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A FISHER-FELE IDEALIS INDEXEK
MINT TERMESZETES DIVISIA-INDEXEK

J. VAN YZEREN

A Divisia-féle integrdlok oly médon jénnek létre, hogy az drak és a mennyi-
ségek helyébe megfeleld idéfiiggvényeket helyettesitiink be. Ennek sordn célsze-
ri linedris fliggvényekkel prébdlkozni, mert matematikailag ezek a legegyszeriibb
fiiggvények. Kézgazdasdgilag azonban bizonyos, egymdssal szoros kapesolatban
allé fiiggvényeket ajanlatos elényben részesiteni, mert azok képesek egyesiteni ma-
gukban az egyes termékekre vonatkozé egyedi és a termékek 8sszességére vonat-
kozé dltaldnos fejlédési tendenciakat. A Divisia-féle gondolatmenetben e fiigg-
vények éppolyan egyszeriinek bizonyulnak, mint a linedris fliggvények. Errél az
egyszerli appardtusrdl — elég meglepd mdédon — kimutathaté a Fisher-féle index-
szdmokkal valé szoros kapcsolat. Igy az elméleti Divisig-elv természetes médon
vezet el a gyakorlat j6l ismert eszkdzeihez.

Az elméleti 4r- és volumenindexek teriiletén F. Divisia infinitezimdlis (diffe-
rencidl- és integrdlszamitdsi) gondolatmenetet alkalmazott {1). Divisia Pp drin-
dexe a termékeknek egy i(1, ..., n) halmazéra és a 0<t<1 idSintervallumra néz-

ve a pi(t) drak és a qi(t) mennyiségek (az i szerint térténd Ssszegzés kiildn jeldlé-
sét mellézve)

4
S () g (1) dt
log P ,[ St alt) i

hatarozott integréljéval egyenld. A Qp volumenindex ehhez teljesen hasonléan
irhaté fel. A Divisia-féle dar- és volumenindexekre nézve log PoQp = log Zpy qi~
~log 2 pg qo all fenn (a p(1) jeldlés helyett p1-et stb. haszndlva).

A PpQp szorzat ily médon kizarélag a pi és qi mennyiségek 0 és 1 idépontra
vonatkozd értékeitdl fligg. Az integrélok meghatdrozdsdhoz azonban természete-
sen sziikség van a kozbeesé értékekre is. Ezért pio és qio pit -re, illetve gi1 -re vald
valtozasdnak moédja természetesen befolydssal van magdra Pp-re és Qp-re. Igen
szemléletes az, ha megvizsgdljuk a Pp index egy tulajdonsdagat.

Tekintsiik az araknak egy ¢ > 1-szeres ardnyos valtozdasat. Ekkor pi (0) = cpi(1)
all fenn i minden értékére. Tegyiik fel, hogy ez a véltozas olyan, hogy pit) foko-
zatosan ct pi(f)-be megy at. Mivel

(c"p(t) =ctlogc-p(t) + ct:p' (1), {2/

a ct szorzd kiesik, ha a megvaltoztatott fliggvényeket helyettesitjik be az integ-
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ralba. Ekkor nyilvanvald, hogy az alédbbi két egyszer(i kifejezést kapjuk:

log c -t log Pp = log {c - Pp).

A c szorzdtényezé tehdt megjelenik az drindexben. Ugyanez érvényes Qp-re nézve
is. Ez egy igen természetes tulajdonsdg, ami késébb még lényeges lesz.

Annak érdekében, hogy kézelebb keriiljink a gyakorlathoz, a pi(t) és a gi(t) .
fuggvényeket természetesen specifikalni kell. Elsé latasra o

bi (t) =pio + (Pi1 — Pio) &, i (t) = gio + (qi1 — gip ) ¢ 0=t=1 {3/

linearizalas tlinik a legtermészetesebbnek. E formuldk haszndlata vezet az A. Vogt
dltal kapott eredményekhez (2). Az eredmények elég bonyoluit képletekkel adha-
tok meg. A fiiggvények azonban egy specidlis értelemben egyszerliek, minthogy a
2qo Po. <Pt G, =P1 Qo ~Po g1 Osszegekbdl tevédnek Hssze valamilyen médon: Ez
kénnyen lathatod, ha az [1/ szémlaléjdba és nevezdjébe behelyettesitjik [3/-at.
Ekkor az egyedi pi-k és gi-k eltlinnek, és a négy 8sszeg az integrandusz paramé-
tereként jelenik meg. Vogtnak természetesen igaza van abban, hogy az egyene-
seket tekinti a legegyszerlibb hipotézisnek. A linearitdst azonban lehetetien ,ter-
mészeteskent” elfogadni, ha a p;/pi relativ véltozasokat tekintjiik. Valéban: e re-
lativ valtozdsok a t = 0 esetben (pi1 — pio)/pio alakiiak a t = 1 esetre érvényes
(pir — pio)/pit-gyel szemben. Jelentds infldcié esetében az utébbi értékek altald-
ban Iényegesen kisebbek az elébbieknél. A p;/pi arény ilyen vdltozdsat azonban
semmi sem indokolja. A linedris modell tehat lényegesen torzit. '

Ha példaul az drakat vizsgdljuk, a feladat abban dll, hogy valamilyen P def-
lator drindexhez jussunk. Ha volna ilyen indexiink, pi1-et pi1 [P-re tudndnk véltoz-
tatni, s ekkor a pio —~ pit/P véltozasok mdar mentesek az inflacié hatdsatsdl. Epp
ilyen atalakitdsra alkalmasak a linedris fliggvények.

‘Megforditva ezt a gondolatmenetet, ,,inflalé"” linedris fliggvényeket keresiink.
Ezek egyelére olyan, kézelebbr8l meg nem hatdrozott P és Q tényezdket tartal-
maznak, amelyekre nézve PQ = Zpy q1/Zpy qo, s melyek az dltaldnos ér-, illetve vo-
lumentendencidkat mutatjak.

pi(t) = Pt [Pio + (P'E "—'Pso]t ] gy =Q"- lqio + {%1— - qfo)i] - 14

Nyilvanvald, hogy e fiiggvények szintén pio, Gio-rél pir, gi-re véltoznak. De
vajon hogyan alakulnak most p;//p relativ véitozasi ratak?

A szigor( linearizdlassal valé legjobb &sszehasonlitashoz akkor jutunk, ha
olyan termékeket tekintiink, melyek j6l kévetik az drtrendet, azaz melyekre nézve
pi1/po gyakorlatilag P-vel egyenld. Ekkor, mint mar megjegyeztiik, a szokdsos linea-
ritasbdl p’fp = (p1—po)/p(t) kdvetkezik, ami (P—1)-r8l (1—-P~1)-re valtozik a teljes P
tényezbvel. Inflalé linearitds esetében azonban ldthatd, hogy p(t)=Ptpy. E fiigg-
vényre nézve a p'[p hanyados log P-vel, azaz egy konstanssal (1) egyenld. Ez pe-
dig nyilvanvaléan egy igen kézenfekvd eredmény (3). Behelyettesitve most a [4/
figgvényeket az [1/ Divisia-féle integrdlba, azonnal észrevehetdk az aldbbi sze-
rencsés egyszerisédések:

1. Ptés Qt kiesnek;

2. a log P tényezd ugyanugy két részre bomlik, mint a log ¢ a [2/-ben;
. 3. Gjra megjelenik a négy Osszeg, de ezlttal a g.'po gor Z P11/ PQ = 2 pg qq,
.2'.;{)(1 qofP = P [P - 2 pyap 2 pogi/Q = Q/Q - 2 py gy, médon defldlva, s igy 2 p,qq is ki-
esik.
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Bevezetve a P[P = a és Qu/Q = b jeldléseket azt kapjuk, hogy

[a=1-F (2 a— b)t] dt
1+ (@Fb-2)t 1+ (2—a-b)f

log Pp = log P - f /5]

At =1/,(x+1) helyettesités hctasarc az integral szimmetrikusabbd valik {(meg-
jegyezziik, a pdratlan fiiggvény [-1; 1] feletti integralja 0):

log Pp = log P+ f s +“’ "’:Eldi BT /6]

Az a és a b szerepét felcserélve Qp-re és Q-ra, analég eredmény adédik. gy
lthatd, hogy log Po/P + log Qp/Q = 0. Ez természetesen a Pp Qo = Zp1 91/ po q0
Osszefliggésbol is kovetkezik.

Nyilvanvalé, hogy olyan eszkdézhdz jutottunk, amely jol felhasznalhatéd iterd-
cids célokra. Kezdjik az iteraciét a P, Q kezdéértékekkel. Az integrdlok ezeket
Pp, Qp -vé korrigdljék. Ezek a Pp, Qo értékek — ha P és Q szerepét jatsszak a [4/-
ben — kiigazitott pi(t), qi(t) fliggvényekhez vezetnek. Ezekbdl Gjabb korrekciés in-
tegralok nyerheték, melyek Gjabb Po, Qp értékeket szolgdltatnak és igy tovabb.
Annak érdekében, hogy ldssuk azt, hogy ez hogyan térténik, tekintsiink egy egy-
szera példat.

Legyenek adva az alabbi adatok 6t termékre nézve:

t Pt P2 P3 Ps Ps 9t 92 93 9z 95
0 71 73 60 85 51 67 74 87 96 53
T 177 164 138 140 77 47 48 77 140 79

3 ppqo = 26242, Zp;q, = 52500; 2 p;qifd pogy == 2,000 61
S piqe = 53522, S poqq = 27390; P, = 2,03955 Q; = 1,043 75

Legyenek p = 2,000 61 és Q = 1 a kezddértékek. Ekkor a = P[P = 1,019 47,
b = QL/Q = 1,04375, és igy a + b—-2>0. Ebbsl adédban /6] a

a—b - log 1+ Vglh g=atb-2 /7]
Vgh 1— Valh h=a-+b-+2
alakba megy at. N
A konvergencia nagyon gyors:
P 200061 197672 197721 1,97720=P¢ } Fisher-féle
Q1 1,01209 1,01183 101184 =Q¢ indexek /8/
a 101947 1,03179 1,03153 1,03154

b 1,04375 1,03128 1,03154 1,03154 }= PL/PF = Qu/QF = : R

Az eljards akkor ér véget, ha a és b egyenlévé valik. _‘
A fenti példa azt a szokdsos esetet példdzza, amikor PL > Pp, QL > Qp,
azaz amikor p és q kdzdtt negativ a korrelacié. Abban a kivételes eset-

ben, amikor e korreldcid pozitiv, a /8 jobb oldaldn szerepld log (1 +Ve/h) /(1 — Yg/h)

kifejezés a 2 arctg V]g /h kifejezéssel helyettesitendd. Ezt az esetet szemléltetd pél-
ddhoz jutunk akkor, ha a fenti példdban q(0)-t és g(1)-et felcseréljiik. Ekkor P és
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Pr is felcserélédik, Pr nem vdltozik, Qi, Qr és Qp pedig reciproka lesz c.”kordbbi
Qc, Qr és Qr-nek.

A sziikséges adatok most a kévetkezdk:

Zpo qe = 27 390, 2 pi g1 = 53522; 2,01 qupo qo = 1,954 07
“\:pi Qo = 52 500, .Z'pg q = 26 242; PL = 1,91676, OL = 0,958 09.

Ekkor az iterdcié monotonnak tiinik:

P 195407 197672 197719 1,977 20 = Pg } Fisher-féle
Q1 0,988 54 0,988 31 0,988 30 == Qf indexek

a 098091 0,96966 0,96943 0,969 43 }.__. P, /Pe = Q,/Qs — R
b 095809 096919 0,96942 096943 [ '"LUTF™ Sl/%F=

| Ha az iterdciot nagyon ugyetleniil — példaul 0-hoz kézeli P-értékkel — kezd-
juk, Ggy, hogy a -+ b — 2>0, akkor az elsé ciklus /8] szerint tdrténik, a tovabbiak-
ban azonban mér 2 arctg Vlgl/h haszndlandé. Ha véletleniil a + b-2 == 0, akkor

oz integral trividlis modon !/, (a—b)-be megy at. A szokdsos PL >Pr esetben azon-
" ban ez sohasem kévetkezik be, hiszen ilyenkor

a+b=PP+QIQ>Ps[P+ QL/Q = Pp/P-+ PIPp >2

amelyek reciprok értékek.
Eddig a példdk. Most nézziik az dltaldnos esetet. (A matematikai részleteket |
a Fuggelék tartalmazza.)
Tegyiik fel azt, hogy P és Q (= P-1. 2p; qi/2pp qo) véletleniil olyanok, hogy
azokat szerepeltetve az inflalé linedris fiiggvényekben a Divisia-integrélok értéke

pontosan log P és log Q. Ekkor P és Q éppen a Fisher-féle indexek! Valéban,
mert a

1
B (a—b)dx
log P = log P+fa+b+2_(a+bm2)x2
—1

Osszefliggésbol az kévetkezik, hogy a = b, és igy
PL/P = Qy/Q = P/Pp, P =YP Pp =Pr, Q=Qy.

Ebben a Divisia-féle gondolatmentben tehdt a Fisher-féle index az egyediili
megoldas.

Az egyértelmi megoldasok azonban néha kivételesek olyan értelemben, hogy
példaul nem stabilak, kénnyen divergdlnak. Ebben az esetben azonban semmi
ilyesmirdl nincs sz6. A Divisia-indexeket az inflalé linedris fliggvénybél szarmaz-
tatd iteracié mindig stabil. A j6 konvergencia az

Pn+1 - PF

lim ~ % (1 — R) 19/

o Py — P;
(R 1-hez kdzeli érték) dsszefiiggésbdl lathatd. (Lasd a Fiiggeléket.) Ez az 8sszefiig-

gés kénnyen illusztralhato is.
A fenti adatok alapjan:

1.976 72 -~ 1977 20
2,000 61 ~ 1,977 20

2
== -0,0207, 5 (1 — 1,031 54) = ~0,0210.
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Mivel R minden gyakorlati esetben elég kézel van 1-hez, a konvergencia olyan
j6, hogy egy lépés is elég lehet. A lényeg tehdt az, hogy barmely P a Pr-et adja
meg példaul hdrom tizedesjegy pontossdggal. Az elsé példa esetében azt taldl-
juk, hogy minden 1,964 és 2,011 kdzotti P érték (egy lépésben) 1,977 = Pr-et ad.
Valéban, 1,9765 (1,977-re felkerekitve) olyan P kezddéértékbdl kiindulva kaphatd
meg, amelyre nézve

1.9765-19772 2
P-19772 3

(1-R) = 0,0210 (I4sd [9/-et). /10

Ebbél P = 2,011. Ehhez teljesen hasonléan 1,9775 a P = 1,964-bol addodik. A ma-
sodik példédban minden P € (1,944 ; 1,991) (egybdl) Pr = 1,977-et ad. Mindkét eset-
ben az inflalé linedris fliggvények széles skdldja — melyeket a PQ = Zp; g1/ Tpo qo
dsszefliggés parosit 6ssze — gyakorlatilag azonos eredményt, nevezetesen Pr, Qr-
et ad. igy a Divisia-gondolatmenet a Fisher-féle indexekhez konvergdl.

A [10/-et megtekintve még egy megdllapitdast tehetiink. Olyan esetekben, ami-
kor R igen kdzel van 1-hez, P tdvol esik Pr-tél. igy érthetdvé vdlik, mi térténik ab-
ban a kivételes esetben, amikor R = 1, azaz Pr = P. = Pp és Q. = Qp = Q.
Ekkor — mint az a fliggelékben bizonyitasra keriil majd — minden pi(t), q{t) inflalo
linedris fliggvény barmely P, illetve Q-val egy lépésben olyan Pp, Qo-t ad, ami
Pr , Qr-fel esik egybe. Lathatd, hogy az inflaldé linedris fliggvények jol beleillenek
a Divisia-féle gondolatmenetbe. Ez erésen aldtdmasztja azt, hogy értelme van az
altalanos exponencidlis tendencia egyedi linedris eltérésekkel vald 6sszekapcso-
[asdnak.

FUGGELEK

A konvergencidhoz az sziikséges, hogy log P eltérése, azaz log P — log Pr
wkorrigalasra' keriiljon egy, a (0 ; 2 log Pr/P) intervallum belsejébe esé szammal.
Mads szavakkal, ennek az intervallumnak kell tartalmaznia az integrdal értékét.

A Pr/P = : s esetben ez a

1
f (R(s — 1/s)/log s)dx -9 1)
R(s + 1/s) 42— (R(s + 1/s) — 2)x2

—1

alakra egyszerlisddik. A konvergencia azt jelenti, hogy s - 1. igy R-nek ki kell elé-
gitenie az

1

R dx R -
£R+1—(R—1)x2 “VW log (R-+V RZ-1)< 2

egyenlétlenséget. Igy, j6 kozelitéssel R< Y12, azaz P1<< 12 Pr kell, hogy fennall-
jon. Természetesen e feltétel kdzgazdasdagilag nem jelent semmiféle megkdtést.
Annak érdekében, hogy a konvergencidt egy kissé redlisabban vizsgéljuk, tekintsiik
az R<2 esetet. A szamlélot és nevezdt R-rel osztva azt kapjuk, hogy /11/ bal ol-
dala monoton né R-rel. Legyen most R = 2. Ekkor [/11/ az

fs) : = s—1/s L Jog (s +1s+ (s + 12— 1) ") _,
T s+ /5= 1) og 5
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alakra redukalodik. Mivel s és 1/s felcserélésének nincs hatdsa, az s=>1 esetre kon-
centralhatunk: :

F(1) = 2/¥3 - log 2+ V3) = 1,521;  limffs) = 1;

$§=>oo

- a monotonitast jol illusztréljagk az s = 2, 3, 4, 5, 10 helyeken rendre adddd 1,480;
1,430; 1,392; 1,362; 1,285 értékek. Vilagos, hogy minél nagyobb s, anndl gyorsabb
a konvergencia.

Vizsgdljuk meg tovdbbd az /9f egyenletet a konvergenciardta vagy a logant-
musok ezzel teljesen analég eltérési térvénye szempontjdbdl:

2
eltérés -»~§-(1 — R} == korrigalt eltérés

) N R(s — 1/s)dx
log (1/s) - (1 = R) == log (1/s) + f R{s =+ 175) 4~ 2 — (R(s + 1/s) — 22
—1

Elhanyagolva (s—1) és (R-1) magasabb hatvanyait, a

1

2 R dx R R~-1
“§"(1—R)w1"fR+1_(R_1)x2%?-—R—_}_——i—fﬁ—{-—mi’mx?)dx
1 4

kifejezést kell megvizsgalni. A jobb oldal ekkor az
1 1 2
1=+ R=-1D(1 -5 R=NO+ wg(R- V) == 5 (1=-R)

alakra redukdlédik. Legyen végiil R = 1, azaz Pr= P, = Pp, Qr = QL = Qp.

Tekintslik Gjbol a [4/ infldlé linedris fiiggvényeket, de ezhttal a PQ-ra vonat-
kozé megkdtés nélkiil. Behelyettesitve ezeket az [1/ integrdlba, most is a deflglt
osszegeket kapjuk. Most azonban 2 p; qi/PQ nem 2 py qo. Ellenkezéleg, a jelen
esetben

2'p; qi/PQ = PQp[PQ + 2'pgqo =PLQLIPQ - X pyqy = ab - X p;qq.
fgy tehat ismét [5/-hdz jutunk, de azzal a kiilsnbséggel, hogy a két egyes ab-

re valtozik benne:

_ (a =1+ (ab + 1- a— b)f)dt
log Po “’°9P+f T+ (@+b+2)t+(ab+ 1-a- b)t2
0

Az 1 + (b-1) t szorzd éppen kiesik. Igy végiil az eredmény a

log Pp == log P—}—f T (a1ld1t)t == log P loga = log P; = log P¢

alakra redukdalédik. Specidlis esetként az egyenesek (P = Q = 1) szintén a
Pp = Pr, Qp = Qr eredményre vezetnek. :



IDEALIS INDEXEK 123

IRODALOM

{1 Divisia, F.: L'indice monétaire et la théorie de la monnaie. Revue d’Economie Politique, 1925,
39, sz, 842-861. old.

{2) Vogt, A.: Das statistische Indexproblem im Zwei-Situationen-Fall, {(Kézirat. 1979.}

(3) Kéves Pdl: Indexelmélet és kdzgazdasdgi valdsag. Akadémiai Kiadé. Budapest. 1981. 212 old.

TARGYSZO: Indexszdmok

PE3tOME

B cBoeli craTbe aBTOp MCCneAyeT TaKYIO crneumduKauMiO MHOEKCOB OWMBM3MM KOraa
HM3MeHeHKe LEeHbl W oBbema [JAHHOTO TOBAPA OMNMCLIBAETCS CBOEBPEMEHHO YUMTLIBAKOWLEH
HMHNAUMIO NHMHEHHOM (PYHKLMEHR, TO eCTh TaKOW BPEeMEeHHOHW (PyHHLIMeH, KOTOpas ABNAeTcs
npousBefeHMeM OTHOCSLLErocs K [AaHHOMY TOBapy J/IMHEHWHOro OAHOYNEHA M 3KCNOHEeH-
uManbHOM pyHruMM obiero MHaeKca ueH u obnema.

ABTOp NOKa3biBAeT, H4TO B Cnyyae YNOMAHYTOH (PYHKLUUM OTHOCMTENLHOE M3MEHeHWe
ueH Ha Taxol Ttoeap, koraa P;/P; 6nu3ko Kk Boipaxawowemy obwee wameHeHwe ueH P,
ABNAETCA NpaKkTuuecku xoHcraHtHeim (log P).

OpHako ele Gonee CyuleCTBEHHbIM SBNAETCA TOT (PAKT, UTO B Cnyyae TNPMMEHEHKUA
T8 MX PYHKUMH MHTErpan MHAEeKCa AMBM3MM AAeT XOPOLIO M3BEeCTHhie MHaekchl Muwepa, a
MMeHHO ObICTPOIi KOHBepreHuuel, cneposarensHo Takum obpasom uacTo ocnapuBaembie
uMAfeKkcsl (Dullepa nony4yailoT HOBOE TeopeTHUeCKoe NogTBepMAeHue.

SUMMARY

Divisia’s integrals, defining log P and log Q (P = price index, Q = quantity index;
PQ = 2 p(1) q(1)/p(0) q(0), need, for every item considered .a price function p(t) and a
quantity function q(t) over timeinterval (0,1). if only p(0), q(0), p(1), q(1) are given, then
linear interpoiation may be considered (A. Vogt). This, however, turns out economically un-
realistic. Modified ,,inflating linear functions” provide interpolations that may be called
natural. Rather surprisingly, they produce Fisher's ideal index numbers! The mathematics
of this direct relation between Divisia and Fisher is presented in detail.

In wider context Divisia's approach tries to find P and Q by using functions p(t)
and q(t) that include the unknown P, Q as parameters. Such ,yvicious circles” are well-
known in mathematics. Frequently, their solutions are found by iteration, '



A SZEMELYSERULESES KOZUTI KOZLEKEDESI BALESETEK
OSSZEHASONLITASA

SZABO OTTO

A napi és a szaksajtéban gyakran olvashatunk arrél, hogy a személysériiléses
kézati kézlekedési balesetek széma, azaz a kézuti kdzlekedés biztonsdga hogyan
alakult hazénkban. A cikkirok tébb-kevesebb sikerrel megkisérlik 8sszehasonlitani
hazank és mas orszdgok kdzuti kdzlekedési baleseti helyzetét, és mds orszdgoke-
hoz hasonlitva mindsitik a magyarorszégi kézati mordlt.

Annak érdekeében, hogy viszonylag redlis alapot prébaljak teremteni az egyes
orszagok baleseti helyzetének &sszehasonlitdsdhoz, vazolni kivanom — az Eurdpai
Gazdasdgi Bizottsag részére baleseti adatokat szolgdltatd orszadgok adatai alap-
jan — a nemzetkdzi 6sszehasonlitds nehézségeit és lehetdségeit.

Eldljaroban megemlitem, hogy oz 6sszehasonlitdsok lehet8ségét tdbbé-ke-
vésbé az Eurépai Gazdasdgi Bizottsag éltal kiadott ,,Statistics of Road Traffic Ac-
cident in Europe” c. kiadvany biztositja. E kiadvany hasznossdga — minden hid-
nyossaga ellenére — vitathatatian, mert 25 eurdpai orszdg, valamint az Egyesiilt
Allamok és Kanada személysériiléses kdzGti baleseteinek és ezek &ldozatainak
alakuldsardl évente visszatéréen szolgdéitat adatokat.

A kiadvany a balesetek adatait hossz( idésorban tartalmazza, és az abszolut
szamok mellett évrél évre, 1970-hez viszonyitva, dinamikdjaban is mutatja a vdi-
tozasokat. Az adatokat szolgdltatd orszdgok szémai rendelkezésre dlinak terileti
bontasban is, éspedig ,,orszdg &sszesen”, valamint, ezen beliil, o .beépitett terii-
leteken” tértént balesetek részletezésben. Természetesen az Ssszes és a beépi-
tett teriileten beliili adatok bemutatdsa lehetdséget ad a nem lakott teriileten
bekovetkezett személysériiléses kozuti kdzlekedési balesetek szamdanak megdalla-
pitasara is. Az orszégok egy részére vonatkozéan a kiadvény a balesetek szamat
az emlitett teriileti bontasban a balesetek természete szerint is kimutatja.

A kiadvany adatokat kdz6l a személysériléses kézGti balesetek kdvetkeztében
meghalt, megsérilt személyek — tehdt a baleseti dldozatok — szamarél, szintén te-
rileti bontdsban. Tartalmazza tovdbbé az dldozatok kor szerinti megoszlasat, mind
a meghaltak, mind a sériltek esetében. A kor szerinti megoszlasnal kiildn feldol-
gozzdk az adatokat Gthaszndlénkénti csoportositasban, (gyalogosok, kerékpdrveze-
tok és utasaik, mopedek vezetdi és utasaik, motorkerékpdrok vezetdi és utasaik, sze-
mélygépkocsik, személygépkocsik vezetdi és utasaik, autébuszok, trolibuszok és vil-
lamosok vezetdi és utasaik.) Ezenkiviil az eldz6 felsorolasba nem tartozé dldozatok
adatait is szerepeltetik az egyéb sorban.

‘Az adatszolgaltatdk viszonylag szlk kdrérél az ittas befolydsoltsag hatdsa alatt
bekdvetkezett balesetekrdl, valamint e balesetek kévetkeztében meghaltak, meg-
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sériltek szamardl is rendelkezésre dall a kiadvanyban néhdny, &sszehasonlitdsra
alkalmas adat.

Hattéranyagként a kiadvany a kézdti jarmivek év végi dllomdnydrdl, az év
folyamdn lizembe helyezett 4j jarmiivekrdl, néhdny orszdg esetében az egyes jar-
mikategoriaba tartozdé jarmiavek altal futott — becsiilt — kilométerekrsl, valamint
a népesség kormegoszldasarél is kéz6l adatokat.

A kiadvany ,,Fliggelék” része az egyes tdbldzatokban alkalmazott leglényege-
sebb fogalmaknak — baleset, jarmdtipusok, meghaltak, sériiltek stb. — az Eurdpai
Goazdasdgi Bizottsag illetékes szervei dltal megfogalmazott és altaldnosan elfoga-
dott meghatdrozdsait, valamint az egyes adatszolgdltaté orszdgok éltal az dltald-

nos fogalmaktdl eltéréen alkaimazott meghatdrozdsok magyardzatdt gydjti cso-
korba.

AZ OSSZEHASONLITHATOSAG NEHEZSEGE!

Az Eurépai Gazdasdgi Bizottsag a kdzdti kdzlekedési balesetstatisztikai adat-
szolgdltatds megszervezésekor kérte a tagorszégok kormanyait, hogy kiildjenek t4-
jekoztatast az orszagukban alkalmazott adatfelvételi moédszerekrdl és balesetsta-
tisztikai mutatokrdl, valamint ezek fogalmi meghatdrozdsairdl.

A beérkezett mddszertani ismertetések és mutaték alapjdn az Eurdpai Goz-
dasdgi Bizottsdg egységes fogalmakat alkotott a kézaGti kozlekedési balesetsta-
tisztikai adatok megfigyeléséhez, de feltételezhetd, hogy az egyes orszdgokban
haszndlt mutaték meghatdrozdsa — a balesetstatisztikai kiadvdny fiiggelékében
ismertetett eltéréseken kivil még — bizonyos mértékben eltér az dltaldnosan rég-
zitett fogalmaktdl. E feltételezést tamasztja ala példaul, hogy az Eurépai Gazda-
sagi Bizottsdg fogalomtdra tébbek k6zdtt nem tartalmaz pontos és egyértelmd
meghatdrozdst a kdzuti baleset fogalmdnak meghatdrozasdra sem.

Megemlitem, hogy sem az Eurépai Gazdasdgi Bizottsag &ltal kiadott megha-
tarozdsokban, kiadvdanyokban, sem az egyes orszagokban alkalmazott kézuti kéz-
lekedési rendszabdlyokban nincs utaléds arra, hogy példdul

— a villamos, elévdrosi vasati zart pdlyatesten tortént balesetek,
— a metrd, a fogaskerekli vasdt balesetei, a metré mozgdiépcsdin tortént balesetek,
— a vasut-koézat, illetve egyéb zart pdlyatestek és a koézut keresztezédéseiben

tortént balesetek kézati balesetnek tekintenddk-e, vagy sem. Ennek kévetkeztében
nem tudjuk, hogy az adatokat szolgéltaté egyes orszdgokban az eldz8ekben fel-
sorolt baleseteket szamba veszik-e a kézati baleseteknél.

Hazdnkban a villamos- és a helyiérdekd vasit zart pélyatestes szakaszain tér-
tént baleseteket a kdzati balesetektd] elkiilonitve kezeljiik, a metréhélézaton és
a mozgolépcsdkon tértént baleseteket nem figyeljik meg, a vasit-kdzut és egyéb
zart pdlyotest-kdzat keresztez6désekben tdrtént kdzGti jarmlvet is érintd balesete-
ket kézuti kozlekedési balesetként is szamba vessziik.

Torzitdlag hathatnak a baleseti idésorok adataiban azok az adminisztrativ in-
tézkedések is, melyek alapjan egyes kézutakat magdn, vagy egyéb uttd nyilva-
nitanak, illetve forditva. Hazdnkban az dtsoroldsok kdvetkeztében fokozatosan
csokken az kdzutak hossza, mivel a tandcsi Gthaldzat egy részét a tandcsok a me-
z6gazdasdgi szbvetkezetek kezelésébe adjak, igy azok tizemi Gttd vélnak. Az tizemi
utakon — ha nincsenek a ,,kézforgalom’ részére megnyitva — tértént kdzlekedési
baleseteket nem kell figyelembe venni kdzdti kézlekedési balesetenként, az utak
atminGsitése tehdt zavarja az el8z8 id6szakokkal t6rténd 6sszehasonlitdst.
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Ugyancsak gondot okoz az a kérdésfelvetés is, hogy az egyes grszég_ékb;qn e

mit sorolnak a , kézati jarm{” fogalméba. A fogalmi meghatdrozas szerint a mun-
kagépek nem tartoznak a kdézati jarmivek kdzé, a mezdégazdasagban viszont na-
gyon sok olyan énjaré munkagép dolgozik, amely a kdzutat is igénybe veszi. Nincs
megbizhaté tdjékozoddasunk arrdl, hogy ezen eszkdzdk dital kézdton okozott bal-
eseteket szdmba veszik-e a kdzati balesetként vagy sem.

Az Ssszehasonlitdsndl j6 lenne ismerni azt is, hogy az egyes orszagok kdzati
kézlekedési balesetstatisztikajo tartalmazza-e a kerékpdros kdzdti baleseteket ab-~
ban az esetben, ha a balesetben mas kdziti jarm{ nem vett részt.

A balesetek fogalmanak alapveté meghatdrozéja a balesetben megsériilt sze-

mélyek sériilésének stlyossagi foka. A szdmbavételnél nagy eltéréseket a ,.kénnyid
sériiltek’” mindsitése okozhat. Megemlitem, hogy nem ismerjiitk az egyes orszagok
gyakorlatdt; melyek azok a legenyhébb sériilések, amelyek bekévetkezése esetén
sor kerll a balesetstatisztikai adatok felvételére. Az egyes orszagok ilyen irdnyd

gyakorlaténak nem ismerése azért okozhat jelentds eltéréseket, mert egy a kény-

nyG sériilés fogalmat modosité helyszinelési utasitas kioddsa lényegesen csdk-
kentheti, vagy novelheti a kdénny( sériiléses balesetek, valamint sériiltek szdmat.
(A hazai baleset-helyszinelési és biztositdsi, karrendezési eljarasoknak az 1970-es
évek elején tortént vdaltoztatdsa véleményem szerint lényegesen csdkkentette a
statisztikaba bekeriilé konnyu sériléses balesetek, illetve a kénnyen sériilt szemé-
lyek szamat.)

Zavarja az Ssszehasonlitdst az egyes orszdgok baleseti adatai kézott az is,
hogy az Eurépai Gazdasdagi Bizottsdg szdmai alapjan a nem haldlos baleseteket
nem tudjuk sulyos és kénnyl sériiléses bontdsban vizsgdlini, mivel az egyes orszé-
gok részére kikuldétt kérddiveken ilyen bontdst nem is kérnek. Az emlitett bontdst
a sérlltek szdmabdl sem lehet kimutatni, mert ezen adatok sem alinak az Eurdpai
Gazdasdgi Bizottsdg rendelkezésére. E mutatdék hidnya miatt egy igen lényeges
6sszehasonlitdsi szemponttdl esik el az elemzést végzd. Szemléltetni lehetne a nem
haldlos balesetek stlyossdgat, ha ezeket az adatokat begyljienék és kodzdlnék.

A BALESETSTATISZTIKAI ADATFELVETELEK MODSZERTANI ELTERESE!

Az &sszehasonlitds lehetéségenek alapveté akaddlyai, hogy nem ismerjiik pon-
tosan az egyes orszagok kdzuti balesetstatisztikai adatfelvételi modszereit, nem
tudjuk mikor, milyen baleseti események adatai keriilnek rdgzitésre. Teljes kérii-e
az adatfelvétel, vagy ha esetleg reprezentacion alapul, milyen nagysagrendi rep-
rezentdciot alkalmaznak. Hogyan édllapitjak meg a sériilések silyossdgat az ittas-
sag mertékét. Hazdnkban a sériilések silyossdgdt dltaléban az orvos dllapitja
meg, az alkoholos befolydsoltsdgot szonda- és véralkohol-vizsgalattal hatdrozzak
meg. A magyar balesetstatisztikdban az ittassdgot csak a baleseteket okozdékndl
vizsgdaljak, az Eurdpai Gazdasdagi Bizottsdg statisztikajabdl agy tdnik, hogy a vizs-
galat a balesetekben résztvevdkre is kiterjed.

Mdédszertani hianyossdgként emlitem meg azt is, hogy a balesetek ,természe-
tének” vizsgdlatdhoz —~ az Eurdpai Gazdasdgi Bizottsdg altal megadott felsorolas
szerinti csoportositdsra — nem jelent meg kialén Gtmutatd az egyes csoportok tar-
talmi meghatdrozasandl. igy véleményem szerint minden, adatot szolgéltaté or-
szdg — hazdnk is — az orszagban haszndlt csoportositdst kisérelte meg a tabia-
zatban megadott ismérveknek megfeleltetni. Az adatok vizsgdlata alapjan ugy ti-
nik, hogy e feladatot kisebb-nagyobb eltéréssel az orszdgok nagy részének sikeriilt
megoldani. Vannak azonban olyan orszdgok is, ahol egyes kategéridk adatai leé-
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nyeges eltérést mutatnak az atlagos értékektol. Ezekben az esetekben nem lehet
egyértelmien elddnteni, hogy értelmezési kiilénbség miatt nagy az eltérés, vagy
valéban olyan magas az egyes kategéridkba sorolt balesetek gyakorisdga.

Nagyon lényeges probléma az is, hogy a baleseti adatok régzitésének id6-
pontja tébb orszdgban eltér az Eurépai Gazdasdagi Bizottsdg eldirasaiban megha-
tarozott balesetet kdvetd 30 naptdl. A hivatkozott adatgyljtemény 1982, évi kiada-
sa — amely 25 orszdg személysériiléses kézati kozlekedési baleseteirél ad t6bb-
kevesebb adatot —~ megjegyzéseibdl megéllapithatd, hogy az Eurdpai Gazdasagi
Bizottsdg altal ajdnlott szdmbavételi idéponttdl tébb orszagban eltérnek. Igy a
baleset bekdvetkezése utan

Ausztridban 3 nappal,
Goérégorszagban 3 nappal,
Francioorszagban 6 nappal,
Olaszorszagban 7 nappal,
Spanyolorszdgban 24 ordval

késébbi idépontban régzitik a balesetek kévetkeztében meghaltak szamat és egyéb
adatait. Természetes, hogy a haldlos, sdlyos és kénnyl sériléses balesetek, vala-
mint a meghalt, megsérult személyek szadma ezen orszdgok esetében egyértelmien
nem hasonlithatok azoknak az orszdgoknak az adataival, amelyek az dltaldno-
san elfogadott definicio alapjan mindsitik a baleseteket és azok kovetkeztében
meghaltak és megsériiltek szamat.

Osszehasonlitdst nehezitd probléma tovabbd, hogy hazdnkban az ittas édlla-
potot nem azonos szintd érték alapjan régzitik a tébbi adatot szolgdltatd orszag-
gal. Nalunk a véralkohol-vizsgalat sorén, a 0,5 ezrelék alatti alkoholfogyasztast is
ki kell mutatni mint ittassdgot, és szerepeltetni kell a baleseti jelentéseken. Ugyan-
akkor az Eurépai Gazdasdgi Bizottsdgnak adatot szolgdaltatd tdébbi orszdgban oz
alkoholfogyasztds alsé szintje 0,5 ezrelék, tehdt az ezen érték alatti alkoholos be-
folyasoltsagu baleseteknél az ittassdgot nem kezelik befolydsolé tényezéként. Eb-
bdl az kdvetkezhet, hogy egy esetleges automatikus 6sszehasonlitasndl hazank
adatai alapjan az ittas befolydsoltsdg mértéke nem azonos alapokon keriil dssze-
hasonlitdsra, a tdbbi orszagéval. Természetes, mivel mi a részletezé adatok kdzott
a 0,5 ezrelékes és ezen feliili befolydsoltsdgot mutatd értékeket is megadjuk az
Eurdépai Gazdasdgi Bizottsagnak és a baleseti kiadvanyokban ezek a szdmok meg
is jelennek, az 6sszehasonlitdé vizsgdlatot alapos figyelemmel végzé személy az
ittassdgra vonatkozé magyar adatokat azonos alapon is tudja hasonlitani a t8bbi
orszdg megfelelé adatdhoz,

Az ittassag hasonlitdsénak nehézségeinél meg kell emliteni azt is, hogy az
ittassagot mint befolydsolé tényez6t nem azonos értékek szerint csoportositjak va-
lamennyi tagorszdgban. Egyes orszdgok, igy Ausztria, Belgium, Csehszlovdkia,
Egyesiilt Kirdlysdg, Jugoszldvia, Lengyelorszag, a Német Demokratikus Kéztarsa-
sag, a Német Szdvetségi Kéztdrsasdg, Spanyolorszdg és Svédorszdg az ittas sze-
mélyeket csak &sszességében — tehdt azokat, akiknél a vérvizsgdlatok sorén 0,5
ezrelék vagy ennél magasabb alkohol-koncentréciét észleltek — mutatjak ki. Mas
orszdgokndl az ittasok szdmdt kategdrianként részletezik. E kategorizalasok is kii-
I6nbozdek. Példdul 1983-ban Ddanidban és Finnorszagban az ittas személyeket az
Eurépai Gazdasdgi Bizottsag kérésének megfelelé kategorizdlas szerint szolgdl-
tattdk, vagyis a kdvetkezd bontdsban: 0,5 ezrelék és felett, 0.8 ezrelék és felett,
1,5 ezrelék és felett.

Ugyanakkor Svdjcban az 6sszes ittasok kdzétt kimutatjak azoknak a szamat
is, akiknél az ittassdg mértékét nem mérték, a részadatok pedig csak a két utolséd
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kategériara vonatkoznak. A magyar adatok kategéridba soroldsa az Eurépai Gaz-
dasagi Bizottsdg baleseti jelentésében szintén eltér az eddig felsorolt orszégoké-
tdl. Ennek oka egyrészt, hogy a mi adataink — amint mdr az elébb emlitettem —
tartalmazzdk a 0,5 ezrelék alatti alkoholos befolydsoltsdgu személyek adatait is,
mésrészt, hogy a baleseti jelentések feldolgozdsa soran eddig a 0,8 ezrelék feletti
szintet nem bontottuk meg két kategdridra, és igy az 1,5 ezrelék feletti szint{ al-
koholos dliapot adatait nem tudtuk megadni kiilén sorban.

Az Gsszehasonlitast zavaré Gjabb probléma: az Eurépai Gazdasdgi Bizottsag
egyes tagorszagai eltéréen adjdk meg a kézti jérmivek adatait az évkényv ré-
szére, A Szdllitasstatisztikai Szakértd Csoport dltal elfogadott javaslatok szerint a
kézati jarmivek k6zé tartoznak a kovetkezék: mopedek, motorkerékpdrok, sze-
mélygépkocsik, autobuszok, trolibuszok, villomosok, tehergépkocsik, vontaték és
potkocsik.

Az adatokat szolgdaltatd szocialista orszagok: Csehszlovdkia, Német Demok-
ratikus Kéztarsasag, Lengyelorszdg és Magyarorszdg, tovabbd a nem szocialista
orszagok kéziil Portugdlia, Spanyolorszag és Svédorszag dltal jelentett gépjarmd-
adatok nem tartalmazzdk a mopedek szdmét. Emellett azt is tudniuk kell a nem-
zetkdzi Osszehasonlitast végzéknek, hogy az Eurépai Gazdasdagi Bizottsag két je-
lentésben két kilsnféle modszerrel dllitja 6ssze a kbzGti jarmivek adatait. A szer-
keszték a Szdllitdsstatisztikai Evkdnyvben (Annual Bulletin of Transport Statistics
for Europe) a jarmiivek kozdtt szerepeltetik a kdzuti vontaték szdmat és nem sze-
repeltetik a villamosokét, a kéziti kézlekedési balesetek statisztikai jelentése pe-
dig nem tiinteti fel a vontatékat, de kdzli a villamosok szamdat.

A felsorolt hidnyossagok miatt a kdzdti jarmidallomany adatainak felhasznd-
lasa, a balesetek alakuldsaval térténd egybevetése, kiilonésen olyan esetekben,
ha bizonyos jarmiegységre, példdul 1000 vagy 10 000 jarmiire akarja vetiteni va-
laki a kozuti kdzlekedési balesetek szdmat, helytelen kdvetkeztetések levondsara
adhat lehetéséget. Torzitja a gépjarmiivek szdmdra juté balesetek mutatdjat az
is, hogy a kilénbéz6 orszdgok teriiletén a kilfoldi rendszami kdzati jarmivek,
amelyek nagy szamuk és a helyismeret hidnya miatt szintén névelik a baleseti ve-
szélyt, igen eltérd mértékben jelennek meg. Csupdn tdjékoztatdsul, 1982-ben:

Ausztridban 27 470 000,
Finnorszagban 1 877 000,
Jugoszlavidban 6 236 000,
Svajcban 52 154 000,
Magyarorszdgon 1 840 000,

kulféldi rendszami személygépkocsi vette igénybe a kézutakat. Feltételezhetd,
hogy a Svajcba huszonnyolcszor t8bb, az AusztriGba tizendtszdr tobb érkezé kiil-
foldi személygépkocsi legaldbb ugyanannyiszor tébb baleseti helyzetet teremt-
het, mint a hazdnkba érkezd kiilféldi személygépkocsik.

Ahhoz, hogy a balesetek alakuldsénak elemzése és ésszehasonlitdsa az egyes
orszagok kozott teljes egészében megbizhaté és egységes legyen az is sziikséges,
hogy a jarmipark teljesitményeit — elsédlegesen a futdskilométer-teljesitményt —
valamennyi tagdllamra vonatkozéan ismerjiik. Ennek ismeretében lehetéség adéd-
na fajlagos mutatdk szamitdsara, amelyek a kilométerteljesitmény alapjan valéban
egységesen és megbizhatoan tikréznék orszdgonként a baleseti helyzetet. Mivel
a gepjarmivek altal futott kilométerteljesitményt egyrészt nagyon kevés orszagban
szamitjak ki valamennyi jarmdtipusra, méasrészt pedig amint mar az ei6zéekben is
emlitettem, a jérmivek szdmbavétele sem egységes valamennyi tagorszégban, ez-
ért az &sszehasonlitds e teljesitmény alapjén sem valik lehetdvé.

-
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Ezek utdn joggal vetédik fel a kérdés lehet-e, célszerli-e — és ha igen, miként
— Osszehasonlitani az egyes orszdgok baleseti helyzetét. E kérdéskomplexumra
helytelen lenne egyértelmien elutasité vélaszt adni, hanem kiilénbéz6 statisztikai
mutatészamok alkalmazdsdval meg kell taldlni az &sszehasonlitds legkevésbé tor-
zitdé lehetbségeit. Ehhez prébalok — hangsidlyozom nem megtémadhatatlan — el-
képzeléseket kialakitani.

A baleseti helyzet alakulasat 1980-1982. években 17 eurépai orszdgban, va-
lamint ezeket hazdnk adataival 8sszevetve megkisérlem 3sszehasonlitani.

AZ OSSZEHASONLITAS TEMAKOREI

Az Eurdpai Gazdasdgi Bizottsag kézuti kdzlekedési balesetek statisztikai je-
lentése alapjén tébb-kevesebb eurdpai orszagra vonatkozéan a kévetkezd téma-
kdrokben lehet 6sszehasonlitast végezni:

- a kozuati jarmlvek szamanak és a személysériiléses kdz(ti kozlekedési balesetek sza-
manak alakuldsa;
— a balesetek kovetkeztében meghalt, megsériilt személyek szdmdnak, valamint a bal-
esetek stlyossdgdanak alakuldsa;
" — az alkohol szerepe a balesetek bekdvetkezésében,

Ezek a legatfogobb és leginkdbb érdeklédésre szamot tartd, valamint a leg-
kisebb hibalehetéséggel ésszehasonlithatd témdk. Elemzésem tovdbbi részében
csak e kérdések részietes vizsgalataval foglalkozom. Az adatok természetesen le-
hetéséget adhatnak mas témdk ésszehasonlitdsara is, igy:

— a balesetek és dldozatok szadmdnak alakuldsa teriileti (lakott, nem lakott teriilet) bon-
tasban;

— az dldozatok kor szerinti megoszlasa;

— az dldozatok kézithaszndldénkénti megoszidsa.

Ez utobbiak elemzésétd! azonban eltekintek, mert az Ssszehasonlitds ezen
szempontok alapjan inkdbb csak egy-két orszdg baleseti helyzetére adhat felvi-
ldgositast. Ezek az adatok annyira részletezettek, hogy tébb orszdg egyiittes elem-
zéséhez nem szolgdltathatnak dtfogd alapokat.

A kozdti jarmivek szdménak és a személysériiléses kozuti kézlekedési balesetek
szamanak valtozdsa

Az elézékben ismertettem, hogy az EGB két kiadvanydban eltéré médszerrel
allitjak 6ssze a kozati jarmivek szdmdt. A tovabbiokban az egyes orszdgok jar-
mldllomdnya vdaltozdsanak vizsgdlatdhoz az adatokat a Koézuti Kézlekedési Bal-
esetek Statisztikai Jelentésébdl fogadom el, tehdt azokat a szdmokat, amelyek
nem tartalmazzdk a kdzuti vontatdk allomanyat.

Az adatok vizsgdlata sordn megdllapithatd, hogy az egyes orszdgokban 1980—
1982 kozotti években a kézati jarmdvek szama eltéré modon valtozott. Voltak olyan
orszagok, példaul Dania és Hollandia, ahol az 1982. évi allomany 1980. évhez
viszonyitva alig modosult. A valtozds irdnya e két orszdgban a vizsgdlt években
teljesen azonos volt, 1981-ben csékkent a jarmidllomany, 1982-ben pedig emel-
kedett. Ezen belil a személyszdllitd kdzati jérmivek kdzliil a mopedek és személy-
gépkocsik szamdanak vdltozdsa teljesen ellentétes volt. Amig Ddanigban a mopedek
szama mintegy 18 000-rel volt t&6bb 1982. év végén mint 1980-ban, addig Hollan-
didban e jarmivek szama 120 000-rel csékkent. A személygépkocsik széma Dé-

2 Statisztikal Szemle
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nidban ugyanezen idészakban 32 000-rel csékkent, Hollandidban mintegy 100 000-
rel emelkedett.

Erdemes megemliteni a koziti jarmGdllomdny ellentétes véltozdsat Irorszag-
ban is, ahol 1981-ben a jédrmiivek szdéma tébb mint 5 szdzalékkal emelkedett, vi-
szont 1982-ben kozel 10 szazalékos csdkkenés kdvetkezett, és igy az 1982. évi za-
roéllomany 2,5 szdzalékkal kevesebb volt, mint 1980-ban. A jelentds ingadozdst
Irorszdgban a személygépkocsik szémdanak véltozdsa okozta.

A tobbi orszagban mindkét évben kisebb-nagyobb mértékben ugyan, de nétt
az allomény. A névekedés mértéke 1981-ben és 1982-ben is Gérdgorszdgban volt
a legnagyobb (1981-ben 9,7%,, 1982-ben 10,6%,). Gérégorszag utdn Jugoszldvia
kévetkezett 6,8, illetve 5,0, majd Spanyolorszdg 4,6 és 4,7, Finnorszdg 4.0, illetve
4,5, Norvégia 3,8 és 4,9 szdzalékos névekedéssel.

A fel nem sorolt orszagokban a ndvekedés mértéke dltaldban alacsonyabb
volt, mint az emlitett orszdgokban. Ezen orszdgok kdzé tartoztak a motorizdltsag
fokdt tekintve magasabb ellatottsdgi szinten 4116 orszdgok kézil Ausztria, Belgium,
az Egyesiilt Kiralysag és a Német Szévetségi Kdztarsasdg, a szocialista orszdgok
koziil pedig a két legjobb elldtottsagi orszag; a Német Demokratikus Kdztarsa-
sag és Csehszlovakia.

Hazdank kézati jarmadllomdnya — kdzati vontatdk és kiilénleges célt gépjér-
mivek nélkil — a vizsgalt idészakon beliil 1981-ben 4,6 és 1982-ben 2,5 szdzalék-
kal nétt. Ezen belil a személygépkocsik, autébuszok, tehergépkocsik széma mind-
két évben emelkedett a motorkerékpdroké pedig mindkét évben csdkkent.

A rendelkezésre 4ll6 adatok szerint a vizsgdlhaté orszdgokban a személysé-
riiléses koziti kdzlekedési balesetek szama eléggé valtozdan alakult. Ennek elle-
nére dltaldnos tendenciaként meg lehet dllapitani, hogy a balesetek szamdanak
alakuldsa a jérmialloméany alakuldsdahoz viszonyitva kedvezd volt.

Orszagonként vizsgélva az adatok azt mutatjék, hogy nyolc orszagban (Bel-
gium, Dénia, Hollandia, Irorszég, Jugoszldvia, Német Szévetségi Koztarsasag, Spa-
nyolorszdg és Magyarorszag) mindkét évben csdkkent a balesetek szdma. Ezen
orszagok dénté részében évrdl évre nédtt a kdzGti jarmiivek szdma is, ami még in-
kabb aldtamasztja a baleseti helyzet kedvezdbbé vdlasat. Ot orszag (Csehszlo-
vakia, Egyesiilt Kiralysag, Német Demokratikus Kéztdrsasdg, Svédorszag és Svajc)
adatai szerint évenként vdltakozva nétt vagy csékkent a balesetek szédma. Ussze-
vetve a jarmldllomany alakulasdval ezen orszdgokban is dltaidban a baleseti
helyzet kedvezd alakuldsa volt kimutathaté. Négy orszdgban (Ausztria, Finnorszag,
Gorogorszag, Norvégia) kisebb-nagyobb mértékben mindkét évben nédtt a kézuti
kézlekedési balesetek szama. Ezen orszdgok koéziil Ausztridban és Norvégiéban a
jérmidllomany 1981-ben és 1982-ben valamivel nagyobb mértékben nétt, mint a
balesetek szama, tehat itt is kedvezd volt a baleseti helyzet véltozdsa, Finnorszag-
ban 1981-ben a balesetek szama, 1982-ben a kézuti jarmivek széma nétt jobban.
A 17 megfigyelt orszdg kdzil — a négy utdbbit is figyelembe véve — egyediil Gérég-
orszag adatai mutatjGk o baleseti helyzet romldsdt a megfigyelt két évben. Eb-
ben az orszagban 1981-ben a balesetek széma 8,8, a jarmivek széma 7,7, 1982-
ben a baleseteké 12,9, a jdrmiveké 10,6 szdzalékkal volt nagyobb, mint el528 év-
ben.

Az elmondottak jobb dttekinthetdsége és értékelhetosége érdekében a jér-
mavek szamdnak és a személysériiléses kozuti kozlekedési balesetek szamdnak
valtozasat 1981, és 1982. évekre orszagonként a kdvetkezd grafikonnal kivanom
érzékeltetni. Megemlitem, hogy oz adatok valtozdsat a kdzédlt dbra az 1980. év azo-
nos adataihoz viszonyitva mutatja.
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1. dbra. A kézdati jarmivek és a személysériiléses kdzuti kézlekedési balesetek szama,
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A balesetek kévetkeztében meghalt, megsériilt személyek szémdénak, valamint a
balesetek silyossdgdnak alakulésa

A balesetek kdvetkeztében meghalt, megsériilt személyek szdmdnak alakulasa
kisebb-nagyobb eltérésekkel, lényegében kévette a balesetek szdmdnak véltozd-
sat valamennyi orszégban.

Az egyes orszagok baleseti helyzetét a baleseti dldozatok és a balesetek szd-
manak ismeretében legredlisabban fajlagos mutaték alapjan lehet &sszehasonli-
tani. Az &sszehasonlitdsra a legalkalmasabb — szamithaté — mutatd az 1000 bal-
esetre jutd &sszes aldozatok, ezen beliil a meghaltak szdma.

Az &sszes dldozat (meghaltak -+ megsériiltek egyiitt) szama alapjén megdl-
lapithaté, hogy 1000 balesetre juté didozatok széma a 17 orszagban egylttesen
atlagosan 1350 kériil ingadozott a vizsgalt években. Ezen beliil a legtdbb aldozat
— t8bb mint 1600 f6 — Spanyolorszdgban jutott 1000 balesetre. Utdna Irorszag,
Gorégorszag és Jugoszlavia kévetkezett. Ezen orszagokban az 1000 balesetre juté
aldozatok szama meghaladta az 1400-at. E csoportot kdvette az orszagok dontd
tobbsége — kdztik hazank is — 1300-1400 kézétti dldozattal 1000 balesetre. Azon
orszadgok kdzé, amelyeknéi a fajlagos érték 1300 alatt volt, mdr csak hdrom or-
s2ag: Ddnia, Hollandia és a Német Demokratikus Kéztérsasdg tartozott.

E mutatészam alapjdn vizsgdlva az egyes orszdgok adatait, az 14thato, hogy a
balesetek soran meghaltak és megsériiltek szdma egyuttesen, 1000 balesetre ve-
titve, altalaban csékkent. Ez a megdllapités csaknem minden évben érvényes még
azon orszadgok esetében is, amelyeknél az elébbi kategorizalds szerint fajlagosan
legtébb dldozatot kévetelik a balesetek.

Az 1982. évi adatokat az 1980. éviekhez viszonyitva megdllapithatd, hogy a
17 orszég kdzlil 7 orszdgban (Ausztria, Dénia, Finnorszag, Irorszég, Német Sz6-

2.
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vetségi Kdztdrsasdg, Spanyolorszag és Svdjc) az dtlagosndl jobban csékkent a
személysériilések szama fajlagosan, 8 orszagban (Belgium, Csehszlovdkia, Hol-
landia, Jugoszlavia, Magyarorszdg, Német Demokratikus Kéztérsasdg, Norvégia és
Svédorszdg) az dtlagosndl kisebb mértékben csdkkent és két orszég volt, ahol az
agldozatok szama fajlagosan magasabb volt 1982-ben (Egyesiilt Kirdlysag, Gorég-
orszag), mint 1980-ban. |

Az el6zékben lathattuk, hogy az 1000 balesetre jutd dldozatok szdmdat tekint-
ve hazénk mutatoi két évben, 1980-ban és 1982-ben a 17 orszdg datlagdhoz viszo-
nyitva a baleseti helyzet kedvezé alakulasat mutatjdk. 1980-ban 18, 1982-ben 17 8-
vel kevesebb dldozat jutott 1000 balesetre, mint a t6bbi orszdgban egyiittesen. Az
aldozatok szama 1981-ben is [ényegében megegyezett a 17 orszag atlagdval, Azon-
ban, ha az 1000 kézati balesetre juté meghaltak szdmat vizsgdljuk, a baleseti hely-
zetlink nagyon kedvezétlen képet mutat. A 17 orszdg kozil csupdn Jugoszlaviaban
és lrorszdgban jutott tdbb haldlos dldozat 1000 balesetre, mint hazdnkban, tehat e
mutatészdm alapjdn hazdnk a harmadik legrosszabb helyen &ilt a vizsgdlt or-
szdgok kdzil.

1. tabia
Az 1000 kézati kézlekedési balesetre juto dldozatok szdma*
Meghalt vagy megsériilt
személyek szdma (f8)
Orszdg 1980. | 1981, 1982.
években

Ausztria™ . . . . . . . . 1393 1375 1363
Belgium . . . . . . . . . 1394 1386 1389
Csehszlovékia . . . . . . . 1321 1320 1311
Dania . . . . . . . . .. 1277 1271 1 260
Egyesiit Kirdlysag . . . . . 1 305 1312 1310
Finnorszdg . . . . . . . . 1324 1342 1309
Gorégorszég™™* . . . . . . . 1462 1464 1479
Hollandie . . . . ., . . . 1186 1186 1185
lrorszag . . . . . . . . . 1 595 1583 1557
Jugoszlavia . . . . . . . . 1465 1458 1457
Magyarorszag . . . . . . 1342 1 358 1332
Német Demokratikus Kéztarsasdg 1270 1267 1267
Német Szdvetségi Koztdrsasag . 1354 1345 1334
Norvégia . . . . . . . . . 1352 1 340 1 340
Spanyolorszdg . . . . . . . 1662 1659 1646
Svdjc . . . . . . . . . .| 1309 1302 1275
Svédorszég . . . . . . . . 1320 1307 131
Egyatt . . . . . . . . . 1 360 1 357 1 349

* A balesetet kéveté 30 nappal késébbi dllapot szerint.
** 3 nappal késébbi dllapot szerint.
*** 24 Sraval késdbbi dllapot szerint.

Hazank kozuti baleseti helyzetének silyossdgdt még szemléletesebbé tehet-
juk, ha a meghalt személyek szamdt a balesetek 6sszes dldozatdhoz viszonyitjuk
valamennyi vizsgdlt orszdg adatai alapjan. E mutaté alakuldsa is azt bizonyitja,
hogy a kdzuti kdzlekedési balesetek sokkal stGlyosabb kévetkezményekkel jarnak
hazankban, mint dltaldban a t6bbi vizsgdlt orszdg dénté tébbségében, A balese-
tek kdvetkeztében meghalt személyek ardnya az 6sszes baleseti dldozathoz viszo~
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nyitva a vizsgdlt orszdgok kdziil csupdn Jugoszldvidban volt kedvezétlenebb mind-
harom évben, mint hazdnkban. Megdllapithaté e mutaté alapjan, hogy a fejlett
motorizdltsagh orszdgokban (Egyesilt Kirdlysdg, Német Szdvetségi Koéztarsasag,
Ausztria, Belgium, Hollandia, Norvégia, Svdjc, Svédorszdg) a balesetek sordn meg-
haltak ardnya az 6sszes dldozathoz viszonyitva hazdnk azonos mutatészémdanak a
felét sem éri el, vagy alig haladja meg.

Megemlitem, hogy az 1000 balesetre juté meghaltak szémdnak vizsgdlatakor
nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy Ausztridban és Gérégorszagban 3 nap-
pal, Spanyolorszdgban pedig 24 érdval a baleset bekdvetkezése utdn régzitik a
meghaltak szamat. (Mivel a tébbi orszdg a baleset bekévetkezése utdn, 30 napos
dllapotnak megfelelden szolgditatja a meghaltak szamdt, az &sszehasonlités biz-
tositasa érdekében sziikséges lenne, ha ezen hdrom orszédg adatai is a 30 napos
idopontra vonatkozndnak.)

Az EGB hivatkozott kézuti kdzlekedési balesetstatisztikai jelentése megjegy-
zései alapjan kiszamithaté, hogy a balesetet kéveté 3 napon beliil meghaltak sza-
ma a 30 napon bellil meghaltaknak 90,7 szdzaléka. E mutatdészdm alapjan lehetett
Ausztria és Gordgorszag adatait médositani és a tébbi orszdg adataval 8sszeha-
sonlitani. (Mivel a balesetet koéveté 24 éran beliil meghaltak ardnydnak
megdllapitasdhoz sem az Eurépai Gazdasdgi Bizottsdg jelentése, sem o magyar
balesetek elemzésével foglalkozdé szervek és szakemberek dital alkalmazott érté-
kelési és elemzési modszerekben nem alakult ki egységes elképzelés, ezért Spa-
nyolorszag szdmait csak az Eurépai Gazdasdgi Bizottsdg jelentésében kozdltek
alapjan lehet ismertetni, de természetesen csak tdjékoztatd és nem Ssszehason-
lito jelleggel.)

2. tdbla

A meghalt személyek széma és ardnya az &sszes balesetet szenvedetthez viszonyitva

1000 balesetre juté meghaltak
szédma (f8) ardnya (szdzalék)
Orszdg
1980. 1981, 1982, 1980, 1981. 1982.
években

Ausztria e e e e 42 40 40 3,0 2,9 2,9
Belgium . . . . . . . . 39 38 36 2,8 2,7 2.6
Csehszlovdkia . . . . . 79 75 70 6,0 5,7 5,3
Dénia . . . . . . . . 56 59 59 4,4 4,6 4,7
Egyesilt Kirdlysag . . . . 24 24 24 1.8 1,8 1,8
Finnorszéag . e 81 77 77 6,1 5,7 5,9
Gérdgorszdg . e e 74 75 77 5,1 5,1 5,2
Hollandia . . . . . ., ., 40 39 38 3,4 3,3 3,2
Irorszég . . . . . . ., . 99 102 97 6,2 6.4 6,2
Jugoszlavia. . . . . , . 106 108 105 7,2 7,4 7,2
Magyarorszég . . . . . 86 88 85 6,4 6,5 6,4
Német Demokratikus Kéztdar-

SAsSAg .« . . 4 4 4 . 60 59 55 4,7 4,7 4,3
Német Szévetségi Koztdrsa-

g . . . . .. 34 32 32 2,5 2,4 2,4
Norvégia . . . . . . . 46 42 50 3,4 3.1 3,7
Spanyolorszég* . . . . . 74 74 71 4,4 4,5 4,3
Svéje . . . . . .. L. 49 46 47 3,7 3,5 3,7
Svédorszdg . . . . . . 56 53 50 4,2 4,1 3,8

* A balesetet kévetd 24 érdval késébbi &llapot,
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Sziikségesnek tartom megemliteni, hogy a balesetek silyossagat még jobban
6ssze lehetne hasonlitani, ha a jelenleg rendelkezésre allé adatok mellett a nem-
zetkdzi statisztikai jelentések a haldlos, a sdlyos sériiléses és a kdnnyl sériiléses
balesetek szamait is tartalmazndk. Ezen adatok azonban nem dlinak az Eurépai
Gazdasdagi Bizottsdgndl rendelkezésre. ’ |

Az alkohol szerepe a balesetek bekévetkezésében

A kdzuti kozlekedésben résztvevék alkoholos befolydsoltsdga tobbé-kevésbhé
valamennyi orszagban jelentds szerepet jatszik a balesetek létrejdttében. Az it-
tassag szerepét az ittasan okozott balesetek szdmdnak az 6sszes balesetek szg-
mahoz viszonyitott aranydval vizsgdlhatjuk. E balesetek adatai sajnos meég ke-
vesebb orszégrél dlinak rendelkezésre, mint az &sszes baleseteké. Igy természe-
tesen az &sszehasonlitds is csak kevés orszdgra terjedhet ki. Ahhoz, hogy a ha-
zénkban ittas befolydsoltsag alatt bekévetkezett balesetek adatait a tdbbi orszdg
adatdhoz viszonyithassuk természetesen a mi adataink kdzétt is csak 0,5 ezrelék,
illeve ennél magasabb alkoholkoncentracids ittassagi eseteket lehet szerepeltetni.
Mivel ezen adatok a gépi feldolgozds soran kimunkdldsra keriilnek, az egységes
8sszehasonlitds mds orszégok mutatészdmaival nem okoz problémat.

Az adatot szolgadltatd 12 orszaggal t6rténd sszehasonlitds a magyar utakon
kdzlekedSkre szintén nem mutat hizelgé képet. A vizsgdlt orszédgok kéziil csupén
Danidban magasabb az ittas befolydsoltsag hatdsa alatt bekdvetkezett kszati bal-
esetek ardnya az 8sszes balesetekhez viszonyitva, mint hazdnkban. Hozzdatartozik
a redlis értékeléshez az is, hogy a vizsgalt években a hazdnkban bekdvetkezett
olyan balesetek ardnya, amelyeknél az ittassdg ,tdrstettes” volt, évrél évre emel-
kedett. (Megjegyzem, hogy az emelkedés 1983-ban is tapasztalhaté volt és e mu-
tatd elérte a 19,0 szdzalékot, az 1980. évi 16,3 szdzalékkal szemben.)

3. tabla
Az ittasan okozott balesetek az Gsszes baleset szdzalékéban
' 1980. 1981. I 1982.
Orszdg
években

Ausztria . . . . . . . . . 86 86 9,0
Belgium . . . . . . . . . 3.0 | 3.0 2,9
Csehszlovdkia . . . . . . ., 136 | 129 14,3
Dania . . . . . . . . . . 21,3 | 22,2 20,8
Egyesiilt Kirdlység . . . . . 53 41 5,2
Finnorszég . . . . . . . . 120 11,8 12,3
Hollandia . . . . . . . . . 91 94 9.4
Magyarorszég . . . . . . 16,3 17,2 18,2
Német Demokratikus Kéztarsasdg 1.4 11,3 11,1
Német Szdvetségi Koztdrsasag . 13,0 12,7 12,5
Svaje . . . 0 . L L L, 11,6 11,5 11,2
Svédorszdg . . . . . . . . 10,0 9,1 9,4

- az adatokat szolgdltatd orszdgok azonos mutatdi alapjar az eddig nem
“nokat is vizsgdljuk, az lathatd, hogy az ittassag mini befolydsold té-
wértéke szerint, a kdvetkezé sorrendben érezteti hatédsdat a vizs-

| " “7lovdkia, Német Szévetségi Kéztarsasdg, Finnorszdg, Svéjc,

warsasag, Svédorszdg, Holiandia, Ausztrio, Egyesilt Ki-
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ralység és Belgium. Belgiumban oz ittas balesetek ardnya alig éri el a magyar
adatok egyharmadat.

Ha oz egyes orszagok mutatéit a fenti idésorban sajét magukhoz és egymds-
hoz viszonyitjuk, idthatd, hogy az ittasségi arédny mutatéja a legtdbb orszégban
évrél évre igen eltéréen alakult. Mindhdrom évre érvényes tendencia négy orszag-
ban volt tapasztalhatd, a Német Szdvetségi Kéztdrsasdgban, a Német Demokrati-
kus Koztarsasdgban és Svajcban, ahol évrdl évre, ha mérsékelten is, de csdkkent
e mutatd értéke, hazdankban pedig dllandéan emelkedett.

Valamennyi orszagban sdlyosabb kévetkezménnyel jartak oz ittas éllapotban
okozott kézuti kozlekedési balesetek, mint azok, ahol ittassdgot az alkoholvizsga-
lat nem dliapitott meg. Ez a megdllapitds f6ként a magasabb motorizdltsdgi fokon
allé orszagokban érvényes, ahol az egy nyomvonall jarmives balesetek és a gya-
logos elitések ardnya alacsonyabb, mint a kevésbé motorizalt orszdgokban. igy
1982-ben az ittassag dltal befolydsolt 1000 balesetre juté meghaltak és megsé-
riltek széma AusztriGban, Belgiumban, Danidban, az Egyesiilt Kiralysagban, Finn-
orszagban, Német Szdvetségi Kéztarsasdagban és Svdjcban 2-20 szdzalék kdzétti
értékkel magasabb volt, mint a tdbbi balesetnél. Az alacsonyabb motorizaltsagi
fokon dli6 Csehszlovakiaban, a Német Demokratikus Kdztdrsasagban és hazdénk-
ban az 1000 ittasan okozott balesetre juté meghaltak és megsériiltek szama vala-
mivel — 1,6; 1,4 és 0,8 szdzalékkal — kevesebb volt, mint az egyéb baleseteknél.
Ennek oka, hogy mindhdrom orszdgban a gyalogosok és az egy nyomvonala jér-
mivek vezetdi dltal okorott balesetek — amelyeknél dltaldban egy-egy személy
veszti életét — joval magasabb ardnyt képviselnek, mint az el8z8kben felsorolt
orszagokban. Az ittasan eldidézett balesetek kéziil Csehszlovdkiaban 50, a Né-
met Demokratikus Kéztdrsasagban 74, hazdnkban 58 szdzalékndl gyalogos, kerék-
paros, mopedos, motorkerékpdros halt meg 1982-ben. Ez az ardny 1982-ben a téb-
bi orszagban 14-38 szdzalék kézétt ingadozott,

Az 1000 ittasan okozott balesetre jutd meghaltak széma ugyanazon évben va-
lamennyi orszagban lényegesen magasabb volt, mint az egyéb balesetek eseté-
ben. Az eltérések kiilénésen nagyok e mutaténdl is a motorizéltabb orszagokban.

4. tabia
Az 1000 ittasan okozott balesetre jutd dldozatok szdma
Usszes dldozat szdma Ebbsl meghaltak
(f8) (f5)
Orszdg
1980. 1981. 1982, 1980. 1981. 1982,
években
Ausztria . . . . . . . . 1 569 1533 1 559 61 57 62
Belgium . . . . . . . . 1493 1478 1481 43 45 51
Csehszlovakia Coe e 1337 1 319 1290 77 86 81
Dania . . . . . . . . 1304 1378 1352 94 150 85
Egyesiilt Kiralysag . . . . 1585 1 500 1576 40 35 36
Finnorszdg . . . . . . . 1319 1374 . 1343 119 117 112
Hollandia . . . . . . . 1325 1331 | 1321 68 63 61
Magyarorszdg e e 1 321 1 366 1318 93 103 08
Német Demokratikus Koztdar-
sasdg . . . . . . . . 1265 1241 1249 97 91 92
Német Szévetségi Kdztarsasag, 1450 1449 1440 S 57 58
Svéje . . . . . . L, . 1404 1 388 1347 89 75 77
Svédorszdg . . . . . . . . . . 69 73 66
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2. abra. Az 1000 személysériiléses kézuti
kozlekedesi balesetre juté meghaltak szama, 1982
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Meg kell azonban jegyezni, hogy ha az abszolit értékeket hasonlitjuk &ssze,
akkor az egyes orszdgoknadl az ittas befolydsoltsdg alatt bekdvetkezett balesetek-
nél a meghaltak szdma 1000 balesetre a legmagasabb mindhdrom évben Finnor-
szagban volt 119-112 k&z6tti halottal. A 12 orszdg kdziil 1982-ben itt is hazdnk allt
a masodik helyen.

Elszomoritd helylinket 1981-ben értiik el elsé izben, 1980-ban Finnorszdg, a Né-
met Demokratikus Kéztarsasdg és Dania mégétt még a negyedikek voltunk. 1980
6ta a hdrom orszdgban jelentds javulds mutatkozik e mutatd alakuldsaban, ha-
zankban viszont 1981-ben mdar majdnem utolértiik a finn értéket és 1982, évi ja-
vulds sem jelentett lényegében tendenciavaltozdst, mert 1983-ban ez a mutaté
(104) ismét az 1981. évi szintre ugrott. 1982-ben a vizsgalt orszdgok kézil hazan-
kat sorrendben a Német Demokratikus Kéztdrsasdg, Ddania, Csehszlovakia, Svajc
kdvette, 1000 balesetre 77-85 koéz6tti haldlesettel. Svédorszdgban, Ausztrigdban
1000 ittasan okozott balesetnél nem egészen kétharmad, a Német Szdvetségi Koz-
tarsasdgban és Belgiumban alig tébb, mint fele a meghaltak szama, mint hazank-
ban. Az alkoholos befolydsoltsdgt balesetek kévetkeztében meghaltak szama 1000
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balesetre 1982-ben és a vizsgdlt valamennyi évben az Egyesiilt Kirdlysagban volt
a legkedvezdbb, 1980-ban 66, 1981-ben 57 és 1982-ben 63 szdzalékkal volt alacso-
nyabb, mint hazank azonos mutatdja.

TARGYSZO: Kbzlekedésstatisztika, baleseti statisztika, nemzetkdzi Bsszehasonlitds.

PE3KOME

ABTOp paccMarpuBaeT TPYAHOCTH W BO3MOIKHOCTH MEMAYHAAOPHOrO CPABHEHWA No-
noxeHuss 8 obnacru HOPOKHOrO TPaBMaTM3IMa.

Ocranasnueasics Ha npobnemax conocrasneHMs, MOKasLiBaeT CywecTByollMe B OT-
AeNibHbiX CTpaHax COBNafeHWs W pasnuuus B cbBope CTaTMCTUYECKMX BAHHBLIX MO AOPOMKHO-
MY TpaBmatuamy. 3a0AHO MCCNepyeT, B KakOH Mepe NPMMEHseMble B OTAEeNbHLIX CTPaHax
METOAL! OT/MYAIOTCA OT O[OBPEeHHBIX M peKomeHAyembix EBponeickoil 3KOHOMMUECKOM
komuccuen OOH meropos.

MNocne u3anoeHus nNPUMEHNEMBIX B CPaBHEHMSX NOKasaTened ocyuiecrenser — Mo
Tpem Temam -—— KOHKPETHOE COMOCTaBfieHWe OXBaTbiBAKOLULEE HECKOMbKO eBPONEenCcKUX
CTpaH.

Eto cnenyrowmne tpu tembi: 1. ABMIKEHME uMuCna CPeACTB AOPOMHOrO TPAHCNOPTa M
AOPOXHbLIX TPaBM; 2. ABMIKEHue uucna normbluux, NoTepneBlUMX YBeUMEe NML M TAMeCTH
AOPOMHBIX NPOMUCWIECTBMIA; 3. PONb aAnKOroAs B HACTYNNEHWM [OPOMHLIX MPOMCILECTBMH,

ABTop noppoBHo uanaraer cywecTeyouyio B BeHrpumu curyauuio B obnactu gopo-
HbiX MPOWCLIECTBMM W CPaBHMBAET ee C MOJIOMEHMeM B ApPYruX CTpaHax. AHanu3s Ha ocCHo-
BaHMu Hanbonee CBeMMX MEXMAYHAPOAHLIX AaHHbIX 3a 1980—1982 roawl nossonser coc-
TaBuTh npegcraBneHne ob ucTekwem nepuoge.

SUMMARY

The article deals with the difficulties and possibilites of the international comparison
of road traffic accidents ending with personal injury.

Discussing the problems of comparison the author shows the analogies and differ-
ences of the methods used in road accident statistics by various countries, It is pointed
out to what extent the methods used by the countries differ from the methods recommend-
ed and accepted by the UN Economic Commission for Europe.

Having discussed the indicators used for the comparison a factual comparison is
given for a number of European countries in three fields.

The fields are as follows: 1. the number of public vehicles and the number of road
traffic accidents ending with personal injury; 2. the number of persons died, injured due
to accidents and the seriousness of accidents; 3. the role of alcoholic drinks in accidents.

The article analyses the details of the casualties in Hungary and compares them
with that of other countries. The analysis gives a picture of the 1980-1982 period rely-
ing on most recent international statistics.
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A piacérzékeny gazdalkodds kériilményei kézétt a vallalatok termelési szer-
kezetik valtoztatdsdaban alternativaként valaszthatjak: a) a teljes specializdciot,
b) a diverzifikdcidt, c) a specializdciét a 6 profil szerinti termékeknél és ezzel egy-
idejlleg az egyéb tevékenységi teriiletek kiterjesztését.

A nagy tékés vallalatok termékstratégiajat leginkabb a harmadik véltozat jel-
lemzi, mivel igy kickndzhatjék a nagysagrendi megtakaritésok, a témegszeriség
adta eldnysket a ,,vezetd” termékeknél a specializdcié révén, ugyanakkor a diver-
zifikdcioval csékkentik a specializdcid kockazatat, az egyéb tevékenységekbdl szar- -
mazd nyereséggel kompenzdlhatjdk oz elsédleges! ipardguk piacédn a dekonjunk-
tarabol szarmazd dtmeneti veszteségeiket.

A diverzifikdcié mint a vdllalati termékstratégia egyik irényvonala egyfajta
vallalkozéi magatartasformaként is értelmezhetd, s mint ilyen, jelentds hatdst gya-
korol az egyes ipardgak jévedelmez8ségi viszonyaira, ezen keresztiil az ipardgak
kdzétti tokedramldasra s ezdltal hosszabb tdvon az ipari struktdrara. Mint az ipari
struktira egyik tényezdje befolydsolja az iparban keletkezd tiszta jévedelmet (pro-
fitot vagy nyereséget), illetve a rentabilitést. Ennek a hatdasnak a szdmszerdsitése
fontos informdciét nydjthat az iparpolitika szdméra, segit tisztdzni azt a kérdést,
hogy Gszténézni vagy fékezni célszerii-e és milyen szabdlyozé eszkdzékkel a vélla-
latok diverzifikdacids torekvéseit. Nyilvanvalé, hogy az ipari jévedelmezdség értéke
adott idépontban és ennek véltozdsa tébb tényezd egyiittes eredménye, s a di-
verzifikacié ezen tényezdk egyike. Az iparban keletkezett tiszta jovedelemre gyako-
rolt hatasa tébbvdltozds korreldcid- és regresszidanalizissel szamszerdsithetd.

A diverzifikacidonak mint fliggetlen vdltozénak az alkalmazdsa a regresszis
modellben sziikségessé teszi magdnak a diverzifikdciénak a mérését.

A diverzifikacié értelmezhetd a vdéllalat és az ipardg szintjén:

1. egy vdllalat diverzifikdltnak tekinthetd akkor, ha tevékenységi korét illetden tébb
ipardghoz tartozik; a szakirodalomban ezt elsédleges, mdsodlagos ... stb. iparagi profil-
nak is nevezik.

2. egy iparag diverzifikdltsdga aszerint itéthetd meg, hogy az ipardg &ssztevékenysé-
gében milyen arényt képviselnek az alaptevékenységitk szerint oz adott ipardgba tartozé,
illetve @ mas ipardaghoz sorolt véllalatok.

A diverzifikacié mértékét statisztikailag befolydsolja az aggregdcié foka, az,
hogy milyen mélységig (ipardg, gyartasi ag) bontjuk az ipari tevékenységet. Minél
aggregadltabb kategéridkkal dolgozunk, anndl kisebb a diverzifikdcié mértéke.

1 Az elsédleges ipardg kifejezést az angol nyelvii szakirodalombd! vettem &i, az alaptevékenység sze-
rinti Ipardgi hovatartozdst jelenti.
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A tevékenységi ardnyok kifejezése

Mind a vdllalati, mind az ipardgi szinti értelmezésnél kitiinik, hogy a diverzi-
fikdcidt a tevékenység- vagy termékaranyokkal mérjiik. Lényeges kérdés, hogy eze-
ket az ardnyokat milyen adatokkal fejezziik ki. Meghatdrozhatdk a termékardnyok

a) a kibocsdtds, azaz az output oldalrdl valamely értéki mutaté — drbevétel, nyereség
(profit), fedezet — alapjan;

b) az input oldalardl, amikor az ardnyokat az alapvetd termelédsi tényezdk (é18- és
holtmunka-réforditdsok) termékek kézétti megoszldsaval mérjik,

Mivel a diverzifikdcié mérésének az iparban keletkezd tiszta jovedelemre gya-
korolt hatdsdnak szdmszerisitésével kapcsolatban van kiemeit jelentésége, a kér-
dés dgy is megfogalmazhatd, hogy valamely véllalat jovedelmez8ségét milyen mér-
téekben befolydsoljak a kiilénbdzé ipardgakba tartozd tevékenységei? Képletben
kifejezve:

T TV 1/

r — a vdllalat jévedelmezdsége (atiag),

ri — az i-edik termék (tevékenység), jévedelmezdsége,
f ~ az i-edik termék ardnya,

i' — a termékek (tevékenységek) szdma (i=1 ... n).

Tisztazando, hogy az f stlyok milyen adatokbdl kerliljenek meghatdrozdsra.

John R. Carter tanulmdanyéban (1) a silyok meghatdrozdsdra a termékek
Ossztékén? beldli ardnydt javasolja, s ennek szamszer(sitéséhez a kdvetkezdket
ajanija. 4

A jovedelmez8ségi mutatét az r = m/Tn hdanyadossal hatérozza meg, ahol m
a nyereség, Tn a nettd termelési érték. Ebb8l kdvetkez&en :

n
2 ri-Tn;
i==1

— =1 12/
Tn; X Tn;
=1

IS
3

~
I
|

M:

_IL

i
A véllalat kiilénbéz8 iparagakba tartozd tevékenységeinek (termékeinek) ardnydt a

Ki
Tn; L; L

j—

n n n
_21 Tn; '21 L XK
§== =

i=1

n
XL

i=1

képlettel, azaz az i-edik termék hozzavetSleges tékeardnydval hatdrozza meg. Eb-

? Osszt8kén feltételezhetéen a vailalat Ssszes befekietését érti,
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ben a képletben:

L; - a foglalkoztatottak széma az i-edik tevékenységnél,
K; — az aktivak értéke az i-edik tevékenységnél,
',. ”w r LA » 1 r L4 L4
Tf;~ = a téke és a munka arénya az i-edik tevékenységnél,
1
Ki

—— = az i-edik termék ipardgdt jellemzé dtlagos adat.

A diverzitikdcié mérészamai

A tovabbiakban a vdllalat diverzifikéltsdgat jellemzd mutatészamokat rendsze-
rezem. A mutatd alkalmazasdnak elényeit és korlétait egy leegyszerisitett példan
szemléltetem.

1. tébla
Alapadatok
A termékek A ‘ B I c
sorszdma
(terméktipus) vallalat
A termékek aranya (szdzalék)
az Ossztbkén beliil
1 e e 35 45 35
2 e e 25 15 15
3 e e 10 10 8
4 . . . 7 6 8
5 6 5 6
6 . 5 5 6
7 . 4 5 5
8 . 4 3 5
9 . 3 3 4
10 . . 1 3 3
11 — - 3
12 e e - - 2
Osszesen 100 | 100 | 100
A diverzifikdcié mutatdészamai
D e e e . .1 0,65 0,55 0,65
nD ., ., . . . . 165 55 7.8
Dy . . . . . . 107898 0,7512 0,8287
Npg . . . . . .| 475 4,02 5,84
Dg . . . . . . 08064 0,7849 0,9302
Nog . . . . . .| 64 6,1 8,5
v .+« . . .| 08065 0,7849 0,862

Az alapadatok alapjan a kévetkezé mutatdk szamithatok.

1. A vallalat dltal termelt termékek szama (n). Ez az adat kdnnyen beszerez-
hetd, de hidnyossdga, hogy érzéketlen a termékardnyokra. gy a példdban sze-
replé A és B vallalat a diverzifikacié szempontjabol egyforma, jéliehet a B vallalat
termékosszetételében az 1. szadmu Gn. vezetd termék nagyobb aranyt képvisel, mint
az A véllalatéban.

2. A szerzék tobbsége a diverzifikacidt a specializécié inverzeként értelmezi.
Ez az értelmezés azonban csak statisztikailag elfogadhatd, mivel szadmos empiri-
kus vizsgalat azt bizonyitja, hogy a diverzifikacié csak egy viszonylag erds, speci-
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alizalt vallalati profilon hajthaté végre eredményesen: specializacié a profiltermé-
keknéi s ezzel egyidejileg a tevékenységi kdr bdvitése a kockdzat csékkentése vé-
gett. Tehat nem egymast kizaré jelenségekrdl van sz6. Ugyanakkor minden olyan
térekvésnek, amely valamely &sszetett gazdasdgi jelenség kvantifik&ldsdra iranyul
— s a diverzifikacio ilyen jelenségnek tekintheté -, sziikségszerlien egyszerisité-
sekkel kell szdmolnia, s ez a fenti feltételezést indokolttd teszi.

Szdmszerisithetd a diverzifikGciés rata (D). Ha a specializdcié mértékét az
S = 51°100 mutatéval hatdrozzuk meg, ahol s; == a profiitermék ardnya az 8ssztd-
ken beliil, akkor

D=1-5 13/

Ha si az i-edik terméktéke ardnya az 6ssztékéhez viszonyitva, és a termékeket
e mutatd szerint csdkkend sorrendbe allitjuk:

St =83 Z>... >>8,

akkor a

D= X5 14/

A D mutaté értéke: 0 < D < 1. D = 0 teljes specializacié esetén. A diverzifi-
kacié foka annél nagyobb, minél kézelebb van a mutatd értéke az 1-hez.

Hianyossaga a mutaténak, hogy — bar figyelembe veszi a termék- (tevékeny-
ség-) aranyokat — nem tiikrozi a termékféleségek (tevékenységi kér) szamat. igy a
példdban szerepld A és C vdllaiat egyforman diverzifikdlt, jollehet a C vallalat 12,
mig az A vallalat csak 10 termékféleséget Gllit el6. A mutatd szerint tehdt két val-
lalat kézil a nagyobb értéki D mutatdval rendelkezé a diverzifikaltabb, fiiggetle-
niil attél, hogy ez a t8kerész hdny termék kdzétt oszlik meg.

3. Az 1. és a 2. pontban ismertetett mutaték kombindldsa az an. nD mutaté:

nD = n{1 —s,)- 100 15/

amelyet M. Gort? alkalmazott elészér. Fz a mutatd tdkéletesebb a diverzifikacios
raténal (D), mivel figyelembe veszi a termékardnyok mellett a termékféleségek
szamat is. Két olyan vdllalat esetében tehdt, ahol azonos a profilidegen tevékeny-
ségek ardnya, az a vdllalat tekinthetd diverzifikaltabbnak, amely tébbféle terméket
allit elé. Ezek szerint az A és a C vdllalatot &sszehasonlitva egyértelmiien a C vdl-
lalat a diverzifikdltabb annak ellenére, hogy vezetd termékének ardnya ugyanak-
kora, mint az A véllalatnal.

Ez a mutaté sem tiikrézi azonban a profilidegen tevékenységi kdrén beliil az
egyes tevékenységek vdllalatok kézétti aranykiildnbségeit. Mind a D, mind az nD
mutatd tdlzottan szintetizdlt, marpedig a profilidegen tevékenységen beliili aranyok
differencidltsaga lényeges a diverzifikcié megitélése szempontjabdl.

4. A Hirschman—Herfindhal-index médositott formdja, a Dy index, melyet a

Dy =1

RYE

s} 16/

i

képlettel hatarozunk meg. Ezt a mutatét elséként Ch. H. Berry alkalmazta a diver-

® Michael Gort: Diversification and integration in American industry. Princeton University Press.
Princeton, 1962, 345. old. '
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zifikacié mérésére.t A mutatét a Hirschman—-Herfindhal-indexbél vezeti le, amely
index a koncentrdaciét méri. Képlete:

ahol:

pi — az egyes vallalatok piaci arénya,
n - a vallalatok széma.

A H index szélsé értékei: 1/n< H< 1, és

H =1, ha egyetlen vdilalat uralja az egész piacot;
H=1/n, ha a vdllalatok piaci ardnya egyenls.

A Berry-féle indexben a p; = s, azoz az i-edik véllalat piaci ardnya helyett az
i-edik termék sulya szerepel. Berry tehat a diverzifikdciét a koncentracié inverze-
ként ertelmezi.

Teljes specializdcié esetén n =1 és Dh = 0. Konstans n esetén a Dy muta-
to értéke akkor nd, ha az si értékek kdzelednek egyméshoz.

A Du index széls8 értékei: 0 < Dy, < 1~ (1/n), és

By =1-(1/n), ha s;=1[n, azaz az egyes termékek egyenls aranyt képviselinek;

Dy értéke n -~ esetén tart az 1-hez (ez az érték azonban csak elméleti maximum,
mivel a vdllalat dltal elédllitott termékféleségek széma véges, de minél tdbbfajta termék
kézott oszlik meg egyenld ardnyban a téke, anndl jobban kézelit a D, értéke az 1-hez).

A Dn mutaténak utébbi tulajdonsdgara épitve John H. Carter {1) a diver-
zifikdcié mérésére a Dn mutatdbél szamitott Gn. szdmegyenértékest javasol.

A Dn =1 - (1/n) kifejezésbd! kdvetkezik, hogy n == 1/(1 — Dn).

Az idézett szerzé az

1
Np, = 72D, 17/

ertéket, mint a Dy index szamegyenértékesét definidlja. Lényegében tartalom nél-
kiili mutatészam ez, amely a Dr index értékét transzforméciéval jobban kezelhe-
t6, a kiilonbségeket jobban érzékelé mutatéba viszi 4t.

Tobb vallalat &sszehasonlitasdban az a vallalat diverzifikdaltabb, amelyiknél
az Np, érték magasabb. Példadnkban a vdllalatok sorrendje o mutaté szerint C,
A és B.

Az Np, lényegesen jobban tiikrézi a diverzifikacio mértékét, mint az nD vagy
a D, mivel a termékek szamat és a termékardnyokat egyiittesen veszi figyelembe
(de ugyanugy viselkedik, mint a Dg).

5. Az entrdpia-egylitthaté. Képlete:

n 1
D= X s; log — /8
i=1 L¥

Az entropia-mutatét a kdzgazdasdgtan az informdcid-elmélettsl vette at, ahol
azt a kisérlet, illetve az azt jellemz8 valdszinlségi vdltozé bizonytalanségdnak
szamszer(sitésére alkalmazzék. Valamely kisérlet entrépidja, bizonytalansédga an-

€ Charles H. Berry: Corporate growth and diversification, Princeton University Press. Princeton. 1974,
335. old.




A DIVERZIFIKACIO MERESE 143

nal nagyobb, minél nagyobb a lehetséges kimenetek szama és minél egyenlete-
sebb ezek valdszinliségének eloszldsa. Annél kisebb viszont, minél kisebb a lehet-
séges kimenetek szama, és minél domindlébb ezek egyikének valdszin(isége a
tobbihez képest (5).

Ha a fentiek analdgidjara a kimenetek szémaként a termékféleségeket s ezek
valoszinlGségeként a termékardnyokat (s;) értelmezziik, az entropia-egyitthaté al-
kalmazhaté a diverzifikdcié mérésére is.

Amig a fizikdban az entrépia a wrendezetienség’’, az informdacidelméletben a
»bizonytalanség”, addig a vallalattal kapcsolatban a |, tevékenységi kér” (vagy ter-
mékprofil) sokrétliségének a mértéke. Az entrépia-egyiitthatét mint a diverzifikd-
cid mérészamat tébb szerzé is alkalmazza. (1), {9).

A De mutaté tulajdonsdgai hasonlék a Dy indexéhez.

Lehetséges értéke: 0 < D < log n, és

Dg =0, ha n==1, azaz teljes a specializdcié;
Dg = log n, ha s; == 1/n, azoz teljesen azonosak a termékardnyok.

John R. Carter (1) e mutaténdl is bevezeti a ,,szémegyenértékest”, melyet

Np, = num log D¢ 19/

alapjan hatdaroz meg.

A kiilonbség az Np, és az Np, kézdtt az, hogy a Dn index kisebb sulyt tulaj-
donit az alacsonyabb termékardanyoknak, mint @ De . Mind a termékaranyak névek-
vé egyenlésége, mind a termékek szamdnak emelkedése néveli az entrépiat, de az
utébbi tényezének kisebb szerepe van a logaritmus haszndlata miatt. A hdrom
vailalat sorrendje az Np,mutaté alapjan ugyanaz, mint az Noy mutaté esetében,
azaz C, A, B. ,

Az, hogy a termékek szdma befolydsolja az entropia mértékét, indokolttd te-
szi, hogy alkalmazzunk egy relativ entrépia-mérészamot is, amely

Voo e j10/

A /10/ kifejezés azt mutatja, hogy adott szamu termék esetén hogyan viszo-
nyul egymdshoz a sz6rédds tényleges foka és annak maximalis értéke.

O < v < 1, vagyis t8bb vdallalatot ésszehasonlitva, az a vallalat tekinthets di-
verzifikaltabbnak, amelynél a v mutaté értéke a legjobban megkdzeliti az 1-et.
(Példéankban az A véllalat diverzifikaltabb a B-nél, a C az A-ndl.)

Az entrépia-egylitthatot Henry Theil {5) a koncentrdcié inverz mértékeként al-
kalmazza: minél nagyobb az entrépia, anndl kisebb a koncentrdltsag foka és meg-
forditva.

Ebben a megkézelitésben az entrépia-egyiitthatd (E):

N 1
E= ,21 yi log ——
== /

Yi

ahol:

N — egy adott ipardgban a vailalatok szdama,

yi — az i-edik védllalat arénya oz ipardg 8sszes értékesitésébél (vagy a teljes kibo-
csatasbdl, vagy az 8sszfoglalkoztatottakbél),
E ==0 esetén a koncentrdltsag foka maximalis,

E =log N esetén a koncentrdltsdg foka minimalis.
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Ha ezt a gondolatmenetet folytatjuk, Berry alapfeltételezéséhez jutunk, misze-
rint a koncentrdcié és a diverzifikdcio egymassal elientétes iranyban véltozé goz-
dasdagi jelenségek. Ezt a feltételezést aldtdmasztjak a termékéletgdrbe-vizsgalatok
is. .

A piaci struktura, kévetkezésképp a piac vagy a termelés koncentréltsaga a ter-
mékéletgérbe kiildnbézé szakaszaiban eltérd. A felfutds szakaszéban, amikor a
termék bevezetésével kapcsolatos nehézségek mar elmiltak, a kedvezd piaci lehe-
toségek Osztonzik a vdallalatokat az adott termék eldallitdsara, megjelennek 4Gj, o
6 profiljuk szerint mds iparagba tartozé vdllalatok is mint a termék eléallitéi, ami
az adott vallalatok szempontjdbdl diverzifikdcid, ugyanakkor az eladdk szdmanak
a novekedése a koncentrécié csékkenését eredményezi. Az érettség s még inkabb
a hanyatlds szakaszaban a fokozddd verseny kovetkezményekent tdbbletkapacita-
sok jdbnnek létre. A tdlméretezett termelés drharcot eredményez, amely a kevésbé
hatékony vdllalatokat arra kényszeriti, hogy beolvadjanak mas véilalatokba, vagy
feladjak a vdllaltkozdst. Ebben o szakaszban ipardgi szinten névekszik a horizon-
télis koncentracid és a vertikdlis integracié is. Ezzel egyidejlleg a vallalatok né-
vekedésiik fenntartdsa végett alternativ termelési lehetéségeket keresnek, ame-
lyet kiilsé vagy belsé diverzifikacidval érnek el. A koncentrdciét az iparagak jellem-
zésére, Osszehasonlitdsdra alkalmazzuk. Ha tehdt a diverzifikaciot a koncentracio-
val ellentétes jelenségként kezeljiitk, akkor a diverzifikaciéot nem a vallalat, hanem
az ipardg szintjen kell értelmezniink. Az dgazatok kézott kildnbség van a diverzifi-
kacié mértekét illetéen, az ipardgak egy részére jellemzé a diverzifikalt vallalatok
jelentds ardnya, mig mads iparagak esetében ez lényegtelen. A diverzifikacidonak a
koncentrdacié inverzeként vald értelmezése kdvetkezik a statisztikai mérészamokban
megfogalmazott absztrakcidkbodl, de csupan az egyes ipardgak vonatkozdsdaban
igaz.

A diverzifikdciét ipardgi szinten a Dy és a Di  mutatészamokkal lehet jelle-
mezni.

A kordbbiakban mar utaltunk ré, hogy a diverzifikdacié — a jelenség természe-
tébd! kovetkezéen - elsédlegesen véllalatgazdasdgtani kategdria, a vallalati ter-
mékstratégia egyik eleme. Ebben a mindségben a specializdcio ellentéte, s mére-
sére valamennyi D, nD, Np, , Np, mutaté alkalmas. Hangsulyozni kell azonban
itt is, hogy a specializacid és a diverzifikgcié szembeadllitdsa csakis o statisztikai
mutatokbdl kovetkezik. A valosag ennél sokkal arnyaltabb, hiszen o nagy diverzi-
fikalt tékés valialatok termékpolitikajat éppen az erdteljes specializacié jellemzi a
f6 profil szerinti termékeknél, azzal egyidejileg, hogy a tevékenységi kérdk bévité-
sével mindinkabb flggetleniteni igyekszenek magukat elsédleges ipardguk néve-
kedési lehetSségeitdl.

A diverzifikacio tényezdkre bontasa

A diverzifikacié mértékének megitélése szempontjabdl iényeges annak az is-
merete is, hogy o tevékenységi kér bovitese tuliépte-e vagy sem az iparag kereteit.
Az elsé esetben ipardgak kézétti, a mdasodikban ipardgon belili diverzifikaciordl
beszélink. Nyilvanvald, hogy egy adott vallalat szempontjdbdl — a kilénbsdzé ipar-
agak eltéré termeléstechnolégiai feltételeibd!l kévetkezéen — kdnnyebb az ipar-
agon belili diverzifikdcio, mint az ipardgak kéz6tti, s ezt a vallalatok 6sszehason-
litdsakor a diverzifikdltsdg mindsitésénél indokolt figyelembe venni.

Az ipardgon beliili és az ipardgak kdzdtti diverzifikdcio kiillénvalasztaséra az
entropia-egyltthatd alkalmas. Ennek bizonyitasahoz induljuk ki a kévetkezdkbdl.
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Megkiildnbéztetjiik a halmazok kdz6tti és a halmazon belili entrépia fogalmat, s
a kettd Gsszege a teljes entropidt adja.’

A halmazok kézétti entrépia meghatdrozdsdhoz tételezziik fel, hogy adott val-
lalat n szamd terméke M szamu ipardgba sorolhatd, ahol (M < n) vagyis az egyes
termékekét M szamid halmazban egyesitjiik.

Legyen Lj a j-edik csoport indexsorozata (j=1 ... M). Ekkor az Lj halmaz
aranya:
S, — .
=& 11/

Az M halmaz kézétt levd entrépia
M 1
Dg, = _21 S; log S 12/
J:

amely mutaté az ipardgak (vagy szektorok) kézétti diverzifikdcidt szdmszerdsiti,
Az L; halmazon beliili entrépia:

Dgj =3 ff_logfi (G=1...M) /13/
icL; S} §;

amely azt mutatja, hogy milyen mértékben domindl a 8 termék a sajat halmaza-
ban. Az

§;Dg;

XYE

i

kifejezés a teljes entropia értéke az sszes csoporton beliil, amely a képletbS| kd-
vetkezGen atlagos entrépia-értékként értelmezhetd, s az ipardgakon (szektorokon)
beltli diverzifikaciot tiikrézi.

A vdllalat teljes diverzifikdcidjat a kdvetkezdképpen lehet felirni:

M
DE = DEO +'21 Sj DEj /1 4/
J:

ahol:
?\«F" ~ az ipardgak (vagy szektorok) kézétti diverzifikdacid,
2 S; Dg; — az ipardgakon {vagy szektorokon) beliili diverzifikacis.
j=1

A halmazok kozétti és a halmazokon beliili entrépia-mutaték segitségével
adott vallalat termékprofiljat a diverzifikdcié szintjei szerint vizsgalhatjuk.

A teljes diverzifikacié tényezékre bontdsdandl két hatdreset képzelhetd el.

1. Ha a vdllalat dltal eldallitott minden terméktipus kiilénbdzé ipardgakba (a
valésdgban inkdbb gydartdsi agba) tartozik, (azaz n = M), akkor a teljes diverzifi-
kacio jellegét tekintve kizardlag iparagak kézétti diverzifikdcio.

Ennek bizonyitdsaként dlljanak a kévetkezék:

M
DE = DEO ’ ha21 S“ DE} == 0
fom

B V&.: (5) 301. old. és (9) 128, old.

3 Statisztikai Szemle
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S.

M= S s
ES(Zmlog—'—)mO ha Dgj = Z—ﬁlog—
igL; S}' bH ¢L; S Sj

M=n

2 S DE; 0
}ﬂ

Dg; akkor és csak akkor 0, ha Sj/s; = 1, azaz Sj=s; tehat i = 1, vagyis oz
adott iparagon beliil a véllalat csak egy termékkel képviselteti magdt, ebbdl koS-
vetkez8en az adott iparagon beliil nem diverzifikal.
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2. Ha a vdllalat n szédmG terméke egyetlen |paragba tartozik (azaz M = 1) i

akkor a vdllalat diverzifikdaciéja jellegét tekintve ipardgon belili diverzifikacio,
vagyis:
M M 1
DE = ES}DEJ'. ha Dgozo Dﬁom Zsjiog‘!/S,:O ha —— =1
j=1 je=1 Sj'
Ez utébbi akkor all fenn, ha S; = 1, azaz j = 1, vagyis egy szektor esetén.

A fentiek szemléltetésére a példaban szereplé hdrom véllalat tevékenységi
kérét vonjuk dssze kiillénbdz6 ipardgakba a kdvetkezdk szerint, (Lasd a 2. tablat)

2, tabla
A vdllalatok tevékenységi kére
Az A véllalat | A B véllalat | A C véllalat
Az iparég termékeinek
jele
R nrénva . arénya ardnyo
sorszédma | (g74zalék) | SOTSZAMA | (grd7alék) sorszama (szdzalék)
l. 1. 35 1. 45 1. 35
2. 25 2. 15 2. 15
. 3. 10 3. 10 3. 8
4, 7 4, 6 4, 8
5. 6 - - 5. 6
. 6. 5 5. 5 6. 6
- 7. 4 6. 5 7. 5
— - - C - 8. 5
v . 8. 4 7. 5 9. 4
9. 3 8. 3 10. 3
10. 1 - - 11. 3
V. - — 9. 3 D —
- - 10. 3 - —
A szamitésok eredményeit a 3. tabla tartalmazza.
3. tébla
A teljes diverzifikacié &sszetevdi
A B C
Mutatd
vallalat
Ipardgak (halmazok) szama . 4 5 4
Teljes entrépla . e 0,8064 0,7849 0,9302
Halmazok ko&zotti entrépia 0,4614 0,5212 0,5416
Halmazokon beliili entropia . 0,3451 0,2637 0,3886

Az adatokbdl tébb kdvetkeztetés vonhatd le.
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Amint az mar a kordbbiakban is megallapitést nyert, a hdrom vallalat k&zil
a legdiverzifikaltabb a C vdllalat, mivel a teljes entrépia itt kézeliti meg legjob-
ban a Ds mutaté maximdlis értékét (log 12 = 1,0792), ennek mintegy 86,2 szaza-
léka. A B vdllalat, annak ellenére, hogy 5 ipardgban érdekelt a termékeivel, a leg-
kisebb mértékben diverzifikalt, teljes diverzifikdcidja a maximadlis entrépia-érték
78,5 szdzaléka.

Az iparagak kdzétti és az ipardgakon beliili diverzifikacié arénya a vallalat
teljes diverzifikdciéjaban:

az A vdéllalatndl . . , ., 57:43

a B vdllalatndl . . . . 66:34
a C véllalatndl . ., . . 58:42

A B vallalatndl a legjelentésebb az ipardgak kézstti diverzifikdcio.

A diverzifikacié tényezdkre bontdsdnak a jelenség idébeli elemzésekor van
Iényeges szerepe, mivel ezen mutaték segitségével — megfelels hosszisagu idésor
esetén — feltdrhatjuk a diverzifikacié, valamint az Ssszetevék f6 valtozési tenden-
ciait.

A diverzifikéacié szamszerisitésének jelentésége

A diverzifikacidval mint gazdasdgi jelenséggel a magyar iparban is szamolni
kell, kilénésen ha a jévében a véllalkozdasi formdkat bdviteni, a vdéllalati ndllé-
ségot fokozni kivanjuk. A rugalmas véllalati magatartds egyik feltétele éppen az,
hogy a felhalmozott nyereséget a vallalat 4j, kedvezébb jsvébeli kilatdsokat nyuj-
t6 tevekenységi terliletekbe invesztdlja, vdltoztassa, bévitse tevékenységi kdrét.

A diverzifikdcié szamszeriisitéséhez az adatokat véllalati és termékmélységben
kell ismerni. Jelenleg a gydrtdsi dg az a legkisebb aggregdltsagi szint, ahol ezek
az adatok hozzdférhetdk, és idésorok is rendelkezésre dlinak.

Az MTA lpargazdasagtani Kutatécsoportja a gydrtési dgas adatok alapjan
elemezte az ipar 8t dgazatdban a véllalatok specializaltsdgdt, illetve diverzifikdlt-
sagat. A 398 vallalatra kiterjedd vizsgdlat megdllapitdsai szerint a vallalatok 13,6
szdzaléka, 1, 58,5 szdzaléka 2-5, 21,2 szdzaléka 6—10 és 6,7 szdzaléka 10-nél tébb
gyartasi agban miikédik, tehdt alacsony az erdsen specializdlt véllalatok szama.
(9

A gydrtasi dgas adatok csak az ipardgi diverzifikdcié méréséhez nydjtanak se-
gitséget, a vallalatok diverzifikaltsagénak vizsgélatahoz a termék—vallalat-agazat
harmas aggregdciés szint nydjt alapot.

A vdllalati diverzifikacié statisztikai mérése jelentésen el8segitené a vdllalati
magatartasformdk jobb megismerését, a diverzifikdcidnak a vdallalati nyereségre,
az ipari struktirara, az ipari jévedelmezdségre gyakorolt hatdsdanak szdmszerdsité-
sét. Ezek figyelembevétele névelné az iparpolitikai déntések megalapozottsdgdt,
és a diverzifikdciobdl szarmazé gazdasdgi eldnysk tudatos kiakngzdasét eredmé-
nyezné.
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PE3KOME

B Haww gHM OQHMM M3 XaPAKTEepPHbIX HANPAaBNEHUM HM3IMEHEHMA TNPOMIBOACTBEHHOIO
npoguns npeAnpMaTMi ABNAeTCS AMBEPCHMMKALIMS, KOTOPAS OKA3LIBAET IHAYMTENbHOE BNK A~
HMe Ha PEeHTaBUNbHOCTE KAk NPEANPHATHH, TaK M OTAENbHbLIX OTPACAEN NPOMBILLIAEHHOCTH,
Mepesop 310ro BAMsAHMA B UM(POBOE BbiPAXKEHME NPEAOCTABNAET BAXHYIO MH(POPMALIMIO NS
NPOMBILLUNIEHHON MNONMTUKM OTHOCMTENBHO PEeryiMpoBaHMA CTPYKTYPhl NPOAYKUMM Npesnpus-
THUMH.

BoageiicTBue auBepcuMraLMM Ha PEHTABUMLHOCTE NPOMBILLNEHHOCTH MOXKHO H306-
Pa3suTh C NOMOLLLIO MHOTONEPEMEHHOM perpeccMBHON mofenu. B perpeccusrom ananuse gu-
BEPCHMHKALMIO MOMHO M3MEPATh C NMOMOLLbLIO PAAA anbTePHaTHMBHLIX nokasartenew. ABTOp
3aHMMaeTCs  cucTemaTu3aumen 3Tux nokasarenei. [locpepcrBom uxTMBHOro npummepa
noKasbiBaeT OTAENHbIX MHAEKCOB, MW3BNexaemMble M3 noKasatenen soiBofAsl. C no-
MOILLIO MOKA3ATENs IHTPOMMM MOXKHO PasNivuaTe AMBEPCUPMKALMIO, MEMAY OTPaCIAMM M
BHYTPM OTPAacnu, 4YTO wrpaeT CYWECTBeHHYIO Ponb B XOA4€ aHanuiza AuBepcuduKaimu BO
BpeMeHu u onpepeneHus rNaBHbiX TEHAEHUMM ee uamedeHus. CTarmcTMuecKkue nokasarenu
AMBEPCUDHMKAUMMK ABNRIOTCA NOME3HBIMKH METOAONOTHUECKMMHK CPEACTBAMM NYULLEro NoHuMa-
HuA POPM NoBeAeHUSs NPEANPUATHH M (POPMHPOBAHMA KOHKYPeHToCnocobHoit npoussoncT-
BEHHOMW CTPYKTYpbL.

SUMMARY

Diversification is nowadays one of the characteristic tendencies of the profile chan-
ges of enterprises which affects considerably rentability conditions both of enterprises
and individual industrial branches. The quantification of this effects provides important
information on industrial policy in order to control the commodity structure of enterprises.

The effect of diversification on industrial rentability can be pointed out with a
multiple regression model. Diversification can be measured by several alternative indi-
cators in the regression analysis. The article deals with the classification of the indica-
tors. The applicobility of individual indicators and the conclusions which can be drawn from
their application are show with a fictious example. Diversification among and within
industrial branches can be distinguished by the entropy indicator. The distinction has
significant role in intertemporal analyses and, in the investigation of the main tenden-
cies. Statistical indicators of diversification are useful methodological means for the better
understanding of enterprises behaviour and for the elaboration of the competitive pro-
duction structure,
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A gyakorlati alkalmazdsok sordn gyakran meriil fel olyan optimalizalési prob-
léma, amelyben bizonyos paraméterek bizonytalansaggal terheltek. Ezeket a bi-
zonytalan paramétereket dltaléban valdszindségi valtozéként kezeljitk. Az egysze-
riseg kedvéért tegylik fel, hogy az optimalizldsi probléma lehetséges halmaza
nem fligg a sztochasztikus paraméterektél, csak a feladat célfiggvénye sztochasz-
tikus. Az dltaldanosabb eset — amikor a lehetséges halmaz is sztochasztikus ~ a
jelen dolgozatban bemutatott médszer mdédositasaval vizsgalhaté, amikor a szto-
chasztikus feltételeket valdsziniiségi szintekkel, a sztochasztikus programozds
»chance constrained” méddszerével kezeljiik {1).

Egyetlen sztochasztikus célfiiggvény esetén a bayesi déntéselmélet médszerét
szoktak alkalmazni, amikor a sztochasztikus célfiiggvény varhaté értékét képezik, és
az igy nyert determinisztikus feladatot oldjék meg. Matematikailag ez az eljérds a
kovetkezdt jelenti.

Legyen ¢ valoszinliségi valtozd, ekkor az

x€X /1)

f(x E?) - max
" sztochasztikus problémadt o determinisztikus

x€X [1.2]
f(x) = E[f{(x ¥/c\)] - max

feladattal helyettesitik, és azt oldjak meg a sztochasztikus probléma helyett. A ¢
valészinliségi valtozd eloszldsat ismertnek tételezziik fel, hiszen enélkiil a varhatéd

érték képzése nem végezhetd el. Tehat, ha xo jeldli az /1 2/ feladat egy optimalis
megoldésat, akkor az xg dontest tekintik az 1.1/ feladat megoldcsqnak is. Mint-

hogy az X lehetséges halmaz c-t6l fuggetlen, tetszéleges C érték mellett xo lehetsé-
ges megolddsa /1 1/-nek.

Minthogy a c paraméter ,,pontos” értékét nem ismerjiik, az /1.1/ feladat ,,pon-
megoidqsc helyett az xo déntést fogadjuk el. Az xy altaldban nem optlmohs
egyidejlleg ¢ valamennyi lehetséges értéke mellett. Jeldlje x(c) rogzitett ¢ =c
érték mellett /1.1/ optimdlis megolddsat, ekkor az xp d&ntésbdl eredden az

VE

tos

7 (xp1€) = Fx(c) 1 ¢) = F(xo 1 C) /1.3/
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veszteséggel kell szamolnunk. A c bizonytalan ismeretéb8l adédé varhaté veszte-
séget pedig ennek a kifejezésnek a varhatd értéke adja meg (2):

BAVV == E[#(x(c) 1 ©) = f(x 1 ©)] /1.4]

Nyilvanvald, hegy /1.2/ barmely optimdlis megolddsa esetén [1.4/ értéke min-
dig ugyanoz. Ennek oz alapvetd tulajdonsagnak az az alapja, hogy optimdlis meg-
olddsok esetén a célfiiggvény mindig azonos (optimdlis) értéki.

Tébbcélld programozasi feladatok esetén optimalis megoldds dltaldban nem
létezik, mint azt a kdvetkezd egyszeri példa illusztralja.

1. példa. Tekintsiik az

Xy, X320
X "l"‘Xz i 1 /1.5;
Flx, x5) = x,

falxys x2) = x; + 2x;

feladatot. Az fi(x4, x2) célfliggvény az (1, 0) pontban veszi fel maximumét, a mdaso-
dik célfiiggvény szempontjdbdl pedig a (0,1) pont optimdlis. Minthogy mindkét
célfiggvény optimdlis megolddasa egyértelmii és egymastdl kiilonbszs, nem tudjuk
egyszerre optimalizdIni mindkét célfiiggvényt.

Tobb célfliggvény esetén optimdlis megolddsok helyett dltaldban efficiens
megolddasokkal doigozunk (3). '

Tekintsiik az

x € X
fi (x) > max (i==1, ..., n) ]1.6/

tobbcéld programozasi feladatot. Egy x* € X lehetséges megoldast efficiensnek
mondunk, ha nem létezik olyan x € X, amelyre f (x) 2> £ (x*) és§ (x) = f (x*), aholf =
= (f1, ..., fn). Az alkalmazdsok sordn az X lehetséges halmaz helyett oz altalaban
kisebb dimenzidja

H= {§{x)Ix€X} /1.7]

un. lehetséges kifizetdhalmazt szoktdk tekinteni. A H halmaz bevezetésének az
adja szltkségességét, hogy dltaldban H sokkal kisebb dimenzidji, mint az X lehet-
séges halmaz. A H halmaz Ggy is felfoghaté, mint az X halmaz kifizet6fliggvények
altali transzformaltja. Az efficiens megolddsokhoz tartozé H-beli vektorokat effi-
ciens pontoknak hivjuk. A lehetséges kifizetShalmaz és efficiens pontok meghatd-
rozasat illusztralja a kdvetkezd példa.

2. példa. Az 1. példa esetén

# == xy,
fa = x;+2xq,
amelybdl
=k
Xy — fo — 1

2



A BAYES|I DONTESEK 151

Ha ezeket a kifejezéseket [1.5/ feltételeibe helyettesitjik, akkor az
f,=0,
fh-f = 0O
bths2

feltételeket kapjuk. Az ezeket kielégité pontok az 1. dbran besatirozott tartomanyt
atkotjdk. Nyilvanvald, hogy az (1,1) és (0,2) pontokat dsszekdtd szakasz adja az ef-
ficiens pontok halmazat, és a hozzdjuk tartozd efficiens megolddasok:

xfz—_t, x‘;m1-t <t

Nyilvanvalé tovabbd az is, hogy kiilénbézd efficiens megolddasok esetén kii-
16nb626 célfiiggvényértékeket kapunk.

1. Gbra. Az [1.5] feladat lehetséges kifizetéhalmaza

42

-
-

2

Az [1.6/ tobbcélu programozasi feladatok megolddasdra szémos médszer isme-
retes. A mddszerek tilnyomé tébbségének az az alapja, hogy alkalmas preferen-
cidkat kielégité n vdltozdés g hasznossdgi fuggvényt konstrudlnak, és a tobbcéla
feladatot az egyetlen célfiiggvénnyel rendelkezd

x€ X
glh(x), ..., f, (x)) — max 1.8/

problémadval helyettesitik (3). Minthogy az /1,8/ feladat mdr nem tdbbcéld, szto-
chasztikus esetekben a szokdsos sztochasztikus programozdsi és bayesi dontésel-
méleti médszereket alkalmazhatjuk.

Ennek az eljarasnak és koncepcidonak azonban van egy nagy hdtranya, ugyanis
médszerorientdlt, azaz a megfelelé determinisztikus probléma és a bizonytalan-
sdgot mérd BAVV mennyiségek is fliggenek a valasztott médszertdl. Eppen ezért
fontos elméleti problémat jelent a bayesi déntéselmélet tdbbcélld, mddszerektd!
fliggetlen kiterjesztése.

*

Jelen dolgozatunkban a bayesi déntéselmélet két alapfogalmaval foglalko-
zunk tdbb célfliggvény esetén. Az [1.2/ feladat tébbcéld é&ltaldnositdsat, majd ez
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alapjén az optimalizaldsi probléma paramétereinek bizoﬁytalan ismeretébdl adédé
varhaté veszteség [1.4/ tipusd, tébbcéla dltaldnositasat vezetjiik be,

Tekintslik most a sztochasztikus ¢ paramétertd! fliggd

x€X [2.4]
f(x17¢) - max

tébbcelu programozdsi feladatot. Ha /1.2/-héz hasonléan képezziik a célfiiggvé-
nyek varhato értékét, akkor az

xeX [2.2f
i x) = Etf; (x1 9] ~ max

determinisztikus tSbbcéli programozasi feladatot nyerjiik, amely nyilvanvalé dlta-
lénositasa az [1.2/ problémdanak. Minthogy az {1.2/ feladat célfiiggvényét gyakran

bayesi kockdzatnak is nevezik, a /2.2/ célfiiggvényvektorgt bayesi kockézatvektor-
nak hivjuk.

Jeldlje ezutdn x a [2.2/ determinisztikus feladat egy efficiens megolddsat, va-

lamint Hoy(c) a /2.1/ feladat régzitett ¢ = c melletti efficiens pontjainak a halmazat,
azaz

Hy(c) = {f(x | ¢) | x efficiens megolddsa /2.1/-nek}. j2.3/

Legyen tovabba

Vixolc) = {fy~f0p1c) 1hy € Holc) és 5 = fxo 1)} [2.4]

Ekkor V(;(glc) pontjai az }9 déntésbél adédoé veszteségek halmazat adjak meg. Mint-

hogy V(xglc) nem negativ vektorokbdl éll, csak azokat az f; efficiens megoldasokat
vonjuk be az ésszehasonlitasba, amelyek minden célfiiggvényben javitést eredmé-

nyeznek. Vegyiik észre, hogy ha x efficiens ¢ = c mellett, akkor a V(xolc) halmaz
tartalmazza a zéré vektort.

Legyen végiil i = 1,..., n esetén:
ni ole) =inf ul(uy, ... u,)€Vixlc) j2.5]
A 75i{xlc) mennyiségek értelmezése a kdvetkezé: i = 1,..., n esetén ni(xglc)

adja azt a lehetséges legkisebb javitdst az i-edik célfiiggvényben, amely mellett
az osszes t6bbi celfuggveny IS javul, vagy nem romlik. Vegyiik észre azt is, hogy
régzitett xp mellett ﬂ;(xolc) ac va!oszmusegl valtozobdl egyszer transzformdciéval

adodik.

A ¢ bizonytalansdgdbdl eredé vdrhaté értékvektort a [2.5/ mennyiségek
alapjan a kévetkez8képpen értelmezhetjiik:

BAVV (xg) =(Eln{x 1)1, .... Ennlxo1 ) /2.6/

Az n = 1 egycéli esetben /2.6/ pontosan megegyezik az /1.4/ kifejezéssel, hi-
szen ez esetben Hy(c) az f(xlc) célfliggvény optimdlis értékével azonos, igy 7 (xylc)
az optimumtdl valé eltérést jelenti. Tehat a [2.6/ kifejezést az egycéll eset kdzvetlen
altaldnositasaként értelmezhetjiik.

A /2.6/ kifejezés konkrét alkalmazdsat a kévetkezd példa illusztrélja.
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3. példa. Tekintsiik most a kétcéli sztochasztikus feladatot:

X X3 20
X +x £1 [2.7]
Xq és X1+az - IMX,

ahol ¢ egyenletes eloszldsi a [0,4] intervallumban. A [2.6/ mennyiség kiszdmitasa-
nak elsé lépéseként az efficiens pontok halmazdt kell meghatdaroznunk. A lehet-

séges kifizetéhalmaz pontjait jellemezziik elész6r. Legyen ¢ = c esetén
fi == Xi, /28/
fa =xtcxg

amelyeket a [2.7/ feladat feltételrendszerébe helyettesitve az

fi 2 Ol /2'9l
iz'- fl z 01
fot(c~1NHSc

egyenlétlenségeket kapjuk. Az ezeket kielégitd pontok halmazat a 2. dbran a sati-
rozott tartomdny jeldli. Vegytik észre, hogy ¢ < 1 esetén (1,1) az egyetlen effi-
ciens pont, amelyhez tartozé efficiens megoldds /2.8/ alapjan (1,0). A ¢>1 esetben
a (1,1) és (0, ¢) pontokat dsszekdtd szakasz valamennyi pontja efficiens, és a hoz-
zdjuk tartozod efficiens megolddsok: (t, 1-t), ahol 01,

2. dbra. A [2.7] feladat lehetséges kifizetéhalmaza

‘If'z “fz
c=E1 c>1
2r 2k
£
7+ (1,7) 7 (11)
£
L > 1 o
g 7 fy 0 7 fy

Tekintsiik ezutdn a 2.7/ feladathoz tartozé determinisztikus /2.2/ tipusG mo-
dellt:

X:{, Xz ; 0]
xtx <1 f2.10f

Xy és  x42xy - max,

amely pontosan megegyezik az [1.5/ feladattal, és amely lehetséges kifizetéhalma-
zat az 1. dbra illusztrdlja.
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A 2. példdban meghatdaroztuk az efficiens megc!dc’usoket:
;9 T (f, 1 — t).

AV (xylc) halmaz meghatdrozdsa jelenti a kévetkezd Iépést. Két esetet kell meg-
killdnbdztetniink ¢ értéke szempontjabdl.
Tegyiik fel elészor, hogy ¢ <1, ekkor

Vixgle) = {(1=t)},1—c~ (1 =)t} j2.11/

hiszen az (1,1) pont az egyetlen efficiens megoldés. Ha ¢>1, akkor xg efficiens meg-
oldés, igy ekkor '

V(x| c) = {(0, 0)} [2.12/
Minthogy \7(x9] c) mindkét esetben egyetlen pontbdl! all,
1-t hacx<1

(%o | €)= { [2.13/
0 egyeébkent

_ (1=—t{1=c), hac<1
M2 (Xalc)={

egyébkeént
Ennek alapjan pedig

EDn(xo| 1 = E[1 = t1c S 11-Plc < 1)--E[01¢ > 1]-Pc > 1) — -} (10,  [2.14]

»

es

Elalro 1 €)1 = E[(1 =) (1= &) I ¢ < 1]-Plc < 1)+E[01c > 1]-Plc > 1) — —;— (-1, [215

Qziaz
BAVV(f) — (% (-9, ; (1 - t)) j2.16/

Ezzel az xp = (t, 1-t) déntésbél és a ¢ paraméter bizonytalansdgabdl eredd var-
haté veszteséget mint vektort meghatdroztuk. Vegyiik észre, hogy /2.16/ értéke fiigg
attél, hogy melyik xo efficiens megoldast valasztjuk. Ha t = 0, akkor

BAVV(0) w(«%—. —18-) [2.17/

és t = 1 esetén
BAVV(1) = (0, 0) J2.18]

A BAVV(t) értékek kdzvetleniil felthaszndalhatdék a legmegfelelébb efficiens meg-
oldas kivalasztdsdra, hiszen ha tovdbbi preferencidkat nem tesziink, akkor t leg-
alkalmasabb értékét a BAVV(t) komponenseinek minimalizélasaval kaphatjuk meg.
Esetlinkben ez a t = 1 vdlasztasnak felel meg. Konkrét szampélddnk esetén a
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BAVV(t) vektorérték(i fliggvény rendelkezett optimdlis megoldéssal. Ha optimalis
megoldds nem létezik, akkor egy Gjabb tébbcéll programozasi feladatot kell meg-
oldanunk a legalkalmasabb efficiens megolddas kivalasztasara.
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PE3IOME

ABTOpblI PacCnpPOCTPaHAIOT HECKONbKO OCHOBHLIX NMOHATWA Teopuu pelweHui beica Ha
CNyyau MHOrouenesbiXx 3afay nNporpammuposaHus. B cnydae gerepmMHMCTCKON SKBMBANEHT-
HOM npobnembl OXMMAaeMbie MOTEPH, MIMEPSIOLME BAMSHME MHOTOLENIeBbIX M Heonpege-
NeHHBIX NApPameTpoB, TOXE MMEIOT BEKTOPHbIM Xxapaxkrtep. ABTOPbI OTHOCMTENRBHO pacrona-
raioilei ABYMS Lenesbimu PYHKUMAMM HUMCNOBOM 3a/a4M KOHKPETHbIM 06pa3oM ZeMOHCTPU-
PYIOT BBeACHHLIE MMM HOBbLIE NMOHATHA.

SUMMARY

The study deals with the generalization of some elements of the Bayesion type decision
theory for multiobjective programming tasks. in the case of multiobjective deterministic equiv-
alent problem the expected losses measuring the effect of uncertain parameters have vector
values. The article shows the newly introduced concepts in the special case of a numerical
task having two objective functions.



STATISZTIKAI ELEMZESEK

A NEPESSEG ES A MUNKAERO-ALLOMANY
OSSZETETELE

DR. MUNKACSY FERENC

Szdmos gazdasdgdemogrdfiai vizsgdlat igyekezett kimutatni a népesség no-
vekedése és a gazdasdgi ndvekedés liteme kozotti kapcsolatot. Az elméletileg két-
~ségtelenilil meglevé Osszefiiggést azonban nem sikeriilt bizonyitani. Ez nem meg-
lepd, hiszen egyrészt a gazdasdgi ndvekedésre olyan sok, egymdssal sokszor el-
lentétes tényezd hat, hogy azok kéziil szinte lehetetlen kiemelni a demogrdfiai vi-
szonyok szerepét. Mdsrészt a népességalakulds 6nmagdban is ellentmonddsos ha-
tast gyakorol a gazdasdgra, hiszen az emberek legfiatalobb és legidésebb élet-
korukban eltartottak, tehat ilyenkor ,,csak” fogyasztjék a nemzeti jsvedelmet, gaz-
dasdgilag aktiv életszakaszukban viszont létrehozzdk azt.

Ha a globdlis elemzés nem is vezet eredményre, de a népességnek szdmos
gazdasdagi részfolyamatra gyckorolt hatdsa jol kimutathatéd. Igy akdr szamszeri-
sithetd is a kapcsolat a népesedés és példdul az oktatds, az egyészségiigy, a lakds-
szitkséglet, a tarsadalmi kézkiaddsok, a fogyasztds szerkezete és nagysaga, a mun-
kaerdpiaci folyamatok kézdtt. Ezek a részfolyamatok pedig végsd soron a gazda-
sagi novekedés lehetéségeinek befolydsoléi.

Jelen tanulmany is egy ilyen részdsszefiiggés szemléltetésére véllalkozik. Az
a célja, hogy érzékeltesse a népesség és a munkaeré-dllomany kor és nem szerinti
Osszetétele kozotti 6sszefliggést, mert igy szempontokat nyerhetiink a munkaerd ru-
galmassaganak megitéléséhez. Az értékelésnél tudataban kell lenniink annak.
hogy a demogrdafiai szempontok csak kiindulépontul szolgathatnak, a végleges mi-
ndsitéshez szamos mds tényezd (példéul az oktatds és szakképzés tartalma, «
munkaerdpiaci jellemz8k stb.) elemzése is sziikséges.

A gazdasdgdemografusok dltaldaban dgy vélik, hogy a népesség névekedése
megkdnnyiti a gazdasdgi fejlédéshez szitkséges munkaerd-mobilitdst. A névekvd
népességben rendszerint nagyobb oz Gjonnan munkdba 1épék szama, mint
csdkkend vagy stacioner létszam mellett. Az Gj munkaerd — legalébbis elvben -
korszerlien képzett, a dinamikus dgazatok felé irdnyithats. A fiatalok vdllialkozéb-
bak, nyitottabbak, kevesebb csalddi és egyéb kststtségiik van, tehat mobilabbak
az idésebbeknél. Mindebbdl logikusan kévetkezik az a feltételezés, hogy a nem
ndvekvs, stagndlé népesség kedvezdtleniil befolydsolhatia @ munkaerd-allomény
rugalmassagat, és igy kdzvetve fékezheti a gazdasdgi ndvekedés iitemét.

A kovetkezékben megkiséreljiik érzékeltetni, hogy Magyarorszagon a nycleva-
nas évek elejéig a néoesség névekedése hogyan hatott @ munkaerd-Gllomany
Osszetételére. Megprébdlunk tovdbbda vélaszt adni arra a kérdésre, hogy az év-
szdzad utolsé 15-20 évében, amikor a népesség szdma csékkenni fog, varhaték-e
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olyan demogrdfiai hatdsok, amelyek a munkaeré-allomany rugalmassagdt és ezen
keresztlil a gazdasdgi ndvekedés {eltételeit érintik.

Bevezetoként néhdny szot a munkaképes kord népesség alakuldsardl. Mint az
1. tablabdl I&thaté, Magyarorszdgon a munkavdllaldsi kordak szdma a hetvenes
évek masodik feléig emelkedett. Ezutdn mintegy 10 éves csékkend periédus ké-
vetkezik. A kilencevenes évtized elsd felében viszont dtmenetileg Gjra emelkedik a
munkaeréforras, mert ekkor érik el a munkavallaldsi kor alsé hatarat az 1975
koril sziletett korosztdlyok. A cstcspont 1994-ben vérhatd, amikor a munkavélla-
lasi kord népesség dsszlétszama kb. 2,2 szdzalékkal haladja meg az 1988-as szin-
tet.! Ezutdn — 8sszefliggésben a nyolcvanas évtizedben mérséklédd sziiletésszam-
mal — folyamatos lesz a csdkkenés. Kiilsndsen érezhetd lesz ez az ezredfordulét
kéveté években, amikor az 1954 k&riil sziiletett nagylétszdmi korosztdlyokba tar-
tozok nyugdijba vonulnak.? A jelenlegi idészakban megkezdédé népességesékke-
nés tehat a munkaképes kord népességen beliil csak késéssel érezteti hatdsdt.
lgy a csékkend népesség kdvetkezményei ezen a teriileten az évezred utolsé évei-
ben kezdenek csak kibontakozni.

1. tabla
A munkaképes kori népesség szama*
(ezer 16)

Ev Férfi Né Osszesen
1949 . . . . . . 2789 2819 5608
1960 . . . . . . 2923 2831 5754
1965 . . . . . . 2998 2854 5852
1970 . . . . . . 3127 2903 6030
1975 . . . . . . 3185 3050 6235
1980 . . . . . . 3226 2949 6175
1985 . . . . . . 3265 2965 6230
19¢0 . . . . . . 3188 2892 6080
1995 . . . . . . 3248 2953 6201
2000 . . . . . . 3219 2894 6113

* A 15-59 éves férfi és a 15-54 éves néi népesség.

A népesség Osszetételének vdltozdsa kdvetkeztében idészakonként eltéré az
elsé izben munkdba 1épé fiatalok és a munkdbdl nyugdijazds miatt kivélé korosz-
talyok aranya. Déntéen a nyugdijba vonulds és az aktiv keresék elhaldlozdsabél
adédé an. ,természetes fogyds” az 1970-es évek eleje 6ta mdr meghaladja az
ifjusagi forrasbdl szarmazd utanpotlast. 1971-ben még az ifjusdagi utdnpdtias né-
hany ezer fével nagyobb volt, mint a természetes fogyds, de 1975-ben mar kériil-
beliil 35000 fével, 1980-ban tébb mint 70 000 fével volt kisebb anndl.3

A munkaképes koriak demografiai okokbd! térténéd cserélédésének érzékelte-
tésére két korcsoport, a 15-19 éves és a 60-64 éves férfi, illetve az 55-59 éves
ndi népesség egymdshoz viszonyitott aranyat haszndljuk fel. (A 15-19 évesek koéziil
kerlif ki az Gjonnan munkdba é&liék tdbbsége, a 60—64 éves férfiak és az 55-59
éves nék kérében a legnagyobb a frissen nyugdijba vonultak szédma. Az adatok

L A tanulményban k&zélt, a jévére vonatkozdé népességadatok a Koézponti Statisztikai Hivatal Népes-
ségtudomdanyi Kutatd Intézet 1983-ban késziilt /2. jelli népességprognézisdbsd| szdrmaznak.

# Mas informdcick hidnydban a jeleniegi nyugdijrendszer lényeges elemeinek fennmaraddsdébél, igy
a nyugdijkorhatdr valtozatlansagabsl indulunk ki.

# Részletesebben lasd: A népgazdasdg munkaerd mérlege. 1983. janudr 1. Kézponti Statisztikai Hivatal,
Budapest. 1983, 13, old.
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értékelésekor azonban azt is figyelembe kell venni, hogy a megadott 6teva5 kn_r~ e

csoportokon beliil az egyes évjaratok kdzétt lényeges kiildnbségek adadnak)

2. tdbla

Az elsé izben munkdba 4ll6 és o munkdbél
kivélé korosztdlyok hdnyadosa

A fiatal* | Az idds** :

) B | (orossiély

& hépesség létszama hén;clxg;:su

(ezer £3) (

1950 . 7671 408,3 1,88
1955 . 734,0 477,2 1,54
1960 . 746,3 530,7 1,41
1965 . 818,5 589,2 1,39
1970 . 935,3 605,0 1,55
1975 . 766,1 506,9 1,51
1980 . 640,7 552,3 1,16
1985 . 716,7 618,9 1,16
1990 . 805,6 581,6 1,39
1995 . 8120 | 546,6 1,49
2000 ., 604,2 541,7 1,12

* A 15-19 éves népesség.
** Az 55-59 éves ndi és 60—64 éves férfi népesség. -

A fiatal és az idés korosztdlyok létszama a vizsgdlt idészakban ingadozé. 1955
és 1975 kézétt mindkét korcsoport létszama tendencidjdban azonosan alakult, igy
az elsé izben munkdaba allé, illetve az onnan kivalé korosztdlyok egymdshoz viszo-
nyitott ardnyat kifejez6 mutatd viszonylag kiegyenlitett volt (1,4-1,5 kériil mozgott),

de a nyolcvanas évek elején orszdgos szinten mar alig malta feliil az 1-et. Az ala-
csony sziiletésszam majdnem olyan , veszteséget’’ produkalt, mint amennyi az ugyan-

ebben az id6északban nyugdijas kort eléré korosztalyok 40—45 év alatti haldlozdsi
vesztesége volt. A sziiletéseknek az 1970-es évek kdzepén datmenetileg névekvs
szdma a kilencvenes évtized elsé felében Gjra javitja a mutatét, de az ezredfordu-
l6ra kisebb lesz, mint volt addig barmikor.

Tovabb differencidlja a képet a telepiiléstipusonkénti vizsgdlat.

3. tabla

A fiatal és az idés korssztdlyok hdnyadosa
telepliléstipusonként

Az emlitett korosztdlyok

hanyadosa
Ev

Buda- a véro- a kdzseé-

pesten sokban gekben
1960 . 1,28 1,58 1,39
1965 . 1,22 1,65 1,36
1970 . 1,47 2,20 1,28
1975 . 1,04 2,02 1,46
1980 . 0,86 1,61 1,02
1985 . 1,05 1,59 0,93
1990 . 1,37 1,87 1,06
2000 . 0,98 1,39 0,94
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A mutaté alakuldsa a hetvenes években polarizdlédott jelentésebben. A het-
venes évek mdsodik felében a vdrosokban kétszerese volt Budapestének. A nyolc-
vanas évektél kezdédden a legkedvezdtienebb helyzet a kézségekben alakult ki,
ahol az ezredforduldig 1,0 kéril ingadozik a mutaté. (Az 1970-es évek kdzepén
szilletett nagyobb létszdmu korosztdlyok munkéba lépése a kézségekben gyakor-
latilag nem érezteti hatdsat.) A kérdés az, hogy mindez mennyiben érinti a mun-
kaeré-allomdany struktaravaltoztatdsi képességét. Mindenekelétt arra kell utalnunk,
hogy a demogréfiai csere a munkaerd-8sszetétel dtalakuldsanak egyik lényeges csa-
torndja. A kidregedés és a fiatalok munkdba lépése révén 10 év alatt a keresék
kézel egynegyede cserélodik ki. Ez o tény lehetéséget teremt arra, hogy az utan-
potlds szakképzettségi dsszetételének célszer( kialakitdsdval a keresék kdzétt Ggy
érjink el jelentds struktaravaltozdst, hogy a mar dolgozokat nem késztetjik
foglalkozdsuk, munkahelylik megvaltoztatdsdra. Nem tartozik szorosan a témdhoz,
csak utalunk ra, hogy az Gjonnan munkdba dallék dagazati, foglalkozdsi megoszidsa
azt jelzi, hogy nem jelentéségének megfeleléen haszndljuk ki ezt a lehetdséget

Amennyiben demogrdfiai okokbél a fiatal és a munkdbdl kivalé korosztalyok
létszama kézel &Il egymdshoz, vagy o fiataloké kisebb, ez erdés determinizmust
jelent az utdnpétlds dsszetétele szempontjabdl, hiszen nem keletkezik ,,puffer”. A
kilepbk foglalkozdsi &sszetétele és a munkahelyi struktira valtozdsa egylittesen
szinte kijeldli a munkdba allé fiatalok helyét. Ezt a szoros meghatdrozottsagot az
utdnpdtlds szakképzettségi Osszetételének alakitdsdval igen nehéz kdvetni.

Tapasztalatbdél tudjuk, hogy az ifjisdagi munkaerdforras szakképzettségi &sz-
szetételét pontosan a munkahelyi struktara igényeihez illeszteni nem lehetséges.
Egyrészt a szikséges atfutdsi idot figyelembe véve tdbb évre elbre igen nehéz a
tervezés. Ennél sokkal lényegesebb, hogy az iskolazottsdgot, annak &sszetételét a
gazdasdgi szempontokkal egyenld sullyal tarsadalmi szempontok is befolydsoljdk.
A szocialista orszdgokban, de részben a tékés orszagokban is a tovabbtanulas le-
hetdsége és az iskolarendszer felépitése olyan nagy jelentdségi politikai, tarsadal-
mi kérdés, amelyet sehol sem lehet (és feltehetéen nem is szitkséges) kizardlag a
napi gozdasdgi igényekbdl kiindulva kialakitani. Kévetkezésképpen nehezen elke-
rilheté g szikséglet és az ifjusdgi utdnpdtlas szakképzettségi dsszetétele kozott
surlédas. E surlédds mértéke, a korrigélds nehézsége nagyobb, ha az Gjonnan
munkdéba 1épd korosztdlyok létszdma csékken, illetve ha lényegesen alatta marad
az un. természetes fogyds Gltal tdmasztott sziikségletnek.

Hazdnkban mér a jelenlegi idészakban is tapasztalatokat szerezhetliink a de-
mogréfiai csere sziikdsségének hatdsdardl. Természetesen a kovetkezmények
teljes skdldja rovid idészak alatt nem vdlhat érzékelhetévé és az igazdn stlyos
problémdk nem is a statisztikai adatokkal kdzvetleniil megjelenithetd folyamatok-
ban, hanem d4ltaldban a munka mindségében, a gazdasdg reagdldéképességének
kedvezdtlen alakuldasdban jelentkezhetnek.

A kordsszetétel romlasabdl kévetkezd fesziltségekre jellemzd példa, hogy oz
elmult években az iskoldzottsdg névekedése ellenére a szellemi foglalkozastakon
beliil jelentésen csdkkent a fiatalok ardnya, ugyanis a kézépfokd végzettségi fi-
atalok egy része fizikai palyat valasztott (kényszeriilt valasztani). Igy kévetkezheteti
be, hogy o segédmunkdsok kézdétt emelkedett a fiatalok aranya. Azt, hogy ez a
folyamat tébbek kdzt kapcsolatba hozhaté a népesség kordsszetételével, a 4. téb-
la szemlélteti.

4 Lasd példdul Pulay Gyula ,,A népgordasdg munkoerd szerkezetének d&talokuldsa (1970-1980), a vél-
tolzdést hordozéd munkoerd-mobilitds fébb iellemz8i’" c¢. cikkében., Munkoiligyi Szemle. 1983. évi 7. sz. 1-9.
old,
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4. tébla

Az aktiv keresd fiatalok* aranya az ésszes aktiv kereséhdz viszonyitva

Budapesten A vdrosokban ‘ A kdzségekben
Tarsadalmi réteg 1970. 1980. 1970. 1980. 1970. 1980.

évben (szdzalék) '
Szellemi foglalkozdsu . 29,8 25,5 33,8 29,0 39,5 36,2
Szakmunkds . . . 39,8 37,8 44,6 45,0 50,6 48,1
Segédmunkads 25,6 31,3 29,0 26,6 34,6 24,6

* 1429 évesek. o
Forrds: Harcsa Istvan: Az 6ndllé élet- és pdlyakezdés {8bb jellemzéinek alakuldsa. Politikai Féiskola
Kézleményei. Budopest. 1983. 4. sz, 93. old.

Budapesten, ahol az 1970-es évtizedben a legkisebb volt a munkaerd-utdn-
potias (1980-ban a 15-19 éves korcsoportba tartozék az 55-59 éves nék és a 60—
64 éves férfiak létszamdnak csak 86 szdzalékdt tették ki), a szellemi és a szakmun-
kas rétegek eléregedésének és a segédmunkdsok fiataloddasdnak vagyunk tandi.
Vidéken a magasabb stétusd rétegek Sregedése sokkal kisebb mértéki (a kedvezd
demogréfiai &sszetételli vidéki varosokban még nétt is a szakmunkdsok kézétt o
fiatalok ardnya).

Az a tény tehdt, hogy a fiatal korosztélyok létszama alig haladja meg (he-
lyenként el sem éri) a munkavéllaldsi kornél idésebbek létszémat, az utanpotlas
bsszetételében levé meghatdrozottsdgokat, ardnytalansdgokat fokozott mértékben
viszi ot a foglalkoztatdsba, ami jelentds strukturdlis fesziiltségeket idéz eld, ugyan-
akkor a mar foglalkoztatottak mobilitdsa irdnti igényt nagymértékben néveli. Ez
egyértelmlien negativ hatdssal van a tdrsadalmi-gazdasdgi fejlédés feltételeire.

A munkaeré-allomény rugalmassdga szempontjabé! nyilvanvaléan nem hanya-
golhatd el, hogy milyen az aktiv keresSk kor és nem szerinti Ssszetétele. A tapasz-
talatok szerint a fiatalabb munkavéllalék foglalkozésok, munkahelyek, féidrajzi te-
riletek kozotti konvertdlhatésdga nagyobb, mint az idésebbeké, tovabbd kevesebb
csaladi kétdttségiik miatt a férfiak mobilabbak, mint a nék. Ezt szemlélteti az 5.
tdbla a foglalkozdst és munkdltatét véltoztatdk, a 6. tabla pedig az ingdzok kor
szerinti megoszldsdnak bemutatdsdval.

A mobilabb, kénnyebben konvertélhaté fiatalabb és a foglalkozds- vagy mun-
kahely-véltoztatdsra mar kevésbé késztethetd idésebb korcsoportok egymdashoz vi-
szonyitott ardnydnak véltozdsa tdmpontot adhat a munkaerd-rugalmassdgi vizsga-
latokhoz. (Lasd a 7. tdblét.)

A 20 és 60 év kozbtti népességet alkoté 40 korosztdly fiatalabb é&s id8sebb
felének egymdshoz viszonyitott ardnyat kifejez6 mutatd orszdgos szinten viszony-
lag kiegyensilyozottan alakult. Erdemi valtozds a prognézis szerint a kilencvenes
években kévetkezik be, ami mdr a munkaképes kord népesség dregedését jelzi.
Figyelemre méitd, hogy az index telepiiléstipusonként a vizsgdlt idészakban jelen-
t0s eltérést mutat. Budapesten és g kdzségekben a mutatéd mindvégig alacso-
nyabb, mint a vidéki varosokban, és igy ~ hasonléan a munkaerd-utdnpétlas jel-
lemzéihez — a févdrosban és a kistelepiiléseken kell elsdsorban negativ kdvetkez-
ményekre szédmitani.

Ahhoz, hogy mindsiteni tudjuk a munkavdallaldsi kordak éregedésének mérté-

két, nem érdektelen a magyarorszédgi adatokat nemzetkszi 8sszehasonlitdsban is
elemezni. (Lasd a 8. tablét.)
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5, tabla

A foglalkozdst, munkdltatét valtoztaték ardnya

A foglalkozdst, munkdltatdt
viltoztaték a megfeleld
Korgseport kori aktiv keresdk
{éves) szdzalékdban

férti ng | eayitt

14-19 . . . . . 13,3 9,7 11,6
2024 . . . . . 11,8 13,3 12,4
25-29 . . . . ., 15,6 10,7 13,5
30-34. . . . . 11,4 10,3 10,9
35-3% . . . . . 9,5 7,0 8,3
40-49 . ., . , . 6,3 4.4 5,4
50-54 . . . . . 3.5 1,6 2,6
55-59 . . . . . 3,4 0.5 2,9
60"‘ - . . . . 0.8 - 0l4
Usszesen 9,2 7,3 8,4

Forrdgs: A munkaerd f8bb demogréfiai és foglakozdsi jellemz8i, munkaerémozgds. Kézponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1934, 43-45, old.

6. tabla
Az ingdzék megoszldsa nem és életkor szerint
Ebbél:
Az in-| g fgr.
géz6k | fiqk | @ ndk 14-29 | 30-39 | 40-58 | 55— | 5ocse.
Ev szdma egylitt sen
{ezer
&) ardnya évesek ardnya
szdzalék
970, . . . . . .. 967,7 | 72,5 | 27,5 | 100,0| 44,7 | 23,5 ‘ 24,9 | 6,9 ‘100,0
1980. . . . . . . . (12184 68,0 | 32,0 1000 41,0‘ 23,4 l 29,7 | 5,9 1100,0

Forrgs: Magyar Statisztikai Zsebkdnyv. Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1982. 31. old.

7. tabla

A fiatalabb® és az idésebb** népesség hdnyadosa

Ev Osszesen | Budapest Varosok Kézségek
1950, . . . . . . 1,20 . , N
1955, . . . . . . 1,11 . . .
1960 . . . . . . . 1,20 1,04 1,37 1,20
1965 . . . . . 1,13 1,07 1,35 1,07
1970, . . . . . . 1,13 1,06 1,30 1,08
1975 . . . . . . . 1,22 1,25 1,46 1,08
1960 . . . . . . . 1,18 1,17 1,34 1,07
1985 . . . . . . . 1,17 1,11 1,32 1,09
1990 . . . . . ., . 1.13 1,04 1,25 1,07
1995 . 1,02 . . .
2000 . 1,02 0,99 1,14 0,91

* A 20-39 éves népesség.
** A 40-59 éves népesség,

4 Statisztikai Szemle
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8. tabla
A fiatalabb® és az id6sebb** népesség hdnyadosa néhdny orszagban
1970. 1975. 1980. 1985. 2000.
QOrszdg
évben

Belgium . e e e e 1,10 1,11 1,12 1,26 1,06
Dania . . . 1,16 1,28 1,34 1,31 1,04
Német Szovetsegi Koztarsasag 1,19 1,25 1,05 1,03 1,00
Franciaorszég 1,20 1,23 1,21 1,36 1,19
Hollandia 1,32 1,39 1,44 1,45 1,20
Svédorszag s e e e 1,02 1,17 1,23 1,18 1,00
Svdjc . . C e e e 1.13 1,21 1,29 0,98 1,07
Magyarorszag 1,13 1,22 1,18 1,17 1,02

* A 2039 éves népesség.
** A 4059 éves népesség.
Forrds: H. Wander: The working population. Population decline in Europe. 5t. Martin's Press.
New York. 1978. 53-71. old.

Hazdnkban tehat jeliegében és mértékében a hozzénk hasonlé kedvezdtlen
demogréfiai adottsdgl orszagokkal megegyezd folyamat zajlik le a munkaképes
kord népesség korésszetételében, Az ezredforduléra Magyarorszagon megkéozelité-
leg ugyanolyan mértékii lesz a fiatalok és az idések, azaz a mobilabb és a kevés-
bé mobil népesség ardnya, mint példaul Belgiumban, Danidban, Svédorszagban
vagy a Német Szdvetségi Koztarsasagban.

A munkaeré-allomdany rugalmassadganak elemzéséhez kézelebb visz, ha nem a
munkaképes kort, hanem az aktiv népesség kordsszetételét vizsgaljuk.

9. tabla
A fiatalabb®* és az idésebb** aktiv keresé népesség hanyadosa
Az 1950- Az 1960- Az 1970-
hez hoz hez
Orszdg
legkdzelebb esd népszamldlas
évében
Belgium . . . . . . . . . 1,19 1,24 1,31
Dania . . . . 1,23 1,05 1,26
Német Szovetsegi Koztarsascg 1,14 1,35 1,37
Franciaorszdg . . . . 1,10 1,20 1,21
Hollandia . . . . . + . . . 1,55 1,38 1,49
Svédorszdg . . . . . . . 1,21 0,95 1,02
Svaje . . . . 0 0 e . 1,23 1,32 1,43
Magyarorszég . . . . . . . 1,35 1,29 1,28

* A 20~39 éves aktiv keresdk.
** A 40-59 éves aktiv keresdk.
Forrds: Ldsd a 8. tablénal.

Magyarorszdg helyzete e tekintetben sem kilonbézik az eurépai dtlagtol.
Minthogy oz aktiv keresék kordsszetételét tiikr6z6 adatok tartalmazzdk a nemzet-
kézi vandorlas eredményét is, a Német Szdvetségi Kdztarsasdg, Hollandia vagy
Svdjc magas mutatdja a vendégmunkdsok foglalkoztatasdnak és nem a belsé né-
pességfejlédésnek kdszénheté. Ha ezt figyelembe vesszitk, megdllapithaté, hogy
az egy részében frissen aktivizalt magyar munkaeré-aliomany ,,belsé” demogmfrm
Ssszetétele az 1950—1960-as években kedvezébb volt, mint a nyugat-eurdpai.
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A hazai népességprognézisra tdmaszkodva becslést végeztiink az aktiv kere-
s6k szamanak és 8sszetételének ezredforduldig terjedd alakuldsdra.b Ezt felhasz-
nalva, az aktiv keresdék kordsszetételét jellemzé mutatd Stven éves idészakra szd-
mithatd ki. '

10. tdbla

A liatalabb* és az idésebb* aktiv keresé népesség
hdnyadosdnak vérhaté alakuldsa az ezredforduldig

Ev Férfi Né Egyiitt
1949 . . . . . . O . .. 1,27 1,58 1,35
1960 . . . . . . . . . . 1,26 1,35 1,29
19706 . .« .+ .+ . . . . . 1,24 1,33 1,28
1980 .. . . . . . . . . . 1,39 1,33 1,36
1990 . . . . . . . . ., 1,36 1,29 1,33
2000 . . . . .. . ... 1.25 1,16 1,21

* A 20--39 éves aktiv keresdk.
** A 40-59 éves aktiv keresdk,

A korosszetétel mind a férfiakndl, mind a néknél a kilencvenes évtizedben val-
tozik szamottevéen, és a kordbbi idészakokat figyelembe véve elsésorban a néknél
lesz jelentds. Egyébként is figyelemre méltd, hogy amig az Stvenes, hatvanas évek-
ben a néi aktiv keresék kordsszetétele kedvezdbb volt a férfiakéndl, az évszézad
utolsé 25 évében, amikor a nék gazdasdagi aktivitdsdnok emelkedése lényegesen
lelassul, és egyidejlleg az idésebb férfi korosztdlyok gazdasdgi aktivitdsa csék-
ken, ez a tendencia megfordul.

A munkaerd-dllomdny rugalmassdgdt befolydsolja a nemenkénti dsszetétel
alakuldsa.

11. tdbla

A nék aranyanak alakuldsa

A nék ardnya

a munkaképes az aktiv
Ev . kora keresékén
népességen

belil (szdzalék)

1949 . . . . 50,3 29,2
1960 . . . . 49,2 35,5
1970 . . . . 48,1 41,2
1980 . . . . 47,8 43,5
1990 . . . . 47,6 43,9
2000 . . . . 47,4 42,9

Mikdzben a munkavdllalasi korGak kézétt a nék aranya viszonylag egyenle-
tes volt (némileg csékkent), az aktiv keresék kozétt egészen a nyolcvanas évekig
emelkedett, dsszefiiggésben a nék fokozott munkavéllaldsdra épitd extenziv mun-
kaeré-politikdval. Ez a folyamat azonban lezdrult, és a nék gazdasdgi aktivitdsi
szintje — meglehetdsen magasan — stabilizdlédott. Igy az ezredforduldig a néi

5 Az eldreszémitast Szentgdli Tamdssal kéz8sen végeztiik.

4%
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aktiv keresdk az dsszkeresdknek 43-44 szdzalékat teszik majd ki, ami azt. j_e:lé_ﬁ"f:i%; : o
hogy a munkaeré-agllomdny nemenkénti sszetételének vdltozdsa az ezredforduldig =

érdemben mdr nem médositja a mobilitdsi hajlamot.

Az 5. tabléban olyan adatokat mutattunk be, amelyek a dolgozdk mob:iltasz.- o

hajlamat korcsoportonként és nemenként jelzik. Ezeket az adatokat, tovabbd az ak-

tiv keresdk létszdmadatait felhaszndlva standardizélas segitségével érzékeltethet-
jiik, hogy milyen médosulést okozott a kor és a nem szerinti dsszetétel valtozasa - -
a mobilitésban. A fogialkoztatast munkdltatét vatloztatok létszamat kiszdmitottuk - -
kiilénbd26 idészakokra Ggy, hogy az 1982-ben megfigyelt mobilitasi megoszlas val-

tozatlansagat feltételeztiik.

12. tdbla

A foglalkozdst, munkaltatot valtoztatok létszéma®

A foglalkozdst, munkdltatdt valtoztaték
[észdma az

Nem 1960. | 1970. | 1980. | 1990. | 2000,
évben (ezer f8)
Férfi . . . . . . . . . | 253 | 258 | 267 | 249 | 257
~ No e e e e e e 113 140 150 154 151
Osszesen | 366 | 398 | 417 | 403 | 408

* Az 1982. évi mobilitdsi ardnyok dllanddségdt feitételezve.

A dolgozdk korcsoportonkénti €s nemenkénti dsszetételének valtozasa a mun-
kaeré-mobilitds lehetéségére csak az extenziv munkaerd-bevonds idészakdban (el-
sO0sorban a hatvanas, kisebb mértékben a hetvenes években) gyakorolt érzékelhe-
tébb, néveld hatdst. 1980 és 2000 kozdtt ezen a teriileten jelentésebb elmozdulds
nem kévetkezik be.

Hasonlé eredményre jutottunk, amikor a 6. tabldban kézslt megoszlas felhasz-
ndldsdval azt vizsgdltuk, hogy a korcsoportonkénti dsszetételvaltozds hogyan hat
az ingdzdasra. Ennek népesedési feltételei a hetvenes évek mdsodik feléig javultak,
ezutédn az ezredforduldig nem varhatd szdmottevd valtozas.

*®

Osszefoglalasul megdllapithaté, hogy a névekvd népesség és kiiléndsen a fi-
atal nemzedékek egyre magasabb gazdasagi aktivitasa kedvezé feltételeket terem-
tett a munkaer8-szerkezet atalakuldsdhoz. Ezzel ellentétes, de 6sszességében ki-
sebb jelentdségl hatdst gyakorolt, hogy a tébbletmunkaerd alkalmazdsa elsésor-
ban a nék kérében tértént, és igy a kevésbé mobil nék ardnya az aktiv keresék
k6z6tt jelentdsen emelkedett. A munkaerd-dllomény rugalmassdgdat részben javitd
folyamatok a gozdasdgi aktivitas tartalékainak kimeriiléséig, hozzdvetdleg a het-
venes évek kdzepéig tartottak. A szdzad utolsé 25 évében mdr megjelennek azok
a kedvezbtlen jelenségek, amelyek a csdkkené és igy dregedd népességbdl adod-
nak. Megjelenésiik azonban inkdbb csak felhivia a figyelmet az ezredfordulé utan
minden bizonnyal széleskdrien kibontakozo folyamatokra vald felkészilésre, de a
jelenlegi idészakban kézvetlenil érzékelheté gazdasdgi hatdsuk meég szlk kord.

Van azonban egy olyan kdriilmény, amely miatt mér ma is feltétleniil foglal-
kozni kell a munkaeré-allomdny rugalmassagdt csokkenté demogrdafiai  jel-
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lemzékkel. A munkavallaldsi kori népesség és az aktiv keresk korcsoportonkénti
Osszetétele telepiiléstipusonként eltéréd. Budapesten és a legkisebb telepuiléseken
a munkaeré-dallomany atlagos életkora lényegesen magasabb, mint példaul a vi-
déki vdérosokban. Igy azok a negativ gazdasdgi, foglalkoztatdsi jelenségek, ame-
lyek az 6regedé népességgel fliiggnek &ssze, a telepiilési hierarchia két végpont-
jan mar a kézeljovében érezhetéen hatni fognak, sét ezek kéziil egyesek mar ma
is kimutathaték,

TARGYSZO: Gazdasdgdemografia, munkaerd-gazdélkodds.

PE3FOME

ABTOp' paccmartpuBaeT BONPOC O TOM, KakKMM 0Bpa3soM M3MEHEeHMe COCTaBa Hacene-
H1A MO nony W BO3PACTY BAUSIET Ha 3NaCTMHHOCTL HanuyHoM paboueit cunwl. Ha ocHosa-
HWM OMbITA MUCTEKLIMX AECATUNETHH YCTaHaBNMBAET, UTO AO CEPEAUHLI CEMMAECHTLIX rogoB
POCT UMCNEHHOCTH HAceNeHMs W B OCOBEHHOCTH NOBLIEHME TPYAOBOA AKTUEHOCTH MO-
nofuIX MOKONeHWH cos3pand 6GnaronpustHbie ycnosus Aans npeobpazoBaHus CTPYKRTYPbI
paboueii cunul. B TeueHue nocnegHmux 25 net HACTOSWEro BeKa yXe BO3HMKHYT Te He-
BnaronpusTHole ABNEHMS, KOTOPbIE CBR3AHLI C COKpauleHMeM 4YMCAEHHOCTHM HaceneHus. Mx
BO3HMKHOBEHWE 3acTaBnseT NOAYMaTh O NOArOTOBKE K LUMPOKOMY PasBEPTLIBAHMIO OXM-
ARCMBIX TlOCNe KOHUA ThiCAYEneTus NPOLEeCCOB, HENoOCPEeACTBEHHOE JKOHOMMUYECKOE BO3-
AelCTBME KOTOPLIX B HAcCTOsILiee BPEMS elie SABNSETCH OTrPaHMUEHHBLIM.

CyxeHue MCTOUHMKOB MONOAOTO NOKOAEHS B KPYry aKTMBHBIX camopieaTensHbiX, COK=
palweH1e Aonu MOBUNLHEIX BO3pacTHBIX rpynn B xoae mpeacroswmx 10 ner 6yner owy-
Wwatkcs TOoNbKo B bByAanewTe u B cambix menkux noceneHusx. CpeaHue no BenMumHe no-
ceneHus obnapaiotr Gonee 6GnaronpusTHON Aemorpaduuecko CTpykTypoM. [loatomy He-
BnaronpuaTHOE BAMAHWE COKPAWEHMA UMCIEHHOCTM HACENEHWS HA 3MaCTMUHOCTE HANHUHOMN
paboueii cunsi — wotopoe, memay npounm, Gyser owywartscas 15—20 ner cnycrsi - B
TeYeHuMe HeKoToporo BpemeHu Oyper BLI3bIBATE TPYAHOCTH PpA3HOrO 3HaYEHMA elle He
BO BCei CTpaHe, a B ee onpefeneHHbIX TEPPUTOPHSX.

SUMMARY

The article deals with the effects of the changes in the population by sex and age
exerted on labour force flexibiltiy. Relying on the empirical evidence obtained in the past
decades the author points out that, up to the mid 1970s, the increase of the population
and the more intensive economic activity of the young generation, in particular, created
favourable conditions for structural changes in the labour force. Owing to the decrease
of the population, unfavourable phenomena are already presenting themselves in the
last 25 years of the century. Their appearance calls the attention to prepare for handling.
the processes which will emerge more widely after the turn of the mitlenary. Nevertheless,
their economic effect can still be experienced but in a narrow sphere in the present pe-
riod.

Narrowing of the replacement within active earners, i.e. the decrease of the propor-
tion of the younger, more mobile cohorts can be experienced, presently and in the next
10 years, only in Budapest and the smallest settlements. The demographic structure in
medium size settlements is more favourable. Thus the unfavourable effects of the popu-
lation decrease upon labour force flexibility showing themselves only after a 1520 years’
lag creates more or less important problems, for the time being, not on national, but
on local level.



A MEZOGAZDASAGI VALLALATOK
NEM MEZOGAZDASAGI TEVEKENYSEGEROL

SZABONE DR. MEDGYES! EVA

) A mezdgazdasdgi termelés és az ezt kiegészité kiildnféle tevékenységek mar a
felszabadulds elétti nagybirtokra, sét a parasztgazdasdgok egy részére is jellemzék
voltak. Jelentdsek voltak az élelmiszer- és fafeldolgozds, a héziipari tevékenység, a

fuvarozds és — vidékenként eltéréen — mas elfoglaltsagok is. Okai ugyanazok vol-
tak, amelyek a szocialista vallalatokban is kivaltottdk a nem mezdgazdasdagi terme-
lés fejlesztését: a mezdgazdasdgi termelés idényszeriisége miatt jelentkezé foglal-
koztatdsi gondok; a gyorsan romld, nagytdémegli mez8gazdasdagi termék szallitasa-
nak célszeritlensége; a falusi telepiiléseknek a varosokéndl gyengébb élelmiszer-
ellatasa; a falusi (termelési és szocidlis célG) épitkezések kivitelezésére vallalkoz6k
hidnya stb. .

A mezégazdasdg szocialista dtszervezésének kezdeti idészakdaban a figyelem a
mezégazdasdgi termelésre koncentrgldédott, még a mezégazdasag szamara szitksé-
ges ipari tevékenységek is hattérbe szorultak. Jelentés szerepe volt ebben annak is,
hogy hossz( ideig egyoldalian értelmezték a munkamegosztast és a specializaciot.
Az tvenes évek elején a termeldszdvetkezeteknek még sajat traktoraik sem lehet-
tek, a hatvanas évek kézepéig pedig jogszabdlyok tiitottak a legegyszerlibb és szo-
rosan a gazddlkoddshoz kapcsolodé ipari tevékenységeket is, példaul a takarmany-
keverést, a gépjavitast.

A fordulatot e tekintetben is a gazdasdgirdnyitdsi rendszer 1968. évi reformja
jelentette. Jelenleg a mezdgazdasdgi véllalatok profiljaba beletartoznak mindazok
a gazdasagi tevékenységek, amelyek az élelmiszer-termelés kdzvetlen vagy kdzve-
tett feltételei. Beletartoznak azonban azok a jévedelemszerzd tevékenységek is,
amelyek egydltaldn nem kapcsolédnak a mezégazdasdgi ujratermelési folyamathoz.
Beletartoznak tovabbd azok a szocidlis és tarsadalmi jellegl feladatok is, ame-
lyeket a vdarosokban dltaléban funkciondlisan elkiildnitett szervezetek latnak el:
a kistermel8k termeleszkézkkel valé ellatdasa, a helyi munkés- és teherszallita-
sok, a falvak egészségiigyi, oktatdsi, szocidlis, kereskedelmi, kulturdlis épitkezései.

Az 1968 utdn napvildgot latott fejlesztési hatdrozatok, kormdényzati dontések
és a Magyar Szocialista Munkdspdrt kongresszusai foglalkoztak a mezégazdasdagi
vallalatokon beliili vertikdlis termelésfejlesztéssel, dllast foglaltak a tevékenység
bévitése, megfeleld iranyt fejlesztése mellett. Az MSZMP XII. kongresszusanak ha-
térozata kimondjal: ,.Tdmogatni kell a mezégazdasagi véllalatoknak, o szbvetkeze-

1 A Magyar Szocialista Munkdspart XH. kongresszusénak hatdrozata a pdrt munkdjarél és a tovdabbi
feladatokrsl. A Magyar Szocialista Munkdspdrt Xil. kongresszusénak jegyzékényve. Kossuth Kényvkiads. Bu-
dapest. 1980. 477. old.
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teknek népgazdasagi szempontbdl is hasznos kiegészité tevekenységét”. A mos-
tani, hatodik &téves terv (1981-1985) igy fogalmaz: ,,A mezdgazdasagi nagylize-
mekben végzett kiegészitd tevékenység és az altaluk alapitott termeld és szolgal-
tatd tarsuldsok fokozattabban jaruljanak hozzd az iparvallalatok termékekkel vald
elldtasdhoz, a lakossag igényeinek jobb kielégitéséhez mind az druelldtasban,
mind a szolgdltatasban™.2

A pdrt és a kormdny hatdrozatait kdvette a kiegészité tevekenység jogi és goz-
dasdgi szabdlyozdsa. Ezek hatdsdra a hetvenes években e tevékenység gyorsan
fejlodstt. Az ekkor jelentkezd esetenkénti tulkapdsok, nyerészkedési térekvések fel-
szamoldsat szolgdltdk a hetvenes évek elején hozott kormdanyhatdrozatok. Hata-
sukra a kiegészité tevékenység egységes iranyba fejlédott, az érvényben levé jog-
szabdlyok betartasdval, azok keretei kozott folyik.

A tevékenység koére

A kiegészité tevékenység (mds szdhaszndlatial: alaptevékenységen kivili te-
vékenység, melléktevékenység, nem mezdgazdasdagi termelés, profilidegen tevé-
kenység) igen sokféle és sokszin( termelést, szolgdltatdst jelent. Osszefoglaloan
mindazokat a tevékenységeket magdban foglalja, amelyek a vallalat népgazdasa-
gi dgi besorolasatdl eltérdk, mas népgazdasdgi agak kérébe tartozdk. A mezdgoz-
dasdgi vallalatokndl ez 3—-4 népgazdasdagi ag (ipar, épitdipar, kereskedelem stb.)
tevekenységi korét jelenti.

A mezégazdasagi vallalatok kiegészitd tevekenysége — tébbek kdzott — azért
is valtotta ki a szakemberek és a kézvélemény érdeklodését, mert a magyar valla-
latokra nem jellemz8en, szokatlanul nagy stGlyt képvisel a termelési struktaraban.
A bruttd termelés 35 szazalékat tette ki 1983-ban. Az iparban jelentéktelen, a brut-
té termelés 3-4 szdzaléka volt, az épitdiparban és a kereskedelemben mar jelen-
tésebb, 1983-ban elére a 11, illetve 20 szazalékot.

Majdnem minden allami és szdvetkezeti gazdasdg foglalkozott ipari, épitéipa-
ri, kereskedelmi (kiskereskedelem, vendégldatdas, illetve a kistermelékkel folytatott
kereskedelem) tevékenységgel és szallitdssal 1983-ban. A tevékenység mérete azon-
ban nagyon kiilénbézé volt, a vallalatok tébbségében nem haladta meg o mezé-
gazdasdgi termeléshez nélkiildzhetetlen mértéeket. Az dallami gazdasdgok és me-
z8gazdasdgi termelészdvetkezetek tébb mint felében a bruttd termelés 20 szdzaléka
alatt marad. A vallalatok 10 szdzalékdban koncentraiédott viszont a kiegészitd te-
vékenység fele. Az a 132 termel8szdvetkezet, amelyekben a nem mezdgazdasdgi
tevékenység volt a vallalati termelési struktira meghatdrozéja (ardnya 60 szdzalék
folotti), az dtlagosndl kétszer-hdromszor nagyobb méretl volt. Az dllami gazdasa-
gokndl ilyen 8sszefliggés nem tapasztalhatod.

A kiegészitd tevékenység kivinatos mértékének, szerepének megitélésében egé.
szen szélsdséges nézetek taldlhatok. Egyes vélemények a mezégozdasdagi termelést
Sféltik” a nem mezdgazdasagi termeléstdl, masok az innen szarmazd jovedelembdl
remélik megoldani a mezégazdosag fejlesztését. Vannak olyan vélekedésnek is,
amelyek szerint a kiegészitd tevékenység magasabb és biztosabb jovedelmezésége
,GtszivattyGzza” a mezdgazdasdgi termelés fejlesztési eszkdzeit, szellemi potencidl-
jét. Egyesek a kedvezdtlen termdhelyi adottsdgok ellensilyozasdt, mig mdsok a jol
mikséds, tdkeerds vdllalatok gyorsabb és hatékonyabb vdllalkozdsanak eszkdzét
latjgk o nem mezdgazdasdgi termelésben. Szubjekiv itéletekbd! indulva ki, kiug-

2 1980, évi Il tv. A népgozdasdq hatodik Stéves tervébdl. il fejezet /6/ bek. Magyar Kézldny. 1980.
évi 76. sz.
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rban magas személyi jovedelmekrél beszélnek vagy éppen ellenkezdleg az ipar-
ban, épitdiparban dolgozékéhoz képest alacsonyabb keresetekrdl.

1. tabla

A mezégazdasagi vallalatok megosziasa
a nem mezdgazdasdgi termelés ardnya szerint, 1983

, R Az
A gdzdasdgok Az egy
alaptevé- gozda-
Az alaptevékenységen kenységen ségru jutd
kiviili termelés ardénya kivali vallalati
a bruttd termelési értékbsl i brutié Osszes
(szézalék) széménaok | termelés brutté
széima termelési
érték
{millié
megoszldsa (szdzalék) forint}

Allami gazdasédgok, kombindtok

-20 . . . . . . 66 51 12 430
201-40 . . . . . . 29 23 26 730
401-60 . . . . . . 17 13 19 551
601-80 . . . . . . 14 11 40 1024
80—~ . . . . . . . 2 2 3 364

Osszesen 128 | 100 | 100 | 578
Mez6gazdasdgi termeldszévetkezetek

~20 . . . . . . 689 54 13 126
20,1-40 . . . . . . 302 23 17 146
01-60 . . . . . . 162 13 20 188
60,1-80 . . . . . . 101 8 31 314
80—~ . . . . . . . 31 2 19 525

Usszesen 1285 100 100 163

E tevékenység rohamos fejlédése 6ta gazdasdgtorténeti értelemben nem telt
el hosszi id6. Nehéz az érvekkel és az ellenérvekkel vitdba szdllni. Erre nem is
vallalkozunk, csupdan arra, hogy a rendelkezésre Gllé tények alapjdn bemutassuk
a fejlédés eddigi sajatossagait.

A termelés tejlédése

Masfél évtizeddel ezeldtt, a reform idején az allami gazdasdgokban 11, a me-
z6gazdasdgi termeldszbvetkezetekben 14 szdzalékot (a bruttd termelésbél) tett ki
a nem mezdgazdasdgi termelés aranya. A maindl lényegesen kevesebbet, de mas
népgazdasdagi Gg vallalataihoz képest akkoriban is sokat. 1968 és 1983 kézott o
nem mezdgozdasdgi termelés 2,4-szer (dllomi gazdasdgok), illetve 3,5-szer (me-
z8gazdaségi termeldszévekezetek) gyorsabban béviilt, mint az alaptevékenység.
lelenleg az allami és a szbvetkezeti véllalatok dtlagéban egyarant jelentésebb dga-
zat, mint a ndvénytermelés vagy az dllattenyésztés.

A mezégazdasagi vdllalatok a népgazdasdgi tervekben megfogaimazott ter-
melésbdvitést a vizsgdalt idészakban elérték. A névénytermelés a tervek célkitiizé-
seinél valamivel kisebb mértékben, az allattenyésztés azt fellilmildéan béviilt. Az
1979-1983-as évek atlagdban tébb mint kétszer annyi (allami gazdasdagok), illetve
majdnem kétszer annyi (mezégazdasdgi termelSszdvetkezetek) mezégazdasdgi ter-
méket termeltek, mint 15 évve! kordbban. Ugyanezen idé alatt a nem mezdgazda-
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sdgi termelés 6, illetve 8-szorosara novekedett. A ndvekedési ltem 1983-ban mar
megtorpant. Valdszinl, hogy a kisebb, méginkébb rugalmasabb vallalkozési for-
mak konkurrenciat jelentettek a szbvetkezetek mellékiizemdgainak.

Az alaptevékenységen kiviili tevékenység bruttd termelési értéke 1983-ban meg-
haladta a 100 milliard forintot @ mezégazdasdagi vdllalatokban. Tébb mint 300 000
embert foglalkoztattak a nem mezdégazadsdgi termelésben, és az dalldeszkdz-al-
lomdny 17 szdzalékat itt makddtették.

2. tanla

A bruttd termelés fejlédésének liteme*

Az 1979-1983.

évek dtlaga Az atlages

gz 1963—1967. névekedesi

Tevékenység évek atlagdhoz tdtem
képest
szdzalék

Allami gazdasdgok,
kombindtok

Alaptevékenység . . . 221 ‘ 5,1
Alaptevekenysegen kavull tevekeny

ség . . o 622 12,1

Vallalati ossztevekenyseg ... 272 l 6,5

Mez8gazdasdgi

_ termeldszévetkezetek

Alaptevékenység . . 190 4,1
Alcptevekenysegen kwul: tevekeny-

ség . o 843 14,3

Vallalati ossztevekenyseg .. 247 I 58

* Véltozatlan drak alapjén.

Nemcsak a brutté, hanem a nettd termelésben is a vallalati 8ssztevékenység
lényeges hdnyada a nem mezdgazdasdgi termelésbdl szdrmazott. Kiiléndsen a sz8-
vetkezetek folytattak él6munkaigényes alaptevékenységen kiviili termelést.

A termelés szerkezete

15 év alatt a nem mezbégazdasdgi termelés szerkezete is dtrendezddstt. 1968-
ban a legnagyobb sGly( az épitdipari termelés volt, ezt kévette — egyharmados ré-
szesedéssel — az ipari tevékenység. A termeldszdvetkezetekben a szdllitas, az al-
lami gazdasdgokban a kereskedelmi tevékenység volt még jelentésebb, a nem
mezdgazdasdgi termelés egytizedét meghaladd. 1983-ban kildnésen az &llami gaz-
dasagokban talnyoméva lett az ipari termelés, ezen belll is az élelmiszer-feldol-
gozds, A termel8szdvetkezetek kiegészitd tevékenységének is tébb mint fele ipar
volt. Lényegesen visszaszorult az épitkezési tevékenység aranya. Az épitdipari te-
vékenység az allami gazdasagokban 70, a szévetkezetekben 180 szdzalékkal emel-
kedett, mig az ipari termelés 19-, illetve 9-szeresére.

Az alaptevékenységen kiviili termelésnek tébb mint a fele ipari tevékenység
volt 1983-ban. Ezen bellil féleg az dllami gazdasagokban jelentés volt az élelmi-
szer-feldolgozds. A mezégazdasdagi vallalatok tébb mint 26 milliard forint értéka
- élelmiszert dllitottak eld, ami a szocialista iparba tartozé vallalatok élefmiszer-ter-
melése 13-14 szazalékanak felel meg. A termelés a vallalaton beliili integraciéval,
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feldolgozo kapacitdsok lizembe helyezésével, de szervezeti atsorolasokkal is bi’ivi’i&@_
Az utdbbi években a mezogazdasag népgazdasagi agba keriilt 4t a MezShegyesi

Cukorgycr és a Kalocsai Paprika és Konzervipari Vallalat. Néhdny élelmiszerbél

és élvezeti cikkbdl a mezdgazdasdgi vallalatok tébbet termeltek, mint az élelmi-
szeripari vdllalatok. Példaul juhhisbél, savanyl kaposztabdl, gylimélespdlinkabol,
borbél, pezsgébdl. Mas élelmiszerekbdl termelésiik elérte az élelmiszeripari val- -+

lalatok termelésének felét. Az élelmiszer-termelésen kiviil fafeldolgozassal, gépipari -

és vegyipari tevékenységgel és mads ipari termékek elddllitdsaval foglalkoztak. A
mezdgazdasdgi termelészovetkezetek ipari tevékenységbdl szdrmazé drbevételé-
nek egynegyedét a szolgaltatasok tették ki. :

1983-ban majdnem minden mezégazdasdgi vdllalatnak volt épitdipari. 52%‘!_’35-____:"_f-'_;.l-.._;-
vezete. Ezekben a szervezetekben tébb mint 65000 ember dolgozott. Az é:'pité‘si'””

szerelési tevékenység teljesitményértéke 20 millidrd forint volt 1983-ban, 20 szdza-
léka az épitdiparba sorolt szervezetek tevékenységének. Az épitdipari termelésnek

kézel fele dlléeszkdz-fenntartds volt 1983-ban. A mezdgazdasdgi céli épitkezések

volumene és ardnya 1970-hez képest — az épitési beruhdzdsok csékkenése miatt
— kevesebb lett. Az épitkezések kétharmaddt 1983-ban idegen megrendelok ré-
szére vegezték.

A vallalatok kereskedelmi drbevételitknek 40 szdzalékdt a kistermelSk druinak
tovabbitasaval érték el 1983-ban. Ezenkivil 2400 boltot és t6bb mint ezer vendég-
latdipari egységet tzemeltettek. A boltok és vendéglatohelyek forgalma a kiske-
reskedelmi forgalomnak mintegy 3 szdzalékdt tette ki 1983-ban,

3. tabla

A termelés volumene és vdltozdsa, 1983*

Mez8gazdasdagi

Allami gazdasdgok,
kombindtok termel8szévetkezetek
alaptevékenységen kiviili bruttdé termelése
Agazat
millia fﬂd&x: meg- mitlié index: meg-
P 1976, év = I . 1976. év = l&
forint 2100 | (srazateky | forint =100 | (seazalék)
Eleimiszeripar . 13 060 264 56 10 800 220 16
Egyeéeb ipar . 6 450 436 27 29 606 271 44
lpar . 19 510 303 83 40 406 255 60
EpttOIp{Jr . 1811 109 8 15724 221 23
Szallitas és h:rkozles 505 211 2 3990 120 6
Kereskedelem . 1089 124 5 5163 171 8
Egyéb . 649 296 2 2 347 678 3
Osszesen | 23 564 l 250 1 100 i 67 630 ‘ 228 100

* 1981, évi valtozatlan dron.

A mezdgazdasdgi vallalatok az iparvéllalatokhoz képest kdzéplizemi méretiek.
Nem mezdgazdasagi tevékenységiik pedig tdbbségében elaprozott termeldegyseé-
gekben folyik. Egy gazdasdg dtlagosan 8-9 ipari termeldegységgel rendelkezett,
amelyekben 16 {6t (dllami gazdasdgok), illetve 11 fizikai dolgozét (mezégazdasdgi
termeldszovetkezetek) foglalkoztattak. Az épitdipari tevékenységgel foglalkozé 4él-
lami és szbvekezeti vallalatok e tevékenységiikbél 16, illetve 14 millié forint brutté
termelést értek el, a kereskedelmi egységek ennek stédét, felét. A szdllitdsi fel-
adatokat &ltaldban elkiildnitett szervezet nélkiil, az alaptevékenység dlldeszkdzei-
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vel lattdk el. Az alacsony dtlagos teljesitmények mdgétt azonban néhany tucat
ipari méretl termeldegység is talalhaté.

4, tabla

A nem mezdgazdasagi termelés mérete
i

Egy termeldegységre jutd

A
i3 , termeld- | bruttd FULE foglalkoz-
Termeldegyseg egysegek | termelés eszkdzdk tatottak
széma szdma

(f&)

értéke (ezer forint)

) Inari termeld (szolgdltatd) egységek
Allami gozdasagok, kombindtok . . 1095 18 542 4 6 250
Mezégazdasdgi termeldszévetkezetek | 10 313 4078 | 143 1

Epitdipari szervezettel rendelkezd

gazdasdgok
Allami gazdasdgok, kombindatok . . 127 15 890 4 244 57
Mezdgazdasagi termeldszévetkezetek 1255 13936 1217 45
Kereskedelmi egységek
Allami gazdasdgok, kombindtok . . 349 3542 2155 3
Mez8gazdasdgi termeldszovetkezetek 2721 2046 601 2

A termelés hatékonysdga

A mezdgazdasdgi vallalatok az alaptevékenységen kiviili termelés gyors fej-
lesztésében tébb okbdl is érdekeltek voltak. A gazdasdgi kérnyezet (szabdlyozok,
arak,) vdaltozdsa ezt az érdekeltséget azonban viszonylag révid id6 alatt moédosit-
hatja.

A szabdlyozds dltal kivaltott ndvekedési kényszert és az ebbd! fakadd elonysket
a nem mezdgazdasdgi tevékenységi kérben gyorsabban és kevesebb eszkdzzel ér-
hették el, mint a mezdgazdasdgi termelésben, A vdllalati méretek fliggvényében
végzett struktaravizsgalat |gazoljo ezt.

Erdekeltség fiz6ddtt még a jelentdsebb értékli termeléberendezések izemel-
tetéséhez is, ami f6ként az éleimiszer-termelésre, ezen beliil is az dllami gazdasa-
gokra volt jellemzd.

A hidnygazdélkodésbdl, az ipari és az épitdipari szervezetek centralizaltsaga-
b6l kdvetkezd kereslet is elésegitette a termelés fejlddését, és nem utolsdsorban
az, hogy ezekben a tevékenységekben a mezdgazdasdgi termelésnél kedvezébb
volt a hatékonysag.

A termelés szerkezetébdl, a technikai felszereltségtdl fliggéen valtozott az é16
és a holt munka hatékonysdga. Az dllami gazdasdgok nem mezégazdasdgi terme-
lésében a munkatermelékenység 1976 és 1983 kbz6tt masfélszeresére nétt, és 1983-
ban ugyanakkora volt, mint a mez8gazdasdgi termelésben. A mezdgazdasdgi ter-
meldszdvetkezetekben kétszeresére nétt a munkatermelékenység, és 1982-ben el-
érte, 1983-ban pedig mdar meghaladta az alptevékenységét.

A nem mezdgazdasdgi termelés felszereltsége 1983-ban az dllami gazdasa-
gokban hdromszorosét érte el a szdvetkezetinek, Az dlldeszkézok hatékonysdga
azonban a szdvetkezetekben volt jobb. A nem mezdgazdasagi termelés kisebb esz-
kdzigénye miatt ezek oz eszkdzék lényegesen hatékonyabbak voltak, mint a me-
z6gazdasagi termelésben.
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5. tébla
Az élé és o holt munka hatékonysaga, 1983*
Alloami goazdasdgok, Mezdgazdaségi
kombindtok termeldszbvetkezetek
alaptevékenységen alaptevékenységen
kiviili kkivi.ili‘ N
& agb tevékenysé
Termelési érték alap- tevékenységben alap- evekenysegben
tevékeny- tevékeny-
ségben az alap- ségben azkclap-
i 2 forint tevé
Corim) | forimtban 7Skenrsea) (om0 |y, [tevslenyaeg
ban ban
]
Egy munkanapra jutd nettd
termelés . . . . ., . . 542 550 101 458 494 105
Ezer forint dlldeszkdzértékre
jutd bruttd termelés . . . 885 1698 192 813 2 377 292

* Folyd déron szdmitva.

Megjegyzés. A munkardforditas és az &lldeszkd28k pontosan nem kildnithetdk el. Valészindsithetd,
hogy a nem mezdgazdasdgi termelés rdforditdsai magasabbak. Az adatszolgditoték ugyanis o nem kizé-
rélag egyféle tevékenységgel foglalkozék munkaidejét, illetve a nem kizdrélag itt haszndit dlideszkdzoket
sok esetben az alaoptevékenységbe soroltdk.

1983-ban az dllami gazdasdagok nyereségének 47, a mezégazdasdgi termeld-
szOvetkezeti nyereségnek 44 szdzaléka szdrmazott a nem mezégazdasdgi termelés-
bél. Ez az arany mindkét véllalati forméban magasabb, mint oz alaptevékenységen
kivili brutto termelés, a lekstdtt alldeszkézérték vagy az emberi munkaraforditds
ardnya. Az 8sszes lekdtott eszkdzre (a bér 160, az dlideszkdzdk 13 szazalékara) sza-
mitott nyereség mintegy két és félszer volt jobb, mint a mez8gazdasdgi termelés-
ben. A forgbeszkoz-szitkségletet is figyelembe véve (ennek alap- és nem alaptevé-
kenységi megoszldsa nem ismert) valdszind, hogy a mezdgazdasdgi termelés — a
magas és idészakosan megtériilé forgdeszkdzigény miatt — még inkdbb elmaradna
a kiegészité tevékenység jovedelmezdségétdl.

6. tabla
A vdllaloti eredmény fédgazatonként, 1983*
Allami gazdasdgok, Mezégazdasdgi
kombindtok termeldszdvetkezetek
Tevékenység vallalati az ar- az eszkdz- vallalati az ar- az eszkéz-
eredménye| bevétel** érték eredménye| bevétel** érték
(mi'liié (mj!lié
forint) szézalékéban forint) szézalékéban
Aiaptevékenység e .. 2424 6,0 4,4 8 948 7,6 5,3
Ebbél:
névénytermelés . . . . -09 - . 7 855 15,4 ]
dllattenyésztes . . ., T 455 7,2 . 589 11 .
Alaptevékenységen kiviili te-
vékenység . . . . . . 2129 8,6 14,5 6 903 9.5 2?.4
Osszesen 4553 7,0 6,5 15 851 8,3 8,0

* Folyd dron szdmitva.

** Az eladott aruk beszerzési értéke nélkil. ]

Megjegyzés. A jdvedelmezdség f6dgazatonkénti mérésére 1983-ban nyilt elészér méd. A mérlegbeszd-
moldék ugyanis a korabbi években csak az tgynevezett fedezeti bsszeget (o fel nem osziott kditségek nélkiil
mért Bnkbltség &s drbevétel kiildnbségét) tartalmazték.
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A mezdgazdasdgi termelés kevésbé volt jovedelmezd, mint a kisebb szakmai
felkésziiltséggel és anyagi befektetéssel végzett kiegészité tevékenység. Az allami
gazdasdgok ndvénytermelése veszteséges volt 1983-ban, a termelSszévetkezetek
dllattenyésztésében pedig alig képz6doétt nyereség. Ebben a nagylizemi termelés
kisizeminél magasabb koltségigénye mellett az is kdzrejdtszott, hogy a nem me-
z6gazdasdgi termelés — és igy mas népgazdasagi dgak — termékeinek és szolgdl-
tatasainak draban nagyobb tiszta jévedelem realizélédik, mint a mezégozdasdgi
termelésben.

Bérek a kiegészité tevékenységben

Altaldnosan elterjedt — bar statisztikai adatokkal kelléen nem igazolhaté —,
hogy az alaptevékenységen kiviili termelésben dolgozék keresete kiugréan magas.
A kereskedelemben és a szdllitasban foglalkoztatottakndl ilyen egybevetésre alkal-
mas adat nincsen. Az iparban és az épitdiparban is neheziti az 6sszehasonlitast,
hogy kordbban a munkaligyi staisztikdbdl a munkaidé alapjan redukalt létszam
allt rendelkezésre. Az ennek alapjdn szamitott dtlagbérek hasonlék voltak, mint a
szocialista iparban.!

A mezégazdasdgban folytatott ipari termelésben az érabérek példaul a szo-
cialista ipar dtlagdhoz képest 1978-ban mintegy 81, 1980-ban és 1982-ben pedig
83 szdzalékot értek el. Az elmaradds jelentds mértékben strukturalis okokkal (oz
-élelmiszeripar magas ardnya), mdasrészt a nemek szerinti ésszetétellel (a néi mun-
kaeré magas ardnya a mezdgazdasdgban) figgott dssze. Az iparcsoportonkénti
-egybevetés is a mezégazdasdagi szervezetekben folytatott ipari tevékenység alacse-
nyabb 6rabérét igozolta. (Mindez természetesen nem zdrja ki a kiugréan magas
egyeéni keresetek vagy visszaélések eldéforduldsat.) Az ipari munkaerd daramldasat a
mezdgazdasdgi vallalatokba mas tényezdk is motivaltak, mint példdul a munkahely
kdzelsége, a keresetkiegészitési lehetdsége, tilérdzds, a hdaztédji termelés.

Az 1984 elsé felében végzett statisztikai adatgy(ijtés tanlisdga szerint a me-
z6gazdasagi véllalatok ipari és épitdipari létszdma mar nem noévekszik. Atlagos
munkabériik alacsonyabb volt, mint a megfelelé népgazdasdgi dgban,

7. tabla
A fizikai foglalkozdstak havi bére, 1984. I. félév
Az iparban, A mezdgazdasdgi
ifletve az és erdégazddatkoddsi
épitdiparban ‘ vallalatokban

Foglalkozds
az ipar és
forint épitdipar
szazalékdban

Ipari . . . . . . . 4933 i 4111 83
pitdipari . . . . . 5073 I 4902 97

A mezégazdasagban érvényes keresetszabdlyozds (a szévetkezetek és az dallami
gazdasdagok tébbségénél kézponti dtlagbér, a tébbieknél brutté jdvedelem szerinti)
a bérek és a keresetek gyors novekedését akaddlyozza. A kiugrd személyi jovedel-
meket csak nagy létszéma alacsony keresetdi munkaeré foglalkoztatésdval lehet
ellensdilyozni.

! Részletesebben ldasd: Az ipari létszdmalakuldsénak kapesolata a mezoguzdasogban végzrett ipari
tevékenységgel. Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1983, 30-31. old.

-
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A termelés tejlesztése

A jobb eszkdzhatékonysdg és a mezdgazdasdgi vdallalatok szikulé fejlesztési
forrdsai a befektetéseket a nem mezdgazdasagi termelésbe terelték. Az dllami
gazdasagok eszkdzeik mintegy 20, a mezdgazdasdagi termelészovetkezetek 16 sza-
zalékat mikddtették 1983 végén a nem mezdgazdasdgi termelésben. Az 1983. évi
beruhdzdsok megoszldsa azonban mar kordntsem ilyen ardnyd voit. Az dllami gaz-
dasdgok Uj beruhdzdsainak 37, a mezdgazdasdgi termelészovetkezetinek 32 sza-
zalékdt a nem mezdgazdasdagi termelésbe fektették be.

A meglevé eszkdz8k és az uj beruhdzdsok megoszlasa jelzi, hogy a potlas, il-
letve a bdvités nem azonos Gtem(i a mezégazdasdgi és a nem mezdgazdasdgi ter-
melésben. Az dllami gazdasdgok Uj beruhdzdsai az alaptevékenységben a mikd-
dé Glideszkdz-dllomany 5, és az alaptevékenységen kiviili tevékenységben 15 szé-
zalékot tettek ki. Ez dtlagosan 19, illetve 6,6 évenkénti potiast jelentett. Az allami
gazdasdgok mezégazdasagi céli dlldéeszkdzeik utdn 1983-ban elszdmolt értékcsdk-
kenés majdnem ugyanannyi volt, mint az alaptevékenység érdekében végzett be-
ruhdzds (a beruhdzdsi javak dremelkedését is figyelembe véve redlértéke alatta
maradt). A nem mezdgazdasdgi termelésbe az évi elhasznalédds 2,5-szeresét ru-
haztdk be.

Hasonlé volt a szévetkezetek beruhdzdsa is. Itt az 1983, évi bévités a mikséds
alldeszkdz-dllomany 8 szazalékdat képviselte a mezdgazdasdgi termelésben és 20
szdzalékdt o kiegészité tevékenységben. Ez 12,3, illetve 5 évenkénti potidst jelentett.
A mezdgazdasdgi beruhdzdsok egyharmaddal haladték meg az évi elhasznalo-
dast, az alaptevékenységen kiviili termelés céljait szolgdlok pedig 3,5-szeresen. Az
Gj beruhdzdsok megoszldsa valdszinlsiti, hogy a nem mezégazdasdagi termelés a
kévetkezd években is tovabb boviilhet.

A nem mezégazdasdgi termelésbe befektetett eszkdzdknek a mezdgazdasdgi-
nél egyenletesebb, gyorsabb megtériilése a termelés sajatossagaibol fakad. Egyes
élelmiszerek feldolgozdasa, mds ipari és kereskedelmi tevékenységek az év minden
szakaszédban folytathatok, nem fiiggenek az iddjardstdl sem. Az eredményesebb
termelés azonban mindenképpen a gazdasdagi szabdlyozds hatdsanak tulajdonit-
hato.

A nem mezdgazdasdgi tevékenység termékeinek és szolgdltatdsainak drkép-
zése a megfelelé népgazdasdgi dgakkal (ipar, épitdipar stb.) azonos médon torte-
nik. A hatdsdagi drszabdlyozds kdrébe tartozé termékeknél és szolgditatdsoknal
ugyanazokat az darakat és dijakat alkalmazzdk, mint az dllami vdllalatok. A sza-
bélyozds népgazdasagi agankénti kiildnbdz86ségét a mezégazdasdgi vallalatok ter-
melésiado-fizetési kotelezettsége ellensilyozza. (1983-ban o mezégazdasdgi vallo-
latok 7,3 milliard forint termelési adét fizettek.) Mindezek ellenére a valialatok sza-
mdra a nem mezdgazdasdgi termelés nem csupdn egyenletes drbevételt jelentett,
hanem kifizet6ddbb volt, mint az alaptevékenyseg.

A termelés ditferencidaltsaga

A nem mezdgazdasdgi termelés teriileti differencidltsaga mar 1976-ban (ez
volt az elsé év, amikor a vallalati mérlegbeszamolok féagazatonként tartalmaztak
a termelési érték adatat) igen jelentds volt. A kiegészité tevékenység részesedése
a brutté termelésbdl az atlagot 20,6 (allami gazdasdagok, kombinatok), illetve 22,4
(mezégazdasdgi termeldszdvetkezetek) szdzalékot meghaladé volt Bdacs-Kiskun
(36,4%,) és Veszprém megye (30,2%) dllami gazdasagaiban, illetve Pest (61,4%) és
Komdrom megye (41,4%;) mezdgazdasdgi termelészévetkezeteiben,

-
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Fzekben o megyékben a féldteriilet mindsége (aranykorona értékkel mérve)
elmaradt a szektor atlagdra jellemzé értéktdl. Az eltérés azonban nem volt olyan
nagy, ami indokolta volna a termelési szerkezet ilyen kiilénboz6ségét. Sokkal va-
|6szinlibb, hogy ezt a févdaros kdzelsége, az ipari bérmunka lehetésége, a mezéd-
gazdasdgi vallalatok éleimiszer-feldolgozd kapacitdsa stb. eredményezte.

Az 1976 és 1983 kézotti fejlédés sem volt egyenletes. A nem mezdgazdasagi
termelés bévilése az dallami gazdasdgok kéziil Négrad és Vas megyében volt a
legnagyobb 9-, illetve 7-szeres (folyd dron szdmitva). Borsod-Abauj-Zemplén
és Nograd megye termeldszévetkezeteiben a termelés a szektor dtlagat kétszere-
sen meghaladé mértékben névekedett. (Ebben a két megyében a terméfold értéke
alig haladta meg a 10 aranykoronat.)

1983-ban a megyék kozdtti kildnbségek jobban érzékelheték voltak, mint 7
évvel korabban. A szektorok dtlagaban 13 szdzalékponttal nétt az alaptevékenysé-
gen kivili termelés ardnya, néhdny megyében pedig ezt joval meghaladé mérték-
ben. A termelés felét vagy anndl nagyobb hdanyaddt tette ki Bacs-Kiskun megye al-
lami gazdasdagaiban, Pest, Borsod-Abauj-Zemplén, Nograd és Komarom megye me-
z6gazdasdgi termeldszévetkezeteiben.,

A nem mezégazdasdagi termelés ardnya a bruttd termelésbdl 1983-ban legala-
csonyabb Baranya megye (12,8%), a legnagyobb Bdcs-Kiskun megye (49,9%) dal-
lami gazdasdgaiban, kombindtjaiban, Tolna megye (10,3%), illetve Pest megye
(69,2%/0) mezégazdasdgi termeldszdvetkezeteiben volt.

A termelésndvekedés eltérd litemét jelzi a munkaeré-létszam valtozasa is. 1976
és 1983 kdz6tt o mezégazdasdagi termeldszdvetkezetek atlagosan kétharmaddal né-
velték a nem mezbégazdasagi termelésben foglalkoztatott fizikai dolgozdk letsza-
mdat. Minden megyében béviilt a 1étszdm, Borsod-Abatj-Zemplén megyében 4-sze-
resére, Nograd megyében 3-szorosara.

Az alaptevékenységen kiviili termelés eszkdzigénye — a termelési struktaratol
- figgben — valtozd, de minden megye szdvetkezeteiben alacsonyabb volt, mint a
mezdgazdasdgi termelésé. Baranya megye kivételével ugyanez mondhaté el az
allami gazdasdgokra is. Az 1983. évi beruhdzdsoknak tébb mint felét a nem me-
z8gazdasdgi termelésbe fektették be Baranya, Békés, Komédrom, Vas megye allami
gazdasdgai és a Pest megyei termeldszévetkezetek. A nem mezdgozdasdgi terme-
lés Glldeszkdzeinek bdvitése — Csongrdd megye szodvetkezetei kivételével — min-
denliitt gyorsabb litemU volt, mint az alaptevékenysegé.

Baranya és Tolna megye aliami gazdasdgaiban és Szolnok megye mezdgaz-
dasdgi termelészévetkezeteiben a nem mezdgazdasdgi termelés veszteséggel z4-
rult. Bécs-Kiskun és Szabolcs-Szatmdr megye dllami gazdasdgaiban, Pest és Sza-
bolcs-Szatmdar megye mezdgazdasdgi termeldszévetkezeteiben viszont a mezdgaz-
dasdgi termelés jelentds veszteségét ellensilyozta a kiegészité tevékenységben
elért nyereség. Tobb megyében o kiegészitd tevékenység nyeresége a vallalati
eredménynek mintegy hdromnegyed részét tette ki: igy Borsod-Abatj-Zemplén,
Pest megyei dllami gazdasdgaiban és Borsod-Abadj-Zemplén, Komdrom, Veszprém
megye kodz6s gazdasagaiban.

A szbvetkezetek rugalmas vallalkozdsi készségét bizonyitotta, hogy az 1983
végén miikéds 1285 szdvetkezet koziil 278-nak mas megyében — esetleg kiilfé!don
is — volt telephelye. A megye hataran kiviili foglalkoztatds Pest, Borsod-Abadj-
Zemplén és Négrad megye szdvetkezeteire volt jellemzé: a szovetkezeti munkaerd
38, 26, illetve 20 szazaléka mds megyékben dolgozott.

A megye hatdrén kiviil foglalkoztatott munkaerd 90 szdzaléka Budapesten dol-
gozott. Baranya megye kivételével minden megye szdvetkezetei létesitettek buda-
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pesti telephelyet. A févdrosban mintegy 250 termeldszdvetkezet végzett kdl’&%ﬁfé]é L

tevékenységet. Kézel 54 000 fizikai dolgozét, kétharmadukat ipari és epntonpari te~ -
vékenységben foglalkoztattak a févaros teriiletén, _

A budapesti munkaeré 80 szdzalékdt Pest és Borsod-Abaulj-Zemplén megye
szbvetkezetei adtdk, ezen belil tdbb mint felét Pest megye termel8szovetkezetei.
Ez f6ként abbdl adddott, hogy 1980 elétt Budapest teriiletén is miikddtek szdvetke-
zetek, amelyek azutdn egyesiiltek o kérzetiikben fekvs, de nem févarosi székhelyli.
kéz6s gazdasagokkal. Emiatt 14 szdvetkezet mezdgazdasdgi termelést is folytatott
1983-ban a févaros teriiletén. Masfeldl a Pest megyei szdvetkezetek budapesti mun-
kavégzése a mds megyék székhelyein folytatott munkdval azonos elbirdlast indo-
kol. Ennek figyelembevételével a févdarosban dolgozd szdvetkezeti munkaerdbdl
mintegy 27 000 f6 tartozott mds megyei telephelyli szovetkezetekhez. E dolgozdk
tébbsége feltehetéen nem a szdvetkezet telepiiléshelyén lakik.

A vallalati méret és a nem mezdgazdasdgi termelés volumene szoros dssze-
fliggést mutatott 1983-ban. A legnagyobb dllami és szdvetkezeti gazdasagok az
atlagosakhoz és a kicsinyekhez képest sokkal nagyobb ardnyban foglalkoztak nem
mezdgozdasagi termeléssel. Féldjik minGsége nem volt rosszabb oz atlagosndl.
A szektorok atlagdandl kisebb gazdasdgok csoportjaiban ugyanakkor a mezégazda-
sagi termelés volt a tulnyomo, a brutté termelés hdromnegyedét, 80 szazalékdat ad-
ta. Ezekben a gazdasdgcesoportokban a szdntdteriilet mindsége nem érte el az at-
lagost.

,Csak részben teljesiilt viszont az az eldzetes vérakozds — dllapitotta meg
egyik nemrég megjelent tanulmdnydban Sipos Aladdr akadémikus —, hogy elsésor-
ban o kedvezbtlen adottsdgu gazdasdgok alacsonyabb jévedelmi szintjét fogja
emelni a kiegészitd tevékenység jbvedelemtermelése. Az elemzések ugyanis azt mu-
tatjak, hogy a kiegészitd tevékenységek elsésorban a vdrosokhoz kézelebb fekvd,
infrastruktaraval jobban ellatott és dinamikus vezetéssel rendelkezd gazdasdagok-
ban honosodnak meg".?

A nagygazdasdagok foldellatottsdga alacsonyabb, mint a szektorok dtlaga-
ban. Az él6 munka technikai felszereltsége — éppen a kiegészitd tevékenység ki-
sebb eszkdzigénye miatt — nem jobb, mint a kicsiké. A nyereség azonban - egy
dolgozdra vetitve —~ az atlagosat meghaladé. Ugyanez mondhatd el a dolgozdk
keresetérdl is.

A vdllalati &sszes tevékenység hatékonysdga is a nagy vallalatokban kedve-
z8bb. Az eszkdz-, a bér- és a kéltségardnyos nyereség 20—-40 szdzalékkal maga-
sabb a szektor atlagandal.

*

Usszefoglaldan megdllapithaté, hogy a nem mezdgazdasdgi termelés jelen-
leg mar szervesen beleépil a vdllalatok termelési struktirdjdba. A vertikélis ird-
nyl fejl6dés eredményeként a gazddalkodés nem korldtozodik a szik ertelemben
vett ndvénytermelésre, kertészetre és dllattenyésztésre, hanem egybeépil a mezo-
gazdasdagi termelést kiszolgdld dgazatokkal, a nyersanyagok feldolgozasaval és a
mezdgazdasdgi termelés kdrén kiviil esd tevékenységekkel is. Az Ujratermelés fo-
lyamata e tevékenység nélkiil elképzelhetetlen,

Az alaptevékenységen kiviili tevekenysegek jelentdségét hatarozottan lgazci-
jak a mezdgazdasdgi tizemek 1983. évi adatai is.

? Sipos Aladdr: A reform és az élelmiszer-gozdasdg. Kézgozdasdgi Szemle. 1984, évi 7-8. sz. 854-835,
Old)
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8. tdbla
Az alaptevékenységen kiviili tevékenység ardnya
a mezbgazdasagi nagylizemekben, 1983*
, ] A mezd-
Az allami gazdasdagi
gozdasdgok, | “yermels:
Megnevezés kombindtok szdvetkezetek
alaptevékenységen kivili
tevékenységének ardnya
{szdzaléek)
A brutté termelésbél . . . . . . 34 35
A netté termelésbdl . . . . . . 28 41
A munkaidé-raforditasbdl . . . . 28 39
Az alldeszkdzokbsl . . . . . . 21 16
A beruhdzdsokbdl . . . . . . . 37 33
A nyereséghsl . . . . . . . . 47 44

* Folyé dron szdmitva,

Az lGzemi vertikum tovdbbi kiépitése sok esetben indokolt. Elsésorban a me-
z6gazdasdgi eredetld nyersanyagok feldolgozdsdban. Ennek tdkeigénye azonban
meghaladja a szdvetkezetek tobbségének fejlesztési lehetSségeit. Valoszinlbb,
hogy — kiléndsen a beruhdzdsinséges esztendékben — a kisebb eszkdzigényl val-
fajait részesitik elonyben. A mezégazdasdagi és a nem mezdgazdasagi termelés jo-
vedelmi ardnyai az drak és a szabdlyozds mdas elemeinek valtozdsatol, ardnyaitdl
fiiggnek.

Ez, tovabbd a kereslet jovébeni alakuldsa szabja meg a mezdégazdasagi val-
lalatok fejlesztését.

TARGYS5Z20: Mezdgazdasdagi Gzem, mellékiizemdg.

PE3IOME

BLICTPLIA POCT BEINYCKA HECEMbKOXO3AHCTBEHHOM MPOAYKLMM OTEUECTBEHHBIMU CENbCKO-
XO3AHCTBEHHbLIMU NPEANPUATMAMMU Hayancs nocne pedopMbl CUCTEMbl YNPaslieHWMs Hapoa-
Hbim xoasdctBom B 1968 roay. B Hactosiwee Bpemsa 35 npoueHTOB BanoBOW NPOAYKUMM
NPEANPUSTHIH AAET NPOMbIWUNEHHAas, CTPOMTENLHAR, TOPrOBas M TPAHCNOPTHas AeATeNbHOCTb.
B stux pestenpHocTsx 3aHaTo npumepHo 300000 uenosek, Gonee tpetu paboueit cunsi

B nonosuHe nNpeaAnpuMATHMI HECENbCKOXO3AMCTBEHHAA [AEeATEeNbHOCTb HEe HABNANAchL 3Ha-
yutencHon. B 140150 rocxozax M CenbCKOXO38MCTBEHHLIX KOOMEpaTHBax COCPEAOTOUYEHO
6onee nOnNoOBMHBLI 3TOW AEATENLHOCTM.

3HauUTENbHAS HACTh AONONHMTENLHOR AEATENBHOCTM TECHO MNPMMBIKAET K CENhCKOXO-~
3AHCTBEHHOM peaTensHocTU. [pyrylo dacte obpasyeT AesTenbHOCTb, He CBA3aHHAaA C CeJMib-
CKOXO3AMCTBEHHbIM nNpou3BoAcTBOM. OAHAKO CenLCKOXO3NHCTBEHHbIe npeanpuarus Beinu
3aMHTPECOBAHLI B €€ PAa3BMTMM, MNOCKONbKY OHa Aasana bHonbwivid  [OXO0J[, OKynanach
6bICTPOH M HaAEeXHEeMN, YeM 3aTpaThl Ha CeNbCKOXO3AKCTBEHHOE NMPoMu3BoAcTeo. B'Hecenbcko-
XO3ANCTBEHHOM NPOUBBOACTEE NPEANPUATHIA Bo3HuKNa Gonbwas pona npubbinuw, uem 3arpa-
YeHHoe 3fech pabouee Bpems, nNpuBneuveHHble (POHALI M NONYYEHHAsR CTOMMOCTL BANOBOH
NPOAYKLMH,

Beuay Gonbliell AOXOAHOCTH WM MeHbluen OHAOEMKOCTH npoussoacteas 1983 roay
bonee TperM HOBLIX KANMTaNOBNOMXEHMH ObpalLleHO Ha passyrue HeCenbCKOX03ANCTBEHHOTO
MPOM3BOACTEA. TeMmrbl HapalwmWBaHus (POHAOB CeNbLCKOXO3AMCTBEHHOro HAasHauyeHus Bbinu
3HauMTensHo Hwxe. CnepjoparensHO 3Ta [AesTeNLHOCT WM B npefcrosawmii nepuop byaer
pa3BuBaThCs BniCTpee, YeM CenbCKOXO3ANCTBEHHOE MPOM3BOACTBO.

5 Statisztikai Szemle
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SU MMARY

The rapid growth of non- agncultumi pfoductmn of agricultural enireprises in
gary started after the economic reform in 1968. Nowadays 35 per cent of total ente
output comes from industrial, construction, trade and transport activities. Some 300
sand employees, more than one third of the labour force, are engaged in these activi

Non-agricultural activity was ;ns;gmflcant in the half of enterprises. More than
of this activity however, was concentrated in 140-150 state and coopemtwe forms i
in 10 per cent of enterprises. _

A considerable part of the secondary activities is closely connected- w:th mgncuitumiﬂa
production, while a part of them is independent from agricultural production. Agricultural
enterprlses were interested in the development of these activities, because they ensumd'-'
a higher income, and returns were more equal ond reliable than in the case of the. i
puts of agricultural production. The share of non-agricultural activities in. the ‘operating
surplus of enterprises was higher than their share in labour input, m f!xed asxets; cm:_-_-
gross output value. e

Due to higher rentability and to o lesser sntenszty of fixed assets, in 1983, even ‘more
than one third of new investments served the purposes of the development of non-a '
cultural production, Growth of assets for agricultural purposes was of much: lesser ex
thus the non-agricultural activity will develop, also in the future, at o hngher rate: than
does agricultural production, _




AZ ISMERTTE VALT BUNELKOVETOK ARANYA
A TARSADALOMBAN®

DR. MILTENY! KAROLY

Ez o tanulmdny azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy a magyar tdrsadalomban,
pontosabban a bintetdjogilag feleldsségre vonhatd férfiak és nék kérében milyen
aranyt képviselnek azok, akik életiik folyamdan olyan mértékben keriilnek konflik-
tusba a bdaniildézé hotdésdgokkal (renddrség, adott esetben ligyészség, birdsag),
hogy az eljards folyamén ket blnelkévetdnek nyilvanitjdk, és ennek megfelelden
veliik szemben bizonyos intézkedéseket vagy szankcidkat alkalmaznak.!

A bilindzésnek ez a kategéridja — a tdrgyi és alanyi oldalon egyardant is-
mertte valt kdzvadas biindzés — csak az 6sszblinézés bizonyos részét jelenti. Nem
tartalmazza:

1. a latens bin&zést, tehdt azokat az eseteket, amikor sem a blincselekmény és ter-
mészetesen annak elkdvetdje sem jut a hotdsdg tudomdsdra;

2. a csak cselekményi oldalon ismertté valt blindzést, tehdt azokat az eseteket, amikor
a hatdsdg blincselekmény elkdvetését észleli és regisztralja, az elkévetdt azonban nem tudja
felderiteni (1983-ban 44 000 ilyen blincselekmény volt);

3. a magdnvddas blincselekmény elkdvetdit (1983-ban a birésag 3400 személyt itélt
el ilyen blncselekmény miatt).

A tanulmany altal vizsgdlt kér hatdrainak megvondsdt egyrészt technikai szem-
pontok indokoljdk: a tanulmdnyban ismertetett mddszer alkalmazdsdra csak eb-
~ ben a kérben élinak rendelkezésre az adatok. Mdsrészt viszont ketsegtelen, hogy

tdrsadalmi szempontbdl — kiildnssen elkdvetdi oldalrdl — a blindzés e kategdria-
janak van kiemelt jelentdsége. Ebben a kérben all elé ugyanis a biniildsz8 haté-
sagokkal vald Ssszeiitkdzés, vagyis az a konfliktushelyzet, ami abbdl adddik, hogy
a tarsadalom arra hivatott szervei a bintetSeljdras meginditdasdaval, a binelkdve-
t6k személyének megdllapitdsaval, majd az ezzel 6sszefiiggd intézkedésekkel és
szankciokkal (figyelmeztetés, vademelés, elitélés) rosszallélag és hdtrdnyosan meg-
kiilénboztetik, elkiilonitik dket a tarsadalom tébbi tagjatél. (Ez ugyan a magdn-
vadas elitélteknél is bizonyos mértékig megtorténik, az ilyen lgyek tarsadalmi je-
lentésége, hatésdagi és kdzvélemény dltal valé megitélése azonban messze elma-
rad a kdzvadas bincselekmények elkévetSivel szemben kialakult rosszallds jelle-
gétdl és mértékétél.)

* A kohorsz médszer alkalmazdsa o krimindistatisztikdban, (Réviditett valtozat.)

! A tanulmény el8zé vdaltozataira médszertani szempontbél dr. Széphalmi Géza (Allami Szdmitégépes
Szolgdlat), a biintetSjogi szempontbél dr. Borsi Zoltén (Legfébb Ugyészség), dr. Dévid Gdbor (Beliigymi-
nisztérium), dr. Géddny Jézsef, dr. Rézsa Janos (Orszdgos Kriminolégiai és Kriminalisztisztikai Intézet) és dr.
Vovré Istvdn (Igazsdgligyl Minisztérium) tettek értékes észrevételeket, amelyekért készonettel tartozom. A

tanulmdny a térsadalmi beilleszkedési zavarokkal foglalkozé kutatdsi féirany blndzési aliranydnak prog-
ramja keretében késziilt.

L p
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Az ismertté valt binelkdveték ardnydnak minél pontosabb megdllapitasa azért’ |
is indokolt, mert mind a kdzvéleményben, mind a szakemberek kérében vagy bi- -
zonytalanség, vagy téves, a nagysdgrendet alulbecsiild elképzelések észlelheték

ebben a témakdrben. Ez valészinlileg abbdl adédik, hogy ilyen kdvetkeztetésekre
rendszerint éves (naptdri) adatok ismertetése, elemzése kapcsan, ezért ezekbdl ki-
indulva, vagy tudatosan, vagy 6nkéntelenil is ezek altal befolydsolva keriil sor.
Mivel pedig az évi 80-85000 kériili ismertté valt blnelkéveté a biintetéjogilag fe-
lelsségre vonhatd népességnek valdban csak kériilbelll 1 szdzalékat jelenti, az
ebbdl kiindulé vagy az ettdl befolydsolt itéletalkotds hajlamos ezt szik, jelenték-
telen rétegnek tekinteni. |

Ez a megkdzelités azonban nem alkaimas arra, hogy a bilinelkdveték aranydt
a népességben megdllapitsa, mivel egy révid idészak (naptdri év) adatait veti egy-
be egy tobb generdcid egyiittélését képvisel6 népességgel, vagyis egy olyan so-
kasdggal, amely mintegy 50-60 (biintetdjogilag beszdmithatd) sziletési évjaratot
foglal magaban. Ez érthetden torzitja az ardnyokat. Annak érzékeltetésére pedig,

hogy ez a torzités milyen mértékl, utalni lehet a nyers halandésdgi aranyszédmok-

ra. Az évi 10 ezrelék (azaz ugyancsak 1 szdzalék) kériil mozgd nyers halandésdgi
ardnyszdm alapjdn — e gondolatmenet szerint — arra a kdvetkeztetésre is juthat-
ndank, hogy a halandésdg a népességnek csak jelentéktelen hényadat érinti. Et-
t8! a megdllapitastél természetesen mindenkit visszatart annak a tudata, hogy
minden ember halandd, kévetkezésképpen a halandésdg nyilvanvaléan a népes-
ség 100 szdzalékdara kiterjed. Mds témakdrékben azonban, ahol ilyen evidencia
nem létezik, a hasonléan, de nem ilyen nyilvénvaldan irredlis szemlélet — akar
dntudatianul is — kialakithat téves kovetkeztetéseket vagy értékitéleteket olyan je-
lenségekrdl, melyek nem elkeriilhetetlenek. -

Fentiek alapjén nyilvanvalé, hogy a binelkdveték ardnydara vonatkozdan csak
ugy juthatunk nagysdgrendileg helytallé megdliapitasokhoz, ha médszertanilag er-
re a célra alkalmas megkézelitést alkalmazunk. Ezek egyike a demogréfidban, de
a tarsadalomtudomdnyok més teriifetén is kézismert kohorsz megkdzelités. Ennek
lényege, hogy egy-egy évjdrat teljes életitjat nyomon kéveti; tehdt a naptari jel-
legli, keresztmetszetszer(i megfigyeléssel szemben longitudindlis, az egész életutat
(vagy annak a megfigyelés szempontjdbdl relevans részét) feldleli.

Ez az elemzési modszer tdrténetileg el8szér a halanddsdggal kapcsolatban
keriilt kidolgozdsra, és a halandésdagi tabla konstrukcidjéban nyerte el végleges,
azaz mai alakjét. A halandésdgi tabla egy-egy sziiletési évjarat tovabbélési, illetve
kihaldsi rendjét tartalmazza a szilletéstd! az életkor végsd hatardig (gyakoriatilag
@ 100 éves életkorig). Megszerkesztése Ggy térténik, hogy egy kerekszédmi (felté-
telezett) Gjsziildtt létszamot (példdu! 100 000 f6t) az adott évben megfigyelt kor-
specifikus (korévenként szamitott) halandésdgi ardnyszamokkal csékkentenek mind-
addig, amig a szdzezres kezdd népesség ki nem hal. Hasonlé logikai elvre épiil
fel a tébbi demogrdfiai tabla (példdul a hdzassdgi tdbla, a reprodukcios szami-
tésok), természetesen értelemszer’ kiildnbségekkel (a hdzassagi tabla csak a 15
éven feliiliekre vonatkozik, a reprodukcids szamitdsok csak a 15-49 éves nékre
stb.). Ezeknek a tédblaknak tovabbi kiilénbségei a halandésagi tabldkkal szemben,
hogy nem elkeriilhetetlen, azaz sziikségképpen mindenkit érintd jelenseégre vonat-
koznak, tovdbbd a vizsgdlt jelenség ismétlédését is nyomon kdvethetik. Ezért a tab-
lamédszer eredményesen alkalmazhaté? a blnelkéveték népességben valé ardnyai-

2 A téblamédszer mar eddig is alkalmazdsra kerlllt a b(Gindzés tanulmdényozdasdban, igy példaul Kova-
csicsné Nagy Katalin: Magyarorszédg kfminalitdsi tabiéi (Demogrdfia. 1972. évi 3—4. sz, 402-A33. old.) és
Kriminalitdsl téblak (Népességtudoményi Kutats Intézet kiadvanyai 40, két. Budapest. 1974.). A nemek sze-
rinti elkiildnités azonban nem tdriént meg.
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nak vizsgdlatara is. Az egységes renddrségi-ligyészségi kriminalstatisztika 1977~
1978. évi adatainak felhaszndldsdval kiszamitottuk az egyes életkorokban az ala-
nyi oldalon is ismertté valt blnelkdvetés valdszinlségét.? (A szamitds Lexis-mod-
szerrel tortént, ezért volt szitkség 2 év egylttes megfigyelésére. A Lexis-modszer
ugyanis a betditott korévek szerinti megfigyelésen alapul. Azonos évben sziiletettek
azonos életkorban bekévetkezett eseményei pedig két egymdst kdvetd naptdri év
iddszakdban kévetkezhetnek be.)

A térti blnelkéveték ardnya

Mivel a férfi—néi blnézés kézétt alapvetd és nagysdgrendi kiilénbségek van-
nak, a blin&zeési tablak értelemszerlien nemenként késziilnek. Az 1. tabla elsé osz-
lopa tartalmazza a tizezer megfeleld életkorira szdmitott férfi binelksveték gya-
korisagdt; mas megkozelitésben annak valdszinliségét, hogy egy férfi a jelzett élet-
korban blncselekményt kévet el, s ennek nyomdn a rendérség binelkévetdnek mi-
ndsiti. A tébla utolsé sora jelzi a 14-66 éves élettartam blinelkdvetsi gyakorisdgi
(valdszinlségi) értékeinek 8sszegét, tehdt azt, hogy az 1977-1978. évi korévenkénti
binelkévetdi gyakorisdgok figyelembevételével szdz férfi élete folyaman atlagosan
86 olyan bilincselekményt kdvet el, amelyet a rendérség regisztrdl, s melynek nyo-
man a bunelkdveték kilétét megdllapitja.’

Természetesen ez a szédm magdban foglalja az ismételt blinelkévetSket s,
vagyis e szam halmezdoddst tartalmaz, mivel ugyanaz a személy 2-3, illetve tébb
atkalommal is szerepelhet az elkdveték kdzott. Ezért alapvetd jelent8sége van a
biintetlen, illetve a bilintetett elééletliek kilénvalasztdsanak. Erre tekintettel a
tabla mdsodik oszlopa kimutatja a bintetlen elééletiek korévenkénti bindzési
gyakorisagdat az azonos korévhez tartozd dsszes férfiakhoz viszonyitva.

A megkilonbdztetésnek azért van jelentésége, mert a binelkdveték népesség-
hez viszonyitott ardnydnak megdliapitédsénal nyilvédnvaléan csak az elsé izben bin-
elkdveték adataira kell szoritkoznunk, hiszen az ismételt blinelkévetés ezt a kért mar
tovébb nem béviti. Az elsé izben bilnelkéveték szitkségképpen a biintetlen elééle-
ti kategoéridban helyezkednek el. Szamuknak és aranyunknak megdllapitdsat azon-
ban megneheziti, hogy nem minden bintetlen el8életi elsd izben ismerttd valt
banelkévetd.

A két fogalom ~ és ebbdl kdvetkezéen adataink nagysagrendje — lényegében
két kategdria tekintetében kiilénbozik egymdstdl.

® Az alapadatokat a Beligyminisztérium bocsdtotta rendelkezésiinkre. Meg kell jegyezni, hogy a szd-
mitdsok alapjdul szolgalé 1977-1978. évi adatok szervesen illeszkednek az 1964-ben meginditott renddrsé-
gi-ligyészségi statisztika azéta eltelt 20 éves idSszakdnak tobbé-kevésbé stabil és kilénésebb kiugrdsokts!
mentes folyomatdba. Ennek megfeleléen nagysdgrendileg azonos képet kapndnk akkor is, ha nem a fenti
évek adatait alkalmazndnk, Iényegében fiktiv jelleglii kohorszra, hanem tényleges kohorsz, példdul az 1950-
ben sziileteit férfi népesség biindzési gyakorisdgdt kévetnénk nyomon 1964-t5! folyamatosan. Mivel azonban
ez tébb évtizedig elhuzddé folyamatos megfigyelést igényelne, gyakorlati okokbdl o kohorsz jellegd meg-
figyelések azt az dltalunk is olkalmazott mddszert kévetik, hogy az adott naptdri év vagy évek ardny-
szamai alapjén szerkesztik meg egy-egy fiktiv kohorsz életdtjat. Stabil viszonyok kézétt ez a megoldas fel-
tétlenlil jogosult és nagységrendileg helyes eredményt ad.

4 Blindzési tabldkon ~ az el8z8kbdl is kitetszden — itt azokat a tabldkat értjiik, amelyek az ismertté
valt blnelkdvet8k 8ssznépességen beliili ardnydt korévenként tintetik fel.

5 A figyelembe vett élettartam felsé hatdrdnak megdliapitdsa a férfiak halandésdgi tabldja alapjan
tértént. Természetesen ez oz eljards — mint minden modell — egyszerGsitéseket is tartalmaz. Feltételezi
ugyanis, hogy minden férfi a halanddsdgi tabla dltal jelzett Gtlagos élettartamot éri meg. Valéjdban ter-
mészetesen a férfiak egy része 67. életévének betdltése elStt hal meg; feltételezett kriminalitasuk figye-
lembevétele tehdt a szdmitott értékeket ndveli. Mdsfeldl viszont o férfiak egy része 67. életévének betsl-
tését koveten is tovabb él, és egy résziik blncselekményeket is elkbvet. Ennek figyelmen kiviil hagvdsa
csdkkenti a szémitott értékeket; a két hotds tehdt lényegében kompenzélja egymast. ldevonatkozs préba-
szamitasaink azt mutatjék, hogy bonyolulabb médszerek (példéul o halandéségi tabla alapjén tovdbb-
vezetett férfi népesség létszamahoz viszonyitott kriminalitdsi ardnyokkal térténd szdmitds) alkalmazdsa e
vonatkozdsban lényegében ugyanazokhoz oz eredményekhez vezetne: az eltérések fegfeljebb téredék szd-
zalékban volndnak kifejezhetdk.
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1. tabla

Az ismertté valt binelkévetd térfiak széma tizezer lakosra szémitva
a binelkévetéskor betdltétt életkor szerint, 19771978
Ebb&i:
blintetett eldéletd, aki
Usszes
El{eétk)or bin- | biintet-
v elks- len 9 :
vetd | eld- 1 2 3 4 5 6 7 B les tabh
életd |
alkalommal volt biintetve
14 . . . . 121,25 | 120,32 0,93
15 . . . . .| 172,04 | 160,84 9,63 1,42 | 0,16
16 . . . . .| 214,78 | 183,37 | 2025 | 4,40 1,03 | 0,73
17 . . . . .| 327,70 270,12 | 43,85 925 | 3,50 | 056 pzg ! 014
¥ .. .. .131954 24079 | 5539 | 17,321 39| 1,79 5’11 0,14
19 . . . . .| 383,67 | 287,59 | 64,93 | 22,51 6,55 1,70 3,39
20 . ... .| 367,01 | 252,72 | 67,53 | 2864 | 14,38 | 238 | 5's5 0,63 0,25
21 . . . . .| 30846 | 197,04 | 60,80 | 30,51 | 14,00 | 459 | 57 | 033 | 01 | g2
22 .. .. .1 23097 | 138,86 | 47,66 | 24,03 | 13,78 | 442 | |'51 040 | 010 | 010 | 9,10
23 . ... 121999 | 136,73 | 42,01 | 21,61 | 12,50 | 3,90 | 274 103 | 056 | 028
24 . . .. .| 237,88 | 14972 43,62 | 22,27 | 11,45 | 650 | 390 @ 072 | 0,31 0,10 2,10
25 . ... .| 26913 116906 | 4569 | 26,21 1554 | 7,31 | 318 128 | o042 | 035 | 032
26 . . . . .| 26355 169,54 | 39,15 | 2575 | 14,78 | 7.16 541 @ 1,15 0,23 0.23 0,23
27 . . . . .| 259,88 157,13 | 41,80 | 26,74 | 18,691 952 7z 1.25 | 079 | O.f1 on
28 . . . . .| 243,12 | 149,81 | 39,50 | 23,09 | 16,88 | 8.21 3.99 - 1,31 0,23
29 . . . . .| 251,83 | 149,86 | 41,81 | 20,97 | 17.51 8,93 7.03 | 3,67 1,31 0,48 0,24
30 . ... .| 243,54 | 14565 | 37,40 | 22,34 | 17,53 | 10,37 | g's4 235 | 062 | 049 | 025
3. . .. . 22083 13529 | 3481 | 1846 | 12,02 | 9,44 | 564 395 | 0,42 0,28 0.42
32 . . . . .1221,33 | 131,82 | 3400 | 21,23 | 1520 9.6 402 | 387 | 0,72 0,43 | 0,43
33 . . . . .} 2250513846 | 31,97 | 21,52 | 1208 | 780 502 | 4,53 1,13 0,76 92,88
34 .. .. . 22,04 136,56 | 30,5 | 18,03 | 1611 | 10,60 | s'47 . 427 | 1,38 | 09 | 1,10
35 . . .. .| 21959 1 130,31 | 33,70 | 18,62 | 10,87 | 9,65 ;.0 421 | 272 | 095 | 136
36 . . .. L2149 12087 | 2976 | 1618 | 13,72 | 838 | a9 433 | 1.9 1,44 1,59
37 . . . . .| 201,56 | 124,13 | 26,66 | 15,66 | 12.41 | 3.75 305 4,37 | 1,49 2,40 1,83
38 .. .. .| 193,86 | 110,56 | 26,65 | 1599 | 13,10 | 10,36 518 | 3,20 3,35 1,98 3,50
39 . . . . .]190,84 | 11630 | 2505 | 1562 | 10,36 | 5357 753 4,18 2,01 1,39 2,78
40 . . . . . 18436 | 109,78 | 2528 | 13,60 | 11,08 | 704 | 430 3.0% | 3,52 304 | 3,20
4 . ... .| 163,65 96,60 | 22,89 | 1023 | 828 | 4,87 | 3503 487 | 373 2,44 47
42 . ., . . .] 160,20 | 97,86 | 20,01 9,15 8,53 | 6,51 4,03 4,50 3,57 2,79 3,26
43 . . . . .| 156,32 | 100,49 | 17,59 | 160,25 | 8,11 520 | 3,98 3.8 1,99 2,14 2,75
44 . . . .1 142,72 | 88,11 | 17.65 7.33 0 7,93 5,83 104 2,88 3,44 1,80 3,74
45 . . . . . 133,51 | 8559 | 1667 | 685 640 417 447 2,83 | 193 1,93 2,98
46 . ... . .1 120,88 | 82,64 | 12,00 7,05 | 3,30 345 | 2,85 2,85 2,10 1,90 2,55
47 . . . . . 1ML 6916 | 1307 534 | 6,04 3,86 239 | 1,83 | 3,37 2,57 3,80
48 . . . . .| 9640 | 67,08 | 10,37 4,82 3,21 2,48 2,19 1 1,7b 0,73 1,02 2,78
4 ., . . ,1103,8 | 72,67 9,48 569 | 3,79 204 | 292 219 1,17 1,02 2,92
5 ., . . . .| 8360 62,25 8,33 3,63 2,57 1.82 1,82 - 2,12 1,67 2,91 3,48
59 . . . . .| 87,63 5872 7,90 5,81 2,68 1,04 2,24 1,94 1,94 1,64 3,73
52 . . . . . 7992 | 56,36 7,80 2,75 3,47 0,87 1,73 1,16 1,45 1,01 3,32
53 . . . . .1 7,01 | 52,47 7,70 2,51 1,73 2,35 0,9 1,1 0,47 2,31 1,57
54 . . . . .| 63,09 44,06 5,69 3,60 3,15 0,90 1,50 0,90 0,45 0,90 1,95
55 . . . . .| 63,63} 47,84 5,57 2.48 0,62 0,77 1,08 - 1,84 0,77 0,31 2,32
5 . . . . .| 60,16 | 45,39 5,13 2,33 1,24 1,40 9,73 © 1,09 0,31 0,16 2,33
57 . . . . .| 5624 42,34 3,97 1,65 1,32 1,16 9,99 0,83 0,50 0,66 2,81
58 . . . . .| 44,83 | 32,93 4,09 1,86 1,12 1,49 | 0,93 . 0,19 0,19 0,93 1,12
50 . . . . .| 4,79 | 3005 4.84 1,38 1,38 1,04 9,35 | 0,35 0,35 0,69 1,38
6 . . . . .| 3809 2814 4,12 0,69 0,69 1.72 0,34 | 0.69 0,34 0,34 1,93
61 . . . . .| 2964 | 22,83 2,39 | 0,68 0,34 0,68 0,24 1,02 3,34 1,02
62 . . . . .| 3423 27,39 2,63 0,79 1,32 0,53 0,79 | 0,26 0,26 0,26
63 . . . . .| 3097 2403| 263, 075! 038| 0,56 038 0,56 0,38 1,31
6 . . . . .| 23,54 19,94 0,57 1,33 0,76 3,57 0,19 0,19
6 . . . . .| 27,79 23,44 0,95 0,57 0,38 0,76 0,19 | 0,76 0,57 0,19
6 . . . . .| 19671 16,84 0,61 0.41 0.51 0,41 0,20 0,20 0,20 0,20
Osszesen |8582,54 '5742.41 1215,04 , 601,90 l 385,23 I 220,75 I 143,39 1 95,41 i 55,85 , 42,23 { 76,41

1. Az elsé kategdridba azok az elsé izben ismertté valt blinelkdveték tartoz-

nak, akikkel szemben a biintetéeljaras birdi elitélés nélkiil fejezédik be (jéllehet
a bilincselekménynek az dltaluk valé elkdvetését az esetek tobbségében megdlia-
_pitottdk). Ide gyakorlatilag tilnyomérészt azok tartoznak, akik az eljaras rendéri,
- ligyészi, birdi szakaszaban figyelmeztetésben, megrovdasban részesiilnek, vagy

igyiik blintetd itélet nélkiil, megsziintetéssel vagy felmentéssel zérul. Ezeknek arg-~ = -
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nya az elsé izben blnelkdvetdk kézétt elég pontosan megdllapithatd, kérilbelil
20 szdzalék. Ezeket nem mindig veszik fel a blntligyi nyilvantartdsba, igy ha ismét
bincselekményt kévetnek el, amelynek nyomdn Gjbél binelkdvetévé mindsitik Sket,
akkor (jbol a bintetlen kategdridban szerepelnek. Ha feltételezziik (késdbb meg-
indokolt ardnyok alapjan), hogy az ebbe a kategéridba tartozd elsé izben biin-
elkéveték 30-50 szdzaléka kdvet el mdasodizben blincselekményt (amelynek nyo-
man a tettest ismét megdliapitjak), akkor a biintetlen elééletl blinelkdveté kate-
géridban vald aranyuk minimum 6, maximum 10 szdzalékra® becsiilhetd.

2. Lényegesen nehezebben és nagyobb hibahatarok koézdtt becsiithetd meg
azoknak az ismételt blinelkdvetéknek az aranya, akik oly médon keriilnek ebbe a
kategoriba, hogy bar elsé izben is elitélték dket, de a rehabilitdcids folyamatok
hatdasdra masodik bilnelkdvetésiik elétt a biniligyi nyilvantartdsbol tordlték Sket.
Mivel pedig az elsé izben ismertté valt bilnelkdveték 80 szazalékandl fejezddik be
a bintetéeljards, az ebbdl addédd zavaré hatds nagysagrendileg kiilonbézik attol
fliggben, hogy milyen ardnyokat feltételeziink:

a) az elsd izben elitéltek 4jbdli blinelkdvetésére vonatkozdan,

b) azokra vonatkozdan, akik az Ujbéli binelkévetés idépontjdig (pontosabban ennek
felfedezéséig és megfelelé eljarasi szakba valé jutdsdig) rehabilitdciéban részesiiltek, és
ennek nyomadn a blnlgyi nyilvantartdsbél tordlték dSket.

Sajnos (empirikus adatok hidnydban) mindkét tényezd nagysdgrendjére vonat-
kozéan csak az un. Delphi-mddszer alapjan kialakitott becslésekre, illetve feltéte-
lezésekre hagyatkozhatunk.” Ezért sziikségesnek latszik alternativ szamitasok készi-
tése anndl is inkabb, mert a két tényezbre vonatkozd feltételezett ardnyok egymas-
sal dsszeszorzédnak, ezért a végeredmények nagysagrendileg kildnbdznek. Ebbdi
kiindulva legcélszeriibb maximum—-minimum becslések készitése, ami megadja azt
a sdvot, melyben a lehetséges értékek elhelyezkednek.

A maximdlis vdltozat esetén feltételezziik, hogy az elsé izben elitéltek vissza-
esési (ismételt blnelkdvetési) ardnya 50 szdzalékos, és kéziilik ugyancsak magas
(50 szdzalékos) azoknak az ardnya, akik a bliniigyi nyilvantartdsbél a masodik biin-
elkdvetés eldtt kikeriiltek. Ez, a 0,5X0,5X0,8 szorzat eredményeként azt jelentené,
hogy a blntetlen elééletiiként nyilvantartottak k&ézott 20 szdazalékos arannyal sze-
repelnek. A minimdlis ardnyt viszont az jelezheti, ha mind a visszaesések ardnyat,
mind a két blinelkdvetés kodzdtt rehabilitaltak ardanydt csak 33-33 szdzalékosnak
feltételezziik; igy minimadlisan 8 szdzalékosnak tekinhetd az ilyen elkdveték ardnya
a biintetlen elééletlek koézott.

A fentiek alapjan az 1. és a 2. kategdria ardnyainak 6sszegzésével kereken
15 és 30 szdzalék kézott mozgonak tekinthetjiik azoknak az aranydt, akiket a bun-
tetlen elééletliek kategoridjabdl le kell vonnunk ahhoz, hogy az elsé izben binel-
kovetdk aranyszémat megkapjuk. A szamitdsok eredményeit — a két kézbensd val-
tozatot is feltiintetve — a 2. tabla foglalja &ssze.

Mint a 2. tablarél leolvashatd, a kiilénbozd feltételektdl fliggden 40-49 szd-
zalékra becsiithetd a férfi népességben azoknak az ardnya, akik az alapul vett
gyakorisdg mellett életliik folyamdn 6&sszelitkézésbe kerliinek a blinligyi hatosa-
gokkal olyan mértékig, hogy Sket a renddrség hivatalosan gyanusitottnak, majd
ezt kdvetden blnelkdvetdnek nyilvanitja. Ezek az adatok azt jelzik, hogy legaldbbis
a férfi népességre vonatkozdéan nem helytdllok azok a nézetek, melyek szerint az
ismertté vdlt blinelkdvetés csak a lakossdg szlik rétegére korlatozédik. Ugy tinik,

¥ Ugyanis 0,203<0,30 = 0,06, illetve 0,203X0,50 = 0,10,
ni ? Ezeknek nagysdgdt azonban részben empirikus adatokkal, részben logikal dton kériil lehet hatd-
roint,
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hogy ennek konzekvencidit a biintetépolitika stratégidjanak és taktikdjanak kiala-
kitadsanal is célszeri figyelembe venni®

2. tabla

Az ismertté valt binelkévetSk
tizezer lakosra szémitott gyakorisdgdnak ésszege

L Az elss | A mésodik|A harmadik
Az elsé izben
I?&nal kévetﬁ’k
fe‘t?e;}?fﬁ:t?;: nya aikalommal torténd blinelkdvetés
elécletilek kdzott gyokor‘isc’:gdnck bsszege
(sz&zalék) a 14—66 éves élettartam alatt
85 . . . . . . 4881,05 | 1764,94 776,36
8 . . . . .. 4593,93 1890,82 859,68
75 e e e 4306,81 1987,98 948,42
7 . . . . L. 4019,68 | 2056,44 1038,26

Megjegyzés. A 2. tabldban o biintetlen eléletli biinelkévetdk tizezer lakosra szdmitott gyakorisédgé-
nok Gsszegét (1. tdbla 2. oszlopdncak &sszesen odata) 15, 20, 25, illetve 30 szdzalékkal csbkkentettiik, Az
figy kopott eredmény adja az elsé alkalommal bilnelkdveték gyakorisdgdnak egy élettartam alotti Sssze-
gét; ez megfelel a blnelkdvetSk aranyanak a férfi népességben. (Ldsd o 2. tdbla 1. oszlopét) Ezt kéve-
téen a mésodik alkalommal bdnelkéveték gyakoriségdat ugy szamitottuk ki, hogy azzal az értékkel, amit
az elsé oszlopbdl levontunk, ndveltik o mdsodik oszlop értékét, maid az igy kialakult értéket csdkkentet-
tik 15, 20, ..., 30 szdzalékkal. Ezt indokolja, hogy a hotdsok tovabbgydrizédnek, vagyis feltételezhetd,
hogy oz egy izben blintetettek kézatt is megfeleld arényban vannok harmadik alkalommal biinelkdvetsk.

Ezt a médszert tovabb folytatva lehet a harmadik stb. alkalommal biinelkéveték gyakorisagénak &sszegét
is kiszdmitani.

Ennek atgondoldsa és a konkrét szabdlyozds kidolgozdsa természetesen a szak-
emberek feladata. Magam részérél Ggy gondolom, hogy egyrészt egyes teriiletek
dekriminalizdldsa, azaz bizonyos, jelenleg bincselekménynek mindsiilé ténydlla-
sok szabdlysértéssé valé mindsitése lehetne a vdltoztatds egyik irdnya. Ennek ter-
mészetesen eléfeltétele lenne, hogy a jelenlegi szabdlysértési eljarasi és szankcié-
rendszer megfeleléen erésddjék, hogy alkaimas legyen a tdrsadalomra kétségkiviil
veszélyes cselekményekkel szembeni hatékony fellépésre. Masrészt, figyelembe vé-
ve azt, hogy — kilondsen a férfiaknal — o blnelkdvetés kordantsem szoritkozik a
marginadlis, tébbszérésen hétranyos helyzet( rétegre, melynek ardanya az ebbél a
szempontbdl relevdans fiatal és kdzépkori népességben legfeljebb 5-10 szdzalékra
becsiilhetd, valdszindleg nagyobb ardnyban lehetne élni a pénzbiintetés alkalma-
zasaval. Ez a bintetési tipus ugyanis a konszoliddlt anyagi kdriilmények kdzott 616
népesseg kdrében alkalmas mind az dltaldnos, mind a specidlis konkrét prevencié
céljaira. (Természetesen a margindlis réteghez tartozékkal szemben az ilyen tipusi
blintetés gyakran bizonyulhat értelmetlennek vagy kevésbé hatékonynak.) Kiilféldi
példak is arra utalnak, hogy —~ a magyarorszdginal egyébként nagyobb binelks-
vetési aranyok mellett — a pénzbuntetés alkalmazdsa domindns a blintetépolitika-
ban, szemben a magyar biintetébiréi gyakorlattal, ahol az itélkezésben még min-
dig a szabadsdgvesztés biintetések vannak tilsdlyban.

A 2. tabla mdsodik oszlopa jelzi a masodik alkalommal binelkéveték gyako-
risagdnak Osszegét a kilonbozé feltételektdl fliggben. Itt az oz értelemszerl Ssz-
szefliggés mutatkozik, hogy amennyiben az elsé bunelkdveték magas, 49 szdzalé-
kos aranydt tételezziik fel, gy a visszaesés ardnya alacsonyabb (36 szdzalél, ez

8 A teljesség kedvéért megjegyezzitk, hogy amennyiben a fentiekben vézolt korrekcié mériékét —
véleményem szerint irredlisan — tovébb fokozndnk, és azt feltételeznénk, hogy oz elsé izben binelkdvetdk
ardnya csak 65 vagy 60 s:azalékos o bilintetlen eldéletlek kBzdtt, akkor is 37, illetve 34 szdzalékos bilnel.
kévetdi ardnyt kapnénk o férfi népességre vonatkozéan, '
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az ardny a masodik és az elsé oszlop értékének hdnyadosa). Az elsé izben bin-
elkdveték 40 szdzalékos ardnydt feltételezve viszont a visszaesési ardany mar 31
szdzalékra emelkedik. Ez abbdl az dsszefliggésbdl kdvetkezik, hogy amennyiben az
adott 8sszes blinelkdvetdi gyakorisdg mellett az elsé izben elkdveték ardnydt ala-
csonyabbnak feltételezziik, (gy sziikségképpen az ismételt binelkdveték gyakori-
sagdanak kell emelkednie ahhoz, hogy ezt ellensilyozza.”

Nyilvanvald, hogy a visszaesés (ismételt elkovetés) pontos ardnyanak megha-
tarozdsdra ugyancsak nagy szitkség lenne a blintetéspolitika irdnyitdinak és végre-
hajtéinak. Ez is indokolja a tovabbiakban olyan vizsgdlatok beinditasat, amelyek
kiklisz6bélik azt a bizonytalansagi tényezdt, mely abbdl adédik, hogy jelenleg mind
az elsd izben blinelkdvetdk, mind a visszaesdk ardnyaira csak bizonyos nagysdag-
rendek, illetve nagysdgrendi savok feltiintetésével tudunk vélaszt adni. Kuléndsen
érzékenyen mutatkozik ez a visszaesés kérdésénél, hiszen a binildézés hatékony-
sdga is mdsként itélheté meg 36, illetve 51 szdzalékos visszaesési aranyok mel-
lett. Az ardnyok pontosabb megkézelitése azért is lényeges lenne, mert eldfeltéte-
le tovabbi ezzel dsszefiiggd és lényeges ardnyszamok megdllapitdsdnak, igy pél-
daul annak, hogy a férfi népesség milyen ardnya keriil élete folyamdn borténbe.
(A kiindulé ardnyok jelzett bizonytalansdga miatt jelenleg nem célszerd — legaldbb-
is ebben a megkdzelitésben — erre vonatkozd széamitasokkal foglalkoznil)

A nédi bilinelkdvetck aranya

A néi blndzés az idevonatkozé mutatdk szerint mintegy egyhatod-egynyolcad
része a férfiakénak. Ebbél addéddéan — az eléz6kben vdazolt modszer alkalmazasa-
nak eredményei szerint is — a nékre vonatkozéan valdban érvényes az a megdl-
lapitds, hogy csak elenyészé ardnyuk (szamitdsaink szerint 8-9 szdzalék) keril
élete folyaman 8sszelitkdzésben a binlgyi hatdsdgokkal. Ezt figyelembs véve e
témakorrel részletesebben nem foglalkozunk.

A férfi és a néi blnelkévetdk egylittes ardnya — az eléz6kbél adddoan — mint-
eqy 25 szdzalékra becsiilheté az dsszlakossagban, A férfi és a ndi blinozés kézdtti
alapveté killdnbségek azonban indokolttd teszik, hogy az ilyen jellegl vizsgdiatok
és daltaldban a krimindlstatisztikai adatok kézlése nemek szerint elktldnitve tortén-
jék (véleményem szerint ezt a szempontot a jelenlegi adatkdzlési gyakorlat nem
kelld mértékben veszi figyelembe).

+

Ennek a tanulmdanynak az eredeti célja az volt, hogy oz elsé izben, illetve is-
mételten binelkdvetdk ardnyaira, viszonylagos silydra és jelentéségére vonatko-
z6an az eddigieknél pontosabb és drnyaltabb képet adjon a kohorsz megkézelités
olkalmazdsaval. Ezt legfeljebb részben sikeriilt elérnie, de remélhetd, hogy a fi-
gyelem felkeltésével elinditdja lehet az idevonatkozd részletesebb vizsgdlatoknak
és elemzéseknek.

Elsésorban arra gondolok, hogy a fentiekben részletesen vdzolt modszertani
megkdzelitést szamos vonatkozdsban finomitani lehet, és kell is ahhoz, hogy eb-
bél a jogalkotds és jogalkalmazds szamdra gyakorlatiasabb, haszndlhaté megdal-
lapitasok és kdvetkeztetések adddjanak. Ehhez mindenképpen sziikséges, hogy a
binézési tabldkat fé6bb blncselekményenként, illetve blincselekménycsoportonkeént

% Ez ar Osszefiiggés is utal arra, hogy az els§ elkdvetdre vonatkozd korrekcié tovabbfokozdsa mdar
tetjesen valészindtlen eredményeket adna, hiszen oz elsdé izben biinelSkdveték buntetlen elééletilek kozotti
65 szdzalékos ardnydval szdmolva, a visszaesés 56 szdzalékra, 60 szdrzalékos ardnnyal szamolva pedig 61
szGzalékra ndvekedne,
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is Osszedllitsuk, hiszen nyilvanvald, hogy a generéciés folyamatok és az ezzel
egylttjaro valtozasok az életkorban, a csaladi élet ciklusban, a munkdval kapcso-
fatos életpdlydn stb. eltérd hatdsokkal jérnak a bincselekmények kiilénbsz6 cso-
portjaiban. (Egyébként a blncselekmények — blntettek, illetve vétségek — tarsa-
dalmi és jogi megitélése is nagyon eltérd, példaul a kdzlekedési vétségek elkd-
vetdi sok tekintetben mads jelleg(i sokasdgot képeznek.) Hasonld finomitdsok vé-
gezhetdk csalddi dllapot, iskolai végzettség, foglalkozds, térsadalmi—gazdasdgi ré-
teg stb. szerint is. Mindezek messzemenden drnyaltabbd tehetik a blindzés térsa-
daimi jelentéségérél és méretérdl alkotott jelenlegi elképzelésiinket, és adott eset-
ben fokozhatjdk a vizsgdlatok prognosztikai értékét. Nyilvdnvald ugyanis, hogy
amennyiben a népesség egyes kritériumok szerint (példdul iskolai végzettség) ki-
alakult rétegeiben nagysdagrendi kiilénbségek vannak a bi(inézésben, ugy az e
tekintetben varhatd strukturdlis vdltozasoknak is feltételezhetéen jelents hatdsa
lesz az &sszblndzésre, :

Minden tovdbblépés eléfeltétele azonban — amint erre mdr utalds tdrtént —,
hogy megfeleld vizsgdlatok utjan empirikus és megbizhaté adatokat kapjunk azok-
ban a témaksrokben, amelyekben jelenleg becslésekre vagy feltételezésekre kell
tamaszkodnunk, ami sziikségképpen bizonytalansdgi elemet jelent a kévetkezte-
tések tekintetében is, vagy legaldbbis csak bizonyos nagysdgrendi, megkdzelitd
jeltegl megdllapitdsokat tesz lehetévé olyan kérdéskdrdkben is, ahol egzakt isme-
retekre lenne sziikség.

TARGYSZS: Krimindlstatisztika.

PE3IOME

ABTOp uccnenyer TO, KAaKOBOM ssnsercs 8 BeHwrepckom obuwiectse, TouHee B Kpyry
BXOARALWMX B IOPHMCAMKUMIO YIONOBHOIO NPaBa MYXYMH M MEHUMH [ONs Tex AWk, KOTopble
Ha NPOTSMEHMM CBOEM KM3HM BCTYNAIOT B KOH(IMKT C OpraHamu YronosHoOro npecnefo-
BaHuA (MuAMUMA, NPOKYPaTYPa, CYA) B TAKOH Mepe, UTO B XOAE NPOLEAYPbl, MX NpPU3Ha-
BaNM BMHOBHbLIMU B COBEPLUEHWM MPECTYNNEHUA W B COOTBETCTBMM C 3THMM NPHMEHSNM Npo-
THMB HMX Te€ MM MHble MEeponpUaATHA MM CaHKUWM. ABTOp YCTaHaBNMBaeT, 410 uCnNonL3o-
BaHMEe KaneHpapHbIx fAaHHbix obuwiero xapakrepa He NPMIOAHO AN MCCNSAOBAHME 3TOrO
BONpPOCa, M NPMBOAMT K BbLIBOAAM, 3aHMMAOIIMM COOTHOLUEHMA B 3TOM OSH&CTH;

ABTOp NnpumeHseT M3BeCTHutH B [emorpauu noaxon no koropram. Mcxops us gaw-
HbiX €AMHOM MMUITMUEHCKO-NPOKYPATYPHOW YronoBHOM ctatMcTuku 3a 1977—1978 roawl, ¢
nomouwlbio Metogsa Jlexcuca ucuucnseT 4acToTy COBEPUICHWH NPECTYNNEHMM NO NOAaM M
BO3PACTHLIM FPYNNam, 3aTeM OTUACTM HA OCHOBAHMM IMIMMPMUECKWX AAHHLIX, OTYACTM My-
TEM OLEHOK MPOM3BOAAT PAIMEKEBAHME /ML, HE MMEBLUMX NPEeMAe KOHMIMKTOB ¢ 38KO-
HOM ¥ peuelnBUCTOB.

Ha ocHoBaHum cBOMX pacueToB aBTOP NPMXOAMT K BLIBOAY, Y4TO AONA NMU, BCTYnas-
WKMX B TEUEHWEe CBOEH KM3HM B KOHQIIMKT C OpPraHamu YronoBHOIO NPEeCNefoBaHMS B Ka-
YecTBe MNOAO3PEeBAeMbLIX NIMl, MM COBepLIMTENel NPecTYNn/eHMs NPM B3ISTOM 3a OCHOBY
HacToTe COTNAcHO HACTOAUIEH OLeHKe Y Mmymumuu cocrasnser 40—49, y meHwwuH 8—9, a
y oboux nonos smecre NpuMepHO 25 NPOLLEHTOB.

Buicokas pons mymuun nowassisaer, uto B BeHrpum kpyr npecrynHukos He orpaHuuu-
BAGTCA MAapruHancHelMu cnosmu Hacenedus. CornacHo asTopy 3TOT BbiBOA uenecooBpas-
HO yuyecTb nMpu Buipaborke crpaTerMm M TakTMkM BopLbBbl ¢ NpecTYRHOCTHIO.

SUMMARY

The study analyses the proportion of persons {males and females of responsible age
in the Hungarian society) who conflict in their lifetime with the authorities of criminal
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procedure (police, attorney’s departments, law courts) to such an extent, that in the
course of prosecution they are found guilty; consequently certain measures of sanctions
are applied against them. It is pointed out that starting from the calendar year, cross-
sectional data results in conclusions which underestimate the proportions investigated.

The outhor applies the cohorts method well known in demography. Starting from the
data of the uniform police-attorney criminal statistics of 1977-1978 and using the lexis
method the author estimates the frequency of criminality by sex and age. In doing so he
separates, partly on empirical data basis partly by estimates, offenders committing crimes for
the first time or repeatedly. Relying on the calculation results the author comes to the con-
clusion that at the frequency level observed, the proportion of those conflicting in their
lifetime with criminal authorities (declared suspected or offenders) can be taken for males,
females and both sexes together 40-49, 8—9 and 25 per cent, respectively.

The high proportion of males shows that the scope of offenders here is not restrict
ed to marginal strata, In the author’s opinion it is expedient to take into account these
consequences when formulating the strategy and tactics of criminal policy.




TORTENETI DOLGOZATOK

HELLER FARKAS KOZGAZDASAGI ISKOLAJAROL
A STATISZTIKUS SZEMLELETEBEN®

DR. OROSZ!I SANDOR ~ DR. SIPOS BELA

A két vilaghdbord kézétt, de mar el8bb is hazdnkban tébb nemzetkdzileg el-
ismert, iskolateremté tudds m(ikdétt, akiknek hatdsa generdcidkon keresztiil ki-
mutathaté. Példaként emlithetjiik — a tdrsadalomtudomdnyok teriiletérdl — Hor-
vath Janos irodalomtudédst, Szekfti Gyula tdrténészt, Pauler Akos filozéfust,

A vizsgdlt idészak kdzgozdasdgi életének egyik legkiemelkedébb képviseldje
Heller Farkas, a Milegyetem professzora. Széles kérd munkdassdaga alapjan bepil-
lantast nyerhetiink az idészak kézgazdasdgi elméletébe, kiilénds tekintettel annak
két teriiletére, az drelméletre és az Skonometridra. Eredményei sok vonatkozds-
ban a manak is szélnak, s e tekintetben egyetértiink Csikés-Nagy Béla megdllapi-
tasaval: ,,A marxista kdzgazddszok féként az értékelmélet és az alkalmazott dr-
elmélet, o polgdri kézgazddaszok pedig az drelmélet terén alkottak jelentéset . ..
Aki az értékelmélettel megoldottnak tekinti az drproblémdt, az csak sematikus ké-
pet tud feltdrni az arviszonyokrél”. ({1) 58. old.)

A vildghdborak kézétti idészak tudésait szocialista fejlédésink egyes szaka-
szaiban meglehetésen eltéréen értékeltiik. Az dtvenes években napi érdekek és
jonéhanyszor dogmava mereviilt tudds, gyakran tuddssd kikigltott dogmdak alapjan
cenzurdztuk eszmei &rokségiinket, tudomdnyos és kulturdlis életiink termékeit.
Gyurké Lészlé plasztikusan fogalmazta meg: ,,Belénk stlykoltdk a tételt. Sdlyos ér-
vekkel: aki nincs veltink, elleniink van. Aki nem mond igent, az nemet mond.” ({2)
299. old.) Kimondva-kimondatlanul ez az elv érvényesiilt, eltavolitva a marxista—
leninista eszmék kévetkezetes hiveinek oldalarél a szimpatizansokat, a velitk nem
mindenben. de sok tekintetben azonos véleményt vallé gondolkodékat, vagy o szé-
lesebb tdmegeket.

Az e felfogds dltal okozott erkdlcsi és anyagi kdrokrél mar sokan, sokat irtak.
Nem is tekintjik feladatunknak a kérdés részletes elemzését. Helyette ismét visz-
szatérink Gyurké Ldszldhoz: ,.Egy mondat, amely megrengette Magyarorszagot”.
A mondat, melyet Kddér Janos 1961 decemberében igy fogalmazott: ,,Aki nincs
ellentlink, az velliink van", ({2) 297. old.) A térténelmi multhoz vald viszony értéke-
lésére is kihatott a médosult jelszé. Tisztdztuk viszonyunkat sok vonatkozdsban a
két vilaghdbord kozdtti idészak szellemi életével, korrigdltuk értékelésiinket annak
nagyjoirdl. Ezt centendriumi Unnepségek, a nevezetes személyekrdl megjelend ta-
nulmdnyok, miveik Gjabb kioddsa is bizonyitja.

* Az MKT Statisztikai Szakosztdlyo Statisztikatdriéneti Szakesoportjdnak 1984. szeptember 18-20-én,
Gydngydsdn tartott XXII. Véndoriilésén elhangzott eldadds kibévitett vdltozata, '
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Sajdtos helyzetben van a kdézgazdasdgtudomany. Egyértelmien pdrtos jelle-
gebol kévetkezik, hogy a marxista—leninista kézgazdasdgtan és a — két vilagha-
bori kézotti — polgdri kézgazdasdgtan kiinduld axidmai kdzdtt jelentés a kiilénb-
ség. Az otvenes években csak ezt észleltiik és hangsulyoztuk. Vannak azonban a
kézgazdasdgtudomanynak olyan szférdi — féleg a mddszertani teriletekre gondo-
lunk —, amelyek csaknem figgetlenek az adott politikai és tarsadalmi rendszertdl.
llyennek tekinthetjik tobbek k&z8tt az drakkal kapcsolatos elemzések egy részét.
Ezen a terlleten a polgari kézgazdasagtan eredményei — ha azok objektive he-
lyesek, magas szinvonalGak — dtvehetdk, kellé dtalakitds utan beépithetdk a marx-
ista elméletbe. Hiszen — a tuddsanyag konvertdlhatdésagat vallva — hiba fenne ala-
csonyabb szintrél indulni, mint ahova a felszabadulds elétt eljutott a polgdari koz-
gazdasagtan. Ezért egyetértiink Bogndr lézsef gondolataival, amit a Heller Farkas-
iskoldval rokonszenvezd Varga Istvdn tiszteletére kiadott emlékkdtet bevezetdjé-
ben irt: ,,Reméljiik azonban, hogy a magyar kézgazdasdgtudomdany erejébdl ma
mar arra is futjo, hogy mdaltjgval és nagyjaival is foglalkozzék, hiszen azok élet-
mive és palydja nemcsak a vildgtudomdny fejlédéséhez jelent hozzdjdruldst, ha-
nem mai térekvéseinknek és képességeinknek is szerves részét jelenti”. ({3) 10.
old.) Az idézet mdsik része, Ugy gondoljuk, nemcsak Varga Isvan esetében értel-
mezheté, hanem a Heller-iskola tébb tagjara is vonatkoztathaté: ,,Varga Istvén
rendkivili tuddsa és tapasztalata, clbitéletektdl mentes és kompromisszumokra ké-
pes gondolkoddsmddja, mordlis intaktsaga és vilaghorizontja arra predesztindlta
volna, hogy az atmeneti korszak megbecsiilt kézgazddasza legyen, hidverd, aki a
két gyokeresen kilonbozd torténeti és gazdasagtérténeti korszakot dsszekdti eqy-
massal”’. ({3) 10-11. old.)

E rovid bevezetd gondolatok utan bemutatjuk Heller Farkast és iskoldajat. Az
ismertetés nemcsak, illetve nem elsésorban szakmai kérdésekkel, hanem az em-
beri—politikai jellemzékkel is foglalkozik.

Heller Farkas 1877-ben sziiletett Budapesten, s mint magyar dllampolgdr, mar
eleve kotédott a kézgazdasdgtan osztrék iskoldjdhoz. Sziildvarosaban jogot vég-
zett, majd a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamardndl kezdett dolgozni, 1902-t&l
pedig a Féldmivelésligyi Minisztérium segédfogalmazdja lett.

Nagyivi tudomdnyos pdlydja 1900-ban kezdédstt. Ekkor jelent meg az elsd
dolgozata a Kézgazdasdgi Szemlében, ,,Németorszag kereskedelmi politikdja a
XiX. szdzadban” {4) cimmel. E tanulmdnydban Németorszdg XIX. szdzadi kereske-
delmének fejlédését tekinti at, s szdmunkra érdekesek végkdvetkeztetései. Megdl-
lapitdsai — s ez ramutat tudomdnyos objektivitdsdra, valamint redlis helyzetelem-
zésére — meglehetdsen kozeldllnak a marxizmus e téren elfoglalt dlidspontjdhoz.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1901-ben pdlydzatot hirdetett a hatarha-
szon-elmélet akkori ismert rendszerének leirasara. A jeligés pdlydazatot Heller Far-
kas segédfogalmazd nyerte meg. Az MTA Uliman dijaval kitintetett pdlyamunka
1904-ben kdnyvalakban is napvildgot latott {5). Heller Farkas a hatarhaszon-elmé-
let szinte teljes, addig publikdlt irodalmat feldolgozta, majd késébb értékelte is
{6). Ez id&td! kezdve rendszeresen jelentek meg tanulmdényai a Kézgazdasdagi Szem-
leben, a Miveltség kdnyvtdrdban, majd 1912-t61 a Magyar Tarsadalomtudomanyi
Szemlében (8), (9), {10). Elsé — idegen (német) nyelven megirt — doigozatat 1904-
ben tették kdzzé (7). Kézben a Magyar Kirdlyi Jozsef Miegyetem Gj kézgazdasdgi
szakosztdlydn az alkalmazott kdzgazdasdagtan rendkiviili egyetemi tandra lett, 1914-
ben és 1917-ben a mérndki szakosztdlyon nyilvdnos rendes tandrrd nevezék ki.

A Mdegyetem 1913-ban szervezte meg negyedik kardt, a posztgradudlis kép-
zést nyujto Kézgazdasdagi Mérndki Osztalyt. Az Osztaly professzori kardnak egyik
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legtekintélyesebb tagja Heller Farkas lett. K6zép-Eurépdban ez voit az elsd poszt- :

gradudlis kézgazddszképzést nyujté kurzus. Ezt figyelembe véve a szakkdzgazdasz
képzésnek Magyarorszdgon ma mar 70 éves multja van. _

Heller Farkas tobb izben t5itétt be a Milegyetemen vezetd tisztségeket. 1920-
tol 1927-ig — két év megszaokitdssal — a Kézgazdasdgi Osztaly, majd ez utén az
évtized végéig a Gépészmérndki Osztdly dékanja volt. 1934-1935-ben — az egye-
sitett Jozsef Ndador Miszaki és Gazdasdgtudomdanyi Egyetem keretében a kézben
Kézgazdasdgtudomdnyi Karrd szervez6détt Kézgazdasagi Osztaly dékdnja, 1945-
'1946-ban a Mdiegyetem rektora. Ez idé alatt — pontosabban 1917 és 1950 kézbtt
(nyugdijozdsdig) — a Nemzetgazdasédgtan és Pénziigytan Tanszék vezetdjeként te-
vekenykedett, :

Szoros tudomdnyos és gyakorlati kapcsolata volt a Kézponti Statisztikai Hiva-
tallal. Tagja volt a Magyar Statisztikai Tarsasdgnak, melybe mar 1922-ben (az ala-
pitds évében) bevdlasztottdak. {(16) 1926-t6l a Tdarsasdg Valasztmdnydban is helyet
foglalt. Részt vett a Tdrsasag kilonbsz6 budapesti és vidéki rendezvényein, kéztitk
a nemzetijdvedelem-szdmitds és az adostatisztika problémdi témakérében 1938-
ban tartott nagyjelentdéségl szakértekezleten, (18) Tagja volt az Orszédgos Statisz-
tikai Tandcsnak (1930-t61), o Tandes szocidlis szakbizottsdgdnak elndki tisztét is
ellatta.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1921-ben levelez8, 1934-ben rendes tagjdva
valasztotta. (1949-ben tandcskozé taggd mindsitették vissza.) Hosszl ideig (1926-
1951) betsltétte a Magyar Kézgazdasdgi Tdrsasdg alelnski tisztét is. A két vildg-
habori kéz6tti egyik legmagasabb iréi, miivészeti és tudomdnyos kitlintetésben, a
Corvin-koszoriban részesiilt. 1955-ben hinyt el. ({11) VII. két. 1970., 1817. és 1867.
old.) __

Heller Farkas oktatdspolitikai nézeteirdl és oktatdsszervezd munkdjard! Végh
Ferenc gyljtoétt dssze figyelemre méltd anyagot. ({11) I, k&t. 646. old.)

Heller Farkas a konvertdlhaté ismeretanyag nydjtdsat szorgalmazta, amit az
1928. marcius 30-i egyetemi tandcsiilésen elSterjesztett reformjavaslata bizonyit.
A kordbbi egységes képzés helyett harom dgazatot kivintak bevezetni, amit a mi-
szoki fejlédés sziikségszeriivé tett. A szakosoddst azonban nem az 4ltaldnos kép-
zés rovasdara kivantdk megoldani.

Nézziik, miként indokolta Heller Farkas reformjavaslatét: ,,. . .tekintettel arra,
hogy hazdank technikai sziikségletei a teljes specializdldst nem tirik meg, az osz-
taly a hdrmas tagozdédassal a gépészmérndki oklevél egységét nem kivéanja meg-
bontani és a reformot Ggy kivanja megvalésitani, hogy a hdrom dgazot kiképzé-
sében ne tavolodjék el egymdstdl annyira, hogy a kézdsen nyert elméleti alapkép-
zés alapjan a gépészmérnsksk a jelzett dgazatok mindegyikében hivatottsdggal
és sikerrel meg ne dllhatndk helyiiket, ennélfogva tehdt a gépészmémdki oklevél
egységét az osztdly a jévében is fenntartani kivdnja”.

Végh Ferenc ezen tilmenden megdllapitja, hogy a Heller Farkas dltal veze-
tett ,,. . .Gépészmérndki Osztdly felterjesztésében nem szoritkozott csupdn a meg-
valtozott oraszamok, a tanrendi vdltozdsok kézlésére, hanem jél Gtgondolt elvi
szempontjait is Osszegezve, mddszertanilag is hasznositani kivénta a médositdso-
kat, a szlikségbdl erényt kovacsolva™. ({(11) Ill. kdt. 648. old.) Megjegyzend8, hogy
a kultuszkormadnyzat részérdl az akkori reform megvalésitdsdhoz az osztaly nem
szamithatott anyagi tdmogatdsra.

A kormdnyzat 1920-ban o Budapesti Tudomdanyegyetem mellett Gj fakultdst
alakitott ki. E , kézgazdasdgtudomdnyi fakultds” létesitése tigyében nem folytat-
tak konzultaciét a Miegyetemmel, mint az addigi egyetien kézgazdasdgi képzést
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nyGjté egyetemmel, amivel biztosithattdk volna a kdzgazddaszképzés koordindacié-
jat. Heller Farkas valaszul a korményzat énkényére vetette papirra a kdvetkezd
sorokat: ,,A féiskolai tandrnak, fiiggetiennek kell lennie”. .. , kiildnben & is a min-
denkori kormdny és az éppen feliilkerekedett politikai dramlatok rabszolgdja. Ott
pedig, ahol rabszolgdk nevelik az orszédgban vezetésre hivatott férfiakat, csak rab-
szolgalélek fejlédhetik benniik”. {(12)

Heller Farkas erkdlesi tartdsabdl maradt a legsilyosabb idékre is. 1944-ben

—~ tobb tandrtdrsdval egyitt — tiltakozott a Miegyetem egy részének Németor-
szagba térténd telepitése ellen. Heller Farkas Rector Magnificus beszdmolé be-
szédébdl idézziik: ,,... 1944 novemberében a kormdny arra a szerencsétlen 1é-

pésre hatdrozta el magdat, hogy a Miegyetem felsé évfolyamait, tanulmdnyaik foly-
tatasara kitelepiti Németorszdgba. Hiaba tiltakozott ez ellen a Miiegyetem tandri
kara”. ({13). 187. old.)

Heller Farkas tudomdnyosan erdsen kotddstt az osztrdk kézgazdasagi iskola-
hoz, annak harmadik nemzedékével szoros személyi kapcsolatai voltak. A kézgaz-
dasdgtudomdnyok alapkérdéseit tekintve tehdt a marxizmus ideoldgiai ellenfelei
kdzé tartozott. Ezzel egyiitt el kell ismerniink, hogy a marxizmus kiemelkedd tudd-
sq, objektiv, nem elfogult ellenfelei kozé sorolhatd. Jellemzd adalékot taldlunk ob-
jektivitasdra Gyenes Antal visszaemlékezésében., Gyenes Antalt 1943 szeptembe-
rében letartoztattdk, és a Defenziv Csoport vallatta. Arra a kérdésre, hogy mar-
xista-e, a kdvetkezdt vélaszolta: ,,A marxizmust ismerem ugyan de azzal Heller
professzor Ur eléaddsain ismerkedtem meg az egyetemen”. ({14) 262. old.)

A két vilaghdbora kézdtti magyar kdzgazdasdgi életet azonban nemcsak Hel-
ler Farkas neve fémjelezte, hanem kiemelkedd tuddsd, néhdny esetben vildghir-
névre szert tett tanitvanyai is.

Kddas K&lman Allami Dijas professzor — a MUszaki Egyetem volt dékdnja és
rektorhelyettese — visszaemlékezései szerint (Kadas professzor a Milegyetemen husz

évig volt Heller Farkos kézvetlen munkatdarsa) az iskoldhoz tartozott ... tdbbek
kézdtt Zelovich Lészlé, részben Surdnyi-Unger Tivadar és Varga Istvén; majd Glo-
goni-Andreich Jend, Takaréné Géll Beatrix, Theiss Ede. ... részben még Buday

Kalmén és Schweng Lérdnd; ezen kivill Szivds Istvgn, Fabién Tibor és Klér 1a-
nos, tovabbd Kddas Kalman, Mérotz Kélmdan és Hetényi Istvdn, valamint Ne-
mény Vilmos és mdsok, itthon és Magyarorszdgon kiviil is, szétszérédva a vildg
minden részében"”. ({15) 1024. old.) Megjegyezziik, hogy Surdnyi-Unger Tivadar és
Varga Istvan kitinden ismerte a Heller iskola nézeteit, nagyon sok vonatkozds-
ban hatottak is ezek munkdssagukra, befolydsoltak fejlédésiiket, de — Kadas pro-
fesszorral ellentétben — t3bben nem tekintik az iskola tagjainak &ket. Az iskola
tébb togjanak 1948 utén egzisztencidlis problémai voltak. Tébben kiilféldre tdvoz-
tak (példdul Surdnyi-Unger, Andreich). 1957 utdn néhdnyuk feleldsségteljes mun-
kakdrt t8ltétt be, tanszékvezetd professzor, rektorhelyettes, dallamtitkdr, miniszter
lett.

Visszatérve Heller Farkas bemutatdsédra, 1950 utdn mind8ssze egy irdsa je-
lent meg hazdnkban, a Budapesti Miszaki Egyetem megalakuldsdnak 200 éves
évforduldja tiszteletére kiadott ,.Tallézds a mérndktovabbképzés klasszikus kiad-
vanyaibd!” Budapesti Mlszaki Egyetem 1782-1982 cim{ gyljteményben. Ez tartal-
mazza az 1942-ben késziilt ,,Uzleti szellem és kdzérdek” c. tanulmdnydt egy rd-
vid életrajz mellett. Heller Farkas és iskoldjdnak széles kdrii munkdssdganak két
— sok szempontbdl ma is figyelemre mélté — teriiletét mutatiuk be részletesebben.
Mindkét témakér mivelése egyre inkdbb a marxista kézgazdasdgtan legfontosabb
feladatai kézé tartozik. Ezzel kapcsolotban nem mehetiink el sz6 nélkiil a Heller-




iskola megallapitdsai mellett, azoknak akdr cafolata, akdr felhasznalasa segm elo-;._ s

re vinni a kutatdst statisztikai vonatkozésban is.

A két kivalasztott teriilet az drindexszdmitdsokhoz, az drstatisztikahoz is segit-
séget add drelmélet és a matematikai statisztika igen fejlett médszereit alkalmazo -
dkonometria. Mindkét szféra Gltal elemzett teriileteken (o kapitalizmusban és a
szocializmusban egyardnt érvényesiild) dltaldnos, illetve kiilénds Ssszefliggések,

torvényszer(iségek hatnak. Természetesen mds specifikus viszonyok kdzepette érvé- - =

nyesiiltek a két vilaghdborli kézétti periddusban, és mdasok kézétt jelennek meg
. napjainkban. (Részletesen lasd {39)).

A HELLER ISKOLA ARELMELETENEK AKTUALIS VONASAIROL

Az érték kategdrigja a Heller iskola szerint csak az elemi gazdasdgban ér-
vényes. Ekkor az egyén a kiilénféle cikkeket hasznossdguk és mennyiségitk alap-
jan értékeli, azaz a ket kritérium alapjan egyiittesen, hatarhasznuk szerint. , Lét-
rejon azonban a piac, amely azoknak a kére, akik csere Gtjdn akarjak gazdasdgi
helyzetiiket javitani” ({(27) 36. old.) irja Heller Farkas. ltt tehdt mér nemcsak az
egyén értékeli sajdt készletét, hanem a piac szerepldi (széls6 esetben g tarsada-
lom egésze) a teljes kindlatot. Ezzel ,,... az egyéni értékelés mellé a forgalom-
gazdasdagban az ar lép. ... Az ar az druknak a forgalomban kénnyebben, vagy
nehezebben vald megszerezhetéségét allapitjia meg” ((27) 13. old.) Az egyén nem
annyiért veszi most mar meg oz illeté arut, amekkora annak a sziiksegleteihez
mért jelentdsége, hanem amennyiért adott piaci viszonyok kdzdtt legolcsébban
megszerezheti. Az ar nem az egyéni értékelés helyébe, hanem mellé [ép. Frap-
pansan fogalmazza ezt meg Surdnyi-Unger Tivadar ,,Megel6z8 értékelés nélkiil . ..
az ar létre nem johet”. ({20) 15. old.) Tékéletes piacon egy drunak csak egy dra
fehet. Az individuum vagy elfogadjo a tSle gyakorlatilag fiiggetientl kialakuld drat
és a vdsdrolt mennyiséget ehhez igazitja, vagy ha ez sem jar megfelelé eredmény-
nyel, lemond a vasarldasrél. Ha az egyén szubjektive magasabbra értékeli az drut,
mint annak piaci dra, akkor természetesen megvdasarolja. A szubjektiv érték és o
piaci &r kiildonbsége fogyasztdi tébbletként, illetve — Marshall kifejezésével élve -
fogyasztdi jaradékként jelenik meg. Ha o szubjektiv érték és a piaci ar kozdtti
nagysdagrendi relacio forditott, akkor az egyén nem vdasdrol, kereslete zérusra csdk-
ken. Kitiintetett szerepe van a szubjektiv érték és az ar egyenl8ségének. Ez eset-
ben az egyén még vésdrol, de nem jut tébblethez. Ezt tekintik hatdresetnek.

A KERESLET ES KINALAT ERTELMEZESE, EGYMASRAHATASUK

»A valamely dru irdnt a piacon mutatkozé keresletnek mozgatdja a szitkség-
let ... féke ... a fizet8képesség — irja Heller, majd hozzdflzi —~ a kereslet csak
adott ar mellett hatdarozott”. ({27) 29. old.)

A termékek kézdtt azonban a fogyasztdsban kapcsolat értelmezhetd, lehetnek
a figgetlen javak mellett komplementer, illetve konkurrens (szubsztitutiv) cikkek is.
Emiatt egyik termék dra befolydsolja a téle nem fiiggetlen cikk keresletét.

A. Cournot, majd A. Marshall nyomadn elterjedt a kereslet drrugalmassdgdanak
kategéridja, amely normdl esetben negativ eldjell, kifejezve az ar és a kereslet
kdzotti forditott dsszefliggést.

Ezt a fogalmat a marxista kézgazdasdgtan is széles kérien haszndlja, azon-
ban inkdbb empiriaként, kiilébndsebb elvi magyardzat nélkil. Az ok nyilvanvalé.
Ha a piaci &r emelkedik, akkor — az emelkedés savjdtdl fliggéen — visszalépnek
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a vasarldstdl azok a vevék, akiknél az Gj magasabb 4r meghaladja a szubjektiv
értékelést. Ha végtelen kis dremelkedést tételeziink fel, akkor a kereslet drrugal-
massdgdanak mértéke a hatarrétegek szélességétdl, tartomdanyatdl fliigg. Ez a ma-
gyardzat azonban a polgéri kézgazdasdgtan szubjektiv értékfelfogdsara tdmaszko-
dik. Nyilvanvalé, hogy mint elméletileg ,.idegen’ tétel ebben a formdban nem épit-
heté be a marxista kézgazdasdgtan felfogdsdba, az alkalmazott arpolitikdnak vi-
szont szamolnia kell vele. Bizonyos értelemben ez fesziiltséget jelent elméletiink
és gyakorlatunk kézdtt. Az drelaszticitds nyilvdn nemcsak dkonometriai, hanem tar-
sadalmi parameéter is, hiszen kifejezi a vasarlék reagdlésat az arvdaltozdsra. Az ar-
elaszticitds meghatdrozdsara a statisztikai regressziészdmitas a legalkalmasabb
modszer.

Magas indulé darat feltételezve, és ezt fokozatosan csdkkentve, a kereslet ar-
rugalmassdgdnak abszolit értéke egyre kisebb lesz, majd — nagyon alacsony &r-
nal — zérusra siillyedhet. A jelenség alapjo, hogy a sziikséglet mind kozelebb ke-
ril a telitddéshez. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az 8sszes sziikségletet
valaha is teljesen teliteni lehetne, de egyik-mdsik sziikséglet napjainkban sincs
messze a teljes kielégitéstél (példdul az dallati zsiradékokka!, ceredlidkkal szemben
megjelend szitkségletek). Ha tehdt a majdnem teljesen kielégitett sziikséglettel
szemben megjelend daru ardt csékkentik, kereslete és fogyasztdsa alig valtozik.
Az alacsony ar mellett bdvitett kereslet is vasarléer6t von el ugyanakkor a mds,
kevésbé telitett sziikségletek kielégitésére szolgdld druk vdasarldsatdl. A kereslet
szerkezetének megvdltoztatdsa mérlegelést igényel a fogyasztd részérél. Ennek so-
ran — ha egyelére feltessziik, hogy homo oeconomicusként viselkedik — a kdvet-
kezé 8sszefliggéseket kell végiggondolnia:

— mekkora az egyes aruk jelent8sége a fogyaszids szempontjdbé!,

— mekkora az daruk,

— ezek Osszevetése sordn milyen fogyasztdsi szerkezet mellett éri el adott jévedelem-
€s drviszonyok esetén a maximdlis sziikséglet-kielégitést.

A hedonista alapelvnek megfelelé fogyasztéi magatartds alapjan megad-
hoté a kereslet arrugalmassdgdnak egyik magyardzata. A tdkéletes és ingyenes
informécidkon alapulé racionalitdsfeltevést azéta mdar a polgdri kézgazdasagtan
is lényegesen meghaladta. A svéd iskola, majd J. M. Keynes &brdazoladsdban o
piaci szereplék madr anticipdcidk, varakozdsok alapjdn hozzdk meg déntéseiket,
amelyeket a valésdg utdlag csak tdbb-kevesebb eltéréssel igazol. A mai polgdri
kézgazdasdgtanban tekintélyes helyet vivott ki magdnak a Nobel-dijas H. A. Si-
mon nevével fémjelezhetd irdnyzat, amely nem tartja redlisnak a teljes raciona-
litdst eredményezd gazdasdgi cselekvést ((38)). Ezek a vdltozdsok a keresleti
fliggvény alakjdnak is Gj magyardzatait teszik lehetségessé. Ez érvényes termé.-
szetesen akkor is, ha a kereslet a jovedelemvdltozds miatt mddosul. Statisztikai
adatok bizonyitjék, hogy a kiillénbézé druk jévedelemrugalmassdga differencidlt.
Ez arra hivia fel a figyelmet, hogy a vésérlék a pédtidlagos jovedelem elksltésé-
nél is az elébbieket mérlegelve hozzdk meg déntésiiket. A kindlati oldal részle-
tesebb elemzésére nem tériink ki. Ez o marxista kdzgazdasdgtanban lényegesen
kidolgozottabb, mint a kereslet. Minddssze annak leszbgezése sziikséges a to-
vabbi gondolatmenet érdekében, hogy a polgdri kdzgazdasdgtan is elfogadja a
profitmaximalasi motivumot, ennek tulajdonitva a kindlati oldal mozgékonysagat.
A profitmaximdlds két tényezdje az eladdsi ar és a piacravitel teljes k&ltsége.
Csak az eladdsi ér mozgdsat véve figyelembe, a kindlat erre reagdl. (ltt is értel-
mezheté — a kereslet drrugalmassdgdval szimmetrikusan — a kindlat drrugalmas-
saga.)

6 Statisztikai Szemle
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Heller Farkos alapjén értelmeztiik a két alapveté piaci kategdridt, a keres-
letet és a kindlatot, mindegyiket — bizonyos mértékig leegyszer(sitve — az ar fiigg-
vényében. , Minden piacnak megvan az az irdnyzata, hogy egyensilyba helyez-
kedjék. ... A piaci egyensuly feltétele ... a piaci feleknek a csere szempont-
jabdl valé egyéni egyensdlya.” ({27) 37. old.) Ez az egyensily pedig o keresleti
és kindlati fUggvény metszéspontjabdl alakul ki. Erre vonatkozdlag irta Marshall:
»Valamely dolog névleges értéke, legyen az bizonyos fajta munka vagy tdke,
vagy akdrmi mas, éppugy két eilentétes oldal egymdssal ellentétesen haté nyo-
masanak egyensilydn nyugszik, mint egy boltozat zdrékéve. A kereslet eréi gya-
korolnak nyomast az egyik, a kindlat eréi a masik oldalon.” ({21) 509. old.) Ez
a marshalli névieges érték, vagy egyensdlyi ar kézés eredménye a kereslet és ki-
nélat hatdsanak. Ez az ér nemcsak egyszerlien a piaci kereslet és kindlat egyen-
i8ségét fejezi ki, hanem a piacgazdasdg teljes egyensilydt. Nem értelmezhetd
mégotte egy tdle fogalmilag elkiilénithetd darcentrum. Az egyensulyi ar egyrészt
egybeesik a hatarvevé szubjektiv értékelésével, illetve a hatarvevék (rétegek) szub-
jektiv értékelései kozott helyezkedik el, masrészt az eladdk is megtaldljak szamita-
saikat. Mivel ez egyensulyi ar, a neoklasszikus teéridban |, helyettesiti” az értéket,
ezért az drelmélet is , helyettesiti’” az értékeiméletet, bar a kauzélis funkcidkban
— mint erre Heller Farkas rdmutatott — az egyéni ddntések mogoétt mindig egyéni
értékelések hizédnak meg.

AZ ARANTICIPACIO

A magyar kézgazdasdgi irodalomban Kddas Kalmdan volt az egyik bevezetsje
oz dranticipdcick kategéridjanak. Abrézoldséban oz egyensily kialakuldsénak
6konometriai és egyben operdcidkutatdsi feltétele az, hogy .0z anticipélt ha-
tarbevétel és hatarkéltség” ,.egyezzen meg” ,a tényleges hatarbevétellel, illetve
hatarkaéltséggel.” ((22) 30-31. old.) Magatd! értetddik, hogy az anticipdacidk fel-
hasznaldsa nem korldtozédik a hatdrelemzést felhasznéld irdnyzatokra.

A kialakitott dranticipdcidk (szocialista gazdasdgban inkdbb drstratégidt, ar-
taktikat hasznélunk a fenti kategéria helyett) természetesen nem felelnek meg
pontosan a ,tervidészak” ténylegesen létrejévé drainak. ,,Amennyiben ... az an-
ticipaciokkal &sszhangba jutéd piaci egyensdlyrdl van szé, abban az esetben az
ar felveszi az allékony (stabil) egyensdlyi ér jellegét.” ({(22) 41. old.) Természete-
sen ez a kivétel. Az dranticipacidk, ha nem is esnek egybe pontosan a tény-
legesen kialakulé drral, azt tdbbé-kevésbé kozelitik. Minél jobb a kézelités, an-

" nél stabilabbak az &rak.

A stabil drak természetesen nem jelentenek egyszer( Gjratermelést. A gaz-
dasdg teljesitménye akdr szélséségesen is ingadozhat — miként arra Keynes rd-
mutatott — anélkil, hogy az drak érdemlegesen médosulndnak. Az dranticipdcidk
hatterében ugyanis jobbdra az aggregdlt keresletre és az aggregalt kinélatra
irdnyulé varakozdsok huzédnak meg. A kindlat igy nem az elmilt idészak tény-
leges piaci draira reagdl, hanem a kereslet feltételezett alakuldséra. Ez a kdze-

lités érdemi médositdsa a Marshall dltal megfogalmazott &sszefliggésnek, misze-

rint a kereslet megvdltoztatia az drat, és a kindlat csak ennek érzékelése utdn,
kizdrélag drinformadcié alapjan alkalmazkodik.

A véllalatok mind a komparativ statikus, mind a dinamikus moédszereket fel-
haszndlhatjdk megalapozottabb termelési, értékesitési politikdjuk kialakitdsa ér-
dekében, ezzel stabilizalhatjak lizletmenetiiket, biztosithatjak folyamatos fizetéké-
pességiiket. Erre is vonatkoztathaté Kadas Kdalmén megdliapitdsa: ,.Sok vdllalat
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,good will' értéke, amelyben lényegileg a vallalot eszmei hozadéki értéke érten-
dé, nagyrészt eme egyensuly ismeretében és birtokldsdban van”. ({22) 47-48.
old.)

Az drelmélet teriiletén a dinamikus szemlélet alapjén t5rténé cselekvés, a
dinamikus médszer felhaszndldsa lehetdvé teszi ~ amint arra Kédas Kélmdén a
korszak tudomdnyos eredményeit szintetizdlé fenti tanulmanyéban rédmutat —,
hogy a termelés, az arak oszcilldcids mozgdsa szikebb hatdrok kdzé szoruljon.
Ez azonban csak lehetéség. Az anticipdcidk &ltaldban pontatlanok. Tdbben, f&-
leg a polgdri kdzgazdasdgtan matematikai iranyzatanak képviseldi kéziil nagy
szerepet tulajdonitanak az dllandé hibdssdgot mutaté anticipdcidknak a ciklikus
mozgasok meginduldsdban. Ez a megkézelités a marxista kézgazdasdgtan szem-
sz6gébdl nézve is helytalld. Valdban az a ciklikussdg alapja, hogy a kindlat —
kiemelten a termelés mdsodik osztdlydnak kindlata — meghaladja a fizetéképes
keresletet. A teljesség kedvéért hozzd kell azonban tenniink, hogy a ciklikusség-
nak igazdban nem az anticipdcidk pontatlansdga a végséd oka, az csak felszini
megjelenési formdja.

A polgdri kézgazdasdgtan majd mdésfél évszdzadon keresztiil nemcsak hit
a Vincent de Gourney-nak tulajdonitott hires formuldban, a . laissez faire, lais-
sez passer’-ban, hanem ezt o valésdgban érvényesiilének tekintette. A tokéletes

piacon onérdekiiket kdvetd — homo oeconomicusok cselekvéseinek eredbje ~ leg-
jelentésebb képviseldi szerint ~ a gazdasdg lehetsé legkedvezébb dllapota.
A szabad verseny azonban — miként Marx el8re l4tta — atcsapott sajat el-

lentétébe, létrehozta a monopdliumokat. Ezt a folyamatot hangsilyozta a Heller-
iskola egyik legkiemelkedébb képviseldje, Theiss Ede is. A szabad verseny a ka-
pitalista gazdasdgi rendszer keretében — ,.... a gazdasagilag er8seket még ers-
sebbekké, o gyengéket pedig még gyengébbekké teszi. Fzért a szabad verseny
dinamikdja sziikségszerlien monopolhelyzetek kialakuldsdra vezet”. ({23) 10. old.)

A polgari kézgazdaségtan reakcidja kétiranyd volt. Egyrészt a monopolha-
talom ellensulyozdsdra megengedhetének tekintette az dllam gazdasdgi beavat-
kozdsdt, mdsrészt viszonylag gyorsan igyekezett elméletileg integrdlni az Gj kép-
z6dményeket. Most az utdbbi kérdésksdrt tekintjiik at, figyelembe véve — alap-
vetd célunknak megfelelden — a hasznosithaté eredményeket.

P. Sraffa nagy jelentdségii tanulmdnydban (24) kimutatta, hogy névekvs,
vagy dllandé hozadék esetén — ha az 4r az egyes termelé szdmdra tovabbra is
adottsdgot jelentene — nem lenne értelmezhetd a vdllalati egyensuly. Ez a cé-
geket termelési volumeniik kiterjesztésére készteti, azaz kialakulnak a nagyval-
lalatok. Az ipardg termékei irdnti Bsszkereslet természetesen nem emelkedik a
vallalati méretek ndévekedésének ardnydban, emiatt a verseny intenzitdsa foko-
zédna. A relative kisebb méreti véllalatok amelyeknél a ndvekvé hozadék korld-
tozott kihaszndldsi lehetésége miatt viszonylag magas a (hatdr-) kéltség nagysa-
ga, kiesnek a versenybdl. A megmaradtak kindlata mdr tekintélyes hdnyadét adja
az dgazat 8sszkindlatanak, ezért sajat kindlatuk véltoztatdsdval képesek befo-
lydsolni az drat. Ezzel megddl az o feltevés, hogy az &r adottsdg. Nagyvallalatok
szdmdra az &r cselekvési paraméter. Ezzel lehetdvé valik, hogy a véllalat ne csak
a redlfolyamataival alkalmazkodjon az drakhoz, hanem — legalabbis  bizonyos
mértékig — az drakat idomitsa redlfolyamataihoz. Ebben kilénleges szerepe van
a reklémnak, mint azt Theiss Ede hangsdlyozza: ..... a reklamksltségek ... a ke-
reslet sajatossdgait (o keresleti gérbe alakjat) médositjdk ... a rekldm a szik-

ségleteket magukat is megvdltoztatja, sdt G sziikségleteket teremt”. ({22) 403,
old.) o

‘.
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Az dar nem adottsdg, tehat a nagyvdllalatok szdmdra, a termékeik iranti ke-
reslet arrugalmassaga nem végtelen, hanem véges. Negativ meredekségli keres-
feti fliggvénynél ndvelve a kindalt mennyiséget, azt a piac egyre alacsonyabb daron
veszi csak fel. Ennek kdvetkezményeként a hatarbevétel az ar ald sillyed. Véges
rugalmassagu keresieti fliggvény esetén mér értelmezhetd az egyensily mono-
polium esetén is kivéve, ha a hatarbevétel fliggvénye rugalmasabb, mint a hatar-
koltség fliggvénye. Monopélium esetén az egyensidlyi ar magasabb, oz egyen-
stlyi mennyiség pedig kisebb, mint a szabadverseny koriilményei kdzétt.

Elitekintve a részletekbe mené értékeléstdl csak a hasznosithaté gondolatokat
emeljik ki. Birdljuk a polgéari kézgazdasdgtant azért, mert a monopdliumot elsd-
sorban mint piaci alakulatot értelmezi. Ezzel szemben mi kiemeljik a monopoli-.
zalédasi folyamat termelési determindcidjat, a monopdliumok kialakuldsanak gaz-
dasdagi szikségszeriségét. E jogos tdmadds kdzepette viszont nem vizsgdljuk kel-
16 mélységben, hogy a szocialista gazdasdgban milyen piaci monopolképzédmé-
nyek jelennek meg. Kivételt talan csak Kornai Janos ,,A hiany” c. mive jelent,

Az dtvenes évek végétdl lejatszédott — azdta madr szerencsére megfordult —,
centralizdcios folyamatba egymast dthatva, erdsitve érvényesiilt o vallialati és az
dllomi kezdeményezés, tehdt a gazdasdgi és jogi motivacié. Tovabb javitotta a
vallalati pozicidkat a gazdasdgban érvényesiild egyértelmi és tartdés kereslettil-
suly, ami mdr 8dnmagdban is elég lett volna az eladdk kvazi-monopolhelyzetének
létrejsttéhez. Vdllalataink képesek voltak valamilyen médon befolydsolni az dra-
kat még akkor is, ha jogilag egyértelmi az Orszdgos Anyag- és Arhivatal ki-
emelkedé szerepe az drmeghatdrozdsban. Még a direktiv tipusd irdnyitdsi rend-
szerben is az darak ndvekvé hdnyada dladminisztrativ ar, amelyet ,,... ldtszdlag
az Grhatésag ir eld, valdjaban azonban az érintett felek alakitottak ki, mégpedig
tébbnyire az eladé hatdrozta meg és a vevé tudomdésul vette”. ({25) 375. old.)
Természetesen vdllalataink monopolhelyzete meg sem kézeliti a multinaciondlis
vallalatok pozicidjat, de létezik és rdaddsul meglehetésen gyakori jelenség. Még
régzitett, valéban adminisztrativ drak esetén is érvényre juthatnak a monopolpo-
zicié dltal indukdlt negativumok. ,Régzitett drrendszer latszélagos egyensilya
alatt sokszor sajatsdgos versenyformdk szoktak kifejlédni és meghtzédni, ame-
lyek ezt a latszat-egyensilyt hatdsosan alddssdk”. ({22) 66. old.)

Az dru- és pénzviszonyok fokozott elétérbe keriilése o vdéllalati érdekeltség-
ben is egyre inkdbb aldhlzza a nyereség szerepét. Egyetértiink Kornai Jdnos hi-
potézisével, miszerint: ,,A nyereségben valé érdekeltség, ha nem pdrosul a kalit-
ségvetési korldt nagyfoki megkeményedésével, ndveli az drfelhajtasi tendencia
intenzitdsat. Ezért a reform utdn nd mind az eladé arfelhajté térekvése, mind a
vevé ellendlldsa, de az elébbi erételjesebben né”. ({25) 382. old.) Véllalataink
piaci (monopol) helyzetiiket, az drak befolydsoldsdra meglevé lehet3ségeiket an-
nal erételjesebben igyekszenek kihaszndlni, minél nagyobb mértéki gazdasdgi
o6néllésaguk. E torekvésiiket részben ellensilyozhatja az &llam és a tarsadalmi
szervek intervencidja, gazdasdgi—politikai sdlya. Pozicidjuk kihaszndldsa azonban
gazdasagunkban egy specifikus feltétel mellett megy végbe: a mennyiségi haj-
sza, a permanens kereslettilsdly jelenlétében. A monopolhelyzet érvényesitése
Gltaldban ritkén jelenik meg a kapacitdsok megszokottndl alacsonyabb foku ki-
hasznaldsénak formdjéban.

Eppen emiatt, hogy a marxizmus a monopdliumok fé forméjédnak a gazda-
sagi monopdliumot tekinti, ennek genezisét elemzi mélyrehatéan. A térténeimi
tendencia megragaddsa, ennek gazdasdgfilozéfiai feldoigozasa lényegesen fe-
lette 4il a polgdri-kdzgazdasdgtan magyardzatdnak. A kapitalizmus birélatdhoz
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ez elegendd, a szocialista gazdasdgban kialakulé monopol poziciénak a tarsada-
lomra negativ kovetkezményekkel jaré hatdsanak ellenstlyozasdhoz azonban ke-
vés. Ehhez ismerni kell a barmilyen okbdl iétrejévé monopdliumok piaci viselkedé-
sének inditékait és stratégidjuk, taktikdjuk meghatarozd tényezdit. Ennek elérésé-
hez sokat merithetiink a polgari kézgazdasdgtan differencidltabb monopolpiac
elemzésébdl. Nem egyszerlien arrdl van szd, hogy kiilénbséget kell tenntink o mo-
nopol- duopol- és oligopol-piaci, ilietve monopszonikus helyzet kdz6tt, hanem ar-
rol is, hogy ezekben a szitudcidokban miként alakul ki a piaci egyensdaly.

Erdekes kérdést vet fel o gazdasdgunkban megjelend kisvéllalkozdsok és a
meglevé — hozzdjuk képest Oridsi méretld — egyégek piaci viszonya. llyen — lénye-
gesen eltérd ereju — piaci szerepldk ,,versenyében’ miként jén létre a piaci egyen-
suly? Lesz-e egydltalan verseny, vagy a tilkereslet adta keretek kdzdtt kitérnek
egymas el6l? Megszivlelendd a kdvetkezé gondolat: ,,A piaci egyensily hatdarozott-
sdganak mikéntjében ... jelentds szerepet jatszik a cserefelek piaci hatalmdnak
tényleges és foképpen egymdshoz képest mutatkozé viszonylagos nagysdga ... a
csereegyensuly dallékonysdga csaknem mindig sziikségel bizonyos piaci hatalmi
tobbletet az egyik cserefél részérdl”. E hatalmi tébblet . .. , biztositja szdmara cse-
reellenfele piaci viselkedésének kielégité anticipdlasdt, illetve .. ., hogy kelld kény-
szeritéssel e viselkedés médjat kipuhatolja . ..” ({22) 570. old.)

Az dremelés egyik formdaja az Ugynevezett burkolt dremelés, amikor a termé-
ket lényegtelen valtoztatdasckkal, de jelentdsen magasabb dron viszik piacra. En-
nek enyhébb formdja, ha az eredeti, viszonylag olcsébb cikk sem kertil ki a forga-;
lombél. Ezt az utat a véllalatok csak a verseny korldtozottsdga esetén jarhatjdk,
s maga az eljards erdsen emlékeztet a monopdliumok arrétegezd tevékenységére.
»A monopolista — irja Heller Farkas — a piac ura lévén ... maga oszthatja a pia-
cot a vevdk fizet6képessége szerint mintegy részpiacokra, kiilénbdz8 mindségek
latszatdt keltve az aru kiulénbdzé csomagoldsaval vagy egyéb modon. Ez az drmeg-
kitlldnbdztetd monopdlium (discriminating monopoly) ((27) 50. old.).

Vallalataink monopolisztikus pozicidi bizonyos mértékig eltérék. A permanens
és majdnem Gltalanos kereslettilsily megvédi éket a helyettesité termékek verse-
nyétdl, és bizonyos mértékig csékkenti a potencidlis verseny okozta gondokat is.
Nem szabad ugyanis figyelmen kiviil hagyni a mar kordbban hangsulyozott dssze-
fliggést, hogy vdllalataink jelentés része monopolista helyzetben van ugyan, de ez
a pozicid nem mérhetd a fejlett t6késorszdgok monopdliumainak mértékével. Az
dllam beavatkozdsa kévetkeztében ez a helyzet sem akndazhatd ki teljesen a val-
lalati kiilénérdek érvényesitése érdekében, de — a korlgtozott gazdasdagi énallé-
sdg miatt nincs is erre kiillondsebben intenziv térekvés.

A gondolatsor befejezésének is tekintheték Theiss Ede szavai: ,,A laissezstaire
alapjan 4&lié gazdasdagpolitika . .. jogosultsagat elvesztette és végleg lejaratta ma-
gat. Az intervenciés gazdasdgpolitikdra harul az a sdlyos feladat, hogy a verseny:
szabdlyozé funkcidjat mindinkdbb dtvegye. E feladatot csak akkor teljesitheti si-
keresen, ha az elmélet nem csak qualitativ megdllapitdsokra szoritkozik, hanem
szdmszerd Utmutatdst ad a sziikséges intézkedésekhez”. ({23) 439. old.)

A HELLER-ISKOLA TUKONOMETRIAI JELLEGU KUTATASAINAK
FELHASZNALHATOSAGA SZOCIALISTA VISZONYOK KOZOTT

A tudomadnyos élet teriiletén a XX. szdzad egyik legjelentésebb valtozésa volt
a matematikai moédszerek erds térhéditdsa a tarsadalomtudomdnyokban. Ez a fo-
lyamat a kézgazdasdgtudomdnyokban (elészér a polgdri kézgazdasdgtudomdnyok-
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ban) is végbement. Ebben a folyamatban a tudomdnyos szemlélet, a médszerek, a
technikai bdzis és a szamitastechnika kialakuldsan kiviil fontos szerepet jatszottak
azok az igények, amelyek a gazdasdgi élet irdnyitdsaval kapcsolatban meriiltek
fel. Ma mdr a gazdaségi élet tervszerl, eredményes iranyitdsa nem képzelhets el
az igy kialakult médszerek alkalmazdasa nélkil.

Erdemes dattekinteni Nyitrai Ferencé dr. éllaspontjat: ,,Az dkonometria, mint
iranyzat, a polgari kézgazdasagtanban fejlédott ki. Ez azt jelenti, hogy ennek a
viszonylag fiatal tudomdanyagnak miveldi a polgdri kdzgazdasdgtan tételeit, té-
ziseit hasznaltak fel akkor, amikor médszereik alkalmazdsa sordan a kiilénbéz6 6ko-
nometriai kutatasok metodikdjat kifejlesztették. Amikor mi, marxista kdzgazddaszok -
e médszereket a gyokorlatban alkalmazzuk, akkor természetszerlleg ezzel nem
vessziik at a polgdri kézgazdasdgtudomdny téziseit, elméleteit, hanem csak azo-
kat az elemzési, kutatdsi, prognosztizdlasi médszereket, technikai lehetéségeket,
amelyeket az Skonometria szdmunkra feltar, a tartalom azonban, mely e formak
mogott az alapot adja, természetszerlileg esetiinkben csakis és kizardlag a mar-
xista kézgazdasagtudomdny elmélete lehet”. {(26) 138-139. old.) A mondottakbol
kovetkezik, hogy az 6konometria helyes alkalmazdsa szorosan kapcsolédik a poli-
tikai gazdasdgtanhoz és a matematikai statisztikdhoz.

A matematikai, illetve matematikai statisztikai mddszerek kézgazdasagtanban
valé alkalmazdsdt — természetesen a polgdri kdzgazdasdgtan szempontjabdl — igy
latta Heller Farkas: ,,A matematikai médszer célja nem szamszer(i eredmények nye-
rése ~ bdr bizonyos tereken ez sem lehetetien —, hanem az 6sszefiiggések termé-
szetének felismerése és jellemzése. A kdzgazdasdgban észlelhetd mennyiségi &sz-
szefliggések erds elhanyagoldsdhoz vezet az, ha eleve elzarkéznok a matema-
tikai modszerrel szemben” ... ,,Ujabban mindinkdbb fel kellett azonban ismerni,
hogy oly exakt osszefliggések, amilyeneket a fliggvények kifejeznek, a kézgazda-
sagban csak a valdsagtdl nagyon tavol esd feltevések mellett lehetségesek” ...
»Ezért a természettudomdnyokban uGjabban végbement fejlédésnek megfelelGen
a kdzgazdasagtan is valészinlségi térvények (sztochasztikus dsszefiiggések) meg-
dllapitasara torekszik”. ((27) 26. old.} Heller Farkas kiemelten hangsualyozta a kor-
relacio-regresszidszamitas alkalmazdsanak jelentéségét a kdzgazdasagtudomanyi
kutatasokban ({27) 27. old.). Az 8konometria legkordbban kialakult teriilete a kon-
junktiraelemzés és prognosztizalds, ezt kdvette az drelérejelzés, kindlati és keres-
leti fliggvények, termelési fliggvények stb. kimunkdidsa. ,,Nem véletlen, hogy a t6-
kés orszagokban a konjunktira prognosztizdlas mér hosszi multra tekinthet visz-
sza (lasd: konjunktirabarométerek készitése)” — dllapitotta meg Kédas K&Imén a
I. Magyar Jévokutatdsi Konferencidn elhangzott vitainditd el6addsdaban. ({(28)
66. old.)

Figyelembe véve, hogy a nem szocialista reldciéji (nem rubel elszamoldsi) ex-
port—import drak alakulasa jorészt kdveti a tékés konjunktira alakuldsat, illetve az
ezt tikrozd vilagpiaci dralakulast, j6 szolgdalatot tehet a polgari kbzgazdasdgtan
(esetiinkben elsésorban a Heller-iskola) konjunktérakutatdsi és eldrejelzési isme-
retanyaga, illetve specidlis feltételeinek megfelelé felhaszndldsa.l

A Heller-iskola tagjai polgédri kézgazddszok voltak, a neoklasszikus iskold-
hoz tartozdsuk ellenére eredményeik egy része — véleményiink szerint — bizo-
nyos vonatkozdsokban, kiegészitve ma is haszndlhaték. Akadtak azonban, akik
vilagnézetiink felhigitasara irdnyulé kisérletnek, a marxista~leninista kézgazda-
sagtudomdanynak valamiféle eklekticizmussal vald felcserélésére iranyuléd tdrek-

t Az Skonometriai kutatdsok feldolgozéisa és marxista értelmezése megtaldlhaté Mdtyds Antal pro-
fesszor munkdiban, példdul {29), Itt csak bizonyos vonatkozdsokra réviden tériink ki.
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vésnek tekintették a polgdri kdzgazddszok munkdinak megjelenését és alkalma-
zasat vagy értetlenil szemlélték a nekik juttatott nyilvanossagot. {(30) Négy Nobel-
dijas polgari kdzgazddsz munkdival foglalkozva Bdcskai Tamés cikkében ezekre a
véleményekre is valaszolt. ({(30) 7. old.) A neoklasszikus iskola, — igy a Heller-
iskola is — vizsgaldéddsai kézéppontjdba tdbbek kdzdtt az dltaldnos egyensdly
kérdését dllitotta és leginkdbb azzal gazdagitotta a kézgazdasagtudomdnyt,
hogy a kiilénbéz8 irdnyzatd elméleti tételektdl fiiggetlen jéI haszndlhaté mate-
matikai statisztikai elemzési és prognosztizdlasi eljardsokat, technikai eszkdzdket
stb. dolgozott ki. Nélunk pedig o gozdasdgi egyensily helyredllitdsa és megér-
zése a legfontosabb gazdasagpolitikai célkitiizés. (31)

A gazdasagi élet belsé okok miatti hulldmzdsa — bizonyos teriileteken — szo-
cialista viszonyok kdzdtt is megfigyelhets. Példdul a kdzati és vasati szallitdsok
éves viszonylatd ingadozdsa, a villamosenergia-felhaszndlds véltozdsai, az idegen-
forgalom nagysdgdnak az évszakokhoz kapcsolédé mozgdsa, a konfekcibé- és ci-
pdipar egyes idényszer(i cikkei termelésének ingadozdsa, az élelmiszeripar, az
épitéipar munkacsicsai, a vendéglatdipar forgalma a marha- és sertéstenyész-
tési ciklus stb.,, a beruhdzasi ciklusokrdl nem is szélva. A felsorolt teriileteken a
gazdasdgi élet hulldmzdsat kivaltdé okok nem o tulajdonviszonyokra vezethetdk
vissza, hanem természeti jelenségekre és egyéb gazdasdgi tényezdkre, sét dssze-
fliggesekre. A gazdasdgi élet hullémzdsa tehdt — a termeléerék adott fejlettségi
szintjén — meghatdrozott teriileten szitkségszerd, fiiggetlen a termelési viszonyok
jellegétdl.

A periodikus jellegl, tehdt bizonyos id8kdzékben visszatérd véltozdsok kéziil
az évszaki (természeti) vdaltozdsok azok, amelyek elsédlegesen — a termelési vi-
szonyoktd! fuggetleniil — eldidézik a gazdasdgi élet hulldmzdsat. Az évszaki hul-
lamzasok részben az évszakok véltozdsdval, részben a szokdsokkal és az emberi
élet egyéb irdnyl ritmuséval fiiggnek &ssze. Ismeretes, hogy az olyan termékek-
nek az dra szezondlis ingadozdst mutat, amelyeknek termelése az évszakok vdl-
tozasaval fligg &ssze. Nemcsak oz drak mutatnak azonban szezondlis ingadozdst,
hanem a fogyasztas, a pénzforgalom, a vasiti forgalom és még sok mds gazda-
sagi jelenség is. A beruhdzdasi ciklusok is okoznak termelési és daringadozdsokat.
lgy példdul a magyarorszdgi kénnylipari rekonstrukcié az 1960-as, 1970-es év-
tizedben, darfelhajté tényezéként jelentkezett a t8kés import géppiacon. A terme-
lés beinduldsdval viszont kénnylipari termékeink dra esett. A helyzetet silyos-
bitotta, hogy az &tvenes évek egyoldald nehézipari fejlesztését az 8sszes szoci-
alista orszdg nagyjdbdl egy idében kezdte el korrigdlni. A technika—technoldgia
dltalaban fejlettebb a tékés ipari orszdgokban, igy arra kényszeriiltiink, hogy im-
portadljuk a sziikséges berendezéseket. A tilkeresletnek drfelhajté szerepe volt.
Nem mindig végeztek megfeleld piackutatdst, fejletlen volt a vdllalati prognosz-
tizalés, igy olykor nem vizsgdltdk hogy a beruhdzdsok tGizembe helyezése utdn a
termékeknek lesz-e piaca. A vdllalatok — expanzidos tdrekvéseik miatt — hitelké.-
reimeiknél a valdsagndl optimistdbb értékesitési lehetéségeiket bizonygattak. A
hitel felvétele, a beruhdzds megvaldsuldsa utdn ezek a remények sokszor nem
teljesiiltek. Tébb terméknél (példdu! gumi, gyapot, szuperfoszfat, kakadbab, nyers
kavé stb.) a hozai importdarak meghaladtdk a vildgpiaci drak alakuldsat, mivel
a konjunkturdlis ingadozdsokat nem vettiik figyelembe. Export termékeinkné! for-
ditva, gyakran akkor értékesitettiink amikor konjunkturdlis ingadozds miatt esett
az ar (durvalemez, benzol, vagott csirke, vagémarha). {(32)

Az 8konometria kialakuldsdval kapcsolatban meg kell emliteni azt, hogy mint
6nallé tudomdnydg az Okonometriai Tdrsaség megalakuldsdval jdtt létre 1930-
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ban. E nemzetkézi tudomdnyos tdrsasdg megalakuldsdnak a célja, a kézgazda-
sagi elméleti a matematikai és statisztikai kutatasok 6sszehangoldsa volt. Az &ko-
nometridnak természetesen 1930 eldtt is voltak miveldi és elnevezése is régebbi
eredetl. Az dkonometria kifejezést 1926-ban vezette be R. Frisch. Jan Tinbergen
irja: ,, Természetesen az SkonometriGnak mdr akkor is voltak eléfutdrai, amikor
ez a név még ismeretlen volt. Az Skonometriai kutaték ugyanigy szoktak megem-
lékezni Cournot-rél, mint a kdzgazddszok Adam Smith-rél, a nagy modern el6-
futdr vagy inkdbb Gttdré viszont H. L. Moore volt. ({33) 71. old.)

Az &konometria funkcidi: statisztikai megfigyelésen alapulva kvantitativ jel-
leg elméleti—logikai térvényeket verifikdlni, és (] dsszefliggéseket keresni. Az
Bkonometria hatdrtudomdny ~ az eléz8ek alapjdn — a kdzgazdasédgtan és a ma-
tematikai statisztikai tudomanydagak kdzétt. Mint hatdrtudomdny azzal a sajétség-
lag rendelkezik, hogy az elmélet és empirikus megfigyelés egyiittmikédése Gtjan,
illetve egymasrahatdsuk révén, a tudoményos kutatds Gj lehetdségeit teremti meg.

A hatartudomény fogalma, tartalma, feladotai és funkciéi stb. — jellegénél
fogva — nem egységesek, igy a kiilénbdzd értelmezések targykdrét és modszereit
is lényegesen kibdvitik. Természetesen valamely tudomdny nem attél lesz tudomény,
hogy fogalmét definidljuk, illetve a definicidkon vitatkozunk. Példaul senki sem
vitatja azt, hogy a matematika tudomdany, mégis nehéz definidlni azt, hogy mi a
matematika. ,,A matematika — fejlettségének mai fokdn — a legdltaldnosabb re-
lacidk tudomdnydnak tekinthetd, eltekintve a reldcidk konkrét tartalmétél” — irja
Kreké Béla ({34) 14. old.) E. Malinvaud frappénsan fogalmazta meg: , Az &ko-
nometria tdgabb értelmezésben magdban foglalja @ matematikai vagy statisz-
tikai moédszerek minden alkalmazdsdt a gazdasdgi jelenségek vizsgdlaténdl”.
({(35) 13. old.) A gazdasdgi jelenségek vizsgalatdndl a kézgazdasagtudomdny f6-
ként kvalitativ ismereteket szolgdltat és dltaléban kiil6nbsz8 lehet8ségek meg-
hatdrozasara képes. Arra a kérdésre, hogy egy konkrét gazdasdgi déntésnek mi-
lyen eredménye lesz a lehetséges kimenetelek kdziil, csak Ggy lehet vélaszt adni
ha megfigyelést, mérést végziink. A méréshez a statisztikdt alkalmazza az &ko-
nometria és ez a statisztikai kutatdsok elmélyitését jelenti. A két tudomdny egyiitt-
mikddése azt igényli, hogy messzemenden figyelembe vegyék egymds igényeit.
Az 6konometria mivelésének tehdt feltétele az, hogy a kdzgazdasagtudomany té-
teleit szamszerlsithetd formdban fogalmazza meg, a statisztika pedig rendelkez-
zen a méréshez sziikséges modszertani eszkdztarral. A matematikai statisztikai
médszerek feladata az, hogy az eredmények pontossdgdra és megbizhatésdgdra
vonatkozdan informdcidkat szolgéltasson. Igen fontos az is, hogy a vezet8k igé-
nyeljék a korszeri matematikai, valamint matematikai statisztikai médszerek &ltal
szolgadltatott informdcidkat. Nyitrai Ferencné dr. irja ezzel kapcsolatban: ,,... e
moédszerek alkalmazdsa azonban még nem vélt dltaldnossd, és killéndsen nem
vélt azzé oz ipari és mez8gazdasdgi nagyvallalatok, nagyobb szdvetkezetek kdré-
ben, ahol pedig az ehhez sziikséges adatok rendelkezésre dllnak, csupdn a felhasz-
naloi igényeket kellene felkelteni. Ez viszont azt feltételezi, hogy a déntésekért fele-
I6s szervek értékeljék, értsék, és igényeljék a matematikai-statisztikai feldolgozd-
sokat, igényeljék a részletesebb folyamatelemzést, igényeljék a tényezdelemzést. . .
E tekintetben nekiink statisztikusoknak fontos és azt is mondhatném, hogy pro-
pagandista feladatunk van.” ({(37) 685. old.) Magyarorszdgon e propagandista
feladat teljesitésében igen kiemelkedd szerepet jétszottak a Heller iskola tagjai,
elsésorban Heller Farkas kdzvetlen munkatarsai kézil Andreich Jend, Kddas Kél-
mdan és Theiss Ede, Mar az 1920-as évek végén ismertették nemcsak a tékés or-
szagok eredményeit, hanem azokat az eredményeket is, amelyeket a Szovjetunié-
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ban értek el. A Lenin Gltal kezdeményezett és létrehozott konjunkturakutatd inté-
zetek igen jelentdés mértékben hozzdjdrultak az dkonometria fejlesztéséhez. And-
reich Jené (36) munkdjdban hangsuilyozta a szovjet kézgazddszok szerepét a
konjunktirakutatasban, igy Kondratyev, Pervusin, Ignatyev, Stein és Csetverikov
nevét, illetve munkdit emliti meg. A személyi kultusz iddészakdban e kutatdsokat,
mint ismeretes, visszaszoritottdk. A Szovjetunié6 Kommunista Pdartja XX. kong-
resszusa utan, az 1960-as években indultak meg Gjra az Skonometriai kutatdsok
a szocialista orszagokban.
A hazai 6konometriai kutatdk az aldbbi teriileteken végeztek vizsgdlatokat:

— sztochasztikus dgazati és népgazdasdgi modellek,
~ fogyasztds és jovedelem elemzése,

— konjunkturakutatds,

— tobbvaltozéds statisztikai elemzés,

— idésorelemezés,

és figyelemremelté eredményeket értek el.

A Heller-iskolardl irtakat az aldbbiakban foglalhatjuk 8ssze.

A Szovjetunidban a konjunktirakutatds terén az 1920-as években elért ered-
ményeket mar 1945 elétt ismertették a Heller iskola tagjai, és az iskoldhoz nem
tartozé mds kutatdk. (Ladsd Heller Farkas alapvetd munkdit, igy a Kdzgazdasdg-
tan |. és Il. kétetét, amelyek 1917-ben és 1920-ban jelentek meg elészdr. Az |
kétet 5. kioddsa az Elméleti kézgazdasdgtan 1945-ben, i, kdtet 4. kiaddsa az Al-
kalmazott kézgazdasdgtan 1947-ben jelent meg.) Heller Farkas kézgazdasagtana
német nyelven is 6t kiadast ért meg és még Ausztrdlidban is tankdnyvként szolgalt.
Legnagyobb mive: ,,A kézgazdasdgi elmélet térténete” 1943-ban jelent meg. Ma-
tyds Antal professzor munkaitdl eltekintve (amelyek orosz, angol nyelvii kiadds utdn
a kézeljdvdben kinai és japdn nyelven is megjelennek) hasonlé szinvonald és 4t-
fogé mivet nem alkotott eddig a magyar kézgazdasdgi szakirodalom. E mive
valéssdggal kodifikalta a kdzgazdasdagtudomény addig ismert elméleteit, mégpe-
dig tematikus feldolgozdsban. ,,Uzleti szellem és kdzérdek” c. cikke ma is eleve-
nen hat, bar 1943-ban jelent meg. Kdnyveinek Gjrakiaddsa id8szer(i feladat, a
Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiadd tervei kdzdtt szerepel is a milt tudés kdzgaz-
daszainak, igy Heller alapveté munkdinak Gjrakiaddsa.

E munkdnk célja az volt, hogy a magyar kdzgazdasdgtan Gttéré mavelinek,
tudds kdzgazddszainak tudomdényos jelentéségére felhivjuk a figyelmet, munkds-
saguk id6tallé eredményeinek Gjra haszndlotbavételével. Rdirdnyitjuk a figyelmet
a Heller-iskola eredményeire és azokat kiegészitve, gyakorlati alkalmazdsukat
ajanljuk.

IRODALOM

{1) Csikdés-Nagy Béla: Bevezetés a gazdasdgpolitikdba., Kossuth Kényvkicde. Budapest. 1969, 335 old.

{2y Gyurké lLaszlé: Arcképvdaziot tdérténeti hdtiérrel. Magvetd. Budapest. 1982, 386 old.

{3) Valtozasok, valtdsok és vdlsdagok a gazdasdgban. Tanulmédnyok Varga Istvan emlékezetére. Szerk.:
Schmidt Adédm — Kemenes Egon. Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiadé. Budapest. 1982. 289 old.

{4y Heller Farkas Henrik: Németorszdg kereskedelmi politikdja a XIX. szdzadban, Kézgazdosdgi
Szemle. 1900. évi 10, sz. 752-769. old.

{5y Heller Farkas: A hatdrhaszon elmélete. Politzer. Budapest. 1904. VI., 178 old.

{6) Heller Farkas: A hatdrhaszonelmélet birdlata. |-ll. Kézgazdasdgi Szemle. 1906. évi 8. sz. 531—
538. és 9. sz. 591-600. old.

(7) Heller Farkas: Die auswdrtigen Handelsbeziehungen der Usterreichisch-Ungarischen Monarchie

gg An‘m;ange des XX Jahrhunderts. lahrbiicher fir Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft. 1904, 279—
. old.



202 DR. OROSZI SANDOR - DR. SIPOS BELA

707 Ed(s) Heller Farkas: A kapitalizmus kifejlédése és attekintése. Mdveltség Kdnyvtdra. VI. Budapest, 1908, "
old.

{9) Heller Farkas: A gyermekmunka szabdlyozdsa. Pesti Kilian ny. Budapest. 1911. 36 old. '
05 {10) Et;‘ex'hs:r Farkas: Ausztria birtokpolitikdja. Magyar Tdrsadalomtudomdnyi Szemle. 1912, évi 1. sz.
105-133. old, ‘ :

(11 A Mlegyetem tériénete (1782-1967) Szerk.: Dr. Héberger Kdroly. |-VIil. két. Budapesti M-
szaki Egyetem. Budapest. {(Kézirat.)

(12) Heller Farkas: Az egyetemi autondémia. Szézaf. 1920. jonudr 8. 1. old.

{13) Jézsef Nddor Miszaki és Gazdoségtudomdnyi Egyetem 1945/46. Tandri Evkdnyve #és az 1946—47.
tanévének nyegnyitésakor tartott beszéd. BME, Budapest. 1948,

(14) A fényes szelek nemzedéke. Népi kollégiumok, 1939-1949, Szerk.: Kardos Ldszlé. |-1l. kit
Akadémiai Kiads. Budapest. 1978, 1586 old.

{15) Dr. Kddas Kdlmdn: Emlékezés Theiss Ede professzorra. Statisztikal Szemle. 1980. évi 10. sz.
1022-1027. old.

{16} Heller Farkas: A vilaggazdasdgi vdlsdg okairél. Statisztikai Szemle, 1931, évi 7. sz. 722-731.
old. (A Magyar Statisztikal Tarsasdgban tartott székfoglald eldadds.)

{17 Hel'lgr Farkas: Eiméleti szempontok az dralakulds megitélésére, Statisztikai Szemle. 1934. &vi 2,
sz. 195-210. old.

{18) A nemzeti jévedelemszdmitds és az addstatisztika problémai. A Magyar Statisztikai Tdrsaség
1938, évi mdrcius 22-29. és &prilis 5. és 22-én tortott szakértekezlete. A Magyar Statisztikai Térsasdg ki-
advanyai 12. Méricz ny, Budopest. 1938. 143 old,

{19) Heller Farkas: Kézgazdasagtan. H. két. 3. kiad. Németh, Budapest. 1932. 586 old.

{20) Surdnyi-Unger Tivadar: Magyar nemzetgazdasdg és pénziigy., Gergely R. Kényvkereskedése.
Budapest. 1936. 617 old. (valamint erésen atdelgozott és bévitett kiadds I. kst 1943.)

(21) Marshall, Alfred: Handbuch der Volkswirtschaftlehre. I. Cotta. Stuitgart—Berlin. 1905. XXXIX. 717
old. Idézi: Lehmann Hermann: Hatdrhaszonelmélet. Kossuth Kiadé, Budapest. 1971. 390 old.

(22) Dr. Kdadas Kdlman: Aralakulés irdnyitdsa és o piaci egyensuly. Kézgozdasdgi Kényvtar. XXV,
kit. Magyar Kézgazdasdgi Tdrsasdag., Budapest. 1941, VI, 100 old.

{23) Theiss Ede: Kézgozdosdgtudomdny és korszerd gozdasdgpolitika. (KGlSnnyomat a Szent Istvdn
Akadémic ErtesitSje 1940. évi XXV. kdtetébél.) Stephaneum Nyoemda. Budapest. 1941, 21 old.

{24) Sroffa, Piero: Aruk termelése Gruk révén, Kézgordasdgi és Jogi Kdnyvkidaé. Budapest. 1975,
132. old.

(25) Kornai Jdnos: A hidny. Kézgazdasdgi és Jogi Kényvkiadd., Budapest. 1980, 658 old.

{26) Nyitrai Ferencné -~ Rédey Katalin: Statisztika. ll. rész. Tankdnyvkiadé. Budapest. 1978, 195 old.

{27y Dr. Heller Farkas: Kézgozdasdagtan. I. kot. Elméleti kizgozdasdagtan. Ttadik kiadds, A Mér-
ndki Tovdbbképzd Intézet kiadvdanyai. Kg. 19. sz. Egyetemi Nyomda. Budapest. 1945. 168 old.

(28) Kddas Kdlmdn: Tébbfokozatd progndzisok médszereirdl. Il. Magyar Jév8kutatdsi Konferencia els-
addsai, 1978. oktéber 3-8, SZVT Székesfehérvar. 1978, . két. 59—79. old.

(29) Mdtyds Antal: A poladri kézgozdasdgton térténete az 1870-es évektdl napjainkig. Kézgazdasdgl
és Jog! Kényvkiadé. Budapest. 1979, 621 old.

{30) Bdcskal Tamds: Mit tanulhatunk a polgdri kdzgozddszokiél? {(Négy Nobel-dijas kétetének mar-
gojara.y Népszabadsdaqg. 1981. szeptember 24, 7, old,

(31) A Magyar Szocialista Munkdspért Xil. Kongresszusénak jegy:zSksnyve, Kossuth K8nyvkiads, Bu-
dapest. 1980. 544 old.

{{32) A fejlett 16kés orszdgok és Magyarorszdg néhdny fontosabb kiilkereskedelmi mutatéja. Kszponti
Statisztikai Hivotal. Budapest. 1981. 30 old,

{33} Tinbergen, lan.: Ukonometria. Kdzgazdasdgi és Jogi Kényvkiadsd. Budapest. 1957. 327 old.

{34) Krekd Béla: Linedris programozés, Kdzgozdasdgi és Jogi Kényvkiadé, Budapest, 1966, 558 old.

(35) Malinvaud, Edmond: Ukonometria stotisztikai médszerei. Kézgazdasdgi és Jogi Kényvkiads. Bu-
dapest. 1947, 804 old.

{36) Andreich Jlend: A konjunkturakutatds médszerei. MTA. Budapest. 1937. 173 old.

{37) Nyitrai Ferencné dr.: A statisztika szerepe o népgoazdasdg fejlesztésében. Statisztikai Szemle.
1980. évi 7. sz. 677—691. oid.

{(38) Simon, H. A.: Korldtozott racionalitds. Kézgozdasdgi és Jogi Kényvkiadd, Budapest. 1982, 311
old.

{39) Sipos Béla: Vdllalati elérejeizések, (Okonometriai médszerek.) Kérxgazdasdgi és Jogi Kényvkiads.
Budapest. (Megjelenéds alatt.}

{40) Sipos Béla: Konjunkturaelemzés és prognosztizdlds. (A Heller Farkas-iskola eredményeinek fel-
haszndldsdval.) [dészer( gazdasdgiranyitdsi kérdések. 2. sz. PRODINFORM. Budapest. 1983. 142 old.

TARGYSZO: Torténeti stotisztika, drstatisztika.

PE3KOME

B cBoeil ctathe aBTOpPBI M3NAralOT MM3HEHHBIA NYTh BEHrePCKOro 3KOHOMMCTA, npodec-
copa (Papkawa Xennepa (1877—1955), rBopuectso kotoporo 6uino M3BecTHO Be Bcei En-
pone.

B nepsom paspene asTopunl NPUBORST BaXKHeHWIME 3Tanel Buorpaduu yueHoro, AsOT
OUEHKY ero HaYuHOM LUKONAbI HE TOMNbKO € MO3ULMUM MCTOPMU HAYKM, a OCTAHABRNMBAIOTCH
3804HO HA €ro BLICOKMX NMUYHBIX KAYECTBAX W NONMTHMYECKMX BIrnanax.

M3 mHororpanHoro Tsopueckoro Hacneaus (Dapkawa Xennepa, — He yTparuBilero B
OCHOBHOM CBOEH LEHHOCTH M B HAWMW AHM — aBTOPBI BLIGHMPAIOT ABe TrNAaBHBIE HayuHble
obnacTu: TeOpuIO LEH, OKa3bLIBAIOLLYI0O NOMOULL TAKKE B WCUUCNEHMM MHASKCOB M CTaTHC-
TMKE LeH M, fanee, 3KOHOMETPMIO, MCTIONbLIYIOWYIO BLICOKOPA3BUTHIC METOAb! MAaTeMAaTU-
YeCKOM CTaTHUCTUKH,
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Bo eropom u TpeThem paspenax cBOei CTaTbM aBTOPLI AAIOT OLEHKY pe3yilbLTaToB Teo-
PUM LEeH M IKOHOMETPHMHYECKMX ucCnepoBaumii Xennepa C TOUKM 3PEHMS MX NPHMEHUMOCTM
B YCNOBMAX COLMANUCTMUECKOM IKOHOMMKM,

SUMMARY

The authors look over career of Farkas Heller (1877-1955), university professor and
economist famous all over Europe.

In the first part of the study the main stages of Farkas Hellre's life and his acti-
vity which founded a school, is reviewed. His personality is evaluated not from the point
of view of the science of history, but also his human character and political stand is
appreciated.

The authors lay stress on two important fields of Farkas Heller's diversified
scientific activity, where his findings are mostly valid even today: the price theory pro-
viding help for price index computations and price statistics as well as his econometrics
based on highly sophisticated methods of mathematical statistics.

In the second and third parts of the study the resuits of Heller's price theory and
ecomonic research are evaluated from the point view of practicability under the con-
ditions of the socialist economy.
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A Magyar Tudomanyos Akadémia Tudo-
mdnyos Mindsité Bizottséga nyilvanos vita-
ra bocsdtotta dr. Fecske Mihélynak, a Gaz-
dasagkutatd Intézet tudomdnyos tandcsadé-
janak ,Agrargazdasdgi névekedési pdlyak,
kilénds tekintettel a kiilpiaci hatdsokra” c.
kandiddatusi értekezését. A nyilvdnos vitdra
1984. oktéber 23-an kerilt sor az Agrdr-
&kondmiai Szakbizottsag birdlé bizottsdga
elétt. A bizottsdg elndke dr. Szénay Ldszlé,
a kdzgazdasdgtudomdny doktora, titkdra dr.
Ferenczi Tibor kandiddtus, a bizottsdg tag-
jai dr. Betlendi Ldszlé, dr. Kiss Kdroly és
dr. Szabé Ferenc, a disszertdcié hivatalos
biraléi dr. Lehoczky Judit és dr. Elias And-
ras kandidatusok voltak.

A DISSZERTACIO

Dr. Fecske Mihdly disszertécidjdban a ma-
gyar agrdrgardasdg mésodik  vildghdbord
uténi fejlédési pdlydjat, a pélya legjelents-
sebb vonésait és a pdlya alakuldsat befo-
lydsolé fontosabb tényezdket mutatja be
Ggy, hogy megdllapitdsai nagyrészt az at-
lagra vonatkoznak, de a lényegesebbnek itélt
Osszefliggéseknél az dtlagtdl valé eltérések-
re (széréddsokra) is kitér. Munkdjanak ki-
emelt céljo volt a piaci mechanizmus mi-
kbdésének bemutatdsa, a piac ugyanis az
agrdargazdasdg teriiletén mikédstt legsike-
resebben, gyorsan jelezve a gazdasdgpoli-
tikai intézkedések hatdsdt. Fontosnak tartja
a jelélt a kilkereskedelem és az élelmiszer-
gazdasag kapcsolatdnak vizsgdlatat is, amit
részben az dgazat kiitkereskedelmi téren be-
kdvetkezett felértékelodése és az ezzel kap-
csolatos eltéré és gyakran vitathaté néze-
tek, részben pedig azok a problémdk, el-
lentmonddsok indokolnak, amelyek a szoci-
alista orszagok agrdrtermelésében, értéke-
sitésében, illetve az e téren kialakult egyiitt-
mikddésben mutatkoznak,

A disszertacié 6t érdemi fejezete kozill a
mezdgazdasdgi termeléssel foglalkozd a leg-

részletesebb. Ennek magyarézata: , Téma-
valasztasom sordn ... gondot jelentett, hogy
az 6rigsi terliletet feléleld anyagbél hogyan
valasszam ki azt a részt, amellyel a cimben
vallalt feladatnak a legjobban megfelelhe-
tek. Figyelembe véve a tanulmdnyszabta
korlatokat is, véglil a termelés fejlédésének
bemutatdsa mellett déntdttem, A termelés-
ben mint a folyamatok végeredményében
gyakorlatilag minden tényezd szintetizalédi
ezért az agrarfejlédés legegyszerlibben a
termeléssel mérhetd le.” (2 .old.) A terme-
lést a brutté termelés volumene alapjén
elemzi, és az 1945 és 1982 kdzdtti iddszakot
négy szakaszra osztja:

1. az Gjjdépités lendiletes fejlddést mutatd kor-
szaka,

2, a kitelezé beszolgdltatds visszaeséseket
id8szaka,

3. a szocigiista diszervezéds, a nagylizemek meg-
szilérduldsénak ével, amikor a tervutasitdsos rend-
szert a piacszabalyozds valiotta fel,

4. o mezdgazdaség dinamikus fejlédésének ével
az 1960-as évek kdzepe 6ta, amely idSszakbon a
termelés k&zel megkétszerezddbit, és az idéjaras
termésingadoztatd hatdsa o felére csdkkent.

hozé

A nbévekedés azonban nem minden terii-
leten volt azonos mértékd, és dr. Fecske ezt
kiilon vizsgdlja nemcsak a két fédgazoat
szintjén, amelyek fejiédési lteme alig mu-
tat lényeges kiildnbséget, hanem lizemdgi
szinten is. Kiilon foglalkozik a gyorsan fej-
16d6 agokkal (bdza- és kukoricatermelés,
illetve a sertés- és baromfitenyésztés), ame-
lyeknek mezdgazdasdgon beliili sdlya 55
szGzalék, és az 1970-es években évi datla-
gos fejlédési Gtemik 6,3 szdzalékot tett ki,
A masik jelent8s csoportba, a lassan fejls-
dé dgazatok kézé a mezdgazdaségi oOssz-
termelés haromtizedét addé és évi atlag-
ban 1,3 szdzalékkal névekvd gyliméles-, szé-
I16- és tomegtakarmdny-termelés, valamint
szarvasmarha-tenyésztés tartozik. A mintegy
15 szdzalékot kitevd ,.maradékdgazatokba’
soroclt és igen eltérd mértékii névekedést
mutotd kis Ggazatok dtlagosan évi 3,8 szd-
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zalékos névekedést értek el. A mezdgazda-
'sagi termelés alakuldsat szamos tényezd ha-
tarozza meg. Ezek &6zl a jeldlt csak a jol
kvantifikalhatékkal — a mezdégazdasdagban
-dolgozdék szdménak csokkenésével és szak-
képzettségi szinvonaldnak kedvezd véltozd-
séval, valamint az dllatdllomdany nagysdga-
val és osszetételével — foglalkozik.

A kovetkezé fejezet a mezdgazdasag
nem mezogazdasdgi tevékenységére tér ki.
E tevékenységek kialakuldsat részben a
nagylizemek kihaszndlatlan munkaeré-kapa-
citasa, épliletei és anyagi nehézsegei, rész-
ben pedig a falusi lakossag kielégitetlen
ipari, épitési, szallitasi, kereskedelmi stb.
szikségletei segitették. Méretére jeliemzo,
hogy 1982-ben o mellékiizemi tevékenység a
mezdgazdasdgi bruttd termelésnek mar tébb
mint egynegyedét tette ki. A jeldit megdl-
lapitdsa szerint: ,, .. a mezdégozdasdgban ez
a tevékenység hidnypotld szerepet télt be,
és létrehozasat mindenféle allami tamoga-
tassal segitették ... Olyan sziikségletek ki-
elégitését szolgdlja, amely mds mdédon nem
volna megoldhaté. Vdltozatlanul fontos sze-
repe van a foglalkoztatdsi, a szocidlpolitikai
és jovedeimi gondok megoldasaban., A
mellékiizemi tevékenység felgyorsuldsa
nem utolsésorban a szdvetkezetek jovede-
lemszerzésével magyardzhatd.” Mindezek
mellett ,,A melléklzemi tevékenység ol il-
leszkedik a vertikdlis kapcsolatok tagozdda-
sdba, segit a foglalkoztatdsi gondok meg-
olddsdban, és harmonikusan egésziti ki az
tuzemek tevékenységi kérét ... A bérmunka-
vallalds kialakult formdi népgazdasdgilag is
és a mezbégazdasdgi Uzemek szemszdgébd!
nézve is elonyds munkamegosztasnak mond-
hatdk.” (78. old.)

Az élelmiszeripar fejlédésének jellemz&i”
c. fejezetben a jeldlt bevezetdlil a mezd-
gazdasdgi és az élelmiszeripari termelés fej-
I6dése kozotti kapcsolattal foglalkozik, és
megdllapitja, hogy az 1980-as években, a-
mikor az élelmiszereknek csak  toéredékét
dolgoztdk fel, ¢ mezdgazdasdgi termelés
névekedési Uteme 1,8, az élelmiszeriparé 8,1
szazalék volt. Az 1970-es években az élel-
miszereknek madr egydtéde feldolgozott for-
maban kerllt a fogyasztdkhoz, igy az élel-
miszeripar fejlédési Gtemét (4,0°%,) mar a
mezégazdasdg fejlédése (3,6%,) meghatd-
rozta. A madsik tdrvényszerliség, hogy bizo-
nyos fejlettségi szinten megndé az e két &-
gat kiszolgdld hdttéripar (gép-, mitragya-,
csomagoldanyag-gydartds stb.) szerepe. Ezt
nemzetkdzi adatok igazoljdk, de a hazai
argnyok még mds képet mutatnak a mezé-
gazdasdg, a lakossdgi fogyasztas és a kiil-
kereskedelmi lehetéségek sajdtos fejlédése
kovetkeztében. Az élelmiszeripar termelése a
vizsagalt idészakban kézel meghatszorozd-
dott, a fejlédés azonban ipardganként és

idészakonként is igen eltérdé Utemd volt. En-
nek okdat a beruhdzasokban, féként a kor-
manyprogramokhoz kapcsolédd nagyberuha-
zdsokban, a gép- és berendezésdllomdany
elhaszndlodottsagi  fokdban, a foglalkozta-
tottak szamdnak valtozdsdban és a vallala-
tok koncetrdlodasdban ldtjia a  jeldlt,
aki dsszefoglalasul megdllapitja: ... élel-
miszeriparunk fejlédésének néhdny teriiletén
— elsosorban a termelési vertikumok ard-
nyaiban és egyes technikai szintek esetében
— a nemzetkdzi tendencidkhoz képest vi-
szonylagos lemaradds tapasztalhaté ... A
kialakult ardnyokon érdemi valtozdst az
sem hozott, hogy évrol évre dj, a régieknél
modernebb gydrak épiltek, mert a vilagban
ezen a téren végbement vdltozasok altalé-
ban a miénket is meghaladtdk ... Az élel-
miszeripar sajatossdgai kozil meg kell em-
liteni azt is, hogy ... egyre névekszik a
kulturalt elelmiszer-fogyasztasra jellemzd cso-
magolas eértékalkoté szerepe.” (105-106.
old.)

A ,Kilkereskedelem” c¢iml fejezet terje-
delmében a disszertdciénak kézel egyoto-
de, amit a kilkereskedelem és a kiilkeres-
kedelmen beliil is az agrdarszektor felértéke-
16dése indokolttd is tesz. Az orszdg fizeto-
képessége szempontjabdl kilonésen a tokes
kiilkereskedelmi egyensuly érdemel figyel-
met, amelyben a mezdgazdasagi és élelmi-
szeripari termékek az 1974-1978. években
1,4 milladrd, az 1979-1983. években 4,3 mil-
liard dolldr aktivummal szerpelnek, Ettél el-
téré képet ad a jeldlt atal szdamitott korri-
gdlt adat — az importot a kdvé-, tea- stb.
importtal csdkkenti, a mezdgazdasagi és
élemiszeripari gépekkel, a mitrdgydval, a
vegyszerekkel, lizem- és csomagoléanyagok-
kal noveli —, az ily médon szdmitott 1983,
évi tokés import példdul mintegy 140 mil-
lié dollarral nagyobb, az egyenleg tehdt
annyival kisebb a hagyomdnyos moédszerrel
szamitottndl, Az agrdrszektor exportjdban
kiemelkedd szerepe van a gobondnak és az
dllati termékeknek, de figyelemre méltd,
hogy a leggyorsabban fejléd6é dgazatok az
exportban lényegesen kisebb sdllyal szere-
pelnek, mint a termelésben.

Az exporttermékek mindsitésénél nagy je-
lentésége van az eladdsi drnak, amely az
utébbi években a legtébb agrdrterméknél
kedvezétlenil alakult. A jelslt abbdl kiindul-
va, hogy a jelenlegi (bruttd) devizakiterme-
lési mutatd a termék Snkdltségével nincs
kapcsclatban, az dn. netté devizakitermelési
mutatd szdmitasara tesz javaslotot. Ez a mu-
tatd az anyagkoltséggel csokkentett dnkdlt-
ség és a vildgpiaci dron szdmolt anyagkdit-
séggel csokkentett exportdr hanyadosa, a-
mely termelési fdazisonként is lehetévé teszi
az export gazdasdgossdgdnak vizsgalatat.
(A Gazdasdagkutatd Intézet szdamitésai sze-
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rint a mutaté nevezdje egyes exporttermé-
keknél negativ volt) Agrar-kiilkereskede!-
miinkrél dr. Fecske &sszefoglaléan megélia-
pitja: ,... Magyarorszdgon az agrar-kiilke-
reskedelem silya nemzetkdzi mércével mérve
- @és foldrajzi adottsdgainkat tekintve — a-
lacsonynak mondhaté. Ez  adédhat abbdl,
hogy viszonylag keveset exportdiunk, vagy
abbdl, hogy az ipar sulya ardnytalanul
nagy. Azt hiszem, az utébbihoz nem fér
kétség ...” (142. old.)

A disszertGcio részletes , Kovetkeztetések —
Javaslatok” fejezettel zdrul. Ebben a jeldlt
a mezdgazdasdgi termelés fejlesztésének Gt-
javal, az Gzemformdk kdzétti kooperdcid és
a vertikdlis kapcsolatok javitasanak leheto-
ségeivel, kilonds tekintettel a nagy- és a
kislizem kapcsolatdra, a termelési rendsze-
rek tevékenységének kibdvitésére, az élelmi-
szeripari kapacitdsok jobb kihaszndlasdnak
biztositasaval és legrészletesebben a kiilke-
reskedelemmel kapcsolatos kérdésekkel fog-
latkozik. Ez utébbindl leglényegesebb javas-
fata a mdr emlitett nettd devizakitermelési
mutaté alkalmazdsdnok bevezetésére és a
KGST-n beliili agrér-preferenciarendszer ki-
dolgozdasdra vonatkozik. Disszertdcidja befe-
jezéseknét a jeldlt javaslatait abban dsszeg-
zi, hogy a magyar mezégazdasdg szdmdra
csak a technikai és biolégiai meguijulas, a
szellemi termékek exportja és a bioipar ki-
fejlesztése nyujt perspektivat. ,,Az Gn. labo-
ratdriumi mezdgazdasdg megvalédsitdsdaval
elérhetd lenne az is, hogy a hazai szitkség-
letet meghaladdé élelmiszertermékek csak
olyan cikkekbdl keriljenek ki, amelyek a vi-
ldgpiacon nem szdmitanak témegtermékek-
nek. Ha exporttermékeink egyedi termékké
valnak, akkor eladdsi draink is ennek meg-
feleléen alakulnak. Egy ilyen koncepcid meg-
valdsitasa esetében a magyar agrartermelés
;mint nagyhatalom’ komolyan beleszélhatna
a specidlis termékek vilagpiacdnak alakuld-
sdba ...” {200. old.)

DR. LEHOCZKY JUDIT
OPPONENSI VELEMENYE

Az agrargadasdg novekedésével kapceso-
latos kérdések évtizedek ota foglalkoztatjak
a kutatdkat, de még szdmos kérdés megva-
laszolotlan. Igy kiilondsen az utdbbi idé-
ben - ismerve a népgazdasag elétt dllé
feladatokat — kiiléndsen fontossd vdltak a
kiilpiacra vonatkozé informécidk. igy — élla-
pitjo meg bevezetSjében az opponens — ,,...
a jelslt témavdlasztdsat jénak, elméleti és
gyckorlati szempontbél is reménykeltének
tekintem.” Birdlatdban a disszertdcidéban le-
irt kutatasi célbdl indult ki, amelyet — véle-
ménye szerint — a jeldlt nem teljesen oldott
meg: a mezogazdasdgot csak naturdlis ol-

dalrél tarta fel, és a piaci mechanizmus
funkciondldsdnak bemutatdsa sem teljes.

A jeldlt téma iranti elkdtelezettségét elis-
merve, kiemeli a mezdégozdasdgi termelés
alakuldsdnok hosszu idésorokkal tértént be-
mutatasdnak jelentdségét, és a legsikereseb-
ben megirt fejezetnek a kilkereskedelmrél
sz6l6t tekinti, amely részletes értékelést is tar-
talmaz. Dicséretesnek tartja a nettd deviza-
kiermelési mutaté alkalmazdsat, az export
és a termelés kapcsolatdnak bemutatdsdt és
az agrarexport korrigdlt médszerrel valéd
elemzését,

Az opponens legrészletesebben a , Kdvet-
keztetések — Javaslatok” cimi fejezettel fog-
lalkozik, ,,.... achol a jeldlt &sszefoglalja és
esetenként Uj megvilagitasba helyezi agrar-
gozdasagunk néhény sajdtossdgat.” Négy
fontosabb észrevétele van. Az lzemformdk
kozotti kooperdcid kapcsan egyetért azzal,
hogy a részmunka elterjedése igen fontos
lenne a mezégozdasdg szédmara, de vélemé-
nye szerint a munkamegosztds nem szlikit-
heté le o nagy- és a kislzem kapcsolatara.
A vdllalatok k&zdétti munkamegosztds lehe-
toségeinek feltételrendszerével a jeldlt vi-
szont nem foglalkozik. A termelési rendsze-
rek feladatainak bévitése vitathaté, részben
mert az informdcids és a szolgdltatdsi funk-
cidit o toggozdasdgok véltozatlanul igény-
lik, részben pedig azért, mert a gesztor gaz-
dasdagok az aj funkcido kialakitdsdnak sem
anyagi sem pedig szellemi feltételeivel nem
rendelkeznek. Az agrdr-preferenciarendszer
hasznossagdt és szikségességét az opponens
nem vitatja, de bevezetésére csak a kézgaz-
dasagi feltételek radikdlis megvdltoztatasa
esetén |at lehetdséget. Véglil az agrarszektor
jovojérol adott képet, a jeldlt dltal felvazolt
koncepcidt, a mezdgazdasdg fejlesztésének
a makrogazdasdg egészében valé elhelyezé-
sét érdekesnek, de tébb szempontbdl is alig
megvalésithaténak tartja, és vitatjia a bio-
ipar hazai kifejlesztésének lehetdségét.

Dr. Lehoczky Judit befejezésiil az dltala is
kiemelt pozitivumok alapjén & disszertdcid
nyilvénos vitdra bocsatasét javasolja.

DR. ELIAS ANDRAS
OPPONENSI VELEMENYE

Az opponens bevezetéiil a disszertdcid té-
majanak fontossdgdt hangsilyozva megadlla-
pitja, hogy: ,,A témavalasztds idészerdségét
csak erdsiti az éleimiszer-gazdasdg kiike-
reskedelemben, mindenekel6tt nem rubel el-
szdmoldasG  viszonylatban jatszott szerepe
olyan idében, amikor ... gazdasdgi nehézsé-
geink Gjbol kézpontba dllitottdk a hazai qaz-
dasdgfejlesztés ... politikdjanak megitélését
is.”” Nem hanyagolhaté el az a kérilmény
sem ,,..., hogy az agrértermelésrdl és a kil-
kereskedelmrdl, ezek goazdaségossagdt, ha-
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tékonysdgat illetéen rendszeresen ismétléd-
nek a vitdk, és megnyugtatéan nem meg-
oldottak azok a problémdk, amelyek az ér-
tekezés sulypontjat képezik."”

Az opponens véleménye szerint a jeldlt ko-
riltekintéen elemzi a mezdgazdasdgi terme-
lés valtozdsdat, a valtozas tényezdit, kiemel-
ve a termelés anyagi—mdaszaki elldtasanak
szerepét; helyesen mutatja be a szerkezet-
atalakulds mozgatdit: a munkaerd nagysagat
és képzettségét, a termofold csdkkenését, az
eszkozéllomdany véltozdsat és a beruhdazasok
ellentmonddésait; igen részletesen vazolja a
magyar mezdgazdasdg nem mezdgazdasagi
tevékenységét, a mezdgazdasdag és az élel-
miszeripar kopcsclatat, a mezdégazdasdagi ex-
port szerepét és e szerep korrigaldsdanak
modjat és indokoltsdgat mind a kilkereske-
delmi egyenleg, mind pedig a devizakiter-
melés gazdasdgossdga vonatkozdsdaban.

Az opponens az lizemek kozotti koopera-
¢io targyalasdval kapesolatban nem ért egyet
a kérdésnek a szdvetkezeti nagyizemek, va-
lamint a hdaztdji és kisegitd gazdasdgok
egyittmikodésére vald leszliikitésével; leegy-
szerlsitettnek tekinti a kertészeti agak ter-
melésfejlesztésének problematikajat, tovab-
ba a termelési rendszerek tevékenységi ko-
re kibdvitésére vonatkozd elgondoldst. Az
opponens véleménye szerint az élelmiszeripar
egyes againak kilkereskedelmi szerepét a
jeldlt altaldban helyesen, de kissé sommasan
itéli meg, nem fordit kelld figyelmet a ke-
reslet—kindlat gyors vdltozdsdara, a piacbovi-
téssel jard tobbletréforditas és arra a
tényre, hogy a vdllalatokat nem a népgazda-
sdgi hatékonysdg, hanem az elérhetd nye-
reséq érdekli. Véglil oz opponens a rubel
elszamoldsu agrarexporttal kapcsolatos pre-
ferenciarendszert, amelynek indokoltsdgat a
jelélt tobb érvvel is bizonyitja, nem tartja a
kétoldalu targyaldsok helyettesitéjének. A
bioiparra vonatkozé javaosolt fejlesztési kon-
cepciéval foglalkozva pedig arra figyelmez-
tet, hogy ,,... lelkesedésiink ne tegyen ben-
nlinket illazickergetdkké ... Lehet, hogy id6-
ben meg tal sokat nem késtiink, de ... ki-
I6ndsen Japdnban, az Egyesilt Allamokban
.. mar jelentds lépéseket tettek ebbe az

az irdnyba.”
Dr. Eligs Andras kritikai megjegyzései
mérlegelésével az értekezésrdl kialakitott

véleményét Osszefoglalva, az értekezés nyil-
vdnos vitdara tlizését javasolja.

HOZZASZOLASOK, VITA

Az opponensi vélemények ismertetése utdan
Csizmadia Ernéné egyetemi tanar, Nagy At-
tila tsz-elndk, Fekete Ferenc egyetemi tandr,
Szabd Ferenc miniszterhelyettes és Lehoczky
ludit egyetemi docens kért szél. A vita négy
kérdéscsoportra terjedt ki: 7. a ndévekedési

palya jellemzdi kiilonds tekintettel a piaci
hatdsok és az agrdarpolitikai koncepcidk sze-
repére; 2. a piaci mechanizmus naturdlis
folyamatokra térténd leszlkitésének lehetd-
sége; 3. a mezdégazdasag, az élelmiszeripar
és a kilkereskedelem kapcsolatainak sokre-
tisége, érdekeik egymdshoz valé kozvetité-
sének hidnyosdgai; 4. a termelési rendszerek
és a kereskedelem,

A JELOLT VALASZA

Dr. Fecske Mihaly bevezetéiul megkdszon-
te oz opponenseknek és a hozzdszdldknak
mind az elismeré szavakat, amelyekbdl Ggy
érzi, hogy kutotdsai nem voltak feleslegesek,
mind pedig a kritikai észrevételeket, amelyek
fontos segtiséget jelentenek tovdbbi munka-
jahoz. Ezt kovetSen o disszertacioban hasz-
ndlt néhdny fogalommal kapcsolatos kérdés-
re- adott valaszt.

Az elhangzott vélemények meggyodzték a
jeléltet arrdl, hogy a gazdasagpolitikai kap-
csolatd részek igen szerteagazdk, ezért ceél-
szer( lett volna csékkenteni a targyalt kérdé-
sek korét, és ezzel egyes témakdrdk kutatd-
sat elmélyiltebbé tenni. Azt sem vitatjq,
hogy az agrarfejlodés szabdlyozasdanak gaz-
daségpolitikai problémait esetenkent elvileg
is mélyebben lehetett volna targyalni. Kuta-
tasanak céljo azonban nem az elméleti tisz-
tdzas, hanem a gazdasdagpolitikai dontések
elbkészitésének segitése. Ez egyben magya-
rdzatot ad arra is, hogy miért a redifolyama-
tokkal — statisztikai bdzison, az ltem, a
struktira alapjan — mutatta be az agrarpo-
litika alakuldsat: a nyilvantartési, szémbave-
teli, szervezeti rendszerek vdaltozasai hatdasa-
nak kiszlirése lehetévé teszi egy-egy folya-
mat éttekintését, pontos kovetkeztetések le-
vondasat.

A piaci mechanizmusnok féleg naturdlis
mutatdkkal tértéend vizsgdlatdval kapcsolat-
ban megjegyzi: ... .. a naturdlis adatokat al-
kalmazva abbél indultam ki, ha a kereslet,
a kindlat és az 4rak kolesénds kapcsolata
jol mikédik, akkor a mezdgazdasdgi terme-
lés az adott koriilmények koézott a leggyor-
sabban noévekszik, és a termelésben a leg-
kisebb az ingadozds ..."” Vegsdsoron ,,...
a naturdlis folyamatok hosszda  idésorokkal
valé dbrdzoldsa megkdnnyiti a bonyolult je-
fenségek feltarasat ... és a folyamatok els-
rejelzését ...” Mindkét oppones kifogdsol-
ta a vertikdlis kapcsolatoknak a kis- és a
nagyuzemek kapcsolatdra valé leszlkitését.
Ez az egyoldall felfogds — amely a jeldlt
felfogdsdaval sem egyezik — a terjedelmi kor-
latokkal és az intézményi rendszer tovabb-
fejlesztésének tébbi vonatkozdsdval foglal-
kozé gazdag irodalommal magyardzhatd.
Szintén egybehangzd volt a termelési rendsze-
rek feladatkérének bévitésével kapcsolatos
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észrevétel. A jeldlt elfogadva, hogy a geszto-
rok és a taggazdasdgok kapcsolatdban lé-
nyegesebb megolddsra varé feladatok is
vannak, nem ldtja megoldhatatlannak a gesz-
tor gazdasdagok mdr amulgyis meglevd ke-
reskedelmi szolgdltatdsainak bévitését,

*

A birdlé bizottsdg dr. Fecske Mihdly véla-
szat elfogadta, és benyujtott disszertacidja
alapjan — amelyben djszeri eredménynek ér-

tékelte a legfontosabb mezégazdasdgi dga-
zatok fejlédése dsszetevdinek, irdnyainak sok-
oldalu felvdzoldsdt; a redlisan megalapozott
kutatdsi adatbdzis és a kiilkereskedelem
szerepének megitéiésére alkalmas hatékony-
sagi mutatdk kidolgozdsat; a KGST-egyiitt-
mikodés szerepének a fejlédési irdnyzatok
belsé &sszefliggéseiben o  kiilkereskedelmi
hatdsok kozétti kibontakoztatdsat — javasol-
ta o kézgazdasdgtudomdany kandidétusa cim
odaitélését.

MAGYAR SZAKIRODALOM

TERULETI OSSZEFUGGESEK
A SZOCIALISTA GAZDASAGIRANYITASBAN

A Moagyar Tudomdnyos Akadémia Regiondlis
Kutatdsok Kézpontjanak Dunantuli Tudomdnyos In-
tézete. Kdzlemények 31. kot. Szerkesztette: Horvdth
Gyula. Pécs. 1984. 215 old.

Az eurdpai szocialista orszdgok fenndlié-
suk mintegy négy évtizede alatt — nem fe-
ledve a koztiik fevd killdnbségeket, eltérd
adottsagaikat, a feladatok megolddsdra va-
lasztott kiildnb6éz8 médszereket — szdmos
vonatkozdsban azonos fejlédési palyat jar-
tak be. Mar a szocializmus alapjai ferakd-
sanak kezdeti szakaszdban mindeniitt szem-
be taldltdk magukat a térténelmileg kiala-
kult teriileti kiilonbségekkel, az orszdg egyes
teriiletei kozo6tti jelentds fejlettségi szintkii-
16nbségekbdl adédé problémdakkal. El8bb-
utébb mindenitt valaszra vart az a kérdés,
hogy egy dgazatilag értelmezett munkameg-
osztds és egy erre épiilé dgazati irdnyitdsi
rendszer képes-e megoldani az orszdg regi-
ondlis problémdait, avagy e térszerkezeti
aranytalanségokat csak a tarsadalmi mun-
kamegosztds teriileti munkamegosztdsi olda-
ldnak megfeleld értelmezésével, egy erre a-
lapozott regiondlis politikdval és tervezéssel
lehet feloldani. Es mert a kérdésre ez utéb-
bi a végsé valasz, ezt a regiondlis politikat
milyen terileti rendszerre lehet felépiteni, a
megvaldsitasban milyen szerepet, milyen de-
centralizdlt jogositvanyokat lehet és kell biz-
tositani a terileti és helyi szintli dllamigaz-
gatasi, tandcsi (népképviseleti—-dnkormdnyza-
ti} szerveknek.

A problémdék hasonlésdga ellenére nem
tal gyakran van médunk magyar nyelven
osszefoglald dGttekintést kapni az egyes szo-
cialista orszdgok megolddsairdl, teriileti ter-
vezési és irdnyitasi rendszereik kialokuldsé-
rol és fejlédésérdl. Legutdbb kilenc évvel ez-
el6tt jelent meg hasonld tematikdji Sssze-
foglalé munka,! amely 9 szocialista orszag

1 Teriiletfejlesztés a szocialista orszdgokban, Szer-
kesztette: dr. Kulcsér Vikior. Kbézgordasdagi és Jogi
Kényvkiadd, Kossuth Kényvkiadsé. Budapest. 1975,
AR, old,

12 neves szerzSjének egylittm{ikddésével ké-
sziilt el. Ezért is O&rvendetes vdlialkozds a
Magyar Tudomdnyos Akadémia Regiondlis
Kutatdsok Kézpontja Dundntili Tudomdnyos
Intézetének a kézelmiltban megjelent tanuf-
mdnyké&tete, amely hidnyt pétol hazai szak-
irodalmunkban, A kétet 6t nemzeti tanul-
mdnyt, és két nemzetkézi dttekintésre tdrek-
vé dolgozatot tartalmaz.

A ,.Regiondlis politika és a termeléerdk te-
rileti szervezésének iranyitdsa a Bolgar
Népkoztarsasdgban’ cimii tanulmany (szer-
26i: R. Najdenova és P. Popov) 6sszefoglal-
ja a bolgdr regiondlis politika kiilénbszé
fejlédési szakaszait, amelyek a Bolgar
Kommunista Part Kézponti Bizottsdga 1956.
aprilis, 1970. marciusi és 1977. marciusi
plénumainak hatdrozatain alapulnak, majd
ismerteti a terileti—-termelési komplexumok
rendszerét, amelyet o termelSerdk terileti
elhelyezkedése stratégiai irdnyvonaldnak te-
kintenek Bulgdridban. (9 terileti—termelési
komplexumra épitve készilt el az orszdg
tarsadalmi—gazdasdgi fejlesztésének teriileti
terve a nyolcadik 6téves terv idészakdra, az
1981 és 1985 kozotti évekre.) A legutdbbi plé-
num hatdrozatai alapjan 1977 decemberé-
ben szilletett meg oz orszdg teriileti—tele-
pllési felosztdsarél sz6l6 dllami hatarozat,
amely szerint az orszdg 291 — kiilénb6zd
fejlettségi fokd — teleptilésrendszerbdl A4ll.
Ezek kézil 93 alkotja azt a két fejletlen ka-
tegdriat, amelyek gazdasdgi és tarsadaimi
prosperitasanak &sztdnzésére kiilén tdmoga-
tasi rendszer és doéntések sziilettek. Ezt ko-
vetéen a tanulmdny részletesen tdrgyalja az
dltaldnos teriiletfejlesztési keretterv szerepét
a tertleti tervezésben, az irdnyitds folyama-
tat, és a terlileti tervezés céljait, modszerta-
ni alapelveit.

I. Pietruha és A. M. Pilny: ,,A gazdasdgi
agglomerdcidék  irdnyitasi  koncepcidjdnak
alapelemei Lengyelorszdgban”™ cimmel ké-
szitett tanulmanyt, amely az 1981-ben jéva-
hagyott gazdasdgi reform el8készitésének és
fokozatos megvaldsitdsdnak folyamatdba
dgyozva ismerteti oz irdnyitds altaldnos
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tak be. Mar a szocializmus alapjai ferakd-
sanak kezdeti szakaszdban mindeniitt szem-
be taldltdk magukat a térténelmileg kiala-
kult teriileti kiilonbségekkel, az orszdg egyes
teriiletei kozo6tti jelentds fejlettségi szintkii-
16nbségekbdl adédé problémdakkal. El8bb-
utébb mindenitt valaszra vart az a kérdés,
hogy egy dgazatilag értelmezett munkameg-
osztds és egy erre épiilé dgazati irdnyitdsi
rendszer képes-e megoldani az orszdg regi-
ondlis problémdait, avagy e térszerkezeti
aranytalanségokat csak a tarsadalmi mun-
kamegosztds teriileti munkamegosztdsi olda-
ldnak megfeleld értelmezésével, egy erre a-
lapozott regiondlis politikdval és tervezéssel
lehet feloldani. Es mert a kérdésre ez utéb-
bi a végsé valasz, ezt a regiondlis politikat
milyen terileti rendszerre lehet felépiteni, a
megvaldsitasban milyen szerepet, milyen de-
centralizdlt jogositvanyokat lehet és kell biz-
tositani a terileti és helyi szintli dllamigaz-
gatasi, tandcsi (népképviseleti—-dnkormdnyza-
ti} szerveknek.

A problémdék hasonlésdga ellenére nem
tal gyakran van médunk magyar nyelven
osszefoglald dGttekintést kapni az egyes szo-
cialista orszdgok megolddsairdl, teriileti ter-
vezési és irdnyitasi rendszereik kialokuldsé-
rol és fejlédésérdl. Legutdbb kilenc évvel ez-
el6tt jelent meg hasonld tematikdji Sssze-
foglalé munka,! amely 9 szocialista orszag

1 Teriiletfejlesztés a szocialista orszdgokban, Szer-
kesztette: dr. Kulcsér Vikior. Kbézgordasdagi és Jogi
Kényvkiadd, Kossuth Kényvkiadsé. Budapest. 1975,
AR, old,

12 neves szerzSjének egylittm{ikddésével ké-
sziilt el. Ezért is O&rvendetes vdlialkozds a
Magyar Tudomdnyos Akadémia Regiondlis
Kutatdsok Kézpontja Dundntili Tudomdnyos
Intézetének a kézelmiltban megjelent tanuf-
mdnyké&tete, amely hidnyt pétol hazai szak-
irodalmunkban, A kétet 6t nemzeti tanul-
mdnyt, és két nemzetkézi dttekintésre tdrek-
vé dolgozatot tartalmaz.

A ,.Regiondlis politika és a termeléerdk te-
rileti szervezésének iranyitdsa a Bolgar
Népkoztarsasdgban’ cimii tanulmany (szer-
26i: R. Najdenova és P. Popov) 6sszefoglal-
ja a bolgdr regiondlis politika kiilénbszé
fejlédési szakaszait, amelyek a Bolgar
Kommunista Part Kézponti Bizottsdga 1956.
aprilis, 1970. marciusi és 1977. marciusi
plénumainak hatdrozatain alapulnak, majd
ismerteti a terileti—-termelési komplexumok
rendszerét, amelyet o termelSerdk terileti
elhelyezkedése stratégiai irdnyvonaldnak te-
kintenek Bulgdridban. (9 terileti—termelési
komplexumra épitve készilt el az orszdg
tarsadalmi—gazdasdgi fejlesztésének teriileti
terve a nyolcadik 6téves terv idészakdra, az
1981 és 1985 kozotti évekre.) A legutdbbi plé-
num hatdrozatai alapjan 1977 decemberé-
ben szilletett meg oz orszdg teriileti—tele-
pllési felosztdsarél sz6l6 dllami hatarozat,
amely szerint az orszdg 291 — kiilénb6zd
fejlettségi fokd — teleptilésrendszerbdl A4ll.
Ezek kézil 93 alkotja azt a két fejletlen ka-
tegdriat, amelyek gazdasdgi és tarsadaimi
prosperitasanak &sztdnzésére kiilén tdmoga-
tasi rendszer és doéntések sziilettek. Ezt ko-
vetéen a tanulmdny részletesen tdrgyalja az
dltaldnos teriiletfejlesztési keretterv szerepét
a tertleti tervezésben, az irdnyitds folyama-
tat, és a terlileti tervezés céljait, modszerta-
ni alapelveit.

I. Pietruha és A. M. Pilny: ,,A gazdasdgi
agglomerdcidék  irdnyitasi  koncepcidjdnak
alapelemei Lengyelorszdgban”™ cimmel ké-
szitett tanulmanyt, amely az 1981-ben jéva-
hagyott gazdasdgi reform el8készitésének és
fokozatos megvaldsitdsdnak folyamatdba
dgyozva ismerteti oz irdnyitds altaldnos
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koncepcidjat, a tervezés tdkéletesitésének
alapvetd iranyait, az agglomerdcio-fejlesztés
céljait, a terileti tervezés rendszerét, Az
agglomerdciék kialakitdsa jogi eszkozeinek,
az irdnyitds pénzilgyi eszkozeinek, a miko-
dési mechanizmus modelljeinek leirdsa kap-
csan egyértelmivé valik, hogy a szerzdék a
gazdasdagi agglomerdcié fogalmat lényegé-
ben a Lengyelorszdgban létrehozott Gj vaj-
dasdgi rendszer egységeivel azonositjak (e
keretek kozott mikodik a kézigazgatds és a
vajdasdgi beosztasra épil fel a teriileti ter-
vezés), bar a dolgozat VIl fejezetében mdr
megjelenik a terileti eltérés gondolata s
{az, hogy egy agglomerdcié tébb kozigaz-
gatasi egység teriiletén helyezkedik el),
amelyet kedvezétiennek és kutatandénak
tartanak, azzal a céllal, hogy az agglome-
racié kozigazgatdsi és természetes hatdrait
optimdlisaun &ssze lehessen hangolni. A vaj-

dasdgok szintjén kidolgozott 6téves tdrsa-
dalmi~gazdasdgi  tervek  kidolgozdsdnak
részletes ismertetése utdn a szerzék zdré-

gondolatként kifejtik egy agglomerdciokuta-
tdsi intézet feladatdra és szervezeti sémajd-
ra vonatkozd javaslatukat.

Sajdtos kérdéskdrt dolgoz fel Bihari Otté
akadémikus posztumusz tanulmdanya, amely
A terileti decentralizdcid. A teriileti auto-
nom és a politikai regionalizalas” cimmel
a magyar kdzigazgatdsi beosztds torténeti
gybkereit, a terileti szervezetrendszer racio-
nalizaldsi  koncepcidit vizsgdlja. Méltatjaq,
korszerlinek és raciondlisnak itéli ezek sord-
ban Erdei Ferencnek 1938-ban kidolgozott
és publikdlt dn. varosmegye elgondoldsdt,
amely a régi megyerendszer teljes felszdmo-
lasdt jelentette volna, s amely sem akkor,
sem a felszabadulds utdn nem valdsulhatott
meg eredeti formdajdban. (Bihari Ottd még
ismerte a magyar terlleti irdnyitdsi rendszer
tovabbfejlesztésének koncepcidjat, de az
1984. janudr 1-i reformot — amely gondola-
tilag nem idegen Erdei felfogdsdtdl ~ saj-
nos mdr nem érhette meg.) A tanulmdny
végigkiséri a felszabadulds utdni harom ta-
ndcstérvény (1950, 1954, 1971) alapelveit, a

hatdskérék decentralizélasdnak, az oSnkor-
mdanyzati jogok bdviilésének, erdsddésének

folyamatait.

G. Schulze dolgozata — ,,A helyi éllamha-
talmi szervek szerepe a Német Demokra-
tikus Koztdrsasdg népgazdasagdnak fejlédé-
sében” cimmel — elemzi a népgazdasdag 4l-
lami irdnyitasdnak szervezetrendszerét, a sa-
jatos kozépirdnyitd szervek, a kombindtok
mikodéset. A Német Demokratikus Koztar-
sasagban 136 kdzponti irdnyitdsa ipari kom-
bingt vallalatai adjdk az ipari termelés 94
szdzalékat, egyes ipardgakban (gépgydrtds,
elektronika, elektrotechnika) 6-15 jogilag
ondllé vallalatbdl, mig példdul a kénnyl-
iparban 100 vagy anndl is tébb vdlialatbél
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alinak. (Ebbdl kévetkezik, hogy a kombind-
tok csak elvétve szervezédtek a teriileti elv
szerint, vallalataik, Gzemeik dltalaban tébb
megye teriletén mGkddnek.) Ezt kévetden
targyalja a tanulmdny a teriileti-helyi dl-
lamhatalmi szervek szerepét a gazdasdg ird-
nyitasaban, kildnds tekintettel az dgazatokat
képviselo kombindatokkal kapcsolatos kiter-
jedt koordindaciés feladatokra, majd a teri-
leti és a helyi tandcsok tervezési gyakorla-
tat, a tervkészités folyamatdt.

Ertelemszer(ien egy hosszabb, a szdzad
20-as éveivel kezd6dd fejlédési folyamatot
fog Gt B. Sz. Horev ,,A gazdaség teriileti
iranyitasanck problémdi a Szovjetuniéban”
ciml tanulmanyo, Osszegezve az irdnyitdsi
rendszer fejlédésének fé vondsait, a teriifeti
és az dgazati szempontok kélesdnhatdsai
vdltozdsanak inditékait. Elemzi a jelenlegi
iranyitdsi rendszer miikddésének fogyatékos-
sdgait, osszefoglalja a teriileti irdnyitas és
a kozigazgatdsi beosztds Gsszefiiggéseit, is-
merteti az orszag 19 nagy gazdasdgi kor-
zetre valo felosztdsGnak rendszerét. Részle-
tesen taglalja a sajdatos szovjet teriileti szer-
vezodesi forma, a teriileti~termelési komp-
lexumok rendszerét és ezek irdnyitasanak
kérdéseit, végll 6sszefoglalja a regiondlis
iranyitds tovabbfejlesztésére vonatkozé gon-
dolatait, fegfontosabb feladatait.

»~A vdarosok és az agglomerdcidk fejlesz-
tésének irdnyitdsi kérdései’” ciml fejezet a
moszkvai Irdnyitdsi Problémdk Nemzetkdzi
Kutatdintézete dital koordinalt, a szocialista
orszdgok tudomdnyos intézményeiben kdzos
tematika alapjan késziilt kutotdsi  anyagok
rovid 6sszefoglaldasa. (A fejezet M. Benjamin,
V. Ja. Ljubovniij, Q. S5z. Pcselincev és P,
Tomasek k&ézds munkdja.) A vdros- és agg-
lomerdcidiranyitas elméleti kérdéseinek, a
varostervezést megalapozd kutatdsok tipusai-
nak és feladatainak bemutatdsa utdn a szer-
z6k dattekintik a nagyvdrosok és az agglo-
merdciok iranyitasanak dltaldnos és sajatos
vondsait az egyes orszdgokban, ekdzben bé
tajékoztatdst adnak a vizsgdlt hat eurépai
szocialista orszdg teriiletfejlesztési és tele-
pliléshalézat-fejlesztési politikdjanak szamos
kérdésérél is. Végkovetkeztetésiik: a vdaro-
sok, vonzdskorzeteik és agglomerdcidik tér-
sadalmi—gazdasdgi viszonyai csakis egy dl-
taldnos terileti—igazgatdsi reform kévetkez-
tében foglalhatjak el méltd helyiiket a tar-
sadami—~gazdasdgi viszonyok rendszerében.
E tekintetben a kbézds kutatdsban még je-
lentds tartalékok vannaok.

A kotet egyik legterjedelmesebb, egyben
zaré tanulmdnya a szerkeszté Horvdth Gyu-
la ,,Altaldnos és sajdtos vondsok a szoci-
alista orszagok terileti gozdasdgirdnyitdsi
rendszereiben” cim{ munkdja, Elméleti tisz-
tdzdsra és a gyakorlati megolddsok tapasz-
talatainak Gsszegezésére tdrekszik a szerzd,
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mikdzben attekinti o gazdasdg terbelzsege-
nek és iranyitasanak elméleti kérdéseit, fel-
vazolja a teriileti gczdcsaguranyltos kiilon-
bézé koncepcidit és valtozdsdnak folyama-
tat. Ertheté médon kiilénds figyelmet szentel
a szintetizdlasra torekvd szovjet szakiroda-
lomnak és a szovjet iranyitdsi rendszer kiala-
kult gyakorlatanak, kovetkeztetéseinek. Be-
mutatja a szocialiste orszdgok teriileti-igaz-
gatdsi beosztasdt, a gazdasdgi kdrzetek kii-
16nbdz6 rendszereinek megolddsait. A terii-
leti gazdasdgiranyitds fejlédését befolydso-
16 tényezdkrél szélva ez a tanulmény fog-
lalkozik részetesebben a magyar megoldda-
sokkal és gyakorlattal, kiilonds figyelmet
szentelve decentralizdlasi tdrekvéseinknek. E
tonulmény legfontosabb megu!!apltasolt
Horvath Gyula mér kordbban is publikalta

nA gazdaség teriileti franyitdsénak. néhényf' -

alapkérdése a szocialista orszdgokban™ ¢i--

m{ munkdjdban (Teriileti Stat:szt:ku, 1983, évi -
3. sz.), most a kordbbi kézlemény jelentdsen -
kibdvitett vdltozatat olvashatjuk o kdtetben.

A kotet egész anyaga érzékletesen szem-
lélteti a szocialista orszagok teraletfejlesﬁ:e»
si céljainak lényegi azonossdgdt, ugyanak-
kor az e célok megvalésitasat szolgalé ter-
vezési és iranyitdsi rendszer konkrét formai. -
nok sokszin(iségét és Iidébeli vdltozdsait.
Tanulmanyozdsa nemcsak érdekes olvas-
many terilileti kutaték, teriileti tervezdk, sta--
tisztikusok és tandcsi vezeték szdméra, ha-
nem figyelemre mélté, hasznos tanu!sagokn _
kal is szolgédihat,

Kovdcs Tib‘dr
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Elnoki dicséretek. A Kozponti Statisztikai
Hivatal elndke az allami népességnyilvantar-
tas és a népmozgaimi statisztika egységes
informdcids rendszere eléfeldolgozé rendsze-
rének kialakitdsdban végzett eredményes ira-
nyitdé munkdjdért, az eléfeldolgozé rendszer
SZUV-hdlézaton  torténd  miikodtetésének
megszervezéséért dr. Bédy Zoltant, a KSH
Szdmitdstechnikai és Ugyvitelszervezs Vdlla-
lat termelési igazgatdjat; az 1984-t61 beve-
zetett Uj informdcids rendszer Szaboles-Szat-
mdr megyei feladatainak hatékony szervezé-
séért, valamint a lakcimvaltozdsjelentd-rend-
szer kisérletének szervezéséért dr. Czup Lo-
jost, a Szabolcs-Szatmar megyei Tandes VB
lgozgatdsi osztalya osztdlyvezetdjét; az al-
lami népességnyilvantartas feladatai végre-
hajtdsanak hatékony tdmogatésdért, a kor-
szerlsitési kisérletek kezdeményezéséért és
elékészitéséért, valamint a megyei gépi adat-
bazis kialakitdsaban végzett eredményes ird-
nyitd munkdjdért dr. Gadl Antalt, a Zala me-
gyei tandcs VB titkarat; a Hivatal 1984, évi
munka- és ellendrzési tervében eldirt gazda-
sdgi és pénzigyi felligyeleti ellen8rzésének
szinvonalas végrehajtasaért Holocsi Ferencet,
az lgazgatdsi és Kéltségvetési foosztdly
forevizorat; az dllami népességnyilvantartds
és a népmozgalmi statisztika egységes infor-
mdciés rendszere 1984. évi bevezetésének
elokészitése és miikddésének szamitégépes
biztositdsa terén az Allamigazgatdsi Szdmi-
togépes Szolgdlat részérdl végzett kiemeike-
dé szakmai tevékenységéért, szervezd mun-
kajGért Kiefer Janost, az Allamigazgatdsi
Szémitdbgépes Szolgdlat igazgatdhelyettesét;

az ldllés feltételeinek folyamatos, magas
szintl biztositasdért és az elhelyezés koriil-
ményeinek javitasdban vald kdzrem(kddésii-
kért Rdbel Gyula és Szepesi Zolténné idi-
I6vezetdket; a KSH jogszabdlyok alkotdsd-
ban, illetve korszer(sitésében végzett szinvo-
nalas irdnyitd munkajéért dr. Szakdces Kdl-
mant, az lgazgatdsi és Koltségvetési féosz-
taly osztélyvezetdjét; az import hosszabb id6-
szakot feldlelé sokoldali elemzéséért, , A be-
hozatal alakuldsdnak fébb jellemzéi, 1979—
1984.” ciml kiadvédny szinvonalas elkészité-
séért dr. Sz6nyi Gyuldnét és Varga Imrét,
a Kereskedelmi és Kézlekedési Statiszikai f6-
osztdly osztdlyvezeté-helyetteseit; az ,ls-
mertetések és forditdsok” ciml sorozat ma-
gas szinvonalu szerkesztéséért, a témdk va-
logatasaért, valomint az egyes szdmok gyors
megjelentetésében t6rtént kézremiikodéséért
dr. Szvitecz Zsuzsanndt, a KSH Konyvtar és
Dokumentéciés Szolgdlat fémunkatdrsét; o
Hivatal 1984. évi munka- és eliendrzési ter-
vében eldirt gazdasdgi és pénziigyi felliigye-
leti ellendrzések szinvonalas végrehajtasdért
Ungvari lézsefet, az lgazgatési és Koltség-
vetési foosztaly forevizorat elnéki dicséret-
ben részesitette.

Cimadomanyozas. A Kozponti Statisztikai
Hivatal elndke Oros Ivdnnak, a Mezégazda-
sdgi Statisztikai féosztdly osztdlyvezetdjének
1984. december 1-i hatdllyal a statisztikai
fétandcsos cimet, Szabéné Medgyesi Evénak,
a Mez8gazdasdgi Statisztikai fdosztdly osz-
talyvezeté-helyettesének, a statisztikai tand-
csos cimet adomanyozta.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Mikrocenzus. A Kézponti Statisztikai Hiva-
tal elndke — a Minisztertandcs felhatalma-
zdsa alapjdn — a népesség 2 szdzalékdra
kiterjedd dsszeirdst (mikrocenzust) rendelt el,
melyet 1984. oktéber hénapjdban hajtottak
végre. Magyarorszdgon ezuttal negyedik al-
katlormmal kerilt sor ilyen adatfelvételre.

7.

Az adatgyGjtés sordn a kérdezébiztosok
101 varosban és 473 kdzségben 210-220 000
lakost kerestek fel. A felvétel eredményeként
nyert adatok tdjékoztatdst nydjtanak a né-
pesség demogrdfiai, foglalkozdsi helyzetének
alakulasardl. Mivel a mikrocenzus részben a
népszamlalast helyettesiti, a személyi és la-
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kdsadatokra vonatkozé kérdések nagyrészt
megegyeztek az 1980. évi népszamldlas kér-
déiveivel. A felvétel azonban részletesebb,
bévebb adatgyljtesre adott lehetdséget, pél-
ddul kilonds figyelmet forditottak a nyuadi-
jasok életmddjanak, életkériiményeinek rész-
letes megismerésére, valamint a sziiletések
alakuldsanak vizsgdlatara és a gyermekelhe-
lyezési lehetdségek felmérésére. A lakdsokra
vonatkozd adatok is részietesek: a kérdések
kiterjedtek a lakasbévitésre, -Gtalakitasra,
-kozmiivesitésre. A kérdezdbiztosok részlete-
sen kikérdezték a csalddokat lakasvaltozta-
{asi terveikrdl és azok okairdl.

Az Ssszeiras befejezése utdn a Kézponti
Statisztikai Hivatalban megkezdddtek a kii-
I16nbd26 dsszeirasi munkdk, valamint o szd-
mitdgépes feldolgozds eldkésziiletei.

Az INFO 1984. XIV. Vandoriilése. A Ma-
gyar Koézgazdasdgi Tdrsasdg Statisztikai
Szakosztalydnak Iparstatisztikai és Uzemgaz-
dasdagi Szekcidja, valamint a Magyar Kéz-
gazdasagi Tarsasdg Somogy megyei Szerve-
zete 1984. okiober 31. és november 1. ko-
z6tt Sidfokon rendezte meg az INFO 1984,
XIV. Vdandorilését , A tartalékok szerepe a
hatékonysdg névelésében"” cimmel. A vdn-
dorlilés elsd napjdn tartott megnyito (lés el-
néke dr. Kiss Albert kandiddtus, egyetemi
tanar, a Kézponti Statisztikai Hivatal elndk-
helyettese, a Szekcié elndke, tarselndke Kle-
- novics Imre, az MSZMP Somogy megyei Bi-
zottsdgdanak elsé titkara és Sugdr Imre, a So-
mogy megyei Tandcs elnéke voltak., Az elnd-
ki megnyité utdn hdrom eldadds hangzott
el.

A véndoriilés masodik napjén a résztve-
vok két szekcidban folytattdk munkdjukat. Az
ipari szekcid Glésének elndke Bogo Ldaszlo,
az MKT Somogy megyei Szervezetének eins-
ke, tarselndke Balassa Béla, az MSZMP Sié-
fok Vdarosi Partbizottsag elsé titkdra, o vita-
vezetd Czipper Gyula ipari miniszterhelyettes
volt. Az épitdipari szekcid Glésen Sziics End-
re épitésiigyi és vdrosfejlesztési miniszterhe-
lyettes elndkdlt, az llés tdarseindkei dr. Gati
Istvén, Siéfok Varosi Tandcs elndke és Pre-
jevara Pal, az MKT Somogy megyei Szerve-
zetének titkdra voltak, az el8addasokat kéve-
t6 vitdt Dudds Jénos, a Kdézponti Statiszti-
kai Hivatal féosztdlyvezetSje, a Szekcid ve-
zetdségi tagja vezette.

A XIV. vandoriilés részletesebb ismerteté-
sére visszatériink.

Szakeértéi értekezlet Bécsben. 1984. novem-
ber 13. és 15. koztt statisztikus szakértdi ér-
tekezletet tartottak Bécsben, az Osztrak Kéz-
ponti Statisztikai Hivatalban, melyen az
ENSZ Nemzetkdzi Usszehasonlitasi Projektjé-
nek 1985. évi Eurdpai Programjat vitattdk
meg. Az értekezlet résztvevdi megdliapodtak

az elvégzendd munkdk sorrendjében, kidol-
gortak a szamitasokhoz szolgdld osztélyozdsi
rendszert és tdbb médszertani kérdésben is
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tikai osztdlyat dr. Arvay Jénos, a magyar
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kepviselte.

Valtozasok a Statisztikai Koordinéacio Bi-
zottsag Osszetételében. Az ipari miniszter
Zsednai Pal féosztalyvezetdt 1984, szeptem-
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A belkereskedelmi dllamtitkar Vandor Sdn-
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Albizottsdga és az Edtvés Lorand Tudomdny-
egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kara Tu-
domanyos Bizottsdga 1984, oktéber 19. és 20.
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(A beruhdzdsi 4r- és kéliségindex-szamitdsi mod-

szerek, Statisztikai médszertani flizetek 10. K3zpon-
ti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1984, 44 old.)
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DIETZ, O.:

A TARSADALOMBIZTOSITAS
A NEMET SZOVETSEGI KOZTARSASAG
PENZUGYiI STATISZTIKAJIABAN

{Darsteilung der Sozialversicherung in des Finanz-
statistik.) — Wirtschaft und Stotistik. 1984. 2. sz. 185—
193, p.

A tdrsadalombiztositdsi kiadasck o pénz-
ugyi gazddlkodds legjelentdsebb teriiletei-
hez tartoznak, mivel az &sszkiadasoknak
tobb mint egyharmadat teszik ki. A pénz-
ugyi statisztika médositdsa targydban hozott
1973. évi torvény a tdrsadalombiztositdsi
szervek kiaddsi és bevételi adatainak meg-
figyelését rendeli el 1974-t81 kezddddleg,
aminek eredményeképpen lehetdvé valt 1974
és 1982 kozott a tdrsadalombiztositas folyod
kiodasainak és bevételeinek elemzése.

A cikk a beszdmoldsi kdr meghatérozdsa
utdn az 1982. évi végi dilapotok szerint is-
merteti a Német Szdvetségi Koztarsasdag
tarsadalombiztositdsi szerveit. Ezek harom 6
csoportra oszthatdk,

1. Térsadalombiztositdsi teherviseldk. Ide tartozik
a térvényes betegségi baleset- és nyugdijbiztositas,
valomint o mezdgazddk éregségi segélyezése. Ezek
kiilon-kiilén tovabbi helyi, tizemi, mez8gazdasdgi
stb. biztositéintézetek pénztarak meglehetdsen nagy
szadmdat Slelik fel.

2. A szbvetségi munkalgyi hivatal, amely terileti
szerveivel a munkanelkiili segély megadilapitasara
jogosult.

3. Kiegészité elidtdst nydjté pénztarak, Fzek a

kézszolgdlat terliletén (példdul posta, vasit stb.)
mikddnek.

A kilonb6z8 tarsadalombiztositasi intéz-
mények nem rendelkeznek egységes elszg-
moldsi renddel, amely biztositand a pénz-
Ugyi statisztikai adatfelvételt. A cikk a te-
hervisel6k négy fécsoportja szerint ismerteti
a szamlakeretek felépitésének egyezdségeit
és eltéréseit, majd leirja a statisztikai be-
szdmoldjelentések — egymastdl eltéré mé-

don szabdlyozott - felterjesztési Gtjat. A
Szovetségi Statisztikai Hivatal a tarsadalom-
biztositdsi tehervisel6k adatait a szamlakere-
tek daltal meghatérozott részletes bontdsban
kapja meg.

A beérkezett adatok feldolgozdsa, egysé-
gesitése sordn teszik &sszehasonlithatévd
azokat az adatokat, amelyek eltérnek az al-
lami koltségvetés szerkezeti tagozéddsatdl,
A cikk az eredmények ismertetése sordn elé-
szor az 1982, évi kiadasokat és bevételeket
elemzi. 1982-ben az ésszes kiadds 318,3 mil-
ligrd mérka volt. A kiadésok legnagyobb ré-
szét (207,4 milliGrd marka) a nyugdijok és
a segélyek tették ki.

A kiaddasok részletezésébdl kitlinik, hogy
azok tdlnyomé részét a térvényes betegbiz-
tositasra (31,2%,) a munkdsok nyugdijbizto-
sitdsdara (28%) és az alkalmazottak nyugdij-
biztositdsara (21,29} forditottak 1982-ben.

Minthogy a kiaddsokat alapvetéen a fo-
lyo kiaddsok hatdrozzdk meg, ez a tagolds
érvényes azok kordbbi években megfigyelt
megoszlasdra is, Igy az 1982, évi adatok az
elozé évekre vonatkozdlag is reprezentdljdk
a kiaddsok megoszldsat. Kivételt csak az
1974, év jelent, amikor a munkdsok nyug-
dijbiztositasara forditott kiadasok meghalad-
tdk a betegbiztositds kiadasait.

Az 1982. évi bevételiek 320,8 millidrd mar-
kat tettek ki, ezek négydtdd részben jdru-
lekokbdl és hozzdjaruldsokbdl szdrmaztak. A
bevételek és kiaddsok egyenlege 2,5 milli-
ard marka tobbletbevételt mutatott. Ezt el-
sGsorban a betegbiztositds el6nyds bevétel—
kiadds viszonylata okozta.

Az 1982. évi adatok elemzését kovetden o
cikk részletesen vizsgélija az 1974-1982.
évek folyé kiaddsainak és bevételeinek az
alakulasat. Ezen id8szak alatt a kiaddsok
majdnem megkétszerezédtek. A noévekedés

* A Statisztikai Szemle 1962. juliusi szématdl kezddden o ,,Statisztikai Irodalmi Figyelé'-ben a kiil-
féldi statisztikai kényvek és folydiratcikkek ismertetését havonta k&zii.

A Kiltéldi statisztikai irodalom egyes fejezetein beliii az anyag dltalaban kényv- és folydiratcikk-
ismertetésekre tagolédik. (Ezeket * vdilasztia el egyméstél.) Az ismertetések szerzék, illetve ahol szerzd

nincs, a cimek betlrendjében kévetkeznek egymds utdn.
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évi datlagban 8,6 szdzalék volt. A bevéte-
lek datlagos novekedési ratdja (8,5%), szin-
te azonos volt a kiaddasckéval. Ami az egyes
biztositasi agok folyd kiadésainak alakulé-
sat illeti, 1974-hez képest 1982-ben a ki-
addsok Iényegesen emelkedtek. Igy példdul
a térvényes betegbiztositasra forditott kia-
déasok 31,9 milliard markarél 97,8 millidrd
markara (8,2 szdzalékos emelkedés), a tor-
vényes balesetbiztositdsra forditott 6sszegek
6,5 milliard markdarél 11,1 milliérd markéra
(7,0%) emelkedtek. Ennél magasabb az
emelkedés az alkalmazottak tdrvényes nyug-
dijbiztositdsa esetében (31,0 milliard marka-
rol 67,4 millidrd mdrkdra, 10,2 szdzalékos
emelkedés). A legnagyobb novekedést a
szovetségi munkaligyi hivatal kiaddsai mutat-
iok, amelyek 9,9 milliard markarét 31,7 mil-
liard markéra emelkedtek (16,7%). Hason-
Ioképpen jelentésen névekediek a kdzszol-
gélati nyugdijkiegészitd pénztarak kiaddsai
is (2,7 millidrd markdrdl 6,8 milliard marka-
ra), ami 12,3 szdzalékos emelkedést jelent.

(Ism.: Heinz Ervin)

KONDRAKOV, N.:

AZ ALLATI TERMEKEK
ATVETEL! ARA

{Oplata konecsnoj produkcii zsivotnovodsztvg.) ~
Voproszii Ekonomiki. 1984. 5. sz, 66—74 p.

lelenleg az dllatértékesités tervezése és
statisztikai beszamoltatasa éléstlyban  tor-
ténik. Ebbdl azonban nem lehet a ténylege-
sen felhaszndlhaté végtermék mennyiségét
és mindségét meghatdrozni. A vdgddllatok
80 szdzalékat a feldolgozé ipar vagas utani
mindsités szerint veszi at, a baromfit és a
nyulat élésidlyban. A kistermel&ktél minden
vagodllatot éléstlyban  vdasérolnak fel. A
tervteljesités mérésekor a vagott silyban mi-
ndsitett allatokat kor, ivar, és tapldltsagi fok
szerint megdllapitott koefficiensekke! é16-
sulyra szdmitjak at. A vagds elétti probamé-
rések alapjdn a koefficienseket gyakran vdél-
toztatjak. Ezze! a médszerrel azonban -
minden finomitdsi kisérlet ellenére — nem le-
het az élésalyt pontosan kiszdmitani.

A sziréprébaszeriien mért szarvasmarha
élésily a szdmitottndl egyes vdgdhidakon
5-9 szdzolékkal tébb, mdsutt 3—4 szdzalék-
kal kevesebb volt. llyen kériilmények kozott
az éléstlyban megdllapitott ar egyes terme-
I6k szdmdra hdtranyos, mig mdsoknd! elé-
nyds. Ugyanez mondhatd el a felvasdrldsi
tervek teljesitésérdl is. A jelenlegi tervidd-
szakkal kezdédéen a termeldk az el8z6 terv-
idészakhoz képest elért értékesitési nodvek-
mény utdn 50 szdzalék feldrat kapnak, ezért
oz értékesitett élsily ndvelésében nagymér-
tékben érdekeltek. Az atszdmitasi kulesok vi-

szont a hizlalt éllatoknél alacsonyabbak, a
sovanyokndl magasabbak, emiatt a termeldk
szamara az alacsonyabb salyd dllat dtaddsa
az elényos.

E visszds helyzet megsziintetésére a koz-
gazddszok tdbbsége azt javasolja, hogy a
hiskihozatal alapjan térténjék a tervezés
és a felvasdarlds statisztikai  beszdmoltatasa
is. A kordbbi idSszak elszamoldsi rendje mi-
att ilyen tartalm( dsszehasonlité adatok nem
dlinak rendelkezésre.

Konfliktus forrdsa az is, hogy az élé dlla-
tok szdllitasat nem a vdgéhidak és nem a
termeldk, hanem szervezetileg fliggetlen szal-
litovallalatok végzik. A szdllitds kézbeni saly-
veszteségért nem felelnek. Az Gtadds és az
atvétel sGlya — kiléndésen nagy tavolségra
tortend szdllitdskor — lényegesen eltér egy-
mastél.

Megfigyeléseket végeztek az élésaly, va-
lamint a has- és szalonnakihozatal aranyai-
nak vattozasarél azokban a  kdztdrsasagok-
ban, amelyekben mindkét datvételi médszert
alkalmazzdk. Ez azt mutatta, hogy a miné-
ség szerinti datvételt alkalmazé héskombing-
tokban a kihozatal romlott, az él3sdly sze-
rinti atvevoknél pedig javult. Ez a tapaszta-
lat sokakban ozt a javaslatot érlelte meg,
hogy vissza kell térni a régi dtvételi eljards-
ra, azaz a termeléknél mérlegeléssel kell az
elésulyt megadllapitani. E médszer kdzismert
hib&i miatt 6nmagdban nem alkalmas a sdly
megallapitasara.

A szerzd javaslata szerint a régi és az Gj
atvételi eljdras hibait Ggy lehet felszamol-
ni, hogy az dllatokat — o termelés helyén éla-
silyban veszik at, és a felvasérlasi drak is
az élésilyra vonatkoznak, drkiegészitést pe-
dig a his mennyisége és mindsége utdn
kapnak. A mindsitést a haskombindtokban
a termeldk jelenlétében végzik. Az elb26 idéS-
szakhoz képest elért ndvekmény utdn jdro
feldr egy részét a normativanél jobb kiho-
zatalt elérd vdllalatok dolgozéinak kell ki-
osztani.

A szerzé véleménye szerint oz dltala jova-
solt atvételi eljards megndveli az éllatot at-
addék érdekeltségét és egyben a hdsipari
kombindtokat is nagyobb kihozatalra 8sztén-
zi. A hizlaitsdgi fok — aminek javulasaval a
haskihozatal is névekszik — pontosabb meg-
allapitasat segiti eld, hogy o vdagdasndl az
atadok keépviseldi is jelen vannak. Tovdabba

az el6zé tervidészakhoz mért tdlteljesitésért

jaré 50 szdazalékos feldr alapjdul szolgdld
mennyiséget is pontosabban lehet megdlia-
pitani.

A fizetés rendjének javitasaval egyiitt az
atvételi modszert is tdkéletesiteni kellene.
Jelenleg az dliatok felvasdarldsdval egyes koz-
tarsasdgokban a hdsipar, masokban a ,,Szko-
toprom” hizlalé kolhozai vannak megbizva.
Ez utébbiak feladata, hogy a hasipart egyen-
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letes minéségli (hizlaltsdgi fokd) dllatokkal
lassdk el. Az utébbi idében igen elterjedt
a kolhozok, a szovhozok, a gozdasagkézi
szervezetek kdzvetlen druértékesitése. Egyes
koztarsasagokban 1981-ben mar az Osszes
értékesités 80 szdzalékdt elérte. Ez a forma
a gazdasagosabb (kevesebb a szdllitas és
az dllatok sulyvesztesége, ltemesebb az at-
adds), mint a ,,Szkotoprom’ kdzbeiktatasa-
val végzett értekesités.

A hatékonyabb, a termeldk és feldolgozdk
kozotti kdzvetien druatvétel azért nem ter-
jedt el gyorsabban, mert hianyoznak az eh-
hez szlkséges technikai feltételek: az dlla-
tok Osszegylijtésére szolgdlé dtaddhely, a
szilard burkolatd utak, s specidlis szdllité-
eszkdzok, mérlegeld helyek.

A szerzbédéses kotelezettségek nem kelld
figyelembevétele akaddlyazza az aruszaliita-
sok Utemességét. A szerzédéseknek ki kel-
lene terjedniék a haztaji és kisgazdasdagok
aruértékesitésére is, mert a kistermeldék ma-
ganvagdsainal sok értékes vagdasi hulladék
megy veszenddbe.

Az dllami felvdsariasi terv teljesitésébe be
kellene szamitani a kolhozok, a szovhozok
sajat szikségletre szolgalé mennyiségeket is.
Ezdltal javulna a falusi hasellatas, meg-
sziintethetd lenne az oda-vissza szdllitas. Az
ilyen célra dtvett Gllatokat a hasipar az at-
add kivansdgdanak megfelelé feldolgozottsa-
gi fokban (tékehas, tolteléekaru, flistdlt ha-
sok) és idépontban kdzvetleniil szdllitand
vissza a falvakba., Az dllatok szdllitaséra
szolgald eszkdzodket visszautban fel lehet
haszndlni a termeldk szdmdara szitkséges esz-
kézdk (mditrdgya, takarmdny stb.} fuvarozd-
sdra.

A szerzé javaslata szerint a takarmany-
koncentratumok szétosztasat is a hiskombi-
natokra kellene bizni, amelyek a termeldk-
tél atvett dllatok mennyiségét figyelembe vé-
ve gondoskodndnak az ardnyos elosztdsrdl.

(Ism.: Molndr Istvdn)

MACK, M.:

MONOPOLISZTIKUS KONKURRENCIAHARC
A MIKROELEKTRONIKABAN

({IBM/INTEL — neue Dimensionen des moncpolis-
tischen Konkurrenzkampfes in der Mikroelektronik) —
IPW~Berichte. 1984. 1. sz. 42-44, p.

A nyolcvanas évek elején a tdkés vilag-
piacon a mikroelektronikdban a konkurren-
ciaharc rendkiviil kiélesedett, elsGsorban an-
nak koévetkeztében, hogy a japan monopo-
liumok veszélyeztetni kezdték az amerikai
konszernek domindns szerepét. A kordbbi
elény visszaszerzésére szolgalnak — az Egye-
stilt Allomokban egyébként kevéssé jellemzd
— vallalatok kdzotti 6sszefondddsok. Mar-

kans példdja ennek, hogy az évi 32 milli-
ard dolidros Uzleti forgalmat lebonyolito
IBM-cég nemrégiben 250 millié dollarert 12
szdzalékos tulajdonrészesedést vasdrolt a to-
kés vildg technolégiailag vezeté mikropro-
cesszor gyartéjanal, az ,Intel Corporation”-
nal {Kalifornia).

1975 és 1980 kdzétt a nagy teljesitményd
szdmitégépek piocdn — amelyet hagyoma-
nyosan az Egyesiilt Allamok ural — az ame-
rikai konszernek ardnya 94 szdzalékrél 82
szazalékra, ezen beliil az I1BM-é 65 szaza-
lékrol 58 szazalékra esett vissza. Azéta az
IBM piaci helyzetét ugyan valamelyest is-
mét erdsiteni tudta, de elsésorban mds ame-
rikai gyartok rovdasdra. Ezzel szemben a ja-
pan és a nyugat-eurdpai gyarték piaci ara-
nyukat 6 szdzalékrél 18 szdzalékra novelték.

Az IBM konkurrensei kihaszndljdk a mik-
roelektronika dltal ugrdsszerGen megnéveke-
dett szamitdégép-felhaszndldasi teriileteket.
Mig a nagy komputerek 1976-ban még a
szamitégéppiac 80 szdzalékat adtak, ard-
nyuk az 1980-as évek kdzepére csak vala-
mivel tdbb mint egyharmadot fog kitenni. A
kis berendezések irdnydba tarté trendet az
IBM relative csak késve koévette, és azt kd-
vetéen deriilt ki az is, hogy a konkurrencia
nehezen szorithatd hdattérbe.

Mindeneke!létt a japdn konszernek ndvel-
ték részesedésiiket a mikroelektronikai ele-
mek tokés termelésében. A japdn cégeknek
az a stratégiai célja, hogy a nyolcvanas
évek sordn a félvezeté iparban olyan ma-
uas fejlettségi szintet érjenek el, amely le-
hetdvé teszi még tekintélyesebb pozicié meg-
szerzését a szamitégépek piacan. A japan
cégek az elektronikus adatfeldolgozé beren-
dezések teriiletén 1990-ig az amerikai piac-
nak 18 szdzalékat, a tékés vildgpiacnak pe-
dig 30 szdzalékat akarjgk meghdditani. A
japan ipari és kereskedelmi minisztérium
kezdeményezésére a vezeté japdn cégek
1982-ben olyan fejlesztési programot inditot-
tak el, amelynek célja szuperintegraltsagu
aramkorsk bazisdn egy Gj szdmitdgép-gene-
récié létrehozdsa. Az elsé konkrét eredmé-
nyeket 1992-re varjak.

Vdlaszul a japdn eréfeszitésekre, az ame-
rikai konszernek a katonai programok és
megrendelések, valamint a vdllalati 6sszefo-
néddasok mellett elsé izben igénybe vesznek
allammonopolista programokat a mikroelekt-
ronika polgari szektordban is.

Az IBM az Intelbe térténd ,beszdlidssal”
tdbb célt igyekszik elérni. Elsé helyen emli-
tendd az IBM mikroelektronikai alkatrészek-
kal valé ellatdsdnak biztositdsa. Bar az IBM
nemcsak a szamitégépek terén vezet, hanem
cz Intelbe tortént belépéssel, mintegy 2 mil-
liard dollaros forgalommal a Texas Instru-
ments eldtt a tékés vildg legnagyobb elekt-
ronikai alkatrészgydrtéja is lett, mégis o
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legutébbi idékig nem tudta sajét termelés-
sel fedezni belsé igényét a legmodernebb
elemekb6l. Mivel az Intel minden jelentésebb
japdn és nyugat-eurdpai szamitoégepgyartd-
nak is adott el alkatrészeket, ezért az 1BM
az intelen bellli tékerészesedésével a jévé-
ben befolydst tud gyckorolni az Intel egyéb
cégeknek torténd szallitdsaira. Ehhez jarul
meég, hogy eddig az IBM sajat alkatrész-fei-
haszndldsénak mintegy 10 szdzalékat a ja-
pan gyartoktol szerezte be, ugyanakkor az Gj
helyzetben, a jdévében a legnagyobb konkur-
renseitdl vald esetleges fliggést ki tudja vé-
deni.

Az IBM béviteni akarja tovdbba kutatasi

és fejlesztési potencidljat is a legmodernebis

elektronikus alkatrészek teriiletén. Az IBM ez-
zel szdmitdgép-termelését is diverzifikalni
akarja. A konszern 1985-ben a t8kes vilag
személyl szamitogéppiacdnak 50 szdzalékat
kivanja ily médon megszerezni. Emelleit az
IBM 4j kooperdcids partnerekkel vissza akar-
jo héditani vezetsé helyét Japanban. A kon-
szern becslése szerint az 1980-as évek vé-
gére a vildgkereslet az informécidfeldolgozé
berendezések irdnt meg fogja haladni az
1000 milliard dollart.

Az IBM-me! valé szévetkezéshél az Intel-
nek is szarmaznak elényei. Szdvetkezése az
IBM-mel azt kivanja biztositani, hogy tovdbb
erbsitse innovdcids erejét és miszaki vezetd
szerepét a mikroelektronikaban.

(Ism.: Locher Antal)

ROBERTS, CH. C.:

JOVEDELEMELOSZLAS
A NEMET SZOVETSEG! KOZTARSASAGBAN

{Ergebnisse der Einkommens-und Verbrauchsstich-
probe: die Einkommensverteilung in der BRD im
Jahre 1978.) —~ WSI Mitteilungen, 1984, 6. sz. 335~
349. p.

A Német Szdvetségi Statisztikai Hivatal al-
tal végrehajtott hivatalos jovedelmi és fo-
gyasztdsi  mintavétel 48000, maximum
20 000 marka havi netté jovedelmii hdztar-
tas bevételeire és kiaddsaira terjed ki. Az
1978-as évre vonatkozdé mintavétel eredmé-
nyei csak 1983 elejétsl dlinak rendelkezésre,
ezért inkdbb oz adatok részletezettsége, sem-
mint id&szerlisége érdemel figyelmet.

A szerz6 megdllapitja, hogy a két utolsé
mintavételi év (1973 és 1978) eredményeibél
szdmitott Lorenz-g8rbék, illetve Gini-egyiitt-
haték alig mutatnak megvéltozott jovede-
femeloszldst a mintdba bevont hdztartdsok
kérében annak ellenére, hogy o rendelkezés-
re allé jévedelmek o&sszetételében jelentds
eltolédas dllapithaté meg. A kiilénbdzd tar-
sadalmi csoportok ardnyainak vdéltozdsdandl
figyelembe kell venni, hogy a munkavalialéi
haztartasok ardanya novekedett, mig a sza-

bad foglalkozdst vagy iparos héztartastével
rendelkezd hdztartasok szédma a foglalkozia-
tottsagi szerkezet véltozdsa soran csdkkent.

A gazdosdgilag inaktivak csoportjanak
arényat a teljes jévedelemben kizérdlag oz
ezen csoporthoz rendelt hdaztartdsok szama-
nak aranytalan névekedése emelte: dtlagos
brutté jovedelmiik és az 6sszes hdztartés a6t-
laga k&z6tti ardany 1973-r6l 1978-ra valtozat-
lan maradt.

A szerz8 szerint a hdztartdsokra vonat-
koztatott jovedelemrétegzddésbdl kiinduld
hagyomdanyos  jévedelemeloszids-méréseket
kritikaval kell fogadni. A probléma ugyanis
nyilvanvalé: o statisztikai dbrdzolds és a
diszparitdsmérés haztartdsokbél, tehdt egyen-
I6tlen egységekbdl indul ki, példdul egy 2370
marka netté jovedelm(, ottagd haztartast
hasonlit &ssze egy 2340 mdrka jévedelmd
egytagd hdztartassal, és a ,,gazdagabb” haz-
tartasrél a ,,szegényebbre” valé Gjraelosztdst
minden esetben az eloszlasdiszparitds csok-
kenéseként regisztralja. A szerzd hangsd-
lyozza, hogy a hdaztartdsi jévedeimet a hdz-

tartdsok pénzegységekben kifejezett sziik-
ségleteivel kell kapcsolatba hozni. Termé-
szetesen ezeket a sziikségleteket nehezen

lehet meghatdrozni. Az 1983 elején elGszor
nyilvanossdgra hozott 1978. évi mintavétel
eredményeit Ggy dolgozték fel, hogy figye-
lembe vették a legfontosabb dimenziét, ne-
vezetesen a haztartdstagok szamdt. Az egyes
tarsadalmi—~gazdasdgi csoportok és jévedel-
mi osztalyok vonatkozdsdban a bevételek és
a kiaddsok adatait hdztartdsnagysdg szerint
hoztdk nyilvdnossdgra — ahol — ellentétben
az 1973-as felvétellel — a nagysdgcesoportok
Osszetételét is kimutattdk.

A szerzé ugyanakkor emlékeztet arra, hogy
a sziikségleteket fedez6é fogyasztéi kosarat
csak tobb, egyéb szocioldgiai és gazdasdgi
adottsdg, példdul foglalkozés, lakéhely, kor
stb. alapjan lehet meghatdrozni. Véleménye
szerint a héztartdsnagysdagtol figgd szitkség-
let figyelembevétele a jévedelemeloszlds
egyenlétlenségének sokkal kifejezébb d&bra-
zoldsmédjat és mérését teszi lehetévé, mint
az a hagyomdnyos médszer, amely az azo-
nos jovedeimii dsszes hdaztartdst egyenlonek
tekinti, fliggetieniii azok eltéré nogysdgatdl.

Amenyiben a hdrom csoport (6t-, hdrom-
és egyfés haztartdsnagysdgok) részeloszlasd-
nak jovedelmeit ezek sziikségletfedezd fo-
gyasztéi kosaraival &sszefliggésben vizsgdl-
juk, akkor megdllapithaté, hogy oz egye-
dilallék és az dttaglh haztartdsok csoportia
a jdévedelempiramisban helyet cseréinek, a
Gini-féle egylitthaté 0,20, és ezzel igen nagy
eloszlasi egyenlétlenséget mutat.

A szerzé szdmitdsainak eredményei azt bi-
zonyitjdk, hogy a sziikségletekre vonatkozta-
tott jovedelemeloszlas a mintdba felvett 6sz-
szes hartartas esetében kevésbé egyenldtlen,
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bad foglalkozdst vagy iparos héztartastével
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tartdsok pénzegységekben kifejezett sziik-
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lehet meghatdrozni. Az 1983 elején elGszor
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mint a pénzben kifejezett jovedelemeloszlas,
vagyis a pénzbeni jovedelemeloszlas egyen-
|6tlenségét részben a jévedelem- és fo-
gyasztoi egységek (hdaztartdsok) anyagi sziik-
ségleteinek egyenlétlensége magyardazza. A
sziikségletre vonatkoztatott eloszlas Lorenz-
gorbéje az azonos eloszlds gorbéjéhez si-
mul, ez tehdat egy kevésbé egyeniétlen el-
oszlast mutat.

Az egyes tarsadalmi—~gazdasdgi csoportok-
ra vonatkoztatott eredmények mar nem olyan
egyértelmliek. A munkds vagy alkalmazott
haztartdsfével rendelkezd hdztartasoknal alig
van kiildonbség a pénzre és a szikségletekre
vonatkoztatott eloszldsok kozott: sét az alla-
mi alkalmazottak hdaztartdsaindl a pénz sze-
rinti eloszlds a Gini-féle egylitthaté alap-
jén sokkal kevésbé egyenlétlen. Ez vonatko-
zik az 6ndllék (szabad foglalkozdsuak, ipa-
rosok, mezdgazddk) viszonylag egyenldtien
jovedelemeloszlidsara is. A gazdasagilag in-
aktivak kdrében a sziikségletekre vonatkoz-
tatott jovedelemeloszlds egyenletesebb.

A szerzé szerint szocidlpolitikai szempont-
bol &rvendetes az a tény, hogy a szikségle-
tekre vonatkoztatott jovedelemeloszids oOsz-
szességében kevésbé egyenlétlen, mint a
pénz szerinti, azonban ekkor nem lehet ar-
ra a kdvetkeztetésre jutni, hogy ezt a szocidi-
politikai intézkedések, mint példaul gyer-
mekgondozdsi segély, lakbérhozzdjarulds stb.
segitik eld. Annak ellenére, hogy az ilyen jo-
vedelmek hozzdajdrulnak o hdztartdsok jo-
vedelmének és sziikségleteinek jobb kiegyen-
litéséhez, ardnyuk a teljes jovedelemben oly
csekély, hogy azt déntden nem befolydsol-
jak. S6t a szocidlpolitikai kilatdsok sem ked-
vezdk: a redlbércsdkkenések, a novekvo
munkanélkiiliség és az a tény, hogy a szo-
cidlis juttatdsok csak részben jdrulnak hoz-
z4d az életmdd javitdsdhoz, kildndsen a nem
megfelelen elldtott lakossdgrétegek teher-
birasat teszik prébdra.

Az alulellatottsdg érzékenysegi vizsgdlatat
az abszolit alulelldtottsdg becsléséhez ha-
sonlé modszerrel végezték. A szocialis jut-
tatasok tételeit a kiilénbdzé hdztartdsnagy-
sdgok esetében tovébbvezetve elbszdr 5,
majd 10, végiil 20 szdzalékkal megemelték
és kiszdmoltdk az ezen hatdrok ald esd haz-
tartasok és a hdztartdstagok szédmat. Ebbdl
a szempontbdl felt(ind a munkavallalék hely-
zete, kozel 100 000 olyan hdaztartas van, a-
melynek a hdztartdsi nettd jovedelme a haz-
tartdsnagysag szempontjabol relevans szocid-
lis juttatasok 1,2-szerese alatt van. A gazda-
sagilag inaktivak esetében 700000 haztar-
tas (kozel 1 millié személy) él a szegényséy
kiiszobén. Minthogy a redlbérek tovabb csk-
kennek és a munkanélkiiliség nodvekszik, o
jovedelempiramis balra tolédik: egyre tébb
hdaztartas keriil o szegénységi kiszébre vagy
az alé.

A szerzd hangsGlyozza, hogy ezek az ered-
mények egyidejlleg egy olyan munkaid6-r&-
vidités problémadjara is ravildgitanak, ameiy
nem oldja meg oz alacsony kereseti mun-
kavdllalék teljes vasarléerét figyelembe ve-
vé bérkiegyenlitését, lly médon a szegényse-
gi kiiszobén él6 munkavdllalé haztartasok
vagy goazdasdgilag még szorultabb helyzet-
be keriilnek, vagy a mdadsodik gazdasagban
végzett tevékenységre kényszeriilnek. Tehdta
munkaidé-roviditéssel egyidejileg bér- eés
adapolitikai intézkedésekre van sziikség.

A bér- illetve jovedelemadd-ndvelést ille-
téen a jovedelmi és fogyasztdsi felvétel ered-
ményeinek ismeretében a szerzé néhdny ér-
dekes osszefliggésre hivia fel a figyelmet.
Egyes hdaztartdsokndl a bér- illetve jévede-
lemadén kiviil az egyhdzi és vagyonadot is
magukban foglald, empirikusan rogzitett ter-
hek meghaladhatndk a szamitott ,,elmeleti”
terheket. Ehelyett az dllapithaté meg, hogy
a tényleges terhek mindenhol lényegesen az
elméleti terhek alatt vannak, tovdbba, hogy
az elméleti és a tényleges terhek kozotti ki-
[dnbség anndl nagyobb, minél magasabb a
jovedelem. Azonban még feltinébb, hogy a
477 000 hdéztartast magdban foglalé 8t haz-
tartascsoport alacsonyabb dtlagos jovedelem
mellett magasabb terheket visel, mint a 7579
mdrka brutté jdvedelmiek csoportja. A ma-
gasabb jovedelmliek esetében ugyanis a va-
gyonbdl, de kiiléndsen a kamatokbol szar-
mazd jovedelmek utani adék tekintetében
sok szempontbol ki lehet jatszani a térvényt,

Osszegezve tehat, az elméletileg magas
progressziv addzds a tdrvényhozds soran azt
a latszatot kelti, mintha az elosztds igazsd-
gossdgdnak helyredllitésdra térekedne. Sza-
mos kivétel azonban azt bizonyitja, hogy ezek
az intézkedések nem nagyon érintik a ma-
gasabb jévedelmlieket.

(Ism.: Szaboné Térs Hanna}

SVEIKAUSKAS, L.:

TUDOMANY £S TECHNOLOGIA
KULUNFELE IPARAGAKBAN

(Science and technology in many different indus-
tries: data for the analysis of international trade.) —
Review of Public Data Use. 1984, 2. sz. 135-156. p.

Kézgazdasdgi korskben ma mar kézismert,
hogy a fejlett ipari orszdgok gazdasagi fej-
I8dése és kiilkereskedelmi elényei alapvetben
a tudomdnyos és technolégiai réforditasok-
bél szdrmaznak. A tudomdny és a technolégia
szerepének felismerését azonban jelentés
mértékben akaddlyozza a megfelelé adatok
hidnya. A szerzé munkdssagdnak egyik 6
céljo, hogy enyhitse ezt a problémaét és a
rendelkezésre Gllé adatok alapjan bemutas-
sa a tudomdnynak, a technolégianak és a
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termelekenységnek o nemzetkdzi versenyké-
pességre gyakorolt hatdsat.

A tanulmdny elsd része dattekintést nyuit
a rendelkezésre allé6 — raforditasi és kihoza-
tali — adatokrdl, tartalmukrél, médszerbeli
korlataikrdl, forrasaikrél. A mésodik rész a
kiilkereskedelem elemzéséhez ajanlott hal-
mozott raforditdsi mutaték szamitasait tar-
talmazza az Egyesiilt Allamok szdmos ipar-
agdra vonatkozdan. A koézvetlen és kézvetett
raforditdsok egylittes kifejezésére alkalmas-
sa tett mutatészdmokkal bemutatdsra keril-
nek a kiilénbdz8 technoldgiai metszetek hal-
mozott raforditasai, parhuzamosan a szak-
képzett munkaerdre és tékeintenzitdsra vo-
natkozd szdmitasokkal.

A kiilkereskedelem elemzését szolgalé ra-
forditasi folyamatsorok nagy valészinlséggel
a legrészletesebb és legdtfogdbb adatokat
mutatjak be, amit valaha is e tdrgyban az
Egyesiilt Allamokban felhasznaltak.

A rendelkezésre allo adatok a kévetkezdk.

A felhaszndlt munkaerd, szakképzetiség
szerint. A felsorolt forrdsok kiilénféle mély-
ségben és korlatok kézétt, de dltaldban kon-
zisztens és részletes adatokat nydjtanak a
feldolgozo iparban foglalkoztatottakrdl, szak-
képzettség szerinti bontdsban. A feldolgozé
iparon kivili dgazatokban foglaikoztatottak-
ra vonatkozdéan az 1970, évi népszamidldas
adatai voltak irdnyaddk. A kiiltkereskedelem
elemzéséhez szolgdlé munkaréforditdsok mu-
tatoészémainak kialakitdsaban a szerzd a ren-
delkezésre allé adatok felhaszndldsa mellett
kézelité szamitasokat is végzett. A kézelitd
szamitdsok a szakképzettségi kategdriak tel-
jessé tetelét és a kozponti iroddkban foglal-
koztatottak szdmdnak ipardgi besoroldsat,
tovdbbd a kutatasban és fejlesztésben fog-
lalkoztatottak szamdnak kialakitdsat céloz-
ték.

Technolégiai kihozatal. A tanulmdny az
1953 és 1969 kozott bevezetett, az egész gaz-
dasdgra nézve jelentds technolégiai innovd-
ciokat veszi figyelembe dgy, hogy az ipari
kibocsatds brutté értékét rdvetiti az egyes
iparagak innovacidinak szamara.

A szamitdsok alapjat képezd innovacidk 65
szdzalékat hazai, 35 szdzalékdt kaldldrdl
szdrmazok teszik ki. Az innovaciék hdromne-
gyed része radikdlis technolégiai  Attdrést
eredményezett. A kiilkereskedelem elemzé-
sére szolgdld raforditdsi tényezdk szdmita-
sai a bevezetett Ssszes innovdcié mellett
kilon kiterjednek a radikdlis eredményeket
hozé, tovabbd kildn a hazai és kilén a
kilfoldi innovacidkra is. Az alkalmazott tébb-
tényezds termelékenységnovekedési mutatd-
szamok a brutté kibocsatds értékadatain ala-
pulnak.

A téke. Az Egyesiilt Allamokban a szdmi-
tasok alapjdul éltaldban a tdkedllomény
bruttd, kényv szerinti értéke szolgdl. Ez a ta-

nulmany azonban az adllomdany nettd értéké-
vel szdmol, amelyet vdaltozatlan dron szere-
peltet, csakigy, mint az év végi késztermék-
és befejezetlen termékdéllomanyt, A tékeberu-
hdzdsok adatai alapjdn kdzvetett médon a
kutatas és fejlesztés raforditdsaira, az allé-
eszkdz-Gllomany kutatdstartalmdra is kdvet-
keztet o szerz8. Ebben segitségére van egy
80 szektoros input—output tékedaramldsi mat-
rix, amely bemutatja oz egyes ipardgakbdl
szarmazd Alldeszkozdket. A szémitdasok ered-
ménye az egyes ipardgak beruhdzdsainak
kutatas—fejlesztés tartalmara utal.

A természeti erbforrdsokbdl eredd réfor-
ditasokat a tanulmdnyban bemutatott ipar-
agak szdmdnaok kézvetlenil az Egyesiit Al-
lamok 376 szektoros 1967. évi AKM tablaja-
bél szarmaztatta a szerzd. A 10 szektoros fel-
osztds a mezd-, az erdégazdasdg és hald-
szat, tovabbd a kitermeld ipar raforditasait
tartaimazza.

A kiilkereskedelmi forgalom adatait a bel-
foldi forgalmazas értékadatai szintjére alaki-
tottdk abbdl a célbdl, hogy azok konziszten-
sek legyenek az input—output tébla koncep-
cidival.

A cikk tovébbi része az egyes ipardagak
halmozott raforditdsaira vonatkozdé szdmitda-
sokkal foglalkozik.

A tanulmdnyhoz két tabla tartozik. Az el-
sé az Egyesiilt Allamok 1967. évi 367 szek-
toros AKM tabidjabél szarmaztatott szektorok
és a jelen tanulmdny 131 ipardgéanak forditd-
kulesait mutatja be. _

A masodik a 131 ipardg halmozott réfor-
ditdsi tényezdjét és kibocsatasi teljesitménye-
it foglalja magdban, Az el828 tabldabon be-
mutatott sorrendben, ipardganként hdrom
sorban kerll kézlésre a 35 halmozott rafor-
ditasi tényezd.

(Ism.: Dedky Gyérgyné)

SZTRONGINA, M.:

A SZOVIET MEZOGAZDASAG! TELEPULESEK
FEILODESE

{Razvitie szel'szkoj poszelencseszkoj szeti.) — Vo-
proszii Ekonomiki. 1984. 5. sz. 87-96. p.

A Szovjetundi lakossdgdnak t3bb mint
egyharmada, koéze! 100 millié ember falun
él. Az 1979. évi népszamldlds adatai szerint
a nagy, az 1000-nél nagyobb lélekszému fal-
vakban 50 millié ember lakott. Lényegesen
csokkent a 100 lakosndl kisebb mezdgazda-
sagi telepiléseken élék szdma, az 1952, évi
502 000-rél 1979-re 234 000-re,

A mezdgazdasdgi telepiléseken élék szd-
ma mindenitt csékkent, o csékkenés azon-
ban nem volt egyenletes. Azokrél a telepii-
lésekrdl tdvoztak el a legtdébben, amelyek-
nek kézmi- és kereskedelmi elldtottsdga a
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termelekenységnek o nemzetkdzi versenyké-
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legelmaradottabb volt. Az OSZSZSZK egyes
teriiletein emiatt silyos munkaerdégondok ke-
letkeztek a mezdégazdasagi vallalatoknal; az
egy dolgozdra juté foldterilet 20 év alatt
jelentdsen megndvekedett.

A mezdgazdasdgi telepilések lakossaga-
nak megtartdsa eléfeltétele a mezdgazdasa-
gi termelés intenzifikaldsdnak, a mezdgaz-
dasdgi vallalatok hatékony mikoédésének. Az
agraripari integracié oldhatja meg a mezé-
gazdasagi lakossdg életkdriilményeinek ja-
vitdsat, a mezégazdasagi telepiléseken a
varosi kényelem és a falusi élet eldnyeit
egyesitve.

Az agrdaripari integracié ma mar nem je-
lenti a kolhozok és a szovhozok teriileti n6-

vekedését. Az 1960-as években a terileti
koncentracié megdlit. Azéta a termelés
koncentracidja a mezbégazdasdagi vallalatok

teriileti méretének nodvekedése nélkil, a ter-
melés intenzifikdcidjaval, a tevékenységi koér
bdviilésével megy végbe. Ez a koncentrdcid
az 1970-es évek masodik felétél — és kiilons-
sen napjainkban — az agrdripari szféra teljes
vertikumat (a mezdgazdasdgot ellaté és ki-
szolgdalé vallalatokat, a felvasarlé, feldolgo-
z6 és roktdrozé tevékenységeket) foglalja
magdban.

A mezdgazdasdgi vdllalatok teriiletének
stabilizdléddasa, a tevékenységi kor kiterjesz-
tése, a termelési kdézpontok kialakuldsa te-
remtette meg az eldfeltételt a falusi telepi-
[ések taviati fejlesztési tervének elkészitéseé-
hez, a teleplilési kézpontok kijeldléséhez és
kifejlédéséhez. A fejlesztendd falusi telepilé-
sek egy részét a vdarosok kdzelében jeldlik
ki, és a vdros valik a kdézmd, a szocidlis, a
kulturdlis ellatas kdzpontjava.

Az OSZSZSZK teriiletén levé vdrosok mint-
egy 40 szazaléka mdr most is ellatja a kér-
nyezetében levé mezdgazdasdgi teriletek ki-
szolgdldasat. (Ezek a vdarosok tdbbnyire mesz-
sze fekszenek a nagyvarosok vonzaskorzeté-
tél, Moszkvatél, Leningradtdl 500 kilométerre
vannak.) E varosok majdnem mindegyikébe
az agrdaripari komplexumnak legaldabb egy
termelési egysége van.

A kodzepes méretli varosokban — ugyan-
csak az Oroszorszdgi SZSZK-ban — szintén
megtaldlhaték az agrdripari komplexum ter-
melési egységei. Ezek a vdrosok jelenleg is
a mezdgazdasdgi teriiletek kdzpontjai. A j6-
vében pedig — a kisebb vdarosokkal egyiitt —
az agrartermelés terlileti kdzpontjaivd vdl-
hatnak.

A gazdasdagok termelési kérzetének kiterje-
dését egyrészt teriileti méretiik, mdasrészt a

telepiilések slirlisége hatdrozza meg. Az
OSZSZSZK-ban az északnyugati &vezetben

egy gazdasdg teriilete dtlagosan 23 tele-
pilésre terjedt ki, a kdzépsd ovezetben 13-
ra, a Volga mentén 9-re, az orszdgban at-
lagosan 8-ra. A felsorolt kérzetekben a . te-

lepiilések slriisége (a 10 000 négyzetkilomeé-
terre jutd telepiilések szama) négyszerese az
orszagos datlagnak.

A mezbégazdasdgi lakossag megtartdsat, a
falusi telepiilések és termelési centrumok ki-
alakitdsat nem adminisztrativ intézkedések-
kel kell elérni, hanem a falusi életk&riiime-
nyek tartds és jelentds javitasdval.

(Ism.: Szabéné Medgyesi Eva)

VAN WEEREN, H. — VAN PRAAG, B. M. 5.:

A HAZTARTASOK
TENYLEGES JOVEDELMEINEK ES
KERESETI LEHETOSEGEINEX
EGYENLOTLENSEGE EUROPABAN

(The inequality of actual income and earning ca-
pacities between households in Europe. — European
Economic Review. 1984, 2. sz. 239-256. p.

A hdztartdsi jévedelmek 6sszehasonlitdsa
hosszabb multra tekinthet vissza a statisztika-
ban. E vizsgdlatok fontossdgat elsésorban a
vizsgdlati eredményeknek az adé- és jévede-
lempolitikdban tdrténd felhaszndlasa adja.

A tanulmdny hét eurépai orszag (Belgium,
Ddnia, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Olasz-
orszdg, Hollandia és a Német Szdvetségi
Kéztarsasag) 1979. évi jévedelmeinek Ossze-
hasonlitdsat végzi el. Az 8sszehasonlitdst né-
mileg neheziti, hogy nem minden orszdg
rendelkezik tdrsadalmi—foglalkozasi csopor-
tok szerint részletezett, illetve azonos elvek
alapjén készitett statisztikai adatokkal.

A jovedelmek 8sszehasonlitdsa dltaldban
jévedelemegyenldtlenségi  mutatdk alapjan
torténik. A statisztika, illetve a nemzetkdzi
dsszehasonlitasok tébb ilyet ismertek. Min-
den esetben el kell dénteni: milyen jovedel-
meket vesznek figyelembe: egyéni vagy haz-
tartasi jovedelmeket, brutté vagy megadoz-
tatott jovedelmeket. Altaldanosnak mondhatéd
tjabban az a térekvés, hogy a jovedelem-
egyenlétlenségi mutatd egyben a tarsadalmi
jolét teriiletén mutatkozé egyenlbtlenségek
mutatéja is legyen.

Az Eurdpai Gazdasagi Kozdsség orszdgai-
ban végzett jévedelemvizsgdlat a kévetkezo
adatbédzis Osszedllitdsdat tette sziikségessé a
mintaban szerepld kétezer hdaztartdsra vo-
natkozélag minden egyes orszdgban, a haz-
tartasok nettd jdvedelmén kivul:

1. a hdaztartastd foglalkozdsi mindsége (éndlio,

alkalmazott vagy nem aktiv);

2, a héztartasfd iskolai végzetisége (btféle kate-
géria szerint);

3. a hdztartdsfé neme;

4. egy vagy tébb keresd van-e a hdztartasban;

5. f6ldrajzi ovezet (fejlett és kevésbé fejlett régi-
ok} ;

6. o hdaztartasfd életkora (hatféle kategdria sze-
rinti megkiilénbdztetés),

Az adatok regisztrdldsa dltalaban csak
kdzvetlen  hdztartdsstatisztikai  mintavétel
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alapjan volt lehetséges, minthogy az adé-
tgyi statisztikdk alapjan az adatbdzis nem
volna dsszedllithaté.

A jovedelemegyenlStlenség ismert mutatéi
k20l a széban forgé vizsgdlat a jovedelem-
sz6rédas logaritmikus mutatéjat és a Theil-
féle jovedelemegyenlétienségi mutatét hasz-
nalja. Ezek a mutaték o jévedelemegyenlst-
lenséget fel tudjak bontani az egyes lakos-
sagi csoportok kozétt, illetve a csoportokon
beliif mutatkozé jovedelemegyenlétlenségek-
re, vagyis o mutatok ennek megfeleien két
tagbdl dllanak. A széban forgé vizsgdlat
szempontjabdl a csoportok koézotti jovedel-
mek joéttek szamba.

A vizsgdlat jelentéségét az adja, hogy a
tényleges jovedelemegyenlétlenség mellett a
kereseti lehetSségek egyendtlenségét vizs-
galja, tekintettel arra, hogy ez utébbi a hdz-
tartasok jolétét o tényleges jovedelemnél
nem kisebb mértékben befolydsolja. Alap-
gondolata a kévetkezd: tételezzitk fel, hogy
egy 101 f6bdl alld sokasagbdl 100 6 a eso-
portétlagndl 1 szézalékkal kevesebbet, egy
f6 pedig a csoportatlagndl 1  szdzalékkal
tobbet keres. A hagyomdnyos jévedelemmu-
tatékkal mért egyenidtlenség nem nagy,
minthogy a sokasdgbél csak egyetlen sze-
mély rendelkezik magas jovedelemmel.
Ugyanakkor a kereseti lehetéségben sziik-
ségképpen igen nagy a kiildnbség, ha 101
személyb6l csupdan egyetlen egynek sikeriilt
az atlagndl magasabb jévedelemre szert
tenni. A kovetkezdkben a tanulmany a mu-
tatészam kiszamitasdnak és gyakorlati alkal-
mazhatésagdnak a mikéntjét mutatjo be.

A fent felsorolt hat kritériumnak megfele-
I6en csoportositjdk az egyes hdaztartdsokat.

Minden i csoportra nézve kiszamitandd, hogy
az ilietdé csoporton belil az étlagos jovede-
lem logaritmusa (y; ) hogyan tér el az egész
alapsokasdgra (valamennyi hdztartdsra) vo-
natkozé jovedelemmutatétél (y..), vagyis
a; = (y; — yij), ahol az a relativ eltérést je-
18l. A tovébbiakban a kereseti lehet8ségek
egyenlétienségét silyozatlan varianciaként

hatdrozzdk meg, amikor is mind a 6%, mind

o ¥
a Ta jovedelemegyenlétienségi mutatd spe-
ciglis esete a csoportok kdzétti egyeniétlen-
séget feltiintetd szérdsmutatonak (o?), illet-
ve Theil-féle egyenlStlenségi mutaténak (7).
Az egyes lakossdgi csoportoknak egyenié
salyt tulajdonitanak abbél a célbél, hogy a
kereseti lehetdségek kiilénbségeire koncent-
raljanak.

A mutatdészdmok értékét a fenti hat ismérv
alapjan térténé bontasban valamennyi  la-
kossagcsoportra vonatkozélag mind a hét or-
szdgra nézve tdblékban mutatjék be. Ezek-
nek az adatoknak az ésszehasonlitasa alap-
jan az a kévetkeztetés vonhaté le, hogy a
legnagyobb potencidlis  jovedelemszerzési
egyenlétlenség Hollandia kivételével a fog-
lalkozds mindsége szerint megkiilldnboztetett
lakossagcsoportok kézétt tapasztalhatd, mig
Hollandidban ennél jéval nagyobb az isko-
lai végzettség alapjdn képzett csoportok
ilyen jellegl egyenlétlensége. A hdztartdstd
kora szerinti egyenlétlenségek dltaldban
mindenitt jelentések. Ugyanakkor kiils-
nés médon a féldrajzi régidk szerinti meg-
kilénboztetés, valamint a keresék szamanak
alakuldsa a hdztartdson beliil e vonatkozds-
ban kevésbé mutatkozott jelent8snek.

(Ism.: Nydry Zsigmond)
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szerepe Franciaorszdgban.

Schwartz, D.: A statisztika és az igozsdg.

Doamiani, P. -~ Massé, H. — Aubenque, M.: Ta-
nulmény a halandésdg megyei megoszlasars!, ha-
iGlokok szerint.

Paoli, R.: Egy eloszlastipus nyomdban.

Poisson, J.-P.: A kézjegyzdi statisztika hozzdjdruld-
sa Quebec megismeréséhez,

Guition, H.: Megemlékezés Charles Penglaou-ré}
(1892-1983).

STATISTICA

eostituita Sotro gli quspiei delle Usniversiti di Bolugwa, Prdove o Palermo.

A BOLOGNAI, PADUAI ES PALERMOI EGYETEMEK
FOLYOIRATA

1984, EVI 2. SZAM

Essler, W. K.: Indukcié és induktiv logika (If.)

Piccinato, L.: A likelihood sorozatok Bayes-féle tu-
lajdonsdga.

Colombo, A. G. - Costantinl, D, - Jaarama, R. 1.:
Kontingencia-tébldk induktiv elemzése.

Prosperetti, L.: Optimélis szezondlis kiigazitds és
trendbecslés; néhdny kisériet az ipaori termelési in-
dexekkel.

Haagen, K.:
szerhez,

Azzalini, A.:
lis eloszidssal.

Paris, Qu.: A mezdgazdasdgi~élelmezési szekior
egy modellje,

Gardini, A.: A kereslet elemzésének sztochaszti-
kus modelljel az olasz élelmiszer-fogyasztasra t5rté-
né alkalmazdssal,

Filipucci, C. —~ Paris, Qu,; A gabonabehozatal és
-kivitel egy modellje az ,,ellendrzétt’”’ piac esetén.

Viviani, A.: Néhdany trépusi termék behozatala: o
anyitott” piac egy esete,

Megjegyzés a varimax szimultén méd.

Egy Markov-folyamat béta marging-

AZ OSZTRAK STATISZTIKAI ES INFORMATIKA!
TARSASAG FOLYOIRATA

1984, EVI 53. SZAM

Adatvédelem a statisztikédban.

Stahmer, C.: Tarsadalmitermék-szamités és input-
gutput szémitds a Német Sizdvetségi Kdztérsasdg-
an,

Neuwirth, E.: Llnedris modellek, valasztdselemzés.
és a véloszték dramldsdnak kiszamitdsa.

Danninger, G.: Staciondrius folyamatok diszkrét
spektrél-hényadainak tesztje,

Adler, 1.: Aszimptotikusan optimdlis tesztek.

POPULATION

A FRANCIA DEMOGRAFIA! INTEZET
FOLYOIRATA

1983. EVI 6. SZAM

Le Bras, H. — Roussel, L.: A hdazassdg késlelte-
tése, vagy visszautasitdsa: oz els8 hazossagkdtések
aranyszémdanak legijobb olakuldsa és elGrejelzése
Franciaorszdgban.

Collomb, Ph.: Az Aude megye nyugati részébsl
kivandorlék, tizenkilenc évvel késébb. VI. rész: Vdan.
dorlds és o helyi mezSgazdasdg dtalakuldsa.
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Chesnais, J. C.: A sziletési ardnyszdm csdkkené-
se és kdvetkezményei az dgazati tervezés, a fej-
lett tékés orszagokban.

Gribaudi, M.: Véandorlasi
mobilitas falu és varos kozott.

Courgeau, D.: A belsd vandorldsok &sszehason-
litdsa Francioorszdg és az Egyesiiit Allamok kbzdtt.

Courgeou, D.: Elsd izben vandorlék, masodiagos
vandorlék és a visszavandorlék (Franciaorszdg 1968
~1975.).

Vaugelade, J.: Allomany- és
visszavéandoridsok elemzésében.

Borvalet, C.: Termékenység és ingatlanszerzés.

Monnier, A.: A XX. szdzadi népszémldlias,

stratégidk, és relativ

aramléasadotok o

1984, EVI 1. SZAM

Mooshvi, Sh.: India 1601. évi népességszdmdnak
becslése.

Robine, 1. M. — Colvez, A.: A vérhaté betegség-
mentes élettartam &sszetevdi: G jelz8szdmok a ne-
pesség egészségligyl sziikségleteinek mérésére,

Fargues, Ph.: Haldlozési életkorok és halandésé-

i szint.
gHoudaiHe, J.: Gyermekhalandésdg Franciaorszdg
falusi népességében 1690-t51 1779-1g.

Calot, G.: Az arényszdmok mérése a demografia-
ban. (Az INED kiadvanydnak bemutatasa,)

Tribalat, M.: A bevdandorlds krénikéja.

Tugault, Y.: A hdzassdgon kiviil sziiletett gyerme-
kek és szillelk,

Rallu, J.-L.: Néhény adat a Csendes-6cedn Vanua
Vatu szigetcsoportja egyik szigetének népességérsl.

Gutierrez, H.: A demogréfial 4tmenet Spanyolor-
szégban.

Houdaille, ).: Katondk halandéséga a
monarchia’ korszakdnak kezdetén.

,Jaltusi

1984, EV! 2. SZAM

tantoine, C., — Pressat, R.: A csecsemShalandd-
sdg uj aspektusol.

Becker, S.: A s:iletések szezondlis
Banglades falust népességénél.

Blanchet, D. — Blum, A.: A sziiletések, a gyer-
meknevelés! kBltségek és oz anyo gazdaségi akti-
vitdsdnak modellje.

Tabutin, D.: A termékenység és a halanddség alo-
kuldsa az utolsé huszondt év alatt az afrikai nép-
szdmldaldsok szerint,

Dupagier, M.: Willlam Farr, a demoogréfus.

Commoaille, 1.: A véldsok Nyugat-Eurépéban. A
valési térvény és a vdldsok szdma. Az INED kiad-
vanydnak bemutatdsa.

Tugault, A.: A hisz éven aluliok termékenységé-
nek alakuldsa harmine fejlett orszdgban 1971 6ta.
Yvert-Jalu, H.: A csalddok nagysdga és 8sszeté-
tele a Szovjetuniéban.

Lévy, C.: A sériilések silyossdgdnak mérése.

Dupaquler, ].: Felvétel 3000 csalddrdl.

Gutierrez, H.: Holdloki halandésdg Kubdbon a
forradalom elstt és utdn,

Ingadozdsal

1984, EVI 3. SZAM

Munoz-Perez, F. = Tribalat, M.: A kilf8idiek hé-
rassGgkbtései és o vegyes hdézasségok Francliaor-
szdigban az elsd vildghdbori 6ta.

Bonvalet, C. — Tugault, Y.: Pdrizs népességesBk-
kenésének gydkerel.

Courgeau, D.: Usszefliggés az életciklus és a vén-
dorldsok kdzbtt.

Degiovanni, P. — Deville, 1.-C. — Gubien, A.: A
csalddok megoszldsa a gyermekek szdma szerint.
Ennek modellje és alkalmozdsa o differencialis ter-
mékenységre.

Longaney, A.: Az evoludcié demogrdéfidjo.

Tugoult, Y.: Az életfogytiglanra elitéltek szdmd-
nak csdkkenése,

Festy, P.: A munkanélklliség és a csalddek az
Egyesiilt Allamokbon,

Gutlerez, H.: A spanyo! bevéndorlé ndk Francla-
orszégban,
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1984, EVI 2. SZAM

. Palm, F. C. — Sneek, ]. M.: Szignifikancia-vizs-
gdlat és mesterséges korreldecié autokorreldlt hibak-
kel rendelkezd regresszids modellekben.

Pouly, R.: Kivdlasztott értékek statisztikai elemzé-
se egyidejileg korreldlt regressziés modeilben pre-
determindlt késleltetett regresszorral és autokorrelélt
hibékkat,

Krémer, W.: Nagy korrelacié a hibdk és a legki-
sebb négyzetek hatékonysdga kozdtt o lineéris mo-
deliekben. _

Banerjee, K. S.: Megjegyzések a log-linedris val-
tozé indexszdmok és a foktorélis indexekkel vald
dsszefliggésrél.

Piutf,” F.: Baves-féle megolddsok szekvencidlis ki-
sérleteknél.

1984, EVI 3. SZAM

Az algoritmusok bemutotdsdnak, elfogaddsdnaok és
kBzzétételének politikdja.

Ariyawansa, K. A. — Templeton, J. G. C.: Kétsze-
resen cenzordlt mintédboi vett Royleigh-eloszlds po-
ramétere szerkezetére vald kdvetkeztetés.

Brunner, E. -« Neumann, N.: Rangtesztek a hidny-
26 méréséridkekke! rendelkezd kétlépesds mintavé-
teli probiémdhoz.

Sofiul Hag, M. ~ Saleh, A. K. Md. E.: Egyes kor-
reldcidkoefficiensek strukturdlis becslése.

Huschens, S.: Valdszindségi transzformdéciok dén-
t'ési modeliekben linedris részleges informdcié mel-
ett.

Krdmer, W.: Az R?! maximalizdldsdnak [atéka,

Gleissner, W.: A béta-eloszlds néhdny képlete.

Leiner, B.: Arima-becslések B8sszehasonlitdsa,

Schader, M. — Schmid, F.: Maximum~likelihood
becsliések szdmitdsa normdleloszidsu sokasagbsal. Al-
goritmusok 8sszehasonlitdsa.

wirtschaft
und
statistik

A NEMET SZOVETSEG! KOUZTARSASAG
STATISZTIKAI HIVATALANAK FOLYOIRATA

1984, EVI 1. SZAM

b!-u:trm-:r, G.: A Wirtschait und Stotistik Gj formé-
an,

Dorow, F.: Tdarsadaimi termék 1983-ban.
Proebsting, H.: A halanddsdg alakuldsa.
Schemmel, H.: Nyllvénos szdmaddsra koteleze’
konszernek évi zd&rszdmaddasai, 1981,

Hegor, K.: Belvizi haldszat, 1981/82,

Pauli, R.: Kiilkereskedelem, 1983.

Liitzel, H. = Jung, W.: A részvénydrfolyamok in-
dexének Gjraszamitdsa.
Jung, W.: Arfolyammozgds a részvénypiacon,

1983.

Dietz, O.: A szdvetségi &llam és a tartoményok
pénziigyi tervezése, 1983—1987.

Kaukewitsch, P.: A munkaerékéliségek a nagy-
és kiilkereskedelemben, a bank- és biztositasiigy-
ben, 1981.

Angermann, ©.: Arak 1983-ban.
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Fleischer, H.: Honositdsok, 1982,

Fleischer, H.: Kilféldiek a szévetségi dallam te-
riiletén, 1983.

Braun, W.: Vdalasok, 1982,

Mértl, H.: A keresék foglalkozdsa és képzése.
Az 1980, dprilis — 1982, dprilisi mikrocenzus ered-
ményei.

Angele, J.: Fizetési nehézségek, 1983,

Griepenkerl, W.: Allatallomany 1983. december
2-én. A szarvasmarha- és sertésdllomdany elézetes
adatai.

Sangha, G. S.: lpari termelés, 1983.

Schmid, O.: Az épitéipar szerkezete, 1983. A tel-
jes k&ri felvétel eredménye.

Heimann, J.: A kiilkereskedelmi volumen és a
kilkereskedeimi index Gjraszédmitdsa 1980, évi bda-
ZI1SONn.

Wilhelm, J1.: Kilkereskedelem, 1983, el8gllité és
felhaszndld orszdgok szerint.

Dietz, O.: A tdrsadalombiztositds d&brdzoldsa a
pénziigyi statisztikdaban.

Mellékiet: A munkaerépiac és a foglalkoztatds

statisztikaja témdhoz a Statisztikai Tandes 1983,
jGnius 7-én tartott 30. Glése alkalmdabél.
1984. EV! 3. SZAM
Litzel H. és munkatdrsai: Nemzetkézi elszdmo-

ldsok, 1983.
Brettinger, K.: Az
szamaddsai, 1982,
Paul, A.: Borszdlésziret, 1982,

Griepenkerl, W.: Allatvdgdsok, 1982,

Schmid, O.: Epitd- és szereldipor, 1983.
Wedel, E. — Krockow, A.: Széllashely-kapacitds,
1981.

Heinrich, H.: Aruforgalom o Német Demokrati-
kus Kéztdrsasdggal és Kelet-Berlinnel, 1983
Heimann, J1.: Kilkereskedelem, 1982, Grufajtdk
szerint.

Fischer, R.: Légi forgalom, 1983,

Bierau, D.: KézaGti kdzlekedési balesetek, 1983,
Schulz, U.: A folyamatos munkabér-statisztika
eredményei, 1983,

ipari részvénytarsasagok zdr-

1984, EVI 4. SZAM

Kopsch, G.: Allami fogyasztds a kiaddasi és fo-
gyasztdasi tervezet szerint.

Heidenreich, H.-J.: Keresétevékenység 1983. ja-
niusban. Az Eurépai KézBsséyg reprerentativ mun-
kaerdfelvételének eredményel.

Heppt, E. ~ Schaft-Bolinger, A.:
feldolgozé ipar, 1983.

Wartenberg, E.: A kézmiipar foglalkoztatottai és
forgalma, 1983, A kézmfiipari felvétel eredményei
1976-0s bdézison,

Kaiser, J.: Epitési tevékenység, 1983.

Bierau, D.: Kizlekedésgazdasag, 1983.

Jung, W.; A f5ld- és kommundlis hitelintézetek
kétvényeinek forgalma és fedezete, 1983. végén.

Kern, D.: A lokossdg egészségi dllapota. Az
1982, dprilisi mikrocenzus eredményei.

Deininger, D.: Egyszeri segitségnyljtds az élet-
fenntartdshoz. A szocidlissegély-statisztika kiegészi-
té statisztikdjdnak eredménye 1981, szeptember—
1982, augusztus.

Rehm, H.: Allami pénzligyek, 1983.

Miiller, W.: Kommunadlis pénziigyi tervezés, 1983
1987.

Euler, M.: Magénhdztartdsok szerkezete 1983 ja-
nuarjdban a jévedelem- &5 fogyosztasi felvétel
alapinterjdja szerint.

Euler, M.: Magdnhdzartasok tartés fogyasztdsi
cikkekkel valé felszereltsége, 1983. janudr.

Bdnydszat és

1984. EVI 5. SZAM

Angermann, O. - Stahmer, C.: VdséGrlder-parité-
sok kiszdmitdsa a nemzetkdzi szervezetek keretei
kdzbtt. .

Gaspers, K.: Vélasztés az Eurépai Kézdsségben,
1984.

Becker, B.: A keresétevékenység alakuldsa, 1983.

Mértl, H.: A keresék foglalkozdsa és tevékenysé-
gi jellemzsi. Az 1982. dprilisi mikrocenzus eredmé-
nyei.

Woelke, M.: A belvizi hajézds vdallalatai, 1983.

Deininger, D.: Szocidglis segélyben részesiilsk,
1982,

Rehm, H.: Allami kdltségvetési tervek, 1984,

Breidenstein, W.: A tarsadalombiztositasban ré-
szeslilék, 1984, februdr 1.

Euler, M.: Lakdsbéridk és lakbérek, 1983. janudr.

1984. EVI 6. SZAM

Sidfeld, E. — Lachmuth, K.: Utmutaté a vendég-
l&tdipari statisztikdhoz,

Hegar, K.: Tengeri haldszat, 1982.

Bald, Ch.: Az épitéipari beruhdzds és
vetése.

Bayer, W.: A Szdvetségi Kdztdrsasdg vizgazdalkoe-
dasdanak elsé negyedévi eredményei.

Bergmann, W.: Kereskedelmi utak a kiilkereskede-
lemben,

Hermann, f.: 1983, évi kiilkereskedelem az FEurd-
pan kiviili fejiddé orszdgokkal.

Deininger, D.: Ifjasdgi segély, 1982,

Schéttel, R.: A vagyon és megaddztatdsa, 1980,

Angele, J.: Kivélasztott magdnhdztartdsok kdltség-
vetései, 1983.

kéliség-
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Cette, G. — Joly P.: Vdlsagban az ipari munka-
termeiékenység.

Marchand, O.: A foglalkoztatés 1982-1983-ban:
egyszerd fennakadds o kereslet és kindlat divergen-
cidjaban.

Canceill, G, A hdztartdsok pénzbeli
1979-ben.

1982, évi népszamldlds: révid pillantds az egyéni
kérdSivekre.

Mercier, M.-A.: A hdzon kivili reggelizés ndvek-
vé jelentdsége.

1984. EVI 167. SZAM

jévedelmei

Lollier, §t.: A hazas ndknek felajanlott jsvedelem;
fizetési elvdrdsok és szakmai tevékenység.

Brenot-Ouldali, A. — Quarré, D.: A korményzati
tisztvisel8k Gllomdnya, 19751982,

Quarré, D.: A kormdnyzati tisztviseldk fizetésel.

Beudaert, M.: Az 1983-as év a nemzetgazdasdgi
mérleg szemszdgébsl,

Magniez, }).: Ipar, 1983.

Azouvi, A.: A mezbgazdasdgi és élelmiszeriparok
1983-ban; ellentétes eredmények.



