MODSZERTANI TANULMANYOK
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Mind a szakmai, mind a szélesebb kdzvéleményt élénken foglalkoztatja az
1985-ben bevezetett G jovedelem- és keresetszabédlyozds. A valtoztatas deklaralt
célja, hogy a nagyobb munkaintenzitdson és a magasabb szakképzettségen ala-
pulé tobbletteljesitményeket a kordabbindl hatékonyabb mdédon &szténdzni és elis-
merni lehessen. Mindez felveti annak sziikségességét, hogy folyamatosan vizsgdl-
haté legyen, vajon a tdbbletbérek dramldsa megfeleltetheté-e a tébbletteljesitmé-
nyek alakuldsdnak. A normdzhatd tevékenységi teriileteken tébbnyire ez nem jelent
gondot, de a nem mérhetd vagy csak nehezen normdzhatd, Gltaldban szakképzett-
séghez kdtddd tevékenységeknél jelentkezhetnek nehézségek. Fontos feladat tehdt
a szakképzettségi szint atfogd, dsszehasonlité és dinamikus elemzése. jelen tanul-
manyban ezt kiséreljiik meg, néhdny gyakorlati alkalmazdas bemutatdsaval.

A szakképzettségi szint mérhetésége, a mérdszadmokkal kapcsolatos kbvetelmeény-
rendszer

Valamely dolgozd szakképzettségi szintje mindségi kategdria. E mindségi kate-
goria szamszerlsitésére és annak mennyiségi ismérvként sztochasztikus modellben
torténé kezelésére szemléletes példat taldlhatunk a szakirodalomban. A (9) mé
(179-188. old.) részletesen bemutatja az alkalmazds elvi és gyakorlati lehetéségeit.
Ugyanerre taldthatunk példat a (2) és a {4) tanulmdnyban is. E mGvek atfogé elem-
zését adtdk o bérre haté tényezdknek, szerepeltetve a szakképzettséget is. A fizikai
munka klasszikus, szakképzettség szerinti hdrmas besoroldsa — szakmunkés, beta-
nitott munkds, segédmunkds — minden nehézség nélkil beépithetd mindségi val-
tozékeént sztochasztikus modellbe. A szakképzettség arnyaltabb, a FEOR-on alapulé
nyolc kategéridja azonban oly mértékben megnéveli a valtozdk szdmat, hogy a mo-
dell verifikaldsa szinte lehetetlenné valik.

Sziikséges tehat a szakképzettség elkilonitett elemzése, mert igy adott gaz-
dasagi egység szakképzettségi szintjérél énmagdban is képet kaphatunk. A FEOR
részletesebb, nyolcas felosztdsa szolgdl az elemzés alapjdul. A mindségi osztalyok
mennyiségi értékekkel t6rténd helyettesitése lehetdvé teszi az informdciotémdrité
atlagmutatdszdmok képzését. A kiilénbdzd kategoridk ardnyait rendre 6sszehason-
litani (bonyolult betanitott munkat végzdk ardnya A tGzemben 15, B Gzemben 18
szdzalék stb.) nagyon nehézkes. Az adott lizemekre vonatkoztatott atlagmutatédsza-
mok viszont izemenként kénnyen &sszehasonlithatdk, képezhetdé beldlik az Gzemek
szakképzettségi rangsora. A szakképzettség bérbefolydsold hatdsa is modellezhe-
té ilyen mdédon, valamint nyomon kévethetd a szakképzettségi szint fejlédése vagy
visszafejlédése.
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Természetesen &nmagdban ritkan elegendd az dtlagos szakképzettségi szint
mérése. Atlagmutatéi alapjén azonosnak itélt két iizem a szakképzettségi struk-
tira szempontjabdl lényegesen kiildnbdzhet egymdstdl. Lehet az egyik iizemben
nagyobb ardnyl az dltalanos és egyszer(i szakmunkat, valamint a bonyolult beta-
nitott munkat végzé csoport, mig egy mdasikban ugyanilyen atlagos szint mellett a
kiemelt szakmunkdsok, az egyszerii betanitott munkdt és a segédmunkdt végzék
aranya lehet nagyobb.

Mindezek figyelembevételével a szakképzettségi szint mutotészdmanak

— mennyiségileg megfoghaténak,
— kdénnyen mérhetdnek,
- gsszehasonlithaténak

kell lennie. Ezenkiviil jellemezni kell a szakképzettségi struktira

— elemeinek ingadozdasat,
— az alacsony vagy magas szakképzettségi fokozatokné! mutatkozé siiriisddéseit, vagyis
a szakképzettség szerinti eloszlést.

A szakképzettségi szint mérése a FEOR segitségével

A FEOR (6} létrehozésdnak &sszetett célrendszerébd! a targyalt vonatkozdsban
két cél kiemelése fontos:

—~ nytjtson lehetdséget a keresék foglalkozds, munkakdr, beosztds szerinti besorold-
sara, és adjon alapot a bérbesorolds rendszerének hatékony miikédtetésére;

— legyen alkalmazhatd a makro-, a mezo- és a mikroszféra tervezdsi—szervezési felada-
tainak ellatasaban.

A FEOR szamrendszere nyolc poziciébdl éll. Az elsd szamhely — t-es vagy 2-es
értékével — a fizikai vagy a nem fizikai, in. tevékenységi fécsoportot jelzi. Az elsd
két pozicié egyiittesen a foglalkozdsi fécsoportot, az elsé hdrom pedig a foglalko-
zasi csoportot alkotja. Az elsé négy szamjegy egylittese adja a foglalkozdsok soro-
zatat. A 100 2 példdul a vajar—segédvajar foglalkozast jelzi. A munkakér jelzéséhez
jutunk, ha a tovabbi két pozicidt is figyelembe vessziik, példdaul 100 2 01 a feltard
vajar—segédvajar jelzése. A FEOR 7. pozicidja jelzi a szakképzettségi fokozatot, és
ez a helyérték szolgdltatja az elemzés adatbdzisat. A FEOR 8. pozicidja az un. mun-
kafeltételi fokozatot jelzi. A fokozatba sorolds rendelet dital szabdlyozott pontozési
elvek alapjan torténik. A fokozatok szama 6t, és a pontszdm magasabb értékei o
kedvezétlenebb munkafeltételeket jelzik.

Adott gazdasdgi egység fizikai foglalkozdst dolgozdinak dtlagos szakképzett-
ségi mutatdjat a kdvetkezd mddon képezhetjiik.

Jeldljiikk a FEOR 7. pozicidjan szerepld értékeket xi-vel. Legyen f; azon dolgo-
26k szdma, akik az i-vel jelzett poziciés FEOR-szammal rendelkeznek. Az

Xx,m_._‘_'_n (fm1,...,8)

megadja a vizsgalt gazdasdgi egységre vonatkozd atlagos szakképzettségi szintet.
A miivelet sordn a 7. pozicid szamértékeit mennyiségi ismérv valtozataiként kezel-
tik. A mutatd képzésénél két tényezd érdemel kiilénds figyelmet. Az egyik az, hogy
a segédmunkds és az egyszer( betanitott munkdét végzd kdzétt a t8bbitdl eltéréen
két szamértékkilonbség van. Noha a némenklatira képzésekor bizonydra nem ez
a szandék érvényesiilt, a kettes kiildnbség jé! tiikrézi azt a mindségi eltérést, ami
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a mindenlitt végezhetd segédmunka konvertdlhatésdga és a tébbi, tulajdonképpen
mar szakképzett és ezaltal némileg kététt munka kézétt jelentkezik.

1. tabla
A fizikai toglalkozdstiak szakképzetség szerinti némenklatirdja

Szdamjel A munkds Asz':frgekl:‘

- Kiemelt szakmunkas 1
Kildnlegesen bonyolult szakmunkat

61—64 végzd 2
5154 Usszetett szakmunkat végzé 3
A1-44 Altaldnos szakmunkdt végzé 4
31-34/b Egyszerld szakmunkdt végzd 5
31-32/a Bonyolult betanitott munkat végzd 6
2124 Egyszerd betanitott munkdat végzé 7
11-14 Segédmunkét végzd 9

Felmeriilhet még az is, miért linedrisan valtozik a szakképzettség, nem képzel-
hetd el esetleg hatdsosabb, a szakképzettségi killonbségeket jobban érzékeltetd ér-
tekrendszer? Mivel a linearitds ellen semmi sem szdl, a mutatészém a kitlizdtt cél-
rendszernek megfelelt, elsé megkédzelitésben ezt alkalmaztuk. Alkalmazdsa mel-
lett a legfébb érv az, hogy szdmitégépes adatbdzis esetén a vazolt mutatdészam min-
den kilonosebb vdltoztatds nélkil magdbdl a rendszerbdl kévetkezik, igy felhasz-
naldsat a praktikum indokolja. Kisérleteket folytattam a kiilonb6z6 szakképzettségi
fokozatokhoz tartozé normativ bértételek salyként térténd alkalmazdsdval is, de nem
mutatkozott mérheté hatékonysdgjavulds, a két moédszer szerinti dtlagértékek na-
gyon szorosan korreldltak.

A masik zavaré tényezd, hogy az értékek névekedése a szakképzettség csdk-
kenését jelzi. Szerencsésebb lenne ennek forditottja. Kénnyen beldthatd, hogy az
atlagos szakképzettségi pozicidszambdl egyszer’ transzformdcioval elédllithaté a
szakképzettségi szint mérészamaként definidglt K mutatd: K = 1 + (1-x) : 8. Kdny-
nyen igazolhato, hogy 0 <K << 1.

Ez a mutatdé mar megfeleld ,,iranyban miksédik”, vagyis névekedésével a szak-
képzettség erésddését, csdkkenésével annak gyengiilését jelzi. Hosszabb idészakon
at is figyelemmel kisérhetd ~ akar visszatekintd elemzéssel — a K mutatd segitsé-
gével a szakképrettségi szint alakuldsa. Elképzelhetd, hogy hosszabb id&szak alatt
hatdrozott fejlédési vagy visszafejlddési tendencia is kialakul, amelynek felderitése,
modellezése elésegitheti tervezését és befolydsoldsat. Erre az idésorelemzés mdd-
szerei adnak lehetéséget, amelyekrdl dtfogd képet kaphat az olvasd {3) miiben.

Ugyanazon dtlagmutatdszamok jelentésen eltéré szakmastruktardt is takarhat-
nak, ezért lényeges, hogy a szakképzettség sz6roddasdt megfeleld médon jellemez-
ziik. E kilonbségek felderitésében nagy szerepe van a szérasnégyzet (s2) mutatod-
szdmanak, amelyet mdsodik centrdlis momentumnak is neveznek. Képlete:

1 z —
ma m:sz = T 2 f,'(X,'“X)Z ’

jg; f, i=1

ahol n = 8, ami a lehetséges 7-es pozicidértékek szamat jelzi.
Az ingadozdst dnmagdban a szérdsnégyzet gydkével, vagyis s-sel mérjiik.
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A szakképzettségi szint mérésének egyéb paraméterei

A szakmastruktira vizsgalata drnyaltabb elemzési moédszereket is kivanhat,
ezek felhaszndlasa el6tt azonban meg kell vizsgélni az alkalmazhatésdagi eléfelté-
teleket. A szakmastruktira eloszlasédnak .vannak ugyanis &dgazati és mikroszintG
sajatossagai. Az eddig bemutatott atlag és szorasmutato alkalmazdsa rutinszerd,
barmely tapasztalati eloszlés jellemzésénél szitkséges mutatészam.

A bemutatni kivant mutatéknadl eléfeltételként jelentkezik az unimodalités (egy
csucspontisdg) és a normdlis eloszlastdl vald nem szélsGséges eltérés. '

Ertékes informaciokat adhat a lopultsagra (platikurtozitds) és a csicsossdgra
(leptokurtozitas) vonatkozé vizsgdlat. Fontos vizsgalati szempont a ferdeség (aszim-
metria) elemzése is.

1. abra. A cstcsossag és a lapulisag

Norms/ elosz/ss FEOR 7. szimyjeqye
............. Csursos
= e e L U

2. abra. Az aszimmetria

Norma! eloszizs FEOR 7. szimjegye
cowennnnens Jobb Old3l aszimmelria
———= B3/ oldali aszimmelria
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A normdl alaphelyzet jelzése mindkét dbran a folyamatos vonal. Az 1. dbra
szaggatott vonallal jelzett gdrbéje a lapult helyzetet illusztralja. Ez azt jelenti, hogy
a kiugro pozicidérték jelentésége relative kisebb a normdl alaphelyzethez képest,
ahol a normdl kifejezés médszertani értelemben hasznalt. A pontozott vonulat en-
nek ellenkezéjét jelzi.

A 2. dbrédn a szaggatott vonal cstcspontja balra tér el a normdl alap-
helyzettdl, ezért bal oldali asszimmetridnak nevezziik. Azt jelzi, hogy ugyanolyan 4t-
lagos érték mellett a kisebb szamértékeknél van nagyobb sarisédés, és azt a na-
gyobb szdmértéki (alacsonyabb szakképzettségl) gyakorisdgok hosszabban, a nor-
mdl helyzetnél némileg magasabban elhtzédé vonulata kompenzalja. A jobb ol-
dali aszimmetria ennek ellentéte.

A ,,gorbék” kifejezésen a nyole pontra leghatdrozottabban ilieszkedd vonalat
kell érteni. A mutatészdmok természetesen csak a nyolc pontérték szdmértékeit
haszndljak fel.

A cslcsossdg és az aszimmetria méréséhez képezniink kell az Gn. harmadik

(m3) és negyedik {m;) centrdlis momentumot is. Ekkor az xi—x differenciadk harma-
dik, illetve negyedik hatvdnydt vesszik alapul. (V6. mdsodik centralis momentum.)

Mindezek felhaszndldsdval a ferdeség mutatészdma a kdvetkezd (lasd (5) 1.
két. 267. old.):

(m3)? . (m3)?

ho= (m,)? B sb

A mutatoszém O értéke jelzi a szimmetrigt. Pozitiv ertékei a bal oldali, negativ
értékei a jobb oldali ferdeséget mutatjak. Minél nagyobb az eltérés a zérustdl, an-
nal jelentdésebb az adott iranyl ferdeség.A mutatdszamnak felsé korlatja nincs, a
gyakorlati tapasztalatok alapjan 1,5-1,8 kériili értékek kiemelkedé ferdeségi hely-
zetet jeleznek. A vizsgdlt esetekben +1 kéruli maximdlis értékek adédtak.

A cslicsossdg mérésére a Pearson dital alkotott mutatészdm alkalmas (lasd

(5) 1. két. 263. old.):

}9 . my my
: (m2)2 s*

A mutatészdm normal esetben 3-as értéket vesz fel. Lapultsdg esetén értéke
kisebb, cstcsossag esetén pedig nagyobb.

Az adott gazdasdgi egységre mennyiségi mutatoszamként értelmezett szakkép-
zettségi szint meghatdrozdsa felveti annak lehetésegét, hogy pdronkénti dsszeha-
sonlité vizsgdlatokat végezziink. Lehetéség nyilik annak vizsgalatdra, vajon két goz-
dasdagi egység szakképzetiségi szintje szignifikansan kilénboézik-e. Erre o kétmin-
tas t és u, valamint a Welch-proba adhat feleletet. Tesztethetd az is, vajon az &sz-
szehasonlitandé gazdasdgi egységek munkaerejének szakképzetiseg szerinti Osz-
szetétele megfeleltetheté-e egymasnok. Mindezek alkalmazdsdnok azonban mod-
szertani eléfeltételei vannak. Ha nem dali kelléen nagy minta rendelkezésiinkre, a
vizsgdlt ismérv szerinti normdleloszlas mindenképpen tesztelends. Erre a szakiro-
dalomban ({(1) és (8)) széleskériien bemutatott eljdrdsok kézlil esetiinkben a f és
Bo tesztelésén alapuld normalitdsvizsgdlat felhaszndldsa latszik kézenfekvének,

Ha normalitasvizsgdlat Hy hipotézise mellett dénthetiink, akkor a mar jelzett
kétmintds probdk meliett az egyfaktord varianciaanalizis {5) alkalmazdsa is lehe-
tové valik, ha az elemzési cél tébb gazdasagi egység dsszehasonlité elemzése. Ek-
kor t6bb gazdasdgi egység szakképzettség szerinti eloszldsanak megfeleltethetd-
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sége is vizsgalhatd, példdul a ¥2-prébdval, illetve a szigort eléfeltételek olddsdval
a Rang—-Summen-teszttel (1), ami a magyar nyelvl szakirodalomban (8) Wilcoxon—
Mann-Whitney-probaként ismert. E probak elméleti héttere a jelzett szakirodal-
makbdl megismerheté. E tanulmdny a késébbiekben példa segitségével kisérli meg
az alkalmazhatésdagot e teriileten bizonyitani.

Az ebben a fejezetben bemutatott médszerek gyakorlati alkalmazdsa — ellen-
tétben oz dtlag- és a szérasmutatéval — nem minden esetben sziikséges, illetve le-
hetséges.! Az lizemi szintl vizsgdlatok alkalmdval sokszor a kis létszam, a szak-
képzettség szerinti homogenitds, az unimodalités hidnya megakaddlyozza a részle-
tes vizsgalatot. A mezo- és makroszintli vizsgalatok esetében a problémdk felte-
hetden kisebb sdlyGak. Ezen szinti vizsgdlatok esetében az adatbdzis megterem-
tése a nagyobb gond. A statisztikai adatszolgéltatasban ugyanis nem szerepel a
munkaeré-aliomany FEOR szerinti szakképzettségi bontdsa. Eppen ezért mezo- és
makroszinten sem dgazatokra, sem dtfogdbb szintekre nem taldthatunk a vdzolt
vizsgdlati médszernek megfelelé adatokat. Az elemzésbél szarmazé informdciék pe-
dig fontosak lennének a munkaer8képzés megtervezésénél, a raciondlisabb mun-
kaeré-gazddalkodds megvaldsitdsanal. A hidnyzé mezo- és makroszint adatok kelld
hatékonysagu reprezentativ mintavétellel potolhatdk.

A szakképzettségi szint néhdny iparvallalatndl
Az elsének megvizsgalt vallalat a Mecseki Szénbdnydk (adatbdzis: (7).

2. tabla

A fold alatti dllomany atlagos szakképzetségi szintje és a szakmastrukidra, 1983. janudr 1.
(Mecseki Szénbdanydk)

Az A l A

Létszdm dtlagos szakkép- Pearson- *‘ Aszimmet- | szakkép-

Bdanyalizem (£3) szakkép- zettségi hényados ] ria- zetiségi

zettséqgi szint mutatd szint X

szint szérdsa i mutatdja

Pées . . . . . . . . . 905 4,5495 1,4545 2,3831** | 0,5983* 0,5563

Vasas . . . . . . . . 754 4,4667 1,2256 2,6084** | 0,5768* 0,5667

Kossuth . . . . . . . . 1503 4,4333 1,2618 2,7877 0,8969" 0,5708

Béte . . . . . . . . . 632 4,4286 1,2563 3,0412 0,7382* 0,5714

Zobdk . . . . . . . . 1323 4,7068 1,2001 2,4656** | 0,7606" 0,5367

Eszaki . . . . . . . . 512 4,1961 1,3723 2,0117* | 0,4638* 0,6004

Banyaiizemek egyiitt . . .| 5629 | 4,4995 | 1,2002 | 2,7792 | 0,8147* | 0,5626

Villamostzem . . . . . .| 287 | 3,483 | 1,2201 | 3,8331**| 1,0314* | 0,6940

Véllalat 6sszesen | 5916 ' 4,4590 f 1,2069 | 2,6907* | 0,8314* | 0,5676

* 5 szdazalékos szignifikancia szint mellett feltételezhetd o szimmetrigidl, illetve a normdl helyzettd!
mutakozé eltérés,

** 1 szdzalékos szignifikancia szinten feltételezhetd a szimmetrigtdl, illetve o normdél helyzettsl mu-

tatkozd eliérés.

A Pearson-hdnyados tesztelésére probatdblazat? révén keriilt sor.

! Megjegyzendd, hogy a szakképzettségi fokozatok sorozata ugyon ordindlis {sorba rendezett) skéla-
ként felfoghaté, de mivel a paraméterek meghatdrozdsa sorén elvégzendd miveletek az invariancia kéve-
telményének nem felelnek meg. vélelmezniink kell azt, hogy a szakképzettségi fokozatok kézétti ,.tévolsa-
gok'' azonosak. ' '

? Az aszimmetridra vonatkozé préba téblaja (ldsd (8) és E. S. Pearson — H, O. Hartley: Biometric
tables for statisticians. Cambridge University Press. Cambridge. 1966. nyomdén) k&zdl 5, iletve 1 szdzalékos
szignifikancia-értékre vonatkoztathaté kiiszébértéket, amelynél abszolit értékben nagyobb f1 aszimmetridra
utai.
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A prébatablazat egy sora:

Mintaelem- Feisé {F1) Felsé (F5) Alsd (A5) Alsé (A1)
szam 1 szazalék 5 szdzalék 5 szazalék 1 szdzalék
500 3,60 3,37 2,67 2,57

Ha F5 >p, > A5, akkor nincs jelzés
Ha F1 >fy >F5 vagy

A5 =iy > A1, akkor *
Ha F1 << f, vagy A1 >f?, akkor **

A f és fy tesztelése esetében a normalitds feltételezésének még csak meg-
kézelitben sem kell egybeesnie. Szélséségesen lapult vagy csicsos eloszlas is mu-
tathat akar tokéletes szimmetriat is.

A szakképzettségi szintet tekintve az Eszaki-bdnyatizem, értéke kiemelkeds.
Gyakorlatilag azonos szinten van o Vasas-, a Kossuth-, a Béta-bdnyaiizem. Pécs-
banyalizem mar alacsonyabb értéket mutat, és a leggyengébb szint a Zobdk-ba-
nyalizemnél talalhatd, Ez nem is meglepd, hiszen a szakképzett dllomdny nagy ré-
szét a 10—15 éve munkaviszonyban allék alkotjak. A Zobdk-banyalizem felfejlesz-
tésekor (az 1960-as évek és az 1970-es évek eleje) a szakképzett allomdnyt a tébbi
banyalizem — elsésorban a Kossuth — adta. A banyailizemek — ha tehették — nem
a legkiemelkedébb dolgozdikat kildték. A tradiciondlis banyalzemek vonzereje,
amelyet az ott kialakult, ma mar utdnpotlds hidnydban megsziing ,,banyaszdinasz-
tiak” megléte is névelt, azonban gyakran visszahivta a dolgozdokat. A presztizs pé-
tolta a Zobdkndl mutatkozé kismértéki és egyébként is esetleges tdbbletjdvedel-
met.

A széras tekintetében is homogén a mar emlitett hdrom bdnyaiizem. A Zobdk-
banyatizem értelemszerlien kis ingadozdst mutat. A legkiemeiked8bb értéket a
Pécs-banyalizem adja, a szakképzetiség szerinti heterogenitds tehat itt a legna-
gyobb, szemben a Zobdkkal, amely alacsony szinten homogén.

A Pearson-hdnyados a csicsossagot méri. A Béta-banyaiizem mutatja a mad-
szertani szempontbdl normal helyzetet 3 kériili értékével. A banydszati dgazat sa-
jatossagaibdol addédoan azonban a ,,Bdanyalizemek egyiitt” 2,78-os mutatdszdmot
kell alaphelyzetnek elfogadni. A kézel 6000 fés alapsokasdg ugyanis nagyon ha-
tdsos becslését adja a csicsossdg mutatdjanak. A banydszati dgazatban i6ld alatt
dolgozdk szakképzettségi Ssszetételének j6 becslését adja a 2,78-as érték, és az
tizemeket a kissé lapuit eloszldashoz kell hozzamérni.

Az aszimmetria mérése szempontjabdl csak a Kossuth-bdanyatizem a kiugrd, je-
lentés bal oldali aszimmetriat mutato értékével. Az lizemek tébbsége kdzepes bal
oldali aszimmetridat mutat. Ez a mutatészdm is a hat vizsgdlt banyatizem homo-
genitasat mutotja, igazoljo a termelésben megmutatkozé azonos vondsokat és k-
rilmeényeket.
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A vizsgalt hat banyaiizemen kiviil a Villamostizemben vonnak még jelentés .
szamban féld alatti dllomanyhoz tartozd dolgozék. Ezt az lizemet sajatossagai mi-

att kellett elkiilénitve kezelni. A sajatossdgok a paraméterekben is élénken meg-

mutatkoznak. Az Gzem munkdja a szakképzettségi szint szempontjabdl mindsitett -
dolgozdkat kivan. Ez a 0,6940-es, a Mecseki Szénbdanydk szintjén kiemelkedd érték
a legmagasabb szakképzettségi szintet mutatja. A kis szérdsérték is a fenti. allitdst
igazolja, jelezve az alacsony szakképzettség szerinti ingadozdst. A szélséséges ér-
téket mutatd jelentds csicsossdg jelzi, hogy a dolgozok tobbsége a FEOR szerint
magas szakképzettséget mutatd 2, 3, 4-es pozicidértékkel jellemezhetd. A jelentds

bal oldali aszimmetridra utalé 1-nél nagyobb érték is azt igazolja, hogy az eloszlés-

gorbe csucspontja a magas szakképzettséget mutatd alacsony pozicidszémok felé
w+hajlik' el. A banyalizemek egyiitt és a véllalat 8sszesen paramétersora az ,,Ossze-
sen” képzés modjabdl addéddan nem tér el jelentdsen egymdstdl. |

A kilszini dllomany jellegébdl adéddan sokszinl képet mutat. Termelé és ki-
szolgdls, valamint specidlis feladatkéréket ellaté tizemek vannak itt fe!sorolva vagy-
is teljes kéri az Gzemek szambavétele.

A teljes kori felsorolas nem jelenti azt, hogy a vazolt elemzési eszkéztdr min-
den egyes Uzemnél teljeskér(ien értékelhets. Ha az értékelésnek — és egyaltalan
az alkalmazdsnak — akdr moédszertani, akdr szakmai-logikai akaddlyai vannak,
akkor csak oz eldfelteteleknek megfeield vizsgdalati paraméterek haszndalhatdk fel.

3. tabla
A kiilszini allomény atlagos szakképzettségi szinije
és a szakmastruktira jellemzé mutatdi, 1983. janudr 1
(Mecseki Szénbdanyak)
Az A A
Létszam gqticgos szakkép- | paarson- Aszim- szakkép-
Uzem (£6) szakk’ér{— zett;égi hanyados metria- ze’ftségi
zettségi szint mutatd szint K
szint sz6rdsa mutatdja
Pécs-banyalizem . 362 5,6135 2,1248 | 1,9222** |-0,0555 0,4233
Vasas-banyalizem 309 5,9741 2,1131 1,9082** |-0,1491 0,3782 -
Kossuth-banyaiizem . 391 59512 2,0947 | 1,8332** |-0,1309 0,3811
Béta-banyaiizem 183 5,8579 2,0410 | 1,9317** i-0,1353 0,3928
Zobdk-banyalizem 273 6,1172 2,4512 | 1,5411** |—0,1461 0,3604
Eszaki-bdnyalizem 211 5,5924 2,4055 | 1,5712**| 0,1611 0,4260
Kiilfejtési lUzem . 327 5,1818 1,8167 | 2,5062* 0,6085* 0,4773
Pécsi Széneldkészité . 430 6,0227 2,2104 & 1,8951** 10,0035 i0,3722
Komléi Széneldkészito . 498 6,2857 2,0702 | 2,2116** | ~0,2327* 0,3393
Kézponti Géplizem . 382 4,3590 1,7757 | 4,1731** | 1,1804* 0,5801
Villamostzem . 555 4,4727 2,1308 2,2410* | 0,4887* 0,5659
Geépkocsilizem 334 5,5106 1,1084 | 6,4546** |—1,4798**] 0,436
Anyagellatd lGzem 236 6,1250 1.7154 | 3,1956 [-0,7885 0,3594
Epitési lizem 358 5,6396 2,4916 1,4841** | 0,2077* 0,4200
Karbantartd tzem 342 6,0323 2,2306 | 1,6227**| 0,1482 0,3710
Brikettiizem . 380 5,2564 1,8358 | 2,3676** | 0,1667 0,4680
Kutatdsi Osztdly . 72 4,1528 1,4208 | 4,7542** | 1,2697* .0,6059 -
lgazgatdsdg 30 5,8418 1,2910 | 3,0480 |-0,4648 0,3948
Véllalat ésszesen | 5673 5,4859 ‘ 2,1689 ' 1,9658%* l 0,1904 ] 0,4393

Léasd a 2. tabldhoz fhzdtt * és ** megjegyzéseket!

Hdrom tizem emelkedik ki a szakképzettségi szintet jeldld rangsorboél. A Kuta-
tasi Osztaly 72 dolgozdjaval, sajdtos feladatkdrével nem is hasonlithatd 6ssze a
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tobbi egységgel. A Kézponti Géplizem és az egyedi vondsai szempontjabol mar
elemzett Villamosiizem sajdtossdgai magyardzzdk helyezésiiket. A tovabbi harom
helyezést magyardzza a Kiilfejtési tizem és a Brikettiizem kilénieges feladata, va-
lamint a Gépkocsilizem szolgdltaté jellege. Az Eszaki-bényaiizem és a Pécs-banya-
iizem rendelkezik a mélymiivelést folytaték kézul a leginkdbb szakképzett kilszini
allomannyal. A Béta-, a Kossuth- és a Vasas-banyalizem a t6ld alattiakhoz hason-
[6an ismét ,,egylitt van”, rangsoraik kévetik egymast. A két szénelSkészité alacsony
szakképzettségi szinttel dolgozik. A termel6iizemek sordt ezuttal is a Zobdk-banya-
Gzem zdrja, a legkedvezdtlenebb szakképzettségi szinttel.

A Zobdk-bdnyaiizem a szérdsok elemzésénél kiilén figyelmet érdemel. Alacsony
szakképzettségi szintjéhez kiugréan nagy szérasérték tartozik. Ezt a szorasértéket
az a tény magyardzza, hogy az eloszlds nem tekintheté egy cstcspontinak (unimo-
délisnak), éppen ezért a normalis eloszlastdl is szélséségesen eltér. Hasonld a hely-
zet az Epitési lizemnél. Mdas szempontbdl nem felel meg a két szénelékészitd lizem
a i és By szamitdsi eldfeltételeinek. Az elmondottak figyelembevételével értéke-
lendék a felsorolt zemek szordsmutatodi. Ezen (izemek $; és fy mutatdinak az eld-
feltételek hidnydban nincs informdcidtartalma. A csidcsossag vizsgalatandl a mely-
muvelést is folytatd termeléilizemek egységesen lapult eloszlast mutatnak. A kiilszini
allomany feladata itt nagyon hasonlo, kiszolgdlni a mélymivelest. A Kézponti Gzem
és a Gépkocsilizem jellege folytdn mutat kiugré csicsosoddst. A Kutatdsi Osztaly
és az lgazgatdsag részben az alacsony létszam miatt médszertanilag, részben szak-
mai-logikai szempontok miatt nem értékelheto. .

Az aszimmetridt vizsgdlva kitdnik, hogy a hat legfébb termelélizem egysége-
sen kismértékii jobb oldali aszimmetridt mutat, de az értékek nem jelentések. Né-
mileg eltér az Eszaki-bdnyaiizem értéke, amely kismértékiG bal oldali aszimmetriat,
ferdeséget mutat: itt a legmagasabb a szakképzettsegi szint atlagmutatdja.

A szakképzettségi szinteket dsszehasonlitva szembe6tls, hogy jelentds kilénb-
ség van a fdld alatti és a kiilszini dllomany kdz6tt. Az eltérés természetszerien ado-
dik a munkakérilményekbdl, a mikddtetett technika sajdtossdgaibdl, a dolgozdk-
kal szemben tdmasztott kdvetelményekbdl. Gyakari jelenség, hogy a féld alatti mun-
kdra egészségi okokbdi mdar nem megfeleld, rehabilitalt dolgozd szémara nem akad
a kiilszinen szakképzettségének megfeleld munka, odakeriilése kényszerpdlya ered-
ménye. Ennek tiikrében a szakképzettségi igények kdzott még nagyobb tavolsag is
lehet, és a szakképzettségi szint a kiilszinen akdr az igények felett is kialakulhat.
A létszdmigényre vonatkozo elemzés alapjan az igényszint — a 0,5675-0,4393 kii-
l6nbséggel szemben — 0,60-0,42 korili K értekekkel jellemezhetd.

A pécsi Sopiana Gépgydr a kdvetkezd vizsgalt vallalat.?

4. tabla

A tizikai dllomany lizemenkénti és szakképzettség szerinti megoszldsa, 1983. december 31
_(Sopidnc: Gépgyér) .

U ! 2 3 4 ® s ’ 9 Ussze-

e FEQR 7. szdm sen

Szerelélizem . . . . . 2 21 67 28 30 8 21 6 183
Forgdcesold tzem . .o 0 34 65 46 |- 32 4 8 2 191
Egyéb teriilet . . . . . 1 24 40 22 18| 3 | 25 10 | 143
Vallalat 3 79 172 96 80 15 54 18 517

3 Koszbnetet mondok Zimonyiné Czipd 1ldiké osztélyvezetének a vizsgdlathoz sziikséges adatokért.
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5. tabla
A szakképzettségi szint mutatdi, 1983. december 31
' {Sopiana Gépgyar)
4 SAz ifi:é iﬁcé
P ¢ t - s -
Uzem Legg;ﬂn sza?&g;;- szz:ttségpi zze‘itségpi
zettségi szint szint &
szint szér_ésu mutatdjo
Szerelé Gzem . . . . 183 4,1311 1,7600 0,6086
Forgdcsolé lizem . . 191 3,691 11,3590 0.6636
Egyéb terilet . . . . 143 4,4056 2,0931 0,5743
Vallalat 517 4,0276 1,7645 0,6215

Kiemelkedden magas a forgdcsolé lizem szakképzettségi mutatéja. Az egyéb
teriilet heterogenitdsdt a nagyobb szérasérték jelzi. Vizsgaljuk meg, hogy az ize-
mek a fizikai allomany szakképzettségi struktirdja szempontjabdl egymasnak meg-
feleltetheték-e.

A X%-préba a kdvetkezéképpen végezhetd el a 4. tabla adatainak felhasznéla-
saval:

8 3
ar= 2 2 (fii — Ff
i=1 j=1
ahol

i -~ a FEOR 7. pozicié futdindexe (i = 1,..., 8),
j — az lizemek futdindexe (j =1, ..., 3),
fij — a gyakorisdgok,
H) — a fiiggetlenség esetén feltételezett fiktiv gyakorisagok,
fi. f.; —a megfeleld peremgyakorisdgok,

Ho : fij = fij

Hy :f; = fij
A kapott érték: x* = 37,1722
A szokdsos szignifikancia-értékekkel 6sszevetve X2 értékét:

2 2
X1a0,95 = 23,7 X14;0,99 = 36,2

megdllapithatjuk, hogy a H; feltételezést kell elfogadnunk, vagyis az lGzemek a
szakképzettségi struktira szempontjabél kiilénbdznek egymastol.

Nagyobb bizonyossagot nyeriink, és déntésiink megalapozottabbé valik, ha
meghatdrozzuk a P(x)? valészinGség értékét:t

P (x?) = 0,9993

A nagyon magas prébaszint, és az ehhez tartozé alacsony szignifikanciaszint
arra utal, hogy a déntés meglehetdsen nagy biztonsdagu.
A harmadik vizsgalt véllalat a Pécsi Bérgyar.5

¢ A szadmitds a Texas TI/59-es 2. sz. stotisztikai moduljanak felhaszndldsdval tériént,
leh 5 :&Sszanetet mondok Szekeres Ferencné igazgaténének szakmai segitségéért, és hogy virsgdlotaimat
ehetdvé tette. '
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6. tébla
A szakképzetségi szint mutatodi
{Pécsi Bérgyér)
Az A A
Létszém atiagos szakker szakkép-
Uzem (£8) szakkép- zettségi zettségi
zetiségi szint szint K
szint szordsa mutatdja
Ke'ményc'zru gyarrészleg . . . . . . 104 5,1923 2,0432 0,4760
Krémos gyérrészleg . . . . . . . 569 5,7944 1,7157 0,4007
Sertésbdr gydrrészleg . 373 5,3700 1,7988 0,4538
Rost gydrrészleg . . . . . . 80 4,9875 1,6240 0.5016
_Termeld lzemek egyitt . . . . 1162*% | 5,5293 1.7968 0,4338
Uzemfenntartéas . . . . . . . . 181 3,6906 1,7442 0,6637
Energiaszolgdltatas . . . . . , . 27 5,5555 1,9116 0,4306
Raktdrak . . . . . . . . . . . 172 6,8457 1,3708 0,2693
Igazgatas . . . . . . . . . . . 97 6,6804 2,1469 0,2899
MEO . . . . . . . . . . . .. 29 4,3448 1,9347 0,5819
Laboratérium . . . . . . . . . . 12 4,1666 2,2298 0,6042
Széllitas 31 6,6452 1,1791 0,2944
Nem termeld lizemek egyiitt . . . 549 ! 5,5155 J 2,2507 | 0,4356
Vdllalat 6sszesen 1711 5,5248 1,9540 0,4344

* It és a 8. tablaban oz egyéb termel8i létszammal egyiitt.

Az Ggynevezett kromos gydrrészleg a termels gydrrészlegek kéziil alacsonyabb

szakképzettségi szintjével tiinik ki. A nem termeld szférabdl tevékenysége jellegébsl
adodéan kiemelkedik az Uzemfenntarté gyérrészleg. A termeld és a nem termeld
részlegek gyakorlatilag azonos szakképzettségi szinten allnak. A termeldegységek
vizsgdlt szempont szerinti viszonylagos homogenitésa természetszerlien nem ta-
lalhaté meg a nem termeld szféraban.

*

A hdarom vallalat szakképzettségi vizsgdlatdnak eredményeit igazolja az lpari
Minisztérium megbizdsabdl készitett reprezentativ felmérés, amely mintegy 100 val-
lalat 86 000 dolgozéjanak (ebbdl 76 296 a fizikai dllomdnytak szdma) szakképzett-
ségi adatait vette szdmba. A 7. tébla tartalmazza a sziikséges alapadatokat, a 8.
tabla pedig a reprezentativ felmérésbdl szamitott dgazati szinti  szakképzettségi
mutatdkat ismerteti.

7. tébla

A megfigyelt 100 véllalat fizikai dllomdnydnak szakképzettség szerinti megoszldsa,
1983. szeptember

L I RN

5§6}7|9

Agazat Ussze-
FEOR 7. szém sen
Ipar ésszesen . . . 768 | 6660 {12949 |16 549 |7 051 (130641108158 440 |76 296
Ezen beliil:

Szénbdanydszat . . . 1 251 | 1380 2324 | 791 653 | 1242 | 982 | 7624
Gépek és gépi berende-

zések gyartgsa . . . | 244 |1060 | 12671 925 340 971 292 623 | 5722

B6r- és szérmeipar . 0 38 2321 221 18 335| 385 84 | 1313
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8. tabla .
A szakképzettségi szint mutatéi a megfigyelt 100 vallalatra, 1983. szeptember
tog t i
. - o34 &p- 1 -
Agazat Légz;:m s?f.alc(‘l?;ps- szz;ts:gi zzec;tségpi
zettségi szint szint K
szint szérasa mutatéja
Ipar &sszesen . . . . . . . .| 76296 5,0387 2,0855 0,4952
Ezen beliil: IR N ‘ _ ‘ R
Szénbénydszat . 7624 -| 5,1605 2,0248 | 0,4799
Gépek és gépi berendezesek gycsr- : : : )
tdsa . . . 5722 4,3764 2,2636 0,5780
Bér- és szormmpcr e e e 1313 5,4890 1,8298 | 0,4389

A Szénbdnydszat eredményeivel vethetd 6ssze a Mecseki Szénbanydk Vallalat,
Nyilvanvald, hogy a szénbdnydszat megfelelé paraméterénél mogasabb a vallalati
.fold olatti” és alacsonyabb a ,.kiilszini” K érték. A vallalati mindésszesen. K =
= 0,5334-es értéke jelentésen magasabb, mint a makroszintii adat,. ami arra. utal,
hogy a Mecseki Szénbdanydk munkaerd- Qilomcnyonak szakkepzetﬁseg; strukturaja
az orszagosnal kedvezdbb.

Nem meglepé, hogy a Gépek és gépi berendezesek gyartasa szckagazatbon
mutatkozo K érték lényegesen mugasqbb az ipar egészére vonatkozd megfeleld ér-
téknél. A Sopiana Gépgyar sajét szakdgazati értékét is fellilmalé parclmetere ki-
emelkedGen kedvezd helyzetre utal a szakképzettség szempontjabdl. A magas kép-
zettségld munkasgdrda fontos tényezéje és részben magyardzata a Sopiana- Gép-
gydr utdbbi években mutatkozd jelentés termelési eredményeinek. Megemlitendd
azonban, hogy a szdmbavétel alapjo a munkds és nem a munka volt. Magasabb.
szakképzettségi és munkakdriilményi fokozatba t5rténd dtsoroldsokat alkalmanként.
tartalmi vonatkozdsok helyett bérpolitikai megfontolasok is kivalthatnak.

A Pécsi BSrgyar a Bér- és szérmeipar K értékével vethetd egybe. Az sszeha-
sonlitds arra utal, hogy a Pécsi Bérgydr a szakképzettség szempontjabdl ipardga
étlagos szintjénél kedvezétlenebb helyzetben van.

A K mutatd értéke 0 és 1 kozétt lehet. Az ipar egészére vonatkozé 0,5-es K-
érték az ctiagos szintet fejezi ki. Ehhez hcsonl:thatok a kuionbozo zporaguk szak»«
agazatok és a vallalatok. : : |

A szakképzettségi szint és a bérszinvonal &sszefliggései a Pécsi Bérgydr példajan

Erdeklédésre szdmot tarté kérdés, hogy az egy fére jutd évi dtlagjdvedelem
eltéréseiben hogyan tikréz8dik a szakképzettségi szint kiilénbsdzésége. A szakkép-
zettség, bdar nagyon fontos, csak egyetlen tényezd a bérszinvonal alakuldsdban.
Nyilvanvalé, hogy csak az alul- vagy talfizetettnek itélt egység kériilményeinek mé-
lyebb elemzése adhat arrdél szamot, hogy az eltérés mértéke indokolt-e. Csupan
akkor jBhetnek szdéba dtrendezendd tdérekvések, ha sokoldali elemzés utan az el-
térés egy része vagy egésze nem indokolhato.

A vizsgdlat lényege, hogy a kifizetett bértomeget Gjraeloszté modellt alkotunk.
Az Gjraelosztds alapjo a szakképzettség, a differencidlis mértékét pedig a tény-
helyzet hatdrozza meg. Ez utdbbi felvélthatd normativ értékekkel, megalcpozhato a
szakmai bértabldzattal, szakmai elvarasokkal is.

Meg kell hatdrozni tehdt a szakképzettség és a bérek kdzotti kapcsolat modelh
jét. Jeldljiik a K szakképzettségi mutatét X-szel, a kifizetett béreket pedig 'Y-nal.



A SZAKKEPZETTSEGI SZINT 1185

Jeldlje Ya szakképzettség alapjan kifizetett modellezett béreket. Vélelmezve, hogy
X és Y kozodtt a kapcsolatrendszer linedris, a kitGzdtt céloknak megfelelé modell
az

\?—-—ma—FbX

formdat olti.
Legyen sy a K mutatd szérdsa, sy az Uzemenként kifizetett bérek létszamada-
tokkal silyozott sz6rdsa. Ebben az esetben kénnyen belathatd, hogy

s
b = 1
Sx

Mivel ismert Y és X, ezért az a paraméter meghatdrozhaté az
Y=a 4+ bX

dsszefliggésbdl.
A Pécsi Borgyar 1983. évre vonatkozd konkrét szamértékei a kovetkezdk:

Y — 58349, X == 0,4963, sy = 5359, sx = 0,0951
sy 5359
b= sx  0,0951 36351

58349 = g -+ 56351-0,4963
a = 30427
A keresett modell tehdt az
Y = 30427 -}- 56351 X

konkrét format &lti.
Az elemzés eredményeit a 9. tabla foglalja &ssze.

Ismételten hangsulyozni sziikséges, hogy a meglehetésen nagy Y — % egy ré-

sze teljes mértékben indokolt. A krémos gyarrészleg preferalt bérfejlesztéset a ked-
vezbtlen munkakérilmények miatt jelentds fluktudacid visszaszoritdsa tette sziksé-
gessé. A raktarak ,talfizetettsége” részben magyardzhatdé az ott folyd nehéz fizi-
kai munkdval. Mindenre kiterjedd elemzésre most nincs mod és lehetéség, de a
két emlitett példa talan megvilagitio e kérdéskdrt. Tovabbi fontos informécidkat
adhat a bérek megtisztitasa a kiilldnbdz5 pétiékoktdl. Mindenképpen sziikséges te-
hat az atfogd elemzés, amit megalapozhat a bérek regresszios vizsgalata. Meg kell
emliteni a széles kérben ismert és alkalmazott, klasszikusnak szamité vizsgalatot,
az Gn. bérbedllas elemzését. E nélkilézhetetlen vizsgdlatot egészitheti ki a be-
mutatott elemzési mddszer, amely — a preferencia—diszpreferencia mellett — az
&sszehasonlitds sordn a szakképzettségi kiilénbségeket is kdzvetleniil megjeleniti.

Mikor és mivel indokolhaté az emlitett elemzés elvégzése a bér-regresszios és
bérbedlidsos vizsgalatok kiegészitése céljabol? Az egyén szintjén folyd vizsgdlatok
esetében a kiegészitd elemzésnek kevésbé van létjogosultsdga, de alkalmazdsa a
gazdasdgi egységen beliili kisebb csoportokra — a brigadtdl az lizemig, gyarrész-
legig ~ hasznos lehet. A bérre hatd tébbi, egyébként tontos tényezd lizemi szinten
dltaldban nem hatdroz meg kildnbségeket. A bérre hatd, szakképzettségtdl fug-

2 Statisztikai Szemle
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getlen tényezk — életkor, vallalatndl eltdltétt idé ~ iizemi szinten, vallalaton be-
1il kiegyenlitédnek. A vallalati szinten 8sszefogott munkaeré-gazddlkodas kévetkez-
tében nem jellemzd, hogy valamely egységnél csupa idésebb, tapasztaltabb térzs-
gardatag dolgozzon, de ennek elienkezdje sem. Eppen ezért lizemi szinten kiemel-
kedS jelentéségl o szakképzettség, és ez az oka annak, hogy szerepét a tébbi té-
nyez6td] elkllonitve is fontos megjeleniteni.

_ 9. tablo
A szakképzettségi szint \
és az egy f6re jutd évi Gtlagos bér Gsszefiiggései, 1983
{Pécsi Bérgyar)
fkép- |A modell A
, Tényleges | Szakkép- moce .e- bér-
Uzem Léffé;'m é“?%béf Zeltseai zett QHlog kﬁi&:éazet
> mutatdja ) {(Y-Y)
(X -
Keménydru gyérrészleg . . . . . . 104 56 832 0,4760 60530 | ~3698
Kréomos gyarrészieg . . . . . . .| 569 | 60422 0,4007 | 56760 3 662
Sertésbor gydrrészleg . . . . . . .| 373 57 825 0,4538 | 59414 | —-1589
Rost gydrrészleg . . . . . . . . . 80 53 504 0,5016 61 808 -8 304
Termel6 Gzemek egyiitt. . . . . .| 1162 58 804 0,4338 58 417 387
Uzemfenntartés . . . . . . . . . 181 60 576 0,6637 69 930 -9 354
Energiaszolgéltatas . . . . . . ., . 27 63 291 0,4306 58 253 5038
Raktarak . . . . . . . . . . . 172 64 505 0,2693 50178 14 327
igazgatés . . . . . . . ., . . . 97 41 056 0,2899 51209 |-10153
MEO. . . . . . . . . . . .. 29 | 49658 0,5819 65838 |—-16180
Laboratérium . . . . . . . . . . 12 41 596 0,6042 66 954 | —-25 358
Széllitégs . . . . . . . . . L L. 31 | 63348 0,2944 51 435 11913
Nem termel lzemek egyitt . . . .| 549 | 54683 | 04356 | 58507 | -3824
Véllalat ésszesen | 1711 58 349 0,4344 58 349 0

A kilonbségek részleges magyardzatdul hozott szempontok, példak arra utal-
nak, hogy a szakképzettség mellett a munkaksriiimények is jelentds szerepet kap-
hatnak a bérkiilénbségek kialakitasdban. Ez az elem a FEOR 8. szémhelyén jelenik
meg, a legljabb rendszer szerint 8t fokozatban. A FEOR segitségével a szakképzett-
ségnél bemutatott médon képezhetd az atlagos munkakériilményi szintet jelzé mu-
tatészdm is.6 A vizsgélt vallalatokndl a f8bb iizemegységeket tekintve ez nem volt
jelentds kiilénbséget okozd tényezd, igy melldzhetd az elemzés bemutatdsa.

Kimunkalhaté a szakképzettségi szintet és munkaksriilményi fokozatot egyardnt
magéba foglalé kézés modell. A két vizsgalt, befolyasolé tényezd hatdsdnak leird-
sakor az érvényes bértdblézatot kell felhaszndlni, a két tényezé 6sszevondsakor
sziikséges silyozds sordn.

Osszefoglaléd értékelésképpen megvizsgalands, vajon milyen mértékben sike-
riilt a szakképzettségi szint mérése kapcsén a kitlizétt kdvetelményrendszernek meg-
felelni. A mennyiségileg megfoghatésagot a szdmszerdisités dnmagdban biztositot-
ta. A kénnyl mérhetSséget és az 6sszehasonlithatésdgot a FEOR felhaszndlésa és
a standardizdlas segitette elé. Az ingadozdsok mérését a szordsmutaté megfeleléen
ellatja. A komplex eloszlasvizsgalat feltételei nem minden mikroszintl vizsgdlatndl
adottak, igy ezen elemzési lehetéségek csak korlatozottan hasznosithaték.

8 A standardizalt munkokdriiiményi mutatészdm képzési médja: 6—1)14, vé., a mar ismertetett K muy-
totéval. : : :
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PE3IOME

Cpepu aHanusoe B obnactu pabouel CuNbl NO CBOEMY 3HAUEHMIO BbIAENSETCA MO-
6unuaupylowee, CTpyKTypoobpasyioliee BO3AEHCTBUE perynupoBaHus Aoxofaoe u 3apabort-
KoB. Ba)xHON aHaNUTMUECKONW Uensio SBAAETCA WMCCNejoBaHMe TOro, NPM3HAeT M CTHMYU-
pYeT NM perynivpoBaHve AOXOA0B W 3apaboTKOB AONONHMUTENLHYIO BhIPaboTKY, OCHOBaHHYIO
Ha Bonee MHTEHCMBHOM M KBanuduULUpPOBaAHHOM Tpyae. Bce 3to Bbi3biBAeT HeobxogumocTh
B perynapHom obcnepoBaHuM TOro, COOTEETCTBYIOT NM AobaBouHbie 3apaboTiu AuMHAMMKe
nosblieHus BoipaboTku. B obnactax HOPMHMPOBAHHOrO TpPyAa 370 B OCHOBHOM HE CNOMHO,
HO B AENTENLHOCTAX, HOPMMPOBATL KOTOPHIe TPYAHO Mnu Boobile HeBo3MOXHO Tpeby-
IOWMX ONpeleneHHOR KBaNnM@UKaumMm, MOrYT BO3HUKATL TPYRHOCTH. CrnepoBarencHo, B 3TOM
OTHOLWEHUH BAXKHOM 3ajavel ABNSETCA KOMMNEHCHBIA, CPABHUTENLHLIN W AMHAMWUECKMH
aHanu3 YpOBHA KBanuduKaumu.

ABTOpP MPOU3BOAMT MNOMLITKY MCNONL308aTh CMCTEMY NOKA3aTefieH, XapaxTepu3YIoLiMX
CTPYKTYPY KBANMMPUKELUMM, OCHOBLIBAIOWLYIOCA Ha AEHCTBYROLWEH eAMHOM cHCTeMe KnacCupu-
KallMK 33HATUH. SNeMeHTh CUCTEMbl NOKasaTenei Hapafy C KONMMUECTBEHHBIM BbIPAMEHHEM,
M3MEPUMOCTLIO M COMNOCTAaBMMOCTLIO AOMKHLI XAPaKTepPM30BaTh TaKMe pacnpepeneHde no
Keanudukauuu, [IpUMEHMMOCTL MOATBEPAALTCS LEMOHCTPALMENd HECKONbKMX MNpaKTHyec-
KHWX MPUMepos.

SUMMARY

From among the analyses of the labour force the mobilizing, re-stratifying effect of in-
come distribution policy is highly significant. It is an important aim of the analysis to investi-
gate whether the income and earning control recognizes and incites the surplus performance
based on more intensive labour or on higher qualification. Continuous examination is need-
ed to decide whether the outflow of extra wages is harmonizing with the extra output.
In the field of activities where norms can be determined it does not make, in the majority
of cases, a problem, but in the case of activities where norms cannot or can hardly be
fixed, but the activities are usually connected with qualification, difficulties may present them.
selves, Thus, with regard to the aspects mentioned above, the overall, comparative and
dynamical analysis of the educational level seems to be an important task.

The study makes an attempt to apply o system of indicators characterizing the struc-
ture of qualification based on the Uniform Classification of Occupations. The elements of
the system of indicators, in addition to quantification, easy measurability and compara-
bility, should also characterize. the distribution by qualification. Applicability is demon-
strated by some practical examples presented in the study.
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TERVEZESI CELU ADATBAZISOK
AZ ORSZAGOS TERVHIVATALBAN*

SIVAK JOZSEF — SZABO LASZLO

A népgazdasdgi tervezéshez ma mdr egyre tobb, egyre sokfélébb, egymdssal
tébb-kevesebb ponton dsszevethetd, sszefiiggésbe hozhatd informdciéra van sziik-
ség. Bar a tervezés informdciés igényeinek jelentds hdnyada j8vére vonatkozd
(prognosztizdlt, szamitott, becsiilt, feltételezett) adatokra terjed ki, a tényadatel-
latas szdmottevd javitdsatdl is jelentds haszon remélhets.

A tényadatellatds javitdsdnok eldnyeit a szakirodalom nagyon sokoldaldan és
szinesen igyekszik megvildgitani. A legtsbben egy Gj fejlddési szakasz egyik alap-
veté (termeléerSként is szdmitdsba vehetd) vondsat latjgk az informatika fejlesz-
tésében.! A tervez8munka fejlesztési irdnyainak meghatdrozdsakor mi ennél gya-
korlatiasabb, k&zvetlenebb célokbdl indultunk ki: a helyzetértékelés elmélyitését,
az elemzémunka szinvonaldnak javuldsat, a bazisadatok pontosabb meghatdroza-
sat, a prognoézisaink realitdsdnak névekedését vartuk a tényadatellatds javitdséra
elhatdrozott intézkedésektsl.

Az informacidés (kdzte a tényinformdcidk irdnti) igények névekedése két okra
vezethetd vissza:

~ a népgoazdasdagi tervezéssel szemben jelentkezé Gjabb és Gjabb igényekre,
— a tervezés moddszertandnak fejlédésére, fokozatos korszer(isddésére,

A népgazdasdgi tervezéssel szemben a fejlédés intenziv szakasza tdmaszt uj-
szeri és egyre bonyolultabb vizsgdlatokat igénylé feladatokat. Ezek (példdul a
fejliédés minGségi jellemzdinek megfigyelése, differencidltsdgénak a figyelembevé-
tele, a nemzetkézileg értelmezett hatékonysdgi kévetelmények érvényesitése, a
dontések problémaorinetdlt megkézelitése, a tervezés tdrsadalmi oldaldnak eré-
sitése) , A tervezés uUjszerii médszertani feladatai a gazdasdg intenziv szakaszd-
ban” ciml dllami tervbizottsdgi elSterjesztésben részletesen is megfogalmazdst
nyertek. A tervezés mddszertandnak fejlédéseként pedig ma mér egyre tébb olyan,
a variacioképzést segitdé (matematikai elemzési, programozdsi stb.) médszer keriil
felhaszndléasra, amelyekhez megfelelé szdmG és mindségl tényadatra is szikség
van.

A népgazdasdgi tervezés egyre bdviilé informdacids igényei ma mdar mind ke-
vésbé elégithetdk ki a kordbbi mdédszerekkel és munkamegosztdssal.

* A cikk az Orszagos Tervhivatal Tervezésfejlesztési Bizottsdga szdmdéra készitett elSterjesztés felhasz-
-nalasdval készilt,

! Lasd példéul: Aronyi Attila ~ Ormai Ldszlé — Straub Elek: Az informatike fejlédésének hatdsa a
statisztika elméletére és gyakorlatara. Magyar Tudomdny. 1985. évi 1. sz. 26-35, old.



SIVAK — SZABO: ADATBAZISOK AZ OT-BAN 1189

A klasszikus mddszernek — a nyomdai eljardssal sokszorositott és publikdlt
kiadvanyoknak ~ a hdétranyairdl (hosszi atfutdsi idé, az informdciék adaptdldsa-
nak nehézségei, jelentés informdciés veszteségek, a ,,mindsitett” anyagokban levd
adatok korlatozott elérhetésége stb.) kiiléndsebben nem kell irnunk. Bdr ez a
médszer valészinlleg soha sem sziintethetd meg, egyre kisebb teret kap az infor-
mdcidellatasban.

A kordbban kialakult munkamegosztds nehézségei ma mar szintén egyre nyil-
vanvalébbak. A kézponti informdciéellatdsért felelds allami szervek (példdul Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal, Pénziigyminisztérium) a névekvé igények mellett jelenleg
csak a rendszeresen felmeriilé igényeket tudjak koézvetleniil felhaszndlhaté médon
(kiilon elbkészités és egyeztetés nélkiil) kielégiteni, Az id&szakos és az (Ggyneve-
zett problémaorientdlt vizsgdlatok — sokszor ad hoc médon jelentkezd — tény-
adatigényeinek kielégitését ma mar egyre nagyobb mértékben o tervezdknek
maguknak kell megszervezniiik. Ez viszont a névekvé adatmennyiség és az ujabb
és Ujabb modszerek, valamint a korszer(i technika béviilé igénybevétele miatt sziik-
ségessé valo specidlis szakértelem miatt nagyon sok energidgjukat emésztheti fel.
Ezért ez a feladat egyre inkdbb elkiiléniil, és erre szakosodott specidlis szakembe-
rek kdzvetitésével valdsul meg.

A tervezési céli tényadatelldtd, illetve a tény- és tervinformdcidkat egyiitte-
sen kezel6 rendszerek fejlesztésének kiilénbézd fokozatai lehetnek.

Az elsé és egyben legegyszeribb (a legkevesebb el6készitést igényl8) fokozat
az adatok puszta szamitdgépes taroldsat, adattarak létrehozdsdt tizi ki célul. Az
ilyen (Gtalakitds, metodikai egyeztetés nélkili) dtvétel és tarolds célja, hogy az
adatok a felhaszndlondl barmikor kézvetleniil elérhetdk legyenek, és biztositott le-
gyen a sajat eszkdzdkkel valé sziikség szerinti gyors, hatékony feldolgozhatdsa-
guk. E kezelésméd hdatranya, hogy a feldolgozds kilénbszé technikai, médszerta-
ni elékészité munkdit gyakran egyedileg kell megszervezni. Ez kilénésen az ada-
tok t6bbszéri vagy Gjabb informdcidkkal kiegésziilg, illetve masok dital t6rténd fel-
dolgozdsa esetén tovabbi munka- és koéltségraforditassal jar egyiitt.

Az el6z6nél fejlettebb és — rendszeres, széles kor( felhaszndlas esetén — ha-
tékonyabb médszer, amely az adatbdzis fejlesztését tiizi ki célul. A j6 dokumen-
talt, tervezési hasznositdsra elbkészitett adatbdzisokbdl szdarmazé adatok felhasz-
naloi mentesiilnek attél, hogy a gyokran véltozd forrdsbizonylatok technikai rész-
leteit megismerjék, és arra sincs sziikségiik, hogy a felhasznalt adatok médszertani
valtozdsait nyomon kdvessék. llyen esetben azonos taroldsi és programozdsi rend-
szer meliett lehetSség kindlkozik Gj, eddig nem alkalmazott, vagy alig hasznélt rész-
rendszerek egymdssal valé 6sszekapcsolasdra és az dsszekapcsolt rendszer hasz-
nalatdra.

A tervez6munka szdmitégépes tényadatellatdsdban hosszi idén keresztil az
elsé fokozat volt tulsulyban. Az igy megkezdett és szitkségszerlien jart fejlesztési
Ut két szempontbdl tekinthetd eredményesnek: egyfeldl lehetdvé tette és teszi még
ma is, hogy a tervezék az Orszdgos Tervhivatal szdmitdogépén lényegében minden
nagytdmegl tényadatdallomdnyt elérjenek, mdsfelél a mind magasabb fokt sza-
mitdstechnikai rendszerek kialakitdsdban az elmult két-harom évben szerzett ta-
pasztalataink vezettek el oda, hogy a tényadatellatas fejlettebb, korszer( rendsze-
rének a kidolgozdsat megkezdhettiik,

Az eddig kidolgozott és a leggyakrabban haszndlt, napjainkban is ,,izemelte-
tett” adattarakrél a kdvetkezd oldalon levéd tablazatban adunk vdazlatos dattekintest.
Ezek azok az adattarak, amelyek egy-egy tervezd f8osztaly igényeinek kielégitésére
jottek létre.
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A tervezési célu szamitégépes tényadatbdzisok kiépitésének feltételrendszere

Tervezési céli szdmitdgépes tényadatbdzisok kiépitéséhez tébb (szdmitdstech-
nikai, informatikai, szervezeti) feltétel elézetes biztositasara van sziikség. Az utob-
bi években ezeknél az Orszdgos Tervhivatalban jelentés elérehaladast sikeriilt el-
erni. -

A sziikséges szdmitastechnikai (hardware, software) feltételek létrehozdsaban
donté lépésnek szamit az Gj HWB-tipusi szdmitdégép-rendszer izembe helyezése.
Az ] szdmitégép kivalasztdsandl fontos szempont volt, hogy a géppel egyiitt a
céljainknak megfelelé software-eszkdzék is beszerezhetSk legyenek. A software-
eszkdzdkkel szemben az aldbbi kdvetelményeket tdmasztottuk:

— o feldolgozasokat minél kevesebb szellemi rdforditdssal lehessen elvégezni;

— a feladatok megfogalmazdsdnak nyelve legyen egységes, és dlljon kézel a terve-
z8k szemléletéhez, fogalomhasznélatdhoz;

— az egyes adattarak kozétt a kapcsolat, az adatdtvitel egyszerlen elvégezheté le-

gyen;
— az adattdrak dokumentdcidja egységes és lehetSleg gépi Gton elkészithetd legyen.

A felsorolt kévetelmények a régi, ICL-gépen csak korldtozottan (példdul adat-
tarak kozétti kdzlekedés), illetve egydltaldn nem teljesiiltek (péidaul egységes do-
kumentdcid, tervezdi szemlélethez kdzeli feladatmegfogalmazas).

A HWB-gépen az adattdrak kezelésére két alapvetd eszkdz dll rendelkezésre;
a LEDA nevii programrendszer és az ARGOS, a tabldzatos elrendezésé adatok-
hoz. A két eszkéz nyelve hasonlo, és kézel Gll a felhaszndléi szemlélethez, alkal-
mas a feladatok tdmér megfogalmazasdra, a segitségikkel létrehozott rendszerek
kevés szellemi réforditassal mikddtethetdk. Biztositott az eszkdzék automatikus do-
kumentdlé képessége, tovdbbd kiépithetSk az eszkézdk kdzdtti adatkapcesolatok
is. A kapcsolatteremtést tartalmi oldalrél a kidolgozds alatt 4llé kézds standard
némenklatira segiti majd eld.

Eddigi tapasztalataink szerint a felsorolt eszkdz8k vagy teljesitik a megfogal-
mazott kdvete!ményeket, vagy ezekre alapozva mdr sajét fejlesztéssel is kielégit-
hetékké valnak.

A hardware-rel szemben tdmasztott kdvetelmények kdziil a megfelelé nagy-
sagu kilsé és belsé adattarakat, a feldolgozdsi sebességet, valamint a bévités le-
hetéségeit kell megemliteni. Az G4j gép ezeken a teriileteken mér az indulé kon-
figurdciéndl lényegesen feliimilja a régit, és kiildndsen j6 tapasztalataink van-
nak a feldolgozdsok sebességérdl, bar a hatékonysdg néveléséhez sziikséges len-
ne a kiilsé és belsé adattaroldk tovabbi bovitése.

Az informatikai feltételek kéziil elsGként a Minisztertandcs 1976-ban kelt 2021,
szamu hatdrozatara kell utalni. Fz a hatdrozat a tervezési, a statisztikai és a pénz-
tigyi informdciés rendszerek fogalmainak egyeztetését és kdlcsénds dsszehango-
lasét irta eld. Ennek segitségével — mintegy 3—4 éves intenziv munka eredmeénye-
ként — a fogalomhaszndlat egységesitésében jelentSs elérehaladédst sikeriil elér-
ni. Ezzel széles kdrben lehetvé valt a statisztikai és a pénziigyi—szamviteli ada-
toknak a tervezd munkdban valé tdmeges felhaszndldsa anélkil, hogy eldzetesen
alapadatszintig visszanyllé egyeztetést és ujrafeldolgozdst kelljen elvégezni. Az
eltérések — a fejlédéssel 6hatatlanul egyiitt jaré — Gjratermelédését az érintett szer-
vek folyamatos és j6 moédszertani egylttmikédésével lehetett elkerilni. E teri-
leten a Statisztikai Koordindciés Bizottsdg és az dltala létrehozott munkabizottsa-
gok (kdztik az ugynevezett Fogalmi Munkabizottsdg) végeztek jelentds egyezteto
munkat.
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Masodikként az egyre javuld és béviild tényadatdtvételi lehetdségekrd! kell em-
litést tenni. A vdllalati mérlegbeszémolék, valamint a kiilkereskedelmi druforga-
lom tényadatainak gépi adathordozén térténd, évrdl évre vald dtvétele napjainkra
mar megszokott, rendszeres tevékenységgé vélt. Emellett a gazdasdg- és a térsada-
lomstatisztika Ujabb és Gjabb szakteriileteinek adatai érhetdk el hasonlé médsze-
rekkel. Lehetéségeink tovabbi szamottevé béviilése kezdSdétt meg 1976-t61 a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal statisztikai adatbdzis-rendszerének (KSH STAR) fokozatos
kiépitésével. Ezzel — az 1970-es évek végére — a tényadatok kordbbindl lényege-
sen kénnyebb dtvételére és kiterjedtebb felhaszndldsdara nyilt méd. A kénnyebbsé-
gek kozott kell megemliteniink az adatdllomanyt jél dokumentald katalégusrend-
szert, a rendelkezésre allé idésorok egységes kezelését, azonos médon (egy mii-
velet keretében) valé Gtvételének lehetéségét. Olyan informdcidk szolgdltatésdra
is sor keriilt, amelyek lehetéséget nyidjtanak (legaldbbis a f6bb mutaték tekinteté-
ben) arra, hogy a leglényegesebb szervezeti és médszerbeli valtozdsok kiszlirésé-
vel a tervezéshez hasznélt aggregdtumok adatait &sszehasonlithaté (homogeni-
zélt) idésor formdjaban lehessen a tervezék rendelkezésére bocsatani.

Harmadikként azokat a szervezési lépéseket kell kiemelniink, amelyek a szd-
mitégépes adathordozén t6rténé informdcideserét és -Gtvételt tették a kordbbindl
szervezettebbé. Létrejott az dllamigazgatdsi szervek széamitékdzpontjainak Allam-
igazgatdsi Informatikai Fejlesztési Tarsuldsa. Ennek ma mar a gazdaségirdnyité
szervek tobbsége a tagja. A Tdarsulés a maga tervszer( szervezd és fejlesztd tevé-
kenységével el8segitette a tajékoztatds javitdsdt, az adatdtvételre szolgdlé adat-
hordozok (mdagnesszalagok) szabvanyositdsat stb. A Tervhivatalban megalakult a
Médszertani Fejlesztési fSosztaly, amely erre specializalt munkatdrsai személyében
hidat és tudatos rendszerszervezd erét jelent o tervezd fSosztdlyok és a Szamito-
kdzpont szakemberei kozdtt. A tervezd fBosztdlyok szémitdstechnikai szakértdinek
a bevonasaval szamitastechnika-alkalmazasi kérdésekben — kézte a tényadatelld-
tds gondjainak a megoldasaban is — kdnnyebb lett a kézds dllaspont kialakitdsa
és érvényesitése.

Végiil negyedik informatikai feltételként kell megemliteni a népgazdasdgi mér-
legrendszer kialakuldsat. Ezzel létrejott az az informdciés mag (kdzponti alrend-
szer), amely kdré a kiildnféle szakmai részrendszerek ,felfiizhetdk”, egymdssal
egylittmikédd rendszerré szervezhetdk.

A tervezési célu szamitégépes tényadatbdzisok kifejlesztésének részkoncepcidja

A népgazdasdgi tervezés tényadatellGtdsdnak javitdsat célul tizé adatbézis-
fejlesztési program a Tervhivatal informatikai és szdmitdstechnikai alkalmazdsi
koncepcidjanak a része. Ennek a részkoncepciénak a tényadatelldtasra vonatko-
26 elgondoldsai és fébb kévetelményei az aldbbiak szerint foglalhaték &ssze.

1. Lehetévé kell tenni a mdr kordbban kifejlesztett (kiilénbsz6 némenklatird-
kat, azonositokat és software-ket alkalmazd) f6osztdlyi adattarak széles kérii, ra-
ciondlis hasznositasat, és ezeket — az Gj szamitégép-rendszerre valé dttelepitésiik
sordn — egy kozbs, kdzponti szervezési adattdrba kell bevinni. Ezzel lehetévé va-
lik, hogy a kéz8s adattarban levé allomdnyokat a tervezd f8osztdlyok azonos méd-
szerekkel, az adatgazda kdzvetlen segitsége nélkiil is felhaszndlhassék. Ehhez a
megfeleld, egységesitett médszereket és dokumentdcidt a Szdmitdéksdzpont fejlesz-
ti ki a Modszertani Fejlesztési féosztaly és az adatgazddk segitségével. Emellett
tovabbra is biztositani kell a féosztdlyok egyedi, adattdrba nem szervezett, mdg-
nesszalagokon elérhetd, primer adatok feldolgozdsdra vonatkozé igényeinek a ki-
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elégitését is. Ezeknek a rendszeresen (évrdl évre visszatéré) egyedi igényeknek a
kielégitését a rendelkezésre allé technika fejlesztésével és megfeleld software-ek
biztositdsaval is meg kell kénnyiteni.

2. A Kézponti Statisztikai Hivatal STAR rendszerére alapozva —~ annak adat-
adllomdanydt a tervezés sziitkségletei szerint szelektalva — fokozatosan létre kell hoz-
ni a tervezés médszertandhoz igazitott komplex (a leglényegesebb 6sszefliggéseket,
kapcsolatokat teljeskériien, egy rendszerben figyelembe vevd) adatbdzis-rendszert.
Ezt az eredeti adatforrdsra és hasznositdsi célra utalé elnevezéssel TERVSTAR-nak
neveztik el.

A rendszert Ggy kivanjuk kiépiteni, hogy egyfeldl a tervezéshez sziikséges &sz-
szes lényeges aggregdlt (dgazati, késdbb szakagazati szintl) tényinforméciéd lehe-
téség szerinti &sszehasonlithaté iddsor keretében elérhetévé valjon, masfelél o
rendszer mintegy &sszekdté kapcsot képezzen a népgazdasdgi mérlegek makro-
szint( adatai és a szakstatisztikdk vdllalatsoros, illetve termékcsoportos (primer)
adatai kdézétt. Ez utdbbi megvaldsuldsa esetén ugyanis egyfeldl lehetdség kindl-
kozik néhdany — makroszinti 6sszefliggés alapjan — kivalasztott , kritikus terilet”
mélyebb, analitikus elemzésére, masfeldl létrején egy olyan kapcsolat (az idéso-
rok felhasznédlasaval becsilt paraméterek alapjan létrehozott szamitdsi, illetve
dsszefliggés-rendszer), amelynek révén a problémaorientélt szakmai vizsgdlatok sc-
ran kapott eredmények és az azokbdl levont kdvetkeztetések visszacsatolhatdk a
népgazdasdgi tervezés szervezeti elszamoldsokon nyugvo dgazati bontast ossze-
figgésrendszerébe.

3. A kialakitott adattarakban és adatbdzisokban levé tényinformdciok felhasz-
nalasaval — a tervezés sziikségletei szerint — specializalt (feladatorientdlt) infor-
madciés és elemzési rendszereket kell kialakitani és folyamatos szolgdltatdsokat
nyldjtva ,lizemeltetni”’. Erre elsé példaként és modellként az anyagtakarékossagi és
technoldgiakorszer(sitési korméanyprogram megvaldsuldsanak megfigyelésére és a
megtakaritdsra, illetve o tébblet anyagfelhasznélasra haté okok feltdrasdara szol-
galé MAKROGAF nevi informdcids rendszer emlithetd. Mdasodikként pedig most
késziilt el az ipari struktdra és a muszaki fejlesztés jobb tervezését elSsegité tény-
informdcios és elemzési rendszer (ISTRU) elsé kisérleti valtozata.

Ezek és az ezekhez hasonld célrendszerek kettdés szolgdltatdssal segithetik a
tervezdket:

— egyrészt egy rendszerbe &sszegyljtve ,tdlaljdk” rendszeres id6kézdnként a széban
forgé kérdéskdr vizsgalatahoz szikséges valamennyi lényeges, kilénbo6zd forrasokbdl {pél-
daul mérlegbeszdmoldbdl, iparstatisztikdbdl, drstatisztikébdl) szarmazé tényadatot;

— mdasrészrél az elemzést megkdnnyitd elékészité munkdkat (indexszdmitasokat, az ar-
valtozds hatdsainak a kiszlirését, a kilénbdzd hatdtényezdk hatdsainak szdmszerlsitését
stb.) is elvégzik.

4. Végill a tényadatellatds javitdsat szolgéld utolsé célként a tervezéshez
sziikséges legfrissebb bézisadatokat szolgdltatd rendszer kiépitése nevezheté meg.
Erre azért van égeté sziikség, mert a hagyoméanyos forrasokbdl szdrmazé tényada-
tok csak kiilénbdzé mértékd (2-3 hénapostdél 1-1,5 éves, de a népgazdasagi mér-
legadatok egy része esetén gyakran 3-4 éves) késéssel érhetdk el. Ezért a ter-
vezémunka sorén kiemelkedd jelentésége van az Ugynevezett eldzetes, illetve var-
haté adatok készitésének. Terveink szerint, a mar folyamatban levé adatbazis-
munkdk eredményeire tdmaszkodva (évkdzi adatok felhaszndlasdval) kifejleszthetd
egy olyan szdmitdsi és becslési rendszer, amely az eddigieknél szélesebb kérben
és jobban ellendrzétten szolgdltatja a tervezéshez felhasznalhatd, a rendszer tébbi
(tényadatszint(i) elemével dsszevethetd eldzetes és varhaté adatokat.
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A részkoncepcié megvalésitasanak elsé eredményei

A tényadatellatds javitdsara kidolgozott részkoncepcié 2. és 3. pontjéban rég-
zitett feladatok megolddséban ma még nagyrészt az alapok lerakdsdnak szaka-
szaban tartunk. Eddig, ahol igény és lehet8ség volt rd, kisebb részrendszerek
Uzembe helyezésére és tervezési céli hasznositdsdra keriilt sor. llyen rendszerek
példaul a MAKROGAF és az ISTRU, amelyrél kordbban mdr emlités tdrtént. E
rendszerek — a mérlegbeszdmoldkbdl vett adatokon kiviil — a TERVSTAR épitése
kézben felhalmozddott informdacidkra és fejlesztési eredményekre is tdmaszkodnak,
s kdzulik az els6t ma mdr nemesak az Orszdgos Tervhivatal, hanem az Orszagos
Anyag- és Arhivatal, valamint az Ipari Minisztérium is rendszeresen felhaszndlja.

A részkoncepcié megvalositasaban elért eredményeinkrél és a megvalésuld-
sat szolgald munkdk allasdrdl a kévetkezd dsszefoglald kép adhatd.

Az eldzékben ismertetett adattarak kdzés kbézponti archiv adattdrba szerve-
zésének munkdlatai (az Uj gépre valé Gtvitel eldkészitésének keretei kdzdtt meg-
valdsitva) a tartalmi elékészités szakaszdban tartanak. A teljes adattér lGizembe
helyezése iegkorabban 1986. elsé félévében varhaté. Addig az adattér régi gépen
meglevé valtozatait lehet és kell haszndlni. Ez egyben azt is jelenti, hogy a leg-
ujabb, 1983., illetve 1984. évi tényadatokat még ezekbe a régi adattdrakba kell
bevinni.

A TERVSTAR kiépitésének munkdlatait a KSH STAR rendszer kiépitésének sor-
rendje szerint terveztik meg. Elséként az ipar komplex adatbdzis-rendszerének kiala-
kitdsGhoz fogtunk hozza. Terveink szerint a rendszer ipari részrendszerét mdr a
mult év kézepére lzembe kellett volna helyezni. Az atvett dllomdényban tapasztalt
hibak javitdsanak idéigénye miatt az tizembe helyezés ez év kdzepére tolédott el.
A TERVSTAR-1-nek nevezett ipari részrendszerben az aldbbi mutaték 1970-ig és
részben 1976-ig visszavezetett (a f6 pontokon &sszehasonlithatdévd tett, homogeni-
z4lt) mutatdi alinak majd a tervezék szamdra elérhetd rendszerben rendelkezésre:

- a kiilonféle termelési mutatdék (a sojét termelés(i késztermelés adatatédl a bruttd
termelési érték egyéb Osszetevdiig),

— oz értékesités fébb iranyok szerinti adatai,

— o raforditdsok (kéitségnemi bontds() mutatdi és az alapvetd eréforrdsok {munkaers,
alio- és forgoeszkozok) tervezési gyckorlatdban megszokott némenklatirdk szerinti tény-
adatai.

Az A4gazati, majd késdbb szakdgazati részletezési adatokon tdlmenden a
rendszer részét képezik még ugyanezen mutatdk vdllalatsoros, illetve termékeso-
portos (naturdlis és értékbeli) adatai is. A rendszerben definialt mintegy 900-1000
termékcsoport? értékadatainak szervezeti hovatartozds szerinti aggregéldsaval -
vizsgdlataink szerint — termékoldalrél az dgazati késztermelés (sajat termelési
késztermékeladds) adatai varakozdson feliili eredménnyel megkézelithetévé tehe-
ték. A kapott eredmény (reprezentdcid) a legrosszabb dgazatndl is meghaladta a
90 szdzalékot.

A részkoncepcié harmadikként emlitett fejlesztési irdnydban eddig a mar is-
mertetett MAKROGAF és Gjabban az ISTRU rendszerek késziiltek el. E rendszer
szolgdltatdsai ma mar éves és féléves gyakorisdggal rendelkezésre dllnak.

A koncepcié negyedikként emlitett fejlesztési iranydban, az eldzetes, illetve
varhaté adatok kialakitdsat biztositd rendszer kiépitésében eredményt még nem si-
keriilt elérniink. Ez f6ként annak a kdvetkezménye, hogy az évkézi adatokat tar-

2 Ennyt kellett ahhoz, hogy a kiilénb8z8 forrdsokbdl szdrmazé termékcsoportos adatokat ,,kdzés neve-
zére’’ hozva egymdssal Ssszevethetévé tegyik.
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talmazé STAR létrehozdsdnak kdzponti statisztikai hivatalbeli munkalatai az ,.egy-
szerlsitett adatszolgdltatds” bevezetésével kapcsolatos koncepciomddositds mi-
att halasztdst szenvedtek. A Kdzponti Statisztikai Hivatal tdjékoztatdsa szerint ez
az alapul szolgélé KSH-adatbdzis varhatéan ez év masodik felére all majd a ren-

delkezésiinkre, igy az ezzel kapcsolatos fejlesztd munka is csak ezutdn indulhat
be.?

A részkoncepcié megvaldsitdsanak tovabbi munkai

A részkoncepcié megvaldsitdsat szolgdlé tovabbi, folyamatban levé munkdak egy
részérdél mar emlités tortént. Ezért ezutdn csak a most induld vagy az ezutdn in-
ditandé feladatokrél irunk. Mivel az Gjonnan kifejlesztett rendszereket mar kézvet-
lenil az Gj gépre, Gj software-ekre telepitve célszerl kialakitani, ezért a rendszer-
fejlesztés szorosan kapcsolédik az Gj software-ek elsajatitasdnak és sziikség sze-
rinti adaptdladsdanak munkdihoz. A folyamatban 1évé munkdk tapasztalataira épit-
ve hozzdkezdtiink Gjabb részrendszerek megtervezésének és kiépitésének a mun-
kdihoz is.

Megkezdédtek a TERVSTAR mdsodik, mezégazdasagi alrendszerének elbkészi-
t6 munkai.

Elérehaladott szakaszban van a TERVSTAR~1 termékesoportos adatai kédrend-
szerének az 4talakitésa és olyan elemekkel valé kiegészitése, amelyek lehetdvé
teszik a gépimporttervezés és az elektronikai kormdanyprogram tervezési célu tény-
adatainak pontos meghatdrozdsat.

Késziil a szamitdgépes adatdllomdanyok szamitdégépen valdé nyilvantartasanak
és a felhasznaldk teljes koérd tajékoztatdsédnak Uj rendszere. A szamitdgéppel ke-
szil6 nyilvantartdsbél termindlon elérhetd médon megismerhetdk az adatdlioma-
nyok tartaimi jellemzéi és a szamitastechnikai kezeléshez sziikséges ismeretek.

A tervezési céli adatbdzisok fejlesztési munkdinak meggyorsitdséhoz — az ed-
digi tapasztalatok szerint — az elérehaladdst nehezitd koriilményeket kivanatos len-
ne megszintetni.

Bar a Kdzponti Statisztikai Hivatallal és a Pénziigyminisztériummal kialakult
egyittm(ikddés konstruktiv, hasznos lenne az adatatvételeket k6z6s, hosszabb tava
terv alapjan eldkésziteni. Az is hasznos lenne, ha az ezzel kapcsolatos feladatok,
megdllapodédsok kiterjednének a Kézponti Statisztikai Hivatal érintett szakféosztd-
lyaira is. Egy ilyen szélesen értelmezett egyiittm(ikddés létrehozdsat a két Hivatal
vezetése is indokoltnak tartja. Ennek elékészitésére ezért a kdzeljdvében a két hi-
vatal illetékes munkatdrsaibol egy munkabizottsag jén létre.

Az dtvett adatok mennyiségének nodvekedésével pénziigyi, finanszirozdsi nehéz-
ségek is jelentkeztek. Ezek koltségei ma mar éves szinten kdzel millids nagysag-
rendet tesznek ki. Erre az Orszdgos Tervhivatal, illetve Szamitokdzpontja kéltség-
vetésének meghatdrozdsakor figyelemmel kell lenni.

Az adatbazis-rendszer kiépitését célzé munkak soran a titkos tgykezelés te-
kintetében is problémdk, az elérehaladdst nehezitd, eldzetesen kelléen szdmitds-
ba nem vett kériilmények meriiltek fel. Ezért ezt a kérdést, az eddigi mindsitési sza-
balyokat is Gjélag 4t kell tekinteni és az adatbdzis-szervezési munkak természetét
figyelembe véve kell elrendezni.

Végezetiil még egy, a korabbindl eddig kevésbé zavard, de idével szintén
szdmottevd kdltségtobbletet okozd veszélyre kell felhivni a figyelmet: a médszerta-

3 Az évkdzi iparstatisztikai adotbdzis elsd valtozata 1985, jdnius 30-ra készilf el.
4 Ez az egylittmGkddést célzéd megbeszélés és megdllapodds idékdzben mdr megtdriént.
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ni vdltozasok adatbdzis-rendszerekre valé kihatdsai fokozottabb figyelembevéte-
lének a fontossdgéra. Egy-egy kisebb jelentségii, az adatbdzis-rendszerek esetle-
ges Gtalakitdsaval egyiittjaré munkatdbbletet, -idét figyelmen kiviil hagyé déntésre
gondolunk. Ez sziikségessé teszi a kétféle teriileten dolgozé munkatarsak jobb
egylttmlikodését, a fejlesztési elképzelések és tervek id8ben t5rténd kélesdnés.
egyeztetését s az adatbdzis fejlesztéssel foglalkozd Statisztikai Koordindcids Bizoft.
sag dllasfoglalasainak elékészitésébe valé szikség szerinti bevondsét. S

Tisztéban vagyunk azzal, hogy az itt felsorolt teendék pusztan a legfontosabb
és kdzvetlen gyakorlati akaddlyok megsziintetésére irdnyulhatnak, Emellett termé-
szetesen sziikség van az informatika gyakorlati alkalmazéséban eddig fethalmo-
zott tapasztalatok szintetizaldséra és a tudomdny legdjabb eredményeinek ‘adap-
talasdra. Ez a munka még eléttiink van, megolddsa az érdekeltek nagyon szoros
egylittmiikédését tételezi fel.

TARGYSZ0: Statisztikai adattdrolds. Tervezds.

PESHOME

ABTOpbI NOABITOXMBAIOT cooBpamenus locnnaHa B oBnactM maneHelwero passuTUs
6a3bl AaHHbIX. MHTepecHble M camy no cebe NnaHb npeAcTasnaoT ocobuii uHTEpec noTo-
MY, YTO NPOEKTUPYEeMble CUCTeMbl OCHOBLIBAIOTCA Ha cucTeme Baawl fanHuix LleHTpanbHoro
CTATUCTHUECKOrO YMpPaBneHMs M OPraHM3aTopbLI-NNAHOBMKM B  XOfié COBEPLUIEHCTBOBAHMA
NPeAnonaraT TeCHoe COTPYAHMUECTBO € 3TOM CHMCTEMOMN.

ABTOpBI M3NAralOT CHCTEMY YCNOBMM, CYBKOHUENUMIO CO3RaHMUA HOBOIN paspabartbisa-
emMoi cucTembl Basnl gaHHbIX, 3aTeM NPUBOAAT M pPe3ynbTaTthl. B 3aKknicueHMe OHM OCTaHaEB-
fMBAIOTCA Ha AanbHelwux, npepacroswux pabotax no paHHoM cybroHuenuymm.

SUMMARY

The study summarizes the conception of the Planning Office relating to the develop-
ment of data bases. The plans, interesting even in themselves, are highly important, since
they are based on the system of data bases of the Central Statistical Office (STAR) and in
the course of the development process the organizators suppose a close co-operation with
the latter. '

The authors show the system of conditions of developing the new system of data
bases to be developed (TERVSTAR) as well as its sub-conception and the first results.
Finally the future work on the sub-conception is discussed. "
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Az egyes nemzetgazdasdgok gazdasdgi teljesitményeit a kdzgazdasdgi ténye-
28k egész sora befolydsoljq, illetve jellemzi. llyen tényezdk tobbek kdzdtt a bruttd
nemzeti termék (Gross Domestic Product — GDP) alakuldsa, tovdabbd a termelé-
kenység, valamint a foglalkoztatottsdgi szinvonal mércéje. Befolydsolé tényezd to-
vabbd az dllami kdltségvetés tdbblete, illetve deficitje, a fizetési mérleg egyenlege,
a fogyasztdéi arszinvonal vdltozdsa. A jelenlegi gazdasdgi kériilmények olyan ténye-
z8k befolyasat is kialakitottdk, mint az addssdgszolgdltatds (debt service) volumene
és aranya az export drbevétel &sszegéhez, a nemzeti valuta arfolyama (arfolyam-
paritdsa) egyéb valutdkhoz képest stb.

A gazdasagiteljesitmény-index fogalma, kiszamitasa és alkalmazdsa

E sokféle tényezd bonyolult kdlcsénhatdsait igen nehéz egyetlen mutatészam-
ban kifejezni. A New York Stock Exchange daltal 1981-ben kialakitott ,,Economic
Performance Index” (EPI), magyarul ,,gazdasdagiteljesitmény-index” (GTIl) a nem-
zetgazdasdgok teljesitményeit a bruttd nemzeti termék, a fogyaszidsi arszinvonal
és a foglalkoztatottsagi szinvonal alakuldsan keresztill egyetlen komplex mutato-
ban fejezi ki 1), (2).

Ezt az indexet Ggy kell kiszamitani, hogy a GDP redindvekedési indexét oszt-
juk az inflacids rdta és a munkanélkiliségi rata ésszegével,

Lassunk két példat az 1984. évi adatok alapjédn a gazdasdgiteljesitmény-in-
dex kiszamitasdra.

1. tabla

Franciaorszég és lapdn alapadatai, 1984

A GDP Munka-
redl- Inflacids né[kﬂliségi
. értékének
Orszag navek-
ménye rata
szazalék
Franciaorszdg . . 1,7 6,7 10,1
Japén . . . . . 58 2,7 2,7

Szamitsuk ki ezekbdl az alapadatokbdl a két orszdg gazdasdgiteljesitmény-in-
dexét.
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“ 100-+1,7
Franciaorszdg: GTlgg; == --~»-w~j—-————— = 6,1
6,7-+10,1
100--5,8
Japdn: GTlggq == ~——e = 19,6
apan 18T 72,7

Hogyan kell értékelni a gazdasdgiteljesitmény-indexeket?

A GDP redlértékének valtozdsa a gazdasagi teljesitmény alakuldsdnak déntd
tényezéje. Novekedése pozitiv dszténzést, konjunktirainditékot, csdkkenése recesz-
sziojelzést ad. (Erre j6 pelda a francia és a japdn 1984, évi GDP kozétti jelentds
eltérés.) L
A fogyasztéi darszinvonal névekedése (az mﬂac:os rata) a kdzgazdasdgi gon-
dolatmenetben egyértelmlien negativ tényez8; az emelkedés mérséklése, a stabil
arszinvonal pozitiv irGnyba befolydsolja a nemzetgazdasdgok gazdasdgi teljesit-
ményeit. (A magasabb francia inflaciés rata csékkentden hatott a francia gazdm
sagiteljesitmény-indexre; az olacsonyabb jopdn fogyasztéi drindex az amigy is
magasabb GDP-mutatét viszont kevésbé rontotta.)

A foglalkoztatottsagi szinvonal mércéje a munkanélkiliség szdzalékdaban (a
foglalkoztatottakhoz viszonyitott ardnyban) jut kifejezésre. Minél magasabb a mun-
kanélkiiliség szazaléka, anndl negativabb a gazdaség teljesitGképessége. A be-
mutatott francia és japan példa ellentmondésai igazoljdk ezen éGllitds helytdllésa-
gat. (A munkanélkiliség magas franciaorszdgi rdtdja is hozzdjarult az alacso-
nyabb (6,1 szdzalékos) francia gazdasdgiteljesitmény-indexhez; az alacsony japdn
munkanélkilliségi szdzalék is hozzdjéruit a magas (19,6 szdzalékos) japdn gazda-
sagiteljesitmény-indexhez.)

E mutaték alakuldsa azért is érdekes, mert ez idé szerint a fejlett t6kés orsza-
gokban dltalaban megindult a gazdasdg dinamizéldsi folyamata egy antiinfldciés
monetaris politika mellett. E konjunkturdlis jelenségeket — ezen orszdgok legtsbb-
jében — viszont magas munkanélkiiliségi rata drnyékolja be.

Metyek a gazdasdgiteljesitmény-indexnek mint &sszevont mutaténak az eld-
nyei és korlatai?

Az &sszetevd részmutatdk alakuldsa és részvételik a teljesnmenymdexben |é-
nyegében a vdltozds dinamikdjat, illetve az éves szinten meghatdrozott ratdk
komplex hatasdt tiikrézi. Nem érzékelteti viszont azt, hogy a vdltozdsok mégétt
milyen nagysagrendek (volumenek) dlinak.

lly médon lehetséges, hogy a teljesitményindex alapjdn a tényezdk 8sszhatd-
saként a bemutatott fejlett t6kés orszdgok kdziil 1981 és 1985 kszétt Svaje keriilt
elsé helyre (ugyanis a részmutaték Ssszesitésének végsé eredménye ennél az or-
szagndl a legpozitivabb), viszont az Egyesiilt Allamok az 5. helyen ali. Nyilvédnvald,
hogy a volumenek e két orszdg kézétt nagysdgrendben igen eltérék. Mds kérdés
azonban a volumenek alokuldsdnak irdnyzata, amely egybevethetd, &sszehason-
lithato. Az igy szdmitott gazdasdgiteljesitmény-indexek tehdt a vdltozdsok ardnyait
fejezik ki.

Ugyanakkor az is érzékelhetd, hogy a gazdasagiteijes;tmeny index mint dssze-
vont mutaté a gazdasdg alakuldsdat befolydsolé és jellemzd szdmos tényezé kéziil
hdrmat emel ki, mert az alkoték gy gondoljdk: e harom alapvetd mutaté vélto-
zasa alkalmas arra, hogy a t8bbi mutatd alakuldsat is befolydsolja. Az dsszmu-
tatén beltl viszont a GDP dbénté jelentdségl, és a mdsik két tényezd motivdlja
— a kérilményektsl fliggden konvergdlé vagy (és) divergdlé médon — az &ssze-
vont mutatoban a GDP hatasat. Mindezeken keresztil tikrdz8dik a guzdasagl-
teljesitmény-index kérét meghaladé tényezék bonyolult befolydsa is. :
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A gazdcsag:tehes:tmeny-:ndexek teny!eges és varhaté alakulcsc

A kavetkezdkben nyolc feﬁe‘tt tokés orszag: Sva;c, Japén, Ausztrso. az Egye-
silt Allamok, a Német Szévetségi Kéztarsasdg, Nagy-Britannia, Franciaorszédg és
Olaszorszdg adatai alapjén bemutatjuk a gazdasdgiteljesitmény-indexek alakula-
sat, valamint az 6sszetevd tényezék: a bruttd nemzeti termék redlértéke, az infldcids
rata és a munkané!kuiiség szazalékos ardnydnak alakuldsat éves bontasban és az
idoszak atlagdban 1981 és 1986 kdzott.

Az 1981-1984. évi adatok tényszdmok, az 1985. évi adatok varhatd szamok
az 1986. évi adatok pedig elérejelzések. (A gazdosag:tel;emtmeny-mdexek dsszete-
vé tényezbinek szamadat-hivatkozdsait mind a tényszamok, mmd pedig az e!o:rany-
zati adatok vonatkozdsdban az lrodalom tartalmozzc)

A gazdasdgiteljesitmény-indexeket — az ‘Bsszetevd mutatdk 1981-1986, &vi
adatai alapjan — a 2. tdbla, valamint a 3., 4. és 5. tabla tartalmazza. Ezekben a
tabldkban az orszdgok sorrendjét — az &sszehasonlithaté dttekintés egyszeribbé
tétele érdekében — a gazdasdgiteljesitmény-indexek 1985. évi varhatd nagysdga
alapjan alakitottam ki.

2. tabla
A gazdasagiteljesitmény-indexek egyes fejlett t8kés orszdgokban, 1981—-1986*
(abszolit pontszdm)

1981, | 1982. | 1983. 1 1984, | 1985, | Ussze-| 1981— | 1986,

. sen 1983, evi

Orszag (1981~ évek | elére-

' évben 1985) | atlaga| jelzés

' |

Svaje . . . . . o L L L, 151 | 16,2 | 258 | 25,6 @ 22,8 (1051 | 21,0 | 24,0
Japén . . . . . . L . L. 145 | 20,7 | 22,9 19,6 | 222 | 99,9 20,0 1 209
Ausztria . e e e 10,9 | 11,1 13,1 929 123 | 57,3 11,5 11.7
Egyesiilt Allcmok e e . 5,6 6,2 8.1 9,2 9,8 | 38,9 7.8 9,5
Német Szdvetségi Kdztérsaség . 8,7 7,6 8,1 2.1 9.6 | 42,9 86 | 10,0
Francigorszag . . . . . . . 4,8 4,9 4,7 6,1 6,1 | 26,6 53 6,5
Nagy-Britannia . . . . ., . . 4,6 5,0 6,1 5,9 59 | 27,5 5,5 6,1
Olaszorszég . .. . . . . . .. | 37 3,9 A0 53| 54| 22,3 4,5 5,5

* A szerzd sajdt szémitdsai a 3., o 4. és az 5 tabla adatai alapidn.

3. tébla
A GDP redlértékének valtozdsa egyes fejlett tékés orszdgokban, 1981-1986
{szdzalék)
1981 | 1986.
1981. | 1982. | 1983. | 1984. | 1985. | _j085 | &vi
Orszag évek | eldre-
évben dtlaga | jelzés
Svajc ., . . . . . . . 0 L. 1.5 | 1,2 07| 24 2,8 1,3 2,0
Japén . . . 0 L0 0oL 30 3.3 30, 58 53 4,1 4,5
Ausztria . . e e e e e ~0,1 1.0 21| 25 3,0 1,7 2,5
Egyesiilt Allamok . e e e 2,5 | =21 37| 68 3,3 2,9 2,8
Német Szdvetségi Koztarsasdg 0,3 | -1,1 1,3 2,6 25 | 1,0 2,8
Franciaorszdg . . . . . . . . . . 0,3 1,8 07 | 1,7 1.3 1,2 | 2,0
Nagy-Britannia . . . . . . . . . 0,7 2,1 31| 24 2,3 |21 2,5
Olaszorszég . . . . . . . . .« . 02| -04| -04] 26 23 09 |18

Forras: itt és a 4,, 5. és 6, tablandl: {3), (M.
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4. tébla
Az inflaciés rata alakuldsa egyes fejlett tékés orszagokban, 1981-1986
{szazalék)
' 1981, | 1982, | 1983. | 198a. | 193 | Mhons | 306
Orsz4g évek | elére-
svben atioga | jelzés
Svéje . 6,5 5,7 30 | 29 35 43| 30
Japdn A9 2,6 1.8 | 2,7 225 | 29| 25
Ausztria . . 6,8 5.4 33| 55 4,0 50 | 45
Egyesiilt Alla mok . 10,3 6,2 32| 40 325 54| 35
Német Szdvetségi Koztcrsasug . 59 5.3 33| 2,1 225 38| 225
Franciaorszag . . 13,3 | 12,0 95| 6,7 6,0 95| 45
Nagy-Britanniu . 11,9 8,6 46 | 46 5,25 69 | 50
Olaszorszdg . 18,7 | 16,3 | 150 | 8,6 825 | 134 | 75
5, tdbla
A munkanélkiliséeg alakuldsa egyes fejlett tokés orszdgokban, 1981-1986
(szdzalék)
A
1981. | 1982. | 1983. | 1984. | 1985. 19312 - 12?,;6'
Orszég -1985. | clére-
, évek | jolzeg
évben atlaga
Svdjc . 0,2 0,4 0,9 1,1 10 0,7 1,25
Japan 2,2 2,4 2,7 2,7 2,5 2,5 2,5
Ausztria . . 2,4 3,7 4,5 4,6 4,4 39| 43
Egyesiilt Allamok . 7.6 9,7 9,6 7,6 7,3 84| 7.3
Német Szdvetségi Koztursasog 5.6 7.7 9,2 9,2 83| 80! 80
Franciaorszdg . 7.8 8.8 87 10,1 105 92113
Nagy-Britunniu 0,0 | 11,7 0 12,4 | 12,7 { 12,0 | 11,7 | 11,8
Olaszorszdg 8,4 9,1 99 | 10,7 i 10,8 9.8 | 11,0

A 6. tablaban kiegészitésiil bemutatjuk ugyanezen orszdgoknak - e mutatd-
kdrbe be nem vont — fizetésimérleg-adatait is annak érdekében, hogy a gazda-

sagi teljesitmények elemzése teljes kéribb legyen.

6. tablo
A fizetési mérleg egyenlegének alakuldsa egyes fejlett tokes orszagokban, 1981—-1986
{millidrd)
1981. 1982. 1983. 1984, 1985, 1986, évi
Orszdg - elbrejelzés
évben
Svajc (svajci frank) . 5,4 8,0 7.4 7.5 7.0 7.6
Japan (dollar) . 4,7 6,9 20.8 35,0 39,2 48,0
Ausztria (osztrok schllimg) ~21,4 12,2 4,0 8,3 5,6 7.5
Egyesiilt Allamok (dollar) . 4,6 -11,2 -41,6 | -102,0 | -1200 | -1450
Német Szévetségi Koztar-
saség (D marka) . -14,4 8,7 10,3 17,9 20,0 30,2
Franciaorszdag (francia
frank) . . Co -25,8 -79,3 -29,0 -3,0 1,0 55
Nagy- Britannia (angol
font) . . 6,9 49 2,3 0,2 1,5 2.1
Olaszorszag (olasz ||rq) ~7675 —-10048 | —-7600 —-6500 —7000 —-6230
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A fizetési mérleg pozitiv, illetve negativ egyenlegét, az egyenleg nagysagrend-
jét nem lehet absztraktan vizsgdlni, illetve elvonatkoztatni mdas gazdasdagi ténye-
z6k egyidejileg érvényesiilé hatdsdtél. Ha a gazdasagi élet stagndl, ha a GDP
névekedési ratdja lelassul, sbt csékkenést mutat, a fizetési mérleg negativ szaldo-
ja fokozza a recesszidt. A gazdasdgi élet dinamikus elérehaladdsa mellett viszont
a fizetési mérleg negativ egyenlege — uGgy tlnik, legaldbbis dtmenetileg — nem
hatréltatjia a fejlédést. Ezért sincs benn az egyenleg hatdsa a gazdasdgi telje-
sitmény indexében. Viszont ilyen szempontokat is mérlegelve nem érdektelen a
gazdasagiteljesitmény-indexek elemzését a fizetési mérleg alakuldsdnak vizsgdla-
taval kiegésziteni.

Kovetkeztetések

A bemutatott adatok az elemzett nyolc orszdg szempontjdbdl gazdasdgi éle-
tiik kildnbdz6 6sszefliggéseinek vizsgdlatdra alkalmasak. Emellett szdmos kdvet-
keztetés levondasara nydjtanak lehetdséget, konkrét adatok (és nem kiragadott
példdk) objektiv valésdgdara tdmaszkoddan.

A kovetkeztetések levondsa szempontjabdl kilon vizsgaljuk

— az 1981 és 1985. évek kodzotti iddszakot,
— az 1986. evi eldiranyzatok tendencidgit.

Induljunk ki elsének — tudatosan absztrahdlva az dsszetevd tényezdk hatdsat
— a gazdasagiteljesitmény-indexek alakuldsdabdl.

Mit tudunk megdllapitani a gazdasdgiteljesitmény-indexek szadmsorainak ala-
kuldasa alapjan?

1. A nyolc fejlett tékeés orszdg gazdasdgiteljesitmény-indexei 1981 és 1985 ko-
z6tt dltaldban emelkedd irdnyzatiak. Ez a tény az egyes gazdasdagok konjunkturd-
lis névekedését jelzi.

2. Az egyes orszagok gazdasdgiteljesitmény-indexei kdzdtt viszont jelentdsek
az eltérések. A konjunkturdlis névekedés orszdgonkénti szintje tehat nem azonos
mértéka.

A teljesitményindexek elért pontszama alapjan 1981 és 1985 kdzoétt a legala-
csonyabb eértéket Olaszorszdg mutatja az 1981. évi 3,7 pontszdmmal; a legmaga-
sabb pontszama 1983 és 1985 kézétt a svdjei nemzetgazdasdgnak van, megkdzeli-
téen évenkénti 23~25 pontos értékkel, illetve Japannak hasonlé médon megkézeli-
téen 2023 kézdtti pontszdmmal.

3. Ha az 1985. évi varhatd teljesitményindexeket dsszehasonlitjuk az 1981, évi
értékekkel, a kdvetkezd sorrend dllapithaté meg:

1981-ben 1985-ben
1. Svdjc 15,1 1. Svdjc 22,8
2. Japdn 14,5 2. Japan 22,2
3. Ausztria 10,9 3. Ausztria 12,3
4, Német Szdvetségi 4. Egyesiilt Allamok 9,8
Koztarsasdg 8,7 5. Német Szévetségi '
5. Egyesiilt Allamok 5,6 Kdztarsasdg 96
6. Franciaorszag 4,8 6. Franciaorszag 6,1
7. Nagy-Britannia 4,6 7. Nagy-Britannia 5,9
8. Olaszorszag 3,7 8. Olaszorszdg - 54

A sorrend végeredményben &t év alatt annyiban vdltozott, hogy az Egyesiiit-
Allamok és a Német Szdvetségi Koztdrsasdg helyet cserélt. Valamennyi elemzett

3 Siatisztikai Szemle



1202 DR. FOGARAS ISTVAN

orszgban 1981 és 1985 kdzdtt viszont lényegesen javultak a mutaték, az 1985.
évi varhaté adatok tébbnyire magasabbak az 1984. évi tényszdmokndl.

4. A gazdasdgiteljesitmény-indexek 1981 és 1985 k&zétti 8sszpontszdma és az
otéves dtlagértékek tekintetében hasonlé tendencidk figyelheték meg. Otéves 6sz-
szesitésben, illetve az 1981-1985. évi dtlagban az elsé helyen allé Svdje teljesit-
ményindexe (105,1 &sszérték és 21,0 dtlag), valamint a mésodik helyen éll6 Japan
teljesitményindexe (99,9 &sszérték és 20,0 atlag) a nyolcadik helyen 1évé Olaszor-
szag teljesitményindexének (22,3 &sszérték és 4,5 atlag) kézel Stszordse, illetve
négy és félszerese. :

5. Az Gsszetevd tényezdk kdzil a gazdasdgiteljesitmény-index alakuldsara po-
zitiv befolyast gyakorol a GDP redlértékének névekedése. Ennek pozitiv hatdsat
csékkenti a magas inflaciés rata és a munkanélkiliség magas ardnya, illetve —
megforditva — fokozza a fogyasztéi arszinvonal mérsékelt emelkedése, valamint a
munkanélkiiliség mérséklédése. |

6. A brutté nemzeti termék tekintetében 1981 6ta valamennyi elemzett orszég-
ban redlérték-ndvekedés tapasztalhaté. 1981-ben a bruttdé nemzeti termék redlér-
téke az elézé évvel szemben Japdnban 3, az Egyesiilt Allamokban 2,5, Svéjcban
1,5 szazalékkal emelkedett, masik harom orszagban a névekedési rata 1 szdzalék
alatt maradt, két tovabbi orszdgban pedig minimalis csékkenés volt megdliapit-
hato.

Az 1985. évi varhaté adatok alapjdn az élen Japdn 6ll 5,25 szdzalékos nd-
vekedési ratdjaval, az Egyestilt Allamok névekedési elSirdnyzata 3,25, Ausztridé 3
szdzalék, a tobbi orszagé 2,25-2,75 szdzalék kdzdtt alakul, kivéve Franciaorszdagét,
ahol a varhaté névekedés 1,25 szdzalék. Ezek az adatok egyes orszdgokban kisebb
mértékben meghaladjdk az 1984. évit, mdsokban némileg alacsonyabbak az elé-
26 évieknél.

7. A gazdasagiteljesitmény-indexben élen dllé6 Svéjc egyébként a bruttd nem-
zeti termék 1985. évi 2,75 szdzalékos ndvekedési elbirdnyzatdval, illetve 1981 és
1985 kozotti 1 szdzalékos névekedési ratdjéval a sorrend viszonylag szerényebb
helyén all. Miért legelsé mégis a teljesitményindexek sorrendjében?

Svajcban az inflacidés réta 1984-ben 2,9 szdzalék volt, az 1985. évi varhatd
index pedig 3,5 szdzalék, a munkanélkilliség ardnya pedig 1 szdzalék korili.
Mindez azt eredményezte, hogy e hdrom mutaté &sszhatdsdnak kévetkezménye-
ként a svdjci nemzetgazdasdg a gazdasdgiteljesitmény-index szerinti sorrendben
az elsdé helyre keriilt. :

8. Teérjiink ré az inflaciés raték alakuldsdra. Az elemzett fejlett t8kés orszd-
gokban 1981 6ta az inflacids rata évrdl évre csdkkent. 1981-ben még négy orszdg-
ban, 1982-ben csak két orszdgban, 1983-ban pedig egy orszdgban volt kétszédm-
jegyl az inflacids rata, 1984-t8l ez a folyamat megsziint. 1981-ben a legmagasabb
inflaciés rata Olaszorszagban volt, éspedig 18,7 szdzalék, a legalacsonyabb pedig
Japénban, 4,9 szdzalék. 1984-ben a fogyasztéi drszint legkevésbé a Német
Szévetségi Kéztdrsasdgban novekedett, éspedig 2,1 szdzalékkal; az infldciés rata
a legmagasabb Olaszorszdgban volt: 8,6 szdzalék. Az 1985. évi varhatd adatok
szerint a fogyaszt6éi Grindexek mérsékelt emelkedése tovabbra is jellemzé marad:
ot orszagban némileg alacsonyabb lesz az 1984, évinél, hdrom orszagban kisebb
mértékben emelkedik. Az egykori kétszdmjegyl inflacids ratdja orszagok koéziil
1985-re Nagy-Britannia 5,25 szdzalékos, Franciaorszdg 6, Olaszorszag pedig 8,25
szazalékos fogyasztéi arszinvonal-emelkedést irdnyoz eld. A fogyasztéi drindex leg-
alacsonyabb ndvekedési ratdja Japénra és a Német Szdvetségi Kéztdrsasdgra
jellemz8, egyardnt 2,25 szazalékkal. | '* -
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9. Valtozatlan teherként nyomja a fejlett tokés orszdgok egy részének gazda-
sagi teljesitményeit a munkanélkiiliség egyre ndvekvé ardnya. 1981-ben az elem-
zett nyolc orszag kéziil @ munkanélkiiliség hdromban 3 szdzalék alatt volt (Svdjc
0,2, Japdn 2,2 és Ausztria 2,4%), négyben 6-8 szdzalék kdzott alakult, s egyediil
Nagy-Britannidban érte el a 10 szdzalékot.

Az 1985. évi elSirdnyzatok szerint ez a mutaté hdrom orszagban lesz 5 sza-
zalék alatt (Svdjcban 1,1, Japanban 2,7 és Ausztriaban 4,4%,), az Egyesiilt Alla-
mokban 7 szdzalék (az 1982. évi legmagasabb 9,7 szdzalékkal szemben itt a csék-
kenés nem jelentéktelen: 2,4 szdzalékpont), a Német Szdvetségi Kdztdrsasdgban
8,3 szdzalék, a t&bbi hdrom orszagban 10,5-12 szdzalék kézétt alakul. E jelenség
a gazdasdagiteljesitmény-indexek, valéjdban az egyes orszdgok gazdasdgi teljesit-
ményei szempontjabdl lényegesen csdkkenti a bruttdé nemzeti termék noévekedésé-
nek, valamint az infldciés ratdk csékkend tendencidjanak hatdasat.

10. A gazdasdgiteljesitmény-index mutatékdre nem tartalmazza a fizetési mér-
leg pozicidjanak a hatasat.

A 6. tdbla adatai alapjan megdliapithatd, hogy a bemutatott fejlett t8kés or-
szagok fizetési mérlegeinek egyenlegei 1985-ben (1981-gyel szemben) Nagy-Bri-
tannia és az Egyesiilt Allamok kivételével javultak.

1984-ben az Egyesiilt Allamok, Franciaorszdg és Olaszorszdg negativ egyen-
leggel zart, az 1985. évi varhaté adatok szerint a fizetési mérleg amigy is igen
kedvezd pozicidit tovabb javitia Japdn és a Német Szdvetségi Kdztarsasdg; Svdjc
és Ausztria vdltozatlanul megdrzi nem jelentéktelen pozitiv szalddjat; javitja hely-
zetét Franciaorszdag és Nagy-Britannia. Névekszik viszont kisebb mértékben a ne-
gativ egyenleg Olaszorszdgban, de kiiléndsen az Egyesilt Allamokban, ahol is az
1985. évi fizetésimérleg-hiany rekord magassaga 120 milliard doliar.

11. Az 1986. évi elbrejelzések szempontjabdl az elemzett orszdgokban a tel-
jesitményindexek lényegében az 1985. évi szint koril alakulnak. Ezeken belil o
bruttd tarsadalmi termék értéke a legtébb orszagban 0,5-0,75 szazalékponttal az
1985. évi szint alatt alakul; a fogyasztasi arindexek is dltalaban tovabb csékkennek.
A munkanélkiliség terhe viszont tovdbb nyomja a gazdasagi életet, mértéke az
1985. évi varhatd szint koéril alakul dltaldban, az elérejelzett adatok (taldn |, kozmeti-
kai” okokbdl) 0,2-0,3 szdzalékponttal alacsonyabbak ugyan az 1985. évi varhato
adatokndl, de ilyen minimdlis valtozds lényegében alig mérhetd, és redlis pontos-
sdggal nem is prognosztizdlhatd. A fizetésimérleg-pozicidk az Egyesiilt Allamok ki-
vételével minden orszdgban javulnak, éspedig a pozitiv egyenlegek emelkednek, kii-
[6ndsen Japdnban és a Német Szdvetségi Kodztarsasdgban. Negativ szaldd csak
az Egyesiilt Allamokban és Olaszorszagban van, az utdbbi orszdgban a negativ
egyenleg eldirdnyzata az 1985. évi varhatd pozicidval szemben némileg mérsékié-
dik. Ezzel szemben az Egyesiilt Allamok negativ szaldéja tovabbi ,,rekordmagas-
sdgra’” az 1985. évi varhatd csucs f6lé emelkedik, és elbrejelzett 8sszege 145 mil-
ligard dollart tesz ki. ’

Usszefoglalva az elmondottakat, megdllapithaté, hogy a fejlett tékés orszdgok
gazdasdgi teljesitményeit jelzd mutaték 1981 6ta dGltaldban javulé tendecidjuak,
beleértve az 1985. évi varhatd adatokat és az 1986. évi elSrejelzéseket.

Emelkednek a bruttd nemzeti termék redlértékei, jelentdésen csékkennek az
inflacidés ratdk. A javuld konjunkturdlis eldirdnyzatok azonban a munkanélkiilisé-
gen nem tudnak arrd lenni. Ennek ndvekedése — néhany orszdg kivételével —~
nyomaszté teherként nehezedik a fejlett t6kés orszdgok gazdasdgi életére.

3.
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PE3FOME

ABTop MuccnefyeT M CpaBHMBAET 3JKOHOMMUECKME BblPabOTHM HECKONLKMX paaamb:x ua—-f
NWTaNMCTHUECKMX CTPaH B OTHOweHuu nepuopa 1981—1986 rogoe.

On ocywecTanser ceoe MCCnefoBaHMe C MNOMOULLIO TAKOro CBOAHOTO WHAEGKCA IKOHO-
Muueckoi BbipaboTkM, KOTOpPLIN BbipamaeT BbIpabOTKY OTAENbHLIX HALMOHANLHLIX 3KOHOMMK
uUepes AWHAMMKY BanoOBOro BHYTPEHHEro NPOAYKTE, YPOBEHL LEH M YPOBEHb -38HATOCTM.

- NMocne nokasa cnocoba wmcumcneHns MHAEGKCA BBTOP HA OCHOBAHMM KOHKPETHBLIX NpPM-
MEpPOB MOKAa3blBAET M3MEHEHME JKOHOMMUYECKOM BLIPAbOTKM B OTAENLHLIX CTpaHax, aHa-
NM3UPYA B HAKOH Mepe OTAeNbHbIE 3MEMEHThl MHAEKCA BO3AGHCTBYIOT HA BbIPAKASMbIC MMM
BeNMUMHbI,

SUMMARY

The author analyzes and compares the achievement of the national economy in some
developed capitalist countries in the period 1981~1986.

For the analysis he uses o complex index number of the economic achievement ex-
pressing the output of the national economies through the gross national products, the
consumer’s price level and employment.

Having presented the calculation of the index number the author shows with actual
examples the changes of the economic performance in various countries and analyzes the
influence of certain factors on the value of the index number,




EGY NEMZETKOII OSSZEHASONL[TAS STRATEGIAJA

NEMETH JOZSEFNE — ROZSA BELA — VITA LASZLO

Jelen tanulmdnyunkban azokat az dltalénos médszertani meggondolasokat ki-
vanjuk kézreadni, melyeket 23 eurdpai orszdg mezdgazdasagdanak komplex &ssze-
hasonlitasarél! szél6 elemzésiink stratégiajanak kialakitdsa sordn érvényesitettiink.
Ugy véljik ugyanis, hogy a tdrgyalt kérdések, problémdak mads, hasonlé bonyolult-
sdgu 6sszehasonlité vizsgdlatok esetén is felvetédnek, felmeriilnek. Ennek megfe-
leléen, fé6 mondanivalonk most nem a vizsgdlat sordn kapott konkrét eredmények
ismertetése és értékelése, hanem azoknak az alapveté kérdéseknek, déntési pon-
toknak szisztematikus dttekintése, melyek esetében - tébb-kevesebb szubjektiv ele-
met is tartalmazé — doéntéseket kell hozni annak érdekében, hogy az elemzést
egyaltaldn végre lehessen hajtani. Az e pontokon hozott déntések sorozatabdl ki-
alakulé elemzési stratégidnkkal nyert konkrét eredményeket egy rovidesen megje-
lend dolgozatban kivanjuk bemutatni. :

A széban forgd &sszehasonlitd vizsgdlat célja az volt, hogy meghatdrozza a
magyar mezdgazdasdg helyét 23 eurdpai orszdghoz viszonyitva, illetve bemutassa
e relativ helyezés alakuldsat az 1970-es évtizedben. E célra igen gazdag statisz-
tikai adatbazis allt rendelkezésre, melynek forrdsa az ENSZ Elelmezési és Mezé-
gazdasdgi Szervezete (Food and Agriculture Organization of U. N.), a FAO ter-
melési és kiilkereskedelmi évkényvei voltak. Ennek az egységes adatbdzisnak a
haszndlata énmagdban is garancigt jelentett az adatok &sszehasonlithatésdgara
és kézel azonos pontossdgdra. Az adatbdzis az 1969-1981. évekre vonatkozé olyan
91 alapadatbél, illetve ezekbdl szdmitott 71 mutatészambdl allt, melyek a mezd-
gaozdasdgi termelés feltételeit, a mezégazdasdgi termelés szinvonalat, valamint a
23 orszdg népességének mezdgazdaségi termékekkel vald relativ ellatottsdgi fo-
kat voltak hivatva tikrozni. E szokatlanul gazdag adatbdzis egyfeldl a kitGzétt cél
igen komplex megolddsat tette lehetévé, mdasfeldl azonban az alkalmazandé elem-
zési stratégia gondos megtervezését is sziikségessé tette.

Mindenekelétt az idédimenzidnak az elemzésbe valé bekapcsolasi modjarsi
kellett dénteniink. Ennek legegyszer(ibb és — véleménylink szerint — legcélszeriibb
modjat abban lattuk, ha hdrom, egyenként haroméves idészak: az 1969-1971-es,
az 1974--1976-0s és az 1979-1981-es idészak atlagos mutatéértékeinek felhasznd-
laséval hajtjuk végre az dsszehasonlitdst. Ez a megoldds ugyanis egyrészt kiegyen-
liti bizonyos fokig o mezégazdasdagi termelést befolydsolé természeti tényezdk in-
gadozdsanak hatdsdt, masrészt jol felhasznalhatdé az idébeli valtozasok vizsgala-

1 Az eurépai KGST-orszdgokra, az EGK-orszdgokra, velamint Ausztridra, Finnorszdgro, Jugoszldvidra,
Norvégidra, Portugdlidra, Spanyolorszagra és Svdjcra kiterjedd 6sszehasonlitds legfébb eredményeit a nem-
rég megjelent kiadvany (8) tortalmazza.
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tara is. Az dtlagoldst minden vdltozéra kiterjesztettiik, nemcsak a természeti té-
nyezék véletlen ingadozdsdnak valéban kitett termelési eredményekre.

A rendelkezésre all6 adatbadzis jellege eléggé nyilvanvaléva tette azt, hogy a
kitlizott célt: a 23 eurdpai orszdg mezégazdasaganak minél komplexebb &sszeha-
sonlitdsat a statisztika valamely t6bbvdltozés elemzési médszerének — esetleg egy-
szerre tobb ilyen médszernek — a felhaszndaldsaval célszerii megvaldsitani. E méd-
szerek ugyanis dltaléban — szamos, késdbb részletezends szubjektiv déntést igény-
I6 részmegolddsuk ellenére is — objektivebb eredményekre vezetnek, mint a hasonlé
feladatok megolddséra ma mdr lépten-nyomon hasznélt kiildnféle pontozdsos méd-
szerek. A statisztika t8bbvdltozés médszereit a szakmai kdzvélemény meglehetdsen
wobjektiv’ elemzési eszkdznek tekinti. Ez az ,,objektivitds” azonban — mint létni
fogjuk ~ szamos vonatkozdsban csak latszélagos. E médszereknek a gyakorlatban
valé alkalmazdsa ugyanis szémos olyan dltaldnos kérdést is felvet, melyeknek
megvalaszoldsa csak tsbbé-kevésbé szubjektiv médon tdrténhet. Ennek ellenére
valészinlleg mégis megkockdaztathaté az az dllitas, hogy egy sokasdg egységei
tébb vdltozé szempontjabdl valé egyideji elemzésének leghatékonyabb és — né-
hdny alapvetd kérdés eldéntése utdn — a legkevesebb szubjektiv elemet tartal-
mazé mddja a statisztika tobbvdltozds elemzési médszerei.

A statisztika tébbvditozés elemzési médszereinek gyakoriati alkalmazdsa tdbb
dltaldnos kérdést is felvet,

A legfontosabb ilyen dltaldnos kérdés taldn az, hogy milyen véltozékra ala-
pozzuk a vizsgdlt sokasdg elemzését. E kérdés természetesen nemcsak a tdbbval-
tozds statisztikai moédszerek gyakorlati alkalmazdsa sordn meriil fel, hanem min-
denfajta statisztikai elemzés esetén. Mégis célszerii réviden foglalkozni vele, mert
déntden kihat a kapott eredményekre, és ez ma még nincs benne eléggé a szak-
mai kéztudatban.?

Egy-egy nemzetkdzi 8sszehasonlitds rendszerint végtelen sok kézgazdasagilag
jol értelmezhetd mutatdészdmra alapozhatéd. Ez a helyzet a jelen esetben is, hiszen
egy orszdg mezdgazdasdgdnak — sét még annak bdrmelyik emlitett részteriileté-
nek — fejlettsége mind elvileg, mind gyakorlatilag igen nagy szému statisztikai
mutatdszdmmal, Ggynevezett indikdtorral jellemezheté. A lehetséges indikdtorok
kézlil azokra érdemes alapozni az 8sszehasonlitdst, melyek

~ minél sokoldaldbban jellemzik az Bsszehasonlitds targydat képezd (rész)teriiletet,
— kozdtt nem 1ép fel tal erds kdlesdnds fliggdség.3

- A kiindulé vdltozék ilyen megvdlasztdsa ugyanis egyfeldl biztositia az &ssze-
hasonlitas kellé sokoldalisagat, masfelél pedig az &sszehasonlitds eredményei-
nek viszonylag kénny( értelmezhetéségét.

Emellett a kiindulé vdltozék megvélasztdsa sordn még arra is célszerd tdre-
kedni, hogy azok

— lehetéleg azonos mérési szintent* mérjenek,

-~ nulla (0) értéke valédi 0-pont legyen,

— ne legyenek szélséségesen aszimmetrikus eloszlastak,
| — lehetéleg azonos irdnyba mozogva tiikrdzzék az Osszehasonlitds térgydnok alaku-
asat, '

? Figyelemre mélis kivételek e megdllapitas alédl a (7)), illetve a (11) és {16) tanulmdnyek, ameslyek
szintén megemlitik, ilietve sdlydnak megfeleld terjedelemben targyaljdk e kérdést. .

3 E két kritérium lényegében megegyezik o Szildgyi Gyérgy éital is megfogaimazott két kritériummal,
Szilagyi Gyérgy ozonban ,,a mutatészamok kdzotti korreldcié szempontjabél’’ nézve fogalmazza meg o szd-
ban forgd két kritériumot {{16) 94-95, old.}. _

4 & A mérési szintek elméletével kapcsolatos legfébb tudnivalék megtaldihaték példdul a (12) tanul-
ményban.
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A felsorolt kdvetelmények kézil talan csak a masodik és az utolsé igényel to-
vabbi magyardzatot. A masodik kdvetelmény kissé pontosabban annak megkdvete-
lését jelenti, hogy a kiinduld valtozok a 0 érték felvételével kivétel nélkiil a mezé-
gazdasdg — adott szempontbdl vett — fejlettségének teljes hidnydt, és ne példaul
egy adott névény- vagy dllatfajtdnak a mezdgazdasdgi termelésbdl vald, kiilénbd-
z6 okok miatti tudatos kirekesztését tikrézzék. E probléma egyik lehetséges meg-
olddsdra a kiindulé vdaltozdk konkrét halmazdnak ismertetésekor még visszatériink.
Ami az utolsé kovetelmény pontosabb jelentését illeti, itt egyszerlien annak meg-
kdvetelésérdl van szé, hogy a kivdlasztott indikdtorok értéke egységesen ndveked-
jen (vagy egységesen csdkkenjen), ha az &sszehasonlitds targya egy meghatdro-
zott iranyba mozog (példdul ha a mezdgazdasdgi termelés szinvonala — térben
vagy idében — javuldé tendenciat mutat).

Ugyancsak fontos — és mar kifejezetten a tébbvaltozds médszerek gyakorlati
alkalmazdsa szempontjGbdl lényeges — kérdés az, hogy az elemzendd egységek
szdma: a megfigyelésszam (n) milyen ardnyban dlljon az egyidejlileg figyelembe
veendd valtozék szdmaval (p). A szakirodalomban e tekintetben azt a meglehetd-
sen dltaldnos ajanldast szokds megfogalmazni, hogy a megfigyelések szama legyen
jéval nagyobb az egyidejileg kezelendd véltozdk szamandl. Erre a megkdtésre az
elérend6 eredmények kellé mértékl stabilitdsdnak biztositdsa érdekében van sziik-
ség. A széban forgd megkdtés fenti formdajdban természetesen tdl dltaldnos. Egyes
helyeken ennél konkrétabb utaldsokkal is taldlkozhatunk ugyan, de elég nyilvdn-
valdan mar itt is valamilyen szubjektiv déntés meghozataldra van szitkség. Az
eredmények stabilitdsanak utélagos gyakorlati vizsgélatdra ugyanis — a vizsgdlat
targydt képezd sokasdgok hipotetikus jellege miatt — csak viszonylag ritkdn nyi-
lik lehetdség. E tekintetben elég raciondlisnak és mértéktarténak tinik az a Svdb
Janos altal javasolt megkétés, hogy a két széban forgd mennyiségre nézve n>3p
vagy n=>6p dlljon fenn ({13) 27. oldal). Esetiinkben ez annyit jelent, hogy az egy-
idejlleg elemzendé valtozdk szdma ne haladja meg a 7-et, 8-at.

Lathatd, hogy végsd soron mindkét dltalanos kérdésben valdé déntés a poten-
cidlis vdaltozék halmazdn beliili szelekecié végrehajtdsat igényli. Az eddigiekbdl az
is elég nyilvanvalé, hogy e szelekcid, azaz a kiindulé valtozdk megvdlasztdsanak
szabadsdgfoka még az eddig megfogalmazott 8sszes kdvetelmény egyiittes figye-
lembevétele esetén is elég nagy. Ezért teljes joggal vethetd fel oz a kérdés, hogy
miként lehet védekezni ez ellen. Ugy véljiik, tdbbféleképpen is. Elsésorban szak-
mai ismeretekre valé tdmaszkoddssal, mdsrészt pedig a rendelkezésre dllé6 adat-
halmaz tulajdonsdgainak elbzetes vizsgdlatéval. Természetesen még az effajta
szakmai~logikai~statisztikai megfontoldsok, vizsgdlatok sem vezetnek dltaldban a
kiindulé vdaitozdk egyértelmd, vitathatatlan megvdlasztasdhoz, llyen esetekben
csak az lehet a megoldds, hogy az elemzést a kiindulé vdltozék tdbbféle halma-
zéra alapozva is elvégezziik, majd az eredmények 8sszehasonlité vizsgdlata alap-
jan prébdljuk meg kivdlasztani a kiindulé valtozék megkdzelitéen optzmahs hal-
mazat.

Ratérve most a kiindulé vdaltozdk halmazdnak konkrét kialakitdsdra, mindenek-
elétt a potencidlis valtozék halmazat, a mdér emlitett 71 mutatdszdmot ismertetjiik
réviden.

A 71 mutatészadm déntd t8bbsége valamilyen alkalmas vetitési alapra (példa-
ul szdz hektdr mezégazdasdgi teriilet, ezer lakos) vonatkozd fizikai mértékegységtl
mutaté volt. Csak a kiilkereskedelmi forgalom esetében szoritkoztunk értékbeni
mutaték haszndlatdra, ahol mds megolddst nem taléltunk (mindéssze 8 ilyen mu-
tatd volt). A fizikai mértékegységli mutatdkat azért részesitettiik elényben, mert az
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osszehasonlitdsban minimalizélni kivantuk az drardnyok és a valutakulcsok eset-
legességébdl adddd torzitasokat.

A 71 mutatészadm koézétt szerepeltettiink bizonyos természetes mértékegység-
ben — Gn. gabonaegységben® — &sszesitett, aggregalt mutatészamokat is. Ezek
szerepeltetését két okndl fogva is elkeriilhetetlennek tartottuk. Egyfeldl a mér em-
litett zérus-probléma kikiiszébslése, mésfeldl pedig a véltészam erdteljes redukal-
hatésaganak biztositdsa érdekében. Az aggregdlt valtozdk esetében ugyanis — te-
kintve, hogy azok sokféle termékre terjednek ki — mdr nem kell attdl tartanunk,
hogy a vdltozé akkor is felveheti a O értéket, ha egy orszdgban egy adott terméket
nem az orszdg mezdgoazdasdgdanak fejletlensége miatt, hanem az adott termék
termeléséhez sziikséges természeti és egyéb adottsagok hidnya miatt nem termel-
nek, vagy alacsony szinvonalon termelnek.

A 71 mutatészdm szakmai-logikai megfontoldsok alapjan keriift megkonstru-
alasra a 91 alapadatbd! és az aldbbi 3 csoportba sorolhaté:

1. o mezbégazdasdgi termelés feltételeit leiré valtozék (az e csoportba sorolt 20 val-
tozé o 23 orszdg mezbgazdasdgdnak terméfdlddel, munkaerével és termelSeszkdzzel vald
ellatottsagat volt hivatva tiikrdzni (o termel8eszkézzel valé elldtottsdghoz értve az dllat-
allomdny szaz hektar mezégazdasdgi teriiletre vetitett nagysdgat és a mezbgazdasdgi ter-
meléshez sziikséges ipari eredeti anyagok kiilkereskedelmi forgalmanak nagységat is);

2. a mezégazdasdgi termelés szinvonaldt jellemzé vdltozék (az e csoportba tartozéd
30 vdltozé a névénytermelés és az dllattenyésztés szokdsos szinvonalmutatdibdl dllt: az

egy egységre — egy hektdr vetésteriiletre vagy egy dllatra — vetitett termésdtlagok, illetve
hozamok);

3. @ mezdgazdasdgi termékekkel vald relativ ellétottsdgot jellemzé véltozék (ide 21
olyan vdltozé volt sorolhaté, amelyek a 23 orszdg népességének kiilénféle mezdgazdasdgi
termékekkel valé ellatottsagdt fejezték ki, ezért e mutaték vetitési alapja mindig a teljes
vagy a mezdgazdasdgi népesség szama volt).

Az eddig mondottak értelmében e 71 mutatdszédm kozul kellett kivdlasztanunk
azt a 7-8 mutatdészamot, amelyekre a tovdbbi elemzést alapozhattuk. Ezért elsé
lépésként a 71 mutatészdmot korreldcids elemzésnek vetettiik ald, és elhagytuk
mindazokat a mutatészdmokat amelyek igen szoros vagy igen laza kapecsolatban
dlitak a tobbi indikatorral. Pontosabban tgy jartunk el, hogy elhagytuk mindazo-
kat a vdltozékat melyek laza kapcsolatban dlltak a tébbi véltozéval, és az egy-
massal szorosan korreldlé vdltozék, véltozécsoportok kéziil szakmai megfontolasok
alapjdn csak egy-egy vdltozét tartottunk meg. A t8bbi véltozéval laza kapcsolat-
ban dllé véltozék elhagydsa ugyan bizonydra csékkentette valamelyest az &ssze-
hasonlitds komplex voltdt, az igen erds szelekcidés kényszer miatt azonban mégis
emellett déntottiink. :

Ugyancsak az egyidejlileg elemzendé valtozdk szdmdnak csskkenését célozta
az az dltalunk vdlasztott megoldds, hogy az elébb vdazolt szelekcié utdn megma-
radé valtozdékat két kiilon-kiilén elemzendd csoportba: a termelési feltételeket, il-
letve a termelési szinvonalat reprezentdld véltozék csoportjdba soroltuk be. E
megoldas valasztdsa az egyidejlleg elemzend$ valtozék szémdanak csdkkenése mel-
lett azt a tovdbbi eldnyt kindlta még, hogy a kétféle véltozéesoport elemzése ré-
vén adédé eredmények egymdssal vald dsszevetése a hatékonysdg bizonyos érte-
lemben vett vizsgdlatat is lehetévé tette.

A vazolt Gltalanos megfontoldsok és vizsgdalatok végeredményeképpen a két
valtozécsoport képezte tovabbi elemzéseink alapjat.

5 Az ehhez sziikséges Gtszamitdsi kulcsok forrdsa a Statistisches jahrbuch iiber Erndhrung. Landwirt-
schoft und Forsten, 1982 (Landwirtschoftverlag. Miinster — Hiltrup. 1982. 123. old.) ¢imG kiadvany. Az éi5
vagodallatra vonatkozé gabonaegység dtszamitasi kulcsszamokat a Technical conversion factors for agri-
cultural commodities cim{ FAOG-kiadvany hiskihozatali arényaival médositottuk.



NEMZETKOZ! OSSZEHASONLITAS 1209

A) A termelésifeltétel-véltozdk

A mezégazdasagi termeléshez terméfdldre, termeldeszkdzékre, munkaerdre és
tékére van sziikség. Mindezek kifejezésére &sszefoglaléd valtozd nem képezhetd a
rendelkezésre all6 adatbazisbél. A minél redlisabb &sszehasonlitashoz tébb, el-
latottsdgot kifejezd vdltozét valasztottunk. (Még mindezek utdn is kimaradnak
olyan nem szdmszerusithet, de a mezbégazdasdgi termelést alapvetéen meghata-

rozé tényezdk, mint a talaj- és az éghajlati adottsdgok, a tengeri szdllitas lehetd-
sége stb.)

E véltozécsoportba 7 valtozod kerdilt:

X, —a mezégazdasagi rendeltetésii ipari eredeti termeldeszkdzok kivitele szdz hek-
tar mezégazdasdgi teriletre,

Xy, —a mezdgazdasdgi rendeltetési ipari eredetli termelSeszkéz8k behozatala szdz
hektar mezdgazdasdgi teriiletre (a mezdgazdasdgi gépek, alkatrészek, mitragydk,
ndévényvéddszerek egylittes, dollarban kifejezett kilkereskedelmi forgalmanak a
mezdgazdasdagi teriilethez viszonyitasdval képzett mutaté kézvetve a mezdgazda-
sagi termelés ipari hdtteréré!l mint a mezdgazdasdgi termelés alapvetd megha-
tarozdjarél ad képet),

X; — szédmosallat szdz hektdr mezégazdasdgi terlletre (az dllatdHomany nagysdaga és
dllatfajok szerinti dsszetétele — szamosdllatban aggregdlva — meghatdrozdja, ter-
meldeszkdze az Gllati termékek termelésének),

X, — osszes mitragya-felhaszndldas egy hektdr mezdgazdasdgi teriletre {Onmagaban
is kifejezbje az orszdgok gazdasdgi és mezdgazdasdgi fejlettségének, a ndvény-
termelés szerkezetének),

X — népesség egy mezdégazdasdgi aktiv keresore,

X; — mezbgazdasdgi teriilet ezer lakosra,

X; —mezdgazdasagi teriilet egy mezdgazdasdgi aktiv keresére (o mezdgazdasdgi
termelés élémunka-raforditdsaként a nemzetkdzi adatforrdsokban egyedil az ak-
tiv keresé népesség szamadata a&ll rendelkezésre; a szdmitott valtozok kozvetve
érzékeltetik a mezdgazdasdg sulydt, szerepét az orszdgok gazdasagdban, o teri-
let- és a munkaerd-ellatottsdgot).

B) A termelésiszinvonal-valtozék

E valtozécsoportba 6 vdaltozd kerdilt:

Y, —a mezdgazdasdgi és élelmiszeripari termékek behozatala egy lakosra,

Y, —a mezdgazdasdagi és élelmiszeripari termékek kivitele egy lakosra (a fejlett me-
z8gazdasdgi orszdgokra jellemzé a mezdgozdasdgi és élelmiszeripari termékek
intenziv kiilkereskedelmi forgalma: takarménybehozatal, dllatitermék-kivitel),

Y, - dallati termékek termelése gabonaegységben egy hektar mezdgazdasagi teriilet-
re (az dllattenyésziés szinvonalat kifejezé teriileti termelékenységi mutato),

Y, — 6sszes mezdgazdasdgi termék termelése gabonaegységben egy mezdgazdasagi
aktiv keresére {a munkatermelékenység mutatdja),

Y- — névényi termékek termelése egy hektdr mezdgazdasagi teriletre (a novenyter-
melés szinvonaldt kifejezd teriileti termelékenységi mutatd),

Y, — 6sszes mezdgazdasdgi termék termelési gabonaegységben egy lakosra (a la-
kossag relativ elldtottsagat kifejezé mutatd).

E véltozdk elég sokoldaluan irjék le a mezdgazdasdgi termelés feltételeit, il-
letve eredményeit, és igy ezeket kiindulé vdltozdknak tekintve, elvégezhetének ta-
nik a 23 orszdg mezdégazdasagdanak kelléen komplex &sszehasonlité vizsgalata.
Ennek ellenére hangsulyoznunk keil, hogy csak egy lehetséges kiindulé halmaz
és korantsem egy vitathatatlan, egyértelm( megoldds valasztasarol van itt szo.

A véltozék kiinduld halmazdnak megvélasztdsa utdn arrdl is dénteni kell,
hogy a tdbbvdltozés elemzési modszerek kdziil melyiket vagy melyeket célszeri
felhaszndlni a kivalasztott valtozdk elemzésére. Ez sem egyértelmien megoldhatéd
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feladat, hiszen ma mér a t8bbvéltozéds elemzési médszerek igen népes csaldadot
alkotnak, s még egy meglehetdsen pontosan kérvonalazott elemzési feladat esetén
is tobbféle tébbvditozés médszer haszndlata lehet célravezets. gy van ez a mi
esetiinkben is, mert ma mdr a jelen esetben végrehajtandé komplex rangsorolds
tébbféle médszer felhaszndldséval is megoldhaté.

Az egyik legegyszeriibb megoldasi méd taldn a faktoranalizis vagy a fékom-
ponens-elemzés. E médszerek alkalmazdsa akkor célravezetd, ha biztosak vagyunk
abban, hogy a kiindulé vditozék dltal tartalmazott informaciémennyiség elég nagy
hanyada egyetlen faktorba vagy fékomponensbe s(irithets. Ebben az esetben
ugyanis az orszagok rangsorba dliithaték az adott faktor (fékomponens) értékeinek
nagysdga szerint (17). Tekintettel a valtozék két kiindulé halmazéra, széba jshet
a kanonikus korreldcié-szamitas felhaszndldsa is, ami a rangsorok eléallitdsan tdl-
menden informdaciét ad a termelési feltételek és szinvonal kézdtti kapesolat erds-
ségerdl is. A feladat megoiddsa elképzelhetd klaszterelemzéssel is, hisz e médszer
alkalmazdsatél az varhatd, hogy a hasonlé adottsdgokkal rendelkezd, illetve ha-
sonlé eredményeket felmutaté orszdgok a klaszterelemzés eredményeképpen egy
csoportba keriilnek, és a csoportok valamilyen sorrendbe rendezhetdk. Ezen tdlme-
néen szoba jéhet a tébbdimenzids skaldzds alapulvétele is, ami — kedvezd eset-
ben — ugyancsak a vizsgalt orszdgok egy komplex dimenzié mentén valé tdbbé-
kevésbé egyértelm(i rangsorolasat eredményezheti.t

A felsorolt médszerek tébbsége természetesen csak abban a szerencsés eset-
ben teszik lehetévé a 23 orszdgnak a mezdgazdasdg fejlettsége szerinti komplex
rangsoroldsat, ha az alapul vett valtozék informdcidtartalma lényeges informdcid-
veszteség nélkil egyetlen dimenziéba s(rithetd. Ebben azonban természetesen
nem lehetiink eleve biztosak, arrél nem is beszélve, hogy e tekintetben is csak
tébb-kevesebb szubjektiv megfontoldst tartalmazéd déntés hozhatd.

Tekintve, hogy a felsorolt médszerek nagyjabdl egyformdn alkalmasak o kitd-
z6tt feladat megolddasara, most is sajat tapasztalatainkon vagy irodalmi ismerete-
ken alapulé déntés meghozataldra van sziikség. A magunk részérél agy déntdt-
tlink, hogy a 23 orszdg komplex rangsoroldsat a faktoranalizis, illetve f6komponens-
elemzés és a klaszterelemzés segitségével kiséreljiik meg elvégezni. E ddntésiinket
részben e mddszerek viszonylagos egyszerlsége, részben pedig az a tény motivél-
ta, hogy e médszerek gyakorlati alkalmazdsdval kapcsolatban mdr széamos tapasz-
talat halmozddott fel a Kézponti Statisztikai Hivatal Szdamitékdzpontjaban. It is
hangsulyoznunk kell, hogy ez a megoldés csak egyike a lehetséges megoldasoknak,
s ugyanilyen jogosan haszndlhatnank a kit(izott elemzési cél megolddsdara masféle
tSbbvdltozés médszereket is. Ezt egyébként a késdbbiek folyamén meg is kivanjuk
majd tenni.

Ezek utdn azt hihetnénk, hogy befejezddétt az elemzés megkezdéséhez sziik-
séges dontések sorozata. Ez azonban egydltaldn nincs igy. Egy meghatdrozott
elemzési médszer mellett déntve ugyanis még a legtdbb esetben az a kérdés is fel-
meriil, hogy az adott médszert milyen konkrét eljdrds segitségével realizalhatjuk.
Ez kiilsndsen élesen jelentkezik a klaszteranalizis vagy o tsbbdimenziés skdldzds
esetében, mert valéjaban mindkét médszer inkdbb médszercsalddnak, mint egyet-
len médszernek tekinthetS. Részben azonban ez a helyzet még a faktoranalizis
esetében is, mert a faktormodellben szereplé ismeretlen paraméterek is tobbféle
megoldds, eljards alapulvételével becsiilheték. A klaszterelemzéskor — a legtdbb
eljaras alapulvétele esetén — még egy tovabbi dontés meghozataldra is szilkség

5 A felsorolt médszerek magyar nyelvd ismertetése példaul a (6) egyetemi jegvzetben, valamint a {10)
tanulmdnyban tatdthaté meg.
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van: el kell ugyanis még azt is dénteni, hogy hdany csoportot képezziink a méd-
szer segitségével.

Ugy véljik, az eddig mondottak alapjan elég nyilvanvalé az, hogy egy konk-
rét elemzési stratégia csakis szubjektiv déntések egész sorozata alapjan alakitha-
t6 ki, és bdrmely elemzési stratégia csak egy a lehetséges stratégidk kozil, de
nem az egyetlen. A stratégia kialakitdsa soran hozott déntések &nkényességét
megitélésiink szerint oly modon lehet csékkenteni, hogy minden déntési ponton
tdobbféle lehetséges megolddast alakitunk ki, vagy legaldbbis tébbféle alternativaban
gondolkodunk. Mivel tul sok lehetséges megoldds gyakorlati kiprobdldsa csak
ritkdn jarhaté Gt, a gondolatban felvazolt alternativdk szdmat a legtébbszér csdk-
kenteni kivdnatos. Ehhez természetesen elsésorban az adott teriiletre vonatkozdé
szakismeretek haszndlhaték fel. Ennek egyik célravezeté és viszonylag Uj médja
a tobbvdaltozds elemzési mddszereknek Ggynevezett konfirmativ haszndlata, mely-
nek réviden az a lényege, hogy a vizsgdlat tadrgydra vonatkozd szakmai ismerete-
ink egy részét — utdlag ellendrizhetd mdédon — beépitjiitk a kivalasztott moédszer
alapjat képezé matematikai modellbe, vagy mas szavakkal: a feladat elére meg-
adott tulajdonsdgokkal rendelkezd megolddsdat keressiik.’

Az ezutén fennmaradé viszonylag kevés szdmi alternativdt azonban mar cél-
szer( realizdlni, mert az azokkal kapott eredmények &sszevetése igen hasznos in-
formacidkra vezethet. Az alternativ  médon kapott eredmények &sszecsengése
ugyanis kézzelfoghatéan fokozza a kapott eredmények megbizhatésdgat, a kdzdttik
mutatkozd esetleges nagyfokl eltérés pedig olyan alapvetd problémdkra hivhatja
fel a kutatdk figyelmét, amelyeknek tisztazasa elSfeltételét képezi az elemzés el-
végzésének.

Az eddig felsorolt kérdésekben hozott déntéseinkbdl kétféle elemzési straté-
gia Gllt 8ssze. Az X és Y vdltozdk csoportjat kitén-kiilén

faktoranalizaltuk (féfaktor médszerrel}, illetve fSkomponens-elemzésnek vetettik ala,
klaszteranalizdltuk (nem hierarchikus algoritmussal),

Klaszterelemzéssel mind az X, mind az Y véltozdék alapjan 6t-6t csoportot ala-
kitottunk ki, mert szakmai, logikai és gyakorlati megfontolasok alapjan ezt a cso-
portszdmot tartottuk a fegmegfeleldbbnek. Ennél kevesebb csoport ugyanis tul he-
terogén csoportokhoz vezetett volna, az étnél tébb csoport pedig megnehezitette
volna az eredmények, féleg az idébeni valtozasi tendencidk dattekintését.

Ami végiil az e két elemzési stratégiaval szerzett konkrét tapasztalatokat illeti,
most csak annyit jegyziink meg, hogy e kétféle stratégia célravezetdnek bizonyult,
mert bevdltotta hozzaflzétt reményeinket. Ugy tiinik ugyanis, hogy mind a faktor-
analizis, mind a klaszterelemzés eléggé egybehangzéan kiemelte a 23 orszag koéziil
a termelési feltételek és a termelési szinvonal szempontjabél kiugréan kedvezd
helyzetben levé orszdgokat, és a tébbi orszagot is elfogadhatéan rangsorolta, il-
letve csoportositotta.

A vdzolt elemzési stratégidval kapott eredményeket késébb szandékozunk be-
mutatni. Ugy véljik azonban, hogy e meglehetdsen dltaldnos fejtegetés kdzreada-
sa sem érdektelen, mert sajnos a most érintett problémdk még nincsenek benne
eléggé a szakmai kéztudatban, jéllehet a tdbbvaltozés modszerek egyre nagyobb

7 A t6bbvéltozds mddszerek e konfirmativ alkalmozdsi médjanak ennél bdvebb ismertelése mdar meg-
haladnd e tanulmany kereteit. Ezért e probléméra mds helyen kivanunk majd visszatérni,
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részének haszndlata a mai statisztikai gyakorlatban mdr rutinszeriinek mondhaté.
A tobbvdltozés elemzési mdédszerek szinte naprél napra gazdagodé eszkdztard-
nak raciondlis haszndlata pedig feltétlenil sziikségessé teszi a sorra vett kérdések
alapos dtgondoldsdt, megfontoldsat oz elemzés végrehajtdsa elétt, '

Az is kivanatos lenne tovabbd, hogy az ilyen eszkdzékkel dolgozéd szakembe-
rek minél explicitebben megfogalmazzék és kdzzétegyék mindazokat a meggondold-
saikat, feltevéseiket melyek alapjan az dltaluk hasznélt elemzési stratégiat kiala-
kitottdk, illetve alkalmaztak. LehetSleg Ggy, hogy a kozzétett alapadatokbdl kiin-
dulva kénnyen rekonstrualhaté legyen az elemzés, és lehetéség nyiljon mds stra-
tégiak kialakitdsara és kiprébdldsara is.
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TARGYSZO: Nemzetkdzi dsszehasonlitds. Mezbégazdasdg.

PE3HOME

B cratbe nopasiTOXMBAIOTCA Te METOAONOrMYECKME MONOMEHUS, KOTOPLIE AaBTOPbI
KOMMMEKCHOro CPaBHEHMR CEeNbCKOro XO3aWMCTBA 23 eBpONelCKMX CTPAH MPUMEHSNM B xoae
pa3zpaboTku aHanuTMUeCKOW crparernu. COrnacHo MHEHMIO aBTOPOB aHANUTHUECKas cTparte-
FMA CKNAAbIBASTCS B PE3YNbTaTe NPMHATUA KOHKPETHLIX PELIEHMH NO CreAYIOWMM BOMpO-
cam:

— BbiIBOP MHOMECTBA MCXOAHBIX NepemeH,

— BbIbOp aHanNMTHUECKOro MmeToaa,

~- BbIBOp cnocoba peanusaumm BLIBpaHHOro meroda (pacueTHbI anNroOPMTM, BO3MO-
MeH TalKe KOH(UPMATUBHBIN cNOcob npumeHeHMs).

BoamomHocTs orpanuuenus cyBBLEKTMBHOCTH NPWHATBIX MO 3ITMM BOMNPOCAM PELeHMH
aBTOPLI YCMAaTPMBAIOT B anbTEPHAaTMBOM MbILUNEHMY, COOTBETCTBEHHO B pazpaborke u pea-
nM3aUMM PAAA ANLTEPHATMBHBIX CTPAaTerMii M B CPaBHMTENLHOM aHanuae peaynkTaTos, no-
NYYEHHBIX C MOMOLLLIO MOCNEHHHX.
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SUMMARY

The article summarizes the methodological considerations asserted by the authors
in the course of elaborating the analysis strategy of a complex comparison of agriculture in
23 European countries. In the authors’ opinion the analysis strategy evolved as a result of
decisions made in issues as follows:

— the selection of the set of initial variables,

— the option between the analysis methods and,

~ the selection of the way of the effectuation of the selected method (computational
algorythm or confirmative application eventually).

The subjectivity of decisions made in the issues as above can be limited, in the authors’
opinion, by alternative thinking, by elaborating and implementing alternative analysis strat-
egies and through the comparative analysis of the results obtained by alternative stat-
egies.



BESZAMOLO A NEMZETKOZI STATISZTIKAI INTEZET
45. ULESEROL

LUTZER GYORGY

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute) 45. tléssza-
kat, amely egyben az Intézet fenndllasanak 100. évforduléjat is hivatott volt meg-
tinnepelni, a holland nemzetiségli W. R. Zwet, a Leideni Egyetem matematika tan-
székének professzora, a Nemzeti Szervezé Bizottsdag elndke, a Program Bizottsag
alelndke nyitotta meg.

A tudomdényos Ulésekre, az Intézet és szekcidi kdzgylléseire, valamint a kilén-
bdz6 bizottsdgi ililésekre Amszterdamban, a minden igényt kielégité kongresszusi
kdzpontban keriilt sor 1985. augusztus 12. és 22. kézétt.

A jubileumi Ulésszak elé a szokdsosndl is nagyobb vdarakozéssal tekintettek a
statisztika tudomdnydnak miveldi és ismerdi. Joggal, hiszen a centendriumat lin-
neplé Intézet vezetéségének és tagjainak a tudomdnyos eszmecsere mellett a
szervezeti felépitést jelentés mértékben érinté hatdrozatok értékelését kellett elvé-
geznie, tovabbd fontos javaslatok elfogaddsarél kellett déntenie.

Az llésszak jelentoségét a szervez8k protokolldris eseményekkel is igyekeztek
hangstlyozni. Az Intézet lekdszdnd vezetdségét, valamint o szervezd és eldkészitd
bizottsagok vezetdit fogadta Beatrix holland kirdlyné.

Annak érdekében, hogy legalabb vazlatos attekintést kapjunk a két hét ese-
ményeirdl, célszeri kilén beszdmolni az Intézet szervezeti életével foglalkozd iilé-
seken elhangzott fontosabb kérdésekrdl, és kiilon érinteni a tudomdnyos program
néhdany részletét,

Mieldtt azonban az Intézet szervezetében bekdvetkezett legljabb vdltozdsokréd!
emlitést tennék, nem érdektelen néhdny gondolat kiemelése ). Durbin professzor-
nak, az Intézet lekdszond elndkének megnyitd beszédébdl.t

»Az Intézet és szekcidi tagjainak szadméra a centendrium meginneplése jelentds ese-
mény. Tudomanytorténeti érdekesség, hogy az Intézeten kiviil nincs egyetlen olyan nem-
zetkdzi tudomdnyos szervezet sem, amely eddig megérte volna a szdz évet,

Az Intézet alapitdé tagjainak tébbsége kormdanyzati statisztikus volt, akik elsdsorban o
hivatalos statisztikai problémdkkal foglalkoztak. A nemzetkézi egyiittmikddés jelent8ségé-
nek fontossdgdt felismerve déntenidk kellett a feldllitandé szervezet jogélldsat illetSen.
Szerencsére nem az dllamkdzi megdllapoddsokon alapulé hivatalos testilleti, hanem az
egyéni tagokbdl 4ll6 tudomdnyos egyesiileti jelleg mellett déntéttek. Ezdltal lehetévé valt,
hogy olyan tudésck kerlljenek oz Intézet tagjai kézé, akik nem kizdrélagosan hivatalos
statisztikaval foglalkoznak, igy a tagsdgra ma a sokrétiiség o jellemz8. A hivatalos sta-
tisztikusokra azonban jelentds szerep var, hiszen szoros kapcsolatot kell kialakitaniuk a fej-

1 President’s Address, Centenary Session 1985, The International Statistical [Institute and Statistics:
Past and Future.
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lett és a fejléds orszagok statisztikusai kdzdtt. Az Intézet szerepének névelése a fejlédd or-
szdgok statisztikai tevékenységének tamogatdsdban lényeges szempont, és alapvetéen kii-
[6nbozik mds nemzetkdzi tudomdnyos szervezetekétdl.

Az utobbi harminc év gyors fejlédésének legfébb mozgatéereje az elektronikus szd-
mitégep haszndlatanak elterjedése, A gondolkodds szabadsdga és a modern szdmités-
technika Gtvozete hatalmas befolydst gyakorolt a statisztikai médszertan fejlédésére.

Hogyan alkalmazkodott az Intézet ezekhez a vdltozdsokhoz? Megtartotta ,akadémikus’
jellegét, amelyet a djonnan életbe lépett Alapszabdly is hangsulyoz, ugyanakkor tdreke-
kedett a tagsdg palettdjanak szinesitésére is, elsésorban a fejlédé orszagokban tevé-
kenykedd statisztikusok felvételével,

Az Intézet matematikai statisztikai, mintavételi, szamitastechnikai, valamint terlleti és
varosi statisztikusi szekcidinak megalakitasdaval lehetévé vdalt, hogy tdbb mint kétezer egyé-
ni tag tartozzon az ,ISi-csoldd’ kdtelékébe. A néhdny éves multra visszatekintd Nemzetkd-
zi Statisztikai Kutaté Kézpont (International Statistical Research Centre) képes volt az
1984-ben befejezett Vilagtermékenységi Vizsgdalat (World Fertility Survey) keretében le-
bonyolitott projektek dtvételére és folytatdséra, ugyanakkor G feladatokat is véllalt,

A szémitastechnika és az informdciéfeldolgozds rohamlépti fejlédésével a jovében is
szdmolni kell. Gondolni kell arra, hogy az adatfeldolgozdsi technolégia atalakitja a mun-
kavégzés korlilményeit és az informdcidkezelés médjat a modern tdrsadalomban. Mind-
ezekhez pedig mind tdbb hozzdértd szakemberre — kéztiik statisztikusokra — lesz szlikség.
A felhaszndlok szamdra késziil statisztikai programcsomagok fejlesztése elosegiti a mik-
roszamitogépek egyre szélesebb kdri alkalmazdsat.

Milyen szerepet jatszhat az Intézet a jévében? Az Intézetnek hagyomdanyos feladatain
tilmenden aktivan részt kell véllalnia a statisztikai fogalmak vildgszinti egységesitésében.,
Nagy szakadék tétong a fejlett ipari dllomok és a fejléds orszagok statisztikai adatforra-
sai kozott, és aggasztd jelek utalnak arra, hogy e szakadék két széle tavolodik egymads-
tél elsdsorban a technolégiai berendezések eltérd mértéki felhaszndldsa és koltségigé-
nyessége kovetkeztében. Bar ennek megvéltoztatdsdra elsGsorban a kormdnykdzi szerve-
zetek tehetnek jelentds elérelépést, az Intézet sajatos eszkézeivel szintén hozzdjérulhat a
tavolsag csdkkentéséhez.”

Az Intézet szdzéves torténetének formdldsdban kezdettdl fogva jelentds volt a
magyar statisztikusok szerepe mind a tudomdnyos, mind a szervezeti élet teriile-
tén. Errdl részletesen olvashattunk a Statisztikai Szemle egy kordbbi szamdban,?
igy most csak azt emlitem meg, hogy a legutdbbi kétéves iddszakban a Nemzet-
kézi Statisztikai Intézet egyik alelnéke Nyitrai Ferencné dr., a Kézponti Statisztikai
Hivatal elnéke volt.

SZERVEZETI VALTOZASOK

Az Intézet szervezeti életében az egyik jelentds véltozds — a két évvel ezeltti
madridi hatdrozatnak megfeleléen ~ az Intézet vezetésége (Bureau) &sszetételé-
nek dtalakuldsa, valamint egy Gj (késébb ismertetendd) tudomdnyos szekcié meg-
alakitdsa. Ennek életrehivasa koriil t6bb éve sokszor szenvedélyes érvek és ellen-
érvek 8sszecsapdsdnak lehettiink tani.

Ismeretes, hogy a tagfelvételi rendszer és az Inmtézet vezetSségének megvd-
lasztasi médja kériili vita id6rél idére kisebb-nagyobb hevességgel felldngol. A
témaval kapcsolatos vitdk lényegét jol foglalja dssze az Allandé lroda dltal készi-
tett dokumentum,® amelyet az Intézet vezet8ségi iilésén vitattak meg.

Mig az Gj tagok felvételérdl szélé6 déntés meghozataldban az Intézet miiksdé-
sének kezdeti szakaszédban valamennyi tag szavazati joggal rendelkezett ~ ezdltal
befolydsolhatta a kérelem sorsat ~, jelenleg egy 9 tag Vélasztasi Bizottsdg (Elec-
tion Committee) birdlja el a felvételi kérelmeket, s a hatdreseteket a vezetdség
dénti el.

? Dr. Horvdth Rébert: A szdzéves Nemzetkdzi Stotisztikai Intézet és a magyar statisziika. Stotisztikai
Szemle. 1985, évi 7. sz. 687-700. oid,
3 L&sd: Bureau 83/57. Election of Officers and Council.



1216 LUTZER GYURGY

A Vezetéség megvalasztasakor ellenkezd elSjell folyamat jatszédott le. Né-
hdny heves birdiatnak engedve, a déntési jog kdzvetlen (irdsos) szavazattal o
tagok kezébe keriilt. (Ezt megeléz6en a kdzgyllés déntodtt a kdvetkezd idészak ve-
zetdségérdl, mig a kézgyllésen jelenlevok a teljes tagsdgnak esetenként csak té-
redékét képviselték.) A korabbi héttagi Bureau helyébe — amely hagyomdnyosan
egy-egy foldrész képviseldibsl Gllt — 25 tagi vezetdség lépett. Ez 5 f6s Végrehajtd
Bizottsagbdl (Executive Committee), 16 tagd Tandcsbdl (Council) és ,.ex ofﬁmo
tagokbdl tevédik 6ssze.

A megvdltoztatott tagfelvételi rendszer helyességét igazoltak az azéta eimuit
évek. Az (j vezetéségvélasztasi rendszert még csak egy valasztdsi idészak tapasz-
talatai alapjan iehet megitélni, de mar most elmondhaté, hogy az eredmény nem
tul biztato.

A vezetGségvélasztds médjat érintd vita két vélemény kériil koncentralodott. Az
egyik szerint a legdemokratikusabb a nyilt vélasztasi méd, azaz a tagok egyéni
véleményének &sszesitett értékelése alapjdn alakuljon meg a vezetéség. A masik
nézet szerint a demokrdcia leginkdbb Ggy érhetd el, ha a tagsdgot ardnyosan
reprezentdlja a vezetéség. Az ardnyossdagot mind tevékenységteriileti, mind f&ld-
rajzi szempontbdl el kell érni. A madridi 1S1-kézgyilés hatdrozata alapjdn az egyes
tisztségviseldkre 22 jeldltet dllit a Jelsldé Bizottsdg (Nomination Committee).

A médositott vezetéségvdalasztasi eljaras soran 736 tag adta le irdsban sza-
vazatat. (1984 novemberében &sszesen 1301 rendes tagja volt az Intézetnek.?) A 31
jeldlt kézil a szavazatok 6sszesitése utdn az aldbbiak keriltek a vezetéségbe:

Végrehajté Bizottsag (1985-1987):

Elndk: S. Moriguti (Japan)
Soros elndk: 1. P. Fellegi {Kanada)
Alelnok: C. C. Heyde (Ausztrdlia)

F. Mosteller (Egyesilt Allamok)
W. R. van Zwet (Hollandia)
Tandcs: Q. E. Barndortf-Nielsen (Ddnia)
1985—1989. évekre K. Krickeberg (Franciaorszdg)
érvényes megbizatdssal S, K. Mitra (India)
P. G. Moore (Egyesiilt Kirdlysag)
M. E. Muller (Egyesiilt Allamok)
S. Nordbotten {Norvégia)
K. Takeuchi {Japan)
G. N. Wilkinson (Ausztrdlia)}
1985-1987. évekre I, N. Adichie (Nigéria)
érvényes megbizatdssal J. L. Bodin (Franciaorszag)
L. K. Chan (Kanada)
R. P. Mentz (Argentina)
J. L, Norwood (Egyesiilt Allamok)
A. N. Sirjaev {Szovjetunid)
J. C. Teugels (Belgium)
D. Vere-lones (Uj-Zéland)
»Ex officio” tagok: J. Durbin (Egyesult Kirdlysag, lekdszond elnék)
K. Neumann (Német Demokratikus Kéztdrsasag, a Sta-
tisztikai Szamitastechnika Nemzetkdzi Szdvetsége —
IASC elndke)
L. H. Kiassen (Hollandia, a Terlileti és Varosi Statiszti-
kusok Nemzetkdzi Szévetsége — IARUS elndke) :
E. Lunenberg (Hollandia, az Allandé Iroda igazgatoja)

(l. P, Fellegi és C. C. Heyde kettds mindségben is, mint a Mintavételi Statisztikusok
Nemzetkdzi Szovetsége — IASS, illetve a Bernoulli Tarsasdg eindkei, tagjai a vezetdség-
nek.)

¢ L.4sd: 181 Membership Directory. 1984, November, -
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Az emlitett dokumentum kiinduld vitaanyagként tartalmazott egy értékelést,
amely a megvélasztott személyeket az aldbbi szempontok szerint csoportositotta:

tevékenységi terilet: o) kormanyzati,
b) akadémiai,
c) egyéb,
féldrajzi terillet: 1. Nyugot-Eurépa, Eszak-Amerika, Japdan, Ausztrdlia, Uj-Zéland,
2. szocialista orszagok Kelet-Eurépdban,
3. egyéb orszdgok Afrika, Azsia és Latin-Amerika teriletén.

E csoportositds arra mindenképpen alkalmas, hogy ravildgitson az Gj vezetd-
testileten bellli ardnytalansdgokra. Eltekintve az ,,ex officio’” tagoktédl, az j veze-
toségbe 19 akadémiai, 4 kormanyzati és 2 egyéb terileten tevékenykedd statiszti-
kus kerilt. Nyomban felmeril a kérdés: lehetséges, hogy az ISl-tagok tébb mint
hdaromnegyede akadémiai teriileten tevékenykedik? Ez a kérdésfeltevés még akkor
is jogos, ha az osztdlyozdsban haszndlt ,,akadémiai” kategéria igen széles rétege-
ket élel fel.

Ha a fdldrojzi megoszlast nézziik, iathatd, hogy 21 fé képviseli az elsé, 1 6
a masodik és 3 f6 a harmadik csoportba sorolt teriileteket. Az eredmény nagyja-
bél megfelel a tagsdg e csoportositds szerinti tényleges megoszlasanak. Kétséges
azonban, hogy valéban ezt akartdk-e elérni a tagok, hiszen az ,.alulreprezentdlt”
terliletek megfelelébb elismertetésének sziikségessége a témaval foglalkozé vala-
mennyi kordbbi vita sordn is egyértelmlen kifejezésre jutott.

Az atfogd kép mindenképpen azt mutatja, hogy az Intézet masodik szdzada-
nak elsé éveiben a vezetés a tékés vildg akadémiai statisztikusainak kezébe ke-
rilt. A kormdanyzati statisztikusok, valamint a féldrajzi csoportositds szerinti mdso-
dik és harmadik csoportba tartozd teriiletek nem jutottak kellé mértéki képvi-
selethez.

A tagok felvételérél a Valasztdsi Bizottsdg dént, amelynek tagjai 1985-ben a
kévetkezdk voltak: R. Bradley (Egyesilt Allamok), E. O. Boateng (Ghana), M. A. R.
El-Badry (Egyiptom), S. Moriguti (Japan), B. I. Penkov (Bulgaria), G. Theodore
(Franciaorszdag), D. Vere-Jones (Uj-Zéland), N. Victor (Német Szdvetségi Koztdrsa-
sdg) és V. J. Yohai (Argentina). Az dsszetételbd! 1athatd az egyenld f5ldrajzi meg-
oszldsra vald térekvés.

Az évenként felvehetd tagok széma 100 6. Talén nem érdektelen megemlite-
ni, hogy néhdny évvel ezel6tt valtozds tértént a tagfelvételre valé ajanlas formai
kéveteiményeiben. A szokdsos személyi adatoknak, a tevékenységi teriiletnek és a
jelolt publikdacionak részletezésén kivill az 8t ajanlé kézil kettének réviden irasban
is méltatnia kell a kérelmezd szakmai tevékenységét, szemben a korabbi gyakor-
lattal, amikor az ajanléknak csupén ald kellett irniuk a felvételi kérelmet.

Ebben az évben 2 tiszteletbeli és 132 rendes tag felvételi kérelme keriilt a Va-
lasztdsi Bizottség elé. 5 tag szavazata volt sziikséges a felvételhez, 4 szavazat hatdr-
esetnek szamitott, ezeknél a Bureau doéntétt. A Bizottsdg egyhangl szavazdssal
tiszteletbeli taggd valasztotta E. Malinvaud-t (Franciaorszag) és F. Yatest (Egyesilt
Kiralysag). A 132 f6 kézul 5 szocialista orszagbeli volt, hdrom magyar és két cseh-
szlovédk. Mindhdrom magyar jelélt megkapta a kellé széml szavazatot. igy 1986-
161 dr. Dérnyei Iozsef, Kovacsics J6zsefné dr. és dr. Stauder Erndé az Intézet ren-
des tagjaiva valnak. 38 jeldlt a sziikségesnél kevesebb szavazatot kapott, igy az
Intézet tagjainak szama 94 rendes taggal béviilt® A tagfelvétellel kapcsolatban
még néhdany érdekes momentumot érdemes megemliteni. Szovjet taggal utoljara

5 Lasd: Bureau 83/72. 1985. Membership Elections.

4 Statisztikai Szemle
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1982-ben bdviilt az Intézet. Kindbél viszont — talan a néhdny éve kezd&dbtt ,,nyi-
tas” részeként is ~ hat jelslt kérelme érkezett be. Ezeket elfogadtdk, igy egycsa-
pdsra megduplazodott a kinai statisztikusok szdma az Intézet tagjai kozétt. Az
Egyesiilt Allamokbol 28 jelslés érkezett, de ezek kéziil tizen nem kaptak elegendé
szavazatot.

A Nemzetkdzi Statisztikai Intézetnek az amszterdami lésig négy tudomdanyos
szekcioja mikédstt: a Bernoulli Tarsasdg (Bernoulli Society for Mathematical Sta-
tistics and Probability — BS), a Statisztikai Szdmitdstechnika Nemzetkdzi Szévetsége
(International Association for Statistical Computing — IASC), a Mintavételi Statiszti-
kusok Nemzetkézi Szévetsége (International Association of Survey Statisticians -
IASS), és a Teriileti és Vdrosi Statisztikusok Nemzetkézi Szévetsége (International
Association for Regional and Urban Statistics — IARUS). E szekcidk kdziil az elsd
harom az Intézet kétévenkénti lléseivel egyidében tartja kézgy(ilését, amelyen at-
tekintik az elmdilt két év alatt kifejtett tudomdnyos tevékenységiiket, és szervezeti
kérdésekben dontenek. Az IARUS ezzel szemben a kézbensd pdros években tartja
Gltalénos konferencigjat és kdzgylilését. Ez a szekcié a legkisebb a négy kéziil, s
tagjai csak Eurdpat képviselik.

A Bernoulli Tarsasagban és a szdmitastechnikai szekciéban megalakuldsuk
éta (1975, illetve 1977) folyamatos és eredményes volt a magyar tagok tevékeny-
sége. Ugyanez vonatkozik az IARUS-ra is, bar ennek a szekciénak a jévdje mar
évek 6ta bizonytalan; tagjainak szdma csdkken, konferencidinak kézénségét elsé-
sorban a rendezd orszdgokbdl jelenlevé nem tagok nagyobb szdma teszi ki. A szek-
cié sorsa feletti vita sordn kialakult egyik lehetéség az, hogy az IARUS egyesiiljén
az Gjonnan megalakitandé szekcidval.

Az 4j szekcié megalakitésanak érdemi elézményei kézel 3 évre nydlnak visz-
sza. 1983 janudrjdban az Intézet akkori vezetdsége 10 f6bdl Gilé ,,ad hoc” bizott-
sagot adllitott fel az alabbi sszetételben: vezetéje P. J. Bjerve (Norvégia), tagjai:
S. O. Adeyinka (Nigéria), F. Azorin Poch (Spanyolorszdg), P. Bertrand (Franciaor-
szdg), J. Durbin (Egyesiilt Kirdlysag), E. K. Foreman (Ausztrdlia), A. M. Hallouda
(Egyiptom), S. Moriguti (Japén), J. L. Norwood (Egyesiilt Allamok) és Nyitrai Fe-
rencné dr. A Bizottsdg feladata az volt, hogy mérje fel a hivatalos statisztika és a
hivatalos statisztikusok helyzetét az Intézeten beliil. A Bizottsdg jelentését az In-
tézet madridi llésén vitattdk meg. Idézem a jelentés® néhany megdallapitdsat:

»A meglevé szekcidk semmiképpen sem fedik az Ssszes kériilhatérolhaté érdekldési
teriiletet. A legszembet(indbb hidnyossdg a hivatalos statisztika irdnt érdekléddk esetében
van. Az Intézet tagjai k626tt csak kevés hivatalos statisztikus tagja valamelyik meglevd szek-
cidnak, ezek kozott csak 12 nemzeti statisztikai szerv vezetdje szerepel. Felmeriii a kérdés,
vajon a szamos hivatalos statisztikus érdekeit megfelelden reprezentdlja-e az Intézet ...

Az Intézeten beliili szervezeti valtozdsok elsésorban a szekcié tagok érdekeinek meg-
feleléen alakultak ... A szekcidk befolydsa névekedett az Intézet vezetdségére és befolyd-
solta elhatdrozasait. A szekcidk dndllé programbizottsagokkal rendelkeznek a kétévenkénti
tudomdnyos ilésszak el8készitése céljabdl. Ez a sokirdnyd fejlddés eredményezte a tilzott
hangsulyt vagy legaldbbis kiegyensilyozatiansdgot a szekcidk érdekeit és tevékenységét il-
letSen. Ebben az értelemben az egyik megoldds egy Gj szekcié megalakitdsa lenne, amely
a hivatalos statisztikai témdkkal foglalkozna, és o Hivatalos Statisztika Nemzetkdzi Szé-
vetsége (International Association for Official Statistics — IAOS) nevet viselné.”

A jelentés elemzi a szekcidtagsagbdl fakadd eldnydket, majd megdllapitja:

w+o @z 1315 ISl-tagbél mindéssze 637 & tagja valamelyik szekcidnak. Ez azt jelenti,
hogy a tagsdgnak t8bb mint fele, beleértve sok hivatalos statisztikust, nem részesiil a. szek-

8 Lasd: ,,Report on the Provision for Official Statisticions within the International Statistical Institute’’.
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cidk dltal nydjtott elénydkbél. Ezek a tagok hdtrdnyos helyzetben vannak, de nem csu-
pdn azért, mert nem részeslilnek a szekcidk dltal nyGjtott kedvezményekbdl, hanem azért
is, mert az ISI-n bellli tevékenységiik nem intézményesitett, igy nem tekinthetd at pon-
tosan. Mds szavakkal kifejezve, specializdlt érdeklédésiket nem képviseli egy kiilén szek-
cié az ISl-n beldl. ..

A statisztikai szervek kdzépszintdl munkatarsai kevesebb eldnyhdz jutnak a létezd szek-
cioktdl, mint sokan azok kozll, akik ndluk alacsonyabb szinten végzik szakmai tevékenysé-
gliket. A nemzeti statisztikai szolgdlatok kdzépszintl tisztségviseléinek sokkal inkébb a sta-
tisztikai tevékenység megfelelé keretfeltételeinek megteremtésével és nem oz egyes adott
egyéni funkcidk hatékony ellatdsahoz sziikséges médszertannal kell foglalkozniuk. Kiilénés
részt kell vallalniuk az atfogd nemzeti statisztikai szolgdlat céljainak megvaldsitdsdban és
szervezeti rendszerének megalkotdsdban, prioritdsok meghatdrozdsaban, a tervezésben
(projekt-tervezés, forrasok és pénziigyi eszkdz26k tervezése), az integrdciéban, a statisztikai
eredmények felhaszndlasdban és koordindcidjdban, a személyzet toborzasaban és tovabb-
képzésében.

A néhany évtizeddel ezel6tti 1SI-liléseken, amikor a résztvevdk szama csekély volt, a
nemzeti €s a nemzetkdzi statisztikai szervek képviseldi kénnyen kapcsolatba keriilhettek
egymassal. Ma a résztvevék nagy szdma miatt ez egydltaldn nem kdnnyd.

llyen alkalom megteremtése kiildndsen vonzé lehetne a fejlédd orszagok statisztiku-
sai szdmdra, akiknek munkdja nagymértékben a hivatalos statisztikai tevékenységre &ssz-
pontosul.”

A Bizottsag végiil négy lehetséges megolddast vett figyelembe:

a) ne legyen vdltozds a szervezeti felépitésben;
b} ndveljék a l1étezd szekcidkon belul a hivatalos statisztikai temdk szdmat;

c) létesiiljon egy dllandé bizottsdg az ISI-n belil, amely a hivatalos statisztikusok ér-
dekeit képviseli;

d) létesiiljén egy Uj szekcid, amelynek nem csupdn ¢ hivatalos statisztikusok lehetnek
tagjoi, hanem bdarki, aki a hivatalos statisztikaban érdekelt.

A Bizottsadg az utdbbi megolddast tartotta célszerlinek, és az Intézet 44. ilé-
sén Madridban javasolta az Gj szekcié megalapitdsat. Végleges ddntés akkor még
nem sziletett, hanem a Vezetdség hatdrozatanak megfeleléen 1984 janudrjaban
eljuttattak a jelentést az Intézet valamennyi tagjdhoz véleményezés céljabdl. Ezzel
egyidejlleg az IS| vezetSségének felkérésére E. K. Foreman (Ausztrdlia) hozzdkez-
dett az Gj szekcidé alapszabdlyainak kidolgozdsdhoz.

A jelentéssel kapcsolatban meglepden kevés — minddssze 58 tag — nyilvani-
tott irasban is véleményt, ezeknek déntdé hdnyada az 4j szekcid életrehivasa mel-
lett szélt. Voltak azonban ellenvélemények is, elsésorban az IARUS vezetSi ré-
szérdl, akik mindenképpen veszélyeztetve lattak szekcidjuk &ndllé létét. A végsd
déntés Amszterdamra maradt. A témaval foglalkozé kézgyllésre az ilés elsé heté-
ben, augusztus 14-én keriilt sor. Mar az eldzetes beszélgetések alapjan is sejteni
lehetett, hogy érdekes vita varhaté. A hdromdrds kdzgyllésbdl tdbb mint két
ora hosszat tartott az errdl szélé vita, amelynek lényegesebb momentumait érde-
mes réviden &sszefoglalni.

Az ISI vezetéségének d&lldaspontjdt Nyitrai Ferencné dr. ismertette, hangsu-
lyozva, hogy az Gj szekcié megalakitasat iddszeriinek és célszerGnek tartjgk. A
vitdban tébb mint hisz felszélalas hangzott el, a vélemények megoszlottak. Voltak,
akik egyértelmien ellenezték az Uj szekcié megalakitdsat. Erveléseik szerint az
IAOS-nak nem lenne elméletileg jol kériilhatarolt szakmai teriilete, az Gjabb szek-
cié a statisztika tudomdnydnak széttérdelését jelentené, tébben hivatkoztak arra,
hogy az ISl jévébeni munkdjat &sszefoglaldé kiildn bizottsdg (jelentését az ISI
manilai kdzgyllése targyalta) nézete és ajanlasai szerint nem indokolt Ujabb szek-
cidk létrehozdsa, valamint utalds hangzott el arra is, hogy a jelentéssel kapcsola-
tosan csak 58 tag mutatott érdemi érdekiédést.

4‘
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A hozzdsz6l6k tobbsége azonban drommel tdvézdlte az G szekcié megalaki-
tasanak gondoiatat. Néhdnyan javasoltdk, hogy kiilén iilés keretében hallgassék
meg azoknak a véleményét is, akik jelenleg nem tagjai sem az Intézetnek, sem
valamelyik szekcidjégnak, és csak ezek ismeretében sziilessen hatdrozat. Fz utébbi
jovasiatot végil szétébbséggel elvetették, majd Gjabb szavazds kévetkezett. Ennek
soran a jelenlevd {Sl-tagok dontd tobbsége — tiznél kevesebb ellenszavazat és tar-
tozkodds mellett — jovdhagyta az Gj szekcid létesitésére irdnyuld javaslatot.

A kozgyilést kéveté nap déleldttjén keriilt sor az Gj szekciéval kapcsolatos
nyilt Glésre, amelyen javaslatok hangzottak el az IAOS alapszabdlyait’ illetSen, és
lehetéség volt felvételi kérelem benydjtasara is. Az érdeklédésre jellemzd, hogy
mintegy szdz {6 jelezte belépési szandékat.

Az Gj szekcié ideiglenes (az ISI vezetésége dltal felkért) Végrehajtd Bizottsa-
ganak elndke Nyitrai Ferencné dr., tagjai M. Beyene (Etiépia), J. L. Bodin (Fran-
ciaorszag), N. Giiner (Térdkorszag), T. Nakamura (Japdn), J. L. Norwood (Egye-
stilt Allamok), valamint az IARUS mindenkori elnéke. A Bizottsag a j6vé év mé-
juséban Budapesten tartja elsd Uilését.

Az IAOS megalakitdsa komoly lehetdséget nyljt a jévében a hivatalos sta-
tisztikaval kapcsolatban dallok tevékenységének bemutatdsdra, a személyes taldl-
kozok sordn t6rténd tapasztalatcserére, és bizonydra igazolni fogja életrehivasd-
nak jogossagat, cdfolva a borulatd véleményeket. Az Gj szekeid céljairdl sz6i6 kdz-
lemény az ,,ISI Newsletter” kdvetkezd szamdban jelenik meg.

A szekcidk kéziil a mintavételi szekcid szervezésében is tértént magyar szem-
pontbol lényeges véltozds. Az Intézet két évvel ezeldtti iilésén, Madridban Leslie
Kish, a szekcié akkor hivatalba 1épé elnske felhivta a figyelmet arra, hogy a ke-
fet-eurépai orszdgokbdl kevesen tagjai a szekcidnak. Az ilésen jelenlevd Nyitrai
Ferencné dr. felajanlotta tdmogatdsdt Uj tagok toborzdsat illetden, ennek ered-
ményeként ebben az évben tébb magyar taggal gyarapodott a szekcié. Amszter-
damban dr. Marton Adédm a szekcié kdzgyiilésén megbizdst kapott a kelet-eurépai
orszagok regiondlis képviseléjeként valé mikédésre. A képviseldk alapvets felada-
ta a tagok toborzdsa és megtartdsa, valamint kapcsolattartds a szekcié Pdrizsban
mikodé iroddjdval. Meg kell taldlniuk a médot a szekcié vonzerejének ndvelésé-
re, elo kell segiteniik a tagok k&zétti kommunikaciot publikdcidk cseréjével, va-
lamint helyi konferencidk és tandcskozdsok szervezésével, maximdiisan kihasznalva
a kiilénbszé forrasokbdl rendelkezésre G116 anyagi lehetéségeket. A szekcié folyd-
iratdban, a ,,Survey Statistician”-ben a jévében gyakrabban szandékoznak tdjékoz-
tatast adni az egyes orszdgokban folyd aktudlis felvételekrd! és az azokndl alkal-
mazott moédszertani eljarasokrél. Az 1986. év elején keriilne sor a tervek szerint a
magyar Egységes Lakossagi Adatfelvételi Rendszer (ELAR) ismertetésére, az ezzel
kapcsolatos médszertani fejlesztések bemutatdsdra, beleértve a kisteriiletli becs-
lések problémaksrét is.

Az IS] jubileumi tlésszakdnak mdsodik hetében tartott mésodik kézgyilésen
hossz( vita utan elfogadtdk az ,.Etikai Kédex”-et, a Program Bizottsdg, a Tajékoz-
tatdsi Bizottsdg, valamint az Oktatasi Bizottsdg beszdmoldjat. Ez utdbbinak to-
vabbi két évre tagja maradt dr. Horvdath Rébert. Ugyancsak itt szamoltak be a
szekcidk elnékei is oz elmilt két évben végzett munkardl. A tagok javasoltdk, hogy
a ,,szabad tanulmanyok” (contributed paper) terjedeime a jévében ismét négy ol-
dal lehessen. A javaslatot a Vezetdség és a kévetkezd ISl-iilésszakot elSkészitd
japdn Szervezd Bizottsdg vezetdje ~ K. Takeuchi — elfogadta.

7 Ldsd: DRAFT Stotutes of the International Association for Official Statistics.
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A szervezeti valtozdsokrdl szélva még egy Gj kezdeményezés érdemel emlitést.

A nyité linnepségen W. F. Duisenberg, a Holland Nemzeti Bank elnéke be-
jelentette, hogy a néhdany évvel ezeldtti holland kezdeményezésre létrehoztak egy
pénzalapitvdnyt, amelybdl a fejlédé orszdgokban folyd statisztikai tevekenységet
kivanjdk elésegiteni. Az alapitvany felhaszndldsérdl az Intézet megbizdsabél ma-
gas szinth statisztikusokbol allé Bizottsdg ddnt. Az alapitvany ésszegének célira-
nyos és j6l megfontolt felhaszndldsa nyilvanvaléan megadhatja majd az elvi le-
hetéségét annak, hogy a jévében valdra lehessen valtani néhdny elképzelést az
Intézet elnbke megnyitdjadban ethangzottakbdl. Bizonydra nem lesz kénnyl azonban
eldénteni, hogy mire, mikor és mennyit koltsenek, és az ezzel kapcsolatos vitdk,
legaldbbis dtmeneti idére, ellentéteket is okozhatnak.

A TUDOMANYOS PROGRAM

A tudomdnyos programban vaid kdzvetlen részvételre két alapvetd lehetdség
nyilt: a kiemelt témdk szervezdinek felkérésére an. felkért tanulmadny (invited pa-
per) vagy felkérés hianydban szabad tanulmdny (contributed paper) benyijtdsa.
Mindketté esetében korldtozott volt a terjedelem, Amszterdamban 18, illetve 2 ol-
dal. Ez utdbbi némi meglepetést okozott, hiszen a megeldzé (iléseken ennek két-
szerese volt a felsé hatdr, s 2 oldal még a gondolatok tézisszer(i ismertetésére
sem elég. A tanulmdnyok szdbeli bemutatdsdra 15 perc, a vitdra 5-10 perc ju-
tott az uléseken. Ezenkiviil lehetséges volt az an. ,poster’” bemutatds, amikor is a
tanulmdny vazlatanak megtekintésére, igény esetén, a szerzével személyes konzul-
tacio folytatdsdra adédott méd a helyszinen.

Az uan. kiemelt témdk megvdlasztdsdban jol tikrdzédik a Program Bizottsag
Ssszetétele, amelyben hagyomdnyosan helyet koptak az egyes szekcidk képvise-
[6i. A program &sszedllitasakor ez mindig vezérelv volt, ezdltal igyekeztek garan-
talni, hogy o hagyomdnyos statisztikai teriileteken tilmenden a matematika, a
mintavétel és a szamitastechnika statisztikai alkalmazasa teriiletén végbement lé-
nyegesebb fejlemények bemutatdsa is megtoérténjék.

A fejlod6 orszagok statisztikai tevékenységének elsésegitésére legutdbb a
madridi {ilés tudoményos programjdnak 6sszedllitdi is lgyeltek az egyes témdk
meghatdarozasakor. A mostani program azonban még tdbb lehetéséget nyuljtott
erre. Az egyik ulést olyan tehetséges egyetemi végz8s statisztikusok dolgozatai be-
mutatdsanak szentelték, akik az Intézet daltal kiirt pdlydzaton a iegjobb eredmeényt
érték el. A pdlyazatra 40 dolgozat érkezett, ebbdl a négytagl birdlébizottsdg egy
iraki, egy térék és egy sri-lankai pdlydzé dolgozatdt sorolta a legjobbak kézé. A
szerzok az Intézet vendégeként vehettek részt a jubileumi tGlésszakon.

Ezen kiviil még hdrom ulésen foglalkoztak kifejezetten a fejl6dé orszagok ér-
deklédésére szdmottartd témdkkal, ami mutatja azt, hogy az Intézet igyekszik 1é-
pést tartani a fejlédd orszagok ndvekvd igényeivel.

Az IS] 45. ilésszakdnak centendriumi jellegét az a megemlékezd kiadvdany
reprezentdlja,® amelyet R. Latter az Allandé Iroda munkatdrsa dllitott 6ssze az In-
tézet szdz évérdl az 50. és a 75. évforduléra F. Zahn, illetve J. W. Nixon altal ké-
szitett tanulmdnyok alapjan, természetesen ezeket kiegészitve a legutébbi évtize-
dek eseményeivel.

A 45, Ulésszak kiemelt témai kdzétt — hosszabb iddszakokra visszatekintve —
4j szinfolt a munkaligyi és a blnézési statisztika megjelenése.

8 {asd: The International Statistical Institute. (1885~1985), International Statistical Institute. Voorburg.
1985. junius. 68 old. {,.International Statistical Institute. 100 Years - A Short History''.)
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A kiemelt témak:?

1. Tarsadalmi, gozdasdgi tdjékoztatas: az adatok forrasa és kivalasztasa, kdzlése.

2. A szegénység és a jovedelemegyenlotienségek térbeli és iddbeli meghatarozdsa.

3. Jarvanystatisztika: statisztikai eszkdz6k az egészség fejlesztésére.

4. A statisztika hasznosithatésdgdnak névelése a tarsadalmi—gozdasagi tervezés so-
ran a fejléd8 orszédgokban.

5. A Munkaligyi statisztika a valtozé vilagban.

6. A tiszteletbeli elnékdkrdl elnevezett emlékeléaddsok

— a kézérdek és a statisztika,
— oz adotgyiijiések kiértékelése: teljes kdrdi szdmbavételek, mintavételek, kisérletek tervezése,
- a statisztika elmélete: néhdny aktudlis téma.

7. A fejlédé orszagok fiatal statisztikus diplomdasainak hdrom legjobb dolgozata.

8. Adatterjesztés: eszkézoptimalizdlasi drstratégia, o kézvetiték szerepe.

9. A nyilvantartasok &sszekapcsoldsanak médszertana, felhaszndaldasuk és a magadn-
érdek. :
10. Mit varhatnak egymdstdl a mintavételi és kisériettervezési szakérték.

11. A statisztikai nemzetkdzi adatbdzisok haszndlata és elemzése.

12. Modellen alapuld kdvetkeztetések a mintavételes vizsgdlatokndl.

13, Uj technika o mezégazdasdgi statisztikdban.

14. Longitudindlis és panelvizsgdlatok méddszertani kérdései.

15. A nem vdlaszolas kezelésének Gj fejleményei.

16. A mintavételen alapulé becslések mindségére vonatkozd tdjékoztatds terjesztése
{panel megbeszélés). ,,

17. A mintavételi infrastruktira fejlesztésének nehézségei a fejlddé orszagokban.

18. Az adatgyljtés és adatrdgzités G médszerel.

19. Statisztikai szdmitdstechnika: az alkalmazds §j teriiletei és (f eszkdzei,

20. Altaldnos mintavételi programok..

21. Nem programozdi kapcsolatok a statisztikai rendszerekhez.

22. A mikroszamitégépek haszndlatanak legutdbbi irdnyzatai a statisztikai adatfel-
dolgozdsok teriiletén, kiilonds tekintettel a fejlédé orszdagokra.

23, Félparametrikus modellek.

24. Faktoranalizis diszkrét és folyamatos adatoknal.

25. Aszimptotikus kdvetkeztetések becslések sordn.

26. Tébbdimenzids szélsdérték-eimélet.

27. Valészinliség a fizikdban,

28. A kategorikus adatok elemzésének legijabb fejleményei.

29. Bunligyi statisztika.

30. Tapidlkozdsi statisztika.

A 45, ulésen a felkért szerz8k dital készitett és bemutatott tanulmdnyok szd-
ma meghaladta a kilencvenet, a szabad tanulmdanyoké o hdromszdzat. Nyilvan-
valéan lehetetlen vdallalkozds lenne valamennyi téma — akdrcsak futdlagos — dat-
tekintése is, ezért elsésorban a magyar el6addk szereplését érintem.

‘Elséként a program 4. pontjaban szereplé ,,A statisztika hasznosithatésédgdanak
névelése a tdrsadalmi—gazdasdgl tervezés sordn a fejlédd orszagokban™ c. témat
emlitem, amelyet igen dtfogoan és tébboldalti megkézelitésben vizsgdltak, illetve
vitattak meg az eléaddk és a felkért hozzdszélék. Az ilés szervezdje a japan Y.
Kurabayashi professzor, az ENSZ Statisztikai Hivataldnak igazgatdja volt. A téma-
val kapcsolatosan elséként Nyitrai Ferencné dr. flizott révid kiegészitést ,, A tarsa-
dalmi—gazdasdgi statisztikai informdciés rendszer mint a tervezés hasznos eszks-
ze” c¢. tanulmdanydhoz.10 :

A tanuimdny Gttekintést nydjt a tarsadalmi-gazdasdagi rendszer olyan 6 fel-
adatairdl, amelyeket a népgazdasdgi tervezés érdekében kell elvégezni. A magyar

9 Lésd: Final Programme. Centenary Session 1S). 45" Session. Amsterdam, 12th_p2nd August, 1985,

Secretariat of the 45"  Session. Amsterdam. 101 old.
10 Nyitral Ferencné dr.: The socic-economic statistical informotion system os a useful meon for plan-

ﬁing. Proceedings of the I5! 45t Segsion. Invited Papers. Book. 1.4.3. 1~13. old.
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gyakorlat figyelembevételével megdllapitja, hogy a médszertan, a fogalmak, a mu-
tatészamok kialakitdsaért és 6sszehangoldsdért a statisztikdnak kell felelosnek
lennie, hiszen a hosszu tdvd dsszehasonlithatésdg a tervezésnek nem alapfelté-
tele, a statisztikanak viszont igen. A tanulmdanyban szd van a szdmbavétel néhdny
alapproblémajardl, td8bbek kéz6tt a tevékenységi vagy szervezeti elv érvényesitésé-
rél, ennek megfeleléen a szambavételi egység meghatdrozésdnak problematikaja-
rél, tovabba az aggregdldsi és az Gj tipusG jelenségek és folyamatok vizsgdlatda-
nak megolddsi modjarél. A tanulmany attekinti azokat a kiegészitd modszereket is,
amelyek ugyan nem kézvetlenil szolgdljdk a tervezést, de kdzvetve a tervezésben
hasznosithaték. Végiil vizsgdlja a gazdasdg-, a népesség- és a tarsadalomkutatds
szerepeét is.

S. Chakravarty és S. N. Raghavan (India) oz adatbdzisok tervezésben térténd
felhaszndaldsi lehetdségekrdl készitett tanulmdnyt.!! elsésorban az indiai tapaszta-
latokra alapozva. S. Ronchetti és D. Byk (Luxemburg) pedig a Lomei Konvencié és
a statisztika kapcsolatat vizsgalta az Eurdpai Gazdasdgi Kozdsség statisztikai te-
vékenysége sordn szerzett tapasztalatok figyelembevételével.!2

K. Williams és V. I. Quinn (Kenya) tanulmanyukban!® a szocidlis kériiimények
értékelési médszereit a legfrissebb afrikai tapasztalatok fényében kérvonalaztak. A
szerz6k nem voltak jelen az {lésen, igy a dolgozathez nem flzhettek kiegészitést.

A felkért hozzdszéldk E. Malinvaud (Franciaorszag), A. Beccaria (Argentina)
és V. R. Rao (Egyesiilt Allamok) voltak. A hozzdszéldsok egyéntetiien hangsilyoz-
tak a tervezés és a statisztika szoros kapcsolatanak szitkségességét. Egyetértés
mutatkozott abban is, hogy a tervezés tdkéletesitése érdekében a tarsadalomsta-
tisztika fejlesztése elsérendl kerdeés. A lakossag szocidlis helyzetének valtozdsara
vonatkozd elérejelzések szerepe nemcsak a fejlett, hanem a fejl6d6 orszdgok terve-
zési tevékenységében is névekszik. A fejlett orszagokban az idéskoraak, a fejlé-
dékben a fiatalkorGiak ardnya emelkedd irdnyzati az ésszlakossdgon beliil. Mind-
két valtozas — nyilvanvaléan eltéré — hatdssal van a gazdasagra, amellyel sza-
molni kell a tervezés sordn. A statisztikdnak ezért nem szabad megelégednie csu-
pan a részletezett adatok kdzlésével, hanem kiildnféle tipusd mindségi informa-
cidkat is nydGjtania kell. Fontos feladat a tarsadalmi jelenségek &sszetevoinek
elemzése, elengedhetetlen a szoros kapcsolat az erre iranyulé tudomanyes kutatds
és a statisztika kdzott. Mind a statisztikai, mind a tervezési szakemberek képzésé-
ben figyelmet kell forditani a két terlilet egymdssal szorosan Ssszefliggd voltdnak
jelentéségére.

A felkért hozzaszélékon kiviil t6bb jelenlevd is tett észrevételt, illetve kiegé-
szitést. Ezek koéziil néhdny gondolat. Amikor a statisztika és a tervezés kapcsola-
tarél beszéliink feltétlenil meg kell jegyezni, hogy nemcsak a ,hivatalos” statisz-
tikusok tevékenysége jelentds, hanem a terileti és vdllalati szintd statisz-
tikusok mikddése is fontos ezen a teriileten. Kiemelt jelentéségi a népszadmlala-
sok szerepe, hiszen ezek adatait nem lehet figyelmen kivil hagyni a tervezés soran.
Tébben vélték Ggy, hogy a statisztika és a tervezés egymdssal ellentétes irdnyban
fejlddik, jéllehet tébb mint egy évtizede kezdddtek meg az erdfeszitések a két te-
rilet harmonikus egyiittm(kédésének megteremtésére. Ezzel kapcsolatban elhang-
zott, hogy a ,tervezés” fogalma az egyes nemzetgazdasdgokban eltéré tartalom-

1 Chakravarty, S. — Raghavan, S. N.: Data base: lts use and limitations in the planning process —
the Indian experience. 1. m, Book 1. 4.2. 1-19. old.

12 Ronchetti, 5. — Byk, D.: Lome Convention and siatistics, Eurosial Experience and Reflections, 1. m.
Book 1. 4.4, 1-14. old.

13 Willioms, K. ~ Quinn, V. K.: Methods for assessing social conditions: A review of some . recent

experience in Afrika. I. m, Beok 1. 4.1. 1-19, old.
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mal bir. A fejlett orszagok kénnyen tehetnek a fogalom egységesitésére javaslato-
kat, hasznositdsuk azonban sok esetben nem lehetséges.

Taldn ez a néhdny gondolat is érzékelteti a sziikre szabott idd alatt lefolyt
eszmecsere hangulatdt és a sokoldall érdeklédést a téma irant.

A masik magyar felkért eléadé dr. Parniczky Gdabor volt, aki a ,,Taplalkozési
statisztika globdlis dttekintése”* cim(i tanulmdanydban az élelmiszer-fogyasztdsra, az
élelmiszerigényre és a tdpldlkozdsi kdrnyezetre vonatkozéd adatok, valamint az
antropometrikus jelzészamok hozzdférhetéségérdl és mindségérd! beszélt, kilénds
tekintettel a fejl6dé orszdgokra. Az adatgylijtést illetéen tdbb alapvetd koncep-
cio és definicié, valamint alternativ stratégidk leirdsa is helyet kapott a tanul-
mdnyban. A szerzé tdpldlkozdsi adatbdzis létrehozdsdat ajanlja, amelynek adatait
a taplalkozas kérdéseiben érintett valamennyi szervezet haszndlhatnd.

Az Gn. szabad tanulmdnyok (contributed paper) megvitatdsa két médon tor-
tént. A hagyomdnyos médon bekiildétt és elfogadott tanulmdnyokat a szervezék
csoportositottak — hozza kell tenni, hogy a szerzék véleménye szerint nem mindig
a legszerencsésebben — Ugy, hogy egy délelétti vagy délutdni tilésen 4-8 tanul-
many megvitatasara keriljén sor. A mdsik méd — amelyet o legutobbi madridi
tlésen hozott hatdrozot tett lehetévé — az volt, hogy kellé szdm( eléadd (4-5 6)
esetén meghatdarozott témdban dn. specidlis vitaiilést (special topic meeting) ren-
deztek, amelynek szervezését és el&készitését a témdban elismert valamelyik szak-
érté vdllalta.

Ez a méd lényegében megkdzeliti a kiemelt témdkhoz kapcsolédd | felkért ta-
nulményok” szervezésének rendszerét. Az egyik ilyen specidlis vitaiilés a termelé-
kenység és a hatékonysdg statisztikai mérésével foglalkozott. Az iilés szervezdje
G. K. Forbrig (Német Demokratikus Kéztdarsasag), a vitavezetd A. Donda (Német
Demokratikus Kéztarsasdg) volt. A témaval kapcsolatban magyar szerz8 — Juhdsz
Janosné — is nyljtott be tanulmanyt ,, A hatékonysdg mérése Magyarorszégon, kii-
I6n6s tekintettel a csereardnyok valtozdsanak hatdsdara”!® cimmel. Ebben rdviden
ismertette a hatékonysag mérésének dltaldnos modszerét az ezzel kapcsolatos vi-
tds kérdéseket, majd a csereardny-véltozds hatdsdval korrigdlt komplex hatékony-
sagi mutaté szamitasat mutatta be, végiil néhdny megoldatian problémdra hivta
fel a figyelmet.

A hagyomdnyos médon szervezett vitaiilésekre dr. Dérnyei Jézsef a mestersé-
ges intelligencia statisztikai informdacidk kezelésében valé alkalmazédsdnak kon-
cepcidjardl, 16 dr. Csepinszky Andor a gazdasdgstatisztika makroszintli mér8szémai-
nak értékjellemzsirdl,Y” dr. Marton Adam a hazai kisteriileti becslések tapasztala-
tairdl nydjtott be tanulmanyt.®®

Erdeklddés fogadta dr. Horvath Rébert statisztikatdrténeti,® Kovacsics Jozsef-
né dr. blniigyi statisztikai,?® valamint Rudas Tamas matematikai témaji tanulma-
nydt? A valészinliségelmélet témajaval foglalkozé vitaiilésen dr. Révész P4l elnd-
kolt. A dr. Szilagyi Gysrgy elndkletével tartott specidlis vitaiilésen a vdsdarléerd-

% D, Parniczky Gdbor: A global review of nutrition statistics. |. m. Book 4. 30.2. 1—14. old.

5 Juhdsz Iénosné: Efficiency measuring problems with special view to the changes in terms of trade.
Contributed Papers. [. m. Book 2. 591592, old.

% Dr. Dérnyei Jozset: From dialogue systems to expert systems. (Conception for application of Al in
statistical information management.) |. m. Book 2. 573-574. old.

17 Dr. Csepinszky Andor: Value characteristics of macro level measures in economic statistics. |. m.
Book 2. 567-568. old.

18 Dr. Marton Addm: Synthetic estimates for small areas, the Hungarian experience. I. m. Book 2.
607—-608. old.

19 Dr. Horvdth Rébert: Evolution of statistical theory and practice. The case of a small country: The
Hungaorian contribution. I. m. Book 2. 585-586. old.

M Kovacsics Idzsefné dr.: Measuring homogeneity of recedivision. 1. m. Book 2. 381-382. old.

# Dr. Rudas Tomds: Exploratory methods for categorical data problems. . m. Book 1. 107-108. old.
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paritdsoknak a Nemzetkdzi Osszehasonlitdsi Projekten (ICP) belili felhasznaldsi
lehetdségeit vitattdk meg a jelenlevék.

A szabad tanulmdnyok koézétt tallézva még néhdny érdekesebb gondolatot
tartalmazé mire feltétleni! érdemes felhivni a figyelmet.

R. Marvulii (Olaszorszag) a t8kés vilag legismertebb napilapjaibdl kivdlasz-
tott minta alapjan elemezte az Ujsdgok tematikai szerkezetének vdltozdsat> S. M.
Stiegler (Egyesiilt Allamok) Gj értelmezésben vizsgdlja John Craig ,, A keresztény
teologia matematikai elvei” cim 1696-ban irt kényvének a torténelem valdszini-
ségére vonatkozé megdllapitasait.® Mu Zhu (Kina) tanulménydbdl megtudjuk,
hogy az elsé statisztikai tdbldkat a Han dinasztia idején i. e. 81-ben allitottak
éssze Kindban.?* S. Zarkovich (Jugoszldvia) a nemrégiben befejezett Vilagtermé-
kenységi Vizsgadlatrol (WFS) irt nem minden szempontbdl hizelgé megdlilapitéso-
kat® M. Macura (Jugoszldvia) vallalkozott arra, hogy a statisztika tudomdnydnak
fejlédését az Intézetével parhuzamosan vizsgdlja 1853-t4 napjainkig.”

Az amszterdami Gléssel befejezdddtt az Intézet térténetének elsé évszdzada.
Taldn ezzel a teljességre nem térekvé beszamoléval sikeriilt érzékeltetni, hogy az
IS| vezetdi, tagjai készek rugalmasan reagélni a valtozdsokra, lépést tartani a fej-
I6déssel és sajdtos eszkdzeikkel sok teriileten igyekeznek hozzdjdrulni az emberi-
séget foglaikoztatd kérdések megvdlaszoldsdhoz.

A soron koévetkezé Ulésre 1987-ben Japdanban keriil sor. A tudomdnyos prog-
ram kiemelt témdit mér Amszterdamban ismertették.2’ Eszerint a hivatalos statisz-
tika fejlédési iranyaival foglalkozd iilés szervezdje Nyitrai Ferencné dr., a kisterii-
leti statisztikai témaval foglalkozd iilésé dr. Marton Adédm lesz. A magyar statisz-
tikusok koézremlkédése az ISI munkdjdban hagyomadnyos, s az utdbbi évtizedben
névekvé. Ezt a féorumot is felhaszndljuk a nemzetkdzi tapasztalatok megismerésére
és sajat eredményeink ismertetésére.,

TARGYSZO: Nemzetkézi szervezet.

PE3KOME

B atom ropy cocrosnace lobuneiHas, 45-as ceccus ctonetHero MeayHapogHoro Cra-
TMcTMyeckoro Muctutyta (International Statistical Institute) 8B ropoae Amcreppam.

B crate paccmatpuBalorcs BarkHellwme cobbiTua CECCMM M NNaHbl OpraHMsauMu Ha 6y-
Aywee.

SUMMARY

The hundred-year old IS (International Statistical Institute) held its 45th jubilee ses-
sion in Amsterdam.

The author gives account of the most important events of the session and the future
plans of the organization.

2 Marvulli, R.: A statistical analysis of the thematic structure of a sample of newspapers in the west
world for 1970 and 1981. I. m. Book 1. 63—64. old.

23 Stiegler, 5. M.: The probability of history., I. m. Book. 2. 333-334. old.

2% Mu Zhu: The first statistical tables in China. 1. m. Book 2. 515-516. old.

B Zarkovich, S.: The World Fertility Survey: An epilogue. |. m. Book 2. 519-520, old.

% Macura, M.: Advancement of the profession and the I1SI. I. m. Book 2. 539-540, o!d.

2 IS1 Daily Bulletin, No. 9. 1985,
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GACS ENDRE

Magyarorszagon az elmdlt években a tdrsadalmi juttatdsok a kdzgazdaosdgi
vitdk eléterébe keriiltek. A gazdasdgi fejlédés lelassuldsa és5 a redlbérek csdk-
kenése mellett a juttatdsok volumene — ha mérséklédé lGtemben is ~ tovdbb emel-
kedett, és a lakossag jévedelmén beliil egyre nagyobb hdnyadot foglalt el. Sokak-
ban vetédott fel a kérdés, nem szaladtunk-e tGl messze a juttatdsi rendszerek fej-
lesztésében, nem koltiink-e lehetdségeinkhez képest ardnytalanul sokat szocidlis
célokra, ezdltal vonva el az eszkdzdket a nagyobb munkateljesitmények &szténzé-
sétol. Mdasok viszont, hivatkozva egyes tarsadalmi rétegek ~ példdul az alacsony
ellatmanyl nyugdijasok, a sokgyermekes csaladok, a tdbbszérésen hdtranyos hely-
zetlek — nehéz és sok esetben romlé kdriilményeire, a juttatdsok tovabbi kiter-
jesztését, az ellatasok ndvelését siirgették.

A vitdkban gyakran hangzottak el utaldsok nemzetkdzi tendencidkra, mds or-
szagok gyokorlatdra. Jelentek meg monografidk, amelyek egyes orszdgok szocidl-
politikajat igyekeztek bemutatni.! Ritkdn tértént meg azonban juttatdsaink szinvo-
naldnak, névekedésének, belsé ardnyainak objektiv &sszevetése mdas —~ szocialista
és tokés — orszdgok hasonlé adataival.

A fejlett t3kés dallamokkal valé &sszehasonlitdsra jé alkalmat kindl a 24 or-
szagot tdméritd Gazdasdgi Egyiittmikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) nem-
rég megjelent kiadvénya a szocidlis kiaddsokrél.? A tanulmény 19 tagdllamra (Iz-
land, Luxemburg, Portugdlia, Spanyolorszdg és Torékorszag vonatkozdsdban nem
rendelkeztek konzisztens statisztikdval) kézél részletes adatokat az 1960., 1975. és
1981. évekre és elérebecsléseket az 1990. évre. Bemutatja a szocidlis kiaddsok
nagysagat, a brutté hazai termékhez (GDP) viszonyitott ardnyat, belsé szerkezetét,
névekedését és annak tényezdit a vizsgdlt években. A tanulmdny metodikai szem-
pontbdl is érdekes, Gjszer( elemzési médszereket alkalmaz.

A szocidlis kiaddsoknak (social expenditure) az OECD-ben haszndit fogalma
szélesebb kdr(, mint a nemzetkdzi szervezetek (péiddul az ILO) dltal alkalmazott
tarsadalombiztositasi (social security) kategdria. Magdban foglalja a tarsadalom-
biztositdsi, az egészségiigyi és az oktatdsi kiaddsokat, valamint a helyi allami szer-
vek dltal nydjtott segélyeket és joléti szolgaltatdsokat. Nem vizsgdlja a véllalatok,
az egyhdzak, a jotékonysdgi egyesiiletek juttatdsait, valamint a magdanbiztositasi

! Lasd példaul a Szocidipolitikai Ertesité (Magyar Tudomdnyos Akadémia Szocioldgiai Kutatéintézet)
1983, évi 1. szdmdat, amelyet teljes egészében e témdnak szenteltek.

Z Lasd: Social expenditure 1960-1990. Problems of growth and contrel. QECD. 1985, Paris. A kiadvany-
Sl révid ismertetd jelent meg a Heti Vildggozdasdg 1985. dprilis 13-i szdmdban ,,Kinek a bérére?’ cimmel.
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rendszerek keretében nyljtott nyugdij, tdppénz, egészségiigyi stb. szolgdltatdso-
kat, amelyek egyes orszagokban nagymértékben elterjedtek. Ezeket nem elvi okok-
bol hagytdk ki, hanem mert nem rendelkeztek réluk teljes kérlG informaciéval, Ez o
kér (némileg) eltér a tarsadalmi juttatdsok Magyarorszagon alkalmazott katego-
ridjatdl. Egyrészt nemesak a folyéd kiaddsokat, hanem a jéléti céli beruhdzasokat
(lakds kivételével) is tartalmazza.® Madsrészt viszont csak a kézponti és a helyi
kéltségvetésbdl, valamint a tdrsadalombiztositdsi alapokbdl finanszirozott koézki-
addsokat veszi szdmitasba.

Az 3sszehasonlithatésdg érdekében a magyar adatokat korrigdini kellett.? Az
egyes évek tdrsadalmi juttatésait megnéveltem az egészsegligyi, oktatdasi és szo-
cidlis beruhdzdsokkal. A halmozédds elkeriilése végett viszont levontam a tdrsa-
dalmi juttatasok részét képezd joléti alldalapok adott évi értékcsskkenését, vala-
mint a vdllolatok és a szdvetkezetek daltal finanszirozott juttatdsokat. Ez utdbbiak
koézott jelentésebb tétel a termeldszovetkezetekben fizetett tappénz, a vdllalati
tidiiltetéshez, étkezéshez valé hozzdjarulas. Belsd datcsoportositasként a bdlesédei
kiaddsokat az egészségligybdl dttettem az oktatasba, mert a tékés orszagokban
az &llami bolcsddék — ha ilyenek egyaltaldn vannak — tébbnyire az oktatdsban
szerepelnek.

A végrehajtott korrekcidk egyenlegiikben a kiaddsok végdsszegét nem modo-
sitottdk lényegesen, egyes komponenseit azonban kisebb-nagyobb mértékben el-
téritették az eredeti értéktdl. Természetesen nincs kizdrva, hogy léteznek meg a
két rendszer kdzdtt olyan kisebb belsd eltérések, amelyeket a kézdlt révid moédszer-
tan alapjdn nem lehetett megdllapitani. Ezek azonban az &sszehasonlitast nagy-
sagrendileg nem zavarhatjak.

A szocidlis kiadasok ily médon kdz6s nevezdre hozott 6sszege egyik orszdag-
ban sem éleli fel a lakossagnak nydjtott valamennyi szocidlis kedvezményt. Az al-
lami kérre valdé, mar emlitett korlatozdson kiviil a tékés orszdgokban példdul szo-
ciglis kedvezményeket nyGjtanak az adérendszeren keresztiil (alacsony jévedelmi-
eknek, gyerekes csalddoknak stb.), amelyek egyes helyeken jelentds nagysdguak,
meghaladhatjdk a csaladi potlék formdjaban nydjtott kézvetlen tdmogatdst. Ezek nem
a kéitségvetés kiaddsi, hanem bevételi oldalat érintik, igy elkerllik a szambave-
telt. Ugyanakkor Magyarorszdgon jelentdések a fogyasztéi arkiegészitések. Ezek egy
része kifejezetten szocidlis inditékd (példaul a gyermekcikkeken, gyogyszereken
levé tdmogatds), de az érvényes modszertan sem ndlunk, sem a tékés orszagok-
ban nem a szocidlis juttatasok kézétt tartja Sket nyilvan,

E megszoritdsok ellenére gy gondolom, hogy a tovabbiakban bemutatott
8sszevetés megkszelitéleg j6é! jellemzi orszdgunk helyét a tdrsadalmi-gazdasdgi
fejlédés e fontos teriiletén.

A szocidlis elldtds abszolit szdmokban kifejezett szinvonaldt — a valutadt-
szamitgs ismert nehézségei miatt — kdzvetleniil nem szoktdk &sszehasonlitani.’

Ezért az OECD-tanulmdny is a szocidlis elldtds fejlettségét a nemzeti valutakban
kifejezett kiaddsoknak a GDP-hez viszonyitott ardnyan méri. (Lésd az 1. tablat.)

3 A népgardasdgl tervezésben az utébbi idében ndélunk is meghonosodott egy mutatd, amely a lakos-
sdgnak a GDP belféldi felhaszndldsban valé 6sszes részesedését jellemzi, vagyis o folyé fogyasztdson ki-
viil a lakossdgi infrastrukturdlis beruhdzdsokaot is tartalmarza.

¢ A magyar adatokat az aldbbi kdzponti statisztikai hivatali kiadvdnyok alapjén szdmitottam ki: Sta-
tisztikal évkdnyv, 1960, 1975, 1981; A lakossdg jovedelme és fogyasztdsa, 1960—1983; Népgazdasagi mérlegek,
19601970, 1975-1982, 1983; Agozati kapcsolatok mérlege, 1976, 1981; Demogrdafiai évkdnyv, 1960, 1975, 1981;
Beruhdzdsi statisztikaj évkényv, 1981; Beruhdzdsi odattdr, 1950-1977. Felhaszndltam tovdbbd a Kozponti
Statisztikai Hivatal Kézgazdasdgi fSosztélydn, valamint az Orszdgos Tervhivatalban a szociélis kiaddsok-
kal kapesolatban késziilt szdamitasokot.

5 Az ENSZ égisze alatt folyé nemzetkdzi Ssszehasonlitasbé!l (International Comparison Project — ICP)
ugyan addédik egy globalis vasarléeré-paritds az egyes vaolutdk kdzétt, de a szocidlis kiadasok rendkiviil he-
1{erogén &sszetétele miatt ezt nem lenne célszeri alkalmazni,
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1. tébla
A szocidlis kiaddésok o GDP szdzalékdban
{folyé aron)
Orszdg i 1960. 1981,
(az 1981. évi ardny
sorrendjében) 1 évben

Belgium . . . . . . . . .. 17,4 37,69
Hollandia . . . . . . . . . . 16,2 36,1
Svédorszdg . . . . . . . . . 15,4 33,4

Dania s e e e e e e . 33,39
Német Szdvetségi Koztarsasdg . . 20,5 31,5
Franciaorszég . . . . . . . . 13,49 29,
Olaszorszdg . . o s 16,8 29,1
frorszég . . .+ . . . . . . . . 1,7 28,4
Ausztria . . . + . . . . . . . 17,9 27,7
Norvégia Ve e e e 11,7 27,1
Finnorszég . . . . . . . . . 15,4 25,9
Egyestilt Kirdlysag . e e 13,9 23,7
Kanoda. . . . . . . . . . 12,1 21,5
Egyesiilt Allomok o e 10,9 20,8

Svéjed . . . .. L. ... 8,0 20,02
Uj-Zéland . . . . . . . . . . 13,0 19.6
Ausztrélia . . . . . . . . . . 10,2 18,8
Japén . . . . . . L0 L L. 8,0 17,5

Gérégorszdg . . . . . . . . . 8,5 13,49

OECD-orszdgok silyozatian étla-

o [« 13.1 25,6
Magyarorszég . . . . . . . . 11,3 20,8

) 1980. évben.
b} 1979, évben.
€) Dktatas neélkal.

d) A tanulmdny mellékletében kdzdlt részletes adatok alapjan. A szdvegkézi tabldban ~ valészinileg

szdmitasi hiba miatt — 7,7 és 14,9 értékek szerepelnek, amelyek ellentmondanak mds statisztikai kiodvanyok-
nak is.

Mint a tablabdl lathaté, a fejlett tékés orszdgok tébbségében a szocidlis ki-
addsok magas ardanyt értek el, dtlagosan a GDP-nek mintegy egynegyedét teszik
ki. Az arany a két évtized alatt altalaban megdupldzédott. A jéléti kiaddasok szint-
jeinek a gazdasagi fejlettséggel és a gazdasdgi névekedéssel valéd dsszefliggésével
részletesen foglalkozik Szamuely Ldszlé kdnyve,® ezért itt erre nem térek ki.

Magyarorszdg szintjét nem lehet magasnak tekinteni sem az atlaghoz, sem
a hozzank foldrajzilag és fejlettségben kézel allé orszdgokhoz képest. Rank is jel-
lemz6 volt, hogy huszonegy év alatt az ardny kdzel kétszeresére nétt. :

Viszonylagos helyzetiink jobban elemezhetd, ha az ardnyt nem &sszességé-
ben, hanem f6bb kiaddsi tételenként vizsgaljuk. Az OECD-tanulmdény &t csoportra
bontva kézli az adatokat: oktatds, egészségiigy, nyugdijak, munkanélkiili segélyek
és egyéb szocidlis kiaddsok. Ez utébbi tartalmazza valamennyi nem kiemelt pénz-
beli és természetbeni juttatdst, példdul a tdppénzt, az anyasdagi segélyt, a csaladi
poétiékot, az egyéni segélyezést és a joléti szolgdltatasokat. (Lasd a 2. tablat.)

Az egyes csoportok GDP-ben valé részesedését vizsgalva megdllapithatd, hogy
az OECD-orszdgokban az oktatdsra és az egészségiigyre forditott kiaddsok vi-
szonylag kis mértékben szérédnak, tehdt ezek szinvonala elég szoros korreldcidban
van az orszagok fejlettségével. Lényegesen nagyobb eltérés van a nyugdijak, a
munkanélkiili segélyek és kiilénésen az egyéb kiaddasok szintje kdzétt.

b Szamuely Ldszlé: A jéléti éllom ma. Maogvetd Kiadé. Budopest. 1985, 123 old.
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2. tabla
A szocidlis kiaddasok {5bb tételei a GDP szdzalékdban, 1981
{folyé daron)
Orszda fcrcdn Munka- Egyé
{az Ssszes kiadég ardnydnak Oktatas Ege{_-‘s;ieg- Nyugdijak | nélkili se- »szc?cyi?itl’is Usszesen
sorrendjében) gélyek kiadas

Belgium (1980} . . . . . 8,0 5,1 2.1 2,6 12,8 37,6
Hollandia e e 7.1 6,7 13,0 1,0 8,3 36,1
Svédorszdag 6,6 8,9 11,8 0,5 5,6 33,4
Dania (1979) . 7,7 5,6 7,8 3,4 8,8 33,3
Német Szovetsegl Kéztdrsa-

SAG « v 4 v v e e 5,2 6.5 12,5 1.4 5,9 31,5
Franciaorszdg . . . . . 5,7 6,5 11,9 1,9 3.5 29,5
Olaszorszag 6,4 6,0 13,2 0,7 2,8 29,1
irorszag . 7.1 8,4 5,2 2,5 5,2 28,4
Ausztria . . 3,8 4,7 13,8 0,5 4,9 27,7
Norvégia . . . 6,1 6,4 7.9 0,3 6,4 27,1
Finnorszag . . . 6,3 5,2 8,8 0,6 5,0 25,9
Egyesilt Kirolysag 5.8 5,4 7.4 1.4 3.7 23,7
Kanada . . e e 6,2 5,6 4,6 2.3 2,8 21,5
Egyesiilt Allamok e e 5,5 4,2 7,4 0,5 3,2 20,8
Svajc . . Ce e e 5,5 5,4 8.1 0,1 0,9 20,0
Uj-Zéland 4,5 4,8 7,3 0,5 2,5 19,6
Ausztrdlia 5,8 4,7 5,6 0,8 1,9 18,8
Japan 5,0 4,7 4.8 0.4 2,6 17.5
Goérégorszag e e 2,4 3,5 5,7 0.3 1,5 13,4

OECD-orszdgok sulyozat-

lan d&tlaga . 5,7 5,6 8,6 1.1 4,6 25,6

Magyarorszdg . 4.4 3,0 7.8 - 5,6 20,8

Magyarorszag esetében a legszembet(indbb az egészségligyi réforditasok ala-
csony szintje (ha a bdlcsddét nem vonjuk le, akkor is csak 3,2 szdzalék). Elsé pil-
lantasra ez érthetetlennek tlinik, hiszen nélunk dllampolgari jogon jar az allami
egészségligyi ellatds, az orvosok szamat tekintve az elsék kdzétt vagyunk a vila-
gon, és a korhdzi dgyak tekintetében sem rosszabb a helyzetiink az 4tlagosndl.
Ha figyelembe vessziik azonban az egészségiigy rossz gép- és miszerellatottsdgdt,
az alacsony étkezési normakat és féleg az egészségiigyi személyzet alacsony fize-
tését, érthetévé valik utolsd helyezésiink a vizsgdlt orszdgok koézétt. Az utdbbi té-
nyezének nagy szerepe lehet az oktatdsi kiaddsok — ha nem is annyira kirivéan —
alacsonyabb szintjében, és részben megmagyardzza az dsszes szocidlis kiadds elma-
radésat is. Az egészségligy, az oktatds, a kultra rendkiviil munkaigényes tevé-
kenységek, a bérhdnyad messze meghaladja az &tlagosat. Ezen dgazatokban
dolgozdk viszonylag alacsony bére Magyarorszdgon ezért leértékeli a raforditdsi
szinten mért tevékenységeket mas orszdgokhoz képest. Ugyanebbe az irdnyba hat,
hogy a bérek kozterhei (tarsadalombiztositdsi jarulék) ezen dgazatokban alacso-
nyabbak, mint az OECD-orszagokban.

A relativ nyugdijszinvonalunk kézel 4ll az atlaghoz, ami azonban két ellen-
tétes tényezé hatdsdara johetett létre. A nyugdijkorhatdr ndlunk alacsonyabb (&l-
talaban 6t évvel), mint a legtébb tékés orszagban, emiatt a nyugdijasok ardnya
a népességben mogasabb. Ezt ellensilyozzdk a viszonylag alacsony 8sszegii dtlagos
ellatmanyok. Az egyéb kiaddsok szintje inkdbb magasnak tekintheté. Az egyéb ki-
addsok osszetétele a tdbbi orszagban nem ismeretes. Ndlunk ennek a téteinek
koézel kétharmada a tdrsadalombiztositdson keresztiil nyGjtott pénzbeli elldtds. Fel-
tehetéen egyes t6kés orszdgokban nagyobb sdlya van a rdszorultsdgi alapon nyuj-
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tott helyi tdmogatdsoknak. Munkanélkiili segély ndlunk nincs, ami szintén csék-
kentéleg hat az &sszes kiadasra. (1983-ban Gn. atképzési tdmogatdst vezettek be,
az eddig igénybe vett 6sszeg azonban jelentéktelen.)

A 3. tablabo!l kitlnik, hogy a szocidlis kiadasok belsé szerkezete hogyan és
milyen mértékben véltozott az elmuilt két évtizedben az OECD-orszdgok atlagaban
és Magyarorszagon.

3. tabla
A szocidlis kioddsok szerkezete

OECD- dgok -

Kiadas s&!yomtlgr:széc;?:ga Magyarorszdg
1960 1981 1960 1981
Oktatégs . . . . . . . . . . . 27,3 22,7 28,1 21,1
Egészségiigy . . . . . . . . . 19,0 22,7 23,8 14,4
Nyugdijak . . . . . . . . . . 32,0 33,8 22,4 37,7
Munkanélkiili segélyek . . . . . 2,6 4,0 - -
Egyéb szocidlis kiaddas . . . . . 19,1 16,8 25,7 26,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

A tékés orszdgok dtlagdban a kiaddsok struktdrdjdban lényeges elmozduld-
sok nem toérténtek. Az oktatds ardnydnak csékkenése demografiai okokkal magya-
razhatdé: a masodik vilaghdbord utan sziletett nagylétszamiu korosztdlyok iskoldz-
tatdsa viszonylag nagyobb kiadast igényelt; késébb a sziiletésszdm csokkenésével
ez az igény mérséklodstt. A munkanélkiili segély ardnydnak névekedését a gaz-
dasdgi valsag okozta nagyobb munkanélkiiliség eredményezte.

Ezzel szemben Magyarorszdgon a belsé ardnyok Iényegesen mdédosultak. Mig
1960-ban a négy 6 tétel nagyjébdl egyenld részt képviselt, 1981-re a nyugdijak
aranya nagymértékben megnétt, az egészségiigyé és az oktatasé pedig csdkkent.
Mas szavakkal, mig 1960-ban valamivel tébbet forditottunk egészségiigyre, mint
nyugdijakra, 1981-ben a nyugdijkiadds mar tdbb mint két és félszerese az egész-
ségligyi raforditasoknak.

Az 1960 és 1981 kozstti idészak fejlédését az OECD-tanulmdny két, nem
egyenlé szakaszra bontja: az 1960 és 1975 kézo6tti korszakra, amelyet a viszony-
lag gyors gazdasdagi és szocidlis fejlédés jellemzett, és az olajdrrobbandst kovetd
1975 és 1981 kozétti, valsagokkal terhelt szakaszra. A GDP névekedésével jelzett
gazdasdgi fejlodés Gtemét mindkét szakaszban egybeveti a szocidlis kiaddsok vo-
lumenének (redlértékének) névekedésével, amelyet az egyes folyé dras kiaddsi té-
telek sajat arindexszel valé defldldsaval kap. (Lasd a 4. tablat.)

Az 1960-as években és a hetvenes évtized elsé felében a gazdasdgi néveke-
dés lteme a legtdbb orszagban gyors volt, ami egyiitt jart a szocialis kiadasok
még gyorsabb fejlédésével. A hetvenes évek kézepétdl a GDP ndvekedési liteme
és a szocidlis kiaddsok dinamikdja — az ismert okok miatt — Gérdgorszag kivéte-
lével valamennyi orszagban lelassult. A szocidlis kiadasok rugalmassagi egyiitt-
hatdja az elsé idészakban aGltaldban ketté kériil volt, de mindenhol meghaladta
az egyet. A mdsodik idészakban a rugalmassdg hét orszagban tovabb néit, a
tébbiben csékkent. Ot orszdgban egy ald siillyedt a mutatd, vagyis a szociélis ki-
addsok dinamikdja mdr nem érte el a gazdasagi fejlédését. Ez utdbbiak kdzott
vannak olyan orszégok, ahol e kiaddsok ardnya nagyon magas szintet ért el
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(Hollandia, Német Szévetségi Koztdarsasdg), de olyanok is, ahol ez oz ardny ala-
csonynak tekintheté (Ausztralia, Egyesiilt Allamok, Kanada).

4, tébla
A GDP és a szocidlis kiaddsok évi dtlagos novekedése
(6sszehasonlité dron)
GDP ‘Szocidlis kiaddsok I Rugalmassagi
egyutthatd
Orszag

1960~ 1975-- 1960 ’ 1975— J 1960~ 1975~
1975 1981 1975 1981 1975 1981
Ausztrdlia . . . . . 52 2,4 8,6 2,3 1,7 0,9
Ausztria . 4,5 2,9 6,0 4,4 1,3 1,5
Belgium . Coe 4,5 2,2 9,1 4,49 2,0 2,0
Dénia . . . . . . . 3,7 2,2 - 4,0% - 1,8
Egyesiilt Allamok . . . 3,4 3,2 7.7 2,8 2.3 0,9
Egyesiilt Kirdlysag . . 2,6 1.0 50 2,5 1.9 25
Finnorszdg . . . . . , 4,5 2,9 7.4 4.5 1,6 1,5
Franciaorszég . . . . . 5,0 2,8 7,59 5,9 1,5 2,1
Gérégorszdg . . . . . . 6,8 35 8.1 8.8 1,2 2,5
Hollandia . . . . . . . 4,5 2,0 9,3 1,4 2,0 0,7
Iroszdg . 4,3 35 8,2 6,0 1,9 1,7
Japdn . 8,6 4,7 .7 7,3 1.1 1,6
Kanada . C e e 5,1 33 9,5 2,7 1,9 0,8

Német Szovetségi Koéztarsa-

SAG . . . .. 3,8 3,0 6,7 1.9 1.8 0,6
Norvégia . . . . . . . 4,3 4,1 9,5 5,6 2,2 1,4
Olaszorszag e e 4,6 3,2 7.0 3,8 1,5 1,2
Svdje . . . . . . . . 3,4 1,7 6.9 25% | 20 1,5
Svédorszdg . . . . . . 4,0 1,0 8,0 4,0 2,0 40
Uj-Zéland . . . . . . . 4,0 0,4 4,4 3,7 1.1 2.3

OECD-orszagok sulyozat-

lan dtlaga . . . . . 4,6 2,6 7,6 4,3 1,7 2,1

Magyarorszag . 5,7 3,2 8,1 5,2 1.4 1,6

a} 1980, évben.
1979, évben.
€} Oktatas nélkil.

Magyarorszag fejlédése mindkét idészakban beleiliik az dltalanos képbe, bar
a periodizélas szdmunkra nem a legszerencsésebb (a téréspont ndlunk nem 1975,
hanem 1978). A szocidlis kiadasok névekedése itt is meghaladta a gazdasagi fej-
l6dés dinamikdjat, de a rugalmassdgi egylitthatd némileg elmaradt az OECD-or-
szdgok atlagatdl.

A tanulmany a szocidlis kiaddsok névekedését 14 orszdg esetében az alabbi
hdrom tényezé hatdsanak figyelembevételével is kimutatja:

— demogrdfiai hatds, amely azt mutatjo, hogy a kiaddsok hogyan valtoztak a lakos-
sadg adott juttatdsban részesithetd korcsoportjdba tartozdk szamdanak valtozdsaval;

-~ igénybevétel (kiterjedtség), amely azt mutatja, hogy az adott korcsoportbd! tényle-
gesen milyen ardnyban részesiiinek a juttatdsban;

— az egy igénybe vevdére jutd dtlagos juttatasok redlértéke.

Az elemzést négy kiaddsi fécsoportra (oktatds, egészségiigy, nyugdijak és
munkanélkiili segélyek) végezték el. Tekintve, hogy a munkanélkiili segély magyar
szempontbdé! nem érdekes, az &sszehasonlitdst az elsé hdrom csoportra mutatom
be az 5., a 6. és a 7. tdblaban.
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Az oktatasi kiaddsok 1960 és 1975 kdzdtt o legtdbb orszégbqn dinamikusan -
néttek. Ebben az idészakban az iskolds kord korosth!yok szama még altalaban
noévekedett, és az oktatdsban valé részvétel is nétt. 1975 és 1981 kdzott leginkébb
az oktatds sinylette meg a takarékossagi intézkedéseket, két orszdgban a kiadé-
sok valumene is csékkent. Az emlitett tanulmdny szerint nem annyira a folyé ki- -
addsokon, mint inkdbb az oktatdsi beruhdzdsokon takarékoskodtak. Ebben az idé-
szakban a 0-24 éves korosztdlyba tartozék szdma méar a legtdbb orszagban fo-
gyott, t6bb helyen az igénybevételi arany is mérsékldédott.

A magyar adatok - &sszhangban az OECD-médszertannal — a 0-24 éves
korosztalyok létszadmdnak valtozdsat tekintik demogréfiai hatdsnak. Az oktatasi ki-
addsok, valomint az igénybevevdék szdma viszont tartalmazza az esti, a levelezd
és a tanfolyami oktatdst is, ami kismértékben torzitja a tényezdk kozétti megosz-
tast, de a tendencidkat lényegesen nem befolydsolja.

Magyarorszdgon a demogrdfiai hatds végig negativ, mert o 0-24 évesek &ssz-
letszama mindkét idészakban csékkent. 1975 és 1981 kdzott a sziletések szama-
nak jelentés ndvekedése nagymértékben ndvelte a 0-14 évesek, ezen keresztil
a bbélcsédések, dvodasok és dltaldnos iskoldsok szamat, ami az igénybevételi té-
nyezénél mutatkozik meg. Ezért — bar az oktatdsi &sszkiaddsok névekedése 1975
és 1981 kbz6tt nem maradt el a nemzetkdzi dtlagtdl — az igénybevétel emelkedése
miatt az egy tanuléra jutd kiadas csak kismértékben emelkedett.

5. tabla
Az oktatdsi kiaddsok évi atlagos ndvekedése
{8sszehasonlité aron)
A megfeleld A ténylegesen : .
‘:gr{x ® igényﬁ:egvevc'i I’ Az egy fére
I juté dtlagos
, L, ! redlérték Usszesen
népességszam [
Orszaa —
vaitozdsanak hatdsa o kiddsokra
1960— | 1975— | 1960— | 1975— | 1960— | 1975— | 1960~ | 1975—
1975 | 1981 1975 | 1981 1975 | 1981 1975 1981
Ausztrélia . . e e e e 121 02D 05 02D 7.2 08 | 89 1,2
Egyesiilt Allamok . . C e 1,1 |-02® ) 09 -1,39| 40 1.9 | 6,1 04
Egyesiilt Kirdalység . . . . . . 06 |-0491 11 05| 32  -11] 50 -2,0
Finnorszdg . . . . . . . . |-06 [-1,3" 10 08 | 26 22! 30 1,7
Francigorszdg . . . . . . . | 1,2 |-0,6®1 07 =049 - 1,7 - 1,0
Hollandia. . . . . . . . . | 07 |-052| 1,2 | 03| 23 1,3 4,3 1,1
frorszég .« . . . v v v o | 1,39 1,4 | 1,07 02 | 50 3.3, 74 4,5
Japén . . . . . . . . . . =02 |—0,3? 04 @ 24D 55 2,0 | 57 4,1
Kanada . .1 13 04 09 | 12D 61 02| 84 1.0
Német Szovetseg§ Koztarsasog .| 06 |—092 19 00 | 46 25| 7,2 1,6
Norvégia . . . . . . . . . 0,7 |-0,5 10,6 2,3 5,5 1.8 | 69 3,6
Olaszorszdg . . . . . . . . |03 |92, 30 | 1,39 1,2 28 | 4,6 3,9
Svedorszug e e e e e 02 |-0,3 10 1.7 2,2 07| 34 2.1
Uj-Zéland . . 1.9 [—08" |-0,5 0,0 38 | ~01| 52 -0,9
OECD- orszcgok sulyozctian at-
laga . . . . e 08 |-0,3 0,9 0,6 41 14 | 58 1.7
Magyarorszag . . . . . . . =02 |-04 0,8 2,6 6,6 1,2 | 7,2 34

a) 1965-1975. években.
b} 1975-1980. években.

Az egészségligyi kiaddsok az OECD-orszdgokban 1960 és 1975 kozétt rend-
kiviil gyorsan néttek, a bemutatott orszagok felében az évi Gtlagos litem kétszam-
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jegylG volt. 1975 és 1981 kozdétt az Utem mérsékiédott, de altaldban nem olyan
erételjesen, mint az oktatds esetében. A névekedés nagy része megjelenik az egy
fore jutd kiaddsban, mert a mdsik két tényezé a legtébb helyen nem jatszott nagy
szerepet. Az elsé idészakban még néhdny orszdgban érzédik a jogosultsdg kiter-
jesztésének hatdsa, de a késébbiekben az igénybevétel mar dltalaban teljes kérd-
vé valt.

Magyarorszdgon a hatvanas években a mezdgazdasdg kollektivizaldsaval a
tarsadalombiztositast kiterjesztették a termel8szévetkezeti parasztsdgra is, majd
1975-t0l az egészségliigyi elldtds dllampolgdri joggd valt, 1960 és 1975 kozétt 2
millio fével ndtt az egészségiigyi ellatasba bevontak szama. Ettél kezdve mdr csak
a népesség szamaval vdltozik az elldtottak kére. A kiadédsok dinamikdja szembe-
tinden eltér a tobbi orszagétdl. Az elsé iddszakban ndlunk lényegesen alacso-
nyabb volt, mint a fejlett orszdgok tébbségében. A masodik iddszakban azonban
az Utem nem csbkkent tovdbb, s6t kismértékben még emelkedett is. A fokozddo
gazdasdgi nehézségek ellenére az egészségiigyi ellatdsban igyekeztek e!keru!m
a vissZafogdst, hogy elmaraddsunk ne névekedjék.

6. tablo
Az egészségligyi kiaddasok évi atlagos névekedése
(6sszehasonlité dron)
A megfeleld A ténylegesen ! .
kora - igénybe vevd Az egy fére
e e jutd atlagos
, i i redlérték Usszesen
népességszam
Orszagok
valtozdsdnak hatasa a kiaddsokra
1960— | 1975— | 1960— | 1975- | 1960~ ‘ 1975~ | 1960— | 1975—
1975 1981 1975 1981 1975 1981 1975 1981
Ausztralia . . 2,0 1.2 1,8 1,3 51 | —2,9 21 -0,5
Egyesiilt Allamok 1,2 1.0 4,1 0,0 4,7 28 | 10,3 3,8
Egyestlt Kirdlysdag . 0,4 0,0 0,0 0,0 3,0 2,0 3.4 2,0
Finnorszdg 0,4 0,3 0,0 0,0 11,5 36 | 11,9 1 3,9
Franciaorszdg 1,0 0,4 1,0 0,3 8,7 56 | 10,9 6,3
Hollandia . 1,2 0,6 1,3 2,5 8,7 1.2 11,4 4,4
Irorszég 099 1,4 | 729 27 | —04| 21| 77 6
Japén 1,2 6,9 0,3 0,0 10,5 56 | 12,2 6,6
Kanada . 1.6 1,2 2.6 0,0 8,4 1,8 13,0 3,0
Német Szovetsegl Koztdrscsag . 1,0 0,0 0,5 0,0 5,0 2,1 6,6 2.1
Norvégia e e e 0,7 0,4 0,0 0,0 8,2 4,8 2,0 5,2
Olaszorszdg . . . . . . . , 0,6 0.4 0,9 0,2 51 | ~0,5 6,7 0,1
Svédorszag . . . . . . . 0,6 0,3 0,0 0,0 10,6 3171 11,3 3,4
Uj-Zéland . . 1,8 0.3 0,0 0,0 1.7 0,6 3,5 0,9
OECD- orszogok su!yozatfon Gt
laga .. 1.0 0,6 1,4 0,5 6,5 2,3 2.1 3.4
Magyarorszag 0,4 0,3 1,1 0,0 3,4 4,9 4,9 5,2

a) 1961-1975. években.

Eltéréen az oktatdsi és egészségligyi kiaddsoktdl a tdkés orszdgokban a
nyugdijnévekedésben jelentés szerepet jatszott a demogrdafiai tényezd és az igény-
bevételi ardny noévekedése. Valamennyi fejlett orszagban megfigyelheté a né-
pesség eléregedése, a nyugdijkorhatdron feliiliek szamdénak emelkedése. A nyug-
dijjogosultsdgot egyre szélesebb rétegekre terjesztették ki. A nyugdijak volumene
gyors litemben névekedett, és ez a kiaddsi tétel szenvedte meg legkevésbé az 1975
és 1981 kozdtti iddszak szik esztendeit.

5 Statisztikai Szemle
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Magyarorszdg esetében a nyugdijkorhatdron (férfiakndl 60, néknél 55 &v) fe-
liliek szadmdnak valtozasat tekintettem demogrdfiai tényezének, a nyugdijas lét-
szam ezen felili ndvekedését pedig az igénybevételi ardny valtozdsdnak. Ez az el-
hatdrolds itt sem teljesen pontos, mert a nyugdijaslétszamban és a kiaddsokban
szerepelnek a korhatdron alul — rokkantsdg, korengedmény vagy korkedvezmény
miatt — nyugdijazottak is.

A nyugdijaskoriak szédma az elsé idészakban, az dtlagos élettartam ndveke-
désével ndlunk is gyorsan emelkedett. A mdsodik idészakban — ellentétben a
tébbi orszdggal — ez a tényezd mar csak jelentéktelen szerepet jatszott. A korha-
taron taliak széGma hat év alatt nem egészen 60 000 fével nétt. Ez a névekmény is
a néi létszamban kévetkezett be, a hatvan éven feliili férfiak szama csékkent.

Az igénybevételi ardny névekedésének kiugrd szerepe volt az elsé idészakban,
amiben koézrejatszott a tdrsadalombiztositds, és ezen bellil a nyugdijjogosultsdg
jelents kiterjesztése. A mésodik iddszakban ez a tényezé maér kisebb, de még
mindig jelentds volt. (Erre az iddszakra esik a termeldszévetkezeti dolgozék nyug-
dijkorhataranak 6t évvel vald leszdllitdsa.)

7. tabla
A nyugdijkiaddsok évi dtlagos névekedése
{dsszehasonlité Gron)
A m
gateiele | Adntisgnien | ar agy e
jutd dtllagos
. . redlérték Osszesen
népességszam
Orszdg e
véltozdasdnak hatase a kiaddsokra
1960~ | 1975— | 1960— | 1975— | 1960— | 1975~ | 1960— | 1975—
1975 1981 1975 | 1981 | 1975 1981 1975 | 1981
Ausztrélia . . e e e e 2,2 319 26 |-039! 35 1,2 8,5 4,0
Egyesiilt Allamok . . . . . . | 21 25 | 29 | 07 | 20 W1 72| 44
Egyesiilt Kiralység . . . . . . 1,6 1,0 09 | 08 3,3 2,6 5,9 4,5
Finnorszag e e e 2,8 2,5 ~004 -05 8,0 34 11,1 55
Francioorszdg s e e e 1,9 089 1,9 3,07 37 4,7 7.7 8,7
Hollandia . . . . . . . . . | 27| 209|-02 | 0,49 76 27| 10,3 | 52
frorszég . . . . . . . . . lo7® 11 159 07 | 59 47| 82| 66
Japén . . . . . . . . .. 3.4 3,7 4,2 4,2 4,6 521 12,7 13,7
Kanada . . . 124 | 33 28 | 04 | 29 30 83| 68
Német Szovetsegl Koztcrsosog . 3.1 0,9 -0,3 1.4 3.4 —0,2 6,3 2,1
Norvégia . . . . . . . . . | 21 1,9 28 | 04 | 68 22 1 12,1 4,6
Olaszorszdg . . . . . . . . | 26 | 259| 0,3 1-299| 65 82| 96 77
Svédorszég . . . . . . . . | 239117 | 029 27 | 60 23 87| 69
Uj-Zéland . . ' 1,9 25 | 07 36 @ 25 1.4 52 7.7
OECD-orszdgok su!yozatlan at. %
laga . . . e 2,3 2,1 1.4 1 48 30 8,7 6,3
Magyarorszéag . . . . . . 1,7 0,4 4,1 25 52 50| 114 8,1

a) 1975-1980. években.
b} 19611975, években.
€) 1963-1975. években.

Az egy nyugdijasra jutd dtlagos ellatmany ,redlérteke” ndaiunk mindkét idé-
szakban évi ot szazalékkal nétt, ami nemzetkdzileg jonak mondhatd. Ez a kép
azonban csaldéka, mert a ndvekedés jelentds része az ismert struktdrahatdasra ko-
vetkezett be: a meghaltak kozott viszonylag nagy szdmmal voltak alacsony nyug-
dijjal rendelkezdk, mig az Gjonnan nyugdijozottak magasabb ellatmannyal 1éptek
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be. Az egyedi nyugdijak vasarldértéke kevésbé nétt, nagy létszdmu rétegeknel csék-
kent. Sajnos az OECD-tanulmdny alapjdn nem lehet megitélni, hogy més orszogok-
ban milyen hatdsa volt a nyugdijas allomany cserélédésének.

A hdrom tényezd egyiittes hatdsdra Magyarorszdgon a nyugdijkiaddsok mind-
ket idészakban az OECD-orszdgok datlagandl gyorsabban néttek.

A miltra vonatkozd elemzés mellett a tanulmdny prognézisokat készitett a
szocidlis kiadasok 1981 és 1990 kozétti fejlédésére is. A prognézisok harom kii-
lI6nbdz6 hipotézisre épliltek:

— az egy igénybe vevére juté atlagos juttatasok redlértéke ugyanolyan Gtemben fog nd-
ni, mint 1975 és 1981 kozott;

— ¢ szocidlis kiaddsok GDP-ben vald ardnya az 1981. évi szinten marad;

— oz atlagjuttatdsck egydaltalén nem nének.

Legvaldszinibbnek a kdzépsd hipotézist tartjak. Ez feltételezi, hogy a szocidlis
juttatasok folyé dron ugyanolyan ltemben nének, mint a GDP. Az aranytartashoz
szitkség lesz bizonyos korldtozdsokra, és a jogosultsdg tovabbi kiterjesztésére nem
lesz lehet6ség. E hipotézis alapjan egy pesszimistdbb és egy optimistabb vdltozatot
dolgoztak ki a GDP névekedésének fliggvényében.

8, tabla
A szocidlis kiaddsok évi atlagos névekedése 1981 és 1990 kézo6tt
(6sszehasonlité daron)
A
A tényle- Az
megfelelé gesen egy fére
kora igénybe jutd
Megnevezés vevd atlagos Usszesen
redférték
népességszdam
valtozdsdnak hatdsa

A hét OECD-tagorszdg dtlaga,
pesszimista valtozat

Oktatas . . . . . . . . . . . -0,8 0,0 07 | =01
Egészségiigy . . . . . . . . . 0,3 0,0 67 | 1,0
Nyugdijak . . . e e e 1.4 i Q,0 0,7 ’ 2,1
Munkcneiku!: segefyek e e 3,9 0,0 l 0.7 4,6

Egyiitt o7 | o0 | o7 | 14

A hét OECD-tagorszdag atlaga,
optimista valtozat

Oktatas . . . . . . . . . . .| 08 0,0 1,9 1,1
Egészségligy . . . . . . . . . 0,3 0,0 1,9 2,2
Nyugdijak . . . e 1,4 § 0,0 1,9 ! 33
Munkanélkiili segélyek® . . . . .| —0.4 0,0 | 1,9 1,9

Egyitt | 05 | o0 | 19 | 24

Magyarorszag, a hetedik 6teves
tervjavaslat szerint

Oktatés . . . . . ¢ . . . . .| -05 -0,2 2,4 1.7
Egészségligy . . . . . . . . . -0,2 0,0 2,4 2,2
Nyugdijak . . . . . . . . . . 0.4 0,7 1.6 2.7
Egyéb kiaddsok . . . . . . . . . . . 1,7

Usszesen . . . 2,2

a) A sor valamelyik adata hibds, mert o tényezék szorzata nem adjo ki a végeredményt.

5*
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A szocidlis kiaddsokra vonatkozd szdmitdsokat csak a hét legnagyobb OECD-
tagdllamra (Egyesiilt Allamok, Egyesilt Kirdlysdg, Francicorszég, Japdn, Kenada,
Német Szdvetségi Kdztarsasag és Olaszorszag) végezték el a fébb kiadasi téte-
lek és a novekedés tényezdi szerint. (Lasd a 8. tablat)

A pesszimista valtozat esetén a GDP évi dtlagos novekedése 2,1 szézalék, a
szocialis kiaddsok — sajdt drindexszel deflalt — volumene 1,4 szdzalékkal né. Az
optimista vdltozat esetén a GDP évi atlagos névekedése 3,1 szdzalék, a szocidlis
kiadasoké pedig 2,4 szdzalék. (1981 és 1984 kdzétt az OECD-orszdgokban a GDP
tényleges évi atlagos névekedése 2,2 szdzalék volt, tehdt az elsé harom év fejls-
dése a pesszimistdbb véltozathoz 4ll kdzel.) Az igénybevételi ardny egyik esetben
sem nd., A demogrdfiai tényezdk hatdsa egyenid a két valtozatban, kivéve a mun-
kanélkiili segélyeket, mert feltételezik, hogy dinamikusabb fejlédés esetén csdkken
a munkanélkiliek szama.

A Magyarorszagra vonatkozé adatokat a hetedik otéves népgazdasdgi terv-
javaslat alapjan szémitottam ki, amely kismértékben még modosulhat a terv jova-
hagydsdig. E valtozat az automatikus ndvekedésen feliil eldirdnyozza az idén beve-
zetett gyermekgondozdsi dij kiterjesztését és pénzbeni tdrsadalmi juttatdsok redl-
értékének maindl szélesebb kdrben térténd megdrzését. A kiaddsok 2,2 szdzalékos
évi atlagos novekedése némileg elmarad a GDP dinamikajatdl (2,4%), vagyis a ru-
galmassdgi egyltthatd nalunk is egy ala siillyed. A folyo dras ardny ennek ellenére
kismértékben tovdbb né (az 1981. évi 20,8 szdzalékrdl 22,1 szdzalékra), mert na-
lunk is gyorsabb ebben a kérben az drnévekedés. A kiaddsok novekedési iiteme
kézel all a vizsgalt hét OECD-orszdg optimista valtozatdhoz.

Osszefoglalva az elmondottakat - és figyelembe véve az &sszehasonli-
tads nehézségeirdl a bevezetében leirtakat — megdllapithatjuk, hogy oz elemzésbe
bevont fejlett tokés orszdagok rangsordban a szocidlis kiaddsok relativ szintjét te-
kintve Magyarorszag ~ fejlettségi szintiinknek megfeleléen — oz alsé harmadban,
az europai orszdgok kézdtt az utolsé hdrom kdzétt foglal helyet. Ha Spanyolor-
szdg és Portugdlia is szerepelne az elemzésben, helyezésiink valésziniileg kedve-
z6bb lenne. Kirivéan alacsony az egészségiigyre forditott kiaddsaink szintje és ré-
szesedése. A szocidlis kiaddsok redlndvekedése a gazdasdgi fejlédéssel egyiitt a
hatvanas és a hetvenes években kismértékben meghaladta a fejlett vilag atlagat,
kiiléndsen gyors volt a nyugdijkiaddsok dinamikdja. A kiaddsok névekedési liteme
a nyolcvanas években vdarhatéan kézel &Il a kedvezébb OECD-prognézisokhoz.
A novekedés tényezdi az egyes id6szakokban hasonldk az orszagok tébbségéhez,

TARGYSZO: Szocidlis elldtds. Tarsadalmi juttatds. Nemzetkdzi 8sszehasonlitds.
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