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DR. CSIKOS-NAGY BELA

A nemzetkdzi versenyképesség a gozdasdgi hatékonysdg specifikus megjele-
nési formdja, amikor a gozdasagi folyamatokat a nemzetkdzi munkamegosztasbdl
addodé eredmények, a nyereség—veszteség fliggvényében mindsitjiik. A magyar gaz-
dasdag kiilkereskedelem-érzékenysége indokolja, hogy ezt tekintsik a struktdrapoli-
tika meghatdrozdéjanak, a gazdasagpolitikai siker egyik kritériumdanak. Ha az ex-
port volumene meghaladja a megtermelt nemzeti jdvedelem felét, termelémun-
kdnk eredményességét — ha tetszik, ha nem — a kilféld mindsiti. Hiaba dllapitunk
meg valamely exportban élenjard véllalatunk szdmdra nyereséget biztosité ha-
tosagi drat, ha a kilféldén eladott termeke utdn még annyit sem kap, amennyi-
be annak eléallitasa kerilt. Tarsadalmunk helyzetét nem az drhatésag altal meg-
allapitott, hanem a kildld dltal téritett ar szobdlyozza.

Mindez nem jelenti azt, hogy a nemzetkdzi versenyképességtdl elvonatkozta-
tott hatékonysag kategéridnak nincs helye a gazdasagi folyamatok mindsitéseben.
Van, de csak korldtozott, specifikus jelleggel, amikor is az a kivanatos, hogy amit
hatékonynak mindsitiink, legaldbbis ne rontsa gazdasdgunk nemzetkdzi verseny-
képességét. Nem tiinik példaul értelmesnek valamely export célzattal megvalosi-
tott beruhdzdst pusztdn azért hatékonynak mindsiteni, mert az eldirtnél kisebb kolt-
séggel és rovidebb idS alatt készilt el, ha egyébkeént az 4 kapacitassal gydartott
termék az exportban nem, vagy alig hoz nyereséget.

Mindez kiilkereskedelem-érzékeny darutermelé gazdasdgban magatdl értetd-
dének tinhet. A nemzetkdzi versenyképesség ndlunk mégis Gjszerd problémaként
meriil fel. Evtizedeken &t ugy véltik, hogy a szocialista tervgazdasagra valé be-
rendezkedéssel a piac szelektdlé szerepe megkeriilheté. A gazdasdagi hatékonysag
makroszinten anyagi-muszaki kritériumrendszerre! egyérteimien nem is mindig de-
finidlhatd, mikroszinten pedig dnkdltségcesdkkentési elvarasokka!l kapcsolodott 6sz-
sze. A tervszer(i fejlédési folyamat ilyen értelmezését a KGST-n belil kialakitott
zAart tervezési rendszer tette lehetéveé.

Az Oscar Lange altal kifejtett technikai mérlegtérvények a szocialista gazda-
sagban a tervszer( fejlédési folyamatot az input-output elemzésre tamaszkodva az
anyagi mérlegek rendszerében értelmezik. Ez a koncepcié az 1945-1965-6s idS-
szakban gyakorlatilag is igazolodhatott a természeti eréforrasoknak a KGST-ben
tapasztalhaté viszonylagos bésége kdvetkeztében. Energiaforrasokban, de a leg-
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fontosabb ipari nyersanyagokban a Szovjetunié sajat sziikséglete mellett — évi 5
szdzalék koruli gazdasagnévekedés figyelembevételével — ki tudta elégiteni o
KGST-orszagok importsziikségletét. A természeti eréforrdsokat exportdlé orszagok
pedig a tervegyeztetés és a kilkereskedelmi megdllapodasok soran, az ellente-
telek meghatdrozdsakor tekintetbe tudtdk venni a természeti erdforrdsok import-
jara szoruld orszdgok exportiehetdségeit. llyen egyiittmikdodésben formdlédott az
egyes orszagok termelési szerkezete, E tapasztalatok révén vdalt uralkodovd az a
felfogas, miszerint a piacgazdasagoktd! eltérden, a szocialista tervgazdasagban
nincs (nem lehet) az drnak allokdciés szerepe: a struktiraszabdlyozds naturdlis
uton, tervegyeztetéssel tdrténik.

Az elmult két évtizedben uj fejleményekkel taldlkoztunk. A hatvanas évek ké-
zepe tajan jelentkeztek elsé izben a természeti eréforrdsokkal vald ellatds zavarai.
A természeti eréforrasok importjara leginkdbb rdszorult KGST-orszagok arra kény-
szeriiltek, hogy gazdasdguk dinamikus fejlédésének megdrzése érdekében fokoz-
zak kilénb6zé ipari nyersanyagoknak a vildgpiacrd! térténd importjat. Ehhez az
exportot is névelni kellett. Egyes KGST-orszdgok szamara megszint a kelet-nyugati
kereskedelem margindlis jellege. E gazdasagi kapcsolatokban viszont az a tervezé-
si és iranyitasi rendszer, amely a méasodik vildighdborG utdn, az 1945-1965-8s id6-
szakban formalédott, mdr nem bizonyult hatékonynak. Tovabb élezte a kérdést az
1973. évi elsé olajarrobbands és ennek folytdn a relativ draknak a vilagpiacon
vegbemend lényeges véltozdsa. Ez nagymértékben rontotta o természeti erdforra-
sokban viszonylag szegény Magyarorszdg gazdasagdnak nemzetkdzi versenyké-
pességét. Kiderillt az is, hogy a KGST-n beliili egyiittm(ikédéssel kialakitott export-
kapacitdsokat sem lehet egyszer s mindenkorra biztositott névekedési tényezéként
szamitasba venni.

Amilyen mértékben fokozddott a természeti eréforrasok relativ hidanya, olyan
mértékben er6sdddtt az az igény is, hogy a természeti eréforrasok importjara utaht
orszagok rugalmasabban alkalmazkodjanak o természeti eréforrdsokat exportdld
KGST-orszégoknak az idé fliggvényében valtozo importigényeihez.

A VERSENYKEPESSEG KATEGORIA TERHODITASA
A MAGYAR GAZDASAGBAN

A nemzetkézi munkamegosztasban végbement Gj fejlemények mind erdtelje-
sebben vetették fel a gazdasdgi hatékonysag Gjszerl értelmezését. A magyar gaz-
dasagpolitika, amelyre 1957 6ta a megujitdsra valé készség, a nemzetkdzi munka-
megosztds valtozd feltételeihez vald alkalmazkodds a jellemzd, vélaszt keresett —
és tobb-kevesebb sikerrel taldlt is — a vildggazdasdg ujszerd kihivasara. A vdlasz
mas volt a mezégazdasdgban és mds az iparban.

A mezbgazdasdgban a gydkeres fordulat 1957-ben tortént, a termékbeaddsi
kotelezettség megsziintetésével. Ez lehetdvé, illetve objektive szikségessé is tette,
hogy a tervszerl fejlédési folyamatot és azon beliil a struktdrapolitikdt a kormdny
atfogd dar- és pénziigyi politikdval alapozza meg.

Az iparban az 1957-1967-es iddszakban az ar csak énelszdmoldsi funkciot tdl-
tott be. Amikor a hatvanas évtized kzepe tdjan elsé izben jelentkeztek importne-
hézségek, a népgazdasdgi terv maokroszinten torekedett a ,.versenyképesség’” ké-
vetelményet figyelembe venni. Jellemz&k voltak a vildgpiaci dron végzett export-
hatékonysdgi és az un. redlénkéltség-szamitdsok.

Az iparban az 1968—1979. években az irdnyitdsi rendszer az arnak mar koria-
tozott struktiraszabdlyozé szerepet biztositott. A terv az dgazati szerkezetet (a mak-
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rostruktdrat) déntéen meghatdrozéd fejlesztési koncepciét valtozatlanul a kdzponti
tervezés lgyének tekintette, viszont a gydartmanyprogramozdst {a mikrostruktarat)
mar vallalati hatéskérbe utalta azzal a megszoritassal, hogy a KGST-n belil vallalt
szallitasi kotelezettségeknek, a kiemelt nagyberuhdzdsokhoz torténd, valamint né-
hény mds fontos rendeltetés(i (honvédelmi, egészségiigyi) szdllitasoknak feltetleniit
eleget kell tenni.

Atfogé struktiraszabdlyozévd az ér a nyolcvanas drreform révén valt. Ez «
reform mar azon a felismerésen alapult, hogy az iparban nem vonhaté éles hatar-
vonal a mikro- és makrostruktira kézé. Ezért az sem véletlen hogy a nyolcvanas
években vetédstt fel az irdnyitdsi rendszer olyan tervezett fejlesztése, amely olyan
feltételeket biztosit, amely mellett az ar, pontosabban a nyereség-veszteség meg-
felelden fejezi ki a nemzetkdzi versenyképességet, és igy raciondlis gazdasagi don-
tések alapjdava valhat.

Ugy vagyunk azonban ezzel is, mint néhdny mas gazdasagi kategoriaval: Gjra
felfedezziik, ami régrél ismert, leegyszerGsitett séma kézé illesztve értelmezzl', és
igy alkalmazdsa esetleg tobbet art, mint haszndal. Mindenekeldtt széles [ori «z a
vélekedés, miszerint a gazdasdg nemzetkdzi versenyképességének javitasa szinte
kizarélag a termelési szerkezet dtalakitdsat igényli, ami egyfelél beruhdzasokat,
mdasfeldl profiltisztitdst tesz sziikségessé. Az a vélekedés tehat, hogy az egyetlen
célra vezetd, jarhatd Gt az Uj technika importja, az ilyen alapon értelmezett ter-
mékkonvertalhatdsagi kér dllandé bévitése, végiil pedig a veszteséges gyartmdnyok
termelésének besziintetése, ha kell a vallalat {{izem) felszdmolasaval.

A szerkezetatalakités, az 4j technika meghonositdsa, a termékkonvertalhatosag
javitdsa, a gazdasdgos termékszerkezet kialakitasa, vallalatok alapitdsa, atszerve-
zése és felszdmoldsa — mindez természetesen szoros tartozéka annak az dtfogd
folyamatszabalyozdsnak, amely a versenyképesség kivivasat, megtartdsat, illetve
javitasat célozza. Két dologrél azonban nem feledkezhetiink meg.

El&szor: nincs olyan struktira, amely minden elemében és mindig versenyképes
lehet(ne). Minél inkdbb szakositott a gazdasdg, minél sziikebb az a némenklatira,
amelyen egy-egy vdllalat tevékenykedik, anndl nagyobb a veszélye annak, hogy
valsagos helyzetbe keriil, amikor is a vallalatot, formdlis értelmezésben, meg kel-
lene sziintetni. Barmit tesziink is a termelési szerkezettel, mindig lesznek agazatok,
amelyeket dtmenetileg megkiillénbdztetett tdmogatdsban kell részesiteni, mert ter-
mékeibd! dtmenetileg vildgméretl a talkindlat. Ezért az a vdallalati tzletpolitika he-
lyes, amely viszonylag széles gydrtasi profilba szervezi a termelést, és a gyartmany-
programozdsban azokra a termékekre koncentrdl, amelyek az adott idészakban
legkedvezébben értékesithetdk.

A nagylizemek esetében ebben az a gondolat is kifejezdik, hogy a ledllitas
csak ,,ultima ratio” (végsd megolddsi kisérlet) lehet, a f6 hangsulyt a megalapozott,
kelléen megfontolt fejlesztési politikdra kell tenni. Sajnos itt kévettiik el a legtobb
hibat, amit leginkdbb a ,héttéripar” szdhaszndlat jelez. Ezzel ugyanis — jellemzd-
en — arra kivanunk utalni, miszerint létrehoztunk kapacitdsokat, nem keli6képpen
megvizsgdlva, hogy a magyar gazdasdg ezzel &sszefiiggd adottsdgai egyaltaldban
lehetdvé teszik-e azok hatékony miikddését, Ezért ezen a teriileten adédnak a struk-
tarapolitikdban a f8 javitanivaldk. Orvendetes, hogy éppen e téren ndvekszik a
vallalati déntési hataskor.

Mdsodszor: alapvetéen hibés a nemzetkdzi versenyképességnek a struktura-
politikdra leegyszeriisitett értelmezése. Ennek kapcsan nem dart utalni az European
Management Forum (Eurépai Menedzserek Féruma) éves beszamoldira, amelyek a
fejlett t8kés orszdgok versenyképességérél adnak szdmot. Az orszagok nemzetkdzi
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versenyképességét elemezve olyan kritériumrendszert vesznek alapul, amely nagy-# '
szamu ismérvet tartalmaz az emberi tényezdtdl a természeti erdforrdsokkal vald
ellatottsagig, a termelési szerkezettdl a gazdasagirdnyitdsi rendszerig.

Amit sokan pusztdn struktiraproblémdnak vélnek, az valéjadban &ltalénos poli-
tikai, tarsadalmi és ezen belil dltaldnos gazdasdgirdnyitési tigy. Gazdasagunk j6-
véje szempontjabdl éppen az tinik legfontosabbnak, mennyire vagyunk képesek
megertenl és tisztazni a szoros kapcsolatot egyfeldl gazdasagpolitikénk célrend-

szere és gazdasagi mechanizmusunk, masfeldl a nemzetkdzi versenyben valé helyt— .

allas koézott.

MECHANIZMUSFEJLESZTES ES VERSENYKEPESSEG

Szemiigyre véve a gazdasdagiranyitdsi rendszer fejlesztésének az 1984-1987.
években napirenden levé kérdéseit, gazdasdgunk versenyképessége szempontja-
bél a kévetkezd feladatcsoportok érdemelnek nagyobb figyelmet.

Egyensily és exportkényszer

Gazdasagpolitikank az 1957. évi fordulat éta a gazdasdgi egyensuly megte-
remtésének és meglGrzésének megkiildnbdztetett jelentéséget tulajdonit. Kiildnds-
képpen igy van ez az 1968. évi gazdasdgi reformmal bevezetett yj szabdlyozasi
rendszerben. A nyugat dltal 1982-ben bevezetett részleges hitelembargé sordn sem
valtozott ez a politika, noha ennek ma csak rendkiviil nehéz kéritlmények kdzdtt
lehet megfelelni. Gazdasagpolitikanknak ezt az irdnyzatdt mar csak azért is meg
kell érizniink, mert amikor a nemzetkdzi munkamegosztdst a piaci kapesolatok rend-
szerében kell szervezni, akkor a belsé és a nemzetkdzi egyensily egymdst szervesen
meghatdrozzak. A belsé egyensily megdrzéséhez igy akkor is ragaszkodnunk kell,
ha egyébként tudjuk, hogy a bardti orszdgok kdzgazddszai egy orszdg gazdasdgi
helyzetének nehézségi fokat altaléban a hidnygazddlkoddssal mérik. Pedig ez csak
akkor igaz, ha a kigramlé vésdrliderdt a rendelkezésre 4ll6 arualaptsl fiiggetleniil
szabdlyozzdk. Ezt azonban csak az az orszag engedheti meg magdnak, amely kéz-
ponti utasitasokkal szabdlyozza o gozdasdgot. Ezt mi jol felfogott érdekiinkben
nem tessziik. A befagyasztott drakhoz kapcsolt hidnygazddlkoddst a szabdlyozott
inflacidval egybekdtstt folyamatos druellatassal valtottuk fel.

Arra is figyelemmel kell lenniink, hogy a vdllalatok a belfsldi druelldtast még
akkor is preferaljak az exporttal szemben, ha az exportnyereség kedvezdbb. Igy
jarnak el, mert a belféldi értékesitésnél a kockdzat kisebb, az itemtelen szallitds-
nak, az egyenetlen mindségnek tgyszélvan nincs szankciondldsa, és maguk hatd-
rozhatjak meg a miszaki fejlesztés, a termékcsere, valamint a valasztékbdvités me-
netét. Nincsenek ilyen kényelmes helyzetben export esetén. Ezt a pozicidkiilénb-
séget az exportérdekeltség dnmagdban nem ellensilyozhatja. Restrikcidés pénz-
Ugyi politikdval kell olyan helyzetet teremteni, hogy a vdllalatok kapagjtdsaikat
csak expanzids exportpolitikdval legyenek képesek a raciondlis szintig kihaszndlni.

A nemzetkdzi versenyképességnek a belsé verseny is lényeges feltétele. A ver-
seny élénkitése érdekében keriilt sor az elmilt években szdmos trészt feloszlatdsa-
ra. Ezt szolgdlta a termeldszdvetkezeti szektor részére az ipari tevékenység szaba-
dabbd tétele. A kiilonbszd kisiizemi formdknok az intézményi rendszerbe tdrténd
beépitése is a verseny jobb kibontakoztatdsat mozditja elé.

Amikor azonban versenyrél beszéliink, nem gondolhatunk a termeléerék szét-
forgdcsoldsara. Nemcsak a vdllalatok, hanem a termékek kozdtti verseny is racio-
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nalis piacszabdlyozd. A miszaki fejlesztés nagymértékben gazdagitotta a termék-
helyettesithetéséget. A termékek versenye némelykor még hatékonyabb is a vdlla-
latok koz6tti versenynél. A vallalatok szdmara az egyeztetett politika mérsékelheti
a versenytél vart és szamukra kellemetlen hatdsokat. Ismerjiik gazdasagunk mono-
pol szervezettségét. igy az sem keriilheti el figyelmiinket, milyen iizletpolitikat foly-
tatnak a monopolhelyzetben levé vallalatok. Lényeges magatartasbeli kiilénbségek
mutatkozhatnak attdl fliiggbéen, hogy egy monopolvéllalat termékei helyettesitési
kapcsolatban élinak-e mas vallalatok termékeivel, s ha igen, milyen mértékben és
médon. Ha erre nem lennénk tekintettel a vdllalati munka mindsitésekor, nem
hajthatnank végre fordulatot olyan gazdasdgi mechanizmus iranyaba, ahol a dén-
téseket ott hozzdk, ahol az informdcio rendszeres, és a valtozd feltetelekhez vald
atkalmazkoddsra a legtobb esély kinalkozik.

Exportérdekeltség és inflacidéellenes politika

Az irdnyitasi rendszer fejlesztése kapcsdn hdrom olyan intézkedés all mérie-
gelés alatt, amelynek inflaciégerjeszté hatdsa van. Ezek:

a) olyan drfolyampolitika, amely exportdszténzést biztosit, illetve amely mellett az ex-
port zbme nyereséges;

b) a termelési koltséggel harmonizdlt fogyasztdi drak bevezetése és ehhez kapcsoléd-
déan a fogyasztdsi drak szubvenciondldsénak lényeges csokkentése;

c) a teljesitményhez jobban igazodd, a jelenieginél differencialtabb bérek bevezetése;
a nettdrol a brutté bérezésre vald dttérés, Gsszekapcsolva az dltaldnos jévedelemadé be-
vezetésével.

A vizsgdlat alatt 4llé inflacidgerjeszto intézkedések az exportérdekeltséggel
allnak kdzvetlen, illetve kdzvetett modon kapcsolatban. Foganatositasuk viszont né-
hany év leforgdsa alatt szamottevéen névelné az inflacios ratat, amit el szeretnénk
kerGlni. Ezért tlint célszerinek annak vizsgdalata, miképpen lehetne az exportérde-
keltséget antiinflacids politikaval pdrositani.

A kulkereskedelem szabdlyozdsdanak raciondlis modellje a kdévetkezékben &sz-
szegezheté: az egyensdlyi arfolyam a 6 szabdlyozd, amit az exportndl a normativ
adovisszatérités, az importndl pedig a konvenciondlis vamrendszer egészit ki. Min-
den mds beavatkozas csak dtmeneti, illetve specifikus lehet.

Az antiinflaciés pelitika szempontjdbd!l az az arfolyampolitika és az addpolitika
harmonizdldsa tinik o legfontosabbnak. Pénziigyi és darrendszeriinket a nyugati
tékés piaci orszagokéval egybevetve két eltérdé sajatossagra kell utalni.

1. Az darképzésben a természeti eréforrdsokat tékés importdrakon értékeljik. Kovet-
kezesképpen rendkivul szerves a kapcsolat az drfolyam és o termelési kdltség kozott, A
magyar valuta 1 szdzalékos leértékelése 0,5-0,6 szdzalékkal emeli a termelési koitséget,
kovetkezésképpen rendkiviil kis mértékben javitja oz exportjovedelmezdséget. Ezzel szem-
ben a ptacrendszerli orszdgokban az energiahordozék és az ipari nyersanyagok kalkulé-
cioja — altaldanos szabdlyként — kevert drakon alapszik.

2. A piacrendszer( orszagokban az adoévisszatérités az exportnak a hozzdadott érték
addé (TVA) aldli mentesitésén alapul. A jelenlegi magyar adérendszer nem ismeri a hoz-
zaadott érték oaddzdsat.

A fogyasztdi ar képzésénél egyrészt a termeldi drakon foglalt illetményado,
mdsrészt a termeldi és fogyasztéi drat dsszekapesold forgalmi ado jatszik szerepet.
Ha nem lenne illetményadd, a termeldi darszinvonal csékkenne, és megndne a fo-
gyaszioi arakba foglalt forgalmi ado. Ha attérnénk o hozzdadott érték adoztata-
sara, akkor megszinne mind az illetményadd, mind a forgalmi adé. A TVA-addzds-
ra valé attérés, még ha ennek bevezetése mellett térténne is ddntés, tdbb éves
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elékészitést igényel. Viszont az illetményaddnak exportban valéd visszatéritése —
mint a TVA-visszatéritéssel adekvdlt megoldds — kiiléndsebb nehézség nélkiil lenne .
végrehajthaté. Eppen ilyen médon vélhat a valutadarfolyam az exportérdekeltség
fokozdédasanak f6 eszkdzéve.

Mindenesetre o gazdasdgirdnyitdsi rendszer tovabbi lépéseit annak figye-
lembeveételével szeretnénk megtenni, hogy az inflacids rdta a kritikus reformlépések
idészakdban se haladja meg az évi 7 szazalékot, és ezt kévetéen évi 5 szdzalék
ald csékkenjen.

A raciondlis vallalati magatartds szamviteli, kalkulécids és pénziigyi megalapozdsa

Az irdnyitasi rendszer megdjitasanak legbonyolultabb kérdései a szamviteli,
kalkuldcids és pénziigyi rendszer atalakitdsaval fliggnek 6ssze. Ezzel kapcesolatban
négy kérdés érdemel megkilénbdztetett figyelmet.

a) A magyar gazdasdagpolitika — mint ismeretes — 1957-t8! a nyereségérdekelt-
ségre alapozza a vdllalati magatartast. Ugyanakkor tudjuk, milyen sok vonatko-
zésban uralkoddé a vallalati Gzletpolitikdban a bdazisszemlélet; az a tdrekvés, hogy
a mar elért dtlagrentabilitds ne csékkenjen, hanem ndjon. Ez a szemlélet irracio-
nalis magatartdst honosit meg, mert hdtrényosnak mindsit minden olyan termeld-
munkat, amelynél a jovedelmezdség nem éri el az atlagot, és veszteségesnek mino-
sit olyan gyartmdnyt, amely a kézvetlen kdltségek mellett nem képes viselni az at-

lagos rezsit. Az igazi nyereségérdekeltség a tékemegtériiés elvén alapul, amit a-

hatarkdltséghez igazodd kalkulacidos modszer alapoz meg.

b) A hatarkéltség-szemlélet(i kalkuldcié- és gydrtmdanyprogramozds, az ezen
alapulé kapacitaskihaszndlds-optimalizdlds a szdmviteli és kdltségszamitasi rend-
szer gyokeres dAtalakitdsat teszi sziikségessé. De az egész szamvitelt csak igy le-
het a vallalatvezetés szolgdlataba dllitani.

c) A pénzigyi és addérendszernek ehhez igazodd Gtalakitdsa egyebek mellett
a brutté rendszer(i elszdmoldsrél a netté rendszer(i kdliségvetési elszamoldsra va-
16 attérést koveteli. A bruttd rendszerl( elszamolds esetén gyakorta eléfordul, hogy
a kdltségvetés csak azért szubvenciondl véallalatokat, mert kiildnb6z6 cimeken az
adott piaci helyzetben nem realizdlhatd drakat feltételezve von el pénzdsszegeket,
A termelési tényezékhdz kapcsolddd adéd, az amortizdcid, valamint a miaszaki fej-
lesztési alap normativ eldirdsa és az igy akkumulalt pénzdsszegek egy részének el-
vondasa a brutté rendszer( kapcsolatok tipikus megjelenési formai. Mindez a verti-
kalis tékedramlast hozza magdval. Ha az irdnyitési rendszer kiiktatja a tékepiacot,
mert abbdl indul ki, hogy csak a kézponti tokeallokdcio felelhet meg a tervszeri
fejlesztésnek, akkor természetesen az a teendd, hogy a tdkearamlas minden lehet-
séges csatornajat lezarjak. A kévetkezd évek reformlépései e tekintetben is Gj hely-
zetet teremtenek, kibontakozik a horizontalis tékedramlas. Ez a folyamat valdjdban
évekkel ezeldétt mdr megindult.

d) A véllalati szervezeti struktira is szoros kapcsolatban all a gazdasdg nem-
zetkdzi versenyképességével. Ha az egységes termelési folyamatot funkcidként
széttagolt vdllalati strukturdba szervezik, akkor eléfordulhat, hogy a folyamat
egyes ldncszemein jelentds nyereséget realizdlnak, mikdzben a végsé kibocsatas-
ban a termék nem versenyképes, illetve veszteség hordozdja. llyen vallalati szerve-
zeti struktira azért alakulhatott ki, mert a tervgazdasdg hagyomdnyos értelmezé-
sében a kozponti dllami tervezés és tervdirektivakon alapulé szabalyozas problé-
mamentessé teheti a gazdasdgot. llyenkor azt tekintik megfeleld vallalati struktira-
nak, amely a leghatékonyabb médon teszi lehetévé a kézponti direktivakon alapu-
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|6 szabadlyozast. Ha azonban ezt a hipotézist nem fogadjuk el, akkor irraciondlis
szervezeti struktdranak bizonyul. A terv nyitottsdgdnak hangsulyozdsa a nyoleva-
nas években éppen azt kivanta érzékeltetni, hogy a valdsag akdr lényegesen is el-
térhet attdl, amit a terv készitésénél figyelembe vettek. llyen kdrilmények kozdtt
pedig a mindenkori helyzetre vald gyors reagdldas tinik legfontosabbnak. Ez vi-
szont marketingorientalt vallalati strukturat feltételez, ahol a végsé realizdlas
visszafele, az egész termelési folyamatra mindsiti a munkat.

A két vilagpiac pdrhuzamos mikédése a versenyképesség szempontjabdl

Valamennyi gazdasdgi kérdés, kiiléndsképpen azonban gazdasagunk ver-
senyképessége szempontjabél sajatos koriilményeinkbdl kell kiindulnunk. A leé-
nyeget tekintve arrdl van szd, hogy a vdllalatoknak hdrom piac keresleti struktu-
rdja egyeztetésével kell a termelést szerveznidk. Az értékesités 50-50 szdzalékban
oszlik meg a belfoldi és exportpiacok, illetve a KGST- és a KGST-n kivili piacok
kézott. Az exportpiacok kdrében a KGST-egylittmikédés alapjaban véve naturd-
lis, a nem KGST-piacokon monetdris szervezettségen, gazdasdgpolitikdnk pedig
harmas hipotézisen alapul. Eszerint:

— maximalis mddon igyekszik kihasznalni a KGST-n beliil a gazdasdgi integracié
nyGjtotta lehetdségeket; a KGST-n kivili munkamegosztasra akkor és ott keril sor, ahol
ennek lehetéségei a KGST-n belll kimeriltek;

—~ a vildgpiaci kapcsolatokban elényben részesiti a fejlédé orszdgokkal létesitett kap-
csolatokat; orszdgunk tagsdga a Vildgbankban és a Nemzetkdzi Valutaalapban éppen
azzal fligg Ossze, hogy a fejlédé vildgban hitelekkel finanszirozott nagyszabasu fejlesz-
tési programok kivitelezésében csak azok az orszdgok mikédhetnek kozre, amelyek tag-
jai a nemzetkdzi pénziigyi intézményeknek;

— a fejlett tékés orszdgokkal valé kapcsolatokban az egyenjoglsdgon alapuld egyiitt-
mikédés feltételeinek a biztositdsa, a piackonform magatartds erdsitése annak érdekében,
hogy az dndiszkrimindcid ne okozzon drveszteséget.

A nemzetkdzi gazdasdgi kapcsolatoknak ilyen kifejtése csak nagymértékd le-
egyszer(isitéssel mutathatja be gazdasdgpolitikank kilgazdasagi stratégigjat.
Nemcsak a KGST-ben, hanem a vildgpiacon is szdmos orszdg kapcsolataban ér-
vényesiil a kétoldali kiegyenlitédés tendencidja. Kévetkezésképpen, amit atfogo-
an versenyképességnek tekintiink, konkrét megjelenési formdjdban csak megha-
tarozott kiilgazdasdgi stratégia és taktika rendszerében értelmezhetd.

Szdmunkra a multban és a jévében is a KGST-n belilli egyiittmikédes a {6
meghatdrozé. Itt a termelési struktira és a kilkereskedelmi druszerkezet naturé-
lisan definidlt, és a kdlcsénds elvardasok rendszerében formalddik. Ebben a kér-
ben a gozdasdgi hatékonysdg csck indirekt médon jelenhet meg. Magatartasun-
kat e viszonylatban a messzemend alkalmazkodds mellett az @ meggondolas is
meghatdrozza, hogy figyelembe veszi, milyen exportpotencidlt kell készenlétben
tartani a csak a vildgpiacrél beszerezheté és a gazdasdgndvekedés szempontjabdl
nélkilozhetetlen import finanszirozdasahoz. Ez a kérdés alapjdban véve nem a ver-
senyképesség, hanem a kiilgazdasagi stratégia tgye, ami csak kormdnyzati szin-
ten rendezhetd, és ahol a nemzeti érdekek egyeztetése és a beldtés a meghatdro-
z6. Mds a helyzet a vilagpiacon, ahol a monetdaris szabdlyozds a meghatdarozé.
Ez az oka annak, hogy gazdasdgirdnyitdsi rendszeriink tovabbfejlesztése terén
az dru- és pénzviszonyok kibontakoztatdsdndl a KGST-n kivili kapcsolatokban fel-
meriilé kdvetelményeket tekintjiik meghatdrozénak, és ebbdl vezethetjiik le azo-
kat a pénz- és érdekeliségi viszonyokat, amelyeket a KGST-n beliili kapcsolatok-
ban alkalmazunk.
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Korgbban azt emeltiik ki, hogy a vdllalatok a belfsldi értékesitést elényben

részesitik az exporttal szemben még akkor is, ha az export nagyobb nyereséget _

biztosit. Ehhez most azt tehetjiik hozzd, hogy a vdllalatok a KGST-n belili ex-
portot elényben részesitik a KGST-n kiviilli exporttal szemben még akkor is, ha
nagyobb a nyereség a KGST-n kiviili exporton. A hosszi tava piaci biztonsdg, a
nagy széria, az atvételi készség, a szerzédéses fegyelem megsértésének kisfoku.
kockazata stb. hozza mindezt magdval. o

Ilparunk nemzetkdzi versenyképességét nemcsak azért kell a tékés vildgpia-
con érvényes konvencidk szem elétt tartasdval javitanunk, mert ott a termékek és
szolgdltatasok szigoribb elbiralds ald esnek, hanem azért is, mert a KGST-piac is
wkeményedik”. Mdasképpen kifejezve: a tapasztalatok szerint egyre inkdbb sziikiil
a sav a két piac nyljtotta eltérdé lehetdségekben. :

A kelet—nyugati gazdasdgi kapcsolatokban irdnyitdsi rendszeriink tovabbfej-

lesztése két terlileten vet fel gozdasagunk versenyképességét is érintd problé-
mat. Egyik a téke, o masik az Gj technika importja. Magyarorszdg tékeszegény-
sége folytdn igényli a kilfs!di t8két. Az viszont kérdéses, vajon helyes-e ezt egy-
oldalian a findnctékére alapozni kiiléndsen akkor, ha annak lejérati struktirdja
sem kedvez a gazdasdgkorszerisités folyamatdban adédé tékemegtériilési lehe-
téségeknek. Ezért all o kéz8s vdllalkozdsi rendszer kiterjesztésének lehetSsége,
illetve a m{ikédé téke importjanak bévitése vizsgdlat alatt.

Ez &sszefligg az Gj technika importjdval. Hitelfelvételi lehetéségeink korldtai
miatt ez id6 szerint 50 szdzalékdt sem tudjuk importdini annak a technikdnak,
ami_irant vallalati készség mutatkozik. A részleges hitelembargé éta a szabad
devizaért vasdrolt import beruhdzdsi gépeket kdzpontilag kell elosztani. Az tinik
kivinatosnak, hogy ez mihamarabb megsziintethetd legyen, és valamilyen koz-
gazdasagi modszer vegye At a jelenlegi elosztasi funkciét. A nemzetkdzi verseny-
képesség szempontjdbdl fontos struktiropolitikai déntéseknek ez ma a leggyen-
gébb pontja.

PE3HOME

Hacroswas crates copepmumt Tekct AOKNapa, NpelCcTasneHHOro aBTOPOM Ha nneHap-
HOM 3acefaHuu KOHepeHuMM ,MHTEHCMBHOE pPA3BMTHE 3KOHOMMUKM M CTATMCTHMKA' coc-
rosBweica 9—10 anpens 1984 ropa B Byganewre B opranusauum CratMCTHUUECKOR CeKLMM
Benrepckoro skornomuuyeckoro obuiecrea.

Bo sBepeHwn asTop uHTepnpetupyer rnoHaTME DPEKTUBHOCTH M MeXAYHapoOAHOH
KOHKYPEHTOCNOCOBHOCTM B M3MEHMBLUMXCS IKOHOMMUECKMX YCOBMSX. PaccmaTtpusaer pons
LEHOBOW M (DMHAHCOBOW MONMTHKKM B (DOPMHUPOBAHMM CTPYKTYPbi MPOMBILIAEHHOCTH W Cefb-
CKOFO XO03AWCTBA A0 M NOCNE DKOHOMMUECKOH pedopmel. OTmeuyaer, 4TO Korga uaer peub
O CpejCTBaX MOBbLIWEHMA KOHKYpeHTocnocobHocTu (npeobpazosaHue CTPyKTYpbl, HOBas
TEXHMKE, CO3JAHME M PEOPraHW3auus NPeAnpuaATHK W T. A.) Cneayer uMMeTh B BUAY, 4TO
HeT TaKOW CTPYKTYPb! BCE 3NeMEHTbl KOTOPOW Bbinu Bkl BCerga KoHKypeHToCcnocoBHel u,
Aanee, 4YTo YNPOWEHHOEe OTOMAECTBNEHUE KOHKYPEHTOCNOCOBHOCTH € NONUTUKON CTPYKTYPHI
ABNRETCA NO cywecTBy owubouHbIM, 3aech B AeHCTBUTENLHOCTH peub uaeT ob oBuiux no-
nuTHUYeckux, obuiecTBeHHbix genax, B TOM uucne o6 obwed npobnematuke ynpasneHua
HAPOAHBLIM XO3IRMCTBOM,

B RanbHelwem asBTOP OCTAHABNMBAETCS Ha BOMPOCAX PA3BUTMA XO3AUCTBEHHOrO Me-
X8HHM3Ma M NOBBILLIEHUA KOHKYPEHTOCNOCOBHOCTH B BeHrepCKoW 3KOHOMMKe B BnuKawowme
1984—1987 roabl. Ocoboe BHMUMaAHME yAensieT ueThipeM rpyrnnam BOMPOCOB! 3KOHOMMYEC-
KOMY PABHOBECHIO M MPHHYAWTENEHOMY 3KCNOPTY B YCNOBUSX OCTPOM KOHKYPEHUMM; 3aMH-
TEPEeCOBAHHOCTH B 3KCNOPTE M AHTHMPNALUMOHHON MONMTHKE; YHUETHOMY, KaJKYAALMOHHOMY
“ (DMHAHCOBOMY OBOCHOBAHMIO PALIMOHANLHOIO NOBEAEHUN NPEANPHATHMN; M HAKOHeU, napan-

NensHOMY (PYHKUMOHUPOBAHUIO ABYX MWPOBBIX PBIHKOB € TOUKM 3PEHMS KOHKYPEHTOCHO-
cobrocTu.
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SUMMARY

The study was given as a lecture on the plenary session of the conference ,Intensive
Economics Development and Statistics” organized by the Statistical Section of the Hungar-
ian Economic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984.

In the introduction the author interprets the concept of efficiency and international
comptetitiveness under altered economic conditions. He analyses the role played by the
price- and monetary policy in structural changes in the field of agriculture and industry,
before and after the economic reform. In his opinion, if dealing with means of increas-
ing competitiveness (structural change, new technology, establishing and re-organizing
enterprises etc.) one must take into account that there is no structure, which could be con-
sidered as competitive in all its components every time, moreover, that the simplification
of the concept of competitiveness to structural policy is fundamentally biased. Here the
point is the issue of overall econmic and social policy and within this general economic
management.

Further on, the author deals with the problem of the improvement of economic man-
agement and increasing competitiveness of the Hungarian economy in the 1984-1987
period. Four issues are dealt with in details: economic equilibrium and competition for
exports; export orientation and anti-inflationary policy; foundation of the rational enter-
prise behaviour by the accounting system and calculations; the parallel function of the
two world markets from the point of view of competitiveness.



A FOGLALKOZTATASPOLITIKA
ES A MUNKAERO-GAZDALKODAS®

DR. RACZ ALBERT

A gazdasagi fejlédés feltételeinek lényeges megvdltozdsa, a vildggazdasagi
értékrendhez valé alkalmazkodds kényszere, a versenyképesség fokozasanak sziik-
ségszerlsége a gazdasdgiranyitds részére olyan kovetelményt tdmasztanak, hogy
a szabdlyozékon keresztiil minél nagyobb mértékben biztositsak a gazdaikodé egy-
ségek részére az alkalmazkodds lehetéségét, a szitkséges mozgdsteret. Végigkisér-
ve térténeimiink folyamatat azt latjuk, hogy a médszerek, eszkdzok valtogattdk egy-
mdst, valtozott az is, hogy mikor, milyen mértékben engediink, illetve szoritunk «a
gazdasagpolitikdban, a gazdasdgi fejlddésnek megfeleléen mikor, milyen maédsze-
reket alkalmazunk a foglalkoztataspolitika, illetve o munkaeré-gazdalkodas végre-
hajtasa sordn.

A mai helyzet jellemzése érdekében elészér réviden visszatekintiink a ko-
rabbi foglalkoztataspolitikdra, fliggetleniil attél, hogy egyes vélemények szerint
nem is volt, illetve nincs deklardlt foglalkoztataspolitika hazdnkban., Usszefogla-
lom tehdat, hogy milyen volt, és mi az elképzelésiink ma a foglalkoztataspolitikdardl,
illetve a munkaerd-gazddlkodasrol.

Az dtvenes évek foglalkoztatdspolitikdjanak alapcélkitiizése ~ tarsadalompoli-
tikai megfontoldsokbol kiindulva — a teljes foglalkoztatds megvaldsitdsa, a munka-
ero-sziikséglet minél nagyobb mértéki kielégitése, a nyilt és (¢ mezégazdasagban)
burkolt munkanélkiiliség felszdmoldsa volt. Ez egybeesett akkori gazdasagpoliti-
kank ‘céljaival is, amely a fejlods, dinamikus beruhdzdspolitikan és gazdasagi né-
vekedésen alapult. Ekkor valéban mondhattuk és vallottuk is, hogy a létbiztonsdg
alapja a munka, a foglalkoztatds. Az, hogy milyen széles kor( volt a foglatkozta-
tottsdg, azon mulott, hogy a népesség mekkora része szdndékozott és mekkora
kényszeriilt bekapcsolodni a tarsadalmilag szervezett munkamegosztdsba.

A szandék természetes és érthets. A gazdasdgi kériilmények, az életszinvonal-
lehetéségek az 1940-es évek végén, az 1950-es években kényszeritették a csalddo-
kat a tébbkeresés csalad kialakitaséra, és ilyen médon az 1960-as évek kdzepe td-
jara teljesiilt oz egész népesség vonatkozdsdban a teljes foglalkoztatottsdg. Az
1950-es évekrdl azt is mondhatjuk, hogy akkor nagy volt a munkaerééhség, és bé-
ven allt munkaeré a gazdasdg rendelkezésére. Azt hittiik egyrészt, hogy a munka-
er6éhség sohasem szlinik meg, mdsrészt, hogy rendelkeziink is ehhez elég munka-
eré-tartalékkal. Ugy gondoltuk, hogy ez vagy a demogrdfiai forrasokbél, vagy a

* A Magyar Kézgazdasagi Tdrsasag Statisztikai Szokosztdlya altal Budapesten 1984, éprilis 9—10-én
A gazdaség intenziv fejlédése és a statisztika'’ cimmel rendezett konferencia plendris flésén elhangzott
eléaddas.
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mezdgozdasdg és egyéb népgazdasagi agak burkolt munkanélkiliségi tartalékai-
bél kielégithetd.

Sajnos nem igy volt. Az 1960-as években vdltozott a helyzet. Mindenekeltt de-
mografiai oldalrdl ismertté valt, hogy potencidlisan rakényszeriltink a munkaeré-
forrds stagndltatasdra, majd csokkentésére, amelynek napjainkban tandi vagyunk.
Sét oz is az 1960-as évek kdzepétd! valt lathatéva — amikor a mezégazdasag szo-
cializaldsa stabilizalodott —, hogy o mezégazdasdgi foglalkozdsi struktura meg-
valtozik, a mezdgazdasag mar nem leadé dgazat, sét ellenkezd irdnyd munkaerd-
mozgds alakul ki. Ez lathaté a mezdgazdasdgban akkor és ma dolgozok életkord-
nak dsszehasonlitasdbdl. Az 1960-as évek elején, kézepén folytatott beruhdzaspoli-
tika, a vidéki iparositds mar jelezte, hogy egyes ipari centrumokban megjelent a
munkaerdhidny, és jelezte azt is, hogy a politika és a gazdasdgpolitika sulyt he-
lyez a teljes foglalkoztatottsag teriileti elvének a megvaldsitasara. Ekkoriban jot-
tek létre, fogalmazédtak meg azok a hatdrozatok, amelyek - féleg Budapestet
érintve — a munkaerd-ellatas fokozdsa, egyes teriileteken a munkalehetéségek biz-
tositdsa érdekében az ipar kitelepitésérdl intézkedtek.

E felismerések kéz6tt a legfontosabbak kézé soroljuk ma is annak megdllapi-
tasdat, hogy a gazdasdgban a hatékonysdgi kévetelmények nem érvényesiilnek kel-
I6en. Nem korlatozzdk oz eréforrdsok irdnti igényt. Korabban az alléeszkézék, az
import, a munkaerd stb. iranti igény kielégitési lehetéségeit szinte korlatlannak
képzeltiik. A lendiiletes gazdasagi ndvekedés lehetéségét, a jovére vonatkozd el-
képzeléseinket erre alapoztuk.

Az 1960-as években a teljes foglalkoztatottsdgot mar nem Ggy értelmeztik,
ahogy az 1950-es évek elején. Régebben kissé szélamszerien vallottuk: hogy min-
denkinek dolgoznia kell, mindenkinek feltétlenil munkat kell biztositani. Az 1960-
as évek kdzepétdl mar azt mondtuk, hogy a teljes foglalkoztatottsdg egy optimd-
lis szinten mindig éppen ugy valésul meg, amennyien munkat keresnek. Ez meg is
felelt az idészak gazdasagpolitikdjanak, hiszen a teljes foglalkoztatottsdg mai
vagy az 1970-es évek kdzepétsl kialakult szintje fokozatosan, a dolgozni akard
munkaerdforrds bevondsdaval jott létre.

Munkaeréforrds-tdbbletiink demogréfiai oldalrél 5-6 éve szinte alig van, illet-
ve a munkaeréforras jelenleg csdkken. A még bevonhaté munkaképes kortak szé-
ma minimalis, s kézdttlik is kevesen vannak olyanok — néhdny ezer f6 —, akiknek
a szervezett munkdjdara szdmithatunk. A mondottak és a gazdasag novekedésének
fokozdéddsa kdvetkeztében az 1970-es évektdl munkaerShiany keletkezett. Hangsu-
lyozni kell, hogy a munkaeréhiany &sszefliggétt azzal, hogy o gazdasdgi ndveke-
dés extenziv jellege megmaradt. Minden faradozdsunk ellenére az 1970-es évek ele-
jén, kdzepén, sé6t a munkaerd-gazddlkodds szempontjabd! a késébbiekben is —

amit majd bizonyitani igyekszem — inkdbb az extenziv gazddlkodds a jellemzd
mintsem a munkaerd intenziv fethasznalasa.
Ebben az iddészakbon azonban az extenziv gazddlkodds egyéb jelei — igy a

fejlesztéspolitika, a munkakdriilmények elhanyagoldsa, o nehéz fizikai munkdk gé-
pesitettségének hattérbe szoruldsa és egyéb tényezdk — is abba az irdnyba hatot-
tak, hogy nétt a munkaerdhidny, sét torzultak a szakképzett és nem szakképzett
dolgozék kereseti ardnyai. E konfliktusok felolddsdt abban az idészakban abban
véltik megtaldlni, ha a meglevé munkaerdforrdst vagy munkaidéalapot valamilyen
médon bévitjik. Olyan intézkedéseket hoztunk, amelyeknek célja kifejezetten a
munkaiddalap bévitése volt. llyenek voltak a nyugdijasok munkavallaldsanak, to-
vabbi munkavéllaldsdnak &szténzése, a bedolgozéi rendszer bévitése, az anyag-
mozgatds gépesitésének tdmogatdsa (amit késébb eredménytelensége miatt meg-
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szlintettiink), létszamfelvételi zdrlat stb. Feltételeztiik, hogy kézpontilag pontosan
eléirhato, hogy megyénként, teriiletenként melyik vallalatnal kell a létszémot bévi-
teni és melyiknél szdikiteni. Tehat gyakorlatilag a munkaerd-kinélatot, a munkaidé-
alapot kézpontilag akartuk névelni.

Ezek oz intézkedések azonban nem hoztdk meg a vart eredményt a gazdasag
fejlddésének novekedéséhez szitkséges munkaeré névelése, a munkaiddalap bévi-
tése vonatkozasaban. llyen kérilmények kdzott a teljes foglalkoztatottsdg természe-
tesen kdzepes vagy alacsony szintli termelékenység mellett valdsult meg. Hiszen,
mint emlitettem, az extenziv fejlédés volt elStérben és nem az intenziv.

Az 1970-es évek végén fordulat kévetkezett be a gazdasdgpolitikaban, minde-
nekeldtt a gazdasdagi fejlédés iitemét tekintve. Ettdl az idétél kezdddéen olyan goz-
dasdgpolitikat folytattunk, amely nem a gazdasdg dinamikus fejlesztésével, hanem
visszafogott gazdasdgi névekedéssel (minimdlis névekedéssel vagy stagnaldssal), s
ehhez tartozd stagndlé életszinvonallal térekszik a vdlsdghelyzetbd! valé kilaba-
lasra. Ehhez kellett igazitani a foglalkoztatdsi politikat is.

A helyzet az, hogy az orszdg a gazdasdg oldalardl nyitott gazdasdag. Vagyis
a gazdasdg druk viszonylatéban a kiilvildggal igen szoros kapcsolatban van.
Mindez azonban Ugy teljesiil, hogy a munkaerd szempontjabél zért gazdasag va-
gyunk. A mintegy 6tmillié keresével kell megoldanunk gazdasdgi feladatainkat. Ar-
ra a kérdésre a vdlaszt, hogy ez az 6tmillié keresé pontosan ugy felel-e meg a
gazdasdagi kévetelményeknek, mint ahogy kell, és hogy ezt j6l képzeltik-e el 8t
tiz evvel ezelétt, az eredmények adjak meg.

A munkaeréforrast jelenleg kisszama kiilféldi munkavallalé egésziti ki, de ez
olyan minimdlis, hogy a tovabbickban errdl nem is érdemes szt ejteni. Hozzé kell
tenni, hogy a nyitottsagot (akar a kifelé mend, akdr a befelé j6v3) munkaerében
nem tartom redlis lehetéségnek. Csupdn a téma jelentéségét kivdnom hangsulyoz-
ni, azt hogy a strukturdlis, teriileti és mennyiségi munkaerd léte, hidnya meghata-
rozott. Ezért az 1970-es évek végétdl azt a kévetelményt tiztik magunk eld, hogy
a munkaerd célszerl foglalkoztatdsat alapvetéen a hatékony foglalkoztatds révén
kell elérniink. Jelszé lett a ,teljes és hatékony foglalkoztatds'. Meég ma is sokan
vitatjak, o kettd élhet-e egymds mellett, lehet-e, tudjuk-e a hatékony és teljes fog-
lalkoztatdst (vagy forditva) egyidejiileg biztositani.

A munkaeré hatékony foglalkoztatdsat biztositsd eszkézeink kdzil azokat vettiik
elé, amelyek a rugalmas kindlat bavitését tették lehetdvé. Arra szédmitottunk, hogy
a gazdasagi fejlédés lelassuldsa majd fékezi a munkaerd irdnti keresletet. Azt is
gondoltuk, hogy a gazdasdgi folyamatokban meglevé kényszerité erdk a gazdal-
kodd és a gazdasdgi egységeket arra fogjak rabirni, hogy a munkaerét hatekonyan
hasznaljak fel, és felesleges létszdmot kapun beliil ne tartsanak. Joslataink, elkép-
zeléseink nem vdltak be. Az 1978., 1979., 1980-as években voltak ugyan némi jelei
ilyen jellegi magatartdsnak, kezdeményezésnek, de 1981-t3l kezdve ismét eldtérbe
kerlilt @ munkaerBhidany. Gazdasdgunkat kisebb-nagyobb mértékben mindig jelle-
mezte a munkaerShidny, illetve a munkaerd-keresleti tébblet, de taldn soha olyan
mértékben, mint ma. Kiilénésen szembet(ind ez olyan korilmények kdzétt — és ez
a fondksdg -, amikor a gazdasdgi névekedés minimdlis. Adott munkalehetdségek
kézétt nagymértékli munkaeréhidnnyal szdmol a gazdasdg, illetve a véllolatok.

Mit szandékozunk tenni a rugalmas munkaerd-kindlat névelése érdekében?
llyenkor valtoztatni kell a foglalkoztatdspolitika eszkszein. lyen jellegG intézkedés
volt, hogy a nyugdij melletti foglalkoztatas merev korlétait lazitottuk. Mdédot adtunk
- ezzel a gazdalkodé egységeknek, hogy sziikség esetén ezt a réteget, illetve ebbdl
azokat, akik dolgozni tudnak, megfeleld médon bevonhassdk a munkdba. Térsa-
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dalmi kivansagnak tettiink eleget, amikor feloldottuk a gyermekgondozdsi segélyen
levék foglalkoztatdsi tilalmdt, és biztositottuk a 4 drds foglalkoztatds lehetdségeét.
A nemzetkdzi munkaeré-kooperdcidban kritikus helyeken lengyel és kubai munka-
er6t foglalkoztatunk. A rugalmas gazddalkodast kivantuk elérni azzal is, hogy dtala-
kitottuk a munkaerdkdzvetits-szolgdlatot, -iroddkat. Megsziintettiik a bizonyos sze-
mélyekre a kdzvetités (bortonbdl szabadultak, munkahelyet sokszor vdltoztaték)
kotelezd jellegét, s o munkaeré-kdzvetité iroddakat az dllampolgarok és a gazda-
sagi egységek kozé ékelddott igazi szolgdltatd szervezetként mikodtetjik, és ki-
vanjuk mikodtetni a jévében is. Ezek az iroddk a tényleges helyzetet ismerve, fel-
mérve tajékoztatnak és segitenek azokon a helyeken, ahol munkaeré-elldtdsra
vagy -elhelyezkedésre van sziikség.

A munkajogi szabdlyozdsban is olyan vdaltoztatdsokat végerztiink az elmdalt
években, amelyek a munkdltatéknak nagyobb lehetéséget adnak, vagy kivannak
adni arra, hogy a munkaeré felhasznaldsat hatékonyan végezhessék. llyenek vol-
tak a tébbes munkakérben térténd foglalkoztatds megengedése vagy a sajat dol-
gozdé munkaidén tali foglalkoztatdsa stb. Szorgalmazzuk a rugalmas munkarendek
alkalmazdsat, a bedolgozéi munka elterjesztését. Ez az egyik oldal. Tehdt a kina-
lati oldalt ezekkel az intézkedésekkel akarjuk és szeretnénk bédviteni.

A masik oldal és teriilet, amikor az dltaldnos munkaerdhidny mellett egy-egy
terileten vagy szakmdban abszolit vagy relativ munkaerd-felesleg létezik. Gon-
doskodnunk kell e munkaeré-felesleg elhelyezésérél. Ezekre az esetekre is kialaki-
tottuk a foglalkoztatdspolitika megfeleld eszkdzeit. llyen a felséfokl végzettségliek
elhelyezkedését segitd pdlydzati rendszer. Sokan elmarasztaljék a kialakult gyakor-
latot, részben azért, mert véleményiik szerint kotétt, részben azért, mert Ggy tart-
jak, alig ad valamit. A rendszer lényege mégis az, hogy informdciét nydjt a fog-
lalkoztatdspolitika szamara az elhelyezkedésrdl, informdciét biztosit az elhelyez-
kedni szdndékozdknak a lehetéségekrél, és lehetéséget ad a gazdasdgi egységek-
nek arra, hogy ezeken a csatorndkon keresztiil hozzdjuthassanak o megfelels
szintlG és szakmdji munkaeréhéz. Mikédtetiink Gn. tdmogatdsi alapot is bizonyos
terlileteken a munkaeré elhelyezése vagy foglalkoztatdsa érdekében. igy példdul
oz elmuilt két évben Szabolcs-Szatmdr megyében a teriiletfejlesztési alap tdmoga-
tasaval segitséget nyudjtottunk lizemek, mihelyek létrehozdsdhoz, s igy a lakossag
nem dolgozd részére munkaalkalmat biztositottunk, Bevezettiik az dtképzési se-
gélyt, amellyel lehetéséget kivinunk adni arra, hogy ott, ahol esetleg témegében
feleslegessé vdlnak dolgozdk, az dllam anyagi segitséget nydjtson nekik az 4t-
képzéshez (atképeztetésiikhdz), és igy biztositsa mas helyen foglalkoztatdsukat.

Rendszeresen megvizsgdaljuk, hogy mennyiben voltak hatdsosak az emlitett esz-
kozék, mennyiben értik el velik céljainkat. Egy-két példat emlitve: a gyermek-
gondozdsi segélyen levék foglalkoztatdsa — mint ismeretes — nem sikeriilt. Alig
van vdllalkozé. Ugyanez a helyzet a bedolgozdssal és a részmunkaidés foglalkoz-
tatdssal. Hozzd kell azonban tenni, hogy nemcsak az &nkritika szitkséges itt, ha-
nem a kritika is, birdlni kell a gazdasdgi egységek magatartdsdat is. Sajdt tevé-
kenységlinket annyiban kell birdlnunk, amennyiben az egyes intézkedések még min-
dig nem elégségesek, eléggé korlatozd jellegiiek vagy merevek. Ezért oldani kell
azokat. (llyenek a bedolgozdi rendszer tarsadalombiztositdsi kétdttségei stb.)

Barmilyen jogszabdlyt hozunk a bedolgozéi rendszerre, barmilyen lehetdséget
adunk is a részmunkaidds foglalkoztatdsra, ha a gazdasdgi egységek felkésziiltsé-
ge munkdjukban, kooperdciés kapcsolataikban ehhez nem megfelels, nem gy
szervezik termelésiiket, hogy ilyen tipusi munkaerét foglalkoztatni tudndanak, ak-
kor a leglidvésebb jogszabdly sem segit hozzd a munkaeré-felesleg foglalkoztata-
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sdhoz. Ha anyagelldtdsi gondok, munkaszervezési hianyossagok akadalyozzdk o
munkaeré felhaszndaldsat, akkor a bedolgozéi rendszert nem lehet mikodtetni.
Nem véletlen, hogy az elmilt idészakban a bedolgozéi rendszer inkabb sziikil,
mint bévil., Szdkil, mert a szervezési intézkedések, a munka- és lizemszervezés, a
termelésszervezési intézkedések ehhez nem megfelelék. A bedolgozdi rendszer zo-
vartalan mikédtetése nagyon alapos szdallitdsi, anyagellatasi, drudtveteli stb. szer-
vezési munkat igenyel.

Ami a munkaerd kélcsdnaddsat, atcsoportositdsat illeti, nem valésult meg oz
elképzelt médon. A vdllalatok kdz8tti munkaeré-atcsoportositas vagy -kdlcsdnadas
szinte elvétve fordul eld. Ismét bebizonyosodik, hogy énmagdban a jogszabaliyal
nem lehet munkaerdt dtcsoportositani. Ha a gazdasdg struktirdja valtozik, akkor
sz6 lehet a munkaerd-struktira valtozasardl is, amihez a kdzponti iranyitdsnak at-
képzési segitséget, munkahely-valtoztatdsi biztositékot kell adni. Ellenkezéleg: ha
nincs szervezeti és gazdasdgi strukturdlis vdltozds, akkor nem vdarhato, hogy a
munkaerd az egyik helyrél a masikra vandoroljon.

Hogyan magyarazhatd, hogy sokkal tébbszér tapasztathaté a munkaeré val-
lalaton belili mozgatdasa, mint vdllalatok kdzétti ataddsa? A véllalatok dnmagu-
kon beliil véllaljgk az egyik Gizem megsziintetését, a masik lizem bdvitését, fejlesz-
tését, egyik termék leépitését, Gj termék létrehozdsat, ehhez a szakképzés beindi-
tdsat. Nem véllaljak azonban a kézponti szervek a veszteséges, nem hatékonyan
dolgozé vallalatok leépitését, megsziintetését, ami maga utdn vonnd a munkaerd
megfeleld dtcsoportositasat, illetve az étcsoportosuldst. Tehdt csupdn a munkaerd
oldaldrdl kiindulva soha nem vdarhatjuk dtcsoportosuldsat, sem dtcsoportositasat.
Ez csak valamilyen cél, mindenekelétt a gazdasagi szerkezet, struktira valtoztatasa-
nak szolgdlatdban térténhet.

A gazdasdgi szerkezet természetesen mindig valtozik, ha nem is mindig olyan
irdnyban, ahogy elképzeljiik, s jelentds mozgdsa van a munkaerének is a népgaz-
dasdgban. 1980 és 1983 kdzoétt, illetve a hatodik dtéves terv eddigi szakaszdra azt
terveztiik, hogy 58 000 fével fog csékkenni a munkaeréforrds. Ezzel szemben mar
104 000-rel csékkent. Azt vélelmeztiik, hogy a hatodik &téves tervben a foglalkozta-
tottak szadma 33 000 fével csdkken. Mdr oz elsé hdarom évben 54 000 fével csokkent

a foglalkoztatottak szdma. Az anyagi dgakban 90 000-nél tdbb volt a létszamcsdk-
kenés.

Tehdt o munkaerdmozgds, o mobilitds a népgazdasagban jelen van, ésezta
mozgdst mégis csak a gazdasagirdnyitasi rendszer médosuldsa és azok a gazda-
sagpolitikai lépések tették lehetdvé, amelyek az elmdilt id8szakra jellemzék. llye-
nek tdbbek kéz6tt a kisvallalkozdsok, a kereskedelemben a kilonb6z6 szerzédéses
és egyéb formdk létrehozdsa, a magdnvdllaikozdsok szélesitése. Csak példaként
emlitem, hogy az elmult hdrom évben a magdnszektorba 42 000 f6 |épett dt a szo-
cialista szektorbdl. A mozgds tehdt a magasabb jévedelemszerzés reményében
vagy lehetéségében — mert mind a kettd hozzdtartozik, nem biztos és nem valo-
sdg, csak remény és lehetdség — azért adott.

Ezt a munkaeré-mobilitdst magam részérdl kielégitdnek és megfelelé mérté-
kiinek tartom. Sokaknak az a véleménye, hogy ennek nagyobbnak, intenzivebbnek
kellene lenni. S6t nagyon sokszor kifogasoljak, hogy a munkaerémozgast csak ki-
sebb részben a vdllalatok, nagyobbrészt a munkaerd kezdeményezi. Valészindleg
igaz, hogy nem elégséges a vallalatok részérél a kezdeményezés. A vallalatok re-
szér6l a munkaerémozgds, elbocsdtds kezdeményezéséhez azonban az sziikséges,
hogy a munkaeré leépitésének tartaima, feltétele, indoka legyen. Annyi részeges,
,16g6s” stb. ember nincs, hogy az &sszes elbocsdtdson beliil a vallalati kezdemé-
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nyezésé legyen a talstly. Természetes tehdt, hogy a munkavallalok Gltali kezdemé-
nyezés aranya a nagyobb.

Nagyon fontos kérdés viszont, hogy van-e lehetésége a vdllalatnak arra, hogy
ha nincs a munkaeré egy részére szitksége, és at akarja adni a népgazdasdg mds
szektoranak, akkor ezt megteheti-e. A térvény, a jogszabdlyok szerint igen. A valdsag
azonban ennél sokkal bonyolultabb. Bonyolultabb, mert emberekkel van dolgunk.
Ezért bizonyos kotsttségeket maga a térvény, a jogszabdly is eléir. Elirja példaul,
hogy ha a vdilalat legaldbb 10 f6t csékkenteni akar, akkor azt be kell jelentenie
a tandcsnal, hogy tudjanak ezekrél az emberekrdl gondoskodni. Vagy az eldirasok
szerint bizonyos rehabilitacios feladatai vannak a vdllalatnak. A ndla megrokkant
vagy csékkent munkaképességi emberek foglalkoztatdsdval kapcsolatosan kétele-
zettségei vannak. Ebbdl adédéan bizony nagyon sokszor (jogosan) Ggy érzik a val-
lalatok, hogy a teljes foglalkoztatottsdg érdekében olyan feladatokat is elldtnak,
amelyeket az dallami kdzponti irdnyitdsnak kellene végeznie, hogy 8k a hatékony
foglalkoztatdssal, munkaeré-gazddlkoddssal térédhessenek.

A teljes foglalkoztatottsag biztositdsa valdban dllami kézponti, kormdnyzati
feladat. Politikai kévetelmény és a tarsadalmi és kormdnyzati megvaldsitést bizto-
sitanunk kell. Ezt az allam a gazddlkodd egységek révén, azokon keresztiil teszi
és végzi. Ezért soha nem bujhat ki egy vallalat az aldl példaul, hogy rehabilitdcio-
val kapcsolatos feladatai legyenek. Jogosan kifogdsolhatia, hogy a kézponti ira-
nyitas oldalarél a rehabilitacios feltételeket mind ez ideig nem sikeriilt megfelels-
en rendezni sem a vdllalati tdmogatdsok, sem a megvaltozott munkaképességi
emberek anyagi érdekeltsége tekintetében. A kormdnyzati szervek feladata — téb-
bek koz6tt —, hogy kidolgozzdk a rehabilitacié fejlesztésének, vdltoztatasdnak
moédozatait, mind intézmény-, mind érdekeltségi rendszerét. Nem kdnnyl feladat,
mert minden moédositds tdbb pénzt igényel, ami ma nem dll rendelkezésre, de az
intézmeényrendszer bévitése, a jelenlegi keretek kdzdtt lehetséges médositas vég-
rehajtasa feltétlenil szikséges.

Ugyancsak nem léphet ki a vallalat a megszabott keretek kéziil, azaz kételes-
sége, hogy amikor és amennyiben a foglalkoztatottak 1étszamat csdkkenteni kivan-
ja, azt jelentse be, tudjon réla a munkakézvetité iroda, hogy e személyek sorsardl
gondoskodds tdérténhessen.

Meg kell jegyezni, hogy nem az a jellemzd ma a vdllalatokra, hogy azért nem
épitenek le, mert ilyen jellegii, terhet jelentd kételességeik vannak. Altaldban in-
kabb az a jellemz8, hogy a vélialatok nem szédmolnak a redlis munkaerdhelyzettel:
sem az altaldnos orszdgos, sem a kérnyezeti munkaer8helyzettel. Az 1983-as évre
vonatkozéan azt tapasztaltuk, hogy a vallalati tervekben 50-60 000 f6s munkaerd-
tébbletet terveztek, joliehet kdzismert, hogy egyrészt az orszdgban csékken az ak-
tiv keresdk szédma, mdsrészt az iparban is mdr évek 6ta abszolut létszam-
csdkkenés tapasztalhatd. S6t tudjuk azt is, hogy a legtébb véllalatndl, f8leg Buda-
pesten munkaeréhiany, legaldbbis nagysagrendileg munkaerdhidny jelentkezik.
(Budapesten a bejelentett munkaeréigény ma is 30-40 000 5.)

Hangsdlyozni kell a ,,nagysdgrendet” és a szdmszeriséget, mert ez jelenik
meg ,tényként”. Mas kérdés, hogy vaidjdban a Budapesten meglevé munkaerd
elég-e az itt elvégzends feladatokhoz. Véleményem szerint j6 munkaszervezés ese-
tén ez a munkaeré elégséges ugyanigy, mint ahogy az orszagban dltaléban. Ez
nem mond ellent annak, hogy egyes vallalatokndl valésdgos a munkaeréhidny.

Ez a ma tapasztalhaté munkaerShidny-pszichézis bizonyos értelemben a gazda-
sag extenziv bévitésének a feltételeihez vezethetd vissza. Ezek a mai intézkedése-
inkben, illetve magatartdsunkban is lathaték. Arra gondolok példdul, hogy sok
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vallalat an. munkaerd-kooperdciés kapcesolatokat épit ki. Jellemz8k e tekintetben

a termelészovetkezetek és az iparvélialatok kézoétti munkaerd-kooperacids kapesola-
tok. Ez kifejezett extenziv bévitése az ipari termelés fokozasénak. Hasonléan ex-
tenziv bévités, ha munkaeré-felesleggel rendelkezé teriileteken ipart telepitiink.
Extenziv fejlédésnek tartom a vdllalati gazdasagi munkakézésségeket is, ahol ezen
az Gton noévelik a munkaidéalapot.

Azt tapasztaljuk tehdat, hogy a munkaerdhidnyos idészakban tovabbi olyan lé-
péseket tesziink, amelyek a munkaeré idejét, o munkaerd szabadidejét vonjak be,
illetve tdbb munkaerét vonnak be a gazddlkoddsba. Pedig az étnapos munkahét
bevezetése és most a 40 6rads munkahétre valé attérés kapcsdn szdmos példa iga-
zolja, hogy az extenziv fejlesztés és fejlédés mellett a vallalatok z8ménél méd van’ |
a munkaerd intenziv, hatékony felhaszndlasara. Ha a gazdasagi vezetéket abba a
helyzetbe hozzdk, hogy kénytelenek lesznek valamilyen médon ,.kigozdalkedni” a
kiesé munkaidét — mint példdul most a 40 o6rds munkahétre valé attéréskor —,
akkor majd megfelels intézkedési terveket készitenek a kiesé id6é pétlasdra, hoz-
z& tudnak és hozzd mernek nydlni a normdkhoz. Akkor a kollektiva is ugy fogja
érzékelni ezt a folyamatot, hogy az szdmdara hasznos, és vallalja ennek az inten-
zivebb munkavégzésnek a kévetkezménvyeit.

A munkaeré hatékony felthaszndldsardl beszélve az lenne illendd, hogy ieg~
tobbet arrél széljunk, hogy mennyire vannak 8szténdzve a vdéllalatok és az egyé-
nek arra, hogy hatékonyan dolgozzanak. Mennyire vannak 8szténdzve a vdllalatok
az érdekeltségi rendszeren keresztiil arra, hogy a munkaerét hatékonyan hasznaljak
fel. Nagyon gyakori, majdnem dltaldnos az a felfogds, hogy Magyarorszdgon a
bérpolitika eleve olyan, hogy a teljes foglalkoztatést biztositja. Mondjak, hogy oz
atlagbérszinvonal-gazddalkodds vagy -szabdlyozds bevezetésére csak azért keriilt
or, hogy ilyen médon mindenki munkdhoz jut, valahol mindenkinek munkahelye
van, valahol mindenki keresethez jut. Ez egydltaldn nincs igy.

A kdvetett szabdlyozds és bérpolitika célja nem ez, bdr tagadhatatianul von-
nak ilyen hatdsai ezeknek az intézkedéseknek, megolddsoknak. Eppen ezért, hogy
ezeket a hatdsokat leépitsiik, keriilnek bevezetésre azok a maddszerek, amelyeket
1983-ban és 1984-ben szélesebb kérben alkalmazunk. A véllalatok az eddiginél
és az dltaldnosndl nagyobb mozgdsteret és lehetéséget kapnak a bérgazddlkodds-
ra. A vdllalat a kereseti szinvonal meghatdrozdsdandl dnként, a vdllalat dltal és a
nyereség dltal fedezett bér szerint fizetheti meg a munkat, és teremtheti meg az
érdekeltséget.

A kisérleti bérszabdlyozds elmilt évi eredményeinek elemzése, tapasztalatai-
nak dsszegezése alapjén azt mondhatjuk, hogy a részt vevd vallalotok z6ménél a
kisérlet sikerrel jart. Valéban jobb és magasabb teljesitményre &sztondzte a val-
lalatokat, mindenekelétt az export teljesitését. A vallalatoknd! lathato, érezhetd
volt, hogy a kordbbindl jobb érdekeltségi rendszert tudtak kialakitani, ezzel a na-
gyobb mozgdstérrel jobban tudtak differencidlni a megérdemelt és valds teljesit-
meények javara.

Sajnos tébb ellentétes példa is van. Sok vdllalat ezt a lehetdséget arra hasz-
nalta fel, hogy a bérszinvonal emelése Gtjan ,megtartsdk’” a munkaerét. Tobb tel-
jesitmény ugyan nincs, de megsziinnek a munkaeré-elvandorlds okozta gondok.
ugyanazért a munkdért fizetett nagyobb bérért mindenki szivesen marad a mun-
kahelyén, sok vallalatndl eléfordult, hogy nagyobb mértékben emelték a bért, mint
ahogy o teljesitmény azt indokolta. A hozzdadott érték 5-6 szdzalékos emelése
esetén a bér, a bértdbmeg 15-20 szdzalékos emelése megengedhetetlen. Ez azt je-
lenti, hogy egyrészt az egységnyi termeléshez tébb személyi jovedelmet hasznal-
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nak fel, masrészt az dllam és a vallalat kézo6tti osztozkoddsban a személyi jovede-
lem javara tolddik el az ardny, ami nem kivanatos.

Ami ezeknek a kisérleteknek a munkaerd-gazddalkoddasi oldaldt és vetiiletét il-
leti, meglepé mddon azt tapasztaltuk, hogy nem a munkaeré leépitése volt az el-
sédleges cél. Azt vartuk és szerettik volna elérni, hogy a vallalatok ennek révén
megszabadulnak a felesleges munkaerétdl, és a népgazdasdg egész tertieltén ren-
delkezésre dall az igy felszabadult munkaerd. Ezzel szemben szinte kivétel nélkil
minden vdllalat tébbletmunkaerd irdnt jelentett be igényt. Mindegyik a munkaerd
bévitése révén akarja fokozni a tevékenységét. Az a vélemény alakult ki, hogy va-
l6szinlileg még ma is olcsébb a munkaerd, mint a minden mds lehetéség a terme-
les bévitésére.

Az az elképzelésink a jovore nézve, hogy a munkaerd hatékony felhaszndlasat
taldn azzal tudndnk az irdnyitasi rendszer korszerlsitése sordn elérni, ha a mun-
kaers-kdltségeket, a munkaerdt a vallalat szdmara dragitandnk, a munkaeré koit-
ségeit emelnénk. Természetesen ez a vallalatokra nem egyformdn érvényesil. Nem
is mindenki ért ezzel oz elképzeléssel egyet. Sokszor az a vélemény is felmerdl.
hogy a munkaerd dragitdsdval elveszitjik azt a komparativ elényt, amely abbdl
addédik, hogy Magyarorszdgon olcsé munkaerével tudunk megfeleld termékeket
eléallitani.

A magam részérdl nem osztom ezt a nézetet. Inkabb vallom azt, hogy ré kell
kényszeriteni ezen a tényezdn keresztil is a vdllalatokat arra, hogy a munkaerét
a nyereséget termeld, kdltséget jelentd tényezéként fogja fel, és annak megfele-
l6en gazddlkodjék vele.

Az elkdvetkezendd idbszak foglalkoztataspolitikdjaban — a mondottaknak meg-
felelben — lényeges szerepet szdnunk a szabdlyozdsnak. Szdndékosan haszndlom
a ,.szabdlyozds” kifejezést és nem a ,bérszabdlyozdst”. A szabdlyozds egészének,
a gazdasdagirdnyitdsnak (és ezen beliil természetesen o bérszabdlyozdsnak is) sza-
nunk fontos szerepet. Nem akarunk abba a helyzetbe kerilni, hogy a munkaeré
hatékony felhasznalasdért a bérszabdlyozds, azaz a szabdlyozasnak kizarélag egy
része legyen a felelés. Hiszen olyan része sincs a szabdlyozdsnak, amelyik az
anyagok hatékony felhaszndldsaért felelés. Természetesen a bér- és keresetsza-
bdlyozdsnak meghatdrozd jelentdésége van a munkaers-csdkkentés, a felesleges
munkaerd leépitése szempontjadbdl. Ha a gazdasagirdnyitasban nem tudjuk azt 4
kényszerhelyzetet, azt a versenyhelyzetet létrehozni, amelyben a hatékonyan dol-
gozd vallalat érdemlegesen és érezhetd modon tébbet tud fizetni eredményes mun-
kdja alapjdn a munkaerének, és ilyen mdédon vonzza a munkaerdt, akkor a feles-
leges vallalati létszam leépitése és a kivanatos munkaerdmozgds nem fog érvé-
nyesilni.

Osszefoglalva megdllapithaté, hogy az alapvetdé goazdasagpolitikai feladatok
végrehajtdsa, a gazdasdgnak a megvdltozott kériilményekhez valé gyorsuld alkal-
mazkoddsa a munkaeréforrdssal is raciondlisabb gazddlkoddst, a termelékenység
ndvelését igényli. A foglalkoztatds eszkézrendszere érdemlegesen a kindlatra képes
csak hatni, és a kindlat élénkitésében mdr kimerilében vannak a lehetéségeink.
A foglalkoztatdsi egyensily javitdsdra tehdat a kereslet mérséklése atjan van csak
lehetéseglink.

A munkaerd-gazddlkodasban és a munkaeré-keresletet befolydsolé mas mi-
szaki, gazdasdgi folyamatokban a gazdaségirdnyitdsi rendszer médosuldsa hozhat
jelentds javuldst. Mégpedig olyan irdnyl vditozdsa, amely a munkaerd-felhaszna-
lds jelenlegi kdltségeinek névelésével felértékeli a munkaerdt, és a termelési té-
nyezék olyan optimdlis kombindcidjdnak létrehozdsdban teszi — a nyereség révén
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— érdekeltté a vallalatokat, amely végil is a munkaerd-felhasznalas csékkentését
eredményezi a termeldi szférdban.

Ma ugy itéljik meg, hogy a szdndékolt valtoztatasok bevezetése fokozatosan
kivalthat a termelé szférdban olyan vallalati magatartast, amely a mai létszamgaz-
délkoddstd!l eltéréen létszdmfelszabaditashoz vezet. Alapveté tarsadalom- és fog-
lalkoztataspolitikai kérdés, hogy e létszamfelszabaditas sziikségképpen vezet-e
mennyiségi munkanélkiiliséghez. Véleményiink szerint nem. A vdllalatok magatar-
tasdnak megvdltozdsa ugyanis nem fordulatszerd, emellett az infraagazatok lét-
szamszitkséglete jelentds. lgaz, ott is korldtozzdk a munkahelyek bévitését a gaz-
dasagi novekedés és a hatékonysdg dltal szikre szabott anyagi lehetdségeink,

Redlisan azzal kell szamolnunk, hogy a termeld szféra gazddlkodd egységei a
munkaerd mindségi szelektdldsdara kényszeriilnek, és bizonyos tipusi munkaerd fog-
lalkoztatdsat korldtozzak. Emellett — az eddig megszokottdl eltéréen — a vdllalatok
(vezetés) dltal kezdeményerzett létszamatcsoportositasok jellemzéen fordulnak majd’
els. Fz utébbit nem tartjuk a teljes foglalkoztatast sértd jelenségnek, az elkdvet-
kezd idészakra a teljes foglalkoztatdst ezzel egyiitt értelmezziitk. Emellett azonban
a munkaerdpiacon nem versenyképes munkaerd (fogyatékosok, esetleg palyakez-
dék egyes rétegei, nyugdij eldtt 4llék) szocidlis biztonsagardl, foglalkoztatasuk le-
hetéségérdl gondoskodni kell. Ez szitkség szerint tovabbi anyagi eszkdzdket és a
jelenlegi intézményrendszer bévitését igényli. Nélkiilézhetetlen, hogy a foglalkoz-
tatds terlletén szitkséges véltozasok elémozditésa érdekében o szocidlpolitikaval,
a fejlesztés- és beruhdzdspolitikdval szembeni igényeket is megfogalmazzuk a
foglalkoztatasra gyakorolt kedvezé irdnyd befolydsoldsa erdekében.

PE3KOME

HacToswias CTaThs COAEPIKMT Matepuwan AoKnNaja, NpeAcTaBNEHHOro aBTOPOM Ha nne-
MAPHOM 3aCeAaHWW KoHdepeHuuu ,MHTEHCUBHOE pa3BUTHE IHOHOMMKM M CTATUCTMKA', op-
raumaoeaHHon 9 u 10 anpens 1984 ropa s bynanewre Cratuctuyeckoin cekuyued Bewrep-
CKOro 3KOHOMMueckoro obuiecrtra.

Astop npoussoanT ©0630p TMONOMEHWs M PONM  MNONMTUKM  3EHATOCTH U IKO-
HOMMKM TPYAa B M3MEHMBLUMXCS 3IKOHOMMUYECKMX ycnoeusax. lpucnocobnenuwe k nopsaxy
CTOMMOCTE HA MMPOBOM PbIHKE, HEOBXOAMMOCTL B MOBBLILIEHMM KOHKYPEHTOCNOCOBHOCTH
npesuLasnseT Hosble TPebOBaHMA TaKKe K NONUTUKE 3GHATOCTM M 3IKOHOMMUKE TPYAA.

B uensix Ny4YlEro NOHWMMAaHUA HbIHEUHEN CUMTYaluu asTop npoussoaut obsop nono-
MeHun B cepe TPYAOBLIX PECYPCOB M CTPEMAEHMM NOMMTUKM 3AHATOCTH HA NPOTHKEHWM
nocneguux 30 ner. Ha cmeny pedpmuuty paboueir cynwim 1950-bie rogst 8 1960-bie roaw
npuuno obunue paboueii cunui (8 Nepeyld ouepeAb NO AEMOTPAPUUECKMM NPUUMHAM).
OpHaKO 3TO NPOSBAANOCL NO-PA3HOMY B OTAENbHbIX HAPOAHOXO3AMCTBEHHBIX OTpacnsx. Tor-
[@ HAYaNOCh 3HAYMTENLHOE ABUIKEHME M3 MPOMLILINEHHOCTH B CeNbCKOe XO3AMCTBO, B pe-
3yNbTaTe KOTOPOrO B HEKOTOPbIX TPOMBILAEHHBIX UEHTPaX BO3HMK Aeduuut paboueit
cunel.

Mexpy Tem B COOTBETCTBMM C TPeBOBAHMAMM IKOHOMMUECKOM NOMUTHKM WMIMEHUNACh
TalOke MHTepnpetauus 3aHsTocTi. Hecmortps Ha 3To B 1970-wie rogel BCe ewe 6bino xa-
paKTEpHLIM IKCTEHCMBHOE Xxo3sncTBOBaHWe 8 oBnactu Tpypeswix pecypcos. Pewenue BO3-
HMKLLMX KOH(NMKTOB NpEeAnonaranocs OCYLIECTBMTL B MEpBYIO OouepeAb NyTem pacuupe-
HMA ¢oHaa pabouero BpemeHM.

MameHeHus B IKOHOMMUECKOH NOnMTMKe noTpebosBanu Take HOBOM MNONUTMKM 3aHR-

TOCTH.
C woHua 1970-bix roAoB rnasHoOlN uenbio ssnserca obecneuenue edPeKTUBHON 3aHA-

TOCTH.

ABTOp OCTAaHABNMBAETCH Ha MEPONPUATUAX, KOTOpbie [QOMKHB obecneunth OCYyU,ECTB~
Nexne 3TOW uenu. B 3aknioueHwe AaeT ICKM3HLIM NPOFHO3 OXMMAAEMbIX TEHAEHUWW B ABM-
weHwu pabouesi cuNbl B NPEACTONWMIA NEPMOA M M3NAraeT NpPOEKTbl MEPONpPUATHA B 06-
NAcTH NONMTHUKM 3AHATOCTM KOTOPbIE MMEIOT Ueflb OKa3aTh BO3IAEACTEME Ha 3TH TeHAeH-
Lum. ‘
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SUMMARY

The study was given as a lecture on the plenary session of the conference ,intensive
Economic Development and Statistics” organized by the Statistical Section of the Hungar-
ian Economic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984.

The author reviews the conditions and the role of employment policy and manpower
economy under the economic conditions. Adaptation to the value judgement of the world
market and the necessary increase of competitiveness set new tasks also to the employ-
ment policy and to manpower economy.

With an aim to the better understanding of the present situation the author reviews
labour conditions and the efforts of employment policy in the last 30 years. Excessive
manpower demand in the 1950s was replaced by abundant supply in the 1960s (primarily
on account of demographic reasons). Nevertheless, the latter presented itself differently
in various branches of the national economy. Considerable migration from industry to
agriculture storted at that time, which resulted in shortage of manpower in certain in-
dustrial centres.

The interpretation of employment also changed, meanwhile, in accordance with the
requirements of economic policy. Nevertheless, the 1970s were still characterized by exten-
sive manpower policy. The solution of the conflicts evoled was planned mainly by the
extension of the working time basis.

Changes in economic policy called for a new employment policy too.

The primary aim is effective employment since the late 1970s.

The author reviews the measures aimed at realizing this target. Finally, he outlines
the likely tendencies of labour turnover to be expected in the next period as well as the
targets of employment policy influencing these tendencies.



KULKERESKEDELMI POLITIKANK
ES KULPIACI HELYZETUNK"

DR. MELEGA TIBOR

Az 1973. évi darrobbandst kdveté cserearanyromids és az ebbdl eredd v%zte-_" e

ségek méretei és tartossaga két 16 tényezdre vezethetdk vissza.

Az egyik, hogy reakcididénk hosszG voit; keéslekedtiink a helyes mtezkede&ekm. 3
kel. A mésik, hogy konvertibilis exportunkban igen nagy a stlya a témegjellegli’

és kbézepes mindségli termékeknek, amelyeknél a versenyt elsésorban a fejlédé
orszagok jelentik szamunkra a vilagpiacon, illetve nagy (mintegy 45 szazalék) a

problematikus, részben valsdgdgazatok termékeinek ardnya. lde sorolom mind: =

azokat a termékeket, amelyeknek az eléallité dgazatok kapacitasa tartésan, struk-
turdlisan nagyobb, mint a termék irant jelentkezd fizetdképes kereslet, azaz nem-
csak a textilipart, o kohdszatot, hanem még a mezdgazdasdgot is, illetve annak
sok termékét. Mint ismeretes, a csereardnyromldsbdl szdrmazéd veszteségeinket,
amelyek éveken keresztiil kereskedelmi passzivumként jelentkeztek, hitelek felvé-
telével egyensulyoztuk ki. Ez az 1970-es évtized végére azt jelentette, hogy a haté-
konysdg és a csereardny javitdsanak feladata mellé Gj feladat addédott: fizetd-
képességiink biztositdsanak érdekében jelentds konvertibilis kereskedelmi aktivu-
mot kellett elérniink. A két feladat egymasnak tébb ponton ellentmond, nehezen,
s6t esetenként nem harmonizalhatdok egymassal.

A kovetkezdkben sorra veszek néhdny olyan kiilsé gazdasdgi és kereskede-
lempolitikai tényezdt, amelyek nagymértékben befolydsoljak céljaink teljesitését,
ezen bellil nem szocialista exportunkat.

itt hdrom témakdrrél kivanok szolni:

« 1. a konjunkturdlis helyzet,
2, a protekcionizmus,
3. a vamhdétrany.

A konjunkturdlis helyzetrél — tekintettel arra, hogy errdl a gazdasagi sajtéd
igen sokat ir — csak néhany megjegyzést teszek.

Fl6szér: a konjunkturédlis helyzet hatasanak megitélésekor sokan elhanyagol-
jak a mindségi elemeket. Gyakori ugyanis az a nézet, hogy a dekonjunktira tu-
lajdonképpen nem is fékezi igazan a magyar kivitelt. Akik ezt mondjdk, arra hivat-
koznak, hogy a magyar export a nyugati orszagok, az un. OECD-orszagok import-
janak csupdn 0,2 szazalékdt teszi ki, tehdat barmilyen erés a konjunktira csékke-

* A Magyar Kozgazdusug: Torsasug Stotlsztlkuu Szakosztdlya déltal Budapesten 1984, &prilis 9—10-en
A gazdasdg intenziv fejl8dése és a statisztika’’ cimmel rendezett konferencia plendris ililésén elhangzott
eléadas.
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nése, ilyen mennyiséget el lehet adni. S6t ehhez még bizonyitékkal is rendelkez-
nek, hiszen az OECD-import alakuldsat és a magyar export ndvekedését hosszabb
tdvon Osszehasonlitva az derll ki, hogy exportunkat olyankor is névelni tudtuk,
amikor csékkent a konjunktira és visszaesett az import. Mégis, ezzel a nézettel
ma mdr nem lehet egyetérteni, mert gazdasdgunkat, vallalatainkat egyre inkédbb
nyereségorientdlttd, darérzekennyé tettik és tessziik. llyen kordlmények kozétt, hg
az export jovedelmezdsége nem éri el a kelld szintet, ez az export elmaraddsa-
val, sot idénként a kapacitdsok ki nem haszndldasaval jar.

Mdsodszor: exportunk szdmdra a nyugat-eurdpai konjunktira alakuldsa a
dontd. A kézgazdasdgi és piackutatd intézetek ezt a kérdést atfogdan szemlélik,
és az Egyesiilt Allamok és Japdn — mint két vildggazdasagi erécentrum — kon-
junktardjat helyezik elétérbe. Ennek ellenére a tapasztalatok azt bizonyitjdk, hogy
szdmunkra e térségek fejlédése nagyobbrészt attételesen, Nyugat-Eurépdn ke-
resztli! érzédik. Ennek oka az, hogy nem szocialista kilkereskedelmiink o tradi-
ciok és a foldrajzi kézelség miatt foleg Nyugat-Eurdpdhoz kapcsolodik, e térség
szerepe még most is tulsalyban van. Igaz ugyan, hogy az utébbi évtizedben a saly-
pont bizonyos mértékben eltolodott. Nem szocialista exportunknak 1973-ban mint-
egy hdaromnegyedét vette fel Nyugat-Eurdpa, ma mar kevesebb mint kétharma-
dat, de még ez is tulnyomonak nevezhetd.

Harmadszor: konvertibilis exportunk 45 szdzaléka olyan termékekbél tevodik
dssze, amelyeknek elddllité dgazatai nyugaton strukturdlis gondokkal kiszkédnek.
Emiatt e cikkeket csak erésen nyomott dron lehet értékesiteni, mégpedig nem-
csak a tékés piacokon, hanem a fejlédé vildgban is. S6t, a vilagpiaci ar és a szo-
cialista drak dsszefliggése miatt ez hatdssal van a szocialista piacra is. Ezen tul-
menden a konjunktira dltalanos javuldsa ezekben a szektorokban nem érzédik,
vagy ha igen, akkor csak csekély mértékben.

Ami a protekcionizmust illeti, ebben az dsszefliggésben ez olyan gazdasag-
politika, amelynek keretében a fejlett tdkés orszdgok, feladva a komparativ eld-
nydkre vald térekvést, tgy kivannak versenyképtelen termelési dgazatokat élethen
tartani, vagy kiveszésiiket meglassitani, hogy hatdsagi eszkdzdkkel akaddlyozzak
az importot. A legaltaldnosabb ilyen eszkéz az import mennyiségi korldtozdasa. En-
nek a legszorgosabb gyakorléja a K8z6s Piac. Inditéka belpolitikai, hiszen a 12
millid munkanélkiili szamat nem akarja ndvelni az importverseny hatdsdra esetleg
megsziiné tzemek dolgozdival. Fontos kdriilmény, hogy a konjunktira megelen-
killése elérelathatdlag nem fogja felszivni ezt munkanélkili sereget, és igy az
ezen orszdgok kormdnyaira az import korldtozdsa érdekében gyakorolt nyomas
valtozatlan marad. |

Az ipari szektor két f6 valsdgdgazata az océlkohdszat és a textilipar. Nyugati
exportunk 6 szdzaléka textilia és 6~7 szdzaléka vas- és acélkohdszati termék. A
tékés orszagok és ezen beliil a Kéz8s Piac emlitett protekcionizmusanak tovdbbi
kévetkezménye az, hogy — mivel a legnagyobb piacra a bejutds korlatozott — a
viligpiacon jelentkezd druk jelentds része rdzadul a szabadon maradt piacokra,
itt lenyomja az drakat, és nagyon sok esetben itt is kulénbdzd intézkedeseket
(mennyiségi korlatozdsok, démpingeljardsok stb.) von maga utan. Erre j6 példa,
hogy a Kézds Piacrdl kiszoruld textil- és ruhdzati termékek oz Egyesiilt Allamokba
vandoroltak, és igy az utdbbi idében az Egyesiilt Allamok is kiildnbdzé korlato-
zdsokat léptetett életbe. Az emlitett altaldnos protekcionizmus mellett o K&z8s
Piac egy sor, csak a szocialisa orszdgokkal szembeni mennyiségi korlatozast tart
fenn. Ezek a korldtozasok megkiiléonbdztetd, un. diszkriminativ mennyiségi korla-
tozdsok. '
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A protekcionizmus specidlis, benniinket legjobban sujté valfaja a m&iég_ﬁz{
dasagi protekcionizmus. A nyugat-eurdépai orszagok, leginkabb a Kézés Piac tag-

orszdgai gazdasdgi megfontoldsoktd! fliggetlentil fenntartjak, sét fejlesztik mezd.

gazdasagi termelésiket.
A Koézés Piac agrarprotekcionizmusdnak harom {6 jellemzéje van. Ezek mind-
egyike kdzvetienil vagy kdzvetve kihat mezdgazdasdgi exportpiacainkra. Az egyik

jellemzé az, hogy mozgd vamokkal un. lefdidzésekkel megdragitjak, versenykép- ~ -
telenné teszik az importot. A lefolézés gyokran az daru értékének 50-100 széza- =
lékat is eléri. Példaul a marhahdsra és az él6 marhdra a lefdlézések az utdébbi ~  ~

idészakban 70-100 szdazalék kozodtt voltak. Amennyiben o lefélozés sem elég nagy

akaddaly, agy — mint 1974-ben az él6 marhdndl és a marhahtsnal - beviftef!{i ti- -

lalmat rendelnek el.

A koézds piaci agrarpolitika hatasat a magyar exportra j6| mutatja, hogy mig.

az 1950-as évek elején az Eurépai Gazdasagi Kézésségbe irdnyuld magyar export-
nak mintegy 60 szdzalékdt tették ki a mezégazdasdgi és elelmiszeripari termékek,
ma ez 25 szazalék kéril mozog. Egy sor termék (példaui vaj, gabona, tojas) ki-
esett exportunkbdl a korlatozdsok miatt. Az é16 marha évszdzadokon keresztil ha-
gyomdnyos exportcikkiink volt. 1973-ban még csaknem 200 millié dollar értékben
exportaltunk ebbdé! a termékbdl az Eurdpai Gazdasagi Kdzdsségbe. Ma kiviteliink
nem tesz ki tébbet 30-35 millid doliarnal. A Kézés Piac lefdldzési rendszere a ma-
gyar mezdgazdasdgi exportot évi 40-50 millic dolldros teherrel sujtja.

A kd28s agrarpolitika masodik jellemzéje az, hogy ha nincs is a belféldén
piaci kereslet, a kdzponti készletezd helyek o termeléktdl — a vilagpiaci arndl
magasabb — garantdlt drszinten és korldtlan mennyiségben felvasdroljék oz a-
lapvetd mezdégoazdasdgi termékeket. Ez azt eredményezi, hogy a termeldk — mivel
eldre latjak, hogy mennyi lesz a minimdlis felvasarlasi ar, és mivel a gazdasagok
tobbségének dnkéltsége a minimalis felvasarlasi ar alatt van — biztosak lehetnek
abban, hogy bdrmennyit termelnek, azt meghatdrozott profittal el tudjdk adni.
igy a termelés figgetlenedett a valdsdgos piactdl, ami tiltermelést inditott meg.
Ennek kévetkezében a Kbézds Pia¢, amely kordbban nettd mezdgazdasdgi importér
volt, a legtdbb és a létfontossagl termékekben onelldtéva lett, sét a felvdsarld
politika eredményeként oriasi mezégazdasdgi keszieteket is felhalmoz.

A mezégazdasdgi politika harmadik jellemzéje, hogy a feleslegeket, az oridsi
kbz8sségi készleteket démping dron a vilagpiacra dobjdk. A Kéz6s Piac az elmilt
tiz évben mezdgozdasdgi exportjat mintegy meghdromszorozta, és szintje ma mar
eléri a 25 milliard dollart. Erre 5 milliard doliar direkt szubvencidt haszndl fel. Ez
a mezdgazdasagi vilagkereskedelemben az drakat tartdésan lenyomja, irredlisan
alacsony drszintet alakit ki, amellyel kart okoz minden mezdgazdasdgi exportér-
nek, beleértve Magyarorszégot is, de beleértve az Egyesiilt Allamokat, Ausztraliat,
Uj-Zélandot stb. is. Nem véletlen, hogy ebben a kérdésben kiildnésen éles a
Kd26s Piac és az Egyesilt Allamok vitdja és ellentéte.

Exportunk kériilményeit és lehetSségeit befolydsold harmadik alapvetd ténye-
z6, amelyrdl szolni szeretnék, vamhdétranyunk.

Az 1950-es évek vége és az 1970-es évek kdzepe kéz6tt az eurdpai tékés
orszagokban iparcikkekre vonatkozéd szabadkereskedelmi évezet alakult ki. A Ké-
26s Piac, az Eurépai Szabadkereskedelmi Tdrsulas (EFTA), valamint a kdzottik
létrejétt tarsuldsi megdllapoddsok a tébbi eurdpai orszaggal kialakitotta a kiilén-
leges kedvezményeket élvezdk nagy csoportjat. Ennek eredményeként a nyugat-
eurdpai piacra irdnyuld iparcikk széllitasok 85  szazaléka vagy vammentesen,
vagy nagyon kedvezd vamtételek mellett bonyolédik le. Tehat csak az import 15
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szdzalékdara kell a teljes vadmot megfizetni. Teljes vamot fizetnek Nyugat-Eurépa-
ban a szocialista orszdgok és a tengerentili fejlett tékés orszdgok, példaul az
Egyesiilt Allamok, Japdn, Kanada. Tehdt ezek o versenytarsak tdlnyomé tdébbseé-
géhez képest hatranyban vannak.

Felmeriilhet a kérdés: hogyan érvényesil a legnagyobb kedvezmény elve?
A vélasz: a GATT szabdlyai szerint a szabadkereskedelmi évezet és a fejlédé or-
szdgoknak nyujtott preferencidk kivételt képeznek a legnagyobb kedvezmény aldl.
Az emlitett helyzet kdzvetlen hatdsa a magyar exportra az, hogy a Kozés Piac
orszdgaiba exportdlt iparcikkeinkre — sulyozott dtlag alapjan — 7-8 szdzalékpont-
tal magasabb vamot kell fizetniink, mint a tébbieknek. Ez a mindennapos keres-
kedelem nyelvére leforditva azt jelenti, hogy ipari termékeinket atlagban ennyi-
ve! olcsédbban kell ajanlanunk, ha versenyképesek akarunk maradni. Versenyhét-
ranyunk Ausztridban, Svédorszdgban 6-7, Svajcban ennél magasabb: 13-14 sza-
zalék.

A vdazolt hdrom tényezd idézi elé alapvetéd kereskedelempolitikai probléman-
kat a nem szocialista orszdgokkal folytatott kereskedelemben. A gondokat dénté-
en az jelenti, hogy kiilénb®dz6 okokndl fogva szamunkra Nyugat-Europa és ezen
belil az Eurépai Gazdasdgi Kézésség a legfontosabb piac, de itt Gtkdziink a
legnagyobb akaddlyokba. Ezeket az akaddlyokat természetesen szeretnénk elha-
ritani. A problémdk felolddsdnak hdrom lehetséges eszkdze van, amelyeket par-
huzamosan kell alkalmaznunk, mert 6nmagdban egyik sem vdalt meg benninket.

Az elsé eszkoz a klasszikus kereskedelempolitika, mint példdul a kereskedelmi
megdllapoddsok. A mdsodik a piacok vdaltdsa, tehdt a magyar exportot lehets-
ség szerint elterelni onnan, aho! a hatrdnyck érnek benniinket, és olyan piacokat
keresni, ahol a hdatrdnyok kisebbek. A harmadik, és megitélésem szerint ez a
déntd, és ez az ami rajtunk mdalik, hogy termelésiink hatékonysdgban és struk-
tarajaban (mikro- és a maokroszerkezetében) alkalmazkodjon a megvdltozott hely-
zethez.

Nézzik az elsé eszkézt, a kereskedelempolitikdt. A magyar gazdasdgpolitika
sarkalatos pontja a nemzetkdzi munkamegosztdsba vald fokozott bekapcsolodas.
Ez csak akkor lehet hosszd tdvon és valdban elénybs szdmunkra, ha részvételiink
a nemzetkdzi munkamegosztasban az egyenjogulsdag alapjan torténik. Tehat gy,
hogy a magyar exportot nem diszkrimindljdk, nem kezelik hdtrdnyosabban, mint
mds orszdgokét. A magyar kereskedelempolitika kévetkezetesen térekszik arra,
hogy ezt az egyenjogusdgot megfeleld nemzetkézi szerzédésekkel biztositsa. Ennek
f6 dallomdsai a gazdasdgirdnyitds Gj rendszerének bevezetése oOta, tehat azdta,
amiéta ezt a nyitdst belsé gazdasdgpolitikankban elékészitjik, o kovetkezdk:

— 1973-ban GATT-hoz valé csatlakozdsunk;

—~ 1978-ban az Egyesiilt Allamokkal kbtétt kereskedelmi szerzédés, amelynek alapjdn
biztositjuk magunknak a legnagyobb kedvezmenyt

-~ 1982-ben az ENSZ szakositott pénzigyi szervezeteihez vald csatlakozds (ez a Vildg-
bank révén Gj piacokat nyit, de egyben beruhdzdsi hitelek felvételére is lehetéséget nydijt;
a Nemzetkdzi Valuta Alaphoz valé csatlakozds pedig segit biztositani azokat o pénzigyi
feltételeket, amelyek szikségesek a vildgpiachoz intenziven kapcsolédni kivand orszag sza-
mara).

Ma mar elmondhatjuk, hogy — leszamitva a Koézés Piacot, illetve annak tagor-
szdgait — sikeriilt a magyar export szdmara az egyenjoglsdagot biztositani. Ugyan-
akkor joggal fel lehet vetni, hogy legnagyobb nyugati partneriink a Kézés Piac,
hiszen az OECD-orszdgokba, tehat a fejlett tokés orszdgokba iranyuld exportunk
45 szdazalékdt a Kézés Piac veszi fel. Gyakran hangzik el az a vélemény, hogy
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ezért tehat megdllapodast kell kétni a Kézés Piaccal, és ez megoldja a probié-
makat. Mivel ebben a kérdésben tébb a félreértés, néhdany megjegyzés szukse- :
gesnek latszik. |

Mindenekeldtt, a kdzhiedelemmel ellentétben, nekiink o Kézés Piaccal van-
nok megdllapoddsaink, és a problémdkat nem o megdllapoddsok hidnya okozza.

A Kéz8s Piac és tagorszdagai is tagjai a GATT-nak, 8k is alairtak az Altaldnos Ke-
reskedelmi és Vamtarifa Megdllapoddst. Tehat létezik kézdttiink a nemzetkdzi ke- R
reskedelempolitika legdltaldnosabb szabdlyait tartalmazé szerzédés. Lehet olyan
vélemény is, hogy ez énmagdban nem elég. Erre céfolat az, hogy a Kézés Piac .

ket legnagyobb kereskedelmi partnerével, oz Egyesiilt Allamokkal és Japdénnal a
GATT-szerzédésen kivil semmiféle kereskedelempolitikai megdllapoddassal nem.

rendelkezik. Tehat a GATT énmagdban elegendé a kereskedelempolitikai kapeso- -

latok szabdlyozdsara. B
A GATT mellett egy sor egyéb megdllapodast is kététtink mér oz Earopa;--i_

Gazdasdgi Kézdsséggel, példdul textiltermékek, acél- és vaskohédszati termékek
kivitelérdl, tovabbd technikai megdllapoddsokat is. Tehdt nem o megdilapoddsok
hianya okozza a problémat, hanem az, hogy a Kézés Piac nem tesz eleget a
GATT-ban vdllalt kételezettségeinek és nem torli el a velink szemben alkalmazott

diszkriminativ korladtozdsokat. Ennek inditéka az, hogy nem akarja a szocialista

orszdgokat — és igy benniinket sem — a nemzetkdzi munkamegosztds egyenjogi .
partnereiként elismerni. Egyébként ezért is akadtak el a KGST és az Eurépai Gaz-

dasdagi Kézdsség kézétt néhdny évvel ezeldtt megkezdddstt targyaldsok.

Hangsulyozni kivanom, hogy Magyarorszdg a jévében sem zdrkézik el az Eu-
ropai Gazdasagi Kézdsséggel valé megegyezéstdl. Ennek azonban csak akkor van
értelme, ha a megegyezés két szempontot érvényesiteni tud.

Elészér is: az Eurépai Gazdasdgi Kéz8sség elismeri Magyarorszdgot egyen-
jogu tagként a nemzetkdzi munkamegosztdsban, a nemzetkézi kereskedelemben.
Ett6] nem tekinthetiink el, mert ellenkezé esetben hosszi tavon olyan sdlyos te-
hertétellel kellene mozognunk a nemzetkézi piacokon, amely Qkadclyozna a le-
hetséges eldnydk kihasznaldsat.

A masik szempont, amit érvényesiteni kell, hogy a megegyezés érdemben se-
gitse el6 a Koézds Piaccal a mezégazdasdgi protekcionizmus és a véamhdtrany te-
rén mutatkozé problémdk megolddsat vagy legaldbbis érdemi enyhitését is. Meg
kell jegyezni, hogy az utdbbi idében a Kézds Piac részérdl hallani lehet olyan
utaldsokat, miszerint kivanatosnak tartja, hogy megdliapoddst létesitsen Magyar-
orszaggal. Sajnos az emlitett két szempontra vonatkozdan eddig érdemleges és
pozitiv nyilatkozat nem hangzott el. Ha elhangzik, meg fogjuk hallani.

Mint emlitettem, Nyugat-Eurépaban bizonyos taszité erék jelentkeznek a ma-
gyar exporttal szemben. Ezeket kereskedelempolitikai eszkdzdkkel csak kis részben
tudjuk elhdaritani. Mdshol ugyanakkor bizonyos ,,vonzds”, jobb lehetdségek ta-
pasztalhatdk, kisebb részben — 1978 6ta — az Egyesiilt Allamokban, ahol a leg-
nagyobb kedvezmény kedvezd vdamfeltételeivel jutunk be a piacra; nagyobbrészt
pedig a fizetéképes fejlédé orszagokban, fdleg az Gn. OPEC-orszagokban.

Az OPEC-orszagokat az jellemezte az 1973-at kévetd években (1982-ig), hogy
igen gyorsan baévilt a piac, importjuk évenként 25-30 szdzalékkal ndvekedett. A
mdasik jellemzé — és ez nagyon fontos szadmunkra —, hogy ez a kereslet a nyugat-
europaindl sokkal jobban egybeesett a magyar exportkindlattal. Ugyanis az OPEC-
orszdgok olyan hasonld iparositasi és infrastruktira-fejlesztési programot hajtottak
végre, illetve kezdtek meg, amilyet hazank a felszabaduldst kovetd évtizedekben.
Tehdt rendelkeziink az ehhez megfelel6 termeld kapacitdssal és tapasztalatokkal
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(faluvillamositds, nagylzemi mezdgazdasdg és ehhez kapcsolédé rendszerek ki-
alakitésa, falun az egészségiigy megszervezése, tdmegoktatas stb.). Az OPEC- or-
szagok gépiparunk szdmdra kiegészité piacot jelentettek.

Elényds szamunkra az is, hogy ezek az orszagok természeti adottsdgaikndl
fogva d¢ltaléban nem &nellatok élelmiszerbél, és ezt nem is tudjak megoldani. Eb-
bd! kdvetkezéen jelentds fizetéképes keresletet tdmasztottak a magyar élemiszer-
ipari és mezdégazdasdagi termékek irant, méghozza Ggy, hogy a belsé piacot sem-
miféle protekcionista eszkéz nem védte, hiszen nem volt mit védenie. Es végiil, de
nem utolsésorban (példdaul a vémok terén) ezeken a piacokon — ellentétben pél-
daul Nyugat-Eurépdval — mds orszagokkal egyenls feltételekkel vehettitk fel a ver-
senyt. Egyenlé feltételek, de verseny. Mind o két szét egyformdn hangsilyozni kell,

mert — ellentétben a kdzhiedelemmel — a fejl6dé orszagok piacain a verseny leg-
aldbb olyan éles, mint Nyugat-Eurépdban. Szamunkra az elény az, hogy a keres-
letnek — kordbbi fejlédésiink adottsdgaibdl kdvetkezéen — kindlatunk itt jobban

megfelelt, mint Nyugat-Eurdpdban vagy a fejlett tékés orszdgokban.

A taszitds—vonzds egyideji fellépésének eredményeként megindult bizonyos
atcsoportosulds a magyar kiilkereskedelemben. Ennek eredmeényei: 1973-ban a
nem szocialista exportbdl a fejlddd orszdgok részesedése 17 szdazalék volt, 1983-ra
ez az ardny 32 szdzalékra ndvekedett. Teljes exportunkbdl a fejlédé orszagok re-
szesedése 1973-ban 5,7 szdzalék volt, s ez 1983-ra 11,5 szdzalékra nétt. Osszeha-
sonlitdsképpen vegyiik Ausztridt, mely orszdg ~ foldrajzi helyzetét, nagysdgat, tor-
ténelmi maltjat tekintve — hasonlé adottsdgokkal rendelkezik, 1973-ban az osztrak
export 9,9 szdzaléka iranyult a fejlédé orszdgokba, 1981-ben ez az ardny 14 sza-
zalék volt. Tehat elég kdzel vagyunk egymdshoz. A szocialista orszagok koézdtt az
egy fére esd, fejlddd orszagokba térténé kivitelt tekintve, Bulgdrigval egyitt Ma-
gyarorszdag all az élen.

A piaci dtrendezddésnek egy sor pozitiv eredménye volt. Mindeneke!étt az,
hogy a fejlédé orszdgokba irdnyulé exportunk 40-50 szdzaléka gépipari termek.
Gépipari exportunk a fejlédé orszadgokba 1974 és 1982 kodz6tt csaknem nyolcszoro-
sara emelkedett. Ardnya a nem szocialista gépexportbdl az 1974. évi 36 szdzalék-
rél 75 szdzalékra névekedett. A mdasik pozitiv eredmény — ez kiiléndsen a ki'gaz-
dasdgi egyensuly szempontjabo! lényeges —, hogy dltaldban 300-500 miliié dol-
laros aktivumot ériink el.

Felvetddik a kérdés: o fejléds orszagokkal folytatott kiilkereskedelem jelent-
het-e szdmunkra Nyugat-Eurépdval szemben teljes értékl alternativat, illetve
meddig névelhetd e részesedésink?®

Sajnos nem jelentenek teljes értékl alternativat, tébbek kozdtt azért sem,
mert a velik folytatott kereskedelem sok bizonytalansdgi tényezét rejt magdban,
ami azzal a kockdzattal jar, hogy a kivitel egyik évrél a mdsikra hirtelen vissza-
esik.

A bizonytalansdgi tényezék politikai és gazdasdgi jellegliek. A politikai bizony-
talonsdgi tényezék koéziil csupdn az Irak és Irdn kézétt kitort hdborGt emlitem,
Mindkét orszdg fontos kereskedelmi partneriink, és igy a kéztik dalé habord kdz-
vetlenii! art az érdekeinknek. Ezekre az orszdgokra monockulturdlis gazdasag a
jellemzé. Egy-egy termék, jelen esetben az olaj dratél és keresletének alakuldsa-
6| figg gozdasdgi helyzetiik. Iigy addédhatott, hogy egyik honaprdl a masikra,
~illetve nagyon rovid idé alatt példaul Nigéria és Libia készfizeté orszagbol sulyos

fizetési gondokkal kiszkédé orszaggd valtozott. Arra a kérdésre, hogy reszesedé-
siitk meddig névelhetd, a vdalasz az, hogy a ndévekedésnek jelenlegi arstruktirank
mellett igen erds korldtai vannak. Ugyanis jelenlegi nem szocialista exportunkban
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a félkész termékek, az alapanyagok és o mezdgazdasdgi termékek 60 szam!ekot
tesznek ki. Ezek igen fuvarigényes termékek. : .
A tuvardijak o piacok megvdlasztasa szempontjabdl fontosak. Emiatt is kon- B
centralédik o fejlédd vildgba irdnyuld magyar export Eszak-Afrikdba, Kézel- és
Kézép-Keletre. Gyakran hallhaté az az elképzelés, hogy érdemes lenne Délkelet-

Azsidba, ebbe a dinamikusan fejlédé térségbe sokkal tébbet exportaini. Ez elvileg - :

lehetséges lenne, de nem a jelenlegi drstruktira mellett, fuvarigényes termékek-
bél. A Kézel-Keletre az aru érdhoz viszonyitva dltaldban 30-40 szdzalék o félkeész _
termékek fuvarkédltsege. Eurdopdba irdnyulé széllitasndl ez 10 szdzalék kéril van,
Gabondank Kozel-Keletre szallitasa nekiink tonnanként 44 dolldrba keriilne. Ez az

aru értékének most koriilbelil 30 szdzaléka. Ugyanakkor az Egyesiilt Allamok a

mexikéi 6bolbol a Kézel-Keletre 17 dolldrért tudja fuvarozni a gabondt. Példdul a
hitott csirke szallitasi kéltsége a Német Szovetségi Koztarsasdgba az dru értéké-

nek 10 szdzaléka, Kuvaitba 40 szdzaléka. Mivel pedig nem mi diktaljuk a vildgan.
piaci drakat, és Kuvaitba Braziliabél hitdhajon érkezik a csirke, magas fuvarka!t-. '

ségeinket senki sem fizeti meg.

A fejléds vilagban kialakult fizetési problémak miatt egyelére itt nem a bc-
vitési, hanem a poziciok megérzése keriil elétérbe. Megitélésem szerint az elkévet-
kezé években, legaldbbis a legkézelebbi 2-3 évben ismét nagyobb figyelmet kell
szentelnink Nyugat-Eurépdnak, valamint az Egyesiilt Allamoknak, és igy kell al-
kalmazkodnunk a megvéltozott vildggazdasdgi helyzethez. Mert az alkalmazkodé-
készség és -képesség oz a tulajdonsdg, amelyet ki kell kényszeriteniink magunk-
bol és gazdasdgunkbél, ez talponmaraddsunk feltétele.

Az elébbiekben lényegében a kévetkezéket akartam bizonyitani.

El6szér: megkésett reagdlasunk a vildggazdasdgi helyzet gydkeres valtozdsara
arra kényszerit benniinket, hogy évrél évre jelentés aktivumot érjiink el a konver-
tibilis kereskedelmi mérlegben. A jelenlegi vilagpiaci viszonyok mellett termelési,
illetve termékszerkezetiink, vagy mondhatjuk mikro- és makrostruktirank gatolja
konvertibilis exportunk megfelelé novelését és csereardnyaink javitdsat. Ez kény-
szerit benninket az importot fékezé gazdasdagpolitikara.

Masodszor: jelenlegi termelési és termékszerkezetiink mellett a vérhaté kon-
junkturalis megélénkiléstdl nem varhatunk orvoslast piaci problémdinkra, hanem
csupan azoknak enyhitését.

Harmadszor: piacok vdltdséval részben feloldhatjuk nehézségeinket. E folya-
matnak azonban korldtai vannak. Ezért a nem szocialista kereskedelmen belil
Nyugat-Eurépa valtozatlanul kiemelkeds szerepet fog jatszani.

Negyedszer: a verseny el6l nem lehet elbijni. Kézepes szinvonall és témeg-
termékekkel vagy mar ma is versenyképtelenek vagyunk a fejlédé orszdgokkal
szemben, vagy beldthaté idén belil azza valunk.

Végiil, de nem utolsésorban jelenlegi helyzetiink megnyugtaté és tartés ren-
dezése elképzelhetetlen anélkiil, hogy ennek eléfeltételeit termelési és termékszer-
kezetlink dtalakitasdval, a hatékonysdg szdmottevd névelésével ne teremtenénk
meg. Tehdt erre kell erdinket és figyelmiinket &sszpontositani.

PE3FOME

HBCTOSILLE,GR CTaTth A COOECPKHUT mMartepqan AoKnaaa, nNpencTasneHHoOro aBTOpPOM Ha nne-
HapHOM 3acefaHuu KoHdepeHuun ,MHTeHCHMBHOE Pa3BMTHE IKOHOMMKM M CTATMCTMKA', op-
raHuszosanHoii 9 u 10 anpens 1984 ropna s Byganewre 8 Cratucrtuueckoin cexuueii Benrep-
CKOro 3KOHOMMueckoro obwecrsa.
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ABTOR ApaeT OCHOBarensHulH 0630p BHewHeTOpProsok nonuTuku Benrpun u ee nono-
WMEHMs Ha MHPOBOM pPbIHKE, B NEepBYi0 ouvepefb B OTHOWEHMM 3KCNOPTa B HECOLUMANMCTH-
YyecKkne CTpaHbl.

CornacHo MHEHMIO S8BTOpPA HA BEHTePCKYK BHELUHEeTOProBYIO TMOJSIMTHKY BO3AEWCTBYIOT
TPu rnasHbix dakTopa: 1. KOHBIOHKTYPHas cUTyauus, 2. NPOTEKUMEHU3M, 3. TaMOMEHHLIe
npenarcrema, Bcnep 3a aHanu3aom 3THX Tpex 3artpyaHsiowux (PakTOpOB pacKkpsiBaer BO3-
MOMHHBle criocobbl NpeoponeHus TpyaHocrel. NoguepKUBaAET, YTO NPM HbIHEWHUX YCNOBUAX
M MHPOBOM KOHBIOHKTYPb! YNYHLIEHHE MKW COXPAHEHHE MMEIOWMXCS TO3ULMH HA PbiHKE,
yBENM4YeHMe KOHBEpTabnbHOro 3KCNOPTA M, COOTBETCBEHHO, YAYULIEHWE COOTHOLUEHMMH 3KC-
NOPTHLIX M MMMOPTHBIX LLeH MOMHO 0BeCneyYnTs HE TONLKO NYTEM BHEWHETOPTOBOM MONUTMKM,
HO M NOCpeacCTBOM COBEPLUEHCTBOBAHMA MOAMMPHMKAUMM CTPYKTYPbl NPOM3BOACTBA M NPO-
AYKLMK, 3HAUKTENLHOFO NOBbIWEHHA ero 3PPeKTUBHOCTH.

SUMMARY

The study was given as a lecture on the plenary session of the conference ,Intensive
Economic Development and Statistics”’ organized by the Statistical Section of the Hungarian
Fconomic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984.

The author reviews thoroughly the foreign trade policy and conditions of Hungary
on the world market, in particular dealing with exports to non socialist countries.

Hungary's foreign trade policy is influenced, according to the author, by three basic
factors: 1. business cycles, 2. protectionism and, 3. import duties. Having analysed these
three hindering factors the study explores the possible ways of solving the problem. Con-
sidering the present conditions of the world market he insists upon the improvement or
maintenance of market conditions, the increase of exports to non-Rouble areas or improve-
ment of the terms of trade can be achieved not only through the means of foreign trade
policy but also through the modification of the production and commadity structure and
through the considerable improvement of efficiency.



A STATISZTIKAI INFORMACIOS RENDSZER
UJ FELADATAI*

NYITRAI FERENCNE DR.

A gozdasagi fejlédés intenziv szakaszanak kezdete Gj kdvetelményeket tamasz-
tott a statisztikai informdciés rendszerrel szemben. Ezeket a kévetelményeket Ct-_
kovetkezékben lehet 8sszefoglalni.

Elemzéseink kdzéppontjaba kevésbé a ndvekedést, mint inkdbb a hatekonysa~-
got, az azt mérd mutatdszam-rendszereket kell éllitani, és nagyobb figyelmet kell
forditanunk a gazdasdg mingségi fejlédésére, mint annak dinamizmuséra. Ez bo-
nyolu'tabb szambavételi és elemzési mdédszereket és gyakran részletesebb informg-
ciot is igényel a kiildnbdz6 tényezdk hatdsdrdl, o mechanizmus mukodeseml mint
a ndvekedési indexek elemzése. :

A teljes kor( intézményi és a lakossdgra vonatkozd reprezentativ — dltaldban
kismintas mintavételi — statisztikai megfigyelések terén jol 6sszehangolt, egymdsra
éplilé és egymast kiegészitdé rendszert kell @sszedllitani és tovdbbfejleszteni. Ezt
a kovetelményt nemcsak az indokoljo, hogy o statisztika szdmdra sem adottak
mar az extenziv fejlesztés lehetéségei, hanem jéval inkabb az, hogy egyre tdbb
kérdést kell a lakossaghoz intézni annak érdekében, hogy a gazdasdgi és a tar-
sadalmi fejlédés kézétti kapcesolatokat meg tudjuk vildgitani, s ugyanakkor a la-
kossdgot til sok adatkéréssel terheini nem lehet.

A harmadik csomépont a vdllalati {mikro-), tertileti (mezo-), valamint a nép-
gazdasagi (makro-) szint( értékelési rend &sszehangoldsa. Ez utdbbi egyfeldl azt
igényli, hogy mindhdrom szféréban azonos médszert, azonos fogalmakat, definicio-
kat és mutatészamokat alkalmazzunk, mésfeldl azt, hogy az elemzési eszkdztdr leg-
alabb olyan gazdag legyen a véllalatok szédméra, mint amilyen a gazdaség egé-
szének szintjén. Az informdcids rendszer nem lehet sem tisztdn feliilrdl lefelé, sem
pedig a vdllalatoktél a gazdasdg egészéig felfelé épitett. Az 6sszehangolds folya-
matos, rendszeres tevékenységet igényel a kiilénbs286 szférakban az egyes teriiletek
informdcids igényeinek megfeleld kialakitdsa érdekében.

Természetesen a gozdasdagirdnyitdsi rendszer tovabbfejlesztése is tamaszt bi-
zonyos U] kdvetelmenyeket a statisztikai informdcid-rendszer irant. Mar kordabban
vizsgaltuk azt a kérdést, hogy a statisztika mennyire mechanizmusérzékeny. Ez o
kérdés napirendre keriilt a gazdasdgirdnyitdsi rendszer 1968. évi fejlesztése kap-
csan; ezt megeldzden még lényegében spekulativ Uton hatdroztuk meg informa-
cios rendszerlink mechanizmusérzékeny pontjait. Napjainkban — mintegy 15 év

* A Magyar Kézgazdasdgi Tdarsasdg Statisztikai Szakosztalya dltal Budapesten 1984. dprilis 9m10~éh _
A gazdasdg intenziv fejlddése és a statisztika' cimmel rendezett konferencia pelndris Glésén elhangzott
elbadas. :
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gyakorlata alapjan — mdr batrabban mondhatjuk: a gyakorlat igazolta, hogy a
statisztikai informdacids rendszer alapvetd médszerei, f6bb témakérei, szambavétel
eljarasai lényegében fliggetlenek a gazdasdgiranyitds konkrét rendjétdl, stabilak-
nak, allandéknak tekintheték. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a részlet-
megolddasokat illetden ne kellene alkalmazkodni a mindenkori tervezés és a szam-
bavéte! (ezen beliil elsésorban a pénzigyi mérlegbeszamold-rendszer) konkrét vdl-
tozdsaihoz, a kdzvetett szabdlyozds médositdsaihoz. Kétségtelen azonban, hogy j6-
val inkdbb befolyasolja, sét mondhatjuk azt is, hogy meghatdrozza a gazdasdg-
politika és annak az egyes id8szakokban bekdvetkezd valtozdsa a statisztikai in-
formdcié témakdreinek jelentds hanyaddt, mint amennyire a gazdasdgirdnyitds
konkrét rendje. A gazdasdégpolitika egyes kérdéseket reflektorfénybe allit. A sta-
tisztikai informdciés rendszernek ehhez nemcsak alkalmazkodnia kell, hanem akkor
jar el helyesen, ha mdr a gazdasdgpolitikai koncepcidk kialakitdsakor megkisérli
az id8szerli témdak alapjat képezd jelenségek szemligyre vételét (megfeleld részle-
tezésben), dinamikai véltozasuk, szérédasuk, valamint a fejiédésiikre hatd vagy
azt akaddlyozé tényezdk vizsgdlatat.

A gazdasdgi mechanizmus fejlédése nem annyira a ,,mirél” kérdésében igazit
el, hanem sokkal inkdbb a ,.kiknek mit"’ témakérében. Ez természetesen nem azt je-
lenti, hogy a statisztikai informdcids rendszer adatai, elemzései alapjén ugyanazon
témakrél mdst mondjunk a nagykézénségnek, mint az &llami vagy a politikai veze-
tésnek. Inkédbb arra ad eligazitdst, hogy azokrél a f5 kérdésekrdl, amelyekrd! a kii-
16nb626 déntést hozd, a déntésben részt vevs és a kérdések irdnt érdeklédék sza-
mdra informaciét szolgdltatunk, milyen mélységii elemzést sziikséges rendelkezésre
bocsatanunk a kiilénbéz8 informdciét fogyaszto rétegek szémdra. Nyilvanvalé pél-
ddaul, hogy olyan irdnyitdsi rendszerben, ahol a déntések jelentds része kdzvetlendil
a vallalat vezetSi vagy vezetd testiiletei kezébe keriil, lényegesen gazdagabb in-
formacidval kell ellatni ket nemcsak a vallalat helyzetérél, fejlddésérsl, hanem
kdrnyezetérdl is. Napjainkban és a kézeli jovében éppen ez lesz a vdllalati statisz-
tikusok egyik jelentds feladata. Informdlniuk ke!l a vailalati vezetd testiileteket ar-
rél a hazai és nemzetkdzi kérnyezetrdl, amelyben az adott vallalat tevékenykedik,
a termékeit fogyaszték helyzetérsl és annak fejlédésérdl, az orszdgon beliili vagy
orszagon kiviili versenytdrsak gazdasdgi helyzetérdl, helyzetiik varhaté alakuldsd-
rél és arrél a mozgdstérrdél, amelynek keretében a véllalat g déntéseit hozhatja,
s azokrdl a kérnyezeti hatdsokrdl, amelyeknek a déntéseket motivalniuk kell.

Kétségtelen, hogy a gazdasdagi fejlédés mai szakaszéban tovabb kell 1épniink
azon az dGton, amelyet mdr kordbban meghatdroztunk, olyan mddszerekkel és iite-
mezéssel, ahogy azt a hazai gazdasdgi vezetd testiiletek megtargyaltdk és jéva-
hagytdk. A széban forgé koncepcié a statisztikai informdcids rendszer kdzéptdvii
fejlesztése tekintetében a kévetkezd témaksrdket dllitotta kdzéppontba.

-~ A népgazdasdgi szintli hatékonysdgszdmitds tovabbfejlesztését, ezen belil olyan mu-
tatészam-rendszer kialakitdsét (és rendszeres karbantartasat), amely egyardnt alkalmas a
vallalati, a kézép- és a makroszintd hatékonysag figyelemmel kisérésére, s médot ad ar-
ra is, hogy a hatékonysdg szinvonaldra hatdst gyakorld tényezdkrdl és azok alakuldsdrdl
is informdciét szolgdltassanak. A véllalatoknak is ismernidk kell a mdédszertant, nyomon
kell kovetnidk, hogy a réluk alkotott értékelés milyen mutatészamok alapjan térténik, s
célszeri Gsszevetni a megdllapitdsokat a véllalat &nértékelésével.

— A killgazdasdgi egyensily részletesebb vizsgdalatdt mdar az elmilt évben napirendre
tlztik. Folytatjuk ennek elemzését, nemcsak az egyes fébb értékesitési és beszerzési ird-
~nyok szerint, hanem a csereardnyok és azok hatdsmechnanizmusénak vizsgdlatat, valamint
az aktiv arfolyampolitika hatdsdnak mikddését is.

— Tovabbra is feladatunk, sét o kordbbindl nagyobb hangsilyt kapott a nemzetkézi
munkamegosztds és a kooperdcié elemzése, az utdbbin beliil kiilénds tekintette! a terme-

3 Statisztikai Szemle
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lési kooperdcié Ujszerli formdira, amelyek éppen a gazdasdgiranyitasi rendszer tovabb-
fejlesztése kapcsdn keriilnek elStérbe.

— A nemzetkézi versenyképesség vizsgdlatanak szitkségessége a termékek és a tech-
nolégidk korszerliségének, a termékstruktira alakuldsénak elemzését is rendszeres felada-
tunkka teszi a statisztikai informécié minden szintjén. Ma mdr azonban nemcsak arrél
van szé, hogy egyes vdllalatok vagy dgazatok termékei, az ott alkalmazott technolégiai
folyamatok mennyire versenyképesek a vilag élmezényében vagy éppen abban a kdzép-
mezényben, amelybe hazank is tartozik, hanem vizsgdlnunk kell azt is, hogy milyen az or-
sz4g gozdasdgénak és ezen beliil az iparnak és fébb dgazatainak strukturamegdjuld keé-
pessége, mely tényezSk segitik a strukturdlis alkalmazkodast, és melyek akaddlyozzak azt.
A folyamatos strukturdlis megujuids igénye nemcsak a termékszerkezet, hanem a réfordi-
tasszerkezet kapcsdan is felvetddik.

~ A termelés tényezdinek tanulmdnyozdsa terén tovdbbra is kiemelt helyet foglal el a
munkaerének és a munkaeré mozgdsdnak vizsgdlata. Az utébbi tekintetében kilondsen
fontos annak elemzése, hogy a munkaerd mozgdsdt milyen tényezok valtjak ki, milyen
mértékben kezdeményezd a munkaerd s milyen mértékben a vdllalat vagy intézmeény.

— Most is a figyelem kdzéppontjéban van o gépi hdttér, az eszkdzallomany elemzé-
se, korszeriiségi szerkezete, korcsoport szerinti osszetétele, automatizdltsaganak mértéke,
kihasznaltsdga, az eszkdzdk mikddtetésének hatékonysaga.

— A statisztikai informdcids rendszer kdzéptavl fejlesztési terve nagyobb figyelmet
fordit oz dralakulds és az ezzel kapcsolatos osszefliggések vizsgdlataro mind a termelés,
mind az értékesités, mind pedig a fogyasztas teriletén.

—~ A kordbbindl jelentésebb a gazddlkodd egységek differencidgléddsanak vizsgalata,
kildnds tekintettel arra, hogy a gazdasdgirdanyitds konkrét eszkézrendszere milyen mérték-
ben differencidlja a vallalatokat, mely dgazatokban, tevékenységcsoportokban alakulnak ki
a fejlédés csoportjai, hol vannak azok a gécok, amelyek koril az alacsony hatékonysdagi
gazddatkodd egységek csoportosulnak. A differencidltsdg mértékének elemzése mellett az
erre hatd tényezdk feltardsa is fontos feladat.

— Az életszinvonal és ezen bellil oz egyes rétegek életszinvonaldnak, életkdriiményei-
nek és gz arra hatd tényezéknek elemzése a kdvetkezd otéves terviddszakban tovabbra is
mind oz dllami és politikai vezetés, mind o tdrsadalom egésze érdeklddésének homlok-
terében 4ll. E téren a statisztikusok fontos feladata a kézvélemény naprakész tajékoztata-
sa, Ugynevezett ,népszerli” (tehdt kézérthet6) kiadvanyok forméjaban is.

A statisztikai informdcids rendszer hosszl tdvu fejlesztésére is kialakultak a
f&bb irdnyok és elképzelések. Az illetékes testiiletek ezeket is megvitattak és
egyetértettek azokkal a tendencidkkal, amelyeket a Kézponti Statisztikai Hivatal és
az egész magyar allami statisztikai informéciés rendszer a kévetkezd évtizedek fej-
lesztésének f&bb vonalaként megjeldlt. Ezek kézdtt a legjelentésebb az, hogy na-
gyobb figyelmet kivanunk forditani a térsadalmi és a gazdasdgi folyamatok kézétt
levé kdlesénhatdsok vizsgdlatdra, tehdt arra, hogy a gazdasdgi jelenségek és fo-
lyamatok médosuldsai milyen vdltozdsokat idéznek eld a tarsadalomban. (llyen
vizsgdlatoknak mdr évtizedes hagyomdnyai vannak). Figyelmet kivanunk forditani
arra is, hogy a tdarsadalomban végbemend mozgdsok miként hatnak vissza a gaz-
dasdgra és annak fejlédésére. (E témakérben kisebb a tapasztalatunk.)

Méar a nyolcvanas évek eleje 6ta nagyobb érdeklédésre tart szamot a né-
pesedésre vonatkozd statisztikai elemzések elmélyitése, a népmozgalmi statisztika
és a népességnyilvéntartds egységes informdcids rendszerének kialakitasa (amely
1984. janudr 1-ével megvaldsult) és az erre alapozott eldrejelzések sorozata is. A
népesedés tekintetében is nagyobb hangsily van a kordbbiakhoz képest a réteg-
vizsgalatokon, és ezen beliil néhdny olyan kérdés, mint példdul a termékenység
és a szinvonaldra hatd tényez8k elemzése az érdeklédés homlokterében marad a
kdvetkezd évtizedekben is. Nagyobb figyelmet forditunk a haldlozdsok okainak kor-
csoportonkénti vizsgdlatdra. E kérdések nemzetkdzi 8sszehasonlité elemzése gazda-
githatja a hazai informdacidkat. -

A gazdaségi és a tarsadalmi—demogrdfiai prognosztikai tevékenység szamot-
tev8en bdviilt az elmilt id8szakban, ennek tovabbfejlesztésére is — kiildndsen a



A STATISZTIKA! INFORMACIOS RENDSZER 979

részletek tekintetében — igény van. A gazdasdgi prognézisok teriiletén elsdsorban
a rdvid tava elérejelzésekre iranyul a figyelem, s ezek keretében a kordbbindl
részletesebben célszer( megvildgitani azokat a veszélyzéndkat, amelyek az adott
even belil a terv teljesitését akaddlyozhatjdk, vagy a kibontakozdst fékezhetik. A
tarsadalmi—demografiai prognézisok tekintetében a legfontosabb rétegekre kell fi-
gyelniink, elsésorban a munkdsosztdlyra és természetesen a parasztsagra és az
értelmiségre is.

A teriileti (megyénkénti, régidnkénti) megfigyelési rendszer tovabbfejlesztése is
uj feladatokat ré a statisztikdra. Mindazoknak a reprezentativ — esetenként kis-
mintas — megfigyeléseknek, amelyeknek kordbban csak a lakossdg, az egész tar-
sadalom szintjén kellett reprezentativaknak lennisk, ma mdér a megyék szamdra is
fontos informdciét kell nyGjtaniok az adott jelenség megyén belilli rétegzédésérdl,
az életszinvonal, az életmdd, az életksriilmények és a gazdasdgi helyzet alakuldsd-
rol. Ez azt igényli, hogy a minta viszonylag kis volta mellett a terileti reprezenta-
tivitdsra nagyobb figyelmet forditsunk, esetenként sziikségessé valhat a minta bé-
vitése is.

E kézép- és hossz( tavi fejlesztési elképzelések [ényegében meghatdrozzdk a
statisztikai informatika fejlesztésének mozgdsterét, s ezek mellett ma, a gazdasdag-
iranyitds konkrét tovabbfejlesztési szakaszdban a kévetkezdket is figyelembe kell
venniink.

Alapigazsdg az, hogy minden ddntési szinten olyan mélységd, részletezettségi
informaciéval kell a ddntést hozé szervezetnek rendelkeznie, amely alapjdn meg-
alapozottan tud dénteni. Napjainkban, amikor a ddntés azoknak a szervezeteknek,
testlileteknek és vezetdknek a hatdskdrébe keriil, akik az adott kérdés gyakorlati
megvaldsitasdhoz a legkdzelebb vannak (tehdt a legtébb véllalati déntés a val-
lalat irdnyitéd testiileteinek birtokdba jut), akkor a statisztikai informatikdval ehhez
kell igazodni. Ez a feladat az esetek tébbségében nem igényel Gj adatgyljtést,
hanem a véllalati szinten dolgozd statisztikusoktd! igényli azt, hogy a rendelke-
zésre allo adathalmazbdl megfelel8en csoportositott és j6l elemzett, értelmezett in-
formacidkat nyujtsanak a vdallalat irdnyitdi szdmdra. A makroszféréban miiksdé sta-
tisztikusoktdl pedig azt igényli, hogy mind a médszerbeli, mind az elemzési eszkéz-
tarral nyGjtsanak segitséget a vallalat teriiletén dolgozé kézgazddszoknak, statisz-
tikusoknak ahhoz, hogy a helyi déntést elésegitd munkdjukat megbizhatébban,
jobb bdzison tudjék végezni. Az dllamigazgatds felsd szintjén pedig az egyes je-
lenségek (mutatdk) széréddsardl részletesebb informdcidt kell kapnia a gazda-
sagi és politikai vezetésnek arrél, hogy a kiildnbdz8 tipusti és egyre bonyolultabb
véllalatok hogyan éinek déntési lehetéségeikkel, hogyan fejlddnek, s az atlag ks-
ril milyen mezényben, milyen széles kdrG széréddssal helyerkednek el. A széré-
déasnak kordntsem csak a hatékonysdgra, jévedelmez8ségre, hanem ezek f3bb té-
nyezSire vonatkozd informécidkat is tartalmaznia kell. A jelenlegi adatbdzis-rend-
szerlink adta lehet6ségek mellett, a szdmitdastechnikai eszkdzdk megfeleld alkal-
mazdsaval méd van a sz6réddasrél is megfelels informdcidkat nydjtani.

Kétségtelen, hogy minél decentralizéltabbak a déntések, anndl nagyobb je-
lentéséget kap a statisztikdnak a mddszertant, a fogalmakat és a mutatészdmokat
koordindlé feladata. 16l eligazodni csak olyan adatok birtokdban lehet, amelyeket
azonos fogalmak és moédszerek alapjén szémitottak ki az egész gazdasdgra és
ennek egyes teriileteire. Az ettél véllalati szinten mutatkozé eltérés kénnyen dez-
informdlhat. A kiil8nbdz6 szinteken hozott déntések hatdsmechanizmusdnak érté-
keléséhez esetenként t&bb operativ informdciéra lehet szitkség a déntések maga-
sabb szintjén is. Az operativitds sok el8nnyel jar, vannak azonban veszélyei is. A
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tal korai figyelmeztetd informdcié ugyanis az indokoltnal esetleg kordabbi beavat-
kozdsra késztetheti az dllami irdnyitd szerveket, s eléfordulhat, hogy e tilzott ope-
rativitas a jol induld folyamatok kibontakozasat akaddlyozza.

A gozdasdg fejlédésének jelenlegi szakaszaban az informdacidk nagyobb ha-
nyadanak o versenyszférara kell iranyulnia. A nemzetkdzi gyakorlatbdl ismeretes,
hogy a versenyképességre haté tényezbket eléggé eltéré modon értelmezik a kilén-
bdzé orszagok. Az Eurépai Menedzserek Foruma (European Management Forum)
példaul kialakitott egy 240 elembdl allé kritériumrendszert az ipari versenyképesség
értékelésére. Ennek alapjan minden évben elemzik 16 eurépai és 5 Eurépan ki-
viili fejlett t8kés orszag ipari versenyképességét. A 240 kritériumot 10 fécsoportba
vontdk 8ssze, ezeket a fécsoportokat nevezik a versenyképesség tényezdinek. E te-
nyezdk kézétt nemcsak gazdasdgi, hanem tdrsadalmi és politikai hatdst kifejezdk-
is vannak, amelyeknek egy része kdzvetlenil a versenyképesség hordozdja (ilyen-
nek tekintik a termelékenységet, az eszkézhatékonysagot, a munkaeréksltséget),
mds része hosszabb tdvon hat a versenyképességre (ilyenek a kutatasi, fejlesztési
raforditdsok vagy az oktatdsi koltségek), s a tovabbi tényezdk koézé tartoznak pél-
ddul az emberi tényezék, az dllam szerepe, a j8vébeni orientacié s nem utolso-
sorban a tarsadalmi-politikai konszenzus és stabilitds. Ez az értékelés tehat nem-
csak a teljesitményt kdzvetleniil befolydsold tényezSket tekinti a versenyképesség.
alapjénak, hanem az orszagban alkalmazott szociglis rendszert, a demgréfiai jel-
lemzdket, a vezetdk és a dolgozdk &szténzési rendszerét, a tarsadalom tagjainak
a korményzat és a politika irdnti bizalmat, a munkasok azonosuldsat az ipar cél-
jaival, a vezetdi dontésekkel. Bar kétségtelen, hogy e 240 kritérium pontozdsos
értékelése eléggé bonyolult és nem mentes a szubjektiv elemektsl, de jelzi azt,
hogy napjainkban a versenyképességet tdvolrél sem csupdn az arra kdzvetleniil
haté néhdny tényezd alapjan lehet és célszer(i elemezni. A kdzvetett hatdsok fo-
kozhatjak vagy éppen korlatozhatjdk a versenyképességet.

A hazai gyakorlatban o gaozdasdg makro- és mikroszintjén egyarant lényeges
a nemzetkdzi viszonyok rendszeres vizsgélata. Erre rendelkezésre dlinak nemzet-
kdzi adattarak, zsebkdnyvek, két- és sokoldali elemzések az egesz gazdasagrol
és fejlddésének fébb témakdreirdl is. A nemzetkozi dsszehasonlitdsok eredmeényei-
nek megismerése nemcsak a gazdasdgiranyitas felsé szintjen fontos feladat, ha-
nem az adott dgazat vagy tevékenységcsoport vallalatai szamara is. Az ENSZ, a
KGST nemzetkézi &sszehasonlitasaiban, valamint a szakositott szervek, koztik a
Nemzetkdzi Munkaligyi Hivatal (ILO), a Nemzetkdzi Egészségligyi Szervezet (WHO)
dsszehasonlitdsaiban vald részvétel pedig ezért fontos a magyar statisztikusok szd-
mdra, hogy informdciét szerezhessenek és tovabbithassanak arrél, hogy a Ma-
gyarorszdghoz hasonlé fejlettségi kérbe tartozd orszagok hogyan haladtak elére
egy-egy gazdasdgi vagy tarsadalmi teriileten az elmilt években, hogy helyink a
vilagban'' bizonyos kérdésekben hogyan véltozott, és informdcidkat szerezzenek an-
nak elemzéséhez is, hogyan itélik meg a killénbdz8 nemzetkdzi szervezetek a ma-
gyar gazdasag fejlédését. Az orszag helyzetérdl (,image”-érd8l) atkotott vélemény
gyakran ugyancsak versenyképességet fokozd tényezdve valhat.

Természetes, hogy a versenyképesség dltaldnos elemzése mellett kiilon kell
vizsgdlni versenyképességiinket a szocialista, a fejlett t6kés és a fejlédd orszdgok
piacdn, sét ma mar szinte elengedhetetlen az, hogy bizonyos orszagcsoportokban
kilon is elemezzik helyzetiinket. Az elmdlt évben példaul a fizetéképes fejlédd
orszagok régidjat vettilk szemiigyre, és megnéztik, hogy ilyen irdnyd exportunk és
onnan érkezd importunk hogyan alakult, és exportunkat milyen tényezék befolyd-
soltak kedvezden.
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Elengedhetetlen az is, hogy az dltaldnos és a legfébb termékesoportokra vo-
natkozé elemzés mellett esetenként — ritkabb idékoézékben — szemiigyre vegyiik
azokat o termékeket és tevékenységeket is, amelyek egyenként ugyan nem képvi-
selnek nagy volument, egylittesen azonban bizonyos irdnyl exportunkat jelentd-
sen fokozhatjdk. A kiilkereskedelmi egyensdlyi helyzet és vdltozdsainak bemutatd-
sa mellett célszerli bizonyos szempontokat esetenként kiilén is megvizsgalni. Az
elmdlt évben példdul elemeztik, hogy az aktivabb arfolyampolitika milyen mérték-
ben segitette elé a kiilkereskedelmi egyensdly javitdsdt és az orszdg strukturélis al-
kalmazkoddképességének fokozdsat.

Ezeknél a vizsgalatokndl sem szorulhat héttérbe a differencidlédds, a szdro-
dasok elemzése s az egyes hatétényezdk részletesebb megvildgitdsa. Ez utébbiak
kdzdtt szerepet jatszik példdul az, hogy a kvalifikdlt munkaerd elhelyezkedése a
gazdasag kiilénbéz8 terliletein mennyiben indukdl kedvezdbb versenyképességet,
a technolégiai valtds egyes tevékenységcsoportokban hogyan hat a versenyképes-
ségre a gazdasag mds, a tevékenységekhez kapcsolédd szféraiban, vagy példaul
az is, hogy a kutatasi—fejlesztési tevékenység milyen mértékben segitheti el kdz-
vetleniil és hosszabb tédvon kdzvetve a versenyképesség javulasat.

Jelenlegi gozdasagi helyzetiinkben a kdzvetlen termékexport vizsgalata mel-
lett a kiegészité tevékenységek, szolgaltatdsok kiilkereskedelmének elemzése, va-
lamint az idegenforgalom alakuldsdnak vizsgdlata is fontos, hiszen példaul az ide-
genforgalombdl szdarmazéd elényeink mar oz elmdlt években is jelentésen hozza-
jarultak az orszdg pozitiv szaldéjdhoz. Ez igencsak tigyelemre méltd, mert olyan
idészakban kévetkezett be, amikor a nemzetkdzi recesszié a turizmust erdsen visz-
szavetette az idegenforgalomban nalunk jartasabb orszagok nagy részében.

Feltétleniil fontos az darak és az armechanizmus mikddésének elemzése (f&-
ként a termeldi szféraban) s hatdsuk vizsgdlata a versenyképességre. Az ilyenfaj-
ta vizsgdlatokat remélhetéleg a jovében jobban elé fogja segiteni a gazdasdgi
kalkulacié varhatéan bevezetésre keriild rendje, amely a tisztanlatdst segiti elé va-
lamennyi gazdélkodé szféraban. Az adézdsi rendszer médositdsa is ad Gjabb fel-
adatokat a statisztikai informdcids rendszernek, hiszen azt is elemezniink kell,
hogy az egyszerlibb adézds milyen mértékben segiti a folyamatokré! alkotott redli-
sabb kép kialakitdsat.

Versenyképességiink és dltaldban nemzetkézi gazdasagi kapcsolataink elemzé-
se sziikségessé teszi a szerkezeti vizsgdlatok elmélyitését mind a kibocsatdsok,
mind a raforditdsok kérében. E tekintetben az elmult 4-5 évben jelentésen elébb-
re léptiink, kiiléndsen a raforditasi struktira vizsgdlatdban. E célra ma mér rend-
szeresen felhasznéljuk az dgazati kapcsolati mérleg adta lehetSségeket. Napi-
rendre keriilt annak elemzése is, hogy a kézponti gazdasdgfejlesztési programok
milyen szerepet jatszanak az orszdg strukturdlis alkalmazkoddsdnak fejlesztésében,
s ezek hatdsmechanizmusa hogyan miikddik, s milyen teriileteken jar egyértelm{
sikerrel. Ez utébbiak kdzstt feltétlenill emlitést érdemel az energiaprogram, hiszen
taldn nincs egyetlen olyan szférdja sem a gazdasdgnak, ahol az elmdlt években
olyan temben léptiink volna elére, mint éppen az energiatermelés és -felhasznd-
l&s racionalizdldsa tekintetében, amiben kétségteleniil a kdzponti gazdasagi fej-
lesztési programnak volt meghatdrozé szerepe.

A rdforditdsi szerkezet igényli az emberi tényezd Ssszetételének vizsgalatat
életkor, szakmastruktira, kvalifikdcid szerint, de ennél mélyebben is példaul an-
nak elemzését, hogy a miszakiok ardnya és munkdjuk hatékonysdga hogyan hat
vissza o termelésre, annak eredményességére. A gépi réforditdsok Ssszetételének
vizsgdlata egy-egy Stéves tervperidduson beliil egyszer, legfeljebb kétszer esedé-
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kes, hiszen e téren a beruhdzasok lassulé névekedése miatt nem olyan jelentések
a vdltozdsok. Az anyagfelhaszndlds dsszetételének vizsgalata is a kormanyprogra-
mok szerepének elemzését igényli, elsésorban az 4n. mdsodlagos nyersanyagok, a
hulladékanyagok megfelelé hasznositasanak vizsgdlatdt s ezek mellett a fajlagos
anyagkihozatali és anyagfelhaszndldsi mutatészamok korének bovitését, s ilyen ti-
pusl adatgyijtéseink korszerisitését is sziikségessé teszi.

A versenyképesség elemzése a mindségi jegyekre iranyitja a figyelmet, s koz-
tik a mlszaki-gazdasdgi mutatdszam-rendszer feltlvizsgdlata, korszerisitése is a
kdzeli j6vd feladata.

Kildn elemzést érdemel az, hogy a termelés mindségi jegyeinek erdsddését
milyen mértékben segiti elé a bérszabalyozas véltozdsa, a kisérleti bérezési formak
szélesebb kérl( elterjesztése. '

A gazdasdgban megjelend ujtipust szervezeti formdk, gazdasagi tarsuldasok,
kisvallalatok, kisvallalkozdsok figyelemmel kisérése is feladata a statisztikanak. E
teriileten kettds szemléletet kell érvényesiteni: egyfeldl ezeket az CGjtipusd forma-
kat, kisvéllalkozasokat nem szabad biirokratikusan részletes adatok gytjtésére kény-
szeriteni, masfelél rendelkezniink kell azokkal a legfontosabb informadciés elemek-
kel, amelyek a gazdasdg vezetése szamdra e formdk hatékony mikddését vagy
éppen problémait jelzik. Természetesen e kérben kiiléndsen figyelemre mélté an-
nak vizsgalata, hogy az Gjtipustd gazdalkoddasi formak doigozdinak, keresdinek j6-
vedelmei hogyan ardnylanak konkrét teljesitménylikhoz, ebben a szférdban meny-
nyiben érvényesiilt a teljesitményekkel aranyos bérezés (hiszen nem utolsésorban
ilyen célbdl is keletkeztek ezek az Gj szervezeti formak).

Statisztikai informdcids rendszerliink tovdbbfejlesztésének fontos teriilete az
életszinvonal, az életméd és az életkdriilmények vizsgalata. Nyilvanvalo, hegy min-
den olyan fejlédési szakaszban, amikor.a korméanyzat nem tud tébbet vdllalni, mint
az atlagos életszinvonal stabilizdldsét, szintiének megdrzését és biztositasat, na-
gyobb figyelem irdnyul az egyes rétegek életszinvonaldra, az e téren mutatkozo
kiildnbségekre, kiiléndsen a szélséségekre. Az élet ket szélén alldé csoportnak, a
pdlyakezdé fiataloknak s a nyugdijba vonult idésebbeknek vizsgdalata mar napja-
inkban is hangsilyos. Kordbbi vizsgalataink e tekintetben is sok Gj szempontra
hivtak fel a figyelmet. E két rétegben mas a lakdshoz jutds és a lakasellatas sze-
repe, eltéré az egészségiigyi ellétds iranti igény, mint az élet mas szakaszdban
levok esetében.

Az életszinvonal, életkériilmények, életmdd vizsgdlatdban nemcsak az adat-
szerd informacidk kapnak nagyobb hangsilyt, hanem a szandékokrdl, vélemenyek-
r61 valé informalédas is. Igy példaul 1984 elején mintegy 8000 hdztartdst kérdez-
tink meg arrél, hogyan itélik meg életszinvonalukat, életkérilményeik alakulasat,
milyen jovedelemre lenne sziikségik véleményiik szerint ahhoz, hogy megfeleld
szinten, j6l ellatottan éljenek, s milyen jovedelemre lenne sziikségiik ahhoz, hogy
a minimdlis (Iétminimum k&rili) szinten legyen az életszinvonaluk. Rendkiviil to-
nulsdgos volt a lakosség kiildnbéz6 jévedelml és kor csoportjainak vélemenye.
Erdekes médon éppen a minimdlis igény tekintetében igencsak szerényen nyilat-
koztak: az Gtlag e 8000 hdztartdsnal alacsonyabb volt anndl, mint amit a létmini-
mumrél a mai becslések elképzelnek.

Az 1984. évi 2 szdzalékos mikrocenzus (ezt 1984 oktoberére vonatkozdan haji-
juk végre) Gjabb ismeretanyagot fog adni a népesség demografiai és foglalkozdsi
Ssszetételének, iskolazottsagi szintjének alakuldsdardl, a hdztartdsok és csaladok
Ssszetételében, lakdsviszonyaiban az elmilt négy év alatt bekdvetkezett valtoza-
sokrdl. Ezek mellett vizsgdljuk a lakdsbévitések, atalakitdsok, kdzmdivesitések hely-
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zetét, a csalddok lakdsvaltoztatasi szdndékait, terveit és ezek hdatterét. Azt is ele-
mezni kivanjuk, hogy milyen vdaltozdsok koévetkertek be 1980 és 1984 kozétt a la-
kossag foglalkozdsi szintjében, munkdltatéi Ssszetételében és miként alakultak a
téfoglatkozds melletti tevékenységek. Kiildn adatgydjtést hajtunk végre az 1929 és
1969 kozott sziiletett nékrdl elsésorban termékenységiik alakuldsarél, de emellett
vizsgdljuk azt is, hogy gyermekeik ellatdsat hogyan oldjdk meg. Ugyancsak kiildn
kérddivet bocsatunk ki az idéskortak szamdra. A nyugdijkorhatdrt elérteknél vizs-
galjuk tevékenységiiket, életkdriilményeiket, rokoni kapcsolataikat, egészségi dlla-
potukat, valamint szocidlis elldtottsdgukat. E két kiilon adatfelvétel alapjan kiva-
nunk a népesedésre vonatkozd Uj ismereteket szerezni s a nyugdijasok kiilénbdzs
rétegei, koztik a killénbédz8 korcsoportl idéskortak helyzetérd! informdcidkat kap-
ni.

A mikrocenzus mellett folytatjuk azokat a vizsgdlatokat, amelyeket az Egysé-
ges Lakossdgi Adatgy(ijtési Rendszer (ELAR) keretében mdr az 1982-1983. évek-
ben megkezdtink. E vizsgalatok elsésorban a laké- és telepiiléskdrnyezetre vonat-
kozé informdcidkat tartalmazzdk, tovabbd tdjékoztatnak a kisegitd gazdasdgban
valé részvételrdl, a munkdval t&hdtt idé mellett a szabad idé eltdltésérdl és annak
modjardl is. Kuldnbdzé vizsgdlatainkban tovabbra is elétérben van annak elem-
zése, hogy a gyermekvdllalds, esetenként a tobb gyermek vdllaldsa milyen mér-
tékben befolydsolja az egyes rétegek, csalddok életszinvonaldt, életkdriilményeit.
Vizsgdljuk azt is, hogy a lakossdg hogyan van elldtva szolgdltatdsokkal és mi-
lyen mértékben elégedett ezekkel. :

A népességre vonatkozd prognosztikai munka szorosan kapcsolédik a kor-
many népesedéspolitikdjGhoz. Elsésorban azt kdveti nyomon, hogy 2000-ben, majd
az azt kovetd évtizedekben miként alakul a népesség 8sszetétele korcsoportok, ne-
mek szerint s teriiletenként. E munkdban szorosan egyiittm(ikddiink a nepesedes
vizsgélatdban érdekelt szervekkel, kdztiik elsésorban az Orszdgos Tervhuvatqffai és
az Egészségligyi Minisztériummal. :

A statisztikai informatika tovdbbfejlesztése két teriileten igényel a kordbbindl
is intenzivebb munkdt: ez a médszertani fejlesztés, valamint a szdmitdstechnikai
lehet8ségek jobb kihaszndldsa.

A modszertani feladatok teriiletén nagyobb hangsulyt kap a kialakitott egy-
séges statisztikai médszereket ismertetd flizetek kdzreaddsa. Ez kiiléndsen abbdl a
szempontbdl fontos, hogy a déntéselbkészitésben és a végrehajtds ellendrzésében
tevékenykedd statisztikusok megfelelé tajékoztatdst kapjanak az alkalmazott és a
szamukra is hasznosithaté médszerekrdl, azok kérérdl, tartalmardl, részletes defini-
cidirol, elemzési lehet8ségeirdl és korldtairdl.

Rendszeressé kivanjuk tenni a médszertan alkalmazdsdnak kontrolljgt nemcsak
a kdézponti statisztikai informdcids rendszer, hanem az igazgatdsi statisztika teri-
letén is, hiszen csak akkor lehetiink biztosak, hogy valéban egységes mddszere-
ket alkalmazunk az elemzésben, ha rendszeresen ellendrizziik is ezt.

A modszertani flizetek kozétt jelentetjiik meg az drindexszdmitasokra vonat-
kozd flizetsorozatot, amely a mai bonyolult drmechanizmusnak megfelelden a ter-
melés, az értékesités, a rdaforditdsok szférdjdban killdnbszd drindexelemeket tar-
talmaz. E témakdrben elsésorban ugyancsak a véllalati statisztikusok figyelmét
akarjuk arra irdnyitani, hogy sajat érdekiédési kéritkben szervezzék meg a meg-
feleld drindex szdmitasat. Az a tapasztalatunk ugyanis, hogy a reprezentativ dr-
statisztika alkalmazasat a vdllalatok nem tartjdk megfelelének, helyette viszont az
esetek tébbségében nem alakitottak ki a vdllalati szinten teljes kérii drinformécids
bazist. Enélkiil pedig ma mér szinte lehetetlen megfelelden tdjékoztatni a valla-
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lati dontésthozd szerveket, kiiléndsen olyan vdallalatokndl, amelyek az exportban
éspedig kilénbdz8 irdnyd kiitkereskedelmi értékesitésben érdekeltek. A médszer-
tani segitség e téren feltétlentil sziikséges, és valdszinlileg 6sztdénzéleg is fog
hatni.

A szamitastechnikai lehetéségek jobb kiakndzdsa érdekében mér évek 6ta
egylttmikddiink az dllamigazgatds tébb funkciondlis szervével és dgazati tdrcdjé-
val, koztiik elsdsorban a Pénziigyminisztériummal, az Orszdgos Tervhivatallal, az
Ipari Minisztériummal, a Kiilkereskedelmi Minisztériummal. Az &sszehangolt adat-
bazis-rendszer feljesztése egyre inkdbb lehetévé teszi azt, hogy az azonos médon
felépitett adatbdzisokbdl nyert informdcidkat a kiillénbdz6 szervezetek kdzvetleniil is
lekérhessék és felhaszndlhassék. E téren feltétlenul béviteni kell az eszkdzrendszert
is, ez azonban csak az egyik lépés, még inkdbb sziikség van arra, hogy a hozzd-
férhetéséghez a szakmai ismeretanyagot is megszervezzék munkatdrsaink.

A teriileti statisztikai informdciés rendszer 1982 6ta folyamatosan tér &t G,
hazai gyartméanyu kisgépek alkalmazdsara. Ez a folyamat vérhatéan 1984-ben za-
rul, és ezzel létrejon a teriileti és a kézponti informacio j6I dsszehangolt Gj, kor-
szer(i rendszere. Természetesen az Gj rendszer Gjabb alkalmazkoddst igényel mind
a Kézponti Statisztikai Hivatalon beliil, mind a kiilsé szerveknél annak érdekében,
hogy a megyékben is szorosabb egyiittm(ikddést lehessen kialakitani az érdekelt
intézmények (pénziigyi, banki, szdmitastechnikai szervezetek) kézétt. A Kdzponti
Statisztikai Hivatal felkarol minden olyan akciét, amely a rendelkezésre &ll6 szd-
mitdstechnikai bazis hatékonyabb felhaszndlasat segiti elé. Ugy latjuk, hogy e
téren még kevés a kezdeményezés. A rendelkezésre 4llé szamitdstechnikai bdzist
Gltaldban csak azok a szervezetek, intézmények haszndljak fel, amelyek annak bir-
tokdban vannak. Az egymdstél valé adatlekérés rendszere felsdszinten ugyan él,
a kozépszféraban azonban mar kevésbé és még kevésbé a vdllalatok kézétt. Két-
ségtelen, hogy e téren vannak a jovére vonatkozéan tartalékaink, hiszen a kdzeli
jovében a szamitdégéppark extenziv fejlesztésére csak korlatozott mértékben szamit-
hatunk, e téren kltségvetési és importkorlataink egyardnt vannak. Az adott sza-

mitdgéppark jobb kihaszndldsdban rejlé lehetdségekke! azonban hatékonyabban
élhetiink.

A térsadalmi és a gazdaségi statisztikai informdciés rendszer fejlesztésére vo-
natkozé vazolt feladatok jelzik, hogy a magunk hdzatdjan is az intenzivebb fejlesz-
tés irGnyaban haladunk. Erre kényszerit nemcsak a kiilsé kdrnyezet, hanem a sta-
tisztikai informacié irdnti ndvekvd igény is. Ez méginkdbb sziikségessé teszi az
egylttmikodést az &sszes érdekeltek, kdztik a tervezdk, elemzék, statisztikusok
kozott.

PE3IOME

Hacroswuii ouepk copepMuT TEKCT AOKNaAa, NPefCTaBNeHHOrO aABTOPOM Ha KOHde-
peHumMmn ,MHTeHCHBHOG Pa3BHTHE IKOHOMMKM M CTATUCTUKA', opraHu3oBaHHoH 9—10 anpens
1984 rona s Bypanewrte Crarucruueckodt cexumeii BeHrepckoro akoHomuueckoro obuiect-
Ba.

ABTOp NOGPOBHO PacCMaTPUBAET MONOMEHHE CTAaTMCTMHECKOM MHMOPMALMOHHON CHC-
TEMBlI M HM3Naraer ee npepcroaMe 3a/auMd B nepuon HHTEHCHMBHOINO 3Tana 2KOHOMMUECKOrD
passurua. NMoCKONLKY KaK XO3AWCTBEHHOE PYKOBOACTEBO, TaK U OBLLECTBEHHOE MHEHME HYM-
A8I0TCH oBCTOATENEHOM MOHMMAHUK OBLLECTBEHHO-IKOHOMMUECKON MU3HM, CTATUCTHUHEC-
Kas MHPOPMaUMOHHES CUCTEMA [ONKHA NPENOCTaBNATL OCHOBHLIE AaHHLie ANA yAOBneT-
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BOPEHMA 3TOrO 3anpoca, aHanM3a IKOHOMMHECKMX MNPOLEeCCOB, NOATOTOBKM PELUEHMNH M MH-
POPMAUMOHHON HeaTeNbHOCTH,

B coorserctBuM ¢ TpebOBaHMSAMMU HOBLIX 33434 B LUEHTP BHMMAHMS CTATMCTMUECKWX aHa-
308 B NOCTOAHHO BO3PACTalOlUlel Mepe CleAyeT BLIABMIraTh CMCTEMEI MOKasaTtenei, opwu-
SHTMPOBAHHLIX HA 3(PeKTHBHOCTs. bonbwee sHuMmaHMe cnegyer ypensts KayecTBeHHOMY
Pa3BHTHIO IKOHOMMKM, uYem ee AMHamuamy. ITo norpebyer 6Gonee CNOMHLIX YUYeTHbIX W
AQHANMTUYECKMX METOR0B M 4YacTo Bonee noppobHoi MHGOpPMauLmK.

B 0bnactu cnnoluHBIX MHCTUTYLMOHHBIX M KacarOWMXCA HACENeHMs BbIBOPOUHBIX CTATHC-
Tueckux HabniofleHui cnepyer CO3AATL YETKO COrNACOBAHHYIO, B3aMMHO YBA3AHHYIO M
AOMONHAIOWLYIO APYT APYFra CUCTEMY.

Cnepyer cornacosats CMCTEMY OLEHKM Ha YpoBHe npeanpuatit (MMKPO), Ha peruo-
HanbHOM (Meuuo) ¥ HAaPOAHOXO3ANCTBEHHOM ypoBHe (Makpo). (Mmetotcs B BMAY TOXOeCT-
BEHHbIe MeTOAbl, KAaTEropMK M T. A.)

Cratucrnieckas MHOPMAUMOHHAR CMCTEMA HOBOro TuNa Ans HYXJA CPeRHECPOUYHOro
PasBUTHA HamepeHa obecneunts, HapsAy € NPOUMM, pacueTbl 3HeKTUBHOCTH, AHANM3L!
BHELHEIKOHOMUKECHOro PaBHOBECHSA, MEXAYHAPOAHOrO PA3feneHus TPYAa, MALUMHHOK BO-
OPYMEHHOCTH NPOM3BOACTBA, AMHAMMKM LieH, AupdepeHUMaLMH XO3AHCTBEHHLIX OpPraHM3a-
UMM, ABMMKEHMS >KMIHEHHOro YPOBHA OTAEeNbHbix OBLLECTBEHHBLIX Crnoes. B chepe gonroc-
POYHOro PAa3BUTUA FOCYAAPCTBEHHAA CTATUCTMUECKAS MHOOPMAELIMOHHAA CUCTEMAa COCpeno-
TOYMBAET CBOE BHMMaHWE Ha B3aMMOAENHCTBUAX OBLLECTBEHHBIX M IKOHOMMUECKUX NPOLECCOB,
HapoA[oHaceneHuM, COCTABNEHMH IKOHOMUYECKHX, OBLLIECTBEHHBIX U [eMOrpatMuecKux npor-
HO308B.

ABTOp M3naraer MeToAb! CO3AaHMA M Pa3BUTHH CUCTEMbI METOMONOFMUECKMX M BbIUMC-
NUTENbHBLIX CPEeACTB, HeobBXOAMMBbIX ANA OCYULECTBNEHMA 3TUX 3aaau.

SUMMARY

The study was given as a lecture on the plenary session of the conference ,Inten-
sive Economic Development and Statistics” organized by the Statistical Section of the
Hungarian Economic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984.

The author deals with the details of the statistical information system and presents
future tasks in the period of intensive economic development. Both economic manage-
ment and general opinion require the thorough knowledge of the socio-economic life of
the country, thus the statistical information system, in order to promote this, must provide
the basic data for economic analysis, decision making and information.

Considering the requirements of the new tasks statistical analyses should even more
focus on indicators reflecting efficiency. More attention should be paid to qualitative
development of the economy than to its dynamics. This requires in the future more sophis-
ticated survey and analytic methods and often more detailed information.

in full scope surveys of institutions and in sample surveys of the population a hor-
monized system should be elaborated in which these sub-systems are capable for self-
accomodation and supplement each other.

The system of evaluation on enterprise (micro), regional (medium) and national {mac-
ro) level should be harmonized (identical methods, concepts etc.).

For the purposes of middle-term development the new system of statistical information
is to provide, among others, analytic methods of efficiency, foreign trade balance, in-
ternational division of labour, technical background of production, price movement, dif-
ferentiation of economic units, and development of the living standord of certain social
strata. As far as the long-term development is concerned, the national system of statistical
information directs attention to the relationships of social, economic and demographic
processes and forecasts.

The author shows the ways of the elaboration, development of the system of methodo-
logical and technical means, indispensable to the fulfilment of the tasks above.
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A tdrsadalmi folyamatok hatterében az elmult négy évtizedben ugyanigy, mint
napjainkban a gazdasagi élet alakuldsa allott, illetve all. Az 1960-as és 1970-es
években a népgazdasag szerkezeti dtalakuldsa volt a mozgatdja annak az erds,
alapvetéen strukturdlis jellegl és z8mmel a féiranyban torténé tarsadalmi mobili-
tasnak, amely elsésorban a mezdgazdasdgbd! az iparba, késébb a szolgdltatdsba,
mdsrészt pedig magasabb szakképzettségl munkakérék felé valé dramlasokban
nyilvadnult meg, mind a fizikai munkakérékén beliil, mind pedig a fizikai—szellemi
munkakdrék alakuldséban. Természetesen ezek az dGtrétegzddési folyamatok rész-
ben el6idézéi, részben kdvetkezményei voltak az oktatasban végbement valtozd-
soknak, amelyek hatottak a lakossag kulturdlis magatartasdra, életmédjdra is.

Jelentds tarsadalmi kévetkezményei voltak az 1960-as és 1970-es évtizedek di-
namikus gazdasdgi névekedésének is. A nemzeti j6vedelem, ezenbeliil a lakossagi
jovedelem gyors emelkedése a fogyasztdsi struktirdban eléidézett mélyrehatéd val-
tozasok mellett alapvetd életmddbeli valtozdsokkal jart, amit egyes technikai moz-
zanatok (példdul a televizié és az automobilizmus elterjedése), valamint a mun-
kaidé altaldnos csékkenése felerdsitettek.

Ahhoz, hogy a jelenlegi, lényegében az 1980-as években kialakult tdrsadalmi
folyamatokat megértsiik, at kell tekinteniink azokat a valtozdsokat, amelyek gaz-
dasdgunkban az 1970-es évek vége 6ta bekdvetkeztek egyrészt a vildggazdasdgi
helyzet, mdsrészt azonban belsé demogréfiai és gozdasagi fejlédésiink hatdsara.

Ebbél a szempontbdl gazdasagi fejlédésiink egyik fordulépontja, hogy 1976-
ban befejez6dsdtt a foglalkoztatottak szadmdanak tébb mint hdrom évtizedes folya-
matos novekedése, ami a részben beltsidi hitelekbd! szarmazé beruhdzdsok mel-
lett extenziv gazdasdgi fejlddésiink egyik {6 forrdsa volt.

A gozdasdgi aktivitds csdkkenése tobb tényezd egyiittes hatdsanak a kovet-
kezménye. Az 1970-es években jelentésebb mozgdsithaté munkaerd-tartalék — a
nok megkozelitéen teljes kdrl foglalkoztatottsagdnak kialakuldsa utdn — mar nem
allt rendelkezésre. Egyre kisebb létszami évjdratokba tartozék léptek munkavélla-
lasi korba, s kozéttik is névekedett a kiilénbdzé fokon tovabbtanulék aranya, igy
fokozatosan csékkent az ifjusdgi utanpdtias is. Az életkor felsé hatardnak kitold-
ddsa folytan eme'kedett az idoskoriak szdma és ardnya, s mivel hazankban a
nyugdijjogosultsag dltaldnossa valt, tovdbb nétt o nyugdijasok ardnya. Ezt a ten-

* A Magyar Kdzgazdasdgi Tdrsasdg Statisztikai Szokosztalye dltal Budapesten 1984, &prilis 9-10-én,

»A gazdasdyg intenziv fejlédése és a statisztika' cimmel tartott konferencia ,,Térsadalomstotisztika®™ szek-

cidjaban elhangzott eldadds.
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denciat az 1970-es évek mdasodik felében datmenetileg erdsitette a korkedvezmeé-
nyes nyugdijazdsra jogosultak kdrének kiterjesztése, a rokkantsagi nyugdijasok
szamdénak tébb éven 4t tartd emelkedése és a mezégazdasagi termeldszdvetkezeti
tagok kordbbi, magasabb nyugdijkorhatdranak fokozatos leszallitdsa az dltaldnos
nyugdijazdasi korra,

1. tabla
A népesség GOsszetétele gazdasdagi aktivitds szerint
Az Sz2d4z
A Q:- iné\iftfv kuktivk y aktiv
s . aktiv oy 5 5
e | Db |G e
a népes- inaktiv
ségben keresd és
szama (ezer f36) {szdzalék) eltartott
1976 . . . . . . . . 10562,7 | 5093,2 5 469,5 48,2 107
1960 . . . . . . . . 1107096 | 50736 5635,9 47,4 111
1983 . . . . . . . . 110700,2 | 4970,1 5730,1 46,4 115

Az inaktiv keresék kdrén belil a nyugdijasok szdma az elmdlt évtized kdzepe
ota — az emlitett okokndl fogva — nagymértékben, 1,6 milliérol kézel 2,2 millidra
emelkedett; ezen belilil mintegy szdzezer fét kitevd ndvekedés az elmult két évben
jelentkezett. 1983 végén az orszag népességének tobb mint egystdde nyugdijbdl
vagy jaradékbdl élé inaktiv keresd volt,

Az inaktiv keresék szamat és ardnyGt névelte a gyermekgondozdsi segély in-
tézményének 1967-ben tortént bevezetése. Ennek nyomdan az 1970-es évek mdsodik
fele ota a foglalkoztatottaknak mintegy 5, a néi kereséknek tébb mint 10 szdza-
léka van gyermekgondozdsi segélyen, bar szamuk a sziletések fluktudciéjaval 6sz-
szefliggésben valtozik.

A fenti tényezdk hatdsara stabilizalodd, illetve lassan csékkend gazdasagi ak-
tivitdson belll az elmult években dllandésult g keresék népgazdasdgi dgak szerinti
megoszldsa is.

2. tabla

Az aktiv keresék megoszldsa a népgazdasagi dgak jellege szerint

Az aktiv keresék ardanya az

Népgazdasagi 6g 1981. 1982, 1983,

évben (szdzalék)

Mezégazdasag és erddgazdalkodds . 211 21,6 21,8
Nem mezdégozdasdgi dgak . . . . 78,9 78,4 78,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Nem mezdgazdasagi agakbdl
anyagi dgok . . . . . . . . 77,1 76,6 76,3
nem anyagi agak . . . . . . 22,9 23,4 23,7
Osszesen 1000 | 1000 100,0

B
Lelassult tehat, sét a jelek szerint lassan végére ér az a két évtizedes folya-

mat, amelyet az elsé idészakban a mezdgazdasdgbdl a nem mezégazdasagba, f6-
leg oz iparba, késébb pedig a szolgdltatdsokba (nem anyagi dgakba) valé be-
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dramlds jelentett. Hasonlé médon megkozelitéleg stabilizalédott az utébbi években
a fizikai foglalkozasuakon beliil a szakmunkdsok, betanitott munkdasok, segédmun-
kasok, illetve az 6sszes aktiv keresékén beliil a fizikai és a szellemi foglalkozasuak
aranya.

3. tabla

A szocialista szektor aktiv keresdinek &sszetétele
tevekenységi fécsoportok szerint

Az aktiv keresdk aranya az

Tevékenységi fdcsoport 1977. 1980. 1983.
évben (szdzalek)

Fizikai foglalkozdasa . . . . . . 72,4 71,3 70,5
Nem fizikai (szellemi) foglalkozdasu 27.6 28,7 29,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0

A fizikai foglalkozasiak koziil
szakmunkas 38,9 40,8 42,6
betanitott munkds 37,6 38,0 37,8
segédmunkds . 23,5 21,2 19,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Az 0] gozdasdgi helyzet masik kézvetlen tarsadalmi hatdsa a jévedelemnéve-
kedés lassuldsa, illetve stagndldsa. Figyelemre- méltd e tekintetben, hogy mig a
munkdval kapcsolatos jévedelmek, eisésorban a munkabérek redlértéke az utobbi
8 évben lényegében stagndlt, addig a tdrsadalmi (kdzéttik a pénzbeni tarsa-
dalmi) juttatdsok realértéke névekedett, méghozzd jelentds, bdr lassulé mérték-
ben. Az 1970-es évek végén évente tébb mint 5, az 1970-es évek elején pedig
évente 3 szdzalék volt o tdrsadalmi juttatdsok redlértékének névekedése, Ennek
kovetkeztében a stagnalé realbérekkel szemben a tarsadalmi juttatdsok ardnya az
&sszjovedelemben fokozatosan megnétt és jelenleg mar meghaladja annak egy-
harmadat. u

A tdrsadalmi juttatdsok volumenének és ardnydnak névekedése alapvetden
ket tényezével fligg 6ssze. Az egyik tényezdé abbdl adédik, hogy a gazdasdgi né-
vekedés idészakaban beinditott, illetve kibdvitett szocidlpolitikai intézményrendsze-
rek (nyugdijrendszer, gyermekekkel kapcsolatos juttatasck stb.) részben egyes de-
mografiai folyamatokkal Ssszefiiggésben, automatikusan kiterebélyesedtek. Kiils-
ndsen markdnsan mutatkozik ez meg a nyugdijak vonatkozdsdban: a nyugdijjo-
gosultsag csaknem dltaldnossd vdéldsa, valamint a nyugdij-automatizmus hatdsdra
gyorsan ndvekvé atlagnyugdij (felerésitve a népesség Sregedd kordsszetételének
hatdsaval) a nyugdijasok létszamat, ardnydt és a nyugdijkihatdsokat gyors titem-
ben ndvelte. Ennek tarsadalmi jelentéségét jelzi az a tény, hogy ma mar a magyar
hdztartdsok kézel egynegyed részében csak nyugdijas keresé van, mdsik negye-
dében aktiv és inaktiv nyugdijas keresék vegyesen, és csupdn a hdztartdsok mint-
egy fele olyan, ahol nincs inoktiv keresé.

A mdsik tényezd a tarsadalmi juttatdsok ndvekedésében az a tarsadalompoli-
tikai koncepcié, amely a gazdasdagi nehézségek ellenére bizonyos témakéréknek
(népesedés, oktatds, egészségligy, lakdsellatds) prioritast biztosit. A tovabbiakbgn
megkisérlem vaziatosan dttekinteni egyrészt e prioritds motivumait, mdsrészt azokat
a tarsadalmi &sszefliggéseket, amelyek az emlitett problémaksrokben jelentkez-
nek.
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Nepesedesi gondjaink 1981 ota a kdzvélemény szdmdra is egyértelmien érzé-
kelhetévé valtak, miutdn megkezd8détt a népesség fogydsa. Meg kell jegyezni,
hogy termékenységink alakuldsa mdar negyed évszazada nem biztositjia a népes-
ség egyszerl reprodukcidjat, a halanddsag folyamatos javuldsa és a népesség
korosszetétele kovetkeztében azonban a szilletésszam 1980-ig meghaladta a ha-
lalozdsok szamat.

Az adott keretek kozétt nincs lehetéség arra, hogy akdr vazlatosan is bemu-
tathassam a szdzadfordulé 6ta csékkend magyar termékenység alakuldsdban sze-
repet jatszd tényezdket és hatdsmechanizmusokat. Ezért réviden csak utalok arra,
hogy a termékenységi folyamatok hdtterében nagyrészt olyan mozzanatok és struk-
turalis valtozasok dllnak, amelyeket tarsadalmi értékrendiink szempontjabél 6nma-
gaban kivanatosnak tartunk. llyenek a ndi foglalkoztatottsag és iskoldzottsdg no-
vekedése, a tarsadalmi mobilitds, a népgazdasag szerkezeti datalokuldsa, a tele-
pilésfejlesztés és az ezzel 6sszefliggd varosiasodds, amelyek kdzvetleniil vagy koz-
vetve mind hozzdjarultak az egy-, maximum kétgyermekes csaladtipus dltaldnossa
valasdhoz. Mindez elég nehéz helyzetet teremt a népesedéspolitika hatdsmecha-
nizmusanak megvdlasztdsa szempontjabdl elsdsorban azért, mert természetesen
komolyan vessziik azt az alapelvet, hogy a gyermekvdallalds kérdésében az érintet-
teknek, a fiatal hazaspdroknak kell déntenisk. E tekintetben az adminisztrativ kény-
szerintézkedések hosszabb tdvon egyrészt hatdstalanok, masrészt tarsadalompoli-
tikai szempontbdl rendkivil salyos kévetkezményekkel jarhatnak. Ezt figyelembe vé-
ve a tovabbiakban elsésorban azokkal a témakdrdkkel foglalkozom, amelyek te-
kintetében a celkitiizések egyértelmlek és amelyeknek nyilvénvaléan hatdsa van
a népesedésre is.

Tarsadalmi és népesedési szempontbdl egyrészt alapvets jelentéségli az egész-
ségiigyi helyzet, a népesség egészségi dllapotdnak alakuldsa; ennek kdzvetlen
hatdsa van a halanddsagra is.

A magyarorszagi halanddsdg a hatvanas évek kdzepe éta fokozatosan rom-
lik, a haldlozdsi ardnyszdm né. A romlas két Ssszetevd kovetkezménye: egyrészt a
népesség uUgynevezett ,6regedése”, az idésebb korcsoportok aranydnak noveke-
dése, masrészt a korspecifikus haldlozasi ardnyszamok tényleges emelkedése okoz-
za. Kismérték( javulas tapasztalhaté a fiatal korcsoportok haldlozési ardnyszamai
esetéeben, nemzetkdzi Ssszehasonlitdsban azonban ez a javulds kisebb, mint a
népesedési helyzetiiket tekintve hasonld, fejlett orszagokban.

A halanddsag szintjének legdltaldnosabban elfogadott kdzépérték jellegli mu-
tatdja, a sziletéskor varhaté atlagos élettartam a férfiak esetében 1965 6ta folya-
matosan, 1,3 évvel csokkent. A nék esetében e mutatd oz 1970-es évek kdzepe ota
nemzetkdzileg magas szinten stagndl. Ennél is rosszabb képet mutat a 30 éves
korban még varhaté élettartam alakuldsa, amely 1965 6ta a férfiak esetében fo-
lyamatosan 3 éwvel csdkkent. Ez a mutatd a kézépkoru és idésebb népesség ha-
landésdgi viszonyait jellemzi, nagymérték( csdkkenése kildndsen a kdézépkora fér-
fi lakossdg halandésdgdanak romlasat mutatja.

A halandésdg romlasat elsésorban a daganatokbél, idilt elfajuldsos beteg-
ségekbdl szarmazd, valamint az erdszakos eredeti haldlozdsok szamdnak és ara-
nyanak névekedése okozta.

Az idiilt elfajuldsos betegségek okozta haldlozdsok névekedésében az okok
kozott elsé helyen kell emliteni az altalanosan jellemzé egészségtelen életmddot,
a helytelen taplalkozdst, a dohdnyzdst, a mozgdshianyt, a fokozodd stresszt. Ezek
az életmddbeli tényezék a kdrnyezet- és levegbszennyezéssel egyiitt jatszanak sze-
repet a daganatos betegsegek kialakulasaban is. Az alkoholizmus elterjedése szin-
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tén egészséget kdrositd tényezd, és egyben az erdszakos haldlozdsok ndvekedésé-
nek is egyik okozdja.

A morbiditdsi és halandésagi adatokbdl megdllapithatd, hogy a helyzet javi-
tasa elsésorban o keringési rendszerrel &sszefiiggé morbiditds csékkentése atjan
lehetséges. E betegségek okozzék ugyanis a haldlozdsok tébb mint felét, és ki-
l6ndsen kiemelkedd a szerepiik a viszonylag fiatal, tehdt 60 éven aluli korcsopor-
tokban. E tekintetben nagy jelentésége van az egészségligyi ellatasnak, kiilondsen
a betegségek idejében valé felismerése, illetve a betegsegek sziiréssel valé meg-
Gllapitasa tekintetében. Kiemelkedé szerepe van tovéabbda a keringési betegségek
megel6zésében az egészséges életmodnak. A helyes taplalkozasi aranyok megtar-
tasa (szénhidrat, fehérje, zsir, vitaminok, rostos taplalékok), rendszeres kénnyl test-
mozgds, az energiafelhaszndldsnak megfeleld kaldriabevitel, karos szokasok (do-
hdnyzds, hajszolt életvitel, élvezeti szerek tulzott fogyasztdsa) elhagydsa jelentésen
csokkentheti a megbetegedések gyakorisagat. .

A tdmegsport helyzetének javitasa, a tdmeges kerékpdros kozlekedés feltéte-
leinek hosszi tava kialokitdsa (példdul kerékparutak az Gtvonalak mentén), még
fokozottabb egészségi felvilagositd tevékenység és nem utolsésorban a kérnyezeti
artalmak csékkentése jelentésen segitheti a megbetegedési helyzet javulasat. A jo
munkahelyi légkdr vérnyoméscsdkkentd és koszoruér-tagité szerepe is igen fontos-
tosnak tekinthetd.

A masodik legfontosabb haldlokok, a daganatos megbetegedések tekinteté-
ben is lehetdség van orvosi és tarsadalmi beavatkozdsra. Egyrészt a betegség kel-
16 idében valé felismerésének van itt rendkiviili jelentdsége. Mdsrészt egyre tébb
adat szél az iparosodds, a kemizdcié és az urbanizaciés artalmak kérokozéd szere-
pérél. Ezért e tekintetben kdzvetlen egészségligyi jelentésége is van a komplex kér-
nyezetvédelmi programok végrehajtasanak.

Végiil nemcsak egészségligyi, hanem tarsadalmi szempontbd! is sulyos prob-
léma Magyarorszdgon az erdszakos halalesetek magas ardnya. Ebben legnagyobb
ardnya o baleseteknek van, de kdzismerten jelentés hazdnkban az &ngyilkosok
szdma és ardnya is. E haldlokndl kordntsem csupén egészségigyi, hanem komp-
lex tarsadalmi problémaval éllunk szemben.

Tarsadalmunk életkdriilményeit és kdzérzetét befolydsold jelentds tényezdi ko-
zé tartoznak a lakdshiannyal kapcsolatos fesziiltségek. A lakashelyzet szerteagazd
gazdasdgi és szocidlis kérdéskdrének mellGzésével ezt a kérdést most egyetien as-
pektusbdl, a pdlyakezds, csalddalapitsd fiatalok lakdshoz jutdsdnak szemszdgébdl
vizsgalom. Ennek o szempontnak ugyanis megkilonbéztetett szerepe van mind a
tarsadalmi mozgdsfolyamatok, mind a népesedés alakuldsat illetéen. Ez utdbbi
ugyan eléggé vitatott, mivel nemzetkézi adatokra hivatkozva gyakran felmeriil a
kérdés, hogy a lakdshelyzetnek van-e, illetve mennyiben van hatdsa a fiatal ha-
zasparok gyermekvdllaldsi készségére. Retrospektiv vizsgdlatokbdl, azaz amikor
adott helyzetbdl igyeksziink kinyomozni az elézményeket, erre vonatkozdéan vals-
ban nehédz egyértelm(i kdvetkeztetésre jutnunk. Azok az 1966-ban, illetve 1974-ben
kezdett és 1980-ig tartd longitudindlis vizsgdlatok, amelyek reprezentativ minta-
vétel alapjan és o Nemzetkdzi Munkaiigyi Hivatal (I1LO) vizsgalatsorozataba illesz-
kedve elemezték a fiatal hdzasok életkdriiiményeit és termékenységet, viszont ha-
tarozott és egyértelm(i valaszt adnak a kérdésekre.

E vizsgdlatok szerint a kdzvetlen hdzassagkdtés utani lakésviszonyokat az jel-
lemzi, hogy a fiatal hdzasok kétharmadat szileik, rokonaik, ismeréseik fogadjak
be otthonukba, és ott csalddtagként laknak. A hdzaspdrok mintegy egyétéde kez-
di kéz6s életét 6ndllé otthonban, valamivel tdbb mint 10 szdzalékuk viszont albér-
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letbe kényszerll, és 4-5 szdzalékra teheté azok ardnya, akik hdzassagkstésik utan
is kiilén laknak.

A lakdskérilmények gyors javuldsa figyelhetd meg a hdzassag elsé hat évé-
ben. Az ardnyok oly mddon alakuinak, hogy a hdzassdg hatodik évében a hazas-
paroknak tébb mint 70 szdzaléka mar 6ndllé otthonban tulajdonosként, f6bérlé-
ként vagy szolgdlati lakasban lakik, a csaladtagként vagy albérléként élék ara-
nya pedig a hdzassagkoteskori helyzethez viszonyitva egyharmaddra esik. Tizennégy
évvel a hdzassagkdtés utan a hazaspdrok 90 szdzalékanak van 6ndéllé otthona, ke-
vesebb mint egytizediik é! csalddtagként, és 1 szdzalék koril van az albérletben
lakok ardnya.

A lakdskoriilmények javuldsa a lakoszobdk szdma szerint is megmutatkozik. A
fiatal hdzasok hdromnegyedének egy 6ndllé szobdja van, amikor hazassagot kot-
nek, hat évvel késébb viszont 50 szdzalékuk mdr két szobaban, valamivel tobb
mint egyharmaduk pedig hdrom vagy ennél tdbb szobdban lakik. Az 1966-ban ha-
zassagot koétdtt ndéknek 40 szdzaléka élt hdrom vagy ennél tdbb szobds lakas-
ban tizennégy éwel a hdzassagkétés utan, és csak kevesebb mint egytizediknek
jutott egyszobas lakas.

Az 8ndllo lakds megszerzésének esélyei némileg kiilénbdznek tarsadalmi-fog-
lalkozdsi csoportonként és a ndk lakdhelye szerint is. Ezek a kiildnbségek féleg az
induldskor — koézvetleniil a hdzassagkodtés utdn — érzékelhetdk, késébb azonban
kiegyenlitédnek. igy a mezdgazdasdgi fizikai foglalkozasiaak kedvezébb indulé la-
kdshelyzete a hdzassdg hatodik évében mar annyiban moédosul, hogy az ondalio
otthonna! rendelkezb6k ardnya nem koézdttiik, hanem a szellemi foglalkozdasuaknai
a legmagasabb. Lakéhely szerint viszont a vidéki varosokban van a legjobb esély
arra, hogy a hdzaspdarok 6ndllé lakdshoz jussanak.

Az 6ndalld lakdshoz jutds médja lényegesen eltérd anyagi, fizikai, idébeli al-
dozatokat kovetel attdl fliggden, hogy magdnerds vagy intézményes formdaban si-
keriil-e megoldani a sajat otthon kérdését. A fiatal hdzasokndl a maganerds la-
kdshoz jutdsi modok vannak tulsdlyban. Az 8ndllé lakdssal rendelkezé hazaspdrok
mintegy 60 szdzaléka ilyen médon oldotta meg lakdskérdését. A szellemi foglal-
kozdstGak tdbbsége azonban intézményes formdban jutott lakashoz, és a fovaros-
ban él8 hdazaspdaroknal is ez a lakdshoz jutdsi forma domindl. A magdnerés for-
maknal a csalddihdaz-épités, az intézményes lakdshoz jutdsndl a lakaskiutalas a
leggyakoribb.

A lakdskoriilmények és a csalddnagysdg alakuldsdanak kapcsolata dgy jelle-
mezhetd, hogy mig a hdzassagkétés utdni lakdshelyzet kiilénbségei még nem jat-
szanak jelentds szerepet a csalddnagysdgra vonatkozé tervekben, addig a késéb-
biekben ténylegesen megvaldsuld csalddnagység mar figyelemremélto kilénbsé-
geket mutat a tényleges lakdshelyzettdl fliiggéen. A longitudindlis vizsgdlatok vala-
mennyi hdzassagtartamnal — hdrom, hat, kilenc, tizennégy évnél - azt talaltak,
hogy az 6ndllé lakdasban é16 hdzaspdrok dtlagos csalddnagysdga (életben levd
gyermekeik szdma) magasabb, mint azoké, akik csaladtagként éinek. Minél késébb
jutnak megfelels lakdshoz a hdazaspdrok, anndl nagyobb az eredeti csalddtervek-
t6l vald visszalépés esélye.

A lakészobdk szdma és a gyermekszdm kézotti &sszefliggés vizsgalatdbd! arra
lehet kévetkeztetni, hogy pozitiv irdnyd kapcsolat e két tényezé kozoétt a févaros-
ban lakd, a szellemi és a nem mezdgazdasdgi fizikai foglalkozésy, valamint a ma-
gasabb iskolai végzettségli ndk csalddjaban észlelhetd, tehat azokndl, akiknél
egyébként az dtlagosndl kisebb a gyermekszam. Mdasként fogaimazva ez azt je-
lenti, hogy o hdrom vagy ennél tébb szobdban él6 csalddoknal a nék termékeny-
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ségének tarsadalmi rétegek, iskolai végzettségi szintek és lakdhely szerinti kiilénb-
segei joval kisebbek, mint ahogy ezek a differencidlis termékenységben egyébként
megmutatkoznak. |

Azért idéztem részletesebben ennél a kérdésnél, mert talan legvildgosabban
ezzel illusztralhaté az az 6sszefliggésrendszer, amely gazdasdagi és infrastrukturd-
lis helyzetlink, illetve a népesedési és tarsadalmi folyamatok kozott fenndll. Hozza-
tehetem, hogy ugyanez az &sszefliggés nem csupdn a termékenységgel kapcsola-
ban, hanem példaul a csalddi élet stabilitdsaval kapcsolatban is jelentkezik; ez
voltaképpen egyik kdzbensd tényezdje a termékenységi hatasoknak is.

A gozdasdagi hattéren kiviil tarsadalmi folyamataink mdsik jelentds befolydso-
I6ja, bizonyos mértékig és bizonyos nagysédgrendek kézétt meghatdrozdja az ok-
tatds. Mar utaltam arra, hogy az elmilt évtizedek mobilitasi folyamatainak szerves
velejardja (részben oka, részben kdvetkezménye) volt az iskolazottsdgi szint gyors
névekedése a fiatal korcsoportokban. Egyértelmien fontos tényezdként kell kiemel-
ni ezt nemcsak a szakképzettség szempontjabol, hanem a kulturdlis magatartas és
az életmédbeli valtozasok szemszégébdl is. Az idevonatkozd lakossagi vizsgdlatok
ugyanis azt mutatjak, hogy a kuiturdlis aktivitdst, az életmédot, a szabadidé-be-
osztast gyakran az iskoldzottsagi szint erésebben befolydsolja, mint a tarsadalmi
retegzédés vagy az anyagi helyzet. _

Bar a demografiai hullamzasok az oktatas egyes teriiletein tovabbgyirizé fe-
szliltségeket okoztak, mégis alapvetd eredményként értékelhetjitk, hogy a megfe-
lelé korosztalyok 98 szdzaléka jar dltaldnos iskoldba, 82 szdzaléka a kdzépfoku
oktatds valamilyen intézményébe, és 10 szdzaléka részt vesz a felséfok( oktatds-
ban. Emellett azonban meg kell emliteni bizonyos fesziiltségeket és problémdkat
is az oktatdsi folyamatokban, melyeknek messzemend tdrsadalmi hatasaik vannak.
igy példdul az a kérilmény, hogy a gyermekek 5 szdzaléka ma sem végzi el az
agltalanos iskoldt, nemcsak oktatdsi, hanem tarsadalompolitikai szempontbdl is ked-
vezétlen. Egyértelmlien megdllapithaté ugyanis, hogy az iskoldnak nemcsak az is-
meretnyGjtas, hanem a szocializaciéo szempontjabdl is alapvetd jelentdsége van.
A tdrsadaimi beilleszkedési zavarok (bindzés, alkoholizmus, &ngyilkossag) rend-
kivial nagy mértékben koncentralodnak azokra a rétegekre, illetve csoportokra, me-
lyeknél az iskolai pdlyafutdas sordn — akdr az altalanos iskoldban, akdar késébb —
térés mutatkozik. Ugyancsak bizonyos fesziiltségeknek forrdsa az oktatds és a gaz-
dasdgi sziikségletek kisebb-nagyobb inkongruencidja akdar o kdzépfoki oktatds,
akar a felséfokd oktatds vonatkozasdban.

Az oktatdssal kapcsolatban tarsadalmunk vivmdnydnak tekinthetéd a ndk ko-
raébbi hatranydnak gyors csékkentése. Ez egydttal bizonyos mértékd garancidja is
gazdasagi—tdrsadalmi esélyegyenléségiik jévében varhatd javuldsdnak. Ugyanak-
kor — amint erre madr utaltam — egyértelmi e folyamat termékenységesskkentd ha-
tasa. 1960 és 1980 kézdtt a termékenység csokkenése példaul gy kévetkezett be,
hogy a termékenység lényegében vdltozation maradt az dltaldnos, a kézép-, il-
letve a felséfoku iskolai végzettséggel rendelkezd nék csoportjain beliil. Az élta-
ldnos csokkenést tehat az a jelentds strukturdlis eltoléddés okozta, melynek sordn
a kdzepfokl és a felséfoku végzettségli fiatal nék ardnya rohamosan ndvekedett.
Ez arra figyelmeztet, hogy népesedéspolitikdnk kialakitdsa sordn ezekre a vélto-
zasokra is figyelemmel kell lenniink, hiszen az eddigi intézkedéseknél is mutatkoz-
tak rétegspecifikus kiilénbségek a hatékonység tekintetében.

Mint mar utaltam r4, az elmdit évtizedben lényeges vdltozdsok kévetkeztek
be a magyar tarsadalom életmédjdban. Ez nyomon kévethetd azokkal az idémér-
leg-vizsgdlatokkal is, amelyek egyrészt az lgynevezett kétdtt, illetve szabad id6 ké-
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z6tti aranymoédosuldsokat, mdsrészt a szabadidds tevékenységek alakuldsat vizs-
galjak. Az 1960-as évek 6ta tébb kedvezd valtozés tapasztalhatd. Révidilt a ké-
telezd munkaidé és lényegesen révidebb lett a nék hdztartasi munkdja. Az utéb-
biban szerepet jatszott a gépesités (kiilonésen a moségép elterjedése) és a kor-
szerl fatés elterjedése is. Tarsadalompolitikai szempontbél figyelemre mélts, hogy
a ndék haztartdsi munkdra forditott idejének rovidiilése mellett a férfiak hasonlé

tevékenységének idStartama nem vdltozott, igy a nemek kézdtti — a nék hatra-
nyara megmutatkozé — egyenl8tlenség valamelyest csokkent. Kiilénésen a fiatal

hazasparoknal észlelhetd a szimmetrikus hdztartdsi munkamegosztdshoz valé ko-
zeledés, bar kétségtelen, hogy a gyermekgondozdsi segély idétartama alatt ez a
helyzet [ényegesen megvaltozik.

A kotelezé munkaidd révidilése mellett lényegében vdltozatlan maradt a kéz-
lekedésre forditott id6; ennek kiiléndsen a tébb mint egymillié ingdzé szempontja-
bél van jelentésége, akik munkanapokon dtlagosan 2 é6rat téltenek kdzlekedéssel.

Noévekedett a kotstt idén beliil a jsvedelemkiegészitd tevékenységekre forditott
id6 hossza és aranya. E tekintetben kiiléndsen nagy jelentésége van a hdztdji és
kisegité gazdasdgoknak, melyek megtaldalhaték a magyar hdztartésok kozel két-
harmaddban (a kdzségekben a hdztartdsoknak tébb mint 90, a vidéki vdrosok-
ban 50, Budapesten 20 szdzalékban). Ezekben a hdztartdsokban napi atlagban 50
perccel tébb idét forditanak keresé munkara; kiiléndsen jelentds az dllattartd gaz-
dasaggal rendelkezé hdaztartdsok tdbblet-munkardforditdsa. A hdztdji és kisegitd
haztartasok eltéré ardnydval fiigg 8ssze az is, hogy tdrsadalmi rétegenként elég
jelentésen kiilénbozik a kotétt, illetve a szabad idé ardnya. A mezdgazdasdgban
dolgozék kétott munkaideje a leghosszabb, az értelmiségieké a legrévidebb.

A megndvekedett szabad idé eltdltésében jelentds ardnyt képvisel a televi-
zionézés, ami minden tdrsadalmi rétegnél altalanos. Ugyanakkor mar jelentds tar-
sadalmi rétegenkénti killénbségek vannak a kényvolvasdsndl s még nagyobbak a
mozi-, szinhdz- és hangverseny latogatdsndl. S mivel a kulturdlis aktivitdsnak ezek
a formdi egyébként is bizonyos mértékig hattérbe szorultak az egyre inkébb tdl-
silyba jutd televizidzassal szemben, a szinvonalasabb kulturdlis igények elterje-
désében még jelentés problémdink és feladataink vannak. Kétségtelen, hogy a ne-
hezedé gazdasdgi kériilmények kézétt fokozddd jelentdségilivé vélt mdsodik gaz-
daségro forditott id§ korldtozza a szabad idét, kiildnésen falun, ami a kultdrpo-
litikai befolydst is megneheziti.

*

Az el6zékben vdzolt, inkdbb mozaikszeri képpel, melyet tarsadalmi folyama-
taink, helyzetiink és problémdink néhdany kérdésérdl adtam, érzékeltetni kivan-
tam azokat a nehéz tarsadalompolitikai feladatokat is, amelyek még eléttiink dll-
nak. Tavlati tervezésiink, elsésorban a szocidlpolitikai koncepcié tisztdban van
ezekkel a gondokkal, és gazdasdagi lehetéségeink korldtai ellenére prioritast kivan
biztositani megoldasukra. Ez egyesek szamdra talan talzottan optimista, illuzérikus
célnak latszik. Utalni szeretnék azonban arra, hogy a tarsadalmi folyamatok be-
folyasoldsa nem kizardlag az anyagiakon mdlik, mint ahogy a tdrsadalom fejl-:t-
sége, kdzérzete, vagy ha ugy tetszik, az élet minésége sem azonosithaté az egy
fére esd nemzeti jovedelemmel. Eléggé kdzismert Estesnek,! a pennsylvaniai egye-
tem professzordnak oz a tanulmdnya, amely széles kérii tdrsadalmi, gazdasdgi,
egészségugyi, kulturdlis, népesedési mutatészam-rendszer alapjan 107 orszdg tar-

! Richard Estes: In quality of life, Denmark ranks first Ethiopia last, USA in the middie. Univer-
sity of Pennsylvania News. 1982, augusztus.

4 Statisztikal Szemle
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sadalmi fejlettségét hasonlitja dssze. Nemzetkdzi ésszehasonlitasdnak legfeltinébb
vondsa, hogy az dltala igy megadott sorrend és ardnyok nagymértékben kilénbéz- -
nek a kizardlag szintetikus gazdasdgi mutatokra (nemzeti jévedelem, nettd nem-
zoti termék) alapitott dsszehasonlitasoktdl. Magyarorszdag a 107 orszag koézétt pél-
ddul a 19. helyet foglalja el, tehat lényegesen elSbbre keril, mint a nemzeti jo-
vedelem szerinti sorrendben. Nem dllitom, hogy az Estes dltal kialakitott médszer
feltétleniil a legjobb és az egyediil helyes, de mindenesetre illusztrdlja azt a koz-
napi tapasztalatot is, hogy mindennapi életiinkben a nem szigordan gazdasagi
tényezdk is rendkiviil fontos szerepet jatszanak.

A bevezetésben hangsutlyoztam a gazdasdgi hattér jelentéségét tarsadalmi
folyamatainkban. Ugyanakkor azonban ki kell ezt egészitenem azzal, hogy a fo-
lyamatokban szdmos autoném jellegli, illetve a gazdasdgi tényezdkkel kozvetleniil
nem dsszefliiggd mozzanat is megfigyelheté. Ebbe a kategéridba tartoznak azok a
tarsadalmi mozgdsok és jelenségek is, amelyek a kildnféle népesedési, egészség-
tigyi, oktatdsi, kulturdlis tényezdk egymas kdzétti Ssszefiiggéseinek hatasdra ala-
kulnak ki, és igy kapcsolatuk a gazdasdgi hattérrel mdar rendkivil laza, t6bbszérds
attételen és sziirén keresztiil érvényesiil csak. Akdr a tarsadaimi mobilitdsban, akar
a kulturdlis magatartdsban vagy oz életmdd alakuldsdban szédmos olyan szubjek-
tiv mozzanat (példdul a pdlyavélasztassal kapcsolatos presztizsorientdcid), egyéni
bedllitédastd! fliggd déntés és magatartds hatdsa jelentkezik, amely a gazdasagi
racionalitdssal nem mindig indokolhatd.

Ebbdl viszont az is kévetkezik, hogy ezeknek a tényezdknek o vonatkozasdaban
jelentésebb anyagi réforditas nélkiil is befolydsolhatjuk tarsadalmi fejlédésiinket.
Tarsadalmi értékrendiink megvalésuldsa, tdrsadalmunk nyiltsGga, mobilitasa, kul-
turdlis felemelkedése és homogenitdsa, a hdatranyos helyzetl rétegek felzarkozdsa,
népesedésiink kiegyensulyozott fejlédése szamos olyan tényezétdl és mozzanattdl
fligg, amelynek nincs jelentésebb pénziigyi vonzata.

A tdrsadalomstatisztikusok egyik fontos feladata ebben a vonatkozasban,
hogy a tarsadalmi folyamatok és a tarsadalmi jelensegek 6sszefliggésrendszeré-
nek, hatdsmechanizmusdnak feltardsaval elésegitsék a tdrsadalompolitikai don-
tések hatékonysdagdnak optimalizaldsdt, rémutotva azokra a lehetéségekre is, ame~
lyek viszonylag csekély anyagi dldozatokkal kihaszndlhaték tarsadalmunk helyze-
tének és kdzérzetének javitdsdban.

PE3HOME

Hacroswas crarbsa coaepXMT maTepHan [OKNARa, NPeAcCTABAEHHOro aBTOPOM B PaMKax
cexumu , ObliecTBerHan cTaTuCTHKA', KOHgpepeHUuun ,VIHTEHCHMBHOE pa3BMTHE IHOHOMMKM M
crarucTmka'’, cocrossweinca ¢ 9 no 10 anpens 1984 ropa B bymanewte B opraHusaumuu
Cratucruueckoi cekumn Benrepckoro skoHomuueckoro obuwjecrea.

ABTOp pacCMaTpuBaeT BamHeWwMe YepThl OBUWECTBEHHbIX MPOLECCOB, MMEBLUMX BeCTo
B BeHrpum B TeueHue ucTekwmux 15 ner, a 3aTemM OCTAHABNMBAETCA HA MX HEKOTOPLIX HO-
BbiX UEpPTaX, BO3HMKLLWX B HEAABHEM MPOLUNOM,

B kauecTse BBejieHMA aBTOP NOAYEPKLIBAET 3HAUEHME 3IKOHOMWYECKOTO oHa B 06-
‘= TTBEHHBIX Npoueccax. B pamkax 3toro eeiAsuraer CTpykTypHoe npeobpazoeaHue Hapog-
HOrO XO3AWCTBA, BO3HMKILYIO HA 3TOM MNOYBE MHTEHCHBHYIO ODLLECTBEHHYIO TOABMMHOCTD,
npoueccsl Crparvurayguu.

Becnen 3a AMHAMHUHBIM IHOHOMMUHBIM poctom 1960-bix w 1970-bix ropos, pociom
HaBLUMOHANBHOIrQ¢ A0Xxo0048 M B TOM UMCNe [OOXO[ROB HacCeneHus npoHu3olung cyllieTCBeHHble ne-
pemerbl B o6paze xusHu. B nogpobHoOmM u3NOKEHUM NOCAEAHMX ABTOP MOKAa3biBAET IKOHO-
MHUECKYIO CaMOQesTeNlbHOCTH HacefeHusn, ero apemorpaduueckui cocrae (No BO3pacTy M
ﬂOHY), B KauyelTse Ba){HOrO HABNEHWA YKaibiBaetr Ha He BO BCeX OTHOLWEHHMAX NONOMHUTenNbL-
Hbie M3MEHEHHMS B COCTOSHMM 3IAO0POBLA HACeNneHun (POCT CMEPTHOCTH B OTAENbHBIX BO3-~
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pactHbix rpynnax). XunuuwHoe nonoxenue PACcCMaTpPUBAET BO B3AMMOCBA3M C OCHOBaAHMEM
CEMBH, OBMIKEHUMEM KOIPDULMEHTE POKIASMOCTH,

AHanorumurbim 06pasom BO BCEN CNOKHOCTHM MOoKaselBaeT noJsiomenue B obnactu obpa-
30BaHM3, ypensa 6onblwoe BHMMaHMe ero B3aUMOCBH3M C NOBMMIHOCTLIO Hacenekun fe-
MOrpatPUUECcKMMH KONEBAHMAMM 1 C IKOHOMMUECKMMM 3anpocamu.

UsmereHun B obpase »mu3nm ABTOP OCBellaeT, HAPAAY € NPOYUM TAKIKE M C MOMOLLLIO
AaHHbix BanaHca BpemeHM HaceneHus.

SUMMARY

The study was given as a lecture ot the section ,,Social Statistics” of the conference
nIntensive Economic Development and Statistics” organized by the Statistical Section of
the Hungarian Economic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984.

The author presents the main characteristics of social processes in Hungary in the
last 15 years as well as the new features which could be distinguished in the recent past.

By way of introduction the author stresses the importance of the economic back-
ground of social processes. Within this he deals with the structural changes in the national
economy and the marked simultaneous processes of social mobility and stratification,

The dynamic economic growth in the 1960s and 1970s was accompanied with the
increasing trend of the national and population income, and the parallel changes in the
way of life. Discussing these processes in detail the author points to the changes in
economic activity and demographic structure (by age and sex) of the population, with
special regard to the changes in the health conditions of the population, being rather am-
biguous in certain respect (the increase of morbidity in certain age groups for instance).
Housing conditions are analysed in connection with nuptiality and with changes in birth
numbers.

The educational conditions are also shown in their complexity, emphasizing the re-
lationships with mobility, demographic fluctuation and economic requirements,

Changes in the way of life are illustrated, among others, with the data of time-
balances of the population.

4*



A PIACI VERSENY FELTETELEINEK VIZSGALATA*

DR. ROMAN ZOLTAN

A, mikoddképes” piaci versenynek — az elmélet Gital leirt , ,tokéletes verseny-
31" a gyakorlati életben nem beszélhetiink — tébb feltétele van. Ha erdsiteni
kivanjuk a piac és a verseny szerepét — és gazdasdgiranyitdsi rendszeriink fej-
lesztéséné! egyik f6 tdrekvésiink ez —, ismerniink kell: melyek, megvannak-e, meg-
teremtheték-e ezek a feltételek. A cikk ezzel kapcsolatos vizsgdlataink néhany
tapasztalatét foglalja dssze. Az a kérdés, hogy milyen kdrben engedjik hatni,
hogyan szabdlyozzuk a versenyt, nem targya a cikknek.

A VERSENY FELTETELEI

A kéztudatban ez él: a piaci verseny 6 feltétele, hogy a piacon tébb termels-
legyen. Ez sziikséges, de nem elégséges feltétel. Sot, sziiksegessége sem abszolut
érvény(. Szabad import esetén a kiiiféldi termel6, akadalytalan gyors piacra fe-
pés lehetésége mellett potencidlis belfdldi termeld is, versenyt tdmaszthat. Fel-
sorolom, melyek a piaci verseny feltételei a szigorubb kézgazdasdgi elemzés sze-
rint:1

1. a termeldk—eladodk (és a vevék) dontési—valasztasi szabadsaga,

2. a termeldk—eladdk nagyobb szama (és piaci részesedésiik olyan megoszldsa, hogy
kézilik egyik se uralja a piacot),

3. a piacra lépés akaddlytalansaga,

4. o piaci viszonyokhoz igazodé (azaz szabad) dralakuldas,

5. a piacon levé és potencidlis termeléknek a keresletet meghaladé osszkapacitasa
(minthogy hidny esetén nem a termelék, hanem a vevédk versenyeznek), és

6. a verseny vilagos, mindenkire érvényes jatékszabdlyainak, ezek betartdsanak, a ver-
seny tisztasaganak o biztositasa.

Néhdny kiegészits megjegyzés e feltételek fenti, révid megjeldléséhez,

1. A piaci versenynél azt is feltételezziik, hogy szerepldi nyereségiik novelé-
sére (vagy éppen maximalizdlasara) tdérekszenek; ez dontéseiknek nem egyetlen,
de er6és motivaldja, 6 kritériuma.

2. és 5. E feltételek szempontjabd! alapveté az import lehetésége. Ha (ahol
és amennyiben) ez nem korldtozott, pétolja a hazai termeld, illetéleg a hazai ter-

* A Magyar Kézgozdasdagi Tarsasag Statisztikai Szakosztdlya 4ital Budapesten 1984, daprilis 9—10-én
A gazdasdg intenziv fejlédése és a statisztika” cimmel tartott konferencia ,,A gazdasdgpolitika és o
szabdlyozérendszer’ c. szekcidjadban elhangzott eléadds bévitett (az alapjdul szolgdlo felmérés részletes
adataival kiegészitett) vdaltozata.

1 A szakirodalomban magyarul példaul Somuelson Kézgazdasagtondban {Kdzgozdasagi és Jogi
Kényvkiads. Budapest. 1976. 3. fejezet) és Jaquemin — de Jong: Furépai ipari szervezetében (Kbzgazda-
ségi és Jogi Kényvkiadé. Budapest. 1981. 1. fejezet) e foltételek tSbbféle megfogalmazdsa, osrztdlyozdsa
talathato. S
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melés szerepét. Alapveté a gazdasdg nyitottsagdanak foka e fogalom tadgabb értel-
mezésében is. Az exportra — (valédi) kiilsé piacokra — keriild druk tekintetében
a nemzetkdzi piacon folyik a verseny. Ha a gazdasdg a termelési tényezék dram-
ldsa szempontjabdl is nyitott, a nemzeti piacon folyé verseny megérzi sajatos, ki-
emelkedSen fontos szerepét, de még inkdbb nemzetkézi piaci hatasok ala keriil.

3. A piacra lépést akaddlyozhatja intézményi—adminisztrativ korldt, a mar
piacon levé termelék nagy miszaki, piachalézati, informaltsagi kéltségeldnye, oz
a kériilmény, hogy az Gj jelentkezé nem szdmolhat a termelés gazdasdgos nagy-
sagrendjével, el van zdrva a nyersanyagforrasok eldl stb. A mi viszonyaink k&zdtt
az eldbbiek mellett korlat lehet az ellatdsi kérzetek kijelslése, az anyagkeretek
elosztdsa; a korabban nagy szerepet jatszott ,,profilkdtottség”, ma pedig a pénz-
tigyi forrdsok hianya.

6. A tokés orszagokban részletes tdrvények szabdlyozzdk a versenyt. Ovjdk
feltételeit, hogy megakaddlyozzdk o versenyt kizdré vagy korldtozé piaci és szer-
vezeti strukturak kialakuldsdt, s a versennyel ellentétes nyilt vagy leplezett maga-
tartast. A monopdliumok tevékenységét nagytekintélyl, fliiggetlen testiiletek ellen-
orzik. Sok orszdgban a piacfeliigyelet — bizonyos kivételekkel — nemcsak a fa-
zickat koti elézetes bejelentéshez. (nemcsak az irdsban régzitett kartell-), hanem
a piaci versenyt korlatozd rejtett, informdlis megdlapoddsokat is tiltja és biinteti.
Ha a piaci versenynek nagyobb teret kivanunk adni, nekiink is jobban kell érkad-
niink tisztasaga felett. Viszonyaink kézétt kiildndsen fontos lenne a kedvezménye-
kért, tdmogatdsokért, eréforrds-juttatasért folyd rejtett nem piaci verseny vissza-
szoritasa.

Piaci verseny csak valamennyi felsorolt feltétel megléte esetén j8n létre és
fejti ki hatasdat. E feltételek a t6kés gazdasdgokban sincsenek meg minden terii-
leten. Gyakori a természetes vagy mesterséges monopolhelyzet; a piacra lépés-
nek erés (ismét: természetes vagy mesterséges) korlatai lehetnek, sor keriil egyes
arak hatosagi szabdlyozdsdra; a verseny tisztaségdanak megsértése (példaul a
rejtett kartellszerG megdllapodds) mindennapos probléma. Eppen ezért a tékés
agllamok feladatuknak tekintik a versenyfeltételek figyelemme! kisérését, biztositd-
sat, a verseny hidnydval valé visszaélések fékezését, esetenként — ahol a verseny-
tol koltségeihez képest kevés eldény varhatd ~ a verseny tudatos koriatozdsat vagy
kiiktatasat. E célra kilén hivatalokat dllitanak fel.

Gazdasdgirdnyitasi reformunkkal a legnagyobb lépést a verseny megnyitdsa
felé az 1. feltételnek megfeleléen, a vallalati 8ndllésdg ndvelésével tettiik. A nye-
reségérdekeltség a vallalatok déntéseiben — mindenekeldtt a folyd termelést érin-
t6 dontésekben — meghatdrozé szerephez jutott, de (kezdettd! fogva mdig) a bé-
zisszemlélet ers korlatjaval. (Altaldban is vitatott, hogy a tékés vdllalat maxima-
lizéIni akarja-e nyereségét, vagy inkdabb bizonyos nyereségszint elérésére tdrek-
szik. Az uralkodd felfogds szerint — kiilénésen a nem tulajdonos, hanem mened-
zserek dltal irdnyitott nagyobb vdéllalatokra ~ az utdébbi magatartas jellemzé. Bi-
zonyos, hogy ndlunk is ez a tipikus.)

A vdllalatok fejlesztési—beruhdzasi déntéseit a nyereség mellett legaldabb
annyira a névekedésre térekvés és az dltaluk befolydsolt kézponti déntésekhez
igazodds is motivalta. Potencidlis versenytdrsak megjelenésével ritkan kellett szd-
molniuk,? s ezek szerepe — az a kériilmény, hogy (] versenytdrs szinre lépésének

? A verseny gyengeségét mdr egy 1968 Gszén készitett felmérésiink jelezte. A megkérdezett feldolgozé
ipari véllalatok vezetSinek 42 szézaléka nem érzett versenyt a hazai termel8k oldaldrél, 53 szazalékuk oz
import oldaldrdl; erds versenyre 10, illetéleg 13 szdzalékuk utalt. (Lésd: ,,A véilalati magatartds és indi-
tekai’’ c. cikkemben (Figyel8. 1968. november 20. 3. old.), részletesebben az lpargazdasdgtani Kutatdcsos
port Ipargazdasdgi Tdjékoztatéjaban. 6. sz, 1969, mdjus 7-85. old.) .
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lehetdsége is milyen lényeges Os2ténzé hatdst gyakorolhat (és gyakorol a tékés -
gazdasdg gyakorlatdban) — elvileg sem volt kellden tisztazott. Az emlitett tobbi
feltételt csak részlegesen valdsitottuk meg és fokozatos életbe Iéptetésiiket tervez-
tiik. Mindez azonban (mar sok helyiitt elemzett kiillénbszd kdriilmények hatdsdara)
a vartndl lassabban haladt eldre, s kézben az 1. feltétel, a vdllalatok dontési sza-
badsdga is gyengiilt.

A piaci verseny feltételeit, érvényesiilését, illetéleg hidnydt egy-egy teriileten
szamos értékes esettanulmdany elemezte mar ndlunk, dtfogdbb képink azonban
nincs errdl. A kdvetkezékben ilyen — a piaci részesedésre és a kiilgazdasdgi ex-
porthatdsra vonatkozé — vizsgadlataink elsé eredményeirél szeretnék szémot ad-
ni. Ezzel az is a célom, hogy e statisztikai elemzések szdmdra nehezen megkdze-
lithetd, de igen fontos téma tovdbbi kutatdsdra 8szténdzzek.

A PIACI RESZESEDES

A belfsldi versenyhelyzet vizsgdlatara mindenekelétt azok a — nélunk eddig
kevés figyelemben részesitett — mutatdok hasznalhaték, amelyek a legnagyobb
termeldék piaci részesedését jellemzik. Statisztikdnk nem kdzél ilyen adatokat, de
a Kézponti Statisztikai Hivatal Iparstatisztikai f6osztdlya két izben is készséggel
készitett szaGmomra ilyen adatfeldolgozdsokat, ezt eziGton is kdszéondm. A kordab-
bi, 1975-re vontkozé szakdgazatok szerinti szamitas? azt jelezte, hogy a feldolgo-
z6 ipar 54 szakdagazatdabél a 3 legnagyobb termeld részesedése az ssztermeléshol
azt az 50 szdzalékos hatdart, ami felett mér domindéns piaci helyzetrél szokds be-
szélni, 38 szakdgazatndl haladta meg, s 24 szakdgazatndl haladtc meg a kéthar-
madot, 16-ndl pedig a 90 szdzalékot is. Egy-egy szakdgazat azonban sokféle te-
vékenységet foglal magdaba, a verseny szempontjdbdl tuisagosan nagy egység.
Ezért 1982. évi adatok alapjan mar termékcsoportok szerint folytattuk e vizsgdla-
tot. Ez mdar kdzelebb visz a verseny valddi szinteréhez, de az aggregdcié még min-
dig magas fokl, a kdvetkeztetések levondasdnal nagy ovatossagra int.

A feldolgozé ipar kdrében 637 termékcsoportot vizsgdltunk és ezzel a feldol-
gozd ipari termelés mintegy 75 szdzalékat figyeltik meg. A legnagyobb termels-
gazddlkodd egység részesedése az Sssztermelésbdlt (a trésztdt egyetlen gazdal-
kodd egységként kezeltiik) a 637 termékcsoport kdzil 509-nél haladta meg az egy-
harmados, 419-nél az 50 szdzalékos hatdrt. 323 termékcsoporindl meghaladta a
kétharmadot, 214 termékcsoportnél a 90 szézalékot is. A hdarom legnagyobb ter-
melét nézve ugyanezen kategériakba a 637 termékcsoportbdl (50 szdazalék felett)
568, (kétharmad felett) 508, (90 szazalék felett) 390 termékcsoport tartozott.

Az 1. tabla dgazatcsoportok szerint kdzli a termékcsoportok megoszldsdat a
legnagyobb, a 2. tabla a hdrom legnagyobb termelé piaci részesedése szerint, Az
e mutatdkkal jellemzett koncentrdcid a kovetkezd csékkend rangsort mutatja:
vegyipar; kohdszat és épitdanyag-ipar; gépipar; butor-, papir- és nyomdaipar;
ruhdzati ipar; élelmiszeripar. A kilénbségek jelentések.

E szédmitast elvégeztiik oly modon is, hogy a vizsgdlt termékcsoportokat a
termelési érték szerinti nagysagkategdridkba soroltuk. (Lédsd a 3. és a 4. tablat.)
Ez ozt jelezte, hogy a kisebb értékid termékcsoportokban jéval nagyobb a kon-
centracid, tehdat értékben &sszegezve az elébbieknél alacsonyabb koncentrdcios
mutatdkat kapnank.

3 Részletesebben és nemzetkdzi 8sszehasontitésokkal kiegészitve lésd ,,A magyor ipor szervezeti rend-
szere’’ (lpargorxdasdgi Szemle. 1978. évi 3. sz. 7-50. old.}) c. cikkemben.

4 haozai piocon mutatkozd versenyhelyzetrsl megbizhatébb képet od egy olyon mutoté, amelynél
oz exportot levonjuk, oz importot hozzdecdjuk a hazai termeléshez.
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1. tabla
A vizsgdlt termékcsoportok megoszidsa a legnagyobb termelést adé
gozddlkodo egység Gssztermelésbél valé részesedése szerint, dgazatcsoportonként
A legnagycbb termeld részesedése A
az dssztermelésbdl f?‘eglt
Agazatcsoport Osszesen 'te?:;ék.
-33,3 33,4-50,0 | 50,1-66,6 | 66,7-90,0 90,1~ cso-
portok
szdzralék szédma
Kohdszat, épitéanyag- t
ipar Coe 10,2 8,7 15,0 1,8 54,3 100,0 127
Gépipar o 15,5 18,7 18,3 21,1 26,4 100,0 246
Vegyipar . . . . . 3,0 15,0 12,0 20,0 50,0 100,0 100
Bitor-, papir-, nyom-
daipar 44,4 5,6 8.3 13,9 27.8 100,0 36
Ruhdzati ipar 43,3 14,9 7.5 17,9 16,4 100,0 67
Eie!miszgﬁrmivg‘qr 47,5 13,1 16,4 | 8,2 14,8 100,0 61
Osszesen 20,1 14.4 14,8 17,1 33,6 100,0 637
2. tabla

A vizsgadlt termékcsoportok megoszldsa a 3 legnagyobb termelést adé
gazddlkodd egység &Sssztermelésbél vald részesedése szerint, agazatcsoportonknét

A3 Eegnagyczbb termeié részesedése A
ar dssztermelésbdl megfigyelt
Agazatesoport Usszesen termék-
~50,0 | 50,1-66,6 | 667-90,0 | 90,1~ csoportok
sama
szdzalék
Kohdszat, épitéanyag-ipar 7,9 39 11,0 77,2 100,0 127
Gépipar e 6,5 7.7 26,8 59,0 100,0 246
Vegyipar . . . . . . . 2,0 3.0 12,0 83,0 100,0 100
Bator-, papir-, nyomdaipar . 19,4 19,4 22,2 39,0 100,0 36
Ruhdzati ipar . 22,4 22,4 14,9 40,3 100,0 67
Elelmiszeripar . 31,2 18,0 13,1 37,7 100,0 61
Usszesen 10,8 9,4 18,6 61,2 100,0 637
3. tébla

A vizsgdlt termékcsoportok megoszidsa o legnagyobb termelést adé:
gazddlkodd egység Gssztermelésb8l valé részesedése és a nagysdgkategéridk szerint

A legnagyobb termeld részesedése s mf: R

az dssztermelésbél figyg!t

Termelési ér_ték ‘ — Usszesen |termék-

(millidrd forint) -33,3 | 23,4-50,0 | 50,1-66.6 | ¢6,7-90.0 | 90,1~ csopor-
4 o

szdzaldk szama

-0,20 . 151 8,7 12,8 19,2 44,2 . 100,0 ’ 172
0.21-1,00 . 16,6 18,2 18,5 17,6 29.1 100,0 302
3,01—- 39,6 12,5 8,3 8.3 31,3 100,0 48
Osszesen 20,1 14,4 14,8 17,1 33,6 100,0 ‘ 637
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A v:zsgalt termékcsoportok megoszidsa a 3 legnagyobb termelést adé

gazddlkodo egység Gssztermelésbél valé részesedése és o nagysdgkategéridk szerint -

4. tabla

8 o

A3 Iegnagygbb termelé f’észesedése A '
Termelési érték o dssztgrmelésbof megfigyeit | .
(milliard forint) Osszesen | termek- .
-50,0 50,1-66,6 [ 66,7-90,0 90,1— csapormk S
sxéma o
szdzalék
0,20 . . . . . .. 6,4 7,0 15,1 71,5 \ 1000 | 172
021-100 . . . . . . . 8,6 9.6 22,8 59,0 100,0 302_
1,01-3,00 e 16,5 11,3 15,7 56,5 100,0 "My
3,01~ 271 12,5 10,4 50,0 100,0
Osszesen | 10,8 9,4 18,6 61,2 l 100,0 ]

Egy mdasik szdmitassal arra kerestiink valaszt, hogy hany 6nallo gazda!koda
egység vesz részt az egyes termékcsoportok termelésében. A 637 termékcsoportbél . -

133-nak van egyetlen — azaz monopolhelyzetben levé ~ gyartéja.

5. tabla
A vizsgadlt termékcsoportok megoszlasa a gyartasukban részt vevé énallé
gazddlkodo egységek szama és dgazatcsoportok szerint
Az egyes termékcsoportok gydrtasaban
Agazatcsoport részt vevs 8nallé gozdéikodd egységek széma Osszesen
1 2-3 - | 715 16~
Kohdszat, épitdanyag-ipar . 56 32 20 14 5 127
Gépipar. . . . . . . . 31 34 32 64 85 246
Vegyipar . . . .o 29 33 22 12 4 100
Bator-, poplr-, nyomdmpcr . 9 1 1 4 21 36
Ruhdzati ipar . . 3 8 6 11 39 67
Eleimiszeripar . . . . . 5 8 10 17 21 61
Osszesen | 133 ‘ 116 ‘ 91 ] 122 ' 175 637
Agazatcsoportok szerint ismét lényeges kiilénbségeket latunk.
6. tabla
A vizsgdlt termékcsoportok megoszlidsa a gydrtdsukban részt vevé 6nallé
gazddlkodd egységek szdma és dgazatcsoportok szerint
Az egyes termékesoportok gydrtdsdban
Agazatesoport részt vevd 8ndllé gazdélkodd egységek szédma Osszesen
1| 2-3 -6 | 715 16—
Kohdszat, epltocmyag ipar 44,1 25,2 15,8 11,0 3,9 100,0
Gépipar . Lo 12,6 13,8 13,0 26,0 34,6 100,0
Vegyipar . 29,0 33,0 22,0 12,0 4,0 100,0
Bator-, pqplr-, nyomdaipar . 25,0 2,8 2,8 111 58,3 100,0
Ruhézati ipar . . . . . . 4,5 11,9 9,0 16,4 58,2 100,0
Elelmiszeripar . . . . . 8,2 13,1 16,4 27,9 34,4 100,0
Osszesen 20,9 18,2 14,3 19,1 27,5 100,0
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A monopolhelyzet kiemelkedéen magas ardnyd a kohdszatban és az épité-
anyag-iparban, sokkal ritkdbb a ruhdzati és élelmiszeriparban. Gyakoribb a mo-
nopolhelyzet a kisebb nagysagrendd, kevésbé sirin fordul elé a nagyobb terme-
lési értékl termékcsoportokndl. (Lasd a 7. tablat.) Nem termékcsoportokat, hanem
termékeket vizsgdlva, nyilvan joval tdbb monopolhelyzettel taldlkozndnk!

7. tébla
A vizsgalt termékcsoportok megoszidasa a gydrtdsukban részt vevé éndlld
gazddlkodé egységek szama és nagysdgkategdridk szerint

[
3 Az egyes termékcsoportok gydrtdsdaban A
l részt vevd 6ndllé gazdalkodd egységek széama meg-
Termelési érték | . figyelt
(millidrd forint) ‘ 5 | * Osszesen ‘ces’o';i*;
1 -3 | 4 7-15 | 16 | tok
' i i | szdma
-~0,20 . 3 33,1 24,4 14,0 12,8 157 | 1000 172
0,21-1,00 . . . . .} 17,2 14,9 13,6 23,8 30,5 | 1000 302
1.01-300 . . . . .| 174 16,5 13,9 20,0 32,2 ‘ 100,0 115
3,01— O . . 20,8 20,8 10,4 | 396 | 1000 48
Osszesen i 20,9 18,2 14,3 19,1 27,5 i 100,0 637
i
| |

A masik oldalrol nézve a kép biztatébb: o vizsgdlt termékcsoportok 61 szdza-
* lékdnak van tébb mint 3, 47 szazalékdnak tébb mint 6, 27 szdzalékdnak tébb mint
15 gyartdja. Ha 6 gyartd felett adunk tébb esélyt a versenynek, ez a ruhdzati ipar-
ban a termékcsoportok 77, a butor-, papir- és nyomdaiparban 69, az élelmiszer-
iparban 62, a gépiparban 61 szdzalékénél van meg. Ugyanez az ardnyszéam a
kohdszatra, épitbanyag-iparra és a vegyiparra egyforman 16 szdzalék. A termelési
értek nagysagkategoridi szerinti szamitas azt jelzi, hogy a kisebb nagysagrendi
termékcsoportoknak viszonylag kevesebb gydartéjuk van.

Tovabbi részletes adatok bemutatdsdara itt nincs lehetéségem és természe-
tesen még a termékcsoportok is tllsdgosan aggregadlt kategériat képeznek ah-
hoz, hogy ezen beliil mindeniitt konvertdlhaté kapacitast és legaldbbis potencid-
lis versenyt tételezziink fel. A kétféle szamitas azonban igy is jelzi azt a sajatos
helyzetet, hogy a legtdobb termékcsoportbd! (és —~ valdszinlileg — a termékek nagy
hanyadéndl) sok helyiitt folyik termelés, de a termelés tiInyomé része mégis ke-
vés termelénél koncentralédik. Ebbdl arra koévetkeztetek, hogy a piaci versenyt
feltehetden nem az erdsitené, ha még tébb termels lépne be egy-egy termékceso-
port (vagy termék) gydrtdsaba, hanem az, ha egy-egy ,.kis termeld” nagyobb spe-
cializdciéval egyes termékcsoportokbdl (termékekbél) jelentésen fokoznd terme-
lését, mindség és ar tekintetében versenyt kezdeményezne és ezzel ,,nagy” ver-
senytdrsait is jobb teljesitményre késztetné. A mindség- és drverseny, a nagyobb
kéltségérzékenység a kdzbensd termékek, az alkatrészek gydrtasaban és az alap-
termelésen kiviili kdrben is a specializdcié névelésére dszténdzne,

A KULGAZDASAG! VERSENYHATAS

A kiilkereskedelem szerepe gazdasdgunkban a legutdbbi évtizedekben lénye-
gesen megndtt, Az dgazati kapcsolati mérlegek adatai szerint az ipar exportja
brutté termeléséhez viszonyitva 1959-ben 16, 1965-ben 19, 1972-ben és 1976-ban
24, 1979-ben 26,6 szdzalék volt. Ez nemzetkdzileg is magas ardny, s azt jelenti,
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hogy ipari termeléstnk jelentés hdnyada kiilsé piacokon is megmérettetik. A mér- - '
ce, jol tudjuk, szigoribb a nem rubel és még sokszor einézd a rubel elszamoldasd

kivitelnél.

Az export magas ardnydnak versenyhatdsat gyengiti, hogy o kiemelten 6sz-
tonzétt kozvetlen export kevés gyartdsi dgra és vallalatra koncentralodik.

A 210 gydrtasi ag sorbarendezése

az exporthoz vald hozzajdarulas olapjan

A gy&rtasi agak szdma
Hozzdjarulas - o nem )
o?s:gfac?rét;}('t}oz a rubel rubel a teljes
exportnal

25 2 3 3
50 8 1 12
75 27 34 35
Q0 55 67 70
95 . . . . 75 92 96
Fennmarado 5 135 118 114

A 8. tabla szerint 1982-ben a nem rubel elszdmoldsi export 50 szdzalé-
kat a 210 gydartasi agbdl 11, a rubel elszamoldst export ugyanezen hdnyadat 8,
az Osszes exportét 12 gydrtési ag adta. Megvizsgdaltuk a feldolgozd ipar allami *
szektordnak zomét kitevé 456 6nallé gazdalkodd egyseg megoszlasat is 1982
évi exportjuk ardnya szerint® A 456 vdllalatbdl a teljes termelési értékhez viszo-
nyitva a nem rubel elszdmoldsi export az 50 szdzalékot 13, az egyharmadot 39
vallalatndl haladta meg. Az Osszes exportot nézve: 50 szdazaléknal nem 13, ha-
nem 62; egyharmadndl nem 52, hanem 119 vdllalatndi magasabb az export ara-
nya. A nem rubel elszdmolasi export ardnya a véllalatok tdbb mint felénél (237),
az Osszes export aranya tébb mint egyharmadukndl (169) volt 5 szdzalék alatti.
(Az dgazatcsoportok szerinti megoszldsokat a 9. és a 10. tabla tartaimazza.)

9. tabla
Az 6ndlié gozddlkodo egységek megoszidsa
a nem rubel elszamoldsu export ardnya és dgazatcsoportok szerint
A nem rube! elszdmoldsd export ardanya
Agazatesoport a teljes termelési érték szdzalékdboan Osszesen
=50 | 51150 | 151-33,3 | 33,4-50,0 50,1—
Kohdaszat . 35,7 21,4 42,9 - - 100,0
Epjtc’icnyog»ipar . 73,3 10,0 6,7 - 10,0 100,0
Gépipar . 53,6 21,8 18,2 6,4 - 100,0
Ve'agyipur e e e 55,6 22,2 16,7 5,5 - 100,0
Buto‘r—, papir-, nyomdaipar . 72,2 20,4 7.4 —_ - 100,0
Ruhazati ipar 29,1 37,2 22,1 9.3 2,3 100,0
Elelmiszeripar . 53,2 18,3 15,1 7, 6,3 100,0
Osszesen 52,0 22,8 16,7 57 2,8 100,0

) 5 Ondllo gazddalkodsé egységnek itt is mindig o trsztét és nem vdllalatait tekintettiik. A megfigye-
lés a gazddlkodé egységek szamdt nézve 74, termelési értékét nézve B84 szdzalékos reprezentaciéji,
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10. tabia
Az 6ndllé gazdalkodo egységek megoszldasa
az 8sszes export aranya és dagazatcsoportok szerint
Az export arénya a teljes termelési érték
Agazatcsoport : szdzalékdban Osszesen
s ~5,0 i 51-150 | 15,1-33,3 | 33,4-50,0 50,1—
Kohdszat N 28,6 14,3 50,0 7.1 - 100,0
Epitéanyag-ipar . 60,0 16,7 10,0 - 13,3 100,0
Gépipar . . 23,6 17,3 22,0 22,7 16,4 100,0
Vegyipar . . . . . . 35,1 25,0 19,5 8.3 111 100,0
Buator-, papir-, nyomdaipar . 66,6 16,7 16,7 - - 100,0
Ruhdzati ipar . 14,0 14,0 33,7 19,7 18,6 100,0
Elelmiszeripar . 47,6 8,7 19,1 8,7 159 1000
Osszesen | 37,1 147 | 221 | 125 13,6 100,0
f

A szdmitasokat a feldolgozd ipar dllami szektordnak emlitett 456 onallé gaz-
dalkodé egységére vallalati nagysdgkategériak szerint is elvégeztik. (Lasd a 11,

és a 12. tablat.)

11. tabla
Az 6nallé gazddlkodd egységek megoszidsa
a nem rubel elszamoldsd export ardnya és nagysagkategdriak szerint
A
A nem rubel elszdmolésd export ardnya meg-
Termelési értek a telies termelési érték szdzalékdban Osszesen figye it
(millidrd forint) sszesen | vélla-
R N latok
~50 | 51-150 | 15,1-33,3 | 33,4-500 | 50,1- SrEmo

-0,20 . 87,5 5,2 4,2 1,0 2.1 100,0 96
0,21-0,50 . 65,9 14,3 13,2 33 3.3 100,0 91
0,51—-1,00 . 38,1 34,3 16,2 8,6 2,8 100,0 103
1]01'—3|00 . 36.4 32,2 2‘E|2 5;9 4,3 100'0 120
3,01-5,00 . 27,8 27.8 27,8 16,6 - 100,0 18

- 5,01~ 17,9 25,0 46,4 10,7 - 100,0 28
Osszesen 52,0 22,8 16,7 5,7 2,8 100,0 456
12. tdbla
Az énéllé gazddlkodd egységek megosziasa
' az 6sszes export ardnya és nagysagkategoriak szerint
Az export ardnya o teljes termelési érték
Termelési érték szdzalékdban
{millidrd forint) Osszesen
—50 | 51-150 | 151-33,3 | 33.4-50,0 | 50,1-

-0,20 76,0 6,2 7.3 4,2 6,3 100,0
0,21-0,50 51,6 15,4 12,1 13,2 7,7 100,0
0,51-1,00 18,5 17,5 33,0 8,7 22,3 100,0
1,01--3,00 18,3 18,3 31,7 16,7 15,0 100,0
3,01-5,00 27,8 16,7 - 5,5 38,9 1,1 100,0
5,01- 10,7 14,3 35,7 17,9 21,4 100,0

‘ Osszesen 37,1 14,7 22,1 12,5 13,6 100,0
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Szamitott adataink szerint a nagyobb véllalotokndl magasabb az export
aranya. A vizsgalt 456 vdllalat kéziil 290 vallalat termelési értéke volt 1 millidrd
forint alatt, 166 vallalaté 1 milliard forint felett. Az dsszes export arénya az elsé
kategoriaban a vallalatok 21, a masodik kategéridban a vaéilalatok 35 szdzaléka-
nal volt egyharmadndl magasabb; nem haladta meg az 5 szdzalékot 48, illetéleg
18 szazaléknal. A nem rubel elszdmoldst exportndl kisebb az eltérés: egyharmad
feletti aranyt a vallalatok 7, illetéleg 11, 5 szdzalékot meg nem haladé ardnyt a
vallalatok 56, illetéleg 32 szdzalékanal kaptunk.

Az idézett adatok értékeléséhez mindenekeldtt két megjegyzés kivankozik.
Eiészor, a vdllalatok mar viszonylag kisebb nagysdgrendd export alapjdén is érzé-
kelik, hogyan mindsiti a kilsé piac versenyképességiiket. A kiilpiaci versenyt és
hatasat azonban csak akkor érzik, ha a szobdlyozé rendszer magas exporthaté-
konysdagi kovetelményeket tamaszt és a kiilpiacon elszenvedett veszteségeket nem
tudjak kénnydszerrel dtharitani belsé piaci vevdikre. Ma sajnos nem ez a hely-
zet. Masodszor, a kiilpiaci versenyhatds szempontjabél fontos kérillmény az is,
hogy ma doéntéen a kdzvetlen exportkiszallitdsokat 6szténdzziik. Az dgazati kap-
csolati mérlegek azt mutatjak, hogy a kézvetett export — azaz a ,,bedolgozd” vél-
lalatoknak, agazatoknak a kivitt termékekben megtestesiiié munkdja — kérilbelil
ugyanolyan nagysagrend(, mint a kdzvetlen export. Az export versenyhatdsa te-
héat megkétszerezédne, ha a kézvetett exportra is tovabbgydrizne.

Még erételjesebb versenyhatast gyakorolhat a belfsldi piacra a tényleges és
potencidlis import, ha nemcsak hianyt pétol. Nem ismerek adatot, szdmitést ar-
rol, hogy Gsszimportunk milyen hdanyaddt adjak ki azok a termékek, amelyeket
egydltalan gydrtunk (vagy gydrthatunk) itthon, vagyis — egyelére az egyensuilyi
helyzettdl fuggetleniil — a kompetitiv import kategéridjaba sorolhatunk.

Két oldalrdl prébaltuk kézeliteni, milyen versenyhatdsa lehet jelenleg az im-
portnak. Statisztikus becslést kértiink arrél, hogy a megfigyelt termékcsoportok-
nal van-e és milyen aranyd a kiegészité import. Adataink szerint (lasd a 13. tablat)
a 618 termékcsoport 34 szdzalékandl egydltaldn nincs kiegészité import. Van ki-
egészité import, de nem éri el a termelés egyharmaddt a termékesoportok 43 szé-
zalékanadl, e hatar feletti 23 szazalékndl. Az dgozati kiilonbségeket jellemzi, hogy
ez az utdbbi ardnyszém az dtlagosndl joval alacsonyabb az élelmiszeriparban
(11%) és a vegyiparban (14%), jéval magasabb a gépiparban (38%,). Jellegzetes
kiilonbségeket 1atunk (lasd a 14. tablat) a termelési érték nagysdgkategéridi sze-
rint is: a legalsé kategéridban tdbb mint 50 szdzalék azon termékcsoportok ard-
nya, ahol egydltalan nincs kiegészitd import: a legfelsé kategoriaban pedig igen
ritka a nagyobb ardny( kiegészité import. Ezeknél az adatoknél azonban kiiléns-
sen korldtozza a hatdrozott kovetkeztetések levondsat, hogy a megfigyelt termék-
csoportok minden dgazatban (de a gépiparban killéndsen) nagyszdaml termék
aggregatumai. Szlikebb termékesoportok vagy termékek szerint vizsgdlva bizonyé-
ra azt latnénk, hogy a hazai termelést sokkal kevesebb esetben (és kisebb ardny-
ban) egésziti ki import. S természetesen nem feledkezhetiink meg arrél, hogy azt
is figyelembe kellene venniink: az import csupdn kindalati hidnyt pétol-e vagy ha-
zai termelést is kiszorithat.

Masik kézelitésként az import &sszetételét egészen nagy aggregdtumokban
tekintettik at. Az 1982, évi 325 milliard forint importbdl — ez az ésszeg az dsz-
ipari termelési érték j6 30 szdzalekanak felel meg — koézel egyharmadot tett ki a
hazai termelést potld 65 milliard energiahordozd és villamosenergia — s a 42 mil-
ligrd nyers- és alapanyagimport. A 110 milliard félkésztermék- és alkatrészimport,
_tovabbd a beruhdzdasi javak kézel 60 milliardos, a mezégazdasdagi és élelmiszer-
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ipari termékek 23 millidrdos importjénak nagyobb hdanyada bizonydra szintén bel-
foldon nem gydartott termék, azaz o hazai termelést potolta és nem versenyzett
azzal. Ez 4ll a 30 millidrd fogyasztdsicikk-import egy részére is, ebbdl példaul 6
milliardot tett ki a gépkocsi import. Mindebbél arra kdvetkeztethetiink, hogy a mai
szigorl importgazdatkodas kérlilményei koz6tt a verseny szempontjabdl a tényle-
ges és potencidlis import szerepe nagyon korlatozott lehet.

13, tabla
A vizsgalt termékcsoportok megosziasa
a kiegészitd import ardnya és dgazatcsoportok szerint
(szdzalék)
A kiegészitd import a hazai
termelés
Nincs A
5 kiegée- ) megflqyelt
Agazatcsoport 521t egyhar- Osszesen termék-
import egyhar- mada és két- csoport
madét két- harmada szdma
nem éri el| harmada | felett van
] k&zott van
|
Kohdszat, épitéanyag-ipar } 57,9 30,2 4,0 7.9 100,0 126
Gépipar . . . 18,6 43,5 15,1 22,8 100,0 232
Vegyipar . . . . . . . 33,0 53,0 7,0 7.0 100,0 100
Bator-, papir-, nyomdaipar . 44,4 30,6 13,9 [ 1 100,0 36
Ruhdzati ipar . . 23,9 59,7 134 3,0 100,0 67
Elelmiszeripar . 52,6 36,8 53 | 53 100,0 57
Osszesen | 34,1 42,7 104 | 12,8 100,0 618
14. tabla
A vizsgdlt termékcsopaortok megosziasa
a kiegészité import ardnya és nagysdgkategérigk szerint
{szazalék)
A kiegészitd import a hazai
termelés A
Termelési érték _Nincs _ megfigyelt
(millidrd forint) kiegés: egyhar- Osszesen termék-
import egyhar- mada és kéthar- csopartok
madat kéthar- mada szdma
nem eri el mada felett van
k&zott van
-0,20 54,8 16,7 8,3 20,2 100,0 168
0,21-1,00 27,3 45,7 13,5 | 13,5 100,0 289
1,01-3,00 24,8 61,1 9,7 i 4,4 i 100,0 113
3,01— 25,0 72,9 | - | 2,1 . 100,0 48
Osszesen | 34,1 | 427 | 104 | 128 | 1000 618

HOGYAN EROSITHETJUK A VERSENYT?

Ha végigkévetnénk, hogy miképpen alakuitak iparunkban 1968 ota a piaci
verseny emlitett feltételei kiilonbézé kérilmények hatdsdra, tulajdonképpen csak
a 3. feltétel, a piacra lépés korldtainak olddsa terén latnank lényeges eldrehala-
dést. A profilkdtottségek térlése, a vallalkozasok és az Gj szervezeti formdk piacra
lépésének dszténzése tobb teriileten — tegylik hozza: elsésorban az egyszerlbb,
kevéssé tokeigényes termékek piacén - idézett eléd bizonyos versenyt. Segitette
ezt az 1980-ban elhatdrozott, de igen vontatott szervezeti decentralizdcid is.
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E decentralizaciés folyamat felgyorsitdsa sok szempontbél igen fontos lenne

(tobbek kozott annak érdekében, hogy ne tartsa sok évre bizonytalanséagban a
nagyvdllalatok vezetését), de azt is latnunk kell, hogy ezzel csupdn a verseny
szerepléinek szamat noveljiik. A verseny intenzitdsa csak akkor lesz nagyobb, ha
ehhez a tobbi feltételt is biztositjuk. Ezzel kapcsolatban érdemes szdmitdsaink
egy masik eredményét is idézni. 246 gépipari és 227 kohdszati, épitéanyag-ipari,
és vegyipari, azaz 6sszesen 473 termékcsoportra ozt is feldolgoztuk, hogyan osz-
lanak ezek meg aszerint, hogy egy-egy termékcsoportot hany nem 6ndllé iparte-
lep gyart. A harom dagazatcsoport kdziill a gépiparban hdromnal tébb telep gyart-

ja az idetartozd termékcsoportok 85, hatnél tébb telep ezek 72 szdzalékat. Ugyan-

ezen arényszamok a masik két agazatcsoportra joval alacsonyabbak: 38-40, il- -
letoleg 24-27 szdzalék. (A kdénnyli- és élelmiszeripar telepeinek vizsgc’:lata bizo-
nydra a gépiparéhoz hasonlé képet adna.) :

Osszevetve a vdllalati és ipartelepi mutatékat (ldasd a 15. tablat), adataink |
szerint az allami ipar vizsgdlt kérében az 8sszes ipartelep 6ndllésitasa a termék-
csoportokra értelmezett 116 vallalati monopolhelyzetbél 43-at sziintetne meg. Ez
nem kevés! Egy ilyen Iépés a belféldi versenyhelyzetet tdbb dgazatban lényegesen
megvaltoztatnd, mdsutt kevéssé érinteneé.

15. tabla
A vizsgdlt termékcsoportok megoszldsa
a gydrtasukban részt vevé vallalatok és ipartelepek szama szerint
Az egyes termékcsoportok gydartaséban részt vevd
Agazatesoport 6nallé gazdéalkods egységek és ipartelepek szdma Osszesen
1 |23 | ae | 7-1s 16m
. |
Kohdszat, épitéanyag-ipar |
Ondllé gazdalkodo egyseg 56 32 ; 20 14 5 127
ipartelep . . . 33 46 18 14 _ 16 127
Gépipar
Ondllé gozdoikodo egys eg 31 34 32 64 85 246
Ipartelep . . . . 15 23 30 78 100 246
Vegyipar
Ondllé gazddlkodé egyseg 29 33 22 12 4 100
Ipartelep . . . 25 35 13 22 5 100
Osszesen 5
Cnélld gczdm’kodo egy- ‘ e
ség . . 116 99 74 Q90 94 473
Ipartelep . . . . . . 73 104 | 61 L 114 121 473

Szamitdsaink szerint legfeljebb hdarom ipartelep gydrtja a vizsgalt termékceso-
portok 37, legfeljebb hdrom 6ndllé gazddlkodé egység ezek 45 szdzalékdt: az
Osszes ipartelep 6ndllositdsa tehdt a vizsgalt termékcsoportok tovabbi 8 szdzalé-
kanal emelné az 6ndllé termel8k szamat hdrom fslé. Egy mésik példa: tébb mint
hat ipartelep gyartja a vizsgalt termékesoportok 50, tébb ‘mint hat 6néllé gazdal-
kodd egység ezek 37 szdzalékdt, azaz: a termékcsoportok tovabbi 13 szdzaléka-
nal tudndnk hat folé emelni az 8nalld termeldk szamat. Egy-egy teriileten ez fon-
tos valtozdsokat hozhat, tehdat komoly figyelmet érdemel. Emellett allami tdmo-
gatassal 4j kis- és kdzépvdllalatok létrejottét is dszténdzniink kellene. Minthogy «
kisebb vallalatok kevésbé védettek, nagyobb mozgékonysagra kényszeriilnek, ez
maga is erdsitené a versenyt. Nem feledkezhetiink meg azonban arrél, hogy o
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piacra lépés lehetdsége, toke- és idbdigénye a termekek, technologidk és tevékeny-
ségek jellege szerint nagyon is kiildnbézé. Szamos gydartdsi dgban az orszag mé-
rete nalunk eleve kizarja o belsé piacon vald versenyt, a vallalatok a kilpiaco-
kon vagy az importtal versenyeznek — és ez nem a vdllalatok szamatdl, hanem
védettséglik kemény korlatozasdtol fligg! Egy jelentés vallalati kérben o piaci
verseny érvényesilésének hazankban jelenleg ez a doéntd, mdssal nem helyette-
sitheto feltétele!

A verseny erGsitése tehat kettds lépéssorozatot kivan. Az egyik — fontossdg-
ban, sorrendben is elsé — lépéssorozatnak a piaci verseny dltaldnos feltételrend-
szerét, valamennyi felsorolt feltételet javitani kell. Ez az, amit most a gazdasdg-
iranyitds komplex tovabbfejlesztésétdl, valamint — ezzel 6sszefuggésben — egyen-
sulyi helyzetink javitdsatdl varunk. A mdsik — ha nem is ilyen horderejd, de lé-
nyeges — feladat: az egyes dgazatok, termékcsoportok versenyhelyzetének folya-
matos elemzése és erdsitése (toébbek kdzdtt import segitségével).

A piaci verseny két {6 funkcidojat nézve: hamarabb érhetiink el eredményeket
a verseny teljesitményt dsztdnzd hatdsa terén, egyes teriileteken. Lassabban bon-
takozhat ki a verseny szerepe a jelentésebb gazdasdgi folyamatok szabdlyozdsa-
ban, — amit egyébként mindig is behaté megfigyelés és ellendrzés alatt kivanunk
tartani, hogy be tudjuk illeszteni a gazdasdgiranyitas rendszerének egészébe. A
piaci verseny feltételeinek elemzésébdl azt szirhetjik le, hogy gazdasdgiranyitasi
rendszeriink és gyakorlatunk fejlesztéséhez nagy és kis iépésekre egyformdan sziik-
ség van, de a realitdsok talajdn azonnal a nagy lépésektél sem vdrhatunk nagy
eredményeket. Hosszd, nehéz Gt all eléttiink, még sok felodat var a kutatdsra.

PE3HOME

Hacrosiuuin odepk ssasercs [OMNOMHEHHBIM NOAPOBHBIMM AaHHBIMKM WcxogHoro obcne-
HOBaHMA PAaCWIMPEHHbIM BAPHAHTOM AOKNafa, NPeACTBANEHHOro aBTOPOM B PAMKAaxXx CeKLuM
nIJHOHOMMUECKAA NONUTHKAE M CUCTeMa perynupopanvs’’ kouteperuun ,MHTeHcuBHoOE paz-
BUTHE IKOHOMMKM M cTatucTuka'', coctosswencs 9—10 anpens 1984 ropna B bBygpanewre B
opraHuzaumm Crartuctuueckoi cekuuu BeHrepckoro sakoHomuueckoro obuwecrsa.

ABTOp MccneflyeT YCNOEBMS PbIHOYHOM KOHKYPEHLMWW C TOUKM 3pPeHMs BeinonHeHus (Ha-
NMUKA MK OTCYTCTBMS) MPEeAnOChINOK, ONPEeRENeHHbIX HOBEMLUMMMH IKOHOMUUECKMMMU aHanu-
3amu. B cBoem aHanu3e onupasCh HA KOHKPETHbIE [AHHbLIE MCMONMbL3YET MoKasartenwu, xa-
paKTepu3ylouiMe PbIHOYHYIO AOMK KpPYRHEeWWMX NPOM3BOACTBEHHLIX orpaHusauuin. C  no-
MOILLIO APYFOro pacyeTa aBTOP MLULET OTBET HA BOMPOC O TOM, CKONbKO CAaMOCTOATENbHBLIX
XO3AMCTBEHHbIX OPraHyW3aunii NPUHUMAET YYACTME B M3rOTOBNEHMM OTAENBHLIX TOBAPHbLIX
rpynn.

ABTOp HA OCHOBE JKCTIOPTHOM MPOAYKUMM Pa3fMUHbIX NO BENWUMHE NPEANPUATHIA aHa-
NUM3MPYeT HOHKYPEHTHOE BO3AEHCTBME BHELUHEro PbIHKA HA KOHKYPEHTOCNOCOBHOCL, a 3a-
TEM PaCcCMaATPMBAaET BAMSHME KOHKYPEHLMH MMNOPTA Ha BHYTPEHHEM pPbIHKE.

CornacHo MHeHWIO aBTOpPa YCHMNEHWE KOHKYPEHUMM SBNAETCS BEChbMA CYLWECTBEHHbIM C
TOUKYM 3PEHMS PAasBUTHS IKOHOMMKM, ANS 3TOro, OAHAKO, NPeMAe BCero cneayer ynyuiwartb
cMcTEMY OBLLUMX NPEeAnoOCbINOK PLIHOYHOM KOHKYPEHLMHK, &8 3aTeM NyTeM HEenpepbLIBHOTO aHa-
NM3a HYXXHO YKPEenmnsate KOHKYpPeHTocnocobHOCTs OTAEeNbHbIX OTpachiei, TOBAPHBIX Tpynm.
MOyHKuMa KOHKYPEHUMHK B IKOHOMMKE YMEET ABOWHON xapakrep, ¢ OAHOM CTOPOHbI OHa WMEeT
CTHMYNMpPYOLEE BO3AEHCTBME HA MNOBLILWIEHMH BhIPabOTKM, aC OPYroM MOMET wurpats Bam-
HYIO PONb, B PEeryiMpoBaHWMKM 3KOHOMMWUYECKMX NPOLECCOB, MNO3TOMY Chegyer NpPOBeECTH ee
rnocnefosaTenbHbld AHAMM3 M KOHTPONb.

SUMMARY

The study is an enlarged version, relying on detoiled data of the survey used as a ba-
sis, of the lecture given at the section ,,Economic Policy and the Management System” of
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the conference ,Intensive Economic Development and Statistics” orgcmlzed by. the Stats_
cal Section of the Hungarian Economic Society, held in Budapest, 9-10 April 1984,

The author deals with the conditions of market competition from the pomt of view
of the realization (existence or lack) of conditions defined by recent economic analyses.
In the analysis he relied upon factual data and indicators characterizing the market share
of the largest producers. In an other computcstlon he tried to answer the question how

many independent economic units take part in the production of certain commodlty' :

groups.

The author analyses the effect of competitiveness exerted by fore:gn trade, tokmg'” |

into account the export-oriented production of the enterprises of various size categories, =

as well as the effects of competitiveness exerted by the imports on the home market. .

Increasing market competition is, in the author's opinion, very important for t’he“dfef—ﬂ_'-ﬁ;'
velopment of the economy. For this, however, first of all, the overall system of the condi- =
tions of market competition should be improved and, in the second place, the competitive =
position of individual branches and commodities should be strenghtened and steadily
kept under analysis. Market competition has a dual effect in the economy. It st'li‘nu'lﬁtes_-?'

economic processes, on the other. To the latter purpose a continuous analysis cmd contmi'_'_ :

is required.




TORTENETI DOLGOZATOK

EMLEKEZES BEL MATYASRA :

DR. KAPOLNAI IVAN

Bél Matyds sziiletésének 300. évforduldja alkalmébél az tinnepi megemlékezé-
sek sorozata mdr az elmdlt év végén megkezdddstt Csehszlovakidban, a Szlovak Tu-
domdnyos Akadémia nagyszabdsi tudomanyos ilésszakdval, melyen természetesen
Magyarorszag képviselsi is jelen voltak. Ebben az évben szliléfalujaban felavattak
szobrat, Pozsonyban szindarabot mutattak be életérsl, szdzkoronds pénzérméket
hoztak forgalomba tiszteletére, Bél Mdtydsrdl elnevezett emlékérmeket adomdnyoz-
tak tudésoknak — amint errél a Szlovak Térténettudomanyi Intézet képviseldje besza-
molt abban a magyar nyelvii eldaddséban, amelyet a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia 1984. Gprilis 6-dn rendezett emlékiilésén tartott. El6addsa utdn bardti gesz-
tussal dtadta a magyarorszagi tudomdnyos kutatds szdmdra azokat a monografi-
kus kiteteket, amelyekkel a szlovdkiai tudomany kifejezésre juttatta tiszteletét Bél
Matyds irant.

Hazdnkban a jubileumi évben — még a Magyar Tudomdnyos Akadémia em-
lékiilése elétt — a Szegedi Méra Ferenc Mdzeum rendezett Bél Matydas emlékére
széles korli térténettudomanyi (ilést, amelynek anyagdt nyomtatdsban is kdzzé-
teszik. Kildn kdtet jelent meg neves irodalomtérténész vdlogatdsaban és szerkesz-
tésében Bél Mdatyds miveib8l. Még 1982-ben adtak ki egy mdasfélszaz oldalas em-
lékkonyvet azokkal az emléktdbla-avatdsi iinnepségekkel kapcsolatban, amelye-
ket 1978-ban a Magyar Tudomdnyos Akadémia és mds intézmények kdz8s szerve-
zésében Balatonkeresztiron tartottak.

Mindeddig hidnyzott, de nem maradhat ki az Unnepi megemlékezések soroza-
tdbol a magyarorszdgi statisztika sem, hisz Gttdréjét, eldfutdrdt tisztelheti Bél Md-
tyasban. Statisztikai tankényveink dltaldban vele, mint o német eredetd dn. leird
statisztika kordbbi iranyzatdnak elsé és legnagyobb szabdsu képviseldjével kezdik
a magyarorszdgi statisztika térténetét. A fdldrajz tudomanya - melyet akkoriban
csak a térténelem segédtudomdnydnak tartottak — szintén megalapitéi kézott tart-
ja szamon, miként a néprajz és tarsadalomrajz is. Tudomdnyos tevékenységét iro-
dalomtérténeti vazlattal kezdte, irt nyelvtdrténeti és nyelvtudomdnyi munkat, elbe-
szelé térténeti forrdskiadvanyaival pedig elékészitette a kritikai térténettudomadny
kialakuldsat. A XVIll. szdzad elsé felében elismerten a legnagyobb tudomdnyd
embere volt Hungdria féldjének, Kézép-Eurdpa keleti részének, sét talan még az a
vélemény sem tulzds, hogy felveszi a versenyt — Leibnizet kivéve, akivel levelezett
is — a korabeli német polihisztor tudomdnyossdg képviselivel, és nem is marad
el t6lik (1), (14). Ezt ismerték el a korabeli nagytekintélyd kilféldi (londoni, ber-
fini, jenai, bécsi) tudés tdrsasdgok azzal, hogy egymds utdn tagjaik kézé valasz-
tottdk, a pdpa pedig elismerd levelet kiildstt részére. |

5 Statisztikai Szemle
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Sokoldaly, polihisztori elméleti munkéssdgdn tGlmenden gyakorlati szervezd:
munkdval is szolgdlta hazdjat: kiemelkedd helyen tartja szamon az iskola- és ok-
tatasligy mint iskolaszervezdt és tanart, nemkiilénben — mint egy rendszeresen
megjelend latin nyelvi hirlap, a ,,Nova Posoniensia” szerkesztéjét — az Gjsagirds
torténete {(9). Mindemellett hdrom évtizeden 4t elldtta a korabeli févaros, Pozsony
német nyelvi lutherdnus egyhgzdnak lelkészi teenddit. Egyik neves tdrténésziink
Széchenyi eléfutdrdnak tekintette ((19) 14. old.), Bél ugyanis hozza hasonléan fel-
ismerte és feltarta a hazai viszonyok elmaradottsagdt, és egész életét onfeldldozo
médon azok javitdsanok szentelte. De az eléfutdrokat igen gyokran elfelejti az
utékor. Bél Matydsnak még csak a neve sem szerepel kdzépiskolai tankdnyveink-
ben, a felsfokl képzésben jelenleg hasznalt kétkstetes, mintegy 750 oldalas nagy
statisztikai tankdnyvben két sort kapott {11).

A kdvetkez8kben életének és péidatlanul gazdag, de kevéssé ismert tudomda-
nyos és gyakorlati tevékenységének féleg statisztikai és tudomanytérténeti vonat-
kozdsait kivanjuk felidézni.

BEL MATYAS ELETPALYAIJA ES FO MUVE

1684. marcius 24-én szilletett — a Nagyécsaként is ismert — Ocsovan, nem
messze Zolyomtsl, melynek vardban masfél évszdzaddal kordbban Balassi Bélint
létta meg a napvildgot, és amely vidéken 220 egynéhdny évvel késébb Bartdk Bé-
la gyijtstte honapokon at a szlovak népdalokat. Edesapja - ragadvanynevén Fun-
tik — buzgé lutherdnus mészarosmester, akinek valészinileg vendégldje is volt
{18). A tehetséges gyermek a kdrnyékbeli magdniskoldkban (Losonc, Kalné, Also-
sztregova) kezdi tanulmanyait, Besztercebanyan és Pozsonyban folytatja, majd mo-
gyar nyelvi ismereteinek tokéletesitése céljGbol Veszprémbe keril, onnan pedig
Papdra. Egyes vélemények szerint azért (is), mert édesanyja, Cseszneki Erzsébet
nemesi csalddja errdl a vidékrdl szdrmazott (15).

A besztercebanyai evangélikus egyhdz ajénlasdval és anyagi tamogatdsdval
20 éves koraban Halléba keriilt az 1694-ben alapitott egyetemre, amely ekkor o
pietizmus — a lutheranizmuson beliil a XVII. szdzad masodik felében tdmadt meg-
Gjuldsi mozgalom — kdzpontja. A pietista irGnyzat az ortodox wittenbergi szelle-
met képvisels hitvitdzassal, dogmatikus, formdlis valldsossdggal szemben a bensé-
ségesen megélt, jocselekedetekben megnyilvanulé cselekvé hit fontossagat hir-
dette. Az embereket tanultabbakkd, jobbakkd akarta tenni, fokozni kivanta mun-
kaszeretetitket, hogy ezdltal enyhiiljdn a nyomor. Ennek érdekében Halléban -
Hermann Francke, a mozgalom nagyhatdsi szellemi vezérének szervezésével és
irdnyitasaval — kiterjedt szocidlis és oktatdsiigyi intézményhdlézatot tartottak fenn
{9), (13). A hdroméves hallei tartézkodds Bél Matyds egész életére, tevékenysé-
gének iranydra és szellemére meghatdrozé jelentéségl volt. Az egyetemen teold-
gigt, nyelv- és torténelemtudomdnyt, azonkiviil természet- és orvostudomdnyt ta-
nult. Francke csalddjaba fogadja egyetlen gyermeke mellé, és egy drvahazban is
alkalmazza neveléként. 1707-ben mdr egy Magdeburg melletti varoska gimndziu-
mdanak igazgatdja, mikor a besztercebdnyai kéz8sség hazahivia. Bél Métyds ra-
gaszkodasa a ,,Dulcis Patria”-hoz (az édes hazdhoz), a,,Cara Pannonia”-hoz (ked-
ves Pannonidhoz), nem tud nemet mondani a hivdé szénak, lemond a fényesebb tu-
domdnyos és anyagi eldmenetelt kindlé kiilfldi lehetéségekrdl, és hazatér.

Besztercebanydn az algimndzium rektoraként szdmos oktatasi—nevelési refor-
mot vezet be. Sikerei l&ttdn 1709-ben a hanyatldsnak indult pozsonyi evangélikus
iskola hivja meg igazgatéjanak.
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Korszakos jelentéségii reformjaival egyebek kézt rendszeresiti a k&telezd is-
kolai tanrendet, a tanulék osztdlyozasat, anyakdnyvezését, az évvégi vizsgdkat, a
tanitds ellendrzését stb. Magyarorszdgon elséként vezeti be a hazai foldrajz- és
torténelemoktatdst. Részben annak érdekében is, hogy megfelelé tananyag dlljon
rendelkezésre, hozzdkezd o t5rék uralom alél nemrég szabadult és a polgdarhg-
borikban megfdradt orszdg, az 1711. évi pestis dltal megtizedelt népesség viszo-
nyainak feltérképezéséhez. A nagy leltdrozdsi munkdval egyben képet akart adni

hazajarél a kilfsidnek is, amely — minthogy egydltaldn nem ismerte - , barbdr”-
nak tekintette az orszagot és népét (4).
Bél Mdtyas mindezt kollektiv munkaként képzelte el: mar 1713-ban — elsd

jelentkezésekor a tudomdanyban — egyiittmiikédési felhivést bocsat ki, és magan-
levelezésében is ilyen biztatdst ad kortdrsainak, kevés sikerrel. Ennek ellenére
1718-ban megjelent munkdjéban mar bejelenti, hogy késziilsben van a wréegi, k-
2épsé és Gj Magyarorszag’'-ot ismertetd mive. Ebben két kdtetet térténeti fejlé-
dés bemutatdsdnak szén, a harmadikat pedig a korabeli viszonyok sokoldaly le-
irdsanak (23).

Beszervezte a munkdba tanitvanyait, fiait, akik az dltala szerkesztett kérds-
iveket a sziinidében eljuttattak az orszag tavoli részeire is, és gylijtétték az ada-
tokat iskolamesteriik, édesapjuk részére. Maga is didkkora 6ta sok vidéken meg-
fordult, jérta az orszagot. Az adatgyljté munka azonban bizalmatlanségot kel-
tett: o megyei nemes urak kivaltségaikat féltették, vallési ellenfelei pedig még
kémkedéssel is megvadolték. Igy keriilt az iigy 1720-ban Pélffy Miklés nador
elé. A mivelt f8ar felismerte a vdllalkozés jelentéségét az orszagvezetds, az
egész allamigazgatds szempontjabdél. Palffy nemcsak megvédte Bélt a tdmada-
sokkal és vadaskoddsokkal szemben, hanem beajanlotta személyét 1. Karoly
kiralynak is. ,

A legfelsé szintli tdmogatdst elnyerve, Bél Matyds 1723-ban Niirnbergben
megjelentette miive részletes vézlatat tartalmazéd .Hungariage antiquae et novae
Prodromus” cim({ kétetet. Csatolta hozzd mintaként a jelent8s részben németek
lakta Szepes megye leirdsat, amelyrdl viszonylag kénnyen tudott megbizhaté ada-
tokat szerezni.

A ..Prodromus” — kiilfsldi sikere mellett — fdlkeltette néhdny miveltebb ma-
gyarorszagi, féleg felvidéki kortdrsa érdeklédését is, és munkatdrsaivg valtak. Kéz-
tik volt Zélyom megyébsl Matolay Janos, aki mint segédszerkesztd miksdott Bél
oldalan, Méller Kéroly O, Besztercebdanya fSorvosa, az ugyancsak beszterce-
banyai szédrmazdst Herman Andrds, Négrad megye fSorvosa, a szintén Négrad
megyei Rdaday Pal, Szepesbdl a késmdrki ifj. Buchholtz Gybérgy természettudos,
Kray Pal, Bohus Gyérgy (apa és fia), Berzeviczy Istvan, a vaskohdszati vallalkozd
géméri f6ispan, Lanyi Pal, Abadjbol Reviczky Ferenc, Békésbél Klész Métyas alis-
pdan és mdsok. A térképészeti munkdkat Mikoviny Sédmuel, a Négrad megyei szér-
mazdash polihisztor, Pozsony megye mérndke — azonkiviil fests, épitész, a porosz ki-
ralyi tuddstdrsasdg tagja — végerte, nehdny megye térképét pedig Kovéces Janos
esztergomi primdasi mérnsk készitette el. Még kiilfsldrdl is véllalkoztak munkatdr-
sul egyhdazi és tudés személyek (4), (9).

A munkatéarsak gardajénak megszaporoddsdaval a munkg szépen haladt elére,
a megyék azonban — melyek a Helytartétandcs redelkezése folytdn véleményezés
és esetleges helyesbités céljabél megkaptdk az elkésziilt kéziratokat — sok esetben
késlekedtek, és csak tobbszéri slirgetés utdn kiildték meg (olykor nem éppen jo-
indulatd) észrevételeiket, A megyék kdzremiikédésének nehézkessége miatt a nagy
m{ kétetei csak 1735-t8l léttak napvilagot.

L1
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Bél Matyds a ,,Notitia Hungariae Novae historico-geographica ..."” ciml ma-
vében négy részre — régidra — osztotta az orszagot, Olah Mikldés XVI. szdzadbeli
orszdgleirasanak regiondlis felosztdsahoz hasonléan. Olah azonban ismertette Er-
délyt is (a TiszéntGlhoz kapcsolva), és kitért olyan teriiletekre is (példaul Moldva,
Oléh vajdasdg), melyeket Bél mellézétt mivében (5), {16).

A négy régidbdl teljes egészében csak az elsS, a dundninneni rész jelent
meg négy kdtetben, 9 megye anyagaval. Az elsé magardl Pozsony vdarosarél szol,
a masodik befejezi Pozsonyt, és tartalmazza Pozsony, Turéc, Zélyom és Lipté me-
gyéket. A harmadik kdtet 1737-ben Pest—Pilis—Solt varmegye leirasaval jelent meg,
a negyedik pedig — a kirély haléla és a haborus idék miatt — csak 1742-ben Nog-
rad, Bars, Nyitra és Hont megyékrél. A masodik részbél a dunantali megyék kéziil
csak a vékony mosoni kdtetecske latott napvilagot. gy &sszesen &t kotetben 10
megye leirdsa jelent meg nyomtatdsban. A t&bbi dundntali megye, valamint a ti-
széninneni és a tisztdntdli rész megyéi kéziratban maradtak. A megyei leirasok ter-
jedelme, részletezettsége igen kiildnboz4: Pozsony megyéé kdzel 1000 lap, ebbdl
tobb mint 800 sz6l Pozsony vdrosardl, ahol Bél Matyas életének tobb mint felét
toltstte. Turde, Lipté és Moson megye leirdsa viszont mindéssze 70-80 lapnyi ter-
jedelmi. A Pest—Pilis—Solt megyei kdtet is mintegy 600 lapos. Kiilénésen részletes
ebbs! Buda leirdsa. Hont és Nyitra megye egyiitt kdzel félezer lapot kapott. Nog-
rdd, Zélyom és Bars megyék dtlagosan 140-150 lapot. A megjelent kotetek Ossz-
terjedelme 2710 szdmozott lap, és ehhez még mintegy félszaz szamozation — a
koteteket bevezetd — lap jarul (3).

Eléggé eltéré a kotetek, illetve megyei leirasok tartalmi szerkezete is: olykor,
mint példdul a Pest—Pilis—Solt megyei anyagban, tlsilyban van a torténelmi rész.
A megyék leirdsa egységes rendszerben dltalanos és kiildnds részre tagozédik.

Az Gltalénos rész (,,Pars generalis”) kildn vdlasztjo a természeti és politikai
viszonyokat (,,membrum physicum” és ,,membrum politicum’’). Mindenekeldtt ismer-
teti a varmegye elnevezésének eredetét, valtozdsait és kiildnbdzé nyelvi valtoza-
tait; bemutatja a megye hatdrait, éghajlati hegy- és vizrajzi viszonyait, a hegyek
és dombok, patakok, folydk és tavak, asvany- és gyogyvizek megjeldlésével, a bar-
langok és erddk, dsvanyok és gydgyfiivek, a termétalaj minéségének szakszerl
taglaldsaval; leirja ezenkivil az éstermelési dgak (banydszat és erdészet, f8ldmi-
velés és dllattenyésztés, szdlészet, kertészet és bordszat, méhészet) f6bb jellemzdit,
a szantéfsldi és kerti veteményeket, az erdei és gylimdlcsfa-allomanyt, a fontosabb
allatfajokat, o madar- és rovarvildgot stb.

A , politikai” viszonyok keretében foglalkozik a kézhivatalokkal, a lakossag ere-
detével, nyelvével. Bemutatja oz egyes tdrsadalmi rétegek (nemesség, polgarsdag,
parasztsdg) életmédjat, szokdsait, jellemzé tulajdonsagait, foglalkozdsi, lakds- és
egészségiigyi viszonyait; nem tér ki a vallasi megoszldsra, de nem mellézi oz
anyagi és szellemi mivelédés, az ipar és a kereskedelem, az oktatds és tudomany
. helyzetének bemutatdsdt; megismerhetjitk ezenkivil a megyék nevesebb (,.illust-
ris’) csalddjait, sok esetben azok nemzedékrendjet (genealogidjat) is.

A kiildnés rész (,pars specialis”) jardsonkeénti ,,membrum’’-okra (tag) oszlik,
és ezeken beliil kiilén szakaszok (,,sectio’) szerinti csoportositasban kovetkezik a
szabad kirdlyi varosok, a varak, kastélyok, a privilégiumos vérosok, valamint a
falvak felsoroldsa és ismertetése.

Ahol az anyag bésége lehetdvé és indokoltta tette — mint példaul Pozsony
megyében —, ott a ,,sectio”-k tovdbbi fejezetekre (,caput”) és cikkelyekre (,.arti-
culus”) oszlanak. Végiil minden megyében Gtmutaté tablazat (..tabula itineraria”)
csatlakozik a szomszéd megyékbe vezetd utakrdl és azok hosszardl {12).
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A magyarorszdgi statisztika térténete Bél Matyds f6 mivét a XVII=XVII. sz&-
zadi német egyetemeken kialakult és elterjedt leird &llamtudomdny, az un. leird
statisztika korébe utalja. Az irdnyzat kordbbi szakaszdnak alapitéjaként tisztelt
helmstedti professzor, Hermann Conring m(ikddése utdn és a fejlettebb szakaszt
kepviselé gottingai professzor, Gottfried Achenwall elétt keletkezett, meghaladva
a német iskola tulnyomérészt politikai jellegl érdeklédését (21).

Az egyetemi oktatdsban haszndlt statisztikai tankényv szerint Bél Matyds
»Conring tanitvdnya, aki a ,,Notitia Hungariae novae historico-geographica” ci-
mld mlvének megirdsdval a gyakorlati statisztikai tevékenység hazai Gttdréje volt”
(11). Ez a ,tanitvany”-i mindsités természetesen csak szellemi hatdst jelenthet,
mert hisz Bél Conring haldla utdn harom évvel sziiletett. Horvdth Rébert, a leird
statisztikai irGnyzat magyarorszagi és kilfsldi tdrténetének monografusa szerint is
Bél Mdtyas elsé jelentds magyarorszagi kdvetdje Conringnak {8). Egy masik, ko-
rabbi megdllapitdsa szerint azonban Conringéndl kimutathatéan nagyobb volt
Bélre az itdliai dllamleird irodalom hatdasa Olah Miklds orszagleird munkdjan ke-
resztil, melyet Bél le is k&z6lt mint munkdjénak magyarorszagi elédjét {5).

Féldes Béla viszont Béllel kapcsolatban elézményként nem Oldhra, hanem a
pozsonyi Schédel Mdartonnak a strassburgi egyetemen megvédett és ugyanott 1629-
ben kiadott, Magyarorszdg leirdsdt tartalmazé disszertdcidjara hivatkozik (8). Mas
megdliapitds szerint Bél nagy alkotdsdnak egyik kiinduld alapjaul Parschitzius Kris-
t6f megyénkénti részletezés( kéziratos munkaja (,,Descriptio Hungariae”) szolgalt,
mely kiterjedt az orszdg hegyeinek és folyéinak csakigy, mint vérosainak és fal-
vainak leirGsara. Bél Madatyds mint tandr ezt nem tartotta alkalmasnak iskolai ok-
tatdsra, de munkdja soran felhaszndlta anyagdt, mint ezt Radday Palhoz irt levelé-
ben el is ismeri {17).

Bél Matyds gigantikus méretli munkdjanak értékét természetesen nem csék-
kenti, ha Conring munkdssdagdhoz fiz8dé | tanitvanyi”, , kdvetdi” kapcsolatat csak
nagyon attételesnek tekintjik. Conring statisztikatdrténeti jelentdségli tevékenysége
tulajdonképpen abban é4llt, hogy dsszehasonlité vizsgdlatokat végzett a hatalmas
mennyiségl allamleird irodalom alapjan, mely mar az el6z6 korszakokban sziiletett,
mindenekelstt ltdliaban, kilénésen Velencében. A Sansovino és Botero &ltal a
XVI. szazadtol kezdve kézzé is tett, majd kildndsen a németalfdldi Elzevir testvé-
rek altal publikalt — térténelmi, f8ld- és néprajzi, jogi és kereskedelmi vonatkozé-
sokkal teli — dallamleirdsok ,,nyersanyagdra” tdamaszkodva kezdte el Conring «
rendszerezd munkdt, alapul véve az arisztoteleszi négy rendezé elvet (7), (12).
Ebbdl az empirikus megfigyelésekre tamaszkodd, de egyelére még szédmszerld ada-
tok nélkili ismeretanyagbdl alakult ki Conring (kvalitativ) csoportosité tevékeny-
sége nyomdn a késébb — ,leird statisztikd”-nak nevezett Gj tan. Elméletének ki-
dolgozdsa sordn Conring igyekezett targykérét is elkiléniteni mds tudomdnyoktél
(igy példdaul a térténelemtél), annak kimonddsaval, hogy az dllamleirasnak a jelen
idére kell vonatkoznia. Ebbél az ismeretdgbdl nétt ki a késébbiekben a magyarorszd-
gi (brassoéi) sziiletésl szasz Schmeizel Marton jenai, majd hallei egyetemi tandrnak
a szamszer( adatok fontossagdat hangsilyozd kdzvetitésével a géttingai Gottfried
Achenwall munkdssdgdban az dllamismerettannak mar valdban |, statisztikai’”’-nak
mindsitheté (mert szdmszer( adatokkal dolgozd) fejlettebb szakasza, mely végiil
August Ludwig Schlézer — Magyarorszdgon pedig egyik legjobb tanitvénya,
Schwartner Mérton — statisztikai tevékenységében érte el csicspontjdt (7).

Conring és Bél Matyds ,.statisztikai” jellegii tevékenysége kézott alapvetd kii-
16nbség, hogy Conring az elédeitdl 8sszedllitott, azoktdl mdar készen kapott, nagy-
szamu dllamleiras anyagdt szelektdlta rendezte, csoportositotta bizonyos ~ oly-
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kor formdlis — szempontok szerint, Bél Matyds pedig arra vallalkozott, hogy minél
nagyobb részletességgel Osszegyljtse egyetlen orszag jellemzé adatait. Conring
tobb dllamra kiterjedé ,,dltaldnos” dllamtudomanyi leirasaval (,,Staatenkunde™)
szemben Bél Matyas ,,specidlis” allamismerettant nydjt (,,Staatskunde”). El kellett
végeznie minden tudomadnyos és ,statisztikai” tevékenyég elsd szakaszat, az adat-
gyljtés munkdjat is. Ennek a tulajdonképpen ,,gyakorlati statisztikai tevékenyseg'-
nek o megszervezésével is ,,Gttér6”" munkdat nyujtott. Ez egyben tudomdnyszerve-
zési tevékenység is volt, hisz maga kéril valésagos kis munkakézdsséget hozott
létre, a kézpont szerepét betdlté pozsonyi lakdasan. (Arrdl is vannak ismereteink,
hogy — Széchenyi elott mintegy széz évvel — tudomadnyos tarsasag létesitésére is
voltak konkrét — bar meghidsuit — tervei és javaslatai (22).)

Nemcsak magyarorszdgi, hanem — egyik méltatdojanak megdliapitdsa szerint
— europai viszonylatban is Gtt6rd jelentéségl volt a kézigazgatds szerepének fel-
ismerése és bevondsa a munkdba {16). A kézigazgatdsnak nemcsak az adatgyijtés-
ben, illetve -ellenérzésben, hanem az 6sszegyljtétt anyag rendezésében is kitiinte-
tett szerep jutott Bél Mdatyds munkdassdagdban: orszagleird 6 mivének alapvetd szer-
kezeti elemei az elsédleges kdézigazgatdsi egységek, a varmegyék. Az anyag to-
vabbi tagoldsdban pedig az aldrendelt kdzigazgatdsi egysegek (jardsoktol a varo-
sokon at a falvakig) alkotjdk a szerkezeti elemeket, figyelembe véve még a tele-
plilések jogdlidsdban mutatkozéd kildénbségeket is. Ebben o jellegzetesen kézigaz-
gatdsi (jogi) szempontd eléaddsmodban hatdssal lehetett Bélre — a mar emlitett,
megyénkénti részletezés Parschitzius-féle kéziraton kivil — a Halléban megismert,
felvildgosult német természetjogdsz Thomasius racionalista, jogdszias szemiélete
(5), sét talan bizonyos fokig a pietizmusnak — a nevelésben és mds teriileteken
egyarant megnyilvénuld — realizmusa is. A kdzigazgatdasi tagolodas kdvetkezetesen
érvényesiilt orszdgismertetd miivében még olyankor is, amikor esetleg jobb atte-
kintést nyujtott volna a megyei hatarok figyelmen kiviil hagydsa (példdul a hegy-
és vizrajzi viszonyok leirasanal) (10).

Mive igazgatastdrténeti szempontbdl fokozott jelentéséget kap éppen nap-
jainkban, amikor a megyék sszevondsaval és feldaraboldsdval, egyes kdzségek
ide-oda csatolasaval a régi megyehatarok igencsak megvaltoztak, sét a megyén
bellli igazgatdsi egységek, a jardsok meg is sziintek. A kdzigazgatdsi rendszere-
zettségli és részletezettségld mi java részét a Conring dital alkalmazott rendezd el-
vek koziil a ,,causa materialis” kérébe vagd teriilet és a népesség, vagyis o gaz-
dasdgi-tarsadalmi viszonyok ismertetését adja, nem is tud mit kezdeni az allam-
format és dllamcélokat érinté kérdésekkel. A Conring-féle dllamismerettan inkabb
politikai—-kézjogi—dallamtudomdnyi jellegével szemben Bél orszdgleirdsa egyfajta
foldrajzi—etnografikus irdnyt képvisel. Ezt az elsédlegesen féldrajzi leiré szandékot
miive cimében is kifejezésre juttotja (,,Notitia ... historico-geographica’) Con-
ring egyetemi eldaddsainak, cimében is hangsilyozott dllamismerettani jellegével
szemben (,,Tesaurus rerum publicarum...”).

Bél mivének cimében is szerepel ,t6rténeti” jelzé, de Conring munkdsséga
sem nelkiilézi a térténeti vonatkozdsokat: ,,Prooemium’-a is egymds mellett tiinteti
fel oz allamleirasban a térténeti fejlddést (,,historia rerum gestarum’) és a ko-
rabeli viszonyokat (,,descriptio rerum publicarum nostri aevi’’) (16). Ha ki is mond-
ta, hogy az &llamismerettanban a mualt leirdsdat el kell valasztani a jelentdl és a
jovotdl, kdzel egy évszdazadnak kellett még eltelnie, mig Achenwall a mult tanul-
manyozasat kifejezetten a térténettudomdny kdrébe utalta, levélasztva a jelent ta-
nulmdnyozd statisztika teriiletétsl (6). Conringot csakigy, mint Bélt a mivelédés-
térténet a leird statisztika mellett — egyebek kézé6tt — a térténettudomdny képvi-
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seldjének is tartja: Conringot egyenesen a német jogtdrténet atyjanak, Bél Ma-
tyds pedig a kirdlytdl az udvari t6rténész cimet kapta meg.

Miként Conring ,,status’-tudomanyi, ,,statisztikai”’ jellegli tevékenységében hi-
aba keresiink szamszerli adatokat, Bél orszagleirasdban is csak kivételesen fordul-
nak elé (példdul Selmecbanya esetében). Joggal meriilhet fel a kérdés milyen ala-
pon nevezi munkdjukat a tantérténet mégis , leird statisztikd”-nak. Horvath Robert
valasza szerint abban az értelemben és mértékben lehet jogosultsdga ennek a mind-
sitésnek, amennyiben ennek a korabbi szakasznak a képviseldi kialakitottak az &l-
lamélettel kapcsolatos, szdmszerlsitheté fogalmakat, még ha nem is toltotték
meg a szorosabb értelemben vett statisztikai tartalommal. A szamszeri adatokkal
dolgozd, ,valdban statisztikai” leirdsnak a forrdsét, gydkerét kell tehdt ezekben
[dtnunk (7). Béllel kapcsolatban még azt is hozzdtehetjiik, hogy az orszag telepi-
léseinek, azok fébb jellemzéinek kvalitativ leirdsdval megkénnyitette a késébbi
népesség- stb. statisztikai dsszeirasok sordn a kvantitativ szambavételt is {(2).

Ha nem is keriilt sor — Bél eredeti terveivel szemben — a ,régi Ma-
gyarorszag’ részletes feltarasdra, a , Notitia” értékes torténelmi ismeretanyagot is
tartalmaz, mert a kérdbives anyaggyijtésen és a helyszini utazdsok sordn szerzett
kbzvetlen tapasztalatokon kiviil kéz- és olykor magdn- (csaladi) levéliarakban foly-
tatott kutatasok eredményeire is tdmaszkodik. Ezen tilmenden az egész mi -
megirdsa utdn két és fél évszazaddal — térténeti forrdsértékive is valt: nelkiloz-
hetetlen forrast nyljt a nép- és tarsadalomrajz, a kdzjog, a régészet és antropo-
lbgia, oz egyes gazdasdgtudomdnyi dgazatok, az egészségtudomdny és mas tudo-
manydagak mai miveldi szamara is. A tudomdnyoknak a XVill. szdzad masodik fe-
letél kezdbdd és a XIX. szazadban kibontakozé szakosoddsa elétt sziletett, igy a
targyksort sokoldald megkdzelitésben és maig fellil nem mult részletességgel tarja
fel, a XVII-XVIIl. szdzadbeli enciklopedikus mdveltségl polihisztorok modjan. A
tudomdnyok mind szikebb teriiletekre tagoléddsdnak tulzdsai utdn, korunkban
Gjra terjeddben van egy-egy témakdr ,,multidiszciplindris” megkdzelitése, kiilénbs-
z6 tudomanyagak képviseldinek kézremikddésével. A polihisztor Bél Mdatyds sza-
mos ismeretdgat atfogd enciklopedizmusdval szemben a korunkbeli interdiszcipli-
naritds kilénbézé (rendszerint) rokontudomdnyok fényében megvildgitva lattatia a
tudomdnyos vizsgalddds targydul valasztott teriiletet.

Korabban az allamleiré munkdk dltaldban — az itdliciak csakigy, mint a né-
metalféldiek és a késdbbiek - kdzvetlen politikai {(nemzetkdzi kereskedelmi, diplo-
mdaciai sth.) inditékokbdl és célokbdl sziilettek. Bél Matyds pedig azzal fogott mun-
kdhoz, hogy jél haszndlhatd orszdgismertetd féldrajzi tankdnyvet ad didkjai kezé-
be. A munka kereteinek kiszélesitésével ebbdl végiil is az egész Gllamélet vezeté-
sét szolgdalni kivano, példatianul gazdag ismerettar lett, amely egyben a kalféld-
nek is hi képet kivan nyljtani a szerzé kedves panndniai hazdajardl.

Nem valamiféle 8ncélG tudomdanyt mivelt tehat Bél Matyds, eléaddsmdodjaban
sem valamind szenvtelen, steril, 4n. , tiszta tudomdny’ a Notitia. A kénnyen érthetd
nyelvezet(i enciklopedikus miben a rengeteg (nem szédmszerd) adat ,,szaraz” fel-
sorolasat, hiteles tdérténeti dokumentumok kdzreaddsat, nem ritkan klasszikus szer-
26kiS| vett irodalmi idézetek élénkitik .Gyakran birdlja a meglevd viszonyokat, sét
tandcsokat is ad megvdltoztatasukra. Nem a gazdasdgi—-tarsadalmi intézmények
rendszerét kivanja gybkeresen megvdltoztatni, hanem a gazdélkodds alanydnak, a
.legfébb termelé eré”-nek, az embernek a haladast gatld, beidegzett régi rossz
szokasait. Emelni akarjo szellemi~erkdlesi szinvonaldt, ami — hite szerint — anyagi
felemelkedésének is alapja. Ezt a céit szolgdlja sikeresen iskolaszervezési, okta-
tasligyi reformjaival és lelkipdsztori tevékenységével is.
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BEL MATYAS OROKSEGE

Bél Matyds 48 megyére kiterjedd orszagismerteté nagy mivébdl csak 10 me-
gye anyaga jelent meg nyomtatdsban, de munkdjanak egésze, a kéziratban ma-
radt anyag is — ha nem is a kivant és megérdemelt mértékben - kétségkivil ha-
tast gyakarolt kortarsaira és a késdbbi néhdny nemzedékre. Eredeti céljdnak meg-
felels teriileten az oktatasban csakigy, mint a tudomdnyban. igy példaul Mikoviny

Samuel, a mi kartografusa a Selmecbényai Banyatisztképzé Intézet — az Erdészeti

és Bdnydszati Féiskola elédje — tandraként minden bizonnyal felhasznélta oz
oktatdsban Bél Matyds anyagdt. lLegjobb tanitvanya, Thomka-Szdszky Janos a
.Notitia" anyagdbdl ,,Compendium Hungariae Geographicum” cimmel Bél Matyas

haldla utdn, 1753-ban f8ldrajzi tankényvet adott ki Pozsonyban, amely 1792-ig

négy kiaddast ért meg. Feltehetéen hatdssal volt Bél Matyds munkdja Kovécs Ja-
nosnak, masik kartografus munkatarsanak ,,Az esztergomi érsekséget illeté josza-
- goknak féldrajzi—topografiai leirasd”-ra is, amelyet 1980-ban tettek kozzé - levél-
tari felfedezdi (2).

Felhaszndltdk és tovabb fejlesztették Bél mivét a késébbi magyarorszagi le-
iréd statisztikai irodalomban, annak kiilénésen topogréfiai vagy telepiiléstudomdnyi
iranyG miveiben. Igy példaul jé forrasul szolgdlt Korabinszky Jédnos Pélnak 1786-
ban megjelent német nyelv( , f8ldrajzi, tdrténelmi és terméklexikon-dhoz "(Geog-
raphisch—Historisches und Produkten-Lexikon von Ungarn ...”), amely téredékes
(és nem mindig megbizhatd) statisztikai adataival mdr bizonyos atmenetet képez
a leiré statisztikdban az Achenwall-Schldzer-féle fejlettebb véltozat felé (5).

Az elsé magyar nyelvii betlirendes honismereti lexikon szerzdje, Vélyi Andrés
— a XVIIl. szdzad utolsé évtizedében a pesti egyetemen a magyar nyelv és iroda-
lom elsé professzora — szintén sokat meritett Bél Mdatyds nyomtatott és kéziratos
anyagdbdl, mintegy 12 és fél ezer helységre kiterjedd, hdaromkétetes ,,Magyarorszag-
leirgsd”-ban (1796-1799). Fényes Elek eléggé ismert, széles kiterjedésii munkds-
sagat itt nem is részletezve, Bél Matyds utdn jé évszdzaddal Palugyay Imre kez-
dett a Béléhez hasonlé nagyszabdsa vdlallkozdsba, melybdl nyomtatdsban ,,Ma-
gyarorszag torténelmi, foldészeti és allami legGjabb leirdsa” cimmel 4 kétet ldtott
napvildgot 1851-1855-ben. Ezek Bél Matyds mivének nyomtatdsban megjelent —
féleg felvidéki — megyéivel szemben nagyobbrészt alféldi megyék leirdsat tartal-
mazzak (Békés, Csandd, Csongrdd, Jasz-Nagykun, Szolnok, valamint Hont), to-
vabbé mintegy 10 vdrosét, tébbségiikben ugyancsak dél- vagy kelet-magyarorszda-
giakét.

Bél Matyas foldrajzi, leiré statisztikai mive tehdt — tilnyomérészt kéziratos
jellege ellenére — nem volt hatas nélkiili a magyarorszédgi tudomanyos irodalom-
ban. Napjainkban azonban — a latin nyelvismeret hattérbe szoruldsa kovetkezté-
ben — a mi latin nyelve mindinkdbb akaddlydva vélik a felhasznalasnak. Pedig
a szinte tarsadalmi mozgalommé terebélyesedd helyismereti és helytérténeti kutatds
keresve sem taldlhatna megbizhatébb kiindulé pontot Bél Matyds leiré mivénél,
mely kozségi részletezésben tiikrdzi a mintegy két és fél szdzad elétti magyaror-
szagi viszonyokat. Ennek ellenére a mai orszdgteriiletre esé megyék leirdsanak
tébbsége ma is csak kéziratban férhetd hozzd. Elséként a mi megjelenésének 250.
évforduldja alkalmabdl 1936-ban Csepel sziget és Budafok leirdsa valt ismertté
magyar nyelven, 1943-ban pedig a hdrom megye tertletét mosé Balaton kérnyé-
kének féldrajza a Tihanyi Biolégiai Kutaté Intézet kiadvanysorozatdban. (Ez utébbi

keretében egy méasik mivébdl — a ,,De re rustica” cimibél — is megjelent a Magyar-

orszdg halairdl és haldszatdrdl sz616 rész.) 1957-ben keriilt sor Esztergom megye
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.anyagdnak szemelvényes magyar nyelv( kdzzétételére a Komdarom megyei Tandcs
kiaddsaban. 1969-ben Heves megye ismertetését Eger Vdara Bardtainak Kére adta
ki, Pest megyéét pedig 1977-ben a Megyei Muzeum. 1980-ban Bihar megye
anyaga latott napvildgot a Berettyodjfalui Mdazeum kiaddsdban, majd Tolna me-
gyée a Megyei Levéltar tanulmdnykétetében. Egy csehszlovakiai magyar trténész-
nek a Bodrogkdz magyar nyelv( leirdsa kdszénhetd.

Meg kell emliteniink, hogy Bél Mdtydst a szlovdk kultira is magédénak vallja
szdrmazdsa, besztercebdnyai és pozsonyi m(ikédése okdan, és mert a felvidéki em-
berekrél — ,,Magyarorszédgnak egyik leghasznosabb nép”-&rél — dltaldban elisme-
ré hangon irt miveiben. De része Bél Matyas a kézépkelet-eurépai német nyelvii
muvelddestorténetnek is, hisz harom évtizeden at német nyelvl egyhdzkézség élén
fejtette ki nagyhatdasu tevékenységét, szdmos munkdt — még verseket is — irt né-
metll, és egyik alapité tagja volt az Olomoucban (Olmiitz) létesiilt elsd osztrak
tudomanyos tdarsasagnak. (,,Societas eruditorum incognitorum in terris Austria-
cis’) (20).

Bel Matyas értékét csak ndveli, hogy tdbb nemzet is nagyjai kdzétt tartja
szamon, miként a Zrinyiek nagysdgat sem csdkkenti, hogy horvatok és magyarok
egyarant magukénak tudjak. A Bél Matydssal foglalkozd irodalom 1970-ig szamba
vett bibliografiai dttekintésében a magyarorszdagiak mellett nagy szamban taldlunk
csehszlovakiai szerz6t és néhdny németet is. Osszefoglalé jellegli munka azonban
magyar nyelven mar tébb mint 100 éve — Haan Lajos 70 oldalas akadémiai szék-
foglaléja ota — nem jelent meg réla (4).

Az utdkor Ggy juttathatja kifejezésre tiszteletét és megbecsiilését az eurdpai
szinvonald polihisztor és Magyarorszdg népeinek nagy nevelbje irant, hogy ké-
veti példdjat a tudomdnyok sokoldald muivelésében, a tarsadalmi—gazdasagi vi-
szonyok megvdltoztatdsara irdnyuld térekvésében és abban a gondolkoddsmad-
ban, amely anyanyelvi és valldsi kiilénbségek nélkiil egyardnt tiszteli minden nép
fiat. Bél Matyds tudomadnyos és erkdlcsi 6roksége dpolasdnak és felhasznaldsdnak
utjan elsd fontos lépés lenne példatianul gazdag munkdssagdanak — a legterjedel-
mesebb magyarorszagi kéziratanyagnak — magyar nyelv(i kritikai kiaddasa, valamint
életének és tevékenységének korszerd, monografikus feldolgozdsa. A magyarorszd-
gi tudomany- és mdvelédéstorténet ily mddon tdrleszthetné egyik legsilyosabb
adossagat ,,Magyarorszdg nagy ékességé”’-vel (,Magnum decus Hungariae”), a
hazai leird statisztika elsé nagy Gttéréjével szemben.
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PE3IOME

ABTOp nocBelaer CBOK CTaThlo NamMatTh Martbswa bena, ogHoi w3 Hambonee MuoOro-
CTOPOHHENW NMUHOCTH BeHrepckok gbixosHoM wu3um  XVIII sexka, nuoHepa orvevecrtsenHo#
CTATUCIMKM, NO NOBOAY TPEXCOTNETHS CO fIHA €ro POMAEHUA.

MNoxasom MMIHEHHOro NYTH YUYEHOrO, M3NIOMEHMEM ero BaMHEWLWMX TPYAOB aBTop
BOCNPOM3BOAUT CTATHCTHUECKOE M HAYMHO-UCTOpMUeckoe TBOpuecTtso Martsawa bena. Ywa-
3biBaeT Ha GorarcrBO ero Hay4HOro TBOPUECTBA, B TOM HMC/IE HA TOT HAYYHO-MCTOPHUECKWA
takt, uto M. ben B ero rnaeHom Tpyae ,McTOpMKO-reorpauueckoe onucaHMe HOBOW
Benrpun'' metosom cbopa cnysallMx B KadecTse OCHOBHOrO MaTepuana 3HaHui (Henoc-
PeACTBEeHHbIM ONbITHbIM M ONPOCHBIA cBoOp AaHHLIX), @ Takke cnocobom cucTemaTMsauuM
nony4yeHHbIX AaHHBLIX BHEC HOBOE B HAYKY, cnocobcTBoBan oTeuectBeHHOMY o0BOCHOBaHMIO
CTAaTHCTHHECKOH MbICHH.

ABTOp OTMeuaeT, 4TO OMMChIBAIOWMMH CTPaHY Tpya M. bena MOMKHO BOCNPUHATE TaKk-
e Kak NPefBeCTHMK COBPEMEHHOr0o MWHTEePAMCUMNAMHAPHOTO MEeTONA MbILWNEHUS u MCC-
NepoBaHun, NOCKONBKY OH CBOEOOPAa3HbBIMM CPEACTBAMM PA3NMUHBLIX HAYYHLIX OTpache
(reorpacusn, ucropuorpacdus, npupogoseseHne, onucadue obuiectsa M T. A4.), a TaKkKe C
060coBNAIOWMMCS BNOCNEACTBHM B Ka4eCTBe OMMCATENLHONW CTATUCTMKM METOMOM COBMECT-
HO NMOABLITOXMBAET 3HAHMA O TorfawHen Bewrpum,

SUMMARY

The author commemorates in his study Matyas Bél, one of the most versatile scientists
in the intellectual life of Hungary in the 18th century, pioneer of statistics, on the occasion
of the tricentenary anniversary of his birth.

The author reviews Matyas Bél's statistical and scientific activity, presenting his
career and discussing his most important works. He points out the rich oeuvre of the sci-
entist of encyclopedic learning, and stresses the fact, that Bél in his fundamental work en-
titled ,,Historico-geographic description of New Hungary” created a new epistemological
method and contributed to the foundation of statistical way of thinking in Hungary, through
the method of gathering information, used a basic material (data collection via direct
e;c)perience and by questionnaires) and through the method of systematizing the information
obtained.

‘The author refers also to the fact, that Bél's descriptive work can be taken for the
forerunner of interdisciplinary thinking and analysis, since he used the specific means
belonging to various fields (geography, historiography, natural history, sociography etc.)
and the method used which later became independent as descriptive statistics, proved
to be able to comprehend the knowledge about Hungary of the epoch.




VALOSZINUSEG- ES TUDOMANYELMELET
A GAZDASAGSTATISZTIKABAN

DR. HORVATH ROBERT

A valdsziniségelmélet alkalmazdsa a gozdasagstatisztikdban és hatdsa a gaz-
dasdgelméletre az egyik legnehezebb probléma o tudomdnyelmélet (episztemo-
l6gia) terén. Vizsgdléddsunk targya ugyanis nemcsak egyike azoknak a f6 kérdé-
seknek, amelyek minden tudomanyban felmeriilnek az emberi tudds természetét
és végso érvényességét kutatva, hanem ez egyben a statisztikai médszertan speci-
fikus kérdése is. Megvalaszoldsa nemcsak a formadlis matematikai logika segitsé-
gil hivasat igényli, hanem a kutatdsban messzemenden tamaszkodnunk kell az
induktiv statisztikai logika és gondolkoddsméd, kildéndsen a statisztikai becslés
vagy inferencia elméletére is.!

A kérdés expondldasdt célszerlinek latszik — tekintettel a gazdasdagstatiszti-
kdra mint leszlkitettebb vizsgaldddsi teriletiinkre — o jelen tanulmdnyban két

idevagé alapdsszefoglalds révid kritikai elemzésére alapozni, nevezetesen Joseph
Alois Schumpeter és Harald Westergaard standard miveire (1), (2). Az elébbi a
kdzgazdasagi elemzés torténetérdl irott nagyszabdsi szintézisében mint kézgaz-
ddsz jelentds mértékben igénybe vette az utdbbi — a statisztikai tudomanytérté-
nész modszertdrténetileg is hiteles — munkdjat, mely figyelemmel volt nemcsak az
an. tiszta”, azaz matematikai statisztikai értelemben vett médszertérténetre,
hanem annak {6 alkalmazasi teriileteire, tehdt a bennilinket e tanulmany kereté-
ben érdeklé gazdasdagstatisztikdra is.

A tanulmdny tdrgydul valasztott kérdés kifejtését azzal vezetném be, hogy
Schumpeter idézett munkdjdban a modern statisztikai médszer elsé igényes jelent-
kezését, azaz a politikai aritmetika megjelenését a kodvetkezd meglepd fé6cim alatt
targyalja: ,,The Econometricians and Turgot”. ({1) 4. fejezet). E megkdzelitésnek
a valdszinlségelmélet statisztikai alkalmazdsa és a tudomdnyelmélettel valé kap-
csolata szempontjabdl kiilénleges jelentdséget kell tulajdonitanunk. Egyéltalan
nem vildgos ugyanis, és még kevésbé magatd! értetddd, hogy egy olyan vildgvi-
 szonylatban kiemelkedd tudomdnytdrténész, mint Schumpeter, miért tartotta nem-
csak megengedhetdének, hanem szikségesnek is, hogy az dkonometria koncepcid-
jat ~ vagyis egy XX. szdzadi koncepciét — tébb mint két és fel évszazaddal visz-
szavetitse a kézgazdasdgtudomdny modszertdérténetébe és vele kapcsolatban a

1 Ez az értelmezés megfelel az Encyclopaedia Britannica. Macropaedia. ,,Epistemology’ cimszé-
ban adott felfogdsanak (15. kiad. Chicago. 197374, 6. kot. 925. és kdv. old.)
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kdzgazdasdgi gondolkodds ismeretelméleti szempontboi is v:zsgalando fejlode-
sébe.

E kérdés kozelebbi vizsgdlata azt mutatja, hogy Schumpeter felfogédsa sze-
rint az elsé angol politikai aritmetikusok ,,6konometrikusok” voltak, minthogy
we . . Osszekototte oket a szamszerl elemzésre vald torekvésnek a szelleme” (1)

209. old.). Elsé ranézésre ez a megéllapitas tul dltaldnosnak tinik, hiszen ebbe a .
megfogalmazdsba belefér nemcsak az alkalmazott, azaz a gazdasdagstatisztikai -

vizsgdalodds, hanem az elméleti jellegli matematikai kdzgazdasagtani megkézeli-
tés is. William Petty munkdssdgdat elemezve azonban Schumpeter kdzelebbrél is
korilirja, hogy mit ért e modern megjeldlés visszavetitésén, méghozzd a posztu-
musz ,,Politikai aritmetika” (1690) c. m{ibél vett idézet segitségével: ,,Politikai arit-

metikdn az dllam kormdnyzésa szempontjabél jelentds dolgokra alkalmazott szamok

segitségével folyd gondolkoddst kell érteni mint gyakorlati politikét (,Art”)”, Az
nart” szé forditdsa nem kénnyl, de ismeretes, hogy a kor dllamtudomdnya meg-
kiilonboztetést tett ,,elmélet” azaz scientia, theoria vagy elméleti politika, tovébbd
~gyakorlati politika™ azaz ars és végll gyakorlat, azaz praxis kdzétt, s ezért adtuk
vissza a fenti forditasban mi is ezzel o miszéval a Petty dltal hasznalt kdzkeletd
latin kifejezést.

Schumpeter a fenti Petty idézet tovébbi megvildgitasaval sem marad azon-
ban adods, ugy folytatva, hogy Petty szadméra a politikai aritmetika modszere nem
egyszerden ,, . . . a gondolkozdsnak mint médszernek oz adatokkal valé helyet-
tesitésébdl all”, mert ,, . . . szdmdra a tudomadny (scientia) egyértelm(i volt a mé-
réssel”, Ezért kovdcsolt olyan ., . . . analitikai eszkdzdket, amelyek képesek voltak
a szamszer( tényekkel dolgozni . . ., és amelyekbd! levonhatd dltaldnositasok tu-
lajdonképpen a szamok és a gondolkozds egyesitésébdl elddllo kdzds terméknek
tekintheték™ ({1) 210. és kév. old.). Ez volt az az alapvetd felismerés, amely Schum-
peter szerint — a kdzgazddszok szdmara tébb mint 250 éven at homalyban maradt,
de amely mégis arra inspirdita John Grauntot, hogy ,,. .. kifejlessze magdban
azt a modszertani érzéket, hogy miként lehet egyes tdmegjelenségeket ,térvé-
nyekkel” megragadni, noha oz azokat alkoté egyedi elemek a véletlentdl fug-
genek’ ({1) 212. old.}.?

Ebbél az altalunk adott nyers dsszefoglaldsbdl is levonhaté mar az a kévet-
keztetés, hogy Schumpeter felfogasdban az Skonometria nem a kdzgazdasdgi és
a szamszerd gondolkodds matematikai értelemben vett kombindcidja — azaz az
altalunk kordbban mdr emlitett matematikai kézgozdasagtannak megfelelé meg-
kozelitési modszer csupdn —, hanem egyben annak a tényszerii valdsagra vald al-
kalmazdso is. Ennek a tényszerli valdsdgtartalomnak a fenti, Grauntra vonatkozé
passzus szerint a tomegjelenségekre kell vonatkoznia — akdr demografiai, koz-
gazdasdgi vagy szocioldgiai jellegliek legyenek is azok —, sét tovdbbmenéden e
tomegjelenségek megoszlasdnak vagy magatartdsdnak térvényszerlsége is valod-
szinliségelméleti jellegl kell legyen. Nyilvanvald, hogy csak ilyen gazdasdgi témeg-
jelenségek fenti modszerrel valé megkdzelitése esetén lehet ertelemszeru@n ,,6ko-
nometriardl” beszélni.

Kiléndés médon azonban Petty médszerének tovabbi elemzése sordn Schum-
peter mégis letér errdl az Skonometriai gondolatmenetrdl, és ehelyett azt hang-
stlyozza, hogy a politikai aritmetika attérd, legfébb érdeme a kézgazdasdgra al-
kalmazhaté olyan ,.statisztikai koncepcidk’ kialakitdsa, mint amilyenek a .,nem-
zeti jovedelem’ vagy a ,,pénz forgdsi sebessége” ({1) 213. és kov. oid.).

? Megjegyezziik, hogy Schumpeter véleménye éles ellentétben van e kérdésben Westergoard - allds-
pontjdval,
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Vildgos azonban, hogy ez utdbbi ,statisztikai koncepcidk” esetében inkdabb
a konvenciondlis gozdasdgstatisztika terliletén mozog a vizsgdldédds, ha meg is
van az az uUttdéro érdeme, hogy mikrodkondmiai megkdzelités helyett makrodkond-
miait alkalmaz. Mert végul is itt a statisztikai mérés tényleg felmeriil, de a valdszind-
ségelmélettel vald Gsszekapcsolds s ennek megfeleld térvényszerlségek, szabdlysze-
riségek kutatdsa nélkil. Kétségtelen, hogy ilyen fogalmi appardtus kialakitdsa is
nagy jelentdségu elérelépést jelentett a statisztikai médszertanban. Ehhez olyan gon-
dolati alaphipotézis kialakitdsdara volt mindenekeldtt sziikség, hogy e jelenségek
egyes elemei kdzétt olyan egyformasdg vagy legaldbbis egynemiiség dall fenn,
amely valamilyen ,,kdz6s nevezd” segitségével aggregdalhatova teszi ezeket, s igy
belélik olyan témegjelenség alakithaté ki, amely mint a gazdasdgi vagy tarsa-
dalmi valésdg magasabbrendi jelensége sajat jogan értelmezhetd és vizsgdlhaté.

Ez az 4] és bizonyos értelemben eléggé bonyolult gondolatmenet mint tudo-
mdnyelméleti megkézelités azonban — amit ez utdbbi schumpeteri elemzés tar fel
— véleményem szerint mégis egy fokkal alacsonyabb megkézelitési fokot és maod-
szert képvisel, mint a kordbbiakban mar tisztazott valédi értelemben vett dkono-
metriai megkodzelités. Ahhoz, hogy ez utdébbi kialokulhasson a gazdasdgstatiszti-
kdban, és visszahathasson a gazdasdgelméletre is, a tudomdnyelméleti értelem-
ben vett tudomdnyos médszertani fejlédésnek még elég hosszi utat kell megtennie.

E fejlédesnek az alabbiakban harom jellegzetes szakaszdt vagy allomasat ki-
vanom - kiragadott példaként — vizsgdlni. Elsének a verbdlis gondolkozas és a
nyelv mint tudomdnyos eszkdz vagy mddszer problémajat vetem fel, masodikként
az elébbinek matematikai formalizdldsdbd!l eredd tudomdnyelméleti kérdésekkel
kivanok roviden foglalkozni, harmadikként pedig olyan gazdasdgstatisztikai kon-
cepcidk és modellek felmerilését vazolom fel réviden, amelyek a kdzgazdasagi
rendszernek valamiféle valdszinGségelméleti koncepcidjat is implikaljak.

A fejlédés emlitett hdarom szakaszdnak vagy csomoépontjgnak ilyen hdrmas
elhatdroldsa természetesen tudomdnyos absztrakcio dnmagdban is, minthogy ezek
nem jelentenek idébeli egymdsutdnisagot, csak elméletit, s amellett egymast kél-
csondsen befolydsolva és egymas elemeit vegyesen tartalmazva fordultak eld, sét
fordulnak ma is elé a valosadgban. Emellett analitikai értékliik és a tudomany elébb-
revitele szempontjabdl kifejtett szerepiik elsésorban a beldlik levont kévetkezteté-
sek helyességétdl és iddszer(iségétdl, valamint az &sszgazdasdgi és a tarsadaimi
valdésdghoz kapcsoldédo interpretdcidjuk valdszeriiségétdl és jelentdsegeétd! figg.
igy tisztdn moédszertani fejlettségiikhdz tudomdnytériéneti értékitéletek aligha kap-
csolhatok.

Mindez — Ggy gondolom — utal mar az aldbbi expozicié nehézsegeire, soét
buktatdira is, de ennek ellenére a kérdés tudomdnyelméleti és ismeretelméleti
jelent8sége nagy, és igy nem csupdn tudomdnytdrténeti jelentéséggel bir.

Az elsd kérdéskdr, amelyre vizsgdldddsainkat &sszpontositani kivanjuk — mint
emlitettik —, a verbdlis gondolkodds, kodzelebbrél a nyeiv mint tudomanyos esz-
kdz és mint tudomdnyos mddszer tudatos felismerésébdl adédik. Kézismert tény,
hogy a kdzgazdasdgtudomdny mint 8nalld tudomdnyos diszciplina kialakuldsa a
filoz6fidbdl, pontosabban az Gn. ,,moralfilozéfidbdl” vald kivalas formdjdban ment
végbe, ahogy ezt legjobban Adam Smith példadja mutatja.

Ennek megfeleléen az (j tudomdny fé6 maodszere is sziikségképpen a verbalis
lefrds és a verbalis gondolkodds kellett legyen. Ennek Smith tudatdban is volt,
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amit mutat, hogy e kérdéssel kiilén is foglalkozott.? Nagyjdbdl masfél évtizeddel
korabban egy masik sziiletni késziilé tudomdny teoretikusa, Johann Peter Siiss-
milch a demografiai tudomdany megalapozdsi nehézségeivel kapcsolatosan szin-
tén érintette a kérdest.

E nyelvi probléma legegyszerGbben Ggy foglalhaté 6ssze, hogy a nyelv a
korai kézgazdasagtan szémdra nemcsak a vizsgdloédasok 6 eszkdzével volt azonos,
hanem ugyanakkor annak targyava is valt. A modern nyelvészet ezt az &sszefiig-
gést joval bonyolultabban fejezi ki — a Ferdinand de Saussure nyomdén kialakult
iskola példaul ezt Ggy fogalmazza meg, hogy a nyelv mint egy generdlis kéd kia-
lakuldsa sordn végiil is egy absztrakt és formalizalt struktarava valik, kifejezve az
adott tarsadalom formdlis logikdjat —, de ugyanakkor és egyidejileg meg kell
felelnie a rdépild tarsadalmi gyakorlatnak is.

Ez utdbbi szikségszerlien kialakit bizonyos eltéréseket is ettél a formalis struk-
taratdl, de oz elszakaddas sohasem lehet olyan mértékl, hogy a nyelvi struktira
teljesen ,,semlegessé” valjék a térsadalom szempontjabél. Legutdébb ezt a nyelvé-
szeti strukturalizmus egyik nagysdga, Roland Barthes ugy fejezte ki, hogy a nyelv-
nek nincs ,,zéré foka” (3). Mindebbdl az kévetkezik, hogy a nyelv mint tudomé-
nyos eszkéz hatékonysdga vdltozd lehet a tarsadalomban végbemend strukturdlis
valtozasok folytan, és az eltéré vagy egyenesen ellentmondé gyakorlat gyakorisaga
és elterjedése kovetkeztében konfliktushelyzetek kialakuldsdhoz is vezethet ({4)
13. és kov. old.).

Ez utdbbi esetben a nyelvészeti ,jel” belsé logikdja nincs mar 6sszhangban
annak a ,képnek’” a logikdjaval, amelyet jelsl, vagy — ismét a modern nyelvé-
szeti terminusokat hasznélva — a ,jelenté” (,,signifiant”, ,,désignant’”’) nem konform
tobbé a ,jelentett’-el (signifié, désigné). llyenkor a verbdlis kifejezés és a tarta-
lom azonositasa egyre nagyobb nehézségekkel jar, és ez lerontja a tudomdnyos
megkdzelités hatdsossagat. Csak kézbevetbleg jegyzem meg, hogy Auguste Comte
még egy harmadik effajta konfliktus lehetéségére is utalt, nevezetesen arra, hogy
a két elemhez az emberek bizonyos érzelmei is kapcsoléodnak, s ez utdbbiak is
elszakadhatnak akdr a nyelvi absztrakciotdl, akar az dltala kifejezett valdsagtar-
talomtdl, ami Ujabb hatékonysagcsdkkenést idézhet el6.

A most targyalt problémdndl azonban még jelentésebb zavart idéz elé o ver-
balis leirds és gondolkodds haszndlata esetében az a ,helyzet”’, midén azok a té-
nyek vagy adatok, melyek a nyelvi megkézelitésben mint a tudomdny targyai sze-
repelnek, nem egyforma jelentéségliek, azaz egyesek koziliik elismerten megha-
tdrozébb szerepet jatszanak, mint mdsok, vagy legaldbbis a verbalis médszer ilye-
nekként emeli ki ket az dltala nekik tulajdonitott jelentéség alapjan. llyenkor be-
széliink arrél, hogy ezeket alapvetd , koncepcicként” emeljiik ki, vagy definialjuk
e foglamakat, s ez az a Iépés, amelyet Schumpeter a fentebbi bevezeté fejtegeté-
seinkben Pettyvel kapcsolatban kiemelt.

Ez az eljaras azonban a ,jelentett” és a .jelentd” azonositdsat, egymadshoz
valo kdzelitését és valdsdgtartalom szempontjabol valé értelmezését neheziti ~ kii-
[6ndsen, ha a jelentéségbeli kiilléonbség néha nem vaidésdgos, hanem tudomdnyos
jellegl ~, akdr a ,,scientia”, akdar az ,,ars’ céljait szolgalja is. Mds szoval itt a de-
kédolds, interpretalas vagy verifikalas csak megkézelitd értékl lehet —~ a mutat-
kozé meg nem felelés mértéke, a ,.hiatus” vagy rés (,.,gap”) nagysagatél fiiggden
—, amit statisztikailag az asszocidcié sztochasztikus voltdbdl eredé statisztikai el-
térések kvalitativ kifejezéseként is felfoghatunk. Szélsé esetekben ez a meg nem

3 Lésd: (1) 182. old., ahol Schumpeter Smith: ,,A Dissertation on the Origin of Languages’ c¢. md-
vére hivatkozik.
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felelésbél eredé interpretacidos probléma ki is zdrhatja egy valdsdgértékkel bird
interpretacio megtaldalasat ({4) 22. old.).

Midén a filozéfiaban a verbdlis modszerek mellett egyre nagyobb teret nyert
a ,kiralyi 4t", a matematikai formanyelv alkalmazésa, ez kétségtelentl azzal az
elénnyel jart, hogy a tudomadnyos nyelv logikdja jéval szigoribbd valt és egyben
koherensebbé is, ugyanakkor azonban a matematikai gondolkodds bevezetésé-
vel a ,,rés"” kilondsen a kiindulé alapvetd tények vagy jelenségek, azaz koncep-
ciok és a matematikai miveletek, operdcick eredménye kozott jelentésen megndit
a matematikai nyelv semleges jellege folytdn. Az operdciok szamdnak a névelé-
sével az interpretacios és verifikacios nehézségek is névekedtek, amelyhez Gjabban
még a matematikai mbédszerek széles skdldja és bonyolultsdga is hozzdjarul.

Oswald Spengler e probléma illusztraldasdra egy kollégdja, Herbert Schoeffler
aldbbi idevagd passzusat idézi: ,,Az eredmény az lesz, hogy a kézgazdasagi elem-
zés strukturdja és a kézgazdasagi valdsdg struktirdja nem lesz izomorf. A rés at-
hidaldsa céljabél a kdzgazdaszok kdzétt szokdsossa valt az adatgyiijtés, az adat-
feldolgozds és az interpretdlds soran a mesterséges megolddsok egész sordhoz
folyamodni. Mesterségesen mechanizdlnak, mesterségesen egyszerisitenek, mes-
terségesen dltalanositanak, mesterségesen szisztematizdlnak, mesterségesen fixal-
nak, mesterségesen faktorizalnak, mesterségesen lezdrnak, mesterségesen félig
zarnak és mesterségesen izoldinak. Mesterségesen kdzvetettséggel dolgoznak. Fel-
tételezik, hogy a heterogén a valésdgban homogén, hogy a komplex simplex, hogy
a komplex mdédon &sszefliggé csak simplex médon &sszefliggd, hogy az ismeret-
len ismert, hogy a valtozd fix, hogy a nyitott zart, hogy az 6sszefliggé elszigetelt,
hogy a hatdrozatlan hatdrozott. Emiatt éhatatlanul a kézgazdasdgi valdésagra vo-
natkozo kijelentések, melyek ily mdédszerek segitségével nyerheték, teljesen meg-
bizhatatlanok™ ({5) 779. és kdv. old.).

Valami hasonlé ment és megy végbe tehdat akkor is, amikor a verbdlis tudo-
manyos nyelv attér a matematikai nyelv haszndlatdra, amelyet a kézgazdasagtan-
ban az tett és az tesz kulénésen nehézzé, hogy a kdzgozdasagi jelenségek nume-
rikus ertékben valo kifejezése az &sszemérhetd ,,egység” fogalmat tételezi fel, an-
nak ellenére, hogy a valésdgban az ennek alapjaul szolgdlé ,.egyenléség” vagy
»azonossdag’’, amit a matematikai moédszer megkivan, sohasem dll fenn,

Egy masik tanulmdanyomban a verbdlis mddszerrel dolgozé német egyetemi
leird statisztikai irdnnyal kapcsolatban ramutattam arra, hogy ez a késdi ariszto-
telianus filozéfiabdl kiszakadt irdny is csak azon keresztiil alakulhatott ki, hogy
mar a késdi arisztotelianizmus szembekeriilt ezzel a problémaval, és kénytelen volt
a témeges jelenségek és az emberi magatartdsok jellegzetességeinek mérése cél-
jabél e jelenségek egyediségére nézve eredeti dllaspontjat feladni. Az igy kiala-
kulé Ggynevezett , konceptudlis arisztotelianizmus” e tdmegjelenségek egységeinek
"~ egyenldségét mar feltételezhetdnek tartotta. A beldlik kialakitott sokasdg ezen
egyszerisité feltételezések és absztrakciék alapjan matematikailag aggregalhatéva
és matematikai moédszerekkel kezelhetévé vdlt, noha a valdsdgban nem matema-
tikai, hanem természetesen statisztikai sokasdgot jelentett ((6) 37. és kév. old.).

Karilbeliil a verbélis leiréd statisztikai irany kialakuldsdval egyidejileg a ha-
sonléan verbdlis filozéfiai médszerek alkalmazédséval jutott ugyanerre az ered-
ményre Smith is a kézgazdasdgtanban, amikor a ,,homo oeconomicus’’-t mint tu-
domdnyosan &sszemérhetd sziikségletekkel rendelkezd és kizardlag a jézan ész
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és jol felfogott kézgazdasagi dnérdekek alapjan cselekvé embert mint analitikai
koncepcidot a tarsadalomban feltaldlhaté valdsdagos datlagemberrel azonositotta.
Ez a kettds absztrakcid vezette el a smithi elemzést oda, hogy a ,,gazdasdgi em-
ber' magatartdsat uniform-jellegtnek tekinthesse és mdsokéval &sszemérhesse, és -
ezen az alapon egy egyensulyi elméletet is kidolgozhasson.

Quetelet teljezen hasonlé konceptualizmus alapjan alkotta meg a tar-
sadalmi ,,atlagember” fogalmat, az ,,homme moyen”-t, féleg azzal a lényeges kii-
I6nbséggel, hogy azt mint ,,homo socialis”-t fogta fel, és ezen az alapon elsésor-
ban nem a kézgazdasdgi rendszer, hanem az egész tarsadalmi rendszer statikus
vizsgalatanak is alapjava tette {({(7) 71. és kév. old.).

A £6 kiilonbség a két emlitett tudés felfogdasa kdzétt elsésorban a quetelet-i
tudatos valdsziniségelméleti megkdzelitésben mutatkozik, ami Smithnél a modern
értelemben még hidnyzik. A ,lathatatlan kéz”, amely az egyensulyt biztositja
ugyanis csak nagyon tavoli utalds a determinisztikus jellegl kdzgazdaségi rendre -
- és modszertani téren vald kiokndzdsdra, mint statisztikai—valdszinliségszdmitdsi
alapon 4llé univerzumra Smith rendszerében nem keriilt sor. Még jelentosebb
azonban e téren az a kildnbség, hogy mig a kézgazdasagi atlagember koncep-
ci6, mely annak 6sszesitett anyagi sziikségleteivel, illetve az azok kielégitésére
szolgdalé egy fére jutd dtlagtermékkel mint aggregalhatéd és valésagos dtlaggal
juthat el a nemzeti jovedelem (o nemzeti 6ssztermék) makrodkondmiai fogalma-
hoz, addig az intellektualis és mordlis tulajdonsdgok egyéni atlagabdl kialakitott
tarsadalmi atlagemberre ez a gondolatmenet nem alkalmazhaté. Ezt maga Que-
telet is vilagosan felismerte. Az ,,homme moyen” e téren felfelé torzité , fiktiv’ atla-
got ad, vagy mds széval az ilyen dtlagolds eredménye ,idedltipus” lesz, mely a
.s2ép” és a ,jo" elbremutatd tipusa, amellyel a tdrsadalom kiemelkeddé egyéni-
ségei, az ,,hommes supérieurs’ azonosithatok csupan.

Antoin Augustin Cournot hires 1838-bél szarmazo kézgazdasdgtani mono-
grafiGjéban annak a meggybzédésnek adott kifejezést, hogy a David Ricardo al-
tal kidolgozott kdézgazdasdagtani analitikai verbdlis appardtus annak vildgossaga
és egyeértelmisége folytdn konnyen kifejezhetd a matematikai kézgazdasdgtan
formanyelvén is (8). Cournot egy mdsik, jelen gondolatmenetiink szempontjabdl
fontos megdllapitdsa abban allott, hogy a matematikai formanyelv azon elénye
mellett, hogy szigoribb és koherensebb megfogalmazdsat teszi lehetévé a vizsgalt
Osszefliggéseknek, azzal az elénnyel is rendelkezik, hogy a numerikus miveletek
segitsége nélkul, tisztadn algebrai jeldlésmdddal is lehetdvé teszi absztrahdlt forma-
ban a ,tiszta” gondolatmenetek kifejtését, megvilagitva azok funkciondlis dssze-
figgését, sé6t azok kvantitativ nagysdgrendjére, ardnydra is képes utalni, tetszés
szerinti nagysagrendi 6sszefliggéseket tulajdonitva az egyes algebrailag jeldht kéz-
gazdasagi valtozdknak.

A f6 elénye a matematikai formanyelvnek azonban szerinte is a matematikai
miveletek dltal adott lehetéségben van s ezen belil is elsésorban a konkrét tarta-
lommal bird koézgazdasagi kalkuldcidkban, melyekkel Cournot a kévetkezd, 1843-
ban kézreadott és a valdszinliségszdmitdsrédl irott kdnyvében foglalkozott behatdan,
anélkiil azonban, hogy ez utébbi kdzgazdasdgi alkalmazasi problémdiba bocsat-
kozott volna. Erdemes megjegyezni, hogy Cournot a mdr emlitett 1838-as mivé-
ben megoldotta matematikai kdézgazdasagtani alapon a részleges egyensuly prob-
lémajat egy kdézgazdasdagi rendszerben, de mint e m{ mdsodik, 1869-es kiaddsd-
nak el8szavabdél kideril, erre senki sem figyelt fel ((8) 300. old.). Csak a Leon
Walras dltal késébb kidolgozott altaldnos egyensulyelmélet keriilt a figyelem elo-
terébe, s ebben a Cournot d&ltal elszenvedett tudomdnyos kudarcban — nézetem
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szerint — a f6 tenyezdt ott lehet keresni, hogy éppen az 1840-es és 1860-as évek
kozdtt a statisztikai tudomdny latvanyos fejlédése hattérbe szoritotta a kdzgazda-
sagtan iranti figyelmet.

Taldn a kérdés ilyen tovabbi nyitottsagdaval fiigg 6ssze annak a tudomany-
torténetben tapasztathatd djabb és ismételt felmeriilése ugyanabban a formdban,
mint Cournot-ndl, nevezetesen, hogy éppen a végsd elméleti problémak megolda-
saval viaskodd kozgazddszok kéziil nem egy valdszintiségelméleti szakmunkdk szer-
z0jeként is ismert, mint példaul a XIX. és XX. szdzad forduldjan F. Y. Edgeworth
vagy az 1920-as évek eiején maga J. M. Keynes is.

Ekkor sziiletett meg ugyanis a modern polgdri, Quetelet Gltal bevezetett sta-
tisztikai tudomdny, amelynek bdzisat szildrdan a valészinliségszdmitdssal azonosi-
totta Quetelet. Ugyancsak az 8 befolydsa nyomdn az dllami hivatalos statisztikai
szolgalatok szervezete is rohamos fejlédésnek indult, és gyorsan behdliézta a fébb
eurdpai orszagokat, és elészér a kdzgazdasdgtudomany tdrténetében az &sszes
fontossabb gazdasdgi jelenségekre kiterjedéen nagy tédmegl és megbizhatd statisz-
tikai adatokat allitott elé (9). Westergaard mint a modern statisztikaj tudomany
talan legautentikusabb tudomanytdrténésze errél gy vélekedett, hogy kozel az
1870-es évek kozepéig tartott, amig ezzel az anyaggal a kézgazddszok élni kezdtek
— ezt megelézéen még inkdbb csak a durva és tdbbé-kevésbé tirhets alappal bird
becslésekre tamaszkodtak —, de természetesen tisztaban kell lenniink azzal, hogy
ez a hivatalos statisztika dltal szallitott anyag, illetve annak kdézgazdasagtudoma-
nyi felhaszndldsa sem valészinliségszamitdsi alapon dllott, hanem csupdn az an.
konvencionalis gazdasagstatisztika alapjan ({1) 962. old. és (2) 193. old.).

Ezt a megdllapitast néhdny kiragadott kézgazdasdgi alapkoncepcié hagyoma-
nyos gazdasdgstatisztikai megkézelitésével kénnyen illusztrdlni lehet, mondjuk pél-
daul a fogyasztds hulldmzdsainak mérési lehetdségeivel. Mikrodkonémiai szin-
ten a klasszikus médszer erre nézve egy csaldd fogyasztédsénak a statisztikai meg-
figyelése volt a kdzgazddszok részérdl, akdr mint feltételezett wtipusa”, akdr mint
a szociologiai értelemben vett , klinikai esete” egy adott hdztartds fogyasztasdanak.
Ezt mdar a XVIIL. szazad végétsl alkalmaztdk a kdzgazdasagtanban, s a XIX. szazad
kézepén nemcsak eurdpai, de viladgviszonylatban is felGjitotta Frédéric Le Play es
iskoldja. Ehhez kapcsolodott Ernst Engel is, mégis azzal a jelentds kilénbséggel,
hogy szélesebb statisztikai alapokra kivanta helyezni ezt a médszert, s ugyan-
akkor a quetelet-i statisztikdval ésszhangban azt mar valoszinliségszamitdsi mod-
szerekkel kivdnta megoldani az 1850-es évek vége felé.

A kézgazdasdgtudomdny erre a kezdeményezésre alig figyelt fel — a Pareto-
gdrbe e téren ki latszott elégiteni igényeit —, s6t még a Nemzetkdzi Statisztikai

Intézet is csak nagy lemaraddssal vett réla tudomdst, 1895-ben djra nyomatva ezt
a ritka kontribucidt ({1) 916. old.). Nagyobb figyelmet szenteltek a kérdésnek kez-

dettél fogva a tudomdnyos szocializmus képviseléi — ahogy erre a Il. Internacio-
nale kezdeményezéseivel kapcsolatban mar mdsutt is ramutattunk {10) —, akdr-

csak arra is, hogy az eurdpai munkdsosztaly életszinvonaldnak tervezett statisz-
tikdja megfeleld appardtus hidnydban sajnos nem keriilhetett megvaldsitasra.
Ugyanezt a kérdést makroszinten vizsgdlva, a nemzeti jovedelem mérése a
hivatalos statisztikai appardtus kialakuldsdig — Petty Gttoré kezdeményezései elle-
nere — ugyancsak a becsiési stadiumban maradt, Smith — mint ismeretes — Fried-
rich Becke szamitdsaira probdlt tdmaszkodni, Antoine Laurent Lavoisier a XVIII.
szazad vegen, Leopold Krug a XIX. szdzad elején tett Gjaobb eréfeszitéseket, de
a fordulat csak a quetelet-i hivatalos statisztika megjelenése utan észlelhets.
Az elsé kezdeményezést ezen az Gj alapon — az angolszdsz egyéni vagy szubjektiv

6 Statisztikai Szemle
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jévedelmi aggregalas alapjdn még o Quetelet-féle 1869-es hagai nemzetkdzi sta-

tisztikai kongrésszuson — Dudley Baxter ‘és De Bruyn Kops mutatték be. Ezt o kez-

deményezést folytatta Fellner Frigyes a Nemzetkdzi Statisztikai Intézet 1903-as bu-

dapesti iilésén a tiszta hozadék addztatdsdra alapozott, un. objektiv mbdszerrel

anélkiil, hogy o valdszin(iségszamitds bevondsara sor kerilt volna ((ﬂ) 32#

és kov. old., (12)). : : :
V.

A matematikai formanyelv dtvétele és tovabbfejlesztése azonban a kézgazda-
sagtanban annyiban is déntd hatassal volt a gazdasdgstatisztika fejlédésére; hogy
lehetévé tette oz Un. matematikai kézgazdasdagtani sémdk és modellek kialakitd-
san keresztiil a valédi gazdasagstatisztikai modellek kifejlédését is, s ez az'ahar-
madik kérdéskdr, amellyel e tanulmdny keretében rdviden foglalkozni kivanunk,
hogy egyben elvégezhessiik az éltaiunk feivetett problemokor komhteset a mm
gazdasdagstatisztikdhoz. : : - E

E modellek leghiresebbikérdl, Francors Guesnay chleau economuque-}erol sok
vita folyt a kdzgazdasdgtudomdny tdrténetében, sét magéban a gazdasdgstatisz-
tikdban is {13). E korai kdzgazdasagtani modell elsé komolyabb értékelése ‘csu-
pan a XIX. szézad derekén tértént meg, s ezt érdemben a tudomanyos szocializmus
végezte el. Marx az Engels nevéhez f(iz6d8 ,,Anti-Diihring’<r6l adott elemzésében
nemcsak a modell elsé pozitiv tudoményos értékelését adta, hanem egyben arra:is
ramutatott, hogy e séma nemcsak az akkori francia kézgozdasdagi rendszer miké-
désének matematikai jellegG- modellezése volt, de egyben azdltal, hogy 5 milliard
livre tiszta nemzeti termékbdl indult ki elsé verzidjdban ~ amely megegyezett e
rendszer termékének valds statisztikai becsléséve! —, tulajdonképpen egy ,.stctnsz-
tikailag operativ’ modellt is képvisel.

XX. szdzad elején ennek Hermann Oncken tovébbi bizonyitékait is felvonul-
tatta, rdmutatva o fiziokrata kdzgazdasdgiiskola nagyfokd érdeklédésére a gazda-
sagstatisztika irant. Kiiléndsen Pierre Samuel Dupont de Nemours volt az, aki han-
goztatta hogy ez a ,,Gazdasdgi tdblézat” gazdasdgpolitikai eszkézként is felhasz-
nalhaté lenne, amennyiben egy dllami gazdasdagstatisztikai hivatal — vagy ahogy
6 kifejezte, egy olyan ,,politikai aritmetikai biiro” — gyljtené be a részletes, atfo-
g6 és megbizhatd gazdasagstatisztikai adatokat, amelyek a Tablazat egyes kiindulo
rovataihoz szitkségesek lennének. Ugyanebben a gondolatkérben Dupont arra is
utalt, hogy a Tablazat kétiranyd modellként is alkalmazhatd, nevezetesen nemcsak
a kiinduld adatokbél eléallé gazdasdagi eredmeényt, hanem a célként megjeldht
végadatokbdl visszafelé kiszédmithaté kiindulé adatokat is képes meghatarozni.
Mindez a XX. szazad mdsodik felének input-output technikdn és elemiésen fel-
ndtt gazdasdgstatisztikusa szdmara magdtdl értetéddnek latszik, de a XVIIl. szé-
zad masodik felében és elséként tébb mint zsenidlis meglatas. Joggal mondotta
tehdat Dupont, hogy a Tabldzat a ,.dialektikus gondolkozds egy Gj formaja' a koz-
gazdasdgtudomanyban, melyet nem lehet eléggé nagyra értékelni a konvenciona-
lis logikdval szemben {14).

A Tébldzat igazi megértése tulajdonképpen csak szdzadunk terméke: csak
1933-ban jutott Horst Wagenfiihr arra o felismerésre, hogy az un. ,,Nagy tabléa-
zat” egy térbeli modellel azonos, melynek vektorai — az eredeti két kdzgazdasdgi
valtozdé, a mezégazdasdgi ,.input”’ és ,,output’” mellett — a harmadik valtozd, az
ipari ,,output” adatait is tartalmazzdk {15). Ha emellett még azt is szem elStt tart-
juk, hogy a Tébldzat koncepciéjdhoz kapcsolédé konkrét tarsadalmi rend, az 4an.
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wordre positif” is adottként szerepelt o quesnay-i koncepcidban, Ggy ennek a mo-
dellnek determinisztikus jellege nemcsak endogén, hanem exogén oldalrél is nyil-
vanvalo. - . : -

Ebben az &sszefiggésben nem érdektelen rédmutatni arra, hogy viszonylag
kordn ckadtak mdr olyan modellek is, melyek ~ legaldbbis implicite — eltértek
ettél o szigorian determinisztikus koncepciétdl, és a gozdasdgi névekedés korai
elmélete alapjdn nem zdartak ki sem az endogén, sem az ‘exogén véletlen ténye-
z8k hatdsait. llyen modellként azonositotta a jelen sorok szerzéje mintegy. egy év-
tizeddel ezelStt megjelent monografiajaban Berzeviczy Gergely 1819-bél szdrmazé
és tisztan verbalis mdédszerrel leirt gozdasdgi ndvekedési modelljét, Az ott kifej-
tettek szerint ez a modell messzemenden egybeesik az Gjabb szakirodalomban ki-
dolgozott Haavelmo—Adelman tipusi matematikai kézgazdasagtani elméleti mo-
dellel, mely ugyancsak hdromdimenziés jellegd, és vektorai figyelembe veszik nem-
csak a technolégiai felkésziiltségben, a ,know-how'-ban bekévetkezett véltozdso-
kat, hanem a kiilsé, instituciondlis kdrnyezet valtozasait is ({(16) 121. és kév. old.).

Ismert tantdrténeti tény, hogy Marx maga is kisérletet tett q Quesnay-féle
»Gazdasagi tdbldzat” modernizdldsdra, hogy segitségével o korabeli kapitaliz-
mus bonyolultabb jelenségeit analitikailag jobban megkézelithesse, hogy azutdn
végll is az egyszerl és bdvitett Gjratermelés lényegesen leegyszeriisitettebb séma-
ival oidja meg a problémat. Ehhez Marx tudatosan viszonylag egyszer( és messze-
menden absztrakt analitikai eszkdzt, tetszdleges szamszerd kiindulé adatokat és
hozzdjuk kapcsolédéan leegyszerisitett szamitasokat haszndalt, melyeket azonban
nemcsak az elmélet vildgossdaganak a kdvetelménye indokolt, hanem legaldbb
ugyanolyan mértékben az akkori hivotalos statisztika tejletlensége is, mely e mo-
dell , statisztikai operativitdsat” nem tette lehetévé ({(17) és (9) 45. és kév. old.).

Marx széban forgé sémdai a hozzdjuk elméletileg szorosan kapcsolédé azon
nemzeti jovedelem sémadval egyiitt, melyet a Ludwig Kugelmannhoz irott levelek
tartalmaznak, elsé statisztikailag is operativ felhaszndldsra a fiatal szovjet dallam
statisztikai hivataldban kerliltek, el8bb mint az ipari, majd mint a népgazdasagi at-
fogd tervezést megalapozd kézgazdasdgi mérlegek. Az e téren lefolyt elméleti fej-
I6dést Oskar Lange rekonstrudlta egy idevégé 1960-bél szarmazd tanulmdnydban,
melynek targya a szocialista tervezés kialakuldsa volt {18).

‘Schumpeter hivatkozott szintézise azon a véleményen van, hogy Quetelet ko-
ranak kézgazddszai kdzil a valdsziniségelmélet alkalmazdsa terén senkire sem
volt hatdssal ({1) 524. old.), ami kétségteleniil helytalls megadllapitads egyetlen
donté kivétellel, amelyet éppen Marx képvisel. Marx — ahogy erre mdsutt mar is-
mételten toértént utalds — nagy figyelemmel tanulményozta a quetelet-i tanrend-
szert, és annak ellenére, hogy az éppen kdzgazdasdgtani vonatkozdasban volt a leg-
jobban elnagyolt, komoly kisérietet tett arra, hogy a valdészinGségelméleti vivma-
nyokat sajat kdzgazdasdgi tanrendszerében alkalmazza — ahogy errél az ,.dtlag-
munkds”, az ,atlagdar” vagy példdul oz ,atlagprofit” koncepcidi tandGskodnak. Er-
dekes ezzel kapcsolatban megjegyezni, hogy midén Quetelet és Marx a szamtani
atlag fogalmdval kapcsolatosan annak kordbbi tarsadalomtudomdnyi, illetve kéz-
gozdasdgtudomdnyi felmeriilése utan kutattak, csupdn gyér és kevéssé lényeges
korabbi el6zményekre tudtak csak hivatkozni {(19), (20).

Ebben a vonatkozésban egyenesen meglepének tinik, hogy Smith idevagd
erdfeszitése elkeriilte mindkettdjiik figyelmét, noha ez utébbi a XVI-XVII. szédzad
kéz8tti idSszakra vonatkozoan jelentds eréfeszitéseket tett, hogy valodi kézgazda-
ségi dtlagok segitségével ragadja meg a gabonadrak évszdzados ingadozdsait az
e kérdéssel foglalkozé kordbbi angol kutaték adatgydijtéseire tamaszkodva (21).

6‘
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Végeredményben azonban arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a valé-
szinliségszamitdsi modszerekre alapozott és statisztikailag is operativ kézgazdasdg-
tani modellek kialakitdsa csak az 1930-as évek utdn indult meg, vagyis csak a
XX. szdzadban, elsésorban az ,.6konometriai iskola” kialakuldsa s a vele parhuza-
mosan kialakulé keresleti analizis, a konjunktirakutatds és a makrobkonomiai
mérlegmddszer kifejlédésével is sszefiiggésben, ahogy erre Lange az Skonomet-
ria kialakuldsa kapcsan joggal hivatkozott {22). Felmeriil tehat a kérdés, hogy
az eddig lefolyt fejlédés a kdzgazdasdgtanban és a goazdasdagstatisztikdban té-
mank, azaz a valészinGségszdmitds tudomdanyelmélete szempontjadbol mindsitheto-e
olyan ,fejlédésnek . . . amely dkonometria volt tulajdonképpen anélkil, hogy ezt
a nevet viselte volna”, ahogy Schumpeter sajat gondolatmenete végsd konkluzio-
jat levonta ({1) 960. old.).

Ugy gondolom, hogy az eddigi vazlatos fejtegetéseinkbél az a benyomas me-
rithetd, hogy az 1930-as évekig inkdbb a matematikai formanyelv dtvételérédi és a
matematikai kézgazdasdgtan kezdeteirdl helyesebb beszélni, mint dkonometrid-
rol. Ugyanis a matematikai kdzgazdasagtani koncepciok megfogalmazdsdhoz, sét
a korai modellekhez is alig jarult statisztikai operativitds, legfeljebb csak durva
statisztikai becslések. Késébb pedig, a XIX. szdzad masodik feletdl, legfeljebb kon-
vencionadlis hivatalos gazdasdgstatisztikai adatok szilettek, de semmi esetre sem
olyan valdszinGségelméleti alkalmazasok, mint amelyeket elsé izben a XIX. szdzad
utolsé negyedetdi fellendllé matematikai statisztikai irany dolgozott ki.

Ugy vélem, hogy egy ilyen hihetd (valészini) koncepcié kifejlesztéseként az
eddigi gazdasdagstatisztikai és kézgazdasagelmeleti fejlddésben még Daniel Ber-
noullinak a XVIIl. szazad 30-as éveibdl szdrmazd Gttérd kezdeményezését is nehéz
egyértelmien értékelni. Az darképzésnek altala ekkor ha nem is elsének felvetett,
de kétség kivil elsé izben matematikai egzaktsdggal megfogalmazott an.
nszubjektiv vagy hasznossdagi elmélete” kozvetlen 6sszefliiggésbe hozta ugyan az
armechanizmust az egyéni szikségletek kielégitésével, de ama alaphipotézise
folytdn, hogy az ,ardnyossdgi paraméter’” minden egyén szamdra dllandé és azo-
nos — ahelyett, hogy .. per definitionem” mindenkire nezve kiulonbozd lett volna —,
véglil is a Smith-féle verbdlis médszerhez hasonlé gondolatmenettel ahhoz hasonlo
eredményre jutott ({1) 304. old.). Emellett — mint Schumpeter hangsulyozta -
... ez az eredmény gyakorlatilag szintén elkeriilte a kbézgazddszok figyelmét”,
nyilvanvaléan William Stanley levonsig. Ez utdbbira utal ugyanis, hogy Schumpeter
az utdbbi kontribucidjat emeli ki e téren a modern kontribucidk kozil, s elotte meg
néhdny kisebb el6futdrt is megemlit, akik e téren o megolddst keresték. Feltiné
hidnynak kell azonban ebbdl a szempontbdl tartanunk, hogy itt sem Hermann
Heinrich Gossen idevagd erdfeszitése, sem Kautz Gyula ezzel kapcsolatos kritikai
értekelése nem szerepel a fejlédés felvazoldsakor, akinek koézvetitésével Jevons tu-
domadst szerzett Gossen tanardl, s melyre alapozva a hatdrhaszonelmélet elsé
kidolgozasdhoz jutott el {23).

Végeredményben tehdt a f6 kérdésben Schumpeterrel egyltt azt kell meg-
allapitanunk, hogy az altala ,,a magasabb statisztika korszakanak” nevezett mate-
matikai statisztikai szakasz — mely mint emlitettik — a mualt szdzad utolsé negye-
detol indult fejlédesnek, s melyet féleg az altala is kiemelt Wilhelm Lexis és F. Y.
Edgeworth nevei fémjeleznek, eddig alig volt hatdssal a valdszindségelmélet gaz-
dasdgstatisztikai és gazdasagelméleti alkalmazdséra. E korszak statisztikai repre-
zentdnsait a statisztika ,,tiszta” vagy matematikai eiméletének kidolgozdsa kototte
teljesen le. Abban is egyet lehet vele értenlink, hogy ezen a téren a demogra-
fiai és tarsadalomstatisztikai valdszinliségszamitasi alkalmazasokra hamarabb ke-
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rilt sor, mint a kifejezetten kdzgazdasdgtudomdnyi teriileten, ideértve a gazda-
sagstatisztikat is ({1) 961. old. és (5), (6)).

Meg kell azonban ebben a vonatkozdsban azt is emliteni, hogy Westergaard
a fejlodés felgyorsuldsat hangsilyozza ez utébbi teriileten is mar a matematikai
statisztika korszakatdl kezdve — hangoztatva a reprezentativ médszer, az index-
szdmelmélet és a korreldcio-szamitas elméletének kidolgozdsat és egyre témege-
sebb méretl felhaszndalasat ({2) 261., 270. és kév. old.) —, noha ebbdl az dsszeg-
zésbSl eéppen az dtlagok eiméletének figyelembevétele hidnyzik. Pedig ez utébbi
~ mintegy Quetelet-t6l egyenes vonalban — szamos kutatoé figyelmének elterében
allott — mint példdaul F. Y. Edgeworth, Irving Fisher és John Maynard Keynes, hogy
csak a legkiemelkedébbeket emlitsiik —, s melynek hibatlan matematikai statisz-
tikai dltalanositasat is kidolgozta Georges Darmois 1928-ban, bér ez is teljesen el-
"kerilte a kdzgazddszok figyelmét (24). Viszont nagy jelentéséget tulajdonitott
Westergaard a jévedelem-analizisnek akdarcsak, Schumpeter a maga részérél a
keresletelemzésnek, R. A. Fisherre és H. L. Moore-ra valé hivatkozdssal, mely
valéban elésegitette a fejlédést a szorosabb értelemben vett és a jelen dolgozat-
ban is ezzel egyezéen értelmezett valédi dkonometria megjelenéséig.

V.

Ezzel tulajdonképpen témank tdargyaldsét — melyet egy rovid folydiratcikk ke-
reteihez szabtunk - tulajdonképpen be is fejeztiik. Mégis e keret sziik volta, vala-
mint a téma bonyolultsdga és még ennél is nagyobb jelentésége folytdn menthe-
tetleniil valamiféle utélagos kommentar is szitkséges.

A legelsé ezek kozdtt annak leszdgezése, hogy a szerzé mélységesen tudatd-
ban van annak, hogy a tanulmany sziikségszer(ien szaGmos befejezetlen és leza-
ratlan problémat tartalmaz, sét egyesek kifejezetten hidnyoznak beléle.

Ez utdbbiak koézott elsé helyen emlitendd a Bayes-féle statisztika melldzése,
melynek minden specifikus jellege ellenére nemcsak a ,.tiszta” elméleti, a mate-
matikai statisztika fejlédése szempontjdbdl van nagy jelentdsége, hanem éppen
a valoészinlségeimélet korai alkalmazdsa szempontjabél is, akdr az évjaradékok
problémajat tekintjik, akdar az ebbdl kifejlddé biztositaselméleti alkalmazdsokat,
valamint az Gzleti kockdzat kutatdsdval kapcsolatos problémdkat mar a XVII. szd-
zadtol kezdve. E kérdéskdr ma részben Gjszer(i megvildgitasba keril olyan Gjabb
tanulmanyok alapjan, mint amelyet A. Houle és S. M. Stigler dolgozatai képvisel-
nek (25), (26). A XIX. szazad kézepi, Gj értelemben vett ,politikai aritmetika”
megjelenése ennek a fejlédésnek egyenes kdvetkezménye, Ennek felbukkandsat
Westergaard is csak regisztrdlta, de nem tdargyalta a madr t8bbszér hivatkozott stan-
dard munkdjdban ({2) 2. és kév. old.).

Egy masik ilyen ,fehér folt” abbdl adddik, hogy még csak vazlatosan se ke-
rilt kifejtésre a filozofiai tudomanyelmélet XIX. szdzadra esé6 fejlodése és annak
a kdzgazdasdgi elméletben vald tikrézése, kezdve Smith-tél, John Stuart Millen
at, egészen Keynesig. Még kevésbé tértént meg ennek a fejlédésnek a figyelem-
bevétele a ,tiszta” statisztikai elmélet kialakuldsdra gyakorolt kdlcsénhatas szem-
pontjabdl, Pedig ennek a fejlédési vonalnak a szorosabban vett kézgazdasagtu-
domdnyi moddszertan szempontjdbdl maga Schumpeter is nagy figyelmet szentelt,
kiulén is kiemelve J. Venn, G. I. Fechner, J. von Kriess, W. Whewell, G. F. Knapp
és M. Halbwachs ide vonatkozé kontribucidit, amelyekhez Westergaard elemzese
még féleg Wittstein és Woolhouse kontribucidit tette hozzd, és nem csupdan F.
Galtonét és K. Pearsonét ({1) 448., 449, 526. old., (&) 228. és kdv. old.). Ebben
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az &sszefiggésben a magam részérél feltétlenil hozzdtennem az eldébbiekhez
Kautz nevét is, aki a kézgazdasdgtan térténetérdl irott monogrdéfigja: elsé: kdteté-
ben mdr igen koran, 1858-ban figyelemremélté szintézisét adta a filozéfigi~tudo-
manyelméleti és az elméleti statlsztakm eszméknek és tulcsjdonkappen helyasen
mérte fel a jové fejlédés irdnyat (23). :

Végil utolsénak, de semmi esetre sem a legkevésbeé Jelentoskent kasl! @m;htes-
nem, hogy az egész problémakér targyaldsa kapcsan alapvetéen a korai valészi-
niiségelméleti gondolkozdsnak az az- dltaldnosan elfogadott felfegdasa:volt: fejte-
getéseink alapja, melyet szokdsosan ,szubjektiv. valésziniiségnek’ szoktak ne-
vezni, annak ellenére, hogy e gondolatkérben tébbé-kevésbé azért a: valoszmu-
ség ,objektiv’ értelmezésének a nyomai is kimutathatdk. - R A I

Kétségtelen, hogy a kapitalista fejlédéssel parhuzamosan ksalakuio és- modem
értelemben vett tcfsodaicmtudomanyok részben azaltal  dnndllésodtak, és talaltak
meg a maguk ,identitdsat”, hogy a természettudomanyos filozéfiatél elszakadva
kialakitottdk a maguk sajdtos tarsadalomtudomanyi elméletét, mely egyre: inkabb -
kilonbodzott a természettudomanyokétdl. Mindez, annak ellenére, hogy e téren-a
kiilonbség — nem utolsésorban a valészintiségeimélet ma mar tulnyomoéan objek-
tiv értelmezése folytan — egyre inkdbb szdakil, korilbelil olyan értelemben, ahogy
ezt legutobb példdul K. R. Popper fogalmazta meg (27). A tudomadnytérténet
szempontjébdl itt mégis inkdbb ezt azfeitévolodc’:si folyamatot lenne sziikséges a
teljes’ kép kialakitdsa érdekében felmérni, s nem annyira az itt-ott felmerilé ob-
jektiv vagy vegyes felfogasokra kellene koncentraini. =

E harom {6 hidny emlitése mellett azonban azt is e kell szégezni, hogy azok
legvézlatosabb pétiasa is hdrom tovdbbi:tanulmdnyt igényelne, de mindenesetre
olyan kutatdsi programot jelent, ‘mellyel a j6vében e fontos tudomanytérténeti fo-
lyamat jobb megismerése érdekében feltétlentil foglalkozni kell.
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PEZFOME

Onupascs Ha ONbIT CBEro MHOrONETHeroc MCTOPUUECKOTO M TEOPEeTHMYECKOro TBOP-
4yecTsa, aBTOP B TPEX HanNpaBNeHWAX MIWET OTBET HA BONPOC O TOM, Kakum obpasom sxoHo-
MMUYEeCKas CTaTUCTMKA B XOAe CBOEr0o Pa3BMTMA €O3jana NPeAnocChbiNKM ANA BOIHUMKHIBEHMSA
DKOHOMETPHUECKON KOHLEMUMH.

[MepBbli 3Tan PasBMTUS HA 3TOM NMYTH aBTOP OTOXKAECTBASET C nepexofom eepbanuHoro
IKOHOMMUYECKOTO MPHBNMIKEHMA K MATEMATHKO-IKOHOMMHECKMM HKOHLENUMam. 2ToT 3Tan B
OTHOWEHUM PaHHEen HMHQEPEHLUMM YXKe 3aTparMBaer TaKXe M BOMPOC CTATHCTMUECKOM onepa-
TMBHOCTH,

lMoabemM TPAAMLIMOHANBLHOK DKOHOMMUECKOM CTATHCTHKM AO YPOBHA MaKPO3KOHOMMUEC-
KOM KOHUENuuMu, TO eCTb BO3HMKHOBEHME PAacyeTOB HauMoHanbHoro 6GorarcTea M - [OXOAA,
BKMIOWAA Ciofa M3MepeHue AMHAMMKM NPOM3IBOACTBA, NoTpebneHus WM LEHHOCTH AeHer aBToD
TPaKTYeT Kak 3Tan passuTus mexay sepbansHoi 3KOHOMUUECKON WHTepnperauMed u mare-
MATHUYECKOH IKOHOMMUECKOW MaeHTH(uKauHuer, Bce ato Bsino conpspkeHo Takme M € onpe-
AeneHHeIMK a8 NPUOPH”’ nNpPUBRMMEHUAMH NPUMEHEHHEM TEOPpMM BEPOATHOCTEH, KOTO-
poe O6LICTPO npeBpaTtunoce B ,Moctrepuopu’’ noaxops obneruws nepexog K TpPeTbeMmy
aTany passuTua. B xofe nocneaHero BO3HMKAET IKOHOMETpPHUECKOe NPUBNMIKEHHE FNABHLIM
obpazom B PopMe MaKPOIKOHOMHUECKHX MOfened — He TONLKO B AETePMMHMCTHHECKOM
BMAE, HO M ¢ OBOCHOBaAHMEM Ha NMOANMHHMLIX CTATMCTUHECKMX BEpPOATHOCTAX, TO eCTh B CTO-
xacTMueckoi gopme. Bece 3To okaszano obpatHoe so3geiicTBrie M HA pPa3BUTHE CaMOM 3KO-
HOMMUYECKON TEOPpHM uYepes CTaTMCTHMUECKOoe NOABEpPIKASHME TEOPETHMUECKMX KOHCTPYKLMMA.

SUMMARY

The author summarizes in the study experiences obtained during a long research
activity in the history and theory of science. Concentrating the attention to three groups
of topics, he is mainly interested in the problem, how economic statistics came in the
course of its development to call for an econometric approach.

The first phase of development is identified by the author with the transition of
verbal economics to mathematical economic concepts. In this stage in addition to the
problems of statistical inference, problems of statistical operativity, have been also raised.

The integration macro-economic concepts into traditional economic statistics is taken
by the author as an interim phase between verbal economic interpretation and mathe-
matical economic identification. An example of this is the accounts of national wealth and
national income, including the measurement of production, consumption and monetary
changes. This was accompanied with the estimation of ,,a priori” probabilities which was
quickly followed by the use of ,,a posteriori” probability methods thus enhancing the
transition to the third phase of development. In the latter the econometric approach pre-
sented itself mostly in the form of macro economic models: not in a deterministic form
any more, but based on empirical evidence obtained from stochastic models. All these
reacted also upon the development of economic theory through the statistical verification
of the conceptual framework.
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STATISZTIKAl TUDOMANYOS KONFERENCIA

OROS IVAN

A Magyar Kézgazdasdgi Tarsasag Statisz-
tikai Szakosztdalya 1984. dprilis 9-10-én tu-
domadnyos ulésszakot rendezett a statiszti-
ka aktudlis elméleti és gyakorlati kérdései-
nek megvitatasdra ,,A gazdasdg intenziv
fejléddése és a statisztika” cimmel.

A Statisztikai Szakosztdaly folyamatos mii-
kodése elsésorban &t szekciéja rendszeres
munkdjan keresztiil érvényesil. Ezek egy-
egy fontosabb szakmai terlilet kutatdit fog-
jak o8ssze. Hagyomdnyos, hogy a Szakosz-
tély a statisztika és a kdzgazdasdgtudomdny
rokonteriileteinek miveldit idékézénként egy-
begyliijti, hogy forumot adjon az Gjabb tu-
domdnyos eredmények bemutatésdnak. Leg-
utébb 1980 mdjusdbon keriilt sor ilyen at-
fogé konferenciara ,,A statisztika szerepe a
népgozdasdg fejlédésében”! cimmel,

Az elmilt években vilagviszonylatban be-
kovetkezett gazdosdgi recesszié kovetkez-
ményei alél a magyar gazdasdg sem fig-
getlenithette magdt. Ha kissé megkésetten
is, de vildgossd valt, hogy a korédbbi exten-
ziv fejlédési pdlyardl o gazdasagot uj nd-
vekedési palydra kell dllitani, meg kell ke-
resni és fel kell tarni az eldérehaladds le-
hetséges, optimdlis iranydt. Az elmalt ido-
szak azonban nemcsak a termelé szférara
rott nagy terheket, hanem o lakossagra is.
Az Gj fejlédési szakasz ezért nem elemez-
heté az aktudlis tarsadalmi kérdésektdl el-
vonatkoztatva.

A kozel 600 fé részvételével megtartott
konferencia a plendris (ilés vezeté eldadasai
utan hdrom szekcidéban, a legfontosabb pri-
oritdsok koré csoportositva folytatta munkd-
jat. Az (lésszak tematikdjdban tullépett a
szorosan vett statisztikai problémakon, és
széleskoriien elemezte oz elmilt és az eldt-
tink allé évek tdrsadalom- és gazdasdagpo-
litikai kérdeéseit.

i A konferenciaré! széid beszdmoldot lasd ,,A Mo-
gyar Kézgarzdasdgi Térsasdg Statisztikai Szakosz-
talydnak tudomdnyos konferencidjo’’ cimmel o Sto-
tisztikaoi Szemle 1980, évi 8-9. szdmdéban (909-
©15. old.).

A nagy érdeklédésre tekintettel az elsd,
teljes ilésre az Epitdk Székhazdnok kong-
resszusi termében kerilt sor. A plendris dlé-
sen elndklé dr. Ollé Lajos kandiddtusnak, a
Marx Kdroly Kozgazdasagtudoményi Egye-
tem tanszékvezeté egyetemi tandrancok, a
Statisztikai Szakosztdly elnékének lidvdzlé,
megnyité szavai utdn négy eldadds hangzott

el. Dr. Csikés-Nagy Béla, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelezd tagjo, a Mao-

gyar Kézgazdaségi Tdarsasdg elndke ,Gaz-
dasagunk nemzetkdzi versenyképessége ar-
politikai aspektusbdl” cimmel tartott eld-
adast. Ezt kovetdben dr. Rdcz Albert dliam-
titkar, az Allami Bér- és Munkaligyi Hiva-
tal elndke a foglalkoztataspolitika és a mun-
kaerd-gazddlkodds problémdival foglalko-
zott. Dr. Melega Tibor kiilkereskedeimi mi-
niszterhelyettes kiilkereskedelmi politikankat
és kiilpiaci helyzetinket elemezte. Nyitrai
Ferencné dr. kandidatus, dllamtitkér, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elndke az eldbbi
eldaddsok 6sszefoglaldsaként a statisztikai
informdciés rendszer Gj feladatairdl tartott
eléadast.?

Az elsd siekcié a tarsadalomstatisztika
f6bb kérdéseit vitatta meg. Az elsé munka-
tilésen dr. Monigl Istvan, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Népességtudoményi Kutatéd
Intézetének igazgatdja elndkslit.

Bevezetd eléaddsdban Barta Barnabds,
a Magyar Tudomadnyos Akadémia Demog-
rafiai Bizottsdgdanak elndke, a Kézponti
Statisztikai Hivatal elndkhelyettese dtiekin-
tést adott a fébb tdrsadaimi folyamatok
alakuldsarél. Az 1970-es évtized gazdasagi—
tarsadalmi tendencidibdl kiindulva oz 1980-
as évek helyzetét elemezte, Kiemelve a ter-
mekenység alacsony szintjét és a halandé-
sdg romldasat, foglalkozott az egészségligy
problémdival és a népesség Sregedésének
kévetkezményeivel. A lakdshiany okozta fe-
szliltségeket féként a fiatalok szemszégébdl

2 Az emlitett elS8addsokat 1asd o Statisztikol

Szemle jelen szémdaban (949-985. old.).
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vizsgdlta., Az iskoldzotisagi szint jovuldasa-
val kapcsolatban kitért annak o tdrsadal-
mi folyamatokra gyakorolt hatdsaira, a nok
kordbbi hdatrdnyainak csdkkenésére. Befeje-
zést! a szocidlpolitikai koncepciobdl adédéd
teladatokkal foglalkozott. A gazdasdgi te-
nyezok vitathatotlanul fontos szerepe elle-
nére a tarsadalom fejlettsége, kodzérzete, az
elet mindsege nem kizardlag az anyagia-
kon mulik, az mas eszkozokkel is befolya-
solhato. Magyarorszag o tarsadalomstatisz-
tikai mutatdk tekintetében lényegesen jobb
helyet foglal el az orszdgok sorrendjében,
mint a szintetikus gazdasagi mutatok rang-
létrajan.t Dr. Zafir Mihdly statisztikai fota-
nacsos, a Kozponti Statisztikai Hivatal f6-
osztalyvezeto-helyettese a nyolcvanas évek
életszinvonal-politikdjdval foglalkozott. ElS-
addsdban kilondsen az 6szténzés és a ke-
resetdifferencialas kérdéseit elemezte rész-
letesebben. A lakossdg anyagi helyzetében
végbement gyors javulast elemezve, referd-
tumdban kitért az anyagilag hdtranyos hely-
zetliek problémdira. Ardanyuk gyors csokke-
nése ellenére szamitani kell bizonyos mér-
tékl Gjratermelédésikre, ami a szocialpoli-
tikai teendék sziikségességét tamasztja ald.
Az életszinvonalat befolydsolé mas ténye-
z6kke! foglalkozva, annak demografiai as-
pektusaival fejezte be eldadésat. Dr. Vuko-
vich Gyérgy kandiddtus, a Kézponti Statisz-

tikai Hivatal féosztdlyvezetdje az 1980-as
évtizedbeli életmdédra vonatkozé tdrsada-

lomstatisztikai  kutatdsokkal foglalkozott. A
gazdasdgi szféra megtorpandsa az utébbi
években a hetvenes évekhez képest rész-
ben Gj, részben mdr meglevé jelenségeket
hozott létre, illetve erdsitett fel. Az élet-
méd UGjabb megfigyelései ezek feltarasdra
irdnyultak. A kiilénb®z6 mikro- és makro-
szint( Gltaldnos és rétegvizsgalatokban fon-
tos szerepet kapott a tdrsadalmi—gazdasagi
folyamatok  kdlcsdnhatdsainak  elemzése.
Részietesebben taglaita a tdrsadalmi mobi-
litas, az életmindség, a lakdhely, lakashely-
zet fontosabb problémdit, majd a klisz6bon
allé feladatokat kérvonalazta. Dr. Andorka
Rudolf kandidétusnak, a Marx Kéroly Koz-
gozdasdagtudomdanyi
egyetemi tandrdnak referdtumdat tdvollété-
ben dr. Hrubos lldiké egyetemi docens is-
mertette. A szerzé az életkdrilmények és oz
életmdd kildnbségeinek az utdbbi két évii-
zedben végzett kutatdsairdl szdmolt be,
mind o haozai vonatkozasban, mind nemzet-
kdzi Bsszehasonlitdsban. Dr. Késedi Ferenc,
a Kdzponti Statisztikai Hivatal osztdlyvezets-
je a munkaeréhelyzet és a keresetek sta-
tisztikai meagfigyelésének problémdit taglal-
ta. Elébbivel kapcsolatban a foglalkoztatott-

3 Az elSaddst lasd a Statisztikai Szemle jelen
szdmdban {(986~995. old.).

Egyetem tanszékvezetd.

sdg, a szakképzettség, a munkaerémozgds,
a tdrsadalmi munkaidéalap kihaszndalasa-
nak elemzési szempontjait ismertette. A bé-
rek és keresetek elemzésével foglalkozva a
kiilonb&26 rétegek adatai  dsszevetésének,
valamint a vasarldéeré és az drualap egyen-
sulyanak fontossagdt emelte ki, majd a
munkaligyi adatgylijtési rendszert biralta,
pozitiv és negativ vondsait egyarant emlit-
ve.

A tarsadalomstatisztikai szekcié mdsodik
munkatilésen dr. Kovacsics Jozsef, az allam-
és jogtudomdny doktora, az Eétvés Lordnd
Tudomdnyegyetem tanszekvezeté egyetemi
tandra elndkletével hat eléadas hangzott el,
foként az iddszeri demogrdfiai problemdk-
kal kapcsolatban.

Dr. Klinger Andrds kandiddtus, a Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal féosztalyvezetéje az
1980-as évtized eddig eltelt éveinek népese-
dési folyamataival foglalkozott, A legalap-
vetébb jelenlegi probléma a népességszam
fogyasa, amit az eléadd a termékenység, a
halandésag, o hdzasodds kedvezétlen ten-
dencidira vezetett vissza, sokoldalGan bemu-
tatva a rendkiviil &sszetett folyamatokat. Dr.
Monigl Istvan az 1980-as évek népesedéspo-
litikdjanak alapkérdéseit elemezte. Az 1973-
as népesedéspolitikai intézkedések tanulsa-
gait levonva, a szerzé arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy a népesedést a jévében ki-
emelt jelentdségli, nagyfontossdglu nemzeti
ugykent kell kezelni és a tarsadalompoliti-
ka részeként aktiv, hosszi tédvd népesedés-
politikat kell folytatni. E politika hatékony-
sdga még kedvezd esetben is csak hosz-
szabb idd utdn érvényesilhet. Kdposztds Fe-
renc, a Népességtudomanyi Kutaté Intézet
tudomadnyos titkara a népesedés és a ter-
vezés osszeflggeseit tarta fel. Kamardas Fe-
renc, a Koézponti Statisztikai Hivatal osz-
talyvezetd-helyettese a longitudindlis vizsga-
latok szerepével foglalkozott a népesedési
folyamatok elemzésében. A gazdasagi—tar-
sadalmi fejlédés az Gj, intenziv szakaszban
a demografiatdl Gj elemzési méodszerek be-
vezetését igényli. Ez elsésorban a longitudi-
nalis vagy kohorszelemzésekkel érheté el
Az elbadd az elvégzett elemzések eredmé-
nyeinek bemutatdsdval vildgitotta ezt meg,
és foglatkozott az 1984. évi mikrocenzus ez
irany( felhasznalasanak terveivel. Munkdcsy
Ferenc, a Népességtudomdanyi Kutatd Inté-
zet lgyvezetd igazgatdja ,,A gazdasdagi fej-
I6dés és a foglalkoztatds jellege” cimmel
tartott eldadast. 1949 és 1975 koézétt «
foglalkoztataspolitika kdvetkezménye a gaz-
dasdgi aktivitds gyors emelkedése volt, mely
megkdzelitette a maximumot. A keresé 1ét-
szam névekedése részben helyettesitette a to-
kebefektetéseket is. 1975 utdn stagndlds,
majd hatdrozott fogyds vdltotta fel a kordb-
bi tendencidt, de a megvdltozott helyzet el-
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lenére sem kovetkezett be eddig a foglal-
koztataspolitikaban gydkeres fordulot. A to-
vabbiakban részletesen elemezte az ezzel
kapcsolatos problémdkat és feladatokat,
Kovdcs Tibor statisztikai fétandacsos, a Kéz-
ponti Stotisztikai Hivatal féosztalyvezetd-
helyettese a népesedesi helyzet teriileti as-
pektusaival foglalkozott. Beszamolt arrédl o
fejlédési folyamotrél, amely a szintkiilonb-
ségek és a migracié mérsekldédésére veze-
tett. A gyors urbanizdlédast bemutatva, ki-
tért az ezzel kapcsolatos probiémdkra s,
kiufonosen az aprofalvak helyzetére.

- A harmadik munkoiiiésen Barta Barna-
bas elnokolt.

illés lénos, az Orszagos Tervhivatal f&-
osztdlyvezetdje a hosszu tava . tarsadalmi-—
gazdasdgi tervezés és o tarsadalomstatisz-
tika kooperaciojanak sziikségességeérdl tar-
tott eléaddast. Kemenes Ernd, az Orszdgos
Tervhivatal Tervgozdasdgi Intézetének igoz-
gatéja a tarsadalomtudomdnyi kutatdsok
feladatairdl adott szamot, a gazdasag in-
tenziv fejlodési szakaszaban. Mar a hetve-
nes évtizedben dinamikus fejlédés indult
meg ezen a terileten, bévilt o kutotdsi po-
tencidl, nétt a kutatéds dontéseldkészito sze-
repe. A legutdbbi években ez o munka ki-
bovilt és differencidglodott. Véleménye sze-
rint azonban az elmeéleti, dltaldnositd, ide-
ologiat alapozé tudomdnyos munka nem
fejlédott kelldképpen, hidnyos a nemzetkd-
zi kitekintés és a mikrofolyamatok vizsgala-
ta korlatozott. Dr. Kovacsics Jézsef ,,Gozda-
sdgi fejlédéslink organometriai és mordlsta-
tisztikai megkdozelitése” cimmel tartotta meg
eldaddsat. A szervezetek méretezésével fog-
lalkozé tudomany — az organometria — ki-
teljesedése a szamitdégépek allamigazgatas-
ban vald elterjedésével valt lehetévé., Ma-
gyarorszagi fejlédése e téren megkésett, en-
nek okaival foglalkozva o szerzé sorra vet-
te a leglényegesebb megoldandé feladato-
kat, majd az dllami szdmitdgépes szolgdlat
jelenlegi helyzetét. Eléaddsa masodik részé-
ben az egységes rendérségi~ligyészségi sta-
tisztika és a birdsdgi statisztika legfonto-
sabb eredményeit tekintette at. Dr. Korom
Gyula, a Kézponti Statisztikai Hivatal osz-
talyvezetdje az egészségi allapot statiszti-
lai megfiayelésével foglalkozott. Az egész-
ségiigyi szolgdltatasok eredményesséqge, ki-
[6ndsen a betegségmegeldzés vonatkozdsa-
ban rendkiviil nehezen kovetheté nyomon.
Az egészségi dllapot tobb jellemzéjét k-
lénbéztetjiik meg, ezek azonban statisztikai-
lag nem egyformdn mérhetdk. Szikség van
ezek szervezett megfigyelésére a kdzponti
statisztika keretein beltl, még akkor is, ha
ezek egy része csak részlegesen vehetd
szadmba.

Az eléaddasokat és horzdasidlasokat kdve-
téen az elnoklé Barta Barnabds Gsszefog-

lalta a hdrom . munkaiilés -eredményeit.
Hangsdlyozta, hogy az utolsé 5—6 évben a
tarsadalmi—gazdasdgi élet sok teriileten kor-
szakvdltas kovetkezett be. A tdrsadalompoli-
tika minden teriiletén olyan 4 utokat kell
keresni, amelyekkel feloidhaték a tamadt
feszultségek. Az eldaddsok érzékeltették,
hogy a tdrsadalomstatisztika nemcsak a té-
mdak helyes megvdélasrtésaval, - hanem oz
elemzési modszerek tovabbfejlesztésével is
reagalt ezekre o folyamatokra. -Az lilés el-
ndke kiemelt néhdny olyan gondolatot, ame-
lyet tdbb el6adas is érintett, igy o gazda-
sagi kérdések tarsadalmi vetiiletével és Osz-
szefliggéseivel, a teleplilésszerkézet alaku-
ldsanak pozitiv és negativ hatdsaival, .a
tadrsadalompolitika idétaviataival - foglalkozé
felvetéseket, -megadliapitasokat. . Beftejezésiil
utalt o gyakoriati feladatokra: az elemzés
hatékcnysc’xgc’mck novelésére. o korményzat
és oz érzékenyebbé valt kozve!emeny belvas
tajékoztatasaro.

A masodik szekcié a gazdascxgpoht;ka es
a szabalyozorendszer problémait targyalto.
Az elsé munkailésen dr. Kiss Albert kandi-
datus, egyetemi tandr, o Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Statisztikai  Bizottsagdnak
elnéke, a Kozponti Stotisztikai Hivatal el-
nokhelyettese elnokoit.

Dr, Balassa Akos kandiddtus, az Orszé-
gos Tervhivatal féosztdlyvezetéje a garda-
sagpolitika perspektivikus kérdéseivel fog-
lalkozott. Sorra vette az elmdlt idészak ten-
dencidit és keletkezett fesziiltsegeit, . majd
felvazolta a kovetkezd években elérhetd fej-
I6dés alternativdit, a legfontosabb megol-
dandé feladatokat, az érvényesitheté priori-
tasokat. Dr. Romdn Zoltdn, a kézgozdasag-
tudomany doktora, a Magyar Tudomanyos
Akadeémia Ipargazdasagtani Kutatécsoportja-
nak igazgatéja az ipari piaci verseny felté-
teleire vonatkozd kutatdsairdl szémolt be.
Bemutatta az ipari termelés nagyfokG kon-
centralodasdt és a kilgazdasag versenyha-
tadsat. A verseny erdsitésével foglalkozva
szikségesnek tartotta daltaldnos feltételrend-
szerének biztositasat. £ téren eredményt
hozhat a termelés bizonyos fok( decentra-
lizacioja, Gj kis- és kozépvdllatatok létreho-
z6sa, a teljesitménydsztonzés fokozasa.t Dr.
Récz Laszl6 ar Orszdgos Anyag- és Arhi-
vatal fdosztdlyvezetdje drpolitikank Gj vo-
nasairdl tartott eldadast. Ezek eisésorban az
eddigi eredmények tovabbfejlesztésére ird-
nyulnak, s nem gyodkeres vdltoztatas a cél-
juk. Lényegében az 1968-as reform alapjan
dolgozunk tovabb, de szitkség van bizonyos
elemek - elsésorban a kompetitiv drrend-
szer és az arfunkcié — javitdsara. Az ehhez
szikséges piaci koévetelményeket meg kell

i Az eldadds kibdvitett valtozotdt lasd o Stotisz-
tikal Szemle jelen szdmdban (996-1008. old.}.
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teremteni, ami szdmos eddigi kotottség fel-
olddsat igényli. Az elérehaladds azonban
csak oOvatosan torténhet, elsdsorban azért,
hogy az eddig kialakult inflacid ne noéve-
kedjék, hanem csékkenjen, és hogy az arta-
mogatasok nagy részét fel lehessen szamol-
ni. Az arformak liberalizdldsa mellett a jo-
voben az arellendrzés szerepe is rendkivili
mertékben megnoévekszik. Dr. Peté Marton,
a Gazdasagkutatd Intézet foosztalyvezetdje
nVeszteségforrdsok és tartalékok az iparban,
kilonos tekintettel a termelés Gtemességé-
re’’ cimmel mondta el referdtumadt. Ebben
ramutatott az ipari termelés ltemességénelk
hianyossdgaira, Ezt — szervezési hianyossa-
gok mellett — az is befolydsolja, hogy a
teljesitmények és bérek kézott nem kielégi-
té6 a kapcsolat. A naptdri iddszakhoz kotod-
d6 elszamoldsi rendszer egeszségtelen fluk-
tudciot hoz létre a termelésben. A negyed-
eves és havi Utem kiegyenlitetlensége mel-
lett a hét egyes napjain is igen kildnb/23
a munkatempd, amit oz eléadd o villa-
mosenergia-termelés alakuldsaval  bizonyi-
tott. Az igazolt es igazolatlan hidnyzdsok
eloszldsa is noveli az egyes napok kozti ki-
I6nbségeket. A teljesitmenyek a munkana-
pok egyes érdiban kiegyenlitetlenil alakul-
nak. Az (temes termelés hidnyossagai fo-
kozzdk a veszteségeket, rontjdk a termelés
mindségét, a bel- és kiilkeraskedelem pori-
ciéit. A hibak kikiszobdlése elsésorban val-
lalati feladat, de olyan kérnyezet kialakita-
sara is szitkség van, ami kikényszeriti a nép-
gazdasagi érdekeknek megfelelé vdllalati
magatartdst.®

A szekcié mdsodik munkaiilésén dr. Olle
Lajos elndkéit.

Nyers Jézsef, a Kézponti Statisztkai Hi-
vatal féosztélyvezetbje az ipari termelés és
a termékek korszerliségét elemezte. A rend-
kiviil szertedgazé problémabdl az eldadd
harom kérdést emelt ki: a nemzetkbzi dsz-
szehasonlitdsokat, a hazai felméréseket és
a nagyértékd beruhdzdsok teljesitményének
jellemzdit. A Jugoszldvidval és Lengyelor-
szaggal vald o6sszehasonlitds azt mutatta,
hogy oz iparban a gépek szinvonala nagy-
jabdl hasonld. A fejlett t8kés orszagokhoz
képest nem annyira a gépek koragban, mint
az alkalmazott technikdban mutatkozik le-
maradds. Hazai vallolati vélemények sze-
rint termékeink és technoldgiank kb. 60
szdzaléka hatdrozottan elmarad a vilggszin-
vonaltél. A hazai gépberuhdzasok 1978 és
1982 kozott alig jelentettek tébbet egyszeri
pétlasndl, az automatizdltsaqgi szinvonal alia
valtozott. A gépek kora valamivel nétt. Az
ipar termékszerkezete 1980 és 1982 kozott

5 A témdaval kapcsolatban
iHtemesséq mint az ipar
Szemle. 1983. évi 6. sz.

lasd az eldadéd | Az
tartaléka'  (Statisztikoi
565-591. old.) c. cikkét.

rendkivil lassan moédosult, a termekek tébb
mint 90 szdzaléka vdaltozatlan kivitelben ké-
szllt, az exportdlt termékek gydrtéstechnolo-
gigjanak atiagéletkora 15 év volt. A ming-
seg terén sem tortént lényeges eldrelépés.
Hidnyossagként kell emliteni, hogy az Gjab-
ban (zembe helyezett létesitmények struktira-
atalakito és termékkorszer(isits szerepe a vart-
nal lényegesen kisebb, részben azért is,
mert a naptari idéalapnak minddssze 45
szazalékaban termelnek. Befejezésiil az elé-
adé megdllapitotta, hogy az iparban a kor-
szer(isités teriiletén gyorsabb elérehaladds-
ra, fokozottabb innovdacidra kell térekedni,
ami csak a gazdasdgirdanyitas atfogé kor-
szerdsitésével érhetd el. Dr. Harsdnyi Ldsz-
16, a Koézponti Statisztikai Hivatal osztdly-
vezetéje a garddalkodds hatékonysdgdanak
mérési problémdit vizsgdlta eldaddsaban.
Eldljaroban a hatékonysdg foglamaval, id3-
ben é5 tirben vald eltdrd értelmezésével
foglalkozott. Altalanos felfogds szerint a
gazdasagi hatékonysdg a gazddlkodds ered-
ményessegenek kifejezdje, amit az eredmé-
nyex €s ar elérésikhoz felhasznalt rafordi-
tdsok Osszevetése alapjan lehet jellemezni.
Kildnbséget kell tenni a hatékonysag vdlla-
lati és népgazdasdgi szint(i értelmezése ko-
z6tt. A tovdabbiakban az eléadé ez utébbi-
val foglalkozott részletesebben. Szdmos
mutatd sziiletett mar eddig is ennek méré-
sére, de olyan jelz8szdam, amely egydntet
nemzetkdzi elismerésre tett volna szert, még
nem. A magyar gyakorlat mutatészdam-rend-
szert dolgozott ki, aminek fé elemei a ter-
melékenységi, eszkdzhatékonysdgi és a
komplex hatékonysdgi mutaték. A tovabbi-
akban e mutatészém-rendszer tényezdit és
ezek mérési problemdit elemezte. Dr. Sziits
Istvan kandidétus, fdiskolai tandr, a Pénz-
ligyi es Szdmviteli F8iskola Szdamitastechni-
kai Intézetének igazgatdja a vallalati haté-
konysdg mérésével foglalkozott. Hasonléan
az elézo eléaddshoz, a probléma ezen a
szinten is jelentkezd Ssszetettségére mutatott
ra. kzek athidaldsdra jovasolta egy tédgabb
értelm( ,,t6bbdimenzids"” szektordlis haté-
konysdg fogalom bevezetését, amely min-
den befolydsoldo tényezd dsszetevdit tartal-
mazza. 79 iparvdllalat f6 jellemzéi alapjdn
végzett faktoranalizis segitségével arra a
megdllapitdsra jutott, hoay abszolit értéke-
tés helyett helyesebb a fejlesztendd teriile-
teket a relativ sorrend megdllapitdasaval ki-
sziirni. Fontos teendd az értékfolyamatok és
az Grak valésdgos értékhez valo kdzelitése.
Biztositani kell e mutaték alaojan, hoay
csak a hatékony termelés bdviilhessen. Dr,
Bessenyei lLajos kandidétus, a Marx Kéroly
Kézgazdasagtudomdnyi Egyetem docense a
vallalati statisztika és proanosztika informd-
ciés rendszerének iddszerli kérdéseivel foq-
lalkozott. A vallalati eldreldtds mindségét
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két alapvetd tényezbre vezette visszo: a gaz-
dasagi folyamat jellegére és az eléreldtéds-
hoz alkalmazott médszertani eszkdzre. A to-
vabbiakban a prognosztika alkalmazhato
modszereit taglalta, majd o jelen és a jovéd
kozotti statisztikai egyensilyt vizsgalta. Be-
fejezéslil megallapitotta, hogy a prognosz-
tikai informdécids rendszer részben a statisz-
tikai, részben az intuitiv informécidkat tar-
talmazd rendszer, melyek egymassal kél-
csonhatdsban, egymdast feltételezve miikéd-
nek.

A harmadik szekcié o népgazdasdg kiil-
piaci vonatkozdsaival foglakozott. Az elsé
munkaulésen Dr. Wiesel Ivédn kandiddatus, o
Figyelé rovatvezetéje elndkdlt.

A munkatlést Osvath Lajosnak, a Gazda-
sagkutatd Intézet igazgatéjénak killgazdasa-
gi kapcsoiataink problematikus kérdéseirdl
tartott eléaddsa nyitotta meg. Mindenek-
elott a helyzetelemzés, prognéziskészités és
a koncepcidalkotds feleldésségérdl beszélt. A
kilgazdasdgi elemzések buktatdit, felelds-
ségét kilféldi példdkon bizonyitotta. A ma-
gyar koncepcié szerint a vildggazdasagi
kérnyezet valtozdsdra nem elzdrkozassal, ha-
nem a nemzetkdzi munkamegosztdsba valé
fokozott bekapcsolddassal  kell  vélaszolni.
Eladésoddasunk kialakuldséhoz o megvalio-
zott koriilményekhez valéd késedelmes alkal-
mazkodds, a nemzeti jovedelem tdlzott ha-
zai felhaszndldsa mellett az is hozzdjdrult,
hogy az exportorientdlt megkézelités egy-
oldalt thlhajtdsa miatt nagy késéssel lat-
tunk hozzd az importhelyettesitéshez. A
szocialista integrdacidéban vald részvétel jel-
lemz8je a Szovjetunidval folytatott fokozott
gozdasdgi egyuttmikédés, amely mdés
egyittmikoédéssel nem poétolhaté, de e vi-
szonylatban is a termékkorszerisités, az
energiotakarékossag, és a KGST integrdci-
6s tevékenységének kibévitése sziikséges. A
tudomdnyos munkdnak is ezeket a jellem-
z6ket figyelembe véve kellene az egylittmi-
kodés kérdéseivel foglalkoznia, egyre inkdbb
a gyakorlati feladatok megolddasat  segité
javaslatok kidolgozdsdval. Vizsgdlandé kér-
désnek javasolta a szocialista nemzetkdzi
egyuttmikodéssel kapcsolatos szabdlyozdst,
a normativitds és a kereskedelempolitikai
szempontok harmonizdldsdt, o gozdasagos-
sdg meqitélését és oz elszamoldsi rendszer
értékelését. Dr. Drechsler Laszlé, a kézgaz-
dasdgtudomdny doktora, egyetemi tandr, az
Orszdgos Tervhivatal Tervgozdasdgi Intéze-
tének igazgatdhelyettese a killgazdasdg
elemzési mddszereivel foglalkozott. Kilgaz-
dasdgi informdcidés rendszeriinkben viszony-
lagos fejlettsége ellenére is jécskan van-
nak nyitott kérdések. Ezek kéze tartozik az
arfolyam elemzésének kérdése is. Arfolyam-
politikdnk érdembeni vizsgdlatdhoz fontos-
nak tartja a redlarfolyamvéltozdsok megha-

tarozdsat is, ennek a moédszere azonban
meég nincs kelléen kidolgozva. A hiteliigylet
gazdasdgossagdanak legfébb mutatéjo a re-
alkamatldb, és itt is ugyanazzal a gyakor-
lati problémaval taldlkozunk, mint a redl-
arfolyam meghaotdrozasa soran. Az orsza-
gunkat ért transzfer-hatasrél szélva hang-
sulyozta, hogy egy becsilt redlkamat alap-
jan torténé szdmitds megbizhatébb  képet
ad, mint a nomindlkamat akdrmilyen mé-
don térténé deflaldsa. Az adéssagdliomany
értékelésénél is a redlértékek mérése lenne
a helyes modszer. Az exportgazdasdgossagi
mutatok idésoraival kapcsolatban hangsd-
lyozta, hogy szikség van oz dltaldnos ar-
szinvonal-vdltozas helyes kiszéamitdsdara., Dr.
Kaddr Béla, a kdzgozdasdgtudomény dok-
tora, a Magyar Tudomdnyos Akadémia Vi-
laggazdasdgi Kutatéintézetének tudomdnyos
osztalyvezetéje Magyarorszagnak a nemzet-
kdzi munkamegosztasban elfoglalt helyével
foglalkozott. Az elmult évtizedben a nem-
zetkozi folyamatok nyomdan a magyar gaz-
dasdgi fejlédés kiisé feltételei kedvezStien-
né valtak. Kilkereskedelmi csereardnyaink
1973 és 1983 kozott tébb mint 25 szdzalék-
kal romlottak, s ez o KGST-orszagok ko-
26tt o legnagyobb mértékd volt. A vildgke-
reskedelemben valé részvételiink ezért hosz-
szu tdvon megfigyelhetd csokkenést mutat,
A lemaradds dltaldban a kedvezétlen kinda-
lati szerkezettel, partnervdlasztdssal vagy a
kiilkereskedelmi munka alacsony hatdsfokd-
val is Osszefligg. A gazdasdgi fejlédés vi-
lagméret lassuldsa vitathatatlan tény, ami
masutt szamottevd szerkezeti dtalakuldssal
és miszaki fejlédéssel jart egyiitt. A vilag-
gazdasdgi novekedés legsziikebb kereszt-
metszetét az 1960-as években a munkaeré,
oz 1970-es években a természeti eréforra-
sok, az 1980-as években a pénziigyi eréfor-
rasok mennyisége jelentették. A magyar
gazdasdg szempontjébdl az 1980-as évek-
ben a KGST-egylittmikddés feltételei mod-
dosultak, s o régidn beliili kiilkereskedelmi
forgalom az 1980-as évek mdsodik felében
eloreldthatéan csak szerény iitemben bé-
villt. Az el6adé Ggy itélte meg, hogy a fej-
16dS orszdgok kdzdtti  egylittmGkddés  az
1980-as evekben szintén lassabban fejlédik.
A fejlett tokés orszdgokkal valé kapcsolat-
ndl a vildggazdasdgi dinamizmus o tenge-
rentali teriiletek felé tolddik el. A kilgaz-
dasdgi kapcsolatok fejlesztése nem lehetet-
len, de a kordabbi évtizedeknél jéval nehe-
zebb feladat. Dr. Kozma Ferenc, a kdzgoz-
dasdgtudomany doktora, oz MSZMP KB
Politikai Féiskola tanszékvezetd egyetemi
tandra eldaddsdban o kilgozdasdgi egyen-
suly és hatékonysdg elvi modelljét vézolta
fel. Eldaddsdban foglatkozott o rendelke-
7ésre allé termelési tényezd8k mdkddési ha-
tékonysaganak optimalizaldsdval, a nemzet-
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gazdasag kivanatos nyitottsaganak a mérte-
kével. Azt vizsgdlta, hogy a hazai termeles
hotékonysdgi szintjének valtozasai és o cse-
reardny-vdaltozdsok milyen hatdst gyakorol-
nak a komparativ kdltségelénydk szerzési
lehetdségeire, figyelembe vette a cserék
termelési és piackorldtait, foglalkozott a
korszerl technika transzfer és a technolégiai
specializdcié—kooperdcié hatasaval is. Dr,
Nyilas Andrds kandiddtus, a Gazdasagkuta-
to Intézet igazgatohelyettese, a kiilkereske-
delem és a beruhdzdsok kapcsolatat vizs-
galta. Magyarorszag a kilkereskedelmi in-
tenzitds rangsordban a vilagon a 3.-5. he-
lyen van, a KGST-orszdgok rangsoraban az
elsé helyen all, mindez az exportorientalt
fejlesztési politikat indokoinda. A szocialista
iparositas (1950-1967) azonban nem elsé-
sorban exportcélokat szolgalt, hanem in-
kdbb hazai igényeket elégitett ki, 1968 je-
lentette o fordulépontot. A cserearany-vesz-
teségek kiegyenlitése megkdveteli, hogy a
beruhdazdsi fejlesztési forrasok elsésorban az
export céljait szolgaljak. Az eléadd ezutan
azt elemezte, hogy milyen szereplik van a
beruhdzdsoknak kilsé egyensulyi helyzetiink
alakutasaban. A beruhdzasok és az egyen-
sulyi helyzet ciklusszeri mozgdsa nem je-
lenti egyben az dltalanos gazdasagi fejld-
des ciklikussagat. Megdllapitotta, hogy a
beruhdzdasokon belil meég mindig magas az
importpotld és rendkivil mersekelt az ex-
portorientdlt fejlesztés aranya, pedig vi-
szonyaink ismeretében csakis az utobhi fo-
gadhato el stratégiai célnak. Szatmdari Ta-
mds, az Orszdagos Tervhivatal Tervgazdasdgi
Intézetének csoportvezetdje elbaddasaban a
tokés cégekkel létesitett kooperacios haté-
konysdgot befolyasold tényezdket elemezte.
A fejlett tokes orszagokkal létesitett egyltt-
mikddésben hosszabb idon keresztil a tech-
nikaszerzés dominal. Ezek passziv, befogado
jellegl kooperdciok voltak. A vdllalatok egy
része a kihaszndlatlan kapacitdsokat igye-
kezett tokés kooperdacid réven lekotni. A
kapcsolatok altalaban bérmunka vagy ber-
munkajellegl egylttmikodésben realizdiod-
tak. Az 1970-es évek kozepétdl erdteljesen
megnovekedett a kooperdcidos partnereknek
torténd szallitas. Ebben szamottevo szerepet
jatszott, hogy a technikat dtadoé félhez tor-
ténd szallitds az exportbdvités egyik leg-
kénnyebben jarhatéd Gtjanak latszott. Néhany
vallalat, amelyek jol felkésziltek, az utdb-
bi években igyekeztek a kooperdcidk hazai
szellemi munka tartalmat névelni, de ezek-
nek a vdalialatoknak a kére ma meg kicsi.
Mindezek kovetkeztében a nem rubel el-
szamolasu export kiterjesztése érdekében
tett erdfeszitéesek eddig csak korldatozott
eredményeket hoztak.

A szekcié mdsodik  munkallésén dr.
Drechsler Laszlé elndkslt. Dr. Bédy Laszié,

a Magyar Nemzeti Bank lgyvezetd igazga-
téja ,.Monetaris és hitelpolitikai kérdések”
cimmel tartott eléaddast. Egyensulyi gondjo-
ink eredete az 1970-es évek kbzepére vezet-
heté vissza. A valsag évrdl évre sok milli-

card forint veszteséget okozott az orszagnak.

A fizetési mérleget csak ndvekvd kilfdldi hi-
telekkel lehetett egyensdlyban tartani. A
nemzetkdzi pénzpiac hitelkindlatai is hitel-
felvételre &sztondztek. Egyre inkdbb  nyil-
vanvalévd lett azonban, hogy a tervezett
intenziv fejlodes az adott struktardban
olyan tovdabbi eladdsoddshoz vezet, amely
kamatterheivel és  adéssdgszolgalataval
egyre sebezhetébbé teszi a népgazdasagot.
A kilkereskedelmi egyensuly ilyen mérteki
romldsénak f6 oka o gazdasag alkalmaz-
kodoképességének hianya volt. A belfdldi
hitelpolitika egyik fé célja az exportfejlesz-
t6 beruhdzdsok tdmogatdsa volt. €z a hitel-
konstrukcié hozzdjarult az 1979-ben megin-
dult fordulathoz. Ma mar az is lathatd, hogy
a felgylulemlett kiilsé adéssagdllomany fo-
kozatos leépitése elkerllhetetien feladat, A
tovabbi hitelfelvételekhez teljesitenink kel
az elosztdsban tervezett ardnyokat és a ter-
vezett kiviteli tobbletet. Mindezek csaok ak-
kor valdsithatok meg, ha gozdasdgunk tel-
jesitéképességét sikerlil novelni, az egyen-
suly javitasat sikeril tartdés tendencidva ten-
ni. Ezutdn dr. Féldes Kdroly kandiddatus,
a Magyar Tudomdnyos Akadémio Koézgazda-
sadgtudomanyi Intézetének tudomdnyos osz-
talyvezetdje a szocialista orszdgok kilgaz-
dasdgi tevéekenységének belsé fejlodeésével
foglalkozott. Mig a belsdé gazdasagi korfor-
gas eszkdz a kilpiaci teljesitmény fokozdsa-
ra, addig a kilsé aktivitds eszkéz o hazai
tarsadalmi~gazdasdgi feladatok megvalosi-
tasara. Eldadé a tovdbbiokban olyan fel-
tételeket sorolt fel, amelyek a raforditasokra
és az eredményekre egyarant vonatkoznak,
és ugy befolyasoljak a ndévekedés alapte-
nyezdit, hogy egyidejileg maguk is oz
utébbiak hatdsa alatt dllnak. Ez utobbi té-
macsoportban elemezte a termelési és a
kilkereskedelmi szerkezetet. Foglalkozott oz
egyensuly belsd feltételeivel, vegll a gaz-
dasdgi mechanizmus fejlesztésének taviatai-
rol beszelt. Dr. Horvath Rébert kandidatus,
a Jozsef Attila Tudomdnyegyetem tanszék-
vezetdé egyetemi tandra eléaddsdban a fi-
zetésimérleg-koncepcio vdltozasaval foglal-
kozott. A kérdést tudomdnyelméleti és tudo-
manytdrténeti sikon vizsgadlta. A fizetésimér-
leg-probléma Magyarorszédgon eldszér  az
1929-1933-as nagy valsdg elbestéjén vetd-
dott fel, hiszen ekkor kényszerilt Magyaror-
szag egy uj kozgazdasdgi egyseg, €s en-
nek megfelelden egy U monetaris rendszer
fetrehozdsara. Az elsé reagdldas a Hegediis
Lorand-féle 1921-es stabilizacids  kisérlet
volt. A gyakorlatban 1924-131 kezd3dden
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szigoru defldacios monetaris politikat folytat-
tak, ami nem kedvezett a strukturdlis dtale-
kulds elémozditasanak, s egyre nagyobb
kélcsdnbedramldst vont maga utan. A sza-
ndalési pénzekbdl csak 10 szdzolékot fordi-
tottak termelékenynek nevezheté beruhdza-
sokra. A kormany beruhdzdsi terve nem valo-
sult meg. Az 1929-es valsagot még o Magyar
Nemzeti Bank aranykészletének veszteségei
aran, valamint révid lejaratd hitelek segitsé-
gével sikertlt atvészelni, de az droldalrdl
jelentkezé hatasok kivédhetetienek voltak.
Az elsé vilaghdbord utan elmulasztott struk-
taravdltdsra a mésodik vilaghdbord utdn
még az elébbieknél is rosszabb feitételek
mellett kerilt sor. A hérom éves népgazda-
sagi terv a struktaravaltas céljait és a goaz-
dasdgi iranyitds nagyobb  &sszpontositasat
szolgdlta. Az 1950-es évektdl kialakult gaz-
dasdgirényitasi rendszer tdizottan redigazda-
sdgi szemléletl volt, igy a tilméretezett be-
ruhdzdasi program, valamint az 1951, évi &r-
és bérrendezés erds inflacids hatdsokkal
jort. Ebben a gazdasdgi irdnyitdsi- rend-
szerben a pénz az elszdmolasi egység sze-
repére korlatozodott, a fizetési meérleg je-
lentéségét ethanyagolhatd tényezévé degra-
daitdk. A kérdés jelentdsége csak akkor
merilt fel, midén a gazdasdgi mechaniz-
mus reformja a beruhdzdsok hatékonysa-
gat és o strukturdalis alkalmazkadéképessé-
get mint kovetelményt hangsidlyozni kezdte.
A gazdasdagpolitikai és a monetaris politi-
kai taposztalat 1979 6ta nagy figyelemmel
foglalkozik fizetési mérleglink problemdival,

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

A Magyar Tudomdényos Akadémia Sto-
tisztikai Bizottsaga 1984. mdjus 17-én dr.
Kiss Albertnek, a Kodzponti Statisztikai Hi-
vatal elndkhelyettesének, a Bizottsdg elné-
kenek vezetésével Glést tartott. Az iilés napi-
rendjén dr. Harsanyi Laszlé: ,, A nemzeti
vagyon statisztikdjanak aktudlis kérdései”
cimi eldaddsa és ennek vitaja szerepelt. Az
eldadds téziseit a resztvevdk eldzetesen
irasban is megkaptak. Az (lésen elhangzott
szébeli kiegészités fébb gondolatai a koévet-
kezok voltak.

A termelés vdltozasdnak magyardzatara
szolgdlo okok a felhaszndlhatd erdforrasok
mennyiseégi és mindségi kiidnbségeiben lel-
heték fel. Ezen erdforrdsoknak a szémbavé-
tele kordnt sincs olyan szinvonalon, mint oz
eredmények elszamoldsa. A statisztika ér-
deklédése a legutdbbi idékben fokozodott
a nemzeti vagyon szdmbavételének mod-
srertani kérdései irant. A felhalmozott esz-
kA25% mennyiségére és hatékony felhasing-
lasanak problémdira egyréstt a termeészeti

s e téren is levonta a ket vilaghabori k&=
z6tti vilagvélsagbdl merithetd ‘magyar tanul-
sadgokat. Dr. Wiesel lvan elbadasdnak cime
A valutadrfolyam-politika - eredményei - és
problémdi' volt. Az eléadé szerint gazda-
sagpolitikai céljaink elérésében .névekvs sze-
repe van a penzpolitikanak és azon' belll
a valutodarfolyam-politikanak. Valutadarfolyoms-
politikdnkban forduidpont volt az egységes
arfolyam megteremtése. E torekvés szorosan
kapcsolédott a nemzetkdzi gazdasagi-érték-
itéletnek a népgazdasdgban valé érvényesi-
téséhez, valamint a valutakonvertibilitas
megteremtésének elgondoldsahoz. ‘Az egysé:
ges valutadrfolyom mikodési feltételeit hat-
ranyosan befolyasolja, hogy nem:lehetett a
transzferébilis rubel arfolyamat a rendszerbe
beépiteni. A rugalmas arfolyamrendszer mi-
kédése Gj helyzetet teremtett o vallalateknal,
4j gozdasdgi kockazati elem jelent meg, ami
a devizdlis szemléletmad erdsitését eredmeé-
nyezte. A leértékels - politika - hozza-
jarult az egyensulyt javitdé feladatok meg-
valdsitdsdhoz, de a leértékelés mértéke nem
egyenlitette ki a magyar értékesités verseny-
pozicidéjaban jelentkezé hdatranyokat, és
nem hozott kelld exportdsztdonzést.. Az im-
portkorlatozé hatds viszont az engedélyezési
gyckorlat mellett nem jelentkezhetett tisztdn.
A belfdldi inflaciot a leértékelés erdsiti. A
valutaarfolyam-politika hatdkdrének bdvité-
se fontos eleme o gazdasdgi reform fejlesz-
tésének, de ez csak monetdris rendszeriink
dltaldnos fejlesztésével egyltt valdsithato
meg.

STATISZTIKAI BIZOTTSAGANAK ULESE

eréforrasok gazdasdgi szerepének vdltozasa,
masrészt a noévekedési litem csdkkenése ira-
nyitotta rd a figyelmet.

A statisztika ebben a helyzetben szembe
talalta magat egy sor fogalmi tisztazatlan-
saggal. Az erdforrdsok szélesebb kérd szam-
bavételét az értékelés méodszertananak prob-
lémai is nehezitik.

A statisztika dltal alkalmazott modszerek
oz eréforrdsok egy részénél megnyugtato
médon hasznalhaték., Bizonyos eréforrasfaj-
taknal (példdaul viz) 4j modszerek megal-
kotdsdra van sziikség, mds vagyonelemek-
nél (példaul az dlldeszkdzék eseteben) o
statisztikailag kielégité értékelés gyakorlati
végrehajtasa jelenleg lekiizdhetetlen akada-
lyokba Utkdzik.

A vitdban Kdadas Kdlman, Mach Péter,
Kupcsik Jézsef, Ress Sdandor, Horvdath R6-
bert, Fazekas Béla, Berend Ivan, Andorka
Rudolf, Juhdsz Janosné, Friss Péter, Hullan
Szabolcsné, Martsldi Gdbor és Horvath Pi-
roska vettek részt.
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szigoru defldacios monetaris politikat folytat-
tak, ami nem kedvezett a strukturdlis dtale-
kulds elémozditasanak, s egyre nagyobb
kélcsdnbedramldst vont maga utan. A sza-
ndalési pénzekbdl csak 10 szdzolékot fordi-
tottak termelékenynek nevezheté beruhdza-
sokra. A kormany beruhdzdsi terve nem valo-
sult meg. Az 1929-es valsagot még o Magyar
Nemzeti Bank aranykészletének veszteségei
aran, valamint révid lejaratd hitelek segitsé-
gével sikertlt atvészelni, de az droldalrdl
jelentkezé hatasok kivédhetetienek voltak.
Az elsé vilaghdbord utan elmulasztott struk-
taravdltdsra a mésodik vilaghdbord utdn
még az elébbieknél is rosszabb feitételek
mellett kerilt sor. A hérom éves népgazda-
sagi terv a struktaravaltas céljait és a goaz-
dasdgi iranyitds nagyobb  &sszpontositasat
szolgdlta. Az 1950-es évektdl kialakult gaz-
dasdgirényitasi rendszer tdizottan redigazda-
sdgi szemléletl volt, igy a tilméretezett be-
ruhdzdasi program, valamint az 1951, évi &r-
és bérrendezés erds inflacids hatdsokkal
jort. Ebben a gazdasdgi irdnyitdsi- rend-
szerben a pénz az elszdmolasi egység sze-
repére korlatozodott, a fizetési meérleg je-
lentéségét ethanyagolhatd tényezévé degra-
daitdk. A kérdés jelentdsége csak akkor
merilt fel, midén a gazdasdgi mechaniz-
mus reformja a beruhdzdsok hatékonysa-
gat és o strukturdalis alkalmazkadéképessé-
get mint kovetelményt hangsidlyozni kezdte.
A gazdasdagpolitikai és a monetaris politi-
kai taposztalat 1979 6ta nagy figyelemmel
foglalkozik fizetési mérleglink problemdival,

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

A Magyar Tudomdényos Akadémia Sto-
tisztikai Bizottsaga 1984. mdjus 17-én dr.
Kiss Albertnek, a Kodzponti Statisztikai Hi-
vatal elndkhelyettesének, a Bizottsdg elné-
kenek vezetésével Glést tartott. Az iilés napi-
rendjén dr. Harsanyi Laszlé: ,, A nemzeti
vagyon statisztikdjanak aktudlis kérdései”
cimi eldaddsa és ennek vitaja szerepelt. Az
eldadds téziseit a resztvevdk eldzetesen
irasban is megkaptak. Az (lésen elhangzott
szébeli kiegészités fébb gondolatai a koévet-
kezok voltak.

A termelés vdltozasdnak magyardzatara
szolgdlo okok a felhaszndlhatd erdforrasok
mennyiseégi és mindségi kiidnbségeiben lel-
heték fel. Ezen erdforrdsoknak a szémbavé-
tele kordnt sincs olyan szinvonalon, mint oz
eredmények elszamoldsa. A statisztika ér-
deklédése a legutdbbi idékben fokozodott
a nemzeti vagyon szdmbavételének mod-
srertani kérdései irant. A felhalmozott esz-
kA25% mennyiségére és hatékony felhasing-
lasanak problémdira egyréstt a termeészeti

s e téren is levonta a ket vilaghabori k&=
z6tti vilagvélsagbdl merithetd ‘magyar tanul-
sadgokat. Dr. Wiesel lvan elbadasdnak cime
A valutadrfolyam-politika - eredményei - és
problémdi' volt. Az eléadé szerint gazda-
sagpolitikai céljaink elérésében .névekvs sze-
repe van a penzpolitikanak és azon' belll
a valutodarfolyam-politikanak. Valutadarfolyoms-
politikdnkban forduidpont volt az egységes
arfolyam megteremtése. E torekvés szorosan
kapcsolédott a nemzetkdzi gazdasagi-érték-
itéletnek a népgazdasdgban valé érvényesi-
téséhez, valamint a valutakonvertibilitas
megteremtésének elgondoldsahoz. ‘Az egysé:
ges valutadrfolyom mikodési feltételeit hat-
ranyosan befolyasolja, hogy nem:lehetett a
transzferébilis rubel arfolyamat a rendszerbe
beépiteni. A rugalmas arfolyamrendszer mi-
kédése Gj helyzetet teremtett o vallalateknal,
4j gozdasdgi kockazati elem jelent meg, ami
a devizdlis szemléletmad erdsitését eredmeé-
nyezte. A leértékels - politika - hozza-
jarult az egyensulyt javitdé feladatok meg-
valdsitdsdhoz, de a leértékelés mértéke nem
egyenlitette ki a magyar értékesités verseny-
pozicidéjaban jelentkezé hdatranyokat, és
nem hozott kelld exportdsztdonzést.. Az im-
portkorlatozé hatds viszont az engedélyezési
gyckorlat mellett nem jelentkezhetett tisztdn.
A belfdldi inflaciot a leértékelés erdsiti. A
valutaarfolyam-politika hatdkdrének bdvité-
se fontos eleme o gazdasdgi reform fejlesz-
tésének, de ez csak monetdris rendszeriink
dltaldnos fejlesztésével egyltt valdsithato
meg.

STATISZTIKAI BIZOTTSAGANAK ULESE

eréforrasok gazdasdgi szerepének vdltozasa,
masrészt a noévekedési litem csdkkenése ira-
nyitotta rd a figyelmet.

A statisztika ebben a helyzetben szembe
talalta magat egy sor fogalmi tisztazatlan-
saggal. Az erdforrdsok szélesebb kérd szam-
bavételét az értékelés méodszertananak prob-
lémai is nehezitik.

A statisztika dltal alkalmazott modszerek
oz eréforrdsok egy részénél megnyugtato
médon hasznalhaték., Bizonyos eréforrasfaj-
taknal (példdaul viz) 4j modszerek megal-
kotdsdra van sziikség, mds vagyonelemek-
nél (példaul az dlldeszkdzék eseteben) o
statisztikailag kielégité értékelés gyakorlati
végrehajtasa jelenleg lekiizdhetetlen akada-
lyokba Utkdzik.

A vitdban Kdadas Kdlman, Mach Péter,
Kupcsik Jézsef, Ress Sdandor, Horvdath R6-
bert, Fazekas Béla, Berend Ivan, Andorka
Rudolf, Juhdsz Janosné, Friss Péter, Hullan
Szabolcsné, Martsldi Gdbor és Horvath Pi-
roska vettek részt.
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Legtobben azzal a kérdéssel foglalkoztak,
hogyan lehet a nemzetivagyon-szdmitasba
bevont javak kérét értelmezni. A vita soran
ketfele megkozelités sziikségessége alakult
ki. Az egyik megkédzelités szerint a nemzeti
vagyon korébe fogalmilag egyorént bele-
tartoznak a természeti erdforrasok, a kilén-
bozé felhalmozott eszkdzdk és az emberi
téke (human capital). S6t a fogalmi meg-
hatdrozast Ggy kell kialakitani, hogy abban
helyt kapjanak olyan kiilénbdzé szellemi ja-
vak, mint a szabadalmak, licencek, soft-
ware-k stb. és a pénzeszkdzok is. Hatdassal
lehetnek az orszdg gozdasdgi potencidljara,
vagyondra — legalabbis fogalmilag — oz
orszag fekvése, a tdj és az éghajlat adott-
sagai is.

A masik megkozelités a nemzeti vagyon
azon eleméit oOlelné csak fel, amelyeknek
eréforrasként torténd szadmbavétele sz(ikdssé-
glik miatt elvileg is indokolt, illetve amelyek
szambavételére a megfelelé moédszertan ki-
alakult.

A vita masik csomdpontja az értékelés,
illetve az értékelhetdség koril alakult ki, Ez-
zel kapcsolatban t8bb hozzdszélé foglaltko-
zott a természeti erdforrasoknal felmeriiléd
diszkontaldsi modszerrel Ssszefliiggd értéke-
lesi kérdésekkel, igy o kamatiab megfeleld
megvalasztasaval, oz alkalmazott drakkal,
az un. negativ tételekkel (kornyezetszennye-
zés, vizkdrok stb.).

Ugyancsak élénk eszmecsere alakult ki
az alléeszkozok értékelési, illetve Gjraértéke-
lesi keérdéseirdl. E tekintetben tdébben fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy e teriilet ér-
tekelési problémdai haotdssal vannak a goz-
dasdgi novekedés szdmitdsi modszereire is.
Az értékeléssel kapcsolatos felszélalasok ko-
z6tt nem hidnyzott a kilonboz6 pénzigyi ak-
tivak és passzivak értékelési problémdival
foglalkozd vélemény sem.

Nagyon jelentds silyt kaptak a felszéla-
lasok ko6zétt ozok a gondolatok, amelyek a
nemzetivagyon-, illetve a nemzetijévedelem-
szamitdsok osszekapcsoldsdanak fontossagat
hangsulyoztak, ramutatva arra, hogy egy sor
modszertani probléma megolddsaban csak
az egylttes kezelés igér j6 eredményt (ilyen
pelddul a negativ tételek egy része).

Kérdések hangzottak el a munkaerd-érté-
kelés kutatasi elképzeléseivel kapcsolatban
is, kiemelve, hogy a vagyonértékelésnek ez
az egyik legfontosabb, de taldn legnehe-
zebben megoldhaté kérdése.

Tdjékoztatas hangzott el arrdl a vagyon-
értekelési munkardl, amely a KGST kerete-
ben folyik és amelynek eredményei néhany
év mulva rendelkezésre Glinak.

A felszdlalasok egy része a nemzetiva-
gyon-szdmitas tovabbi feladatdnak szerve-
zési kérdéseiben foglalt allast. Hangsilyoz-
tak, hogy a kutatdasokban meg kell hatd-
rozni a megfelelé prioritasokat, meéghozzd
azoknak a vagyonelemeknek az értékelését
kell elétérbe helyezni, amelyek konkrét gaz-
dasagi érdekeket érintenek. Felmerilt tovab-
ba, hogy a munkdk milyen keretek kozott
folyjanak a jovében. E tekintetben szdmi-
tasba jéhet ad hoc bizottsdg(ok) létrehoza-
sa csakugy, mint valamilyen szervezeti for-
ma kialokitasa e célra a Kézponti Statiszti-
kai Hivatalon belil.

Dr. Kiss Albert, o Bizottsdg elndke zar-
szavaban kitért ozokra oz eredményekre,
amelyeket a kilonbozé orszdgokban, ezen
belil elsésorban hazdnkban o statisztika a
nemzetivagyon-szamitds terén az utolsd év-
tizedben elért. Tdmogatta azokot a javas-
latokat, amelyek a tovdbbi munkdnak tébb,
a témaban jdratos szakeérté bevondsara ta-
maszkodd megolddsat szorgalmaztak.

Dr. Harsdnyi Laszlo
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Kitiintetés. Az épitéstgyi és varosfeljesztési
miniszter az ,,Epitdk napja’ alkalmabél Du-
dds Jdnost, a KSH Beruhdzdsi és Epitdipa-
ri Statisztikai foosztalya vezetdjét, kiemelke-
dé gazdasagi és tarsadalmi munkdja elis-
meréseil

AZ EPITESUGY KIVALO DOLGOZOJA

kitintetésben részesitette.

SZERVEZETI HIREK

Vezetovaltozas. . D. Riizsov, a KGST Tit-
karsag Statisztikai  Osztalyanak  vezetdje
hosszu, eredményekben gozdag szolgdlati
idé utdn nyugdliomdnyba vonult. Nyitrai Fe-
rencné dr. allamtitkar, a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal elnoke, a KGST  Stotisztikai
egyuttmikddési Allandd BizottsGgban részt
vevé magyar delegdcié és a magyar Koéz-
ponti Statisztikai Hivatal dolgozéi nevében
levélben méltatia . D. Riizsov érdemeit, ki-
emelve o KGST Titkdrsdg Statisztikai Osz-
talyan vezetése sordn kifejtett aktiv és cel-
tudatos tevékenységét, mellyel eldsegitette
a sokoldald egyittmikodés fejlddését a szo-
cialista orszagok kozott o statisztika terii-
letén. I. D. Rizsov hivatalat Mihail Georgie-
vics Nazarov vette at.

KGST tudomanyos eértekezlet Varnaban.
1984, madjus 28. és junius 1. kozott KGST
tudomanyos értekezletet tartottak Varndban
A tarsadalmi termelés hatékonysdga vizs-
gdlatdnak statisztikai modszerei’” cimmel., Az
ertekezleten a tdrsadalmi termelés hatékony-
sagdanak aktudlis kérdésein kivul tudomdnyos
és dltaldnos modszertani problémdk megol-
dasara, valamint a hatékonysdgi mutatd:
egyeztetésére tettek javaslatot. A magyor
delegacié ket tanulmdnnyal vett részt  az
értekezlet munkdjaban.

A Magyar Népkdztarsasdg belligyminisz-
tere Gyérify Zoltannak, a KSH Gazdasagi—
Mdaszaki EHGtd Szolgdlat csoportvezetSjének
eredményes dnkéntes rendéri munkdja elis-
meréséil a '

20 EVES ONKENTES RENDOR!
SZOLGALATERT

kitlintetoé jelvényt adomdnyozta.

~ KOZLEMENYEK

luhdsz Jdnosné: ,,A hatékonysdg mutato-
szam-rendszere”, dr. Harsanyi laszié: A
komplex hatékonysdagi mutatdé mint a nép-
gazdasdgihatékonysag-szamitds kézponti ele-
me' cimmel nyljtott be dolgozatot, melye-
ket élénk vita kovetett.

A magyar delegdcid tagjai Juhdsz Jdnos-
ne, a Kozponti Statisztikai Hivatal foosztaly-
vezetdje, dr. Harsdnyi Laszlé, a Kozponti
Statisztikai Hivatal osztdlyvezetdje, Farkas
Gizella, a Kozponti Statisztikai Hivatal osz-
talyvezets-helyettese, valamint dr. Drechsler
Laszlo, az OT Aervgazdasagi Intézet igazga-
tohelyettese voltak.

Magyar statisztikusok Berlinben. A tdrsa-
dalmi jelzdszamok sokoldal( ésszehasonlita-
saval foglalkozé KGST-program keretében
szakeértdi konzultacidt tartottak 1984, junius
19. és 22. kozott Berlinben, g Német De-
mokratikus Koéztarsasag Kézponti Statisztikai
Hivataiaban, A konzultacion o tdrsadalom-
biztositdasi, egeészségligyi, lakdaselldtdsi, okta-
tasi eés kulturdlis stotisztikai adatok nemzet-
kézi Gsszehasonlitdsanak kérdéseit vitattak
meg. A konzultdcidon a Kézponti Statisztikai
Hivatal részérdl dr. Miltényi Kdroly statisz-
tikai fétandcsos, fdosztdlyvezetsd-helyettes és
Csizmazia Karolyne statisztikai tandcsos, osz-
talyvezetd-helyettes vett részt.
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM®

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

NOURNEY, M.:
AZ IDOSORELEMZES UJ ALAPOKRA FEKTETESE

(Umstellung der Zeitreihenanalyse.) -~ Wirt-

schaft und Statistik. 1983. 11, sz. 841-852, p.

A tanulmdny — a témaval foglalkozd ko-
rabbi publikacidk folytatasaképpen, ame-
lyek ugyanebben a folydiratban (1973-ban
és 1975-ben) jelentek meg — a Német Szé-
vetseégi Statisztikai Hivatal programjat pers-
pektivikusan tekinti at. Bevezetdiul roviden
ismerteti az idésorelemzés lényegét: az idé-
sorelemzés célja oz idésor szerkezeti jel-
lemvondsainak, a benne érvényesiilé sza-
balyszerliségnek a kimutatdsa, és minden-
nek alapjan az id&sor j6vébeli értékeinek
az elbrejelzése,

Az id8sorelemzési moédszerek az utébbi
évtizedekben nagy fejlédésen mentek ke-
resztiil. A fejlédés elsésorban a komponen-
sek egyre pontosabb szlréfiiggvények segit-
ségével vald meghatdrozasa irdnydba halad.
A Szdvetségi Statisztikai Hivatalban idésor-
elemzésre az Gn. berlini eljardst {Berliner
Vehrfahren) haszndljak. A médszer az idé-
sor komponensei kézétt additiv kapcsolatot
tételez fel. Az egylttesen ,isima” kompo-
nensnek nevezett trend-ciklus komponenst,
amely az iddsor hossz( tavi fejlddését befo-
lyasolja, valamint a szezondlis komponenst
fokozatosan, de szimultdn médon becsiili
sziréfiiggvény segitségével. Igy jut el az
idésorban maradd szabdlytalan komponens
megragaddsdig. Ezutdn mar csak az eljd-
rds hatékonysdgdnak a vizsgdlata marad
hatra a spektralelemzés médszerével.

A berlini eljardsnak a médszerbeli fino-
mitasok folytdn egyre fejlettebb valtozatai
alakuitak ki. A kordbbi eljdrésok sordn a
trend-konjunktira komponenst dltaldban mé-
sod- vagy harmadfokd polinommal kdzelitet-

tek; igy példéul a 2. szdmd véltozat dlta-
laban harmadfokd polinomot alkalmazott
hdroméves idészakot atfogd idésorra; havi
adatok esetén ez Gsszesen 36 megfigyelést
fogott at.

A tovdbbiakban azt is meg kellett dllapi-
tani, hogy meghatdrozott jelenségeket tiik-
rézé egyes iddsortipusok elemzésére milyen
szlréfliggvények alkalmasak. Ez iranyban 1é-
pett tovabb a Szdvetségi Statisztikai Hiva-
tal, amikor 1975-ben attért a berlini eljards
3. szamu valtozatara, Ennek alkalmazdsa-
kor a ,,sima” komponenst 6t kiilénb5z8 sz{-
réfiiggvény segitségével hatdaroztdk meg;
egyes idésorok esetében pedig a polinom-
szerkesztes még két tovabbi esztendé meg-
figyeléseire tamaszkodva (8sszesen tehdt ot-
éves idészakaszt dtfogva) tértént. A polinom
szerkesztéséhez szitkséges ,,optimdlis” sor-
hosszdsdg annak az ismérvnek a figyelem-
bevételével tértént, hogy az eredeti és a ki-
igazitott sor eltéréseinek a négyzetdsszege
a sziiréfliggvény egész tartomdnyéban mini-
mdlis legyen. A mintegy hdromszdz, rend-
szeresen kiigazitott id&sor elemzése 47 sz(-
réfliggvény-kombindcidt tett szlikségessé. A
teszteredmények az eljdrds sikeressége mel-
lett tanuskodtak, ugyanakkor bizonyos szd-
mitdsi tobbletet kivantak, minthogy minden
egyes idSsor esetében a szirdfiiggvény-
kombindcidt s ezzel az optimdlis sorhosszu-
sdgot egyedenként kellett feliilvizsgdlni. A
tapasztalatok tovdbbd azt mutattdk, hogy a
sor végen dllé utolsé hat megfigyelés ese-
tében némi bizonytalansdg &Il fenn. A szi-
réfliggvény rendszerint a trend-ciklus kom-
ponens sulydnak ,tilbecslését’ eredményez-
te”, amin alternativ sziréfliggvény-kombind-
ciok sem tudtak mindig segiteni. Ez elss-
sorban az id&sor eldrejelzését (extrapold-
cidjat) tette bizonytalannd.

* A Statisztikai Szemle 1962. juliusi szamdtél kezdédéen a , Statisztikai Irodalmi Figyel§'-ben a kil-
foldi stotisztikal kdnyvek és folydiratcikkek ismertetését havonta kézli.
A Kiiltsldi statisztikai irodalom egyes fejezetein beli! az anyag dltaléban kényv- és folydirateikk-

ismertetésekre tagolddik.

(Ezeket * vdélasztja el egymdstél.) Az ismertetések srerz8k, illetve ahol szerzs

nincs, o cimek betdrendjében kdvetkeznek egymds utdn.

7 Statisztikai Szemle
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Tébb éves kutatémunka és kisérletezés
eredményeképpen jétt létre a berlini elja-
rds 4. szamu valtozata, amely az eldzék fej-
lettebb variansaként értékelheté. A tervek
szerint a Szbvetségi Statisztikai Hivatal 1983
végével ezt a vdltozatot kivanja alkalmazni
idésorelemzési tevékenységében. Nourney ta-
nulmdnya kelld részletezettséggel ad dtte-
kintést az U] vdaltozat sajatossdgairél. Be-
mutatja a szlréfiggvényt, elemzi ennek tu-
lajdonsdgoit, konkrét példaval illusztraljo az
eléadottakat. Kilén kitér az idésornak olyan
torzitdsoktdl valé megtisztitGsdra, amelyet
egyszeri hatdsok okoznak. llyenek az an.
naptdri vdltozdsok (a munkanapok eltérd
szama az egyes hénapokban), valamint a
,kiugré” értékek.

A berlini eljards 4. szami vdltozata a
trend—ciklus komponenst harmadfoki poli-
nom segitségével kozeliti. A kordbbi fel-
tételezésekkel megegyezéen a ,sima” kom-
ponens becsiilt értéke (g) a megfigyelési
idészakok szamanak (t) figgvénye, és a

g = gptattastitastd

harmadfoki polinomban szereplé o egyutt-
haték (i = 0, 1, 2, 3) idében valtozé vélet-
len nagysagok. Az eljdras eredményességé-
nek feltétele, hogy oz x, eredeti megfigye-

lések és a g, regresszido-értékek kozdtt az
eltérések négyzetdsszege minimdlis legyen. A

médszerbél eredéen a paraméterek stabili-
tdsdra vonatkozd kdvetelménynek oz egész
becslési iddszakra nézve fenn keil dlinia,
Minthogy az idésor centrumdtédl tévolabb
esd egylitthatékra vonatkozédlag o tavolség
ndvekedésével ez a feltétel egyre kevésebé
teljesiil, @ modszer ezt olyan silyrendszer
kialakitasaval kivanja megeldzni, amely @
kdzépponttdl egyre tdvolodé egyitthatoer-
tékeknek fokozatosan csdkkend sudlyt tulaj-
donit. Minthogy ez sem ad minden eset-
ben eléggé megnyugtatd eredményt, és le-
hetséges, hogy a trend-ciklus komponens
torzitd hatdsa még igy is érvényesiil, a ba-
zisfliggvényhez még egy linedris fliggvényt
(elssfoku polinomot) illesztenek, s igy kom-
bindlt szliréfiggvény szerkesztheté a  két
figgvény egyitthatdi alapjan. _

A tovabbiakban a tanulmény a  szlird-
fuggvények hatékonysagat vizsgalja. A fiigg-
vény ,josdganak” vizsgélata az idédimen-
zidban nem lehetséges, ezért annak a gya-
korisagi dimenzidba valé transzformdcidjara
van szikség (Fourier-transzformaciéval) ami-
kor is oz idésorban mutatkozdé mozgdsokat
intenzitasuk, illetve fellépésiik gyakorisdga
szerint elemzik.) A szerzé o mondottak ii-
lusztraldsara a kézati kozlekedési eszkdzdk
gydartdsa netté  termelési értékindexének
idésorat hasznalja fel.

(Ism.: Nydry Zsigmond)
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A JOVEDELMEK ALAKULASA KANADABAN
1970 ES 1980 KOZOTT

(Changes in income in Canada: 1970-1980.)
Statisties Canada, 1981. Census Series. Ottawao,
1984, 24 p.

A kiadvany az 1971. és oz 1981. évi ka-
nadai népszdmldlds adatai alapjan elem-
zi o csalddok jévedelmében 10 év alatt
végbement vdltozdsokat és azok okait. Csa-
ladnak az egy lakasban él6 hdazaspdrt gyer-
mek nélkil vagy nem hdzas gyermekkel,
egyediilallé sziilét nem hézas gyermekkel,
valamint az élettarsi kdzdsségben élcket te-
kintették. A jovedelembe beleszdmitottak a
bérek és fizetések, a mezdgazdasdgi vogy
nem mezdgazdasdgi magdntevékenységbdl
szdrmazd jovedelmek, a tdkejovedelmek, a
kormany Gltal torténd kifizetések stb.

A kanadai csalddok évi atlagjévedelme,
amely 1970-ben 9600 dollér volt, 1980-ban
26 700 dollarra emelkedve csaknem megha-
romszorozédott. A dolldr  vdaséariderejének
csokkenését figyelembe véve azonban a no-
vekedés csak 28 szdzalékos volt: az 1970.
évi atlagjovedelem értéke 1980. évi dollar-
ban szdmitva 20 800 dollart tesz ki. A néve-

kedés nem volt egyenletes a tiz év sordn.
A hetvenes évek elsé felében mind a fo-
lyé, mind a redljdvedelmek tekinteteben
szignifikdns novekedés volt megfigyelhetd,
az évtized mdsodik felében azonban a jé-
vedelmek emelkedése éppen csak megha-
ladta a 10 szdzalék kortl ingadozd infla-
cié novekedését.

1970 és 1980 kozdtt a csaladok jelentds
része mozdult el az alacsonyabb jévedelem-
mel rendelkezék csoportjébé! o magasabb
jévedelemcsoportok irdnydba. A csalddok
szdma 25 szdazalékkal nétt tiz év soran, ez
a névekedés azonban nem oszlott el egyen-
letesen a kiildnbozé  jovedelemkategéridk
kdzétt, 1970 és 1980 kézdtt a 20 000 dollar-
ndl kisebb jovedelemmel rendelkezé csala-
dok szdma 13 szdzalékkal csdkkent, mig o
20 000 dollarndl magasabb jovedelmi csa-
{adoké 73 szdzalékkal nétt. A legaldbb
35000 dollarral rendelkezd csalddok szdama
csaknem meghdromszorozddott a  vizsgalt
tiz év sordn.

1970 és 1980 kozott jelentds véltozésok
kdvetkeztek be a csalddok szerkezetében. A
hazaspdrokat tartalmazé csalddok szdma 22
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g = gptattastitastd
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része mozdult el az alacsonyabb jévedelem-
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szazalékkal, mig az egyediildlié apdak csa-
lddjainak szdma 25 szdzalékkal, az egye-
dilallé anydk csalddjaié pedig 59 szazalék-
kal nétt.

E hdarom csalddtipus jévedelmi viszonyai
is kuldnbozoképpen alakultak. A hdézaspa-
rok csalddjainak dtlagjévedelme 30, az
egyediildllo apdk csalddjaié 35, az egyediil-
allo anydk csaladjai pedig csupdn 18 sza-
zalékkal nétt. Mivel az egyediilallé anydk
csalddjainak ardnya igen jelentds mérték-
ben nétt 1970 és 1980 kozott, jovedelmiik
viszonylag kis mértéki névekedése lenyom-
ta a csalddok Bsszességére vonatkozdan szd-
mitott dtlagjovedelem szintjét.

Bar az ditaldnos tendencia  folytdn
mindhdarom elébb emlitett csalddtipus  j6-
vedelmi helyzete javult a vizsgalt tiz év
sordn, a javulds mértéke kiildnbdzé volt a
csaladok szerkezetétsl fliggden. Igy példd-
ul a 35000 dollérnédl nagyobb jovedelem-
mel rendelkezé csalddok ardnya a hdézas-
part magdban foglalé csaladokat tekintve
12 szazalékrél 26 szdzalékra, az egyediildlld
anydk csalddjai vonatkozdsdban csupdn 3
szazalékrél 5 szdzalékra nétt, Mdésfeld!, a
10 000 dollarndl kisebb jévedelmi csalddok
ardnya az elSbbi csaladkategériat tekint-
ve 18 szdzalékrdl 11 szdzalékra, az utébbi
esetében pedig 54 szdzalékrél 47 szdzalék-
ra csdkkent. Az egyediiléllé férfiak csaléd-
jainal az ardny 30 szdzalékrdl 20 szdzalék-
ra csckkent,

A hetvenes évek sordn folyamatosan nétt
az egynél tébb keresével rendelkezd csald-
dok szama. Mig 1970-ben a csalddok tébb
mint kététdde egykeresés volt, addig 1980-
ban ‘az ilyen csalddok szdma csak keve-
sebb mint egyharmaddt tette ki az &sszes
csalddnak. Azoknak a csalddoknak az at-
lagjovedeime, amelyekben a férj munkaké-
pes kord, az 1970. évi 22 500 dollarré! 1980-
ra 29 500 dollarra nétt, ami 31 szdzalékos
névekedést jelent. Ennek egyik oka a csala-
don belili keresék szamdanak ndvekedése
volt. Az egy csalddra juté keresdk datlagos
szdma az 1970. évi 1,69-rél 1980-ra 1,88-ra
nétt. E vdltozds f6 oka a ndk ndvekvd mér-
tékd munkdba dalldsa volt: mig 1970-ben 47
szdzalékuk, 1980-ban mér 62 szdzalékuk
dolgozott. 1970-ben a csalddok 46 szdzalé-
kaban dolgozott mind a férj, mind a fele-
ség, 1980-ban pedig a csalddok 60 szdza-
lékdban. Az olyan csalddok ardnya, ame-
lyekben csak a férj dolgozott, az 1970. évi
51 szazalékrél 1980-ra 35 szdzalékra csdk-
kent. E csalddok dtlagjdvedelme 23 szdza-
lékkal nétt a vizsgdlt tiz év sordn, mig azo-
ké a csalddoké, amelyekben mind a férj,
mind a feleség dolgozott, 32 szdzalékkal, E
kiilonbség két tényezével magyarézhatéd. Egy-
részt, 1980-ban a nék nagyobb ardnya
(25%,) dolgozott teljes munkaid8ben és egész

7*

éven at, mint tiz évvel korébban
Mdsrészt, a nék jovedelme a
gyorsabban nétt.

A hdzaspdrt magdban foglald  csalddok
joléte nagyobb mértékben névekedett, mint
ahogyan azt az dtlagjévedelem 31 szdzalé-
kos novekedése mutatja. Az dtlagos csaldd-
letszam ugyanis az 1970. évi 3,97-ré] 1981-
re 3,48-ra csokkent, igy az egy csalddtagra
juté jovedelem novekedése 48 szdzalékos
volt az 1970-es évek sordn.

Novekedett azoknak a csalddoknak az at-
lagjovedelme is, amelyekben a férj 65 éves
vagy iddésebb; az 1970. évi 14 700 dolldarrdl
1980-ra 19100 dolldrra, azaz 30 szdazalék-
kal. Ezen idésebb kord csalddok tekinteté-
ben a foglalkoztatdsbél szdrmazé jévedelem
masodlagos jelentéségli a kormany éltal fi-
zetett nyugdijakhoz és egyéb juttatdsokhoz
viszonyitva. '

Az egysziilés csalddok szama jelentdsen
megndvekedett az évtized sordn. Az egye-
diilallé apak csalddjainak ardanya viszony-
lag stabil maradt, jévedelmi viszonyaik vdl-
tozdsai hasonlék a hdzaspdart magdban fog-
lalé csalddokéihoz.

Lényeges vdltozdsok kdvetkeztek be azon-
ban az egyediilallé anydk csalddjait tekint-
ve, Az ilyen csalddok szdama 59 szdzalékkal
novekedett, szemben a kétsziilds csalddok
szamadnak 22 s az egyediléllé apdk csa-
ladjainak 25 szdzalékos névekedésével. Az
egyedildallé anydk csalddjai — qz évtized so-
ran bekévetkezett valtozdsok ellenére —
meg mindig az alacsonyabb jévedelemcso-
portokban koncentrdlédnak. 1970-ben min-
den negyedik ilyen csaldd jévedelme volt
5000 dolldrndl kevesebb, 1980-ban pedig
minden 6tddiké. 1970-ben és 1980-ban egy-
arant e csalddok tébb mint egynegyede ren-
defkezett 5000 és 10000 dollér kézétti jo-
vedelemmel.

Az egyediilallé anydk csalddjainak dtlag-
iovedelme csak mintegy 18 szdzalékkal nétt
a vizsgalt idészakban. A lassG  novekedés
elsésorban jévedelmiik Osszetételével ma-
gyardzhaté. A nem foglalkoztatdsbél szdr-
mazo jovedelmek, elsésorban a kormdny-
zati juttatasok e csalddok jévedelmének na-
gyobb részét teszik ki, mint mds csalddok
esetében. Az egyedildllé anydk csaldadjai-
nak jovedelmi helyzete a tdbbi csalddoké-
hoz viszonyitva romlott. Mig 1970-ben az
ilyen csalddok atlagjdvedelme az dtlagos
csalddok jévedelmének 56 szdzaléka volt,
addig 1980-ra 52 szdzalékara csdkkent.

Bar a népesség tSbbsége csalddban él,
egy meghatdrozott részitk a szorosabb érte-
lemben vett csalddon L kivil”. A nem csa-
ladban €lé személyek, rokonok (példdal sé-
gor, unokatestvér) vagy rokonsdgban nem
levé albérlék, tdrsbérlék stb. E kategérid-
ba tartoznak az egyediiléidk is.

(18%).
ferfiakéndl
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A nem csaladban élék atlagjovedelme
1970-ben 8200 dollar, 1980-ban pedig 11 000
doliér volt, ami 34 szdzalékos novekedést
jelent. Mig 1970-ben e személyek kevesebb
mint egynegyede rendelkezett 12 000 dollar-
nd! nagyobb jovedelemmel, 1980-ban mar
tobb mint egyharmaduk.

A kanadai csalddok atlagjovedelme te-
kintetében mind 1970-ben, mind 1980-ban
igen jelentds teriileti killdnbségek figyelhe-
ték meg. 1970-ben a csaladok dtlagjdve-
delme példdul Uj-Foundlandban 14 500, Yu-
konban pedig 24 300 dolldr volt. A hetvenes
évek sordn bekovetkezett jévedelemnodveke-
dés kulénbdzé mértékl volt az egyes tarto-
mdnyokban. Az egész Kanadat jellemzé 28
szazalekos atlagjovedelem-emelkedéssel
szemben Ontario tartomdnyban 21, Saskat-
chewan tartomdnybon pedig 60 szdzalékkal
névekedett a csaladok dtlagjovedelme 1970
és 1980 kozott.

1980-ban — akdrcsak 1970-ben — az atlan-
ti écedni régiéban voltak a legalacsonyabbak
a csalddok jovedelmei, bar Uj-Foundland és
Prince Edward-sziget jelentds mértékben ko-
zeledett az orszagos datlaghoz. A régidhoz
tartozé négy tartomdany a csalddok jévedel-
mét tekintve koézelebb kerillt egymdshoz.

Quebecben és Ontarioban az orszdagos at-
lagnal kisebb mértékben nétt o csalddok
jdvedeime. A quebeci csalddok jévedelme
1970-ben az orszégos dtlag alotti volt, és
25 szdzalékkal nétt az évtized sordn. Az at-
lagosndl kisebb mértékii novekedés kovet-
keztében a tartomdny relativ helyzete 1980-
ban kissé romlott. Ontario az datlagosndl jo-
val alacsonyabb, 21 szdzalékos novekedés
folytdn az egyetlen olyan tartomdny, amely-
ben az orszdgos dtlaghoz viszonyitva visz-
szaesés kovetkezett be a csalddok jovedel-
mében.

Nyugat-Kanaddban, Saskatchewan és Al-
berta tartomdnyban igen jelentds, 60, illet-
ve 48 szdzalékos novekedés volt megfigyel-
hetd a tiz év soran. Saskatchewanban 1970-
ben a csalddok dtlagjévedelme mintegy ha-
romnegyede volt az orszdgos datlagnak,
1980-ban azonban mdar alig 5 szdzalékkal
maradt el ettél. Az albertai csalddok dtlag-
jovedelme 1970-ben az orszdgos dtlag ko-
rili volt, 1980-ban azonban anndl jéval
magasabb. Brit Kolumbidban és Yukonban
1980-ban csakigy, mint 1970-ben az orsza-
gos atlagndl jéval nagyobb jévedelmet él-
veztek a csalddok. Végil, az északnyugati
teriileteken é16 csalddok dtlagjévedelme,
mely 1970-ben még 12 szdzalékkal maradt
el az orszdgos datlagtél, 1980-ra igen kozel
kerilt ahhoz.

Az évtized sordn a csalddi  jovedelmek
vonatkozdsdban véltozdsok kévetkeztek be
az egyes tartomdnyok egymdshoz viszonyi-
tott helyzetét illetéen is. Saskatchewan, Al-
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berta és Uj-Foundland eléretérése a leg-
szembetindbb.

Az egyes tartomdnyok és teriiletek kdzot-
ti terleti ardnytalansdgok csak kismérték-
ben csdkkentek az évtized folyaman. Mig
1970-ben a legalacsonyabb csalddi datlag-
jbvedelem (Uj-Foundland) mintegy 60 szdza-
léka volt a legmagasabbnak: (Yukon), 1980-
ban a Prince Edward-szigetre jellemzo leg-
olacsonyabb érték még mindig csupdn 65
szdzaléka volt az ugyancsak Yukonban meg-
figyelt legmagasabbnak. Mindazonaltal az
orszagos dtlagnal alacsonyabb csaladi jé-
vedelm{ teriiletek nagyobb része 1980-ban
kozelebb kerilt a kanadai atlaghoz.

(Ism.: Szvitecz Zsuzsa)

-

FIGURNOV, E.:

A TERMELES INTENZIFIKALASANAK
STATISZTIKAl MERESE :

intenszifikacii pro-
1983. 10. 10-

{Srtatiszticseszkoe izmerenie
izvodsztva.l -~ Veszinik Sztatisztiki.
18. p.

Az intenzifikalas — a szerzé meghatdrozd-
sa szerint — a hatékonysdg novekedését biz-
tositd forrdsok intenzivebb felhaszndldsa és
e forrasok mindségi vdltozdsa kévetkezte-
ben elért termelésndvekedés. Az extenziv
névekedés soran a tobblettermelést munka-
eré és termeldeszkdzdk pdtidlagos bevond-
saval érik el. A tobblettermék eldallitdsa--
nak hatékonysaga, a termekegység érteke
nem véltozik, csupdn a termelés méretei
névekednek. Az intenziv ndvekedés esetében
azonban a tobblettermék o termelési folya-
mat hatékonysdgdnak ndvekedése, a termék-
egységre jutd raforditdsok csokkenése réven
ién létre. A termelés intenziv bdvitésének
forrasait a hatékonyabb munkaeszkdzok és
munkatdrgyak alkalmazésaban, a termelés
technoldgidjénak korszeriisitésében, a tudo-
mdnyos—technikai haladdsban ldtja a szer-
z6. Ha tehdt e termelési eredmények ndve-
kedését a forrdsok vdltozatlan nagysdga
mellett, azok hatékonysdganak ndvelésével
érik el, akkor a termelés intenziv bdvité-
sérél van szé. Ennek mutatdi a kdvetkezdk:

1. az eréforras-felhaszndlds (munkoerd, anyagok,
Glldeszksz8k)  hotékonysdgdanok ndvelése, azaz a
korszer(sités révén elért tSbblettermék-volumen és
a korszerlisités utdni, illetve oz azt megeldzd erd-
forras-sziikséglet kiillénbségének ardnyo;

2. a hatékonysdgi (tem névekedése a termelés.-
korszerlisitd intézkedések bevezetésének eredménye-
képpen;

3. a termelds intenzifikdldsa kdvetkeztében elért
relativ er&forrds-megtakaritds.

Megjegyezziik, hogy extenziv bdvités ese-
tén mind a felhasznalt erdforrdsck haté-
konysdgdnak ndvekedése, mind a relativ,
megtakaritds nulléval egyenls. A gyakoriat-
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A nem csaladban élék atlagjovedelme
1970-ben 8200 dollar, 1980-ban pedig 11 000
doliér volt, ami 34 szdzalékos novekedést
jelent. Mig 1970-ben e személyek kevesebb
mint egynegyede rendelkezett 12 000 dollar-
nd! nagyobb jovedelemmel, 1980-ban mar
tobb mint egyharmaduk.

A kanadai csalddok atlagjovedelme te-
kintetében mind 1970-ben, mind 1980-ban
igen jelentds teriileti killdnbségek figyelhe-
ték meg. 1970-ben a csaladok dtlagjdve-
delme példdul Uj-Foundlandban 14 500, Yu-
konban pedig 24 300 dolldr volt. A hetvenes
évek sordn bekovetkezett jévedelemnodveke-
dés kulénbdzé mértékl volt az egyes tarto-
mdnyokban. Az egész Kanadat jellemzé 28
szazalekos atlagjovedelem-emelkedéssel
szemben Ontario tartomdnyban 21, Saskat-
chewan tartomdnybon pedig 60 szdzalékkal
névekedett a csaladok dtlagjovedelme 1970
és 1980 kozott.

1980-ban — akdrcsak 1970-ben — az atlan-
ti écedni régiéban voltak a legalacsonyabbak
a csalddok jovedelmei, bar Uj-Foundland és
Prince Edward-sziget jelentds mértékben ko-
zeledett az orszagos datlaghoz. A régidhoz
tartozé négy tartomdany a csalddok jévedel-
mét tekintve koézelebb kerillt egymdshoz.

Quebecben és Ontarioban az orszdagos at-
lagnal kisebb mértékben nétt o csalddok
jdvedeime. A quebeci csalddok jévedelme
1970-ben az orszégos dtlag alotti volt, és
25 szdzalékkal nétt az évtized sordn. Az at-
lagosndl kisebb mértékii novekedés kovet-
keztében a tartomdny relativ helyzete 1980-
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val alacsonyabb, 21 szdzalékos novekedés
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szaesés kovetkezett be a csalddok jovedel-
mében.
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berta tartomdnyban igen jelentds, 60, illet-
ve 48 szdzalékos novekedés volt megfigyel-
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Az évtized sordn a csalddi  jovedelmek
vonatkozdsdban véltozdsok kévetkeztek be
az egyes tartomdnyok egymdshoz viszonyi-
tott helyzetét illetéen is. Saskatchewan, Al-
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berta és Uj-Foundland eléretérése a leg-
szembetindbb.

Az egyes tartomdnyok és teriiletek kdzot-
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figyelt legmagasabbnak. Mindazonaltal az
orszagos dtlagnal alacsonyabb csaladi jé-
vedelm{ teriiletek nagyobb része 1980-ban
kozelebb kerilt a kanadai atlaghoz.

(Ism.: Szvitecz Zsuzsa)

-

FIGURNOV, E.:

A TERMELES INTENZIFIKALASANAK
STATISZTIKAl MERESE :

intenszifikacii pro-
1983. 10. 10-

{Srtatiszticseszkoe izmerenie
izvodsztva.l -~ Veszinik Sztatisztiki.
18. p.
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Megjegyezziik, hogy extenziv bdvités ese-
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konysdgdnak ndvekedése, mind a relativ,
megtakaritds nulléval egyenls. A gyakoriat-
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ban azonban ritkédn fordul eld tisztan ex-
tenziv vagy tisztdn intenziv termelésbdvités,
sokkal gyokoribb o két tipus egyiittes ér-
vényesiilése,

Az ilyen kombinativ eréforrasok esetén a
termelés intenzifikaldasdnak mennyiségi jel-
lemzéit az aldbbiak szerint vizsgdljdk:

-~ vizsgdljdk az eréforrdsok felhaszndalasi haté-
konysaganak névekedését, ahol a mar lzemels egy-
ség korszerUsitése elStti termék- és erdforras-mennyi-
séget és az U] korszeri termelési egységben elért
termék- és forrasmennyiséget viszonyitjdk az agazat
korabbi dtlagos eréforrds-felhaszndldsdhoz;

- az eréforras-fethasznalés hatékonysdgdnak
Utemndvekedését és a relativ erdforras-megtakari-
tast az dltaldnosan alkalmazott szdmitds szerint &l-
lapitjdk meg;

— a termelés intenzifikdldsdnok eredményeképpen
elért termelésndvekedés jellemzésére figyelembe
veszik az intenzivebb termelési rendszer segitségé-
vel nyert tébblettermék mennyiségét és aranydt.

A felsorolt mutaték alkalmazdsdt megne-
heziti, hogy a termelés korszer(isitésére ho-
zott intézkedések eredményeképpen iddn-
ként nem mindhdrom eréforrds hatékonysd-
ga né meg, hanem kozilik csak egyetiené
vagy kettéé. S6t gyakran megfigyelhetd,
hogy az egyik eréforrds felhaszndlasi haté-
konysaga csak a mdsik hatékonysdganak
némi csdkkenésével novelhetd. A termelé-
kenység novekedését példaul sokszor a ter-
meldeszkdzdk hatékonyabbakra cserélésével
segitik, bdar ezek dragdbbak.

A korszeriibb mddszerek alkalmaozdsa
csak abban az esetben intenzifikdlja a ter-
melést, ha csékkenti a termékek egyedi ér-
tékét. Uj gépek haszndlatba vétele révén
gy né o munka termelékenysége, hogy o
termék egységnyi értéke — az eszkdzmeg-
tériles csokkenése kovetkeztében novekvd
amoitizacié ellenére — kisebb lesz, mint ko-
rébban, s ez a termeléfolyamat intenzifi-
kalasdanak tekinthetd.

Az intenzifikdlast ilyen esetekben a ké-
vetkezdk fejezik ki: a termelékenység egye-
di ertekcsdkkenésének abszolit nagysaga;
az értékcsokkenés (teme; az dsszes termék
egyedi értékcsdkkenésének relativ  nagysa-
go; a termelés intenzifikdlasdnak eredmé-
nyeképpen elért termelésndvekedés; a ter-
melés intenzifikaldsanak eredményeképpen
elért termelésndvekedés ardnya a teljes ki-
- bocsatashoz viszonyitva.

Minthogy o statisztikai gyakorlatban dlta-
laban nem a termékek egyedi ertékét szd-
mitjdk ki, a cikk a tovdbbiakban azokat a
. médszereket vizsgdlja, amelyekkel a bemu-
tatott elméleti modszerekrél &t lehet térni
a statisztikdban haszndlatos maédszerekre.

A térsadalmi termelés egészének intenzi-
fikaldsdt a nemzeti jovedelemre vonatkoz-
tatva tartja célszerlinek a szerzé kiszdmi-
tani. Az Osszefliggések feltardsdhoz az éga-
zati kapcsolatok mérlegét (AKM) haszndl-
ja fel.

Az AKM-modellbél vezeti le a termelé-
kenység elédllitasara jutd osszes munkard-
forditas és eélémunka-raforditds kapcsolatat
és a brutto tarsadalmi termék létrehozdsa-
nak élémunka-raforditdsat, kimutatva, hogy
a brutté tdarsadalmi termék létrehozdsdnak
élémunka-raforditdsai egyenlék a nemzeti-

jévedelem-termelés munkaréforditasaval.
A bruttd (teljes) tarsadalmi termék inten-
zifikdlasara tehdt a kévetkezék jellemzék:

a) az &nkdltségnek o termelés korszerdsitésére tett
intézkedések eredményeképpen elért csékkenédse (a
sadalmi munka termelékenységének ndvekedése;

—~ a fentiek drvaltozasanaok {iteme;

— o relativ munkdslétszdm-megtakaritds az anyo-
gi termelés szféréjaban, a valtozatian dras meg-
termelt nemzeti jévedelem és az anyagi szféraban
dolgeozék létszdmdanak figyelembevételével ;

— a termelés intenzifikdldsdnak eredményeképpen
elért nemzetijévedelem-névekedés;

— a névekmény arédnya a nemzeti jdvedelem tel-
jes névekedésén belil.

A nemzeti jévedelem egységének létreho-
zasdhoz szikséges munkardforditasnak és a
tarsadalmi munka termelékenységi mutaté-
janak az dgazatok, egyesiilések és a valla-
latok szintjén a munkaigényességi és a mun-
katermelékenységi mutatdk felelnek  meg,
amelyeket a netté termelés alapjan valto-
zatlan drakon szdmitanak ki, Eszerint gya-
korlati célokra a termelés intenzifikdldsat
megkozelitéen a kdvetkezd mutatdkkal is le-
het jellemezni:

a) az dnkdltségnek a termelés korszerdsitésre tett
intézkedése eredményeképpen elért csékkkendse (a
termékegységre jutd nyereség ndvekedése) vdltozat-
tan drak és bérek mellett;

b) az &nkdltség csdkkenésének és o termék |-
vedelmezbségének ndvekedési (teme;

¢} a termelés &nkdliségének relativ cstkkenése;

d} a nyereségnek o jdvedelmezdség fokozdddasa
eradményeképpen elért emelkedése, amit vdhozot-
lan drak, bértarifak stb., segitségével szamitanak
ki;

e) a jbvedelmerzdség javuldsa kévetkertében el-
ért nyereségndvekedés ardnya o teljes nyereségnd-
vekedésen beliil;

f} a termelés odnkdlségének csdkkenésével
termelési tdbblet;

g) oz Bnkéltségcsdkkends eredményeképpen elért
termelésndvekedés ardnya a teljes termelésnéveke-
désben,

elért

(lsm.: Lenotti Sdndorné)

LAGANIER, J.:

NEMZETGAZDASAGI MERLEGEK A
KORNYEZETSTATISZTIKABAN

(The possible impact of notional accounts and
balances on the development of frameworks for
environment stotistics.) — Statistical Journal of the
United Nations Economic Commission for Europe.
1984, évi 1. sz, 43-61. p.

Az emberi gazdasdg a természet része,
kévetkezésképpen a gazdasdg mikddése ald
van vetve a természet tdrvényeinek. A koéz-
gozddaszok mdr régen bevezették a fizikai
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vagy természetes sz(ikdsség fogalmat, Gjab-
ban pedig kialakultak o gazdasagot éro
kiilsé hatdasok endogeén tényezdkkent vald
felfogasdnak elméletei. A természet és a
gazdasdg kapcsolatdnak elemzésében ez
egyrészt azoknak a moédozatoknak a meg-
hatdrozasét jelenti, amelyek révén a gazda-
sdgi rendszer figyelembe tudja venni a ter-
mészeti torvényeket, mdsrészt jelenti oz el-
méleti kovetkeztetésekbdl szarmaztatott gaz-
dasdgi intézkedéseket,

A nemzetgardasdgi mérlegek rendszere —
konkrétan az ENSZ nemzeti szamlarendszere
(System of National Accounts — SNA) szol-
galhat keretll o kdrnyezeti statisztikai in-
tegralasara a makrodkonomiai elemzésben.

A tanulmdny a gazdasdg és a kérnyezet
kapcsolatrendszerébdl o természeti forrdsok
haszndlatat és a szennyezdanyagok kibo-
csGtdsat emeli ki, Vizsgdloti modszere a
kdvetkezd: sorra veszi az SNA osztalyozasi
rendszereit, értékelési elveit és aggregdtum-
képzési eljardsait, és mindegyikhez hozzé-
rendeli azokat a médosité vagy bévité ja-
vaslatokat, melyek révén a kdrnyezeti ténye-
z6k vizsgdlata beépiilhet a meglevé rend-
szerbe, illetve egységbe keriithet a gazda-
sagelemzés mas aspektusaival.

A tevékenységi osztdlyozdsban (Internatio-
nal Standard Industrial Classification -
(1ISIC) a gazdasdgi szempontok domindlnak
a termelés technikdjdval szemben, marpe-
dig kornyezeti oldalrél ez utébbinak van
nagyobb jelentésége. Kdérnyezeti szempont-
bol peélddul a papirgyértdsnak és a bor-
cserzésnek tobb a koézds jegye, mint a bér-
cserzésnek és a cipdgyartasnak, amelyek az
ISIC azonos osztdlydba tartoznak. A tevé-
kenységek és technikai folyamatok olyan
kombindlt osztdlyozdsa volna kivanatos, a-
mely a tevékenység szerinti tagoldsbél indul
ki, és ennek minden szintjét tovabb részle-
tezi a technikai folyamat jellege szerint.

Sziikség lenne a kérnyezetvédelmi teveé-
kenység olyan kimutatdséra, amelyben a
kézvetlen kdrnyezetvédelem mellett azok a
tevékenysegek is megjelennének, amelyek-
nek, bar nem ez az elsddleges céljuk, kor-
nyezetvédelmi hatdsuk is van.

A gazdasdg- kérnyezetelemzés termékosz-
talyozdsi szemléletben részint egybeesik o
. tevékenységi szemlélettel, részint nem. Egy
kompresszor gydrtdsa sordn fellépd szennye-
76dés példdul egyértelmiien hozzdrendelhe-
t6 a megfelelé termelbtevékenységhez; ez a
kérnyezeti drtalom azonban nem azonos av-
val, amellyel a kompresszor mikddése jar
{pelddaul zaj). Ez egyben arra is példa,
hogy kornyezeti szempontbdl nemcsak a ter-
melés, hanem a felhasznalds technikdja is
meghatarozé.

A kormdnyzati kiaddsok osztdlyozdsa nem
tartalmaz kérnyezetveédelmi tételt; az ilyen

céli kiaddsok szamos mas tételben, mas
kiaddsokkal &sszevontan szerepelnek. Kiva-
natos lenne az SNA-ben egy explicit ,kor-
nyezetvédelem' célt létrehozni.

A pénziigyi miveletek és transzferek kény-
nyen felbonthatdék lennének oly médon,
hogy a kérnyezet mint cél 8nélidan megje-
lenjék. Ennél is dltaldnosabb azonban az .
értékelés kérdése, mindenekelbtt egyes nem
monetdris miveletek értékelése. A természe-
ti forrasok fethasznaldsandl dltaldnosan ja-
vasolt értékelési mod szerint az  dasvanyi
forrasok (feltdrdssal egyiitt) Gjratermelési
koltségeit javasoljdk. Ez o méd azonban
azon a feltételezésen alapul, hogy e forra-
sok korldtlanul dllnak rendelkezésre és ki-
termelésik egyszerlien koltségkeérdés. A nem-
zeti szamldkkal foglalkozék ellendilinak egy
ezen tGlmend, a nem monetdris miiveleteket
bekapcsold értékelésnek, mert ettdli o nem-
zeti szdmlarendszer érvényességét féltik. A
példa viszont éppen a jelenlegi elszdmold-
si mod helyességeét kérdéjelezi meg.

Abbdl az dltaldnos elvbdl kiindulva, hogy
a gazdasag a fizikai vilag része, olyan gon-
dolat is felmerll, hogy az emberi tevékeny-
séget a természettudomdény koncepcidjanak
megfeleléen kellene mérni és monetaris
mértékegység helyett az energidt alkalmaz-
ni, A szerzé nagyon vonzénak taldlja az el-
képzelést, és csak a rendszer ehhez sziik-
séges szamottevd koncepciondlis atalakitdsa
miatt all el a tovabbi targyaldsatél.

(Ism.: Szilagyi Gydrgy)

SZTEPIN, V.:

A MELIORACIO HATEKONYSAGA
Az OSZSZ5ZK NEM FEKETEFOLD UVEZETEBEN

{Effektivnoszt’ melioracii zemel’ v Necsernoczemnoj
zone RSZSZSZR.) — Voproszii Fkonomiki, 1983. 12.
sz, 51-60. p.

A szdvetségi koztdrsasdg nem feketefold
ovezetének mezbdgazdasdgi terilete 47 mil-
lio hektar, amelynek kétharmada szantd, A
javitasra szoruld teriilet legnagyobb része
savanyu talaji, illetve vizenyds, bokros. Az
élelmiszerprogram el8irdnyozta a teriiletek
termékenységének javitasat. Meliordcidra
1976—-1980-ban tébb mint 4 milliard rubelt
forditottak, ami lényegesen meghaladja az
el6zé tervidészakét. Ennek ellenére az eld-
iranyzott talajjavitast nem végezték el, mert
jelentésen dragultak e munkdlatok.

A nem feketeféld ovezet hatalmas térse-
gében a novénytermelés brutto termelése az
utdbbi tiz évben csdkkent, 1976—-1980-ban
alacsonyabb volt, mint 1966 és 1970 kézott,
A gabonafélék terméshozama valamelyest
emelkedett ugyan a fenti idészakban — hek-
taronként 11,8 mdazsdardl 13,3 mdzséra —, de
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vagy természetes sz(ikdsség fogalmat, Gjab-
ban pedig kialakultak o gazdasagot éro
kiilsé hatdasok endogeén tényezdkkent vald
felfogasdnak elméletei. A természet és a
gazdasdg kapcsolatdnak elemzésében ez
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sdgi rendszer figyelembe tudja venni a ter-
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dasdgi intézkedéseket,
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A gazdasdg- kérnyezetelemzés termékosz-
talyozdsi szemléletben részint egybeesik o
. tevékenységi szemlélettel, részint nem. Egy
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t6 a megfelelé termelbtevékenységhez; ez a
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val, amellyel a kompresszor mikddése jar
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hogy kornyezeti szempontbdl nemcsak a ter-
melés, hanem a felhasznalds technikdja is
meghatarozé.

A kormdnyzati kiaddsok osztdlyozdsa nem
tartalmaz kérnyezetveédelmi tételt; az ilyen

céli kiaddsok szamos mas tételben, mas
kiaddsokkal &sszevontan szerepelnek. Kiva-
natos lenne az SNA-ben egy explicit ,kor-
nyezetvédelem' célt létrehozni.

A pénziigyi miveletek és transzferek kény-
nyen felbonthatdék lennének oly médon,
hogy a kérnyezet mint cél 8nélidan megje-
lenjék. Ennél is dltaldnosabb azonban az .
értékelés kérdése, mindenekelbtt egyes nem
monetdris miveletek értékelése. A természe-
ti forrasok fethasznaldsandl dltaldnosan ja-
vasolt értékelési mod szerint az  dasvanyi
forrasok (feltdrdssal egyiitt) Gjratermelési
koltségeit javasoljdk. Ez o méd azonban
azon a feltételezésen alapul, hogy e forra-
sok korldtlanul dllnak rendelkezésre és ki-
termelésik egyszerlien koltségkeérdés. A nem-
zeti szamldkkal foglalkozék ellendilinak egy
ezen tGlmend, a nem monetdris miiveleteket
bekapcsold értékelésnek, mert ettdli o nem-
zeti szdmlarendszer érvényességét féltik. A
példa viszont éppen a jelenlegi elszdmold-
si mod helyességeét kérdéjelezi meg.

Abbdl az dltaldnos elvbdl kiindulva, hogy
a gazdasag a fizikai vilag része, olyan gon-
dolat is felmerll, hogy az emberi tevékeny-
séget a természettudomdény koncepcidjanak
megfeleléen kellene mérni és monetaris
mértékegység helyett az energidt alkalmaz-
ni, A szerzé nagyon vonzénak taldlja az el-
képzelést, és csak a rendszer ehhez sziik-
séges szamottevd koncepciondlis atalakitdsa
miatt all el a tovabbi targyaldsatél.

(Ism.: Szilagyi Gydrgy)

SZTEPIN, V.:
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Az OSZSZ5ZK NEM FEKETEFOLD UVEZETEBEN

{Effektivnoszt’ melioracii zemel’ v Necsernoczemnoj
zone RSZSZSZR.) — Voproszii Fkonomiki, 1983. 12.
sz, 51-60. p.

A szdvetségi koztdrsasdg nem feketefold
ovezetének mezbdgazdasdgi terilete 47 mil-
lio hektar, amelynek kétharmada szantd, A
javitasra szoruld teriilet legnagyobb része
savanyu talaji, illetve vizenyds, bokros. Az
élelmiszerprogram el8irdnyozta a teriiletek
termékenységének javitasat. Meliordcidra
1976—-1980-ban tébb mint 4 milliard rubelt
forditottak, ami lényegesen meghaladja az
el6zé tervidészakét. Ennek ellenére az eld-
iranyzott talajjavitast nem végezték el, mert
jelentésen dragultak e munkdlatok.

A nem feketeféld ovezet hatalmas térse-
gében a novénytermelés brutto termelése az
utdbbi tiz évben csdkkent, 1976—-1980-ban
alacsonyabb volt, mint 1966 és 1970 kézott,
A gabonafélék terméshozama valamelyest
emelkedett ugyan a fenti idészakban — hek-
taronként 11,8 mdazsdardl 13,3 mdzséra —, de
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még mindig igen alacsony, és elmarad a
tervben eldiranyzottdél, A zdldségfélék és a
burgonya termésatlaga csokkent.

A szerzé6 a legutobbi hdarom tervidészak
atlagaban mutatja be 6 kultira (gabonafé-
lék, burgonya, zoldség, silékukorica, éveld
fivek és természetes kaszdalék) termésdatla-
gat a nem 6ntdzott, az ontozdtt és a viz-
mentesitett teriileteken. Az adatokbdl kitd-
nik, hogy az &ntéz6tt teriletek hozamai 50—
100 szazalékkal nogyobbak, mint a szdraz
mivelés( teriileteké. Az 6ntdzdtt teriileteken
azonban a hozamok nodvekedése megre-
kedt, néhdny esetben pedig csokkent az at-
lagtermes.

Sok még a javitasra varé terlilet, az ed-
dig elvégzett munkdk a javitando terilet 7
szdzalékara terjedtek ki. A féldalap gyara-
pitdsanak — egyes korzetekben megérzéseé-
nek — a meliordcid az egyetlen Gtjo. Hatd-
sdra nemecsak a talaj termékenysége javult,
hanem néttek a parceflaméretek is, bar meg
mindig alacsonyak (t&ébbnyire a 10 hektart
sem eérik el).

1980-ig a savanyd talajoknak csak 80 sza-
zalékat meszezték, és hektdronként mind-
dssze 5 tonna szerves tragydt juttattak ki
Emiatt a talajok humusztartalma alacsony,
és a mitrdgydzas sem eredményes. A ta-
karmdnynévények inkdabb meghdlélték a ta-
lajjavitast, mint a gabondk.

Az 1980-ig megjavitott teriletnek valami-
vel tébb mint a fele rét és legeld, fenn-
maradé része szdnto. A rét- és legeldteri-
letek egytizedén végezték el a meliordcidt,
a szdantoteriiletnek csak 5 szazalékan. A ja-
vitott szantofdldsn féként takarmdanyndvénye-
ket és gabondt termelnek a rekultivéciét ko-
vetéen.

A meliordciés koltségek és a nodvényter-
melés hozama koz6tti dsszeflggéseket line-
aris regressziéval vizsgdltdk. Megallapitot-
tak, hogy a rdéforditdsok nem elégségesek
(igen kicsi hdnyaddt teszik ki a novényter-
melési raforditasoknak) és nem koncentral-
tak, 50 szdzalékuk pedig a legkevésbé ered-
ményes vizrendezési tevékenység.

A meliordcié utdan o tolajok termekeny-
sége csdkken. Ennek legfébb oka, hogy a
javitast kovetéen sziikséges nagy adagu
szerves tragydzds (80—100 tonna hektdron-
ként) nem térténik meg. A kiegészitdé rafor-
ditds 2—3-szorosan meghaladja o talajjo-
vitds koltségét. A tervek azonban ezzel a
kdltséggel mar nem szdmoltak.

A megjavitott féldek hozamndvekménye
csak 2 szdzalékkal jarult hozzd az osszes
termés ndvekményéhez. Csak a z8ldségfelék-
nél volt jelentés, a hozamndvekmény felét
ezek a teriletek adtdk. A magas kiegészi-
té raforditdasok miatt a megjovitott teriletek
vetésszerkeretét ezek figyelembevételével kell
alakitani. A talajjavitdsi réforditdsok meg-

tériilése a gabonatermelésben 50-100 év,
a z8ldségféléknél, burgonyandl, répdnal 8-
10 év, egyes kérzetekben 3-5 év.

A vizmentesitési munkdlatok legkevésbé a
fatermelésnél tériilnek meg. Az ontdzes
termésfokozd hatdsa sem egyértelmi. Az on-
toz6tt teriileteken a termésdtlag ingadoza-
sa nagyobb, mint a nem &ntdzott terilete-
ké. A talajjavitds tervezését és irdnyitdsdt
ellatd szervezetek nem voltak tekintettel a
termelés terileti elhelyezkedésére. Emiatt az
allattenyészté telepek kozelében nincs elég
javitott terilet.

A viziigyi szervek nem voltak érdekelve a
mezdgazdasagi termelés hatékonysagdnak
javitdsdban, a termelés névelésében. Nem-
régiben hatdrozatot hoztak arrél, hogy a
vizigyi talajjavité szervezetek munkdjat a
kirzetitkbe tartozdé mezdgazdasdgi teriiletek
termelésnovelése alapjan mingsitsék.

A tolajjavitas hatékonysdagdnak mérése
sem volt megfeleld. Ez ideig az 6ntozott te-
rilletek bruttd termelési értékét viszonyitot-
tak az o&sszes bruttd termeléshez, illetve a
javitott teriletek kiterjedését az osszes te-
rilethez. Ez a mutatd torzitott, mivel az on-
t6z6tt teriileteken magasabb hozami ndve-
nyeket termeltek (z8ldségfélét, burgonydt).
igy a termelés értéki ardnyai meghaladtak
a teriileti ardnyokat. Azonos termelési struk-
tarat feltételezve a javitott teriiletek hoza-
ma kevésbé kedvezd. Az eszkdzhatékonysdg
pedig csak fele a nem ontdzétt teriileteke-
nek. A szerzé véleménye szerint csak komp-
lex statisztikai mutatdk rendszerével mérhe-
t& Ossze az Ontozdtt és a szaraz terlletek
hozama. llyenek: eszkdzhatékonysag, mun-
katermelékenység, jovedelmezdség.

A szerzé jo! dsszehangolt tervezési, végre-
hajtdsi célprogramot javasol a meliordciés
munkdk hatékonysagdnak noévelése érdeke-
ben, a kovetkezd elveknek megfelelden.

1. A f5idalap felhasznélaséban o mezdgazdasd-
gi termelés szémdro kell prioritdst biztositani. Meg
kell akaddlyozni a szdntéteriletek indokolatlan csdk-
kenését és o kordbban nem mezdgazdasagi terme-
lésre hasznalt terlileteket vissza kell adni a ter-
melének.

2. A telaj termékenységét ésszerd — a talaj mi-
mindségétél flggé - felhaszndldassal is  ndvelni
kell. Emellett gondoskodni kell a megfeleld tap-
anyag-utanpdétidasrél,

3. A termékeny talajokon kizdrdlag intenziv né-
vényeket célszer(i termelni, amelyek magas hoza-
mokkal hdlaljék meg a jé f5ld mellett a nagyobb
anyagi raforditasokat is.

4. A talajvédelem és a talajjavitds munkdlatoit
komplex médon — o talaj tovabbi hasznositdsat
szem el8tt tartva — kell végezni. A meliordciéval
érintett teriileteken a szitkséges szerves és szervet-
len anyoagoknak, a javitasi munkdknak legaldbb a
minimumat meg kell adni.

5. A természeti eréforragsokkal is jobban kell a
jévében szdmolni. Hossz tava vetésforgot kell ke-
sziteni, amely o talajminéségen kivill figyelembe
veszi az éghajloti tényezdket is.

A hosszi tdvi meliordciés programot gaz-
dasdgonként, korzetenként és megyénként
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kell osszeallitani. Ezekben a programokban
a teriiletek taviati fejlesztésével, a mezs-
gazdasdgi termelés koncentrdcidjaval és spe-
cializacidjaval is szdmolni kell. Mindezek fi-
gyelembevételével csak azokon a teriilete-
ken kerilhet sor talajjavitdsra, amelyeken
a hozamok ndvekedése kompenzdlja a me-
lioracié igen magas befektetését.

A legkevesebb rdforditassal a szervezési
intézkedések jarnak. Ezért ezeket az intéz-
kedéseket haladéktalanul meg kell hozni.
llyenek: a meliordciés munkdak tervezésének
és végrehajtdsdnok a megrendeléi a mezé-
gazdasagi termeldk legyenek. A meliordcio-
val egyidejlleg teriiletrendezést is végre
kell hajtani, hogy a korszeri technika al-
kalmazasdhoz megfelelé méreti  tdmbéket
(tabldkat) alakitsanck ki. A gabonaterme-
lést inkdbb a gabonadvezetekben célszeri
fejleszteni, o javitott és oOntdz6tt talajokat
nagy hozamid kultirdkkal kell hasznositani,

(Ism.: Hajdd Istvén)

SCHAFER, D, — SCHMIDT, L.:

AZ AMORTIZACIO ERTEKELESI
ES SZAMITASI MODSZEREI

(Abschreibungen nach verschiedenen Bewertungs
und Berechnungsmethoden.) — Wirtschaft und Sia-
tistik. 1983, 12. sz. 919-931. p.

A leirasoknak (magyar terminolégidval: az
értékcsékkenési leirasnak, ilietve az amorti-
zacionak) igen nogy a jelentdségik — az
egész gazdasdg és a gazdasdgi egységek
szintjén egyardnt — mind az dlldeszkdzva-
gyon, mind a vdllalkozdk dltal létrehozott
nyereség s az allami bevétel szempontjabél.
A leirdsoknok nincs kdzvetlenil mérhetd
nagysaga (értéke). A leirds makro- és mik-
rodkondmiai szinten is kalkuldlt tétel, de a
kalkuldcié pontosan meghatdrozott alapel-
vek szerint térténik. Ezek az alapelvek eité-
rék az an. nemzetgazdasdgi szdmitdsokban
azoktél, amelyeket az adézds, a kereskede-
lem vagy a vdllalati kdltségszdmités céljai-
ra alkalmaznak. A tanulmdny célja ezeknek
az eltéré elveknek és médszereknek részle-
tes bemutatdsa, tovabba a kiilénbdzé mé-
don szdmitott leirdsok tébb évi {az 1960-tdl
1981-ig terjedd idészakra vonatkozd) szém-
szeri értékének osszehasonlitasa és elemzé-
se,

A leirdsok sziikségességét kétféle szemlé-
lettel lehet megkozeliteni. Az egyik az un.
dinamikus nézépont, eszerint az aktivdlt ter-
melé alideszkdz6k a termelési folyamatban
fokozatosan elhaszndlédnak, s ezt az idé-
szaknak megfeleld réforditasként kell elfo-
gadni. A statikus dllaspont szerint a leird-
sok az dlléeszkdzvagyon adott periédusban
fenndlié értékcsdkkenését jelzik.
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Mivel a leiras kalkuldit tétel, nagysdga
az értékelési modidl, az Glldeszkéz életiar-
tamatél, o konkrét leirdsi eljardstdl fiigg.
A felsoroltakat pedig a leirdst alkalmazé
szervek kildnféle, olykor egymastdl eltérd
céljai befolydsoljdk. Nem mindegy példdul,
hogy az dlldeszkdz8k értéke esetében csak
nomindlis , tékemegtartasrél” vagy redlis té-
kenagysdgrél van-e sz6. Az elSbbi esetben
az alléeszk6zok eredeti beszerzési, az utéb- -
bindl pedig tjrabeszerzési vagy ujraeldalli-
tasi drdat vesszikk alapul. Az sem kézdmbés,
hogy az élettartam meghatdrozdsa az allé-

eszkdz redlis, normdlis lefolydsh vagy pedig - .

kockazatokkal, Gzemzavarral stb. &sszefiiggd
hasznélatabdl indul-e ki. Mds-mdas célok és
elképzelések vezetnek tovabbd arra is (bar
ezt nagyrészt kozpontilag szabdlyozzdk), -
hogy a leirdsok egyenletesen (linedrisan)
vagy degressziv, esetleg progressziv kulcsok-
kal térténnek-e.

A tanulmdny elébb o nemzetgazdasdgi
szinti leirasokkal foglalkozik, majd a mik-
rodkondmiai szintl, a vdallalkozdsok (gazda-
sagi egységek) dltal végzett leirdsok méd-
jat és fajtait targyatlja.

1. A nemzetgozdasdgi szinti szamitdsok-

ban a leirasokkal a reprodukdthaté alié-
eszkdzvagyon adott idészakban bekdvetke-
zett — elhaszndlédds és gazdasdgi elavulas
okozta — értékcsokkenését mérik. A tdrsa-
dalmi termék kiszdmitdsakor a leirdsok a
nemzetgazdasdgi jévedelem megdliapitdsd-
hoz feltétlenil sziikségesek, mégpedig az
alldeszkozok redlis (Gjrabeszerzési, illetve
Gjraeldallitasi) értéke alapjdn, s ez a jdéve-
delemszdmitdsi koncepcié eltér o kereske-
deimi és oz adézasi szemlélettél: annak a
nomindlis (az dremelkedés nétkiil szdmitott)
tékemegtartds (-biztositds) a kiindulé pont-
ja.
A tanulmény konkrét, 1981. évi adoatok
alapjdn mutotjia be a Német Szdvetségi
Kéztdrsasdg bruttdé nemzeti termékének ér-
tékét, abbdél o kilénféle csokkentd tétele-
ket — kiemelve a leirdsokat —, végiil a nem-
zetgazdasdg jovedelmét (a c+v-}m-bdl az
m-et, teh4t a magyar terminolégia szerint
a nemzeti jovedelem &sszegét). Szdmszerl
adatok felhaszndldsdaval szemlélteti tovabbd
a nemzetgazdasdgi nettéd élldeszkdzvagyon
1981. évi értékét, amelynek dsszetevdi: net-
té dlldeszkdzérték oz év elején (o bruttd
ertékbdl az addig felhalmozott leirdst le-
vonva), gvarapodds az év folyamadn (-+). a
targyévi leirds (-), az év folyamdn beksd-
vetkezett alldeszkdz-aremelkedés (). A net-
té dllideszkoz-Sllomanyt — az emlitett mé-
don — beszerzési, Gjrabeszerzési és dilandé
(1976. évi) drakon szdamitjdk ki.

Az Uzemgazdasdgi szintd szdmitdsokban
a leirdsra keriléd eszkdzdk korébe mind-
azok a reprodukdlthaté dlléeszkdzdk tartoz-
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kell osszeallitani. Ezekben a programokban
a teriiletek taviati fejlesztésével, a mezs-
gazdasdgi termelés koncentrdcidjaval és spe-
cializacidjaval is szdmolni kell. Mindezek fi-
gyelembevételével csak azokon a teriilete-
ken kerilhet sor talajjavitdsra, amelyeken
a hozamok ndvekedése kompenzdlja a me-
lioracié igen magas befektetését.

A legkevesebb rdforditassal a szervezési
intézkedések jarnak. Ezért ezeket az intéz-
kedéseket haladéktalanul meg kell hozni.
llyenek: a meliordciés munkdak tervezésének
és végrehajtdsdnok a megrendeléi a mezé-
gazdasagi termeldk legyenek. A meliordcio-
val egyidejlleg teriiletrendezést is végre
kell hajtani, hogy a korszeri technika al-
kalmazasdhoz megfelelé méreti  tdmbéket
(tabldkat) alakitsanck ki. A gabonaterme-
lést inkdbb a gabonadvezetekben célszeri
fejleszteni, o javitott és oOntdz6tt talajokat
nagy hozamid kultirdkkal kell hasznositani,

(Ism.: Hajdd Istvén)

SCHAFER, D, — SCHMIDT, L.:

AZ AMORTIZACIO ERTEKELESI
ES SZAMITASI MODSZEREI

(Abschreibungen nach verschiedenen Bewertungs
und Berechnungsmethoden.) — Wirtschaft und Sia-
tistik. 1983, 12. sz. 919-931. p.

A leirasoknak (magyar terminolégidval: az
értékcsékkenési leirasnak, ilietve az amorti-
zacionak) igen nogy a jelentdségik — az
egész gazdasdg és a gazdasdgi egységek
szintjén egyardnt — mind az dlldeszkdzva-
gyon, mind a vdllalkozdk dltal létrehozott
nyereség s az allami bevétel szempontjabél.
A leirdsoknok nincs kdzvetlenil mérhetd
nagysaga (értéke). A leirds makro- és mik-
rodkondmiai szinten is kalkuldlt tétel, de a
kalkuldcié pontosan meghatdrozott alapel-
vek szerint térténik. Ezek az alapelvek eité-
rék az an. nemzetgazdasdgi szdmitdsokban
azoktél, amelyeket az adézds, a kereskede-
lem vagy a vdllalati kdltségszdmités céljai-
ra alkalmaznak. A tanulmdny célja ezeknek
az eltéré elveknek és médszereknek részle-
tes bemutatdsa, tovabba a kiilénbdzé mé-
don szdmitott leirdsok tébb évi {az 1960-tdl
1981-ig terjedd idészakra vonatkozd) szém-
szeri értékének osszehasonlitasa és elemzé-
se,

A leirdsok sziikségességét kétféle szemlé-
lettel lehet megkozeliteni. Az egyik az un.
dinamikus nézépont, eszerint az aktivdlt ter-
melé alideszkdz6k a termelési folyamatban
fokozatosan elhaszndlédnak, s ezt az idé-
szaknak megfeleld réforditasként kell elfo-
gadni. A statikus dllaspont szerint a leird-
sok az dlléeszkdzvagyon adott periédusban
fenndlié értékcsdkkenését jelzik.
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Mivel a leiras kalkuldit tétel, nagysdga
az értékelési modidl, az Glldeszkéz életiar-
tamatél, o konkrét leirdsi eljardstdl fiigg.
A felsoroltakat pedig a leirdst alkalmazé
szervek kildnféle, olykor egymastdl eltérd
céljai befolydsoljdk. Nem mindegy példdul,
hogy az dlldeszkdz8k értéke esetében csak
nomindlis , tékemegtartasrél” vagy redlis té-
kenagysdgrél van-e sz6. Az elSbbi esetben
az alléeszk6zok eredeti beszerzési, az utéb- -
bindl pedig tjrabeszerzési vagy ujraeldalli-
tasi drdat vesszikk alapul. Az sem kézdmbés,
hogy az élettartam meghatdrozdsa az allé-

eszkdz redlis, normdlis lefolydsh vagy pedig - .

kockazatokkal, Gzemzavarral stb. &sszefiiggd
hasznélatabdl indul-e ki. Mds-mdas célok és
elképzelések vezetnek tovabbd arra is (bar
ezt nagyrészt kozpontilag szabdlyozzdk), -
hogy a leirdsok egyenletesen (linedrisan)
vagy degressziv, esetleg progressziv kulcsok-
kal térténnek-e.

A tanulmdny elébb o nemzetgazdasdgi
szinti leirasokkal foglalkozik, majd a mik-
rodkondmiai szintl, a vdallalkozdsok (gazda-
sagi egységek) dltal végzett leirdsok méd-
jat és fajtait targyatlja.

1. A nemzetgozdasdgi szinti szamitdsok-

ban a leirasokkal a reprodukdthaté alié-
eszkdzvagyon adott idészakban bekdvetke-
zett — elhaszndlédds és gazdasdgi elavulas
okozta — értékcsokkenését mérik. A tdrsa-
dalmi termék kiszdmitdsakor a leirdsok a
nemzetgazdasdgi jévedelem megdliapitdsd-
hoz feltétlenil sziikségesek, mégpedig az
alldeszkozok redlis (Gjrabeszerzési, illetve
Gjraeldallitasi) értéke alapjdn, s ez a jdéve-
delemszdmitdsi koncepcié eltér o kereske-
deimi és oz adézasi szemlélettél: annak a
nomindlis (az dremelkedés nétkiil szdmitott)
tékemegtartds (-biztositds) a kiindulé pont-
ja.
A tanulmény konkrét, 1981. évi adoatok
alapjdn mutotjia be a Német Szdvetségi
Kéztdrsasdg bruttdé nemzeti termékének ér-
tékét, abbdél o kilénféle csokkentd tétele-
ket — kiemelve a leirdsokat —, végiil a nem-
zetgazdasdg jovedelmét (a c+v-}m-bdl az
m-et, teh4t a magyar terminolégia szerint
a nemzeti jovedelem &sszegét). Szdmszerl
adatok felhaszndldsdaval szemlélteti tovabbd
a nemzetgazdasdgi nettéd élldeszkdzvagyon
1981. évi értékét, amelynek dsszetevdi: net-
té dlldeszkdzérték oz év elején (o bruttd
ertékbdl az addig felhalmozott leirdst le-
vonva), gvarapodds az év folyamadn (-+). a
targyévi leirds (-), az év folyamdn beksd-
vetkezett alldeszkdz-aremelkedés (). A net-
té dllideszkoz-Sllomanyt — az emlitett mé-
don — beszerzési, Gjrabeszerzési és dilandé
(1976. évi) drakon szdamitjdk ki.

Az Uzemgazdasdgi szintd szdmitdsokban
a leirdsra keriléd eszkdzdk korébe mind-
azok a reprodukdlthaté dlléeszkdzdk tartoz-
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nak, amelyeket az dllomdnynyilvdntartdsban
kimutatnak. A tanulmdny ezek O&sszetételét
részletesen felsorolja, s pontosan meghatda-
rozza o leirds aldl kivont eszkdzdket is.
Megemliti, hogy kilén kezelik a gépi beren-
dezéseket és az épitményeket,

Az dlldeszkdz-dllomany élettartama a be-
ruhdzds lUzembe helyezeésétél a berendezés
(alldeszkoz) termelési folyamatbdl vald vég-
leges kiiktatasdig tart. A beruhdzds idd-
pontjanak megdllapitasa viszont csak jelen-
tés bizonytalansdggal térténik. Kiilon gon-
dot forditanak arra, ha az dlldeszkozt —
bar még mikoéddképes — gazdasdgi okok
miatt kivonjak a haszndlatbol.

2. A gazdasagi egységeknél (lizemekben)
alkalmazott leirasok hdrom fajtajat kilén-
boztetik meg: az adézdsi, a kereskedeimi
jogszabalyok szerinti és o kalkulativ (kélt-
ségszamitasi) leirdsokat, amelyek mindeavi.
ke mas-mas célt szolgdl. Az addzasi célra
a nomindlis érték elvét veszik alapul. A ke-
reskedelmi mérlegekben féként o hitelezok
védelme a szempont. A kalkulativ leirdso-
kat o koltsegszamitds és az drképzés iize-
mi érdekei szabjdk meg. A tovdbbiakban
részletesebben csak az addzdsi céld leird-
sok fajtait és moédszereit targyalja a tanul-
many részben azért, mert ezek a leginkabb
jellemzék (Uzemi szinten), részben azért,
mert ezeknek a nemzetgozdasagi szintl
leirasoknak szdmszer( dsszehasonlitasdat vé-
gezték el szimuldcids szamitdsokkal.

Az addzdsi torvény szerint leirds ald es-
nek azok az dlldeszkdz6k, amelyeket a gaz-
dasagi egység tulajdonosa jdvedelemszerzés
céljabol tébb mint egy évig haszndl, s ame-
lyek beszerzesi, illetve Ujrabeszerzési (-eld-
allitdsi) dra 800 mdarkéandl magasabb. Ezek
igen sokfélék, s koziilik jé6 néhdnyat nem
kell a leirdsba vonni. Mindezt részletesen
bemutatja a tanulmdny, A leirdsok alapjdul
szolgdlo dlideszkdzértéket beszerzési és Gj-
rabeszerzesi  (-elddllitasi)  édron  egyardnt
megdllapitjdk, s o leirdsok is eszerint ki-
I6nbéznek.

Az dlldeszkdzok élettartamdénak becslésé-
ben mind a mdszaki, mind o gardaségi el-
haszndlédast figyelembe veszik. A szdvetségi
pénzligyminisztérium — a terlleti pénzigyi
szervekkel s o gazdasdai egységek szakmai
érdekképviseletével dsszhangban — 1955 6ta
élettartamtabldkat (Absetzungen fir Abnut-
zung — AFA) allit &ssze, killdn a minden
gozdasdgi dgban haszndlatos és kiildén az
agozatonkénti soecidlis dlldeszkozdkre. A
gozdasdgi eqgységeknek ezeket kell alapul
vennitik, kiildnleges ~ és méltanyolt — kd-
rilmények és esetek kivételevel.

A leirdsos formak kozill a gazdasdgi egy-
ségek dltaldban a linedris és a degressziv
leirasi kulcsok kozott valaszthatnok, A va-
lasztdsi lehetdség azonban erdsen korldto-

zott részben aszerint, hogy helyhez nem ko-
tott (gepek és berendezések), illetve hely-
hez kotétt (épitmények) dlléeszkdzékrdl van-e
sz6, részben pedig a kdzponti eldirdsok val-
tozasatol fuggden,

Emlitésre érdemes az un. kalkuldlt leird-
sok modja azért is, mert ez 4ll legkodze-
lebb a magyar vdllalati gyakorlathoz, s az-
ért is, mert erdsen hasonlit a nemzetgaz-
dasdgi szintd metodikahoz. Ezt a modszert
az un. lUzemgazdasdagi koltségszamitdsokndl
alkalmazzdk az dlideszk6z-raforditas, perio-
dikus felosztdsdra, s o leirdst koltségként
kezelik, tobbek kozott az drképzés céljdara.
A szdmitds csak az lUzemeléshez szilkséges
alléeszkozokre terjed ki, s azok djrabeszer-
zési ardat veszik alapul. A leirasi kulcs al-
taldban linedris. Azokra az eszkozdkre is
szamitanak amortizaciot, amelyeket mar tel-
jesen leirtak, de még uzemeltetnek {(0-ra le-
irt alldeszkd26k).

A leirasokra vonatkozd, az adatszolgdlta-
toktol szarmozd statisztikai dokumentumok
(koltségszerkezet-adatfelvételek, mérlegek)
olyan adatokat tartalmaznak, amelyeknek
osszedllitdsa az adozdsi vagy a kereskedel-
mi leirds szamitdsi modszere alapjan tdr-
tént. Ezeket igen nehéz lenne nemzetgaz-
dasagi koncepcié szerint dtszdmitani, rész-
ben az dlldeszkéz6k kilonboézé élettartama,
részben az djrabeszerzési aron tdrténo ér-
tékelés problémdi miatt. Tovdbbi elhdaritha-
tatlan nehézség az, hogy az adatokat o
vallatkozdsok (vallalatok) egy része kodteles
jelenteni. Ezért o nemzetgazdasagi szintd
szamitdsokat mind az dlléeszkdzvagyonra,
mind a leirdsokra kozvetett méddon, az an.
Perpetual—Inventory-médszerrel  vegzik. A
multba visszanyuld beruhdzdasi adatsorokbol
indulnak ki, s minden beruhazdsi ,évjarat”
tizembe helyezett dlléeszkdzeinek élettarta-
mat — az eszkdzdk viszonylag mély tagola-
sdban — becslik, kilénvdlasztva a gépi be-
rendezéseket oz épitményektél. E  becsleés
alapjén, linedris kulcsot alkalmazva, éven-
ként és kumulalva is meg tudjak hatdroz-
ni a leirds o&sszegét. A beszdmoldsi idé-
szakban a termelésbdl kilepd, illetve az ab-
ba belépd eszkdzdkre csak a leirdsi kulcs
felét alkalmazzdk. Az dlldeszkozok értékét
beszerzési és JUjrabeszerzési (-elddllitdsi)
aron is szdmba veszik.

A tanulmdny részletesen foglalkozik a sza-
mitdsok nehézségeivel, a hossz(i beruhdzdsi
adatsor bizonytalansdgaival, o gyakran al-
kalmazott becslések sziksegesseégével és
pontossdguk fokaval. Megemlitik a szerzdk,
hogy az 1980 elétti idészakra esak durva
becslésekkel tudtak adotokat adsszedllitani.
Arrol ® szolnak, hogy még nem eléggé szé-
les, illetve mély az eszkézék olyan csopor-
tokra bontdsa, amely lehetévé tenné eay-
egy csoport dtlagos élettartamdnak megbiz-
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haté szamitasat, bar e téren jelentds az
eldrehaladas (utalnak az AFA-tablakra).

A  korabban mondottakbdl kovetkezik,
hogy a kildnféle modszerrel végzett szami-
tasok eredményeit kozvetleniil nem lehet
osszehasonlitani. Mivel az 6sszehasonlitds-
nak nagy a jelentdsége, a Német Szdvet-
ségi Koztdrsasag statisztikai szervei ehhez
szimuldcids szamitdsokat veégeztek és ve-
gernek. Ennek lényege: a gazdasdgi szintd
modszer bdzisat jelentd beruhdzési adot-
sorokra az addzasi celd médszer leirdsi kul-
csait, drait stb. alkalmazva képeznek leira-
si Osszegeket. A tanulmdny részletesen be-
mutatja a szimuldacios szamitdsok menetét
egyes fazisait, az alkalmazott becslések faj-
tait és hibahatdraoit.

A szimulacidés szamitasok eredménye azt
mutatja, hogy az Odsszgazdasdagi szintld -
az adézdsi céli modszerrel szamitott 1960.
és 1981. évi leirdsok &sszege viszonylag ke-
véssé tér el

A tanulmdany befejezd részében a szerzdék
o nemzetgozdasdgi adatokat kilenc gazda-
sGgi Ag szerinti bontdasban tabldban is koz-
lik, s rovid szdveges elemzést is adnak. A
kilenc dgazat a kovetkezd: 1. mezd- és er-
dégazdasdg, haldszat, 2. villamosenergia-,
gaz-, tavho- és vizszolgadltatas, 3. banya-
szat, 4. feldolgozd ipar, 5. épitdipar, 6. ke-
reskedelem, 7. kozlekedés és hirkdzles, 8.
hitel- és biztosité intézetek (vallalkozdsok),
9. egyéb szolgdltatasok.

(lsm.: Lactalvi 16zsef)

ZAHAROV, A. H.:

A SZOVHOZOK FEJLESZTESERE NYUITOTT
ALLAMI BERUHAZASOQK

{Effektivnee iszpol'zovat’' goszudarsztvenniie ka-
pitalovlozsenija, videljaemile na rozvitie szovho-
zov.) — Dengi i Kredit. 1984. 1. sz, 39-41. p.

A szerzé véleménye szerint az dllami be-
ruhdzdsok a Szovjetunidéban nem eléggé ha-
tékonyak, nem felelnek meg teljesen az
élelmiszerprogramban kitiizétt céloknak. Na-
vekszik a befejezetlen beruhdzdsok dalloma-
nya, 1982 végén példdul elérte az évi lizem-
be helyezés felét. Az épitkezések elhizéda-
sa miatt eléfordul, hogy a tervezett aGtfuta-
si idé négyszerese alatt sem készil el az
objektum. Emiatt az elSirdnyzott koéltségek
mintegy 10 szdzalékkal emelkednek. Az
anyag- és munkaerdhidny miatt tébb épitke-
zést ledllitottak, Tovdabhbi probléma, hoqgy a
beruhdzdasokat hidnyosan adjak 4at (példaul
dllattenyés-tési komplexumokat takarmany-
feldolgo7o lzemek nélkil), ezért az & léte-
sitmények hatékonysdga alacsony. A szerzd
tobb példdat emlit a szovhozok beruhazasai-
nak hidnyossdgairdl.

Nem megfelelé a beruhdzdasok
sem. A tervek irredlisan révid megvalésitasi
idét, gyors megtériilést irdnyoznak elé. Nem
szamolnak a gazdasdgok eszkézeinek tech-
nikai szinvonaldval, volumenével. Nem for-~
ditanak kellé figyelmet a veszteséges és az
alacsony jovedelmezéségli dllami gazdasd-
gok eszkozelldtottsaganak kiegyenlitésére.
1982-ben a veszteségesnek és alacsony jo-
vedelmiinek mindsitett és nyilvantartott szov-
hozokban szdz hektdr mezdégazdasdagi terii-
letre 21100 rubel dlldeszkdz jutott, a tébbi
szovhozban 35900. Az Gj beruhdzdsokat is
hasonlo ardnyban osztottak el, ami nyilvan-
valéan az ellatottsdg tovdbbi differencidléd-
ddsat vonja maga utan, _

Mar a tervekben is, de még inkabb a
megvaldsitdshan a pénziigyi és anyagi esz-
kozok szétforgdcsolédnak. Tal sok Gj beru-
hazdast kezdenek meg anélkiil, hogy a fo-
lyamatban levéket befejeznék. Az egyik k&r-
zetben példaul 1982-ben a terv szerint 128
épitkezés volt folyamatban, amibdl 65-6t
abban az évben kezdtek el. A tervszeritlen-
ségre hozza fel példaként a szerzé azt a
tényt is, hogy a szovhozok inkabb Gj ter-
melékapacitdsokat épitenek a meglevék be-
fejezése helyett. A bank dltal gabonaszd-
ritéra nydjtott hitelbdl példaut Gj tehénis-
tallo épitésébe fogtak bele.

A koltségvetési eszkdzok a szovhozok be-
ruhdzdsainak jelentds forrdsai. Ezeknek az
eszkézéknek igen nagy hdnyada az dllatte-
nyésztés fejlesztését szolgalja. Az 4j dllat-
tenyesztesi létesitmények kihaszndltsaga ala-
csony. (Orenburg megye 17 dllattenyésztési
komplexuma kézil egynek a kihaszndltsage
sem érte el a tervezettet.) Az istdliék be-
népesitése a terv szerintinek csak 58 szdza-
leka volt. A szerzé ezt a beruhdzdsok terv-
szerségén kiviil o tartds forgdeszkdzhidany-
nyal magyardzza,

Az ontozheté teriiletek kihaszndltsdgo is
alacsony.

Az {zembe helyezett mezdgazdasdagi gé-
pek nem mindig eredményezik a termelés
noveléset. Ezért eléfordul, hogy a gépek
vasarliasdra és (zemben tartdsara forditott
dsszeg nagyobb, mint az elért brutté ter-
méktdbblet. A gépek nem felelnek meg a
talajadottsdgoknak és a mezdgazdasdgi no-
vények sajatossdgainak, hamarabb tonkre-
mennek a meqgadllapitott amortizdcids id8-
nél. A mads irdnyl szakositas miatt felesle-
gessé valt gépeket a szovhozok — arz anya-
gi érdekeltség hidnydban — nem értékesitik
vaay adjak at mds gazdatkodd szervnek.

A magas jovedeimezdseql szovhozokban
elegendc eszkdz kepzdodik az Gj beruhaza-
sokhoz. Egyrészt azért, mert jobb oz esz-
kozellgtottsaguk, és ezért az amortizdcid
volumene is noayobb, mint a gyengébb
szovhozokban. Mdsrészt a nyereségdgi fej-

tervezése -
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haté szamitasat, bar e téren jelentds az
eldrehaladas (utalnak az AFA-tablakra).
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(lsm.: Lactalvi 16zsef)

ZAHAROV, A. H.:

A SZOVHOZOK FEJLESZTESERE NYUITOTT
ALLAMI BERUHAZASOQK

{Effektivnee iszpol'zovat’' goszudarsztvenniie ka-
pitalovlozsenija, videljaemile na rozvitie szovho-
zov.) — Dengi i Kredit. 1984. 1. sz, 39-41. p.
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lesztési eszkdzdk volumene is  magasabb.
Ennek ellenére ezek a szovhozok is any-
nyi vagy még tébb koltségvetési eszkozt

kapnak beruhdzasaikhoz, mint a gyengék.
Belorusszidban a magas jovedelmd vallala-
tok szabad pénzeszkézeit elvonjak, és atcso-
portositjdk az alacsony jovedelmi vagy vesz-
teséges szovhozokba. A beruhdzdsi hiteleket,
a koltségvetési juttatasokat pedig a vdlla-
latok sajdt pénzeszkozeinek volumenétd! te-
szik fliggdvé. Az Allami Bank vizsgdlja fe-
IOl o véllalati fejlesztési eszkozdk volume-
nét, és itéli meg a hitel vagy oz allami
pénzeszkdzok szlkségességét. A gyakorlat

azt mutatja, hogy ez a példa jél bevdlt, al-
kalmazni kellene az orszdg mas vidékein is.
Az dllami beruhdzdsok hatékonyabb fel-
haszndldsa érdekében a mezdgazdasdag ira-
nyitdsi rendszerét is valtoztatni kell. Az ag-
raripari egyestlések ellendrizhetik nem csu-
pan a mezdgazdasdgi, hanem az agraripa-
ri komplexum mas dgazatainak tervezését és
tervteljesitését is. Ez lehetbéséget ad arra,
hogy az eszkdzdket centralizdltabban és ha-
tékonyabban haszndljdk fel az élelmiszer-
program megvalésitdsa érdekében.

(Ism.: Szabdné Medgyesi Eva)

TARSADALOMSTATISZTIKA

ROY, C.:

A VAROSLAKOK NAP! TEVEKENYSEGE
FRANCIAORSZAGBAN

(Les journées des citadins.) ~ Economie et Sta-
tistique. 1983. 158. sz. 51-60. p.

A szerzd, a francia Allami Statisztikai és
Gazdasagkutato Intézetben (INSEE) végzett
idémérleg-felvétel adatai alapjan elemzi a
18 eéves és idosebb varoslakdk egész napi
tevékenysegét. A felvéte! sordn az adatszol-
gdltaték részletesen beszdmoltak egy ad
nap 24 ordjdban veégzett napi tevekenyse-
geikrdl, tovabbd néhdny, nem rendszeres te-
vékenységrdl. Ez utobbi informacié alapid-
kiszamitottak e tevékenységek hossza tavu
gyakorisagat.

A tevékenységek csoportositasa  érthet®
modon nem volt egyértelmd. Kérdés lehet
peélddul, hogy a lakdsban vegzett javitdso™
vagy a hdziasszony altal  végzett ruhavar-
rads miért tartozik a hazi munkdk korébe,
ugyanakkor, amikor a barkécsolds vagy a
kotés szabadidds tevékenység. A tdnc vala-
mely nyilvanos helyen a ,hdzon kivili sz6-
rakozds"” csoportjdba sorolandd, ugyanez
bardti tarsasdgban, egy lakdsban a ,,jaté-
kok' kodzé szdmit. Mint minden csoportosi-
tas, az e felvételnél alkalmazott is bizonyos
mértékig szubjektiv.

A tevékenységeket 6 fé csoportba sorol-
tak: keresd tevékenyseg, hdzi munka, tanu-
las, alvds—étkezés—testdpolds, televiziozds,
egyéb szérakozds., Az egyes csoportok tar-
taima o kovetkezd.

A keresé tevékenység magdba foglalja a
munkahelyre torténé kozlekedest is.

A hdzi munka kérébe tartoznak a fozés,
a mosogatds, a takaritds, a mosds, az egyéb
karbantartasi munkdk {(a lokds javitdsa, «
gépkocsi karbantartdsa, a fltés, a kert
rendbentartdsa, a haztartasi adminisztracio
stb.), a gyermekek anvagi és szellemi ella-
tasa (beleértve a velik valdé jatékot, tanu-

|ast, sétat stb.), a bevdasdrldsok, a csaladi
ugyintézések.

A tanulasi idé feldleli az egyetemi tanu-
lason kivil az egyéb folyamatos tanuldso-
kat is.

Az egyéb szérakozas csoportja a koévetke-
z8 tevékenységekre forditott idét tartalmaz-
za, tovabbi alcsoportos tagoldsban: vendeég-
iokben, szorakozéhelyeken toltott idd, beszél-
getés (telefon is), olvasds, barkdcsolas, var-
ras, kézimunka, séta, kirdndulas, radio- és
zenehallgatas, jatékok (kartydzas, tanc ott-
hon vagy baratokndl, muzsikalds stb.), szin-
haz, mozi, egyéb rendezvények, levéliras,
egyéb kikapcsolédds, kozéleti tevékenyseg,
hitélet stb. tevékenységekre forditott id6, to-
vdbbd mindezen tevékenységekkel kapcsola-
tos kodzlekedesi idd.

A kereso tevékenységet folytatdk napi ids-
beosztdsa a varosltakéd francidkndl nagy vo-
ndsokban hasonld ritmusd: a munkavégzés
zéme reggel 6 6ra és este 8 ora kozdtt,
ezen bell! tdbbségiiknél reggel 9 éra és
délutan 5 ora kozdtt bonyolédik. Este 11
6ra és hajnali 4 6ra kozott altaldban csak
ferfiak dolgoznok, szamuk azonban mind-
dssze 5 szazaléka az Bsszes keresd férfia-
kénak. A ndk éjszakai foglalkoztatdsdat
a torvény tiltja, kivéve egyes specialis mun-
kateriileteket (példdaul apolondk).

Jéllehet tébb férfi folytat keresé tevékeny-
séget, hajnaltdl a késé esti ordkig mindig
a nok dolgoznak nagyobb ardnyban, a ha-
zi munkat is figyelembe véve.

A francia férfiok munkajuk utdn esetleg
némi idét szentelnek a hdztartdsi munka-
nak és a gyermeknevelésnek, esti pihenés-
re azonban lényegesen tdbb idejik marad,
mint a ndknek. Az otthoni tevékenység és a
vacsordazds utan o férfiak szabadideje nagy-
részt este 9-kor kezdédik; er kétharmaduk-
nal televizidzast jelent. A ndk ilyen jelentos
aranyban csak hdaromnegyed 10 utdn néz-
nek televiziot.



STATISZTIKAI IRODALMI| FIGYELO

1051

lesztési eszkdzdk volumene is  magasabb.
Ennek ellenére ezek a szovhozok is any-
nyi vagy még tébb koltségvetési eszkozt

kapnak beruhdzasaikhoz, mint a gyengék.
Belorusszidban a magas jovedelmd vallala-
tok szabad pénzeszkézeit elvonjak, és atcso-
portositjdk az alacsony jovedelmi vagy vesz-
teséges szovhozokba. A beruhdzdsi hiteleket,
a koltségvetési juttatasokat pedig a vdlla-
latok sajdt pénzeszkozeinek volumenétd! te-
szik fliggdvé. Az Allami Bank vizsgdlja fe-
IOl o véllalati fejlesztési eszkozdk volume-
nét, és itéli meg a hitel vagy oz allami
pénzeszkdzok szlkségességét. A gyakorlat

azt mutatja, hogy ez a példa jél bevdlt, al-
kalmazni kellene az orszdg mas vidékein is.
Az dllami beruhdzdsok hatékonyabb fel-
haszndldsa érdekében a mezdgazdasdag ira-
nyitdsi rendszerét is valtoztatni kell. Az ag-
raripari egyestlések ellendrizhetik nem csu-
pan a mezdgazdasdgi, hanem az agraripa-
ri komplexum mas dgazatainak tervezését és
tervteljesitését is. Ez lehetbéséget ad arra,
hogy az eszkdzdket centralizdltabban és ha-
tékonyabban haszndljdk fel az élelmiszer-
program megvalésitdsa érdekében.

(Ism.: Szabdné Medgyesi Eva)

TARSADALOMSTATISZTIKA

ROY, C.:

A VAROSLAKOK NAP! TEVEKENYSEGE
FRANCIAORSZAGBAN

(Les journées des citadins.) ~ Economie et Sta-
tistique. 1983. 158. sz. 51-60. p.

A szerzd, a francia Allami Statisztikai és
Gazdasagkutato Intézetben (INSEE) végzett
idémérleg-felvétel adatai alapjan elemzi a
18 eéves és idosebb varoslakdk egész napi
tevékenysegét. A felvéte! sordn az adatszol-
gdltaték részletesen beszdmoltak egy ad
nap 24 ordjdban veégzett napi tevekenyse-
geikrdl, tovabbd néhdny, nem rendszeres te-
vékenységrdl. Ez utobbi informacié alapid-
kiszamitottak e tevékenységek hossza tavu
gyakorisagat.

A tevékenységek csoportositasa  érthet®
modon nem volt egyértelmd. Kérdés lehet
peélddul, hogy a lakdsban vegzett javitdso™
vagy a hdziasszony altal  végzett ruhavar-
rads miért tartozik a hazi munkdk korébe,
ugyanakkor, amikor a barkécsolds vagy a
kotés szabadidds tevékenység. A tdnc vala-
mely nyilvanos helyen a ,hdzon kivili sz6-
rakozds"” csoportjdba sorolandd, ugyanez
bardti tarsasdgban, egy lakdsban a ,,jaté-
kok' kodzé szdmit. Mint minden csoportosi-
tas, az e felvételnél alkalmazott is bizonyos
mértékig szubjektiv.

A tevékenységeket 6 fé csoportba sorol-
tak: keresd tevékenyseg, hdzi munka, tanu-
las, alvds—étkezés—testdpolds, televiziozds,
egyéb szérakozds., Az egyes csoportok tar-
taima o kovetkezd.

A keresé tevékenység magdba foglalja a
munkahelyre torténé kozlekedest is.

A hdzi munka kérébe tartoznak a fozés,
a mosogatds, a takaritds, a mosds, az egyéb
karbantartasi munkdk {(a lokds javitdsa, «
gépkocsi karbantartdsa, a fltés, a kert
rendbentartdsa, a haztartasi adminisztracio
stb.), a gyermekek anvagi és szellemi ella-
tasa (beleértve a velik valdé jatékot, tanu-

|ast, sétat stb.), a bevdasdrldsok, a csaladi
ugyintézések.

A tanulasi idé feldleli az egyetemi tanu-
lason kivil az egyéb folyamatos tanuldso-
kat is.

Az egyéb szérakozas csoportja a koévetke-
z8 tevékenységekre forditott idét tartalmaz-
za, tovabbi alcsoportos tagoldsban: vendeég-
iokben, szorakozéhelyeken toltott idd, beszél-
getés (telefon is), olvasds, barkdcsolas, var-
ras, kézimunka, séta, kirdndulas, radio- és
zenehallgatas, jatékok (kartydzas, tanc ott-
hon vagy baratokndl, muzsikalds stb.), szin-
haz, mozi, egyéb rendezvények, levéliras,
egyéb kikapcsolédds, kozéleti tevékenyseg,
hitélet stb. tevékenységekre forditott id6, to-
vdbbd mindezen tevékenységekkel kapcsola-
tos kodzlekedesi idd.

A kereso tevékenységet folytatdk napi ids-
beosztdsa a varosltakéd francidkndl nagy vo-
ndsokban hasonld ritmusd: a munkavégzés
zéme reggel 6 6ra és este 8 ora kozdtt,
ezen bell! tdbbségiiknél reggel 9 éra és
délutan 5 ora kozdtt bonyolédik. Este 11
6ra és hajnali 4 6ra kozott altaldban csak
ferfiak dolgoznok, szamuk azonban mind-
dssze 5 szazaléka az Bsszes keresd férfia-
kénak. A ndk éjszakai foglalkoztatdsdat
a torvény tiltja, kivéve egyes specialis mun-
kateriileteket (példdaul apolondk).

Jéllehet tébb férfi folytat keresé tevékeny-
séget, hajnaltdl a késé esti ordkig mindig
a nok dolgoznak nagyobb ardnyban, a ha-
zi munkat is figyelembe véve.

A francia férfiok munkajuk utdn esetleg
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A hdztartasban tevékenykedd 18-65 éves
nék valamivel késébb kelnek fel és valami-
vel kordabban fekszenek le, mint a keresd
tevékenységet folytatdk. Déleldttjitk dltald-
ban haztartdsi munkdval, mosogatdssal, f6-
zéssel, bevdasarlassal, tokaritassal, gyermek-
neveléssel telik. Csak kevesiknek jut ideje
déleldtti pihenésre. Erre inkdbb délutdn ke-
ril sor, bdr az ebéd utani mosogatdas és
a vacsorakészités ugyancsak idSt igényel.
Ha o csalddban 14 éven aluli gyermekek
is élnek, ez alapvetéen nem vdltoztatja meg
a keresd tevékenységet nem folytaté nok
napi idébeosztdsi ritmusat, csak a napirend
kevésbé rugaimas, kevesebb a szabad idé.

A 65 éven felili francidk kézott kevesen
folytatnak keresé tevékenységet. Napirend-
jikben nagyobb hangsilyt kap a pihenés-
sel toltott idd, pihenésnek tekintve a kife-
jezetten olvasassal téltétt idén kiviil a nap-
kozbeni szundikaldssal vagy alvds nélkili
fekvéssel toltott idé is. A pihenésre fordi-
tott idé a 65-74 éves ndknél dtlagosan
9 és fél dra, az ugyanilyen kora férfiak-
nal 10 6ra, mig a 75 éves és idSsebb mind-
két nembelieknél mar 11 éra.

Hasonlé kilénbségek mutatkoznak o test-
dpoldsra és dltdzkddésre felhaszndlt idét te-
kintve is: ez a 65-74 éveseknél dtlagosan
napi 1 6ra 25 perc, a 75 éves és iddsebb
néknél 1 6ra 35 perc, a hasonlé korcsoport-
hoz tartozéd férfiakndl 1 éra 50 perc.

A 65 éven felili ndk nagyobb hdanyada a
déleidttjét hdazi munkdval télti; a férfiak-
nak csak 45 szdzaléka folytat hasonld te-
vékenységet. Ebéd utdn a nék 30 szdzaléka
mosogat és rendet csindal, a férfiak ilyen-
kor inkdbb televiziét néznek. A kora dél-
uténi ordk ebben a korosztdlyban mind-
két nemnél a pihenésé. A késé délutant a
férfiak 50 szdzoléka valamilyen szorakozds-

sal tolti, 10 szazalékuk hazi munkét végez,
a nékneél ez utdbbiak ardnya 40 szdzalék.

Az idds embereknél az este mindkét nem
tekintetében hasonléan zajlik. Altaldban jé-
val korabban vacsordznak, mint a fiatalok.
Este 9-kor az idds férfiak 60 szazaléka, o
nék 50 szdzaléka a televizio elétt Gl. Mind-
ossze 10 szdzalékuk tolti mds szorakozds-
sal oz idejét. Kordbban is fekszenek le, mint
a fiotalabbok: minden mdasodik idés ember
fél 11-kor feiezi be a napjét.

A hétvégi idébeosztds természetesen el-
tér a munkanapokétél. Hétfétdl péntekig a
keresé tevékenységet folytatd francia fér-
fiak fele fél 7-kor mar ébren van, szom-
baton ez az ardny csak negyed 8-kor, va-
sarnap csak 9-kor topasztalhaté. A le-
fekvés ideje ugyancsak eltéré. Hét kdzben
éjfélkor a férfiak 94 szdzaléka mar alszik;
ez az ardny pénteken 90 szdzalék, szombat-
rol vasdrnapra virradéra éjjel 12-kor a fér-
fiak 20-30 szdzaléka még ébren van,

A keresd tevékenységet folytaté francia
nék szombati napja nagymértékben a hazi
munkdé. Szombat délelott e nék fele, dél-
utén kétotode haztartdsi munkéval foglalko-
zik. Vasdrnap mind az aktiv, mind az ott-
hon levé nék idébeosztdsa nagyjabdl ha-
sonlo,

A televiziézds Franciaorszagban is o 6
szorakozdsi forma. Szombaton, de mégin-
kdbb vasdrnap erdsen megnd a televizid-
nézéssel toltott idd. Ez féként 12 és este 8,
pontosabban délutan 2 és 7 6ra kdzo6tt szem-
bet(ind. Az esti ,,nezettség” a hét végén sem
kilonbozik szdmottevéen mds napokétdl,
minthogy az estét hét kdzben is sokan tdl-
tik televizidzdssal. Az egyéb szérakozdssal
toltdtt idé szamottevébb a hét végén.

(Ism.: Nddas Magdolna)

KULFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

BECTHAK
CIATHCTHHN

A SZOVIETUNIO KUZPONTI STATISZTIKAI
HIVATALANOK FOLYOIRATA

1684, EVI 5. SZAM

Csobanu, K.: A végsdé népgazdaségi eredmények
statisztikai mutatészdm-rendszere.

Perepecsin, 1.: A beruhdzdsok koncentrdcidja és
a befejezetlen épitkezések elemzési modszerei,

Vajradjan, N.: A termeié dlléalapok felGiitasa,

Borhunov, N.: Mérlegmoédszer o mezdgazdasagi
véllalatok tevékenységének elemzésében.

Kimaszk, G. — Csizs, V.: A kdzhaszndlatd szd-
mitokdzpontok fejlddésének taviatai.

Makszimenko, V. -~ Medvedev, N.: A perifériagk
elosztdsa a mikroprocesszor-rendszerben.

CTATHCTHRA

A BOLGAR MINISZTERTANACS
EGYSEGES TARSADALMI INFORMACIS RENDSZER
BIZOTTSAGANAK FOLYOIRATA

1983, EVI 6. SZAM

Dr. D. Balevski professzor {innepi beszéde.

30 esztendd o statisztika szolgdlatdban.

Csalukov, S. T.: A Minisztertondcs Egységes Tdr-
sadalmi Informdcids Rendszer Bizottsdaganak topasz-
talotai o tdrsadalmi—gozdosdgi elemzések eseten-
kénti vizsgdlatairsl.

lordanov, K.: A munkdsck munkakdrilményeivel
foglalkozé statisztikai vizsgdlat leirdsa.

Hrisztokov, 1.: A tarsadaimi termelés infrastruk-
taraja mint o stotisztikai vizsgdlat targya.
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A hdztartasban tevékenykedd 18-65 éves
nék valamivel késébb kelnek fel és valami-
vel kordabban fekszenek le, mint a keresd
tevékenységet folytatdk. Déleldttjitk dltald-
ban haztartdsi munkdval, mosogatdssal, f6-
zéssel, bevdasarlassal, tokaritassal, gyermek-
neveléssel telik. Csak kevesiknek jut ideje
déleldtti pihenésre. Erre inkdbb délutdn ke-
ril sor, bdr az ebéd utani mosogatdas és
a vacsorakészités ugyancsak idSt igényel.
Ha o csalddban 14 éven aluli gyermekek
is élnek, ez alapvetéen nem vdltoztatja meg
a keresd tevékenységet nem folytaté nok
napi idébeosztdsi ritmusat, csak a napirend
kevésbé rugaimas, kevesebb a szabad idé.

A 65 éven felili francidk kézott kevesen
folytatnak keresé tevékenységet. Napirend-
jikben nagyobb hangsilyt kap a pihenés-
sel toltott idd, pihenésnek tekintve a kife-
jezetten olvasassal téltétt idén kiviil a nap-
kozbeni szundikaldssal vagy alvds nélkili
fekvéssel toltott idé is. A pihenésre fordi-
tott idé a 65-74 éves ndknél dtlagosan
9 és fél dra, az ugyanilyen kora férfiak-
nal 10 6ra, mig a 75 éves és idSsebb mind-
két nembelieknél mar 11 éra.

Hasonlé kilénbségek mutatkoznak o test-
dpoldsra és dltdzkddésre felhaszndlt idét te-
kintve is: ez a 65-74 éveseknél dtlagosan
napi 1 6ra 25 perc, a 75 éves és iddsebb
néknél 1 6ra 35 perc, a hasonlé korcsoport-
hoz tartozéd férfiakndl 1 éra 50 perc.

A 65 éven felili ndk nagyobb hdanyada a
déleidttjét hdazi munkdval télti; a férfiak-
nak csak 45 szdzaléka folytat hasonld te-
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két nemnél a pihenésé. A késé délutant a
férfiak 50 szdzoléka valamilyen szorakozds-

sal tolti, 10 szazalékuk hazi munkét végez,
a nékneél ez utdbbiak ardnya 40 szdzalék.

Az idds embereknél az este mindkét nem
tekintetében hasonléan zajlik. Altaldban jé-
val korabban vacsordznak, mint a fiatalok.
Este 9-kor az idds férfiak 60 szazaléka, o
nék 50 szdzaléka a televizio elétt Gl. Mind-
ossze 10 szdzalékuk tolti mds szorakozds-
sal oz idejét. Kordbban is fekszenek le, mint
a fiotalabbok: minden mdasodik idés ember
fél 11-kor feiezi be a napjét.

A hétvégi idébeosztds természetesen el-
tér a munkanapokétél. Hétfétdl péntekig a
keresé tevékenységet folytatd francia fér-
fiak fele fél 7-kor mar ébren van, szom-
baton ez az ardny csak negyed 8-kor, va-
sarnap csak 9-kor topasztalhaté. A le-
fekvés ideje ugyancsak eltéré. Hét kdzben
éjfélkor a férfiak 94 szdzaléka mar alszik;
ez az ardny pénteken 90 szdzalék, szombat-
rol vasdrnapra virradéra éjjel 12-kor a fér-
fiak 20-30 szdzaléka még ébren van,

A keresd tevékenységet folytaté francia
nék szombati napja nagymértékben a hazi
munkdé. Szombat délelott e nék fele, dél-
utén kétotode haztartdsi munkéval foglalko-
zik. Vasdrnap mind az aktiv, mind az ott-
hon levé nék idébeosztdsa nagyjabdl ha-
sonlo,

A televiziézds Franciaorszagban is o 6
szorakozdsi forma. Szombaton, de mégin-
kdbb vasdrnap erdsen megnd a televizid-
nézéssel toltott idd. Ez féként 12 és este 8,
pontosabban délutan 2 és 7 6ra kdzo6tt szem-
bet(ind. Az esti ,,nezettség” a hét végén sem
kilonbozik szdmottevéen mds napokétdl,
minthogy az estét hét kdzben is sokan tdl-
tik televizidzdssal. Az egyéb szérakozdssal
toltdtt idé szamottevébb a hét végén.

(Ism.: Nddas Magdolna)
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Csobanu, K.: A végsdé népgazdaségi eredmények
statisztikai mutatészdm-rendszere.

Perepecsin, 1.: A beruhdzdsok koncentrdcidja és
a befejezetlen épitkezések elemzési modszerei,

Vajradjan, N.: A termeié dlléalapok felGiitasa,

Borhunov, N.: Mérlegmoédszer o mezdgazdasagi
véllalatok tevékenységének elemzésében.

Kimaszk, G. — Csizs, V.: A kdzhaszndlatd szd-
mitokdzpontok fejlddésének taviatai.

Makszimenko, V. -~ Medvedev, N.: A perifériagk
elosztdsa a mikroprocesszor-rendszerben.

CTATHCTHRA

A BOLGAR MINISZTERTANACS
EGYSEGES TARSADALMI INFORMACIS RENDSZER
BIZOTTSAGANAK FOLYOIRATA

1983, EVI 6. SZAM

Dr. D. Balevski professzor {innepi beszéde.

30 esztendd o statisztika szolgdlatdban.

Csalukov, S. T.: A Minisztertondcs Egységes Tdr-
sadalmi Informdcids Rendszer Bizottsdaganak topasz-
talotai o tdrsadalmi—gozdosdgi elemzések eseten-
kénti vizsgdlatairsl.

lordanov, K.: A munkdsck munkakdrilményeivel
foglalkozé statisztikai vizsgdlat leirdsa.

Hrisztokov, 1.: A tarsadaimi termelés infrastruk-
taraja mint o stotisztikai vizsgdlat targya.
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1984, EVI 1. SZAM &

Az &llami statisztika idészerld feladotai és a gaz-
dasdgi mechonizmus tovdbbfejlesztésének Osszeflig-
gései a Szovjetunidban,

Anasztazov, P.: Az allampolgarok
ndé adatszolgéliatds szabdlyozdsa.

Jameva, N.: A fékomponensek mddszerének ai-
katlmazdasa a multikollinedris rendszerek vizsgdalota-
ban. ‘

Vuzharov, Hr.: Kisérlet egyes ,.indexelt” kdzguz-
dasdgi feladatok megoidasaro.

Horu, K.: Az indexmddszer felhaszndldsi
ségei a hatékonysagvizsgdlatbon,

Gsesev, N.: Orszdgos értekezlet a Miniszterta-
ndcs Egységes Tarsadolmi Informdciés Rendszer Bi-
zottedgdnak elemzé és kioddi tevékenységérdl,

részére torte-

lehets-

PRZEGLAD
STATYSTYCZNY

A LENGYEL KOZGAZDASAG! TARSASAG
STATISZTIKAI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

1983. EVI 1-2. SZAM

Jasinski, L. 1.: Egy konstans kifejezés torzitation
becsiésének mddszere a Cobb-Douglas-féle dkono-
metriai modellben.

Kosiorowska, M.: Egy matrix dltalanos inverze-
nek alkaimozdsa az dkonometriai modell becslésére
multikollinearitas esetében.

Nowak, E.: Szimultdn egyenletmodell
zoinak kivalasztasa.

Rocki, M.: A hatévaltozd kivalasztdsi eljdrasdanak
koincidencigja és katalitikus valtozdéi a linedris bi-
ndaris programozds segitségével.

Szmigiel, Cz.: Ukonometrigi modeliek hatdvalto-
z61 kivdiasztdsdnak graf médszere.

Jakubeczye, J.: A moximum-likelihood mébdszer
szemben o legkisebb abszolit eltérés modszerével

Domanski, Cz. - Markowski, K. - Tomaszewijcz,
A.: A Kendall-féle tau statisztikai kritikai értékei.

Kowalski, 1.: Kisérlet a ciklikus ingadozds rang-
elemzésére oz idésorokban.

Wywial, J.: A multinormdlis eloszlastol
térés normalizalt koefficiensei.

Galanc, T. -~ Mikus, 1.: Az
matematikai modeliie.

Gurgul, H.: A sztochasztikus differencidlegyenlet
megoiddsainak problémai.

Jurek, W.: Megjegyrések o késleltetett eloszlasi
modellek becsiésének B. V. Sediev mddszerérél.

Hussain, M.: Szimuldciés eljdras a taxondmiai
moédszerek vizsgdlatdnak hatékonysagardl.

Stanek, St.: M csoportok (G)1 tipusdnak sorban-
allasi rendszere.

Barczak, A.: Zb. Pawlowski
bibliografidgja,

~ Bstatistika

£

A CSEHSZLOVAK SZUVETSEGI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYGIRATA

1984. EVI 3. SZAM

Dubsky, 5. - Blatnd, D.: A tdrsadalomgazda-
sagi tdjékoztotds és automatizdlds kutatdsi felada-
tai a gozdasdgi kutatdsok ujjdszervezése  utdn
Csehszlovakiaban.

Matejka, M.: Statisztikai modellképzés a méret-,
id6- és térrugalmassdy szempontjabél.

hatévaito-

valé el-

innovacios folyamat

professzor miiveinek

'Pdcha, }. - Zeipel, R.: A szévetkezeti gazda-
sagok és o foglalkoztatottsdg objektiv mintdjan.
innovacidja,

Vidsek, J. — Pechdcek, S.: Az épitési munkdk
mérlege, 1982.
Stickel, 1. -~ Valek, Z.: A KGST-tagorszdgok

egylittmikédése a kdrnyezetvédelem terén.
Senderdkovd, L.;: A munkaeréforrdsok és megos:z-
ldsuk Szlovakidban,
Melléklet: A Kézponti Statiszikai
tése a népgazdasdg fejlodésérdl
tésrdl Csehszlovdkidban 1983-ban.

Hivatal jelen-
és a tervteljesi-

1984. EVI 4. SZAM

Hauska, V.: A gazdasdgi felszerelések és viszo-
nyok voiltozdsanak hotdsa a mezdgazdasdagi terme-
lés és a mezdgazdasdgi ilizemek eredményeire.

Cerny, L.: Az dgozati kapcsolati mérleg alkal-
mazdsanak lehetéségei o termelésfejlesztés és -fel-
hasznglas vizsgdlatdban.

Pecka, J.: Csehszlovékia 1982, évi
ranak gépi feldolgozdasa.

Pistora, L.: Nem foglalkozdsi balesetek.

helységnévta-

A ROMAN SZOCIALISTA KOZTARSASAG
KOZPONT! STATISZTIKAI HIVATALANAK
FOLYOIRATA

1983, EVI 9. SZAM

Az dlldeszkdzmérleg modszertana.

A lakossdg pénzbeli jdvedelmének és kiaddsai-
nak statisztikai mérlege.

Georgescu, G.: A gozdasdgi hatékonysag aspek-
tusa az (] gazdasdgi és pénzigyi mechanizmus
viszonyai kdzdtt,

Pesican, E. — Dobrica, S.: Az iporvdllalatok
anyuaggal valé elldtdsa sorrendjének optimdléaso.

loan, C.: A gépek és felszerelések extenziv ki-
hasznéldsa mutaidszdamainak pontosabb értelmeze-
se, feljegyzése és meghatdrozdsa,

Resa, |. D. — Epuran, M.: A villamosenergia-
fogyasztas hotékonysagdnak strukturdlis elemzése,

Szép, A.: A szdvetkezeti mezdgurdasdg fejlddése
és megszilarduldsa Maros megyében az 1965-1981.
években.

Voda, V. Gh.:
tikai vizsgdlata,

1983. EVI 10, SZAM

A technoldgioi eljardasok statisz-

A termékek és szolgaltatdsck egységes oszidlyoza-
sa o stotisztikai szdmbavéte!, megfigyelés és elem-
zés megjavitdsanak hasznos eszkdze.

Meggondoldsok a beruhdzdsok
oszldsdnak matematikai modelljérdl.

Rafiroiu, M.: Megjegyzések o termelési
rek entrépidjdrol.

Carlan, M. — Filip, A.: Monte Carlo szimuld-
ciés madszer felhaszndldsa egy szakteriilet kézvet
len termeld személyzete optimdlis létszdmdénak
megdallapitasara.

Topirceanu, A.: Gazdasdgi—matematikai
az agraripari és ipari tandcsok termelési
janak meghatarozdsara Alba megyében,

Amaritei, S.: A kbrnyezetvédelemre forditott ki-
addasok gordasdagi hatékonysdgdnak meghatdrozasa.

Nihaila, V. ~ Mihagila, N. - Telniceanu, L.: A
haldlokok elemzése.

Voda, R. C.: A Weibull-féle eloszldsra alapozott
mindségeliendrzés tervezete.

Cristea, M.: Az idétartam kvantifikdldsa a be-
ruhdzdsok hatékonysdgi szdmitdséndal.

lépcesdzetes  el-

rendsze-

modell
profit-
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1983. EVI 11. SZAM

Marian, I.: Meggondoldsck a népgazdasdgi oré-

nyok elemzésére szolgdld statisztikai mutatdszdm-
rendszerréh.
Saganai, R. — Gilceava, |.: Az 1983. és oz 1984,

évi dllami statisztikai beszdmoldasi rendszer,
Bordea, D.: Vezetés és ellendérzés.
Rafiroiu, M.: A népgozdasdgi tervszémok meg-
hatdrozdsa lehetéségének jobb madszerei.

1983. EVI 12. SZAM

Ghimbulut, P.: Az dllattenyésztés fejlesztésének
nagy hordereji akcidja az dllatszamidlas,

Bradescu, C.: A termelberdk teriileti elosztdsé-
nok kérdései Romdnidban, ¢ Romdn Kommunista
Part IX. kongresszusa utdn,

Sandru, D.: Az dlléeszkdz-hatékonysdg kérdései.

Lungu, Gh.: Az urbanizécié hatdsa o népesség-
strukaréra Romdniaban.

Marinescu, Gh.: A mezégozdasdg gépesitése és
az dj mezdgazdasdgi statisztikai kdvetelmények,

1984. EVI 1. SZAM

Gogoneata, E. ~ [gcob, |.: 1984, a Romdn Szo-
cialista Kértdrsasdg gazdasdgi~tarsadaimi fejisdé-
sének Uj szakasza.

Romanu, 1. - lotici, C.: Mdiszaki vélemények o
haladas hatékonysdaganak mérésérdl az Gj és tékeé-
letesebb gozdasdgi-pénziigyi mechanizmus szemszi-
gébél,

Marian, |.: Statisztikai mutatészém-rendszer o
népgoazdasdgi ardnyok elemzésére.

Hinca, M. « Prisacaru, C.: A redlbérek szémi-
tasa.

Brinzai, N. — Firicica, M.: A gimndaziumban, o
szakkézépiskoldban és a szakmunkdsképzében vég-
zett tanulék szadmdanaok alakuldsa és struktardja.

Greavu, N.: A mezdgazdasdg miszaki—anyagi
alapjdnak fejlédése 1976 és 1982 kdzdit.

A kozlekedési, a kereskedelmi, az egészségiigyi
dolgozék és pedagdgusok uj bruttébér-kategdridi.

1984. EVI 2. SZAM

Kézlemény a Romén Szocialista Kdztdrsasdg 1983
évi egységes gazdasdgi—tarsadalmi tervének telje-
sitésérél,

Dumitrescu, V. V. — Sandru, S.;
nemzeti vagyon.

Staicu, Fl.: A beruhdzdsi és o termelési volumen
meghatarozdsanak és eldrejelzésének modellje oz
dgazati kapesolatok mérlegének felhaszndlasaval,

Jica, "P.: Az 8sszesitett munkatermelékenység meg-
hatdrozdsdnak problémdi és mutatéi.

Theiler, G. ~ Tévissi, L.: A relativ koncentrdcid
vagy diverzifikdcié mddszerei egyes rendszerek ese-
tében.

Féldvagyon -

Schweizerische Zeitschrift
fiir Volkswirtschaft und Statistike

Revue suisse d’Economie politique
et de Statistique

A SVAJCI STATISZTIKA! ES KOZGAZDASAGI
TARSASAG FOLYOIRATA

1984, EVI 1. SZAM

Reetz, N.: Osztrdk tékeelmélet, neoklasszikus né-
vekedés és konjunktira.

Carlberg, M.: Nemzetkdzi faktormobilitas, allo-
kdacid és drak.
Jaeger, F. — Schips, B.: Draguldsi kiegyenlités

és funkciondlis jévedelemeloszids. .
Horner, M.: A postai betétek kereslete és kindg-
lata,

T

STATISTISK
TIDSKRIFT

A SVED KOZPONT! STATISZTIKAL HIVATAL
FOLYGIRATA

1984. EVI 2. SZAM

Wahlistrom, S.: A rendelkezésre dallé jdvedelem
és a tulojdonos &ltal haszndlt lakasokbd! szdrma-
z6 jovedelem a svéd statisztikdaban.

Ohlén, S. L.: Tervek és magatartdsok a fogyasz
t6i vasdrlasi elvardsok felvételébsl o teljes svéd
magdnfogyasztds eldrejelizésére. )

Granquist, L.: A felvételek kdzzétételének szere-
pe. .
Lundstrém, S.: Kis teriiletek becslése: két tanul-
mdny, amelyek cenzusokbél, felvételekbdl és nyil-
vantartasokbél szérmazé kombinalt adatokat hasz-
néinak fel.

Swensson, B.:
nem vdélaszolds,

POPULATION

A FRANCIA DEMOGRAFIAI INTEZET FOLYOIRATA

1983. EVI 3. SZAM

Girard, A.: Az életkorok. A ViI. Erancia Demog-
réfiai Kollokvium anyaga (Strasbourg, 1982. mdajus).

Gutierrez, H. — Houdaille, 1.: lkersziilések a XVii-—-
XiX. szézadi Franciaorszdgban.

Le Bras, H.: Az Ecole Polytechnique egyik évfo-
lyama holigatéinak tdrsadalmi szdrmazdsa,

Ekert, O.: A nék gazdasdgi aktivitdsa,
potiékok és djraelosztds.

Paillat, P.: A magdnszektor alkalmazottainak csa-
ladi helyzete o nyugdijbavonulds kiszébén, 1. A csa-
iadi hdlézat.

Véron, 1.: A francia
1958 és 1980 kozott.

Schwarcz, K.: A haztartésck a Német Szdvetsagi
Kéztarsasdgban, 1961—1972—1981,

Paillat, P. —~ Parant, A.: A nyugdijos mezégdzda-
sdgi népesség életkdriliményei és jovedelmi forrg-
sai. Egy UNED-kiadvdny,

Cartier, M.: A sziletési ardnyszdm emelkedése Ki-
ndban,

Houdaille, J.: Ivry-sur-Seine 1601 és 1686 kdzétt &lt
csaladjainak rekenstrukeidja.

Videlier, Ph.: A népszamléaldsok megblzhatésagd-
nok problémdi a két vildghdbora kdzdtti  iddben
(Véniseieux példdjany.

A vélaszaddk megterhelése és a

csaladi

parlament demogrdfigja

1983, EVI 4-5. SZAM

Tizenkettedik
helyzetérd!,
Clignet, R.: A kohorsz fogalménak befolydsa a
fejlédé orszdgok demogrdafididra, Nyugat-Kamerun
példaja.

Sardon, J-P.: Lehetetlen-e mérni a csecsemdha-
landéség szezondlis mozgdsat?

ielentés Franciaorszég demogréfiai

Henry, L. -~ Blanchef, D.: Anglia népesedése
154181 1871-ig.
Monnier, A.: A demogrdfiai helyzet alakuldsa

Eurépdban és a tengerentdli fejlett orszéigokban,

Houdaille, 1.: A forradslom hodserege o katonai
lajstromok nyilvantartdsa szerint,

Veron, Egy vdros virdgzdsa és hanyatlasa:
Berlin.

Calot G.: Orszdgos szemindrium Kindban a nép-
szdmldlas és a népességelSreszamitdsok médszer-
tandnak kiértékelésérdl és elemzésérsl.

Sauvy, A.: Megemlékezés Frank Notesteinrsl.
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(NEMET SZOVETSEGH KOZTARSASAG)

1983, EVI] 3. SZAM

Bomsdorf, E. — Schwabl, M.: Gyakorisdgi tablak
levezetése nyers adatokbdl elektronikus adatfeldolgo-
7G5 segitségével,

Goabler, 5.: A mintavétel megfelelé voltanak vizs-
gélato és a rétegzrddés.

Gerss, W.: A szdvetségi tartomdnyck nemzetgaz-
dasdagi elszamoldsainak pontosségao a bruttd beruhd-
zésok példdjan.

Kréimer, W.: Ukonometriai hibamodellek legkisebb
négyzetes becslése oz exogén véltozdk trendjével.

Kuhimann, W.: ,,Ridge" regresszié-becslés mint a
multikollinearitadsi probléma megolddsi lehetdsége a
linedris modellben.

Schaich, E.: Mintavéte! alkalmazdsa leltaraknal.

Hake, L.: A hivatalos munkabér-statisztika aktudlis
kérdései,

Poser, G.: CIRET ~ a Gozdasdgi Tendencia Fel-
vételek Nemzetkdzi Kutatasi Kézpontja.

1983. EVI 4. SZAM

Filaschel, P.: Nemzetgazdasdgi munkatermelékeny-
ség.

Forst, Th.: Korspecifikus termékenységi oranysza-
mok elérebecslése exponencidlis fliggvénnyel.

Merz, J.: Mikroadatok konzisztens teljeskérisité-
se a minimadlis informdacidveszteség elve alapjdan.

Erhard, U.: A vdallolotok és a gazdasdgi agak
homogeneitdsa a feldolgozé iparban,

Schiiler, K.: Magéanhaztartasok tdrsadalmi—gazda-
sGgi jellemzék szerint, o nemzetgazdosdgl elsza-
moldsokban; a Szdvetségi Statisztikai Hivatal mo-
dellje.

Stecker, H.: Ginter Menges emlékezete.

JASA

. Journal of the
American Statistical Association

AZ AMERIKAI STATISZTIKAI TARSASAG
FOLYGIRATA

1983. EVI 383. SZAM

Ashenfelter, O.: A részesedés meghatdrozdsa «a
jévedelemtd] fliggd szocidlis tdmogatdsi akcidkban.

Bell, W. B. — Hillmer, 5. C.: A naptdari vdlto-
zésokat  tartalmazé idésorok modellezése.

DuMouchel, W. H. - Duncan, G. l.: Mintavé-
teles adatgyijtésbdl szarmazé sulyok felhasznala-
sa o rétegezett mintdk tdbbszérds regresszids elem-
zésében,

Kadane, 1. B.: A haldlbiintetés lehetéségét is fel-
vetd esetekkel foglalkozd eskidtbirdsdgok; egy jo-
gi eljdras statisztikai elemzése.

Fowlkes, E. B. - Mollow, C. L.: Médszer két
hierarchikus klaszterezés &sszehasonlitasara.

Heilberger, R. M. — Velleman, P. F. ~ Ypelaar,
M. A.: Flggetleni] ellenérizhetd tulajdonsdgokkal
rendelkezé tesztelési odatok elddllitdsa tébbvdalto-
z6s  dltaldnos linedris formuldk szdamara.

Little, R. 1. A.: Véges sokasdgl dtlag becsiése
egyenlétien valdszinliségi mintakbél,

Duan, N.: Kiegyenlité becslés; egy nem parame-
teres djratranszformaldsi maodszer,

Schervish, M. ].: Felhaszndaléra orientalt kévet-
keztetés,

Goldstein, M.: Altaldnos variancia-médositdsok a
Bayes-féle linedris becslétiiggvényeknél.

Noorbaloochi, 5. — Beeden, G.: A torzitatlan-
sdg mint o Bayes-féle becslés tartozéka.

Lehmann, E. L.: Becslés pontatlan  informdcié
alapjan.

Dickey, J. M.: Tébbszsrés hipergeometrikus fligg-
vények; valészinliségi értelmezés és statisztikai fel-
hasznalasok.

Uusipaikka, E.: Pontos konfidenciasdvok becslése
a linedris regresszié szdmara o konfidencia-inter-
vallumok felhaszndlasaval,

Benjamini, Y.: Valoban konzervativ-e a T-préba,
amikor az alapeloszlds hosszan elnydalik?

Rinaman, W. C.: Kétdimenziés szerkezetek ese-
tén haszndalt eloszldstdl fliggetlen rangtesztek.

iwase, K. — Seo, N.: Egységesen minimalis va-
riancidja torzitotlon becslés a Gouss-fele inverz-
eloszlds szdmara.,

Sounders, 5. C. - Myrhe, J. M.: Csdkkend koc-
kdzoti aranyt tartalmazé kétparaméteres eloszidsok
maximum likelihood becslése ellendrzétt adotok fel-
hasznéldaséval.

Shafer, G. - Olkin, I.:
til torténd  kivalasztdas
érték médositdsa.

Fatti, L. P.: A véletlen hatdasok modellje a disz-
kriminancia-elemzésben.

Casella, G. — Hwang, J. T.: Empirikus Baoyes-
féle konfidencia-tartomdnyok egy tébhvaliozds nor-
mdalis eloszidas dtlaga szdmara,

Bierens, H. J.: Egy regresszids fluggvény Kernel-
féle becsiéfliggvényeinek egységes konzisztencidja
dltaldnositott feltételek mellett.

Albert, J. H. — Gupta, A. K.: A 2x2-es kontin-
gencia-tabldk Bayes-féle becslési médszerei a Di-
richlet-eloszlasok keverékeinek felhasznaldasdaval.

Tanaka, K.: A futé események becslése a gyoko-
risdgi mezdben.

Wei, L. J.: A kdlcsonds megvdltoztathatdsdag
tesztjei hidanyos pdros megfigyelések mellett.

statistische

A dichotémidkon keresz-
sordn szamba veendé P

nachrichten

AZ OSZTRAK KUOZPONTI STATISZTIKAlI HIVATAL
FOLYOIRATA
1984, EVI 3. SZAM
Trendek és keresztmetszetek,
Ladstatter, J.: 1981, évi népszdmldids: Karintia
strukturdlis eredményei.
Ladstdtter, J.: 1981. évi népszdmldlas: Burgen-

land strukturdlis eredmeényei.

Findl, P.: Regiondlis kiilénbségek a gyermek-
szadmban és a gyermekek irénti vdgyban. Az 1981,
juniusi mikrocenzus eredményei kdzségtipusok és
tartoményok szerint.

Gisser, R.: Sziiletések és haldlozdsok, 1982,

Meixner, 1.: Nyugdijasck személyi és hdztartdsi
jdvedelmei.

Wolf, W.: Munkdsok, alkalmazottak és k&ralkal-
mazottak hdztartdsainak jévedeime héztartastipusok
szerint.

Halzl, E.: A

lakdsok fGtésére szolgwld tizeld-
anyagok.
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Géltl, F.: Borszilret, borkészietek és borraktdro-
zdsi kapacitas, 1983,

Géltl, F.: Allatvagdsi statisztika, 1983,

Baromfistatisztika, 1983.

Ondrosch, F.: Tartomdanyi zérszdmaddsok, 1982.

Rohrbéck, [f.: A mezé- és erdBgazdasdag ener-
giafogyasztdsa, 1981,

Velechovsky, G.: Magas- és mélyépitkezés, 1983.

Haiderer, F.: MNagy- és kiskereskedelmi statisz-
tika, 1983. Forgalom és drubeérkezés.

1984, EVI 4. SZAM

Trendek és keresztmeiszetek.

Ladstdtter, J1.: 1981, évi népszdmldlas: Stdjeror-
szdg strukturdlis eredményei,

Findl, P.: Gyermekszdm és gyermekek iranti vdgy
tarsadaimi rétegek szerint. Az 1981. juniusi mikro-
cenzus eredményei, foglalkozdsi rétegek és kép-
zettségi szint szerint.

Friedl, H. P. — Dober, V.: Az iskolds gyermekek
egészségi dallapota oz 1981/1982. tanévben.

Pichler, B.: Szakmai tovdbbképzésre és dtkép-
zésre forditott id6. Az 1982. decemberi mikrocen-
zus eredményei.

Meixner, 1.: A nem 6ndlié foglalkozdsiak j&-
vedelme tortomdnyok, valamint kézségtipusok  és
szakmai rétegek szerint. Az 1983. juniusi mikro-
cenzus eredményei.

Wolf, W.: lévedelemegyenlétlenség a nem &nal-
lok kézdtt o foglalkozas idétartama  szerint. Az
1983. juniusi mikrocenzus eredménvyei.

Janik, W.: Lakdsraforditdsok és Gzemi kdltségek
1982 és 1983-ban. A mikrocenzus eredményei, 1982.
mdrcius—1983. szeptember,

Rohrbdck, G. 1.: Bormérlag, 1982/1983,

Géltl, F.: Sertésszdamlalas, 1984, mdreius 3.

Géltl, F.: Tejtermelés és -fogyasztas, 1982,

Gé&itl, F.: Az oszirdk erddk hozadéka, 1983.

Griinouer, E.: A hdztartdsok energiafogyasztasa,
1982, Az 1983. mdrciusi mikrocenzus eredményei,

Enge, 1.: Dologi jovak termeiése, magas- és
mélyépitkezés, nagy- és kiskereskedelem, szdllds és
vef;}déglétés. energicelldtds 1983 negyedik negye-
dében.

Zajic, H.: Nemzetkbzi druforgalom, 1983, :

Dietl, E.: Személyi sériilések, kdziti kdzlekedési =

balesetek, 1983.

Ondrasch, F.: Kézségi zarszamaddsok, 1982, .

A FRANCIA STATISZTIKAI ES GAZDASAGKUTATO
INTEZET FOLYOIRATA

1984, EVI 164. SZAM

Cuneo, Ph.: A kutatds és fejlesztés hatdsa oz

ipari termelékenységre,

Cuneo, Ph. - Passeron, H.:

lesztés moakrodkondmiai haszna
ronikai iparban,
Desprez, N. — [’Hardy, Ph.:

A kutatds és fei-
a villamoes és elekt-

Az inflacié forméi,

Viassenko, E. -~ Willard, 1.-Ch.: A munkakerii-

lés: a kollektiv tényerék salya.
Az 4f energiamérleg.

1984, EVI 165. SZAM

Muller, P.: Az iparvdlinlatok szémldinak &riék-
csokkenése az elsd olajvdlsag dta.

Desrosidres, A. - Fouguet,
»Szocidlis adatok’': a vélsdg.
Denat, 1.-L.: - Duchemin,

A. - Rothart, G.:

Ch.: A kérnyezetre

forditott dllami kiaddsok tizendt éve.
Morin, I.: A vélaszték részvétele o nagyvdrosok-
ban az 1983. évi tdrvényhatésdgi vdlasztdsokon,
Reynaud-Cressent, B.: A ,,munkanélkiili” kategs-

ridgjanak felbukkandsa o XiX.

szdzad végén.




