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CSEREARANY-VALTOZASOK
ES A GAZDASAG| NOVEKEDES

DR. DRECHSLER LASZLO — SZUCS ANDRASNE DR.

A csereardny-véltozds (terms of trade) régéta ismert fogalom, de gazdasdgi
elemzéseinkben hosszd ideig csak periférikus szerepet jatszott. Ha 1973 oktébere
elétt valaki ndlunk makrodkondmiai értékelésében a csereardny-vdltozdsokra is hi-
vatkozik, minden bizonnyal kiiléncnek tartjak.

Az azéta eltelt iddszakban azonban sokat vdltozott a helyzet, a szinte statiszta-
sorban levé mellékszerepld f8szereplévé lépett elé. Ma mar aligha van olyan makro-
6kondémiai elemzés, amely — ha megannyira tdmér is — ne kézponti kérdésként ke-
zelje a csereardnyok valtozdsdt, illetve annak a gazdasdgi névekedésiinkre gyako-
rolt hatdsat.

A kérilmények ismertek: az 1973-as drrobbands 6ta a népgazdasdgban drasz-
tikus, mintegy 20 szdzalékos csereardny-romlds kévetkezett be (az export drindexe
20 szazalékkal alatta maradt az import drindexének), ami durvdn szdmolva — mivel
exportunk, illetve importunk a nemzeti jdvedelemnek kdzel felét teszi ki — 10 szdza-
lékos nemzetijévedelem-veszteséggel egyenld. Ez a gazdasdgi dréma, ha benniin-
ket is elsésorban az 1973-1974-es elsé és az 1979-es mdasodik olajarrobbands Gtjan
sujtott, hatasdaban az egész évtizednyi idére eloszlott, s a jelenleg stabilizalédott,
sot némileg csékkend vilagpiaci olajarak mellett szdmunkra — sajnos — ma is foly-
tatédik.

A csereardnyok emlitett véltozdsa természetesen mar az elsé években rdirdnyi-
totta a figyelmet a mérési problémdkra. A feladat egyik része viszonylag egyszer(:
meg kell hatdrozni a csereardny-valtozds mértékét. Minthogy a csereardny-valtozas
indexe az export drindex és az import drindex egyszerG hanyadosa, semmi Gjat nem
kellett tenni a kordbbiakhoz képest, csupdn rdirdnyitani a reflektorfényt a gazda-
sagpolitika eddig hattérben meghzédé ezen mutatéjdra.l! Magukkal az indexek sza-
mitdsaval nem is voit semmilyen probléma, 1974 6ta dllandé fészerepléi terveinknek,
statisztikai elemzéseinknek.

Van azonban a csereardny-valtozdsokkal kapesolatban egy masik médszertani
feladat is, s itt mdr kordntsem mennek a dolgok ilyen rendben. Ugy tinik, ma mar
széles korben igény van annak megismerésére, hogy a csereardny-valtozdsok hatd-
sanak figyelembevételével milyen eredményeket értiink el gazdasdgunk ndévekedé-
sében. A hagyomdnyos médon (8sszehasonlité drakon szdmitott) nemzeti jévedelem,
netté nemzeti termelés stb. névekedési indexei mellett tehdt szitkség van a csere-

1 Természetesen az export és az import drindexeknek is megvannak a maguk problémél, amelyek a
csel}e?{dny»véltozésok mérésekor a figyelem eléterébe keriiltek, ezekkel azonban itt nem kivédnunk részletesen
foglalkozni.
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arany-valtozasok hatdsaval korrigalt névekedési indexekre is. Az drrobbandst kévetd
elsé években azonban ez korantsem volt dltalanos vélemény, s korrigalt indexek hi-
vatalos szamitdsdra csupdn a hetvenes évtized legvégén kerilt elészér sor. Minthogy
ma is vannak még ellenzdi a korrigdlt indexek szédmitdsdanak, célszeriinek latszik
ezért elsé lépésként azokat az érveket dsszefoglalni, amelyek az ilyen korrigalt in-
dexek rendszeres szamitasat és publikalasat alatamasztani iatszanak.

Azt, hogy a csereardny-veszteség (vagy -nyereség) redlis gazdasdgi hatds, ter-
mészetesen senki sem vitatja. De vajon olyan hatds-e, amelyet ndvekedési indexeink-
nek is vissza kellene tukréznilik? Vannak, akik erre a kérdésre is hatarozott igent
mondanak, s csak olyan ndvekedési indexet tartanak igazinak, amely ezt a csere-
aranyhatdst is magdban foglalja. Vélaszunk erre nem voina ennyire szélsdséges:
olyan névekedési indexek szamitdsat is fontosnak tartjuk, amelyek a csereardny-
valtozasok hatasat is magukban foglaljak. Nem vetjiik tehat el o korrigélatian in-
dexek létjogosultsagat sem, a jelen Osszefliggésben azonban azt kell elsésorban
hangsilyozni, hogy a tradiciondlis indexek mellett a korrigdlt indexek szamitasat is
sziikségesnek tartjuk.

Ha valamit ceteris paribus drdgdbban tudunk eladni kiltéldon, ezzel uqunoiyon
hatdst ériink el, mintha ugyanebbé! a termékbdl, ugyannyi raforditdssal tébbet ter-
meltiink és exportaltunk volna. A nagyobb exportbevételbdl tébbet tudunk importalni
vagy addssagaink torlesztésére forditani (s ebbdl a szempontbdl kdz8mbss, hogy
ezt a volumen vagy az drak ndvelésével értiik el). Ugyanez a csereardnyromldasra is
érvényes, hidba termeliink példaul valamilyen termékbé! tébbet, mint azelott, ha
csak kevesebb importterméket tudunk drbevételiinkbdl fedezni, helyzetink romlott,
s nem javult. Természetesen nem k&éz6mbos, hogy valamilyen javulds vagy romlas
mennyiben a volumenek s mennyiben az drak (cserearanyok) valtozasabol kévet-
kezett be, mint ahogy azt is dltaldban minél jobban ismerni szeretnénk, mi oz, ami
sajat mukdnk eredményén mulik, s mi az, ami ett8l fliiggetleniil kévetkezik be. Azt is
hangsulyozni kell azonban, hogy a két hatds bizonyos szempontbdl egynemd, s ez
indokolttd teszi 6sszevont szdmbavételiiket is.

E kérdésnek van egy sokkal dltaldnosabb jellegl vetiilete is. A statisztikdban,
a tervezésben ~ nemcsak hazédnkban, hanem mas orszdgokban is — az arvéltozasok
kezelésével kapcsolatban tapasztalatunk szerint leegyszer(sitett, két szélsdséges
megolddasbol allé bandsmdd valt gyakorlattd, azaz vagy teijes mértékben benne
hagyjuk a dinamika eredményeiben az arvaltozdsokat (folyé dron mériink), vc:gy tel-
jes mértékben kiszdrjik azokat (8sszehasonlitd dron vald mérés).

Valamilyen kézbiisé megoldds lehetésége hosszi idén keresztiil teljesen elke-
riilte a figyelmet, holott — ha az draknak a mérésben betsltdtt kettds funkcidjdra
gondolunk - ennek is megvolna a létjogosultsaga. Az arak egyfelél a mérce sze-
repeét toltik be, s mint ilyeneknek, valtozatianoknak kell maradniuk; masfelél azon-
ban maguk is egyik elemét képezhetik annak, amit vizsgdlunk, mert a magasabb
vagy alacsonyabb dr is egyik dsszetevéje lehet az elért eredmény mértékének. Mind-
ezt meggondoiva olyan megoldds kérvonalai bontakoznak ki, amelynél az atlagos
arszinvonal-valozds (inflacid) hatdsdt mint a mérce valtozasat kiszdrjik, a relativ
arvaltozasok (drardnyvéltozdsok) hatdsét azonban — legaldbbis bizonyos szdmitda-
soknal — benne hagyjuk a mérés eredményében. Egy ilyen mérési rendszer dltaldnos
koncepcidjat a dan Olgaard mutatta be az 1ARIW 1979-es konferencidjén (1).

Tulajdonképpen a csereardny-valtozasok hatdsdnak indexekbe vald beépitése-
nél is ennek a problémdnak egyik konkrét megnyilvanuldsardl van szé. Az drardny-
valtozdsok és az dtlagos drszinvonal-valtozasok kiilénvélasztdsa az aggregdacio ki-
16nb6z6 szintjén végezhetd el, az orszag egésze szempontjabdl az drardnyvaltozasok
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az export és az import arak eltérd vdaltozasai (tehdt csereardny-vdaltozdasok), a tébbi
arvdltozds ebbdl a szempontbdl kéz6mbos.?

Vannak, akik fontosnak tartjGk a csereardnyindexek szdmitdsat, st a csere-
ardny-valtozas hatasanak (veszteségnek, nyereségnek) értékdsszegben valé megha-
tarozdasat is, mindezt azonban elkiildnitve akarjdk végezni, fliggetientl a ndvekedési
indexek szamitasatél, mely utébbiakat tovdbbra is csak hagyomdnyos médon, tehéat
mindenféle korrekcié nélkiil kivanndnak meghatdrozni. Ezt a megolddst azért nem
tartjuk kielégitének, mert ily médon mintegy tagadndnk azt, hogy a csereardny-vdl-
tozas is a gazdasagi novekedés egyik tényezdje; emellett — mint a néhdny évvel
ezel6tti tapasztalatok mutattdk — a félreorientdlds veszélye is erds lenne. Az ada-
tok felhaszndléi kénnyen eshetnének abba a tévedésbe — ha példdul 4 szdzalékos
nemzetijévedelem-ndvekedést és 8 milliard forintos csereardny-veszteséget latnak
—, hogy azt gondoljdk, a 4 szdzalékos névekedést a 8 milliard forintos csereardny-
veszteseg ellenére értiik el. Valdjdban a cserearany-veszteség a 4 szdzalékos né-
vekmény egy részét vitte el, s fontos latnunk azt is, hogy mi maradt ebbdl a ndvek-
ménybdl a veszteség levondsa utdn példdul, ha a 8 milliard forint a nemzeti j6-
vedelemnek mondjuk 1,5 szdzalékat teszi ki, akkor azt, hogy a csereardny-véltozdasok
hatdsa utdn realizdlt nemzetijdvedelem-névekmény csupdn 2,5 szdzalékos. Szikség
van tehdt olyan novekedési indexekre is, amelyeknél a hagyomdnyos mddon (8ssze-
hasonlitd daron) kifejezett értékdsszeget a csereardny-valtozds hatdséval korrigdljuk.

Mint madr utaltunk rd, Ggy itéljiik meg a magyar tervezdk és statisztikusok hoz-
zadllasat ehhez a kérdéshez, hogy e tekintetben ma mar nyitottak a kapuk, ez az
uralkodé nézet s bizonyos mértékig a gyakorlat is. A ,,bizonyos mértékig'"’ megszo-
ritd jelzoét azért hangsilyozzuk, mert nem vagyunk még elég kdvetkezetesek ezek-
ben a szamitdsokban: nem mindig szdmitunk korrigdalt indexeket, amikor az hasznos
volna, s nem mindig ugyanazokkal a médszerekkel végezziik el a korrigalasokat.

A CSEREARANYHATAS MERESENEK KULONBOZO MODSZEREI

Annak ellenére, hogy a csereardny-véltozds hatdsaval korrigdlt indexek hiva-
talos szdmitdsa és publikalasa csak a hetvenes évek masodik felében kezd8détt el,
az alkalmazandé modszer koriili vitdk az Stvenes évekre nydlnak vissza.®

Az aldbbiakban megkisérliink attekintést adni arrél, hogy milyen formuldk ver-
sengenek egymdssal a nemzetkdzi szakirodalom porondjan. Vezessiik be ehhez a
nemzetkdzi szakirodalomban is elfogadott jeldléseket:

T — a csereardny-véltozdsbél szdrmazd nyereség () vagy veszteség (—),
X — a beszdmoldasi idészak exportja folyé dron,
X —a beszamolasi idészak exportja bdazis dron,

M — a beszdmoldsi idészak importja folyd dron,
m - a beszdamoldsi idészak importja bdzis dron,
px -— exportdrindex,
pm — importdrindex.

A bemutatasra keriild médszerek alapvetden abban kiilénbdznek egymdstdl,
hogy mas és mads a folyd dras vetitési alapjuk, vagy mds oldalrél nézve a deflalashoz
alkalmazott arindexeik eltérék. Ezért a mdédszerek ismertetésére altaldban kétféle
formulat mutatunk be. Az egyikbdl az tinik ki, hogy mire vetitve hatdrozhaté meg a
cserearany hatdsa, a mdsik formula a deflator drindexre helyezi a hangsuliyt.

? Egyes dgazatok szintjén az drarényvéltozdsokat sokszor az ,,0llé"” (példéul agrdrollé) véltozdsanak
szoktuk nevezni. Vdllalati elemzéseknél létjogosultséga voina a vdllalati draranyvéltozdsok (vallalati output
és input drak eltéré alakuldsa) bizonyos jévedelemezdségi indexekbe térténd beépitésének.

3 Az elézményekre részletesen itt nem tériink ki, mivel egy kordbbl cikkben (2) mdr volt errd! szé.
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a) A Nicholson médszer

Ezt a mddszert angol megalkotéja egy 1960-ban megjelent cikkében tette kéz-
2.4 Lényege az, hogy az exportra vetiti a csereardnyhatdst. Azt fejezi ki, hogy a be-
szamolasi idészakban a bazisév arszinvonaldn szdmolva mennyivel névekedett (csék-
kent) az export azért, mert az export érindexe magasabb (alacsonyabb), mint oz
import drindexe: |

T-x(1 1] Ja1/
illetve
—M |
T= X > —(x-—~m) v

b) Az importra vetité médszer

Ennek a mddszernek nincs — legaldbbis tudomésunk szerint — kifejezett ajan-
16ja vagy tamogatdja. A csereardnyhatdst az importra vetitve dllapitja meg:

T=MLLHJJ b1/
Pm pPx
illetve

T= ) b2/

c) A Geary 1. médszer

Az ir statisztikai hivatal egykori elnske két konkrét javaslatot tett a csereardny-
valtozasok hatasanak mérésére.5 Az elsé médszer lényege abban 6ll, hogy a be nem
fejezett cserére nem szdmol csereardnyhatdst, vagyis az export és az import kdzil
a kisebbre vonatkoztatva méri azt.

Ha X > M, akkor az importra vetiti:

1 71
T=M|—— — cl1
(Pm [Px ) fe11/
illetve
X—M
T = > —(x—m) [c12f

(ami tehat megegyezik [b1/-gyel és [b2/-vel).
Ha X<M, akkor az exportra vetiti:

1 1
T—X (_m _ ] Je21]
Pm Px

4 L. L. Nicholson: The effects of international trade on the measurement of real national! income. Eco-
nomic Journal, 1960. szeptember 608—612. old.

§ R. C. Geary: Problems In the deflation of national accounts: Introduction. Income and Wealth. Series
X, London. 1961. :
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illetve

T =

—(x—m) [c22]

(ami megegyezik /a1/-gyel és [a2/-vel).

d) A Geary 2. médszer

Geary masodik javaslatdban nemcsak az export és az import kdziil a kisebbre
vetit csereardnyhatdst, hanem a kiviteli (behozatali) tdbbletre is szamit részleges ha-
tast. A kiviteli (behozatali) tébblet folyd dron szamitott értékének defldldsdhoz ezért
atlagos drindexet (p,) haszndal:

MPx + Pm

pe = =5

{d1/
és

X-—-M
T=———(x—m)

Pe

e) A Courbis—Kurabayashi médszer

Ennek a francia, illetve japan szerzéktdl szarmazdé médszernek alapgondolata®
azonos a Geary 2. modszerrel. A kiilénbség csupdn az, hogy a defldtor drindex nem
az export- és az importdrindex egyszer(i szdmtani dtlaga, hanem annak a valtozat-
lan dras (bdzis drszinvonalon kifejezett), forgalmi értékeivel sulyozott szamtani at-
laga (p ). Tehdat

X Px +m . pm
Pk = x+m
es
X—M
Pk

T =

- (x—m) fel]

f) Az export és import egyszerli szdmtani dtlagdra vetité médszer

Ezt a médszert az exportra és az importra vetitd modszerek dtvézeteként 1979-
ben dolgoztuk ki, és ajanlottuk egy tanulmdnyban (4):

T=X+M(T+1) if1/
2 Pm bx

Az igy kapott csereardnyhatds tartalmazza az export és az import kézili ki-
sebbre (tehdt a teljes egészében megvaldsitott cserére) a hatdst teljes mértékben,
a kiviteli (behozatali) tébbletre pedig 50 szdzalékos mértékben, azon meggondolds
alapjan, hogy itt a cserének is csak a fele bonyolédott le.

8 R. Courbis; Comptes Nationaux & prix constant. Etudes et Conjoncture. 1964. julius; R, Courbis:
Comptablité Nationalé & prix constant et & productivité constante. The Review of Income and Wealith,
1969. madrcius; Y. Kurabayashi: The impact of changes in terms of trade on o system of national ac-
counts: An attempted synthesis. The Review of Income and Wealth., 1971, szeptember, 285-297. old.
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E modszer a Nicholson és az importra vetité médszerek dltal mért csereardny- - -

hatdsok egyszerd szamtani atlagdval azonos eredményt ad.
Ha felbontjuk az alapképletet, akkor az elébb emlitett hatdsok szétvalasztha-

tok.
1 1 M-X {14
e T
Pm Px 2 Pm P

Ha X<M, akkor:
TL_M(1M1]+X-M(1_T]
Pm Px 2 Pm Px

Ez a modszer is atlagos arindex alkalmazdsan alapul:

Ha X>M, akkor:

X-M .
= —— = (x-m) 2l
[3
ahol:
2

P
.............+___..
Px bm

vagyis az export- és az importdrindex silyozatlan harmonikus dtlaga.
g) A Stuvel-féle médszer

Az OECD egykori vezetd statisztikusa mar 1959.ben kidolgozott egy médszert,
amelyet ebben a szervezetben néhdny éven keresztul alkalmaztak is.” (Norvégidban
még ma is hasznaljak.)

Az export- és az importarak eltéré alakuldsa miatti csereardnyhatas mellett a
kulfoldi és a belfsldi drak eltéré alakuldsa miatti hatast is tartalmazza (kettds hatast
titkr6z6 modszer). Ezért a defldldshoz a nettd hazai termék implicit drindexét hasz-
nalja a szerzd:

. |
r=2"M _m Jo!

$

ahol p, a netté hazai termék implicit drindexe.

h) A Godley—Cripps-féle médszer

Az angol szerz6pdros médszered csak annyiban kiildnbézik Stuvel médszerétd!,
hogy a belfdldi drak vdltozdsdnak kifejezésére nem a nettd hazai termék implicit
arindexét, hanem a bruttd hazai termék kdzvetett adsk nélkiili (factor cost) dron
szamitott értékének implicit arindexét hasznélja (p.):

r:_x""M.-(x-m) fhf

Pc

7 G, Stuvel: Asset revaluation and terms-of-trode effects in the frumework of the nataonu! accountis,
Economic Journal. 1959, jdnius. 275-292. old.
8 W, Godley és F. Cripps médszerét P. Guimann ismertette (3).
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A MEGFELELO MODSZER MEGVALASZTASAHOZ TISZTAZANDO
ALAPKERDESEK

Mint mar emlitettiik, egyelére nincs még dltaldnosan elfogadott standard méd-
szer a magyar gyakorlatban a cserearanyhatdsokkal korrigalt indexek szdmitdsdra.
Mi sem vdllalkozunk arra, hogy ilyen médszer kidolgozdsara konkrét javaslatot te-
gylink. Azzal azonban, hogy sorra vessziikk a legmegfelelébb megoldés kivalaszta-
sahoz sziikséges megvdlaszolandé kérdéseket, segitséget nyljthatunk ennek a hosz-
szU idS ota huzddd kérdésnek a rendezéséhesz.

a) A mds orszdgok eredményeivel valé 6sszehasonlithatésdg kérdése

A statisztika dllanddan visszatérd dilemmdja, mennyiben igyekezziink egy méd-
szer vagy mutatoszdm megvdlasztdsandl legjobb beldtasunk szerint cselekedni, s
mennyire altkalmazkodjunk az 8sszehasonlithatésdg érdekében a nemzetkdzi ajdn-
ldsokhoz, vagy ha ilyenek nincsenek, a nemzetkdzi gyakorlathoz.

A csereardny mérésével kapcsolatban a kézelmdltban lezajlott vitdk alapjdn
biztonsdggal &llithatjuk, hogy mind a statisztikusok, mind a tervezék szivesen alkal-
mazkodtak volna a nemzetkdzi gyakorlatban hasznalt médszerekhez. Egyelére azon-
ban nemzetkdzi ajanldsok még nincsenek ezen a teriileten, s a jelek szerint joné-
hdny évig még nem is lesznek, a gyakorlat pedig metodikai szempontbd! tarka.
Egyes orszagok éppen a metodika tisztdzatlansdga miatt t6bb mddszer szerint is
szamitanak korrigdlt névekedési indexeket, igazdn domindns médszer még nem ala-
kult ki.

Az 1979-es IARIW-konferencia utdn volt egy révid id8szak, amikor Ggy tént, hogy
az ilyen szdmitdsokat végzé orszdgok tdbbsége a Nicholson médszert részesiti eldny-
ben; nyilvan ez késztette a magyar statisztikat is ennek a megoldasnak a preferd-
lasara. Késébb azonban kétessé valt, tényleg ebbe az irdnyba fejlddik-e a metodi-
ka. P. Gutmann 1981-ben (3) csak kdzepes osztdlyzatot adott a Nicholson formuld-
nak, legaldbb hdrom mdsik megolddst tartva jobbnak ennél.

Minthogy hazdnk azon orszdgok kézé tartozik, amelyek az dtlagosndl sokkal
erésebben érzékenyek a csereardny-vdltozdsokra, természetesen nem vdrhatunk a
szamitasok fejlesztésével addig, amig nemzetkdzileg egységes metodika lesz. Tekin-
tettel arra, hogy a Nicholson médszer mar a hazai gyakorlatban is ismert, taldn az
lesz a legjobb, ha egy ideig ennél a megoldasnal maradunk. Ugyanakkor azonban
— éppen a nemzetkdzi gyakorlat tarkasdga miatt — a magunk Gtjat is jarhatjuk, s
kereshetjiik a sajat megitélésiink szerinti viszonylag legjobb megolddst is. (llyen
meggondolasok alapjén dolgoztuk ki néhdny évvel ezeldtt az /f/ mdédszert, amelyet
a tervezési gyakorlatban mar alkalmaztak. A médszer egyes kérdéseire a késdbbiek-
ben még visszatériink).

b) Mely id8szak forgalmdra vonatkoztatva hatdrozzuk meg a csereardny-valtozdsbdl
szarmazd hatdst?

A csereardny-valtozds szdzalékos mértékét valamilyen abszolut értékre kell ve-
titeni, s ezzel kapcsolatban az egyik felmeriilé kérdés, melyik idS6szak abszolit ér-
tékére (forgalmadra) térténjék a vetités. Példaul, ha 1 szdzalékos csereardnyromlds
kévetkezik be, akkor a T meghatdrozdasdnd! a bdzis- vagy o targyidészak forgalma-
nak 1 szdzalékdat vegyilik azonosnak a csereardny-veszteséggel?

A gyakorlatban alkalmazott és a szakirodalombdl ismert valamennyi médszer a
targyidSszak forgalmdra vetit. A médszertani leirasokndl sehol sem taldalkoztunk an-
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nak megindoklasdval, hogy miért nem a bdazisidészak forgalméra térténik a vetités.
A valdszinG magyardzat az, hogy a csereardnyhatds elemzése legtébbszér a targy-
idészak eredményeinek a szemszégébdl meril fel, s ebbdl a szempontbél ennek o
megoldasnak van kénnyebben érzékelhets értelme. (Ez azonban nem annyira ter-
mészetes, hogy még magyardzatot se érdemeljen, mint ahogy az drindex Laspeyres
vagy Paasche eljarasdt is rendszerint meg szokték indokolni.)

Természetes, hogy ilyen kériilmények kdz6tt neklink sem tandcsos mads utat ke-
resniink, s az eddig alkalmazott szamitdsok nélunk is mindig a térgyidészakok for-
galmara vetitettek. A problémadt mégis célszer( itt felvetni, ugyanis éppen a targy-
idészakra t8rténd vetités miatt sokkal td8bb nehézséggel taldljuk magunkat szemben
a korrigdlt indexek sorainak képzésénél (kettdénél t&bb iddszak &sszehasonlitasa-
nal), mint ahogy ez majd a késébbiekbdl lathatd lesz, sokkal problematikusabb itt
a lancpréba érvényesitése. Ez a probléma a legtébb szerzd figyelmét elkerilte, ami-
kor a csereardnyhatds-szamitasok kérdéseivel csupdan ,kétpoziciés vonatkozdsban”
(azaz a két 6sszehasonlitandé idészakra leszikitve) foglalkoztak.

c) Melyik idészak drain fejezziik ki a csereardny-valtozasbol szarmazéd hatas értékéte

A kérdésre hdrom kilénbdzé valasz adhaté: 1. a targyiddszak drain, 2. a ba-
zisidészak drain és 3. az Ssszehasonlité &r évének drain. Példéul, ha arra a kér-
désre akarunk vdlaszolni, hogy 1983-ban 1982-héz képest milyen csereardny-
veszteség (nyereség) keletkezett, s ezzel azutdn az 1981. év (6sszehasonlithatd) drain
szamitott volumenindexet fogjuk korrigdlni, a T-t meghatdrozhatjuk 1983-as, 1982-
es és 1981.es arakon is.

A szakirodalomban a legtébb szerzénél fel sem vetdédik, hogy a bazisév és az
6sszehasonlitd ar éve egymdstdl eltérd is lehet. ValdszinG (bér egydltaldn nem biz-
tos), hogy amikor a bazis dron valé értékelést valasztottdk, azért déntdttek igy, mert
a korrigdlandé aggregdtumok a bdzis (8sszehasonlité) dron vannak kifejezve.

Hozzd kell tenni, hogy nem minden esetben térténik a csereardnyhatds-szamitas
a bdzisidészak drain. Az dltalunk ismertetett eljardsok kéziil a ddn Bjerke és Nyi-
las Andras alkalmazott olyan formuldkat, amelyek a targyidészak drszinvonaldn fe-
jezik ki a cserearany-vGltozés hatdsat.

Vdlaszt keresve a felvetett kérdésre annyi bizonyos, hogy a korrigdldshoz fel-
haszndlt cserearany értékét ugyanazon az drszinvonalon kell kifejezni, mint amilyen
arakon a korrigélandé tételek vannak, ez pedig az 8sszehasonlité ar, hiszen volu-
menindexet kell korrigdini. EbbSl azonban nem kévetkezik az, hogy elsé lépésként
is 6sszehasonlité dron kell kiszdmitani a T-t, s az sem, hogy csak ezen az dron cél-
szerG publikalni a csereardny-valtozdsbdl szarmazd veszteség (nyereség) értékét. A
cserearanyhatds ugyanis nemcsak mint korrigalé tétel érdekes, hanem dnmagdban
is mint az ennek a tényezének eredményeként keletkezett veszteség- (nyereség-) to-
meg. Ez utobbi célra pedig a targyidészak arain mért érték a legkifejezébb, hiszen
ez van legkozelebb a statisztika felhaszndléinak gondolatvildgdhoz, ezeknek az arak-
nak szintjén alkotjdk meg fogalmaikat.

Visszatérve elébbi példankhoz, ha 1983 végén az 1983-ban az 1982-hdz viszonyi-
tott cserearany-valtozds hatdsat akarjuk meghatarozni, akkor a kévetkezd két érték
kiszamitasa célszeri:

1. oz 1983-as drakon kifejezett 7, amely csak azt a célt szolgdlhatja, hogy abszoliat ér-
tékként (folyd drakon) érzékeltesse a bekdvetkezett veszteség (nyereség) mértékét;

2. az 6sszehasonlité drokon — tehat 1981-es drakon — kifejezett T, amely a volumen-
index korrigdlé tételeként szolgdl; ezt az értékdsszeget kell levonni (vagy nyereség esetén
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hozzaadni) az 1983-as év &sszehasonlité drakon szerepld értékébd! és a volumenindex szdm-
laldjabdl, illetve hozzdadni azokhoz, hogy a korrigdlt index eredményét megkaphassuk.

A két szamitdsnak természetesen egymdshoz kell kapcsolédnia. Legcélszeriibb
megolddasnak az latszik, hogy elsé lépésként az 1983-as drakon kifejezett T-t hatd-
rozzuk meg, majd ezt az értékdsszeget 1983/1981 darindex segitségével dtszamitjuk
az 1981-es arszinvonalra.

Az el6z6 fejezetben leirt képleteket legtébben gy értelmeznék példankra, hogy
a T-t 1982-es drakon kell meghatdrozni. Az 1983/82 csereardny-vdltozés hatdsa
1982-es drakon vald kifejezésének azért nem volna igazi haszna, mert

— amikor a szamitdst végzik, az 1982-es dr mdr nem folyé ar, a felhaszndlék mar oz
1983-as arszinvonalban gondolkoznak; :

— a volumenindex korrekcidjahoz ez az értékdsszeg kozvetlenil nem hasznélhaté fel,
hiszen annak mind szamidléja, mind nevezdje 1981-es drszinvonalon szerepel (ha pedig mar
atarazdsra mindenképpen szitkség van, akkor jobb az 1983-as drakon kifejezett értékbdl ki-
indulni, mert annak dnmagdban is van kifejeznivaléja).

d) Melyik kiilkereskedelmi aggregdtumra vetitsiik a csereardny-valtozds mértékét?

Ha az export és az import egyforma volna (azaz a kiilkereskedelmi mérleg min-
dig kiegyensdlyozott lenne), ez a kérdés nem meriilne fel. Az export és az import
~azonban eltérhet egymdstdl, jelentSs lehet a kiviteli vagy behozatali tébblet, s fel-
meriil a kérdés, hogy ha példdul 1 szdzalékos csereardanyromldas kovetkezik be, a
csereardny-veszteséget az export vagy az import, vagy az export és az import vala-
miféle atlaganak egy szdzalékdval vegyiik egyenlének.

Mint az el6z8kben bemutattuk, a kiilénbéz8 szerzék formuldi elsésorban abban
kiilonbdznek egymdstdl, hogy mds-mds a vetitési alapjuk. Nicholson médszere az
exportra vetit, Geary 1. médszere az export és az import kéziil mindig a kisebbre,
Geary 2. médszere, valamint a Courbis—Kurabayashi médszer pedig az export és
az import valamiféle atlagdra, ha ez az dtlag nem is lathaté magdbél a képletbél.
Erdekes, hogy tisztdn az importra vetitést egyetlen szerz8 sem javasolja. Melyik ve-
titési modszer a legindokoltabb? Ha mondhatndnk azt, hogy a kiilkereskedelmi te-
vékenység lényege az export, példdul azért importdlunk csak, mert exportdltunk,
akkor az exportra térténd vetités volna az indokolt. Ha azt mondhatndnk, hogy a
kiilkereskedelmi tevékenység lényege az import, csak azért exportdlunk, hogy im-
portalni tudjunk, akkor ez az importra vetitd eljards. Nyilvdnvald, hogy az ilyen szél-
sOséges megfogalmazdsok egyike sem fogadhaté el. Ebbdl azonban még nem sziik-
ségszeriien kdvetkezik az, hogy az export és az import teljesen egyenrangt szerep-
I6k, s hogy teljesen szimmetrikusan kelljen veliik bannunk a csereardnyhatds meg-
hatdrozdasakor.

Nicholson és kévet8i, Ggy tdnik, az exportot tekintik a kiilkereskedelem megha-
tarozéjanak, s ezért valasztjGk azt vetitési alapul. Ha importpdrtiak nincsenek is a
porondon, olyanok bdven vannak, akik az export és az import szimmetrikus keze-
|ését szeretnék, s ezért a két aggregdtum szerepét mintegy egyenranglnak tartjdk.
Gutmann is ebbe a tdborba tartozik, amikor arra mutat rd, hogy ami az egyik or-
sz4g szempontjabol export, az a masik szempontjabédl import, s egy olyan kdvetel-
ményt fogalmaz meg, hogy ha csupdn két orszagbél dlina a vilag, az egyik orszag
cserearany-nyereségének egyenlének kellene lennie a mdsik csereardny-veszteségé-
vel.? |

® Ez a kéveteimény természetesen éltaldnosabb formdban is megfogalmazhatd, a jelen Bsszefiiggésben
azonban talén ez a leeyyszer(isités is érzékelteti Gutmann Glldspontjét. ,
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Mi is az export és az import szimmetrikus kezeléséhez &llunk kdzelebb. Az a
modszer, amelyet a mdr emlitett tanulmdanyban 1979-ben javasoltunk, is ilyen szem-
léleten alapul. Az alapgondolat az, hogy a cserearany-veszteséget nem az export-
nal, nem az importndl, hanem a kiilkereskedelmi csere egész folyamatédban szen-
vedjiik el.10

Tételezziik fel, hogy 2 szazalékkal romlottak csereardnyaink egy olyan idészak-
ban, amikor 120 egységet exportdltunk, s 100 egységet importditunk. Ezt Ggy fog-
hatjuk fel, hogy 100 egységnyi értéknél a csere teljes folyamata lezajlott, erre tehat
mindenképpen vetiteni kell a 2 szazalékos csereardny-romiast. Anndl a 20 egység-
nél, amelynél az export mar bekévetkezett, az import azonban még nem, a csere
csak félig bonyolddott le. Ugyanez vonatkozna arra is, amit importaltunk, de még
nem exportGltunk. Az exporttébblet vagy importtébblet felére kell tehdt vetiteni a
csereardany-valtozas mértékét. A kiegyenlitett forgalom (100) plusz az exporttdbblet
(vagy importtdbblet) fele (20:2 = 10) &sszesen nem egyéb, mint az export és az
import egyszer( szdmtani atlaga (10010 = (100 120):2).

llyen meggondolasok alapjdn javasoltuk az export és az import egyszeri szam-
tani dtlagara vald vetitést, amit Ggy is el lehet érni — mint ahogy ezt bizonyitottuk
az emlitett tanulmdanyban —, hogy az exportdrindex és az importdrindex egyszerii
harmonikus datlagat alkalmazzuk deflatorként. (A Geary 2. médszer az export- és
az importdrindex egyszer(i szamtani Gtlagaval, a Courbis—Kurabayashi médszer a
két arindex sulyozott szamtani atlagdaval deflal. Tartalmilag tehdt mindkét médszer
erés rokonsdagban van az dltalunk ajanlottal, Ggy véljiik azonban, hogy egyiknek
sincs olyan kézvetlen kdzgazdasagi értelmezhetdsége, mint amit a fentiekben be-
mutattunk.)

e) Mit értelmezziink cserearanyhatdson, milyen kapcsolat legyen a cserearany-val-
tozds indexe és a csereardnyhatds abszolat értéke kdzétt?

E tekintetben hdrom, egymdstdi eltéré felfogast lehet megkiildnbdztetni.

1. Csak az export- és az importarindex egymastdl valé eltérése okozhat csere-
aranyhatdst. A szerzék jelentés tébbsége ebbe a tdborba tartozik: Nicholson, Gea-
ry (mindkét médszere), Courbis—Kurabayashi, az altalunk javasolt médszer, vagyis
mindazok a médszerek, amelyeknél az exportra, az importra, vagy annak valamilyen
atlagdara torténik a vetités (vagy mds oldalrdl nézve, amelyeknél deflatorként az ex-
port- és az importarindexet vagy ezeknek valamilyen dtlagat alkalmazzdk). Az ebbe
a csoportba tartozé modszerek szerint nyereség csak csereardny-javulas, veszteség
csak csereardanyromlds esetén keletkezhet, ha pedig az export és az import drindexei
megegyeznek egymdssal, a cserearanyhatds nulla.

2. Kétféle cserearanyhatds van, amit a szdmitadsoknak tiikréznidk kell. Az egyik
az el6z6 pontban emlitett hatds, a masik abbdl szarmazik, hogy a kilpiaci arak
mdsként valtoznak, mint a belféldi arak. £z a hatas csak a forgalom ki nem egyen-
litett részére (a kiviteli, illetve a behozatali tébbletre) vontakozik. Ha példaul kivi-
teli tébblet esetén a kiilpiaci drak jobban emelkednek, mint a belféldi drak, ez ked-
vezd az orszdg szempontjdbdl ugyanigy, mint behozatali tébblet esetén az, ha a
kiilpiaci drak kevésbé ndének, mint a belfdldi drak. (A masik két lehetdség termé-
szetesen kedvezdtlen az orszdg szamadra, veszteséget okoz.) E felfogds szerint a szd-
mitdsnak mindkétfajta hatdst magdaba kell foglalnia. Ebbe a csoportba a bemuta-
tott formuldk k&ziil a Stuvel és Godley—Cripps médszerek tartoznak, azaz azok, ame-
lyek deflatorukat nem az export- és nem az importdrak alakulasabdl, hanem vala-

# Ugyanez vonatkozik értelemszerfien @ csereardhy-nyereségre is.
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honnan mashonnan meritik, példdul a nettd vagy brutté hazai termék implicit ar-
indexét haszndljdk fel erre a célra.

E modszerek szerint akkor is keletkezhet csereardnyhatds, ha az export- és az
importarindex megegyezik egymdssal, sét csereardny-javulés esetén is keletkezhet
veszteség vagy cserearanyromlds esetén nyereség (mivel a mdasodikként emlitett ha-
tas nagyobb is lehet az elsénél). Nem dllithatjuk azt, hogy hibds ez a felfogds,
de gy érezziik, létjogosultsGga az ilyen alapokon térténd szamitdsoknak csak olyan
orszagok esetében van, amelyeknek tartds, tendenciaszerli behozatali (vagy kiviteli)
tébbletiik van, példaul azért, mert jelentések a kilféldrél bedramlé tulajdonbél és
vallalkozasbol eredd jévedelmeik, vagy jelentés a vendégmunkésjévedelem-aramldsi
egyenlegiik.

Magyarorszdg nem tartozik ezen orszdgok kézé. Nélunk nem is favorizélja senki
a Stuvel vagy Godley—Cripps mdédszert. Azt is vitatni lehetne, hogy helyes-e az igy
kiszdmitott hatdsra a csereardnyhatds elnevezést alkalmazni.

3. E felfogds szerint is kétféle csereardnyhatds van, de a mésodik hatdsndl —
ellentétben az el6z8 felfogdstél — nem azt tekinti mércéiil, hogy a kiilpiaci arak a
hazai drakhoz képest hogyan vdltoztak, hanem azt, hogy a kiilpiaci drak egydltaldn
hogyan valtoztak. Ezek szerint (az elsé hatdson tdlmenden) a kiilpiaci dremelkedés
esetén a kiviteli tébblet nyereséget, o behozatali tébblet veszteséget okoz, kiilpiaci
arcsékkenés esetén pedig forditva.

Alapvets hibdja az, hogy nem tesz kiildnbséget az arvdltozds mint mérce val-
tozasa (inflaciés Grvdltozas) és az drardnyvdltozds kdzott. Mig az eldbbi csak a szd-
mok kifejezési formdjat valtoztatja meg, az utébbinak valésdgos gazdasdgi hatdsa
van. A hazai gyokorlatban a hetvenes évek masodik felében elterjedt ez a szdmitési
modszer, amely 6sszemossa a két hatdst, s téves kdvetkeztetések veszélyét hordozza
magaban.

Tetelezziik fel, hogy partneriink pénznemében bonyolitjuk le kiilkereskedelmiin-
ket, s ez a pénznem gyorsan inflalédik, mondjuk évi 10 szdzalékkal. Csereardnyaink
valtozatlanok, exportdraink ugyanannyival nének, mint importdraink. Térténetesen
az egyik évben ~ amikor szintén 10 szdzalékka! néttek az eléz6 évekhez képest az
arak — tobbet exportdlunk, mint importdlunk. Szert tettiink-e ezzel kapcsolatban va-
lamilyen nyereségre? A birdlt mddszer szerint igen, mégpedig az exporttébblet 10
szdzalékdnak megfeleld mértékben. Az alkalmazott médszer altaldnos képlete:

T = (X—-M) - (x—m)

Szamokat helyettesitve a példdba:

a targyidoszak exportja bdzis dron (x) . . . . . . . . 400
a targyidészak importja bézis dron{m)} . . . . . . . . 300
a targyiddszak exportja folyd dron (X) . . . . . . . . 440

a targyid8szak importja folyé aron (M) . . . . . . . . 330
px = pm =11 |
A szdmitast elvégezve:
N - T = (440-330)—(400-300) —

Valésdgos-e azonban az igy kimutatott 10 egységnyi nyereség? Véleményiink
szerant semm:keppen sem. lgaz, hogy 10 egységgel tdbb valutdra tettiink szert,
‘mint ami akkor kévetkezett volna be, ha az drak nem vdltoztak volna. Ez azoann
csak nomindlisan tébb. Mihelyt fel akarjuk haszndlni ezt az exporttdbletet, az im-
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portndl is mar a felemelt arakkal taladljuk magunkat szemben, s kideriil, hogy sem-
mivel sem tudunk tébbet vasarolni, mint amit akkor tudtunk volna, ha sem az export,
sem az import drak nem emelkedtek volna. (S6t, ha kdzben az importdrak tovabb
emelkedtek, s exporttébbletiinkért nem kapunk kamatot, vesztettiink a dolgok ilye-
tén torténd alakuldsan, s nem nyertink.)

A modszer hivei azt szoktdk felhozni, hogy az ily médon jelentkezd exporttébb-
letet korabbi addssdg térlesztésére is fel lehet haszndlni, s a fentiekben jelentkezd
10 egység valdsagos nyereséggé valik. Ez az érvelés akkor volna elfogadhatd, ha a
hitelt dltalaban kamatmentesen adndk. Ekkor valéban minden drszinvonal-emelke-
dés nyereséget hozna az addsnak és veszteséget a hitelezdnek. A hitelt azonban 4l-
taldban kamatra adjdk, s a kamatlabba rendszerint be van kalkuldlva a varhaté
inflacié (a kamatléb az inflacié kompenzaldsabd!l és a redlkamatiabbdl all). Az ter-
mészetesen eléfordulthat, hogy a valésdgos inflacié eltér a kamatldbba belekalkulalt
inflaciétdl, s ilyenkor tényleg keletkezhet valamilyen nyereséglink vagy veszteségiink,
attol figgdben, hogy melyik inflacié a magasabb. Az ilyen nyereségnek vagy veszte-
ségnek azonban semmi kbéze e cserearany-valtozdsokhoz, s jobb ezeket a hitelezési,
s nem pedig darvaltozésbdl szdrmazé nyereségnek (veszteségnek) tekinteni. Kiilond-
sen félrevezetd lehet, ha az inflacié okozta ,,drnyereségrél” beszéliink, a kamatrdl
(a benne szereplé inflacidkompenzdaciérdl) pedig hallgatunk. -

Mas oldalrd! is ré lehet mutatni a birdlt modszer gyengéjére. A fenti képletben
az elsd zardjelben levd tag folyd dron szerepel, a masodik zardjelben levé tag ba-
zisaron. Vajon milyen 4ron szerepel a T, a két zardjeles tag kiilénbsége? Erre a kér-
désre nem lehet vdlaszolni. Felnagyitva ezt a problémat, ugyanigy nem lehet rd
vdalaszolni, mint ahogy arra sem lehetne valaszolni, hogy ha 200 forintbdl levonunk
80 csehszlovak korondt, a maradék 120 milyen pénznemben van kifejezve. Térténe-
tesen, ha az 1982 és 1972 koz6tti csereardnyhatdst akarnank meghatéarozni, s a fenti
képlet szerint végezve a szamitdst mondjuk 120 milliard forint veszteséget kapnank
eredményiil, mit valaszolndnk annak, aki megkérdezné, hogy milyen forintokrol van
sz0, 1972-es vagy 1982-es vasarloereja forintokrél?

Szerencsére, ez a hetvenes években még sok zavart okozé médszer — a meto-
. dikai vitdk eredmenyekeppen — ma mar eltinében van. Szelleme azonban meg ma
is kisért, itt-ott felbukkan még hivatalos anyagokban is.

Osszefoglalva: a csereardnyhatds hdrom értelmezési lehetésége kdziil — leg-
aldbbis hazai szdmitdsainkra vonatkozdéan — csak az elsét tartjuk elfogadhaténak.

f) Hogyan képezziink csereardnyhatds- és korrigalt névekedési indexsorokat?

Mint mar utaltunk ra, a tdbbnyire kétpoziciés Ssszehasonlitdsok problémaira kor-
latozé6dé szakirodalom megvdlaszolatlanul hagyja ezeket a kérdéseket, feltételezve
taldn azt, hogy ha mdr a két idészak kdzétti csereardnyhatds szamitdsdnak médsze-
rét kidolgoztuk, a t&bbi (ketténél tébb id6szak esetére vonatkozd szdmitds) mar ma-
gatol is megoldadik. Ez azonban — mint latni fogjuk — nincs igy. A sorok szerkeszté-
sének problémdjaval minden statisztikai hivatal, amely rendszeresen akar publikalni
cserearanyhatdassal korrigalt névekedési indexeket, szembetaldlja magat.

Mint ismeretes, a hagyomdnyos (korrigalatlan) volumenindexsorok képzésénél a
gyakorlat azt a megoldast vdlasztotia, hogy 5-10 éves periddusokon beliil ugyan-
azokat a bazis- (8sszehasonlitd) arakat alkalmazza, majd ennek az idészaknak az
elteltével Gj 6sszehasonlitd drakra tér at, s a kiildnbédz6 periddusokat vagy lancoldas-
sal kdti Bssze, vagy az U] ésszehasonlité arak bevezetésével a korabbi periédus in-
dexeit is megvdltoztatja, az Gj drbazisra szdmitja at.
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Ez a megoldds azért nem adaptathaté mechanikusan a korrigalt indexekre, mert
a korrekcids tételt mindig a mindenkori targyi id8szak forgalmara vetitjiik. (Lasd ez-
zel kapcsolatban az eléz8 fejezet b) pontjéban leirtakat.) A korrigdlatlan indexek
teljesen bazis sdlyrendszerlGek (Laspeyres tipusdak), a korrekcidval azonban bizonyos
Paasche sdlyelemek vegyiiinek bele a szdmitdsokba, s ezt nem lehet jelentdsebb
modszertani problémdk nélkiil meguszni.

Vegyiik megint az 1981., 1982. és 1983. éveket ennek a problémdanak az illuszt-
ralasara, 1981 egyben a vdltozatlan drak éve, a hagyomdnyos (korrigdlatlan) in-
dexek (mind az 1982/1981, mind az 1983/1981, mind az 1983/1982) az 1981-es dssze-
hasonlité drak alapjan szamitédnak.

Amikor az 1982/1981 korrigdlt indexet akarjuk meghatdrozni, az 1982/1981 cse-
reardny-vdltozdst az 1982-es forgalomra vetitjiik, s igy kapjuk meg oz index szamlag-
I6jahoz hozzdadandé (pozitiv vagy negativ eléjeld) tételt, a T-t. Amikor az 1983/1981
korrigalt indexet akarjuk meghatdrozni, akkor az 1983/1981 csereardny-vdltozdst az
1983-as forgalomra vetitjiik. Az 1983/1982 index korrekciés téteiének meghatdroza-
sdhoz természetesen az 1983/1982 csereardny-vdltozdst az 1983-as forgalomra ve-
titjuk.

Nem nehéz észrevenni, hogy mindezt igy végezve a korrigalt indexek nem fog-
nak eleget tenni a tranzitivitds (Idncpréba) kovetelményének. Hidba érvényesiilt
ugyanis a korrigdlatian indexekné! ez a kévetelmény, s hidba van meg a csereardny-
indexek k6z6tt is a lancpréba érvényesiilése,!! azzal, hogy a hdrom index kéziil ket-
ténél az 1983-as, egynél pedig az 1982-es forgalomra vetitiink, elveszitjik indexe-
inknek ezt a vonzé tulajdonsdgat. _

A mérlegszamitdsok indexproblémdinak Gjszerd megprobaltatdsdval taldljuk
tehat itt szembe magunkat, amive! kapcsolatban — agy tinik — a statisztika még nem
alakitotta ki ,,magatartdsi stratégiajat”. Ldssuk melyek is a valasztdsi lehetéségek.

1. Egyszerlen lemondunk o tranzitivitds kévetelményérél, vagy ugy, hogy egydltaldn nem
szerkesztlink indexsorokat, vagy Ggy, hogy publikdlunk indexsorokat is, de nem térédiink a
tranzitivitas kdvetelményével. Ez esetben a korrigdlt indexek minden tovdbbi nélkiil ugy szé-
mithaték, ahogy a fentiekben le van irva.

2. A tranzitivitast a bdazisindexekhez valé aldrendeléssel érjiik el. Példdnkban az 1982/
1981 és az 1983/1981 indexek a bdzisindexek, ezeket Ggy szdmitjuk, mint a fentiekben leirtuk,
az 1983/1982 indexeket pedig — mintegy a trazitivitds Ugyének feldldozva — alarendeljiik az
elébbi két indexnek, az 1983/1981 és az 1982/1981 indexek hanyadosaként dllapitjuk meg.
Az ily médon kdzvetve kiszamitott 1983/1982 index tulajdonsagai természetesen kordntsem
lesznek vonzék; megtérténhet példdul, hogy az 1983/1982 csereardny-valtozds javuldst mu-
tat, a korrigdit 1983/1982 ndvekedési index mégis kedvezdtlenebb, mint a korrigdlatlan in-
dex volt. Ez gy kdvetkezhet be, hogy 1981-hez képest mind az 1982-es, mind az 1983-as
index romldst mutat, ez utébbi valamivel kisebb romidst, de minthogy oz 1983-as forgalom
lényegesen nagyobb, mint az  1982-es forgalom volt, az eltéré bdzisra valé vetités mégis azt
eredményezi, hogy az 1983/1981-es csereardny-veszteség nagyobb, mint az 1982/1981-es cse-
reardny-veszteség volt.

3. A tranzitivitdst a tdrgyidészak indexeihez valé aldrendeléssel érjiik el. Bizonyos szem-
pontbol ez is ugyanolyan eljards, mint az el8bbi, itt is a hdrom kdziil oz egyik indexet a
masik kettdnek rendeljiik ala, mds lesz azonban az dldozat. Ez esetben az 1983/1981 és az
1983/1982 indexeket szdmitjuk ugy, mint ahogy fentebb leirtuk, az 1982/1981 indexet pedig
kozvetve, az elébbi kettd hdnyadosaként hatdrozzuk meg. Az ,aldozati baranynak” itt sem
lesznek jobb tulajdonsdgai, mint az elébb voltak az 1983/1982-es indexnek, az azonban min-
denképpen elény, hogy ennél a médszernél nem a legfrissebb, nem a legnagyobb érdekls-
désre szamot tarté indexnél vannak a bajok. Az viszont hétrany a megeléz6 médszerrel szem-
ben, hogy minden év elteltével minden kordbbi korrigélt indexet meg kell valtoztatni (vagyis
évenként kell tenni nagyjabél ugyanazt, amit most 5—8 évenként tesziink).

it Az egyébként az drindexek szémitdsi médjdn is malik, hogy valéban érvényesiil-e a csereardnyindexek
kdzotti tranzitivitds. Az egyszeriisités érdekében tételezziik fel most azt, hogy érvényesiil.

2 Statisztikai Szemle
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4. Attériink a bdzisév forgalmdra valé vetitésre. Ennél a megolddsnal egyik indexet se
szédmitjuk (gy, mint ahogy a fentiekben le van irva, hanem az 1982/1981, az 1983/1981 és az
1983/1982 indexek mindegyikénél az 1981-es forgalomra vetitiink. Ezzel — ha csereardnyinde-
xeink tranzitivak — Ggy érjuk el a korrigdlt indexek tranzitivitasat, hogy kézben egyetlen in-
dexnél sem kerliliink olyan bajba, mint a 2. és a 3. megolddsok kézvetve kiszamitott indexei-
nél, tudniillik, hogy a csereardny-javulds is lefelé viheti a korrigalt indexet vagy forditva.
Problémadkat, hatranyokat természetesen ennél a megolddsndl is el kell viselniink; ezek kodzil
a legjelentdsebb az, hogy a bdzisév forgalmdra vetitett csereardny-veszteség (-nyereség) meg-
lehetdsen fiktiv értéket ad, mar az 1982/1981 és az 1983/1981 indexeknél is, de kiildndsen az
1983/1982 indexnél. S természetesen azt a hdatranyt is vallainunk kellene, hogy egy alapvetd
médszertani tulajdonsdg tekintetében tériink el a vildg minden mds orszdgdban szamitott
korrigdlt indexek metodikdjatél.

Nincsenek hatdrozott nézeteink arrél, hogy melyik rossz vallaldsa okozna a leg-
kisebb bajokat. Ismerve azonban a csereardnyhatdsok irdnti érdeklédést, s elkép-
zelve azokat a funkcidkat, amelyeket a korrigalt indexek a gazdasdgirdnyitdsban be-
téltenek, Ggy érezziik, hogy e szdmitdsokndl a targyidészakot kell az elstérbe he-
lyezni, s ezért a 3. megoldds tinik a legcélszeribbnek. A leglényegesebb kérdés
azonban most az, hogy tisztdzzuk, milyen rendszerben akarjuk cserearanyhatassal
korrigalt indexeinket szdmitani és publikalni.

PREFERENCIAK A KORRIGALT INDEXEK RENDSZERENEK
MEGTEREMTESEHEZ

Bar nem javaslat kidolgozdséra véllalkoztunk, csupdn az ehhez sziikséges mod-
szertani argumentumokat kivanjuk felsorakoztatni, s rendszerbe foglalni, dgy gon-
doljuk, talan érdemes egy lépéssel tovabbmenni, s valamiféle olyan kérdésre is meg-
kisérelni valaszt adni, hogy jelenlegi ismereteink szerint melyek lennének a megol-
dast illetden preferencigink.

a) Megmaradnank a targyidészak forgalmdra valé vetitésnél.

b) Sajét formulank vagy Nicholson formuldja szerint végeznénk a cserearany-
hatds meghatarozasat.

c) A hatdst elsd Iépésként a targyidészak drszinvonaldn hatdrozndnk meg, majd
atszamitandnk az 8sszehasonlitdé ar évének drszinvonalara.

Mind a Nicholson, mind a sajat formuldnk kénnyen datalakithaté targyi arszin-
vonaltavd. A Nicholson formula eredeti (bazisdras) valtozatdban:

X-M
T = ——— = (x~m)
m

atalakitva targyi dras valtozatava:
T={(X-M)~-p,  (x—m)
A sajat formula eredeti (bazisdras) valtozatdban:

X-M
T == —{x~m)

ahol:
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atalakitva targyi dras valtozatavé:
T={(X-M)-p,(x-m)

A cserearanyhatdst a tdrgyidSszak arszinvonaldn megkapjuk o bdziséras ha-
tas és a folyd aras kiviteli (behozatali) tébblet defléldsdhoz felhaszndlt drindex szor-
zataként.

Az 6sszehasonlité ar évének darszinvonaldra vald atszémitdshoz a nettd nemazeti
termelés implicit arindexét javasoljuk felhasznéini.

d) Sorok képzéséhez a tdargyidSszak indexeihez valé aldrendelést valasztanank,
vagyis példdaul 1981, 1982, 1983 sor esetén az 1982/1981 indexet hatdrozzuk meg
kdzvetve az 1983/1981 és az 1983/1982 indexek hdnyadosaként. (A tovabbiakban:
beszamolasi év prioritdsi rendszer.)

ILLUSZTRATIV PELDAK

A mondottak kénnyebb 4ttekinthetdésége érdekében néhdny illusztrativ példaval
erzékeltetjik az egyes megolddsok kézétti kiillénbdzdségeket. A bemutatott 1-~3.
tadbla adatai fiktivek, a 4-6. tablak adatai valdsdgosak, ezeket Gutmann hivatko-
zott cikkébdl (3) kdlcsondztik.

A) Példa a médszerek bemutatdsdra

A modszerek illusztralasara az 1. tablaba foglalt adatokat hasznaltuk fel,

1. tébla
t
Ev X M P x Pm X m hgzézézggtt
el528 év = 1,00 Whles
1981 . . . . 400 500 - - - - 2000
1982 . . . . 800 800 1,2 1.5 667 533 2040
1983 . . . . 1400 910 1,35 1,3 1037 700 2142

_ A csereardny-valtozds (bazisév: 1982, targyév: 1983) hatdsa az egyes médsze-
rek esetén:

1. Nicholson médszer:

1 1
T = 1400 (——————-—-——) = 1077-1037 = 40
1.3 1,35

2. Importra vetité médszer:

1
T = 910( ] = 700-674 = 26

1,3 1,35
3. Geary 1. médszer (kisebbre vetitd, M<X):

1
T = 910 (--~———
1.3 135

) == 700674 = 26

2'
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4. Geary 2. modszer:

1400-910

T = ———— — (1037-700) = 369,8-337 == 32,8 (1.325 ==
1,325

1.35+1,3)
2

5. Courbis—Kurabayashi méodszer:

1400-910

T oo e — (1037-700) = 368,4—-337 = 31,4 [1,3299 ==
1,3299

1037-1,35--700-1 .3)
1737

6. Atlagmoédszer:

1400-910 1,3245 ==
T = ———— - (1037-700) == 370-337 = 33,0 1 1
1,3245 o

1,35 + 1.3

A kovetkezdkben a Nicholson és az dtlagmédszer segitségével képeziink korri-
galt névekedési indexeket 1981 és 1983 kézétt. Az indexek kialakitdsa mindkét mod-
szer esetében kétféle kozelitéssel térténik.

Az egyik valtozatndl a csereardnyhatdsokbdl bazissort kell képezni, majd azok
kiildnbségei adjdk meg a T;-k évrél évre megmutatkozé vdltozdsait. A masik eset- -
ben a legutolsé év kap prioritdst, és a kdzbiilsé évek hatdsait ezekbdl alakitjuk ki.
[gy beszélhetiink a bazisév prioritdsi rendszere és a beszamoldsi év prioritdsi rend-
szere alapjan végzett korrekcidrél. | |

Elsé lépésként meghatdrozzuk a T-ket (Idsd a 2. tabldt), majd a kapott értékek-
kel korrigdljuk a hozzdadott értéket, végiil a csereardnyhatdssal korrigdlt indexeket
(Iasd a 3. téblat) dllitjuk els.

A T;-k kiszamitasa soran legyen Ty az 1981-1982-re, Ti5 az 1982-1983-ra, Ty
pedig az 1981-1983-ra térténd csereardnyhatds.

2. tabla

Cserearényhatésok
Nicholson médszer Atlagmédszer
T Bazis- Beszamolasi Bdazis- Bei“,é'“
moldsi
év prioritdsi rendszere
1 1 |
Tt - . .| 800 (m—m)m —133,4 | —146—40 = —186 -~133,4 ~153,5
1.5 1,2
T 146—(~133,4) = ~12,6 1400 [ ! ! ] == 40 +12,9 330
s T 13 135) ‘ '
1 1 1 1
T2 v« .| 1M400{————] = 1461 1400 | — | = —~146 | —120,5 —-120,5
1,95 1,62 1,95 1,62

Az egyszeriiség érdekében fogadjuk itt el, hogy a bdzis drindexek a megfeleld
lancarindexek szorzatdval egyenidk.

A csereardnyhatds figyelembevétele a hozzdadott érték indexeinél a kétféle
prioritdsi rendszer mellett eltéré.

A bazisév prioritdsa esetén elsd lépésben a mdsodik év aggregdtumdat, mdso-
dik lépésben a harmadik év aggregatumat korrigdljuk T-vel. Példdul az 1982-es év
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csereardnyhatdssal!? korrigalt hozzdadott értéke adataink szerint 2040—133,4, vagyis

1906,6 lesz.

A beszdmoldasi év prioritdsi rendszere alapjan térténé korrigalasdhoz sziikséges
a hozzdadott érték implicit drindexe, mivel az 1983/1982-es cserearanyhatds nem
1981-es 6sszehasonlitd aron van, hanem 1982-es dron. Legyen az 1982/1981-es imp-

licit arindex 106 szdzalék. Ebben az esetben a korrekcié — az 1982-es évnél maradva
— a kdévetkezdképpen térténik:

cserearanyhatas 1983/1982 (1982-es dron): 40

1981-es Ssszehasonlité drra dtszédmitva: +40:1,06 = --38

cserearanyhatas 1982/1981:—146—38 = —-184
korrigalt hozzdadott érték: 2040-184 — 1856

3. tébla

Az 1981-1983. évi korrigdlatian és korrigdlt hozzdadott érték 1981-es dron
és novekedési indexe

A bézisév | A beszamoldsi év
Korriad prioritasi rendszere szerinti, csereardny-
g’t’l"}g:" hatdassal korrigélt érték a (az)
érték Nicholson | étlag- | Nicholson | étlag-
médszer alkalmazdsa esetén
Erték
1981 . . 2000 2000,0 2000,0 2000,0 2000,0
1982 . 2040 1906,6 1906,6 1856,0 1888.,5
1983 . 2142 1996,0 2021,5 1996,0 2021,5
Index
1982
1981. év = 100 102,0 95,33 95,33 92,80 64,42
1983
1981. év == 100 1071 99,80 101,07 99,80 101,07
Eloz6 év = 100 105,0 104,90 106,00 107,54 107,04

B) Néhany illusztrativ példa a nemzetkézi gyakorlatbél

4, tabla
Szadd-Ardbia csereardny-véltozdsbdl szdrmazd nyeresége 1970-hez képest
(1970-es millié rialban)
w970. | 1971, | 1972, I e | o, | 191, | 1978,
Mutatd
évben

GDP. . . . . 17,399 19,907 22,963 24,163 | 31,543 32,561 35,297
m* . . . - 667 1,581 3,044 18,136 18,989 23,263
T1/GDP - 0,03 0,07 0,13 0,57 0,58 0,66
Te* ., ., - 713 1,910 3,734 | 32,679 43,991 39,056
/Gdp. . . . - 0,04 0,08 0,15 1,04 1,35 1.1
T1 (millié dollar) - 154 381 791 5,109 5,364 6,571

* A csereardnyhatds Geary 2. mddszerrel szdmitva,
** A csereardnyhatds Nicholson médszerrel szdmitva.

12 Nicholson médszerre! szdmitott.
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5. tabla

Cserearényhatds a GDP szdzalékdban 1970-hez viszonyitva
a Geary 2. médszer szerint
1960. | 1965. | 1971. | 1972. | 1973, | 1978, | 1975 | 1976, | 1977.
Orszdg 4
évben
Kanada . . . . 0,2 - -0,3 | -0,1 1,2 3.1 2,1 2,6 1.6
Egyesiilt Allamok . -02!-01!~-01}~03 05 ~-15 ~-1,4 | -1,4 | =-1,6
Japn . . . . . . .| =03 ] ~-02 0,1 03| -07|-32 | -40 | =51 | =52
Franciaorszag . . . . . | =02 0,2 0,2 0.6 08 | -22 | -1,1 | -14 | ~15
Német Szdvetségi Koztdr-
sasag . . -1,3 | =0,9 0.6 0.9 - -13 | -0,2 | -0,7 | -0,8

Olaszorszdg . . -06 | -03|~-02|-041~23 |54 | -45| =57 | 56
Egyesilt Kiralysag -0,4 | —0,2 0,4 04 | -19 | =52 | =37 | -43 | ~4,2

Megjegyzés. A negativ eldjel az 1970 elétti éveknél cserearany-javuidst jelez az adott év és 1970 k-
z6tt; az 1970 utdni éveknél forditott a helyzet,

6. téblq

A korrigdlatian és a csereardnyhatdssal korrigélt Geary 2. médszer szerinti

GDP-indexek 1970-es drakon

w71, | 1972 | 1973, | 1972, | 1975, | 1976. | 1977.
Orszdy
évben

Kanada

korrigalt . 6,6 6,0 8,9 5,6 03 | 63 1,8

korrigélatlan 7.0 58 1.5 35 1.2 5.8 2,9
Egyesiilt Allamok

korrigalt . 2.8 55 52 | -23 | -0,8 | 56 4,5

korrigdlatlan 2,9 5.8 54 | -1,3 | =-1,0 | 55 4,8
Japdn

korrigdlt . 5,2 9.5 89 | =29 0.4 | 53 5,2

korrigdalatlan 5,2 9,3 10,0 | —-0,3 1.4 | 6,5 5,4
Franciaorszag

korrigalt . 5,6 6,4 5,5 0,2 1,4 | 4,4 3,0

korrigalatlan .o 5,4 59 5,4 3,2 0,3 | 4,6 3.1
Német Szovetségi Koztar-

sasag

korrigalt . . 3.8 4,0 4,0 | -0,8 | -1 5,0 2,6

korrigalatian 3,2 3,7 4,9 05 | -21 5,6 2,8
Olaszorszag

korrigalt . 1.4 2.9 4,9 10  -25 | 4,4 1,8

korrigalatian . 1,6 3,2 6,9 4,2  -3,5 | 57 1,7
Egyesilt Kirdlysag

korrigalt . 2,8 2,4 551 -51, -03 ! 30 1.3

korrigdiatlan 2,6 2.3 79 | -1,8 | =1,7 | 3,6 1,2
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PE3FOME

Bns oBecneueHus perynspHoro ucumcneHus u nybnuxaumu OTKOPPEKTHPOBAHHLIX BO3-
BEHCTBMEM COOTHOLUEHMIA 3KCMOPTHBIX M MMMNOPTHBIX LLEH MHAEKCOB HALMOHANLHOro AOXOAA
M BanoBOro OTEUECTBEHHOrO NMPOAYKTa MPEACTOMT PELIMTh PAA METOROOrMUYECKHX npobnem.
Paccmorpes noouepefHO PEKOMEHJYEMble B NIMTEPATYPE M MPUMEHAEMble B BEHIepCKOit
npaktuke cnocobui, aBTopel cuutaoT Haubonee yenecoobpaszHum pelueHrem metoa Hukons-
coHa (Npou3poAsiLLMIA COOTHOLLEHME K IKCNOPTY) M npepnaraeMetii MMM COBCTBEHHBIM MeToq
(npou3BoAALLMIA COOTHOWIEHHE K CPEeAHEeH BenuuMHe IKCNOPTa M MMnNopTa). ABTOPLI CTaBAT
BONPOC O TOM, UTO He Bbino nu Gbl nyuylle BMECTO TPAAMLMOHANLHOrO, BbipameHHoro s Ha-
3MCHBIX LleHaX BO3REHCTBMS COOTHOLIEHMA BHELUHETOProBbiX LieH CHaudana onpefenutb ero B
TEeKYWMX LleHaX, 8 3aTeM NepPecuMTaTs Ha YPOBEHb UEeH rona conocrasumbix ueH (uto He obs-
3aTensHoO cosnagaeTt ¢ yeHamu BasucHoro ropa).

MpexHna cneuuansHas nutepatypa obsiuHO paccmatpusana cnocob MCHMCNEHMS BO3-
AEHCTBUSR COOTHOWEHMS BHEWHEeTOPTroOBbIX LEeH TOMLKO B ABYXNO3MUMOHHOW (oOpme, BBUAY
Yero NoKa HaAANeMawum 0Bpa3oM He BhIACHEHO, KAKMM MYTeM NPeAcCTaBNAeTCA BO3MOMHBIM
COCTaBNS#TL MHAEGKCHbIE PAAbl, OTKOPPEKTHPOBaHHbIE BO3AEHCTBMEM COOTHOLWIEHMIA BHeliHe-
TOProBLIX LEeH, korpa umeercs Gonblie AByx noO3muui, 3aea 3Ta npobnema ropasfo Crom-
Hee, 4Yem B C/Iyyae He KOPPEeKTUPYEeMbIX MHAEKCOB, fIOCKOMbKY BO3AEMCTBHE COOTHOLIEHMM
BHELUHETOProOBbIX LEeH OTHOCUTCA K oBOpOTy AaHHOro OTYETHOTO Mepuonad, BEBMAY Yero ¢
NOMOLLLIO TPAAMUMOHANEHBIX CRocobos HesoamomHO obecneuuTts ocyuiecTBneHue tpebo-
BaHMWit TPAH3MTHBHOCTH. ABTOPLI nNpouasoast ob3op umerowmxcs B8 3ton obnacru 803BOK-
HOCTEM M (DOPMYNUPYIOT CBA3AHHBLIE C 3TUM CBOM NPHOPHTETHI.

SUMMARY

There are a number of methodological problems to be solved in order to enable the
regular compilation and publication of terms-of-trade corrected indexes. Having reviewed
the various formulae proposed in the literature or used in the Hungarian practice the au-
thors opt for the Nicholson formula (projecting the terms-of-trade changes on exports) or for
their own formula (projecting on the simple arithmetic average of exports and imports). They
raise the question whether instead of the traditional expression of the terms-of-trade effect
at base year prices, would it not be more appropriate to express the effect first at current
prices and then convert it to constant prices (which are not necessarily equal with the base
year prices).

Earlier studies considered the terms-of-trade effect calculation problems only in a two-
positions dimension, therefore, it is not yet clear how corrected index series consisting of
more than two periods should be compiled. This problem is more complicated than in the
case of uncorrected indexes since the terms-of-trade changes are projected always to the
turnover of the given current period, and therefore, with traditional methods one cannot
secure transitivity. The authors review the various possible solutions and express their prior-
ities.



A TERMESZETVEDELEM STATISZTIKAI MEGFIGYELESENEK
IDOSZERU KERDESEI

IMRE JANOS — TASSI ILONA

A természetvédelem hazai és nemzetkdzi statisztikai informdciés rendszerérdl az
elmilt évek soran tébb cikk és tanulmany jelent meg. 1982-ben az Orszdgos Kér-
nyezet- és Természetvédelmi Tandcs jévdhagyta a kérnyezetvédelmi mérd-, statisz-
tikai és informdciés rendszer kialakitdsdnak tervét, mely rendszeren beliil mar ma
is 8nalléan él a természetvédelmi alrendszer. Kialakitdsa a magyar gazdasdgtsriénet
egyik érdemi fejezete. Megkiséreljiik bemutatni azzal az igénnyel, hogy miikédésé-
bdl a kapcsolédé alrendszerek kialakitdsdhoz és a nemzetkdzi dsszehasonlitdshoz
megfeleld kdvetkeztetéseket vonhassunk le.

A MAGYAR TERMESZETVEDELEM ELSO SZAMSZER(U ADATAI

A magyar kdrnyezet- és természetvédelem gydkerei, a régmuit id8kbe nydinak
vissza. Az egyik legrégibb térvényiink, az 1504, évi XVIII. tc. a vaddszatrél is intéz-
kedik, bar a tilalmi idéket csak 300 évvel késSbb, 1802-ben vezetik be. Werbéczy
Harmas kdnyve a szantéféldek drzése mellett, az Snkormdnyzati jog gyakorlasara em-
liti példaként a rétek, legelk és folyamok Srzését is (nyilvdnvaléan vagyonvédelmi
jelleggel), de ezeket a késébbi értelmezések az ,.énekld madarak védelme, fdasitds,
halpusztitds megakaddlyozdsa” kategéridkkal azonositjGk. A kiegyezés utdni idé-
szak szakigazgatdsdnak kezdeti torekvései kdzétt tartjuk szdmon a magyar marha
eredeti fajtisztasaganak fenntartdsdt, amit ma ,,génbank” és ,,génmegérzés” fo-
gaimakkal a természetvédelem egyik feladatdnak tartunk. A ,véderddk” fogalmat
mdar a mult szdzad végén is ismerték, s fenntartdsukat, kezelésiiket nagyjédbél a mo-
dern természetvédelem szellemének megfeleléen szabdlyoztdk.

Az dllamilag és tarsadalmilag szervezett természetvédelem Eurépa csaknem
minden orszagdban eldsz6r a természet legvédtelenebb és leginkdbb veszélyeztetett
Iényeire, a madarakra terjedt ki. A malt szdzad utolsé negyedében és a szdzadfor-
dulén Magyarorszdg maddarvédelmi intézkedései idében és szinvonalban egybeestek
Eurépa tébbi orszaganak hasonld jelleg( tdrekvéseivel.

A vadaszatrol sz6l6 1872, évi VI. te. mar kdtelezéen irta el a hasznos madarak
védelmét.! 1875-ben az Osztrdk—Magyar Monarchia és Olaszorszdg kormdnyai k&-
z6tt maddrvédelmi egyezmény jbtt Iétre. Az 1894, évi Xll. tc. pedig ismét intézkedett
- - . @ hasznos dllatok oltalmazdsardl.’2

1 1872. évi VI. tc. o vaddszatrdl. Magyar Torvénytdr, 1872-1874. évi térvényczikkek. Franklin—-Réval. Buda-
pest, 1896, 6—9, old.

2 1894. évi Xil. tc. a mezdgazdasdgrél és o mezdrenddrségrSl. Magyar Térvénytar, 1894—1895. évi t&r-
vényczikkek. Franklin~Révai. Budapest. 1897, 52-56. old.
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Az 1893-ban alapitott Magyar Ornitholégiai Kézpont az elsé magyar természet-
védelmi intézmény, amelyet a Féldmivelésiigyi Minisztérium kézvetlen feliigyelete
alatt, allami kéltségvetésbél tartottak fenn.

E korszakbdl szdrmazik az elsé szdmszerl, bar statikus, de kifejezetten ter-
mészetvédelmi tartalmG adat: 1901-ben, a kordbban kiadott mezdgazdasdgi tor-
veényre hivatkozva, a féldmivelésligyi miniszter 24.655. sz. rendelete3 89 madarfajt
sorolt fel mint @ magyar faundban eléforduld, védelmet igenylé ,,hasznos” fajtt A
kor természetszemléletét jellemzi, hogy ezek tSbbsége rovarpusztité énekes madar-
faj volt. Mégis az értékek helyes felmérésének tulajdonithats, hogy a jegyzékben
szerepld fajok mindegyike ma is védelem alatt dll, s az eltelt t6bb mint 80 év alatt
soha, semmilyen férum nem vitatta védelmiik jogosultsagat.

A természetvédelemmel kapcsolatos szemléletvaltozds folyamata nem volt spon-
tdn. A gazdasdag, elsésorban a mezd- és erdégazdaség Eurépaban — igy Magyar-
orszagon is — a szdzadforduléig teriiletének természetes termoképességét haszno-
sitotta, illetéleg a term8képességet nagyobbrészt természetes anyagokkal védte és ja-
vitotta. A szdzad elsé évtizedeiben vonta be szdmottevéen a termelés technikdjaba
a természetidegen vegyszereket és a nagyobb hatdst gépi technikat. Tette ezt anél-
kiil, hogy a természet tir8 és regenerdalé képességével szamot vetett volna.

Az elsé figyelmeztet jelek a természet egyes veszélyertetett elemeirdl annak
egységes egészére forditottdk a figyelmet. Eltérbe keriilt az igény az egyes fajok
oltalma mellett ezek élShelyének, egy-egy féldrajzilag kériilhatdrolhaté teriiletnek
a védelmére.

wAz erddkrél és a természetvédelemrdl” szdlé 1935, évi V. térvény® alapvetéen
meghatdrozta a kor gazdasdgi és technikai fejlettségének megfeleld, korszeri ter-
mészetvédelem célkitlizését: ,.... minden olyan behatdst elhdritani, amely a véde-
lem targydnak eredeti épségében valé fennmaraddsdt, ... sajdtos természeti tu-
lajdonsdgait sértené vagy veszélyeztetné; mdsfelsl lehetévé tenni a védelem ald
vont dllat- és névényfaj zavartalan tenyészetét; megdvni a védett forrds és patak
vizének tisztasdgat, és biztositani a forrdsokat a vadon tenyészd dllatok szama-
ra.”’6

Ez a tdrvény 4] korszakot nyitott a természetvédelemben: az adllamilag tdmoga-
tott, valtozd intenzitdsd tarsadalmi mozgalom helyett megalkotta az drutermeld me-
26- és erdégazdasdg uj teriletgazddlkoddsi tényezdjét, a védett teriileteket, meg-
hatdrozta ezek jogi fogalmdt és tdrvényes lehetdséget adott a védett teriiletek ki-
jeldlésére.

Statisztikai szambavétel és értékelés szempontjdbé! hazai viszonylatban ugyan-
csak e tdrvény a hatdarpont. Elrendelte a természetvédelmi teriiletek és tajvédelmi
kdrzetek torzskdnyvének vezetését, és ezzel megteremtette a természetvédelem fo-
lyamatos teriileti statisztikdjanak alapjét.

Evtizedeket vett igénybe, hogy az él8vildg ,,hasznos” és wkartékony” elemei k&-
z0tt kiildnbséget tevs felfogdst a természetet egységes egészként tekintd 6kolégiai
szemlélet valtsa fel. Jol jellemzi ezt a vdltozdst — néhdny mdas adalék mellett — a
védett madarak jegyzéke. A mdr emlitett énekes madarak utdn csak 1961-ben ke-
riiltek védelem ala az élévilag ,kdztisztasdgi és egészségiigyi kaderei”, a taplalék-

8 A Féldmivelésiigyi Miniszter 24.655 (1901, mére, 18.) sz. rendelete ,,a mezdgazdasdgra hasznos 4l-
latok oltalmazdsa érdekében’’. Magyarorszdgi Rendeletek Tara. 35. évf. Pesti Kényvnyomda. Budapest, 1901.
239-256. old.

§ 1894, évi XIl, tc. VI fejezete a kdrtékony dllatok és névények irtdsdrél s a hasznos dllatok oltal-
mazasarol. Magyar Térvénytdr, 18941895, évi t&rvényczikkek. Franklin—Révai. Budapest. 1897. 61-62. old.

51935, évi V. tc. az erd8kréi és a természetvédelemrs). Magyar Térvénytar, 1935. Franklin. Budapest,
1936.

¢ Lasd 1935. évi IV, tc. 213. §. Magyar Térvénytdr, 1935. Franklin. Budapest. 1936. 93. old.
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ldnc csticsén dallé ragadozé madarak.” Ugyanezen idétéjt sodortak veszélybe az
ember természetatalakité munkdlatai a vizek és vadvizek szarnyas lakéit. A kialakulé
nagy monokultarak térhoditasa eldl kellett védelem ald helyezni a pusztdak mada-
rait, kéztiik a szdzadeldn még vaddaszhatd tazokot és a vildgon egyediil a Hortoba-
gyon élé sziki pacsirtat.

Azt, hogy az 1961, évi intézkedés nem volt tdlzott, az is bizonyitja, hogy tébb
mint 20 év multdn a védett madarak jegyzékét gyakorlatilag valtozatlanul djitotta
meg az djabb jogszabdly. Ugyanakkor a természeti kériilmények romlasat jelzi, hogy
a védett madarak véltozatlan listajan beliil 31 fajt fokozott védelemben kellett ré-
szesiteni.

A TERMESZETVEDELEM TERULET! ADATAI

A torzskdnyv elsé bejegyzései 1939-b8l szarmaznak. Csak néhdny hektdros, sét
néhdny tized hektdros teriiletek ezek, mert a felszabadulds elétti Magyarorszag tar-
sadalmi és tulajdoni viszonyai nem kedveztek a tulajdonosi jogok korlatozasanak,
amelyek a természetvédelem sziikségszerl velejardi. Nem véletlen, hogy az orszag
elsé védett teriilete — a debreceni Nagyerdd — kdztulajdon volt. A folyamat azon-
ban megindult: 1939-t31 Gjabb és Gjabb teriiletek keriiltek természetvédelem ala.

A felszabadulas utdn a munka 1950-t8] folytatédott. A kordbbiakhoz képest Gj
tertileteken, Gj indokoldssal, a valtozd természeti koriilmények mellett a megvdltozott
tarsadalmi és gazdasdgi hattérnek is megfeleléen. A védett teriiletek kdzé keriilt
szamos, a kdzhaszndlat eldl kordbban lezart, viszonylag nagyteriiletd kastélypark,
néhdny nagyobb, Osszefliggd erdd és vizivadas terilet. 1952-ben megsziletett az
elsd, 1130 hektdr nagysdgu tajvédelmi kdrzet a Tihanyi félszigeten.

Mind o térsadalmi és tulajdoni viszonyok megvdltozdsa, mind a természet egé-
szének fokozédd veszélyeztetettsége (j jogszabdlyt siirgetett. A gazdasdag gyorsite-
mi, minden kordbbitd! eltérd technikai fejlddéséhez, az évszdzados mezégazdasagi
termelési médok eltiinéséhez, a nagy monokultirdk kialakuldsédhoz, o telepiilések
rohamos, emberi léptéket alig figyelembe vevd fejlesztéséhez szinte az utolsé pil-
lanatban zdrkdzott fel az Gj természetvédelmi jogszabdly, a Népkéztarsasag Elndki
Tandcsdanak 1961. évi 18. szamy tdrvényerejld rendelete. Ezt csak 10 évvel késSbb
kdvette a végrehajtdsi utasitds, a 12/1971. (IV. 1.) szdmU kormdnyrendelet. A ter-
mészetvédelmi tdrzskényv mint adatbdzis érvényben maradt, az adatsorok tartalma
azonban béviilt.

A megndvekedett feladatoknak megfeleléen 0j természetvédelmi kategéridk je-
lentek meg, s Uj tartalmat kaptak a kordbbi rendeletekben és a gyakorlatban mar
haszndlt megnevezések. Ekkor alakult ki a természetvédelmi adatgydjtés és -feldol-
gozds ma is alkalmazott rendszere.

A magyar természetvédelem teriileti kategériai

A ma haszndlatos természetvédelmi kategéridk térténelmi fejlédés eredményei.
Az 1894-t3| érvényes, mar emlitett mezdgazdasdgi térvény ,hasznos madarak™ fo-
galomkére nagyjébél a ,védett allatfajok” ma haszndlatos fogalomkdrének felel
meg. Az idézett 1935. évi erdétdrvény — méginkdbb annak 1938-bol szarmazéd vég-
rehajtdsi utasitdsa — a ,védett dllat” és a ,védett ndvény” megjeldlést a ma érvé-
nyes jogszabdlynak megfeleld ,védett dllat- és novényfaj” megjeldléssel azonosan

T 1961, évi 18, szdmu tdrvényerejl rendelet o természetvédelemrsl. (Ez heiyezte hotdlyon kivill az 1935,
évi természetvédelmi tdrvényt.)



A TERMESZETVEDELEM 139

alkalmazta. Ma is azonos tartalommal él a ,természetvédelmi teriilet” és a ,tajvé-
demi kérzet” fogalma.

A ma haszndlatos teriileti kategéridk a Magyar Népkéztarsasag Elndki Tana-
csanak a természetvédelemrdl szold 1982, évi 4. sz. tdrvényerejl rendeletében meg-
fogalmazottak szerint a kévetkezék.8

A nemzeti park a legteljesebb, komplex védelmet szolgdld természetvédelmi teriileti
egység. A jogszabdly szerint ,,... az orszdgnak jellegzetes, természeti adottsdgaiban lénye-
gesen meg nem vdltoztatott olyan nagyobb tdja, ahol a névény- és dllatfajok jelenléte, a
foldfelszini formdak és ezek egyiittese a tudomdny, a kézmivelddés és a felidiilés szempont-
jabél kildnleges jelentéségl”. llyen egységek ma az orszég teriiletén az 1972-ben alapitott
Hortobdagyi Nemzeti Park 52 000 hektdar, az 1974-ben alapitott Kiskunsdgi Nemzeti Park
30 600 és az 1976-ban alapitott Blikki Nemzeti Park 38 800 hektar terilettel.

Ugyancsak taji egylttesek védelmét szolgdlja a tajvédelmi kérzet, amely ... termé-
szetvédelmi értékek, valamint kedvezd természeti tulajdonsagok megdrzésére és fenntartasara
szolgdlé nagyobb teriilet vagy tajrész”. A mai magyar természetvédelem 29 ilyen egységet
szamldl. Fzek kodziil legkisebb a Holloksi Tajvédelmi Kérzet 141, legnagyobb az Orségi Taj-
védelmi Kérzet kézel 38 000 hektar teriilettel.

A magyar tajvédelmi korzetek kildn értéke, hogy tdbbségik az orszag idilétajaihoz
csatlakozik, s noveli azok kdzjoléti és idegenforgalmi lehetosegeit.

A természetvédelmi teriilet a védett érték megévdsdra és fenntartasara szolgalo, dltald-
ban az el628 két kategériandl kisebb egység, példdu! barlang és védetté nyilvdnitott fel-
szine. lde soroljuk a védett névények jellegzetes termdéhelyeit, a védett dliatok tomeges
eléforduldsanak teriileteit, a védett vizivadak témeges fészkeld és tapldalkozé teriileteit. Ter-
mészetvédelmi terliletként tartjuk nyilvdn a védett parkokat, a feltart foldtani szelvényeket,
egyes régészeti feltaréhelyeket, néhany térténelmi emlékhelyet, &sszesen 99 orszdgos jelen-
toségl és tobb mint 600 helyi jelentségli egységet.

Természeti emlék: a természet kiilonleges képzddménye, példdul kiildnleges névési fa,
érdekes facsoport, szikla, forrds. Terllethez kététt fogalom ugyan, de jellegénél fogva rit-
kan jelent egyben teriileti igénybevételt is. A természeti emlékek tobbsége megyei jelento-
séggel védett.?

AZ ORSZAGOS TERMESZETVEDELMI HIVATAL TEVEKENYSEGE

1961-t6] térvényerejl rendelettel megalapozva, a Minisztertandacs kdzvetlen fel-
tgyelete alatt 6nalléan mkddétt az Orszagos Természetvédelmi Hivatal (OTvH).
1971-ig a veszélyeztetett teriiletek védelem alé helyezése a hdborl elétti kezdete-
ket ugyan meghaladé Gtemben, de tovabbra is kis terliletd egységekben, nagyja-
bél kiegyenlitett Gitemben folyt. (Lasd az 1. tédblat) E tevékenység eredménye az
elébb mar jelzett igényekhez képest nem volt kielégits.

A védetté nyilvanitds {itemét és tovabbi lehetSségeit — az allami kdltségvetés ki-
alakult keretei kd26tt — a védelem céljdra évenként eldiranyzott pénzigyi feltételek
szabtdk meg. Ezek viszont nem bizonyultak elegendének a természetvédelem indo-
koltan ndvekvd igényeihez képest.

At kellett tdrni e korlatokat, éppen a veszélyeztetett értékek, elsésorban terlile-
tek, tajak megévdsa, térvényes védelem ald helyezése érdekében. A komplex véde-
lem elsé |épéseként meg kellett teremteni Kézép-Eurdpa utolsé pusztdinak és az
orszdg egyéb természetes tdjformainak jogi védelmét.

E felismerés jegyében folyt az 1971 és 1980 kdzétti évtizedben a 2. tabldaban
bemutatott védetté nyilvanitd tevékenység.

8 Magyar Népkdztdrsasdg Elndki Tandcsanak 1982. évi 4. tdrvényerejli rendelete a természetvédelemrdl,
Muagyar Kézlény, 1982, évi 14, sz. 165—171. old.

9 Orszdgos jelentGségd ax o védett természeti teriilet, természeti érték, amelyet oz Orszdgos Kérnye-
zet- és Természetvéde!lmi Hivatal elntke nyilvanit védetté, Nemzeti park, tdjvédeimi kdrzet, védett ndvény és
védett &llat csak orszégos jelentSségli lehet. Megyei (helyi) JelentSségli természeti érték az a védett teriiiet
vagy természeti emlék, amelyet a megyei (fvdrosi) tandes tandesrendeletben nyilvénit védetté (lasd: 8/1982.
{Hl. 15.) M, T. sz. rendelet 11. §.).
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1. tdbla

Védett teriiletek 1980, december 31-én

A teriiletek
A védettd nyilvdnitds Megoszlids
id8szaka kiterjedése | (szdzalék)
széma (hektér)
1944 elétt . 10 483 0.1
1950—-1960 ., 40 5471 1,3
1961-1970, . . . 8 2 844 0,7
1971-1980 . 75 402 312 97,9
Osszesen 133 411 110 100,0
2. tdbla

A természetvédelem ald keriilt egységek
szama és teriilete

Az egységek
Ev . terilete
szama {hektar)
1971 . . . 5 2268
1972 . . . b -
1973 . . 8 63 421
1974 . 3 3598
1975 11 47 005
1976 17 96 709
1977 . . . . 17 61993
1978 . . . . 13 123 332
1979 . . . . - -
1980 . . . . 1 3986
19711980 75 402 312

szagos jelent8ségl teriileteket illetSen.

Ez az évtized formdlta ki a természetvédelem ma érvényes teriileti adatait az or-

Az 1982-ben védelem ald keriilt 22 300 hektdrral kiegészitve, a termeszetvede-

lem ma érvényes Ssszefoglald adatait a 3. és a 4. tdbla tartalmazza.

. 3. tébla
Védett teriiletek 1983. janudr 1-én
A teriiletek
Megn 13 . .
gnevess szdma '.‘&,geﬁg?)a o?z?gsu
{szdzalék)
1. Orszagos jelentdségli . . . . 130 433 370 100
11. Nemzeti park . . 3 121 403 28
12. Tdjvédelmi kdrzet . 29 285 657 66
13. Természetvédelmi teriilet . 98 26 310 6
2. Megyei jelentéségl teriiletek
és természeti emlékek . . . 608 20 405 -
Védett teriiletek 8sszesen 738 453775 -




A TERMESZETVEDELEM ’ 141

4, tabla

Teriilet nélkil védett értékek 1983, janudr 1-én
A védett értékek

Megnevezés kozii
szama fokozottan

védett*®
3. Névényfaj . . . . . . . 340 30
4 Allatfaj . . . . . . . 571 34
A1. Gerinctelenek . . . . 153 -
42. Gerincesek . . . . . 418 34
Halak . . . . . . 18 -
Kétéltiek . . . . . 15 -
Hallsk . . . . . . 15 1
Madarak . . . . . 320 31
Emldsok . . . . . . 50 2
5. Barlangok** ., . . . . . 1788 85

* Az 1/1982. {ll, 15.) OKTH rendelkezés szerint védett &s fokozottan védett ndvény- &s dllatfajok,
** A Magyar Karszt- és  Barlangkutaté Térsulat adatkézlése szerint.

NAPJAINK TERMESZETVEDELMI FELADATAI AZ ADATOK TUKREBEN

Az Orszdgos Természetvédelmi Hivatal 1977 mdasodik felében jogilag, az 1978-
ban és 1979-ben végzett szervezetépitd tevékenység sordn pedig gyakorlatilag is be-
olvadt az Orszdgos Kérnyezet- és Természetvédelmi Hivatal (OKTH) szervezetébe.
Ezzel a természetvédelmi munka ¢j korszaka kezdddott.

1. séma. A természetvédelem feladatai

1. A védelemre Teriiletek:
érdemes értékek nemzeti p_ark"
kérének megdliapitdasa tajvédelmi korzet

termeészetvédelmi teriilet
természeti emlék

E barlangok és ezek felszine

T Védetté .. | Védett novényfajok és -tdrsuldsok
. nyilvanitas Védett dllatfajok és -tarsuldsok

| Fokozottan védett értékek kijeldlése

2. Ertékek kdrosoddsdnak —

megelozése, elhdritasa, Védett természeti értékek nyilvantartdsa
csokkentése Védett teriletek megjeldlése és lehatd-
roldsa

Védett értékek tudomdnyos és termé-
szetvédelmi érdek(i feltardasa

3. Az értékeket veszélyertetd

jelenségek okainak

. . L, arzés
feltardsa :;iiigtk;rtz:e"k karbantartds

gazdaségi fenn- terlilethasznositdas

. I Védett tartdsa e s
értekek - f

t kezelése

A természetvédelem tarsadalmi bdzisa-
; nak szervezése
4. Védett értékek Természetvédelmi érdekii ismeretterjesz-
fenntartdsa tés és propaganda
Természetvédelmi birsag kiszabdsa
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Az 0] korszak 4] szervezetet, az egyre rosszabbodd természeti koriilmények Gj
természetvédelmi jogszabdlyt kéveteltek, 1982. marcius 15-én jelent meg, és ugyan-
azon év julius 1-t8l lépett életbe a Magyar Népkdztarsasdg Elnsdki Tandcsanak 4.
szdma térvényerej rendelete a természetvédelemrdl.l0 E jogszabdly a természetve-
delem feladatdat a kovetkezék szerint hatdrozza meg. (Lasd oz 1. sémdat.)

A gyljtott és feldolgozott adatok forrdsai ez idé szerint is a természetvédelmi
tdrzskdonyvek, amelyek koziil egy az orszdgos jelent6ségli értékek, 20 a megyei (f6-
vdrosi) jelentéségd védett értékek nyilvantartdsara szolgal. Az adatok tilnyomo
tobbsége teriileti adat az 4llami ingatlannyilvantartassal sszevethetd részadatokkal.
A tdrzskényvek adatforgalmat a 2. séma mutatja.

2. séma. A térzskényvek adatforgalma

| A B
Uj védettség A védett dllomany
bejegyzése véltozdsa

l. Az orszdgos jelentéségii értékek térzskényvében

) ¥
Az OTvH elndkének hatdrozata Az OKTH elndkének rendelkezése
Az OKTH elndkének rendelkezése Az dGllami ingatlannyilvéntartds adatai-
nak valtozdsa
¥ }

Védett novényfajok
Védett dllatfajok

— —»| Védett teriiletek:

} széma és felsoroldsa

nemzeti park egységek felsoroldsa, jellege, teruletik
tajvédelmi koérzet nagysaga (hektar), kézigazgatdsi elhe-
természetvédelmi terilet ) lyezkedése

Védett barlangok és ezek védett felszine

Il. A helyi jelentéségui értd kek térzskényvében

Tanacsrendelet Tandcsrendelet
Az dliami ingatlannyilvantartas
adatainak valtozasa
4 ¥

% Természetvedelmi terlilet ] egységek felsorolasa, jellege,

teriiletek nagysdga (hektar),

! Természeti emiék kdzigazgatdsi elhelyezkedése

Hl. Osszesitett adatok

Az OKTH Természetvédelmi Fdosztalydn

— - 1. Orszégos jelentdség(i adatok a sajat nyilvantartdsok alapjan

Il. Helyi jelentéségii adatok a megyei (févérosi) tandcsok mezégazdasagi és élelmezési
osztalyainak osszesitett jelentései alapjan

1 Ldsd a 8. jegyzetet,
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Novekvd gazdasdgi jelentésége van a részadatok koézil a védett teriiletek fold-
kényvi mivelési dgak szerinti megoszlasdnak.

5. tébla
Az orszdgos jelentéségii védett teriiletek
megosziasa foldkényvi mivelési dgak szerint 1983. janudr 1-én
Nemzeti park Tajvédelmi Termeszetvédeimi Védett teriilet
' kdrzet terilet ésszesen
Mivelési 4g ] ) ] ]
. ardnya : ardnyo . ardnya 4 ardnya
"haktan) (széta- "(hektar) (sz6o- “(hektér) (sz6o- "(hektan (szbzo-
Szénté . . . . . 7 325 6,0 45746 | 16,0 3202 | 121 56 273 | 13,0
Gyep . . . . . 55176 | 45,5 38109 | 13,3 8553 | 32,5 | 101838 | 23,5
Szl . . . . . - - — - - — —_ -
Kert . . . . . . 146 0,1 4073 1,4 479 1,8 4 698 1,1
Gylimoélecsés . . . - - - - - - — —
Mezdgazdasdagi
teriiletek
egyutt . . . 62 647 | 51,6 87928 | 30,7 12234 | 46,A | 162809 | 37,6
Nddas . . . . 2 428 2,0 7 393 2,6 1768 6,7 11 589 2,7
Erdé . . . . . 42372 | 34,9 | 164535 | 57,5 8131 | 31,0 | 215038 | 49,6
Halasté . . . . 1 800 1.5 2 340 1.0 - - 4140 1.0
Muvelésbdl ki-
vett teriilet . . 12156 | 10,0 23 461 8,2 4177 | 15,9 39 794 9.1
Osszesen 121 403 |100,0 | 285657 {100,0 26310 |100,0 | 433370 {100,0

Az intenziv védelem gazdasagi és miszaki eszkdztara pedig az egyes teriiletek
tulajdonosainak, a terilettipusok tulajdonoscsoportjainak és ezek jellemzé teriileti
adatainak feldolgozasaval tervezheté meg.

A FEJLODES TOVABBI UTJA

Az Orszdgos Kérnyezet- és Természetvédelmi Hivatal deklardlt célkitiizése a
mar természetvédelem alatt allé teriletek védelmének intenziv fejlesztése. Ez a vé-
delem gazdasdgi — ezen belil személyi és technikai — feltételeinek javitdsat s a
belsé miszaki fejlesztés és tudomanyos feltaras Gtemének fokozdsdt jelenti. Az adat-
rendszerrel szemben tadmasztott kévetelmények a feladatok valtozasdanak megfeleléen
névekszenek.

A teriileti adatok bévitése a fejlesztés elsé feltétele. Az adatsoroknak a népgaz-
dasdgra vonatkozé tébbi adatt oz valé plasztikusabb illesztését szolgdind a védett
teriletek

— koézigazgatdsi elhelyezkedésének;

— részietesebben taglalt és szdmszerUlsitett természetvédelmi értékének;
— torténeti, elsésorban gazdasdgtérténeti értékének;

- kultartérténeti jelentéségének;

hasznositasi lehetéségének, azaz gazdasdgi értékének;

- idegenforgalmi vonzatainak

oz eddiginél részletesebb kidolgozdsa.
Igény van az eddig stinte kizdrdlagosan teriileti adatokat tartalmazéd statisz-
tika kiegészitésére is. A védett értékekre forditott beruhdzdsok, feltjitdsok és a tech-
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nikai ellatds koltségei fontos jellemzsi a védelem intenzitdsdnak és eszkdzei a ter-
meszetvédelem nemzetkdzi dsszehasonlitasénak.

A kérnyezetvédelmi mérd-, statisztikai és informdcids rendszer megfelelé ma-
kodésének feltétele a megfeleld mérdhdaldzat, az egységes mérési, észlelési és ér-
tékelési mddszerek kidolgozdsa, amelyek a kérnyezetvédelmi paraméterek teriileti
eloszldsarol, azok iddbeli vdaltozdsairdl, a védett kdrnyezeti targyak dllapotdrél a
gazdasagi és miszaki tervezésben, az orszdgos és helyi dllamigazgatdsi szervek
tevékenységéhez rendszeres mérési eredményeket szolgaltatnak, Tehdt az informd-
cid-rendszer kialakitdsa részeként feliil kell vizsgdlni a jelenlegi méréhalozatot, s
végre kell hajtani a sziikséges fejlesztést.

Az eddigi gyakorlathoz képest tovabbi nagy eldrelépést jelentene, ha a mérési
eredményeken kiviil a kérnyezetkdrosodds, a kérnyezet dllapotdban végbemend ne-
gativ valtozdsok megelézése, illetve a kdrosodds helyredllitdsdnak bizonyos kéltség-
kihatdsait is tartalmaznd az informdcids rendszer.

A nemzetkdzi informdcid-rendszerekbe vald bekapcsolédds

A KGST és az ENSZ egyes szakositott, a kérnyezet- és természetvédelmi statisz-
tikaval foglalkozd szervei igen fontosnak tartjdk a mutaték nemzetkdzi dsszehason-
lithatosagat, fogalmi és tartalmi egységesitését és az &sszehasonlithatd mutatdk
korének meghatdrozdsat.

Az egyes orszagokban — igy Magyarorszdgon is — a kialakult kérnyezeti statisz-
tikai mutatészam-rendszerek — ezen beliil a természetvédelmi statisztikai alrendszer
— nem minden tekintetben tagolédnak a nemzetkdzi szervekben elfogadott ajdn-
lasok szerint. Ennek oka részben a felfogdsbeli kiildnbségekben, részben pedig az
egyes orszagok tarsadalmi—-gazdasdgi sajdtossagaiban keresends.

Alapvetd természetvédelmi adatunk példdul az, hogy 1980 6ta hazdnk teriileté-
nek 4,7 szazaléka védett. Ennek az adatnak az értékelése, a védett teriifetek sok
vagy kevés volta a hasonlé természeti, gazdasagi és tdrsadalmi adottsdgl orszagok
adataival valé dsszevetésben lenne mérheté. Az dsszehasonlithatésag elsé eléfel-
tétele a kategoridk azonossdga, ami ez esetben az azonos elnevezés( teriiletegy-
segek azonos védettségi eldirdsait és szigordat jelentené.

llyen kategoriaként egyediil csak a nemzeti park foghaté fel. Ennek kritériu-
mait az IUCN (International Union for Conservation of Nature and Natural Re-
sources) 1969-ben hatdrozta meg. A nemzetkdzileg is elismertetett nemzeti parkok
ezen idépont ota az alapitds azonos elbfeltételeivel, a természeti értékek jelenléte
irant tamasztott egységes kovetelményekkel, a szervezett latogathatdsaggal, az ott
végzett tudomdnyos és ismeretterjeszté munkdval, a teriilet dndllé koéltségvetésével
és igazgatdsdval azonos elnevezés mellett azonos természetvédelmi tartalmat jelen-
tenek.

Esszer(i térekvés — a nemzeti parkok meghatdrozdsdhoz hasonléan — a tébbi
kategoria egységesitése, esetleg a természetvédelem mar kialakult nemzetkdzi nor-
mdinak figyelembevételével.

A vizivadvédelmi rezervatumok egy részén a védelem fokozata és részletes eld-
iradsai példaul megfelelnek a nemzetkdzi jelentdség(i vadvizek jegyzékében szerepld
teriiletek természeti és technikai kritériumainak. Ugyanilyen rendezd elv lehetne a
védett éléhelyek kategdridinak egységesitésében az UNESCO dltal szervezett MAB-
(Man and Biosfera) program bioszféra rezervatumok besoroldsi rendje.!!

H Eidhely az o teriiteti, dkolégiai egység, amelyen valamely névény- vagy dilatfaj életfeltételeit —
iétének taplalkozasanak, szaporoddsdanak él6- és élettelen kereteit - megtaldlja, és amelyen az adott faj
megtelepszik, természetes sajdtossdgainak megfelelden £, taplalkozik és szaporodik,
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Az IUCN 1972-ben kozzétett jegyzéke szerint Eurépa egyes orszdgaiban ha-
sonld természeti kdrilmények kdzétt a kdvetkezd elnevezések haszndlatosak:

— természetvédelmi park: Ausztria, Német Szévetségi Koztdrsasdg;

~ szigortan védett rezervatum: Ausztria, Olaszorszdg, Jugoszldvia;

természetvédelmi teriilet: Ausztria, Német Szdvetségi Koéztdrsasdg, Magyarorszag;
— rezervatumok (dltaldban): Bulgdria, Lengyelorszdg, Romdnia, Jugoszldavia;

~ nemzeti rezervatum: Franciaorszag, Csehszlovakia;

— néppark: Bulgdria;

— specidlis és magdnrezervatum: Franciaorszdg, Lengyelorszag,

— védett tajak — tajvédelmi kérzetek: Csehsziovdkia, Magyarorszég.

A valtozatos elnevezések mdgétt még vdltozatosabb védettségi formak és fo-
kozatok rejlenek, ami tovabb neheziti az dsszehasonlitdst.

Az egységesen értelmezett elnevezésnek és tartalomnak — annak elvi jelentd-
segeén kivil — szerepe lenne a természetvédelem alatt allé teriiletek fenntartasanak
miszaki és létszamnormdi kidolgozdsandl, egyes esetekben az esetleg sziikséges
tarsadalmi, dllami vagy nemzetkdzi tamogatds igénybevételénél.

A jelenleg rendelkezésre Gli6 nemzetkdzi adatok alapjén csak az egyes orsza-
gok &sszes védett teriiletét és ennek ardnyat lehet &sszehasonlitani.

6. tabla
Természetvédelem alatt dlid teriiletek Eurdpa néhdny orszdgdaban
Egyéb véd o tertioes
. b védett teriilet

Nemzeti park gtyeerﬁ-ie\;teeke védet:sfeers{ilet asrgr;z?ig

Orszag teri?lgei:'zznek
szdzalékdban

nagysdga {ezer hektdr)

1967 1980 | 1967 | 1980 | 1967 f 1980 1967 | 1980
Ausztria . . . . . . - . 147,6 1 530,0 |147,6 1530,0 1.8 18,2
Bulggria. . . . . . - 59,8 49,1 794 | 49,1 139,3 0,4 1,3
Csehszlovdkia . . . . 90,2 | 1672,0 240,9 108,7 1331,0 1780,7 2,6 13,9

Franciaorszdg . . . 53,5 . 122,2 . [175,8 . 0,3 .

Német Szovetségi Kdz-

térSUSég . . . . * e . 108,1 » 10831 215'7 0,4 0;8
Magyarorszag . .o - 121,4 14,6 289,7 | 14,6 411,1 | 0,2 4,7

Olaszorszdg . . . . [156,4 . 1.2 . |157,6 . 0,5 ]
Lengyelorszdag . . . . 95,3 118,9 6,8 75,3 |102,0 1942 | 0,3 0,6

Roménia . . . . . 13,0 . 55,5 . 68,5 . 0.3 .
Szovjetunié . . . . . . 380,3 11 027,7 . 11 408,0 . 0,5

Az 1967. évi adatokat szemlélve az adott mezényben Magyarorszdgon volt a
legalacsonyabb a védett teriiletek ardnya. A szocialista dllamok mindegyike, még
Bulgdria és Romania is megelézte, jollehet ezen Gilamok természeti értékei az adott
idészakban kevésbé voltak veszélyeztetettek, mint hazdnk értékei. Az 1973-ban Ma-
gyarorszagon megkezdett kiugrd iitem@ védetté nyilvanitast az 1980. évi adatsor is
alatamasztja. Figyelemre mélté volt ugyanakkor hazédnkban a védett teriiletek nagy
szama, &sszesen 133 egység. A tobbi orszdgban a védett egységek szdma kériilbe-
|l egyharmada volt a magyarorszdginak. Ez az elaprézottsdg az &sszes veszélyez-
teté tényezdt figyelembe véve az egyes teriiletek védelmét, illetve puszta fenntart-
hatdsagat is kérdésessé teszi.

3 Stotisztikai Szemle
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Attekintésiinket abban a reményben tessziik ko226, hogy ezzel is segitsik a
természeti kornyezet, elsésorban a természetvédelem alatt allo értékek szamszeri
felmérését és ertékelesét.
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PESIOME

ABTOp OCTaHaBNMBaAETCA HA BOIMMKHOBEHMH, PDA3BMTHM oTeuYeCTBeHHOM OXpaHbl Npupon-
HOrO OKPYMEHWS, Ha NPAaBOBOM PEryNMPOBAHUM, OPraHM3aLMOHHON CTPYKTYpe M uHpOpMma-
umoHHoi Gaze B 310N obnacTu. ManaraloT NpUMeHseMbie B OXPaHe NPUPOAHOH cpefAbl NOHA-
TMR, KaTEropuu M PacCMaTPHBAIOT BONPOCH! UX MEMAYHAPOAHON CONOCTAaBUMOCTH,

B ucTopmruecKoM nepcneKkTMse OCTAHABAWBAIOTCH HA MCTOKAX OXPaHbl NMPUPOAROPHOTO OK-
pymeHus B BeHrpuu BO B3aMMOCES3M € COOTBETCTBYIOWMM rnipasorsopuectsom. Crates of-
paxaeT npoucCluepiuve B TeueHuMe Bonee Yem CTONETHEro Nepuoaa M3MEHEHMs nojxofa M
npouecca CTAHOBNEHMS KOMMNEKCHON KOHUErniuM OXpaHbi NPMPOAHOro okpymeuus. C no-
MOULLIO AaHHLIX 06 yupexaeHHsX 3anoOBefHLIX PErMOHOB W 3anoBEAHbIX MECTHOCTAX, ABTOPbI
NOKa3bIBAIOT AOCTHIHYTbIH Ha NpoTsMeHuu ucrekwmux 30 net nporpecc, ormeuas, 3HaueHHe
obuLecTBEHHBIX OTHOWEHKMH M PO IKOHOMMUYECKOro PasBUTHSA.

lanee oHM NPUMBOAAT NPMMEHAEMBIE B OTEYECTBEHHOH OXpaHe NMPUPOAHOrO OKPYMEeHWA
TEPPUTOPHATEHBIE KATErOPHMM, M3NATAIOT OPraHM3aUMOHHYIO CTPYKTYPY OXpaHbl MPMPOAHOro
OKPYMEHUS M AesTeNbHOCTh, KPYr 3apad [oCcynapCTBEHHOro YnpasneHus No OXpaHe Mpu-
poabl M OKpyxatouel cpepsl. [MokaswpaloT 6a3y AaHHBLIX NMPUPORHOTO OKPYKEHMS M CXEMY
o6opoTa AaHHbIX, NPeAbSBNAEMbIE K CHCTEME AaHHbIX TpeboBaHMs, a TawKe HanpasneHus M
NPeAnoChINKM AanbHeMLLero passMTHs,

3aHMMAKOTCH BONPOCAMM MENAYHAPOAHOM COMOCTABMMOCTM ABHHLIX, NMOHATMH M Kate-
ropuii B o6nacTu OXpaHbl NPUPOAHOrO OKPYMEHMR, AEMOHCTPMPYA NPUMEHseMble B eBpO-
NeHCKUX CTPaAHAX TEPMMHbI Ha OCHOBAHMWM HOMEHKNaTYphl MeXAyHapOoAHOro cOK3a Mo ox-
pade npupoasi (UICN). MNpueoasar conoctasumeie faHHBIE, OTHOCUTENLHO NOROMEHMs B 06-
NacTM OXpaHbl NMPUPOAHOTO OKPYKEHMS B HECKOMBKMX EBPONeicKux CTpaHax.

SUMMARY

The article reviews the origin and deve!opment legal regulation, organization and in-
formation basis of environmental protection in Hungary, The concepts and categories used
as well as their international comparability are discussed.

The authors present, in historical perspectives the beginnings of environmental protec-
tion and the related legislation in Hungary. They refer to the behavioural changes taken
place over more than a century and to the development of a complex concept of environ-
mental protection. The development in the last 30 years is shown through registration data
of nature conservation areas and country conservation districts emphasizing the importance
of social conditions and the role of economic development.

The authors deal with the regional categories used in environmental protection in Hun-
gary and show the organizational structure of environmental protection, the activity and
authority of the National Office of Environmental and Natural Protection. The data base,
the scheme of data flow, the requirements set to the system of information, the ways and
conditions of further improvement are presented.

- The article deals with the problems of international comparability of the data, con-
cepts and categories of environmental protection, presenting the definitions used in the
European countries, relying on the UICN classification. Comparative data are given on the
conditions of environmental protection in some European countries.
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DR. MILTENY! KAROLY

A tavlati gazdasag- és tarsadalompolitika, valamint a tervezés egyre t6bb téma-
kérben igényli a 15-20 éves tavlata elérejelzéseket. Az utdbbi években ennek az
egészségpolitikdban is jelei mutatkoztak mind hazai,! mind nemzetkdzi2 viszonylat-
ban. Ennek hatdsdra hivott 8ssze a WHO Eurdpai Regionélis Hivatala 1980 szep-
temberében hdrom orszdg3 szakértdibdl allé eldkészits bizottsdgot olyan munka-
program kialakitasa érdekében, melynek célja a taviati (2000-ig terjeds) egészség-
lgyi stratégia és tervezés bazisat képezé médszertan kidolgozédsa az egészségligyi
elérejelzések (prognézisok) témaksrében.

Az elékészitd bizottsdg a rendelkezésre 4llé hattéranyagok alapjén? dttekintette
az elérejelzések témadit (vagyis, hogy mit célszer(i és indokolt eldrejelezni), médsze-
reit, valamint az ehhez szitkséges informdcidkat és statisztikai adatokat.’ A bizottsdg
az elorejelzéseket iényegében két nagy csoportra osztotta:

1. a megbetegedések, a rokkantsdg és a halanddsdg elérejelzése,
2. az egeszségligyi személyzet, intézmények és szolgdltatdsok, valamint ezek igénybe-
vételének elérejelzése.

A késébbiek sordn ennek a felosztasnak megfelelen a bdvitett szakértdi ilés
1982 majusaban az elsé témakdrt,5 1982 szeptemberében? pedig a masodik témakért
vitatta meg. Végiil a munkdlatokat az 1983 augusztus—szeptemberében tartott és
szdmos eurdpai orszag egészségligyi kormanyzata képviselsjének bevondsdval ren-
dezett {ilés zarta, mely Ssszegezve az eddigi munkét és Gttekintve egyes orszagok
jelenlegi gyakorlatat, ajanlasokat fogadott el az eurépai orszdgok, illetve a WHO
eurdpai iroddja szdmdra az eldrejelzés témakdrében.8

1 Az egészségligyi szolgdltatasok irénti igények hosszi tévé alakuldsa a 2000. évig. Prognézis tanul-

mdny. Készitette az Egészségiigyi Minisztérium Prognézis Bizottséga. Budapest. 1980, .
' ? A WHO kizgyllésének 30., 1977. mdjusi iilésén hozott hatdrozata az +Egészséget mindenkinek 2000-
re’’ célkitlizésr8l; Az 1978. szeptemberi Alma-Ata-i nyilatkozat az egészseglgyi alapelldtdsré!l: Az ENSZ kdz-
gylilésének 1979 novemberi hatdrozata a globdlis egészségligyi stratégia kialakitdasarél; A WHO Eurépai
Regiondlis Bizottsdganak 1980 oktéberi hatdrozata o 2000-ig terjedd id&szakra kiolokitott stratégidardl,

® Francicorszdg részérél Bui Dang, a périzsi Orvosi Szocioldgia és Demografia Kézpontjanak igazga-
t6ja, Finnorszdg részérdl M. K. Hakamo, a tamperei egyetem kézegészségligyi tanszékének professzora, Ma-
gyarorszdyg részérél e beszdmolé szerzéje vett részt a megbeszélésen,

# Bui Dang: Projection of European health manpower and facilities during the two coming decades:
some brief reflections on past trends and future reseach; M. K. Hakama: Review of available methodology of
projections of future trends in caricer risk; Miltényi Kdroly: Review of available methodology of projection of
future trends in the utilization of health services.

% Projections of the future health situation in Europe. Report on a Meeting of a Steering Group. Co-
pen’hdgen. 1719 Septéember 1980, -

-Projections of : mortality, morbidity and disability in Europe. Report on a Working Group. Copen-
hagen. 4-6. May 1982, ‘ :

7 Projections of health resources and use of health services. Report on a Working Group. Copenhagen.
7-10 December 1982, :

8 Projections’ of the future hdalth situation in Europe. Report on a Seminar. Tampere, ‘29 August—2
September 1983. _— o - ‘
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Ez a beszdmold vézlatos dttekintést kivan adni a program munkdjarél és ered-
ményeirdl. Az dattekintés messzemenden tdmaszkodik az egyes megbeszélések hat-
téranyagaira és jelentéseire. Ugyanakkor igyekszik elkeriilni azokat a kitéréseket és
ismétlédéseket, amelyek a program bonyolitdsa sordn — részint annak nemzetkdzi
jellege, részint a kézrem(kddé orszdgok, illetve személyek cserélédése kovetkezté-
ben — mutatkoztak.

Népesség-elérejelzések

Teljes egyetértés alakult ki abban a kérdésben, hogy minden realisztikus egész-
ségligyi elbrejelzés kiinduld pontja a népesség-elérejelzés. Ez eurdpai viszonylatban
nem elsésorban a népesség szamdnak valtozdsa miatt szikséges, hiszen a régid
orszdgainak tobbségében ez varhatéan rendkiviil mérsékelt lesz az ezredforduloig.
(Az eurdpai orszagok tébbségének népessége lényegében stagndl; a természetes
szaporodds vagy a természetes fogyds minimadlis mértékd.) Anndl jelentésebb vi-
szont a korésszetételben varhatd valtozdsok figyelembevétele. Minthogy az eurdpai
orszdgokban a népesség-elérejelzés az Gn. komponens médszerrel torténik, a var-
haté kordsszetéte! nagy biztonsdggal eldre jelezhetd, elsésorban a mdar megszii-
letett, tehdt a termékenységi feltételektél nem befolydsolt korosztalyokban. (Példaul
15-20 éves eldrejelzés esetén a 15, illetve 20 éven feliiliekre vonatkozéan.)

A korésszetételnek nemcsak a megbetegedések gyakorisdgdra van alapvetd ha-
tasa, hanem az egészségligyi szervezet igénybevételére is. Azonos megbetegedések
esetén is mind a gyermekek, mind az id&skortak esetében lényegesen nagyobb az
igénybevétel, mint a kdzépkoriaknal. (Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a megbete-
gedések kor szerinti ,,U” alakd gyakorisdgat tovabb fokozza az igénybevételi ara-
nyok hasonlé kor szerinti alakuldsa.)

Killénésen nagy jelentésége van az egészségiigyi igények elbrejelzése szem-
pontjdbdl az idéskoru népesség varhatd alakuldsdnak; ez az egyes témakérokben
visszatéréen jelentkezett.

A program egyébként nem foglalkozott részletesebben a népesség-elérejelzés
kérdéseivel, mivel ez egy mdésik program targya volit.?

Az elérejelzés Gltaldnos médszerei

Elsésorban a megbetegedésekkel &sszefliggésben, de analdgiaszerlien mas
témakdrben is az eldrejelzés 3 tipusa kiilénbéztetheté meg:

a) trendextrapoldcié (linedris vagy nem linedris); ennek a keretében is figyelembe kell
venni a strukturdlis vdaltozasokat, tehdat példdul a korcsoportok ardnydnak médosulasat;

b) a befolyasolé tényezdk (risk factor) varhaté (feltételezett) alakuldsdnak hatasat fi-
gyelembe vevd elérejelzés; a tényezdk kozé sorolva a gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis vi-
szonyok egészségligyi szempontbdl relevans mozzanatait is;

c) eldrejelzés a lehetséges vagy tervezett egészségiigyi beavatkozds varhaté hatasai-
nak figyelembevételével; ez az Gn. programorientdlt eldrejelzés.

Gyakorlatilag a b) és a c) tipus( elérejelzések gyakran &sszefonddnak, ezért
gyakran kdz6s csoportba is soroljak ket azzal az érveléssel, hogy az egészségligyi
beavatkozds a pozitiv tényezdk (positiv risk factor) kézé sorolhato.

Hosszu terminolégiai vitdk utdn véglil is egyérteimiivé vélt, hogy minden elére-
jelzés szitkségképpen feltételes jellegl. (Az extrapolacié is az, hallgatélagos eléfel-

¢ Study on trends in the demographic structure in the European region: heaith and social implications.
Report on a WHO Meeting, Berne 22-26 March 1982,
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tétele a trend vdltozatlansGga.) Ennek fényében az elérejelzés (projection) és a
progndzis (forecast) megkiilonbéztetése sziikségtelennek bizonyul. Az elérejelzések-
nél az eredmények mellett mindig vildgosan fel kell tiintetni az alapul szolgélé fel-
tételeket; ennek megfelelen természetesen alternativ elSrejelzések is kialakithatok.

Logikailag az elérejelzések kérébe tartozik a szimuldciés modszerrel torténd els-
reszamitas, amely egy modell egy vagy tébb tényezdjének megvéltozasabsl adods
hatdsokat jelzi. Ujabban dltalanossé vélt a ,,scenario” kifejezés alkalmazdsa is, ami
altalaban egymdassal 6sszefiiggé tobb elbrejelzés integrdlt rendszerét jelenti.

Médszertani szempontbdl élénk vitat véltott ki az a dolgozat,’® amely egyes
gazdasdgi tényezdk véltozasanak modellezésével kisérelte megmagyardzni és ennek
nyoman elérejelezni a halandésag eddigi, illetve jovében varhaté alakuldsat. Ez az
6konometriai modell az egy fére esé jSvedelem, a munkanélkiiliségi ardny, az egész-
ségligyi koltségvetés kiaddsai és mds gazdasdgi, illetve pénziigyi adatokat figyelem-
be vevd regresszids analizis alapjan kisérelte megmagyardzni tébb orszag halandé-
saganak alakuldsdat. Az igy készitett elérejelzések (a multra vonatkozéan) szoros il-
leszkedést mutattak a tényleges adatokkal. Némileg kétségessé tette azonban en-
nek értékét az, hogy a szerzé meglehetésen Gnkényesen valogatott a gazdasagi té-
nyezSk kozott (orszagonként nem is mindig ugyanazokat vette figyelembe). A lag-
gel, valamint az an. sokkhatdsokkal valé manipuldlds ugyancsak elég &nkényesnek
tant.

A normativ megkézelités elvét hangsulyozta egy szovjet szerzé dolgozata.!! Ez
jelzi azt az elSrejelzésekkel szemben tdmasztandd igényt is, hogy kutassdak az utat
meghatdrozott cél eléréséhez. Ugyanakkor a normativ megkszelités szitkségképpen
a realitdsokbdl, vagyis a jelenlegi helyzetbél indul ki, szemben egyes szakérték azon
allaspontjaval, hogy célszeriibb a ,,jévé viziojabdl” kiindulni. Az utdébbi megkdzelités
jogosultsaga kétséges, mivel — kiildndsen nagyobb id6tavliatban — fokozottan szub-
jektiv vondsai miatt teljesen irredlissd valhat. Hasonlé aggdlyok meriiltek fel az dn.
Delphi médszerrel (a szakemberek személyes véleményén vagy megbeszélésén ala-
pulé elérejelzéssel) kapcsolatban is, els8sorban azért mert — amint ez o magyar
egészségliigyi eldrejelzések gyakorlatdban is tapasztalhaté volt — egy-egy témakér
legfelkésziiltebb szakembereinek véleménye gyakran igen lényegesen kiildnbézik
egymdstdl. Természetesen nem lehet ragaszkodni ahhoz a kévetelményhez sem, hogy
az elérejelzés minden elemében empirikus hdtteri legyen; ha azonban feltételezett
jovékepbdl indulunk ki, akkor az elérejelzésnek magdban kell foglalnia azokat az
eszkdzdket és modszereket is, amelyekkel a jelenlegi helyzet és a jévékép kozdtti
tavolsdg athidalhaté.

A megbetegedések, a rokkantsdg és a halandésdg elérejelzése

Ez a témakdr alapvetd jelentdségli az egészségiigyi elérejelzések rendszerében,
minthogy ez a meghatdrozéja a vdrhatéd sziikségleteknek, illetve az egészségiigyi
szolgdltatdsok iranti igényeknek. Kiilonésen nagy és kdzvetlen jelentdsége van eb-
bél a szempontbdél a megbetegedések és a rokkantség témakérének; a halandésdg
jelentésége mas Gsszefiiggésben, illetve kdzvetetten jelentkezik csak. Egyébként ez
a WHO-program a halandéséggal, pontosabban egyes haldlokokkal csak az érin-
tett megbetegedésekkel &sszefiiggésben foglalkozott, mivel a halandésdg altaldnos
elérejelzése a népesség-elbrejelzés része.

‘ i:‘ 1:4 H. Brenner: Conditional mortality forecasts to the year 2000 using the economic change mode!
ot pathology.

" G, A. Novgorodcev: Scientific research on the substantiation of differential projections of public
health development in different republics of the Soviet Union.
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Alapveté jelentésége ellenére ebben a témakérben a legproblematikusabb az
elérejelzések kiinduldsat képezé adatok kérdése. Az eurdpai orszagokban lényegé-
ben mindeniitt tébbféle statisztikai megfigyelés is van egy-egy betegségre vagy be-
tegségcesoportra (példaul fertéz86 megbetegedések, rosszindulatd daganatos meg-
betegedések) vagy egyes népességcsoportokra (példdul a munkavallalék kérében a
kereséképtelenséggel jaré — tappénzes — megbetegedések), illetve bizonyos keze-
lési tipussal 6sszefiiggd megbetegedésekre (kérhdzban dpolt betegségek). A kiildn-
féle specidlis, illetve részleges megfigyelések kdz6s vondsa valamiféle szelektivitas,
akdr a betegség, akdr a kezelés jellege, akdr a megfigyelt sokasag szempontjabél.
Mds szavakkal egyik sem képezheti forrasat az dltalanos morbiditasi helyzet megal-
lapitdsdnak, és jellegébdl adoédoan egyik sem tud felvilagositast adni az Gn. latens,
tehdt az egészségligyi szervezet dltal nem észlelt morbiditdsra, jollehet ez utébbi ~
mas forrdsokbdl szdrmazéd informdcidk szerint — rendkiviil jelentés ardnyd. Az alta-
ldnos megbetegedési (morbiditdsi) helyzetre elsdsorban lakossagi (hdztartasi) fel-
vételek alapjan lehet adatokat nyerni. Ez a médszer az utébbi években kezdett el-
terjedni az egészségligyi megfigyelésben.!? Az ilyen felvételeknél azonban - jollehet
a reprezentativ mintavétel kéveteilményeinek megfelelnek — ugyancsak jelentkeznek
hibaforrdsok, egyfelél a retrospektiv jellegii felvételeknél az emlékezés — szelektiv
— hibdi, mdsrészt a tdbbnyire laikus kérddbiztosok és a sziikségképpen laikus ki-
kérdezettek kommunikdciés zavarai kdvetkeztében.

Egy masik dltaldnos kérdés a megbetegedési helyzet jellemzésénél az alkalma-
zott jelzészdm tipusa, az eléfordulds (incidencia), illetve az elterjedtség (prevalencia)
kdzotti valasztds. Az eléforduldsi gyakorisag (incidencia) egy adott idétartam (dlta-
léban egy naptdri év) alatt eléfordult (felismert) Gj megbetegedések gyakorisaga,
mig a prevalencia egy adott idépontban fenndllé megbetegedések gyakorisaga (ara-
nya) a megfigyelt népességben. Nyilvanvald, hogy a megfeleld &sszefliggés-rend-
szerben mindkét tipusi jelzészémnak megvan a jogosultsdga. Akut betegségeknél
altaldban oz incidencia, idilt, dllandé gondozdsra szoruld megbetegedéseknél és
a rokkantsdgnél tébbnyire a prevalencia jelzésének van nagyobb fontossaga. (Adott
esetben, példdul a tdppénzes statisztikdban az akut betegségeknél is a prevalencia
jelzészamat alkalmazzdk; ilyen a tdppénzes szdzalék is.)

Fentiek magyardzzdk, hogy a program sordn nem tértént kisérlet az dltaldnos
morbiditasi helyzet elérejelzésére, hanem csak egyes kiemelt, specifikus megbetege-
désekre késziltek prognozisok. Igy a széles korl finn rakkutatdsi program eredme-
nyeire tdmaszkodva a rosszindulati daganatos megbetegedések varhaté alakulasa-
ra késziltek elérejelzések.!? Ennek keretében alkalmazdsra keriilt oz el6z6 részben
emlitett mindhdrom modszer. Figyelemre méltd, hogy az extrapoldcios modszernél
is kohorsz megkézelitést alkalmaztak. Ezt indokolttd teszi az, hogy valamely idészak
(naptéri év) megbetegedési gyakorisdga lényegében az egymdst kdvetd sziiletési
évidratok kiilénbozs életkorokban bekdvetkezett morbiditasdnak salyozott atlaga. Az
egyes sziletési évjaratok adott életkorban bekovetkezd morbiditdsat pedig nyilvan-
valéan nagymértékben befolyasolja az adott életkort megelézd életit. A befolydsold
tényezdket figyelembe vevd eldrejelzésekné! a dohdnyzds feltételezett (varhatd) ala-
kulasat vették alapul a tiidérak elérejelzésénél és az életszinvonal, valamint a ter-
mékenység alakuldsdt a mellrékra vonatkozd prognézisoknal. Hasonld médszertani
megkdzelitésben végeztek eldrejelzéseket a keringési rendszer betegségeire vonat-

12 Magyarorszdgon 6z utébbi években két ilyen felvétel is tértént, amelynek elSzetes eredményeit o
kézeimultban tették kdzzé. (A komplex morbiditdsi vizsgéalat dsszefoglalé eredményei. Egészségiigyi Miniszté-
rium — Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1983.; A népesség egészségiigyi dliapotdnak és egyes szo-
kasainak vizsgdlata kérddives médszerrel 1981, janiusdban. Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1983.)

13 M. Hakama: The projection of cancer using data on risk factors and risk factor intervention.
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kozéan.t* Mindkét esetben a megbetegedési elérejelzések részét képezte a megbete-
gedéssel 6sszefliggd haldlozds, mdar csak azért is, mert a betegség prevalencidjat
az incidencidn kiviil a betegség kimenetele (gyogyulds, elhaldlozas) hatdrozza meg.

Egy svajci tanulmany a fogyatékossdgok és rokkantsdgok elérejelzésével foglal-
kozott.!5 Az elérejelzés bézisa ebben az esetben egy lakossdgi reprezentativ felvétel
volt a 65 éves és idGsebb népességre vonatkozéan. Az itt kapott eredményeknek,
illetve ardnyoknak a népesség-elérejelzés adataival valéd kombindcidja képezte a
modszer lényegét, a jelenleg megfigyelt korspecifikus ardnyok varhaté alakuldsdra
azonban t8bbféle feltételrendszert alkalmaztak.

Szamos tanulmdny foglalkozott a kérhdzi megbetegedés elérejelzésével, mint-
hogy azonban ezek célja a kérhdazi agysziikséglet eldrejelzése volt, ezekkel a késéb-
biekben foglalkozunk.

Az egészségligyi eliatds (szolgaltatdsok) és igénybevételének elSrejelzése

Ebben a témaksrben az elrejelzés két megkdzelitésben lehetséges: a varhatd
szlikségletek vagy a varhatéan rendelkezésre allé forrdsok oldaldrdl. Természetesen
a gyakorlati igényd, tehdt az egészségligyi politika és tervezés sordn felhaszndlhatéd
elérejelzések kévetelménye a kétféle megkézelités &sszhangja.

A rendelkezésre allé forrasok oldaldrdl térténg eldrejelzés egyrészt az egész-
ségligyi személyzetre, mdsrészt az egészségiigy dologi kereteire (intézmények, kér-
hazak, szakrendelSk stb.) vonatkoznak. Az egészségligyi személyzetre valé elérejel-
zés — mivel itt az extrapoldciés modszer rendkiviil félrevezetd lehet — az adott dllo-
manybdl kiindulva a varhaté belépésekkel és kilépésekkel szamol. A belépések ada-
tai a képzési (oktatdsi) adatokbél viszonylag pontosan megadhaték. Ugyancsak
megbizhatok a kidregedésbdl, illetve a haldlozasbél adédéd kilépési adatok. It 1é-
nyegében a népesség-elérejelzéseknél is hasznalt koreltoldsos médszert lehet alkal-
mazni. Problematikusabb viszont a pdlyaelhagyasbél addédé kilépés eldrejelzése.
Minthogy ez az orvosok esetében viszonylag jelentéktelen, az orvosszédm eldrejelzése
a legmegbizhatobb; ezek alapjén mar tébb eurdpai orszdgban operativ déntések
is sziilettek. (Mint a 8. ldbjegyzetben jelzett anyag is megemliti, Magyarorszagon
egy ilyen tipusu el8rejelzés alapjan csdkkentették valamelyest az orvosi egyetemre
torténd felvételt.)

A forrasok oldaldrédl torténd megkdzelités az egészségiigyi szolgdltatdsok, illetve
intézményhalézat eldrejelzésére meglehetdsen ritka, ezért médszere kialakulatlan.
Ez azzal az adottsaggal fiigg ssze, hogy az egészségiigyi forrasok nagysdgat 1é-
nyegeben egészségligyi szempontbdl exogén tényezék (a kdltségvetési lehetdségek)
hatdrozzak meg, elosztdsdt pedig erésen befolydsolja a jelenlegi struktdra.16

Természetesen a kiilsé tényezdk daltal meghatdarozott nagysagt forrdsok opti-
malis elosztdsa — amennyire ezt a meglevd intézményrendszer tehetetlenségi nyoma-
teka megengedi — az egészségligy feladata. Kiiléndsen nagy jelentésége van en-
nek példdul az egészségligyi kdltségvetés mintegy 60—70 szdzalékat kitevs kérhdzi
koltségek optimdlis elosztdsandl. Ez az indoka annak, hogy viszonylag sok vizsgdlat
foglalkozik ezzel a kérdéssel.l?

1 7. Valkonen: Mortality trends and projections of cardiovascular diseases.

5 Ch. E. Minder ~ Th. Abedin — D. Schlettwein-Gsell: Projections of needs impairments and morbility
of the elderly in Switzerland: data base and methodology.

6 Bui Dang He Doan — Yean-Yves Delanoe: Health resource utilization in the year 2000: A long range
perspective for the industrialized societies.

175, O.: Petersen: Projecting the number of hospital admissions and beds, the county of Hedmark,
Norway; F. L. Axhwood: Forecasting hospital bed needs in England and Wales; A. Hakkarainen: Estimating
future mental hospital population: A mode! application; L. Tamas: Health projections in the Hungarian
People's Republic. .
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Ezeknek a vizsgdlatoknak a kiindulé pontjat tébbnyire a kérhdazi megbetegedeési
statisztika képezi. Ennek korspecifikus adatai a varhaté népességgel kombinalva ki~
induldsi alapot adnak a varhaté kérhazi felvételekre vonatkozéan (betegségesopor-
tonként, illetve kérhdzi osztdlyonként). Természetesen itt is figyelembe veenddk a
feltételezhetd valtozdsok, példdul az U] diagnosztikai és terdpids eljarasok alkalma-
zGdsanak hatdsa az dpolas atlagos tartamdra; ugyanezen tényezdk hatdsa a fekvo-
beteg- és a jarébeteg-ellatdas kozotti ardnyok modosuldsara stb. A témakér iranti
megkiildnbdztetett érdeklédést az is indokolja, hogy — mint ez az elmdlt évtizedek-
ben is tértént példaul a fertézd és a thc-osztalyok vonatkozdsdban — az orvostudo-
many fejlédése viszonylag gyors és lényeges valtozasokat idézhet elé a jelenlegi
korhazi dgystruktirdaban, amire célszer( idejében felkésziilni.

Kevésse kialakultak a médszerek az elsédleges egészségiigyi ellatas (magyar
viszonylatban ez lényegében a kérzeti orvosi elldtast jelenti) és altaldban a jarébe-
teg-ellatas (szakrendelések) elérejelzésének témakdrében. Ez feltehetéen nagyrészt
azzal fligg Sssze, hogy az idevonatkozd hdldzat kiépitése és tovabbfejlesztése is tobb.
nyire igen egyszeri adatok (példdul a lakossdg szama) alapjan torténik. Erdekes-
ségként megemlitheté egy angol médszer, amely a lakossag szamén kivill a standar-
dizalt halélozdsi ardnyszamot is figyelembe veszi, abbdl kiindulva, hogy ennek szint-
je jelzi a megbetegedések és az egészségiigyi ellatds szintjét is.!®

Az egészségligyi szolgdltatdsok tényleges igénybevételét az eddigiekben d4tte-
kintett tényezokon kiviil szamos tovabbi hatés is befolyasolja. liyen példaul a lakos-
sag egészségligyi kultirdja és bedllitédasa, a szolgaltatdsok igénybevételi leheto-
ségének kiilénbdz6 fokozatai. Ezen nemcsak az értendd, hogy az egészséglgyi szol-
galtajdsok ingyenesek-e (a tdrsadalombiztositds elterjedése az eurdpai orszdagok
tébbségében ezt a lakossdg nagy része szdmdra biztositja), hanem az is, hogy a
megkdzelitési lehetdség, a tdvolsdg, a varakozdsi idd stb. mennyiben kénnyiti, il-
letve neheziti az igénybevételt. Nehéz megdllapitani, hogy milyen vaitozasok lesznek
a latens morbiditds aranydban, vagyis névekedni fog-e a hajlandésag — a leheto-
ségek béviilésével —, hogy kisebb panaszokkal is felkeressék az egészségligyi intéz-
ményeket, vagy éppen ellenkezdleg az an. éngydgyitds (self care) gyakorlatanak bé-
vilése varhaté, (Az orvosi ellendrzés és recept nélkiil torténd gydgyszerfogyasztdas
magas ardnya jelzi ennek jelentéségét.)

*

Az egészségligyi témakdrdk eldrejelzésénél természetesen figyelembe kell venni
ezeknek konzisztencidjat, a kodzéttik fenndlldé dsszeflggéseket. Az Osszefligges se-
matikus, leegyszerisitett modelljét az 1983. évi tamperei szemindrium ,,Projections
of the future health situation in Europe” c. dokumentumdnak sémdja szemlélteti.
(Uasd a kdvetkezé oldalon.)

A modellekre éGltaldnosan jellemzé egyszerisitésen kiviil az dbra kifejezetten
csak az egészségiigyén beliili fébb 6sszefliggésekre korlatozédik. Ez az indoka an-
nak, hogy példaul a tarsadalmi—gazdasagi fejlédés és a koéltségvetés vagy a de-
mografiai struktiura kdzétti dsszefliggéseket mar nem jelzi; ezek a vizsgalt téma
szempontjabdl kiilsé tényezdknek, illetve kiilsé hatdsoknak mindsuinek.

A WHO eurdpai iroddja a program most lezdrult fazisGnak eredmeényeként
konyv formdjdban kivdanja megjelentetni az egészsegiigyi eldrejelzések modszerta-
naval kapcsolatban &sszedllitott anyagokat, illetve ezek dtdolgozott és egységes
rendszerbe foglalt valtozatat.

8 J, E.: Knight: Redistribution of health care resources in an English region,
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Az egészségi statust és az egészségligyi szolgdltatdsok sziikségletét befolydsold tényezdk

A rendelkezésre
alld egdszségligyi
torrgsok ;
k&ltségvetds
Determindlé tényezdk y
PO N Tervezési folyamat;
6) mokro egeszségigyi tényezdk (o kér- PR
nyezet mindsége, o fogyosztasi szer- normak, iranyelvek
kezet és szoktsok, a tarsadolmi és

gazdasagi fejlédés)
b) egyéni mogatartds (taplalkozas, do-
hdnyzas, otkoholfogyasztés, életmod,

egésrségiigyl kultdra és bedllitddas)

Az egészségligyi  szolgdltotasok  szik-

Az egészsegligyl status és tényezdi bio- séglete, tipuso és munkoerSigénye
L ol logiai (nem, kor), térsodolmi~gazdasd-
gi. foldrajzi  tényezdk; megbetegedési
gyokorisdg és szerkeret

4

Az egesrségiigyl szolgdlatésok igény-
bevételi lehatésége; fizikoi, srociélis,
A demografioi struktira kulturghis, gazdosbgi és intézményi hét.

és5 valtozdsai tér
3
Az egésrséqligyi
szolgdltotasok

igénybevétete

PE3IOME

ABTOp OTumMTbIBaEeTCs 06 ocywectsneHHon B 1980—1983 rr. mexAyHapoAHOH Nporpam-
me Epponefickoro PernonanbHoro Boopo MupoBoid 3apaBooxpaHuTensHoi OpraHusaumu B
obnactu cocraBneHMs 3APaBOOXPAHUTENLHLIX NPOrHo308. Mpouseoant ob3op Tematuk npor-
HO308 (60ne3HM, yBeubs, CMEPTHOCTb, MEAMUMHCKMM MEPCOHan, YYpemAeHMs, pacxonsl, yc-
nyru, ucnonsbioeanue ycnyr), obumx mertopos (IKCTpanonauus, nNpeasuAcHUE BOIAEHCTBYIO-
WHX aKTOPOB, NPOTrHO3MPOBAHWME OXMAAEMbIX IPMEKTOB A3PABOOXPEHUTENLHbIX BMEWa-
Tenscrs), OCTaHaBNMBAETCA HA BO3MOMHOCTAX M NPefenax CHMMYISUMOHHOMN Mopnenu, T. H, Me-
TOAA CUEHAPMA, IKOHOMMUECKMX MOAENed M HOPMATHMBHLIX nNpubnwkeHun 8 obnactu npor-
Ho3upoBaHua. [loguepkusaeTr, 4TO MCXOAHOM TOUKON MOBOro peanucTMYecKoro 3Apasooxpa-
HMTENEHOro NpeABMAeHMA SBNAETCH NMPOrHO3 HAaceneHus, B NepBYo ouepenb M3-3a sdhex-
TOB, BO3HMKAKOWMX Ha MOUYBE U3IMEHEHMH BO3PACTHOrO CoCTaea.

B csasu c nporHoauposaHuem 3abonesaHuii asTop noApobHO paccmarpMBaeT BONPOCH
HBIHEWHNX M OXMAEEMbIX Nponopumuit 3aboneeaHui. B pamkax nNporHosvMpoBaHms MeguUmMHC-
KOFro nepcoHana uccreayer OXuAaeMoe 4MCNo Bpayei M, COOTBETCTBEHHO, notpebHocTs 8o
Bpauax, a B cfiyyae MeAULUMHCKMX YUPEMAEHWMH — BBUAY PELIAIOWEro B (PMHAHCOBOM OTHO-
LWEHUY XapaKTepa — ABMMKEHME YMCna BoAbHMYHBIX KOEK.

B saknoueHuwe asTOp noguepkuBaer HeOBXOAMMOCTE KOHCHMCTELMM Pa3NMUHbIX NPOrHO-
308 1 B hOpMe MoBenn m3006paaeT B3aUMO3aBHCHMOCTb MEMOY Pas3fMuHbIMK (haKTOPaMK,

SUMMARY

The article reviews the 1980-1983 international project of WHO European Regional
Office for health projections. The areas of projections (morbidity, disability, mortality, health
staff, institutions, expenses, services and their use) and the general methods (extrapolation,
forecasting the risk factors, indication of the likely impacts of health interventions) are dis-
cussed. The perspectives and constraints of using simulation techniques, the so-called sce-
naric method, economic models and normative approaches are mentioned. It is pointed out
that the starting point of any realistic health projection is a population projection, mainly
due to the changes in age distribution.

In connection with the morbidity projections, the problem of the present and expected
proportion of latent diseases is discussed in details. In projecting health staff the expected
number of and the demand for physicians, as regards the institutions the change in the num-
ber of hospital beds, the prevailing factor in financing, is discussed.

Finally the article emphasizes the consistency requirement of various forecasts and
gives a model of the connections between the various factors.



A MULTIDIMENZIOS SKALAZAS ALKALMAZASA
ADATSTRUKTURAK VIZSGALATARA*

NAGY ZOLTAN

Az adatok elemzésére és azok kiilénbdz6 szempontok szerinti csoportositdsdra
a tarsadalomtudomanyokban egyre inkdbb alkalmaznak bizonyos vdaltozatos és ha-
tékony technikdkat, amelyeket 8sszefoglaléan ,,multidimensional scaling”-nek, multi-
dimenzids skalazasnak neveznek. A kdzds cél, amelyben e technikdk kilénbézéségiik
ellenére osztoznak, kettés: egyrészt megragadni az empirikus adatokban rejtézkods
struktGrat vagy sémat, mdsrészt ezt a struktdrdt az emberi nézépont szamdra leg-
szemléletesebb médon abrdazolni.

A multidimenzios skaldzas problémakéréhez azokat a feladatokat soroljuk, ame-
lyeknél az a célunk, hogy a megfigyelt térgyak, jelenségek, objektumok kdzotti kap-
csolatokat ,,megmérjiuk” és megértsiik, amikor is a megismerés alapjdul szolgdlé di-
menziok ismeretlenek. A megismerés mélysége és mértéke azoktél a rendezd elvek-
tél fligg, amelyek lehetévé teszik a nagytdmegi adatok rendszerbe foglaldsat és t5-
moritését. A modszer az adatok rendszerezésében tud segitséget nydjtani azokon o
terlileteken, ahol a rendszerezd, rendezé elvek kevéshé kiforrottak. A multidimenziés
skalazas lényegében olyan hasznos és hatékony matematikai eszkdz, amely lehets-
vé teszi, hogy az objektumok hasonlésdgait térbelien reprezentdljuk.

A modszer elmélete az 1960-as években indult fejlédésnek, és a médszer ki-
dolgozasdaval egyidében megjelentek az elsé szamitégépes programok. Az 1970-es
évek kozepére a modszerek egyre tdkéletesedtek, magukba foglalva a legujabb el-
méleti eredményeket is. A multidimenzids skaldzds alkalmazdasi teriilete ma mar a
tdrsadalomtudomdnyokon keresztiil egészen a gydrtmdnyfejlesztésig terjed. A jelen
dolgozat nem térekszik teljességre, a téma teljes kifejtésére, hiszen a kiilonbsz6 el-
jarasck elméletével a cikkek és konyvek sokasdga foglalkozik. A szakirodalom va-
lasztékabol mégis Shepard, Romney és Nerlove {12) kétkdtetes munkdjat emlitem,
amely a modszerek elmélete mellett az alkalmazdsokat is igyekszik bemutatni. Ma-
gyar nyelven a skalazasrdl és egyes atkalmazdsokrél (3)-ban olvashatunk.

E médszerek ,valddi” megismerésére eddig nem keriilhetett sor. A Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Szamitékdzpontjdban 1982 végére a Michigani Egyetemtd! kapott
programok felhaszndaldsaval szamos olyan skdlazd eljardst készitettem el, amelyek
alapjan kvantitativ és kvalitativ adatok elemezhetdk. Dolgozatomban a multidimen-
zios skdaldzas alapfeladatait, matematikai modellezését és az egyik elkésziilt skélazo
programot ismertetem, amelyet MINISSA—I(M) néven ismernek, és amelyet a mod-
szer illusztralasahoz haszndltam.

* Az 1982, évi Alkotd Ifjusag pélydzaton a Szdmitdkdzpontbdl beérkerzett dolgozatok kézdl 1. dijat nyert
tanutmény dtdolgozott és bévitett valtozata,
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ALTALANOS MEGKOZELITES

A statisztikai elemzések mindig célirdnyosan és az adatok nagy témegére vo-
natkozéan torténnek. Ez két dolgot von maga utan. Egyrészt a modszerek mds-mas
fajta probléma megolddsara hasznalhatdk, igy csak olyan kérdésfelvetések megva-
laszolasara alkalmazhaték, amelyekre tudjuk vagy tudhatjuk a vélaszt. Tehat kiilén-
béz6 feladatokra kiilonbdzé modon kell valaszolni. Mésrészt az adatok nagy mennyi-
sége és az eljardsok bonyolultsaga megkivanja a szamitdégépes realizdciét.

A fenti gondolatmenet kifejtésére lassunk néhdny sokvaltozds statisztikai mod-
szert, és ragadjuk ki néhdny széval legfontosabb ismérveiket.

Valamely jelenség vagy folyamat elemzéséhez a statisztikai adatok altaléban a
kévetkezé forma szerint dllnak &ssze. Rendelkezésre allnak n szamd objektumra
(amelyek lehetnek személyek, telepiilések, orszagok, jelenségek stb.) mért szamsze-
rasitett értékek. A kiindulé adatokat a kévetkezd tabla szerint képzeljik el:

1. 2. m-edik
mutatd mutaté * mutatd

1. objektum
2. objektum

n-edik .objektum

A tabla i-edik sordnak j-edik eleme az i-edik objektumnak a j-edik mutatéhoz
tartozd megfigyelt vagy mért mennyisége.

A korrelacio-szamitds és a regresszid-szamitds nem foglalkozik az objektumok
jellemzésével. Ezeknek az a célja, hogy egy mutatdt egy mdsik mutatd vagy tébb mu-
tatd linedris 6sszefliggéseként magyardzzanak.

A faktoranalizis sem tekinti feladatdnak az objektumck jellemzését. A vizsgdlt
jelenséget, amely m szdmd mutatd dltal adott, szintén mutaték (valtozok) linedris
kapcsolataként irja le. Kiildnbdzik azonban a regresszidszdmitastél abban, hogy a
linedris kapcsolatot a meglevé mutatdkbdl szdrmaztatott G mutaték, a faktorok
meghatdrozdsdnak tekinti. Lenyegében az m szama mutatébdl k szami mesterséges
valtozot készit, ahol k értéke kisebb, mint m, azaz kevesebb dimenzidban dabrazolja,
és a legkisebb négyzetek értelmében jol kozeliti az eredeti tadblaval adott adatmat-
rixot. (Bévebben a faktoranalizisrél példdul {15)-ben olvashatunk.) A faktoranalizis
és a multidimenzios skdldzds kapcsolatdardl a késébbiekben még béven lesz szé.

A klaszteranalizis az objektumok tulajdonsdgaik szerinti osztalyozdsaval foglal-
kozik. A klaszteranalizis egyik dga, a matematikai klaszteranalizis az m szamd mu-
tatd értékei és egy meghatdarozott tdvolsdgfiiggvény (klaszterfliiggvény) alapjén az
objektumokat csoportokba sorolja. Azok az objektumok lesznek egy csoportban, ame-
lyek o tavolsagfiiggvény alapjan kézel vannak egymashoz. A klaszteranalizis mdasik
aga az objektumokhoz rendelt — esetenkénti — valtozé szdma verbdlis tulajdonsdg
szerint csoportositia az objektumokat. (A Statisztikai Szemlében szintén lehetett ol-
vasni a médszerrdl példdaul {(1)-ben.)

Az eddig ismertetett tipust feladatokat a Kézponti Statisztikai Hivatal Szdmité-
kdzpontjaban mar tobb esetben oldottak meg.

A megfigyelt objektumokrél tehdt nagyszami adat all rendelkezésiinkre. Ezek
az adatok eftérd hierarchikus sorrendet mutotnak ki a megfigyelési egységek ko-
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28tt. Szeretnénk a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan valamilyen egységes sorren-
det megdllapitani, skalapontszamokat adni. Feltételezhetjiik, hogy ezt a sorrendet
nem csupdan egy, hanem tébb dimenzidban lehet (és kell) kifejezni, mert objektuma-
ink nem csupdn egy dimenzié tekintetében kiilénbséznek egymdstél. A multidimen-
zionalis vagy tobbdimenziés skalazas e tébb dimenzid szerint rakja sorba az objek-
tumokat, pontként dbrazolva azokat egy Uj, szarmaztatott euklidészi térben. lgy
megdliapithatjuk, hogy az objektumok milyen sorrendben helyezkednek el, melyek
vannak koézel, illetve tavol egymdstdl. A skélazé eljdrdsok esetében G a kiinduldsi
tabla felépitése és tartalma. A tdbla soraiban és rovataiban is az objektumokat je-
i6ljuk meg a kdvetkezd modon:

1- 2- n‘edik
objektum objektum I objektum

1. objektum
2. obj_ektum

n-edik c;bjektum

A tabla i-edik sordnak j-edik eleme az i-edik objektumnak a j-edik objektumtd!
kézvetleniil mért vagy szdarmaztatott kiilonbdzésége. A statisztikai elemzések sordn
a kilénbdzéséget dltaldban a mutaték dltal definidljuk. Esetenként nem csupdn
egyetlen eltéréstablazatot készithetiink, hanem tdbbet, példdul m mutatébdl m sza-
mut. Lehet példaul kiilénbézéséget definidlni két telepiilés kdzdtt — ha az egyik mu-
taté az évodai féréhelyek szdma — a féréhelyek kiilonbdzdségének abszolat értéke-
ként; vagy esetleg egy masik vagy akdr tébb mutatd értékei kilénbségeinek négy-
zetdsszegeként. Mdr itt utalni szeretnék arra, hogy az emlitett MINISSA-modell csak
egyetlen kiilonb6z6ségi matrixot tud kezelni.

A multidimenziés skaldzds (a tovabbiakban: MDS) célja, hogy értékitéletek
alapjén az objektumokat —~ a kiildnbdz8ségparok &sszes lehetséges kombindcidira
vagy csupdn azok egy csoportjara — Ggy dbrdzolja, minél alacsonyabb szému dimen-
ziéban, hogy az objektumoknak megfelelé pontok kdzétti tavolsdgokban levd reld-
ci6 feleljen meg a kiilonbdz8ségi adatokban fennallé relacidknak. Igy a kiilénbszs-
nek itélt objektumok egymdshoz képest tavoli pontokként lesznek dbrdzolva, a ke-
vésbé kilonboz6k kézelinek. Azok az MDS-eljarasok, amelyek az objektumokon
mért kdzvetlen kiilonbsz8séget haszndljdk, nem kivanjdk meg a skéldzandé objek-
tumok attributumainak a priori ismeretét. Inkdbb az MDS-eljardsok szolgdltatnak
olyan egy-, két-, legfeljebb hdromdimenziés teret, amely lathatéva teszi a tdrgyak,
objektumok lényeges dimenziéit. Altaldban az MDS-vizsgdlatok részére az informd-
cidk nagy témegét gyljtik Sssze Ggy, hogy megfeleld kiilonbdzéségi adatokat nyer-
jenek az objektumokra, amelyekbdl majd stabil térbeli dbrazoldsokat &llitanak eld
a kilénféle MDS-eljardsok.

A multidimenzids skdldzds a kdvetkezd egymds utani munkafdzisokat jelenti:

— oz objektumok kozotti kiilonbdz5ségi mértékek dsszegyljtése tapasztalati vagy kisér-
leti eredmények alapjan;

—~ MDS-eljardsok alkalmazdsa a kiulénbdzéségi adatokra, hogy az objektumok elrende-
zodését térbelien vagy sikbelien vizsgalhassuk;

— az értékitéletek partikuloritasabdél adédéd kildnféle geometriai térképek kiildnbozésé-
geinek tanulmdnyozdsa, megértése;
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— a geometriai dbrdzoldsok interpretdldsa, mindségében G és hasznos informdciok szer-
zése a tanulmdnyozott objektumokrél.

A fenti sommds megdllapitdsok természetesen szamos elvégzett elemzés ered-
ményei nyomdn szdrmaznak. Hiszen a kezdd lépés is nehéz feladat elé &llit ben-
ninket. Mértéket kell taldlni, és valamilyen skdlan kell mérni a kiilénbdzéségeket. A
skaldzas konkrét elvégzése viszonylag mdar kdnnyebb feladat. Nehezebb probléma
viszont a kapott dbrak értelmezése, a dimenzidk sz&mdanak meghatdrozdsa. Eléfor-
dulhat, hogy a dimenzidk nehezen vagy alig értelmezhetdk, s kideriilhet az is, hogy
rosszul definidgltuk a kilonb6z6ségi mértéket, és ezért az elejétsl kezdve G szamita-
sokat kell végezniink.

Az iddig kifejlesztett skalazo eljarasok 8sszesen négy fajta médon veszik figye-
lembe a skaldzandé adatok attributumait.

Ha az objektumokat csupdn csoportokba rendezziik, akkor nomindlis skdlazas-
rol beszéllnk. Ez a skaldzds a mérés leggyengébb formdaja. Kategorizélasnak is szok-
tadk nevezni.

Az el6z6 pontban mér emlitett rangszdm szerinti rendezést a multidimenzids
skalazas az ordindlis skaldzds terminoldgidval jeldli meg. Azt a skdlat, amelyen az
objektumokat elrendezziik, ordindlis skaldnak hivjuk. Az objektumokat a terjedel-
miik sorrendjében rendezziik el. A mérték ordindlis szintjén nincs semmiféle isméry
az objektumok kozotti kiildonbség meghatdrozdsdra. Ha a—b—c a rangsorrendje az
a, b és c objektumoknak, akkor nem mondhaté meg, hogy az a és a b kdzdtti kii-
lonbség nagyobb vagy kisebb a b és a ¢ kézétti kiilonbségnél.

A harmadik skdala az Gn. intervallumskdla. Az objektumokat gy helyezziik el a
skalan, hogy az mutassa meg az objektumok kézétti kiilénbség terjedelmét minden
objektumpdrra. Az intervallumskdla nem ardnyos skéla, hiszen nincsen igazi nulla
pontja. .

Amikor a skdaldzds folyamdan az eldbbi mértéknél erésebb kikstést tesziink, azaz
azt, hogy az dbrdzolt pontok kézétti tavolsdgok az eredeti adatokban mért kiilén-
bézéségeknek aranyosan feleljenek meg, akkor ardnytarté vagy ardnyos skdldzds-
rél beszéliink. Ebben az esetben az objektumokat Ggy rendezzitk a skaldn, hogy po-
zicidjuk a tulajdonsag abszoldt terjedelmét reprezentdlja. A multidimenzids skaldzds-
nak az ardnyos skalazds a legszigoribb skaldzasi médja.

A skalazé eljarasok kdzds és eltérd vondsai

A skalazo eljarasok mindegyike azokbdl az adatokbdl indul ki, amelyek az ob-
jektumpdrok kozotti kiilonbozéséget vagy hasonlésagot jelentik. A cél az, hogy egy
adott dimenziéjd térben olyan pontokat feleltessiink meg az objektumoknak, ame-
lyek kozotti tavolsdgok olyan jol illeszkednek, amilyen jol csak lehet a kilénbdzésé-
geknek vagy azok transzformdltjainak. A térben az objektumok helyét koordinatdik-
kal adjuk meg. A pontok kézétti tavolsagot dltaléban euklidészi metrikaval mérjiik.
Hasznalatos az euklidészi metrikdn tdl még az euklidészi tavolsdg dltaldnositasa, a
Minkowski-féle metrika és annak egy specidlis esete az un. city block metrika. Az
MDS-eljarasok egy kezdeti elrendezddésbdl kiindulva kiszamitjak a pontok kodzotti
tavolsagot, majd &sszevetik az adatokkal, és megvizsgaljdk, hogy mennyire felelnek
meg a kialonbdzéségi vagy hasonlésdgi mértékeknek, és ha sziikséges, egy kissé el-
mozditjGk a pontokat, majd Gjra szamitjdk a tavolsagi értékeket. Ezt az eljardst ad-
dig folytatjak, amig a tavolsagok az adatokat gyakorlati szempontbd! elfogadhaté
mértékig nem kozelitik. Minden szdmitégépes program egyedi kritériumot haszndl
ezen feltétel megdllapitasdara.
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Két fontos koncepcidt kell megemliteni ezek kdziill. Az egyik a nem metrikus el-
jards, a mdsik az egyedi kiilénbségek sk&lazasa (individual differences scaling). A
nem metrikus skaldzds, amint azt mar emlitettiik, a kiilénbéz8ségek rangsorrendjét
probalja illeszteni a tér tavolsdgaihoz. Ahhoz, hogy nem metrikus skdlazast hajtsunk
végre, az adatokra szdmos transzformaciot kell alkalmazni, ezeket monoton transz-
formdacidknak hivjuk. Az illesztés josdgdt azutdn a transzformalt adatok és a tavol-
sagok kdzétti eltérésként hatarozzuk meg.

Az egyedi kiilénbségek skaldzésa az objektumok egyedi érzékelésében tesz kii-
ldnbséget. Arrdl van szé, hogy az objektumok kiildnbdzéségeit nem egyetien kisér-
letbd! hatdroztuk meg, hanem vagy tobbszér ismételtettiik meg a kisérletet kiilonboz6
alanyokkal, vagy ugyanazt a kisérletet t6bb alannyal figyeltettik meg, és a kiilénbs-
z6ségi adatok tdbb példanyban dlinak rendelkezésiinkre. Az egyedi kiilonbségek
skaldzasa figyelembe veszi ezeket az ismétlédéseket, a megoldés gazdagabb, mert
az objektumok koordindtdin tul tartalmaz egy mértéket is arra nézve, hogy a kiilén-
b6éz8ségi adatok ismétlddései mennyire tartjak lényegesnek az egyes dimenziokat.:

Eddig csupdn arra térekedtiink, hogy az dbrdzolds médja minél alacsonyabb
dimenziéju legyen. A mddszer és a programok lehetévé teszik a felhasznalé szamara,
hogy valamely megoldds nagyobb, de legfeljebb 10 dimenziéji legyen. A progra-
mok nem hatdrozzdk meg a tér tényleges dimenzidjét, de szamos iranyelvet adnak a
megfeleld dimenzié meghatdrozasara. lgy meglehetésen helyénvald az az eljards,
amelynél az elemzésben kiilénbéz6 dimenziéjd dbrazoldsokat készitiink, és az out-
putok vizsgdlataibdl hatdrozzuk meg, melyek tarjak fel, melyek mutatjak meg a struk-
tardkat. Amikor a dimenziékra hivatkozunk, akkor a tér koordindatatengelyeinek sza-
mét vessziik figyelembe. Ez lehet kettd, harom, négy vagy akdr egy is. Az elsé dolog,
hogy megvizsgdljuk a kapott pontok illeszkedésének josagat a dimenzidk valtozdsai-
val. Az illeszkedés mértékét, az MDS terminoldgidjaban a ,stressz”’-t, az egyes elja-
rasok egyéni médon hatdrozzdk meg. A stressz értéke egy hibaériék, amely a szar-
maztatott térbeli pontok kdzétti tdvolsdgoknak az eredeti adatoktol vald eltérését me-
ri. Az illeszkedés anndl jobb, minél kisebb a stressz. Intuicionk és a kisérletek azt
mutatjak, hogy ismételt, kiilonbszd dimenzidju skaldzdsok esetén a dimenzidk szama-
nak névekedésével az illesztés helyességének mértéke, a stressz csdkken.

A stressz értékeit a dimenzié fliiggvényében dbrazolhatjuk. A maximalis dimen-
zibszdmnak azt tekintik, amelytél a fliggvény mar nem javul tulsagosan.

Hdarom mdésik mdd ismeretes a probléma megolddsdra. A legmegbizhatébb (de
nem sziikségképpen ésszerl és célszer(i) megismételni a teljes kisérletet. Ezutdan
megnézhetjiik, hogy az uj adatokbél ugyanazt a megeldast kapjuk-e. A masik mod-
szer mar raciondlisabb: részekre bontjuk az adatokat — feltételezve, hogy azokat sok
részbdl dGllitottdk &ssze —, és meghatdrozzuk, hogy minden egyes halmazra
ekvivalens megolddsokat kapunk-e. A harmadik médszer magdban foglalja néhany
objektum megismétlését az eredeti objektumok kézdtt. Az elemzéskor pedig meg-
figyeljiik, hogy az azonos objektumok mennyire keriiltek kézel egymashoz az db-
razoldsban. A megismétlédé objektumok kézelsége a szdrmaztatott térben nemcsak
az adatokban levé ,,zaj”, hanem a dimenzionalitds mértékét is szolgaltatja.

Ezeken az eljarasokon tal vannak programok, amelyek 72 értéket szdmolnak, és
igy a dimenziészam meghatdrozdsdhoz nydjtanak segitséget.

A végsé kritérium a dimenzidk szdmdra az interpretadlhatosdag. Lehet, hogy te-
kintélyes erdfeszités &s intuicié szitkséges egyes dimenzidk megértéséhez, de azok a
dimenzidk, amelyeket lehetetlen interpretdlni, valészinileg nem is léteznek.

Egy szarmaztatott tér, amely az objektumok egy halmazanak kvalitdsait fogja
reprezentdlni, dltaldban kétfajta attributumot tartalmaz: kvalitativat és kvantitativat.
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A kvantitativ attributumok elrendezddése egy dimenzié mentén (példdul édesebb,
kevésbé édes) sejthetd, illetve magatdl értetddik. A kvalitativ attributomoké nem. Ha
az attributum kéttagl (dichotom), akkor a tér egy dimenzidja ezt a két attributumot
fogja tikrozni. (Kévetkezé példankban ilyen a z8ld és a vords szin.) Az &ltaldnos
esetben nem ilyen egyszerl a helyzet, amikor az objektumok szamos kvalitativ attri-
butumot tartalmaznak. Szdmos kérdés meriil fel. Lehet-e hasznalhaté leirdsokat adni
a dimenzidkra? Egyediilalidk-e? Ha igen, akkor észlelési, ‘érzékelési vagy intenzitasi
kilénbsegeket tiikréznek-e? Ezekre a kérdésekre a vdlaszt mindig oz adott problé-
ma vizsgdalatakor lehet megtalalni.

Az MDS és a faktoranalizis

Mint ahogy a faktoranalizis elnevezés a tdébbvdaltozés adatok analizisének egy
csalddjdra haszndlatos, az MDS is az adatok analizisének egy gyljteményére vo-
natkozik (nem csupdn egyetlen eljardsra).

Az MDS-modell a tér pontjai kdzétti tavolsagokra épiil, mig a faktoranalizisnek
a vektorok kozétti sz6g az alapja. Bar mindkét modell éltaldban euklidészi teret hasz-
nal, az MDS azzal az elénnyel rendelkezik, hogy a pontok kézétti tavolsdgokat kény-
nyebb értelmezni, mint a vektorok kdzdtti sz8geket. Tovabbda o faktoranalizis gyak-
ran (viszonylagosan) sok dimenziét eredményez, mivel a legtdébb eljérdas a véltozék
kdzotti linearis kapcsolat feltevésén alapul. Ez nagyon erés feltevés a megfigyelési
adatokra vonatkozéan. Az MDS megkdzelitése nem tartalmazza ezt a feltevést, és a
modell megolddsa kénnyebben interpretalhaté megoldédsokat ad az alacsony szdmu
dimenzionalitasbdl eredéen.

Az eddig elmondottakat egy példaval szeretném illusztralni. Ekman {2) kisér-
leti személyeknek azt a feladatot adta, hogy 14-féle szindrnyalatot értékeljenek ha-
sonlésaguk szerint a szindrnyalatok 8sszes lehetséges parjdra. A teljes azonossagot
0-nak, a teljes kiildnb&éz6séget 100-nak kellett tekinteni.

A szindarnyalatok (fizikailag) mért hulldmhossza a 434 és 674 nanométer kézott
volt. Ekman a mért hasonlésdgokat dtlagolta, és a 0 és 1 kdzétti intervallumba
transzformdlta Ggy, hogy a O jelentette a teljes kiildnbéz8séget és 1 az azonossd-
got. Shepard (13) egy MDS-eljdrést alkalmazott az atlagolt és transzformalt hason-
l6sagi adatokra, és az 1. Gbra szerinti kétdimenzids térbeli konfigurdciot kapta.

1. abra. A 14-téle szindrnyalat kétdimenziés abrdja
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Shepard stratégidja oz volt, hogy olyan térbeli konfiguraciét taldljon alacsony
dimenzidban, ahol a tavolsdgok rangsora minimdélis hibdval felel meg a hasonldsagi
mértékek rang szerinti sorrendjének. Az Ekman-féle adatokbdl ez az egyszer( és kon-
vencionadlis struktara addédott. Usszekétd vonalat rajzolva az egyes szineknek meg-
feleld pontok kézé, egy kdrre simuld gérbét kapunk, amelyen a szinek hulldémhosszuk
ndvekvd sorrendjében helyezkednek el, és az is lathato, hogy bar a vérds és az ibo-
lya a skdla két végpontja, ugyanakkor kézel helyezkednek el egymashoz. A multi-
dimenzids skalazé eljards nagyon szemléletes megolddst adott az interpretalhatésag
magas fokan, kevés hibaval és csupdn két dimenzidban.

Ekman faktoranalizist is végzett 142X 14-es adatmatrixdra 0gy, hogy hasonlésagi
adatait korreldciés matrixra transzformalta. Azt kapta, hogy az adatok leirasahoz 6t
faktorra van sziikség. A faktorokat ibolyanak, kéknek, zéldnek, sarganak és vérds-
nek azonositotta. A multidimenziés skaldzds ebben az esetben tobbet mondé és
jobban interpretalhaté megolddst adott, mint a faktoranalizis. Az MDS |, lattatja” a
megfigyelt objektumokat.

A fenti példabdl tébb dolgot is észre kell venni. El&szér is tény az, hogy n meg-
figyelt targy hasonlésagi adataibdl azokat mindig lehet dbrézolni egy (n — 1) dimen-
zids térben Ggy, hogy a szdrmaztatott térben a tavolsdgok a kisérletileg kapott ha-
sonlosagi adatoknak pontosan feleljenek meg. Habdr a magasabb dimenzidja meg-
oldas jobban illeszkedik az adatokhoz, nem jelenti azt, hogy a megoldds sziikség-
szerien pontos, mivel az adatok mindig tartalmaznak valamilyen hibat (vagy vélet-
lent). Mésodszor egy kis ,,simitdssal” a 14 dimenzids megolddsbdl ,,bele erdszakol-
hatjuk” a pontokat 4, 3 vagy akdar 2 dimenziéba kevés hibdaval. Ez térténik tulajdon-
képpen akkor, amikor megadjuk egy skaldzé eljdrasnak az dbrdzoldsban szerepld
legalacsonyabb dimenziészamdat. Harmadszor, ha a kiszédmitasi elv az, hogy a ta-
volsagok rangsora feleljen meg a kiilénbéz6ségi mennyiségek rangsoranak (ahe-
lyett, hogy a tavolsagok és a kiillénbéz6ségi mértékek kdzvetleniil — linedris kapcso-
lat révén — feleljenek meg egymdsnak), akkor n megfigyelt objektum tékéletesen rep-
rezentdlhatd (n — 2) dimenziéban és altaldban kevesebb dimenzioban (8).

Ez az utolsé pont mutatja a lényeges eltérést a metrikus és a nem metrikus ska-
lazas kozdtt. A nem metrikus eljards, amely rang szerinti kapcsolatokat kezel, alta-
laban olyan térbeli reprezentdciét szolgdltat, ahol alacsony dimenziéban jobb az
illeszkedés, mint a metrikus megoldds esetén.

Van egy masik kiildnbség is, amely az adatok tipusaival figg dssze, és amely-
bdl adéddéan egy tovabbi lényeges eltérés szarmazik a kétfajta elemzés végterméke
kdz6tt. Amint azt mar kordbban részleteztiik, az MDS esetében a kiilénbdz6ségi ada-
tok elédllitasa a leggyakrabban kézvetlen értékitéletekbdl tevédik Bssze, igy a leg-
kevésbé szamit az elemzést végzé személye, mig a faktoranalizis esetében minden
egyes objektumhoz értékeket rendel valamilyen attributum-lista szerint, amelyek le-
hetnek relevénsak és lehetnek nem azok. Ebbdl kévetkezik, hogy az MDS az adatok
struktarajanak feltarasaban adekvatabban képes eljarni. A fenti allitas érvényét
vesztheti abban az esetben, amikor a kilénbéz6ségek elédllitasdhoz az objektumo-
kat jellemzé mutatdk mérdészamait haszndljuk fel, és a kilénbozéséget, a mértéket mi
magunk definigljuk.

Husztracié, tavolsagok skalazasa

Az eddig mondottak szemléletessé tétele érdekében a bevezetében emlitett
MINISSA-I(M) programot egy kis jatékra haszndltam fel. Egy vonalzé segitségével
megmértem Magyarorszag 10 legnagyobb varosanak egymés kozdtti tavolsagat. A
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vonalzén leolvasott, légvonalban mért tavolsdgokat nem is transzformdltam Gt kilo-
méterré, a leolvasott értékeket haszndltam fel a program inputjanak.

1. tébla
A vdrosok egymdstél mért tévolsdga
{milliméter)
: m- | Zala-
Véros Pécs j!ic::;t S:\zgi- Szeged Dgeb:;e- Yk;sc- Gydr ségt- eger- B;Ss?‘
hely szeg
1. Pées . . . . 0
2. Kecskemét . .| 70 0
3. Szolnok . . .| 93 23 0
4. Szeged . . .| 70 39 50 0
5. Debrecen . .| 147 79 56 89 0
6. Miskole . . .| 144 76 55 104 44 0
7.Gyér . . . . AN 87 99 121 147 118 0
8. Szombathely .| 88 | 115 131 140 | 184 159 43 0
9. Zalaegerszeg .| 68 | 107 125 | 126 | 180 | 161 55 23 0
10, Budapest. . ., 82 41 46 78 95 72 53 88 88 0
t

A vdrosok dnmaguktél mért tavolsdga 0, a tabla fels§ hdromszégmatrixat a td-
volsdg szimmetria tulajdonsdga miatt nem tohdttiik ki. A tdvolsGgadatokat az ob-
jektumok kiildnbozéségének tekintettem. Ezekke! a kiilénbdzségi adatokkal hajtot-
tam végre Magyarorszédg 10 legnagyobb vdrosdnak multidimenziés skdldzdsat.

2. dbra. Magyarorszdg legnagyobb vdrosainak elhelyezkedése
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Megjegyzés. A szdmok az dbran a vérosok 1. tdbla szerinti sorszémal.

4 Statisztikai Szemle
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Az dbrdzolast két dimenziéra végeztem el. (Lasd a 2. Gbrat) A skalazas
technikailag a mérték rangsorrendi szintjén tortént. A MINISSA modell ezen mér-
ték alapjan tud skdldzni, az illesztési eljarasokat tekintve a Guttman-féle rang—kép
eljdrés és a Kruskal-féle monoton regressziés eljdrés kdzdtt lehet valasztani. A fu-
tasi eredmény és a térkép az elébbi eljards szerint késziilt. A becslés josagat, a
stresszt ebben az esetben a Guttman-—Lingoes ,elidegenedési egyiitthatd” fejezi
ki. A kapott érték, 0,00124 nagyon jénak tekinthetd.

Gyakorlati szamitdsok és tapasztalatok azt mutatjk, hogy a stressz-érték alap-
jadn a kapott pontdbrdt oz aldbbi alapjan mindsithetjiik: '

Intervallum Ertékelés

0 -001. . . . . . . . . . nagyon jo
001-0,10 . . . . . . . . . . jo

010-0,15. . . . . . . . . . megfeleld
015-020. . . . . . . . . . elfogadhato
020-030. . . . . . . . . . gyenge

0,30— + +« + + .+ . .« . . . nagyon gyenge

Az eredeti listdn az egyes varosokat szamok azonositjdk 1-t61 10-ig, és ez a sor-
rend megegyezik az inputként megadott matrix soraihoz rendelt varosnevekkel. A
program dital szolgditatott dbra nem tdl biztaté. Ha azonban a pontokat elforgatjuk
kortlbelil 180 fokkal, és a vdarosokhoz rendelt sorszamokat azonositjuk a varosne-
vekkel, amint az a 3. dbran lathatd, akkor a varosok elrendezédése mar a megszo-
kott féldrajzi térkép szerinti formdat mutatja. Rendkiviil hasonlit a térképhez. Termé-
szetesen nem teljesen felel meg ennek, hiszen a skdldzas az adatokon nem ara-
nyos skala szerint, hanem az ordindlis szerint tértént.

3. ébra. Magyarorszdg legnagyobb vdrosainak elhelyezkedése elforgatds utan
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Itt jutottunk el a multidimenziés skalazoé eljardsok eddig még nem emilitett na-
gyon lényeges tulajdonsagdhoz, a rotdcié problémajdhoz. Nem tudtunk igazodni egy
Gj térképhez, mert nem a megszokottat kaptuk. Az MDS-eljarasok egy ilyen feladatra
nem tudjak megmondani, merre van az észak-dél, a kelet—nyugat irdny. A multidi-
menzids skaldzasok egyszeriien felfedik azt a struktdrdt, amely az adatokban rejlik.
A szdrmaztatott térben a lényeges irdnyok meghatdrozdasat lehet, hogy az elemzének
kell elvégezni. S6t a dimenziék értelmezése ,,egy darabka” tudomadny, sét egy kis
ligyesség is segiti a probléma megolddsat és az objektumok tulajdonsdgainak mély-
rehatd megismerését.

Az MDS haszndlata

A médszer alkalmazdsara eddig kevés hazai, anndl t6bb kilfdldi példét lehet
talaini a szakirodalomban. A bemutatdsra szdnt mindkét példdban a bevezetében
emlitett MINISSA-eljardst alkalmaztak az elemzés eszkdzéll. Elészér annak az eset-
nek a bemutatasaval kezdem, ahol a kérdéiv szerkesztésekor mar elére szamoltak a
modszer haszndlatdval, illetve igényével. Ezért Ggy alakitottdk ki a kérddiveket, hogy
azok egy sor fontos adaton kiviil olyan elemi ,, benyomdsokat” is kdzvetitsenek, ame-
lyek majdan a skaldazé elemzés kézvetlen adataiul szolgélhatnak. A széban forgd kér-
déiveket egy német szbvetségi kéztarsasagbeli elektronikai cég alkalmazottai t5ltot-
‘ték ki. A mintdban t8bb mint 800 Gigyndk — legtébbjiik egyetemi végzettséggel — és
tébb mint 1800 miiszerész — legtdbbjiik szintén felséfokl végzettséggel — szerepelt.
A megkérdezetteknek rangsorolniuk kellett az idedlis munkdat, munkahelyet 14 ki-
16nbd26 szempontbdl. A 14 felsorolt szempontot egy 1-t8l 5-ig terjedd skalan kellett
mérnitk. A , legfontosabb” az 5 pontot jelentette, a ,,nincs jelentosége vagy nagyon
kicsi” a O-t.

A munkdhoz kétédé szempontok az alabbiok voltak:

1. fizikai feltételek (jé munkafeltételek: vildgitas, helyiség stb.),

2. konnyG megkdzelithetéség (a lakdhelytdl kénnyen elérhetd legyen),

3. szabadidé (a munkaidén til elegendd idé maradjon személyes, illetve csalddi el-
foglaltsagra),
biztonsag (egzisztencidlis biztonsdg: nincs munkdbdl elbocsatas),
egyéb eldnyék (o munkadltaté tobb egyéb, nem anyagi tadmogatdst nydjtson),
fizetés {lehetdség legyen magas jovedelemhez jutdshoz),
munkatdrsak (kollegialis viszony o munkatarsakkal),
foncki kapcesolat (jo viszony a vezetével},

9. elismerés (j6 munkdért elismerést lehessen kapni),

10. eldrelépés (lehetéség magasabb szintl és értékiG munkdhoz),

11. szakmai fejlédés (o munkdban valé jartassag, tapasztalat ndvelésére vagy ) isme-
retek megszerzésére lehetdség),

12. 6ndlidésdg (szabadsdg az egyén szaméra a munkdban, sajét médjan oldja meg a
problémat),

13. megfelelé munka (a munkavégzés sordn minden szakmai tudés és képesség legyen
kihaszndlva),

14. sikerélmény, teljességérzés (a munka olyan legyen, ami az egyén szdmdra a befe-
jelzetiség, a ,kész"-ség érzetét adja).

NN

A kerddiveket az elemzés sordn a két foglalkozdastipusra kiildn-kiilén dolgoztak
fel. Elkészitették a rangsor adatokbd! a korreldciés matrixokat az ligyndki és misze-
rész foglalkozasiak esetére, majd ezeket a kiildnbdz6ségi adatokat a MINISSA-elja-
rassal skalaztak. A kapott dbrdkat 8sszehasonlitottak egymdssal és a korabbi kuta-
tadsokbd! szarmazd a priori feltevésekkel. Az elemzésrél {(11)-ben olvashatunk.

A kovetkezé példa a tarsadalomstatisztika teriiletérdl valé, és egy hazai alkal-
mazdst demonstral. Az adatok a Kézponti Statisztikai Hivatal Tarsadalmi Statisztikai

4*
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féosztalyatol szarmaznak, a szdmitégépes futdsok a Kézponti Statisztikai Hivatal Sza-
mitokdzpontjdban késziltek. A rendelkezésre 4ll6 — Magyarorszagra vonatkozd -
adatokbdl els lehetett dllitani hét foglalkozdsi kategéridra a mobilitdsi kereszttabla-
zatot. A tabla adatai a fitk szdzalékos megoszlasat tartalmaztdk az apdk foglal-
kozdsi kategéridi szerint. Az egyes kategériak kézétti kiildnbézéségeket a viszonysza-

mok kiildnbségeinek abszolit értékei jelentették.!
A vizsgalt foglalkozéskategoridk az alabbiak voltak:

vezetd, értelmiséqi,

egyéb szellemi,

ondallé kisiparos, kiskereskedd,
mezdgazdasagi 6ndllo,
szakmunkds,

betanitott és segédmunkds,

NoLhAawNpE

A kapott kiilonbdz8ségi adatokra a MINISSA-eljarast haszndltuk. Az illeszkedés

mezdgazdasdgi munkds és termelészdvetkezeti paraszt.

mértékére 0,00129 adddott, ami nagyon j6 értéknek tekinthetd.

Az eredmények megeros;tesere és kivancsisdgunk kielégitésére a fenti szamita-
sokat még Franciaorszdg és Svédorszag esetére is elvégeztiik. A kapott konﬁguran

cidokat a 4. dbra szemlélteti.

4. ébra. A mobilitds multidimenziondlis skdldzdsa foglalkozdsi kategéridk szerint
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Megjegyzés. A szamok a fenti foglalkozdsi kategéridk sorszamai.

1 A moédszer ilyen irdnyG kiprobdlasat Andorka Rudolifal és Keleti Andrassal kéz8sen végeztiik.
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Meglepé médon az dbra azt mutatja, hogy a konfigurdciék — Anglia kivételével
— hasonlék, kilsnésen nagy a hasonlésag a magyar és a francia mobilitiasi kép k-
z6tt. Abban is hasonldék ezek a képek, miszerint a mdsodik dimenzid elvalasztja egy-
mastol a mezégazdasdgi és nem mezégazdasdgi kategéridkat.

Ugyanakkor meg kell emliteni azt is, hogy az egyes orszdgokra kapott képek il-
leszkedési ,,jésdga” mdr nem annyira egydntetiien jo. S6t egy esetben, a francia kii-
[6nb6zéségek skaldzdsakor be kellett vetni a szamitégépes program egy specidlis
szolgdaltatdsat is. A probléma az volt, hogy az elgirt iterdciészdm utdn az eljards nem
taldlt j6 konfigurdciét, és ezért az algoritmus egy kdzeli megolddsnal megszakadt.
A MINISSA-eljards inputja lehet a kiilénbdz8ségi adatokon tu egy kezdeti megol-
dds koordindta halmaza, ha van valamilyen feltételezett képilink a megolddasrél. Eb-
ben az esetben az algoritmus ebbd! a kezdeti megoldasbdl prébalja a végsé megol-
dast elédllitani. (A francia mobilitdsi adatok skdldzdsakor az elsé félbeszakadt fu-
tds utolsé megolddsa lett a mésodik megolddsi kisérlet kezdeti megolddsa, amibdl
az alkalmazott program mdr révid idé és kis szama 1épés utdn megtaldlta a végsé
megolidast.)

E két példdbdl és a szakirodalomban fellelhets tovébbi esetekbdl agy tanik,
hogy a médszerek azon problémdk elemzése kapcsan nydjtanak segitséget, amelyek-
ben sokszor kevéssé szémszeriisithets informdcidk &llnak rendelkezésiinkre. Olyan
informdcidk, amelyek meglevd statisztikai adatfelvételeken szerepelhetnek, és az ed-
dig haszndlt statisztikai modszerekkel nem elemezheték. E médszerek alkalmazasa
altal pedig a valésagrél alkotott képiinket tehetjiik teljesebbé az eddig rejtve maradt
részletek feltardsdval.

Matematikai leirds

Az aldbbiakban formdlisan leirjuk a multidimenziés skéldzds alapfeladatat. Az
dltalanos megfogalmazds tébb modellt is takar, ezért a specidlis eseteket az a) pont-
ban foglaljuk &ssze, ezek kéziil egynek, mondhatni az alapmodellnek (,,a legkisebb
tér vizsgdlatanak”) részletes leirdsat a b) pont tartalmazza.

Az MDS-feladatokban az adatok m szami, nem negativ négyzetes nXn-es
4y Ay, o . ., 4, matrixbdl dllnak. A matrixok elemeit az n szdmu 014, 09, ..., 0, ob-
jektumok kézétti kiildnbdz8ség mértékének tekintjik. 4 az az adatmatrix, amelyet
az objektumok koézdtti kiilénbsz8ség mértékéil a k-adik megfigyeléskor vagy ismét-
I6déskor kapunk. igy a ik az o; és o; objektumok kdzétti kiilénbség a k-adik ismét-
I6déskor. (Egy pszicholégiai sz8vegkdrnyezetben az objektumokat gyakran stimulu-
soknak hivjgk. Stimulus = megfigyelt objektum, az ismétiGdéseket a kiilénbsz8 ala-
nyok értékitéletei dltal definialjdk.) Feltessziik tovébbd, hogy van m szdmd nem-
negativ Wy, Wy, ..., W, nXn-es matrixunk, amelyeket sulyoknak neveziink, és Wiik
a O kiilonbdz8ségi mérték pontosségdnak relativ fontossagdt jelzi.

Az MDS-technikdk az O ={o04, 03, ... o,} objektumokat {2, dYmetrikus tér X1,
X2 .. . Xp pontjaiként reprezentdljdk oly médon, hogy « d(x;, x;) tavolsdg megkézeli-
téen egyenlé a &, kildnbdzéségekkel.

Meg kell vizsgéIni az O ={oy, o, ..., o;} objektumok reprezentdcidjdt az sszes
p-ed rend matrixok kérében, ahol a metrikat egy Il Il norma segitségével defini-
aljuk. gy

Az O halmaz reprezentdcidja egy nXp-s X matrix, amélynek i-edik sora felel
meg o; objektumnak. A dj(x) jelslést az x; és x; kozdtti tdvolsdgra hasznaljuk.
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Definidljunk egy veszteségfiiggvényt, amely a kiillonbéz8ségi adatok és az egye-
di X reprezentdci6 kozétti eltérést méri. Legyen ez a(X): |

Thas -
[YE

o(X) = 2 Wik (05 —di; () ) {2/

1 1 =1

Nyilvan o(X) = 0 és o(X) = 0 akkor es csak akkor, ha d;(x) = 0, minden i, e
k-ra és w iy # O-ra. Ha w; = 0, akkor o(x) értéke nem fligg 0 -t6l.

A legalapvetdbb MDS-probléma a o(X) veszteségfiiggvény minimalizalasa az
ssszes nXp-s X matrixok foldtt. Ha nem kéveteljiik meg, hogy a d-k és a d;; szamok
kozdtt egy d = £(6) fiiggvénykapcsolat alljon fenn, hanem csupdn egy monotonitasi
kritériumot, mint példaul majd /10/-ben, akkor nem metrikus skalazasrél beszélink.

A nem metrikus problémdra - o(X) minimalizalasara — Kruskal {(5) és Guttman
{4) adott elészér megoldast.

Kruskal egy

X - X—avo(X) | /3

formdju gradiens moédszert javasolt, ahol Vo(X) o gradiense X-ben, azaz az nXp-s
matrix parcidlis derivaltjai, @ pedig egy lépésksdz, a>0.
Guttman a ¥ o(X) = 0 egyenletet irta at

X = CUOX=0 /4]
alakba, aho! C(X) egy X-t8l figgd négyzetes szimmetrikus matrix. O az
X - C(X)X /51

iterativ eljardst javasolta.

Ezekre a heurisztikus eljarasokra a konvergenciat eddig még nem bizonyitottak
be. Jan de Leeuw {6) 1977-ben bemutatott egy aj eljarast a metrikus MDS-problé-
ma megolddsdra, és arrdl bizonyitotta is, hogy konvergens, sot arra is utalt, hogy
médszere lényegében azonos a Guitman ,,C matrix’’ médszerével.

A nem metrikus MDS-probléma legegyszeriibb formajéban a T(X, 4) fuggvényt
kell minimalizalni, az 8sszes nXp-s X matrixok és az nX n-es 4 egyenldtlenségi mat-
rixok folétt, ahol:

va f' W'.j(é..j—*-d'.}.()())z
j==1 j=1
T(X, 4) = — J6/
3 3w, dix)

=1 j=1 7
A /A egyenlétienségi matrixokra a négyzetességet, valamint a szimmetricitast
szoktak kikdtni.

a) Alapmodellek. Az eddig megvalésitott szamitégépes eljarasok az agltalanos
formula jol szétvalaszthatd részeit tartalmazzak. Egyik legfontosabb momentum a
metrikus és a nem metrikus MDS-problémaban a sulyok szerepe. Ennek hianyét, il-
letve meglétét szoktak stlyozatlan MDS-nek, illetve stlyozott MDS-nek nevezni. Anél-
kiil, hogy részletesebben targyalndnk a feladatot, visszautalunk az egyedi kiilénbd-
28ségek skaldzdsara mint a skalazasi tipusok fontos formdjara. Ez a kettd azonos,
Caroll és Chang 1970-ben fejlesztette ki az elméletet és vele egyiddben az elsé si-
keres szamitdgépes programot is erre a tipusra. (Lasd {(14)-ben.)
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Amennyiben az objektumokra vonatkozéan nincsenek ismétlédé kiilsnbszéségi
mértékek sem, azaz csupdn §;;-k dlinak rendelkezésiinkre, akkor a klasszikus MDS-
problémarél beszélhetiink. (Egy ilyen algoritmikus médszert mutat be a b) pont.)

A §; kiilénbdzéségek rangszama lehet példdaul

nin-1) 1
{1.2...., ——2-~m} /7]

vagy mds modon adott, illetve szarmaztatott egyiitthatok halmaza. A diagond-
lisban szereplé J; értékeket (az elemek nmaguktsl mért killsnbszéségeit) az eljaras
figyelmen kiviil hagyja. Tovabbi feltevés az eredeti d; kuldnbézéségekrdl, hogy
9 = &; minden i, j-re, azaz a kiildnbségek szimmetriatulajdonsdgot mutatnak. Ke-

{ } Eeey =

térbeli pontabra, (konfigurdcid), amelyre az illesztés eltérésének mértéke, a stressz
minimalis. A stresszt pedig a kévetkezéképpen definidljuk:

Sd.—(8.)12]""?

i>j " " 8/
s ’
i>f

S =

b) A legkisebb tér vizsgdlata a MINISSA-I(M) programmal, A MINISSA-I(M)
néven ismert programot eredetileg J. C. Lingoes, a Michigani Egyetem professzora
és E. E. Roskam, a Nijmegeni Egyetem professzora fejlesztette ki 1968-ban. Azéta
mindketten tovabbfejlesztették a programot egymastél fiiggetleniil, és igy annak ma
mar szamos verzidja létezik.

A program neve a Michigan-Israel-Nijmegen-Integrated—Smallest—Space-
Analysis kezdébetiibdl szarmazik, az | az elsére utal a Guttman-Lingoes nem met-
rikus programszériabél, az M pedig ismét Michiganre, megkiilénbéztetésiil a nijme-
geni programcsaladtél. A szakirodalmi hivatkozdsokban gyakran femarad a ,,MINI”
és csak az SSA-modellrdl beszélnek.

A MINISSA-moddszer leirasa

Adottak a kiilénbozéségek rangszamai n szama objektum kdzdtt. Az algoritmus
célja, hogy keresse meg az n pont koordindtdit egy m dimenziés térben (gy, hogy
ezen pontok koézétti tavolsdgoknak megkdzelitéen ugyanolyan legyen a rangja, mint
az adatoknak. Tékéletesen megegyezé megoldas (n — 2) dimenzidban érhetd el {(8).

Legyenek adottak az O = {oy, 09, ..., 0.} objektumok, az objektumoknak meg-
felelé koordindtdk, x;,-k legyenek a = 1,2, ... m, i=1,..., n.
Két pont kéz6tti tavolsdgot a kdvetkezdképpen definidljuk:
m 1/u
= {3 ranale} g
aholu = 1,2

Az u = 2 eset az ismerds euklidészi metrika, u = 1 pedig az Un. city block met-
rika.
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A kiildnségeket 3;-vel jeldljik. A modellben az illesztési feltételt az alabbiként
definidljuk:

ha 8; € 8y okkor d; < dy 110/

ij ==

Legyen minden i, j, k, I==1, 2, ... ,n-re, ahol az #(§;)-k a J; kiilonbdzéségeknek
megfeleid valds szamok Ggy, hogy:

f(6;) = #dy),  amikor csak &, =&y /11

Ez a leképezés monoton. Két alapvetd modja van az f(é;) értékek meghataroza-
sanak:
1. Kruskal-féle monoton regressziés eljards

2. Guttman-féle rang-kép eljarés.

Az 1. esetben kapott f(0) értéket jelsljik g-pa!, a 2. esetben kapottat pedig
d*-gal.

A Kruskal-féle stressz egylitthatd mellett alternativaként valaszthaté a Gutt-
man-~Lingoes-féle K ,,elidegenedési egyiiithaté”, amely:

{‘EJ 9;0, )Y h

S d2, 3 f¥0,)
> iy !

K=|1—

/12

A kétfajta egylitthatd kdzott szoros dsszefliggés van. Ha f(8) = 3\, akkor K = S,
és ha f(6) = d*, akkor

K= S[1- (0,55)2]'2
2 . - Py - o
IR =2d, & 2d,d, =
azonossagok felhasznéldasaval.

Mindkét esetben S szigorian monoton K-val, igy 1ényegtelen, melyik egyiitthatét
minimalizaljuk. Habar igy a két mennyiség ekvivalens, a MINISSA-I(M) program
haszndlatakor eldirhaté, hogy Kruskal-féle monoton regresszids eljarassal (S) vagy
a Guttman-féle rang—kép eljardssal (K) hajtédjon végre az algoritmus.

K-t mindig d*-gal kapcsolatosan, S-t d-pal megadva szédmitjuk. Ennek ellenére

d* ésd alig egyeznek meg teljesen, hatdraikat kélcséndsen azok definiciéi hataroz-
zak meg.

Algoritmus

A veszteségfliiggvény (stressz) minimalizdlasa leginkdbb egy pingpong jatékhoz
hasonlit. Az eljdrdst a monoton értékek kezdeti halmazdval kezdjiik (az egyszer(iség
kedvéért a rangszamokat vessziik), és keressiik a nekik majdnem megfelelé X koor-
dingtak halmazat. Az X konfigurdcié meghatdrozza a d tdvolsdgokat, amibél eléal-
litjuk az f(8) monoton értékeket, amelyek a d-knek felelnek meg. Az () eldéllitasa
vagy a monoton regresszids eljdrdssal vagy a rang—kép proceduraval térténhet. A
tovabbiakat az eljards mdasodik fazisanak nevezziik, és egy teljes ciklust akkor feje-
ziink be, amikor kiszdmitottuk a K vagy az S értékeket. Ezutdn visszakapcsolunk egy



A MULTIDIMENZIOS SKALAZAS 169

masik X koordinata halmaz megkeresésére, amelynek d tévolsdgai jobban kézelite-
nek az elsé fazisban kiszamitott f(8)-khoz. A ciklus tehdt egy optimdlis X-meghatdro-

zésabdl all (1. fazis), egy monoton transzformaciobél, d* vagy d (2. tazis), valamint
a veszteségfiiggvény K vagy S kiszamitasdbél. Amikor oz illesztés elérte a megfelels
pontossagot vagy iterdcidkon keresztiil az illesztésben a vdltozds elég kicsi vagy el-
hanyagolhaté, akkor a pingpong jatékot befejezziik.

Az iterativ eljarast felsé zaréjelbe tett (s) indexszel jelsljiik. gy X© a pontok
konfiguracidja az s-edik iteracidban. Minden iteracidban az elsé fazis egy X6+ Dkon-
figuracié elédllitasa, amely a legjobban illeszkedik az (8)® monoton értékekhez.
Ezutdn a mdsodik fazis megkeresi az f(6)**") monotonértékeknek a d®+" tavolsagok-
hoz legjobban megfelelé halmazat. A mdsodik fazis végén kiszamitjuk a K61, el.
idegenedés mértékét” vagy az SE+7 stressz egyiitthatét.

Az (s--1)-edik iterdciéban az iliesztést az s-edik iterdcidbeli becsléshez hason-
litjuk, és szamos tesztet hajtunk végre. A legfontosabb az, hogy megvizsgdljuk, va-
jon elegendd mértékben csdkkent-e az illesztésbdl adédo eltérés, jogosultak va-
gyunk-e a folytatdshoz; ha igen, akkor néveljik 1-gyel az s értékét, és folytatjuk a
ciklusokat. Ha veszteségfiiggvényiink névekedett (példdul a rang—kép eljarassal),
akkor megérizzitk a legjobb konfigurdaciét és a rang—kép eljarasrél attériink a mo-
noton regressziés eljdrdsra, majd ismét folytatjuk.

Meg kell jegyezniink, hogy egy ciklusban az elsé fdzis is egy iterativ eljdrds.

Az iterativ eljardst el kell kezdeni valahol: a kezdeti konfigurdcié meghataroza-
sat egy eljards végzi. Ellenben, ha a felhaszndlénak van ésszer(i hipotézise a pontok
végsdé elrendezddésérdl, példéul egy faktoranalizis megolddsbél vagy egy metri-
kus multidimenziés skalazasbél, akkor ezt az informdciét megadhatja inputnak is,
és ekkor az iterativ eljards ebbél fog indulni.

A konvergencia elérése utdn, amelyet a MINISSA—I(M)-ben az eljérasunk biz-
tosit {7), a konfiguraciét normalizdljuk és megjelenitjiik.

A kezdeti konfigurdcié

Az eljards (amikor nem a felhaszndlé adja meg a kiindulé dbrat) az adatokban
levé ordindlis informdciét haszndlja a kezdeti konfigurdcié megkeresésére, X©-t egy
C matrix f8komponenseinek kiszdmitdsaval szdrmaztatja, ahol C-t az aldbbiak sze-
rint definidljuk:

r1 -2 e,/ i =j
p 2 /P (i=§) 113
C,.j = ]
Qi .
— e ;é
5 (i#])

ahol g; a &; kilénbdz8ség rangszdma. A legkisebb felel meg a legkisebb kiilén-
bdzGségnek, és p a legnagyobb ¢, azaz n(n — 1)/2. (A kezdeti konfigurdcié helyes-
ségének igazoldsat lasd {10).)

Az elsd fazis

Legyen adott S a monoton értékek halmaza, amely X-ben minimalizdlédik az
un. legmeredekebb leszdrmaztatds, a , steepest descent” néven ismert médszerrel.
Az X értékeit Ugy mozgatjuk, hogy a d-k kézelebb keriiljenek az f(6) monoton érté-
kekhez, és ezért a stressz értéke csdkkenni fog. '
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A gradiens modszer az

| | as () . | ‘
xigt 0 = x{) —%{ ™ } J14/
. ig

kiszamitasabol all, és a, az optimalisan valasztott lépéskdz.

A ,steepest descent” modszerének alkalmazdsa az S X szerinti parcidglisainak
kiszdmitasat kivanja. Majdnem ugyanez a formula adédik a parcidlis derivaltak egy-
idejG O-val valé egyenldvé tételével és az igy keletkezd egyenletek megolddsaval.

A ,steepest descent’” végrehajtdsdra két varians is létezik. Az egyiket ,durva
préselésnek” (hard squeez), a masikat ,, puha préselésnek” (soft squeez) nevezi a
Guttman-féle terminolégia. A durva préselés minimalizalja a stresszt /8/-ban, amig
a puha préselés a

By =S=J [d,,.—-f(a)]” AL
i>j
figgvényt minimalizalja.

A kisérletek és a tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a puha préselés a kedvezébb,
amikor a monoton transzformacio a rang-kép eljards, és a durva préselés jobb (ha-
bar bonyolultabb) az f(§) monoton regresszids értékek elSallitasa. A MINISSA-I(M)
a puha préselést hasznalja az algoritmusban.

Az iteracidkat a kévetkezdképpen szarmaztatjuk. Jeldljiikk s = 0-ra a kezdeti kon-
figuraciot X©@.-val. Az elsd lépés az s = 0 iterdcidban kiszamitjuk a kezdeti elrende-
zést. Ezutdn a d;; tavolsagokat szamitjuk, és belépiink a masodik fazisba, hogy meg-
hatarozhassuk az f(d) -kat. Itt befejezédik az s == 0 iteracio.

Most visszatériink az elsé fazisra, amely X© egy vagy tobb javitott elembdl all.
Jelsljik X®'.vel az s-edik iterdcié elsé fazisGban a t-edik szarmaztatott konfigu-
réciét. Most a kévetkezd sorozatunk van:

X0 = X0, X(L10: X(L2): .. ;X #max)

Miutdn befejeztiik az elsé iteracid elsd fazisat, végrehajtjuk az elsd iteracié ma-
sodik fazisat is, és kiszamitjuk a stresszt vagy az elidegenedés egyutthatdjat. A ma-
sodik fazis utan megndveljik s-t 1-gyel, és belépiink a mdsodik iterdcié elsé fazisara
a kévetkezd sorozatot produkdlva:

X@2.0) = X1, tpaxds X@ 15 . X2 nax)

Altalaban X6+ 0) = X(s tmax ),

A MINISSA-I(M)-ben t, o = 5, ha a rang—kép eljarast hasznaljuk, és tyq = 1,
amikor a monoton regressziés eljardst alkalmazzuk az f(6) definidldsdra. A tovabbi
esetben t redundans.

A mdsodik fazis

Amint azt mar az elézékben jeleztik, az f(6) monoton értékek definialasara két
lehetdség kdz6tt valaszthatunk. A gyakorlati alkalmazdasok azt mutattdk, egy a rang-
kép eljards a kiszamitast tekintve hatékonyabb és robosztusabb (a lokdlis minimu-
mok és a degenerdcié lehetéségeinek csdkkentésében). Ezért a MINISSA-I(M) els-
sz6r néhdny rang—kép transzformaldst haszndlé és a [15/-t puha préseléssel mini-
malizalé iterdciot hajt végre, és ezutdn végez szdmos iterdcidét monoton regresszios
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eljardssal, ha szitkkséges. Természetesen, ha S vagy K = 0, akkor nincs értelme a d
eljarasra attérni. _

A monoton regresszié végrehajtasahoz képzeljitk el, hogy van egy tetszéleges
X matrixunk, amelybd! kiszamitjuk a /9/ tavolsdgokat. A d-k rangsordnak megfelelé
input & rangsora kdzétti eltérést a

P (d,'j"'aij):z (' > i =1,... n) 116/
i>f

kifejezés méri. Kruskai megkézelitésében a d értékek olyan halmazat kell megke-
resni, amely monoton az adatokkal, és minimalizdlja a [16/ kifejezést d-ban. Mas-

széval a d-k az adatok monoton transzformdltjai Ggy, hogy a d-knek az n pont k&-
26tt a legkisebb négyzetek értelmében legjobban megfelelnek. (Az eljaras részlete-
sebb leirdasat lasd (14)-ben.)

A mdsik médja annak, hogy az adatokban levé monotonitast a koordindtdak ta-
volsdgainak illesztésével fejezziik ki, a Guttman-féle rang—kép eljaras. A rangképek
tdmbje egyszerlien a tdvolsagok tdmbjének permutdcidja. Az eljaras a kovetkezs:
képzeljiik el, hogy az indexek pdrjai az adatoknak megfeleiéen sorbarendezettek a
kiilénbéz8ségi adatok alapjan az alacsonytdl a nagyobbig. Legyen di a legkisebb
tavolsag, ahol k és I lehet, hogy megfelelnek, lehet, hogy nem az (i, j)-vel eléforduld
a sorban az elsé helyen levd parnak, és tegyiik du-t az elsé helyre. A kovetkezé leg-
kisebb tdvolsdgot a kévetkezd helyre tegyiik és igy tovdbb addig, ameddig a tdvol-
sdgoknak nem lesz ugyanaz a sorrendjiik, mint az adatoknak (mellézve a d-k in-
dexeinek azonositasat). Azt mondjuk, hogy d,, rangképe dj-é, ha a sorozatban
ugyanez a helyik, és igy jeldljik: d; = dy. A d*-kat az alacsonytdl a nagyobbakig
az adatokkal monoton médon rendeztitk. A d-k ebben a sorozatban bdrmilyen sor-
rendben lehetnek, és lehet, hogy megtartjdk eredeti indexeiket.

Az X matrix koordindtdit az s-edik iterdcié elétt normalizéljuk, azaz az f(9) ki-
szdmitdsat megelézden. A normalizdlas abbdl all, hogy a kézepet minden koording-
tatengelyen az origéba vissziik, azutdn X minden elemét egy konstanssal szorozzuk
meg, hogy az X négyzetes normdja az egység legyen.

Amikor elértiik a végsd konfigurdciét, X(s=max), gkkor a megoldast a fétengelyek-
hez rotaljuk agy, hogy

S x, x, =0 17/
i==

minden a # b dimenzidéra és i=1, 2, ..., n-re, de csak akkor, ha a tdvolsdg eukli-
dészi. A tengelyeknek egy ilyen irdnya azt tartalmazza, hogy a kiil6nboz6 dimenzidk
korreldlatlanok lesznek. Kénnyen megmutathatd, hogy a normalizdlds és a rotdlas
megérzi a tavolsdgok relativ méreteit, és ez az egyetlen fontos tényezé a nem met-
rikus skélazas helyességének merésére.
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PE3KOME

BO3MOMHOCTL ANs NPUMEHEHHs MHOTOMEPHOro CKANWPOBAHMA Kak HOBOTO CPenCTBa
CTATUCTHHECKOrO aHanu3a BO3HMKNA B Hadane NPOLUNOro rofa B BbLIYMCIMTENLHOM UEHTpe
LleHTpansHOro crarucTuueckoro ynpaeneHuws. McxofHyio ocHoBY Ans paspaborku meropa sa-
NO¥UNKM no CYLLECTBY NPEeArnoNioMEeHHA CNELMANnMCTOB NO ncuxonoruueckum Haykam. Cnego-
BanNo MHTEPNPeTMPOBAaTh PE3YAbTaTkl TaKMX HABMOAEHKMHA, KOTOPbIe TPYAHO NOAAAIOTCA KOMM-
UEeCTBEHHOMW OlleHKe M Koraa maclutabbl MOM3HaHUS anpPMOpPKH He M3IBECTHLI.

Cnoxuslunecs A0 cux nop pasHooBpasHbie TEXHMKM — KOTOPLIE B LWMPOXOM CMbIChe
CNoBA HAa3bLIBAIOCTS MHOFOMEpHbIM CKanuposaHuem — npecneayoT ase uenu. C opHoM
CTOPOHbI, PACKPLITh, C APYrOH CTOPOHLI, Hanbonee HarsgHbIM ONs HYENOBEUYECKOro BO3MNPHS-
THs obpasom 1306pasuTe CKPLITHIE B [aHHLIX CTPYKTYPbl. DTO He ABNAETCA HMUEM, KaK cno-
cobom M30BpaeHUs B ABYX, TPEX W MAKCHMANLHO HeThipex M3MepeHusx. BonblmMHTCBO Bbi-
yMCnuTenbHbiXx Nporpamm (Tak u umerouwanscs B pacnopsmenuu MUHUCCA) npepocrasnasor
norpebutenio peuMts BONPOC O TOM, BO CHONLKMX M3MepeHuax Byayr urypuposats u3ob-
paxxaembie obbekThi, MMmeeTcs BOIMOMHOTCL AN W30BpaMeHUs MAKCUMANbLHO B AECATH M3-
MepEeHMEX, HO YXKe M YeTbipex-MepHoe M30BpameHMe NOBONBHO OT YUENOBEUECKOro BOCTPH S~
THSA.

Meron no cyuwecrsy npurofjHe ans um3obpameHun v ananusa pasnumumii (4, coortsercr-
BEHHO, CXOACTB) HENOCPEeACTEEHHO HaBMIoAAEMBbIX, M3MEPAEMBIX MNM BLIBOAMMBIX MEMAY
obbextamu. B cneumansHoON NuTepaType O NPUMMEHEHWMM [AHHOrO MeToAa YNOMMHAETCs ualie
BCEro B cilyyae aHanu3a npobnem obLLeCcTBEHHON CTaTUCTHKMY,

SUMMARY

Multidimensional scaling, as a new tool of statistical analysis, can be used in the Com-
puter Centre of the Central Statistical Office from the beginning of 1982. The starting point
for the elaboration of the method was actually provided by the hypotheses by which a ques-
tion is put by psychologicai sciences. The results of experiments and observations should
have been interpreted which can hardly be quantified, moreover the dimensions of cogni-
tion are a priori unknown,

The various techniques evolved so far — called in a wider sense muitidimensional
scaling — have dual purposes: to apprehend and delineate as clearly as possible for human
perception the structure of the data. It is not more than plotting in two, three or at least
four dimensions. Majority of the computer programmes (for instance the availablie MINISSA)
leave to the user in how many dimensions the objects should be depicted. There is a possi-
bility for delineating in maximum ten dimensions, however, doing it in four dimensions is
far enough from human perception.

The method is actually aimed at the delineation and analysis of the difference/similaryty
observed, measured directly or derived of the objects. Literature refers to the application of
the method most frequently in the analysis of the problems of social statistics.



STATISZTIKAI ELEMZESEK

AZ ELELMISZERIPARI TELEPEK IRANYITASANAK
TERULETI RENDSZERE

DR. ABONYINE DR. PALOTAS JOLAN

A magyar gazdasdgban az élelmiszer-termelésnek — s ezen beliil az élelmiszer-
iparnak — mindig fontos szerepe volt. Napjainkban, a megvdltozott vildéggazdasagi
helyzet kdvetkeztében e szerep fontossdga tovdbb nétt. Mér évekkel ezelstt meg-
kezd6dott a vilagpiacon az éleimiszerek ,.felértékelddése”, és bar ezeknek a vélto-
zdsoknak az lteme nem érte el a szdmunkra nélkiildzhetetlen import termékek ha-
sonlé valtozdsaira jellemz8 itemet, mégis fel kell figyelni rdjuk. A népgazdasdg egé-
szében igen erések a tdrsadalom elvardsai az élelmiszer-gazdasdggal szemben, kii-
I6ndsen a gazdasagos export, illetve a kiitkereskedelmi egyensuly terén. Ahhoz, hogy
ezeknek az elvardsoknak az élelmiszeripar eleget tudjon tenni, a mindség javitdsdan
és a csomagolds korszerisitésén kiviil mindenekelstt a valtozd kévetelményekhez
valé rugalmas alkalmazkodds és a hatékonysag fokozdsa a legfontosabb.

A termelés hatékonysdga névelésének szdmos forrdsa van, amelyek kdziil kii-
Idnbsen jelentds a rejtett tartalékok feltadrésa és felhaszndldsa. Hatékonysagi for-
rasnak tekintheté az iparirdnyitds ésszer(sitése is. E téren a szervezetileg rendkiviil
erdsen koncentralt, ugyanakkor telephelyei szerint hagyomdnyosan szétszért élel-
miszeripar iranyitdsi rendszere kiilén figyelmet érdemel.

Tanuimanyunkban az élelmiszeripari telepek irdnyitasdnak 1980-ban miikddé
teriileti rendszerét kivénjuk bemutatni, rdmutatva ennek fejlédést gatlo jelensé-
‘geire, s az iranyitds modositasat eldsegitdé halaszthatatlan intézkedések sziikséges-
ségére. Az utébbi idében széles kérben elismerték, hogy a tilzott szervezeti kdzpon-
tositas és az ebbdl adédé tilzottan centrélis irdnyitds a szervezeteket rugalmatlanng,
ddntési mechanizmusukat nehézkessé teszi, alkalmazkodé képességiiket erdsen csok-
kenti, és gdtolja a sziikséges hattéripar kialakuldsét.

Napjainkban, amikor a gazdasdgi hatékonysdg kérdései elStérbe keriilnek, ért-
hets, hogy egyre inkdbb odafigyelnek a vdllalati éndliésdg és érdekeltség helyze-
tére is. Ma mar mind tébben beldtjdk, hogy gazdasdgi érdekeink az éleimiszer-ter-
melés vertikumaban is megkévetelik a déntési pontok és az informdciék egybeesé-
sét. Tehdt ott legyen a déntési jog, ahol az informéciék rendelkezésre dalinak, és
ahol érvényesiil az érdekeltség és a felelésség. Hazdnk élelmiszeripardnak irdnyi-
tdsa ma meég igen valtozatos képet mutat. E szempontbé! nemcsak az élelmiszeripar
kiildnb8z6 szakagazatainak a helyzete, hanem sajatossdgai is eltérék. Sokdig csak
a sitdipari vallalatok, a mezégazdasagi termeld és a fogyasztési szévetkezetek élel-
miszer-termelése rendelkezett 6ndllésaggal, mig az dilami véllalatok nagy része —
nagyvallalati, illetve trészti keretek kdzétt — csupdn korldatozott onallésaggal tevé-
kenykedett. E tény szdmos fesziiltség forrdsa lett. Ezért id8szerivé valt az egyes daga-
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zatokhoz (baromfi-, bor-, cukor-, dohdny-, édes-, konzerv- és séripar) tartozé vallala-
tok énalldsitasa. Varhatéan az intézkedések eld is segitik a termelés intenziv fejlédé-
sét. (1983. janudr 1-t8l a felsoroltakon kiviil més tevékenységet folytatéd élelmiszer-
ipari vallalatok és gyaregységek énallésaga is nétt.)

A volt troszti vallalatok atszervezése ota eltelt idé a déntés helyességét igazolta.
Az élelmiszeripari vallalatok kapcsolata élébbé, szorosabbd valt mind a mezégaz-
dasdaggal, illetve a hattéripardval, mind pedig a kereskedelemmel, illetve a végso
fogyasztokkal. Mar az eddigi tapasztalot is azt mutatja, hogy igy rugalmasabban
alkalmazkodnak a valtozé kérilményekhez, jollehet e téren még vannak kiakna-
zatlan tartalékaik.

Az is nyilvdnvald, hogy — objektiv és szubjektiv okok miatt — a vallalatok nem
tudnak egyformdn élni a szervezeti korszer(isités nyujtotta lehetéséggel. Erthetd te-
hat, hogy a szervezeti médositdst nem mindig kéveti azonnal latvanyos valtozds.

Magyarorszagon a szocialista éleimiszeripari termelévdallalatok mint termelési—
gozdasdgi egységek tobbféle irdnyitdsi szintbe sorolhatdk, s szamos valtozatuk le-
hetséges. A vdllalati keretek meghatdrozasandl mindig tébb alternativa létezik, ame-
lyek nemcsak abban térnek el egymastdl, hogy a vallalat hany ipartelepet, milyen
teriileti eloszlasban és létszamardanyaban egyesit, hanem abban is, hogy ezekkel
horizontélis vagy vertikdlis kapcsolatot alakitott-e ki. '

Az élelmiszeripar sokirdnyl kapcsolatai kézo6tt sajatos szerepet télt be az ird-
nyitdsi kapcsolat. Megitélésiink szerint az élelmiszeripar-irdnyitds teriileti rendsze-
rének megismerése Gj fajta informdcidul szolgdl az dgazat termelberdinek teriileti
elhelyezkedését meghatdrozd térvényszeriségek feltardséhoz is.

A fenti célkit(izések megvaldsitdsa érdekében vizsgdlatainkat az egész szoci-
alista élelmiszeriparra végeztiitk el. Munkdnk soran — objektiv okok miatt — az 1980.
évi adatokra tamaszkodtunk.! Az élelmiszeripari kdzpontokban, oz élelmiszeripari
telepeken és az dgazat egyéb ipari jellegi telepein foglalkoztatottak szémaéba! ki-
indulva épitettitk fel az iparirdnyitds teriileti rendszerét Ggy, hogy az a foglaikozta-
tottak széma dltal befolydsolt intenzitdst is tikrézze. Igy az egyes telepiilésekre ku-
muldlt élelmiszeripari létszam segitségével egyrészt kirajzolddik az Ggazat térbeli
kapcsolatainak rendszere az irdnyitds aspektusdbdl, mdsrészt az egyes telepiilések
élelmiszeripar-szervezd és -irdnyité szerepe, mely utdbbi informdciéul szolgalhat oz
dgazat térbeli rendszeréhez. :

Célunk volt az is, hogy feltarjuk a szocialista élelmiszeripari vallalatoknak ipar
telepeikkel, tovabbda az élelmiszeripari szdvetkezeteknek ipartelepeikkel kiala-
kitott teriileti kapcsolatait. Ez 1667 telepet érint. Az adatok forrdsdul a Kdzponti Sta-
tisztikai Hivatal 1980. évi iparstatisztikai jelentéseinek telepi tabldi szolgaltak.?

Mindenekeldtt dsszedllitdst készitettiink arrdl, hogy miként alakul a szocialista
élelmiszeriparban megyénként a helyben és a kiviilrél iranyitott élelmiszeripari te-
lepeken foglalkoztatottak aranya. (Lasd oz 1. tablat.)

A tdbla adataibdl kitinik, hogy a szocialista élelmiszeriparban foglalkoztatot-
taknak az orszdgos létszam 34,3 szdzalékat iranyitjdk helyben. Ezt az orszagos atlag-
értéket a megyék koézil csupdn Hajda-Bihar megye haladjo meg, ahol az arany
36,5 szdazalék, tovabbd o févdaros, ahol a szocialista élelmiszeriparban foglalkozta-
tottak 98,5 szdzaléka helybdl irdnyitott. A fentiekbd! kdvetkezik, hogy a megyék ko-

1 Valasztdsunk obbdl a szempontbdl nem tal szerencsés, hogy ez oz idészak épp a szervezeti dtalakitds
folyamatanok egy kézbeesd szokaszat tikrdzi, amikor o cukor- és a dohényiparban mar megszintették o
trészti szervezetet, de o baromfi-, a konzerv- és a sbriparban még léteztek o késébb, 1981, junudr 1-én meg-
sziintetett trésztdk.

2 Az iparvdllolotok éves jelentései, 1980, 7. tabla. Telepi adatok. (Az adatok nem tartalmozzék o
teriiletileg nem bonthatd, létszémmal nem rendelkezd - sziineteltetett — intézmények, volamint a felvétel id6-
pontjaban kilfsldén dolaozd foalalkoztatottak létszamat.) ‘
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z8tt viszonylag kicsi a szérds, 22,0 szazalék. A févaros kdzelsége miatt érthetd, hogy
a helyben iranyitottak legkisebb ardnyaval Pest megye tinik ki, melyet a viszonylag
kevésbé iparosodott Zala, majd pedig az erdsen iparosodott Borsod-Abauj-Zemp-
lén és Szolnok megye kévet. Meglepd azonban, hogy a masik szélsé értékhez kdzel
allée megyék korében eléfordulnak erésen iparosodott (Gy6r-Sopron, Veszprém) és
kevésbé iparosodott (Szabolcs-Szatmar, Heves stb.) megyék is. Az iparosodottsag
és a helyben iranyitottak ardnya kozti 6sszefiiggést a megyék teljes korére vizsgal-
va megallapitottuk, hogy azt kapcsolat hidnya jellemzi.

1. tabkla
A szocialista élelmiszeriparban foglalkoztatottak megoszidsa
az irdnyitas helye szerint
Helyben | Kivilisl | Helyben | Kivilrs!
irégnyitottak ardanya (szazalék)
Megye, févéros
a megyénként rendezett| o megyénként rendezett
telephelyi adatok vallalati kdzponti
szering adatok szerint

Baranya . . . . . . . . . . 32,3 67,7 29,3 70,7
Bacs-Kiskun . . . . . . . . . 271 72,9 29,0 71,0
Békés . . e e 25,9 74,1 29,1 70,9
Borsod-Abaj- Zemplen .o e 18,8 81,2 19.1 80,9
Csongrad . . . Coe e 34,0 66,0 31,0 69,0
Fejer . . . . . . . . . . . 26,0 74,0 27,0 73,0
Gyér-Sopron . . . . . . . . . 32,9 67.1 28,2 71,8
Hajda-Bihar . . . . . . ., . . 36,5 63,5 40,0 60,0
Heves . . . . . . . . . . . 28,5 71,5 30,7 69,3
Komarom . . . . . . . . . . 25,5 74,5 35,2 64,8
Néograd . . . . . . . . . .| 220 78,0 25,4 74,6
Pest . . . . . . . . . . . . 14,5 85,5 24,6 75,4
Somogy . . 22,5 77,5 31,3 68,7
Szabolcs- Szatmur C e e e e 29,8 70,2 29,8 70,2
Szolmok . . . . . . . . . . . 18,8 81,2 33,3 66,7
Tolne . . . . . . . . . . . 25,7 74,3 31,0 69,0
Vas . . . . . . . . . . .. 24,6 75,4 39,5 60,5
Veszprém . . . . . . . . . . 30,9 69,1 15,0 85,0
Zala . . . . . . . . . . .. 16,9 83,1 23,0 71,0
Budapest . . . . . . . . . . 98,5 1,5 56,6 43,4
Osszesen . . . . . . . . . 34,3 65,7 34,3 65,7

Egészen mas kép rajzolédik ki, ha a szocialista élelmiszeriparban foglalkozta-
tottaknak az irdnyitds helye szerinti megoszldsét ugy vizsgaljuk, hogy a kdzpontot
rendezziik megyénként. (Lasd az 1. tablét.) Igy valamivel nagyobb a megyék hely-
ben irdnyitott élelmiszeripari létszdmardnydnak széréddsa. A két szélsé értéket Haj-
du-Bihar megye 40,0 szdzalékos és Veszprém megye 15,0 szazalékos értéke adja.
A fovarosi kézpontok a hozzdjuk tartozd élelmiszeripari létszam 56,6 szazalékat ird-
nyitjdk helybdl, a fennmaradé 43,4 szdzalékat pedig kiviilrél.

Hazankban az ipar vallalati koncentréciéja igen magas. Ugyanez érvényes az
élelmiszeriparra is. Ebbdl azonban nem kévetkezik, hogy az dgazat ipartelepei is
nagyok, csupdn az, hogy sok a tébb teleppel rendelkezd vallalat. Nagysagrendbeli
kildnbség van az ipartelepek és a vallalatok szdma kodzétt.

Osszeallitast készitettiink a megyék és a févdros élelmiszeripari foglalkoztatott-
jainak megoszlasardl, a telepek megyénkénti szamardl és az egy telepre juté Gtla-
gos létszamrél. (Lasd a 2. tablat.)
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Az élelmiszeripari vallalatok teriletileg jelentds kiildnbségeket mutatnak mind
a telepek szama, mind a foglalkoztatottak telepi létszamadatai alapjan. Legtébb te-
lep a févarosban, Bacs-Kiskun, Borsod-Abauj-Zemplén és Pest megyében mikédik.
A legnagyobb dtlagos létszami telephelyek Budapesten, Szolnok, Tolna, Baranya és -
Hajda-Bihar megyében taldlhatédk.

2. tabla
A szocialista élelmiszeripar néhdny jellemz8 mutatéja 1980-ban
teriiletenként
A szocialista élelmiszeriparban

foglalkoztatottak az egy

Megye, fGvdros maksds | SoR®

széma arénya telepek atlagos

{f8) (szdzalék) szama létszam
(£5)
Baranye . . . . . . . . .. 9 425 4,8 68 139
Bacs-Kiskun . . . . . . . . . 14 825 7.5 140+ 106
Bekés . . . e e 12 760 6,5 108 118
Borsod-Abauj- Zemplen o e 12 844 6,5 17 110
Csongrdd . . . C e e 10 161 52 91 112
Fejér . . . . . . . . . . . 6 226 3,2 50 125
Gyér-Sopron . . . . . . . . . 10 771 55 79 136
HajdG-Bihar . . . . . . . . . 11 332 5.8 82 138
Heves . . . . . . . .+ . . . 8 951 4,5 70 128
Komagrom . . . . . . . . . . 3594 1,8 47 76
Négrad . .« . « « v .« . . . 2 197 1.1 59 37
Pest . . . . . . . . . . .. 11 665 5,9 117 100
Somogy . o e e e e 8 857 4,5 7 125
Szabolcs- Szatmur e e 11 395 5,8 87 131
Szolnok . . . . . . . . . .. 8 497 4,3 53 160
Tolna . . . . . « . . . . . 5118 2,6 35 146
Vas . . . . . . . . 0. .. 5 519 2.8 69 80
Veszprém . . . . . .+ « « « . 5411 2.7 55 98
Zala . . . . . . . . . L. 7 019 3,6 71 99
Budapest . . . . . . . . . . 30 320 15,4 198 153
Osszesen . . . . . . . . .| 196887 100,0 1667 118

A tovabbiakban megvizsgaltuk az eleimmzenpan véllalatokat a terme%esuertek-
kategdriak szerinti bontasban.

A 3. tdbla adatait tanulmdnyozva megdllapithatd, hogy a legtdbb élelmiszer-
ipari vallalat az 500-1000 millié forint termelési érték( kategéridba tartozik, s ezt
pedig az 1000-2000 millié forint kéz6tti kategdria kéveti. A két kategéridba tartozd
vallalatok az élelmiszeripari véllalatok 51,8 szazalékdat teszik ki. Mas képet mutat vi-
szont a termelésiérték-volumen megoszldsa: az 1000 millié forint feletti kategéria-
ju vallalatok az dsszes termelési értéknek 75,2 szazalékat adtak.

Ha az 500 millio forint feletti termelési érték( vallalatok adatait kumulaljuk, lé-
nyeges kiildnbséget tapasztalunk. Mig ezek a vdallalatok a termelési érték volumene
alapjén az dgazat 98,4 szdzalékdat teszik ki, addig ezen érték megtermelése a fi-
zikai foglalkozdsa dolgozdk 83,0 szazalékat koti le. Tehat az él6 munka hatékony-
sdga a nagyobb termelési értéket létrehozd vdllalatokndl lényegesen magasabb.
Kiuléndsen szdmottevd ez a kiilénbség a 2 milliard forint feletti kategoriaba tartozé
valialatoknal. Ugyanis ezeknél a vallalatokndl a megtermelt érték volumene az 6sz-
szes termelési érték 39,7 szdzaléka, mikdzben az &sszes fizikai foglalkozdsiaknak
csak 26,7 szdzalékat foglalkoztatjak.
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3. tdbla

Az élelmiszeripari vallalatok néhdny jellemzd mutatéja
termelésiérték-kategdridk szerint

A A
termelési- fizikai
Termelésiérték-kategéria véllalatok | érték- | foglalko-
(millié forint) szamanok | volumen- zdastak
nek srédmdnak

megoszidsa (szGzalék)

- 10 ... 00 L. 5,4 —4,8* 0.1
M-20 . . . . . . .. 1,1 0,0 0,0
21—~ 50 . . . . . . .. 3,8 0,2 0,5
S1-100 . . . . L L L. 4,9 0,4 1,3
101—- 200 . . . . . . . . 10,3 1,7 4,8
200—- 500 . . . . . . . . 12,4 4,1 10,3
501-1000 . . . . . . . . 27,5 23,2 25,5

1001-2000 . . . . . ., . . 24,3 35,5 30,8
2000—- e e e e e e 10,3 39,7 26,7

Osszesen 100,0 100,0 100,0

* Az exporttevékenységet lebonyolité trésztéknél az export elszameoldsi médja miatt negativ érték is
adédhat, Ez az éleimiszeripar esetében 1980-ban nagyobb volt, mint az ebbe a nagysdgcsoportba tartozéd
vailalatok termelési értékének Bsszege.

Az dliami élelmiszeripar termelési értéke 1980-ban &sszesen 170 479 millié fo-
rint, az egy dllami élelmiszeripari vdllalatra juté dtlagos érték pedig 921,5 millié
forint volt. Ugyanez a mutaté az élelmiszeripar nélkiili &llami ipar egészére lénye-
gesen tdbb, 1369,0 millié forint. Tehat az éleimiszeripar egy vallalatra juté termelési
értéke 67 szdzaléka a nehéz- és a kénnylipar egyiittes termelési értékének.

A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan készitett kartodiagramon a szocialista
élelmiszeripari dgazatok nem helyben irdnyitott telepeinek kdzpont és telephely
kézti kapcsolatait dbrdzoltuk létszdmardnyosan. (A 1étszam névekedésének ardanya-
ban vastagodnak a vonalak.) Az igy nyert kartodiagramok agazatonként elkiiléniils
sajatos terileti struktirat tiikrdznek. Megjegyezziik, hogy mig az ipar egészében
érvényesiild tendencia szerint a kisebb létszamot mozgatd kapcsolatok kisebb, a
nagyobb létszamot érinték pedig nagyobb hatdsugara térségben figyelheték meg,
és a ,,mikro” kapcsolatok kézpontjainak a szama forditottan ardanyos az érintett lét-
szammal, addig az élelmiszeripar esetében a kdzpont és a telephely kdzétti tavol-
sdg, valamint a létszam volumene kdz6tt nincs szignifikdns kapcsolat.

A kézpont és a telephely kapcsolata a szocialista élelmiszeripar 16bb dgazataiban

A nem helyben wdnyiott hlsparbon logakoztotolink szhma A rem nelyben waykoll baromf- ds toylsteldoigems parban bgkiioz-
eleprigsekie  képzetl Gggregdtumok) tottoh szdme  [teepulésekre kepzel aggregaiumok )

(Az dbra folytotdsa a kdvetkezd oldalon.)

5 Statisztikal Szemle
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Az ipar egészében erds kapcsolat mutatkozik az iranyitasi kézpontok és a kéz-
igazgatasi hierarchia koézétt. (Ugyanis a févdros és a megyeszékhelyek egyben az
ipariranyitas legfébb kézpontjai is.) Ez a kapcsolat az élelmiszeripar esetében oly
modon jelenik meg, hogy Budapest és a megyeszékhelyek tdlnyomérészt irdnyitdsi
kézpontok is, meg kell azonban jegyezni, hogy a févaros szerepe Ggazatonként el-
térd.

Az élelmiszeripar néhdny dgazataban Budapest iranyité szerepe nem, vagy alig
haladja meg mds kézpontokét. Ezek az agazatok:

a szesz- és keményitdipar,

a tejipar,

a baromfi- és tojasfeldolgozé ipar,
a malomipar,

a sdté- és tésztaipar

a boripar.

Mas dgazatokban viszont a févdarosi irdnyitds messze meghaladja az egyeéb
kézpontokét. llyenek:

a hdasipar,
a tartositdipar,
a dohdnyipar,
a soripar.

A his-, a gabona-, a szesz- és a tejiparban még ma is él a koncentrdlt szer-
vezet. Ezekben az aldgazatokban a trészti kereteknek ma is van létjogosultsdguk.
A legutébbindl ezt a tej gyorsan romlé és nehezen készletezhetd jellege indokolja,
tovabbd az, hogy a felvésarolt tej mennyiségének viszonylag nagy (a volumen 35
szazalékat érintd) a szezondlis ingadozdsa, és hogy a fogyaszték igénye idészakon-
ként teriiletileg jelentésen vdltozik. (Kézismert, hogy nydron a Balaton mentén és
egyéb iidiilékdrzetekben o tejfogyasztas nagymértékben né, a févarosban és egyes
mds térségekben pedig csdkken.) Az is ismeretes, hogy Budapest zavartalan tej- és
tejtermékelldtdsat mds kérzetek alapanyag-szallitasai biztositjdk. Végiil, de nem
utolsésorban a tej és a tejtermékek exportja is indokolja a trészti keretek fenntar-
tasat. Tehdt a tejtermelés, -feldolgozds és -értékesités osszehangoldsa megkivanja
a troszti szervezet fennmaraddsat. A vertikum hatékonyabb miikédése érdekében
azonban 1983. janudr 1-i hatdllyal korszerdsitették az irGnyitast: béviilt a vallalatok
ddntési hatdsksre. Példdul ndvekedett pénziigyi 6nallésaguk, szabadon véltoztathat-
jak termékszerkezetiiket, véllalati hataskdrbe keriilt a felvdsdrldsi és értékesitési kor-
zetek kijeldlése.

Ismeretes, hogy az élelmiszeripar igen heterogén dgazat mind a nyersanyag,
mind pedig a feldolgozds sorén alkalmazandé technolégia, illetve a késztermék sa-
jatossagai miatt. Ugyanez elmondhaté az irdnyitdssal szemben tamasztott kdvetel-
ményekrél is. Ebbdl kévetkezéen az, hogy melyik szervezet célszerli, szakdgazaton-
ként, s6t a termékstruktiratdl és az alkalmazott technolégiatsl fliggden is erdsen
differencialt, épp igy eltéréen értékelendd a célszeri déntési pont kialakitasa is.

Hazankban 1980-ban 196 887 élelmiszeripari dolgozé 194 véllalat 1667 miiksds
telephelyén végezte tevékenységét. Egy élelmiszeripari véllalathoz 4tlagosan 8,6
ipartelep tartozott. Mig az dtlagos véllalati 1étszam ekkor 1015 5 volt, addig az 4t-
lagos telepi létszam csak 118 6t tett ki. Az elmult két év alatt bekévetkezett vdlto-
zasok eredményeként a telephelyi koncentrdcié némileg médosult ugyan, de a vdl-
tozds ellenére még sok elavult telephely makadik, s a technikai korszerdsitéssel jaréd
telepi koncentrdcié nem éri el a kivant szintet. Az élelmiszeripar mikroszinti kon-

5‘
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centrdcidjat tekintve, mind a felszabadulds utani évtizedekben, mind pedig napja-
inkban tulajdonképpen két irdnya folyamat jatszodik le egyidében. Mig egyik ol-
dalon nd a telepek szétszéréddsa, addig a masik oldalon a bazisizemek fejléde-
sével fokozédik a kencentrdcio mértéke.
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PE3IOME

B ceoeil cTaThe aBTOP PACKpPbIBAET BAXKHEMLUME 4YepPThl CHCTEMb! YNPaBheHWs secChma
KOHUEHTPUPOBAHHON B OPraHM3aUuMOHHOM OTHOLUEHWM M CHIILHO Pa3pO3HEHHOW NO CBOMM
NPOM3BOACTEEHHLIM ©AMHMUAM MMLIEBONH NPOMBILLNEHHOCTEIO, ¥ 3aTeM OCTaHaBNMBAeTCA Ha
NPOUCXOASLMX B 3TOMH CUCTEME M3MeHeHusXx. STOT Bonpoc npuobpen akTyankHOCTh B8 nep-
BYIO ouYepellb NOTOMY, UTO COrnacHo OBLENPMHATOMY B HACTOSLLEE BDEMS MHEHHWIO uYpes-
MEPHO LEHTPaNM3OBAHHAS CHCTEMAa YMPAaBNEHMA NPUMBOOMT K HEINACTMYHOMY MOBEASHMIO
OpraHusaumi, NoOHWMaeT mx cnocobHocTs k npucnocobnenuto, obycnaenMsaer Megnurens-
HOCTh B NMPHHSATUM PELIEHWM M MellaeT BO3HMKHOBEHMIO COOTBETCTBYIOWLEH MNPOM3BOACTBEH-
HOMW MHPPACTPYKTYPbl.

ABTOp u3naraeT TEPPUTOPMAnbHLIE CBA3H, CNOMMBLUMECH C MECTHBIMWM 3aBOAAMM M
thabpukamy NPEAnPHATHH, NMOABEAOMCTBEHHbBIX MUHHMCTEPCTBAM M COBETaMm, a TaKme ¢ npo-
M3BOACTBEHHLIMM OPraHM3aUMAIMHK KOOMEPATHBOB NMMLLEBONH NpomuiwneHHocTy. B cnyvae or-
AenbHbIX OTPACHei NWLLEBONH NPOMbILLNEHHOCTM Ha HapTe NPUBOAMTCA TMPWXOASWMECS Ha
oTgpensHbie noceneHus umcna paboTHMKOB, ABTOP MNOKAa2biBAET, UTO MOCKONbLKY nuLiemas
NPOMBILWINEHHOCTL SBNAETCS BECbMA HEOAHOPOAHOM OTPAaCnLIO, MOXHO CuMTaTh Lenecoob-
Pa3HOM OpraHM3aumMio, KCXOAALLYIO M3 XapakTepa noAOoTpacnew, Aanee uia CTPYKTYPb! Npo-
M3BOACTBA M NPHMEHAGMON TEXHONOTMM., DTO NO3BONSET NO-PA3HOMY NOAXOAMTE M K pas-
MELLEHMIO ONTMMANLHLIX MECT A npuHsTHR pewenuin. CneposatensHo Beipabotka uene-
cooBpa3Horo orpaHu3auMoHHOro nopsaKka npeanonaraet AudoepeHUMpPOBaHHbIA NOAXOA MO
oTAENbHLIM NONOTPACHSM, '

SUMMARY

The article analyses the main characteristics and changes in the management system
of food industry being institutionally strongly concentrated, however, traditionally scattered
as regards their establishments. The problem is timely primarily on account of the opinion
accepted nowadays, according to which the extremely centralized direction leads to the
rigidity of the organizations. Their flexibility decreases, the mechanism of their decisions
becomes clumsy, while the development of adequate subsidiary industrial activities is hind-
ered.

The study shows the pattern of regional connections between the establishments of
industrial enterprises of ministries and local councils as well as those of co-operatives of
food industry and their industrial establishments, The aggregate values by settlements of
the staff number of employees in certain sectors of food industry is shown on @ map. It is
pointed out that, due to the intensive inhomogeneity of food industry, an organization dif-
ferentiated by sub-sectors or even by the commodity pattern or by the applied technologies
seems to be expedient. Thus the arrangement of the optimal decision points must also be
evaluated in a differentiated manner. Consequently, the expedient institutional order should
be examined by sub-sectors, separately. = - '



A MAGYAR ES A PORTUGAL VEGYIPAR
OSSZEHASONLITASA

ORLANDO J. DOS SANTOS

Vizsgalataink az 1960 és 1975 kodzétti idészak adatainak felhaszndlasaval ké-
sziiltek. Tobb dgazatra végeztiink szémitdsokat, de csak a vegyiparra sikeriilt kéz-
gazdasdgi és matematikai statisztikai szempontok alapjén is elemzésre és elbrejel-
zésre alkalmas termelési figgvényt meghatdrozni.

A VIZSGALAT ADATBAZISA

Eldljaroban meg kell jegyezniink, hogy a célul tizétt magyar—portugal vegy-

ipari &sszehasonlitds sordn nem dolgozhattunk teljesen egyforma adatbdzissal,! mi-
vel a ket orszag statisztikai adatszolgdltatdsi rendje kiilénbsz3. A kiilénbségek azon-
ban nem olyan jelentések, hogy az ésszehasonlitast zavarndk. A magyar és a portu-
gal vegyiparra vonatkozé adatbdzisrél — a létszdm-, az alléeszkdz- és a termelési

adatok tartalmdrdl — az 1. tdbla ad tajékoztatdst.

1. tébla
A vegyipar vizsgalaténaok adatbdzisa
Megnevezés Magyarorszég Portugdlia
LétszGm xiy — a foglalkoztatott létszam (f6) x'1; — a dolgozék széma (ezer f6)
X(» —a munkdsok szadma (f6) x’19 — a munkdsok szadma (ezer f3)
X3~ a munkdsok Ssszes teljesitett x'13—a munkdsok &sszes teljesitett
munkaérdja (ezer ora) munkadrdja {millié éra)
X5 —a szakmunkdsok szdma (f3) x'14—a munkdsoknak fizetett bérek
a 6sszege (millié escudo)
Alléeszkéz X9y — gépi dlldeszkdzék (millid forint- | x'yf — a termeld dlldeszkdzdk bruttd ér-
ban, 1968. évi Arszinten) tékének zaré dllomdanya (millié
escudo)
X99 — Osszes dGlldeszkdz (millid forint- | X'y — a termeld alldeszkdzdk nettd ér-
ban, 1968. évi drszinten) tékének zaré dlloménya {millié
escudo)
Termelés Terméksoros volumenindex (Index: | A termelés volumene (millié escudo)
1960, év = 100)

! A magyar vegyiparra vonatkozéan messzemenSen dr, Rédey Kotalin és dr. Sipos Béla ,,Termelési fligg-

vények a magyar ipar néhdny dgazataban
mdnyaban fogleitakre tamoszkodtunk.

" (Statisztikal Szemle. 1980. évi 7. szém. 692-708. old.) <. tanui-
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A létszamot kozelité sorokndl eltérés csak a szakmunkdsok esetében figyelhetd
meg. A portugdl vegyiparban a szakmunkdsok szdma nem allt rendelkezésre, ezért
a munkdsoknak kifizetett bérek oOsszegét vettiik. E mutaté elénye, hogy figye-
lembe veszi a dolgozék szakképrettségét, az elvégzendd munka szakmai és fizikai
szinvonalat, a teljesitményt stb. Hatrdnya, hogy a munkabérben a teljesitménytdl
figgetlen tényezdk is megjelennek, példaul az, hogy milyen az adott munkaerd ke-
reslete, az inflacidé okozta béremelés nagysdga. Az dlldeszkdz6k vonatkozdasaban az
a kiiléonbség, hogy a magyar vegyiparban a termeld &lléeszkdzdk, illetve a termeld
alldeszk6z6kbdl a gépek, berendezések, jarmlvek brutté értékének zaré dalloma-
nyat vettik figyelembe, a portugdl vegyiparban viszont a termeld alléeszkdz6k brut-
té és nettd értékével is dolgoztunk. A portugdl vegyipar elemzésére nem linedris
(hanem gyorsitott) leirdsi kulcsokat alkalmaztunk, igy a netté értékek felhasznaldsa
indokolt,

Ebben a vonatkozdsban adottsag (lasd: (13) 456-457. old.), hogy

— a linearis leirasi kulcsok Magyarorszdgon sokszor nem tikrdzik az alideszkdz-allomany
tényleges elhaszndléddsi fokat, azaz torzitanak;

— a magyar iparvdllalatoknal magas a nulldra leirt, de a termelésben tovdbbra is részt
vevd gépek ardnya, amelyek hatékonysdgdnak szinvoncla azonban megkérdéjelezhetd;

— figyelembe kell venni a kapacitas kihasznaldsat is, tovabbd azt, hogy az alideszkdzok
kiilonb6zé évjarathak, s igy teljesitdképességitk is kiilonbdz6 (erre vonatkozd adatok sem a
portugdl, sem a magyar statisztikai évkényvekben nem voltak fellelheték);

— az dlideszkdzok fogalma, értékilk becslése Portugdliaban mas, mint Magyarorszagon,
ezért ezzel a kérdéssel kiilén foglalkozunk.

A PORTUGAL ALLOESZKOZ-ADATBAZIS KIALAKITASANAK NEHANY PROBLEMAIJA

A nemzetgozdasdagok helyzetének elemzése és fejlédésének vizsgdlata szem-
pontjabdl nagy jelentésége van a tékedliomdany alakuldsa ismeretének.

A portugadl statisztikai rendszer egyik fogyatékossaga, hogy a tékedllomdnyrdl
nem dlinak rendelkezésre adatok. Ezért bemutatunk egy olyan modszert, amelynek
felhaszndldsaval becsiilni lehet a portugdl ipar tékedllomdnyat. Kilén problémat
jelent az is (és ez tartalmi kérdés), hogy a téke definicidjara vonatkozdan igen kii-
16nb6z6 alldsfoglalasokkal taldtkozhatunk o kézgazdasdgi szakirodalomban. Nem
tériink ki o kiildnbézé (marxista és nem marxista) téke definicidkra, hanem ozt is-
mertetjlik, ami itt alapul szolgdlt a portugdal tékedllomdny becslésére.

A téke — mondja a Portugdliaban alkalmazott meghatdarozas — pontosan meg-
hatdrozott, Ujratermelheté javak halmaza, amelyek az djratermelési folyamatban
hosszabb ideig részt vesznek, és amelyek mint ,alldeszkdz6k’ a termelési lehetdsége-
get meghatdrozzak’.2 (A magyar terminolégiaban ennek megfelel az épiiletek, épit-
mények, gépek, berendezések és jarmiivek, valamint a forgéeszkdz6k egy része.)

A portugdl terminolégia szerint az igy meghatdarozott téke a fix téke. A magyar
gyokorlat szerint az Glideszkdzdk, illetve dlléalapok: tartds élettartamiak (sok ter-
melési peridédust kiszolgdlnak), és mennyiségileg a termelés terjedelmének hulldm-
zasdhoz nehezen tudnak alkalmazkodni, alkalmazasuk sordn részletekben (elhasz-
naloddsuknak megfelels részletekben) térillnek meg a termék értékesitési arabdl,
végso soron az arbevételbdl. Ekdzben e termelbeszkdzok (munkaeszkdzék) hasznd-
lati érték mivoltukat megtartjdk. ({2) 38. old.)

A beruhdzds fogalménak a ..fix téke bruttd képzése’ felel meg. A ,fix toke
brutté képzéséhez" tartozik: az Uj vagy mar hasznadlt javak vasdrlasa, a meglevé

? Lasd: Oliveire, Vasco — Santos, Anibal: O capital fixo no industria transformadora, Portuguese 1947—
1974. GEBE!, Lisboa. 1977,
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Glideszkdz6k egy évet meghaladé idStartami javitdsa vagy értékndvelése. Ebbe a
kérbe csak a tartdés javak tartoznak, amelyek a termelés tsbb ciklusdban felhasz-
nathatoék.

A redlvagyonnak (magyar terminolégia) ez a része az Gjratermelhetd vagyon.
Nem tartoznak ide a természeti erSforrdsok (fSldteriiletek, erddk éléfadllomanya,
dsvanyi anyagok, egyéb természeti erSforrdsok). A brutté téke (a gépek, berende-
zések stb.) azt az értéket képviseli adott idGpontban, amibe az adott berendezések
ujonnan keriiitek. A netté téke a brutté t8ke és az amortizécid kiilénbsége. Portu-
galidban az amortizdciés kulcsokat a vdllalkozék hatdrozzdk meg.

A portugdl tékedallomdny becslésére a ,,Mairesse” modszert alkalmaztuk. Ez a
médszer feltételezi, hogy eleve ismerjiik az amortizéciét, a leirdsi kulcsokat és a be-
rendezések dtlagos élettartamat. Feltételezziik tovdabbd, hogy a gépek, berendezé-
sek, jarmivek élettartama lognormdlis tipust fiiggvénnyel kdzelithetd. Az amortizd-
cio meghatdrozasandl linedris leirasi kulcsokat feltételeziink. Degressziv, linedris
és progressziv leirasi kulcsok egyardnt eléfordulnak a portugdl vallalati gyakorlat-
ban, igy a linedris ,,atlagos” leirdsi kulcsnak tekinthetd. Az Gtlagos élettartam meg-
hatdrozdsdra a francia adatokat vették alapul, mivel Franciaorszégban lényegesen
fejlettebb a statisztikai adatszolgdltatas, mint Portugdliaban. Ennek alapjén a gé-
pek, berendezések atlagos élettartama 16-20 év, az épitményeké pedig 35-40 év. A
sz6rédési intervallum 3 és 50 év kdzdtt van a gépek esetében, mig az épiiletekné!
10 és 90 év kozott. Az alldeszkdzok élettartama tehdt legkevesebb hdrom év, ami
megfelel a magyar terminolégidnak: Magyarorszagon az Glldeszkézdk kdzé sorol-
jak azokat az eszkbézbket, amelyeknek élettartama legaldbb hdrom év, és eredeti
értékiik meghaladja a 20 000 forintot.

A matematikai algoritmus a ,,Mairesse” mdédszernél a kévetkezd:

t

Se = [ 1t =x) Hx) dx 1/
0
ahol:
S, — a leirdsok dsszege a t-edik idépontban;
! — a ,fix téke brutté képzése”;

x — a beruhdzasi javak kora (hdny év, hénap stb. telt el a beruhdzas 6ta);
I{t — x) dx — a t-edik idépontban az x kord beruhdzasok forgalmat kévetd leirdsok;
f(x) — leirasok értéke.

E jelolések felhaszndldsaval a bruttd téke dllomanya a t-edik idépontban:

X

t t

Kf == f / [‘l —I f(u) du] dx =I I(t— x) F(x) dx 12/
0 0 0

ahol: |

F(x) = 1— [ fu) du
[+

A megbizhatosagi elmélet alapjan a beruhdzdsi javak élettartama egy pozitiv
T véletlen valtozéval kapcsolddik 6ssze. Ehhez o véletlen valtozéhoz rendelhetiink
kiildnbdzé fliggvényeket:

a) sirlségi fliggvény (vagy elhaldlozési fiiggvény)

Hey = Pt <T < t-4-dif] = Ht) dt
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b) eloszldsi fliggvény
R(t) =PIT <1]
¢) megbizhatésdgi fliggvény
F(t) =1-=R(t) = PIT' 2 t]

Adott berendezés megbizhatésdga azt jelenti, hogy ez a berendezés adott k8-
rillmények kdzdtt és adott idéperiddusban maksédik. E fliggvény fliggd vdltozéja-
nak értéke az idé elérehaladasdval minden bizonnyal csékken. Ennek kévetkezté-
ben F(0) = 1 és F(e) = 0, azaz minden berendezés ,,elhaldlozott”.

Tehéat I(t — x) F(x) dx nem mds, mint a t-edik idépontban m(ikédésben levé be-
rendezések értéke x korral, ebbdl az értékbdl szarmazik olyan amortizdcié (A), amely
egyenléd It — x) s(x) F(x) dx, ahol s(x) a berendezések amortizacidjanak értékét
jelenti. '

Ebbdl kévetkezik, hogy a t-edik idének amortizdcidja:

t

A= [ 1t —x) s0) F) dx= [ 1t - x) g(x) dx
0 0

ahol s(x) F(x) = g{x), és a t-edik idészak nettd tékedllomdnya:

t

K’;mof;(t—x) [l—bl'g(u) du] dx::ofr(t—x) G{x) dx

ahol:
Glx) = 1 -f glu) du =1 — f s(u) F(u) du
0 0

Végezetiil megemlitjiik, hogy a beruhdzdsok hatdsa a termelésben késébb je-
lentkezik, ezért sziikség lehet a késleltetett regresszids vizsgdlatok (Koyok, Almon stb.
késleltetések) alkalmazdsdra is. Szignifikdns autokorreldcié esetén mindig meg kell
vizsgdlni a késleltetett kapcsolatokat. ({(7) 171-179. old.) A magyar és a portugdl
vizsgdalatokban az arvaltozdsok kiszlrése kdvetkeztében a rendelkezésre 4llé6 adatok
mindegyike (kivéve a portugdl munkabérsort) kdzelitéen volumenvéltozést fejez ki,
ami naturalis szemléletet tikrdz.

AZ ALKALMAZOTT FUGGVENYTIPUSOK

A kordbbi magyarorszdgi és portugdl vizsgdlatok alapjan két fliggvénytipussal
dolgoztunk:

- linedris figgvenyekkel,
— hatvdnykitevds, logaritmikus, transzformaciéval linedrisra dtalakithatd fliggvényekkel.

A termelési figgvény szdmitdsat regresszid-szamitdsként értelmeztiik, és elte-
kintettink a Cobb-~Douglas jeldléstél. A szdmitdsokhoz a BMDP programcsomag
.stepwise’’ regresszids és faktoranalizis programjat haszndltuk fel.?

3 A program gépi futtatdsat Kertédsz Idszlé, @ Pécsi lanus Pannonius Tudomdnyegyetem programozéja
végezrte. :
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A linedris tébbvaltozés regresszié-fliggvény az 1. tabldban alkalmazott jeldlé-
sek felhasznaldsaval a kévetkezd alakban irhatd fel:

1.y = by+by-x'1y+bs “X'127Hby- X' 3+bg X141+ bs X'y bge X'y
Ez a figgvény bévithetd az idétényezd (b,) bevondsdval:

2.y = bytby x'1yy+by x'19+bg x'15-by - X'y 4bs  x'o-Fbg X ay-+-b, (t=1,2..)

A hatvanykitevSs regresszids fliggvény (Cobb—Douglas-féle termelési fliggvény)
formuldja:

Y= by XX x

. c oy b5 b
o X1 12 13 " X444 " X

21 " X2
Az idétényezd bevondsaval:

5 by sl a0

Logaritmikus transzformaciéval a fenti két fliggvény linedrissd alakithats, A
szamitégép (R-40) tizes alapu logaritmussal dolgozik. Mivel az é16 munkat négy
idésorral, az dlideszkézdket pedig két idbsorral kézelitettiik, el6szor szelekcidt kel
végrehajtanunk. Célunk az, hogy a négy él6 munka, illetve a két &lldeszkdz valtozd
kdzil a leglényegesebbet valasszuk ki. [gy egy hdromvdltozds regresszios fiiggvényt
kapunk. A feladatot ,,stepwise” regressziéval oldottuk meg.

AZ OPTIMALIS REGRESSZIOS EGYENES MEGHATAROZASA
WwSTEPWISE” REGRESSZIOVAL

Nagyon fontos, hogy a termelési fliggvény alkalmas legyen elérejelzési célok-
ra, tehat annyi tényezévdltozét tartalmazzon, amennyi biztositia a megfigyelések és
a szamitott értékek j6 illeszkedését. Ugyanakkor a kénnyebb kezelhet8ségre vald
torekvés miatt célszerii a leheté legkevesebb tényezdvdaltozé segitségével leirni a
sztochasztikus kapcsolatot, adott megbizhatésdgi szinten beldil.

A két célkitlizés elérése egyidejiileg nem lehetséges. Az egyidejli érvényesités
optimdlis aranyat biztositja tobbek kdzétt o ,,stepwise” regressziés moédszer alkal-
mazésa.

2. tabla
A portugdl vegyipar f6bb adatai, 1960~1975
P A leg- A leg-
Vailtozé Fas Szg";és 52?2: kiseek?b nagyogbb
(x) (V= 0/X)
érték

x; == x'yy— a dolgozdk szdma (ezer f6) 28 806 9 379 0,32 16 254 41722
X9 = X'15~ a munkdsok szama (ezer f6) 21 352 6219 0,29 12 608 29 821
X3 == x'y3 — a munkdsok munkaérdi

{millié 6ra) 48 183 12 720 0,26 30 096 65 642
X; = X'y, — a munkdsok munkabére

(millié escudo) 682 723 1,05 146 2 682
X5 ==x'y; —az alldeszkéz0k bruttd értéke

(millié escudo) 12 141 4244 0,35 6 286 19 459
xg == X'99 — az alldeszkdz6k nettd értéke

{millié escudo) 7 686 2 520 0,344 3858 11736
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A BMDP , stepwise’” regresszidés programjanak alkalmazdsat az 1. linedris ter-
melési fliggvény példdjan részletesebben is bemutatjuk. A szikséges adatokat a 2.
tabla tartalmazza. _

Az adatokbdl megatlapithatsé, hogy a legerételjesebben a munkdsoknak kifi-
zetett munkabér valtozott, a relativ sz6rds nagyobb, mint egy. A tdbbi véltozé rela-
tiv szérdsa kdzel azonos (0,26 > => 0,35). (A relativ szérds mutatja azt, hogy az
egyes értékek atlagosan hany szdzalékkal térnek el az atlagtsl.) |

A , stepwise” regresszid elsd Iépése az, hogy kiszamitjuk a korrelacios egyiitt-
hatdkat. Azt a valtozét vonjuk be a modellbe, amelynek parcidlis korrelaciés egyiitt-
hatoja

?m Fxq, %o, X3, X4 X5 Xeg)
a legnagyobb.

3, tabla

A portugal vegyiparra vonatkozé
parcidlis korrelacios egyiitthatok
(elsd lépés)

Parcidlis
Véitozd korreldciés F; érték
egyiitthaté
Xy 0,87173 44,311
Xa 0,86953 43,396
X3 0,84990 36,419
Xy 0,98094 356,848
X 0,91547 72,467
Xg 0,88540 50,794

Lathatd, hogy az x; valtozdnak (o munkdsoknak kifizetett munkabér — x'y;) a
legnagyobb a parcidlis korreldcidés egyitthatoja az eredményvaltozdval (a termelés

volumenének indexe — ;) igy a legnagyobb F értéket (F == 356,848) is itt kaptuk.
Az F;-re vonatkozd osszefliggés, mely esetén oz x; vaitozd szignifikans:

r Yn—k|? b; |2
Fi=t)= [ Vi J = (‘;,‘; = Fo051(k-1) (k)1 E
; _
ahol:

F ; — az i-edik valiozé parcidlis F értéke,
t; — az i-edik vdiltozé (n—k) szabadsdgfoka Student-féle eloszlas t értéke,
r - a parcidlis korreldcios egyiitthaté y és x kozétt,
n ~ a megfigyelések szadma,
k — a becsiilt paraméterek szama,
bij — az i-edik regressziés paraméter,
b; — az i-edik regressziés paraméter standard hibdja.
Fo051 (k1) -y} = F statisztika értéke 5 szazalékos szignifikancia szinten, ha a

szamlalé szabadsagfoka (k — 1), nevezéé (n — k). Ha teljeslil F; = Fgos51(-1) (0815
akkor az x; valtozé szignifikans, tehdt a modellbe bevonjuk.
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Vizsgdlatainkban F = 1, tehdt a standard hiba nem lehet nagyobb a paramé-
ter értékénél. Ezt a feltételezést dltaldban elfogadjdk az 6konometriai modellekben.
Ez 70 szdzalékos megbizhatésdgi szintet jelent.

A /3] bszefiiggés alapjan:

b ) b, > .
1 = b == o = 1, tehdt ob, S b, 4]

A masodik lépés az, hogy az x; valtozét bevonjuk a modellbe, és F probdaval
teszteljlik.

A becsléfiiggvény:

"y = 4628,8594--12,2527x,

Ha 1 millié escudoval néveljiilk a munkdsok munkabérét, 12,2527 millié escudo-
val emelkedik a termelés.

A modell ellenérzésére felhasznaljuk a varianciaanalizist.

A nulthipotézis:

Hg:bg = bi = 0
A préba fliggvény:
Rk — 1)
F= A—Rin-k ~ F 0,05( (k=1) (n-k)1
ahol:
R?*  —a tobbszérés determindciés egylitthatd.

Fo,05 —az F eloszlds szignifikancia pontja, ha a szamlalé szabadsagfoka (k — 1), a ne-
vezdé (n— k).

Ha F > Fy45, akkor 5 szdzalékos szignifikanciaszinten valdszin(sithetjiik, hogy
a modell jol tiikrozi a valésagot. A tobbszérds determindcids egyiitthatd (R2) F pro-
bajaval tehdt az egész modellt teszteljiik, mert arra a kérdésre keresiink vdlaszt,
hogy érdemes-e a regresszid-szdmitdst mint elemzési modszert alkalmazni. Ha nem
jo a regresszid-szamitads mint modszer, akkor egyszer(ibb eljardsokkal, példaul at-
lagszamitassal kell dolgozni. Példankban R2 = 0,9622 és F = 356,846, teh4t R? szig-
nifikans.

Ezutdn a be nem vont valtozdk és y kdzétt parcidlis korreldcids egyiitthatét ha-
tarozunk meg, és azt a valtozét vonjuk be a modelibe, amelynél F a legnagyobb és
szignifikans (F > 1).

A 4, tablabél lathatd, hogy az dlldeszkdzdk nettd értéke, xg = x'o9 vc':ltczfénqk
legnagyobb a parcidlis korreldcids egyiitthatéja az eredményvdltozéval (y), és
Fg = 13,086 is szignifikdns. A mdsodik lépésben tehdat xg-ot vonjuk be a modellbe:

y = — 89,2266+9,7634x,-40,8347x,
eredeti valtozdkkal felirva:
y = — 89,2266-+9,7634x"; ,~0,8347x" 1

A regresszidos modellt F probdval tesztelve: R? = 0,9812 és F = 338,99, tehat
szignifikans. - '
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4, tabla

A portugdl vegyiparra vonatkozé

parcialis korrelacids egylitthaték
(masodik lépés)

Parcidlis
Valtozd korreldcics F; érték
egyitthatd
X4 0,65794 9,923
Xq 0,67074 10,632
X3 0,61295 7,823
X 0,67960 11,157
Xg 0,70826 13,086

Az utols6 lépésben a be nem vont valtozdk (x;, x2, x3, x5) és y kézdtt meghata-
roztuk a parcidlis korreldcios egytitthatékat, és elvégeztiik az F prébat. Mindegyik
valtozonal F < 1, tehdt a tébbi vdltozdt nem érdemes a modellbe bevonni. A ma-
sodik lépésben megkaptuk az optimdlis egyenest, amelyrél 72 préba segitségével
megdllapitottuk, hogy nincs kdros mértéki multikollinearitéds az x’i; és x'y valtozok
kézdtt. A multikollinearitds jelentds elemzési problémdra utalna. Ha ugyanis t&bb
tényezdvel akarunk valamely jelenséget magyardzni, akkor nehézséget jelent az
egyes hatétényezék (tényezdvaltozdk) kézétti kapcsolat ergssegének megitélése,
mert ez esetben a hatétényezék nemcsak kézvetleniil hatnak az eredményvaltozé ér-
tékének alakuldsdra, hanem kdzvetve is, mas hatétényezdkdn keresztiil. A termelési
fliggvény szamitasokban az él6 és a holt munka alakuldsa kézétt majdnem mindig
van kapcsolat. Az elemzés pontossdga miatt azonban lényeges, hogy ne legyen
mértéken fellili ez az &sszefiiggés. Ezt ellenédrizhetjiik a x2 prébdaval. ({(13) 86-89.
old.) _

A termelési fliggvényeket idésorok alapjan becsiiltik, ami tovébbi nehézsége-
ket is felvetett. Problémdt jelent ugyanis az, hogy a modell véletlen valtozéjdnak

(3: =Y, ,..’;t) idében egymadst kévetd adatai a legtdbb esetben nem tekinthetSk egy-
mastol figgetlennek, hanem Gn. autokorreldlt idésort alkotnak. Ebben az esetben
elemzésre és elérejelzésre nem lehet felhaszndlni a termelési figgvényt, és a bemu-
tatott szignifikancia-prébdak (12 és F préobak) sem alkalmazhaték. A Durbin—Watson-
féle d mutaté értéke 1,99 volt, ami alapjan megdllapithatd, hogy nincs szignifikdns
autokorreldcié. Az elfogaddsi tartomany: 1,54 < d mutaté < 2,56.

Az idésorok trendjének a regressziés kapcsolatban érzédé hatdsat kisziirhet]iik
az idének mint tényez8vdltozénak a modellbe térténd bevondsdaval. A ,.stepwise”
médszert alkalmazva, a leginkdbb célravezetd regresszids fliggvény:

Y = — 89,2266-9,7634x";,~-0,8347 X'

tehat ugyanazt a becsléfliggvényt kaptuk, mint az idé nélkili vizsgalatban. Az idé-
tényezd szerepe tehdt nem meghatdrozé. A hatvdnykitevés (a Cobb-Douglas-féle)
termelési fliggvény szdmitdsa sordn is az x5 és az x'y valtozd bizonyul szignifikdns-
nak. A szamitasok részletezése nélkiil, az optimalis termelési fliggvény:

g : ' 0,5521 ' 0,3377
Yy = ‘E8;327 X14 [ x22

Elemzésre a tovabbiakban ezt a fliggvényt haszndltuk fel.
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Az x'y4 valtozd F értéke 90,79, az x'y valtozdé 5,48, tehdt igen jo kozelitést ad ez
a fuggvény. R? = 0,9878. Mivel az idétényezd modellbe vondsatsl eltekintettiink, a
technikai és szervezési haladdassal nem szdmolhattunk. Megallapithattuk viszont,
hogy amennyiben 1 szazalékkal néveljiik a munkdsok munkabérét, 0,5521 szdazalék-
kal emelkedik a termelés, mikdzben az dsszes termeld dlléeszkédz nettd értéke nem
valtozik. Ha az d&lléeszkdz8k (x's2) volumenét 1 szdzalékkal néveljik, a termelés
0,3377 szazalékkal emelkedik, a munkdsok munkabérének valtozatlansdga mellett.

A TENYEZOVALTOZOK KIVALASZTASA FAKTORANALIZIS FELHASZNALASAVAL

Faktoranalizist olyan &sszefiiggésvizsgdlatok esetén célszeri alkalmazni, ame-
lyekben igen sok valtozé szerepel. A nagyszamd vdltozéban rejid informdciét atte-
kinthetévé tehetjiik a kéz8s faktorok képzésével. Az idétényezd nélkiil, a tényezdval-
tozékra elvégzett szdmitds azt mutatta meg, hogy F; faktorral megmagyardzzuk az
dsszes tényezdvaltozd szérasanak 94,3 szdzalékat. Az Fy faktor sajat értéke 5,656, az
Fy faktoré mar egynél kisebb, 0,286, bevondsa nem indokolt. A korreldciés matrix
egyiitthatoi kozel esnek 1-hez, igy a faktorsilyok is magasak. A faktorsilyok a kor-
relacios egyltthatohoz hasonlé mutatészamok, a kérdéses valtozd és az F; faktor
kozotti kapcesolat szorossagat fejezi ki. Ertékiik — 1 és +1 kdz6tt helyezkedik el. A
rotdlds eldtti és utani foktorstlyokat az 5. tabla tartalmazza.

5. tébla
A faktorsulyok
A rotaldas A rotdlds
. ., eldtti utdni
Vdltozd
faktorsilyok
x4 0,982 0,991
X 0,981 0,991
X3 0,968 0,984
Xy 0,760 0,872
X5 0,909 0,995
Xg 0,975 0,988

A faktorsulyok alapjan a véltozék rangsoranak megallapitdsa nem lehetséges.
Erdekes, hogy az x; valtozé (x'y),amit a ,,stepwise” regresszié bevont, ebben az eset-
ben a legkisebb faktorstlyt kapta. A faktoranalizis eredményeit a mondottak alap-
jan nem tudtuk a gyakorlatban felhaszndlni.

A PORTUGAL ES A MAGYAR VEGYIPAR ATLAGOS ES HATARMUTATO!

A termelési fliggvény alapjan meghatdrozhaté fontosabb dtlagmutaték tekin-
tetében Sipos Béla idézett mivéhez ({13) 31-32. old.) igazodunk. Valamely terme-
lési tényezd dtlagtermelékenységén a megfeleld termelési tényezd egységére vo-
natkozé kibocsatast értjiik. Altaléban az atlagtermelékenységek, amelyek mindig
egy adott idépontra vonatkoznak, a termelési tényezék fuggvényei. Igy az x; (é16
munka) és az xg (dlléeszkdz) tényezdk dtlagtermelékenységei:

y " Yy

Y1 X Yz = X
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A magyar vegyiparban egyenletesen és viszonylag gyorsan emelkedett & munka-
termelékenység 1960 és 1975 kozott. (Lasd az 1. dbrat.) A portugdl vegyiparban
1973-ig lasst és visszaesésekkel tarkitott a termelékenység alakuldsa. 1962-ben és
1969-ben csékkent, 1973-ban ugrdsszerlien megnétt a termelékenység. Ez utébbi-
nak az az oka, hogy az olajarobbands miatt a vegyipari termékek ara jelentésen
emelkedett, és a termelést értékben vettiik figyelembe. Itt tehdt nem beszélhetiink
valés termelékenységemelkedésrél. Az arindexek nem dlltak rendelkezésre, igy az
arvaltozdsok hatdsat nem tudtuk kikiisz6bdlni. A magyar vegyipar termelési sorat
terméksoros volumenindexszel kozelitettiik, igy a valés volumenvaltozast mertiik. A
termelékenység ndvekedése a magyar vegyiparban kedvezébb, mint a portugdl vegy-
iparban. :

Az eszkdzhatékonysdg alakuldsat szintén az 1. dbra mutatja.

1. dbra. Az dtlagtermelékenység és az eszkézhatékonysdg alakuldsa
a portugdl és a magyar vegyiparban
{index: 1960. év — 100)
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2. Gbra. Az él6 munka és a holt munka hatdrtermelékenységének alakuldsa
a portugdl és a magyar vegyiparban
{(index: 1960. év = 100)
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Az eszkézhatékonysag a magyar vegyiparban 1967-t8l csékkend, mig a portugd!
vegyiparban igen ingadozé. Az 1972—1973. évi gyors névekedés az értékben végzett
szambavétel kdvetkezménye, amire mar utaltunk.

A 2. &bra az élé munka és a holt munka hatdrtermelékenységét mutatja a por-
tugal és a magyar vegyiparra vonatkozéan.

A Cobb-Douglas-féle termelési fiiggvényt, ha x; (16 munka) szerint parcidlisan
derivaljuk:

.

dy !
dxy (box ?LX:?Z) == boby £ 7 Tx- 22 = bx iu.x‘i;z " by=y
Xy Xy X9

Hasonlé médon bizonyithatd, hogy a holt munka hatartermelékenysége:

dy  ~ b,
dXZ X9

Valamely termelési tényezé hatartermelékenysége (margindlis  produktivitdsa)
megmutatja, hogy mennyi tébbletkibocsatdst hoz létre egységnyi felhaszndlt terme-
lési tényezd tobblet, mikdzben a mdsik tényezd mennyisége valtozatlan marad. Por-
tugdliadban az 1960 és 1975 kdzétti idészakban a vegyipar hatartermelékenysége
csokkent, a magyar vegyiparban nétt. A munkabérre! kézelitettitk a portugdl vegy-
iparban az él6 munka tényezd (x’ys), és a munkabérek az 1970-es évek elejétsl szo-
ciglis intézkedések hatdsdra néttek. Ezért a munkabérrel valé kdzelités pontatla-
nabb, mint a teljesitett munkadréval vald kézelités. A holt munka hatdrtermelékeny-
sége mindkét orszagban stagndlt. A portugdl vegyiparban tapasztalhaté 1971 és
1973 koéz6tti gyors novekedést az eldz6kben megmagyardztuk.

Végil a 3. dbra mutatja a helyettesitési hatararany valtozdst.

A helyettesitési hatdrardny (s1) a vizsgalt Cobb—Douglas-féle termelési fliggvény
esetén az

dy . dy by ~ by ~ by by by L X
5y == : = Y-y :
dX1 dX2 X X9 Xy Ko bz Xy

n
|
|
il
|
|

képlettel oldhaté meg. si-gyel jeldltiik annak o sziikséges beruhdzdsnak a nagysa-
gat, amely egységnyi munkaeré dalldeszkdzdkkel térténd helyettesitéséhez sziikséges,
hogy a termelés volumene ne vdltozzék. Az éI6 munka helyettesitésének igy kifeje-
zett nagysdga egyenesen aranyos az él6 munka hatartermelékenységével, és fordi-
tottan aranyos a holt munka hatdrtermelékenységével. Ez a mutaté a Cobb-Doug-
las-féle termelési fliggvényeknél a by/by parcidlis egyltthaték konstans ardnydtédl
és az élé munka dalldeszkdzbkkel vald ellatottsdgatdl, a technikai felszereltség
(x2/x() mutaté alakulasdatdl fligg. A magyar vegyiparban a technikai felszereltség
nott, igy a helyettesitési hatdrarany is emelkedett, a portugdl vegyiparban a techni-
kai felszereltség csdkkent, igy a helyettesitési hatdrarany is csékkent 1960 és 1975
kéz6tt.
A portugdl vegyiparban a volumenhozadék:

by+b; = 0,5524-0,337 = 0,889
A magyar vegyiparban a volumenhozadék:

by-+bg = 0,527+ 0,748 = 1,275
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3. ébra. A helyettesitési hatararany alakuldsa

a portugal és a magyar vegyiparban

{Index: 1960. év = 100)
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A volumenhozadék az egyes termelési tényezék parcidlis elaszticitdsainak (by
és by) &sszegével egyenld, és azt fejezi ki, hogy a termelés relativ névekedése na-
gyobb (bi+by > 1), vagy kisebb-e (bi+by < 1), mint a réforditdsok relativ néveke-
dése, vagy azokkal egyenlé-e (by+by = 1). A gazdasdgi fejlédés szempontjabdl elé-
nyds, ha a volumenhozadék 1-nél nagyobb. Ez a helyzet a magyar vegyiparban,
ahol a termelési tényezdket 1 szdzalékkal ndvelve a termelés 1,275 szdzalékkal né.
A portugdl vegyiparban viszont a termelési tényezék 1 szdzalékos egyiittes névelése
esetén a termelés csak 0,889 szazalékkal emelkedik. Ebben az eredményben azon-
ban a partugdl statisztikai adatszolgdltatas viszonylagos fejletlensége, a naturdlis
adatok hianya is szerepet jatszik.
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PE3IOME

ABTOp NpOM3BEN pacyeTshl NPOW3BOACTBEHHLIX YHKLMH OTHOCMTENLHO NoOpPTYrankLCKoM
npomeiluneHHocT. B xone csoeid pabotsl OH npuHAN BO BHMMaHMe pacuersl Pepen u Lln-
noLla, BbINONHEHHbIE WMM OTHOCHMTENLHO BEHIEPCKON MPOMBILWNEHHOCTH M OTAENbHbIX ee
oTpacnei 3a nepuop c 1960 no 1975 roa.

Us uucna otpacnelt nopryransckoii npoMeiInEHHOCTH ABTOPY YAANOCb TONLKO OTHO-
CUTENEHO XMMHUUECKON MPOMBILLNEHHOCTH HA OCHOBAHMM AAHHLIX 38 TOMACCTBEHHbLIN nepuoa
(1960—1975 rr.) paspaborate NPOU3BOACTBENHYIO (YHKLUMIO, NPUrogHYIO ANs  aHanusa u
MPOrHo3uposanms. Mcnonb3oBaHue AaHHbLIX 3a HA3BAHHLIN Bbile nepuop B pac{erax CTOM-
MOCTH NPOAYKUMM 3BTPYAHUN MMEBLUMA MECTO 3a ITOT NEPUOA CKAuKoOBpasHLIi PocT LeH
Ha HeTh. HecmoTpst Ha 3TO, pe3ynuTaThl Kak B OTHOWEHMM CTAaTUCTUUECKOMN, TAK M IKOHOMM-
HECKOW METOAONOrMM OTPAMAKOT REMCTBMTENILHOCTL M MPMrOAHLI ANS MHTEepPpeTaLmm,

SUMMARY

The author estimated production functions for the Portuguese industry. He took into
account Rédey’'s and Sipos’ estimates for the Hungarian industry and on its branches in the
period from 1960 to 1975.

From among the branches of Portuguese industry the author succeeded in estimating
the production function of chemical industry only relying on the data of the same period
(1960—1975) which might be equally used for analyses and forecasts, Using the data of this
period for the calculation of the output value was encumbred by the price explosion of
crude oil taken place in the meantime. Nevertheless the results proved to be significant and
can be interpreted from the point of both statistical and economic methodology.

6 Statisztikai Szemle
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AZ IPARSTATISZTIKAI ES UZEMGAZDASAGI SZEKCIO
Xil. VANDORULESE

DR. MOLNARFI TIBOR

A Magyar Kézgazdasagi Tdrsasdg Sta-
tisztikai Szokosztélya Iparstatisztikai és Uzem-
gazdasdgi Szekcidjanak XlI. Vandoriilésére
(INFO ’'83) 1983. oktéber 11—12-én Szekszar-
don keriilt sor oz MKT Tolna megyei szer-
vezetével kdzds rendezésben. A Vdandoriilés
a ,.Beruhdzdsi és gazdasagi egyensuly” kér-
déseit vitatta meg. ,

Oktéber 11-én délelétt plendris {ilésre ke-
rilt sor, amelyen hat eléadds hangzott el

Az eléaddsokat délutdn szakmai program
kdvette. Ennek keretében a résztvevok az
Gjonnan létesitett Tolna megyei Hdasipari
Véllalat Hiskombindtjat latogattdk meg, il-
letve a Gemenci Erdégazdasdg komplex gaz-
dalkoddsardl kaptak képet: a fakitermelés,
az erddvédelem, a kdrnyezetvédelem, a viz-
és vadgazdasdg 6sszefliiggd folyamataird! ta-
jékozddtak.

Oktdber 12-én a résztvevék hdrom szek-
ciéban lléseztek.

A PLENARIS ULES

Az Ulésszakot dr. Kiss Albert, a Kézponti
Statisztikai Hivatal elndkhelyettese, az MKT
Statisztikai Szakosztdlya Iparstatisztikai  és
Uzemgozdasdgi Szekciéjanak elnéke nyitot-
ta meg. Készdntdtte a Vdandorlilés minden
résztvevojét, mindenekelétt Tolna megye és
Szekszard part-, dllami és tarsadalmi szer-
veinek vezetdit, képviseldit, a Vdandorilés
eléadoit, az Ulésszak elndkségének tagjoit.
Személy szerint is kdszdntétte az elndkség-
ben helyet foglalé dr. Hods Janost, az Or-
szagos Tervhivata! 4llamtitkérat, dr. Medgye-
si Péter pénzlUgyminiszter-helyettest, dr. Per-
czel Gyérgydt, az MSZMP Kézponti Bizott-
sGga gazdasagpolitikai osztdlydnok alosz-
talyvezetdjét, akik vallaltdk a Vandorilés fo
témakérének kifejtését. Urémmel (dvozdlte
K. Papp Jézsefet, az MSZMP Kézponti Ellen-
6rzd Bizottsdgdnak tagjdt, a Tolna megyei
Bizotisdg elsd titkarat, a Vdandoriilés tdrsel-
ndkét, aki az llésszak létrehozdasdnak felve-

tésétdl kezdve tamogatto o vdndoriilés szer-
vezését; Csdszdr Jozsefet, o Tolna megyei
Tandcs elndkeét, Sziics Endre épitésiigyi és
varosfejlesztési miniszterhelyettest, dr. Havas
Pétert, az Allami Fejlesztési Bank vezérigaz-
gatéjat, Ribling Ferencet és Tamdas Istvdn-
nét, a Tolna megyei Tandcs elndkhelyette-
seit,

Kiss Albert bevezetéjében utalt arra, hogy
a Szekcid ezen az iilésszakon is bevaltja igé-
retét: Ujszerli kérdésekrdl gyorsan biztositja
korszer(i elgondoldsok megismertetésének és
megvitatdsdnak lehetdségét. Aligha lehet
fontosabb kérdés, mint a jévét meghatarozd
beruhdzdsok és a gazdasdgi egyensuly té-
mdja. A témat az eléadbék népgazdasagi és
vallalati szinten vizsgaljak kézgazdasagi (6sz-
tonzési), tervezési, pénziigyi és statisztikai
szempontbdl. Meleg szavakkal emlékezett
meg Tolna megye és Szekszdrd szerepérdl:
utalt arra, hogy ez o megye és vdros o ma-
gyar térténelemben és muvelédéstorténetben
ki nem tdrdthetd nyomot hagyott. Reményét
fejezte ki, hogy a Szekcié munkdja méltéan
kapcsolodik a Vandoriilés és Tolna megye
figyelemfelkeltd gazdasdgi, tdrsadaimi és
kulturdlis rendezvényeihez, példdul a Babits
Emléknaphoz, a ,Tolna megye bemutatko-
zik" c¢. budapesti kidllitdshoz stb.

K. Papp Jézsef Tolna megye gazdasdagarol
sz4lt. Bevezetdjében kapcsolédott Kiss Albert
megnyitéjanak befejezd gondolatdhoz, es
készontdtte a  Szekszdrdon megrendezett
vandortilés minden résztvevéjét. Kifejtette,
hogy a megye szivesen ad helyet tudoma-
nyos uléseknek, szakmai tandcskozdsoknak.
Reményét fejezte ki, hogy az ulésszak részt-
vevéi a két nap alatt o szakmai tandcsko-
zdsok mellett jobban megismerik Szekszdr-
dot és o megyét is. Ezt szeretné elbsegiteni
a Tolna megye gazdasagdrdl szold rovid at-
tekintés is. Ismertetése abbél indult ki, hogy
Tolna megye a kisebb teriileti és népességl
megyék kozé tartozik. (Az orszdg teriiletének
3,9 szdzalékdn teriil el, népessége az orszdg
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népességének 2,5 szdzaléka.) A miltban me-
zogazdasdgi jellegi megye volt, ahol oz
iparban dolgozdk ardnya a foglalkoztatottak
6 szazalékdt sem érte el. Az elsé lényeges
vdltozds a megye életében a mezégazdasdg
szocialista atszervezése volt, amely felgyor-
sitotta a fejlédést: elsésorban magdban a
mezdgazdasdgban. A mezégazdasdgi lze-
mek specializdlédtak, részleges koncentréciod
is végbement. Elterjedtek a korszeri terme-
lési rendszerek, emelkedtek o termelés ho-
zamai. Tobbszérdsére nétt o hektdronkénti
hozam bazdbdl (1,9 tonndrdl 5,5 tonndra),
kukoricdbdl (2,7 tonndrél 8 tonndra), napra-
forgébdl (1,2 tonnardl 2,4 tonndra), cukor-
répabdl (29 tonnardl 44 tonndra). A ndvény-
termesztés mellett jelentés volt az dllatte-
nyésztés eredménye is. Az dllatdliomdny
szarvasmarhdabdél 68 000 darabrdl 91-92 000-
re, a sertesallomdny 250-260 000 darabrdl
582 000-re, a juhdllomany 64000 darabrél
tdbb mint 90 000-re nott. Tovabbiakban utalt
arra, hogy a mezégazdasagban a hdztdji és
kisgazdasagok szerepe ma is az orszagos at-
lagot meghaladé (0 mezdgazdasdagi terme-
iési értékbdl 27 szdzalékot képviselnek). A
fejlédés eredményeként a mezdgazdasag
éves termelési értéke folyd dron 5-6 milli-
ard forintrél 10~12 milliard forintra emel-
kedett. A megye ipardrél megallapitotta, hogy
a fejlesztés e téren 1960-ban kezdédott. Az
éves ipari termelés értéke a megyében 1960-
ban alig haladta meg az 1,6 milliard forin-
tot. Ezt kévetéen — kormdénytdmogatdssal —
uj lzemek, gyarak, gydregységek sora épiilt.
A kdnnydipari dgozatok mellett meghonoso-
dott a hiraddstechnika, a miszeripar, a gép-
ipar, a vegyipar; kialakultak az élelmiszer-
ipar bazisai, megvaldsult a Paksi Atomerdm.
A fejlédésre jellemz8, hogy a megye adja
oz orszdg zomdncedény-termelésének 80, pu-
habértermelésének 23,5, fézelékkonzerv-ter-
melésének 9, villamosenergia-termelésének
10 szazalékat, és a megye ipari termelésé-
nek éves értéke 1982-ben tébb mint 15 mil-
liard forint lett. Mindez csak jelentds beru-
hazassal volt elérhetd, A beruhdzdsok értéke
a mdsodik &téves tervben alig volt t5bb,
mint 3 millidrd forint, a kévetkezé tervekben
folyamatosan névekedett, és o hatodik &t-
éves tervben is feltehetéen 40 millidrd forint
korili lesz. Elkészilt o Szekszdrdi Hdsiizem,
Jelentds vdllalati nagyberuhdzds volt a Szek-
szardi Sajt- és Citopdniizem; kdzismert be-
ruhdzds a Paksi Atomerémii. Fontosak vol-
tak o kapacitdsbévité beruhdzdsok is. A
megyében a gyors gazdasdgi fejlédéssel
dsszhangban nétt az életszinvonal, vdltoztak
az életkdrilmények, a kultirdalédds, az okta-
tds, a mivel&dés feltételei, Valddi vdros lett
Szekszdrd, Bonyhdd, Dombévar, Paks.

A plendris {ilés kévetkezd eldaddsdat dr.
Hoés lénos tartotta ,, A beruhdzdsi politika

6#

idészer( kérdései” cimmel. (Az eldadds ro-
viditett szévege megjelent o Népszabadsdg
1983. oktober 12-i szdmdban. A tanulmdanyt
teljes terjedelemben kozdlte a Statisztikai
Szemle 1984. évi 1. szama {(5-13. old.),
ezert is csak néhany 8sszefoglalé gondola-
tot emelink ki ¢ mondottakbdl.)

Az utébbi mintegy. 8t évben a gazdasdg-
politika f6 céljai igy dsszegezheték: javul-
jon a népgazdasdgi és a killgazdasagi
egyensuly, maradjon vagy javuljon az élet-
szinvonal, fokozédjon a népgazdasdg forrds-
kepzd keépessége. Ezek kdzott a célok kdzott
eddig oz elsé célkitlizésnek volt primdtusa.
Megadllapithaté az is, hogy tébb éve csdk-
kent a nemzeti jovedelembdl a netté fel-
haszndlas ardnya. Felvetédik ezért a kérdés,
hogy a beruhdazasok csékkend tendencidja —
bar a felhalmozdsi ardny nemzetkdzi &sz-
szehasonlitdsban ma sem alacsony — bizto-
sitja-e a kitlizétt célok megvaldsitasat, pél-
daul a kiilkereskedelmi egyensilyt, az élet-
szinvonal emelését, a népgazdasdag tdviati
céljainak megalapozdsat. Ezért kell a figyel-
met a hatékony beruhdzds médjainak, a be-
ruhdzasi tevékenységet javitd eljdrdsoknak
felkutatasara forditani. Ezt kévetéen az els-
adé a beruhdzds hatékonysdgdanak tartalé-
kairol beszélt. Szélt a kordbban megkezdett
és folyamatban levé beruhdzasok kérdésérél.
Ma mar megdllapithatd, hogy e beruhdzdsok
kozil néhdnynak a megkezdését el kellett
volna halasztani, A folyamatban levé beru-
hazdsok befagyasztdsa azonban Gjabb hiba
lenne: az eddigi téke mikédésen kivil tar-
tadsa, esetleg elvesztése. Mindebbdl levon-
hat6é tanulsdg, hogy a j6vében egy-egy je-
lentésebb beruhdzds megkezdése elétt job-
ban meg kell fontolni a tervezett Ilépést.
Megallapitotta azt is, hogy visszatéré gond
maradt a beruhdzdsok hosszi atfutdsi ideje,
oz eszk6z6k dramldsdnak, dtcsoportositdsd-
nak lassisdga. Alacsony a vallalatok kolt-
ségérzékenysége, ennek is kovetkezménye,
hogy nem jelentkezik az &nkdltségben meg-
felelé sallyal az dlldeszkszok elégtelen ki-
haszndlasdnak kévetkezménye. Nem redlis az
élé és a holt munka értékelése, vontatott a
felesleges dlldeszkdz6k kivondsa és dtcso-
portositasa stb. Megfigyelheté volt a valla-
latoknak az a térekvése is, hogy felesleges
fejlesztési alapokat képezzenek. Tdbb vdlla-
lat nem igazitotta fejlesztési stratégidjdt a
valtozé kérilményekhez, a kézponti irdnyi-
tds pedig még nem tudja megfeleld haté-
konysdggal biztositani a beruhdzdasi priori-
tdsokat és a megvaldsitdsok sorrendjét. Aka-
dalyozza elgondoldsaink  megvalésitdsat,
hogy a beruhdzdsi tevékenység autarchidas
jellegi. Jobban kellene élni a kivitelez$ ka-
pacitas importjaval, illetve a specializdlédé
hazai kivitelezé kapacitds nemzetkdzi kiegé-
szitési lehetSségével. A felsorolt problémdk
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ellenére mar ma megdllapithatd, hogy «a
beruhdzdsok volumene és ardnya drasztiku-
san nem csokkenthetd, Ez ugyanis veszélyez-
tetné f& célkitGzéseinket, koztitk az egyensi-
lyi helyzet biztositdsét is. Jarhatd Gtnak a
kdvetkezdk tarthaték: djra at kell gondolni
a beruhdzdasi politika céljait, a kivitelezések
sorrendjét, a prioritasokat. Alapvetsd feladat,
hogy az igy meghatdrozott célok megvald-
sitdsa érdekében biztositsuk az integréit
tervddntéseket. El kell érni, hogy a vdllala-
tok oktivan vegyenek részt az agazatok ko-
z6ttl, a mezd- és mikrostruktara dtalakita-
sat szolgdld beruhdzdsi feladatok megvalé-
sitasdban. A kiemelt fejlesztési célok kivite-
lezésében legyen szerepe a pdlyazati jelleg-
nek. A gazdasdgirdnyitdsi rendszer oldalardl
pedig gyorsitani kell az innovécids folyama-
tot, fejleszteni kell o megtakaritasi hajlan-
désagot a kivitelezési, az amortizaciés poli-
tika és o monetdris szabdlyozds egyéb esz-
kozeivel. Rugaimasabbd kell tenni a kamat-
politikat stb.

Dr. Medgyesi Péter ,,A beruhdzasi vasdr-
I6erd szabdlyozdsa” ciml eldaddsa abbédl in-
dult ki, hogy a vizsgdlt téma nem djkeletl.
Ennek gandja legaldbb egy évtizede kiséri
fejlédéstinket. Mar a hetvenes években ki-
atakult a beruhdzasi piacon, hogy a fizets-
képes kereslet meghaladta a kindlatot. Az
igy eldallt helyzetben a legtébb konfliktust
az okozta, hogy a beruhdzasi vésériderd nem
folyamatot, hanem dllapotot szabalyozott,
alapvetéen megszoritasos jellegli volt. Amig
a beruhdzdsi folyamatok, a megvalosulé cé-
lok természetébdl kovetkezéen Gltaldban
tébb évet fognak dt, addig a forrasok ke-
letkezésében és szabdlyozasaban éves szem-
lélet a jellemzé. Nem meglepd tehdt, hogy
amig a kézéptdva tervek figyelembe vették
a folyamatban levd beruhdzdsok miatti
adottsagokat, a beruhdzdsi vasarléerdt befo-
lydsold altaldnos kdvetelményeket, addig «a
jovedelmszabdlyozds nem tudta érvényesite-
ni ezeket az irdnyvonalakat. Igy példdaul az
egyensulyi helyzet biztositdsa érdekében az
éves terveken alapulé szabédlyozdémédositd-
sok, illetve ezek korrekcidi valésultak meg
és hatottak. A beruhdzdsi vasarideré-szaba-
lyozés tehdt nem meghatdrozta, hanem ké-
vette a kialokult gyokorlatot. Probléma volt
az is, hogy a tdbbnyire megszoritasokat
eredményezd beavatkozés sem volt egyértel-
mi, és nem érvényesiilt egyenld erével. Csak
azt a szempontot tartottuk szem el6tt, hogy
egy elkerdett beruhdzas befejezése még
mindig jobb, mintha félbehagyndnk vagy ha-
lasztandnk a kivitelezést. Nem tekintettiik o
beruhdzdsi  vdsdrlderd-szabdlyozas  soran
szempontnak, hogy az Gj tzem termelésének
megkezdése utdn a hazai vagy nemzetkdzi
osszehasonlitdsban hatékony lesz-e. Fontos
tehdt, hogy o jelenleginél nagyobb figyelmet

forditsunk a beruhdzés kivitelezésének elbi-
radldsa meliett arra is, hogy az Gjonnan lé-
tesiild termeldeszkdzok (rekonstrukcidk) fo-
lyamatos mikdédésik sordn is hatékonyak le-
gyenek. Eléaddsdban szélt kiilsé kotelezett-
ségeink teljesitése érdekében fizetéképesse-
glink fontossdgardl, ami versenyképes export
nélkiil nem képzelhetd el. Ez utdbbi pedig
csak kifejezetten exportra orientdlt fejlesztés-
politikdval érhetd el. Ovott azonban attdl,
hogy a versenvképes export fejlesztése a bel-
s6 piac szempontjainak kikapcsoldsaval tor-
ténjék. Ehelyett arra kell térekedni, hogy az
erdekeltségi viszonyok centruméba o piac
altal elismert jovedelmek keriljenek, a fej-
lesztési alapok csak a nyeresegbdl és az
amortizdciébél a piac dltal elismert mérték-

~ben képzédjenek. A joviben az ezt eldsegitd

Gr- és pénziugyi rendszer, mds megszdvege-
zésben o piacorientdlt monetdris politika ki-
alakitdsa a cél.

Dr. Perczel Gyorgy , A fejlesztések terileti
sajétossdgai’ ciml eléaddsa {megjelent «
Statisztikai Szemle 1984. évi 1. sz. 14-23.
old.) abbd! indult ki, hogy minden térsadal-
mi—gazdasdgi folyamatnak van térbeli ve-
tiilete. A teriiletfejlesztés hosszabb tava cél-
joit mdér 1970 elején kidolgoztdk. Ezek a te-
rileti eréforrdsok hatékonyabb hasznositasa,
a vdrosiasoddsi folyamat gyorsitdsa, a tele-
piiléskategdriak kozétti indokolatlan kiiiénb-
ségek megsziintetése az akkori és a maihoz
képest kedvezd hazai és nemzetkdzi koril-
mények kézott. A fejlesztési elképzelésekben
kiemelkedé jelentéségli volt az iparositds. A
termel8erdk fejlesztésére az extenziv fejlesz-
tés volt a jellemzd, a tervek dsszesen 130 ki-
emelt telepiilés iparositasdval széamoltak.
Céljainkkal &sszhangban az 1970-es évtized-
ben az ipari beruhdzdsok kétszeresére not-
tek, Budapest részesedése a beruhdzdsok
egydtddénél kisebb lett, az atlagosndl job-
ban fejlodtek az alfoldi és a dél-dundntali
teriiletek. A természeti adottsagokhoz iaa-
zodva erdsddott oz észak-moagyarorszdgi és
kdzép-dundantili terilletek szerepe is. A ne-
gyedik &téves tervben 80-100000 4j vidéki
ipari munkahely létesiilt. Az iparilag fejlet-
tebb megyék mérsékeltebben, o kevésbé fej-
lettek dinamikusabban néttek. Az Gj iparte-
lepek vdllalati kézpontok telepei voltak, nem
illeszkedtek a regiondlis igényekhez. A fej-
fesztések sorédn nem volt motivdcids szempont
a termelési szerkezet datalakitdsa, a miszaki
fejlesztés, o technolégia korszerlsitése. Az
eldadds a tovdbbiokban vizsgdlta az élelmi-
szer-gazdasdag szerepét az ipartelepitésben,
a mezdgazdasdg helyét és fontossagdt az
orszag életében. Beszélt oz urbanizdaciés fo-
lyamatrdl, o lokdsépitésrél, a kulturdlis be-
ruhdzdsokrél. Vannak mar arra is jelek, hogy
megkezdddétt a szellemi élet decentraliza-
cidja is. A megtett (it mindsitésére nehéz eg-
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zakt moédszert taldlni. Az azonban bizonyos,
hogy oz ipartelepitésnél a hatékonysagi kér-
desek a korabbindl fontosabbak lesznek. Fo-
kozni kell a koézségek részesedését a beru-
hdzdasokbdl. Tobbek kodzétt szolott arrdl s,
hogy az intenziv fejlddés kdvetelményei ké-
264t a fejlesztés sordn jobban kell hasznosi-
tani az adott teriletek természeti adottsa-
gait, a termdfoldet, az dsvdanykincseket, a
vizkészletet, a természeti vegetdciét. Diffe-
rencidlni kell a teriiletfejlesztés sordn is, t3-
kéletesiteni kell a teriilet- és telepiilésfej-
lesztés irdnyitdsdt, o tervezést és szabdlyo-
zast. Gondolni kell arra, hogy a teriileti fej-
lesztések kérdésében fokozédjon a tandcsok
énallésaga, dontési illetdsége.

Dudas fénos, a KSH féosztalyvezetbje, a
Szekcio vezetdségi tagja ,,A beruhdzdsi in-
formacids rendszer fejlesztése, a hatékonysa-
gi es az egyensdlyi kdvetelmények nyomon
kovetése” c. eléaddsa (lasd a  Statisztikai
Szemle 1984. évi 1. szdmdnak 24-40, olda-
lain) szorosan vett informdcids kérdést tar-
gyalt. Abbol a kézismert ténybdl indult ki,
hogy a statisztikdra a beruhdzdsi kérdések-
kel Gsszefliggésben jelentds feladatok hdrul-
nak. Alapvetd kdvetelmény, és ezért ezt a
mikodé informdciés rendszer figyelembe s
veszi, hogy a statisztika kisérje figyelemmel
a beruhdzdsi folyamatot és annak végsé
eredményeit. Mutassa be a gazdasdgi je-
lenségek lényeges 8sszefliggéseit, a sikere-
ket és a problémdkat. Erzékelje a gazdasdg-
politikai célok és prioritdsok érvényesiilését.
Biztositsa a stotisztika a megfelelé részlete-
zettségli adatbdzist és értékelést a beruhd-
zdsi politika kidolgozdsdhoz, a déntések elé-
készitéséhez, a tudomdnyos kutatdshoz, o
kézvélemény tdjékoztatasdhoz stb. Ma mdr
elmondhatd, hogy az emlitett kdvetelmények
tobbségének megfeleliink, a miké8dS beruhd-
zdsi informaciés rendszeren beliil a kézponti
beruhdzdsstatisztikai adatgyljtések és -fel-
dolgozasok konzisztens, dsszefiiagd, standard
rendszerét épitettitk ki.

Utalt arra, hogy a beszdmoldsi rendszer
kialakitdsa sordn a {8 figyelmet a nem-
zeti jovedelem termelése és felhaszndldsa
kézétti egyensilyra, a killgazdasdgi, a beru-
hdzdsi egyensdlyra forditotték, Megemlitette,
hogy a Kézponti Statisztikai Hivatal o beru-
hdzdsi adatokat két adatbdzisban tdrolja:
a szintetikus értékmutatdkat o B STAR 1, az
egyedileg megfigyelt beruhdzdsok adatait
pedig a B STAR 2 tartalmazza.

Az elsé napi program része volt a mér
hagyomdnyossd vélt két iinnepi mozzanat fe-
bonyolitdsa is. Egyrészt ismertették az Ipari
és EpitSipari Statisztikai Ertesitd 1982, évi
nivédijasainak nevét és kitiintetett cikkeiket,
Mdsrészt bejelentés tértént arrél, hogy a
mdsodizben kiadasra keriilé INFO Emlék-
érmet kik kaptdk meg. Emlékéremben része-

stltek az Ulésszak elndkségi tagjai, elbaddi,
tovabbd azok, akik jelentésen hozzajdrultak
a szekcid eredményes munkdjdhoz. Az 1983.
évi emlékérmesek koziil megemlitjik a k-
vetkezdket: Nyitrai Ferencné dr., a KSH el-
noke, a Szekcié alapitéja: dr. Kiss Albert, a
KSH elndkhelyettese, a Szekcid elndke; An-
dorka Arpdd, a KSH Toina megyei Igazgats-
sag csoportvezetdje; Asztalos Istvén, az Or-
szagos Papiripari Véllalat gazdasdgi vezér-
igazgatdja; Dudds Jénos, a KSH Beruhdzdsi
és Epitdipari Statisztikai f8osztalyanak veze-
téje; Gyalokay Csabdné, a KSH Beruhdzdsi
és EpitSipari Statisztikai féosztalyanak mun-
katarsa; Jasperné dr. Darvas Mdria, a KSH
Beruhdzdsi és Epitdipari Statisztikai f6osztd-
lyanak osztélyvezetdje; Kazai Erné, az Or-
szagos Kéolaj- és Gdzipari Trészt f8osztaly-
vezetS-helyettese; Kdldor Mihdly, az Ipari
Minisztérium tandcsosa, a Szekcid vezetdsé-
gi tagja; Lacfalvi Jézsef, az Ipari és Epits-
ipari Statisztikai Ertesitd felel8s szerkesztd-
je; Marke Istvénné, a KSH Iparstatisztikai
féosztalydnak osztdlyvezetdje; dr. Mdaté Jg-
nos, a KSH Tolna megyei Igazgatésdgdnak
vezetdje; dr. Molndrfi Tibor, a Szekcid titka-
ra, a KSH fémunkatdrsa: Qldhné Gdaltty Ju-
dit, a KSH Iparstatisztikai féosztélyénak cso-
portvezetéje; Paulik Pél, a KSH Iparstatisz-
tikai féosztalyanak munkatdarsa; dr. Pukli
Péter, a KSH Beruhdzdsi és Epitdipari Sta-
tisztikai foosztalydnak osztdlyvezetsje: Reme-
tei Ferencné dr., a KSH Iparstatisztikai £&-
osztalydnak osztdlyvezets-helyettese: dr. So-
6s Lérinc, a KSH Tolna megyei lgazgatésa-
ganak osztdlyvezetdje,

AZ ELSO SZEKCIO MUNKAJA

Az I lpari Szekcié Nyers Jézsefnek, az
Iparstatisztikai f8osztdly vezetdjének elndkle-
tével, Ribling Ferenc tdrseindkletével és dr.
Havas Péter vitavezetésével (ilésezett.

A vitainditd ,,Beruhdzési szelekcid az ipar-
politikai koncepciod tikrében” c. eléaddst dr.
Cseh Jézsel, az Ipari Minisztérium foosztaly-
vezetéje mondotta el. Az eldaddst dr.
Drechsler Ldaszlénak, az Orszégos Tervhiva-
tal Tervgazdasdgi Intézete igazgatéhelyette-
senek és Szarvas Péternek, az Intézet cso-
portvezetdjének kozds tanulmdnya kdvette
»Felhalmozdsi rétéank nemzetkszi dsszehason-
litasban™ cimmel. A kutatdsi eredményeket
ismertetd Szarvas Péter abbdl indult ki, hogy
a felhaimozdsi hdnyad a makrodkonomia
egyik legnagyobb érdeklédésre szdmot tar-
té6 mutatdészdma. Ismertette o  felhalmozdsi
hanyad nemzetkozi dsszehasonlitasénak kii-
16nb6z8 tipusait, igy a volumentartalmi &sz-
szehasonlitdsokat, az értéktartalmd &sszehg-
sonlitdsokat, az drpolitikai hatdsokkal torzi-
tott (nyers) értéktartalmi médszereket, Vizs-
galta hazénk és a fejlett orszagok felhal-
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mozdsi ratdinak alakuldsat az 1970-es évek-
ben. A bruttd fethalmozds és az dalidalap-
felhalmozds ratdjabdl kitint, hogy a magyar
fethalmozds ratdja elit a vizsgdlt orszagoké-
tol. Magyar vonatkozasban —szembedtld a
nogy amplitidéji mozgds az egyes évek ada-
taingl, a beruhdzasi folyamat ciklikussaga
(amely az 1971. évi, oz 1975. évi, oz 1978.
évi csucsokbél és az 1973. évi, az 1976, évi,
az 1979. évi mélypontokbdl all). Az s
megdtlapithaté volt, hogy konjunktaraciklu-
sok hatnak ugyan a tékés orszagok felhal-
mozdsi ratdjdra, ,felhalmozasirata-ciklusrél”
azonban nem lehet beszélni: a fethalmozds
és a GDP egyiitt mozog. Ezzel szemben Ma-
gyarorszdgon a felhalmozasi rata a beruha-
zdsi ciklussal megegyezd konfigurdciéju. Az
eldadds lényeges megdliapitdsa volt, hogy
a magas felhalmozdsi rata — Japan kivéte-
jével — az egyes orszagok gazdasdagi sike-
reivel nem kapcsolhaté ossze. Arra viszont
van példa, hogy e magas felhalmozasi rata
silyos killgazdasdgi fesziltségekkel jart
egylitt, példdul Jugoszldvia, Irorszag és rész-
ben Norvégia esetében is. Figyelmet felkel-
té eredménye volt az eléadasnak a magyar
&lléalap-felhalmozdsi réta helyezési sorrend-
je 25 OECD-orszag kozott, E szempontbdl
Magyarorszag az 1970 és 1980 kozdtti évek-
ben négyszer elsé helyen volt, négyszer a
mdasodik helyet érte el. Ehhez hasonlé volt
Japén, lugoszldvia és Norvégia helyezése.
Erdemes arra is felfigyelni, hogy a magyar
felhalmozdsi rata a restrikciés 1979-1980-as
években is megtartotta a masodik helyezést.
Az eléaddas a késdbbiekben vizsgdlta az
amortizdcié és o netté beruhdzds alakula-
sat, a készletfelhalmozds ratdjat, és kildn
részben bemutatta o szocialista orszagok
hasonlé mutatdit is.

Dr. Nyilas Andrésnok, o KSH Gazdasag-
kutaté Intézet igazgatdhelyettesének ,,A be-
ruhdzdsok és a gazdasdgi névekedés néhany
bsszefliggése” ciml eléaddsa leszogezte: a
beruhdzdsok sem a gazdasdgi ndvekedésben,
sem a konjunkturacikiusokban — a jelenlegi
viszonyok kdzétt — nem meghatdrozék. Ugy
tinik, hogy a jelenlegi szinten és feltételek
mellett nem a beruhdzasok, hanem inkdbb
md&s tényezdk hatdrozhatjak meg a gozdasa-
gi névekedést. Kimondhaté: elképzelhetd egy
maind! dinamikusabb gazdasdgi névekedés
stagnalé vagy mérséklédé beruhdzdsok mel-
lett is. Allitdsanak igazolaséra kiilén toglal-
ta o gazdasdgi névekedés és a beruhdzdsok
szerepét, valamint a konjunkturaciklusok és
a beruhdzésok kapcsolatat. Az elsé kérdés-
kérben valasza egyértelm(: a gazdasdagi
névekedésben még a kézepesnél is kevesebb
az Uj beruhdzésok hatdsa. Révid dtmeneti
ingadozdssal a termelés tokeigényessége
sziikségszeriien csdkken, azaz a téke ,terme-
lékenysége”, ,hatékonysdga” fokozédik. Uj-

szerli kovetkeztetéseit kiilonbozd alldspontok,
kilfoldi tudésok (Aukrust, Bjerve, Solow és
mésok) véleményének idézésével tdmasztot-
ta ald. Hasonléképpen egyes szerzék (Gold-
smith, Perroux, Firestone, Clark, Kuznets,
Brédy és masok) véleményének kiemelésével,
adatok kozlésével illusztralta azt a megdllo-
pitdst is, hogy a Ricardo-féle ,,csékkend ho-
zadék” elve helyett — melyet Marx is elve-
tett — a téke hatékonysagdnak fokozédasa
o torvényszerd. A masodik kérdéskor szerte-
dgazé problémdjat hasonléképpen sokolda-
luan elemezte.

Dr. Maté Janos, a KSH Tolna megyei lgaz-
gatésaganak igazgotdja ,, A megye ipari be-
ruhdzasainok tapasztalatai, kiiiénés tekintet-
tel a termelés alakuldsara és a miszaki szin-
vonaira” c. eldaddsdban — K. Papp Jozsef
eldaddsdhoz képest — Gjabb adatokkal iga-
zolta Tolna megye ipari fejlédését. Ismer-
tette, hogy 1949-ben a megye aktiv kere-
séinek 73 szdzaléka dolgozott a mezégozda-
sdgban, a megye ipara és épitéipara pedig
csak o faglalkoztatottak 11 szdzalékat kétét-
te le. Fontos megdllapitdsa volt, hogy 1949
és 1960 kozott, annak ellenére, hogy a me-
gye iparaban o foglalkoztatottak széama
10 000-re! nétt, a vandorldsi veszteség meg-
kdzelitette a 25000 f6t. Ebben az iddszak-
ban o megye ipardnak fejlédése harom te-
rileten figyelheté meg. Fejlesztették a mar
meglevd, hat 150-300 fés vdllalatot {a Tol-
nai Selyemgyarat és Textilgydrat, a Bonyha-
di Cipégydrat, a Zoméncarugydrat, a Simon-
tornyai Bérgyarat, a Paksi Konzervgydrat),
bsszevontak a téglagydrakat, tejizemeket,
malmokat stb. Létrehoztak kilenc tandcsi fel-
igyelet mellett mikdds iparvaitalatot, végul
fejlesztették ax ipari szdvetkezeteket. Jelentds
valtozdast oz 1960 és 1970 kozdtti évek hoz-
tak: a megye 1968 és 1970 kdzdtt 67, ezt kd-
vetden a negyedik &téves tervidészakban
Gjabb 120 millié forintos kdzponti iparfejlesz-
tési tamogatdsban részesiilt. Az 1980-t6l kez-
déds Gj szakasz ipari fejlédését az ipari be-
ruhdzdsok alakuldsdval jellemezte. Elmond-
hatd, hogy az 1970-es évek mdsodik felére
megoldédtak a megye foglalkoztatdsi gond-
joi. A megye ipardban jelenleg 33000 em-
ber dolgozik. Mivel a cél a meglevé mun-
kaerd foglalkoztatdsa volt, az 1970-es évek
kbzepéig az ipart a munkaer8hoz felépitet-
ték, alapvetben 7 telepiilésre koncentrdltan.
Talzott centralizdldsra egyetlen helyen sem
kertlt sor (az ipari 1étszém 25 szdzoléka Szek-
szdrdon, 13 szdzaléka Bonyhddon, 11 sza-
zaléka Dombévaron, 11 szdzaléka Pakson, 7
szdzaléka Simontornyan dolgozik). A beru-
hdzdsok novekedése indokolja az ipar ter-
melési volumenének oz orszdgos atlagot
meghaladé névekedését. Lényeges a fejld-
dés mindségi vonatkozdsa is. A megye ipa-
ra egyre nagyobb héanyadban dllit elé ter-
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mékeket exportra. Az export aranya 1975-ben
15, 1982-ben 19 szdzalék volt, ezen bellil a
nem rubel elszdmoldsd export az 1978. évi
29 szdazalékrdl 1982-ben 56 szdzalékra nétt.
A mondottak ellenére a megye ipardnak tech-
nikai szinvonala elmarad az orszdgos dtlag-
tél. A beruhdzdsokon beliil nagy volt az épi-
tés ardnya, kevesebb jutott a technikai szin-
vonalat meghatdrozd gépesitésre, technikai
fejlesztésre. Az épitési hdnyad a beruhéza-
sokbol példdul 1960-ban 50, 1970-ben még
mindig 40 szazalék volt. Javulds a jelenlegi
otéves terv beruhdzdsaindl remélhetd. Az el-
s6 két év beruhdzdsainak 35 szdzaléka volt
csak épitéssel Ssszefliggd, a gépi beruhdzas
pedig elérte az 53 szdzalékot.

Asztalos Istvannak, az Orszagos Papiripa-
ri Vallalat gazdasdgi vezérigazgatéjanak els-
addasa ,,Fejlesztési lehetéségek és igények a
papiriparban” cimmel hangzott el. A Papir-
ipari Vallalat 1963-ban alakult az addig 6n-
allé papirgydrakbél, értékesité és hulladék-
gyljté vdllalatokbdl. Késébb ehhez integrd-
Iédott a Papiripari Kutatdintézet és a Duna-
ujvarosi Papirgydr. Jelenleg a 13 gydregység-
bél 5 Budapesten, 8 vidéken van, Osszesen
13 000 fot foglalkoztatnak, az eszkdzérték 13
milliard forint, az évi drbevétel 16 millidrd
forint, igy a Vdllalat az orszég 10 legna-
gyobb vallalatdnak egyike. A Papiripari Val-

lalat megalakuldsakor miszakilag elavult volt:

az lzemel6é 20 papirgép k8ziil csak egy volt
1945 utani. Ezért alapos, a papiripari saja-
tossagokat szem elStt tartd fejlesztési stra-
tégiat dolgoztak ki. Ezek a — korédbban 2-3,
Ujabban 3-4 tervperiddust feldleld — hosszd
tavi fejlesztési programok a termékszerke-
zet gazdasdgossdgdanak kdvetelményébdl in-
duinak ki, és szelektiv fejlesztési célokat tiz-
nek ki. Elhataroztdk példdul a csomagols-
anyag-gyartas novelését és valasztékdanak bé-
vitését hullamdobozgydrtdssal (fejlesztésére
a hetvenes évek elejéig 4 milliardot fordi-
tottak). Beruhdzdsuk mintegy 20-25 millié
dollar importtd! mentesiti o népgazdasdgot.
A rentabilitds biztositdsa érdekében komp-
lex beruhdzasra térekszenek. Feldolgozéipa-
ri rekonstrukcidt hajtottak végre. Eredménye-
ként, épitési raforditds nélkiil, féként gépcse-
rés korszerlisitéssel 14 drucsoport 120-féle
termékének kapacitdsa ndtt meg, és a gydrt-
haté termékek mindségi szinvonala javult.
Lehetévé vait belfdldén addig nem gydrtott
nyolc csomagoléanyag elédllitasa. A beruhd-
zGs mintegy 800 millié forint volt, 12 gydrat
érintett, a rdaforditdsok 4 év alatt tériiltek
meg. 1971-tél 1984 végéig az dllami nagybe-
ruhdzdsok értéke eléri a 12 milliard, o vdl-
lalati fejlesztéseké az 5 milliard forintot. Ezt
kdvetéen az eldadd ismertette a hatmillidr-
dos szolnoki nagyberuhdzdst, annak kapcso-
léddsat a magyar—jugoszldv cellulézszdllitasi
egyezmény megkdtéséhez, az  uszty-ilimszk-i

celluléz kombinat létesitésében valé magyar
részvételhez. Végul kitért a beruhdzdsi cé-
lok, a realizdalasukhoz sziikséges pénzeszko-
26k és a vdllalati fejlesztési alapok kélesé-
nos dsszefliggésének kérdésére,

A MASODIK SZEKCIO MUNKAIJA

A 1l. Epitdipari Szekcié elndke Dudds Jd-
nos, tarselndke, dr. Gugyi Jdnos, az MSZMP
Tolna megyei Bizottsdga gazdasdgpolitikai
titkdra, vitavezetéje dr. Sziics Endre épités-
Ugyi es varosfejlesztési miniszterhelyettes volt.

A Szekcid bevezetdé eldaddsat dr.  Sziics
Endre tartotta ,,A beruhdzdsi—épitdipari pioc
és a kivitelezék versenyeztetése” cimmel. Az
eldadds a beruhdzdsi és a gazdasdgi egyen-
suly kérdéseit az épitdipar sajatossdgainak
figyelembevételével koézelitette meg. Megal-
lapitdsa szerint az épitési piac helyzetét 1978
végéig a krénikus talkereslet, 1979-ben — oz
egyensulyi helyzet megteremtése érdekében
visszafogott beruhdzdsok miatt — az épitési
kereslet csékkenése jellemezte. Az Gj hely-
zetben fontos volt az Allomi Tervbizottsdg
5028/1981. szdmG hatdrozata, melynek alap-
jan megkezdédétt o vdllalkozds Uf formai-
nak kialakitdsa, a jévedelemszabdlyozdsi, az
ar- és a szervezeti rendszer korszer(sitése,
1982—-1983-ban a konkrét intézkedések kidol-
gozdsa. Ma madr elmondhaté, hogy a hatd-
rozat mint piacfeliigyeleti intézkedés megja-
vitotta a vdllatkozds, a verseny feltételeit. Ezt
kovetéen az eléadé dsszefoglalta az épits-
ipar 1983. évi helyzetét jellemzé scojdtossa-
gokat, és ismertette az 1983, évi gazdalko-
ddas varhaté eredményeit. F6bb megdllapitd-
sai szerint a tervtél eltéréen (mely csdkke-
néssel szamolt) oz orszdgos épitdipar épi-
tési—szerelési termelése az 1982. évi szinten
marad, a kivitelezé épitSiparé pedig a ter-
vezettnél kisebb mértékben, mintegy 3 sza-
zalékkal csékken, termelési értéke pedig 100
milliard forint koériili lesz. A termelési érté-
ken belil né a fenntartasi rekonstrukcids
munkdk ardnya. Orémmel dliapitotta meg,
hogy a tervben kiemelt egészségiigyi, okta-
tdsi és kulturdlis [étesitmények a tervnek
megfeleléen készlltek el, a lakdsépitési eld-
iranyzat az év végéig teljesithetd lesz, a 18
folyamatban levé nagyberuhdzds az ttem-
tervnek megfeleléen valdsult meg, az dgazat
varhatd eredménye a tervezettnél és az elg-
28 évinél kedvezdbben alakul. Megdilapitot-
ta, hogy nétt a szabad dras munkak ardnya,
javult a gazddlkodds koliségérzékenysége.
Az épitéiparban 1983, I. félévben mintegy
1500 épitdipari — abbél 700 vdllalati gazda-
sagi munkakozdsség — kisszervezet alakult.
Az eléadé megelégedéssel éllapitotta meg,
hogy a versenytargyaldsos rendszer kialaki-
tasa sikeresen elérehaladt: a nyilvanos ver-
senyfelhivasok szama augusztus végéig meg-
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kdzelitette a 200-at, és ezek tdbb mint 350
létesitmény megvalodsitasat tlizték ki célul. A
legtébb nyilvdnos versenytdrgyalast 1983, 1.
félévig a Borsod-Abalj-Zemplén megyei és a
budapesti épittetdk tették kézzé. Alacsony
volt a nyilvdnos versenytdrgyaldsok szdma
Békés, Gyér-Sopron, Komdrom, Somogy és
Zala megyében. (A nyilvdnos versenytargya-
l4sok szdmdval kézel azonos nagysdagd a
zartkdrl versenytdrgyaldsoké.) Bejelentette,
hogy 1984. janudr 1-t8l a nyilvanos és a zart-
kéri versenytargyaldsokrdl adatszolgaltatasi
kotelezettséget irnak eldé. Eléaddsdnak befe-
jezé része attekintette a kivitelezok verse-
nyeztetését akaddlyozé  probiémakéroket.
Ezek kozil elemezte a hatésdgi, miszaki,
jogszabdlyi kététtségekbdl adodé ellentmon-
ddsokat, hidnyossagokat, az épitdipar szerve-
zeti rendszerébdl, az intézményrendszerbdl,
a vdllalkozdi készség hidnydbdl adédd ne-
hézségeket. Kitért a szerzédéses fegyelem, a
verseny lebonyolitasandl tapasztalhaté ver-
senytisztasGgi, etikai problémadkra. Végsd dsz-
szegezésben megallapitotta, hogy a jél in-
duld Gjszerd folyamat kibontakoztatasdhoz a
vallalatoknak idére van sziikséglik.

Dr. Pukli Péter, a Kdzponti Statisztikai Hi-
vatal osztdlyvezetdje ,,Beruhdzdsi koltségek
és a megvaldsitdsi idé” c. eléadasdban a
beruhdzdsi hatékonysagi szdmitasok egyik
fontos teriiletérél, a beruhdzdsok megvalé-
sitdsdnak hatékonysdgmeérési kérdéseirdl fej-
tette ki véleményét. A megvaldsitds haté-
konysagdanak két f& jellemzéjét, a beruhdzdsi
kéltségek csdkkentésének és a megvaldsita-
si idd roviditésének o kérdését kilén-kiildn
vizsgdlta. Az elsé kérdéskorben utalt arrq,
hogy a Koézponti Statisztikai Hivatalban az
1980-as évek végén kezddddtt meg o beru-
hazasi koltségindex vizsgdlata. A beruhazési
kélitségek — akkor kialakitott — elemzési méd-
szere az elmilt 10 évben lényegében nem
vdltozott. Uj szempontként jelentkezik azon-
ban a mostani, intenziv fejlesztési szakasz-
ban az a kérdés: hogyan kellene kimutatni
a fajlagos kdltségek emelkedésén beliil a
haszndlati érték valtozdsdaval 6sszefliggd, o
miszaki—technikai fejlédést kifejezé részt.
Ma mdr jél megfigyelhetd, hogy o ayarté—
kivitelezd vallalatok egyre jobb mindségl
termelBeszkozdket gydrtanak, és a beruhaza-
sok ezeket a magasabb szinvonald beruhd-
z4si eszkdzdket, miszakilag fejlettebb termé-
keket ruhdzzdk be, amelyek dltaldban na-
gyobb beruhdzdsi kdltséggel (értéken) sze-
rezhet8k be. A beruhdzdsi kdltségek méré-
sénél éppen a beruhdzdsi javak cserélddé-
se kévetkeztében eléallt hasznélatiérték-val-
tozds kdltségvaltoztatd — féként koltségeme-
16 — hatdsdnak kimutatdsét kell megoldani.
Végsd kdvetkeztetésként annak a véleménye-
nek adott hangot, hogy jelenleg a beruha-
zdasok fajlagos koéltségeinek emelkedésén be-

Il a haszndlati érték véltozdsdval ardnyos
és nem ardnyos kodltségelemek szétvélasztdsa
nem oldhaté meg. A beruhdzdsok megvaio-
sitasi idejét — mérési lehetéségeit — vizsgal-

cva kilén-kiilén elemezte o beruhdzdasok tar-

talmi jellemz6it, tovabbd a megvalésitas ks-
rilményeit befolydsold elemeket és azok
megdllapitdsanak, szdmszer(isitésének mod-
szereit.

E szekcidban még két ertekes korreferg-
tum hangzott el. Dr. Turén Zsoltnak, a KUL-
TURINVEST igazgatéjanak ,,A beruhdzasi f6-
vallalkozas szerepének ndvelése” c¢. korrefe-
ratumét és Mdrton Jdnosnak, a Paksi Atom-
eromd Vallalat féosztdlyvezetéjének , A Paksi
Atomeromi beruhdzas kivitelezésének tapasz-
talatai” c. korreferatumdt hallgattak meg o
részvevok.

A HARMADIK SZEKCIO MUNKAJA

A [ll. ldegenforgalom—kdziekedés Szekcid
tlésén Végvari Jend, a Kézponti Statisztikai
Hivatal féosztdlyvezetdje elndkdlt, Tamds
Istvanné, a Tolna megyei Tandacs eindkhelyet-
tese volt a tdrselndk, az (lés vitdjét pedig
Czeglédi Jézset, az Orszdgos ldegenforgal-
mi Hivatal helyettes vezetdje irdnyitotta.

Czeglédi lézsel bevezetd eldaddsénak ci-
me ,,Az idegenforgalmi fogaddképesség fej-
I6dése, szerepe a versenyképesség és a nén-
gazdasdgi egyensuly javitdsdban”™ cimmel
hangzott el. Altaldnos szempontként emelte
ki: a turizmussal foglalkozé szervek mindent
elkovetnek, hogy a magyar turistak kitiféldi
utazdsi feltételei lehetleg ne romoljanak, a
belfdidi turizmusé pedig javuljanak. Fo cél-
kitizésiik azonban az 1983. évi idegenforgal-
mi foidény adatai szerint csak részben valod-
sult meg. Igy példdul a kilféldi foroalom
névekedési Gteme lassult, a malt évit 6 sza-
zalékkal haladta meg, ezen belil pedig a
400 000 85 ndvekmény mintegy hdromnegye-
de kiranduld, illetve atutazéd volt, és csok-
kent az dtlagos tartézkoddsi idé is. Kedve-
zének tarthatéd viszont, hogy konvertibilis vi-
szonylatban az 1983, [=Viil, havi egyenleg 92
millié dollar aktivdval zarult. A turisték egy-
harmada Ausztridbdl jbtt, egynegyede a Né-
met Szdvetségi Koztdrsasagbdl érkezett. A
turizmus fejlesztésének lehetdségeit vizsgal-
va a kdvetkezd szempontokat emelte ki. A
kovetkezd években elsdsorban o kdzép- és
olesé kategéridju szdlloddk épitését kell szor-
galmazni a régiek korszerlsitése mellett.
Kézponti tdmogatds indokolt néhdny Gj kem-
ping létesitése esetén. Fokozottan kell &sz-
ténozni a kdzponti beruhdzast nem igényld
fejlesztési megolddsokat, példdaul a falusi tu-
rizmust, a termdlidiltetést, a kollégiumok
szdllashelyeinek igénybevételét, a kastélyok,
kuriadk hasznositdsdt, a fizetévendég-latast
stb. Javitani kell végul az idegenforgalmi
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irdnyité és szervezd munkat, példaul az ide-
genforgalomban szerepet jétszéd  kiildnbdzé
(kulturdlis, kdzlekedési stb.) szakteriiletek k&-
zotti egylttmikddés, oz uj tipusa vallalkozdsi
formdak, az Gj Uzemelési tipusok elterjeszté-
sének Osztdnzésével,

Szauter Istvdn, az Orszdgos ldegenforgal-
mi Hivatal munkatdrsa ,,Az osztrék—magyar
hitelkonstrukcié keretében megvalésult szal-
lodai beruhdzdsok hatékonysdga” cimi kor-
referatumaban abbdl indult ki, hogy kiilén-
bozé alternativaju fejlesztési feladatok kéziil
a hatékonyabbat kell valasztanunk. A haté-
konysdgot tobbségében o gazdasdgi szédmi-
tasok alaopjdn hatdrozzuk meg. A gazdasd-
gossdg kérdése a turizmus teriiletén bonyo-
lultabb, mint a népgazdasdg tébbi dgdban.
Utalt arra, hogy a viladgot sdjté gazdasdgi és
penziigyi valsdg ellenére egyre tébb jel mu-
tat arra, hogy az idegenforgalom szerepe
felértékeiddik. Ennek egyik bizonyitéka az
1978. julius 12-én kelt magyar—osztrak ide-
genforgalmi hitelmegdllapodas is. A Magyar
Nemzeti Bank és az Usterreichische Controli
Bank koz6tti megdliapodds 300 millié dol-
lar értékl hitelkeretet biztosit, amely kizgré-
lag idegenforgalmi infrastruktira és fogadé-
kapacitas fejlesztésére haszndalhaté, A 27
fejlesztési célkitlizésbdl a fejlesztési program
keretében megvaldsult 9 beruhdzdssal 4526
Uj férShely, 6t beruhdzdassal 2847 bdvitéssel
egybekapcsolt rekonstrukeié. Az infrastruk-
tira fejlesztését, négy beruhdzds szolgdlja.
Ezek két hatdratkeléhely 1étesitésére, tovabbd
a ferihegyi replilétér fejlesztésére, az Orszda-
gos Szdmitégépes ldegenforgalmi Rendszer
kiépitésére irdnyulnak. Kilenc beruhdzds o
szolgaltatast fejleszti. Létesil egy tébbedld
rendezvényterem, 4 fedett uszoda, egy fe-
dett teniszcsarnok. Kialakitidk a Belvdrosi
Szérakoztaté Kdzpontot, a hévizi fogdszatot,
a képviseleti irodahdzat. Az eléadds tovdbbi
része ismertette a hitelszerz8dés sordn kéve-
tett elveket, a lebonyolitds sordn szerzett ta-
pasztalatokat. Népgazdasdgi és  vdllalati
szempontbdl elemezte a pénziigyi feltétele-
ket. Az elemzés az adatokat a beruhdzds
eredeti alapokmdnydban elirdnyzott kdltsé-
gekhez, a kivitelezési idShdz és a kapacitds-
hoz viszonyitotta.

Karbuczky Imrének, o Belkereskedelmi Ku-
tatdintézet tudomdnyos osztdlyvezet$jének az
eléaddsa ,,A kiskereskedelem Uzlethdlézatd-
nak és fejlesztésének szerepe a kilfsldi tu-
ristdk elldtdséban és kdltekezésében” cimmel
hangzott el. Megdllapitotta, hogy a fejlesz-
tést megalapozé tanulmdnyok bebizonyitot-
tak: a turisztikai kereslet tdjegységekhez ké-
t6d6 kihaszndldsdnak lényeges feltétele a
kiskereskedelmi hd&lézat kiépitettsége. Bebi-
zonyosodott ugyanis, hogy a turistédk kélteke-
zésének mintegy 43 szdzaléka az élelmiszer-
fogyasztashoz kétédik. Jellemz8 az is, hogy

az élelmiszerboltok és a kiskereskedelmi ven-
déglatas éves forgalmdnok 11 szdzaléka
volt o turistdké (orszdagos szinten). Az ismer-
tetett adatok tobbsége tdjegységek szerint is
részletezddik, fontos ismérv ezért g tajegy-
ség fogalmdnak a helyes megdllapitdsa, Ez
a csoportositds 1981-ben az érintettek bevo-
ndsaval megtértént: a 27 tdjegységbe 813
kijelolt telepiilés tartozik. Az eléadé ezt ké-
vetden részletesen foglalkozott a kiskereske-
delmi elldtottsag mindségének kérdéseivel,
ezen beliil az idegenforgalmi tébbletfogyasz-
tas tajegységenkénti alakuldséval és az
adatokbdl levonhaté kévetkeztetésekkel.

Dr. Téth Ldsziénak, a Kozlekedési Minisz-
térium féosztdlyvezetdjének eléaddsa , A kbz-
lekedés hosszi tavi fejlesztési célkitiizései-
nek varhatd idegenforgalmi hatdsai’” cimmel
hangzott el. Elismerte a kdzlekedés, ezen be-
lil is a tavolsagi és a vdrosi személyszafli-
tas fontos szerepét az orszdg idegenforgal-
manak kiépitésében. Megadllapitotta, hogy az
elmilt idészakban végrehajtott jarmé rekon-
strukcids program, tovabbd a kézlekedési hd-
l6zat fejlesztése ma mar biztositja az ide-
genforgalom szdllitasi igényeinek mennyisé-
gi kielégitését, Problémdkat okoz még ma is
a szolgdltatasok mindsége, f8ként a szezo-
nalis idészakban. Jénak mindsitette az orszd-
gos kézithdlézat nagyobb részének kiépi-
tettségét, a févdrosi tomegksdzlekedést. Prob-
lémat |Gtott viszont a vasiti személyszdalli-
tas kultiraltsdgdban, a tandcsi Gthdldzat és
az autdpdlydk, autdutak kiépitettségében.
Megallapitotta, hogy az ismert okok miatt
rohamos javulds e téren a kdzeljdvében sem
varhatd. Ordmmel szdit arrdl, hogy o kdzle-
kedés hozzdjdrult az orszdg fizetédsi mérlegé-
nek javitdsdhoz: az utdbbi 12 évben kétsze-
resere nétt o kézlekedési véllalatok deviza-
bevétele. Végiil ismertette a kézlekedés hosz-
sz tava fejlesztési elképzeléseit.

*

A Vandorilés irdnti érdekliédéds ez alka-
lommal is jelentds volt. A kdzel 500 résztve-
vébdl mintegy 60 szdzalék véllalattdl, 36 szd-
zalék minisztériumtsl, irdnyitoszervtdl, illetve
féhatésagtdl, 4 szdzalék kutatdintézettdl, il-
letve felsGoktatdsi intézménytsl vett rész az
ilésen. Névekedett a kutatéintézeti érdekls-
dék szdma; a minisztériumoktdl, irdnyitészer-
vektdl, illetve féhatdsdgoktél részivevéknek
pedig csak felét (az &sszes létszamnak 18
szazalékat) tették ki a Kézponti Statisztikai
Hivatal és teriileti szerveinek dolgozéi. Meg
kell még emliteni azt, hogy a kordbbi gya-
korlattal szemben, amikor az eléaddsok na-
gyobb részét vdllalati szakemberek tartottdk,
az lparstatisztikai és Uzemgazdasdgi Szek-
cid Xl Vandoriilésének 19 el8adéjdbdl
15| ai dllami iranyitasban dolgozék kézil ke-
rilt ki,
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SIMO TIBOR:
A TARDI TARSADALOM
MSZMP KB Tdarsadalomtudomdnyi Intézete. Kos-
suth Kényvkiaddé, Budapest. 1983. 208 old.
Az egyes tdrsadalmi folyamatokat igen

részletesen és mélyrehatéan elemzd esetta-
nulmdanyok, kézéttiik a falumonografiak érté-
kesen egészithetik ki a magyar gazdasagrél
és tarsadalomrdl statisztikai adatok alapjan
nyert ismereteket. Kiilondsen érdekes lehet az
ilyen falumonogrdfia, ha ugyanarrdl a telepi-
lésrél évtizedekkel kordabban, mas gazdasagi
fejlettségi szinten és mds tdrsadalmi  koéril-
mények kozdtt mdar készilt hasonlé munka,
mert igy o hossz( tdvua torténeti vdaltozasokat
alaposan elemezhetjik. Ezért vdalasztotta
Simé Tibor munkdjanak targydul Tard koz-
séget, amelyrél Szabd Zoltan 1936-ban meg-
jelent, nagy felt(inést, sikert, de ugyanakkor
heves ellendllast is kivaltott ,,Tardi helyzet”
cimi konyvét irta. ltt érdemes megjegyezni
még, hogy Simé Tibor lathatéan nem ismerte
Mészdros Istvan tanulmanydt, amely hasonlé
igénnyel hasonlitotta 8ssze Tard gazdalkoda-
sat és tarsadalmat o felszabadulds el6tt és
1960 koriil.t Az 1960-as évek eleje, vagyis a
mezégazdasdg szocialista dtszervezése ota
végbement vdaltozdsok vizsgdlata nem kevés-
bé lett volina érdekes, mint a mai és az 1930-
as évekbeni viszonyok részletes dsszehason-
litasa.

A szerzd mivét egy 1978-1979-ben végzett
kérdSives vizsgalatra alapozza, amelynek so-
rén 1302 aoktiv és inaktiv keres6t kérdeztek
meg. Hidgnyossagnak latom, hogy nem mond-
jo meg, miként valasztottak ki a megkérde-
zetteket. Ezért nem egészen vilagos, meny-
nyire megbizhatéan kévetkeztethetiink a ko-
281t adatokbél a tardi tarsadalom egészére.

Tébb nagy fontossdgt kérdésben a szerzd
helyes kovetkeztetéseket von le a tardi vizs-
galéddas nyomdn. llyenek mindenekelétt a
haztdji és kisegitd gazdasdgokkal, ahogy 6
nevezi: ,kisgazdasdgokkal” kapcsolatos meg-
allapitdsok. Ezeket a gazdasagokat szerinte
nem lehet a fejletlenség tiinetének vagy a
szocializmustdl idegen kategdridnak tekinte-
ni. Létjogosultsagukat tébbek kodzott az ad-
ja, hogy egyes termékek elédllitdsdban ered-
ményesebbek a mezégazdasdgi nagylizemek,
masokéban pedig ezek a kisgozdasdgok.
Ehhez hasonléan fontosnak tartia azt a tarsa-
dalmi hatdsukat, hogy a kiilénbdzé munka-
szervezetekben — vdllalatokban, szdvetkeze-
tekben, intézményekben - megvalésithaté
karrier, eldrejutds mellett egy mdsodik utat
biztositanak az anyagi helyzet javitdsara, a

1 Lasd: Stotisztikai Szemle, 1963. évi 6. sz. 551578,
old.

hatranyok és kiildnbségek mérséklésére. Na-
gyon jél érzékelteti egy-egy csalad és sze-
mély életmddjénak példdjaval, milyen nagy
eréfeszitéseket kodvetel a kotelezd munkaidé
teljesitése, és — legtdbbszér — az ingdzds
utdni gazddlkodds. Erdekes az a megallapi-
tdsa, hogy még a foldde! nem rendelkezé
haztartésoknak jelentds része is tart dllatot
és termel zoldséget.

Nagyon jél szemlélteti a tardi csaladok
életét a ,,harom és fél nemzedék' életmaéd-
stratégiainak leirasaban. Fontos az a kévet-
keztetés, hogy az eredetileg féfoglalkozds-
ban eiérend6 karrierre orientalt fiatal fel-
nétt nemzedék stratégidja is megvaltozik,
amikor csaldadot alapit és lakast, csaladi hd-
zat épit. A hdzépitések leirdsa, a kdlcsénds
— pénzfizetés nélkuli — munkaszolgdltatdsok
bemutatdsa megerdsiti mds  forrdsokbél
szarmazo feltételezéseinket. Kiildndsen érde-
kes az a kdvetkeztetés, hogy a kisgazdalko-
dds és a sajat erébdl torténd lakasépités ko-
vetkeztében a rokonsagi kapcsolatok fontos-
sdga megndott,

Figyelmet erdemelnek gondolatai arrél,
miként tartja meg Tard lakosait, miért nem
koltdznek el témegesen, noha a helyi élet-
kérilmények némely vonatkozdasban igen hat-
ranyosak. (Kiilénésen megddbbentd, hogy
vezetékes ivoviz egydaltalan nincs a faluban,
a fart és az dsott kutak vize pedig annyira
szennyezett, hogy a csecsemdk szamara nem
csak fogyasztdsra, hanem meég filirdetésre
sem alkalmas, tugyhogy sokan a flrddvizet
is mas telepllésekrol hozzdk.) A megtartd
erék kézott emliti a falu ,tekintélyes embe-
reinek” helyben maraddsat, a summds ha-
gyomanyckat, amelyek a munkdba eljarast
és a mindenkori visszatérést az otthonba ter-
mészetessé tették, valamint a sok Gj és vi-
szonylag korszer( lakéhdaz epitését, amelyek
a faluhoz kétik a lakdkat. Helyesen mutat rd
azonban arra is, hogy a kdzségek népesség-
megtartd erejének fokozasdhoz az dnkor-
mdanyzatnak és a helyileg eloszthatd eréfor-
radsoknak ndévelése sziikséges.

Néhdny — nem annyira a tarsadalmi gya-
korlat szdmara fontos, hanem inkdbb elmé-
leti jelentéségl — kérdésben azonban pon-
tatlannak, illetve hianyosnak ldtom a szerzé
megdllapitdsait. llyen mindenekelstt a tarsa-
dalmi szerkezet, kézelebbrdl a koézségi tarsa-
dalmi szerkezet tudomdanyos leirasdnak prob-
Iémaja. Szociolégusok és tarsadalomstatisz-
tikusok egyardnt érzik, hogy a struktdrakuta-
tdsban az utolsd tiz évben hasznélt kategb-
ridk ma mar nem alkalmasak teljes mérték-
ben az iddékdzben megvdltozott tarsadalmi
valdsag vizsgalatara. Egyetértés van abban
a kérdésben is, hogy ezeket az alapvetd tar-



SZEMLE

203

sadalmi kategéridkat a kovetkezokben fino-
mitani kell.

Simé Tibor kényvét azzal a varakozdssal
veszi kézbe az olvasd, hogy az esettanul-
many nydjtotta finomabb elemzési lehetdsé-
gek felhaszndlasdval hozzd fog jarulni egy j
struktGramodeli kialakitdsdhoz. Az olvasé va-
rakozasait fokozza a szerzének az a kijelen-
tése, hogy ,... azt a feuddlisan hierarchi-
kus tarsadalomképet, amelyet ma is tébben
hasznalnak a szociolégidban — a csicson oz
értelmiség, alatta a szellemi dolgozdk, kozé-
pen a munkdsok s a piramis aljén a mezé-
gazdasdgi szdvetkezetek tagjai foglalnak
helyet —, haszndlhatatlannak taldltuk mind
a tarsadalmi struktara, mind o tdarsadalmi
rétegzédés leirdsaban.” (36. old.) Ezutan
leszégezi, hogy ,... a tdrsadalomstatisztika
fogalmait, kategéridit sem alkalmazhattuk.
Ott ugyanis a tarsadalmi csoportok rendezd
elvének a tulajdonviszonyokat tartjék, de va-
16jdban a tulajdonformdkra redukaljak.” (37.
old.) Ennek aldtamasztasara Kepecs Jozsef
és Klinger Andrds egyik tanulmanydara hivat-
kozik.? Elkeriilte azonban a szerzé figyelmét,
hogy o munkdsosztdly, a szdvetkezeti pa-
rasztsag, a nem fizikai (szellemi) foglalko-
zdstak és a kisarutermelé kategoriakon ki-
viil és belil ebben a tanulmanyban is igen
sok finomabb rétegkategdriat haszndlnak,
ugyantgy mint a Kézponti Statisztikai Hiva-
tal szamos mas tarsadalomstatisztikai targyu
kiadvanydban és elemzésében.

Ennél nagyobb hidnyossagnak ldtom, hogy
Simé Tibor a tardi tdrsadalom leirdsdban
csak nagyon kevés és dltaldban mér eddig
is tudott megallapitassal jarul hozzd a tar-
sadalmi szerkezet és rétegzddés tudomdnyos
megismeréséhez. Ezeket abban lehet 6ssze-
foglalni, hogy ,... a hetvenes évek tarsa-
dalmi vdltozdsait oz osztdlykilénbségek le-
épiilése és a rétegkiilonbsegek felerésédése
jellemezte” (36. old.), tovdbbd hogy a mezé-
gazdasdgi termeldszovetkezetekben és az
aliami gazdasdgokban hasonld fizikai mun-
kat végzéket (példaként a villanyszerelSket
emliti) nem indokolt mdas-mas osztdalyba és
retegbe sorolni. (37. old.)

A kereseti viszonyok bemutatdasat azzal
foglalja Ossze, hogy .. .. minden tdrsadalmi
csoportnak megvan a maga alsé, kdzép- és
felsd csoportja”. Majd hozzdteszi: , A tarsa-
dalomtudomanyi publikdcidk errél nem vagy
csak ritkdn szélnak.” (68. old.) Ebbél arra
kell kévetkeztetniink, hogy a szerzd figyelmét
sajnos elkerilték a Koézponti Statisztikai Hi-
vatal hdztartdsijévedelem-vizsgalatainak
eredményeit kézlé és elemzdé munkdi, ame-

2 A tarsadalom osztély- és rétegtagozdddsdnak
alakuldsa o hetvenes években. Megjelent: Tarsadal-
mi struktirdnk fejlédése, I, két. MSZMP KB Tarsa-
dalomtudomanyi Intézete. Budapest. 1979, 235-295,
old. (Soksz.)

lyek igen részletes osztdly- és rétegbontds-
ban kézlik a kilénbézd jovedelemkategéri-
dkba tartozdk ardnydt, tehdt egyértelmiien
kimutatjdk az osztalyok és rétegek jovedelmi
szinvonala k&zotti atfedéseket.

Eiméletileg azonban leginkdbb az a tétel
vitathatos, hogy ,... az egyén helyzetét (a ve-
zetd statuszok kivételével) sokkal inkdbb tiik-
rozi a masodik gozdasdgban elfoglait helye,
mint az, hogy 6 betanitott munkads, miveze-
t6 vagy pedagdgus.” (37. old.) Elészdr s
pontatlan a tétel, mivel a szerzé nem defini-
alja, mit ért masodik gazdasdagon. Nyilvan-
valéan oda sorolja a haztdji és kisegitd gaz-
ddlkoddast, a sajat erobd! torténd lakdsépi-
tést, de nem foglal dllast abban, hogy ide
tartozik-e a hdlapénz, a borravalé stb.? Ha
csak e tételeket és a hozzdjuk hasonidkat
soroljuk a masodik gazdasdghoz, akkor két-
lem, hogy a mdasodik gazdasagban valé rész-
vétel esetében onallo, s6t o munkamegosz-
tasban elfoglalt helynél fontosabb differen-
ciald tényezérdl lenne szé. Minden erre vo-
natkozé statisztikai és szociologiai elemzés
— ide értve a szerzd tardi vizsgdlatat is — azt
mutatta ki, hogy a haztdji és kisegité gaz-
ddalkodas, valamint a hdazilagos épitkezés el-
sésorban a kodzségi rétegekben, azok koziil
is elsésorban az alacsonyabb keresetleknél
gyakori és intenziv, ezzel az egyéb vonatko-
zdsokban fenndlld hatranyaikat ellenstlyoz-
zdk, csokkentik. A tapasztalatok szerint a fa-
lusi csalddok attdl fliggéen nodvelik vagy
csokkentik kisgazddlkodasuk mértékét (ide-
értve természetesen a lakdsépitést is), hogy
a csaladi ciklus melyik faziséban vannak, és
melyek akut sziikségleteik. Ezért aligha lehet
azt Gllitani, hogy a kézségi lakos tarsadalmi
helyzete megvdltozik, amikor — miutan fiatal
felnétt kordban eljaré munkas volt, és keve-
set foglalkozott gazddlkodassal — hdzas-
sdgkdtése utdn intenziv gazdalkoddsba kezd
(aflatokat nevel stb.), megndvekedett sziik-
ségleteinek kielégitésére, vagy amikor idé-
sebb kordban, mikor gyermekeit mar elindi-
totta az életbe, esetleg felhagy az dllattartas
jovedelmezd, de nagyobb erdfeszitést igény-
16 formdival.

itt kell megemliteni azt is, hogy Simo Ti-
bor téved, amikor azt dllitja: , Az orszdgos
életszinvonal-statisztikdk rendszerint a mun-
kdsok, alkalmazottak kategéridjdba tartozok-
ndl csak a keresetet, mig a termel8szdvetke-
zetben dolgozékndl o keresetet a hdztdjiban
szerzett jévedelemmel névelve szdmoljak el.”
(85. old.) Csak példaképpen emlitem, hogy a
Kdzponti Statisztikai Hivatal 1977. évi csala-
dijovedelem-felvételének adatkdzlése szerint
az osszes személyes jévedelemnek a kovet-
kezd része szarmazik a haztdji (egyéni) gaz-
dasagbél az egyes kiemelt tdrsadalmi kate-
gériakban (a hdaztartésfé foglalkozdsi viszo-
nya és beosztdsa alapjdn képzett csoportok-
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ban): alkalmazdsban alié felsészintG  szak-
emberek 2,7, szakmunkdsok 7,4, betanitott
munkasok 11,5, segédmunkdasok, kisegitd fizi-
kaiok 12,3 szazalék.?

Igen érdekesek azok a fejtegetések, ahol
a régi struktiranak, a mezdgazdasdg szoci-
alista dtszervezése elétti féldtulajdonnak ha-
tasat vizsgdlja a mai tardi  tarsadalomra.
Megallapitja, hogy ... a régi féldtulajdon
nem jeldli ki az egyén helyét o tdarsadalmi
struktaraban” (106. old.), bdr bizonyos kii-
lonbségeket tald! a csaldd hajdani helyzete
szerint, ,,A nagyobb félddel biré sziil6k gyer-
mekei ... valamelyest hdtranyosabb helyzet-
ben vannak, mint a kevesebb fdlddel biré
vagy fold nélkili sziléké.” (101, old.) Ez a
mai tardi tarsadalmat illetden igaz lehet.
Nem lehet azonban levonni azt a kévetkez-
tetést a kordbbi tardi tarsadalom leszérma-
zottaira vonatkozdan, hogy a mobilitds és a
szlil6k féldjeinek nagysdga kodzott szoros ne-
gativ korreldcié van (102. old.), és hogy
ne+. a nagyobb félddel rendelkezd sziilék
gyermekei kevésbé rendelkeznek magasabb
képzettséggel, kevesebb kézéttik a szakmun-
kas, a szellemi és értelmiségi foglalkozdsu.”
(105. old.) A Tardrél elkditszott leszérmazot-
takat ugyanis nem vizsgdélta meg. A Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal tarsadalmi  mobilitdsi
adatfelvételei, amelyek az &sszes — helyben
lakd és elvandorolt — gyermekekre kiterjed-
tek arra engednek kévetkeztetni, hogy egy-
részt igaz az, hogy a birtokos parasztsag le-
szdrmazottai kézil valamivel nagyobb rész
maradt kdzségi lakos és mezdgazdasdgi fog-
lalkozasd, mint a féldnéikili mezdgazdasdgi
munkasok leszérmazottai kozil, de az elvdan-
doroltak és o mezdgazdasdgbd! kilépdk ko-
zott a parasztgazddk gyermekeinek mobili-
tasa kedvezébb volt, tébben lettek szellemi
foglalkozasiak és szakképzett munkdsok,
mint a mezdgazdasdgi munkdsok gyermekei
koziil.4 N

Félreértésen alapul a szerzének az a kije-
lentése is, hogy ,,Mobilitdsvizsgdlatokat tar-
talmazd tanulmdnyok rendszerint azt bizony-
gatjak, hogy ndlunk az egyének ,(felfelé’
vagy — ami ugyanazt jelenti — féirdnyban’
mobilok, s mobilitas ,lefelé’ nincs, illetve el-
hanyagolhatéan kis mértékben fordul eld.”
(195. old.) Ezzel szemben tardi vizsgdlatai
alapjan azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
jelentds intragenerdcids deklasszalédas koé-
vetkezett be, és — ha jol értem ~ itt azokra
az dndllé gazddkra gondol, akik az iparban
segédmunkdsok vagy a termeldszdvetkezetek-
ben ,gyalogmunkdsok’ lettek.

3 Lasd: A csalddi jdvedelmek szinvonala és széré-
dasa 1977-ben. Kézponti Stotisztikai Hivatal. Buda-
pest. 1980, 127. old.

4 Lasd példaul Hoarcsa Istvan: Vdandorlés és nem-
redékek kozdtti mobilitas. Statisziikai Szemle. 1981.
évi 2. sz. 133-161. old.

A szerzé e megadllapitdséval kapcsolatban
azt kell leszégezni, hogy — legaldbbis a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal tarsadalmi mobi-
litdsi vizsgalataiban — a ,f6irdnyG” és a
»foirannyal ellentétes iranyd"” mobilitas fo-
galmat éppen azért vezettik be, hogy elke-
riljlik az értékitéletet kifejezd ,folfelé” és
nlefelé” mobilitas kifejezésének haszndlatat,
amelyek a nemzetkozi szakirodalomban alta-
lanosak. Egyértelmien ,félfelé” lépésnek
ugyanis csak azt tekintettik, ha valaki mas
retegbdl az értelmiségbe kerilt, vagy szak-
képzetlen fizikai foglalkozdsibdl szakmunkds
lett. A féirdny azt kivanta kidomboritani,
hogy volt a gazdaségi—tarsadalmi valtozé-
soknak egy alapvetd irdnya: a mezégazda-
sagbél a tébbi dgba, a fizikai foglalkozdasok-
bél a szellemiek felé, a kisebb iskolai vég-
zettséget és szakképzettséget igényldk koziil
a magasabb képzettséget igénylok kozé 1é-
pett, és hogy az egyéni mobilitasi lépések
nagy tobbsége ezeket a szerkezeti valtozdso-
kat kovette, ezek a szerkezeti valtozdsok hiv-
tak létre az egyéni mobilitds igen jelentés
részét. Adatok hidnydban nem kivantunk dl-
lést foglalni abban a kérdésben, hogy «
munkdssd vagy termel8szdvetkezeti paraszt-
ta valt 6nallé gozda vagy a mezégozdasdgi
munkas helyzete ,,objektiv’’ ismérvek alapjdn
javult-e, és hogy ezt a vdltozast ,szubjekti-
van” javuldsnak vagy romldsnak tekintette-e,
Ez nyilvanvaléan erdsen vditozott nemesak a
mobilitdst megel6z8 tarsadalmi helyzet (mun-
kas, torpebirtokos vagy kdzépbirtokos) sze-
rint, hanem korszakonként is.

Eppen az eltérd és valtozd megitélés miatt
fenntartassal kezelném Simé Tibor kdvetkezte-
tését a jelentds deklasszaléddasrdl. Mészdros
Istvdn emlitett tanulmanya szerint 1930-ban
Tard lakossdgdanak 12 szdzaléka a mezdgaz-
dasdgi cselédek, 25 szdzaléka az iddszaki
mezbégazdasdgi munkdsok, 36 szdzaléka a
0-5 holdas térpebirtokosok kézé tartozott. (A
foldreform utdn is 4 szdzalék mezégazdasagi
munkds, 42 szdzalék 0-5 holdas gazda és
masik 41 szdzalék 5-10 holdas gazda volt.)
E szegény rétegek — a ,,hdrom millié koldus™
utédai — szdmdara az 4 helyzethez valé al-
kalmazkodds utén az iparba vald atliépés és
a termeldszovetkezeti paraszttd valds rovid
tavon is objektiv javuldst hozott. Hossza ta-
von a parasztsag minden rétegének — tehat
a koézépparasztsagnaok és leszdrmazottainak
— életkdrilményei is javultak. Ennek ellenére
indokoltnak érzem o tudomdnyos évatossdg
kbvetelményei alapjan a ,félfelé” vagy ,le-
felé” mindsités haszndlatanak keriilését.
Semmiképpen sem latom azonban megala-
pozottnak a sommas ,,deklasszdléddas” kije-
lentést,

Még szamos tovdbbi kisebb statisztikai
pontatiansdag és hidnyossdg fedezheté fel a-
kdnyvben. Példdul a kézségekbdl a varosok--
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ba vandorlds mértékének alakuldsat azzal
bizonyitja, hogy 1970-ben a lakossag 54,8,
1980-ban pedig 46,3 szdzaléka lakott falun,

Elmulasztja azonban hozzdtenni, hogy a
csokkenésnek koriilbeliil a fele annak az
egyszer(i kovetkezménye, hogy idékdzben

tobb kozség vdrosi rangot kapott.

igy az igen j6 témavdlasztds és a sok fon-
tos es igaz kovetkeztetés megfogalmazdsa
ellenére sem lehet egyértelmlen sikeresnek
mondani Simé Tibor vallalkozdsat az ,,4j tar-
di helyzet” felmérésére. Ennek okdt jelentds
részben abban ldtom, hogy a tarsadalom-
statisztikai adatkdzléseket és elemzéseket

sajnos nem hasznalja, helyenként pedig vé-
leményem szerint félreérti.

Levonhatjuk azt az dltaldanos tanulségot,
hogy elényds lenne, ha a tdrsadalomtudoma-
nyi esettanulmdnyok szerz8i, a ,mélyfGraso-~
kat” végzdé tudomdényos kutaték és o statisz-
tikusok jobban ismernék egymds munkdssd-
gat, intenzivebb lenne kézéttiik a szakmai
kapcsolat. Az ebben a birdlatban foglalt elis-
merd és kritikai észrevételekkel magam is o
kélcsdnos jobb megismerést szeretném szol-
galni.

Dr. Andorka Rudolf
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SZEMELYI HIREK

Einoki dicséretek. A Kdzponti Statisztikai
Hivatal elnéke Farkas Janos féeldadét A la-
kaselldtassal kapcsolatos kormanyprogram
teljesitésének alakuldsa 1982-1983" cimi ki-
advény lokdasgazddlkoddsra vonatkozé ré-
szének magas szinvonall elbkészitéséért;
Jasperné dr. Darvas Mdria osztalyvezetét , Az
egészségligyi ellatds hatodik Stéves tervido-
szakra  vonatkozé  tdrsadaimi-gozdasdagi
programja akcidtervének megvalésitdsa” ci-
m( kiadvany beruhdzdsokra vonatkozé részé-

nek magas szinvonalu elkészitéséért; dr. Pa-
kozdi Eszter csoportvezet6ét , A lakasellatas-
sal kapcsolatos kormdnyprogram teljesitésé-
nek alakuldsa 1982—1983" cimi kiadvany be-
ruhdzdsokra vonatkozé részének magas szin-
vonalG elkészitéséért, valamint Szdnté Lajos
csoportvezetdt az orszdgos szdmitégép-ha-
l6zat kiépitésének beruhdzasi és penzigyi
elszamoldsi munkdi sordn végzett kiemel-
kedd munkdjdért elndki dicséretben része-
sitette.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

A Magyar Tudomanyos Akadémia Statisz-
tikai Bizottsaga 1983. december 6-an kibévi-
tett (lést tartott. Az Ulésen megvitattak ,Az
informatika fejlédésének hotdsa a statiszti-
ka elméletére és gyakorlatéra” ciml tudo-
mdnydgi helyzetelemzés-tervezetet. Az iilésen
dr. Kiss Albert kandidatus, egyetemi tandar,
a Kdzponti Statisztikai Hivatal elndkhelyette-
se, a Bizottsdg és az (ilés elndke mondott
bevezetét. Kdszdnetet mondott a tanulmany
készitSinek, ismertette a helyzetelemzés készi-
tésének céljat: fejiédésében bemutatni az in-
formatika statisztikai célG alkalmazasdt, va-
lamint a jové feladatait.

Vitaindité eldadast Pesti Lajos, o Kdzpon-
ti Statisztikai Hivatal elndkhelyettese tartott.
Ramutatott arra, hogy az informatika alkal-
mazdsa G lehetéségeket teremt o statiszti-
kai munkdban. A helyzetelemzés oktualitdsat
kiemeli az a tény, hogy a tarsadalmi-gazda-
sagi igények gyors valtozdsat a statisztika —
kordbbi, csak hagyomdnyos eszkozeivel —
nem tudja kévetni, ezért szitkséges az infor-
matika és szamitastechnika legujabb ered-
menyeinek alkalmazdasa.

A vitdban részt vevdk értékelték a helyzet-
elemzés szinvonaldt, amely jél szemléiteti az
eddigi eredményeket, elfogadtdk a megdlla-
pitdsokat és kdvetkeztetéseket, megjegyzése-
ket csak a résztémakhoz faztek.

Az ilésen t6bbek kozdtt felszélalt dr. Ollé
Lajos kandiddtus, o Marx Kdroly Kézgazda-

sagtudomdnyi egyetem tanszékvezeto egye-
temi tandra; dr. Kovacsics lozsef, az dallam-
és jogtudomanyok doktora, az Ebétvds Lo-
rand Tudomdanyegyetem tanszékvezetd egye-
temi tandra; dr. Kddas Kalmdan Allami dijos
ny. egyetemi tandr; dr. Andorka Rudolf kan-
diddtus, statisztikai fétandcsos, a KSH osz-
talyvezetdje; dr. Gémbés Ervin, a KSH fo-
osztdlyvezetdje.

A hozzdszéldsok utan dr. Kiss Albert, az
ilés eindke zdrszavaban hasznosnak itélte o
vitadt, amely jelentésen hozzdjarul a tudo-
manydgi helyzetelemzés végleges formaja-
nak kialakitédsahoz.

Kandidatusi értekezés. A Magyar Tudomdé-
nyos Akadémia Tudomdnyos Minésité Bizott-
sdgdanak Birdld Bizottsdga 1983. szeptember
23-4n tartotta Szabdné Medgyesi Eva és
Molndr Istvan ,,A termelGerdk és a vdlialatok
fejlédése a mezdgazdasdgban’ cimi kandi-
ddtusi értekezésének nyilvanos vitajat. Az ilé-
sen dr. Fekete Ferenc a kézgazdasdgtudo-
mdanyok doktora, tanszékvezetd egyetemi ta-
nar elndkoit. Az értekezés opponensei: Csiz-
madiéné dr. Székely Magda, a kdzgazdasdag-
tudomdnyok doktora és dr. Németi Ldszlé a
mezégazdasdgi tudomdnyok  kandiddtusa
voltak. A jeldlteknek az értekezés témakdré-
bél tébb tanulmdanya jelent meg a Statiszti-
kai Szemlében is. (Az értekezést az Akadé-
miai Kiadé 1981-ben megjelentette.)
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Az idoskori népesség demografiai helyze-
térél és problémairél a Magyar Tudomanyos
Akadémia Demogréfiai Bizottsdga, o Koz-
ponti Statisztikai Hivatal, az ENSZ Oregedési
Vildgértekezlet Magyar Nemzeti Bizottsaga
es a Magyar Gerontolégiai Tarsasag egyiitt-
mikddve - mint ismeretes — 1982, dprilis
20—21-én tudomanyos konferencidt rende-
zett. Az elhangzott eléaddsokat és hozzdszé-
lasokat a Kézponti Statisztikai Hivatal éndllé
kétetben kézreadta,

(Az idéskord népesség demogrdfiai helyzete és
problémai. Tudomdnyos konferencia. 1982, aprilis 20~

21. Kézponti Statisztikai Hivotal. Budapest. 1983, 184
old.)

Magyar vonatkozas kiilféldi kiadvanyban.
+ICP — Eine neue Ara internationaler Wirt-
schaftsvergleiche (,,ICP" — Uj szakasz a gaz-
dasdgi fejlettség nemzetkozi 8sszehasonlitd-
sdban) cimmel dr. Alfred Franz (Osztrak Sta-
tisztikai Hivatal) és dr. Szildgyi Gyoérgy (Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal) koézds cikke jelent
meg a Girozentrale und Bank der dsterrei-
chischen Sparkassen AG Quartalshefte c.
kiodvénydban, (1963. évi 1. sz. 109-134. old.)

A cikk az ICP-rél (International Compari-
son Project), a brutté hazai termék és a va-
sarlderd  nemzetkdzi  Bsszehasonlitdsdnak
rendszere elnevezésii kutatas 1étrejottérdl, a
két- és tobb oldald dsszehasonlitds kiillénbsdz8
modszereirdl, a tobbéves program egyes sza-
kaszairdl nydjt dsszefoglald tajékoztatdst.

Az Informacionniij Bjulleten’ po Sztatisz-
tike, a KGST Titkarsdgdnak folydirata 1983.
evi 28. szadméban a kovetkezd fontosabb té-
makkal foglalkozik: a KGST Statisztikai Al-
landé Bizottsaga d&ital jévdhagyott egysége-
sitett statisztikai médszerek és mutatésza-
mok; statisztikai médszertani kérdések; a
statisztikai munka szervezésének tapasztala-
tai az egyes tagorszdgokban; az dllami sta-
tisztika automatizdlt rendszerének szervezé-
se és a szamitogépek kdzgozdasdgi—statisz-
tikai informdcidfeldolgozasban térténd al-
kalmazdsa. A kiadvdnyt hiranyag, statisztikai
adatok a Finn Kéztdrsasdg gazdasagi fejls-
désérdl és statisztikai kiadvanyok révid is-
mertetései egészitik ki.

A mezdgazdasdagi vallalatok 1982. évi gaz-
dalkodasardl sz616 kiadvéany o Mezdégazda-
sagi statisztikai évkényv kiegészitéseként at-
tekintést ad a kordbbiakndl részletesebb tdj-
egységenkénti és megyénkénti bontdsban a
kilénb6z6 mezdgozdasdgi véllalati formdk
gazddlkoddsdnak pénzigyi és egyéb eredmé-
nyeirdl, a termelésszerkezet, koncentrdacid, a
hatékonysdg alakuldsarél.

(A mezégazdasdgi vdllalatok gozdalkoddsa, 1982.
Késziilt a Kdzponti Statisztikai Hivatal Mezégazdasa-
gi Statisztikai fSosztdlydn. Kézponti Statisztikai Hiva-
tal. Budopest, 1983, 188 old.)

Evkonyvek. A Demogrdafiai évkonyv, 1982
hosszu tdva visszatekintd adatsorokat koézol
a népesség fébb adatairdl. Az 1982, évi nép-
mozgalmi és belsé vandorldsi adatokat az
1983. évi eldzetes adatok, halandésagi tab-
la, élettartam és reprodukciés mutatdk, va-
lamint nemzetkozi adatok egészitik ki.

(Demografiai évkdnyv, 1982, Magyarorszdg népe-
sedése. Késziilt: a KSH Népesedésstatisztikai fSosz-

talyan, Kézponti Statisztikai Hivatal., Budapest, 1983,
447 old.)

Budapest statisztikai évkoényve, 1982 a fo6-
varos népességének, iparanak, egeszségligyi,
oktatdsi és kulturalis életének adatait mutat-
ja be keriletek szerinti bontdsban, valamint
a varos tarsadalmi—gazdasdgi életének leg-
fobb mutatéit az orszdgos adatokhoz viszo-
nyitva is kozli az 1975., 1980-1982, évekre.

(Budapest statisztikai évkényve, 1982. Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Févarosi Igazgatdésdge. Budapest.
1982. 294 old.)

Az Iparstatiszikai évkonyv, 1982 c¢. kiad-
vany osszefoglalé adatai és az ipar szerke-
zetének valtozdsdt bemutatd tabidk az 1976~
1982-ig terjedd iddszak adatait mutatjdk be.
Az 1982. évi adatokat tartalmazé tébldk az
ipar dltalénos és dgankénti, szakmai rész-
letezésl informdacidit kozlik.

(Iparstatisztikai évkényv, 1981, Készilt a KSH [par-
statisztikai féosztdlyan. Kézponti Statisztikai Hivatal.
Budapest. 1982, 444 old.)

Az ldegenforgalmi évkdnyv, 1982 dttekin-
tést nydjt a kulfdldre utazé magyar és a ha-
zankba érkezd kiilféldi turistaforgalomrdl, az
idegenforgalmi devizabevételek és -kiaddsok
alakulasardl, valamint a nemzetkozi idegen-
forgalomrdl foldrészek, orszagok, kdzlekedési
eszk6z6k stb. szerinti bontasban. A Flggelek
moédszertani tdjékoztatét ad a fontosabb
adatok megbizhatdsdgardl.

(ldegenforgaimi évkényv, 1982, Usszedllitotta a
KSH Kereskedelmi és Kdzlekedésstatisztikai féosztalya.
Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1982. 280
old.}

Uj kiodvanyok az 1976/77. évi idémérlegy-
felvétel adataibol. A mdasodiagos elemzésként
elvégzett kutatdmunkdk soran részletesen
megvizsgaltak és onalld kotetben kozolték a
haztaji és kisegité gazdasagoknak az élet-
médra gyakorolt hatdsat, A gazdasagi élet-
ben fontos szerepet jatszé6 mezégazdasdgi
kistermelés a falusi lakossdg életmddja és
jovedelemszerzé tevékenysége szempontja-
bol szdémos, gyakran vitatott kérdést vetett
fel a kézeimdltban., A kiadvdny e keérdések
jobb attekintéséhez kivan informdcidkat nydj-
tani.

{A hdztdji és kisegité gazdasdg szerepe az élet-
méd alakuldsédban az 1976/77. évi id8mérleg felvétel
adatai alapjan. Késziilt a Kézponti Statisztikai Hiva-
tal Tarsadalmi Statisztikai fSosztdlydn. A jelentést ké-

szitette dr. Harcsa Istvdn. Koézponti Statisztikei Hi-
vatal. Budapest. 1983, 263 old.)
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Ugyancsak az 1976/77. évi id8mérleg-felvé-
tel adatait haszndltak fel a finn és a ma-
gyar idémérleg-vizsgdlatok eredmeényeinek
osszehasonlitdsa soran. Az &sszehasonlitds
és az adatok 6ndlld kétetben vald kozlésének
célja elsésorban az volt, hogy az egységesi-
tett adatokat néhdany alapvetd szempont

szerint egybevetve ismereteket nydjtson a
két orszagra jellemzo idé&felhaszndaldsrél,

hogy ezen keresztiil méd nyiljék a kilénbdzd

kultirak dsszehasonlitésdra is. Elsé lépéshen
nemek, tdrsadalmi csoportok és telepiilésti-"
pus (kozsegmvoros) szerinti bontdsban hason=
litottdk Ossze az adatokat, de a szemponto
tovabbi bévitésére is van lehetéség. :

(Idofelhasznciqs Magyarorszdagon és anorszaga- e
ban. A finn és a magyar Kézponti Statisztikai Hivatal
altal végzett idémérleg vizsgdlatok 8sszehasonlitésa. -
Készitették: Andorka Rudolf, Harcsa Istvan, liris Ni- 7
emi. Kézponti Stotisztikal Hivatal. Budapest, 1983,:42 -7 °
old.) B
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KULFOLDI STATISZTIKAl IRODALOM

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

HEYER, H.:
A STATISZTIKAI KISERLETEK ELMELETE

(Theory of statistical experiments.) Springer Series
in Statistics. New York. 1982, Springer, 289 p,

A konyv o statisztikai kisérletezés problé-
makorét igen ditaldnos és igen absztrakt
moédon, dontéselméleti alapokrél  kiindulva
targyalja. Ezek a statisztikai kisérletek el-
méletének nagyfokd Gltaldnositasdt teszik
lehetévé. A kiinduld 1épés az, hogy minden
statisztikai kisérletnek megfeleltetheté egy
adott dontési feladat. A déntési feladatokkal
kapcsolatban viszont bevezetheték az éssze-
hasonlitési relécidk, ami felhasznalhaté  a
statisztikai kisérletek dsszehasonlité elméleté-
nek megalapozdsdra. Ez végiil lehetévé te-
szi azt a harmadik {épést is, melynek sordn
két kisérlethez hozzdrendelhetd az az infor-
mdcidveszteség, ami az egyik kisérletnek a
masikkal torténd helyettesitése miatt adod-
hat a lehetd legrosszabb kériilmények ko-
z6tt,

Az elsd fejezet a jatékelmélet és a statisz-
tikai doéntéselmélet alapjait ismerteti, s va-
zolja a jatékelmélettd] a déntéselmélethez
vezeté utat. Erre azért van sziikség, mert
szamos statisztikai probléma olyan randomi-
zalt kétszemélyes zérus 6sszegli jatéknak te-
kinthetd, amelyben a szembendllé két jaté-
kos a természet (valdosdg) és a becsléseket,
hipotézisvizsgdlatokat végrehajtani  kivéné
statisztikus. A becslés és hipotézisvizsgalat
pedig nem mds, mint egy-egy dontési fela-
dat.

A mdsodik fejezetben az an. elégséges o-
algebrékkal és statisztikékkal, valamint azok
minimgalitasi tulajdonsagaival jsmerkedhe-
tink meg, mig o harmadik fejezetben az
elégségességgel kapcsolatos néhdny tovabbi
kérdést targyal a szerzg. ‘

A negyedik fejezetben a hipotézisvizsgdlat
elméletének tiszta mértékelméleti alapokon
torténd kifejtésére kertil sor, majd a legerd-
sebb prébak konstrudldsaval kapcsolatos,
ugyancsak mértékelmeleti eszkdzékkel vizs-
galhatd kérdések targyaldsdra. E fejezet né-
hdny, az dsszetett hipotézisek vizsgdlatdra
vonatkozo, az elébbiekhez hasonléan abszt-
rakt eredmény dsszefoglaldsdval zarul. A ko-
vetkezs fejezet az Gn. izotonikus maximum li-
kelihood hdnyadosa kisérletek tesztelésével
foglalkozik, amelyek a paraméteres kisérle-
tek egy specidlis osztdlydt alkotjdk, majd az
ugyancsak izotonikus maximum likelihood
hanyadosu egydimenzids exponencidlis kisér-
letek részletesebb tdrgyaldsa kévetkezik. E
fejezet a probdk néhdany tovabbi optimalis
tulajdonsdgdnak (hasonlésdg, szigorisdg,
torzitatlansdg) definidlasdval és targyaldsa-

- val zdarul.

A hatodik fejezet a becslési kisérleteket
ismerteti. El8sz6r a minimdlis variancidja tor-
zitatlan becsléfuggvények definidldsdra, tu-
lajdonsagainak vizsgdlatdra, majd az ilyen
becsléfiiggvények halmaza  struktardjanak
vizsgalatara tér ki a szerzd. E fejezet tartal-
mazza a rendstatisztikdkon alapulé becsié-
sek specidlis kérdéseit is. A hetedik fejezet
a matematikai  statisztika  déntéselméleti
megalapozdsdval, az elégségesség és az in-
formativitas Blackwell-féle elméletével, vala-
mint az annak megértéséhez szitkséges elmé-
leti tudnivaldkkal foglalkozik,

Heyer ismertetett kdnyvének hdrom fejezete
végill a kisérletek 8sszehasonlitasaval kap-
csolatos kérdések szisztematikus tdrgyaldsé-
bol all. :

A kényv az absztrakcié igen magas szint-
ién targyalja a statisztikai kisérletek elméle-
tét. Ennek megfeleléen a szerzé éGltal hasz-
nalt matematikai appardtus is igen Ssszetett.

* A Statisztikai Szemle 1962, jhliusi szamétsl kezdddGen o nStatisztikai Irodalmi Figyels'-ben o kilfs1di
statisztikai kdnyvek és folysiratcikkek ismertetését havonta kazli. - . Co e
. A Kilfsldi statisztikaj irodalom egyes fejezetein beliil az anyag dltaldban _kdnyv- és folydiratcikk-
ismertetésekre tagolédik. (Ezeket * valasztja el egymastél.) Az ismertetések szerz8k, illetve ahol szerzé nincs,

o cimek betlirendjében kévetkeznek egymds utén.

7 Statisztikai Szemle
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Eppen ezért a kényv tanulmdanyozdsa a funk-
ciondlanalizis, valamint az integrdl- és mér-
tékelmélet mélyrehaté ismeretét nélkiildzhe-
tetlenné teszi.

(Ism.: Vita Laszlé)

JELENTES A NEMZETKUZ! STATISZTIKAI
KONGRESSZUSOK
TELJES ULESI MUNKALATAIRGL

(Rapport des travaux des réunions plénaires du
Congrés International de Stotistique 1853-1876.)
Madrid. 1983, instituto Nacional de Estadistica de
Espana. XVilt, VIli, 341 p.

A Nemzetkdzi Statisztikai Intézet (I1SI) 1983-
ban tartott 44. Ulésének résztvevéit a mqd-
ridi Nemzeti Szervezd Bizottsdg két nagyér-
téki statisztikatorténeti kiadvannyal lepte
meg, melyek egyike a fenti, diszes kotésu
kétet volt. A kotet szerkesztéit — a spanyol
hivatalos statisztikai szolgdlat (INE de Espo-
na) vezérigazgatéjanak, Luis Ruiz-Maya Pe-
reznek a kotet elé bocsatott francia és spa-
nyo! nyelv(i elészava szerint — az a gondolat
vezérelte, hogy az S| kdzvetlen elddjérdl, a
Quetelet dltal szervezett Nemzetkézi Statisz-
tikai Kongresszusrél attekintd képet adjanak
oz I1S| 100 éves jubileuma elGestéjének te-
kintheté 44., madridi iilésen. E gondolat mar
énmagdban is figyelemre mélté, mert ramu-
tat arra, hogy a modern statisztikai tudo-
many — melynek ,atyjaként” joggal tiszteli
az egész vildg Quetelet-t — nemzetkdzi mult-
ja jéval idésebb mar egy évszdzadndl. Ez
olyan jelentds szempont, melyet oz 1985-re
tervezett centendriumi jubileumi {lésszakon
(az Intézet 45., hdgai iilésén) is figyelembe
kellene vennie az 15| vezetéségének és tag-
jainak. A széban forgd kotet kicsinyitett
formatumd fokszimile kiadasdnak azonban
egy masik, jéval gyakorlatibb jelentésége is
van, melyet Perez hangsilyozott: miszerint a
kilenc quetelet-i nemzetkézi statisztikai kong-
resszus anyaga a vilag kényvtdrainak szinte
egyikében sem taldlhaté meg a maga tel-
jességében. £z ma mdr nemcsak a statiszti-
katdrténet és a tudomdnytdrténet kutatéinak
okoz nehézségeket a kutatdsban, hanem —
még fokozottabb mértékben — az dltatanos
tarsadalomtudomdnyi érdeklddésd  kutatok-
nak is megneheziti a forrasokhoz valé hoz-
zajutast.

Az anyag kdzreaddsat azonban még na-
gyobb Srémmel iidvézélhetjiik, mivel a kétet
§5 dsszedllitéja, Manuel Garcia Alvarez to-
vabbi kiegészitd munkat is végzett: a kilenc
kongresszus anyaganak felhasznaléit oz egy-
séges és &sszehasonlithaté rendszerben va-
16 attekintés lehet3ségével is megajandé-
kozta, s ezzel o kiadvényt a hasznos repro-
dukcié szintje és eszmei értéke félé emelte.
Ugyanis mdr az 5., 1863-as berlini Nemzet-

kozi Statisztikai Kongresszus idején felmerilt
az a gondolat, hogy a korabbi kongresszu-
sok gazdag és dttekinthetetlen anyagdt va-
lamilyen médon rendszerbe kellene foglalni.
Ennek a kérdésnek megolddsaval annak ide-
jén az akkori szervezd bizottsdg Ernst Engelt,
a Porosz Statisztikai Hivatal igazgatéjat biz-
ta meg. O azt a megolddst valasztotta, hogy
az elézé négy kongresszus anyagat az eifo-
gadott hatdrozatokkal egyiitt egy osszefog-
lalé tablazatban egyesitette. Ezt azonban a
mdasodik részben kiegészitette azokkal a je-
lentésekkel is, amelyeket az egyes orszdgok
erre kijel6lt hivatalos kongresszusi kild&ttei
adtak eld a ,statisztika dllapotarél”, ponto-
sabban annak fejlédésérdl az el6zé kong-
resszus 6ta eltelt idészak alatt, Ezt a gyakor-
latot a kodvetkezd (6.), 1867-es firenzei Nem-
zetkdzi Statisztikai Kongresszus is  folytatni
kivanta, de a feladat gazddja, dr. Maestri
Ugy szerkesztette meg oz Osszefoglalé tab-
ldzatot, hogy nem iddrendi, hanem tdrgy
szerinti rendszerben kézdite mindjart o ha-
tarozatokat is. E kérdést végil is a 8., 1872-
es szentpétervari Nemzetkdzi Statisztikai
Kongresszus oldotta meg. Ugyanis P, Szeme-
nov, az Orosz Birodalmi Statisztikai Bizott-
sdg igazgatdja az osszefoglald tablazatokat
valamennyi megel6zé kongresszusra vonatko-
26 érvénnyel egységesen datdolgozta oly mo-
don, hogy azok targy, hatdrozat és idé sze-
rinti kombindaciés tabldzatban élljanak ren-
delkezésre, igy egyesitvén a kordbbi munka-
latok 6sszes elényeit. Ezt a munkdt azonban
magdra a szentpétervari kongresszusra, va-
lamint oz utolsé, 1876-os budapesti kong-
resszusra vonatkozéan madr senki sem végezte
el. Ezt pétolta most az Alvarez dltal kidol-
gozott 1983-as madridi kiadvany.

Tegyilik hozzd még a fentiekhez, hogy a
Szemenov-féle munka teljes dtvétele tobb
kdtetre valé anyagot adott volna. Természe-
tes, hogy ennek valamiféle Gsszevondsa és
revizidja elkeriilhetetlennek bizonyult. Amit
— batran mondhatjuk — oz dtdolgozd sze-
rencsés kézzel végzett el, és igy az anyag
Gttekinthetobbé tétele révén a kiadvdny gya-
korlati haszndalhatésagdat is novelte. E szem-
pontnak azonban dldozatul estek az egyes
orszagok kildottei dltal készitett nemzeti
helyzetjelentések a statisztikai gyakoriotrél
és elméletrdl. Ezt a tudomdnytdrténész nagy
fajdalommal veszi tudomdsul, még ha meg
is érti a redukdlds elkeriilhetetlenségét. Je-
gyezzitk meg még azt, hogy az eredeti kong-
resszusi beszamolék nyelve egydntetien a
francia, alakjuk pedig hiven kéveti az 1853-
as briisszeli kongresszusrél sz6l6 jelentés kiil-
alakjat, amelyet Quetelet és Heuschling
szerkesztettek, ahogy ez az &sszefoglalébdl
is kideril,

Az ismertetett kiadvany Perez Ajdnldsg,
Quetelet-rél sz616 megemlékezés és egy r6-
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Eppen ezért a kényv tanulmdanyozdsa a funk-
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(Ism.: Vita Laszlé)

JELENTES A NEMZETKUZ! STATISZTIKAI
KONGRESSZUSOK
TELJES ULESI MUNKALATAIRGL

(Rapport des travaux des réunions plénaires du
Congrés International de Stotistique 1853-1876.)
Madrid. 1983, instituto Nacional de Estadistica de
Espana. XVilt, VIli, 341 p.
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vid bevezetés utdn mind a Szemenov ahal
feldolgozott hét kongresszus anyagat, mind
a két utolsé kongresszus anyagat kézli az
alabbi rendszerben:

Elméleti és Gltaldnos statisztikal rész

— A statisztika elmélete és eljdrdsal
— A statisztika szervezete
- A kongresszus szervezete és munkdja

Gyakorlati rész (szakstatisztika)

R Az orszag teriilete és fizikai jellemzai
H. Lakhely

I, Népesség

IV.  Kdézegészségligy. Egészségiigyi szolgdlat
v Faldtulajdon

VI,  Mezdgazdasdg és dllattenyésztés
Vil.  Haldszat

Vil. Bénydszat és bdényaiizemek

X, Ipar

X. Termelés és fogyasztas

Xl. Dolgozd osztalyok. Arak és bérek

XIl.  Jolét (takarékpénztdrak, segélyegyletek)
Xl Pénzegység, silyok és mértékek

XV, Kereskedelem

XV,  Széllitas, hojézds

XVI. Bankok és hitelintézetek

XVIl, Biztositdintézetek

XVII létékonykodds és kdzsegély

XiX. Kézoktatss, tudomdny és miivészet

XX. Igazsagigy

XX1. Letartéztatdsi intézmények és rendérség
XXil, Hodsereg és flotta

XX Pénziigyek

XXIV Kommundlis statisztika

XXV. A tengerentili eurdpai gyarmatok statisxti-
kaja.

A két részbdl természetesen a gyakorlati
rész a gazdagabb, hiszen a matematikai sta-
tisztika korszaka és a statisztikai elmélet
nagyszabdasi fejlédése csak ezutdn oz un.
nkongresszusi periédus” utén — hogy a sta-
tisztika eddig egyik legnagyobb tdrténetirs-
“janak, Westergaardnak a kifejezését haszndl-
juk — indult meg. Mégis ragadjunk ki ebbdl
oz elméleti részb6l két kérdést, hogy ezek
gozdagsdgat érzékeltethessiik.

Az 1869-es hdgai kongresszus hatdrozotot
hozott arrél, hogy a statisztikai oktatdst min-
den szinten, tehét az elemi, kdzép- és felsé-
oktatasban egyardnt szitkséges lenne beve-
zetni, ldedlis — hogy ne mondjuk idealista
— elképzelés, de hol vagyunk még ettdl akar
napjainkban is. Tegyilk azonban ehhez hoz-
zda, oz Alvarez-féle kiegészitett anyagbél oz

utolso, 1876-os budapesti kongresszus lénye-
gesen konkrétabb és jéval realisztikusabb
helyzetfelmérése tiinik ki. Ez a kongresszus
megdallapitotta, hogy oz elemi oktatdsban a
statisztika tanitdsa ,,jelenleg nem latszik le-
hetségesnek”, a kozépfoki oktatasban pe-
dig a sajat orszdg Bsszehasonlité — felte-
hetéen inkdbb leird jellegli — statisztikdja-
nak, az egyetemeken pedig a statisztika el-
méletének gyakorlati szemindriumokkal ki-
egészitett oktatdsat ojdnlotta a kongresszus
kozgyilése. Ez utdbbihoz megfeleld — sze-
mindriumi — kdnyvtar feldllitasat is javasol-
tak. Mindehhez a statisztikai hivatalok se-
gitségét, azaz a professzorokkal vaié kap-
csolatukat is elengedhetetlennek tartotta a
javaslat, de mindkettejiik fliggetlenségének
teljes fenntartasaval. (282283, old.)

Egy masik kiragadott példa a nemzetkdzi
statisztika gondolaténak ugyancsak korai
felvetése, szintén az 1869-es hdgai kongresz-
szuson, Engel javaslatdara. Ebbél egyes te-
riletek kidolgozdsa meg is tortént, mint péi-
daul a Magyarorszdg dltal elvallalt nemzet-
kdzi szélészeti statisztika, ahogy ezt a ma-
gyar statisztikusok nem csekély biiszkeséggel
nyugtdzhatjak. Az idealizmus — vagy ismét
Westergaard széhaszndldsat kdvetve: a ,,sta-
tisztikai lelkesedés” ~ azért itt is jelen volt,
amennyiben a nemzetkdzi statisztika kidol-
gozdsat egyedill a francia nyelv, a frank és
a méterrendszer alapjan képzelték el.

Végiil egyetlen kritikai megjegyzés, éppen
a kétet aital képviselt gyakorlati hasznossag
jegyében: nem artott volna a kiadvanyt a
Szemenovtdl szdrmazé elsé részben, az ere-
deti lapszdmozdassal pdrhuzamosan -~ eset-
leg a lap aljén — folyamatosan Gjraszdémoz-
ni, az idézés megkdnnyitése érdekében, lgy
elkeriithetd lett volna a bevezetd részek irott
rémai szdmozdsa utdn az elsdé részben a
nyomtatott rémai szdmok, majd a gyakorlati
részben a nyomtatott arab szdmok haszna-
lata. Mindez azonban nem von le semmit a
kiadvany tudomdényos értékébdl és nagy tor-
téneti, valamint tudomdnytdrténeti becsébél.

(Ism.: Horvdth Rébert)

GAZDASAGSTATISZTIKA

ANGERMANN, O.:

AZ 1980. EVI BAZISON
UJRASZAMITOTT ARINDEXEK
A NEMET SZOVETSEGI KUZTARSASAGBAN

{Zur Neuberechnung der Preisindizes auf Basis
1980.) - Wirtschaft und Stotistik. 1983. 3. sz. 204—
206, p.

A nyugutné}net Szévetségi Statisztikai Hi-
vatal dltal k&z8it drindexek bdzisidGszaki sd-
lyozdssal késziiinek, azaz a bézisévben ter-

7.

melt, eladott vagy megvasdrolt aruk és szol-
galtatasok mennyiségi adataival reprezentdl-
jak a késébb &sszehasonlitasra keriilé ids-
szakok druszerkezeti viszonyait. A piaci vi-
szonyok gyors véaltozdsa miatt azonban vi-
szonylag gyakran sziikséges Uj bazisévet va-
lasztani, és ezért keriilt sor az 1976. évi bé-.
zis 1980. évvel valé helyettesitésére. Mint-
hogy a kiilénb&z8 teriiletek arindexeinek &sz-
szehasonlithatésdgat biztositani akartak, fo-
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lasztani, és ezért keriilt sor az 1976. évi bé-.
zis 1980. évvel valé helyettesitésére. Mint-
hogy a kiilénb&z8 teriiletek arindexeinek &sz-
szehasonlithatésdgat biztositani akartak, fo-
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kozatosan sor keriilt a Szovetségi Statisztikai
Hivatal dltal szamitott valamennyi drindex-
szadm bdzisévének 1980. évre vald Atszami-
tasdra.

Az Gj bdzisév megvdlasztasandl figyelem-
be vették azt a kdzds piaci ajanlast, amely-
nek alapjan az orszdgok egységesen az 1980.
évet jelolték ki, biztositva ezzel az orszdgok
indexszdmai kozdtti szorosabb  kapcsolatot.
Bizonyos kiilonbségek tovébbra is megma-
radnak, ugyanis az orszdgok egy része allan-
do bdzisi Laspeyres drindexeket szamit, mig
pelddul Franciaorszdg, Nagy-Britannia éven-
te vdltozo bdzissal szamitja drindexeit, és
ezekbdl az indexekbdl a bazisindexeket lanc-
moédszerrel képezik.

Az 1979 és 1981 kozdtt lezajlé nagymére-
ti armozgasok és az ezzel jaro druszerkezeti
valtozdsok, az olajarak emelkedése és az ezt
kvetd fogyosztascsdkkenés is indokolttd tet-
téek az Gj bazisra valé dttérést. Nemzetgaz-
dasdgi szempontbd! dltaldban megfelelt az
1980. év, mivel a brutté nemzeti termék 1,8
szazalékkal emelkedett. Azokon a teriilete-
ken, ahol a hosszabb tavu tendencidktédl je-
lentds eltéréseket tapasztaltak, a mennyiségi
és az daradatokat tdbb év atlagdbdl képez-
ték.

Az 1980 elétti idoszakokra nem fogjak el-
késziteni 1980. évi bdzison az drindexeket,
mivel a kordbbi bdzisév ota csak révid idé
telt el, és az ellendrzd szédmitasok sem mu-
tattak jelentésebb eltéréseket. A mostani ba-
ziscserénél a sulyozdsi séma aktualizdldsan
kivil nagyobb médszertani  valtoztatasokra
nem kerilt sor, és a megfigyelt drsorok né-
velésére sem tdrekedtek. Az elekironikus
adatfeldolgozds fejlesztésével lehetdvé vdlt,
hogy a Német Szovetségi Kdztdrsasdg egész
teriiletén azonos jellemzdkkel biré és koz-
pontilag. .gyljtott arsorok (postai dijak, biz-
tositasi szolgdltatdsok dijai) tdbbféle drin-
dexben is felhaszndlhaték legyenek.

Elséként a csaladi hdazak épitési kdltségei-
nek drindexe, majd az ipari termékek terme-
16i arindexe készilt el. 1983 folyaman min-
den tovabbi drindex Ujraszamitdsdt elvégzik,
tobbek koz6tt az év végére a megélhetési
koltségek drindexének dtszamitasat is vég-
rehajtjék. Az alapanyagok darindexének Ujra-
szamitdsa azonban csak 1984 elején lehetsé-
ges, mivel az ahhoz felhasznélt dranyag
nagyrészt mds arindexekre tdmaszkodik, a-
melyek datszamitasat elébb be kell fejezni.

-~ A bdziscserénél elvégzett fontosabb médo-
sitdsok kdzul emlitésre méltd volt a mezd-
gazdasdgi termeldi és Uzemeltetési drindex
teljesen uj alapockon képzett sGlyozdsi séma-
ja. Az erdészeti termeldi drindexeket 1970.
évi bdzisrdl kozvetleniil 1980-ra cserélték. Az
alapanyag-drindexnél bdanydszati és feldol-
gozo ipari termékek potidlagos felvételet ter-

vezik. A nagykereskedelmi drindex esetében

az: 1982. évi termelési statisztika termékjegy-
zéken alapuld csoportositast alakitanak ki.
Az eldregyartott csalddi hdzak épitési arin-
dexe es a hagyomdnyos épitmények arindexe
csak néhdny Gjabb tipussal és szolgdltatds-
sal boévil (energiatakarékos megolddasok). A
kiilkereskedelmi arindexek sulyozdsi sémdjat
az 1980. évi druforgalom alapjdn, de a ko-
rabbindl tébb kiemelt orszdgesoportra vonat-
kozéan készitik el. Igy példaul a harmadik or-
szdgokkal folytatott kereskedelmen belil a
tékés ipari orszdgok, az OPEC-orszagok és
a fejlédé orszagok (OPEC nélkil) darindexeit
tervezik elkésziteni. Nehézséget jelent viszont
olyan adatszolgditatékat megnyerni, akik
rendszeresen és hosszabb tavon képesek
osszehasonlithatd, orszdgokra lebontoit ex-
port-, illetve importdrakat jelenteni, hiszen
az utdbbi idében egyre gyakrabban adéd-
nak export-, illetve importtilalmak a kilke-
reskedelemben. A létfenntartdsi kdltségek ar-
indexét az utdbbi idében novekvd jelentosé-
gu teriletek drmegfigyelésével bovitik, mint
peldaul lgyvédi koltségek, addugyi tandcs-
adds, temetési kdliségek. Tovdbbi javitasra
szorul a lakbérek, ezen beldl is az Gjabb la-
kastipusok darmegfigyelése, valamint a laka-
sok felujitasaval egyiitt jard lakbéremelkedés
mindségjavulds dltal indokolt arvaltozasanak
kezelése.

(Ism.: Kiss Addmné)

EIDEL'MAN, M.:
A NEPGAZDASAG! VESZTESEGEK VIZSGALATA

{lzucsenie poter’ v narodnom hozjajsztve.) — Veszt-
nik Sztatisztiki. 1983. 3. sz, 17-21. p.

A fejlett gozdasagban, chol a termelésbe
hatalmas anyagi erdforrdsokat vonnak be,
igen nagy a jelentésége a veszteségeket és
a nem termeld réforditasokat kelléen szém-
ba vevd statisztikai beszdmolérendszer meg-
szervezésének. Jelenleg ugyanis a népgazda-
sagi veszteségek csokkentése az egyik 6 té-
nyezéje a termelés hatékonysdga nodvelésé-
nek és oz intenziv gazddlkoddsra valé at-
térésnek.

Népgazdasdgi szemszégbdl a tarsadalmi
termelés intenzifikalasat és hatékonysagat a
végsd eredmények alapjan kell vizsgdlni és
értékelni aszerint, hogy milyen mennyiségid
és mindségl elddllitott termék kerll végséd
felhaszndlasra. Nem hagyhatéd figyelmen ki-
viil, hogy a termelés olykor igen szdmottevd
része vész el o termelés, a szallitas, o tdaro-
[ds és az értékesités sordn, Egyes termékek-
bél olyan jelentds a veszteség, hogy elegen-
dé lenne azt csak o felére csékkenteni, s
mar akkor — a termelés lényeges ndvelése
nélkiill — folyamatosan ki lehetne elégiteni
a termeld felhasznélds igényeit és a lakossag
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sziikségleteit. Kiiléndsen nagyok a vesztesé-
gek a mezégardasdgban, az épitdiparban,
a szdllitdsban és a kereskedelemben. Ezért
a szovjet dllami statisztikai szervezetek fel-
adatai kdzlil az egyik legfontosabb a nép-
gazdasdgi veszteségek vizsgdlata.

A veszteségek szdmbavételére szolgdlé be-
szamolérendszer kidolgozdsdt megneheziti
az, hogy a veszteségek sokfélék és kiilénbo-
z6k, sok a veszteséget elbidézd tényezd, gyak-
ran nehéz a veszteségek feltarasa és féként
pontos szdmszerUsitése.

A szdmbavétel sikerének alapja a veszte-
ség fogalmadanak tudomdnyosan megalapo-
zott meghatdrozasa. Ezt két oldalrdl iehet
megkdzeliteni:

1. tagabb érielemben ,,a veszteség mértéke” a
kbvetkezé: o killénbség az adott eréforrdésok maxi-
malis kihaszndldsaval elérhetd termelési és ellatdsi
szinvonal (tehat a ,,lehetdség”), illetve a tényleges
termelési és ellatasi szinvonal k&zdtt (ebben az ér-
telemben a ,,veszteség’’ nemcsak a létrehozott anya-
gi javok kézvetlen veszteségeit, hanem azokat a nem
realizalt lehet8ségeket Is tortalmazza, amelyek a
meglevé erbforrdsok nem teljes és nem raciondlis
kihaszndldasabdl adaodnak;

2, szitkebb értelemben ,,a veszteség mérékén'’ az
anyagi termelés kilénbdzé dgazataiban eldallitott
javak {termel8eszkdzék és fogyasztasi cikkek) veszte-
ségeit értjik; e veszteségek az Gjratermelési folya-
mat bdarmelyik fézisdban — a termelésben, a tovdbb-
feldolgozdsban és a felhaszndldsban — egyarént ke-
ietkezhetnek.

A szerzd a szlikebb értelemben vett vesz-
teségek statisztikai megfigyelésének szerve-
zési kérdéseivel foglalkozik. E veszteségek
kére rendkivil széles, hiszen tobbek kozott
tartalmozza a nem eléggé raciondlis nyers-
anyag-, energia-, hulladékfelhaszndaldéshél, a
kevéssé megfeleld bdnydszati tevékenységbél,
a terménybegyljtés, a raktdrozds stb. hid-
nyossdgaibdl adddo veszteségeket.

A Szovjetunié Kézponti Statisztikai Hivata-
lanak Tudomdnyos Kutaté Intézete és kiilon-
féle osztalyai egyittesen feliilvizsgaltak az
1982 elbtti veszteségstatisztikai  beszdmolé-
rendszert. Megdllapitotték: bdr e rendszer-
ben szdmos mutatd szerepelt, ezek nem dlel-
ték fel az egész népgazdasdg — egymdstdl
tartalomban és mérhetdségben is igen elté-
ré6 — veszteségfajtdit, s nem adtak dtfogd
képet a termékforgalom egészében (a ter-
melés kezdetétdl a végsé felhaszndaldsig) elé-
allé veszteségekrdl. Sok a hidnyossdg a vdl-
lalatok és mds gazdasdgi egységek elsédle-
ges veszteseg-szambavételében, a jelentések
alapjat képezd bizonylatokban.

A veszteségstatisztika kdzelmiltban tapasz-
talhato 6 hidnyossdgait a szerzé a kdvetke-
z6kben foglalja dssze:

— hidnyzott a veszteségek szdmbavételének egysé-
ges rendszere és komplex metodikajo;

— a jelentések drlapjai nem terjedtek ki oz 8sszes
veszteségfajtara;

— o népgazdasdg kiildnféle dgaibé! begylijtétt je-
lentések adatai alapjdn — az eltérd tartalom, szédmi-
tasi moédszer és mértékegységek miatt — nem lehe-

tett dGtfogd Osszesitést késziteni s ennek megfeleld
elemzést végezni.

A korszerlbb veszteségstatisztika létrehozé-
sa érdekében a Kézponti Statisztikai Hivatal
Kollégiuma 1981 végén hatdrozatot hozott a
korszeribb vesztesegstatisztika kialakitasara
irdnyuld munka szervezeti tervérél. E hatdro-
zat végrehajtdsa sordn a Hivatal és Tudo-
manyos Kutaté Intézete jelentds munkdt vég-
zett (és végez), amelynek keretében tébbek
kozott az alabbiak térténtek:

a} elkésziilt azoknok a népgozdasdgi szinten fon-
tosabb termékeknek o jegyzéke, amelyeknek veszte-
segeirél természetes mértékegységben és  értékben
kifejezett mutatdk segitségével be kell szdmolni a
termékforgalom minden egyes fdzisaban;

b) felilvizsgdltak és modositottdk a jelentéiapo-
kat Ggy, hogy azokon o lehetd legteljesebb kérben
és megbizhatésdggal kbzélthetik az adatszelgaltatdk
a fontosabb termékeknek o termelés, o szallitds, a
raktdrozds—tdrolds és az értékesités folyamatdban fel-
meriilt veszteségeit;

c) a jelentélapokat kidolgoztdak kilén-kiilén az
ipar, az épitdipar, a mezdgazdasdg, a szdllitas és
a kereskedelem szdambavételébe bevont agazatai sz26-
mdra, jelentés résziiket mar beépitették o beszdmo-
lérendszerbe ;

d) folyamatban van colyan dtfogé — naturdlis és
értékbeni — mutaték kialakitdsa, amelyek részben
dgazati szinten, részben az egész népgazdasdgra kel-
I6en tikrézik a veszteségek mértékét s annak val-
tozdsat az Ujratermelés valamennyi fdzisaban.

A szerzé kiemeli a sokrétli munka egyik
legtobb raforditast igényld fazisat: a mezd-
gazdasdagban keletkezd veszteségek mérésé-
nek modszertani megalapozasat. Hongsa-
lyozza, hogy az egyik leglényegesebb kérdés
a vdllalatok és mds gazdasdgi egységek el-
sédleges adatszolgadltatdsanak megjavitasa,
Ennek feltétele tébbek kozétt a felligyeld
szervek erdteljesebb ellendrzése s nem utol-
sésorban a vdllalatoknak mérlegekkel, egyéb
mérémiszerekkel torténd jobb elldtdsa. Vé-
gil fontosnak tartja — az elemzés alapjaként
~ o korszerl statisztikai matematikai méd-
szerek kiterjedtebb alkalmazdsét.

(lsm.: Lactalvi Jézsef)

MOHNFELD, 1. H.:

EUROPA ES A VILAG ENERGIAELLATAS! HELYZETE
AZ 1980-AS ES AZ 1990-ES EVEKBEN

(European and world energy
1980s and 1990s.) -
augusztus, 159-166, p.

perspectives: the
Intereconomics. 1982, jilius—

Bdr az olajimportalé orszégok az energia-
felhaszndlas novelése és az olajnak mas
energiahordozékkal valé helyettesitése terén
1973 6ta jelentés eredményeket értek el, a
kéolaj ma is alapvetd szerepet jatszik az
energiahordozdk kézétt. A jelenlegi nyugodt
olajpiacnak nem szabad a felhaszndlékat
megtévesztenie, mert az energiapolitika la-
zasaga nagymértékben hozzdjdrulhat egy
ujabb olajarrobbandshoz.
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gi javok kézvetlen veszteségeit, hanem azokat a nem
realizalt lehet8ségeket Is tortalmazza, amelyek a
meglevé erbforrdsok nem teljes és nem raciondlis
kihaszndldasabdl adaodnak;

2, szitkebb értelemben ,,a veszteség mérékén'’ az
anyagi termelés kilénbdzé dgazataiban eldallitott
javak {termel8eszkdzék és fogyasztasi cikkek) veszte-
ségeit értjik; e veszteségek az Gjratermelési folya-
mat bdarmelyik fézisdban — a termelésben, a tovdbb-
feldolgozdsban és a felhaszndldsban — egyarént ke-
ietkezhetnek.

A szerzd a szlikebb értelemben vett vesz-
teségek statisztikai megfigyelésének szerve-
zési kérdéseivel foglalkozik. E veszteségek
kére rendkivil széles, hiszen tobbek kozott
tartalmozza a nem eléggé raciondlis nyers-
anyag-, energia-, hulladékfelhaszndaldéshél, a
kevéssé megfeleld bdnydszati tevékenységbél,
a terménybegyljtés, a raktdrozds stb. hid-
nyossdgaibdl adddo veszteségeket.

A Szovjetunié Kézponti Statisztikai Hivata-
lanak Tudomdnyos Kutaté Intézete és kiilon-
féle osztalyai egyittesen feliilvizsgaltak az
1982 elbtti veszteségstatisztikai  beszdmolé-
rendszert. Megdllapitotték: bdr e rendszer-
ben szdmos mutatd szerepelt, ezek nem dlel-
ték fel az egész népgazdasdg — egymdstdl
tartalomban és mérhetdségben is igen elté-
ré6 — veszteségfajtdit, s nem adtak dtfogd
képet a termékforgalom egészében (a ter-
melés kezdetétdl a végsé felhaszndaldsig) elé-
allé veszteségekrdl. Sok a hidnyossdg a vdl-
lalatok és mds gazdasdgi egységek elsédle-
ges veszteseg-szambavételében, a jelentések
alapjat képezd bizonylatokban.

A veszteségstatisztika kdzelmiltban tapasz-
talhato 6 hidnyossdgait a szerzé a kdvetke-
z6kben foglalja dssze:

— hidnyzott a veszteségek szdmbavételének egysé-
ges rendszere és komplex metodikajo;

— a jelentések drlapjai nem terjedtek ki oz 8sszes
veszteségfajtara;

— o népgazdasdg kiildnféle dgaibé! begylijtétt je-
lentések adatai alapjdn — az eltérd tartalom, szédmi-
tasi moédszer és mértékegységek miatt — nem lehe-

tett dGtfogd Osszesitést késziteni s ennek megfeleld
elemzést végezni.

A korszerlbb veszteségstatisztika létrehozé-
sa érdekében a Kézponti Statisztikai Hivatal
Kollégiuma 1981 végén hatdrozatot hozott a
korszeribb vesztesegstatisztika kialakitasara
irdnyuld munka szervezeti tervérél. E hatdro-
zat végrehajtdsa sordn a Hivatal és Tudo-
manyos Kutaté Intézete jelentds munkdt vég-
zett (és végez), amelynek keretében tébbek
kozott az alabbiak térténtek:

a} elkésziilt azoknok a népgozdasdgi szinten fon-
tosabb termékeknek o jegyzéke, amelyeknek veszte-
segeirél természetes mértékegységben és  értékben
kifejezett mutatdk segitségével be kell szdmolni a
termékforgalom minden egyes fdzisaban;

b) felilvizsgdltak és modositottdk a jelentéiapo-
kat Ggy, hogy azokon o lehetd legteljesebb kérben
és megbizhatésdggal kbzélthetik az adatszelgaltatdk
a fontosabb termékeknek o termelés, o szallitds, a
raktdrozds—tdrolds és az értékesités folyamatdban fel-
meriilt veszteségeit;

c) a jelentélapokat kidolgoztdak kilén-kiilén az
ipar, az épitdipar, a mezdgazdasdg, a szdllitas és
a kereskedelem szdambavételébe bevont agazatai sz26-
mdra, jelentés résziiket mar beépitették o beszdmo-
lérendszerbe ;

d) folyamatban van colyan dtfogé — naturdlis és
értékbeni — mutaték kialakitdsa, amelyek részben
dgazati szinten, részben az egész népgazdasdgra kel-
I6en tikrézik a veszteségek mértékét s annak val-
tozdsat az Ujratermelés valamennyi fdzisaban.

A szerzé kiemeli a sokrétli munka egyik
legtobb raforditast igényld fazisat: a mezd-
gazdasdagban keletkezd veszteségek mérésé-
nek modszertani megalapozasat. Hongsa-
lyozza, hogy az egyik leglényegesebb kérdés
a vdllalatok és mds gazdasdgi egységek el-
sédleges adatszolgadltatdsanak megjavitasa,
Ennek feltétele tébbek kozétt a felligyeld
szervek erdteljesebb ellendrzése s nem utol-
sésorban a vdllalatoknak mérlegekkel, egyéb
mérémiszerekkel torténd jobb elldtdsa. Vé-
gil fontosnak tartja — az elemzés alapjaként
~ o korszerl statisztikai matematikai méd-
szerek kiterjedtebb alkalmazdsét.

(lsm.: Lactalvi Jézsef)

MOHNFELD, 1. H.:

EUROPA ES A VILAG ENERGIAELLATAS! HELYZETE
AZ 1980-AS ES AZ 1990-ES EVEKBEN

(European and world energy
1980s and 1990s.) -
augusztus, 159-166, p.

perspectives: the
Intereconomics. 1982, jilius—

Bdr az olajimportalé orszégok az energia-
felhaszndlas novelése és az olajnak mas
energiahordozékkal valé helyettesitése terén
1973 6ta jelentés eredményeket értek el, a
kéolaj ma is alapvetd szerepet jatszik az
energiahordozdk kézétt. A jelenlegi nyugodt
olajpiacnak nem szabad a felhaszndlékat
megtévesztenie, mert az energiapolitika la-
zasaga nagymértékben hozzdjdrulhat egy
ujabb olajarrobbandshoz.
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Az eurdpai fejlett tokés orszagok (elsésor-
ban a cikkben emlitett OECD-orszdgok), fé
jellemzéje e tekintetben a nagyfokd import-
figgdség. Ezek az orszagok 1981-ben ener-
giaigényiik 51 szdzalékdt kSolajjal, illetve
koolajtermékekkel elégitették ki, melynek kb.
haromnegyed része importbdl szarmazott. A
foldgdz 14 szdzaléka, s6t a szén 21 szdza-
léka is import eredetll, nem beszélve az ura-
niumrol, amelynek nagy része kiilfdldi vasér-
lasbél keriilt behozatalra.

Az eurdpai tékés orszdgok és a vilag téb-
bi része koézotti kolcsdnhatdst az olajellatas
tekintetében jél szemlélteti néhdany 1981, évi
adat. Leszamitva az eurdpai szocialista or-
szagokat és Kindt, amelyek dnelléték vagy
nettd exportérdk, a vilag olajpiacdn rendel-
kezésre All6 olaj 85 szazaléka az iparoso-
dott OECD-orszdgokba keriil, mig o fenn-
maradé rész féként a fejlédé orszagokba. Az
OECD-orszdgok olajigényébdl 473 millié ton-
na (46%;) Eurépdé, 291 millid tonna (29%,)
az Egyesilt Allamoké és 231 millidé tonna
(23%,) Japané.

Mivel a nyugat-eurépai orszdgok gazdasa-
ga a két olajtermeld — az Egyesiilt Kirdlység
és Norvégia — kivételével erésen fligg az
importalt olajtél, nagy erdfeszitéseket kell
tenniik o gazdasdgos energiafelhaszndlas,
tovabbd az dlternativ energiaforrdsok kuta-
tasa érdekében. Ugyanakkor szamolni kell a
nem olajtermeld fejlédé orszdgok ma meég
viszonylag szerény, de gyors iitemben novek-
vé igényével.

Ami az erzredforduldig elkdvetkezd évtize-
deket illeti, a f6 feladat kétségteleniil oz
lenne, hogy az olajnak, mint energiahordo-
zonak szamottevdéen csdkkenjen a jelentdsé-
ge, s a gazdasdg szerkezetének ez az dtala-
kitdsa minél kisebb megrazkédtatdsokkal
menjen végbe az egyes orszdgokban. Kezde-
ti [épések mar tértentek: 1973-ban az OECD-
orszdgok Osszes energiaigényének még 53
szazalékat tette ki az olaj, 1981-ben a 47
szazalékat, 1982-ben a 45 szdzalékat. Ebbél
kitiinik, hogy bdr csékkend tendencidval, de
még mindig az olaj az alapvetd energiahor-
dozd, s volumenénél fogva drdnak alakuldsa
meghatarozé o tébbi energiaforrasra is.
Ugyanakkor kétségtelen az, hogy mérsékls-
dik az oloj szerepe az energiaelldtasban.
Mig a GDP volumene 1973 és 1981 k3zétt 20
szazalékkal névekedett az OECD-orszdgok-
ban és az &sszes energiafelhaszndlds csak
2 szdzalékkal, addig a kéolajé 170 millid
tonndval, azaz 9 szdzalékkal mérséklédott.
Egységnyi GDP-re szdmitva az olajfelhaszné-
las erdteljesen, 24 szdzalékkal esett vissza
(az 8sszes energia fajlagos felhasznaldsa 15
szdzalékkal).

Nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a
vazolt szerkezeti véitozdsok milyen nehéz
gazdasdgi viszonyok kozdtt mentek végbe. Az

1973-1974. és az 1979-1980. években bekd-
vetkezett olajarrobbands nemcsak az olajjal
valé takarékossGgot és annak helyettesitési
folyamatat gyorsitotta meg, hanem vildgszer-
te nagy gozdasdagi veszteségeket okozott az
importaléknak. Erre utal tébbek koz6tt az év-
rél évre nagymértékben névekvé munkanél-
kiliség. Az OECD az 1979-1980. évi olaj-
arrobbandsnak o GDP-re gyakorolt hatasat
1980-ban 5 szazalékra, 1981-ben tovabbi 8
szdzalékra becsiilte, vagyis normdlis gazda-
sagi fejlodés esetén ennyivel nagyobb lett
volna a GDP. Ertékben kifejezve a vesztesé-
get 1200 milliard dollarban jeldlték meg.

Az olajtél valé fliggség csdkkentése te-
rén elért eredmények ellenére arra nem le-
het szamitani, hogy az energiakereslet és -ki-
ndlat hosszd tavon teljesen kiegyensilyozott
lesz. A jelenlegi kitermelési aranyok mellett
az olajkészletek mintegy 30 évre elegendédk,
A csokkend felhasznalas ugyan megnydjthat-
ja ezt az idét, de nagyobb jelentésége csak
ujabb szamottevd készletek feltarasanak len-
ne.

A foidgazkészlet 1ényegesen kedvezébb, a
jelenlegi kitermelési szint esetén kérilbeliil
50 évre fedezi a sziikségletet, de az elkdvet-
kezd 20 évben ennek az értékes szénhidro-
génnek a kitermelését is csok korldtozott
mértékben lehet fokozni. A szénkészletekrdl
viszont el lehet mondani, hogy azok tébb
szaz évre elegenddk, sét fejlett technoldgia
atkalmazasdval ez az idé még tovébb nove-
kedhet.

A kozeli jovét illetden a cikk irdja azt fel-
tételezi, hogy ha nem térténik varatian ese-
mény, akkor az olajpiac jelenlegi helyzete
3-5 even belil nem vdltozik meg 1ényege-
sen. Amennyiben némi gazdasdgi fellendiilés
is bekdvetkezik, akkor o fejlett tdkés és a
fejlodS orszdgok kéolajsziikséglete 1985-re
48—50 milli6 hordd lesz naponta, amit fele
részben az OPEC-tdl, fele részben oda nem
tartozd orszagoktdl fognak beszerezni. Az
olajar pedig vagy csdkken, vagy stabil ma-
rad. Az 1980-as évek masodik felétél varha-
té a kereslet novekedése és a kindlat csdk-
kenése. Mindez feltételezi az olajexportdld
orszagok termelési és exportdalasi hajlandé-
sagat a kivant szinten, tovébbd a tokarékos
energiapolitika és a szerkezeti vaitozdsok
folytatodasat. Tekintve azonban, hogy az év-
tized vegére a készletek szamottevéen apad-
ni fognak, egy kisebb esemény is eléidézhe-
ti az djobb olajvaisagot.

A jelenlegi helyzet hasonlé az 19731974,
évi megrazkédtatdst koveté 1976-os viszo-
nyokhoz, amikor az olaj irdnti igény alacsony
szintli volt, és az OPEC-orszagok tartalék
kapacitasokkal rendelkeztek. 1978-ra azon-
ban, a gazdasdgi fellendiilés nyomén, az
OPEC-orszagok napi olajszitkséglete 4,4 mil-
lié horddoval névekedett az 1975. évi mély-
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ponthoz képest. Az irGni események ezutdn
ujabb drrobbandast idéztek eld. Mivel az at-
meneti fellendiilés, a kedvezdbb drak csok-
kentették a felhaszndlés gazdasagossagdra
és a szerkezeti vdaltoztatasokra vonatkozé erd-
feszitések lendiletét, igy az Gjabb vilagme-
reti recessziét nem lehetett elkerilni.

A cikk irdja a kdzelmilt eseményeibdl azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy az OECD-
tagorszdgoknak a kdvetkezd 20 év alatt Ssz-
szes energiafelhaszndldsukon belil a kdolaj
ardnydt oz eddigi kézel 50 szdzalékrél 25—
30 szdzalékra kellene mérsékelnidk, mégpe-
dig a gazdasdg ndvekedési Gtemének a las-
sitdsa nélkiil, ami csak fokoznd a mar amagy
is meglevd tarsadalmi fesziiitségeket, Szami-
tasai szerint a szén kitermelésének 150 sza-
zalékkal valé emelésére lenne sziikség, mig
a nukledris energia termelését 1990-ig 170
szazalékkal, 2000-ig pedig tovabbi 65 szaza-
iékkal kellene fokozni. Tovabbi fontos fel-
adat az olajpotld anyagok kutatdsa, illetve
a szintetikus olaj termelésének a ndvelése.

{lsm.: Szényi Gyulané)

OJA, G.:
A VAGYON ELOSZLASA KANADABAN

{The distribution of wealth in Canada.) — The
Review of Income and Wealth, 1983. 2. sz. 161-173.
p.

Kanaddban 6-7 évente van vagyondssze-
iras. A legutébbi — 6tédik — felvételre 1977-
ben keriilt sor, Az Bsszeirdsok eredményei
kiiléndsen az elsével, az dtvenes évek koze-
pén készilt dsszeirassal kdzvetleniil nem ha-
sonlithaték ossze, iddkdzben ugyanis boviilt
mind a megfigyeltek kére (o mezdgazdasdgi
népességgel), mind pedig a vagyonnak te-
kintett kor.

Orokdsddési add - Quebec tartomanytol
eltekintve — nincs Kanaddban, igy nincsenek
olyan informaciéforrdsok sem, amelyek mas
orszagokban a vagyonstatisztika alapjai. Ez-
ért alakult ki a vagyonésszeirdsok gyakorla-
ta, illetve a hdéztartasi vagyonok alakuldsat
is felmérd hdaztartdsstatisztikai rendszer.

A legutdbbi vagyondsszeirds jelentdségét
ndvelte, hogy 1972-ben a vagyoneloszlast is
feltételezetten befolydsolé adoreform volt Ka-
naddban; 1970 és 1977 kozdit mintegy 60
szazalékkal nétt az drszinvonal — két évben
(1974—1975-ben) pedig kétjegyl volt az inf-
lacié; megvéltoztak a kanadaiok pénzelkdl-
tési szokdasai. (5 szdzalékrél 10 szazalékra
emelkedett a megtakaritasok aranya a pénz-
jovedelmeken beliil.)

A haztartdsonkénti vagyonmérlegek a va-
gyontdrgyak mintegy 24 tipusdro, az adéssa-
goknak, hiteleknek 12 tipusdara terjedtek ki.
Mads orszagokhoz viszonyitva a vagyonmérle-

gek nem teljes kdrlek, példaul nem veszik
figyelembe a biztositasi kétvények és a nyug-
dijjogosultsdg aktivajellegét. Ezek a jogok
vagy onként vallalt befizetések egyértelmien
vagyonfelhalmozdst helyettesitenek. Ugyan-
akkor jellegik erdsen eltér a hagyomdnyo-
san mobilizalhaté vagyontargyaktd!l, és hasz-
nositasuk a szocidlpolitikanak is fliggvénye.
Nem tartalmazzdk a vagyonmérlegek a mi-
kincsek, bélyegek, ékszerek értékét sem, be-
validsuk ugyanis esetleges és megbizhatat-
lan.

1970 és 1977 kézétt a lakossdag nomindlis
pénzjovedelme megduplazodott, a jovedel-
mek vdsdarloértéke mintegy 25 szdzalékkal
nétt. A megnévekedett megtakaritdsi hajlan-
désdg hatdsdra a lakossdg vagyonmérlegé-
ben az aktivumok nominalértéken harmadfél-
szeresére emelkedtek, redlértéken mintegy 60
szdzalékkal néttek. A megtakaritasokkal lé-
nyegében pdrhuzamosan emelkedett a lakos-
sdg addssagdliomanya.

A megtakaritdsok és az addssagok gyorsan
novekvd Osszegei nem azt jelzik, hogy foko-
zodik a vagyoni polarizéltsdg, és ndvekszik
mind a vagyonosok, mind az adésok tabora.
A lakossdg ugyanis lakdshitelek, fogyasztoi
hitelek, személyi kolcséndk vdallalasa révén
névelheti lakdsvagyonat, gépkocsidllomanyat
és mds tartés javait. A hitelek segitségével
is — tobbek kdzdtt — 1970 és 1977 kdzott né-
mileg mérséklédott a vagyoni differencialt-
sdg.

A csokkend vagyoni egyenlétlenség eilené-
re a jovedelemegyenlétienségeket szamotte-
véen — hozzdvetdleg 80 szazalékkal — felil-
muljék a vagyoni egyenlétlenségek. 1977-ben
példaul a lakossdg legvagyonosabb o6téde a
vagyonnak mindsitett javak 68 szazaléka fe-
lett rendelkezett (1970-ben 71 szdzaléka fe-
lett), mig a legkedvezétienebb vagyeni po-
zicidju népességdtéd addssdgdllomadnya kis-
mértékben meghaladja vagyontargyainak az
értékét. 100 000 dollar feletti vagyona a csa-
léddok 13 szazalékanak volt.

Legnagyobbak a kiilénbségek az {zleti ja-
vak (példaul felszerelések, fold) terén — a
népesség egydtdde oz Uzleti javak 93 szdza-
1ékat birtokolja —, és legkisebbek a gépko-
csivagyon terén. (A legkevésbé vaoyonos ne-
pességdtdd a gépkocsivagyon 6,4 szdzaléka
felett rendelkezik, a legvagyonosabb a 33
szGzaléka felett.)

A vagyonok belsd dsszetétele 1970 és 1977
kdzott érdemlegesen nem médosult. Mintegy
dtddiik pénzvagyon — aranyuk csékkend — és
a négy6tddnyi redlvagyon 60 szazaléka lakas-
és (dildvagyon. (Ez utébbick ardnya emel-
kedd.) A gépkocsik a lakossagi vagyon -4
szazalékat teszik ki.

A fiatalabbak — 45 év alattiok ~ haztar-
tasai kdzott ardnylag tébb a vagyontalan (16
szGzalék), és nagyobbak a vagyoni kiilénb-
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ségek. Az e korcsoporthoz tartozék fele a
korcsoport atlagoes vagyondnok a harmadd-
val sem rendelkezik. A 65 év felettiek dtla-
gos vagyona mintegy 50 szdzalékkal megha-
ladja a 45 év alattiokét, és az iddsek kdzdtt
a vagyontalanok ardnya minddssze 3 szdza-
Iék. Egyharmaduk t8bb mint 50 000, 12 szd-
zalékuk tébb mint 100000 kanadai dollar-
nyi vagyonnal rendelkezik. Az egyenlétlensé-
gek ebben a korcsoportban a legmérsékel-
tebbek. Ha figyelembe vennénk a nyugdij-
jogosultsag és az életbiztositds vagyoni jel-
legét, akkor az idds népesség kdrében lenne
a legkiegyenlitettebb a vagyoneloszigs.

Az idések vagyondnak egyharmada pénz-
vagyon, és a lakossdgi pénzeszkézdk kozel
harmada 65 évesnél idSsebbek kezében van,

Részben az adéreform hatdsdra a hetve-
nes években az egyedilallék vagyona mér-
sekeltebben névekedett, mint a csalddokban
éloké.

A csalddokban él6k vagyondt a esalddta-
gok jovedelme hdarom év alatt tudnd pétolini.
A 45 év alatti haztartasoknél ez az idészak
két év, a 65 év felettieknél kézel nyolc év.

(Ism.: Fekete Gyula)

SZTEPANOVA, A.:

A KOZLEKEDES EROFORRASAINAK HASZNOSITASA
A STATISZTIKAI ELLENORZES SEGITSEGEVEL

(Iszpolzovanie reszurszov na transzporte — pod
kontrol’ sztatisztiki.y — Vesztnik Sztatisztiki, 1983. 3.
sz. 30-34. p.

A kézlekedés energiaigényes népgazdasd-
gi dg, amelyben igen nagy mennyiségi villa-
mos energiat, Diesel-olajat, benzint stb.
haszndlnak fel, ezért az energiafelhaszndlds
pontos szdmbavétele nacy jelentdségli o
szallitasi koltségek meghatdrozédsdndl.

A szdllitasi tevékenység legfontosabb mu-
tatdja a Szovjetunidban a szdllitott druk Gt-
lagos témege. A kézlekedési vallalatok gaz-
dasdgi tevékenységének eredményességét a
szallitott druk dtlagos tdmege mellett az utas-
forgalom, a nemzetkdzi druforgalom bevéte-
le, a munkatermelékenység, a nyereség és a
szallitas onkdltsége segitségével értékelik.

Az ésszerii Uzemanyag-felhaszndids ellen-
érzésére az dgazatonkénti Gsszes és a telje-
sitett munkdk egységére forditott (zem-
anyagkéltségek szambavétele szolgdl.

A kozlekedési minisztériumok specidlis be-
szamoléjelentésének adatai alapjan elemez-
heté a fajlagos energianorma teljesitése,
meghatdrozhatd a megtakaritds, illetve a
tébbletfelhaszndlas.

Az éves autdkézlekedési beszamoléjelentéds
példaul tartalmazza a megtett Gtra szamitott
tényleges és normativ izemanyagkdltség
szambavételét autdtipusonként.

1982 majusdtél az anyagi  eréforrdsokban
elért megtakaritdsok 75 szdzaléka oz anyagi
osztonzési alapba helyezhetd a kivdlé telje-
sitmények premizalasdra. Az ilyen cimen ki-
fizetett prémium a termelési koitségek része.

A Szovjetunidé Kdézponti Statisztikai Hivata-
lénak szaémba kell vennie az anyagi eréfor-
rasokban elért megtakaritdsok mértékét, a
kifizetett prémiumok 6sszegét. A jévében na-
gyobb figyelmet kell szentelnie a szallitdsi
onkoltség alakuldsdra és elemzésére. Az
elemzés alapjdul az egyes kdzlekedesi aga-
zatok fajlagos &nkoltségi mutatédi szolgdlnak,

Fontos feladat a szalitasi munka egységé-
re juté anyagi rdforditasok limitjének meg-
hatdrozdsa.

A tervezésben és a statisztikai szambavé-
telben a kozlekedési raforditasokat kéltség-
fajtanként és az aldbbi csoportositdsban fi-
gyelik meg: anyagkéltség, munkabér, tarsa-
dalombiztositds, alléeszkozok értékcsdkkené-
se és egyéb kdltségek.

Az onkdltségcsdkkentés és a  szallitasi
munka egységére juté anyagi rdforditdsok
limitjének terv szerinti teljesitése a terv és
a tényadatok Gsszehasonlitdsdval értékelhe-
t6. Az Onkoltség és az anyagi rdforditasok
limitjének direkt mutatévé valdsa szitkséges-
sé tette a beszamoldsi rendszer médositdsat.
A kdzlekedési minisztériumok pénziigyi beszd-
moldjelentését a kdzlekedési dgazatok saja-
tossagainak figyelembevételével 6ndllé feje-
zettel egészitették ki. Az (j fejezetek tartal-
mazzdak tébbek kdzdtt a szdlitds volumenét,
az anyagi raforditdsokat, a munkabért, a tér-
sadalombiztositast, az alldeszk6z6k  érték-
csokkenését, a megtakaritdsokat, az drvdlto-
zdsokat,

Mivel az druszdllitési koitségek jelentds
részét képezik a népgazdasdagi szinti koitsé-
geknek, csékkentésiik, a csdkkentés tartalé-
kainak feltardsa a statisztikai elemzés segit-
ségével igen fontos feladat.

(Ism.: Rénainé Gyérgyi Mdérta)

VASCSUKOV, L.:

AZ ESZKOZUOK ESSZERO HASZNOSITASA
A MEZOGAZDASAGBAN

(Racional’no iszpol'zovat' szredsztva v szel'szkom
hozjajsztve.) — Vesztnik Srtatisztiki. 1983, 3. sz. 27-30,
p.

A Szovjetuniéban a mezégazdasdgi terme-
lés ndvelésének f6 dtja a féldnek, a gépek-
nek, a mitradgydknak hatékonyabb felhasznd-
lasa. A statisztikai megfigyelésnek is o 6 fi-
gyelmet az anyagi, a munkaerd- és a pénz-
ugyi eréforrasok hatékonysagdra kell fordita-
nia. Az utébbi idében korszerGsitették a széam-
vitelt és a beszamoldst, amelyek jelenleg mar
nagyobb teret szentelnek az dlldeszkdz6k, az
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nek, a mitradgydknak hatékonyabb felhasznd-
lasa. A statisztikai megfigyelésnek is o 6 fi-
gyelmet az anyagi, a munkaerd- és a pénz-
ugyi eréforrasok hatékonysagdra kell fordita-
nia. Az utébbi idében korszerGsitették a széam-
vitelt és a beszamoldst, amelyek jelenleg mar
nagyobb teret szentelnek az dlldeszkdz6k, az
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Onkoltség, a munkatermelékenység megfigye-
lésének. :

A mezbgazdasdgi szervezetek és irdnyito
szerveik gazdag informdcidval rendelkeznek
az allé- és forgoeszkdzsk, a vetémagvak, a
tokarmanyok, az Gzem- és kendanyagok stb.
dsszetetelerdl, felhaszndlasdrdl, a mezégaz-
dasdgi termékek onkdltségében jelentkezd
szerepukrol.

Az utdbbi években az egy hektdr teriiletre
jutd raforditas novekedése nagyobb volt, mint
a terilletrél nyert mezégazdasagi termékek
mennyiségi novekedése, az Snkéltség nébtt.
Holott az onkéltség csupdn egyszdzalékos
csOkkenése egymilliard rubel megtakaritdst
eredményezne.

1976—1980- ban egy hektar teriletre 37 sz24-
zalékkal volt magasabb a rdforditds, mint 5
evvel kordbban, a bruttd termelés ez idé
alatt 10 szGzalékkal nétt. Az énkdltség dtla-
gosan 24, a gyapjué 34, a marhahdsé 33, a
sertéshisé 26, a tejé 27 szazalékkal emelke-
dett.

A koltségnovekedésnek szamos oka van.
Legfontosabb ezek kézil az eréforrdsok nem
eléggé takarékos felhaszndlasa. A  munka-
raforditds 8 szdzalékkal emelkedett. A koézds
gazdasagok dolgozdinak munkadija 1976—
1980-ban 27 szdzalékkal haladta meg az
1971-1975. évit, a munkatermelékenység
azonban csak 14 szdzalékkal lett magasabb,

Az Onkdltség ndvekedésében szerepe volt
a mezégazdasdagi termelés anyagigényessége
ndvekedésének, az anyagok, szolgdltatdsok
draguldsdnak. Emelkedett a gépek, mdtra-
gydak, épité- és lizemanyagok ara.

Most dolgoztak ki a mezdgazdasdgi termé-
kek normativ réforditdsi mutatdit. A norma-

tiv koltségekhez meérik majd az egyes terme-
I6egységek hasonlé tartalmi tényleges rafor-
ditasait, és vizsgdljdk a normativaktél valo
eltérés okait.

A mezdgazdasdg anyagi eréforrasainak je-
lentds részét képezik a gépek, lizemanyagok.
A gépi munkdk elvégzésének idejérdl, a gé-
pek kihaszndlasdrdél a betakaritdsi munka-
csucsokban, o gépek mikédtetéséhez sziik-
séges Uzemanyag felhaszndldsdrdl terveznek
adatgyljtést. A statisztikai beszédmoltatds
moédszertandt mar kidolgoztdk.

Az dllattenyésztés kdltségeinek 50 szdzalé-
ka takarmdnykéliség. Jelenleg is megfigye-
lik a takarmdnyok felhasznaldsdt és mindsé-
gét. A Mezégazdasdgi  Minisztériummal
egylttmikoédve negyedéves jelentésen kérde-
zik meg a felhaszndlt tokarmdnyok meny-
nyisegét, Osszetételét allatfajonként.

A mezbégazdasdgi termékek betakaritdsa,
szallitdsa és taroldsa idején keletkezd vesz-
teségeket csékkenteni kell. A Szovjetunid
Kézponti Statisztikai Hivatala mds intézmé-
nyekke! kozésen tudomdnyosan megalapo-
zott felvételi modszert dolgozott ki a termés
atjdnak figyelemmel kisérésére. E megfigye-
lésben elkiildnitik a termelési veszteségeket,
részletezve ezek okait: a vetés késése, a
technologiai fegyelem megsértése, a karte-
vék elleni védekezés elmulasztdsa; tovabbd a
tdrolas es szdllitds szakszer(itlenségeibdl,
elhGzéddsabdl szarmazé kdrokat.

A hatékonysagi és mindségi vizsgdlatok
eléfeltétele a  szdmviteli és a  statisztikai
szambavétel fogalmainak, hataridejenek egy-
ségesitése.

(Ism.: Szaboné Medgyesi Eva)

TARSADALOMSTATISZTIKA

SEN, A.:
A RELATIV SZEGENYSEGROL
(Poor, relatively speaking.) —~ Oxford Economic

Papers. 1983. mdrcius., 153—169. p.

A masodik vildghdbord utdn sokat vitatott
kérdéssé valt a szegénység vildgméret meg-
szlintetése. Kérdés azonban, hogy mi a sze-
génység. Ez a fogalom nagyon bizonytalanul
meghatdrozott, nem egyformdn értelmezett.
Van-e a szegénységnek abszolit mértéke,

vagy viszonylagos fogalomrél van szé, ami
fliiggvénye a kornyezetnek? Meghlzhaté-e
egy olyan vonal, ami alatt mér mindenki

nyomorusdgban él, vagy egy adott orszdg at-
lagos életszinvonaldbdl kell kiindulni e kér-
dés targyaldsandl? Valamelyes egyetértés ki-
alakult abban, hogy o gazdag orszdgokban
a szegénységrdl relativ értelemben kell be-
szélni. :

A tanulmany arra irdnyitja a figyelmet,
hogy a relativ szegénység fogalmdnak be-
vezetése sok elénnyel jart, de végil is a sze-
génységet valamilyen abszolGt szinvonallal
kell meghatarozni, jollehet az lényegesen
kilonbozik az abszolut szegénység régen
hasznalt megfogalmazdsatdél. Még ennél s
fontosabb probléma azonban, hogy az ab-
szolut és a relativ szegénység fogalmat gyak-
ran dsszekeverik. Az a lényeg, hogy az ,,ab-
szolut" életszinvonal meghatdrozdsa van a
probléma hadtterében. Kiilonésképpen azt kell
tisztan latni, hogy az egyének abszolit meg-
fosztottsaga a lehetéségektdl 8sszefiigg a
termékek, szolgdltatdsok, jovedelmek relativ
hidnyaval.

A hdbord uténi években sokat foglalkoz-
tak a szdzad elsé felében végzett vizsgdla-
tok, elvek tanulmanyozéséval, amelyek ko-
zéppontjdban, a szegénységi hatdarok (pover-
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ty lines) vizsgdlata volt, s nagy eredmény-
nek kényvelték el, hogy a gyors gazdasdgi
novekedés kdvetkeztében minimdlisra csdk-
kent azoknak a szama, akik a kordbban
megadott hatdrokat nem érték el. Ennek el-
lenére példdul Angliaban a hdborG utan is
igen sokan nagyon szegények voltak. Ebben
a helyzetben a szegénység viszonylagos meg-
kozelitése sokat segitett a probléma vilago-
sabb megfogalmazdsdban, tanulmdanyozdsa-
ban.

A relativista megkdzelités hivei azzal ér-
veltek az 1960-as évek elején, hogy minden
az id6 és a hely fuggvénye. Az élet alapvetd
sziikségletei nem vaitozatianok. A gyorsan
valtozé vildg: a termelés, a jévedelmek, az
intézményi rendszer at- és datalakitjék a sziik-
ségletek fogalmat.

Nem szabad két nagyon fontos szempontot
figyelmen kivil hogyni: a szlkségietek bizo-
nyos abszolit igénye nem jelenti annak idé-
beni valtozatlansdgdt; masrészt ha valaki
viszonylagosan kevesebbel rendelkezik, mint
masok, nem biztos, hogy abszolGt értelem-
ben is mogéjik keril. (Peldaul bizonyos
funkcidk iehetévé teszik a rendelkezésre dl-
16 lehetdségek jobb, a konkrét céloknak leg-
inkdbb megfelelé kihasznalésat.)

Az, hogy o szegénység relativ értelemben
nem kiiszébdlhetd ki, olyan érveléshez s
elvezet, hogy a szegénység iényegében nem
mds, mint egyenlStlenség. Ez azonban a ta-
nulmdny szerzéje szerint félreértésen alapuld
allitds. Abban oz esetben péidaul, ha egy
gozdasdgban hirtelen nagymeértékli vissza-
esés all be, és dltaldnossa valik az éhezés,
akkor ez a szegénység nodvekedését jelenti
még akkor is, ha az egyenidtlen elosztas
aranyaiban valtozatian.

Amig tehdt a szegénység problémajanack
a teljesen relativista megkozelitését nem le-
het elfogadni, addig a viszonylagossag kon-
cepcidjat mint egyik elsédleges szempontot
jol lehet haszndlni. Angliaban példéul a
szocidlis juttatdsok alapjaul szolgdld jévede-
femszint 1948 és 1975 kozdtt tébb mint keét-
szeresére emelkedett, ami meghaladta az at-
lagos jévedelem emelkedését, és ugyanezen
idé alatt a segéelyre jogosultak szama 59
szazalékkal nétt. A nagyobb segitséget azért
adtdk, mert tébbre volt sziikség.

A szegénység abszolGt értelml megkoze-
litésében az éhezd emberek mindenképpen
szegények, teljesen fliggetlenil attél, hogy
milyenek az egyenlétlenségek, az elosztdsi vi-
szonyok. Megforditva: az abszolutista megks-
zelites akkor sem keriilheté el, ha példdaul
a gazdag orszdgokban valakinek az atlagnal
kevesebb jut, de még mindig bdségesen elég
ahhoz, hogy sziikségleteit kielégitse. Ez a két
megkozelites valamilyen értelemben Ossze-
fiigg, s a tanulmany céljo éppen az, hogy er-
re megfeleléen rdvilagitson. Ehhez sziiksé-

ges az életszinvonal fogalmdanak megfeleld
megvildgitasa.

Az életszinvonal értékelésénél azt kell he-
lyesen latni, hogy a hangsdly nem a termé-
keken, azok tulajdonsdgain vagy akdar a
hasznossdgon van, hanem azon, hogy vala-
kinek milyen lehetéségei vannak, mire képes
a kilénbdzé eszkdzdk birtokaban. Példaul a
kerékpdr egy termék, amelynek kiilonbdzé
jellemzdi vannak, igy tdbbek kodzott alkalmas
kozlekedésre. Ez megadhatjo egy embernek
azt a lehetdéséget, hogy kozlekedjen. Ez pe-
dig haszonnal vagy drémmel, megelégedett-
séggel jarhat egyiitt. Az életszinvonal jo
megkoézelitéséhez e lehetéség felismerésén at
lehet eljutni. Egy termék énmagdaban nem
biztos, hogy egyérteimien értelmezhets. (A
kerékpar sem ér sokat annak, aki nem tudja
haszndlni.) A hasznossdg pedig a kerékpar
haszndlata esetén nem egyszerien ezt a
tényt rogziti, hanem annak letki hatasat is.
Eppen ezért a kiildnbozé helyzetben levok
életszinvonala nem hasonlithaté dssze a hasz-
nossagok alapjan, hanem csak a képességek,
a lehetéségek osszehasonlitasa dtjan.

Ha elfogadjuk oz elé6z6 gondolatmenetet,
akkor abbdl az kévetkezik, hogy feloldhaté
a szegénység fogalma abszolit és rela-
tiv értelmezésének bizonyos ellentmonddsa.
Valamelyest leegyszerisitve arra a kévetkez-
tetésre juthatndnk, hogy o szegénység abszo-
lat fogalom o lehetésegek tekintetében, mig
relativ a hasznadlt termékeket, illetve az egyé-
ni tulajdonsdgokat illetéen.

Szegény tdarsadalomban a minimalis igé-
nyek igen kénnyen meghatdrozhatdk: taplél-
kozds, ruhazat, valamilyen ,fedél” és a be-
tegségek elkeriilésének lehetosége. Egy gaz-
dagabb tdrsadalomban azonban a koézdssé-
gi életben vald részvétel a fentiekben meg-
hatdrozott létminimumnadl tébbet kévetel. Az-
az, ha az ehhez sziikséges termékek, szol-
galtatasok nem elérheték, akkor a lehetdsé-
gek tekintetében bekovetkezhet az ,,abszo-
it elnyomorodas'. Példdul Anglidban a te-
levizio egy gyermeknek az iskolai tanulds
szempontjabdl nélkildzhetetlen lehet, mig
Tanzanidban nem ez a helyzet.

A szerzé hangsilyozza, hogy az életszin-
vonal tekintetében éridsiak a kiildnbségek a
gazdag és a szegény orszagok kozdtt, de
a nem legszikségesebb lehetdségek kielégi-
tése tekintetében igen eltérd targyi feltéte-
lek sziikségesek a kiildnb6zs szinten él6 tar-
sadaimak esetében.

A tanuimdny a tovdbbiakban kitér arro,
hogy az életkdrilményekben, lehetéségek-
ben nemcsak orszdagok kézétt, hanem az

adott orszagon belili kozéssegek kozott is
nagy kiilénbségek lehetnek. Az idéskoriak és
a cselekvésiikben korlatozottak példauil na-
gyon sok esetben tartoznak azok kézé, akik
nem tudnak megfeleld jévedelemre szert t~n-
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ni. A mérés természetesen sok problémadt je-
lent, de ha az alapelveket vilagosan fatjuk,
a konkrét megoldasok, érzékeny mutatésza-
mok kialakitdsa nem fog dthidalhatatlan ne-
hézségeket okozni.

A szegénységi kiisz6b mérése és az az alatt
él6k helyzetének tanulmdnyozdasa eloszldsra
érzékeny mutatédszamokat igényel, mivel a
minimalis igényekt6l valé eimaraddas mértéke
is nagyon kiilonb6zd lehet. Felhaszndlva eqy
1976-ban megjelent cikkét (Poverty: An Or-
dinal Approach to Measurement. Economet-
rica, 1976. évi 2. sz, 219-232. old.), a szerzé
a szegénységet Ugy definidlja, amely fiigg a
H-t6l (head-count ratio) azaz attél, hogy a
nepességnek hany szdzaléka rendelkezik va-
lamilyen megadottnda! kisebb jovedelemmel,
tovabbda attol, hogy mekkora o jévedelmi
ngap” (rés) (I}, ami azt jelzi, hogy a szegény-
ségi kiiszdb alatt él6k atlagos jovedelme ho-
gyan aranylik a szegénységi kiiszé6bdkhdz,
valamint fligg a szegények jovedelemelosz-
lasat mutatd Gini koefficienstdl (G), Képlet-
ben kifejezve:

P = M[H-(1-G]

A tanulmdny fontosabb mondanivaléi ab-
ban osszegzédnek, hogy a relativista megks-
zelités egyre szélesebb térnyerése mellett, il-
letve annak elienére, tdbb dolog tamasztja
ala az abszolutista megkdzelitést. Ez a lehets-

ségek oldalarél térténd megkdzelitésbol ado-
dik, ami mind a termék-, mind a hasznossa-

-gi szemlélettdl kilénboézik. A képességek, le-

hetéségek megdrzésének igénye végil is a
relativ megkozelitést forditja at abszolat ér-
telmezésre: a tdrsadalmi tevékenységben va-
o részvétel biztositésa az &nbecsiilés fenn-
tartasa mellett.

A szegénység kikiisz6bdlése a szocidlpoli-
tikdnak nem kizardlogos célja, hanem az
egyenlotlenségek csdkkentése is a feladatok
koz0tt szerepel, de az abszolutista megkd-
zelitést nem szabad dsszekeverni az egyen-
I6tlenséggel szembeni k6z6mbdésséggel. Amig
a szegénység végeredményben nem mads,
mint bizonyos alapvetd lehetdségek hianya,
addig a lehetSségekben megnyilvanulé
egyenlotlenség dnmagdban fontos szocidlpo-
litikai téma.

Végiil a kilonbdzé axiémdk realitasa attél
fligg, hogy a relativ vagy az abszolit szem-
léletd megkozelitésbél indulunk-e ki. Ennek
azonban olyan gyakorlati megnyilvanulasa is
van, hogy milyen statisztikai mérészamokat
valasztunk a szegénység mérésére. Nagyon
fontos tudni azt, hogy a relativ értelemben
vett szegény valamilyen értelemben abszolat
elnyomorodott-e. Ez ugyanis lényeges ki-
16nbséget jelenthet.

(ism.: Marton Addm)
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ni. A mérés természetesen sok problémadt je-
lent, de ha az alapelveket vilagosan fatjuk,
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mok kialakitdsa nem fog dthidalhatatlan ne-
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P = M[H-(1-G]
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ségek oldalarél térténd megkdzelitésbol ado-
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