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Nincs éllam vagy tdrsadalom, kormdny vagy nemzet,
mely statistikai ismereteket nélkiilszhetne. A homalyos 6s-
korban szintigy, mint a mai civilisatié korszakdban ismerni
kellett és kell az alapokat, melyen a térsadalom nyugszik. . .

A statistika tehdt, azt lehet mondani, egykort az emberi
tarsadalom keletkezésével, elmaradhatatlan kisérdiil jart az
emberi nem fejlédésével, mely éntudatlanul alkalmazta ta-
nait dallamélete szémtalan mozzanataiban. Ontudatlanul,
mert az 8skorban ez csak homdélyos sejtelem vala, s még ké-
sObbi korban is csupdn a pillanatnyi sziikség befolyasa alatt
hajtottak végre és tbkéletleniil azon miiveleteket, melyeket
az Ujabbkori haladds rendszerbe szedve, tudomannya fej-
lesztett.

Igenis, mai napsdg mdar tudomany a statistika, oly tudo-
many, melynek &sei elvesznek ugyan a régi homalyban, de
rokonsdga tdg és gazdag, termékenységében pedig méltén
sorakozik a mai tudomdny legkivalébb dgai melié. Ha végll
a tudomdnyokat mivelésék nehézsége szerint akarndk sora-
koztatni, a statistikat bizonydra egyik legelsé hely illetné
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meg.
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Keleti Karoly sziiletésének 150. évforduléjan a statisztikai szolgdalat minden dol-
gozdja Oszinte tisztelettel emlékezik meg a tudésrél, szakemberrdl, politikusré!, aki
létrehozta ‘a kdzponti statisztikai hivatalt Magyarorszagon, s annak elsd vezetsje
volt. 1867-ben, amikor hivatalos felkérésre véleményt dallitott Sssze a statisztikai hi-
vatal szervezésérdl, dttekintette a hasonléd tevékenységl kiilfsldi intézményeket, &sz-
szevetette ezek feladatkdrét a felmeriilt hazai igényekkel. A »Vélemény"-t a kormany-
zat elfogadta, és ezzel létrejott — Keleti Kdroly vezetésével — a mai hivatal 8se mint
a féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium szakosztalya. Keleti a szer-
vezd munkat tovabb folytatta, és egymas utdn terjesztette el javaslatait a statisz-
tikai tandcsra, a statisztika vidéki szervezetére, a vdrosi statisztikai hivatalokra stb.
Majd révid idé alatt kidolgozta a kézponti hivatal tevékenységi kérére, létszdmara
és koltségvetésére vonatkozé javaslatait. E javaslatot 1870-ben, illetve a ,,Szabdly-
zat”-ot 1871, dprilis 18-an hagytdk jévd, s egyidejlileg Keletit kinevezték a hivatal
igazgatéjanak. Erdemes felidézni , Az orszagos magyar kirdlyi statisztikai hivatal
igykérének és lgyviteli szabdlyzat”-dnak munkdnkra ma is érvényes elsé két sza-
kaszat:

»1 §.. A statisztikai hivatal czélja és feladata a statisztika targyat képezd hazai dllapo-
tokrél minél teljesebb és biztosabb adatokat gyljteni, azokat megvizsgdini, rendezni és akként
osszedllitva kdzrebocsdtani, hogy azok térvényhozéi, kézigazgatasi, tudomdnyos és gyakorlati
czélokra egyardnt haszndltathassanak.

2. §. E szerint a statisztikai hivatal teenddi k&zé tartozik mind az dllamszervezet és Gl-
lamélet, mind a nemzet tdrsadalmi munkdssdgdnak tényeirdl és eredményeirdl nemcsak hi
és targyilagos képet szolgdltatni s ezdltal a nemzeti dnismeretet &s tajékozottsdigot eldmozdi-
tani, hanem a szerzett anyag segedelmével az orszdg dllapotdnak statisztikai szempontbél
folytonos nyilvantartasaval mind a gyakorlati élet, mind g tudomdny igényeinek kielégité-
séhez jdrulni.”!

Mi, kései utédai magunkénak vallhatjuk Keleti Karoly csaknem teljes munkds-
sagdat, amelyben egyardnt tiikrdz8dik az eléremutatd, a kiilfsldi példdkat, médsze-
reket ismerd, adaptdlé és tovabbfejleszts tevékenység és a statisztikdban sziikség-
szer( pontossdag, precizség, kritikus szemlélet, valamint tdrekvés a begylijtétt adatok
kdzGtti Gsszefliggések megragaddsara.

A tudés—kutaté elme azonban kordntsem lett volna elég ahhoz, hogy a XIX.
szazad mdasodik felében mikédsképes statisztikai szolgalatot tudjon létrehozni, eh-

* Megjelent: Figyeld. 1983. jilius 16,

A tanulményban a horpadt zdrdjeles () szdmok a »Keleti Karoly miveinek valogatott bibliografidja’
c. 8sszedliitas (lasd az 1083—1087. oldalakon) sorszdmai.

1 Bokor Guszidv: A magyar statisztika fejlodése és szervezete. Budapest. 1896, 49. old.
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hez magasfoki szervezdi készség is sziikséges volt. Ebben az idészakban ugyanis
tobbszdr datalakult a magyar dllami és kézigazgatdsi szervezet, és ennek keretei
koz8tt kellett a korszer( statisztikai szolgdlat stabil magjat létrehozni. Keleti felis-
merte azokat a legfontosabb elemeket, amelyekkel ezt a tevékenységet Ggy tudta
megalapozni, hogy az kordnak égetd tarsadalmi és gazdasagi kérdéseire s az
ezekre hatd tényezékre rd tudjon mutatni, és ezzel szolgdlja koranak gazdasagi és
tarsadalmi fejlédését.

Viszonylag kordn felismerte azt is, hogy egy kis orszagban korszer(i statisztikat
mivelni nemzetk6zi &sszehasonlitds nélkiil csaknem hidbavalé faradozds. Ezért mar
a kezdeti években szorgalmazta a nemzetkézi kapcsolatok megteremtését, az euro-
pai statisztikai szervezetekkel valé egyiittm(ikédést is. Ennek a térekvésnek készén-
hetd, hogy a magyar statisztika mér az induldskor aktiv résztvevéje lett a nemzet-
kozi statisztikai tevékenységnek, s e téren is olyan hagyomdnyai vannak, amelyeket
kevés eurdpai orszdg statisztikai hivatala mondhat magdénak.

Itt nincs méd arra, hogy Keleti Karoly sokrétii munkdssdgdnak minden elemét
felvillantsuk, csupdn néhdny jellemzd, ma is sok tanulsdgot nyujtd tevékenységérdl
sz6lunk.

Keleti vezetésével harom népszémlaldst folytattak le az 1869. (1870.), az 1880.
és az 1890. évekre vonatkozéan. Ezek sordn a személyek mellett o lakdsokat is szdm-
ba vették, sét az elsé ketténél még a hazidllatokat, az 1890. évi népszamldlas al-
kalmdval pedig a kéz- és magdnépiileteket is. 1880-ban és azt kdvetden egyéni
szamlalolapokkal végezték az Ssszeirdst, és azok adatait kdozségenként, jardsonként,
megyénként, majd az orszdg egészére dsszesitették. Az Ssszeirds tartalmazott meg-
felelé szamu kérdést a jelenlevé népesség foglatkozdsarsl 52 csoportra bontva, tu-
dakolta az irni-olvasni tuddst, sét a népszamldlas keretében igyekeztek megvetni az
iparstatisztika alapjait is.

Viszonylag kordn, mdr 1867-ben megindult a mezogazdasdgi termelés statisz-
tikadja, amelynek elsé eredményei azonban még nem tlntek megbizhatéknak. Az
1880-as években vdlt az aratdsi statisztika elfogadhatévd,? s ugyanebben az idében
késziilt az elsé megbizhaté sziireti statisztika is.

Keleti Karoly 1867 decemberében terjesztette el etképzeléseit az iparstatisz-
tikai adatfelvételek megszervezésérsl, amelynek az & megfogalmazdsdban nemcsak
az ugynevezett ,miiparra”, hanem a kis- és hdziiparra is ki kellett terjednie. Kulén
kérddivet készitettek a kézmivesek és mesteremberek és kiilén a gyariparosok szd-
mara. Ez utdbbi négy kérdéscsoportot tartalmazott, amelyek az erogépek és munka-
gépek adataira, a munkdsokéra, a felhaszndlt nyers- és tizeldanyagokra, valamint
az eléallitott termékekre vonatkoztak.

Figyelemre méltd, hogy a ,,Magyarorszég iparstatisztikdja 1885-ben” cim, 200
oldal terjedelmii kiadvdny mar részletes adatckat tartalmazott a haziiparré! is.

lgen értékesek azok a tdrsadalmi—gazdasdgi elemzések, amelyek az 1870-es
évek elején jelentek meg Keleti Kdaroly tollabél. Ezekben foglalkozott a hazai kdz-
gazdasagi és mivelddési dllapotokkal, tanulmdanyozta a népesség élelmezésének
statisztikajat, o hazai tapldlkozdsi szokdsokat. Ez utébbi kapcsén — érdekes médon
- az elfogyasztott élelmiszerek kdzil elsésorban a fehérjékre koncentrdlt. Meghata-
rozta azt a napi fehérjefogyasztast, amely a felndtt férfiak esetében a taplalkozds
napi optimumat jelenti. A taplalkozdsi szokdsokat 733 megfigyelési egységbé! dlio
mintaval jellemezte, s évszakok, hétkdznapok és iinnepnapok, valamint nemek és
életkor szerint differencialtan vizsgalta.

? Lasd bévebben dr. Kiss Albert tanuimdnydt a Stotisztikai Szemle ielen szémdban o 982—-1116. olda-
lakon.
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A népmozgalmi statisztika alapjainak lerakésa is Keleti Karoly nevéhez fizédik.
Ez viszonylag nagy elékészitést igényelt, hiszen ismeretes, hogy a lelkészek az anya-
kdnyvek vezetését 1866-ban a kiegyezés hirére abbahagytdk, s az ezekre az évekre
vonatkozé hianyzé adatokat a késSbbiekben kellett pétoini A naprakész népmoz-
galmi statisztika 1877-t6l kezd3dik, érdekes médon kiilén részletezve példaul azokat
a hdzassagokat, amelyek biolégiai okokbdl kiildnds figyelmet érdemeinek (ilyen a
rokonok k&zdtti hdzassdg, amelyet genetikai szempontbél tartott nagy jelentdseé-
gtinek).

E néhdany alapvetd elem mellett szorgalmazta o biztositasi lgy statisztikajat,
erre vonatkozd javasiatokat terjesztett elé mar 1874-ben, majd 1889-ben megkezdte
a biin- és borténiigyi statisztika kiépitését, és megvetette a kbzoktatasi statisztika
alapjait is.

Szdmunkra, a mai statisztikusok szamdra is kiilén figyelemre mélté az, hogy
Keleti Karoly id8szakdban az igen nehezen begyijtétt adatokat viszonylag gyorsan
dolgoztdk fel. J6 példa erre az 1869. (1870.) évi népszamlalas, amelynek anyagat
mar 1871 kardcsonyén kiadték a ,Hazdnk és népe” cimi kiadvanyban. Ez a mi a
kiegyezés utani Magyarorszagrél ad eléggé részletezett képet, killéndsen a mezd-
gazdasdag teriiletére és birtokmegoszldsara vonatkozéan. Ebben az idészakban csak-
nem 2 és fél millidnyi paraszti gazdasdg volt oz orszdgban, amelyeknek majd 60
szdzaléka torpebirtok volt, s tovabbi mintegy harmada kisbirtok.

Keleti Karoly tudomdanyos munkdssdga is jelentés volt. ,,Statisztikai és nemzet-
gazdasdagi kézlemények” cimen szerkesztette a Magyar Tudomdnyos Akadémia Sta-
tisztikai Bizottsdga kiaddsdban azt a publikdciésorozatot, amelynek mér a cimlapon
megjeldlt célja: ,,A hazai dllapotok ismeretének elémozditdsa” volt. Ennek hatodik
kdtetében (1869.) foglalt allast a ,,statisztikai tények alkalmazasa” mellett, hangsu-
lyozva, hogy a statisztikai adatokkal az étlagosra és nem az egyénire kévetkeztetiink,
és rdmutatva az elemzésekben a statisztikus felelésségére.

Ugyanennek a sorozatnak a hetedik kétetében azt fejtegeti, hogy:

LA statistika nem pusztdn miivészet (mesterség); hanem joga van rangsort foglalni a
tudoményok kozétt.

Hosznossdga, sét féhaszna nem szoritkozik arra, hogy segédiil szolgdljon azon mds tu-
doményszakoknak, melyek kifejtésokben rovatokba szedett szamokat és tdbldzatokat alkal-
maznak. Van a statistikdnak fiiggetlen létele, van tulajdon targya és kiildnleges czélja.

A statistika nem vegyiilete tdbbféle tudomdnyoknak, melyek eltéré irdnyokban miikéd-
nek és megkiildnbézteté nevet igényeinek. Tdrgydnd! és czéljandl fogva a statistika egy és
elvalaszthatatlan.

A statistika tdrgya és czélja, melyek természetét, egyéni dllasat (position) és hatdrait
meghatdrozzak: a nemzet és nemzetek tarsadalmi élete tényeinek behatd ismerete.” ((8) 143,
old.)

Akadémiai székfoglaléjat — amellyel kordbbi tudomdnyos tevékenységét hiva-
talosan elismerték — 1875 végén tartotta ,.Visszapillantés kdzgazdasdgunk egy ne-
gyed szdzaddra” cimmel. Ebben keser(i szavakkal irja le gydriparunk és kézmdipa-
runk korabeli allapotat.

Tudomdnyos mveit nemcsak magyarul, hanem francidul is megjelentették, elé-
addssal szerepelt 1869-ben a 7. nemzetkdzi statisztikai kongresszuson, majd jelen-
tést készitett az 1872 augusztusdban megrendezett, 8. statisztikai kongresszus re-
szere is. ’

Keleti Karoly érdeklédési kére igen szertedgazé volt, a mar emlitett népmozgal-
mi statisztikatol a gazdasdg- és a tarsadalomstatisztika szdmos teriletére kiterjedt.
Modszereit a tudomdanyos alapossag, részietesség, elmélyiiltség mellett a  kritikus
hangvétel iellemzi. Ez nemegyszer eléggé keserli ismertetéseket is eredményez, hi-
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szen a XIX. szdzad végén a magyar gozdasdg és tarsadalom dllapota nem sok okot
adott elégedettségre. Keleti j6 érzékkel mutat rd azokra a teriiletekre, ahol a bajok
forrasai keresendék. Csupdn néhdny példat emlitve.

1871-ben jelent meg ,Hazdnk és népe a kozgazdasag és a tdrsadalmi statis-
tika szempontjabdl” cimi munkdja 12 grafikai térképpel. E munkdban megallapitja,
hogy szdntéfoldi adataink, &sszevetve az ausztriai adatokkal, azt jelzik, hogy ,.. .. tdl-
sdgos nagy sulyt fektetlink szantéféldiinknek bazaval, legfeljebb rozzsal valé beve-
tésére; pedig hogy egymagdval a gabonatermeléssel nem boldogulunk, vildgos je-
lét lattuk az elmult években is.” ({63) 84. old.) Ugyanebben a tanulmdnyban jelzi,
hogy jelentés mértékben elmaradtunk valamennyi eurdpai miivelt nemzet mogott
az élelmiszer-gazdasdg szdmos dgdban, példdul a kisebb birtokokon a méhészet, a
gylimdlcstermelés, a nagyobbakon a féldmiiveléssel egyiitt jard ipar, a cukor- és
szeszgyarak, a malmok kialakitasaban. ((63) 86. old.) OUsszehasonlitdsai kiterjedtek
Erdélyre, Horvat-Szlavénorszagra és a hatérérvidékekre is, ahogy ezt a korabeli meg-
nevezéssel Keleti Kdaroly ismerteti. Ugyanebben a munkdban vizsgélja az ipar vi-
szonylag csekély voltat, és jelzi ennek hidnyossdgait is. Nem kedvezébbek megal-
lapitdsai az orszdg mdiveltségi dllapotdt, elsésorban az irni—olvasni tudast illetden.

Foglatkozott olyan, ma is aktudlis kérdéssel, mint a népességszaporulat az or-
szag kiilénbdzé teriletein, felmérte a kiilénbséget e téren megyék és kdrzetek sze-
rint is, és megdllapitotta, hogy ,.... a vagyonosabb és miveltebb osztalyok tagjai
nem oly mértéekben pusztulnak és halnak el, mint a szegényebb és miveletlenebb
néposztalyok.” ({57) 8. old.)

Idézhetnék még szdmos részletet munkdssagabdl, ez azonban az évforduld iin-
nepléséhez csupdn adalékul szolgdlna. A mai statisztikusnak a térténelmi  taviat
alapjan kell 4llast foglalnia a tekintetben, hogy mit adott nekiink Keleti Karoly sze-
mélyisége, mi az, amit ebbdl tovébbvittiink, és mi az, amit munkdssagunkban jobban
kell erésiteni, visszafordulva idénként azokhoz a gydkerekhez, amelyeknek a mai
statisztika létét kdszdnheti.

Keleti Karoly idészakdban kis létszdm(G, nem talzottan j6l képzett statisztikai
szolgdlat miikddstt az orszdgban, amelynek miksdtetéséhez nagymértékben jarult
hozzd kivalé személyisége, szervezdkészsége, miiveltsége és nem utolsésorban em-
bersége. Mdr a XIX. szdzad utolsé negyedében tdrvény szabdlyozta a statisztikai szol-
galat mikddését. Ennek tervezetét is Keleti Kdroly készitette eld, jelezvén azt is,
hogy csak térvényadta keretek kdzétt lehet szabdlyozni ennek a fontos szolgdlat-
nak a mikoédését. A térvényes keretekhez kell tartani magunkat ma is, bér a statisz-
tikai torvény kiterjedési kére, tartalma ma természetszeriileg lényegesen bdvebb,
mint az 6 kordban volt. Nincs kiilénbség azonban az alapkévetelmények tekinteté-
ben. Ma is érvényes az 1874. évi XXV. térvénycikk 8. §-dnak ez a megdllapitasa: ,A
statistikai adatok helyességéért és pontos beszolgdltatdsért a hatésagok vagy az
ezeket kdzvetlentl nydjtani kételes intézetek, egyletek és tdrsulatok. .. felelgsek.”

Napjainkban is érvényes az a tétel, amelyet a Hivatalos Statisztikai Kézlems-
nyek Il. évfolyamdanak elsd fiizetében taldlhatunk, és amely szerint ,.... a statistika
tdg mezdrdl, az egész orszag teriiletérsl szedi kaldszait, az egyes adatokat. Ily mun-
kara nagy erd, szdmos kdzremiikdd8, &sszhangzatos miikédés és erélyes kdzponti
vezetés szitkséges.” (4. old.) Ez a megdllapitds egyardnt hangstlyozza a széles adat-
bazist, a nagyszdma kdzrem(kddét és legaldbb ugyanolyan mértékben az »erélyes
kézponti vezetés” igényét. A hivatalos statisztika Keleti Kdroly vezetésével ezt az
egyseget kivinta megvalésitani. Nem véletlen tehat, hogy kordn kezdte meg a te-
rilleti szolgalat megszervezését. Ezzel a teriileti irdnyitds szdmdra is megfeleld ada-
tokat kivant biztositani annak érdekében, hogy a statisztika fontossagét helyi ve-
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zetSk sajat tapasztalataik alapjdn becsiiliék meg. Ez a tanulség sem megvetendd
napjainkban.

Hasonléan fontos az, hogy a statisztikai szolgdlat megszervezése és a statisz-
tikai szakemberek képzése szinte egyidére esett, Kezdetben tanfolyamokat szervez-
tek ,statisztikai eléaddsok” cimen, s ezek keretében nemcsak a statisztika elméle-
tét, hanem mezégazdasdgi, ipari, allamhaztartdsi, pénziigyi és egyéb ismereteket is
oktattak. A mai statisztikusok sem nélkiilézhetik ezeket az ismereteket, sét ezek kére
napjainkban béviil az informatika szamos aj elemével.

Keleti Karoly a hivatal kiépitésével szinte egyidében képezte ki azokat a hiva-
tdsos statisztikusokat, akikkel megosztva munkdjat, biztositani tudta a megbizhatd
adatokat. Amit ma kiléndsen meg kell becsiilniink, az az, hogy adatgydjtései
kezdetén kell§ kritikaval vizsgdlta feliil az adatgyijtések eredményeit, és nem fo-
gadta el azokat akkor, ha azok nem mingsiiltek eléggé megbizhatdknak. Ugy is fo-
galmazhatndank: volt bdatorsdga ahhoz, hogy kevéssé megbizhaténak és felhasznd-
ldsra alkalmatlannak mingsitsen egy olyan adatgyijtést, amelynek szervezését &
iranyitotta, és amelytél a korabeli dllami vezetés tébbet vart volna. Még mindig ezt
tartotta jobb megolddsnak, mint azt, hogy téves kévetkeztetéseket vonjanak le rosz-
szul megalapozott adatgyGjtések alapjan. Ez is tanulsdg a mai statisztikusok szd-
mara. Munkdnk nem nélkilézheti az alapos kritikat, s jobb, ha ezt mi magunk gya-
koroljuk és nem adataink felhaszndléi.

Emberi magatartdsdhoz tartozik, hogy a tudés tarsadalompolitikus és a gazda-
sagi élet ismerSje nem vetette meg az adatok részletes kontrolljat, dsszehasonlitd-
sat kiilénb6zé metszetekben. S&t nagyon fontos feladatként hangsilyozta azt, hogy
a publikacidkban jelsljék meg oz adatok gyljtésének forrdsait, médszereit is an-
nak érdekében, hogy a hivatalos statisztika adatait megfelelé kontrollnak vethes-
sék ald. A részletes adatgy(ijtés mellett becslési modszereket is alkalmazott, termé-
szetesen mindenkor kézdlve, hogy milyen feltevések alapjan, milyen tipusd becslése-
ket alkalmaz, és szerinte milyen ezek megbizhatésdgi szintje. Ugy is megfogalmaz-
hatnank, hogy korrekt tiszta médszerek, alapos, részletes elemzés egyiittesen biz-
tosithatjdk a statisztika eredményeinek megfeleld felhasznaldsat.

Keleti Karoly életmiive sokat ad a XX. szdzad végén is a statisztika mdvelsi-
nek és felhaszndléinak egyardnt. A legtdbbet azonban sokoldalisdgabdl, széles ér-
dekiédési kérébdl tanulhatunk. Akart és mert tennij a korabeli gazdasagi és tdrsa-
dalmi dllapotok feltdrdsa, elemzése és bemutatdsa érdekében. Ez a tennivdgyds kell,
hogy athassa kései utédait is.

PE3HOME

OxpaTtbiBalowiee ABa C NMONOBMHOM AecaTunetna teopyecteo Kapos Kenetw, poguswe-
rocs 150 ner Tomy Hasag yueHoro, JKCNepTa M NONWMTHUECKOro aesTens, BBMAY xapaKkrepa
TOrAALUHEN BEHIEPCKON AEHCTBUTENLHOCTH HEM3IBEeMHO HAYANOCH C n3a8Knagku ocHos’’. B nep-
BOM pasfaene CBoero ouepka asTop NOKasbiBaeT AEATENLHOCTB 1nOCHOBOMONOMHMKA', opraHu-
3aropa, cospaswero CratMcTMueckoe ynpasnewue. Moguepkusaer, uro Kenetu coanan npoy-
HO€ SAPO COBPEMEHHOM CTAaTMCTMUECKOM cnymbLl Ha ocHoBaHum HauBonee flepefoBLIX NpuM-
MepoB TorpatuHed eBpONenCKON CTaTUCTMKM C YUYETOM OTYECTBEHHBIX ocobeHHocTel. D10 noa-
BONIMNO BEHrepPCKOM CTAaTUCTUKE BKIIOUYMTLCH B MEMAYHAPOAHYIO CTATHCTMYECKYIO OpPraHM3a-
UMIO M HenocpeACTBeHHO nocne CBoero obpa3zoBaHus NMPUHSATS ydactve B mMeXXAYHapOAHON
CTaTMCTHUECKOH feaTenbHOCTH. OB MCKNIOUMTENLEHOM OpPraHM3aTOpPCKOM Tanante Kenetu cau-
ACTENLCTBYET CO3AAHME TEePPUTOPMANbHLIX OPraHM3aLUi — FOPOACKMX CTATHCTMHECKKMX YNpaB-
newmi. Ero opraHusauMoHHble cunbl PacnpocTpaHunmMce Take M Ha NOArOTOBKY CTaTMCTHHE-
CKux kappoe. Astop oTmeuaet, uto Kapoit Kenertw Y>e B HauyahbHelM nepuog (PyHKUMOHMPO-
BaHus CratMCTHUECKON cnyKBbi yaenser Bonsuioe BHMMaHKMe AOCTOBEPHOCTH CTATHMCTMMECKMX
AAHHLIX, CYMTAET HEOBXOAMMBIM NOCTOAHHBIN KOHTPONbL M aHanusa [aHHbIX.
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B pamkax ucknwouutensHo Horatoro m MHoroctopoHHero Hacneaus Kapos Keneru asrop
npupaer Bonbloe 3HAYEHWE OPraHM3auMM M OCYLLECTBAEHHMIO nepenucer Hacenenus 1869,
1880 u 1890 ropos, TwarensHOMY eLBOpPY TeM nepenucel M CUCTEMATHUECKOE COBEPMISHCT-
BoBaHue MeToaoB ¢ Bopa M npumeHeHuio HauuHas ¢ 1880 rona wHauBMAYanbHLIX NEPenKCHbIX
nucTos. '

Mo uuuumature Kenetu u nop ero PYKOBORACTBOM Guinu CO3f/aHbl TaKue OCHOBHbIE CTa~

TUCTHUECKME OTPACHM KaK, HArpMMep, CTaTMCTMKA CeNbCKOXO3RWCTBEHHOrO NPOM3BOACTEA M
npoMmelwnerHsie BeH3sl. C umeHem Kenetu ceslzaHa fanee 3aknagka OCHOB gemorpadu-

HECKOH CTATUCTUKM, YTONOBHON W TIOPEMHOM CTATHCTMKM W, HAKOHeL, CTaTMCTMku obpasosanmns.

Moprper yueHOro mu CTaTMCTMKa-aHaNUTHKa aBTOp M3aobparkaer yepes ero CsofHbie NPo-
useeneHus ,Hawe oTuectso M ero Hapog' u ,PeTpocnexkTuBHLIA B3rnag Ha 4eTBEpPTh CTONE-
TMA HalleW 3KOHOMMUYECKON Hayku'. B cBoei oOueHKe HapAAY C WMPUHOM KPYra HaydHbiX MH--

repecos Kapos Kenetu nopuepxuBaeT HayuHylo OBOCHOBAHHOCTL TLLATENLHOCTL €0 METOASE . .

M ero KpPUTHUECKMH NOAXOM.

SUMMARY

The career of Kdroly Keleti, scholar, expert and politician, born 150 years ago, covered.
two and a half decade and started inveriably with founditional work due to the conditions
of contemporary Hungary. In the first part of the article the author shows the ,founder”, the
organiser of the Statistical Office. :

it is pointed out that Keleti formed the core of up-to-date statistical service, relying on
the most advanced examples of contemporary statistics in Europe. In doing so, he took into
account the characteristics of Hungary, and embedded it, at the same time, in the inter-
national statistical organisation system which ensured Hungarian statistics to participate ac-
tively, even in its earliest period, in international statistical activities. Keleti's excellent talent
for organizing is proved by the estabilishment of regional organizations, the municipal sta-
tistical offices. To his organizing power is due also formation of a statf of experts in sta-
tistics. The author emphasizes that Karoly Keleti, even at the beginning of the functioning
of the statistical service payed great attention to the reliability of data, moreover, he felt
necessary the continuous conirol of the lotter, and the permanent development of the meth-
ods of data collection and analysis.

Of Keleti’'s ample and varied ceuvre the author stresses the organization and guidance
of population censuses in 1869, 1880 and 1890, the careful elaboration of census programs
and the accomplishment of inquiries with individula statistical forms form 1880 an.

On Keleti's inditative and under his guidance fundamental branchstatistics were launch-
ed: for instance the surveys of agricultural production and surveys of industrial statistics.
Foundation of population statistics, formation of criminal and penology prison statistics as
well as of educational statistics are also associated with Keleti's name.

The author outlines the figure of the scholar and analytic statistician relying on his
summary works entitled ,,Hungary and its population” and ,Review of the Hungarian econ-
omy in the last quarter of the century’”. The evaluation shows, in addition to Kdroly Keleti's
profused field of interest, the sound scientifical foundation and fullness of his methods and
also his critical tone.




A HAZAI HIVATALOS STATISZTIKA ATYJA*

PESTI LAJOS

Keleti Kéroly személyében az ndllé magyar hivatalos statisztikai szolgdlat meg-
alapitojat tiszteljiik. 1833, jalius 18-dn sziiletett, s mint q szabadsdgért lelkesedd
fiatal didk, tandrainak vezetésével részt vett a szabadsdgharcban. Az 1850-es évek-
ben Szolnokon lépett Gllami szolgdlatba — pénziigyi tisztviseld lett —, de minthogy
nem akart kézrem(kddni az énkényuralmi idészak erészakos végrehajtasaiban, le-
mondott allésarél. Budapestre koltozétt, Edtvss Jézsef kérnyezetébe keriilt, akinek
munkdssdga, eszméi rendkiviil nagy hatdssal voltak rd. Rovidesen E6tvés Politikai
HetilapjGnak szerkesztéje, kézgazdasdgi ird, a Fsidhitelintézet tandcsjegyzdje lett.

1867-ben Gorove Istvén minisztertdl — g féidmdvelés-, az ipar- és a kereskede-
lemigy tartozott hozzd — azt g megtisztelé6 megbizatast kapta, hogy készitsen ta-
nulmdanyt a magyar statisztikai hivatal szervezésének lgyében. Keleti Karoly rend-
kiviil széles 14t6kdrét igazolva tette meg javaslatdt, amelyben szembet(ing, hogy az
akkor fejlett orszagok statisztikai szolgdlatanak megfeleld rendszert kivént megvalo-
sitani, hasznositva eredményeiket és tapasztalataikat. Csupan néhdny jellemzs gon-
dolatot kiemelve tervezetébdl: olyan rendszert képzelt el, amelyben a kdzigazgatdsi
szervek munkdja soran begyiilt kiillénbszg témdju, banydszati, ipari, kereskedelmi,
mezdgazdasdagi stb. adatok feldolgozdsa ttjdn megrajzolhaté az orszdg gazdasdagi—
tarsadalmi képe. Nélkiilézhetetleniil szlikségesnek tartotta az adatoknak bizonyos
feldolgozdas melletti kdzzétételét, mert ... . a nyilvdnossdg ... a statistikdnak termé-
kenyitd, javitd eleme”! — irta. E meggondoldsbdl vette tervbe évkdnyvek és a sta-
tisztikai kézlemények kiaddsat. A hivatal eredményes munkdjdhoz a Statisztikai Ta-
nacs létesitésével vélte biztositani a nszakférfiakat”, gyakorlati és tudomdnyos kéz-
rem(ikodésiiket. Tisztdban volt azzal, hogy a hivatalnak sok segitségre lesz sziiksé-
ge munkajahoz vidéken, ezért allandé vidéki kézegek, sét varosi statisztikai hivata-
lok felallitdsat javasolta. Figyelme kiterjedt a statisztikusok képzése érdekében tan-
folyamok létesitésére, a statisztika nemzetkszi kapcsolatainak kiépitésére.

A javaslatok, mint ismeretes, még 1867-ben elfogaddst nyertek, és megalakult
a féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztériumban Keleti vezetésével a sta-
tisztikai osztaly, majd pedig a »Szabdlyzat”? 1871. dprilis 18-dn kelt kiralyi jévéha-
gyasaval az orszdgos statisztikai hivatal. Ugyanezzel az idéponttal nyert kinevezést
Keleti Karoly a hivatal igazgatéi tisztére.

* Megjelent: Népszabadsdg, 1983. jalius 19.

A tanulmanyban a horpadt zaréjeles () szédmok a »Keleti Kdroly miitiveinek vdlogatott bibliografidja’
. 8sszeallitds (lasd az 1083—1087. oldalakon) sorszdmal.

! Vélemény a magyar statisztikai hivatal szervezésérSl, Megjelent: Bokor Gusztdv: A magyar hivatalos
statisztika fejlédése és szervezete. Budapest. 1896. 21, old. Keleti itt kortarsara, E, Engel német statisztikusra
hivatkozott.

? ,.Az orszdgos magyar kirdlyi statisztikai hivatal igykdre és lgyviteli szabdlyzata.”

2 Stotiszitkai Szemle
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Keleti mar els kinevezésekor is pontosan tudta, hogy nemcsak nagyszabdsd
szakmai feladat, hanem politikai tett is var ra: csekély anyagi eszkdzokbdl megte-
remteni az egész orszdgra kiterjedd halézatot, a polgdrosodds eszkdzeként létre-
hozni a szolgdlatot, s kézben ezen a teriileten is harcolni a bécsi hatésagokkal a
teljes fliggetlenségért.

Keleti Karoly, vallalva a feladatot, felépitette a statisztikai szolgdlatot, és kdz-
remikédésének eredményeképpen sziiletett meg az elsé (1874, évi XXV.) statisztikai
tdrveny is.

A gyakorlati munka kapcsan csakhamar kiderilt, hogy a kdzigazgatdsi szervek
munkdja sordn begyilt adatok egyes kivételes kérdésksrsktdl eltekintve nem alkal-
masak orszdgos dsszesitésre. Ettél kezdve minden erejével szorgalmazta a kiilén-
boz6 adatgyiijtések: druforgalmi, mezégazdasagi termelési és ar-, ipari, népesedési,
biztositésiigyi, kdzoktatdsi stb. statisztikai felvételek szervezését és végrehajtasat.

Az Gltala szervezett kiildonbdzé nagyszabds( adatfelvételek koziil itt csupdn a
népszamlalasokat emlitjiik. Ezen &sszeirasok el6készitése és végrehajtdsa, valamint
kiildnbézd Gjitdsai megmutatjGk nagy modszertani hozzdértését, az adatok feldol-
gozdsa és elemzése pedig haladé nézeteit, felfogdsat a tarsadalmi—gazdasagi kér-
désekrédl.

Negyedszdzados igazgatdéi munkdssaga alatt h&romszor tartottak népszamla-
last. Az elsdben, 1870-ben még osztrak mintdra a lajstromos rendszert alkalmaztak.
Keleti Gjitdsa volt, hogy az 1880. évit mar az elébbi, elavult moédszerrel szemben az
egyéni szémlalélapokkal végezték el. Magyarorszag e téren az uttdrék kozeé tarto-
zik.

Keleti Karoly szamos nagy jelentéségl szervezési—modszertani Gjitasa a magyar
népszamldlasok hirnevét alapozta meg. De Keleti nagy sulyt helyezett az adatok
gyors feldolgozasara és hasznositasdra is. A Magyar Tudomdnyos Akadémia nagy-
dijaval jutalmazott, sokat idézett ,,Hazdnk és népe a kézgazdasdg és a tarsadalmi
statistika szempontjabdl” cimi mivében felfogasat a gazdasagi és politikai libera-
lizmus jellemzi. A szabad ipar, a szabad kereskedés hive volt, helytelenitette a vé-
d&véamokat is, mert véleménye szerint az tébbet artott ,.... a kdzvagyonossagnak,
mint amennyit egyes védett s kivaltsdgos ipardgnak haszndlt”. ({63) 225. old.)

Legfontosabbnok a gozdasdgi fejlédést tartotta, melynek alapja a szorgalmas
munka, Gtja pedig az iparosodds. Erdemes idézni, amit errdl irt: , Tagadhatatlan

tény, hogy csak azon orszag gazdagodhatik meg ... melynek fejlett, virdgzd ipara
van. Az ipar ... azdltal is hat jétékonyan az orszdgok fejlédésére, hogy a lakossa-
got ... bévebb keresetben részesitvén, legbiztosabb vevéjévé teszi a mezdgazdasdagi

termékeknek. Igy a féldmivelé osztdly is gyarapodik, s egyesiilve az iparosokkal, bd
anyagot nyujt a kereskedésnek, mely viszont mindkettdre termékenyen hatvan, els-
idézi azon nemzetgazdasdgi harménidt, mely a nemzetek jollétét leginkabb elémoz-
ditja.” ((63) 175-176. old.)

Liberalizmusdt politikai nézetei is tikrdzték. Allast foglalt példaul a polgari ha-
zassdg bevezetése, a valdsszabadsag mellett, ami a kiegyezés utdn hosszi éveken
at é18 belpolitikai kérdés volt.

Szamos tovébbi idézettel lehetne még politikai felfogasat jellemezniink. Ugy
véljiik azonban, hogy az eddig elmondottakbdl is kittinik, hogy Keleti Karoly a ma-
gyarorszdgi liberalis nézetek haladé szarnydn helyezkedett el. Ebben a szellemben
vezette egy negyedszdzadon 4t a statisztikai hivatalt. Ez volt az alapja annak, hogy
a hivatal korszeriien, szinvonalasan, a tdrsadalmi-gazdsagi problémak iranti érze-
kenységge! dolgozott, és mar koran elismerést szerzett a magyar statisztikanak ki-
f8ldon is.
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A Hivatalos Statistikai Kézlemények indulé éviolyamdnak cimlapja
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A mai magyar statisztikusok Keleti Karolyra emlékezve nemcsak a statisztikai
hivatal megszeivezéjére gondolnak, hanem arra o kézéleti személyiségre is, akinek:
egész életmive az orszdg, a tarsadalom szolgdlata volt, a sz6 legnemesebb értelmé-
ben. '

PE3IOME

BocrponM3BeAEHMIO JIMUHOCTH OCHOBOMOJNOKHWUKE CEMOCTONTENLHOM BEHIEPCKON CTaTHC-
TUueckoi cnymBpl ¥ UENOBEKa aBTOP HACTORALWLEH CTaTbu NPEeANoChiNaeT HeCKoJbKO peLao-
wmrx cobBbiTUH, NOBOPOTHLIX NYHKTOB ero Guorpadgmum. CrnocoBHblit MONOJ0H (IMHAHCOBLIA CAY=- |
auini a3 roposia ConHora B Te@UEHHE [ECATH NeT B OKPYIKeHWUU Momeda DTsewa npespa-
TMNCS 8 3HATOTO SKOHOMMHECKOTrO aBTOPa M PEeRaKTopa, a 3aTem CTan UMHOBHLIM ACATE/IeM
ArpapHoOro KpPeAMTHOro KHCTUTYTa. B Kauectae Npu3HaHus 3a ero pearensHocTs Kenetn Beino
nopyueHo CO3AaHWe CTATMCTMUECKOro YNPaBsieHus. Yxe M Cam MPOeKT Cpraku3aTopCrmx pa-
60T CBMAETENLCTBYET O HaNMUMM AaNbHOBMOHOM, OTPaMAIOUen BEHTepCKYio IKOHOMMUUECKYHD
u OBLIECTBEHHYIO AEWCTBMTENbHOCTL, NOKA3LIBAIOMIEA MEXAYHAPOAHYIO OCBEAOMIIEHHOCTL
KOHLENLMH, KOTOPAas i B CTAAMM CBOEro OCyWeCcTBAeHus Obina xapaKTepHoOW Ans TBOpPYECTBA
Kenertu.

B kayectse sawHoro ¢paxkra B TBOpuectse Kenetw asTop YyKasbiBaer Ha co3paHue OT-
AENbHBIX OTPacNeBkiX CTAaTUCTMK, TpebosaHWMe OTHOCHTENLHO AOCTOBEPHOCTH coBpanHbix paH-
HbiX ¥ WX OBHapogoBaHus. [ins oceegomnenus obuiectBeHHOro mHeHus Kenetu cospan cra-
TUCTHUECKME EXeroaHMKMu M coobuienmns. Atop noadepkueaet, uto Heneru npupssan 6osnp-
woe 3HaueHue BbicTpoli obpaboTke M MCMOME3CBAHKIO AAHHbBIX.

Xapaxktepuays Kenetu kaxk uenosexa, asTop OTMEHaer, UTO €ro B OCHOBHOM nubepans-
Hble B3rnsAbl NPOSBISAKCL M BHE €ro CNeUManbHOCTH, TaK, HanpWmep, OH BeiCTynan 3a sse-
AeHue rpampaarckoro Bpaka m 3a csoboay sepoucnosefeHus. dtoT nporpeccusHbli, nube-
panbHbiif, YYBCTBUTENbHbIM K OBLLECTBEHHO-3KOHOMUUECKUM npobriemam CTparbl NoAxen Ha
MPOTMKEHMY UETEEPTH BEKA Bbin TAKKEe XapaKTEpPHLIM M ANA €ro PYKOBOACTBA CTATHUCTMHEC-
KMM YNpaBneHHEM.

SUMMARY

The author recalls the human and scholar personality of Karoly Keleti, founder of the
independent official statistical service in Hungary, by representing some events and turning-
points of his careet, One can follow how the young and gifted financial civil servant at Szol-
nok became, within ten years, in Jézsef Edtvds’ environment, author and editor of economic
studies, then official at he Mortgage Credit Institute. In recognition of the work of his youth
he was comissioned to organize the Statistical Office. His open-minded ideas, sensitive to
the economic and social realities of the country and also aware of the international back-
ground becomes conspicuous from the plans of the organizational work which characterized
Keleti's activity also in the course of realization period.

Dealing with Keleti’s work the author points out the formation of individual branch sta-
tistics, the demand for the reliability of data and for their dissemination. Keleti launched
the series of statistical yearbooks and publications with the aim of informing the general
public. The author stresses that Keleti attached great importance to rapid data processing
and aiso to their utilization.

For the sake of characterization of Keleti's human figure the author refers to his ba-
sically liberal views which appeared also beyond the professional field: for instance Keleti
pronounced in favour of the introduction of civil marriage and freedom of religion. This pro-
gressive liberal way seeing things, sensitive to the social-economic problems of the countrv
nfluenced the direction of the Statistical Office through a quarter of a century.
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DR, MOD ALADARNE

150 eve sziletett Keleti Kdroly. Azéta tébb évfordulé alkalmdval tobben mél-
tattak.

Az linnepi megemlékezések természetesen az érdemeket helyezik elétérbe, de
a kiilonb6zé id&szakok értékrendje nagyon is eltérd. Tarsadalmi életiink Keleti Ka-
roly tevékenysége éta eltelt idejének nem is csak eltér8, hanem egyenesen ellent-
mondd szakaszai folyamdn érdemeinek téretlen elismerése azt bizonyitja, hogy
munkdssdgdban kétségteleniil domindlnak az egyértelmien id6téllé, maradandéd
elemek. A tovdbbiakban Keleti Karolyra emlékezve, mai értékrendiink alapjéan kisér-
lem meg tevékenységét félidézni.

Nem csak azért gondolunk réd ma megbecsiiléssel, mert az elsé orszdgos sta-
tisztikai hivatal vezetdje volt. Nem csak azdltal irta be nevét kitérélhetetleniil a ma-
gyar statisztika torténetébe, és még csak nem is egyes kimagasld, nevétdl elvalaszt- -
hatatlan alkotdsaival, azok eredetiségével és céljaval, hanem sok mds mellett azzal,
a ma szinte hihetetlennek t(iné gyorsasaggal is, amellyel ~ igaz, egy felfokozott ite-
md korszak sordn — egyes feladatokat végrehajtott.

Egy jol miksdd statisztikai intézmény a polgdri atalakulas gyakoriati megvalo-
suldasdnak kiisz6bén nélkiildzhetetlen volt. Mégis, az dltalanos bécsi kdzpontositasi
térekvések és a hazai nemesi vérmegyei ondllésagot védelmezd erdk kiizdelmében
Keleti Karoly hésies erélye kellett ahhoz, hogy ..... a politikai kiizdelmek &ltal f5I-
csigdzott lelkiileti nemzet elismerje a szamokban testet &litstt tények megismerésé-
nek sziikségességét.”! Ez mindjart az elsé tanulsag szamunkra. Ha alapvetéen mds
kdrilmények kdzt is, nemegyszer vallalnunk kell ma is a harcot azért, hogy kiilénbo-
26 partikuldris érdekeket képviseld emberekkel, intézményekkel szemben a tények
elismerését kivivjuk. ' '

Munkéssaganak félidézésénél, ugy vélem, legjobb, ha szinte ars poetikajanak
tarthaté sajat szavaibél indulunk ki. Egyik korai munkdjaban, a ,,Hazdnk és népe” c.
mivében, mely Fényes Elek utdn a statisztikusok kdzt mdasodikként nyerte el a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia nagyjutalmat, azt irta, hogy kezdetben csak a népszam-
lalas egyes fejezeteihez szdndékozott némileg bévitett bevezetéseket irni. ({(63) El&-
sz6.) Csakhamar beldtta azonban, hogy tébbre, arra van sziikség, hogy a ,,Hazdnk
és népe” minél dttekinthetébb, egydttal miné! kimeritébb képét adja viszonyainknak.
Anndl is inkdbb, mert az addigi ismertetések magdra a népre csakis mint a kézségek

* A Koézponti Statisztikai Hivatal, az MTA Statisztikai Bizottsdga és Demogréfiai Bizottsdga, az MKT
Statisztikai Szakosztdlya &ltal Budapesten, 1983. dprilis 26-dn tartotf, Unnepi Glésen elhangzott eldadds.

A tanuiményban a horpadt zdréjeles () szdmok o »Keleti Kdaroly miveinek vélogatott bibliografigja’’
c. dsszedllitds (Idsd az 1083-1087. oldalakon) sorszémai.

L Dr. Féldes Béla: Keleti Karoly, 18331892, Magyar Statisztikai Szemle. 1933. évi 11. sz. 888. old.
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lakéira tértek ki. ,,Pedig ... éppen a lakossdgnak, a néposztalyoknak s mindnyajok
bsszességében a nemzetnek ismerete volna az, mire leginkdbb van szikségiink.” A
statisztikai tudomany (pedig még addig) ,.... nem szdllott le a néphez, mint a nyelv-
tudomdny vagy a kéltészet, melyek kincseiket, gazdagsagukat Gjabban ép a népnek
készonik.” ((63) 3. old.)

Munkdja sordn, ahogy az Eldszéban irta két irdnyban vélt mikédhetni. WwEl6-
szdr, egyéni itélettel, némileg biralattal kisérhettem éllapotainkat, mi, ha netalan s6-
tétebb szinezetli a viszonyainkrél dltaldban uralkodé nézetnél, legyen igazoldasom
az, hogy tények alapjan kockdztattam csak itéletet, szigordan igazsagos akartam
lenni, és targyilagos iparkodtam maradni. Mdasodszor lehetséges volt oly alakot va-
lasztanom, mely a végtelen szdmsorok kikeriilése mellett lehetéleg érdekes olvas-
mdnyt nyGjtson ..." A Bevezetésben pedig hangsilyozza: csalé gondolat, hogy a
nemzet anyagi joléte a nép- és dllamélet egyediili célja, mert nem szabad 8sszeté-
veszteni a gazdasdagi politikdt a térsadalmival.

Kell-e mondani, mennyire id8szerd, sét kdtelezd szémunkra ez az dllasfoglalés:
o statisztika altal féltart tények birdlata, o torekvés széles kord terjesztésiikre és a
gazdasdgi, valamint tdrsadalmi kérdések eltéphetetlen kapcsolata. Jelen nehézsé-
geink kdzétt még fontosabb gazdasdagunk, gazdalkodasunk kritikai bemutatdsa és
nemkevésbé érvényes ez tarsadalmi viszonyainkra is. Anndl inkabb igy van ez, mert
e nehéz kdriilmények kézt hajlamosak vagyunk a gazdasag kérdései mellett ardny-
talanul kevés figyelmet forditani tarsadalmi problémainkra.

Jéllehet a tdbb mint szdz év eldtti munkdlatokat nem lehet a maiakhoz hason-
litani, mégis bamulattal kell eltéltsén az a gyorsasdag, amellyel az 1870-ben tartott
népszdmldlds anyaga alapjén a ,,Hazank és népe” elkészilt. A kdtet mar 1871 ka-
récsonyakor az olvasék kezébe keriithetett. A munka, ha a statisztikdn kivil nem is
szaktudoményos igénnyel, de rendkivil széles kérben, nagy ismeretanyagga! feldleli
hazdnk kériilményeit, a népesség és a termeld dgazatok mellett féldrajzi, éghajlati,
nemzetiségi és miveltségi viszonyait, a csaladot és a vallast, hogy csak a legfontc-
sabbakat emlitsem. Természetesen itt nem lehet cél az alkotds egészének bemutata-
sa. Feltehetéen sokunkban folébred azonban a vagy, hogy legaldbb bizonyos részle-
tek erejéig valaszt keressiink arra, hogyan sikeriilt e magasra tGzott cél elérése?
Minden kiemelés természetesen tdredékes és célzatos is lehet. Arra torekedtem,
hogy elkeriilve az egyoldalusdgot azt emeljem ki, amit Keleti Karoly is kiilondsen
fontosnak tartott, és amit jdmagam a mi dltaldnos megitélése vagy a madnak szo6l6
kévetkeztetések szempontjdbdl lényegesnek itéltem.

Keleti Karoly jol jellemzi az akkori helyzetet azzal, hogy hazankban nagy vég-
letek érintkeznek akdr az orszdg foldjét, éghajlatat, akar népét és foglalkozasat vagy
a lakdsviszonyokat és utolsénak emlitve, de szerintem elsérendi jelentéséggel biro
tarsadalmi viszonyokat tekintjiik is at. Ennek sorén a munkdalkodds és tétlenség el-
lentéteit dllitotta szembe, bemutatta, hogy a fényes palotatél a szalmaval és naddal
fedett sarkunyhéig minden megtalalhatd, amelyek koziil nem egyben ott tanyazik a
csaléd a marhdval egy fedé! alatt. Ami pedig a tarsadalmat illeti ,,. .. részben gaz-
dag és tehetds, részben pusztuldsnak idult ari rend mellett latunk gazdagabb s
szegényebb parasztosztalyt, habar nem hidnyzik a tehetds iparos és értelmiségi ke-
reset utdn é16 kézéposztaly sem.” ({63) 16. old.) Az utébbi nem kell6 ardnyban, de
legaldbb kezdeményeiben létezett, mert bar 1848 a jogi kiildnbségeket eltordlte, az
uténa eltelt idé nem volt alkalmas arra, hogy erds polgdri osztdly fejlédjék ki.

Az emlitett valtozatosség (ugyanakkor) éppen legnagyobb elénye is allamunk-
nak, ... .. e féldnek . .. egyes osztdlyai . . . ellentétes jellegében ... és ezek surléddsa
kdzben kiegyenlitésre térekvésdkben rejlik a hatalom ... Ezen kdriilmények 6sszege
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végill hazank szamara boldog és hatalmas j6vét enged remélenitink”. ({63} 17. old.)
Tegyiik hozzd, elvben ez igaz, és méltényolni kell a haladds mozgatderejének e szép
felismerését. Az akkori hatalmi viszonyok, osztalyer8k mellett azonban annak idején
nem voltak meg ,,a kiegyenlitésre térekvé surléddas” kelis feltételei.

Rendkiviil jelentds része a munkdnak a lakossdg foglalkozasara vonatkozik,
amely élénk fényt vet az akkori Magyarorszdg? viszonyaira, arra az éridsi szakadék-
ra, amely a fejlettebb polgari dllamoktél elvdlasztotta. A legnagyobb csoportot ter-
mészetesen az Ostermeléssel foglalkozdk tették ki, az Bssznépességnek kétharma-
dat. Kézilik a foglalkozdssal birdk szama kereken 6tmillié, akik kézal kétmillié bir-
tokos és haszonbérld, és mintegy harommilliéra tehetd az éves szolgak és napszdmo-
sok serege. Szdmszer(ien itt jelentkezik el&szor Magyarorszdg mint a hdarommillié
koldus orszdga, bar a ,birtokosok” viszonylag igen nagy szamanak legaldbbis je-
lentSs része ugyanezt a nincstelen hadsereget néveli. Helyes a figyelmeztetés, hogy
a ,birtok” nem azonos a birtokossal, hiszen egy birtokosnak tébb birtoka nemcsak
lehet, hanem van is, de igy is kidlték a kényvben kézdit tébla &sszevont adatai.

A birtokok és féldterliletek megoszidsa

A hozzdjuk tartozd

. .. A birtokok féldteriilet

Birtokkategéria szdma megoszldsa

{szazalék)

Sholdalatti . . . . . . . . . . . . . . .. 1 444 400 feltintatve
5-30 hold kézdtti kisparaszti birtok Ce e e 903 710 32
3C~1 000 hold kozoétti kézépbirtok . . . . . . . . . 128 227 28
100010 000 hold ko&zétti uradalmi nagybirtok . . . . 9 697 28
10 800 holdon feliili latifundium . e e . 231 12
Osszesen 2 486 265 100

Az adatok kozt feltlind egyrészt az, hogy az &sszes ,,birtok” kézel felénél (akkor
is, ha mint Keleti Kdroly erre felhivta a figyelmet, ezek tartalmazzdk a vérosok karili
roppant félaprézott kerti és kiltelki birtokokat is) — mintha nem is jénnének szamba
~ fel sincs tlintetve a hozzdjuk tartozd féldteriilet, holott ez sok mindenrdl beszélne.
Masrészt az, hogy legaldbbis talzds , kdzépbirtok” cimén egy csoportba vonni a 30
és az 1000 hold kézéttieket. Ezek nagy része — kereken 120 000 a 130 000-bg| — pa-
raszti birtok, amelyhez az &sszes teriiletnek kériilbeliil 15 szdzaléka tartozik. De ha
figyelmen kiviil hagyjuk is az 5 hold alattiakat, csak a széleket egybevetve kidlto,
hogy a kildncszazezer kisparaszti birtokhoz a teriiletnek csak kerek 30 szdzaléka tar-
tozik, mig a 230 latifundium (és kétségteleniil még kevesebb birtokos) birja a féld-
birtok t6bb mint 10 szdzalékat.

Erdemes a parasztsdgon beliili viszonyokra is fényt vetni. A paraszti gazdasd-
gok felsé hatdarat 200 holdban hdzva meg, az ezen beliili tagozoddsbél ugyancsak
megrendité kép tarul elénk. Ezek szerint a 2 465 000 birtokbd|

az 5 hold alatti birtokok szama . . . 1444 400,
az 5- 15 hold kozottieké . . . . . . 643 000,
a 15— 30 hold kozottieké . . ., . . . 260 600,
a 30— 56 hold kézéttieké e e e 77 000,
az 50-200 hold k&zdttieké . . . . . . 41 000,

l:‘4"\krc'5\.ridsé.n:; kedvéért a tovdbbiokban gy nevezem a ,,Szent Istvan korona orszdgait”’, amelyekre e mii
vonatkozik.
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Réviden: a két- és félmillidnyi paraszti gazdasdgnak kerek 60 szazaléka torpe- -
birtok, tébb mint harmadrésze kisbirtok, és alig néhany szazalékot tesznek ki-a na- =

gyobb paraszti gazdasdagok.

A korabeli magyarorszdgi birtokmegoszlds égbekialtd aranytalonscsgm kaz;s-..._--.:','
mertek, itt egyedil azért emelem ezeket ki, mert a ,,Hazénk és népé”-ben az orszag L
helyzetérdl késziilt hallatlanul érzékletes és gazdag leirds efdldtt minden megjegy- =
zés nélki! tovasiklik. Pedig Keleti Karolynak egy rendkivdl f;gyeiemre mélto, késébbi

idében késziilt munkdjanak eredményei valdszinlleg nagyrészt éppen a birtokvi- -

szonyokban lelik gydkeriiket. Keleti Karoly annak idején megallapitotta, hogy mig a
bekebelezett jelzdlogi teher a 10 hold alatti kategéridban holdanként tbb mint 60 =
forintot tett ki, addig ugyanez az 1000 holdon feliilieknél csak nem egészen 19 forint

volt. Ezekhez oz adatokhoz Keleti megjegyzi, hogy e kutatds sokkal fontosabb, sem-
hogy részletesebben is ne folytassuk. A folytatds azonban csaléddst okozhat, mert
nhem e riaszté kiilénbségek okai irdnydba halad, hanem megelegsz;k annak bemuta-
tasdval, hogy a kiildnbségek hogyan alakuinak az orszag Jellegzetesen kuionb@zo
tertiletein.

Ha a birtokmegoszlds alapvetd kérdése tekintetében hianyérzetiink marad is,
anndl kevésbé mondhaté ez a kiildnbdzé rétegek gazddalkoddsi médjat, a mezégaz-
dasdgi népesség tilnyomé tdbbségének életvitelét dbrazolé, mélyen megrenditéd le-
irdsrél. Nyilvan erre vonatkozik Keleti Karolynak az akkori viszonyokrol altalédban
uralkodé nézeteknél sdtétebb képre utalé megjegyzése, de az altala adott kép min-
den bizonnyal redlisabb volt a kézismertnel.

A foglalkozdasrél és birtokmegoszldsrél Gttérve magdra o mezégazdasagi teve-
kenységre, a rendkiviil gazdag anyogbdl megint csak kiemelésekre kényszeriilok.

Az akkori Magyarorszagon a szantéteriilet az ésszteriiletnek minddssze harma-
dat tette ki elsdsorban azért, mert az erdéteriilet kézel ugyanilyen ardnyid volt. A
szantéteriilet viszonylag kis ardanydban egyébként Eurépdban csak Svdjc, Skécia és
Oroszorszag allt mdgdttiink, ezért fokozatosan fontos volt annak mikénti félhaszna-
lasa. Errdl olvashatd, hogy ... . gyér, és sokhelyiitt rosszul elosztott népességiink .
nem engedi meg a féld oly minutiosus ki- és félhaszndldsat, mint a mindt mt’}vel-
tebb szomszédainkndl tapasztalunk’. ({(63) 83. old.) Az egész gazdalkodas arra ira-
nyul, olvashaté ugyanitt, hogy minél nagyobb térrél, minél kevesebb munkaval hoz-
za meg az elérhetd legnagyobb hasznot.

Keleti Karoly ennek tobbféle okat sorolja f8l — elsésorban a tékeszegénységet,

de emellett kiemeli ,,... néplink csekély munkakedvét” és szakismereti, valamint al-
taldnos miveltségbeli hidnyait: mindez egyiitt okozza, hogy mezégazdasdgunk oly
mérhetetieniil elmaradt a haladottabb kiilfoldi mdgétt. ... .. igy még sokdig lesziink

utalva — irja — oly gazdasdgi rendszer folytatdsara, mely nem ugyan a leheté leg-
nagyobb hasznot, de a viszonyaink kézétt leginkdbb elérhetét biztositja. Gabona-
termelésre vagyunk eddigelé még leginkabb utalva, bar ... egymagdval a gabona-
termeléssel nem boldogulunk”. ({63) 83. és 84. old.) Rossz termés esetén az még a
népéleimezésre sem elegendé, bé termés esetén pedig — killénds tekintettel az egyre
névekvd orosz és tengerentili gabona versenyére — Gra oly alacsony, hogy ,,.... a
mualtban eloddsodott kisebb birtokosok joforméan egész termésdket valanak kényte-
lenek odaadni, hogy legsiirgetdbb hitelezdiket kielégitsék™. ({63) 85. old.) A gabo-
natermelés egymagdban anndl kevésbé biztosithatja az orszdg boldoguldsat, mert
a nagy kivitel jorészt ,,a csekély belfogyasztas” egyuttjaréja. Mai szavakkal: a nagy-
birtok kivitelbdl szarmazd nagy jovedelmével a nép éhezése Gil szemben. Nemcsak
a ndvénytermelés, hanem az dllattenyésztés terén is dldatlan éllapotokrél ad képet.
Keleti. ,, ... Magyarorszdg - irja —, e természetes viszonyainal s féldrajzi fekvésénél
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fogva is dllattenyésztésre hivatott orszag . .. sokkal t8bb dllatot s dllatnemieket ho-
zott be kiloldrdl, mint amennyit oda szdllitott .. .” ({63) 110. old.).

A mezdgazdasdgi foglalkozdsiak &sszetételében Keleti Karoly a kiegyezést meg-
el8z6 tiz évhez képest jelent8s vdltozdsrél ad képet, amennyiben kimutatja, hogy a
foldbirtokosok szaporoddsa kézel 45, a fsldmdiveld munkdsoké és napszamosoké
80-90 szazalékot tett ki, ami a f8ld intenzivebb mivelése mellett Iatszik tanuskodni.
({63) 55. old.) llyenformdn csak a porzitiv oldal keriil kiemelésre, pedig megvan en-
nek az arnyoldala is. A polarizdcié kezdetét jelzik ezek az adatok, amennyiben nyil-
vanvalé, hogy az Gj kérilményekkel megkiizdeni nem tudé Gj ,birtokos” kispa-
- rasztokbdl regrutalédtak a féldnélkilliekké vait mez8gazdasagi munkdasok és nap-
szdmosok.

Az iparral, miveléivel és termékeivel foglalkozd rész sokkal kevéshé gazdag,
mint a mezdgazdasdgé, hiszen annak idején az ipar tevékenységérsdl, felszereltsé-
gerdl és féleg az ipari termelés mennyiségérdl még semmilyen statisztikai ismeret
nem allt rendelkezésre, igy Keleti Karoly egyediil a foglalkoztatottakra vonatkozd
adatokra volt utalva. De még az ipari foglalkoztatottakra vonatkozé adatok eldtt ér-
demes az értelmiségiekrdl is szét ejteni. Ezek szdma 178 000 volt, kéztik a kézhiva-
talnokoké 35 500, a magasabb iskoldkban tanuléké 63 000. Br nagyjébé! kdzismert,
az adatok alapjan taldn mélyebb benyomdst kelt, hogy az értelmiségiek milyen kis
sullyal és szammal vesznek részt alapvetd hivatdsuk gyakorldséban: egyfeldl a né-
pesseég testi és szellemi jolétének — tanitdsdnak és gydgyitdsdnak — ellatasaban,
masfeldl a mezdgazdasdg és ipar korszerli mivelésének gyakoriati és elméleti fej-
lesztésében.

Ami magat az ipart illeti, Keleti Karoly k&nyvébél kitinik, hogy a foglalkozds-
sal biroknak alig tébb mint 4 szdzaléka foglatkozik ezzel. E lehangoléan kis szém-
hoz kevés vigaszt nydjt az a megjegyzés, hogy nem egyediil a foglalkoztatottak szd-
ma dont, mert az ipari termelés értéke ,.... gyakran tizszeresen, sét szdzszorosan
mulja felil az éstermelés dltal létrehozott nyers termékek értékét”. ({63) 175. old.)
De olyan volt-e akkor az ipar, amely megfelelt ennek a kévetelménynek? Egyértel-
mien tagado valaszt ad erre az, hogy az iparral foglalkozdk kéziil az 8ndllé vallal-
kozék nem egészen 2 szdzalékot tettek ki, amivel szemben ,tiszt és munkds” ennél
alig tobb: 2,3 szdzalék volt. Ez egyszerre ad képet arrél, hogy milyen szerepet jatsz-
hatott akkor az ipar nemcsak az dltaldnos j6lét emelkedésében, hanem az orszdag
politikai~gazdasagi vezetésében, a tényleges hatalom gyakorldsdban is.

E fejezet megfelelé statisztikai adatok hijan elsésorban Keleti Karolynak az ipar-
ral kapcsolatos nézeteit ismerteti, amelyek eszmerendszerének, gondolatvildganak
jobb megismerése szempontjdbd! nem kevéssé érdekesek szamunkra. Keleti Karoly
helyesen ismerte f6l az ipar jelent8ségét az orszdg gazdasdgdban. Alig néhdny év-
vel késébb mdsutt azt irta: ,,... ne dmitsuk magunkat, hogy e primitiv fdldmivelés
egymaga, ha el is tart, vagyonossagra, hatalomra segitsen ..."” ({(75) 23. old.) ,,Ta-
gadhatatlan tény — irja —, hogy csak azon orszag gazdagodhatik meg a jelen korban,

. melynek fejlett, virdgzé ipara van. Az ipar ... azdltal is hat jétékonyan az or-
szdgok fejlédésére, hogy a lakossagot ... bSvebb keresetben részesitvén, legbizto-
sabb vevdjévé teszi a mezdgazdasdagi termékeknek. Igy a féldmiveld osztdly is gya-
rapodik, s egyesiilve az iparosokkal, bé anyagot nydjt a kereskedésnek, mely viszont
mindkettére termékenyen hatvan, el8idézi azon nemzetgazdasdgi harmonidt, mely
a nemzetek jollétét leginkdbb elémozditja”. ({63) 175-176. old.)

Az ipar fejlesztését azanban egyetlen Gton: az iparszabadsdg és a szabad ke-
reskedés elvének érvényesitése Gtjan vélte elérhetdnek. Annak idején még ez volt
a kor vezeté eszméje. Keleti Karoly koriilnézve a vildgban azt ldthatta, hogy a fej-
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lett kapitalista &llamok — igaz, hogy a liberalizmus szinte utolsé felvonasaként ~ a
szabad verseny erejével tortek elbre, egymassal versenyezve fejlesztették termelé-
siiket, terjesztették ki piacaikat, és ha a kiildnbdz8 néposztalyok szamdra nem is ard-
nyosan, de egészében mégis ennek segitségével névekedhetett a korabbinal maga-
sabbra a j6lét. Mindez azonban nem vonatkoztathaté el a konkrét korilményektdl,
a miiben pedig latszélag mégis ez tértenik.

Keleti Karoly szenvedélyesen ellenezte oz ipar ,,mesterséges” tamogatdasat, min-
denféle védvam létezését. A védvam — irta — ... elpuhitd, biztossagba ringata az
iparosokat ...” s ez az oka annak, hogy termelvényeik nem emelkedtek megfelels
fokra. ((63) 179. old.) ,Iparosaink nem ismerték még kdzvetlen tapasztalasbél a gya-
ri munkat, ... melynek keletkezése bdarhol is a vildgon ezreket sijtott, de szazezre-
ket boldogitott, és millicknak jollétét gyarapitotta ...” ({63) 184. old.) Ugyanakkor
azt is leirta, hogy az ipart terjedésében és gyarapoddsaban a még mindig gyér kdz-
lekedés gatolja, tovdbbd a nagykdzénség gyenge fogyasztéképessége, a szerfoldtt
nyomaszté adérendszer, a kevés vallalkozéi szellem, a képzett munkdsok kis szama,

a pénz csekély volta és lassi forgalma s a hitel hignya. Nyitva hagyta azonban o
kérdést, mi torténjék addig, amig az dltala is jol latott nélkiilézhetetlen feltételek

megteremtddnek? Erre aligha kielégitd valaszként ez olvashaté: »A vildg versenye
el&! nincs menekilés, a versenyre pedig erdkifejtés kell s a szabad, bilincseitél meg-
szabadult test nagyobb erét tud kifejteni, mint a békdk altal megbénult ...” ({63)
185. old.) Ez biztos igaz. A jél meglatott objektiv eléfeltételek hianydt azonban, ha
kétségtelenii] jobb kériilményeket teremt is, nem pétolhatja egymagdban a szubjek-
tiv térekvés, a szabadsdg nyujtotta nagyobb erdkifejtés lehetSsége.

A vilag versenye elél ma sincs szédmunkra menekvés. Nekiink azonban tudnunk
kell, hogy a jobb munkdra, nagyobb erékifejtésre tdrténd serkentés énmagdban
nem elég. Az elérehaladdst g4tlé objektiv koriilmények megsziintetése az elsé fel-
adat, és nekiink ezeket kell a maguk konkrétsdgdban és dsszefiiggéseikben bemu-
tatni. A mi feladatunk csak eléfeltételét képezi annak, hogy a ma is aktudlis kérdés:
a védettség és verseny, az Uj kévetelmények és a kényszeritd korolmények ,,szkil-
I&i és kharubdiszei” kdzt valé eldrehaladdashoz sziikséges optimdlis déntés létrejdj-
jon. De ha a mi munkdnk nem is maga a déntés, felelésségérzetiinket nodvelnie
kell annak, hogy az dltalunk nydjtandé eléfeltétel nélkiil nem jdhet létre optimalis
ddntes.

*

A ,Hozank és népe” lényegében az 1867-ben 6rokbe kapott Magyarorszdagrol
ad képet, csak néhol utalva a kiegyezés sziilte kévetkezményekre. Ezért ahhoz, hogy
ezt a mivet redlisan értékelhessiik, bele kell helyezni kordba, lényegében a kiegye-
zés elézményeibe és kdvetkezményeibe.

Ami az eldzményeket illeti, 1848 forradalma nem oldhatta meg a silyos nemzeti,
szocidlis és politikai problémdkat. Azzal azonban, hogy megtérte a feudalizmus sok
évszazados uralmdt, a kapitalista fejlddés kibontakozasdnak legfontosabb feltételét
teremtette meg. Am ezek a feltételek a szabadsdgharc leverése utan — ahogy a
Hazank és népé”-ben olvashatjuk — csak elviekben voltak meg, és Szabad Gyérgy
t&rténész szavai szerint. ,, A magyar térténelmi fejlédés szerencsétlensége volt, hogy
a polgéri forradalom &rékségével az dnkényuralom safarkodott”.2 A feuddlis viszo-
nyok a maguk teljességében visszadllithatatlanok voltak, de arra volt lehetéség,
hogy a polgdri atalakulds az elnyomé hatalom érdekei szerint menjen végbe.

3 Szabad Gyérgy: Az dnkényuralom kora (1849-1867). Megjelent: Magyororszdg tbriénete, 1848-1890. 1.
két. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1979. 463, old.

T
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A feudalizmus maradvdnyainak jelentds része 1848 utdn is tovdabb élt, ami a
liberalizmust konzervativizmussal tarsitotta. Az orszdg vezetd rétege tovabbra is a
nagybirtokos arisztokracia maradt, és az teljes mértékben érvényesiteni tudta sajat
érdekeit, amelyek egybeestek az osztrak uralkodd osztdlyok érdekeivel. Igy lényegé-
ben a kordbban kialakult munkamegosztds vdlt az Gj egységnek is az alapjavé: az
ipari és a banktéke oz osztrak burzsodzia kezében maradt, amihez Magyarorszég
részérdl a piacra termeld nagybirtok tarsult. Ezért elég hamar kiderilt, az a remény,
hogy az dllami, politikai dnrendelkezését visszanyert nemzet gyorsan felzarkézik a fej-
lett kapitalista orszdgokhoz, nem valdsulhat meg, és az adott kériilmények kozt a
lassan kibontakozd kapitalizmus — amellett, hogy kétségtelenil fejlesztéen hatott a
gazdasdgra — a régi problémdkat Gj konfliktusokkal tetézte. Ennek gydkerei egé-
szen 1850-ig nyultak vissza, amikor eltérélték a monarchia egyes tartomdanyai kozti
kozbiilsé vamvonalat, a kordbbi regiondlis piacok egységes piaccd integralédtak. Ez
altaldban kétségteleniil a haladds iranydba mutatott, de mit jelentett Magyarorszag
szamdra konkrétan? A belsé vamhatdr lebontdsa egyfeldl biztositotta a Lajtan tali
viszonylag fejlettebb téke uralmdat, masfeldl egyértelmlen elénybs volt a nagybir-
tok kezében 6sszpontosulé agrarkivitel szémdara, azaz tovabbra is fonnmaradt az ag-
rarérdekek elsébbsége, az ipar viszonylagos elmaradottsaga.

A latifundiumok urai — jérészt az arisztokrdcia tagjai — a szdzadforduléig csak-
nem csorbitatlanul megérizték politikai silyukat és ezzel egylitt gazdasagi erejiiket.
Jelentés szerepet jatszottak a kiildbnbdzé gazdasdgi egyestiletekben, hitelintézetek-
ben és a leggazdagabbak kdzé tartoztak Eurdpdban, mig a magyar kdznemesség
ugyanebben a viszonylatban a legszegényebb volt. A latifundiumok urain kivil a
nemesség tobbi rétege, a nemesség nagy része anyagi erejében megfogyatkozva
esett gt a feuddlis rendszer felszamoldasan; az ingyen munkaerét elvesztette, a szo-
katlan adé alatt sinylédott, ugyanakkor nem volt médja arra, hogy a magasabb szin-
tet képviselé kapitalista termelési viszonyokat megteremtse. A kozépnemességnek
nagyon kis része volt az, amely a megvdltdsbdl azonnal beruhdzott, és legaldabbis
megindult a korszeri mezdgazdasdgi termelés Gtjan, ugyanakkor a karmentesités
a talnyomé tébbség szamara a tékés termelésre vald Gtdllas szempontjabdl gyakor-
latilag latba sem esett, agrarhitelt pedig csak a nagybirtokossag vehetett igénybe.

E folyamat alél nem volt kivétel a ,tdrténelmi kézéposztaly” — a 200-1000 hol-
das birtokosok — tainyomé tdbbsége sem: kivaltsdgaikat elvesztették és képtelenek
voltak alkalmazkodni a megvdltozott kévetelményekhez: nagyrészt talajt vesztett ré-
teggé valtak. A kis- és kdzépnemesség nagyobb része szinte ugyandgy gazddlko-
dott, mint a paraszti gazdasdgok: még mindig a harmas forgast alkalmaztak, azaz a
teriilet harmadrésze minden esztendében kihaszndlatlan ugar maradt. Keleti Kdaroly
keserGen kommentélja, hogy mily kevés munkadt forditanak a féld hasznositasara,
mennyire elvdlt a munka és az életmdd; bdr az utdbbi a jolét latszatat kelti, az
elébbi nem ad valdésdgos alapot ehhez.

Ami a parasztsdgot illeti, a ,,Hazdnk és népe” Sszinte egylttérzéssel abrazolta
mérhetetleniil szegényes létkoriilményeiket, de az okok kézil a kellé civilizdcio és
az ezzel egyiitt ndvekvd igények hidanya mellett csak azt emliti, hogy az Gjonnan sza-
baddd lett kisebb gazda magdnak dolgozik, senkinek sem felel réla. A mélyebben
fekvs okok kéziil a birtokmegoszlds adatai ennél tdbbet mondanak: egyfeld! oridsi
ardnyGvda valt az agrdarproletdrok témege, amely gyorsabban nétt, mint ahogy azt
a kapitalizalédé mezdgazdasdg és még kevésbé az ipar fel tudta szivni. Ugyanak-
kor a fdldszerzésre anyagilag képes parasztsdg sem bontakozhatott ki, mert a hit-
bizomdnyok rendszere nemcsak fonnmaradt, hanem az arisztokrata csalddok javdra
inkabb tovabb terjedt, 25 év alatt négyszeresére emeltkedett, és a kiilénbdz6 cime-
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ken kotstt birtokok az egész teriilet egyharmaddt tették ki. Mindez egylittvéve azt
jelentette, hogy a hatalomban osztozé magyar politikai vezetés alatt a mezdégazda-
saggal foglalkozék és egyben az egész népesség nagy tébbsége a rendszer kiszol-
galtatottjoként élte életét. Ha az igazi okok nem is szerepelnek a miben, a benne
foglaltak alapjan is kevéssé meggyéz8 e fejezet lezarasa: ,,Az uj hazai kormdanytél
senki el nem vitathatja a leghozafibb, legkomolyabb térekvéseket, ... de nagyrészt
a fent ecsetelt szomori viszonyokkal dllvdn szemben életbeléptetésekor, csak re-
mélniink szabad még, hogy bdr lassan, mégis bizton kdzelediink lépésrdl lépésre
jobb, Gdvoésebb, megfelelébb gazdasdgi és tarsadalmi viszonyok felé”. ({(63) 155.
old.)

Ez volt a helyzet a mezdgazdasdgban. De hogyan hatott a kiegyezés az addig
nagyon egyoldait gazdasdgi orszdgban a modern polgdri fejlédés elsfeltételét ké-
pezd ipar gyorsabb fejlédésére? Keleti Kdroly errd! ezt irta: ,,Azon orszdgok és nem-
zetek szdrnyaltak tal benniinket leginkdabb, melyeknek kormanyai kellé idében fel-
fogtdk, hogy a mivelddés belsé akaddlyainak elhdritasa, a haladdsi Gt egyengetése
s az egyéni fejlédés szabadsdga viszi tokélyre a nemzetet s dltala hatalomra az d&l-
lamot. Most szabad a tér, és nyitva a pdlya mindnydjunkra nézve, dm foglaljuk el s
haladjunk rajta sajat és a haza érdekében”. ({63) 209. old.)

Hamar nyilvdnvaléva lett azonban, hogy a ,.szabaddd valt palya” egymagdban
nem elég, mert a legfontosabb eléfeltételek nagymértékben hianyoztak, féleg nem
volt elég toke és hitel. Tékefelhalmozddas Magyarorszagon elsésorban a nagybir-
tokon ment végbe, amely azt — mdr amilyen mértékben egyaltalan ilyen célra for-
ditotta — nagyrészt sajat terilletén hasznalta fel. A nagyaranyu adok kodvetkeztében
nehezen jSttek létre Gj ipari tékés tarsuldsok, és ugyanigy nehéz volt a meglevék
kellé Gtemd kibontakoztatdsa, azért is, mert a meglevé hazai téke a viszonylag las-
sabban megtériilé ipari beruhdzasok helyett nagyrészt megalapozatlan spekuldcidk-
ba folyt szét. A hazai iparfejlesztés ilyen kériilmények kdzt tainyomérészt kiilfsldi té-
kére szorult, de ehhez els8sorban a nagybirtok jutott. Az osztrak tékének értheté mo-
don kisebb gondja is nagyobb volt anndl, hogy sajat konkurrencidjanak megterem-
tésére hitellel tdmogassa a magyar ipart, a monarchia hatdrain talro! pedig sokféle
okbél szinte lehetetlen volt erre a célra hitelt szerezni.

Az ipari fejlédés képviseldi ugyan folvetették, hogy az adott korilmények kozt
ipari védévam és megfeleld allami segitség nélkil a magyar ipar nem tud helytall-
ni. De mivel a hatalom szildrdan a nagybirtok kezében volt, amelynek ez nem dallt
érdekében, a kormdny visszautasitotta az antiliberdlis térekvéseket. Az erék akkori
aranyat mi sem érzékelteti jobban, mint az, hogy az 1874. évi dllami koltségvetés 30
millié forintjébol elsésorban a piacra termelé nagybirtok érdekeit szolgdld vasatépi-
tésre, vizépitésre és tengeri kikoték céljaira kereken 28 millist forditottak, mig az
ipar emelésére — Keleti Karoly szavai szerint — ugyszélvén semmit sem dldoztak: er-
re akkor mindent &sszevetve 2 millié forint jutott.

Mindez nem azt jelentette, hogy az ipar a kiegyezést kdvetden egydltaldn nem
fejlédstt, de ez nagyon differencidltan ment végbe: egyrészt széles rétegek hanyat-
lasaval jart, mdsrészt sokkal sziikebb k&rben, de nagyobb méretekben viszonylag
gyors fejlédést ért el.

A fejletlenebb hazai ipar kezdeti csirdi, a manufaktardk, o kezmdipar, mely ko-
rabban megfelelt széles rétegek sziikségleteinek, az egységes birodalmi piacba valé
beolvadds kovetkeztében jelentds részben ténkrement, mert nem birta a fejlettebb
osztrak tékés iparral szemben a versenyt. Természetesen nem azért, mert a véds-
vamok nem edzették meg eléggé, hanem mert a gydripar folénye az ipari termelés
kezdetlegesebb formai f316tt mindeniitt a vildgon tdrvényszerten érvényesiil. Nalunk
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azonban ez annyiban sajatos médon tdrtént, hogy nem organikus folyamat eredmé-
nye volt, ami csak sokdra és nagyon korldtozottan hozta meg gyiméicseit az atala-
kuldsban vesztes rétegek szaméra; viszonylag hosszi idé mulva alakult ki olyan ha-
zai gyéripar, mely ezrek szenvedésével szemben milliék boldogulasat hozhatta vol-
na. Keleti Karoly 1875 végén, akadémiai székfoglalé eléaddasdban a kévetkezdket
irta errél: ,,A mint diadalittasan nem ismert hatart a nemzet nagy része politikai al-
kotdsaiban s&t kdveteléseiben, Gigy nem ismert madsik része a gazdasdgi beruhdaza-
sokban, az tizérkedésben, az anyagi haladdas s a vele jaré éivek hajhdszataban. Nem
a szorgos, folytonos munka lassibban bdr de biztosabban czélhoz vezeté dsvényén
haladtunk a felszabaduldas elsé idején, hanem ... gyakran kockdztatva a létezét s
hatért nem ismerve alapitdsainkban, pétolni a multakat, hevenyészve akarvan el6-
teremteni a jobblétet ...” ({(75) 4. old.} ,,... az eurépai civilizélt dllamokban ez at-
menet (ti. a természeti gazdalkoddstél a pénz- és hitelgazdasdghoz — mint korabban
mondja) lassan s szdzadok alatt 16n végrehajtva”. ({75) 7. old.) Magyarorszagon
ennek 1848 elétt semmiféle lehetdsége nem volt, s igy mondhatni egyik naprol o ma-
sikra keriiltiink merdben 4j kérilmények, Gj kévetelmények elé. ,.Egyszerre modern
adllammdé lettink a kelld eldkészilet nélkil” ({(63) 184. old.), ugyanakkor egy nem is
sejtett oriasi fejlédési kiilsé iparvildggal dlltunk szemben (mialatt) ,.A csdndeseb-
ben, de rendesebben haladé nemzeteknél a pénzgazdasdg hosszi szazadai alatt
gyllt o tdke, s erésbddstt a kézm(, mely a kés8bb egymdst érte nagy technikai ta-
lalmdanyok felhaszndldsdval s a megtakaritott téke segedelmével gyorsan ugyan, de
ardnylag mégis lassabban meghonositd a gyaripart”. ({75) 8. old.Y Ennek az orga-
nikus fejlédésnek a hidanya nemcsak sok objektiv hatrannyal jart, hanem sdlyos ko-
vetkezménye volt az is, hogy ndlunk nem alakult ki széles alapokon nyugvé magyar
polgéri réteg, ami szubjektive erésen korldtozta a hazai kapitalista fejlédést.

Egészen mds volt a helyzete és szerepe az ipar fejlesztésében a leginkabb t6-
keerds rétegnek, mely egyrészt nagymértékben egybeesett a nagybirtokosaggal és
az arisztokrdcidval, mdsrészt a legjobb kapcsolatai voltak a kiiféldi tékéhez, hitel-
hez. Ennek a rétegnek lehetésége volt az itthoni gydripar aranylag gyors fejlesztése-
re. Egyfel8l, mert az j6részt a mezégazdasdghoz kapcsolédott (malomipar, a kdzleke-
dés kiépitését szolgdald vasipar stb.), masfeldl, mivel ezen tdimenden is kiegészitéen
illeszkedett az osztrak iparhoz. A belsé vamhatdarok lebontdsa igy ezt a réteget nem
korldtozta a hazai kapitalista fejlédésben, hanem — szélesebb piacot nyitva szamdra
— éppenséggel jobb lehetdséget juttatott annak. Aligha kell hangsilyozni, hogy oz
ipar e két ellentétes irdny( kdriilményei milyen fesziiltségek forrasat képezték.

*

Keleti Kéroly természetesen hive volt a kiegyezésnek, hiszen elképzelhetetlen lett
volna, hogy az Uj dllamberendezkedés egyik fontos intézményét a kiegyezés barmi-
féle ellenzdjére bizzak. Keleti Kdroly azonban nemcsak egyszeriien hive, hanem lelkes
hive volt a kiegyezésnek, hiszen ahogy irja: ,,Megizmosodva kézgazdasdgilag, erd-
sddve nemzeti jellemiinkben, hatalmasak politikai gydzelmiink ... igy léptiink at ...
a kézgazdasdgi fejlédés nemzeti korszakdba. Es ez évek dicsdek voltak”. ({75) 12.
old.) Annal nagyobb érdeme, hogy birt és mert szembenézni azzal is, ami e ,,dicsd”
korszak egyaltalédn nem kivénatos kdvetkezménye volt. Ez szinte hihetetlendl révid idd
clatt, mdar 1875 végén megirt ,,Visszapillantds kdzgazdasdgunk egy negyed szdza-
dara” cimi idézett akadémiai székfoglaléd eldaddasaban 6lt6tt testet.

Eladdsaban ujbo! allast foglalt az orszdg nem egy alapvetd kérdésében. Ter-
mészetesen ebben a keretben nem lehet cél ennek a munkénaok az ismertetése sem.
Csak hogy érzékeltessem, milyen keser(lien ir most mar nem a malthol 6rokiil kapott
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orszag viszonyairdl, hanem az akkori jelenrdl, idézem szavait: ,,. .. kézmdiparunk
romjain, gydriparunk speculatiés keletkezésén s természetszerdi bukdsdan .. ." ({75)
8. old.) keresztiil kellett megismerkedniink azokkal a koriilményekkel, amelyek k&zt
helyt kellett allnunk.

Most mar azonban nem élit meg a helyzet dramai leirdsandl, hanem az érte-
kezés lezarasdban legaldbbis utalt mélyebben fekvd okokra. Itt ugyanis Keleti
Karoly a kiegyezéstdl szamitott néhdny répke év elmiltdval igy Osszegzi a helyzetet:
»Politikailag 6ndallé orszag, nem 3ndlié kézgazdasdggal, fliggetlen belkormanyzat 6n-
allo intézkedést nem engedd kézds vamteriilettel, ebben rejlenek a tudomanyilag ki-
egyenlithetetlen ellentétek, melyeknek gyakorlati bajait érezziik”. ({75) 27. old.) ..De
az akadémikus szerény kére itt bezdarddik — ezen tGl az allamférfia szerepe kezds-
dik.” ({75) 29. old.)

Keleti Karoly joggal utalja a bajok megolddasat az dllamférfiak szerepkérébe,
mert ahhoz nem a tudomdny, hanem elsGsorban a hatalom eszkézei lettek volna
sziikségesek. O, aki a kiegyezés fenntartds nélkiili hiveként indult, hamar fel kel-
lett ismerje annak kompromisszumon alapulé féimegolddsos és ebbél fakads ellent-
monddsos voltat, Azok az uralkodé osztalyok, amelyek létrehoztdk, joggal féltek a
demokratikus forradalom kévetkezetes végigvitelétdl, mert az orszdg elmaradottsd-
ganak konzervaldsa, problémdi megolddsdnak eloddzdsa &rdn is ez elé helyezték
sajat kdzvetlen érdekeik, tovabbi téretlen hatalmuk biztositdsat.

#*

Milyen kévetkeztetéseket vonhatunk le Keleti Kdrolynak csak e két mive alapjan
mai feladataink szémdra? Ahogy a kor, melyben e mivek sziilettek, ellentmonddsok-
kal volt terhes, nem lehetett azoktd! teljesen mentes az & munkdja sem: az igazsag-
ra térekvés és annak széles kérii terjesztése mdgdtt elmaradt a fejlédés legfontosabb
feltételeinek, a bajok legmélyebb forrdsanak feltardsa.

Egyrészrél fenntartas nélkiil példaképtink, akit annyi idé multén is nemhogy
tulszarnyaltunk, de talan el sem értiink. Az &1 valosag teljes mélységében t3rténd
feltdrdsa, a kériilmények megrézé leirdsa, ahogy bizonydra nem tetszett az akkori
uralkodé osztdlyoknak, ma sem kénny( feladat, de « lehetdségek hatdrain belil
megis e felé kell tdrekedniink. Es nemcsak az tanulsdgos amit e téren tett, hanem
az is ahogyan tette: nem a kiviilalié tudds hideg érzéketlenségével, hanem a nép,
az orszdag irdnt érzett igazi hazafidi felelésséggel, a legmélyebb érzelmi tsltéssel. Ma
azt mondandnk, hogy ,,elkdtelezett” volt, de és ugy érzem ennél tébbet jelent, ha az
érzelmi oldalt is pozitiv médon kiemeljik. Ma sokszor felink ottdl, hogy szakmai
munkdnkban teret engedjiink az érzelmeknek. Pedig a tudomdnyos diszciplina, a
tudat kontrolljanak keretei kézt az érzelmeket is sziiksegesnek tartom ahhoz, hogy
olyan hatdsa legyen munkdnknak, mint amilyen ellendllhatatlanul drad Keleti K&-
roly miveibdl.

Madsrészrdl tevékenységének emlitett, nem egészen kielégité oldaldt ma feltét-
lentl meg kell haladnunk; de korlatainak ez Unnepség keretei kdzt taldn szokatlan
kimonddsa, maga is egyike a nekiink sz4l6 fontos tanulsadgoknak. Igaz, hogy a ba-
jok legmélyebb forrdsénak féltardsa lényegében az uralkodd hatalmi rendszer egé-
szének alapjaiban valé tagaddsat jelentette volna, és erre a maga helyén egyszer{-
en nem volt lehetésége. Ez a forrdsa az ipar tekintetében részben ellentmondé dl-
ldsfoglalasainak, a mezdgazdasdgot illetéen pedig a féproblémdk elkeriilésének,
Ennek felolddsa azonban mdr nem tudomdnyos, hanem politikai feladat lett vol-
na. De taldn azzal, hogy a bajok igazi forrdsénak legaldbb a kdvetkezményeit olyan
paration 8szinteséggel tarta o széles nyilvdnossag elé, a lehetdségek keretei kozt

3 Statisztikia Szemle
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a legtdbbet tette, amit tehetett. Arrél nem is szélva, hogy ami hidnyolhaté munkai-
ban, az nem egyediil az & személyiségében gydkerezett.

Nem felejthetjiik el, hogy a széban forgé mivek megirdsanak idején még csak
alakuléban volt oz az osztdly — a polgdarsdg —, amely sajat és egyben az orszag ér-
dekei képviseletében kelld hatteret adhatott volna tevékenységének, hiszen a hazai
hitelszervezet jelentésebb kialakuldsa és az ipar fokozott fejlédése csak az évszdzad
utolsé két évtizedére esett, és ezzel egylitt addigra bontakozott ki kellé erével a ha-
laddsért vivott harcban a munkdsmozgalom is. Ezért a nagytékés—nagybirtokos rend-
szer demokratikus ellenzéke is csak a szdzad utolsé éveiben lépett szinre, és fogal-
mazhatta meg elméleileg a polgdri fejlddés, az orszag fejlédésének akkori kévetel-
ményeit. Emellett viszonylag hossz( idt vett igénybe az is, amig a félmegoldast kép-
viseld kiegyezés elelntmonddsossdgdnak sokféle negativ hatasa egyre erdteljeseb-
ben és egyre szélesebb kér szamdra vélt nyilvanvaléova, pedig ez is egyik lényeges
feltétele volt annak, hogy a valtozdsok szitkségessége tdmegesebb méretekben ref-
lektorfénybe keriiljén. Mindennek a fokozatos beérésével fogalmaztdk meg kdvete-
léseiket egyre erételjesebben a polgdrsagnak nemcsak kozvetlen képvisel8i, hanem
az orszag legjobb szellemi erdi is.

Az irodalom, a mivészet, a tadrsadalomtudomanyok leghaladébb maveléi meg-
teremtették az ideolégiai alapot ~ igy sziiletett meg egyre élénkiils, szélesedd és
aktivizalédé kdrben az idejétmilt politikai—tdrsadalmi rendszer ellenzéke. De igy is
a kiegyezéstdl szdmitott negyven esztend8be telt, amig Jdszi Oszkar 1907-ben ,,Az
4j Magyarorszég felé” cim( tanulmdnyaban 8sszegezte oz addigi rendszer alapveté
felszamolasat siirgeté polgdri radikalizmus eszmerendszerét, kovetelményeit, amibdl
nem lehet nem kihallani a valaszt Keleti Kéroly korabban idézett munkaiban nyit-
vamaradt kérdéseire. Ebben az irdsban Jaszi Oszkdr tébbek kézétt ezt irta: ,,Foldet
kell adni a népnek és ipart. De ez a nagy féldesuraknak nem tetszik, mert az & ér-
dekiik, hogy a hitbizomdnyok rendszere és az igazsagtalan addk megmaradjanak,
melyek a magyar ipart lehetetlenné teszik ... Az urak elsikkasztottak az éndllé vam-
teriiletet, mely hatalmas magyar ipart teremtett volna ... Az ipar megteremtésének
és a fogyasztds emelésének f6-f6 problémdja a latifundiumok elleni kiizdelem ... %

Ma, a gyorsulé idében nem varhatunk évtizedekig, amig a jelenségek és leg-
mélyebb okaik kézti sszefiiggést a magunk eszkozeivel foltarjuk. Alapvetéen kedve-
28bb kérilmények kdzt tehetjiik meg ezt. A régi, a haladast gatlé uralkodd osztd-
lyok felszémolasa elharitotta eléliink a legfébb akadalyt, de ma sem ellentmondas-
mentes érdekek és koriilmények kdzt kell hivatdsunkat teljesiteni. Es ehhez olyan
harcot véllalé buzgalomra van szitkségiink, mint amilyenre Keleti Karoly, legaldbbis.
az orszag dllapotainak ismertetése soran, példat mutatott.

L]

Ha Keleti Karoly tevékenységébdl csak ennyit emelnénk ki tanulsagként, mar az
is jelentds volna. Eletmive azonban ennél sokkal szerteagazébb és tobb megsziv-
lelni valét kindl. Ezek kdziil — mint ma is rendkiviil aktudlisat — csak felvillantok né-
hdnyat.

Keleti Karoly haladé 1ényéhez szorosan hozzdtartozik a miveltség fontossaga-
nak hangsdlyozdsa. Kordnak szomord miveltségi allapotaival sokoldalGan foglalko-
zott, de két f&irany mégis kiemelkedik ebbél. Egyrészt kiemelte a kiilénbdz6 szintd
szakoktatds nagy jelentéségét, mdsrészt még inkdabb szitkségesnek tartotta a leg-
szélesebb rétegek alapvetd miveltségének emelését. Az dltala kdzreadott iskola-

6 Jészi Oszkdr: Az 4j Magyarorszag felé, Huszadik Szézod. 1907. jonudr—janius. 10., ilietve 12, old.
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zottsagi adatok tokéletesen egybevégnak a gozdalkoddsra vonatkozékkal — mond-
hatni —, tukérképét adjak o nép életkériilményeirél adott dbrézoldsanak. Az alapve-
tS iskolazottsag akkori éridsi hignyai jérészt ismeretesek. Talan mégis érdemes fel-
idézni, hogy kimutatta: az iskolakételes gyermekeknek csak fele jart iskoldba, és az
irni—olvasni nem tudék ardnya elsésorban falun, ott is leginkabb a nék kérében ri-
asztdoan magas volt, amiért Keleti Kéroly szerint a felel8sség elsésorban az iskold.
kat kézben tarté hitfelekezeteket &s papsagukat terheli. Ha l4tni is kell a mély-
ségesen elmaradt ismeretszint mélyebben fekvs tarsadalmi-gazdasdagi okait, igy is
elismerést érdemel Keleti Karoly fenti allasfoglaldsa, amely ha kimondatlanul is, a
népiskolai oktatds allami kézbevételének szitkségességét jelenti.

Az akkorihoz képest természetesen &ridsit haladtunk. Ez azonban nem ozt je-
lenti, hogy ha egészen mads jellegben is, ma mdr nincsenek problémaink az iskoldk-
kal, az iskoldzottsdggal kapcsolatban. Es ezekhez — hogy a maindl jobb kérilmé-
nyek alakulhassanak ki — ugyanolyan szenvedélyességgel és Oszinteséggel kell k&-
zelitentink, ahogy & tette annak idején.

Keleti Karolynak a miiveltséggel kapcsolatos akkori megdllapitdsaibdl emiités-
re meltd két olyan, amely szinte ma sziiletettnek hat. Az egyik a folytonos ismeret-
szerzes szikségessége, a mdsik pedig — még inkdbb meglepé eldreldtdssal — az is-
meretek elterjedése és a nép &nrendelkezése kézti bsszefliggés. Ez az akkori fel-
ismerés annyira kordat megelézd, hogy érdemesnek érzem szé szerinti f8lidézését:
»Ahol minden nagyobb, g kdzjollétre befolydssal levéd kérdés q nép kiilddttei gltal
szakértelemmel és buzgésaggal nyiltan meg lesz hdnyva, ott csakhamar megérti az
egyes honlaké, hogy e nagy kérdések kézt 6sszefliggés van, melynek megértése nél-
kiil sajat dllapotdt, a kézhdz vald viszonyat fel nem foghatja; érdekkel hallja a koz-
vetve réla és dllapotdrdl szél6 targyaldsokat, megszerzi a kell§ ismereteket . . . s las-
san azon szabad koridtlan 14tékérhéz jut, melyet a szakértelem ad, s mellyel késéhhb
maga is képes lesz okosan hozzd szélani a kdzligyekhez™. ({63) 379. old.)

A demokratikus kézélethez sziikséges ismeretek mondhatni tékéletes megfogal-
mazasa Keleti Karoly kordnak uralmi viszonyai k&zt puszta utépia volt. Amellett, hogy
csak a legmélyebb elismeréssel szélhatunk e kérdés akkori folvetésérsl, nehéz visz.
szatartani magamat annak megdllapitdsatsl, hogy alapvetden megvdltozott tdrsa-
dalmi viszonyaink ellenére, a kézéleti aktivitds kdvetelményének allands hangsulyo-
zdsa mellett is az akkor megfogalmazott kdvetelmény még mindig inkdbb csak tavo-
li célunk, mint széles kérben megvalésitott gyakorlatunk. Ugy érzem, ha ebbeli alla-
potainkrél képesek lennénk akdrcsak megkozelitéen is olyan 8szinte képet festeni,
mint ahogy azt Keleti Karoly az dltala vizsgalt teriileteken a maga kordban tette,
sok nagyon fontos, bdar nem mindig kellemes tapasztalathoz juthatnank.

Az eddigiek utdn Keleti Karoly sokiranyu tevékenységébdl egy szigortian vett
statisztikai eljarast emlitek meg, amely merészségével és eredetiségével érdemel
nagy elismerést.

Itt a magyar népéleimezés helyzetének megismerése sordn a Keleti altal alkal-
mazott eljardsra gondolok, amellyel teljesen Gjszeri kdzelitéssel olyan kérdésre tu-
dott vélaszt adni, ami addig mondhatni sehol sem sikeriilt. Ennek lényege, hogy
olyan esetekben, amikor q sziikséges adatokat a megkérdezettek, ha akarjak, sem
tudjak megadni — és ez volt o helyzet az adott &sszefiiggésben a magyar népesség
nagy tomegeinél, elsésorban a falusi lakossdgnal —, az orszdg egészét atfogd tébb
ezer teriileti egységrél, a helyzetet jol ismeré emberek kdzremiksdésével az illets
helyre altaldban jellemzs mindennapi tényeket gy(ijtette &ssze. Példdul: szegénye-
sen, kdzepesen vagy béségesen taplalkoznak-e, milyenek az étkezési szokdsok, a
leggyakoribb ételek, az étrendek, csak reggel isznak-e pdlinkdt vagy napkézben is
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stb. Fzeket a naturdlis adatokat utélag, tapasztalati alapon szdmsze;"{’zsitetté‘k,___-é$_.: S

szakértk segitségével az elkészitett ételeket visszavezették azok iegfontosabb nyers-
anyagaira, alkotd elemeire, amelyeket azutdan Ssszevetettek az akkori normak. sze-
rinti tdpanyagszikséglettel. ' '

Azt lehet ez ellen folvetni, hogy ez az eljdrds sok dltaldnositast tartalmaz, és @ e

tények utdlagos szamszer(sitése végeredményben csak becslés. De, hogy a tények

és becslések kombindcidja ~ természetesen, ha a becslések megfeleldé elméleti és

gyakorlati ismereteken alapulnak — milyen jol alkalmazhatd, bizonyitast nyer azdltal, - |
hogy Keleti Karoly ennek az oridsi szervezd munkdat igénylé eljarasnak a segitségé-

vel alapvetd megadllapitédsokhoz jutott. Egyrészt megvildgitotta az orszdg kilénbodzd:
teriileteinek jellegzetes népélelmezési kilonbségeit, kimutatta, hogy a varosi népes-.

ség élelmezése mennyivel jobb, mint az akkeri legszegényebb rétegé, a falusi pa- .
rasztsdgé, masrészt kdvetkeztetéseket vont le a taplalkozés és a testi dllapot, vala-
mint a tapérték és az arra forditott érték kézt, hogy oz eredmények kdziill csak a
legfontosabbakat soroljam fol. E munkdja alapjan is Gjra példat mutatott a nép

iranti mélységes felelésségérzetérél és az igazsag kimonddsanak térhetetlen igé-

nyérdl, mert végsé Ssszegezésként nem allapithatott meg mast, mint azt, hogy a
magyar nép tulnyomé tébbségének élelmezése ~ életkdriilményeinek természetes
kivetkezményeként — mennyire egyoldallG es elégtelen, milyen mélységesen elma-
rad a kdvetelményektdl. 7

Altalaban tevékenyen kivette részét a nemzetkdzi statisztikai tudomadnyos élet-
bsl, és nem csoddalhatd, hogy Gttdré kisérletei és rendkiviil sikeres szakmai tevé-
kenysége messze az orszdghatdrokon tal megérdemelt nemzetkdzi sikereket aratott.
Ez pedig éppen most, a kiildnbdzd tarsadalmi rendszerek kozti — bizunk benne — at-
meneti éles szembendllds idején tartalmaz fontos Gtmutatast szamunkra. Ugy érzem,
hogy tébb mas mellett, ezen a téren is jol hasznositjuk életének tanitasat, mert a
mai magyar statisztikai hivatalnak és a magyar statisztikusok nagy részének jo hire
van a nemzetkdzi statisztikai életben.

A fent mondottak mozaikok csupdn, aminek egyetlen mentsége, hogy nem volt,
nem is lehetett mas a célom, teljességre nem torekedhettem. Mégis szeretném re-
mélni, hogy az elmondottak, ha nem is slelték fel Keleti Karoly tevékenységének egeé-
szét, mégis hozzdjdrultak emberi képének bemutatdsahoz. Talan formabonté maodon,
nem arra térekedtem, hogy az linnepi megemléekezés atkalmabél mitizdlt, tékeletes
lény képe jelenjék meg szavaim nyoman. Ennél tébbet: egy igazi é16 ember képet
szerettem volna folidézni. Egy emberét, akinek ha voltak is korlatai — hogy is ne
lettek volna —, nagy szellem, nagy jellem és nagy hazafiti sziv, egységében min-
dent egyiittvéve, igazi nagy ember volt.
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PE3IOME

foknan, npousHeceHHb Ha COCTOSBLIEMCS 26 anpens 1983 ropa s Bympanewre B op-
raiv3aumu LlentpansHoro cratucruueckoro ynpasneuus, Cratuctuueckoi u Jemorpaduuec-
KOW komuccuit Benrepckoi Axanemum Hayk u Cratucrtuyeckoro otgenchus Benrepcxoro sxo-
Homuueckoro obuiecrsa TOPXeCTBEeHHOM, 3acefiaHuv no noeoay 150 rogoBLiMHLI co oA
poxaeHus Kapos Kenertu, rnazamu COBPEMEHHOI0 CTAaTUCTMKA MPOUIBOAUT OLEHKY 3HAYEeHMA
Bbllleawnx B ceeT bonee CTa NeT ToMY Ha3aa BaKHEHLUMX NPOM3BEAEHHIH YUYEHOTO B TO Bpems
M C TOYKM 3peHMSs HbiHEWHero BeHrepckoro obuwecTsa.

M3 uucna npouseepenuin Kenetu aBTop ysenser ocoboe BHMMaHue Bbiwedwemy B 1871
rofy ceogHoMy npoussepneHuio ,Hawe otyectso M ero Hapoa', koTopoe, onupascL Ha MTOMM
nepenucn Hacenexvws 1869 ropa, npepocraenser KOMMNNEKCHYO KapTHHY o6 oblecTBeHHbIX
OTHOWEHUAX TOro Bpemenu 8 BeHrpumu u, cootsercTBerHo, HanWCaHHOMY B cBA3M ¢ uabpanuem
B akapemuka Ttpyay ,PetpocnektueHeiit Barnsg Ha HeTBepTh  CTONETMS BEHrepPCON JKOHO-
MUKK'', KOTOPLIK NposBRsET HYBCTBMTENBHOCTE He TONLKO K NOHWMMAEMON B Y3KOM CMbIChe
3KOHOMMHUECKOM, HO TaKMe M K obuiecTBEeHHON OEHCTBUMTENBHOCTH.

ABTOp ouepka obpautaer sHuMaHWe Ha HOBM3HY meTopos Kenetu B aHanmse oTHO-
weHun cobcreeHHOCTH B BeHrpuu, nonomeHus 3aHATLIX B CENbCKOM XO35MCTBE, MOKA3biBasn
nocpencTeom 310ro 0bpas MoiinieHus YHEHOro, NMPOHKMKAIOLWErO B CYWHOCTL BOMPOCA SCHO
noHumarouwero oblecTBeHHO-3KOHNOMUYECKOe passuTHe CTpaHbl B Nepuos NOCNE KOMMPO-
mucca ¢ Ascrpuei. B kauectse nMPUMepPa ANA HbIHEWHWX CTAaTHCTUKOB MPUBOAMUT ONMPAIOLLMICS
Ha AOCKoHanLHoe 3HadeHWe akTOpPoB, rnyBOKO PACKPHIBAIOWMIA KUBYIO AEHCTBMTENLHOCTS
Mccnenoeatensckin meros Kenetw, kotopomy oaHako He 6bino YYHOO CO3HATENLHO KOHT-
ponMpyemoe YYBCTBEO JIMUHOM CHMMATHM.

Ykasbieas Ha Borartcreo reopuectea Kenetu, astop octaHasnusaeTcs Ha ero aAesrenp-
HOCTM B obnacTu cratTMcTMkm MPOMBILUNEHHOCTH, HAPOAHOTO NPOCBELULEHHN M aHaNM3a Hapoao-
HaceneHus, NpMHeCWen eMy TaKKe M LMPOKOe mexAyHapoaHoe NpuiHaHue.

Haxonel, He ynyckaer ua BHAY HM HEKOTOPLIX BHYTPEHHUX NPOTHBOPEYUMM [EHTENLHOC-
1 Kenetu, asrop B KauecTse utorosoro BblBOAA ycTaHasnueaet, uto Kapoit Kenetu sbin He

TONMbKO KPYrHbIM MbICAKMTENEM, EbiAG@HOLLKMMCA YUEHbBIM, HO M ACANMHHBIM BENHMKMM Yyenobe-
KOM,

SUMMARY

The study was given as a lecture at the special session on the accasion of 150 year
anniversary of Karoly Keleti’s birth organized jointly by the Central Statistical Office, the Sta-
tistical and Demographic Committees of the Hungarian Academy of Sciences, and Statistical
Section of the Hungarian Economic Society held at Budapest 26 April, 1983, The author eval-
uates, from the point of view of a statistician of our days, the significance attached by his
contemporaries and by the Hungarian society of today to the most important works pub-
lished by the scholar more than hundred years ago.

Of Keleti's oeuvre the author dwells upon the summary work entitled ,,Hungary and its
population” published in 1871 which gives an overall picture of the Hungarian society of
the epoch, based on the data of the population census in 1869 and the inaugural lecture
given at the Hungarion Academy of Sciences in 1875 entitled ,,Review of the Hungarian
economy in the last quarter of the century” which sensibly took notice of the realities of the
country, taken not only in a strict economic but also in a wider social sense,

The author directs attention to the novelty of Keleti's method in analysing land posses-
sion in Hungary, the conditions of agricultural labour force and, in this way, showed the
relevant mentality of the scholar, summing up clearly the socio-economic development after
the compromise in 1867. Keleti's research method, based on the thorough konwledge of
facts, exploring realities in full details which was not withaut consciously controlled emotional
alignement is hold as a model for statisticians of our days.

Emphasizing the wealth of Keleti's oeuvre the author discusses his activity in the field
of industry, education and nutrition of the population which achieved also international
success.

Finally the author points out — taking into consideration also certain inner inconsist-
encies of Keleti's work ~ that Kdroly Keleti was not only a great brain, outstanding scholre,
but, after all, really a great man.



A STATISZTIKAI SZOLGALAT KUZDELME AZ ARATASI
STATISZTIKA VALODISAGAERT AZ 1870-ES EVEKBEN®

DR. KISS ALBERT

Az 1867-ben létrehozott 6nallé magyar statisztikai szolgdlat gazdasagstatisztikai
adatgyiijtései koziil az azonnal meginditott és évenkénti rendszerességgel elvégzett
folyamatos aratdsi statisztikdnak van a legnagyobb jelentésége. A mezdgazdasag
volt ekkor a f6 termelési ag, amely a nemzeti jévedelemnek mintegy négydtdd részét
hozta létre, és a lakossdgnak is kériilbeliil ekkora hényada ebben az dagban taldlt
foglalkozast. Igen nagy fontossdgu, hogy igy a dualista korra hidanytalan adatso-
raink vannak a szantéfdldi névények termelésérdl. A kiegyezés utani évek termelési
eredményei ugyanis magatdl addédéan fontos 8sszehasonlité bazist jelentenek az
egész dualista korszak vizsgalatdhoz.

A kiegyezés eldtti évtizedekbdl — sajnos — nemcsak folyamatos évenkénti ada-
taink nincsenek, hanem még ritkabb idékdzdkben végrehajtott becsiések is csak
szérvanyosan. A legértékesebb forrdst ebbdl az idészakbol — nyilvanvalé fogyaté-
kossdgai mellett is — a Monarchia kézponti szervei dltal végrehaijtott 1850-1853. évi
ideiglenes foldadékataszter termésbecslései jelentik. Tulajdonképpen ennek alap-
jén becsiilve kozoltek még adatokat az osztrak statisztikai szervek az 1857, 1859.
és 1865. évekre az un. Tafeln kdtetekben, és a Helytartétandcs végeztetett becslést
az 1864. évre, de ez csak nagyon hozzavetdleges tajékoztatasra alkalmas.

Az 4] magyar hivatalos statisztikai szolgalat Ggyszolvan mar [étrejbttekor hozza-
kezdett a mezégazdasagi termelési adatgyiijtések rendszerének kialakitasahoz. Mér
a kiegyezés évében, az 1867 8szén elvetett és 1868 nyardan learatott kenyérgabona-
félék (buza, kétszeres, rozs) vetésteriiletérél dsszeirdst végeztetett 1868-ban, és a ter-
més mennyiségét is kiszdmitotta becslés alapjan. A kévetkezd, 1869. évtél pedig mar
nemcsak a gabonafélékre, hanem az dsszes jelentds mértékben termelt szantoféldi
terményre (20-féle), valamint a természetes rétek (kaszalok) teriiletére és termésére
is kiterjesztette, és évenkénti rendszerességgel elvégeztette az adatgydjtést. Az adat-
gyljtés metodikajat — amelynek kére 1870-t61 mar 24-féle ndvényre bévilt - az
1870-es években a statisztikai szolgdlat tdbb Iépésben tokéletesiteni igyekezett.

Eppen ennek oz osszeirdsi modszernek a mibenlétét, Keletinek és munka-
tarsainak az eljards tokéletesitésére tett lépéseit és erdfeszitéseit — nyugodtan lehet
mondani, kiizdelmeit — eddig gazdasdgtdrténeti szakirodalmunk nem méltanyolta
tényleges stlydnak megfeleléen. Pedig ugy tinik, ennek koriiltekintd értékelése és

* Az MKT Statisztikai Szakosztdlya Statisztikatdrténeti Szakcsoportjanak Kaposvarott, 1983, mdjus 24,
&s 26. kézdtt rendezett XXI. Vdndoriilése keretében tartott Keleti Emlékillésen elhangzott eldadas kibdvitett
valtozata.

A tanulményban o horpadt zdrdjeles () szémok a ,Keleti Karoly miveinek vdalogatott bibliografidia®
c. &sszedllitas {lésd az 1083-1087. oldalakon) sorszdmai.
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figyelembevétele nélkill nem lehet redlis képet alkotni az 1870-es évek mezdgazda-
sdgi termelési szintjérsl és ehhez — mint bazishoz — viszonyitottan a tovdbbi évtize-
dekben elért fejlédés mértékérs! sem. Mar itt bevezetében is nyomatékosan hang-
silyozni kell, hogy Keleti és munkatdrsai kezdettd| fogva nem csindltak titkot abbd!,
hogy a kapott eredmények nagyon messze dlinak a valdsdgtsl, sét az elsd évektdl
kezdve 6k maguk voltak azok legkévetkezetesebb kritikusai.

Egészen vildgosan fogalmazva a kévetkezd kérdés meriil fel, és var vélaszra:
az 1870-es évek aratdsi statisztikai eredményeinek megbizhatésdagi foka megkdze-
liti-e az 1880-as és a késébbi évekét, s igy a két évtized adatai dsszehasonlithats-
sdganak megvannak-e a feltételei, avagy az 1870-es évek mezdgazdasdgi terme-
lési eredményei csak kiigazitds utdn vethetdk &ssze a kévetkezd idSészakéval.

A kérdés egyrészt alapvets jelentéségl, mdasrészt megvélaszoldsa elég nehéz.
Alapvetd jelentéségli azért, mert nem kevesebbrgl van szé, mint arrdl, hogy a dua-
lizmus kezdeti idSszakdnak adatai bdzisként elfogadhaték-e2 A kérdés megvdlaszo-
ldsa azért nehéz, mert egyrészt a kiegyezés elétti évekbsl megbizhaté Ssszehason-
litdsi alap nincs, mdsrészt az 1870-es évtized valdéban a XIX. sz. mdsodik felének
legkedvezdtlenebb id8szaka volt, amikor sorozatosan gyenge termési évek kdvették
egymast. Ezért nehéz meghatdrozni, hogy az alacsony terméseredményekben mennyi
a kedvezétlen idéjards és mennyi az atlagosndl nagyobb bevalldsi hiany szerepe.

A dualizmus kordval foglalkozé gazdasdgtorténeti, kdzelebbrdl agrartérténeti
munkdk szerz8i ismerik a kérdést, azt a bizonytalansagot, ami az 1870-es évek meg-
lepSen alacsony termésszintjével kapcsolatos, és tébbségiik erre fel is hivia a fi-
gyelmet. Nem lévén azonban semmilyen konkrét helyesbitett adat, nyilvdanvaléan az
akkor megdllapitott, kdzzétett adatokkal kénytelenek szdmolni. Ez egyébként ter-
mészetes is, hiszen az adatokat a nyomtatott betii tekintélye tamogatja, az Orszd-
gos Magyar Statisztikai Hivatal szémos Osszefoglalé kiadvanydban a dualizmus kor-
szakdnak egy-egy f6bb szakaszdra vagy egészére vonatkozé hossz( idésorokban az
1870-es évek adatai teljesen azonos értékii, minden megkiilonbsztetés nélkili tag-
ként szerepelnek. Ezért az is érthets, hogy a szerz8k mds része — kisebb jelent&sé-
get tulajdonitva az 1870-es évek adatai bizonytalansdgdanak — kiemelkeds hang-
stllyal méltatja azt az ugrasszer( fejlédest, amelyet az adatok az 1880-as évek-
ben az €i628 évtizedhez képest mutatnak.

Nagy és utdlag mdr szinte pétolhatatlan kar, hogy a Hivatal az 1890-es évek
kézepén, amikor az 1895. évi dltaldnos mezégazdasdgi dsszeirds nagy téblds elsd
kotetének bevezetdjében részletes tanulmdnyt szentelt az aratdsi statisztikdnk fej-
I6désének dattekintésére, s ebben feltdrta azokat a harcokat, amelyeket Keleti és
munkatarsai az 1870-es években a megbizhatésag megteremtéséért folytattak, nem
korrigdlta az 1870-es évek adatait, és nem nydjtott valamilyen konkrét szamszer(-
sitheté tdmpontot a valdsagtsdl valsé eltérés nagysagara. Pedig éppen ez a tanul-
many mutatja be vildgosan, hogy az 1879. év szakaszhatdr volt metodikai szempont-
bdl, és 1895-ben mdr negyedszdzad adatsora kelld visszatekintdsi taviatot jelentett
volna. Nem is szélva arrdl, hogy a kortdrsaknak olyan él6 szakmai informdcidik is
voltak az 1870-es évek adatkiigazitasanak aldtdmasztasdara, amilyenekkel ma, 90 év-
vel késébb mi mdr nem rendelkezhetiink.

AZ IDOSZAK ALAPADATAINAK ATTEKINTESE

Mindenekeldtt tekintsiik at a széban forgd két évtized legfontosabb alapadata-
it. A fébb szantéféldi termények termd- (learatott) teriilete, 8ssz- és atlagtermése
1870-t6] a szdzad végéig az 1. tablaban taldlhats.
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A fontosabb termény

ek learatott teriilete . -
(Magyarorszag Horvat- .

Kézlemények.

ld&szak é,SZi Oszi Két- Qszi Maa S
baza rozs szeres drpa drpa- .
1, Termé (learatott)
18701874, évek atlaga . 187G 1225 262 34 847
1875-1879. évek dtlaga . 2235 1213 240 46 :
1880—1884. évek datlaga . 2 386 1 054 203 52 903"
1885—1889. évek dtlaga . 2636 1073 179 81 -
1890—1894. évek dtlaga . 2938 1 069 150 86 19533
1895-1899. évek datlaga . 2933 1 004 90 78 213
Index: elfz6 Stéves
1870—-1874. évek dtlaga . . . . . .
1875—1879, évek dtlaga . 120 99 92 135 106
1880--1884. évek dtlaga . 107 87 85 135 100
1885—1889. évek atlaga . 110 102 88 131 - 104
1890-1894. évek atlaga . 111 100 84 106 102
1895-1899. évek datlaga . 100 94 60 91 26
2. Termésatlag
1870—1874. évek atlaga . 676 662 664 730 810
1875-1879, évek dtlaga . 781 687 689 708 757
1880-1884. évek dtlaga . 1068 955 1015 1074 107
1885-1889. évek dtlaga . 1168 946 1048 1109 984
18901894, évek atlaga . 1264 1110 1161 1267 1177
1895—1899, évek dtloga . 1184 1 069 1074 1289 1195
Index: elbzé otéves
1870-1874. évek datlaga . . . . . .
1875~1879, évek atlaga . 116 104 104 97 93
1880-1884. évek atlaga . 137 139 147 152 143
1885—1889. évek dtlaga . 109 99 103 103 91
1890—1894. évek dtlaga . 108 117 111 114 120
1895-1899, évek dtlaga . 94 96 83 102 102
3. Termésmennyiség
- 1870-1874. évek atlaga . 1265 811 174 25 687
1875—1879. évek atlago . 1745 832 166 33 683
1880-1884. évek atlago . 2 548 1007 206 67 975
1885-1889. évek datlaga . 3080 1016 188 90 221
18901894, evek atlaga . 3713 1179 174 110 1121
1895--1899, évek atlaga . 3472 1073 26 100 1091
Index: elézd otéves
18701874, évek datlaga . . . . . )
1875—1879, eévek dtlaga . 138 103 95 133 90
1880--1884, évek atlaga . 146 121 124 203 143
1885-1889. évek dtlaga . 121 101 9 134 94
18901894, évek dtlaga . 121 116 93 122 122
1895-1899, évek dtlaga . . . 94 o1 55 91 07
Forrds: A magyar korona orszdgainak 1891, és 1892. évi mezdgazdasagi termelése. Magyar Statisz'ikai

Uj folyam, V1. k&t. Budopest, 1893.; A magyar korona orszagainak 1893. és 1894. évi mezbgoz-
dasagi termelése. Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj folyam. XI. két, Budapest. 1895.; A magyar korono

Az dtéves atlagokbd! jél kitlnik, hogy az egyes ndévények terméteriilete a szan-
tofold terjeszkedésével és a vetésstruktGra ismert tendencidival &sszhangban élta-

Tavaszi -~
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1. tabla
és terméseredménye 6téves dtlagainak alakuldsa
Szlavénorszdg nélkil!)
Takar- Lucerna, Biikkany- ‘e
Kuko- ' Burgo- Cukor- . . . Rét és
Zab | rtijc: | Lriry% ' r:ep(z:r I'%C;LV l l;l:l};zi::eﬁr,“ mtivqerreskt'b ' gyepszéna
terlilet {(ezer hektar)
1003 1509 360 19 44 120 133 2418
1070 1811 418 25 54 165 128 2 709
Q92 1847 385 35 70 185 175 2 640
1040 1884 427 40 102 246 227 2 599
92 2021 447 76 133 298 270 2 555
947 2092 452 73 150 378 325 3095
idészak dtlaga == 100
107 121 16 132 123 138 96 112
93 102 92 140 130 112 137 97
105 102 111 114 146 133 130 98
25 167 105 190 130 121 119 Q9
95 104 101 96 113 127 120 121
(kilogramm/hektar)
588 G99 2 318 12 968 8 607 2 354 2242 1375
567 1045 3226 15708 12 576 2694 2151 1264
872 1297 6 563 19 168 24 433 3714 2 877 2 0%0
790 1270 5952 18 087 22177 3547 2 826 2128
976 1414 5 860 17 494 22 163 3757 3241 2 522
1110 1511 7 569 19 892 24 555 3971 3295 2 867
idészak datlaga = 100 ]
|
a . . . . s » g .
6 150 139 121 146 114 96 5 92
154 124 203 12 194 138 134 165
91 o8 1 @4 91 26 8 102
124 111 98 97 100 106 15 | 119
114 107 129 114 111 106 102 ‘F 114
(ezer tonna)
590 1049 E 835 247 378 282 298 | 3325
606 1894 P 1346 387 679 445 275 3424
864 2 396 ; 2 526 673 1700 686 503 5518
822 2393 2 544 727 2263 874 641 5531
968 2858 | 2622 1328 2 946 1121 874 6 469
1046 3162 i 3419 1 461 3 680 1 503 1070 8874
idészak dtiaga = 100 1
103 181 161 157 180 158 92 103
143 127 188 174 251 154 183 161
25 100 101 108 133 127 127 100
118 119 103 183 130 128 136 117
108 111 130 110 125 134 122 137

orszdgainak mezdgazdasdgi statisztikdja. Harmadik kétet: Mezégazdasdgi termelés 1895, és 1896. évben. Bu-
dapest. 1897.; A magyar korona orszdgainak 1901, évi mezdgazdasdagi termelése, Magyar Statisztikai Kéz-
lemények. Uj sorozat, 4. két. Budapest. 1903.

laban folyamatos jellegli, egyenletes ltem(i vdltozdst mutat. Ugyanakker a hekta-
ronkeénti termés (és természetesen ebbdl adédéan az éssztermés nagysdga is) egé-
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szen sajatosan, meglepéen rapszédikusan valtozott. E valtozds legjellegzetesebb
tiinetei a kdvetkezdk.

Az 1870-es évek elsd otéves szakaszdhoz képest a mdasodik 6téves szakaszban
(1875—-1879) az egész vetésteriilet kézel 70 szdzalékat kitevé kaldszosok hektaron-
kénti termésszinvonala szinte dltaldnosan stagndl, csak a bGzand! van érzékelhetd
szerény nodvekedés. Ugyanilyen szinten, illetve szint alatt maradds tapasztalhaté a
szantéfoldi szdlas takarmdanyok és a réti széna hozamaindl is. Ez a stagndalas anndl
meglepébb, mert az 1878-as év az egész évtized legkiemelked8bb éve volt, amely-
nek az 1875—-1879-es szakasz szinvonaldt a szinte egydntetdéen gydnge termési eldzé
ot évhez képest lényegesen meg kellett volna emelnie. Ezt azonban a koévetkezd .
1879-es katasztrofdlisan rossz év ellensilyozta. Csak a kapdasoknal jut érvényre az
1878-as rekordtermés( év hatdsa, igy az elébb emlitett termékcsoportoktol eltéréen
a kukorica, a burgonya, a takarmdnyrépa datlaghozamainak szinvonala az 1875-
1879-es szakaszban 40--50 szazalékkal meghaladta az elézdé 6t évét.

Kiugréan éles fordulat kévetkezik be az 1880-as évek elején. Az 1880 és 1884
kozti otéves iddszakban valamennyi terménynél hirtelen nagymérték(i termésatlag-
ndvekedés mutatkozik az elézé Stéves szakaszhoz képest. Ennek mértéke a legtdbb
terménynél 40-50 szdazalék karili, de a burgonydndl és a takarmdnyrépanal 100, a
réti széndndl is 65 szdzalék, csupdn a kukoricandl és a cukorrépanal szerenyebb
(24, illetve 22 szazalék az elézé 6t év viszonylag magas szinvonala miatt).

A termésszintnek ilyen nagy mérték( valtozdsa egyik 6téves idészakrdl a masikra
a késébbi idészakban egydltaldn nem tapasztalhatd, de még csak megkozelité mér-
téki sem. Az 1880-as évek masodik felében a terméshozamok stagnalnak, majd
az 1890-es évek elsé felében jelentkezik ismét szamottevd, de viszonylag szerényebb
emelkedés az 1880-as évek mdasodik feléhez képest. Ennek mértéke azonban a ter-
mények tébbségénél alig valamivel haladja meg a 10 szdzalékot (de egyeseknél
eléri a 20 szdzalékot). Az 1890-es évek masodik felében azutdn a névekedést ismét
szinte dltaldnos stagndlds valtja fel.

A 6 kérdés az, valdszinlsithetd-e tényleges mértéknek az, hogy az 1870-es és
1880-as évek forduldjan két egymds utdni otéves idészakban a fontos termények
tdbbségénél 40—50 szdzalékos hozamszint-névekedés kovetkezett be? Természetesen
azt figyelembe kell venniink, hogy abban az idében, az akkori agrotechnika mei-
lett a termésszint évenkénti ingadozdsai igen nagyok voltak, és lényegében teljesen
az idéjards hatdsait tiikrézték. Ugyanakkor azonban az is régi tapasztalat, hogy
egy 6téves idSszakon beliil az ingadozdsok tébbé-kevésbé kiegyenlitik egymast, te-
hat dtéves idészakok dtlagszintjének dsszevetése mdar valamennyire az idéjaras okoz-
ta ingadozdsoktdl megtisztitott értéknek foghaté fel. Ezt figyelembe véve a 40-50
szdzalékos hirtelen emelkedés felt(iné mértékiinek latszik.

Arra nézve, hogy ilyen nagy mértéki{i hozamszint-emelkedés egymas utdani évti-
zedek datlagai kézt is csak rendkiviil Gtiitéerejl tényezd hatdsdra képzelhetd el, igen
tanulsagos két féndvénylink, a blza és a kukorica atlaghozama alakuldsanak hosz-
szU id6szakos attekintése, amelyet a 2. tdbldban mutatunk be. Eszerint 1871-t61 1980-
ig lezajlott 11 évtized sordn olyan nagysagu szintemelkedést egyik évtizedrdl a ma-
sikra, amekkordt az adatok az 1870-es évtizedhez képest az 1880-as évtizedben mu-
tatnak, kizdrélag a legutébbi 1-2 évtizedben taldlunk, amikor a szocialista nagy-
lizemi termelési rendszer a tudomany és a technika korszer(i vivmdnyainak témeg-
méret(; alkalmazdsa révén viszonylag rdvid idé alatt valdban kiemelkedé hozam-
szint-ndvekedést tudott elérni.

Ehhez hasonlithaté jelentdségd, fordulatjellegl fejlédést eléidézni képes ténye-
26t vagy jelenséget az 1870-es, 1880-as évtizedek forduléjan nem ismeriink. Egyal-
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taldn nem adédik semmilyen érdemi magyardzé ok az étlagtermések nagymértékd
hirtelen emelkedésére.

2. tabla

A buza és a kukorica hektdronkénti termésének alakuldsa
tizéves atlagokban

Biza Kukorica
Elsz8 Eléz8
Ev Kilogramm/ tiz év Kilogramm/ tiz év
hektar atlaga = hektar atlaga ==

100 100

1871-1880 . . . . . 720 . 920 .
1881-18%90 . . . . . 1160 161 1120 133
1891-1900 . . . . . 1220 105 1 500 123
1901-1910 . . . . . 1200 g8 1 490 99
19111920 . . . . . 1140 95 1500 - 101
1921-1930 . . . . . 1290 113 1 500 100
19311940 . , . . . 1370 106 1870 125
19411950 . . . . . 1250 1o T 530 82
1951-1960 ., ., . , . 1 480 118 2190 143
19611970 . . . . . 2170 147 2920 133
1971-1980 ., . . . . 3 690 170 4 500 154

Forrds: Mezdgazdaségi adattdr, |. Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1965.; Mez&gazdasagi adat-
tar, |. 1961-1976. Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1978.; Mez&gazdasdgi statisztikai évkényy, 1981,
Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1982,

Az agrotechnikdban ez idészakban fordulatszer( vdltozds nem kévetkezett be.
A véltozdasok — mint példaul a vaseke terjedése a faeke helyett, a cséplés gépesi-
tésének elérehaladdsa — nem ugrdsszeriGen, hanem fokozatosan térténtek. Folyama-
tosan haladt tovdbb a szdntéva alakitds — ha a mértéke az 1880-as években mdr
mérséklddétt is —, fokozatos volt az ugar csokkenése is. Az Gjonnan szdantévé ala-
kitott rétek, legelék féldmindsége dtlagban gyengébb lehetett az 1880-as évek ele-
jén mar, mint az el8z8 idészakokban, hiszen a jobb fséldeket térték fel kordbban.

Az istallotragyazds terén is csak lassi terjedésrdl s nem valami fordulatszerd
valtozdsrél beszélhetiink még az 1880-as évek elején. Az dllattartds szintje és tech-
noldgidja és a fajtdk is még lényegében a régiek. Csak az 1880-as évek kdzepétdl
kezdve indul meg erésebben az dllattenyésztés dtalakuldsa.

Nem ismeretes tehdt semmi olyan Gtiité erejd, hirtelen véltozds sem az agro-
technikaban, sem a termelés egész rendszerében, ami az 1870-es és 1880-as évek
forduldjan torténé kiugré mértéki hozamszint-névekedést akdrcsak jelentds részben
is magyardzni tudnd.

Ugy tinik, tehat, hogy csak egy magyardzat van: az, hogy az 1870-es évek ho-
zamszintjei az 1880-as évekéhez és a késdbbi idészakokéhoz képest sokkal nagyobb
hidnyossagot tartalmaznak, lényegesen alacsonyabbak a valésédgosndl. Nehéz mds
magyardzatot taldini példaul arra a kériilményre, hogy az aratdsi statisztikdk sze-
rint az 1870-es évtizedben a gabonafélék (kaldszosok) termése a 20 évvel kordabbi,
1850-1853-as foldaddkataszterben kimutatott hozamszintnek csak a 70 szdzalékat
érte el, s csak 1880 és 1884 kdzdtt keriilt volna ismét arra a nivéra, vagy haladta
volna tdl valamivel.

Ahhoz, hogy a vizsgalt probléma tisztdzdsdhoz s az elbbiekben megfogalma-
zott kérdés megvalaszoldsdhoz kézelebb keriiljiink, vizsgélatunkat két fontos szem-
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pont érvényesitésével végerztitk. Egyrészt Keleti és munkatdrsai termésadatgyijtési
metodikdjédnak és az 1870-es években tértént fejlesztésének, alakitdsdnak pontos -
tdrténetét és mozgatd rugdit kell alaposan ismerni. Mdsrészt nem lehet megeléged-

niink az évtizedek datlagainak egymds mellé dllitasaval, hanem a termeiési adatok

évenkénti részletességl elemzése szitkséges, mégpedig oly modon, hogy a termést
a felhasznaldssal vald szoros kapcsolataban kell értékelni.

AZ ADATGYUJTES MODSZERE ES A TERMESEREDMENYEK

Az elsé alkalommal, az 1868. év aratdsi eredményeinek szambavételekor a fel-
vétel csak a kenyérterményekre (buza kétszeres, rozs) terjedt ki a Magyarorszagot

és Erdélyt magdban foglalé orszdgteriiletre (Horvét-Szlavénorszag és a Hatardr-

vidék nélkiil). Ténylegesen csak a vetésteriiletet irtdk &ssze, amelyet o kézigazga-
tasi hatésagok atjan kdzségenkénti feljegyzés alapjan gyljtottek be, a termés meny- |
nyiségét a Hivatal szdmitds Gtjdn dllapitotta meg részben a prébacséplési eredmé-
nyek alapjan, lényegében azonban egy szakérték dltal szerkesztett kulcstablazat
alapulvételével, amely a kiildnbdz6 mindségi fokozatoknak (jo, j6 kdzép, kdzép, rossz
kézép stb.) megfeleld termésmennyiségeket tartalmazta. Az eredményeket a Hiva-
tal még ugyanazon évben kdzzé is tettel. '

Ekkor még igen erds volt a reménykedés és a lelkesedés az elsé eredmények
lattén, még nem volt sejthetd az a nagy kiizdelem, amelyet a hatésagok kdzénye
miatt a késdbbi felvételeknél meg kellett vivni. A kiadvany, amely az 1868. évi aratasi
eredményeket kdzli, a bevezetd szévegében tobbek kdz6tt még a kdvetkezéket mond-
ja:

oA helyhatésagok fényes tanujelét adtdk hazafisdguknak, és elismerésre mélté buzgd-
sdggal fogtak az adat-gyljtéshez. Es habdr a kiszabott hatdridét csak kevesen tarthattak
be, a bekiildétt munkdlatok részletessége és mondhatni lelkiismeretessége bdven karpotolt
a varakozdasért, és az adatok Magyarorszdg minden vidékérdl begyfiltek.

A statistikai félvételek eme legelsd kisérlete bebizonyitd, hogy helyhatésdgaink joakard
kézremiikédése mellett hazai statistikénk megalkotdsdhoz alapos reménylink lehet.

A termés mindségének meghatdrozdsdban az orszdgos magyar gazdasdgi egyesiilet jart

dicsérends buzgdsdggal a statistikai osztalynak kezére, nagyszer(i és részletes kimutatast
kdzdlvén a termés mindségérdl, megyék és vidékek szerint."?

Az 1868. évi vetésterilet a kenyérterményekbdl eleg redlis képet mutatott az
1850-1853. évi ideiglenes foldaddkataszter adataival térténd &sszevetésben, és jo
valésziniiséggel tiikrézte az idékdzben bekdvetkezett szerkezeti valtozdsokat (a bu-
zateriilet idSkdzben lényegesen megndtt a kétszeres és a rozs rovasdra). A termés-
mennyiség megbecsiilése azonban mar ingatagabb alapon tortént. Errdl ,,Az aratasi
statisztika fejlédése’” c. tanulmdny nagyon vildgos jellemzést ad:

.Minthogy a prébabecslések eredményei csak oz orszdg egyes részeibdl kerilitek be, a
termés mennyiségének megdilapitdsdra az orszdgos magyar gozdasagi egyesiilet véleménye
alapjdn egy kulcs vétetett fel, mely szerint egy katasztrdlis hold buzavetés termése:

rossz termés mellett 34 porsonyi mérd  (1,84—2,45 hektoliter)

rossz kozép ' " 5 7 ' » { 3,07— 4,30 o }
ROZép bE iy 8'_!5 v i ( 4392"" 6r15 iy )
1(‘) kﬁZép »a i E 10"""‘12 Iy Ve ( 6r15_‘ 9,22 i )
i . y 15-18 ., .,  (922-11,07 ., )
rendkiviili " . 2024 ' ' (12,30-14,76 . )

E kulecs magdban véve nem lett volna felhaszndlhaté, de az orszdgos magyar gazdaosdgi
egyesiilet, kdzvetlenil az aratds elétt a vetések dllasarél, aratds utdn pedig a termés mi-

! Hivatalos Statistikai Kézlemények 1. évf. 1ll, fiizet. Pesten. 1868, 159-176. old.
2 Mivatalos Statistikai Kézlemények 1. évi. 1. fiizet. Pesten. 1868. 159. old.
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nemisegeérdl az orszdg minden részébdl jelentéseket gyiijtdtt, s azokat a statisztikai osztaly
rendelkezésére bocsatotia. . .

A kézségenkint gy(ijtott adatokbdl Ssszedllittatvdn az emlitett hdrom kenyértermény be-
vetett terlilete, a fentebbi kules alapjdn o termés mennyisége is kiszdmittatott, Az alkalma-
zott kulcs engedett ugyan némi kis latitude-6t a jobb és sildnyabb talaju megyékre nézve;
de a termés mindségének megbecslése, tudniillik, hogy mi tekintessék rossz, rossz kozép stb,
termésnek, egészen az egyéni énkényre volt bizva; mér pedig éppen itt a legellentétesebb fel-
fogasok ervényesiilhetnek, Egy azonban kétségtelen, hogy a gazddk tilnyomé tobbsege in-
kabb hajlandé rosszabbnak, mint jobbnak mondani termését, s ha helyes is a kulcs, melyet
a szakértd testiilet feldllitott, a tényleges termésnél, éppen ez okbol, mégis kevesebbet kons-
tatalt ez elsg felvétel. Maga Keleti Karoly, ki a felvéte] eredményét a magyar tudomdnyos
okadémia dltal kiodott |, Statisztikai és Nemzetgazdasdgi Kézleményekben” ismertette, ki-
emeli ezt:

WA bevetett teriilet Osszegei eléggé megbizhaték: de a mit ez alapon a statisztikai
osztdly kiszamitott, az a leheté legcsekélyebbre van véve, és csak évek sordn &t folytatott
hasonnemd félvételek fogjdk a Magyarbirodalomra nézve az atlagos termés mennyiségét
megbizhatdan kitlintethetni.'”?

Keleti tehat egyrészt mar vildgosan latta azt, hogy az eredmények igen ala-
csonyak, de kiemelte a szdmitds kisérleti jellegét, amelynek realitdsat majd a ké-
sébbi folvételek lesznek hivatva lemérni.

A kiserleti jellegii szdmitas — figyelembe véve azt, hogy az 1868. év az el8z8
évvel egylitt a korabeli szakirodalom szerint, de az exportadatokbé! kévetkeztethe-
téen is, az akkori idészak rekordtermésii évének szédmitott — igen szerény eredményt
adott. Egy kat. hold atlagos termése blzdabél 13,6, rozsbdl 12,7, kétszeresbdl 14,2
alsé-ausztriai mérének (1 méré = 61,5 liter) adédott. Az 1868. év megyei aratdsi
eredményeit vizsgdlva kitlnik, hogy az Erdély nélkiil vett Magyarorszag 52 megyé-
jenek csak kériilbelil egyharmaddban mindsiilt a bizatermés jénak (egy megye ki-
tlind), a mdsik egyharmaddban j6 kézépnek, a harmadik harmaddban pedig , ko-
zép"” mindsitést kapott (egy része rossz kdzép, egy megye rossz). Az aranyok Er-
délyben még kedvezétlenebbek. Ezek aligha lehettek a valésagos ardnyok egy re-
kordtermés(i évben.

A hivatal kdzleményének bevezeté szévege azonban — elsé eredményrél lévén
sz0 — még a megelégedettség és a megnyugvas hangjdn veszi tudomdsul a szédmi-
tds eredményeit, és inkdbb azt igyekszik bizonyitani, hogy az eredmények mérsé-
keltek, nem tulzottak:

nHogy pedig ezek az adatok nem tdlzottak az 1868-ki dltaldban jénak ismert termésre
nézve, igazoljdk a régi katasteri adatok melyek szerint Magyarorszédgon egy hold

blizavetésre 11,3~14.4,
kétszeresre 11,6~15,5,
rozsra 2,1-16,3

pozsonyi meérd szamittatott dtlagos kdzéptermésiil.”s

Az aratdsi statisztika fejlédését elemzd tanulmdny irdja - igaz csaknem 30 &v
tavlatébol — mdr sokkal aggdlyosabb az eredményekkel szemben, sét hatdrozottan
azon a véleményen van, hogy azok mélyen a valésdg alatt maradnak:

»Mennyiségre 1868-ban orszagszerte jé buzatermésiink volt, s alig szenved kétséget, hogy
a tényleges eredmény a kimutatottat jéval meghaladta (kiemelés télem: K. A);: de az utdbbi
mégis aligha maradt el annyira, mint a kdvetkezd években: nem emlitve a kéztudomdsulag
gyenge évek példdatianul alacsony termésdatiagait, 1870-ben mennyiségre ismét jo buzaterme-
siink volt, a hivatalos adatok szerint mégis csak 10,79 hektolitert tett volna a hektdronkénti
dtlagos termés. Az a remény tehat, melyet Keleti a fentebb idézett sorokban kifejezett, ko-

3 A magyar korona orszdgainak mezdgazdasdgi statisztikdja. Elsé kétet. Budapest, 1897. 7*, old.
% Hivatalos Statistikai Kéziemények. |. évf. 111, fizet, Pesten. 1868. 160. old.
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réntsem teljesiilt, aratdsi statisztikdnk adatai a késébbi években még megbizhatatianabbak
lettek, mint az elsé kisérlet alkalmdval.””® (Kiemelés télem: K. A.)

Majd a tanulmdany iréja igy folytatja:

,Az adatgy(jtésnek ekkor mdar sok nehézséggel kellett kiizdenie. Valamennyi megyébdl
még a teriileti adatokat sem lehetett hézagtalanul begydijteni, s dltaldban a megyék oly
késedelmesen szolgdltattdk vissza a kikiilddtt kérddiveket, hogy a bevetett teriilet adatait,
melyek gyljtése még 1868, 6szén megindult, csakis az 1869. év végén lehetett Ssszesiteni.
Hasonlé nehézséggel jart a termés mindségére vonatkozé jelentések beszerzése, Eleinte erre.
a gazdasdgi egyesiiletek voltak kiszemelve, majd o statisztikai hivatal kiltagjainak felada-
tavd tétetett, de minthogy ezek, a hatésdgok tédmogatdsa nélkil e megbizasban nem jar- -
hattak el, a jelentések megtétele utoljara is a tdérvényhatésagokra bizatoit. De a térvény-
hatésdgokban tébbé mdr nem volt meg a készség és buzgalom, mint az elsé alkalommal,
Az 6sszes adatok csak 1870. november havdban érkeztek be, s az 1869. évi aratas eredmé-
nyét, az orszdgos statisztikai hivatal ... csak 1871-ben tehette kézzé ... '

Azt a nehdny kenyérterményt tekintve, melyet mdr az 1868. évi aratdsi statisztika is fel-
dlelt, mar o bevetett teriiletnél is latszik némi csdkkenés, pedig nem valdszinl, hogy két
olyan bétermés(i év utdn, a miné 1867 és 1868 volt, gazddink a gabonatermést megszoritot-
ték volna. De még fogyatékosabbak voltak a termés mennyiségének kiszamitdsara szolgdlé
adatok. Az 1868-ban haszndlt kulcs, a tébbi terményekre nézve is, o kévetkezbleg bévittetett
ki:

Termett

Rossz 3 pdh 1é : rht o
Termény ehgoyidlfr:' Rossz Kizop Kézép kSzép 14 Kitiné
termés mellett
Oszi blGza és tonksdly | a.— 3—4 5— 7 8— 10 11— 12 13~ 18 19-en felil
ausztriai
mérd
Tavaszi buza . . . . . 2.3 4 6 7- 9 10—~ 11 12— 17 18-on ,,
Kétszeres . . . . . . o 46 7— 9 10— 12 13— 15 17— 20 20-on
Rozs c e e e e s 57 7- 10 10~ 12 13— 16 16— 20 21-ent ,,
Arpa (8szi és tavasziy . " 4-6 - 9 10— 12 13— 18 19— 22 23-0n ,,
Zab . . . . . . . . ' 46 T 10 1= 13 14— 19 20— 23 24en ,,
Kukoricza e e e . 57 8- 10 11— 13 14= 19 20— 23 24-en ,,
Repcze (8szi és tava-
szi) . . . . . . . . 34 5~ 7 8- 10 10— 12 13— 18 1924
Burgonya . . . . . . . 10-13 16— 20 2i— 30 31— 50 51— 70  70-en feliil
Koles . . . . . . . . 5-7 7— 10 10—~ 13 14— 16 17— 20 21-en ,,
Tatérka . . . . . . 0 34 B 7 8- 10 10-- 12 13- 18 19-en .,
Répa . . . . . . . bfécsi 2550 51100 101150 151-200 201-3..  300-on o,
mazsa

Az ily skdla tulajdonképpeni értékérdl mar fentebb széltunk. Ha megkdzelitené is a va-
I6sdgot, az eredményt kdnnyen meghamisithatjo a termés minéségérdl beérkezé adatok meg-
bizhatatlansdga. lgy tértént akkor is. Az 1869, évi aratds, igoz, nagyon kdzepesen {itdtt ki,
de azért mégis a hivatalos statisztika dltal kimutatott eredmény minden valészinliség szerint
tilsagosan alacsony. Atszamitva az akkori mértékeket, o buza hektdronkint dtlagosan csak
8,18, a kétszeres 9,72, a rozs 10,90, az drpa 10,73, a zab 12,86 hektolitert adott volna.,

Hogy ez nem lehet o valésdgos eredmény, maga a statisztikai hivatal is jol tudta, sét
hatdrozottan ki is jelentette a térvényhatésdgokhoz intézett abban o koriratéban, melylyel
az 1871, évi aratéds adatainak gyljtését meginditotta: ,Felvételeink részben gyarldk, a be-
kiildétt adatok nagy részén megldtszik az addztatdstél valé igazolatlan félelem, s széllitjo
alébb mind a bevetett terlilet, mind pedig a termés mindségére vonatkozé szamok értékét.
Ezen, tdbb helyen kovetett félszeg eljardsnak tulajdonithaté, hogy az 1869. évi aratds ki-
mutatott eredménye oly csekély, hogy a belfogyasztdst sem lett volna képes fedezni, holott
nemcsak hogy éhség nem uralkodott hazankban, sét t8bb millié kenyértermény vitetett ki kil-
foldre'.”’® (Kiemelés télem: K. A.)

Tehdt mdr itt a mdasodik év eredményeivel kapcsolatban — amikor elsé izben
nemcsak a kenyérgabondkra, hanem 8sszesen 20 névényre terjedt ki a felvétel —

5 A magyar korona orszdgainak mezdgazdaségi statisztikdjo. Els kétet. Budapest. 1897, 7*-8%, oid.
8 A mogyar korona orszdgainak merdgazdasdgi statisztikdja. Elsé kétet. Budapest. 1897, 8*-9*. old.
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élesen kilitkdzétt az a kedvezétlen kévetkezmény, hogy bdrmennyire is kisérleti kal-
kulacionak szantdk Keleti és munkatdrsai az 1868-as termésbecslést, a széban meg-
jelolt mindségi fokozatok kulcstdblazat alapjan t6rténé szdmszerisitésével, elkeril-
hetetleniil, akarva nem akarva, puszta 1étezésik éltal ezek az 1868. évi termésatlag
adatok véltak a kévetkezd évek bazisdvd. Az még csak nehezitette a helyzetet, hogy
az 1868 kiemelkedd termési év volt, s utdna 9 évig csak rosszabb és kézte tébb na-
gyon rossz év kdvetkezett. Azok a gazddak vagy megyék akik, illetve amelyek termé-
stiket 1868-ban példdul még ,,jé kdzepes’-nek mindsitették, a sokkal gyengébb
1869-es évben nyilvanvaléan legfeljebb , kézepes” vagy bizonydra gyakran ,,rossz
kézepes” mindsitéssel lattak el, még akkor is, ha a tenyleges termés nem is volt a
valésdgban annyival alacsonyabb az eléz8 évhez képest.

S tulajdonképpen itt van az eredend$ probléma. A bdzisszint dnmagadtol meg-
hatdrozodott az 1868-as termésbecslés révén, méghozzd irredlisan alacsonyan, és
minden tovabbi év eredményei ehhez az alacsony bazishoz mérve jelentek meg a
szamokban. Nagyon valészini igy, hogy az 1870-es évtized egyes évei egymdshoz
képest relative hden tikrézik a kedvezébb vagy kedvezétlenebb terméseredménye-
ket, de az abszolGt mértékek mennyisegben kifejezve nagyon a valésdgos szint alatt
maradnak.

Az 1868-as datlagtermés-szinvonal kalkuldcidjanal a Hivatal tdl évatosan jart el.
A kulcstablazat szerkesztésekor ugyanis az 1850—1853. évi ideiglenes féldaddkatasz-
ter dltal megdllapitott kat. holdankénti termésatlagokbodl indult ki, de lényegében
az akkori skdla alsé hatarainak értékeit s nem a kézépsd atlag értékeit vette az
1868-ra alkalmazott skala kozépss értékének. Lényegében a fent kézolt 1869-re ki-
bovitett skdldra ugyanez vonatkozik. Ugy latszik, magasnak tartottak az ideiglenes
kataszter holdankénti k&zéphozamait, amibdl az kévetkezett, hogy az ideiglenes ka-
taszter atlagadata az 1868-as, illetve 1869-es skdldaban mdr a jO kozép" kategdria-
nak felel meg. Ezzel egy — a tovdbbiakban mar visszafordithatatian — jelentés le-
felé torzitas keriilt a skaldba, s ez a szint vélt minden tovabbi dsszevetés bazisdva.

Az 1869. évi aratdsi eredményekrd] sz6ld kdzlés bevezetdjébdl vildgosan kitd-
nik, hogy az alkalmazott skdla szerkesztéséhez kiinduldsul az 1850—1853-as ideig-
lenes kataszter Gital megdllapitott Gtlagtermésadatok szolgdltak:

nEzek szerint a magyar korona alatti orszdgokban egy katastralis holdon a tébb évi
termés atlag a kdvetkezd:

Oszibuzdbdl . . . . . . . . . . 99144 a.a. mérd
Tavaszi . . . . . . . ., . . . . B82-132
Kétszeresbdl . . . . . . . . ., . 11,6~156 "
Rozshbol e e e e e e e 9116,2
Arpdbsl . . . . . . . . . . . 10,7-172.5 ve
Zabbsl . . . . . . . . . . . . 910-18,5
Kukoriczabsl , . . . . . . . . . 10,2-154 ve
Repczébdl . . . . . . . . . . . 69187 "
lenbél . . . . . . . . . . . . 1,10-14,1 "
Kenderbdl . . . . . . ., . . . . ©69-—— "
Burgonyabol . . . . . . . . . ., 19,8-63,9 oo

Ezek figyelembevételével alakult ki az 1869-re kibdvitett fent idézett kulcstdb-
ldzat. Az ideiglenes kataszter itt kdzdlt adatainak hatdrértékei tulajdonképpen az
1850-1853. évi legkedvezétlenebb, illetve legkedvezdbb atlaghozami kézigazgatdsi
kerliletek atlagadatait jelentik (az alsé hatarértékek dltaléban a Kassai keriilet, a
felsék tilnyomérészt a Szerb-Vajdasdg és Temesi Bansag datlagai). Az ideiglenes ka-
taszter tényleges orszdgos atlagait a Horvat-Szlavénorszag és a Hatdrdrvidék nél-
kiili orszégteriiletre, a gabonafélékre vonatkozéan a 3. tablaban tintetjik fel. Egy-

7 Hivatalos Statisztikai Kézlemények. IV. évi, I, fiizet Pesten. 1871. 24. old,
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Gttal az 1869-re alkalmazott fent kdzdlt skala , kdzép” I«}tegor!ajaﬂak szélsd erte-' :
keibdl adédé dtlaggal mindjart az ésszehasonlitdst is bemutatjuk. -

3. tabla -

Osszehasonlitds a gabonatélék Gtlaghozamairdl
Az Az
ideiglenes 1869-es Kiilénbség az ideiglenes
kataszter 1 kdzep’ kataszter dtlagdhoz képest
Gabona atlaga* k?tegona .
. atlaga™
kat. holdanként alsé-ausztriai mérd % szézalsk
Bdza . . . . . . . . 12,91 9,00 -3,91 -30,3
Kétszeres ., . . . . . . 13,24 11,00 —2,24 ~16,9
Rozs . . Coe . 10,73 11,00 +4-0,27 -+ 0,3
Kenyergobona Coe e 12,09** 9,85%**. ~2,24 -18,5
Arpa . . . . . . . . 13,65 11,00 ~2,65 -19,4
Zab . . . . . . L. 12,68 12,00 ~0,68 - 0,5
Kukorica . . . N 13,29 12,00 -1,29 - 9,7
Tokarmonygabonc - 13,71** 11,74*** -1,37 ~10,5
Gabona egyiilt 12,64** 10,71*** -1,93 -15,3

* Tafeln zur Statistik des Steuerwesens im Usterreichischen Kaiserstate. (Wien. 1858.) adatai alapjén.
** Az ideiglenes kataszter vetésteriileti ardnyaival stlyozva.
*** Az 1869. év vetésterlileti ardnyaival sdlyozva.

A feltiintetett hat gabonaféle kdziil tehdt csak a rozs és a zab kataszteri atlaga
esik az 1869-es skdla , kdzép' kategédridjdnak hatdrai kdzé, a tébbieknél a katasz-
teri Gtlag oz 1869-es ,,jo kdzép” kategédridnak felel meg. Az 1869-es , kézép” kate-
géria dtlaga az ideiglenes kataszter dtlagdndl lényegesen, 1—-4 mérével, azaz 10-30
szdzalékkal alacsonyabb. A kenyérgabondk egylittes kataszteri datlaga 12,1 méré,
az 1869-es skdla ,.kézép"” kategéridjdnak dtlaga ennéi 2,2 mérével kevesebb (9,9
mérd), a takarmdanygabondkndl ez a lefelé vald eltérés 1,4 mérd, a gabondkat egyit-
tesen véve pedig csaknem 2 méré (1,9).

Ezeket az adatokat egymas mellett latva valik érthetdveé, hogy az 1868-as re-
kordtermési évben a kenyértermények egyiittes dtlaghozama (bidza, kétszeres és
rozs) csak 13,3 méré lett kat. holdanként, tehdt mindéssze 11 szdzalékkal tébb az
1850—-1853. évi 12,1 mérds kat. holdankénti atlagndal, amelyet az akkori idészak at-
lagos normdlis év kézépterméseként hataroztak meg. :

Nem csoddlhatd ezért, ha a gyengébb termés(i 1869-es évben a blza termés-
4tlaga az ideiglenes kataszteri dtlagnak csak a kétharmadat érte el, a kovetkezd
j6 termés( 1870-es évben pedig, szintén csak 82 szdzalékdt. Jellemzé o hozamszin-
tek lefelé tenddaldsara, hogy az 1870-es évben 25 szdzalékkal kisebb volt a termés-
dtlag kenyérgabondkbdl egyiittesen, mint 1868-ban, a kiviteli tobblet mégis szinte
azonos volt e két évben (1868-ban 1113000 tonna, 1870-ben 1030000 tonna). Az
exportadatok a teljes magyar dllamteriiletre vonatkoznak (Horvat-Szlavénorszdgot
és a Hatarérvidéket is figyelembe véve).

A hivatal 1870-ben az aratdsi adatgyljtési rendszer tokéletesitése céljabdl je-
lentds vdltoztatdsokat vezetett be. A kdzigazgatdsi hatdsdgok segitése érdekében
az ez évi aratdsi eredmények bevalldsdra nem jardsonként kildétt egy-egy kérds-
ivet, hanem minden egyes kdzség szdmdra kilén példanyt. Az adatgydjtésbe be-
vont noévények szdma pedig 24-re nétt. Médszertani szempontbdl azonban az volt
a lényeges ujitds, hogy az aratds eredményeinek mindségi jellemzése mellett — el-
sé izben — a kat. holdankénti termést mennyiségben (mérdben) is bekérték.
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A helyzeten azonban ez mdr alig tudott véltoztatni, mert — mint emlitettik —
az adatok megolddsdndl a korabbi két évben kialakult alacsony szinthez valé vi-
szonyitds ervényesiilt. A legtdbb megye hanyagul fogta fel a termésstatisztikaval
kapcsolatos feladatokat, s a helyzet valészinlleg csak rosszabbodhatott a kévetkezd
gyenge, sét kimondottan rossz termésl években. Az 1871-1873, években évrdl évre
gyengébb aratdsok kdvették egymdst, a katasztrofélisan rossz termés(i 1873 utan
1874-ben kissé jobb termés kdvetkezett, majd 1875-ben és 1876-ban folytatédott a
sildny termés(i évek sorozata, s csak 1877 volt ismét kedvezébb év.

A gyenge termés(i években a bekiildétt aratdsi adatok a dolog természetébdi
addédéan még jobban alatta maradtak a valésdgosaknak, mint a kissé jobb évek-
ben. A hatésagok hanyagsdgat még csak fokozhatta az a kérilmény is, hogy a Hi-
vatal 1875-t81 — rendkiviil megszoritott kéltségvetése miatt — az adatok Osszegezé-
sét is kénytelen volt a megyékre hdritani. Az eredmények rendkiviili alacsonysagd-
nak tudatdban a Hivatal olyan atits jellegé Gj program kialakitasat hatdrozta el,
amely az aratdsi statisztika valédisdgat legalabb elfogadhatéan képes biztositani.
Ez azonban a megyei szervek kikeriilésével megoldhatatlan volt. Maga Keleti mar
egész indulatosan a nemzet ellen valé binnek mindsitette azt o nemtéréddmséget,
amellyel a hatésdgok az aratdsi statisztikat kezelték, Beszéljen azonban errdl is-
mét a Hivatal szdzad végi szakiréja:

nAzonban kimeritd utasitds, kérés, fenyegetés, mind nem haszndlt semmit; az adatok
sem pontosabban nem folytak be, sem jobbak nem voltak, mint korabban, A statisztikai hiva-
tal maga hangoztatta, hogy az aratdsok kimutatott eredménye oly csekély, hogy semmi esetre
sem felelhet meg a valésdgnak, s 1877-ben felhivta a varmegyei gazdasdgi bizottsdgokat,
vegyék komoly tanulmdny tdrgydvd: miként lehetne jovére a lehetd leghelyesebb médon a
mezdgazdasagi termelésre vonatkozd adatokat gyljteni s a gylijtést és Ssszedllitdsokat el-
lendrizni? ,Felkérem pedig a t. statisztikai bizottsdgot — ugymond a hivatal igazgatéja em-
litett kdriratdban —, hogy a kivitelre nézve folyé évi (1877.) deczember hé végéig javaslat
alakban sziveskedjék nézetét &szintén eldadni. Mert, hogy tovdbb is ily éntudatos damitds-
ban éljink azt az orszdg egyik legfébb érdeke elleni blnnek tekintem, s épp ezért ezen ab-
normis helyzet megsziintetésére kozrem(ikddni a megye t. statisztikai bizottsdgdat felhivom,
kijelentvén egyszersmind azon meggydzédésemet, hogy erds akarattal és némi erélylyel a
latszélagos nehézségek kénnyen lekiizdhetsk’.s

Jellemzé, hogy az idézett felkérésre 65 megyei bizottsdg kézill csak 30 nyilvd-
nitott véleményt. A gydkeres reform mellett szavazék voltak kisebbségben, a tébb-
- ség az addigi rendszer fenntartdsa mellett volt azzal, hogy a megyei gazdasdgi
bizottsdg hatékonyabban ellenérizze a jovében az aratdsi statisztikai adatok be-
vallasat.

A reform megvaldsitdsa tehdt nehéz gondként nyomasztotta a Hivatalt, de ab-
ban reménykedett, hogy az 1878. évi aratdsi eredményeket mdr az Gj rendszerrel
lehet begyiijteni. Az idé azonban elszaladt, és 1878-ra nézve a korabbitdl eltéré —~
atmeneti — mddszerre kényszeriiltek:

nAz aratdsi statisztikai adatgy(jtés ujjdszervezésére irdnyulé térekvések nehéz vaja-
ddsa kézepett az eddigi adatgydijtés folytonossGga megszakadt, Az idé haladt, de az Uj
rendszer életbeléptetése reményében az 1878. évi aratds statisztikai folvétele még mindig
nem indult meg, A nagy késedelem folytdn nem latszott célszerlinek visszatérni o kordbhi
alaphoz, és igy az orszdgos magyar kir. statisztikai hivatal 1879, mdrczius 7-én 719. szdm
alatt kelt kériratdban értesitette a térvényhatésdagokat, hogy oz 1878. évi aratdsi statisztika
ezdttal nem fog a tdrvényhatdsdgok Gtjan folvétetni, hanem a hivatal o bevetett teriiletet az
eddigi évek dtlaga szerint kiszdmitvdn, a termésadatokat kdzvetleniil az allandsd gazdasdgi
tuddsitdktol szerzi be.”?

* A magyar korona orszdgainak mezégazdusdgi statisztikdja. Els6é koétet. Budapest. 1897. 12*. old.
" A magyar keorona orszdgainak mezdgazdasagi statisztikdja. Elsé kétet. Budapest. 1897. 13*. old.
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Tehat ismét egy eltéré modszer keriilt alkalmazdsra éppen az 1870-es évtized
egyetlen rekordtermésii évében, s lényegileg szdmitott eredményekrél van szé, ame-
lyeket a hatdésagi bevalldson alapuld eléz6 évek adataival nehéz dsszevetni. Aligha
alaptalan az a gyanunk, hogy a kézigazgatdsi hatéosdgok Gtjan térténd begyiijtés
esetén 1878-ban a hozamok nem lettek volna ennyire kimagasiék.

Az igazi fordulatot az aratdsi statisztika mindségében az 1879. év jelentette.
E nagy valtozds lényege az, hogy a f8ldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minis-
térium 1878-ban megerdsitette — a tulajdonképpen mar gyérszémban 1874-t81 léte-
206 — gazdasagi tudositéi appardtust, kimondva, hogy minden jardasban legyen egy
tudositd, s a termésdtlagok adatainak jelentését a tovabbiakban ezek teljesitették,

csak a vetésterlileti adatok szolgdltatdsc maradt a kdzigazgatasi hatdsdgok kéte-
lezettsége.

A mar tobbszér idézett forrds szerzdje e fontos vdalasztévonalat a kévetkezd-
keppen jellemzi:

n1879-t61 kezdve aratdsi statisztikank belezdkkent abba a kerékvagdsba, melyen évti-
zedekig irdnyvaltoztatds nélkil haladt, A bevetett terlilet adatait a kdzségi eléljarésagok szol-
galtattadk o tavaszi vetés befejezése utdn (az utasitds szerint legkésdbb majus 15-dikéig). Az
orszdgos statisztikai hivatal ezeket az adatokat &sszedilitotta s jarasonkint megszorozva a

terliletet az &llandé gazdasagi tuddsiték dltal beszolgdltatott termés tlagokkal kiszdmitotta
a termés eredményét.’'10

A vdltozdsnak tehdt fontos részesei, mintegy letéteményesei lettek o gazdosagi

tudésiték. A kép teljessége érdekében érdemes idézni mit mond szerepiikrél a szak-
iré:

A mint fentebb kiemeltiik, aratdsi statisztikénkban tekintélyes szerepitk van az dllandé
gazdasdgi tuddsitdknak. E fontos intézménynyel tehdt, melyet jovére sem mellézhetiink, sziik-
ségesnek latszik kissé részletesebben megismertetni az olvasét,

A volt féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi ministerium az dllandé gazdasdgi tudé-
sitéi intézményt 1874, méjus 4-én 7920. sz. alatt kelt rendeletével léptette életbe, A kézicoz-
gatdsi hatésagok levelezélapokon mar kordbban is tettek idékdzénként jelentést a vetések
allasardl, de e jelentések sem -elég pontosak nem voltak, sem kelld idében nem folytak be;
a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi ministerium tehdt idézett rendeletével felhivta a
torvényhatésdgokat, hogy a megye kiildnbdzé vidékein kérjenek ol négy-6t tekintélyesebb
gozddt a gazdasdgi tuddsitédi tiszt elvdllalasara, kik a ministeriumtél hozzdjok kozvetleniil
érkezd felhivasok értelmében szintén kdzvetleniil terjeszszék fel tudodsitasaikat jarasuk gaz-
dasdgi viszonyairdl, a rendelkezésiikre bocsdtott portémentes nyomtatvdanyokon,

Az dlladé tuddsitok jelentéseit a ministerium o hivatalos lapban és mads olvasottabb
lapokban tette k6zzé, De e jelentések id&folytdn mind gyérebben érkeztek, a mint a tudé-
sitok sorai részint haldlozds, részint lemondds kdvetkeztében egyre ritkultak, nem is emlitve,
hogy az 1876. évi XXXIII. t.-cz. alapjan végrehajtott Gj megyei beosztds egészen felforaatta
oz addigi kereteket. A tudésiték szama, mely eleinte egy-egy megyében négy-6tre hatdroz-
tatott, kiildnben sem ldtszott elégségesnek, a féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minis-
terium tehdt 1878. szept, 10-én 21.225. szam alott kelt rendeletével oz egész intézményt Uj
alapokra fektette, s elviil kimondta, hogy minden jarasban legalébb is egy gazdasdgi tudé-
sité legyen, ki mint gazdasdggal foglalkozd s kelld miveltséggel biré egyén az illetd jéras
gazdasdgi viszonyait alaposan ismeri, s azokrél kells felvilagositast nydjthat. Ez &lias tisztan
nobile officium, mdar az idézett kdrrendelet is kiemelte, hogy csak oly egyének szélithatdk
fel betoltésére, kik feladatuknak tisztdn a kdzligy irdnti buzgdsdgbé!l, minden javadalom nél-
kiil készek megfelelni.”1!

,Kimeritéen ismertettik oz dllandd gazdasdgi tuddsitéi intézményt, ezzel is jelezni ki-
vanvén a fontossdgot, mellyel mezdgazdasdgi statisztikank szempontjdbol bir, Ismerve a le-
gyézhetetlennek latszé nehézségeket, melyekbe az évi termés adatainak kézvetlen gylijtése
litkozik, alig képzelhetiink szervezetet, mely a termés-atlagok megbecslésére alkalmasab.
volna,

10 A magyar korona orszagainak mezdgazdasdgi statisztikdja. Elsd kotet. Budapest. 1897. 13*. old.
i1 A magyar korona orszdgainak mezégozdosdgi statisztikajo. Elsé kétet. Budapest. 1897, 14%. old.
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Ezzel azonban tdvolrél sem akarjuk azt mondani, hogy az intézmény o tékélynek oly
fokan éll, a mely kizarja, vagy legalabb is f5léslegessé teszi a tovdbbfejlesztést. Eddigi ta-
pasztalataink az ellenkezét bizonyitjak, Az dtlagtermésekrd| sz616 jelentések nem csekély rdé-
sze évrol-évre magdn viseli a valészindtlenség bélyegét, szdmos terményrél pedig igen sck
jarasbol egyaltaldn nem érkeznek jelentések, Vildgos bizonyitéka ez annak, hogy a gazda-
sdgi tuddsiték egy része nem fogja ol kelld komolysdggal feladatdt, Sziikség volna tehat 0j,
részben megbizhatébb elemekkel frissiteni fol; a gazdasdgi egyesiiletek és megyei gazda-
sagi bizottsagok Gtjan pedig, sét a kézpont kézvetlen érintkezése dltal is, nagyobb érdek-
I6dést, erésebb kozszellemet ébreszteni.”12

Az 1870-es es 1880-as évek fordulsjan életbe lépett adatgydijtési rendszer ma-
radt azutdn érvényben lényegében a dualizmus egész idészakdban. 1913-ban annyi
valtozas tértént, hogy ettdl az évtdél a 100 kat. holdndl nagyobb terllet(i gazdasd-
gok tulajdonosuar egyéni bevallds utjdn voltak kételesek az adatokat szolgdltatni, o
kisebb gazdaségokra nézve a rendszer vdltozatlan maradt. A szdntéféldi névény-
termelés megfigyeiési kére is lényegesen kibéviilt idékdzben, 1895-t5] sokkal rész-
letesebbé valt (példdul melléktermények, mésodtermények megfigyelése), ez azon-
ban az adatgydjtés mddszerét szintén nem érintette. :

1. abra. Néhény fontosabb termény hektdronkénti atlagos termése,
1868—1889*
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* Magyarorszég Horvét-Szlavénorszdg nélkil,

Az 1880-as évektsl kezdédden tehdt mar megbizhatdbb, s azonos médszerrel
begylijtétt adatokat tartalmazé, megkdzelitéleg azonos megbizhatésdgl iddsorral
rendelkeziink a névénytermelés termelés;j eredményeir8l. Azt, hogy mennyire jelen-
tos idSbeli hatart képezett a két évtized forduldja, beszédesen illusztrdlja néhany
szantofoldi fébb termény — aq buza, a zab és a burgonya — termésdatlagdnak 22
éves sora. (Lasd az 1. dbrat.) " :

2 A magyar korona orszdgainak mezégazdasdgi statistzikaja. Elsé kstet. Budapest, 1897. 14*, old.
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A TERMES FELHASZNALASANAK ALAKULASA

Ha a korabeli kériilmények adta lehetéségeket, feltételeket igyeksziink atérezni,
csak hdldsak lehetiink, hogy Keleti és munkatdrsai a réjuk nehezedb nyomds eile-
nére sem adtdk fel a harcot, s bér tiz évig tartdé keserves kiizdelem drén, de végil
elérték egy megbizhatébb alapon nyugvé aratdsi statisztikai rendszer érvényre ju-
tdsat 1879-t6l. -

Szémunkra, o térténeti adatsorok felhaszndidi szdmdra mér most az a fontos
kérdés, vajon az a jelentds torzulds, amely az adotgydjtési rendszer miikddési hia-
nyossdgai miatt az 1870-es évek aratdsi eredményeiben jelentkezik, milyen ‘mértéekl

eltérést okoz atté! a megbizhatdsdgi foktdl, amellyel az 1880-as évek elejétdl az _-_C_:j':, .

jobb felvételi rendszer mellett szamolhatunk. _

A vdlasz csak sokoldall kontrolit képezd részletes szamitdsok Utjan kozelithetd
meg. Néhdny alapvetd tampont minden esetre adodik. Egyrészt rendelkezésre all-
nak az 1870-es éveket kdvets 1880-as évtized mdr megbizhaté évenkénti termés-
adatai, e mellett 1881-t8] megindult — az 1875 6ta megszakadt — dj, tokéletesebb
rendszerl kilforgalmi statisztika. Ugyancsak erre az évtizedre késziil el az orszag
élelmezési viszonyairdl, szokdasairdl sz6lé rendkiviil értékes ma (66) szintén Keleti
szerkesztésében. Mdsrészt az 1870-es évek adatainak a megelézé iddszak viszonyai-
val valé Ssszevetése szempontjdbdl igen értékes forrds az 1850~1853. évi ideiglenes
foldadokataszter adatanyaga. Ezt a forrdst — amint arra néhdny évvel ezelbit egy
tanulmdnyban részletesen ramutattunk®, az agrartdrténeti szakirodalom még ma is
érdemén alul kezeli, pedig ez a XIX. sz. elsé haszndlhaté adatforrdsa, amely teljes
kori képet nyGjt a szdzadkézép agrdrtermelési struktarajarol es szinvonalarol. _

Idében nézve tehdt van mivel 8sszevetni az 1870-es évek adatait a kordbbi és
késdbbi idészakbdl egyardnt. Ami pedig a vizsgalat tartalmi részét illeti — ha vala-
mennyire is elfogadhatd kdvetkeztetésig akarunk eljutni —, nem keriilhetd el, hogy
lényegében komplett felhaszndldsi mérleget készitsiink, méghozza évenkénti rész-
letességben az 1870-es és 1880-as évekre egyardnt. igy nyerhetiink csak kello 4t-
tekintdsi és dsszevetési alapot. Csak a termeld felhaszndldsra, a kilfoldi értékesiteés-
re és az ipari feldolgozdsra kerilt termékvolumen ismeretében mérhetd fel a belfoldi
fogyasztdsra maradt mennyiség, és ennek alapjan itélheté meg, milyen volt a le-
hetséges fogyasztdsi, elelmezési szint.

Fzt a szamitast legfontosabb terményeinkre, a gabonafélékre végeztiik el (ezek
a vetésteriiletnek kérilbelil 80 szdzalékat foglaltdk el ez idében). Az eredményeket a
4. tabla tartalmazza. A szdmitds menete és a tabldban szerepl$ fogalmak és adatok
pontos értelmezése némi magyardzatot igényel.

Alapksvetelményként vettiik, hogy az 8sszes &sszehasonlitott adatnak azonos
orszagteriiletre kell vonatkoznia, ahol ez a kévetelmény nem dlit fenn, becsléssel
teremtettik meg.

A kiilforgalmi adatok értelemszer(ien az egész magyar dllamteriiletre vonatkoz-
nak, igy mdr csak ezért is valamennyi egyéb adatot a Horvat-Szlavénorszaggal
egylittes orszdgteriiletre szamitottuk. A termé- (learatott) teriilet és a termésmeny-
nyiség névényenkénti adatai Horvat-Szlavonorszagra azonban csak 1885-t81 kezdé-
déen dllnak rendelkezésre. Az 1868—1884. évekre ezért az 1885-1889-es Stéves idd-
szak ardnyai alapjén az adatokat Horvat-Szlavénorszéggal kiegészitettiik (ez a f6-
termények tdbbségénél véltozdan 5-16 szdzalékos ndvelést jelentett). Emellett a volt
Bandti hatarérvidék (3 bandati ezred és a titeli csajkas keriilet terlilete) csak 1873-
ban keriilt polgdrositdsra, és Magyarorszég adataiban csak ettdl szerepel.

13 Statisztikai Szemle, 1979, évi 12. sz. 11851201, old.
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4. tébla
A gabonatermelés és -felhaszndlds az 1870-es és az 1880-as években
{(Horvat-Szlavénorszaggal egyitt)
!
= tpari ! Kiviteli t6hb :
Termd- Termés ‘ ;i?ﬁ;rgg tge-t fe!gglgm ] {joliustel utkﬁv:;ltcez& Marad
" {learatott) ! rdsra év juniusdig) fogyase-
Id&szak, teriilet tasra
av (ezer a termas {ezer
hektdr) ezer tonna szdzalékd- tonna) -
ban S
Kenyérgabona (blza, kétszeres, rozs)
18501853  (id. -
kataszter) 2934 27772 506,8 - 190,0 3,6 2080,4
1868 . 4223 4416,3 748,1 - 1112,9 25,2 2555,3
1869 . 4261 2968,3 696,3 - 599,2 20,2 1672,8
1870 . 3968 32959 6738 - 1029,7 31,2 1592.4
1871 ., 3849 2612,4 694,3 - 433,0 16,6 14851
1872 . 3958 2355,1 707.3 - 3239 13,8 - 13239
1873 . 4034 1774,7 693,3 - 236,2 13,3 845,2
1874 . 3947 2933,8 7195 - 538,2 18,3 1676,1
1875 . 4092 2413,2 734,3 - 451,2 18,7 1228,1
1876 . 4175 2298,2 748,5 - 500,0 21,8 1049,7
1877 . 4255 34371 778,7 - 800,0 23,3 1858.4
1878 . 4428 47774 746,8 - 1100,0 23,0 2930,6
1879 . . . . . 4240 23224 712,3 - 450,0 19,4 1160,1
18701879 at-
laga 4095 28221 720,9 - 5862 19,9 1515,0
1880 . 4038 3401,9 734,3 —_ 600,0 17,6 2067.6
1881 . 4158 3854,0 726,3 - 593,4 15,4 2534,3
1882 . 4114 5452.8 7472 - 1332,7 24,4 33729
1883 . 4229 3893,6 778,1 — 885,5 22,7 2230,0
1884 . 4157 4484,3 7755 - 978.,9 21,8 27299
1885 . 4388 46105 7780 e 1144.6 24,8 26817,9
1886 . 4401 4193,6 782,3 - 10581 25,2 2353,2
1887 . 4424 5761,9 771,6 - 1402,2 24,3 3582,1
1888 . . . 4396 5243,2 799.4 - 1616,4 30,8 2827.4
1889 . . . . . 4513 3859,4 810,5 - 1116,2 28,9 1932,7
1880—1889 at-
laga 4282 4475,5 770,9 — 1072,8 23,6 2631,8
Arpa
1850—-1853 (id.
kataszter) 663 606,2 103,7 32,6 40,0 20 4299
1868 . . 695,5 132,3 35,7 1758 25,3 351,7
1869 . 848 564.,6 135,6 32,1 72,7 12,9 3242
1870 . 869 743,0 145.8 37,8 153,0 20,6 406,4
1871 . 935 818,0 148,0 40,4 140,6 17,2 4890
1872 . 949 716,8 150,2 37.7 1331 18,6 395,8
1873 . 963 654,9 157,7 36,2 138,3 21,1 322,7
1874 ., 1011 823,5 151,2 41,6 148,9 18,1 481.8
1875 . 969 503,3 153,0 32,4 159,4 31,7 158,5
1876 . 981 735,3 154,9 39.7 168,0 22,8 372,7
1877 . 993 803,3 166,5 42,1 188,0 23,4 406,7
1878 . 1067 1105,3 163,6 51,5 172,0 15,6 718,2
1879 . . . . . 1049 610,8 162,7 37,0 128,0 21,0 2831
18701879 at-
laga 979 751,4 155,4 39,6 152,9 21,0 403,5
1880 . 1043 1182,4 152,1 54,3 220,0 18,6 756,0
1881 . 975 . 9381 161,5 46,9 17,2 12,5 612,5
1882 . 1035 1330,1 161,7 58,7 3409 25,6 768,8.
1883 . 1037 924,5 165,3 46,5 134,4 14,5 578,3

(A tébla folytatdsa a kévetkezs oldalon.)
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{Folytatds.)

Vetémag- Ipari

Kiviteli tébblet

Termg- Termés szitkséglet | feldolgo- {(itliustd] a kévetkezd Marad
" {learatott) zdsra év janiusdig) fogyasz-
Id&szak, terilet tdsra
ev {ezer a termés {ezer
hektdr) ezrer fonna szdzalékd- tonna)
ban
1884 . 1060 1091,4 1741 51,5 264,4 24,2 601,4
1885 . 1116 1263,8 173,7 56,7 339,3 26,8 694,1
1886 . 1113 896,4 167,3 45,7 202,5 22,6 480,9
1887 . 1072 1286,8 163,5 57,4 326,4 25,4 739.5
1888 ., 1048 10501 167,0 50,3 330,5 31,5 502,3
1889 . . . . . 1071 806,8 167,5 43,0 205,7 25,5 390,6
1880-1889 At-
iagc: 1057 1077,0 165,4 51,1 248,1 22,7 612,4
Zab
1850-1853  (id.
kataszter) 1415 829.6 184,4 - 30,0 615,2
1868 . . . . 659.8 129,7 — 200,4 30,4 329,7
1869 . . . 997 5181 136,9 - 126,1 24,3 255,1
1870 . 1053 601,9 141,7 - 97.1 16,1 3631
1871 ., 1090 664,7 150,4 - 951 14,3 4192
1872 . 1157 719.0 146,8 - 121,6 16,9 450,6
1873 . 1129 573,9 150,3 - 138,8 24,2 284,8
1874 , 1156 647,9 141,1 — 140,2 21,6 366,6
1875. . . . . 1086 361,5 148,5 - 119,1 32,9 93,9
1876 . . . . . 1142 639,8 1559 _ 120,0 18,8 363,9
1877, . . . . 1199 652,8 165,6 - 132,0 20,2 355,2
1878. . . . 1274 979,2 156,1 —_— 134,0 13,7 689,1
1879 . . . . . 1201 622,6 145,9 - 106,0 17,0 370,7
1870-1879 at-
laga 1149 646,3 150,2 - 120,4 19,6 375,7
1880 . 1122 1003,5 137,0 - 100,0 10,0 766,5
1881 . . . 1054 7781 143,2 - 60,5 7.8 574,4
1882 ., . . 1102 1098,5 142,3 - 1101 10,0 846,1
i883 ., . . 1095 832,6 142,6 - 78,9 9.5 611,1
1884 . 1097 929.1 149,5 - 97.2 10,5 682,4
1885 . 1150 898,7 151,3 - 106,5 11,9 640,9
1886 . 1164 07,0 150,3 - 72,2 8.0 684,5
1887 . 1156 996,4 149,7 - 89,0 89 757,7
1888 . 1152 913,2 1450 — 106,7 1.7 661,5
1889 . . . . . 1116 698,2 141,6 - 77,8 11.1 478,8
1880—-188% at-
laga 1121 905,5 145,3 — 89,9 9,9 670,3
Kukorica
18501853  (id.
kataszter) 1458 1529,0 50,6 76,5 30,0 . 1371,9
1868 . . . 1553,9 61,6 77,7 261,5 16,8 1153,1
1869 . . 1759 1593,2 65,1 79,7 114,4 7.2 1334,0
1870 . . 1861 1965,7 61,3 98,3 91,2 4,6 1714,9
1871 , 1752 1110,1 64,8 55,5 15,0 1.4 974,8
1872, . . . . 1850 1611,8 62,7 80,6 -10,3 -0,6 1478.,8
1873. . . . . 1791 1008,8 65,5 50,4 -15,8 -~1,6 908,7
1874 . 1870 626,6 72,1 31,3 87.5 1.4 - 435,7
1875 . 2060 2300,6 72,0 115,0 175,0 7,6 1938,6
1876 . 2057 1893,0 71,9 94,7 85,0 4,5 1641,4
1877 . 2053 1574,2 77,3 78,7 1150 7.3 1303,2
1878 . 2210 2987,5 76,6 1490 110,0 3.7 2651,9

(A tébla folytatdsa a kévetkezs eldalon.)
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x Ipari Kiviteli tébblet
Termé- Termés ;3‘;;2; Ige-t feigg l; o- il ustcﬁ o kdvetkezd Marad
y {learatott) zdsra év juniusaiqg) fogyases
Idészak, teriilet tasrg-
ev {ezer a termés {ezer
hektdr) ezer tonna szézaléka- tonna)
ban
1879, . . . . 2188 1915,6 76,2 95,8 60,0 31 1683,6
1870—1879 at- -
loga . . . 1969 1699,3 70,0 84,9 71,3 3.1
i880 . . . . . 2178 2868,6 73,3 143,4 80,0 2,8 1,
1881. . . . . 2096 23790 77,4 118,9 —26,4 -1,1 22&9.;1
1882 . . . . . 2210 3122.8 74,5 156,1 96,1 3.1 27961 -
1883 . . . . . 2129 2533,5 75,8 126,7 50,2 2,0 2280,8
1884. . . . . 2166 2632,8 76,4 131,6 - 4,2 -0,2 24290
1885, . . . . 2183 3094,7 77,9 154,7 84,4 27 2771,7
1886 . . . . . 2227 2508,4 74,9 125,4 81,7 3,3 2221.4
1887, . . . . 2141 2170.,3 76,5 108,5 88,0 4,1 1897,3
1888 . . . . . 2185 2786,8 79,1 139.3 159,5 57 2408,9
1889 . . . . . 2261 29520 79,2 147,6 2017 6,8 25235
1880-1889. at- '
laga . . . 2178 2704.,9 76,5 135,2 81,1 2,3 24121

Forrds. A terméteriiletre és a termésre, az 1850-1853. évekre: Tafeln zur Statistik des Steuerwesens im
Osterreischischen Kaiserstate. Wien. 1858; az 1868~1869. évekre: Hivatalos Statisztikai Kézlemények, V. évi.
1. fuzet. Pesten. 1871.; Dr. F. X, Neumann: Die ernten und der Wohlistand im Usterreich—Ungarn. Bariin. -
1874.: az 1870-1889. évekre: A magyar korona orszdgainak 1893. és 1894. évi mezégazdasdgi termelése. Ma-
gyar Statisztikai Kézlemények. Uj folyam. XI. két. Budapest. 1895. — A kivitelre, oz 1868~1875. évekre: Hiva-

2571,9 o

talos Statisztikai Kézlemények. 1=Vil. évf. Pest, illetve Budapest, 1868—1875.; Magyar statisztikai évkényv, 1873~

1875.; az 1881-1889. évekre: Magyarorszdg druforgalma Ausztridval és mas orszdgokkal — X. évi. Budapest.
1883~1891. '

Ez a mintegy félmillié kat. holdat jelentd szantéteriilet nem elhanyagolhaté
(o buza 4, a kukorica 9 szdzaléka itt termett), ezért az 1901. évi vetésteriilet és ter-
mésardnyok alapjan (csak ebbd! az egy évbél dlinak rendelkezésre megbizhaté te-
rileti elhatdroldst lehetévé tevé jardsi részletességi adatok a fébb terményekre)
Magyarorszdg teriiletéhez hozzdbecsiiltiik. A termésre vonatkozd adatok az egész
id6szakra eredetileg Grmértékben szerepelnek (méré, illetve hektoliter), ezeket egy-
ségesen a kovetkezd szorzészamok alapjén szamitottuk at: 1 hektoliter sulya kilo-
grammban: buza 77, kétszeres 73, rozs 71, arpa 63, zab 43, kukorica 73.

Az adott évre feltiintetett vetémagsziikségletet egységesen a kdvetkezd évi ter-
mé&- (learatott) teriilet alapjén vettiik szamitdsba, mégpedig hektaronként a kévet-
kezé atlagmennyiségekkel: buza 182, kétszeres 174, rozs 165, drpa 156, zab 130,
kukorica 35 kilogramm. (Ezek kat. holdra vonatkoztatva sorrendben a kévetkezd ér-
tékeknek felelnek meg: 105, 100, 95, 90, 75, 20 kilogramm.)

Ipari feldolgozést csak arpdbdl és kukoricabdl vettiink szamitasba. A korabeli
sértermelési adatok alapjan egy hektoliter sérhéz 33 kilogramm drpaszikséglettel
szamoltunk, ezenkiviil szeszgydrtdsra az arpatermés 3 szdzalékat vettiik figyelembe,
szesz- és keményitdgyartdsra a kukoricatermés 5 szdzalékat allitottuk be. '

Kiilon jelentds kérdés a netté export mennyiségének megdllapitdasa, ami az
adott év aratdsi eredményeibdl a fogyasztdsra felhaszndlhaté részt jelentdsen be-
folydsolja. Ennek figyelembevétele Magyarorszag esetében kiilondsen fontos, hiszen
kézismert, hogy hazénk az 1860-as évek végére jelentés eurdpai gabonaexportér
orszdggad valt. _

A vizsgdlatunk sordn végzett szdmitdsok arrdl gybztek meg benniinket, hogy .
ha az egyes évek termése mellé ugyanezen naptdri évek exportjat rendeljik, értel-
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mezhetetlen, torz adatokat kapunk, amelyek nem képesek kifejezni azt, ami a cé-
lunk, tudniillik, hogy valamely év termésébdl a kévetkezd aratdsig mennyi ment kiil-
foldre, és igy mi maradhatott belf$ldi fogyasztdsra. Erre csak olyan szdmitdssal
kapunk gyakorlatilag pontos valaszt, ha az adott év termésével az illetd é&v mdso-
dik félevében és a kévetkezd naptari év elsé félévében exportdlt mennyiségek &sz-
szegét allitjuk szembe. A kiviteli tdbblet adatait egységesen ezzel a ,keresztéves”
eljarassal vettiik szamba. A kenyérgabondkndl is eredetileg féleségenként részlete-
zett adatokbdl indultunk ki. Az exportélt szemtermés mellett a liszt és a korpa kil-
forgalmat is figyelembe vettiik, és gabondra szamitottuk dt a szakirodalomban szo-
kasos szorzdszdmokkal (100 kilogramm liszt = 130 kilogramm bdza, 100 kilogramm
korpa = 20 kilogramm buza). Megjegyezziitk még, hogy az drpakivitel adatai a ma-
IGtakivitelt is tartaimazzdk.

- Annak érzékeltetésére, hogy mennyire nem varhaté a naptari év termésének
ugyanazon naptdri évi exportjaval vald &sszevetésétdl haszndlhaté eredmény, tanul-
sagos példaként szolgdlnak a kenyérgabona-kiilforgalom kévetkezd, egymas utdni
négy évre vonatkozd adatai.

=, tabla

A kenyérgabona kiilforgalma az 1868~1871. években

Kiviteli tdbblet €
” A tﬂ
gz ée | & o kiviteli tbblet
a naptari és q a termeés | levondsa utdan
Ev Termés évben kévetkezs srazalékaban . fogyasztasra marad
{a) év elsé ! (egy fére, kilogramm)
felében |
ezer tonna {a) # {b} ! {a) f (b)
1868, . . . . 4416,3 1071,1 1112,9 24,3 25,2 169 166
1869, . . . . 2968,3 907,3 599,2 30,6 20,2 88 109
1870, . . . . 3295,9 745,5 1029,7 22,6 31,2 121 102
1871 . . . . . 2612,4 ©12,6 433,0 34,9 16,6 64 95

Forrds: ldsd a 4. téblanal.

A naptdri évre szamitott kiviteli tébblet (az (a) valtozat) szinte pontosan ellen-
tetes alakuldst mutat a termés nagysdagdnak vdltozdsdval. Az eléz8 évhez képest
1869-ben a termés jelentSsen lezuhant, az exporttdbblet mégis alig csékkent, a lé-
nyegesen jobb termésii 1870-ben viszont sokkal kisebb kiviteli t6bblet mutatkozik,
a legrosszabb termés( 1871-ben pedig az exporttsbblet felt(inden nagy, nem sok-
kal marad el a kiemelkedd termési 1868-t6l. Ugyanezt tiikrdzik az exporthdnyad
mutatdi is. |

Az egyes évek masodik felére és a kovetkezd év elsd felére szamitott kiviteli
tobblet (a (b) véltozat) viszont teljesen hlen kéveti az egymds uténi évek termés-
nagysaganak valtozdsat, s redlisan kiegyenlitettebbek az egy fére maradé fogyasztas
mutatdi is, nem ugrdinak olyan rapszédikusan, mint a naptdari év kiviteli t6bbleté-
vel vald szamitasnal.

A naptdri évre szamitott kiviteli tébblet tehat az adott év termésével semmilyen
&sszefliggést nem mutat, sét a kettd kdzdtti kapcsolatot irredlisan eltorzitja, mig a
keresztéves szamitds esetén igen szoros pozitiv korreldcié van a ketts kozétt. Az
1881-1890. évekre ez a korreldcié r = 40,86 értéket adott, mig a naptdri éwel tor-
ténd szamitds esetén nagyon loza a kapcsolat, r = 40,53,
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A keresztéves szamitds szerinti igen szoros pozitiv korrelacié (r = +0,86) egyéb-

ként logikusan kévetkezik abbdl, hogy ha j6 termési évet rossz termés( kdvet, a jo -

termésbdl még a kovetkezé év elsé felére is jelentds kivitel esik, gyakran sokkal
tébb, mint a rossz aratds utdn a madsodik félévben exportalt mennyiség, és ez a ko-
rillmény a rossz termés{i év naptdri évre szdmitott kiviteli egyenlegét az évi alacsony

terméshez képest irredlisan megnéveli, (Tébbéves atlag esetén a kétféle szamitds =
kozdtti kiildnbség természetesen majdnem eltlinik. Az 1882-1890. évek atlagdban: =

példdul a naptdri évre szamitott kenyérgabona-kiviteli tébblet évi atlaga 1,18, a ke-
resztéves modszerrel szamitva 1,25 millié tonna.)

A féléves részletezettség( adatok az 1881. év mdsodik felétdl meginditott uj-
rendszer( kiilforgalmi statisztikdbdl rendelkezésre dallnak, igy a szdmitasok az 1880-
as évekre probléma nélkil elvégezheték voltak. Az 1867-t61 megkezdett kiilkereske-
delmi adatgyiijtés azonban —~ amelyet joggal nagyon sok korabeli kritika ért — 1875-
ben megszakadt. Igy az 1876-1880. évekre a kiviteli tébbletet becslés Gtjan kellett
bealtitani. Ehhez j6 tdmpontu! szolgdlt az a szoros dsszefiiggés, amely — mint fent

A gabonafélék szamitdsszerd fogyasztdsi szintjét
(Horvat—Szlavénorszaggal

Fogyasztdsra marad Egy lakosra jut
Lakossag
Idészak {év végére
{év) kenyér- takarmény- ésszes szamitva) kenyér- takarmény- Bsszes
agabona gabona gabona ezer 16 gabona gabona gabona
ezer tonna kilogramm

1850-1853. (id.

kataszter) . . 2080,4 24170 4497.4 13192 158 183 341
1868. . . . . 2555,3 1834,5 4389,8 15 350 166 120 286
1869. . . . . 1672,8 1913,3 3586,1 15 417 109 124 233
1870. . . . . 1592,4 24844 4076,8 15 547 102 160 262
1871, . . . . 1485,1 1883,0 3368,1 15 608 95 121 216
1872. . . . . 1323,9 23252 3649,1 15 597 85 149 234
1873, . . . . 845,2 1516,2 2361,4 15294 55 99 154
1874 . . . . . 1676,1 1284,1 2960,2 15300 110 84 194
1875, . . . . 1228,0 21910 3419,0 15412 | 30 142 222
1876 . . . . . 10497 2378,0 3427,7 15 459 68 154 . 222
1877 . . . . . 1858,4 2065,1 3923,5 15 505 120 133 253
1878. . . . . 2930,6 4059,2 6989,8 15 551 188 261 449
1879. . . . . 1160,1 2337,4 3497,5 15 597 74 150 224

18701879 dat-

laga . . . 1515.0 2252,4 37674 15 487 98 145 243

1880, . . . . 2067,6 4094.,4 6162,0 15 642 132 262 394
1881 . . . . . 2534,3 3396,0 5930,3 15756 161 215 376
1882, . . . . 33729 4411,0 7783,9 15871 212 278 490
1883. . . . . 2230,0 3470,2 5700,2 16 053 139 216 355
1884. . . . . 2729,9 3712,8 6442,7 16270 168 228 396 .
1885. . . . . 2687,9 4112,0 6799,9 16 463 163 250 413
1886 . . . . . 2353,2 3391.8 5745,0 16 675 141 204 345
1887 . . . . . 3582,1 3394,5 6976,6 16 831 213 202 415
1888, . . . . 2827,4 3572,7 6400,1 17 012 166 210 376
1889 . . . . . 19327 3392,9 5325,6 17 231 112 197 309

1880--1889 at-

laga . . . 2631,8 3694.8 6326,6 16 380 161 226 387

Megjegyzés. A 4. tGbla adatai alapjén szamitott adatok.
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bemutattuk — a termés és a keresztévre szdmitott exporttdbblet kdzdtt van, mdasrészt
az a szintén szoros korreldcié, amely a magyar gabona kiilforgalmdnak egyenlege
és az osztrak—magyar kdz6s vamteriilet egyenlege kdzdtt fenndlit. Magyarorszag
gabonakivitele ugyanis a Monarchia egészének kiilforgalmi egyenlegére meghatd-
rozo volt. (Az 1881-1889, évekre ez a korreldcié r = 40,88 értéket mutat.) E két
korrelacié alapjén - Ggy véljiik elfogadhatd hibahatdrral — meg tudtuk becsiilni
a fenti évekre vonatkozd hidnyzé exportadatokat, és azok féléves bontdsdat is, a tdb-
bi évben mutatkozé szabdlyszeriiségek figyelembevételével. Becsléssel allapitottuk
meg az 1850--1833. évi export ardnyait is.

A GABONAFOGYASZTASI SZINVONAL ES A LEVONHATO KOVETKEZTETESEK

Az eléz6kben ismertetett médon szerkesztett felhaszndldsi mérleg szdmitdsanak
eredményeit és ezek alapjan a lehetséges fogyasztds szintjének évenkénti alakuld-
sat a 6. tdblaban mutatjuk be.

6. tabla
jellemzé mutaték az 1870-es és az 1880-as években
egyltt)
Evi 200 kilogramm/f§ emberi fogyaszidshoz Takarmanyozdsra maradt volna Egy Egy
takarmdanygabondbél pdtlando takarménygabondbdl sertésre 16ra
jutott jutott
I arpa és arpa és é\:'gic?cé‘es volfl';c:
kilo- Bsszesen kukorica zab dsszesen kukorica zab kukorica *d
gramm/fé :
ezer tonna kilogramm

42 554,1 461,7 92,4 1862,9 1340,1 522,8 297 250
34 521,9 4349 87,0 1312,6 1069,9 242,7 241 112
91 1402,9 1169,1 233.8 510,4 489.1 21,3 110 10
98 1523.6 1269,7 253,9 60,8 851,6 109,2 192 51
105 1638,8 1365,7 2731 244,2 98,1 146,1 22 68
115 1793,7 1494,7 299.,0 531,5 3799 151,6 86 70
145 2217.6 1848,0 369,6 ~701,4 -616,6 - 84,8 0 o
90 1377,0 1147.5 2295 - 92,9 -230,0 1371 0 64
120 1849,4 1541,2 308,2 341,6 555,9 —214,3 125 0
132 2040,6 1700,5 340,1 3374 313.6 23,8 71 X
80 1240,4 10337 206,7 824,7 676,2 148,5 152 68
12 186,6 155,5 311 3872,6 3214,6 658,0 724 305
126 1965,2 1637,7 327,5 372,2 329,0 43,2 74 20
102 1579.,4 1316,2 263,2 673,0 5605 | 112,5 126 52
68 1063,7 886,4 177.3 3030,7 24415 589,2 448 292
39 614,5 512,2 102,4 2781,5 2309,5 472,0 424 234
0 0 0 0 4411,0 3564,9 846,1 654 419
61 979,2 816,0 163,2 2491,0 20431 4479 375 222
32 520,6 433,8 86,8 3192,2 2596,6 595,6 476 295
37 609,1 507,6 101,5 3502,9 2963,5 539,4 544 267
59 983, 819.,8 164,0 2408,0 1887,5 520,5 346 258
o 0: 0 10 3394,5 2636,8 757,7 484 375
34 578,4 482,0 96.4 2994.3 2429,2 565,1 446 280
88 1516,3 1263,6 252,7 1876,6 1650,5 226,1 303 112
39 638,8 532,3 106,5 3056.0 24921 563,9 457 279
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Mielétt azoknok a mutatdknak az értékeléséhez fogndank, amelyeket az 1870.
és 1880. évekre a termelési alapadatokbdl adédé fogyasztdsi szinvonal jellemzésé-
re a 6. tabldban &sszedllitottunk, célszer( réviden idézni azokat a legfébb megdi-
lapitdsokat, amelyeket idevonatkozéan éppen az 1880-as évekrél Keleti Karoly ne-
vezetes élelmezési statisztikajdban tett {(66).

Keleti valoban egészen eredeti Otlet alapjan végerzte el az élelmezési szinvo- -
nalra vonatkozé szdmitdsait. Ezek azért nagyon értékesek, mert részletes helyi ki- -

kérdezésen alapulnak. Az 1875. évben megkezdett végleges fdldaddkataszter mun-
kalatai az 1880-as évek elején fejezddtek be, és Keleti ezeket a kataszteri felmé-
rést végzd un. becslé biztosokat kérte fel, hogy a megadott kérddiv alapjan az al--
taluk jol ismert kataszteri becsléjardsban gydjtsék &ssze az adatokat a lakossédg
élelmezési szokdsairol.

A kenyérgabona-fogyasztasrdl egyik legfébb megdllapitdso, hogy tévedés volt
azt hinni, hogy a lakossag tdSbbségében blazakenyeret fogyaszt. Szamitdsa szerint az
orszdgos (Horvat-Szlavénorszég nélkiili) fogyasztdsnak csak egyharmada buzake-
nyér, a lakossdg masik egyharmada rozs- és kétszeres kenyeret fogyasztott, és az or-
szdgos fogyasztas erds harmadik harmada (35%) kukorica- és darpa-, valamint zab-
kenyérre, illetve lisztnemire esik (a kukorica féleg Erdélyben és a vele hatdros te-
rilleteken, az arpa és a zab pedig az észak—észak-keleti felvidéken).

Az orszdgos fejenkénti gabonafogyasztds szamitasaibdl 201 kilogrammnak adé-
dik (az egy éven aluli gyermekeket figyelmen kiviil hagyta), amelybdl csaknem két-
harmad rész (64%,), azaz 128 kilogramm kenyérgabona (buza, kétszeres és rozs),
73 kilogramm takarmdanygabona, mégpedig koriibelll kétharmad részben kukori-
ca {50 kg), kérilbeliil egyharmad részben drpa és zab {egyiitt 23 kilogramm).

Ezek az adatok rendkiviil értékes tdmpontot jelentenek a vizsgdlataink ered-
ményeként kapott fogyasztasi mutaték elbiralasakor. Keleti szadmai nagyon redlis-
nak tinnek, a 200 kilogrammos gabonafogyasztds az a szolid, normdlis szint, amely-
lyel altaldban a korabeli szakirék szamolnak. A korabeli mértéket véve, dltaldban
4,5-5 méré fejenkénti gabonafogyasztdst vesznek. Ez 202-225 kilogrammnak felelne
meg, ha kizarélag kenyérgabondbdl feltételezzitk a fogyasztast, a fogyasztas egy
része azonban takarmdnygabondbdl dllt, s ezek alacsonyabb hektoliter silya miatt,
atlagosan kérilbelil 40 kilogramm veheté egy mérd egyenértékeként, az 5 méré
fogyasztds tehat valéban koriilbelil 200 kilogramm lehetett. Schwartner Marton a
XVIIl. sz. végén nevezetes statisztikdjdban ugyancsak 5 mérd fejenkénti fogyasztast
vesz a kiilénféle gabonanem{iekbdl egylittesen.it

Mérceként véve mdar most a 200 kilogramm fejenkénti fogyasztést, amelybdl
Keleti szerint korllbelil 130 kilogramm volt az 1880-as években a kenyérgabonag,
tablankban az 1880-as években a fogyasztdsra maradé kenyérgobona-mennyiség-
bél — a vetémag és kivitel levondsa utdn — 161 kilogramm jut egy fére, ami 26 sza-
zalékkal meghaladja a 130 kilogrammot. Természetesen a tényleges fogyasztas va-
l6szinlleg kisebb lehetett a 161 kilogrammndl, hiszen normdalis viszonyok k&zétt
szamottevé dtmend készlettel, tartalékkal is szamolnunk kell. A tartalékot azonban
szdmitdsainkban — o szdmitdsmenet egyszerisitése érdekében — melldztiik, és ugy
szamoltunk, mintha a szamitds szerint a fogyasztdsra maradd teljes mennyiség va-
l6ban fogyasztdsra keriilt volna. A termés évenkénti ingadozdsdbdl eredéen az
1880-as évek fejenkénti kenyérgabona-fogyasztdsi mutatédi valtoznak ugyan, a leg-
jobb években 200 kilogramm feletti mennyiség adddik, de az évek tébbségének ada-
ta 140-170 kilogramm k&z6tti, s a leggyengébb 1889-es évben is 112 kilogramm.

15 Martin v. Schwartner: Statistik der Kénigreichs Ungern. Ofen. 1809. Erster Theil. 180, old.
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Ami szinte meglepd az az, hogy a 30—40 évvel kordbbi ideiglenes kataszter ada-
tai alapjdn az 1880-as évek dtlagos 161 kilogrammos fogyasztdsdaval szinte ponto-
san azonos nagysagu mutatdt (158 kg) kapunk. Ezt azért érdemes kiildn hangsu-
lyozni, mert amellett bizonyit, hogy a XIX. szdzadban az egy fére jutd 160 kilogramm
kérili elfogyaszthatd kenyérgabona-mennyiség a korszak termelési aranyaibdl és
fogyasztdsi szokdsaibdl adddéan, mintegy ,,standard” szintet jelentett. Ebben meg-
erésithet benniinket tovabbd az is, hogy ha a hasonld szdmitast o szdzad utolsé
évtizedére elvégezziik, 18911900 dtlagaban 165 kilogramm egy fére juté elfogyaszt-
haté mennyiség addédik. A mutaté azonban az 1901—1910. évek atlagdban is 166
kilogramm.

Eppen ezt is figyelembe véve rendkiviil szembetind, hogy az 1870-1879. évek
atlagdban a ,standard” 160 kilogrammos szintnek csupdan a 61 szazaléka, mind-
6ssze 98 kilogramm jutott volna egy lakosra, s a mutaté a 161 kilogrammot - az
1878-as rekordévet nem szdmitva — egyetlen évben sem kézeliti meg. Az egyes éve-
ket nézve még szembetindbb a mutatsk alacsonysdga (a 10 évbél 6 évben 100 kilo-
gramm alott maradt), s ha az 1878-at mint kiugroan magas hozamd évet figyelmen
kivil hagyjuk, a tdbbi 9 év dtlaga csak 88 kilogramm, vagyis alig t6bb mint a fele
az 1880-as évek atlagdnak, de az 1850 kérili idészak atlagdnak is. Am a kiegyezés
utani 12 év (1868-1879) dtlaga is csak 104 kilogramm, s itt is kihagyva a két rekord-
evet (1868 és 1878) a tdbbi tiz év dtlaga csak 90 kilogramm.

2. abra. A felhasznélhaté gabona egy fére jutéd mennyisége, 1868—1869*
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* Magyarorszdg HorvGt-Szlavénorszdggal egyitt.

A 98 kilogrammos fejenkénti szint elképzelhets egy-egy ritkdbban adddé kivé-
telesen inséges esztendében, de ez esetben arrdl van 520, hogy egy egész évtized-
nyi idészakon at ezzel a fogyasztdssal kellett volna a lakossagnak beérnie, s a le-
hetséges mértékig valami mdassal részben potolni a hidnyt. 1867-t8] megszakitatlan
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9 éven Gt 1877-tel bezdrdlag dtlagosan 92 kilogramm kenyérgabona jutott volna
egy lakosra, amibél mindéssze 3 évben haladta meg a mutaté érzékelhetéen a 100
kilogrammot, akkor is csupén 110-120 kilogrammig emelkedve.

Az 1870-es évek rendkiviil alacsony kenyérgabona-fogyasztdsi mutatdi azért is
feltinék, mert a legkedvezétienebb években is az aratdsi statisztikdban kimutatott
teljes brutté termés 13-20 szdzalékat érte el a kiviteli tébblet. (Lasd a 4. téblét és
a 3. dbrat.)

3. dbra. A kenyérgabona-termés felhaszndldsa, 1868—1889*
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* Magyarorszdg Horvat-5zlavonorszdggo! egyiitt.

A lehetséges kenyérgabona-fogyasztdst jellemzé rendkiviili alacsony mutaték
lattédn az adatok szemléijében dnkéntelenil is felébred a gyand, hogy nem vala-
milyen sulyos becslési torzitds okozza-e a nagyon alacsony eredményt. Az szinte
bizonyos, és a dolog természetébdl kdvetkezik, hogy a szdmitdsunk sordn végzett
becslésekkel bizonyos torzitdst is vittink be az adatokba, ennek mértéke azonban
~ Ggy véljik — nem lehetett akkora, hogy az eredményil kapott fogyasztasi muta-
tok nagysdgdnak nivojat és azok ardnyait jelentés mértékben befolyasolna.

Tulajdonképpen két jelentésebb témakdrben folyamodtunk becsléshez. Egyrészt
Horvat-Szlavonorszdg terméteriiletének és termésmennyiségének adatait az 1885-
1889. évek ardnya alapjdn becsiiltiik hozzd az ,,anyaorszag'’-hoz az 1885 elétti idé-
szakra. £z azonban — figyelembe véve, hogy Horvat-Szlavénorszagban a termelési
adatok az 1890-es évektdl jelentds fejlédést jeleznek — inkdbb felfelé torzitast je-
lenthet, mert valdszinl, hogy az 1870-es években Horvat-Szlavonorszag részesedése
kisebb volt, mint az 1880-as évek masodik felében. |

Kiegészitd jellegli becslést alkalmaztunk mdsrészt az 1876-1880. évek hianyzé
exportadatainak pétlasdra. Az exportadatokat mérsékelt szinten térekedtiink bedl-
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litani, egyébként is a tévedésnek itt elég nagynak, kériilbelti 150 000 tonndanak kell
lenni ahhoz, hogy a fejenkénti fogyasztds mutatédjat 10 kilogrammal megvaltoztas-
sa. Egyébként e becslésitinkkel érintett éveket megel6z6 idére esik a legkritikusabb
mutatéju évek tobbsége, azoknal pedig a statisztikadbdl szarmazd exportadatok sze-
repelnek.

Onmagdban véve természetesen az 1870-es évek atlagos 98 kilogrammos ke-
nyérgabona-fogyasztdsi mutatdja nem kellett, hogy katasztrofdlis nélkilézést jelent-
sen, hiszen a Keleti-féle élelmezési statisztika szerint is egyes nagy régickban nem
is a kenyérgabona, hanem a kukorica s részben az arpa és a zab voltak a fogyasz-
tasban a vezetd gabonanemiiek, s ezeknek vagy valamelyikiiknek kisebb-nagyobb
mértékl fogyasztdsa — kiilénésen szikdsebb esztendékben — emberi élelemként az
orszag egész teriiletén é18 gyakorlat volt.

Ha azonban a takarmdanygabondkbdl egy fére esé felhaszndlhaté mennyiség
mutatdit nézzitk, eleve nagyon aggdlyosnak latszik o takarmdnygabondkkal vald
lényeges mértékii pdtlds lehetésége, mert takarmdnygabondbdl is az 1870-es évek
145 kilogrammos atlaga szintén csak 64 szazaléka az 1880-as évek 226 kilogrammos
atlaganak, s az ideiglenes kataszter mutatdjanak is csak 79 szdzalékdt éri el. ltt is
csak az 1878. évben éri el, illetve mulja felil a mutaté az 1880-as évtized atlagat,
a tébbi évben — a mutatésor kiegyenlitettebb alakuldsa mellett, mint a kenyérga-
bondndl — 120-150 kilogramm ké&zdtt mozog, 1873-ban és 1874-ben pedig 100 kilo-
gramm alatt maradt. Az 1870-1879-es id3szak 1878 nélkiil szamitott 9 évének dtlaga
csak 132 kilogramm. ,

Mivel a gabonafogyasztas a korszakban a szitkséges tapanyag tilnyomé részét
jelentette, és a hidnyzé kenyérgabona pétldsdra mindenekelstt a tdbbi gabonaféle
johetett szamitdsba, elvégeztiink egy olyan szamitdst is, mind az 1870-es, mind az
1880-as évekre, amely megmutatta, hogy a 200 kilogrammos emberi fogyasztdshoz
a kenyérgabondbd! hidnyzé mennyiséget takarmdnygabondbdl pétolva az egyes
években, mekkora mennyiséget tett volna ez ki o takarméanygabondbél emberi fo-
gyasztasra szikségessé, és ennek levondsa utdn milyen abrakfogyasztdsi szint ala-
kult volna ki az elsédlegesen abrakigényes Gllattartdsi dgazatokban. A Keleti-féle
élelmezési statisztikédban megallapitott redlisnak ldtszé ardnyok alapjédn az emberi
fogyasztdsra szamitott tokarmdanygabondk kétharmadat kukoricdbal, egyharmadat
arpabdl és zabbdl szamitottuk, utdbbi kettdt fele-fele aranyban véve, igy végil &t
hatod részt az drpa és a kukorica, egyhatod részt a zab tesz ki.

A szdmitds eredményei az eléz8kben kifejtettek utan nem meglepék, megis szin-
te meghdkkentdk. Az emberi fogyasztds 200 kilogrammra valé kiegészitéséhe;
ugyanis az 1880-as években a felhaszndlhatd &sszes takarmanygabona-mennyiség-
nek csak 17 szdzaléka kellett, s az 1850-es kataszter; adatok esetében is csak 23
szazalék ez az ardny, az 1870-es évek atlagdban viszont erre a célra a takarmany-
gabona 8sszes felhasznalhatd mennyiségének 70 szézaléka lett volna sziikséges, a
legrosszabb években (1873 és 1874) pedig teljes igénybevételiik sem lett volna ele-
gendd a kenyérgabona-hidny pétldsara. [gy nem csoddlhaté, ha eredményként azt
kapjuk, hogy dllati takarmdnyozdsra ugyszolvdn csak a legjobb egy-két esztends-
ben maradt volna érdemleges mennyiség.

Teljes takarmdnymérleg szerkesztése hosszadalmas és annyi kelléen meg nem
alapozhaté becsléssel jarna, hogy helyette a legfébb abrakfogyasztdsi teriileteket.
a sertéstartdst és a lovak abrakellatésat, jelzé mutaték kiszamitasdval is megeléged-
hetliink. Az abrakfelhaszndlds dénté teriilete a sertéshizlalds és a sertéstartds, amely
a kukorica és az drpa tdlnyomé részét igényli, a zabnak pedig a lovak a 5 fogyasz-
toi. Egyszerisitett, de kifejezd képet kapunk tehdt o lehetséges abrakfogyasztasi



1008 o DR. xess.-A;.-B-ngi.

szintr6l, ha a kenyérgabona pétlasara szamitott hanyadot levonva, az arpébdl és
kukoricabél takarmdnyozdsra fennmaradé mennyiséget a sertések szamahoz, o za-
bot pedig a lovak szamdhoz viszonyitjuk. ' o

Az 1850-1853. évekre nézve — az 1851. évi adatok helyett — a megbizhatébb

1857. évi allatlétszamokat vettiik figyelembe, az 1868—-1879. évekre az 1869. évi &

latadatokkal, az 1880-1889. években pedig az 1884. évi dllatszamlalas déat«:ﬁiﬁﬁf
szédmoltunk, utébbind! Horvat-Szlavénorszdg hidnyzé adatait az 1895. évben mutat-.
kozd ardny alapjan pdtoltuk. L

7. tabla
Az c!ka!mazott allatlétszamok ]
1857. ] 1869. ; 1884,
Allatfaj ' -
évben (ezer darab)
Sertés . . . . . 4505 4443 1 5450
6. . . . . . .| 2095 2159 ! 2020
i

Az egy féfogyasztd dllatra jutéd felhaszndlhaté abrakmennyiség adatai az 1880-
as évek sordt tekintve e vonatkozasban is kiegyenlitett, redlisnak itélheté képet tik-
réznek. A korabeli tartdsi szokdsokat alapul véve ugyanis az évi sertésallomdanynak
kérilbeliil 70 szdzaléka hizéallomény. A hizék darabonként dtlagosan — 60-70 kilo-
gramm rdhizlalasi sulyt és kérilbeltl 17 szdzalékos takarmdnyhasznosulast véve -
mintegy 350—400 kilogramm hizlalé takarmanyt igényelnek. Az egész dllomany fenn-
tartasi sziikségletére (csak a téli félévet véve abrakfogyasztdsra) koriibelll 100 kilo-
gramm szdmitandé darabonként. Mindez az &sszallomény egy darabjara vetitve
345-380 kilogramm abrakigényt jelent. Az 1880-as évek egy sertésre jutd 457 kilo-
grammos mutatéja e sziikséglethez képest tehat még koriilbelil 80-110 kilogrammal
nagyobb volt, ami lehetévé tette a baromfitartds, a marhahizlalds és mas abrakot
igénylé dgazatok elfogadhatd szintl kielégitését is.

Az 1850—1853. évi kataszteri adatok alapjdn szamitasszerden adédé 300 kilo-
grammnyi egy sertésre jutd drpa- és kukoricamennyiség a maga idészakdban szin-
tén elfogadhaténak ldtszik. Tekintetbe kell ugyanis venni, hogy ekkor még a mak-
koltatds jelentésége sokkal nagyobb volt, s valészindi, hogy ez a sertéshizlalas ab-
raksziikségletének kériilbelil egynegyedét—egyharmadat fedezte, midltal az egy ser-
tésre juté abrak mennyisége koérilbelil 390420 kilogrammra modosul. Az 1870
1879. évek datlagdban szdmitdsszerien adédé 126 kilogramm drpa és kukorica egy
sertésre viszont olyan alacsony mennyiség, amely minddssze 21 kilogramm rahizlalt
stly elallitdsara lett volna elegendd. A mutaté még ezt a szintet is a 10 évbél az
1878-as éven kiviil csak 3 évben érte volna el, s a tdbbiben csak minimdlis tore-
dékmennyiség maradt volna, 2 évben meg semmi, ha az emberi sziikséglet pétla-
sdra valdban olyan 6ridsi hdnyadot kellett volna forditani. Hasonlé ardnyok mu-
tatkoznak a két évtized mutatdinak dsszehasonlitdsakor a lovak datlagos zabfogyasz-
tasat vizsgalva is. _ :

A vazolt szamitds eredményei tehdt arra utalnak, hogy a kenyérgabondbél mu-
tatkozdé nagy hidnyt az 1870-es években a szokdasos 200 kilogrammra nem lehetett
teljes mértékben takarmdnygabondkbél kiegésziteni, mert igy takarmdnyozdsi cé-

lokra csak irredlis téredékmennyiségek maradhattak volna. Kérdés, hogy milyen mas
forras allt rendelkezésre? Kézenfekvd, hogy a kenyérgabona-hiany legalabb egy = .

részben bdvebb burgonya- vagy hiivelyesfogyasztdssal pétolhatd. Ezek termelési "
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adataira pillantva azonban kitinik, hogy erre sem é4lit fenn a lehetdség. Burgonya-
bol az 1870-es évek dtlagdban az &sszes termés minddssze 43 szdzalékdt tette ki
az 1880-as évek atlagdnak. Ha a szitkséges vetdgumé-mennyiséget és a szeszgyar-
tasra vehetS valészing felhaszndlast leszamitjuk, egy f6re mindéssze 33 kilogramm
esett volna felhaszndldsi mennyiségként, tehét csupdn egyharmada annak, ami az
1880-as évek atlagdban a hasonlé szamitdssal adédik (108 kg). Ugyancsak nem
képzelheté el szamottevé mérték(i gabonapétlds az 1870-es években hivelyesek-
bél sem.

Mindebbdl pedig az a kévetkeztetés addédik, hogy ha az 1870-es évek &ssze-
iras szerinti rendkiviil alacsony terméseredményei a valésdgot megkdzelité szintet
fejezték volna ki, akkor az orszédg népének a kiegyezést kévets 12 évben (1868-1879)
az 1880-as évtized élelmezési szintjének kétharmaddval kellett volna beérnie. Mint
lattuk, az elfogyaszthaté mennyiség kenyérgabondbdl egy fére 61, takarmdnygabo-
nabdl 64 szdzalékat, burgonydbdl egyharmaddt érte volna el az 1880-as évek atla-
ganak, s nyilvanvaldan az dllati termékek termelése csak szintén ezekkel az ard-
nyokkal &sszhangban alakulhatott volna. Igaza volt Keleti Kdrolynak, aki mar az
1869. évi elfogadhatatlan alacsony termést értékelve — mint az elézékben idéztiik
— kijelentette, hogy éhinségnek kellett volna lenni az orszdgban, ha az aratdsi ered-
menyek igazak lettek volna, pedig a valésagban a belsé elldtds biztositdsa mellett
jelentés export is volt.

Valéban. Ugyancsak a Keleti-féle élelmiszer-fogyasztds 1880-as évekre vonat-
kozé adataibdl az egy fére esé tdpanyagfogyasztdst kiszamitva (a zsirfogyasztas el-
talzott mértékét megfeleléen kiigazitva), az 1880-as évekre k&riilbelii]l 2700 kaléria
napi atlagos fogyasztds adédik. Ennek kétharmada szintjén, azaz 1800 kaldria fo-
gyasztassal kellett volna a lakossagnak megélni az 1870-es évtizedben, ami elkép-
zelhetetleniil alacsony szint tizéves orszdgos dtlagnak. Ez azt jelenti, hogy ha az
aratdsi statisztika 1870-es évekre vonatkozé adatai a valésagos helyzetet jellemez-
nek, akkor az 1870-es éveket térténelmiinknek a szakadatlanul tarté éhinség évti-
zedeként kellene szamontartani.

Vizsgdlataink végkdvetkeztetése mindebbdl kifolydan nem lehet mds, mint az,
hogy az 1870-es évek termésadatai korrekcid nélkiil nem vethetdk &ssze a késébbi
idészakok adataival.

AZ ADATOK HELYESBITESENEK KERDESE

Ez természetesen felveti azt a tovabbi kérdést, hogy milyen maod kindlkozik a
helyesbitésre, a torzulds megkézelitd kikiiszébslésére. Véleményiink szerint tdbbféle
kiindulds, megkozelités képzelhets el. Az ilyen becslési eljardsok azonban csak ak-
kor tarthatnak szdmot arra, hogy megalapozottnak minésiiljenek, ha alapos bizo-
nyitassal és ellendrzé szamitasokkal egyiitt kerlilnek a szakmai kézvélemény itélete
elé. A helyesbités megolddsdnak problémdja tehdt kiildn részletes tanulmanyt igé-
nyel.

Ennek a kérdésnek a tdrgyalasat eredetileg sem tdztiik célul e tanulmdny ke-
retében. Mégis — els8sorban annak érzékeltetésére, hogy az elézékben eldadott
részletes vizsgdlataink tapasztalatai és tanulsdgai alapjan milyen irdnyban latjuk
a helyesbités megoldasat — a tébbféle lehetséges kiindulds kéziil egy szédmunkra
redlisnak latszé kalkuldcié gondolatmenetét befejezésiil réviden, adatokkal is ald-
tdmasztva felvazoljuk.

Itt k&zolt vizsgdlataink alapjan Ggy tinik, hogy az 1880-as évekre vonatkozd
termelési alapadatokbdl emberi és dllati fogyasztdsra egyardnt redlis, a kor tény-

5 Statisztikai Szemle
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leges fogyasztdsi szintjét j6l jellemzé mutatdk adédnak, s szamitdsaink f6 megalla-
pitdsai sszhangban dllnak Keletinek az 1880-as évek tdaplalkozasi szintjére vonat-
kozd kdvetkeztetéseivel. Az 1880-as évek viszonyait jellemzé adatok tehdt alkalmas
kiinduldsi pontként kindlkoznak. Figyelembe véve az 1870-es években a valéban
sorozatos kedvezdtlen id6jarasu esztenddket, az élelmezési szintnek lényegesen ala-
csonyabbnak kellett lennie az 1880-as évekénél, de a valdésdgban az 1880-as év-
tized szintjének 60—65 szazaléka helyett, kériilbeliil o 85 szdzalékos szinten kellett
legaldbb lennie ahhoz, hogy a lakossdg a legszerényebben megéljen. Ez a szin-
vonal az 1880-as évekre elézékben emlitett kériilbeliil 2700 kaléridval szemben igy
is csak 2300 kaldridnak felel meg. Ha igy kiindulva ezt a minimumnak tekintheté 85
szdzalékos szintet feltételezziik, ez azt jelenti, hogy az éleimezési szinvonalat lénye-
gileg meghatdrozé gabonafogyasztds egy fére es6 mennyiségének mind kenyér-
gabondbdl, mind takarmdnygabondbdél tehat az 1880-as évek datlaganak 85 szdza-
lékat kellett elérni.

Azt, hogy az 1880-as évek dtlagdt jellemzé ellatdsi szinvonal mennyire realis
kiinduldsi bazisnek vehetd, meggy6zéen illusztrélja a 4. dbra, amelyen o késdbbi
id&szakokkal dsszevetve kitlinik, hogy 1890-t6l 1913-ig a kenyérgabona-fejkvéta csak
néhdny kilogrammal nétt, viszont f6ként a kukoricatermelés gyorsuld kiterjedése ko-
vetkeztében érthetden egyre jelentésebb lett a takarmdnygabona fethaszndalhato
mennyisége.

Egyben szembedtléen mutatja az dbra az 1868 és 1879 kozti idSszak irredlisan
alacsony ellatasi nivéjat is, kiilénésen ha figyelembe vessziik, hogy mar az 1850-
1853. évi ideiglenes kataszter idején jellemzé szint is csak egy erds drnyalattal volt
(s csak a takarmdnygabondndl) kisebb oz 1880-as évekénél.

4. ébra. A felhaszndlhaté gabona egy fére juté mennyisége,
18501913

~ g‘//'”é’
sU0 e

450

4047

350

300

250

200 R u A

750

700

50

7850~ 7868 7870~ 7880 - 7897 907 97T
1853 71863 7879 7885 7900 7970 7373

Kiindulé feltételezésiink tehdt azt jelenti, hogy az egy fére esd elfogyaszthatd
mennyiségnek az 1870-es években az arotdsi statisztikdkban kimutatott adatokbél
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adédé szintnél a kévetkezd mértékben kellett magasabbnak lennie:

kenyérgabondbél 98 kilogramm helyett 137 kilogramm (4-39,89/,),
takarmdnygabondbé! 145 kilogramm helyett 192 kilogramm (+4-32,49/,),
Gsszes gabondbdl 243 kilogramm helyett 329 kilogramm (-+35,49,).

Ez fejenként kenyérgabonébdl 39, takarmdnygabondbél 47, gabondbé! &ssze-
sen 86 kilogramm tébbletet jelent az eredeti mutatdkhoz képest.

Hozza kell tenni, hogy a 137 kilogrammra névelt kenyérgabona-fogyasztas csak
az 1870-es évtized dtlagandl jelent 85 szdzalékos szintet az 1880-as évek atlagnivé-
jGhoz viszonyitva. Az 1878. év nélkiil vett 9 év 88 kilogrammos dtlagdhoz képest a
39 kilogrammos emelés csak az 1880-as évtizedi szint 80 szdzalékdnak elérését biz-
tositja.

E hipotézisiink szerint tehdt az 1870-es évek atlagédban az elfogadhaténak vett
minimdlis fogyasztasi szint eléréséhez az eredeti termésadatokbdl szdmitdsszeriien
adédé fogyasztasi fejkvétat a gabonafélékbél egylttesen 35 szdzalékkal, tehdt ks-
rillbeltil egyharmadéval kellene megndvelni (a kenyérgabondndl kissé nagyobb
mértekben). A fent jelzett szdzalékos mértékben névekszik igy értelemszerden az
Gsszes elfogyaszthaté mennyiség nagysdga is, amelynek tonndban kifejezett helyes-
bitett nagysdgédt a médositott fejenkénti fogyasztdsi mutatéknak a lakossdgszdm-
mal t8rténd szorzataként kapjuk meg.

Mivel ~ feltételezziik ezt — a vetésteriilet (és igy a 6. tédblaban kiszamitott ve-
témagszitkséglet) és a kivitel eredeti adatait az 1870-es évekre elfogadhatéknak
tartjuk, médositdsukat nem ltjuk szitkségesnek, az 1870-es évek atlagaként erede-
tileg kimutatott teljes termékmennyiség is a gabonafélékbs! ugyanannyi tonndval
lesz t8bb, amennyivel az elfogyaszthaté mennyiség nagysagat hipotézistink szerint
megndveltik. (Az egyszeriiség kedvéért az arpdndl és a kukoricdnal eredetileg szd-
mitott ipari céla felhaszndldst is valtozatlannak véve.) Az el6z8kbél kévetkezik, hogy
az egy hektdrra esé hozamok is az 8ssztermés nagysdgdnak névekedésével meg-
egyezé aranyban emelkednek meg. Osszefoglalva a feltételezésiinkb3l adéds vdl.
tozasok eredményei az 1870-1879. évek atlagara vonatkozéan a 8. tablaban taldl-
hatdk.

A feltételezett helyesbitésiink kdvetkezményeként tehdt a fejenként elfogyaszt-
haté gabonamennyiség 4tlagosan 35,4 szdzalékos ndvelése ~ a vetésteriilet és a
kivitel valtozatlansdga mellett — az dssztermésben (és az dtlaghozamban) a gabona-
féléknél dtlagosan 22,5 szdzalékos emelkedést vonna maga utdn (a kenyérgabondk-
nal ez valamivel alacsonyabb, 21,4 szazalék, o takarmdanygabondkndl kissé maga-
sabb, 23,5 szdzalék). Vagyis — ha feltételezésiink reglis — megkozelitéen egynegyed
résszel nagyobb termésnek kellett lennie az 1870-es évtized dtlagdban ahhoz, hogy
a kiindulasi alapkévetelmény szerinti fogyasztdasi szint (1880-as évek gabonafogyasz-
tasi atlagszintjének 85 szGzaléka) elérhetd legyen.

A feltételezésiink szerinti helyesbités eredményeként a kenyérgabona-hidny 200
kilogrammra valé kiegészitéséhez a takarmanygabondkbél igénybe veendd hényad
is [ényegesen csSkkenne (az eredeti 70 szdzalék helyett 33 szdzalék), és az abrak-
fogyasztas dtlagos mutatdi is megkézelitenék az elfogadhatd minimdlis szintet. Az
egy sertésre jutd Grpa- és kukoricafelhaszndlds az évtized atlagaban 376 kilogramm-
ra novekedne, ami egy hizésertés dtlagos abrakigényének felelt meg akkor, igy a
makkoltatds még szambavehetd mértéki szerepével is szamolva (valészindleg kite-
hette még ekkor a sertéshizlalds takarmanyalapjanak 15 szdzaléka kériili részét),
a tébbi abrakfogyaszté dllatdgazatra is juthatna valami. A lovak zabfogyasztdsi
kvotdja szintén elérne egy szerény, de szdmottevd szintet (155 kilogramm).

B*
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Az egy hektdrra esé termés a kenyérgabondknal 148, a takarmdnygabondkndl
178, a gabondkbél egyiittesen pedig 163 kilogrammal lenne magasabb az eredeti-
nél korrekcidonk eredményeként. (Lasd o 8. tablat.) Ez utdbbi 163 kilogrammos adat
igen érdekesnek tGnik, mert — bdar hipotézisiink feldllitdsakor erre nem is gondol-
tunk — szinte pontosan megegyezik a kaldszosokndl atlagosan egy hektarra sziksé-
ges vetomag mennyiségével. A rozsndl éppen 165 kilogramm a vetomagsziikséglet,
a bazdnal a sziikségleti norma ennél magasabb. Egyébként a négy kaldszost egyiit-
tesen véve (a kukoricdt e szempontbd! figyelmen kiviil kell hagyni) az altalunk szd-
mitott vetémag mennyisége a teriletiik bsszegére vetitve az 1870-1879. évek dtla-
gdban szintén éppen 165 kilogrammnak adédik, Az atlagtermések helyeshitésének
nagysaga példdul bizdndl nem éri el a vetbmagmennyiséget, de az 8sszes kaldszo-
sok atlagdban a helyesbités sziikségesnek latszd mértéke egy hektdrra vetitve éppen
a vetémagszikséglet nagysdga kéril van.

Valéban, ha az 1870-es évek eredeti (kat. holdra vonatkoztatott évenkénti ga-
bonatermés-atiagok métermdzséban kifejezett) sordt végigtekintjiik, szinte az a be-
nyomdsunk tamad, hogy az egyes évek adataibsl kérilbelil egy métermazsa hidany-
zik, azaz kérilbelil a vetdbmag mennyisége. Es ez a benyomds nem is alaptalan,
ha arra gondolunk, hogy a XIX. sz. kdzepe elStt termésként csak a netté termést
értették, és a termések bevallasa is ezzel g gyakorlattal, tehdt a vetémag figyelmen
kivil hagydsaval tértént. Szinte arra a kévetkeztetésre kell jutnunk, hogy taldn nem
is képzelédés azt gondolni, hogy az 1870-es évek termésbevallasand! ez a régi mod-
szer élt még és érvényesiilt taldn tudat alatt is. Ett3] a gondolattdl pedig mdar csak
egy lépés kell ahhoz, hogy ne zarjuk ki durva megkézelitésként egy olyan korrekeis
létjogosultsagdt sem, amely a helyesbitésnél az eredeti hektaronkénti hozamszint-
nek a vetémaggal valé megndvelését veszi kiinduldasul.

Egyébként is kiilon kérdés bdrmely korrekcids eljardasndl, hogy az évenkénti ada-
tok helyesbitése nem redlisabb-e ugy, hogy valamennyi év termését nem egy adott
szazalékkal, hanem valamely abszolit mennyiséggel néveljik.

Sziikséges utalnunk itt a 3. tdbldra, amelyben kimutattuk, hogy az aratési fel-
vételek kezdeti éveiben alkalmazott dtszamitdsi kulcsok az 1850-1853. évi katasz-
teri dtlaghoz képest mar 1869-ben a kenyérgabondkndl kataszteri holdanként 2.2
merével, takarmanygabondkndl 1,4 mérével, a gabonaféléknél egyiittesen pedig ke-
rekitve csaknem 2 mérdvel (1,9 méré kadrilbelill 76 kilogramm) alacsonyabbak vol-
tak, ha az 1869-es kulestablazat wkdzép” kategéridjanak datlagdat vessziik &sszeha-
sonlitasul.

A kordbbiakban részletesebben vdazolt helyesbitési feltételrendszeriink eredmé-
nyeként a gabonafélékre egyiittesen kapott 163 kilogramm hektaronkénti termésat-
lag-névelés katasztrdlis holdra szamitva kériilbeliil 94 kilogramm, azaz 2,3 mérd né-
velést jelent, tehdt az 1,9 mérénél kérilbeliil 20 szdzalékkal nagyobb. Ez a kiilénb-
ség redlisnak itélhets, mert az 1870-es évet kdvetd rendre egyre rosszabb eredmé-
nyl években az ideiglenes kataszterhez képest a skdala dtlaga a gyakorlatban, «
bevalldsndl bizonydra lényegesen lejjebb csiszott. Ha csak a kat. holdankénti 1,9
mérének megfeleléen ndvelnénk az atlogtermést, vagyis hektdronként 132 kilogram-
mal 163 helyett, ez az 1880-as évek atlagos ellatdsi szintje csupdan 81 szdazalékénak
elérését tenné lehetévé.

Az 1870-es évek mezdgazdasdgi termelési eredményének megalapozott kiigazi-
tasa tobbféle kiinduldsbdl kézelitd szamitdsokat és kontrollként a kiildnb&z8 helyes-
bitési alternativak eredményeinek egymassal valé &sszehasonlitasdt igényli. Elke-
rilhetetlennek latszik az orszégos atlagadatok mellett — az akkori orszagban igen
jelentés tajkiilénbségek miatt, amelyek a termelés és fogyasztds struktirajaban egy-
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arént fenndllitak — oz alapadatok vizsgdlatat és az adatkiigazitast fébb régick sze-
rint is elvégezni. _

Azt azonban mindenképpen erésen figyelembe kell venni, hogy barmilyen méd-
szerrel is végezzitk el az 1870-es évek terméseredményeinek a korrekcidjat, ez az
idészak helyesbitett adataival is a XIX. szdzad mdasodik felének leggyengébb hoza-
mut idészaka marad, hiszen az 1850-1853. évi ideiglenes kataszterben rogzitett ter-
melési szint 20—30 éwvel kordbban lényegesen magasabb volt. A késébbi idészakok
vizsgalatdhoz az 1870-es éveknek viszonyitdsi alapként valé felhaszndldsakor és az
igy szamitott ndvekedési mutatok értékelésekor tehdat mindig szamolnunk kell azzal,
hogy egy relative nagyon alacsony szinthez viszonyitunk.

E bazisproblémdval kapcsolatban sziikségesnek érzem szélni még arrél, hogy
helyettesitheti-e a korrekcidt, és a dualizmus idészakdban lezajlott fejlédes vizsga- -
latahoz kdzelitdleg elfogadhatd viszonyitasi alap lehet-e az, ha a valéban legmé-
lyebb nivét jelentd 1871-1875. évek atlaga helyett o relative jelentésen kedvezdébb -
hozamu 1869. és 1870. évek dtlagat vagy esetleg az 1869-1871. évek atlagat vessziik
bazisnak, mindkét esetben helyesbités nélkiil értve. (Az 1868. évrdl csak a gabonara
vannak adatok, tehdt az egész termelés fejlédésének vizsgdlatakor nem vonhaté be
a szamitdsba.)

Mint a 6. tablabdl ez kiszamithatd, az egy fére jutd dsszes gabonafelhasznalas
mutatdja az 1869-1870. évek dtlagaban 22 szdzalékkal, az 1869-1871. évek atlaga-
ban 16 szazalékkal (az dsszes gabondn belil a kenyérgabondndl mindkét idészak-
ban ennél kissé nagyobb mértékben, 25, illetve 20 szdzalékkal) valéban megha-
ladja az 1871-1875. évek mélypontot jelenté atlagat. Az 1880-as évek atlagahoz
viszonyitva azonban az 8sszes gabonafelhaszndlds mutatdja az 1869-1870. évek at-
lagéban csak 64, az 1869-1871. évek atlagaban pedig 61 szdzalékot tesz ki {ezen
belil a kenyérgabondnal 66, illetve 63 szdzalékot). Ezek az ellatasi szintek pedig
szinte pontosan olyan alacsonyak, mint az 1870-es évtized dtlaga (63 szazalék az
osszes gabondbdl az 1880-1889, évek 4tlagéhoz képest). Ezeknek (az 1869-1870.,
illetve 1869—1871. évek adataibd! képzett) dtlagoknak helyesbités nélkiil tehat nem
tulajdonithatunk semmivel sem megbizhatdbb bazisszerepet, azonkivil, hogy kéril-
beltil 16—22 szazalékkal magasabb ellatdsi nivét (de messze nem a valdésagot k-
zelitét) jelentenek az 1871-1875. évek dtlagdhoz képest.

*

A statisztikai munka mai lehetéségei mellett valészintileg mar nem is vagyunk
képesek kellden beleélni magunkat annak a faradsagos uttdré tevékenységnek a
kérilményeibe, amelyek kozott Keleti Kdroly és munkatdrsai a magyar statisztika
megalapozdsat és kiépitését végezték. A feleldsségérzettél athatott igényességiiket,
amellyel a statisztikai informdciék valodisagdért nehéz feltételek kdzott kiizdotiek, a
sok példa kdzill talén éppen a megbizhatd aratdsi statisztika megteremtéséért foly-
tatott harc végigkévetése tudja legjobban érzékeltetni. Nem rajtuk malt, hogy hosz-
sz kiizdelembe keriilt, mire a célt el tudtdk érni, s az els évtized adatai még nem
lettek elég megbizhatok.

E tanulménnyal annak a tudomdnyos alapossagnak szandékoztunk tisztelettel
és megbecsiiléssel adézni, amely munkdssagukat jellemezte, s nagyszeriien nyil-
vanul meg abban, hogy az aratdsi statisztika teriiletén kévetett modszert és annak
valtozdsait elejétsl fogva részletesen leirtdk és rank hagytak. Az, hogy mekkora
érték ez, meggyézden bizonyitja az, hogy tébb mint egy évszdzad multéval is meg-
taldljuk moédszertani dokumentumaikban azokat az alapvetd tadmpontokat, amelyek
segitségével a kezdeti idészak adatai utdlagos helyesbitésének médja kialakithato.
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PE3KOME

Hactoswas crates npegcrasnser coBoii pPacluMpeHHbId BapWaHT A0OKNaAa, NpeacTaBneH-
HOFO Ha MEMOpPHANLHOM 3aCefaHMM B PaMKax COCTOSBLWEHCH 2426 mas 1983 ropa 8 Ka-
nowsape XX| seie3fHoil ceccum CEKUMM MO MCTOPUM CTATHCTHKM Cratucruyeckoro otgeneHus
Benrepckoro skoHomuueckoro oBuiecrsa.

ABTOp — nNoauYepKHys, 4TO CO3AaHHaA noA pyxosopcteom Kapos Kenetu senrepckas
OIULMANEHAR CTAaTUCTHUECKAR CNywBa (DaKTHUECKH ¢ MOMEHTa CBOEro BO3HMKHOBEHWA MpPUC-
TYNHMNA Kk OpraHusaumuu cuctemsl c6opa cenbckOXO3ANCTBEHHBIX QaHHBIX — NOABEPraeT KPUTU-
HECKOMY aHanu3y CTaTtMCTMYeckue gpaHHble o6 ypowae 1870 roga. HeobxopumocTt kpuTH-
Yeckoro aHanusa obycnasnueaercs rem o6cwmenbcrao~\, uto paHHute 1870 rop no cpasue-
HUIO AdHHbIMKU O 3eMensHOM Hanore 1850-—1853 ropgos u gaHubIMu 1880 rofa NoKasbiBaKT HEOo-
HMHAAHHO HU3KMIA YpOBeHs NpoussoacTsa. ABTop AOKA3LIBAET, YTO HALLM 3HAHMSA O TOrAatiuHedd
arpoTexHuKke M cucTeme NPOM3BOACTBA He 0BOCHOBLIBAIOT TAKOrD M3MEHEHMS YpOoXas, npuuem B
37104 06nacTu u He BuINO HMKAKOH NePeMeHbl, KoTopas morna Bul xOTs B MHHMMaNLHON Mepe
06BACHUTL KPYNHLIA pocT ypoBHa ypoxas Ha cTeike 1870-bix u 1880-bix rogos. Mocne ucknio-
HEHMA ITUX (PAKTOB KaK MPUEMNEMON MPUUMHLI aBTOP M3 ABYX HanpasneHWit nNpoussoamT
BbliCHEHue 3Toro Bonpoca: ¢ OAHOM CTPOHLI, paccmaTpupaer MCTOPHIO CTAHOBNEHHS METOLOB
M cuctemst cbopa paHMLIX, BREeAeHHLIX KeneTu M ero COTPYAHMKAMM; C APYFrOH CTOPOHLI YPO-
wau 1870-n1x rogos ~— no orgentHbim rogam — aHaNM3MpyeT BO B3aMMOCBA3M € notpebne- -
HUeM. :

Nokazas owubku komBuHuposaHHoro ¢ oueHkamu cospemeHHoro mertopa cbopa paH-
HbIX, aBTOp OTMeuaer, uro u cam Kenetu npu Buae pesynsrtator sametun wx 3aHMKEHHYIO
BenuumHy. YcraHasnueaer, uro BIIOCNEACTBUM, nO Mepe pocTa TpyAHOCTed B cBope AaHHbIX
M BBMAY TOrO, 4TO OCHOBOM ANA AANLHEMWMX OLEHOK CNYXMAM Takue 3aHUMEHHBIE BENMUMHDI,
BO3MOXHOCTE owubku BO3pocna pase W BOnpeku BBEACHHBIM CO BPEMEHEM MeTOHNONOrk-
HECKMM nameHeHuaMm. MMoanuHHLIA nepenom B KauecTse CTATUCTMKM YPOXan NpUHeCcnu nuub
nepemeHsl 1879 roga, rak uTo ¢ 3TOro MoMeHTa Mmeercs B pacnopsitermn cobpanHbiii €
NOMOLLEIO TOKAECTBEHHOTO METOMA M NIPUMEPHO OAMHAKOBbLIH No AOCTOBEPHOCTH BPEeMEHHbIN
PAA O pe3ynsTatax pacTeHMeBOACTRA.

B zaknioueHue aBTOP 3aHMMaeTCcs sonpocom KOpPeKuun pgaHHbix. [lna aro# el oH npu-
MmeHseT ucxoasme us BasucHeix AaHHbIX 3a 1880-bie rogp: XapaKTepHble NOKA3aTeNnM, KOTOo-
pble HaxofscTs 8 COOTBETCTBMM C pacuetamu Kenery, X2PAKTePUIYIOWMMH YPOBEHL noTpeb-
f€HUA 3NOXU. YCTaHABNUBAET, UTO YPOBEHL nuTaHus B 1870-bie roaslt nop BAMsiHMem HebBna-
FONPUATHBIX METEOPONOrHUECKUX YCNOBMA Ha MPOTIHKEHMM pAfa ner so BCAKOM Cryyae Aon-
sweH Obin BbiTh HMe, uem B 1880-pie ropel, Ho Bmecro 60—65%,; yposns 1880-uix rogos Aon-
MeH Buin COCTaBNATL NpUMepHo 85Y%, nocneaHero ans toro, uTo6s1 HaceneHue MoOrno npo-
#uTb. Pacuerst nokaseiBawoT, yto 8 cpenHem 3a 1870-vie roaes ypoxaii gonmmeH 6bin BuiTh
npumepHo Ha 1/4 swiwe pns Toro, 4ToBel YNOMAHYTHIN Bbilie yposeHs notpebneHus mor
uMets Mecto. OCylecTBNEHHbIE ABTOPOM M3 PA3NMUHBIX HaNpaBneHun KOHTPONbLHbIE pacyeTsl
NOATBEPAAIOT 3TH BbLIBOALL. _

ABTOp ouepKa ycraHasnusaert, uTo NPUMEHAEMLIN UM rUMOTETHUECKMIT pacueTHLIN MeTog
He npepcCraBnseT coboit eAKHCTBEHHOrO cNocoBa ANA BLINOAHEHUS KOPPEKUMMU: oBocHoBaHHO
MCNpaBlieHWe A[AaHHbIX NOAYYaeTCs COMNOCTABNEHMEM B KauyecTse KOHTpONs pacuertos ¢ pas-
HbIMK MCXOAHBIMM TOUKAMU M PA3NHYHBIX HCMPABHTENLHBIX ansTepHarus. bonswoe copgelicrene
3TOH MCMpaBUTENLHON PaboTe M B HAWM OHW OKA3LIBAIOT yHacnegosaunas or Kaposa Kenertu
M €ro COTPYAHMKOB OCHOBaTeNbHas, NOAPO6Has, CHABKEHHAN METOHOMNOrHUECKMMY BOKYMEH-
TAMM CTaTHCTHKA YpOrKas.

SUMMARY

The study is an enlarged version of the lecture given at the 21st itinerary Session of
the Group of History of Statistics, Statistical Section of the Hungarian Economic Society heid
at Kaposvdr from 24 to 26 May 1983, devoted to the memory of Kdroly Keleti.

The author makes critical remarks on the data of harvest statistics in the 1870ies. In
doing so he emphasizes at the same time that the Hungarian official statistical service, called
into being under the guidance of Karoly Keleti, strated, almost at the time of its estabilish-
ment, to elaborate the system of collecting data of agricultural production, The necessity
of a critical analysis is justified by the surprisingly low yields in the 1870ies as compared to
the data of the land cadaster in 1850-1853 and to those of the 1880ies. The author proves
that information available for agrotechnics and for the production pattern of the epoch do
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not support the change in production, moreover, not any alteration took place in this field
which could explain, even in the smallest measure possible, the extraordinary increase in @ =
yields at the trun of the 1870ies and 1880ies. Having left these facts as a possible redson
out of consideration, the outhor makes an attempt, starting from two different standpoints, -~ -
to clarify the question: he follows up the history of Keleti's and his co-workers’ methods =
and system of collecting harvest data, on the one hand and analyses, from year to year, -
production yields in the 1870ies in its close relationship with the utilization, on the other.
The author points to the bios of the contemporary data collection method incluing .
estimation techniques, then he refers to the fact that even Kdroly Keleti took notice of the
extremely low figures. Later on, the probability of errors increased parallel with the increas-
ing difficulties of data collection and due to the fact that further estimations were bas
on the low figures calculated before. Nevertheless, methodological improvements were:
troduced meanwhile. A decisive change in the quality of harvest statistics was brought abot
only by the changes occured in 1879; from that time on time series of equal reliability, ob- .
tained with the same method are available on the crop yields. : FEMREH
Finally the study deals with the correction of data. The author’s correction is based on
indicators derived from primary data of production for the 1880ies. These agree with Keleti's
estimations concerning the consumption level of the epoch. The author points out that nu- -
tritional level in the 1870ies must have been, in ony case, lower than in the 1880ies, due to
the unfavourable weather conditions in a sequence of years. However, it must probably have -
amounted to some 85 per cent of the level in the 1880ies, instead of the estimated 60-65
per cent in order to ensure the living of the population, The computations show that pro-
duction must have been higher, on the average of the 1870 decade, by some one quarter
to attain the consumption level mentioned above. The author's statement is backed by con-
trol computations from several aspects.
The author notes that his hypothetic computation is not the only way of making correc-
tions. A well-founded correction of data is the outcome of manifold computations starting
from different points of view as well of the control of various aiternatives for correction,
The correcting work is largely assisted by the thorough and detailed harvest statistics, com-
pleted with methodolagical documents, which Karoly Keleti and his co-workers left for the
succeeding generation. ‘




AZ 1881. EVI NEPELELMEZESI STATISZTIKA
MAI SZEMMEL*

DR. ZAFIR MIHALY

Keleti Karoly korszakalkoté élelmezésstatisztikai mive {66) dtfogé képet nyujt
a 100 évvel ezelStti élelmezési helyzetrél. Valéban éppen egy évszdzados taviatrdl
beszélhetiink, ugyanis az Orszdgos Statisztikai Hivatal az élelmezési felvétel kérdé-
iveit 1880-ban kiildte ki a kataszteri jardsokba, és — mint Keleti irja — ,.... az ere-
deti adatok sok siirgetés mellett, 1884 elejére mind begyultek”. (I. m. 14. old.).
Eszerint a referenciaév az 1880., 1881., az adatszolgdltatdssal késéknél az 1882,
1883. (A tablakban 1881-es év megjeldlést alkalmazok.)

Keleti nagysdgdnak néhdny éve megemlékezéssel addztam!, amelyben ismer-
tettem a zsenidlis alapgondolatot, a kévetkezetes felvételi és feldolgozdsi médszert,
az élelmezési statisztika eredményeinek az idézett miiben nyGjtott mélyrehatd, gaz-
dag elemzését. Itt most a Keleti altal feltart 100 év elétti és a mai élelmezési hely-
zet Osszehasonlitasat tiztem célul. Tartalmi és csoportositasi kérdésekben, a mon-
danivalé kifejtésében alkalmazkodom Keleti miivéhez, mert az agy, ahogyan annak
idején megirddott, zart logikai rendszert alkot. A mai gyakorlatra — ahol az eltérd
~ jegyzet vagy magyardzat formajdban kiilén ramutatok.

AZ ELELMISZER-FOGYASZTAS MENNYISEGE £S MINOSEGE

Keleti Karoly élelmezési statisztikdjét arra alapozta, hogy az embereknek na-
ponta el kell fogyasztani bizonyos tdpanyagokat, amelyek kdziil 6 — mint ismeretes
— igen helyesen a fehérjét tekintette dénté fontossdguinak. A felnétt férfiak eseté-
ben 100-140 grammban hatdrozta meg a napi fehérjefogyasztdst; aszerint vdaltozdk
e két hatar kozott az értékek, ahogy a széban forgd egyedek tapldalkozdsa empiri-
kus leirasok alapjan rossznak, jénak, kdzepesnek, rendesnek stb. mindsithets. (A
néknél, gyermekekné! ennél kisebb értékek érvényesiilnek.)

Arrol, hogy a kiilénbdz6 fehérjemennyiségek milyen élelmiszerek, mekkora meny-
nyiségeinek kombindcidibol fogyaszthatdk, a magyarorszagi tdplalkozdsi szokdsok
tanulmanyozdsa alapjan szdmos verziét (kulcsot) allitott &ssze. (A kulesok kiildn ké-
sziiltek a férfi-, a ndi és a gyermeknépességre, a téli és a nydri hénapokra, az in-
nep- és a munkanapokra.)

* Az MKT Statisztikai Szakosztalya Statisztikatérténeti Szakesoportjdnak Kaposvdrott, 1983. mdjus 24. és
26, kozott rendezett XXE Vdndoriilése keretében tartott Keleti Emlékiilésre bekiildstt dolaozat.

A tanulmdnyban o horpadt zdrdjeles () szémok a ,,Keleti Kdroly miveinek vélogatott bibliografisja
c. dsszedllitds (idsd az 1083-1087. oldalakon) sorszdmai. -

! Lasd: Szdzéves a magyar népélelmezés statisztikaja, Statisztikai Szemle. 1979. évi 8-9. sz. 885-901
old,
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Arrél pedig, hogy az orszdg kiilénb&zé helyein ,,... hogyan és mivel taplalko-
zik a nép, hogyan és mikép él az év kiilsnféle szakaiban” (i. m. 13. old.), kérdGives
informdacidkat kért 733 kataszteri aljarastdl; ezek felélelték valomennyi vdrost és
minden megyébdl a megye kiildnbéz részeinek tipikus kézségeit.

A feldolgozds sordn a 733 kérddiv mindegyikéhez hozzarendelték azokat a kul-
csokat, amelyek a leirasoknak legjobban megfelelé élelmiszerekbé! biztositottdk o
mindsitésben szerepld gyenge, kdzepes, jo stb. fehérjeeliatottsdgi szintet. A kérdé-
ivenként kiszamitott élelmiszer-mennyiségekbdl — a megfelelé kord és nem( népes-
ség létszamat figyelembe véve — meghatéroztdk a fogyasztds tdmegét élelmiszeren-
ként kilon-kiilon. Ezekbdl az alapadatokbdl épiiltek fel a megyénkénti, ezen beliil
kiilon a varosonkénti, majd az orszdgos dsszesitések. Az orszagos végeredményeket
oz 1. tabla tartalmazza. (1. m. 68. old.) ‘

1. tabla -
Az évi bsszes és az egy fére esé fogyaszids cikkcsoportonként |
(3 08wy Ossies fogyasitdsa esik fejenkint
Iis- és kolbaszfélék., . . . . . . 457.318,800 klgr. 34.47 klgr.
szalonna, zsir é3 va; . . .o 370.044,300 > 2790 »
tej, tiro és sajt . . .. . . L . 498.535,400  » 3750 »
tojas . . . . L L L L L L L 30.213,000 = ) 228 >
gytmdles. . . . . . . ., . . 471,714,500 > ‘ 3b.56 >
kenyér buzabol . . . . . . . 582,492,000 o 431 »
> rozs- és kétszereshsl . . . . 650.900,000 » - 49.07 »
> hrpa- és zabbol . . . L L L 281.426,000 » 1745 >
kukoriczabsl . . . L. L L. 431.164,600 » 3250 >
tesztafélek . . . . . . . L .. 7176.286,H500 » DR
burgonya. . . . . . . . . . . 1488978,000 > 11225 »
fozelék, z01dsée, kasa sat. . . . . 1,636.942,000 > 12389 »
Osszesen  7,626.015,100 Klgr. 57400 kigr.

A tizjegyl szdm ne tévesszen meg, szé sincs rola, hogy Keleti azt gondolta vol-
na, szamitdsai ennyire pontosak. Mint minden igazi tudésban, benne is élt a két-
kedés, és tobboldali prébdanak vetette ald adatait. A névényi eredetl élelmiszerek,
valamint az élvezeti cikkek esetében elvégezte a mérlegszerG (termelés-behozatal—
kivitel) kontrollt, az éllati termékek fogyasztasat pedig az dllatdllomdanyhoz hasonli-
totta, és azt vizsgalta, hogy mennyiben tekintheték logikailag elfogadhaténak oz al-
lomdany és a fogyasztas Ssszevetésébdl kimutathaté hasznositdsi ardnyok. Keleti a
maga részérél a gylimolcsfogyasztast jeldlte meg mint olyant, amelynek hitelessé-
gében kételkedik: ,,Magam is bevallom, meglep a nagy témeg gyumdlcs...” (i. m.
98. old.). Kétkedése a késébbi idék tényanyaga ismeretében jogosnak tlinik, és az
a zoldségfélék — fleg a savanyitott z6ldségek — fogyasztasdra is kiterjeszthets.
Valészinlsithetd néhany mas hibaforrds is, de ezek nem olyan jelentdségiiek, hogy
a mai adatokkal valé egybevetést veszélyeztetnék.

Keleti elemzése mar az 6sszefoglalé adatok kapcsdn ramutat egy fontos mi-
nosegi tényezdre, az élelmiszerek — ndvényi és allati — eredetére:

A népesség fejenkinti atlagos évi fogyasztdsat a kimutatott 574-90 kilogrammban lat-
juk kifejezve. Ha nagy osztalyozdasban nézzitk, hogy mibél keriil ki élelem, azt tapasztaljuk,
hogy csak 102-24 kilogrammjat nydjtja az allatvildg t i. his- és kolbaszfélék, sza-
lonna, zsir, vaj, tej, tird, sajt és tojas alakjaban. A t6bb mint négyszerte nagyobb fogyasztasi
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anyagot, vagyis 472:66 kilogrammot a ndvényorszag szolgdltatja. Ebbél is a gabona-
nemiekre (kenyér- és tésztafélék alakjdban) esik 201-46 kilgr., gyimédlcsre 35-56,
burgonydra 112-25 fézelék, z6ldség s kdsafélékre 123-39 kilogramm,”
(I. m. 71. old.)

Tovabb mélyiil ez a gondolat, amikor a bemutatott adatokban g fogyasztas
mennyisége mellett a fogyasztds fehérjetartalma is megjelenik. (Lasd a 2. tablat.)
Az ott kdz5lt 35280 gramm éves mennyiség, ami a most szokdsos egy napra juté
mennyiségként kifejezve 96,6 gramm.

2. tabla
Az dllati és a névényi eredetii fehérjék fogyasztdsa

ax allatvildghsl az dflag  a fehérnye  az dilay  a fehdraye

Jogyasztis  tartalom  fogyaszids  lartalom
Liloygr, gr. 0 'f' o-ban
hiis és kolbaszfélék . . . 24.47 4.840.96 5.99 13.72
szalonna, zsir, vaj stb. . . 27.90 1.558.20 4.86 4.41
tej, turd és sajt . . . . 37.59 3.152.2 6.54 8.94
tejas . . . L L L L. 228 37705 0.39 .07
- R ———— — e - N

102.24 992873 17.78 28.14

andvényvilagbél
gabonanemiiek (kenyér- és

tésztafélék) . . . . . 20146 15.147.02  35.05 42 .94
gylmoles . . . . . . . 35.56 177.80 6.19 (.50 &
burgonya . . . . . . . 112.92; 2.245.00 1952 . 637
fzelék, zoldség, késasth. . 12339  7.781.30 21.46. 22.05

472.00 2535172 S2.22 71.86
Osszesen H74.90 85.280.45 1009, 100°/,

»A mig tehdt az dllatvildgbél vett élelem silyban csak 17.78%,-4t nydjtja az ésszes fo-
gyasztasnak, mig 82.22%-ot a névényvilag fedez, addig fehérnyetartalomban amaz 28.14,
emez csak 71.86%;-ot szolgdltat,

Méar e néhany szambdl is kitlnik az élelmezés killénbsége, mennyiség és mindség sze-
rint. Minél t6bb fehérnyével bir az illeté élelmi czikk, anndl csekélyebb témeg kell beldle, s
igy, a hol hitvdnyabb éleimi szerekkel kell taplélkoznia a lakossagnak, bizonydra nagyobb
tomeget is kell fogyasztania.” (. m. 72. old.)

»Az egyes megyék e szerinti viszonydt ... grafikai ké plet teszi szemlélhetdvé. ..

Itt balrél jobbra csékkend sorrendben jelentkeznek sziirke szinben, a megyék a szerint,
a mint minél csekélyebb salyd élelmet fogyasztanak, mig a piros oszlopok az élelmokben fo-
gyasztott fehérnyetartalmat jelzik. Az elkeriithetetien helyi befolydsok leszamitasdval, melyek
egynémely megye piros oszlopdt talén kelletén tilmagasabbra emelik, tagadhatatlan e raj-
zon is az ellentét majdnem szabdlyos megjelenése, hogy t. i. a jobban tapldalkozs népesség
nem sulyban, hanem tdpdasabb éleimi czikkekben szedi magdbg az életfentartd fehérnye-
anyagot.

sak a végletek is elég érthetSen szélanak. Arva, Trencsén lakdi, egy-egy fejére 700
kilogrammon feliil esé évi atlagfogyasztés mellett, alig birjak 29-30.000 grammnyi fehérnye-
mennyiségre felvinni; mig Csongrad, Pest-Pilis—Solt—Csandd példdul 39 és 37.000 gramm
fehémyetartalmat fogyasztanak élelmdkben, bér az emésztett saly fejenkint alig vagy nem
is emelkedik 650 kilogrammon feliil. De hogy ennyire is emelkedik s ezzel a megyék a ren-
des sorozaton tdlmagaslanak, ez azt jelzi, hogy a legjobban taplalkozék k&zé tartoznak. El-
lenkezdleg Esztergom, példdul suly tekintetében legutolss, vagyis 63-dik helyen dll, de az éle-
lem tapldlkozdsi tartalma szerint, mar o 28-dik helyet foglalja el, Hunyad 29-dik helyen so-
rakozik élelmezésének silya szerint, de o fehérnye-tartalom szerint mdér csak 57-dik helyre
keril stb.,” (. m, 74=75, old.)
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Figyelemre mélté az az egybevetés, amit egyik oldalon a hus-, illetve szalonna-
és zsir-, mdsik oldalon a sajt-, taré- és tejtermékfogyasztds szembedllitasaval végez:

e @ o és sajt ... Ogy latszik, hivatva van sokhelytt pétolni a hdst, még inkdbb pedig a
zsirt és szalonndt. ..

A mely megyék szalonna- és zsirfogyasztds dolgdban leghdatul allanak: Arva s Lipté, alig
fogyasztvan fejenkint 8 kilogrammot, azok a tard és sajtfogyasztdsban legeldl sorakoznak
60-65 kilogrammal fejenkint, Erdélyben Udvarhely alig 20 kilé szalonnédt fogyaszt, sajt és
turéban meghaladja a 60 kilogrammot. Erdekes a Dunantdli vidék némely megyéjének foko-
zatos kiilénbsége, példduf:

a szalonng- és o Hird- és
zsir-fogydaszias sajt-fogyaszids
fejenkint
Baranya ., . . . . . . . . .. ..., 35.54 kil. 24.51 kilogr.
Tolna . . . . . . . .00 0L, 3906 25,75 .
Somogy . . . . . . L .. L L, 33.18 . 27.34 o
Sopron S e e e e e, 19.81 42.24 '
Zala e e e e e e e e e, 17.45 ,, 47.52 '

és igy tovabb.” {I. m. 83. ¢ld.)

Ez az &sszefliggés nagyon fontos tapldlkozdsi jellegzetességre is felhivia a fi-
gyelmet. Arra, hogy az dllati eredetd fehérjék biztositasanak két alapvetd médja:
a tej alapy, illetve a his alapd téplalkozéas.

Hogyan érvényesiilnek e jellegzetességek napjainkban?

A 100 év elétti és a jelenlegi éleimezési helyzet Gsszehasonlitdsakor szem eldtt
kell tartani az orszdg megvdltozott teriiletét. Ami az élelmiszer-fogyasztds mennyi-
seégét illeti, Keleti adatai kimutathaték a mostani orszagtertletrdl, erre a részletes
— megyénkénti, varosonkénti — adatkdzlés lehetsséget ad. Megdllapithatd, hogy
a mai orszagteriilet taplalkozdsa valamivel gazdagabb, teljesebb. A hus- és halfo-
gyasztds a 34,4 kilogrammos fejdtlaggal szemben kérilbeliil 40 kilogramm volt azo-
- kon a teriileteken, amelyek a mai orszdghataron belil fekszenek: egyidejlileg a mai
orszdgteriileten az atlagosndl 10-20 kilogrammal kevesebb ceredliat fogyasztottak.

Nem lehet azonban eléggé hangsilyozni, hogy Keleti mivében a mennyiségek,
a bennik reji fehérjék fogyasztdsa, a fogyasztott élelmiszerek arai, fogyasztasuk
értékdsszege egyiitt alkot dsszefliggd egészet, amelynek nem valamennyi 3sszefiig-
gése bonthatdé ki a mai orszdgteriiletre. Ezért — és bdatoritva attdl, hogy a 100 évvel
ezeldtti fogyasztdsnak az akkori és a mai orszdgteriiletre vetitett adatai kdzotti el-
térés szinte jelentéktelen ahhoz képest, ahogyan a mai helyzet kilénbézik a 100
évvel ezeléttitél — Keleti adatait dgy haszndlom fel, ahogyan azok korszakos miivé-
ben megjelentek. Ugyancsak valtozatlanul hagytam a Keleti dltal haszndlt fehér-
jeszémitdst, ami egyébként — a 100 gramm élelmiszer fehérjetartalmat tekintve is —
nagyon hasonlit mostani szdmitdsainkhoz.

Az élelmiszer-fogyasztds és fehérjetartalmdnak 100 éves tdvon &sszehasonlits
adatait a 3. tabla mutatja be. Ebben a korabeali rendszerezésnek megfelelden nem
szerepel a rizs, a cukor, az édesség, a déligyimslics, ezeket Keleti az élvezeti cik-
kek kézé sorolta. Nyilvdn nem csupdn azért, mert tobbségiik akkor még kuridzum-
nak szamitott, hanem azért is, mert a lakossdg fehérjeelldtdsdban szerepiik 1é-
nyegtelen.

Az adatokbd! szemléletesen kitlinik a Keleti dltal vizsgdlt min8ségi vondsok ér-
vényesiilése jelenlegi fogyasztdsunkban. Az dallati eredet élelmiszerekbd! sokkal
tobb, a névényi eredetiiekbd! lényegesen kevesebb a mostani fogyasztds. Az élelmi-
szerek nyuljtotta fehérjemennyiség Ssszességében néhdny szdzalékkal magasabb a
mult szazadindl, ezen belil az dllati eredet fehérjék mennyisége éppen kétszeres:
napi 27 grammal szemben 55 gramm. (Ma mdr kdzismert, hogy az egészséges tdp-
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lalkozasban meghatarozé szerepiik az dllati fehériéknek van, amelyek valamennyi
esszencidlis aminésavat olyan mennyiségben tartalmazzdk, amely megkdzeliti az em-
beri fehérjeépitéshez sziilkséges ardnyokat.) A nagyaranyd fejlédés az utolsé negyed-
szazad terméke; a mar emlitett el6z6 tanulmdnyomban rdamutattam, hogy a lakos-
sdg élelmiszer-fogyasztdsa a mdsodik vildghdboru elétt és utan is egészen az Gtve-.

nes évek kdzepéig, alig kiilénbszétt a mult szazad nyolcvanas éveire jellemzétsl.

3. tabla-
Elelmiszerek egy fére jutd fogyasztdsanak mennyisége és fehérjetartalma
Eves 100 gramm élelmiszer Neapi
mennyiség fehérjetartalma fehérjemennyiség
Elalmiszer {kilogramm) {gramm) {gramm)
1881 1981 1881 | 1981 1881 1981
Has és hal &sszesen . . . 34,4 74,3 14,2 15,1 13,4 30,6
Ebbdl:
Marhahas® . . . . . . 11,0 3.5 17,0 15,6 52 1.5
Sertéshus® . . . . . . 10,2 30,9 12,3 14,2 3,4 12,1
Borjdhas® . . ., . . . 0.8 0,2 15,9 15,0 0.4 0,1
Birkahus, vadhis stb? |, . 55 6,7 12,7 15,0 1,9 0,3
Baromfi . . . . . . . 2,9 17.8 11,0 14,8 0.9 7.2
Haskeészitmeények . . . . 2,5 18,8 13,3 16,5 0,9 8.5
Hal . . . . . . . . 1,5 2,4 16,3 13,0 0,7 0.9
Etkezési szalonna . . . . 18,6 4,8 8,4 9.0 4,3 1.2
Zsir, zsirszalonna® . . . ., 8,1 18,2 - 0,1 - 0,1
Vaj . . . . . . . .. 1.2 2,1 - 0,4 - 0.0
Tej* . . . . . . . .. N9 135,7 4,0 39 3,5 14,5
TGré és sajt . . . . . . 57 59 33,1 23,0 5,1 3,7
Tojas . . . . . . . . . 2,3 16,0 16,6 12,0 1,0 5.3
Allati eredetiiek &sszesen | 102,2 257,0 9,7 7.9 27,3 55,4f
Hazai gylimélesd . . . .| 356 68,1 0,5 0.9 0,5 1.8
Kenyére . . . . . . . .| 1429 104,6 7.0 9,6 27,3 27,5
Liszt . . . . . . . . . 58,5 24,5 8,9 12,6 14,2 8.5
Széraztészta, édesipari lisz-
tesaru . . . . . . . . — 8,6 e 14,0 - 33
Kasafelék . . . . . . . 10,5 0,0 9,0 0,0 2,6 0,0
Burgonya . . . . . . .| 1123 55,5 2,0 1,8 6,3 2,7
Szdrazhivelyesek . Co 17,4 1.3 23,0 22,0 10,6 0.8
Z5ldség-, fézelékfélék, sava-
nydsdg . . . .+ . . . 95,5 77.3 2,9 1,3 7.8 2.8
Névényi eredetiiek 6sszesen | 472,7 3399 5,4 5,1 69,3 47,4
Mindésszesen | 574,9 596,9 6,1 6,3 96,6 102,8%

ngontos his, belsdség.

1981-ben étolajjal, margarinnal egyitt.
dA turén és sajton kiviili tobbi tejtermékkel egyitt.

1981-ben didval, makkal, mogyordval egyiitt.
€ 1981-ben péksiteménnyel egyiitt.
fMeg}egyzend&, hogy a péksiiteményekben, szdraztésztdban, lisztesdruban taldlhaté fehériének egy kis
része szintén &llati eredetl (tej, tojds).

£ 1,4-del kisebb a hivatalos 1981-es adatnél, mivel itt a rizs, a kakad, a déligylimdles nem az élel-

miszerek, hanem az élvezeti cikkek kézétt szerepel,

Az adatok belsd szerkezeti valtozdsokat is kifejeznek: a husfélék kérében a mar-
hahtéisnak most sokkal kisebb, a baromfinak és a huaskészitményeknek sokszoros a
szerepe; az alig valtozott jelentbségi vaj-, sajt-, tiréfogyasztas mellett tobbszorésre
nétt a folyé tej és a felsoroltakon kiviili tejtermékek fogyasztasa; étrendiinkbél gya-
korlatilag kiestek a kasafélék, minimdlissa vélt a szdrazhiivelyesek szerepe stb.
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AZ ELELMISZER-FOGYASZTAS ERTEKE ES VOLUMENE

Keleti szamitasait o fogyasztdsi adatoknak a termelési adatokkal és a haszon-
dllat-allomannyal trténd Ssszevetése utdn még tovabbi ellenérzésnek vetette ald.

Az, hogy mindennemi élelembdl

egy férfi éven at 726.57 kilogr. naponkint 1.99 kilogr,
egy nd éven Gt 547.20 kilogr. naponkint 1.49 kilogr.
egy gyermek éven A4t 425.33 kilogr. napenkint 1.16 kilogr.

fogyaszt, valamennyire elfogadhaténak, az idézett tudomanyos és kilfoldi példdkkal &ssz-
hangzénak létszott,

Minden értékmérénk azonban a pénz levén, azt kelle kutatnom, hogy az ésszes la-
kosséig s benne killdn-kiilén a férfiak, nék és gyermekek éleimezése mibe keriil éven at?

.-» az egyes élelmi czikkek dtlag drai szdmos évi foljegyzések alapjén dliapittattak
meg. Gyakran hosszas utanjdards valt sziikségessé; nevezetesen a kiilénféle lisztek s a ke-
nyérnek dtlagdraira nézve; szdmos czikkre nézve az druforgalom értékmegallapits bizottsd-
ganak fogadtattak el becsdrai.

fgy a fejenkinti évi fogyasztdst, minden egyes czikkre nézve, annak dtlagértékéve! szo-
rozvan ... az évi élelmezés kéltsége:

egy féerfiGnal . . . . . ., . . . . .. . e 90.69 frt,
egy nénel s e e e e e e ey, 6BI3
egy gyermeknél . . . . . . . . ., . . . ., 47.78 frt,

gtlag véve pedig az &sszes népességet, esik fejenként 70.34 frt.” (I. m, 101-103. old.)

A 100 évvel ezelétti 70,34 osztrak értékd forintot és a tdbb mint 10 000 forintot
kitevé jelenlegi élelmiszer-fogyasztds mennyiségét és értékét részleteiben az 5. tabla
veti dssze.

nHa felijebb azt Idttuk, hogy népiink élelmezés; kdltségeinek nagyobb fele az dllator-
szdgra esik, azt igenis sejthetjiik, hogy a husétel — mit egyébirdnt a kéztudat is bizonyit
— dragdbb, mint ¢« névényétel De azt meég ki nem sitottik ezzel, hogy mely élelmi
czikkekkel tdplélkozik a nép olcsébban vagy drégdbban. Eddigi szdmaink ezt is kideritik.
Mar elébb lattuk, hogy o népesség a kiildnbsz8 élelmi czikkekbdl mennyit fogyaszt egydta-
léban. Léttuk tovébbd, mennyi esik e kiilonféle czikkekbd! fejenkint kilogrammokban, és ki-
szdmitottuk, hany gramm fehérnye foglaltatik ez elfogyasztott taplalékban. Ugyan e tdp-
laléknak azonban az imént kéltségeit is kimutattuk, s igy kdnny( kiszadmitani, hogy a fogyasz-
tott élelmi szerekben foglait 100 gramm fehé rnye mennyiben keriil2 ... (I. m. 106.
old.})

4. tébla
A fogyasztott fehérnyemennyiséy érteke.
A foj Fithek ‘ Korit] A felenhint Fonok D Kerstl
& ‘ 1‘55.::311. e ' ! 100 = ) i :i'::.v_‘::js:t.‘.'a‘s el : ) ‘1'<:t|
§ Hlelmi enikkek veme Tartnr Hinomee & Fielm cuikkek nems ot e
£ gramunk e P = sk o o e
Efi han furint forint 7‘? Tun ferrint torint
1 Marhahtis 1.8%3.40 .51 Gugs 13T Rétsszereskenvis a2iae gy 015
2 Sertéshis 20080 483 has 15 Hozskenyér 2,469 50 +.um hry
3 Birkahis 6712 1.3 Oes 'Y Arpa- &xozabkenvir FOHG40 .48 thig
Borjuhns 1hge e e 20 Kakorviezakenvivy 227000 D6 thig
5 Baromfi 2 Esg fo thig 21 Bllzaliser BE g da )
G Hal : D4 ae thas Oas 22 Kltmoreslisz 2T 56 e o
7 Vadhts, I8ar Oy 1h3s 23 Rozmslingt 1744 tuse (hje
4 Kolbisefeldk AR dhey iher 24 Arpa]iszt . 17200 ihou .11
9 Szalmma LaBRee Sas | Ose 25 Kukoricsaliset 1.478.40 1.48 (.10
10 Zsir. ... hag 26 Kasafolok. . 960 Oz .07
11 Vaj ... - B 29 Burgonya .. . .. 224500 21 Oaz
12 Tej .. . L2%6s0 1.m s 28 Borso, lencese, bah, o, 400200 f 5 (hoy
13 Tuard és sajt . . . .. 18755 lss G 2 Zoldsbg (mindenfoler, 19950 2 )00
4 Pajhs, L 3T0n Ok thas A0 Navanyitots cledelek
15 Gyiméles .. .. ... 197 .80 IRE 1.00 ckaposzin sat) L 16BRss Aes o Oae
16 . B{'make-nyét' ...... AhGGTr | B (IN%

— s b Ogszesen . .| 3598045  TO.a3¢ 03,90
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Ennek végeredménye pedig az, hogy az dtlagember dital egy éven - Gt fogyasztott -
'35.280 gr. (napi 96,6 gr. — szerzd) fehémye 70.34 frtba, a benne foglalt fehérnyebdl pedig
100—-100 gramm 20 krajczarba kerill. . . . o
Tekintve, hogy 100 gramm fehérnye értéke datlag 20 krajczdr, nagyjabdl &ilithatni;
hogy az dllatvilagbeli fogyasztdsi czikkek ez dtlagon feliil, o névénybeliek alatta dllanak: Ki-~
vételt tesznek egyrészt a hal, tojas és tej, melyeknek 100 gr. fehémyéje oz atlages 20 -
krnal olcsébb: masrészt @ gyimélcs, savanyitott eledelek (kdposzta sat) és -
mindennemii z61dség, melyek csekély fehérnyetartalmukndl s igy csekély taperejoknél
fogva is a legdragdbb ételekhez sorakoznak. Legeklatansabb példa erre a gyumdéles, mely .-
noha métermazséja csak 5 frt értékben szémittatott, 100 gr. fehérnyéje megis 1 friba keral,
miutdn benne csak fél gramm fehémye foglaltatik. PR
A taré és sajt leggazdagabb fehémyetartalmdandl fogva (33.14 a 100 grammban), .
a legtépdisabb egydttal legolcsébb eledelekhez tartozik, egy gramm fehérnyéje csak 10
krajczarba kerilvén. BRI
A lisztnemiiek, akdr kenyér- akér tészta alakjdban, szintén az olcsé eledelek-
hez szdmitanak, egy gramm fehérnyéjok 10-15 krajczdr kdzt vdltozvdn, legolesébb kdztik o -
bhzaliszt9 kridval, de egydttal valamennyi tésztanemii kéziil o legtobb fehérnyetartalom- . -
mal, vagyis 10.80 gr. 100-ban. Régtén utdna sorakoznak a kasafélék 7 krigval; legol-
csobb, eledel pedig, egydttal a tiré és a sajt utdn a legtdplalébb 23 gr. fehérnyével 100-ban.
a borsd, lencse, bab vagyis a hlivelyesek, melyeknek fehérnyéje csak 4 krbo
keriil grammonkint.” (I. m. 107—108. old.) -

5. tabla
Elelmiszerek egy fére jutd fogyasztasanak mennyisége és értéke
Eves Atlagér ives
mennyisé értékdss .
Elelmiszer (kiieo;ryc:f:rg) ' (Ft/ka) (fo?intz)eg
1881 f 1981 1881 1981 1881 ] 1981
His és hal dsszesen 34,4 74,3 0,51 56,57 17,55 4203.8
Ebbol: '
Marhahus 11.0 3,5 0,50 52,51 5,51 183,3
Sertéshis 10,2 30,9 0,48 56,90 4,88 1760,3
Borjthas e 0,8 0,2 0,70 70,00 0,58 13,1
Birkahus, vadhds, stb, 5,5 0,7 0,36 75,75 2,00 51,6
Baromfi e e 2,9 17,8 0,65 44,71 1,91 797.6
Hiskészitmények . 2,5 18.8 0,90 68,35 2,22 1281,1
Hal. . . . . 1.5 2.4 0,30 49,64 0,45 116,8
Etkezési szalonna . 18,6 4,8 0,45 47,08 8,48 227,7
Zsir, zsirszalonna . 8.1 18,2 G,56 27,48 4,54 4992 -
Vaj 1,2 2.1 0,68 59,33 0,84 124,1 .
Tej . 31,9 135,7 0,06 6,65 1,91 903,3
Taro és sajt 57 5,9 0,35 39,21 1,98 2328
Tojds . 2.3 16,0 0,30 40,08 0,68 640,2
Allati eredetliek 6sszesen . 102,2 257,0 0,35 26,58 35,98 6831,1
Hazai gylimélcs 35,6 68,1 0,05 14,31 1,78 9740
Kenyér . 1429 104,6 0,10 7,05 14,74 737,2
Liszt . . . . . . . . . 58,5 24,5 0,09 6,71 5,03 164,3
Szdraztészta, édesipari lisz-
tesaru . - 8,6 — 33,16 - 287.6
Kasafélék 10,5 0,0 0,06 0,0 0,63 0,0
Burgonya . . . 112,3 55,5 0,025 6,74 2,81 374,3
Szdrazhivelyesek . . . . 17.4 1,3 0,10 25,90 1,74 33,6
Zoldség-, fozelékfélék, sava-
nyusdg 95,5 77.3 0,08 13,27 7,63 1026,7
Névényi eredetiek Gsszesen| 4727 |  339.9 008 | 1058 | 3436 | 35977
Mindésszesen 574,9 596,9 0,12 17,47 70,34 10 428,8

Megjegyzés. 1881-ben osztrak értéki forint. Az egyéb jegyzeteket ldsd a 3, tablanél.
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Napjainkban 1 gramm fehérje dtlagosan 28 fillérbe, igy 100 gramm 28 forintba
keril, egy évszazaddal ezeldtt 100 gramm 20 krajcarbdl tellett ki. (Nagysagrendileg
100 gramm tekinthetd napi fogyasztdsi normativénak.) Ma 28 forint a fémunkahelyi
atlagos munka egy é6rai dijazasat, hétvégi fusizasban kevesebb mint félorai munka
ellenértékét jelenti. A 100 évvel ezeltti 20 krajcdr értékét megitélhetjik abbdl, hogy
Keleti Karoly dtlagos napszdmként q férfiakndl 55, a néknél 37, a gyermekeknél
25 krajcdrt mutatott ki.

Osszehasonlitassal élve az dllapithato meg, hogy ma is gyiimdlcsdkbdl szerziink
legdradgabban fehérjét (természetesen vitamintartalmuk q nagyobb érték); a hus-
félek kézil napjainkban sokkal olesébb fehérjeforrds a baromfi, relative nagyon
megdragult a hal; fehérjét kenyér és liszt formajabant fogyasztani napjainkban 1é-
nyegesen olcsébb, szaraz hiivelyesek formdjaban fogyasztani sokkal drdgdabb, mint
egy évszazaddal ezelétt.

Mennyibe keriil atlagosan az elfogyasztott fehérje?

6. tabla
Az elfogyasztott fehérje dtlagos értéke

1881-ben 1981-ben

Elelmiszer {forint/100 (forint/1

gramm) gramm)

Hozai gyliméles . . . . . ., . 1,00 1,59
Huaskészitmények . . . . . . | 0,68 0,41
Baromfi . . . . . . . . . . . 0,59 0,30
Etkezési szalonna . . . . . . . 0,54 0,52
Borjghas , . . . . . . . . . 0,44 0,47
Sertéshds e 0,39 0,40
Marhahis e, 0,29 0,34
Birkahus, vadhas stb. . . . . . 0,28 0,51
Zsldség-, fézelékfélék, savanyusdag 0,28 1,02
Hal . . . . ., . . . . . 7. 0,18 0,38
Tojas . . . . . . . . . . .. 0,18 0,33
Tej . . . . . . .. ... 0,15 0,17
Burgonya . . . . . . . . . . 0,15 0,37
Kenyér e e v e 0,14 0,07
Tard és sajt . . . . . . . . . 0.11 0,17
Liszt . . . . . . . . . ... 0,10 0,05
Kasafélek . . . . . . . . . . 0,07 0,00
Szarazhiivelyesek . . . ., . . . 0,04 0,12
Osszes élelmiszer Gtlagosan . . . 0,20 0,28

Megjegyzés. 1881-ben osztrak értékii forint. Az egyéb jegyzeteket ldsd a 3. t4bldndl,

Ugy gondolom, mai szemmel kiildnésnek tinik, hogy annak idején 100 gramm
(kérilbelil egy napra vald) fehérje értéke 20 krajcar volt, és 70,34 forintbol tellett ki
egy atlagember egész évi élelmezése, ami napjainkban meghaladja a 10 000 forin-
tot. A nagysdgrendi kiilénbség az drakbél kévetkezik, az élelmiszerarak napjaink-
ban dtlagosan t8bb mint szdzszorosdat teszik ki a Keleti Karoly munkdjdban bemu-
tatott araknak. Az egy fére jutd fehérjemennyiség viszont csak néhdny szazalékkal
tébb a multszdzadbelinél; igaz, ezen beliil kétszeres az &llati eredetliek, tehdt a tel-
jesertékiek fogyasztdsa.

VégsSsoron amint az a 7. tablabsl kitinik, az élelmiszer-fogyasztds egy fére
juté volumene — Keleti Kdroly értelmezése szerint tekintve az élelmiszerek korét —
37 szdzalékkal t6bb a szdz év elbttinél; o Keleti Gltal élvezeti cikknek mindsitett élel-

6 Statisztikai Szemle
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miszereket is beszamitva pedig 56 szdzalékkal nagyobb fogyasztdsi volumenrél be-

szélhetiink.

7 téﬁiu
Elelmiszerek 1881. és 1981, évi egy fére juté fogyasztdsénak Gsszehasonlitdsa
1881- arak 1981-es drak S
torin) tforinty Az 1981. évi
Elelmiszer volumen 1 ar ‘ ériék
1881-ben- | 1981-ben | 1881-ben | 1981-ben hényszorosa az
1881. évinek
Marhahts 5,51 1,75 577.6 183,3 0,32 105,0 33,3
Sertéshdis 4,88 14,83 580,4 1760,3 3,03 118,5 360,7
Borjahts . . 0,58 0,14 56,0 13,1 0,25 100,0 22,6
Birkahts, vodhus stb 2,00 0,25 416,6 51,6 0,13 210,4 25,8
Baromfi . . 1,91 11,57 129,7 797.6 6,14 68,8 417,6
Huskeszltmenyek . 2,22 16,92 170,9 | 12811 7,52 75,9 5771
Hal . 0,45 0,72 74,5 116,8 1,60 165,5 259.6
Etkezési szalonna . 8,48 2,16 875,7 227,71 0,26 104,6 26,9
Zsir, zsirszalonna . 4,54 10,19 222,6 499,2 2,25 49,1 110,0
Vaj . 0.84 1,43 71,2 124,1 1,75 87.3 147,7
Tej . . . 1,91 8,14 2121 903,3 4,25 110,8 472,9
Tard és sajt . 1,98 2,07 223,5 2328 1,04 112,0 17,6
Tojas 0,68 4,80 92,2 640,2 6,96 133.6 9415
Allati eredetiiek 6ssze-
sen . 35,98 7497 | 37030 | 6831,1 1,96 96,8 189,9
Hazai gylimdles 1,78 3,41 509,4 9740 1,91 286,2 547,2
Kenyér 14,74 10,46 | 10074 737.2 0,73 70,5 50,0
Liszt . . . . .l 503 2,21 392,5 164,3 0,42 74,6 32,7
Szaraztészta, édesipari
lisztesaru . - 3,87 - 287.6 - - -
Késafélék 0,63 0,00 70,5 0.0 - -
Burgonya 2,81 1,39 756,9 374,3 0,49 269,6 133,2
Szdarazh uve!yesek . 1,74 0,13 450,7 33,6 0,07 259,0 19,3
Zoldseg- fozelekfelek sa-
vanyutsdag . 7,63 6,18 | 1267,3 | 10267, 081 [.1659 134,6
Névényi eredetiiek &sz-
szesen . 34,36 27,65 | 4454,7 | 35977 0,81 129,9 104,7
Mindé&sszesen | 70,34 102,62 | 8157,7 |10 4288 1,37 108.,6 148,2
Megjegyzés., A jegyreteket ldsd 3. tébléndl.
8. tabla
Az 1981/1881-es indexegylitthaték szamitdsa
Volumen Ar
Elelmiszer 1881-es |  1981-es stlago. | 1E8T-es | 1981-es stlo Erték
érakon san sulyokkal gosan
"~ Allati eredetliek 6sszesen 2,084 1,845 1,961 102,9 91,1 96,8 189.,9
Névényi eredetliek Gssze-
sen . . . | 0,805 0,808 0,806 129.6 130,1 129,9 104,7
Etelmiszerek osszesen . 1,459 1,278 1,366 116,0 101,6 108,6 148,2
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A jelenlegi fogyasztast taplalkozds-élettani és gasztronomiai megitélés alapjdn
egyarani fejlett szinvonaliinak lehet mindsiteni, ami tavolrd!l sem jelenti, hogy prob-
lémamences lenne. Van néhdny élelmiszer, amelyeknek fogyasztdsa kevesebb a sziik-
ségesnél, llyen — a tdpldltkozds-élettani kovetelményekbdl kiindulva és nemzetkdzi
6sszehasonlitdsban is — a z6ldség, gyliiméles és a burgonya, tovdbba ilyenek a tej-
termékek.

A tejtermékeket illetéen az utolsé évtizedben imponald volt a fejlédés, az
eldbbiek esetében viszont krénikus problémars! van szé, agrotechnikdjuk és ennek
révén termelésiik termelékenysége a mezégazdasdg mds agaihoz képest elmaradott.
Ezért draik gyorsan emelkedsk, a magas drak korldtozzak a fogyasztast. (1981-ben
a fogyasztéi drak dtlagosan 63, ezen beliil az élelmiszerdrak 71 szdzalékkal vol-
tak magasabbak az 1970. évinél. Kdzilik a hazai gytimolesdk drai dtlagosan 137,
a z6ldség-, fézelékfélék rai 145 szazalékkal néttek, és a burgonya dara is tébb mint
kétszerese az 1970. évinek.)

Van néhany élelmiszer — a ceredlidk, a sertészsiradék, a cukor —, amelyekbdl
tobb fogy a szitkségesnél. Az elsd ketts esetében ez megint csak elsésorban darkér-
dés. (1 kilogramm his — sertéscomb — ardn 1938-ban 5, 1949-ben 8, 1982-ben 14
kilogramm kenyeret lehetett venni, zsirbél pedig 1938-ban 1,2, 1949-ben 0,8, 1982-
ben 3,6 kg-ot.) A zsir és a kenyér az élelmiszer-fogyasztasban legnagyobb sulyt kép-
viselé hlshoz képest — és a jovedelmekhez képest — ma rendkiviil olcsé. A cukor
fogyasztdsa a hdaztartdsok cukorvdasdaridsaiban megmutatkozva is nagy mennyiség,
amit meég tovdbb nével a cukorkdk, édességek formajaban fogyasztott és az idité-
italokban feldolgozott cukor. ,

Nagyon tanulsdgos, hogy az egyes élelmiszerek relative drdga, illetve olcsé vol-
tardl napjaink tapasztalatai mennyire Osszevagnak a 100 éves dsszehasonlitdssal.
Ma viszonylag dragdnak minésitjik a gylimdlcsst, z6ldséget, burgonydt, szérazhii-
velyest, amint a 7. tébldbdl kitdinik, 100 éves drindexiik is kimagasld; ugyanakkor
a kenyér, a liszt drindexe sokkal alacsonyabb az atlagosnal. 3

AZ ELVEZET! CIKKEK FOGYASZTASA

+Mindeddig csak a legnélkiilozhetetlenebb élelmi czikkekrdl szélottunk azokrol, melyek
fehérnyetartalmukkal fenntartjdk az élet- és munkaerdt. Ezt méltdn a nyers élelme-
zésnek nevezhetndk,

Van azonban szdmos élelmi czikk, mely nem annyira tdplalé erejénél fogva sziikséges
az élelemhez, mint inkébb étvagy gerjesztd, az emésztést eldsegitd, az idegeket egészségesen
ingerld s az anyagok felszivasat (assimilatio) elémozdité hatdsdndl fogva majd szintoly nél-
kiilozhetetlen az egészséges tapldlkozdshoz, mint a fehérnyét, zsirt és szénhydratokat tartal-
mazo rendes eledelek.

Ide tartoznak mindenekeldtt a kiilénféle fliszerek, elsé sorban a kon vyhasé, mely
a legegyszerlibb étkezésnél is nélkiilézhetetlen; ide sorolhaték a kiilénféle gyarmatdruk
és az ezek termékeibdl szlrt étel-italokon kiviil mint: kavé, tea, cso kolddé, a tébbi
szeszes italok, ugymint: bor, sér, pdlinka, stb. Ez élvezeti czikkek fogyasztdsanak tér-
gyalésa kézben azon nehézségre akadunk, hogy bajos meghatdrozni, mily arényban fo-
gyasztjok o népesség kiilonbéz8 osztalyai? Az bizonyos, hogy s 6t paprikdt az orszag
osszes népessége kénytelen haszndlni. ... (. m. 119-120. old.)

Az élvezeti cikkek fogyasztdsdard! dsszedllitott adatokat mutatja — eredetiben
— a 9. tabla.

A szeszes italok kdziil Keleti a bor fogyasztdsat 2 477000, a sérét 450 000, a
pdlinkaét 2188000 hektoliterben régziti, teriileti eloszlasukat tekintve: ,Altalénos
jellemzésil mondhaté, hogy a szegényebb megyék erds palinkafogyasztdst tiintet-
nek fel, mig a gozdagabb megyék inkdbb bor dltal elégitik ki szeszes italokbeli
szitkségletdket.” (1. m. 138. old.)

6$
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9. tabla
Az élvereti cikkek fogyasztdso
- N L L S L Ot o de e
w . - - GBI TR g Tow 1 - ¢ BRLELT by
Cpapriks -...‘ Lk BRARE to . - 08499
rattkar bnomatotd T Y w0 S~ paaRuLed -
SET ) . - [JEAI S 11 IR T18Re (st -
kakao, bab e Binvelves . {8 P < 721048
kave L. . [ELE Det 1 BN QY ow HTRNART -
ten ... ) BN s DR T 6a2.950
BRZNT -, HpTos $8 nptesolasyendn DR . A1 T ) AHH.0%6
naraties ool rom, .. N PR08 - {81 BTOHER
datelvn . . , B8( = 1H.50 - 17.4500 5
sat Janoekenyes R DAY » 12 JNTRRN 16577 »
T o ) S5 9002 Féham » YT ATEI T B
bore, szeplit, gvamber .o (172 o3 ST HP AT I
fahéy e e e e . [ S5T 4 | BRI PRTAD
Pige .. . ... . . . ' 195 » |54 = TRAFMN
mandela, . . . L 0 L 00 L0 . . LWL = MM RG2.819 »
geszienye © 0 0 0 0 . . . . . ERAE SIS {4 s H2 UhK >
khvépatla . . . . . L L L. S BOLBID > L3 T TOBRARZ
eeokoladé . . . . Lo . L L 1.458%0 » § 300 193.500 -
exnkrossdgok . .. 0 0. . L . 697 » 18, 2 475,918 »
Olaszeren 1 HRT 70T 4. - 36.260.487 frt,

Az italok értékének szdmitdsardl az aldbbiakat mondja.

A bor értékére nézve meg kell emlitenem, hogy a statistikai hivatal t8bb évi
féljegyzése szerint az atlagarak hektorliterenkint:

di-borndl 8.55 forint
6-bornat 11.58 forint
csemege-borndl 30.92 forint
aszu-borndl 88,49 forint

Tekintve, hogy a kdznép sokhelytt ugyan sajét sziirt borat issza, mely hektoliterenkint
alig becsiilheté 5—6 frt-ndl tébbe; de hogy tlinyomé nagy részében mégis csak a korcsma
vagy a borkereskedd italdt élvezi; hogy majd egyardnt fogy Gj- és obor, de a csemege- és
aszubor rendes fogyasztdsul alig johet tekintetbe: a bor drdt hektoliterenkint 10 frtban &l-
lapitottuk meg.

E szerint az egy éven Gt fogyasztott bor értéke 24.773.640 frt voina.

A sér értéke az aruforgalmi adatokat véve alapul, melyek szerint egy hektoliter
értéke a behozatalban 19 frt, a kivitelben 16 frt, dtlagban tehat 17.50 frt, egészben: 7.881.160
frtot tesz.

Még aszesz értékére nézve kell — Ggy mint feljebb a borndl tettem — felemliteni
az eredeti adatokat, Az druforgalmi statistika adatai szerint az orszdgba behozott pélinka
értéke 77 frt, a kivitté 33 frt hektoliterenkint. Tekintve, hogy az exportdlt pdlinkdanal nagy-
részt silanyabbat fogyaszt a kéznép — bar arét o regale bérlének azért meg kell fizetnie
—, csak 30 frt-ban szdmitjuk hektoliterjét. E szerint az &sszes palinka-fogyasztds — az élel-
mezési adatok szerint — tenne 65.632.800 frtot.” (. m. 141. old.)

Az élvezeti cikkek fogyasztdsanak dsszehasonlitd adatait Keleti Karoly rendsze-
rében mutatja a 10. és a 11. tabla. E cikkek kdziil a ma élelmiszernek szamitdk nagy
része, valamint a kdvé és a tea fogyasztdsa is lényegesen nagyobb a 100 év eldt-
tinél. A szeszes italok fogyasztdsdban viszonylag kisebb a kilénbség. Jelenleg

sorbol 26,2-szeres (3,4-del szemben 89,2 liter),
borbal 1,6-szoros (18,6-del szemben 29,7 liter),

égetett szeszes italokbél  0,6-szoros (16,4-del szemben 9.9 liter)

az egy fére jutd fogyasztds mennyisége. Jelenleg egy liter ara

sérbél 92.szeres (0,17-dal szemben 15,60 forint),
borbdl 387-szeres (0,10-dal szemben 38,70 forint),
égetett szeszes italokbol  623-szoros (0,30-dal szemben 187,00 forint)
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10. tdbla
Az élvezeti cikkek, italok egy fére jutd fogyasztasdnak mennyisége és értéke
Eves mennyiség Atlagdr .
{kilogramm, {forint/kilogramm, Erteko.sszeg
Cikk illetve liter) illetve liter) (forint)

1881-ben ] 1981-ben 1881*»ben’ 1981-ben 1881*-ben‘ 1981-ben

Rizs . . . . . . . . . 2,3 3,4 0,17 25,06 0,40 87,80
Cukor*™* ., , . . ., ., . . 2.8 25,8 0,33 17,66 0,92 456,20
Edességek e s e 0.1 6,4 0,90 90,90 0,09 581,50
Friss déligyliméles . . . . 0,2 9,2 0,13 26,30 0,03 241,40
Mazsola sth. . ., . . . . 0,3 0,2 0,30 70,00 0,08 12,90
Faszerek e e e . - - . 0,77 367,10
Kavé*™ ., , ., . . . . . 0,5 2,9 0,83 283,40 0,43 831,00
Tea . . . . . . . . . 0,0 0.1 2,50 225,80 0,01 20,70
Elvezeti cikkek &sszesen . — - - - 2,73 2 598,60
Ebbdl:

Ma élelmiszernek tekin-
tett . . . . . . . - - — - 2,29 1 746,90
Kavé és tea . . . . . - - - — 0,44 851,70
Alkoholmentes italok . . . . . . . 490,10
Szeszes italok Ssszesen . . - - - - 7.35 4 394,90

Ebbdl:

Bor . . . . . . .. 18,6 29,7 0,10 38,70 1,86 1151,30
Sér . .. ... .. 34 89,2 0,17 15,60 0,59 1 390,30
Egetett szeszes italok . . 16,4 9,9 0,30 187,00 4,90 1853,30

Elvezeti cikkek, italok &sz-
szesen - - - - 10,08 7 483,60

Megjegyzés. Korunkban «a rizst, a cukrot, az édességeket, o friss &s szaritott déligylimélcsdket, a fi-
szereket élelmiszerekként kezeljiik. Az élvezeti cikkek kérébe napjainkban az italok — kavé, tea, az alkohol-
mentes italok és o szeszes italok — tortoznak, tovabbé a dohdnydruk; ez utébbiakkal, amelyek fogyasztasd-
nak jelenlegi értéke fejenként 1070 forint, Keleti Kdroly nem foglalkozott.

* Osztrak értékd forint.

** Az orszdgos cukorfogyasztdstsl annyiban eltér8, hogy cukor az édességekben és az édesipari lisz-
tesdrukban is taldlhats.

*** Kdvé az édességekben is taldlhats.

11. tébla
Az élvezeti cikkek, italok 1881. és 1981, &vi egy fére jutd fogyasztdsdnak Ssszehasonlitdsa®
1881(;305ri?‘;;:kon 1981(?osri?1:;1kon Az 1981, évi
- Cikk _ volumen ; ar l erték
1881-ben 1981-ben | 1881-ben | 1981-ben.
hdnyszorosa az 1881. évinek
L
Rizs . . . . . . . . 0,40 0,58 58,9 87.8 1,48 150,6 219,5
Cukor . ., . . . . . 0,92 8,51 49,5 456,2 9,21 53,5 495,9
Edességek. e e s 0,09 5,76 9.1 581,5 64,00 101,0 6461,1
Friss déligyﬂmalcs e s 0,03 1,20 5.3 241,4 46,00 202,3 8046,7
Mazsola stb, . . . . . 0,08 0,06 21,0 12,9 0,67 233,3 161,3
FaGszerek . . . . ., . 0,77 3,06 92,4 367,1 120,0 476,8
Kave . . . ., . . . . 0,43 2,41 141,7 831.0 5,80 341,4 1932,6
Tea . . . . . . ., 0,01 0,25 1.1 20,7 0,10 90,3 2070,0
Elvezeti cikkek &sszesen 2,73 21,83 379,0 | 2598,6 7,40 128,5 951,9
Ebbotl:
Ma élelmiszernek te- ‘

kintett . . , . . 2,29 19,17 236,2 1746,9 7,87 96,9 762.8

Kavé éstea. . , . 0,44 2,66 142,8 851,7 6,01 322,3 1935,7

(A tébla folytatdsa a kévetkezd oldalon.)
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{Folytatds.)

1881-es drakon 1981-as drakon A .
‘(forint) (forint) z 1981, évi

Cikk volumen | ar ] érték

1881-ben | 1981-ben | 1881-ben ! 1981-ben
hé&nyszorosa oz 1881, évinek

Alkoho!mentes italok . - 2,45 - 490,1 . 200,0 .
Szeszes italok dsszesen 7,35 21,10 3839,6 | 43949 1,81 329.9 598,0
Ebbé!: e

Bor . . . . . .| 186 2,97 719,8 | 1151,3 | 1,60 | 3870 6190
Sér . . . . .. 0,59 15,16 53,0 | 13903 | 26,24 91,8 23564
Egetett szeszes ita- o

ok . . . . . 4,90 2,97 3066,8 | 1853,3 0,60 623,3 3782

Elvezeti cikkek, italok
ésszesen 10,08 45,38 4218,6 | 74836 2,83 262,7 742.4

* L 4sd o 10. tdbla jegyzeteit.

12. tébla
Az 1981/1881-es indexegylitthatdk szamitdsa
Volumen Ar
Cikk 1881-es | 1981-es | | 1881-es | 1981-es stlago- Ertak
arakon san stlyokkal son
Elvezeti cikkek . . . . 7,996 6,856 7,404 138,8 119.0 128.,5 951,9
Ebbadl:

Ma élelmiszernek tekin-

tett . . . . . . . 8,371 7.396 7,868 1031 91,1 96,9 762,8

Kavé és tea . . . . 6,045 5,964 6,005 324,5 320,2 322,3 1935,7

Alkohoimentes italok . - - — - - — —

Szeszes italok . . . . . 2,871 1,145 1,813 522.4 208,3 3299 598,0

Elvezeti cikkek és | ,
italok &sszesen 4,502 1,774 2,826 418,5 164,9 262,7 742,4

Az &r és a volumen alakuldsa kézdtti negativ kapcsolat rendkiviil szemléletes.
Ebb&! torvényszer(ien kovetkezik, hogy a szeszesital-fogyasztas volumenének Ossze-
vetése nagyon eltérs eredményt ad, ha az akkori és ha a jelenlegi drakon sza-
molunk.

Ez tanulmdnyozhaté a 12. tablén. Eszerint a régi drakon szamolva a mos-
tani egy fére juté volumen 2,87-szorosa, a mostani arakon szdmolva viszont mind-
Sssze 1,15-szorosa a 100 év eldttinek. Az dltaldnos gyakorlat ilyenkor a két ered-
mény atlagat tekinti jellemzének (esetiinkben ez 1,81).

OSSZEGEZES

.Végig targyalva immdr az elemeket, melyekbdl a népesség élelmezése dll s az érté-
keket is, melyeket képviselnek, immdr némi megnyugvéssal dsszedllithatjuk az orszdgos vég-
Ssszeget, melynek megalkotdsanal némi ismétiéstdl se kell visszariadnunk, mert nagyobb Gt-
tekintést nyuajt.” '

Eszerint az Osszes egy évi élelmezés értéke 1.066.815.380 forint, melynek rész-
letezését a 13. (eredeti) tabla mutatja. '
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13. tabla
az 0sszes élelmezési fogyasztas
nyers élelmezés mennyisége éridke uz értdk
szdzalékokban
Lis és kolbaszfélék 4.573,188 4. 233.268,769 frt
szalonna, zsir, vaj sth, 3.700,443 » 18_9.1‘27,086 »
tej, turd és sajt 4.985,354 » 51.697,678 »
tojas 302,130 » 9.063,900 »
gabonanemiiek, kenyér 18.959,826 » 195.702,131 »
» tésztaféle 7.762,865 » (36.816,472 » |

gytimoles 4717145 » 23.58H,725 »
burgonya 14.889,780 » 37.224,450 » ;
fézelék, zoldség, kasa, stb. 16.369,420 » 131781,182 » |

osszes nyers ¢lelmezés 76.260.151 «q. 932.267,343 it 8730 04

élvezeti cxillek
fiiszerek 981,617 «. 0.046,019 fat
gyarmatarik 102,103 » 7.046,063 »
déli gyiimoles 64,895 » 1.427,571 »
rizs 313,992 » 5.306,464 »
czukor 419,100 » 13.434,320 »

osszes élvezeti czikkek  1.881,707 q. 36,260,437 frt 340 0

szeszes italok
bor 2.477,364 hktl,  24.773,640 it
SOr 460,352 » 7.881,160 »
palinka 2,187,760 » 65.632,800 »

bsszes szeszes italok H.115,476 hktl.  98.287,600 frt D21 0 ,-

-

Az dsszes egy évi dlelmenés értcke  1.066.815,380 frt 100 ),

»Az élelmezés harom fécsoportjdban tehat az Ugynevezett nyers élelmezés foglalja el
nemcsak oz elfogyasztott tdmegek, hanem érték tekintetében is elannyira az elsé helyet, hogy
mellette az élvezeti czikkek még a szeszes italokkal egyltt is alig haladjdk meg az évenkinti
fogyasztott Gsszeg 12 és fél szdzalékat.

Oriasi &sszegekkel dllunk itt szemben, melyek igazi nagysdgarsl csak akkor alkotha-
tunk magunknak képet, ha elgondoljuk, hogy nemcsak a fogyasztott témeg, de értékék sze-
rint is joval meghaladjdk osszes egy évi kiilkereskedelmi forgalmunkat.” (I. m. 142, old.)

Mind az &sszegszeriiséget, mind az ardnyokat tekintve a helyzet ma lényegesen
mas, mint Keleti Karoly idejében volt. & annakidején az egy lakosra juté 70,34 fo-
rintos ,,nyers élelmezési koltségtsl” az élvezeti cikkek, a szeszes italok hozzdaddsda-
val 80,42 forintos végdsszegig jutott. Abbdl 87,4 szdzalékot g nyers élelmezés tett ki.
Most az 1981. évi — Keleti médszerével azonos tartalmi — 10 428 forintos élelmezési
kéltség az élvezeti cikkek és az italok hozzdaddsdval 18 467 forintra emelkedik, amin
beliil csak 56,5 szazalék a ,,nyers éleimezés". (lgaz, e mai végdsszegben két olyan
tétel is szerepel, amit Keletinél higba keresiink. Egyik az alkoholmentes italok fo-
gyasztdsa, masik az ételek vendéglatdipari feldolgozdsdnak tébbletértéke. Ugy gon-
dolom, ezek jelentésége akkor csekély hdnyada volt a mainak, kihagydsuk a mult
szazadi adatokbél érdemben nem zavarja az &sszehasonlitdst.)
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Az egy fdre juté fogyasziGs Bsszege és szerkezete

14. tabla

Elelmezési csoport

1881.*

1981,

1881.

| 1981,

évi Ssszetétel

évi érték (forinY) (szazalék)
Nyers élelmezés , 70,34 10 428 87.4 56,5
Ma élelmiszernek tekmtett eivezetl
cikkek . . 2,29 1747 2,9 9,4
Elelmiszerek &sszesen (muu kar) .| 72,63 12175 90,3 65,9
Kavé és tea . 0,44 852 0,5 4,6
Alkoholmentes italok . 490 . 2,7
Szeszes italok . . 7,35 4 395 9,2 238
Vendéglatas eteicrrese . 555 ' 30
Minddsszesen 80,42 l 18 467 { 100,0 \ 100,0

* Osztrak értéki forint,

15. tabla
Az élelmiszerek, éivezeti cikkek, italok 1881, és 1981, évi
egy f8re juté fogyasztdsdnak 8sszehasonlitasa®

. 1881-es Grakon 1981-es Grakon Az 1981, évi

"‘ (forint) (forint)

Elelmezési csoport . e
1881*- |  1981- 1881°- | 1981 volumen | &r | ének
ben ben ben ben hényszorosa az 1881, évinek

Nyers élelmezés . .1 70,34 102,62 | 8157,7 {10428,8 1,37 108,6 148,2
Ma élelmiszernek tekin-
tett élvezeti cikkek . 2,29 19,17 236,2 1746,9 7.87 96,9 762.8
Elelmiszerek osszesen 72,63 121,79 8393,9 |112175,7 1,56 107,5 -167,6
Kave és tea . . . 0,44 2,66 142,8 851,7 6,01 3223 1935,7
Alkoholmentes ntciok . 2,45 . 490,1 . 200,0 .
Szeszes italok . . 7,35 21,10 | 38396 | 43949 1,81 329.9 598,0
Vendéglatas ételarrése . 5,00 . 555,0 . 110,0 .
Mindésszesen 80,42 \ 153,00 12376,3‘ 18467,4 1,69 136,3 229,6

* A jegyzetet lasd oz el8z8 téblakban,

16. tdbla
Az 1981/1881-es indexegyiitthaték szamitdasa
Volumen Ar
Elelmezési csoport 1881-es | 1981-es | . | 1881es | 1981es | Ertak
arakon gesan salyokkal gesan
Nyers élelmezés . . 1,459 1,278 1,366 116,0 101,6 108,6 148,2
Ma élelmiszernek tekmtett

élvezeti cikkek 8,371 7,396 7,868 103,1 91,1 96,9 762,8

Elelmiszerek o6sszesen . | 1,677 1,451 1,560 115,6 100,0 107.5 1676
Mind&sszesen 1,903 1,492 1,685 153,9 120,7 136,3 229,6




AZ 1881, EVI NEPELELMEZES! STATISZTIKA 1033

Abban, hogy az sszes ,.élelmezési kéltségen” beliil a ,.nyers élelmezés” mel-
lett igen nagy ardnyra tettek szert az élvezeti cikkek, italok, nemcsak volumeniik
megndvekedésének van szerepe, hanem drdgdbb draiknak is. Mig ugyanis a nyers
élelmiszerek esetében az drak dtlagosan 108,6 és a ma élelmiszernek tekintett &l-
vezeti cikkeknél 96,9-szeresei a 100 év eléttinek, a kdvéndl és a szeszes italok &sz-
szességénél egyardnt meghaladjdk a 300-szorost. Ennek ellenére jellemzd nagyobb
fogyasztasuk. (Részleteiben lasd a 14., 15. és 16. téblan.) -

Ugy gondolom az itt nyujtott 8sszehasonlitds tikrében is kivilaglik, hogy Keleti
élelmezésstatisztikai munkdja tébb volt kisérletnél, aminek & szerényen mindsiti.
»Munkdm hivatdsa volt anyagot nyujtani a fékérdés megolddsahoz, az élelmezési
statistika megalkotdsdhoz, melynek érdekességét taldn azért sem tagadjék meg
tisztelt olvaséim, mert mindnydjunk naponkint vagyunk kénytelenek vele foglalkozni.
De mig az élelem koltségének beszerzése a csalddapdatdl munkdét és faradsagot ki-
van, mig az élelmi czikkek naponkinti elkészittetése o hdz asszonyanak okoz csak
toprengS gondokat — egész orszdg ebbeli viszonyairdl csak a statistika adhat képet,
és biszke vagyok, hogy egész orszagra, s minden élelmezési czikkre nézve épen
Magyarorszag statistikdjanak sikeriilt ezt legelébb megtenni, legaldbb kisérlet-
képen.” (I. m. 153. old.)

igazi, 100 év elmdltdval is nagy siker e m{, amit napjainkban is szdmos tanul-
saggal forgathatunk.

PE3IOME

Hacroswasn cratbsn coflepuT marepuan ROKNana, NpencTaBNeHHOro aBsTOPOM Ha MeMo-
pransHom sacepakuu B namsate Kapos Kenetw nposesenHoro B pamkax cocrosswesica 24—
26 masa 1983 ropa B Kanoweape XX| suiesgHot ceccun Cekumumu no ucTopum crarnctuku Cra-
TUCTMHECKOro oTReneHus Benrepckoro skoHomuueckoro oBwiectsa. ABTOP OCTaHaBNMBAETCS
H8 BECbMA 3HAUMTENLHOM KAK B METOJLONOrMHYECKOM, Tak M B aHANMTUUSCKOM OTHOLUEHMSX CTa-
THCTHKe MuTaHus Kapos Kenetu u, cootsetcTBeHHO, Ha ocHOBaHMM Bhiwepwero s ceet B 1887
roay ero npoussefeHus ,,CTaTMcTMKa nuTaHMs HaceneHus Benrpuu ¢ Touxu spenus dusmono-
ruu’’ M paHHeIx Hauatoro B 1880 ropy CratucTMueckMm ynpasnernuem obBCnegfoBaHus MUTaHMs
cornocTaBnser HblHEWHee NONOXeHue B OBNaCTH NUTAHMA C MNONOKEHUEM, MMEBLIMM MECTO
CTO NeT TOMY Ha3af. :

ABTOp Manaraet oCHOBHOM 38MbICS, MCCNEAOBATENLCKME FMNOTE3bl M METOMbLI CTATMCTHKM
Kapos Kenetu. Kenetu u ero cotpysnmuxu nytem 733 PErucTPaUMOHHBIX OMNPOCHBIX AMCTOB
cobpanu M3 OXBATLIBAIOWMX BCIO CTPAHY MHOIMX ThICAY TepPHTOPUANBHBIX €AWHMIL, NPU yyac-
THM 3HATOKOB NONOMeHus, ablime xapakTepHbie f4Ns AAHHOW MECTHOCTM NOBCEAHEBHBIE thaKTbl.
Hanpumep: ssnsercs nu nutaHme CKYAHBIM, CPEAHMM MM OBUNBLHBIM KaKMe HaBbIKu cyuiecT-
BYIOT B ODnacTy nMTaHMs, Kakue KYLIaHUs sBnsoTCs HauBonee HACTbIMM, MEHIO, HEBhLIKM B
notpebneHun HanuTHOB, DTM [aHMble B HATYPaNLHBIX €AMHMLIAX H3MEPEHUA 3aTEM OfMbITHBIM
fyTem nepesoannuce B UMPPOBYIO (POPMY, NPU COBEACTEMM 3KCMEPTOB KYWaHus nepecum-
ThIBaNUCL OBPaTHO Ha BamHellWMe BUALI 06Pa3yIOWEro MX NPOAOBOALCTREHHOIO CbIpbsi, UTO
BMOCNeACTBUM CONOCTABAANOCL € NOTPEBHOCTLIO B NUTATENbHBIX BEWLECTBAX COFACHO HOPMam
3N0XW. ABTOp YKa3blsaeT Ha NPaBMALHLINA, HaYuHOOBOCHOBaHHBIN BLiBop notpebnenus Ben-
KOB B KauecTBe nokasaTens. 3atem oTmeuaer, yto paspabortaHHele Kenetu nokasatenu (kosnu-
4YeCTBEHHbLIe, KaYEeCTBEHHbIe M CTOMMOCTHbIE) NoTpebneHMs NPOACBONLCTBMS MOMHO MCMOfib-
30BaTh AN XAPAKTEPUCTUMKKM TaKHe M HbIHEWHero nonoxeHus B obnactv rMMTaHMd M 4TO ¢
MX MOMOLLIO MOMHO XOPOLWO BbIPA3WTL M3MEHEHHN B NOTPEbBNEeHWM NPOJOBONLCTEMS Hace-
neHMeM.

SUMMARY

The study was submitted to the 21st ltinerary Session of the Group of History of Sta-
tistics, Statistical Section of the Hungarian Economic Society held at Kaposvar form 24 to
26 May 1983, devoted to the memory of Kdaroly Keleti.
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The author presents from Keleti’'s oeuvre his nutritional statistics remarkable from the
pomt of view of both methodology and the analytical results, He compares nutritional status

in our time and a hundred years ago, relying on Keleti's work entitled ,,Nutrition statistics -

of the population of Hungary on physiological basis”. This work published by Keleti in 1887
was based on the data of the nutritional survey of the Statistical Office launched in- 1880,

The author reviews the fundamental idea, survey hypothesis and method of Keleti's sta-
tistics. Keleti and his co-workers collected, through 733 questionnaires of schedule form, from
several thousand regional units covering the whole territory of the country, with the collabe-
ration of persons familiar with the local circumstances and everyday facts characteristic of
the locality. For instance: whether people take poor, mediocre or rich meal, what nutri-
tional habits are, which are the most ferquent meals, menues, drinking habits. The relevant
data were subsequently quantified experimentally and the meals were reduced, by means
of experts, to their most important raw materials, ingredients, then the data were compared'
with nutrition requirement by the norms of the epoch. The author stresses the correct, scien-

tifically based selection of the indicator of the consumption of proteins. It is pointed out that -
Keleti’s indicators of food consumption (quantity, quality, nutritional value) can be used also -~ -

for characterizing nutritional status of our days and with these indicators the changes in
food consumption of the population can be demonstrated.



A MAGYAR NEPESEDESSTATISZTIKA
A KIEGYEZES UTAN* |

DR. KLINGER ANDRAS

Keleti Karoly népesedésstatisztikai munkdssdga szorosan kétédik a féldmivelés-,
ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium keretében 1867-ben feldllitott statisztikai
szakosztdlyhoz, illetve az ennek jogutédjaként 1871-ben megalakitott dnallé Orsza-
gos Statisztikai Hivatalhoz.

Vonzddott a népesedésstatisztikdhoz. Felismerte jelentdségét a kiegyezés utdni
Magyarorszag gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis fejlddése szempontjabél. Ezt a né-
pesedésstatisztika irdnti vonzédast kiemelte Jekelfalussy Jozsef, a kortdrs és utéd a
Statisztikai Hivatal igazgatdi posztjén a Magyar Tudomdnyos Akadémidn 1893. ap-
rilis 24-én Keleti Karolyrdl tartott emlékbeszédében: , Keleti mint statisztikus a népes-
ségi statisztikat mivelte nagy elészeretettel. A Hazdnk és Népé-nek jé része is eb-
ben a kdrben mozog, s azonkiviil szdmos tanulmdnya, melyekben részint a népszédm-
laldsok eredményét s azok alapjan népiink kiildnbdz8 viszonyait, részint a népmoz-
galmi adatokat dolgozta fel. Sok tanulsagot nyujtott ezekben a dolgozatokban, s
igen sok téves felfogdst oszlatott el.”'1

Keleti népesedésstatisztikai munkdssdgdt a hivatalvezetsi tiszthdl eredd szerve-
z6 munkdnak a tudomanyos elemzé tevékenységgel valé egybefonéddsa, a széles
kérd, a fejlédés elémozditasara hivatott tarsadalmi kitekintés jellemezte.

Az elsé nagyszabdsi népesedésstatisztikai munka, ameliyel Keletinek és alig
megalakult hivatalanak meg keliett birkéznia, az 1869. évi népszamlélds végrehaj-
tasa volt. Bokor Gusztdv ,,A magyar hivatalos statisztika fejlédése és szervezete” ci-
md, a millennium alkalmabdl irt kényvében igy nyilatkozik: ,,A népszdmlélas valé-
szinlleg legelsé dolga volt a szakosztdlynak™.2 Mivel 1857 6ta a Monarchidban nem
volt népszamlalas, megbizhatd népszamlalds pedig még egydltaldn nem volt Ma-
gyarorszagon, a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium mdar 1867-ben
kivanta volna a cenzus végrehajtasat. A népszédmlalas kérdését a Statisztikai Ta-
ndacs elsd, 1867. julius 16-i Glésén targyaltdk. (Ennek az ilésnek a napirendjén sze-
repelt egyébként a statisztikai szakosztaly mikédésére benydjtott javaslat megyvita-
tasa is.) Keleti Karoly mint a téma eléaddja a Statisztikai Tandcs elé terjesztette a
statisztikai szakosztalyanak a népszamldldsokra vonatkozé irdnyelveit, illetve javas-
latat. Mdr ezt az elsd, elbézetesnek megitélt javaslatot is a targyra valé koncentrdlds,

* Az MKT Statisztikai Szakosztdlya Statisztikatdrténeti Szakesoportjdnak Kaposvdrott, 1983. mdjus 24. és
26. kdzott rendezett XXI. Vandoriilése keretében tartott Keleti Emlékiilésen elhangzott eléodds.

A tanulmdanyban a horpadt zdréjeles () szdmok a ,.Keleti Kdroly miveinek valogatott bibliografidja"
c. dsszedllitds (lasd az 1083--1087. oldalakon) sorszdamai.

t A Magyar Tudomdnyos Akadémia elhunyt tagjai felett tartott emlékbeszédek, Hetedik két. Magyar Tu-
domdnyos Akadémia. Budapest. 1893, 19. old.

? Bokor i. m,. 30, old,
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a nemzetkdzi gyakorlat alapos ismerete jellemezte. A tervezetet a Tandcs kiilén bi-
zottsag elé utalta, s a bizotisdg még 1867 nyardn megtargyalta a javaslatot, és je-
lentést tett réla a miniszternek. A feleldés minisztérium elsé évében azonban dllami
koltségvetés nem j6tt létre, igy a népszdmldlast a kévetkezd, 1868-as évre vették terv-
be. A beterjesztett 1868. évi kdltségvetés valdban el is irdnyzott egy bizonyos — rend-
kiviil csekély — dsszeget a népszamlalasra. A Statisztikai Tandcs hatodik, 1868. junius
5-i tilésén elhangzott a jelentés a népszamldlas Ugyében kiklildott bizottsag mikode-
sérdl, és elkésziiltek a népszamldlasi felvételi mintdk és a kapcsolatos oktatési—kitsl-
tési utasitdsok.? A képviselbhdaz pénziigyi bizottsdga azonban az 1868. évi kdltségve-
tési javaslat kiaddsainak 8sszegét radikdlisan csdkkentette, torolve tébbek kdzétt a
népszdmldldsra eldiranyzott , liliputi” (mindéssze 30 000 forintot kitevd) &sszeget is.
(A koltségvetési kiaddasok 6sszegét mintegy hatodfél millioval csékkentették a javas-
lathoz képest.’) [gy a népszamléldsra 1868-ban sem keriithetett sor, azt elhalasztot-
tdk 1869-re. Ebben szerepet jatszott az is, hogy a Monarchia osztrak részében 1869
utolsd napjdra tették a népszamldlds végrehajtdsat, s kivanatos volt a Monarchia
mindkét részében egyidejlileg megtartani az 6sszeirast.’

1869. junius 16-4n Gorove Istvdn féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi mi-
niszter a képviseldhdz elé terjesztette a népszamldldsi térvényjavaslatot, amely azt
jalius 5-én rovid vita utan elfogadta. 1869. julius 12-én kihirdették a kirdly altal szen-
tesitett térvényt (1869. évi lll. tc.) az 1869. évi népszamlaldsrdl, és megkezdédhettek
a fiatal statisztikai osztdly minden erejét és tehetségét igénybe vevé nagy munka
elokésziletei.

Az elsé magyar népszamldlas eszmei idépontja — a Monarchia osztrdk részé-
vel egyeztetve — 1869. december 31. éjfél volt.5 Az &sszeirdst 1870. janudr 3-an kel-
lett megkezdeni és egészen a teljes befejezéséig folytatni. Az 1869. évi népszamldlas
még — osztrdk mintdra — az elavult lasjtromos rendszert alkalmazta. Varosokban be-
jelentési, mashol felvételi ivekkel tértént az 8sszeirds, az eldbbit a haztartas feje
(6nszédmlalds), az utdbbit a ,,szamldalé ligyndk” toltotte ki.

A népszamldlas teriiletileg teljes volt, hianytalanul kiterjedt a ,,magyar korona
orszagaira’, az un. tarsorszdgokat (Horvat-Szlavénorszagot) is magdban foglalta.

Az dsszeirds a lakdsokat is szdmba vette, és kiterjedt a hdazidllatokra is.

A népszdmldlasi munkdkat a statisztikai szakosztdly irdnyitotta. A helyi végre-
hajték az Gn. ,,népszamiélasi bizottsagok’ voltak, de munkdjukat o helyi kézigazga-
tasi szervek kdtelesek voltak a legmesszebbmenden tdmogatni. A népszamlalds mun-
kdjanak elésegitésére az illetékes minisztériumok tébb buzdité felhivast is adtak ki,
beleértve a kiilonbdzé egyhdzak tdmogatasanak kérését is; ez utdbbi arra is kiter-
jedt, hogy az életkor és egyes tovabbi adatok ellenérzése céljabdl a szamldlas helyi
foganatositéi szdmara kérték az anyakényvekbe valé betekintés lehetéségének biz-
tositasat is.

Az 1869. évi népszamlalds — a kdvetkezd népszédmldldsok hossza soratdl elte-
kintve — nemcsak az 3sszeiras lebonyolitdsdt bizta a helyi szervekre, hanem az ada-
tok kdzségek és varosok szerinti feldolgozdsat, tovabbd a jardsi és megyei Ssszesi-
tés elkészitését is.

A népszamlélds kdzponti szerve a beérkezés sorrendjében folyamatosan ellen-
Srizte és rendezte az Ssszesitéseket. Az adatokat tartalmazéd hatalmas kdtet meg-

? Hivatalos Statisztikai Kdziemények. |. évf. 2, fiizet. Pest. 1868, 273304, old,

4 Bokor . m. 31. old.

§ Gydrgy Aladdr: Magyarorszég hivatalos statisztikdja. Térténelme és fejlédése. Budapest. 1885. 46. old.

6 Az 1B69. évi és az ezt kdvetd mugyar népszdamldldsokrdl a korabeli és o szdzad eleji forrdsokon kivii
lasd dr. Thirring Lajos: Magyarorszdg népessége 18691949 kdzdtt. (Kandiddtusi értekezés tézisel.) Budapest.
1983. 74 old.
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szerkesztése és mar 1871-ben tértént publikaldsa a Keleti Kdaroly vezetése alatt allé
orszdgos statisztikai hivatal elismerésre méhd, nagy teljesitménye.

Sajnalatos, hogy az elsé magyar népszadmlaldsndl nem késziilt kozségsoros kdz-
lés. Keleti tervezte ugyan egy kiilén kotet kiaddsat a kozségek kimutatdsdra, de ez
a terv sajnos nem valdsult meg, feltehetéen azért, mert a nmagyar korona orszagai”
17 331 kozségérdl és vdarosdrdl készitendd nagy részletességl &sszedllitas valdban
meghaladhatta a még csak nemrég alakult Hivatal amugyis erésen igénybe vett te-
herbird képességét.

A lajstromos kérdéiv egy-egy sordba személyenként a kdvetkezé népességi ada-
tokat kellett bevezetni: név; nem; sziletési év: vallés: csalddi dllapot; hivatas-kere-
set; foglalkozdsi viszony; sziiléhely (varos, kézséq); honossag (illetdség); a jelenlét
idétartama (egy hénapon innen vagy tal); a helybeliek kézl! olvasni tud; ir-olvas:
nem tud. Ezeken a kérd8pontokon kiviil egy jegyzet rovat szolgdlt az egyéb adatok
(a test, illetve szellemi fogyatékossdag, a katonai szolgdlatra vonatkozé adatok stb.)
feltlintetésére.

Az eredeti tervekben és a Statisztikai Tandcs dltal elfogadott tervezetben is sze-
repelt még a ,,nyelv vagy nemzetiség’ kérdése. Fz a kérdés — részben, mert az oszt-
rak kérdépontok k6zétt nem szerepelt, részben (mint a korabeli szakirodalom emliti)
politikai okokbél — sajndlatos médon kimaradt a kérdések kéziil. (A kérdés elha-
gydsa — mint errdl a korabeli statisztikai szakirodalom is beszdamol — parlamenti
interpelidcidkat is kivaltott.?)

Keleti Karoly, aki a nemzetiség megdllapitédsdnak ismérveivel és a nemzetiségi
statisztika kérdéseivel t8bb tanulmdnydban is foglalkozott, ugy igyekezett az 1869.
évi népszamlaldsnak ezt a hidnyossagat korrigdlni, hogy ,,Hazénk és népe a kéz-
gazdasdg és tdrsadalmi statistika szempontjabs!” c. mivében egeész fejezetet szen-
telve a nemzetiségek targykdrének, szellemes becslési eljarast alkalmazott Magyar-
orszdg és Erdély nemzetiségeinek megallapitdsara.

Szamitasai alapjdul az 1869. évi népiskolai Ssszeirds szolgdlt, amely kézségen-
ként mutatta ki a kialénbdz8 valldsy és nemzetiségl tankdteles és ténylegesen is-
koldba jaré gyermekeket. (A népiskolai 6sszeirds adatai egyébként nem volitak fel-
tétlenil megbizhaték.) A 6-15 éves kord gyermekek nemzetiségi megoszlasat fo-
gadta el az Gsszes népesség nemzetiségi megoszlasdnak aranydul, ez — visszave-
zetve a népszamlélas kézségenkénti abszolit szdmdra — megadta a népesség nyelv
szerinti megoszldsdt abszolit szdmokban. A szédmitds elvégzésekor Keleti kontroll
gyanant egybevetette a népszdmldalds vallasfelekezetek szerinti adatait a népiskolai
felvétel valldsi megoszidsi adataival, és az esetek tobbségében azok egybevdagék
voltak, illetve igen kis eltérést mutattak. Az ellendrzés mdsik moédja volt, hogy Keleti
a nepiskolai felvétel nemzetiségi megoszldsi adatait dsszevetette az 1850/51. évi
népszamldalds, valamint Adolf Ficker osztrak statisztikus és Fényes Elek vonatkozd
adataival. Keleti elvégezte szdmitdsait megyei bontasban is.

Bar a kortdrsak kdziil volt olyan, aki Keleti kisérletét ,,inkdbb csak irodalmi je-
lentéségi dolgozatnak” tekintette, Keleti becslését — ugyancsak a kortarsak meg-
allapitdsa szerint — a késébbi népszamlalds nagyjabdl igazolta. A Keleti dltal alkal-
mazott becslés a nemzetiségek megdllapitdsdra jé bepillantdst nyajt Keleti Karoly
munkamoddszerének ,,mihelytitkaiba”, a becslés médszerédnek merész felhasznald-
sara, tobboldall probdra tételével.

A nemzetiségi statisztika kérdései vissza-visszatértek Keleti Karoly munkdssa-
gdban. Ezt egyrészt indokolja az a tény, hogy kordnak statisztikusai még nem egyez-

7 Bokor i. m. 140-141, old.
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tek meg teljesen a nemzetiséget meghatdrozé ismérvek tekintetében, hanem kutat-
tak a leginkdbb megfeleld megkdzelitést. E témakdrben Keleti emlékiratot nydjtott
be a Nemzetk&zi Statisztikai Kongresszus intézményének ,,Qu’est-ce que la natio-
nalité?” cimmel ({40), {41)), és tébb eléadast is tartott a Magyar Tudomdnyos Aka-
démian. Az 1880. évi népszamidlas kapcsdn a nemzetiségekrdl tartott 1881. decem-
ber 16-an elhangzott eléadasaban érdekes, igen figyelemre méltd beszamolét ké-
281 az 1880. évi magyar népszamlalas nemzetkdzi elismerést kivaltott Gjitdsarél: az
egyéni szdmlalélapok rendszerérél. Kordbban mar mds orszagokban is alkalmaztak
ugyan egyéni szamldlélapot — a rendszer megalkotéja — Maestri neves olasz sta-
tisztikus volt, és Ernst Engel is alkalmazta a rendszert az 1873, évi porosz népszam-
lalgsnal —, de mint Keleti mondottaq, ,.... egyikdk sem alkalmazta teljes tisztasaga-
ban, s nem jutott el a rendszer legelénydsebb oldalat képezé ama végfelhasznala-
sig, hogy egész teriiletek népességének és egész néposztalyok kiiléntéle viszonyai-
nak kombinativ kideritését megkisérelte volna”. ((49) 4. old.) Ebben az eléaddsban
Keleti beszamolt az 1869. évi népszamlalas adatainak kiegészitése céljabdl végzett
nemzetiségi becslésérdl, és az ardnyszdmokat egybevetette az 1880. évi népszam-
laias eredményeivel. Az 1880. évi népszamlialds igazolta Keleti tiz évvel korabbi becs-
lését. ({(49) 13. old.)

Magyarorszdg (Erdély nélkiil) népességének
nemzetiségi megoszldasa

Az Az
Nemzetiség 1869, évi 1880. évi
népszamlalds adatai szerint
Magyar . . . . . . 49,84 49,88
Német . . . . . . 14,32 14,29
Szlovdk . . . . . . 16,42 16,05
Romdn . . . . . . 10,92 10,51
Horvdt—szerb . . . . 4,45 5,43
Rutén. . . . . . . 4,03 3,04
Egyéb . . . . . . 0,02 0,80
Osszesen 100,00 100,00

* Keleti Kdroly becslése (lasd (63) 66. old.).

E kis kitéré utdn visszatérve az 1869. évi népszdmlalashoz, pozitivumként kell
kiemelni, hogy az 6sszeirds Budapesten a statisztikai szakosztdly modern kezdeme-
nyezésére — kisérleti jelleggel — mar egyéni szamldlé lapokon tértént. A negativu-
mok kdzdtt megemlithetd viszont: d népszamldlds az 1869. évben sziiletetteket nem
0, hanem 1 évesnek jeldlte; a keresdk és az eltartottak nagy kategédridinak hatdarvo-
nala nem volt vildgos; a mezédgazdasdagi segité csalddtagok egy részét nem keresd-
ként irtak ossze.

A mérleg nyelve azonban hatdrozottan a pozitiv oldal felé billen: az 1869. évi
népszamlalas elérte céljat, a népességi allapotokrdl sokrétiien és jol tajékoztatta a
hivatalos szerveket és a tudomdnyos kérdket, valamint a nagykézénséget. Az 1869.
évi népszdmldlds maig is a népességi kutatasok eléggé megbizhatd alapjanak te-
kinthetd.

A népszamldlds eredményét magdban foglalé tekintélyes kdtet a szamanyagon
kiviil széveges elemzést is tartalmazott, és tartalmazta a népszamlalas egész , hattér
dokumentdcidjat” (hatarozatok, mintdk, utasitdsok) is.
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Mielétt még a nagy népszdmlalasi kdtet megjelent volna, Keleti Karoly &ssze-
allitdsdban publikdldsra keriilt ,,A Szent Istvdn korona orszdgainak népessége” ci-
ma, zsebkényv formdtumd, alig 40 oldalas kényvecske, amely kitiiné &sszefoglalé
attekintést nydjtott a népszamldalas 6 eredményeirdl, megtoldva néhdny mas forras-
bél szarmazdé adattal is.

A kévetkezd, az 1880. évi népszamléldas gazddja mdar az 6ndllésult, az 1874. évi
statisztikai torvénnyel is megerdsitett Orszdgos Statisztikai Hivatal volt, mely mar ren-
delkezett az el6z6 népszamlalas tapasztalataival és tanulsdagaival is.

Erre a népszamlaidsra mdr — a kordbbindl is erésebben — rdnyomta bélyegét
a nemzetkdzi statisztikai kooperdcidban mutatkozé fejlédés. A Nemzetkdzi Statisz-
tikai Kongresszus 1872. évi szentpétervari iilése tébb fontos hatdrozatot hozott a
népszamlalasokrél, amelyeket Magyarorszég is elfogadott. llyen volt az a hatdrozat,
amelyik kimondta, hogy a népszamldaldsokat az eurdpai dllamok a O-val végzédd
évek utolsé napjdn tartsak. (A hatdrozatot Ausztria is elfogadta, igy biztositva volt
az egyidejiség elve a Monarchia két része kdzdtt) A szentpétervari kongresszus
megdllapitotta azokat a kérddpontokat is, amelyeket ,fontosnak” itélt a népszam-
lalasi felvételeknél. Ezeknek déntd tdbbségét tartalmazza az 1880. évi népszamidlas
tobb mds kérdést is feltiinteté kérddive, illetve ilyen kérdések szerepeltek mar az
el6z6 népszamldlas lajstromos ivén is. Az 1880. évi népszamlalas kérddivéen — a
nemzetiségi hovatartozds megdllapitdsa érdekében — mdr szerepelt oz anyanyelv
kérdése is, tovabbd az azon feliil beszélt hazai nyelvek irénti tudakozodds.

I, minta.
Nﬁpszﬁmiéiﬁs. darac

SZ ii m Iil l(') lil I) Kimuedy © R i s

. v KO LIL thrvanverikk it
plpendalve sz 18RO, LIL thrvonverikk ilisl st (betep wb.)

férfiak szamdra.

Mizezien .

Térddm Talasz “

Mi a vezetdk- 's keresztneve ?

Mihor selllotett ?

Hol sxlilotett? ‘melv orsziz-, mewyve-, kizsighuen 1)

Hovi valé honossagu vazy illetBedgl ? (mely vrezig., megye-, kin-
aéghen ¥)

Mi» wvalldsa, hitfelekezote ?

Miwz anyanyelve 7
(azonkiviil mely hazal nyelvet beszéll wméy v} : U

Mi aosalddi Allapota ? (notlen, nis, Suvegy, thrvényesen elvilt-g )

Mi n fofoglalkordna vayy keresete? (iGllmives, iparos, keroskeds, hi‘vat:sluuk,
katonn, haditengoerész vagy honvéd-n %)

van-e mellékkoresste csmilyen

Mint foglalkozdml visgonyban van ¥ (foklbirtokos, husaonbénid, Gndild keres:
kod6 vagy mester, lepény, inas, napszinios, cscléd-e ath.)

: > rades { irnd,
1 clvammi? .

legyzet:
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I. minta.
Népszamlalds. Jirds
ra " r K dnas .
Szdmlalo lap i
elrendelve az 1880. LI tdrvényezikk sltal, Puszta
us e} . R PO
nbk ssiméra Hazeagm
Roa K érdes Valapz
| 1 | Mo voxeték- é1 kersnztneve 7
! 2 | Mikor azfiletett » e Tw T —
I S | Hol extlletett ? (mely orazig-, megye-, kﬁfségben L
Hovid vald honossAgh vagy ilietBségh ? (mely orszig-megye., kéz- T
& . .
séghen ¥} .
l £ | Mia valliss, hitfolekezeto ? T o T
Jm ''''' Mi sz gnyenyeive 7 T B T - -
(4]
b f (P20 KiVUl mely Bazal nyelvet hesflimégd
7 | Mia omaliadt Alinpota ? (hajadon, firjes, Bazvegy, torvényesen elvAli-e 1)
et S . U e A
' Mi s fifoglalkozdea ? (hiziartishan foglalkozik-e csupan vagy mesternignél,
gaadasigual sth. 1)
=
¥au-t mellékkeragets on milyen *
£ | Min6 foglalicozdel viamosyban van (cadlls, vallalkozé, casis, napazd.
mnos-g ¢ sth))
‘‘‘‘‘‘ - ;;:é T SraRpesree - — T s o
St
16 4, \;q Sty Tad.p { trni, .
i A T e e olvasni ?
| Lli Betog-e (hany nap, hét, hénap Gta m) T o T C
L e S B S -
‘s Jegyzet :

A lajstromos rendszerrel szemben az 1880. évi népszamlalds mar az egyéni szédm-
ldldlapokat alkalmazta. Magyarorszdg e téren az attérék kdzé tartozott, A szamlalo-
lapok tartalmilag csak arnyalatnyilag eltérék, de sziniikben kiilénbszdk voltak a fér-
fiak és a ndk tekintetében (igy elhagyhatd volt a nem megjelslésének kérdése); eld-
fordult ugyan a minték felcserélése, de stlyosabb hibaforrdst nem jelentett. A fér-
fiak szamlalélapjdnak kérdépontjai a kdvetkezdk voltak: vezeték és keresztnév; a
szliletés idépontja (év, hé, nap); hol sziiletett; honossdag (illetéség); vallds: anya-
nyelv (azonkiviil mely hazai nyelvet beszélj meég); csaladi allapot; féfoglalkozds vagy
kereset, van-e mellékkeresete és milyen; foglalkozdsi viszony; tud-e irni~olvasni; be-
teg-e (hdny nap, hét, hénap éta). A mér emlitett nemzetisegi kérdésen kivil érde-
kes a foglalkozds kérdésének tovabbfejlesztése a mellékkereset alkérdéssel, vala-
mint az egészségi dallapotot tudakold kérdés.

A szamldlélapok feldolgozdsa kbzpontilag tértént; g szdmlalélapok a kdzponti
feldolgozdassal megnyitottdk a kombindcisds feldolgozds lehetségét is; ezt azonban
az 1880. évi népszamlidlas feldolgozdsa sordn még csak kevéssé aknaztak ki.

Az irdnyitdson, az Ssszefogdson és a feldolgozason kiviil a statisztikai hivatal
munkdja kiterjedt az ellendrzésre is. A helyi szamldldsi miveletet kdvetd munkdk-
nak ez a teljes kdzpontositdsa Keletinek olyan Gjitasa volt, amelyet a kévetkez§ nép-
szamlalasok gyakorlatdban is kévettek, és amely teljesen megfelelt az akkori kdve-
telményeknek.

Az egyéni szdmlaldlapok és a fent emlitett kézpontositas mellett Keletinek egy
harmadik Gjitdsa az volt, hogy elsé izben vonta be a helyi kdézigazgatdsi szerveket
a helyszini munkdk érdemi elvégzésébe (ez a rend a késdbbi népszdmlélasokndl is
valtozatlan maradt). Mig 1869-ben, mint errdl mar emlités tértént, a helyi dsszeirds
minden mdveletét (s6t a feldolgozdst is) alkalmi szervek, az Gan. népszdmldldsi bi-

7 Statisztikai Szemle
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zottsdgok végezték, és mellettik a kdzigazgatdsi szervek csak kevés feladathoz ju-
tottak, 1880-ban a helyszini munkdk megszervezése és végrehajtasa allamigazgatasi
szervre, a térvényhatdsdgok kdzigazgatdsi bizottsagaira harult.

Ami a népszamldlas végrehajtdsdnak idétartamat illeti, a népszamlalast elren-
deld tdrvény kimondta, hogy a szamldldst 1881, janudr 1. és 10. kozott kell végre-
hajtani. (Nem valészind, hogy ez igy meg is tdrtént.)

A feldolgozasi tablak érdekessége, hogy a foglalkozdsi kérdések nyoman feldol-
gozés késziilt a vallalatoknak az alkalmazottak szdma szerinti nagysagardl is.

Az 1880. évi népszadmlalas sokkal tébbet nydjtott, mint az 1869. évi, de keveseb-
bet, mint amennyit a kombindciés lehetdségek nagyobb fokl kiakndzdsa révén nyujt-
hatott volna. Budapest 1880-as népszamlaldsi adatainak feldolgozdsa — Kérésy J6-
zsef irdnyitdsa alatt — messze talhaladta az orszdgos feldolgozas kereteit. i

Az adatok publikdldsa terén Keleti Karolynak sikeriilt kiadni a kdzségsoros ko-
tetet, igy az 1880. évi népszdmldlds anyaga mdr részletesebb informdciét nydjt az
el8z8 népszémldaldséndl és tovabbi kutatasok forrdsdul is szolgalhat.

Az 1880. évi népszamldlas eredményeinek kdzlése — az elébbihez hasonléan ~
ugyancsak tartalmaz széveges elemzéseket is.

Az 1. kdtetben kdzzétett ,,Torténelmi vazlat'-ban az akkor még minddssze 49
éves Keleti K&roly — mintegy megérezve, hogy a kévetkezd népszamlalast mar nem
tudja teljes befejezéséig (értve alatta a teljes feldolgozdast és publikaldst is) végig-
vinni — igy ir:

,,Az 1870-diki népszdmldlasrél kiadott hivatalos mi elészavéban az egész mivelet prag-
matikai torténete 16n elmondva, bemutattatvan az osszes okmdnyok is, melyek alapjan ez
végrehajtatott. Ugyanez eljards latszik sziikségesnek az 1880-diki szamldldst illetdleg is; mert,
ha ezattal mds vezeti vala a szdmldlés miveletét, a réginek térténelmét, az eljdrds médoza-
tat, a lekiizdendd volt akaddlyokat s az eredmények mikénti elérését csak innen tudhatta vol-
na meg. Tiz év hosszi idé az ember, még inkdbb a felelésséggel és nagy munkdval jaré hi-
vatalt viseld életében. Es habdr ezlttal még ép erdben ért a népszamldlas ismételt vezeté-
sének kotelessége: a jelen folyé évtized végszaka aligha fog mar e helyen taldini.

Ezért utédom irdnti kdtelesség is e mivelet menetének és &sszes mozzanatainak pontos
foljegyzése, hogy utdnam fiatalabb erd, lehet tdbb sikerrel, bar aligha tébb buzgalommal és
odaaddssal végezhesse a red hdrulandé fdladatot.”®

Keleti ,,jéslata” — némi idSeltoléddssal — beteljesedett. Az 1892-ben bekévet-
kezett haldla el6tti idészakra esik az 1890. évi népszdmldlas 8sszeirdsi munkdja és
a feldolgozdsok java része, e népszamlalds kdzvetlen iranyitdja és végrehajtdja azon-
ban Keleti Karoly vezetése mellett a statisztikai hivatal aligazgatdja, Jekelfalussy J6-
zsef volt. Keleti haldla utdn Jekelfalussy volt az, aki az eldbb emlitett , testamentum”
szellemében mdr a hivatal igazgatéjaként az 1890. évi népszdmidlas eredményeit
tartalmazé kéteteket (szédm szerint hdrmat) megjelentette. Kézségsoros kotet ebben
az esetben nem késziilt. Ennek pétlasdra Jekelfalussy Jozsef az dltala szerkesztett
1892. évi Helységnévtdrba beillesztett egy statisztikai tablat.

Az 1890. évi népszamldlas kérdéskére még az 1880. évinél is jobban megfelelt
a nemzetkdzi kivanalmaknak, st éppen foglalkozési, illetve vallalati statisztikai te-
kintetben a kiiifdld szamdra példdaul is szolgdalhatott.

Az Bsszeirdst az 1880. évi népszédmldldshoz hasonléan 1890-ben is a helyi kdz-
igazgatdsi szervek végezték, de ezittal — a személyi felelésség elve alapjan — nem
a kdzigazgatdsi bizottsagok, hanem a térvényhatésdgok elss tisztviseldjének felada-
ta volt az &sszeirds megszervezésének és végrehajtasanak iranyitasa. Az Ssszes to-

:IHA magyar korona orszégaiban oz 1881. év elején végrehajtott népszamlélas eredményel. 1. két. Budo-
pest. . old.
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vabbi munka (feldolgozds, publikalas) az 1880. évi népszamlalds mintdjdra ugyan-
csak kdzpontositva, az orszdgos statisztikai hivatalban tSrtént.

Ezittal nem kapcsolédott dllatszémldalds a cenzushoz, de a népszamldlast el-
rendelé 1890. évi IX. tdrvénycikk eldirta a kdz- és magdnépliletek egyideji dssze-
irasat is (oz &sszeirds a két kordbbi népszémlaidsndal csak a »lakhelyekre” vonatko-
zott); a t&rvény nem rendelkezett kiildn a lakdsdsszeirdsrdl, de ez mar hagyomd-
nyosan a magyar népszamlalasok tartalomkdrébe tartozott.

Az Osszeirds az 1890. évi népszamlidlasndl is egyéni szamldéldlapok (kiilén a fér-
fiak és kiilén a nék részére, amelyek ez esetben is csupdn egészen kis mértékben
tértek el egymdstdl), illetve hazi gyljtolajstromok Gtjan tértént. A kérdések Iénye-
gében megegyeztek az 1880. é&vi népszamldalds szamlaldlapjanak kérdépontjaival,
lényegesen kibéviiltek viszont a foglalkozdasra, féként a foglalkozdsi viszonyra ird-
nyuls kérdések. Az igen precizen feltett ilyen iranya kérdések valaszainak feldolgo-
zdsa révén az iparstatisztika személyi részét és a vallalati statisztikat éppen az 1890.
évi népszdmldlds teremtette meg Magyarorszagon, és ebben gyskerezik népszamlda-
lasainknak immd&r hagyomdnyossa valt foglalkozdsi statisztikdja.

Budapesten némileg b&vebb volt a szamlaidlap kérdéskdre, az adatfeldolgozds
(féleg az épiilet- és lakdsstatisztika terén) ezdttal is tébbet nyujtott az orszdgosnal.
Kilén kiemelends, hogy a budapesti lakasviszonyok csalddokra vonatkozé kérdés-
csoportjdnak révén, amely a csalddfé fontosabb adatain kiviil a feleség életkorat,
a hdzassag idétartamdt, valamint a hazassagbdl élvesziiletett, illetve a népszadmla-
l&s idépontjGban é16 gyermekek szamat is tudakolta — Kérésy Jozsef nagy fontos-
sdgu kezdeményezésére —, ekkor tortént meg a magyar népszamldldsok térténeté-
ben az elsd kisérlet a fenndallé hazassadgok termékenységének kutatdsdra.

A magyar népszamldlds megteremtésével pdrhuzamosan Keleti Kdarolyra hdrult
a magyar népmozgalmi statisztikdnak — ugyancsak nem kevés problémadval jaré —
megteremtése is.

A magyar statisztikai hivatal megalakuldsa elétt, pontosabban 1865-ig a nép-
mozgalmi statisztikdt az osztrdk statisztikai apparatus adaotgydjtési  rendszerének
megfeleléen gyijtétték Magyarorszagon is az egyhdzi matrikulakbol késziilt lajstro-
mos modszerrel, jorészt a Helytartétandes kdzvetitésével. Az adatokat az osztrak
statisztikai szervek publikaltdk a hivatalos osztrdk statisztikai kiadvanyokban. 1866-
ban és 1867-ben, a kiegyezésre torténd alkudozdsok idészakdban a kormény nem
gondolt a szokott, mindig egy évvel késdbb gyljtétt adatok beszerzésére, a lelké-
szek nem dllitottdk Sssze az adatokat, és igy tértént, hogy az 1867-ben létesiilt sta-
tisztikai szakosztaly semmiféle népesedésstatisztikdval sem rendelkezett. A Statiszti-
kai Tandcs ugyan egyik legelsd feladaténak tekintette o nepmozgalmi adatok gydij-
tésének kérdését, és mar 1867. december 28.i, negyedik ilésén foglalkozott az
18661867, évi adatoknak a lelkészektdl valé bekérése kérdésével.

Hossz( és faradsagos volt azonban az az Gt, amelyet a statisztikai szakosztdly-
nak, illetve az orszdgos statisztikai hivatalnak meg kellett jarnia ahhoz, hogy nép-
mozgalmi statisztikdval egydltaldn rendelkezhessen, és az a lehet8ségeknek, de a
kévetelményeknek is legaldbb valamennyire megfelelhessen.

Keleti és munkatdrsai a népmozgalmi statisztikat (amelynek, mint ismeretes, a
polgdri anyakdnyvezés 1895 oktdberében tdrtént bevezetéséig véltozatlanul az egy-
hazi anyakényv és a lajstromos médszer volt az alappillérre) nem a bécsi kérddiv-
mintak szerint kivdntdk megszervezni, hanem kidolgoztdk a magyar kérd8ivmintakat
az adatok begy(ijtésére, és bemutattdk azokat a Statisztikai Tandcsnak. Az Uj min-
tdk a lelkészeknél koréntsem arattak sikert, igy egyszerGbben kitdlthetd mintdk k-
vetkeztek, majd amikor ez sem érte el a kivant célt, a népmozgalom legalapvetsbb

Vid
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adatait tartalmazd igen egyszerl minta készilt az 1866—-1870. évi adatok begyiijte-
sére 1872-ben, melynek minden rovata az anyakényvekbdl kénnyen kitdlthetd volt. -
(A lassG elérehaladdshoz nagymértékben hozzdajéarult az a huzavona is, ami az ille-
tékes minisztériumokkal folyt abban a kérdésben, hogyan lehetne biztositani azt,
hogy a lelkészek a kért adatokat az anyakényvekbdl ésszedllitsak.)

Ez a kérddiv minddssze a kdvetkezd kérdépontokat tartalmazta a kdzség anya-
és fidkegyhdzanak megnevezésével: a hdzassdgok szama &Ssszesen és ezen belll
vegyes valldsy, a sziiletések szama (Ssszesen fid és leany, ezek kézil térvénytelen
fig és ledny), a haldlozdsok szama (8sszesen férfi és né, ezek kozil gyermek az 5.
életévig fia és leany).

Ez a probalkozds végre sikerrel jart. Az adatok — ha nem is mindenhonnan —
begyiiltek a térvényhatésagok kozvetitésével a statisztikai hivatalhoz. Sikerilt meg-
teremteni a magyar népmozgalmi statisztika alapjait. A magyar statisztikai évkényv
masodik, 1874. évi kotetében? Keleti Karoly mar kdzodlhette a bar egyszerld, de ma-
gyar mintak alapjan 6sszedllitott népmozgalmi statisztikai adatokat. A minddssze
néhdny alapvetd adatot tartalmazé mintabdl valdban példds, otletes feldolgozas ké-
sziilt és keriilt publikéldsra — megyei bontasban is, ardnyszamok szamitasaval is —
az 1866 és 1870 kdzstti évekre. Ezenkiviil az 1870. évi népmozgalmi eredményeket
egybevetették az 1869. évi (a korabeli szemlélet szerint 1870. évi) népszamlalas né-
pességszamaval, igy ugyancsak igen érdekes megyei bontdsi ardnyszdmokat nyer-
tek.

A megyei adatokon kiviil az 1870. évi népmozgalmi eredményekre kiszdmitottak
a szabad kirdlyi és kivaltsdgos varosok aranyszamait is.

A népmozgalmi statisztikdt ez egyszerd minta szerint gydjtotték — a statisztikai
évkonyvben tértént évenkénti kozlés mellett — egészen 1876-ig. 1877-ben uj, korsze-
ribb mintdkat vezettek be a népmozgalmi stotisztikai adatgydjtés terén. E mintdk
mér tobb lajstromos tabldt tartalmaztak: 6t hdzasséagi tablét (a hdzassdgok kotése-
nek hénapja, a hdzassdgot kététtek csaladi allapota és valldsa, vegyes hazassagok,
a hazassagot kétsttek korévek szerint, feloszlott hazassagok); hdarom sziletési tablat
(élve- és halva sziildttek, a sziletések hénapok szerint, ikersziilések); egy haldlozasi
t&blat (bontds: gyermekhaldlozds az 8tddik életév vegeig, haldlozds az 8tédik élet-
éven tdl, ez utdbbi csalddi dllapot szerint is). A haldlozasi tablat kiegészitették a
Belligyminisztérium , kozegészségligyi jelentései”, amelyek a halottkémek altal a
tsrvényhatésdgokhoz beszolgdltatott adatok alapjén o halottak kordra és a haldl
okdra vonatkozéan tartalmaztak részletesebb informdaciokat.

1891-ben — a tébbi tdbla valtozatlanul hagydsa mellett — jelentdsen bévitették
a haldlozdsi adatfelvételi tabla mintdjat. A kordbbi, fent emlitett 2 csoportos bon-
tds helyébe 16 csoportos bontds lepett, a kévetkezd részletezéssel: az elsdé 5 élet-
évben tértént haldlozdsok évenként, azutdn Gtéves korcsoportok (6-10, 11-15, 16—
20, 21-25, 26—30, 31-35, 3640, 41-45, 46-50, 51-60 éves korban) és 60 éven felll
meghaltak.

Mindezek alapjdn azt mondhatjuk, hogy Keleti Kdroly munkdssdga révén meg-
teremtdddtt a magyar népmozgalmi statisztika megfelelé bazisa., A haldlozasok te-
kintetében kivankozott volna a nagyobb — koréves — részletezés, de az egyhazi
anyakdényvezésen alapulé lajstromos adatszolgdltatdsi rendszernek megvoliak a ma-
ga kerékkotdi, és a fejlédés — a polgdri anyakényvezésre valo attérés — mar csak
évekkel Keleti haldla utdn kdvetkezett be.

# A magyar statisztikai évkényv elsS, 1872. évi kétetében k8zdlt 1865. évi népmozgalmi statisztikai adatok
o korabbi adotgyiijtés eredményei, és azokat o hivatal az osztrak statisztikai évkdnyvbdl vette dt, de a kézlés
sorerndjén némileg véltoztatva, '
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A kévetkez8kben néhdny példdval szeretném illuszirdlIni a népesedésstatisztika
jelentkezését Keleti Karoly elemzd munkdiban. (Teljességre koréntsem térekedtem,
hiszen ez egy kiilén dolgozat témdja lehetne.)

Szamos kisebb-nagyobb tanulmdnya jelent meg a népszamlaldsok targykéré-
ben. Mint emlitettem, neves munkdjanak, a ,,Hazdnk és népe”-nek egy része is kap-
csolddott ehhez a témdhoz o nemzetiségek szdmdnak és ardnydnak becslés Gtjan
tortént megkdzelitése dltal. Ide sorolhatdk jelentései is a népszamldidsok meneté-
rol, elézetes eredményeirdl. A statisztikai tanfolyamok keretében az 1860-as évek
végén a népszdmlaldsrél tartott eldaddsa kitiing dltaldnos ismertetése g nepszam-
ldlasoknak, ebben az dltalénos bemutatdson kiviil tisztdzta az alapveté fogalmakat,
megismertette hallgatdsagdt a népszamldldsok térténetével, Il. Jézsef 1784-es ma-
gyarorszdgi népszamlalasdaval, a Nemzetkdzi Statisztikai Kongresszus vonatkozd ha-
tarozataival, az 1869. évi magyar népszadmldlds tervezetével.

A népmozgalmi statisztika terén kitind elemzd munkdja a ,,Magyarorszdg né-
pesedési mozgalma 1876-ban (6sszehasonlitva a megeléz6 évtizeddel)” (55), amely
egyben leirja a népmozgalmi statisztikai adatgyljtés terén — fent vazolt - kordbbi
nehézségeket, és tartalmazza az 1877. éwel életbe léptetett Gj adatfelvételi mintd-
kat is. Ide tartozik a ,,Magyarorszdg népesedési mozgalma 1864~73-ban és a cho-
lera” (54) cim{, ugyancsak a Magyar Tudomdnyos Akadémidn tartott kivalé érteke-
zése is,

Keleti Karoly munkait olvasva a ma statisztikusdat éppen Ugy megragadja koz-
vetlen stilusa, szemléletes dbrazoldsmédja, szakszerd tudomdnyos érvelése, mint a
kortdrsakat. Keleti munkdssdgdban nagy sulyt helyezett — mai kifejezéssel — a ,,tu-
domdnyos ismeretterjesztésre”. Szamos munkdjanak az volt a ki nem mondott célja,
hogy a laikus szdmdra farasztd statisztikai szdmanyag ,.feloldasdaval” eljuttassa a sta-
tisztika atjan feltdrt megdllapitdsokat a nagykézénséghez, megismertesse azt Ma-
gyarorszag aktudlis problémdival, ezek kdz6tt népesedési kérdéseivel.

Végil ismét szeretnék hivatkozni a ,,Hazdnk és népe” c. mivére. Annak Xl. fe-
jezetében Keleti a varosi és a vidéki népességgel foglalkozik, és azt kutatja, hogy
melyek azok az ismérvek, amelyek a vdaros jellegét meghatdarozzak. Hat ismérvet dl-
lapit meg: a népesség szama, a lakossag foglalkozdsa, a lakossag miveltségi fo-
ka, az értelmiségi keresetbél éI3k, a cselédek szdma, a lakdsviszonyok, illetve az épi-
let jellege. Tébb mint szdz év utdn bizonyos kategoridk talajt vesztettek, de az is-
mérvek egy része ma is meghatdrozé szerepet jatszhat valamely telepiilés urbdanus
jellegének megéllapitdsandl, a maga idejében pedig Keleti szemlélete korszerlnek
tekintheté.

Befejezésként &sszefoglaldéan megdllapithatjuk Keleti Kéroly népesedésstatisz-
tikai munkdssagarél, hogy:

1. Keleti vezetése alatt az orszdgos statisztikai hivatal felzdrkézott a réegebbi kiltsldi
statisztikai hivatalok mellé;

2. a népszamldlasok tekintetében kdvette o nemzetkdzi statisztikai kongresszusok hata-
rozatait, sét az 1880. évi népszamldlas egyéni szdmldlélapjaival kivivta a kilféld elismers-
sét is;

3. Keleti Karoly megteremtette a magyar népmozgalmi statisztika bdzisét;

4. elemzé munkdinak tudoményos alapossdga, magas szinvonala ma is példaként szol-
galhat mindnydjunk szdmara;

3. elemz8 munkdinak kézvetlen hangvételével, kdzérthetéségével, vildgos okfejtésével is-
koldt teremtett a statisztikai-demogrdfiai ismeretterjesztés szémadra.
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PE3IOME

Hactoswas cTaTbs COAEPHMUT MaTepuan AOKNafa, npeicTasNeHHOro aBTOpoOM B PAMKAaXx
MeMopuansHoro sacenaHmus B namats Kapos Kenetu Ha cocrossuwesics 24-26 maa 1983
roaa s Kanowsape XX| pwiespHoit ceceuu Cekuun no ucropuu cratuctuku Cratmucruyeckoro
otaenedus Berrepckoro skoHomuueckoro obiectsa. :

ABTOp OCTaHAaBNMBAETCS Ha8 NPOBEAEHHLIX BO Bpems aAestennHoctw Kenetw nepenucsx
HaceneH#s, B TOM YMCNle HA OpraHuiaums, nposefeHun nepenucu 1869 roga u cnocobe o6-
HapoaoBaHua COBpaHHbIX AaHHBIX, NoAYepKkHBas BbICTPOTY MHPOPMUPOBaAHKS, KOTOpas Obina
obecrneyena usgaHmem csobBOAHOro KapMmaHHoOro cnpasodHmka ,Hacenerue semens KopoOHbi
cestoro Credana’ (39 c1p.) Ro nybnuxauumu nofapobHeix AanHeix. Nepenmcs HaceneHus 1869
rosna ssunacs nepsoid Gonswol npoboi cun obperiiel CAMOCTOATENEHOCTL BEHIrepPCKOK Cra-
TMCTHHECKOM cnybbl, KOTOpas, OAHAKO, Ye Hocuna Ha cebsa oTneuvatok koruenuwd Kenetw,
OCHOBBIBAOLLEHCA HA Haubonee NepefoBOi CTATUCTMUECKONW TEOPMM M NPAKTHKE TOrO Bpeme-
Hu. Mepenucs nacenenun 1880 ropna nposoauBuianca ywe npu Hanuuum Horatoro onurta, co-
AESPXKMT CMenble HOBWIECTBa Kak B cnocobe cBopa AaHHbIX, Tak M B obnactu ux obBpaboTum.
MecTo NpPemHUX PerucTPalMoHHbIX ONPOCHBIX NMCTOB 3aHSNK MHAMBHAYaNnbHble YUETHbIE Kap-
TOYKU M B pHAAE OTHOLIEHKt c6op AaHHbIX BbiN pacwivped. BaxHedummu cpenm HUX ABNSIOTCA
HaUMOHANLHAN NPUHARNEKHOCTL AOMONHEHME BONPOCa O 3aHSTMM BOAIPOCOM O nobBouHLIX A0~
XOAAX M BONPOC O COCTOSHUM 3[0pPOBLA.

B kauectBe BeChma BaXKHOrO (haKTa asTOP YKa3biBaeT Ha ueHTpanusaumio obpabotiw,
OTKPbIBIUEH NYTh TNPUMEHEHMIO NepefoBbiXx KOMBUHMPOBAHHBIX METOAOB.

B sakniouenmne aBTOp aHanusupyert pons Kenetu B cospaHum aemorpatMy4ecKon CTaTuc-
THKM. OnucbiBaeT ANUTENLHLIM M YTOMMUTENLHLIA NMYTh KOTOPLIM CNEAOBanNo nNpoWTH 8 MHTEepe-
cax cbopa Ba3ucHbIX AAHHBIX, & 3aTeM M3naraer npouecc, B xone koroporo Keneru & coot-
BETCTBMM CO CBOEM KOHUenuue# cozpan cuctemy obpaboTku M rpynnupoBKM JaHHbIX.

SUMMARY

The study was given as a lecture at the 21st ltinerary Session of the Group of History
of Statistics, Statistical Section of the Hungarian Economic Society held at Kaposvar from
24 to 26 May 1983, devoted to the memory of Kdaroly Keleti.

The author shows population censuses during Keleti's professional activity and points
to the organization, performance ond the publication of data of the population census in
1869, emphasizing the speed of dissemination of data through the summary pocket book (39
pages) entitled ,,The population of the countries of the Holy Crown of Saint Stephen” pub-
lished prior the publication of details. The population census in 1869 was the first test of
strength of the independent statistical service in Hungary, It bore the marks of Keleti's way
of seeing things, being aware of the latest international statistical practice and theory of
the epoch. The population census in 1880, in possession of the experiences of the previous
one, introducted more boldly innovations in the method of data collection and in data pro-
cessing. The former guestionnaires of schedule form were replaced by individual registration
forms while the collection of data was extended to several other fields, Most important of
these are: questioning nationality status and in addition to the guestion on occupation, fur-
ther questions reffering to subsidiary income as well as on the state of health.

The author points to the important fact that centralization of data processing allowed
to use new, combinative methods.

The study deals with Keleti's role in forming population statistics. The lengthy and ar-
duous work of organizing the collection of primary data is discussed, then the methods of
processing and classification of data in accordance with Keleti's ideas, are reviewed.



AZ 1872-1873. EVI MAGYARORSZAGI
KOLERAJARVANYROL*®

DR. MADAI LAJOS

A népesedési viszonyok alakuldsa és a jarvanyok kézétti dsszefliggéseket Ke-
leti Karoly ,,Magyarorszag népesedési mozgalma 1864-73-ban és a cholera” (54)
c. munkdjaban vette bonckés ald. Keleti a statisztika, a demogréfia és az egyetemes
orvostdrtenet szempontjabdél egyardnt fontos munkajat a Magyar Tudomdnyos Aka-
démidn 1875. mdrcius 1-én olvasta fel, és oz még abban az évben nyomtatdsban
nyilvdnossdg elé keriilt. Az e munkdjaban targyalt évtized folyamén két izben, 1866—
1867-ben és 1872-1873-ban volt Magyarorszdgon kolerajarvany, melyek beleestek
a negyedik kolera-vilagjarvany idészakdba (1863~1875). E jarvanyok kézil az 1872~
1873. évi volt az utolsd. Tiz évvel kés3bb Koch Rébert felfedezte a kérokozét, a vibrio
cholerae-t, ettsl kezdve déntd fordulat kévetkezett be a pestist felvaitd sdlyos lefo-
lydsd dzsiai kér eredményes lekiizdésében. EbbSl a rendkiviil szertedgazd probléma-
kérbdl tanulmdnyomban csak azokat a kérdéseket emelem ki, amelyek Keletinek az
epidemioldgidt érinté megdllapitasaival kapcsolatosak.

*

Az dltalanos halandésdag 1866-ban a porosz-osztrédk hébord esztendejében fel-
lépett kolerajarvany kévetkeztében az Osztrék Csaszdrsdg orszdgaiban és tartomd-
nyaiban 200 000-rel volt nagyobb, mint az el6z8 évek halottainak szamtani dtlaga.
A nyers haldlozasi ardnyszdm az Osztrék Csdszdarsdgban 40,5 ezrelékre szdkétt fel,
Magyarorszdgon ez a mutaté szintén a kolerajarvany miatt az 1865. évi 29,2 ezre-
lékrél 38,0 ezrelékre névekedett. Hat évvel késébb, az 1872—1873. &vi kolerajarvany-
kor Magyarorszég népessége sokkal nagyobb veszteséget szenvedett, mint 1866-ban.
Az dltaldnos halandésdg 1872-ben 42,3, 1873-ban 65,1 ezrelék volt, ez utdbbi a leg-
magasabb haldlozdsi ardnyszam Magyarorszdg térténelmi teriiletén a XIX. szdzad
masodik felében. ‘

Ebben a nagyon kritikus idészakban — kiiléndsen 1873-ban — egész Eurépdban
Magyarorszagon volt a legnagyobb az dltaldnos halandésdg, tébb mint héromszor
akkora, mint Norvégidban, Svédorszdagban, Ddanigban és Irorszdgban. A magasabb
halandésagu kelet-eurdpai orszdgok kézott Magyarorszdgot sorrendben Galicia
(56,0%0), Horvat- és Szlavénorszagok (52,5%q0), Oroszorszag (1872-ben 40,6%,) és
Lengyelorszag (37,5%) kovette.

* Az MKT Statisztikai Szakosztdlya Statisztikatdrténeti Szakesoportjdnak Kaposvdrott, 1983. mdajus 24,
és 26. kdzbtt rendezett XXI, Vandoriilése keretében tartott Keleti Emiékiilésen elhangzott eldadas.

A tanulmanyban o horpadt zardjeles {) szamok a wKeleti Kdaroly miveinek valogatott bibliogrdéfigja’*
c. &sszeallitds (lasd az 1083-1087, oldalakon) sorszamai, : :
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1. tabla

Az Gltaldnos halandéség alakulasa
az Osztrdk Csdszarsdg orszagaiban és Magyarorszégon

Usszes haldlozas
az Osztrdk
By Csdszarsdg Magyarorszdgon®
orszéigaiban
szam ezer szdm ezer
szerint lakosra szerint lakosra
1864 . . . . . . . . 29,8 380 472 .
1865 . . . . . . .| 598863 30,2 434 066 29,2
186 . . . . . . .| 804338 40,5 504 043 38,0
1867 . . . . . . . 580055 29,1 436 434 32,8
1868 . . . . . . .. 571558 28,5 443799 33,0
1869 . . . . . . . 583993 28,8 424 106 31,2
1870 . . . . . . .| 598581 29,3 446 085 32,5
18717 . . . . . . .| 616729 29,9 535 350 38,9
1872 ., . . . . . . 677 022 32,6 580 445 42.3
1873 . . . . . . .| 811150 3%,0 874 055 65,1
1874 . . . . . . .| 662929 31,7 571728 42,6
1875 . . . . . . . i 634088 30,0 500 001 36,9
1876 . . . . . . .| 634363 29,7 478 604 34,9
1877 . . . . . . .| 671748 31,5 499 343 36,4
1878 . . . . . . .| 683661 31,6 520 795 37,7
1879 . . . . . . .| 63249 30,2 501 724 36,1
1880 . . . . . . .| 634258 30,0 529213 37,8

* Erdéllyel egyiitt, Horvat-Szlavénorszdgok nélkil.

Megjegyzés, Ar adatok forrdsdard] és a szamitésokrdl itt €s a tovdbbiokban ldsd: dr. Mddai Lojos ,,Az
utolsé nagy kolerajarvany demogréfini képe Eurdpdaban és az Egyesilit Allamokban (1872-1873) (A Népes-
ségtudomdnyi Kutaté intézet kutatdsi jelentései 9. Budapest. 1983. 75 old.) c. kétetben.

Magyarorszagon az 1872-1873. évi kolerajarvany lefolyasardl 6sszegydijtott és
varmegyei, varosi részletezésben feldolgozott statisztikai adatokat az orszagos sta-
tisztikai hivatal dtvette a Belligyminisztériumtdl, és az 1872, évi (1874-ben megje-
lent) Statisztikai Evkényvben kdzzétette.

Az 1872-1873. évi kolerajdrvany folyamdan Magyarorszagon és Erdélyben szdm-
ba vett 446 648 megbetegedési eset (ezer lakosra 33,2 kolerabeteg jutott) igen ma-
gas, kilondsen akkor, ha a morbiditast &sszehasonlitjuk példaul a bajororszagival,
ahol ezer lakosra csak 1,2 koleramegbetegedés esett. A hivatalos koéziés szerint o
kolerahaldlozdsok orszdgos szama 188 611 volt, ezer lakosra 14,2 haldleset jutott,

Eléljaréban azonban nyomatékosan felhivom a figyelmet arra, hogy mind az
orszagos morbiditdsi, mind a mortalitdsi adatok tdvol vannak a valésagtél, azokat
csak alsé hatdarként lehet értékelni. A hivatalos haldlozési statisztika Magyarorsza-
gon és Erdélyben egyiitivéve 1873-ban 874 055 haldlozdst vett szdmba. Az 1869 és
az 1870 jarvanymentes évek Osszes haldlozasanak 435000 6t kitevé dtlagan felil
1873-ban tehdt 439 000 & haldlozdsi tobblet jelentkezett. Ezt a hatalmas tdbbletet
a kolerajarvany okozta, és ezt még névelte az 1872 utolsé négy hénapjdban kitdrt
koleraepidemia elsé hullama. .

Ez a nagy kilénbség kétségessé teszi a Beliigyminisztérium hivatalos halalozasi
adatait, amelyek a kiszamitottt haldlozdsi tébbletnek még a felét sem érik el. Ebbdl
k&vetkezik, hogy a koleramorbiditdsi adatoknak a hivatalos abszolit szamoknal és
aranyszamokndl lényegesen magasabbaknak kellett lennidk.

A hivatalos kolerajelentések adatai mdas eurdpai orszdgokban sem tekinthetok
teljeseknek. Bécsben az 1873-as kolerajérvany letalitdsi aranyszama valészin(tlendl
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magas volt (szdz beteg kéziil 61 meghalt), a morbiditds viszont a haldlozdshoz ké-
pest igen alacsony értéket mutatott, ami arra enged kévetkeztetni, hogy « magdn-
orvosok nem jelentettek be minden kolerds beteget.

Az 1872-1873. évi nagy hazai kolerajarvany lefolydsardl a demogrdéfiai, jar-
vanytani és orvostdrténeti irodalom azéta is a teljességtdl tavol esé belligyminisz-
tériumi megbetegedési és haldlozdasi adatokat haszndlja. Ebben a problémakérben
végzett kutatdsom egyik célkit(izése éppen az volt, hogy a voldsdghoz kdzelebb 4l
adatok keriiljenek napvildgra.

Keleti Kdroly is megkérdéjelezte a Belliigyminisztérium Kozegészségugyi osztdlya
altal kézdlt 188 611 kolerahaldlozdsi esetet. A hitelesnek mindsitett magyar nép-
mozgalmi statisztika alapjan bizonyitotta azt a tényt, hogy a sziletések szdma az
1872—-1873-as kolera éveiben alig volt kisebb az 1869—-1870-es jarvanymentes évek
atlagandl. Ennek ellenére az orszdg népességszdma a kolera két esztendejében &sz-
szesen 324 346 fével fogyott. Ezt a silyos természetes fogydst a kiilénbézé szakterii-
letek képviselinek egybehangzé véleménye szerint a kolera okozta, mivel a hald-
lozasok katasztréfalisan magas szdma az 1872—1873. években messze meghaladta
a sziletésekét.

Keleti jogosan tette fel a kérdést, hogy ha hivatalos tényként fogadjuk el a
324 000 f6s természetes fogyds egyik tényezéjét, o 189 000 fét kitevsé kolerahaldlo-
zast, a masik tényezdt, a 136 000 f6s haldlozdst vajon milyen ok vagy okok idézték
eld. A koleran kiviil egyéb ok nem lehetett, mivel mds témeges, a halanddsdagot
noveld fertézé betegség 1873-ban nem fordult el Magyarorszagon.

A kolerahaldlozdsok szdmdnak pontositdsdra a haldlozdsi tébblet kiszémitdsi
modszerét taldltam célszeriinek. E médszer lényege abban foglalhatd &ssze, hogy a
jarvanyos évek (vagy meghatdrozott idészakok) dltaldnos halandésagat dsszehason-
litjiuk a jarvdnymentes id6északok haldlozdsainak szédmdval. A haldlozdsi tébbletbs!
— az epidemioldgiai viszonyok egyideji tlizetes tanulmdnyozdsa mellett — becsiilni le-
het a jarvany okozta halandésdg intenzitdsat.

A médszer alkalmazdsa az 1872—1873-as kolerajdrvanyt illetden bizonyos meg-
fonto!dast tett sziikségessé.

Az 1, tablaban szerepld altaldnos halandésdgi adatokbdl kitlinik, hogy Magyar-
orszagon a nyers haldlozdsi ardnyszdm az 1866-os kolera utdn 1867 és 1870 k&zott
valtozatlan szinten mozgott. 1871 és 1873 k&zdtt azonban évrdl évre jelentékeny
mértékben emelkedett, a csicsmagassagot 1873-ban érte el (874 055 haldlozds, 65
ezrelék). Az 1873-as esztendd a haldlozdsi tébblet kiszémitdsdandl azért nem oko-
zott targyi nehézseget, mert az 1872-r8l Gthazédott (téli) kolera (a tavaszeleji eny-
hilés, majd a nydri erdteljes kitdrés utdn) az év végéig tartott, elhuzdddsa sulyo-
san emelte az egész esztendé halandésdgdt. A jdrvanymentes évek kivalasztdsdndl
az 1869. és 1870. évek dltalanos halandésdgdnak szémtani dtlaga demografiai és
jarvanytani szempontbdl egyardant megfeleld bazisnak bizonyult.

Bonyolultabb feladatot jelentett e médszer alkalmazdsa az 1872. évben, mivel
a kolera csak az év utolsé honapjaban indult el félelmetes Gtjéra. Mar az el8z8 év-
ben, 1871-ben is 90 000-rel emelkedett a haldlozdasok szama Magyarorszagon (535 350
haldlozas, 38 ezrelék), majd az éltaldnos halandésag 1872-ben tovabb nétt (580 445
haldlozas, 42,3 ezrelék), melyhez a téli kolera elsé hulldma mdr jelentésen hozza-
jarult. A hazai demogrdfiai irodalomban nem taldlhaté utalds arra vonatkozéan,
hogy a kolera elétti (1871. évi halandésdg hirtelen emelkedése milyen okra vezet-
heté vissza. (A kérdés kifejtését bévebben lasd ,,Az utolsé nagy kolerajarvany de-
mografiai képe Eurépdban és az Egyesiilt Allamokban (1872-1873)" c. kutatdsi je-
lentésben.)



1050 DR, MADAI LAJOS

Az dltaldnos haland6sdgi tobblet kiszamitasa az alabbi képlet szerint tortént:

Sggﬂ, 1873, m [(D1 872" D1B71)A + (D‘¥872_ 0%87118 + D1873

Dygeo+ Pigzo ]

ahol:

{972, 1873, m ~ az 1872, és 1873. évi haldlozdsi tébblet;

(Dya72 — Dygze)a — oz 1871, és 1872, évi haldlozdsok Ssszes szamanak kiilénbsége azokban
a megyékben, amelyekben elébb maldria, majd kolerajarvany volt;

(Pyg72 - D1871)B —az 1871. és 1872, évi haldlozdsok osszes szamdnak kilénbsége azok-
ban a megyékben, amelyekben csak kolerajarvany volt;

Dig73 — a kolerajarvanyos 1873, év haldlozdsainak dsszes szama;
Dyge9 + DPigro —az 1869. és 1870. jarvanymentes évek halalozdsai Gsszes szamczmk evi |
2 atlaga.

A — azok a megyék, amelyekben elébb maldria, majd kolerajarvdny volt;
B — azok a megyék, amelyekben csak kolerajarvany volt.

2. tébla _
Az dltalénos halandésag alakulasa és gyakorisaga
ezer lakosra Magyarorszagon (Erdéllyel egyiitt)
1869. [ 1870. I 1871. t 1872. 1873.
Megye :
évben
A haldlozdsok 6sszes szGma
Maldria- és kolerajar-
vanyos . . ., . 208 555 225 428 315780 333 060 467 351
Csak ko!era;owanyos 215 551 220 657 219 570 247 385 406 704
Osszesen | 424106 | 446085 | 535350 | 580445 | 874055
Haldlozdsok ezer lakosra
Maldria- és kolerajar-
vanyos . 30,8 43,2 45,9 66,2
Csak koiermarvcnyos . . 34,6 34,1 38,2 63,8
Osszesen . | 32,5 38,9 ! 42,3 ] 65,1
A népesség szdma az év végén
Maléaria- és kolerajar-
vanyos . . 7 324 243 7314793 7253736 7 061 812
Csak kolerajé rvcmyos . 6 368 749 6 434756 6 478 730 6 373 381
Osszesen . * 13692992 | 13749549 ‘ 13732 466 I 13435193

Az 1872--1873. évi kolerajarvany két esztendejében kialakult halélozdsi tébblet
a szédmitdsok szerint 484 054 (ezer lakosra 35,7) voit, melybdl 1872-re 45095 (3,3),
1873-ra 438 959 (32,4) jutott.

A kiszamitott haldlozasi tébblet tehdt csaknem 300 000-re!l nagyobb a Beliigy-
minisztérium zdardjelentésében nyilvanossdgra hozott 189 000 {8s kolerahalalozasnal.
A 484 000 fét kitevd haldlozdsi tobblet tébb, mint egy kordbbi normalis év mortali-
tasa. 35,7 haldlozds jutott ezer lakosra (kolera és ismeretlen szévédményei okozta
haldlozas). ,,

Véleményem szerint ez az adat mdr lényegesen redlisabban méri a tényleges
kolerahaldlozds gyakorisdgét, mint az eddig kdzolt adatok.
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Az egykori Osztrak—-Magyar Monarchia orszdgai kézétt a kolerajérvanyos 1872.
és 1873. években kialakult haldlozdsi tébblet gyakorisaga Magyarorszdgon volt a
legnagyobb (35,7%), ahol kézel félmillié ember haldldanak okozéja a kolera és a
kolera ismeretlen szévédményei voltak. Magyarorszdg utdn a kolera legnagyobb
gyakorisaggal Galicia lakossdgat sujtotta (ezer lakosra 27,9 haldlozasi tébblet).

3. tabla

A haldlozdsi tébblet az Osztrak—Magyar Monarchia orszdgaiban

az 1872-1873-as kolerajdrvanyos években

Orszdg

Haldlozasi tdbblet

szdm ezer

szerint lakosra
Ausztria* 30 525 5,7
Krajna .o 3 565 7,5
Trieszt, Gortz, Istria 3670 6,0
Csehorszdg 53413 10,0
Morvaorszdg . 20 986 10,0
Szilézia \ 5 900 1.3
Dalmacia . - -
Bukovina 3700 7.0
Galicia . . 153 916 27.9
Magyarorszag** 484 054 35,7

Megjegyzés: A haldlozdsi tébblet kiszamitdsa Magyarorszag kivételével (gy tortént, hogy a jdrvényos
1872-1873. évek &sszes haldlozasaibdl kivontuk a jérvdnymentes 1870—1871, évek haldlozdsdt.

* Mai teriilet.

** Erdéllyel egyiitt, Horvat-Szlavénorszdgok és a volt katonai hatardrvidék nélkil.

A kolerajarvany alakuldsdnak szezonalitdsdt orszdgos szinten a megyei féor-
vosok heti jelentései alapjan a Belligyminisztérium Kézegészségiigyi osztélya kisérte

figyelemmel.

1. dbra. A koleramegbetegedések és -haldlozdsok alakuldsa

havonta Pest sz. kir. varosban, 1872—1873.
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Az iddszakos tdjékoztatd jelentések a Gydgydszat c. folydiratban lattak nap- -
vildgot. Budapest tiszti f6orvosa, Haldsz Gejza nagyon érdekes grafikonokat tett
kézzé a ,Budapesten uralgott jarvdnyos betegségek torténelme kiilénds tekintettel
a cholerdra” c. 1879-ben megjelent munkdjaban. A koleramegbetegedések és -ha-
lalozdsok eléforduldsi szdmait napi részletezésben szemléltetd grafikonjai a morbi-
ditds és a mortalitds pdrhuzamosan emelkedd és csdkkend hulldmzdsat vildgosan
tikrozik. _ -

Keleti Kdroly is ravilagitott arra az érdekes jelenségre, hogy a két hullamd ko-
lerajarvany iddszakaiban o megbetegedések és haldlozdsok csucsértékei 1872-ben
novemberre, 1873-ban juliusra és augusztusra estek. (Lasd az 1. dbrat.)

Az dltalanos halanddsdag életkor szerinti alakuldsanak elemzése sordn Keleti
megdllapitotta, hogy a csecsemdk és az 1-4 éves kori gyermekek elvesztésének igen
magas gyakorisdga rdvildgitott a kdézegészségiigy elmaradottsdgara, és fékezte a
népességszam fejlédésének Gtemét. A 0—-4 éves korban meghaltak ardnya Magyar-
orszagon 1870-ben 49,8 szdzalék volt, ami 1873-ban 40 szdzalékra mérséklédétt. Ke-
leti e latszdlagos javuldssal szemben rdmutatott arra, hogy 1870 és 1873 kdzott t6bb
mint 100 000-rel emelkedett a csecsemé- és kisgyermekkorban meghaltak szama.

4, tabla

Az dltaldnos halandésdg alokuldso, életkor szerint Mogyarorszagon és Galiciaban

Magyarorszdgon meghaltak Galicidban meghaltak
5 éves és , 5 éves és
Ev 04 éves idésebb 04 éves id&sebb
Osszesen i Osszesen
] korban i korban

Szam szerint

1870 . . . . . . 0L 446 085 | 222221 223864 178962 ] 24 960 84 002

1873 . . . . . . . .. 874 055 | 349820 524235 |309019 (137193 (171826
Index: Usszes meghaltak szdma = 100

1870 . . . . . . . L. 100,0 49,8 50,2 100,0 53,1 46,9

1873 . . . . . . . .. 100,0 40,0 60,0 100,0 44,4 55,6

Index: 1870. év = 100 _
w3, . . . . . 196 157 234 172 144 205

Forras: Keleti K. (54).

Magyarorszagon a jarvanymentes 1870-es és a kolerajarvanyos 1873-as év
k6z6tt a 0—-4 éves korban meghaltak szdma 57, az 5 éves és id6ésebb korban meg-
haltoké ezzel szemben 134 szdzalékkal emelkedett. Hasonlé kiilénbségeket lehetett
megdllapitani Galicidban, ahol 1870 és 1873 kdz6tt a 0—4 éves korban meghaltak.
szama 44, az 5 éves és idésebb korban elhaldlozottaké pedig 105 szdzalékkal emel-
kedett.

Pest varosdban a kolerahaldlozasi ardanyszamok az egyes korcsoportokban
szembetiinéen mutatjdk a kiildnbséget. A 0-5 évesek utadn 31 éves kortdl a legidé-
sebb koriak felé haladva felgyorsult oz elhaldlozds veszélye. A letalitasi ardnysza-
mok mutatjdk a kolerds megbetegedések lefolydsanak sulyossdagdt, a felgyogyuldas
reménye a 0-5 évesek csoportiaban csak 30,5, a 6-10 éveseké 49,3 szdzalek voit.
Bajororszégban (Oberbayern) a kolerds betegek 73,7 szdzaléka a megbetegedés-
tél szdmitva 3 napon beliil meghalt.
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5. tabla
Koleramorbiditds, -mortalités és -letalitds Pest sz.m{dr. varosban, 18721873
% A koleréban
A »
Kopcsopon et | W | me | S e | e
{éves) (1870, rok haltak ?fek haltak (szdzalék)
janudr 1)
szama &sszesen szdma ezer lai_(osra
- 5. 21072 511 355 24,3 18,8 69,5
6-10 , 15 485 278 141 18,0 9.1 50,7
11-20 . 49 860 765 298 17,4 6,8 39,0
21-30. 46 227 1425 548 30,8 55 38,5
31-40 . 32532 1113 522 34,2 16,0 46,9
41--50 , 21 944 546 269 24,9 12,3 49,2
5160 , 11 953 380 215 31,8 18,0 56,6
61-70 . 5387 199 139 36,9 258, 69,8
71=80 . 1673 85 70 51,4 41,8 81,4
81~ 343 13 13 38,0 380 | 1000
Osszesen | 206 476 5316 2570 26,5 14,8 48,3

Az dltaldnos halandésag és a haldlozdsi tébblet alapjan becsiilt kolerahald-
lozds gyakorisdgai Magyarorszdg tdjegységei kdzdtt az orszagos ardnyszamoktol
jelentds eltéréseket mutatnak. Az dltaldnos halandésdg és a koleramortalitds leg-
magasabb a Tisza jobb és bal partjan elteriilé régidkban, legalacsonyabb a Du-
nantilon volt.

6. tabla

Az dltalénos halandésdg
és a haldlozdsi tébblet (becsiilt kolerahalandésdg)
alakuldsa Magyqrorszdgon téjegységek szerint

Usszes haldlozas Az 1872—1873. évi
haldlozdsi 13bblet
Teriilet 1870-ben 1873-ban -
srZam ezrar
ezer lakosra szerint lakosra
Duna bal partja . . . 34,8 63,4 59 419 33,5
Dunga jobb partja (Du-
nantal) . . . . . 34,0 46,8 40 959 16,6
Duna-Tisza kdze . 36,4 67,8 84 574 39,5
Tisza jobb partja . 31,4 88,8 94757 65,0
Tisza bal partja . 32,0 80,9 115 069 51,4
Maros—Tisza~Duna
szége . . . . ., 28,3 +58,0 39274 30,7
Erdély . . . . . 29,6 51,1 50 002 24,2
Osszesen 32,5 65,1 484 054 35,7

Az dltalénos halandésdg 1873-ban legmagasabb Torna (119,8%gy), Nograd
(109,0%00), Zemplén (94,5%), Heves (91,6%q), Bihar (89.9%) és Borsod (89,19/;) me-
gyékben volt. _

Keleti Karoly a Magyar Tudomdnyos Akadémidn felolvasott munkadjat karto-
gramokkal tette szemléitetévé. Tobbek kdzdtt az 1866. évi és az 1873. évi kartogra-
mok &sszehasonlitasdval — melyek a sziiletések és a haldlozdsok adatait dbrdzol-
tdk — igen érdekes epidemioldgiai és demografiai sajatossdgokra hivta fel o figyel-



1054 DR. MADA} LAJOS

met. A 7. tdbla tartalmazza azokat a megyéket, amelyekben 1866-ban kitért kolera-
jarvanykor igen magasra emelkedett a haldlozdsok széma. A porosz—osztrdk hébo-
rabol hazatért katondk hadifogolytdéborokbdl behurcoltdk a kolerat az észak-nyugati
orszdghatdr menti teriiletekre (Pozsony, Nyitra, majd Bars, Esztergom, Komarom stb.
megyékbe). Ezen a terlileten az dltaldnos halandésdg 1866-ban az 1870-es jarvany-
mentes évhez képest 94 szazalékkal emelkedett. Ezzel szemben az 1873. évi jar-
vanykor a halandésdg csak 40 szdzalékkal volt nagyobb az 1870. évi halanddsag-
nal. Az északi megyék mdsik csoportjat, Arva, Liptd, Turde, Zélyom, és Nogréad me-
gyéket — Keleti kartogramja és adatai szerint — az 1866. évi kolerajarvany elkeril-
te. E teriileten az dltaldnos halanddésdg 1866-ban azonos szinten mozgott a jar-
vanymentes 1870. évivel. Az 1872-1873. évi kolerajarvanykor viszont ezekben a me-
gyékben az 1870. évhez képest 140 szdzalékkal emelkedett a halandéség. A me-
gyék e két csoportjGnak halandésaga kdzétti kiildnbségek tébb gondolatot vetetiek
fel: az 1866. évi jarvanykor a magas halanddésdgié megyékben a kolerdban meghal-
tak csdkkentették e betegségre fogékony népesség szadmat; a koleraban felgydgyul-
tak szervezetében feltételezhetéen immun anyag termeldddtt ki egy Gjabb kolerds
megbetegedéssel szemben.,

7. tabla

Az daltalanos halandésdag alakulasa Magyarorszég egyes megyéiben,
az 1866, és az 1872~1873-as kolerajarvanyos években és az 1870. jdrvanymentes évben

Az bsszes haldlozds szédma oz
1866. | 1870 | 1872, | 1873, } 1866-ban | 1873-ban
Megye
. az 1870. évi
évben I stdzalékaban
Az 1866. évi kolerajarvanykor magas
halandésdgl megyek
Esztergom . . . . . . .| 4315 l 2 461 ‘ 2518 3507 j 175 f 143
Nyitra . . . . . . . .| 30462 13 548 16 030 19 768 225 146
Pozsony . . . . . . . .| 19838 9 989 10 968 15 368 199 154
Komarom . . . . . . .| 11238 I 5 499 5 367 7178 204 # 131
Az 1866. évi kolerajarvénykor alacsonyabb és az 1873.
évikor magasabb halanddésagi megyék
Ava . . . . . . ... 1789 2512 2410 5262 71 210
Hont . . . . . . . . . 4 368 3495 3404 7 31 125 212
Lipté . . . . . . . . . 2 621 2 456 2 545 5022 107 205
Négrad . . . . . . . , 6 809 6 666 7776 21 557 102 324
Furee . . . . . . . .. 1414 1 349 1896 3022 105 224
Lélyom . . . . . . . . 3887 3803 3576 8414 102 221

Magyarorszdgon 1864 és 1871 kézdtt az eurdpai viszonylatban igen kedvezét-
len halandésag ellenére a magas termékenység kovetkeztében a természetes sza-
porodds még szamottevd volt. Mérsékelt volt viszont a népességszam névekedésé-
nek Uteme 1866-ban és 1867-ben (lasd a 2. dbrét) az orszdgteriilet egy részét érin-
t6 kolerajarvany miatt. Az 1872-1873. évi kolerajarvdnykor a természetes fogyds
324 346 5 volt. Ez az utolsé nagy kolerajdrvany négy év természetes szaporoddasat
vitte el. Hat évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy Magyarorszdg népességének szama
megkdzelitse az 1870. évit. (A népességszém az év végi dllapot szerint 1870-ben
13 685 852, 1876-ban 13 670 642 {5 volt.)
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2. dbra. Az élvesziiletések és haldlozdsok alakuldsa
Magyarorszagon (Erdéllyel egyiitt)
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Magyarorszagon és Erdélyben 1873-ban csak 7 megyében volt mérsékelt ter-
mészetes szaporodds, 72 megyében viszont a népességszdm fogyott. Legmagasabb
volt o természetes fogyds ardnya 1873-ban Négréd (6,8%,), Bihar (5,6%0), Zemplén
(5,1%,). Gdmér (4,9%), Saros (4,9%,), Arad (4,8%,), Borsod (4,6%), Abadj (4,4%,), He-
ves (4,3%), Ung (4,3%), Szatmdr, Kézép-Szolnok és Bereg megyékben (4,19/,).

Keleti Karoly mar 1876-ban felhivta arra a figyelmet, hogy a kolera hatdsa egyes
orszadgrészekben még az 1880-as népszamldldaskor is tapasztalhaté lesz. Valéban az
1869-ben és az 1880-as népszamldldas kdzdtt csak ott volt tényleges szaporodas, ahol
1872—-1873-ban igen alacsony volt a kolerahaldlozds, és ennek kdvetkeztében a ter-
mészetes fogyds is a legmérsékeltebb volt (Duna jobb és bal partja, Duna-Tisza
kéze). Ezzel szemben a Tisza jobb és bal partjan elteriild megyekben, ahol legma-
gasabb volt a kolerahaldlozds, 1869 és 1880 kdzdtt ott csdkkent legnagyobb ardany-
ban a népesség szama. Erdélyben 1869 és 1880 kdzdtt 68 885 fovel (3,20 szdzaléi-
kal) fogyott a népesség szama, amihez nemcsak a kolera és mds jarvanyok jarul-
tak hozzd, hanem a sziiletések szamdnak csékkenése is.

Eurépdban a népesség tényleges szaporoddsdnak évi atlagos liteme 1869 és
1880 kdz6tt Magyarorszdgon volt a legalacsonyabb (0,13%). Ez az aranyszém Ang-
ligban és Walesben 1,24, Hollandidban 1,14, Ddnidgban 0,99, Belgiumban 0,96,
Svédorszagban 0,91 volt, az Osztrdk Csdszdrsagban pedig 0,89 szdzalékkal nétt
évente a népesség szama.

»

A Magyarorszdg népességét sijté demogrdfiai csapds tébb térsadalmi-gazda-
sagi tényezdvel volt 8sszefliggésben. Az orszdg akkori népességének 86 szdzaléka
falvakban és a tanyavilagban élt. A féldmivels lakossag nagy szegénységére és
elmaradottsdgdra vonatkozéan Keleti Karoly ,,Hazdnk és népe” c. {(63) munkdja
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az 1870. évi népszamldalds adatai alapjan a targyalt epidemioldgiai kérdéssel kap-
csolatosan szdémos meggy6z8 adatot tartalmaz.

A nehéz munkakérilmények, a kaldriaszegény, hidnyos tapldalkozas, az egész-
ségtelen vélyog és vert foldes lakéhdzak, a talzsifolt lakdsok stb. nagy jarvanyhul-
lamokat és katasztréfélis halanddsagot okoztak. Az emberi szervezet ellendllo ere-
jének gyengeségére kévetkeztetni lehet Keleti Karoly élelmezési statisztikdjaban (66)
szerepld érdekes adatokbdl. Magyarorszdgon az orvosok a sorozdason megjelent
Gjoncoknak csak 17,5 szazalékdt taldltdk katonai szolgdlatra alkalmasnak. A soro-
zdson megjelent fiatal férfiaknak 14,1 szdzaléka 155 centiméternél alacsonyabb
termete, 42,3 szdzaléka gyenge testalkata, 26,1 szazaléka pedig kilénb6zé testi hi-
bak miatt katonai szolgdlatra alkalmatlannak bizonyult.

Magyarorszdg népességének 69 szdzaléka még az 1880. évi népszamlalaskor
is analfabéta volt. Az elemi miveltség nagyfokd hidnydval egyiitt jart a babona és
o kuruzslds széles kori elterjedése. Az ismert korabeli falusi életkdriilményeknek, a
lakdsok, az arnyékszékek elhanyagoltsdgénak, a rossz minéségl ivéviznek egyarant
szerepe volt a kolera, a hastifusz és mds fert6zé betegségek terjesztésében. Az al-
taldnos kdzegészségiigyi viszonyok igen mostohdk voltak. Magyarorszagon az or-
vosok szama 1872-ben 2484 volt, tizezer lakosra csak 1,8 orvos jutott. Az orvosok 33,2
szadzaléka a szabad kirdlyi varosokban, 1660 orvos pedig a rendezett tandcsa kisebb
varosokban és nagyobb kézségekben m(ikddétt. Amig a vdrosi térvényhatésagok-
ban egy orvosra 1239 5, addig a kis varosokban és a falvakban 7563 lokos jutott.
Nagy szakadék volt a vdrosi és o falusi lakossag gydgyszertari elldtottsaga kdzott.
A szabad kirdlyi varosokban, egy gyogyszerészre 3712, a tdbbi telepiilésen 20 581
lakos jutott.

A kérhdzi dgyak széma — a szegényotthoniakkal egyiitt — mind&ssze 10 027 volt,
tizezer lakosra csak 7,3 dgy jutott. A kolera kdrokozéjdnak felfedezése elétti idé-
ben még nem ismerték e betegség terjedésének koriilményeit, ezért nem tartottak
szitkségesnek a kolerds betegek elkiildnitését, a kevés szami kérhdzba csak az igen
stlyos betegeket szdllitottdk be.

Budapesten és a kisebb vdrosokban a rossz lakasviszonyok, a szdrt ivéviz hia-
nya, a csatornarendszer korszer(itlensége, a szemételhordds megoldatiansaga - a
falvakénd! lényegesen jobb kdzegészségligyi feltételek ellenére — nagymériékben
segitették a kolera terjedését. Pest varosdban 1870-ben a lakossdg 38 szdzaléka
osztotta meg otthondt idegen személyekkel, a lakossag 20 szdazaléka — 41 415 sze-
mély — &gyrajard volt. A pesti lakossag 10 szdzaléka (20 127 £6) nedves pincelakd-
sokban élt. Fodor Jézsef, a budapesti egyetem orvostudomdnyi kardnak kdzegész-
ségiigyi és jarvénytani professzora egy epidemiolégiai vizsgdlottal megdllapitotta,
hogy a tiszta udvari lakdsokban 1863 és 1879 kozétt tizezer lakosra 227, a szennyes
udvardakéban 697 kolerahaldlozds jutott.

8. tdbia
A koleramentes és a kolerds hdzak lakdsainak megoszldsa
a tisztasag foka szerint Budapesten, 1878—1879
igen ) Nagyon
tiszta Tiszta Szennyes szennyes Osszes
Haz |
lakdsok ardnya (szdzalék)
Koleramentes . . . . . 18,9 32,9 42,2 | 6,0 100,0
Koleras . . . . . . . 31 225 | 614 1 13,0 100,0
|
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Az egészen tiszta lakdsokkal biré hézakban tizezer lakos kdziil 90, a nagyon
szennyes lakasokkal biré hdzakban 430 ember halt meg koleraban.

A tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok, a kdzegészségligyi elmaradottsdg szemel-
vényszer( statisztikai adatai érthetébbé teszik az 1872—1873. évi utolssd nagy kolera-
jarvany okozta tragikus emberveszteséget.

A kolera elleni kiizdelemben, a nemzetkdzi tudomanyos kutatasban jelentds sze-
repet jatszottak olyan kivald magyar statisztikusok, mint Keleti Kéroly és Ké&résy 16-
zsef. Fodor Jézsef és Kordnyi Frigyes orvosprofesszorok kolerastatisztikai moédszerei
nagy elismerést vivtak ki a Budapesten 1876-ban tartott Nemzetkdzi Statisztikai
Kongresszuson. A magyar statisztika és orvostudomdny e kivald képviselSinek pél-
damutatd dsszefogdsa dénté lancszem volt a kdzegészségligy rendezésére megal-
kotott 1876. XIV. t. c. létrehozdsdban.
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PESKOME

Aoknan, npouaHeceHHbiN aBTOpOM B pamkax MemopuansHoro sacefaHus B namsrts Ka-
pos Kenetu Ha coctonBlueiicn  24—26 mas 1983 roaa B Kanowsape XX| Buie3gHoi ceccun
Cexumu no ucropuu cratucTukm CTaTHCTHUECKOrO oTgenexns BeHrepckoro skoHomuueckoro
oBuecrsa,

Mo cnyuaro 150 rogoBwmMHL co AHs poxpaenus Kapos Keneru B papy socrnomuHanuii o
MHOroCTopoHHEM HAYYHOM TBOpUYECTBE BhLIAAKLWErOCS BEHIePCKOFO CTATMCTMKA € MHUPOBbIM
MMeHem ocoboe MecTo 3aHMmaeT anuaemuonorus. B ceoem TPYAEe ,[BHKeHue uncnenHocTH
Hacenexns Benrpun B 1864—1873 roawl u xonepa" Kenertw 3aTparusaet HEKOTOPble Chneuu-
¢uyHbie BONpoCckl 3nMAemuonorum, B paccmatpusaemoe Kenerw AecsTunerve UCTOPMM pe-
MOrpaguyecknx OTHoWweHui B Benrpuu umenn mecrto anugemmu xonepb: B 1866 u 1872—1873
FroAax, KOTOpPble NPUXOAATCA HA nepuoR 1y xonepHoM naHgemum (1863—1875). CornacHo pau-
HBIM 3J8KNIOYMTENLHOTO OTUeTa MUHUCTEPCTBA BHYTPEHHBIX AeN B pe3ynsTate ABYXBOSIHOBOH,

8 Statisztikai Szemle
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npoacmkaswenca 15 Mmecsues Taxenoit anuaeMuu ot xonepsl ymepno 1890 rtwic. yenosex.
Keneru Ha OCHOBaHMM [AHHBIX ODHMUMANLHOM CTATUCTMKM ABMIKEHMS HaCeNeHus YCTaHOBMA,
YTO UMCNEHHOCT, HaceneHus Benrpum B 1872—1873 ropax cokpatuaock Ha 324 Tthic. veno-
BEK, UTO BbINC BbLIZBAHO MCKMIOUMUTENbHO BbICOKOW CMEPTHOCTBLIO NPH MOUTH HEM3MEHHOM YMC-
ne wmeBopoxaerHuix, CornacHo aavHoi Kenetu oCropoxHON oueHke Xxonepa norpebosana
350 Thic. epTB, B ornuume oT 189 ThiC, KaK 3TO yKasmBanock B coobuieHun MuHucTepcTaa
BHYTPeHHUX gen. ABTOP MeToAoM M3BbITOUHON cMepTHOCTH ucuncnun, yto 8 1872—1873 rr.
BLI3BAHHAs XONEpOoi YTPara yenoseueckux }usHed cocrtasuna 484 1hic. cMepTHRIX cnydaes.

B pacmarpuBaemom Ttpyae Kapoi Kenerm saHumancs B3aMMOCBAIAMM HEKOTOPBIX Ae-
Morpauueckux MHAMKETOPOB anuaemud xonepst 8 1972—1873 ropnax. Kenetn sameuaer He-
KOTOPble MHTEPECHbIe C TOYKM 3PEHMA MMMYHONOTUM ABAEHMA, KOTAA OH Ha OCHOBEHMM Cpas-
HeHUs [aHHBIX O CMePTHOCTW anuaemmin 1866 u 1872—1873 ropos B ceBepo3anafHuix ob-
nactax Benrpuu npepnonaraer HanMuue ONPeAeNeHHbIX 38KOHOMEPHOCTEN. :

B 3aknioueHue aBTOP MHOTOCTOPOHHLIM 06paszom packpbizaeT OBLLECTBEHHO-IKOHOMM-
YeCKMEe NPUUMHLI TPArMYECKON CMepPTHOCTM OT xoflepsb B BeHrpuu, noxassisaet obesfionentoe
NONOMEHUE MHANMOHHBIX Macc BefiHbiX KPecCTbsH, BLICOKMH NPOUEHT HErPaAMOTHOCTH M. He-
DOCTATOUYHOCTL MEAMUMHCKOW NOMOLLM,

SUMMARY

The study was given as a lecture at the 21st ltinerary Session of the Group of History
of Statistics, Statistical Section of the Hungarian Economic Society held at Kaposvar from
24 to 26 May 1983, devoted to the memory of Kdroly Keleti.

Among the topics of recollections on the occasion of 150 year anniversary of Kdroly
Keleti's birth there is a special place for epidemiology in the extensive research work of the
famous Hungarian statistician, In his work entitled ,Population statistics of Hungary between
1864 and 1873 and the cholera epidemics” Keleti dealt with some particular problems of
epidemiology. In this decade cholera epidemics took place repeatedly in 1866 and in 1872—
1873 which fell to classified into the fourth period of cholera pandemics (1863--1875). Ac-
cording to the data of the final report of the Ministry of Interior 189,000 persons died of
this severe epidemics which took place in two waves and endured over 15 months, Relying
on official population statistics Keleti pointed out that the number of inhabitants in Hungary
decreased by 324,000 in 1872--1873 due to extremely high mortality, while the number of
live births changed but slightly, The number of deceased in cholera amounted to 350,000 by
Keleti’s coutious estimation, in contrast with the 189,000 deceases os stated by the Ministry
of Interior. The author estimated man-loss because of cholera, using the method of death
surpluses according to which it was equal to 484,000 in 1872-1875.

Karoly Keleti, in his work mentioned above, dealt with the connections of certain de-
mographic characteristics of the cholera epidemic in 1872-1873. He directed attention to
phenomena remarkable from the point of view of immunology namely, he quested regularities
in comparing mortality of cholera epidemics in North-Western countries of Hungary in 1866
and in 1872-1873.

Finally the author throws light, from several aspects, upon the social-economic back-
ground of the tragic cholera mortality in Hungary: the miserable living and working condi-
tions of mililons of poor peasants, the high rate of the lack of education and, the shortoge
in health services.



A TAPSADALOMSTATISZTIKA KEZDETEI
KELETI KAROLY MUNKASSAGABAN®

DR. ANDORKA RUDOLF

Keleti Karoly a népességstatisztika és a gazdasdagstatisztika megszervezésében
és tudomdnyos miivelésében érte el a legnagyobb eredményeket. Két nagy miivé-
ben, a ,,Hazdnk és népe a kdzgazdasdg és tdrsadalmi statistika szempontjabdl”
(63) cim{ nagyszabdst munkdjaban, amely elsésorban az 1869. évi (sokszor 1870.
évinek nevezett) népszamlélds eredményeit hasznositja, és a pdrizsi vilagkidliitas
tanulsagait &sszefoglald ,,Magyarorszag kézgazdasdagi és mivelédési dllapotai” cimi
kdnyveben (77) azonban sok kiilénféle tarsadalomstatisztikai adatot is bemutat és
elemez, kifejti gondolatait a magyar tdrsadalom korabel allapotarél.

Ezekbdl kirajzolédik az olvasd elétt Keleti Kdaroly felfogdasa a tarsadalmi kérdé-
sekrél. Ennek egyik alapvets jellemzéje a gazdasdgi és politikai liberalizmus. ,,5za-
bad ipar, szabad kereskedés minden dllami beavatkozdas nélkii, ez a jelszava min-
den felvildgosodott nemzetgazddnak, s ezt hangsulyoztuk egész maviinkdn keresz-
tal”. {((63) 398. old.)

A gazdasdgi fejlédés elsdrendii fontossagdnak felismerése athatja minden mun-
kajat. ,,... nemzetgazdasdgi téren kell tenniink és hatnunk, ha el nem akarunk
pusztulni”, ((77) 296. old.) Ezt lényegesebbnek latja, mint a korédban annyi figyel-
met lefoglalé politikai~kézjogi kérdések megoldasat: ,,Badrmi nagy politikai kérdé-
sek megoldédsa varjon rank a jévében, bizonyos, hogy mindnydjunkra nézve el§-
nybsebben, de kdnnyebben is lesznek azok megoldhatdk, ha — mig idejiik elérke-
zik — egészséges gozdasdgi munkdlkodds dital erdsddik vagyonban és hatalomban
az ezeréves magyar allam”. ({77) 299. old.)

A gazdasdgi fejlédés atjat az iparosoddsban latja. Vitatkozik azokkal a néze-
tekkel, amelyek szerint Magyarorszag ,.par excellence féldmivels allam” és az is
kell, hogy maradjon. ..... 8sszes szegénységiink kutforrdsa e czimben rejlik” -
mondja. ({77} 39. old.) Magdnak a mezdgazdasdgnak a fejlédését — a hazai fize-
toképes kereslet kibdvitése és g tokehiany megsziintetése Gtjdn — szintén az ipa-
rosodastél varja. Liberalizmusa politikai nézeteiben is kifejezésre jut. A polgari ha-
zassag bevezetése mellett foglal allast. ({63) 355. old.) A zsidé valléstak 1868. évi
egyenjogusitdsat megkésettnek tartja, ,.... mert arra réérhettiink volna, ha elébb
nem, 48-ban, s amaz orszaggy(ilés dicss térvényei mellé legméltébban sorakozott
volna a zsidéemancipatié is”. ({(63) 355. old.)

* Az MKT Statisztikal Szakosztalya Statisztikatdriéneti Szakcsoportjdnak Kaposvarott, 1983. mdjus 24, és
26. kozott rendezett XXI. Vandoriilése keretében tartott Keleti Emlékiilésre bekiildétt dolgozat.

A tanulményban a horpadt zdréjeles () szémok a ,,Keleti Karoly miiveinek vélogatott bibliografidja"
. Gsszedllitas (ldsd az 1083-1087. oldalakon) sorszdmai.
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Ugyanakkor a magyar szabadelv pdrti programokon és konkrét politikai célki-
tizéseken messze tilmegy, mert egyrészt helyteleniti azt o helyzetet, amely a vagyo-
nos &llampolgdrokra korldtozza az orszdg politikai vezetésébe vald beleszolast. ,,Bar-
mennyire tiszteljitk pedig a vagyoni osztdlyt, ... ne engedje a sors, hogy képvisele-
tink valaha kizdrélag csok is réjok legyen bizva; mert mig be nem bizonyitjdk,
hogy a vagyonnal jar pdarhuzamosan a szellemi képzettség is, hogy a jellemerd és
becsiiletesség kizdrdlag birtokuk az anyagi birtokon tal is, addig fenntartjuk kezdet-
ben kifejazett Shajunkat, hogy bar mely térrdl keressik is eld, jeleseink legjeleseb-
Cjeit kivanjuk a tdrvényhozdk kdzt latni”, ({(63) 446-447. old.) Mdasrészt olyan poli-
tikai rendszert tart kivanatosnak, ahol kiildnbdz6 pdrtok vdaltogatjdk egymast a kor-
mdanyzasban, vagvis ha a korményon levé part elveszti parlamenti tobbségét, at-
adja helyét az ellenpartnak.

A szabadelvii pdarti gyokorlattal valé szembendllds és az Edtvds Jozseffel vald
kordbbi egylittmikddés hatdsa latszik abban, hogy az 1848 elétti centralista dllas-
pnoninak megfeleléen a megyékben a haladds kerékkdtdit latja: ,,. .. a megyei szer-
vezetben nem hogy erdt taldlt volna az orszdg, hanem ép e szervezet, mint a parti-
cularismus neveldje, megzsibbasztotta az orszdg 6sszes erejének kifejtését”. ({(63)
451. old.) Az ,,... annyira rettegett kormdénybeli centralisatiot” ({(63) 452. old.) ezért
kivdnotosnak tartja, mert ,,Magyarorszdgon csakis erds, szigor és erélyes kormany
hathat Gdvésen. ..” ({63) 453. old.) (

Fzzel fiigg &ssze, hogy szerinte az dllom nem szoritkozhat ,,a laissez faire’-féle
szem!éld kényelmes passiv szerepére’” ((77) 292. oid.), hanem a kézlekedési halé-
zat és a hiteliigy fejlesztésével, a jo kdzigazgatds és igazsdgszolgaltatas biztositasa-
val és mindenckeldtt — ismét Ebtvds eszméinek megfelelben — az oktatds kiterjesz-
tésével, a tudomdnyok és mivészetek pdrtoldsaval kell eldsegitenie az orszag fej-
16dését. Kiilondsen fontosnak tartjo az dllam ezen szerepét a viszonylag elmara-
dott magyarorszagi koriilmények kdzott.

Keleti Kdroly latdszdgének szélességét és érdekiédésének sokoldalusagdt mu-
tatja, milyen részletesen foglalkozik munkdiban az irodalommal, a képzémivészetek-
kel és a zenével, és milyen nagy jelentéséget tulajdonit nekik a magyar tarsadalom
kedvezd iranya vdltozasainak elémozditdsdban. .... a mivészetnek megbecsiilhe-
tetlen szellemi &rtékén kiviil igen is megbecsiilhetd, sét fejlettebb viszonyok kézott
szdmilag is kifejezhetd gyakorlati, anyagi haszna van. Es ez a miivészet valamennyi
dgdra illik: az épitészetre ép gy, mint o zenére, a festészetre szintugy, mint a szi-
nészetre, stb. S ha megddbbenve vessziik tudomdsul, hogy olecsé élczczel lehetett
eliitni tdrvényhozdsunk termében az orszagos zenedére javasolt Gsszeg megszava-
zasat, mert: ,mi hasznunk volna abban, ha valamennyien énekelni tudndnk’, dm
vegye tudomdsul értelmes kézdnségiinknek a mivészetért amigy is lelkesedd része,
hogy a mivészetnek érzelem- s erkdlcsnemesitd, kedély- s izlésnevelé nagyhatalman
kiviil roppant anyagilag gyarapité ereje is van, melyet mire megérteni tanulja a
nemzet, hatdsdat és eredményeit akkordra mdr béven élvezte is”. ({(63) 406. old.)

Gondolkoddsdnak jellemzéséb8l nem maradhat ki az erés hazaszeretetére vald
utalds. Az 1848-as honvédtizér ebben a vonatkozdsban sem vdltozott meg oz or-
szdgos statisztikai hivatal elsé vezetdjeként. Az Osztrék—Magyar Monarchidval kap-
csolatos alldspontjét ekkor sem rejtette véka ald: ..... hazafi-érzés csak egy lehet,
itt el nem fogadhatjuk a hazafisdgi dualismust, s barha a kormdny ez alakjat fen-
nen tartani ohajtjuk is, tdrsadalmi s kdzgazdasdgi téren elsé sorba mindenkor a
hazai érdekeket kell allitanunk”. ({77) 208. old.)

Ez nincs ellentmonddsban, hanem nagyon szorosan osszefligg azzal, hogy a
korabeli magyarorszagi kézdllapotokat sokszor és erésen birdlja. Példa lehet erre
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az aldbbi mondat, amely mintegy &sszefoglalja o ,,Hazdnk és népe” mondanivalé-
jat: LA tények, melyeket a statistika kideritett, melyeknek egynémelyikével alkalmunk
volt e munka fonaldn is megismerkedni, nem olyanok, hogy a kézgazddt, kinek az
egesz nemzet jolléte kell hogy szivén fekiidjék, megnyugtathatndk”. ({63) 447. old.)

Gondolkoddsmédjanak ezek az alapvets jellemz8i magyardzzak meg, milyen
tarsadalmi jelenségek és folyamatok felé forduit elsdsorban a figyelme, mely té-
nyek felderitése fGz&dik nevéhez, illetve az dltala vezetett orszdgos statisztikai hiva-
talhoz.

llyen mindenekelétt a népesség miiveltsége. Ennek alacsony szintjében latja
ugyanis a gazdasdgi problémdk egyik f& okdt: ,.... &stermelésiink és iparunk, ke-
reskedelmiink és lzleti életiink mind abban sinlik, hogy néplink miveltebbjeinek
szama nem dall helyes ardnyban a millidkkal, melyek e szamot kiadjdk, és hogy e
millick épen nagyon is miveletlenek.

A népben a legelemibb miveltség azon foka, mely a magasabbnak megszer-
zésére képesitene, az olvasni-irni tudds hidnyzik; a kézéposztalyban hidanyzik nagy-
részt a miveltség azon foka, mely a sziikséges ismeretek megszerzése irant fogé-
konnyd s igy fokozottabb keresetre képessé tehetné; a kézépen is kivald osztdlyok-
nal végil szintén hidnyzik vagy azon éltaldnos miveltség, melyet eurépainak ne-
vezlink, s a mely egyediil képes oly magaslatra emelni, hogy elfogultsdg nélkiil ta-
nulmdnyozhassuk sajdt nemzeti viszonyainkat s iparkodjunk rajtuk javitani; vagy ha
ez europai miveltség mai alakjdban megvan, akkor hidnyzik ismét a nemzeti néz-
pont”. ({(63) 356. old.)

Az 1869. évi népszamldlds alapjdn elsdként mérte fel Keleti Kdroly az irni és
olvasni tudast. Eszerint a 7 éves és idésebb népességnek 55 szdzaléka nem tudott
sem irni, sem olvasni (ebben a tanulmdnyban, ha lehetséges, mindig a Magyaror-
szdgra és Erdélyre vonatkozé egyiittes adatokat idézem, tehdt figyelmen kivi! ha-
gyom a Fiume vdrosra és keriiletére, Horvat-Szlavénorszdgra és a hatdrvidékre vo.
natkozé adatokat, amelyeket egyiittesen Keleti a Szent Istvédn korona orszagainak
nevez). Tovdbbi jelent3s rész (Magyarorszdgon a férfiak 8, a nék 17 szazaléka, Er-
délyben 4, illetve 6 szdzaléka) csak olvasni tudott. Az irni—olvasni tuddk ardanya
a ferfiok kézott 7-8 szdzalékkal magasabb volt, mint a nék kézstt. Keleti Kéaroly
emellett részletes teriileti adatokat is kézdl. Ezekbd| kitlinik, hogy nemcsak a vdro-
sok és a falvak k&zdtt volt lényeges kiildnbség, hanem az egyes orszdgrészek ks-
z6tt is: Mosony és Soprony megyéktd! az erdélyi Zardnd és Hunyad megyék felé
haladva meglehetésen nagy szabdlyossdggal csdkkent az irni—olvasni tudds. ({(63)
357--371. old.)

A népnevelés helyzetét az Edtvds Jozsef minisztersége idején gyujtott oktatds-
statisztikai adatok alapjén elemzi. Eszerint a tanksteles koru gyermekeknek csupdn
30 szdzaléka jart ténylegesen iskoldba Magyarorszdgon és 41 szdzaléka Erdélyben,
Ezért megdllapitja: ,.... a népnevelés tigye nem dll hazdnkban azon fokon, melyen
kellene ..."” ({63) 374. old.)

Késébb, az 1879-ben Budapesten megjelent »Magyarorszdg kdzgazdasdgi és
mivelédési allapotai” (77) ciml munkdjaban mér lényegesen kedvezdbben jtéli meg
az alapfoki oktatds helyzetét. Ugyanakkor kifejti azonban azt a nézetét, hogy nem
az elemi oktatds, hanem a kdzépfokl és azon belil is a gyakorlati szakképzés ha-
tdrozza meg legerésebben az orszdg gazdasdgi és kulturdlis fejlédését, 77y 239.
old.)

A népiskolai tdrvény szerint minden 5000 lakosnd! nagyobb kézségben és varos-
ban létre kellett volna hozni polgdri iskolat, de 1870 kériil — Keleti szerint — még
nagyon kevés vdarosrdl tudtak, amely ezt megtette volna.
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1863-ban Magyarorszdgon 90 gimndzium létezett 21 052 tanuldval, Erdélyben
27 gimnazium 5159 tanuléval. Keleti Kdroly szerint a gimndziumi oktatds elterjedt-
sége kielégit volt az 1870-es évek mésodik felében. Hangsdlyozza azonban, hogy
a gimnaziumok ~ a klasszikus alapokra fektetett oktatdsi modszeriikkel — a felsd-
foki képzettségher sziikséges alapmiveltség megaddsdra hivatottak, ezért mellet-
tlik nagy sziikség lett volna olyan kdzépfoku iskoldkra, amelyek a gyakorlati életre,
munkdra készitenek fel. llyenek a redlkdzépiskoldk és az iparos, valamint kereske-
delmi k&zépiskoldk. 1863-ban Magyarorszégon 4 fel- és 13 alredltanoda mikodott
2335 tanuldval, Erdélyben 3 alredltanoda 198 tanuldval. Keleti azonban ezeknek
oktatasi rendszerét sem tartja a legeldnydsebbnek: a redliskola 8 osztdlydnak el-
végzése utdn a miegyetemre bejutdk és az azt elvégzék ,tényleges életpdlydra”
jutnak, de ha valamilyen ok miatt o tanuld a redliskola utdn nem végezte el a md-

egyetemet, akkor ,,. .. késziiletlenill, be nem fejezett neveléssel allt szemben az &let
kdvetelményeivel”. ({(77) 240. old.)

Hianyolja o gyokorlati iparosoktatdst, a munkdsiskoldkat, tanmdhelyeket és az
ipari munka mellett elvégezhetd esti tanfolyamokat.

Mindennek messzemené gazdasdgi és tdrsadalmi hatdsai voltak: ... .. kelleté-
nél nagyobb azon, tébbnyire kézéposztdlyt foldbirtokosaink ivadékaibol alidk szd-
ma, kik redglismeretek megszerzése helyett gymnasiumokat jarnak, s jogi palydra ké-
sziilnek, Ggyvédekké lesznek, vagy hivatalt véllalnak, legaldbb akarnak vallalni, s
igy feles szdmmal szaporitjdk a szoros értelemben nem termeld osztalyokat”. ({(63)
377. old.) Ugyanakkor igen kevés iparos és kereskedd keriil ki a magyar tarsada-
lombdl. Allandé a panasz az ipari munkdsok alacsony miveltségére és szakkép-
zettségére, ennek oka azonban Keleti szerint egyszerGen az, hogy a munkasok
szakképzésére alig forditanak figyeimet.

Pedig ,.... mig a magyar faj idegenkedni fog az ipartél és kereskedelemtsl, s
mind csak féldmivelésre adja magdt, melyet igazi szakképzettség- és tékehiany mi-
att t8kélyre vinni még sem tud, vagy épen csak hivatali palyéra készil, melyen is-
mét csak kevésnek juthat kivéldbb szerep, vagy ligyvéddé lesz, hol a talsdgos szdm-
nal fogva az egyes egész életen Gt csak tengSdni kénytelen, ha csak, mint a Bach-
rendszer idején polgdrtarsai rovésdra s a kézvagyonossag kdrdra meg nem gazdag-
szik, valameddig ebben — mondjuk — fordulat nem dll be, mindaddig dlmodnunk
sem lehet, hogy Magyarorszdg tGlnyomélag iparizé dlammad legyen, pedig jovdje,
a kor meginduldsa szerint, csak ilyennek lehet”. ({63) 377-378. old.)

Jellemzé Keleti Karoly felfogdsdra, hogy a »Magyarorszdg kézgazdasagi és mi-
velddési dllapotai” cimi munkdjdban melyik felsdfokd iskoldkat emliti név szerint
és elismeréssel: a miegyetemet, a selmecbdnyai bénydszati és erdészeti szakisko-
l&t, valamint a magyarévari és keszthelyi mez8gazdasdgi akadémidkat.

A .Hazdnk és népé”-ben k&zli a mivelddési, népnevelési és kdzoktatdsi kdlt-
ségvetési kiaddsok 1869., 1870. és 1871. évi Ssszegét és megoszlasat. Eszerint 1871-
ben az &sszesen 2,3 millié forintnyi (az el8z6 évekhez képest erésen ndvekvsd) dsz-
szegbdl 1302000 forintot elemi, polgdri és tanitdképzd iskoldkra, 205000 forintot
kdzépiskoldkra, 586 000 forintot felséfokd iskoldkra, 170 000 forintot kdzmivelddési
célokra {mizeumra, miemlékvédelemre, k8nyvtarra stb.) forditottak, 27 000 forintot
tanintézetek segélyezésére adtak. ({63) 379-380. old.)

A mivelédésnek tulajdonitott nagy fontossag indokoljq, hogy Keleti Karoly a
nHazdnk és népe” c. mivében részletesen foglalkozik az irodalmi és miivészeti vi-
szonyokkal. Ezek a fejezetek viszonylag kevés statisztikai adatot tartalmaznak, viszont
igen sok érdekes tényt és kritikus észrevételt olvashatunk benniik. .. .. irodalmunk-
nak —~ igaz jobb korszakdban — k&szénjiik taldn a haza, mindenesetre pedig a ma-
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gyar nemzetiség fenntartdsdt; ... mikor az egész nemzet el volt tiporva, épen bdat-
rabb és lelkesebb iréink voltak azok, kik gyakran fejokkel jatszva, mertek az elbi-
zott nyers hatalommal szembe szdllani...” ({63) 386. old.) Ehhez képest a korabeli
dllapotokrél elszomoritd képet fest. Alig van olyan ir6, aki csakis az irodalomnak
élhetne. A kdnyveket csak kis példanyszamban lehet eladni, kicsi az olvasokézonség,

nincs pdrtatlan és szakszer( kritika. ,,. .. kiaddink meggazdagodnak, mig az ir6 ala-
mizsndhoz foghatd ,tiszteletdij’ mellett teng; ... kiaddink is nem tudomdnyos, sét

szépirodalmi munkdk kiadasaval sem szerzik meg az anyagi hasznot, hanem meg-
szerzik valamely olcsén kidllithatd s szdmos példdanyban elkels iskolakényv, kalen-
ddrium vagy épen szakdcskdnyv mellett”. ({63) 385. old.) _

Ennek oka, hogy Magyarorszdgon a napilapok olvasdsa mellett ,,. .. legfeljebb
a magyar biblia, a kartya forgatdsdara kertil még idé, oktaté olvasmdanyra — soha”.
({(77) 260. old.)

Az 1869. évi népszamldlds 677 ird foglalkozdsa személyt mutatott ki, ezek leg-
nagyobbrészt lapszerkesziék, Gjsagirok és a szerkesztéségekben dolgozd mas sze-
mélyek, tulajdonképpeni iré alig van kézéttik, a Magyar Tudomdnyos Akadémia 293
tagja kéziil is csak néhdnyan szerepelnek kézottitk. Erdekes, az akkori tarsadal-
mat jol jellemzd becslést ir le a potencidlis olvasékézonségrdl, akiktél kdnyvek va-
sarldsat varhatna el ((63) 387. old.):

az értelmiségi keresetliek (tanuldk nélkiil) fele . . . . . 44000
a 200-1000 holdas foldbirtokosok fele . . . . . 5300
az 1000 holdnédl nagyobb birtokd foldbsrtokosok . . . 4500
a haszonbériék fele . . . .o . . . . 18000
a gazdatisztek egytizede . . . . . 1300
a bunycblrtokosok -bérlok és -tisztek egyharmcdu Ce 800
az ipari tisztviselék fele . . . . Y I 10 4]
a kereskedelmi tisztvisel6k egynegyede v . . . . 3000
az 6nd4lld iparosok egyszdzada . . . . . . . . . . 2400
az 6ndllé kereskedék egyhuszada . . . . . . . 2800
a vagyonukbél és jaradékbdl éiék egyotode . . . . . 13800

Ez 6sszesen 100 000 személy, az 8sszes népességnek csupdn 0,8, a magyar nyel-
v népességnek 1,5 szdzaléka. Mégis elég lenne ahhoz, hogy néhdny ezres példdany-
szdmban el lehessen adni szakkényveket. Ténylegesen azonban Keleti Kdaroly sze-
rint a kényvdrusok évente O&sszesen nem tudnak eladni 100 000 kényvpélddnyt (a
naptarokat és az iskolakényveket is beszdmitva).

A képzémiivészetek terén még rosszabbnak ldtja a helyzetet: , Akarhany jele-
sebb mivésziink kulféldén jeleskedik; a kik pedig itthon vannak, keseri szivvel
kénytelenek tapasztalni, hogy a kéz6nség leszokott a Maecendsok szerepérdl, s gyér
megrendeléseivel is a divatnak vagy az értelmetlenségnek hédolva kilfdldre fordul,
s akdrhdnyszor kontdrhoz folyamodik”. ({63) 396. old.) Ezért — az irodalomra és o
miivészetekre nézve egyardnt — helytelennek tartja a piaci viszonyok teljes ural-
mat, és az dllam erdteljes pdrtold tevékenységét kivanja.

Liberdlis kdzgazdasdgtani és politikai nézeteibdl kovetkezéen kildnésképpen
érdekelte Keleti Karolyt a vérosok fejlédése, a varosi népesség aranya, mert a va-
rosoktdl, az iparral és kereskedelemmel foglalkozé, valamint értelmiségi foglalkoza-
su rétegektdl varta az orszdg gazdasdgi, tarsadalmi és kulturdlis fellendiilését. A
vdrosi népesség szadmdanak megadllapitdsa — a vdaros fogalom definicidjénak prob-
lémdi miatt — azonban sehol és semmikor, de kiilén&sen 1870-ben Magyarorsza-
gon nem volt egyszerli és k8nnyl kérdés. ({63) 407-426. old.) Példaképpen emliti,
hogy a k&zel 300 000 lakosti Budapest ugyaniagy szabad kirdlyi varos, mint az 1300
lakéju Ruszt, és a 49 000-nél nagyobb népességi Hodmezdévasdarhely ugyantagy me-
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z8varos, mint néhdny egyezernél kisebb lakossaga telepiilés. Ezért a Magyarorsza-
gon és Erdélyben levé 78 szabad kirdlyi és kivdltsdgos vdrosnak, valamint a 10 000
lakoson feliili népességii 53 egyéb (mezd-) varosnak népszdamldldsi adatait részle-
tesen elemzi a varosiassdg fokdnak megdllapitdsa céljabdl. A népességszamon ki-
vil a kdvetkezé varosiassdgi mutatdkat haszndlja:

— az irni—olvasni és legaldbb olvasni tudék ardnya,
— az ipari és kereskedelmi foglalkozastiok ardnya,
— az értelmiségi keresetbdl é16k ardnya,

— a hdztartdsi alkalmazottak arédnya,

— az emeletes hdzak ardnyag,

— az egy szobdra jutd lakék ardnya.

E mutatdk értékei alapjdn megdllapitja az emlitett — varosnak tekintett — tele-
pilések sorrendjét. Ezek a kilénféle dimenzidkban mért sorrendek is erdekesek. A
lakossdg szdma tekintetében Pest, Szeged, Szabadka, Buda és Hoédmezd8vasdérhely
allt az élen. Az ipari és kereskedelmi foglalkozasuak aranya viszont Nagyszeben-
ben, Temesvarott és Kassén volt a legmagasabb. Az olvasni és irni tudds Készegen
volt a legelterjedtebb. Az értelmiségi keresetbdl &lék viszonylagos szdma tekinteté-
ben Kassa és Kolozsvar vezetett stb. Keleti Karoly ezutdn 8sszeadta a hét mutatd
dimenzidjdban meghatdrozott sorszdmokat, és az igy kapott ,,varosi hdnyadost” ke-
zelte az urbanizécié mérészdmanak. Eszerint Pozsony, Nagyszeben, Pest, Kassa,
Gyé6r, Székesfehérvar, Buda és Sopron voltak az akkori Magyarorszdg és Erdély leg-
inkabb varosias telepiilései. Elemzéseibdl azt a 6 kévetkeztetést vonja le, hogy .....
a puszta népszdm egymagdban kordn sem dllapitja még meg valamely kbézség vda-
rosi jellegét”. ((63) 426. old.) Eredményeit felhasznalhaténak latjo a kiiszébsn alié
kdzségi rendezésnél.

Azt, hogy szocidlis kérdések és kiildndsen a szegénység irant is volt érzéke, bi-
zonyitja nemcsak hires élelmezési statisztikdja (66), hanem a ,Hazdnk és nepe”
(63) és a ,.Magyarorszag kézgazdasagi és mivelsdési allapotai” (77) t8bb megdl-
lapitasa is. Megdllapitja, hogy a tapldlkozds tekintetében a magyarorszagi ,,kdz-
nép” nem marad el mds eurdpai orszdgoktd!, de ruhdzkodésa és lakdsviszonyai
azokéndl sokkal rosszabbak. A kézegészségiigyi elldtds pedig igen rossz: ,,Orvost
vajjon hany falusi kdzség tart, ha ugyan valamely uradalmi, megyei, szomszéd va-
rosi orvos nem dll rendelkezésére. S azt is az utolsé perczben hivja csak, addig in-
kabb kuruzsléval éri be. Irtézik a gydgyszer dragasdagatdl, inkdbb harom annyit kélt
id6kdzben keresethidny miatt”. ({63) 151. old.)

Keleti Karoly nevéhez fiizédik a magyar és @ mds anyanyelviek szaméra vonat-
kozé becslés az Eétvés Jézsef dltal gyiijtetett (az 1870 elétti évekre vonatkozo) okta-
tasi adatok alapjén, majd az 1880. évi népszamldlds anyanyelvi adatainak elem-
zése. Ezek azért kiilondsen értékesek a magyar tarsadalomtdrténet szaméra, mert
az elsé megbizhaté tampontot adjdk az anyanyelvi viszonyok megdllapitdsdhoz. A-
mint ugyanis Keleti Karoly is rdmutatott az 1851. évi népszédmldlas adatai a tényle-
gesnél alacsonyabbnak, Fényes Elek 1867-ben k&zdlt adatai pedig anndl nagyobb-
nak mutattdk a magyar népesség aranyat.

A népiskolai felvételek alapjan Magyarorszdgon 49,8 szdzaléknak, Erdélyben
31,7 szdzaléknak becsiilte a magyar anyanyelvii népesség ardnydt. Az 1880. évi nép-
szdmldlds pedig majdnem pontosan ugyanilyen ardnyokat Gllapitott meg, 6 165 000
magyar anyanyelviit mutatva ki Magyarorszédg és Erdély 13 729 000-nyi népességé-
bél (amelybdl 499 000 kisgyermek nem tudott beszéIni, és igy nem kerilt bele az
anyanyelvi statisztikaba). Keleti Karolynak a statisztikai tényekkel szembeni tisztele-
tét, de egyben a korabeli kézgondolkoddst is jellemzi aldbbi révid megjegyzése, ame-
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lyet ezeknek az adatoknak kézléséhez fizétt: ,Vajjon ismét ama szomord, dltalam
mar tébbizben keserlien megizlelt sorsban részesiiltem-e ezittal is, hogy szdmos ér-
demes hazdankfianak rontottam el illuziéit rideg szdmaimmal, ki netaldn 10-12- mt!s-
lid magyarrdl dimodozott?” ({(49) 11. old.)

Hasonloképpen fontos forrast adnak a tdrsadalomtdrténész kezébe az 1870.
évi népszamldalasnak a vallasfelekezeti megoszlasra vonatkozd adatai és az analfa-
betizmusra vonatkozé adatoknak felekezetek szerinti részletezése. ({(63) 342-355. és
367-371. old.)

Ezzel &sszefiiggésben lehet megemliteni azt is, hogy Keleti Karoly kiilondsen ér-
deklédstt a kildnféle tarsadalmi jelenségek teriileti kiidnbségei irant, ezert a leg-
tdbb ilyen tipusi adatot — példdul az irni—-olvasni tuddst, a felekezeti megoszlast,
az anyanyelvi megoszidst — megyei részletezésben koézli és elemzi.

Keleti Kéroly feltehetéen nem ismerte kézelebbrdl az 1850-es és 1860-as évek-
ben mar meglevé kiilféldi szocioldgiai munkdkat, még kevésbé Marx és Engels mG-
veit. Ezért nem csoddlkozhatunk azon, hogy a magyarorszdagi tdrsadalmi szerkezet-
r6l, az osztalyok és rétegek nagysdgdrdl és viszonyairdl nem kapunk pontos képet
munkdibol. Néhdny olyan adatot és megfigyelést azonban talalunk benniik, ame-
lyek hozzdsegitenek a megismerésiikhéz, A ,Hazdnk és népe” kézli az 1870, évi
foglakozdsi statisztikai adafokat. Ezeknek alapjan Magyarorszag és Erdély népes-
sége a tablaban kézélt nagy kategédridkba sorolhaté.

Magyarorszag és Erdély népessége tdrsadalmi kategdriak szerint

A népesség
Tarsadalmi kategéria szdma arédnya
{ezer {8) (szdzalék)
Ertemiség . . . . . . . . . . 163 1.2
Ondlléiparos. . . . . . . . . 269 2,0
Ondlloé kereskedé . . . . . . . 61 0,5
Vagyondabdl élé . . . . . . . . 74 0,6
Haztartasi alkalmazott, hivatalszo!-
ga, rendér, csendér . . . . ., 1106 8.4
Ipari munkds és tisztviseld . . 330 25
Kereskedelmi és kdzlekedési munkcxs
és tisztviselé ., . . .o 62 0.5
Faldbirtokos és birtokos porcszt . 1 680 12,7
Mezogazdascgl munkds . . . . ., 2712 20,5
Eltartott, 0—-14 éves . . . A 4 407 333
Eltartott, 15 éves és 1dosebb e 2 355 17.8
Osszesen 13219 " 100,0

E tarsadalmi kategéridk némelyikéhez néhdany szé magyarazatot kell fGzni, és
némelyiknek &sszetételérdl tovabbi tdmpontokat kaphatunk Keleti kényvébdl, Az ér-
telmiséginek nevezett rétegbe (a Szent Istvdan korona &sszes orszdgaiban) tébbek
kdzott 19 858 lelkész, 35540 kézhivatalnok, 27 221 tanitd, 4884 ligyvéd, 2807 orvos,
1051 sebész, 1437 gydgyszerész, 11 303 miivész (zenészekkel egyiitt), 715 ird és szer-
kesztd, valamint 63 437 felsébb iskolai tanulé keriilt. ({63) 51. old.)

Az 6ndllé iparosok és kereskeddk kdzétt nem tudjuk megkilénbdztetni a nagy-
és kistékéseket és a bérmunkas nélkil dolgozdkat.

A két mezdgazdasdgi kategéria valéjéban az egész dstermelést, tehat a banya-
szatot és a kohdszatot is magdba foglalja, az utébbi dgakban dolgozdk szdma azon-
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ban a teljes kategéridnak csupdn egy szdzaléka (nagy részitk bénydsz munkds,
akiknek szama a Szent Istvan korona orszégaiban egyiittvéve 46 000 f8).

Az ipari, valamint kereskedelmi és kdzlekedési kategériak tartalmazzdak a mun-
kasok mellett a tisztviselSket is. (A tisztvisel6k ardnya a kereskedelmi és kozlekedési
kategdéridban a Szent Istvdan korona orszagaiban 22 szdzalék.)

A t6ldbirtokos és birtokos paraszt kategériaba tartozékrdl némi fogalmat nyudjt-
hatnak a ,,Hazdnk és népé”-ben kdz8lt adatok a birtokok nagysag szerinti megosz-
ldsa alapjan.t

Veégll a mezdégazdasdgi munkds kategéridnak (ide keriilt a kislétszdmu gazda-
tiszt is) o megoszldsdardl képet ad az az adat, hogy a Szent Istvdan korona orszagai-
ban egylittvéve az 3sszes Sstermelési foglalkozdstiaknak 32 szdzaléka volt éves szol-
ga, tehat mezdgazdasdgi cseléd és 27 szdzaléka napszdmos munkds.

A népesség foglalkozdsi megoszldsat bemutatd adatokhoz Keleti Kdroly helyen-
ként néhdny érdekes és erdsen kritikus megjegyzést f(izétt. Birdlja ,.... azon csodd-
latos kasztszerd osztdlyozdst, mely fennen hangoztatott demokratikus elveink mel-
lett szerte divik az orszdgban ... Mdr a zsellért is lenézi a féltelek birtokesa, a hat
Skrés gazda meg nagy Gr a faluban, kihez még a kisbiré sem mer kalappal a fején
szolani ... Ugyanezt ... még nagyobb mértékben megtaldljuk a birtokos kdzéposz-
talyunktol folfelé az aristokratidig. Itt nemcsak a holdszdm szerinti birtokfokozat al-
lapit meg tdrsadalmi fokozatokat, hanem a jobb hangzdsi név, taldn még a ne-
messeg hdnyadiziglensége is hatdroz azon k&rék felett, melyekben az illets megfor-
dulhat, vagy meg akar fordulni”. ({63) 152. old.)

Ezzel o kasztszer( elkiléniiléssel, a nem ,,ari”", nem féldbirtokosi foglatkozdstak
lenézésével hozza &sszefiiggésbe, hogy ,.... az lgynevezett ,jobb csalddok’ ivadéka
nem bir elég kedvvel az apré féldesuraskoddasndl més palydra”, nem valaszt .. ..
mds tisztességes polgdri palyat”. ((63) 152. old.) Ugyanakkor nem szerez mezégaz-
dasdgi szakképzettséget, ezért nem is gazddlkodik ésszertien. ,Kevés a iél rende-
zett kdzépgazdasag az orszagban ... de sok az utdna éI8 Gr". ({63) 151. old.) ,...
ha kimegylink a tanydk kézé, s latjuk a diiledezd juhalkolt, a boglyas kazalt, a cse-
nevész gulydt, a tragydtlan foldet, o szerb tdvis boritotta legelst, a fatlan vizmosdsos
hegyoldalt, a kapdlatlan sz8l6t; ha a telekkdnyvbe pillantunk ... latjuk a sok be-
tabldzast és’ eléjegyzést; az ligyvéd iroddjdban a sok beperlést, a szomszéd véros
kereskeddS-tarczdjadban a sok bevaltatlan valtét, kdnyvében a sok és fizetetlen szém-
lat ..." ({63) 151. old.)

Eles ellentétben a gazdasdgi romldsnak az elébbieckben bemutatott jeleivel
a kdzépbirtokos réteg fényliz8 életmédot folytat: ,,Ha ... fogatai utan itéInék meg
gazdasdgi viszonyait, csupa virulé kériilményekre, gazdag birtokosra kellene kdvet-
keztetnlink. Ha vidéki balt latogatunk meg, azt hinnék csupa mégndsnének lesziink
bemutatva — a toilettek utdn. Ha pedig a kartydzé-szobdba 1épiink, azt kellene hin-
niink, legalébb hdrom fdvéros gazdag bankdrjai hdnyjdk-vetik a rdjok nézve mar
ingerrel nem biréd mammont”. ({63) 151. old.)

Nem sokkal kevésbé kritikus a véleménye a szellemi foglalkozdstakrél: Az ,.. ..
értelmes, 6ntudatos s 6ndllé munkdra vagy munkavezetdségre képes munkds ...”
intelligencia majdnem teljesen hidnyzik ({77) 208. old.), ugyanakkor szaporodik az
értelmiségi vagy szellemi foglalkozdsdaknak, az ilyen dllést kereséknek a szama, de
.. tisztességes ipari vagy kereskedelmi keresetre csak vajmi kevés indul, holott
pedig ez utdn egész csalddjanak hajdani 8si birtokat idével tizszeresen volna ké-
pes megszerezni”, ({77) 209. old.)

1 Az adatok ismertetését mellSzziik, mert qzokat részletesen targyalja dr, Méd Aladdrné tanulmanya a
Statisztikai Szemle jelen szdmdban.
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Mivel az ipar és o kereskedelem fejlédésében latja a gazdasdg és a tarsada-
lom fejlédésének jovéjét, a kisszdmd iparosrdl és kereskedérdl sokkal kevésbé bi-
raldan nyilatkozik. Megdllapitja, hogy ,,... a kereskedék nagy része idegennek te-
kinti magat ez orszagban” ({63) 323. old.), és hogy ,.... a hazai iparosok legcseké-
lyebb szama keril ki az orszagbol”, igy: ,.Nalunk cseh, morva, osztrak, iparosok mii-
kodnek, gyakran a legegyszer(ibb mivességek koriil ..."” ({63) 378. old.) A régi ma-
gyarorszdagi iparosokat birdlja, hogy nem kell8képpen rugalmasan alkalmazkodnak
a céhrendszer megsziintetéséhez, az iparszabadsdg bevezetéséhesz.

Lényegesen kevesebbet foglalkozik a munkdssdg helyzetével. Megdllapitja,
hogy vannak jol képzett munkdsaink, ezek azonban sokszor kiilféldén kénytelenek

munkdt vallalni, ugyanakkor Magyarorszdgra cseh, német és olasz munkdsokat hoz-
nak be. ({63) 216. old.)

A parasztsdg és a mezdgazdasdgi munkdssdag {6 problémdjaként a szezondlis
munkanélkiliséget emliti. Az alfdldi parasztgazda az aratds és nyomtatds utdn S8sz-
szel még egyszer kapdl, betakaritja a kukoricat, elvégzi az 8szi vetést, ezutdan ,,...
neki adhatja magat, fdjdalom, a téli henyélésnek...”, mert a téli idészakban csak
dllataival van kevés munkdja. Igy csak a ,.... pacsirta zengése csalja ki szantdsve-
tésre foldjére...”, de ezt kdvetben az aratdsig ismét csak egy kevés kaszdlds és a
kukoricavetés foglalkoztatja. ({(63) 148. old.) A hegyes felvidéki teriileten még ke-
vesebb iddre szorul 6ssze a mezdégazdasagi munka.

Végil Keleti Karolynak a magyar tédrsadalom életmédjdval és gondolkodasméod.-
javal kapcsolatos néhdny megjegyzésében is kifejezésre jut politikai allasfoglaldsa
és kritikdja a feuddlis iddszak makacson fennmaradd jellemzéivel szemben, Igen
élesen itéli el ,,egyesek indolentigjat”, ,,masok dlbliszkeségét’” ((77) 214. old.), az
1849 utdn kialakult ,.éltaldnos tespedést” ((63) 154. old.), a takarékossdg hidnyat
(uo. 216. old.), a ,tadrsadalmi becsiiletérzés” fejletlenségét (uo. 321. old.).

Ebben a vonatkozdsban kiilénésen érdemes a magyarorszdgi életméd két régi
kiilonleges jellemzdjére tett megjegyzése, A vaddszatrél mondja, hogy ,.... az «
nagy baja, hogy élvezet is, szenvedély is, és nemzetgazdasdgi fontossdga tébbnyire
csak Griigynek tekintetik arra nézve, hogy néhdny jogosultnak szdmdra ez élvezetet
biztositsa”. ((63), 158. old.) A mértéktelen ivasra tdébbszér is kitér. A kdznép — sze-
rinte — tdbbet iszik sok nyugat-eurdépai orszdg lakossdgdndl (uo. 150. old.), a neme-
si osztaly idésebb része pedig a szabadsdgharc leverése utdn ,borba élte’” a haza-
fias bibdnatot (uo. 154. old.).

A tdarsadalmi bajok gydkerét ezen a téren is a kemény és rendszeres munka
hianydban, valamint a muveletlenségben latja. ,.Elveinkben, fénylizési fogyaszta-
sunkban csakhamar elértiik, egynémelyikben mar tdl is szdrnyaltuk a nyugatot; de
abban, mi a kilféldet ily nagyobb mérvii fogyasztdsra képesitette: az id6é bdlecs és
szivés felhasznélasaban, abban elmaradtunk — a politikai tétlenség tarsadalmi mun-
katlansdgga fajult”. ({(63) 154. old.) ,,Barmely tarsadalmi kérdést penditsiink meg
hazdnkban, melynek kielégité megolddsa nem akar sikeriilni, a sok tapogatédzds
utan osztogatott tandcs utdvégre abban &sszpontosul, hogy a nép miveltségi al-
lapotén kell segiteniink”. ({63) 356. old.)

Keleti Karoly tehdat koranak gyermeke volt, de a kiegyezéskori Magyarorszd-
gon elfogadottnak tekintett politikai és tadrsadalmi nézetek spektrumdnak haladé
szarnydn helyezkedett el. Ez a tény szlikségszerlien meghatdrozta az &ltala t6bb mint
két évtizeden keresztil vezetett magyar statisztikai szolgdlat tevékenységet, és hoz-
zdjarult ahhoz, hogy az orszdgos statisztikai hivatal ebben az idészakban korsze-
rien, magas szinvonalon és gazdasagi—-tarsadalmi problémdk irénti érzékenységgel
dolgozott, sét idénként a fenndllo viszonyok lényeges birdlatdig jutott el.
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Ezért Keleti Karoly tudomdnyos munkdi — az dltala szervezett adatgytijtéseken
és kozléseken tilmenden — az 1860-as és 1870-es évek magyar tdrsadalmdanak meg-
ismeréséhez is fontos forrdst jelentenek szdmunkra. Elsésorban a ,,Hazdnk és né-
pe” c. mivével valdjdban Gj miifajt teremtett: egyesitette a korabbi statisztikai gydj-
teményeknek és leirasoknak (mint Fényes Elek munkdinak) és a tdrsadalmi—politi-
kai viszonyokat elemzé és birdlé miveknek médszereit, megkézelitését. Ezzel ketseg-
telenli olyan hagyomdnyt teremtett a magyar statisztikai szolgdlatban, amelyet ké-
s6bb mdas kiemlkedd tudds statisztikusok folytattak.

PESHOME

Howxnap npeacrasneqHsiit aBTOPOM B pamKax MeMOPMansHOro sacefanus B namars Ka-
Basi Kenetu nHa cocrossuerics 24—26 maa 1983 roas s Kanoweape XX| BbleagHoi ceccum
Cexuum no mcTopuu cratuctukn CTaTUCTMUECKOro OTAeneHMs BeHrepcroro 3KOHOMMUYSCKOro
obiecraa.

Kapo# Kenetu — nepesiit pupextop FNocyaapcTeeHHOro cratucTMueckoro ynpaeneHus —
nonLIyeTcs MIBECTHOCTLIO B MEPBYIO OYEpeAb Kak AesTens AeMOrpaMyUecKod M 3KOHOMMU-
Yeckon cratucTuku. OpHako B ero paboTax MOMHO OBHAPYMMTL TAKIKE W MHOMECTBO aHa-
nu3oe no obuwecrseHHON CTaTUCTUKE.

I paboTel NPONUBAIOT CBET HAa €ro BarfsAsl no OBLWECTBEHHBIM Bonpocam. OH Bein
CTOPOHHUKOM BIKOHOMMUYESCKOTO M MONMUTMUECKOro NMBepanuama, npuuem NpuHageman K ero
Hanbonee nporpeccHBHOMY, NEeBOMY  Kpbiny, HauBonee BaMHbii PaKTOpP paszsuUTHa CTPaKkl
OH YCMATpWBan B JKOHOMMUECKOM POCTe M MHAYCTpHanu3auuu. CornacHo ero B3rnsnam B8
PA3BUTMU IKOHOMMKM 1 OBLLECTBA KPYNHES PONb MPHUHAANEMUT PACNPOCTPAHEHMIO, HayKe M
MCKYCCTBY. ’

B cBoux TpyAaxoH aHanM3MpoBan OTEHeCTBEHHYIO HEerpamoOTHOCTb, CMCTEMY HAPOAHOro
NPOCBeleHna, BeNUUMHY M pacnpeseneHue acCUrHOBAHMA Ha KYNLTYpPY, YpbaHuaaumio nocene-
HUH, pacripefeneHue HaceNeHMs CTPAHLI MO POAHOMY SI3bIKY ¥ PENUrHO3HOM npuHaane -
HOCTM.

Ha ocHoBaHuu onyBnaukoBaHHLIX MM AaHHbIX nepenucu Hacenenms 1869 ropa momHo
coctaeuTe cebe npeacTaBneHWe o CTPYKType BeHrepcxoro obuectsa. Kpome 3Toro oH Ha-
nucan psag NpoHMUATENbHbLIX W KPMTMUECKUX 3amMeuaHuii ob oTAenbHBIX KNaccax M cnos
seHrepckoro obuectea, B Nepsyo ouepeAs O 3eMNeBNadensLax, M fanee o HEKOTOPbIX Xa-
pakTepHeix YepTax obpasa u3HM U MbilneHns. KopHu obuecteeHHLIx SeacTBUi 1 NOPOKOB
COBPEMEHHOro emy obliecTBa OH YCMaTpMBan B OTCYTCTBUM YNOPHOrO WM CHCTEMATMUECKOro
TPYAa n B BeckynbTypHOCTH,

SUMMARY

The study was submitted to the 21st ltinerary Session of the Group of History of Statis-
tics, Statistical Section of the Hungarian Economic Society held at Kaposvar from 24 to 26
May 1983, devoted to the memory of Karoly Keleti.

Karoly Keleti, the first Director of the Hungarian Statistical Office, won fame, first of
all, in population and economic statistics, however, is works include also several analyses
in social statistics.

Keleti’'s works demonstrate his opinion on social issues. He was adherent of economic
and political liberalism and belonged to the most progressive, left-wing of liberal views in
Hungary. He took industrial development, industrialization for the most important factor of
the development of the country. He attached great importance to the extension of education
as well as to the role of science and arts in economic and social development.

Ancalyses in Keleti’'s works covered illiteracy, the system of education, the volume and
distribution of expenses for education, the urbanization of settlements and the distribution
of the population by mother tongue and religions.

Data of the population census in 1869 published by Keleti give an overall picture of the
structure of the Hungarian society. Keleti made several discerning and critical remarks on
certain classes and strata of the Hungarian society, primarily on landowners, as well as
on some characteristics of the way of life and thinking. According to Keleti the social prob-
lems were rooted in the lack of hard and regular work and in that of culture.
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DR. KOVACSICS JOZSEF

Megemlékezésemet a tuddsrél és kdzgazddszrdl azoknak a fiatalkori esemé-
nyeknek, élményeknek rovid emlitésével kezdem, amelyek egész életére, egyénisé-
gére doéntd hatdssal voltak.

Mindenekelétt arrdl az ifja Keleti Karolyrol szélok, aki 1849 tavaszdn bedllt a
honvéd hadseregbe és részt vett Bem tabornok csapataival az Erdélyi-havasokbon
folyo ttkdzetekben. Fogsdgba esett, ahonnan megszdkdtt. Sziilei Alesutra kiildiék a
féhercegi uradalomba. Itt kapta azokat az impulzusokat, amelyek miveltségét meg-
alapoztdk, elsésorban kézgazdasdgi szemléletét formaltak.

Keleti Karoly miiveltségére nagy hatdssal volt koranak egyik legtekintélyesebb
iroja, politikusa Eétvés Jozsef. Gyakran megfordult Eétvds Jozsef hazdndl, ahol test-
vére, Gusztav E6tvds Lorand nevelSjeként tevékenykedett. Ebtvds Jézsef Keleti Ka-
rolyt elvhiségéért, batorsagdért, korszer(i tudomdnyos nézeteiért igen nagyra be-
csiilte. Ennek tudhaté be, hogy Eétvissel mint igazgatd-titkdr szorosan egylittmiks-
dott az Iparegylet feltdmasztdsdra iranyuld munkdssdga soran. Edtvds a Politikai
Hetilap szerkesztését Keleti Karolyra bizta. Ez a folydirat a politikan kiviill a tudo-
mdny, a mivészet és az ipar érdekeinek is hii szbsz6l6ja volt. A kiegyezés éveiben
teljes odaaddssal csatlakozott a nemzeti 6ndallosagért kiizddk tabordhoz.

Rovid négy esztendeig, 1863-t6] 1867-ig volt a Féldhitelintézet szolgdlataban.
1867 majusdban mdr tandcsosként a Statisztikai Osztdly élére dllitotta a magyar
kormany. Egy évvel késébb pedig a Magyar Tudomdanyos Akadémia tagjai sordba
valasztottak. Gyakorlati tapasztalatai, tudoményos felkésziiltsége, nemkiilénben
nagy munkabirdsa kévetkeztében mdar az 1867-es tanévben megkezdi eléaddasait a
népesedési viszonyokrd! és a kézgazdasagtanrdl a pesti Tudomdanyegyetemen. ElS-
addsait hdrom éven at tartotta, kdzben egyetemi magdntandrnak nevezték ki. Saj-
nos eléaddsai félbeszakadtak, amit részben a Tudomdnyegyetem Jogi Kardnak al-
lasfoglalasa valtott ki. Keleti ugyanis azt jovasolta Trefort Agost vallas- és kézok-
tatdsiigyi miniszternek, hogy létesitsenek szdmdra egy madsodik egyetemi tandri al-
last, mert szerencsés dolog az, ha a gyakorlatban tapasztalatokat szerzett tudosok
mikdédnek az egyetemen, Trefort a javaslatot megkildte a Jogi Karnak. A testiilet
azt a véleményt alakitotta ki, hogy mdsodik statisztikai tanszékre nincs sziikség, bar
elismerte, hogy a demografia és a mordlstatisztika bévebb targyalast érdemelne. Ha
fel is allitandk a madsodik tanszéket, akkor is csak pdlydzat Gtjian lehetne betditeni
az allast, ahol minden palydzénak, igy a vidéki jogakadémidk tandrainak is esélyt

* Az MKT Stotiszitkai Szakoszidlya Statisztikatérténeti SzakesoportjGnok Kaposvdrott, 1983 mdjus 24, és
25, kozott rendezett XX|. Vandoriilése keretében tartott Keleti Emlékiilésre bekiildétt dolgozat. _ '

A tonulmdnyban a horpadt zdrdjeles () szdmok a , Keleti Karoly mdiveinek valogatott bibliogréfigja’
¢. Osszedllitas (lasd az 1083—1087. oldalakon) sorszdmati.
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kellene biztositani. A Kar ugyanakkor tdmogatta azt az igényt, hogy Keleti Karoly a
statisztika és a demogrdéfia emlitett dgait két szemeszterben, heti 6t 6rdban adja le
magdntandri mindségben.

Sajndlatos tény, hogy Keleti Karoly a visszautasitds utdn fokozatosan besziintet-
te egyetemi m(kédését. Felszabadulé idejét a statisztikai hivatalnak és a kézgazda-
sagtudomdnynak szentelte.

Keleti munkdi maradandé értékd alkotdsai a magyar statisztikai tudomdnynak.
Munkdssaga azt o korszakot fogta 4t, melyben a naturdlgazdadlkodast a pénz- és
tokegazdasag valtotta fel, megindult az ipar, a kereskedelem és a kézlekedés fej-
lesztése és a modern dllamhdztartds szitkségleteinek a felismerése is egyre vilago-
sabban kifejezésre jutott. A féld- és birtokrendezési kérdések mellett o pénz- és hi-
telligy, az add, az druforgalom és a jévedelem kategéridi ebben az iddszakban ke-
riilnek megvildgitdsra.

A magyar kdzgazdasagi gondolkodds eléfutdrai, Berzeviczy Gergely, Széchenyi
Istvédn utan méhtan kap kitiinteté helyet a Hunfalvy Jénos dltal fémjelzett Statistikai
Kézlemények, a késébbiekben Keleti Karoly tdrsszerkesztésében megjelend Statis-
tikai és Nemzetgazdasdgi Kézleményekben felt(ind nemzedék.

Az a felismerés, hogy a statisztikai adatok begyiijtésénél és feldo!gozdsdandl a
modern nemzetgazdasdag elveit és igényeit kell zsinérmértékii! alkalmazni, akkor tel-
jesedett ki, amikor Keleti Kdaroly lett a Statistikai és Nemzetgazdasdgi Kézlemények
tarsszerkesztdje. '

A szerkesztd bizottsag — amelynek tagjai voltak: gréf Dessewffy Emil, Korizmics
Lészlé, Csengery Antal, Galgéezy Kdéroly, Huntalvy Janos, Kautz Gyula, Konek Sén-
dor, Weninger Vince, Barsi lézsef, Keleti Karoly, Szathmary Karoly, Tormay Kdroly és
Trefort Agoston — Ggy dontéttek, hogy a kézleményekben a nemzetgazdasdg kdérébe
vago kérdésekkel tiizetesebben kell foglalkozni.

A Statistikai és Nemzetgazdasdagi Kézleményekbd! 1871-ig 8 kotet jelent meg
65 nagyobb tanulmdnnyal és tébb kisebb kézleménnyel. Meghaladnd e révid meg-
emlékezés kereteit a Kdzlemények behatdbb ismertetése, ezért csupdn az elmondot-
tak aldtdmasztdsdra néhdny tanulmanyt emeliink ki. Itt jelent meg Keleti Karolynak
»Magyarorszag kiilforgalmérédl” (118) szél6 értekezése, melyben a kilkereskedelmi
statisztika megszervezésének fontossagat, jelentségét fejti ki: ... .. arra nézve, hogy
kilforgalmunk &sszes képét megkapjuk, szitkséges tudnunk a szallité valialatok ma-
gyarorszagi dllomdsain mennyi és miféle dru adatott fel2 A feladott drubdl mi ra-
katott le az orszdg hatdrain beliil, és mi vitetett azon tGi2 ... a leadott aruk kézil
mi szarmazik az orszdg hatdrain tairdl ..." ({118) 182. old.) Keleti a tovabbiakban
érinti a belkereskedelmi statisztika létrehozdsdnak a fontossagat is az orszdg goz-
dasdgi életének figyelemmel kisérése szempontjabél. A Kozleményekben jelent meg
az elsd banydszati statisztika, Hunfalvy Janos tolldbél.! Ha még két fontos kdzgaz-
dasdagi tanulmdanyt kiemeliink, egyet Lényay Menyhért tollébd! az Grbérrendezés és
tagositas allasardl?, valamint Konek Sdndor tanulmdnydt a féldbirtokstatisztikdréi3,
_ugy veljik, sikerilt megvildgitani azt a célkitizést, amit a szerkeszté bizottsdg Ke-
leti Karoly vezetésével kévetett.

Mig a Statistikai és Nemzetgazdasdgi Kézleményeket szerkeszti, sorban jelen-
nek meg kdnyvei, nagyobb tanulmanyai. 1863-ban jelent meg a ,,Kiildnvélemény az

! A magyar korona teriile’ének bdnydszata, Statistikai Kdzlemények. Pesten. 1862. Harmadik k&t. 161—
230.; Negyedik k&t. 47-55. old®

* Az darbérrendezés tagositds-ligyének &lldsa Magyarorszdgban, Statistikai és Nemzetgazdaségi Koz-
lemények. Pesten, 1865. Elsé k&t. 5-72. old.
‘ $ A féldbirtok statistikdja Magyarorszdgon, tekintette) Csehorszag ebbeli térekvéseire. Statisztikal és
Nemzetgazdasdgi Kézlemények. Pesten. 1866. Mdsodik két. 3—43. old.
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alféldi nyomor enyhitésére nézve’ {61) cim{i tanulmdnya, 1865-ben a ,,Nemzetgaz-
dasdg és tarsadalmi tudomdny” (71), 1868-ban jelent meg ,.A telekadd és kataster”
{30) cim@ kényve. ,,Hazdnk és népe” {63) cimi munkdjdért 1872-ben Wenczel
Gusztdvval megosztva az Akadémia nagydijat kapija.

Kézben modern statisztikai hivatalt szervez, bekapcsolja a magyar statisztikat a
nemzetkozi statisztikai tudomany vérkeringésébe.

1865-ben jelent meg ,,A Balkdn-félsziget némely orszdgai- és tartomdnyainak
kdzgazdasdagi viszonyai” {78) cim{ nagy munkdja, amelyet az 1885. évi Budapesti
Altaldnos Kigllitas alkalmdabsdl irt. Ebben a kévetkezdket irta:

Kézvetlen fontossaggal rednk az bir: milyen ez orszdgok és dllamrészek termelési, milyen
fogyasztd képességiik? Mennyiben fedezhetd emez sajdt termelvényeinkbél; mennyire fordit-
haté amaz akdr sajat termelésiink kiegészitd részeiil, akdr kereskedelmi forgalmunk 6regbi-
tésére a nyugat felé.

Oszintén és nyiltan szdlva: tért akarunk, tért kell foglalnunk a szomszédunkkd vdéilt eu-
ropa vagy kdzel dzsiai kelettel, és nyugati civilisatidnkat tekintve talapzatul, versenyre kelni
a nyugat ama részével, mely keletre madr is behatolt, vagy ott minrovdsunkra tovabbi fogla-
lasokat tenni készUGlL"” {{78) 11. old.)

Az ipar nélkili balkdni allamok és az iparosodd Magyarorszag kereskedeimi
problémdit Keleti vildgosan, kitind kézgazdasdagi érzékkel ragadta meg egy év-
szdzaddal ezeldtt, és mutatott killkereskeddinknek sok tekintetben ma is kdvetendd
utat.

1892-ben Gjra elnyeri o Magyar Tudomdnyos Akadémia nagydijdt, ezittal ,,Ma-
gyarorszdg népességének élelmezési statistikaja physioldgiai alapon” {(66) cimii
munkajgeért.

Keleti nemcsak a gazdasdagstatisztika fejlesztését tartotta fontosnak. 14l latta,
hogy a munkaerére, az iskoldzdsi és kézm(ivelddési viszonyokra vonatkozd informa-
cidk is nélkildzhetetlenek a tarsadalmi haladdshoz. Ezért szorgalmazta a népszam-
lalds megszervezését, az oktatdsi, valamint a mordlistatisztika megteremtését.

Azt is csak elismeréssel emlithetjiik, hogy magdévé tette annak a haladéd, or-
szdgismertetd irodalomnak a térekvéseit, amely Vdlyi, Déczy, de féleg Magda és
Fényes munkdssdga nyomdn a magyar falu és magyar parasztsdg elmaradottsagd-
nak a bemutatdsdval o polgari dtalakuldsért szdalit sikra. Keleti azonban tovabb
ment koncepcidjdban a helységnévtari irodalom szerzdinek elképzeléseinél. , Vala-
mint az orszdg torténelme ... a kdzség tdrténelmén alapul és abbdl egészil ki,
Ggy a tarsadalmi statistikdnak is a kdzségig kell eldgaznia ... Végre a kdzségig le-
hatol6 tdrsadalmi jellemképnek alig van még itt-ott nyoma. Pedig ily helységi sta-
tistikdn alapul kivaldan oz ,orszdgisme' a szé legteljesebb értelmében, s ily ...
részletig hatdé orszdgisme viszont a tdrsadalomrdl szélé tudomany leggazdagabb,
legtisztébb forrasa’ vallotta W. H. Riehllel teljesen egybehangzéan. ({63) 4. old.)
A kézigazgatds legkisebb egységeinek a megismerése mellett a megyék tanulma-
nyozdsat siirgette. E célkitlizés vezérelte, amikor a megyei monografiak kiadasat
szorgalmazta, és ezt a célt kivanta szolgdini a teriileti statisztikai hdlézat megszer-
vezésével is. Keleti vildgosan latta, hogy ,,.Csak a tényleges dllapot folytonos és he-
lyes ismeretén alapul a j6 kézigazgatas ..."" ({63) 454. old.)

A 60. életévét meg nem élt tudés gazdag életmivet hagyott maga utén. Az a
Keleti Karoly, aki 1862-en még forditdsok Gtjdn ismerkedett a modern kézgazdasagi
tanokkal (ekkor forditotta le Baudrillart ,Manuel de L'Economie Politique™ (1 36) cim(j
munkdjdt, élete végén elemzd képét adta a magyar kdzgazdasdagi életnek. Ebben
természetesen nagy segitséget nyujtott az a hivatal, amelynek eurépai hiri munkdja
ugyancsok 8sszefonddott Keleti tervezd, szervezd elképzeléseivel.
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Keleti vildgosan felismerte, hogy Magyarorszdgon a kézgazdasagi elvek és né-
zetek az egész XIX. szdzad folyamén a legszorosabb kapcsolatban dllitak a kézjogi
és politikai nézetekkel. Az alkotmanyi és politikai érdekek mindig a kdzgazdasagi és
anyagi érdekek elé helyeztettek. Mindez nem kis mértékben hatraltatta a gazdasagi
haladdst. ,,Belsé viszonyaink rendezése pedig — foglaita &ssze megdllapitdsat -
nem a politikai, hanem a mivelédési és anyagi kérdések minél megfelelobb elin-
tézésétdl fugg.” {63) 456. old.) |

Keleti pénziigyi nézeteiben a francia Bastiat-t kbvette, aki ,,Les harmonies éco-
nomiques” (Pdrizs, 1850) cim@ vilaghird munkdjaban az Osztrék—Magyar Monar-
chidra nézve bankdecentralizaciét kdvetelt. .

Iparositast kdvetelé munkdiban kévetkezetesen o nemzeti elemek erdsitésére
térekszik.

Osszefoglaldsként megdllapithatjuk, hogy Keleti Karoly kdnyvei, tanuimanyai, a
Tudomdényos Akadémia keretében és az egyetemen tartoit eléaddsai, a Statistika és
Nemzetgazdaségi Kézlemények létrejétte, az ezekben publikdlt tanulményok mind-
megannyi serkentést és 8szténzést adtak a magyar kézgazdasdgtudomdnynak és
statisztikai tudoménynak. E sokoldald tdmogatds vilagraszolo eredményét ékesen bi-
zonyitotta az 1876-ban Budapesten tartott iX. Nemzetkdzi Statisztikai Kongresszus,
melynek sordn a legnagyobb kiilfldi szaktekintélyek is ugy nyilatkoztak, hogy még
egyetlen statisztikai kongresszus sem volt tudomanyos vonatkozdsban ugy eldkészit-
ve, mint a budapesti. Végiil ki kel! emelniink azt a kdriilmeényt is, hogy a kor tudo-
madnyos szinvonalan &llé statisztikai hivatal megteremtése is nagyrészt az 6 munkas-
sdgdahoz fazédik.

Keleti Karoly nemcsak mint tudés, mint statisztikus és kézgazddasz volt kiemelkedd
személyiség, szinte minden munkdjénak jelentds a politikai tartalma is. Politikai ta-
nitasai kilén tanulmdnyt érdemeinének. Ehelyitt csupan azt o mélyenszanté bol-
csességet emeljiik ki, amit a ,,Hazank és népe” befejezéseként ({(63) 456. old.) meg-
fogalmazott: ,,A tanulds az, mely mivel, a munka az, mely gazdagit. Ezért kell &sszes
torekvéseinket mivelddésiinkre, dsszes munkdssagunkat anyagi jéllétink fokozasara
forditanunk. Feladataink legnagyobb része tarsadalmi téren varja tdvés megolda-
sat: csak ha politikai kiizdelmeink czéljdul tarsadalmi fejlédésiinket tizzik, és e
czél felé téreksziink minden kifejthetd erdnkkel és soha nem jankadé eréliyel, csak
akkor remélhetjiik, hogy boldogulni fog és megelégedett lesz hazdnk és népe.”

Sziletésének 150. évforduléjan arra a kivald tudésra és kézgazdaszra emléke-
ziink, akinek a munkdssdga maig vilagité faklya hazank kdzviszonyainak megisme-
réséhez.

PE3IOME

B AoKknage, NPOUYMTAHHOM B PAMKax MEMOPHANLHOro 3acefaHus Ha cocronsuieics 24—
26 mas 1983 roga B Kanowsape XXI| eblesaHoi ceccur Cekunm no uCTOPUM CTATUCTMKM Cra-
TMCTHMHECKOro OTAeneHus BeHrepckoro akoHomuueckoro obuiectsa, asTop OTAaeT AOMKHOE
namatu Kapoa Keneru kax y4eHOro-3KOHOMMCTa, OCTaBaBUIEro KPYNHoe TBOpUeckoe Hacne-
Aue.

B xope noka3sa. Teopueckoro passutus Kenerw astop obpawaetcs k nomowm Guorpa-
MUeCKHX A[aHHLIX, MOAYEPKHBAA CPeAU HUX Te chaxTophl, KOTOpPbIE KMMenu BnuaHWe Ha ero
3KOHOMMUECKME B3ITNAARBI M TPYAbIL.

Ha npumepe HeCKONLKUX (PYHAAMEHTaNbHLIX NPOM3BEREHHH no IKOHOMMUECKON CTaTMC-
THKE, HMEIOULHX TAKXKE M NMOHHMMAEMbIA B LUMPOKOM CMbICne IKOHOMMUUECKHI XapaKrep, aBTop
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rnokaseisaer ctpemnedve Kenetu k cospanuio 8 BeHrpum CUNLHOTO, CaMOCTOATENLHOrO, OC-
HOBBLIBAIOWLErOCH HA KOHKPETHBIX (PAKTAX IKOHOMMUECKOFO MbILUNEHKS, KOTOpOE 3a04H0 3aHM-
MaeT YeTKYIO rNONMTUYECKYIO NO3MUMIO M B OTHOLLUEHMM K oﬁmecraeuuo-auonomnqet:ROMy no-
NOMEHMIO CTPaHBl.

SUMMARY

The study submitted to the 21st Itinerary Session of the Group of History of Statistics,
Statistical Section of the Hungarian Economic Society held at Kaposvdr from 24 to 26 May
1983, devoted to the memory of Karoly Keleti, presents the figure and oeuvre of Keleti, econ-
omist and scholar, as most important characteristics of his ample career. ‘

In order to follow up Keleti's intellectual development the author had recourse to his
biographycal emphasizing the facts which influenced Keleti's activity in economics.

Relying on some fundamental works in economic statistics and in economics, in wider
sense, the author shows Keleti's efforts to give rise to a well founded, independent economic
way of thinking based on factual information which was, at the same time, not without
of alignment to the socio-economic conditions of the country.

o



EGY NEVEZETES EVFORDULO MEGUNNEPLESE

DR. GYULAY FERENC

A magyar statisztikai tarsadalom 1983-ban jelentés évforduldhoz érkezett. Ez
évben — julius 18-an — volt Keleti Kgroly szilletésének 150. évforduldja. A tudomany
és a gyakorlat terén tevékenyked$ statisztikusok ugy déntdttek, hogy a kivalé tudos—
hazafi, a szolgdlat megalapitoja emlékét Ginnepségsorozattal tisztelik meg. A statisz-
tika maltjaban, térténetében oly fontos szerepet betdltd egyéniség emlékének, telje-
sitményeinek megfelelé Gnnepség elékészitése jelentds szervezd munkat igényelt, és
természetesen nem csekély tdmogatdsra is szitkség volt a statisztika vezetd tudoma-
nyos testliletei és hivatali szervei részérdl. Az linnepségek 6 védndki tisztét ennek
megfelelden Nyitrai Ferencné dr. dllamtitkar, a Kézponti Statisztikai Hivatal elndke
vallalta. A rendezvények elkészitésére pedig Emlékbizottsdg alakult Pesti Lajosnak,
a KSH elnékhelyettesének elndkletével.!

Az linnepségeket Keleti Karoly Farkasréti temetSben levé sirjénak?, megkoszo-
rizdsa nyitotta meg. 1983, dprilis 25-én délutdn a Kelety csalad tagjainak — kdz-
tiik voltak &zv. Cséki Erikné, sz. Kelety Piroska (Keleti Karoly egyetlen éi6 unokdja),
Fejér Lészloné, sz. Kelety Livia (dédunoka) és gyermekei Fejér Judit és Fejér Gébor,
tovabbd a csaldd legidésebb tagja, dzv. dr. Kelety Gézané, Keleti Karoly dccse, Ke-
lety Gusztédv menye —, valamint a K8zponti Statisztikai Hivatal dllami és tarsadalmi
vezetSinek jelenlétében koszorit helyertek el a siron a Kdzponti Statisztikai Hivatal
részérdl Nyitrai Ferencné dr., a KSH elnéke és Pesti Lajos, a KSH elndkhelyettese,
a Magyar Tudomdnyos Akadémia Statisztikai Bizottsdga és Demogréfiai Bizottsaga
részérdl dr. Kiss Albert elndkhelyettes, a Statisztikai Bizottsdg elnéke és Barta Barna-
bds elndkhelyettes, a Demogrdfiai Bizottsag elndke; dr. Ollé Lajos tanszékvezetd
egyetemi tandr, a Magyar Kdzgazdasagi Tarsasdg Statisztikai Szakosztalyanak el-
néke és Oros Ivén, a KSH osztalyvezetdje, a Statisztikai Szakosztaly (Tarsasag) tit-
kara az MKT Statisztikai Szakosztalya részérdl, dr. Kovacsics Jozsef tanszékvezetd
egyetemi tandar és dr. Kiss Gydrgy egyetemi adjunktus az E6tvds Lorand Tudomdny-
egyetem Statisztikai Tanszéke részérél.? Ezt kovetéen a csalddtagok, tisztelék helyez-
ték el a megemlékezés virdgait a siron.

1983. dprilis 26-an déleldtt a Kdzponti Statisztikai Hivatal, az MTA Statisztikai
Bizottsdga és Demogrdfiai Bizottséga, az MKT Statisztikai Szakosztdlya rendezésé-
ben {innepi iilés volt a Kézponti Statisztikai Hivatal nagy tanacstermében. Az dnne-

1 Az Emlékbizottsdg tagjoi voltak: Botka Zoltén, dr. Ddnyi Dezs3, Kecskés Jézsef, dr. Kovacsics Jozsed,
dr. Olié Lajos, Oros Ivén, Szamosvélgyl Elemér, dr. Zafir Mihély és e sorok irdja, a bizottsag titkdra. -

2 Amely sirban nyugszanak Keleti Kdroly mellett felesége, Greguss Livia és legid6sebb fitk Keleti D&~ .
nes hamvai.

3 A koszorizdsi innepség résztvev8it dr. Gyulay Ferenc statisztikai tstandcsos, az Emlékbizottsdg titkdra
kdszintdtte és irdnyitotta a koszorizds menetét. A koszorikat o Hivatal KISZ szervezetének tagjai vitték a
sirthoz.
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pi Glésen Nyitrai Ferencné dr., a KSH elndke elndkslt. Az elndkségben helyet fog-
laltak: Barta Barnabés, o KSH elndkhelyettese, az MTA Demografiai Bizottsaganak
elntke, Falusné Szikra Katalin, az MTA levelezd tagja, az MTA Gazdasdg- és Jogtu-
domadnyok osztalydnak alelnske, dr. Kiss Albert, a KSH elndkhelyettese, az MTA Sta-
tisztikai Bizottsaganak elndke, dr. Kovacsics Jézsef tanszékvezetd egyetemi tandar
(ELTE), dr. Méd Aladdérné, a KSH szakeértdje, dr. Ollé Lajos, az MKT Statisztikai Szak-
osztalydnak elndke, Pesti Lajos, a KSH elndkhelyettese, a Keleti Emlékbizottsag elns-
ke, Zavagyi Lajos, a Budapest Il. ker. Tandcs elnéke. Az tlésen részt vettek a Kelety
csalad tagjai, a Kézponti Statisztikai Hivatal dllami és tarsadalmi vezetdi, az MTA
emlitett bizottsdgainak tagjai, a Statisztikai Szakosztdly vezetéségének tagjai, a bu-
dapesti és vidéki statisztikai tanszékek vezetdi, valamint egyes kilsé szervek és a
Kdzponti Statisztikai Hivatal meghivott munkatdrsai.

Az ilést Nyitrai Ferencné dr. nyitotta meg. Megnyité szavaiban meleg kdzvet-
lenséggel lUdvézdlte a nagy elsd, Keleti Karoly csaladjanak megjelent tagjait. ,,Az
Unnepségsorozat — amelynek egyik dllomdsa ez az tnnepi Glés volt — elgkészitése
soran at kellett tekinteni Keleti Kdroly munkdssagdt” — mondotta tdbbek kdzétt,
»Mindenki &szinte 6rémére abban csupa pozitiv ertekelést érdemié teljesitmény ta-
ldthatd. Blszkén vallhatjuk magunkat Keleti tanitvanyainak. Munkdssagdban nem-
csak pontos, hanem tudés statisztikus, nemcsak a hazai statisztika teremtdje, al-
kotdja, hanem a statisztika fethasznaldja is. Amellett, hogy mélyrehatéan tanulma-
nyozta az orszag tarsadalmat és gazdasdgat, nemzetkdzi 6sszehasonlitédsokra s t5-
rekedett. Szervezdje volt a statisztika nemzetkdzi kapcsolatainak, nem ok nélkiil volt
a Nemzetkozi Statisztikai Intézet egyik alapitéja. Elég csupdn megemliteni, hogy a
terileti statisztika, az iparstatisztika, az életszinvonal-vizsgdlat terén ma is azon az
uton jarunk, amelyen & elindult. Keleti Kdroly sziiletése 150, évforduldjan az linnep-
lésben érthetéen részt vesz a Magyar Tudomdnyos Akadémia, a Statisztikai Szak-
osztély és minden magyar statisztikus. Valdban nagy tanitomesteriink volt.”

Az ilésen dr. Méd Aladdrné ny. f3osztélyvezetd, a KSH szakértéje tartott {inne-
pi eldaddst ,,Keleti Karoly emlékezete” cimmel. Az eldadds értékelte a tudds hazafi
tSbb mint szdz évvel ezeldtt napvildgot latott legfontosabb miveinek jelentdségét
sajat kordban, valamint a mai tarsadalom szamdra. Bemutatta Keletinek [ényeglato,
a kiegyezés utdni tdrsadalmi—gazdasdgi fejlédést attekintd, értékels gondolkodds-
médjat. Példaként dllitotta a jelen statisztikusai elé a tények alapos ismeretére ta-
maszkodd, az élé valdsagot teljes mélységében feltard kutatdi médszerét, melyhez
szerencsésen parosult tudatosan ellenérzétt érzelmi elhivatottsdga.t

Az lnnepi eldadds utdn az iilés résztvevinek jelenlétében a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal kdzponti épiiletének elécsarnokdban Nyitrai Ferencné dr., a Hivatal
elnoke megkoszorizta Keleti Karoly dombormivét.

Az Glés valéban tinnepi hangulatdhoz hozzdjdarult egyrészt a Keleti kidllitgs,
melyet dr. Csahék Istvdn, a KSH Kényvtar és Dokumentdcids Szolgdlat igazga-
toja irdnyitdsdval a Kényvtdr munkatdrsai rendeztek Keleti miveibd! és g személyére
vonatkozé kilonbdzd okmdanyokbdl, mdsrészt az iilés résztvevdinek atnyujtott Keleti
Bibliografia®, amely Keleti szeretdgazé, gazdag statisztikai—kdzgazdasdgi-demogrd-
fiai munkdssaganak megfelelden 12 fejezetben — a fejezeteken beliil idérendi sor-
rendben — tartalmazza a miveket. E fejezetek a kdvetkezdk: 1. A statisztika szerve-
zése, szervezete; 2. Nemzetkozi statisztikai kongresszusok; 3. Népszamlalés (a népes-

i Az el6addst teljes terjedelemben kézli a Stotisztikai Szemle jelen szama (967-981, old.)

5 A dombormi Kampfl Iozsef szobrdszmiivész alkotdsa, melyet a Hivatal (a Fényes dombormivel egyiitt)
1967-ben készittetett.

® Keleti Karoly miveinek valogatott bibliogréfidja. Kézponti Statisztikai Hivatal Kényvtér és Dokumen-
ticios Szolgdlat, Budapest. 1983, 19 old. 8sszedllitotta: Kiss Judit.
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ség szama, megoszlasa); 4. Népmozgalom; 5. Tarsadalomstatisztika; 6. Gazdasag-
statisztika (gazdasagi helyzet); 7. Iparstatisztika; 8. Mezdégazdasagi statisztika; 9.
Kereskedelem- és kozlekedésstatisztika; 10. Pénzigyi statisztika; 11. Kényvismerte-
tések, emlékbeszédek; 12. Egyéb.

A 170 tételt tartalmazéd vdlogatott bibliografia a kordbbi hasonld bibliogratiak,
éspedig Jekelfalussy ismert emlékbeszéde fliggelékeként publikalt ,.irodalmi munkas-
sag”?, valamint a Kézponti Statisztikai Hivatal Kényvtdra altal 1958-ban kiadott bib-
liografia® hidnyait, tévedéseit korrigélta. A jelen ellenérzétt bibliografia igy most
mar teljesen megbizhaté informdciokat nydjt Keleti munkéassdgdanaok vagy korszaka-
nak kutatdi szamara.

Az linnepségsorozat igen hangulatos eseménye volt a ,Keleti Karoly brigad”
ldtogatdsa a Kézponti Statisztikai Hivatalban. 1983, junius 23-6n o Budapesti Ve-
gyimlvek Uzemgazdasdagi féosztalya Tervosztalyanak tervezéssel és dontéselékészi-
téssel foglalkozé munkatdrsai az évfordulé alkalmdabdl felkeresték a Hivatalt. A
.Keleti Karoly brigdd” az Osztdly munkatdrsaibél 1970-ben alakult, és id6kézben
elnyerte a ,,Kivalé brigdd” kitiinteté cimet is. Latogatdsuk célja az volt, hogy kéze-
lebbrél megismerkedjenek a névadé munkdssdgdval. A brigad tagjait dr. Csahék
Istvén kandiddtus, a KSH Kényvtar és Dokumentdciés Szolgalat igazgatdja és Turzd
LaszIéné, a KSH Szakszervezeti Bizottsdgdanak titkdra fogadta. A Koényvtarban meg-
mutattak nekik Keleti Kdroly fontosabb mdveit, kéziratait, és megajandékoztak
Sket a fent emlitett Keleti bibliografiaval. A brigad vezetéje megemlékezett Keleti
Karolyrdl a statisztikusrdl, az iparositds lelkes hivérdl és szorgalmazéjarél, majd el-
helyezte a brigad koszorijat Keleti Karoly dombormavén.

A hénap végén fontos kiadvany latott napvildgot. Elsé alkalommal késziilt Ke-
leti Karoly gazdag hagyatékdbél ésszedllitas. A cimlapjan Keleti Karoly fényképét
visel§ ,Vdlogatas Keleti Karoly miiveibdl sziiletésének 150. évforduléja alkalma-
b6l c. kiadvdanyt Nyitrai Ferencné dr. bocsatotta Gtjara a kdnyvhéz irt elészavaval.
Hangstlyozta, hogy a magyar statisztikai szolgdlat elsd vezetSje uralta o korabeli
statisztikai tudomdany médszereit, képes volt a magyar gazdasdgi és tarsadalmi valé-
sdg objektiv feltardsdra, és kivételes szervezdi képességekkel is rendelkezett. Ennek
készdnhetden sikeriilt viszonylag révid idé alatt — nem csekély nehézségeket és aka-
" dalyokat lekiizdve — az 6ndllé magyar hivatalos statisztikai szolgdlat stabil szerve-
zetét kialakitania, mikddését beinditani és folyamatossda tenni, és a magyar statisz-
tikdt a nemzetkdzi statisztikai élet vérkeringésébe bekapcsolni. ,,Nem kell felnagyi-
tanunk — irja — a statisztikai hivatal elsé elndkének érdemeit. Szaz év milva is tisz-
telettel emlékezhetiink meg tudomdnyos munkdssagarél, amelyet egyetemi eléada-
sainak és megjelent miveinek tartalma tikréz vissza. Az Gtjanak elején tarté ma-
gyar kapitalizmus Ggyszélvan minden tarsadalmi és gazdasagi jelenségét, folyama-
tat és ellentmonddsat elemzd Keleti Karoly azon kivételes magyar tudésok és tdrsa-
dalompolitikusok kdzé tartozik, akik a statisztika objektiv eszkbzeivel a leglényege-
sebb momentumok és &sszefliggések megragadasara voltak képesek. A magyar né-
pességtudomadny, az ipar- és gazdasagtdrténet, az életszinvonal-kutatds megbizhaté
forrasokra és elemzésekre tdmaszkodhat Keleti Karoly miveiben. Ezek a miivek ma
mar torténeti értékiek, de a maguk kordban égetd tarsadalmi és gazdasagi kérdé-
sek megvildgitasat szolgdltak.”

7 Jekelfalussy Jézsef: Emlékbeszéd Keleti Karoly foldtt. Magyar Tudomdnyos Akadémia. Budapest. 1893.
38 old. Figgelék. Keleti Kdroly irodalmi munkdssdga. 31--38. old.
8 Releti Kdroly miveinek bibliografidja (1833-1892). A Kdzponti Statisztikai Hivatal Kényvtdranak kiad-
vanyo. Budapest. 1958. 23 oid.
Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1983. 308 old., 1 mell. A kétetet &sszedllitotta e sorok irdja
dr. Dényi Dezsének, a KSH Kénywtdr és Dokumentdciés Szolgélat igazgatéjdnak segitségével. A kdtet tervezé-
se Bogdr Imre grafikusmiivész, a szép kivitelezés a Statisztikai Kiadé Vallalat érdeme.
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A kotet Keleti Kdaroly munkdssagdt hdrom dtfogd kérdéskérbe csoportositva
mutatja be.

El6szor Keleti Karolyt, a statisztikai szolgdlat megszervezgjét allitigk elénk az
eredeti kiadvanyokbdl reprodukdlt részletek. Itt taldljuk a Pesti Napléban irt — kevés-
sé ismert — vezércikkét az orszdgos magyar statisztika szervezésérdl, hires 1867-es
(és 1869-es) emlékiratat ugyane targyban, kiilénbdzé javaslatait (a szakosztaly ma-
kédésérdl, a vdrosi statisztikai hivatalok felallitasardl, a vidéki ,,statisztikai kdzegek'
ugyérdl), a hivatal elsé Ugykori és lgyviteli szabdlyzatdt, amelynek kirdlyi jévaha-
gyasaval létrejott 1871-ben a kordbbi minisztériumi szakosztaly helyébe az 6néllé
hivatal, az elsé (1874, évi XXV.) statisztika térvény szdvegét és az elsd, 1872. évi Ma-
gyar statisztikai évkdnyv tanulsagos elészavat.

A Keleti-antolégia cimlapja

A masodik dokumentumcsoport Keleti Karolyt, a tudés statisztikus kézgazddszi
mutatja be.

Keleti Karoly sokoldaliisdgdt tanusité szemelvényeket talélunk itt a francia kdz-
gazddsz, Baudrillart A politikai gazdasdg kézikényve” c. m(ivébél, amelyet Keleti
nem csak leforditott magyarra, hanem bdévitette és atdolgozta. Egy részlet a ,,Szét-
tekintés a nemzetgazdasdg terén” c. cikkébdl amellett tandiskodik, milyen erdvel
szorgalmazta Keleti a nemzetgazdasdagi tudomdny mivelését. ,.A telekadd és a ka-
taster” c. monografidjabol kézolt részletek a munka céljardl, a kataszter tanulma-
nyozasanak és feldolgozasdnak haszndrdl és egyes fontos fogalmakrdl tajékoztat-
nak. Harom részanyag statisztikaelméleti-mddszertani kérdéseket targyal, fejtegeti
a statisztikai tények fontos szerepét a valésag feltdrdasaban, vizsgalja alkalmazdsuk,
felhaszndaldasuk, az értékelés, kdvetkeztetés szabdlyait, gazdag nemzetkdzi irodalom
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alapjan targyalja a ,.statisztika tudomdanyos allasarél” kordbban kialakult nézeteket,
majd egy révid részlet bemutatja a ,.Gyakorlati statistika kézikényvének” tartalmat.

Magvas gondolatokat tartalmaznak, tdrsadalmi—gazdasagi problémdkrél szél-
nak, Keleti dliasfoglaldsarél tajékoztatnak a féldbirtokviszonyok, oz iparositds, a
miveltségi dllapot kérdésében az akadémiai nagydijjal kitiintetett ,,Hazdnk és né-
pé”-bél, valamint a ,,Magyarorszag kdzgazdasdgi és mivelddési dllapotai” c. alap-
vetd munkdibdl kézolt részletek.

Egy teljesen ujszerd, valéban eredeti médszerrel végrehajtott statisztikai felvé-
telrél és eredményeirsl olvashatunk a hires élelmezési statisztikdbél koézdlt részle-
tekben. |

Végiil ezt a részt a ,,Magyarorszdg népességének szaporoddsa és fogydsa or-
szégrészek és nemzetiségek szerint” c. kényvébd! bemutatott fejezetek zarjak.

A harmadik témakdr dokumentumai Keleti Kdrolyt mint a statisztika nemzetkédzi
kapcsolatainak szervezéjét mutatjgk be.

»A statistika hivatalos és tudomdanyos mivelése” c. értekezésébdl kdzdlt részle-
tek alapjan a nemzetkdzi statisztikai &sszehasonlitdsok lehetsségeirdl, a statisztikai
tudomdny ,,osztdlyozdsarél” és ,rendszeresitésérsl” vallott felfogdsérdl tdjékozéd-
hatunk. Tartalmazza ez a rész tovabbd Keletinek az 1869-ben Hagdaban tartott VII.
Nemzetkozi Statisztikai Kongresszus elé terjesztett beszdmoldjdt o magyar hivatalos
statisztika dllasardl, jelentését az 1872. évben Szentpétervdrott tartott VIIl. Kong-
resszus ,tandcskozmdnyai- és hatdrozatairdl”, legvégiil pedig részleteket koéz8l az:
antologia, a Nemzetkdzi Statisztikai Kongresszus megbizdsabdl készitett szdlészeti
statisztikabél.

Természetesen elvdlaszthatatian Keleti munkdssagdban az elemzd, a szervezd
és a statisztika nemzetkdzi politikdjat megteremtd dllamférfic. Az antolégio mégis
arra tett kisérletett, hogy el8segitse Keleti gazdag életmive, szertedgazé tevékeny-
sége kiilonb6z6 oldalainak jobb megismerését, tanitdsainak hasznositdsat.

A ,Vdlogatds” révid bemutatdsdt azzal zarjuk, hogy az angol és orosz nyelven
is megadott Elész6 és részletes tartalomjegyzék lehetdséget nydijt arra, hogy az iin-
nepi kiadvdny tartalmadrél kiilféldén is tajékozédhassanak a szakemberek, érdek-
[6dék.

Bar idSrendben korébban zajlott le, mégis utolséként emlitjiik az MKT Statiszti-
kai Szakoszdlya Statisztikotdrténeti Szakcsoportjanak kaposvdari Keleti Emlékiilését.
Ezt az indokolja, hogy az Emlékiilésen elhangzott, illetve az Emlékiilésre bekiildtt
dolgozatokat a Statisztikai Szemle jelen Keleti emlékszama tartalmazza (egy kivéte-
lével: dr. Nemeskéri JGnos ,Keleti Karoly vizsgdlata a vérrokonok hdzassdgarél”
cimmel tartott el6addsat a szerzé hivatali elfoglaltsdga miatt a folydirat késébbi
szama fogjo kézdini). Az Emlékiilésre a Szakcsoport 1983. mdjus 24. és 26. kdzétt
tartott XXI. Véndoriilése keretében keriilt sor.

Az Glésen négy eléadds hangzott el. Dr. Kiss Albert kandidatus, egyetemi tandér,
a KSH elndkhelyettese Keletinek és munkatarsainak a jé aratdsi, mezégazdasdagi
termelési statisztika megteremtéséért folytatott kiizdelmérdl és az elért eredmények-
r6l szélt. A nagy érdeklddés mellett elhangzott eléadds kimutatta, hogy az eddigi is-
meretekkel és allaspontokkal szemben az 1870-es évek rendkiviil alacsony termés-
adatai nem redlisak, és az 1880-as évek nagy termésrél taniskodé mutatéi nem a
mezdgazdasdgi technolégia alapvetd javulasdnak kévetkezményei. Az 1870-es évek
alacsony mutatéi elsésorban a nem megfeleld adatfelvételi modszerben, az adatszol-
galtatas hidnyossdgaiban gydkereznek. Az adatgyGjtés dtszervezésének kdvetkezmé-
nyeként az 1880-as években mdr valds informdcidkat sikeriilt szolgdltatni a termésrél.
A szerz3 sokoldal médszertani vizsgdlattal és idSsorelemzéssel tdmasztia ald nem-
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csak a statisztikatdrténet, hanem az agrartérténet és a térténettudomdny szdmara is
nagyfontossdgi megdéllapitdsait.

Dr. Klinger Andrds kandidétus, a KSH féosztalyvezetdje Keleti Karolyt a népese-
désstatisztikust dllitotta az linnepi ilés hallgatésdga elé. Ismertette Keleti Kdrolynak
a magyar népszdmldlasok megalapozdsa terén kifejtett jelentds munkdssdagat dssze-
kapcsolva a népmozgalmi—népesedési statisztika ujjaszervezése és tovabbfejlesztése
terén végzett tevékenységével.

Szorosan kapcsolddott Klinger dr. eléaddsahoz dr. Nemeskéri Janos kandida-
tus, a Népességtudomdnyi Kutaté Intézet fémunkatdrsdnak eléaddsa, mely Keleti-
nek a vérrokonok hdzassdgdval kapcsolatos vizsgdlatait mutatta be, valamint dr.
Mddai Lajos, az Orszagos Kdzegészségiigyi Intézet ny. tudomdnyos osztdlyvezetdje
eléaddsa Keletinek az 1872-1873-as magyarorszagi kolerajarvany okozta haldlozd-
sokra vonatkozé becslésérdl, melyet az eldadé még tovabb pontositott.

Az emlékilésre dr. Andorka Rudolf kandiddtus, statisztikai fétandcsos, a KSH
osztalyvezetdje ,Keleti Karoly a tarsadalomstatisztikus”, dr. Kovacsics Jozsef, az &l-
lam- és jogtudomanyok doktora, tanszékvezetd egyetemi tandr , Keleti Kdroly a tu-
dos és kdzgazddsz”, dr. Zafir Mihdly statisztikai fétandcsos, a KSH féosztalyvezets-
helyettese ,,Keleti Kdroly élelmezésstatisztikaja” cimmel kiilddtt be dolgozatot. (F
dolgozatok szerzdi elfoglaltsdguk miatt nem tudtak az emlékiilésen részt venni.)

Keleti Karoly sziiletésnapjan, illetve akériili idépontban tébb Unnepi megemlé-
kezés is megjelent a sajtéban. Ezek a megemlékezések Nyitrai Ferencné dr., a KSH
elndke ,Keleti 8roksége” (Figyeld, 1983. jalius 14.), Pesti Lajos, a KSH elndkhelyet-
tese ,,A hazai statisztika atyja” (Népszabadsdg. 1983. julius 19.), illetve Kiss Karoly
ujsagiré ,.Keleti Karoly tinnepén” (Magyar Nemzet. 1983, julius 17.) cikke az iinnep
jellegének megfeleléen atfogé képet adtak Keleti munkdssdagardl, a manak is sz6i6
tanitasairol, Az évfordulé alkalmdabdl Barta Barnabds, a KSH elntkhelyettese a
Magyar Radidban méltatta Keleti Karoly életmGvét.

A Kdzponti Statisztikai Hivatal az emlitett antolégidn és bibliografian kivil még
egy tovabbi kiadvdnyt is Utjdra bocsdtott ez évben, amely szintén kapcsolddik az év-
forduldhoz és Keleti munkdssdgdhoz. A kiadvany, amelyet dr. Klinger Andras ira-
nyitasaval a Népesedésstatisztikai féosztaly szerkesztett, a magyar népszamlalésok
médszertani tapasztalatait feldolgozd sorozat elsé kétete.! Ebben a 6 helyet a Ke-
leti altal szervezett (1869., 1880., 1890. évi) népszamldaldsok bemutatdsa és értékelé-
se foglalja el. A kotet 8sszedllitdsdban nagy szerepe volt a kézelmultban elhunyt
dr. Thirring Lajos c. egyetemi tandrnak, a KSH volt vezetd munkatarsanak.

A Keleti innepségek célja elsésorban természetesen a megemlékezés volt: tiszte-
letadds a nagy tudésnak, a hazafinak, aki a Hivatal vezetdjének székében 25 éven
at lankadatlan buzgalommal faradozott a magyar statisztikai szolgdlat megteremté-
séért, a magyar statisztika lgyéért. Az innepségek célja volt emellett az is, hogy
felhivia a figyelmet arra az elmélyilt, objektiv, a valésdgot mélyrehatéan keresd és
feltaréd kutatasi modszerre, mellyel Keleti utat mutatott, s melyen azéta is haladunk,
épitve, szélesitve azt a j6vé szamdra.

PE3FOME

18 mioHa 1983r. otmeTunu 150-netue co OHA POMAEHH OCHOBOMOJIOMHNKE BEHIepCKOM
odpuumuancHoi cratucTukn Kapos Kenetu. BeHrepckie CTatMCTHKM OOCTONHO OTMETMAM 3TOT
3HaMeHuTeIN obOunen.

¥ Az 1869-1980. évi népszamidlasok térténete és jellemzéi, |, rész, (1869-1910}. Kézponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1983. 188 old.
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TopecTBa 6binu HauaTthl BO3NOMEHWEM BeHKOB Ha moruny Kapos Kenetu, Onu Bibinu
BO3NOXeEHLI OT MMeHu LleHTpanbHOro CTatMcTHYecKoro ynpaeneHus, CraruCTMHECKONW KOMUC-
cumn u Jemorpaduueckoi komuccun AH BeHrpum, Cratuctuueckoro obuwiectsa, kaeapst cra-
THCTMKM YHHBepcuTeTa um. Jlopanpa ITteewa. _

B opraHMaLmMMu yKasaHHeix yupemaeHuiis LleHTpanbHom ctatucTuueckom ynpasnesnu 6eino
nposefeHo Top)ecTBeHHoe 3acenanue. [ocne TopxecTeeHHOro JAoknana npejacepatens
LICY mo3noxun BeHKM Ha MemopuansHeiid pensed Kenetn s sectubione ueHrpansHoro apa-
Hua LICY. o

Mo atomy cnyuaiw B 3pnaHuM LICY Bbina opraku3osaHa mbicTasxa M3 npouspepenunii Ka-
pos Kenetu, a bubnuotexa LICY usgana bubnuorpaduio ero npoussepeHui.

B uects rogoBwmHm LICY uspano amronoruio npousseneHuid Kapos Keneru u B cepuu
M3JaHMIA O METOAMUECKOM OfNbiTe nepenuced HaceneHus BeHrpuu noxazaHel M OUEHEHbI M
HaceneHun 1869, 1880 u 1890 ronoe, opraHusoBakHbix Keneru. o

Ha XX1 eoiesgHo#i ceccun CrieumansHoM rpynnel nNo MCTopuu ctatucTukn CratucTuvec-
Kkoro obuiecrsa (r. Kanowsap) 6bino oprannsoeato obuneiHoe sacegaHne B 4eCTb rOA0B-
WMHLE, BeicTynuBuiMe Ha oBuneAHOM 3acefaHMM. ROCTOWHO BCMOMMHANKM O MEPBOM AMPEK-
TOpe CTAaTMCTHUECKOro YNPABREHMA, O €ro ASATEeNbHOCTM KAK YUEHOTrO M YUMTensl CTaTHCTUKH
AeMorpadum, COLMANLHOMN CTATUCTURM M KAK IKOHOMMCTA.

demoncrpauuner 1 OLEHKOM HMIHEHHOM M YYSHOMW AeATeNbHOCTH MepBRoro [MpeKkTopa Cra-
TUCTMUECKOrO YNPAaBNEHMA, AKTUBHOIrO OPraHM3aTopa M YHACTHMKA MEXAYHAPOLHLIX KOHrpec-
COB MO CTATUCTMKE, YUpPeAMTeNbHOro uwieHa MemayHapoAHOro CTaTUCTUUECKOrO MUHCTUTYTa
BEHrepCKMe CTATUCTMKM MMENMU Lensio ¢ O[HOM CTOPOHbL, OTAATH MOYET MAMSATH KPYRAHOro
YYEHOro ¥ BEMMKOTO NAaTPMOTA, TPYAUBWIEro 25 neTt 3a Aeno BEHrepCKOM CTATHCTHMKK, C APY-
roii CTOpoHbl oBpaTHTh BHUMaHME Ha rNYBOKMI M LUMPOKO PACKPLIBAIOWMA MCTUHY Crocob
uccneposanuii, kotopeim Kapoir Kenetn npepHaueptun gopory cnefyioiiyM NMOKONEHU M.

SUMMARY

The 150th anniversary of the birth of the founder of the Hungarian official statistics,
Karoly Keleti, was on 18th July, 1983, The notable day was celebrated by the Hungarian
statisticians becomingly. _

The celebrations started with laying flowers on his grave in Budapest (Farkasrét cem-
etery). The grave was wreathed by the Central Statistical Office, the Demographic Com-
mission and the Statistical Commission of the Hungarian Academy of Sciences, the Statistical
Association, and by the Chair of Statistics of the University, , Lorand Edtvos”.

A solemn session took place in the Central Statistical Office, organized by the men-
ned bodies. After the inaugural speech the President of the Central Statistical Office wrea-
thened the Keleti relief in the vestibule of the Office. On the occasion of the session an
exhibition was organized in the central building of the Office presenting the works of Ke-
leti and other documents, and the Library of the Office published the bibliography of Ke-
leti's works. '

In honour of the anniversary the Central Statistical Office issued an anthology of Keleti's
works, while a series of publications including the methodological experiences of the Hungar-
ian population censuses evaluated the population censuses organized by Keleti (in 1869,
1880 and 1890).

On the 21the ltinerary Session of the Group of History of Statistics, Statistical Section
of the Hungarian Economic Society a commemoration was held at Kaposvar from 24 to 26
May 1983. On this occasion the activity of Karoly Keleti, the first director of the statistical
Office, statistician- economist, demographer, sociologist, scientist and teacher, was reviewed
in several lectures.

By the presentation and evaluation of the activity of the first director of the statistical
Office, who was an active organizer and participant of several statistical congresses, as well
as one of the founder of the International Statistical Institute, the Hungarian statisticians
wanted to reach two aims: partly to give reverence to the great scientist and patriot who
had been working for the Hungarian statistics for 25 years, and partly to draw the attention
to his extensive research méthods by which he showed the right way to the successors,




KELETI KAROLY MUVEINEK
VALOGATOTT BIBLIOGRAFIAJA

A Kézponti Statisztikai Hivatal Kényvtdr és Dokumentécids Szolgdlat dltal a Keleti Ka-
roly innepségekre megjelentetett kiadvdny anyaga. Osszedllitotta Kiss Judit.

1. A STATISZTIKA SZERVEZESE, SZERVEZETE

{1> Az orszdgos magyar statistika srervezése, =
Pesti Naplé. 1867. 18. évf. 122. sz. 1. p.

{(2) A statistika hivatalos és tudomdnyos mivelése.
Pest. 1868. MTA. Athenaeum. 41, p.
. (Ertekezések a tdrsadalmi tudomdnyok kérébsl. 1.
5t. 6.)

(3) Emlékirat egyuttal javaslat Magyarorszdg hiva-
talos statistikdjdnak szervezése tdrgydban. == Hiva-
talos Statistikai Kdzlemények. 1869. 2. évf. 5. fiz.
112~-125. p.

(Klny. is.)

{4) A statistikai tények alkalmazdsdrdl. = Statis-
tikai és Nemzetgazdasdgi Kézlemények. 1869, 6. kot.
75-82. p.

(5) Statistique officielle de la Hongrie. Rapport
présenté au 7¢ Congrés Internctional de Statistique
4 la Haye. Pesth. 1869. Athenceum. 82 p.

(6) A hivatalos statistika Magyarorszagban. (le-
lentésképen benyljtatott. .. a VII. Nemzetkdzi Sta-
tistikai Congressusnak.) = Statistikai és Nemzetgaz-
dosagi Kézlemények. 1869, 6, két. 161—237 p.

(7) lelentés Magyarorszdg hivatalos statistikdjarol.
—~ Bericht iber die &mtliche Stotistik in Un-
garn. == Hivatalos Statistikai Kézlemények. 1870, 3.
evf, 3. fiiz. 82-107. p.

(8) Nézetek a statistika tudomdnyos Gllasarsl, =
Statistikai és Nemzetgazdasdgi Kézlemények. 1870,
7. két., 132-147. p.

(9 Magyarorszdg hivatalos statistikdja és tovdbb-
fejlesztésének sziiksége. = Hivatalos Statistikai K&z-
lemények. 1873. 6. évf. 4, fiiz, 1-44. p.

Kiny. is.)

{10) Actenstiicke zur Organisation der Landessta-
tistik in Ungarn. Einl. von — —. Budapest. 1874,
Athénaeum. 29, p,

{11} A statisztika hozai &s nemzetkdzi mivelése. —
Nemzetgardasagi Szemle. U. F. 1891. 15. évf. 8. fiiz.
649663, p.

2. NEMZETKOZ! STATISZTIKAI KONGRESSZUSCOK

{12) Jelentés azr 1872. augustus havédban Szent-
Pétervarott tartott 8. Nemzetkdzi Statistikai Kongres-
sus tandcskormdnyai- és hatdrozatairél, Irta: — —,
Hunfalvy Janos. = Hivatalos Statistikai Kézlemények.
1873. 6. évi. 4. fiz. 3—40. p.

(Kiny. is)

(13) A nemzetkdzi statistikai congressusokrdl, =
Budapesti Szemle, 1875. 7. két. 306—326. p.

{14) Préface. In: Congrés International de Statis-
tigue & Budapest. 9* session. Programme. Annexe.
Budapest. 1876, Athenageum. 1. p.

{15) Avant-propes. In: Congrés International de
Statistique & Budapest. 9¢ session. Programme, Bu-
dapest. 1876. Athenaeum. 517, p,

{16) Préface. In: Congrés International de Statis-
tique a Budapest. 9¢ session. Rapports et résolu-
tions. Budapest. 1876. Athenaeum. 1. p.

{17) Préface. In: Congrés International de Statisti-
que a Budapest. 9¢ session. 17¢ saection. Program-
me. Budapest. 1876. Athenaeum. |-V, p.

{18) Préface. In: Congrés International de Statis-
tique & Budapest. 9¢session. 4 section. Programme.
Budapest, 1876. Athenaeum. |-V, p,.

{19) Exposé d'un plan de bibliographie statistique
internationale. Budapest. 1878. Athenaeum. 32 p.

(Congrés International de Statistique & Budapest.
9 gession.)

{20) Vorlage iber den Plan zur Verfassung einer
internationalen statistischen Bibliographie an die
Permanenz-Commission der 9-ten internationolen sta-
tistischen Congresses. Budapest, 1878, 54 p.

{(21) Préface. In: Congrés international de Statisti-
que & Budapest. 9. session, Compte-rendu. 2¢ sec-
tien. Travaux du Congrés. Budapest. 1878, Athenae-
um, XI=XI. p.

{22 Commission permanente du Congrés Interna-
tional de Statistique. Rapport et programme pour
lo session de Paris en 1878. Budapest. 1878. Athe-
naeum. 51 p.

{23) Congrés International de Statistique & Buda-
pest. 9¢ session. Compte-rendu, 2¢ section. Travaux
du Congrés, Publ, sous la dir. de ~ — Budapest.
1878. Athenaeum. XIl, 715 p.

{24) Az Institut [nternational de Statistique har-
madik iilésszaka. = Nemzetgazdaosdgi Szemle. U. F.
1891, 15. évf. 10, fiiz. 809-823. p.

3, NEPSZAMLALAS
(A NEPESSEG SZAMA, MEGOSZLASA)

{25) A népszdmldélds. Pest. 1869. Rath., 51 p.

{Statistikai eléaddsok. 2. fiiz.}

{26) 1. jelentés a népszamldaldsi gy jelen dlla-
sarél. == Hivatalos Statistikai Kézlemények. 1869. 2.
évf, 5. fuz. 17-21. p.

{27} 2. jelentés a népszamldldsi lgy jelen alldsa-
rél. = Hivotalos Statistikai Kézlemények: 1869. 2,
évf. 5. fuz, 33-34. p. ’ ‘ :
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{28) 3. jelentés a népszdamldldasi lgy jelen dlldsa-
t6l. = Hivatalos Statistikai Koézlemények. 1869. 2.
évf, 5. fiiz, 44-48. p.

{29) 4. jelentés a népszdmldldsi Ugy jelen dalldsé-
rél. —~ 4. Bericht iiber den gegenwéirtigen Stand des
Volkszéihlungsgeschéftes. Hivatalos Statistikai
Kézlemények, 1870, 3. évf. 3. fiz. 64—67. p.

{30} 5. jelentés a népszdmldldsi dgy jelen &ildsa-
rol. — 5. Bericht {ber den gegenwértigen Stand
der Volkszéhlung-Angelegenheit. = Hivatalos Statis-
tikal Kdzlemények. 1870, 3. évf. 3. fiz, 166-169. p.

{31) A népszdmldalasi lgy tovdbbi fejleményei.
Die Volkszéhlung in ihrer weitern Entwicklung.
Hivatalos Statistikai Kdzlemények. 1870. 3. évf, 3. filz.
1-13. p.

(32) Az 1869-70-diki népszdmldids eléleges ered-
ménye. — Das vorldufige Ergebnisse der Volkszéhlung
vom Jahre 1869-70. = Hivatalos Statistikai Kézlemé-
nyek. 1870, 3. évf. 3. fiiz. 15-26. p.

{33) A Szent Istvan Korona orszdgainak népessége
o terliletek, lakviszonyok és hdazi &ilatok kimutata-
saval, Az 1870-ben végrehajtott szdmldlas eredmé-
nyei s egvéb hivatalos adatok alapjdn &sszedll. —
—. Pest. 1871. Athenaeum. 39 p.

{34) Ubersicht der Bevdlkarung, des Stoatsgebietes,
der Wohnverhdltnisse und Hausthiere sémmtlicher
Lander der ungarischen Krone. Auf Grund der Er-
gebnisse der im Jahre 1870 durchgefithrten Volks-

s

z6hlung und anderer &mtlichen Daten zgest. von
w —. Pest. 1871. Athenceum. 40 p,
(35) Magyarorszég nemzetiségei statistikai  szem-

ponthél. == Statistikai és Nemzeigardosdgi Kézlemé-
nyek. 1871, 8. k&t. 1. fiiz. 3-34. p.

{36) 6. és utolsd jelentés o népszdmlidiasi gy je-
len allasdardl. = Hivatalos Statistikai Kézlemények.
1872. 5. évf, 4. fiz. 3. p.

{37) A népesség. In: Honismertetd, Budapest. 1873.
Athenasum. 82-100. p.

(38) Die Beviikerung. In: Skizze der lLandeskunde
Ungarns. Budapest. 1873. Athenoeum, 73-91. p.

(39 Population. In: Hongrie, Budapest, 1873, Athe.-
noeum. 80—-102 p.

{40y Qu'est-ce gue la notionalité? Mémoire ré-
digé en vue du 9° Congrés International de Statis-
tique. Budapest. 1874, Athenaeum. 12 p.

{41) Qu'est-ce que la nationalité? In: Congrés In-
ternational de Statistique. Commission permanente,
Mémoires. St-Péterbourg. 1876. (421)~252. p.

{42) A telepités ligye Magyarorszdgon. = Nemzet-
gozdasdgi Sremle. U. F, 1877. 1. évf. 1. fuz. 41-62. p.

{43 A népszamldldsokrél. Nemzetgozdasdgi
Szemle. U. F. 1879. 3. évi. 3. fiiz. 401-430. p.

{41) Zu- und Abnahme der Bevdikerunag Ungarns
nach Nationalitéiten. Literarische Berichten aus
Unaarn. 1879. 1. H. 33-48. p.

{Kiny. is.} -

{45) Zur Frage der Volkszihlung

Wien. 1879. Halder. 11 p.
{(Kiny. a Statistische Monatsschrift 5. évl.-bély

{46) Die Volkszéhlung vom lahre 1880. und deren
Ergebnisse in Ungarn, Ungarische Revue, 1881,
385—405, p. '

{47} Ungaorn Nationalititen ouf Grund der Volks-
rthluna des Jahres 1880. = Ungarische Revue. 1882.
131-139. p.

{Kiny. is)

{48} Magvarische Nationalittiten St&ﬁ:ﬁﬁ(.
ter Lioyd. 1882. 87. sz. Beilage. 2. p.

{49) A nemzetiséqi viszonvok Maagvarorszdaban oz
1880. évi népszdmldlas alapjdn. Budapest. 1882. MTA,
Athenaeum. 52 p.

{Ertekerések a tarsadalmi tudomdnyok kérébsl. 7.
két. 2))

{50) A magyar és azx osztrak
Nemzetgazdasdgi Szemle. U, F.
fiz, 487498, p.

im Jahre 1880,

Pes-

népszamlélas,
1890. 14, évf. 6,

=

{51} Vorldufige Ergebnisse der Volksz&hlung 1890.
== Ungarische Revue. 1891, 282-291 p, _
{52) Az 1890-iki népszamldlds eldleges eredményel.
= Nemzetgaozdasdgi Szemle, U. F. 18%1. 15. évi, 6.

fiiz. 131—-125. p.

{53) Hazank népe 1890-ben, Nemzetgazdasdgi
Szemle. U. F. 1891, 15. évf. 12, fiiz. 1054-1069. p.

4. NEPMOZGALOM

{54y Magyarorszdg népesedési mozgalma 1864-73-
ban és a cholera. Budapest., 1875. MTA, 56 p.

{Ertekezések o tarsadcimi tudomdnyok kérébél. 3,
két. 3.)

{55) Mogyarorszdg népesedési mozgalma 1876-ban
(ésszehasonlitva a megeldz6 évtizeddel. Szerk. — -
Budapest. 1878, Athenaeum. 68 p.

(Hivatalos statistikai kézlemények 1878.)

(56} Magyarorszdg népesedési morgalma 1876-ban,
&sszehasonlitva o megel8z8 évekkel. Budapest 1879,
M. Természettudomdanyi Térs., Franklin, 36., 1 ¢, 1.
térk.

(Népszerd természettudomdnyi eléaddsck gylijtemé-
nye, 2, két, 13.)

{57) Magyarorszdg népességének szaporoddsa és
fogydsa orszdgrészek és nemzetiségek szerint. Buda-
pest. 1879. MTA. Athenaeum. 30 p. ;

(Ertekezések o tarsadalmi tudomdnyok kérébol. 5.
kat. 5.)

{58) Magyororszdg statisztikaja. — — és Jekelfalussy
lézsef kézremiikddésével, Szerk. Ldéng Lajos 1. két.
Lang Lajos — Jekelfalussy Jézsef: Magyarorszdg né-
pességi statisztikaja. Budapest. 1884, Athenoeum.
VI, 491 p., 13 &

(59) Statistik der Bevdlkerung Ungarns. Auszug.
unter Mittw, lozef Jekelfalussy Red. Ludwing
Léng. Budapest. 1885. Athenaeum. VI, 193 p., 8
térk.

(60) Statisztikai arabeszkek o népesedési mozgo-
lom k&rébél. = Budapesti Szemle. 1890, 61, kdt. 65—
78. p.

—

5. TARSADALOMSTATISZTIKA

{61) Kilénvélemény az olbldi nyomor enyhitésére

nézve. = Pesti Napldé. 1863. 14, évi, 134, sz. 1. p.,
135. sz. 1. p.

{62) Az iparocs nevelés. Nemzetgordasdgi tcznu}~
mény. == Statistikal és Nemzetgazdasdgi Kozlemé-

nyek. 1867. 3. két. 1. fiiz. 90-124. p.

{63) Hazdnk és népe a kézgazdasda és tarsadalmi
statistika szempontjdbél. Pest. 1871. Athenaeum, VI,
2, 472 p., 12 térk.

{64) Hazdnk és népe o kézgazdasdg és tdrsadal-
mi statistiko szempontjabél. 2. atd. kiond., Buda-Pest.
1873. Rath. Vi, 510 p.

{65) Magyarorszdg népiskoldi 1869-ben. Bevezetés.
— Ungarns Volksschulen im Jahre 1869, Einleitung.
= Hivatalos Statistikai Kézlemények, 1871. 4, évl. 5,
faz. 1-X000X, p.

{66) Magyarorszdg népesséaének élelmezési statis-
tikéja physiologiai alapon. Szerk. — —, Budapest.
1887. Athenasum. VIIi, 165. 363 p., 3 t., 14 térk.

(Hivatalos statistikai kdzlemények 1887.)

{67 Die Frndhrungs-Statistik der Bevdlkerung Un-
garns auf physiologischer Grundloge. Bearb., von —
- Budapest. 1887, Athenceum. V, 185, 363 p., 2 &,
13 térk.

(Amtliche Statistische Mittheilungen 1887.)

{68) Magyarorszag élelmezése. — Nemzetgozdasdygi
Szemle, U. F. 1887. 11. évf. 5. fiiz. 321-342, p.

{69) Die Ernghrung Ungarns. = Ungarische Revue.
1887. 626-645. p.
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6. GAZDASAGSTATISZTIKA
(GAZDASAG| HELYZET)
{70) A nemzetek kézgazdasdgi fejlédése, = Mag-
gyarorszdg Anyagi Erdekei. 1865. 287-312. p.

{71) Nemzetgazdasdg és tarsadaimi tudomany. =
Magyar Akadeémiai Ertesitd. A Philosophiai, Tér-
vény- és Torténettudomanyi Osztaly Kézleményei, 1865,
5. kot. 390—421. p.

{72 A nemzetgazdosdg helyzete a mai dllamban.
= Politikai Hetilap. 1865. 1, sz. 10. p.

{73) Széttekintés a nemzetgazdasdg terén. = Ma-
gyarorszag Anyagi Erdekei. 1865. 1-22. p.

{74) A gyakorlati statistika kézikdnyve. Budapest.
1875. Athengeum. 219 p.

(75) Visszapillontds kézgazdasdgunk egy negyed
szGzaddra. Budapest. 1875. MTA, Athenageum. 29 p.

(Ertekezések o tdrsadalmi tudomdanyok kérébél. 4.
két. 1.)

{76) Magyarorszéag statistikdja. — Statistique de la
Hongrie. Livre de poche. A 9. stat. nemzetkézi cong-
ressus alkalmdabé! szerk. — —, Bedthy Leé. Budapest.
1876. Franklin. XIl, 161 p.

{77y Magyarorszdg kdzgazdasdgi és mivelddési al-
lapotai. Kidllitdsi tanulmdnyképen, Budapest. 1879,
Pesti kdnyvny. XXXVII, 299 p.

(Hivatalos jelentés a Pé&risban 1878-ban tariott egye-
temes kidgHitasrél))

{78) A Balkdn-félsziget némely orszdgai- és tarto-
mdnyainok kdzgazdasdgi viszonyai. Az 1885. évi Bu-
dapesti Altaldnos Kidllitas Orszdgos Bizottsdgdnak
megbizdsabol szerk. — —, Budapest., 1885. Pesti
kdnyvny. V, 452 p.

{79 A Balkdn félsziget némely orszdgainak és tar-
tomdnyainak kézgazdasdgi viszonyai, = Budapesti
Szemle. 1885. 42. két. 234-247. p.

(80) Die wirtschaftlichen Verhéltnisse der Balkan-
halbinsel. = Qesterreichisch-Ungarische Revue 1886,
1. H. 40-44, p.

{81) Magyarorszdg statisztikdja. — — és lekelfalus-
sy Jézsef kdzremiikddésével szerk. Lang Lajos. 2. kot.
Magyarorszdg gazdasdagi statisztikdja. Irtge: — —, La-
jos Gyula stb., Budapest. 1887. Athenaeum. Vili, 680
p.

{82} Programvdzlatok. == Nemzetgazrdasdgi Szemle.

1889, 13. két. 1-2. fiz. 3-17. p.
= Ungarische Revue. 1889. 122-136. p.

7. IPARSTATISZTIKA

{83) Iparszabadsdg és védvam. == Politikai Hetilap.
1865. 5. sz. 63-64. p.

{8%) Ipar és vam, == Politikai Hetilap. 1866. 1, sz.
4-5. p.

(85) Az orszdgos magyar iparegyesilet, Irfa: — —

Estves Jozsef, Fest Ilmre. = Pesti Naplé, 1867. 18.
évf. 8. sz. 2. p.
{86) Az orszdgos magyar iparegyesiilet partoléi-

hoz. = Pesti Naplé. 1867, 18, évf. 51, sz. 3 p.

{87 Az ipar és ipartdrsulds hazdnkban. = Heti
Posta. 1873. 130-131. p.
{88) Az ipar. In: Honismertetd, Budapest 1873,

Athenaeum. 254-313. p.

{89) Die Industrie. In: Skizze der Landeskunde Un-
garns. Budapest. 1873. Athenaeum. 240—300 p.

{90) Industrie. In: Hongrie. Budapest, 1873, Athe-
naeum. 283—354. p.

{91) Emlékirat az 1883-ban meginditandé iparsto-
tisztikai adatgyljtés ligyében, Budapest, 1883. Pesti
kényvay. 34 p.

(Kiny. a Kézgazdasdgi Ertesitébél.)

{92) Irdnyeszmék iparunk érdekében.
Szemle. 1888, 55. két. 1—26. p.

= Budapesti

8. MEZGGAZDASAG] STATISZTIKA

{93) Vezércikk o mezdgazdasdgi statisztika érdeké-
ben, == Politikai Hetilap. 1866. 5. sz. 53-54. p.

{94) A magyar 1867,
Emich. 19 p.

(Ertekezések o tarsadalmi tudomdnyok kdrébsl, 1.
két. 2

(95) Az 1868-diki aratds kenyérterményekben. =
Statistikai és Nemzetgazdasdgi Kézlemények, 1868.
5. két. 1. fuz. 161=195, p.

(96) A mez8gazdasdgi termelés. Pest, 1869. Rath.

mezdgazdasdg. Pest. MTA,

70 p.
{Statistikai eldadasok. 4, fiz.)

{97) A szélészeti és bordszati statistika érdekében,
= Gozdasdgi Lapok. 1872, 750-751. p.

{98) Az dstermelés. In: Honismertets,
1873. Athenaeum, 181-253. p.

{99 Die Urproduktion. In: Skizze der Landeskunde
Ungarn. Budapest. 1873. Athenaeum. 169—200 p.

{100) Production primitive. In: Hongrie, Budapest.
1873. Athenaeum. 200-239. p.

{101} A mezégazdasdgi statistika a nemzetkdzi
congressusokon. Budapest. 1874. MTA, Athenaeum.
3t p.

{Ertekezések a tdarsadaimi tudomdényok k&rébdl, 2.
kat, 10))

{102} A mez8gazdasdgi stotistika a nemzetkdzi
congressusokon. (Kivonat.} = A Magyar Tudomanyos
Akadémia Ertesitéje. 1874. 8. évf, 1, sz. 36-39 p.

{103) Néhdny adat Magyarorszdg szélészeti statis-
tikdjagbdél. = Nemzetgordasdgi Szemle. 1874. 1. két.
102—-120. p.

{104} ldées sur la statistique agricole. Mémoire ré-
digé en vue du 9¢ Congrés Internationa! de Statis-
tique. Budapest. 1874, Athenaeum, 29 p,

{105) Magyarorszdg szdlészeti statistikdja. 1860—
1873. Szerk. — —, Budapest. 1875. Athenaeum. 2, 1V,
402 p., 2 térk.

{Nemzetkdzi statistika. Szélészet. 1. )

{106) Viticulture de la Hongrie. 1860—1873. Red.

Budapest.

par — -. Budapest, 1875. Athenaeum. IV, 247 p.
(Statistique internationale. Statistique viticole. 1.
P.)

(Congrés International de Statistique & Budapest.
9¢ session.) ‘
{(107) ldées sur la statistique agricole. In: Cong-

rés International de Statistique. Commission perma-
nente. Mémoires. St-Péterbourg. 1876. (467)—496. p.

{108) Idéas sur la statistique agricole, In: Cong-
rés International de Statistique & Budapest. 9 ses-
sion. 4° section. Programme. Budapest. 1875. Athe-
naeum, 5-32. p.

{109} Rapport sur la statistique agricole. In: Cong-
rés International de Statistique & Budapest. 9¢ ses-
sion. 4° section. Budapest. 1876, Athenaeum. (161)~
189. p.}

{110} Rapport sur I'état de Vagriculture en Hong-
rie. Réd. par — —. Budapest. 1878. Soc. d'impr. par
Actions. VI, 240 p.

{111) kdei aratasunk és a statisztika, = Nemzet-
gazdasdgi Szemle. U. F. 1889. 13. koét. 8, fiiz, 656~
661, p.

9. KERESKEDELEM- ES KUZLEKEDESSTATISZTIKA

{112} A magyar kereskedelem és Fiume, = Orszdg,
1862. 54. sz, 1. p., 55. sz. 1-2. p., 57, sz. 1. p.,
58. sz. 1-2. p,.

{113) Ausztria kereskedelmi politikgja. = Politikai

Hetilap. 1865, 2, sz, 24-25. p.

{114) A délmagyarorszdgi vasiat. —
fap. 1865, 14, sz, 174-175. p.

Politikai Heti-
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{115) (Vezércikk a kereskedelemrdl.) ==
Hetilap. 1865, 20. sz. 249-251, p.

{116) Magyar tengermeliék,
1866. 6. sz. 67-68. p.

Politikai

—~ Politikai Hetilap.

{117y A gebona kiviteli tilalom. == Politikai He-
tilap., 1866, 21. sz. 253. p.
{118) Magyarorszag kilforgalmardl. = Statistikai és

Nemzetgazdasdgi Kézlemények. 1867, 4, két, 2. fuz.
166—185. p.

(119) A vidéki érdek( vasutak a térvényhozds eldtt.
{A Magyar Tudomdnyos Akadémia nemzetgozdasdgi
és statisztikoi dllandd bizottsdgdnok nyilvdnos tar-
gyaldésa 1880. marcius 9-én. Gydrgy Endre eldadd-
sa, - — felszélaldsa.y = Nemzetgazdasdgi Szemle.
U. F. 1880. 4. évf. 1. fiiz. 102-136. p.

{120) Az druforgalmi statisztika. = Nemzetgazda-
sdgi Szemle, U, F. 1882. 6. évf. 5. fiz. 50-67. p.

{121 Tengerpartunk és oz , Adria”.. = Nemzet,
1882. Reggeli kiad, 1. sz. 1. p.

{122} Tengerészetiink és Fiume jovdje.
1883. MTA. 24 p.

{Ertekezések a nemzetgazdasdgtan és a statisztika
korébsl. 2, kot 2.)

{123) Magyarorszdg a vildgforgalomban. In: A Ma-
gyar Tudoményos Akadémia 1884. évi jinius 8-4n tar-
tott 44, kdziilésének tdrgyai. Budapest. 1884, MTA,
32-51, p.

(Magyar Tudoményos Akadémia Evkdnyve. 17. két.
2.)

Budapest.

{124) Ungoarn im Weltverkehr. Budapest. 1885. Fran-
klin. 55 p.

{125) Mogyarorszdg vizeinek statisztikdja, Vélasz a
birdlotra, = Viziigyi és Hajdézdsi Kézlény 1891, 30.
sz. 1-2, p.

10. PENZUGY! STATISZTIKA

{126) Az angol bonk. = Budapesti Szemle. 1863,
17. két. 473490, p.

{127y Az 1864-dik évi osztrék kdltségvetés, kiildnds
tekintette! Magyarorszagra., == Statistikai Kézlemé-
nyek. 1864. 6. két. 3—53., 206—249. p.

{128) A bankmonopolium vagy bonkszobadsdg kér-
dése Franciaorszdgban, == Budapesti Stemile., U. F.
1865, 2. kbét, 217-239. p.

{129) Magyor féldhitelintézet. = Politikai Hetilap.
1866. 26. sz. 308 p.

{130) A telekadé és kataster kdzgadasdgi és sta-
tistikal szempontbél, Pest. 1868. Emich. Vil, 221 p.,

{131) Pénziigyi programm, = Reform. 1873. 340.

sz. 2. p., 341, sz. 2, p., 344, sz. 1. p., 345 sz 1-2,
p., 346, sz. 2. p.

{132) Az dllambirtokok eladdsardl. = Nemzetgoz-
dasdgi Kézlény, 1876. 1. évf. 1. fiiz. 4-22. p.
{133) Hitel és uzsora. = Nemzetgazdasdgi Szemle.

U.F. 1877. 1. évf. 2. fiz. 56=72. p.

{134) — — jelentése o magyarorszdgi féldbirtokok
telekkdnyvi megterhelésének kitlintetése végett meg-
kisérlett statistikai adatgyiijtésrél és annak eredmé-
nyeird!. Budapest. 1884, Pesti Xényv. 50 p.

{135) Zur Statistik der Hypothekarschuiden in Un-
garn. == Ungoarische Revue. 1884, 577-599. p.

11. KONYVISMERTETESEK, EMLEKBESZEDEK

{136) A politikai gazdasdg kézikdnyve. Boaudrillart
Henrik nyomdn kidolgozta — —. Pest. 1863, Emich,
Vi. 419 p.

{137 Az osztrék nemzetgazdaségi fejlédés |, Lipét
alatt. Roscher, V.: Die ocesterreichische Nationaléko-
nomik unter Koiser Leopold |, Jahrbiicher fiir Naotio-
naldkonomie und Statistik, 1864, (Kényvismertetés.)
= Stotistikai és Nemzetgazdasdgi Kézlemények. 1865,
1. két. 110-122, p. : '

{138) Statistikai és Nemzetgozdasdgi Kézlemények,
== Politikaj Hetilap. 1866, 26. sz. 306-307. p.

{139) Magyar statistika. Hunfalvy Janos: Az osztrdk
birodalom rdvid statistikdja, kiilénds  tekintetiel a
magyar dllamra. (Kdnyvismertelés.) = Pesti Napid,
1867. 18. évf. 110. sz. 2. p. '

(140} ,,Usszehasonlité statistika'’. Vergleichende
Statistik iiber die Real- und Productionswerthe der
Londwirtschaft ... im Usterreichischen Koisersidaie
von J. Fillunger. Wien. 1868. (Kdnyvismertetés) ==
Statistikai és Nemzetgazdaosdgi Kozlemények. 1868,
5. két. 1. fiz. 132-150. p.

{141) B4rdé Eétvds lézsef mint az Orszégo_s' Ma-
gyar [paregyesulet elndke. Budapest, 1871. Pesti
kényvny. 9 p. : :

{142) Palugyay Imre emlékezete.
MTA. Athenceum. 10 p.
) (Ertekezések o torténelmi tudomdnyok kérébsl, 3,
6t. 9.)

{143) Quetelet emlékezete, Budapest, 1875. MTA.
Athenaeum, 24 p.
y (Eme;(ezések a tdarsadolmi tudomdnyok kirébsl, 3,
&t. 2. :

{144y Fényes Elek emlékezete. Budapest. 1878. MTA.
Athenaeum. 37 p.

(Ertekezések a tdrsadolmi tudomdnyok kérébél. 5.
2)

{145) A fdldadd-kataszter, Irto: PDobner Rudolf.
{(Kényvismertetés.,y = Nemzetgazdasdgi Szemle, U,
F. 1880. 4. évf. 1, fiiz. 137-145. p.

{146} Pekdar Imre: Féldank bazdja és lisztije ., .
(Kényvismertetés.) = Budapesti Szemle. 1882, 65. sz.
326—329. p.

{147) Jelentés oz elsd magyar birtositd tdrsasdg
alapitvanyabdl adott okadémiai 500 frt jutalomré]
s az erre pdalydzott munkdkrdl. (Kényvismertetés,) =
Nemzetgazdasdgi Szemle. U. F, 1884, 8, évf, 7. fliz.
602-607. p.

{148) Emlékbeszéd Trefort Agoston elndék felett. .In:
A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1889. évi méjus 5-
én tartott 49, kdziilésének tdrgyai. Budapest. 1889.
MTA, 12-29. p.
7){Magyar Tudomanyos Akadémia Evk&nyve. 17. két.

Budapest, 1874,

{149} Valuta-tanulményok a Magyar Tudomdnyos
Akadémia pdalydzatan. (Kdnyvismertetés.) = Nemzet-
gordasagi Szemle. U. F. 1889, 13, évf. 5. fiiz. 405-
407, p.

{150} Birdlatos jelentések Pélya lakaobnok ,,A gaz-

J- mavérsl. =— Nemazetgardasdgi

dasagi valsag"” «.
Szemle. U. F. 1889. 13. évf. 12. fliz. 972-973. p.

{151) Hunfalvyy Jdnos emlékezete. Budapest. 1890.
MTA. Franklin. 40 p.

{A Magyar Tudomdnyos Akadémia elhunyt tagjai
fo16tt tartott emlékbeszédek 6. két. 3.)

{152) Hunfalvy Janos emliékezete. == Budopesti
Szemle. 1890, 61. k&t. 192-208. p.

Megjelent az Ungarische Revue-ben is.

{153) La Hongrie contemporaine. (A moi Magyor-
orszég. Raoul ghélard mive. Paris, 1890.) (Kényvis-
mertetés.) = Nemzetgazdasdgi Szemle. U. F, 1890,
14, évf. 11. flz. 1025-~1028. p. .

12. EGYEB

{158) Politikai Hetilap. 1-2. évi. 1865-1866. Szerk.
— —. Pest Emich. 18651866,

{155) Valasz az ,Ildék Tanujd'’-nak. Szerkesztoi
megjegyz2és.}) = Politikai Hetilop. 1865, 12. sz, 153,
P '

{156) Politikai vezércikk. = Politikai Hetilop. 1865.
23, sz. 289-290. p. ,

{157) Egyesiiljink a miivészet érdekében, == Poli-
tikai Hetilap. 1866. 12. sz. 138—141. p. .
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{158) Szemleirodalmunk és o k&ézénség. = Poli-

tikal Hetilap. 1865. 20. sz. 234-236. p.

{159) Srzerkesztsi végszd. = Politikai Hetilap, 1866,
26, sz. 314. p.

{160) Fejedeimi rendje!
1848, 1867, 93. sz. 1-2. p.

{161) Stotistikai és Nemzetgazdasdgi Kbzlemények.

és nemzeti jutalom. =

hazai dllapotok ismeretének elémozditdsdra ki-
adja a Magyar Tudomdnyes Akadémia Statistikai
Bizottsdga., 68 kodt. 1869—1871. Szerk, — ~, Pest,

Emich 1869—1871,

{162) Honismertetd. A bécsi 1873-diki kézkiallitags
magyar kotalégusdnak bevezetd része. Szerk. — —.
Budapest. 1873. Athenaeum. 359 p.

{163) Skizze der Landeskunde Ungarns. Einleitender
Thell des ung. Kataloges zur Wiener Weltausstel-
lung. Red, von — —, Budapest. 1873. Athenaeum.
343 p.

{168) Hongrie. Exposé géographique et statistique
& l'occasion de ['Exposition Universelle de Vienne
de 1873. Réd. par — —. Budapest. 1873. Athenaeum,
Vi, 407, IV p.

{165) Az aj kormdany kexdetén. (Szlavy lozsef kor-
mdnya.} Pest. 1873, Rdath, Athenaeum. 60 p.

{166} Az dltaldnos védkotelezettségrél. = Nemzet
gozdasdgi Szemle. U. F. 1878, 2, évi. 4, fiz. 1-=19. p.

{167y lelentés a Székesfehérvdrott 1879-ben rende-
zett Orszdgos Mi-, lpar-, Termény- és Allatkiallitas-
r5l. Szerk. — —. Budapest, 1879, Pesti kdnyvny. XV,
181 p.

{168) Erklérung. = Pester Lloyd. Abendblatt, 1882.
36, sz. 2. p.

{169) Hivatalos jelentés a budapesti 1885-ki Orsza-

gos Altaldnos Kidllitasrél, Szerk. — —, Budapest. 1866.
Athenaeum 1-4. két.
{170) Elmélkedés, = Nemzetgazdasdgi Szemle. U,

F. 1890. 14. évf. 1. fiz. 3-8. p.



STATISZTIKAI HIRADO

SZEMELYI HIREK

Kitiintetések. A Magyar Népkdztdrsasag
Elndki Tandcsa nyugdijba vonuldsa alkaimé-
bél, tébb évtizeden at végzett eredményes te-
vékenysége elismeréséiil a

MUNKAERDEMREND
arany fokozata

kitlintetést adomanyozta Dénes Antalnak, a
Kézponti Statisztikai Hivatal Partbizottsaga
titkaranak.

*

A Koézponti Statisztikai Hivatal elndke a
népességnyilvantartas eldkészité és végrehaj-
té6 munkdiban kifejtett tevékenységéért

KIVALO MUNKAERT

kitintetéshen részesitette dr. Poukerné dr.
Mikola Erzsébetet, a Zala megyei Tandacs
Végrehajté Bizottsdga csoportvezetdjét.

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndke nyug-
dijba vonulasuk alkalmébdl, eredményes
munkdjuk elismeréséiill a

KIVALO MUNKAERT

kitlintetést adomdnyozta Szomoldnyi Andrds-
nak, a KSH Baranya megye Igazgatésdga
csoportvezetdjének, valamint Uveges Zoltdn-
nénak, a KSH Pest megyei Igazgatosugc fo-
eléadéjanak.

Elncki dicséret. A Kézponti Statisztikai Hi-
vatal elndke a ,,Reprezentativ mintavéteii el-
jarasok modszerei és gyokorlata a statisztikai
munkdaban” ciml tanfolyam elékészitésében
és lebonyolitdsdban végzett oktiv és szinvo-
nalas munkdjaért dr. Méritz Péinét, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal Statisztikai Rend-
szerfejlesztd és Koordindlé f8osztdlya osz-
talyvezets-helyettesét elndki dicséretben ré-
szesitette.

SZERVEZETI HIREK - KOZLEMENYEK

A Fényes Elek nivodijak kiosztasa. Nyitrai
Ferencné dr, &llamtitkér, a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal elndke, a Statisztikai Szemle
Szerkesztd Bizottsdganak elndke 1983. szep-
tember 5-én linnepi Ulés keretében atadta
a Statisztikai Szemle Szerkesztd BizottsGgad-
nak javaslata alapjan odaitélt — Péter Gydrgy
Gltal alapitott — Fényes Elek nivédijokat a
Statisztikai Szemlében az 1978-1982, években
megjelent legjobb tanulmdnyok szerzéinek.
(Az Uinnepi megelékezésrd! 52616 részletes be-
szamoldt, a nivodij nyerteseinek névsordt a
Statisztikai Szemle 1983. évi 11. szdmdban
kdzdljiik.)

A 68, Eszperanté Vilagkongresszus 1983,
jalius 31, és augusztus 6. kdzétt Budapesten

Ulésezett. Az Ulés f6 témdju — kapcsoldédva az
ENSZ Kozgyiiés hatdrozatdhoz, mely az 1983-
as évet a hirkézlés vildgévének nyilvanitotta
- A modern kommunikdcié tarsadalmi és
nyelvi vonatkozésai” volt. A kongresszuson ,,A
nemzetkdzi adatforgalom és tarsadalmi vo-
natkozasai” cimmel eldaddst tartott dr, Gém-
bds Ervin, a Kdzponti Statisztikai Hivatal f6-
osztalyvezetdje, a magyar ENSZ Tarsasdg fé-
titkara.

Elndkvaltozas. A Német Szdvetségi Koztdr-
sasdg Szdvetségi Statisztikai Hivataldaban
(Statistisches Bundesamt) 1983, jdlius 1-tél —
az elndki tisztet ez ideig betdlté Franz Krop-
penstedtet kdévetve — Egon Hélder lett a Hi-
vatal elndke.



