
 

N. SCSADILOV:

A BERUHÁZÁSOK GAZDÁSÁGI

HATÉKONYSÁGÁNAKK ,

STATISZTIKAI VIZSGÁLATA*

Az SZKP XXI. kongresszusa által kitűzött hatalmas feladat megvaló—

sítása, a kommunizmus anyagi—műszaki bázisának megteremtése érdekében

a Szovjetunió 1959—1965. évi népgazdaságfejlasztési tervének irány-

elvei óriási beruházási programot irányoznak elő. Ezt a hatalmas programot

a maximális gazdaságossággal kell megvalósítani. A beruházási eszközök

célszerű helyen és módon való felhasználásával el kell érni, hogy a lehető

legkisebb ráfordítással a legrövidebb határidő alatt -— a termelékenység

ugrásszerű növekedése és az önköltség csökkenése mellett -—— biztosítsuk a

termelőkapacitások és a termelés növekedését.

A beruházások gazdaságosságának fokozásával lehetővé válik az ipar-

vállalatok legracionálisabb telepítése az ország gazdasági körzeteiben, a ter-

melés és a nemzeti jövedelem volumene növekedési ütemének fokozása és

ily módon a Szovjetunió alapvető gazdasági feladata teljesítésének meggyor—

sítása. A feladat megoldása lehetővé teszi, hogy a Szovjetunió mind az össz-

termelés, mind az egy főre jutó termelés mennyisége tekintetében ne csak

utolérje, hanem túl is szár-nyalja a legfejlettebb kapitalista országokat.

A beruházások gazdaságosságának fokozása érdekében szükség van a

beruházások tervezésének tökéletesítésére, valamint a beruházási eszközök

felhasználásának magasabb színvonalú közgazdasági elemzésére.

E kérdések eredményes megoldásában jelentős szerepe van a statisztie

kának. A beruházások összvolumenének népgazdasági ágak, valamint gaz—

dasági ágazatok szerinti megoszlására, továbbá a termelőkapacitások üzem-

behelyezésére, az önköltségre, az egyes vállalatok jövedelmezőségére vonat—

kozó statisztikai adatok szolgálnak ugyanis alapul a beruházások hatékony-

ságának megállapításánál. A statisztikai adatoknak a) biztosítaniok kell a

beruházások tényleges hatékonyságának megállapítását minden egyes ipar—

ágban, vállalatok szerint, b) alapot kell nyújtaniuk a beruházások ágazatok

szerinti tervezéséhez. '

A népgazdasági beruházások tervezésénél alapvető szempont —-——- a ter—_

melőeszközöket előállító ágazatok elsődleges fejlesztése mellett —— az ága—

r— A Veszmik Sztatisztiki 1959. évi 9. számában (6—23. old.) közölt cikk rövidített fordítása.
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zatok tervszerű, arányos fejlődésének biztositása. Csak ilyen feltételek

mellett teremthető meg a komrminizmus anyagi—műszaki bázisa. A beruhá-,—

zások ágazatonkénti elosztására a tervezésben az ún. mérleg-módszertalkal—

mazzák. A tervezés mérlegmódszerének alkalmazása azonban egyáltalán

nem csökkenti a beruházási eszközök leghatékonyabb felhasználása problé—

májának jelentőségét. '

Az egyes iparágak beruházásainak tervezésénél azokat a tervválto—

zatokat kell választani, amelyek a legrövidebb időn belül a legkevesebb

' költséggel valósíthatók meg, és amelyek a legkedvezőbb önköltségi és jégre—' f

delmezőségi szinvonalat teszik lehetővé, A kölcsönösen helyettesítő ter- ,

méket előállító iparágak beruházásainak tervezésénél például különösen—

fontos a gazdaságossági mutatók előzetes vizsgálata.

A beruházások útjánaz állóalapok újratermelése valósul meg. A Szov—

jetunióban, ahol az állóalapok bővített gúígatermelése folyik, az állóalagok

karbantartásán és pótlásán kívül nagyszÉámu új ibarvállalatot, lakóházat,

kulturális és szociális rendeltetésű létesítményt stb. is építenek.

Az újonnan létesített ún. termelő—állóalapok—a termelés növelését biz-

tosítják és a szocialista bővített újratemelés alapját képezik. A termelő álló—

alapok növelésére fordított összegek ily módon elősegítik a nemzeti-— jőve—r

delem emelkedését. Az anyagi termelés;-végüket! —--— azaz a termelési rendel—-

tetésű objektumok építése esetében —-——a beruházások hatékonyságaffv'agyiaé

nemzeti jövedelemnek a beruházások elvégzése által elért nöVekedésSe

volumenével, vagy —— mint később látni fogjuk —-- megtérülésük idejével

mérhető. — _

Az újonnan létrehozott nem termelő állóalapok —— lakóházak, kórházak,

. óvodák és bölcsődék, klubok, színházakstb. —— közvetlenül nem vesznek

részt az anyagi termelés folyamatában. Feladatuk a lakosság állandóan

növekvő szociális és kulturális szükségleteinek kielégítése, a nép anyagi

jólétének és kulturális színvonalának emelése. A nem termelési rendeltetésű-

épitmény'ek létesítésére fordított beruházások hatékonyságát a fajlagos be—

ruházások adják, (például a lakásépítésnél az egy négyzetméter lakóterület

építési költségeinek nagysága). Minde termelési, mind a nem termelési

rendeltetésű építmények esetében a beruházások hatékonyságára nagy be—

folyása van az építkezések időtartamának.

Mindezeknek figyelembevételével a legcélszerűbb hatékonysági muta-

tók a következők: a) termelési rendeltetésű építmények építésénél: a beru—

házások megtérülésének ideje; b) nem termelési rendeltetésű építmények

építésénél: a fajlagos beruházások; c) mind termelési, mind nem termelési

építmények építése esetén: az építkezés időtartama. '

A beruházások megtérülésének ideje

A beruházások megtérülésének ideje az az idő, amely alatt a, működő

üzem nyereségéből az adott vállalat építésére fordított beruházási költségek

megtérülnek. A beruházások megtérülését tehát úgy számíthatjúk ki, hogy

az adott vállalat építésére fordítött összes, beruházási költséget osztjuk az

üzembehelyezése után elért évi nyereség'össze-gével. Például, ha egyvállalat

építésének beruházási költsége 100 millió rubel, a vállalat nyeresége pedig

az üzembehelyezés után 20 millió rubel, akkor a beruházások megtérülésé—
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nek időtartama 5 év (100: 20) A megtérülés időtartamának általános kép-

lete tehát a következő:

K

T:—

114

ahol:

T —— a megtérülés időtartama években,

K —— a vállalat építésére fordított beruházási költség,

M -— a vállalat üzembehelyezése utáni évi nyereség.

A megtérülés időtartama a beruházások hatékonyságának egyik legfon-

tosabb mutatója az anyagi termelés ágaiban. Ez amutató a nemzeti jöve—

delem növekedésének mértékét jellemzi az elvégzett beruházásoktól füg-

gően. Amint a képlet mutatja, minél nagyobb a nyereség összege (M), annál

kisebb a megtérülés időtartama (T), azaz annál gyorsabban térülnek meg a

vállalat építésére fordított beruházási költségek (K). A beruházások meg-

térülési időtartamának csökkenése a nemzeti jövedelem növekedéséhez

vezet. A nemzeti jövedelem e növekedésének egy része újból beruházásra

fordítható, ez ismét a nemzeti jövedelem növekedését eredményezi, és így

tovább.

A fenti képletben az évi nyereség kifejezhető mint az árutermelés évi

mennyisége (termelési áron) és az önköltség közötti különbség, azaz S—C.

Ebben az esetben a beruházások megtérülésének időtartamát a következő

képlettel határozhatjuk meg:

K

S—G

 

A képletből látható, hogy az önköltség csökkentése (C) növeli a ter—

melői ár és az önköltség közötti különbséget, azaz a nyereséget (M), követ—-

kezésképpen a megtérülés időtartamát (T) csökkenti. ,

Az új vállalatok építésére vonatkozó különböző változatók közül azt

kell előnyben részesíteni, amelynél a beruházási költségek a legrövidebb

idő alatt megtérülnek. Tegyük fel például, hogy a terv valamilyen termék

termelésének évenkénti növekedését 100 millió egységben irányozza elő új

vállalatok építése révén. Tételezzük fel továbbá, hogy a kivitelező vállalat

az üzemépitkezésekről három változatot nyújt be aberuházások megtérü-L

lési idejét jellemző következő mutatókkal:

 

A vállalat

 

A termelés építésének A termék— Az évi ter A termék Az évi ter- , A meg-

Épitkezési évi volumene teljes költ— egység ter- melós terme- egység ön melés költsé- Évi nyereség térnlés

változatok (egy millió ségvetési ér— melői ára lői áron költsége ge (millió (millió rubel) ideje

egység) téka (millió (rubel) (millió rubel) (rubelt rubel) (év)

rubel) (

Első ..... 10 50 10 100 9,4 94 6 8,3

Második . . 20 110 10 200 9,1 182 _ 18 —6,'1

Harmadik . 50 350 l 0 500 9,0 7,0

A három változat közül a második a leggazdaságósabb, mert ennél a

legkisebb a megtérülés időtartama (6,1 év). Eszerinta vállalat 20 millió ter—

mékegységet fog évente kibocsátani. Következésképpen a termelés előirt

mennyiségének — 100 millió egység évente —-—- megvalósításához 5 ilyen
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vállalatot-kell felépíteni. Ezek építéséhez 550 millió rubel beruházásra van ,

szükség. Ezt az összeget kell tehát a tervben előirányozni megfelelő éves

bontásban attól függően, hogy az egyes vállalatokat milyen határidőkön ;

belül kell üzembe helyezni.

Egyes közgazdászoknak az a véleménye, hogy a megtérülés időtarta—

mának meghatározásánál a nyereséget nem kell figyelembe venni. E véle-—

mény alátáma3ztására lényegében a következő két érvet hozzák fel: 1. a

beruházások hatékonyságának számítása scrán a nyereség nem jöhet szá-%

mításba, mert ez a kategória (nupán a kapitalista társadalomra jellemző;

2. mivel népgazdaságunkban azárképzés még nem az egyes termékek tár-

sadalmi értékének kiszámítása útján történik, azaz nem a termeléshez szük— ,

séges tárSadalmi munkaráfordítások pontos számbavétele alapján, azért a.

nyereség mint a termék ára és önköltsége közötti különbség, nem határoz-

hatja meg a beruházások hatékonyságát.

Kétségtelenül helyes az az állítás, hogy népgazdaságunkban a nyereség

tökéletesen más jellegű, mint a kapitalista gazdaságban. A kapitalista társa-

dalomtól eltérően, ahol a nyereség a kizsálnnányoláson alapuló termelési

viszonyokat tükrözi, és a tőkés osztály számára a munkások által termelt

értéktöbblet kisajátításán alapuló meggazdagodás forrása, szocialista gazda—-

ságunkban a nyereség a felhalmozás ésa társadalom egyéb Szükségletei ki—

elégitésének társadalmi alapja. A nyereség teljes egészében a szovjet nép

tulajdona és a bővített szocialista újratermelés forrását alkotja. A renta—

bilitás növekedésének problémája, azaz az önköltség csökkentése a népgaz—V

daság minden ágában, rendkívül nagy szerepet játszik a szovjet gazdaság

fejlődésében, a beruházások hatékonyságának növelésében.

Ami az áralakulás kérdését illeti kétségtelenül igaz, hogy népgazdasá-

gunkban az árak még nem tükrözik pontosan a termékek termelésével kap-

csolatos társadalmi munkaráfordításokat. E körülmény befolyását a beruhá-

zások hatékonyságának helyes számítására azonban túlságosan felnagyitják.

A beruházások hatékonyságát ugyanisaz esetek többségében azonos termé—

keket kibocsátó üzemek tekintetében kell megállapítani. Minthogy a ter-

melői árak minden egyes termékfajtára rendezerint azonosak, a termékek

_ ára és önköltsége közötti különbség anyereség minden egyes váltózat

esetében egyformán pontatlan lesz. Az ilyen számítási mód tehát csak

jelentéktelen befolyással van a beruházások megtérülési idejének számítá—

sára Változatok szerint.

Meg kell jegyezni, hogy a termelési folyamatban és a forgalomban

minden termék az érvényben levő árakon szerepel, tehát az egyes iparágak,

az egyes vállalatok gazdaságosSága az érvényben levő árak szerint fog

alakulni. Az egyes termékek önköltsége úgyszintén a nyers- és tüzelőanya—

gok, a villamosenergia és a segédanyagok ára szerint alakul. Minthogy az

említett nyers— és egyéb anyagok ára az értéktől lényegesen eltér, így az

önköltség is, amelyet ezeknek az áraknak alapján számítanak ki, eltér a tár—

sadalmi munkaráfordításoknak megfelelő árak alapján kiszámított önkölt—

ségtől. Bár, egyes esetekben ezek a pontatlanságok nem is jelentéktelenek,

mégis lehetséges és szükséges is az árak és az önköltség alapján gazdasági

értékelést adni népgazdaságunkban

Bizonyos nehézségek keletkeznek azokban az esetekben, amikor ugyan-

azoknak a termékeknek az ára a különböző gazdasági körzetekben eltér

egymástól, vagy amikor olyan Vállalatok beruházásainak gazdaságosságát
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hasonlítjuk össze, amelyek egymást kölcsönösen helyettesítő terméket

állítanak elő. Ilyen esetekben afrEntabilitás *összehasonlíthatósága céljából

a kérdés részletes tanulmányozására van szükség.

Nem eléggé hasonlíthatók össze a beruházások gazdas'ágosságára vonat—

kozóan a megtérülés időtartama alapján készített számítások különböző

termékeket előállító iparágak esetében. A' beruházások hatékonyságának

összehasonlítását azonban a különböző iparágak között nem szükséges elvé—

gezni, mert a beruházások ágazatok szerinti eloSztása a tervezés említett

mérlegmődszere alapján történik. '

A beruházások megtérülési időtartamának számításainál tehát a fent

említett képletek alkalmazása gyakorlatilagteljes mértékben lehetséges.

Azokban az esetekben, amikor a vállalat által kibocsátott termékek egy

részének nincsen ára, mert a termékek félkészáruk és ugyanaz a vállalat

"használja fel őket, tehát nem határozható meg a nyereség sem, akkor a be— _

ruházások megtérülésének időtartama az összehasonlitandó variánsokra a

következő képlet szerint számítható ki:

K—KTa, ! s
 

2—01

"ahol:

T —— a megtérülés időtartama években,

KI, K2 -——- a beruházások az első [és a második változat szerint,

01, C'z —— az évi termelési költségek az első és a második változat

szerint. _

Tételezzük fel például, hogy egy üzemnek azt a műhelyét, amely fél-'

késztermékeket bocsát ki ———-, melyeket az adott üzemben használnak fel és

ezért nincsen áruk —, át akarják építeni. Az átépítésre két változat ké-

szült. Az első Változat szerint kevesebb beruházás szükséges, mint a máso—

edik szerint, valamint a termékek önköltsége is kisebb lesz, tehát ebben az

esetben nyilvánvaló, hogy az első variáns oldalán van minden előny és ezt

kell elfogadni. Abban az esetben azonban, ha az első változat megvalósítása

alacsonyabb önköltséget biztosít ugyan, de nagyobb befektetést igényel,

mint a második változat, akkor számitásokat kell végezni az irányban, hogy

mi az előnyösebb: érdemes—e nagyobb beruházásokat eszközölni a kisebb

önköltség biztosítása érdekében, vagy megfordítva, előnyösebb—e 'kisebb

beruházásokat eszközölni és a termékeket valamivel magasabb önköltség-*—

gel előállítani. Tegyük fel, hogy példánkban a beruházások összege az első

változat szerint 10, a második változat szerint 8 millió rubel, az évi termelés

költsége pedig 12, illetve 13 millió rubel. Ebben az esetben az élső változat

szerinti többlet-beruházás (2 millió rubel) a második változattal össze-

hasonlítva két év alatt térül meg a termelési költségek közötti különbség

révén. A megtérülésnek ez a határideje igen kicsi, tehát az első változat

megvalósítása a célszerű.

A megtérülés időtartamának meghatározására szolgáló képlet Szerint

kell felépíteni a beruházások méhatékbnyságának statisztikai vizsgálatát "is.

'E vizsgálat feladata a beruházások, tényle—gas megtérülési időtartainárrakf

megállapitása. A vizsgálat azért nagy jelentőségű, mert lehetővé;-teszi a

meglevő vállalatok beruházásai tényleges hatékonyságának összehason—

lítását.
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A beruházások megtérülési idő,, '**,_

müködő üzemek beszámolási adatai ,, , , * -

sekből megállapítható minden vállalat demallé— ésforgóelapja, vagyis aa ;, ,;

  

 

, összes termelő alapok, beleértve a munkabér forgóalapot is. A termelő— '

alapok nagysaga tükrözi a vállalat létesítésére forditott beruházásoknagy? " *,

ségét A beszamolójelentések adatai alapján megállapítható továbbá az "

utolsó évben elért nyereség összege (forgalmi adó nélkül). Az adatok birto-

_ kában a termelőalapok megtérülési idejét,megkapjuk, ha az álló—— és forgó——

alapók együttes összegét Osztjuk a vállalat évi nyereségével. Ez masban

csak számított megtérülési idő, melyet a Vállalat működésének utolsó évi '

mutatói alapján kaptunk meg. Annak érdekében hogy megkapjuk a tény— '

leges megtéruleSi időt a vállalat muködésének egész tartamára vonatkozóan,

meg kellene állapítani az álló— ésa forgoalappk átlagos értékét és az évi

átlagos nyereséget. Gyakorlatilag szenben, megelegedhetunk a megtérülés

, időtartamának a vállalat műkodésének legutolso éva-e vonatkozó mutatok

alapján történő kiszámításával.

Ennek az első pillanatra egyszerű szárnitásnak elvégzésénél a gyakor—4

latban azonban bizonyos nehézségekbe ütközünk. Elsősorban az szükséges,

hogy a vállalat létesítésével kapcsolatos beruházási ráfordítások olyan

árakon legyenek számba véve, mint amelyek a statisztikai vizsgálat évében

érvényben vannak. Ez a probléma az állóalapok 1960. január 1—i állapot sme—

rinti átértékelésével oldódik meg. Nyilvánvaló, hogy az állóalapok újra—-

értékelésének eredményeképpenkapott ún újráelőállitáéi (jelenlegi) értéke

lesz az a beruházási összeg, amelyet az adott vállalat építésére az 1959 évi

árak mellett fordítani kellett volna. Meg kell jegyezni, hogy az állóalapok

' újraértékelése során az ujraelőállitasi érték megállapítása az álloalapok

erkölcsi kopásának figyelembevételével tortent, azaz figyelembe vettük a

reprodukciós értéknek a társadalmi, munka, termelékenységének növeke—

dése és új, modernebb állóalapok megjelenése nuatti csökkenését Eaután aa:

újraértékelt állóalapok reprodukciós értékéhez; hozzá kell adni a forgóalapok

összegét, mivel a fenti összeg állandóan a vállalat rendelkezéséreáll minden

egyes térnie-lési ciklus során felhasználják és megtérül az előállított termé-—

kek értékéből Tehát az álló— és a forgóalapokközött állandó termelési

kapcsolat van. ,

Az egyes népgazdasági ágak vállalatainak épitkezéseibe fektetett be—

rubázások tényleges hatékonyságának megállapításáhoza következő táblát

állíthatjukössze:,

 

' A azt nem MW" * s 111ng AWÉ-! m 6- V 90 ma

A nm neve ; :éréve form—WWW (emmm; sének imm—
, ko (em 221301) , (_ , ms (67)

Az építés és tervezés alatt álló vállalatok esetében a megtérülés idő-

tartamának megállapítása soránazálloalapok értéke helyett az építkezés

, teljes költségvetési értékét kell figyelembe venni, ,a forgóalapok értékének

_ és a nyereségnek meghatározásánál pedig a tervezés adataiból kell kiindulni

A beruházások hatékonyságának ilyen vizsgálata elvégezhető a válla-—

latok csoportjaira, a népgazdasági ágakra vagy az egész népgazdaságra—

vonatkozóan.
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- Ennek, a vállalatok nagyobb számára vonatkozó statisztikai anyagnak

vizsgálata lehetőséget nyújt a beruházások megtérülési ideje szerinti igen

értékes csoportosítások elvégzésére és a megtérülés időtartamának ipar—'

ágak és egyes vállalatok szerinti elemzésére is.

Fajlagos beruházások

Fajlagos beruházásnak nevezzük az adott objektum építésére forditott

beruházások volumenének és termelési kapacitásának hányadosát. így

például, ha egy 50 000 kilowatt kapacitású vízierőmű építésének beruhá-—

zásai. 100 millió rubelt tesznek ki, akkor az egy , kilowatt megállapított

kapacitásra jutó fajlagos beruházás 2000 rubel. A működő vállalatoknál a

beruházások volumenét az újraértékelt állóalapok reprodukciós értéke

alapján határozhatjuk meg.

A fajlagos beruházásokat az egy évben előállított termelés egységére is

kiszámíthatjuk. A termékegységre jutó fajlagos beruházások pontosabb

mutatók, mint a kapacitás egységére jutó beruházások mutatója, mivel ezek

figyelembe veszik a kapacitás kihasználásának befolyását, azaz a berende-

zés termelékenységet. A gyakorlatban mindkét mutatót alkalmazzák.

A termelési rendeltetésű objektumok építésére fordított beruházások

hatékonyságának meghatározásánál a fajlagos beruházások mutatójának

(mind a kapacitás egységére, mind a termékegységre számított mutatónak)

nincs önálló jelentősége. A helyzet az ugyanis, hogy a vállalat által kibocsá-

tott termékeknek önköltsége még alacsony fajlagos beruházások esetében—

is gyakran igen magas és következésképpen a nyereség alacsony, a meg——

térülés időtartama több a norma szerinti időnél. Ezekben az esetekben az

alacsony fajlagos beruházások gazdaságtalannak bizonyulnak, ezért ez a

változat lesz elfogadhatóbb, amely ugyan magasabb fajlagos beruházásokat

igényel, de ugyanakkor a megtérülés időtartama rövidebb. A 657. oldalon

levő tábla adatai szerint a három változat közül a beruházások hatékony-

sága a második változat szerint a legmagasabb, mivel itt a legrövidebb a

egységre jutó beruházások az első változat esetében a legalacsonyabbak ——

5 millió rubel —, ezután következik a második változat —— 5,5 millió rubel ——-—

és a harmadik, 7 millió rubel. Ha a hatékonyságot a fajlagos beruházások

mutatója alapján határozzuk meg, akkor az első változatot kell a legjobb—

nak minősíteni. A valóságban azonban az első változat megtérülési ideje a

leghosszabb, ezért a beruházások hatékonysága itt a legalacsonyabb.

A termelési rendeltetésű objektumok építésére forditott fajlagos be—

ruházások mutatója tehát a megtérülési idő mutatóját csak kiegészíti és

csupán azt a hatást jellemzi, amelyet a fajlagos beruházások gyakorolnak a

megtérülés időtartamára. Ebből a példából is látható, hogy helytelen lenne

a beruházások hatékonyságát a termékegységre jutó önköltség mutatója

alapján meghatározni. A három változat közül a termékegység önköltsége

a harmadik változat esetében a legalacsonyabb, a hatékonyság mégis a

második változatnál a legmagasabb, minthogy ennél a legrövidebb a meg-

térülés időtartama. Éppen a megtérülési idő nyújt lehetőséget arra, hogy a

termelési rendeltetésű objektumok építésére forditott beruházások felhasz—

nálásának leggazdaságosabb módját megtaláljuk. Ebben a mutatóban vissza-—

tükröződik a termékek önköltségének színvonala és a fajlagos beruházások is,
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A nem termelési rendeltetésű objektumok építésére torditott _,

zások célszerűségének meghatározásánál azonban a fajlagos beruházások

mutatójának van alapvető jelentősége Ezek alétesítmények ugyanis átadáw

suk után közvetlenül nem vesznek részt az anyagi termelésben és a nem '

jövedelem létrehozásában. Rendeltetésük a lakosság igényeinek kielégítése

Éppen ezért az ilyen objektumok építésénél a gazdaságosság fokozását a

fajlagos beruházások maximális csökkentésével kell elérni. Ugyanakkor

biztosítani kell élettartamuk növelését és minőségük emeléséta lakosság

növekvő szociális-kulturális igényeinek jobb kielégítése érdekében; ugyan—,

csak biztosítani kell a lakosság számára tervezett szolgáltatások önköltségé—

nek csökkentését Egyforma élettartamú és kényelmet nyújtó épületeknél,

azoknak az építése a leggazdaságosabb, amelyeknél a legalacsonyabbak a

fajlagos beruházások, azaz az egy négyzetméter lakóterület értéke; kórházak

színházak, bölcsődék építése esetében egy férőhely értéke stb.

A statisztikai hivatalok rendelkeznek mind a termelési, mind a nem—_

termelési rendeltetésű épületek fajlagos beruházáSainak meghatározásához

szükséges adatokkal. Az építtetők éves beszámolói alapján meghatározhatók _

minden fontosabb üzembehelyezett termelési rendeltetésű objektum építé—f

tetésére fordított beruházások, valamint a nem termelési rendeltetésű ob-

jektumok építési költségei. Megtalálhatók továbbá ezekben az üzembe—

helyezett termelési rendeltetésű objektumok kapacitására, az átadott lakó—

terület nagyságára, a kórházak, színházak stb. férőhelyeire vonatkozó

adatok is.

 

Az építkezés időtartama

Az építkezés folyamata éppen úgy, mint a termelési folyamat bizonyos

időt követel. Az építkezésekre fordított eszközök ezért elkerülhetetlenül

bizonyos időre ,,be vannak fagyasztva" a befejezetlen építkezéseken. A be—

fejezetlen építkezésekben a beruházások termék formájában semmiféle

termelési értéket nem szolgáltatnak. Az eszközök ilyen lekötése az építkezés

folyamán objektív szükségesség. A népgazdaság számára azonban rendkívül

fontos az építkezések időtartamának lehető legnagyobb mértékű csökken—

tése, mert az lehetővé teszi az egyes objektumok korábbi üzembehelyezését,

azaz a termelés mennyiségének növelését; és a szocialista bővített újrater-

melés ütemének fokozását. Gyakorlatilag az építkezés időtartama állandóan

csökken is. Ebben igen fontos szerepe van az építkezések gépesítésének,

valamint a munkaerő—, a pénz— és az anyagi források koncentrációjának a

legfontosabb objektumokra. Ezzel nő a beruházások hatékonysága. Éppen

ezért az építkezések időtartama a beruházások hatékonyságának egyik

mutatója. E mutató célja annak a veszteségnek a meghatározása, amely az

építkezések időtartamának elhúzódásával a népgazdaságot éri.

Ha figyelembe vesszük azt, hogy a beruházásokra fordított eszközök—

nek —— legyenek azok akár álló- vagy forgóalapok — az a feladata, hogy a

nemzeti jövedelmet állandóan növeljék, akkor nyilvánvaló, hogy az építés

folyamata során ,,befagyasztott" beruházások által okozott veszteségeket

úgy .)atározhatjuk meg, mint a nemzeti jövedelemnek az építkezés idotar-

tama alatt meg nem kapott részét. Tegyük fel, hogy valamely létesítmény

építési ideje pontosan egy év, teljes költségvetési értéke pedig egymillió

rubel. Ha a nyereség országosan az összes álló- és forgóalapok értékének

20 százalékát teszi ki, akkor példánk szerint az 1 millió rubel ,,befagyasz—
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tása" miatti rejtett gazdasági veszteségek 200 000 rubelt tesznek ki. Tegyük

fel továbbá, hogy ugyanennek az objektumnak, építési ideje két évig tart,

az egyszerűség kedvéért tegyük fel, hogy a beruházások az egyes év folya-

mán egyenlően oszlanak meg (500 OOO—500 000 rubel), akkor az első évben

befagyasztott 500 000 rubel miatti veszteség az első év végén 100 000 rubel,

a második év végén pedig

(500 000 —!— 100 000) ' 20

100

: 120000 rubel.

A második év beruházásaival kapcsolatos rejtett veszteség 100 000 rubel

[(500 000 ' 20) 2100 x' 100 000], és a két év alatt összesen 220 000 11—

4— 100 000 : 320 000 rubel. Tehát annak következtében, hogy az objektum

épitése egy év helyett két évig tart, a gazdasági veszteség-többlet 120 000

rubelt tesz ki. *

Mint a példából látható, az építkezések időtartamának elhúzódása

jelentős veszteségekkel jár. Ezek a veszteségek azonban rejtettek, minthogy

az építkezés finanszírozása a költségvetésből történik. Az építési idő elhú—

zódása miatti veszteségeknek csupán egy része kerül felszínre az építke-

zés megdrágulása formájában. Igy abban az esetben, ha az építmény egy év

helyett két évig épül, jelentős mértékben növekednek a rezsiköltségek, nő

:a munkások állásideje, az anyagvesztoség stb. Mindezek a veszteségek fel—

tárhatók, ha az építkezés tényleges önköltségét összehasonlítjuk a költség-

vetési értékkel és végeredményben ezek a veszteségek is népgazdasági

veszteségek. A veszteségek legnagyobb része azonban, azaz azok a veszte-

ségek, amelyek a beruházások befagyasztásának következtében keletkeznek,

így nem mutathatók ki, ezek csak számítások segítségével határozhatók

meg. Ugyanakkor a veszteségek nagyságának ismerete gyakorlatilag igen

fontos, hogy az építkezések időtartamát közgazdaságilag helyesen értékel-

hessük.

Az építkezések időtartamának elhúzódása a rejtett veszteségek követ-

keztében növeli a beruházásokat és következésképpen azok gazdasági haté-

konyságának csökkenéséhez vezet. A beruházások volumenének kiszámí—

tására szolgáló képlet általános , formája — beleértve a beruházások be-

fagyása miatti rejtett növekedésüket — a következő:

KamuJrPM—IsfzuMPP1 Jr aKt—lu—i—PV—FKAHP),

ahol K , —— a beruházások összterjedelme, beleértve a beruházások

rejtett növekedését;

KI, K2 . .. K,_1, K, —— az első, a második stb. évi beruházások

(összege;

t —— az építkezés időtartama években;

P —— a néngazdaság évi nyeresége a népgazdaság álló- és forgóalap-'-

jainak összértékéhez viszonyítva százalékban.

A fenti képlet segítségével ki lehet számítani az építkezés időtartamá—

nak elhúzódása miatti gazdasági veszteségeket. Jelölje az objektum építé—

sének teljes költségvetési értékét Ko, a rejtett veszteségeket pedig K",
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akkor K—Ko :Kn , a veszteségek pedig a teljes költségVetési értékm

viszonyítva (százalékban):

K,,- 100 (K— K.,)- 100

,illettve 

A fenti képletek lehetővé teszik az építkezés teljes időtartama alatt *

bekövetkezett veszteségek nagyságának meghatározását, beleértve azépít-

kezés norma szerinti időtartama alatti veszteségeket is így, ha az objek—

_tum két évig épült, de a norma szerint csupán egy év lenne az építkezés

időtartama, akkor a veszteséget két évre kell kiszámítani. Közgazdaságng

ez teljesen helyes, minthogy a beruházások ——- mint ezt már fent enúitet—

tük —— az építkezés egész időtartama alatt nem produkáltak sem ered—-

ményt. Mégis a gyakorlatban célszerü csupán azoknak a veszteségeknek a

meghatározása, amelyek a norman felüli építkezési időtartammal kapcso-—

latosak. Ehhez először a fenti képlet segítségével kiszámítjuk az építkezés:

norma szerinti időtartama alatti veszteségeket, azután pedig megállapítják ,

az építkezés tényleges időtartama alatt bekövetkezett veszteségeket. E két ** "

érték közötti különbség a norman felüli építkezési időtartammal kapeso—m

latos veszteségeket adja. Vizsgáljuk megezt egy példán.

 

 

Megnevezés A norma szerint Ténylegesen (

Teljes költségvetési érték (Ku), ezer

rubel ........................... 8000 8000

Az építkezés időtartam (t), év ....... - 2 5

Aberuházások évenként (ezer rubel):

Ki ............................. 3000 1000

Ka ...... . ............... '. ...... 5000 1000

K3 ............................. —— 2000

K4 ............................. : zooo

Ki ............................. : 2000  
A rejtett veszteségek (K,, ) az építkezés norma szerinti időtartama alatt;

K : 3000000 (1—I—0,20)2-—!—5000000 (1—I—O,20) —— 8000000 :

:2 320 000 rubel.

A rejtett veszteségek összege az építkezés tényleges időtartama alatt

:1 000 000 1,205 %- 1 000 000 1,20* %— 2 000 000'1520ajt—

—i— 2 000 000 l,202 4— 2 000 000 1 ,20 —— 8 000000—"" 5 298 000 rube1._ (_

A rejtett gazdasági veszteségek az építkezés norma feletti időtartama

alatt: 5 298 000 —— 2 320 000 : 2 978 000 rubel, azaz a teljes költségvetési

érték kb. 37 százaléka.

Ilyenformán a fenti példában annak következtében, hogy az objektum.

a norma szerinti 2 év helyett 5 év alatt készült el, költségvetésiértéke vagy

másképpen a beruházások volumene rejtett formában 37 százalékkal nőtt.

Ilyen nagy az idő tényezőjének jelentőségeaz építkezésben

E cikkben csupán nagy vonalakban ismertettük a beruházások gazda—

sági hatékonysága meghatározásának elveit és statisztikai tanulmányozá—

sának módszereit. E kérdések további gondos vizsgálatot, a módszerek pedig

gyakorlati ellenőrzést igényelnek. A, szovjet statisztikúsoknak el kell Végez—

niök ezt a munkát s teljesíteniük kell a párt XXI. kongresszusának a köz-

gazdaságtudomány szerepének emelésére és széleskörű gyakorlati alkal—v

mazására vonatkozó útmutatásait.

 



FENYÓ IMRE:

A FOGYASZTÁSI CIKKEK IMPORTJÁNAK

SZEREPE A LAKOSSÁG ELLÁTÁSÁBAN

Az elmúlt 15 esztendőben -—— a termelés növekedése következtében —

dolgozó népünk ellátása fogyasztási cikkekben jelentős mértékben emelke-

dett s felülmúlta a háború előtti színvonalat. Hozzájárult ehhez az is, hogy

az életszínvonal emelkedésének az a sajátos, a szocialista épités lényegéből

fakadó vonása jutott előtérbe, amely szerint egyidejűleg növekedett vala-

mennyi dolgozó réteg jövedelme, sőt éppen a legalacsonyabb szinten levőké

az átlagosnál nagyobb mértékben nőtt. Ismeretes, hogy a lakosság vásárló-

erejének emelkedése fokozott árukeresletet támaszt, s ami korábban, pél—

dául a háború előtt, csak szűk rétegek igénye volt, most százezrek, sőt

milliók igényévé terebélyesedett.

A lakosság nagymértékben megnövekedett keresletét a gyorsan fejlődő

és állandóan korszerűsödő könnyű- és élelmiszeripar, valamint a nehéz— és

gépipar egyre magasabb színvonalon elégítette ki. A fogyasztási cikkek

termelésének növekedése mellett szélesedett a Választék, javult az áruk mi-

nősége is. A hazai ipar árukinálata nemcsak utólérte a háború előtti szintet,

hanem rövidesen túlszárnyalta azt, sőt nemzetközi viszonylatban is meg— '

állta a helyét. A lakosság szükségleteit tehát alapvetően és majdnem teljes

egészében a hazai termelés elégítette ki. A folyton növekvő és állandóan

——differenciálódó kereslet, a lakosság színvonalas ellátásának biztosítása, a

nemeztközi munkamegosztásban való részvétel minden országban, így

hazánkban is megköveteli a fogyasztási cikkek importját.

Magyarországon a fogyasztási cikkek behozatalát a következők indo!—

kolják. Vannak olyan fogyasztási cikkek, amelyek természeti viszonyaink

miatt nem termelhetők (például déligyümölcsök). Vannak továbbá olyan

cikkek, amelyeket különböző okokból nem termelünk, illetve gyártásukat

csak később, fokozatosan kezdjük meg, esetleg meglevő termelési kapaci-

tásunk az igények kielégítéséhez még nem elegendő (például fényképező—

gép, bútor, lakástextiliák stb.). Egyes években előfordult, hogy a kedvezőt-

len mezőgazdasági termés miatt kellett élelmiszereket importálni. A nem—

zetközi kereskedelem keretében külkereskedelem-politikai okok (egyes

országok csak fogyasztási cikkekkel tudnak fizetni; az export lebonyolítá—

sának —— bizonyos arányban — fogyasztási cikkek importja a feltétele stb.)

miatt is sokszor szükség van fogyasztási cikkek vásárlására. Végül az

állandóan differenciálódó kereslet a választék bővítését igényli, amelynek

egyik fontos forrása éppen a fogyasztási cikkek importja.
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A lakosság ellátásában főleg az utóbbi években jutott jelentősebb site—- ,

rephez a fogyasztási cikkek behozatala. Az életszinvonal emelése megköve—

teli, hogy az ellátásban a fogyasztási cikkek importját jelentőségének mog—

felelően kezeljék. Mindez persze koránm jelenti azt, hogy a behozatal ;

súlya a lakosság ellátásában túlzott mértékben nőtt volna meg. A fogyasz?— L

tási cikkek importja —— bár egyes áruknál esetleg alapvető ——-—- a lakosság

ellátásának csupán kiegészítő forrása. A továbbiakban kizárólag a fogyasz—-

tási cikkek importjával foglalkozom. Az importáruk — mennyiségüket te—

tekintve — az ellátásban nagy helyet nem foglalnak el, arányuk azonban

egyes cikkeknél jelentős, ami vizsgálatukat indokolttá teszi

A FOGYASZTÁSI CIKKEK BenozA'r NAK FEJLÓDÉSE

az 1949—1953 evente

Már a második világháború előtt jelentékeny behozatalunk volt fo—

gyasztási cikkekből. 1938—ban például az összes behozatalnak közel 14 szá-

zaléka fogyasztási cikk volt, ebből 36 százalékot az élelmiszerek;64 száza—

lékot pedig az iparcikkek képviseltek Az élehniszer—behozatal zömétdoit—

gyümölcsök és gyarmatáruk tették ki.1938—ban például a dél-' _,

a kakaó- és a kávébehozatal együtt az összes elemmwiinportnakfoö sza— '

zalékát jelentette. Ugyanebben az esztendőben az elelmiszer—talnak

közel 10 százaléka a friss gyümölcs volt (többek között 2224 tonnaalmát

importáltunk). Ez azonban nem egyedülálló, más §Vekben isjelentősebb

mennyiségben importáltunkefriss gyümölcsöt, többek között például Roma——

niából, Olaszországból stb.

A közszükségleti iparcikkek behozatalának egynegyedét gyapjú- és

pamutszövetfélék tették ki, de jelentékeny mértékbenhoztunkbemás áru——

kat is. Az iparcikk—behozatalt kevésbé szabályozták olyan meggondolások,

mint az élelmiszer-behozatalt, amelyben a fogyasztási szükséglet nagyobb

szerepet játszott. Az iparcikk—import elsősorban egy szűkebb réteg, 'a' tehe-

tősebb polgárság igényeit elégítette ki. A második világháború kitörésének

* évéhez közeledve, még a fogyasztási cikkek importját is mindinkább a né—

met hadigazdaság érdekeinek rendelték'alá. 1939—ben például már a fasiszta

Németországból származott az összes gyapjúszövet—behozatalunk 83 száza-

léka. A fontosabb cikkeket vizsgálva 1938—ban a közszükségleti iparcikk—

behozatalnak a gyapjúszövet kereken 15 százalékát, a pamutszövet 10 ezá—

zalékát az üvegáru közel 9 százalékát az óra— és óraalkatrész—import6 szá—-

zalékát tette ki.

A felszabadulást követően néhány esztendeig fogyasztási cikkeket alig

importáltunk, csupán néhány alapvető fontosságú cikk behozatalára került

sor. Az újjáépítés hároméves tervének sikeres befejezése és raz—zelső ötéves

terv. beindulása lehetőséget adott a fogyasztási cikkek fokozottabb behoza-

talára. Az 1949—1953. évek között a közszükségleti iparcikkek behozatala

nagyjából azonos szinten mozgott —— s 195—1—től eltekintver— időközben még

vissza is esett, s csak 1953—ban érte el újból az 1949. évi szintet. Az elsö

ötéves terv túlfeszített iparosítási politikája jelentősen korlátozta az ipar-—

cikkek behozatalát. Nem ez volt a helyzet az élelmiszereknél, ahol a kedve-

zőtlen terméseredmények, s a mezőgazdasági politikában elkövetett hibák

miatt csökkent felvásárlást fokozott importtal kellett pótolni. 1951—ben az

élelmiszer—import már közel háromszorosa volt az 1949—1950. évinek,

valamivel több, de ugyanilyen magas volt 1952—ben, 1953—ban pedig ez

   

'ha—, '



 

A FOGYASZTÁSI CIKKEK IMPORTJANAK SZEREPE 667

 

utóbbinak megint a kétszeresére emelkedett. Jól mutatják ezt a következő-

részletesebb adatok.

 

 

 

1. tábla

Néhány fogyasztási cikk behozatala az 1949—1953. években

Mérték. 1949. 1950. 1951. 1952. 1953.

Cikk egység évben

Kerékpár ................ darab 0 2 22 87 853

Motorkerékpár ' ............ darab . 300 20 94 64

Fényképezőgép ........... darab . 2920 3 669 —— -——-

Pamatszővet .............. ezer m2 526 72 1 534 l l l 47 1

Gyapjúszövet ......A ....... ezer m2 263 . 59 19 ——

Bőrcipő (férfi) ............ pár 6252 2780 —— —— ——

Búza. ..................... tonna 3000 4000 10 000 M 605 51 949

Cukor ................... tonna. —-—- 4994 800 10 000 70 907

Zsír és zsírszalonna ........ tonna 2008 193 300 489 17 610

Narancs és mandarin ...... tonna. 342 ' 4 51 187 304

Kávé .................... tonna 458 533 328 446 427      
A fogyasztási cikkek importjában tehát -—— az 1949—1953. években ——

egyre nagyobb szerephez jutottak az alapvető élelmiszerek, míg az ellátás

szempontjából nem elsőrendű élelmiszerek és iparcikkek behozatala nem

fejlődött, sőt bizonyos mértékig visszaesett.

A FOGYASZTÁSI CIKKEK BEHOZATALÁNAK FEJLÖDÉSE

1953 UTÁN

1953 után a helyzet megváltozott. Az 1953—1955. évek között a köz—

szükségleti iparcikkek behozatala több, mint kétszeresére emelkedett, de

tovább növekedett az élelmiszer-behozatal is (66 százalékkal). Mindez azon——

ban a külkereskedelmi forgalom egyidejű jelentős növekedése mellett kö—

vetkezett be, s így a fogyasztási cikkek részesedése az összes behozatalból

csak kisebb mértékben nőtt. A lakosság ellátása szempontjából azonban az

import jelentősége már nagyobb lett, mert míg 1952—ben a fogyasztási joik—

kek behozatala a kiskereskedelmi árualapoknak csak 2 százalékát tette ki,

1955—ben már 3—4 százalék között mozgott. 1957 után a fogyasztási cikkek

importja tovább emelkedett, s 1959—ben a kiskereskedelmi árualapoknak

már több, mint 6 százalékát tette ki.

A lakosság ellátásában a fogyasztási cikkek importjának ebben az idő—

szakban nemcsak hazánkban, hanem a baráti országokban is megnőtt ?

súlya. A közszükségleti iparcikkek importja az 1950—1958. évek között

Csehszlovákiában például 2,8—szeresére nőtt. Addig, amíg nálunk például a

közszükségleti iparcikkek importja 1958—ban az összes behozatalnak 4,6'

százalékát tette ki, Lengyelországban 8,4, Csehszlovákiában 3,5 százalékát.

Az élelmiszerek importja az összes b ozatalból viszonylag magas volt.

Csehszlovákiában (23,1%) és Lengyelor ágban (lla/(,).1

Az utóbbi években hazánkban a fogyasztási cikkek importja a követ—-

kezőképpen alakult.

! A Német Demokratikus Köztársaságban és Csehszlovákiában a viszonylag magas arányt.

a természeti viszonyok indokolják.
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A fogyasztási cikkek mmm az 1955—1959. emlékek—* _
 

 

 

 

 

 
 

A fogyasztók! cikkel:

Megnevezés 1950.- (wben róma-a a: összes százalékon mm;

"1956, évi ; importból " " _; _ _

smw ' _ ' ;

bm 1955 ' 1959 1955 isko ;,

Élelmiszerek......................... 74,o Ti,—1 3,7 71,

Köoazükségleti éa iparcikkek ........... 229,6 3,0 4,6 %a , ,

Fogyasztási cikkek együtt 118,9 10,4 8,3 100,0

 

      

** Az 1955. évi import tényleges, az 1959. évihatáfperitáson számítva.

Az utóbbi években tehát a fogyasztási cikkek importjában hazánkban f e

is lényeges változás következett be, amelynek jellemző vonásait a '

zők szerint lehet összefoglalni. - *

1. Míg az összes behozatal 1959—ben az 1955. évihez viszonyítva 58 szá

*zalékkal növekedett, a fogyasztási cikkek importja csupán 19 százalékkal.

Ennek ellenére a fogyasztási cikkek importjának fejlődése e f nok

tekinthető, minthogy az élelnúszeribehozatal m'kkent, az i kk.—be' *'

tal pedig jelentékenyen növekedett. % f' ,

2. A kiskereskedelem iparcikk árualapjai az 1955—1959. években 57

százalékkal nőttek, az iparcikk-import viszont közel 139 százalékkaíy

A fogyasztási cikkek importján belül az iparcikkek részesedése túlsúlyba

jutott, s jelentékenyen emelkedett az árualapokból való részesedése is,

 

 

 

  

 

A fogyasztási cikkek importjának ámösszetétele

Az összevont adatok bár jelzik, de nem adnek teljes felvilágoeítáotla'k

fogyasztási cikkek importjában bekövetkezett núnőségi változásokról. Ehh:—

hez a fogyasztási cikkek importjának szerkezeti összetétel szerinti vizs—gá-

latára van szükség. Nézzük először a fontosabb élelmiszerek knportjának

alakulását.
* — e 1

* a. fülük

 

 

 

A fontosabb élelmiszerek behoáatalo oz 1955—4—1959. években

Behozatal az (

MM.—"* 1959. évben az

Megnevezés Mértékegysség 1955. 1959. x 1955. Wtfm

mutatna

évben

Búza (Vetőmag is) ................ vagon 32 647 25 643 TB.-5

Liszt ............................ vagon 11 387 272 ] %d:

Cukor .......................... vagon , * 8 743 1 000 _'1I,4

Rizs ........................... *On 1 687 2 930 17643

Citrom ........................... vagon 377 1 303 aes—,a

Narancs ......................... vagon _ 12 v 675 56354)

Kávé ........................... tonna 2 738 5 830 2133

Kakaóbab ........................ tonna I 785 3 506 1961)

Tea ............................ tonna 632 508 SOA

Szardínia. olajos hal .............. ezer doboz 242 7 100 29333    
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Az élelmiszer-behozatal csökkenése igen érdekes minőségi változást

takar: az alapvető, de nálunk is termelt élelmiszerekből az import csökkent,

jelentékenyen növekedett viszont a magasabb igényeket kielégítő déligyü-

mölcsök és gyarmatáruk behozatala, ami az életszínvonal állandó emelke—

désével kapcsolatos. Végeredményben tehát az élelmiszer-behozatal abszolút

és relatív csökkenését pozitív jelenségnek tekinthetjük, mert ez az élelmi—

szer-import struktúrájának egyidejű helyes változásával járt együtt.

Az iparcikk—behozatal területén a helyzet a következőképpen alakult.

 

 

4. tábla

A fontosabb iparcikkek behozatala az 1955—1959. években

Behozatal az

. ' "___—"___"— 1959. évben az

Megnevezés Mértékegység 1955. 1959. 1955. évi azá— ,

———-———-—-——-——-——————————————— zalékában

évben

Pamutszövet ..................... ezer m2 1508 541 35,9

Függöny ........................ ezer m2 203 688 338,9

Bőrcipő ......................... ezer pár —— 373 —

Személygépkocsi .................. darab 360 8 247 23-szoros

Motorkerékpár ................... darab 43 1 128 27-szeres

Kerékpár ....................... darab 9 9 135 .

Lemezjátszó ..................... darab 6556 18 702 285,3

Óra. ............................. ezer darab 155 370 238,7

Villany hűtőszekrény ............. darab 34 8 334 .    
A 4. táblában felsorolt iparcikkek többé—kevésbé reprezentálják azt a

változást, amely az import terén bekövetkezett. Meg kell azonban jegyezni

azt is, hogy a fejlődés nem volt egyenletes, s egyik-másik cikkből (például

motorkerékpárból) 1958—ban az import magasabb volt, mint 1959—ben.

A Változás egyik jellemző vonása, hogy főként a Választék bővítése érde—

kében a fogyasztási cikkek importjában egyre nagyobb hányadot foglalnak

el a ruházati cikkek. Mind jelentősebb tétellé válik a személygépkocsi—im—

port, valamint azon cikkek importja, amelyekből a hazai gyártás még nem

kielégítő (bútor, villamos háztartási gépek stb.). Ugyancsak a választék bő—

vítését szolgálta az üveg— és porcelánáruk behozatala is.

A fogyasztási cikkek behozatalát meghatározó irányelvek

Tartalmilag jól körülhatárolható azoknak a cikkeknek a köre, ame-

lyekből az ellátást kisebb vagy nagyobb részben, vagy éppen teljesen im—

portból kívánjuk biztosítani. Ma már leszögezhetjük az ezzel kapcsolatos

álláspontot.

Import útján kell fedeznünk a lakosság szükségleteit azokból a cik-

kekből, amelyek hazánkban nem termelhetők. Ide tartoznak a déligyümöl—

csök és a gyarmatáruk. 1959—ben például citromból és narancsból együtt

már többet hoztunk forgalomba, mint a háború előtt. E két gyümölcs együt—

tes forgalmán belül a citromé felülmúlta, a narancsé azonban alatta maradt

a háború előtti behozatalnak.

9 Statisztikai Szemle
..
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ii.—tábla

A narancs- és); citrombeliozatal alakulása

 

Nannie— ; tuttom-
ÉV ___—"___. Együtt

, behozatal (tonna) ,

 

1938. . ; ............ 13 075 _ 6 034 19 109

1949 ............... 342 2 730 3 072

1955 ............... 123 3 770 3 893

1959 ............... 6 749 13 025 19 774

 
A narancs és a citrom egy főre számított együttes fogyasztása röviden

sen eléri, sőt túlhaladja a háború előtti szintet, de még így is alatta marad

az: élehniszerfogyasztás átlagos növekedési szintjének. Azzal azonban szá-—

molni kell, hogy az igények a/vásárlóerő növekedésével tovább emelkednek, , * '

ami a déligyümölcs—import fokozását teszi szükségessé. Ennek mértékét

azonban bizonyos fokig korlátozza még egyes déligyümölcsök (például el

narancs, a banán stb.) árszinvonala. A gazdasági feltételek a klim—etkező;

években minden bizonnyal lehetővé teszik egyes importcikkek árának csökn *

kentését, ami a fogyasztás emelkedéséhez és szükségszerűen az impere

növekedéséhez vezet.

Általában gyarmatárukból is magasabb a behozatal, mint a háború előtt..

volt. 1959—ben több, mint kétszerannyit importáltunk például káVéból és,

teából, mint 1938-ban. A továbbiakban ezek fogyasztásának növekedésére

is számítani lehet. , _

A déligyümölcs, a gyarmatárú, általában az importált élelmiszerek és

élvezeti cikkek jellegüket tekintve a rugalmas keresletű cikkek közé tar—v

annak. Számításaink szerint e cikkek keresletének rugalmassága többnyire—

meghaladja az egységet (azaz egy százaléka jövedelemnövekedés esetén

ezek fogyasztása több, mintegy százalékkal nő . —

Számolni kell továbbá olyan áruk importjával _is, amelyeket jelenleg"

nem termelünk és a jövőben sem szándékozunk termelni, vagy azért, mert;

erre termelési kapacitásunk nincs, műszakilag nem vagyunk rá felkészülve,— '

vagy pedig nemzetközi megállapodások kötnek bennünket. E cikkek közeí

tartoznak a Személygépkocsik, az órák, a minőségi ékszerek, az egyes epiti—*** ,' _ _ , *

kai és fotó cikkek, néhány hangszerféle stb. A kereslet növekedése e ter-r - _ :

mékek iránt szintén a jövedelem emelkedésének hatására következik be.

Erre utal az is, hogy a kereslet különösen az utóbbi években növekedett meg

e cikkek iránt. Jelenleg még az import sem bizonyult elegendőnek a keres——w

let teljes kielégítésére, de annak egyre nagyobb hányadát fedezi.

Sajátos feladatot kell megoldani a fogyasztási cikkek importjával a ter—*

melési kapacitás és a kereslet közötti ellentmondás áthidalása érdekében.

Bútorból, lakástextiliákból, egyes építőanyagokból, papirárukíból, villainos

háztartási gépekből stb. a hazai termelés a nagymértékben megnövekedett:

keresletet még nem mindig tudja kielégíteni, s ezért a hiány részbeni vagy

egészbeni fedezésére ezekből a cikkekből is megfelelő mennyiséget kell irn— ,

portálni. Ezenkívül a kereslet gyors változása, a mezőgazdasági termés

alakulása és esetleg egyes területeken a hazai termelés nem kielégítő szin—'

vonala miatt átmeneti hiányok léphetnek fel egyes cikkekből, arnelyeket:

ideiglenesen úgyszintén import útján kell fedezni. Ismerve hosszabb idő——
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szakra a kereslet várható fejlődését, valamint a termelési lehetőségeket,

viszonylag biztonsággal mérhető fel, milyen mértékű importra van szükség

e cikkekből.

A kereslet terjedelmének növekedése azonban együttjár annak diffe—

renciálódásával, azzal, hogy egyre bővebb Választékra van szükség. Az ilyen

irányú igények kielégítését is biztosítanikell, de kérdés, milyen módon.

A választék növelése bizonyos ponton túl az ipari termelés elforgácsolódá-

sához vezet, abszolút mértékben csökkenti a meglevő kapacitást, s megdrá—

gítja a termelést. Ezért a Választék bővítését a fogyasztási cikkek importjá—

nak fokozásával is biztosítani kell, elsősorban az iparcikkek területén. ?

Nálunk ez sokat vitatott kérdés. Az utóbbi egy—két esztendőben azon—

ban már az a — véleményem szerint -— helyes álláspont kezd érvényesülni,

hogy a választékbővítés egyik fontos eszköze a nemzetközi munkamegosz—

tásban való aktív részvétel, amihez a szocialista országokkal barátilag

együttműködve tág lehetőségeink vannak. A baráti országok egy részében

már ezen az úton járnak. 1958—ban például a Szovjetunióban a háztartási

gépek behozatala, ugyanezen cikkek kivitele 53 százalékának felelt meg.

Úgyszintén háztartási gépekből Csehszlovákia exportjának 65 százalékát

importálta, a Német Demokratikus Köztársaság 18 százalékát. Pamutszö-

vetből a Német Demokratikus Köztársaság exportjának és importjának ér—

téke majdnem megegyezett stb. Lényegében hasonló módon bővítik a nem-

zeti választékot a tőkés országok is. Például 1957—ben konfekcióruhából

Anglia exportjának 35, Belgium 63, Franciország 80, a Német Szövetségi

Köztársaság és Hollandia pedig 100 százalékát importálta. Ugyanebben az

esztendőben Anglia cipő—importja a kivitel 56 százalékának, Franciaországé

23 százalékának, Hollandiáé pedig 80 százalékának, s végülaNémet Szövet—

ségi Köztársaságé 100 százalékának felelt meg. Anglia pamutszövetből az

export 71 százalékának, a Német Szövetségi Köztársaság 55 százalékának,

Hollandia 48 százalékának stb. megfelelő mennyiséget importált.

Mindez a Választékbővítés terén a nemzetközi munkamegosztás foko—

zottabb felhasználásának szükségességét bizonyítja. Pamutszövet—exportunk

1959-ben kereken 107 millió négyzetméter volt, importunk viszont mind-f

össze O,5 millió négyzetmétert tett ki. Véleményem szerint a választékbó—

vítésére a fogyasztási cikkek importjának e formáját a jövőben jobban

igénybe kell venni. * . '

A nemzetközi technikai fejlődés a fogyasztási cikkek termelése terüle—

tén is rohamosan halad előre. A hazai vásárlók részben igénylik az'új, mo-

dern cikkeket, részben a belkereskedelem feladata, hogy az igényeket fel-—

keltse. Amíg az új cikkek gyártása nincs megoldva, addig a meglevő keres—

letet importból kell kielégíteni. (Igaz, ,ez csak áthidaló megoldás.) Ez volt a

helyzet nálunk például a szintetikus fonalból készült ruházati cikkeknél

(ezeknek egy részét jelenleg is importáljuk) és a villamos háztartási gépek

jó részénél is. A fogyasztási cikkek importjának e területen tehát többirá-

nyú feladata van:
—

a) bevezetni az új, modern cikkeket, megteremteni azok hazai piacát, ,
hogy mire gyártásuk megkezdődik megfelelő legyen a kereslet irántuk;

b) ki kell elégíteni a meglevő keresletet a gyártás megindulásáig;

c) serkenteni kell a hazai ipart a gyártás megszervezésére, hogy minél
korszerűbb termékeket állítson elő és törekedjék a nemzetközi színvonal

elérésére.
x
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, Fogyasztási cikkek impodtjáxa -—— matt egáltettük— külkereskedel , " — -

politikai okokból is sor kerülhet.; Mmél Inkább szélesednek nm

kapcsolataink, annál inkább szükség van a fogyasztási cikkek Importyának

, ilyen okokból való fejlesztésére is. , ,, . (

A behozatal megoszlása vzszonylatok sásrint

_A fogyasztási cikkek importjának növekedését elsősorban a sZoeialista

tábor—országai közötti együttműködés tette lehetővé. Míg az 1955wl—959.

évek között is szocialista országokbólisfzámmzó fogyasztási cikkek importja

151 százalékkal emelkedett, addig 'a tőkés országokból való behoZatal [felére

csökkent. Különösen megváltozott a helyezet a háború előtti helyzethez

6. tábla

A fogyasztási, cikke jmpbrtjának megoszlása

   
 

 

 

származási *):dgok szerint

sehonnai

Év a szocialista ' a tőkés Együtt

országokból (százalék) '

14338" ..... 4,6 * 9824 100,0

1955...... 34,3 65,7 100,0

1959. . .. _ 123? 27,7 100,0

 
,, s: Az adatokat a jelenlegi szociallsta országokszerlnt csoportosítottuk. Az 1938. évi ads-

tokban egész Németország a tőkés országok közötti-feketepel.
—

A fogyasztási cikkek importja is az új tipusú nemzetközi együt—űkö—

désnek megfelelően alakult. Ahábom előtt főleg Nyugatról importáktunk

fogyasztási cikkeket, a környező országokkal-illyen irányú kapcs;

nem voltak jelentékenyek, á Szovjetúnióval pedig nem vagy alig tartottamk

kapcsolatot. A Kölcsönös Gazdasági Segitseg Tanácsának megalakulása és

működés—era Szovjetunió, és a baráti orSZágok hozzájárulása nepgazdaságunk

fejlesztesehez alapvetően megVáltoztatta a Bekak által ,,hagyományosnak"

itélt kereskedelmi kapcsolatokat. A szocialista országokkal az árucsere évről

évre bővül, egyre színesebbé és tártalmassbbá válik. Jelenleg a, ;ngyasztási

cikkekbehozatals is túlnYomórészt a szocialistaországokból szánnazxk

A szocialista országokból származó behokáa'éal aránya az élelmiszereknél

és az_iparcikkeknél eltérő. , af — * ' 1, *

 

_
7. tábla

Élelmiszerek és iparcikkek importjának "alakulása származási *

országok szenntfs'zázulék)

 

 

  

 

Élelmiszerek importia __ _ Ksmmégleu iparcikkek mm;;

Ev szocialista tőkés szocialista , tőkés _

tt ' * t

országokból agyú országokból együt

1.938" . 5,s 943 mm se 96,1 1003

1955. . .. 18,0 82,0 __ mao 743 am zoom

1959.... 61,1 38,9 ' 100,o 81,0 19,0 1004;

      
* Az adatokat a jelenlegi szocialista országok szerint csoportosítottuk. Az 1938. évi ada-

tokban egész Németország a tőkés országok között szerepel.
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A szocialista országokból behozott fogyasztási cikkek zömét két ország-

ban: a Német Demokratikus Köztársaságban és Csehszlovákiában vásároljuk. .

E két ország részesedése a fogyasztási cikkek magyarországi összes ini—

portjából 1958—ban 70, 1959—ben 72 százalék volt. A Szovjetunióból szár-

mazó import ugyanakkor 8—9, a Kínából származóé pedig kb. 5 százalékot

tett ki. A Német Demokratikus Köztársaságból és Csehszlovákiából való

nagyobb behozatalt ezen országok fejlett közszükségleti iparcikk termelése

tette lehetővé. A szocialista országokból származó fogyasztásicikk—import

alakulását egyébként az jellemzi, hogy abban jelentősen megerősödött az

éleh'niszerek, a ruházati cikkek és a kultúrcikkek aránya. Az 1958——-1959.

évek között például több, mint háromszorosára nőtt a ruházati cikkek im—

portja s közel másfélszeresére a kultúrcikkeké.

Csökkenő aránya ellenére is jelentős a fogyasztási cikkek behozatala a

tőkés országokból. 1959—ben a tőkés országokból származó behozatal 37 szá-

zalékát a déligyümölcsök és a gyarmatáruk tették ki, ezenkívül —-— többek

között —— különféle ruházati cikkeket (nylon áruk, divat kötöttáruk, terilén

szoknya, cipő), személygépkocsikat és más árukat importáltunk.

A fogyasztási cikkek importjának áruösszetételét meghatározó irányelvek

Mind a szocialista, mind a kapitalista országokból származó behozatal

szükséges áruszerkezetéről több éve vita folyik a különböző szervek között.

A vitában a külkereskedelem álláspontja az, hogy a fogyasztásicikk—import

'áruszerkezetének elsősorban a külkereskedelmi politika követelményeihez

kell alkalmazkodnia. Az ipari szervek viszont gyakran kifogásolják számos

fogyasztási cikk behozatalát. A belkereskedelem álláspontját a következők-

ben lehet összefoglalni. _

a) A fogyasztási cikkek importjának terjedelmét és összetételét alapve-

tően a lakosság ellátási érdekeinek kell megszabnia. Ez azonban nem zárja

ki, hogy a baráti országokkal való együttműködés vagy külkereskedelem—

politikai megfontolások miatt, a belkereskedelem ne törekedjék a fogyasztói

kereslet megfelelő befolyásolására, Mi végül is — hosszabb időszakot

szemlélve —— többnyire megegyezik a fogyasztók érdekeivel. ;

b) A fogyasztási cikkek importjának elő kell segitenie-_az állandóan

növekvő és egyre magasabbszinten jelentkező kereslet kielégítését. Az im-

portban tehát nagyobb szerepet kell juttatni a fejlettebb,. magasabb minő-—

ségű igények kielégítését szolgáló áruknak, lehetővé kell tenni —— a min-

denkori fizetési mérleg biztosította anyagi lehetőségeinkhez képest —— még

az exkluzív igények kielégítését is. Be kell hozni minden olyan fontosabb

fogyasztási cikket, amely iránt megfelelő kereslet van, még akkor is; ha a

hazai termelés azonos minőségű és használati értékű terméket előállít. '

c) Fokozni kell a fogyasztási cikkek importját a választékigényes áruk-

nál. A nemzetközi munkamegosztásra támaszkodva 'az iparcikkek behozata—

lánál nagy figyelmet kell fordítani a választék bővítésére. Főleg ruházati

cikkeknél sokkal következetesebben kell kihasználni a választékbővítés

ebből adódó lehetőségeit. _

01) Továbbra is megfelelő súlyt kell biztosítani az importon belül ,az új

cikkeknek, egyrészt az igények kielégítése, másrészt a hazai termelés ösz-
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tömése érdekében. Már eddig is jó eredménnyel járt például a modern for-

maja bútorok behozatala, a korszerű műszaki cikkek, kozmetikai áruk stb.

importja.

e) Fenn kell tartani az importnak azt a szerepét, hogy a nem kellő

mennyiségben termelt árukat a kereslet mértékének megfelelően kiegé—

szitse.

f) Importálnunk kell olyan fogyasztási cikkeket is, amelyeknek gyár—

tására a nemzetközi munkamegosztás keretében a baráti országokkal meg—

állapodunk.

g) A fogyasztási cikkek behozatalánál szem előtt kell tartani a fizetési

mérleg javítását, a gazdaságosság növelését.

A fogyasztási cikkek behozatalának áruszerkezetét — véleményem

szerint — ezen elveknek megfelelően kell kialaldtani. Az elveket termé-

szetesen rugalmasan kell kezelni, a feltételek is változnak, így időről időre

más áruszerkezetre van szükség. *

A behozatal bonyolításámik formái

_ A fogyasztási cikkek importjának formái a bonyolítás jellegétől füg-

gően különfélék. Az alapvető a tervezett import (clearing), amely az összes

import túlnyomó részét teszi ki. Ennek kereteit a népgazdasági terv hatá—-

rozza meg, annak célkitűzéseibe illeszkedik be. A tervezett import meg-

mutatja, hogy milyen cikkekből milyen behozatalra lehet számítani, s azt

előreláthatóan milyen országban fogjuk megvásárolni. Az import tervszá-

mok szolgálnak az államközi tárgyaláSok alapjául.

A tervezett import mellettmég jelentős tételt képvisel az évközi ter-

ven felüli import (az ún. árualapcsere) Ennek különböző forrásai vannak.

A népgazdasági terv készítésénél és jóváhagyása során ugyanis nem lehet

minden tényezőt előre látni. A kereslet fejlődik, néha egészen rövid idő

alatt változik. Ennek követkeZtében a belkereskedelmi készletek egy része,

egyes cikkek vagy választékok kevésbé keresettekké válnak, mások viszont

nem bizonyulnak elegendőnek. Ezért a terv végrehajtása során a belkeres—

kedelem készleteinek vagy más ámala'pjainak terhére, terven feliili— kivitelt

ajánlhat fel. Ennek ellenértékeképpen viszont keresettebb cikkeket impor—

tálhat.

Terven felüli exportot és annak ellenértékeképpen, terven felüli im-

portot lehetővé tesz az ipari termelési terv túlteljesítése, valamint a vártnál

kedvezőbb mezőgazdasági termés is. Előfordulhat, hogy a külkereskedelem

raktárkészletei terhére terven felül exportál és ennek megfelelően impor-

tálni is tud. Ezek a fő forrásai a fogyasztási cikkek terven felüli importjá—

nak, az ,,árualapcserének".1959—ben például az ,,árualapcseréből" származó

import az összes fogyasztási cikkek importjának 15 százalékát tette ki, tehát

nem volt jelentéktelen tétel.

A terven felüli import 57 százalékát —-- 1959-ben —— közvetlenül a meg-

levő készleteknek, árualapoknak raktárről való kiszállítása fedezte. Mint—-

egy 7 százalékát a belkereskedelem által belföldi fogyasztási igények kie-

légítése érdekében lekötött ipari kapacitás felszabadítása biztosította.

A terven felüli import 29 százalékát tette ki az árualapcsere azon formája,

amelynél a belkereskedelmi szervek terven kívüli tételek exportja révén a

népgazdaság számára fontos termékek behozatalát biztosították, átadva eze-
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ket a termékeket az érdekelt népgazdasági ágak részére. Az ily módon fel.——
szabadult devizakeret terhére azután a belkereskedelem számára szükséges
termékeket lehetett behozni.

A belkereskedelmi választékcse're

A fogyasztási cikkek behozatalának további forrása az ún. ,,belkeres—
kedelmi választékcsere". Ez az előbbinél jelentősebb tétel, 1959—ben például
a fogyasztási cikkek importjának 25 százalékát tette ki, 1958—ban pedig még

ennél is nagyobb volt. A belkereskedelmi választékcsere a baráti országok

belkereskedelmi szervezetei (állami és szövetkezeti) között bonyolódik.

Eredeti célja az volt, hogy a belkereskedelmi szervek azgnos termékeket
cseréljenek ki, s ezzel országaik áruválasztékát bővítsék. (Innen az elne-
vezés. Ez a megoldás azonban nem bizonyult kielégítőnek, s ezért a Vá—
lasztékcserébe bevont áruk körét kibővítették a hazai piacon kevésbé kere-

sett árukkal, amelyek ellenében a keresletnek megfelelőbbet kaptak. Az
évek folyamán a választékcsere keretei tovább bővültek, és az a fogyasztási
cikkek importjának fontos forrásává vált. Nagyrészben a választékcsere

tette lehetővé a választék bővítését, az ellátás javítását olyan cikkekből,
amelyekből a hazai termelés és a tervezett import nem volt elegendő.

_A belkereskedelmi választékcserének nagy jelentősége van a kereslet

és az árualapok, az árukínálat összhangjának kialakításában. A tervezett

import csak a leglényegesebb összefüggésekre terjedhet ki, nem alkalmas

arra, hogy menet közben operatívan a kereslet változásának megfelelően

alakuljon ki. Nem alkalmas azon funkciók egy részének betöltésére sem,

amelyeket a fogyasztási cikkek importjának feladataival kapcsolatban a,

korábbiakban említettem. Éppen ezért a választékcsere nem tervezhető,

elvileg is helytelen lenne előre megtervezni.

A belkereskedelmi választékcsere szükségességét tehát több tényező

indokolja:

a) gyakran előfordul, hogy a belkereskedelem áruldnálata, a kereske-

delmi készletek összetétele nem egyezik teljes egészében a kereslettel, főleg

egyes cikkek vagy választékok tekintetében. A belkereskedelmi választék—

csere alkalmas ennek az ellentmondásnak megszüntetésére;

b) előfordul az is, hogy a belkereskedelmi igények és a meglevő bel—-

földi fogyasztási célokat szolgáló termelési kapacitás között nincs összhang, *

kapacitástöbblet vagy -—hiány van. Az átmeneti többletet általában jól lehet

értékesíteni választékcsere útján, és hasonlóan a kapacitáshiányból adódó

áru— vagy választékhiányt ugyancsak ki lehet egészíteni a választékcsere

segítségével;

c) a baráti országok belkereskedelmi szervei között a választékcserét

indokolja még az is, hogy ennek keretében olyan jelentős mennyiségű áru—

hoz (például fenyöfűrészárú, hűtőszekrény) lehet hozzájutni, amelyre álta—

lában a tervezett import keretében nincs lehetőség; '

d) a; belkereskedelmi választékcsere lehetővé teszi a lakosság keresleé

tének változásából adódó árutöbbletek értékesítését és az áruhiányok fede—

zését;
'
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e) gyakran választékcsere keretében nyílik lehetőség arra is, hogy ter-—

vezett, importba fel nem vehető fogyasztási cikkeket hozzunk be. A 'válagsz— '

tékcsere keretében mód van az exportból visszamaradt fogyasztási cikkek

értékesítésére is.

A belkereskedelmi választékcserét a baráti országok belkereskedelmi ]

minisztériumai bonyolítják megfelelő megállapodások alapján, mindenkor

a külkereskedelmi szervekkel egyetértésben. Előnyt jelent a szövetkezeti

kereskedelmi szervek között bonyolódó választékcsere is. 1959-ben például

az e keretben behózott fogyasztási cikkeknek kereken 40 százalékát, a kit——

vitelnek pedig az 50 százalékát zt szövetkezeti szervek bonyolították.

A belkereskedelmi választékcsere létjogosultságát illetően ugyancáak

Sok Vita folyt. Előfordultak ugyanisa választékcsere keretében olyan köté—

sek is, amelyek tervezhetők lettek valna, de nem ez volt a jellemző. Ilyen

helyzet azért állott elő, mert egyes években a fogyasztási cikkek terite—

zett importja túl alacsony volt. Eleinte problémát jelentett annak biztosí-

tás—a,,hogy a választékcsere-kapcsolatok ne zavarják a tervezett piaci kap-'

csolatokat. A választékcserét mindennek ellenére —-—— véleményem szerint *

inkább tovább kell fejleszteni, mint kisebb keretek közé szorítani. Erre utal

a baráti országok hasonló tapasztalata is, ahol ennek keretei viszonylag jó— ,

val nagyobbak. A lehetőségeket és az eddigi tárgyalások eredményeit mér-r

legelve, az 1960. évben sorra kerülő választékcserének kb. 25—25 százalé——

kát a Szovjetunióval é's CsehszlbvákiáVal, 20 százalékát Lengyelországgal,

15 százalékát Kínával, 10 százalékát a Német Demokratikus Köztársasággal

fogjuk lebonyolítani. Az ez idő szerint kialakuló gyakOrlat, hogy a válasz-—

tékcserébe, nemcsak a belkereskedelem, hanem a külkereskedelem raktárán

levő árukat is bevonjuk, biztosítani fogja, hogy a választékcsere—konstruk-

cióval kapcsolatos viták megoldódjanak és egyaránt szolgálják a belkeres-

kedelmi és a külkereskedelmi érdekeket is. *

A fogyasztási cikkek importját -— eltekintve most már a bonyolitás

formáitól — nagyon jól lehet hasznosítani a hazai termelés fejlesztésére.

Az elmúlt években gyakran lehetett hallani olyan véleményt, hogy csök-

kentsük a közszükségleti iparcikkek importját, mert ezzel hazai iparunkat

védjük. Azoknál a gyártmányoknál, amelyeknél időközben a termelés mar

kialakult, mennyiségileg és a választék tekintetében is kielégítő, valóban

csökkenteni lehet az importot. Nem lehet azonban lemondani arról, hogyaz

országban például többféle mosógépet, hűtőszekrényt, padlókefélőgépet,

porszívógépet, motorkerékpárt stb. lehessen kapni. Arra is szükseg van pél—

dául, hogy az igényeket sokoldalúan kielégítő gyapjúszövet választék ler—

gyen, tehát kapni lehessen külföldi gyapjúszöveteket is, ezenkívül külföldi

szintetikus szálból készült árukat, a Herendi porcelán mellett nemes kül—

földi porcelánokat; külföldi kozmetikai cikkeket stb. Az ipar korábban hely-—

telenítette például, hogy a belkereskedelem mosógépet, kiváló minőségű

sanzsán svájci ballont, ajtó- és ablaktokot, lemezjátszót, bizsuárut, fényké-

pezőgépet stb. importál azzal az indokolással, hogy ezeket a cikkeket a há'f

zai ipar is gyártja. Ma már nem vitás, hogy ezek a vélemények nem voltak

eléggé átgondoltak. Véleményem szerint az ipari termelés fejlesztése, a bel-

földi választék bővítése megköveteli a kiváló 'minőségű cikkek behozatalát.

Ezt a baráti országok közötti munkamegosztás fokozottabb igénybevétele

is indokolja, de ezt követeli meg a népgazdaság és a fogyasztók érdeke is—

*
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A baráti országok közötti munkamegosztás mind tervszerűbbé válik, ami

előreláthatóan a fogyasztási cikkek importja területén új fejezetet nyit.

Kialakulóban van a fogyasztási cikkek termelési kooperációja a KGST or—

szágok keretében. A kérdésnek igen nagy a jelentősége mind fogyasztási ipa-

runk fejlődése, mind a lakosság ellátása szempontjából.

*

A fogyasztási cikkek importjának jelentősége a lakosság ellátásában túlnő

az árualapokból való számszerű részesedésen. Egyes árucsoportokban már

most is jelentékeny azimportáruk aránya. A forgalombahozott hangszerek-'

nek 70, az óra— és ékszeráruknak 55—60, az optikai és foto cikkeknek

25—30, a bútoroknak 12—-——20 százaléka származik importból. Az említette-—

ken kívül a forgalombahozott vas— és műszaki áruk 9—10, az üveg— és por-—

celánáruk 15, a játékáruk 8—9, a papíráruk 5—6 százaléka származik úgy-

szintén importból. Ma már az importcikkek városon és falun egyaránt

ismertek és keresettek, hozzátartoznak mindennapi életünkhöz. Az eddig

elért eredmények, a tapasztalatok hosznosítása, a fogyasztási cikkek im—

portját meghatározó elvek következetes betartása lehetővé teszi a behoza—

talnak az ellátás és a népgazdaság érdekeit még inkább szolgáló fejlesztését,
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CSEH—SZOMBATHY LÁSZLÓ:

AZ ÉLETSZINVONAL - r _

NEMZETKÖZI ÖSSZEHASONLITÁSÁNÁL *

ALKALMAZOTT MUTATÓSZÁMOK

KIVÁLASZTÁSA

, A társadalmi-gazdasági fejlődés _eexján elért eredmények rvimgá—latá—

.nak fontos része az életszínvonal alakulásának mérése. A szocialista gazda-—

ság irányítói számára nélkülözhetetlenül szükséges annak ismerete,_.meny—

nyiben tart lépést az életszínvonal fejlődése a gazdasági élet egészének fej— "

lődésével, nem maradt-e el, vagy nem sietett—e előre, veszélyeztetve a

későbbi előrehaladást. ,

Az életszínvonal alakulása során elért eredmények é kelésehez, az

életszínvonalban bekövetkezett változások megfigyelese mellett, támpentet

nyújthat a hazai életszínvonalnak egy másik ország lakosságára nézvejelg—x

lemző életszínvonallal való összehasonlítása A nemzetközi öeszehasonlítááf

során derülhet ki, hogy az életszínvonalat meghatározó területek küzül

melyiken tart lépést az ország fejlődése a nemzetközi színvonallal, illetve

hol van esetleg lemaradás.

*

Az életszínvonal összehasonlításának irodalma az utóbbi években roha—

mosan megnövekedett és Magyarországon is számos tanulmány jelent meg,

amely az életszínvonal vizsgálatának különféle elméleti problémáival fog——

lalkozik. A tanulmányok a későbbi konkrét összehasonlítások szempontjá—

ból rendkívül fontos munkát végeztek a szempontok és fogalmak tisztázása ,

terén, ha egyes kérdések még eldöntetlenek is maradtak. Igy például/még

mindig nyitott kérdés, hogy miként! állapítsuk meg az életszínvonal körét;

az életszínvonal vizsgálata milyen jelenségekre terjedjen ki.1 Abban azon—-

ban a szerzők általában egyetértenek, hogy az összehasonlítás legfőbb esz-

közei a statisztikai adatok segítségével képzett mutatók, amelyek a lakos-*

ság életszinvonalának alakulásában fontos szerepet játszó viszonyokat

guantitatíve értékelik. A mutatók az összehasonlításnak nem kizárólagos

! Az életszínvonal körének meghatározása szempontjából két nézettel találkozunk. Az első

szerint az életszinvonalat :; lakosság átal elfogyasztott anyagi javak összessége határozza meg,

beleértve az igénybevett szolgáltatásokat is. A második felfogás tágabban értelmezi az életszín—

vonal körét, a fogyasztás mellett egyéb, a lakosság mindennapi életére kiható jelenségeket is

figyelembe vesz, mint például az egészségügyi viszonyokat, a kulturális helyzetet, a lakásviszo—

nyokat stb.
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eszközei, egyedül mutatókkal az életszínvonalat meghatározó tényezők egy

csoportja sem jellemezhető maradéktalanul. Még az életszínvonal azon

összetevőinél is, amelyeknek színvonala túlnyomó részben a jól mérhető

fogyasztástól függ, mint amilyen az élelmezés, szükséges figyelembe venni

a mennyiségileg ki nem fejezhető különbségeket is, mint például az ízlésbeli

eltéréseket. E különbségek összehasonlítása a leíró módszer segítségével

történhet. A tényezők többsége azonban mégis elsősorban mutatók segitsé—

gével értékelhető és a fő tfeladata a Vizsgálatok tervezésénél a megfelelő

mutatók kiválasztása.

' I. AZ ÖSSZEFOGLALÓ ÉS A RÉSZMUTATÓK PROBLÉMÁJA

Az életszínvonal egészének részletekbe menő összehasonlításához a

mutatók egész sorára van szükség, amelyek minden összetevőt külön—külön

jellemeznek és az életszínvonal egy-egy tényezőjét is több oldalról vizsgál-

ják meg. Részletes összehasonlító vizsgálat eredményeként a mutatók soka-

ságát kapjuk, ezek segítségével jól értékelhető az egyes összetevők terüle—

tén észlelt különbség, de af mutatók nagy száma végül megnehezíti az össze—

foglaló ítélet kimondását arra nézve, hogy az összehasonlítás tárgyát alkotó

országok közül melyikben magasabb az életszínvonal. Könnyen előfordul-

hat ugyanis, hogy a vizsgált jelenségekről váltakozva, hol az egyik, hol a

máSik országban kapunk kedvezőbb értékeket?

Az életszinvonal összehasonlításához készített mutatók közül egyesek

kiemelhetők, mint olyanok, amelyek az életszínvonal alakulása szempont—

jából a legfontosabb tényezőket jellemzik. Ha az összehasonlításnál csak

ezeket a mutatókat használjuk, a vizsgálat eredményeként könnyebb össze—-

foglaló itéletet hozni, határozottabban rangsorolhatunk. Az életszínvonal

nemzetközi összehasonlításánál általában három ilyen kiemelt mutatót

használnak, illetve ajánlanak: a nemzeti jövedelemből egy lakosra jutó

fogyasztás értékét, az egy keresőre jutó reálbért és az egy lakosra jutó reál-

jövedelmet. Mind a három a lakosság fogyasztását jellemzi, az első közvet-

lenül, a másik kettő közvetve, a fogyasztási lehetőségek ábrázolásán

keresztül.

Az életszínvonal nemzetközi összehasonlítása a nemzeti jövedelemből

az egy'lakosra jutó fogyasztás értékével a kapitalista országokban szokásos.

E mutatót alkalmazták például az Európai Gazdasági Együttműködés Szer-

vezetének (OEEC) statisztikusai, amikor nyolc nyugat-európai ország és az

Amerikai Egyesült Államok lakosságának életszínvonalát hasonlították

össze.3 A szocialista és a kapitalista országok lakosságának életszínvonal—

összehasonlításánál e mutató nem alkalmazható, mert a nemzeti jövedelem

polgári koncepciója lényegesen eltér a marxista felfogástól s így a nemzeti

jövedelem adatailból készitett mutató tartalma is más. Szocialista országok

között végrehajtott összehasonlításoknál e mutató alkalmazásának nincs

akadálya, viszont értéke az életszínvonal vizsgálatánál korlátozott, mivel a

'nemzeti jövedelemből az egy lakosra jutó fogyasztás összege nem azonos az

! Több mutató alkalmazását javasolja a vizsgálatoknál az ENSZ Gazdasági és Szociális
"Tanácsa által 1953-ban összehívott Szakértői Bizottság, mely a mutatók egész rendszerét dolgozta

ki. (Report on international definition and measurement of standards and levels of living. United

Nations, New York, 1954.)

% Milton Gilbert —-— Irving B. Kravis: An International Comparison of National Products and

the Purchasing Power of Currencles. Paris, 1954; Milton Gilbert and Associates: Comparatlve

"National Products and Price Levels. Paris, 1957.
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anyagi javak fogyasztásának és az igénybevett szolgáltatásoknak ame—

gével. — *

A nemzeti jövedelem számításánál csak az anyagi termelés ágaiban

létrehozott értékeket vesszük figyelembe és ennek megfelelően az egy

lakosra jutó fogyasztás is csak az anyagi javaknak és a szolgáltatások

anyagfelhasználásának igénybevételét mutatja ki. Ezzel szemben a lakosság

életszínvonala szempontjából jelentős szerepet játszanak azok a fogyasztási

kiadások is, amelyek szolgáltatásokat biztosítanak. *

Az összefoglalóan jellemző mutatók közül a legnagyobb múltra a real-A

bér tekinthet vissza a nemzetközi összehasonlításoknál. E mutató legföbb

propagálója a Nemzetközi Munkaügyi Hivatal, amely a reálbér—össze—

hasonlítás elméletének kidolgozása mellett4 néhány konkrét reálbér össze-

hasonlitást is végrehajtott egyes szakmák béreire vonatkozólag.5 A Nem-—

zetközi Munkaügyi Hivatal ez irányú munkáján kívül még ismertek a

Montánunió központi szervének statisztikusai által végrehajtott vizsgálatok6

és az észak—európai országokban a fővárosok dolgozóinak bérére vonatkozó

számításokf

A reálbér nemzetközi összehasonlításai alkalmasak arra, hogy kié;

mutassák az egyes szakmákban, iparágakban dolgozók bérelnek tényleges;

értéke közötti különbségeket az egyes országokban, az életszínvonalat döna—é ,

tően befolyásoló fogyasztási viszonyok jellemzésére azonban már kevésbé

megfelelők, különösen akkor, ha célunk az egész lakosság életszínvonalá—

nak vizsgálata. A reálbér összehasonlításakor nem törődünk a bérben és fize-—

tesben részesülők egyéb jövedelme—ivel, amelyek egyes országokban a

fogyasztás szempontjából nagy jelentőségűek lehetnek, továbbá areálbér

mutatója csak a munkás- és alkalmazotti népességre vonatkozik, figyelmen

kívül hagyva az egyéb keresőket. Ha tehát a reálbér mutatóját választjuk

közporfti mutatónak, akkor a vizsgálat eleve a munkások és alkalmazottak

életszínvonalának összehasonlítására kórlátozódik.

Az egy lakosra jutó reáljövedelem mutatója az, amely a legalkalmasabb—

arra, hogy egyedül jellemezze a lakosság fogyasztásának alakulását. E mu—

tató közvetve a teljes fogyasztásra utal és az egész lakosságra vonatkozik;

mivel pedig a fogyasztás, beleértve a szolgáltatások igénybevételét, első—v

rendű szerepet játszik az életszínvonal kialakításában, így a reáljövedelem,

alakulása jellemezheti az életszínvonal egészének változását is. —

Az összefoglaló mutatók kiszámításánál számos probléma merül fel,— sok

nehézséget kell leküzdeni; ezekkel a kérdésekkel azonban e tanulmány nem.

kíván foglalkozni. A tanulmány célja annak vizsgálata, hogy nemzetközi

összehasonlítások alkalmával az összefoglaló mutatók mellett milyen kié—v

egészítő mutatók alkalmazása kivánatos, egyrészt azért mert az életszin—

vonal egészének összehasonlításakor egyes fontbsabb tényezők részletesebb

4 A Nemzetközi Munkaügyi Hivatal e téren végzett munkáját összegezi egy 1956. évi ki-

adványa: International Comparisons of Real Wages. A Study ot Methods. Studies and Reports;

New Series, No 45, Geneva 1956.

! Az autóiparban foglalkoztatottak bérére vonatkozolag 1981—ben végzett a Hivatal vizsgálatot

(1. L. 0. A Contdbution to the Study of International Compatisons of Coats of Living, Studies)

and Reports Series N, No. 17. Geneva 1982.) a textilipari bérekre nézve pedig 1051-ben. (I. L. O.:

Textils Wages: An International Study, Studies and Reports, New series No. 31 Geneva 19524.

! "Premiere comparaison du revenu réel dea travailleurs des industries charbonniére et,

sidérurgigue da la Communauté en 1953". Informations Statistigues. 1955. augusztus—szeptember.

-— Comparaison des reveneues réels des travailleurs des industries de la Communauté. 1956.

? ,,Levnadskostnader och reailöner 1 de nordiska huvudstaderna, Nordisk Statistisk Sin-itt—

serie. No. 1. Stockholm 1954.
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jellemzése is érdeklődésre tarthat számot, másrészt pedig annak következ-

tében, hogy az összefoglaló mutatók nem jellemzik egyformán az életszín—

vonal valamennyi összetevőjét. Előfordulhat ugyanis, hogy két országban

az egy lakosra jutó reáljövedelem színvonala azonos, ugyanakkor azonban

az életszínvonal egyes tényezőinél olyan színvonalbeli különbségek vannak,

amelyek feltétlenül kiemelendők lennének az életszínvonal egészének

összehasonlítása esetében. Ez vonatkozik az életszínvonal másik két össze—

foglaló mutatójára, a nemzeti jövedelemből egy lakosra jutó fogyasztás ér—

tékére és a reálbérre is, ugyanis a probléma lényege az, hogy a fogyasztási

színvonal és az életszínvonal több összetevőjének, mint például az egészség—

ügyi viszonyok, művelődési, oktatási helyzet, lakásviszonyok stb. színvonala

között nincs funkcionális összefüggés. Ennek következtében, ha két ország

lakosságának fogyasztási színvonala tekintetében -—- a három összefoglaló

mutató közül az egyikkel — ki is tudjuk pontosan fejezni azok egymáshoz

viszonyított arányát, ez az arány nem jellemzi feltétlenül az életszínvonal

kialakulásában közrejátszó, de az anyagi fogyasztás által csak kisebb mér-

tékben befolyásolt összetevők színvonalának viszonyát.

A fent elmondottakból következően; az összehasonlításnál alkalmazott

kiegészítő mutatók egy részét szubjektív megítélés alapján választjuk ki a

fontosabb összetevők behatóbb ábrázolására, másik részük kiválasztásánál

viszont előzetesen el kell dönteni, hogy melyek az életszínvonalnak azon

tényezői, amelyeknek jellemzésére feltétlenül külön mutató készítése szük-

séges. A döntés alapjául szolgálhat például az összefüggés mértékének meg—

állapítása az összfogyasztás értéke és , az életszínvonal egyes tényezői

között, és annak vizsgálata, hogy az egyes országok tekintetében milyen

korreláció mutatható ki az alkalmazott összefoglaló mutató és az életszín—

vonal összetevőit külön—külön jellemző mutatók között!?"9

Az életszínvonal összetevőit különféleképpen lehet csoportosítani)"

A jelenlegi vizsgálat szempontjából legcélszerűbbnek látszik az összetevő—

ket a következő csoportosításban tárgyalni: 1. az anyagi fogyasztás által

meghatározott komponensek (például a táplálkozás és a ruházkodás); 2. a

lakásviszonyok; 3. a közlekedés; 4. a kulturális viszonyok; 5. az egészség—

ügyi viszonyok; 6. a munkalehetőségek és a munkakörülmények.

8—9 A mutatók közötti összefüggések vizsgálatánál az Amerikai Egyesült Államok, az

Egyesült Királyság, Franciaország, a Német Szövetségi Köztársaság, olasztország, Belgium, Hol—

landia, Dánia, Norvégia lakosságának életszínvonalára jellemző mutatókat hasonlítottam össze,

tekintve hogy ezekről az országokról rendelkezünk közös összefoglaló mutatóval, az egy főre jutó

fogyasztás reálértékének összehasonlító adataival az Európai Gazdasági Együttműködés Szervezete

statisztikusainak számításai révén. (Milton Gilbert—Irving B. Kravis idézett művei). A számításokat

1950—re vonatkozólag végezték el, majd később 1955—re becsléseket hajtottak végre. Az általunk

egy lakosra számított fogyasztás értékei magukban foglalják az egy lakosra jutó állami, egész-

ségügyi és oktatási kiadások összegét is.

Általában 1950—re vonatkozólag hasonlítottam össze a számított fogyasztási értékeket és az

egyes jelenségek mutatóit. Az életszínvonal egyes összetevőire vonatkozó mutatók kiszámításá—

hoz a következő nemzetközi és nemzeti statisztikai adatgyűjteményeket használtam fel: Sta—

tistical Yearbook (United Nations, New York) 1951, 1952, 1956, 1957, és 1958. évi kötetei; Demographic

Year-book (United Nations, New York) 1955, 1956, 1957 és 1958. évi kötetei; Yearbook of Food and

Agricultural statistics —- Production (FAO Rome) 1952., 19532, 1955., 1956. évi kötetei; Yearbook

of Labour Statistics (ILO Geneva) 1953. és 1958. évi kötetei; Statistical Abstracts of the United

States (Washington) 1957. és 1959. évi kötetei; Annual Abstract of statistics (London) 1957; Statis—

tisches Jahrbuch für die Bundesrepublik Deutschland (Wiesbaden) 1956; Annuaire Statistidue de

la France (Paris) 1956; statistisk Aarbok for Norge (Oslo) 1957; Statistisk Arbog (Kobenhaven)

1957; statistisch zakboek (Zeist) 1958; Annuaire Statistidue de la Belgidue (Bruxelles) 1956;

Annuairo statistico Italiano (Roma) 1957; Statistisches Handbuch für die Republik österreich

(Wien) 1956. és 1957. évi kötetei; Statisztikai Évkönyv 1949—1955; Yearbook of National Accounts

statistics 1958. (United Nations, New York) 1959; The European Housing situation (Geneva) 1956.

19 Az ENSZ Szakértői Bizottsága például 12 csoportra osztva tárgyalja az életszínvonal kom—

ponenseit. Lásd az id. ENSZ jelentést.
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11. AZ ELETSZINVONALNAK az ANYAGI FOGYASZTÁS ÁLTAL

MEGHATÁROZOTT ÖsszE'rEVÖI _

Az első csoportba tartozó összetevőkközül a táplálkozás színvónalának *

jellemzéséről rendelkezünk 11 a legkidolgozottabb mutatószám—rendezeml.

A legegyszerűbb mutatók azok, amelyek a táplálkozás színvonalút

az egyes élehniszerféleségek vagy élelmiszeresoportok egy lakosra

jutó fogyasztásával jellemzik, a fogyasztást súlyban kifejezve. így több '

mutatót kapunk, amelyek együttesen adnak képet az élelmiszer—fogyasz—

tás színvonaláról. A mutatók között fontoSSági sorrendet kell megálla- ,

pítani. A sorrend megállapítása annak alapján történhetik, hogy "a,

táplálkozástudomány szerint a legértékesebb tápanyagok miljfen mértéku

ben találhatók az egyes élelmiszerekben. Általában az állati eredetű élelmi—

szerek tekintendők értékesebbeknek, elsősorban a húsfélék, a tojás, a, tej,

mert ezek gazdag komplett fehérjetartalinát a szervezet könnyen eszükre——

déktalanul fel tudja dolgozni, a bennük levő vitaminok és ásványi anyagok

pedig a szervezetet védik, ellenállóváteSzik. Ezzel szemben a növényi ere—

detű tápanyagok, különösen pedig a gabonafélék kisebb értékűek, niert

bennük a szénhidrátok, a fűtőanyagok vannak túlsúlyban 5 kisebb fehérje

tartalmuk sem komplett, azaz a szervezet által nehezebben, csakrészlegesen

használható fel. Amikor tehát az egy főre jutó fogyasztás adatai alapján

rangsoroljuk az egyes országok lakosságának táplálkozási színvonalát, akkor

előnyösnek minősítjük a magasabb hús—, tej—, tojásfogyasztást s ugyanakkor

a nagy gabonafogyasztást kedvezőtlen jelnek tekintjük.

 

 

 

1, tábla

Az egy lakosra jutó teljes fogyasztás reálértéke és egyes fontosabb élelmiszerek

évi fogyasztása

A nemzeti Egy lakosra lutó évi fogysutás

jöggílelem- (kilograunm)

8

Ország lakosragjst'itó ,,

ámzx'f gabona burgonya cukor hús te,)"

Amerikai Egyesült Államok. 1264 76 49 42 75 253-

Egyesült Királyság ........ 826 100 110 34 49 219

Dánia, ................... 815 98 150 38 56 205

Belgium ................. 757 106 151 28 42 165

Norvégia ................. 723 1 16 l26 24 36 345

Franciaország ............. 66l 1 18 125 27 56 155

Hollandia ................. 611 101 141 36 32 196

Német Szövetségi Köztársaság 519 101 187 27 37 155

Olaszország ............... 385 153 33 12 16 _ 90      
* Az egyes országok nemzeti jövedelmének dollárra való átszámítása a dollárnak az

illető ország valutájához számitott vásárlóerő-parltása alapján történt. A számítást az Egyesült

Allamok—beli súlyokkal végezték. A számított paritás és a hivatalos átváltási árfolyam között

lényeges különbség mutatkozik.

** Tej és tejtermékek, vaj nélkül.

Háztartásstatisztikaí vizsgálatok megállapították, hogy szoros össze—

függés mutatható ki egyes élelmiszerek, mint a hús és a tej fogyasztása

1! Az élelmiszerfogyasztás nemzetközi összehasonlitásával bővebben foglalkozik dr. Zafir

Mihály: ,,Mit mondanak táplálkozásunkról a tények" c. tanulmányában (A táplálkozás. "Ref—

lektorfényben". Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó. Budapest. 1959.)
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,és a fogyasztók jövedelme között.12 Hasonló eredményre jutunk, ha nem-

zetközi összehasonlitásnál az egyes országok lakosságának egy főre jutó

fogyasztása és az összefoglaló mutatóként használt reáljövedelem vagy a
nemzeti jövedelemből egy lakosra jutó fogyasztás reálértéke közötti kap-—

csolatot vizsgáljuk. Ha például az Amerikai Egyesült Államok és nyolc
nyugat—európai ország lakosságának az 1950—1951. évi fogyasztási adatait
egymás mellé állítjuk a legfontosabb cikkekből, s összehasonlítjuk az egy

lakosra jutó teljes fogyasztás reálértékével, akkor az 1. tábla szerinti képet
kapjuk.

Az 1. tábla adatainak összehasonlítása határozottan mutatja, hogy a
hús- és a tejfogyasztás azokban az országokban nagy, amelyekben magas a
nemzeti jövedelemből egy lakosra jutó fogyasztás érték , míg a nagy kaló—
riatartalmú, de védőtápanyagokban szegény gabonafélék fogyasztása ott
magas, ahol a fogyasztási érték kisebb. Az adatsorok közötti összefüggése—'
ket pontosabban kifejezhetjük, ha kiszámítjuk a sorok közötti korrelációs
együtthatókat.18 . ,

A kilenc ország adatai alapján elvégzett számítások eredményeként a
hús- és a tejfogyasztás, valamint az egy lakosra jutó fogyasztás értékei kö-
zött igen magasfokú pozitiv korrelációt kapunk: a húsfogyasztásra nézve
4— 0,90, a tejfogyasztás—a vonatkozóan 4— 0,86 a korrelációs együttható ér—
téke. Ezzel szemben a gabonafogyasztás és az egy lakosra jutó fogyasztás
értéke között negatív összefüggés mutatható ki: az együttható értéke

12 Erre az eredményre vezettek például a Központi statisztikai Hivatal háztartásstatlsztikai
vizsgálatai is. (Lásd a Hivatal kiadványait: Ötezer család 1956. évi háztartási feljegyzései; Munkás—,
alkalmazotti és parasztcsaládok jövedelme és iogyasztása 1957-ben; Statisztikai Időszaki Közle—mények 5., illetve 22. kötete.) *

" A számításoknál a Bravais—Pearson korrelációs együttható egyszerűsített képletét hasz—-
náltam.
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——-0,81. A burgonya-, illetve cukorfdgyasztás— és a fogyasztási értékküaöt

összefüggést vimgálva alaesony értékeket kapunk: -—- nás—at;- *A s

%— 0,25-öt, ami arra enged következtetni; hogy e cikkek ;fo Wala—

  

  

'kulásáloan a jövedelmen kívül más tényezők is fontos szerepet Játszanak "

mint például az ízlésbeli különbsége—k. * _,

A jövedelem és a fogyasztás összefüggését vizsgálva figyelmbe vehet"

jük még a kapcsolatok jellemzésére a regrasziós együtthatókat is, amelyek ' ,, "

arra adnak választ, hogy a jövedelem egységnyi növekedésével milyen *

arányban változik a fogyasztás. Ha például a hús— és a tejfogyasztás és az

egy lakosra jutó fogyasztás értéke közötti kapcsolatot a regressziós együtt-

ható segítségével fejezzük—ki, akkar a" tejfogyasztás esetében mgasabb ér—

téket kapunk (O,1644), mint a húsfogyasztásnál (09615), ami azt jelenti;

hogy _a literekben kifejezett tejfogyasztás meredekebben emelkedik a jöVe—

delem növekedésével, mint a kilogrammban kifejezett húsfogyasztás. '

Az összefüggések jellemzésére felhasznált együtthatókból azonban"

nem szabad túlságosan messzemenő köVetkeztetéseket levonnunk; Figy? .

lembe kell venni, hogy a vizsgálat csak kilenc ország átlagaim terjed ki,

a szánütások alapjául szolgáló sokaság kevés tagból áll. Ezért a kiszámított

együtthatók csak arra szolgálhatnak, hogy bizonyos tendenciákat jelez-

zenek. ' ,

Az élehníszerfogyasztás színvonalának vizsgálatánál rendkíVül; elö?

nyös, hogyalkalmazhatunk szintetikus, de ugyanakkor termeszetes mérték—-

egységben mért mutatókat is. Ezek a fogyasztást "tápanyagegységekben

—— kalóriában, fehérjékben, zsírban vitaminokban és ásványi anyagek

milligramjaiban —-— fejezik ki. Mechanikusan azonban e mutatók segít- ,

ségével sem szabad az egyes országok lakosságára jellemző fogyasz-—

tásokat rangsorolni, mert a szükségletek nem teljesen azonosak az egyes

országokban. Gondolni kell például arra, hogy milyen Változást okozhat az

egy lakosra jutó fogyasztásban a lakosság erősen eltérő korstruktúrája vagy ,,

pedig az egyes országok eltérő éghajlata. A kalória, illetve a különféle—,a?

anyagok iránti szükséglet az életkor szerint változik, ezért nem közömbös, -

például az olaszországi és az ausztriai élelmiszerfogyasztás összehasonlítás

esetében, hogy Olaszországban a lakosság 26 százaléka 14 éven aluli, míg

Ausztriában csak 21 százalék. Változik a kalóriaszükséglet a hőmérséklet

emelkedésével és csökkenésével is. Az átlaghőmérséklet növekedésével a

kalóüaszükséglet csökken, csökkenésével pedig emelkedik.14 Ezt is figye—-

lembe kell venni, ha például a nyugat—európai országok lakosságának 19507,—

1951. évi kalóriafogyasztását nézzük. Az országok között a következö rang-—

sor állapítható meg: * '

Ország Kalória

Norvégia . . . : ....................... 3180

Dánia .......... e ...... ' ............. 3130

Egyesült Királyság .................. 3100

Hollandia .......................... 3090

Belgium .......................... 2890

Német Szövetségi Köztársaság . . . .. 2810

Franciaország ...................... 2790—-

Olaszország ........................ 2430

" A kalória— és tápanyagszükségletnek kortól és éghajlattól való függésére nézve lásd:

Kovács Dénes: A táplálkozásra és a szervezet tápanyaglgényére ható tényezők. (A táplálkozás.

Budapest. 1959.)
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; — XA nyolc orszag,egy__íőre jutó napi kalóriafogyasztása és az egy lakosra,

jutó fogyasztási értékek—i' közöttelég magas korreláció H—O,83) állapítható

meg, amiből azonban még nem következik, hogy a nagyobb kalóriafogyaSz—

tás feltétlenül magasabbxreáljövedelemre utal. Még magasabb (negativ)

korrelációt kapunkugyanis; ha a nyolc ország kalóriafogyasztását és fővá——

rosuk évi középhőmérsékletét hasonlítjuk össze. Ez esetben a koefficiens

értéke —— 0,96. ', , " _ *

A reáljövedelem és kalóriafogyasztás lazább kapcsolata mutatkozik,

ha egy országon belül, a kalóriafogyasztásban néhány év alatt bekövetkef

zett változásokat vizsgáljuk. Franciaországban például 1950—től, 1955-ig a

kalóriafogyasztás._mindössze egy százalékkal emelkedett, míg —— változat—

lan árak mellett —— az egylakosra jutó fogyasztás értéke 23 százalékkalgaz

élelnúszerfogyasztás értéke,; 14 százalékkal nőtt. Hollandiában ez idő alatta

kalóriafogyasztás 4 százalékkal csökkent, míg az összfogyasztás értéke 9,

az élelmiszerfogyasztás értéke pedig 16 százalékkal növekedett. A kalória-

fogyasztásnak van egy felső határa, amelyet a biológiai és az éghajlati

viszonyok és a lakosság által végzett munka intenzitása szab meg. Ha az át—

lagos fogyasztás elérte ezt 'a határt, akkor a reáljövedelem további emelke—

dése már nem eredményezi a kalóriafogyasztás növekedését, hanem inkább

a fogyasztás minőségi javulását, így például Magyarországon nem várható

az ötéves terv során, hogy a kalóriafogyasztás a reáljövedelem emelkedésé—

nek megfelelően növekedjék. 1965—ig a munkások és alkalmazottak reál—

jövedelme 26—29 százalékkal emelkedik, a kalóriafogyasztás hasonló emel—

kedése nemcsak, hogy elképzelhetetlen, de egészségi szempontokból nem

is kívánatos. Ugyanakkor viszont jelentős változás következhet be a fo—

gyasztott kalóriamennyiség összetételében, amely nemzetközi öszehason—

lításoknál is alkalmasabb mutatója lehet az élehniszerfogyasztás szinvona—

lának, mint maga a fogyasztott kalóriamennyiség .

Az élelmiszerfogyasztás színvonalának nemzetközi összehasonlításánál

figyelembe kell venni azt is, hogy a fogyasztók nem minden esetben rang—

sorolják az élelmiszereket tápértékük alapján, több ízben is előfordul, hogy

a szubjektiv itélet többre becsüli az alacsonyabb értékű élelmiszereket a

náluk tápanyagban gazdagabb élelmiszereknél, ami azután kihat az árak

alakulására is. így a mérsékelt éghajlati öv néhány országában, mint pél—

dául az Amerikai Egyesült Államokban, a fogyasztók többre értékelik a

sertéshúsnál a marhahúst, mely drágább is, és a tápanyagban gazdagabb

sertéshús fogyasztását ezekben az országokban az alacsonyabb életszínvonal

jelének tartják. Az ilyen ízlésbeli különbségek miatt az élelmiszerfogyasz—

tás összehasonlításánál az élelmiszerárakat is figyelembe kell venni és

a fogyasztást természetes mértékegységekben kifejező mutatók mellett

szükséges értékbeni mutatót is alkalmazni: az egy lakosra jutó élelmiszer-

fogyasztás pénzben kifejezett értékét. Nemzetközi összehasonlításkor ennek

a mutatónak kiszámításánál valamely ország árai az állandók, míg a fo—

gyasztás mennyiségi adatai változók. Az így kiszámított mutatók azt fejezik

ki, hogy az árakat azonosnak tekintve az egy lakosra jutó élelmezési költ-

ségek hogyan aránylanak egymáshoz. Az élelmiszerfogyasztás ezen érték—

beni mutatója és a teljes fogyasztás értéke között egészen szoros a kapcso—

lat; az Amerikai Egyesült Államok és a nyolc európai ország esetében a két

értéksor közötti korreláció koefficiense 4!— O,95. Ez az érték, és a korábbi

számítási eredmények arramutatnak, hogy nemzetközi életszínvonal össze-

3 Statisztikai Szemle
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hasonlításoknál a reáljövedelem, illetveatáw fogyasztás—_, értékm; aaa—

 taiból meglehetősen nagy biztonsággal, következtethetünk ,

színvonala közötti különbségekre szösszemlmnlitandó országok]

Ellentétben az élelxniszerfogyasztás színvonalának összehason -

tapasztaltakkal a ruházkodás sainVonalának vizsgálatánál a term

mértékegységekben kifejezett mutatószámok alkalmazása nagy n

gekbe ütközik. Akadályozza a megfelelő mutatók kiszámítását elsöao

az, hogy nem elég részletesek a lakosságmháeati fogyasztásána vonatkozó *

adatok. A ruházati cikkek mérlegei vagy e cikkek forgalmára mama ;

összeállítások olyan kategóriákat tarta r'íaznak, — lyek összeiogialíi ,

güek _— például ,,férfiruha" vagy "kötöttem" —— úgy, hogy az mkadataí ' "

alapján kiszamított mutatók rendszerint már senümtmondókmnenn " ' -

mégis találhatók részletesebb adatok, akkor r—ezeknél a minőségi külön

okoznak újabb problémát. A meglevő adatok alapján kiszámított mu tek * ' ' ;

ugyanis teljesen félrevezető képet adhamak, ha 'felhasmálúsukkiii'f , f

 

utalunk a meglevő minőségi különbségekre. . — - _

A megfelelő természetbeni mutatók hiányában a ruházkodás szintaxis-

lának összehasonlitása csak értékbeni mutatók segítségével történhet

E' mutatók kiszámításához ismerni kell a lakosság ruházkodást kiadásának

teljes összegét, szükséges fogyasztási súlyok megállapitása háztartásstatisz-

tikai adatfelvételek segítségével, végezetül pedig meg kell állapítaniorszá-f

gonként a cikkek árát, ami többnyire külön adatgyűjtő munkát igériyé ?

A lakosság tartós fogyasztási javakkal való ellátottságának megállapí-—

tásához a folyó vásárlások vizsgálata már egyedül nem elégséges, [figye—_

lembe kell venni azt az állományt is, mely már a vizsgálat tárgyévének

kezdetén a lakosság birtokában volt. Az állomány megállapítása nem okoz

nagyobb nehézséget azokban az esetekben, amikor a berendezés, a készü-

lék üzemeltetése engedélyhez kötött; a többi cikknél a korábbi években tör-

tént vásárlások összege adhat felvilágosítást az ellátottságról. A vásázlások

összehasonlítását a minőségi különbségek nehezítik meg." _, _ "

III. A LAKÁSVISZONYOK

Az életszínvonal kialakításában oly fontos szerepet játszó lakásviszo—

nyok jellemzésére feltétlenül szükséges speciális mutatók alkalmazása a

nemzetközi összehasonlitások során. E mutatók többsége a lakosság rendel—-

kezésére álló lakásállományra vonatkozik. *

A legegyszerűbb olyan mutató készítése, mely a lakások, számát a

lakosság számához viszonyítja, célszerűbb azonban olyan mutatót ' alkal——

mazni, mely a lakásállományt az önálló háztartásokhoz viszonyítja, mert ez

a mutató alkalmasabb a tényleges lakásszükséglet kielégítési fokának ki—

fejezésére. Amennyiben a háztartások számáról nincsenek közvetlen ada-

tok, akkor az helyettesíthető például egy olyan számmal, mely magában

. m Az Európai Gazdasági Együttműködés szervezetének statisztikusai kiszámították az.

Amerikai Egyesült Allamok és a nyolc nyugat-európai országban egy lakosra jutó ruházati, ki-

adások összegének reálértékét is. (Milton Gilbert —- Associates: id. munka 75. old.) A ruházati

kiadások értékének sora és az egy lakosra jutó fogyasztás értékének sox-a között szintén magas

pozitív korreláció állapítható meg -— Hua —- ami arra, mutat, hogy az összefoglaló mutatóból a

ruházkodás színvonalára is meglehetősen nagy biztonsággal lehet következtetni.

" Magas korreláció -— MH),96 —- állapítható meg az egy lakosra jutó fogyasztási értéksor

és a háztartási felszerelésekre és berendezésekre fordított kiadások értékének sora között is_ Ez

utóbbi magában foglalja a legfontosabb tartós íogyay'tási cikkek vásárlását.

 



 

az. amsmvonan mmm: osszmAsomn-Asn 687

 

foglalja a férjezett nőket és a 30 éven felüli nőtlen-hajadon, elvált és
özvegy lakosságot, mint olyanokat, 'akik elvben mind jogosultak önálló
lakásra."

' '
A laksűrűség kifejezhető az egy lakosra jutó lakterület nagyságával

vagy pedig a lakosság számához viszonyított szobák számával. Az előbbi
mutató alapján csak kevés esetben lehetséges a lakásviszonyok nemzetközi
összehasonlítása: nem minden országban vették számba a lakások területét
a lakásösszeírások alkalmával és még azokban az országokban is, ahol ez
megtörtént, az összeírást követő évekre rendkívül nehéz a lakások területé—
nek változását megbecsülni. Ezért a laksűrűség jellemzésére inkább az ezer
lakosra jutó szobák száma használatos. 1955—ben az 'Amerikai Egyesült
Allamokban és a nyolc nyugat—európai országban az ezer lakosra jutó szo-
bák száma a következőképpen alakult:"§

Ország
Szobák száma

(darab)

Amerikai Egyesült Államok 1601

Belgium .......................... 1377

Egyesült Királyság .................. 1357

Dánia ............................. 1264

Norvégia ............... . ..... . . . 1262

Hollandia .......................... 1128

Franciaország ...................... 1062

Német Szövetségi Köztársaság 910

Olaszország ........................ 809

A laksűrűség mutatói és a nemzeti jövedelemből egy lakosra jutófogyasztás értéke között elég szoros összefüggés állapítható meg; a fenti 9
országban a két sor korrelációs koefficiense 4— O,82. Az egyes országokonbelül azonban a reáljövedelmek és a lakásviszonyok között egyáltalán nemtapasztalható ilyen szoros összefüggés. Majdnem valamennyi európai or—szágban a lakásviszonyokat bizonyos megmerevedés jellemzi: aránylagkevés a lakásváltoztatás, kötöttek a bérek és ennek következtében az egyes
családok lakásviszonyait sokkal inkább az határozta meg, hogy már 15 év—vel ezelőtt milyen lakásban laktak, mint az, hogy jelenleg mekkora a jöve—delmük. Éppen ezért a lakásviszonyok összehasonlításánál a bérekből ki—,induló értékbeni mutatók csak olyan országok összehasonlításánál alkal-
mazhatók, amelyeknél a bérek kötöttsége megszünt (például Svájc vagySvédország esetében). Ezeknél az országoknál mód van arra, hogy egymutató segitségével fejezzük ki az egyes országokra jellemző lakások nagy—sága és minősége közötti különbségeket. E mutató kiszámításához meg kellállapítani, hogyA országban milyen az átlagos lakás, továbbá mennyi ennekbére, azután ugyanúgy megállapítjuk a B országra jellemző átlagos lakást,
és megvizsgáljuk, hogy mennyi az ennek megfelelő lakások bére A ország—

?! A lakásviszonyok nemzetközi összehasonlításánál alkalmazandó mutatók kérdésével be—hatóan foglalkozik az ENSZ Európai Gazdasági Bizottságának Titkársága. Lásd: The EuropeanHousing situation 1956.

" Az ezer lakosra jutó szobák számának kiszámításánál az ENSZ definiciókat vettemalapul. Szobának az ENSZ statisztika a lakószobákat, konyhákat, ebédlőket, társalgókat, személy-zeti szobákat és egyéb lakható helyiségeket minősíti. A főzőfülkék, verandák, fürdőszobákviszont nem tekintendők ,,szobának".

*
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ban, és a két bér közötti aránnyal fejezzük ki a lakásviszonyok késö '7

különbséget. A legtöbb országnál azonban a lakásviszonyokat kifejező ? *_

sűrűségi mutatók mellett külön kell jellemezni a lakások minőSégétaa tal,    

hogy kimutatjuk azok százalékos ellátottságát fürdőszobával; WC—eellviz— ** ;

vezetékkel, villannyal és háztartási gázzal, továbbá figyelembe—:"vehe__ uk

még a lakásállomány kor szerinti megoszlását is. _ ,

IV. A KÖZLEKEDÉSI viszonyok

 

A közlekedési viszonyok az egyes országok lakossaganakeletazineona- "

lára rendkívül eltérő mértékben hatnak ki, aszerint, hogy milyennaz ország

gazdasági fejlettségének foka és hogy milyenek a településföldaaáat edett—-

ságok. Abban az országban, amelyre, még ma is elsősorban (ia—Jn tura];-

' gazdálkodás a jellemző, és ahol a nagyobb városok súlya a gazdasági élet-

ben még kicsi, ott a közlekedési viszonyok kihatása a lakosság életszínvona—

, lára csak kismértékű. A gazdaságilag fejlettebb, sok várossal rendelkező or-

szágokban azonban, ahol a lakosság nagy része kénytelen naponta közleke-

dési eszközöket igénybe venni, hogy munkahelyére eljusson és a közlekedés

naponta egy vagytöbb órát is igénybe vesz, ott lényeges"-szerepet játszik a

közlekedés a lakosság életében, amely így tárgya lehet az életszínvonal

nemzetközi összehasonlításánaku íS. _ "

A közlekedési viszonyok összehasonlitásánál a legfontosabb és a leg-

jellemzőbb nagyvárosok helyi forgalmának vizsgálatát kell előtérbe helyezni,

tekintve, hogy a lakosság életszínvonalára a legnagyobb hatása a naponta

igénybevett közlekedés minőségének van.,A helyi forgalom) összehasonlítá—

sára legkönnyebben elkészíthetők a közforgalmi közlekedési eszközök

mutatói: a-villamos— és autóbuszhálózat hossza, sűrűsége—, a forgalmat le

bonyolító járművek száma és az egy járműre jutó utasok száma. Szükséges

lenne még a városokba a környékről autóbuszon vagy vonaton naponta be-

járók utazási lehetőségeinek és körülményeinek összehasonlítása is; sajnos

e téren még nem rendelkezünk ez idő szerint nemzetközileg összehasonlít—

ható adatokkal. *

Az életszínvonal összehasonlitásánál a távolsági forgalom vizsgálatának

csak alárendelt szerepe lehet, tekintve, hogy a távolsági utazások közvetle-

nül csak kevés ember életében játszanak fontosabb szerepet. A távolsági

közlekedés jellemzésére látszólag könnyű összehasonlítható mutatók elé-*

készítése; például a vasúthálózat, úthálózat sűrűsége, a vasúti és légi utas—

kilométerek száma stb.; ezeknek a mutatóknak értékelésénél azonbanraa

egyes országok gazdasági és földrajzi adottságait mindig figyelembe kell

venni. Nagyobb országterület, a nagyvárosok közötti nagy távolságok mel—

lett például sokkal inkább szükség ___van a lakosságnak intenziv légiforga—

lomra, mint egy kis területű országnak, a vasúti és közúti hálózat sűrűsége

közötti különbség pedig sokszor inkább jellemzi a domborzati viszonyok

közötti különbséget, mint a közlekedés színvonala közöttit. ,

A közlekedési mutatók közül a legnagyobb figyelemmel a lakossághoz

viszonyított személygépkocsik számának alakulását szokták kisérni. A sze—

mélygépkocsi sok országban, különösen pedig az Amerikai Egyesült Álla—

mokban rendkívül fontos szerepet játszik a közvélemény megitélésében: az

életszínvonal egyik legfontosabb fokmérőjének tekintik. Ezt a nézetet azon—

ban nem támasztja alá az a szerep, amelyet a személyautó az emberek élet-
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körülményeiben betölt, s kérdésesaz is, hogy vajon feltétlenül többre érté;

kelendő—eza nagy személygépkocsi-ellátottság, mint a gyors és sűrű közfor—

galmi személyszállítás. Az Amerikai Egyesült Államok és a nyugat—európai

Országok lakosságának életszínvonala között semmi esetre sincs olyan nagy

különbség, mint az ezer lakosra jutó személygépkocsik száma között (1955;

évi adatok): -

Ország Darab

Amerikai Egyesült Államok . . . . . . 314

Egyesült Királyság .................. 72

Franciaország . . . .— .................. 70

Dánia .............................. 50

Belgium ............................ 50

Norvégia ........................... 36

Német Szövetségi Köztársaság . . . . 36

Hollandia .......................... 25

Olaszország ........................ 18

Az egyes országok lakosságának személygépkocsival való ellátottsága

és a nemzeti jÖVedelemből egy lakosra jutó fogyasztás értéke közötti össze—

függést vizsgálva a közepesnél jobb kapcsolat állapítható meg, a korrelációs

együttható értéke %— O,77. Az Amerikai Egyesült Államoknak és az európai

országok lakosságának személygépkocsival való ellátottsága közötti nagy

különbség—azonban nem magyarázható egyedül a reáljövedelmek nagysá—

gánál mutatkozó eltérésekkel, ebben igen nagy szerepe van települési és

szubjektív értékelési különbségeknek is. Gondolunk itt arra, hogy az ame—w

rikai dolgozók általában sokkal nagyobb távolságra laknak munkahelyük—t

től, üzleti központjaiktól, mint az európaiak, és hogy a személygépkocsi az

Amerikai Egyesült Államokban nemcsak közlekedési eszköz, hanem a köz—

vélemény szemében a társadalmi státus, _ rang egyik legfontosabb fok—,—

mérője is. ' ' A (

V. A KULTURÁLIS VISZONYOK

Az életszinvonalat befolyásoló kulturális tényezők vizsgálatánál alkal—f-

mazott legtöbb mutató a közoktatási helyzetet jellemzi. E mutatók egy

része azt fejezi ki; hogy a lakosság milyenmértékben részesül a folyó isko—

lai oktatásban —— a tanköteles korúak tényleges iskolázásának foka, a kö—

zépiskolai oktatásban részesülők aránya korcsoportjaikban, a felsőfokú ok—

tatásban részesülők aránya az összlakosságban —-— más része pedig azt

mutatja, hogy milyenek az oktatás tárgyi körülményei, például hány

tanulóra jut egy tanár, egy osztályterem stb. - _

Az. iskolai oktatás általános színvonalának egyik legfontosabb mutatója

a tanköteles kor felső határa. Magyarországon például a felszabadulás óta

bekövetkezett kulturális fejlődés legfontosabb mutatója az, hogy ma már

minden gyermek 14 éves koráig köteles iskolába járni, míg 1945 előtt a

fiatalok—többsége 12 éves korban abbahagyta a tanulást, de sokan már 10

, éves korban. Nemzetközi összehasonlításoknál azonban ez a mutató nem

igen használható. A gazdaságilag fejlettebb országok között a tanköteles kor

tekintetében nincs lényeges különbség s ebből kifolyólag az általános okta-T

tásban részesülők aránya az országokban független a reáljövedelem alaku-
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lásától. A középiskolákba járók aránya már eltérő az egyes országokban, _

a középiskolai oktatást jellemző mutatók nemzetközi összehamalitásátam— *

ban megnehezíti, hogy az iskolarendszer országonként változó! és azért

a fogalmak nem azonos tartalmúak. Ha például Magyarországra Ausztria

oktatási viszonyait hasonlítjuk össze, figyelembe kell venni, hogy a közép—

iskolások fogalma más értelmű a két országban. Magyarországon a közép—'—

iskolai tanulmányok 4 évesek s az általános iskola elvégzése után 14 éves

korban kezdődnek. Ausztriában viszont csak 10 éves korig egységes az ok—

tatás, 10 éves koron felül a tanulók egy része már az ún. középiskolában

 

folytatja kötelező tanuknányait. A magyar középiskolások adata mellé [Ö—

tehát Ausztriában egy olyan szám állítandó, amelyet úgy kapunk, ha az

összes középiskolásból levonjuk a tanköteles korú középiskolások számát. '

Hasonló problémák még a szocialista országok közötti összehasonlitások

esetében is előfordulnak. A magyarországi középfokú oktatás színvonala

például alig hasonlítható össze a csehszlovákiaival, ahol a 11 osztályos is——

kola bevezetése lényegében megszüntette az általános iskolától független

gimnáziumokat.

Könnyebb összehasonlítani mutatók segítségével a felsőfokú oktatás -

szinvonalát. Itt a leggyakrabban használt mutató az ezer lakosra jutó egye—*

terni és főiskolai hallgatók száma. '

A közoktatás minőségét közvetlenül lehetetlen összehasonlítani, köz-—

vetve történhetik ez olyan mutatókkal, melyek az oktatás tárgyi körülmé—

nyeire vonatkoznak, részben pedig értékbeni mutató segitségével. Abból,

hogy milyen összegűek a közoktatásra fordított kiadások az egyes orszá-—

gokban -— állami és magán kiadásokat egyaránt figyelembe véve —-—_—, hogy

egy tanköteles tanulóra vagy egyetemi hallgatóra mekkora összeg jut, bizo-x

nyos minőségi következtetése-ket is le lehet vonni.

A felnőtt lakosság műveltségi színvonala is lehet nemzetközi, ossze—

hasonlítás tárgya. A gazdaságilag fejlett országok vizsgálatánál fontos

mutató az írni és olvasni nem tudók arányszáma, mert ez az aranyom

nemcsak a korábbi évtizedek közoktatásának színvonalát jellemzi, hanem

utal arra is, hogy a lakosságnak mekkora hányada él olyan körülmények

között, amelyek mellett nem szükséges az írniésolvasni áldás. Gazdaságilag v

fejlettebb országok összehasonlítása esetében e mutató ma'rértéktelen,,az

analfabétizmus ezekben az országokban már egészen jelentéktelen.

VI. AZ ÉLETSZINVONAL EGÉSZSÉGÚGYI ÖSSZETEVÓI

Az életszínvonal nemzetközi összehasonlitásánálareáljövedelem muta—

tóiból a legkevésbé az egészségügyi viszonyokra lehet következtetni, e té—

nyezők színvonalának jellemzéséhez nélkülözhetetlenek a természetes mér-

tékegységben kifejezett mutatók. E mutatók egy része a lakosság által igény-

bevett szolgáltatásokat és a rendelkezésükre álló lehetőségeket szemléltetik

(például az ezer lakosra jutó korházi ápolási napok száma, illetve kórházi

ágyak száma), más részük pedig a megbetegedések ésa halálozások, alakulá—

sának bemutatásával közvetve jellemzi az egészségügyi helyzetet. Ilyen pél— *

dául a csecsemőhalandóság arányszáma és bizonyos fertőző betegségek elő—

fordulásánakésemegbetegedések folytán bekövetkezett halálozásoknak az

arányszáma (letalitás). Az egészségügyi viszonyok jellemzése a nyers halá-
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lozási arányszám segitségével megtévesztő eredményre vezethet, mert az

egyik országban a halálozási arányszám magasabb lehet, mint a másikban

annak következtében is, hogyaz eltérő korstruktúra miatt nagyobb az öre—

gek aránya a lakosságban. Igy például 1955—ben Magyarországon 10,0 ezre-

lék volt a halálozási arányszám, Ausztriában viszont 12,2, ha viszont kikü-

szöböljük amagyar és osztrák népesség korstruktúrája közötti különbséget

és az ausztriai halálOzási arányszámot, egy a magyar korösszetételnek meg-—

felelő lakosságra számítjuk ki, akkOr Ausztriában is 10 ezreléket kapunk

halálozási arányszámként.19

A leggyakrabban használt egészségügyi mutatók és a fogyasztás reál-

értéke között különböző fokú összefüggések figyelhetők meg. Az Amerikai

Egyesült Allamok és a nyolc nyugat—európai ország-1950. évi adatait egy—

más mellé állítva a következő képet kapjuk.

2. tábla

Az egy lakosra jutó teljes fogyasztás reálértéke és a fontosabb

egészségügyi mutatók

 

Tízezer lakosra jutó

 

 

Egy lakosra jutó Százezer lakosra
Csecsemőhalan— M

Ország ágai—Égi? dóaág tbc-Igazi? $$$]; orvosok* kórházi ágyak

(dollárban) arányszáma száma.
száma

Amerikai Egyesült Ál-

lamok ............. 1264 29, 2 20, 6 18, 9 94, 5

Egyesült Királyság . . . 826 31,4 32,0** 11,5** 117,l**

Dánia .............. 815 30,7 11,9 13, 1 105,7

Belgium ............ 757 53,4 34, l 10, 8 69,2,

Norvégia ............ 723 28,2 23, 9 15, 6 90,3

Franciaország ....... 66 1 52,0 47, 5 11, 3 145, 7

Hollandia ............ 611 25,2 13,8 9,5 — 49,6

Német. Szövetségi Köz—

társaság ........... 519 55,6 32, 7 1 7, 6 105,6

Olaszország ......... 385 63, 8 33, 3 14, 2 68, 6     
* A fogorvosokkal együtt.

** Anglia és Wales.

A táblából leolvasható bizonyos fordított összefüggés az egy lakosra

jutó fogyasztás reálértéke és a két halálozási mutató között: általában ahol

magas a fogyasztás értéke, ott kisebb a halálozások előfordulása. Ez az

összefüggés 'a csecsemőhalandósággal kapcsolatban erős, a két sor közötti

korrelációt vizsgálva —-—0,66—os koefficiens értéket kapunk. Egész laza a

kapcsolat a tüdő tbc—ben elhaltak arányszáma és a fogyasztási érték között, ,

ez esetben a kiszámított koefficiens értéke -——O,34. A fogyasztási reálérték

és az orvosi, illetve kórházi ellátás közötti korreláció pozitív, azonban a

koefficiensek értéke annyira alacsony %— O,34, illetve 4— 0,19, hogy semmi—'

féle következtetést nem enged meg. A koefficiensek nem alkalmasak arra,

" A standard halálozási arányszám; kiszámításánál a magyar korösszetételt tekintettem

változatlannak. A korcsoportok szerint kiszámított osztrák halálozási arányszámokból a magyar

súlyok segítségével számitottam ki az ausztriai lakosság halálozási arányszámát. A korcsopor—

tokra vonatkozó halálozási arányszámokat ENSZ adatgyűjteményből vettem. (UN Demographic

Yearbook 1957.) _
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országokban.

A várható átlagos 'élet'tatta'm

Várható atm' ele

Ország
ÉV

, , ,,

férfi [ nő___

Amerikai Egyesült Államok.—'..... _ (mis—1951) ,, 5555 , "(LO

Egyesült Királyság* ...... . . . . : ' , uasey 6635, 703

Dánia ........................ (l946——1950) . 67, 8 70, 1

Belgium ....................... (walkman) , 62,0 sz'-3 ,

' Norvégia ............. ........ "41946—1950) ._ ,_r69,2 7,,_Á2,'VlP

Franciaország ................ * (195071951) ' , __63,_6 ***A759ÉÉ

Hollandia. ...................... (1950—1952) 703 7249

L' Német Szövetségi Köztársaság" . . . ('179497—4951) GLS 68,—5' , —_ ,_ —

Olaszország .................... (19504—1953) 633 , 67,3_

_ t' Anglia, és Wales.

A Várható átlagos élettartam az— egészeégügyi VíSmnyeknak me

lően alakul, változása visszatükrözi a betegségek elleni harc minden

nyét,,A várható átlagos élettartam mutatójánakértékelésénélmég

menőleg arra is gondolnunk kell, hogy valami olyat fejez ki, amm *

emberek szubjektív megítélése szempomjából rendkívüli fontossá a

minél hosszabb élet az emberek egyik legfontosabb célja. Részben , ezért:.

részben pedig azért, mert a Várható élettartam alakulására azféletszínvonal—

nak majdnem valamennyi tényezője kihat, az ENSZ Szakmai—,; Bizott—sága ,_

részéről elhangzott az a javaslat is, hogy e mutatót is használják ki'—emelt;

    

  

 

     

 

 

     

 

  

  

   

össZefoglaló mutatókéntfo AJavaslathelyeselheto, ha ugyém , _,

*hogy e mutató alkalmas arraxhogyaméeí néhánykiemeh mufaj, ,...) Műk ' * **

a fogyasztás színvonalára vonatkozó mutate 311 együtt tag , lóanjeller

' mezze az egyes országok életszínvonala ,;közötti különbségeket,, * "ható

átlagos élettartam azonban nem használható, egyedül,,,nem tekin az;

életkörühnények öSszefoglalójellemőjeként, nmnhelyettesítheti ; * ez ,

egy lakosra jutó fogyasztás mutatóját; A, várható élettartambanl, "

kezett változás nem minden esetben jár együttjagéletszínvonelegf nek

változásával, az elmúlt évtizedek sorá-n,, az új gyógyszerek és a,;f * zést

megelőző védőszerek rohamos elterjedése, következtében sok hely nagy—

mértékben emelkedett, anélkül azonban, hogy az életsZínvonalat m' hatá-

rozé, egyéb tényezők terén lényeges Változás következett volna be. Az

20 UN Report on International Definition and Measurement of Standards and ,Levels ,of

Living, New York. 1954. 55. old.
—
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_Amerikai Egyesült Államok és a nyolc nyugat-európai ország ':fériígész női ,

lakosságánálvárhatóélettartamés az egyes országokban egy lakosra jutó

fogyasztás reálértékének összehaSonlítása szintén arra mutat, hogy a Vár-

ható átlagos élettartambólnem szabad általánosítani az életszínvonal egé— *

szére nézve; a sorok között számított korrelációs együtthatók egészen ala—

csony értékűek -—§— 0,08 és %— 0,35.

VII A MUNKALEHETÖSÉGEK ÉS A MUNKAKÖRÚLMÉNYEK HATÁSA

AZ ÉLETSZINVONALRA

A nemzetközi életszínvonal összehaSonlitásoknak a lakosság fogyasz—

tásának és az általa igénybevett szolgáltatásoknak vizsgálatán túl — véle—

ményem szerint— foglalkozniok kell a lakosság munkalehetőségeinek és

munkakörülményeinek alakulásával is, mivelnem mindegy, hogy valamely

adott fogyasztási színvonalat mennyi és milyen körülmények között végzett

munkáVal lehet biztosítani Elsősorban figyelembe kell venni a keresők

arányát a lakosságban, a munkaidő alakulását, a munkanélküliség nagysá—

gát és a munkaintenzitást. Ezeknek az életszínvonal egésze szempontjából

fontos tényezőknek nemzetközi összehasonlítása a jelenleg rendelkezésre

álló statisztikai anyag alapján rendkívül nehéz; hiányoznak a szükséges

adatok, vagy pedig az összegyűjtésüknél alkalmazott fogalmak országon-

ként erősen különböznek. Az egyes országokra jellemző munkaintenzítás

összehasonlítása még a jövő feladata, de komoly akadályokba ütközik a

munkanélküliség összehasonlítása is, _amelynek pedig a tőkés országok la—

kosságának életszínvonalára rendkívül komoly hatása van. A munkanél-

küliség nyilvántartása országonként változó formában történik és egészen

eltérő mértékben mutatja ki a valóságos helyzetet, és általában egyáltalán

nem tükrözi a részleges munkanélküliséget. Nem egyszerű feladat a munka-

idő vizsgálata sem: a teljesített munkaidő mutatója félrevezető lehet, mert

alakulására azonos irányban hathatnak az életszínvonal egésze szempontjá-

ból kedvező és kedvezőtlen befolyások. A teljesített munkaidő ugyanis ala—

csony lehet a munkásság harcának eredményeként, de bekövetkezhet a

munkaidő leszállítása a fellépő gazdasági válság miatt is.

Több problémát vet fel a keresők arányszámának alkalmazása is a

munkaviszonyok jellemzesénél. Ha ezt a mutatót kiemelve, egyedül vizs-

gáljuk, akkor nehéz eldönteni, melyik országban kedvezőbb a helyzet. így

például, ha a 15—19 évesek korcsoportjában alacsony a keresők arány-—

száma, ez egyaránt jelentheti, hogy a fiatalok között sokaknak áll módjá-

ban hosszabb ideig tanulni és csak azután állnak munkába, de ennek oka

lehet az is, hogy a fiatalság nagy részének nincs lehetősége arra, hogy köte——

lező tanulmányait elvégezve azonnal munkába álljon. A kérdést eldönti, ha

e mutató mellé állítjuk a 15—19 éves korúak iskolázására vonatkozó muta—

tókat. A 65 éven felüliek korcsoportjára számított mutató értékelésénél

Viszont a társadalombiztosítás mutatóját kell figyelembe venni: ott ahol

széleskörű társadalombiztosítással jár együtt a keresők alacsony arány-—

száma ott ez kedvező jelenségnek tekinthető, mert azt jelenti, hogy a 65

éven felüliek közül csak kevesen kénytelenek állandó munkát vállalni.

Ha viszont csak kevesen részesülnek öregségi járadékban, s ennek

ellenére kicsi a keresők aránya a 65 évesnél idősebbeknél, akkor az kedve-

zőtlenül befolyásolhatja az életszínvonal alakulását. Az összlakosságra vo—
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natkoztatott arányszám vmgálatánála bérekre kell -:

amnos átlagbérek mellett feltétlenülabbanasom

A munkalehetőség es a munkakörülmények mutatói ma még6165 "'

detlegesek, de alkalmazásuk az életszínvonal metközi a e

nál feltétlenül szükséges, mert azéletkörülményeknek olyan területét jel

, lemzik, amelyről a reáljövedelem mutatója egyáltalán nem adhatképet

*

Ahhoz, hogy az életszínvonal némzetközi összehasonlitásának Milota '

núnden vonatkozásban megfelelő útmutatást tudjon adni a számszerű

összehasonlítások számára, számos probléma vár még megoldásra, _ "*

közül e tanulmány csak néhányat vázolt. Vizsgálatunk során arraaz wed— __

eredményre jutottunk hogy az életszínvonal nemzetköm összehasonlf '

    

   

  

nál a. legfontosabb a megfelelő összefoglaló mutató elkészítése. E mutató " —-

képet tud adni az összehasonlítandó országok lakmágának fogy " , _ *

közötti különbségről, azonban az élets'zinvonal egészének jelle"

emellett még más kiegészítő mutatók alkalmazása is

mutatkozik.

   



SÁGI MÁRTON:

AZ ÁLLÓALAPOK STATISZTIKAI

VIZSGÁLATÁNAK NÉHÁNY PROBLÉMÁJA

GÉPIPARUNKBAN (I)

Az utóbbi évek gazdasági fejlődése olyan kérdéseket is napirendre tű-

zött, amelyek korábban nem állottak a gazdasági vezetés, a köz— és üzem-—

gazdasági irodalmunk érdeklődésének központjában. Ilyen kérdések például

a termelés, a külkereskedelem, a beruházások gazdaságossága. A gazdaságos

termelés megvalósításának problémáiból a különböző szerzők főleg a termé—

kekkel és az anyaggal, az anyagtakarékossággal, a munkaerővel, a beruhá—

zások gazdaságosságával kapcsolatos kérdéseket tárgyalták, az állóalapokról

kevés szó esett. A második ötéves tervben a termelés volumenének viszony-

lag szerényebb mértékű emelése mellett különös gondot kell fordítani annak

gazdaságosságára. Emellett meg kell oldani az ipar részleges rekonstruk—

cióját is. E feladat megoldása azt jelenti, hogy a modernizált iparágakban

jelentős mennyiségű gép kerül beállításra, illetve kicserélésre. Már maga

ez a tény is szükségessé teszi, hogy az eddiginél többet foglalkozzunk az

állóalapok kérdéseivel.

A Közgazdaságtudományi Intézetben a gépiparra vonatkozó kutatások

keretében megvizsgáltuk az állóalapállományt is. Az állomány megállapí—

tásán kívül néhány olyan mutatószámmaI is foglalkoztunk, amelyek az

állóalapok korszerűségére, állapotára, kihasználására vonatkoznak. Ebben

a cikkben a kutatás néhány eredményéről számolunk be.

AZ ÁLLÓALAPALLOMÁNY VOLUMENÉNEK ÉS ÉRTÉKELÉSÉNEK

EGYES KÉRDÉSEI

Mielőtt a tulajdonképpeni tárgyalásra rátérnénk, foglalkoznunk kell

röviden néhány olyan tényezővel, amelyek az állóalapok vizsgálatánál eleve

pontatlansági forrást jelentenek. Minthogy a szakirodalomban e kérdések már

többnyire tárgyalásra kerültek, csak vázlatos ismertetésre szorítkozunk,

egyben utalunk a témával foglalkozó néhány forrásmunkára is.

1. Elszámolási rendszerünk értelmében a beruházásokat üzembe—

helyezésükkor azzal az értékkel veszik állományba, amelybe kerültek.

E ténynek két fontos következménye van. Az egyik az, hogy a beruházások

a mindenkori folyóáron kerülnek be az állóalapállományba, miáltal az álla—
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mány értékére az árváltozások is hatnak, a másik az, hogy aktiválásra * -

kerülnek az esetleges többletköltségek is. Ugyanilyen jellegű és hatasu az

állóeszközök felújitásainak elszámolási rendszere is. * *

 

2. Hosszabb periódust (5—10 év) figyelembe véve a társadalmi munka,

termelékenységének emelkedése következtében a használatbavett állóalapok

értéke csökken, ennek következményeként az állóalapállomány ,,régehbi"

egyedei tényleges értéküknél magasabb áron vannak továbbra is nyilván—

tartva. Ezenfelül a gyorsütemű technikai haladás következtében az állo——

alapok egyes egyedei vagy csoportjaimár akkor elavulnak, ósdiakká vál-—

nak, mikor még üzemképesek. (Erkölcsi kopás)

Az állóalapállomány változásának (növekedésének) elemzesénéla fent—?

vázolt tényezők hatása nem hanyagolható el, ha pontosságra törekszünk,

A folyóáras elszámolásból adódó pontatlanságokat kiküszöbölhetjük, ha ,

például kiindulva valamely év újraértékelt állóalapállományából, az éven—'

ként üzembehelyezett beruházások értékét a beruházási javakra képzett

árindex (illetve árindexek) segítségéVel a kiinduló év állományának szint—

jére hozva összehasonlíthatóvá tesszük.a Az árindexszel történő korrigálás

azonban csak az árváltozások hatásait küszöböli ki, nem oldja meg az eset-

leges indokolatlan többletköltségek számbavételének kérdését Lényegesebb—

ennél azonban az, hogy az ily módon korrigált adatok az index kiinduló

évéhez viszonyítva adják meg a változás mértékét, a termelékenységnöve-

kedése következtében Viszont mind a kiindulási év állóalapállományának,

mind az egyes évek beruházásaiból üzembehelyezett állóalapoknak értéke

folyamatosan csökkenE tény következtében az álláalapállomány tenyleges

nagyságát, helyesebben értékét csak úgy lehet meghatározni, ha hosszabb _

periódusok végén (5—10 év) az egész állóalapállományt ujraertékehk

E feladat a jelentős elvi problémák megoldása mellett, igen sokgyakorlati

nehézséget és nem utolsósorban költségeket'IS jelent. Tekintettel arra -

az államosítások után végrehajtott 1950 január 1—i állóalapújraé

nem volt minden tekintetben kifogástalan, sőt egyes esetekben jelentős

pontatlanságokat tartalmazottf s a termelői árak rendezése Során az 41959,

január 1-i átértékelés is elnagyoltan történt (különösen a gépiparban),a

műszaki fejlesztés irányának kialakitáSához,a nemZeti Vagyon számbavé—

teléhez, a gazdaságossági számításokhelyes elvégzéséhez stb. szukséges—

nek tartjuk az állóalapok egyedi újraértékelésének kérdését napirendre

tűzni, illetve a végrehajtás előkészítését megkezdeni.

E tekintetben támaszkodhatunk a baráti országok tapaSztalataira is.

Csehszlovákiában 1955. január l—vel értékelték újra az állóalapokat. Lén—

gyelországban ilyen akció folyamatban van. A Szovjetunióban 1959. decem—

ber 31—i fordulónappal történt meg az újraértékelés.

Ami a beruházási árindexek kérdését illeti kidolgozásuk meglehetősen

nehéz mind elvileg, mind gyakorlatilag, az erre irányuló munka kezdeti

   

! V. ő.: Nyilas András: Az állóalapok és felújítások kérdéseiről. Statisztikai Szemle. 1954.

évi 11. sz. 860—880. old.

! V. ő,: Gozulov, A—Kujarevszkij V.: Az állóeszközök erkölcsi kopása statisztikai ime?

figyelésének kérdései. Vesztnik sztatisztiki.1957.évi !. ,.sz 38—46 old. Bunics P.: Az álláalapok

amortizációja az iparban. Moszkva. 1957. Goszfinlzdat. ' '

' V. ő.: Herr. Horst: Miként hozhatók a beruházások összehasonlitható értékre1*sratís—

tlsche P1axis.1957.évi 3. 32. 51—52. old.

' V. ő.: Rejtő György: Az értékcsökkenési leírással kapcsolatos egyes kérdések. Pénzügyi

Szemle. 1955. évi 6. sz. 442—449. old.

 



Az 'ALLÓÁLA'POK STATISZTIKAI VIZSGÁLATA 69—7'

 

stádiuinban van, a szakirodalomban is csak az említett cikk5 vet fel igen

vázlatosan megoldási módokat. —

Az a tény, hogy a társadalmi munka termelékenységének emelkedése

következtében a használatbavett állóalapok értéke folyamatosan csökken,

meg egy problémát felvet. Nevezetesen azt, hogy a jelzett tény következté-

ben az értékben számított növekedés lassúbb, mint a tényleges volumen-

növekedés. Ennek korrekciójára kétféle megoldási mód látszik lehetséges-

nek. Az egyik a változatlan áras nyilvántartás, amelynek fő problémája a

korábban nem gyártott állóalapok számbavétele, a másik a legfontosabb

csoportok terméSzetés mértékegységben történő nyilvántartása és össze—

gezése. Nem kétséges, hogy a probléma megoldása igen sok elméleti és

gyakorlati megfontolást igényel, e cikkben azonban a gondolat felvetésén

túl nem mehetünk.

(A GÉPIPAR ÁLLÓALAPÁLLOMANYA ÉS AZ ÁLLOMÁNY VÁLTOZÁSA

Mindenekelőtt egy olyan 'sajátosságra szeretnénk rámutatni, amely a

gépipar jellegéből következően támas'zt nehézséget az elemző munkában.

A nehézség mindjárt a gépipar fogalmának és körének meghatározásakor

kezdődik. Ha ezen a nehézségen túljutunk -——— s a technológia vagy a ter—

mékek egyneműsége stb. alapján a meghatározás sikerül is —, van a gép—

iparnak egy olyan sajátossága, amely más iparcsoportoknál a legtöbb eset—

ben nem jelentkezik. Nevezetesen az, hogy a gépipar egyes ágai nem

választhatók el élesen egymástól, az egyes ágazatok egyes vállalatai ——

kisebb vagy nagyobb átállítással — jónéhány esetben a másik ágazat ter-

melését is folytathatják. Éppen ezért a besorolás valamely gépipari ágba

a legtöbb esetben a gyártott termékek jellegétől függően történik. Ez azt

is jelenti, hogy a gépipar egyes ágazatainak állőalapállománya sok esetben

másik gépipari ágba tartozó termelést is folytathat. Még inkább így van ez,

ha egy ágazaton belül alcsoportokat vagy gyártási ágakat vizsgálunk. A vá—

zolt körülmények a statisztikai munkában is jelentkeztek, s az összes ipar—

csoportok, iparágak közül a gépiparba besorolt vállalatok köre változott

legtöbbször és legtöbbet. Éppen ezért még viszonylag legmegbízhatóbbak

a gépipar összességére vonatkozó adatok. Az ennél mélyebbre nyúló iparági,

alcsoporti adatokat a maguk viszonylagosságában kell értelmeznünk, külö-

nösen az állóalapok tekintetében. Ez a viszonylagosság természetesen nem

egyformán érvényesül valamennyi gépipari mutatónál. így például a ter-

melés ágazatonkénti megoszlása egyértelmű, ugyanígy az egyes ágazatok-

ban az illető időszakban foglalkoztatott dolgozók száma, de például előfor-

dulhat, hogy az egyes ágazatokban üzembehelyezett beruházások későbbi

időszakban —— a vállalat átsorolása folytán -—— másik gépipari ágazat álló-

alapjaként jelennek meg.

Az állóalapoknak a korábbi időszakok -— például az első ötéves terv

évei —-— alatti állományáról viszonylag kevés adat áll rendelkezésre, az

utóbbi években viszont már igen részletesek. Éppen ezért, hosszabb idősorok

képzése témánk szempontjából nem egyszer megoldhatatlan nehézségekbe

ütközik. Nagy nehézséget jelent, hogy az egyes évkönyvek adatai amég—

felelő évek ágazati; besorolása alapján vannak összesítve, s az ebből , eredő

torzítás nincs kiszűrve. A konstrukcióváltozás egyes években olyan mértékű,

5 Lásd a 3. jegyzetet.
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hogy az adatok közelítésként sem használhatok fel, más évek adatait

korrekciókkal sikerült legalább tendenoiákat kifejező adatokkú ;

Kiindulásnak csak az 1950. decanber 314 már újraértékelt állóal' *

ményt vehettük, mivel az 1949. december 31—i állomány még az újr *

kelés előttiérhékek alapján lett megállapítva. (Az 1950. január 1—i átértékelni:
állományra nem találtunk adatokat.) _ _

Először is vizsgáljuk meg a gépipar állóalapjaimk arányát az iparon és

a nehéziparon belül. ,

a., sem

Az ipar ánóalapjainak nettó értéke, a nehéz— és a gépipar állóalapjainak maya— ,

, (1950. év :: zoo)
 

   
 

Megnevezés 1950 1954 1955 1956 1957 — 1968

Egész ipar ..................... 100 202 _ 219 235 265 , * 291

Nehézipu ...................... 100 224 244 264 292 324

Gépipar' ........................ 100 192 203 213 231 , 239

Gépipat aránya az egész iparban *

(százalék) ..................... 25 24 24 23 22 * 21 '

Gépipar aránya a nehézipar-ban

(százalék) ..................... 35 30 29 28 28 26     
* December 31-i állapot. -— Helyi ipar nélkül. A közlekedési gépjavítólpart a gépiparhoz, tar—

tozónak tekintettük. '

A gépiparban az állóalapok állománya lassabban nőtt, mint a nehéz-

í iparban. Az 1958. évi állóalapállomány az 1950. évit a gépiparban 139 szá-

zalékkal, a nehéziparban 224 százalékkal haladta meg. Ennek megfelelően

a gépipar aránya 35 százalékról 26 százalékra csökkent. A nehézipar álló—

alapállomáúyának növekedése gyorsabb volt az egész iparénál: míg a' nehéz,—'

ipar 1958. évi állománya 324 százaléka volt az 1950. évinek, addig az egész

iparban a növekedés indexe 291 százalék volt. Ennek megfelelően a gépipar

állóalapállományának súlya az egész iparon belül is csökkent, bár k.eebb

mértékben mint a nehéziparban.

 

 

 

 

 
 

2. tábla

A gépipar állóalapjainak nettó értéke*

(1950. év a 100)

Megnevezés 1950 1954 1965 1956 195?

Gépgyártás ......................... 100 165 176 184 204

Erősáramú ipar ............ -......... 100 217 225 237 263

Gyengeáramú ipar . . . . 100 290 324 360 464

Finommechanikai ipar ................ 100 348 391 432 408

Vas- és fémtömegoikkipar ........... 100 260 260 234 253

Gépipar összesen 100 192 203 213 231     
* December 81—i állapot.

A gépipar állóalapjai az 1950. évi állományhoz képest 131 százalékkal

növekedtek 7 év alatt. Bár korrekcióink az átsorolásokból eredő torzulá—

sokat különÖSen 1957-ben nem teljesen tudták ellensúlyozni, néhány ten-

dencia még így is felismerhető. Leggyorsabb volt a növekedés a gyenge—
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áramú és a finommechanikai iparnál, ahol az állóalapok megnégyszereződ-

tek. Amig az erősáramú és a fémtömegcikkipar állóalapjai mintegy két és

félszeresükre növekedtek addig a gépgyártás állóalapjai csak kétszeresükre

emelkedtek. Az egész gépipar növekedése nem sokkal haladta meg a gép-

gyártását, ami abban leli magyarázatát, hogy a gépgyártás súlya az egész

gépiparon belül a legnagyobb, mint az az alábbi táblából kiderül.

 

 

 

 

3. tábla

Az állóalapok nettó értékének megoszlása a gépipar egyes ágai között*

Megnevezés , 1950 1954 , 1955 1956 1357

Gépgyártás ......................... 72 62 63 62 * 63

Erőaáramú ipar ...................... 7 7 7 7 8

Gyengeáramú ipar ................... 5 7 7 8 9

Finommechanikai ipar. .' .............. 2 4 4 4 4

Vas- és fémtömegcikkipar ........... 14 20 19 18 16

Gépi/par összesen 100 100 100 100 100 
* December 31-i állapot.

A gépipari állóalapok ágazati struktúrája 1950-től 1958—ig alapvetően

nem változott meg, de eltolódások megfigyelhetők. A gépgyártás súlya

mintegy 10 százalékkal csökkent, a többi ágazaté pedig 1—2 százalékkal

növekedett. A 2. és a 3. tábla adataiból az is látható; hogy azok a bírálatok,

amelyek az 1950—1954. évek közötti iparfejlesztés egyik hiányosságaként

a víllamosgépipar és a finommechanikai ipar ,,elhanyagolását" vetik fel,

túlzottaknak minősíthetők. Legfeljebb arról lehet szó, hogy az emlitett

iparágak fejlesztésére még többet kellett volna áldozni, például a gépgyár—

tás, illetve annak némely ágazata ,,terhére".

A gépipari ágazatok fentvázolt növekedése az 1950—1958. években nem

volt egyenletes, a fejlődés döntő része az 1950—1953. évekre esett. A növe—

kedés összetevő tényezőire a Központi Statisztikai Hivatalnak csak az

utóbbi évekről vannak adatai, a korábbi időszakokról a Kohó— és Gépipari

Minisztérium adataival kell megelégednünk." Idősor közlésére azonban az

adatok szórványossága miatt nem nyílik lehetőség, ezért csak az alábbi

néhány jellemzőbb példát közöljük. (Lásd a 4. táblát.)

Az állóalapállomány változásának tényezői a Kohó— és Gépipari Mi—

nisztériumban (kohászat nélkül) 1958—ban a bruttó érték növekedéséhez

viszonyítva százalékban a követkeZő képet mutatják:

Bruttó érték növekedése .................... 100

Bruttó érték növekedése beruházásból ...... 117

Bruttó érték növekedése egyebekből ........ 76

Bruttó érték csökkenése egyebekből .......... 93

'Igen sok esetben vesszük igénybe a továbbiakban a Kohó- és Gépipari Minisztérium

adatait, különösen ott, ahol a Központi Statisztikai Hivatal adatai nem, vagy céljainknak nem

megfelelő összeállításban állnak rendelkezésre. A Kohó- és Gépipari Minisztériumban össz—

pontosul a gépipar állóalapjainak mintegy 85—90 százaléka, tehát a levont következtetések az

egész gépiparra nézve isuéwényesnek tekinthetők. Természetesen figyelembe kell venni, hogy

a minisztériumi adatok az egyes igazgatóságok (összevont) adatai, ezek pedig egyrészt nem

pontosan egyenlők az iparágakkal, másrészt az igazgatóságok közötti vállalat átcsoportosítások

az egyes évek adataiból nincsenek ,,kiszűrve".

 



  

 

  

  

    

  
Az állódlapállaMh—uvál 1, nak Gimme, _ .

a Kohó- és Gépipari, MWPBÚÉTÉ, amo-ában, $$$; _

' bruttó érték növekedésre Növekedési—l

 

  
     

magnóm ' növekedése _ beruházásból _ egyebekbél

Gépipari ......................... 100 120 39 - ; sa

Mezőgépipari ._ .................... , (look — ,, _ 50 §2 32

Úsemgépészeti . . '. . . . . . . ', ......... 100 75 108 ' ; 81,

Jármüipaxi ......... . ............. 190 182 102 ,_ 184 - i'

Autó— és traktoripari ............. 100 96 * " 39 * '

Erősáramú ........... _ 100 182 50

Gyenge-áramú......... ; 100 94 19

Műmtipari ........... , i 100 110 15

Tömegcikkipari .................. —. 100 517 350' * _ , : ,,

KGM Gépipar összesen 100 119 _ ,71 _ "30, f'

A bemutatott két példából látható, hogy az állóalapállomány Változá—

sára a beruházások mellett jelentős mértékben hatnak az ún. ,;egyé " té—

nyezők is. A növekedésnél a legnagyobb volumenű ,,egyéb" tényezők ez

állóeszközök más iparcsoporttól való átvétele (könyvátírás), valmmnt a

fogyóeszközből állóeszközzé való átminősítés, a csökkenésnél ugyanezek a

tényezők, fordítottan értelmezve.' Igen érdekes, hogy az említett ,,egyéb"

tényezők súlya még az utóbbi években sem csökkent, ami arra figyelmez—

tet, hogy az állóalapállomány változásának tervezésénél, elemzésnél nem

hagyhatók figyelmen kívül. A *Központi Statisztikai Hivatal adatgyűjtésre

ezen 'a téren igen összevont, részletes adatok csak az éves mérlegbeszá—

molókban találhatók. Hosszabb idősOr elemzésére azonban csak akkor anyiú

lik lehetőség, ha az eddigi gyakorlattal ellentétben a mérlegbeszámolők eme

űrlapját rendszeresen összesítik.

A GÉPIPAR ÁLLÓALAPJAINAK KORSZÉRÚSÉGE

Az állóalapok korszerűségének kifejezésére nehéz olyan mutatót ke-

pezni, amely egyértelműen, többfajta állóeszközre együttesen jelzi az üze—

meltetett állóalapok modernségét. A probléma elsősorbanabból adódik—, hagy

az ,,állóalapo " elnevezés épületeket, építményeket, gépeket, gépi berende—

zéseket, irodabútorokat stb.; vagyis meglehetősen heterogén objektumokat

foglal össze. A különféle jellegű állóalapok szerepe a termelésben nem

egyforma. Nyilvánvaló, hogy azoknak az állóalap—csoportoknak a figyelem—

mel kísérése a legfontosabb, amelyek a legközvetlenebb összefüggésben

vannak a termeléssel, és amelyek gyorsan fejlődnek. Ilyen állóalapok a ter-

melési folyamat munkagépei.

Bár a munkagépek már homogénebb fogalmat alkotnak, mint az álló-

alapok általában, a korszerűség kifejezésére a legtöbb esetben közvetett

módszerek alkalmazásával kell megelégednünk. A korszerűség mérésére

általánosan használt közvetett mutató az üzemeltetett— gépek átlagkora. Az

átlagkornál abból a meggondolásból. indulunk ki, hogy minél fiatalabb a

gép, annál korszerűbb, nagyobb teljesítményű, jelenlegi teljesitőképessége
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még közel áll az eredeti teljesítőképességhez stb. Az átlagkor azonban nem

ad mindig jó jellemzést, mert visZonylag nem régen, gyártott gépek18 lehet—

nek elavultak, vagy a karbantartás, felújítás elhanyagolása következtében

a ,,fiatal" gépek hatásfoka az ,,öregekénél" rosszabb lehet, "öreg" gépeket

a felújítások során sok esetben módernizálni lehet. Az egyes gé fajták iej— *

lődési üteme sem egyforma. Az említett kivételek azonban csak orlátoZZák

az átlagkor mutatóértékét, de nem teszik feleslegessé, használatáról nem

szabad lemondani.

A Központi Statisztikai Hivatal az 1951., 1952., 1953. években még csak

a fontosabb gépipari vállalatok munkagépeinek átlagos életkorát kérte be. ,

1957—ben azonban már az egész gépiparra kiterjedt a szerszámgépek átlagos

életkorát tudakoló összeírás. Az 1957. évi adatok részben az utasítások rö-

vidsége, részben az adatszolgáltatók tapasztalatlansága miatt nem voltak

megbízhatók, ezért 1958. december 31-ével a Központi Statisztikai Hivatal

megismételte az adatgyűjtést.

Az átlagos életkor jelenlegi számítási módszere -- véleményem sze-

rint elvileg hibás. Köztudomású, hogy az átlagszámitásnál az átlagot —, ahol

erre lehetőség van —— jobban megközelithetjük súlyok alkalmazásával,

mintha csak egyszerű számtani átlagot számolunk. Az átlagkor számításánál

súlyok alkalmazására azért van szükség, mert az állóalapállományban nem

egyforma nagyságú egyedek kerülnek egy csoportba. Többféle súlyozási el—

járást alkahnazhatunk, mi súlyként az állóalapok bruttó értékét Válasz-

tettuk.7

5. tábla

A vizsgált gépgyár gépeinek átlagos életkora)

 

 

 

 

 

 

 

 

A gépek átlagos életkora

_ sa át számítási A 4. t kérése 3.Gépek 355833;ng a níódezei'ünk rova e képesta rovathoz

Gépfajta száma szerint ' (bruttó értékkel

(darab) súlyozva) szerint

év — szám szerint százalékban

a- l -— _ a ! ——

1 2 3 I _ 4 5 6

Gyalugép ............. 7 15,5 (, 9,0 6,5 4l,9

Vésőgép ............... 2 11,5 11,2 0,3 2,6

Esztergagép ............ 62 l 2, 9 l 3, 3 0,4 _ 3, 1

Fúrógép .............. 36 18,6 12,8 3,8 22,9

Mai'ógép ............... 15 14,3 14, l — 0, 2 1,4

'Fűrészelő (daraboló) gép. 14 16,9 , 143, 2,5 l4,8_

Köszörügép ........... 20 18,5 *13,7 4,8 25,9

Forgácsoló gépek összesen 156 15,0 13,0 2,o 133

Forgácsmentes gépek

összesen ............. 33 26, 2 26,4 O, 2 0, 8     
* 1957. december 31—i állapot alapján.

 

'! Az átlagos életkor számítására javasolt módszer elvile helyes, ldvitelezése azonban ez

idő szerint jelentős gyakorlati akadályokba ütközik. A szüks ges adatok kigyűjtése és feldol—

gozása a vállalati statisztikai apparátus számára — jelenlegi feladatköre mellett ——e olyanmeg—-

terhelést jelentene, ami nem állna arányban a várható eredménnyel. (A szerk. megjegyzése,)

4 Statisztikai Szemle

 



  

 

  sága, mezőgazdasági gépeket gyártó "illatat munkagépáll y

gálat eredménye azt mutatja, ho'f _ bruttó értékkel súlyozott ge' ';

egyes gépfajtáknál igen jelentős" * rtékű eltérést mutatnak a sül

  

  

 

 

 

  

átlagkarokkal szemben A részletes [elemzés során a nagyobb eltérések okait *

isfelderítettük. (Lásd az 5 táblát a 701.oldalon.)

* " Vizsgáljuk meg, hogy az egyes gépfajtáknál mekkora eltérés mutat—

kozik egy—egy gép bruttó értéke között

a. tema R

 

 

 

A vizsgált gépgyár gépeinek minimális, és maximális bruttó ,értéke'

, A minimal; l A maximális Amit obb

Gépfaita _ ,, _, __ Mk _,alaglt'lseb _,

' * " tem forint,) WWW! : *

Gyalugép ........................ 27 609 22 *

Vésőgép ......................... _ 106 _ 121 1

Esztergagép .............. ...... * , *' [__18' * ** 477 *' 26

Fúrőgép .............. ...... —. ' ' 1 261 _ 281

Marógép .......................* . . . — 21, , 207 10

Fürészelő (daraboló) gép ........... - __ 11- _ 79 7

Köszörűgép ..... _. ................ 1 , , 138 133  
' § 1951. december 31-i állapot alapján.

Az 5. és a 6. tábla adatai arra engednek következtetni, hogy a legtöbb

esetben azoknál a gépfajtáknál legnagyobb az átlagos életkor eltérése, ame——

lyeknél a maximális és a minimális bruttó érték közötti különbség jelentős

Nyilvánvaló, hogy azoknál a gépfajtáknál, amelyeknél a kétféle mód——

szerrel számított átlagos életkor jelentősen eltér egymástól, jelentős különb-

ségnek kell fennállnia az életkor-megoszlásban (és egyben az értékmeg—

oszlásban is) az átlagkorhoz viszonyitva A bruttó értékkel súlyozott átlagos

életkor az egyszerű számtani átlaggal számítottnál kevesebb csak úgy lehet,

ha a gépek nagyobb hányada az átlagosnál idősebb korú, érték szerinti meg——

oszlás tekintetében pedig a nagyobb hányad az átlagosnál fiatalabb korú.

Ha viszont a bruttó értékkel számított, átlagos életkor az egyszerű számtani.

átlaggal számítottnál nagyobb, akkor az előbbi összefüggés fordítva értendő.

A készleten elemzés igazolta is ezt a feltevést.

Kétségtelen, hogy a bruttó értékek súlyként való használata sem ad'

teljesen pontos eredményt az állóeszközök árainak megállapítása során ke—

' letkező hibák miatt. Ha azonban figyelembe vesszük hogy az egyes gép—

fajtáknál a gépek egyedenkénti árában nagy különbségek vannak, akkor"

biztosra vehető, hogy az értékelésben elkövetett hibákból adódó torzulás

elhanyagolható ahhoz a hibához képest, ami az átlagos életkor kiszámítása

során az állóeszköz értékének figyelmen kívül hagyásával keletkezik.

Az átlagos életkor számításánál nem annyira maga az átlagos életkor,

mint inkább annak változása érdekes és fontos. Az állóalapok korszerűsége

szorosan összefügg a termelékenységgel. Öreg vagy elöregedő gépparkkal

a termelékenységet jelentősen emelni nem lehet Azonkivül hogy az átlag-

kor akkor is változik (növekszik); ha az állomány változatlan; az átlagkor

változásának két összetevője van: az egyik a beruházás és annak üteme, a—

másik a kiselejtezés és annak üteme. Mivel az évenként beruházott, illetve
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kiselejtezett állóeszközök száma általában jelentősen nem módosítja az ál—

lományt, elegendőnek látszik, ha a számbavétel csak a nagyobb tervperió— :

dusok (például ötéves terv) végén történik meg. Célszerű azonban ekkór

nemcsak a munkagépek, hanem még néhány, gyorsan fejlődő és elhaszná—

lódó állóeszköz fajta (például járművek) átlagos életkorát is megállapítani.

Az elemzés során a globális átlagkornál nagyobb figyelmet kell fordítani

a gépfajtánkénti átlagkorra, mivel az egyes gépfajták optimális életkora

különböző. '

A vizsgált gépipari vállalat adatai arra is felhívják figyelmünket, hogy

atgépek bruttó értékét az átlagos életkor számításánál már csak azért sem

tanácsos figyelmen kívül hagyni, mert a technika előrehaladásával nagyobb

termelékenységű, jobban felműszerezett, félautomata, automata gépeket

helyeznek üzembe. Ezek darabszám szerinti értéke jelentősen magasabb,

mint a korábban üzembehelyezetteké, aránylag tehát kevesebb számú gép

képvisel ugyanakkora értéket. (Természetesen az új gépek által termelt

gyártmánymennyiség fajlagos mutatója —— például a géppel termelhető

gyártmánymennyiségnek az állóeszköz egy forint értékére eső értéke stb.

—— a gépek értékének átlagos növekedésénél nagyobb. E ténynek azonban

az átlagkorszámításnál nincs jelentősége.) Ennek hatása az átlagkorra ——-

minthogy a géppark szám szerinti növekedése lassuló ütemű —— abban jelent—

kezik, hogy az átlagos életkor még akkor is növekszik vagy azonos színvo-

nalon marad, ha a beruházások színvonala olyan magas értékű, hogy az

átlagkornak csökkennie vagy stagnálnia kellene. (Bruttó értékek alapján

számolva.) ;

A korszerűségre nemcsak az átlagkorból lehet következtetni, hanem

a gépek korszerinti megoszlásának mutatójából is. A mutató arról tájékoztat,

hogy mekkora a száma vagy aránya a fiatalabb, idősebb és öreg gépeknek.

Az átlagkor és a kormegoszlás mutatója között nyilvánvalóan olyan össze—

függés van, hogy ha az átlagos életkor csökken, akkor a gépek kormegosz—

lása is a fiatalabb korosztályok felé tolódik el. Ezzel kapcsolatban felmerül

a már korábban tárgyalt súlyozási probléma. Kérdés, hogy a gépek kormeg—

oszlási mutatója helyes képet ad—e a tényleges kormegoszlásról, ha nem vesz-

szük figyelembe a gépek nagyságrendi különbségeit? Véleményünk szerint

a nagyságrendet kifejező súlyokat a kormegoszlási mutatónál is célszerű

számításba vennünk, aminek eredményeképpen az egyes osztályközökbe

eső gépállomány nagyságrendje jobban kidomborodik. A feltevés érvényes—

ségét a vizsgált gépipari vállalat munkagépállományának adatain mutat-

juk be.

 

 

 

 

7. tábla

A vizsgált vállalat munkagépeinek kormegoszlása'

Forgácsológépek ! Forgácsmentes gépek

_ darabszám bruttó érték darabszám bruttó érték

Életkor szerint szerint szerint szerint

számított aránya (százalék)

1—10 éves ......... 48 60 27 27

11—20 éves ......... 25 25 6 6

21 éves és öregebb . . . 27 15 67 67

 

 

Összesen 100 100 I 100 100

* 1957. december 31-i állapot alapján;

41:

 
 



  

  

  

  

  

 

  

 

704 aksi: az ÁLLÚALAPOK swamzmmai,,_vxzeam'gk ,,

 

 

A tábla adatai -— a ínrgácsológépak tekintetében ———- állitás;—

zolják. A bruttó érték szerinti megoszlás az 1—10 éves és a21 év,

gebb gépek tekintetében jelentősen különbözik a darabszám mea.

oszlástól. A bruttó érték alapján a forgácsológépek 60 százaléka 10

vagy fiatalabb, míg darabszám szerint csak 48 százaléka A forgw

gépeknél a kétfajta megoszlás egybeesik, ami véleményem szerint veletl ,

több vállalat vizsgálata esetén itt is különbségek mutatkoznának — *

Mindebből azt a következtetést szűrjük le, hogy a gépállomány kar— ':

ösSzetételének vizsgálatához a megoszlási arányszámok mellett a jobb tá§é— _, _ , '

kozódás érdekében az állóalapállomány bruttó értékkel súlyozatt karmeg— U '

oszlását is ki kell számitani.*

A gépállomány korszerűségéra nemceak az életkor alapján lehet követ—-

keztatni, hanem a gépállomány géptípus azeri-nti megoszlásából is nyeltek

_ lehetnek: a forgácsoló— és forgáesnélküli megmunkálógépek aránya,— az auto— ,;_ ;:

mata, illetve félautomata gépek aránya, a eajtoló gépek aránya stb " - ; ? ,

Ilyen természetű adatokat szintén 1957 óta gyűjt a Közpanti Smetana-_-

tikai Hivatal. *

(A tanulmány II. részét a Statisztikai Szemle következő számában közöljük.)

' Mivel egy vállalat adatait elemeztük, nem tartjuk szükségesnek, hogy a forgácsológépeken

belüli gépfajtánkénti megoszlási aránykmönbségeket ismertessük, hiszen érvényes következte-

tések úgysem vonhatók le. Az eltérések okai az átlagkorszámitásnál mondottakból kiviláglanak.
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Városaink Vándormozgalma,

különös tekintettel a nagyobb városokra

PALLÓS EMIL

A második világháború után a magyar városokká váltak. Magyarországon je—

 

városok fejlődése nagymértékben meg—

gyorsult. Emellett számos addig jelenték-

lenleg 63 olyan település van, amely vá—

rosnak minősül. A városok szívó hatását

 

 

 

telen település ipari központtá alakult, legjobban a lakóhelyüket változtatok

lakosságuk tetemesen megnövekedett, egyenlege mutatja.1

1. tábla

A belső vándorlásuk irányavk

1956. ! 1957. 1958.

Megnevezés

évben

Állandó jelleggel vándorlók

Városokból községekbe ............. 53 060 74 779 59 561

Községekből városokba ............ 102 833 124 480 96 338

A városi lakosság

vándorlási egyenlege ............. J,— 49 773 %— 49 701 4— 36 777

természetes szaporodása .......... 20 511 10 563 11 759

tényleges szaporodása ............ 70 284 60 264 48 536

Ideiglenes jelleggel vándorlók

Városokból községekbe ............. 42 982 48 493 45 083

Községekből városokba ............ 124 646 227 812 195 203

Avárosí lakosság vándorlási egyenlege. 4— 81 664 % 179 319 4- 150 120 
* Az ideiglenes jelleggel költözők különbözeténél tekintetbe kell venni, hogy ez a szám

nem mutatja a jelenlevő népesség tényleges növekedését, mert az ideiglenes jellegű vándorlások

adatait a bejelentőlapok alapján dolgozzák fel és így az ideiglenes lakóhelyről az állandó lakó-

helyre visszaköltözők adatait nem ismerjük. Az egyenleg tehát csak a városokba ideiglenesen

bejelentkezettek és a városok állandó lakosai

mutatja.

1956—1958 között a városi lakosság

száma az állandó jellegű bevándorlás

következtében 136 251 fővel gyarapodott,

ami mintegy 3,5 százalékos növekedést

jelent.

A városi lakosság növekedése termé—

szetesen nem egyenletesen oszlik meg a

63 város között. Amíg 1956—ban csak 28

olyan város volt, amelynek állandó la—

kossága a belső vándorlások következ—

közül ideiglenesen eltávozottak különbözetét

tében növekedett, addig 1957-ben ezek-

nek a száma 35-re emelkedett, 1958-ban

pedig már 42 városunk vándorlási egyen-

lege volt pozitív.

Az 1957—es év vándormozgalmát vizs-

gálva és az állandó jellegű vándorlási kü-

lönbözetet a városok becsült lélekszámai—

hoz viszonyítva, Kazincbarcika (160/0),

Oroszlány (140/0) és Sztálinváros (110/0)

mutatja a legnagyobb többletet. A nagy-

  



  

 

mű

városok közül Pécs (2,1 százalékkal nyol— .

Cadik) és Miskolc (l,8 százalékkal tizen-

egyedik, megelőzik Budapestet (lm/o)

-- amely sorrendben a tizenkettedik

helyen áll -—-, míg Debrecen (0,3%) és

Szeged (0,2%) a huszonhetedik, illetve

huszonnyolcadik helyen állnak. Vándor—

lási veszteséget főleg a mezőgazdasági

jellegű városokban tapasztalhatunk. Leg—

nagyobb a vándorlási vesztesége Mező-

" Kiskunhalamk (—-1,5%l ésSMr '

 

  

   

    

 

sem]: (.no/o), Túrkevének irnek!)

müdómk (——1,4%). A Dunámúiwármei- (_

-—- Veszprém, Keszthely és % árd *

kivételével —- többlettel, az ami! _—

—- különösen a kunsági városok ———- v

teséggel zárták vándorlási egyenlegü—ltet.

(1958-ban már az említett három-dunán—

túli város vándorlási egyenlege is ma

volt.)

1. ábra. A magyar városok bándortdsi egyenlege

és a nagyoárosokbatdrténó bevándorlása]: iránya, 1957

    

    

  

Magyarország nagyvárosai közül Buda—

pest, Pécs és Miskolc ipari, Debrecen és

Szeged pedig inkább mezőgazdasági jel-

legű. Az elmúlt fél évszázad (1900—1956)

alatt Miskolc lakossága növekedett a leg-

nagyobb mértékben (1450/0), utána

Budapest (1150/9), majd Pécs (1050/0) kö—

vetkezik. Jóval lassúbb volt Debrecen

(850/0) és Szeged népességszámának (470/0)

uöwekedése.1 Folyamatos fejlődésükben

csak a második világháború után mutat-

kozik kisebb törés, amikor mind az öt

város veszít népességéből. Az 1941—es és

1949—es népszámlálási adatok szerint

Budapest és Szeged veszített a legtöbbet

(———7%), a legkisebb veszteség Pécset érte

(-—0,5"/o)-

! Az adatok a városok

vonatkoznak.

jelenlegi területére

 

"(1

'n. : _'l. .
' !

fan _ ""o .
.   

túlm-al;

. árama

o márkám

.. n 'n?

ege—tlan
_.zu_; mi: nem:

Az 1957-es esztendő a belső vándorlás

szempontjából ,,mozgalmas" év volt. A le—

telepedési korlátozások előző évben tör-

tént megszüntetése, valamint az illegális

külföldre távozások következtében üre-

sen maradt lakásokba való beköltözések

jelentős mértékben megnövelték a belső

vándorlás intenzitását. Az összes kif—első

vándorlók száma ebben az évben 901 966 fő

volt, azaz az ország minden ezer lakosa

közül 91,9 változtatott állandó vagy ide-ig—

lenee jelleggel lakóhelyet. Ez az arány

1958—ban egyébként csak 64,1 ezrelék

volt. Az 1958—es esztendő vándormozgal—

ma mintegy 16 százalékkal kisebb az elő:—w

ző évinél.

Budapest és Miskolc vándorlási egyen-

lege folyamatosan csökken, Debrecené és

Szegedé viszont növekszik (2. tábla). Ez

 



szmn

részben a már elért telítettségnekL rész—

ben azonban az ipar egészséges decentra—

lizálásának is a következménye." Miskolc-

nál még Kazincbarcika és Ózd lakásviv

'szonyainak javulása és ennek következ—

79? _ ,

[tében "elszívó hatása" is közrejátszik a

cSökkenésb/en, Kazincbarcikán § 1956—ban

például még csak 854431 költözködtek bei

19574ben már 2487—en, 1958—baní_ pedig

2799-en telepedtek lé állandd jelleggel.,

 

 

 

2. tábla

Budapest és a megyei jogú városok állandó jellegű belsö vándorlásának mérlege*

Vá Odavándorlás Elvándorlúa Különbözet

ro

B 1956 1957 1958 1956 1957 ) 1958 1956 1951 § 1953

Budapest. . 59 137. 67 319 45 190, 19 307 35 343 26 171 4— 39 830 4— 31 976 %- 19 019

Debrecen . 5 128 6 043 5 449 5 002 5 686 4 142 —§— 126 4— 357 _l- 1 307

Miskolc . . 7 086 7 379 5 006 2 443 4 647 3 493 4— 4 643 %- 2 732 4- 1 513

Pécs ..... 4 821 6 756 6 047 3 628 4 186 3 294 4- 1 193 4- 2 570 %- 2 753

Szeged . 3 686 4 140 3507 3 624 3 923 2 847 4— 62 %— 217 4— 660

A többi

város . . 84 679 87 346 67 952 74 736 75 497 56 427 4— 3 919 ' 44 11 849 —§— 11 525      
* 1956. augusztus 1—től a 16 éven aluliak bejelentési kötelezettsége megszűnt, ezért ettől _

az időponttól kezdve az adatok csak az eltartójukkal együtt költöző 16 éven aluli szemelyek ,

számát tartalmazzák.

 

 

       

3. tábla

Az öt nagyvárosba történo odavándorlás iránya százalékban 1957

A Az L'
. Észak- Dél- Ode—

Területí egység 132331 Ingggel 1333? Alfglfkől Dunán- Dunán- vándorlók

városokból vidékről túlról túlról összesen

Állandó jelleggel vándorlók

Budapestre ...... —— 5, 8 9,4 57,1 14, 8 12, 9 100,0

Debrecenbe ...... 12,0 1,8 5,9 73,3 4,2 2,8 100,0

Miskolcra ........ 8, 0 3, 3 56, 7 25, 2 4, 1 2, 7 100,0

Pécsre ........... 8,8 2,4 1,9 16,8 7,9 62,2 100,0

Szegedre ......... 12,0 3,0 2,7 71,2 5,3 5,8 100,0

Ideiglenes jelleggel vándorlók

Budapestre ...... —- 3,6 ll,7 63,4 9,3 12,0 100,0

Debrecenbe ...... II,] 3,4 9,4 71,0 2,4 2,7 100,0

Miskolcra. ........ 7, l 2, 3 48, 1 37,5 2,8 2,2 100,0

Pécsre ........... 7,3 1,7 2,3 25,3 6,0 57,4 100,0

Szegedre ......... 12,9 2,3 2,3 73,2 4,0 5,3 100,0 *

Északi iparvidék: Borsod—Abaúj-Zemplén, Heves és Nógrád megye.

Alföld: Bács—Kiskun, Békés, Csongrád, Hajdú—Bihar, Pest, Szabolcs—Szatmár és Szolnok

megye. 4

Eszak-Dunántúl.- Fejér, Győr—Sopron, Komárom és Veszprém megye.

Dél—Dunántúl: Baranya, Somogy, Tolna, Vas és Zala megye.

Nagyvárosaink népességszámát első—

sorban annak az országrésznek a lakosai

növelik, amely országrészben a nagyvá— '

ros fekszik (3. tábla). Ez Budapest, Deb-

recen és Szeged esetében az Alföld,

Miskolcnál az Északi iparvidék (főleg

Borsod—Abaúj—Zemplén megye), Pécsnél

pedig a Dunántúl.

Az egyes megyék költöző lakossága,,ál—

talában a területén fekvő nagyvárosba

vándorol. Budapest esetében azonban az

ideiglenes jellegű bevándorlásnál Szolnok

(20157 fő) és Szabolcs (17 804 fő) megye

lényegesen felülmúlja Pest (15 912 fő)

megyét.

A népesség vándormozgalma azonban _

   



 

   
állandó jellegű elvándorlás méreteiben

_ ugyan kisebb, irányában azonban mm elköltősök aránya.

301938—ban pedig 33 száialék van az_

 

 

 

 

4. tábla

Az _öt nagyvárosból történö elvánddrmi iránya a'zázalékban, 1957

Területi egység RWE MW? Miskolctól Pécsről engem:

Állandó jelleggel vándorló];

Budapestre ............. __ 223) 21,3 17,1 22,5

A megyei jogú városokba. (i,; 4,5 3, 0 2,0 4,2

Az Észaííiipawidékre . . . ._ _ 9,1 7,2 5o,4 2,5 3,3

Az Alföldre . . ........... 51,8 _55,0 16,1 11,8 54,4

Észak-Dunántúlra ........ 18,9 es 6,8 s,4 19 _

Dél—Dunántúlra .......... 13,4 4, 1 2,4 58,2 7,7

Elvándorlók összegen 100,0 100,0 100,0 100,0 l09,0

Ideiglenes jelleggel vándbrlók

Budapestre ............. —— 40,9 35,7 28,5 43,0v

A megyei jogú városokba. 48,4 'I, 2 5,8 2,6 G,!)

AzEszakiiparvidékre 8,9 9,3 30,6 2,4 5,0

Az Alföldre ............. 28,2 21,0 13,3 7,5 24,8

Észak-Dunántúlra........ 28,5 16,4 9,2 10,0 11,8

Dél-Dunántúlra ......... 26,0 5,2 5,4 49,0 8,5

Elvándorbók összeaen 00,0 100,0 100,0 100,0 100,0

5.' tábla

     
Az öt nagyvárosba történö belső vándorlás százaléka megoszlása

az odavándorlás célja sznrlnt,1951

 

 

A vándorlások alakulását sok tényező

Ezek közül

nyebbek a gazdaságiak. Az emberek ál—

befolyásolja.

  
legjelentéke-

      

Munka-

. . . Eltartóval Egyéb *

Területi egység $$$; Tanulás %%; mássz? $$$?!) együtt és összesen

költözők költözők ismeretlen

Állandó jelleggel vándorlók

Budapestre . . . . 26,3 3,4 8,5 6,8 13,3 33,5 8,2 ma

Debrecenbe . . . . l9,5 4,5 8,0 6,6 8,5 46,5 6,4 100,0

'Miakolcra ...... 16,4 2, 3 6, 8 9, 8 15, 3 46, 2 3, 2 100,9

Pécsre ...... . . . l9,7 l,6 7,0 6,7 10,9 46,7 7,4 10050

Szegedre ....... 20,3 5,9 9,4: 6,2 9,9 41,6 6,7 1003

Ideiglenes jelleggel vándorlók

Budapestre . . . . 56,2 10,0 3,5 O,9 10,8 73 ll,3 100,0

Debrecenbe . . . . 23,5 39,1 2,91,1 12,4 10,8 10,2 100,0*

Miskolcra. ...... 48, 6 14, 7 2, 2 l,3 16, 8 10, 6 5, 8 100,0

Pécsre ......... 57,9 13,7 2,5 l,3 10,0 8,9 5,7 100,0*

gáegedre ....... 20,2 49,3 l,4 1,9 8,1 8,8 10,3 lom?

talában azért költözködnek el, mert meg—

felelőbb, jobb és jövedelmezőbb munka—

alkalmat találnak új lakóhelyükön. A
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munkavállalás a vándorlás legfontosabb

mozgató rugója (5. tábla). A két alföldi

iskolavárosban azonban ——- Debrecenben

és Szegeden — a tanulás céljából tör—

ténő ideiglenes odavándorlás jellemzőbb,

mint a munkavállalás céljából történő.

Az állandó jelleggel odavándorlók eseté-

ben is a munkavállalási cél fordul elő a

legnagyobb relatív gyakorisággal, ha az

eltartójukkal együtt költözőket leszámít—

juk, noha ezeknek a mozgása végső soron

szintén eltartójuk — a családfő — mun-

kalehetőségével van kapcsolatban. Gya-

korlatilag a lakáscsere, különösen pedig

a munkahelyhez közelebb költözés is a

munkavállalással van, összefüggésben.

 

 

       

6. tábla

A nagz/városokból történő elvándorlás százalékos megoszlása az elvándorlás célja szerint, 1957

Munka-

, Munka- Lakás— Házasság- helyhez Eltartóval Egyéb

Területi egység vállalás Tanulás csere kötés közelebb _, együtt és Összesen

költözők f költözők ismeretlen

i

Állandó jelleggel vándor-lők

Budapestről . . . . 20,5 l,2 15,l 8,1 6,1 41,0 8,0 100,0

Debrecenből . . . 25,8 3,3 10,0 5,4 5,4 43,1 7,0 100,0

Miskolcról ..... 23,0 l,6 10,8 7,2 5,6 45,9 5,9 100,0

Pécsről ....... 23,6 2,2 10,4 6,4 6,8 43,9 6,7 100,0

Szegedről ...... 24,'7 4,0 ll,8 7,2 '7,5 37, 1 7,3 100,0

Ideiglenes jelleggel vándorlók

Budapestről . . . . 27,6 3,3 2,6 2,0 4,8 23,6 36,1 100,0

Debrecenből . . . 43,9 ll,3 2,7 l,3 7,l l4,l l9,6 100,0

Miskolcról ..... 33,9 14, 2 2,4 2, 1 5,8 18,3 23, 3 100,0

Pécsről ....... 25,2 10,7 2,7 l,9 5,0 24,5 30,0 100,0

Szegedről ...... 42,6 '7,9 3,2 l,9 8,6 13,6 22,2 100,0

A. városokból történő elvándorlások A vándorlások havonkénti alakulását,

célja (6. tábla) nagyjából hasonló tenden-

ciát mutat, mint az odavándorlásoké.

Az ,,egyéb és ismeretlen" csoportban

a látogatási (üdülés) és gyógykezelési

céllal költözők is szerepelnek, ami külö-

nösen az ideiglenes jellegű elvándorlás

magas arányában jut kifejezésre. Buda-

pestről az ideiglenes jelleggel vándorlók

esetében az ,,egyéb és ismeretlen" céllal

költözők közül 12 037 fő látogatás és üdü-

lés, 1221 pedig gyógykezelés céljából vál—

toztatott ideiglenesen lakóhelyet. Az ide—

iglenes bevándorlók esetében a látogatási

és üdülési céllal érkezők száma már jóval

kevesebb (5791), mint 'az elvándorlóké,

viszont a gyógykezelés végett Budapestre

beköltözők száma jóval több (3727).

Nagy problémája a városoknak a be—

költözők lakással való ellátása. A na—

gyobb arányú beköltözéseknek ez szab

némiképpen határt. A városok szűkös

lakásviszonyait jól jellemzi, hogy a la—

káscsere miatt állandó jelleggel elván—

dorlók aránya nagyobb a beköltözötte-

kénél.

figyelve, az ideiglenes jellegű bevándor—

lásoknál tapasztalhatunk nagy kiugrá—

sokat. (2. ábra.)

A szeptember havi maximum különö—

sen a két iskolavárosnál jelentékeny, de

jelentkezik a többieknél is, ha nem is

olyan nagymértékben. A márciusi na—

gyobb arányú bevándorlást az 1957. év

tavaszán Miskolcon és Pécsett megkezdő—

dött nagy építkezésekhez idénymunkára

alkalmazott munkások odavándorlása

okozza. Szeged odavándorlási adataiban

ez a kiugrásmem észlelhető. Az állandó

jellegű odavándorlások nagyobb ingado—

zást nem mutatnak, június hónapban

valamivel alacsonyabb a számuk, mint az

év többi hónapjaiban. Kivételt csak a

városokból ideiglenesen elvándorlóknál

tapasztalhatunk, ahol a nyári hónapok—-

ban — az üdülési főszezonban —— nagy

kiugrás mutatkozik.

A nagyvárosok belső vándorlóinak kor—

megoszlása általában megegyezik az or—

szág területére vonatkozó vándormozga—

lomban résztvevőkével. Az állandó ván—
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dorlók egyharmada 16 éven aluli a 20— kal—ban kllllözködnek az id; '
34 éves korúak aránya pedig * '

négylóbb mint az előbbieké. Fiatalabb korig bezárólag vámmal *;

%

35

50

25

20

  

, 2. ábra. Az öt nagyvárosba (utolérte: jelleggel költözők

Évándarlók is, 81 százait

százalékos, aránya nemisént, 1957
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7. tábla

A nagyvárosokba állandó jelleggel odavándorlók foglalkozási viszony szerint, 1957 (

Fi ikai Szellemi * * _ Fagu— , _ ? ,
Területi egység ! Tanuló mmm lám—3 Ismeretlen kam_ (ima—m

dolgozó _ , nélküli *

Szám szerint * !

Budapestre . . . . 26 019 7624 1574 28 396 1763 1581 362 87 319

Dabracenbe . . . . 1 520 724 196 3 383 117 78 25 6043

Miskolcra ...... 2 234 1038 93 3 866 107 27 14 7 379

Pécsre ......... 1 855 832 68 , 3 801 ), 97 93 140 : ,,6 756

Szegedre ....... 1 167 520 135 2 148 118 34 18 _ :! 140

Százalékban _

Budapestre . . . . 38,6 11,3 2,4 42,2 2,6 ZA: 0,5 19930

Debrecenbe . . . . 25,2 12,0 3,2 56,0 1,9 1,3 0,4 100,0_

Miskolcra ...... 30,3 14,0 l,3 52,4 1,4 0,4 0,2 100,0

Pécsre ......... 27,4 12,3 1,0 56,3 1,4 IA 0,2 100,0

Szegedre ....... 28,1 12,6 3,3 51,9 2,9 O,8 O,4 10930, 
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A vándor-lők foglalkozási viszony sze-—

rinti megoszlását vizsgálva (7. és 8. tábla)

azt tapasztaljuk, hogy legnagyobb szárn—

ban az aktív keresők (fizikai, illetve szel—

lemi dolgozók) költözködnek. Az eltartot-

tak száma a családfővel költöző háztartás—

beli nők és gyermekek miatt magas. A

beköltöző fizikai dolgozók relativ aránya

legmagasabb Budapesten, legalacsonyabb

Debrecenben.

A vándorlók foglalkozását és elhelyez—

kedési lehetőségeit a városok jellege és

az ottani iparágak fejlődése határozza

meg. Az 1957. év március havi vándor-

mozgalmának elemzése például azt mu—

tatja, hogy Pécsre főleg bányászok és

építőipari dolgozók telepednek le. Az

építőipari munkások nagy része a Bara-

nya megyei Mélyépítő Vállalatnál talál

alkalmazást, amelynek fő működési terü-

lete szintén a bányákkal van kapcsolat—

ban. A bányászok főleg Zala és Somogy

megyéből mentek. A Csongrád megyé—

ből ideiglenes munkára beköltözöttek

valamennyien kubikusok. Általában

mindegyik városban az ideiglenes jelleg-

gel beköltözők nagy része az építőipar—

"ban vagy az azzal kapcsolatos iparágakban

talál munkát, főleg mint segédmunkás.

Debrecenben az állandó és az ideiglenes

jellegű vándorlók egyaránt elsősorban a

mezőgazdaság állami szektorában he—

'lyezkedtek el. A beköltözött szellemi dol—

gozók inkább államigazgatási tisztviselők

voltak. A Szegedre ideiglenesen beván—

adorlók legnagyobb része tanuló, mégpe-

8. tábla

A mgyvárosokból állandó jelleggel elvandorwk foglalkozási viszony szerint, 1957

Fizikai S ellemi ; _ Foglal-

Területi egység z Tanuló Eltartott %% Ismeretlen kozáo Összesen

dolgozó , nélküli

Szám szerint

Budapestről . . . . 10 811 4633 443 17 913 1193 269 81 35 343

Debrecenből . . . 1 317 1052 155 2 937 135 71 19 , , 5 686

Miskolcról ..... 1 207 750 69 2 471 106 39 5 4 647

Pécsről ....... 1 138 632 92 2 162 102 51 9 4 186

Szegedről ...... 971 814 125 1 859 94 51 9 3 923

Százalékban

Budapestről . . . . 30,5 13,1 1,3 50,7 3,4 0,8 0,2 100,0

Debrecenből . . . 23,2 18,5 2,7 51,7 2,4 l,2 0,3 100,0

Miskolcról ..... 26, 0 16, 1 1, 5 53, 2 2, 3 0,8 0,1 100,0

Pécsről ....... 27,2 15,1 2,2 51,7 2,4 1,2 0,2 100,0

Szegedről ...... 24,8 20,7 3,2 47,4 2,4 1,3 0,2 100,0

dig ipari tanuló; számuk majdnem annyit

tett ki, mint amennyit a fizikai és eszel-

lemi dolgozóké együttvéve. Legnagyobb

részük Bács és Békés megyéből költözött

Szegedre. Miskolcon a Lenin Kohászati

Művek és a szénbánya a legnagyobb el—

helyezkedési lehetőség, mezőgazdasági

munkaalkalom alig akad. Mind a négy

városban letelepedett szellemi dolgozók

nagy része Budapestről költözött oda.

A nagy gyárak, ipartelepek dolgozói

közül sokan nem laknak abban a hely-

ségben, ahol munkahelyük van. Ezeknek

tetemes része, különösen a városok köze-

lében lakók, naponként esetleg hetenként

járnak be munkahelyükre (ingavándor—

mozgalom). A munkahelyre való bejárás—

nak nemcsak a lakáshiány az oka, hanem

az is, hogy a vidéken lakó munkások nem

szívesen költöznek be a városokba, mert

ez azzal járna, hogy házukat és kis ház— '

táji gazdaságukat fel kellene adniuk.

Az ingavándormozgalom 1956 májusá-

ban történt felvétele szerint az ipari dol—

gozók 24,7 százaléka, tehát majdnem

egynegyed részük naponként, illetve

hetenként járt be munkahelyére. Magyar-

ország települései közül közel 60 száza—

lék —— számszerűen 1932 -— volt olyan,

amelyikből legalább tízen jártak máshová

dolgozni, mint ahol laktak. Ha hozzászá-

mítjuk azokat a településeket is, ame-

lyekből tíznél kevesebben jártak eldol-

gozni, akkor elmondhatjuk, hogy hazánk-

ban talán nincs olyan község, amelynek

ne volna ingavándormozgalma.
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;Magyarország nagyobb induvdháoüoéáomiú— központjait, 1955, májusi?"   

     
 

 

  

  

 

A MBWÖ' —— ; M __ na':
IMB_ ( , a _

Vonzásközpont aminek **337' Saginaw lázak be (aÉMÉÉM %emtgúgomhbb: amig—_

száma" nownkónt bojárok s ma) köz " (kai)

Budapest ....... 947 66 389 170 Vecsés (3010) Kecskemét.

Debrecen ....... 56 1 716 25 Hajdúböszörmény ;

(282) Püspökladányy _

Miskolc . . ; ...... 80 12 557 99 Mezőkövesd (798) Tiszaeszlár , ,

Pécs ........... 52 2 523 37 Hosszúhetény (191) Olasz

Szeged ......... 55 2 257 17 Kiskundorozsma * _' , Ú —

, (923) Nagyszénás * 454

Györ . . ......... 62 8 346 84 Győrsxentiván (1194) Kiabér * (53— "

Ózd........... 11 0775 53 Arló(707) Szal-minő, ds

Szigetbalom ..... 1 5 386 17 Budapest (1893) Kumzenmisz - ,

Sztilinvároo ..... 17 5 261 18 Dunaföldvár (275) Ercsi

Salgótarján ..... 13 4 048 39 Zagyvapálfalva (418)

Komló ......... 17 3 880 46 Pécs (011)

Tatabánya ...... 54 3 595 25 Bicske (404)

Várpalota ...... 12 3 498 25 Öai (301) , ,.

Kazincbarcika . . . 7 3 421 31 Sajószentpéter (511)

Ajka. .......... 9 2 987 42 Tómkberénd (295)

Lőrincz ........ 10 2 740 26 Hatvan (440)

Szolnok ........ 37 2 507 24 Abony (273)

Doro'g _._ ......... 19 2 457 17 Esztergom (978)

Nagybátony 1 2 055 35 nem (168)

Zalaegerszeg 20 2 004 43 Zalabesn'yő (127) _ _—

Oroszlány ...... 13 1 835 12 Tatabánya (218) ,v )

Balinka ........ 1 1 750 17 Bodajk (002) , ,

Izaófalva. ....... 3 1 667 29 Miskolc (172) Tarnaborakony * 58

301380anan . . 2 1 627 18 Balaton (447) Vorpelét ,, 50

Szombathely . . . . 39 1 544 32 Vép (172) Csákánydoroszló 35

Martfű.......... 2 1 494 7 Tiszaföldvár (791) Szajol 24

Szőny .......... 3 1 428 13 Tata (345) Budapest 87

Dudar .......... 1 1 422 15 Geetény (166) Bakonyba zs

Csolnok ........ 4 1 400 11 Dorog (392) Pilisvörösvár * — 22

Tokocl .......... 10 1 394 12 Tét (315) Perbál ' 28

Dunakeezi ....... 4 1 287 17 Budapest (272) Monor 55

Kaposvár ....... 30 1 170 20 Toponér (75) Somogyszob ' 42'

Sopron .......... 25 1 137 13 Ágfalva (223) Csepreg 441;

Gyöngyös ....... 17 1 073 16 Karácsond (178) Mezőtárkány _ 581

Kisterenye ...... 3 1 056 16 Etos (281) Ludányhalászi 38——

Lovúazi ........ l 1 007 23 Tormafölde (108) Bödel'láza 25!-

Budakaláez ...... 4 *1 001 5 Budapest (377) Dunabogdány , 24

Összesen 1654 167 666 1155    !

* Vonzási központnak csak azokat a településeket vettük, ahová 50—nél több ipari dolgozó

járt be naponként. A táblában csak azok a települések szerepelnek, ahonnan napontarlegaláhb

10 ingázó jár—el. A távolság meghatározása általában a leggyakrabban használt közlekedési! ,

eszköz útvonala alapján történt, így csak tájékoztató jellegű.

** Csak azoknak az ipartelepeknek a száma, amelyekben ingavándorlók dolgoznek.

, Ha megvizsgáljuk az öt nagy város in—

tapasztaljuk,gavándormozgalmát, azt

hogy jellegüknek megfelelően, nagy kü—

lönbséget mutatnak. Két nagy ipari köz-

pontunk —- Budapest és Miskolc —- mind

a bejárók száma, mind a vonzott telepü-

 

lések száma tekintetében az elsö helye—u

ket foglalják el," míg a másik háromvá—

ros jelentősen elmarad mögöttük. AD.

táblában,avizsgált öt nagy város mellett,

feltüntettük azokat

ahová ezernél több

a településeket is,

ipari dolgozó jár be
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naponként vagy hetenként dolgozni. A

tábláról jól látható, hogya nagyobb von—

zásközpontoknak több, mint a fele a Du—

nántúlon van. Ezek legtöbbje a felszaba—

dulás után alakult ki. Jó példa erre Győr,

amely város mind a bejárók, mind a

vonzáskörzetébe tartozó települések száma '

tekintetében hazánk harmadik ingaván—

dorforgalmi központja.

Az ingavándorlók nagyobb része vagy :

abból a megyéből jár be, amelyben *a

vonzási központ fekszik, vagy a szom—

szédos megye közeliekvő községeiből. A

lakóhelyük és a vonzásközpont közötti

távolság általában kicsiny. Nagyobb tá-

volságok csak az öt nagy városba vezető

főútvonalak mentén, tehát a jó közleke—

dési lehetőségekkel rendelkező helységek

között találhatók.

Budapestre minden szomszédos megyé-

ből járnak be. Egyedül Szolnok megyé— _

ből nem járnak a fővárosba naponként

ipari dolgozók, mert ezeket maga Szol—_

nok város és Martfű veszi fel (3. ábra);

Az öt nagyváros közül Pécs az egyetlen,

amelybe saját megyéjén kívül más me—

gyéből nem járnak be. Tolna megyéből

ugyanis a jóval közelebb fekvő és szín--

településre, Komlóratén jelentős ipari

járnak be dolgozni.

A: ingavándormozgalom jelentősége és

gazdasági hatása kitűnik akkor is, ha a

bejárók számát a települések össznépes—

ségéhez viszonyítjuk. Pest megyében 14

olyan község van, ahonnan naponta ezernél

többen utaznak be budapesti munkahe-

lyükre. Ez az érintett községek állandó la-

kosságának mintegy 12—13 százalékát teszi

ki. Gyál és Vecsés községek népességének

24,*illetve 21 százaléka naponként bejár

Budapestre, de sokan utaznak még Úllő-

, pali lakossága

      
ről (NB/u) és Dunaharasztihél *

Ezek a községek nappal val * _

néptelenednek", a vonzásközmk ne

pedig ugyanakkor ;n'

mértékben megnő. Ez a jelentős na _

kénti népességmozgás elsőaorbanközle—

kedésünkre ró nagy feladatot amitez

— az eddigi tapasztalatok szerin§ -—-— meg—— ' — ,

felelően, ha nem is teljesen lúelégíiően " _

old meg. Különösen nagy megas—rk , ést; f_

jelent Budapest villamoakö Vf

számára a nagy számú ipari do mának-

reggel és este a vasútállomások-ra való

elszállítása. Arra is figyelemmel kell

lennünk, hogy a vonzásközpontok keves-—

kedelmi hálózatának a tényleges népes,——

    

    

  
  

 

kségnél jával nagyobb számú embert kell , , _—

ellátnia élelmiszerekkel es iparcikk __ _ —

Ami az ellenkező irányú ingavéndnr—

mozgalmat illeti, nagy ' városainkból is

történik naponkénti kiutazás. Budapest——

ről 17 településre járnak dolgozni, köz——

tük Szigethalomra 1893-an járnak,; 'de

több száz budapesti munkás dolgozik

Budakalász, Dunakeszi és,,Gödöllő ipartele—

pein is. Miskolcról négy községbe-járnak

ki dolgozni, Szeged és Péca két-két tele—

pülésnek ad naponkénti ipari munkáso—

kat. Debrecen az egyedüli a vizsgált

namámok között, ahonnan naponként,

nem járnak ki dolgozni, mivel Hajdú——

Biharmegyében Debrecenen kívül mm

is más vonzási központ. ,

Városaink állandó, illetve ideiglenes—

jellegű vándorlásának adatai arra en—

gednek következtetni, hogy az HBB—1958

években—raz urbanizáció tovább folytatói-x

dott. Ingavándormozgalmunk azt mutat-

 

de, hogy a városok és a fejlődő inari köz—- *

pontok jelentős számú ingavándorlótm— _ _,

zanak nemcsak közvetlen környékükr , — '

hanem nagyobb távolságról ia "" '

  

A tehergépkocsiközlekedés rakodáSi tevékenysége

csom" LAJOS

Néhány évvel ezelőtt a Közlekedéstu—

dománm Szemlében tanulmány jelent

meg,! amely felhívta a figyelmet a fuva—

rozó vállalat által végzett rakodás, az ún.

saját rakodási tevékenység fontosságára.

! Csentes Lajos—Hernádi Gyula: A rakodási

idő hatása a gépkocsi termelékenységére és a

szállítás önköltségére. (Közlekedéstudománui

Szemle. 1956. évi 10. szám, 898—400. old.)

A cikkimegjelenésekor a rakodást álta-—

lában a fuvaroztatók végezték. A. köz-

hasznú tehergépkocsifuvarozó (TEFU)

vállalatok a gépkocsiállományhoz viszo—

Lnyítiía" igen kevés —- csak néhány száz

főnyi —- rakodómunkást foglalkoztattak.

Azóta jelentős változás állt be ezen a te—

ren. A fuvaroztatók főleg a nagtömegű'

áruk (kő, homok, cukorrépa stb.) szállí—
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naponként vagy hetenként dolgozni. A

tábláról jól látható, hogya nagyobb von—

zásközpontoknak több, mint a fele a Du—

nántúlon van. Ezek legtöbbje a felszaba—

dulás után alakult ki. Jó példa erre Győr,

amely város mind a bejárók, mind a

vonzáskörzetébe tartozó települések száma '

tekintetében hazánk harmadik ingaván—

dorforgalmi központja.

Az ingavándorlók nagyobb része vagy :

abból a megyéből jár be, amelyben *a

vonzási központ fekszik, vagy a szom—

szédos megye közeliekvő községeiből. A

lakóhelyük és a vonzásközpont közötti

távolság általában kicsiny. Nagyobb tá-

volságok csak az öt nagy városba vezető

főútvonalak mentén, tehát a jó közleke—

dési lehetőségekkel rendelkező helységek

között találhatók.

Budapestre minden szomszédos megyé-

ből járnak be. Egyedül Szolnok megyé— _

ből nem járnak a fővárosba naponként

ipari dolgozók, mert ezeket maga Szol—_

nok város és Martfű veszi fel (3. ábra);

Az öt nagyváros közül Pécs az egyetlen,

amelybe saját megyéjén kívül más me—

gyéből nem járnak be. Tolna megyéből

ugyanis a jóval közelebb fekvő és szín--

településre, Komlóratén jelentős ipari

járnak be dolgozni.

A: ingavándormozgalom jelentősége és

gazdasági hatása kitűnik akkor is, ha a

bejárók számát a települések össznépes—

ségéhez viszonyítjuk. Pest megyében 14

olyan község van, ahonnan naponta ezernél

többen utaznak be budapesti munkahe-

lyükre. Ez az érintett községek állandó la-

kosságának mintegy 12—13 százalékát teszi

ki. Gyál és Vecsés községek népességének

24,*illetve 21 százaléka naponként bejár

Budapestre, de sokan utaznak még Úllő-

, pali lakossága

      
ről (NB/u) és Dunaharasztihél *

Ezek a községek nappal val * _

néptelenednek", a vonzásközmk ne

pedig ugyanakkor ;n'

mértékben megnő. Ez a jelentős na _

kénti népességmozgás elsőaorbanközle—

kedésünkre ró nagy feladatot amitez

— az eddigi tapasztalatok szerin§ -—-— meg—— ' — ,

felelően, ha nem is teljesen lúelégíiően " _

old meg. Különösen nagy megas—rk , ést; f_

jelent Budapest villamoakö Vf

számára a nagy számú ipari do mának-

reggel és este a vasútállomások-ra való

elszállítása. Arra is figyelemmel kell

lennünk, hogy a vonzásközpontok keves-—

kedelmi hálózatának a tényleges népes,——

    

    

  
  

 

kségnél jával nagyobb számú embert kell , , _—

ellátnia élelmiszerekkel es iparcikk __ _ —

Ami az ellenkező irányú ingavéndnr—

mozgalmat illeti, nagy ' városainkból is

történik naponkénti kiutazás. Budapest——

ről 17 településre járnak dolgozni, köz——

tük Szigethalomra 1893-an járnak,; 'de

több száz budapesti munkás dolgozik

Budakalász, Dunakeszi és,,Gödöllő ipartele—

pein is. Miskolcról négy községbe-járnak

ki dolgozni, Szeged és Péca két-két tele—

pülésnek ad naponkénti ipari munkáso—

kat. Debrecen az egyedüli a vizsgált

namámok között, ahonnan naponként,

nem járnak ki dolgozni, mivel Hajdú——

Biharmegyében Debrecenen kívül mm

is más vonzási központ. ,

Városaink állandó, illetve ideiglenes—

jellegű vándorlásának adatai arra en—

gednek következtetni, hogy az HBB—1958

években—raz urbanizáció tovább folytatói-x

dott. Ingavándormozgalmunk azt mutat-

 

de, hogy a városok és a fejlődő inari köz—- *

pontok jelentős számú ingavándorlótm— _ _,

zanak nemcsak közvetlen környékükr , — '

hanem nagyobb távolságról ia "" '

  

A tehergépkocsiközlekedés rakodáSi tevékenysége

csom" LAJOS

Néhány évvel ezelőtt a Közlekedéstu—

dománm Szemlében tanulmány jelent

meg,! amely felhívta a figyelmet a fuva—

rozó vállalat által végzett rakodás, az ún.

saját rakodási tevékenység fontosságára.

! Csentes Lajos—Hernádi Gyula: A rakodási

idő hatása a gépkocsi termelékenységére és a

szállítás önköltségére. (Közlekedéstudománui

Szemle. 1956. évi 10. szám, 898—400. old.)

A cikkimegjelenésekor a rakodást álta-—

lában a fuvaroztatók végezték. A. köz-

hasznú tehergépkocsifuvarozó (TEFU)

vállalatok a gépkocsiállományhoz viszo—

Lnyítiía" igen kevés —- csak néhány száz

főnyi —- rakodómunkást foglalkoztattak.

Azóta jelentős változás állt be ezen a te—

ren. A fuvaroztatók főleg a nagtömegű'

áruk (kő, homok, cukorrépa stb.) szállí—
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tásához, illetve ennek fel- és lerakásához

igényelnek rakodómunkásokat a fuvarozó

vállalattól. Ezzel magyarázható, hogy a

fuvarozó vállalatok rakodómunkásainak

száma évről évre emelkedik, és ma már

például a TEFU több ezer főt foglalkoz—

tat. Mind inkább érvényesül a tehergép—

kocsifuvarozás területén az a célkitűzés,

hogy a fuvaroztatók részére ne csak szál-

lító eszközt bocsássanak rendelkezésre,

hanem vállalják el az áruknak és a ter-—

mékeknek a fel és lerakását is.

Minthogy a rakodás helyes vagy hely—

telen megszervezése jelentős hatást gya-

korol többek között a gépkocsikihaszná-

lásra és az önköltség alakulására, idősze—

rűvé vált, hogy ezzel a kérdéssel újólag

foglalkozzunk. A következő években kü-

lönösen fontos lesz a gépkocsikihasználás

és az önköltség vizsgálata, ugyanis a te-

hergépkocsifuvarozás jelentőségének nö-

vekedése várható részben a népgazdaság

nagyarányú fejlődése következtében, rész-

ben pedig azért, mert Budapesten és a

nagyobb vidéki városokban —— a közúti

közlekedés gyorsítása érdekében —-- a ló-

fogatú fuvarozásról fokozatosan át kell

térni a gépkocsival való fuvarozásra. ,

A gépkocsiközlekedés számára nagyon

fontos annak a vizsgálata, hogy a rako-

dási idő csökkentése milyen mértékben

növeli a tehergépkocsiállomány kapaci—

tásának kihasználását, továbbá hogy a

rakodás meggyorsítása hogyan hat az ön-

költségre. A saját rakodási tevékenység-

gel szemben ugyanis egyes fuvarozó vál—

lalatoknál ellenszenv mutatkozik. Ennek

oka az, hogylmíg a szállításra fordított

költségeknek a bevételhez viszonyított

aránya mintegy 75 százalék, addig a ra—

kodási tevékenységnél a költségeknek az

aránya a bevételnek mintegy 90 százalé—

kát teszi ki. Következésképpen, ha a

vállalat áttér a saját rakodásra, a

vállalati költséghányad kedvezőtlenebb

lesz az eredeti 75 százaléknál. Figyelembe

kell azonban venni, hogy a saját rakodási

tevékenység rendszeresítése esetén meg—

rövidül az állásidő, ezzel növekszik a jár-

műkihasználás és csökken az önköltség.

SAJÁT ES IDEGEN RAKODOVAL VÉGZETT

RAKODÁSI TEVÉKENYSÉG

ÖSSZEHASONLITASA

A saját rakodó tevékenység előnye és

fejlesztésének szükségessége vita tárgya.

E kérdés eldöntésére a saját rakodási te—
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vékenységet mélyreható gazdasági elem-

zésnek kellett alávetni.

Az elemző munka elvégzése érdekében

külön statisztikai adatfelvétel vált szük-

ségessé. Az adatfelvétel a hét legtöbb sa—

ját rakodót alkalmazó vállalatra terjedt

ki, és igen részletes adatokat szolgáltatott.

Az adatok egyrészt a vállalat saját rako-

dóival végeztetett, másrészt az idegen ra—

kodókkal végrehajtott teljesítményekre

vonatkoznak. Összehasonlításukkal vizs—

gálni lehet a teljesítmények, a műszaki

gazdasági mutatók, valamint az önkölt—

ség alakulását.

Első lépésként a főbb forgalmi muta-

tókat hasonlítjuk össze.

1. tábla

 

 

 

A megfigyelt vállalatok forgalmi mutatói

Saját Idegen

Forgalmi mutató

(mennyiségi egység) rakodók foglal-
* ltoztatása esetén

Forgalmi (üzemi) sebesség (kilométer) 10,6 re,7

Menetidötényezó' (százalék) ...... 423 39,4

Dinamikus teherbírás (tonna) ..... 4,2 8,8

Teherbirás-kihasználás (százalék) . . 47,6 54,2

Terhelési tényező (százalék) ...... 86,6 78,4:

Kilométerkihasználás" (százalék) .' . 54,8 69,1

Egy tonna árura eső állásidó (óra) . . O,30 0,42

Átlagos szállítási távolság (kilométer) 10,8 13,6  
* A menetidő és a fuvaróra hányadosa.

** A teherrel megtett és az összes út (kilo—

méter) hányadosa.

A saját rakodókkal végzett fuvarozás

esetén a rakodással befolyásolt mutatók

kedvezőbbek. Igy például a forgalmi se-

besség nagyobb annak ellenére, hogy az

átlagos szállítási távolság ezeknél a fuva—

roknál rövidebb. Ugyanez vonatkozik a

menetidőtényezőre is. A dinamikus teher-

bírás mutatói közötti eltérés azt mutatja,

hogy saját rakodókkal nagyobb teherbí—

rású (pótkocsis) járműveket alkalmaznak,

és ez egymagában kedvezően hat az áru—

tonnakilométer önköltségére.

Külön meg kell vizsgálni, hogy mi az

oka a saját rakodókkal végzett szállítá-

sok lényegesen kedvezőtlenebb teherbí-

rás—kihasználásának. Megállapítható, hogy

ez nem a saját rakodás, hanem az adott

fuvarozási körülmények következménye.

Saját rakodókkal a vállalatok ugyanis

olyan fuvarozási feladatokat végeztek,.

amelyek egyrészt rövidebb szállítási tá—

volságon sok üres utat tettek szükségessé

—— a fuvarozás adottságai miatt—, más——
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részt a telep— és a munkahely közti üres—-

futás aránya a változatlan kiállítási

távolság miatt emelkedett.

; 'A következő összehasonlítás a költsé—

gekben elérhető megtakarításokra vonat-

kezik. Ennél a számításnál figyelmen kí-

vül kellett hagyni a rakodás költségeit,

hogy ezáltal kizárólag a gépkocsi kihasz—

nálásában jelentkező gazdasági hatásokat

lehessen elemezni.

A saját rakodási tevékenység kedvező

gazdasági hatását a gépkocsi kihaszná—

lásra a lerövidült rakodási állásidőn ke—

resztül fejti ki. Ennek vizsgálatánál azon—-

ban néhány korrekciót kell figyelembe

venni.

Az előZőkből már kitűnt, hogy a saját

és az idegen rakodású fuvarok átlagos

"szállítási távolsága eltérő. Mivel a szállí-

tási távolság a tonnakilométer önköltsé—

gét nagymértékben befolyásolja, a szállí-

tási távolság különbözőségéből származó

hatást ki kellett korrigálni olyképpen,

'hogy a szállítási távolságot a saját és az

idegen szállítások együttes, átlagos szál-

litási távolságára (12,9) korrigáltuk. Az

elzre vonatkozó korrekciót a Szántó—féle

képlettel végeztük el.2 A képlet:

'*x

mx'z [1

sxiMf'J—l)

,ahol:

m,; — a korrigált menetidőtényezé,

cx -— az együttes szállítási távolság,

melyre korrigálunk,

' -—— a korrigálandó szállítási távolság,

'" —- az :: szállítási távolsághoz tartozó

menetidőtényező.

Példánkban az idegen rakodókkal vég-

zett szállításoknál

ms

1

12'9 *" 1336 (0394 4)

azaz 38,2 százalék.

MX !: — 0382

 

A korrigált menetidő tényezővel ki le—

het számítani mindkét változatra a korri—

gált kilométer— és árutonnakilométer—tel—

jesítményt.

A vizsgált hét vállalat a saját rakodás—

sal végzett fuvaroknál árutonnakllomé-

! Dr. szántó Emil: A tehergépkocslközlek—e—

dés üzemtana. Kézirat. Felsőoktatási Jegyzet-

ellátó Vállalat. Budapest. 1958. 92. old. Lásd

még: dr. Szántó Emil: A tehergépkocsi-szállítás

gazdaságosságáról c. cikkét. (statisztikai

Szemle. 1957. évi 4—5. sz. 384—397. old.).

 

    

   

témaként 10 fillér nlegtakarítást** ' '

szállításnál, ami —— a' '?

megtakarítást figyelmen kívül h

összesen 299 000 forintot teszki.

 

, ellen

A megfigyelt vállalatok

korrigált költség- és tellesímenymumtlit

 

 

 

 

  

A mutató megnevezése 3353 ; law

(minoségi egység) " ", _ [§ _

A korrigált kilométertelie- , , , _; _ ,

Ask-mény (ezer km) ...... 1 47? 5 213—

Megy kilometerre eső garu- '- *

lóköltség (forint) ....... mint 354:

A kilométerrel arányos gn- ,

rulóköltsúg (ezer forint) 3 752 13 itél

Enya-óra (ezer óra) ...... 1333 Elias

Azegy fuvorórára eső idővel ' *, ' '

arányos költség (!orint). 11,0 áll,!)

Az ldőarányosdköltség össze— _ _ ,

son (ezer forint) ........ 1 473 603! —

A teljesítő gépnapok száma! ' _ "

(nap) ................. 10 438 39 453

Az egy teljesítő napra eső

közvetett költség (forint). %,? 9337

A közvetett (állandó) kültsé- —

Bek összesen (ezer forint). 978 3 60?

üzem költség (ezer forint). 6 203 esms

Kai-dult Lmtonnakllométal' _ '

(em árutonnakllométer) 2 988 _ 10 51150,

Árutonmkilométar'önkölt- * * '

ség (forint) ............. 2,08, * állá-3

Ha a saját rakodóval, végzett árutoona—

kilométer—teljesítmények arányát vala-

mennyi 'I'EFU vállalatnál a vizsgált hét .

vállalatéhoz hasonló szinvonalu enyéim

akkar a megtakarítás évente mintegy

8—10 millió forintot tenne ki

Messzire vezetne, ha e gazdaságihatá

sok mellett még annak vizsgálatát is gé-

lul tűzné ki e dolgozat, hogy a járművek

jobb kihasználása követ n keve—

sebb gépkocsival mennyivel több falusia—

tot lehetne elvégezni, illetőleg a meglevő

gépkocsikkal további feladatokat lehetne

ellátni. Erre a kérdésre mast nem kivá—'

nunk kitérni. Ellenben foglalkozni kell

még a költséghányad alalnüásának kér—

désével, illetve azzal a véleménnyel hogy

saját, rakodók alkalmazása esetén feltéte

lenül romlik a vállalati költséghányai

A megfigyelt hét vállalat adatai sterint

saját rakodók alkalmazása esetén az egy

tonna árura jutó állásidő 0,30 óra, ide-

gen rakodókkal végzett szállítás esetén

pedig (MZ óra. Ha a hét vállalat vál-

tozatlan számú fuvaróra teljesítése mel—

lett — saját rakodók alkalmazásával 0,30

órára szállítsná le az egy tonna árura

jutó vállalati állásidőt, akkor 81 kilométer-
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teljesítmény 7717 000, az elszállított áruk

súlya pedig 1 153100 tonna lenne, és a

költségek a következőképpen alakulná-

nak.

A mutató megnevezése

(mennyiségi egység)

A korrigált kilométerteljesit-

mény (ezer kilométer) . .

Az egy kilométerre eső guru-

lóköltség (forint.) ........

A kilométerrel arányos guru—

lóköltség (ezer forint) .

Fuvaróra (ezer forint) . . ..

Az egy fuvarórára eső idővel

arányos költség (forint) . .

Az időarányos költség össze-

sen (ezer forint) .........

A szállított. súly (ezer tonna)

Egy tonna áru adatgyüjtés

szerinti rakodási költsége

(forint) ................

Rakodási költség (ezer forint) 15 359

Közvetett (állandó) költsé-

gek összesen (ezer forint) , 3 697

Összes költség (ezer forint) ............... 44 758

7 717

2,54

19 601

552,S

ILO

6 081

1 153,1

1332

 

A raksúlytonnakilométerre eső fuvar—

díjbevételt (1,60 Ft) változatlannak véve

a szállításból

a rakodásból

46 366 000 forint

17 066 000 forint

összesen 63 432 000 forint

bevétel származna. Ha tehát mind a hét

vállalat áttérne teljes mértékben a saját

rakodású fuvarokra, a költséghányad

44 738 000

: 0.705,

63 432 000

azaz 70,5 százalék lenne. _

A hét vállalatnál végzett adatgyűjtés

szerint viszont az idegen rakodókkal vég—

zett szállítási feladatoknál a költséghá—

nyad 73,2 százalék, tehát; kedvezőtlenebb.

Ebből megállapítható, hogy még a magas,

90 százalékos rakodási költséghányad ese-

tén is gazdaságosabb a saját rakodású

fuvar.

Ezek az adatok világosan rámutatnak A

arra; milyen lényeges a saját rakodók—

kal [végzett munkálatok növelése még a

jelenlegi rakodási mód mellett is.

A SZALLITASI TÁVOLSÁG

ÉS A RAKODASRA FORDITO'I'T IDO

HATÁSA A JÁRMÚTELJESITMENYRE

A dolgozat további részében csak a

saját rakodással végzett szállításokkal

foglalkozunk, és azt vizsgáljuk, hogy a

szállítási távolság változása milyen ha—

tást gyakorol a gépkocsinak az időegység

5 Statisztikai Szemle

? 137

alatt végzett ,,munkájára": a teljesít-

ményre. A (

Mint ismeretes a gépkocsi egy fuvar—

órájára jutó árutonnakilométer-teljesít—

ményt (0) az árutonnakilométerek és a

ráfordított fuvarórák számának (menet-

idő—i—rakodási idő) hányadosa határozza

meg a következő képlet szerint:

'ld'h'f
 

 

az
f-va "

ahol:

ad -— a gépkocsi raksúlya;

(: -— a terhelési tényező;

7 —— a szállítási távolság;

! — a kilométerkihasználás;

"a — a műszaki sebesség;

'a —- az egy fuvarra fordított rakodási,

illetve állásidő.

A képletben tehát ad 't 'j a fuvar

alatt teljesített árutonnakilométert,  

el?"

a rakománnyal megtett menetidőt, ta

pedig az állás, illetve rakodási időt je—

lenti. _

Ha az ámtonnakilométerek számát

osztjuk az összes fuvarórával, megkap—

juk az egy fuvaróra alatt teljesített áru—

tonnakilométert, vagyis a gépkocsi telje-

sítményi mutatóját.

Nézzük meg, hogy a Vizsgált hét válla—

latnál hogyan alakult a gépkocsik telje—

sítménye.

Rendelkezésre álló mutatók:

Gépkocsl raksúlya (lid)

Terhelésl tényező (tt) ......

Kiiométerkihasználás (f) * . . .

Műszaki sebesség (va)

Szállítási távolság (!) ......

Az egy fuvarra eső rakodási

436 tonna

mm százalék

0549 százalék

24,6 km óránként

10,8 km

idő (ta) .................... 1,08 óra

4,16 .o,sae . 10,s sas

a : 10,s : o,so % Los : 20'7

o,549 -24,6 * 1'08

Ha az átlagos szállítási távolság csök—

ken — változatlan műszaki sebesség, ter—

helési tényező, kilométer-kihasználás, to-

vábbá rakodási idő mellett —— fokozato-

san romlik a teljesítmény. A teljesítmény

kedvezőtlen alakulását csak abban az

esetben lehet megakadályozni, ha a szál-

lítási távolság csökkenésével egyidejűleg

a rakodási idő is megfelelően csökken.

Példánkban a gépkocsi termelékenysé-

ge, vagyis az egy fuvarórára eső áruton—
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nakilométer 20,7. Nézzük meg hogyan

alakulna a teljesítmény abban az esetben.

ha ,a szállítási távolság 10,8 kilométer-

ről 8,8 kilométerre csökkenne.
_; _

sm

3' (),65 % Los

(Ló-19 .244? " Los

' ms -0,866 -3,8
a a 18, '

0. es 3

A teljesítmény tehát a szállítási távol—

ság megrövidülése miatt 20,7-—ről 18,3—ra,

azaz ll,6 számlákkal csökkenne.

Az ismertetett képlet segítségével ki—

számítható, hogy a szállítási távolság

megrövidülése miatt bekövetkezett telje—

sítménycsökkenés ellensúlyozására meny—

nyire kell csökkenteni az egy fuvarra

eső rakodási, illetve állásidőt. Erre a cél—

ra a képletet így kell átalakítani:

 

 

Behelyettesitve példánk adatait:

4is. 0,sec4838 az '
ÉsM

._.—M
,

*a zo; 0549 - 24amagafm

Megállapítható hogy a gépkocsi telje—

sítménye változatlan marad ha e szállí—

tási távolság 10,8 kilométerről 8,8 enume—

terre történő csökkenésével egyidejűleg

a rakodási, illetve állásidő ikes§ráról

0,88 órára csökken.

A ta

a teljesítmény növekedne, maximumát *

pedig akkor érné el, ha a rakodási idő

O—Val volna egyenlő Ez természetesen

nem valósítható meg. Ezzel szemben le— _

hetséges, hogy a rakodásók helyes, meg—

szervezése, az "ésszerű vezénylés: reven,

továbbá a rakodások gépesítézével a' re.-—

kodásra fordított időt jelentősen szök-

kentsük és ezáltal a teljesítmény állandó

emelkedésével számolhatunk

Bírálat

dr. Laky Dezső ,,Statisztikai inc'idszerekcc c. könyvéről

DR. 'OLLÉ LAJOS

A Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó

kiadásában a közelmúltban jelent meg

dr Laky Dezső: Statisztikai módszerek c.

' munkája. A több mint 600 oldalas könyv

kilenc fejezetből áll. A szerző a statiszti-

kában használatos módszerek tárgyalása

előtt egy bevezető fejezetben megismer—

teti az olvasót a statisztikával kapcsola-

tos legáltalánosabb tudnivalókkel: a sta—

tisztikai módszer leglényegesebb vonásai—

val, a statisztikának más tudományokkal

való kapcsolatával, a statisztika szervezeti

kérdéseivel, a !centralizáció—decentralizá—

ció problémájával, a statisztikai megfi—

gyelés fogalmával és fajtáival.

E bevezető, a statisztikáról általános

képet nyújtó fejezet után következik a

statisztikai kifejezés eszközeinek, a sta—

tisztikái vizsgálat egyes módszereinek be—

mutatása, éspedig elsősorban a középérté—

kek (II. fejezet) és a viszonyszámok (III.

fejezet) tárgyalása. Ez utóbbiban, a ,,Vi-

szonyszárno " (arányszámok, hányadok)

e. fejezetben a viszonyszámok általános

osztályozásának és a különféle mutató-

számok kiszámítási módjának ismertetése

mellett részletesen foglalkozik a szerző a

 

gyakorisági viszonyszámoknak a népessé—

gi statisztikában kialakult alkalmazá—

saival.

A könyv legterjedelmesebb fejezete

,,A grafikus ábrázolás" (IV. fejezet);amely

132 oldalon igen alapos és— részletes ki—

fejtését adja a statisztikában oly fontos

helyet elfoglaló szemléltető eszközöknek.

Szó van ebben a fejezetben a statisztikai

számok és sorok legegyszerűbb (pontok—-

kal, vona—lakkal stb. történő) ábrázolási

Módjától kezdve a dizsi—mokka] és 353

grafikonokkal való ábrázolási rendszeren

keresztül egészen a statisztikaitéi'képek—

ig, a statisztikában általában használatos

valamennyi ábrázolási eljárásról. ,,Aso—

rek szóródás; és terel—ülése" c. V. **fejezet

a szóródás számításának — és a ferdülés

mérésének módjain kívül a hibaszámítás

alapvetését is adja és megismertet a sta—

tisztikábán leggyakrabban előforduló

függvényekkel. ;

,, A, statisztikai sorok vizsgálata'aorán _a

szerző külön fejezetben foglalkozik:; gya-

korisági sorok (VI. fejezet) és az idősorok

(VII. fejezet) bemutatásával, e sorokban

végezhető számításokkal. Az előbbi feje—

 

tényező továbbcsökkenése esetén í "

 



718

nakilométer 20,7. Nézzük meg hogyan

alakulna a teljesítmény abban az esetben.

ha ,a szállítási távolság 10,8 kilométer-

ről 8,8 kilométerre csökkenne.
_; _

sm

3' (),65 % Los

(Ló-19 .244? " Los

' ms -0,866 -3,8
a a 18, '

0. es 3

A teljesítmény tehát a szállítási távol—

ság megrövidülése miatt 20,7-—ről 18,3—ra,

azaz ll,6 számlákkal csökkenne.

Az ismertetett képlet segítségével ki—

számítható, hogy a szállítási távolság

megrövidülése miatt bekövetkezett telje—

sítménycsökkenés ellensúlyozására meny—

nyire kell csökkenteni az egy fuvarra

eső rakodási, illetve állásidőt. Erre a cél—

ra a képletet így kell átalakítani:

 

 

Behelyettesitve példánk adatait:

4is. 0,sec4838 az '
ÉsM

._.—M
,

*a zo; 0549 - 24amagafm

Megállapítható hogy a gépkocsi telje—

sítménye változatlan marad ha e szállí—

tási távolság 10,8 kilométerről 8,8 enume—

terre történő csökkenésével egyidejűleg

a rakodási, illetve állásidő ikes§ráról

0,88 órára csökken.

A ta

a teljesítmény növekedne, maximumát *

pedig akkor érné el, ha a rakodási idő
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ig, a statisztikában általában használatos
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alapvetését is adja és megismertet a sta—
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zetben szó van többek között a gyakori—

ságok binomiális, az abszolút és a relatív

gyakoriságok normális eloszlásáról, a

Gauss-féle hibatörvény függvényének

levezetéséről, továbbá a sorok stabilitásá-

ról, az utóbbi fejezetben pedig az idény-

szerű ingadozások mérési módszereiről,

valamint a trendszámitás különböző vál-

tozatairól. A VIII. fejezet az indexszá—

mítás kérdéseivel és problematikájával

foglalkozik, az utolsó, a IX. fejezet pedig

a statisztikai sorok kapcsolatainak méré—

sére szolgáló módszereket ismerteti.

A szerző a statisztika különböző ágai—

ban szerzett tapaSztalatait jól gyümöl-

csözteti a példák kiválasztásánál. Első—

sorban a viszonyszámokról és a grafikus

ábrázolásról szóló fejezeteket kell ebből

a szempontból kiemelni. E fejezetek szá—

mos érdekes példát tartalmaznak, ame—

lyek alkalmasak a statisztika iránti ér-

deklődés felkeltésére, illetve fokozására,

Erénye Laky Dezső munkájának, hogy a

példák ismertetése közben sok helyen

felveti a statisztikai elemzés, a módszer—

tani eszközök kiválasztásának és alkal—

mazásának nehézségeit. Rámutat arra,

hogy bizonyos problémák megoldására

többféle lehetőség van, amelyek közül

körültekintő megfontolás után kell a meg-

felelőt kiválasztani. Feltétlenül a könyv

pozitívumai között kell megemlíteni a

szerző könnyed előadásmódját, csevegő

stilusát, amely az egyáltalán nem könnyű

tárgy ——- a statisztikai módszerek —-- meg—

értését nagymértékben elősegítheti.

Szakkörökben ismeretes, hogy dr. Laky

Dezső könyve —— bizonyos kiegészítések—

től és javításoktól eltekintve —— tulajdon—

képpen nem a közelmúltban iródott, ha—

nem végleges összeállítása 1949-ben tör—

tént meg, nagyrészt a szerzőnek az 1930-

as és az 1940—es években tartott egyetemi

előadásai alapján. Ez sajnos a könyv

színvonalát érezhetően befolyásolja. Az

alábbiakban kiemelt példák egy részénél

kétségtelenül szerepet játszik ez a körül—-

mény, más részénél azonban az időbeli

eltolódás önmagában nem mentheti a

szerzőt.
'

Ismeretes, hogy a modern statisztikai

elmélet számos vonatkozásban a valószí—

nűségszámítás eredményeire épit. A pol—

gári statisztika művelői, különösen az

angol és az amerikai statisztikusok az

utolsó 30—40 esztendőben éppen a való—

543

a

szinűségszámítási módszerek felhaszná—

lása révén értek el jelentős eredménye—

ket. Ezért vártuk dr. Laky Dezső könyvé-

től, hogy a véletlen tömegjelenségek ter-

mészetét behatóan tárgyalva, erről az

oldalról is megvilágítja a statisztikai

eloszlások tulajdonságait, részletesen ki-

fejti a nagy számok törvényét, ennek

gyakorlati alkalmazását stb.

Vizsgáljuk meg, hogyan foglalkozik

ezekkel a kérdésekkel a bírált könyv. A

valószínűség definíciója a 415—416. olda—

lakon található. A szerző a következőket

írja: ,,A matematika kétféle valószínű—

séggel számol. Az egyik az ,,a priori", a

másik az ,,a posteriori" valószínűség.

Mindkettőt viszonyszámmal fejezhetjük

ki. A különbség köztük az, hogy az a

priori valószínüség esetében azt számit-

juk ki, hogy az összes lehetséges esetek-

ből mennyi (mekkora, hányadrész) a ked-

vező esetek száma, mert az ezt biztosító

feltételek (pl. egy urna golyóinak keverési

aránya) változatlan"... ,, Az ,,a posteri-

ori" valószínűség esetében az összes észle—

lések számából indulunk ki (N) és azt

vizsgáljuk, hogy a kedvezőnek vett észle-

lések (K) ezeknek mekkora része".

Továbbá:

,,Kísérleti adatokból meghatározva?

mindkét valószínűség határérték felé

tart. Az ,,a priori" ahhoz, amit éppen a

feltételekből pontosan tudunk, az ,,a pos—

teriori" ahhoz, amit éppen ezzel a határ—

átmenettel kapnánk meg kétségen kívül

—— azzal a különbséggel, hogy itt eltérést

nemcsak a kísérletek mindig véges szá-

ma okoz, hanem a feltételek sem marad-

nak térben és időben ugyanazok..'."

,,...ha az észlelések körét a végtelen

irányában terjesztjük ki —-— írja a továb-

biakban a szerző —, a két valószínűség

között levő különbség a zérus felé tart,

és 00 N esetében teljesen meg is sem—

misül".

A definicióból levont következtetés:

,,Ez körülbelül azt jelentené, hogy a

megosztások mind normálisak lehetnek,

s ha nem azok: ennek az az oka, hogy N,

a megfigyelési anyag nem elég nagy".

Vizsgáljuk meg most közelebbről a

definíciót. Mindenekelőtt megállapíthat—_

juk, hogy itt a von Mises-féle koncepció-

nak egy változatával állunk szemben.

Mises volt ugyanis, aki abban az esetben, '

ha a megfigyelések száma minden.,hatáé
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ron túl nő, a valószínűséget a relatív

gyakoriságok határértékeként definiálta.

Ismeretes azonban, hogy a hasas-féle

felfogás matematikai szempontból zsák—

utcába vezetett, mert alkalmatlannak

bizonyult arra, hogy a valószínűségszámi-

tás elvi alapjául szolgáljon. Ezen elmélet

csődje olyan nyilvánvaló volt, hogy leg-

több polgári matematikus is belátta, és

KoImOgorov szovjet matematikus követ—

kezetesen materialista felfogását fogad—

ta el.1

Mises elméletét azonban Laky nemcsak,

hogy kritikátlanul elfogadja, hanem

—- véleményem szerint —- helytelenül

interpretálja. Az ún. ,,a priori" valószí—

nűség a definició szerint a kedvező ese-

tek és az összes lehetséges esetek aránya.?

A meghatározásból folyik az ,,a priori"

valószínűség érvényességi körének kor—

látja: erről csak abban az esetben beszél—

hetünk, ha az összes lehetőségek egyenlő

eséllyel következhetnek be. Ez a helyzet

például a szerencsejátékoknál, de más—

képpen áll a dolog a társadalmi—gazda-

sági tömegjelenségeknél. Az ,,a priori"

valószínűség tehát speciális körben ér—

vényes, az ,,a posteriori" viszont általá-

anos érvényű. Már ebből is következik,

'hogy e két valószínűség legfeljebb csak

bizonyos feltételek mellett tarthat egy

közös határérték felé.

Felvetődik azonban egy további kérdés:

egyáltalán miért befolyásolja a meg—

figyelések száma az ,,a priori" valószí—

nűség nagyságát és miféle határérték

felé tart ez utóbbi? Például egy szabá—

lyos és anyagában homogén kockával a

hatos dobás ,,a priori" valószínűsége lía,

mert kedvező eset 1 van (a hatos dobás),

lehetséges eset pedig 6 (a kocka 6 oldala).

Ez a valószínűség nem változhat attól

* Például Dr. Leopold Schmetterer: Ein-

fűhrung in die Mathematische Statistik, Sprin-

ger-Verlag. Wien. 1966. 6. és 9. old. Schmette-

rer miután megállapítja, hogy "már a hatar-

értékfogalom bevezetése a Mises—féle defini—

cióba a tapasztalati tartalom matematikai

szükségességét figyelmen kívül hagyó ideali-

zálása", határozottan leszögezi: ,,ltt a Kolmo-

gorovtól származó valószinüségszámitásl kon-

cepciót vesszük alapul, amely manapság min-

den modern matematikai-statisztikai kutatás

alapjául szolgál."

' A valószinűségszámitás mai terminológiája

szerint ezt ,,klasszikus definíciónak" szokás

nevezni, az ,,a posteriori" valószínűséget pedig

inkább relatív gyakoriságnak hívjuk. A fenti

kifejezések használatát azonban nem kifogá-

solom.

 

okésőbbi fejtegetésekben a 4lB._

függően, hogy hányszor dobunk a kocká-

val. , , '_ _

A valószínűség korszerűtlen és hibás

értelmezéséből természetesen hibás-követ—

keztetések adódnak. Laky szerint például

minden eloszlás normális lehet, ha elég

nagy sokaságra terjesztjük ki a meg—

figyelést. Nyilván elkerülte a saerző fi-

gyelmét, hogy a normális eloszlásT bekö-

vetkezésének feltételeit a valószínűen-

számítás központi határeloszlás — tétele

rögzíti, melyet Laplace nyomán 1991—ben

Ljapunov bizonyított be mai formájában.

Ha ezek a feltételek nem teljesülnek,

például a véletlen hatások nem függetle-

nek, akkor nem kapunk Gauss-görbét,

bármekkora is a vizsgált sokaság. Éppen

ez a magyarázata a statisztikában Oly

gyakran fellépő aszimmetrikus eloszlá-

soknak.

A valószínűségszámítással kapcsolatos

oldalon

ezt olvassuk: ,,Annak valószínüségehogy

az esetből 7 eset kedvezően következ—

zék be:

! a-r , _ _ ,,

Parnzp a

Ránézésre világos, hogy a középső tag

nem lehet valószínűség, mivel értékének

nincs is felső korlátja, márpedig a való—

színűség nulla és egy közé eső szám.

Úgyszintén a 419. oldalon ezt olvassuk:

,,A zrx és a valószínű hiba (P. E.) között

fennálló viszonyból állapítják meg, hogy

a vizsgált rész— helyesen képviseli—e az

egészet." Mivel a két mutatószám aránya

állandó, ennek nagyságából természete!

sen semmiféle következtetés nem vonható

le. A következő oldalon egyébként a szer-

ző is ezt írja: ,,A valószínű hiba és a

négyzetes eltérés viszonya állandó, —- az

előbbi az utóbbinak 0,6745—e".

A szerző valószinűségszámítási felfogá—

sa nem alkalmas a véletlen tömegjelen—

ségek törvényszerűségeinek megmagyará-

zására. Erre vezethető vissza a nagy

számok törvényének mindössze négy be—

kezdésre szorítkozó tárgyalása, a binomiá—

lis törvényszerűségnek (388—414. old.)

tisztán kombinatorikai alapon, a való—

színűségszámítás mellőzésével történő

tárgyalása, amelyre a modern statisztikai

könyvek között tudomásom szerint nem

lehet példát találni, stb.

A szerző ,,A képviseleti módszer elemi

értékelése a szóródásszámítás segítségé—
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vel" c. pontban (a könyv 337—340. olda-

lán) két példával illusztrálja a hibaszámí-

tást. Az első példa bevezetése a követ—

kező: ,,Tegyük fel azt, hogy véletlen ki—

válogatás révén (amit 20 esetben végzünk

el, mindig 20—20 munkásra vonatkozólag)

egyes munkáscsoportokra vonatkozólag

(forintban)akövetkező adatokat kapjuk".

(Következik a 20 átlagbér adat xfelsoro-

lása. Az alapsokaságokról, annak nagy—

ságáról, a kiválasztás módjáról a szerző

nem mond semmit.)

A 20 mintaátlag értékéből a szerző ki-

számítja a szórást. A mintaátlagok szó-

rása természetesen közvetlenül a stan—

dard hiba (a könyvben ,,középhiba") becs-

lését adja. A szerző azonban ezt nem ve—

szi észre, úgy bánik az eredménnyel,

mintha az eredeti értékekből számított

szórás lenne, és behelyettesíti a standard

hiba

* 0"

v

01: **

VII

alakú képletébe. Ig! természetesen a stan—

dard hiba helyett annak n-ed részét

kapjuk eredményül. Ebből számít azután

konfidencia intervallumot.

Nem sikerült jobban a másik példa

sem. Itt az alapsokaság relativ gyakori-

ságára kellene mintavételes becslést

adni. A standard hiba képlete ez esetben

, Z'í

n
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A pénzügyi mérlegrendsZerek

KENESSEY

A gazdasági élet menetének pénzügyi

vetületéről készített statisztikai mérleg-

rendszerek nem olyan elterjedtek és nem

is olyan egységesek, mint az újrateme-

lési folyamat, a társadalmi termék és a

nemzeti jövedelem alakulásáról készített

mérlegösszeállitások. Az utóbbi években

azonban mind a szocialista, mind a kapi-—

talista országokban terjed az a felismerés,

hogy a gazdasági élet menetének az elem-

zését sokban elősegíthetik a reálössze-

függések pénzügyi vetületét bemutató

721

Ehelyett a szerző a binomiális eloszlás

szórásának formuláját alkalmazza és a,

Vnpg alakú képlettel számol. Ebbe he—

 

lyettesít be, kiszámítja az eredményt,

melyet a ,,középérték középhibájának"

nevez. Ez a szemlélet teljesen érthetet-'

len, hiszen ez esetben a véletlen hiba

egyenesen arányos lenne a mintaelemek

számának négyzetgyökével, vagyis minél

nagyobb mintát veszünk, annál nagyobb

hibát követünk el!

Bár a bírált könyv szerzője nem tűzte

ki célul, hogy valamennyi statisztikai

módszert bemutassa, mégis úgy gondo-

lom, joggal hiányolom, hogy a statisztikai

vizsgálat alapvető eljárását, amellyel a

statisztika valamennyi speciális módszere

szoros kapcsolatban van, nevezetesen a

csoportosítások módszerét nem tárgyalja.

A könyvben előforduló hasonló hibák

felsorolását sajnos igen sokáig foly-

tatni lehetne. A hibák egy részét gon-

dosabb korrigálással ki lehetett volna

küszöbölni. (Ilyen például a L' jel soro—

zatos téves alkalmazása.) A hibák másik

és súlyosabb része azonban olyan jellegű,

melyen egyszerű korrekció nem segíthe—

tett volna. Ilyen körülmények között

talán szerencsésebb megoldás lett volna

valamely nemzetközileg elismert külföldi

statisztikai módszertani mű fordításának

megjelentetése, miként ezt a közelmúlt-

ban a Szovjetunióban is tették például

R. A. Fisher ,,Statistical Methods for

Research Workers"3 c. munkájának kia—

dásával.

nemzetközi összehasonlítása

ZOLTÁN

statisztikai mérlegrendszerek, amelyek a

társadalmi termék és a nemzeti jövede-

lem mérlegeit kiegészítve a nemzeti jövea

delem újraelosztásáról, a népgazdaság

pénzügi folyamatairól hivatottak bővebb

tájékoztatást. adni. Amint a közelmúltban

Genfben, az Európai Statisztikusok [Érte—

kezlete pénzügyi statisztikai munkacsoá

portja 1960. február 29 és március 4 kö-

s Statisztikai módszerek kutatók számára. .
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vel" c. pontban (a könyv 337—340. olda-

lán) két példával illusztrálja a hibaszámí-

tást. Az első példa bevezetése a követ—

kező: ,,Tegyük fel azt, hogy véletlen ki—

válogatás révén (amit 20 esetben végzünk

el, mindig 20—20 munkásra vonatkozólag)

egyes munkáscsoportokra vonatkozólag

(forintban)akövetkező adatokat kapjuk".

(Következik a 20 átlagbér adat xfelsoro-

lása. Az alapsokaságokról, annak nagy—

ságáról, a kiválasztás módjáról a szerző

nem mond semmit.)
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zött megtartott ülésén1 megállapítható

volt, a pénzügyi mérlegrendszerek elju—

tottak abba a fejlődési stádiumba, hogy a—

módszerek nemzetközi összehasonlítható-

ságának a biztosítása is aktuálissá vált.

A. Nemzetközi Pénzügyi Alap2 egy 1957—

ben kiadott jelentése3 szerint 41 tőkés or-

szágban 58 különféle pénzügyi elemző

anyag kerül közzétételre, amelyek közül

16 jelenlegi formájában 1955-ben vagy

1956-ban jelent meg első ízben, Sok or—

szág —- különösen a gazdaságilag kevésbé

fejlett országok —— esetében a közzétételre

kerülő pénzügyi statisztikai mérlegeknem

mennek túl a központi bank által nyújtott

néhány táblázat anyagán. A:;fejlettebb

tőkés országokban azonban rna-már _a

központi statisztikai szervek növekvő

súlyt helyeznek a pénzügyi mérlegrend—

szerek kiépítésére, amelynek során ter-

mészetesen nagymértékben a bankrend—

szerre, illetve a bankstatisztikákra tá—

maszkodnak.
_

Különősen előrehaladtak az ilyen irá-

nyúsmunkák az Egyesült Allamok—ban,az

európai országok közül Franciaországban,

Hollandiában és Norvégiában', továbbá

Japánban. A pénzügyi mérlegrendszerek

kialakítására való törekvést'az —magyaa§'

rázza, hogy a nemzetgazdasági mérleg—

rendszer, de a ráfordítás—kibocsátás rend-

szer és az ökonornetriai modellek is első-*

Sorban a termelési összefüggések, illetve

afglobális újratermelési kapcsolatok áb—

rázolását adják. Részben foglalkoznak

pénzügyi folyamatok alakulásával is és

általában a termelési összefüggéseket, a

gazdasági körfogást pénzformában, érté-

kekben kifejezve írják le. Mégis a kapi-

talista gazdaság életének tényleges mene—

tétől elvonatkoztatott képet adnak, hi-

szen tulajdonképpen nem az effektíve

! Az értekezleten a Szovjetuniót N. P.

Ljublmov, a Külföldi Kapcsolatok Intézetének

professzora, Bulgáriát D. Bulevszkí, a bolgár

Központi Statisztikai Hivatal elnökhelyettese.

Magyarországot e sorok írója és dr. Drechsler

László, a Központi Statisztikai Hivatal osz-

tályvezetője képviselték. Az értekezleten ösz—

szesen 18 európai ország és az Amerikai

Egyesült Államok képviselője volt jelen.

? International Monetary Fund.

. 3 Hicks, E. —- Dorrance, G. S —— Aubanel,

G. R.: Monetary Analyses. statistics Division

a! the Research and Statistics Department of

the International Monetary Fund, 1957.

' Recent Developments in Monetary Analy-

aes, International Monetary Fund, Staff Pa—M

pets, February 1957.
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lezajló, a napi gazdasági élet középpont-

jában álló tranzakciókról számolnak

Ezek a napi gazdasági tranzakciók

korlatilag majdnem mindig pénzügyi,

tranzakciókkal vannak egybekötve, illetve —

azok képében jelentkeznek (a bérfizetés—

től az áruvásárláson keresztül a— biztosí--

  

* tási díjtételek kiegyenlítéséig és az: adok—

befizetéséig) és így a gazdasági élet me—

nete (úgy ahogyan az az egyes egyének, _ __

vállalatok, társulatok, szervezetek, az állam

stb. között alakul) pénzügyi folyamatok

mérlegein keresztül is bemutatható. ,, ,

A tőkés állam pénzügyi politikája

szempontjából (amely igen nagy jelentő-, )

ségű az állami beavatkozás gyakorlati ,

megvalósításának egész jelenlegi rend,—*

szemében) fontosnak látszott, hogy s

pénziig'yi folyamatokat ——- amelyektől az

említett rendszerek (nemzetgazdasági

mérlegrendszer, input-output rendszer

stb.) ewonatkoztattak ——- átfogó mérle;—

rendszer keretében kimutassák. _— -

Az Egyesült Államokban a pélmiigyi,

mérlegendszer kialakulását a Szövetségi,

Tartalékügyt Hivatal5 és az Oiszág'os

Gazdaságkutató Intézet'ip keretében ké—

szítették elő. A kiinduló kísérletek Galle—

land nevéhez fűződnek, aki az OrSzágos

Gazdaságkutató Intézet kezdeményezé—

sére ésa Szövetségi Tartalékügyi Hivatal

támogatásával kialakította a pénzügyi—

mérlegek első rendszerét, amelyet—19524

ben tettek közzé"

Copeland elképzelése szerint a pénz-

ügyi folyamatok mérlegének a következő

négy fő kérdés elemzéséhez kell Segítsé-f

get nyújtania: 1. ki használja fel a nem—-

zeti terméket; 2 honnan származnak a-

nemzeti termék megvásárlásához felhasz-

nált ésaz—egek; 3. milyen cseportok segítik

elő a finanszírozást; 4 a finanszírozás

népgazdasági szerkezete hogyan alakul.

Copelandet követően a Szövetségi Tar—

talékügyi Hivatal készített hasonló ,mér—

lege-ket az 1939—1953. évekre. Copeland

mérlegei és ezek a mérlegek —- amelyek

Copeland mérlegeitől formailag, de deti—'

niciós és lényegi vonásokban is sokban

eltértek —— a tőkés országokban a pénz—

, § Federal Reserve Board, az Egyesült Alla-

mok hivatalos bankrendszerének központi

szerve.

' National Bureau of Economic Research.

? Copeland, M. A.: A Study of Money—flows

Bureauin the United States. National

o! Economic Research. issz. seu-241 pp.

!
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ügyi mérlegek kialakulását erősen befo—

lyásolták. A Szövetségi Tartalékügyi Hi—

vatal mérlegeinél a rendszer határai a

nemzetgazdasági mérlegrendszerben áb—

rázolt folyamatok (amelyek lényegében a

nemzeti jövedelem termelésével és fel-

használásával kapcsolatos folyamatokra

korlátozódtak) határain túlra terjednek

ki. Pénzügyi folyamatok ugyanis nem—

csak új javak létrejöttével (termelésével),

de például meglevő javak adás—vételével

és egyéb ügyletekkel kapcsolatban is

jelentkeznek. Használt javak (például

gépkocsik, háztartási berendezések), in—

gatlanok (föld, telkek, épületek), értékpa—

pírok stb. vétele és eladása olyan wan-

zakciók, amelyektől a nemzetgazdasági

mérlegrendszer eltekint, amelyek azonban

a pénzügyi folyamatok mérlegeiben ki—

mutatásra kerülnek. Kimutatja a pénzügyi

mérlegrendszer a jelzálog— és fogyasztói

hitelek alakulását, a készpénzállomány

változását stb. is.

Az Egyesült Államok ezen pénzügyi

mérlegrendszerében a gazdasági életet

tíz szektorra bontják Ezek a szektorok a

következők:

1. Fogyasztók.

z. Társulati vállalatok.

.Nem társulati cégek (mezőgazdaságon

kívül).

. Farmok.

Szövetségi kormányzat.

Allamok kormányzata és helyi igazgatás.

Bankrendszer.

. Biztosításiigy.

Egyéb intézményes befektetők.

m. Külföld. ,

A mérlegrendszer keretében számba—

vett minden tranzakció a résztvevő szek—

torok mérlegein legalább négy helyen

jelez változást. VVegyük például a leg—

egyszerűbb esetet: a fogyasztók szektora

gépkocsit vásárol közvetlenül a társulati

vállalatok szektortól. Ebben az esetben a

fogyasztók szektornál a készpénzállomány

csökken, az áruk mennyisége nő, a tár-

sulati vállalatok szektornál pedig a kész-

pénzállomány nő és az árukészlet csök-

ken. Ha az adott vásárlás nem kizárólag

készpénzfizetés útján bonyolódott volna

le, hanem mondjuk részben részletvásár-

lási hitel igénybevételével vagy csekkfi—

zetés útján, akkor természetesen a tran—

zakciót a mérlegrendszer megfelelő pont-

jain további változások is jelzik.

A rendszer az összes tranzakciókat két-

féle csoportba sorolja: 1. a pénzügyi tran—

zakciók (financial transactions) és 2. a

;
e
s
e
e
e

%
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nem pénzügyi tranzakciók (non—financial

transactions) közé. A megnevezés nem

teljesen pontos, mert amint látni fogjuk,

az ún. nem pénzügyi tranzakciók is min—

den esetben pénzügyi mozgással kapcso—

latosak és a rendszer természetbeni—va-

gyis ténylegesen nem pénzügyi jellegű

tranzakciókat (például farmerek közötti

természetbeni gabonakölcsön) egyáltalán

nem ábrázol.

A pontosabb megnevezés ,,tiszta'n pénz—

ügyi jellegű tranzakciók" és talán ,,egyéb

pénzügyi tranzakciók" lehetne, mivel a

rendszerben a ,,pénzügyi tranzakciók"

megjelölés alatt olyan tranzakciókat ér—

tenek, amelyek reáljellegű termelési kap-

csolatokkal közvetlenül nem hozhatók

összefüggésbe (például értékpapírok vá—

sárlása).

A rendszerben ,,pénzügYi" és "nem

pénzügyi" tranzakcióként megjelölt tran—

zakciók jellegét jobban megérthetjük, ha

felsoroljuk, hogy mily kategóriákat so—

rolnak az elsőbe és a másodikba Apénz—

ügyi tranzakciók sorába a következő ki—

lenc kategória tartozik (a kategóriákat a

tranzakcióknál igénybevett pénzügyi esz;

közök jellegének megfelelően választot—

ták el egymástól): 1. készpénz és letétek;

2. arany és kincstári pénz; 3. bankhitel

(jelzáloghitel nélkül); 4. szövetségi köte—

lezvények; 5. államok és helyi hatóságok

kötelezvényei; '6. társulati értékpapirók;

7. jelzálogkötvények; 8. kereskedelmi hi-

tel; 9. vegyes pénzügyi aktívák és passzi-

vák

A nem pénzügyi tranzakcióknál ' meg—

különböztetett tizenkét kategória a követ—

kező (itt a kategóriákat a tranzakciónál

szereplő javak és szolgáltatások tipusa

vagy a tranzakció közvetlen célja szerint

osztályozták): 1. bér és fizetés; 2. kamat;

3. járadék és szabadalmi jellegű díjak;

4. osztalék; 5. tulajdonosok nettófelvéte—

lei; 6. biztosítási díjak; 7. biztosítási térí-

tések; 8. alapítványok és ajándékok;

9. adók; 10. adóvisszatérítések; 11. ingat—

lan transzferek; 12. egyéb javak és "szol—

gáltatások.

Az Egyesült Államokban 1959 augusz—

tusában a pénzügyi mérlegrendszeren bi—

zonyos változtatásokat eszközöltek, így

többek között: 1. a mérlegrendszert ne—

gyedévenkénti bontásban közlik; 2. a

mérlegrendszerbe megtakarítási és be-

fektetési sorokat iktattak; 3. a szektorok
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számát ll-re emelték; 4. a tranzakciók

tekintetében is bizonyos módosításokat

hajtottak végre.

Az amerikai pénzügyi mérlegek két—

ségtelen hatást gyakoroltak a tőkés or—

szágok mérlegeire, bár azok az esetek

többségében sok sajátos vonást tartal—

maznak. így például a francia mérleg—

rendszer sajátosságai közül főleg az ér-

demel említést, hogy a tőkés országok kö—

zül elsőnek Franciaországban kapcsolták

össze a nemzetgazdasági és a pénzügyi

mérlegrendszert. Az 1956—ra vonatkozó

összekapcsolt mérlegeket a francia Pénz-

ügyminisztérium kutató-osztálya 1960

februárjában készítette el és bocsátotta

—— ez évben várható közzétételük előtt-—

az Európai

résztvevő országok, köztük Magyarország

rendelkezésére."

A konvencionális nemzetgazdasági mér—

legrendszer és a pénzügyi mérlegrendszer

közötti átmenetet a nemzetgazdasági

mérleg alaptáblázatába beépített finanszí-

rozási tétel biztositja, amely a fontosabb

szektorok azon aktíváinak és passzíváinak

a f összegét mutatja be, amelyek a pénz—

ügyi mérlegrendszerben részletezésre _ke-

rülnek. A nemzetgazdasági mérlegre-nd—

szer alaptáblázatában öt szektor szere-

pel: 1. a nem pénzügyi vállalatok; Z. a ház—

tartások; 3. a kormányzat; 4. a pénzügyi

intézmények és 5. a Franciaországon kívüli

területek, amelyek két alszektorba tartoz—

nak a) külföld és b) tengeren túli terü—

letek és Seat—vidék csoportosításban. A

pénzügyi mérlegrendszer keretében sze-

replő nyolc szektor pénzügyi vonatkozás-

ban valamivel bővebb részletezést bizto—

sít. A pénzügyi mérlegek szektorai a kö-

vetkezők: 1. a vállalatok, 2. a háztartá—

sok, 3. az adminisztrációk (az állam kivé—

telével), 4. a külföld, 5. tengeren túli terü-

letek és Seat-vidék, 6. a bankrendszer,

7. az egyéb pénzügyi intézmények, 8. az

államkincstár.

A francia mérlegrendszerben szereplő

tranzakciók száma kisebb, mint az ameri-

kai .mérlegrendszerben számbavett tran—

zakcióké. A tranzakciók kisebb számából

eredő elemzési korlátokat enyhiti az a

körülmény, hogy a pénzügyi adatok az

egyéb mérlegrendszerbeli adatokkal ösz—

szefüggésben elemezhetők, ; amire ! az

' Tableau des creances et dettes, annee 1958.

Paris, 1960. február.
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szamu;

Egyesült Államokban alkalmazott mérle:

gek, esetében nincsen mód. A francia

pénzügyi mérlegrendszer hátránya ' ezen?—_

ban az, hogy rendkívül késán, kerül

közzétételre (az l956-ra vonatkozó táb-

lázatok 1960-ban). ,

Norvégiában a gazdaságstatisztika

egyéb területeihez hasonlóan a pénzügyi—

mérlegrendszer terén is aktív munkát

folytattak az elmúlt években és sok nan-

gyobb európai tőkés országot megelőztek

a statisztika ezen ágában. Az lilás-rakva-

natkozó norvég pénzügyi mérlegek' nyolc

táblázatból állanak, amelyek részletes-

ség tekintetében lényegesen megha-lad—

jákxa francia mérlegeket és közel állnak

az amerikai mérlegekhez. _ _

A norvég pénzügyi mérlegreÉdszerben

szereplő 14 alapvető szektor a következő;

1. az államkincstár; 2. az állami vállala—

tok; 3. önkormányzatok; 4. az önkor—

mányzatok vállalatai; 5. a társadalmakna—

tosítás; 6. a nyilvános alapok; ?. a Norvég

Bank; 8. a postatakarékszámlák és postai

átutalási számlák; 9. az állami bankok;—

10. a kereskedelmi és takarékbankok;

11. a hiteltársulatok; 12. a biztosító tár—_—

saságok; 13. az egyéb belföldi szektorok

és 14. a világ többi része (külföld). A

mérlegeknél számbavett tranzakciók Gw

tályozása nagyságrendileg a franciával

azonos és az egyes táblázatok sajátos ie]—

legének megfelelően módosul. A pénz—

ügyi folyamatok teljes ábrázolását, vagy—

is a pénzügyi kapcsolatok oly értelmű

bemutatását, mint amilyet a termelés

vonatkozásában az ágazati kapcsolatok

mérlege (input—output tábla) biztosít, a

norvég mérlegek sem adják meg, vagyis

nem állapítható meg ezek segítségével

sem minden tranzakció tekintetében az

összes szektorok egymásközti kapcsolata.

Sok tranzakció tekintetében azonban a

szektorok szerinti információ részletes-—

sége meglehetősen nagy és elég széles—

körű áttekintést tesz lehetővé.

Amint már korábban említettük, a

pénzügyi mérlegrendszerek abba a fejlő—

dési stádiumba jutottak el az utóbbi idő-

ben, amely a nemzetközi módszertani

egyeztetések szükségességét is felvetette.

Az Európai Statisztiküsok Értekezlete ke—

retében végzett munka a szakkörök ér-

! Financial Capital Accounts,

randum by Denmark, Finland,

Joint Memo-

Norvay and

Sweden. Conference of European Statisticians,

Geneva, 1960. február.
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deklődésének előterébe került és nem te—

kinthető véletlennek, hogy az OEEC")

éppen az Európai Statisztikusok Értekez—

lete pénzügyi munkacsoportja legutóbbi

ülését megelőzően, 1960 februárjában ké—

szült el a nyugat-európai tőkés országok

pénzügyi statisztikai adatait tartalmazó

kiadvánnyal." Az OEEC ezzel a kiad-

vánnyal feltehetően azt kívánta doku—

mentálni, hogy az ENSZ keretében vég-

zett munka felesleges, mert az Európai

Statisztikusok Értekezletet megelőzően az

OEEC már elkészült a maga, adatokat is

tartalmazó kiadványával.

Az értekezlet menetét azonban a való—

ságban nem befolyásolta az OEEC dele—

gáció által a helyszinen kiosztott kiad—

vány, mivel az OEEC anyaga nem vett

figyelembe sok, az európai országok

pénzügyi adatainak az összehasonlitása-

nál fontos tényt, és ezért a tulajdonkép-

peni feladatot nem oldotta meg.

Az OEEC által alkalmazott módszerek

-——— amelyeknek részletes tárgyalása itt

nem feladatunk —— egyik alapvető hibája

az, hogy a mérlegrendszerek elvi—mód—

szertani problémáit számviteltechnikai

megoldásokkal kívánja áthidalni. ,,Hang—

súlyozni kell, hogy az e célra kialakított

keretek —-—- mondja az OEEC kiadványa-—

kizárólag számviteli alapelveken nyug—

szanak. Ezek a különböző tranzakciók

közötti kapcsolatok meghatározott rend—

szerét adják, de nem nyújthatják

emellett ezen kapcsolatok bármilyen

oksági kifejtését"? Azt, hogy egy mér-

legrendszer a kapcsolatok oksági ki—

fejtését, tartalmi magyarázatát önmagá-

ban nem adja meg, nem lenne kifogásol—

ható, azonban ez az idézet is elárulja,

hogy a számviteltechnikai kiindulópont

következtében ilyen magyarázat nem is

várható, az arra való törekvés —-— a köz—

gazdasági tartalmi szempontok elhanya-

golása következtében —— eleve reményte—

len.

Az Európai Statisztikusok Értekezlete

pénzügyi statisztikai munkacsoportja né—

hány év óta foglalkozik a pénzügyi mér—

10 Organization of European Economic Co—

operation. (Eredetileg az ún. Marshall-terv le-

bonyolítására életrehívott szervezet, amely a

későbbiekben is fennmaradt a nyugat—európai

tőkés országok és az Egyesült Allamok rész—

vételével.)

" statistics of Sources and Uses of Finance,

1948—1958. Organization for European Econo—

mic Cooperation, Paris, 1960. február.

12 Id. m.
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legrendszerek összehasonlíthatóvá tételét

elősegítő ajánlások kidolgozásával az

európai országok részére. Az utóbbi idő-

ben a szocialista országok részéről a Szov—

jetunió, Bulgária és Magyarország bekap-

csolódtak a munkába, ami az egységes

európai ajánlások összeállítása szempont-

jából feltétlenül előnyt jelent. Az Eu—

rópai Statisztikusok Értekezlete kereté—

ben elvégzett munkálatok részletesebb

tárgyalásába itt nem mehetünk bele,

ezért csak a munka legutóbbi stá—

diuma, az 1960 februárjában 19 ország

részvételével Genfben megtartott nem—

zetközi értekezlet néhány problémájára

térünk ki.

Az értekezlet előtt a pénzügyi mérleg—

rendszer három kidolgozott változata

szerepelt. Az első változatot a munka—

csoport szakértőiből alakult bizottság egy

évvel korábban dolgozta ki, amely a ké—

sőbbiekben az Európai Statisztikusok

Értekezlete plenáris ülésén nem került

elfogadásra, a második változatot az

ENSZ New York-i statisztikai hivatala és

a Nemzetközi Pénzügyi Alap szakértői

dolgozták ki a munkacsoport ez év feb—

ruári ülése részére, a harmadik változa—

tot pedig az ENSZ és a Nemzetközi Pénz-

ügyi Alap közös javaslatával elégedetlen

északi országok (Norvégia, Svédország,

Dánia, Finnország) statisztikusai állítot—

ták össze.

Az ENSZ és a Nemzetközi Pénzügyi

Alap szakértőinek javaslata az európai

országok zöme számára nem bizonyult

megfelelőnek. Az európai tőkés országok

számára kedvezőtlen volt az a körülmény,

hogy ez a javaslat meglehetősen szorosan

az Egyesült Államokban kialakult rend—

szerhez igazodott és nem vette figyelembe

az európai országok eltérő szükségleteit,

a szocialista országok ezenkívül joggal

kifogásolták azt, hogy nem számolt a

szocialista gazdasági és társadalmi vi—

szonyokból adódó követelményekkel, holott

ez általános ,,európai" ajánlások kidolgo-

zása esetében elengedhetetlen követel—

mény.

A skandináv országok által előterjesz-

tett anyag európai szempontból sokkal

reálisabbnak bizonyult s az északi sta—

tisztikusok által előterjesztett javaslatok

a szocialista országok speciális igényei

szempontjából is kedvezőbbek voltak.

A szocialista országok saját elképzeléseik
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felvetésével, általában megértéssel talál—_

koztak, s a konferencián olyan szellem

uralkodott, amely az egységes ajánlások

kidolgozását elősegítette. Teljesen kielé—

gítő megoldás így sem született, kétség-

telen azonban az, hogy a szocialista or—

szágoknak sikerült az ajánlások kidolgo—

zásánál befolyásukat bizonyos mértékig

érvényesíteni, ami a korábbi javaslatokhoz,

különösen az ENSZ és a Nemzetközi

Pénzügyi Alap javaslatához viszonyítva

feltétlenül előrehaladást jelent.

Az értekezlet által a pénzügyi

gekben alkalmazandó szektorokra vonat—-

kozóan' elfogadott ajánlás a következő:

Kormányzat

1. Központi kormányzat

:. Helyi kormányzat

Pénzügyi intézmények

4. Pénzügyi rendszer

a) együttesen

b) központi, bank

c) egyéb bankok

'4. Biztosító társaságok és nyugdíjalapok,

5. Egyéb pénzügyi intézmények . _ _

Nem pénzügyi vállalatok és a háztartások

,,A" alternatíva

' 6. Nem pénzügyi vállalatok '

(a magán—, nem—társulati vállalatokat

kivéve)

Ebből:

a) Allami

b)_Magán, társulati

c) Termelőszövetkezetek

7. Egyéb belföld (háztartások és magán—,

nem—társulati vállalatok) ,,

,,B" alternatíva

8. Nem pénzügyi vállalatok (beleértve a

magán—, nem—társulati vállalatokat), —

Ebbol:

a) Allami

.b) Magán (társulati és nem—társulati)

e) Termelőszövetkezetek

?. Egyéb belföld (háztartások)

A világ többi része

8. Külföld

A nem pénzügyi vállalatok és a háztar—

tások esetében az ,,A" és a ,,B" alterna-

tíva beépítése az ajánlásokba azért vált

szükségessé, mert a különböző európai

országok statisztikai adatgyűjtési lehető-

ségei ebben a tekintetben jelenleg nagy—

mértékben eltérnek. Az elvileg helyesebb

megoldást a ,,B" variáns képviseli, mivel

a háztartások, a fogyasztók szektora eb—

ben a változatban tisztán jelentkezik az

,,A" variáns vegyes megoldásával szem—

ben, amelyben a nem—társulati vállalatok

és a háztartások együtt szerepelnek A

,,B" variáns emellett a nem pénzügyi vál—

lalatok társadalmi szektorok szerinti bon—

 

mérle— —

tását is megfelelőbben adjameg, minel

az összes vállalatokat (társulatlakatés

nem-társulatiakat együtt) soroljabe az;

egyes szektorokba. A vita során 10-orszag- _

nyilatkozott úgy, hogy statisztikai adat—'

gyűjtési szempontok miatt az ,,A" válto?

zatot és 7 ország, hogy a ,,B" változatot

tartja a maga száxnára alkalmasabbnak;—

A ,,B" változattal kapcsolatos problémák

egy sor tőkés országban annak következ——

tében állnak fenn, hogy a nem társulati

vállalatok adatai külön nem mutathatók;

ki, hanem csak eg'ütt a háztartások aaa-

taival. A nem társulati Vállalatok ,

—- egyéni ipari cégek, farmok stb. ——

pénzügyi aktívái és passzívái rend—

szerint nem választhatók el az ezen vál——

lalatok tulajdonosainak ,,háztartási aktí—

v'áitól és passzíváitól". Az egyéni cégek

tulajdonosai, kisiparosok, kiskereskedők) _

gazdálkodók stb például általában csak

egy bankszámlára rendelkeznek ésaml

teljesítik üzleti kifizetéseiket és a' családi

fogyasztást beszerzések kiegyenlítését

egyaránt. *

Az értekezlet ezenkívül foglalkozott az

előbbiekben ismertetett minimális lista

mellett: egy bővebb szektorbontást tartal-

mazó bővített lista kidolgozásá—val is. A

bővített lista teljes kialakitására azonban

az értekezleten nem állt rendelkezésre,

elegendő idő, ezért a bővített listára az

egyes országok által beterjesztett jaVW— *

latokat a minimális listához mellékelték

tájékoztatás céljából. (A ibővitettr lista

tárgyában javaslatot tettek: Franciaor—

szág, 'Magyarország, Hollandia, Norvégia

és Svédország, az Egyesült Államok, Ju—

goszlávia.) A magyar delegáció által a

társadalmi szektorok (állami; magán)

szerinti bontás tekintetében hangsúlyo—

zott megkülönböztetéa —— amely már a

minimális listában is bizonyos mértékig

megvalósult —-—— a bővített listára hettiták—

vaslatokban fokozottabban érvényesült.

Ezt bizonyítja, hogy az állami— és magán?-

szektorok elválasztását a magyar javas- '—

laton kivül a francia, a norvég-svéd, to—

vábbá a jugoszláv javaslat is előtérbe

helyezi.

Az értekezlet a szektorok megállapítása

mellett állást foglalt a kimnelendöwrtran—

zakeiók, a számbajövő aktívák és passzí-

vák tekintetében (ezeket 19 csoportba so-

rolta), statisztikai programot dolgozott ki

stb., amelyek alapján remélhető, hogy az
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európai országok által már kidolgozott,

illetve kidolgozandó pénzügyi mérleg—

rendszerek egymással való összehason-

líthatósága lényegesen fokozódni fog.

Ezenkívül az értekezlet hasznos tapasz—

talatokat nyújtott a magyar pénzügyi

mérlegrendszer kibővítésével kapcsolatos

egyes problémák megvilágításához is.

Amint ismeretes, az utóbbi időben a

pénzügyi mérlegrendszer kérdéseinek a

szakemberek nálunk is fokozódó jelentő-

séget tulajdonitanak.13 A pénzügyi mér-

legrendszerek fontossága a gazdasági fej—

lődés elemzésével és a tervezéssel szemben

támasztott fokozott igények szempontjá—

ból megnövekedett s a mérlegrendszerek—

kel kapcsolatban végzett módszertani,

adatgyűjtő, adatfeldolgozó és elemző te-

vékenység megélénkülése hasznothajtó

eredményeket igér.

Beszámoló az egységes terméknomenklatúra összeállításával

kapcsolatos berlini értekezletről

NYITRAI FERENCNÉ

A Kölcsönös Gazdasági Segítség Ta-

nácsában résztvevő országok statisztikai

szakértőinek 1958—ban Moszkvában tar-

tott értekezlete határozatot hozott olyan

egységes terméknomenklatúra összeállí—

tásáról, [amely valamennyi tagállamra

kötelezően, egyöntetű rendszerbe foglalva

tartalmazza a termelés, a bel- és kül—

kereskedelem, az anyagfelhasználás szám-

bavételhez és statisztikai nyilvántartásá-

h0z figyelembeveendő összes termékeket.

E határozat értelmében a Német De;

mokratikus Köztársaság Állami Központi

Statisztikai Hivatala kidolgozta azokat

az irányelveket, amelyeknek alapján ez

az iegységes terméknomenklatúra felépül—

'het. Az irányelveket megküldték a tagálla—

mok mindegyikének, és ezek hozzászólásai

alapján úgyszintén a Német Demokra—

tikus Köztársaság Állami Központi Sta—

tisztikai Hivatala elkészítette a javasolt

terméknomenklatúra 4 számjegy mély—

ségű durva csoportosítását. A javaslat ez

év március 23 és 25 között Berlinben meg-

beszélésre került, amelynek során a tag-

államok kiküldöttei megvitatták mind az

egységes terméknomenklatúra összeállí—

tásának alapelveit, mind az első termék-

jegyzéket,

A berlini értekezleten a Kölcsönös

Gazdasági Segítség Tanácsában résztvevő

" V. 6. Ausch Sándor—Madarasi Attila: Kí-

sérlet a nemzeti jövedelem újraelosztásának

ábrázolására a pénzügyi mérlegek alapján. Az

MTA Közgazdaságtudományi Intézetének Ev—

könyve, usa—1959. Közgazdasági és Jogi

Könyvkiadó, Budapest, 1959.

országok küldöttei — Albánia kivételér

vel —-— és a KGST titkárságának kép?

viselője vettek részt.1 Az értekezleten

bevezetésül ismertették azokat zaz-alap—

elveket, amelyeket a Német Demokra—

tikus Köztársaság Statisztikai Hivatala

az egységes terméknomenklatúra össze-

állításakor szem előtt tartott. Az alap—

elvekben leszögezték, hogy a kidolgozásra

kerülő terméknomenklatúrának tartal—

maznia kell mindazokat a termékeket,

amelyeket a tagállamok valamelyike ter—

mel, importál, forgalomba hoz vagy ter-

meléséhez felhasznál. Az alapelvek meg—

határozták azt is, hogy ez a nomenklatúra

csak a kiindulási alapja lehet olyan to—

vábbi, részletes jegyzékeknek, amelyek

a konkrét statisztikai számbavételre szol—

gálnak. Az egységes termékjegyzéknek

a termékeket (termékcsoportokat) nép—

gazdasági ágak szerint csoportosítva kell

tartalmaznia. Mindenekelőtt tehát el kell

határolni, hogy melyek azok a termékek,

amelyek az ipar, illetve a mezőgazdaság

körébe sorolhatók. A javaslat néhány

határesetet is megemlített, és ezek hova—

sorolását is megadta, a KGST országok

1958-ban úgyszintén Berlinben, az ipar—

ágak elhatárolásáról tartott értekezlete

határozatainak megfelelően. Az alapelw

vekben rögzítették azt is, hogy az egysé—

ges termékjegyzék csak a termékeket

tartalmazza, a termelési szolgáltatások e

1 Magyarországot az értekezleten Lukács

Ottó, a Központi Statisztikai Hivatal Ipari és

Beruházási főosztályának vezetője és e sorok

írója képviselték.
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európai országok által már kidolgozott,

illetve kidolgozandó pénzügyi mérleg—

rendszerek egymással való összehason-

líthatósága lényegesen fokozódni fog.

Ezenkívül az értekezlet hasznos tapasz—

talatokat nyújtott a magyar pénzügyi

mérlegrendszer kibővítésével kapcsolatos

egyes problémák megvilágításához is.

Amint ismeretes, az utóbbi időben a

pénzügyi mérlegrendszer kérdéseinek a

szakemberek nálunk is fokozódó jelentő-

séget tulajdonitanak.13 A pénzügyi mér-

legrendszerek fontossága a gazdasági fej—

lődés elemzésével és a tervezéssel szemben

támasztott fokozott igények szempontjá—

ból megnövekedett s a mérlegrendszerek—

kel kapcsolatban végzett módszertani,

adatgyűjtő, adatfeldolgozó és elemző te-

vékenység megélénkülése hasznothajtó

eredményeket igér.

Beszámoló az egységes terméknomenklatúra összeállításával

kapcsolatos berlini értekezletről

NYITRAI FERENCNÉ

A Kölcsönös Gazdasági Segítség Ta-

nácsában résztvevő országok statisztikai

szakértőinek 1958—ban Moszkvában tar-

tott értekezlete határozatot hozott olyan

egységes terméknomenklatúra összeállí—

tásáról, [amely valamennyi tagállamra

kötelezően, egyöntetű rendszerbe foglalva

tartalmazza a termelés, a bel- és kül—

kereskedelem, az anyagfelhasználás szám-

bavételhez és statisztikai nyilvántartásá-

h0z figyelembeveendő összes termékeket.

E határozat értelmében a Német De;

mokratikus Köztársaság Állami Központi

Statisztikai Hivatala kidolgozta azokat

az irányelveket, amelyeknek alapján ez

az iegységes terméknomenklatúra felépül—

'het. Az irányelveket megküldték a tagálla—

mok mindegyikének, és ezek hozzászólásai

alapján úgyszintén a Német Demokra—

tikus Köztársaság Állami Központi Sta—

tisztikai Hivatala elkészítette a javasolt

terméknomenklatúra 4 számjegy mély—

ségű durva csoportosítását. A javaslat ez

év március 23 és 25 között Berlinben meg-

beszélésre került, amelynek során a tag-

államok kiküldöttei megvitatták mind az

egységes terméknomenklatúra összeállí—

tásának alapelveit, mind az első termék-

jegyzéket,

A berlini értekezleten a Kölcsönös

Gazdasági Segítség Tanácsában résztvevő

" V. 6. Ausch Sándor—Madarasi Attila: Kí-

sérlet a nemzeti jövedelem újraelosztásának

ábrázolására a pénzügyi mérlegek alapján. Az

MTA Közgazdaságtudományi Intézetének Ev—

könyve, usa—1959. Közgazdasági és Jogi

Könyvkiadó, Budapest, 1959.

országok küldöttei — Albánia kivételér

vel —-— és a KGST titkárságának kép?

viselője vettek részt.1 Az értekezleten

bevezetésül ismertették azokat zaz-alap—

elveket, amelyeket a Német Demokra—

tikus Köztársaság Statisztikai Hivatala

az egységes terméknomenklatúra össze-

állításakor szem előtt tartott. Az alap—

elvekben leszögezték, hogy a kidolgozásra

kerülő terméknomenklatúrának tartal—

maznia kell mindazokat a termékeket,

amelyeket a tagállamok valamelyike ter—

mel, importál, forgalomba hoz vagy ter-

meléséhez felhasznál. Az alapelvek meg—

határozták azt is, hogy ez a nomenklatúra

csak a kiindulási alapja lehet olyan to—

vábbi, részletes jegyzékeknek, amelyek

a konkrét statisztikai számbavételre szol—

gálnak. Az egységes termékjegyzéknek

a termékeket (termékcsoportokat) nép—

gazdasági ágak szerint csoportosítva kell

tartalmaznia. Mindenekelőtt tehát el kell

határolni, hogy melyek azok a termékek,

amelyek az ipar, illetve a mezőgazdaság

körébe sorolhatók. A javaslat néhány

határesetet is megemlített, és ezek hova—

sorolását is megadta, a KGST országok

1958-ban úgyszintén Berlinben, az ipar—

ágak elhatárolásáról tartott értekezlete

határozatainak megfelelően. Az alapelw

vekben rögzítették azt is, hogy az egysé—

ges termékjegyzék csak a termékeket

tartalmazza, a termelési szolgáltatások e

1 Magyarországot az értekezleten Lukács

Ottó, a Központi Statisztikai Hivatal Ipari és

Beruházási főosztályának vezetője és e sorok

írója képviselték.
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nomenklatúrában ne szerepeljenek. Ja—

vasolták továbbá, hogy az épitőipariter-d

mékek, építmények, létesítmények ne

szerepeljenek a nomenklatúrában. A ter-

mékjegyzék alapvető osztályozásával kap—-

csolatosan azt javasolták, hogy az ipari

termékek tekintetében elsődlegesen az

1958—ban Berlinben rögzített iparági

iendszerhez alkalmazkodjanak, tehát az

első csoportosítás a termékeket az azokat

termelő iparágak szerint osztályozza.

Végül a javaslat utalt arra, hogy az osz—

tályozásnak a decimalis rendszer alapján

kell felépülnie, amelyben az első két szám—

jegy a termelő iparág, illetve népgazdasági

ág megjelölésére szolgál, a következő három

számjegy tartalmazza a termékcsoportot

és ezután további négy számjeggyel je-

lölik a konkrét terméket A javaslat sze-

rint tehát az egységes termékjegyzék

öésszeállítása 9 számjegy mélységig tör-

t nne.

A javaslathoz a magyar Központi Sta—

tisztikai Hivatal írásban adott korrefe-

rátumot. A magyar korreferátum szerint

az ilyen, minden terméket átfogó egységes

terméknomenklatúra kizárólag más, spe-

ciális célokat szolgáló (például külkeres—

kedelmi összehasonlítás stb.) nomenkla-

túrák alapja lehet, konkrét statisztikai

számbavétel céljaira azonban nem alkal-

mas. Célszerű lenne ezért olyan nomen—

klatúrát kidolgozni, amely a legfontome

kiemelt termékeket, termékcsoportokat

tartalmazza, ezeknek tartalmát egysége-

sen, minden országra érvényesen defi—

niálja és rögzíti azt a mennyiségi egysé-

get (esetleg azokat a mennyiségi egysé—

geket), amelyekben a kérdéses kiemelt

termékeket (termékcsoportokat) számba

kell venni. A Német Demokratikus Köz-

társaság Statisztikai Hivatalának elő-

terjesztésével kapcsolatosan a magyar

korreferátum lerögzíti, egyetért azzal,

hogy a termékek alapvető osztályozása a

termelő iparágak szerint történjék. A

további osztályozásnál azonban más is-

mérveket is célszerű figyelembevenni,

például egyes esetekben a termékek

nyersanyagát vagy felhasználási rendel—

tetését stb. Felhívja a referátum a figyel—

met arra is, hogy a Kölcsönös Gazdasági

Segítség Tanácsában résztvevő országok

elfogadott iparági rendszere rögzítette

ugyan az egyes iparágak körét, emellett

azonban természetesen minden országban

iparágak ter-tartalmaznak a különböző

melési adatai profilidegen tevékenysége—

ket is. Az egységes terméknomenklatám

összeállításánál célszerű az eges ater—

*mékeket azokba az iparágakba semmi,

ahová jellegük szerint tartozhatnak,

figyelmen kívül hagyva azt, hogy egyes

országok speciális termelési sajátosságai

szerint a kérdéses terméket konkrétan

melyik iparágba sorolt vállalatok állítják

elő. Az iparágba sorolás eldöntésénél _

külön problémát okoznak az ikertemné—

kek és a melléktermékek. A magyar ja—

vaslat szerint ezeket célszerű annak az

iparágnak a termelésénél figyelembe

venni, amelynek fő termékével együtt a

leggyakrabban előfordulnak A magyar )

korreferátum ezeken kívül felhívia a

figyelmet arra is, hogy helyes lenne azon

termékek köréből, amelyeknél vitatható,

hogy jellegük szerint ipari vagy naszó—

gazdasági termékeknek tekintendők-e,

már az alapelvekben több fontos határ—

esetet felsorolni és ezek hovatartozását

megadni. (Például a víz a német javaslat

szerint mezőgazdasági terméknek tekin-—

tendő, bár a vízművek ipari jellegű

tevékenységet folytatnak; a magyar

korreferátum szerint viszont a vizet

ipari termékként kell számbavenni.) A

magyar korreferátum második részében a

4 számjegy mélységű durva csoportbeli—

tással kapcsolatosan tett néhány konkrét

észrevételt.

A berlini értekezlet a Német Demok—w

ratikus Köztársaság javaslatának meg-

hallgatása és a magyar korreferátum átv

tanulmányozása után megvitatta az egy—

séges terméknomenklatúra kidolgozásá—

nak alapelveit. Az értekezlet eliogadta a

magyar küldöttségnekazt az írásban elő-

terjesztett és szóban is megismételt javas-

latát, hogy az értekezlet tekintse elsőd—

leges feladatának a kb. néhány száz leg-

fontosabb kiemelt terméket tartalmazó—

nomenklatúra kidolgozását. A jegyzék ki—

dolgozásánál figyelembe kell venni a

KGST tagállamainak már elfogadott

egységes külkereskedelmi nomenklatúrám

ját és azokat a tennékjegyzékeket is,

amelyeket a KGST állandó bizottságai

eddig alkalmaztak. Az egyes tagállamok"

a kiemelt termékek nomenklatúrájéra

vonatkozó javaslataikat a KGST állandó

szakbizottságainak bevonásával 1960.

szeptember végéig dolgozzák ki és küldik

meg az NDK Központi Statisztikai Híve——
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talának. Az értekezlet meghatározta, hogy

.az egyes országok mely iparágak termékei-

re vonatkozóan készítik el javaslataikat;

Bulgária a mezőgazdasági és az élelmi-

szeripari cikkek jegyzékét, Magyarország

a színesfémkohászati termékek jegyzé-

két, az NDK a vegyipari, gumiipari,

épitőanyagipari, valamint a papíripari

termékek jegyzékét, Lengyelország a

szénbányászati és a szénfeldolgozóipari

termékek jegyzékét, Románia a kőolaj—

ipari termékekét, a Szovjetunió az elek-

tromos energia, gőz és a vaskohászati

termékek jegyzékét és végül Csehszlo—

vákia a gépipari és a könnyűipari termé-—

kek jegyzékét állítja össze. A javaslato-

kat az NDK Statisztikai Hivatala fog—

lalja össze és küldi szét véleményezésre

a KGST tagállamainak, majd pedig a

november végéig összegyűjtött észrevé—

telek alapján elkészíti a végleges terve—-

zetet és felterjeszti a KGST Titkársá—

gához.

A berlini értekezlet a továbbiakban

megtárgyalta, hogy a kiemelt termékek

jegyzékén kívül a későbbiekben összeállí-

tásra kerülő egységes általános termék-

nomenklatúrának milyen alapelveken

kell felépülnie. Elfogadta az értekezlet a

Német Demokratikus Köztársaságnak azt

a javaslatát, hogy a nomenklatúrának az

alapvető osztályozás tekintetében a

"KGST iparági rendszeréhez kell alkal-

mazkodnia. Egyetértett az értekezlet

azzal a javaslattal is, hogy a szolgáltatá-

sok, szerelések, javítások a terméknomen-

klatúrában nem szerepelhetnek. Helyes—

nek tartotta továbbá az értekezlet azt a

javaslatot, hogy a jegyzék decimális rend—

szerben tartalmazza a termékcsoportokatl

A végleges álláspont szerint: az első két

számjegy a népgazdasági ágakat, illetve

az iparon belül az iparágakat jelöli, a

3. számjegy tartalmazza a csoportot, a

4. az alcsoportot és végül az 5. és 6. szám-

jegy jelöli a terméket. A munka tovább-

vitelével kapcsolatosan a résztvevő orszá—

gok képviselői szükségesnek látták egy

új javaslat kidolgozását, amely az első

4 számjegyes csoportosításban sorolná

fel a termékcsoportokat. Ezt a munkát

nem végezheti el egy ország, helyesebb,

ha a munkában a tagállamok mindegyike

részt vállal. Ezért az értekezlet úgy hatá—

rozott, hogy a 16 iparág és a mezőgazda—

ság termékeire vonatkozó javaslatot meg-

osztva dolgozzák ki a különböző orszá—

gok. Magyarország a textilipari, konfekció—

ipari, valamint a bőr—, szőrme- és cipő-

ipari termékek jegyzékét dolgozza ki.

Az értekezlet úgy határozott, hogy az

egyes országok a javaslatok kidolgozásá-

nál vegyék figyelembe az NDK által

már kidolgozott és az értekezleten elfo-

gadott alapelveket. A kidolgozásra kerülő

javaslat —— amely tehát alcsoportokig

bezárólag tartalmazza a termékeket ——

1960. szeptember végéig készül el. Kivé-

telt alkot a gépipar, amelynek javaslatát

1960. december végéig állítják össze.

További 3 hónapot biztosít az értekezlet

az egyes országok hozzászólásaira és a

hozzászólások alapján az összesített'ter—

vezet végleges kidolgozására. Az össze-

hangolás és összesítés munkáját továbbra

is az NDK Központi Statisztikai Hivatala

végzi el.

Az értekezlet ezután szükségesnek látta

felkérni a Kölcsönös Gazdasági Segítség

Tanácsa Titkárságát arra, hogy a statisz—

tikai szakértői munkacsoport következő

értekezletén tárgyalja az összesített ja—

vaslatokat és határozza meg a munka

befejezése érdekében még szükségesnek

látszó további intézkedések sorrendjét.

A berlini értekezlet számottevő lépést

jelentett a KGST országok statisztikai

munkájának egységesítése terén elsősor—

ban azzal a határozatával, hogy a KGST

tagállamai országában termelt legfonto—o

sabb kiemelt termékek jegyzékét viszony—

lag rövid időn belül szükségesnek látja

összeállítani és ezzel az egyes termékek

termelésének, forgalmának stb. nemzet-

közi összehasonlítását nagymértékben elő-

segíti.

 



  

 

NEMZETKÖZI STATISZTIKA
 

 

I. A gyarmati sorból felszabadult ,, ,

és a gyarmati orszá—gok sulya a Vllággazdaságban

NÉPESSÉG, mamamxúmüwsm

 

 

 

 
 

 

 

        

MNB 1958-

_ 1930. 1 mm., loan. 1858. ] 1959. a%

Ország — népes-

— ságának

évben (millió fő) százalé—,, *

kában

Világ összesen 2013 2246 2493 2852 . 100,0 135 379 , 21

I. Ázsiai ...................... 1073 1213 1376 1556' . . , _ ; 573

Burma...................... 14 ' 16 18 20 20 0, 71 678 _ 36

Ceylon ..................... 5 6 8 9 . 033 el; 143

Fülöp-szigetek ............... 13 16 20 ' 24 25 0,84 , %% 303

India ...................... 277 316 358 ' 398 403 1393 3 382 121

Indonézia ................... 61 ' 71' 76 87 90 3,06 1 492 59

Irak ....................... _3 4' 5 7 . 033 , 444 —_ 15

Jemen ...................... . , . ? . . 0,18" 195 — , "§? *

Kambodzsa ................ . 3' 4 5 . 0," 173 * 27 '

Libanon ................... . l 2 ._ (),05 10 , 1515

Malájföld .................. . 4 5 7 . 0,23 131, — 59

Pakisztán ................... . 70! 75 86 87 3300 945 91

Sziria. ...................... . 3 3 4 . 0,15 184 " 23

Afrika ..................... 155 172 199 2257: . . 30 311 7?

Egyiptom .................. 15 17 20 25 . 0,87 I 000 25

Etiópia és Eritrea ........... . . 16 20! . 0,70 1 1341 172

Ghana ..................... 3 4 4 5 5 o,17 , 238 29

Guinea ..................... . . 27 3' . 0,09'* * $$$ " IB'

Líbia ....................... l 14 _ . F . %! e),—04!— 1 760 ?

Marokkó * ................... 5' 7. 9 * 10 . %% 444 " 25

Tunézia .................... 2 3* 3 4 . ' 0,14 , 125 ' Rk ,—

Szudán .................... 6 74 . ll . (),39 2 506 , , í '

(Tábla. folytatása a 531. mama.)

; Megjegyzés: A népességre vonatkozó adatok évközepl becsült adatok.

' ' Az ösezeállilaásban szereplő országokat, két. (importban közöljük éapedlg

az 1.163: a gyarmati sorból 1945. és az 1059. év vége kötött tanum,

a II. rész pedig az 1959. év végén még gyarmati norm levö másabb tartalmazza Ömzeállitásuuklmx a

két csoport megnevezése helyett csak az I. és a II. hallást; alkalmazzuk.

A II. részben — a korlátozott terjedelem miatt — csak az 1958. évben egy millió léleknzúmnál nagyon!) népes-

ségű országokat. részletezzük

A két moporton belül az országok földrészek szerint amepelnak.

A kiválasztás alapja a jogi státus, egyes amiben azonban ettől eltértünk, így például Egyipmmm

amely jogilag korábban sem volt az Egyesült Khmmm gyarmata, Galliában azonban mégis a maa—ls! adatból

felembadnlt országokközött amrepeltetlllk. ,

Az adatgyűjtemény összeállításánál a rendelkezésre álló, sok esetben hézagos forrásmunkákkal kellet—t. beér- '

nünk; ezért. az adatgyűjtemény teljességre nem tarthat igényt.

l A területi és a népességi adatok Törökországgal együtt, de a Szovjetunió nélkül. - 2 1957. — 3 Nyngai;

Iriánnal együtt. ,_ 4 1939. -— 5 1949, —- 6 1941. évi népszámlálás. 7 1948,—— 8 1955. —— 9 Csak a korábbi francia

zóna. -
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, , Népesség 1958-

!) 6 síi-Fem 1930. 1940. 1950. 1958. 1959. a viii; Team tíügég
OTSZÁg hatóság

népee- (1000 1958-

ségének kmz) ban

évben (millió fő) százalé- (fő/km!)

kában

II. Ázsia

Hong Kong . . . . Brit, 0,8 I,8 2,3 2,7 2,9 0,lO 1 2748

Szingapúr ...... Brit 0,6 0,8 l,0 1,5 LB 0,05 I 1515

Afrika

Belga Kongó .. Belga 8,8 IO,4 ll,3 13,6 . 0,47 2345 , 6

Ruanda Urundi . Belga,lö 3,5 3,8 3,9 4,7 . 0,16 54 ' 87

' Kenya ........ Brit, 3,0 2151" , 5,6 6,4 6,5 0,22 583 II
Nigéria. . ....... Brit 20,0 19,8" 24,3 33,0 . 1,59 878 38

Rhodézia és

Nyasszaföid . . Brit 3,8 4,6 6,2 7,8 8,0 O,28 1253 6

Sierra Leone . . . Brit 1,6 2,010 . 2,1" . (),0811 72 29"

Uganda ....... Brit, 3, 5 3, 8" 5, 2 6,4 6,5 0, 22 243 26

Kamerun ..... Brit," 0,8 0,9 1, 1 1,6 l,6 0, 05 88 18

Tanganyika . . . . Brit 4,9 5,3 7,7 8,9 9,1 0,3l 937 9

Algéria . . ..... Francia 6,5 7, 6" 8,8 10,3 . 0,36 2382 5

Francia Egyenlí—

tői Afrika . . . Francia 3,2 3,5" 4,4 5,0 . 0,17 2523 2

Francia Nyugat;-

Afrika

Niger ....... Francia . . 2, 0" 2, 313 . 0, 0913 1189 2'3

Szenegal és

Dakar ..... Francia . . 2, 012 2, 213 . 0, 0813 197 11"

Malgas Köztársa—

ság (Madagasz-

kár) ......... Francia 4,0 4,0 4, 3 4, 9" . O, 181'l 590 8"

Kamerun ..... Francia.xs 2,2 2,6 3,1 3,2" . (),1111 432 7"

Togo . . . ....... Francia" O,7 0,9 l,0 I,! . 0,04 57 19

Szomáli ....... Olasz" l,0 . l,2 l,3" . 0,05n 462 3"

Angola ........ Portugál 2, 5 3,6 4, l 4, 5 . 0, 16 1247 4

Mocambigue. . . . Portugál 4,0 5,1 5,7 6,2 0,22 783 8

Amerika

Brit Nyugat—Inci.

Jamaica ....... Brit l,0 l,2 1,4 Lőn . 0,06n 11 146"

Puerto Rico . . . USA l,6 l,9 2,2 2,3 2,3 0,08 9 258

Óceánia

Ausztrál Új— _

Guinea. ...... Ausztrália" 0, 5 l, 0 l, 1 1, 3" . 0, 05" 241 6"

10 1939. — " 1957. — " 1948. — 13 1955. — 14 1956. —— 16 Gyámsúgi terület.

TEBMÉSZETES SZAPORODÁS (ezrelék)

! 11938. ] 1948. ; 1957. ; 1958. 1938. I 1948. I 1957. 1958.

Ország Ország "***——
,, : évben

! évben

1. Ceylon1 . . . . 14,9 27,4 26,4 25,8 II. Hong Kong2 . 18,9 %30,4: 31,3

India)" ....... 9,6 8,3 9,6 "12,0 , Szingapurz . 23,5 33,8 36,0 _ 35,0

Malájföld! . . . 20,8 24,1 33,8 32,2 Puerto Rícob 19,9 28,3 26,3 '25,7

Sziria,a ._ ...... . . 12,7 18,7 21,0 A ' ' 
1 Nem teljeskörű adatok. Ceylonnál közelíizőleg az ország 80 százalékára, Indiárnál pedig például 1938-ban

csak az ország 75 százalékára vonatkozó adat—szolgáltatások alapján— 2 Csak a polgári lakosság adatai (katonaság
nélkül). - '3 A nomád népesség és a paleszüínai menekültek adatai nélkül.
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NÉHÁNY FONTOSABB MEZÖGAZDASÁGI TERMÉNY TERMELÉM ADATAI _

' nmrmmu) *

Termésmennyiség

- *mméa
Ország 1984—1938. 1953. § 1939) a mm _

évek inasa évben MüM

Világ összesen 151,2 253,7' . 10813 ;

1. Burma ........................ m é,6 s,5 ' 24; * *

, Ceylon ....................... 0,3 0,8 0, 7 0;3

Fülöp-szigetek ................ 2,2 3,7 3,8 1,5

dia . . . . . ................... 32,3,' 45,3 46,3 18,§[

Indonézia ..................... 6, 1 1 l, 8 - 4,§

Kambodzsa .................. (LS 1,2 1,4 [ILS '

Mjföld .................... 0,5 0,7 0,7 093

Pakisztán ..................... 1 I, 23 1 2,0 - 4,7

Egyiptom .................... 056 1.1 1,5 (),-4 '

11. Laosz ......................... . 0,5 o,5 gs;

Malgas köztársaság ............ 0,6 1,1 . [GA

a

1 Előzetes adatok. — 2 A Szovjetunió nélkül. —-- 3 1936—1938.

Földünozyoró (millió tonna)

Termésmennyiség A; 1958 5371

Ország 1984—1938. 1957. 1959. _ W ,

évek átlaga évben

Világ összesen1 9100 13 600 13 900 1_00,0

I. Burma,........................ 176 235 289 251

India.......................; 31963 4507 4893 353

' Szudán ...................... . 129 130 —1'0,'9 _

II. Belga Kongó ................. 1283 177 ' 169 1,2

Francia Egyenlítői Afrika ..... 16' 172 179 1,3

Francia Nyugat-Afrika ......... 9206 1 415 1 179 %S

Nigéria ....................... 550' 1 300 1 050 7,6   
1 A Szovjetunió nélkül. — 2 193651938. —— 3 1934. — 0 1934—1935. —— 6 1937. — 6 maa—1937.

Kubába (ezer tonna)

 

 

 

Termésmennyiséí A:1958évi

Ország 1934—1938. 1957' 1958" a. mmm

évek átlaga évben szimulálni;

Világ összesen 730 754 902 1093

I. Ghana.l ....................... 283 210 280 285

II. Francia Kamerun ............. 251 65 60 ( (i,?

Francia Nyugat—Afrika. ......... 471 46 58 ,_ (XS ' '

Nigéria, ....................... 94' 90 142 1É*7"* ; * " ;

Sic Tomé és Principe . . !" ...... 101 8 8 G,!)

Spanyol Guinea................. 12 22 22 2,4   
* Idényszerű exportvásárlások. —— z Idényszerü exportvásátlások. Brit Kametuanal együtt. —— 3 4 év átlaga.
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run (GW'WÚRY '? _

' , '?'?emésmennmég Az 1958. évi
' * termé! * _

Ország Jom—1938; 1957' 1958' a világtermelés
évek átlaga évben százalékában

" , ; ? *; ' ' — , .

Világ ösazegml 466 832 898 ]00,0

I. Ceylon ...................... ' . '104 180 187 20,8

India ........................ 1 782 311 325 36, 2

Indonézia..............,......' 75 66 69 7,7

Pakisztán ..................... 26 20 24 _ 2,7

II. Kenya ................ (. . . . . . . 4 '10 11 l,?

1 A Szovjetunió nélküli — 2 1936—1938.

, NyGMgUTni (ezer tonna)

Termésmennyiség ! Az 1958 évi

. ' termés
Orszag 1934—1938. 1957' 1958' a világtermelés

évek átlaga évben ' százalékában

Vitágföaszeam 995 1910' 1890 100,0

I. Burma ...................... ' 8 131 121 0,6

Ceylon ....................... * 64:: 100 102 5,4

India ............ _ ............ '— 13 24 25 1,3

Indonézia ..................... *354 679 625 ' 33,l

Malájföld2 ...... . ...... ,_ ....... 3423 §_48 674 35;7 _

11; Észak Borneol ......... x....... 10 . 20 21 * 1,1 -
Sarawak ...................... L 211 42 40 2,1

Nigéria1 ....................... 2 _ 40 39 ..,1

) Export. -— 2 Szingapuxral együtt.

Pálmamag (ezer tonna) '

Tennésmennyiség Az 1958 évi ,

termésOrszág 1948. 1957. 1958. a világtermelés

évben százalékában

Világ összesen 770 1000 1050 100,*0

I; Indonézial ................... 14 40 37 3,5

Malájföld1 ... . . . . . , ._ .......... 9 15 19 1,8

Ghanaz.....;*............., 7 7 [8 0,8

11. (Angola) ..... . ...........*. . . _. . 9 12 14 1,3,

Belga Kongó . . . . ............. 112 146 144 13,7

Francia. Egyenlítői Afrika,3 . . . . 10 7 8 0,8;

Francia Kamemn' . . ............ _ 27 _ 23 . _.

Francia Nyugat—Afrika 3 . . . . . . .; 65 ; _79 99 9,4

Nigéria2 .............. . ......... 332 420,

Portugál Guinaaz. ........... 12 _ 16 . [_ _

Sierra Leone—". . . . . ............. 68 54 56 5,3

1 Az ültetvények adat-i, kimaradók nélkül. —— '—' Export._-—

a szavammul:

 

     
3 Kereskedelemnek átadott mummy
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_ , ; Jánuámmíw) ,

inhuman , M * wwwmm

331133; **"
1947 43- _ IM" 48— ;

Ország Háború madam — W? ' Háború mil/52. '

eme évek _ _ "153 ü" _ enm évek —
Manga évrbeu kmi— mm évben

nyának

- mszm—
kában

, Világösszeaen 691,00 761,60367,70 83.50 100,§M43,90 maaa 939,oo

Lam-ma... ...... 5,201 4,49 , 4,89 ; o, mom o,03 _ 0334

' Ceylon ........ 1,132 1,13__1,42 . 0, 0,06* 0.043 maar

Fülöp—szigetek . Las! o,7o 41.90 _ (ma O,] om! 0503 om

, _Indonézia ...... 4,603 4,11 , 5504— sins 0, , 2313 mo 2564

' Kambodzsa meg! . 1.023 , 1.02- en 0430! . .'

, ' Malájföld ..... o,291l o,24 segg 039 0'01 . . .

_ *Pakiaztán ...... 24,441 28,05 23,67 az,-62 az,-: 5341 . 6,76

Sziria ......... (),36x o,47 0,61 , om; __ 04 3.1431 —2,9s sm

" _Egyiptom ..... 1,23) 1,36 1,39 0,2 1301 mm ms

EtiópiaésEx-itrea 18,59' 21,21_ 21,25 21330 fa,-x . ' * . 1830

Tunézia ....... (ms1 0.413 054! ; o,1 2,69** 246 3513;

H.Algéüa ....... (),39l óne mas . 6162 , 0,1 (2411 3,99 6,63

Basutóföld ..... 0,451 . ; . mul usa 1,22

BelgaKongó 0,38' 0,64 (wa ,1,01 G,: 0336 (),—10 (LM

Kgnya ........ 5,27! 5,49 g 109: 142 ma 259! om o,45

Tanganyika 5,211 6,34 "v,—az_ 7.793 0, 1,831 2,35 2,31 ,

Uganda ....... cmg! 2,61 3,43* ., o,4 um l,07 133 ., . m _ _

1 1939. —— 2 1938. — 3 1940. -— A 195657. ___; inaug.,

Ló (ezer darab) Sertés (ezer dual!)

Az Az
1957/58, ma?/58.

om mama. o m ' ÉÉíuW *
! Húbo ' 1957 58. muy" " — Háború 1957 68. _ Ya

előtt?l évb/en vuágü' előü évblgn világél-

lomá- , lemá—

nyának nyának _, *

százalé- százalé—r _

kában kában , _

Világ öaszesen 94 500 71 0001 mao mág ómen 296100 394 000 Nem

1. Fülöp-azigétek . 3402 226 o,3 1. Burma......... 530? saw o,1

Indonézia, ...... 7113 6711 o,9_ , j Fülöp—szigetek . 33483 603; _1,5

Sziria ......... 66! 101 0,1 * Maléiföld 7643 _396' M

Egyiptom ..... 47! 45 o,i n. Angoln ........ 3601 ? aaa im

Szudán ------- 76' 0.1 Algéria ,. ..... mra—g %% "**M

Tunézia ....... 92! , 821 o,1 Belga Kongó Imi—j a; 'o,'1,_ ,;

11. Algéria ....... 209! 201 0.3 ; ;   
laws/67. '— ! 1939. -— 3 1940. — t 1938.

 

  

  

 

 



  

' Ö Mamma sum

 

FÓBB IPARI TERMÉKEK TERMELÉSI?)

 

 

  
 

 

mas. 1050. 1953. 1959. * $$$? ;

vu .

M "%u za -
évben kában

Kőolaj (ezer tonna) , _ " *

Világ bumm! 273 200 522 900 794 000! . 100,0 *

1. Burma............... 1 007 70 464 528 0,1"
Indonézia ........... . 7 398 6 816 16 104 . 2,0
Irak ........... . . . . .— 4 298 6 584 35 664 41 736 4,5
Pakisztán . ........... . 171 304 . , 0,0

Egyiptom ........... 226 2 592 3 168 2996 04

_II. Algéria ............. 0 3 449 1329 0,1' '

Kőszén (ezer tonna.)

Világ women' 1 177 800 1 394 200 1 374 000: . 100,0 '

1. India ............... 28 7983 32 825 46 068 47 784 3,4
Indonézia ............ *1 457 804 604 . 0,0
Malájföld' ........... 486 422 67 0,0
Pakisztán ; . .......... . 159 607 0,0

umokkó . . . . . ....... 141 368 510 484: 0,0

* II. Algéria ............. 13 258 154 122 0,0
Nigéria . . . , .......... 328 592 940 . O,].
Rhodézía és Nyassza- "

föld. . . . . .......... 1 044 2 128 3 540 3 750 0.3

Villamosenergia (millió kWó)

Világ őlazeaen 459 000 956 800 1 896 000 10050

1. Ceylon .............. 31 81 240 . 0.70
Fülöp-szigetek ....... 538 1 280 1 504 0.1
India . . . . ........... 5 107 12 372 14 556 0,7
Malájföld ........... 600 893 . 0,0

. Szíria ............... 81 180 214 0,0*

Ghana .............. . 197 312 340 0,0 *
Francia Marokkó ..... 141 481 949 936 0,1
Tunézia ............. . 235 257 o,0

II. Hong Kong . . . ..... 294, 810 942 0,0

Algéria ...... ,. . . . . . . 278 587 1 115 1193 O,],
Kenya .............. 17 * 89 214 212 , (),0
Malgas Köztársaság . . 13 35 67 71 0,0 e);
Nigéria ............ ., . 117 354 . 0,0
Tanganyika . . . . . ..... - , 49 142 142 0,0 "
Uganda .......... . . . l —— 16 278 346 : 0.0

PuertoRíeo 136 580 1040 1874" 'o,1"'

!xsn.nem JAbummmexm nam. J Pakisztánnal a.m. —4 áras—ión. —— munkaba-Wat; ( _' - **
09

 

 

 
 

    
 

  

    



 

 

 

, Ország

1933; ; " 1330.

 

évben

**?

    

  

 

 

_ _, .; Világ összeam1

' I;2*010p.azigemk ................

— India

_n.01pmi......; ................

Belga Kongó2 ............. '. . . .

Észak—R'hadézia2 ...............

 

....................... .

 

  

 

Világösszesen

_1.Ghaá1a*......................;

II,, Angola .......................

BelgalKongó .................

Francia Nyugat-Afrika .........

Sierra Leone

Tángemyika ...................

  

 

véln- _—_ 5 Export.

 

1880
41

0

, 37

124,

2133

11 620

* 1 297

65 1

7 206

62

690

4

1 A Szovjetunió és Kim: nélkül. —— 2 A kohászati !eldnlgoxősadntai.

 

Rómára (ezér tonna réztarílalom) '

 

2270 3030

10 40

0 2

16 34

173 242

, 231 423 ,

Gyémánt! (1000 karú-t)

15202 , 36000

lms 2%1

530 804

10148 15047

125 300

650 863

103 321

1133

 _ hö

10010 "

' 113M-

195311'1

420 *

_ 133

  

 

343 _

1;2

31.33

 

—Alwm—41m303Mmmm0f"

KÚLKERESKEDELMI volmilmml ' '

 

1030. ,

 

 

        
 

  

1938. 1950. , ; 1958.

013251 . . . .

3 K 11331 Kivitel 313221 Kivitel 3331 Kivitel 323121 Kivizel

vI.isuxnma ......... 78 178 111 153 - 204 133 221 219f' ,;

behnn ........ 86 104 245 32s__ 301 359' 421 303

Fülöp-szigetekz . 132 113 330 320 ' 502 493 508 534

*Indna ..,...... 570 014 1173 *1173 1815 1210 1767 1320

Indonéáa ...... 243 320 440 300 513 755 450 372

—1 Irak .. ........ 40 13 105 140 307 507 320 .

Iábanón ...... .3 .a 34 15 213 32 ;

-1mauuamd! ..... 315 334 052 1311 1338 1217

Pakümmán ...... . ; 403 430 303 302 ; .

Szíria ......... 37s 226 80 56 191 110 170 03

Egyiptom 1846 147' 373 504 602 470 310 443

Ghana ........ 33 32 135 192 237 233 . . '

lúunkkó ...... 78 52 329 * 130 401 340 332 320

Szudán ....... 32 30 73 , 95 171 134 104 193

Tunéúa ....... 45 39 147 113 154 153 153 142

11. Hong Kong.... 188 185 005 007 304 524 866 574 0,3 0,0

1133314 ....... 143 102 434 333 1130 439 1140 300 l,1 115

Angola, ....... 10 15 53 75 130 128 . . 0,1 0,1—

Ikdga líongó .. 377 521 —138 231 330 308 404 114 003

ramuuaúaés _

Iíyasezaföhi'.. 72 75 231 242 441 330 420 524 114 114

Nigéria. ........ 42" 47' 173 253 408 1330 . . 00 0,4

Siena-Lama .. 7 11 13 22 ' 07 07— *0,1 0,1

Holland Antillák! 214 137 - 030 . ; 898 808 . 0,0 0.0

1 Behozatal cu, kivitel fob: millió amel—11141 elem.; ' Behontal fob. — 3 1.4ad Szíriát. — ( Stimmt-ml

cum. —- ' Sgirla és Libanon vámunióia. - ' A Stadium! folytatott kereskedelem nélkül. —— ' Ruanda Upundwal

enm. 3—- * Brit minel—annal együtt.
'
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* NÉHÁNY CIKK KIVITELI FDRGALMA

     

  

 

 

 

   

_ 1984—1988. ' 1948—1962. 1958 , (;

. — ax : *u _
Ország évben világ?:ivüel

évek átlaga , százalékában

[Gyapot (ezer tonna)

Világ összesen 3067 * 2388 2985 1003, ,

I.Burma........x......, ...... 18 8 7 ,0,2r'k

India 613 53 73 295;

Pakisztán ..................... 210 97 3,2,_

Szíria. ........................ —- 27 78 2,6

Egyiptom ............* ...... . , 375 323 , 282 9,4

Szudán ...................... 50 67 84 2,8

II. Belga Kongó ................. 30 47 33 l,!

Francia Egyenlítői Afrika ..... 7 27 39 l,3,

Mocambigue .................. 5 27 36 1,2

Nigéria ....................... 9 13 34 _ 1,1 ,

Tanganyika ................... 10 9 33 l,]

Uganda . . . .' .................. 601 53 70 2,3

Tea (ezer tonna)

Világ összesen 444 409 585 100,0

I. India ........................ 157 193 230 39,3

Indonézia ..................... 68 27 35 6,0

Malájföldil .................... 1 2 7 1,2 ,

Pakisztán ..................... 4—— 12 6 l,0

'II. Ceylon ....................... 100 137 187 32,0

Kenya, '.....§ .................. ; 3 4 * 8 — l,4

Uganda ...................... l 3. r 0,5

.. :Mgcambigue: .................. O,3 3 "I * 1,2

Rhodézia és Nyasszaföld. ...... 3 —— 10 l,?

Tanganyika ................... 0,l O,6 2 — '0,3 *

V
Kakaóbab (ezer tonna.) , .

Világ összesen 687 695 657 I00,0 *

I. Ghana- . .,..... ,. ............... 266 241 201 30;'6* '

II.VFrancíaü Kamerun ............. 25 * 48 54 8,2* — — ,

Francia Nyugat-Afrika ......... 47 53 46 7,0

Nigéria . . . ._........... , ...... *. . 91 109 89 13,5 ,

S'ao Tomé és Príncipe ......... 10 8 8 O,!

Földimogyoró (ezer tonna) _

_ Világ összesen 408 92 1475 -100,0

I. India. ........................ 716 55 3 0,2

Indonézia ............. _ . . . . ..... 2 1 3, _ 0,2

Egyiptom ...... '. . .'........... 0,3 * 0,4 8 0,5

Szudán ., . .................... 4 8 64 4,3

11. Francia Nyugat—Afrika, ..... .... 301 7 436 ' ' 293 ,
Nigéria ........, . . . . . ._ ........ . ' 234 *273 521 353 ;

_ Tanganyika . . .j. ._. .........._ . . . 15 3 , 13 __0,9 
! anyam egymas. —. '2 Szingapmul agyam. (Tábla folytatása *a— vas; mi

  
 



 

 

 

 

  

 
 

     

 

 

  

_ ma.—1938. í ius—41953.

Orazág ; k* _; '

_évekámlga

Kapi-a (ezer tonna)

_ ,_ _ Világ öaczeaem 1369 1446 1360 1003

_a 1. Ceylon ...................... - 72 32 23 1

Fülöp-szigetek ................ 293 851 738

Indonézia ......... . ........... 493 , 396 169

Malájfőlcl1 ................. . . . 201 87 ; 96

II. Mocambigue ................... 35 41 44

* Szingnpurmi együtt.

manual;

Demographic Yearbook (United Nations, New York) 1951. és 1958. évi kötete.

zenem Wlmchalbestatlstlaohes Jahrbuch, 1950. (Heidelberg).

_ biatlstlcal Yearbook (United Nations, New York) 1951" 195163 1958. évi köt—ete

; Yearbook of Food and Agricultural Statlstios —- Production (Food ami Agricultural Organization. nome) 1954 évi ,

kötete.

 

Trade Yearbook 1958. (Food ami Agricultural Organization, Rome).

_ Monthly Bulletin of Agricultural Economic; and Summa 1969. évi a., S., m., 11. 69 12. anima—_ valamint 1960. évi,

1.,2,3. és 4. száma.

Homály Bulletin ajsmtidica 1959. évi 1. és 1960. évi 1. 4. és 5. száma.

II. Módszertani tájékoztató

Az áralakulás statisztikai

tanulmányozásának módszerei

; Szovjetunióban

, ,A. Szovjetunió Központi Statisztikai

Hivatala Tudományos-Módszertani Taná—

mának árbizottsága megvitatta az ár—

alakulás statisztikal tanulmányozásának

—módszerei tárgyában előterjesztett javas-

latot A Bizottság helyeselte az árrend-

wer egészében való tanulmányozásának

módszerét. Speciálisan tanulmányozzu-

dólmak jelölte meg a nagy- és a kiskeres—

kedelmi, a felvásárlási, a kolhozpiaci és

a szocialista világpiaci árak alakulását.

A Bizottság feladatul tűzte ki a helyi

b) Össze kell vetni a -

a fogyasztási cikkek és a ' '—

termékek telvásárlásl árait, a M'

világpiaci árakkal hosszabb időszakra ,

vonatkozóan.

c) Az önköltség és a iövedelnmőség

elemzése és tervezése, az ár- és pénzügy;

tervezés, valamint a különböző tervezo

intémények munkája szemmbiából

fontos cikkek figyelembevéteiével feldol-

gozandók a jelenlegi árammal; jellem-

ző adatok.

d) Fel kell dolgozni az ipari és a, mező—

gazdasági termékek árainak színvonalá-

  

ban, alakulásában és arányaiban az egy-ee , *

kerületek között mutatkozó eltérmket.

hatóságok sokszor megalapozatlan ár— V, ,a

emelés—einek kimutatását is. "

Az áralakulás tanulmányozása, terén Statisztikai szótárt készítenek

' közvetlenül elvégzendő feladatokat a

következőkben jelölte meg.

a) Fel kell dolgozni a kiskereskedelmi,

az ipari, a nagykereskedelmi, ; mező-

gazdasági és a felvásárlási árak alakulá—

sát jellemző adatokat, és ki kell száml—

inni a; megfelelő indexeket.
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_ ma.—1938. í ius—41953.

Orazág ; k* _; '

_évekámlga

Kapi-a (ezer tonna)

_ ,_ _ Világ öaczeaem 1369 1446 1360 1003

_a 1. Ceylon ...................... - 72 32 23 1

Fülöp-szigetek ................ 293 851 738

Indonézia ......... . ........... 493 , 396 169

Malájfőlcl1 ................. . . . 201 87 ; 96

II. Mocambigue ................... 35 41 44

* Szingnpurmi együtt.

manual;

Demographic Yearbook (United Nations, New York) 1951. és 1958. évi kötete.

zenem Wlmchalbestatlstlaohes Jahrbuch, 1950. (Heidelberg).

_ biatlstlcal Yearbook (United Nations, New York) 1951" 195163 1958. évi köt—ete

; Yearbook of Food and Agricultural Statlstios —- Production (Food ami Agricultural Organization. nome) 1954 évi ,

kötete.

 

Trade Yearbook 1958. (Food ami Agricultural Organization, Rome).

_ Monthly Bulletin of Agricultural Economic; and Summa 1969. évi a., S., m., 11. 69 12. anima—_ valamint 1960. évi,

1.,2,3. és 4. száma.

Homály Bulletin ajsmtidica 1959. évi 1. és 1960. évi 1. 4. és 5. száma.

II. Módszertani tájékoztató

Az áralakulás statisztikai

tanulmányozásának módszerei

; Szovjetunióban

, ,A. Szovjetunió Központi Statisztikai

Hivatala Tudományos-Módszertani Taná—

mának árbizottsága megvitatta az ár—

alakulás statisztikal tanulmányozásának

—módszerei tárgyában előterjesztett javas-

latot A Bizottság helyeselte az árrend-

wer egészében való tanulmányozásának

módszerét. Speciálisan tanulmányozzu-

dólmak jelölte meg a nagy- és a kiskeres—

kedelmi, a felvásárlási, a kolhozpiaci és

a szocialista világpiaci árak alakulását.

A Bizottság feladatul tűzte ki a helyi

b) Össze kell vetni a -

a fogyasztási cikkek és a ' '—

termékek telvásárlásl árait, a M'

világpiaci árakkal hosszabb időszakra ,

vonatkozóan.

c) Az önköltség és a iövedelnmőség

elemzése és tervezése, az ár- és pénzügy;

tervezés, valamint a különböző tervezo

intémények munkája szemmbiából

fontos cikkek figyelembevéteiével feldol-

gozandók a jelenlegi árammal; jellem-

ző adatok.

d) Fel kell dolgozni az ipari és a, mező—

gazdasági termékek árainak színvonalá-
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mernem seans—mum

tisztikai szótárban megfelelő helyet kell

elfoglalnia a legfontosabb és leggyakrab-

ban használt fogalmaknak, kifejezések-

nek és képleteknek. Ezek mellett azonban

a szótárnak tartalmaznia kell az eknéleti

és gyakorlati statisztika legújabb ered—

ményeit is.

Felmerült annak a. szükségessége is,

hogy a szótárban helyet kell biztosítani

a matematikai statisztika alapjainak és a

kapitalista országok elméleti és gyakor—

lati statisztikai eredményeinek is, termé—

szetesen a megfelelő kritikai tárgyalás-

ban. Úgyszintén szükséges a szótárban

közzétenni olyan politikai-gazdaságtani,

népgazdasági és ágazati tervezési, vala—

mint különböző gazdasági és technikai

fogalmakat, amelyek szorosabb kapcsolat—

ban vannak a statisztikai munkával.

A szótár tervezetének megjavítása so—

rán javasolták közölni a szótárban a hazai

és külföldi élenjáró statisztikusok életraj—

zi és tevékenységi adatait, úgyszintén a

legfontosabb alapfogalmakat esetleg több

idegen nyelven is, elsősorban oroszul.

A fogalmak és meghatározások minél

jobb megértése céljából közölni kell ne

hány jellemző adatot, a bemutatott kép—

letek számítási módszereit, grafikonokat

és hivatkozásokat a folyó gyakorlati sta—

tisztikára

A szótár kiadásának lebonyolítására

szerkesztő bizottságot kell alakítani a

Tudományos Módszertani Tanács, a sta—

tisztikai felsőoktatás, a Tudományos Aka—

démia tagjaiból, valamint a Központi Sta—

tisztikai Hivatal dolgozóibóL

A megvitatott referátum alapján a

Tudományos Módszertani Tanács a követ—

kezőképpen foglalt állást:

A statisztikai szótár kiadása feltétlenül

Szükséges.

A szótár célja elsősorban a gya-

korlati statisztikusok igényeinek kielégí-

tése, biztosítania kell a módszerek egysé—

gességét.

A szótárnak normatív jelleget kell kap—

nia, elő kell írni kötelező használatát a

tervezési, statisztikai, pénzügyi stb. mun—

kálatoknál.

Tartalmát tekintve megfelelő helyet

kell benne biztosítani a statisztikai, ter—

vezési és pénzügyi terminológiának, rni—

által joggal nevezhető gazdasági—statisztif

kai szótárnak.

' 7319 ;

.Kidolgozását több szakaszban kell el—

végezni. Az első szakaszban olyan kiadá——

sát kellékidolgozni, amely csak azokat a

legfontosabb mutatókat és kifejezéseket

tartalmazza, amelyeknek a meghatározása

a legsürgősebb. A szótár második kiadása

már tartalmazná az élenjáró statisztikue'

sok életrajzi és tevékenységi adatait, Va—

lamint a kapitalista országok statisztiká-

jának mutatóit, ezek tartalmát—és defini—

eióit. - _

A kiadvány gyakorlati (operatív) jelle-

ge miatt közölni kell a kifejezéseket orosz

nyelven és párhuzamosan ezzel más ide—

gen nyelven is

P. E.

Uj mezőgazdasági termelési indexet

számítanak az Egyesült Királyságban

Az Egyesült Királyság Földművelés-

ügyi Minisztériuma új nettó indexet ve—

zetett be a mezőgazdasági termelés alaku—

lásának jellemzésére. Az új index az

eddig számitott indexekhez hasonlóan

volumenindex, számításánál az egyes té—

telek tárgyévi mennyiségi adatait kell

beszorozni azok bázisidőszakbeli árával

és a szorzatok összegének a bázisidőszak—

beli értékkel alkotott hányadosa adja az

index értékét. Az eddig számított index

súlyai az 1945/46. gazdasági év árai vol—

tak, az új index súlyaként három: az

195455, 195556. és 1956/57. gazdasági év

átlagár—ai szolgálnak. Az egyes tételeket,

ahol ez lehetséges volt, az eddiginél rész—

letesebb bontásban vették figyelembe,

hogy az index a minőség terén bekövet—

kezett változásokat jobban érzékeltesse.

Az új index elkészítésénél a Földmű—

velésügyi Minisztérium arra törekedett,

hog a számítás szempontjai mindinkább

azonosak legyenek az ipari index számi—

tásának szempontjaival. *Az indexben

nem veszik figyelembe az erdőgazdálko—

dás eredményeit és a nem mezőgazdasági

célra történő állattenyésztést sem, pél-

dául a versenylovak tenyésztését.

—Az évi nettó termelési érték kiszámí—

tásánál a termelők által eladott vagy el—

fogyasztott végtermékek összegéből in-

dulnak ki. Nem tekintendő végtermék—

nek a felhasznált vetőmag vagy a fel—

etetett takarmány, viszont figyelembe

veszik ezekkészletváltozását az év folya-

mán. A teljes (termelési értékből azután
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levonásra kerül az év során felhasznált; '

,máo gazdasági ágaktól számmzé nyers—**

anyagok, termékek és szolgáltatások ér—

téke Ugyancsak leírják a mezőgazdasági

gépek ésegyéb berendezések kopásának

becsült értékét

Az új index számításánál kb. 250 tec-

ményt figyelnek meg Ezek súlyozásánál

alkalmazott árakkal kapcsolatban rpmb—

lémát jelentenek a kormány által a mező—*

gazdasági termelőknek kifizetett szab,—

venciók. Ezeket a súlyként alkalmamtt

árak magukban foglalják.

Azígy megszerkesztett index a,nettó

termelésben egyik gazdasági évről— jú-

' "nius-(május —- a másik gazdasági évre

bekövetkezett változásokat mutatja be.

Cs. L.

Az1949. évi kanadai ágazati kapcsolati

* mérleg kiegészítése

Az 1958-ban megjelent "Nemzeti jöve—

delem,—bevételek és kiadások, 1926—1956"

c. kiadványban közzétett módosítások-

nak megfelelően átdolgozták az ágazati

kapcsolatok 1949. évi mérlegét is., Ennek

készítése eredetileg eladási árakon tőrr-

tént, az átdolgozás során ezeket. az ára-

kat termelői árakkal helyettesítették.

A közzétett Kiegészítés (Supplement)

egyúttal további új fejezeteket is tartal—

maz, így például a bruttó nemzeti kiadá-

sok (G. N. E.)fő kategóriáira vonatkozó—

an megállapított import— és bérhányadok

inverz matrixát, valamint a külkereske—

delemre vonatkozó további adatokat.

A Kiegészítés a fogalmak magyaráza—

tát a forrásokat és az alkalmazott mód—

szerek ismertetését is tartalmazza.

?. Sz. dr.

Nagyteljesítményű számológépet

alkalmazása. a Német Szövetségi_

Köztársaság Statisztikai Hivatalában

A Szövetségi Statisztikai Hivatal 1957

óta tanulmányozza a nagyteljesítményűk

számológépek alkalmazási lehetőségeit

A lefolytatott vizsgálatok megállapításai

szerint —— bár a számológépek főleg nagy-

mennyiségű anyagot felölelő feldolgozás

és elemzés céljaira alkalmasak—-- ered-

ményesen használhatók Olyan speciális

számftások elvégzésére is, amel ko-

rábban nem, vagy csak jelentősebb man'-*

Lkmó számítások). Az utóbbi időben * -

* beíeldolgozásokat készítettek akülkeree

 

  

számolta alternativ modelljeire

kedelmi statisztika területén szigeti

termelői 'árindex- számítására, Valamint az

'egyesrt'aftományok éves bűnügyistatász— , ** 1

ftlkájára vonatkozólag. A kísérletek ezed-

_ményei szerint a nagyteljesítményűszéf—r

melegének jelentős idő— és költségmeg._

takarítást tesznek lehetővé ' '

' ? I—né*

Megváltoztatták as iraki létfenntartási

_ költséaindexot *

Az új létfenntartási költségmaexét
 

, változatlanul a szakképzetlen mun ások

létfenntartási költségeinek * alakulása

alapján számítják.

Az új indexsorban a bázis: 1958. ja-

nuár—100 (a régi index 1939.évm100

bázisával szemben).

Megváltozott az egyes költségcsopor—

tokban szereplő tételek száma és, azok

súlyü is. Míg a régi indexnél 'a csoportok

szánna ovon, az új sornál ezt 7-re emel—

ték (külön tételként szerepelnek az úti

indexso'rban a tisztítóeszközökre fordí—

tott kiadások és a bútor).

Az egyes költségcsoportokbsn szereplő

tételek száma és a költségemportok súlya

a következőképpen változott:

 

 

 

  

f:; index , Régi index ,

Költségesopott Téteiek súgok fémek (egyek

sz zs- za—
száma. lék), száma lék) .

Élelmiszer ....... 15 57, 4 18 693

Ruházat ........ a 72 12 _ ko

Fűtés, világítás . 6 7,3 4 ?,4

Lskbér ......... 1 9,0 1 , 8,S

Bútor .......... 4 m

mmm eszközök 3 33 6 15,6

Egyéb .......... 4 l4,0  
Az új [index súlyait a Bagdadyámsá-

ban 1954. január és február havában

végrehajtott háztartásStatiSz'tikai össze-—

írás alapján állapították meg. Az össze-

írás 350 szakképzetlen munkásosalád

adatait foglalja magában az 1939—ben

megfigyelt 68 szakképzetlen munkásosz—

ima! szemben

Az új indeXet láncwlással kapcsolták

az !M bázisú régi lndexhez. *

KL M;
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Személyi hírek

Kitüntetések. A Művelődésügyi minisz—

ter a Központi Statisztikai Hivatal elnö—

kének előterjesztése alapján a Pedagógus

Nap alkalmából Palásthy Pálnak, a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal irányítása alatt

álló A,,Kőrösy József" Közgazdasági Tech-

nikum Statisztikai tagozat (Szeged) taná—

rának '

,,AZ OKTATÁSÚGY KIVÁLÓ

* DOLGOZÓJA"

címet adományozta.

*

A Központi Statisztikai Hivatal elnöke

jó munkájuk elismeréséül a Pedagógus

Szervezeti hírek

Lengyel statisztikusok Magyarországon.

A Központi Statisztikai Hivatal meghívá—

sára 1960. május 21 és 29 között lengyel

statisztikai delegáció tartózkodott Ma—

gyarországon. A küldöttség tagjai Z. Pa—

dovicz, az Állami Statisztikai Főhivatal

elnöke és St. Gajda,— az Állami Statiszti—

kai Főhivatal Kultúrstatisztikai osztálya,—

nak vezetője voltak. A lengyel küldöttség

az 1960. évi magyarországi népszámlálás

megszervezése és végrehajtása során szer—

zett tapasztalatokat tanulmányozta.

Értekezlet a. mezőgazdasági statisztika

módszereiről. Az Európai Gazdasági Bi—

zottság és az ENSZ Élelmezési és Mező-

gazdasági Szervezete (FAO) mezőgazdasá—

gi statisztikai munkacsoportja 1960. május

iii—tól 20—ig ülést tartott Genfben. Az

ülésen a magyar Központi Statisztikai

Hivatalt Mód Aladámé, a Központi Sta—

tisztikai Hivatal Közgaádasági főosztá—

lyának vezetőie a; gy". Fazekas Béla,

Nap alkalmából a Magyar Népköztársa-

ság Minisztertanácsa 1022/1954. (IV, 26.)

számú határozatával alapított

,,KIVÁLÓ DOLGOZÓ"

kitüntető jelvényt adományozta Jeszenszky

Sándornak, a ,,Kőrösy József" Közgazda—

sági Technikum Statisztikai tagozat (Sze—

ged) igazgatójának, Mártzy Margitnak, a

,,Fényes Elek" Közgazdasági Technikum

Statisztikai tagozat (Budapest) igazgató-

helyettesének és dr. Meák Gézánénak, a

,,Fényes Elek" Közgazdasági Technikum

Statisztikai tagozat (Budapest) tanárának.

-—— Közlemények

Központi Statisztikai Hivatal Mezőgazda-

sági főosztályának vezetője képviselte.

A két szervezet által közösen rendezett

ülés célja a mezőgazdasági statisztika

módszereinek egységesítése volt.

Magyar statisztikusok Lengyelországban.

1960. május 16—tól 23—ig magyar statisz—

tikus küldöttség tett látogatást a lengyel

Állami Statisztikai Főhivatalban. A kül—

döttség vezetője Barabás Miklós, a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal Területi Szer—

vek főosztályának vezetője volt, tagjai

Pesti Lajos, a Központi Statisztikai Hi—

vatal Budapest rVárosi Igazgatóságának

vezetője és Varga Gyula, a Központi Sta—

tisztikai Hivatal Személyzeti osztályának

vezetője voltak. A küldöttség a lengyel

Állami Statisztikai Főhivatal területi

szerveinek munkáját, valamint a lengyel-

országi statisztikai káder-képzést tanul-

mányozta. * _
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' átatisztikai gyűjtemény kulturális fej-

lődésünkről. ,,Magyarország művelődési

viszonyai, 1945—1958" címmel gazdagon

részletezett adatgyűjtemény jelent meg.

Az adatgyűjteményben a ,,Bevezetés"

után, amely összefoglalóan ismerteti az

oktatási, valamint a népművelési intéz-

mények főbb adatait, két tanulmányt ta—

_ lálunk ,,Oktatás" és ,,Népművelés, spo "

címmel. Az első tanulmány beszámol az

óvodai intézmények, az általános iskolák, '

a dolgozók,a gyógypedagógiai oktatás,

általános iskolai oktatása, a középiskolák,

az egetemek és főiskolák, az ipari stb.

tanulók képzése, a tanfolyami oktatás,

valamint a gyermekvédelem tizennégy

éves fejlődéséről. A második tanulmány

pedig a könyvkiadás és —terjesztés, a

könyvtárügy, a tudományos kutatóinté—

zetek, a filmgyártás, a filmszínházak,

színházak, a zenei műveltség, a hang-

lemezgyártás, a rádió, a televízió és sport

fejlesztése terén elért eredményekkel

foglalkozik. A sok érdekes adatot tartal—

mazó két fejezetet számos ábra és külön

táblázatos rész egészíti ki.

A könyvet Erdész Tiborné, a Központi

Statisztikai Hivatal Kultúrstatisztikai

osztályának vezetője szerkesztette. A kő—

tet munkatársai: Csizmazia Károlyné,

dr. Fehér Kálmánné, Hankó Zoltánné,

Pártos Judit, Szabó Endre és Varga

Alajos voltak. '

(Magyarország művelődési viszonyai, 1945-—

1958. Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó. Buda—

pest. 1960. 342 old.)

— Új demográfiai témájú könyv. A közel—

múltban jelent meg Rédei Jenő ,,A szü—

letések és halálozások alakulása a XIX.

és XX. században Európában és Magyar-

országon" c. könyve. A mű gazdag hazai

és nemzetközi anyag segitségével átte-

kintést ad az emberiség demográfiai fej-

lődéséről, az európai és magyarországi

születések és halálozások mintegy 200

éves alakulásáról. Behatóan elemzi a

születések és halálozások számának vál-

tozását előidéző demográfiai és társadal—

mi—gazdasági okokat, a születések és

halálozások társadalmi rétegek, csopor—

tok szerinti alakulását.

(A könyv anyagául a szerző kandidátusi

 

  

   

értekezése szolgál-t. Ez utóbbi ismertetem

sét lásd a Statisztikai Szemle 1957. évi Itt

és 11 számában.)

(Rádai JeM: A születések és kialakításuk a'

XIX. és xx. században Európában és Magyw _

országon. Közgazdasági és Jogi Könyvtáadő.

Budapest. 1960. 256 old. 4— 1 db menemaei ,

A Statisztikai Szakosztály maci. A

Magyar Közgazdasági Társaság Statiszti-

kai Szakosztálya 1960. április 22—én! tar——

totta ebben az évben második ülését a

Marx Károly Közgazdaságtudományi—

Egyetemen. Az ülés előadását Éltető Ödön,—'

a Központi Statisztikai Hivatal munka—

társa tartotta ,,A munkás—alkalmazotti ;

népesség jövedelmi rétegeződését totta—_-

koló reprezentatív adatfelvétel egyes kér— ,

dései" címmel. Az előadó a Központi

Statisztikai Hivatal által 1960 márciuSá— —

ban végrehajtott reprezentatív adatfel-

vétel tapasztalataival, a mintavétellel

kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott, első— '

sorban matematikai statisztikai szem—,

pontból. (Az előadást a Statisztikai Szemle

közölni fogja)

A szakosztály 1960. május 24-én enké—

tot rendezett a Marx Károly Közgazda—

ságtudományi Egyetemen. Az ankéton az

üzemi statisztika fejlesztésének kérdései

kerültek megtárgyalásra. A bevezetőt

dr. Ollé Lajos, a Marx Károly Közgazda—v *

ságtudományi Egyetem Statisztikai tan-

székének docense tartotta. (Az előadást

a Statisztikai Szemle közölni fogja.)

Előadás az ágazati kapcsolatok mérle-

géről. A Közalkalmazottak Szakszerve—

zete Elnöksége mellett működő Statisz—

tikai Szakosztály és a Központi Statisz—

tikai Hlvatal Szakszervezeti Bizottsága

által rendezett statisztikai továbbképer

előadás—sorozat keretében Lukács Ottó,
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vezetője ,,A népgazdasági összefüggések
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május B—án előadást tartott. Előadésában
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során Szerzett tapasztalatokat *

 

HELYREIGAZlTÁS. A Statisztikai Szemle 1960. évi a. számának aaa. oldalán a második

táblában az alulról számított 4. sor adatai helyesen: m; ne,); ma; ISSJ.

    

  

 



A STATISZTIKA ÁLTALÁNOS ELMÉLETE

ÉS MODSZERTANA.

MATEMATIKAI STATISZTIKA

Csetürkin, E.:

A szimplex—módszer a. közgazdasági

számításokban

metod v ékonomicseszkih

Sztatisztiki. 1960.

(Szimpleksznüj _

raszcsetahz) Vesztmk

2. sz. 43—57. 1).

A szocialista gazdaság tervszerű irányí—

tásához nagymennyiségü számítást kell

elvégezni, közte gyakran nagyfokú pon—

tosságot igénylő számításokat is. Az ilyen

számítások minőségének javítása szem—

pontjából nagy távlatokat nyit az alkal-

mazott matematika egy új ága -— a lineá—

ris programozás Ez a módszer megoldja

interdependens tényezők legracionálisabb

(optimális) felhasználását meghatározott

cél elérése érdekében. A lineáris progra—

mozásnak az a jellemzője, hogy segitségé—

vel az optimális változat megállapítható

anélkül, hogy az összes változatokat,

amelyeknek száma igen nagy lehet, végig

kellene próbálni. Ez ,a módszer azonban

csak ott alkalmazható sikerrel, ahol a tar-

talékok felhasználásának leghatékonyabb

módja nem kézenfekvő, ahol nagyszámú

tényező működik közre és a korlátozó fel—

tételek sokasága megnehezíti a tájékozó—

dást a legjobb változat kiválasztása te—

kintetében. Azonkívül mindig szem előtt

kell tartani, hogy a végső döntés előtt a

kapott matematikai eredményt közgazda—

ságilag interpretálni kell. A lineáris

programozás a tervezésnek csak segéd—

eszköze.

A lineáris programozással megoldandó

feladatok megfogalmazásánál mindig szá-

mos feltétellel és követelménnyel állunk

szemben, amelynek ki kell fejeződnlök az

optimális tervben. Ezek a feltételek két

(csoportra oszthatók: 1. Műszaki— a-

sági feltételek. Ezek a folyamat techno—

lógiai vagy gazdasági vonatkozásait jel—

lemző mutatók alakját öltik. 2. Korlátozó

feltételek. Ezek rendszerint a meglevő

vagy rendelkezésre álló forrásokat tükrö—

zik Vissza, amelyeknek kereteit a feladat

megoldásánál nem szabad túllépni. A li—

neáris programozás nélkülözhetetlen ré—

sze az optimalitás ismérve. Ilyen ismér—

vek rendszerint olyan általános gazdasági

mutatók, amelyeknek maximálását vagy

minimálását akarjuk elérni, a vizsgált je—

lenség gazdasági tartalmától függően.

A lineáris programozási feladat fent

emlitett elemeit matematikai formában

lehet kifejezni. A műszaki—gazdasági fel—

tételek és korlátozások egyenletek vagy

egyenlőtlenségek rendszerébe foglalhatók.

Az optimalitás ismérve matematikailag

a következőképpen fogalmazható meg:

f(mxclwl—i—caxz—i— ---Cnmn:

: min vagy max

ahol 961, m) x',,-— az egyes mutatóknak

az optimális váltoZat—

nak megfelelő érté-

, kei,

Ci, c2,..., cn— az optimalitásnak

megfelelő koefficien—

sek.

Még egy feltételre van szükség:

mi)0(z':1, 2, n..),

ami azt jelenti, hogy az 331 végső értékek

nem vehetnek fel negatív értéket, mert

ennek. nincs gazdasági értelme. A mate—

matikai feladat tehát TI olyan értékei—

nek megtalálása, amelyek egy lineáris—

íüggvény szélső értékét adják. A függ-
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vény szélső értékeit úgy lehet megállapí-—

tani, hogy az x-ek valamilyen kiinduló

éttékeiből egy meghatározott rendszer

szerint haladunk újabb és újabb értékei

felé, amig megtaláljuk a helyes értéke—

ket. Ezt a módszert iterációnak hivják.

Az iterációs módszerek egyike a szim-

plex-módszer, mely lényegében szintén

abból áll, hogy fokozatos lépésekben

megközelítik az optimális eredményt.

Először megállapítanak valamilyen kez-—

deti programot. Ettől egy jobb változat

felé haladnak. A szimplex-módszer sajá—

tossága az, hogy a kiindulási program

mindig annak az esetnek felel meg,

amelynél az optimalitás ismérve zérussal

egyenlő. Minden új program egyenlő

vagy jobb, de sohasem rosszabb a kiin—

dulási programnál. A megoldás menete

során külön mutatók jelzik, tovább (la-_-

vítható-e a program vagy sem, aminek

igen nagy gyakorlati jelentősége van a

számítás szempontjából. A szimplex—C

módszer elsajátítása a gyakorlati alkal—

mazás céljaira nem bonyolult feladat,

ehhez pusztán az elsőfokú egyenleteket,

valamint a matrix—számítás alapelveit

kell ismerni.

A cikk a továbbiakban egy konstruált,

négyváltozós, számszerű példán ,mutatja

be a szimplex-módszer gyakorlati alkal—

mazását. A tárgyalás során hivatkozik

Krekó Béla orosz nyelvre lefordított

egyetemi előadásainak anyagára.

(Ism.: Erő Mátyás)'

Henri, R.:

Gazdasági folyamatoknál fellépő

Markov-lánook

(Markowsche Ketten bel Wirtschaftspro—

zessen.) —- Metrika. 1960. 1. sz. 61—73. p.

A gyakorlatban igen sokszor találko—

zunk olyan kísérletsorozatokkal, ame-

lyeknél az egyes kísérletek kimenetelei

nem függetlenek egymástól, hanem többé

vagy kevésbé függenek a megelőző kísér—

letek eredményétől. Azokat a speciális

kísérlet—sorozatokat, amelyeknél az n-

edik kísérlet eredménye csak a közvetlen

megelőző, tehát az ,,(n—l)—edik kísérlet

eredményétől függ, Markov—lánooknak

nevezik,;I-Ia a kísérleteket időben egymás—-

után s végrehajtottnak képzeljük és az

egyes kísérletek kimenetelei az A!.'A9,..

.,, A ,, események valamelyike, akkor

 

hogy,.arendmrattdőponthan

— állapotokat Ai,

   

 

eredménye függ az Miket ügyetlen

megelőző !: darab kísérlet eredményétől ,

is, akkor a Markov—láncot lovad rendű

mm;—mm nemük. A kez! eset—

ben kapjuk a közönséges Marketiéláne

definiciojat, amit a fenti általánosítás

miatt elsőrendű Markov—láncnakíssm—

kás mvezni.)

Szerző cikkében olyan társadalmi— és

gazdaság folyamatokat vizsgál, amelyek

a fenti értelemben Markov—láncot alkot—

nak.

Emil: példájában felteszi, hogy a nem

zeti jövedelem véges sok állapotú hm '*

gén Harlem—lánc. Jelölje a lehetseges

nemzeti jövedelmeket, azaz a lehetséges

Az,- A,, . a' gft) ie,-

lentse annak valószínűségét, hogy a nem—

zeti jövedelmi) a t-edik időpontban A*,

Ptk pedig annak valószínűségét, hogy a __

nemzeti jövedelem a (t-Hl—edik' idöpont— "

ban A, feltéve, hogy a Mikben AR

volt (p,-k tehát feltételes valószínüség.

Mivel feltem, hogy a Mariam-lánc homok

gén, a p,, valószínűségek nem függnek

t—től.) Mivel az állapotok teljes esemény—

rendszert alkotnak, fennáll a köVetkező

összefüggés:

'i (' "? l') 3 Fix .: (t) %— Pi: "§! ") 4' '*V'L' ""f"

'*'Pin'nU)! iszlam," ;1/

We az

',(t)

.(t) :: '?'—m'

, 'l'n (§)

valómínüségl vektorváltozót és a pa

számokból alkotott ún. átmenetvaiószínü—

ségek alábbi P matrixát:

Pu Pu Pm

?P __: :zx Ézs Pm

Pm Pn: Pm

mersz-mó

.' s(i—§—l)—Pz(t?,_r

amibőlMW

( a(z)-anno; -— 43!
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tossága az, hogy a kiindulási program

mindig annak az esetnek felel meg,

amelynél az optimalitás ismérve zérussal

egyenlő. Minden új program egyenlő

vagy jobb, de sohasem rosszabb a kiin—

dulási programnál. A megoldás menete

során külön mutatók jelzik, tovább (la-_-

vítható-e a program vagy sem, aminek

igen nagy gyakorlati jelentősége van a

számítás szempontjából. A szimplex—C

módszer elsajátítása a gyakorlati alkal—

mazás céljaira nem bonyolult feladat,

ehhez pusztán az elsőfokú egyenleteket,

valamint a matrix—számítás alapelveit

kell ismerni.

A cikk a továbbiakban egy konstruált,

négyváltozós, számszerű példán ,mutatja

be a szimplex-módszer gyakorlati alkal—

mazását. A tárgyalás során hivatkozik

Krekó Béla orosz nyelvre lefordított

egyetemi előadásainak anyagára.

(Ism.: Erő Mátyás)'

Henri, R.:

Gazdasági folyamatoknál fellépő

Markov-lánook

(Markowsche Ketten bel Wirtschaftspro—

zessen.) —- Metrika. 1960. 1. sz. 61—73. p.

A gyakorlatban igen sokszor találko—

zunk olyan kísérletsorozatokkal, ame-

lyeknél az egyes kísérletek kimenetelei

nem függetlenek egymástól, hanem többé

vagy kevésbé függenek a megelőző kísér—

letek eredményétől. Azokat a speciális

kísérlet—sorozatokat, amelyeknél az n-

edik kísérlet eredménye csak a közvetlen
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gazdaság folyamatokat vizsgál, amelyek
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nak.
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zeti jövedelem véges sok állapotú hm '*

gén Harlem—lánc. Jelölje a lehetseges

nemzeti jövedelmeket, azaz a lehetséges
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lentse annak valószínűségét, hogy a nem—
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Mivel feltem, hogy a Mariam-lánc homok

gén, a p,, valószínűségek nem függnek
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STATISZ'TTKAI monszun 'F'IGYEIÚ

 

: Isrnerve tehát a .o időponthoz tartozó

a:, (0) valószínűségeket és a P matrix ".

elemeit, kiszámíthatiuk ' bármely t idő—

pontra vonatkozóan annak valószínűségét,

hogy a nemzeti jövedelem A, legyen

(3 : 1, 2, ..., n).

Hasonló módon tárgyalja a szerző a

konjunktúra lefolyását is. A konjunktúra

ciklusnak három fázisát különbözteti

meg: konjunktúra, dekonjunktúra és egyen—

súly. Ezeket úgy tekinti, mint egy rend—

szer három lehetséges állapotát, melyek-

ben a rendszer véletlenszerűen tartózko-

dik. Felteszi itt is, hogy ezek az állapot—

változások homogén Markov—láncot al-

kotnak. Jelen esetben is, ismerve az át—

menetvalószínűségeket és a t : 0 idő—

ponthoz tartozó állapotvalószínűségeket,

egyértelműen meghatározható bármilyen

t időpontban a rendszernek bármely álla-

potában való tartózkodási valószínűsége

a (2) egyenlet segítségével.

Ennél a példánál külön vizsgálja azt

az esetet is, amikor a konjunktúra ciklus

állapotváltozásai k—ad fokú, homogén

Markov—láncot alkotnak és ezt az esetet

szerző megkísérli visszavezetni arra az

esetre, amikor k : .

Még két numerikus példán illusztrálja

a szerző a Markov—láncok alkalmazási

lehetőségeit a gazdasági és társadalmi

élet bizonyos jelenségeiben. Az egyikben

azt vizsgálja, hogyan alakul két város

népességszáma bizonyos ! idő. eltelte

után, ha vándorlás csak a két város kö—

zött lehetséges, megadott valószínűségek-

kel. A másik példa pedig egy értékpapír

vásárlási ügyletre vonatkozik.

(Ism.: Schnell Lászlóné)

Ú

Kenjiro Ara:

Az agregálás problémája

az input-output analízisnél

(The aggregation problem in input-output

analysis.) — Economtrtca. 1959. z sz. 257—262.

p.

A tanulmány két problémával foglal—

kozik Először egy szükséges és elégséges

feltételt ad az ágazatok agregálásának

elfogadhatóságára; majd ezt követően

megyizsgálja az agregálás és a dinamikus

input—output modell stabilitása között a

kapcsolatot,

Az analízis az input-output elemzések-

nélszokásos telietelezésekből indul ki.
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Jelölések:

Agregálás Agregálás

előtt, után

Termelő [X,—j] [YU]

felhasználás

Nettó kibocsátás f : (Fil 9 : (th

Összes kibocsátás % : (Xi) ?! : (Yi?

Technológiai

koefficiensek

matrixa A : [av] b : [bij]

Az n ágazatot m ágazatba vonja össze

oly módon, hogy az első 8(1) szektorból

lesz az agregálás után az első szektor, a

második s(2)—ből a második és így tovább,

végül az utolsó s(m)-ből lesz az agregáláa

utáni m—edik szektor.

(s(1)—§—s(2)—l— ..... -l—s(m) : n).

Az összevonás az alábbi S matrixszai

végezhető el:

e(1) 0,...,0...0,...,0

'eir'n)

ahol eü) : [l, 1, , 1] szektor 36) egy—

séget tartalmaz (i : 1, 2, . . ., m), ezzel

s [x,y] s' : [Y,-j]

Feltételezve, hogy a gazdaság az álta—

lános egyensúly állapotában van, az ág—

regálás akkor elfogadható, ha

Szint:-Aa:

ahol

Az:[E'n——A]-1Af

Ay:[Em——B]*1Ag

fennáll a nettó kibocsátás összes lehetsé-

ges Af megváltozásaira.

Szerző ezt követően megadja az elfo-

gadhatóság egy szükséges és elégséges

feltételét.

Tekintsük a technológiai koefficiensek

A matrixának az alábbi összevont alak—

ját:

Au Am Aim

A :: . . .

Ami Ame ' - - Amin

ahol A ii az eredeti A matrixnak 'az a

submatrixa; amely az i-edik sa) sorból és

a j'—edik sci) oszlopból épül fel. '
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Ú

Kenjiro Ara:
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p.
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Bebizonyítja, hogy az ágazati agi'e'gálás

elfogadhatóságának szükséges és elégséges

feltétele, hogy az A H— submatrixokban az

oszlopösszegek egyenlők legyenek. (

Megjegyzi, hogy amennyiben 'a nettó

kibocsátásnál a változások alkalmasan

vannak megválasztva, akkor semmiféle

elméleti kritériumra nincsen szükség az

agregálás elfogadhatóságát illetően (pél-

dául proporcionalitás esetén).

Szerző az agregálás és a dinamikus

stabilitás problémáját azért tartja fon—

tosnak, mert a dinamikus stabilitás fel-

tétele az ágazatok agregálásánál követett

különféle megoldásokkal változhat. Le-

hetséges, hogy valamely rendszer A for-

mában (agregálás előtt) stabilnak, B—ben

(agregálás után) pedig nem stabilnak mu-

tatkozik. Ez komoly ellentmondás, tekin—

tettel arra, hogy az alapul szolgáló való-

ság mindkét esetben ugyanaz. Kimutat—

ja, hogy amennyiben egy indekomposabi—

lis rendszerben az ágazatok agregálása

elfogadható, akkor a dinamikus stabilitás

feltétele szempontjából az A és B rend—

szer ekvivalens egymással.

(Ism.: Csepinszky Andor)

Thionet, Pierre:

A reprezentativ adatfelvételek

elméletének újabb fejlődése

(Développements récents de la théorie des

sondages.) —- Journal de la Societé de Statis-

tia'ue de Paris. 1959. 10—11—12, sz. 279—295. p.

A tanulmány áttekintést ad az utolsó

két—három évnek a címben jelzett tárgy-

körrel foglalkozó irodalmáról, a minta-

vételi elmélet vagy technika továbbfej—

lesztéséről.

A szerző részletesebben foglalkozik a

mintavétel optimalizálásával. Az optimu—

mot természetesen többféleképpen is le—

het definiálni, általában a költségek vagy

a szórás, illetve a kettő valamilyen kom-

binációjának minimalizálását értik alatta.

Az optimalizálás egyik része az optimális

rétegezés meghatározása, azaz a rétegek—

nek olyan elhatárolása, amely mellett a

mintavétel a fenti értelemben optimális

lesz.

Az utóbbi években többen foglalkoztak

a hányados becslésekkel kapcsolatos

problémákkal. A legfőbb probléma itt

az, hogyan lehet torzítatlanná tenni a

hányados tipusú becsléseket, illetve ho—

 
  

  tikus' munkáira utal, aki 'az utóbbi Meka

ben jelentős mértékben járult hozzá

reprezentatív

ezeniiaelül is különösen a hányados becs-

lése-k elméletének fejlesztéséhez A ,

Másik mintavételi probléma, amkjmlf *

az utóbbi időben számos szerzö foglalko—_— _"

zott, azzal kapcsolatos, hDgYan lehet:—,a _

visszatevés nélküli mintavétel esetén

megvalósítani az arányos valószínűségű

kiválasztást, illetve elkerülni a vissza—

tevéses mintavételnél fellépő esetleges

információ veszteséget. (Lásd ezzel kai—34

csolatban Stewens cikkének ismertetését

a Statisztikai Szemle 1959. évig. számlás-iz, '

ban 768. 'old.). Gyakorlatilag különösen

akkor érdekes ez a probléma, ha a min——

tavétel két lépcsőben történik. Ha az —

elsődleges mintavételi egységek közül: —

csak néhányat választunk ki (legalábbis

egy rétegen belül) akkor különösen fene **

tos, hogy a kiválasztás biztosítsa, hogy "

minden másodlagos egység egyenlő való—

színűséggel kerüli—lemn a mintába, más—

részt viszont lehetőleg kiküszöböljük

ugyanazon elsődleges egység többszöri

kiválasztásának lehetőségét. A szerző itt

többek között ismét Hajeket idézi, aki —

egy módszert adott a nehézség megkerüé

lésére. Hajek módszerének a lényege rö-

viden az, hogy a kiválasztandó, elsödleges

mintavételi egységek száma maga is való—

színűségi változó, amelynek csak a vár-—

ható értéke van előre meghatározva. A

kiválasztás maga egy sztochasztikus fo—

lyamat (Hajek Poisson—féle mintavételi

eljárásnak nevezi), amely N független

kisérletből áll (N az elsődleges mintavé—

teli egységek száma az alapsokaságbanly

s az i—edik kísérlet eredménye P,- való?

szim'iséggel határozza meg, hogy az í—edik

elsődleges mintavételi egység belekerül—e

a mintába. A módszer előnye; hogy" egy-

szerű szórásformulákat lehet alkalmazni. '

A szerző mégis a gyakorlati keresztül—

vihetőség szempontjából nem tartja meg-—

fele-lőnek Hajek módszerét.

Érinti a tanulmány a szisztematikus

mintavétellel kapcsolatos kéí 's
  

ismerteti az e téren lért legújabb ered-

ményeket, amelyek részben Hajek, rész-

ben Gatztschi nevéhez fűződnek.

(Ism.: Éltető Wu)

  

felvételek elméletének 5 ' _,
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DEMOGRÁFIA. EGÉSZSEGUGYI STATISZTIKA.

MUNKAUGYI STATISZTIKA '

Logan, W., P., [).-Brooke, Eileen, M.: kísérleti felvétel keretében igyekeztek

Megbetegedési vizsgálat; megomani- ' , _
1943—1952. A megbetegedési vizsgálat néhány

(The Survey of sickness 1943 to 1952.) London,

1957. 80 1).

Az angol megbetegedési vizsgálatról az

adatgyűjtés megindulása óta több közlés

és ismertetés látott napvilágot. Noha a

felvételt —- pénzügyi okokból —— 1952—ben

megszüntették, az adatgyűjtés módszerei

és eredményei iránt később sem csök-

kenő érdeklődés indokolttá tette egy kri—

tikai összefoglalás közreadását.

Az egészségügyi viszonyok vizsgálata

Angliában a XIX. század első feléig

nyúlik vissza. Kezdetben még kvalitatív,

később már számszerű, mennyiségi vizs-

gálatokat végeztek —— elsősorban a városi

lakosság körében — az egészségügyi és

lakásviszonyok, valamint a foglalkozási

tényezők felmérésére. Mindezek a kísér—

letek nélkülözték azonban az általános-

ság kritériumát, vagyis módszerüknél

fogva nem voltak alkalmasak az egész

lakosságra kiterjeszthető következtetések

levonására. Az 1943—1952. évi megbete—

gedési vizsgálat legnagyobb értéke abban

áll, hogy módszertani szempontból úttörő

munkát végzett az általános megbetege—

dési adatgyűjtés területén.

A szerzők vázlatos áttekintést adnak

egyéb -—— Anglián kívüli — országokban

a lakosság megbetegedési viszonyainak

felmérése terén végzett kísérletekről és

eredményekről, majd az angol felvétel

eredetét ismertetik és indokolják egyben.

Az alkalmazott mintavételi eljárás leírása

a statisztikai fogalmak, valamint a kép-

viseleti módszer ismeretét tételezi fel. A

felvétel folyamán használt _fogalommeg-

határozások között megtaláljuk a beteg-1

ségek (új — elhúzódó, idült —- illetve

később: új —- visszatérő folyamatos meg—

betegedések), a betegségek súlyossági fo—

kozatai (súlyos — közepes ——- enyhe ——

csekély megbetegedések —— tünetek), fo-

galmainak definícióját. * 4

Az angol adatgyűjtés megszervezésénél

nagy figyelmet fordítottak a kikérdezés

technikájára, az egyes kérdések sorrend—

jére, __az emlékezet szerepének vizsgála—

tára,— Ezeket a problémákat egy megelőző

7 Statisztikai szende

számszerű -- összefoglaló —'-'y eredményét

bemutató 11 tábla közül az egyik a meg—

betegedések és a jövedelem *nagysága

közötti összefüggés sokat vitatott kérdé—

sére ad választ. Az emlitett tábla a' csa-

ládfő jövedelme szerint csoportosítva

(5 kategóriában) vizsgálja a férfiak és

nők megbetegedési, munkaképtelenségi és

orvosi konzultációs arányszámait. Az

adatok teljesen egyértelműen, minden

esetben azt bizonyítják, hogy a jövedelem

emelkedésével a megbetegedések gyako—

risága csökken.

A megbetegedési vizsgálat lényeges

hiányossága az volt, hogy laikusok kikér—

dezésén alapult, valamint az emlékezet

megbízhatatlansága torzítást eredménye-

zett. E kétségtelen hibák ellenére a tel—

vétel nagyon értékes hozzájárulást jelent

a morbiditás-statisztikai módszerek "fej-

lesztéséhez. ,

(Ism.: B. Lukács Ágnes)

Marosán, P.:

Orvos-egészségügyi statisztika

(statistica medica-sanitará) Bucuresti. 1959.

623 p.

A hat fejezetre tagozódó köan beveze—

tője a statisztikának az orvos—egészség—

ügyi tevékenységek vizsgálataiban elfog-

lalt fontos szerepével és a szocialista és

kapitalista statisztika elvi, kiilönbségeivel

foglalkozik. Tárgyalja 'Malthus és köve—

tőinek tudományellenes elméleteit, vala-

mint Marx és Engels ellenérveit, különös

tekintettel a túlnépesedésre. Röviden

összefoglalja a népességstatisztika törté—

netét a legrégibb időktől napjainkig és

áttekintést ad a román statisztika fejlő—

déséről.

A második fejezet az egészségügyi sta—

tisztika tárgyával és módszertanával; a

statisztikai nyilvántartással, az adatok

felvételének és feldolgozásának mágiával

foglalkozik. Szól a különböző mintavételi

eljárásokról, az átlagok, középértékek,__;a

szórás ésa korreláció lényegéről. A leg-
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DEMOGRÁFIA. EGÉSZSEGUGYI STATISZTIKA.

MUNKAUGYI STATISZTIKA '

Logan, W., P., [).-Brooke, Eileen, M.: kísérleti felvétel keretében igyekeztek

Megbetegedési vizsgálat; megomani- ' , _
1943—1952. A megbetegedési vizsgálat néhány

(The Survey of sickness 1943 to 1952.) London,

1957. 80 1).

Az angol megbetegedési vizsgálatról az

adatgyűjtés megindulása óta több közlés
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levonására. Az 1943—1952. évi megbete—

gedési vizsgálat legnagyobb értéke abban
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határozások között megtaláljuk a beteg-1
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7 Statisztikai szende
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(Ism.: B. Lukács Ágnes)

Marosán, P.:

Orvos-egészségügyi statisztika

(statistica medica-sanitará) Bucuresti. 1959.

623 p.
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összefoglalja a népességstatisztika törté—

netét a legrégibb időktől napjainkig és

áttekintést ad a román statisztika fejlő—

déséről.
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statisztikai nyilvántartással, az adatok

felvételének és feldolgozásának mágiával

foglalkozik. Szól a különböző mintavételi

eljárásokról, az átlagok, középértékek,__;a

szórás ésa korreláció lényegéről. A leg-
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gyakrabban használatos mutatók —, in— zak, üzemorvosi egészségügyi intézmé—

dexek —— felsorolása után bemutatja az nyek, körorvosi, járványügyi és más,

adatok grafikus ábrázolásának különböző Orvosegészsé'gügyi egységek nyileántar—

módjait.

A népességstatisztikai —-—demográfiai—

részben a népességgel és a természetes

népmozgalommal kapcsolatos fogalmakat

ismerteti és szemléltető táblázatokat közöl

a román viszonyokról, valamint össze—

hasonlítás céljából nemzetközi adatokat is

hoz.; Beszél a vándormozgalom —— mig—

ráció —— szerepéről a népmozgalomban,

valamint a háborúk hatásainak Vizsgála—

tár'ól a különböző demográfiai folyama—

toknál.

A megbetegedések statisztikájával

—— morbiditási statisztikával —— az orvos-

egészségügyi statisztika egyik legfonto—

sabb részével szerző részletesebben fog—

lalkozik. A megbetegedések tanulmá-

nyozását három részre osztja: megbetege-

dések általában, a keresőképtelenséggel

járó megbetegedések és végül a népesség

egyes csoportjai szerinti megbetegedések.

Szerző gyakorlati útmutatásokat ad a

morbiditási statisztika adatainak össze—

gy'gitésére

A demográfia és a megbetegedések

statisztikája képet adnak a népesség

egészségügyi állapotáról, de nem monda-

nak semmit a népesség testi fejlettségé-

ről, mely nemcsak a társadalmi—gazdasági

helyzetnek, hanem az egészségügyi álla-

potnak is függvénye A népesség testi

fejlettségének vizsgálatai jól mutatják az

egészségügyi helyzetet is. Szerző tábláza-

tokon, adatokon és példákon mutatja

meg az ilyen fajta vizsgálatok lényegét

és módszereit

,, A könyv (legrészletesebb, egyúttal, leg-

böyebb fejezetében az orvos—egészségügyi

tevékenység statisztikáját tárgyalja. Az

egészségügyi statisztikának ez a része

nemcsak az egészségügyi helyzet és tevé—

kenységek elemzésével foglalkozik, hanem

az egészségügyi személyek és intézmé-

nyek tevékenységének hatékonyságával is.

Ez azt jelenti, hogy szintetikusan magá—

ban foglalja a demográfiát, a morbiditás

statisztikáját, a népesség testi fejlettségé—

nek változásait, valamint az orvOsi tevé—-

kenyiség teljes körét Alapja a minel

nie-gbízhatóbbt nyilvántartás

molójélentés. Szerző sorba veszi a felnőtt

kórházak, gyermekgyógyászat, szülészet,

tüdőkórházak, bőr- és nemteg kórhá—

 

és _ beszá—f

tásait, beszámolójelentéseit és az intéz—

kedesek eredményességeit s ezeket orszá—

gos, tartományi és megyei szinten elem

Szerző —— mellékletként -—i közzéteszi

a Szovjetunió teljes betegségi nomenklab

túráját, a nemzetközi betegségi ásban!—

oki részletes (1—999), valamint a nemzet—

közi betegségi és halálom közbülső,

(1—150) nomenklatúrákat.

A rövidített (1—150) halálom nomen—'—

klatúra alapján néhány ország kompeci-

fikus halálozását, valamint " tüdő tbe—ben

és a rosszindulatú daganatokban ' meg—

haltak korspecifikus adatait ismerteti;

Végül táblázatot mellékel néhánykiemelt

betegségben megh—alt wermekekről öt—

éves korhatárig.

(Ism.: Pallós Emil)

A nemzetközi munkaügyi statisztika,

egységesítése

(La normalisation internationale des statis—

tioues du travail.) Geneve.1959.130 p.

A Nemzetközi Munkaügyi Hivatal

egyik fontos feladata a mnnkaiigyi kér—

désekkel kapcsolatos adatok összegyűj—

tése és publikálása. Ehhez a munkához

szükséges az egyes országok munkaügyi

statisztikáinak tanulmányozása és ennek

eredményeként az alkalmazott statilszti—

kai módszerek közötti különbségek meg- '

állapítása. A Nemzetközi Munkaügyi Hi—

valtal 1923 óta konferenciák tartásával,

tanulmányok készítésével törekszik a

munkaügyi statisztika különféle problé—

máit tisztázni; igyekszik előmozdítani,

hogy az egyes országok adatg'űjtése,

adatszolgáltatás—ax minél inkább egységes

legyen és ezáltal könnyebgié váljon a

munkaügyi statisztikai adatok nemzet—

közi össtehasonlitása A Hivatal 1959—ben

megjelent és itt bemutatott iii kiadványa

erről a munkáról és az elért eredmények——

ről számol be *

A Nemzetközi Munkaügyi Hivatal 1923

óta kilenc munkaügyi statisztikai konfe—

renciát tartott, amelyeken főleg az egysé—

ges nemzetközi munkaügi normák kiala—

(kításának különféle kérdéseit tárgyalták.

Az utolsó, 1957. évi konferencia például

egy nemzetközi foglalkozási osztályozási

rendszert fogadott el, és a részleges mun—
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böyebb fejezetében az orvos—egészségügyi

tevékenység statisztikáját tárgyalja. Az

egészségügyi statisztikának ez a része

nemcsak az egészségügyi helyzet és tevé—

kenységek elemzésével foglalkozik, hanem

az egészségügyi személyek és intézmé-
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Ez azt jelenti, hogy szintetikusan magá—
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statisztikáját, a népesség testi fejlettségé—
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tése és publikálása. Ehhez a munkához
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kai módszerek közötti különbségek meg- '
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valtal 1923 óta konferenciák tartásával,

tanulmányok készítésével törekszik a
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máit tisztázni; igyekszik előmozdítani,
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legyen és ezáltal könnyebgié váljon a
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közi össtehasonlitása A Hivatal 1959—ben

megjelent és itt bemutatott iii kiadványa
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renciát tartott, amelyeken főleg az egysé—
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egy nemzetközi foglalkozási osztályozási
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kanélküliség mérésének kérdésével és

a társadalombiztosítás statisztikájának

problémáival foglalkozott. A Hivatal ál—

tal készített tanulmányok részben mód-

szertaniak, részben speciális; összehason—

litásokkal :, foglalkoznak. A Hivatal a

módszertani tanulmányokban a soron—

következő konferenciák megvitatásra ke—

rülő problémáit dolgozza fel, bemutatja

az egyes országokban használatos mód—

szereket, az alkalmazott eljárások azonos—

ságát és különbségeit, valamint javasla—

tokat tesza vizsgált statisztikák össze—

hasonlítbatóbbá tételére, A speciális ta—

nulmányok konkrét nemzetközi össze—

hasonlításokat tartalmaznak, amelyek so—

rán a szerzők kidomboritják az össze—

hasonlítással kapcsolatos elméleti problé—

mákat. Ilyen tanulmányt készített például

a Hivatal 1931—ben, amikor az autóipari

munkások létfenntartási költségeit hason-

lította össze Detroitban és tizennégy euró—

pai városban, és ugyanakkor foglalkozott

a létfenntartási költségek nemzetközi

összehasonlításának módszertani problé-

máival is.

A Nemzetközi Munkaügyi Hivatal mel—

lett még más intézmények is foglalkoznak

a munkaügyi statisztikai adatok nemzet—

közi összehasonlitásával kapcsolatos kér-

désekkel. így jelentősebb e téren az

Egyesült Nemzetek Statisztikai Bizottsá—

gának és Statisztikai Hivatalának mun—

kája, a nemzetközi statisztikai konferen—

ciák anyaga, továbbá néhány regionális

nemzetközi szervezet, mint az Európai

Gazdasági Együttműködés Szervezete

vagy az Európai Szén— és Acélközösség

statisztikusai által végrehajtott konkrét

vizsgálatok.

A könyv második része a munkaügyi

statisztika azon területeit ismerteti, ame—

lyeken sikerült már bizonyos egységesí—

tést elérni. Ezek:

1. A foglalkozási statisztika. '(OSZtá—i

lyozás gazdasági ágak, foglalkozás:

tipusok és foglalkozási viszony sze—

rint).

2. A munkaerő megoszlása és fog-

lalkoztatása. (A gazdasagilag aktív

lakosság megállapítása; a foglal—

koztatottak oszlalyb'zasa nem; kor,

foglalkozási 'viszonv szerint; a tel—

jes és részleges munkanélküliség

megállapítása). ' *
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3. A bér és a munkaidő tartama, a

munkából eredő jövedelem. (Átlag—

'bér— és bérindex—számítás, átlagos

munkaidő megállapítása.)

. Fogyasztói árindexek.

Háztartásstatisztikai vizsgálatok.

6. A reálbér nemzetközi összehason—

lítása.

7. Társadalombiztosítás. (A biztosítás

rendszere, szolgáltatásai, a biztosi—

tás által érintettek száma és hozzá—

járulása.)

8. Uzemi balesetek és

megbetegedések.

9. Sztrájkok.

10. Kollektív szerződések. !

11. Munkaerő vándorlás.

s
a
m
.

fog,1alkozá si

A könyv röviden beszámol az egyes

munkaügyi statisztikai probléma—csopor-

tokról, közli a kérdéssel kapcsolatos leg-

fontosabb határozatok szövegét és a meg—

felelő szakirodalmat.

(Ism.: Cseh—Szombathy LászIó)

Somogyi, Stefano:

A halálokok statisztikája

(La statistica delle cause di morte, I. Centri—

butl alla conoscenza della statistica sanitaria

in Italia. INPS. Roma, 76 p.)

A könyv, amely az olasz egészségügyi

statisztikai sorozat első köteteként jelent

meg, a szerzőnek a Previdenza Sociale

című folyóiratban korábban közzétett

cikkeit tartalmazza, kibővített formában.

Az előszó részletesen foglalkozik az

ember biológiai tulajdonságai statisztikai

megfigyelésének fontosságával. E vizsgá—

latok keretein belül az orvosi, egészség—

ügyi statisztika legfontosabb feladatainak

egyike a társadalom tagjai testi és lelki

állapotát károsan befolyásoló tényezők

hatásainak feltárása.
.

A könyv első fejezete az olasz népmoz—

galmi statisztika haláloki feldolgozásai—

nak jelenlegi szervezetét ismerteti, majd

a második fejezetben, a haláloki statisz—

tika történeti fejlődését mutatja be. *'—En4

nek során kitér az 1853—ban Brüsszelben

megtartott első nemzetközi statisztikai

kongresszuson javasolt egységes nemZet—

közi haláloki nomenklatúrára, létrejötté—
nek körülményeire, majd a későbbi kong—

resszusok —— jórészt Farr és Bertillon
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kanélküliség mérésének kérdésével és
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a Hivatal 1931—ben, amikor az autóipari

munkások létfenntartási költségeit hason-

lította össze Detroitban és tizennégy euró—

pai városban, és ugyanakkor foglalkozott

a létfenntartási költségek nemzetközi

összehasonlításának módszertani problé-

máival is.

A Nemzetközi Munkaügyi Hivatal mel—

lett még más intézmények is foglalkoznak

a munkaügyi statisztikai adatok nemzet—
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3. A bér és a munkaidő tartama, a
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'bér— és bérindex—számítás, átlagos
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s
a
m
.

fog,1alkozá si
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(Ism.: Cseh—Szombathy LászIó)
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hatására kifejtett —- ez irányú munkás-

ságát ismerteti. Részletesen foglalkozik

az Olaszországban korábban alkalmazott

szervezeti és csoportosítási elvekkel is.

Értékes és adatokkal bőven illusztrált

a könyv harmadik fejezete, amely az

olaszországi halandóság halálokok sze—

rint vizsgált alakulását tekinti át 1887——

1954 között. Az elemzéseket az 1957-ben

még érvényben volt VI. nemzetközi no—

menklatúra alapján végezte el a szerző

és megállapítja, hogy az olasz halandó-

ság javulása -, a többi országokéhoz ha-

sonlóan -— a korábban igen nagy súllyal

szerepelt fertőző megbetegedések ((főleg

a tbc), valamint a légzőszervek, az emész-

tőszervek és a korai gyermekkor bizo-

nyos megbetegedései (a nomenklatúra l.,

VIII., IX és XV. főcsoportjai) nagymér—

tékű csökkenésének köszönhető. Jelentős

mértékben megnövekedett ezzel szemben

a rosszindulatú daganatokban és a kerin-

gési rendszer betegségeiben (II. és VII.

főcsoport) meghaltak száma és aránya.

A könyv negyedik fejezete a haláloki

adatszolgáltatás minőségével foglalkozik.

Itt részletesen vizsgálja a népmozgalmi

haláloki kérdőlap kitöltése körül tapasz—

talt hibákat, a halálközvetlen okaként

bejegyzett betegség és a kiegészítő beteg-

ségek kapcsolatát, a kettős halálokok kér-

dését. A haláloki bejegyzések megbízható—

ságátj tárgyaló.ötödik fejezet a főleg nem

orvos halottkémek gyakran előforduló

téves, vagy az elhunyt hozzátartozóinak

befolyására tudatosan hamis bejegyzései—

nek arányát, hatását—és az ilyen ,, jelensé—

gek leküzdésének módozatait tárgyalja.

Itt közbevetőleg ismerteti a külföldön

-—így Hamburgban, az Egyesült Államok—

ban, Hollandiában — végzettellenőrző

vizsgálatok eredményeit, amelyek arról

tanúskodnak, hogy az utólag elvégzett

ujbóli halottszemle vagy boncolás az ere-

detileg bejegyzett halálokoknak közel a

felét tévesen minősíti. "

Az utolsó —'- hatodik -—- fejezet a— kiegé—

szitő halálokok, valamint a kettős vagy

többes halálokok kérdését tárgyalja, szin—

tén külföldi tapasztalatok bemutatásával.

A szerző úgy véli, hogy több halálok fel-

tüntetése és a kísérő betegségek eseten-

kénti tanulmányozása az eddigieknél

pontosabb ésmegbízhatóbbadatokhoz

vezetne.

A rendkívül érdekes és amm

statisztika világszerte— így hazánkban

is -— jelentős problémáival foglalkozó

könyv közli az olasz népmozgalmi statisz—

tika, halálozási kérdőívet, az leintés az

1958.évi haláloki statisztikai utasítást és

a haláloki nomenklatúrát is.

(Ism.: Ráth Szabolcs)

.

Whelpton, P. [i.—Kiser, (1. V.:

A termékenységre ható társadalmi

( és pszichológiai tényezők

(social and psychological factors affecting

1ertillty).—— The mentes Review. 1950. 1. az.

85—42; 9.

A cikk a szakirodalomban alapvetőnek

tekintett indianapolisi termékenységi vizs-

gálatok főbb következtetéseinek össze—

foglalása.

Ezek a vizsgálatok a termékenységre

ható társadalmi és pszichológiai tényezők

kutatásához kétségkívül alapul szomál—

hatnak az amerikaitól eltérő viszonyok

között is.

A termékenységi vizsgálatot —— a szer-—

zők szerint —, két körülmény tette szük-

ségessé. Az egyik a születési arányszám

általános—— de különösen városokban ta—

pasztalható -— alacsony szintje volt, a má-

sik az, hogy—a népszámlálás adatainak

előzetes vizsgálatai szerint -— a termé-

kenységet nagymértékben befolyásolják a

társadalmi—gazdasági helyzet különféle té—

nyezői. A felvétel végkövetkeztetései való——

ban azt mutatták, hogy a termékenység

nem annyira a reprodukéió élettani lehe-

tőségeitől függ, hanem sokkal inkább a

fogamzásgátlás alkalmazásától, illetve

hatásosságától, mely azonban csak esz-

köze a családtervezésnek. A vizsgálat

célja tehát a fogamzásgátlás alkalmazá—

sára és hatásosságára ható tényezfik ts—

nulmányozása.

A vizsgálat módja az volt, hogy _,23 elő-

zetes feltevést dolgoztak ki a tennékeny—

ségtervezés és a tervezett család , nagy—

sága, valamint a társadalmi és pszicholó-

giai tényezők kapcsolatára vonatkozóan,

8 a vizsgálat adataiból e kapcsolatok érvé—

nyességét vagy érvénytelenségét igyekez-

tek meghatározni.

_ A- teivételt 1941-ben végezték India—

napolisban, az adatokat 1444 relative ter-

mékeny. házaspárról vették fel. 'A; vizs-

gált házaspárok jellemwi a következők
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voltak: mind a férj, mind a feleség szü—

e letett fehérbőrű; mindketten protestán-

sok; iskolai végzettségük legalább 8 osz—

"—'tály; 1927—28—ban kötöttek házasságot;

előzőleg egyik fél sem élt házasságban;

házasságkötéskor a férfi 40, az asszony

30 évesnél fiatalabb volt és ez időtől több—

nyire nagyvárosban laktak.

A mintában szereplő 1444 relative ter-

mékeny házaspár 98 százaléka alkalma-

zott fogamzásgátlási módszereket.; 70 szá—

zalékuk a fogamzásgátlást már az első

terhesség előtt kezdte meg, további 21

százalékuk a második terhesség előtt. A

házaspárok 42 százaléka volt a tanulmány

meghatározása szerint ,,tervező" (a gyer-

mekek számát vagy a számot és a szüle—

tési időközt tervezők).

A vizsgált házaspároknál a születések

tényleges száma a házasság 12—15 éve

alatt elsősorban a xfogamzásgátlás és az

illegális abortuszok következtében a nor—

mális biológiai termékenység közepes

becsült értékének csupán 26,9 százaléka.

A vizsgálatok nem minden esetben

igazolták az előzetes feltételezéseket. A

szerzők erre vonatkozólag összefoglaló

táblát közölnek és ebben feltüntetik a

feltételezések és a tényleges eredmények

kapcsolatait.

Az első feltételezés: ,,Minél magasabb

a társadalmi—gazdasági helyzet, annál

magasabb a fogamzásgátlást hatásosan

alkalmazó házaspárok aránya és annál

kisebb a tervezett családok nagysága."

A feltevés első *részét határozottan iga—

zoltnak találták. A társadalmi—gazdasági

helyzet és a termekenység forditott ará-

nya fennállt a ,,gyermekszámot tervező"

családoknál, azonban a ,,gyermekszámot

és a születési időközt tervezők" esetében

—— viszonylag alacsony termékenységi

arány mellett —— az összefüggés ellenté—

tes irányú volt.

,,Minél nagyobb a gazdasági bizonyta—

lanság érzése, annál magasabb a fogam—

zásgátlást hatásosan alkalmazó házaspá—

rok aránya és annál kisebb a tervezett

családok nagysága." A feltevés első része

nem látszik igazoltnak, a társadalmi—gaz—

dasági helyz'etet állandónak véve, úgy—

szólván nincs összefüggés a biztonság-

érzet és a fogamzásgátlás alkalmazása

között A tervezett családok nagysága

azonban egyenesen arányos a gazdasági

biztonságérzettel.

,,Minél nagyobb a különbség a tényle-

ges életszínvonal és az, óhajtott életszín-

vonal között, annál magasabb a fogam-

zásgátlást hatásosan alkalmazó házaspá-

rok aránya és annál kisebb a tervezett

család". Az eredmények ellentétes irányú

összefüggésre utalnak; A gazdasági fe-
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nagyságának a társadalmi—gazdasági W

zettől függetlenül a gazdasági biztonság—
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A további vizsgálatok során kívánatos

lenne a vizsgált társadalmi és pszicholó-

giai tényezők számának redukálása, mely-

lyel nagyobb minta feldolgozása is elér—

hető volna. _

Megnehezíti a következtetéseket az em-

lékezet hiányossága, gyakran nehéz az ok

és az okozat megkülönböztetése is. Ennek

kiküszöbölésére kívánatos volna egy na—

gyobb longitudinális felvétel végrehaj-

tása.

A sZerzők megemlítik az indianapolisi

tanulmányt követő Puerto Rico-i, indiai

és az Egyesült Államokban végzett tanul-

mányokat. Legjelentősebb ezek közül a

;.Kétgyermekes családok jövőbeni tevé—

kenységére ható társadalmi-pszichológiai

tényezők". Ez utóbbi tanulmány célja az

Egyesült Államok kétmillión felüli lakos-

ságú hét nagyvárosi körzetének összes

kétgyermekes, benszülött-fehérbőrű há—

zaspárjának reprezentálása a harmadik

gyermek megjelenését befolyásoló ténye—

zők szempontjából.

(Ism.: V. Bátory Gabriella)

Wrong, Dennis ell.:

Termékenységi különbségek az egyes

társadalmi osztályok között

Angliában és Walesben

'(Class fertility differentials in England and

Wales.) — The Milbank Memorial Fund Guar-

terly, 1.960. 1. sz. 37—47. 1).

Az angol népesedésstatisztikai feldol—

gozások már régebben nagy figyelmet

fordítottak a termékenység társadalmi

rétegek szerinti vizsgálatára. így 1923—ban

tették közzé az 1911. évi népszámlálás

egyik különleges feldolgozását tartalmazó

,,Census Report on the Fertility of

Marriage" c. kiadványt, 1946—ban pedig

külön családösszeírást végeztek, amely

többek között a házas termékenység tár-

sadalmi rétegek szerinti vizsgálatára is

kiterjedt. Bő és részletes termékenységi

feldolgozások készültek az 1951. évi nép-

számlálás anyagából is. E vizsgálatok

anyaga közel egy évszázad adatait fogja

át.

Termékenységre vonatkozó kérdéseket

az összeírás során csak az 50 éves vagy

ennél fiatalabb nőknek tettek fel, így a

mintában résztvevő nők egy részénél

nem lehet befejezett termelékenységről

beszélni.

 

Az 1951. évi népszámlálás adatai szerint

az egyes társadakni—gazdasági csoportok

termékenysége (a" 100, házasságot ,_ kötött

nőre jutó gyermekszám) a segéámunká—

sok majd a parasztok között 'a legmaga—

sabb. Ez az arány akkor is, ha a termé-

kenységet csak a 25—29 ásakor-csapott—

ban házasságot kötő nőkre vizsgál—sink,

azzal a különbséggel, hogy itt a ,,parasz—

tok megelőzik a segédmunkásnak A

házasságtartammal kombinált vizsgálatok

további fon—tes következtetések levonásátfa

alkalmasak. Általános jelenség, hogy

hosszabb házasságtartamok esetében

—-— azaz a befejezett termékenység felé

haladva —- a fizikai és a szellemi foglal-

kozásúak közötti termékenységi különb—*

ségek csökkenőben vannak, —mégpedig

oly módon, hogy a fizikai foglalkozásúak

termékenysége csökken. Rövid házasság—

tartamnál -— 5 éven alul —— a helyget

fordított.

A hosszabb házasságtartam esetében

a családnagyság és a társadalmi-gazda—

sági helyzet közötti fordított arány csak

a fizikai és az adminisztratív dolgozóknál

érvényesül. A magasabb szellemi foglal—

kozásúak között a családnagyság már a

társadalmi helyzettel egyenes arányban

növekszik, igaz, csak rendkívül kismér-

tékben.

Az idősorok elemzése megerősíti a már

korábban is tapasztalt jelenséget: a ter-

mékenység a kishivatalnok és szamun—

kás rétegben Csökken. A legkisebb csalá—

dok Angliában már nem a legmagasabb

társadalmi-gazdasági csoportokban talál-

hatók, hanem az ún. középosztálybeliek

körében. Sajnos a terméken'ységnek a

jövedelemmel kombinált adatai nem áll—

nak rendelkezésre, igy 'a jövedelem ltatá—

sát' nem lehet felmérni. Az adatok ala-

kulááa mindamellett arra mutat, hogy a

kishivatalnok és kereskedő réteg visz—ony-

lag alacsony termékenysége túlnyomó—*

részt anyagi okokkal, mégpedig az ala-

csony jövedelem és a r,,polgáxí" élet-

mód látszatának fenntartása közötti vel-

lentmondással magyarázható. A további

vizsgálatok során szükséges a jövedelem

részletes elemzése, különösen 'egy adott

társadalmi-gazdasági csoporton belül; Ez

nagyban megkönnyítheti a termékeny—

ségre ható tényezők szerepének megis—

mérését.

(Ism.: Vukovich György)
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GAZDASÁGSTATISZTIKA.

NEMZETGAZDASÁGI MÉRLEGEK STATISZTIKÁIA

Arrow, K. J.—Hotfenberg, M.:

" Az ágazati kapcsolatok elemzése

idősorok alapján

(A time series analysis of interindustry de—

mande.) Amsterdam, 1959. VII. 292 p.

A könyv az idősorok alapján elemzi az

ágazati kapcsolatokat, amelyek valamely

gazdasági szektornak más ágazatok ter—

mékeire irányuló, a termelés ráfordításai

által meghatározott keresletéből származ—

nak. E termékek (gyártási alapanyagok,

gépek stb.) termelését az ún. végső ke—

reslet: a magánháztartások és közületek

fogyasztási igényei szabják meg. Ezért

az ágazati kapcsolatok méreteinek és vál—

tozásainak minél pontosabb ismerete

döntő fontosságú egy adott társadalom-

ban felmerülő szükségletek kielégítési

fokának meghatározása és megtervezése

szempontjából. Az ágazati kapcsolatok

mennyiségi jellemzése a társadalmi ter—

melés elméletének egy részét alkotja.

A könyv bevezetése megállapítja, hogy

az idetartozó elméletek két típusba sorol—

hatók, egyrészt a határtermelékenység,

másrészt az állandó termelési együtthatók

fogalmán alapulnak. Legújabban a line—

áris és a nem lineáris programozás mód—

szereit alkalmazó ún. aktivitás-elemzés

a kétféle irány bizonyos mértékű szinté-

zisét jelenti. Az ágazati kapcsolatok sta—

tisztikai meghatározása szempontjából a

határtermelékenység fogalmi körébe tar—

tozó Douglas és Edelberg—féle vizsgálatok

nem jönnek figyelembe, mert a termelési

folyamatot nem jellemzik kellő részle—

tességgel. Az aktivitás—elemzés viszont a

termelés olyan részletmozzanatainak fi—

gyelembevételét kívánja meg, ami a köz—

gazdaság egészét átfogó vizsgálatokban

egyelőre nem valósítható megt Marad te-

hát az állandó műszaki együtthatók fel—

tételezésén alapuló Leontief-féle input-

output rendszer.

A szerZők munkája ennek a rendszer—

nek a továbbfejlesztését jelenti, ameny—

nyiben 4 _ figyelembe ( veszi a műszaki

együtthatók, változásának sajátosságait is

idősorok segítségével, A probléma lényege

e tekintetben, hogy az idősorok adataihoz

megfelelő regresszió-egyenletet kell illesz-

teni amelyben bizonyos számú meghatá—

rozandó paraméter szerepel. Minél job—

ban felülmúlja a paraméterek száma a

megfigyelések számát (minél nagyobb a

szabadságfokok száma), annál pontosabb

a paraméterek meghatározása. A termelés

vizsgálatánál a szabadságfokok száma

erősen korlátozott, mert az idősor tag—

számának növelésével a paraméterek

száma is növekszik. A szabadságfokok

problémájának leegyszerűsítését jelenti

Leontief modellje, amelynél az i—edik

ágazat termékeinek a j—edik ágazatban

felhasznált mennyisége: ár,-j az utóbbi

ágazat egész termelésével (xi) arányos.

Az arányossági tényező: a,), ún. műszaki

együttható ebben a vonatkozásban az

egyetlen paraméter, amely Leontief sze-

rint állandónak tételezhető fel. A szer—

zők az a,.j meghatározására a következő

egyenletet használják:

mi] : ai] a:]- JF "íj /1/

Itt az te,/— egy valószínűségi változó,

amelynek az átlaga zérussal egyenlő.,

Ezen egyenlet szerint tehát a ráfordítás

és a kibocsátás arányossága csak átlago-

san érvényesül, egyes esetekben ettől vé—

letlen eltérések léphetnek fel. Az időbeli

állandóság feltevése azt eredményezi,

hogy az al.] értékeket egyetlen időszak

adataiból meg lehet határozni. A műszaki

együtthatók meghatározására egy másik

lehetőséget kapunk, ha figyelembevesszük,

hogy például az i-edik ágazat összes ter-

melését az egyes ágazatokban fellépő rá-

fordítások valamint a Végső kereslet: f

szabja meg a következő egyenlet sz'erint:

n

wizZa'ijamijljilzuij /2/

jel '

Ha ac, és j, idősorai ismeretesek akkor

ezekből a műszaki együtthatók a (2) alap-

ján is kiszámíthatók. Az együtthatók

meghatározására szolgáló kétféle eljárás

egymást kiegészíti, illetőleg a pontosság

fokozása érdekében öSSzekapcsolható. Az

utóbbi eljárás különösen alkalmas az

együtthatók stabilitásának, illetőleg avál:

tozásának vizsgálatára, s éppen ezzel

sikerült a szerzőknek az ágazati kapcso—-

latok elméletét előbbrevinni
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A könyv külön fejezetben foglalkozik _,

az input—output rendszer empirikus ellen—

őrzésére eddig végzett vingálatokkal.

Ezek közül a legfontosabbak lényege,

hogy összehasonlítják valamely évben az

egyes gazdasági ágazatok kibocsátására

nézve egyrészt az input-outputrendszer,

másrészt az egyéb módszereksegitségével

kapott értékeket. Az eddigi eredmények

azt mutatják, hogy a tényleges termelési

adatok legjobb megközelítését olyan reg-

resszió—egyenletek segítségével lehet el-

érni, amelyekben az idő, mint trendvál—

tozó szerepel. Ebből következik, hogy a

műszaki együtthatók állandóságának a

hipotézise tarthatatlan.

A műszaki együtthatók stabilitásának

a cáfolata szükségessé teszi, a változások

magyarázata céljából egy megfelelő mo—

dell kidolgozását. E tekintetben a leg-

fontosabb azoknak a mozzanatoknak ki—

választása, amelyek az együtthatók vál—

tozását elsősorban meghatározzák. Széles—

körű vizsgálatok alapján a szerzők sze—

rint erre a célra a következő változók

jönnek figyelembe: 1. az idővá1t0zó: t,

amelynek segítségével a technológiában

és a- fogyasztási szükségletekben bekövet—

kező változások lineáris trend alakjában

fejezhetők ki; 2. a honvédelmi kiadások

és a bruttó társadalmi terméknek polgári

cébkra..felhasznált része közötti hánya-

dos: wa), amely változó az egyes gazda—

sági szektorokban szereplő termékcsopor-

tok, összetételének módosulását szabja

meg; 3. a fejenkénti rendelkezésre álló

reáljövedelem: u(t); 4. a vizsgált gazda—

sági. ágazatban az adott év folyamán mu—

tatkozó termelési többlet az előző évek

maximális. termeléséhez képest a folyó

termelés százalékában kifejezve:

e, (1) [z] (t) amely változó az illető ágazat

termelési apparátusának a növekvő igé—
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az,—] (t) :: b,] 4— 01] ! %- dgj WU) %— Gaj !! (5) "l'
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behelyettesítjük a (2) egyenletbe úgy

megkapjuk az i-edik ágazat összes ter—

melését, illetőleg termékei iránti keres

letet. Az említett paraméterek meghatáro—

zására elsősorban az így kapott keresleti

egyenletek * alkalmasak.

A modell részletes felépítése szempont-

jából különös fontosságú még a további,

figyelembe veendő változók magánem—

tása is. E tekintetben kiinduló 'pontul

Szolgált az Egyesült Allamok'1947; évi

input-output táblázata 50 szektoron bon—-

tásban. Az ebben szereplő szektorok ho-

mogenitását megvizsgálva, a szerzők

egyes szektorokat több homogénebb kom—

ponensre bontottak föl. Ily módon a táb—

lázat szektorának száma végsö formában

66 volt. Ezekből 19 olyan szektort válasz—

tottak ki, amelyekre nézve az összes ter-

melést [x,—(t)] érdemes volt a (3) egyen-

letben kifejezett hipotézis alapján reg-

resezió-egyenlet segítségével megközeli—

teni; E célra az illető szektorok 1929——

1950. évekre vonatkozó idősorait hasznal——

ták fel.

Az, említett mlm változók endogén

jellegűek, amennyiben nag'yságukat a

végső kereslet és az ágazatok közötti for—
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egy szimultán egyenlet—rendszer alapján.

Ezen " egyenlet-rendszerrel kapcsolatos
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stb.

A könyv. több fejezetben behatóan. tog—

lalkozik a műszaki együtthatók állandó—

ságára, illetőleg a (3) egyenlet szerinti

változására vonatkozó hipotézisek ellen—
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lag egyszerű az együtthatók állandóságá—

nak ellenőrzése. E célból .a (2) egyenlet—

"

ben szereplő 2141] összegeket (volta—

jul

képpen reziduumokat) kell megvizsgálni,

- hogy mennyiben mutatnak szignifikáns

korrelációt a predeterminált változókkal.

Ez utóbbi változók közül egyidejűleg

csak 12 figyelembevétele indokolt az

az egyes ilyen változók között mutatkozó

igen szoros korreláció (multikollineari—

tás) következtében. A reziduumok endo—

gén' jellegű Változók, amelyeknek a pre-

determinált változókra .vonatkozór reg—

ressziója a legkisebb 'négyzetek elvei sze—

rint határozható meg; Az így kapott

többszörös korrelációs együtthatók, vala-

mint a regressziókra vonatkozó egyéb

statisztikai próbák kétségtelenné teszik

a reziduumok szignifikáns nagyságát és

szoros korrelációját az említett változók-

kal. A műszaki együtthatók állandósá—

gára vonatkozó hipotézis tehát nem felel
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megközelítése és a magas korrelációs

együtthatók azt mutatják, hogy a struk—

turális paraméterek változását egy meg-

felelő modell segítségével meg lehetma-

gyarázni. A (3) egyenlet felhasználásával

szerkesztett modell ellenőrzése, illetőleg
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a strukturális paraméterek szignifikáns
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azonban nem voltak mindig megfelelő
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nagyságrendűek. A vizsgált modell tehát

nem teljesen kielégítő, mert nem tette

lehetővé a strukturális paraméterek igazi

értékeinek kellő pontosságú meghatáro-

zását. Ugyanakkor azonban az idősorok

adatait a modell alapján számított reg—

resszió-egyenletek kielégítő mértékben

közelítették meg. A modell tehát elméle—

tileg nem értéktelen, hanem további

vizsgálatok alapján megjavítható.

A szerzők modelljének használhatósá—

gát mutatja az is, hogy lehetővé tette a

strukturális paramétereknek a lineáris

programozás módszerével való meghatá-

rozását is. E célból a keresleti egyenletek

paramétereit úgy kell megállapítani, hogy

a reziduumok abszolut értékeiből képe—

zett összeg legyen minimum. Ez ugyanis

a paraméterek tekintetében lineáris

egyenletre vezet. Ugyanakkor a kibocsá—

tás és ráfordítás arányszámai nem lehet-

nek negatívak, továbbá az 1947. évi isme-

retes műszaki együtthatók segítségével

a paraméterekre nézve felső korlátokat

lehet megállapítani. Az utóbbi két egyen—

lőtlenség az említett minimum meghatá—

rozásánál a lineáris programozás elvei

szerint érvényesíthető. E módszer alapján

meghatározott közelítés szorosabb, mint

az állandó együtthatók feltételezése mel—

lett elérhető, továbbá a strukturális para—

méterekre nézve elfogadható értékek

adódnak, bár a számított értékek pontos—

sága nem teljesen kielégítő.

A strukturális paraméterek pontos

meghatározását főképp az a körülmény

akadályozza, hogy a predeterminált vál—

tozók közül a multikollineáritás követ—

keztében csak legfeljebb 6—8 változó

tekinthető tényleg függetlennek. Ezért

csak hasonló számú strukturális para-

méter értéke határozható meg kellő pon-

tossággal. A műszaki együtthatók válto—

zását teljes mértékben megmagyarázó

modell csak abban az esetben volna ki—

dolgozható, ha kellő számú idősorok áll—

nának rendelkezésre a gazdasági ágaza—

tok közötti forgalomra nézve is. Ezek

hiányát reprezentatív vingálatokkal, ille-

tőleg bizonyos szektorokra vonatkozó

különleges statisztikai felvételekkel le—

hetne pótolni. Végeredményben megálla—

pítható,, hogy a tanulmányban kidolgo—

zott modell segítségével számított reg—

ressziók az együtthatók stabilitásának

hipotézisével szemben sokkal jobb köze-—
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litésű prognózist, illetőleg tervezést tesz—

nek lehetővé. További vizsgálatokra van

azonban szükség a modell olyan irányú

megjavítása érdekében, ami a műszaki

együtthatók változását jellemző paramé—

terek pontosabb megállapítását is lehe-

tővé tenné.

(Ism.: Theiss Ede)

A japán gazdaság ágazati kapcsolatainak

elemzése

(Inter-industry analysis of the Japanese eco—

nomy). —— Ministry of International Trade and

Industry, Council for Industry 1958. Planning,

Tokyo. 47 p. —l— euantlty Table for the Japa—

nese Interindustry Table, 1951. 73 p. -4— 5 t.

Az ágazati kapcsolatok elemzésének

munkája 1953—ban indult meg Japánban,

a Külkereskedelmi és Ipari Minisztérium

kutató és tervező osztályán, más illetékes

állami szervekkel együttműködve. Az

első év, amelyre vonatkozóan az ágazati

kapcsolatok mérlegét összeállították 1951

volt, a mérleg összeállítása során alkal-

mazott szektorok száma 187—et tett ki

Bizonyos előzetes publikációk után 1956-

ban tették közzé _ a japán gazdaság 182

szektoros ágazati kapcsolatainak a mér—

legét az 1951. évre vonatkozóan. A ké-

sőbbiekben az 1954. évre is elkészítettek

egy 36 szektoros táblát, amelyet az; 1951.

éVi tábla adatainak segítségével, becslési

módszerekkel állítottak össze. Az 1951. és

az 1954. évi mérleg inverz matrixát is el—

készítették, mindkettőt 36X36 szektorra

kiszámítva. _

A táblázatok elvi vonatkozásainak ki—

dolgozásánál Isamu Jamada, a Hitotsu—

bashi Egyetem és Sinichi Ichimura, az

Asakai Egyetem professzora működött

közre, akik a japán mérleg kidolgozásá—

nál az Egyesült Államokban és egyes

európai országokban összegyűlt tapaszta—

latokból, továbbá a japán nemzetgazdaság

sajátosságaiból indultak ki.

A japán ágazati kapcsolatok mérlegé-

nek néhány sajátossága a következő prob—

lémák rövid megvilágításával jelezhető:

1 a szektorok kiválasztásának kritériui

mai, 2. az import kezelése, 3. az ún. meny-

nyiségi tábla kérdése.

ad 1. Japánban a mérleg összeállítása;

nál-nem az ipari cenzus adatait használ;

ták fel —— amely "a termeléshez "felhasz—

nált ráfordításokról nem adott megfelelő

tájékoztatást —, hanem a havi ipari teri

 

melési adatok kérdőív'eiböl indultak ki. ,

Tekintettel arra, hogy a havi adatekat

nem vállalatoknak vagy létesítmények—

nek (establishment), hanem a technológiai

egységeknek megfelelően szolgáltatják, a

mérleg összeállításánál is az egyes ága—-

zatok elválasztásáná—l meglehetősen ho—

mogén szektorok (tevékenységek) elkülö—

nítésére lehetett törekedni. A tábla össze—

állításánál kb. 3000 szektor, illetve ter-

mék adataiból indultak ki, amelyeket

végül 182 szektorba aggregáltak. A rész-

letes feldolgozás lehetővé tette azt is,

hogy az ún. mellékprofilú termelést le—

válasszák az egyes szektorokról és az

esetek többségében átvigyék abba a szek—

torba, amelyben az—adott termék főpro—

filú termelése folyik.

ad 2. Az import kezelése tekintetében

Magyarországhoz hasonlóan Japánban is

—-— ahol a külkereskedelem jelentősége a

nemzetgazdaság szempontjából szintén

viszonylag nagy -—— megvizsgálták az im—

port kezelésének különböző lehetőségeit.

Japánban az import kezelésének a kö—i ,

vetkező három változatát elemezték;

*a) az összes import competitive és nem—

competitive importra1 megosztva, b) az

összes importot competitive jellegűnek

és, c) az összes importot nem—competitive

jellegűnek tekintve.

Az 1951—re vonatkozó 182 szektoros

mérleget az a) módszernek megfelelően

állították össze, vagyis az importot 'fel—

osztották competitive és nem—competitive

jellegű importra és annak *megfelelöen

kezelték. Az 1951. és az 1954. évi 38'szekto—

ros mérlegeket viszont a Viszonylag leg—

ngszerűbb megoldást jelentő b) mód—'

szerrel készítették el.

ad 3. Az 1951 évi japán mérleghez ki"

egészítésképpen egy ún. mennyiségi táb—

lát is összeállítottak, amely a 345 fő ipari

és mezőgazdasági termék mérlegadatait

tartalmaZza természetes mértékegységben

és értékben. A 182 szektoros mérleg alap—

ján számítva ez a 345 termék (illetve

termékcsopórt) 'a mezőgazdasági termelés

72,,9 a bányászati termelés (szénbányá—

szat nékül) 66,5 és a feldolgozóipari ter—

melee 733 százalékát öleli fel.

"V. ,

i *A competitive importot ,,átfuttatva" a

megfelelő termelő szektoron, a nem—competi-

tive importot közvetlenül a felhasználó szek—

tornál (alszámokra. '
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A táblázat összeállítói szerint a meny—

nyiségi mérleg adatai a termékösszetétel

változásából eredő változások megbecsü-

léséhez nyújtanak segítséget, lehetővé

teszik a ráfordítási koefficiensek részle—

tekbemenő vizsgálatát, az import koeffi—

ciensek alaposabb elemzését és általában

az ágazati összefüggések mélyrehatóbb

elemzését.2

A kiadvány a japán ágazati kapcsola—

tok mérlege koefficienseit is elemzés tár—

gyává teszi, valamint külön fejezetben

foglalkozik a japán nemzetgazdaság 1951.

és 1954. között bekövetkezett szerkezeti

változásaival.

A mérleg technikai összeállításával

kapcsolatban a kiadvány betekintést nyújt

egyes statisztikai problémák megoldásába

is. Az 1951. évi tábla összeállításának

egyik érdekessége, hogy az 1957. évi ma—

gyar mérleg összeállításánál alkalmazott

eljáráshoz hasonlóan arra törekedtek,

hogy a mérleg adatait két oldalról meg—

közelítve, vagyis a termelési és az érté—

kesítési statisztikából párhuzamosan ki—

indulva állapítsák meg. Ez azt jelenti,

hogy a mérleg rovatainak jelentős részé—

re két forrásból álltak rendelkezésre ada-

tok, amelyeket a munka során természe—

tesen egyeztetni kellett.

A kiadvány arról tanúskodik, hogy

Japánban az ágazati kapcsolatok mérlege

összeállítására az elmúlt években igen

nagy erőfeszítések történtek. A közzétett

táblázatok részletesség tekintetében, de

a feldolgozás sokrétűsége vonatkozásában

is a tőkés országok mérlegei között ki—

emelkedőknek látszanak.

(Ism.: Kenessey Zoltán)

Nemzetgazdasági mérlegstatisztikák

évkönyve, 1958.

(Yearbook of national accounts

1958.) — New York 1959. UN 273 p.

statistics

Az évkönyv a második évfolyama az

Egyesült Nemzetek Statisztikai Hivatala

által a nemzetgazdasági mérlegekről ki-

adott statisztikai évkönyveknek. Az 1957.

évi évkönyv volt az új sorozat első kötete.

Az évkönyv lényegében folytatása az

ENSZ által 1957—ig megjelentetett ,,Sta-

tistics on National Income and Expendi—

ture" sorozatnak, melynél azonban több

2"Érdemes megemlíteni, hogy az 1959-re ké—

szülő szovjet ágazati kapcsolatok mérlegéhez

szintén! készül egy ;természetes mértékegysé—

g'eken alapuló mennyiségi táblázat.
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országra vonatkozóan és részletesebben

közli az adatokat.

Jelentős bővülés tapasztalható "az első

és a második évkönyv között: az első 70

ország nemzetgazdasági mérlegeiről kö-

zöl't részletes adatokat, az utóbbi viszont

78 országról. Ez egy összefoglaló nemzet—

közi táblázatot is tartalmaz, amely 83

országról publikál összesített adatokat.

Az évkönyvet az ENSZ Statisztikai Hi—

vatala az egyes országoknak kiküldött

kérdőívekre kapott válaszok alapján

állítja össze. A kapitalista országok tel—

jesen vagy megközelítően az ENSZ Sta—

tisztikai Hivatalának javaslata szerint

állítják össze nemzetgazdasági mérlegei—

ket, a népi demokratikus országok pedig

a marxi felfogás szerint számított nem—

zeti jövedelem adatokat közlik. A népi

demokratikus országokban a nemzeti

jövedelem számítása az egy év folya-

mán termelt anyagi javak és termelő

jellegű szolgáltatások alapján történik.

A kapitalista országokban e számításokú

az őstermelőknél (a mező— és erdőgazda-

ságban, halászatban, bányászatban fog—

lalkoztatottak) felölelik az egész ősterme—

lést függetlenül attól, hogy az cserére

kerül-e vagy sem, továbbá az őstermelők

által termelt egyéb termékeket és szol-

gáltatásokat, amennyiben cserére ke—

rülnek.A többi termelők esetében terme—

lésük cserére kerülő részét, továbbá terme—

lésük saját tevékenységi körükben felhasz—

nált cserére nem kerülő, valamint őster—

melésből eredő termelésük ugyancsak

cserére nem kerülő részét veszik figye—'

lembe. E szabályok szerint nemcsak a

vállalatok tevékenységét számítják be a

termelésbe, hanem a termelésnél veszik

számba a vállalatokéval rokonjellegű

háztartási tevékenységet, a farmok ter—

melésének a farmerháztartásokban el—

fogyasztott részét, valamint a mezőgazda—

sági dolgozóknak fizetett természetbeni

járandóságot, a tulajdonos által lakott

lakások szolgáltatásait, a saját számlára

történő építkezéseket olyan termelők

esetében, ahol ez rokonjellegű fő foglal—

kozásukkal.

'A koncepcióbeli, valamint egyéb kii—

lönbözőségekre a kiadvány általános

módszertani megjegyzések, valamint

jegyzetek formájában hívja fel a figyel—

met az egyes országoknál. Az évkönyv a

nemzeti jövedelmet általában a következő
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termelési koncepciók szerint közli a ka-

pitalista országok esetében:

1. Bruttó nemzeti termék piaci áron számít—

va (Gross national product at market prices).

2. Bruttó belföldi termék piaci áron szá-

mítva (Gross domestic product at market

prices; bruttó nemzeti termék -— a termelési

tényezők külíöldről származó nettó jövedelme).

3. Bruttó belföldi termék a termelési tenye-

zők költségén számítva (Gross domestic pro—

duct at factor cost; bruttó belföldi termék

piaci áron számítva — a szubvenciók nettó

közvetett adója).

4. Nettó belföldi termék a termelési ténye——

zők költségén számítva (Net domestic product

at factor cost; a termelési tényezők költségén

számított bruttó belföldi termék -— értékcsök-

kenés).

5. Nemzeti jövedelem (National income; a

termelési tényezők költségén számított nettó

belföldi termék 4- a termelési tényezők kill-

földről származó nettó jövedelme).

A népi demokráciáknál az említett

módszer szerint számított nemzetijövede—

lem—adatok szerepelnek.

Amennyiben mód nyílt rá, az évkönyv

az egyes országokra vonatkozóan a kö—

.vetkező táblázatokat közli:

I. A bruttó nemzeti termék !elhasználása.

:. A bruttó belföldi termék termelése gazda—

sági ágazatok szerint.

3. A nemzeti jövedelem megoszlása.

4. A bruttó belföldi tőkeképzés finansziro-

zása.

5. A bruttó belföldi

tevői

8. A háztartások és a magán, nem profitra

dolgozó intézmények bevételeinek és kiadásai—

nak mérlege.

7. A személyi fogyasztási kiadások megosz-

lása és mérlege.

8. Az állam jövedelmeinek és kiadásainak

mérlege.

9. Külföldi tranzakciók mérlege.

A standard táblákra, illetve az abban

szereplő tételekre vonatkozóan az év—

könyv részletes módszertani leírást tar—

talmaz.

tökeképzödés össze—

(Ism.: Kármán Tamásné)

Oparin, D. I.:

A bővített űjratermelés

mérlegkapcsolatalnak sokszektoros

sémája

(Mnogoszektornaja szhema balanszovüh

szootnosenij raszsirennogo voszproizvodsttva)

Kaliningrad, 1959. 32 p. _

D. I. Opartn professzor, a közgazdaság-

tudományok doktorának új tanulmánya

a kaliningrádi népgazdasági tanács mér-

legkapésolatainak a tanulmányozásúhoz

kíván módszertani alapvetést nyújtani.

Az igen érdekes munka az adott terület

gazdaságát statikus és dinamikus viszony-

;STATISZTIKAI IRGDALMLE FIGYELÓ

latban, az anyagi és pénzügyi—kapcsola—

tok terén javasolja ábrázolni, alapot azi—

va az elektronikus számológépekkel tör—'

ténő tervezés részére.

Oparin professzor tanulmánya tulai——

donképpen az ágazati kapcsolatok mér-—

lege módszerének az alkalmazásátués ki—

terjesztését tartalmazza egy gazdasági

körzetre vetítve, de eljárása értelem-'—

szerűen teljes népgazdaság esetére is :!el—

írható.

A tanulmány rámutat arra, , hogy az

SZKP XXI. kongresszusa által kitűzött

feladatok megvalósítása a tervezés során

alkalmazott számítások meggyorsítását

és pontosabbá tételét kívánja meg. Szerző

az általa leírt rendszert a bővített újra—

termelés sokszektoros séniáia egy olyan

megoldási módjára tett kísérletként jelzi,

amely a tervezési munka megkönnyíté—

sét hivatott elősegíteni._ Ovarin tanulmá—

nyában a Marx által a Tőke II. kötetébén

a bővített újratermeléssel kapcsolatban

kifejtettekből indul ki és , hivatkozik

Oskar Lange ismert munkájára az ága—

zati kapcsolatok mérlegéről, amelyben a

szocialista termelési viszonyokra alkal-—

mazta Marx elgondolásait. ,

Oparin a népgazdaság össztermelési

értékét P—vel jelöli, amely a termelési

eszközökre történt ráfordításokra (C),

munkabérre (V) és a többlettermékre (S)

oszlik meg. Az S egyrészt az adott perió-

dusban a nemtermelő szférában dOlgoeók

fogyasztására es az általános társadalmi

szükségletek (kielégítésére "szolgál f("s'l,

másrészt a felhalmozásra (S). A nép—

gazdaság, egészét tekintve tehát P::C—l—

4—V—l—S—l— 8. Az S két részre bontható,a

nyereségre (s) és a forgalmi adóra (d).

Ebben az összefüggésben P::C—l—V—g—

Jrs—l—d. Valamely P. ágazat esetére

felírva.

P,zO,,—t02,l0314— son—y... %—

l'om _l' Vox "?" Eoildov

Ugyanezen ágazat esetében a' felhaSzná—

lás felírható akként; 'hogy

P1:011*Ciz4'013* "F'-Ci) "l—

$GIn$V1$l§ %S!

Az Oparin által az ágazati kapcsolatok

bemutatására kidolgozott rendszer lénye—

gében megegyezik az ágazati kapcsolatok
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P,zO,,—t02,l0314— son—y... %—
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mérlege Magyarországon is alkalmazott

sémájával, azzal a különbséggel, hogy az

általa javasolt mérlegnek a központi

matrixon kivül nem két, hanem négy
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,,szárnya" van. (Oparin egyébként a maga

mérlegét ,,átfogó szárnyas mérlegn "

is nevezi.) A négyszárnyas mérleg sémája

a következő:
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Tekintettel arra, hogy a mérleg köz—

ponti matrixa alsó és jobboldali szárnya

lényegében megegyezik a nálunk is is-

mert mérlegével, csak a baloldali és felső

szárny problémájára térünk ki. Mindkét

szárny a népgazdaság álló— és forgóalap-

jainak a bekapcsolását jelenti a mérleg—

be, a két szárny közgazdasági tartalma

azonban természetesen eltérő.

A baloldali szárnyban a) az időszak

kezdetén meglevő termelési (álló- és for-

gó—) alapok összegét jelöli. Az alapok

forgási (sebességét tp , az alapok forgal-

mát O jelöli (d,)(p : O). A különböző

fajta alapok értékét megszorozva forgási

sebességükkel, ' forgalmukat kapjuk, va—

gyis azt az összes ráfordítást, amely a

termelési periódusban az adott termék-

fajta előállításához szükséges:

Örült 2201] 4" (Vi *",gi)
,. ,

A baloldali szárnyon az alapokra vo-

natkozó-an szereplő tételek tehát az addtt

szektor termékéből álló alapok összegét

mutatják meg az összes szektorokra.vo-

:natkozóan együttesen. A felső szárnyban

szereplő tételek viszont az egyes szekto—

rok termelésének a létrehozásánál fel—

használt alapokról .adnak képet, vagyis

anyagi "tartalmukat— tekintve heterogén

összetételűek, a bal szárnyon szereplő

lényegében homogén összegekkel szem-

ben. Ez teszi indokolttá azt is, hogy a bal

szárnnyal ellentétben afelső szárny a

központi matrix bontásának megfelelően,

a szereplő adatok teljes bontásában ké-

szüljön el.

' (Ism.: Kenessey Zoltán)

A pénzügyi források és felhasználások

statisztikája, 1948—1958.

(statistics. of sources and uses of finance,

1948—1958.) Paris, 1960, 195 p.

A pénzügyi folyamatok és' kapcsolatok

ábrázolását bemutató pénzügyi mérleg—

rendszerek problémái az utóbbi időben

a gazdaságstatisztika' időszerű témái közé

kerültek. A közelmúltban1 az Európai

Statisztikusok Értekezlete 19 európai

szocialista és kapitalista ország részvé—

telével rendezett Genfben értekezletet'a—

1 1960. február 29 és március 4 között.
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pénzügyi mérlegrendszerek statisztikájá—

nak aktuális kérdéseiről. Az OEEC által

a pénzügyi folyamatokról és kapcsolatok—

ról összeállított kiadvány ezzel az érte—

kezlettel egyidőben 1960 februárjában

látott napvilágot.

Az OEEC által közzétett kiadvány a

nyugateurópai tőkés országok pénzügyi

és hiteléletének a főbb adatait kivanja

bemutatni az 1948—1958. évekről. A táb—

lázatos anyag két részre oszlik: első ré—

sze az OEEC országokra vonatkozó össze-

hasonlító adatokat tartalmazza 23 táblá—

zatban, második része az egyes országok-

ra vonatkozó adatokat részletezi, az orszá—

gok sajátos pénzügyi rendszerének meg—

felelő eltéréseket figyelembe véve. Az

összehasonlító statisztikák egy része szo—

rosabban vett pénzügyi jellegű, de számos

olyan táblázat is található itt, amelyek

tulajdonképpen nem pénzügyi jellegűek

(például a nemzeti termelés és a nemzeti

jövedelem aránya, a bruttó nemzeti ter-

mék növekedési üteme, az áralakulás

indexe, az import alakulása, a készletvál—

tozások mértéke, a fogyasztás részesedése

a bruttó nemzeti termékben, a bérek és

fizetések a bruttó nemzeti termék száza—

lékában stb.).

A pénzügyi jellegű összefoglaló táblá-

zatok kőzül kiemelhetők a pénzforgalom

dinamikáját bemutató táblázatok, a for—

galomban levő pénz mennyiségének a

bruttó nemzeti termék nagyságához való

hasonlítása, a hitelalakulás ábrázolása

stb. Mind a szorosabbra vett pénzügyi,

mind az'egyéb táblázatok az összehason—

lító adatokat az 1948—1958. évekre, tehát

ll évre vonatkozóan közlik.

A táblázatos anyag második részében

az egyes országokra vonatkozó adatokat

általában kevesebb évre tartalmazza a

kiadvány. A kiadványban szereplő orszá—

gok, illetve országcsoportok ' száma 18

(Ausztria, Belgium, Dánia, Egyesült Ki—

rályság, Franciaország, Görögország,

Hollandia, Irország, Izland, Luxemburg,

Német Szövetségi Köztársaság, Norvégia,

Olaszország, Portugália, Svédország, Svájc,

Törökország, valamint két Európán kívüli

tőkés ország: az Egyesült Államok és

Kanada). ,

Az egyes országokra vonatkozó adatokat

részben a jövedelmi viszonyok elemzésé—

hez, részben a pénzügyi (hitel és likvidi—

tási) helyzet vizsgálatához, továbbá a fi—

 

zetési mérleg analíziséhez kívánjáktáié—

koztatásul rendelkezésre búcsátam'" Ezen——

kívül részletes adatok találhatók a köz——

ponti kormányzat, és a helyi kormányzat

pénzügyi kapcsolatának az elemzéséhez

is, valamint a pénzügyi aktívák és nanszí—

vák változására vonatkozóan A statiszti—

kai részt egy ,,technikai függelék, egé—

szíti ki az anyag összeállításánál allam-

zott eljárásokról, amihez csatlakoük a

felhasznált, források ismertetése,

A kiadvány —— amely a tőkés országok,,

pénzügyi helyzetére vonatkozóan sek

fontos adatot felölel -— alapvető hibája.

az, hogy a pénzügyi statisztikai mérleg-—

rendszerek elvi—módszertani problémáit

számviteltechnikai megoldásokkal kíaé'f

teli meg áthidalni. Ezt a kiadványt szer—

zői maguk is elismerik: ,,Hangsúlyozni

kell, hogy az e célra kialakított keretek

kizárólag számviteli alapelveken nyug-

szanak. Ezek a különböző tranzakciók

közötti kapcsolatok meghatározott rend—

szerét adják, de nem nyújthatják emellett

ezen kapcsolatok bármilyen oksági kifej—

tését." (13. old.) Az, hogy valamely sta-

tisztikai mérlegrendszer a kapcsolatok

oksági kifejtését, tartalmi magyarázatát

önmagában nem adja meg, nem lenne

kifogásolható, azonban a közgazdasági,

tartalmi szempontok háttérbe szorítása,

a számvitel-technikai kiindulópont alkal—

mazása folytán ezen rendszer alapján

ilyen magyarázat megfelelő színvonalon

nem is képzelhető el.

(Ism.: Kenessey Zoltán)

Ausztria nemzeti jövedelmének

megoszlása a szövetségi tartományok

között

(Die Verteilung des Volkseinkommens nach

Bundeslander.) —-— Monatsbertchte des Öster—

reichischen Institutes für Wirtschaftsforschung.

manage.) 1959. 60. sz. 28 p

Az Osztrák Gazdaságkutató Intézet a

regionális gazdaságkutatás keretében

számbavette egyes vidékek gazdasági ere—

jét és az e téren mutatkozó különbségek

hatását a nemzeti jövedelemre. A számí—_

tások alapjául az 1957. évi népgazdasági

mérlegek szolgáltak.

A tanulmány a — számítások módszereit

és eredményeit ismerteti.
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Bevezetőben megállapítja, hogy az

egyes vidékek között a legtöbb országban

jelentős jövedelemkülönbségek vannak.

Ezek csak részben vezethetők vissza a

termelés eltérő természeti különbségeire

(természeti kincsek, a föld termőereje, ég—

hajlat, természetes közlekedési utak stb.)

és nagyrészben az emberek képzettségé—

ben, nevelésében, a tőkével való ellátott-

ságban mutatkozó különbségekre és olyan

egyéb tényezőkre vezethetők vissza, ame—

lyeket a közületek rendelkezésére álló

kultúr- és gazdaságpolitikai eszközökkel

átalakíthatnak.

Az osztrák nemzeti jövedelmet elsősor—

ban az adóstatisztika alapján állapítják

meg és annak fő összege a következő

jövedelem fajtákra oszlik:

1. Munkabérek és fizetések.

2. Mező- és erdőgazdaságból származó jöve—

delem,

3. Ipari vállalkozásból származó jövedelem.

4. Szabadfoglalkozásból származó jövede-

lem.

5. Házbérek és haszonbérek.

6. Tőkéből származó jövedelem.

7. Közületek tulajdonból és vállalkozásból

származó jövedelmei.

8. Tőkés társaságok fel nem osztott nyere—

ségei.

A munkabérek és fizetések tartomá—

nyok szerinti megoszlását, a munkavál—

lalók száma, a családi pótlék adatai alap—

ján állapították meg. Ilyen alapon hatá—

rozták meg, hogy az egyes tartományok-

ban milyen munkabérjövedelmek kelet-

keznek, figyelembe véve az idegenben

lakó és a vándormunkások számát.

A mező— és erdőgazdaságból származó

jövedelmeket az ún. reál módszerrel álla—

pították meg' A termelési statisztikák

alapján megállapított % regionális bruttó

termelési értékből a termelés anyagkölt—

ségeit és az idegen munkások munkabér—

jövedelmét vonták le.

Az ipari tevékenységből származó' jö-

vedelmek területi felosztásánál a jöve-

delemadó statisztika adatait vették figye—

lembe. Ez a módszer a szabadfoglalkozá—

súak jövedelmének területi felosztásánál

is alkalmazható volt.

A házbérekből származó jövedelmek

regionális megoszlásához a házbéradó-

statisztika nyújtott alapot. A tulajdono—

sok által használt lakások bérét—tékét a

lakások területi megoszlása alapján osz—

tották fel a tartományok között, amikor

egy lakás évi bérét 1500 shillingre be-

csülték.

A. tőkéből származó jövedelmek meg-

oSZlásának meghatározásánál a tőke—

hozamadó és a takarékbetétek regionális

adatait vették elsősorban figyelembe. '

A közületek tulajdonból és vállalkozás—

ból származó jövedelmét a lakosság

összlétszámának figyelembevételével osz-

tották fel a tartományok között. A tőkés

társaságok fel nem osztott nyereségeinek

regionális megoszlását az 1953. évi kere-

seti adó—statisztika adatai alapján be—

csülték.

A vizsgálat megállapította, hogy az

egyes tartományok között jelentős jöve-

delemkülönbségek vannak. Bécs nemzeti

jövedelem fejátlaga 1957-ben 19 470 shil—

ling volt. A többi tartományokban a jö—

vedelem fejátlag nyugatról kelet felé ha—

ladva állandóan csökken. Vorarlbergben

15700 shilling, Burgenlandban pedig

ugyanakkor 9020 shilling jövedelem ju-

tott egy lakosra.

A nemzeti jövedelem fejátlagában mu—

tatkozó eltérésekből az életszínvonal kü-

lönbségek közvetlenül nem állapíthatók

meg. A fejletlenebb országrészek árszin—

vonala ugyanis rendszerint alacsonyabb

az országos átlagnál, ami növeli a fel—

használt jövedelmek reálértékét. Emellett

azt is figyelembe kell venni, hogy erősen

progresszív jövedelem—adókulcsok a nettó

jövedelmek közötti eltéréseket számot—

tevően mérséklik.

(Ism.: Hajpál Gyula)

Ghosh A.:

Input—output elemzés egymástól _

lényegében független iparcsoportok

alapján

(Input—output analysis with substantially

independent groups of industries.) —— Econo—

metríca. 1960. 1. sz. 88—96. p.

A cikk azzal a kérdéssel foglalkozik,

hogy az input—output elemzésnél a ter—

melési apparátust rendszerint az általá—

nos interdependencia olyan rendszere—

ként ábrázolják, amelyben elvben minden

iparág (szektor) közvetlen kapcsolatban

áll minden más szektorral. A gyakorlat—

ban azonban nemcsak, hogy minden

szektor nagyobbára a többi szektornak

csak egy részétől szerzi be ráfordításait,

hanem a szektorok meghatározott/cso—

portjai tömböket képeznek, amelyeken

belül nagy a kölcsönös adás—vételi for—

galom, míg a tömbök közötti forgalom
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aránylag csekély. Ha a tömbök között

egyáltalán nem létezne forgalom, akkor

a termelési apparátus alrendszerek soka-

ságából állna, amelyeket sok szempontból

külön—külön lehetne vizsgálni, ami az

input-output elemzéssel kapcsolatos szá—

mítási munkát lényegesen csökkentené,

Ez az egyszerűsítés két különböző fel—

tételezés alpján érhető el. Az egyik .sze—

rint feltehető, hogy a kínálati viszonyok

határozzák meg, milyen jószágmennyi-

ség áll rendelkezésre a tömbön kívüli

szektorok számára a tömbön belüli szek—

torokban előállított termékekből. E fel-

tevés szerint egy—egy szektor termelési

szintje a végső kereslettől, valamint a

tömbjén belüli várható kereslettől, függ,

amihez még egy csekély százalékot hozzá-

adnak a tömbön kívüli, termelési rend—

szeren belüli kereslet kielégítésére. A

második feltevés szerint az egyes szek-

toroktól átvett mennyiségek mindig a

kereslettől függnek, és a j-dik ipar ter—

mékei iránt egy más tömb szektorai ré—

széről megnyilvánuló keresletek átlagal—

hatók, úgyhogy a j-dik szektor termékei

iránti kereslet vizsgálatánál elegendő

egy-egy tömb agregát kibocsátását figye—-

lembe venni. Az egyszerűsítés előbbi ti-

pusát parciális, utóbbi tipusát agregált

formának nevezhetjük.

* A cikk ezután az Egyesült Királyság

1948. évi input-output tábláján kipróbálja

a fent leírt módszert. Bebizonyítja, hogy

empirikus input-output tábláknak való—

ban vannak független alrendszerei, ame—

lyek elkülönítve vizsgálhatók. Bebizo-

nyítja továbbá, hogy ezek a részrendsze—

rek hasonló eredményeket adnak, ;mint

az egész tábla. A vizsgált tábla szektorát

öt tömbre osztja: 1. mezőgazdaság, bá—

nyászat, vegyipar; 2. fémipar, gépipar és

jánnűgyártús; 3. textilipar, böripar és

ruházati ipar; 4. élelmiszer és élvezeti

cikkek iparágai; 5. egyéb gyáripar, épitő-

ipar, gáz, villany, víz. Az adatokból kif

drill, hogy csak a 2., 3. és 4. tömb tekint—-

hető lényegében független tömbnek.

Ebben a három tömbben ui. az egyes

szektorok kibocsátásának 80—90 százalé—-

ka marad tömbön belül. Ezek a tömbök

—- mint látható —- nagyobb iparágaknak

felelnek meg, mint nehézipar, élelmiszer-

ipar, textil- és ruházati ipar stb. A cikk

azután a 2., 3. és 4. tömbben szereplő

szektorokra előrebecslést végzett az

1949—1955. évekre, a következő három

módszerrel: a) az egész matrix alapján;

b) a parciális egyensúlyi matrix alapján;

c) az agr'egált matrix alapján. A hárem

módszer a legtöbb esetben eléggé hasonló

eredményeket adott. A variációs koetfí—

ciens minden esetben 6 százaléknál kisebb

volt. A parciális eljárásnál, talált átlagos

hiba tűrhető, főként ha figyelembe vesz-

szük, az, input-output módszeren alapuló

előrebecslések eléggé durva természetét.

Befejezésül tehát megállapítható, hogy

ha egy input-output táblában megfigyel-

hető, hogy résztömbök léteznek,"ezek a

résztömbök jól felhasználhatók* az e

tömbökön belüli változók előrebecslésére

_Ez az eljárás ezenkívül egyszerűsíti az

input—output matrix kezelését is.

(Ism.: Hajpál Gyula)

BERUHÁZÁSI STATISZTIKA,

IPARI, ÉPITÖIPARI! STATISZTIKA

Graf, Otto:

Munkaidő és termelékenység

(Egéunapos munkaidő-vizsgálatok

200 munkahelyen) *

* (Arbeitszeit und Produktivitát. Ganztügige

Arbeltsablaufuntersuchungen an 200 Arbeits—

plützen.) —- Berlin. 1959. Duncker und Humblot,

98 p.

A ,,Munkaidő és termelékenység", (Ar—

beitszeit und 'Prodnktivitat) című sorozat

keretében kiadott tanulmány a dor-timin;

' ,. Munkalélektani ' Intézetdi Max4Plank

egyik érdekes reprezentatív vizsgálatá-

nak eredményeit ismerteti. A vizsgálat

arra a'kérdésre kivánt választ adni: ho-

gyen dolgozzák le a különböző korosz—

tályokba, foglalkozási ágakba tartozó

munkások a 45 órás munkahetet, s ——- ki—

zárólag az "emberi teljesítménnyel kap-

csolatosan —— milyen tartalékok állnak

még rendelkezésre.

A megfigyelés 11 különböző iparágba

tartozó vállalatnál összesen 200 munka;

helyre terjedt ki. A vizsgálat során az
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erre acélra kialakitott készülék segítsé-

gével mindig legalább egy teljes műsza-

kon keresztül jegyezték az egyes munka—

elemek (például a produktív munka, a

várakozási idő, a különböző szünetek)

időtartamát.

A vizsgálat főbb megállapításai a kö—

vetkezők voltak. e

A heti munkaidő az összes vizsgált eset-

ben 45 órát tett ki. Ezt a megfigyelt

munkahelyek 40 százalékánál 5 nap alatt

(9 órás munkanapokon), 25 százaléknál

6 napos munkahéten (szombaton 5 órás

munkaidővel) dolgozták le. A többiek na—

ponta 8 és 1/2 órás munkaidővel, két he—

tenként ,,szabad szombatos" munkarend-

del dolgoztak.

A műszakidő —— más szóval jelenléti

idő —- a használt értelmezés szerint a

munkával töltött időt és a nem fizetett

szüneteket foglalja magában. A vizsgálat

szerint a műszakidő átlagos tartama 9,5

óra volt i 0,8 óra szóródással. A leg—

gyakoribb - a vizsgált esetek 35 százalé-

kánál jelentkező —- érték a napi 10 óra,

ezenbelül 15 perc reggeli és 30 perc ebéd—

szünettel. A munkaidő és a szünetek

megoszlása egyébként a műszakon belül

eléggé különböző: 11 vállalatnál összesen

21 féle megoszlást észleltek.

Különösen nagy jelentőséget tulajdonít

a tanulmány az ún. ,,napi munkával

összefüggő idő" vizsgálatának, mely a

műszakidőn kivül a munkahely megköze—

lítéséhez szükséges időt is tartalmazza.

Az átlag itt 10,2 órát tett ki, 5: 1,0 óra

szóródással. Ennél a mutatónál a különb—

ségek már egy üzemen belül is igen na-

gyok voltak, a megfigyelés során a napi

13 órát közelítő értékek is előfordultak.

A reprezentatív vizsgálat fő célja a

műszakidő belső összetételének elemzése

volt. A* műszakon belüli időelemeket a

vizsgálatkor a következő főbb csoportok-
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hoz közvetlenül kapcsolódó tevékenysé—

gek időtartamát foglalja magában (pél-

dául felkészülési idő, anyagszállítás, szer-

számcsere stb.).

c) A munkafolyamattal összefüggő vá-

rakozási idő (például más által végzett

gépbeállítás vagy javítás időtartama stb.).

8 Statisztikai Szemle

d) Szándékosan beiktatott szünetek

(például pihenő idő, a munkahely elha—

gyása személyes okból stb.).

Ezeknek az időelemeknek és részössze-

geiknek százalékos aránya a következő

volt:

 

  

 

 

Szám- Stan-

tani dard

átlag eltérés

százalék

I. csoport Főidők ............ 72,0 i 18,6

(atb) Mellékidők ......... 1.4.1 3: 9,8

II. csoport A munkafolyamattal

(ci— d) összefüggő várako-

zási és felügyeleti

idők ............. 7,4 i ILO

Szándékos szünetek . 6,5 a; 5.0 
A megfigyelt munkahelyek negyedré-

szénél a tiszta pihenőidőnek tekinthető

szándékos szünetek a műszakidő 2,5 szá-

zalékánál is kevesebbet tettek ki, a mun-

kahelyek felénél 2,5 és 8 százalék közé,

a további negyedrésznél pedig 8 és 16

százalék közé estek.

A tanulmány a továbbiakban rámutat

arra, hogy a nyugatnémet iparban a heti

48 órás munkaidőnek 45 órára való le-

szállítása a megfigyelt munkahelyek je—

lentős részénél a munkaütem növekedé—

sével és a műszakon belüli pihenő idő

rövidítésével járt együtt. A munkaidő

csökkentésével összefüggő *termeléskiesést

csak részben fedezték a munkát racionali—

záló intézkedésekkel. A vizsgálat tanú—

sága szerint azonos mértékű munkaidő

rövidítést a megfigyelt munkahelyek leg-

nagyobb részénél a jövőben nem lehetne

hasonló módon végrehajtani. Ez már az

emberi teljesítőképesség túlzott igénybe—

vételének veszélyével járna.

Külön is megvizsgálták a kieső idők

arányát a munkakezdés és ebédidő utáni

illetve a munkaidő befejezése és az ebéd-

idő megkezdése előtti 30 percben. A mű-

szak utolsó félórájában a termelő mun—

kára fordított idő aránya jelentékenyen

csökkent, a további három időszakban

kapott értékek nem tértek el lényegesen

a napi átlagtól.

Ismerteti a tanulmány néhány korrelá-

ció számítás'eredményeit is, melyek so-

rán például a szünetek tartama és a napi

teljesítmény görbe alakulása, a termék
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előállítására fordított darabidők és .a szü-

netek hossza közötti összefüggéseket

vizsgálták meg. Ezzel kapcsolatban rá—

mutatnak arra, hogy mind a dolgozó ré-

szére, mind gazdasági szempontból elő—

nyösebb a -—- viszonylag rövidebb —- tel-.

jes pihenést biztosító szünetek beiktatása,

mint a hosszabb időn keresztül kisebb

terheléssel végzett munka.

(Ism.: Tűű Lászlóné)

Koétúch, H.:

A beruházások gazdasági hatékonysága

(A beruházások optimális terjedelme)

(Ekonomická efektivnost investlclí. (o opti—

málnom objeme investiénej vystavby.) Bra-

uslava.1m.m p.

Szerző a beruházások gazdasági haté—

konyságának problémájával kapcsolato—

san a társadalmi munka hatékonysága,

a szocialista beruházások problémái és a

beruházások optimális terjedelme kérdé-

seit vizsgálja.

Szerző a társadalmi munka gazdasági

hatékonyságán azt a viszonyt érti, ami

egy adott termelési periódusban a társa—

dalom rendelkezésére álló 5 termékekben

anyagiasult munka tömege és a társa—

dalom fennmaradásának és további fej-

lődésének gazdasági szükségletei közt áll

fenn. A kérdést a kapitalista és a szoci-

alista termelési mód termelési folyamata

szemszögéből vizsgálja és kimutatja, hogy

a kapitalizmusban a társadalmi munka

hatékonyságát nem a munka tömege és

a gazdaságiszükségletek közti viSzony,

hanem az értéktöbblet tömege és a mun-

kabér nagysága közti viszony fejezi ki.

Vagyis a kapitalizmusban a társadalmi

munka gazdasági hatékonysága a két

osztály antagonisztikus ellentétét tükrözi:

a hatékonyság ismérve a tőkések szem-

pontjából a reálbérmaximum. A szocia-

lizmusban ez az antagonizmus feloldó-

dik s ez határozza meg a társadalmi

munka gazdasági hatékonysága lényegét,

amit azonban a közgazdaságtan még nem

tisztázott eléggé. Leginkább értékbeni

kifejezése oldaláról közelítik meg, ami

gyakran arra vezet, hogy azoboSitják a

népgazdasági rentabilitással. A szerző

megkísérli e két fogalom szétválasztását.

A szocialista beruházásokat vizsgálva,

szerző szerint a beruházások gazdasági

hatékonysága a természeti erőforrások-

nak a használati értékek létrehozásában

 

való részvétele fokát fejezi ki, márel—_

mélatileg az abszolút határt *

el,—amikor a munkafolyamatot , ': -

a természeti folyamat yáltia aa. Aterv ',

melés történelmi menete azt muzsika, "

hegy a természeti erőforrások részvétele—___ _

a termelési folyamatban egyre _ _robb,

ha az említett határt soha nem is ' __

el. A gazdasági hatékom'rság mata a ,

így-— bizonyos fenntartásokkal—-- ai ,. ,

rea—hozott nemzeti jövedelem fizikai ter—

jedelme növekedése és e novelnnén el—

érése érdekében felhasznált össz—társa-

dalmi munkaráforditás köztimezony

lehet.

Szerző elemzi a szocialistaberuházások ,

  

 

 

    

  

optimális terjedelmét megnemték

nyezőket. Igyekszik a gazdaságpolitika

hatásának körét megvonni a beruházűw '

sok területén a szocialista beruházások

minimálisan szükséges és maximálisan

lehetséges volumenét megha—tarozó tenye-w

. zők elemzése alapján. A szerző váménye

szerint a tennelőberuházások minimália;

szükségletét a munkaerő újratermeiésé-L

ből kiindulva kell meghatározni, vagyis

a ;termelőberuházások— minimumát gaz

állóalapok extenzív újratermelesének

igényei szabják meg, a nem temelő—

beruházások minimális szükségletét pedig

a nem termelő állóalapoknak a, lakosság

újratermelésének mértéke által megsza-

bott extenzív bővítésének igényei. A be—

ruházási maximumot a szocialista gaz——

daságban a fogyasztási alap minimális.

növekedésének szükségletei alapján kell

meghatározni. Eszerint a beruházások

maximális terjedelmét az egyaktív dol-'—

gozóra eső fogyasztás állandó színvona-

lon tartása mellett a felhasználható nem-—

zeti jövedelem fentmaradó része adja.

A beruházások optimális terjedelxne e

két szélső érték között helyezkedik el

Problémát az okoz, hogy míg a két szél--

ső érték mennyiségileg, az optimális ter-

jedelem csak minőségileg határozható

meg, mint olyan nagyság, amely egr—

szerre biztosítja—a termelőeszközök és a

lakosság életszínvonala leggyorsabb fej--

lődésének feltételeit. A probléma meg-—

oldását a szerző a társadaIMi ,terineiés

alosztályai fejlődésében lehetséges külön—

böző változatok elemzése alapján közelíti

meg. Ennek alapján a beruházások op-

timuma ismérvének azt tartja, amely a,

társadalmi termelés mindkét alosztálya,
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ső érték mennyiségileg, az optimális ter-
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optimális fejlődését biztositja. E meg-

állapítást azután különböző szempontok—

ból vizsgálja, például a társadalmi ter-

méknek, pótlási alapra és nemzeti jöve—

delemre való megoszlása szempontjából.

A pótlási alap terjedelmét és összetételét

meghatározó tényezők elemzése alapján

arra a következtetésre jut, hogy tenden-

ciájában a társadalmi termék fejlődése

fizikai terjedelmében —— az erőforrások—

kal való takarékosság eredményekép—

pen —— a nemzeti jövedelem fejlődéséhez,

a nemzeti jövedelem fejlődése pedig az

évi termelési érték növekedéséhez képest

mindjobban elmarad. Kimutatja, hogy a

pótlási alapban strukturális változások

is történnek. E feltételek eredményekép—

pen lehetővé válik az állóalapok bővített

újratermelését szolgáló nettó beruházások

volumenének gyorsabb növekedése. Ez-

után a szerző a nemzeti jövedelem fel—

osztása és újrafelosztása folyamatának

a nettó beruházások terjedelmére gyako-

rolt hatását elemzi. Kimutatja, hogy a

társadalmi felosztási alap —— tendenciá—

jában -— gyorsabban nő, mint a nemzeti

jövedelem s ezen belül még gyorsabban

nőhet a felhalmozási alap s ennél is gyor—

sabban a nettó beruházások alapja. Utolsó

kérdésként a szerző a beruházások op-

timális terjedelmének anyagi összetételé—

vel foglalkozik. Azt vizsgálja, hogy mely

tényezők befolyásolják a beruházások

anyagi és bérköltségei volumenét, majd

először a beruházási javak építési létesit—

mények és gépi felszerelés szerinti össze—

tételének fejlődését vizsgálja és ezután

elvégzi a fogyasztási cikkek strukturális

vizsgálatát is abból a szempontból, hogy

anyagi szükségleteket, vagy kulturális

szükségleteket elégítenek—e ki. Kimutatja,

hogy a beruházások optimális összetéte—

lének az a tendenciája, hogy a beruhá—

zásokon belül a fogyasztási cikkek egy—

ségére mind nagyobb volumenű beruhá—

zási jószág esik s ezen belül nő a gépi

beruházások aránya.

Szerző az optimális beruházások kiszá—

mításának módszertani kérdéseivel kap-

csolatban az árprobléma tekintetében, a

termelés munka—arányain alapuló árak

képzését javasolja. Ez alapon megvizs—

gálja a népgazdasági mérleg összeállítá-

sának csehszlovákiai módszertanát, külö-

nös tekintettel a beruházások terjedelmé—

nek meghatározására.

Sk

ZTovábbiakban szerző a csehszlovák

beruházások fejlődését vizsgálja és elem-

zi a társadalmi termék és a nemzeti jö-

vedelem terjedelmét és összetételét a be—

ruházások szempontjából, majd gazdag

számadat alapján a felhalmozási alap és

a beruházások terjedelmét és összetételét.

Végül a csehszlovák beruházások inten—

zitását veti egybe a szocialista tábor más

országai, a burzsoá Csehszlovákia s végül

néhány fejlett kapitalista ország beruhá—

zási tevékenységének adataival.

(Ism.: Sóky Dezső)

Kvasa, J. V,:

A munka gépesítésének

statisztikai vizsgálata

(Sztatiszticseszkoe izucsenie mehanizacii

truda.) Moszkva. 1959. Goszsztatlzdat. 144 p.

J. V. Kvasa munkája két fő részből

áll: az I. rész a gépesítés és automatizá—

lás statisztikai vizsgálatának módszer—

tani kérdéseivel, a II. rész az ezzel kap-

csolatos számszerű vizsgálatok eredmé-

nyeivel foglalkozik. A III. rész nomen-

klaturát tartalmaz a foglalkoztatott lét—

szám népszámlálási adatainak csoporto—

sitásához a munka gépesítettse'ge szerint.

A gépesítés és automatizálás statiszti—

kai vizsgálatához a szerző mindenekelőtt

azt javasolja, hogy csoportosítsuk a mun—

kaeszközöket az automatizáltság foka, a

dolgozókat a munka gépesítettségének

foka szerint. A munkaeszközöknél 11

csoport képzését ajánlja, az egyszerű

kéziszerszámoktól a közönséges gépeken

és a félautomatákon keresztül az auto-

mata gépsorok különböző tipusaiig. A

dolgozókat a münka gépesítettsége sze—

rint hat fő kategóriába javasolja sorolni:

I. Kézi munkát végző -— kéziszerszámokkal
és a legegyszerűbb készülékekel dolgozó —-

munkások.
-

n. Kézi meghajtású szerszámokkal dolgozó

munkások.

m. Gép mellett dolgozó munkások, ahol a

gép munkát végző eleme a munka tárgyával

nincs kényszer-kapcsolatban.

IV. Gép mellett dolgozó munkások, ahol a

gép munkát végző eleme a munka tárgyával

kényszerkapcsolatban áll, de a gép táplálása

és az elkészült darabok elvitele nincs automa-

tizálva.

V. Gép mellett dolgozó munkások, ahol a gép

munkát'végző eleme a munka tárgyával kény—

szerkapcsolatban áll, továbbá a gép táplálása

és az elkészült, darabok elvitele automatizálva

van.

*VI. Automata gépsorok mellett dolgozó

munkások.
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optimális fejlődését biztositja. E meg-

állapítást azután különböző szempontok—
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évi termelési érték növekedéséhez képest

mindjobban elmarad. Kimutatja, hogy a

pótlási alapban strukturális változások

is történnek. E feltételek eredményekép—

pen lehetővé válik az állóalapok bővített
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Sk

ZTovábbiakban szerző a csehszlovák
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(Ism.: Sóky Dezső)
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E hat fő kategórián belül a szerző 13

további alcsoportot is megkülönböztet és

részletesen elemzi, hogy mig egyes mun-

kafolyamatok kézi úton való elvégzése

az új technika lassú térhódításának, a

megfelelő munkaeszközök hiányának kö-

vetkezménye, más esetekben éppen az

új technika terjedése hozza magával bi—

zonyos tipusú kézi munkák (például a

szerelési, javítási munkák) arányának

növekedését. Megállapítva, hogy az auto-

matizálás terjedésével a munkások ará-

nya az összes dolgozók létszámában csök-

ken, a továbbiakban javaslatot tesz a

műszaki és egyéb alkalmazottak, majd

az összes anyagi termelésben foglalkoz-

tatottak csoportosítására a munka gépe—

sítettsége szerint. Következő lépésként

a kézi és a gépesített munkák technológiai

funkciók szerinti elemzését ajánlja (ilyen

funkciók például az energiaátalakítás, a

megmunkálás, a szerelés, a szállítás-ra-

kodás, a csomagolás stb.). A munka gé-

pesítésének összefoglaló mutatójaként a

gépi munkát végző munkások (illetőleg

dolgozók) össz-létszámon belüli arányát

javasolja alkalmazni; célszerű lehet

emellett a gépesítés lehetséges fokához

való viszonyítás, valamint a nehéz fizikai

munkát végzők arányának vizsgálata is.

A részletes elemzésnek ki kell terjednie

egyes munkafolyamatok gépesítésének

vizsgálatára is; ezek között különös fi-

gyelmet érdemelnek például a szállítási-

rakodási, a szerelési, a javítási munkák.

A termelés gépesítettségét a gépi úton

történő termelés aránya alapján vizsgál-

hatjuk, amikor is több termék esetén a

megfelelő mutatók mérlegelésére van

szükség. Mérlegelési súlyként a külön—

böző szerzők más-más tényezőt javasol-

nak, igy a kézi vagy a gépi munkára

megállapított normákat, energia- vagy

tőkeigényességi x mutatókat stb; vala-

mennyi megoldás sok vitatható elemet

tartalmaz. Emellett e mutatók a gépesí—

tettség jellegét, az automatizáltság fokát

nem tükrözik vissza, ezért célszerűbbnek

látszik összefoglaló mutatók szerkesztése

a berendezések automatizáltsága, valamint

a munka energiafelsiereltsége alapján.

A berendezések automatizáltsági fokára

összefoglaló mutató az automatizált be-

rendezések időszakonként összeírt állomá-

nya alapján állapítható meg, a különböző

típusú berendezéseket lóerőben kifejezett
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teljesítményük vagy áruk szerint össze—

gezve. Hasznos lehet a vállalatok csomo-

tosítása is berendezéseik automatWtSági

foka szerint. A munka energiafelmreltségi

mutatóival a szakirodalom eddig is bő-

ven foglalkozott; a szerző e mutatók kii—

lönböző tipusait, ezek tartalmát, kiszámí-

tásuk gyakorlati lehetőségeit részlaesen

elemzi és vitázik Szavinszkíj, Rodstejn

idevágó megállapításaival.

A könyv II. része a munka gépesítésé—

vel kapcsolatos egyes számszerű vizsgala—

tok eredményeit ismerteti. Elsőnek leírja

a Szovjetunió Központi Statisztikai Hi—

vatala 1954. évi felvételét az ipari mun—

káslétszám szakmák szerinti összetételé—

ről, melynek alapján megvizsgálták a

munkáslétszám technológiai funkciók sze—

rinti megoszlását. Ennek keretében meg-

állapították például, hogy szállítással-

rakodással a létszám 26,9, szereléssel 14,5,

minőségellenőrzéssel és átvétellel 5,0,

javítási munkákkal 9,l százaléka foglal-

kozik. A szerző itt további részletes ada-'

tokat és elemzést ad a szállítással-rako—

dással foglalkozó munkások megoszlásá—

ról (például 70 százalékuk végez kifeje—

zetten kézi munkát), a szállító és rakodó

berendezések állományáról és összetételé-

ről, összehasonlításul az Egyesült Államok

néhány adatát is közölve.A következők-

ben a szállítási-rakodási munkák gépesí-

tését az építőiparra, majd az anyagi terme—

lés egyéb ágaira és egészére vizsgálja.

Hasonló részletes elemzést ad ezután a

munka: gépesítése szempontjából "lfontos

másik nagy területről, a javítási mun—

kákról. Megállapítja például, hogy míg

az Egyesült Államok iparában (1950-ben)

az összes munkások 3,9 százaléka volt

javító—karbantartó lakatos, a Szovjetunió-

ban (1954—ben) ezek aránya 5,8 százalék

volt. A Szovjetunióban számos olyan köz—

ponti javító üzem működik az iparba be—

sorolva, mely más népgazdasági ágak ré—

szére dolgozik; ha megfelelően helyesbít—

jük az Egyesült Államok adatait, 3,9 he-

lyett 4,4 százalékot kapunk; vagy a gép—'

ipar figyelmen kívül hagyásával végezve

az összehasonlítást, a javító-karbantartó

lakatosok aránya a szovjet iparban 6,1,

az amerikai iparban 3,4 százalék. Az ada-

tokból egyértelműen arra lehet következ-

tetni, hogy a szovjet iparban a javítási-

karbantartási munkák volumene nagyobb,

megszervezésük, gépesítettségiik viszont
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alacsonyabb szinvonalú, mint az Egyesült

Államokban.

A munkáslétszám szakmák szerinti

összetétele alapján, az említett 1954. évi

adatfelvétel segítségével a munka gépe—

sítettségéről a szovjet iparban az alábbi

összefoglaló kép alakítható ki:

Kézi munka

a) Közvetlenül nem gépesithető

munkák

1. Szerelési munkák

2. Javitási munkák

3. Egyéb

b) Gépesithető munkák

4. Nehéz, nem—kvalifikált munkák 22,

5. Nehéz, kvalifikált. munkák .. 6,1

6. Egyéb ........ . ' ............... 15,9

Gépi munka

a) Kézi meghajtású szerszámokkal 1,1

b) Gépek segítségével

7. A munkát végző elem a munka

tárgyával nincs kényszerkap—

csolatban (nem—automatagépek) 5,1

8. A munkát végző elem a munka

tárgyával kényszerkapcsolat—

ban van (félautomaták és

automaták)

Összesen

(Ism.: Román Zoltán)

Csernjavszkij, V.:

A beruházások hatékonyságának

együtthatója

(Koéfficient éifektivnoszti kapital'nüh vio-

zsenij.) --— Vesztnik Sztatisztikt. Moszkva. 1960.

2. sz. 58—66. 1).

A beruházások gazdasági hatékonysá-

gának értékelésénél a beruházás egysé—

gére jutó termelés mennyisége önmagá—

ban nem lehet (ismérve a beruházás haté-

konyságának. A fajlagos beruházási rá—

fordítás csökkenhet ugyanis az automati—

zálás és gépesítés alacsonyabb színvonala,

a munkafeltételek rosszabbodása miatt

is, az önköltség pedig magasabb lehet az

iparági átlagnál. A közgazdasági elemzés

feladata, hogy megtalálja az egyszeri és

a folyamatos termelési ráfordítások op-

timális kombinációját és azt a megoldást,

amelynél a társadalmi munka termelé—

kenysége maximális. Jelenleg az a gya-

korlat, hogy két változat összehasonlítá—

sánál az egyik változatot tekintik össze—

hasonlítási bázisnak. Ez utóbbi változat

alapvetőnek tekintett beruházási költsége

és a másik változat beruházási költsége

közötti különbséget tekintik többletberu—

házásnak. A megtérülés egyenlő a több-

100,0

letberuházásnak és az ún. bázisváltozat-

hoz képest elért önköltségcsökkentésből

eredő megtakarításnak a hányadosával.

Az önköltség meghatározatlan szinvonala

alapján számított megtakarítás azonban

nem lehet a beruházások hatékonyságá—

nak megbizható mutatója.

Előfordulhat például, hogy a bázisul

vett változat sem gazdaságos. Ebben

az esetben a második változat — ha az

elsőnél jobb is -— nem feltétlenül gazda-

ságos. Ezen kívül súlyos hiányossága

ennek a módszernek, hogy nem lehet

kettőnél több változatot egymással össze-

hasonlítani.

Ha viszont kiszámítjuk a hivatalos ki—

bocsátási árak alapján az egyes változa—

toknál elérhető nyereséget, akkor az

egyik vállalatnál elért nyereség a másik

vállalat nyereségével akadálytalanul

összehasonlítható. Ha a hivatalos kibo-

csátási árak erősen eltérnek a tényleges

vagy tervezett önköltségtől, akkor a vál— ,

tozatok összehasonlíthatóvá tétele érde-4,

kében ki kell számítani a termelési ág

átlagos termelési költségét.

Az elmondottak alapján szerző a kö-

vetkező képletek alkalmazását javasolja

a beruházások gazdasági hatékonyságá—

nak vizsgálatánál:

1. A megtérülési idő képlete:

ahol K — a beruházás összege,

M — a nyereség.

2. A beruházási hatékonyság képlete:

M X 100

E : ———————.

K

3. A termelési költség képlete:

P : C —!—— V %- M,

ahol M—et a munka műszaki felszerelt-

ségének megfelelően kell meghatározni,

vagyis a vállalatnak előlegezett álló— és

forgóalapokkal arányosan.

Az önköltségcsökkentés vagy a nye—

reség nagyságának összemérése a beru—

házással, felveti a nyereségkiszámítás

mechanizmusának elméleti kérdését. A

többletterméket a mi gazdasági gyakor—

MXlOO

 latunkban nyereségnek hívják. Az

arány tehát egyben a nyereség kiszámí—
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házásnak. A megtérülés egyenlő a több-

100,0
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2. A beruházási hatékonyság képlete:
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E : ———————.

K

3. A termelési költség képlete:

P : C —!—— V %- M,
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MXlOO

 latunkban nyereségnek hívják. Az

arány tehát egyben a nyereség kiszámí—
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tásának képlete is, s a szakirodalom ——-— a

képlet egy másik társadalmi tartalmát

tekintve — hatékonysági együtthatónak

is nevezi. A népgazdaság egyes ágainak

fejlesztése tervszerűen történik és nem

függvénye az illető ágazatban elért nye-

reségnek. Ez a gondolat azonban, mely

helyes, ha az—egyes népgazdasági ágakról

van szó, dogmává merevedik, ha ágazaton

belül vagy egymással szubsztitutív ága—

zatok között keresünk megoldást. Nem

vitás, hogy az ágazaton belüli vagy szub—

sztitutív ágazatokhoz tartozó beruházások

gazdasági értékelésére megalapomtt szá—

mítási módszereket kell találni. Felada-

tunk az, hogy két elemet határozzunk

meg helyesen: a nyereség nagyságát és a ,

beruházások nagyságát.

_ A vállalat évi nyeresége egyenlő az

értékesítési áron számított teljes terme—

léssel, levonva a kereskedelmi önköltsé—

gen számított teljes termelést. Minthogy

a számítás célja a népgaúaságl haté-

konyság megállapítása, a termelés keres-

kedelmi önköltségéhez hozzá kell adni az

értékesítés helyére való szállítás költsé—

geit is.

A beruházások nagysága egyenlő a lé—

tesítmény generálköltségvetési árával, le—

vonva más szervezetek részesedését és a

visszatérülő összegeket, valamint a lakás-

és szociális—kulturális építkezés értékét.

A beruházások eredeti összegéhez hozzá

kell adni a vállalat normális tevékeny-

ségéhez szükséges forgóalapokat.

Ha az üzem nagykereskedelmi árakon

kifejezett évi termelését C-vel, a terme—

lés kereskedelmi önköltségét Ö—vel, a

fogyasztás helyére való szállítás költsé-

gét T-vel, az állóalapokba feketetett be-

ruházást K-val és a forgóalapok növeke-

dését Kf—fel jelöljük, akkor a beruházási

hatékonyság kibővített képlete a követ-

kező:

E' :LM:m
K Jr K,

Ha a termék önköltségében a nyers-

anyagok és félkésztermékek önköltségi

áron és nem értékesítési áron szerepelnek,

akkor számba kell venni a nyersanya-

gokat és félkésztermékeket előállító ipar-

ágak beruházásait is. Ha viszont 9. kal—

kulációban értékesítési áron, tehát nye-

reséggel együtt szerepelnek, akkor a

nyersanyagok és félkésztermékek terme-
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léaének jövedelmezőségét ezekben az,

árakban már figyelembevették. Ezert

nem kell ezeket a járulékos beruházási

ráfordításokat számbavenni

*A cikk hátralevő része bemutatja

—— konstruált számszerű példákon——_ ho-

gyan kell a fent ismertetett képleteket

konkrét számítások esetében alkalmazni.

(Ism.: Erő Mátyás)

Hoffmann, Walter, G.:

Az ipari termelékenység struktúrája

a fejlődés különböző fokan '

(Die Produktivitátsstruktur der Industria: in

verschledenen EntMcklungsstadlern). —— Zeit-

schrift für die Gesamte Staatswtssensehoft.

1959. 3. az. 536—557. p.

* A cikk négy fejezetben foglalkozik a

munkatermelékenység különböző fejlett—

ségi színvonalon álló országok közötti

összehasonllthatóságának problémáival.

Az első rész megállapítja, hogy a ta—

nulmányban termelékenységen munka-

termelékenység értendő, azaz a nettó ter—

melési érték és a foglalkoztatottak évi

átlagos létszámának a hányadosa. Helye-

sebb volna létszám helyett munkaórák—

kal osztani, az _ így számított mutatók

azonban kevésbé összehasonlíthatók, mint

az előbbiek. _

Ha két különböző termelékenységű

színvonalon álló országot hasonlítunk

össze, vajon a fejlettebb ország iparának

minden ágazatában magasabb—e a terme—

lékenység vag az egyikben *magasabb,

a másikban alacsonyabb, veti fel a kér—

dést a szerző. Az egyes ágazatok munka—

termelékenységének egymáshoz való ará—

nya hogyan függ a helyi adottságoktól?

Lehetséges-en, hogy például Mexikóban

az egyik iparágban elért termelékenység

átlagon felüli, míg az Egyesült Államok

iparának ugyanezen ágazatában csak át—

lagon aluli, mivel nem rendelkeznek olyan

kedvező helyi adottságokkal, mint

Mexikó? '

E kérdéssel kapcsolatban négy hipoté—

zis adódik:

1. Az ágazatok közötti termelékenységi vi—

szony függvénye mind az ipar fejlettségi szin—

vonalának, rnlnd a helyi adottságoknak

2. A termelékenységi viszony, csak az ipar

fejlettségi szinvonalának függvénye, a helyi

adottságoknak nem.

8. A termelékenységi viszony csak a helyi

adottságoknak függvénye, az ipar fejlettségi

szinvonalának nem.

4. A termelékenységek közötti viszony sem

az egyiknek, sem a másiknak nem függvénye.
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A szerző a negyedik hipotézist fogadja

el s azt igyekszik a második fejezetben

statisztikai módszerekkel igazolni. Fel—

sorolja mindazokat a tényezőket, amelyek

az összehasonlithatóságot akadályozzák,

.mint például a vizsgált termékek homo—

'genitásának hiánya, a nettó, termelési ér-

téknek, valamint a foglalkoztatottaknak

nem azonos értelmezése, a rendelkezésre

álló adatok különböző évekre vonatkoz-

nak, az egyes országok valutáinak átszá—

mítása, amerikai dollárra stb.

Két táblázaton 9 ország (Egyesült Álla—

mok, Kanada, Új-Zéland, Svédország,

Dánia, Ausztrália, Mexikó, Brazília és

Argentína) 19 iparágának termelékeny—

ségét mutatja be országonkénti és ipar—

ágankénti részletezésben. A szerző sze-

rint a statisztikai vizsgálatokhoz igen jól

felhasználható a

log y :: a —l— log a: függvény,

amely majdnem pontosan a tengelyekkel

456-os szöget bezáró egyenes. '

A képletben

y —— az egyes országok különböző iparágai-

nak egy foglalkoztatott főre jutó nettó terme-

lési értéke amerikai dollárban,

:: —- ugyanezen országok iparának egy fog-

lalkoztatott főre jutó nettó termelési értéke

amerikai dollárban,

a -- a relatív ágazati termelékenység loga—

ritmusa.

A III. fejezetben amely a tapasztalati

eredmények címet viseli, a már fent em-

lített táblázatok, valamint a grafikonok

adatait elemzi, csoportosítja és hibaszá-

mításokat végez. Megállapítja és adatok—

kal igazolja, hogy a különböző ágazatok

termelékenységének egymás közötti vi—

szonya majdnem minden országban közel

azonos s ahol különbözik is, ott is az

alapadatok összehasonlíthatóság szem-

pontjából vitathatók.

A IV. fejezet, az eredmények magyará-

zata, újból ,J—zét kérdést vet fel, mégpedig:

1. Miért tér el az egyes iparágak termelé—

kenysége egymástól (például a textilipar ter—

melékenysége miért csak kétharmada az ipari

átlagnak),

2. Hogyan magyarázható az, hogy teljesen

"különböző fejlettségi színvonalon álló országok

termelékenységének struktúrája közel azonos?

Ez utóbbi arra az esetre is vonatkozik, amikor

különböző években vizsgáljuk az egyes ágaza—

telii termelékenységének egymáshoz való viszo-

ny t.

Az első kérdést Hoffmann professzor

egész röviden azzal intézi el, hogy az

egyes iparágak termelékenységének egy—

mástól való eltérése kizárólag a rangso-

rolás módjától függ; míg azok egymáshoz

való arányának állandó volta (második

kérdés) a kereslet—kínálat kiegyenlítő ha-

tásának az eredménye. Ez utóbbi kérdés—

re egyébként egy másik módszerrel is

kapunk feleletet. A nettó termelési érték

ugyanis két összetevőből áll, mégpedig a

bérekből és a ,,bruttó nyereség"—ből. Azt

már több közgazdász bizonyította, hogy

az egyes iparágak közötti bérarányok és

a béreknek a nettó termelési értékben

való aránya a különböző országokban

közel ugyanaz, ami által a kérdésre a vá-

laszt is megkaptuk.

(Ism.: Gyöngyösi György)

Horstmann, Kurt:

Az építési teljesítmények ármutatóinak

és a lakóépületek árindexének

űj számítási módszere

(Neuberechnung von Preismessziffem für

Bauleistungen und eines Preisindex für Wohn—

gebáude.) —— Wirtschaft und Stattstik, 1959. 11.

sz. 586—593. p.

A nyugat—német Statisztikai Hivatal a

múlt évben új építőipari árindexeket tett

közzé, melyeknek számítási módszere

lényegesen eltér a korábbi eljárástól. A

rég" l,,la—kásépítési árindex" kiszámításá-

nál az építőanyagok árait, az építőmun—

kások bérelt, a kézműiparimépitési telje—

sítmények árait, az építési melléktevé—

kenységek díjait állapították meg s ezek-

ből vezették le egy ún. ,,indexház" ár-

alakulásának mutatóját. Az új számítási

módszernél az épület létesítése során

végzett különböző munkák áraiból indul-

nak ki.

Ez az eljárás a következő felfogáson

alapszik: Az egyes meghatározott mun—

kákat az építkezések nagyrészénél kü—

lönböző vállalkozók végzik. íg; e telje—

sítmények ugyanolyan önálló ,,termék"-

nek vagy ,,áru"-nak tekinthetők, mint

amilyen termékek áralakulását más ága-

zatokban az árstatisztika megfigyeli.

Az építőipar termelői árindexének meg—

állapításánál mindenekelőtt a következő

két probléma merül fel: '

a) Az ,,építmény" előállításában az építőipa—

ron kívül más gazdasági ágazatok is részt-

vesznek.

b) Az építőipar az új építmények létesítése

mellett karbantartási és helyreállítási munká—

latokkal is foglalkozik s teljesítményében nem

építőipari tevékenységből származó tételek is

jelentkeznek (például szállítás, gépkölcsönzés).
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nak, az egyes országok valutáinak átszá—

mítása, amerikai dollárra stb.

Két táblázaton 9 ország (Egyesült Álla—

mok, Kanada, Új-Zéland, Svédország,

Dánia, Ausztrália, Mexikó, Brazília és

Argentína) 19 iparágának termelékeny—

ségét mutatja be országonkénti és ipar—

ágankénti részletezésben. A szerző sze-

rint a statisztikai vizsgálatokhoz igen jól

felhasználható a

log y :: a —l— log a: függvény,

amely majdnem pontosan a tengelyekkel

456-os szöget bezáró egyenes. '

A képletben

y —— az egyes országok különböző iparágai-

nak egy foglalkoztatott főre jutó nettó terme-

lési értéke amerikai dollárban,

:: —- ugyanezen országok iparának egy fog-

lalkoztatott főre jutó nettó termelési értéke

amerikai dollárban,

a -- a relatív ágazati termelékenység loga—

ritmusa.

A III. fejezetben amely a tapasztalati

eredmények címet viseli, a már fent em-

lített táblázatok, valamint a grafikonok

adatait elemzi, csoportosítja és hibaszá-

mításokat végez. Megállapítja és adatok—

kal igazolja, hogy a különböző ágazatok

termelékenységének egymás közötti vi—

szonya majdnem minden országban közel

azonos s ahol különbözik is, ott is az

alapadatok összehasonlíthatóság szem-

pontjából vitathatók.

A IV. fejezet, az eredmények magyará-

zata, újból ,J—zét kérdést vet fel, mégpedig:

1. Miért tér el az egyes iparágak termelé—

kenysége egymástól (például a textilipar ter—

melékenysége miért csak kétharmada az ipari

átlagnak),

2. Hogyan magyarázható az, hogy teljesen

"különböző fejlettségi színvonalon álló országok

termelékenységének struktúrája közel azonos?

Ez utóbbi arra az esetre is vonatkozik, amikor

különböző években vizsgáljuk az egyes ágaza—

telii termelékenységének egymáshoz való viszo-

ny t.

Az első kérdést Hoffmann professzor

egész röviden azzal intézi el, hogy az

egyes iparágak termelékenységének egy—

mástól való eltérése kizárólag a rangso-

rolás módjától függ; míg azok egymáshoz

való arányának állandó volta (második

kérdés) a kereslet—kínálat kiegyenlítő ha-

tásának az eredménye. Ez utóbbi kérdés—

re egyébként egy másik módszerrel is

kapunk feleletet. A nettó termelési érték

ugyanis két összetevőből áll, mégpedig a

bérekből és a ,,bruttó nyereség"—ből. Azt

már több közgazdász bizonyította, hogy

az egyes iparágak közötti bérarányok és

a béreknek a nettó termelési értékben

való aránya a különböző országokban

közel ugyanaz, ami által a kérdésre a vá-

laszt is megkaptuk.

(Ism.: Gyöngyösi György)

Horstmann, Kurt:

Az építési teljesítmények ármutatóinak

és a lakóépületek árindexének

űj számítási módszere

(Neuberechnung von Preismessziffem für

Bauleistungen und eines Preisindex für Wohn—

gebáude.) —— Wirtschaft und Stattstik, 1959. 11.

sz. 586—593. p.

A nyugat—német Statisztikai Hivatal a

múlt évben új építőipari árindexeket tett

közzé, melyeknek számítási módszere

lényegesen eltér a korábbi eljárástól. A

rég" l,,la—kásépítési árindex" kiszámításá-

nál az építőanyagok árait, az építőmun—

kások bérelt, a kézműiparimépitési telje—

sítmények árait, az építési melléktevé—

kenységek díjait állapították meg s ezek-

ből vezették le egy ún. ,,indexház" ár-

alakulásának mutatóját. Az új számítási

módszernél az épület létesítése során

végzett különböző munkák áraiból indul-

nak ki.

Ez az eljárás a következő felfogáson

alapszik: Az egyes meghatározott mun—

kákat az építkezések nagyrészénél kü—

lönböző vállalkozók végzik. íg; e telje—

sítmények ugyanolyan önálló ,,termék"-

nek vagy ,,áru"-nak tekinthetők, mint

amilyen termékek áralakulását más ága-

zatokban az árstatisztika megfigyeli.

Az építőipar termelői árindexének meg—

állapításánál mindenekelőtt a következő

két probléma merül fel: '

a) Az ,,építmény" előállításában az építőipa—

ron kívül más gazdasági ágazatok is részt-

vesznek.

b) Az építőipar az új építmények létesítése

mellett karbantartási és helyreállítási munká—

latokkal is foglalkozik s teljesítményében nem

építőipari tevékenységből származó tételek is

jelentkeznek (például szállítás, gépkölcsönzés).
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Az egyes építési munkák ársoraiból je-

lenleg még nem tudnak olyan összefog-

laló árindexet képezni, amely az építő-

ipar —— vagy egyes ágazatai —— új építési

tevékenységének felelne meg. Ehhez nem

állnak rendelkezésre a szükséges részlete—

zésű mérlegelési adatok. Némiképpen

pótolja ezt a mutatót az alábbiakban

részletesebben ismertetett árindex, mely

az építmény előállításában résztvevő va-

lamennyi gazdasági ágazat együttes ter—

melői árindexeként fogható fel.

Az építési beruházások árindexe az

építőipar termelői árindexétől annyiban

különbözik, hogy csak az ,,aktiválandó"

építési teljesítményeket -- gyakorlatilag

az új építményeket —- veszi figyelembe,

viszont beszámítja más ágazatok beru-

házási szállításait is (például lift).

Az építőipari beruházások árindexének

összeállításánál lényegében csak a tiszta

építési költségeket és a beruházás terhére

elszámolható építészi és mérnöki mun-

kák költségeit veszik számításba, (pél-

dául figyelmen kívül hagyják a telek-

vásárlás költségeit, kamatterheket).

Az építési beruházásokat különböző

szempontok szerint — például az épít--

tető, 'a felhasználási cél szerint -— szok-

ták _csoportosítani. E csoportok közül

eddig csak a lakóépületekre számítottak,

megfelelő reprezentatív tipusok alapján,

árindexeket.

A ,,lakóépületek árindexe" egyelőre az

,,épületen végzett építési munkák" és az

,,építési mellékteljesítmények" csoport-

indexeire korlátozódik. Ezek a tiszta

építési költségeknek, illetve az építészi

és mérnöki munkák költségeinek felel-

nek meg. A szükséges mérlegelési adatok

begyűjtése után az árindex számításokat

a több építménycsogortra is ki fegják

terjeszteni s végül összefoglaló építményi

(építési beruházási) árindexet is kíván—

nak számítani.

A megfigyelésbe bevont reprezentatív

építési munkákat építőipari szakértők; és

az illetékes minisztérium képviselői kö-

zösen választották ki. Az egyes munkák

pontos leírását első jelentésük alkalmá—

val az adatszolgáltató cégek adták meg.

A megfigyelés keretében mintegy 1200

cég közöl háromhavonként —— az év II.,

V., VIII. és XI. hónapjáról —- kb. 120

építési munkára vonatkozóan, tényleges
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,;piaci" árakat, az építtetők és a; ségek

között a megfigyelési hónap közepén lét-'— *

rejött megállapodások alapján — _,

Az egyes munkákról összegűjtött ,

—— általában 50—70 —— érzet adatait magn—

figyelési időpontonként átlagoliák (mérle—,

gelési adat hiányában egyszerű számtani

átlagot számítanak).

Az így nyert ármutatók mérlegelésénél

-— a lakóépületek árindexének lüszámi— _:

tása során -—- 5 egylakásos és 8,többlaká—

sos — 1958—ban kivitelezett -.——- épület ér— _

tékadatait veszik alapul. Az egyes épület-—

tipusok mérlegelési sémái segitségével

mindenekelőtt az egyes építő munkák

—- mint például falazási munkák —- ázt—

indexeit állapítják meg. Ezeket az adata,—

kat megfelelő súlyokkal csoportindeárekké

(például föld- és alapozási munkák, nyers

építési munkák), továbbá az ,,épületen

végzett építési munkák" " árindexévé

vonják össze. Ezt a számítást az egy-més

többlakásos épületekre külön—külön, majd

együttesen is elvégzik. Végül ezeket az

indexeket — melyek csak a tiszta építési

költségek változását fejezik ki —, kiegé-

szítik az építési mellékteljesítmények

átalakulásának mutatójával.

Az index alakulásának vizsgálatánál

nem szabad elfelejteni, hogy ez csak azo—

nos fajtájú és minőségű áruk és teljesít—

mények árváltozásait méri. A tényleges

építési költségek változása viszont az

egy köbméter beépített térre jutó tiszta

építési költség mutatójával közelíthető

meg, ha a megfigyelést eléggé egynemű

épületféleségekre tudják korlátozni.

Az eddigi vizsgálatok szerint az új ár—

index a réginél kisebb arányú áremel-

kedést mutat. Korábban ugyanis -— mí-

vel változatlan anyagmennyiségekkel

azonos időfelhasználással számoltak —-—-

az építőanyagárak, bértétel stb. min-—

den emelkedése növelte az ndexet. Az.

új árindex ezzel szemben a tényleges—

,,piaci" árak alakulását tükrözi, a figye-—

lembe veszi például a termelékenység

emelkedésének eredményeit, amennyiben

ezek kihatnak a "megfigyelt építőipari

munkák áraira. (Nem értendők ide ter—

mészetesen az építmény-tipust vagy az

építési módot megváltoztató racionalizá—

lások eredményei.)

(Ism.: Tűű Lászlóné),
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Lange, Oskar:

A beruházások hatékonyságának

termelési-műszaki alapjai

(Produkcyjno—techniczne podstawy eiektyw-

nosci inwestycji.) — Ekonomista 1959. 6. sz.

usa—1189. p.

A beruházások globális hatékonyságán

a társadalmi ősszeterméknek azt a növe—

kedését értjük, melyet a nettó beruházási

ráfordítások egysége eredményez. Ha az

évi társadalmi összterméket X—el jelöl-

jük, a következő évi növekedést pedig

AX-el, az egy év alatti beruházási ráfor-

dítások összegét I—vel, akkor a beruházá-

sok globális hatékonysága:

AX

I

Ez az érték a következő algebrai össze-

függésnek tesz eleget:

AX I AX

X X 1

Ezen összefüggés szerint a társadalmi

össztermék növekedési foka egyenlő a

beruházási hányadnak és a beruházások

globális hatékonyságának szorzatával.

Ezt az összefüggést algebrai alapreláció-

nak nevezzük.

A beruházások globális hatékonyságán

kívül vizsgálni kell még a beruházások

nettó hatékonyságát is, amely a nettó

beruházási ráfordítás egységének köszön-

hető nemzeti jövedelem emelkedéssel

egyenlő. A nemzeti jövedelem növekedé—

sének foka egyenlő a beruházási hányad-

nak (a nemzeti jövedelemhez képest szá-

mítva) és a beruházások nettó hatékony-

ságának szorzatával. Az alapvető algeb—

rai reláció lehetővé teszi annak kiszámí—

tását, milyen hatással van a beruházás a

társadalmi össztermék vagy a nemzeti

jövedelem emelkedésére. Jelen cikk célja

bebizonyítani, hogy a beruházások haté—

konysága egyszerűen csak azoknak a

műszaki feltételeknek a következménye,

amelyek között a termelési folyamat vég—

bemegy.

Az elemzés kiinduló pontja a ráfordítá-

sok és kibocsátások táblája (ágazatközi fo-

lyamatok táblája). Az egyes népgazdasági

ágak végtermékét különféleképpen lehet

felhasználni. Egy részét elfogyasztják,
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egy részét beruházásokra fordítják,

vagyis a különböző népgazdasági ágak

termelési eszközkészletének növelésére

használják fel. Ha az i—edik ágazat vég—

termékének egy év alatt a j—edik ágazat-

ban való beruházásra szánt részét lü-

vel- jelöljük, akkor —— az input—output

tábla analógiájára —— megszerkeszthető

az IU—ekből a beruházási ráfordítások

táblája. Az IU—ket ágazatközi beruházási

folyamatoknak is nevezhetjük.

A két tábla összevonható, úgy hogy az

első négyzetben szerepelnek az egyes

ágazatok termékeinek azok a részei,

amelyeket más ágazatok abban az év-

ben használnak fel termelési eszközként

(X,—j), ezeket az értékeket reprodukciós

folyamatoknak nevezhetjük. A második

négyzetben szerepelnek az Ifj-k, tehát az

egyes ágazatok termékeinek azok a ré-

szei, amelyeket más ágazatokban a ter—

melési eszköz-készlet növelésére hasz-

nálnak fel.

Adott termékmennyiség előállítására

adott műszaki színvonal mellett külön—

böző meghatározott termelési eszköz—

mennyiségeket kell felhasználnit Ha a

j—edik ágazat X] termékegységének elő-

állításához az i—edik ágazat X,] termék—

mennyiségét kell felhasználni, akkor a

j-edik ágazat termékegységére az i-edik

ágazat következő mennyisége szükséges:

Xi]

 

ai]: (i,í:l,2,...,n)

]

Ezeket az a,! értékeket termelési együtt-

hatóknak nevezzük.

Ahhoz, hogy valamely ágazat követ—

kező évi termelését AXI -vel növelhessük,

növelni kell ennek az ágazatnak a kü—

lönböző többi termelési ágból származó

termelési eszközkészleteit. Legyen I,.) az

i—edik ágazat termékeinek az a mennyi-

sége, amelyet ebből a célból a tárgyévben

a j—edik ágazatban kell beruházni, akkor

b--— Ifj (i'—12 n)li—AX] )7— , y-.-y
 

az i—edik ágazat termelésének az a

menyísége, amelyet a j-edik ágazatban

kell a termelés egységnyi növelése cél-

jából beruházni. A b,] együtthatókat be—

ruházási együtthatóknak nevezzük. A

szocialista népgazdaság tervezésénél eze-—
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két az együtthatókat beruházási normák-

nak nevezik. Ezekből az együtthatókból

képezhető a beruházás műszaki matrixa.

A beruházási együtthatókat a termelés

emelkedésének műszaki feltételei mara—

déktalanul meghatározzák. Ugyanis csak

a termelési együtthatóktól és az egyes

termelési eszközök forgási (felhasználási)

időtartamától (élettartamától) függnek.

Jelöljük ugyanis az í—eclik ágazatban elő-

állított és a j—edik ágazatba beruházott

termelési eszköz élettartamát Til-vel és

tegyük fel, az egyszerűség kedvéért, hogy

ez a felhasználás egyenletes. Akkor:

bij : Ti] ai].

A beruházásokra vonatkozó mérleg—

n

egyenletek (21,] : I,, ahol I.,. az i—edik

y': 1

ágazat végtermékének beruházásokra for-

dított része) felírhatók a következő alak-

ban is:

"

Irj : Z bij A Xi
fel

Az említett mérlegegyenletek ebben az

alakban megmutatják, milyen kapcsolat

áll fenn a különböző ágazatok termelésé-

nek emelkedése és a vizsgált ágazatnak

beruházásokra szánt termelése között. Ez

a mennyiség az egyes ágazatok termelés-

emelkedésének mérlegelt összege, ahol a

súlyok a beruházási együtthatók. Ha ezt

az egyenletet úgy oldjuk meg, hogy a

AXj értékeket tekintjük ismeretlennek,

.s az I, értékeket adottnak, akkor a kö—

vetkező , megoldást kapjuk:

"

AXIZÁle-Ií

7:

ahol a Bjt. együtthatók a beruházások

műszaki matrixának inverz matrixában

szereplő elemek. Ezeket az együtthatókat

a beruházás ágazatközi hatékonyságának

nevezhetjük.A B " elemek által alkotott

mátrixot a beruházások ágazatközi haté-

konyságai matrixának nevezzük. A mat-

rix egyes elemei a beruházási együtt-

hatók lineáris függvényei, vagyis kizáró—

lag az egyes népgazdasági ágak termelés

emelkedésének műszaki feltételeitől függ-

nek.

 

A társadalmi _ össztermék növekedése

az egyes ágazatok beruházásokra Umm-

termékmennyiségeinek mérlegelt összege,

ahol a súlyok a beruházások ágazatközi

matrixának összes elemei. —A társadalmi

össztermék növekedését tehát az említett _, "

műszaki feltételek egyértelműen meg-u

határozzák.

A népgazdaság összes ágazatközi be—

ruházási hatékonyságának mérlegelt

átlagát pedig a népgazdasági beruházá—

sok globális hatékonyságának nevezzük,

ahol a súlyok a beruházások tárgyi struk—

turájának együtthatói, amely együtthatók

megmondják, hagy, a népgazdasági össz-

beruházásoknak milyen része tevődik

össze az i-edik ágazat termékeiből (I,/I).

Ebből megfelelő átalakítással megkapíuk

az algebrai alaprelációt és kiderül, hogy

a globális hatékonyság mérlegeit szám—

tani átlag, mely egyrészt a termelés emel-

kedésének műszaki feltételeitől, másrészt

a népgazdasági beruházások tárgyi strukf

turájától függ. Adott műszaki feltételek

és adott beruházási hányad mellett a ,

társadalmi össztermék maximális növe—

kedési fokát a beruházások tárgyi struk- '

'turájának olyan megválasztása biztosí—tja,

amely mellett a beruházások globális

hatékonysága az adott körülmények kö—

zött elérhető maximummal egyenlő. Ezt

a kérdést a lineáris programozás segít—

ségével lehet megoldani.

A népgazdasági beruházások globális

hatékonysága más átlagként is ábrázol—

ható, nevezetesen a különböző népgazda—

sági ágak beruházásainak mérlegelt átla-

gos hatékonyságaként:

  

AXj : 1

[(i) "

Zbii
im]

ahol 10) az év folyamán a j—edik ágazat-

ba beruházott ráfordítások összegét rje—

lenti. Ennek a kifejezésnek a baloldala

azt mutatja, hogyan emelkedik a 'j—edik

ágazat termelése az abban az ágazatban

eszközölt egységnyi beruházás következ—

tében. Ezt a j—edik népgazdasági ág be'—

ruházási hatékonyságának neVezzük és

p, —vel' jelöljük. Fenti képlet így is fel—

írható.

AX]:I(j)pj (j:1,2,...,n)
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vagyis a népgazdaság j-edik ágának ter—

melés emelkedése egyenlő az ebbe az

ágba beruházott ráfordításoknak és a

beruházások hatékonyságának szorzatá—

val. Ha az'összes ágazatokra nézve össze—

gezzük a fenti kifejezést, akkor megkap—

juk a társadalmi össztermék emelkedését:

"

,. (:i)AX—lel pl.

7:

A társadalmi össztermék emelkedése te—

hát az egyes népgazdasági ágakba fekte—

tett beruházások mérlegelt összege, ahol

a súlyok az egyes ágazatok beruházási

hatékonyságai.

Szerző a beruházásoknak az egyes nép-—

gazdasági ágak teljes termelésére és a

társadalmi össztermékre kifejtett hatása

után a beruházásoknak az egyes nép-—

'gazdasági ágak végtermékére és a nem—

zeti jövedelemre gyakorolt hatását vizs-

:gálja. A j—edik népgazdasági ág végter—

méke a következő:

n

Yizxj—Zajixi

tai

A végtermék növekedése tehát (egy év

folyamán) a következő:

n

AY] : AXj—Zlaji AXi

r.,:

A jobboldali összeg a j—edik ágazat teljes

termelésnövekedésének az a része, ame—-

lyet a különböző népgazdasági ágakban

'az elhasznált termelési eszközök újrater-

melésére fordítanak. A végtermék emel—

kedése tehát egyenlő az ágazat teljes

termelésének emelkedésével, levonva be—

jőle a termelésemelkedésnek reproduk—

ciós célokra szánt részét. Jelöljük a j—edik

ágazat teljes termelése emelkedésének

azt a hányadát, amelyet a többi ágazatban

újratermelési célokra forditanak o-j-vel.

Akkor

"

A Yj : ZBji(1——0'j)li

tal

.A B], (l—crj) kifejezést az ágazatközi

beruházások nettó hatékonyságának te-

kinthetjük. A nettó beruházási hatékony-

ság tehát egyenlő a megfelelő bruttó

:(globális) hatékonyságnak és az l—ből

levont újratermelési együtthatónak a

szorzatával. Ez a szorzás azt jelenti, hogy

a globális beruházási hatékonyságot az

újratermelési célokra felhasznált terme-

lésemelkedés értékével csökkentettük. Az

újratermelési együttható pedig az mi

termelési együtthatóktól és a AX, ter-

melés emelkedésektől függ. Tehát kizá-

rólag a termelés műszaki feltételeinek

függvénye. Megállapítható ezek alapján,

hogy a beruházás nettó ágazatközi haté-

konyság, valamint az egyes népgazdasági

ágak beruházásainak §hatékonysága ga

folyó termelés műszaki feltételeitől és a

termelés emelkedésének műszaki feltéte—

leitől függ.

Itt is bebizonyosodott tehát, hogy a be-

ruházások hatékonyságát minden vonat-

kozásban kizárólag a termelés tecnikai

feltételei határozzák meg. A beruházások

hatékonyságának fogalma — ily módon

megfosztva attól a misztikus tartalom-

tól, amellyel egyes polgári közgazdák a

,,tőke termelékenysége" címén megtöl—

tötték, s visszavezetve a termelési folya-

mat műszaki feltételeire —— a szocialista

népgazdaság növekedésének tervezésé—

nél értékes tudományos eszköz.

A helyes tervezéshez az adott viszo—

nyokhoz képest maximális nettó beruhá—

zási hatékonyságot kell elérni a nép-

gazdaságban, Az algebrai alapreláoió

megmondja ugyanis, hogy a nemzeti jö-

vedelem növekedési foka arányos a be—

ruházások nettó hatékonyságával. Ha te-

hát maximális nettó hatékonyságot érünk

el, akkor adott felhalmozási hányad

mellett elértük a nemzeti jövedelem

maximális növekedési fokát is.

A nettó hatékonyság bizonyos értékek

mérlegelt számtani átlaga. A súlyok a

népgazdasági tervben tetszés szerint álla—

píthatók meg. A súlyok ugyanis vagy a

beruházások ágazati struktúrájának

együtthatói, vagy a beruházások tárgyi

struktúrájának együtthatói, attól függő-

en, hogy a népgazdasági beruházások

nettó hatékonyságát az egyes ágazatok

nettó hatékonyságainak átlagaként vagy

a nettó ágazatközi hatékonyságok átla—

gaként fogjuk fel; A szocialista népgazda—

ság növekedésének tervezése tehát azt

jelenti, hogy megfelelően kell megválasz—

tani vagy a beruházások ágazati struk—

túrájának együtthatóit vagy a tárgyi

struktúrájuk együtthatóit. Ez a kétféle
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együttható egymástól lineárisan függ.

Az említett lineáris összefüggés n lineá-

ris egyenlettel fejezhető ki.

A népgazdasági tervekben rendszerint

a beruházások ágazati struktúráját álla—

pítják meg, úgy hogy a beruházások tár—

gyi struktúrája az említett lineáris össze-

függések alapján az ágazati struktúra

megvalósításának szükségleteihez igazo—

dik. Ahhoz, hogy a népgazdasági beru-

házasok maximális hatékonyságát elér—

jük, az ágazati struktúra azon együtt-

hatóit kell maximalizálni, amelyeknek a

legnagyobb ágazati hatékonyság felel

meg. A legjobb lenne, az összes beruhá——

zást arra a termelési ágra összpontosítani,

amelyben a beruházások nettó ágazati

hatékonysága a legnagyobb, a többi ága——

zatba pedig egyáltalán nem beruházni.

Ez azonban számos okból lehetetlen, mert

a népgazdasági tervben még sok egyéb *

szempontot is figyelembe kell venni, A

népgazdasági beruházások maximalizálása

tehát jellegzetesen matematikai progra—u * '

mozási kérdés.

(Ism.: Danyi Dezső)

KÖZLEKEDÉSI STATISZTIKA

Bisi, Walter:

A forgalom ellenőrzése

az útkereszteződéseknél

(Controllo del trafflco agli incroci stradall.)

— Statistica. 1959. 3. sz. 422—433. p.

A szerző az útkereszteződésben jelző—

lámpával szabályozott forgalom alakulását

vizsgálja.

A vizsgált folyamat a következő:

A tilos jelzés időtartama alatt az út—

kereszteződésbe érkező járművek vára-

kozásra kényszerülnek, csatlakozva azok—

hoz a járművekhez, amelyeknek az előző

zöld jelzés ideje alatt nem volt már lehe—

tőségük az áthaladásra. A szerző cikké-

ben először a jelzőlámpa vörösre váltá—

sának pillanatában áthaladásra várakozó

járművek átlagos számát határozza meg.

A zöld fény időtartama alatt a keresz—

teződésben levő és a zöld* jelzés ideje

alatt odaérkező járművek —-— egy előre

meghatározható maximális járműszámig

—— növekedő sebességgel áthaladnak a

kereszteződésen.

A forgalom torlódásmentességének biz-

tosításához a jelzőfények időtartamát

úgy kell megválasztani, hogy a tovább-

haladásra várakozó járművek átlagos

száma a lehető legkisebb legyen. A szerző

cikkében módszert mutat be az optimális

jelzési időtartamok meghatározására.

Az útkereszteződésen a szabad jelzés

ideje alatt áthaladásra képes járművek

maximális száma (kapacitás) a jelzési

időtartamon kívül, egyéb forgalmi adott—

ságoktól is függ. A szerző a kapacitás

 

értékének ezen paraméterektől való füg-—

gését is meghatározza.

A szerző az elmondottakat gyakorlati.

példával illusztrálja.

1. AZ ATHALADÁSRA VARAKOZÓ

JARMÚVEK ATLAGOS SZAMÁNAK

MEGHATÁROZÁSA

Szükségessé válik az alábbi

bevezetése:

V — az időegység alatt az útkeresztezésbe

érkező járművek átlagos száma; '

T — a jelzőlámpa egy teljes ciklusának idö—

tartama (a jelzőlámpa három fénye idö—*

tartamalnak összege);

m — az útkereszteződés átbocsátó kapaci-

tása, azaz a T időszak alatt áthaladni

képes járművek maximális száma;

jelölések

TV

2 : —— —- a forgalom intenzitása (sűrűsége);
m ,

a —— a várakozó járművek száma a jelző-

lámpa vörösre váltásának pillanatában

(T időszak végén).

Jelölje r a T időszak alatt a kereszte——

zésbe érkező járművek számát; 7 egy

valószínűségi változó, amely az eddigi

tapasztalatok szerint egy TV várható ér—

tékű Poisson eloszlást követ. *

Legyen K, annak a valószínűsége, hogy

T idő alatt pontosan ? jármű érkezik az

útkereszteződésbe, elmondottak szerint:

1 1

K, : __ (VTVe —— VT : __ (mem—me /1/*

r! ,!

Jelölje továbbá h; annak a valószínű——

ségét, hogy egy T időszak végén az át—

haladásra várakozó járművek száma a és

ha annak a valószínűségét, hogy az előző

időszak végén a várakozó egységek szá-

ma (1 volt.
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együttható egymástól lineárisan függ.

Az említett lineáris összefüggés n lineá-

ris egyenlettel fejezhető ki.

A népgazdasági tervekben rendszerint

a beruházások ágazati struktúráját álla—

pítják meg, úgy hogy a beruházások tár—

gyi struktúrája az említett lineáris össze-

függések alapján az ágazati struktúra

megvalósításának szükségleteihez igazo—

dik. Ahhoz, hogy a népgazdasági beru-

házasok maximális hatékonyságát elér—

jük, az ágazati struktúra azon együtt-

hatóit kell maximalizálni, amelyeknek a

legnagyobb ágazati hatékonyság felel

meg. A legjobb lenne, az összes beruhá——

zást arra a termelési ágra összpontosítani,

amelyben a beruházások nettó ágazati

hatékonysága a legnagyobb, a többi ága——

zatba pedig egyáltalán nem beruházni.

Ez azonban számos okból lehetetlen, mert

a népgazdasági tervben még sok egyéb *

szempontot is figyelembe kell venni, A

népgazdasági beruházások maximalizálása

tehát jellegzetesen matematikai progra—u * '

mozási kérdés.

(Ism.: Danyi Dezső)

KÖZLEKEDÉSI STATISZTIKA

Bisi, Walter:

A forgalom ellenőrzése

az útkereszteződéseknél

(Controllo del trafflco agli incroci stradall.)

— Statistica. 1959. 3. sz. 422—433. p.

A szerző az útkereszteződésben jelző—

lámpával szabályozott forgalom alakulását

vizsgálja.

A vizsgált folyamat a következő:

A tilos jelzés időtartama alatt az út—

kereszteződésbe érkező járművek vára-

kozásra kényszerülnek, csatlakozva azok—

hoz a járművekhez, amelyeknek az előző

zöld jelzés ideje alatt nem volt már lehe—

tőségük az áthaladásra. A szerző cikké-

ben először a jelzőlámpa vörösre váltá—

sának pillanatában áthaladásra várakozó

járművek átlagos számát határozza meg.

A zöld fény időtartama alatt a keresz—

teződésben levő és a zöld* jelzés ideje

alatt odaérkező járművek —-— egy előre

meghatározható maximális járműszámig

—— növekedő sebességgel áthaladnak a

kereszteződésen.

A forgalom torlódásmentességének biz-

tosításához a jelzőfények időtartamát

úgy kell megválasztani, hogy a tovább-

haladásra várakozó járművek átlagos

száma a lehető legkisebb legyen. A szerző

cikkében módszert mutat be az optimális

jelzési időtartamok meghatározására.

Az útkereszteződésen a szabad jelzés

ideje alatt áthaladásra képes járművek

maximális száma (kapacitás) a jelzési

időtartamon kívül, egyéb forgalmi adott—

ságoktól is függ. A szerző a kapacitás

 

értékének ezen paraméterektől való füg-—

gését is meghatározza.

A szerző az elmondottakat gyakorlati.

példával illusztrálja.

1. AZ ATHALADÁSRA VARAKOZÓ

JARMÚVEK ATLAGOS SZAMÁNAK

MEGHATÁROZÁSA

Szükségessé válik az alábbi

bevezetése:

V — az időegység alatt az útkeresztezésbe

érkező járművek átlagos száma; '

T — a jelzőlámpa egy teljes ciklusának idö—

tartama (a jelzőlámpa három fénye idö—*

tartamalnak összege);

m — az útkereszteződés átbocsátó kapaci-

tása, azaz a T időszak alatt áthaladni

képes járművek maximális száma;

jelölések

TV

2 : —— —- a forgalom intenzitása (sűrűsége);
m ,

a —— a várakozó járművek száma a jelző-

lámpa vörösre váltásának pillanatában

(T időszak végén).

Jelölje r a T időszak alatt a kereszte——

zésbe érkező járművek számát; 7 egy

valószínűségi változó, amely az eddigi

tapasztalatok szerint egy TV várható ér—

tékű Poisson eloszlást követ. *

Legyen K, annak a valószínűsége, hogy

T idő alatt pontosan ? jármű érkezik az

útkereszteződésbe, elmondottak szerint:

1 1

K, : __ (VTVe —— VT : __ (mem—me /1/*

r! ,!

Jelölje továbbá h; annak a valószínű——

ségét, hogy egy T időszak végén az át—

haladásra várakozó járművek száma a és

ha annak a valószínűségét, hogy az előző

időszak végén a várakozó egységek szá-

ma (1 volt.

  



STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELÖ 777

 

Az m átbocsátóképesség ismeretében a

k'? és h,, közötti kapcsolatot egy matrix

fejezi ki, amelynek sorai a kezdő állapo—

tot, oszlopai pedig az új állapotot tük—

rözik.

Továbbiakban a szerző az maz spe—

ciális esetet vizsgálja, továbbá feltételezi,

hogy h'g: ha, azaz a vizsgált folyamat

stacionárius.

Az említett matrixból a (1 és r Válto—

zók G(r), illetve Kor) generátorfüggvé—

nyeinek segitségével alábbi egyenlet szár—

maztatható:

— K(r)-—-r

1G(1)—j—G(r)———:—;—:ho(Ko—j—Kor—l—

o-l—Kl-r)—l—;h1Kor [2/

Ko, Ki, Kh) definició szerinti formu—

láját (m:-_z esetére) a G(r) generátor—

függvénybe helyettesítve, a

G(r) :

_ e—2e[h,, (1 4— 1 4— 297) _; kg] (1 — T] 3

— 6—29 (1—7) —- 'l'2 (

 

)

formulát nyerjük.

A nevező gyökhelyét ri—vel jelölve a

generátorfüggvény alapvető tulajdonsá—

gait figyelembe véve, a még határozatlan

ho és hl valószínűségek g és ti függvé—

nyeként meghatározhatók; ha és hl ily

módon nyert értékeit /3/-ba visszahelyet-

tesitve

'! —— 'v,- 1 —-— 'r

1 — "í (e—ZGU—T) —— 12)

 fG(1):2(1—-g)

Ez a formula már alkalmas az általá—

nosításra; tetszőleges m kapacitásérték

esetén

m—l '! —— T,-

 G(r):m(1—g)n0 1 T .
_ [

1—1'

' [e mea—f) —- ?m]
MI

ahol a r,- értékek az

e —'m2(1—") —— 'rm : O

egyenlet grökei.

/4/ figyelembevételével a ho valószinű—

ség értékére, valamint a jelzőlámpa vö—

rösre váltásának pillanatában áthaladás-

ra várakozó járművek átlagos számára

(9 változó várható értéke) az alábbi ki—

fejezéseket kapjuk:

(_ Ti)

 

hoameMEU—mnYLwlíT—TT /5/

_ í

m—l l ——lm———mg2

MW): 2 ___—___ /6/

A szerző megjegyzi, hogy a. /6/ formula

nem egyezik a Bailey által korábban pub-

likált analóg kifejezéssel és felhívja a

.! figyelmet a Bailey által vizsgált modell—

nek az itt tárgyalttól való eltérésére.

Ugyancsak utal a szerző Kendallnak

a Markov láncok elméletén alapuló ha—

sonló jellegű vizsgálataira; Kendall felté—

tele, amely szerint —- a fentiekben is fel—

tételezett -———- stacionárius állapot csak 941

esetben lehetséges, helytálló és szüksé—

ges. e; esetében a forgalomban torló-

dás következik be.

2. A JELZÓLÁMPA OPTIMALIS

FENYIDÓTARTAMAINAK MEGHATÁROZÁSA,

Jelölje t,. a vörös, tv a zöld és tg a

sárga fény időtartamát (ezek közül tg

előre adott fix érték) értelemszerűen:

T2%%%t§

Az optimális időtartamok meghatáro—

zásánál a lámpa zöld fényre váltásának

pillanatában várakozó járművek számá-

nak megállapítására van szükség, ame—

lyet Mv (G)-val jelölve,

Mv(€2):M(O)-l-trV /7/

ahol M (9) /6/ által adott.

A fényjelzések időtartamait úgy kell

meghatározni, hogy a keresztezés négy

átkelési pontjára vonatkozó M,, (9) érté—

kek összege a lehető legkisebb legyen.*

Minthogy a keresztezés két szemközti

pontjára nézve t , illetve t,, azonos, a fel—

adat a keresztezés két szomszédos pont—

jára vonatkozó átlagértékek összege

—— jelölje ezt MT (0) — minimumának

meghatározására korlátozódik.

Az útkeresztezés két ágának forgalmi

jellemzőit ' jelöléssel különböztetve meg

* A szerző táblázatot közöl néhány M (G))

értékre.
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és figyelembe véve, hogy a [szomszédos

keresztezési pontokra t; : tv 4—13 ez a

kifejezés az

MT(O):M(OH-M'(O)thrV—l—

% (t,, %— tg) V' /8/

alakot ölti. .

A minimumérték meghatározásához m

ismerete szükséges. A szerző az m kapa—

citás változását t,, függvényében egy ta-

pasztalati görbével adja meg.

g,;kz optimális t,, jelzési időtartam egy

az [,M T (0), e ,m] függvénykapcsolatot

ábrázoló nomogramm segitségével 'az

m(tv) görbén olvasható le. Ez a t,, érték,

az optimális it,-t is meghatározza, lévén

tg adott.

A szerző ezt a módszert egy olyan gya—

korlati példán mutatja be, ahol a keresz-

tezés két ágában a forgalom jellemzői

megegyeznek, tehát M (0) : MW);

L', : t, : tv * tgésMTW) : 2M(o) _;— TV ::

: 2 M (62) %— m e

3. AZ ÚTKERESZ'TEZÉS ATBOCSÁTÓ

KAPACITASA

Jelölje Vd a járművek felgyorsulás utá-

ni állandó sebességet, to az állandó sebes—f—

ség eléréséhez szükséges időt, td két egy-

mást követő jármű áthaladása közti idő-

, kenthető; Vd

késést (kb. 1 mp), L'az egymást követő

 

járművek közötti átlagos , távolságot;

akkor a _

t —- t,, '

k :: 9
§ L / l

d"?— i,;

képlet az egy sorban t idő alatt áthaladni

tudó járművek számát adja meg. Az m

értékét k-nak a sorok számával ' (út szé—

lessége) való szorzata adja meg. (9) 'a ta-

pasztalati görbét igazolja.

Elmondottakból a szerző az alábbi kö—

vetkeztetéseket vonja le.

A forgalom annál gyorsabe bonyoló—

dik le, minél rövidebbek a t,, és t, időtar-

tamok, ennek azonban határt szab a ke—

resztezésen való áthaladáshoz technikailag

szükséges idő. Ez Vd növelésével csök—

azonban nem növelhető

korlátlanul, mert nagymértékben függ az

útkeresztezésen túli forgalom körülmé-

nyeitől.

A jelzőlámpa időtartamainak szabályo—

zásába mindaddig nem kell beavatkozni,

amig M (e) m-nek egy meghatározott szá-

zalékát (például lon/0) el nem éri. A csúcs-

torgalmak viszont megkövetelik a jelző-

lámpa fényidőszakainak tudatos szabá-

lyozását.

(Ism.: Mányi Szabó István)
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módszertani kérdései

(Metodolog'lcseszkle voproszil izucsenija

urovnja zslzni trudjascsihszja.) Moszkva, 1959.

258 p.

A Munkaügyi Tudományos Kutatóin-

tézet dolgozóiból alakult munkaközösség

által összeállított anyag az életszínvonal

mérésének módszertani kérdéseivel fog—

lalkozik. Az első rész sorra veszi az élet—

színvonal főbb mutatószám'ait s állást

foglal számos metodikai kérdésben.

A szerzők a reálbér—indexnek, minthogy

a bérek alkotják a jövedelmek fő forrá—

sát —- igen nagy jelentőséget tulajdoní—

tanak a munkások és alkalmazottak élet—

színvonalának vizsgálatánál.

 

A jelenleg alkalmazott reálbérszámítási

módszernek néhány fogyatékosságát tag-—

lalva megállapítják, hogy az árváltozá—

soknál csak az árjegyzéki árak változása

jelentkezik; bizonyos olyan jelenségek,

hogy az olcsóbb cikkek eltünnek a for—

galomból s a fogyasztó kénytelen a drá—

gábbat megvásárolni -— nem mutatkozik

meg az árindexben. A szerzők valamilyen

korrekciót, illetőleg a korrekció módsze—

reinek kidolgozását javasolják. Szükség

volna továbbá arra is, hogy reálindexet *

ne csak a munkás és alkalmazottak egé—

szére, hanem az egyes rétegekre (foglal—

kozási ágak, területek, bérszínvonal sze—

rinti csoportok) vonatkozóan is meghatá-

rozzák.

A reáljövedelem indexe a reálbérek

változásán kívül visszatükrözi a béren
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felüli juttatásokban, valamint a kereső-

eltartott arányban bekövetkezett válto—

zás-ok hatását is. A két index között a

következő összefüggés állapítható meg:

Irj :: Irb'Ik.a.'Ik.j.a.

ahol

I,; -— a reáljövedelem indexe;

Irb —— a reálbérindex;

Ika —— a keresők arányváltozásának

indexe;

ija —— a kiegészítő (béren felüli) jutta—

tások

dexe.

arányváltozásának in—

A kiegészitő juttatások számbavételének

ki kell terjednie számos, a költségvetés

terhére történő közvetett juttatásra, bele—

értve például az államnak az orvosi el—

látásra, az iskolai oktatásra fordított

költségeit is. Nem volna helyes azonban

minden olyan állami kiadást beszámí—

tani a jövedelmek mutatószámába, amely—

nek valamilyen kapcsolata van a dolgo—

zók életkörülményeivel, hanem csupán

azokat, amelyek individualizálhatók, azaz

amelyekről megállapítható, hogy azt az

egyes családok milyen mértékben vették

igénybe (nem volna például helyes a par—-

kosításra vonatkozó költségeket is kiegé-—

szítő jövedelmeknek tekinteni).

Ami az igénybevett szolgáltatásokat

illeti, helytelen volna, hogy ha ezeknek

az életszinvonalra gyakorolt hatását a

bennük megtestesült anyagi érték nagy-

ságával azonosítanánk. Ebben a kérdés-

ben egyébként nem teljesen következetes

a szerzők álláspontja, ugyanis egy másik

helyen óva intenek attól a hibától, ame-

lyet Sz. P. Partigul követett el könyvé—

ben, aki a szolgáltatásokat is teljes ér-

téken számította és így olyan összesített

jövedelem-mutatóhoz jutott el, amelyben

a nemzeti jövedelem halmozva szerepelt.

Az elemzéseknél tekintettel kell lenni

továbbá arra is, hogy a közvetett juttatá—

sok nem ugyanazon az árszinten szere-

pelnek, mint amilyen árszinten kerülnek

felhasználásra a közvetlen jövedelmek.

(Az előbbiek általában nagybani, az utób—

biak kiskereskedelmi árszinten.)

Külön fejezet foglalkozik a reáljövede—

lem emelés hatékonyságának a vizsgála-

tával. Ezzel kapcsolatban különösen az

alacsony jövedelmű családok életkörül—

ményeinek vizsgálatát helyezik előtérbe.
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Többek között megállapítják, hogy az

alacsony keresetűek bérének emelése

nem feltétlenül a kisjövedelmű családok—

ban érezteti hatását, mivel közepes vagy

nagyjövedelmű családok egyes tagjai is

lehetnek kis keresetűek. Az árleszállitás-

nak a kisjövedelmű családok szempont—

jából való hatékonysága szintén kisebb,

mivel a nagyobb jövedelmű családok az

árleszállításból abszolut összegben na—í

gyobb megtakarítást érnek el, mint a

kisjövedelműek.

A reáljövedelem indexét egy főre szá-—

mítják. Felvetődhetne az egy fogyasztási

egységre való számítás is, ennek volna

számos előnye is, ebben a kérdésben mé—

gis negatív álláspontot foglalnak el a

szerzők, az átszámítási kulcsok meghatá-

rozásában rejlő számos feltételezettség

miatt.

Külön fejezet foglalkozik annak a ma-

tematikai módszernek az ismertetésével,

amelynek segítségével az egy keresőre

jutó keresetek nagysága szerinti megosz—

lásból meg lehet becsülni az egy főre

jutó jövedelmek nagysága szerinti meg—

oszlást.

A második rész a jövedelem- és árelasz—

ticitás kérdésével, valamint a legkisebb

négyzetek módszere alkalmazásának prob—

lémáival foglalkozik a fogyasztási statisz-

tikában. A jövedelem—elaszticitással kap—

csolatban több elméletet ismertet és bí—

rál. Külön foglalkozik a jövedelem és fo—

gyasztás közötti összefüggés vizsgálatánál

a megtakarítások hatásának kérdésével.

Felhívja a figyelmet a kapitalista orszá-—

gok jövedelem-elaszticitása közötti alap-—

vető különbségekre (ebben elsősorban az

ingyenes közvetett juttatások játszanak

szerepet).

A harmadik rész a kapitalista országok

dolgozóinak életszínvonal vizsgálatával

kapcsolatos néhány módszertani kérdéssel

foglalkozik. Ismerteti a marxizmus—leni-

nizmus klasszikusainak ezzel a témával

kapcsolatos munkásságát. Részletesen

foglalkozik a munkásosztály abszolut el—

nyomorodása mérésének módszerbeli kér-

déseivel.

A befejező fejezet a fogyasztási egység—r

re való átszámítás különböző skáláiról ad

áttekintést és értékelést.

(Ism.: Drechsler László)


