TAR JOZSEF:

CSOKKENTHETO-E AZ EPITKEZESEK
KIVITELEZESI IDOTARTAMA ?*

Az épitési id6tartam alakulidsanak kérdésérdl széles korben folyik a
vita. A probléma nem magyar specialitds. Az egész vildgon — a szocialista
és a {6kés orszagokban egyarant — erds torekvés tapasztalhaté az épitési
id6 leroviditésére, arra, hogy a megkezdett épitményeket minél gyorsabban
befejezzék és rendeltetésiiknek atadjak. Az épitési iddtartam lerdviditése
terén eddig elért eredményekkel egyik orszagban sincsenek megelégedve és
mindeniitt szamos kivalé miiszaki és gazdasigi szakember foglalkozik olyan
modszerek kialakitisdval, amelyek az épitési feladatoknak az eddiginél
gyorsabb lebonyolitasat teszik lehetévé. Az épitési idétartam altalanos le-
roviditése igen jelentés tartalékok feltarasat és felhasznalasat segiti el6.
A kérdés jelentdségét mutatja, hogy az SzKP XX. kongresszusa is foglal-
kozott e problémaval és a Szovjetunié népgazdasiginak fejlesztését szol-
galo 1956—1960. évi hatodik Gtéves terv kidolgozdsara vonatkozé irdnyel-
vekben az épitéipar legfontosabb feladatai kézétt hatarozta meg azt, hogy:
»Lényegesen csokkenteni kell az épités id6tartamat...”. Hasonlé utalas
mas hatarozatokban és dokumentumokban is szerepel és az egész vilagon
kozismertek azok a jelentSs eredmények, melyeket a Szovjetuniéban ezen
a teriileten elértek.

A kérdés miiszaki-technikai oldala a szakemberek el3tt 4ltaldnosan
ismert. Ugy vélem azonban, hogy Magyarorszagon mind ez ideig kevéshé
tisztazott és elemzett e kérdés gazdasagi oldala, az, hogy milyen jelentds
gazdasagi elénytket rejt magiban az épitési id6tartam leréviditése mind a
kivitelez6k, mind az épittet6k szdmara. Sok kivitelez6 vallalati és minisz=
tériumi miszaki és gazdasigi vezetdnek vagy az ezeknél még sokkal inkabb
érdekelt épittetd szerveknek, a beruhdzoknak, vagy a felujitdsi-tatarozisi
munkékat végeztetéknek nem k$z6mbds az, hogy az adott objektum épi-
tése, ,kivitelezése” mennyi ideig fog tartani, mikor lehet az épiiletet-épit-
ményt hasznalatba venni. A probléma elsd felvetése 6ta’ az atlagos épitési
id6tartam cstkkentése, a kivitelezési munkak 4ltaldnos meggyorsitasa érde-
kében néhiny intézkedés® tortént ugyan, 1ényeges javulis azonban — saj-

* Mozrdsz6lds Gerd Istvdn—Kocsis Ferenc: Az épitési Atfutasi idé ¢s vizsgalatanak médszerei (Sta-
tisziikai Szemle. 1959. ¢évi 8—9. sz. 840—858. old.) ¢. cikkéher. — Vitaecilk.

1 L4sd a szerzdnek , Az épitkerések kivilelezési id6tartamianak alakuldsardl* ecim a Statisrtikai
Szemle 1956. évi 7—8. szdmdban megielent cikkét, .

* Frek kozétl — wvéleményem szerint — a legjelentdsebb volt a3z ellenforradalom utin  kiadoft
5/1958. OT—PM sz. utasitds, amely a jelentSsebb beruhazdsok megkezdését engedélyhez Lotitle.
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nos — nem kévetkezett be. Eppen ezért helyes volna, ha a beruhézasok le-
bonyolitisaért és az épitSipar iranyitasaért felelds szervek ismételten meg-
vizsgalnak a helyzetet, feltirndk és elemeznék azokat az okokat, melyek
az épitési idotartam cstkkentéséért folytatott kiizdelemben, mint akada-
lyoz6, gatlé tényezék még ma is jelentkeznek és az osszes érdekelt szervek
erdit mozgositandk olyan intézkedések végrehajtasara, melyek a kivitele-
zési munkdk 4ltalanos meggyorsitdsat eredményezhetik. o
Az orszag és az épitSipar el6tt nagy feladatok allnak. Az MSzMP Koz-
ponii Bizottsiginak a masodik &téves terv kidolgozasara vonatkozé irdny-
elvei szerint 1965-ig Magyarorszigon be kell fejezni a szocializmus alapjai~"
nak lerakasat. JelentGsen névelni kell az ipari és mezdgazdasigi termelést,
emelni kell a lakossag szocialis, kulturalis és egészségiigyi ellatasanak szin- -
vonalat. A kévetkez6 években lényegesen elbre kell haladni a tizendtéves
lakésépitési terv teljesitése, az egy millié  lakas felépitésére vonatkoz6
program megval6sitasa terén. Mindezt azonban az utébbi évek épitési iite-
meével tervszerlien megvaldsitani nem lehet. Az épitési-szerelési munkak
litemét jelentSsen névelni, az épitmények 4tlagos kivitelezési id6tartamat
lényegesen csokkenteni kell. Az ezzel kapesolatos problémdk egy részére,
a megoldas lehetségesnek vélt modozataira kivan e tanulmany ramutatni,

I. Az épitési idotartam alakuldsa az utébbi években

Az allami épitSipari vallalatok évrél évre mintegy 10—15 000 épit-
ményt (épliletet és munkét) kiviteleznek és adnak 4t a megrendelGknek. Az
épitmények tdbbsége azonban a miiszakilag indokoltan sziikséges kivitele-
zesi id6tartamnal lényegesen hosszabb — szémitisaink szerint kb. kétszer,
két és félszer t6bb — idS alatt késziil el, illetve fejezédik be. |

1. tabla
Az dtadott épitmények megoszlisa

a szilkséges kivitelezési idtartam szerint*

- A mfiszakilag indokoit** kivitelezési

idén tdl, de a
v iddén beli kétazeres 1d6-
- tartamon beliil

id6 tobb, miny | Az Jsszes*
kétszerese alatt

elkésziilt épitmények (épiiletek, munksk)
generdlkoltségvetést Ossrege

Millié forine

1966...... 1105 1337 781 3223

1967...... 1200 1823 1642 4665

1958...... 1298 2183 1683 5164
Szazalékos megoszlis

1956... ... 34,3 41,5 24,2 100,0

1957...... 25,7 39,1 35,2 100,0

1958...... 25,1 42,3 32,6 100,0

* Az adatfelvétel egyik évben sem volt teljeskorfi. A tabla csak az allarni épiidipari wallalatok
éltal belejezett és a megrendeldknek Atadott [ontosabb, az 1952, januar 1-i 4drakon szamitott 50000 forint

geveralkoltségvelési  dsszegnél nagyobb épitmények adatait tartalmazza. (Ez a megjegyzés vonatkozk
a 2., 3. tabla adataira is.)

% A miszakilag indokolt kivitelezési 16" fogalmi mcghatérozését és  alkalmazdsdnak elvei
lasd ,,Epit6ipari adatok 1949—1957.* (Statisztikai 1dészaki Kozlemények 25. kotet) 263., ill. 75. old.,
valamint a Slatiszlikai Szemle. 1956, évi 7—8. sz. 609-—-610. old. :
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Az épitkezések kivitelezési idGtartamanak szlikségtelen elhtizédasat
igen sok tényezd okozza. Az ellenforradalom el6tt ezek koziil a legjelent6-
sebb az a beruhdzdsok teriiletén kovetett helytelen gyakorlat volt, amely
szerint szinte minden vallalat és intézmény majdnem minden évben kapott
olyan beruhazasi hitelt, melybsl tulzottan sok, nagyterjedelmd és sokszor
taldn nem is feltétlentil sziikséges Uj épitkezést kezdhetett meg. Ez az erék és
eszkozok olyan nagymértékii szétforgacsolodasaval jart, ami redlis kivite-
lezési litem és igy a miiszakilag indokolt kivitelezési idStartam betartasat
eleve lehetetlenné tette. Az 1956. és 1957. évi rossz helyzetet emellett —
jelent8s részben — az ellenforradalom &ltal okozott t6bb hénapos munka-
kiesés, a helyreallitisi munkékra tértént kényszerli 4tcsoportositasok
miatti idéveszteség és nem kismértékben az okozta, hogy a korabbi évek
egyes hibdinak kijavitisa a beruhazisok és az épitkezések teriiletén sem
volt egyszerli feladat.

2. tabla
Az dtadott épitmények dtlagos koltségvetési dsszege, illetve kivitelezési ideje
e fobb épitménycsoportok és nagysdagesoportok szerint*

Egy 4dtadott épitmény dtlagos

Foltasg.| Kivibe- | BomeTl yyoye Eottaig.| Kivite- E oo ivite-
Epitménycsoport, vetdsi | 162681 | yepeqp | lezési | U gl Tl Tezdsi vetdsi | lezési
nagysagesoport osszege | 1deje | gpgzene | ideje dsszege | 1deje dsszege | 1deje
(ezer | (0~ | “eger | (o~ | T 0| (hé- (ezer | (ho-
forint) | T8P) | forinty | Dap) forint) | DAP) | goringy | Dap)
19556 1956 1957 1958
Utak és vasutak ............... 542] 5 3/4 756 T1/2 6251 81/2f 1014 8
Hidak és vizi épitmények ....... 508] 6 1/2 547 6 1/2 569/ 10 483 8
Ipari és mezdgazdasigi épiiletek . 822! 9 3/4 764! 10 1/2 767 13 1/4| 1045| 13 1/4
Téroldsi, kozlekedési és kereskedelmi .
épiletek ..................... 423| 8 1/2 457 9 1/2 484| 11 543! 10
Igazgatési, kulturdlis és joléti
épiilletek ..................... - 552110 1/4 679) 10 1/2 721112 3/4/ 1016] 12 3/4
Lakéhézak .................... 776] 11 781} 11 876/ 9 3/4 632 13 1/2
Vezetékek, foldalatti, bdnya- s
egyéb épitmények ....... PR 449 6 3/4 635 71/4 708) 9 1/2 735 9 3/4
Beruhazési épitkezések .......... 596, 8 3/4 669 9 1/4 615/ 10 1/2 768 11 1/2
Fehijitési-tatarozdsi munkak .... 243 51/4 240! 5 2911 712 2911 6172
Osszesen 446 7 114 458 7 475] 9 5351 914
Ebbéi : .
100 000 forint alatti .... 73| 4 1/2 730 4 74/ 5 1/2 75 5
100 000—500 000 forint .
kozotti ... ..., ..., mun- 220, 6 3/4 219, 6 3/4 216f 8 1/2 221} 81/4
500 000—1 millié forint kék
kozotti ....e.... .. ... 692; 11 705; 10 3/4 706| 13 688} 12 1/2
I-—38 millié forint kozotti 1676f 14 3/4/ 1693} 14 1/2| 1702| 16 3/4{ 1658|117
3—10 millié forint kéz6tti 4761 21 1/4] 5190 21 4 938| 24 4777 25 1/4
10 millié forint feletti ... 18 730| 39 1/4| 19 276| 32 1/4| 19 074/ 32 3/4| 25 511| 35 3/4

* Az 1957, és 1958, években Atadott épitmények tényleges kivitelezési iddtartamara vonutkozd gdatok
elbiralasanal figyelembe kell venni azt is, hogy az 1956. okldéberi ellenforradalom kitorésekor mar kivite-
lezés alatt 4llott mintegy 6,4 milliard forint generdlkoltségvelési dsszegh ¢pitmény kivitelezési munkds
sok épitkezésen rovidebb-hosszabh ideig lényegében sziinetellek.



134 | TAR .T.Ci.iz"S;EF

A Kozponti Statisztikai Hivatal évek 6ta rendszeresen megfigyeli a
kiilonb6z6 épitbipari szervezetek altal befejezett és a megrendeldknek at-
adott épitmények tényleges kivitelezési idejének alakuldsat. Az évrdl évre
kb. 8—10 000 épiményrdl begylijtott adatok feldolgozdsa sordn mind az
egyes f6bb épitménycsoportokra, mind az épitmények koltségvetesi Ossze-
geinek lényegesebb nagysigkategériaira kiszamitjuk az atlagos épitési id6~
tartamot is. Ezek az adatok — sajnos — nem mutatnak szamottevé javulast
és az egy épitményre es§ atlagos kivitelezési idétartam mutatészamanak
alakulésa is igazolja azt az el6bbi allitast, hogy lényeges javulas, azaz az -
4tlagos kivitelezési idBtartam jelentdsebb csokkenése, még nem kovetke-
zett be. (Lasd a 2. tablat.) '

II. A varhaté javulis kérdése

A megrendeléknek 4tadott, befejezett épitmények tényleges kivitele-
zési id6tartamanak alakuldsira vonatkozd adatok elemzése azt is lehetdve
teszi, hogy az adott idépontban folyamatban levé épitkezések véarhaté atla-
gos kivitelezési id6tartamat is megbecsiiljiik. Mint ismeretes, a Kozponti
Statisztikai Hivatal néhany éve rendszeresen Osszeirja a szeptember hé
végén folyamatban levd épitkezések, illetve kivitelezés alatt allé épitmé-
nyek fontosabb adatait. Az épitkezések varhatd 4atlagos kivitelezési idétar-
taméanak alakulasira vonatkozd szdmitédsok ezen adatfelvételek eredmé-
nyeinek és az atadott munkdk tényleges kivitelezési idejének egybevetésén
alapszanak. A szdmitisok eredményei most méar tSbb évrél dllnak rendel-
kezésiinkre és a tényleges adatokkal torténd utélagos egyeztetés e szamitasi
médszereknek, illetve azok eredményeinek megbizhatésagat minden tekin-
tetben igazoltak. -

Ez a megallapitas az atadott épitmények tényleges atlagos kivitelezési
id6tartamanak és ezek miszakilag indokoltan sziikséges atlagos kivitelezési
idétartamanak viszonyara — tehat arra, hogy az épitkezések kb. két-két és
félszer tovabb tartanak, mint amennyi miszakilag indokolt lenne — is ér-.
vényes. Az erre vonatkoz6 ésszefoglalé mutatoszamok a kovetkezbk.

‘ 3. tabla
Az dtadott épitmények tényleges
és miiszakilag indokoltan sziikséges dilagos kivitelezési ideje

A megrendeléknek dtadott épitmények

+ A tényleges

miiszakilag kivitelezési
o i;]z(%ioii%ltasn tényleges id6 a milszakilag
i . : e Indokoltan
SZAma gzitksées id6
- atlagos kivitelezési ideje szézalékiban
naptiri napokban
19556...... 7858 107 ' 218 204
1956...... 7086 106 212 200
1957...... 09832 - 110 274* 249
1958. .. ... 9660 116 . 276* 238

* Lasd a 2. thbla * alatti jegyzetét.
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A folyamatban levo épitkezések helyzetére és azck varhatéd kivitele-
zési id6tartamara vonatkozé adatokat a Statisztikai Szemle mar tébb izben
részletesen is ismertette,’ igy itt elegend6nek latszik csak a legfontosabb
Osszefoglalé mutatészamok kozlése.

4. tabla
A kivitelezés alatt d4llé épitmények vdrhatd épitési iddtartama*

A kivitelezés alatt allé Egy épitményre juté | A miszaki- A;ﬁ;}gg’f“{?ﬁﬁfﬁm
¢pitmények dtlagos . Jag 4tlagos kivitelezési 1d6
indokoltan
: sziikséges
itlagos idd betar-
Id&pont koltség- miiszakilag tasdhoz a miszaki-
(honap vége) vetési épitbipari | indokoltan | szilikséges lag
4 Osszege munkas- szlikséges Atlagos indokoltan
8zama 1952, L. 1-i| 1étszdém | kivitelezési | épitbipari nap sziikséges
aArakon (i6) {d6 munkis- id6 szédza-
(ezer {nap) létszdm lékédban
forint) (f6)
1955. oktéber .. .. 6712 1069 16,8 143 21,5 338 237
1956, szeptember . 6734 1368 12,4 159 24,8 3569 225
19567, szeptember . 9450 1025 8,5%= 137 21,0 409 299
1958, szeptember . 8026 1189 11,3 156 23,6 407 261
1959. szopt.*¥* .., 8300 1280 12,0

7 ® Az adrawtfelvétt_zi egyik iddpontban sem volt teljeskértl, A tabla csak az 4allami épitdipari villa-
latek 4ltal az adotlt iddpontban éppen kivilelezeit [ontosabb, az 1952. januar 1-i Arakon szamitott

50 000 forint generalkoltségvelési Osszegnél nagyobb épitmények adafait tartalmazza. (Ez a megiegyzés
vonatkozik a 6. tdbla adalaira is.) :

%% A csokkenés oka elsGsorban a 10000 banyaszlakds létesitésére vonatkozd program Leretében
. f}el‘épil:ett ig?}% sok, f6leg szabadon 4llé 1—2 lakdscs épiilet Iényegéhen egy idében toriénd kivitelezésé-
en keresendd.

#%% Illgzetes adatok, részben becslés alapjan.

Ezek az adatok azt mutatjak, hogy az &llami épitdipar vallalatai altal
egy idépontban kivitelezendé épitmények mennyisége a rendelkezésre 4116
erokhoz képest évek 6ta tulsdgosan sok. Az er6k mar évekkel ezeltt jelen-
t6s mértékben szétforgacsolodtak és emiatt az egy idépontban folyamatban
levs épitkezések (kivitelezés alatt 4ll6 épitmények) gyors vagy legalabbis
a miszakilag indckoltan szilikséges idétartamot megkozelité idén beliili
befejezése nem vérhato. Sajnos ez a helyzet lényegesen 1959-ben sem val-
tozott és a folyamatban levé épitkezések adatai azt mutatjak, hogy az el-
mult évben atadasra keriilt épitmények tényleges atlagos kivitelezési ideje
az el6z6 évekénél lényegesen jobb — feltehetéen — nem lesz.

Természetesen a szeptember hé végén folyamatban levd épitkezések
adatai alapjan a kovetkez6 évben atadéasra keriilé épitmények varhato at-
lagos kivitelezési id6tartamét pontosan meghatarozni nem lehet. Az erre
vonatkozé szamitasok a tendencidt mutatjdk meg és a ténylegesen atadasra
keriilt objektumok épitménycsoportok vagy nagysagkategéridk szerinti
Osszetétele, az év kozben végrehajtott szervezési intézkedések, az a koriil-
mény, hogy sok vagy kevesebb olyan épitmény keriilt-e 4tadésra, meiyeket
kordbban ,leallitottak” majd ujrakezdtek és most befejeztek stb. mind

¥ Lasd Kerekes OHd ,,A folyamatban levé épitkezések helyzete az allami épitéiparban't (Statisztikai
Szemle 1958. évi 3. szam 178-—-194. old.), valamint ,,Az allami épitéipar tevékenységének koncentraltsaga’*
(Statisztikai Szemle 1959, évi 6. sz, 620—626, old.) c. cikkét.
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befolyéasoljdk a tényleges eredményt. Az 1959. elsé harom negyedévben &t-
adott épitményekre vonatkozé jelentések most vannak feldolgozas alatt.
Ezek egy sor igen j6 eredményrél adnak szamot.

Ilyen volt példdul Budapesten a Nagykorat és a Rékéczi Ut egyes szakaszainak
rendkiviil gyorsan végrehajtott atépitése, a 21. sz. Allami EpitSipari Vallalat altal a
-Beloiannisz Hiradastechnikai Gyar részére egy és negyedév alatt felépitett kidzel 18 000
légkdbméteres csarnok kivitelezése, vagy a 25. sz. Allami Epitipari Vallalat altal a
Csepeli Papirgyarban 12 millié forintos koltséggel masfél évnél rovidebb idd alatt el-
készitett hullamlemeziizem létesitése. A j6 példak kozé kell sorolnunk a 4. sz, Mély-
épitd Vallalat altal Kadarta kézségben 1,5 millié forintos koltséggel alig négy ¢és fél
hoénap alatt felépitett 102 férdhelyes tehénistallot, a Vas megyei Allami EpitSipari Val-
lalat altal B6 kozségben 1,3 milli6 forintos koltséggel alig t6bb, mint 3 hénap alatt fel-
épitett 100 férdhelyes tehénistallét, vagy ugyanezen vallalat 4ltal Alséujlak kézségben
900 000 forintos koltséggel kb. 6 honap alatt felépitett 4 tantermes iskolat és a Csong-
rddmegyei Allami Epit6ipari Vallalat altal Makoén kb, 1,7 millié forintos koltséggel 8
hénap alatt elvégeztt iskolaitépitést. Szamos j6 példa akad a lakéhdazépitkezések terii-
letén is. Ilyen példaul az el6bb emlitett vallalat 4ltal a szegedi Teleki utcaban felépi-
tett 12 lakésos lakéhdz, melynek Kkivitelezése 10 hénapig, vagy a Hédmezdévasérhely
Szabadsag tér 12. sz. alatt felépitett ugyanekkora lak6hiz, melynek kivitelezése kb. 9
hénapig tartott. A lakéhazak kivitelezése teriiletén Budapesten is sziilettek szép ered-
mények. Igy példaul a 44. sz. Allami Epft6ipari Vallalat az Uli6i dton egy 4,2 milli6
forintos t6bb, mint 9000 légktbméteres épiiletet 10 hénap alatt, az Orjarat utciban egy
tobb, mint 5,5 millié forint kltségvetési Osszegll épiiletet kizel egy év alatt épitett fel.
A 43. sz. Allami EpitSipari Vallalat a Thoksly uton egy 7000 légkdbméteres lakéhézat
382 nap alatt, a 42. sz. Allami Ep{t6ipari Vallalat pedig a Nagy Lajos kiraly dton egy
8500 légkdbméteres lakohazat 368 nap alatt fejezett be.

E szép eredmények méltan megérdemlik a dicséretet. Sajnos azonban
- szép szammal vannak negativ példdk is. Az 1959. év elsé harom negyed-
évében &atadott épitmények kozott (véletlenszeri kivilasztis alapjan) a -
kovetkezé megengedhetetleniil hosszi kivitelezési idejli példikat talaltuk.

- 5. tabla
Néhany igen hosszid idé alatt kivitelezett épitmény
Az épitmény
Megnevezés __terjedelme g%gggfigg;:é%' kivitelozésl ideje
{(tégkdbméter) (forint) (nap)

Vajgyéari kazinhdz (Zalaegerszeg) ............... 320 382 000 329
Bdérgyéri kazénhéz bévitése (Simontornya) ........ 4 145 4 339 241 1078
Bérgyéri miihelyépiilet bévitése (Simontornya).. .. 6122 2 084 747 499
Transzformatorhéz (Salgétarjan) ................ 991 1 749 000 - 1498
Viz-szivattytihdz (Szény) .....covveennnn. .. 1 680 1 007 000 459
Munkésszallds (Ajka) ...voviiinninnnnnnnnnnn.., 5 470 2 842 000 ‘ 1034
Munkésotthon-bdvités (Szolnok) ................ 5003 5477 893 ' 1102
Kulttirhdz (Inota) ........coiiiiiniiinnnn.... 16 000 | 8522 000 1250
12 tantermes iskola (Salgétarjdn) ............... 12 399. 7 867 000 626
8 tantermes iskola (Hatvan) ................... 11 452 7 291 190 1091
860 fGs iskola (Bp. Fiastydk utea) ............. 13 253 7 575 000 1177
Nevelsi lakds (Salgétarjan) ...................., 258 148 000 626
4 lakésos lakéhdz (Martf) ..................... 1 542 582 624 441
Lakéhaztatarozéas: A :

Bp. XIIIL., Szt. Istvdn krt. 10. .............. — 1 078 000 487

Szentendre, Marx tér 4. ..................... — 132 102 485

Bp. V., Kossuth Lajos u. 8. ............ e e 1 277 000 - 701
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Lehetséges, hogy e példak valamelyikénél valarmlyen ,,objektiv’ ko-
rilmény a tulsigosan hosszi kivitelezési id6 magyarazataul felhozhat6, de
az ezekhez hasonl6é példak sokasiga arra mutat, hogy az épitési idétartam
altalanos lerdviditése terén nem sokat léptiink elére, a kiadott intézkedések
hatdsa csekély volt, tehat a kérdéssel sokkal nagyobb sallyal, erételjeseb-
ben kell foglalkozni.

III. Néhany megjegyzés egy javaslatra®

Mint emlitettem a kivitelezési idé csokkentésében egyes teriileteken
igen szép eredményeket értek el. Sajnos azonban ez még nem &ltalanos és
véleményem szerint sok kivitelezd szervnél a kérdéssel nem megfeleléen
torédnek. Nem foglalkoztak elég nagy nyomatékkal e kérdéssel a fels6 szintl
tervezés soran sem, pedig a beruhazasok lizembehelyezésénél, az épitkezések
adtaddsanal mutatkoz6 tervszertitlenség, a befejezési hataridék allando és
igen sok helyen tapasztalhaté nagymertéki elhuzodasa mar évek ota koz-
ismert jelenség. A beruhazasokra és az épftéipar munkajinak megterve-
zésére vonatkozo tervezési utasitdsok a Kkivitelezési munkik {itemének
meggyorsitasat, az épitési idétartam csokkentését, mint elérendd célt egyes
években eldirtdk ugyan, a megvalodsitas lehet6ségét azonban nem biztosi-
tottak és elmaradt a szérvanyosan kiadott utasitisok és hatarozatok végre-
hajtasdnak ellendrzése is. Ez kedvezitleniil befolyaso}ta mind a kivitelezo,
mind a beruhdzé minisztériumok szemléletét is, és igy nem alakult ki olyan
Osztonzési rendszer, amely a kérdésben erd_ekelt dolgozokat az atlagos ki-

t Lasd Gerd Istvdn—Kocsis Ferenc ,,Az épitési 4tfutdsi idd és vizsgalatanak modszerei*s (Statisztikai
Szemle. 1959. évi 8--9. sz. 810-.858. old.) ciml cikkét. E cikkben a srerz8k - akik az e kérdésben leg-
inkabb érdekelt minisztérium vezetd munkaidrsai -— igen helyesen mutatnak ri arra, hogy az Allami épits-
iparban példdul a tébb miiszak bevezetésével, az elbregydartds korének jelentdsebb kiszélesitésével, a be-
ruh4rékndl és a kivitelez8knél igen gyvakran tapaszialhaté kooperdcids zavarok felszamoldsiaval és a
terviegyelem megsértésének kikiszobolésével a kivitelezési idd jelentdsen csdkkenthetd. Azt is igen
helyesen vetik fel - tobb vonatkozasban is -—, hogy a tervezés és a szervezés terén mind az Orszagos
Tervhivatalban, mind a minisztériumokban és a wallalatoknil igen sok olyvan hiba wvan, amelyeknek ki-
kiiszobolése, megsziintetése lényegesen eldsegitené az erdk és az eszkdzék konceniriciojat és ezzel ked-
vezden hatna az épitési idétartam alakuldsdra is. A cikknek néhany megallapfidsa azonban nem helyt-
4116, és nem fogadhaté el a szerz8k 4ltal a kérdés megolddsara tett javaslatok egy része sem. Erek
koziil a jelentSsebbekre e cikk keretében kitérek. Néhiany megallapitis helylelenségét azonban — e cikk
teriedelme 4altal megszabott korlatok miatt — részletesen nem vitathastom, esak megjegyzem, hogy a
qzerzék allaspontja véleményem szerint példaul

a kivitelezési iddre vonatkozd adatgy(ijtéseknél a megfigyelési egység meghatdroziasénak kérdésé-
ben (lasd B841. old.),

az idétartam-normédk megallapitisa €s hasznalhatésama kérdésében (lasd 848, old)),

az épitdipar erdinek Lkonceniricidjara, illetve szétforgdcsolisagira a Kozponti Statisztikai Hivatal
dltal alkalmazolt mutatdszdamok tartalmat illetden (lasd 848. old.). '

a miiszakilag indokoltan szikséges Atlagos kivitelerési idére wvonatkozd sramitisok (normak) sta-
tikajat, illefve dinamikajat illetéen (lasd 843. old.) helytelen, tobbségilik vészben a dolgok meg nem
értésén, részben az adatok és a szamitidsi moddszerek téves értelmezésén alapszik, E kérdések részietes
megvitatdsdnak a jelen cikkben targyalt témat illelden azonhan kiilondsebb jelentdsége nincs, elhagydsa
ez alkalommal —— dgy vélem — megengecdhetd,

Szerzék atal kidolgorott és a cikk 5—8. feiezeteiben javasolt szdmitasi moédszer érdekes, és segit-
ségével tényleg megallapithatd az .. hogy a vallalatok altal 4atadoil épilletek 4tlagos épitési Atfutési
ideje milyen mértékben tér el az orszég,os atlagos épitési atfutasi id6t61'. Az 353/1959. sz. miniszteri
ntasitassal elrendelt adatgyfijtés mutatdszéma valdban ., ... alkalmasnak laftszik arra, hogy segitségé-
vel meghatirozhassuk az egész vallalat Altal Atadott épiiletek 4tlagos épitési dtfutasi ideiének alaku-
lasat”, de csak ezt, és ennek az utasitdsnak a wvégrehajtisa az atlagos kivitelezési id6tartamot semmivel
sem cs6kkenti. Ez csak arra 6, hogy klzéréle.g az Epitésiigyi Minisztérivm teriiletén ,, ... lehetdséget
nviit arra, hogy a vallalatok az egész év folyman figyelemmel kisériék az épitési 4lfutasi idé 4tlagos
hesszisaginak alakuldsat és minden egyes épitmény Atadisa utdn meg tudisk allanitani, hogy az addig
atadott épitmények adatait ficyvelembe véve, hiny szAzalékkal hosszabb wvagy rovidebb a wvallalati szinten
szamitott Atlagos épitési étfubés: id8, mint az orszdgos Atlag®.

Természelesen ez is eredmény hiszen az igy nvert adatok tanulményozasa, elemzése is felhiv-
hatia a figvelmet arra, hogy lénpeges vdltozds az épitkezések kivitelezési id8tartaméinak alakuldsdban
nem ftértént. Ezt aazonhan a mar eddig rendelkezésre &l16 — és az Epitésiigvi Minisztérinm beszamolasi
rendzzeidhen is srerepld — orszagos adatgyiitések eredménvei és mutatdszdmai is bizonvitottak, ezért —
véleményem szerint — elsésorban nem az eseményveket utdlag ismételten redisztrdlé 0i adatgyvlijlés elren-
delésére, hanem a kivitelezési idét 1ényvlegesen csdkkent$ munkamédsrerek kidolgozdsdra és az ezek atkal-
mazdsat konkrétan el8ird miniszter: utasitis kiboesatdsara és végrehajldséra lett volna, illetve lenne szitkség.
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vitelezési id6 csokkentését eredményezd megoldasok keresésére szoritotta
volna. ‘ - |
Teljesen nyilvanvals, hogy az ellenforradalom elétti években egyes
¢pitkezéseknél alkalmazott un. épiiletdtadasi prémium a kérdés megolda-
sara nem alkalmas. A kérdésben jaratos beruhazok és kivitelezék el6tt is-
meretes, hogy egy épiilet vagy épitmény gyors kivitelezése és = 4atadasa
redlis hataridére mindig megvaldsithaté. Néhany épiiletatadis premizaldsa
a multban azonban azzal jért, hogy a kijelolt épitményeket elkészitették
ugyan a kivant hataridére — vagy néha még az el6tt is — a nem premizalt
épliletek gyors kivitelezésével ugyanakkor nem torédiek, s6t az erdket
onnan elvonték, s igy az dtlagos épitési id6 nem javulhatott. Valamilyen
maés rendszer bevezetése latszik tehat sziikségesnek. Az erre vonatkozd el-
képzeléseimet a kovetkez8kben részletesebben is kifejtem, el5bb azonban
— roviden — foglalkozni kell egy, a kérdés megolddsara vonatkozé olyan
javaslattal, amely nemrégen litott napvilagot. -
, Az Epitésligyi Minisztérium munkatarsainak véleménye szerint az épi-
tési id§ altalanos csokkentésének kérdését tgy kell megoldani, hogy: |
a) meg kell figyelni egy-egy idészak épitési atfutdsi idétartamanak szinvonalat,
illetve az azt kifejez6 mutatoszam dinamikajat és '
b) e mutaté alakuldsdhoz 6sztonzd konzekvencidkat is lehet kapesolni.

Hozza teszik még e javaslathoz azt is, hogy az épitkezések kivitelezé-
sének tényleges atlagos idétartamat ,, ... nem sziikséges . .. egy erdsen kri-
tizalhato becsléssel megallapitott in. miszakilag sziikséges atfutdsi idéhoz
viszonyitani ...’

E javaslat — véleményem szerint — helytelen szemléletb6l ered.
Mindenekel6tt feltételezi- azt — és ezt a szerz6k cikkiikben részletesen ki
is fejtik —, hogy jelenlegi szocialista viszonyaink kézott megengedhetd, s6t
szikségszerd az, hogy az épitkezések kivitelezési idétartama altaldnosan
elszakadjon a miiszaki sziikségességt6l és minden épitkezés jelent6s meér-
téekben hosszabb ideig tartson, mint amennyi miszakilag indokolt lenne.
Az emlitett cikk szerzdinek véleménye szerint az épitkezések tényleges
atlagos kivitelezési idétartaménak adatat a szakértk altal kidolgozott mii-
szakilag indokolt id6tartamhoz viszonyitani helytelen, mert mint irjdk: ,,Ez
a mutaté ... nem alkalmas a sziikséges atfutdsi id6 mérésére, mert nem
fejezi ki azt az idéigényt, amely a szocialista épitésszervezés sordn a mi-
szakilag indokolt atfutdsi idén tul is sziikséges és indokolt.® Ez a megélla-
pitds — véleményem szerint — elfogadhatatlan. Ez a nézet szerzdknek
azon meggy6zGdésen alapszik, hogy a magyar épitSiparban évek 6ta tapasz-
talhaté szervezési nehézségek sziikségszertiek és még ma sem kiiszdbol-
hetSk ki. Alldspontjuk szerint tehat tudomésul kell venni, hogy az allami
epitéiparban: ,,Fejlettebb technikaval dolgozunk, mint mondjuk 25 évvel
ezel6tt, a tényleges atfutdsi id6 mégis hosszabb. Ennek oka az, hogy a maG-
szaki fejlédés idBesdkkentd tendencidja a szervezés adott feltételei és his-
nyossigai miatt nem tud érvényesiilni.” |

A szerz6k emlitett felfogisuk helyességének bizonyitasira részletesen
leirjak azt, hogy a szocialista viszonyok k&zdtt — szemben a kapitalista

5 Lasd id. cikk 848. old.
8 {lo. 843. old.
T Lasd wd, cikk 843, old.
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rendszerrel — a kivitelezési id6 alakulasara milyen ,,idénévels” tényezok
hatnak. Ezek szerint a szocialista épitévallalatnak:

a) nemcsak egy adott épitkezést kell jol megszerveznie, hanem az egyidében
folyamatban levé Osszes épitkezést és ez a munkafolyamatok ésszer(i elosztasat teszi
sziikségessé;

b) a dolgozékat egész éven at — tehat telen is — foglalkoztatnia kell;

¢) a felvonulasi idejét a dolgozoknak a szocialis normak betartasaval torténo
elhelyezése, a fokozott munkavédelem is meghosszabbitja és végiil

d) nem &ll rendelkezésre a munkanélkiilieknek az a tartalékserege, melybél a
munkateriilethez ,miszakilag sziikséges” létszamot biztositani tudna.

E tényezk egy részének felvetése jogos és helyes. Igaz az, hogy a mai
épitkezéseknél a munkésok elhelyezésének elSkészitése, a felvonulasi léte-
sitmények létrehozésa ,,idéndvels” tényezs. A tokés épitési vallalkozokat
ilyen tétel nem terhelte, hiszen nem torédtek azzal, hogy munkasaik hol
laknak, hol és hogyan étkeznek, pihennek, szérakoznak stb. E tényez0 hata-
sénak elismerése mellett azonban meg kell emliteni azt, hogy meg ezen a
terlileten is jelentds ki nem hasznalt lehetSségek vannak. Gondoljunk csak
példaul arra, hogy az épitkezési felvonuldsokra forditott sok ezer, illetve
millié forintb6l nem lehetne-e az esetenként felépitendé ideiglenes munkas-
szallasok, iroddk stb. helyett példaul kénnyen - mozgathato, szétszedhetd
barakkokat vagy éppen kerekeken goérdiilé lakokocsikat vasarolni.

Az emlitett indokok tébbsége azonban mint ,,idéndvel6” tényezd el-
fogadhatatlan. Igaz ugyan, hogy a t6kés véllalat — amig munkanélkiiliség
volt — nem kiizd6tt munkaer8hidnnyal, viszont az is tény, hogy egyik epi-
tési vallalkozo sem fogott bele egyszerre t6bb épitmény kivitelezésébe, mint
amennyihez a sziltkséges anyag, gép, munkaerd stb. biztositva volt. Ugy
gondoclom még sokan emlékeznek arra, hogy a haboru elétt példaul a lakéd-
hazak épitésénél a befejezési hataridé altalaban a lakbérfizetési negyedek
el6tti napokra volt kitlizve. Annak az épitési vallalkozénak, aki a hatar-
id6t elmulasztotta, nemcesak a ponalét kellett megfizetnie, hanem azt az
elmaradt lakbérbevételt és hasznot is, amit6l a tékés haztulajdonos a kése-
delem miatt elesett.’

A munkasck téli foglalkoztatésdra vonatkozd indok pedig nem helyt-
4116, mert, ha télen is tudunk épitkezni, akkor annak helyes munkaszerve-
zés mellett éppenhogy azt kellene eredményeznie, hogy a nyaron vagy
6sszel elkezdett épitmény nagy t6bbségét a kivitelez6 vallalatok a téli id6-
szakban nem hagyjak félbe, hanem folytatva a munkékat, azokat a tavaszi
hénapokban 4atadjdk rendeltetésiiknek. Minthogy a t6kés vallalkozok ezt
nem igy csindltdk, — hanem a munkasokat télire hazakiildték, nem foglal-
koztattik — az atlagos épitési id6nek a mostani koriilmények kozott fel-
tétlentiil révidebbnek kellene lennie.

8 Félreértés ne essék! E megjegyvzés nem jelenti azt, hogy a szocialista épitdipari vallalat ég a
megrendeld kozdtt olyan viszonyt l4tnék helvesnek, mint amilyen a tékés épitési vallalkozd és az épiltetd
kozott volt. E példa esak arra utal, hogy:

1. a szerzédésekben rogzitett befejerési hataridéket és azok jogi kovetkezményeit sokkal komo-
lyabban Lkellene venni, mint ahegyan az ma 4&ltaldban torténik:

2. még az épitési szerzédések jelenlegi rendszerében sem lenne helytelen az épiilet-ataddsi hatér-
id6k elmulasztisa esetén a kivitelezé vallalatokat (és azok felelds dolgozoit) tekintélyesebb oOss7egl bin-
teté kamaltal (kotelezd arengedmény eldirasaval) és a prémium, esetleg a nyereségrészesedés elvondsdval
stijtani. Emellett széva kell tenni e szemlélet helytelenségét azért is, mert igen visszateiszd az, hogy
bar nvilvAnvaléan vilagos és el6ére kiszamithaté az, hogy a megkerdeni széndékozott épitkerések realis
idtartam alatli kivitelezéséhez a rendelkezésre all6, illetve biztosithatd munkaerd kevés, mégis elkezdik
azokat - s6t évrdl évre egyre tobbet ., és késébb a kivitelezési idé elhuizédasdnak okaul az erdk szét-
forgacsoltsagat jeldlik meg.
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Az Epitésiigyi Minisztérium munkatirsai nem az épitmények tényleges
atlagos kivitelezési id6tartamanak a muszakilag indokolt id6tartamhoz valé
viszonyitasabél vonjak le a sziikséges kovetkeztetéseket, hanem megelégsze-
nek azzal, hogy feladatul csak a jelenlegi helyzet valamilyen kismértékii
javitasat tzzék ki. Ezt célozza a minisztérium azon utasitasa,” mely szerint
minden kivitelezé vallalatnal az atlagos épitési id6tartamot fel kell mérni
és ,,... a véllalatok adatszolgaltatisa alapjan el6 kell irni, hogy az 1959. =
évben minisztériumi, illetSleg vallalati szinten mennyivel kell az 4atlagos
épitési id6tartamot csékkenteni”. . o

Mit jelent ez? Azt, hogy az épitkezések atlagos kivitelezési idétartama
a miiszakilag indokolt id6t még hosszui évekig jelentésen meg fogja haladni.
Ez az idészak, ha az el6iras szerint az atlagos kivitelezési idét az el6z6 ¢évihez
kepest példdul évente 10 szdzalékkal kell csdkkenteni: minimum 8—10 évre
tehetS. Ez id6 alatt az épitkezések elhtizédisa miatt a népgazdasigot igen
jelentds kar éri. A helyzet rendezését nem szabad ilyen hosszii idészakra
elhtizni, hanem olyan hatisos médszereket kell kidolgozni (és ezek altals-
nos alkalmazisat anyagi 6sztonzékkel el8segiteni, illetve mell8zésiik kovet-
kezményét, a hosszii kivitelezési idét biintet§ szankciokkal megtorolni),
amelyek az épitési id6tartam &ltalanos csékkentését feltétleniil biztositani
fogjék. Ennek hangstlyozasa azért is fontos, mert Magyarorszagon ez ido

szerint az épités id6tartamanak 4Altalinos csdkkentését az Oszténzés semmi-
féle rendszere nem segiti.

IV. Mit kell tenni az épitési id6tartam csékkentése érdekében?

Mindenekelstt a kialakult helyzetet kell — jeleh tanulmanyban. fog%
laltakndal részletesebben — feltarni, és elemezni kell azokat az okokat,

amelyek a kivitelezési id6t névelik. A hibik és okaik megvitatisa soran
intézkedéseket kellene kidolgozni:

1. az allami épitéipar ersi szetforgaesoltsdgdnak gyors megsziinte-
tésére; | _

2. a beruhédzasokra és felujitisokra, valamint az épitéipar tevékenysé-
gére vonatkozé6 fels6 szintli tervezési munka megjavitasara, és végiil

3. meg kellene vizsgalni a beruhazasok-épitkezések tertiletén néhény
olyan 0j 6sztonzé alkalmazasinak lehet(ségét és kovetkezményeit, melyek
~ € munrka altaldnos megjavitasat, a kivitelezési id6tartam Altalinos csokken-
tését eredményezik.

E javaslatokkal kapesolatban a kovetkezd részletesebb elgondolsaim
vannak: |

ad 1. Az allami épitSiparban jelenleg mintegy 140 000 épitGipari mun-
kas dolgozik, akikhez még kb. 20—25 000 segédiizemi, szallit6-rakodé stb.
munkas szamitando hozza. (Az ésszes munkéslétszdm jelenleg kb. 165 000
f6). A Koézponti Statisztikai Hivatal a fontosabb, az Uj 4rakon szamitva
100 000 forint'® generalkéltségvetési 0sszegnél nagyobb épitmények (épitke-
zések) szamat és az ezeken foglalkoztatott dolgozék létszamat rendszeresen
megfigyeli. E nem teljeskérii adatgyGijtés eldzetes adatai szerint jelenleg kb.

9 Lasd az 55/1959. EM. sz. utasitast.
2 A régi (1952. januar 1-i) 4drakon szimitott 50000 forint az 1959. janudr 1-18) bevezetett 4j ter-

mel6i 4drakon kb, 8590 000 forintnak felel meg; az Ui értékhatdrt technikai okokbél allapitottuk meg
100 000 forintban. .
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5000 munkahely mintegy 8300 épitményének kivitelezésén kereken 100 000
épitéipari munkas dolgozik. Egy munkahelyre tehat kb. 20, egy épitményre
pedig kb. 12 munkas jut. Ez a helyzet lényegében mar hosszabb id6 o6ta
igy van — jelent8sen nem javul —, amit a kévetkez8 adatok szemléltetnek:

6. tabla
Az egy épitményre jutd dtlagos munkdslétszdm
A Kkivitelezés alatt Allg
‘ épitményck Egy épitményre
Id6pont _ juté dtlagos
(hé vége) ‘ épitipari’ léi(;?gf;.m
szhma munkaislétszama
(£6)
1956. szeptember . ... .. 6 734 83 676 12,4
1957. szeptember ...... - 9 450 80 547 8,5%
1958. szeptember ...... | 8026 90 293 11,3
1959. szeptember®** .. .. 8 300 100 000 12,0

* Lasd a 4. tabla ¥#-0s jegyuzetét,
¥# Eldzetes adatok alapjdn. .

Mivel az aliami épitéipar munkéslétszamanak lényeges novekedésével
a kozeljévében nem szédmolhatunk (vagy ha né is a 1étszam — mint példaul
1959. II. negyedévben — akkor a kivitelezés alatt allé épitmények és mun-
kahelyek szdma is megnd), el kellene érni, hogy az egy épitményre jutd
létszam Aatlagosan legalabb 20—25 £6, az egy munkahelyre juté létszam
pedig legalabb 40—60 6 legyen.’* Ez az erék igen jelentdés mértékid kon-
~ centraciojat jelentené a folyd feladatokra és nagymeértékben elSsegitené a
jelenleg folyamatban levd épitkezések, illetve kivitelezés alatt levd épit-
mények gyors befejezését. _ |

‘Ennek megvalésitasa érdekében nem szabad tobb épitkezést megkez-
deni, mint amennyit befejeziink, illelve a jelenlegi helyzet gyodkeres és
gyors megjavitisa érdekében biztositani kellene azt, hogy bizonyos ideig —
mondjuk negyed, fél vagy haromnegyed évig — a létfontossdgu objek-
tumokon kiviil, a t6bbi épitmény megkezdését 3-—6 honappal elhalasz-
szuk. E javaslat megvalositdsa erélyes rendszabalyokkal keresztiilvihet8
és a folyamatban levd, illetve az ezutdn megkezdends épitmények atlagos
épitési idStartaménak olyan jelent6s mértékd csékkenésével jarna, hogy
végeredményben a népgazdasdgot semmi id6éveszteség nem érné, s6t ez
biztos alapot teremtene ahhoz, hogy a jovSben e téren komolyabb problé-
mak, nehézségek ne jelentkezzenek. | _

E megoldas nélkiil — véleményem szerint - a jelenlegi helyzet lénye-
ges javulasa nem varhat6. Adataink szerint az épitkezések megkezdésének,
. illetve atadasanak liteme jelenleg olyan, hogy a korabbi idszakokhoz ké-
pest nem javulasrdl, hanem a helyzet rosszabbodéasarol kell beszélniink. Ezt
a kovetkezd szdmitds mutatja: '

1 Ezek a szdmok a 140. oldalon szerepld tervszdmokhoz viszonyitanddék. Mivel az ott kozolt adatok
az 1959. januAr 1-i arakon szamitott 100000 forint generalkdliségvetési osszegnél kisebb épitmények
adatait nem tartalmazzdk, igy e javaslat is ugyanerre a korre értendd. A kisebb munkakal is {igyelembe
véve az egy épitményre juté tényleges atlagos létszdm évek 6ta nem tobb 7—8 [6nél. Ezekel is [igyelembe
véve tehat az lenne kivanalos, hogy ez az atlag legalabb 14—16 [6re novekedjék.
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A megkezdett, a megrendelSknek dtadott és a kivitelezés alatt dllé
épitmények szdmdnak és értékének alakuldisa az dllami épitéiparban®

7. tabla

Az idﬁszak folyamén Az {d6szak utoisd
- napjin- kivitelezés
megkezdett atadott alatt 4li6
épiiletek — épitmények — munkik

Iadszak general- general- general-

kiltaég- koltség- koltség-

, vetési : vetési - vetési

szama Osszege széma Osszege széma osszege

(milliard {millidrd (millidrd

forint) forint) forint)
1966. .. ..o ii il . . . 5 700 12,8

1966. . ... . ... .. ... .. .. 8 700 9.5 7 600 6,1 6 800 16,2

1967. ... .. . i, 9 6060 7.4 9 700 9,0 6 700 14.6
1968..... ..o 9 800 9,6 . 9,600 9,2 7 000 15,0
1959%*, .. ... ... ... 11 600 12,7 10 500 10,2 7 600 17,8
1968. 1. negyedév ........ 2 000 2,0 1700 1,5 7 000 16,1
I1. vy e 2 700 2,6 1800 1,7 7 900 16,0
III. sy eeeeaeen 2 600 2,8 2 500 2,6 8 000 16,2
IV. s e 2 500 2,2 3 500 3,4 7 000 15,0
1959. 1. negyedév ........ 2 594 3,1 2112 2,0 7 565 16,4
II. vs e 2 858 3,8 1951 1,9 8 472 18,0
IIT. N 3 068 3,9 2 658 2,8 8 882 19,1
IV ** s e 2 480 2,2 3779 3,5 7 583 17,8

¥ A tdbla 1068, év végeéig az 1952, januar 1-i drakon szamitott 50 000 Ft generalkoltségvetési 6sz-
szeget meghaladd épitmények adalait tartalmazza, de nem o6leli fel a MAV épilési .unokségei és Hidszak-
osztdlya, valamint a villanyszereld és a geolégiai kutatovallalatok adatait. 1959, januir 1-t61 csak
az 1950, januér 1-i éarakon szamitott 100000 forinl generalkdltségvetési oOsszeget meghaladé épitmények
adalai szerepeliek a tabldzatban, sz el6z6 idészakoktdl eltéréen azonban a MAV épitési [6nokségei és
Hidszakoszlalya, valamint a villanyszerelé vallalatok adataival egyfitt. Ez utébbiak figvelembevétele az
adatok oOsszehasonlithalésagat — kis szamuknal fogva — lényegesen nem zavarja. Az értékadatok is —
lényegében — oOsszehasonlithaték, mert az 1956—1958. évi régi 4ras adatokat az 1959. januér 1-i wj 4rszintre
az allagosan kb. 1,6—1,8 ideiglenes arindexszel Aiszamitottuk ¢s a tablaban minden értékadatot méar az

Gj drakon szerepeltetiink. (A régi drakon szédmitott 50 000 forint az 4j termel6i arakon kb. 85—90 000 forint-
nak felel meg.) '

*#% Viarhatdé adat, becslés alapjan.

A masodik oOtéves terv épitési-beruhazasi programjdnak sikeres meg-
valésitasa megkoveteli a koncentralt béazissal rendelkezd, nagy feladatok
megoldasira képes 4llami épitbéipar léirehozasat, annal is inkabb, mert a
jelenlegi — éppen az erSk szétforgicsoltsaga miatt — szinte ,,megoldha-
tatlan” nehézségekkel kiizd. |

ad 2. A beruhazasok és felujitisok teriiletén, és ezzel Gsszefiiggésben
az epitéipar miikodésében tapasztalhaté legnagyobb nehézségek — vélemé-
nyem szerint — elsGsorban a kapacitdsok szdmbavételének a tervezés soran
térténd elhanyagolasabol erednek. E kérdéssel az elmult években kiilonbézd
folyoiratokban foglalkoztak. Ismeétlések helyett ezért csak a harom és fél
évvel ezeldtti cikkemben foglaltakra, wvalamint Gerd és Kocsis elvtarsak
mar tobbszor idézett legutobbi cikkében foglaltakra hivatkozom.?

12 Lasd: a Slatiszlikar Szemle 1956. évi 7—8. sz, 621—622, oldalan elmondottakat, valamint a Sta-
tisztikal Srzemle 1959, 8—9. szdmalian a 845-846. oldalakon részletezett megallapitdsokal, Ezek bar kilon-
boz6 szerzékt6l erednek és jelentés id6 is elmult kézben - sajnos — lényegében azonos helyzetet
tiikroznek.
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Véleményem szerint az épitSipari kapacitas kérdeése, tehat az, hogy
melyik kivitelezd szerv, melyik beruhézonak, milyen épiiletek és épitme-
nyek felépitését végezze el, nem lehet alku, egyezkedés targya. A nép-
gazdasag érdekeinek megfelel6 fontossdgi sorrendet alapvet6en a beruha-
z4si tervnek, a kivitelezdk legfontosabb feladatait — a beruhazasok cim-
jegyzékével szoros Osszhangban — a megvalésitando objektumok list4ja-
nak, vagy mas néven az Epitményjegyzék-nek kell meghatéroznia.

Az Epitményjegyzék elkészitésére vonatkozo elképzelések kiilonbozok.
Az &ltalam javasolt megoldés eltér attol, amit e fogalom alatt eddig a ter-

vezési gyakorlatban ismertek. Véleményem szerint a sziikséges séma a
kovetkezd:

JEGYZEK
az illami épitdipar &ltal . .... évben kivitelezend6 fontosabb objektumokrol
4 Ebbbl:
' A ] B seunnennave . :
A kivitelezdé minisztérium és a %Z‘{i;‘kg;;':eg aévben meg- Befejezési
megvaldsitandé objekium val6sitandd (4taddasl
pontos megjeldlése hatarid

millié forint

Epttéstigys Minisztérium

Kozlekedés- és Postaiigys
Minisztérium

tb.

Véleményem szerint az Epitményjegyzék sszeallitdsandl abbsl az
alapelvb6l kell kiindulni, hogy a népgazdasig fejlédésének irinyat a —
kozpontilag tervezett — nagy beruhazisok szabjak meg. E beruhdzasok
fontossaga feltétleniil megkoveteli a sziikséges kivitelezoi kapacitds koz-
ponti biztositasat. Ennek moédszere tobbiéle lehet. Jelenlegi koriilményeink
kozott feltétleniil sziikségesnek tartom — e vonatkozasban is — a kozponti
vezetés megerésitését, annak biztositasat, hogy az allami fegyelmet mind
fels6 szinten, mind a vallalatoknal mindenki tiszteletben tartsa, a terv-
utasitisokat ,parancsnak” vegye és végrehajtsa.

Ugy gondolom, nem szorul hosszabb bizonyitasra az, hogy — a meg-
felels tavlati tervekre alapozott — beruhazési és felujitasi éves tervek és
kiilsnosen a beruhizasok létesitményjegyzékének jovahagyasa el6tt kell
orszagos szinten az emlitett épitSipari kapacitasszamitast elvégezni. Ennek
keretében igen gondosan meg kell vizsgalni az épitSanyagipar termelési
lehetdségeit, az épitdipar munka- és gépi erével, valamint szallitéeszkozok~
kel valé ellatasanak kérdését stb. Ide kell sorolni a szakmunkéskeépzést és a
szakképzett vezeté kaderekkel vald ellatds biztositdsdnak kérdesét is.

Ide tartozik az is, hogy — véleményem szerint — a jovGben nem sza-
badna un. ,,anyagmentes” épitési kereteket jévd hagyni vagy kiadni, mert
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az épitkezéseknek kis része sem valésithato meg kizirolag helyi anyagok-
bol. Kozismert tény, hogy végeredményben az ilyen épitkezések igen tekin-
télyes anyagmennyiséget vontak el a kézponti ellatas és a lakossag bizto-
-sitottnak hitt kereteibél.

ad 3. A szétforgacsolisag és az épitGipar mikodésében fennalls hibdk
megszintetése modszerének megvalasztasanal feltétleniil figyelembe kel-
lene venni, hogy a beruhazasok-épitkezések teriiletén fennalls szervezet- - -

lenséget nagymértékben taplalta és zavarta az évek sorin kiadott oy .

szamu utasitss, intézkedés, rendelet és hatarozat. E tekintetben az utébbi
években van némi javulas, de még tovabbi kévetkezetes elérehaladasra van
sziikség. :

Itt a legfontosabb feladatok — véleményem szerint — a kévetkezék:

a) annak a kérdésnek eldéntésénél, hogy egy adott idészakban az egyes
népgazdasagi dgakban milyen beruhazasokat kell eszk6zolni, milyen épitési
feladatokat kell megoldani, mindig a jovahagyott tavlati fejlesztési ter-
vekre kell tdmaszkodni. Nyilvanvald, hogy e tervek Gsszeallitasén4l széles-
kord vizsgalatok és gazdasagossagi szamitasok alapjan kell az adott nép-
gazdasagi agak fejlesztésének iranyat megszabni. Ma méar természetes az,
hogy példaul valamely ipari termék termelésének nivelését — a sziikség-
letek és a piaci lehet6ségek gondos szambavétele utin — sokféle médszerrel
meg lehet oldani. Csak akkor szabad a megoldas eszkézeként a fejlesztési
tervben Uj beruhdzast eldirdnyozni, ha a kapacitaskihasznalas noévelésével,
rekonstrukciéval stb. az igények gazdasagos kielégitését megoldani mar nem
lehet, vagy ha ez a megoldas a szdmitésok szerint feltétlentil a leggazdasd~
gosabbnak bizonyul. (Természetesen nem vonatkoztathaté ez néhany kiilon-
leges, példdul honvédelmi, arvizvédelmi stb. beruhazésra.)

Mar a tavlati fejlesztési tervek jovahagyasa soran el kell dénteni tehat
azt a kérdést, hogy kell-e valamelyik &gazatban vagy vallalatnal beruhéa-
zésokat eszk6z8lni vagy sem (ha nem esetleg inkabb mast, példaul kiilkeres-
kedelmi megoldast kell valasztani), és igy az éves tervek elkészitésekor a
feladat csak az lehet, hogy kivilasszak, meghatarozzak — a tavlati terve-
zéshez kapcsol6dd miszaki tervvaltozatokbol — azt a miiszaki megoldast,
amelyik a beruhézasi igény leggazdasigosabb kielégitését jelenti.

b) Emellett — véleményem szerint — a jovBben szabadabb kezet kel-
lene biztositani a vallalatok és egyéb szervek vezetbinek a jovahagyott ter-
vekben meghatarozott legfontosabb gazdasagi feladatok megoldési modsze-
reinek megvalasztisaban. Ugy gondolom nagyobb teret kellene biztositani
a végrehajtasban kozremtik6dGk egyéni kezdeményezéseinek és a dolgozok
‘kezdeményezd készségének néveldsét személyes anyagi érdekeltségiikén
keresztiil is eld kellene mozditani. Az egyén anyagi érdekeltségének bizto-
sitdsa egyik fontos mozgatéja és elébbrevivije lesz a beruhazasi munkaban
és az épitkezéseknél mutatkozé hibdk lekiizdésének.!® Ugy latom, hogy az
wegyéni érdekeltség” kérdésében az anyagi juttatisok fokozottabb bizto-~
sitdsa ez id6 szerint még a legjobban jarhato 1t és el kell ismerni azt, hogy
ennek mindig igen hatisos segit6je, tAmasza, de — jelenleg még — nem -

13 Részhben ezt a célt kivdnja elérni az Orszédgos Tervhivatal elndkének, a munkaigyi miniszternek,
valamint a pénziigyminiszternek a beruhizék egyszeri jutalmazdsirol szolé 2001959, OT szamd  utasi-
tdsa is. :
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helyettesit6je a versenyszervezés, a politikai oktatd, neveld és népszerisitd
munka. ‘

Az egyéni kezdeményezés Kkiszélesitését és a jovahagyott hosszile-
jaratu gazdasagi tervekben meghatarozott legfontosabb feladatok miszaki
‘alternativ megoldasainak koriiltekintébb kidolgozasat, a legjobb megoldas
megnyugtato kivalasztasat biztositand példaul a jelenleg csak szérvanyosan
eléforduld tervpalyazatok rendszerének Kkiszélesitése is. Elképzelésem sze-
rint a jovbben tervpalyazatokat gyakrabban és elsGsorban az egyes népgaz-
dasagi agak vagy ipardgak tavlati fejlesztési terveiben szereplé feladatokra
kellene kiirni. A tervpalyazatokon a részvételt az allami tervezévallalatok
kollektivai mellett alkalmi munkakozosségek, s6t egyének részére is érde-
messé kellene tenni.” Megitélésem szerint megfontoldas targyava kellene
tenni a muszaki tervezés és a koltségvetéskészités jelenlegi rendszerének
atalakitdsat is. Igen j6 megoldast jelentene — véleményem szerint —, ha a
kivitelez6 szerveket jelentdsebb muszaki tervezési feladatok elvégzésére is
alkalmassé tennék. Az altalam ismertetett javaslat megvalésitisa szem-
pontjabol ez a megoldas azzal az elénnyel is jarna, hogy a tervpalyazatokon
a kivitelezék is résztvennének és az illetékes szervek a jovahagyott Epit-
meényjegyzék-ben szereplé munkak felépitésével a dijnyertes vallalatokat
bizhatnédk meg. A palyidzatok elfogulatlan elbiralasanak biztositdsa mellett
a kivitelezési munkak lebonyolitdsa iehat azoknak a vallalatoknak jutna,
melyek az altaluk benyujtott miiszaki tervvaltozatokban, illelve az ezekre
feleplil6 koltsepvetési ajanlatokban — természetesen megfelelé mindségi,
hataridé stb. biztesiték mellett — az elérendeld cél, az elvégzends épitési-
szerelési munkdk leggazdasagosabb megvalositasat igérik.'

Véleményem szerint feliil kellene vizsgalni az épitési-szerelési munkak
finanszirozdsi rendszerét is. Helyes lenne — a Szovjetunioban egyes épit-
kezéseknél alkalmazott rendszerhez hasonléan — a kisebb (peldaul az
egy milli6 forint generalkoltségvetési dsszeg alatti) épiileteknél a finansziro-
zést ugy megoldani, hogy 35—40 szdzalékos elbleg folydsitisa mellett a ki-
vitelezonek jarandosagéat csak a munkak 10 minéségben torténd Aatadasa
utin lehessen kifizetni. Ugy vélem, ez a ,gyors” épitkezések modszerének

¥ Véleményem szerint a nagy beruhazasok széma - még a masodik Sbéves tervidészak wvége felé
is -~ nem lehet sok. gy az olyan épiletek-épitmények kiore nem lehet tilsagosan széles, amelyvek kivi-
telezésének rendiét (kollségvetési Osszeg, kezdési, illetve befejezési hataridé sthb.) hatarozattal kell tor-
vényerdre emelni. Az Epftménpjeonzék-be tehat annak a 30—40 legfontosabb beruhazasnak art a B-000
épiletét kellene felvenni, melveknek megvalésitasal — a kdzponti elgondolas szerinti részletezésnek meg-
feleléen -— feltétlenitl biztositani kell. Az Epitményjegyzék tehat az adott idészakban kivitelezend®
¢piletek kozott fontossdgi sorrendet hatdrozna meg, és a figyelmet a legfontosabb munkikra 6sszpon-
tesitand. '

Természetesen az Epftménpjegyzék minisztertanécesi jovahagyasa - az elmilt évek tapasrtalatai
szerint — még nem elég dnmagiban, még nem feltétlen biztositéka a tervek, a hatirozatok wégrehaita-
sénak és — el kell ismernem — npem is a legdsrténzébb médszere a munkik gazdasagos megvaldsitasa-
nzk, A hatirozatok mellett tehat még més intézkedésekre is sziikség van. Véleményem szerint az Epft-
ményjegyzék-ben szerepld épitkezdések elvillalasra és tervszerti kivitelerésére az osztonzést kalonhozé
kedverménvek, jullatisok (példdul kedvezmény a koltségvetési kapesolatok teriiletén, szocislis juttatiasok
és bérpétiékok a munkavillalék részére, nagyobb nyereségrészesedés stb.) adhatnak meg. Az Epitmény-
jegyvék-be felvett munkéknal a hatésagi kijelolés, az ,egyezkedés minden évben tapasztathatd jelen~ -
legi formait, mint moédszert, nem tartom kivanatosnak és fenntarthaténak. Szerintem az emlitett ked-
vezménveknek — Adtmenetileg nagyobb, késébb kisebb — mértéke lenne az az ds7tonzé ers, amely az épitd-
ipari vallalatokat a pdlydzatokon valé részvételre, a legfontosabb munkdk elvallaldsara és a szerzddések-
nek megfelelé kivilelerésére elsGsorban serkentensé.

A pilydzatok és a vallalatba adas ismertetett %j rendszere természetesen nem tekintheté az alta~
lam ismertetett hibak, bajok egyetlen és kirardlagos ,,gyogyszeré*-nek. E rendszer bevezelése melleit is
- mint arra mir tobb helyen utaltam -— sziikség van mds intézkedések végrehajtésara. E javasolt rend-
szert azonban ki lehetne prébalni és ha ez a fontosabb munkiknal bevalik, ezt késdbb a tobbi — tehat
az Epitményiegyzék-ben nem szereplé — munkakra is ki lehetne terjeszteni. Ezeknél az alkalmazhatéd osz-
tonzék brr[értékét — a munkak fontossdgatdl faggben -~ kisebbre vagy nagyobbra lehetne, illetve kellene
megszabni.

2 Statisztikai Szemle



146 | o TAR mzsms_

rohamos elterjedését eredményezné, a kivalo mindség biztositasa mellett.
(Természetesen ehhez még sok mas kerdést is — példaul a bérezés, a pre-
mizalas kérdését stb. — igen alaposan meg kellene gondolni.) o

¢) Végiil meg kell hatarozni és széles kérben ismertetni kell a legkor-
szeribb kivitelezési eljarasok miiszaki moédszereit és el kell haritani az aj-
fajta épitési-szerelési eljarasok alkalmazdsanak Osszes akaddlyait. Szamos |
olyan kérdés van, amelyeknek megoldatlansaga fékezdje, akadalyozdja a
magyar épitGipar technikai szinvonala gyorsabb emelkedésének, kovetke-
zésképpen az épitési id6tartam jelentés mértékd, altalanos csokkentésének.
Ezért véleményem szerint, a kivetkez6 legfontosabb kérdésekben kellene
intézkedéseket kidolgozni: : o

1. Biztositani kell az eddigi ,,hagyomanyos” épitési modszerekkel, il-
letve az ezeknél felhasznilt épitéanyagokkal szemben a haladast, a korsze-
riibb megoldast jelentd 0j épitési anyagok és szerkezetek széles korben -
térténd alkalmazasit. Az ilizemileg eléregyartott szerkezetek beépitési ara-
nyanak novelése, a téglaszerkezetek helyett a nagymereti falazoblokk és
faltémbok felhasznalt mennyiségének emelése, a konnytlibeton-szerkezetek
és anyagok tomeges alkalmazisa, a panelszerkezetek, a feszitett szerkezeti-
elemek és mas modern szerkezetek alkalmazidsa nemcsak a termelékeny- -
ség novelésének, a munkaerdigény csokkentésének, az épitkezési koltségek
és az épitéipar onkéltsége csbkkentésének elsérangu eszkozei, hanem leg-
fontosabb tényezéi a gyors, az eddiginél révidebb ideig tarté épitkezéseket
biztosité modszerek elterjedésének is. Egyben ezek jelentik egyik alapveté
feltételét az épitbipari termelés mennyiségi novelésének. Emellett ugy ve-
lem, sokkal alaposabban kellene tanulmanyozni a Szovjetunié és példaul
Csehszlovakia e téren élenjaré tapasztalatait és a ndlunk is megvalésithato
médszereket nem kellene hosszas kutatémunkéval ,ujra kitalalni”, hanem
révid uton és gyorsan alkalmazisba kellene venni.

2. Meg kellene oldani a magyar épitSipar megfelelé gépekkel valo el-
latasdnak és a gépek célszerii elosztdsdnak kérdését is. A jelenleg rendelke-
zésre all6 géppark a leginkdbb munkaerbigényes belsé szallitdsi és anyag-
mozgatasi feladatok, valamint az igen sok idéraforditast igényld befejezd
munkak gyors elvégzését még tavolr6l sem biztositja. A mésodik Gtéves
tervben az allami épitdipar el6tt 4116 jelentds feladatok — koézottiik elsésor-
ban a témeges lakasépités — megkovetelik, hogy az anyagmozgatést és be-
dolgozéast megkénnyitd nagyobb épitdipari gépek beszerzése mellett, nagy
szdmban keriiljenek hasznalatba a befejezs szak- és szerelbipari munkak-
 ndl lényeges idémegtakaritast jelentd kisebb gépek, elektromos meghajtasi
szerszamok és egyéb munkaeszk6zok is.

Az épitGipari gépek elosztiasa az egyes Kkivitelez6 szervek kozott ma
egyenlétlen. Az évi termelési volumennek kbzel egyharmad részét jelentd
un. hazilagos épit8ipar, tovabba a kb. 3—b5 szézalékot képviseld épitdipari
szévetkezetek épitipari géppel ugyszolvan egyaltalaban nem rendelkez-
nek. Az 4llami épitSiparon beliil sem kielégits a helyzet, mert példaul a ta-
nécsok épitSipari szervei — melyek az évi termelésnek tovabbi 6—8 szaza-
16kat valositjsk meg — sincsenek épitSipari gépekkel elldiva. E szerveknél
a kivitelezés még mindig szinte teljes egészében Kkisipari modszerekkel t6r-
ténik. :

E kérdésekhez is kapcsolédik — bar méas vonatkozasban részletes ki-
fejtést igényelne — az épitkezések és az épitbipar szervezésének kérdése
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is. Véleményem szerint helyes lenne megvizsgalni azt, hogy nagy kapaci-
tassal rendelkezd, nagy feladatok megolddsara képes, adott tertiletre &ssz-
~ pontositott épitdipari vallalatok létrehozdsa — azaz az erSk vallalatok ké-
zotti szétforgacsolasanak megsziintetése — mennyiben el6feltétele az elbb
targyalt keérdések helyes megoldasanak, és milyen mértékben jarulna
hozza a kivitelezési id6 altalanos csdkkentéséhez.

3. Az epitkezeések elékészitése, a miszaki tervezés terén alapelvnek
kellene tekinteni azt, hogy kivételes esetektdl (példaul Arviz, foéldrengés,
tlzvész stb.) eltekintve nem lehet olyan siirgds épitési feladat, melynek el-
kezdése jo tervek és koltségvetés nélkiil megengedhets lemne. 1d6t kell
engedni a muiszaki tervezésre, a munkak elGkészitésére. Véglegesen szaki-
tani kell azzal a gyakorlattal, hogy megfelelGen elkészitett, feliilvizsgalt és
jovahagyott tervdokumenticiok nélkiil kezdjenek meg egyes épitési-szere-
lési munkakat. Ilyen esetekben ugyanis a munkdk gyakran éppen a legfon-
tosabb alapkerdések, a kivitelezési részlettervek tisztiazatlansaga, a miiszaki
el6készités hidnyossdgai miatt sok vonatkozdsban technolégiailag is meg-
oldatlanok maradnak és részben emiatt is a sziikséges kivitelezési idénél
kétszer-hiromszor hosszabb ideig tartanak.

4. Biztositani kell az épitipar szakmunkasokkal és megfelelé képzett-
ségl vezetbkaderekkel vald ellatasat. Nemcsak az olyan szakmakban mu-
tatkoz6 szakmunkishiany lekiizdésére kell médszereket kidolgozni, ame-
lyekben jelenleg is megoldatlan a helyzet (példdul a kémiives szakmaban),
hanem a miszaki fejlédés varhalé eredményeinek figyelembevételével
azokra az Uj terliletekre is gondolni kell, melyeken a sziikséglet csak az
uj epitési eljarasok (pé€ldaul panelépitkezés) tomeges bevezetésével fog je-
lentkezni (példéul hazosszeszerel szakma).

5. Vegiil alapvet§ szabalyként kell leszégezni azt, hogy az allami épit6-
iparban az épitkezés moédszerének olyannak kell lennie, hogy viszonylag
kevés felvonulasi helyen és nem nagyszamu, egyidében folyamatban levd
épitkezésen — az er6k maximélis koncentraldsaval — az Osszes sziikséges
epitési-szerelési munkat a mfiiszakilag lehetd legréovidebb id8 alatt el lehes-
sen végezni.,

Csak az ilyen munkamédszer akadalyozza meg az erdk szétforgicsols-
dasat és biztositja az épitSipar tervszerd mikodését. Ilyen épitési modsze-
rek és a tervezés és kivitelezés fent emlitett formaja mellett lehet bizton-
sagosan szamitani a beruhdzdsok id6ben 16rténdé elkésziilésére, ilizembe-
helyezésére. Az épitdipar az elvégzendd munkékra csak akkor tud meg-
felelen felkésziilni, ha feladatait ilyen moédszerekkel (és nem egydsszeg-
ben, a létesitmények ismerete és kozlése nélkiil jévahagyott forint-tervsza-
mokkal) hatirozzak meg. A korszerd épitési technika alkalmazisinak, az
eléregyartas, a tipizalds el6nyei kihasznalasinak és biztositisanak, a terme-
lékenység lényeges emelkedésének, az 6nkoliség cstkkentésének és termé-
szetesen az épitkezések id6tartama normalis alakulésénak mindez elenged-
hetetlen feltétele.

Az elsb otéves terv az épitSipar miszaki fejlesztésére vonatkozdan
egész sor nagyjelent8ségl irdnyelvet hatarozott meg. Ezek tobbségét még
nem valdsitottdk meg, annak ellenére, hogy azok ma is id3szertek, gyakor-
lati alkalmazdsuk az épitSipar miszaki fejlédésének gerincét kellene, hogy
alkossa. Fontos feladat tehat feltirni az épitSipar mfiszaki szinvonaldnak

2%
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allapotat, felkutatm a fejlédés akadalyalt és megfelelo mtezkedeseket
modszereket kidolgozni arra, hogy e teriileten is tervszerten fulygek a

munka. A hibdk kijavitasa azonban nemcsak ,,muszaki” feladat. Boven van
tennivaléjuk a szamviteli dolgozéknak, kizgazdaszoknak is. Ugy gondolom.

egyik legfontosabb feladatuk az, hogy sokoldalt vizsgalatokkal minél :

€8z~

letesebben beb1zonyatsak annak az elvnek az igazsagat, hogy az epltﬁzpam o

véllalatok és ebbdl kovetkezben az dllami épitéipar mikodése csak akkor -
»gazdasagos”, ha minél gyorsabban, minél jobb mindségben és mingl ol- =
csébban vegmk el azokat az épitési-szerelési feladatokat, melyek a nepgaz—- S

dasag beruhdazasi és felujitasi tervébdél rajuk harulnak.

&

Az ismertetett problémak az épitkezések Kkivitelezési idGtartar

kapcsolatos kérdéseknek -— természetesen — csak egy részét oléilk .fael" *e_s o
a felvetett javaslatok megvalésithatosaga is — minden blzozmyal — vitat- .

hat6. Az alapkérdés azonban — amit e tanulmany ciméil is valasztottam
— az, hogy csokkenthet6-e Magyarorszagon is az epltkezes»ek kimt&lezem
idtartama. A valasz: hatérozott igen! Sziikség van azonban arra, hogy a

probléma megoldasaban érdekeltek szocialista felelossegerzeti@l foglal_ 07~

zanak a kérdéssel és ne rettenjenek vissza a kezdetben minden bizonnyal -
nagyobb — de néhany jelentsebb intézkedés végrehajtdsa utdn — r&meln'_-'
hetdleg egyre cstkkend nehezsegektol
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A MEZOGAZDASAGI TERMELGSZ@VETKEZETEK
MUNKAERGGAZDALKQDASANAK
NEHANY KERDESE

A termelGszévetkezeti mozgalom 1959 elsé felében nagyobb mérték-
ben fejlédott, mint eddig a mozgalom kezdete 0ta barmikor. Viszonylag
igen rovid id6 alatt tobb mint 1600-zal névekedett a termeldszivetkezetek
szama, két és félszeresére nétt a kozos gazdasagok altal megmiivelt teriilet,
tébb mint hdromszorosira emelkedett a termelészovetkezeti csalidok és
tagok szama'.

Kdddr Jdnos elvtars, a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bi-
zottsaganak els6 titkara ramutatott arra, hogy a termel8szévetkezeti moz-
galomnak ez a ,,... nagyaranyu eléretorése, a népi hatalom megvédese és
megszilarditdsa mellett az utébbi évek legnagyobb jelentdségii és legfon-
. tosabb tdrsadalmi eseménye hazdnknak.”? E nagyaranyu fejlédésben a
munkéshatalom megszildrdulasan, az ellenforradalmi ideolégia szétzuza-
sdn és a part kiovetkezetes marxista—Ileninista politikdjan tul, nagy sze-
repe volt a szocialista nagyiizemek egyre inkabb kibontakoz6 termelési f6-
lényének a kisparcelldkon folytatott egyéni gazdalkodassal szemben.

A part és a kormany az elmult években tébb intézkedést hozott (ilyen
volt példaul a gépallomasi gepi-munkadij kedvezmény, a tenyészallat-
vasarlasra, épitkezésekre nyujtott kozép és hosszu lejaratd hitelek, a mii-
tragyavésérlasi arengedmények szabdlyozdsa stb.), amelyek lehetdvé tet-
ték, hogy a termeldszévetkezetek termelési folénye még szembet(indbbé
valjon, és igy az orszagos termelési eléirdnyzatokra gyakorolt pozitiv ha-
tasukon tul az eddiginél nagyobb vonzéerst gyakoroljanak a még egyéni-
leg dolgozé parasztokra. A part politikdjanak helyességét és a szovetkeze-
tek tdmogatasira hozott intézkedések hatékonysagit igazolja a szovetke-
zeti mozgalom 1959 év eleji nagy eléretsrése. |
| A termelGszivetkezeti nagylizemek gazdalkodasi eredményeinek a
szovetkezeti mozgalomra gyakorolt hatisa miatt kiilonésen fontos, hogy az

! E tanulminy megirdsa utidn jelent meg az MSzMP Koézponti Bizottsaganak 1960. januar
12-i ilésérél kiadott jelentés, amely a termeldszévetkezets ‘mozgalom Gjabb fellendiilésérdl sza-
mol be. - i

»AZ orszag killdnbdz6é terliletein november k&zepétél ez év janudr il-ig 149 000 dolgozd pa-
raszt vilasztotta a termelSszévetkezeti gazdAalkodas Gtjat. A szdvetkezetek féldteriilete 848 000 kat.
holddal, ezen bellil 697 000 kat. hold szantofolddel gyarapodott., .... Az allami gazdasigokkal
egylitt az orszdg Osszes szantéteriiletének ma méar 57,5 szdzaléka szocialista tarsadalmi tulaidont
képez.”” (Népszabadsdg. 1960, janudar 13.) :

? Népszabadsdg, 1959, dprilis 4.
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Uj termeldszévetkezetek mar gazdalkodasuk els éveiben is nagyobb jove-
delmet biztositsanak tagjaik szaméira, mint az egyéni gazdasigok. Ezert az
4j szovetkezetek gazdalkoddsdnak meginditasa, a nagylizemi . gazdalkodas
megszervezése és megszilarditasa fontos és nehéz feladat.® 1959-ben két
millié kat. hold teriileten kellett megszervezni a kozos gazdéalkodast, iobb
szézezer, a kozos munkahoz még nem szokott termelészovetkezeti taggal
kellett hozzafogni Uj szocialista nagylizemek szazainak megalapozasahoz.

A TERVSZERU MUNKAEROGAZDALKODAS JELENTOSEGE
A TERMELOSZOVETKEZETEKBEN

Allamunk a termelészovetkezetek gazdalkodasanak egeészséges iejlo-
déséhez igen nagy segitséget nyujt. A mezbégazdasag szocialista atszervezése
szempontjabol azonban déntd fontossdga, hogy aszovetkezetek aszamukra
nyujtott anyagi tamogatast a legcélszeriibben, termelésiik fejlesztése érde-
kében hasznaljak fel. Az anyagi eszkozok célszerli felhasznalasanak eldon-
tésében nagy szerepe van a szovetkezetekben rendelkezésre all6 munkaerd
nagysaganak és Osszetételének.

Ezért e tanulményban a mezdgazdasigi termeldszévetkezetek tovébbi
fejlédése, megszilardulasa szempontjabol fontos termeldszévetkezeti mun-
kaer6égazdalkodas néhany problémajaval foglalkozunk. Ezzel a kérdéssel
az elmult idSkben nem térédtink eleget, holott minden nagytizemben —
akar ipari, akar mez6gazdasagi lzemro6l legyen sz6 — nagy jelentOsége
van. A termeldszovetkezetekben pedig még inkabb ndéveli a munkaero-
gazdalkodas jelentdségét az, hogy az e téren elkiovetett hibak visszavethe-
tik, akadalyozhatjik a szovetkezeti mozgalom fejlédését. Még a kozelmult-
ban is talalkoztunk olyan nézetekkel egyes termeldszovetkezetekben, hogy
a taglétszam tovabbi névekedése akadalyoznd munkajukat, visszavetné a
szovetkezet fejlodését. Ez a nézet alapjaban helytelen, mert a szovetkezet
kapuinak bezirasat jelenti, és a jelen idOszakban fékezné a termelbszévet-
kezetek gazdadlkodasanak belterjes iranyu fejlodését is. Ugyanakkor, ha a
szélesre tart szovetkezeti kapun betdzonlé U tagok foglalkoztatasardl nem
gondoskodnak megfelel6en, az egyes szovetkezetek gazdalkodasdnak visz~
szaesésével a szovetkezeti mozgalom jovéjének artunk. A szovetkezetek
fejlesztése, megerdsitése szempontjabdl tehat nagy fontossdga van a szo-
vetkezeti munkaerdhelyzet, a munkaer8gazdilkodas tanulményozasanak.

A termelbszovetkezetek fejlodésének, a tagok joléte fokozasanak az
alapja is a munka, a tagok munkaja. Ezért a tagok munkajinak jo meg-
szervezése, a termelGszovetkezeti munka termelékenységének fokozasa

dontd fontossagu a szovetkezeti mozgalom, a szocializmus teljes gy6zelme
szempontjabol is. : ‘

A f8leg kézi és igds munkan alapulé egyéni parasztgazdasiagok ko-
z0s nagylzemi gazdasdgokba valo tOmoriilésével lehetdség nyilik a mun-
kanak magasabb szintli, fdleg gépi technikidn alapuldé megszervezésére.
A termelBerdk szovetkezetekben valdé egyszer(i Osszevonasaval, a termeld-

3 Nyomatékosan felhivia erre a figyelmet Kdddr elviirs az MSzMP VII. kongresszusdn
mondott zarszavaban, amikor ramutatott arra: ,,...nem lehet magukra hagyni a megalakuit ter-
melBsztvetkezeteket .... A megszervezds utdn segiteni kell &ket, azonnal hozzd kell ldtni a ter-
meldszdvetkezetek megszildrditdsdhoz.” (A Magyar Szocialista Munkaspart VIL. kongresszusa.
Kossuth Konyvkiads., Budapest, 1959, 131, old.).
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erd jobb és kedvez8bb felhasznalasaval a munka termelékenysége meg-
haladja az egyéni parasztgazdasagok munkatermelékenységét, fokozodik a
jovedelmezdség. A kollektiv munkaban rejlé elonyok maximalis kihaszna-
lasa azonban tudatos és tervszerd munkaerdgazdalkodast kovetel meg a
termeldszovetkezetektol.

A termelfszbvetkezetek azonban — mas teriiletekhez hasonléan —
munkaerdgazdalkodasi szempontbél is lényegesen eltérnek minden maés
szocialista nagylizemtdl. Az allami gazdasdgokban foglalkoztatott dolgozok
alkalmazottak, akik bérért dolgoznak és az lzem jellegének, tervieladatai-
nak megfelelé szamban foglalkoztatjdk 6ket. A munkaviszony fennalidsa
alatt teljes foglalkoztatottsaguk, munkaerejik teljes felhasznaldsa bizto-
sithato, tehat a termelés és a munkaeré egyensulya barmikor megteremt-
heto.

A termelbszovetkezetek munkaerdégazdalkodési szempontbdl zart egy-
seget alkotnak, az Osszes kézi és fogatos munkakat sajat erdb6l végzik,
idegen munkaerdt elvileg nem foglalkoztathatnak. A tagok a termel8szo-
vetkezetekben nem ,,alkalmazottak”, viszonyuk a termel8szévetkezethez a
»tulajdonos” viszonya, akik a szovetkezett§l allandé foglalkoztatast
és biztos jovedelmet varnak. Egyik szovetkezetb6l a masikba munkaerd at
nem csoportosithatd, ezért munkaerdgazdalkodasi problémaiikat kiilon-kii-
16n kell megoldani.

A termelbészovetkezetekben a tagok szama és a mezfgazdasigilag
hasznosithaté teriilet nagysaga, a novénytermelés szerkezete, az allatallo-
many nagysaga, a rendelkezésre 4116 sajat és gépallomasi gépi eré kapaci-
tds nagysaga alakitja ki a munkaeréhelyzetet. Ezek a tényez6k nem &llan-
dék, az Uj belépdk szdma, a bevitt foldteriilet és allatallomany megvalioz-
tatjak azokat. Ezért szemben az allami gazdasigokkal — ahol els6sorban
az lzemszervezés szabja meg a munkaerdgazdilkodas feladatait —, a ter-
mel6szovetkezetekben az lizemszervezési, lizemAag-tarsitisi és fejlesztési
feladatokat f6leg a munkaerShelyzet szabja meg. A termelés és a munka-
erBhelyzet egyensulyat tehat a szévetkezetekben az lizemen beliili eszko-
zokkel kell biztositani: vagyis Uizemszervezéssel, az {izemi aranyck és
munkaszervezetek helyes kialakitasaval, a gépi, a fogatos és a kézi munka
megfeleld Osszehangolasdval. Mint mar mondottuk, a termelés és a munka-
erbhelyzet egyensulyanak megteremtése fontos minden idépontban, mert
hidnya a szovetkezetek fejlddését akadalyozza, romlik az ilyen szdvetke-
zetekben a munkafegyelem. A tagok munka hidnydban nem érzik biztos-
nak jovGjliket, a szovetkezet ,kifelé” a szervezetlenség, tervszertitlenség
hatasat kelti. Tulzott termelési feladatok mellett pedig az agrotechnikailag
fontos munkékat nem végzik el kelld id6ben, csbkkennek a termésered-
menyek. Mindkét esetben az ilyen szévetkezet rossz példat mutat az
egyéni gazdasagoknak. |

A munkaerbhelyzet és a termelés Osszehangoldsa a szovetkezetek
egészséges fejlédése mellett allandéan napirenden levd, minden gazdasagi
évben megismétléds feladat, mert a mar-mar kialakult megfeleld tizemi
aranyokkal szemben az Uj belépések kovetkeztében megvéltozott munka-
erShelyzet Gj kovetelményeket tamaszt. Ez kétségteleniil neheziti a szo-
vetkezetek gazdalkodasinak, bels6 iizemi aranyainak végleges kialakitasat,
ezzel a kérdéssel azonban a szovetkezeti mozgalom fejlédése érdekében
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mindeniitt szamolni kell és a helyi viszonyok tanulminyozisaval maxxma»f”
lis sepitséget kell nyujtani a termeldszévetkezetek helyes munkamgaz‘

dalkodasanak kialakitasahoz.
A TERMELOSZOVETKEZETI MUNKAERO OSSZETETELE ES FELHASZNALA&&

A termelészévetkezeti munkaerd osszetételére és kihasznalasara Vb-— .
natkozoan a Kozponti Statisztikai Hivatal 1957. évben 100 mezogazdasagx

termel6szoévetkezetben részletes megflgyelest végzett. A megtigyelés alap- .

jan nyert tapasztalatok tobbsége ma is hasznos lehet a termeloszevaﬂce-—
zeti gazdalkodas munkaerbgazdalkodasi problémainak megismerésében. -
Az 1957. évi adatfelvétel nem reprezentalja ugyan teljes egeszeben az
orszagos helyzetet — az adatfelvétel modja nem is tette lehet6vé nagyobb
terjedelmi minta kivélasztiasdt — az adatok megbizhatosagat azonban: fo-

kozza a kivélasztis modszere. A Koézponti Statisztikai Hivatal 1957-ben

mintegy 300 mezdgazdasagi termelGszovetkezetben megfigyelte a f6bb né-
venyek termesztési modszereit és az allattenyésztés tenyésztsi munkajat
is. A megfigyelt mezdgazdasagi termeldszovetkezeteket az Osszteriilet

alapjan. rétegezett kivalasztassal, véletlen szamtablazat segitségével jelol-

ték ki. Az igy kivalasztott terme}oszovetkezetek koziil emeltiink kia mun-
kaerdgazdalkodas megfigyelésére 100 mezdgazdasagi termelSszévetkezetet.
Természetesen csak olyan szévetkezet szerepelhetett a mintaban, amely-
ben a tagok munkaegységre dolgoztak és az ezzel kapcsolatos nyilvéntar-—
tasokat egész évben rendszeresen vezették. Kizartuk az adatfelvételbdl a
150 kat. hold 6sszes teriiletnél kisebb foldteriilettel rendelkez6 mezGgazda-
sagi termelészovetkezeteket is. Igy sikeriilt olyan mintat kijel6lni, amely-~-
ben tajanként és lizemnagysigonként a legjellegzetes€bb tipusi szovetke-
zeti ,lizemek” szerepeltek. A felvétel adatainak megbizhatésdgat szol-
galta az is, hogy az adatok donté tobbségét eredeti bizonylatokbodl (tag-
konyvek naponkénti bejegyzései stb.) gytjtotték. Igy az adatfelvételbd!
nyert tapasztalatok altaldban klter]eszthetok a termeldszovetkezetek munka-
erogazdalkodasanak helyzetére is.4

Az 1957. évi megfigyelések szerint a mezogazdasag1 termelSszévetke-
zetek legfontosabb munkaerd bazisa: a tagok munkaereje. A megfigyelt
termeldszivetkezetekben a kozds gazdasag munkainak elvégzésére rendel-
kezésre 4116 munkaerének évi atlagban kozel 70 szazalékat, a kézos munka-
ban résztvevdknek’ tébb mint 80 szézalékat és az atlagos dolgozé létszam-
naks 90 szdzalékat a tagok alkottik. Az egész évben ledolgozott munka-
napok? és felhasznalt munkaegysegek tébb mint 90 szdzalékat a tagok tel-
jesitették.

Jelentdés munkaerét képviselnek a kézés munkaba bevonhaté mezs-
pazdasagi foglalkozasu. seaitd csalddtagok is. Evi atlagban a rendelkezésre
4116 6szes munkaerdnek tobb mint egynegyedét alkottdk. A kdzés munkaba
bevonhaté csaladtagok szama minden hénapban meghaladta a tagok sé:éw

4 A mintara vonatkozéoan lésd a szerzd ,,A mezbgazdasigi termelﬁszdvetkezetek Kbézbs al-
lattenyésztése”,. (Statisztikal Szemle. 1958. évi 11 szam. 1083, és kbv. old,) c. cikkeét.
5 A kdzts munkaban résztvevék szédma azokat foglalja magsdban, akik havonta zega},;ibb
egy alkalommal a kbzds gazdasdgban munkat végeztek.

¢ Az atlagos dolgozé létszdmot a ledolgozott munkanapok szamdnak és a tiirvényes munka-

napok szaméanak hényadosa adja.

" Munkanapon mindig ,,megjelenési napot” értiink, vagyis olyan napot, amelyen eégy-egy
16 megjelent a kdzds munkan fiiggetlenil attél, hogy mennyi ideig dolgozott, hdny munkaegy-
séget teljesitett.
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manak 40 szazalékat. A csalddtagok kozés munkadban vald részvétele igen
alacsony foku volt és termelbszovetkezetenként eltéréen alakult. 1957-ben
a termeldszovetkezetek kozds munkdiban résztvevd Osszes dolgozoknak az
idénytol fliiggben mindossze 4—12 szézaléka volt csak a csaladtag.

1957-ben a termeldszovetkezetekben a gépdllomdsi dolgozdk atlagos
létszama nem érte el a termel6szovetkezetek Osszes atlagos dolgozo 1étsza-
ménak 2 szazalékat sem, bar a gépi munka nagyobb termelékenysége miatt
munkajuk igen jelent6és. Ezenkivil a termel6szovetkezetek idegen munka-
erdket is foglalkoztatiak. Ezeknek atlagos dolgozé létszama meghaladta a
kozos gazdasagban foglalkoztatott gépallomési dolgozdk atlagos dolgozo
Tétszamat.

1.“{.:3‘01':\
A munkaerédllomany Osszetétele
a megfigyelt mezbégazdasdgi termelészbvetkezetekben 1957-ben

Kozos munka-

Tivi atlagos \ srielen- 1076
Munkaerd létszam b'ﬁ;k ?ﬁgg}g? Atla%g&&?}f ore
! (16) szdma
i i

Tagok ........ ... ... ... e 5737 5058 4097
Mezdgazdaségi foglalkozést esaldd-

tagok .. ... 2451 510 254

Sajat munkaerd Osszesen 8188 5568 4351

Gépalloméasi dolgozd .............. 236 . 236 81

TIdegen munkaeré ........ ... ..., ' 157 157 105

Tdegen munkaerd oOsszesen 393 393 186

Osszesen 8581 5961 4537

Szazalékos megoszlas

Tagok ........ oo, 66,9 84.8 90,3
Mezdgazdasagi foglalkozas( csalad-

tagok ... 28,6 8.6 5,6

' Sajat munkaeré Osszesen 95,5 93.4 95,9

Gépallomasi dolgozd .............. 2,7 4.0 .8

Idegen munkaerd .................. 1,8 2.6 2.3

Idegen munkaerd 6sszesen 4,5 6,6 4,1

Osszesen 100.0 100,0 1000

A mezOgazdasagi termeldszovetkezetek kozOs gazdasagainak munkaja-
ban legegyenletesebben a tagok vettek részt, koziilikk legtobben juniusban
és juliusban, legkevesebben januarban dolgoztak. Munkacsucsok idején nem-
csak tobben vettek részt a kozos gazdasdg munkaiban, de egy tag atlagosan
tobb munkanapot is dolgozott és t6bb munkaegységet is teljesitett, tehat
ezekben a hénapokban nagyobb a munka intenzitasa is. Ennek megfeleléen
az egy munkanapra esd teljesitett munkaegység januartol kezdve né és ju-
liustél kezdve fokozatosan cstkken. A szovetkezet k6z0s munkajadban részt-
vevs tagok azonban még a legnagyobb munkacsucsot jelentd aratasi-csép-
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lési munkak idején sem dolgoztak valamennyien minden tdrvényes mu nka-
" napon. Az egy koz6s munkdban résztvevd tagra juté ledolgczott havz i
munkanap az év 6t hénapjaban 20 alatt van. . L

1. 4bra. A kozos munkdban résztvevd tagok, az daltaluk ledolgozott munkanapok és a_-
teljesitett munkaegységek szimdnak alakuldsa 1957-ben, havonta - i

(Index: 1957, januér = 100)
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‘A megfigyelt termelGszévetkezetekben a tagok jelent8s hanyada min-
den honapban tobb napot dolgozott a kozos gazdasdgon kiviil a haztaji gaz-
dasagokban és idegen munkahelyen. Még a kaldszosok aratdsa idején, ju-
liusban is a tagoknak t6bb mint 10 sz4zaléka 10 napnal tébbet dolgozott a
k6z0s gazdasagon kiviil, illetve nem vett részt a kozds munkaban. A kozos
munkaban minden nap megjelendk a téli honapokban a taglétszam 30—40
szdzalékat, és a nyari és 8szi mezlgazdasigi munkak idején is csak 40—55
szazalékat teszik ki. Egész évben a megfigyelt 100 mezdégazdasigi termeld-
szovetkezetben a tagok altal teljesithet6 munkanapoknak mintegy 28 szé-
zalékit nem a kozos gazdasidgban dolgoztdk le. Annak ellenére tehat, hogy
az ellenforradalmi tdmadas utan 1957-ben lényegesen javult a termel8szo-
vetkezetekben a munkafegyélem, a tagok munkaidejének kihasznélasa -
kilonosen a szantofoldi novenytermelesx. munkak sziinetelése idején — igen
alacsony volt. S - |
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. 2. tébla.
A tagok szdmdnak megoszlisa a koéziés gazdasdg munkdiban-valé részvétel szerint
a megfigyelt mezdgazdasdgi termelbszovetkezetekben, 1957-ben

Az 6sazeshil
inden 1--2 I 3—b I 6--~10 10 napnsl
Osszes o oy aph:
Hénap taégok ;m]lit(_z)};ggag%zl} napot tobb napot
szima
_ dasigban nem a kozdés gazdasigban
dolgozé tagok szama (szhzalék)
Januér........ 5425 31,1 2,7 4,3 8,6 53,4
Februéar....... 6579 34,0 3,4 7,7 11,1 43,8
Maércius . ..... 5818 35,5 7.1 9,1 13,2 35,1
Aprilis ....... 5816 35,3 6,2 10,4 15,8 32,3
Majus ....... 5817 41,0 5,4 10,5 19,6 23,6
Janius ....... 5819 43,5 9,1 14,0 16,8 16,6
Jalius ....... , 5852 52,5 12,9 12,0 10,0 | 12,6
Augusztus. .... 5852 48,0 10,0 10,8 12,6 18,7
Szeptember. . .. 5822 40,9 7,3 12,3 16,1 - 23,4
Oktdéber ..... 5832 41,1 7,6 10,7 14,9 25,7
November. . ... 5592 37,8 5,4 7,4 13,1 36,3
December .... 5621 33,4 2.3 5,1 10,6 48.6
i

A termel6szovetkezetekben jelentds szamban rendelkezésre allé segitd
csaladtagok munkajat sem hasznaljak fel megfelel6en a kézos gazdasagban.
Télen a termelészovetkezetek 50—60 szézaléka egyaltaldn nem vonja be a
csalddtagokat a k6zds munkaba, de még a legnagyobb munkacstcsot jelent
aratas idején is a megvizsgalt termeldszovetkezeteknek 15 szazalékaban
egyaltalan nem dolgoztak csalddtagok. A csaladtagok kozbés munkaba alli-
tasa marciustol er6sen novekszik és juliusban tobb mint négyszer annyian
dolgoztak a kodzdsben, mint januarban. A kézés munkéban azonban évi At-
lagban a csaladtagoknak csak 20 szdzaléka vett részt és atlagos dolgoz6lét-
szamuk alig haladta meg a kozds munkéba bevonhaté csalddtagok 10 sza-
zalékat. Még aratas idején is a csaladtagoknak csak 35 szdzaléka dolgozott
a koz0s gazdasagban hosszabb vagy rovidebb ideig.

Az egy koz0s munkéban résztvevd csaladtagra juté ledolgozott munka-
napok szama egész évben alacsony volt (12,8) és juliusban is csak 33 szaza-
lekkal haladta meg a januarit. A k6z6s munkédba bevont csaladtagokat sem
foglalkoztattdk tehat még munkacsticsok idején sem valamennyi munkana-
pon, sét januartél egészen juliusig nagyobb mértékben nétt a kézosben dol-
gozd csalddtagok szama, mint az altaluk ledolgozott munkanapok szama. A
novényapolasi munkak idején tehat egy kozbsben dolgozé csaladtag keve-
sebb munkanapot dolgozott egy-egy honapban, mint a téli honapokban. Igy
a termelbszovetkezetek k6z8s munkdaiban résztvev Gsszes dolgozdéknak az
idénytdl fiiggben mindodssze 4-—12 szdzaléka volt csak a csaladiag, az alta-
luk ledolgozott munkanapok és teljesitett munkaegységek szidma a munka-
napok és munkaegységek Osszes szdmanak csak 3—9 szdzalékat teszi ki.
(Lasd a 3. tablat.)

A rendelkezésre Aall6 sajat munkaerd felhasznélasa és foglalkoztatotf—
sdga tehat ma még nem megfelelsd a termeldszévetkezetekben. Jellemzd,
hogy az egy csaladra jutd tagok és kozos munkéba  allithatd csaladtagok
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szama évi atlagban 1,7 volt, a kozos munkaban résztvevék szama ezzel sze e
ben egy csaladtol csak 1 2 az atlagos dolgozoletszém pedig még az’ egyet_f:’_‘ |

sem érte el. (Lasd a 4. tablat)

A csaldadtagok mun'kaei'ejének felhaszndldsa
a megfigyelt mezbgazdasdgi termelGszovetkezetekben 1957-ben

3. tabla

a havi ét- : '.
szém sghea-

A kidzos munkiban Atlagos dolgozd.
résztvevlk szima létszdm
) Havi 4tla- )
Honap gos létszim Bsszesen ?ag(?; llééff | oOsszesen lagos 1ét-
{6y szdm szdza- (£éy .
lékdban lékéban -
Januar.................. 2386 200 8,4 91 3.8
Februdr................. 2408 186 7,7 100 4,2
Mércius ................ 2474 415 16,8 173 7,0
Aprilis ................. 2492 502 20,1 199 8,0
Méjus ................. 2501 695 27,8 287 11,56
JGnius ................ 2506 819 32,7 372 14,9
Jalive ... L. 2528 907 35,9 550 21,8
Auvgusztus. .. ... ... ..., 2532 712 28,1 400 15,8
Szeptember.............. 2515 542 21,6 283 11,3
Oktdber ............... 2443 568 22,8 - 283 11,6
November............... 2296 352 15,3 149 6,5
December .............. 2326 242 10,4 111 4,8

2. dbra. A k6208 munkdban résztvevé csalddtagok, az dltaluk teljesitett munkaegységek

| A sajat munkaer$ ilyen alacsony foku foglalkoztatottsaga me,l_lett'; téhét_ |
nincs sziikség arra, hogy a termeldszovetkezetek nagyobb szdmban foglal-
koztassanak 1degeneket a kozos gazdaségban olyan munkékra is, amelyeket

és a ledolgozott munkanapok szdmdnak alakuldsa 1957-ben

(Index: 1957. januér == 1060)
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a rendelkezésre all6 sajat munkaerdvel is elvégezhetnének.
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4. tabla

Az egy csalddra juté sajdt munkaeré felhaszndldsa
a megfigyelt termeldszévetkezetekben. 1957-ben

Az egy csalidra juté*

kozos munké-
Hénap tiga(g({}éssgiﬁid- bhan I%egl?elgntek ﬁtlaglggsgo'}]gozéw
széma,
fé

Janudr. ... ... ... 1,6 0,9 0.6
Februdr............... 1,7 0,9 0,7
Mércius .............. 1,7 1,1 0,9
Aprilis ............... 1,7 1,2 0,9
Majus ............... 1,7 1,3 1,0
Janiusg ............... 1,7 1.3 1,0
Jalivs ... ..., 1,7 1,3 i,2
Augusztus. ... .. T 1,7 1,3 1,1
Szeptember............ 1,7 1,2 1,0
Oktéber ............. 1,7 1,2 1,0
November............. 1,6 1,1 0,8
December ............ 1,7 0,9 0,7

Evi dtlag 1,7 1.2 0,9

* Gépallomasi dolgozok és idegen munkaerdk nélkiil, 4804 juniusi csalddra szémitva.

idegen munkaerét foglalkoztaté termelbszovetkezetek szama 1957-ben

A megfigyelt szbvetkezetek kéziil

5, tabla

Csalddtagokat ?iizgggz(gﬁi? muzrgfégg{;%ket
Hoénap
foglalkoztaté termeldszivetkezetek szdma
Janudr................ 43 22 21
Februar............... 41 34 28
Méreius .............. 67 79 34
Aprilis ............... 72 83 37
Méjus ............... 83 61 40
Janius ............ ... 84 55 43
Jaliug ....... ... ... .. 87 69 45
Augusztus. . ........... 85 70 42
Szeptember. ........... 79 70 41
Oktéber ............. 70 64 34
November. ............ 57 63 29
December ............ 45 43 25

A termeldszovetkezetek egyétode minden hénapban alkalmazott idege-
neket, elsGsorban a nagyobb szakértelmet kivanoé munkateriileteken. Ezen
tul azonban a munkatorlédésok idején a termel6szévetkezetek felében dol-
goztak idegenek. Kiilénosen aratis idején nétt az idegeneket alkalmazé
termelGszovetkezetek szdma, nétt az alkalmazottak és az altaluk ledolgozott
munkanapok szama. Az idegen munkaer8k altal ledolgozott munkanapok
egyhatodat a szantéfoldi névénytermelésben és tébb, mint egyharmadat a
kertészetben, a sz6l6muvelésben és a gyliimdlesésben, tobb mint 10 szizalé-
kat pedig az allattenyésztésben teljesitették, de ezenkiviil minden mas



- napok szdma. A nyari munkacstcsok idején az idegen munkaerdt részbe
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lizemagban végeztek munkat. Az idegeneknek e teriileten valo ilyen aré,nyﬁ
“alkalmazdsa a termeldszovetkezetek jelenlegi munkaeréhelyzetében karos

~ hatasu, mert nem &sztondz a sajat munkaerd jobb felhasznalasira. Az i
gen munkaeronek idészakos, egy honapnil révidebb idére valo alkalma )
sat mutatja az is, hogy a legnagyobb munkék idején csokkent munkaer:
xgenybevetele csokkent az egy idegen dolgozéra jut6d ledolgozott mur

bérért és részért alkalmaztik, mert az altaluk ledolgozott munkanapok szé-
maval nem ndtt, s6t juniustél csokkent a teljesitett munkaegysegek szém

- 3. dbra. A megfigyelt mez&gazdasdgz termeloszovetkezetekben alkalmazott zdegefz s
munkaerdk, az dltaluk ledolgozoit munkanapok és a teljesitelt munkaegységek
szimdnak alakuldsa 1957-ben

{Index: 1957. januar = 100)
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A mezbgazdasagi termeldszovetkezetek munkaerégazdalkodasanak ki~
alakitasaban jelentGs szerepe van a gépallomdasoknak. A gépallomasok gépi
munkajanak igénybevételét elsGsorban a termeldszovetkezetek munkaerd-
helyzete befolyasolja. 1957-ben a gépallomaési. dolgozdkat foglalkoztaté ter-
meldszovetkezetek szaménak alakulasa azt b1zony1t3a hogy jelentds résziik-
ben még az aratast és a nagyobb vonéerét. igénylé 6szi tala;;munkakat sem
a gépallomasokkal végeztették. A tavaszi talajmunksdk és vetések 1deJén
t6bb termelBszivetkezetben dolgoztak gépallomasi dolgozdk, mint a névény-
apolasi és aratasi munkak idején. A kozds munkaban juliusban vett részt
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&

a legtobb gépallomasi dolgozd, a legtébb munkanapot azonban augusztus-
ban teljesitették. A gépallomasi dolgozok altal ledolgozott munkanapok
szama a termelbszovetkezetek Gsszes munkanapfelhasznalasanak 2 szazalé- -
kit sem éri el, a gépi munka termelékenysége és a terméseredményekre:
gyakorolt hatasa miatt azonban nagy jelentdségu.

4. dbra. A megfigyelt mezbgazdasdgi termelbszivetkezetekben foglalkoztatott
gépallomdsi dolgozok és az dltaluk ledolgozott munkanapok szdmdnak alakuldsa
1957-ben
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Mivel a csaladtagok, a gépalloméasi dolgozok és az idegen munkaerd
foglalkoztatasa a munkacsicsoktél és az idényjellegi munkdktol fliggden in-
~gadozott, a kozds munkaban résztvevé dolgozok kozott a tagok ardnya is
ennek megfelel6en valtozott. Januar, februar és december honapban az 6sz-
szes munkaban résztvevéknek tobb mint 90 szazalekat a tagok tették ki,
julius és augusztus hénapokban tébb mint 20 szdzaléka a kozés munkaban
résztvevéknek a csalddtagokbol, a gépallomasi dolgozokbol és idegen
munkaer6bol allt.

A ko6z0s munkaban résztvevék azonban 1doszakonkent de a munkaer6
Osszetétele szerint is havonta kiilénb6z8 szdmg munkanapot teljesitettek.
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6. tabla . -

Az egy kézés munkdban résztvevd dolgozéra juté ledolgozott munkanapok szdma
a megfigyelt termelbszivetkezetekben 1957-ben o

Az egy kozds munkiban résztvevd

Hdunap tagra c::g;i- gg}:?;gﬁ‘:; ! ade}giggréz;ém- dolgozita
juté ledolgozott munkanapok szima
Januar............ .. ..., 18,3 12,3 3,1 17,7 7,8
Februar................. 17,6 12,8 5,5 18,6 17,2
Marciug ... .. ... 19,9 10,9 8,8 20,2 18,8
Aprilis ................. 19,3 9,5 7,2 19,6 18,0
Majus ................. 20,4 10,7 4.9 20,1 19,1
Jinius . ... ... ... 21,6 11,8 5,8 19,5 19,9
Jalius ..., 25,0 16,4 8,3 16,6 225
Auvgusztus............... 22,8 14,6 11,2 13,8 20,9
Szeptember. . .. .. e 20,9 13,6 11,0 14,6 19,6
Oktéber ............... 22,5 13,7 11,4 18,1 21,1
November............... 20,1 11,0 9,5 14,0 18,9
December .............. 18,2 11,0 9,5 18,4 17,4
Hawvi aitlag; = 20.7 12,8 8,8 17,0 19,5

A termelészovetkezetek munkaerejének tényleges felhasznalasat a ko-
z6s munkaban résztvevok szamanal pontosabban mutatja a ledolgozott
munkanapok megoszlasa. A csaladtagok havi munkanapteljesitménye egyet-
len honapban sem érte el a szdvetkezetekben teljesitett 6sszes munkanapok
10 szazalékat. A gépallomasi dolgozék és idegen munkaerdk altal ledolgo-
zott munkanapok ardnya egyiittesen is csak az Osszes felhasznalt munka-
napoknak 1—6 szézaléka kozott ingadozott.

7. tabla

A ledolgozott munkanapok megoszldsa ¢ munkaeré Osszetétele szerint
a megfigyelt termeldszbvetkezetekben 1957-ben :

Az bsszesbil
Attled()lglg‘ épall
Z u - : a patio- :
Honap o ng(l)oﬁ * a tagok & ;:;Ztﬁ?- maisgi 1dolsge- Igtzn:g;gﬁgk Osszesen
szima z6k
OssZesen
sltal teljesitett munkanapok szdma (szdzalék)

Januar........ 74 680 95,4 3,3 0,2 1,1 160,0
Februar....... 80 425 95,2 3,0 0,5 1,3 100,0
Marcius . ... .. 112 707 91,9 4,0 - 2,2 1,9 100,0
Aprilis ....... 113 775 91,9 4,2 1,7 2,2 100,0
Majus ....... 123 7977 91,1 6,1 0,56 2,3 100,0
Jonius . ... ... 134 473 88,8 1,2 0,7 3,3 100,0
Jalius ..., .. 162 600 84,8 9,1 2,3 3,8 100,0
Augusztus. .. .. 143 773 86,7 7.2 3,0 3,1 100,0
Szeptember. . .. 126 387 88,8 5,8 2,7 2,7 100,0
Oktober ..... 133 797 90,4 5,7 2,6 1,3 100,0
November..... 105 738 92,3 3,7 2,7 1.3 100,0
December ..... 80 723 94,7 3,3 0,9 1.1 100,0

1957. évben
' osszesen |1 392 865 90,3 &,6 1.8 2,3 100,0
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A csaladdtagok kisebb teljesitéképessége, valamint az, hogy a gépallo-
masi dolgozok munkijukért nem kapnak munkaegységjovairast, okozza,
hogy a tagok a mez8gazdasagi termeldszovetkezetekben teljesitett Gsszes
munkaegységeknek nagyobb héanyadat teljesitették, mint a ledolgozott
munkanapoknak. -

AZ EGYES UZEMAGAK MUNKAEROFELHASZNALASA

A koz6s gazdasdg minden lizemagaban a munkaban résztvevék doéntd
tobbségét a tagok alkottdk. Legnagyobb az ardnyuk a munkaban résztvevok
kozott a vezetésben és az adminisztraciéban, valamint az allattenyésztésben,
tehat azokon a tertileteken, amelyekben a munka a legkevésbé idényjellegu.
Igy a ledolgozott munkanapoknak és munkaegységeknek is ezekben az
iizemagakban teljesitették a legnagyobb hanyadat a tagok.

A csaladtagokat f6leg a szantofoldi névénytermelésben, valamint a ker-
tészetben, a sz6lémivelésnél és a gyiimoblesosben foglalkoztattdk. Az emli-
tett lizemagakban dolgozoknak tébb mint egytizedét a kozés munkiba be-
vont csaladtagok alkottdk. Az egy kézds munkaban résztvevé csaladtagra
jut6 ledolgozott munkanapok és munkaegységek szama azonban lényegesen
kevesebb, mint az egy tagra jutd, ezért az e teriileten felhasznéalt munka-
napoknak és munkaegységeknek ennél kisebb hinyadat teljesitették a csa-
ladtagok. A csaléddtagok e két teriileten kiviil a kozds gazdasadg minden
tizemagdban dolgoztak.

A gépallomasi dolgozokat a termelészovetkezetek a szantofoldi néveny-
termeléshen és a szallitdsban foglalkoztattdk elsGsorban, maés teriileten vég-
zett munkijuk mennyisége jelentéktelen. Az idegenek a kertészetben, a
sz8lémiivelésben, a gyilimolesdsben, az épitkezéseknél és a mellékiizemek-
ben dolgoztak nagyobb aranyban, ahol a felhasznalt munkanapoknak kozel
egytizedét teljesitették. Az emlitett lizemagakon kiviil azonban minden mas
teriileten is foglalkoztattak idegeneket. Mivel egy résziik nem munkaegy-
ségrészesedésért dolgozott, az egyes terlileteken felhasznalt munkaegysé-

geknek csak kisebb részét teljesitettek az idegenek. p
' ' . tébla
A kozbs gazdasdgban iizemdganként ledolgozott munkanapok megoszldisa
a munkaerd forrdsa szerint a megfigyelt termeldszdvetkeztekben 1957-ben
Osszes teljesitett Ebbél .
munkanapok
L a csaldd- | @ gévﬁUO- az idegen
{Izembg a tagok tagok mdsi dolgo- | munkaers
ok
szdma szhzalék z

altal teljesitett munkanapok szAma (szézalék)
Széntofoldi névénytermelés 517 972 100,0 85,6 9,0 4,3 1,1
Kert, 82618, gyiimdlesds .. .. 127 104 100,0 82,6 7,7 — 9,7
Allattenyésztés ........... 262 048 100,0 95,0 3.5 1.5
Szallftdas  ........ ..., 157 367 100,0 95,5 2,1 1,4 1,0
Epitkezés ........ooovonn.. 18 275 100,0 91,2 2,5 - 6,3
Mellékiizern .............. 68 121 100,0 91,4 3,0 0.1 5,5
Vezetés és adminigztracio .. 88 133 100,0 96,7 0,7 0,1 2,5
Bgyéb* .. ... . iiiiiin. 153 835 100,0 95,0 3,8 0,1 1,1
A L2068 gazdasdgban dsszesen (1392 855 160,0 90,3 b,6 1,8 2.3

= A tobbi, Uzemdgba nem sorolhatd munkék, pdlddul majortakaritas,

kaia sth.
2  Statisztikai Szemle

éjjell Orék mun~
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Az egyes iizemégak koziil a legtobb dolgozét — a termeldszovetkezetek
jelenlegi lizemi szerkezetéb6l adédoan — a szdntéfoldi ndvénytermelésben
foglalkoztattak. Havi atlagban kozel annyian dolgoztak itt, mint a kozos
gazdasag egyéb terililetein Gsszesen. Az Osszes ledolgozott munkanapoknak
és teljesitett munkaegységeknek kozel 40 szazalékat a szantofoldi noveny-
termelésre forditottak.

9. tabla
A kozos munkdban résztvevdk, a ledolgozott munkanapok
és a teljesitett munkaegységek szamdanak megoszldsa iizemdganként
¢ megfigyelt termeldszévetkezetekben 1957-ben

A kizbs mun- i

— kéban részive- | A ledolgozott | A teijesi_t:;e-tt
Jremag vGk bavi dtla- munkanapok | munkaegységek
£08
i
szaIma
Szantofeldi hovénytermelés ... ... .. 2708 517 972 753 187
Xert, 820616, gyimdlesds ... ... ... 577 127104 170 913 -
Allattenyésztés .......... ... .. ... 793 262 048 367 973
Szalliths  ............... ...l 601 157 367 236 139
Epitkezés ............... .. ... L. 77 18 275 27 903
Mellékiizem ...................... 267 68 121 99 394
Vezetés és adminisztrécido ........ .. 298 88 133 130 572
Fgyéb oo e 640 153 835 185 994
A koxbs gazdasigban Jsszesen 5961 1392 855 1872 075

megoszldsa (szdzalék)

Szant6foldi noévénytermelés ... .. .. 45,4 37,2 38,2
Kert, 82616, gylimélests ............ 9,7 9,1 3.7
Allattenyésztés ................... 13,3 18,8 18,7
Szallitds ... ... ‘10,1 11.3 12,0
Epitkezés . ..., 1,3 1.3 1,4
Mellékiizem ..........oouneineon.. 4,5 , 4,9 5,0
Vezetés és adminisztracid .......... 5,0 6,3 6,6
Egyéb ... o 10,7 P11 9,4

A kézés gazdasdgban Gsszesen 100.6 [k}, | 100,0

A szant6foldi novénytermelésben a novények fejlédésének biologiai
sajétosségai miatt bizonyos munkdkat meghatarozott idében, viszonylag
igen rovid id6 alatt kell elvégezni. fgy, mig a téli id6szakban alig folyt
munka a névénytermelésben, junius és oktéber kozétt, tehat 6t honap alatt
kellett a novénytermelési munkanak tobb, mint 70 szazalekat elvégezni.
Marciustél kezdve fokozatosan nétt a novénytermelésben foglalkoztatottak
és a felhasznalt munkanapok szama és juliusban mar itt dolgozott a kozos
munkaban résztvevdéknek tobb, mint 60 szézaléka, itt teljesitették az Osszes
felhasznalt munkanapoknak és munkaegységeknek tobb, mint a felét. Ju-
liusban a szant6foldi novénytermelésben Kkilencszer annyi munkanapot
hasznaltak fel, mint januarban.

A szant6foldi novénytermelésben foglalkoztatottak szédma nem volt
aranyban a teljesitett munka mennyiségével. Ezt bizonyitja, hogy a szanto-
féldi névénytermelésben jutott a legkevesebb ledolgozott munkanap és tel-
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5. abra. A koz0s munkdban résztvevdk, a ledolgozott munkanapok és a ’teljesitett
munkaegysegek szima ‘a megfigyelt termelész&vetkezetekben- iizemdganként 1957-ben

(Index: 1957. janulr = 100
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jesitett munkaegység az egy kozos munkaban megjelent dolgozéra. Ugyan-
akkor az egy atlagos dolgozéra juté ledolgozott munkaegységek szama csak
a szallitasban, épitkezéseknél és a vezetés és adminisztracié tertiletén ma-
gasabb, mint a szant6foldi névénytermelésben. Ennek f6 oka az, hogy a
névénytermelésben a munkacsucsok idején jelentkez6 munka mennyiségé- -
hez kell alakitani a sziikséges munkaer$ 1étszamot, amelyet azonban az év

t5bbi részében mas teriileten — a jelenlegi iizemagi aranyok mellett — fel- 5
hasznalni nem tudtak. Az egy ledolgozott munkanapra juto teljesitett
munkaegység a szant6foldi novénytermelésben 1,45, a tobbi . tizeméagakhoz -~

viszonyitva, kozepes. - L
10, tébla

Az egy kozos munkdban résztvevd dolgozdra jutd ledolgozott munkanapok, teljesitett -
munkaegységek, az egy dtlagos dolgozéra és az egy munkanapre juté munkaegységek - -

szdma iizemdganként a megfigyelt termelBszdvetkezetekben 1957-ben

Egy kdzds munkdban , .
résztvevlre juté Bgy btlagos Egy munka-
' . dolgoziéra®* jutd napra juté
Trzemay munkanapok teljesitett munkaegységek | munkaegységek
. ‘ munkaegységek .
szima
Szant6foldi névénytermelés ....... ' 191,3 278,1 446,5 1,45
Kert, 82618, gyviimdlesds ........... 220,3 296,2 412,8 1,34
Allattonyésztés .........coveeaons 330,4 464,0 430,9 1,40
Szallftas ... ..o 261,8 392,9 460,3 1,50
Epitkezés ........... e 2317,3 362,4 472,9 1,63
Mellékilzem  .....c.viiinennnnn 255,1 . 372,3 447,17 1,46
Vezetés ¢s adminisztrdcid ......... 295,7 438,2 455,0 . 1,48
Bgyéb ..o 240.,4 290,6 371,2 : 1,21
A kizos gazdasdgban dsszesen 233,7 330,8 434,7 1,42

v Az atlagos dllomanyi létszdam alapjdn szamitva.

X kozos dllattenyésztés atlagosan mintegy egynegyed annyi embert
foglalkoztatott, mint a szantoféldi névénytermeles. A kozbs gazdaségban
teljesitett Osszes munkanapoknak és munkaegységeknek kiézel egyotodét
forditottak az &llattenyésztésre. A 6 lzeméagak kozil az adllattenyészteés
munkanap-felhasznalasa a legegyenletesebb, bar januarban és decemberben
valamivel t6bb munkanapot hasznaltak fel, mint a tbbi honapban. Az egy
kozbs munkaban résztvevs dolgozéra az allattenyésziésben jut a legtobb le-

- dolgozott munkanap, t6bb mint a térvényes munkanapok szama. Az egy ko~
z6s munkaban résztvevd dolgozora juté munkaegységek szadma is az allat-
tenyésztésben a legmagasabb, ugyanakkor az egy atlagos dolgozoéra juto
munkaegységek szdma az ,,egyéb” munkateriilet kivételével mindeniitt ma-
gasabb, mint az allattenyésztésben. Az allattenyésztésben jut tehat a legtobb
munkaegység egy dolgozora, de azért lényegesen t6bb munkanapot is telje-
sitenek, mert a kertészet és az ,egyéb” munkahely utan itt jut a legkeve-
sebb munkaegység egy ledolgozott munkanapra. |

. A kozos munkaban résztvevknek kozel 10 szazaléka dolgozott a ker-
tészetben, a szGlomiivelésben és a gyiimolesdsben. E harom teriilet egylittes
munkafelhasznilasa marcius—augusztus hénapok kozott eléggé egyenletes,
mintegy otszérdse a janudrinak. Az egy k6z6s munkaban résztvevd dolgo-
zéra jutéd ledolgozott munkanapok szama a szantofoldi novénytermelés utan
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itt volt a legalacsonyabb. Az egy a&tlagos dolgozéra juté munkaegysegek
szama azonban kevesebb, mint a szant6f6ldi névénytermelésben, mert az
egy ledolgozott munkanapra itt kevesebb munkaegység jut. Ennek 6 oka
az idényszer(iség mellett az, hogy e teriileten nagyobb aranyban dolgoztak
bérért, vagy részért alkalmazott idegenek.

A termelbszovetkezetek az év minden hénapjdban jelentbs szamu
munkanapot hasznaltak szdllitdsi munkakra. Evi atlagban tobb embert fog- .
lalkoztattak a szallitasban, mint a kertészetben, a szdélémiivelésben és a
gyiimolesdsben. A szallitdsok egy része allandé jellegli (takarményszallitas
és egyéb lizemen beliili anyagmozgatas), mas része idényjellegli és elsosor-
ban a névénytermelést szolgdlta. Legtébb munkanapot a behordas-cséplés
idején (augusztus) és az 6sziek betakaritdsa idején hasznaltak fel szallitasra.
A szallitisban foglalkoztatott egy dolgozéra juté ledolgozott munkanapok
és teljesitett munkaegységek szama az allattenyésztes, a vezetés és admi-
nisztracié utdn a legmagasabb. Az egy atlagos dolgozora juté munkaegysé-
gek szama azonban csak az épitkezéseknél tobb, mint a szallitiasban, ugyanis
e két lizemagban jut a legtobb munkaegység egy ledolgozott munkanapra.

A termelGszovetkezetek évi atlagban a kozos munkaban résztvevd dol-
gozoknak alig tobb, mint egy szazalékat foglalkoztattdk az épitkezéseknél,
tatarozdsoknal. A termeldszovetkezeti épitkezéseket az id6éjaradson kiviil
jelent6s mértékben befolyasolta az egyes lizemagak halaszthatatlan mun-
kainak elvégzése is. A téli hénapokban altaldban nem végeztek nagyobb
- épitési munkat, marciusban azonban ugrasszerlien megnétt az épitkeze-
sekre felhasznalt munkanapok szama. Egy ledolgozott munkanapra a leg-
tébb teljesitett munkaegység az épitkezéseknél jutott, ezért annak elle-
nére, hogy az egy kozoés munkédban résztvevére juté munkanapok és mun-
kaegységek szidma a t6bbi lizemégakhoz képest kozepes, itt jut a legtobb
munkaegység az egy atlagos dolgozora.

A termelészovelkezetek a mellékiizemekben tobb, mint haromszor
annyi embert foglalkoztattak, mint az épitkezéseknél. A mellékiizemek
munkanhapfelhasznalasa a vezetés és adminisztricié, valamint az allatte-
nyésztés utin a legegyenletesebb. Az egy ledolgozott munkanapra 'és az
egy kozos munkaban résztvevé dolgozéra tébb munkaegység jut, mint a
névénytermelésben. |

A wvezetés és adminisztrdcié teriiletén szeptember honap kivételével
mindig tébben dolgoztak, mint a mellékiizemekben. Havi atlagban az 4&l-
lattenyésztés utan itt jut a legtobb munkaegység az egy koz6s munkaban
résztvevs dolgozora. :

Az ,egyéb” munkateriileteken foglalkoztatott dolgozdok szama a téli és
- koratavaszi idében feltlin6en magas; évi atlagban kézel annyian dolgoztak
itt, mint az allattenyésztésben, s kozel annyi munkanapot hasznaltak fel,
mint a szallitisban. Egy munkanapra és egy dolgozdra itt jut a legkeve-
sebb munkaegység.

A termel8szivetkezetek munkaerdgazdalkodasianak egyik f§ problé-
maja az idényszeriiség. Az egyes munkacsicsokon jelentkezé sok munkat
csak részben vagy nem kielégité mindségben tudjik elvégezni, els8sorban
a munkaerdtartalekok nem kielégité mozgésitisa miatt, s az év mas részei-
ben pedig nem tudnak a tagok szamara munkét biztositani. Az idényjel-
legl lizemagak okoztdk azt, hogy 1957-ben a termelbszovetkezetek kozos
gazdasdgaiban jaliusban kozel kétszer annyi munkanapot és haromszor
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annyi munkaegységet teljesitettek, mint januarban. A munkaerotartaiem- |
kok, elsésorban a csaladtagok jobb mozgodsitasaval, a gépi munka tervszert
és n.agyobb meértékd felhasznaldsaval a munkatorlodasok idején is bizto-
sithat6é lenne — idegenek alkalmazasa nélkiil — a munkak 1doben1, jo mx-» -
néségl elvégzése.

1957-ben a megfigyelt mc,zogazdabagl termeloszovetkezetekben magas' .

volt a nem termeld munkat végzék aranya. Egy nem termelbre évi -atlag-

ban 19 termeld dolgozd jutott, de a téli honapokban ennél lényegesen ke~

vesebb (12—13 £8) és az aratas idején is csak 25,6. A tényleges arany azon~

ban ennél is kedvez6tlenebb, mert szdmitdsunkban csak a vezetés és ad-
minisztrécié teriiletén dolgozé fizikai munkétol mentesitett személyeket ve-
hettiik szamitasba, holott egyéb munkahelyen is vannak — adatfelvéte-
linkben el nem kiilénithet6 — nem termelé munkat végzs dolgozok (Pél-
daul raktaros, magtaros éjjeli 6r stb.) -

Az egy nem termeldre juté termeldk szdma
a megfigyelt termelbszovetkezetelcben 1957-ben

Honap : ¥E
JANUAT ... e 13,8
Februar ............ P RS 14,2
MArcius ............ P 19,3
Aprilis ............. .. ... S 20,3
MAJUS oo e 21,7
Janius ... 23,3
Jalius .. ... 25.6
Augusztus ... . 22.5
Szeptember ........... . .. 21,1
Oktéber ....... .. .. . . 19,9
November .......... ... ... .. .. ... ... 16,0
December ................... APPSR 12,7

' 1957. évi datlag 19,0

1957-ben a mezdgazdasagi termeldészovetkezetek nem hasznaltak fel
teljesen a rendelkezésre 4ll6 sajat munkaer6t, ugyanakkor bizonyos terii-
leteken indokolatlanul idegeneket is alkalmaztak A sajat munkaerd meg-
felel3 felhasznalasanak hianyat nem lehet azzal sem magyarazni, hogy a
termelfszivetkezetek a 3elen1eg1 vetés- és lizemagi szerkezet mellett nem
tudnak a tagoknak a £6 termelési idényben munkat adni. A megvizsgalt
100 mezdgazdasagi termelfszovetkezetben a szantoftldi névénytermelés
munkanap-sziikséglete az 1957. évi vetésszerkezet és a munkak kézi erd-
vel val6 elvégzése mellett mintegy 810 000—820 000 munkanap volt. Maxi-
malis gépesités esetén 430 000—440 000 munkanap elegendd a névényter-
melési munkdk elvégzéséhez. Ezzel szemben a 100 mezdgazdasagi termeld-
szbvetkezet a szantofoldi noévénytermelésben 517 900 munkanapot hasz-
nalt fel. A {felhasznilt munkanapok oOsszes szdma tehat kozelebb &ll a
maximalis gépesités esetén szukseges munkanapok szdmahoz. Igaz, hogy a
termeldszovetkezetek jelentds gépi munka segitséget kapnak a gepéllomé~
soktol és az utébbi években fejlédott a termeldszévetkezetek sajat gép-
dllomanya is. A termeldszovetkezetek novénytermelésének jelenlegi gépe-
sitettsége mellett azonban az agrotechnikailag indokolt munkak, elssor-
ban a novénydpolasok megfeleld elvégzéséhez mintegy 15—20 szazalekkal
tobb munkanap felhaszndlasira lenne sziikség. 1957-ben a kapalasnak csak



A TERMELOSZOVETKEZETEK MUNKAFROGAZDALKODASA 165

21 szazalékat végeziek géppel és a tavaszi vetéseknek is csak 45 szézaléka
volt gépi vetés, de a gabonabetakaritis gépesitési foka is alig haladta meg
a 70 szazalékot.

A mintegy 300 mezégazdasigi termelGszivetkezetben végzett meg-
figyeléseink szerint a kukoricat 4tlagosan csak 25-szer, a burgonyat
2,7-szer, a cukorrépat 3,2-szer kapaltdk meg és a kapasoknak csak 20—30
szazalékat takaritottak be géppel 1957-ben. ' ‘

A termelbszovetkezetek a jelenlegi gépesitettség mellett sziikséges
munkéakat — mint ezt a munkaeré felhasznélasira vonatkozé adatok bizo-
nyitjdk -— el tudndk végezni a rendelkezésre 4116 munkaerével. A tagok
munkaerejének teljes felhasznalasaval a kozos gazdasiagban - egy kat. hold
mezbgazdasagi teriiletre §—10 munkanappal tébb munkanap jutna a je-
lenleginél.

11. tabla

Az egy kat. hold szdntébteriilet miiveléséhez sziikséges
és felhaszndlt munkanapok szdma o megfigyelt termeldszivetkezetekben 1957-ben

Egy kat, hold széntéterilet
miiveléséhez szlikséges Egy kat. hold
munkanapok szima széntoteriletre
Hanap - jutd ledoigozoit
sbpesités maximalis munkanapok
" nélkill gépesités szdma
esetén
N |
Januar................ 0,08 0,04 0,25
Februgr............... 0,19 0,10 0,23
Méarciusg .............. 0,82 0.43 0,77
Aprilis .............. . 1,43 0,76 0,94
Méjus ............... 2,54 1,34 1,34
Jlnias ... L. 2,82 1,49 1,70
Jalius ... L. 4,29 2,27 2,29
Augusztus. ............ 2,75 1,46 1,62
Szeptember. ... ... .. ... 2,58 1,37 < 1,39
Oktéber. ............. 3,19 1,69 1,51
November............. 0,23 0,12 0,94
December ............ 0,08 0,04 0,39
Osszesen 21,00 11,11 13,37

A termelGszovetkezetek a szantdfoldi névénytermelésben a téli héna-
pokban a sziikségesnél lényegesen tobb munkanapot hasznilnak fel és a
felhasznalt munkanapok mo6gott nines ténylegesen elvégzett, konkrét
munka. Januarban példdul hiromszor annyi munkéat forditanak a szanto-
16ldi névénytermelésre, mint amennyi gépesités nélkiil és tobb, mint hat-
szor annyit, mint amennyi maximalis gépesités mellett sziikséges lenne.
Januar, februdr, marcius, valamint november és december hénapokban a
felhasznalt munkanapok szdma a gépesités nélkiili sziikséglethez, a tobbi
hénapokban a maximalis gépesitésnél sziikséges munkaerbhdz all koze-
lebb. A termeldszévetkezetek tehat télen indokolatlanul sok munkanapot
hasznalnak fel a szadnt6f5ldi névénytermelésben, a tobbi idSszakban pedig
nem biztositjdk a jelenlegi gépesitettségi szinvonalnak megfelel6 munka-
nap ledolgozésat. Majus hénapban példaul az egy kat. holdra juté tényle-
gesen felhasznilt munkanap megegyezik a maximalis gépesités esetén
sziikséges holdankénti munkanappal, holott ebben az id6szakban jelent8s
mennyiségi névénydpolasi munkit kell végezni, amelynek gépesitettsége
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még korantsem maximalis a termeldszévetkezetekben. Ugyanigy szep-
tember és oktober hénapban az &szi betakaritasok nagyrészt- kézi erdvel
térténé végzése ellenére szeptemberben alig valamivel tobb, oktober-
ben pedig kevesebb munkanapot hasznaltak fel egy kat. holdra, mint
amennyi maximalis gépesités esetén sziikséges lenne. Ez az 6szi betakari-
tasok nem kivanatos eltolodasat idézi el8, amit bizonyit az is, hogy novem-
berben t6bb, mint négyszer annyi munkanapot hasznaltak fel, mint
amennyi teljes kézi betakaritds mellett sziikséges lenne. Az 6szi betakarita-
sok ilyen nagymértékd elhuzoédasa évrSl évre jelentbs veszteséget okoz a .
termel8szovetkezeteknek. : |

Az egy kat. hold kertre, szdlére, gylimolesosre juté munkanapfelhasz-
nalis mintegy nyolcszorosa volt a szantoteriilet egységére juté munkanap-
felhasznaldsnak. E munkanapfelhasznalds redlisabb, inkabb megfelel a
termeldszoévetkezetek jelenlegi gépesitettségi szinvonaldnak. Realisnak
mondhaté az 4llattenyésztés munkanapfelhasznilasa is. Megkozelitdleg
annyi munkanapot forditottak egy szdmoséllat gondozisira, mint amennyi
12 szarvasmarhanak egy dolgozo &ltal torténs évi gondozdsa esetén jut
egy szdmosallatra. |

12. tébla
Az egy kat. hold teriiletre és az egy szdmosdllatra juté munkanapfelhasznélis
a megfigyelt termelészévetkezetekben 1957-ben

Bey kat. hold

_ Rgy szémos- | Bgy kat. hold

kertre, mezdgazdasbgi

Honay szdnbtora gzllbre, allatra iefg‘.zetre g

gylimilesdsre
juté felhasznélt munkanapok széma

Januar.......... e 0,25 2,28 3,18 1,51
Februar............... 0,23 5,92 2,92 1,63
MArcius . ............. 0,77 13,38 2,96 2,24
Aprilis ............... 0,94 12,78 | . 2,89 2,27
Majus ............... 1,34 11,44 2,96 2,50
Jnius ......... e - L70 13,14 2,80 2,71
Jaliug ... ... " 2,29 12,01 2,87 3,23
Aungusztus............. 1,62 11,67 2,88 2,83
Szeptember............ 1,39 9,66 2,79 2,60
Oktdber ............. 1,81 7,69 3,00 2,65
November............. 0,94 3,64 2,96 - 2,09
Decermnber ............ 0,39 3,20 3,16 1,63
1957, évben dsszesen 13,37 105,81 36,46 27.79

A MUNKAEROFELHASZNALAS ES A BELTERJESSEG

A termel8szovetkezeti mozgalom 1959. évi nagyaranyd fejlédese utan
kedvezd iranyban valtozott a termelBszévetkezetek munkaerShelyzete is.
1959-ben a korabbi éveknél belterjesebb vetésteriilethez 16bb munkaerd
sllott rendelkezésre a termeldszivetkezetekben, mint az el6zé években.
Az év kozepén egy tagra kevesebb teriilet jutott, mint az el6z6 két évben.
- (Léasd a 13. tablat.) | |

Az eldzé évekhez képest viszont kedvezdtleniil alakult a mezdgazda-
sagi termelészovetkezetekben a tagség kor szerinti osszetétele. 1959. ju-
nius 30-an a 40 éven feliili tagok aranya az el6z6 évi marcius végi 49 sza-
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- zalékrél 66 szazalékra novekedett, a 60 éven felillieké pedig 13 szazalékrol
21 szazalékra. Az év kozepére a tagok kor szerinti Osszetétele lényegesen
kedvezétlenebbiil alakult, mint amilyen volt a keres6képes mezdgazdasagi
lakossagé az 1949. évi népszamlalaskor.

13, tabls

Egy tagra és egy csalddra juté teriilet alakuldsa
a mezbgazdasdgi termeldszdvetkezetekben

) ! Egy csalddra juté
Egy tagra juto i kHzda és hdztaii
Idépont .

shmine ¢ B3szes kdzds . and b

(janius 30 K256 azhnto- dsszes szantd

terilet
1953 .. ... 7.8 6,4 11,0 9,1
1956..... 7,5 5,7 10,6 8,2
1957.. ... 9,5 7,0 12,6 9,6
1958..... 9,6 7,1 12,56 9.4
19569..... 8,1 6,2 9,2 7.1
1

Tovabbra is problémat okoz a termeldszovetkezetek munkaerbgazdal-
kodasaban az, hogy az év jelent6s részében, elsésorban a téli idészakban a
jelenlegi ilizemagi szerkezet mellett nem tudjik biztositani a tagok foglal-
koztatottsagit. A munkaerd jobb felhasznalasianak pedig dontd jelentGsége
van a termelfszovetkezeti gazdalkodas eredményességében, a termelési ér-
ték és jovedelem nagysdganak alakulasaban.

A Magyar Szocialista Munkaspart agrartéziseiben® a mezb6gazdasagi
termelés fellenditése f6 utjanak a gazdalkodas belterjesebbé tételét jeldlte
meg. A belterjes mezdgazdasagi termelés és a falu szocialista atalakitdsa-
nak egyiittes, el nem valaszthaté megvalésitdsa sziikségessé teszi, hogy a
termeldszovetkezetek maximalisan kihasznéljak a rendelkezésre allé esz-
kozoket a holdankénti hozamok novelése érdekében. A sziovetkezeti moz-
galom jelenlegi szakaszdban, amikor a szoévetkezetek belterjes fejlesztése
szempontjabol sziikséges anyagi eszkozokkel (targyiasult munka) csak kor-
latozott mértékben rendelkeznek, kiilonds jelentsége van az élémunka-
réforditds novelésének. Kétségtelen, hogy ez bizonyos fokig a munka ter-
melékenységének rovasira mehet, azonban a termelfszivetkezetekben a
munkatermelékenység ez esetben is meghaladja az egyéni gazdasdgok
munkatermelékenységét és az éldmunka-raforditds novelése mellett a ko-
vetkezd években jelentésen fokozhaté a targyiasult munka raforditas is
(gépek fokozottabb felhasznalasa, mitragyaadagok névelése stb.).

A Kozponti Statisztikai Hivatal altal végzett szdmitasok azt mutatjak.
hogy 1957-ben a belterjesebben gazdialkodé termeldszdvetkezetekben az
egy kat. hold mezégazdasagi teriiletre juté felhasznilt munkanapok szdma
kézel 6tszordse az extenziv gazdalkodast folytaté termeldszévetkezeteké-
nél. A felhasznalt tébb élémunkanak nagy szerepe van abban, hogy a
belterjes termel8szovetkezetekben az egy holdra juté brutté termelési ér-
ték tobb, mint haromszorosa, az egy kat. holdra juté részesedés pedig tobb,
mint hatszorosa a kiilterjesen gazdalkodé termelészovetkezetekénél.

- P Az MSzMP agrarpolitikdjanak tézisei. Tdrsadal_mi Szemle. 1457, évi 3. s7. 63. old.
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14. tabla

A munkaeréfelhaszndlds és részesedés alakuldsa belterjességi osztdlyok* szerint
az dsszes mezdgazdasdgi termelbszovetkezetben 1957-ben '

i figy kat. hold mezdgazdasigi teriiletre juto f Tgy tagra jutd
beii:zrggfsegl munkaecgységek | munkanapok** | bruttd terme-
) 1ési érték Osszes részesedés (forint)
s7Ama (forint)

I ... 13,9 10,9 1594 445 7 860

I1. ... 18,9 13,3 1992 624 9072
L. ... 23.0 16,2 2403 799 19 068
iv. ... 25,4 17,9 2796 953 10 198
V.o 30,0 2 21,1 3165 1110 10733
vi. ... 35,4 ; 24,9 3521 1321 11 363
VIii. ... 40,0 : 28,6 3955 1595 12 326
VIIL. ... 48,3 34,0 4423 1938 12 414
IX. ... 54,7 38,6 4872 2329 i3 4774
X, ... 69,4 48,9 5460 2843 12 420
Osszesen 33,3 - 23.8 3313 1267 11 345

% A Dbelterjességi osztilyok megéllapitdsahoz a kovetkez6 hat isméry atlagiol vald eltere-
sét értékeltlik: egy kat. hold mezégazdasagli teriiletre juté allovagyon, forgévagyon, munka-
egység; a szants, a sz6l6 és a gylumodlesds ardnya az Osszes teriiletbol; allatstirdség, kapas- és
ipari névények aranya a szant6terilletbél, Lasd ,,A mezbgazdasag eredmeényei 1957-ben”. Siatisz-
tikal Idfszaki Kozlemények 18. kot. Kozponii Statisztikai Hivatal. 1958. ‘

% Egy munkanapot 1,42 munkaegységgel szamoltunk a 100 mezdgazdasagi termeldszovet-
kezetben vegzett részletes munkaerd-adatfelvétel tapasztalatai alapjan.

A termelGszovetkezetek munkaerégazdalkodasanak a fentiekben csak
néhany problémajat érintettiik, de a munkanak a termelésben betoltott
fontos szerepe alapjan nyilvanvald, hogy a jovedelmezdbb, példamutatobb
szovetkezeti gazdalkodas érdekében nagy figyelmet kell szentelnlink a he-
lyes szovetkezeti munkaerdégazdalkodas kialakitdsara. Legf6bb feladat, hogy
a rendelkezésre all6 munkaerd foglalkoztatisat maximalisan biztositsuk,
olyan Uzemagi ardnyokat alakitsunk ki, amelyek csokkentik az idénysze-
riséget, a munkaerd viszonylag allandé felhasznalasat teszik lehet6vé. Ez
természetesen nem biztosithaté azonnal, egy termelési idény alatt.

A rendelkezésre all6 munkaerd jobb felhasznalasira, az idényszeri-
ség csbkkentésére szamos lehet6ség van. A termelend novények helyes
megvalasztasaval és a vetésforgoban kialakitott helyes aranyokkal — ter-
mészetesen egyéb tényezbk figyelembevétele mellett — biztosithatjuk a
névénytermelés egyenletesebb munkaerdfelhasznalasat. A termel6szovet-
kezeti agronomusok, vezeték egyik alapvetdé feladata, hogy gy alakitsdk
ki a vetésforgot, ugy valasszak meg a termelendé novényeket, hogy azok
kiegészitsék egymast, elosegitsék az adott természeti és munkaer6gazdal-
‘kodasi lehetéségek minél jobb kihasznalasat. A sok kézi munkat igényl6
mezbégazdasagi munkak (kaldszosok aratdsa, cséplése, szénafélék kaszé-
lasa, betakaritdsa, kapasok apolasa és betakaritasa) fokozott gépesitésével
az egyes munkacsucsok jelentésen csokkenthetok. .

A munka idényszer(iségének lekiizdésében fontos szerepet 16lt be az
tuzemagak megfelel6 tarsitasa, kombinacidja és a mellékiizemek ésszer( be-
kapcsoldsa a termelésbe. | L

A munkaeréfelhasznalas egyenletesebbé. tétele szempontjabdl az lizem-
agak megfeleld aranyd tarsitisaban a szovetkezet Gsszes adottsigait figye-
lembe kell venni. Az aranyok kialakitisdnal minden esetben a vetésteriilet
szerkezetét kell alapnak tekinteni, mert ennek donts jelentfsége. van a
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munkaerdfelhasznalds alakuldsdra, és ez alkotja a tobbi lizemag, példaul
az allattenyésztés alapjat is. A névénytermelesi adottsagok megszabjik az
allattenyésztés nagysagat és iranyat, amelyen ha valtoztatni akarunk, a
vetésteriilet aranyain kell modositanunk. Altalaban kedvezébben alakul
azoknak a termeldszovetkezeteknek a munkaer6felhasznalésa, amelyek
nagy létszamu, intenziv allattartisra rendezkedtek be, mert az allatte-
nyésztés munkaerdigénye egész évben egyenletesnek tekinthets. A gazdal-
kodas belterjesebbé tételében, de a munkaerd egyenletesebb felhasznala-
séban is nagy szerepe van a munkaigényes uzemagak (kert, sz616, gyumol-
csos) fejlesztésének, bOvitésének. Egy kat. hold kert, sz615, illetve gyii-
molcsos terliletre 1957-ben a termel6szovetkezetek 8—10-szer annyi mun-
kat hasznaltak fel, mint egy hold szantéra. A kertészeti primdr zoldség-
termelés megvalésitisa éppen akkor ad sok munkit a termelészivetkeze-
teknek, amikor a munkaerd felhasznilasa &ltalaban alacsony foku.

A mellekiizemek lehet6vé teszik a munkaerd jobb felhasznalisat ak-
kor, amikor az erfsen idényhez kotott uzemdagakban nincs munka.
A Szovjetunié élenjaré kolhozainak tapasztalatai azt bizonyitjak, hogy
megfelel6 mellékiizemek, haziipari agak beallitdsaval majdnem teljesen
megszintethetd a mezégazdasidgi munkaers foglalkoztatisinak idényjel-
lege. A termel6szovetkezetekben a téli id8szakban tébb szizezer munka-
nap kihasznalatlan. A téli mellékiizemagi foglalkoztatissal nagymeértékben
novelhetnénk a szovetkezeti jévedelmet, de ennek a kérdésnek megoldasa
— kilonésen a termeldszévetkezeti mozgalom fejlédésével — népgazda-
sagi szempontbodl is jelentSs lenne.

A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaganak 1959. okté-
ber 22-i hatarozata — értékelve a termelészévetkezeti mozgalom 1959. évi
nagyaranyu fejlédesének tapasztalatait — érettnek talalta a helyzetet arra.
hogy a termel8szivetkezeti mozgalom fejlédésében az Gj gazdasagi évben
Ujabb jelentés lépést tegylink elére. A hatarozat felhivja a figyelmet arra.
hogy a termel8szévetkezeti mozgalom fejlesztésének sokoldalti eldkészité-
‘Sében nagy gondot kell forditani az elmult évi szervezés soran tapasztalt
hibdk és hidnyossdgok elkeriilésére. Nem szabad megfeledkezni arrél sem.
hogy a termelészovetkezeti mozgalom fejlesztésében f6 feladat — a meg-
levé termeldszovetkezetek erésitése, az uj szovetkezetek gazdilkodisanak
szildrd alapokra helyezése. ., Segiteni kell a termel8sziévetkezeteket abban,
hegy a munkékat id8ben, j61 elvégezzék s a munkékba az egész tagsag be-
kapesolédjék.” Az elmult évben a szovetkezeti mozgalom fejlédésének
szamos egészséges és helyes vonédsa mellett tapasztalhat6é volt az is, hogy
egyes tertileteken a tagok kozos munkaba &llitisa vontatottan haladt.
A szovetkezeti mozgalom ujabb nagyaranyu fejlesztésekor — amely nap-
jainkban a part 1959. oktéber 22-i hatirozata nyoman bontakozott ki —
ezért fokozottabb gondot kell forditani az uj termel8szovetkezetek kozos
gazdalkodasinak gyors és kériiltekintd megszervezésére, amivel biztosit-
hat6 a rendelkezésre 4116 munkaer$ maximalis felhasznalisa.

A jol szervezett termelBszovetkezeteknek erdsen vonzé hatasuk van az
egyénileg dolgozé parasztokra, ezért a termeldszivetkezetek munkaer6-

gazddlkodasanak javitisa el8segiti mezdgazdasdgunk szocialista &tszerve-
7esét is. |

* Kbzlemény a Magyar Szoclalista Munkéspart Kozponti Bizotisdgdnak 1930, okicheor 2944
hatdrozatarsl, Tdrsadalmi Szemle. 1833, &vi 11, sridm, 52, old. ‘ :



LUKACS OTTO — ROMAN ZOLTAN:

A MUNKATERMELEKENYSEGI KONFERENCIA
- TANULSAGAI ES FELADATAINK
A TERMELEKENYSEG MERESE TEREN
| AZ IPARBAN |

- A munkatermelékenység mérése a gazdasadgstatisztikai munkanak min-
denkor egyik legfontosabb feladata. Jelenleg két koriilmény ad fokozott
id6szeriséget annak, hogy a termelékenység mérésére alkalmazott moédsze-
reinket, tovabbi javitasuk lehetdségeit alaposabban megvizsgaljuk: egyrészt
a mult év 6szén rendezett termelékenységi konferencia tanulsdgai, masreészt
az a stly, melyet a termelékenység novelésének feladata a méasodik Otéves
terv iranyelveiben, majd a Magyar Szocialista Munkaspart VII. kongresz-
szusan kapott.

A munka termelékenységének mérése terén el6ttiink 4all6 feladatok ki-
jeloléséhez az a tudomanyos konferencia, melyet a munkatermelékenység
mérésének, tervezésének és tartalékainak kérdéseir6l a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia II. osztilya és Kozgazdasagtudomanyi Intézete a Kozponti
Statisztikai Hivatal és mas intézmények bevondsaval 1959. szeptember 29
és oktober 2 kozott rendezett, igen hasznos segitséget ad. E konferencian a
tudomanyos intézmények, vallalatok és iranyité szervek képviselin kiviil
a szocialista orszagokbol is szamos kézgazdasz vett részt, és segitett abban,
hogy a termelékenység mérési-tervezési kérdéseirél eredményes vita, szé-
mos alapveté kérdésben egységes allaspont alakuljon ki.

A konferencia megnyité ilésén Friss Istvdn akadémiai levelezé tag, a
Koézgazdasagtudomanyi Intézet igazgatoja tartott elfadast, és ramutatott
azokra a tényezbkre, melyek kiiléndsen id6szertivé teszik a termelékenység
kérdéseinek tanulmanyozéasat. Ilyen tényezdk elsGsorban a szocialista és a
kapitalista orszagok kozotti békés gazdasagi verseny, a szocialista taboron
beliili munkamegosztas és az ehhez nélkiilozhetetlen nemzetkozi 6sszehason-
litasok, valamint a termelékenység belsG tartalékainak feltardsa. A meg-
nyit6 tlésen felszélalt Fock Jend, a Magyar Szocialista Munkéspart Politi-
kai Bizottsagénak tagja, a Koézponti Bizottsag titkédra. Felszélalasdban ki-
emelte, hogy a masodik Gtéves terv iranyelveiben kitlizott feladatok igen
nagymértékben elStérbe 4llitjdk a termelékenység gyorsabb ltemii novelé-
sének, a tartalékok feltarasanak, az azt szolgdlé helves mérési, elemzési, ter-
vezési modszerek kidolgozdsdnak kérdeéseit.
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Ha megvizsgaljuk a termelékenység eddigi alakuldsat, vildgosan all
el6ttiink e célkitlizés jelentSsége.

A felszabadulas el6tti évekrdl jelenleg még nem rendelkeziink megbiz-
haté termelékenységi indexekkel. A termelékenység évi atlagos ndvekedése
az iparban ezekben az években — jelentds ingadozas mellett — 1,5—2 szé-
zalék lehetett. A felszabadulas utan az 1938. évi szinvonal elérése (1948—
1949) 6ta a termelékenység évi atlagos ndvekedése — sajnos ismét jelents
ingadozasok mellett — kb. évi 6 szizalék volt: A termelékenységnek ez a
novekedési liteme joval nagyobb, mint a legtébb kapitalista orszagban, va-
lamennyi szocialista orszag mogott elmarad azonban. A felszabadulds eldtt
a termelékenység szinvonala szinte minden ipardgban messze a fejlett ipari
orszagok szinvonala alatt volt; a termelékenység eddigi névekedési- litemeé-
vel ez a lemaradés csak nagyon hosszi id6 alatt hozhaté be. &

Az 1949—1958. évek kozotti id6szakban — mint az aldbbi tdbla mutatja
— a termelés ndvelésének nagyobb részét a legtobb dgazatban és az allami
ipar atlagdban nem a termelékenység, hanem a létszadm novelésével értiik el.

A termelés novekedésének a termelékenység, illetéleg a munkdslétszdam
novelése révén elért hanyada az 1949—1958. években

A termelésnek azn 194919568,

évek kozotti ndvekedéséhol (==100)
A% eZY
Tparesoport munkésx{g juto " lgg;ggs-
termelés
novelése révén elért hinyad
{szdzalék)

Bényészat ....... ... i 9,7 . 90,3
Vasg-, acél- és fémgyé,rtés e 54,6 45,4
Gépgyértds ....... ... ... . .. ... 65,2 34,8
Villamosgépipar. . .................. 42,5 - 57,5
Mﬁszeripar ........................ 39,9 60,1
Vas- és fémtomegeikkipar ......... 50,5 49,6
Villamosenergiaipar ............... 24,6 75,4
EpitSanyagipar «.....cooovrennnnn.. 53,4 - 46,6
Vegyipar .......o.ueeinienanenaannn 52,5 47,5
Gumi- és mfianyagfeldolgozdipar .. ... 48,1 51,9
Faipar ........ .. i i, 35,5 64,5
Papiripar ..... ... ... . ... 96,7 3,3
Nyomdaipar .................c0u.. 96,9 3,1
Textilipar .........iiiirieeeennnn. 46,4 - 53,6
Bor- és szbrmeipar................. 45,6 54,4
Ruhazati ipar . .................... 18,7 81,3
Vegyesipar ........................ 10,2 89,8
Elelrms?empar ..................... 49,7 50,3

Allami ipar Gsszesen 45,2 54,8

A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaganak iranyelvei
gazdasagi feladatainkrol és a masodik 6téves terv el6készitésérdl valtoztatni

kivannak ezen a helyzeten 1 Az irdnyelvek kimondjak, hogy ,,...az orszdg

ipari termelése az 1958 végeéig elért szinvonalhoz képest 1965 vegere leg-

1 Az irdnyelveket a cikk megirdsa 6ta az MSZMP VII. kongresszusa megvitatta és teljes
egészében elfogadia,
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alabb 65—70 szazalékkal ... novekedjék. A termelés novelését az iparban

els6sorban a termelékenység 37—40 szdzalékos névelésével érjiik el.” | Ira-
nyozza elé a terv — tartalmazzdk az Irdnyelvek — elsésorban a termelés
muszaki szinvonaldnak jelentd6s emelése alap]an a munka termelékenysé-

gének az eddiginél gyorsabb novekedését.” Az ipar és a kozlekedés fejlesz- |

tése c. fejezet még pontosabban leszogezi, hogy , Az ipari termelésnek a

tervidészakra el6iranyzott névekedését nagyobb részben a munka termelé- o

kenységének novekedésével és csak kisebb részben a munkaer6létszém no-
velésével kell elérni, mert csak igy biztosithaté a dolgozdok életszinvonald-
nak megfelel6 emelkedése.”

Ez az utobbi elbirds lényegében nemesak az elébbiek megismétlését, ha-—
‘nem tovabbi iranyelvet is jelent. A termelés 65—70, a termelékenység 37——40
szazalékos novelése 1959-—1965 kozott atlagosan koriilbeliil évi 8, illetbleg
5 szazalékos feladatnak felel meg. Kedvezé koriilmények esetén ezek az
elirdnyzatok tulteljesithetfk, ennek sordan azonban nem szabad olyan
aranytalansagnak bekovetkeznie, hogy a termelési eldiranyzatot jelentdsen,

a termelékenységi elGirdnyzatot pedig csak kismértékben teljesitik tul, s igy
a termelés ndvelésének nagyobb részét ismét a létszdm novelésével érik el.
A termelés novelése els8sorban a termelékenység novelése utjan, a terme-
kek jo minéségének, korszerliségének biztositdsa mellett — ezt, e feladatck
egyuttes megoldasat irjak elé a masodik oteves terv 1ranyelve1 az ipar sza-
mara. E feladat végrehajtasat a termelékenység mérési-elemzési modszerei-
nek fejlesztése lényegesen segitheti.

Az ipari termelékenység mérésével az utébbi években eléggeé intenzi-
ven foglalkoztunk és bizonyos eredményeket is elértiink ezen a tertileten.
Igy példaul a korabbi évekhez képest feltétleniil elérehaladast jelent, hogy
1958-t0l a termelékenység dinamikijat nemcsak a teljes termelés, hanem
egy megbizhatobb termelési index, a nett6 termelés indexe alapjan is ki-
mutatjuk. A termelékenység kozvetlen mérését lényeges mértékben, az
iparnak tobb, mint felére kiterjesztettiik. Megtettiik az els6 1épéseket a ter-
melékenység vallalatok ko6zotti és nemzetkozi Gsszehasonlitdsanak teriiletén
is. A masodik 6téves terv iranyelveinek valéravaltisa érdekében azonban a
termelékenység mérési, elemzési modszereinek fejlesztése terén meg inten-
zivebb munkara van sziikség.

A tovabbiakban, mielétt az ipari munkatermelekenyseg mérésenek fej-
lesztése terén elbttiink allé feladatokkal foglalkoznank, roviden beszamo-
lunk a bevezet6ben emlitett munkatermelékenységi konferencia ipari tago-
zatan elhangzott el6adasokrol és a vitarol, a vita f6bb tanulsagairdl.

A KONFERENCIA IPARI TAGOZATABAN MEGVITATOTT FORE KERDESEK

A konferencia ipari tagozataban a tanacskozasok alapjaul 18, irasban elbre szét-
kiildott referatum szolgélt; a 18 referatumbdl 9 kiilf6ldi vendégek munkaja volt. A vi-
taban a referatumok készitdin kiviil 22 hozzaszolo vett részt.

Az ipari tagozat a termelékenység mérésének szamos kérdését vitatta meg és sok
alapvets kérdésben egyontetfi, egységes allaspont alakult ki. Igy teljes megegyezés volt
abban a fontos kérdésben, hogy a termelékenység méréséhez, szinvonalanak és dina-
xmké.;]énak elemzéséhez tobb kiillonbdz6 mutato, modszer parhuzamos egyidejii alkal-
mazdsara van sziikség. Teljes megegyezeés volt abban hogy a mutatdék, modszerek ko-
zOtt igen nagy teret kell biztositani ¢ netté termelés alapjén szémitott kKiildénbdzé mu-
tatéknak, valamint a termékegységre juté munkadrak mutatdinak, a termelékenység
kézvetlen mérésének.
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_ Az elbadok és felszolaldk tobbsége a vdllalati teljes termelési érték mutatojat agy
itélte meg, hogy az a termelékenység meérésére csak kevéssé hasznalhaté fel. Tobb fel-
sz0lalé ugyanakkor az egy érara (egy fére) juté teljes termelés mutatéjanak fontossd-
gat is hangsilyozta. Igy M. N. Demcsenko (Szovjetunid) szerint ezt a hosszu évtizedek
ota folyamatosan alkalmazott mutatot a Szovjetunioban nehéz lenne massal helyette-
siteni, parhuzamosan azonban feltétleniil szikség van mdas mutatdk hasznalatira is.
Gado Otté (Orszigos Tervhivatal), Hetényi Istvan (Orszagos Tervhivatal) és N.
Schwarcz (Romania) a tervezés szempontjabol tartjak lényegesnek e mutatd fenntarta-
sat. Az a F. Behrens (Német Demokratikus Koztarsasag) altal képviselt nézet azonban,
hogy a termelékenység adekvat mérészamat a vallalati teljes termelési érték alapjan
kell megszerkeszteni, senki més részérél nem talalt tamogatasra. Figyelemre mélté
volt Z. Tlusty (Csehszlovakia) javaslata, hogy nagyobb figyelmet forditsunk a teljes
termelés ,iparagi” és ,,0ssz-ipari” mdédszerrel meghatarozott mutatéinak felhasznila-
Sara.

Igen nagy érdeklédés iranyult a konferencian a termelékenységnek a termékegy-
segre juté munkadrak mutatéin alapulé koézvetlen mérési mddszere felé. E modszer
elvi alapjait és gyakorlati alkalmazasanak magyarorszagi tapasztalatait Lukdcs Oti6
(KOzponti Statisztikai Hivatal) eléaddsa fejtette ki. Beszamolt arrol, hogy Magyarorsza-
gon ma mar kb. az ipar 50 szdzalékaban alkalmazzdk ezt a modszert és kisérleti beve-
zetése a termelékenység mérése szempontjabol legnehezebb teriileten, a gépiparban is
folyik. M. N. Demcsenko elGaddsa a munkaigényesség mutatéinak a termelékenység
tervezesében vald alkalmazdsaval foglalkozott és szintén hangstilyozta e mérési méd-
szer fontossdgat, hiszen munkaigényességi mutatékon a termékegységre juté munka-
orak szama értendd. .

A termelékenység kiozvetlen mérésének felel meg a Német Demokratikus Koztar-
sasagban hasznalt ,Zeitsummenformel” (idG-0sszeg képlet) kifejezéssel jelolt médszer
is. Mint A. Tomm (Német Demokratikus Koztarsasag) ismertette, e moédszer bevezeté-
sével 1957-ben a bényaszatban, a kohdszatban, a vegyiparban, a kénnydiparban és az
elelmiszeriparban egyes kijel6lt iizemek kezdtek foglalkozni; ma mdr ezekben az ipar-
agakban napirendre keriilt e médszer teljeskord kiterjesztése. Nagy nehézségeket 1At-
nak, de foglalkoznak a moédszer bevezetésével a gépipar teruletén is. N. Schwarcz
hozzasz0lasabdl, A. Balek és A. Cerveny (Csehszlovakia) elGadédsabél kitiint, hogy e
modszer kiterjesztésén Romanidban és Csehszlovakiaban is dolgoznak.

- Felmeriiltek a vitidban a kozvetlen mérési modszer alkalmazdsdnak nehézségei,
problémadi is. Az altaldnos vélemény szerint a termékegységre juté munkadrik meg-
allapitasanal felmeriilé nehézségek bizonyos kozelité szamitdsokkal a legtobb esetben
athidalhatdék és a nagyobb problémat a termékek Osszehasonlithatésaga, az Gj gyart-
manyok jelentkezése, a valaszték cserélédése okozza. A technikai fejlédés gyorsuld
liteme mellett ezek a nehézségek niovekednek és a termelékenység noévekedésének azt
a_hényadat, mely az uj korszerli konstrukciék kialakitisaval jelentkezik, jelenlegi

dszereinkkel nem tudjuk szdmba venni. Pusztai Béla (Szallitoberendezések Gyara)
felvetette ezzel kapcsolatban, hogy az uj gyartmanyok slriibb megjelenése folytan a
kozvetlen mérésnél elkeriilhetetlen reprezenticié mértéke &allandéan csOkken. Lukdcs
Otté ramutatott azonban, hogy ez lancindexek alkalmazisa esetén nem all fenn és’
egyebként az 4j gyartmanyoknak ez a problémaja a termelékenység barmely mérési
maédszerénél jelentkezik, Havas Péter (Kozponti Statisztikai Hivatal) a termékek §ssze-
hasonlithatésaganak névelésére javasolta, hogy a termékek hasznalati értékét meg-
felels, esetenként tobb mértékegységli mutaték alkalmazasaval tegylik Osszehasonlit-
hatéva. Bdlint Rébert (Beloiannisz Hiradastechnikai Gyar) ennek gyakorlati alkalma-
zasara is mondott példakat: a termékegységre juté munkadrik szamat a telefonkdz-
pontoknél a vonalak szamaAra, az atvitel- és mikrohullam-technikai berendezéseknél a
csatorndzasra, illetSleg a kilométer-athidalasra lehet vonatkoztatni.

Pusztai Béla vallalati szinten a termelékenység mérésére a valtozatlan norma-
orakban valé mérés szélesebb kord alkalmazisat javasolta s javaslatat Gellért Endre
(Kozponti Statisztikai Hivatal) szintén tdmogatta. E médszerrel kapcsolatban ramu-
tattak azonban arra, hogy ez esetenként alkalmazhaté a termelékenység dinamikaja-
nak vizsgédlatira, a kozvetlen mérést azonban nem helyettesitheti, hiszen vallalatok
kozotti és nemzetkézi Osszehasonlitasok céljaira nemn szolgdltat megfelel5 mutatékat.

A konferencidn teljes egyetértés mutatkozott abban =z kérdésben, hogy a terme-
lékenység olyan mérési moédszereit is ki kell alakitani, melyek az dtvitt munkaréfor-
ditdsok nagysdgdt és vdltozdsdt is visszatiikrozik. Ezt a gondolatot az eldadasok jelen-
tékeny része hangsulyozta és gyakorlati megvalésitaséra kiilonbdzé médszereket java-
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soltak. 4. V. Vorobjeva (Szovjetunio) eléadasanak targyaul a termelSeszkozokben tar-
gyiasult munka megtakaritasanak tendenciait valesztotta és gyakorlati - példakkal is
pizonyitotta az atvitt munkaratorditasok megfigyelésének fontossigat. Ami a meéreés
gyakoriati modszereit illeti, igen sokan javasoltak sz egy munkadrdra (egy fore) juto
neité termelési eértéek mutatojanak hasznalatat. G. Richter (Német Demokratikus Koz~
tarsasag), Z. Tlusty ennek részletes elmeleti indokolasat adtak és a gyakorlati alkal- .
- mazas teltételéiil ertékaranyos arrendszer kialakitasat jelolték meg. Ollé Lajos (Koz-
gazdasagtudomanyi Egyetem) eléadésa a termelékenység mutatészamainak - csoporto~
sitasaval foglalkozott, ezek kozott kijellte a nettd termeiési mutatok helyét, de ramu-
tatott arra is, hogy ezek gyakorlati alkalmazésa jelentds problémakat vet fel, L

LUKACS O'I"roﬂﬂ‘»omi mm*m e

Az ertékaranyos arrendszer kialakitasa ugyanis elméleti kovetelmény és'a

jelenlegi arrendszerekben a netté termelési ertékmutatok vallalatokra, -ipar-

agakra alkalmazva jelentés mértékben figgvényei a termelés osszetételének. ,Mifxt* o

erre A. Balek és A. Cerveny eldadasa utalt, e mutatok azonos arszinvonalra valé at- -
szamitasa is jelentés nehézségekkel jar; éppen ezért Csehszlovakiaban az egy oOrara
juté netto termelési érték mutatdit csak a termelékenység adott idépontban fennallé
szinvonalanak vallalatok Kozotti dsszehasonlitdsara alkalmazzak. E mutaték, illetbleg
a feltételes nettd termelés, vagyis az anyagmentes termelési érték hasznalatanak fon-
tossagaval M. N. Demcsenko és A. V. Vorobjeva is egyetértett. Kiilon véleménye volt
ebben a kérdésben F. Behrensnek, aki egyetértett e mutatok megfigyelésének sziikse-
gességével, de azt allitotta, hogy ezek termelékenységi mutaténak nem tekinthetok,
mert a termelékenységet csak a hasznalati érték és az élémunka-raforditasok vi-
szonya fejezi ki. Behrensnek e nézetével szembeszegezték, hogy anettdé termelés értéke
a népgazdasag egészére kozvetlen dton az adott idészak termelésébsl fogyasztasra és
felhalmozasra rendelkezésre all6 javak hasznalati értékének Osszegezésével is. meg-
allapithatd, azaz a Behrens éltal helyesnek itélt teljes termelés kiszamitasa utjan, de
nem vallalati, hanem népgazdasagi modszerrel. o

A nettd termelés értéki mutatéinak alkalmazasa a termelékenység mérésénél sok
nehézségbe iitkozik, ezért — mint tobb el6adod, felszélalé ramutatott erre — nagy je~
lentssége van a kozelitd, terméksorok alapjén szdmitott netto termelési indexek alkal-
mazdsdnak is. Ezek az indexek ugyan a fajlagos atvitt munkaraforditdsok valtozasat
nem tlkrozik vissza, jelenleg alkalmazott moédszereink kozlil mégis ez az eljaras fe-
kintheté a legalkalmasabbnak a termelékenység dinamikajanak meérésére; R

Az atvitt munkaraforditasok megfigyelésének masik moédszere a termékek On-
koltségének vizsgdlata. Ennek jelent6ségét, a termelékenység mérésével valé Ossze-
kapcsolasat killonosképpen F. Behrens és A. V. Vorobjeva hangsulyozta. Roman Zol-
tan (Kozponti Statisztikai Hivatal) elGadéasa azt is bizonyitani kivanta, hogy béar az
6nkoltségi es termelékenységi mutaték kozott (statikusan) alapvetd kiildnbség van, ha
a termékonkoltségi mutaték viszonyitasanal azokat azonos ar- és bérszinvonalra sza-
mitjuk at, olyan viszonyszamokat és indexeket nyeriink, melyek a termelékenység
mérésére hasznalatos viszonyszamoktél és indexektdl tartalmilag mar nem hatérolha-
tok el élesen. S ‘ .

Egy tovabbi utat irt le az atvitt munkaraforditasok megfigyelésére Romdn Zoltdn
 eléadasa, éspedig azt a megoldast, hogy az atvitt munkaraforditdsokat matematikai
médszerek (4gazati kapcsolati mérlegek és elektronikus szamitégépek) segitségével
élomunka-raforditasokra vezessiik vissza. M. N. Demcsenko és Havas Péter hata-
rozotian &llast foglalt e médszerek kutatasanak és késébbi alkalmazasanak fontossaga
mellett, ezzel szemben F. Behrens és Bod Péter (Matematikai Kutaté Intézet) e moéd-
szereknek mind jelentdségéf, mind gyakorlati lehetoségeit vitatta. '

Az atvitt munkaraforditisok figyelemmel kisérese mellett felmeriilt az a gondo-
lat is, hogy a termelékenység meérésének jelenleg alkalmazott modszereinél az eleven
munkaréaforditasokat sem figyeljiik meg teljeskorien, amennyiben csak a munkéasok
draira, illetbleg létszamara vonatkoztatjuk az adott id6északban elért termelést. A. Ba-
lek és A. Cerveny réamutatott arra, hogy Csehszlovakidban az utébbi idében a ferme-
lékenységi mutatékat az oOsszlétszamra vonatkoztatjak. Ennek az egyébként a Szovjet-
uniéban is alkalmazott eljarasnak a helyességével Gadoé Oftté és Hetényi Istvdn eld-
adasa, Kecsd Istvdn (. sz. Epiiletelemgyar) és A. Tomm felszélalasa is egyetértett.

Tobben hangsdlyoztik specidlis ipardgi termelékenységi mutatok alkalmazasa-
nak fontossagat. Toéke Géza (Nehezipari Minisztérium) javasolta, hogy a villamos-
energiaiparban a termelékenység mérésére az egy dolgozéra jutd teljesitbképesség
mutatéijat hasznaljdk. Csdgoly Ferenc (Koéolajipari Troszt) ramutatotf{ arra, hogy a
szokasos termelékenységi mutaték javitasara valé torekvés a koolajiparban roévid idé-
szakokra vizsgalva a kutak kizsakmanyolasara vezetne. Simdn Miklds (Koénnytipari
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Minisztérium) a textiliparban javasolta olyan termelékenységi mutaté szamitasat,
amelyben a termelést az egyes termékek elSkalkulalt feldolgozasi koltségével Ossze-
gezziikk. Gadd Otto es Hetényi Istvdn elbadasa felvetette azt a gondolatot, hogy a ter-
melékenység lervezesében is alkalmazzunk specidlis iparagi mutatékat és a termelé-
kenység novekedésének atlagos mértékét e mutaték megfeleld mérlegelésével hata-
rozzuk meg. Javaslatukat Frigyes Ervin (Orszigos Tervhivatal) hozziszolasa is tamo-
gatta. | '

Nagy figyelmet szentelt a konferencia a termelékenység nemzetkdzi ©sszehason-
litasdnak. E moédszer fontossdgidra maéar a konferencia megnyitéjan Friss Istvdn elo-
adasa és Fock Jend felszblaldsa ramutatott, Romdn Zoltan el6adasa részletesen foglal-
kozott a termelékenység szinvonaldnak nemzetkézi Osszehasonlitisdnal alkalmazhaté
moédszerekkel, gyakorlati 6sszehasonlitasi eredményeket ismertetett és ezeknek az ész-
szehasonlitdsoknak a szocialista orszagok kozotti nemszetkozi munkamegosztas kereté-
ben valé felhasznalasat is elemezte, A. Balek és A. Cerveny elSadisa is targyalta a
nemzetkozi Osszehasonlitdsok egyes moédszertani kérdéseit kiilondsképpen az érték-
beni mutatok {elhasznalasat. Egyes konkrét oOsszehasonlitdsokrél szamolt be Téke
Géza, Simdn Miklos, és F. Behrens. A. V. Vorobjeva, F. Kutta (Csehszlovakia), Vajda
Imre (Kozgazdasagtudomanyi Egyetem) ezeknek az Osszehasonlitasoknak kiilénbozo
hasznositisi lehetdségeivel foglalkoztak. Cukor Gydrgy (Kozgazdasigtudomanyi Inté-
zet) pedig ramutatott tervezésben vald felhasznalasuk fontossagara is.

A termelékenység szinvonalénak wvdllalatok kozotti Gsszehasonlitdsdval a konfe-
rencia viszonylag kevesebbet foglalkozott. Ezeknek az Osszehasonlitisoknak a fontos-
sagadt erésen kiemelte Fock Jend felszolaldsa. A. Chlebowczyk (Lengyelorszag) els-
adéasa részletes beszadmoldét adott a Lengyelorszigban végzett ilyen irdanyd kutatdsok-
rol. A vita sordn megmutatkozott, hogy bar a véallalatok termelékenységi szinvonala-
ban nalunk is igen nagy kiilonbségek vannak, s e mddszer alkalmazasaval jelentés
tartalékokat tarhatnank fel, ndlunk még jelenleg igen elhanyagolt ez a teriilet.

A termelékenység tervezésének kérdéseivel viszonylag szintén kevesebb elGadéas

és hozzaszolas foglalkozott, ami jorészben annak tulajdonithaté, hogy ez a termelé-
kenység mérésénel joval kevésbé felkutatott terlilet. A hérom tervezéssel foglalkozb
eldadasbol (M. N. Demcsenko, Cukor Gyérgy, Gadé Otté—Hetényi Istvdn) és a legtobb
hozzészo6lasbol eléggé egyontetlien csendiilt ki az az igény, hogy a termelékenység ter-
vezését a tényezdk szerinti tervezéssel kellene megalapozotiabba tenni. A tényezék
szerinti tervezes gyakorlati megvaldsitasanak lehet8ségeit illetéen azonban mar meg-
oszlottak a vélemények. M. N. Demcsenko a tényezdk szerinti tervezés olyan rendsze-
ret terjesztette eld, mely véleménye szerint a tervezés minden liancszemében egyarant
alkalmazhatd. A tényezdk  szerinti  tervezés  lehetdségét  vallalati  szinten
tébben alatamasztottdk; igy Kozmutza Pdl (Magyar Gyapjufonéd- és Szévégyar), Spird
Miklios (Csepel Miivek). Cukor Gydrgy elbadasa szintén a tényezbk szerinti iervezés
mellett foglalt 4llast, de ramutatott annak jelentds nehézségeire, ezek kozott a meg-
felel6 statisztikai mérési médszerek és adatok hianyara. Gadé Otté és Hetényi Istvdn
eloadasdbol az vilaglott ki, hogy a tényezdk szerinti tervezés az Orszagos Tervhivatal-
ban is 6 célkitdzés, gyakorlati megvaldsitasanal azonban jelent8s nehézségekkel ta-
laljak magukat szemben. Még hatarozottabban hangstlvozta a tényezék szerinti ter-
vezés nehézségeit Frigyes Ervin. Spird Miklés nézete szerint a termelékenység névelé-
sének tényez6i koziil elsGsorban a miszaki feijlesztést, ezenbeliil is a technolégia kor-
szer(isitését lehet és kell részletesen megtervezni. Maguknak a termelékenységi ténye-
zbknek a csoportositdsira tobb eldadas tett javaslatot; ezek egymdéstdl sok tekintetben
eltértek, egységes csoportositis a vitaban nem alakult ki.
, T6bb elbadés és felszdlalas kiemelte (Cukor Gydrgy, Spiré Miklss), hogy a ter-
melékenység tervezését nem lehet kiragadni a népzazdasagi tervezés egészébil és
modszereit helyesen csak a népgazdasagi tervezés teljes rendszerébe beillesztve lehet
kidolgozni. Tobben hangsulyoztak, hogy a tervezés mddszertanidnak kidolgozasa soran
a matematikai forméban valé targyaldsnak nagyobb teret kell biztositani, mind az
elemi Osszefiiggések felirdsidban, mind a magasabb matematikai eljarasok alkalmazasi
Iehetdségeinek felkutatasaban.

Gadé Otié és Hetényi Istvdn elGadasa alahuzta, hogy a termelékenység tervezése
mellett annak kotelez6 mutatéként vald elbirdsara — a jelenlegi gyakorlatnak meg-
feleléen — nincs sziikség. Egyetértett ezzel Ajtai Miklés (Orszagos Tervhivatal) és
tobb més felszélalé is. Ugyanakkor tSbben hangstlyoztidk, hogy s termelékenységi
mutaték kozvetlen elbirdsara ugyan nincs sziikkség, de a termelékenység alakulasat
rendszeresen a legnagyobb figyelemmel kell kisérni, mert — mint a gvakorlati tapasz-

4  Statisziikai Szemle
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talatok is mutatjak -— jelenlegi terveldirdsi és anyagi Osztonzési rendszeriink nem

biztositja feltétleniil és minden koriilmények kozétt a termelékenység novekedését.
- A termelékenység novelésének tartalékaival négy eldadds foglalkozott; Bonto
Ldszlo (Orszdgos Tervhivatal) a vegyipar teriiletét, Salamon Jézsef (Kohd és Gép-
ipari Minisztérium) a vakuumtechnikai ipart vizsgdlta, A. V. Vorobjeva (Szovietunié)
az atvitt munkaraforditasok megtakaritisi lehetdségeit elemezte, M. Pick ¢és K. Hopp
(Csehszlovakia) a muszaki fejlesztéssel és a gépesitéssel kapcsolatos tartalékokat ele-
mezte. A felszoélalok szamos gyakorlati példat ismertettek iizemeink mindennapi éle-
tébdl, melyek azt bizonyitottak, hogy a meglevé lehetSségek jo kihasznalasaval, jo
szervezéssel, potlolagos anyagi forrasok igénybevétele nélkiil is a termelékenység je-
lentés novelése érheté el. Nagy tetszés fogadta tobbek kézott Haraszti Istvdn (Dinamé
Villamosforgogeépgyar) beszdmolojat a szalaggyartds és az egyes folyamatok teljes
automatizalasanak bevezetésér6l és gazdasagi eredményeir6l. Bdlint Rébert a gyartasi
sorozatok nagysaganak névelésével elérheté megtakaritdsokra adott szemléltetd pél-
dékat. '

Az automatizalas és a termelékenység Osszefliggéseivel két el6adas, J. Auerhan
(Csehszlovakia) és Fdth Jdnos (Budapesti Miszaki Egyetem) foglalkozott. Az ipati
kutatasok szerepét Kldr Jdnos (Budapesti Miszaki Egyetem) eléadédsa és Szakasits
Gyorgy (Kozgazdasiagiudoméanyi Egyetem) hozzaszolasa elemezte, A tovabbi hozzdsz6-
lasok koziil emlitést érdemel még Huszdr Andor (Orszégos Tervhivatal) felszélaldsa a
termelékenységnek a mindség javitdsaval elérhetd névelésérol es Turdnszky Miklos
(Orszdgos Tervhivatal) felszélaldsa a termelékenység és a beruhizasok hatékonysaga-
nak mérése kozotti parhuzamokrol. |

FELADATAINK AZ IPARBAN
A TERMELEKENYSEG MERESENEK FEJLESZTESE TEREN

A konferencia sok oldalrol, sok szempontb6l vitatta meg a termelékeny-
ség meérésének, tervezésének, tartalékainak kérdéseit. A konferencia anya-
ganak feldolgozasa hasznosan segitheti mind a termelékenység novelésének
gyakorlati el6mozditasat, mind a tudoményos moédszertani munka fejleszté-
sét ezen az igen fontos teriileten. A konferencia tapasztalatainak teljes fel-
dolgozasira az eddig eltelt id6 természetesen még nem volt elég, de a kon-
ferencia eddig lemért tanulsagai is j6 alapot adnak ahhoz, hogy a termelé-
kenység mérésének fejlesztése terén elSttiink all6 feladatokat ezek nyoman
kiséreljiik meg kijel6lni.

A konferencia vitdinak tlikrében megallapithatd, hogy a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal az ipari termelékenység mérésének fejlesztésében az utébbi
években helyes irdnyban haladt, de — kiiléndsen néhany teriileten — még
jelent8s problémaék és feladatok varnak megoldasra. A f6bb kérdések, me-
lyekre az ipari termelékenység mérésével kapcsolatban a konferencia ra-
iranyitotta a figyelmet, s melyek leginkabb fontosak jelenlegi helyzetiink-
ben — a kovetkezbk:

1. a netté jellegG mutaték haszndlata és az atvitt munkaraforditasok figyelembe-
vétele; .

2. a termékegységre juté munkadrak megfigyelésének, a kozvetlen mérés moéd-
szerének kiterjesziése;

3. a munkaidd-raforditdsok korének megfeleld elhatéarolasa:

4. vallalatok kozotti és nemzetkozi Gsszehasonlitisok;

5. a termelékenység alakulidsat befolyasolé tényezbk elemzése,

A kovetkezSkben a termelékenység mérésének iddszer(i problémait és
az ezek megoldasaval kapesolatos feladatokat a fenti sorrendben targyaljuk.
1. A netté termelés indexének szamitésara, mint ismeretes, kétféle mod-
szert alkalmaznak: a termeéksorok alapjan rogzitett mérlegelési sulyokkal
vald (,,kozelit6”’) szamitist és a netté termelés értékadatai alapjan vald sza-
mitast. A Kozponti Statisztikai Hivatal az el6bbi mddszert 1958-ban vezette
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be, iparagi és tsszipari indexek szamitasara, az adatok 1949-ig valé vissza-
mendleges rekonstrudlésaval. Az egy oOrdra, egy fére jutd netté termelés in-
dexeit a Kozponti Statisztikai Hivatal azéta ezzel a médszerrel rendszeresen
szamitja és kozzéteszi. A termelékenység dinamikajanak ez a mérési mod-
szere kétségtelenill lényeges haladast jelent a csupan a vallalati teljes ter-
melés alapjan valé méréshez képest, ez utobbi mérési méd szamos hianyos-
sdgat (kooperaciévaltozasok, iparagi halmozédasok stb.) kikiiszéboli. Meg
kell azonban jegyezni, hogy a netté termelés indexének e terméksoros sza-
mitasi modszerét még nem sikeriilt kiterjeszteni minden iparagra, egyes te-
rilleteken (Osszesen az iparnak mintegy 20 szazalékaban) a netté termelés
indexe gyandnt — mads hijan — a véallalati teljes termelés indexét kell el-
fogadnunk. (Igy az osszipari index netté jellegét nem utols6sorban a netté
mérlegelési sulyok alkalmazisa adja.) Fontos feladat tehat tovabb dolgozni
azon, hogy a nett6é termelési indexek kozelit6 szamitasi modszereit (els6-
sorban a terméksoros mdédszert) ezekre a még megoldatlan problémat je-
lent6 tertiletekre, iparadgakra is kiterjessziik. Egyidejlleg a terméksoros
moédszer helyességét az Uj gydrtméanyok megjelenése, a valaszték, a mindéség
valtozésa szempontjabdl id6rél idére valamennyi iparagban feliil kell vizs-
galnunk.

Mésik kérdés, amit figyelembe kell venniink a nett6 termelés kozelits
indexének felhasznalasinal, hogy ez az index kikiiszobdli ugyan a vallalati
teljes termelés indexének egy sor hidnyossigat, de — ahhoz hasonléan — a
fajlagos 4tvitt munkaraforditdsok, a fajlagos anyagfelhasznilas valtozasat
nem fejezi ki. A termelékenység vizsgalatanal pedig — akar adott idépont
szinvonalat, akar a valtozast nézziik — az atvitt munkaraforditisok nagy-
saga, valtozdsa nem kevésbé fontos, mint az él6munka-réforditasok szinvo-
nala és alakuldsa. A netté termelési index értékadatok alapjan térténé sza-
mitasa és felhaszndldsa ebb6l a szempontbél 4tfogobb, teljesebb képet ad.

A netté termelés indexét értékadatok alapjan az egész &llami ipar te-
kintetében évente egyszer eddig is meghatiroztuk. E szdmitasok szerint,
mint az alabbi tabla mutatja, a nett6 termelés kétféle médon szamitott in-
dexe kozott eddig nem volt hatdrozott irdnyn, jelentSsebb eltérés.

Az dllami ipar nettd termelési indexei az 1949—1958. évekre

1949.' 1950.'1951. 1952, | 1953. | 1954. | 1955, | 1856, | 1957. | 1958,

Index
évhen

Az 4llami ipar kézelitd (termélk-
soros) mdédszerrel szédmitott
nettd termelési indexe ...... 100 ; 128 | 163 | 196 { 216 | 211 | 226 | 205 | 234 | 2684

Az llami ipar értékadatok alap-
jén szdmitott nettd termelési _ _
indexe ................... 100 | 135 | 163 | 195 | 218 | 203 | 225 | 191 | 232 | 263

Ez azt igazolja, hogy a termelékenység alakuldsarél az egész allami ipar
tekintetében a netté termelés kozelité indexe alapjadn szdmitott termelé-
kenységi index — az atvitt munkaraforditisok figyelembevételével is —
helyes képet adott. Sziikséges lenne azonban — évente egyszer — hasonlé
atfogé modszerrel iparagak, iparcsoportok szerint is vizsgélni a termelé-

4%
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kenység alakulasat. Tébb mas mellett két lényeges probléma jelentkezik itt:
1. az értékadatok azonos arszinvonalra valé atszdmitdsa, ez technikai kér-

dés, melyet bizonyara még elfogadhaté pontossiggal meg tudunk oldani; -

2. a termelés Osszetételének az index alakuldsira gyakorolt hatasa. Ha -
ugyanis az egy munkadrara juté nettd termelési érték termékenként igen.

kiilonboz6, a termelés termékek szerinti Osszetétele az Osszegezett index

alakuldsat 1ényegesen befolyasolja. Az tj, 1959. januar 1-én életbeléptetett
termel6i arrendszer az eldirdanyzottnal joval nagyobb nyereséghanyadokat
és a nyereséghanyadoknak a kivanatosnil joéval nagyobb termékenkénti

szOrodasat tartalmazza, ez erbsen noveli a termékosszetétel szerepét; "em_'iék“ |
ellenére sziikségesnek latjuk, hogy megkiséreljiik termelékenységi indexek = =

szamitasdt a netté termelés értékadatainak felhasznalasdval az. Osssz-ipar
mellett iparcsoportok, esetleg iparagak szerint is. Az igy nyert indexek ,,val-
toz6 allomanyu” jellegének csékkentése érdekében felvet6dhet az a lehetd-
ség is, hogy ne aggregat-formaban, hanem részindexekbdl mérlegeléssel sza~
mitsuk azokat (példaul az iparcsoportok indexét iparagi indexekbél stb.).

Pillanatnyilag a gyakorlatban is alkalmazhaté olyan mas modszerrel,
mely a termelékenység valtozasat az atvitt munkaréforditasokra is kiterje-
déen megfeleléen jelzi, nem rendelkeziink. Az atvitt munkaraforditésok
megfigyelését azonban mégsem melldzhetjiik; a kovetkezbket tlzhetjiik ki
célul:

a) A természetes mértékegységben kifejezett fajlagos anyagfelhaszna-
. 14si és egyéb atvitt munkaraforditdsi mutaték megfigyelését az utébbi évek-
ben szamos teriileten bdvitettiitk. Fajlagos anyagfelhasznalasi mutatékat je-
lenleg a 77 iparag koziil 43-ban figyeliink meg, néhany fontos agazat azon-
ban (els6sorban a gépipar) nincs még megfeleléen képviselve. A fajlagos
energiafelhasznalast 18 ipardgban, a gépi berendezések fajlagos termelését,
kihasznalasat 22 iparagban vizsgdljuk. E megfigyelések kiterjesztése, to-
vabbi javitdsa, rendszeresebb elemzése és Gsszekapcesolasuk az egyéb terme-
~ lékenységi mutaték vizsgélatdval lényeges segitséget adhat a termelékeny-
ség atfogdbb, az &tvitt munkaréforditasokra is kiterjedd vizsgalatédhoz.

b) A termelési koltségek és a gyartmany-onkosltségek killénboz6 —— még
teljesen fel nem kutatott — mérési és elemzési modszerei szintén segitenek,
atfogébb, teljesebb kép kialakitasdban a termelékenység alakulasarol.

¢) Perspektivaban szamitasba johet az atvitt munkaraforditasok eleven
munkara valé visszavezetése is, ahogyan ezt a konferencidn javasoltdk. Els6
1épés ebben az iranyban az lehet, hogy csak egyes alapveté anyagok koltsé-
gét vezetjlik vissza eleven munkara, példaul a szénfelhasznélast a villamos-
energiaiparban, a nyersvasfelhasznalast az acélgyartasban stb. |

Ez a teriillet — a termelékenységnek az atvitt munkaraforditasokra
is kiterjed6 mérése — a tudoményos-moédszertani kutatds szdmara még sza-
mos problémét és feladatot tartalmaz.

9. A termelékenységnek csupdn az eleven munkaraforditasokra Kkiter-
jesztett, vagyis gyakorlatilag leginkdbb megvalosithaté mérése szempontja-
bél elsérendli jelentésége van a termékegységre juté munkadrakon alapulé
Lkizvetlen mérés modszerének. E modszer fontossdgit tobbek kozdtt az is
alatdmasztja, hogy az alapjaul szolgadlé mutatok fiiggetlenek az adraktol, az
ezzel kapcsolatos komoly problémaktol és a legalkalmasabbnak tekinthetdk
vallalati és nemzetkozi 6sszehasonlitisokra. A kozvetlen mérés modszerét
1958-ban kezdte bevezetni a Kozponti Statisztikai Hivatal és ma mar az



A MUNKATERMELEKENYSEGI KONFERENCIAROL 181

iparagak egész soraban alkalmazza. A termékegységre juté munkaérak meg-
figyelése jelenleg a kovetkez§ iparagakban folyik: banyaszati iparagak, vas-
és acélgyartas, éntédék, gépipar (83 termék), villamosenergiaipar, téglaipar,
mész- és cementipar, betonelemgyartas, keményitdipar, filirész- és lemez-
ipar, hord6- és ladaipar, gyufaipar, pamutipar, len-, kender-, jutaipar,
gyapjuipar, selyemipar, b6r- és sz6rmekikészitdipar, cipSipar, baromfifeldol-
gozoipar, cukoripar, szeszipar, séripar, hitéipar. Ahhoz, hogy e mutatok
alapjan megfelel6 termelékenységi indexeket is tudjunk szémitani, a fenti
iparagak koziil néhanyban a megfigyelés médszereit még javitani kell, s a
gépiparban a reprezentacié mértékét lényegesen emelni kell. A fenti ipar-
agak —— a gépipart nem szamitva — az allami iparnak mintegy 50 széza-
lékat képviselik. .

Tovabbi feladat a termelékenység kozvetlen mérésének kiterjesztése
ujabb ipardgakra. A Ko6zponti Statisztikai Hivatal 1960-ra a kdvetkezs aga-
zatokra vette tervbe a termékegységre juté munkadrak megfigyelésének
kiterjesztését: fémgyartads, tivegipar, vegyipar, butoripar, papirgyartéipar,
textilruhazati ipar, malomipar, siité~ és tésztaipar, husipar, tejipar, névény-
clajipar, konzervipar, dohdnyipar.

Tapasztalataink szerint a termékegységre juté munkadrik megallapi-
taséra a legtobb iparagban kialakithato elfogadhaté pontossdgi moédszer. (A
vallatok kozotti Osszehasonlité elemzés céljaira a koévetkezdkben olyan
igényt is tamasztanunk kell, hogy a fajlagos munkadra-adatokat részlete-
sebb bontasban is megismerjiik). Nehezebb problémdk jelentkeznek a termé-
kek dsszehasonlithat6sdgaval kapesolatban (a termékek mingségének valto-
zasa, a valaszték cserélédése, j és egyedi gyartmanyok stb.). A tudomanyos
moédszertani kutatds dltal vizsgdland6 masik fontos teriiletként ezek a prob-
lémak jeldlhet6k meg, anndl is inkdbb, mert az itt fellépd nehézségek az ar-
indexszdmitasok soran, a termelés mérésénél és a termelékenység barmely
mas meérési modszerénél szintén mutatkoznak.

A termelékenység kozvetlen mérésével nvert adataink a legkdzelebbi
id6ben mar termelékenységi indexek szamitsara is szélesebb korben fog-
nak mdédot adni. Az eddigi elsé eredmények arra mutatnak, hogy a kozvet-
len médszer, tovidbba a nettd (terméksoros) termelési indexek alapjan sza-
mitott termelékenységi indexek kozott esetenként nagyobb eltérések
vannak.

A kétféle termelékenységi index eltérése az elemzés tovabbi lehetdsé-
gét adja, s egyben feladatunkks is teszi azt, hiszen a két index tartalmilag
rokon egyméssal, s eltéréseik okat pontosan meg kell tudnunk allapitani.

3. A jelenlegi gyakorlat szerint mind a népgazdaségi tervezésben, mind
a statisztikai kozleményekben a termelékenység vizsgalatdnadl a munkaido-
raforditdsokat &ltalaban a munkéaslétszam nagysagaval jellemezzik. A
munkaidé-raforditasoknak a munkaslétszammal valé meérése két problémat
vet fel. El6szor is meg kell allapitani, hogy a munkaslétszaimmal az eleven
munkdanak, azaz a munkaiddé-raforditdsoknak is csak egy részét jel-
lemezzik, a milszaki és egyéb alkalmazotti létszamot, azaz ennek
munkaidé-raforditasait figyelmen kiviil hagyjuk. A miiszaki szinvonal fej-
16dése, a gépesités, az automatizalis abban az irdnyban hat, hogy a misza-
kiak, a mérnokdk, technikusok ardnya a munkésokhoz képest névekedik,
ugyanakkor a legképzettebb szakmunkasok és technikusok kozétt a hatar
mindinkabb elmosédik. Egyidejlleg az ligyvitel gépesitése kapesan az az



182 LUKACS OTTO—ROMAN ZOLTAN

igény is felvetédik, hogy a termelékenység valtozasat az adminisztrativ 1ét-
szam vonatkozasaban is vizsgaljuk. V4llalatainknal viszonylag magas a ki-
segitd személyzet létszama, ennek kozelebbi megfigyelése szintén indokolt.
Mindezek a kérdések megfontolandéva teszik, nem lenne-e helyesebb a j6-
v6ben a termelékenység vizsgalatdnadl a munkajdS-réforditdsokat nem a
munkasok, hanem az 8sszes dolgozok vonatkozasdban vizsgalni. A legutobbi
idében a Szovjetunidéban és Csehszlovikidban is ratértek erre a gyakorlatra.

Tovabbi problémat vet fel, hogy a jelen idészakban a szocialista orsza~
gokban a heti munkaid6t rendszeresen cstkkentik. Ez a létszdm alapjén
szdmitott termelékenységi indexeket viszonylagosan csokkenti, és ezt az egy
munkadrdra juté termelés nagyobb névekedésének kell ellensulyozm A ter-
melékenység alakulasat tisztdn tulajdonképpen a teljesitett munkaidd alatt
elért termelés jellemzi és ennek kiilon megfigyelése, kiilondsen a munka-
id6csokkentések periddusidban feltétleniil indokolt. -

| A Kozponti Statisztikai Hivatal egyes termelékenységrdl szolé kiadva-
nyaiban eddig is tbbféle mdédon vette szimitdsba a munkaidéraforditdso-
kat. ,,A munka termelékenysége a magyar iparban 1949—1957” cim{i kiad-
vanya? példaul a termelékenységi indexeket mind a munkaslétszamra,
mind az Osszes dolgozok 1étszamara, mind a teljesitett munkadrakra vonat-
koztatta. E haromfajta index kozott esetenként nagyobb eltérések is mutat-
kozhatnak. Ez az alabbi t4blabol is kitlinik:

A termelékenység alakuldsa az dllami iparban az 1949—19538. években

1049. | 1050. | 1051. | 1952. | 1053. | 1954. | 1955. | 1056. | 1957. | 1958. .-
A nettd termelés fndexe :
évben
Egy munkasra ............. 100 1 112,41 122,2|129,0] 129,3| 123,5| 131,5{ 116,41 131,6{ 143.8
Egy dolgozdra (munkas és : ‘
alkalmazottra) ............ 100 | 108,9] 120,0) 127,5; 128,7! 128,0, 134,5! 119,5{ 187,4{ 150,0
. Egy teljesitett munkadrara .... | 100 | 112,4]121,1} 126,0 128,9] 123,2| 130,7 125,5| 135,1! 146.5

A vizsgalt id6szakban a munkaslétszam ardnya emelkedett, ezért az egy
dolgozéra szamitott termelékenységi index névekedése nagyobb, mint az egy
munkésra szdmitott indexé. Az egy teljesitett munkadérira szdmitott index-
nél az esetben varhatunk majd nagyobb eltérést, ha példaul sor keriil a heti
munkaid6 szélesebbkori cstkkentésére.

Az Osszes dolgozé figyelembevétele a munkaiddé-réforditasok vizsgala-
tanal ismét felveti azt a mar ismert problémat, hogy a termelékenység vizs-
galata keretében nagyobb figyelmet forditsunk a ,munka minéségére”, a
munkasok és alkalmazottak szakmai és képzettség szerinti Osszetételére és
ennek valtozasat a termelékenységi indexek szamitasanal is kifejezésre jut-
tassuk.

Az alédbbi adatok az 4llami 1parra (gyariparra) és a gepgyértasra mu-
tatjdk a szakmunkasok, mérnékdk és technikusok arianyat az Osszes de]g@f-
7zOK szamdaban 1938 és 1958, évben.

t Kézponti Statisztikal Hivatal, Budapest, 1953, 90 old.
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A szakmunkdsok, a mérniékék és aq technikusok szima és ardnya
az 1938. és az 1958. évben

A dolgozék
Ama ardnya szAma ardnya
Megnevezés sama (szdzalék) zhma | (sz8zalék)

1938, 1958.
évhen
Allami ipar (gyéripar)

Osszesen ............. 402 200 | 100,0 - | 1012208 100,0
Ebbél szakmunkss . . 110109 27,4 308 933 30,5
mérnok ...... 3 507 0,9 12 371 1,2
technikus . ... 3 065 0,8 - 20706 2,0

Gépgyartas
# Osszesen ............. 51313 | 100,0 [ 164 730 100,0
Ebbé6l szakmunkés . 19 713 38,4 71 339 43,3
mérntk ... .. 969 1,9 3 289 2,0
technikus . . . 1 256 2.4 8 293 l 3.8

{

- A fenti adatokkal kapcsolatban megjegyzends, hogy a gépgyartas ada-
tai 1938 és 1958 kozott nem teljesen osszehasonlithaték, minthogy a gép-
gyartasi dgazat 1938-ban inkdbb a mai (a villamosipart, a miszeripart is fel-
0lelS) gépiparnak felel meg. Igy végezve az 6sszehasonlitast a szakmunk&sok
aranya 36,8 szazalék, tehat kismértékben csokkent 1938-hoz viszonyitva.
Ezeket az ardnyokat természetesen még alaposan elemezni kell. Feltehet6
példaul, hogy a mérnoki végzettséggel rendelkezdk koziil ma tébben végez-
nek adminisztrativ, tervez6, irdnyité munkat, mint a multban, ugyanakkor
a felszabadulas el6tt az ipar mérnéklétszamahoz tartozott a mérnskoknek az
a része is, melyet ma a kiilkereskedelmi vallalatok foglalkoztatnak. Annak
érdekében, hogy a dolgozdk szakmai és képzettségbeli Osszetételének valto-
zasat a termelékenységi indexekben szdmitisba tudjuk venni, arra van sziik-
ség, hogy megallapitsuk a munkék ,min6sége”, az egyszertibb és bonyolul-
tabb munkdak ko6zotti ardnyokat; azaz egyenértékszamokat dolgozzunk ki a
szak-, betanitott és segédmunkésok, tovabbad a mérnskok, technikusok és
egyéb alkalmazotti kategéridk munkaidé-raforditasainak atszamitasira. Ez
a feladat bizonyara csak meglehetésen durva kézelitéssel oldhatéo meg, de
igy is hasznos kiegészitést adna a termelékenység alakuldsanak sokoldaltibb
elemzéséhez. A .
4. Az elmult idészakban a 6 figyelmet mindig a termelékenység dina-
mikéjanak alakuldsira és a vonatkozé tervfeladatok teljesitésének ellendr-
zésére forditottuk. A termelékenység adott idészakban fennallé szinvonala-
nak vizsgélata meglehetdsen hattérbe szorult, holott a termelékenységnéve-
1és tartalékainak feltdrasahoz egyes vallalatok vagy iparigak adott idészak-
“ban elért termelékenységi szinvonaldnak més véallalatok, vagy més orszégok
- szinvonalédhoz valé hasonlitdsa rendkiviil nagy segitséget ad. E kétféle, (bel-
f61di) vallalatok kozotti és nemzetkdzi szinvonal-6sszehasonlitds koéziil az
egyszer(ibb feladatot kétségteleniil a vAllalatok kozétti Ssszehasonlitis je-
lenti. ' ‘
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A termelékenyseg szinvonalanak wvdllalatok kézitti Gsszehasonlitise le-
het8séget ad arra, hogy megismerjiik az élenjaré és lemaradé véallalatok ter-
melékenységének kiilonbségeit, e kiilénbségek okait és megfelelé intézkedé-
seket tehessiink a kiilonbségek csokkentése, a lemarado vallalatok termelé-
kenységének emelése érdekében. A kiilénbségek egy része természetesen
olyan koérilményekbél (példaul az alkalmazott berendezések korszertitlen-
ségebdl) eredhet, melyeken egyszeri eszk6zokkel nem lehet valtoztatni.
Ugyanakkor a termelés és a munka megszervezésében, az alkalmazott tech-
nologzaban rendkiviil sok olyan eltérés lehet, melyek tekintetében az élen-
jaro, korszerti modszerek alkalmazisival a termelekenyseg szinvonala 1é-
nyegesen emelhetd. Az 11yen Osszehasonlitasok az ipart iranyité szervek sza-
mara abbodl a szempontbdl is igen hasznosak, hogy megfelelé alapot biztosi- -
tanak a termelés vallalatok kozétti olyan megosztéséra, mely a legkedve-
zObb gyartasi profilt és a termelékenyebb Uzemek nagyobb foglalkoztatott-
sagat biztositja. A t6kés orszadgokban a termelékenység vallalatok kozotti
Osszehasonlitdsaval mind t6bbet foglalkoznak, holott ennek ott a wvallalatok
kozotti konkurrencia-hare és titoktartas igen erds korlatokat szab. A walla-
latok kozotti 6sszehasonlitdsok olyan lehetdséget jelentenek a termelékeny-
ség tartalékainak feltdrasara, mely igazdban csak a szocialista orszagokban
hasznalhaté ki, mellyel sokkal inkabb kell élniink, mint azt eddig tettiik.

- A Kozponti Statisztikai Hivatal mar idézett, a termelékenység 1949—
1957. évi alakulasardl szolé jelentése néhany vallalatok kozotti termelékeny-
ségi Osszehasonlitidst a vaskohdszatbdl, az épitbanyagiparbél és a textilipar-
b6l mar tartalmazott. Az ilyen Osszehasonlitdsok korét azonban a jovGben
lényegesen ki fogjuk terjeszteni. Ugyanakkor kivénatos, hogy ilyen &ssze-
hasonlitasokkal maguk a vallalatok és a véllalatok kozvetlen iranyitészervei
is sokkal intenzivebben foglalkozzanak. Rendelkezésre 4116 adataink azt mu-
tatjék, hogy a termelékenység szinvonaldban egy-egy iparagon beliil a val-
lalatok kozott jelent8s kiilonbségek vannak. Igy példdul a termékegység el6-
allitasdhoz sziikséges munkadrak szdma a nyersvastermelésnél 5—15, a mar-
tinacél-gyartasnal 6—11, a téglagyartdsnal 15—21, a cementgyartasnal
6—20 6ra kozétt valtozik., A termelékenység vallalatok koézotti ésszehasonli-

- tdsdhoz a kiindulé alapot a termékegységre juté munkadrak szamanak egy-
bevetése képezheti, de az Gsszehasonlitast a tovdbbiakban célszer(i az egyéb,
az atvitt munkaraforditasokra is kiterjeszteni. A vallalatok koz6tti Ossze-
hasonlitasok eltemedeqet feﬂodeset remélhetbleg a Statisztikai Szemle, a
Kozqazdasaqz Szemle és az Ipari és EpitGipari Statisztikai Ertesitd altal ko-
zosen kiirt pdlyazat? is 6sztonozni fogija.

Nehezebb feladatot jelent, de nem kevéshé fontos, a termelekenyseg nem-
zetkzi Gsszehasonlitdsa.

A termelékenység nemzetkozi ssszehasonlitasdnak harom f6 teriiletét
hatarolhatjuk el; a termelékenység szinvonaldnak Osszemeérését, a iermelé-
kenység névekedési litemének Osszemérését, és a termelékenységet meg-
hatarozé tényezdk Osszehasonlitdsat, a szinvonal és a novekedési litem elté-
réseinek elemzését. A termelékenység novekedésének nemzetkozi Osszeha- .
sonlitdsa a kézzétett termelékenységi indexek alapjan viszonylag egyszeriibb
feladat. A nehezebb problémékat a szinvonal és a termelékenységet meg-
hatérozo6 tényezdk osszemérése jelenti. Eddigi tanulményaink és kisérleti

3 A PAlyAzati Felhivist lasd a Statisztikai Szemle 1960. évi 1. szamdaban (101102, old.).
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szamitasaink alapjan azonban mar megallapithatjuk, hogy a nemzetkozi
csszehasonlitdsok a termelékenységi szinvonal-ardnyokrél ugyan csak koze-
lit6 pontossagu, de elfogadhato jellemzést adhatnak., Az dsszehasonlité sza~
mitasok megbizhatésdga nemcsak az alkalmazott médszerektsl, hanem jelen-
t6s mértékben attél is fiigg, hogy milyen széleskérti adatanyagra tamasz-
kodhatunk és az adatokat mennyire sikeriil sszehasonlithatéva tenniink. Ez
kivanatossé teszi, hogy az Gsszehasonlitédsok lehet6ség szerint ne csak a hiva-
talos adatkozlések és adatmagyarazatok felkutatasan, hanem az érintett or-
szagok megfelel6 statisztikai és egyéb intézményeinek kozvetlen egytttmi-
kodésén alapuljanak. Erre a szocialista orszagok k6z6tt minden lehet8ség
megvan ¢és a Koézponti Statisztikai Hivatal tett is mar 1épéseket ilyen irdny-
ban. A csehszlovak Allami Statisztikai Hivatallal megallapodast létesitet-
tink a csehszlovdk és a magyar ipar termelékenységi szinvonaldnak 6ssze-
hasonlitdsdra s az &sszehasonlitds fébb iranyelveiben is megegyeztink.
Az Osszehasonlitds kozosen kialakitott irdnyelvei szerint két médszert fo-
gunk alkalmazni, elsGsorban természetes mértékegységti- és ennek kiegé-
szitéseképpen értékmutatok alapjan végezziik az 6sszehasonlitdst. A termé-
szetes mértékegységli mutaték felhasznaldsin alapulé Osszehasonlitdsok
mindenekelstt a termékegységre juté munkadrik mutatdira fognak épiilni,
de ehhez kiegészitésiil az atvitt munkaraforditisokat jellemzd legfontosabb
miszaki-gazdasagi mutatokat is 8sszevetjiik. Az dsszehasonlitdsokhoz o ki-
valasztott termékeket, ezek mindségi jellemzbit, az iparégankénti kooperécid
elterd fokat, a teljesitett 6rak, a 1étszam szambavételének, az egyes allo-
manycsoportck elhataroldsanak madjat majd pontosan egyeztetni kell. Méar
az elsé megbeszélések sordn megmutatkozott, hogy a mutaték 6sszehasonlit-
hat6va tétele igen nagy munkét igényvel, az eredmény azonban megéri eze-
ket az eréfeszitéseket, mert orszagunk és egyes iparigaink helyzetérdl, a ter-
melékenység szinvonaldt, ndvelésének perspektivait és lehetSségeit illetGen
- eddig nem ismert, (j oldalrél kapunk képet. |

5. A termelékenység vizsgalatanak harmadik 6 teriilete a dinamika és
a szinvonal kutatisa mellett a termelékenységet meghatdrozé tényezGk
elemzése. Ismét olyan teriilet ez, melyen a tudomanyos moédszertani kutatd-
munkénak még igen nagy feladatai vannak.

A termelékenység meghatarozé tényezfinek elemzését két iranyban le-
hetne el6bbre lenditeni. Egyrészt, ehhez az elemzéshez fel lehetne hasznalni
nemcsak a termelékenység idébeli alakuldsira vonatkozé adatokat, hanem a
szinvonal vallalatok kozotti és nemzetkozi 6sszehasonlitdsait is. A vallalatok
kozotti dsszehasonlitdsok keretében példaul széles koérben vizsgalni kivanjuk
-— ipardganként — a termelékenység szinvonaldnak 6sszefiiggését az iizem-~
nagysaggal és a gépesités fokat jelzé energiaellatottsagi mutatékkal. A nem-
zetkozi Osszehasonlitdsok keretében 6ssze kivanjuk hasonlitani a termelé-
kenység szinvonaldnak aranyait a termelési volumen és az egy munkadrara
juté villamosenergia-felhasznélds ardnyaival. A maésik irany, mely  konkré-
tabba teheti ezeket az elemzéseket, a matematikai statisztika fejlettebb méd-
szereinek, elsésorban a korrelacio-szamitdsoknak a kiterjedtebb alkalma-
zasa. Els§ ilyen vizsgalatunk keretében a termelés és a termelékenység no-
vekedése, a termelékenység és az energiaellatottsag névekedése kozotti kor-
relaciot kutattuk.
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Bizonyara lényeges eiérehaladast fog hozni a termelékenység tényezdi-
nek elemzése terén a miszaki szinvonal statisztikai megfigyelésének a ko-
- zelmultban meginditott fejlesztése is.

A miiszaki szinvonal megfigyelésére szolgalo mutatokat 8 nagy cso-
portba (21 alcsoportba) soroltuk; ezek a csoportok a kdvetkez6k: 1. A gyart-
manyck mindsegét, korszerﬁségét, valasztékat jellemzd mutatok. 2.
A termékegységre juté munkaérik (illetbleg az egy Orara juté természetes
mértékegységben kifejezett termelés) mutatéi. 3. A munkaerd Osszetételé-
nek a miuszaki szinvonal szempontjabol jellemz6 mutatoéi. 4. A gépi beren-
dezések mutatoi. 5. Az energetika és a gépesités mutatéi. 6. A technoldgia és
a gyartas-szervezés mutatéi. 7. Anyagfelhasznaldsi mutatok. 8. A muszakz
szinvonalra jellemz4 egyéb mutatok. :

Tervszertien téreksziink arra, hogy iparédganként minden csoportra —
a miszaki szinvonal minden egyes lényeges vonatkozasira — megtalaljuk a
legjellemz6bb mutatokat és ezek megfigyelésének célszerdi modszereit.
A statisztika e teriiletének kifejlesztése a miiszaki szinvenalnak és fejlédés-
‘nek, a termelékenység e legfontosabb tényezdjének mélyebb elemzesehez
az eddigieknél sokkal bdvebb lehetoseget fog adni.

%

Osszefoglalva: az ipari termelékenység mérési modszereinek fejlesztése
terén a tudomanyos-modszertani kutatéds f6 feladatait az alabbi harom terii-
leten latjuk: a termelékenységnek az atvitt munkaraforditasokra is kiter-
jedd mérése; a termékek tsszehasonlithatésdga és az Uj gyartményok prob-

1émai; a termelékenység tényezdinek egzaktabb elemzése. A gyakorlati

munkéban elsésorban a kovetkezd kérdésekre kell ésszpontositani munkén-
kat: a termelékenység kozvetlen mérésének fejlesztése; a fajlagos atvitt
munkaraforditasok megfigyelesere szolgalo ismert modszerek szélesebb-
kord alkalmazasa; vallalatok kozotti és nemzetkozi osqzehasonhtasok a ter-
melékenyseg tenyezomek mélyebb elemzése.

A termelékenység ndvelését az iparban a gazdasagi iranyitas mai rend-
szere kozvetleniil nem Osztonzi, hanem 4atfogébb mutatdk, a nyereség és a
jovedelmezéség alakulasat kéri szAmon. A nyereség és a jﬁvedelmezfiség fo-
kozasanak szadmos eszkdze van, szdmunkra legfontosabb eszkéze azonban a
termelékenység novelése, a szonak abban a tidgabb értelmében, mely az at-
vitt munkaval valo takarékossagot is feldleli. Az egyes vallalatok, iparagak
nyereségének, jovedelmezdségének nodvekedése csak akkor jelent valSban
hasznot a népgazdasag szdmara, ha ez mindenekel6tt a munka termelékeny-
ségének novekedésén alapszik. Ezért a munkatermelékenység céltudatos
emelése és szinvonaldanak, alakuldsdnak rendszeres megfigyelése, tartalekai-
nak feltdrasa, a gazdasagi vezetés minden ldncszemében alapvet6 fontossagu.
A vallalatoknak és a minisztériumoknak a kévetkez6 idészakban nagyobb fi-
gyelmet kell forditaniok a termelékenység szinvonaldnak és alakuldsinak
vizsgalatara. Ugyancsak kivanatos, hogy az iparon kivil a tébbi népgazda-
sdgi agat illetGen is tébbet foglalkozzanak a termelékenység névelésének és
meérésének problémaival. A mésodik Gtéves terv termelékenységi elbirany-
zatainak teljesitése és kivanatos tualteljesitése érdekében szervezett, elme-
lyiilt munkéra van sziikség a termelékenység kutatisa, mérése, tervezese,
elemzése terén is.
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Az 1920. évi, els6 szovjet Osszeirdsokra vonatkozd
dokumentumokbdl |

A kozelmultban a Szovietunié Koz- tézkednek, valamint az Osszoroszorszégi

ponti Statisztikai Hivatalaa magyar Kéz- Koézponti Végrehajté Bizottsdgnak az
ponti Statisztikai Hivatal rendelkezésére oo o scokkal kapcsolatos felhivasat. A
bocsétotta Leninnek néhany taviratat, ., e )
amelyek az 1920. évi elsé szoviet nép- felhivast M. 1. Kalinyin irta ala.
szamlalas, foglalkozési, mezdgazdasigi és Az alabbiakban koz6ljiik e dokumen-
iparvéallalati sszeiras végrehajtasarél in- tumok szovegét,

1920. julius 28-i 379. sz. tavirat

A népességi, foglalkozdsi és mezbgazdasigi Osszeirds megkezdésének idém
pontja 1920. augusztus 28. A népességi és foglalkozdsi Osszeirds a wvdrosokban
egy hétig, a vidéki helységekben hat hétig, a mez8gazdasdgi &sszeirds mdsfé!
hénapig tart, augusztus 28-t6l kezdddben. A Szovjet Koztdrsasdg épitése szem-
pontjabol oridsi jelentbségl Gsszeirds sikere teljes egészében a kormdnyzésigi
Statisztikai Hivatal munkdjdnak tervszeriségétdl és munkdra wvald felkésziilt-
ségétol, a kozremitkodésre kotelezett &sszeirdst . végz6 dolgozdk biztositdsdtol,
e kormdnyzosdg teriiletén az Gsszeirdk és az Ssszeirdsi anyag gyors és idejében
valé szdllitdsinak mgszervezésétol, megfeleld helyiségek, wvildgitds, élelmiszer,
pénz biztositdsdtol, valamint az Gsszes szovjet intézményeknek egyéb, az egyiitt-
mikodésre tett intézkedéseildl figg. A Korményzésdgi Végrehajts Bizottsdg, .
o Kormdnyz6sdgi Mez6gazdasdgi osztdly, Elelmezési osztdly, a Kormdnyzdsigi
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LENIN

a Népbiztosok Tanacsinak
elndke

1920. szeptember 12-i 466. sz. tavirat®

Megerdsitem 249., 379, és 416. szdmu tdviratomat és elrendelem az &sszes
- rendszabdlyok alkalmazdsdt mind a népességi-foglalkozdsi, mind «a mezbgazda-
sd4gi, mind az iparvdllalati szdmbavétellel kapcsolatos osszeirési munkdlatok

Az irkutszki Kormanyzosagi Statisztikal Hivatat anyaga. IX., évfolyam. Irkutszk. 19292,
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meggyorsitisa érdekében. Az Osszeirdsra sziiksége van a Munkds-Paraszt Kor-
manynek. Az osszeirds adatai alkotjdk majd a szovjet épités alapjdt. Kdvessen
el mindent, hogy az 8sszeirds kormdnyzdésigiban mindeniitt megtorténjek, min-
den esetleges akaddlyt forradalmi médon kiiszoboljon ki. Teremtse meg az Ossze-
irds tervszerfi végrehajtdsinak feltételeit. A Kormdnyzo6sdgi Statisztikei Hiva-

tal részére gondoskodjék munkatirsakrol, helyiségekrdl, élelmiszerrdl, pénzrél.
Szervezze meg a kozlekedést. A kormdnyzésdgok minden szovjet intézménye és
szervezete kiteles aktivan segitségére lenni a Kormdnyzdsdgi Statisztikei Hiva-
talnak és képviselbinek. A Kozponti Statisztikai Hivatal wutasitisainak megfe-
lelben a Kormdnyzosdgi Statisztikai Hivatallal egyiitt dolgozzon ki egy tervef,
mely az dsszeiras adatainak sikeres feldolgozdsdt biztositja. Az igen nagyfon-
tossdgu orszdgos iigyben egyetlen nap késedelem se legyen. Kormdnyzdsagdban
az adatfelvételt a hatdridbére végre kell hajtani. Felhivom a figyelmét arra, hogy
a Munkds-Paraszt Kormdny megkidveteli- Ont6l, hogy Osszpontositsa energidit
erre az iigyre. Szigorian biintessen mindenkit, aki akaddlyozza az Osszeirdst és
tartsa szem el6tt, hogy a Munkds-Paraszt Kormdny elsésorban Ont vonja fele-
l6sségre, ha az osszeirds lebonyolitdsiban mnem jdr el kell6 eréllyel és rosszul
hajtja végre. A 379. szdmi tdviratomnak megfeleléen tegyen jelentést a Koz-

ponti Statisztikai Hivatalnak, hogy az annak alapjin nekem a munka mene-
térol beszamolhasson.”

LENIN

a Néphiztosok Tan-ﬁCSénak-
elndke '

Az Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajté Bizottsig felhivisa
az Oroszorszagi Szovjet Foderativ Szocialista Koztarsasig egész lakossagahoz
az ,,0sszoroszorszagi oOsszeirasrél”
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sereg frontjain. Kozeledik az az Ora, amelyben megnyilik ez 4t oz alkoto
munka, a békés gazdasdgi épités felé.
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fronton, a munka vértelen frontjin gydzziink, a hdésiesség egymagdiban nem
elegendd. _

Letfinik a tékés kizsdkmdnyolds régt vildga, amely szabadsdg volt a tékések
és rabiga a dolgozék szamdra. Gazddvd, igazi gazddvd maguk a dolgozdk vdlnak.
Nekik azonban nemcsak egyszerien gazddva, hanem jé gazddvd kell vdlniok.
J6 gazddnak pedig mindenekelbtt azt tartjdk, aki ismeri egész vagyondt, ismeri
foldjeit és erddit, gydrait és iizemeit, tudja, hogy mennyit és hol birtokol.

Ennek ismerete régdta szilkséges volt Oroszorszdg szamdara, dmde a régi cdri
kormdny félt ett6l a megismeréstél. Mindenféle akaddlyt gdrditett azoknak az
ftjidba, akik igyekeztek megismerni. Gazdasdgunkat, egész gazdasdgi életiinket
szétzildlta és elpusztitotta az imperialista hdbord és a burzsodzia blokddja,
amellyel koériilvett benniinket. Az a feladat dll eldttiink, hogy 4djjaépitsiik gaz-
dasdgunkat. Meg kell vizsgdlnunk és ki kell deriteniink, hogy mivel rendelke-
ziink, milyen eszkézeink wvannak életiink djjdszervezéséhez. Vizsgdlatot és
szambavételt kell végezniink. Ezt a Kozponti Statisztikai Hivatalnak kell el-
veégeznie, amelyet a VII. 6sszoroszorszdgi szovjetkongresszus hatdrozata alapidan
az Osszoroszorszdgi Kozponti Végrehajté Bizottsdg és a Népbiztosok Tandcsa bi-
zott meg azzal, hogy vegye szimba az egész népgazdasdgot, — végezzen Ossze-
irast. Elvtarsaink tizezreinek, akik dugusztusban és szeptemberben eljutnak
majd Oroszorszdg minden részébe, kell a Kozponti Statisztikai Hivatal vezetése
alatt végrehajtaniok o lakossdg Osszeirdsdt, a mezdgazdasdgi Osszeirdst és az
iparvdllalatok rovid szambavételét. Ok lesznek megbizva azzal, hogy kideritsék
minden egyes polgdr csalddi dllapotdt, kordt, irni-olvasni tuddsdt, foglalkozdsat
és szakmdjdt. Meg fogidk dllapitani a népesség Osszetéielét, a vetésteriiletet, az
dllatdllomdnyt, a gazdasdgi felszerelést. Ossze fogjdk irni az ipari vdllalatokat
s megdllapitidk, hogyan dolgoznak, vagy miért nem dolgoznak.
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Elvtarsak! Ahol nincsenek ismeretek, ott tapogatézva sotétben kell dol-
gozni, ott nem keriilheték el a hibdk. Mennél tobb ismeretiink van, mennél
nagyobdb a vildgossdg, anndl kevesebb a hiba. Nagy és nehéz munka dll elbttiink
— uj tdarsadalmat kell épiteniink, 4j életet kell épiteniink, 4j munkaalapokon.
Mennél tobb ismerettel rendelkeziink, anndl biztosabb lesz a lépésiink. Szildrd
leptekkel kell az uj élet és 1j boldogsdg, a kommunista munka boldogsdga felé
haladnunk.

Munkdsok és parasztok! Elvtdrsak! Polgdrtdrsak! A sikeres &Osszeirdstél
fiigg a gazdasdgi élet helyes megszervezése., Senki sem kezd hdzat épiteni addig,
amig nem méri ki a helyet szdmdra és nem tisztdzza, mennyi anyagra van sziik-
sege. Senki sem megy ki bevetni a féldet anélkiil, hogy ne ismerné foldjiének
nagysdgat és minbségét. Az dsszefrdasok éppen ilyen ismereteket fognak szolgdl-
tatni. Meg fogjdk mekiink komnyiteni az épitést jél dtgondolt gazdasdgi terv
alapjan. Minden dolgozénak egy emberként kell segitenie ezeknek az ismeretek-
nek a megszerzésében, hiszen az élelnek a gazddi is, alkotéi is — maguk a

189

dolgozok.

Az oOsszeirdsnak pontos adatokat kell szolgdltatnia.

Az Osszeirdst gyorsan kell elvégezni.

Semmiféle akaddly, semmiféle nehézség nem dllhat 4utjdban a mépgazdasdg

megismerésének.

Széval és tettel segitsétek az #sszoroszorszdgi Osszeirdst.

1828, auguszius,

M. I. KALINYIN
az Usszoroszorszagi
Kdzpontl Végrehajto Bizottsag
elnbke

Vita a Szovjetunidban a matematika alkalmazasardl

a kozgazdasigi

1959 juliusaban a Veszinik Sztatisztiki-
nek, a Szovjetunié Kozponti Statisztikai
Hivatala folydiratédnak szerkesztdsége ér-
tekezletet hivott Gssze a matematikdnak
a kozgazdasagi kutatiasokban vald alkal-
mazasa, valamint ezzel kapcsolatban az
Okonometridhoz wvalé viszony kérdése
targyaban.

Az értekezlet megvitatta A. Ja. Bojar-
szkij professzornak, a kodzgazdasagi tudo-
manyok doktoranak el8adasat. A vitdban
résztvettek: Sz. M. Nikitin, a kdzzazda-
sagi tudomanyok kandidatusa (a Szovijet-

* A Veszinik Sztatisztiki, a Szovjetunio Kdz-
ponti Statisztikal Hivatalanak folydirata neves
kézgazdaszok, statisztikusok és més szakembe-
rekk részvételével értekezletet tartott, amelyen
A. Ja. Bojarszkij professzor elBaddsa alapjan
megvitattdak a matematikal modszereknek a
kbzgazdasdgi kutatdsok teriiletén valé alkalma-
zdsat és az Okonometridhoz wvalé viszony kér-
dését, Az el6adds téziseit, wvalamint a vita
anyagat a folydirat szerkesztSsége kdzéite a
Veszinik Sztatisztiki 1959. évi 9. szdméban, a
teljes anyagot pedig kiilébn brosurdban is (O
primenenii matematiki v  ékonomicseszkih
iszszledovanijah i ob otnosenii k ékonometrike,
Goszsztatizdat. Moszkva, 1859, 48 old)) kdzzé-
tette. Ezt a brostrit a Veszinik Sztatisztiki o
Statisztikal Szemlének is megkiildte, £ kozle-
mény a brosira rdviditett forditdsa.

kutatdsokban*

unié Tudomanyos Akadémiija Vilaggaz-
dasagi és Nemzetkozi Kapcesolalok Inté-
zete), B. C. Urlanisz, a kozgazdasagi tu-
doméanyok doktora (Ossz-szovetzégi Dénz-
gyl és Koézgazdasigi FEsti Fdisgola), V.
D. Belkin (a Szovjetunid Tudomanyos
Akadémidja Elektronikus Szamitégépek
Intézete), A. H. Karapetjan, a kdzgazda-
sagi tudomanyok kandiditusa (Munka-
tgyi Tudomanyos Kutatéintézet), J. A.
Kronrod, a kozgazdasagi tudomdinvok
doktora (a Szovijetunidé Tudomaéanyos .Aka-
démiaja Kozgazdasdgi Intézete), F. D.
Livsic, a kozgazdasagi tudoményok kan-
didatusa, I. G. Maliij, a kdzgazdasagi tu-
domanyok kandidatusa (Moszkvai Allami
Kozgazdasagi F6iskola), T. V. Rjabuskin,
a kozgazdasagi tudomanyck doktora (a
Szovjelunié  Tudoményos Akadémidja
Kozgazdasagi Intézete), V. A. Szobolj (a
Szovietunié Kozponti Statisztikai Hiva-
tala), A. L. Vajnstein professzor.

A véleménycsere megmutatta: wvala-
mennyi hozzasz6lé teljesen egyetért ab-
ban, hogy a matematika széleskord alkal-
mazdsa a statisztikaban, a népgazdasigi
tervezésben és a szocialista gazdasag fej-
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16dési tbrvényszerlségeinek kutatdsaban
nagy, progressziv jelentGséggel bir. Igen
fontos szerepe van emellett annak a le-
hetéségnek, hogy a megfeleld szAmita-
sokat elektronikus szamoldtechnika alap-
~ jan végezhetik el. Lényeges ugyanakkor,

hogy a kiilénbozd matematikai moédszerek °

alkalmazisa minden esetben megfeleljen
a vizsgalt jelenség vagy folyamat gazda-
sagi természetének, a kijelolt feladat
helyes megoldasat a legkevesebb munka-
er6 és anyagi eszkoz raforditisdval biz-
tositsa. EbbSl a szemponibdl figyelmet
kell forditani a modern polgari koézgaz-
daszoknak és statisztikusoknak azokra
a préobalkozésaira is, hogy a matematikat
kutatasaikban felhasznaljak. Mindent,
ami ezekben a kutatasokban wvaléban fu-
domdanyosan megalapozott és értékes,
gondosan el kell hatarolni a tudoméany-
talan, apologetikus tételektsl.

A matematikdnak a kozgazdasagi és
statisztikai kutatasokban val6é szélesebb-
kéri alkalmazasa sziikségességérsl szol-
va, ald kell hizni azt, hogy ez az alkal-
mazas nem teremt valamiféle kiilén, on-

allé tudomanyigat a politikai gazdasig- -

tan és statisztika mellett. Els6sorban
épen ezért jogtalan valamiféle szovjet
6konometriarél beszélni.

Ilyen értelmG ,fudomany” létezését
allitani teljesen alaptalan, minthogy en-
nek a ,tudomanynak” nincs sajat kuta-
tasi targya, tekintettel arra, hogy a gaz-
daségi viszonyokat a marxista-leninista
politikai gazdasagtan és a statisztika
vizsgadlja. Csupana politikai gazdasagtan
és statisztika keretein beliil lehet sikere-
sen megoldani a matematikai
reknek a kozgazdasagi és a statisztikai
munkéaban valé szélesebbkori és gyimol-
csoz6 felhasznaldsat.

A. Ja. BOJARSZKIJ ELOADASA

1. Az utdébi id6ben a sajtéban egyre
gyakrabban taldlkozunk az Okonometria
kifejezéssel, mellyel bizonyos polgéri
kézgazdasagi iskola jel6li magat. Emel-
lett az oOkonometridt néha — helytele-
niil -— azonositjdk a matematikanak a
kozgazdasdgtanban wvalé alkalmazésaval.
A fogalmaknak ilyen  Osszekeverése
azonban hamis irdnyba visz és megnehe-
zitt mind az egyikhez, mind a maésikhoz
valdé viszonyunk helyes meghatirozasat.
A téves azonositast rendszerint tisztan

.mérbdszamokkal, aranyokkal,

- totta el a matematikai

moédsze-

formalis érvekkel tdmasztjak ald, melyek
Iényegében nem Iépik tal e kifejezés sz6-
szerinti leforditdsanak hatarait. '
A marxizmus nemcsak, hogy sohasem
tagadta a matematika alkalmazasanak
lehetségét a  kdzgazdasdgtanban, ha-
nem ez mégcsak vitatott sem volt scha-
sem. Marx hatarozott utaldsai ebben a
kérdésben mindenki el6tt jol ismerete-
tesek. Marx szamos esetben, amikor
elemzései soran matematikai eszkOzodket
hasznalt, szédmitott arra, hogy a jovéG-
ben éppen ezeknek az eszkdzOknek
segitségével még pontosabb eredmények
lesznek elérheték, A konjunktura-ciklus,
a kiilonbdz6 gazdasagi jelenségek alaku-
l4sdnak és Osszefliggésének tanulmanyo-
zdsa sordn Lenin a formalis elemzés és
a vizsgalt objektum mindségi természe-
tének egyméstél valé elszakitdsa ellen
harcolva, egyidejlileg aldhtzta azt is,
hogy a matematika alkalmazisa Ossze-
fligg a tudomany fejiédésével. = IL.ehetet-
len a gazdasagi torvények miiktdésének
vizsgalata, meéginkabb azok alkalmazasa
a gazdasagpolitikaban, ha figyelmen ki-
viil hagyjuk, hogy a gazdasigi viszenyok
mindségi oldala elszakithatatlan kap-
csolatban van a mennyiségi - oldallal, a
szinvonallal
stb. |

Egyetlen komoly marxista sem utasi-
modszernek a
gazdasagi elemzésekben val6é alkalmaza-
sat. Ami ebben a kérdésben megkiilon-
boztette és ma is megkiilonbozteti a
materialista felfogast az idealista fel-
fogastol az az a tokéletesen vilagosan
felismert és kévetkezetesen keresztiilvitt
kovetelmény, hogy figyelembe kell venni
a matematikai eszkozdkkel végzett for-
mélis mennyiségi elemzést és a tanul-
méanyozott jelenség természete, mindéségi
tartalma kozotti  elszakithatatlan kap-
csolatot. Ez a kovetelmény a matematika
mindennemi{i alkalmazasdra vonatkozik
és a legnagyobb mértékben kotelezd
annak a kodzgazdasagtanban wvalé alkal-
mazésanal. A gazdasagi jelenségek tar-
talma, természete pedig azokban az em-
berek kozott a termelés folyamatiaban
kialakuldé tarsadalmi viszonyokban gyo-
kerezik, melyeket a politikai gazdasag-
tan tar fel. _

A hatalmas méretiivé fejlédott, bonyo-
lult szocialista tervgazdasag viszonyai
kozott a matematikai modszerek szerepe
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megnétt. Ennek megfeleléen bonyolul-
tabbad valik az a matematikai apparatus
is, amely a népgazdasag mennyiségi
Osszefligéseinek elemzéséhez sziikséges.

Fel lehet sorolni szdmos gazdasagi
problémat, amelyeknek megoldasa kii-
Iéndsen vildgosan koveteli meg a mate-
matikai elemzést. Az elsd ilyen feladat,
amelyet mar Marx matematikai elemzés
targyava tett és mint arra Lenin utalt,
a szocialista gazdasag szamaéra is meg-
Orizte jelentGségét, az ujratermelés elem-
zese. - Ide tartozik elsdsorban a fejlédés
titemével kapesolatos Lkolesénds Gssze-
fliggésnek, a népgazdasag alosztalyai (a
termeldeszkézok és fogyasztasi cikkek
termelése) kozotti Osszefliggések, a felhal-
mozas és a fogyasztas oOsszefiiggéseinek
elemzése. A szovjet kozgazdasigi szak-
irodalomban e feladat nemegyszer volt
mar matematika alkalmazédsaval vég-
zett wvizsgalat targya. Ennek ellenére
még tag tere maradt itt az 1j kutatdsok-
nak.

A feladat tovabbfejlesztése elvezet
benniinket az Osszes népgazdasagi &g
ardnyanak és fejlédési iitemének vizsga-
latdhoz a népgazdasagi mérlegek, illetve
az agazatok ugynevezett sakktibla-mér-
legei alapjan.

Mindez a kozgazdasz szamdara, aki bo-
nyolult matematikai apparatus felhasz-
naldsara hatdrozta el magdt, hélas terii-
let.

A matematika alkalmazisinak kétség-
teleniil halas terlilete még az aralakulas
vizsgalata is.

Meg kell emliteni még a megrende-
lések optimélis elosztasat, a vallalatok
kozotti kooperaicié kérdését, a termelés
teriileti elosztasa optimalis variansanak,
a szallitds optimalis tervének meghata-
rozasat és még egy sor mas kérdést,
amelyek a linedris programozds modsze-
reivel oldhaték meg.

Tobb objektum esetében, amikor sza-
mos megoldas lehetséges, a flggvény
szélsé érték meghatdrozasanak feladatai
osszefonédnak a valdszinliségszamitassal.
Kiilonb0z6 valdszinliségszdmitasi sémdk-
hoz vezet a toémegészlelés teriiletérdl vett
szamos feladat. Nehéz lenne még roévid
felsoroldsat is adni azoknak a gazdasagi
problémaknak, ahol ezzel taldlkozunk.
Ezek a tartalékberendezésekre, az &ru-
tartalékokra vonatkozé szamitasok, a la-
kossagnak, valamint a gazdasagoknak a

killonbozé  szolgaltatasokkal (kozlekedés
stb., illetve a felszerelés javitisa stb.)
valg ellatottsdgara vonatkozé szamitasok

‘stb.

Specifikus valdszinlségi és egyéb szé-
mitdsokkal taldlkozunk a fogyasziéi ke-
reslet elemzésénél és a kereslet kielégi-
tésének pontos meghatirozdsira torekvd
szamitasokndl. Itt a jovedelmek, vala-
mint a csalddok és koliségek szerkezete
kozotti kolesbnhatdsok alapos tanulméa-
nyozasa 0Osszefonddik a kereslet iddben
€s bizonyos fokig térben torténé egybe-
esesének valbszin(iségszdmitisi feladata-
val, A matematikai moddszerek alkalma-
zasa itt szadmos hiba és azok nem kivéa-
natos kovetkezményeinek megelszéséhen
nyujthat segitséget. Végiill megemlitjiik
a kiilénb0zd biztositasi szAmitdsok terii-
letét, mely a val6szinliségszamitas ere-
deti alkalmazési teriilete volt.

Nagy ¢és sckoldalu, matematikai és
matematikai-statisztikai modszerek al-
kalmazasat sziikségessé tevd feladatok

meriilnek fel a tdmegészlelések adatai-
nak feldolgozdsa és elemzése soran is
(népszamlalds, &lldalapok Osszeirasa, mi-
néségi ellendrzés sth.).

2. Annak ellenére, hogy a kozgazda-
sagi. kutatdsok elképzelhetetlenek az
eredményeknek, a raforditott eszkézok-
nek, a gazdasig elemei kozotti aranyok-
nak, az eszk6zok elosztdsanak, a fejlGdés
lUtemének stb. mennyiségi Osszevetése
nélkil, a kozgazdasagi elemzés mate-
matikai moédszereit nem eléggé alkal-
mazzak, az alkalmazott moédszerek pedig
nem ritkan primitivek.

A pontos szamitdsok iranti sziikséglet
¢és az alkalmazott matematikaj apparatus
szegénysége kozotti Osszhang hidnyanak
okt nem szabad csupdn a gazdasag
mennyiségi elemzése irdnti figyelem
egyszer(l elégtelenségében, vagy a mate-
matikdnak a kozgazdasagi kutatdsokban
elfoglalt szerepe lebecsiilésében 1atni.
A matematika alkalmazisinak fejlédé-
sét kozgazdasidgtudoményunkban egy sor
koriilmény neheziti. Ezek kozott kell
megemliteni a gazdasdgi kaderek mate-
matikai felkésziiltségének elégtelenségét.

Eszrevehet6 — bizonyos mértékig ért-
het6 okokndl fogva — bizonyos elévigya-
zatossag is a matematika alkalmazasé-
nal, melynek Kkivaltéja az, hogy a ka-
pitalista orszagokban a matematika k&z-
gazdasagi alkalmazdsa &t van széve apo-
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logetikaval, a szubjektiv iskola marxiz-
mussal szembenalld nézeteivel. Nagy je-
‘lentdsége van a gazdasagi jelenségek és
problémak rendkivilli bonyolultsaganak
is; emiatt lesznek ezek a tobbi teriiletnél
késébben a matematikai elemzés tar-
gyava, mert ez megneheziti azoknak az
egyszeri és egynemii elemeknek a ki~

valasztasat, melyek matematikai feldol-

gozasnak koénnyen alavethetdk. :

A legkozelebbi években ketségtalenul
a matematikai és
tikai modszerek alkalmazasanak gyors
fejlédését fogjuk latni a szovjet gazda-
' sdg minden teriiletén. Ennek érdekében
szdmos intézkedést tesznek. Megkezd6-
détt az ehhez sziikséges kaderek képzése
a kiilonb6z6 foiskoldkon. A szakiroda-
lomban mind gyakrabban jelennek - meg
olyan cikkek, melyeknek szerzéi nem tor-

pannak meg — a nem ritkdn nem is
olyan elemi — matematikai apparatus
alkalmazasa el6tt. A szamoldkdzpontok .

kozgazdasagi feladatok megoldasan dol-
goznak. A kozgazdasdgi kutatéintézetek
nem szégyenlenek matematikus szak-
‘emberekhez fordulni segitségért és tuda-
tosan bovitik a matematika alkalmaza-
sat a kozgazdasigi problémék megolda-
sanal. A Szovjetunié Tudoményos Aka-
démiajanak az érték problémadival fog-
lalkozd szakbizottsiagdban a matematikat
széleskdriien alkalmazé elfadasok ke-
riilnek megvitatdsra. Egyszoval, nincs
messze az az id6, amikor kbzgazdasag-
tudomanyunk — A. N. Nyeszmejanov-
nak a partkongresszuson elhangzott sza-
vaival élve — pontos, egzakt tudomany
lesz.

A matematikai modszerek kdzgazda-
sidgi alkalmazasa azonban nem kiiloniil-
het nalunk el 6n4llé6 tudomannyi, mint-
hogy a vizsgalat a politikai gazdaségtan
vagy valamely &génak targyéra. irdnyul.
Ezért itt nines helye valamiféle kiilon
.matematikai kozgazdasagtannak”, mely
elkeriilhetetleniil szembekeriil a politikai
gazdasagtannal.

3. Az Okonometridhoz valé viszony kér-
dését az elmondottak fényében kell el-
donteni. Az okonometriat nem lehet el-
képzelni mint barmilyen gazdasagi ku-

tatds egyesitését tisztan a matematika

alkalmazasanak kiilsé6 jele alapjan. Az
az iranyzat, mely magat ,0konometrid.
nak” nevezi, a kovetkez6, élesen elkii-
16nithet6 részekbdl Osszetevddd egységet

- formajaban; a gazdasag magyarézata

matematikai-statisz- .

- Tiat, o
mint a polgari kozgazdaségtan egy ‘isko-
-13jat, mely matematikai

képez (ezek felsorolasdban szorosan

mételjik H. O. A. Wold. :Ealsomiasét)"ﬁt.,j e

keresletelemzés a kereslet és kindlat

egyenstlyéanak elmélete alapjan; a kon- -

junktura-ciklus vizsgélata az ehhez kap-© .
esolédé indexelméletek alapjan az Os _z«-:-f":*'.i'
szinten ‘torténd.

kereslet népgazdasagi
komplex elemzése input-output. analms

jatékelmélet alapjan és véglil a line
programozas, mely utobbmak az okon
metrléhoz vald sorolasa erdsen vﬂ:és-.
B részek logikai bsszefiiggését, me! .
igazi és nem kilss, formalis egysegbe ol-
vasztjék: az Okonometriat,
felfedezni. Tartalmukat és
Bsszefiiggésiiket vizsgalva, az dkonomet- -
igen pontosan meghatérozhatjuk

és statxsztlku
moédszerekkel vizsgalja a csere. egyena
silyi problémait polgari elmelet1 kon~
cepcidk, elsésorban a hatarhaszenelmé—-_

let alapjan.! Ebbs! vilagosan kovetke- -

zik ez iskola apologetikus ;rényzata
Az Skonometria képviseldi kozil senki

sem titkolta eddig, hogy munkaik a po-

litikai gazdasdgtan uUn. matematikai is-

kolajat — masképpen a szub}ektnr isko-. -

14t — viszik tovébb. Az utébbi meghata-.
rozas sokkal jobban ravilagit a lényegre,
minthogy a matematikai formuldk csu-
pan a kiilsd burkot alkotjik, az iskola
elméleteinek tartalma azonban Kkisérlet
arra, hogy a gazdasagi élet mozgatderdit
a homo oeconomicus pszicholégiai atélé-
seivel magyarazzak.

A polgari gazdasdgelmélet nezopont-
jaba elsésorban a piacon fellépd erdk ja-
tékaként kialakuld Arak kérdései ~esnek.
A kapitalista termelés végrehajtéja, ko- -
vetkezésképpen tuddsa szaméra is a koz-
gazdasagi megismerés alfajit és omega-
jat a piaci aralakulds mechanizmusanak
ismerete képezi, minthogy szédméra min-
den egyéb ettfl fliggének tlinik. Az Aar-
alakulids tisztdn mennyiségi magyaraza-
tat alakftjak ki, mely a tarsadalmi vi-
szonyok mindségi jellegét mint a tudo-
mény szamara érdektelent kikiiszoboli
s ezzel a kapitalizmus dics6it6inek igen
kenyelmes eszkoze.

A {fovabbiakban mégis elkerulhetetle—

‘niil felmertil a Kkeresletnek (elsGsorban

1 A meghatdrozést a szerzb a vita alapjan
modositotta.

nem nehéz
_kolesonds .



SZEMLE

193

természetesen a keresletnek, hisz ,a ki-
nalatbol tigylet még nem keletkezik™) az
artél valé fliggését kifejezd gorbék kér-
dése is. Es itt a polgari kodzgazdasz szé-
-mara nem marad mas hatra, mint a ho-
mo oeconomicus pszicholdgidjara vald hi-
vatkozas. Ez jut kifejezésre a kozismert
hatarhaszonelméletben. Ez utdbbi szol-
gal az okonometria alapvetd elmséleti
béazisaul, ezzel Kkapcsolatosak a . polgari
kizgazdaszok elsé matematikai munkai
és a matematikdnak a polgéri kozgazda-
sagtudomanyaban valdé egész modern al-
kalmazasa, Természetesen ebbsl nem
kovetkezik, hogy a matematikai formu-
laknak a gazdasagban nem lehet mas
tartalmuk. A szubjektiv iskola elvei
azonban nem tudnak nem matematikai
formula alakjaban jelentkezni, hiszen
ezek az elvek azt mondjik, hogy az érték
a készletek nagysagdatol filigg, azaz csupan
mennyiségileg hatarozhaté meg. Eppen
ez utébbi tarja fel az okonometria és a
hatarhaszonelmélet elszakithatatlan kap-
csolatédnak titkéat.

A kérdés dinamikaban wvald felvetése
“elvezet oda, hogy a kereslet ciklusvalto-
. zasait, azaz a konjunktura-ciklusokat
vizsgaljak.

A tovabbiakban kitlinik, hogy _0Ossze-
fiiggés van a kiilonbdz6 aruk kereslete,
kinalata és &ra kozott. A keresletelem-
zés elmeéleti alapja Cournot egyszerii
rendszerébsél Walras, Pareto, Cassel bo-
nyolult rendszerévé valtozik. A sokrétd
érdekekkel biré monopéliumok, valamint
a tervezéssel kapcsolatos vajudéasok ido-
szakaban ez a rendszer aAtalakult a Leon-
tief-féle input-output elemzéssé, mely-
nek f6 célja tovabbra is az Osszkereslet
tanulmanyozasa.

A kereslet és a kindlat ugyanezen
problémajanak dinamikus felvetése el-
vezet a stratégiai jatékok elméletéhez.

Mindezek kozgazdasagi problémaéak, és
¢supan a linedris programozias — annak
kiilonbdz6 megoldasi kisérletei — jelen-
tenek tiszta matematikat. A linearis
programozasnak, mint matematikai
koznek egy sor gazdasigi szamitisban
nagy perspektivaja van a mi viszonyaink
kozott is.

Az oSkonometria apologetikus jellege
nemcsak elméleti alapjaib6l — a hatar-
haszonelméletbél -, hanem szamos
konkrét tételéb6l is kittnik. Ez annAil

5 Statisztikai Szemie

‘munkahoz viszonyitott

esz- -

vilagosabb, minél élesebb a vizsgalt prob-
lémak politikai jellege. Ezért a ciklus-
modellekben vilagosabb, mint Leontief
input-output elemzésében, a tékéhez és
termékelasztici-
t4s mérésében vilagosabb, mint az &ru-
hoz viszonyitott keresletelaszticitds mé-
résében, a szocialis egyenldtlenség jaték-

- elmélet szerinti magyarazataiban vilago-

sabb, mint a linedris programozis né-
hany miszaki-gazdasigi = alkalmazisé-
ban..

Moddszertani vonatkozasban az 6kono-
metridnak atudomany kiilon teriileteként
valé megjeltlése kisérlet arra, hogy e
vizsgaldédasok teriiletérél kizarjak a tar-
sadalmi viszonyokat, s a koézgazdasagtu-
domanyt a tarsadalmi viszonyok elem-
zése nélkiil épitsék fel. Ez nem ma4s,
mint kisérlet a politikai gazdasagtantol
autoném vagy azt helyettesité kozgazda-
sagi tudomany létrehozasira, amivel ter-
mészetesen nem lehet egyetérteni.

4. Egyesek elismerve a nyugati 6kono-
metrikusok szdmos munkajanak -apolo-
getikus  tartalmat, szikségesnek vélik
felvetni sajat . »Szovjet  Okonometria”
megteremtiésének kérdését, amely az
el6bbitdl éppen marxista elméleti alap-
jaiban kiilénbbzne,

Ezzel nem lehet egyetérteni. A koz-
gazdasagtan mennyiségi elemzésének a
helyes marxista kézgazdasagtudomany
alapjan torténd fejlédését ,szoviet dko-
nometridnak” feltlintetni csupén egyet
jelenthet, mégpedig azt, hogy a marx-
izmus a mennyiségi elemzést fejlesztve
mindségileg is valtozik, valamiben lénye-
gesen megvaltoztatja ~metodolégidjat. A
valésdgban a mennyiségi elemzés nagy-
aranya fokozdsa a kozgazdasagi kutata-
sokban még egydiltaldn nem jelenti, hogy
a marxizmus barmely metodolégiai téte-
1ét fellil kell vizsgalni ésezért nincs sziik-
ség semmiféle — az 6konometridhoz ha-
sonl6é uj fogalomra. Mésrészt, ha a gazda-
sdg mennyiségi vonatkozdsainak pontos
elemzését  elkiilonitenénk a  politikai
gazdasagtantdl, s valamiféle ,5konomet-
ria” feladatava tennénk, ez azt jelentené,
hogy maga a politikai gazdasagtan meg-
elégszik tisztdn mindségi vizsgalatokkal.
Ha ebbe belenyugodnink, éppen a pon-
tos, mennyiségi gazdasigi elemzés ellen-
ségeinek kedveznénk, s megfosztanank a
politikai gazdasagtant szaméra elenged-
hetetlen kutatdsi eszkozoktsl,
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A Szovjetuniéban a matematikai mod-
szerek segitségével végzendd kozgazdasagi
kutatisok ,0konometriaként” valé meg-
jelélése sem elméletileg, tartalmilag, sem
moédszertanilag, de még formdlis szem-
pontbdl sem megalapozott.

5. A fent elmondottakbél nem szabad
"levonni
dkonometridnak semmiféle hasznosithato
eleme nines, melyet sikeresen alkalmaz-
hatnank. Ezzel azonban semmiféleképpen
nem szabad oOsszekeverni azoknak a meg-
feleld matematikai és statisztikai eszko-
zoknek a felhasznalasiat, melyek Onma-
gukban nem képezik az Okonometria
részét. Példdul a fiiggvények hatarérte-
kének meghatarozisi szabalyai a mate-
matika szerves részét alkotjak, de ameny-
nyiben ezeket az Okonometridban alkal-
mazzik, ett§l még nem valnak ennek
részévé, Ratérve az okonometria egyes
elemeire, nem szabad arra szdmitani,
hogy ott olyan kész példakat taldlunk,
melyek alkalmazasaval a gazdasag pon-
tos, mennyiségi elemzésének ligyét orszé-
gunkban gyors iitemben fejleszthetjiik.

A matematikai apparitus az dokono-
metrikusok munkéiban szoros kapeso-
latban van az Altaluk a targyrol adott
magyarazattal és ezért megfeleld kritikai
értékelést kovetel

A részletekkel szemben is szigoru kri-
tikai szemlélettel felhasznalhatjuk az
okonometrikusok egynémely modszerét
bizonyos kérdésekben, s6t néhany altaluk
kapott eredményt is, egészen a szadmszerl
eredményekig (példaul a keresletelaszti-
citds néhdany Osszefiiggése sth.) olyan
esetekben, amikor a tények egyszer(i kon-
statdldsarél van sz6. Kész mintak azon-
ban, melyeket minden véaltoztatds nélkiil
alkalmazhatnank, nincsenek. Mar most
konkréten ki lehetne mutatni azokat a
hibdkat, melyek az Gkonometriai model-
leknek a mi tudomianyunkba valé kriti-
katlan Atiltetésébdl szdrmaztak.

Az Okonometriardl {(még ha egyesek
szavajarasa szerint ,szovjet” is), mint On-
all6 tudomanyrél alkotott elképzelések at-
vétele csupan a kész nyugati dkonomet-
riai modellek Atvételének  kisérleteit
dsztonzi, és tdmogatja azt a helytelen
véleményt, mely szerint az Skonometria-
ban alkalmazott apparatus fiiggetlen an-
nak elméletétdl.

azt a kovetkeztetést, hogy az -

A. Ja. BOJARSZKIJ ELOADASANAK
VITAJA

Sz. M. Nikitin az elSadéas leginkabb
vitathaté pontjanak az Okonometria tar-
talmanak kérdését tartja. Az eléadéval
szemben ugy véli, hogy az Okonometria
szamos olyan Kkiilonbdzé iranyzat torté-
netileg kialakult komplexumdat jelenti,
melyekben egyediil az kozds, hogy fel-
hasznaljadk a matematikat a gazdasag

mennyiségi viszonyainak a polgari vulga- -

ris politikai gazdasagtan
tanulméanyozasara.
Az okonometriai

alapjan vals

ciklusmodellek (pél-

d4ul Kaldor, Goodwin, Hicks és méasok

munkii) a keynesi ciklus- és foglalkoz-

~ tatottsagi elméleteken alapszanak. Alap-

vetd tartalmuk az a kisérlet, hogy &Gssze-
fliggést ,,allapitsanak meg” a beruhazasox
véltozdsai és a nemzeti jovedelem (a
multiplikator elv) vagy a fogyasztéi ke-

- reslet véaltozdsai és a beruhdzasok (az

akcelerator elv) kozott. E modelleknek a
csereegyensily elmélettel valé oOsszekap-
csoldsa szembeszokden erdszakolt. Vagy
vegyiik a ndvekedés hosszutavi dinami-
kéjanak tanulményozasat (Harrod, Do-
mar és masok munkai); ez az iranyzat
szintén aligha tartozhat az eléadéasban
adott meghatdarozas ald. Nem tartozik e
meghatarozas ald a linearis programozas
sem. A polgari kozgazdaszok megéallapi-
tasaiban nem taldljuk meg az Okonomet-
ria egységes meghatdrozasat, ezek igen
kiiloniélék.

Az Okonometria alapjaban nem egyei-
len egységes iskolat vagy tudomanyt
jelent, hanem a kiilénb6z4 jellegh irany-
zatok oOsszességét. Ezeket tartalmuk sze-
rint két nagy csoportra lehet osztani. Az
tkonometria azon irdnyzatai, melyek a
t6kés gazdasig 4altaldnos torvényszerlisé-
geinek tanulmanyozisival kapcsolatosak,
rendkiviil apologetikus és skolasztikus
jellegiiek. Ezen iranyzatok koézil a kovet-
kezdket nevezhetjik meg: 1. a hatar-
haszonelmélet és a csereegyensuly elmé-
letének vulgdris matematikai kifejezése;
2. a matematikdanak a monopéliumok é&s
a monopolisztikus verseny elméletében,
tobbek koziétt a monopol arak elemzésé-
ben vald alkalmazéasa; 3. a konjunktara-
ciklusok Okonometriai modelljei és ezek
statisztikai mérése; 4. a stratégiai jaté-
kok elmélete (az utdbbi esetben a jaték-
elmélet kiézgazdasagi t{artalmérél van
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sz6, nem pedig matematikai eszkozeirsl,
melyeket néhdny specidlis teriileten, tob-
bek kozott katonai vonatkozasban hasz-
nélnak fel). Hasonld tipusti, a polgari
politikai gazdasigtan egyre inkiabb ma-
tematizalédd jellegét tanusité irdnyzatok
képezik az Skonometria tilnyomé részét.
Tartalmuk alapjan szervesen beletartoz—
nak a vulgéris politikai gazdasagtanba.
Itt meg kell &llapitanunk, hogy az egyre
inkdbb el6érehaladé matematizalédas a
polgari koérdkben sem nagy tekintéllyel
bird vulgaris politikai gazdasagtan presz-
tizs-emelésének bizonyos médjat jelenti.
Ez az apolégia ligyes fogasa és semmi
egyéb.

Az Okonometriai irdanyzatok masodik
csoportjanak konkrét gazdasagi térvény-
szertiségek tfanulményozisa képezi téar-
gyat. Ezen irdnyzatok kozétt alapveték
a raforditds-kibocsatdsi mérlegek méd-
szere (a Leontief-féle input-output méd-
szer) és a linedris programozas. Az emli-
tett irdnyzatok 4ltal kidolgozott eljarasok,
amennyiben konkrét gazdasagi feladatok
megoldasdval  kapesolatosak, bizonyos
gyakorlati értékkel rendelkeznek.

Az Okonometria két nagy, kiilénbozé
fejezetének elhatdroldsa nem jelenti azt,
hogy kéfal 811 kozoéttiik, hogy ami jobbra
van, az mind jo, ami pedig balra van, az
mind rossz. Ez nem fgy van. Az elsd cso-
portbél is tartalmaz néhany munka (az
arelaszticitas tanulmanyozasa, a kereslet
és az arvaltozasok Osszefiiggésének tanul-
manyozasa) bizonyos racionilis momentu-
mokat. Vagy vegyiikk I. Fishernek a hu-
~szas években az indexekrdl kiadott mun-
kéjat. Ez a munka az index-probléma
tudoménytalan, formalis-matematikai meg-
kozelitésén nyugszik és sajténkban meg.-
alapozottan vetették ald éles biralatnak,

de vannak benne egyves pozitiv elemek
is.

Ugyanakkor komoly kritikat igényelnek
az Okonometriai irdanyzatok mésodik cso-
portjdba tartozé munkik is (Leontief
munkai és a linedris programozis). Elé-
sz0r, mindkét irdnyzat polgari szakem-
berei ugy tartjik, hogy médszereik majd-
hogynem lehet8séget nyajtanak a tokés
gazdasag  , tervezésére”,

Miésodszor, maguk a matematikai és
technikai eljdrasok, kiilénésen Leontief
munkaiban szdmos esetben még nagyon
tokéletlenek, vagy nem ig helytallék.

Mindemellett a kilf6ldi konometriku-
sok munkdiban fellelhet5 egyes raciona-
lis gondolatoknak lehet gyakorlati jelen-
téseglik a szocialista gazdasig viszonyai
kozétt. A szocializmusban a matematikai
modszerek kisegité eszkdzként valdé alkal-
mazdsa a gazdasagi szamitisokban két-
ségteleniil nagy jelentéséggel bir e sza-
mitasok megjavitdsa és megegyorsitisa
szempontjabol. Hasonld jellegli médsze-
rek tanulményozdsa és a legésszeriibb
gyakorlati alkalmazisa a szovijet kozgaz~
daszok fontos feladata. Itt még nagy ku-
tatomunka 4ll el6ttiink, melynek meg-
lesznek a maga sikerei és hibai is.

B. C. Urlanisz gy véli, hogy az ,, OKO~-
nometria” elnevezést feleslegesen - kiséri
nalunk kellemetlen mellékiz. Nem az a
f6, milyen névre kereszteljiik a gyereket,
hanem az, hogyan neveljik fel. Az a 6,
hogy milyen tartalmat helyeziink ebbe
az elnevezésbe.

Felmeriil a kérdés, beszélhetiink-e szov-
jet Okonometriarél vagy pedig mas elne-
vezést kell kitaldlnunk? Az utébbi cél-
szerlitlen lenne. A mi Okonometridnk
gyokeresen kiilénbézik a polgari dkono-
metriatol. Mi nem viszolygunk a ,statisz-
tika” sz6t6l, annak ellenére, hogy a t6kés
orszagokban van polgari statisztika, de
més tartalommal t6ltjiik meg ezt a fogal-
mat. Nem kell idegenkedniink az ,8ko-
nometria” elnevezést6l sem, annal is
inkdbb, mert az O&konometria againak
egyike a linearis programozis éppen a
Szovjetuniéban jott létre. A Szovjetunié-
ban mér 1939-ben jelent meg eziranyu
munka.

Ma mér a matematika alkalmazisa a
kozgazdasdgtudoményban specidlis szak-
tudoméany forméjaban felsdiskolaink aj-
tajan kopogtat. Ezt a tudomanyt mar fel-
vessziik kozgazdasagi fGiskolaink tan- ‘
terveibe, a felsé6bb évfolyamok hallgatéi-
nak oktatni fogjuk. Ki kell ezért dolgoz-
nunk a programot és gondolkoznunk kell
azon, hogyan fogjuk megttlteni e disz-

~ ciplindt sajat anyagunkkal, sajit meto-

dikankkal és igy tovabb. Fel kell vetniink
e tudomany fejlédésének atjaival, tar-
talmaval kapesolatos kérdéseket,

V. D. Belkin megjegyzi, hogy az eli-
adasbol majdnem teljesen hignyzik a
pozitiv oldal, nem vilagitja meg azokat
a problémékat, melyeket szovjet viszo-
nyok kozétt fel kell dolgoznunk és alkal.
maznunk kell. Véleménye szerint a kiil-
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foldi okonometriai munkdk elemzése
soran élesen el kell hatérolnunk a tech-
nikai-gazdasagi problémakat vizsgalo
konstrukciékat azoktol a konstrukcidktoél,
melyek tarsadalmi-gazdasagi problémak
tanulményozasaval kapcsolatosak.

Az input-output séma 1. része
példdul a népgazdasag technikai-gazda-
sagi kapesolatait elemzi, s ennek helyes-
ségét aligha lehet keétségbe vonni. Ami
viszont az input-output séma IIL, IIL €s
1V. részét illeti, melyek a tarsadalmi-
gazdasagi kapecsolatokat elemzik, ezek-
‘nek egészen kritikai értékelésére van
sziikség. _

A linearis programozast helytelen lenne
kiemelni a gazdasagi kutatdsok korébol
és valamilyen univerzdlis médszernek
tartani. Itt analégiat vonhatunk a sta-
tisztikai csoportositasokkal. A csoporto-
sitasok a természettudomanyokban is
jsmertek, de senki sem merné &llitani,
hogy a csoportositdsok nem képezik a
statisztikdnak mint tarsadalomtudomany-
nak a moédszerét.

- A szocialista tarsadalom korililményei
kozott létrejott és kifejloédott a tervezés
tudoménya; az alkalmazott jellegi Oko-
nometriai eszkbzok tarhazab6l mindazt
gondosan ki kell valasztanunk és fejlesz-
tentink. kell, ami a tervezés tovébbi to6-
kéletesitése szempontjabél hasznos. Ep-
pen a tervezésnek kell lennie elsésorban
azon teriiletnek, ahol a gazdasagkutatés

matematikai modszereit alkalmaznunk,

kell..

Az a kérdés, hogyan nevezziik a mate-
matikai modszereknek a gazdasagtudo-
ményban valo alkalmazasat, nem alap-
vets. A 6 dolog: azon terliletek tisztézasa,
amelyeken a matematikai modszereket
alkalmaznunk kell (eléggé nagy a valasz-
ték), azon matematikai modszerek gyors-
{item@ fejlesztése, melyek hasznosak le-
hetnek népgazdasagunknak, tovdbba e
médszerek és az elektronikus szamitas-
technika gyors elterjesztése a tervezeés-
ben és a gazdasagstatisztikdban.

A. H. Karapetjén szerint a megvitatas

alatt al16 kérdést a statisztikusok és koz-
gazdaszok elott alloé jelenlegi feladatok
szempontjabdl kell vizsgalnunk.
Szijkségiink van-e olyan tudomanyra,
mint az Okonometria? Abban a forméa-
ban, melyben a vulgaris politikai gazda-
sdgtan talajan &llé polgari tudosok fej-
lesztik, természetesen nem felel meg

rniekiink. Ugyanakkor azonban nem sza-
bad nem latnunk itt bizonyos ,racionalis
magot”, mely a gazdasagi folyamatok és
fejlddési tendencidk matematikai kifeje-
zésében &ll. Az Okonometiridnak ezt az
oldalat fejleszteniink kell, de egészen
mas alapokon: a marxista-leninista poli-
tikai gazdasagtan alapjan. Jelenleg a fel-
adat- aktualitdsdban nem kételkedhetiink.
Nalunk valéban létezik statisztika, léte-
zik tervezés, és belathatoéan léteznie kell
egy kapocsnak is a statisztika és a ter-
vezés kozott, mely Osszefognd azokat. A
tervezés a jovére vonatkozdé tudomanyo-
san megalapozott feladat, s ahhoz, hogy
kidolgozzuk a tervet, szamitdsokra van
sziikségiink, sok varidnst kell - fsszedlli-
tanunk, hogy kivalaszthassuk az optima-
lis megoldast. Megoldja-e a statisztika ezt
a feladatot? Nem. Csak adatbézist nyujt
e feladat megoldasdhoz, mégpedig csak a
beszamolasi iddszakot illetbenn.

A kbzgazdasigtudomanynak ez az egesz,
a matematikai szdmitésokkal kapcsola-
tos teriilete nalunk egyelére nincs elne-
vezve, de a kutatémunkénak ezt a teri-
letét fejleszteniink kell. Jelenleg a mate-
matika ilyen jellegli szamitasokra vald
felhasznalasiban eléggé alacsony szin-
vonalon &llunk, elmaradtunk a gyakorlat-
sziilte kovetelményektfl. Mail vitdnknak
segitenie kell a matematikai mébdszerek
gazdasagi kutatasokban valé alkalmazasi
szférdjanak kiszélesitését. :

J. A. Kronrod hozzaszélasaban kiemel-
te, hogy a matematikai modszerek alkal-
mazdsa sordn a f6 dolog a helyes tudo-
manyos modszertan, melyet a marxista-
leninista politikai gazdasagtan nyujt. E
médszertan kovetelményeinek megsériése
kegyetleniil megbosszulja magit (utalni
lehet itt a matematikus Kantorovics
esetére). __

Az eladé 6 kritikai vonala megérdemli
tdmogatasunkat, de ugyanakkor minden-
féle egyszer(isités nagy veszéllyel jarna.

A harmincas években az ,Econometri-
ca” cimii foly6irat elsésorban a keresleti
és kinalati gdrbékkel, sa piacelmélet kii-
16nboz6 aspektusaival, példaul a ,keres-
leteffektus” és ,Areffektus” kolesénhaté-
sdnak elemzésével foglalkozott. Ennél
tsbbrél nem volt sz6. A negyvenes €s

tvenes években azonban gyorsan fej-

16dni- kezdett az, amit Nyugaton ,makro-
Skondémianak”, a népgazdasagi kategd-
ridk, a nemzeti jovedelem, a tarsadalmi
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gazdasag, a fogyasztéds, a felhalmozas stb.
kozotti  kapcesolatok elméletének nevez-
nek., A gazdasagi elemzés 4j targya jelent
tehat meg. A gazdasig mas teriileteinek
vizsgilata és a gazdasag mas szinvonalon
" torténd elemzése mas matematikai maod-
szerek alkalmazasat tette sziikségessé.
Kuznets, Goldsmith, Domar, Leontief
stb. munkéiban a hamis és wvulgaris tar-
talom mellett a gazdasagi kapcsolatok
feldolgozasanak szémos oly mddszere
taldlhaté, melyeket nem szabad lebecsiil-
niink, elvetniink.

E példdk fényében aligha tekinthetd
megalapozottnak, hogy az O6konometriit
a mai polgari politikai gazdasagian egy-
séges iskoldjanak tekintsiik. Az oOkono-
metria kereteibe a polgari kozgazdasagi
és statisztikai gondolat szamos, egyre
szétdgazébb iranyzata tartozik bele.

A mi feladatunk az, hogy miutan vila-
gosan leszigeztilk szembenallasunkat a
kiilfoldi o&konometriai irdnyzatok egész
elméleti alapvetésével, amit helyesen tett
meg elGadasiaban Bojarszkij, segitsiilk az
okonomeftriai munkdat nalunk, a marxi-
lenini politikai gazdasdgtan szilard alap-
jara helyezve azt. '

Az Okonometriai munka” elnevezéstdl
nem kell félniink. Nem érthetiink egyet
A. Ja. Bojarszkij azon véleményével,
hogy ha bevezetjik az Okonometria el-
nevezést, ez annak az elismerését jelenti,
mintha a marxizmus mindségileg meg-
valtozna, mintha a marxizmus feladata
csak a minGségi elemzés lenne, a meny-
nyiségi elemzés pedig meghaladnd kere-
teit.

Marx megalkotta a realizdlas, az Gjra-
termelés sémait. Ezek a népgazdasagi
modellkészités prototipusai. A politikai
gazdasagtan, az djratermelési elmélet, a
marxi sémak 4ltal nyujtott Osszes mi-
ndségi és elvi-mennyiségi megoldasok
megérzik érvényliket. Amikor azonban
felmeril a konkrét népgazdasagi folyva-
mat modellezésének sziikségessége, fel-
meriil az Okonometriai mdébdszer alkal-
mazasanak sziikségessége is.

Tételezziik fel, hogy felmeriil a koévet-
kez6é probléma: 90 millié tonna acél elb-
allitdsa mellett 520 millidArd kilowattéra
villamosenergidt kell termelniink. Az
amerikaiak ma ugyanezen acélmennyiség
eldallitdsa mellett kb, 800 millidrd kilo-
wattéra elektromosenergiat termelnek.

Meggy6zddhetiink-e a varidnsok konk-

zik.” Az

rét Agazati ,egyeztetése” mellett, a mo-
dellezés segitségével végzett optimum ki-
szadmitdsa nélkiil arrél, hogy ezek a leg-
jobb, leghatékonyabb megoldasck? Ter-
mészetesen nem. Sajnos a vonatkozé sza-
mitadsokat nalunk még kevéssé alkal-

‘- mazzak. Ezen a teriileten sok a bonyolult,

még megoldatlan moédszertani probléma.
A népgazdaséagi folyamatok modellezésé-
nek és a megfeleld (a dinamikai megoldas
szempontjabol igen bonyolult) matemati-
kai mdédszerek kidolgozédsdnak nagy fel-
adata 4all el6ttiink. Mindezen munkakat
nevezhetjiik is és nem is 6konometrianak.
A probléma nem ez. A fontos az, hogy
megegyezziink abban, hogy a népgazda-
sagi folyamatok dinamikus modellezése,
s e modellek feldolgozdsdhoz sziikséges
matematikai eljarascknak, a népgazda-
sagi tervezés e specifikus eszkozeinek
kidolgozasa el6ttiink 4llé6 komoly feladat.

F. D. Livsic biralta az elSadas mindkét
részét. A matematikdnak a kodzgazdasag-
tudoményban betdltétt szerepét az eld-
adas — véleménye szerint — nem tisz- -
tazta. A kozgazdasagi elemzésben alkal-
mazott matematikai médszerek primitiv
jellegének okairdl szélva, A. Ja. Bojar-
szkij kézhelyeket hasznalt. Az igazi okok
kozott meg kell emliteni a statisztikai és
kozgazdasagi f6iskoldk hallgatéinak a
matematikai kutatasokra valé rossz fel-
készitését, a kozgazdaszoknak és a sta-
tisztikusoknak a modern matematika
elemeiben valé nem kielégitd jartassagat,
s ebbsl adéddan sajatos ,ellenszenvét” a
matematikaval szemben.

Az eléaddas masodik része két {6 kér-
dést vetett fel: mit nem szabad okono-
metridnak tartanunk és mi az ckonomet-
ria ,abban a formajdban, ahogyan Iléte-
eldadd elsd kérdésre adott
valasza helyes: dkonometrian nem szabad
sem 4&ltaldAban a matematikanak a koz-
gazdasagtudoméanyban valé alkalmazdsat
érteniink, sem az olyan kézgazdasdgi ku-
tatasok Osszességét, melyeket tisztan kiil-
s6leg a matematika alkalmazisa jellemez.

‘A mésodik kérdésre felelve A. Ja, Bojar-

szkij azon gondolattél Athatott meghata-
rozidsokat ad, hogy az okonometria a
csereviszonyokat, a keresletet és a kina-
latot, és f6ként az 4arakat targyalja.
Mindez nehezen egyveztetheté azonban
Ossze az elBaddé altal is a Skonometridhoz
sorolt tudomanyos munkak tartalméval.
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A. Ja. Bojarszkij Kkiinduldé elvi hibaja
az, hogy az Skonometriat mint irényzatot,
mint a polgari politikai gazdasigtan
iskoldjdt targyalja, arra torekszik, hogy
mint sajatos gazdasagiudomanyi, még-
hozzd mint apologetikus tudomanyt mu~
tassa be. Ebb8l erednek fejtegetéseinek
mas hibai is. Minden kisérlet, mely az
okonometridnak mint olyan ©6nallé tudo-
manynak az elképzelésére iranyul, mely
Hhelyettesiti” vagy kiszoritia a tobbi tu-
domanyokat, kudarcra van itélve, nem
helytallo.

Az eldadd azt &llitja, hogy a ,szovjet
dkonometria” fogalma nem jogosult és
hogy megalkotasa lehetetlen. Ha 6kono-

metridn azt értjik, amit Bojarszkij mond,

ha abban csak valamely sajatos polgar
- tudoméanyt, még hozza apologetikus tu-
domanyt latunk, akkor természetesen
semmilyen szoviet tkonometria nem 1é-
tezhet. Ha azonban okonometrian helye-
sen, a politikai gazdasigtan, a matematika
és a gazdasagstatisztika alapjainak és
modszereinek egyesitett alkalmazasat ért-
jlik, akkor megalkotasara igen sok a
kinalkozé lehetdség. _

Ezutédn Livsic elemezte és vitatta a
»8zoviet Okonometria” terminusanak be-
vezetése ellen felhozott érveket.

Kozismert az a kovetelmény, hogy a
szovijet kézgazdasagtudomany valjék
egzakt tudomanny4. A Szovjetuniéban sok
olyan feladat addodott és adédik, melyek
szorosan kapcsolatosak a gazdasaggal, a
tervezéssel, a statisztikaval, de melyek
megoldasuk sordn meghaladjak csak a
matematikanak, csak a gazdasagstatisz-
tikdnak, csak a matematikai-statisztika-
nak a kereteit és nincs szadmukra kész
megoldas a politikai gazdasigtanban sem.
E feladatok megkovetelik a matematika
és a matematikai és gazdasagstatisztika
eszkézeinek, mobédszereinek  egyesitését,
szintetikus alkalmazasat, megoldiasuknak
pedig természetesen a szocializmus mar-
xista politikai gazdasigtanan kell alapul-
nia. A hasonlé jellegli bonyolult gazda-
sagi jelenségek részletes Kkutatésat, e
bonyolult jelenségek, a fent jelzett tudo-
manyok eszkozeinek egyesitését meg-
kovetel6 mérését, vizsgalatat,
okonometridnak hivnunk.

1. G. Maliij megjegyzi, hogy az érte-
kezletet igen iddészer( volt 6sszehivni.

A szocialista gazdasag fejlédésének je-
lenlegi fokan hatalmas méretekben né a

- Amirél

ezt kell

termelés és jelentGsen bonyolédnak a nép-
gazdasagi kapcsolatok. Ezért a kbzgazda-
sagi elemzés szinvonaldnak fovabbi eme-
lése sziikséges, s ennek sorin szimos

kérdés megoldasdhoz a matematika mod-
szereinek €é¢ a modern szamitastechnika

eszkozeinek alkalmazasara van sziikség.

A. Ja. Bojarszkij el6adasaban igen
fontos az a teljesen helytdllé gondolat,
hogy a Nyugaton elterjedt dkonometriai

irdnyzatokat nem szabad egyszertien a

gazdasagtudomanyban alkalmazott mate-
matikai szamitiasok valamiféle rendszeré-
nek tekinteniink, olyasvalaminek, ami

kbzbmbos ezen iranyzatok képviseldinek

gazdasagi eszméitsl. Valdéjaban az altaluk
alkalmazott matematikai moédszerek ala
vannak rendelve ideolégiajuknak. Az &l-
taluk hasznidlt matematikai apparéatus
szorosan kapcsolodik targyuk gazdasagi

targyalasdhoz, s ezért megengedhetetlen, -

hogy ezen apparatushoz kritikatlanul
viszonyuljunk. ' R
A ,,Voproszii Ekonomiki” 1959, évi 4.
szamaban megjelent cikkében V. Sz
Nemcsinov, a szovjet Okonometriat mint

a terv- és gazdasigi szamitdsok elméle-

tét hatidrozta meg. Ha e gondolatot to-
vabb vissziik, akkor ez azt jelenti, hogy
nem a marxista-leninista politikai .gaz-
dasagtan, hanem valamilyen még most
sziiletd szovjet Okonometria szolgaltatja
a terv- és gazdasagi szémitasok elméle-
tének alapjat. Kideriil, hogy ez ideig
Osszes ferv- és gazdasagi szamitdsaink
nélkiilézték az elméleti alapot. A szoviet
Okonometria gondolaténak masik wvarian-
sa ma jelentkezett A. Karapetjan hozzé-
sz6lasdban (kordbban ugyanilyen néze-
teket vallott I. Ju. Piszarev professzor).
E felfogdsban a szovjet 6konometria a
gazdasagi szamitasok egész teriiletét je-
lenti,. Ez azonban azt jelenti, hogy a
tervezés és statisztika kozétt a szoviet
okonometria forméajaban wvalamilyen &sz-
szekotdé kapocs jelenik meg; az deriil ki,
hogy a statisztika és a tervezés nem
érintkezhetnek  koézvetleniil egymassal.
Karapetjian beszélt, valéidban
nem més, mint a jelenleg is szokdésos
tervszamitasok és semmi t6bb. Vannak
statisztikai szadmitdsok, vannak tervsza-
mitdsok és nincsen semmiféle. sajatos
tkonometriai szamitas. Nalunk kikristé-
lyosodtak bizonyos kapcsolatok a  szoci-
alizmus politikai gazdasigtana, a gazda-
sagstatisztika és a népgazdasigi tervezés
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koz6tt, Ez a kutatdasok harom teljesen
meghatdrozott, mindenki &ltal vilagosan
megértett targya és valamiféle negyedik
targy, negyedik fejezet szamdara nincs
hely.

T.V. Rjabuskin teljesen egyetértett az
eloadas alaptételeivel, helytallénak tar-
fotta birdlé megjegyzéseit. Majd a mate-
matikanak a kozgazdasagi kutatasokban
valé alkalmazdsa  kérdésével foglal-
kozva, megallapitotta, hogy nem arrol
van sz6, kell-e alkalmazni a matematikéat
vagy sem, hanem arrél, hogy a kozgaz-
dasigi kutatdsok melyik teriiletén, mi-
Iyen modszereket kell alkalmazni. Ez
hozza a legtobb hasznot. A mult tapasz-
talatai azt mutatjak, hogy a matematika
alkalmazasa szamos olyan esetben, ami-
kor a polgari irodalmat kovette, helyte-
len elméleti feltételezéseken alapult és
nem jart gyakorlati eredményekkel
Ezért értheté a kozgazdéaszok és statisz-
tikusok 6vatosdga a nyugati kutatasi
modszerek alkalmazasat illetden.

Annakidején erfsen elterjedt Lexisnek
a statisztikai sorck Aallandoésigardl szélé
elmélete. Késdbb bebizonyosodott, hogy
ez az elmélet helytelen . Azutén a korre-
lacidelméletnek a térsadalmi jelenségek
kozdtti kapcesolatok elemzésére vald fel-
hasznélasara tett kisérleteket lattuk. It
is negativ eredménnyel jart; a polgari
statisztikusok le is mondtak e modszer
széleskordi alkalmazasarél a koézgazda-
sdgi kutatdsok teriiletén. '

Jelenleg igen nagy un. Okonometriai
irodalmat taldlunk, Mi az Okonometria
tartalma? R. Frish még 1933-ban kifeje-
zésre juttatott meghatarozésa alapjan
ftélve, a kozgazdasagi elméletnek, a
gazdasagstatisztikénak és a matematika-
nak bizonyos organikus egységérél wvan
sz6, mely Ui diszciplinat ad, mas tudo-
manyockat helyettesit, s mintegy Gj sza-
kaszt jelent a tudoméany fejlodésében.
A tudoményos  diszciplindk ilyenfajta
egyesitését azonban nem haladasnak,
hanem visszafejlédésnek kell mindsiteni,
és lathatéan semmi sziikség a modszerek
hasonld jellegi egyesitésének a szovjet
okonometria kialakitisa érdekében.

A felszolald megjegyzi, hogy az dkono-
metria képviseldivel folytatott beszélge-
tések soran neki is és Sz, M. Nikitinnek
is az volt a benyomaésa, hogy ez az irany-
zat nem egynem(. A hatarhaszonelmeé-
letre valé tamaszkodas csak egy részmoz-
zanat, az 6konometrikusok kiindulé pon-
tul tavolrdol sem valasztjak minden eset-
ben a hatarhaszonelméletet. Ami kozos
az okonometrikusoknal, az e mesterséges
»tudomany” metafizikus, formalis meg-

,alapozasa, a matematikai modszerek for-

malis, a tanulmanyozott jelenségek koz-
gazdasagi tartalmatoél elszakitott alkal-
mazasa.

Nem oly régen a Tudomanyos Aka-
démian beszélgettiink amerikai kozgaz-
daszokkal, s megkérdeztik véleményiiket
az ,input-output” moédszerrdl. Az a be-
nyomasunk alakult ki, hogy az amerikai
kozgazdaszok koziill sokan  kritikailag
értékelik, s ugy vélik, hogy Leontief
matematikai konstrukciéi semmit sem
adnak a gyakorlatnak. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban gyorsabban terjed
a linearis programozas, mely hasznot hoz
az egyes vallalatoknak.

A linearis programozids Nyugaton az
egyes vallalatok tevékenységében elég
jelent6s helyet foglal el. Ebben az érte-
lemben nélunk is komoly szerepet Iog
kapni, de igen szkeptikusan kell viszo-
nyulnunk népgazdasigi méretekben vald
alkalmazasidhoz.,

Amikor Wold? professzorral folytatott
beszélgetéseink soran megprébaltuk tisz-
tdzni, hogyan hasznéljak fel a kozgazda-
sagtanban a stratégiai jatékok elméletét,
megtudtuk, hogy sikeres alkalmazisara
egyelére nines példa.

A  matematikdnak és a szamitastech-
nikanak a tervezésben valdjaban Kkisegitd,
technikai segédeszkdz szerepe wvan. A
népgazdasagi tervezésben mas jellegi
objektumokkal és mas lehetGsegekkel
allunk szemben a matematika alkalma-
zasat illetben, mint példaul a fizikaban.

: H., O. A, Wold professzor jelentds Okono-
metrikus, a NemzetkoOzi Statisztikal Intézet al-
elndke, Moszkvaban eldadast tartott az 8ko-
nometria tartalmaroél és feladatairél
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‘A tarsadalmi-gazdaséagi viszonyok es val-

tozdsok elemzését nem lehet matematikai

miiveletekkel helyettesiteni.

Meg kell hatarozottan mondanunk,
hogy az Okonometria és a vele kapcso-
latos szamitasok Aaltaldnos elméleti alapja
szamunkra elfogadhatatian, de azoka: a
matematikai moédszereket, melyek gauzda-

shgi téren sikerrel alkalmazhaték tovabb

kell fejleszteniink. Itt igen fontos gya-
korlati kérdés az oktatas és a kader-
nevelés kérdése. Amennyire csak lehet,
fejlesztenlink kell a matematika- oktaté—
s4t a kozgazdasagi és kozgadasagstta-
tisztikai intézetekben.

' Lehetséges, hogy moédszertani szem-
pontbél célszerlinek bizonyul a gazdasagi
szamitdsokban alkalmazott matematikai
moédszerek valamilyen alkalmazott tan-
folyamanak kidolgozédsa, s a szamolas-
technikat 6nallé tantarggya lehet tenni.

V. A. Szobolj hivatkozva B.C. Urlanisz-
nak az Skonometridval kapcsolatos meg-
jegyzésére, hogy a feladat nem az,
hogyan nevezziik a gyereket, hanem
hogyan neveljiik fel, feltesz egy masik
kérdést: van-e egyiltaldn gyerek? Tisz-
tdzni kell milyen helyet foglal el a tar-
sadalomtudomanyok kozott az, amit most
Skonometridnak hivnak. '

A tarsadalmi élet kiilonféle teriileteit
a politikai ‘gazdasigtan, a statisztika, a
szociolégia, a torténelem tanulméanyozza.
E tudomanyok mindegyikének megvan a
maga sajatos kutatési teriilete és sajatos
kutatdsi moddszere. Van-e valamilyen
hézag a tarsadalmi élet tanulményozasa-
ban? Van-e olyan teriilete a tArsadalmi
életnek, melyet nem tanulményoznak;
nem kutatnak a mar ismert tudoményok
és melynek tanulmanyozisat az okono-
metria kezdte el. Ilyen fehér foltot senki
sem taldl és nem is talalhat,

Lényegében maguk az Okonometriku-
sok sem tartanak igényt arra, hogy &k
1j targyat tanulményoznak; azt mondjak,
hogy ugyanazokat az Osszefiiggéseket
kutatjak, melyeket a politikai gazdasag-
tan és a statisztika mar tanulmanyoz, de
a kutatast a politikai gazdasagtan, =
statisztika és a matematika tudomanya-
nak egylittm@kotdése alapjan valdsitjak
meg. De hisz semmilyen kutatis -~ ha
valéban tudomaényos jellegi — nem kép-
zelhetd el mint egyszerGen a tudoményok
egyuttmikodése; egyetlen kutatési terli-
let sem olyan, melyben mindenbdl wvan

egy kevés, minden kutatasi teriiletnek
megvan a maga specifikuma és az objek-
tiv vilag adott teriiletének e specxﬁkus
térvényei meghatdrozé jelleggel birnak,
mind létezését, mind kutatdsat illetben.
Ezért minden terillet vizsgilatinil van
egy vezetd, f6 tudomany, amelyik meg-
hatarozza a kutatast, s felhasznalja mas .
tudoményok adatait és méddszereit is. -

A gazdasag teriiletén van. politikai
gazdasagtan, mely az altalanos elméleti-
kérdéseket vizsgalia, statisztika,- mely'
torténeti és fdldrajzi viszonylatban a
konkrét gazdasigi jelenségeket tanulma-
nyozza, - Kézittiik meghatérozott ~koleso-
nds osszefiiggések vannak. A politikai
gazdasagtan és a statisztika szempontja-
b6l is nemcesak hogy lehetséges, de sziik-
séges is hogy felhasznalijdk a matemati-
kat és més tudoményokat, ha ezt a ku-
tatas céljai szilikségessé teszik.

V. A. Szobolj kiemeli, hogy véleménye
szerint nem létezik az Gkonometria saja-
tos tudomanya. Kovetkezésképpen nincs

“kit keresztelni és nincs kinek a felneve-

1ésér6l gondoskodnunk, mert nines gye-
rek. Létre kell-e hozni ilyen tudoményt
a Szovijetunid szdméra? Nem, mert nincs
targya, nincs objektum az Gj tudoméany
szamara.

A népgazdasag tervezésének egyes kér-
dései matematikai feldolgozast igényel-
nek, Egyre tobbszér gybézédiink meg ar- -
rél, hogy sok kozgazdasagi kérdésnek
egyszeri aritmetikai szadmitdsokkal valéd
megoldasa pontatlan eredményeket ad,
egyes Lkérdéseket a matematika és a
modern szamitastechnika  alkalmazasa
nélkiil egyaltalaban nem lehet kielégi-
t6en megoldani.

A hozzasz6lé megiegyzi, hogy a mate-
matika alkalmazasa a Szovjetunidban
sziikségesebb, mint a tdkés vilagban, azon
egyszer(i oknal fogva, mert a kapitalista
gazdasagban a matematika alkalmazasa
csak egyes villalatok kereteiben ésszerG.

A Szovjetuniéban viszont nemcsak
egyes vallalatok, hanem az egész nép-
gazdasag tervmutatéinak kiszamitasa a
feladat. A matematika alkalmazisa a
tervezésben rendkiviil fontos és feltét-
leniil sziikséges, de ezt nem kell dkono-
metridnak nevezniink.

A. L. Vajnstein ramutatott arra, hogy
a népgazdasagi tervezésnek, mint a szo-
cialista tarsadalomban létrehozott és:
sziikséges tudomanynak magéitél értetd-
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déen teljes joga van az Onalld létezésre,
mert van sajidt megismerési teriilete. A
népgazdasagi tervezés azonban oly kér-
dések hatalmas komplexuméat o6leli fel,
melyek kozll barmelyik kiilén tudomany
targyat képezheti. Az ilyen elméleti vagy
alkalmazott jellegG = résztudomaéanyok,
melyeknek az a feladata, hogy fejlesz~
szék, elmélyitsék és A4ltalanositsak a tu-
domany valamely szélesebb aganak egyes
részeit, modszereit vagy kérdéseit, a tu-
domany mas teriileteivé Agazédnak el
A mechanikdban példdul az elméleti
mechanikan kiviil elkiilonitjiik az alkal-
mazott mechanikat vagy még szlikebb
diszciplinakat: az iités,

stb. elméletét; az analitikus mértanban

kiilonalléan és elmélyililten lehet tanul-

manyozni a kiUpmetszeteket, a fizikdbdl
ki lehet emelni a gyakorlati fizikat vagy
a fizikai mérémiszerek elméletének spe-
cifikus tanfolyaméat. A gazdasagi és terv~
szdmitdsok moédszere is (V. Sz. Nyemesi-
nov terminusa, mely ellen I. C. Maliij
hadakozott) olyan résztudoméany, mely a
népgazdasagi tervezés szélesebbkéri
tudomanyanak méhében sziiletett. Ez a
tudomany egyes vallalatok tervezésére,
az optimalis népgazdasagi terv kialaki-
tasara és elemzésére szolgdlé matematikai
eljaradsokat és modszereket dolgozza fel.

Vajnstein hangstlyozta, nem 14atja
megalapozottnak, hogy miért nem nevez-
heté a tervszamitdsok matematikai méd-
szereinek Osszességét felolelé mébdszer-
tani tudomany a gazdasagi és tervsza-
mitdsok elméletének, rividen ,Bkono-
metridnak”, ,szovjet Okonometrianak”.
Természetesen arrél van sz6, hogy e
szamitisokhoz és a tervezéshez sziik-
séges matematikai moddszerek Osszes-
ségét a Szovjetunidban dolgozzak ki
a marxista politikai gazdasagtan alapjan.
Az dkonometria helyet kaphat a tarsa-
dalmi jelenségek mélyebb . megértését
szolgalé mas szovjet tarsadalmi diszeip-
lindk kozott.

Valaszaban A. Ja. Bojarszkij minde-
nekelbtt kifejezésre juttatta, hogy nem
ért egyet azzal, hogy az dkonometria
valami szétfolyd, heterogén dolog. Nem
szabad tisztdn Kkiils6 ismérvek alapijan
itélni. Meg kell talalni a kiilonféleség-

ben a lényeget. A lényeg pedig az 6ko-

nometridban az, hogy a matematika és a
statisztika mddszerével oldjuk meg a
csereegyenstiily problémadit, mely polgéari

a rugalmassag

elméleti koncepcidkon, ezek kozitt elsd-
sorban a hatarhaszonelméleten alapszik.
Ily médon az dkonometridnak ' az  eld-
adasban adott meghatéarozasa csak any-
nyiban szorul kiegészitésre, hogy a ha-
tarhaszonelméletre wvalé utalds elé a
»f0ként” szdét kell beiktatnunk.

Az dkonometria és a statisztika kozotti
analégia megengedhetetlen. A statiszti-
kdnak van sajat targya, mely kiilonbozik
mas tudomanyok targyatol. Az okono-
metria targyat pedig eddig senki nem
tudta megfogalmazni. A statisztika mint
tudomény azokban az idSkben sziiletett,
amikor a polgiri koézgazdasdgtudomany
még progressziv szerepet jatszott. Az
okonometria pedig abban az idében ala-
kult ki, amikor a polgari kdzgazdasagi
gondolat apologetikussa vAlt.

Igaza van 'B. C. Urlanisznak abban,
hogy itt van anyag egy tantargy sza-
mara, de nincs miért ezt Skonometridnak
hivnunk. A legkiilénbdzébb tantargyak
kialakitasdban nincs semmi rossz. Van
politikai gazdasdgtan mint diszciplina, de
lehetséges az Ujratermelés elméletének
a diszeiplindja is vagy specialis ,Téke”-
szemindrium. Lehetséges olyan diszciplina
is, melynek kerefein beliil a hallgaték a
matematikanak a koézgazdasagtanban vald
alkalmazasat tanulndk. Mi a Moszkvai
Allami Egyetemen mar ez év §szén (Ugy
tinik elsének) elkezdjiik kisérletképpen
oktatni. E targynak az oktatésa egyalta-
lan nem fog kart szenvedni attél, hogy
nem fogjuk Uj tudomdanynak tartani és
Okonometridanak nevezni. Inkabb keve-

sebb sz6 (akar régi, akar 4j szd) — és
tobb tett!

Az okonometrikusok munkdaiban levé
tarsadalmi-gazdasagi és technikai ele-

mekkel kapcsolatban itt mar szé volt
arrol, hogy ezeket nem szabad elvalasz-
tani egymastdl. Nem lehet Ggy elképzelni,
hogy az okonometridn Dbeliil van egy
olyasféle rész, amely tisztdn technikai-
gazdasagi konstrukciékbdl All, melyet
ellentétben a tarsadalmi-gazdasagi rész-
szel, fel lehetne haszndlni a mi szovjet
gyakorlatunkban mindenféle vagy majd-
nem mindenféle valtoztatéds nélkiil.

A technikai-gazdasagi jellegli 6kono-
metriai munkak példajaként Altalaban
az input-output elemzést hozzdk fel a
leontiefi matrix ,elsé részére” hivat-
kozva, melyben, mint ismeretes, a ter-
melés technolégidia 4altal kialakitott Aga-
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zati kapcesolatok vizsgalata talalhaté. Nem
lehet azonban mesterségesen elvalasztani
az elsé részt a tobbitdl, nem
arrdl, hogy a technoldgiailag megalapo-

zott 4gazati kapcsolatok sem jelentenek -

segyszer(i technikat”, mint ahogyan a
kapitalizmus védelmez6i magyarazzak,
akik a kapitalista rendszeren beliili ter-
vezés lehetdségérdl fecsegnek.

Meg kell allapitanunk, hogy Leontief
munkajanak lényege éppen az, hogy
meghatdrozza az egyes Agazatok termeé-
keinek o6sszes (brutté) keresletét a ,tiszta
kibocsatas” keresletének (az .,output”
iranti keresletnek) a fiiggvényeként.

Vajon nem tisztdn tarsadalmi-gazda-
sagi probléma ez?

A linearis programozast illetden megal-
lapithatd, hogy nem lehet az dkonometria
részének tekinteniink. Az 6konometria
néhédny feladatat a line4ris programozas
segitségével oldjdk meg, de meégsem
foghatjuk fel, mint annak elemét. A li-
‘pedris programozas tisztdn matematikai
eljaras.

A fontos az, hogy kifejlessziik sajat
pozitiv munkdinkat, az o©okonometria
néhany hasznos elemének a felhaszndlasa
pedig masodlagos jelentdségli. Emellett

is szélva .

j6l meg kell ismerniink, hogy tudjuk,
mit és hogyan lehet felhasznalni beldle,
mi és hogyan fligg Ossze az Skonometri-
kusok altalanos elméleti koncepciéjaval.

Bs véglil az ,0konometridrol”, mint
terminusr6l. Ha absztraktan vetjlik fel
a kérdést, a terminus mindig harmad-

rendd dolog. Abban a kérdésben azon-

ban, melyet ma vitatunk, a terminus
nem ilyen lényegtelen. Az ,0konometria”
mint terminus, annak a jelolésére, amit
F. D. Livsic akar vele jeldlni, alkalmat-
lan. Nem lehet hasznalni terjedelmes
kiegészit6 magyarazatok nélkiil.
dnmagaban az a koériilmény, hogy e ter-
minus hivei 4llandéan melléknévvel
,szovjet okonometria” formajaban hasz-
néljék, azt jelenti, hogy ,0konometria” '
rossz terminus, mert sziikség van tovabbi
magyarazatara.

Az ,0konometria” terminust nem keil
hasznélnunk. A matematikai moédszerek
alkalmazasat viszont természetesen fej-
leszteni fogjuk, mert ez elmaradott na-
lunk, de nem a polgari példaképekbél
indulunk ki, hanem azon kodvetelmények-
b6l, melyeket megnovekedett gazdasa-
gunk helyes tervezésének feladatai Al-
litanak elénk.

Az épitSipar gépesitésének nemzetkozi tendenciai
és tanulsagal

SEBESTYEN GYULA

Az épitbipar fejlédésének dontd ténye-
z6je az épitési munkék - gépesitése. A
gépesités fejlodését a gépek szamaénak
gyarapodasa, a gépek tokéletesedése, az
az épitdipari munkék gépesitési fokanak
novekedése jelzi. Valamely orszagban
az alkalmazott gépek fajtai fiiggnek az
orszdg épitési programjanak nagysagatol
és jellegétdl (Osszetételétdl), az épitdipari
gépgyartds szinvonalatél, az importlehe-
t6ségektfl és természetesen szamos tor-
téneti-gazdaséagi tényez6tél. A magyar
épitsipar fejlédésének megitélése szem-~
pontjabél — véleményem szerint — nem
érdektelen attekinteni a magyar és a
kiilféldi orszagok épitéipari gépalloma-
nyara és gépellatottsagara vonatkozé

legfontosabb adatokat, és haszonnal jar

az is, ha — béar csak roviden — foglal-

kozunk az épitéipar gépesitésénél mutat-
kozd fejlodés f6bb iranyaival.

Az épitéipar gépallomanya
a szocialista és a kapitalista eorszigokban

A szocialista orszagok népgazdasagfej-
lesztf terveiben elbirt nagyszabasu épito-
ipari program megvalositdsdhoz korszert
épitdiparra van sziikség. Ezért minden
szocialista 4allam  jelenttsen fejleszii
épitdiparanak gépesitését.

Az orosz épitdipar 1917 el6tt alig hasz-

' nalt gépeket. A Szovjetuniéban az Ot-

éves tervek folyaman megteremiették az
épitdipari gépeket gyarté ipart, s ennek
eredményeképpen a szovijet épitbéipar ez
id6 szerint hatalmas gépparkkal rendel-
kezik.

Mar
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zati kapcesolatok vizsgalata talalhaté. Nem
lehet azonban mesterségesen elvalasztani
az elsé részt a tobbitdl, nem
arrdl, hogy a technoldgiailag megalapo-
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vezés lehetdségérdl fecsegnek.
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munkajanak lényege éppen az, hogy
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sagi probléma ez?

A linearis programozast illetden megal-
lapithatd, hogy nem lehet az dkonometria
részének tekinteniink. Az 6konometria
néhédny feladatat a line4ris programozas
segitségével oldjdk meg, de meégsem
foghatjuk fel, mint annak elemét. A li-
‘pedris programozas tisztdn matematikai
eljaras.

A fontos az, hogy kifejlessziik sajat
pozitiv munkdinkat, az o©okonometria
néhany hasznos elemének a felhaszndlasa
pedig masodlagos jelentdségli. Emellett

is szélva .

j6l meg kell ismerniink, hogy tudjuk,
mit és hogyan lehet felhasznalni beldle,
mi és hogyan fligg Ossze az Skonometri-
kusok altalanos elméleti koncepciéjaval.

Bs véglil az ,0konometridrol”, mint
terminusr6l. Ha absztraktan vetjlik fel
a kérdést, a terminus mindig harmad-

rendd dolog. Abban a kérdésben azon-

ban, melyet ma vitatunk, a terminus
nem ilyen lényegtelen. Az ,0konometria”
mint terminus, annak a jelolésére, amit
F. D. Livsic akar vele jeldlni, alkalmat-
lan. Nem lehet hasznalni terjedelmes
kiegészit6 magyarazatok nélkiil.
dnmagaban az a koériilmény, hogy e ter-
minus hivei 4llandéan melléknévvel
,szovjet okonometria” formajaban hasz-
néljék, azt jelenti, hogy ,0konometria” '
rossz terminus, mert sziikség van tovabbi
magyarazatara.

Az ,0konometria” terminust nem keil
hasznélnunk. A matematikai moédszerek
alkalmazasat viszont természetesen fej-
leszteni fogjuk, mert ez elmaradott na-
lunk, de nem a polgari példaképekbél
indulunk ki, hanem azon kodvetelmények-
b6l, melyeket megnovekedett gazdasa-
gunk helyes tervezésének feladatai Al-
litanak elénk.

Az épitSipar gépesitésének nemzetkozi tendenciai
és tanulsagal

SEBESTYEN GYULA

Az épitbipar fejlédésének dontd ténye-
z6je az épitési munkék - gépesitése. A
gépesités fejlodését a gépek szamaénak
gyarapodasa, a gépek tokéletesedése, az
az épitdipari munkék gépesitési fokanak
novekedése jelzi. Valamely orszagban
az alkalmazott gépek fajtai fiiggnek az
orszdg épitési programjanak nagysagatol
és jellegétdl (Osszetételétdl), az épitdipari
gépgyartds szinvonalatél, az importlehe-
t6ségektfl és természetesen szamos tor-
téneti-gazdaséagi tényez6tél. A magyar
épitsipar fejlédésének megitélése szem-~
pontjabél — véleményem szerint — nem
érdektelen attekinteni a magyar és a
kiilféldi orszagok épitéipari gépalloma-
nyara és gépellatottsagara vonatkozé

legfontosabb adatokat, és haszonnal jar

az is, ha — béar csak roviden — foglal-

kozunk az épitéipar gépesitésénél mutat-
kozd fejlodés f6bb iranyaival.

Az épitéipar gépallomanya
a szocialista és a kapitalista eorszigokban

A szocialista orszagok népgazdasagfej-
lesztf terveiben elbirt nagyszabasu épito-
ipari program megvalositdsdhoz korszert
épitdiparra van sziikség. Ezért minden
szocialista 4allam  jelenttsen fejleszii
épitdiparanak gépesitését.

Az orosz épitdipar 1917 el6tt alig hasz-

' nalt gépeket. A Szovjetuniéban az Ot-

éves tervek folyaman megteremiették az
épitdipari gépeket gyarté ipart, s ennek
eredményeképpen a szovijet épitbéipar ez
id6 szerint hatalmas gépparkkal rendel-
kezik.

Mar
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1. tabla 2. tabla
A Szovjetunid épitdipardnak gépdllomdnya# Az épitbipari gépek dllomdnydnak alakuldsa
- Csehszlovdkidban és Lengyelorszdgban
Exka- lSzkrépe- Bull- | Mozgs-
Tiv vétorek! rek | ddzerek| daruk A gépek szdma (darab)
széma (darab) eAnﬁigegs Csehszlovakidban|Lengyelorszighan
megnevezcse 1955. | 1967. | 1055. | 1956,
1940, . ........ .. 2088 | 1100 750 | 1185
1960, ., 0. ..., .. 5870 | 3000 { 3000 | 5642 évben
1963, .. ........ 12 457 7 449 } 10 407 |18 018
1956, ........ ... 17 471 9290 | 16 100 | 28 900 Exkavitor ...... 524 731 520 568
1957 ............ 24 600 10 100 24: 500 35 800 Szkréper ........ 264 212 130 129
%Eul!déé;er ....... 680 895 410 478
b00
* Az adatok é€v végi allapotot tlikréznek. ?i‘;eel;e%é%éﬂﬁ) .. 323 262
%glrakégéép ..... 159 181
ek s . s _ rakogép ...... 27 32 . .
A gepallomanyon beliil névekszik a leg BetonkeverSgép.. | . : 7986 | 8723
korszerGbb tipusok szdma. Példaul 1956- Toronydaru ..... 351 418
ban a toronydaruk kéziil 700 volt alkal- Autédaru ....... 218 | 400

mas nagymeretl és -sulya (3—5 tonnas)
fal- és fodémelemek beemelésére. Az
ilyen daruk szama az elmilt hirom év
soran nagymértékben emelkedett.

A Csehszlovak Koztdrsasag épits- és
szerelSipari véAllalatai (a helyi és a szd-
vetkezeti vallalatokat nem szamitva), va-
lamint Lengyelorszag épitGipara fonto-
sabb épit6gépeinek szama az ut6bbi
években a kévetkezbképpen alakult.

A magyar épitéipar gépallomdénya 1948-
ban, az allamositiskor jelentéktelen volt.
Ot év alatt 1953-ig jelentds beruhdzésok-
kal megteremtették a magyar épitéipar
gépesitésének alapjat. 1953 utan a gép-
allomany noévekedése lassibba valt. Ezt
az idfszakot a kovetkezd adatok jellem-
zik.

3. tabla

A fontos}zbb épitéipari gépek szdma és hajtdereje
a magyar dllami kivitelez§ épitGiparban és a gépkdlcsdnzé vdllalatokndl=

; A gépek szdma
A gép megnevezése 1054. ' 1955, \ 1956. l 1957, | 1958,
évben

Toronydart ..................... 61 62 22 93 93
Lénctalpas daru ................ 12 12 19 19 23"
Eagvéb dara . .................... 831 843 887 1 007 1066
Exkavator ...................... 96 08 98 130 165
Bullddézer ....................... 45 63 63 72 114
Bzkréper ........................ 100 95 06 1256 128
Arokasé .......... ... ... ... ... 11 10 10 11 10
Utihenger ...................... 313 314 318 340 354
Szallitészalag .. .................. 2 950 2 832 3171 3282 3 240
Kisvasiti mozdony ............. 192 192 186 - 166 136
Betonkeverdgép. . ................ 1 5686 1644; 1750 1917 1970
Habarcskeverdgép................ 615 647 658 632 764
Vibrator .............. ... ... .... 4 975 4 695 4412 4 512 4 367
Kompresszor ..............c..... 664 693 717 912 1018
Xgyéh fontosabb épitbipari gép .. 1744 1788 2 004 1 985 1 929

Cisszesen 14 175| 13 9890 144710 15 153 15 378
A gépek hajtoereje (LEY .......... 128 994 132 ,76;? 140 519| 152 361 165 044

# Ev végl leltari Allomany szerint

Az 1958. és az 1959. évi beruhazasok
a magyar épitdipari gépallomany je-
lentés ndvekedését eredményezték, és a

kovetkez években tovabbi fejlédés vir-
haté.
A szocialista rendszer f{6lénye a kapi-
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talista rendszerrel szemben az épitéipar
gépesitése terén is megmutatkozik! A
kapitalista orszdgokban a lakéhéz-épit-
kezések tobbnyire szétszortak, és igy a
gépesitési lehetdségek korlatozottak., Ez-
zel szemben a szocialista &llamok Kkoz-
pontositott 4llami épitbipara és nagy,
tervszer(t épitési programjai lehetéve
teszik a magasabb foku gépesitést. A ka-
pitalista 4llamokban sok a kis vallalkozo,
akik a t6kehiany miatt sem tudjék gép-
4llomanyukat ugy fejleszteni, mint a
szocialista orszdgok nagy &llami épit6-
ipari vallalatai. V

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
nagyszamui ut- és mélyépitégép dolgozik,
ugyanakkor toronydarukat alig hasznal-
nak. Ennek oka, hogy az épiilé lak6hédzak
nagy tobbsége legfeljebb egyemeletes, a
magashazakat pedig felvon6kkal wvagy
vazra szerelt emeldgépekkel épitik. Az
atépitéipar gépeinek Osszes szama leg-
uté6bb 311000 darab volt. A f6bb 1utépitd
felszerelések néhény évvel ezelotti A&l-
loménya gépfajtanként a kovetkezs:

A f6bb utépitd gépek szdma.
az Amerikal Egyesillt Allamolkban

Megnevezés Darab
Hernyo6talpas vontaté ................ 3% 600
Kerekes vontatd ...............0v0venn g 300
Szkréper  ........... ety 17 240
Terepjaré féldszallité jarmd ...... 11 200
Daru €8 bagger .........ieeeiiieincnnes 16 500
627-57:1 L) PSPPI 15 100
THReNger  .....iiiiiiiiriirivarsvannns 13 000
Homlokrakodd ... ciiiiiiiiiiianen 6 500
ArTok&SOEED ... e 1210
Mobil KOmpresszor ..........evcnssnsss 13 50
SzIvattFll . .ovvviiiir e 41 500

A Német Szovetségi Koztarsasag épits-
ipari gép4llomanya (bérelt gépek nélkiil)
a kovetkezéképpen alakult.

1 A kapitalista orszdgok épitSiparédnak geép-
allomanyara vonatkozo adatok csak fenntartis-
sal fogadhaték el. A megnevezések nem egyse-
gesek és gyakran ugyanazon fogalomra kiilén-
bdzs forrasok jelentGsen eltérd adatokat kdzdl-
nek. A lehetGségekhez képest megkiséreltem
az ellentmondasokat kikiszébélnl, Ez nem
mindeniitt sikeriilt. A kovetkezd pontban az
Amerikai Egyesiilt Allamok bulldézer-alloma-
ny4at 266 000 darabban adjuk meg lengyel forras,
illetéleg az amerikal Construction Methods and
Equipment folydirat 1959, augusztusl szama
alapian. Ez az adat mégis téves. G. Garhotz:
Baumaschinen und Baubetrieb in USA ¢. mi-
vében az Osszes traktorok szamat
286 000-nek, Garbotz az egyéb gépekre is rész-
ben eltéré adatokat kdzdl. A nyugat-ndmet
épftéipari gépek &alloményérol is a kiilonbdzs
forrasok eltérd adatokat kdzdlnek.

adia meg"

4. tébla
A Német Szbvetségi Koztdrsasdg
épitbipari gépdllomdnydnak alakuldsa
‘ (ezer darab)

Novekedss

A gép, illetve berendezés | 1957 | 1958 11950, évhes
megnevezése ' visgonyitva -
jilles | (sz8zaiék)
Betonkeverd ............ 98,01 104,4{ 145 -
Toronydar ............. 6,3 7,0 004
Felvond .....cocvuenn . 43,71 45,8 115
Széllitészalag ........... 16,8 17,5 297
Acélesballvany*.......... B,5*| 11,7* 750
Kompresszol...oeveevennn 13,71 14,7 136
Vontats traktor ......... 2,8 8,0 46
Bullddzer ....covvvivenas 52 6.3 ..
Tehergépkocsl ........... 81,1} 33,0 248
Szkréper ........c.0.0.n 0,3 6,3 .
Rakodd ...... ... .0 1.4] 2.1 .
Utihenger .............. 7.0 7.5 168

% Ezer tonna.

A 7000 toronydaru koziil 4300 -darab
volt a kisdaru, vagyis a 16 tonnaméteren
aluli? Az 1950. évi 4allomanyhoz viszo-
nyitott ndvekedési szazaléekok a fejlo~
dés iréanyat érdekesen mutatjak.

Anglidban 1952-ben a f&bb épitéipar:
gépek Aalloméanya az aldbbi volt:

Az épitbipari gépdllomdny Anglidban 1952-ben

Megnevezés Darab
Exkavator (0,7 kbdométerig) .......... 3400
Exkavator (0,7 kobméter felett) .... 700

. Hernyoétalpas traktor (66 LE-ig) .... 1 350
Hernyétalpas traktor (66 LE felett) .. 1 050
Billen&szekrényes tehergépkocesik ... 700
Maglnjard szKréper .........ooeveeaeen 60
Vvontatott szkréper (5,3 kébméterig) .. 750
Vvontatott szkréper (5,3 kobmeéter felett) 1000
Perick-daru ... it naianaaeas 1000
FOrgodard  ....c.ecaenssecnnsesssnonesses 9040
Vaganyon jaré daru ............ eanae 700
Hernydtalpas darud .......ieeveineivessss 250
Autdodaru it ire s 150
vontatott darut ... ... ieiiiiseiiieiienas 110
Toronydartll .. .....cvcevrvrretioansaraes 200

Anglidban- az Egyesiilt Allamokhoz
hasonléan kevés toronydarut hasznalnak,
mert az épulé lakohdzak tobbsége egy-
emneletes.

Franciaorszigban ezzel szemben Vvi-
szonylag sok toronydarut {zemeltetnek.
A francia gépipar jelentés exkavéator-

gy4rté kapacitassal is rendelkezik. 1953-
ban a termelés meghaladta a 2000 egy-
séget; a kapacitds azonban mintegy 3000
egység volt.

Franciaorszagban az épitéipar az egyik

" legnagyobb gépkocsiparkkal rendelkezd

:+ Tonnaméter — a daru 4altal emelhetd
legnagyobb silynak és a gém  hosszanak (a
tengelytfl a horogig mért tavolsag) szorzata.
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gazdasigi &g, a mezdgazdasig és az élel-
miszerkereskedelem mogott - az  {izemel-
tetett tehergépkocsik szamat illetbéen a
harmadik helyet foglalja el® A francia
épitdipar egyes dgai 1957 kozepén 247 000
teherautéval rendelkeztek.

Dé4nidban f6leg kis gépeket alkalmaz-
nak. Az 1954. évi adatok szerint az egész
orszigban c¢sak mintegy 30 foronydaru
volt, viszont a kis betonkeverdgépek, a
szallitészalagok és az épitoszerelékes
traktorok szama viszonylag nagyobb volt.

Az épitéipar gépekkel valdé ellitotisagat
jellemzd mutatok

Az egyes orszagok épitéipardnak gépek-
kel valé ellatottsigat jellemezhetjik:

1. az egész gépparkra vonatkoz6 Ossze-
foglalé mutatokkal,

2. egyes gépekre vonatkozdé mutatok-

kal.

A gépillomany nagysaga Kkifejezhet6:

a) a gépallomany értékével,

b) a gépallomany oOsszes hajtéerejével
(l6erében vagy kilowattban).

Nemzetkozi Osszehasonlitdsok érdeké-
ben a gépallomany nagységat viszonyi-
tani lehet: ‘

— az épitéipar pénzértékben kifejezett
éves termelési értékéhez;

— az épitdipar munkaéslétszamahoz;

— a lakossig szamahoz;

— az épitdipar termelését jellemz6
egyéb adathoz: példaul a természetes
mértékegységben kifejezett éves cement-
termeléshez stb.

Jeldljiik a gépallomanyt G-vel, az épi-

téipar nagysagat jellemzé mutatészdmot

V-vel, akkor a mutaték alakja

(%) = ()

Altaldban a——g— alakd egyenes mutaté-

kat hasznaljuk; a hanyados értékének
novekedése a gépellatottsdg novekedé-
sére utal.

A gépallomény értékét rendszerint az
évi termelés értékéhez viszonyitjak.

A Német Szdvetségi Koztarsasag épitd-
ipari gépallomanyanak értéke 1953-ban
az épitdipar évi termelésének 10 széza-

3 Die Bauwirtschaft als Kraftfahrzeughalter,
. Die Bauwirtschaft. 1958. februir 15. 136. old.

16ka volt. A magyar épitéipar gépallo-
manyanak értéke is eléri az évi termelési
érték 10 szazalékat. Ugyanakkor el kell
ismerni, hogy épitéipari gépallomanyunk
hatékonysaga kisebb, mert a nyugat-
német gépparkban nagyobb részt foglal-
nak el a korszer(i géplincok. Két évvel
ezelétti  adatok szerint a Szovietunid
épitéipari gépallomanyanak értéke az évi
termelési értéknek 16 szazaléka volth

Az épitéipar egyes szektoraiban — el-
sésorban a mélyépitésben — lényegesen
magasabb a gépellatottsag. Ezt a koévetl-
kez6 adatok szemléltetik.

5. tabla

A gépelldtottsdg az Amerikai Egyesillt Allamok
6s a Német Szdvetségi Koztdrsasdg

épitéipardban
A 100 egység
-termelési értékre
Bpftsipari | jutoé gépérték
Orszig gépdllomainy .
éricke a mély-| az it~
épitd | épités-
iparban| né!
Amerikai Egyestilt
Allamok........... 10 milliard | 90 70
‘ dolldr
Német Szdvetségi
Koztarsasdg ....... 2.8 millidrd
marka 25 18

A gépéllomany hajtéerejét az épitdipari
munkasok szamahoz is szokis viszonyi-
tani.

Az egy épitbipari munkdsra jutd loerfszdm

Magyarorszdgon ‘
v L.oerd
15 7 S 1,28
B 4 1 5 70 e 1,2¢
1956, ... iieiiiiiiiair et 1,31
B 5 N 1,43
1058, L. iiiiiiiencetar e 1,42

Az egyes f5bb gépekkel vald ellatott-
sag mutatéit az egyes gépek szamdénak
és az épitSipar nagysagat jellemzd érték-
nek (példaul az épitSipari munkdsok sza-
manak, a cementtermelésnek stb.) ha-
nyadosa adja. J6 tajékoztatdst nyajthat
ezenkivill, ha a gépek szadmat a lakossag
1élekszdmahoz viszonyitjuk.

Az épitGiparnak a népgazdasigon bellil
elfoglalt viszonylagos sulydra valé tekin-
tettel helyes, ha a gépellatottsag Ossze-
hasonlitasat az ezer épitdipari munkasra
juté gépek szama alapjan végezziik.

+ Mehanizacija sztrottelsztva, 1958, ¢évi 4. sz.
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: 6. tdbla
Az ezer épitbipari munkdsra juté gépek szdma egyes orszdgokban
| Exka- | Szkré- | Bull- Torony- Beton-
- vator per dézer { daru | keverd
Orszég Lv _
darab
Amerikai Bgyestlt Allamok | 1955 21,00 55| s8L0l . 32,0 )
Lengyelorszdag . .......... 1956 1,1 0,2 (LR 1.6 17,0
Magyarorszdg .. ... P 1957 1,1 1,0 0,6 0,8 18,0
Német Szdvetségi KOztdr- :
BABAE . ............... 1956 5,5 0,2 2,8 4,1 71,5
Szovietunidé . ........... 1057 5,8} 2,4 5,2 8.4 13,0

Az adatok értékét bizonyos fokig csdk-
kenti, hogy az épitéipari munkas fo-
galma a kiilonbozd orszagok statisztikai
gyakorlatdban nem azonos. A tabla azon-
ban igy is mutatja a szovjet épitdipar
- magas gépesitését, amelynél jelenleg

A 100 000 tonna évi cementtermelésre jutd

mar csak az Amerikai Egyesiilt Allamoké
magasabb. o .
Valamely orszag épitdiparanak nagy-
sagat jol jellemzi a cementtermelés. Vizs-
galjuk meg a cementtermelés alapjén

- szamitott gépellatottsagi = mutatdékat is.

7. tabla

fébb epitbipari gépek szdma

Exka- | Szkré- | Bull- Torony-, Beton-

Orszdg By vatorok| perek | dozerek| daruk Ikeverﬁk

szama (darab)

Osszesen
Amerikai Egyestilt Allamok 19565 | 656 0007 17 2001266 000° .- 1100 000
Anglla ................. 19562 4100 1 810 . 200 .
Csehszlovakia ........... 19567 731 212 895 . .

- Lengyelorszdg ........... 1956 | bo6g 129 478 418; 8723
Magyarorszdg ........... 1957 130 125 72 93 1917
Német Szdvetségi Koztar-

SA8AZ . .........ciie... 1958 7478 8001 4374 55O’ 92 8b4
Szovjetunio ............ 1957 24 600} 10 100| 24 500| 35 800] 55 400

100 000 tonna cementhez viszonyitva

Amerikal Egyesiilt Allamok 1955 123 33 bH03* 189
Anglia ................. 1952 34 15 . 2 .
Csehszlovdkia ........... 19567 20 6 24 .
Lengyelorszdg . .......... 1956 13 3 1t 9 194
Magyarorszdg ........... 1957 13 13 7 g 194
Német Szivelségi EKoOztér-

SABAZ ..., . ... ..., 1956 39 2 23 29 483
Bzovjetunié ............. 1957 86 35 85 124 192

¥ Nemesak bulldozerek, hanem

Hasonlé képet mutat az egy millid

lakosra juté épitdipari gépek szama. A
szovjet ¢pitdipar a gépelldtottsag szem-
pontjdbél az Amerikai Egyesiilt Allamok
kivételével, utolérte és elhagyta a £6bb
kapitalista orszagokat. A magyar épits-
ipar gépellatottsaga jéval alacsonyabb.
kb. a lengyelorszagi szinvonalnak felel
meg.

az Usszes traktorok,

Az egyes gépekbSl vald elldtottsagot
jellemezhetjiik a gépek szamanak az
Altaluk megvalésitandé épitési feladathoz
valé viszonyitasaval is. E mutatékat elsé-
sorban a gépsziikséglet meghatirozasara
hasznaljak. Példaul: svéd adatok szerint
toronydarut évi legalabb 120 lakas meg-
épitésének lehetdsége esetén érdemes
hasznalni. '
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8. tabla
Az egy millio lakosra juté fObb épitbipari gépek szdma egyes orszdgokban
Exka- | 8zkré- | Bull- | Torony-| Beton-
vatorok! perek | dézerek| daruk |kever8k
Orszig Ev
szdma (darab)
Amerikai Egyestilt Allamok 1955 399 105 1 630 . 612
Apglia ................. 1952 81 36 . 4 .
Cgehszlovakia ........... 19567 50 17 72 . .
Lengyelorszdg ........... 1956 21 5 17 15 112
Magyarorsedg ........... 1957 13 13 7 9 194
Német Szovetségi Koztdr-
BASAZ .. ... 1956 1560 6 88 112 1 880
Szovijetunié ............ 19567 104 4] 103 151 234
Az épitbéipari gépgyartas rezheti a barati orszdgokbol azokat a

nemzetkoézi helyzete

Az elmult évtizedben az épitéipari gé-
pek gyartisa a gépipar egyik jelentés
agava fejlédott. Foldmunkagépekre az
épitdiparon kiviil sziiksége van a mezd-
gazdasagnak, a bényéaszatnak és az épitd~
anyagiparnak. Tor6, osztilyozé gépeket
hasznal nemcsak az épitéipar, hanem az
épitéanyagipar, a béanyaszat stb. is.

A Szovjetunibéban az épitéipari gépek
gyartasa (tervezése, kutatdsa) magas
szinvonalat ért el. Ezt bizonyitja a gyar-
tott gépek nagy toémege mellett azoknak
korszer(isége (automatizilt vasbetonelem-
gydrak gépi berendezései, 40—50 kob-
méteres kanalu exkavatorok, nagytelje-
sitményl toronydaruk stb.). A gépgyar-
tas fejlédését a kovetkezs adatok mutat-
jak. ' .

g, tabla

Egyes épitdipari gépek gydridsa
a Szovjetunioban

18564, 1857,

A gép megnevezdise

évhen (darab)

BExkaviator ............... 4074 8322
Bulldézer ................ 6669 9550
10—25 tonnas autédarw .. 95 425

Mind a Szovjetunio, mind a tobbi szo-
cialista allam tervszer(ien fejleszti épit3-
gépgyartasat. Ennek hatékonysagat no-
veli a Kolesonds Gazdasigi Segitség
Tandcsaban résztvevé orszigok mind-
egyike szamdara elényds munkamegosztas.
Ez lehet6vé teszi Magyarorszdg szadmara

is, hogy egyes gépeket nagysorozatban:

gyartson sajat sziikségletein feliil a ba-
rati orszagok szamadara is, viszont besze.

gépeket, amelyeket nem gyart.

A fejlett kapitalista orszédgok is jelen-
t6s épitoégépgyartassal rendelkeznek. Az
Amerikai Egyesiilt Allamokban az épit6-
ipari géptermelés évi értéke 2 milliard
dollar, Az 1956—1958. évek gazdasagi.
visszaesése a legtébb kapitalista orszag
épitéipari gépgyartasara is kihatott. A
Német Szovetségi Koztarsasagban az
épitéipari géptermelés 1956-ig nagymér-
tékben fejlédstt, utdana azonban vissza-
esés kovetkezett be.

Az épitéipari gépgyartas korszerfiségé-
nek nemzetkozi 8sszehasonlitisahoz vizs-
galnunk kell a gyartott gépek o6nkoltsé-
gét, illet6leg arat. A gépek arat az Atla-
gos orabérrel osztva, megkapjuk a gép
araval egyenlé Osszeget képviseld mun-

kabrak szamat.

10. téabla
A f6bb épitbipari gépek dra
munkaodrdban kifejezve

4500
0,6 kob-| literes
., méteres| beton- |® tonnas
Orszag exkava-| kevers | teher-
tor |adagols-| 2uto
val
Amerikai Egyesiilt Allamok | 10800 1200/ 6300
Aunsztria ... ............ 82 060 9 700 40 000
Csehszlovakia ........... 39 Bo0 3 600 17 800
Franciaorszdg ........... 50 000 2 600f 17 200
Lengyelorszag ........... 100 000 4 700; 24 000
Magyarorszdg ... ...... 110 000 12 0007 30 000
Német Demokratikus Koz-
tdrsasdg ............. 73 800 4 700{ 34 B0O
Német Szovetségi Kiz-
tATSAsAE ... .......... 29 000 4 1007 15000
Srovjetunio ............ 28 700 2 500 5 700

A szocialista allamok mutatéi a- valo-
sagban kedvez6bbek, mivel a munkasck
keresetét a kapitalista orszagokban adék,
levonésok terhelik; a szocialista allamok-
ban éppen forditva, szocidlis juttatasok
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emelik. E torzitds mértéke az 50 szazalé-

kot is elérheti.

A munkaérak szaménak cstékkentése
a gépek olcsobbodésat eredményezi, ez-
altal a géppel végzett munkak gazdasa-
gosabbak lesznek, mint a kézi ergvel
végzettek. Az épitdipari gépek &ranak
(6nkoltségének) csokkentése Magyaror-
szdgon is fontos feladat. A Szovjetunié-
ban a raforditott munkadérik szama ked-
vezdbb, mint — az amerikait kivéve —
a tobbi orszag épitéipari gépgyartasdban.

A gépesités fejlédési irinya

Féldmunka-, szdllité. és rakodogépek.
Az épitipar kiilon 4gat alkotjdk a nagy
t6ldmunkak, az at- és repilStér épitések,
a kulonféle mélyépitések. Ezek gépesi-
tése nagykapacitdst gépeket igényel.

A szallitéeszkdzok csoportjaban erdsen
cstkken a keskeny nyomtdvia mozdonyok
felhasznélasa. A csillével térténd szalli-
t4s helyét az épitSipar teriiletein a sin-
pilydhoz nem Kkotott szallitéeszk6zok ve-
szik At. :

A kitermelés és a szallitds gépesitését
kéveti a £51d, a homok, a kavics stb. fel-
rakasanak gépesitése. .

A kisebb magasépitési munkak £51d-
munk&inal a gumikerekd kis exkavéto-
rok, a belsé szallitasoknal a kis dompe-
rek (motoros japanerek), a homok- és
kavicsrakodasnal a géplapatok (szkré-
perek) alkalmazdsa mind jobban terjed.

Beton- és habarcstechnolégidk gépesi-
tése. Egyre tobb orszagban és mind szé-
lesebb korben alkalmazzdk a betonnak
és a habarcsnak kozponti {izemekben
valé megkeverését és megkevert allapot-
ban az épitkezésre vald kiszallitasat
(Fertigbeton, Transportbeton, Fertig-
mértel). Az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban 1957-ben a teljes cementfelhasznalas
49 szézaléka a Dbetongyarakra jutott®
A Német Szovetségi Xoztarsasagban a
transzportbeton-gyartds csak a legutdbbi
években indult fejlédésnek; itt a transz-
portbeton {izemek az Osszes cement-
fogyasztasnak 1957-ben 0,8, 1958-ban 1,5,
1959—ben 3,0 szazalékat haszniltak fel6

8 Transportbeton, eine neue Aufgabe flir den
Baustoffhandel. Die Bauwirtschaft, 1958. évi
24, szdm 507—508. old.

¢ W. Kiinzel: Probleme des ‘Transportbetons.
Beton, Herstellung, Verwerdung, 1959. évi 2.
sz4m, 37—41. old.

Svédorszagban 1957-ben 51 transzport-
beton {izem volt.” Koéziilik a legnagyobb
évi 450 000 kobméter kapacitdssal rendel-
kezett és 1957. évi termelése 220 000 kob-
méter volt. :

Egy dan transzportbetongyart6 —cég
o6t tizemébdl 1957-ben egyiittvéve 250000
kSbméter megkevert betont szallitottak
el '

Hasonléképpen nd a keész
el6allité lizemek szdma és termelése.

A cement zsdkban torténd szAllitdsat
kiszoritja az omlesztett &llapotban vald
szallitas. A betonkeverdtelepek az anyag-
mozgatast, az adagolast, a mérést és a
keverést teljesen gépesitik, automatlzél-
jak.

A fenti irdnyban fej_l(’idik a magyar
épitsipar is. A kozeljsvében Budapest
cement- és betonellatasdra kozponti ce-
mentsilé és betongyar létesiil.

A habarcstechnolégidk végleges meg-
oldasa azok teljes elhagyédsa. Ez azonban
még hosszd évekig nem varhatd. Ez idS
szerint tehat még sziikség van a habarcs-

 készités, -szallitds és -bedolgozds gépesi-

tésére. Elsésorban a vakolds minél tel-
jesebb gépesitését kell elérni. Magyar-
orszdgon az Epitéstigyi Minisztérium
véllalatai géppel végezték az Gsszes vako-
lasnak 1953-ban 2,3, 1954-ben 7,1, 1955-
ben 17,5, 1956-ban 12,3 szazalékat,

A betonacél-feldolgozds a kotdzésnek
hegesztéssel valé felvaltdsaval gépesit-
hetd.

A beton- és a vasbeton-szerkezetek
eldregyartdsa nagy eléregyarté lizemek
létesitésével jAr egytitt, melyek kiilon-
féle korszeri gépi berendezéseket igé-
nyelnek (el6feszités gépi berendezései
stb.).

Emel6gépek. A magasépités
gépei az emeldgépek.

A korszer(i toronydaruk sajitossaga az
yonszerelés”. E daruk kiilén segedszer-
kezet nélkiil képesek ©Onmagukat fel- és
leszerelni. A daruk szétszerelés nélkiil,
dsszehajtva szallithaték, ami a fel- és
leszerelési koltséget jelentdsen cstkkenti.
A toronydaruk ivelt palyan valé hala-
déasra is képesek.

Ezeknek az elveknek figyelembevéte~
lével tervezték meg Magyarorszagon az

fontos

. 14j 6, 12 és 20 tonnaméteres darukat.

T Transportbeton in Skandinavien Die Bau-
wirtschaft, 1959, évi 19. szdm, 421--422. old.

habarcsot %
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- A nagy fal- és fédémpanelekkel wvalo
€épités nagy teherbirdsa toronydarukat és
portaldarukat igényel. Ilyeneket gyirta-
nak ¢€s hasznidlnak a Szovjetuniéban,
Csehszlovadkidban és Franciaorszégban,
Magyarorszégon a kdvetkezd néhdny év-
ben nem a nagy panelekkel, hanem a
kézép- és nagy falblokkokkal valé lakas-
épités elterjesztését tervezik. Ezekhez
a kozépnagysagi toronydaruk (45 teher-
nyomatékig) elegendék. A nagyelemi
lakasépités a szocialista orsz4agokban
egyre nagyobb mértékben terjed és el6-
segiti a lakdsépités tomegessé valasat.
Ennek oka, hogy a szocialista &llamok-
ban a telkek kozérdeknek megfelels fel-
hasznalédsa, a tipustervezés, a centralizlt
tervszerli beruhazasi politika, a nagy
allami épit6véllalatok miikédése lehetdvé
€s célszerlivé teszik nagy elemeket gyarté
lizemek épitését.

Nagymértékben szaporitjak vilagszerte
az autédaruk szaméat.

Az elbregyarté ilizemekben bakdarukra
€s konzolos bakdarukra van sziikség.

A kuaszédarukat elsésorban a magas
hazak épitéséhez hasznaljak. Alkalma-
zasuk elterjedt Ausztridban, a Német
Szovetségi Koztérsasagban.

A kisebb emelégépek korébe tartoznak
a korszeri felvonék. Ezek gyAartésa is
megkezd6dott hazankban.

Kis gépek. Valamennyi szocialista or-
szag épitbipara célul tizi ki a kisgépe-
sités erdteljes fokozéasat. Ezt sziikségessé
teszi a munkashiany. is. Els6sorban a
szakipari munkdkat kell gépesiteni, ilye-
nek: a festés, a mazolss, a parkettagya-
lulas, a parkettacsiszolds, a kémegmun-
kalas és a takaritis. A szereléipari mun-
kak gépei: a cs6levags, a menetvags, a
csbhajlité, a szegbelGvd stb.

E viszonylag elhanyagolt teriileten az
elmult két évben tett erdfeszitésekkel
szerény kezdeti eredményeket értiink el.

A vallalatok 1957-ben a meszelés 15,6
szdzalékat, 1957. I1. félévében a parketta-
gyalulds 35,2 szézalékat géppel végezték.
Az 1959. év elején Lengyelorszagban
megtartott épitéipari gépek nemzetkdzi
bemutatdjan tébb magyar kisgép tetszést
aratott.

Egyéb célkitiizések. Az épitdipari gé-
pesités korszer(sitési munkaja szdmos
Osszetev( eredGje. Altaldnos térekvés a
gépek sulydnak csdkkentése, ami meg-
felelé szerkezeti tervezéssel, j6 minéségl
anyagokkal és megmunkalasi médokkal
érhetd el. Uj lehetdség az aluminium acél
helyetti alkalmazdsa. A kezd6 lépéseket
jelenti ezen a téren a révidesen proto-
tipusként elkésziilé hazai aluminiumva-
zas szallitdszalag.

Az er6atvitel mind gyakrabban alkal-
mazott moédja a hidraulikus erdatvitel.
Egyves 4j épitbipari gépeket vezeték nél-
kiili tavvezérléssel iranyitanak.

A gépesités korszeriisitése szakadatlan
kutatémunkat igényel. Ma még legjobb
hazai épitégépkostrukciéink is tilnyomé-
részt kiilfoldsn mar megvalésult - tipu-
sokon alapulnak.

A gépesités hatékonysagat jelentdsen
emel6 tényezék kozott megemlitends:

a szocialista orszagok kozotti munka-
megosztas,

a gépek jobb kihaszndalasa,

a gépekhez ért6 dolgozék kiképzése,

a géptervezés és gépkutatds eredmé-
nyes munkéja,

az épitégépgyartas, az alkatrészgyar-
tas, a gépjavitas korszeriisitése stb.

*

Az ¢épitbipari gépesités nagy utat tett
meg az elmult tiz év alatt hazankban. Az
elért eredményeknek tudatiban vagyunk,
de az elSttlink All0 masodik 6téves terv
nagy feladatai az épitSipari gépesités
tovabbi jelentds fejlesztését igénylik.
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NEMZETKOZI STATISZTIKA

I. Az Amerikai Egyésiilt Allamok mez8gazdasdga

A MEZOGAZDASAGI NEPESSEG ALAKULASA!

1940. 1945. 1950. 1955. 1956. 1957, 1058,
Megnevezés .
évben
Ezer 6 ......... 30 547 25 295 25 058 22 158 22 257 20 396 20 827
Index (1940. év = '
= 100) ....... 100,0 82,8 §2.0 72,5 72,9 66,8 68,2
Az Ossznépesség - '
szhzalékéban ... 23,1 18,1 16,5 13.4 13,2 11,9 12,0
1 A farmokon é18 lakossig, foglalkozasdra vald tekinted nélkal.
A MEZOGAZDASAG ES AZ IPAR RESZESEDESE
A BRUTTO BELFOLDI TERMEK TERMELTSEBEN
1938, 1850, 1955. 1957,
Megnevezés
évben
Brutté belfoldi termék dsszesen
(millidrd dollér) :......... ... ...... 67,2 240,7 322,0 361,7
A mezdgazdasig, erdészet, haldszat része- _
sedése (szézalék) .................. 9 7 5 b
Az ipar részesedése (szdzalék) .......... 27 38 39 38

Mewegyzés 1957-ben a szallitas 8, a kereskedelem 17, a komgazgatés és a honvédelemn 12, az egyéb dgazatok
pedig 20 gzazalékkal részesedtek a brutt(") helftidi termdék terme]ésében

A MEZOGAZDASAG B8 AZ IPAR TERMELESI INDIEXENEEK ALAKULASA

(1653, év = 100)

1646, 19438, 1950. 19565. 10856,
Index
évben
A mezbgazdasagi texmelés indexe . . . .. .. 91 97 92 108 106
Ebbél : .
élelmiszeriermelés ............... a4 08 g5 103 108
Az ipari termelés indexe ............ 7 78 78 104 107
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A FOBB MEZOGAZDASAGI NOVENYEEK VETESTERULETENEK, TERMESATLAGANAK
ES A TERMES MENNYISEGENEK ALAKULASA '
Vetésteriilet (ezer hektér) (ngl‘;:?gig&gr ) Te{gﬁﬁi’;ﬂi}%g
Novény 1934— | 1948 1034~ | 19048~ 1934— | 1948—
1038, | 1950. | 1958. | 1938, | 1950. | 1958. | 1938. | 1950. | 1958.
évben évbhen évben
évi atlag évi dtlag évi atlag
Baza ........ .. ... ... ... 22 4311 28 319| 21 682 8,7 11,1 18,4| 19 476 30 960] 39 796
Rozs ......... ... ....... 1 343 723 729 7.7 7,6 11,4] 1028 552 825
Arpa. .................... "3 879! 4442 6 020 i1,6 14,0 17,00 4495, 6 213]10 243
Zab ... ... 14 148 16 086: 12 879 9,9 12,4 16,0/ 13 973] 19 912! 20 643
Kukorica ............... 37 831| 34 020: 29 732 14,0 24.6 32,5| 53 066] 83 836] 96 520
Rizs ......... ... ... ..., 387 707 575 24,7 25,2 37,1 956 1 780 2133
Gyapot ...........co.. .. 11493 9199 4 799 2,4 3,2 5,3 2758] 2965 2521
Dohany ................. 608 644 436 9,7 14,0 18,1 590 904 788
Szdjabab ................ 1008 4640 98612 11,6 14,7 16,3/ I 164 6 833|115 633
Cirokmag ................ 1 570 3 180 7.9 13,7 ) 1241 4 343

AZ AMERIKAI EGYESULT ALLAMOK RESZESEDESE A TOKXS ORSZAGOK
FOBB MEZOGAZDASAGI TERMENYEINEK TERMELESEBEN ES EXPORTJABAN

A t0kés vildg termelésé-
nek szézalékdban

A i6kés vildg exportja-
nak szdzalékéban

Termény
1934—1938.| 19565—1957.] 1984—1938.| 1955-—1957.
évek dtlaga évek Atlaga
Baza ................ 21,0 20,2 6,41 46,11
Arpa ...l 12,5 13,7 12,0 28,7
Zab ................. 31,0 37;1 5,9 29,3
Kukorica ........... 59,3 59,2 9,0 63,9
Rizs ................ 1,0 1,8 0,8 14,8
Gyapot .............. 51,9 35,5 43,0 43,6
Dohany ............. 30,2 32,3 41,0 37,6
Széjabab . ... ... ... 9,5 51,3 2.3 82,0

Bazaliszttel egyiitt.

A FARMOK KONCENTRACIOJA
8 A MBZOGAZDASAGI DOLGOZOK SZAMANAK CSOKKENESE 1910 BS 1955 KOZOTT

A mezdgaz- -

A farmok | Az dtlagos | dasdgban fa]f::r:%ﬂté gozz(?ziyj%ct%
Ev BZAMA tzemnagy- | dolgozdk munkaerd teriilet
(ezer) shg (hektdr)l| szdma? (£6) (hektar)

(ezer £8) _
1610........ 6361 56 11 592 1,82 30,4
1920........ 6448 59 11 449 1,78 33,2
1930........ 6289 61 | 10161 1,62 38,8
1946........ 6097 67 9 540 1,587 44,8
1950........ D382 87 7 507 1,40 66,8
1956........ 4782 98 6 583 1,37 712

1 MezOgazdasigi terilet. — 2 Hv kézepi adatok,

L*
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A FARMOE TERULETNAGYSAG SZERINTI MEGOSZLASA

A farmok széma A farmok Osszes fOldtertlete -
%ﬁgﬁiﬁ'{f‘eﬁﬁ?‘ 1930. 1050. | 1954, 1980. 1950. 1054,
4 évben &vben
ezer ezer hektar
—_— 4 ... 359 485 484 772 983 915
4 —11,9 ... 854 713 6 229 5141
12 —19,9 .. ) 624 500 . 9 691 7756
20 — 40,0 .. 1375 1 048 864 39 938 30 607 25 385
40,1— 72,4 .. ) 1103 953 ) 60 682 52 659
72,6—201,9 .. . 065 046 . 110 066 108 553
202 —404 .. 160 182 192 44 082 50984 | 53220
404 — . ...... 81 121 130 | 111788 | 200125 | 215 091
Cisszesen 6 289 5382 4782 | 399 346 | 469 367 | 468 720
szanalék
— 4 .. 5,7 9,0 10,1 0,2 0,2 0,2
4 — 11,9 .. ) 15,9 14,9 1,3 1,1
12 — 19,9 .. ) 11,6 10,5 . 2,1 1,7
20 — 40,0 .. 21,9 19,5 18,1 10,0 6,5 5,4
40,1— 72,4 .. ) 20,5 19,9 ) 12,9 11,2
72,6—201,9 .. . 17,9 19,8 ) 23,4 23,2
202 —404 2,5 3,4 4,0 11,0 10,9 11,3
404 —— .. ..... 1,3 2,2 2,7 28,0 42 7 45,9
' Osszesen 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0

A MEZOGAZDASAGI MUNKA TEBMELE’KENYBEGENEK INDEXE!
(1947 — 1048, év = 100)

19040, | 1045. 1950, 1956. 1956. 1957. 1958.
Index
évhen
A mezdgazdasigban ledolgozott munkadrik ‘
BZAINB . ..ot vvernsnnrtvessessnsennnas 119 112 89 85 83 79 80
Az egy munkadrira juté Ossztermelés _
VOIUIeN® ..ocvviirvreniearnnsnnnsans 70 86 112 132 136 143 | 154
Az egy munkadrira juté névénytermelés '
volumene ...........cecuuve. . 69 86 | 115 135 | 141 154 | 169
Az egy hektir mezdgazdasagi teruletre ]uto : ‘
terméshozam ...........c.oinvinn., 88 95 97 106 109 112 126
1 Becstilt adatok alapjén.
AZ ALLATALLOMANY ALAKULASA
18562/63 19563/64 l 19541566 1955 /56 1956/67 1057/68
1939 ’ _
Allatfaj oktoéber—szeptember hoé
ezer db
Loér..... . 10 629 3728 | 3306 2973 2734 2 466 2 313
Szarvasmarha® ... 66 029 94 241 95 679 096 592 36 804 95 166 93 350
Sertés? .......... 50 012 517556 | 45114 | 50474 | 55173 52 207 51 5569
Jubk® ............ 51 595 31900 31 356 31582 31273 30 838 31 328
Kecgke?, 3 ....... 4 068 2 337 2 618 2 983 2700 2 835 2 864

1 Csak a mez6gazdasdgban. — 2 Csak a farmokon. — 3Az év folyamén nyirt angdrakeeskék.



NEMZETKOZ]I STATISZTIKA 213
A 'I‘ERMELESI KOLTSEGER! ALAXULASA
I%elglhgzésgk
gépjarmi, .
gépek, 41- | Munka-| Gépjarmé- | Karbantar- | wgrgovn | Netto £ol1d- .. | Vesyes | Termelési
; lizemeltetési jtds és érték- Adok | kiadd- | kdltedgek
v Iatﬂsl;)g:%ny bérek koltségek | esOkkenés és mész bérletl dfj - sok dsszesen
kamatok
Index: 1685-—1989. évek atlaga = 100
1910... 128 107 1 104 69 83 56 76 95
1920... 139 115 29 145 95 90 90 103 108
1930. .. 154 106 93 124 106 93 13 102 107
1935... 81 101 92 © 92 80 100 97 97 99
1940. .. 110 99 118 109 124 100 103 97 102
1945. .. 126 88 195 141 199 109 88 112 104
1950. .. 168 77 278 196 268 109 ' 98 118 108
1 Az 1946—-1948.6\71'“ drakon szamitva.
A MEZOGAZDASAGI INGATLANOK ERTEKER
ES A MEZOGAZDASAG ADOSSAGTERHE 1929 ES 1955 KOZOTT
A mezbgazda- Jelzdlog- Egyéb Osszes
sagi ingatlanok
By ertoke addssig addéesig adéssig
millidrd dollar
1920..... 61,5 9,6 2,6 12,2
1932..... 30,6 8,6 1,6 10,1
1939..... 33,6 6.6 2,2 8,8
1941..... 37,9 6,4 2,9 9,3
1045..... 61,8 4,8 2.5 1,3
1950..... - 85,8 6,1 6,2 12,3
195656, . ... 97,0 9,0 9,8 18,8
AZ BGY FORE JUTO £VI ATLAGOS JOVEDELEM

AZ 1045—1955. EVEKBEN

. A mezdgazda-
: " A meggg?zdan A gae;:?l agféﬁ- | Bﬁgin gglvigg;%?
lakosség atlagos ovedelmo | S 2das8gl jGve-
(dolldr) egy fére szdmitva szdzalékdban
1945...... 765 1478 52
1951...... 1184 2341 51
1952...... il114 2472 45
1963...... 1083 2513 43
1954...... 1044 2494 42
19565...... 1000 2570 30
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A FARMOEK MEGOSZLASA A JOVEDELEM NAGYSAGA SZERINT
¥S A% ATLAGOS JOVEDELEM ALAKULASA

2500 dollaron feliili eiaddsbél szdrmazd 2500 dolldron aluli eladdsbdl szdrmazé

évi jovedelemmel rendelkezd farmok . évi jovedelemmel rendelkezé farmok _
ebbll: - o .~ ebblL:
Ev 4tlagos : atlagos —
: szama jivedelmel farmon farmon 8zéma jovedelmel farmon ~ farmon
(ezer) Osszesen heldli kiviiti (ezer) Gsszesen beliili kivilli -
(doldr) ' © (doltér) — s
munkébdl szdrmazé munkabol szdrmazé
1947... | 2140 5716 4969 747 3733 2359 1114 | 1245
19562... 2138 6189 5104 1085 . 3283 2816 1086 1730
1953... 2158 5655 4530 1125 - 3150 2706 937 . 1769
1954. .. 2180 5528 4363 1165 3021 2691 881 1810
1956. .. 2213 5415 4033 - 1382 2751 2925 789 2136

1 Rigy farmercsalid dtlagos jévedelme dolliarban,

AFOBB MRZOGAZDASAGI TERMEKEK TERMELOI ARANAK INDEXE
(1910 —1914. év = 100)

Burgon -

v | Soo¥ | Gyapot | Dohdny |és hitvelye- | Végsillat [Tejtermékek| oo poat €3 ‘l‘aﬁif’&‘_‘ff&.

sek _ kek Osszesen
1910... 109 118 84 83 101 100 104 104
- 1920... 249 262 233 294 171 202 222 211
1929... 116 150 171 1563 155 166 161 129
1932... 44 49 84 59 63 86 81 65
1937. .. 120 04 200 115 130 131 111 122

1047. .. 271 274 374 238 329 273 223 276

19563. .. 231 268 429 198 208 2973 221 258
1955. .. 228 272 437 . 249 252 188 236
1957. .. 225 239 465 . 298 263 162 242

A MEZOGAZDASAGI TERMELOK ALTAL BRTEKESITHTT, ILLETOLEG VASAROLT CIKKEK ARANAK
VALAMINT AZ AROLLONAK ALAKULASA

(1910—1914. év = 100)

1940, 1945, 1050. 1955. 19586. 1957, 1058,
Megunevezés
évben
Az értdkesitett cikkek drindexe ... .. ... .. 100 207 258 | 236 235 242 2556
A vasarolt cikkek érindexe ........... s 124 190 256 281 285 295_ 305
Az ArolldY . ... e . 81 109 101 84 82 82 84

1 Az értékesitett és a vésdrolt cikkek Arindexének hényadosa.
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A COMMODITY CREDIT CORPORATION RAKTARAIBAN TAROLT
VEGYES MEZOGAZDASAGI TERMEKEK KESZLETEIL

1959,

1963. 1667, 1258. : 1957. jinius
majus | junius -
Késalot jinius 30 késlet 3i- | 30-ia | ol kszlet
megn:wzrezése Mértékegység ben termelt
o ‘ meny- (%Eégg meny- fgf;’ﬁg készlet értéke I;;g;’;ﬁig%
nyisége dollér) nyisége dolldr) (milli6 dollir) ban
Osszesen — —  |e413,0| — |5371,8 7200,0| 83000, —
Ebbél:
Btza ........... millidé bushel® 470,0{ 1187,5|. 823,9|2259,9 2400,0| 3000,0 83
Rozs .......... millié bushels 0,1 0,2 3,8 6,2 . . 14
Arpa ........... millié bushel? 2,1 2,9 68,3 824 112,0 . 18
Zab ........... millié bushel? 13,2 12,0 27,4 22,6 . . 2
Kukorica . millié bushel® 228,01 371,2| 803,3| 1477,4] 2400,0| 2300,0 23
Rizs ........... 1000 cwt? 3,00 0,02 14,6/ 87,2 . . 31
Gyapot ........ millié béalas 0,3 47,2 5,0 867,7| 596,0 900,0 38
Dohéany ........ millié libra® 4,3 1,2 . . 583,0| 600,0 .
Széjabab ....... millié bushel? 1,9 5,3 15,7 35,21 113,0 . 3
Cirokmag ....... millié ewt? 0,4 1,0 43,6) 105,1} 400,0 13
Gyapji ......... millié libra® 100,5; 66,6/ 31,2 20,9 . 12

1 Az Amerikai Lgyesiilt Allamok mezdgazdasigi készletfeleslegeivel a Commodity Credit Corporation {CCQC)
foglalkozik 1933 6ta, és drtdmogatissal, kolesdndkkel, valamint egyéb moédszerekkel igyekszik a mezfgazdasig
vélsdgdn enyhiteni. Ujabban feladatai koézitt szerepel a mezbgazdasigl termékek kitlkereskedelme 3 a Nem-
zetkOzl Bizaegyezinény kapesin sziikséges tevékenység is. A tetemes eladatlan btizakészletek kivetkeztében
az Amerikai Egyesilt Allamok tbérvényhozdsa 19860—61-ig a buza vetésteriiletének atlagosan 20 szézalékos
csOkkentését €s az ennek fejében adott Artdmogatds fokozdsit vette tervbe. — 2 Becslés, — 3 1 bushel
{(USA) = 80 libra == 27,22 kg. — € 1 ¢cwt = 112 libra = 50,8 kg. — 51 bala = 500 libra = 226,8 kg, — 6 1 lib-
Ta = 0,454 kg,

A GYAPOT TERMELESENEK, FELHASZNALASANAK, KIVITELENEK
ES ELADATLAN KESZLETEINEK ALAKULASA

g 4 Készletek a
Gazdasigi Termés fe%,e;ggms Kivitel gazdashgi év
év végén
ezer bila
194748 11 860 9354 1963 3 080
1949.-50 16 128 . 8851 5771 6 8406
195152 15 149 9196 3515 2 789
195354 16 165 88675 3760 9 728
1955—56 14 721_ 9210 2215 14 529
1956—57 13 310 8617 7593 11 224
1957—58 10 964 7999 5717 8 737
1958—59 11 512 86001 27501 8 8001
1 Beeslés
FORRASOK

FAO Yearbook of Production, 1954-—105%.

Statistical Abstract of the United States. 1954., 1957, és 1958,

UN Statistical Yearbook, 1948., 1051., 1952., 1956, és 1958,

UN World Fconomic Survey, 1958,

George S. Wheeler: Az Amerikai Egyestilt Allamok mezdgazdasiga, Budapest, 1959,

A0 Monthly Bulletin of Agricultural Economies and Statistics, 1958, 12., 1959. 1., 2., 4., 5., 6., 8~0. és5 11. 3z.
Manchester Guardian, 1959. augusztus 31.

The Banker, 1959. jtlius —augusztus.

U. 8. News and World Report, 1958, augusztus 22., 1959. februsr 6.
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II. Médszertani tajékoztatd

- Egyszeri adatfelvétel Csehszlovikidban

~ a szakképzett dolgozdok létszamanak

- megallapitdsira 4dgi foglalkozds szerinti
bontasban

A szakmunkdsok és mas szakképzett
dolgozok szamat agi foglalkozads szerinti
bontdsban utoljdra 1955-ben A&llapitotték
meg. A jelenlegi adatfelvételt, melyet a
minisztériumok szerveziek meg, 1959. no-
vember 31-i eszmei idéponttal a tiizeld-
anyagipari, az energiailigyi, a kohdaszati

és ‘ércbanyéaszati, a vegyipari, a nehéz- és

altaldnos gépipari, az épitésiigyi, a kony-
nylipari és az élelmiszeripari miniszté-
"~ rium vallalataiban, az erdégazdasagok-
ban, a gépéllomasokon, a koézlekedési, a
pénziigyi, az oktatésligyi és népmivelési
minisztérium vallalataiban, a termeldi és
fogyasztasi szovetkezetekben, valamint a
‘nemzeti bizottsdgok 4ltal irdnyftott val-
-lalatokban hajtottak végre.
. Az adatfelvételnek, amely a népgazda-
sdg tervezéséhez és iranyitasihoz ad se-
segitséget, egyik f8 célja az, hogy alapul
szolgaljon a szakképzett dolgozék tzemi
tanuléiskoldkban torténd oktatiasanak ter-
vezéséhez. Ezért azt a 292 szakmat, ame-
lyekben az adatfelvételre sor keriilt, az
oktatasligyi és népmiivelési minisztérium
altal kidolgozott alapelveknek megfelelden
valasztottak ki.

- ségl  aruk,

A munka technikai lebonyolitasat tel-
jes egészében az egyes minisztériumok.

szervezték meg: megallapitottdk a kitol-

tétt kérdéivek benyujtdsanak modjat, el-
végezték a kérddivek elsGdleges feldol-
gozasat, az adatok részleges os&zesitését -
is. ‘ T L

' Uj nagykereskedelmi drindex =
Olaszorszigban

Az Gj nagykereskedelmi - rindex 212
cikk arindexét tartalmazza, eredet és jel-

- leg szerint két foesoportra, tiz csoportra

és sz4mos alcsoportra, az aruk gazdasagi
rendeltetése szerint harom I6- és nyolc
csoportra bontva.

A 212 cikk arindexe a kulonbozé mmﬁ-
illetve a mezogazda_ségi ter-
mékek esetében a kiilonb6z6 piacok arai-
nak stlyozott wvagy silyozatlan szam-
tani atlaga alapjan késziil. Minden cso-
port (alesoport, csoport és fOcsoport), va-
lamint a f6index esetében a sulyok ‘a
nagykereskedelmi {igyletek forgalmanak
értékét tlikrozik, kiilon a belfsldi és kiilén
az importarukra vonatkozdélag.

Az arjegyzések a vidéki piacokon {ibr-
téndé szédmos reprezentativ adatfelvétel,
az ipari késztermékekre vonatkozdlag pe-
dig vallalatok jelentései alapjan &llnak
rendelkezésre. F. I-né.
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Személyi hirek

Jordan Kairoly 1871--1959. A mult év
december 28-4n, 89 éves koraban el-
hunyt Jordan Kdroly Kossuth-dijas, aka-
démiai levelez4 tag, ny. egyetemi tanar,
a matematikai statisztika vilaghirG mG-
velbje.

Jordan Karoly 1871 december 16-an
szuletett. Tanulmanyait Budapesten, P&~
rizsban, Manchesterben, Ziirichben és
Genfben végezte. Egyetemi tanulméa-
nyainak elvégzése utan széleskérd tudo-
ményos munkat fejtett ki. Kiiléndsen
kiemelkedd eredményt ért el a valdszi-
niségszamitas és a matematikai statisz-
tika mivelése terén, amely tudomany-
dgaknak hazankban Gttoréje volt, Sza-
mos kivalé matematikai statisztikai
mive kozé tartozik , A trendvonal kiszi-
mitdsa a legkisebb négyzetek elmélete
. alapjan”, , A geometriai és aritmetikai

atlagok hasznalataréol”, LA megkozeli-
- tésrél és annak mérésérdl a 5 proba és
a Bayes tétele alapjan” cim{i korabbi,
valamint ,, A differenciaszémitas a de-
mografiaban” cimii a kézelmiltban meg-
jelent tanulmdanya, tovabba a ,Mate-
matikai statisztika” cimmel el@szor fran-
cidul és a Kozponti Statisztikai Hivatal
tdmogatdsdval magyarul kiadott,
mint a ,Calculus of Finite Differences”

vala~

(Budapest, 1939.) cim{, az Amerikai
Egyesiilt  Allamokban is  kozzétett
konyve.

Jordan Karolynak a valdszin(iségsza-
mitias és a matematikai statisztika tudo-
manyagak mitvelése terén elért eredmé-
nyeit hazankban és kiilfoldén egyarant
ismerik és szamon tartjdk. Szamos ma-
gyar tudomanyos egyesiileinek volt tagja,
tb. tagja, elntke. Tudominyos munkés-
saganak elismeréseképpen a Magyar
Népkoztarsasag Minisztertanacsa  1956-
ban Kossuth-dijjal tiintette ki. Tudoméa-
nyos munkdéssagara tekintettel mar 1938~
ban javasoltdk felvételre a Nemzetkozi
Statisztikai Intézet tagjai soraba. A héa-
bort okozta megszakitas miatt 1949-ben
lett az Intézet rendes tagjava. 1931 o6ta

tiszteletbeli tagja volt az ,,American Sta-

tistical Association”-nak, 1956-ban pedig
a ,,Royal Statistical Society” is tisztelet-
beli tagjai soraba valasztotta.

Jordan Kaéroly emlékét a magyar sta-
tisztikusok kegyelettel megdrzik,

Dr. Frantisek Fajfr kinevezése, A Cseh-
szlovak Koztirsasig elndke dr. Frantisek
Fajfrt az Allami Statisztikai Hivatal el-
nokét az Allami Tervbizotisag tagjava
kinevezte.

Szervezeti hirek — Kozlemények

Az adatfeldolgozas gépesitése a teriileti
igazgatésagoknil. A Kozponti Statisztikai
Hivatal a kozeljovében gépesiti a teriileti
igazgatésagoknal a statisztikai adatok fel-
dolgozdsat. Az igazgatdsagok eddig csak
kisgépekkel (villany, illetve kézierdvel
mikédé szorzb-osztd és Osszeadd gépek-

kel) rendelkeztek, most azonban a sta-
tisztikai adatok gy(Gjtésére, rendezésére,
Osszegelésére és tablazatok irasara is al-
kalmas konyvelGgépeket fognak kapni.
A gépek munkéba &llitira még ebben az
évben megtorténik., A gépkezeltk kikép-
zése a mult év végén megkezdddott,
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Magyar statisztikai kiadviny ismerte-
tése szovjet folyéiratban. A ,,Trud i
zarabotnaja plata” (Munka és munkabér)
c. szovjet folydirat 1959. évi 7. szamaban
K. Hoffmann ismerteti a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal ,,A munka termelékeny-
sége a magyar iparban 1949—1957.” (Sta-
tisztikai Idészaki Kozlemények 17/1958.
szam) cimi kiadvanyat. Az ismertetés
felhivia az olvasék figyelmét azokra az
1j mébdszerekre, melyekkel a magyar
Kozponti Statisztikai Hivatal az ipari
munka termelékenységét vizsgalja, Osz-
szefoglalja a kiadvany fontosabb meg-
allapitasait, és négy kombinécios elemzé
tablat kozol. K. Hoffmann végil megél-
lapitja, hogy a kiadvany tanulményozisa
a termelékenységi kérdésekkel foglalkozé
szakemberek szamara feltétleniil ha-
szonnal jar. '

Tudomanyos vita a statisziika targya-
rol és modszerérdl Kinaban. A Kinai Népi
Egyetem statisztikai tagozata 1859. majus
24-t6]1 27-ig tudomanyos vitaiilést rende-
zett. Az iilésen az egyetem statisztikai
fakultdsanak tanarai, valamint 20 mas
oktatasi intézmény, allami szerv és tudo-
manyos kutaté intézet 39 képviselGie vett
részt, Pekingbbl és az orszdg mas varo-
saib6l. Az {ilés résztvevdi megvitattdk a
statisztikai fakultés &altal Osszeédllitott ,,A
statisztikai el6adasok véazlata (elsé valto-
zat)” ecim( tankdnyv tervezetét. A vita
soran kiilénosen nagy figyelmet forditot-
tak a statisztika targyanak pontos meg-
hatarozasara, annak meghatirozasara,
hogy a statisztikai kutatds moédszere a
statisztikai tudomanyban milyen helyet
foglal el, tovabba a statisztika feloszta-
séra.

(Vesztnik Sztatisztili, 1959, évi 11, szam)

A haztartasstatisztikusok  Ossz-szovet-
ségi tanacskozdsa a Szovjetunioban. A
Szovietunié Kozponti Statisztikai Hiva-
taldban 1959. szeptember 15 és 18 kozott
tartottdk oOssz-szovetségi tanacskozasukat
a szovjet haztartasstatisztikusok. A ta-
nacskozason a kovetkezd kérdéseket vi-
tattak meg:

1. A haztartasstatisztikai munka ered-
ményei és soron kovetkezd feladatai;

2. A Kkoltségvetések vizsgalatakor ka-
pott adatok elemzése és felhasznalasa;

3. Tervezet a haztartasstatisztikai vizs-
galatok és feldolgozasok formdinak meg-
véltoztatdasara a munkas, az alkalmazotii
és a kolhozparaszti haztartasok 1960. évi
vizsgélata soran.

{(Veszinik Sztatisztiki, 1958. évi 11, szam)

Meziogazdasagi statisztikai adatgytijte-
mény jelent meg a Szovjetunidban. A
Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivata-
la kiaddjanak, a Goszsztatizdatnak a ki-
adasdban a kozelmultban jelent meg , A
Szovjetunié &llattenyésztése” cimii sta-
tisztikai adatgyGitemény. A fenti kiad-
vany a Szovjetunié Kozponti Statisztikai
Hivatala altal osszedllitott maéasodik nagy
mezdgazdasagi adatgyljtemény. (Az el6-
z6 — amint arré! annakidején hirt ad-
tunk —, 1957-ben jelent meg ,Az &allat-
allomany a Szovjet@niéban” cimmel.) Je-
len kotet tartalmilag lényegesen gazda-
gabb és érdekesebb elédjénél. Az allat-
Allomany szamAardl kozolt adatokon kiviil
ez a kiadvany ismerteti el6szor az allati
termékek termelésére, az &allatdllomany
produktivitasara  vonatkozé adatokat
szOvetséges koztarsasagok, autondém kobz-
tarsasagok, hatarteriiletek és teriiletek
szerint részletezve. Minden esetben kozli
a kiadvany az 1953. évi mutatokat is kii-
16nods tekintettel a Szovijetunié Kommu-
nista Partja Xo6zponti Bizottsaga 1953,
szeptemberi Plénumdénak az allatienyész-
tés fejlesztésére vonatkozéan hozott nagy-
jelentdség(i hatarozatara.

A kiadvany alapvetd része 1953—1958.
évi anyagokat tartalmaz, de a fontosabb
mutatdészamok tekintetében az 1913., 1928.,
1937. és 1949. évre vonatkozdan is kozol
adatokat. A Dbevezetd részben szamos
6sszehasonlitds taldlhaté a Szovietunid és
az Amerikai Egyesiilt Allamok 4llatéllo-
manyanak alakuldsarél. Tartalmazza a
kiadvany az 1965. évi iranyszdmokat is.

(Zsivotnovodszive Sz3z8zR. Sziatiszticseszkij
Szbornik. Goszsztatizdat, Moszlkva, 1959, 252 old.)
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~ Contributions to the theory of games. Ed. by
A. W. Tucker — R. D. Luce. Vol. 4, Princeton,

New Jersey. 1959. 453 p
Bibiliogr. 407—451. p. és a fejezetek végén.
Jdtékelmélet,

323 595

Definitions and methods. 1. Indices of industrial
production. Paris. 1958, OEEC. 109 p, -

Meghatdarozasok és médszerek. 7. Az ipari termelés

323 206

. mutatoy.
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-Duncan, A. J.: Quality control and industrial
statistics. Homewood. Iil. 1959, IX, 946 p.
Bibliogr. 919—929. p.
Min8ségellenbfrzés és iparstatisztika.
_ : 323 192

Edwards, A. L.: Statistical analysis. New York.
1958, XII, 234 p

Mell,: Workbook to accompany revised edition
of Statistical analysis. 76 p.

Statisztikai elemzés,
317 736—-7

International standard industrial ‘classification
of all economic activities, New York. 1958, Stat.
Off. of the U. N. 111, 27 p. -

Gazdasagi tevékenységek nemzetkdzi osztdlyozdsa.
323 810

‘Lacey, O. L.: Statistical methods in experimen-
tation. New York. 1957. 249 p.

A tudomdnyos kutatds statisztikai modszerei. .
223 672

Tinbergen, J.: Selected papers. Ed. by L. H.
. Klaassen—L. M. Koyck—H. J. Witteveen. Am-
sterdam. 1959. 318 p,, 1 t.

Bibliogr. 305—318. p.

Vdlogatott tanulmanyok az Jkonometria korébbl.
323 771

Zimmermann, K. F.: Tabellen, Formeln und
Fachausdriicke zur Variationsstatistik fiir Land-
wirtschaftswissenschaftler, Naturwissenschaftler,
Mediziner und Ingenieure. Berlin. 1959, Deutscher
Verl. der Wissenschaften. 129 p.
Bibliogr. 129 p.
- Tablak, formuldk és szakkifejezések a szérdsstatisz-
tika korébél mezdgazdak, természettudésok, orvosok
és mérndkdk részere.
' 323 714

GAZDASAGSTATISZTIKA

Anastasescu, M.—Capanu, I.: Statistica produ-
;lélui social si a venitului national. Bucuresti. 1958,
p..

A tarsadalmi termék és a nemzeti jovedelem statisz-

tikdja.
223 585

Business prospects in 1859. P, 2. Some factors
relating to the longer term economic outlook.
Papers presented at the 5th Pitt Conference on
business prospects, October 31, 1958. Pittsburgh,
Pennsylvania. 1958, 54 p.

Az Egyestilt Allamok gazdasdgi kildtésai 1959-ben.

2. rész.
320 538

Dosztizsenija Szovetszkoj Beloruszszii za 40 let,
. Sztatiszticseszkij szbornik. Sztatiszticseszkoe Uprav~

lenie Beloruszszkoj SzSzR. Minszk. 1958, 203,
VIl p, 16 L
A Belorusz ¢zSzK 40 éves eredményei.
142 C 192

Drechsler, L.—Benedeckl, J. né—Németh, F, né:
Gazdasagstatisztika, A fels6foka tervvizsga anyaga.
Bp. 19569, Kozgazd. és Jogi Kiado. Sol\:s?z’.2 356121). N

3 621—

Economic survey of Asia and the Far East 1958.
Bangkok. 1959. U. N. VIII, 225 p.

Azsia és a Tdvol-Kelet gazdasdgi mérlegi,_’ 01.058.-

014

Lubell, H.—Weisbrod, H:.—Kahana, R.: Israel's
national expenditure 1950—1954. jerusalem. 1958.
XV, 93 p.

Izrael nemzeti jovedelmének felhaszndldsa.

’ 1756 C 5

 measurement, and analysis:

Marchal, J.—Lecaillon, J.: La répartition du
revenu national, le P. Les participants. Tome 1.
Les salariés, -—— Tome 2. Les entrepreneurs, agri-
culteurs, préteurs, bénéficiaires de transferts. -
Les modéles, Tome 3. Le modele classique, le mo-
déle marxiste, Paris. 1958, 3 db. :

A nemzeti jovedelem eloszldsa. _
323 178—80

Narodnoe hozjajsztvo Altajszkogo Kraja za 40

let szovetszkoj vlaszti., (Sztatiszticseszkij szbornik.) -

Sztatiszticseszkoe Upravienie Altajszkogo Kraja.
Barnaul. 1957. 109 p. .
Az Alt4j hatarteriilet népgazdasdga a szovjet hata-
lom 40 éve alatt, | L
142 C 190

Raszevet Narodnogo Hozjajsztva Szovetszkoj
Latvii. Szbornik sztatej pod red. K. G. Tolmad-
zseva. Gosz. Naucsnotechnicseszkij Komitet. Riga

1958, 285 p. : :

A Leit 8§28zK népgazdasaganak vird z&sa.
ré % % 323 607

Rasztjannikov, V. G.—Kuz'min, Sz, A.: Prob-
lemii ékonomiki Pakisztana. Moszkva, 1958. 214 p.

Pakisztan pazdasdgénak problémai,
‘ & “ p 223 579

Report on the inter-industry study of the New
Zealand economy in 1954-—1955. Dep. of Stat.
Welington, 1959. 40 p.

Jelentés az Uj-Zealandi gazdasig égazati kapcso-
latairdl.
195 B 9

Stisser, R.: Grundlagen und Entwicklungs-
probleme im Okonomischen Aufbau der Indischen
Union, Kiel, 1959, VI, 218, p.

India gaxdasdgi ujjdépitésének alapjai és fejlodési
problémai. -
323 785

Studenski, P.: The income of nations. Theory,
Past and present,
A study in applied economics and statistics. New .
York. 1958, XXII, 654 p. ’

Bibliogr.: 303504 p., és a fejezetek végén.

A nemzetek jovedelme. Elmélet, mérés és elemzés.
Mult és jelen, :
323 594

A STATISZTIKA EGYEB TERULETEI]

Acsddy, Gy.—Klinger, A.—Szabady, E.: A vilag
népessége, Bp. 1959. 571 p., 1 térk.
Bibliogr.: 541—546. p.
Ilusztralt.
323 288

Annual coffee statistics 1957. New York. 1958,
6, 80 p. ,
Kavé-statisztika, 1957.
I 72 B 1456

Anuério demografico 1958, —— Annuaire démo-
graphique. Lisboa. 1959, XCVI, 236 p.

Portugdlia demografiai  évkényve, 1958.
£ erdf Ve I 36 B 58

Armim, V. von: Die Welttabakwirtschaft. Kiel.
1958, VI, 73 p.

A dohdny vildggazdasdg.
y 48 € 323 780

Befolkningens bevaegelser 1957. — Vital statis-
tics 1957, Kobenhavn, 1959. Statistiske Departe-

ment. 87 p.
' Ddnla népmozgalma, 1957.

1 39 C 9/173)2
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Belkereskedelml statisztika.
116 p.

i""‘“‘2- T. Bpo 1959-
323 713

Benard, J.: Vues sur I'économie et la population

de la France jusqu’en 1970. Paris. 1953. 307 p.
Bibliogr.: 303--307. p.

Franciaorsz azdasdga és népessége 1970-ig.
“ & % P 323 614

Bevdlkerung und Wirtschaft, Langfristige Reihen
1871 bis 1957 fiur das Deutsche Reich und die
Bundesrepublik Deutschland. Stat. Bundesamt,
Wiesbaden. Stuttigart. 1958. 91 p.

Népesség és gaxdaség. A Német Birodaiom és a
Német Szdvetségi Koztdrsasdg visszatekintd adatai
18771—18957.

148 42

Biennial Survey of Education in Canada, 1952
1954. — Relevé biennal de I'Enseignement au
Canada, 1952—1954. — P. 3.: Survey of libraries.
-— Relevé des bibliothéques. 1952—1954, Dominion
Bureau of Statistics, Education Division, Ottawa.
1956. 87 p. '

- A kanadai oktatasiigy kétévenkénti felvétele, 1952—
1954, 3. rész: Konyviarak statisziikdaja, 1?5?r{39.ité

Biennial - Survey of Education in the United
States 1952-—1954. Chapter 6. Statistics of public
school libraries 1953——1954. Prep. by N. E. Beust—
E. M. Foster. Washington. 1957, U, N, Dept. of
Health, Education and Welfare. V, 73 p.

Az Egyesillt Allamok oktatésiigyének kétévenkénti
Jelvétele, 1952—7954, 6. rész: Iskolai kiényvidarak
statisztikdja, 1953—1954.

‘ 172 C 3256

Bogue, D. J.: Components of population change,
-1940-1950: Estimates of net migration and natural
increase for each standard metropolitan area and
state economic area. Oxford, Ohio. 1957. 145 p.

Az amerikal népesség vdltezasanak dsszetevdi,
1940—17953. ,
323 710

Boligtaellingen, oktober 1955, -— Housing census,
october 1955, Kdébenhavn., 1959. Statistiske De-
partement., 138 p.

Ddan lakdsdsszeirdsi statisztika, 7955. okidber.

. ' 1 39 C 8/170/3

Chabert, A.: Les salaires dans l'industrie fran-
caise. (Les charbonnages.) Paris. 1957. 174 p.

Bibliogr. 169—170. p.

Munkabérek a francia Szénbanydszat.

323 187

Comercio exterior 1951--1054. Buenos Aires,
19059. Direccion Nacional de  Estad. y Censos.
XXVI, 711 p.

Argentina kiilkereskedelme,

iparban.

19571—7954.
I 80 B 67

Commerce extérieur. Sér. 4. Commerce extérieur
par produits et zones d'origine et de destination.
Etats- Unis d'Amérique. — Foreign trade. Ser. 4.
Foreign trade by commodity and area of origin
and destination. United States of America. 1957.
Paris. 1958. OECE. 11, 187, X1V p.

Az Egyesillt Allamok kiilkereskedelme, 1957.
I 33 B 106

Compendium des statistiques du commerce
extérieur des pays de la Zone franc en 1957, Institut
National de la Statistique... Service Statistique.
Paris. 1958. 163, XIIH p.

A [rankteriilet orszdgainak kiilkereskedelmi sta-
tisztikal zsebkonyve, 7957.
133 B 129

Le cofit de la main-d’oeuvre dans t'industrie
européenne. Gendve. 1959. BIT. IX, 186 p.
A munkaerdre forditott kiaddsok az eurdpai
iparban.
323 791

Le Coiit des soins médicaux. Gendve. 1959, BIT.

XI1I, 260 p. .
Az orvosi elldtas kollségei a tékés orszdgokban.
323 790

Crimes e contravengoes. (Distrito Federal.)
1955. Servigo de Estatistica Demografica, Moral
e Politica. Rio de Janeiro. 1959. VI1I, 89 p.

Bintettek és kihdgdsok Braziligban, 7955,

178 C 36

Csernaja metallurgija kapitaliszticseszkih sztran. -

Sztatiszticseszkij szpravocsnik, Moszkva, 1058.
Metallurgizdat. 334, 5 p.
Bibliogr.: a fejezetek wvégén.
A kapitalista orszdgok vaskohdszata.,
142 C 188

Demographic yearbook 1058. 10th issue. Special
topic: marriage and divorce statistics. — Annuaire
Demographique 1958, Statistical Office of the
U. N. Dept. of Econ. and Soc. Affairs. New York.
1958. VIII, 541 p.

Demografiai évkényv, 7958. Kiilonds rész: hazassagi
és valasi statisztika.
172 B 90

Die deutsche Industrie im Kriege 19391945,
Deutsches Institut fiir Wirtschaftsforschung. Berlin
1954. 216 p. :

Bibliogr.: 212--213, »p.

A német ipar a mdsodik vilaghaboraban.
323 613

Edding, F.: Internationale Tendenzen in der
Entwicklung der Ausgaben fiir Schulen und Hoch-
schulen. — (International trends in educational
expenditure), Kiel. 1958. Inst. fiir Weltwirtschaft.
Vi, 164, 156 p.

Az iskoldkra és fdiskoldkra forditoit hiaddsok
fejlédésének nemzetkdzi irdnyai. _

' 323 782

Az egyénileg gazdalkod6d parasztsag jovedelem
szerinti rétegezédése 1957-ben. (11551 paraszt-
gazdasag adatal.) Kozponti Statisztikai Hivatal.
Bp. 1959. 247 p.

I 1B 125

Epitdipari adatok 1049—1957. Kozponti Statisz-
tikai Hivatal. Bp. 1959. 2981 p.

(Statisztikai iddszaki kiozlemények 25.)
I11B 113/25

Estatistica judiciaria 1958, — Statistique judiciaire.
L§s7b0a. 1959, Inst. Nacional de Estat. XXXVII,
1 p.

Portugdlia birésagi statisztikdja, 7958.

135 B 65
&

Fantl, J.: Diouhodoby vyvoj struktury primysiu
v hlavnich Kkapitalistickych zemich. Praha. 1959.
64 p.

Az ipar strukiurdjanak perspektivikus alakuldsa
a foébb tdkés orszdgokban.

223 590

Federation of Rhodesia and Nyasaland. Report
on the census of industrial production, 1957/1958,
gentral African Statist. Office. Salisbury. 1958,
3 p. ‘

Rodézia és Nyaszafdold ipari termelése, 1957/7958.
I1656 B 10
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Folkemeﬁgden i herreder og byer, 1. januar
- 1958, — Population in rural districts and towns,
}}Snuary 1, 1958, Oslo, 1959. Stat. Centralbyra.
41 p.

Norvégia vidéki terilleteinek és varosainak népessége, -

71938, janudr 1.
I 40 C 142

Food balance sheets. 1954—1956 average. —

Bilans alimentaires. — Hojas de balance de ali-

mentos., Rome. 1958. FAO. BR6 p.

Nemzetkdzi élelmezési mérleg, 1954—1950.
: I 32 B 171

Grabill, W. H.—Kiser, C. V.—Whelpton, P. K.:

The fertility of American women. New York-
London, 1958. VII, 448 p. : ‘
Bibliogr. 393—399. p.

Az amerikai asszonyok termékeny sége.
323 770

Hospitalization. Patients discharged from short-
stay hospitals. United States, July 1957—june
3358. Washington, 1958, U, 8. Dept. of Health.

p. _
Az Egyesiilt Allamok korhazi statisztikdja. Rovid
korhdzi apolas utan elbocsdtott betegek, 1957. julius—
71958, junius.

323 803

Hutar, J.: Vyroba a spotieba elektfiny v NSR.
Praha. 1959. 40 p.
Bibliogr. 40. p.

Elektromosenergia-termelés és -felhasznalas a Német
Szovetségi Koztdrsasagban. ’
_ 223 592

Indlan agriculture in brief. Economic and Statis-
tical Adviser, Directorate of Economics and Statis-
tics, Ministry of Food and Agricuit. Delhi. 1957.
V1, 104 p.

India mezdgazdasagi zsebkinyve.

153 D1

Industrie} produktionsstatistik 1957. —- Statis-
~ tics of industrial production 1957. Kobenhaven.
1959. Stat, Departement. 228 p. -
Dania ipari termelési statisztikaja, 1957.
139 C 9/172/3

Inquérito industrial. Distrito de Evora 1957. —
Enquéte industrielle. District de Evora 1957.
Lisboa. 1959. Bertrand. XXII, 80 p,, 1 t.

Portugdlia ipari  dsszeirdsa, 71957, w
I 356 B 69

Judicial statistics, England and Wales 1058,
g;vil judicial statistics... London. 1959, HMSO.
p.
Birdsagi statisztika, Anglia és Wales, 1958. Polgdri
tdrvénykezési statisztika.
136 C 94

Kaliner, G.: Perinatal and maternal mortality
in Israel, (1950—1954.) Jerusalem. 1958. XXXVI,
30 p. .

Perinatdlis és anyai halandésdag Izraelben, 1950—
71954.
1 57 B 22

Kapitalni viozsenija i sztroitelsztvo v Narodna
Reszpublika Bolgarija. Sztatiszticseszki szbornik.
Szofija. 1959. Centralno Sztatiszticseszko Uprave
lenie. XII, 116 p.

Beruhdzasok és épitkexések a Bolgar Népkézidar-
sasdagban. . .
145 C 5

. Kisipari szovetkezetek statisztikai beszamolasi
rendszere 1959, évre. (Osszeall. Szamosi P-né-—" .
veréczey Gy.) Bp, 1959, 116 p,, 1 t. .
(OKISZ kiadvanya.) .

224 376

Kolta J.: Baranya ‘megye népesedésére -ha'tb-

tényezdk 10800 és 1948 kozott. Adatok a megye

lakossagfoldrajzi vizsgalatahoz, Bp. 1958. 356 p

323 190

Koren, S.: Osterreichs Industrie und der europai-

_sche Markt. 1—2. T. Wien. 1957—1968..2 db. = ©

Ausztria ipara és az eurépai piac.

Korbler, J.: Die grosse ungarische Krebsstatistik
aus der Zeit der Jahrhundertwende, Wien. 1959,
224227, p. A

A szdzadfordulé nagy magyar rakstatisztikdja.

‘ . - 323 792

Kulutustutkimus., Kaupungit ja kauppalat,. —
Konsumtionsundersikningen. Stider och kipingar,
- Consumption investigation. Towins and market
towns 195656—1956. Helsinki. 1959. Sosiaaliminis-

terién. 8B7 p.
Fogyasztas-vizsgalatok a finn vdrosokban és mezb-
7955—19356.

varosokban, o
o 143 B 129

Magyarorszdg udiilohelyei, fiird6i és vendégfor-
galmuk. 1957, év. Kozponti Statisztikai Hivatal.
Bp. 1959. 323 p.

11 B 124

Malassis, L.: Fconomie des exploitations agri-
coles. Essai sur les structures et les résuliats des
exploitations agricoles de grande et de petite super-
ficie., Paris. 1058, 302 p. ‘

Bibliogr.: 295—297. p.

Mezdgazdasdgi tizemek gazdasdgossaga. Tanulmany
a nagy- és kisiizemek strukturajarol és eredmgg%ei-rﬁg

18

Mezdgazdasagi aralakulas az 1956--1968, évek-
ben. Kozponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1959, 87 p.

(Statisztikai id6szaki kozlemények 24.)
11 B 113/24

‘Norges jernbaner 1956/1957. — Statistiques des
chemins de fer norvégiens pour 'exercice 1956—1957.
Oslo. 1959, Hovedstyret for Statsbanene. 4, 136 p.

.~ Norvég vasutstatisztika az 1956/1957. koliség-
velési évre.

140 C 11

Opetuslaitokset 1955/1956. — Educational in-

gtitutions 1955/1956, Helsinki. 1958, Helsingin

Kaupungin Tilastotoimiston Julkaisema. 124, 28 p.

Finn oktatdsi intézmények, 1955[1956.
. 143 C 19

Opetuslaitokset 1956/1957. — Educational in-
stitutions 19566/1057. Helsinki, 1959. Helsingin
Kaupungin Tilastotoimiston Julkaisema. 116, 31 p.

Finn oktatdsi intézmények, 19567957,

. 143 C 19

. Die osterreichische Elektrizitdtswirtschaft 1947—

1957. 10 Jahre zweites Verstaatlichungsgesetz.

Buridesministerium fiir Verkehr und Elektrizitats.

wirtschaft, Elektrizitdtsversorgungs-Unternehmungen

Osterreichs. Wien—Heidelberg. 1958, 99 p., 1 térk.
Az oszirdk villamosgazdasdg, 1947—7957,

323 812

a21 6467
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Panama. Anuario de comercio exterior ano 1953.
Panama. 1958. Direccion de Estadistica y Censo.
XCI1V, 795 p.

Panama kiilkereskedelmi 1953,

174 B @

évkinyve,

Prebrojavane na zsilistnija fond v Narodna
Reszpublika Bélgarija na 1. 12, 1956 g. Centralno
Szf(;)atiszticseszko Upravlenie. Szofija. 1959, X,
220 p.

Lakdsalap-dsszeiras a Bolgar Népkéztarsasdgban,
1956. december 1|2,
I 45 B 57

Pregnancy, birth and abortion., [by] Paul H.
Gebhard, Wardeli B, Pomeroy, etc. New York.
1958, XIII, 282

Bibliogr.: 249--—265. p.
Terhesség, sziilés és vetélés. :

323 593
Production yearbook. — Annuaire de la produc-

tion. — Anuario de produccion. 1958. Roma. 1959,
FAO. XIi, 475 p.

Eldbb: Yearbook of food and agricultural sta-
tistics.

Nemzetkdzi mezigazdasagi termelési évkonyv, 1958,
I 72 C 263

Produktivitetsutvikiingen i industrien 1949--1955.
—- Productivity trends in mining and manufac-
turing 1949-—1955. Oslo. 1959, Stat. Sentralbyra.
192 p.

A bdnydszat és a gyaripar termelékenységi trendjei
Norvégidban, 1949—71955.
140 C 154

Ptuha, M. V,: Ocserki po isztorii sztatisztiki v
Sz8z8zR. Tom 2. 1. Sztatisztika v Akademii Nauk,
ucsebniith obscsesztvah i ucsebniih zavedenijah
1801-—1863. 2. Universzitetszkaja sztatisztika
(goszudarsztvovedanie) v Roszszii 18011845,
Moszkva. 1959. Akad. Nauk $zSzSzR. 485 p.

Vdzlatok a szovjet statisztika torténetébdl. 2. kot.
323 694

Recensement des ensemencements d’hiver et du
bétail au l-er janv. 1959, Bruxelles. 1959. Institut
National de Statistique. 16 Ilev.

Beigium  vetésteritletének és  dllatallomanyanak
dsszeirdsa, 1959. januar 7.
13 B 175

Recent trends in fertility in industrialized coun-
tries. New York. 1958. U, N, Dept. of Econ. and
Soc. Affairs. X1, 182 p.

A termékenység  jelenlegi

iranyai az
fejlett orszigokban,

iparilag
323 709

Reievé officiel du chiffre de la population du
Royaume a la date du 31 décembre 1958, — Offi-
ciele opgave van's Rijks bevolkingscijfer op 31
Decembre 1958. Bruxelies. 1959, Inst. National de
Stat. 22 p.

Belgium népessége 7958. december 371-én.

i38 B 4

Sarkar, N. K.: The demography of Ceylon-
Peradeniya. 1957, 288 p.
Bibliogr.:  278—285, p.

Ceylon demogrdfidja.
o 323 194

Schwartz, B.: Immigration of professional work-
ers to the United States 1953-—1956. Washington.
1958.

Szakmunhasek bevandorldsa az

Egyesiilt  Alla-
mokba, 79537956,

323 798

Selected survey topics, United States, July 1957—
June 1958, Washington. 1958. U, 8. Dept. of Health.
6, 49 p.

Az Egyesiilt Allamok egészségiigyi felvételei, 1957
Julius—71958. junius.

323 801

Spoteczno-ekonomiczna struktura wsi w polsce
ludowej. Wyniki badan ankietowych gospodarsw
indywidualnych. Institut Ekonomiki Rolnej. War-
szawa. 1957. XLV, 211 p., 2 térk,

A lengyel falvak tarsadalmi-gazdasdagi szerkezete,
323 808

The State of food and agriculture 1958. Rome.
1958, FAO., X, 222 p,

A vilag élelmezési és mezdgazdasdgi helyzete.
470 195

Statistica giudiziaria penale anni 1940—1948,
{rﬁlstituto Centrale di Statistica. Roma. 1957. IX,
7 p.

Olaszorszig  biiniigyi 194071948,

I 32 C 90

Statistika spoljne trgovine FNR Jugoslavije za
1958 godinu. — Statistics of foreign trade of the
FPR Yugoslavia, year 1958. Beograd. 1959, Savezni
Zavod za Statist. 242 p.

Jugoszlavia  kiilkereskedelmi

statisztikdja,

statisztikaja, 7938.
146 B 3

Statistique criminelle de la Belgique.
19566, 1959. Inst. National de Stat. 141 p.

Belgium biiniigyi statisztikaja, 71956.

Année

138 B 54

Statistiques de P'agriculture et de 1’alimentation.
-~ Agricultural and food statistics. Paris. 1959.
OECE. 6, 130 p.

Nemzetkizi mezdgazdasdagi
tika.

statisz-

I 33 D 131

Statistiques du logement et de la construction
1946—1953. Tableaux. — Housing and building
statistics 1946-—1953. Tables. [Ed. par 1'] Institut
égtemational de Statistique, La Haye. 1956. X1V,

p.

Nemzetkdzi lakas és épitkezési statisztika, 71946—

1953.
317 415

Teollisuustilasto, 1957. — Industristatistik. —
Industrial statistics of Finland. Helsinki. 1959.
Tilastollinen Padtoimisto. 152 p.

Finnorszag ipari statisztikdja, 7957.

és  élelmezési

143 B 20

Terveyden- ja sairaanhoito. Jilkimmiinen osa.
Tilastollinen katsaus. 1054/1956. — Hilso- och
sjukvard. Senare delen. Statistisk oversikt, —
Health and medical statistics. Latter Part. Statis-
tical survey. Helsinki. 1958. Helsingin Kaupungin
Tilastotoimiston Julkaisema. 52, 108 p.

Helsinki egészségiigyi statisztikaja, 1954/56.

I 43 C 21
Ulkomaankauppa ja merenkulku. Uiisi sarja.
1957, -~ Utrikes handel och sjofart. Ny ser, —

Foreign trade and navigation. New ser. Helsinki.
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