DR. KLINGER ANDRAS — DR. SZABADY EGON:

AZ 1960. EVI MAGYAR NEPSZAMLALAS
TERVEZETE

Az utolsé magyar népszamlalast az 1949. évi januar 1-i idc’ipontban tar-
tottak. Mivel a népszamlalds idépontja 6ta kozel egy évtized telt el, és ada-
tai emiatt elavultak, mar 1956-ban felmerilt a kovetkezd nepszamlalas
megtartasanak szuksegessege Ezért a Minisztertandcs akkor ugy hatarozott,
hogy a kdvetkezd népszamlilast — az 1949. évi utan 10 évre — 1959 elején
kell végrehajtani. Azonban a pénziigyi nehézségek nem tették lehetévé a
népszamlalas 1957-ben torténé intenzivebb el6készitését, és ezért a Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1001/1958. (I. 5.) Korm. sz. hataroza-
taval a népszamlalas idépontjaul az 1960. év elejét tlizte ki.

A népszadmlalas idSpontjat meghatarozo kormanyhatdrozat a népszam-
lalas el6készitésével, megszervezésével, végrehajtasaval — a multbeli nép-
szamlalasokhoz hasonléan — a Kozponti Statisztikai Hivatalt bizta meg.
Ennek kapcsan utasitotta a Kozponti Statisztikai Hivatalt, hogy a népszam-
14l4s  programjara vonatkozo elbzetes tervezetet 1958. oktober 1-ig ké-
szitse el.

A népszadmlalas elOkészitése és ezenbelill a népszdmlalasi program Kki-
dolgozdsa a kormanyhatarozatot kovetSen ez év januarjaban kezdddstt meg.
Az el6készitési munka sordn mar kialakultak a népszamlalasi program és
szervezet f6bb vonasai. Az aldbbiakban eddigi elképzeléseinket kivanjuk
osszefoglalni azzal, hogy az itt kifejtettek nem jelentik még a Kozponti
Statisztikai Hivatal végleges allasfoglalasat. A népszamldlids programjat
-még az érdekelt part- és allami szervekkel is meg kell targyalni.

- A népszamlalas terjedelme, adatgytijtési és adatfeldolgozasi programija,
valamint szervezeti elképzelései a régebbi - elsGsorban a legutdbbi, 1949.
évi — magyar népszamlalasok tapasztalatain alapulnak, médosulva termé-
szetesen a megvaltozott tarsadalmi viszonyok koévetelményei szerint. Mesz-
szemenden figyelembe vettiik a tervezet kidolgozasinal a kiilfoldi orszdgok
—- f6leg a Szovjetunio és a népi demokracidk -— népszamlalasi tapasztala-
tait és az ENSZ Titkarsaga altal el6készitett és nemzetkdzi értekezleteken
kidolgozott nemzetkozi népszamlalasi irdnyelveket. '

A kovetkezd magyar népszarnlalas tervezetérdl szélo alabbl ismerteté-
siinkben a kdvetkez8 kérdésekre kivanunk Kkitérni:

‘1. a népszamlalas idépontja, az 1960 kor_uh vildgnépszamlalas;

2. a népszamlalas terjedelme és adatfelvételi programja;

3. a népszamlalas feldolgozasi terve;
4. a népszamlalas szervezési elvei,

1 Statisztikai Szemle
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A NEPSZAMLALAS IDOPONTJA, AZ 1960 KORULI ViLAGNEPSZAMLALAS

MielStt a kovetkezd magyar népszdmlalas idépontjaval foglalkoznank,
sziikségesnek latszik réviden ismertetni a multbeli magyar népszamlalasok
torténetét, | |

Magyarorszagon az elsé népszadmlalast, amely az orszdg egész teriile-
tére és valamennyi lakosara kiterjedt, II. Jozsef hajtotta végre 1784—1785
kozott. Ezt kovetben 1804—1805-ben tartottak népszamlalast, amely azon-
ban nem terjedt ki a nemességre és a papsagra. Az 1848—1849. évi szabad-
sagharc alatt is terveztek egy ujabb népszamlalast, de erre nem keriilt sor.
Az abszolutizmus ideje alatt az osztrdk hatésdgok Magyarorszag teriiletén -
1850-ben és 1857-ben hajtottak végre népszamlalast.

Az elsd hivatalos magyar népszamlaldst — a magyar statisztikai szol-
galat 1867-ben tortént felallitdsa utdn — az 1869. év végén tartottdk: Ettdl
kezdve rendszeresen voltak népszamldldsok hazankban az alabbi -id6pon-
tokban:

1869. XII. 31. 1920. XTI. 31.
1880, XII. 31. 1930. XII. 31.
1890. XII. 31. 1941, I. 31.
1900. XII. 31. 1949. I. 1.
1910. XII. 31.

A régi magyar népszamlalasok idépontjainak Osszevetésébdl 1lathato,
hogy a népszadmlaldsokat — az A4ltalanos nemzetkozi gyakorlatnak meg-
feleléen — tizévenként tartottak.! Ezt mind gyakorlati, mind pedig tudo-
manyos sziikségszerlség indokolta: egyrészt a hatalmas szervezeti és pénz-
ligyi eréfeszitéseket kivanoé nagyaranya adatgyijtés csak ilyen hosszabb
id6kozokben képzelhetd el, masrészt egy évtized alatt 4ltaldban olyan nagy-
aranyu valtozdsok kovetkeznek be, amelyek indokolttd teszik a népesség
Osszeirasat. :

Ett6l az altaldnos gyakorlattél harom esetben tértek el a multban. Az
1880. évi népszdmlalast nem 10 évvel, hanem- 11 évvel tartottidk az el6z6
népszamlalas utén, mivel rd kivantak térni arra az altalanosnak mondhaté
nemzetkoézi gyakorlatra, hogy a népszamlalasokat a 0-ra végzddd év végén
tartjak. Az 1941. évi népszamlalast eredetileg 1940. december 31-re tervez-
ték, ett6l azonban technikai okokbdl kellett eltérni és a népszamlalast egy
hénappal kés6ébb megtartani. A legutébbi magyar népszadmlalds iddépontja-
- nak két évvel valo el6rehozasat a haboris események kivetkezményei és a
hébord utani nagymeéretd atalakulasok (f6ldreform, allamositas), valamint.
tervgazdasagi okok (a haroméves ferv eredményeinek mérése, az els6é oOt-
“éves terv elfkészitése) tették sziikségessé.

A népszamlalasok tizévenként vald tartdsdnak altalanos hazai gyakor-
lata a kovetkezé magyar népszamlalds id6pontjaul az 1959. év elejét tette
volna indokoltta. A kozbejott események miatt azonban az id6pontot egy
évvel el kellett halasztani; igy ez a népszamlalas 11 évvel kéveti majd az
azt megeldzot.

Az 1960. év elején sorrakeriild magyar népszamlalas a 14-ik népszam-
14las lesz hazank teriletén, illetve a magyar statisztikai szolgélat felallitasa
ota a 10-ik hivatalos magyar népszamlalas.
| A népszdmlalds megtartasanak hagyoményos indoka mellett sziiksé-
gessé teszi a népszamlalas mihamarabbi megtartdsat az, hogy az elmuilt tiz

1 Egyes orszagok rovidebb idékézokben - otévenként - is hajtanak wégre népszamidldst,
o
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évben nagyaranyu valtozasok kovetkeztek be hazank népességének tarsa-
dalmi-gazdasigi Osszetételében és foldrajzi elhelyezkedésében, amelyeknek
szdmszer( adatait nem ismerjiik.

Megfeleldé népességi adatok hidnya mar jelenleg is sok esetben nagy
nehézséget okoz a népgazdasigi tervezés munkajaban. Kiilondsképpen
sziikség van azonban pontos és részletes népességi és nepessegmegoszlasi
adatokra a harmadik 6téves terv el6készitésénél és altalaban a tavlati terve-
zésnel. '

A népszamlaldsnak 1960 elején torténd megtartdsa nemcsak a hazai
adottsagoknak felel meg, hanem a kiilfoldi orszagok gyakorlatanak, wvala-
mint az ezzel kapcsolatos nemzetkozi javaslatoknak is. :

A nemzetkozi szervezelek ugyaviis azt kivanjaék elérni, hogy az egyes
orszagok lehetbség szerint megkoz:iitGen azonos idépontban tartsak nép-
szamlalasaikat, és modszereiket, valamint fogalmi meghatirozisaikat oly
modon egyeztessék, hogy a népszamlalasi adatok Osszehasonlithatékka val-
janak. Ez a koordinacids térekvés mar a multban is nagymértékben érveé-
nyesiilt, és ez is hozzajarult ahhoz, hogy az egyes — féleg eurdpai — orsza-
gok népszamlaldsaik idépontjat mar a mult szizad vége 6ta az évtizedek
kezdd, illetve végzd évei koré csoportositottak. S6t sok orszag igve-wett
azonos idépontban: mindig a 0-ra végz6ds év december 31-én népszaralalést
tartani.

A masodik vilaghdbort utan az Egyesilt Nemzetek Szervezete, illetve
annak egyrészt Statisztikai, masrészt Neépességi Bizottsaga fokozta eréfeszi-
tését a nepszamlalasok koordinalasaval kapcsolatban. Igy mar a legutébbi
— 1950 koriili — népszamlalasok alkalmaval is komoly eredményeket ért
el, de a megfeleld egyeztetés csupdn a kovetkezé népszamlalasoknal valik
lehet6vé,

1955 6ta az ENSZ, Statisztikai és Népességi Bizottsdganak javaslatai és
irdnyelvei alapjdn az Eurodpai Statisztikusok Ertekezlete keretén beliil, be-

-hatoéan foglalkozik a népszamlalasok nemzetkozi egységesitésének kérdésé-
vel. Erre a célra népszamlalasi albizottsdgot hoztak létre, amelynek mun-
kdjaban valamennyi eurdpai orszag, igy a Szovjetunié és a népi demokra-

- tikus orszdgok is résztvesznek. E bizottsagok és munkacsoportjaik 1955 6ta
évente tobb Ulést tartottak, amelyeken megallapodtak abban, hogy az
ENSZ Titkdrsaga altal az 1960 koriili idSpontra javasolt vilagnépszamlalas
keretében az eurdpai orszagok altaldban tartanak népszamlalasokat, és meg-
egyeztek ezek legfontosabb moédszertani és fogalmi kérdéseiben is.

Az ENSZ Statisztikai Hivatalanak 1957 aprilisaban kiadott kozlemé-
nye szerint® — amelynek adatait az Gjabb kozlések alapjan médositottuk —
a 27 eurdpai orszdg kozil 3 mar 1955-ben, illetve 1956-ban megtartotta
nepszamlalasat, a tobbi 24 orszag kozil valamennyi tart 1958 és 1961 ko-
zott neépszamlalast, mégpedig 1 orszadg 1958-ban, 2 1959-ben, 17 1960-ban és
4 1961-ben. o

A szocialista orszagok népszédmlalasainak koordinilasara 1956 8szén a

Kolesonos Gazdasagi Segitség Tandcsdban résztvevd orsziagok képviseli ér-
tekezletet tartottak Moszkvaban, ahol hasonléképpen megegyeztek nép-
szamlalasaik fogalmi kérdéseinek azonositasdban. Azéta az orszagok e vo-
natkozasban is szoros kapcsolatot tartanak fenn, és a népszamlialasok els-

2 New Series of National Population Censuses, 1955—1964. St/Stat/P/L. 23. 4. April 1957, Statlistical

"~ Ofifice of the United Nations.
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készitése soran Osszeallitott tervezeteket, népszamlalasi anyagokat koleso-
nésen megkiildik egymasnak. Legut'bp ez év februdrjdban a Német De-
mokratikus Koztarsasidg probafelvétele kapesan jottek Ossze népszamlalasi
tapasztalatcserére a szocialista orszagok népszamlalasi szakemberei.

A szocialista orszagok legutolso6 népszamlalasaikat a kovetkezd idé-
pontban tartottak, illetve a kovetkezé népszamladlasukat az alabbi idGpont-
ban tartjdk meg, (egyes orszagok, igy Albania 1955-ben, Bulgéria és Roma-
nia 1956-ban mar megtartottdk népszamlalasukat):

Az 1950 koriili A kdvetkezd
.. vagy legutolsd | (1960 korili)
Orszig
népizémlilis éve

Albania |, . . .. . i i 1945 1955
Bulgdria .. ... 0ttt iii it 19486 1956
CeehszlovaAkia ... is e v ernnnnsnnes 195D 19640
. MagyarorsZag ... vveiverrnnaceanenn 1949 1960
Német Demokratikus Koztérsagag .. 1950 1959
Lengyelorszdg .. ...00vv.. C e 1950 1958
Romania . ....... .. ciiiiennennnnn 1948 1956
Szovjetunid ......ioiviiinnrnnnens 1939 1959

A népszdmlilas idSpontjahoz tartozé kérdés még a népszamlalis éven
kiviil az eszmei id8pont meghatirozasa. Erre vonatkozéan Magyarorszagon
végleges dontés nincs. A népszamlalas eszmei idGpontjdnak megdallapitasat
az egyes orszagok adottsédgai hatarozzdk meg. Ugyanis a népszamlalas esz-
mei id6pontjanak meghatarozdsinal egyik legfontosabb szempont, hogy a
népesség mozgasa ekkor legyen a legkisebb. Kozép- és Kelet-Eurépaban a
népesség a tél folyaméan legstabilabb. Nyédron a mezdgazdasiagi munkak
miatt igen nagy a népesség vandorlasa. Ezért altaldban a népszamlélasok
december vagy januar hénap folyaman kerlilnek végrehajtasra.

Magyarorszagon — a technikai okokbdl egy honappal elhalasztott 1941.
évi népszamlalas kivételével — valamennyi népszamlalast december 31-r6l
janudr l-re virrado éjszaka éjiéli (december 31. 24 6ra — januar 1. 0 ¢ra)
eszmei id6épontnak megfeleléen hajtottak végre. Ez az idépont nemcsak tar-
talmi, hanem technikai szempontbol is megfeleld, mivel az erre az idé-
pontra vonatkozo adatok — kiilonGsen a koradatok — feldolgozasa egysze-~
riibb és a népesség szamanak tovibbvezetésére sokkal alkalmasabb (bar a
karacsonyi és ujévi szabadsagok kovetkeztében a népességnek ekkor is van
mozgasa). Ezért valészinlinek latszik, hogy a kovetkezd magyar népszamla-
las eszmei idépontja 1960. januar 1.0 6ra lesz. Az eszemei iddpont végleges
meghatarozasa is csupidn a népszamlalasi probafelvétel tapasztalatai alap-
jan torténhet meg, amelyet a nagy népszamlélds tervezett idépontja elStt
egy évvel: 1959. januar 1-én 0 orakor hajtunk végre.

A NEPSZAMLALAS TERJEDELME LES ADATFELVETELI PROGRAMJA

A népszamlalasi program meghatarozasa elftt a kovetkezé magyar
népszamlalas tervbevett terjedelmét kivanjuk koérvonalazni. Ezen azt ért-
jik, hogy a népszamlalashoz milyen egyéb, nem kimondottan népességi
szambavétel kapcsolodik.




AZ 1960, EVI NEPSZAMLALAS 307

&,

A korabbi magyar népszdmlélasok a népesség szdmbavetelén kivil az
alabbi kérdésekre terjedtek Kki. |

1. Lakohazak, intézeti és egyih lakott éplletek (1880-k°n és 1949-ben
ezenkivill a nem lakott éplletek is). |

9. Lakasok és intézeti haztartasok (intézeti lakdsok). Ennek keretében
koribban szikebbkérd haztartdsi-: 1941-ben csonkdn maradt, 1949-ben
részlétesebb csaladstatisztikai vizsgalat. |

3. Onalls iparosok és 6nallé kereskeddk (1930 o6ta; 1941-ben és 1949-
ben ezenkiviil az ipari és kereskedelmi vallalatok). '

4. Szélesebb adatgylijtés a mezdgazdasagi népeiségrél. (1949-ben a ne- °
pességi adatokhoz kapcesolodva.)

5. Egyes népszamlalasoknal tovabb: alkalmi adatgyUjtések is szerepel-
tek az Osszeirds keretében.

A kiilfoldi orszagok gyakorlatéban is eléfordul a népszamldlasok osz-
szekapcsoldsa mas adatgylijtésekkel. Az ENSZ Statisztikai Hivataldnak
bsszeallitasa® szerint a leggyakoribb az épillet- és lakasosszeirdsnak a nép-
szamlalassal vald kozos megszervezése. Az Osszehasonlitasban szereplé 52
orszag koziil, amely 1945 és 19564 kozott tartott népszamlalast, 38 a nép-
szamlalassal egyidejlileg szdmbavette a lakéhazakat és a lakasokat is. Egyes
orszigokban — ezek aranya azonban joval alacsonyabb — mezdgazdasagi
Osszeirast ésipari Osszeirastis tartottak a népszédmlélassal kozosen. Az euro-
pai orszagok gyakorlatiban ez utdbbiak aranya meég alacsonyabb. Amig
példaul az 1950 koriili években tartott eurépai neépszémlalasok 86 szazalé-
kanal volt lakohaz- és lakasosszeiras, addig a népszéamlalassal dsszekapesolt
mezégazdasagi sszeirdsok ardnya kevesebb mint 20, az ipari Osszeirasoké
pedig kevesebb mint 40 szazalék.

Véleményiink szerint a népesség szdmbavételéhez csupan a lakéhazak
és lakasck osszeirdsa kapcsolédik szervesen, mivel a népesseg szambavétele
amugyis a lakéhelyen (lakasban) torténik, és igy ennek alapjan méar kézen-
feltvd és technikailag kénnyen megoldhato az egylittes adatfelvétel. Mas-
részt a népesség lakas-, haztartdsi és csaladi viszonyainak megvilagitasa
szorosan Osszetartozik a népesség helyzetének megallapitasaval. A kilon
végrehajtott lakohaz- és lakasOsszeiras pedig képtelen ezeket a vonatkoza-
sokat szambavenni. (Példaul ilyen Osszeirdsndl nem kisérhetd nyomon a
lakasviszonyok kiilonbsége egyes tarsadalmi osztalyok szerint stb.). Ezért
példaul az 1954. évi magyar lakasosszeiras — amely amugyis csak a varo-
sokra és egyes kiemelt telepiilésekre terjedt ki — csupan a lakasallomany
nagysagara és osszetételére adott vdlaszt, de nem adott képet a népesség
lakasviszonyairol.
| A mez6gazdasagi, az ipari és a kereskedelmi osszeirasokat csak annyi-
ban indokolt a népszamlilas keretei kozott végrehajtani, amennyiben ezek
kérdései a népesség foglalkozasi viszonyaihoz tartoznak, es a foglalkozasi,
~illetve a tarsadalmi rétegez6dés elbiralasahoz sziikségesek. Tovabbi kérdé-
sek (mint példaul az 1949. evi népszamlalas személyi oOsszeirdlapjan sze-
replés mezégazdasdgi kérdések: allat- és gépallomany, foldbirtok részletes
elszamolasa stb.) a tapasztalatok szerint csupdn kevéssé hasznalhatok fel
a kivant célokra (amugy sem felelnek meg a teljes mezégazdasigi Osszeiras

3 Timing and Tnterrelationship of Population Censuses with Censuses of Housing, Agriculture, Industry
and Distribution, St/Stat/P/L. 16. 8 August 1955. Statistical Office of the United Nations.



398 DR. KLINGER ANDRAS—DR. SZABADY EGON =

kévetelményeinek), és nagymértékben megnehezitik és megdragitjak a szo-

rosabb értelemben vett népszamlalasi adatok feldolgozésat. SR
A fentiek alapjan az el6zetes tervek szerint az 1960. évi népszamlalas

~ Osszeirdsa az alabbi ismérvekre terjedne ki. |

1. A népesség (az egyes személyek).
2. Lakoéhazak, intézeti és egyéb lakott épliletek.
3. Lakasok és intézeti haztartdsok.

A tervek szerint - amelyeket a késSbbiekben még részletesebben is-
merietink — az egyes személyek szdmbavétele haztartasonként (csaladon-
ként) torténne. Ennek alapjian mod nyilik az egyes haztartasok és csaladok
adatainak feldolgozasara is. | | |

Az egyes személyekre vonatkozban jelenlegi elgondolasaink szerint az
alabbiakat kivanjuk szambavenni. ‘

a) Azonositasi és teriileti kérdések.
1. Név,
2. Osszeiras helye.
3. Allandé lakohely. _
4. 1949. januar 1-i Allandé lakéhely.

b) Személyi (demografiai) kérdések.
o. Csaladi 4llas, csaladféhéz valé viszony.
6. Nem.
7. Sziiletés idSpontja.
8. Sziletés helye,
9. Csaladi allapot.
10. Hazassagkotés éve,
11. Gyermeklétszam (dsszesen sziiletett és életben levd).

c) Kulturalis és oktatasi kérdések.
12. Anyanyvelv.
13. Nemzetiség., -~
14. Nyelvtud3is.
15. Allampolgarsag.
16. Legmagasabb iskolai végzettség,
17. Szaktanfolvam végzettség, -
18. Irni, olvasn: tudas. ‘

d) Foglalkozasi (gazdasagi-tarsadalmi) kérdések.
19. Foglalkozas.
20. Foglalkczasi viszony.
© 21. Munkaadé (foglalkozési ag).
24. Munkahelyv.
23. Onallok alkalmazottainak szdma.
24. Szakképzettség.
25. Féldtulajdon, féldbérlet, gazdasignagyssig.
26. Eltartottak eltartojdnak foglalkozasa.

A népszamlalés programjdban szerepls valamennyi fenti kérdés szere-
pelt az 1949. évi népszamlalas kérdésanyagaban. Az 1949. évi kérddiv azon-
ban a fentieken kiviil még jelentds szamu olyan kérdést is tartalmazott,
amelyeket a kdvetkez6 népszamlalasnal mar nem latszik indokoltnak vagy
id6szerlinek feltenni, illetve a valaszok gyakorlatilag nem vezetnek meg-
feleld eredményre. Ezeknek nagyrésze a foglalkozasi (larsadalmi-gazdasagi)
kérdéscsoporthoz tartozik és féleg mezogazdasdgl vonatkozastiak. Elmarad
a vallas, a testi fogyatkozas (hadigondozottsag) és a szakvizsga kérdése is.
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Az 1949. évi népszamlalés kérdéseivel valé egybevetésen kivul sziiksé-
gesnek latszik a kovetkezd magyar népszamlalas tervezett programjat 0sz- -
szehasonlitani a kiilfoldi orszagokéval, illetve az erre vonatkoz6 nemzet-
kozi javaslatokkal. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetenek Statisztikai Hiva-
tala a népszamlalis személyi adataira vonatkozéan két javaslatot’ készitett.
Az 1955 majusaban késziilt javaslatdban® négy népszamlalasi kérdéslistat
sorolt fel. Az ennek alapjan tortént targyalason az (Eurdpai Gazdasigi Bi-
zottsag keretén beliil miikéds) Eurdpai Statisztikusok Ertekezlete népszam-
1alasi munkacsoportja ezeket a listakat 1955 augusztusaban modositotta, €s
két kérdéslistat fogadott el: egy alap- és egy kiegészit§ listat.> A kiilénbozo
targyalasok alapjan az ENSZ Statisztikai Hivatala eredeti javaslatat egysze-
riisitette, és egyetlen javasolt listat hatdrozott meg.® Osszehasonlitasunkban
f6leg ez utobbi jegyzéket hasznaltuk fel, de figyelembe vettiik az Europai
Statisztikusok Ertekezlete altal készitett két jegyzéket is.

Az 1960. évi magyar népszamlalasnak az el6zékben ismertetett kérdes-
anyaga teljes mértékben tartalmazza az ENSZ legutolsé népszamldlasi ja-
vaslataban szerepld kérdéseket. A magyar népszamlalasi programban azon-
ban van néhany olyan kérdés, amelyet ez a javasolt jegyzék nem tartalmaz.
zek az alabbiak. -

1949, januar 1-i Allandé lakéhely.
Hazassagkotés éve.

Nyelvtudas.

Szaktanfolyami végzettség.

Munkahely.

Onallék alkalmazottainak széma.

" Szakképzettség.

Foldtulajdon, féldbérlet, gazdasagnagysag.
Eltariottak eltartéjanak foglalkozasa.

Az FEurdpai Statisztikusok Ertekezlete &ltal meghatarozott potlistan
szerepls kérdések koziil szintén jelentds szamu szerepel a magyar nép-
‘szamlalasi programban. [gy példaul a fent felsoroltak egy része is. Ugyan-
akkor ennek a listdnak tobb olyan kérdése van, amely nem azonos a mi
programunkban szereplokkel. Igy a kiegészitd listan az alabbi olyan kérdé-
sek szerepelnek, amelyeket mi nem kivénunk szdmbavenni.

- Jovedelem,
Mellékfoglalkozas.
Munkaban toltott ido.
Munkanélkiiliség.
Valias.
Iskolaba jaras.
Hazassagkotési életkor. :
Jelenlegi vagy a legutobbi hazastars sziiletési éve.

A fenti 6sszehasonlitasok utén roviden kérdéscsoportonként kivanjuk
‘megindokolni a népszamlalasi programunkban szerepld, illetve elhagyasra
javasolt kérdéseket.

A legkevesebb vitathaté kérdés szerepel az azonositdsi és teriileti kér-
déscsoportban. Az dsszeirds helye mar az Osszeiras technikéjabdl is adodik,

¢ Population Census Programme: Draft International Pecommandations St/Stat/P/L. 1, 10 May 1953.
Statistical Office of the United Nations. ' : '

5 Conference of Furopean Statisticians, Working Group on Censuses of Population Report of Meeting
Held in Geneva, Conf. Eur. Stats. /WG, 6./5. 30 August 1955,

6 Second Draft General Principles for a Population Census, §t/Stat/P/L1JRev. 1. 3 August 1956,
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és ugyancsak ebbdl a célbdl sziikséges a név tudakolisa. Az elébbi szédmba- .
vetele teljes részletességgel torténik, igy a kozség (varos) megnevezésén

kiviil a keriilet (a varosrész), utca (at, tér stb.), f5ldszint (emelet), ajtészém,

illetve kiilteriilet esetén a puszta, telep, tanya (helyrajzi szam) feltiinteté-
sével és a kozigazgatasi hovatartozas (megye, jaras) megjelolésével.
Az dllandé lakéhelyre vonatkozo kérdés természetesen csak azon sze-

mélyeknél jelent Gjabb ismérvet, akik az Osszeirds idopontjaban nem  34l- B

lando lakohelylikon tartozkodnak. A kiévetkezd népszamlalis alkalmaval
ugyanis — a korabbi magyar népszamlalisok és a legtébb kilf6ldi nép- .
szamlalas gyakorlata alapjan — mindenkit ott fogunk Osszeirni, ahol a nép-
szdmlalds eszmei id6pontjéban tartézkodik, tehat a népszamlalas adatfelvé-
tele az Un. jelenlevé népességre fog kiterjedni. Igy a jelenlevd népességen
beliil az allanddan jelenlevék kategoridjaban az osszeiras helye azonos az
allandé lakéhellyel. Az ideiglenes jelenlevéknél azonban e két fogalom nem
egyezik meg, és éppen e két kategéria szétvalasztasa érdekében sziikséges
valamennyi Osszeirt személy allandé lakéhelyének megtudakeldsa, Az ideig- -
lenesen jelenlevékrdl ezenkivill még két kiegészit6 kérdést kivanunk fel-
tenni arra vonatkozodan, hogy miéta és miért tartézkodnak tavol Aallandé6
lakdhelytiktél,

Itt jegyezziik meg, hogy bir — mint mondottuk — a nepszamlalasi
adatfelvétel a jelenlev8 népességre terjed ki, kiegészitésiil szdmbavessziik
az ideiglenesen tavollev6k adatait is. Ezekre vonatkozéan természetesen
joval kevesebb kérdést tesziink fel, mint a jelenlevékre. Ez a modszer azt
célozza, hogy mod nyiljék az egyes telepiilések (varosok és kozségek) jelen-
levé népességén kivill az allando (lako) népesség szamanak és néhany ada-
tanak megallapitasara is. Feldolgozasaink azonban minden esetben a jelen~
lev6 népesség szaman alapulnak, és csupan a haztartasi és csaladi feldolgo-
zasok késziilnek ezek allandd létszama alapjan.

Az el6bbiekben a népszamlalds alkalméaval kérdezett adatok felsorol-
sanal a terlleti kérdések kozott emlitettiik az el626 — 1949 eldtli utolsé —
allandé lakohelyre vonatkozé kérdést. Ehhez hasonlé kérdés szerepelt az
1941. és az 1949. évi népszamlalas gyakorlataban is, amelyek az 1938. mar-
cius 1. el6tti allando lakohelyre, és az 1920 és 1930 eldtti néepszamlalasok
gyakorlataban, amelyek az elsé vilaghdboru el6tti &llandé lakohelyre vo-
natkoztak. A kovetkezd népszamlalas tervezett kérdése az elmult 11 évben
tortént népesség-mozgasra kivan feleletet adni. Feltevését az is indokolja,
hogy a népesség belsé vandorlasira vonatkozo folyamatos statisztikai adat-
gyujtés csak 1955-ben indult meg és 1949—1954 kizétt — amikor a népes-
ség mozgasa igen nagyaranyd volt — sem ennek iranyat, sem nagysagat
nem ismerjiik. Ennek ellenére népszamlalasunk programjanak ez a kérdése
meég vitathato és esetleg sor keriilhet elhagyésara.

A személyi (demogrdfiai) kérdéscsoport egyes kérdései a népszamlalas
legtermészetesebb velejaréi. Igy celképzelhetetlen népszamlalis a nem, a
kor, valamint a csaladi &llapot kérdezése nélkiil. E két utébbinil csupan
bizonyos kérdezés-moédbeli problémak adédhatnak., lgy az életkorndl az,
hogy nem elegends-e az egyes szemeélyek kordnak betsltott évek szerinti
megtudakolasa, vagy pedig a sziiletés pontos idépontjat (évét, hoénapijat,
napjat) kell kérdezni. A magyar — és az altalanos europai — gyakorlat sze-
rint az utébbi kérdezésmod a célravezetSbb, kitéltése nem Jjar nehézséggel
és sokkal megbizhatébb adatokat ad. (Ennél a legutébbi népszamlalas ta- o
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pasztalata szerint mar nyoma sincs a korakkumulaciénak, vagyis annak,
hogy egyes, kiilondsen idGsebb személyek pontatlanul — 0-ra vagy O9-re
végztds szamokban — adjak meg életkorukat.” A csalddi dllapot kérdésével
kapcsolatban pedig az az eldontendd kérdés, hogy a jogi vagy pedig a tény-
leges allapotot kivanjuk-e szambavenni. Véleményiink szerint a kérdés ter-
mészete és megbizhaté megvalaszolhatosaga az el6bbi megoldast kovetel,
tehat azt, hogy minden személy sajat jogi helyzetére valaszoljon. Igy nem
kiséreljiik meg ennek kapcsdn a hézassag nélkil egylittélék, valamint a
torvényes elvalas nélkiil kiilonvaltan €l6k szamanak megallapitdsat, mivel
ezekre vonatkozdan amugy sem kapnank megbizhaté adatokat (az utob-
biakra vonatkozoan rendelkezésre all az 1949. évi népszamlalds negativ er-
tékii tapasztalata). E kérdések vizsgalata amugyis inkébb a csalddstatisztika
targykorébe tartozik és ennek keretében fogjuk feldolgozni.

E kérdéscsoportba tartozik a sziiletés helyének megtudakolasa, amely
a magyar tapasztalatok szerint szintén a népesség bels6 mozgasara is ad va-
laszt. E kérdés valamennyi magyar népszamlalas kérdéivén szerepelt, indo-
koltsdga ma is fennall, és csupan az meriilhet fel, hogy sziikséges-e mind
ezt, mind pedig az eléz6 lakohelyre vonatkozd kérdést feltenni, amikor e
két kérdésre adott valaszok az esetek jelentOs részében valoszinlleg azo-
nosak. -

Az elmult népszdmlalasokhoz hasonléan kivanjuk feltenni a termé-
kenységre vonatkozo kérdéseket. Igy az Osszes és az életben lev6é gyerme-
kek szamat és ehhez kapesolodva a hazassagkotés (16bb hazassagkotés ese-
tében valamennyi hazassagkotés) évét. Részletesebb termekenyseégi vizsga-
lat ezekbdl a kérdésekbdl nem képzelhet el, mivel példdul ez nem nyujt
modot a két hazasfél koradatainak Osszevetésére, tébb hazassagkotés eseté-
ben az egyes hazassigok termékenységének vizsgalatara stb.” Ezért azt ter-
vezziik, hogy a termékenység fenti kérdések alapjan térténé feldolgozasa
“mellett a népszamlalashoz kapcsolodva részletes termékenységi vizsgala-
" tot hajtunk végre. Elképzelésink az, hogy reprezentativ modszerrel a ha-
zas, Ozvegy és torvényesen elvalt nék mintegy 5—10 szazalékanal kilon
kérddiven igen részletes tovabbi adatokat gytjtiink be.

A csalddi élldsra (a csaladféhoz valod viszonyra) vonatkozé kérdés tulaj-
donképpen nem tartozik szorosan véve a személyi ismérvek kozé, erre
valojaban a haztartasi, illetve csaladi feldolgozas céljabol van szikseg.

A kulturdlis és oktatdsi kérdéscsoport két nagyobb kategoéridra oszt-
hat6. Az egyik azokat a kérdéseket foglalja Ossze, melyek az egyes szeme-
lyek nemzeti sajatossagait kivanjak szdmbavenni. Ezek kozil legfontosabb
az anyanyelv tudakoldsa, amelyen a mult népszamlalisok gyakorlata alap-
jan azt a nyelvet értjiik, amelyet az Osszeirt személy sajat nyelvének vall és
a legjobban és legszivesebben beszéli. Véleményiink szerint a nemzeti hova-
tartozds elbiralasara ez a kérdés a legalkalmasabb és e nélkiil ennek helyes
megallapitasa lehetetlen. Ugyanakkor kiegészitésiil sziikség van a beszélt
nyelv megkérdezésére, vagyis arra, hogy az Osszeirt személy anyanyelvén
kiviil milyen mas nyelven beszél még. E kérdés célja kettds, részben annak
megallapitasat célozza, hogy a nemzetiségi nyelveken a nem olyan anya-

7 Az 1956. évi bolgdr népszamlalds mindkét ismérvet: a sziletés id6pontjat és. a kort is kérdezte,

8 A csehszlovak népszamlalds tervezetében szerepel az ozvegy és elvilt személvekrtl a hazassag meg-
szinésének idépontia, valamint a jelenlegi vagy az utolsé hdézassdghél szarmazd Gsszes és ¢16 gyermekek
szama,
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nyelviinek vallottak ko6ziil hanyan tudnak beszélni, masrészt pedig alkal-
mas az idegen nyelvtudas sziambavételére. |

A nemzetiségi hovatartozas masirdanyu megtudakoldsat szolgélja az
egyes szemelyek nemzetiségére vonatkozé kérdés. Az erre valod valaszt az
anyanyelvt6l fliggetlentl kell megadni és a megvilaszolas soran azt a nem-
zetiséget kell megjel6lni, amelyhez tartozénak az dsszeirt szemely érzi és
vallja magat. E harom kérdés parhuzamos megkérdezése és vizsgalata al-
kalmas lesz arra, hogy a Magyarorszagon él6 nem magyar nemzetiségliek
szamat meghatarozhassuk. , o

Ehhez a kérdéskorhoz kapesolodik az dllampolgdrsig megtudakolasa is,
amely valamennyi magyar népszamlalas kérdSivén szerepel és amelyet az
ENSZ is felvett javasolt kérdéseinek listajara. Ennek ellenére esetleg vi-
tathaté ennek a kérdésnek feltevése, mivel nalunk a nem magyar allam- |
polgarok szdma igen kis aranyt képvisel,® és pontos szadmukat és megoszla-
sukat a kilf6ldiek nyivantartasabél amugy is ismerjiik. :

Neépszamlalasi programunk tervezetében nem szerepel a wvalldsra vo-
natkozo kérdés. Véleménytink szerint mai tarsadalmi berendezkedésiinkben
a vallds nem olyan ismérv, amely alapvetGen hatarozza meg az egyes sze-
mélyeknek a tarsadalomban elfoglalt helyét. Ugyanakkor bizonyos demog-
rafiai vonatkozasckban azonban jelentds lehet a vallasi kiilsnbségek meg-
allapitasa; igy esetleg a termékenységi reprezentativ vizsgalatban sziikség
meriilhet fel a vallas megtudakolasara. '

Az egyes személyekre vonatkozo adatgytijtés egyik legnehezebb kér-
dése az iskolai végzettség megfeleld szambavétele. Ez kiiléndsen azért je-
lent komoly feladatot, mert az iskolarendszer az elmult években nagymeér-
tékben és ismételten megvaltozott és olyan adatokat kell nyerni, amelyek
a kiildnboz6 fajta iskolikban nyert végzettségeket Ssszehasonlithatova te-
szik. Ugyanakkor biztositani kell” a régebbi iskolai végzettségi adatokkal
val6 Osszehasonlitds lehetségét is. Erre vonatkozéan tobbféle megoldasi
mod kindlkozott, de mindegyik csak tébb kérdés feltevésével tudta volna
megoldani a kivant célt. A pillanatnyilag legmegfelelébbnek latszé kérde-
zési mod a kovetkezd:

Legmagasabb iskolai tanulmanyait

a) milyen iskoldban folytatta (elemi, altaldnos, kozépiskola, példaul gimndzium,
technikum; egyetem és annak kara sth., az iskola nevének és tipusanak pontos
megnevezése); .

b) ebben az iskolatipusban (egyetemen) hany osztalyt (évfolyamot) vegzett;

c) az utolsé osztalyt (éviolyamot) melyik évben végezte;

d) rendszeres iskolai (egyetemi) tanulményait Osszesen hany éven keresztiil
folytatta;

~e) érettségi (képesits-) bizonyitvanyanak megnevezése;
1) egvetemi, féiskolai oklevelének megnevezése.

Véleménylink szerint a fenti kérdésrendszer a)—d) pontjai feltétleniil
‘alkalmasak az adatok megfelels feldolgozasara, illetve arra, hogy a bar-
mikor bevégzett tanulmanyokat a mai iskolarendszernek megfeleléen at-
dolgozva lehessen szambavenni. Ugyanis azaltal, hogy az iskolatipus nevé-
nek és az ott jart osztilynak adatait &sszehasonlitjuk azzal, hogy melyik
évben fejezte be tanulminyait és még ellendrzé kérdéskeént felhaszndljuk

? Az 1849. évi népszamlalas adatai szerint az orszdg népességének csupan 0.6 szézaléka volt kﬁd-f('ﬁdi o

adllampolgér. -
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a rendszeres tanulmanyokra forditott &sszes idét, mindenképpen megalla-
pithaté a mai iskolarendszernek megfelelé iegmagasabb iskolai végzettség.
Igy a magyar népszamlalasok gyakorlatinak megfelelGen nemcsak a mai
értelemben vett befejezett altalanos és kozépiskolai, illetve egyetemi, f6-
“iskolai végzettséget tudjuk feldolgozni, hanem ki tudjuk mutatni a be nem
fejezett iskolai végzettséget is. Tehat adatok fognak rendelkezésre allni
példaul az 5, 7 altalanos (elemi). iskolat, a mai értelmezés szerinti 2 kozép-
iskolat végzettekrdl, a végbizonyitvanyt szerzett, de nem okleveles egyetemi
végzettségliekrdl stb. A d) pontban feltett kérdés esetleg alkalmas — iskola-
tipustol fiiggetleniil is — az iskolai végzettség megallapitasara. Ezt a gya-
korlatot egyes kiilfoldi orszdgok nagy sikerrel alkalmazzidk, st egyes he-
lyeken az iskolai végzettséget csupan ennek alapjan allapitjak meg. Az e)
és f) pont feltevésére az éreltségivel és egyetemi (f6iskolai) oklevellel ren-
delkez6k adatainak részletesebo feldolgozasa miatt van sziikség.

Az iskolai végzettségre vonatkozé fenti kérdéscsoport még ket keérdés-
sel egésziil ki. Az egyik az egyéb szakiskolai és szaktanfolyami végzettseget
tudakolja. Ennek célja kett6s: részben azt kivanja elérni, hogy a nem rend-
szeres iskolai végzettséget (példaul ipari-tanuld iskolai stb.) elvalassza a
_ rendszeres iskolai végzettségtSl, részben pedig a szakképzettség kérdésének
kiegészitéséiil szolgal. Kilon feldolgozdsira nem gondolunk és emiatt a
probaszamlalas fogja eldonteni, hogy feltevésére egyaltalan van-e sziikség.

Indokolt még az irni-olvasni tuddsre vald kérdés fellevése is, annak
ellenére, hogy az elmult években jelents eredmények sziilettek az anal-
fabétizmus felszdmolédsa terén, de még nem ismerjik ennek szamszerd
adatait. Emiatt — valoszin(ileg ennél a népszamlalasndl utoljara — meg
sziikséges ennek szerepeltetése.” )

Egyes kiilfoldi orszagok kiilon megtudakoljdk, hogy az Osszeirt személy
iskolaba jar-e, illetve ha igen; milyen iskolat végez. Ez nem latszik sziiksé-
gesnek, mivel adatfelvételi terviink szerint a tanuloknak a foglalkozéasra
vonatkozd kérdésnél kell ezt megvalaszolniok.

Az 1949. évi népszamlalasnak az a kérdése, hogy az Osszeirt szemely
a Dolgozck iskolajaban szerezte-e végzettségét, elhagyando; a szakvizsgadk
felsorolasa pedig a szakiskolai végzettségre, illetve a szakképzettségre tett
 valaszokat ismételné meg.

A foglalkozdsi (gazdasdgi-tdrsadalmi) kérdések koziil egyes klasszikus
ismérveknek a népszamlalasi programba vald felvétele teljesen nyilvan-
valo. Igy vitathatatlan a jelenlegi foglalkozasra (az un. egyéni foglalko-
- zasra), a foglalkozasi viszonyra és a foglalkozdsi dagra vonatkozo kérdés."

A népszamlalas foglalkozasi kérdéscsoportjaban az un. egyéni foglal-
kozdsra vonatkoz6 alapkérdést tekintjilkk a legaltalanosabbnak, amelyre a
vélaszt valamennyi Osszeirt személynek ki kell t6ltenie, filiggetlentl kora-
t6l és attél, hogy sajat maganak van-e kiilon (6nallo) jovedelme (keresd-e)
vagy eltartott. Azoknal, akiknek van keresetik, illetve jovedelmiik,
erre a kérdésre a jelenleg (izdtt foglalkozasukat (allasukat, beosztasukat,
munkakériiket stb.) kell bejegyeznidk. Akiknek nincs keresetlik, jovedel-
miik, azt kell megjelslnick, hogy haztartasvezetdk, haztartasbeliek, illetve

1 A szoviet népszamlalas tervezete szerint ezt a kérdést csak azoknal kell megvalaszolni, akik nem
“jartak iskoléba. ) T

1 Kérddiviink kalon kérdés felevése nélkil alkalmat ad a keresék és ellartottak, illetve a gazdasigi-
lag aktiv és passziv népesség kilonvalaszidsara, amit egyes orszagokban onalldan tudakolnak.
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iskolai tanuldk, vagy az eltartottak milyen egyéb csoportjéba tartoznak. A
foglalkozasi megjeldlésnek a legrészletesebbnek kell lennie, olyannak, hogy

abbdl lényegében mar az illets foglakozasi viszonya is kitlinjék. |
Az egyéni fogalkozasra vonatkozé kérdés pontos kitltése esetén a fog-
lalkozdsi viszony megtudakoldsa az esetek tobbségében mar csupan ellen-

6rzé kérdés jellegli. Feltevése azonban feltétleniil szitkséges, mivel enélkiil . °

a népesség tarsadalmi rétegezédésének, illetve osztalyhelyzetének megalla- -

pitasa lehetetlen. Véleményiink szerint az osztilyhelyzet kozvetlen meg- = :
kérdezése, amelyet egyes szocidlista orszagok népszamlaldsai kdvetnek,

nem ad pontosabb valaszt, mint a foglalkozasi viszony kérdezése, s6t eset- .

leg hamis kitoltésre vezethet. | N
’ A foglalkozasi viszony szerinti tagolast a kévetkez8képpen tervezziik:

Onallé (alkalmazottal vagy alkalmazott nélkiil).

Segitd csaladtag. _
Szellemi dolgozéd (tisztviseld stb.): adminisztrativ, miszaki alkalmazott,
Fizikal dolgozé:

miivezetd,

szakmunkas,

betanitott munké&s,

segédmunkas, napszamos.
Szovetkezeti tag.
Nyugdijas:

nyugdijas szellemi dolgozé,

‘nyugdijas fizikai dolgozé.

A foglalkozdsi (népgazdasagi) agra vonatkozé kérdést nem kézvetleniil
fogjuk feltenni, hanem sokkal célravezet6bbnek tartjuk — hasonléan az
el6z6 magyar népszamlalasokhoz és a legtobb kiilf6ldi orszag ezirdnyu gya-
korlatdhoz — azaltal szambavenni, hogy az alkalmazasban 4ll6 személyek
munkaltatojanak, a szovetkezeti tagok szévetkezetének vagy az o6nallék
sajat lizemének (lizletének) megnevezését tudakoljuk meg, azzal, hogy az
lzemrész (osztaly stb.) megjelolését is megkivanjuk.' S

Az egyéni foglalkozdsok és a foglalkozasi agak feldolgozasdara vonat-
kozéan a hazai adottsagoknak legjobban megfelels feldolgozasi jegyzéket
keszitlink el. Az egyéni foglalkozési jegyzéknél f6leg a Nemzetkdzi Munka-
tugyi Hivatal foglalkozasi jegyzéktervezetét, valamint a Magyarorszagon ez
ideig hasznalt egységes foglalkozasi jegyzékeket vessziik figyelembe. A fog-
lalkozasi 4gakra vonatkozé jegyzék kidolgozasa pedig f6leg az 1949. évi
magyar nepszamlalds hasonl6 Osszeallitdsan, az erre vonatkozé nemzetkozi
javaslaton, valamint az egyéb statisztikai feldolgozésok céljaira késziilt
vallalati szdmjelrendszeren alapul. Az elébbi jegyzék mintegy 300 egyéni
foglalkozast, az utobbi pedig kb. 300 foglalkozasi agat kiilonbdztet meg.

A munkaadoéra vonatkozé kérdés mellett sziikségesnek latszik a munka-
hely pontos cimének szambavétele is, részben a munkaadé azonositsa cé-
jabol (tehat a foglalkozasi ag megallapitasdnak kiegészitéséiil), részben pe-
dig kiilon feldolgozas alapjaul. Azt kivanjuk ugyanis megallapitani, hogy
az egyes szemelyek munkahelye és lakéhelye milyen gyakran tér el egy-
mastol, vagyis, hogy hanyan vannak olyanok és milyen foglalkozasuak,
akik nem lakohelyikon dolgoznak. Ez a kérdés alkalmas kézvetett moédon
az ingavandor-mozgalom megallapitisara is.

2 A Német Demokratikus Koztarsasag 1958, évi népszdmlalasi prébafelvételéné] kozvetlendl tudakol-
tak meg a foglalkozdsi agal, azonban kitdltése igen sok esetben hasznalhatatlan volt. .
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A népszamlalas programjaba felvett harom tovabbi foglalkozasi kérdés
lényegében a harom klasszikus 1smérv kiegészitését szolgalja. Igy nem ke-
riil kiilén feldolgozasra az ondllék alkalmazottainak szdmdra, a szakkép-
zettségre és az eltartottak eltartéja foglalkozésara, illetve foglalkozasi vi-
szonyara és agira vonatkozo kérdés, mivel az el6z6 kettd a foglalkozasi
viszony megfeleld feldolgozasahoz ad segitséget, az utobbi pedig az eltar-
tottak eltartéjuk szerinti besoroldsara szolgal alapul. (Megjegyezziik, hogy
az eltartottak eltartdjanak foglalkozésara vonatkozd keérdést a tervezett
kérdsiviinkdn csupan abban az esetben kell Kkitolteni, ha az eltartottakat
nem az eltartéjukkal egyiitt irjak &ssze, mivel a haztartasban (csaladban)
egyiitt él8k adatai egy Osszeiréiven kozosen: szerepelnek). A szakkepzett-
ségre vonatkozd kérdés kiilon feldolgoza:za nagy nehézségekbe litkdzne és
a probaszamlalas tapasztalata alapjan esetleg elhagyhatd lesz. Az onallok
alkalmazottainak szamara vonatkozo kérdés pedig valosziniileg csupan an-
nak elhatarolasira »szolgal, hogy az o6nallok foglalkozasi viszonyan beliil
megkiilénboztethessiik a munkaltatokat (alkalmazottal dolgozd onallokat)
és az alkalmazott nélkiil dolgozd onallokat. Az alkalmazottak szaménak
részletesebb feldolgozasira mai tarsadalmi rendszertinkben, ahol mar nin-
csenek nagyszému alkalmazottat foglalkoztaté munkaaddk, nincs sziik-
séeg.

Ugyancsak nem tartjuk szitkségesnek a népszamlalas programjaba fel-
venni az egyes személyek rendszeres foglallkozdsdra'3 vonatkozo kérdest,
valamint az idészaki és mellékfoglalkozds megtudakolasat. Mindketté meg-
felels kitoltése nehézségekbe iitkozik és feldolgozasa is — a multbeli nép-
szamlalasok tapasztalatai alapjan — igen bonyolult feladatot jelent. Az e
kérdésekbdl nyert adatok ugysn pontosabban vilagitjak meg a népesség
foglalkozasi Osszetételét, de tulterhelné az adatfelvétel es az adatfeldolgo-
zas programjat. A magyar népszamlalasok gyakorlatdban eddig ismeretlen
fogalom ,,a munkaban toltott id6“ kérdezése, tehédt annak megallapitasa,
hogy az Osszeirt személy midta dolgozik. Ennek bizonyos munkaligyi (és
esetleg nyugdijiigyi) jelent6sége ugyan lenne, azonban tavol all a népszam-
lalasi adatgylijtést6l és megnehezitené a népszamlalasi foglalkozasi feldol-
gozast.

Eddig a magyar népszamlalasok nem tértek ki a jovedelem szamba-
vételére. Az Egyesilt Allamok példaul kisérletet tett e keérdes feldolgoza-
sdra a népesség jovedelmi strukturajanak megallapitdsira és ennek mas —
foglalkozasi és demografiai — ismérvvel valé Osszevetésére.'* Ebbél a szem-
ponibdl a kévetkezé magyar népszamlalas alkalmaval is indokolt lenne fel-
tenni ezt a kérdést, azonban adatgy(jtési nehézségek inkabb elhagyasat te-
szik sziikségessé. Igy mar a jévedelem meghatarozdsa is majdnem lehetet-
len minden rétegnél, elsésorban pedig a parasztsignal. Részben a terme-
szetbeni jovedelem miatt, részben pedig azért, mert a jovedelmi viszonyok’
ez év killonbdzé részében jelentdsen eltérnek egymastol és csupan az egész
évi jovedelem szambavétele mutatna megfelelé képet, amelyet azonban
nem lehetséges ilyen modszerrel megallapitani. Még a munkabériikbél élok-
reél is jelentkezik ez az iddszakossag a prémiumok, hiségpénzek, természet-
iseni juttatdsok stb. miatt és ezért itt sem lenne elegendS az egy havi kere-

13 Az 1956, évi roman népszamilaldsnal a jelenlegi foglalkozdson kiviil a f8foglalkozast is megkérdezték,
14 A Szovietunié ¢s az NDK népszamlalasi tervezete a megélhetés forrasdnak tudakolasara terjedt ki.
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set megkérdezése. Olyan modszerek pedig, amelyek az egész évi jovedel-
met tudakoljak, nem alkalmazhatok. Kiilon problémat jelent még az, hogy
a brutté vagy pedig a netté jovedelem vétessék-e figyelembe. A fentieken |
kiviil még azért tartjuk elhagyandonak a jovedelem megkérdezését, mivel

ennel a kérdeésnél a szandékosan hamis — a valésagnal alacsonyabb — j6-
vedelem bevalldsdnak a veszélye all fenn. Ilyen kérdés feltevése esetén a -
népszamlalas tobbi kérdésére adott véalaszok is bizonytalanni valnénak.

A munkanélkiiliség kiilon megtudakoldsa mai viszonyaink kozott,
amikor hazankban lényegében megsziint a munkanélkiiliség, nem latszik
célszertinek. Azoknak a személyeknek szamat, akik a népszadmlalas id6-
pontjaban nem &llanak alkalmazésban, illetve munkat keresnek, amugyis
meg tudjuk allapitani abbél, hogy ezeknél a munkaadéra vonatkozd kérdés
kit6ltetlen marad, vagy utalast tartalmaz erre a tényre. '

A régebbi magyar népszamlilasok és elsGsorban az ebbdl a szempont-
bol tulzottnak tekinthets 1949. évi népszamlalas jelentds szama mezdgaz-
dasdgi vonatkozdsi, kérdést tartalmaztak. Mar a népszamlalas terjedelmé-
vel kapcsolatban megemlitettiik, hogy a népszdmlalasi szdmbavételnél csu-
Pan olyan mezdgazdasigi vonatkozasi kérdéseket kivanunk szerepeltetni,

~ amelyek sziikségesek a népesség tarsadalmi és foglalkozasi strukturdjanak

megallapitdsdhoz. Ezért a koévetkezé népszamlalas programjaba csupan a
foldtertiiletre vonatkozé kérdéseket vettiik fel, kiilén megtudakolva a fold-
tulajdon, a bérbevett fold, a bérbeadott f61d és ezek meérlegeként a sajat-
kezelés(i f6ld (gazdasag) teriiletét. Ezek az adatok alkalmasak a foglalkozasi
és tarsadalmi struktura megallapitasahoz, valamint ezen keresztiil meg
tudjuk allapitani a népesség foldbirtok-, valamint gazdasagviszonyait is.15
A multban a pontos besorolishoz még sziikségesnek tartottdk a gazdasag-
teriilet mavelési agak (szantd, kert, rét, sz6l6 stb.) szerinti megoszlésdnak
vagy a f8 muvelési dgnak szambavételét is. Ezt tervezetiinkben mellézhets-
nek tartottuk, mivel ugy kivanjuk kitéltetni az egyéni foglalkozasra vonat-
koz6 kérdest, hogy ebbél ez megéllapithatéva valjék. (Igy példaul széléter-
melSknek az egyéni foglalkozasi rovatba azt kell beirniok: .... holdas
szblobirtokos stb.) Az 1949. évi népszamlalés egyéni szdmlalélapjan sze-
replé tobbi mezdgazdasagi vonatkozasu kérdést mindenképpen elhagyandé-
nak tartjuk, mivel ezek nem a népességre, hanem az egyes gazdasagokra
vonatkoznak.

Osszefoglalva teh4t megallapithaté, hogy az 1960. évi magyar nép-
szdmlalas el6zetes programjaban az el6zd nepszamlalds 43 személyi ismér-
vével szemben csupdn 26 szerepel és ezek kdziil is a probaszamlalas tapasz-
talatai alapjén esetleg 4—5 kérdés elhagyhaté. A nemzetkézi igényeket pe-
dig népszdmlalasi programunk teljes mértékben kielégiti.

*

Az egyes személyekre vonatkozé népszamlélasi kérdések utdn ezeknésl
régvidebben most a lakéhdzakra, intézeti és egyéb lakott éptiletekre vonat-
koz6 adatgylijtési programot kivanjuk ismertetni. Ezekre vonatkozdan az
alabbi kérdéseket tervezziik feltenni.

15 A legiobb orszig még ennek megismerésére sem szoritkozik népszdmlélisa alkalmdval. A szocialista -~ "

orszigok kozdll a foldteriilet kérdése a lengyel, a német (NDK) és a csehszlovak népszamldlasi programban
szerepel. :
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1. Osszeiras helye.
2. Jelenlegi rendeltetés.
3. Eredeti rendelietés. ‘ ' . ,
4. Tulajdonos neve, megnevezése; tulajdoni jelleg (4dllami, szivetkezeti, magan).
5. Epitési idd.-
6. Magassag (ftldszintes, emeletes).
7. Alapozis.
8. Falazat.
9. Tetdszerkezet anyaga.
10. Tetofedés. '
11. Alipincézettség.
12. Ivovizellatas modia.
13. Felszereltség:

villany,

gaz, '

kbzponti vagy taviitd berendezés,

kozponti melegvizszolgdltatas,

felvoné, '

- mosékonyha.

14. Szennyviz gyfijtésének modja, csatornazottsag.
15. Lakasok szama.
16. Lakott iizletek, miihelyek szama.
17. Intézeti héaztartisok szama.
18. Szobak szédma. -
19. Jelenlevd személyek szama.

A kovetkezd magyar népszamldlassal tervezett épiiletdsszeirds [Ebb
kérdéseiben azonos az 1949. évivel és az 1954. évi éplilet- és lakasBsszeiras-
sal, csupan az épiiletek &llapotira és helyreallitdsara vonatkoz6 kérdéseket,
‘valamint néhany lényegtelen kérdést talaltunk elhagyhaténak. Megjegy-
zendd, hogy lakdhaz-dsszeirdsunk még igy is sokkal bévebb lesz a kiilf6ldi
orszdgok hasonlé adatgy(jtéseinél. .

H

A lakdsviszonyok tudakolasira az aldbbi kérdéseket kivanjuk feltenni.

(Osszeiras helye.

Jelenlegi rendeltetés.

Eredeti rendeltetés. :
Bérld (t6bb bérld esetén a bérldék) neve.
A lakAis hasznalatanak jogeime (t6bb bérld esetén kiillon-kildn).

. Helyiségek szamal® (16bb bérld esetén haztartisonként a bérlék altal kizaré-
lagosan és kdzdsen hasznaltak kiilénvalasztasaval). ’

7. A lakésban oOsszeirt jelenlevék — férfiak és nék —, ideiglenesen jelenlevik,
ideiglenesen tavollevék szdama (tobb bérls esetén haztartdsonkent).
8. A lakas felszereltsége:
vizvezeték,
villanyvezeték,
gazellatas,
Arnyékszékek.
9. A lakds helyiségeinek szdma padozat szerint.
10. A konyhaban rendszeresen alszanak-e.

v

S P oo

A lakédsviszonyok megéllapitésénél fdleg arra kivanunk torekedni,
hogy a népesség és az egyes csaladok (haztartasok) lakasviszonyait jellemz6
adatokat vegyiik szdmba. Ezért a lakas helyiségeire és jelenlevdire vonat-

‘ 18 A helyiségek szamat részletesen kell megadni, gy kilén a lakdészobdk, a haléfalkék, a hallok, a
személyzeti szobak, a konyhak, eldszobsk, fiirddszobdk, valamint k{lon-kialdén az egyéb mellékhelyiségek
szémat; ezenkiviil a lakott vagy a lakassal szerosan osszefiiggé gazdasagi helyiségek (dzlet, iroda, miihely
sth.) szimat. Kiegészitésiil azt is meg kell jegyezni, hogy a lakoészobdk kézil hany szolgil iroda, miihely
stb. céljaira is és hogy a gazdasagi helyiségek koziil hany szolgil lakésul is. :
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kozé adatokat, valamint a lakas hasznalatdnak jogcimét haztartisonként

(bérlénként) vessziik szdmba. Ez a szandék mér az 1949. évi népszamlalasnal

is jelentkezett, azonban megvaldsitidsa a mostani elképzelések szerint rész-

letesebb kovetkeztetésekre adna alapot.

A fenti célbél kiindulva a lakéépiiletekre vonatkozé kérdéivhez ha-

- sonléan.itt is sziikitettlik a szambaveendd adatok korét, mégpedig itt is a
lakésok 4allapotira és romossigara vonatkozd kérdések elhagyasaval. - Ezen-
kiviil csupan az 1954. évi lakasdsszeiras néhany tilzottnak tekinthetd tu-

Iajdoni és kezel6i kérdését hagytuk el. |

A lakasviszonyokra vonatkozo két olyan kérdés nem szerepel azonban
jelenleg programunkban, amelyeknek megtudakolésa nagy erdeklddésre
tarthat szamot. Ezek koziil a lakbér kérdése mind 1949-ben, mind pedig
1954-ben szerepelt. Mostani elhagyasat az indokolja, hogy a lakbérek meg-
allapitdsa szinte teljesen fliggetlen jelenleg a lakasok nagysagatol, felsze-
reltségetdl és fekvésétsl; a lakédsviszonyok -helyes megvilagitisdra nem al-
kalmas. Amellett a lakasallomany jelentés része személyi tulajdonban van,
ilyen esetekben pedig ennek a kérdésnek nincs jelentOsége. Az &llami tu-
lajdonban levé lakasok lakbéreinek esetleges moédositasara ez az adatgy(ij-
tés amugyis alkalmatlan, illetve arra a hazkezel6ségek nyilvantartasai is
kellé alapul szolgalnak.

A masik, programunkban nem szereplé kérdés a lakadsok lakohelyisé-
geinek alapteriilete. Ez pontos adatszolgaltatis esetén valoban igen jelentds
modon jarulna hozzd adataink mindségének noveléséhez, bar statisztikai ér-
téke erdsen korlatozott. Az adatgylijtés mai formdja azonban megfeleld,
hasznalhaté adatok szerzésére nem ad lehetdséget. A szamlalast pedig meg-
nehezitené az az amugyis jarhatatlan maédszer] hogy a szamlaldbiztosok va-
lamennyi lakés lakohelyiségeit lemérnék. ,

Az alapteriileti kérdésre, valamint a lakohazak és lakasok allapotéra és
- egyeb mindségi mutatdjara vonatkozdan az az &llaspontunk, hogy ezeket
statisztikai modszerekkel nem lehet megfelelden sziambavenni. Vélemé-
nytlink szerint ezért ezeket a kérdéseket az egyéb miiszaki ismérvekkel
egyutt a népszamlalas utdn — annak adataira tdmaszkodva — az Epités-
Ugyi Minisztérium altal tervezett és miiszaki kaderek 4ltal végzett mi-
szaki felvétel soran kell Osszeirni.

A nepszdmlalds programjinak ismertetése utan roviden kitériink a
nepszamlalassal kapesolatos-kérdéiv-terveinkre. Az 1949. évi népszamlalas
alkalmaval az egyes személyek, lakasok és épiiletek Osszeirasa harom alap-
- kérdémintan tortént. Igy a személyek osszeirdsara szolgalt a Szdmldlélap,
a lakasokéra a Lakdsisszeirélap, az épiiletekére pedig a Hdzigytijtéiv. A két
utobbi kérdéminta egyuttal bizonyos osszesitéseket is tartalmazott, igy a
lakésdsszeirdlap a lakasban lakok — csalddstatisztikai célu — osszesitését,
a Hazigy(jtéiv pedig a lakasok lakasonkénti adatainak kimutatasat és Osz-
szesitését. .

Jelenlegi elgondolasaink szerint indokoltabbnak latszik ett6l a leg-
utdbbi és az azt megel6z6 népszamlalasok alkalmaval hasznalt modszertél
eltérni, és az egyes kiilfoldi orszagokban altaldnosan hasznalatos adatgytij-
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tési formara ratérni.’” E szerint nem kellene valamennyi személyrol kiilon
kérdéivet Kkitolteni, hanem az egyes személyek adatait egy lajstromba
lenne elegend6 bevezetni. Ezt ugy kivannank megoldani, hogy ennek alap-
jan lakasonként, illetve az egyes lakasokon beliil haztartasonként (csala-
donként) kilonvalasztva alljanak rendelkezésre az egyes személyek adatai.

Népszamlalasi alapnyomtatvanyunkat ennek megfeleléen az az Ossze-
iréiv képezné, amely egyszerre szolgdlna a népesség, a haztartasok (csala-
dok) és lakdsok szdmbavételére. Az Osszeiréiv elsé oldala a jelenlevdk ada-
tait tartalmazna, a masodik oldalon pedig ennek folytatdasaként a tavollevok
adatai szerepelnének és ugyanitt lennének elhelyezve a lakésra vonatkozd
adatok.” A héztartasok, illetve csalddok adatainak megallapitasa céljabol
az egyes haztartasok adatait egymastdl kiilonvalasztva kell kitolteni. Ezért
egy Osszeiroiv elsé részében (a jelenlevék adatainak felsoroldsanal) csupan
egyetlen egy haztartas allanddan vagy ideiglenesen jelenlevd tagjait szabad
Osszeirni. Ha a lakasban tobb haztartas él, akkor minden egyes héaztar-
tasrdl kilon Osszeirdivet kell kitdlteni. Minden egyes tarsberlo, albérld, agy-
bérlé (agyrajard) — csalddtagjaival egyiitt —, valamint minden egyediil-
all6 altalaban kiilon haztartasnak szamit s igy roluk kiilén-kiilon 6sszeiro-
ivet kell kitolteni. Eszerint egy-egy lakadsban annyi Osszeirdivet kell kitol-
teni, ahany haztartas és egyediiallé lakik ott. Hasonloéképpen haztartéson-
ként kell kitolteni a haztartashoz tartozd ideiglenesen tavollevék adatait.

Az Osszeiroiv mésodik részében (a lakasokra vonatkozé adatoknal) egy-
egy egész lakds (lakott lizlet, lakott muihely stb., illetve intézeti haztartas)
adatait kell bejegyezni. Ha egy lakasban tobb haztartas (csalad, esetleg
egyediilalld is) lakik, amelyekr6l a fentieknek megflelel6en t6bb Gsszeiro-
ivet allitottak ki, a lakasra vonatkozé adatokat mindig csak az elsé bérl
(példaul tulajdonos, f6bérld) Osszeiréivének masodik részébe szabad -— Osz-
szefoglalva — bevezetni, de természetesen a megfelel6 kérdépontok haztar-
tasonkénti (csalddonkénti) megvalaszolasdval. Ilyen esetekben a tobbi haz-
tartas (csalad, egyediilallo) Osszeiroivén a masodik részt nem szabad ki~
tolteni. :

Az Osszeir6iv masodik részét akkor is ki kell t6lteni, ha a lakasban
(Iakott tizletben, szdlloddban stb.) nincs jelenlevé és 1gy az Osszeiroiv 1.
része liresen marad

A nepszamlalasi adatgylijtésnek ez a moédszere f6leg azzal az elénnyel
jar az eddig koévetett egyéni szamlalélapos adatgytijtési rendszerrel szem-
ben, hogy modot nyujt az egyes haztartasok (csaladok) adatainak megfelelo
feldolgozasahoz ezek lakasviszonyaira, valamint személyi viszonyaira vo-
natkoz6 adatokat egyiitt tartalmazza. Ezaltal a kérdéivek kitoltése és he-
lyességének ellenbrzése is egyszeriibbé valik. A feldolgozast sem neheziti
meg, mivel valamennyi személyi, lakds- és csaladi (haztartéasi) feldolgozas
gépi uton fog torténni és az egyéni szdmlalolap megtartdsat csupan a kézi
feldolgozas szétvetési mddszere indokolna.

A lajstromos adatgytijtési forma megvalositdsanak bizonyos technikai
eléfeltételei vannak. Ezek koziil a legfontosabb az egyes szemeélyekre vo-
natkoz6 kérdések szama. Nagyszamu kérdés esetén ugyanis megoldhatatlan

7 A rendelkezésre 4allé6 adatgy(jtéiv-nyomtalvinyok szerint 18 eurdpai orszdg koziil népszamlalasi
adatgytijtései alkalmaval legutobb 13 lajstromos, 5 egyéni kérdéivformat hasznilt. Az eurdpai szocialistz
orszadgok mindegyike 2o lajstromot alkalmazza kivetkezd népsidémldlasa alkalmdaval (valészinfileg Lengyel-
orszig kivételével).

i Fhhez hasonld megoldasy az 1860. évi csehszlovak népszémlalds kérddiv-tervezete.

2 Statisztikai Szemle
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ez az adatgyujtési forma, mivel ebben az esetben az egy személy &ltal meg-
vilaszolando kérdések nem keriilhetnek ra egy oldalra. A jelenlegi kérdés-
program azonban még biztositja ezt a megoldasi lehetSséget. Az eldzetesen
elkészlilt népszamlalasi Osszeiréiven a kérdések fiiggblegesen egymas alatt
szerepelnek és az egyes személyekre vonatkozé valaszokat parhuzamosan
egymas mellett kell megadni. Az a forma — amely ennek forditottja —,
hogy a kérdések szerepelnek az Osszeiréiv fejrovatdban és az egyes szemé-
lyek adatait vizszintesen kell kit6lteni, kérdéseink szdama miatt nem val6-
sithaté meg.”®

Az 1960. évi népszdmlalas alkalmaval csupan két alapnyomtatvanyt
hasznalnank, az Osszeirdivet és a lakohazak &sszeirdsara szolgilé Epiilet~
ivet. Ez utobbi lényegében azonos lesz az 1949. évben hasznalt Hazigytijt6-
ivvel. Ennek 1. oldala az épiiletre vonatkozd 4altalanos adatokat tartal-
mazn4, belsé oldala pedig a lakdsok és azok lakdinak egyénenkénti felsoro-
lasara és Osszesitésére szolgilna. |

Az Epiiletiv f6bb adatait — az eddigi gyakorlatnak megfeleléen — a
Szamlalokorzeti Osszesitére kell bevezetni (épiiletenként), innen pedig a
Kozségi (véarosi) Osszesitére (szamlalokorzetenként). E két Osszesitbre az
elézetes adatok megallapitisa és teriileti nyilvantartasok céljabol lenne
sziikség. Az Epiiletiv adatokat tartalmaz az épiiletek szamarél, rendeltetés
szerinti megoszlasarol és f6bb felszereltségi mutatoirél, a lakasok rendel-
tetésérdl, szobdinak szamarol, haztartasok szamarél, a jelenlevd férfiak -és
nok, az ideiglenesen jelenlevék és az ideiglenesen tavollevék szamarol.

A NEPSZAMLALAS FELDOLGOZASI TERVE

A népszamlalas feldolgozasi programja részben az adagyf(ijtési program
valtozasai, részben az adatigények alapjan még nagymeértékben valtozni
fog. Ennek ellenére taldn nem lesz érdektelen, hogy az arra vonatkozé el6-
zetes terveinket réviden korvonalazzuk.

A népszamlalds terjedelmébél és adatgytjtési programjabol adédoéan
az aldbbi feldolgozasokat kivanjuk végrehajtani: -

1. Személyi feldolgozas (valamennyi erre vonatkozoé adatfeldolgozas a jelenlevd
nepességre vonatkozik, ezek kiegészitéséiil azonban kiilon feldolgozast terve-

zlink, egyrészt az ideiglenesen jelenlevikrdl, mdsrészt az ideiglenesen tavol-
levokrol). : :

Csaladi és héztartési feldolgozas. :

Termeékenységi (reprezentativ) feldolgozas.20

Lakas és intézeti haztartas feldolgozés.

Lakohaz feldolgozas. 4 ¢

N

@

A népszamlilas feldolgozdsai gépi titon térténnek. (Az 1949. évi nép-
szamlalas alkalméval csupan a személyi feldolgozas volt gépesitve, a tobbi
ismérvnél még kézi feldolgozds volt.) A gépi feldolgozas céljabél tehat kiilon
lyukkartya-karton késziil minden egyes személyrsl, csaladrol (haztartas-
rol), lakasrél (intézeti haztartasrél) és lakohazrol (egyéb lakott épiiletekrsl),
valamint a termékenységi (reprezentativ) feldolgozasban szereplé n8krol.

¥ A kiilisldi orszédgok népszdmlalasi lajstromai altaldban ezt az utébbi moédszert alkalmazzik. De
tervezetiink hasonld Bulgdria 1956. évi, valamint a Szovietunié és a Német Pemokratikus Koztdrsasag 1959,
évi népszamléldsi osszeirdiveihez. ' .

® Ennek terjedelmére ezittal nem tériink ki.
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| A teljeskorG feldolgozasok m‘ellett\ gyors tajékoztatds céljabol repre-
zentativ feldolgozast terveziink a legfontosabb ismérvekre vonatkozéan a
népesség néhany szdzalékarol vett minta alapjan.

Népszamlalasi feldolgozasaink 4ltaldban részletes teriileti tagolasban
készililnek. Az egyes tablazatok teriileti alapegységei a kovetkezok lesznek.

Kozség (varos, keriilet).

Jaras (varos). ‘

Kiemelt jarasok (kbdzségek szerint is).

Varosvk egyenként, jarasok megyén beliil egyiitt.

Megye, megyei jogu varos, a megyén beliil kizség, varos.
Megye, megyei jogua varos.

Budapest, varos, kozség.

Orszag.

A fenti teriileti tagolas természetesen annyit jelent, hogy az ott sze-

repld egységek a feldolgozas alapegységei, de tartalmazzak — Osszesitések-
ben — a tovabbi teriileti egységeket is.**

A legsokrétlbb és a legtagoltabb a személyi ismérvekre vonatkoz6 fel-
dolgozasi program. Jelenlegi tervezetiinkben 41 ilyen feldolgozas szerepel,
amelyek koéziil 24 vonatkozik a szorosabb értelemben vett demografiai, kul-
turalis és oktatasi ismérvekre és tovabbi 17 a foglalkozasi (tarsadalmi-gaz-
dasagi) ismérvekre. ’

Valamennyi személyi ismérv szerinti tiblank nemenkénti részletezés-
sel késziil. Alapismérv még, amely néhany kivételtsl eltekintve valameny-
nyi tdblankon szerepel, a kor (tagoldsa csupan egyes esetekben térténik
szuletési év — korév — szerint, az esetek t6bbségében azonban csak kor-
csoportonként), valamint a — foglalkozasi ag, foglalkozasi viszony és egyéni

- foglalkozas kombinaciéjabol kialakult — tarsadalmi-gazdasagi csoport.??

A feldolgozési tablainkban a népességre vonatkozé adatok az alabbi
kombinaciok szerint adllnak majd rendelkezésre:

—— 1. Sziiletési év — csaladi allapot. _
- 2. Csualadi allas — korcsoport, csal&di allapot.
3. Anyanyelv — korcsoport,
— nemzetiség,
— nvelvismeret.
Nemzetiseg — koresoport.
Allampolgarsag — tarsadalmi-gazdasagi csoport. .
Férj sziiletési éve — TFeleség sziiletési éve (hdzassagkotés éve szerint).
Iskolai végzettség — korcsoport. '
Erettségi bizonyitvdnyok — korcsoport.
Féiskolai (egyetemi) oklevelek — koresoport.
Hazassagkotés sorszdma - Kkorcsoport, csaladi allapot.
A hazas nék — gyermekszam, korcsoport, hazassag idétartama, (tarsadalmi-
gazdasagi csoport szerint). _
. A hazas férfiak — gyermekszam, korcsoport.
. Sziiletési hely — korcsoport,
— tarsadalmi-gazdaségi- csoport.
. Az 1949, januar 1-i lakéhely — koresoport, .
: -~ tarsadalmi-gazdasagi csoport,
— sziiletési hely.

Mo T R
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% Az egyes feldolgozésok tertleti tagolasat azok sziikségszerfisége donti el. Egyes esetekben eléfor-"
‘d.pwl, hogy ugyanarra a tdbldzatra vonatkozéan részletesebb kombinacié késziil nagyobb és egyszertibb kom-
. bindcidé kisebb teriileti egységenként,

# Ennek kialakitdsa az erre vonatkozd nemszetkdzi javaslat és az 1949, évi népszdmlalasnal alkalmazott
térsadalmi réteg szerinii csoportositas figyvelembevételével torténik.

D%
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15. Foglalkozési ag és foglalkozasi viszony — korcsoport, csaladi allapot (keresok |

és eltartottak szerint). :
16. Keresok foglalkozasi aga és foglalkozasi viszonya — munkahely,
- egyeni foglalkozas,
-— iskolai veégzettség, korcsoport,
— f6ldtulajdon, gazdasagnagysag.

17. Keres6k egyéni foglalkozdsa és foglalkozasi viszonya -— munkahely,
— tarsadalmi-gazdasagi csoport,
— iskolai végzettség, féiskolai (egyetemi) oklevél, korcsoport,
— korcsoport, csaladi allapot.

18. Tarsadalmi-gazdasagi csoport — korcsoport, csaladi allapot, iskolai végzettség
(keres6k és eltartottak szerint).

19. Gazdasaggal rendelkezok gazdasagnagysag szerint — féldtulajdon nagysaga,
bérbeadott f6ld nagységa, bérbevett f6ld nagysaga. .

A csaladi (haztartasi) ismérvek feldolgozésa az egyes személyek egyéni
adatainak kombinativ feldolgozasabdl, illetve ezt megelézéen ezek ilyen
jellegii tarifalasabol (kodolasabodl) adédnak. Feldolgozasi terviink szerint a
feldolgozasok alapjdn megdallapithat6 lesz mind a haztartasok, mind pedig
a csaladok szdma, illetve megoszlasa. Valamennyi tabldzat csaladtipuson-
ként késziil, amely kifejezi a csalad Gsszetételét és a csaladtagok szamat
is.*® Ezenkiviil a csaladstatisztikai tdblazatok mindegyike a csaladfé tarsa-
dalmi-gazdasagi csoportja szerint is tagozédik. Igy csaladtipusonként és
azonbeliil tarsadalmi csoportonként feldolgozasok késziilnek n csaladfd és a
csaladtagok kormegoszlasarol, iskolai végzettségérdl, tarsadalmi-gazdasagi
helyzetér6l, a velitkk egyuitt laké rokonokrol és nem csaladtagokrol, vala-
mint a csalad lakasviszonyairol.

E feldolgozasok nem a jelenlevé, hanem az &allandd népesség adatai
alapjan késziilnek, tehat itt figyelmen kiviil vannak hagyva az ideiglenesen
jelenlevok, de szamitdsba vannak véve az ideiglenesen tavollevSk. Kiilon
feldolgozas késziil azokrél a csaldadokrdl, amelyek egy haztartasban kozo-
sen élnek egyiitt. A megfeleld feldolgozdsok alapjan adatokat nyeriink a
haztartasok szamarol és Osszetételérdl.

A népszamlalds lakds-feldolgozasa kettd8s részletezésben késziill. Az
alaptdblazatok a lakastipus®* kombinaciéjadban késziilnek el. A kiegészitd
tablazatok valamennyi alaptablira vonatkozéan a lakas hasznaléjanak tar-
sadalmi-gazdasdgi csoportja szerint késziilnek. Az alaptiblizatok teriileti
tagolasa kozségenként (varosonként), a kiegészits tablazatoké jarasonkeént,
illetve varosonként térténik. Mindkét feldolgozasnal a lakasviszonyokra
vonatkoz6 valamennyi olyan kérdés szerepel, amelyeket az eléz6kben az
adatgy(ijtési programmal kapcsolatban mar ismertettiink. Ezeken kiviil meg
figyelembe vessziik a lakésban levé haztartasok és csaladok szamat, vala-
mint a lakas fekvését (aszerint, hogy féldszinten vagy emeleten van) és az
épiilet jellegét (nagysagat), amelyben a lakas van.

A csalédtipusok kidolgozdsa ez ideig még nem  tdrtént meg, de valészinfileg hasonld vagy bévebb
lesz az 1949, évinél. Akkor a kovetkezd f6bb tipusokat kiilonboztették meg: a) csaladok: 1. hézaspar gyer-
mekkel vagy anélkal, 2. egy sziilé (apa vagy anya) gyermekkel, 3. héazaspar felmenével vagy mas rokon-
nal, és gyermekkel vagy anélkil, 4. egy sziild (apa vagy anya) rokonnal és gyermekkel, b) csalédtoredékek:
1. részcsalad, . egyediitallé, 111, mas csaladtéredék. _ . )

# A lakastipusokban egyrészt a lakds szobainak szdma, masrészt a konvhaval valé ellatottsidg, har-
madrészt a tobbi felszereltségi és komfortsdgi ismérvek vannak figvelembe véve. Ehhez hasonld részletes
tagolds a miiltban csak Budapestrdl készilt el, ahol a lakastipus a lakdszobdk, az elészobdk, o konyhak és-
a személyzeti szobdk szadmanak kombindciéjat tartaimazta.




AZ 1960. EVI NEPSZAMLALAS - ~ | 413

A lakohdzak feldolgozasi programja lényegében azonos moédszerrel tor-
ténik a lakésokéval Itt is valamennyi tablazat az epulet nagysagét 'es ren-
dolgozott ismérvet — amelyeket az el6z6kben mar felsoroltunk - flgye-
lembe vesz.

Mind a lakés-, mind pedig a lakohaz-feldolgozas a lakasok 1lletve az
épiiletek rendeltetese szerinti kombinacidban készil el, illetve ugy tervez-
zlk, hogy a lakdsok esetében az intézeti haztartasokrol valamint a nép-
szamlalas id6épontjaban nem lakott (kiadatlan vagy iliresen 4llo, illetve csak
nyari lakasokrol, az akkor nem lakasul szolgalokrol), a lakohazaknal az in-
tézeti epuletekrol és a lakasul szolgdld épitménynek nem tekinthetd bar-
langlakasokrél, kunyhokrol, hajokrol lakékocsikrol stb kilon feldolgozas
késziilne. |

A kovetkezd népszamlalés fentiekben kérvonalazott feldolgozasi prog-
ramja magaban foglalja az 1949. évi népszamlalds valamennyi tablazatat,
kivéve az olyanokat, amelyekre vonatkozoan kérdés az adatfelvételi prog-
ramban nem szerepel. Ugyanakkor t6bb vonatkozasban tjabb tablazatokat,
illetve részletesebb kombinaciokat terveziink. Kiiléndsen vonatkozik a bé-
vités a csaladi, lakas- és lakohaz-feldolgozasokra, mivel az ezeknél most
elsé izben alkalmazasra keriilé gépi feldolgozas nagyobb lehetdségeket
nyujt a kézi feldolgozasnal.

Ugyancsak kimeritik tdblaterveink az ENSZ 4altal a népszamlalasok
feldolgozasara javasolt tdblasémékat.”

A feldolgozasokkal kapcsolatos elvi, fogalmi, valamint csoportositasi
terveinkre ezuttal nem tériink ki, mivel ezek &ltaldban még nem alakultak
ki és részletekbe mend targyalasa amugyis k1mer1t1 jelenlegi ismertetésiink
kereteit.

A NEPSZAMLALAS SZERVEZESI ELVEI

Az 1960. évi magyar népszamlalas megszervezésével és végrehajtasa-
val a kormany a Kozponti Statisztikai Hivatalt bizta meg. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy az elOkészitést, a szervezés, az adatgyljtés, valamint az
adatfeldolgozas valamennyi famsat a Kozpontl Statzsztlkal Hivatal egy-
magaban fogja megoldani.

Mar az el6készitési szakaszban is be kell kapcsolddniok az érdekelt
part- és allami szerveknek. Igy els6sorban a népszamldldsi program végle-
gesebb kialakitidsdhoz feltétleniil kérni kell véleményiliket és figyelembe
kell venni indokolt adatigényeiket. A terlileti el6készités pedig elképzelhe-
tetlen a helyi (tanacsi) szervek részvétele nélkiil.

Maganak a népszamlalasnak helyi megszervezése, valamint végrehaj-
tasa pedig — a multbeli népszamlalasokhoz hasonldéan — kozvetleniil a he-
lyi szervek: kozségi, varosi, keriileti tanacsok feladatit képezi. Nekik kell
elkészitenick a Kozponti Statisztikai IHivatal irdnyelvei alapjan és ellenér-
zése mellett a szamlalokorzeti, valamint a bel- és kiilteriileti beosztast, gon-
doskodniok kell megfeleld szamldlobiztosok és feliilvizsgalok, beallitasarol,
irdnyitaniok kell az adatgylGjtés munkajat és Gssze kell allitaniok az eldze-
tes kozségi (varosi) eredményeket,

% Az ENSZ népszédmlaldsi javaslataban felsorolt 29 - személvi ismérvekre vonatkozd -— tabl:izat
mindegyike szerepel rkis eltérésektdl eltekintve) feldolgozési programunkban,
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A Kazpont1 Statisztikai Hivatal és teruleti szervei az adatgyujtés meg- T
szervezésének és végrehajtasanak szakaszaban az iranyitis és ellenérzés
feladatait latna el, a munka tula]dcnkeppem végrehajtasa a helyi tana- .
csokra harul. .

Ugyanakkor az adatgyujtés befejezése utan a nepszémlalas adatamak L
ellendrzése és feldolgozasa mar teljesen kézpontositva a Koézponti Statiszti-
kai Hivatalban torténik. Itt erre a célra kiilon népszamlalasi apparatust .
szerveznek, amely rendelkezni fog a feldolgozast elvégzé gépparkkal és . - .
megfelelé szdmu kiképzett munkaerével. Ugyancsak kozpontilag fog meg-
torténni a népszamlalas adatainak publikélasa is. s

A népszamlalas munkdlataiban tehat a  Kozponti Statisztikai Hlvatal _

- rendes apparatusan kiviil nagyszamu klsegxto munkaers vesz részt. Igy a
népszamlalas elékészitési, adatgytjtési és feldolgozasi munkalataiban kozel -
50 000 munkaerd vesz részt hosszabb-révidebb ideig. Ezek kéziil legnagyobb’
szdmot képviselnek a szamlalobiztosok, akik mintegy 35 000-en az adat- . .
- gytjtést végzik, kb. 8 napon keresztiil. Ezek ellendrzését pedig kb. 10000
feliilvizsgalo latja el.’® A feldolgozas munkajaban részben un. szakmany-
munkaer6k vennének részt, akik darabbér szerinti dijazasban ottheni mun- ' -

- kdval végeznék a kerdmvek tarifdlasat (kodolasat). A tobbi feldolgezam RREEIN
munkat a Kozpont1 Stamsztlkal Hlvatal id6szaki munkaerdi Vegeznek el.

* .

A fentiekben az 1960. évi népszamlalasra vonatkozd f6bb elgondola-
sainkat foglaltuk Ossze. Ezek — mint mondottuk — még nem véglegesek
és a népszamlalds idépontjaig esetleg nagyobb mértékben moddosulhatnak.
Megvaltoztathatjdk a népszamialasi adatgytjtési és adatfeldolgozési prog-
ramra vonatkozo terveinket az egyes allami és partszervek hozzaszolasai, a
kilioldi orszagok id6kozben lezajlé népszamlalasainak tapasztalatai, vala-
mint az 1959. év végén sorrakeriild népszamlalasi probaszdmlalas eredmé--
nyei.

Népszamlalasi tervinknek ezuttal csupan f6bb vondsaira szoritkoztunk,
‘'mivel a népszamlalasi feldolgozas és csoportositds egy-egy kérdésének mé-
lyebb elemzése kiilon-kiilon tanulminyt igényel és mar terjedelme miatt
sem kerllhetett e cikk keretei kézé. A népszamlalas elGkésziiletei soran,
amennyiben egy-egy kérdés mar véglegesebb kidolgozast nyer, vissza fo—
gunk term ismertetésiikre. ‘ -

2% A szdmlélobiztosok és felulwzsgélék az eddigi népszdmlalasok gyakorlata szerint [Gleg a pedagé-
gusok koziil fognak kikerilni, akik ezért a munkajukért kialdn dijazdsban részesiilnek. Az 1949, évinél ma-
gasabb létszdmukat az mdok&l]w hogy a kovetkezd. népszamlalas adatgylitését az elézénél rovidebb idére-
— 8 napra — tervezzfik és még a vdrosokban is a kikérdezési médszert alkalmazzuk az onkitéliés hmyett.

o




ARVAY JANOS: |
NEHANY PROBLEMA
A PARASZTSAG REALJOVEDELMENEK
SZAMITASI MODSZEREBEN*

A par@sztsag anyagi helyzetének vizsgélata sordn szamos elvi, mod-
szertani eés gyakorlati probléma meriil fel, aminek kovetkeztében ezek a
szdmitasok sokkal bonyolultabbak, mint a munkéasok és alkalmazottak élet-
koriilményeinek tanulméanyozédsa. A nehézségek mindjart a fogalmak
meghatarozasanal kezdédnek, amikoris azt kell tisztiznunk példaul, hogy a
népesség mely csoportjai tartoznak a parasztsighoz, vagy milyen jovedelmi
tételeket Oleljen fel a realjévedelem,. Nehézseget okoz tovabba az, hogy az
idevonatkozé szdmitdsok a statisztika szokésos feltételeinél kedvezétlenebb
korilmények kozott késziilnek, mivel a masfélmillié parasztgazdasag ter-
meléserdl, de méginkabb a termelés felhasznalasarél nem &allnak rendelke-
zesre olyan megbizhaté adatok, mint példaul a munkésoknak és alkalma-
zottaknak kifizetett bérekrol. '

Az aldbbiakban csupan a legfontosabb elvi és moédszertani kérdésekkel
foglalkozunk, amelyeknek elddntése vagy megoldésa a kozgazdaszok széle-
sebb korét érdekelheti. A részletesebb gyakorlati problémakrol — vélemé-
nylunk szerint — csak akkog érdemes és célszerii vitatkozni, ha a f6 kérdé-
sekben sikeriilt egyértelmi allaspontot kialakitanunk.

L A PARASZTSAG KORENEK MEGHATAROZASA

A parasztsighoz tartoznak minden kétséget kizdréan a mez6gazdasagi
termeldk koziil azok az egyéni gazdalkoddk, a termel6szovetkezetek, a szak-
csoportok, a termeldi tarsulasok azon tagjai, akik sajat gazdasagukon kiviil
masutt tevékenységet nem folytatnak. A jelenlegi elhatarolas szerint az &l-
lami gazdasagok, erdégazdasagok, gépallomasok alkalmazottai nem ide,
hanem a munkasok és alkalmazottak csoportjaba tartoznak. A nagyobb
gond az un. kétlaki csalddoknal meriil fel, amelyekben az ¢nallé mezdgazda-
- sagi tevékenységbdl szdrmazé jovedelem mellett munkabér- vagy kisipari
tevekenységbél eredd jovedelem is van. Pedig Magyarorszagon rendkiviil.
nagy az ilyen csaladok széma. 1956 kézepén kereken 120 000 gazdasagban!

% Ebben a tanulmanyban a Kézponti Statisztikai Hivatal Kézgazdasagi f8osztdlydn az utobbi évek-
ben megvitatott, illetve vita alatt 4116 és az 19491956, évi paraszti redljovedelem-szamitdsokban alkalma-
- zott legfontosabb médszertani kérdéseket ismertetjiik, amelyeknek legnagyobb részében a f6osztilyon belil
. egységes az allaspont. A felhasznalt adatokat .a Kézponti Statisztikai Hivatal Statisztikai Idészaki Kozle-
mények c. kiadvanysorozatinak 4., katete (Népgazdasagi mérlegek, realjovedelmek 1956.) tartalmazza,
1 400 négyszogdlnél nagyobb foldterilettel rendelkezd csaladok,
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Osszeirtdk a csaladtagok szamat és azt, hogy koéziilik hanynak van rendsze-
res jovedelme a sajat gazdasigon kiviili tevékenységbol. Az Osszeiras adatai
szerint atlagosan minden harmadik gazdasdg rendelkezik munkabérjévede-
lemmel, illetve kisipari tevékenységbdl szarmazo jovedelemmel. Ez az adat
gazdasag-nagysagesoportok szerint nagyon eltérd: a 3 kat. holdnal kevesebb
foldteriilettel rendelkezd csaladok koziil atlagosan minden masodikbol, mig
a 15 kat. holdnal nagyobb foldteriilettel rendelkezék koziil minden tizen-
egyedik csaladbol jarnak az iparba, épitSiparba, kozlekedésbe, allami gaz-
dasagba stb. dolgozni. Az Osszeirds kivetitve orszagosan a kovetkezd ered-
menyeket adta.
1. tabla

Munkabérjovedelemmel rendelkezd és nem rendelkezd
egyéni gazdasdgok szdma 1956 kozepén

Ebhdl: munkabér}ﬁvﬁeieuimel*
Osszes N
Gazdasdgnagysig .. - | rendelkezd rendelkes6
gazdasidgok szdma (ezerben) -

400 négyszdgol — 1 kat. hold ...... 268,4 166,90 101,56
1— 3 kat. hold ...... 395,6 182,4 213.2
3— 5 kat. hold ...... 259,9 76,1 183.8
B— 8 kat. hold . 252,3 52,5 196.8 .
8—10 kat. hold ...... 100,0 17,4 82.6

10-—15 kat. hold ...... 114.0 16,9 97,1
15—20 kat. hold ...... 36,9 4,4 32,56
2025 kat. hold ...... 11,4 1.1 10,3
25 kat. hold Telett 6,5 0,5 6,0

Osszesen 1445,0 518,2 926.8

# Az onalld kisipari tevékenységet folytatd csaladok is it szerepelnek.

A tabla adatai alapjan lathatd, hogy milyen rendkiviil népes (a csalad-
tagokat is figyelembe véve kozel 2 millié 6t tesz ki) az a csoport, amely-
- nek hovatartozasa vitas lehet. #

- Azoknak a csaldadoknak a szdma, amelyeknek koézvetlen kapesolata van
a mezbgazdasaggal, ennél sokkal tobb. Igen nagy a folddel nem rendelkezé
allattartoknak, tovabba a 400 négyszogolnél kisebb teriiletek és a kiillonféle
illetményfoldek gazdainak szama.

A kétféle jovedelemmel rendelkez6 népesség hovatartozasat nem lehet
a keres6k foglalkozasa szerint eldonteni?, mert egyrészt a csaladon belil
a kétféle jovedelem Gsszeolvad: mindegyik csaladtag élvezi mind a mezd-
gazdasagi, mind a munkabérbdl szdrmazd jovedelmet, tehat az eltartottak
felosztasa a keresdk kozott nélkiilézne minden térsadalmi és gazdasagi ala-
pot. Masodszor azért nem lehet a kerestk szerint kiilonvalasztani az eltar-
tottakat, mert az utébbiak (de még a munkabérkerestk? maguk is) — Ki-
| sebbmnadyobb mértékben — résztvesznek a mezdgazdasagi termelémunka-
ban. (Ez a koriilmény indokolja, hogy a parasztsdgnal nem szémitunk kere-
s6ére vonatkoztatott realjovedelmet.)

2 Lasd példaul Vdgi Ferenc: A vasidrioalap tervezésének kérdései c. kandidatusi disszertaciéjat.
3 A parasztesaladok azon tagjai, akiknek munkabérbél vagy kisipari tevékenységhol szarmazd jove-
delmitk van, roviden: munkabérkeresok,
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Korsabban (1955 elstt) a kétlaki csaladok elhatarolasanak elméleti alap-
jaul az életkoriilmények kiilénbdz8sége szolgalt. Eszerint parasztnak mind-
stiltek a ,,paraszti modon €él6k“, vagyis azok, akik falun laktak, sajat hazuk

volt, alig koltottek valamit kozlekedésre, kulturalis célokra. A szamszeri

elhatarolast csakis becslések alapjan lehetett elvégezni. Ez az allaspont in-
dokolasat tekintve nem volt meggy6z6 és vilagos, szamszerlien pedig nem
volt -alatdmaszthatoé adatokkal. 1955 utin az elhatérolds ismérvét konkre-
tabba tettiik és a szémszerld megalapozas érdekében a Kozponti Statisztikai
Hivatal végrehajtotta a fentemlitett adatgydjtést (1953., 1954. és 1956. év-
ben volt hasonld felvétel). Az Gjabb moddszer szerint a kétféle jovedelemmel
rendelkezd csaladokat attél fliggben soroljuk a munkésok és alkalmazottak
vagy a parasztsag (illetve az ,egyéb népesség”) csoportjéba, hogy melyik
fajta tevékenységbdl szarmazik jovedelmiik nagyobbik része.

Az elhatdrolas gyakorlati végrehajtasahoz a felvétel utén sem &lltak
- rendelkezésre csaladonkénti jovedelemadatok, igy a sziikséges Osszehason-
litast csak nagyobb csalddcsoportokra vonatkozoan lehetett végrehajtani.
Gazdasagnagysag-csoportok szerint végzett becslésekkel megallapitottuk a
mezégazdasigi eredeti tiszta jovedelmet. Ugyancsak becsléssel megallapi-
tottuk a falusi csaladokb6l munkéba jarok valészind évi dtlagos munkaber-
jovedelmét. Az emlitett adatfelvételbdl ismeretes volt, hogy az egyes
gazdasdgnagysag-csoportokban mennyi a munkabérkeres6k szdma. Ezutan
az elhatarolast a kovetkez6k szerint hajtottuk vegre: '

1. A 400 négyszogol — 1 kat. hold f6ldteriilettel rendelkezd gazdasagok
koziil a munkasok és alkalmazottak csoportjiba soroltuk azokat, amelyek-
ben egy vagy tobb csaladtag rendelkezett sajat gazdasagon kiviili jovede-
lemmel, mivel itt mar egy keresd évi jévedelme is meghaladta a gazdasag-
csoport évi atlagos mezdégazdasagi jovedelmeét.

2. Az 1—3 kat. holdas és a 3—5 kat. holdas gazdasagok kozill csupan
azokat soroltuk a munkasok és alkalmazottak csoportjaéhoz, amelyekben a
csalad két vagy tobb tagjanak volt rendszeres munkabér- illetve egyéb jo-
vedelme, ugyanis mindkét gazdasagkategéridban az atlagos mezbgazdasagi
jovedelem magasabb volt, mint a falurél munkéaba jaré keresdk évi atlagos
munkabérjovedelme, de nem érte el két keresd jovedelmét.

3. Az 5 kat. holdon feliili gazdasagokat kivétel nélkil a parasztsaghoz
soroltuk. Az 5 kat. holdnal nagyobb gazdasagokban, a mezbégazdasagi jove-
delem szinvonala mar 3 munkabérkeresé jovedelmét is felilmulta. Olyan
csalad viszont, amelyb6l harman vagy még tébben mas munkahelyre jarnak
dolgozni — kiilonosen a felsd kategoridkban — gyakorlatilag nem volt. (Az
5—8 kat. holdas csoportban példaul 0,9%0).

Az 1 kat. hold alatti és az 1—3 kat. holdas csoportban a sajat gazdasa-
gon kiviili jovedelemmel rendelkez$ keres6k szamat az eredeti felvételhez
képest a gyakorlati szdmitasokban magasabbra beesiiltik. A nyaron végre-
hajtott adatfelvételben ugyanis nem jutottak kifejezésre a helyben vallalt
részesmiivelés és mas idénymunkak, tovabba az 6szi és teli ideny munka-
lehet6ségei az iparban, erd6gazdasagokban. (Ugyanis csak az adott allapot-
 nak megfelelé rendszeres kereseti lehet6séggel rendelkezdk szamat kérdez-
tiik meg.) \ |

1956-ban az Osszes egyéni gazdasag kozil tobb mint 400 000 gazdasagot
soroltunk at a munkasok és alkalmazottak, illetve az egyéb népesség cso-
portjaba. '



Az egyéni gazdasdgok szémdnak megoszlésa a népesség
f6bb csoportjai kozdtt, 1956-ban

Ebb& o
Osszes & paraszt z.iikn;;:]lli;t?)és az ﬁS!}éb R
Gazdasignagysig L
) esoportba sorolt
‘gazdasigok szima (ezerben)
400 négyszogsl —1 kat. hold ...... 268 44 200 24
: 1—3 kat. hold ..... 396 244 140 12 .
3-—b kat. hold ..... 260 221 -36 3 -
5 kat. hold felett . 521 521 — e
Osszesen | 1445 1030 376 39

¥ ! : . e -
Kilonosen hosszu vita el6zte meg azon termelBszovetkezeti csaladok
hovatartozasanak elbiralisat, amelyekben szintén van munkabérjovedelem.

Az elhatérolas fent ismertetett alapelvei szerint a termel&szévetkezeti csa~

ladok koziil is a munkasokhoz és alkalmazottakhoz kellene sorolnunk azo-

kat a csalddokat, amelyekben a munkabérjévedelem nagyobb, mint a kézis ‘_ o

és haztaji gazdasagbol szarmazé egyiittes jovedelem. Ennek ellenére a real-
jovedelem-szamitasokban mégis minden szovetkezeti csaladot a parasztsag-
hoz soroltunk, mert eddig semmilyen médon nem lehetett megallapitani,
hogy mely csalddokban, illetve a csaldidok mekkora reszében dominil a
munkabérjovedelem. Még amir6l leginkibb vannak adatok: a kézos gazda-

54gboll szarmazé részesedés kiilénbdzésége sem hasznalhaté fel erre celra,
mert a csoportositist a tagokra és nem a csalddokra vonatkozéan végzik.
(Marpedig gyakori, hogy egy-egy csaladbol tdbben tagjai a szovetkezetnek.)
- Mindezen feliil neheziti a megoldast az a kortilmény, hogy a koézos gazda- -
sagbol szdrmaz6 jovedelmet jelenleg még lényegesen modositja a haztaji
gazdasagbol szarmazé jovedelem. A. haztdji gazdasagok meérete, allattal valod
ellatottsdga olyan kiilénb6zé lehet, hogy a kézods gazdasagbol eredb jove-
delemkiilonbségeket egyes helyeken kiegyenlitheti, mashol az eltéréseket
tobbszordsre fokozhatja. Ez-a feltevés annal is indokoltabb, mert az 1951—
1956-0s években a haztaji gazdasagbél szarmazo jovedelem atlagosan csak
alig 10—20 szazalékkal volt kevesebb, mint a kozos gazdasagbol szarmazéd
részesedés. -

A termelészovetkezeti tagoknak a parasztsighoz torténd soroldsa —
kényszerli okok miatt — kétségkiviil eltér az egyéni gazdasdgoknal alkal-
mazott modszert6l, amibdl kévetkezik, hogy e két réteg anyagi helyzetét
nem lehet a teljes, hanem csak a mezdgazdasagi eredet(i readljovedelmek
alapjan &sszehasonlitani. (Ugyanis a termel8szévetkezetekben az elhatiro-
las kiilonbozésége miatt sokkal nagyobb a munkabérjovedelem, mint az
egyénileg gazdilkod6 parasztsagnal.)

*

A munkabérjovedelem mértéke az elhatdrolds utdn parasztnak mindsi-
tett népességnél természetesen lényegesen kisebb, mint amennyit az Osszes
folddel rendelkezék élveznek. A munkabérjovedelem arinya az dsszes jove-
delmen beliil az utébbi évek soran a parasztnak mindsitett népességnél
minddssze 10, és a mezdgazdasagi rész aranya 90 szdzalék kdriil mozgott.
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: 3. tabla
Az egy fore jutd redljovedelem Osszetétele eredete szerint (forint)
1954, évi fogyasztoi drakon

1955. 19586, 4
A jovedelem ' K 1956. év
forrdsa 1955. é&v
szazalékiban
évben ‘
Mezbgazdasagi eredetlt ..... ceneeaans 6099 5575 91,4
Munkabér .....ciiiiiiineeneenacns 828 654 104,1
‘ Osszes redljovedelem 6727 6229 92,6

Felmeriilt az a kérdés is, hogy az elhatarolast minden évben végezziik
el és necsak a munkbérkeresOk, szamat és jovedelmét, hanem a mezbgazda-
sagi jovedelem véaltozasat is vegyiik figyelembe. Ezt a javaslatot azért ve-
tettlik el, mert a szdmitdsokban rendszeresen felélelt 3—5 év alatt a mezd-
gazdasagi termelés szinvonaldban nem koévetkezett be olyan gyokeres wval-
fozas, ami miatt tartésan megvéaltozna valamely csalad jellege. A termeés
évenkénti nagymeértékii ingadozasa miatt helytelen volna megvaltoztatni a
~ hatareset kozelében elhelyezkedd, nagyszamu gazdasag hovasorolasat. Az
adatok ugy alakulninak, hogy a jo termésii években sok, a rossz termést
években pedig kevés lenne a parasztok szdma, ami mar énmagédban is mu-
tatja, hogy itt nem tarsadalmi atalakuldsrol van szé.

# -

A parasztsagra vonatkozo realjévedelem-szamitasokat csupan ket tar-
sadalmi rétegre csoportositva végezzik. Az egyik a termeldsziovetkezeti, a
masik az egyénileg gazdalkod6 paraszisag. A szovetkezeti rétegnél kizaro-
lag a mezbgazdasagi termeldszovetkezetek tagjainak jovedelmét mutatjuk
ki. A masik csoporthoz: az egyénileg gazdalkodd parasztsaghoz a kifejezet-
ten egyéni gazdasidgokon kiviil az alacsonyabb szdvetkezeti formak (ter-
meldszovetkezeti csoportok, szakesoportok, tarsulasok) tagjait 1is° hozza-
vessziik. Ezt egyfel6l technikai (tobbek kozott adatszolgaltatasi) okok,
masfeldl pedig az indokolja, hogy az utobbiak gazdilkodésanak kisebb-
‘nagyobb, de mindenképpen jelentfs része még az egyéni gazdalkodasra jel-
lemz6. Ugyanigy jarunk el a mezbgazdasagi termelés Osszefoglaldé mutatéi-
nak (a brutté és a netté termelés) szektorok szerinti csoportositasanal is.
Amikor azonban arrél van sz6, hogy a szocialista és maganszektor egymas-
hoz viszonyitott ardnyat fejezziik ki, akkor .a szovetkezeti gazdasagok ala-

csonyabb tipusainak eredményeit — a kozos tevékenység mértékének meg-
- feleléen — a szocialista szektorhoz soroljuk.

II. A KESZLETVALTOZASOK FIGYELEMBEVETELE
A PARASZTSAG REALJOVEDELMEBEN

A munkasoknal és alkalmazottaknal a realjovedelem fogalma altalaban
egyértelmilen meghatarozhato: a redljovedelemnek részei azok a pénzbeli
és természetbeni jovedelmek, amelyeket a munkasok és alkalmazottak sze-
mélyes sziikségleteik kielégitésére fordithatnak. Mivel a munkésok és alkal-
mazottak pénzjévedelmiiket altalaban rendszeresen el is koltik, a realjove-
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delem csaknem teljesen megegyezik a fogyasztds realértékével, ugyhogy a.
munkdsoknal és alkalmazottaknal a két fogalmat (redljovedelem, illetve =

fogyasztas redlértéke) nem is kiilonboztetjiik meg. .
- Maés a helyzet a parasztsagnal. Itt a csalad jovedelme Osszefonodik az -
lizem jovedelmével, a brutté bevételek egy részet adé formajaban elvonjék,
mas reszét az lzem fenntartdsira, esetleg bdvitésére forditjak. Kiilonleges
esetekben az lizemi alapok mobilizaldsaval fedezik a fogyasztasi sziikség~
leteket, mas években azokat ujra feltsltik stb. Mindezek évente kiilénbhoz6

forméban jelentkeznek, mivel az id6jaras miatt a termelés, az allami intéz-

kedések miatt az értékesités, az addzas, a tartalékolas stb. lényegesen val-

tozhat, és ezért az egymast kovets évek sszehasonlitdsa ezen a téren gyak-

ran igen nagy nehézségekbe iitkozik.

Kezdetben a parasztsagnil az életszinvonal anyagi tényez6jét — a
munkasokhoz hasonléan — a fogyasztis volumenével mértiik és ezt a mu-
tatot neveztiik redljovedelemnek. Ez az 4ltalanossagban és elvileg helyes
eljaras egy-egy konkrét idGszakban nem fejezte ki azt, amit a realjovedelem
fogalmén a kozgazdaszok Altalaban értettek. Legerosebben jelentkezett a
mutatd fogyatékossiga az 1951., 1952. és az 1953. évi adatoknal, amikor a
varakozast6l nemhogy eltérs, hanem éppen ellentétes iranyu fejlédést
mutattak. Peldaul 1952-ben a parasztsag pénzbevétele és sajat termelésb6l
szdrmazé fogyasztdsa alig csékkent valamivel az 1951. évi kiilénésen ked-
vez$ szinvonal ald, noha kéztudomasu, hogy 1952-ben a paraszisig anyagi
helyzete nagyon leromlott. A fogyasztas realértéke ezt a rosszabbodist nem
tukrozte. Pedig a parasztsag 1952. évi fogyasztasa éppen azért volt viszony-
lag magas szinvonalon, mert egyfel6l a rossz takarmanytermés, masfelsl
a tulzott méretli beadasi kételezettség miatt tenyész- és haszonsllatainak
szokasosnal nagyobb részét ledlte vagy eladta, a beadasi kotelezettség olyan
termékek eladéséra is raszoritotta, amelyek a gazdalkodas szempontjibél
-nélkiilozhetetlenek voltak. Tehat pénzjovedelmének és fogyasztasinak egy
része nem az az évi termésbél, hanem a korabbi években felhalmozott ala-
pok felélésébdl szarmarzott. ' ‘

Ennek forditottja kovetkezett be 1953-ban. A kiemelked8en jO termési
esztendd, a megnovekedett termelési kedv, a j6 takarményhelyzet azt ered-
ményezte, hogy a parasztsig az évi termelésnek a korabbinal kisebb részét
vitte piacra, hizdit tovabbtartotta stb.; ily médon terménykészlete és allat-
alloménya az év végére jelentSsen megndott.

Amint fenti példak mutatjak, a fogyasztas redlértéke egy-egy konkrét
esztend6ben 6nmagaban nem fejezi ki kielegitéen az altalunk keresett je-
lenség: a parasztsag anyagi helyzetének adott évi alakulisat, mert annak
szinvonalaba (ti. a fogyasztds alakulasiba) az el6z6 és késébbi évek tarta-
lekolasai is belejatszanak. Emiatt olyan mutatot készitettlink, amely azon
peénzbeli és természetbeni jévedelmek egyiittes Osszegét tartalmazta, ame-
lyek csak a vizsgdlt év eredményeképpen realizalodtak = parasztsagnal,
fliggetlentiil attél, hogy azok egy részét még nem adtdk el, vagy nem fo-
gyasztottak el. Ertelemszertien ez a mutaté nem o6lelte fel azokat a javakat,
amelyeket nem a vizsgalt, hanem az azt megel6z6 években hoztak létre,
noha a vizsgalt évben keriiltek fogyasztisra. Ehhez a masodik mutatéhoz
ugy jutottunk el, hogy a fogyasztas realértékéhez hozzaadtuk a mezdgazda~
sagi eredetll termékek (termények és allatok) év folyaman bekévetkezett
készletnévekedését, illetge levontuk a készletcstkkenést. Az ily modon
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nyert mutaté magaban foglalta a parasztsig jovedelmeinek hirom legfon-
tosabb tényezdjét: a termelés, az arardnyok? és az adoteher alakulasat, en-
nél fogva ezt hasznaltuk a redljovedelem mutatojaként. Ett6l fogva a

parasztsagnal nyomatékosan kilonbséget tettiink jovedelem és fogyasztas
kozott.

*

Hogy a készletvaltozdsnak milyen jelentds szerepe van a jovedelmek
alakulasaban, arra az 1955. és 1956. évi adatok is jO példat nyujtanak. 1955~
ben az atlagosnal jobb volt a termés, a parasztsag az eladott és elfogyasz-
tott javak mellett még készleteit is ndvelte. 1956-ban viszont a gyengébb
termés ellenére — készletei rovasira — fogyasztasanak szmvonalat 1955-
hoz képest novelte.

4. tabia

A parasztsdg egy fore szdmitott redljévedelme és '
fogyasztdsdnak redlértéke* 1954. évi drakon

{forint)
e Reil- Készlet- Fogyaszida
Ev (index) jovedelem valtozds realériéke
1955 oounnn .. FUUUU 6727 474 6253
1956 ....... IEREREEE .- 6229 — 318 6547
Index : 1955. év = 100 92,6 — 104,7

* Munkabérjovedelemmel egyititt,

‘A realjovedelem mutatéja ebben az értelmezésben nem teljes, ugyanis
nem az Osszes, hanem csak a mezdgazdasagi eredeti alapok valtozasat fog-

- lalja magaban Eszerint ha a vizsgalt terlileten az ipari eredeti alloeszkozo-

ket bdvitették, az alloeszk6ézok netté értéknovekedése® nem szerepel eb-
ben a mutatoban, ugyanis az alloeszkozok beszerzésére forditott Osszegeket
iizemi pénzkiadasként levonjuk a pénzbevételbdl. Ha viszont az alloeszko-
zok avuldsa meghaladja az uj beruhazasok és feltjitasok értékét, a kilon-
bbdzetet nem allitjuk be jovedelemcsokkentd tényezének. Ennek az eljaras-
nak az a legfébb oka, hogy sem az egyénileg gazdalkodd, sem a szovetkezeti

. parasztsagnal a jelenlegi kérilmények kozétt nem tudjuk megfelel6 modon

megéllapitani a parasztsdg tehermentes alléeszkozeinek allomanyvaltozasat.
Kozelité becslések szerint ez a tétel az utébbi években a realjovedelem 0sz-
szegéhez viszonyitva 2—3 szdzalékos nagysdgrendi. Noha a parasztsag két
6 rétegénél a nagysigrend megegyezik, az Osszeg eldjele azonban ellentétes.
Az egyénileg gazdalkodd parasztsdgnal évente 300—400 millié forinttal na-
gyobbra tehetd az lizemi alléalapok avuldsa, mint az uj beruhazasok €s a
felujitasok egyiittes értéke. Ezzel szemben a termel6szovetkezeti parasztsag
rendszeresen noveli alléalapjait, -ennek mértéke a realjovedelemhez képest
mintegy 2—3 szazalék.

€ Araranyokon itt a mez8gazdasdgi cikkek termeldi, illetve a parasztsdg 4ltal vasarolt ipai:cikkel
fogyasztéi Ardnak egymashoz viszonyitot! ardnyat, illetve ezek valtozasat kell érteni.

5 Az Alldeszkdzok nettd értéknovekedésén az 4 @Jeru\héza%ok &s az avulas értékének kulonbscgét kell
érteni.

5 -



499 - ARVAY JANOS

Az adatokbol kitlinik, hogy az dsszes alapvaltozdson beliil legnagyobb
sulya a mezdégazdasagi eredetlieknek van. Minthogy ezeket a jovedelem-
szdmitasokban figyelembe vessziik, a kapott eredmény gyakorlatilag ke-
véssé tér el a teljesebb jovedelmi mutatotdl. :

Mivel a most hasznalatos realjovedelem-mutaté nem foglalja magaban
a beruhéazasra kihasitott jévedelemrészt, igy tartalmat tekintve szintén a
fogyasztds mutatéjanak tekinthets. A realjovedelem csupin abban tér el a
fogyasztas redlértékének mutat6jatél, hogy mig a fogyasztds redlértéke a
vizsgalt év tényleges fogyasztasi szinvonalat fejezi ki és elhanyagolja, hogy
mikor jottek létre ezek a javak, addig a reiljévedelem azt fejezi ki, hogy
ezekbdl a fogyasztasra rendelkezésre 4ll6 javakbol mennyi keletkezett a
vizsgalt évben. Mi sem bizonyitja jobban a két mutaté tartalmi egyezisé-
gét, hogy tobb év atlagaban lényegében azonosak. A munkasoknal csak
azért nincs sziikség a két mutaté megkiilénboztetésére, mert ott nemesak
tobb év atlagadban, hanem gyakorlatilag minden évben egybeesik a realjéve-
delem és a fogyasztas realértéke.

Ha a parasztsagnal a redljovedelem a fogyasztas mutatdja, akkor tisz-
tazni kell, hogy nem helytelen-e a készletek kozott valamennyi mez6gazda-
sagi eredetl terméket szamitdsba venni, mert azok egy része kozvetlen fo-
gyasztasra nem alkalmas (példaul takarmanyok), mas része alléeszkoznek is
tekinthet6 (igas- és tenyészallatok). Kétségkiviil igaz, hogy a mezdgazdasagi
- eredetd alapok jellege, egyik vagy masik csoportba térténé sorolasa egy
adott pillanatban is vitathato, de kiilénosen elmosédik a hatar, ha hosszabb
periédusra terjed ki vizsgalatunk. A déntésnél abbél indultunk ki, hogy az
évenkénti nagyobbfoki készletingadozast a tapasztalatok szerint donts
meértékben a forgdeszkoznek tekinthetd termékek okozzék, ami a hizla-
lasi, az értékesitési idény eltoloddsa miatt kovetkezik be. Ily médon tehat
e készletek valtozasat nem tekintettiik a termelbalapok bdvitésének vagy
szlikitésének. Eppen e szemlélet miatt a termelSszévetkezeti parasztsagnal
csak a haztaji gazdasidg készleteit vettiik figyelembe, mint amelyek felett
a tagok — maés fogyasztasi javaikhoz hasonléan — egyedileg rendelkeznek.

III. A REALJOVEDELEM FOBB TENYEZOI ES AZOK OSSZEMERLEGELESE

A parasztsdg redljovedelmének és fogyasztisa redlértékének kiszami-
tasanal elsésorban a mezdgazdasagi brutté és netté termelés alapadataibol
indulunk ki. A brutté és netté termelés meghatarozasahoz valamennyi
f6bb termékre kiilon-kiilén, a kevésbé fontos termékekre osszevont cso-
portokban un. termel&i mérlegek késziilnek. Ezek a merlegek tarsadalmi
szektorok szerint csoportositva, tételenként tartalmazzik az év folyaman
rendelkezésre all6 termékek forrasit (dltalaban az év eleji készleteket és
az évi termelést), tovabba felhasznalasukat. A felhasznalasban leggyako-
ribb a kovetkezd négy tétel: 1. aruértékesités, 2. személyi fogyasztas, 3.
uzemi felhasznalds és 4. készletvaltozas, illetve zarékészlet. Az aruértéke-
sitest megbontjuk aszerint, hogy abbol mennyi a pénzbevételt nem jelentd
mennyiseg (ado-gabona, cséplési és Grlési dij stb.), mekkora az allami fel-
vasarlas, illetve a szabadpiacon értékesitett mennyiség. |

A realjovedelem meghatarozisdhoz termékenként Gsszegy(ijtjikk a
termeldi mérlegekbdl azokat a tételeket, amelyek a realjévedelemnek,
illetve a fogyasztds realértékének elemei.
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Ezek pedig:

1. az aruértékesitésbdl szarmazé pénzbevétel;
2. a személyes fogyasztasra forditott termékek;
3. a készletvaltozas.

A termelsi mérlegekben a felhasznalds oldaldn fentieknél tobb tétel
szerepel, amelyeket nem vesziink figyelembe. Ilyenek példaul az adé-
gabona, vam stb., amelyek &rutermelésnek szamitanak ugyan, azonban
sem pénzbeli, sem termeszetbem jovedelmeknek nem tekinthet6k. A ma-
' sik igen nagy sullyal szereplé tétel a vetémag és a takarmaéanyozasra fel-
hasznalt termékmennyiség, amelyet szintén nem lehet a kozvetlen jove-
delmekhez sorolni, mert azokat azon termékek el6allitdsa érdekében kel-
lett felhasznalni, amelyeket vagy személyes fogyasztasra, vagy értékesi-
tésre forditottak. (Természetesen az értékesitésre forditott takarmany a
redljovedelemben szerepel, hiszen az egyes szektorokban a.felesleges takar-
many eladasa peénzbevételt jelent.) |

A pénzbevétel és a személyi fogyasztas egyiittvéve adja a fogyasztas
realértékét (természetesen bizonyos pénzkiadasok, mint a pénzado, az
lizemi pénzkiadasok stb. levondsa utdn). A készletvaltozds a redljovedelem
kiszamitasdhoz sziikséges. A tovabbiakban azzal foglalkozunk, hogy mi-
képpen mérjilkk a parasztsag mezdgazdasigi eredeti jovedelmeinek szin-
vonalat, tekintve hogy annak szdmos, kiilonbozd természetli Osszetevije
van. - . |
El6szor is az a kérdés, hogy milyen arakon ertekeljuk a sajat terme-
1ésbbl személyi fogyasztasra forditott termékeket és milyen sullyal jatszik
szerepet a készletvaltozas.

Abbol a célbdl, hogy a fogyasztds szinvonalat realériékben mérjiik,
az értékelesnel valtozatlan fogyasztoi arakat alkalmazunk. A pénzbevétel-
- nél (itt csak a fogyasztdsi cikkek vdasarlasara forditott un. netté pénz-
bevételrdl van szd) fogyasztoi arindexek segitségével jutunk el a kivant
eredmenyhez Példaul 1956-ban az egy fére jutd netté pénzbevétel folyd
aron 3175 forint volt. Mivel az 1954 utani években a realjovedelmeket az
1954. évi fogyasztéi arak szinvonalan mérjiik, kiilon kiszamitottuk a pa-

- rasztsdg altal vasdrolt fogyasztasi cikkek 1956. évi drainak 1954-hez képest

bekdvetkezett valtozdsat. Ez az index 97,7 szazalék, vagyis 2,3 szézalékos
arcsdkkenés volt. A parasztsdg altal 1956-ban vésarolt fogyasztasi cikkek
volumene 1954, évi fogyasztéi arakon szamitva tehat 3249 {forint
(3175 : 0,977). |

A parasztsig személyes fogyasztasira forditott termékeket fogyasz-

- téi arakon értékeljiik. Ennek egyik oka az, hogy a munkasok és alkalma-
zottak realjovedelmét is fogyasztoi drakon mutatjuk ki, ezért a parasztsag -

fogyasztasat csak akkor lehet egybevetni a munkésok és alkalmazottak
fogyasztasaval, ha a fogyasztasra forditott termékeket azonos arakon érté-
 keljiikk. De nemcsak a két réteg jovedelmi helyzetének Osszehasonlitasa
 indokolja a fogyaszt6i arak alkalmazdsat, hanem 6nmagdban a parasztsag
fogyasztdsdnak mérése is csak ilyen értékelés mellett redlis. A fogyasz-
. tasra forditott javak két f6csoportba tartoznak: 1. a pénz ellenében vasa-
rolt javak (cukor, s6, ruha, buator stb.) és 2. a sajat termelésbdl szar-

mazd élelmiszerek. A fogyasztasi cikkek értékaranyat — a mi arviszo- -

nyaink mellett is — a fogyaszt6i arak fejezik ki a legjobban. Tehét, ha
a vasarolt cipd és a sajattermési burgonyabdl elfogyasztott mennyiség
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egyuttes volumenét akarjuk megéllapitani, akkor a cipSt is és a burgonyat
is azonos (fogyasztoi) arakon kell értékelni. A fogyasztoi arak alkalmazésa |
mellett sz0l az is, hogy a parasztsig nem buzat, hanem kenyeret és lisztet,
nem eélésertést, hanem szalonnat, kolbaszt, sonkat fogyaszt. . S

A készletek értékelésénél kétféle arszinvonalat alkalmazunk. A fo-
gyasztasra kozvetleniil alkalmasg cikkeket -(kenyérgabona, burgonya, hiive-
lyesek, bor, hizottsertés) fogyasztoi arakon értékeljiik, mig a takarményo- .
kat, a tenyész- és igasdllatokat termel8i 4rakon. Ez utébbiak ugyanis még
nem alkalmasak fogyasztasra, tovabb résztvesznek a termelési folyamat-
ban és csak azutidn valnak fogyasztasi javakka, vagy pedig eladasra keriil--
nek, akkor viszont termeldi arakon realizalédnak.

A paraszisag mezdgazdasigi eredeti realjovedelmében a harom kii-
1onb6z6 természetli jovedelemrész aranyat az alabbi adatok mutatjék.

5. tahla
A parasztsag egy fire juto redljovedelme 1954. évi drakon (forint)
1055. 1956.
Megnevezés
évben
Nettéo pénzbevétel ................ 3038 3249
Fogyasztas sajat termelésbdl ....... - 3215 3298
Fogyasztés redlértéke ......... . 6253 6547
Készlotvaltozds « oo v v v it i iinnnnenn -+ 474 — 38
Redljovedelem 6727 6229

Megjegyzés: A nettd pénzbevétel 1956-ban az alabbi tételekbdl tevédott Ossze
(egy fbre, folydaron): -

I. Bevételek: 1. AruértékesitésbOl ........vviniin e 3053 Fu
2. tsz. tagok munkaegység részesedésébsl .............. 182 ,,

3. munKkabér ... e e e 639 ,,

4. fuvarozds és egyéb bevételek ...................... 293 ,,

Egyiitt 267 Ft

II. Levonandd: 1. pénzadd .........uutinen s i 411 Ft
2. tizemi Kiadds ... 431 ,,

3. egyéb, nem fogyasztési célra ........................ 150 ,,

Egyiitt 992 Ft

II1. Egyenleg, mint metté pénzbevétel ............... ' ''ce'uiuieiini. 3175 Ft
Fogyasztol arindex: 1954, év = 100 .................... 97.7 .

Netté pénzbevétel 1954. évi drszinvonalon ............ 3249 Ft

&

A parasztsag redljovedelmében évente valtozod stllyal szerepel az aru-
forgalomban kicserél6dé termékek volumene. Ugyanis a cserébe adott,
illetve a cserébe kapott termékek mennyisége attél fiigg, hogy a paraszt-
sag egyfel6l milyen 4rakon adja el termékeit, és masfel6l milyen arakon
vasarolja az iparcikkeket.

Egy adott ligyletet vagy egy adott idészakot alapul véve még nem &lla-
pithaté meg, hogy az arucserében az eladé vagy a vevé jart-e jobban,
minthogy az ,igazsagos cserét® csak a marxi értelemben vett értékars-
nyok fejezik ki, azokat pedig nem tudjuk pontosan megallapitani. A vizs-
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galat csak arra terjedhet ki, hogy valamely idGszakot bazisul véve, a ké-
s6bbi idGszakokban milyen eltolodas kovetkezett be egyfelél a termeldi,
masfelsl az iparcikkek fogyasztoéi ardban. Ez donti el, hogy a beszamolasi
idészakban eladott mezdgazdasagi termékért a parasztsdg tobb, kevesebb
vagy ugyanannyi iparcikket kaphat-e, tehdt az d&rucserében elénydsebb
vagy hatranyosabb helyzetbe kertil-e, mint a bazisidészakban. 1955-ben és
1956-ban is a parasztsag az arucserében az araranyok eltolédasabol jelen-
tés tobbletjovedelemre tett szert. A termeldi &tlagarak 1956-ban atlago-
san 15 szazalékkal voltak magasabbak mint 1954-ben, ugyanakkor a pa-
rasztsag altal vasarolt iparcikkek és szolgaltatdsok arszinvonala 2,3 szaza-
lékkal csokkent. Ez azt jelenti, hogy 1956-ban ugyanannyi mezdgazdasagi
termékért a parasztsag 18 szdzalékkal tobb iparcikket kapott, mint 1954-
ben, és 5,2 szazalékkal tobbet, mint 1955-ben.

6. tabla
Az egyénileg gazdalkoddé parasztsdg dltal eladott, illetve
vdsarolt cikkek volumene
Az egy fOve jutd.évi Osszeg
Megnevezés forintban . %ggg ng
¥ szdzalékaban
19556 1858
Az eladott 4ruk volumene 1954. évi termelsi drakon 3134 2990 95,4
Pénzbevétel folybaron .........ciiiiiiiia., 3323 3441 103,6
TermelSi arindex: 1954, 6v = 100 .. ... ...ccvvunn 106,0 115,1 108,6
Fogyasztdi drindex : 16564, év = 100 ............ 99,2 97,7 98,5
A pénzbevétel ellenében vasirolhaté fogyasstasi cik-
kek volumene 1954, évi fogyasztdl arakon ..... 3349 3523 105,2

A parasztsag helyzetének javulasa az drucserében hosszu id6 ota tart
és az iparnak a mezégazdasidgot meghaladé gyorsabb liteml fejlesztésébdl
térvényszeriien kovetkezik. Az iparosodasbo6l szarmazé eldnyt nemcsak a
munkasosztaly, hanem a paraszisdg is élvezi, éppen az drardnyokon ke-
resztiil: a mez6gazdasagi termékekhez képest kisebb lett az iparcikkek
értéke. Forditva is igaz a tétel: a mezdgazdasagi termelés lassu fejlédése
nemcsak a parasztsidgot sujtja, hanem — ujbol csak az araranyokon ke-
resztill — a munkésok és alkalmazottak jévedelmét is érinti.

A parasztsignak az arucserébdl, az drardnyok eltolodasabol nyert jo-
vedelme részben koézvetleniil a munkasok és alkalmazottak realjdvedelme-
nek csokkentd tényezéje, részben a kozpontositott jovedelmeket csokkenti.
El6bbi esetben a szabadpiaci forgalomban, a szabadpiaci arak emelkedése-
b6l szerzett tobbletjovedelemrdl van szd, az utébbi eset pedig akkor kovet-
kezik be, amikor az allami felvasarlasi arak emelkedése idézi el6 a termeldi
atlagirak novekedését. Az elsé otéves terv idGszakdban altaldban mindket
eset egyidejlileg fordult els. Volt azonban mar arra is példa, hogy a szabad-
piaci arak csékkentek, az allami felvasarlasi drak emelkedtek, ami azt je-
lenti, hogy a parasztsag realjévedelme a kozpontositott jovedelem rovasara
— mondjuk — 10 szazalékkal gyarapodott, de ebbdl 5 szdzaléknak megfe-
lels rész a szabadpiaci drak cs6kkenése folytan atkeriilt a munkésokhoz és
alkalmazottakhoz. -

g - Statisztikal Szemle
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IV. A TERMELOSZOVETKEZETI PARASZTSAG REALJOVEDELMENEK
FOBB TENYEZOI

A termelGszovetkezeti parasztsdg jovedelmi helyzetének vizsgalata a
szovetkezeti mozgalom megindulasatol kezdve a legfontosabb statisztikai
feladatok kozé tartozik, hiszen a belépés liteme jorészt attol fligg, hogy mi~-
ként alakulnak a régi és Gj gazdalkodasi forma hiveinek jovedelmei. Ahhoz,
hogy ezt a feladatot jol végezziik, sok problémat kellett és kell még meg-
oldani. Az utébbi id6kben évente adtunk jelentést a termelészovetkezeti
parasztsag realjovedelmérdl és annak az egyéni parasztsag atlagos reél-
jovedelméhez viszonyitott alakuldsarél. Ezeknél a szdmitdsoknal rendkiviil
sok nehézség meriilt fel, elsésorban azoknak a viharos fluktuacioknak a ko-
vetkezményeként, amelyek 1949 6ta minden esztenddben bekovetkeztek. A
nehézségeket rendszerint fokozta, hogy a szévetkezeti tagok szaménak nagy
novekedése, majd nagy csokkenése egyszer kiemelkedben jo, maskor pedig
tulsagosan rossz mezdgazdasagi évben kovetkezett be. A szovetkezeti tagok
szamanak 1953. és 1956. évi csokkenése ezenfelil olyan koriilmények koé-
zott ment végbe, hogy a vagyoni allapot valtozasat, a vagyon tulajdonjogéat,
a tagokat, illetve a szovetkezeti javakat terheld kotelezettségeket stb. meg-
allapitani nem lehetett.

. o * .

A termelOszovetkezeti parasztsdg anyagi helyzetének jellemzésére
ugyanazt a két mutatot alkalmazzuk, mint az egyéni parasztsagnal, a real-
jovedelmet és a fogyasztds redlértékét. A jovedelmeket szintén a felhasz-
nalas oldalarol épitjik fel: kiszamitjuk, hogy a termel6szovetkezeti tagok
a kozos gazdasagbol kapott, valamint a hiztaji gazdasagban termett termé-
kekbll mennyit adtak el, ezért mekkora pénzjévedelmet értek el, tovabba,
hogy mennyit forditottak kozvetlen személyi fogyasztasra és végiil hogyvan
valtoztak készleteik.

A termeldszovetkezeli parasztsag realjovedelmének kiszamitisanal a
- kGz0s gazdasagban végbement gazdasagi események (druértékesités, ilizemi
penzkiadasok, hitelek felvétele és torlesztése stb.) mind figyelmen kiviil
maradnak, miutan a reiljovedelem-szamitdsokban az emberek életkoriil-
meényeinek, fogyasztasuk szinvonaldnak vizsgalata a cél és nem az iizem
mukdodése. Ezért a kozos gazdasiggal kapcesolatban csak azt vessziik figye-
lembe, hogy mennyi pénzbeli és természetbeni jovedelem jutott a tagokhoz.

A realjévedelem-szamitds modja és tételei 1ényegében megegyeznek
az egyenileg gazdalkodo parasztsagra vonatkozoan fent ismertetett eljaras-
sal, illetve tetelekkel, bar némi eltérés eléfordul. Példaul a termeldszévet-
kezeti tagok pénzjovedelme az aruértékesitésbdl szarmazéd bevételeken ki-
viil értelemszerlien magaban foglalja a munkaegység-teljesitmeny utani
pénzrészesedést is. Tovabba az aruértékesités nemesak a haztaji gazdasa-
gokban termett mennyiségeket tartalmazza, hanem a természetbeni része-
sedésbdl eladott tételeket is. A bruttd pénzbevételbdl a szovetkezeti pa-
rasztsagnal is levonjuk a befizetett adék és az tizemi pénzkiadasok Gsszegét,
ezek azonban nem egyeznek meg a szovetkezeti parasztsag teljes adoterhé-
vel, illetve teljes lizemi pénzkiadasaival, mert itt csak a haztaji gazdasaggal
kapcsolatos Osszegeket szamoljuk el, mig a kozds gazdasigban eszkozolt
hasonlo kiadasok itt nincsenek felvéve. . _

Az adatok Osszehasonlitdsanal figyelembe kell venni, hogy a brutté té-
telek sem azonos tartalmuak. Az egyéni gazdasagoknal az aruértékesitésbdl
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szarmazo pénzbevétel az 4llamnak és a munkas-alkalmazott népességnek
kozvetleniil eladott lermékek ellenértéke. A termel8szovetkezeti paraszt-
sagnal viszont az druértékesités csak a tagok altal egyedileg eladott arukat,
illetve az azokért kapott pénzt tartalmazza, tehat a kozosen eszkdzolt érté-
kesitéseket nem. Ez utobbi tétel szintén megjelenik a tagsig jévedelmében
-— & munkaegység uténi pénzbevételként —, azonban a kozos gazdalkodas-
ban felmeriilt koltségeket ebbdl el6zdleg levonjak.

- A két szektor jovedelmének eltérd szerkezetét az aldbbi adatok tiik-
rozik. : ' |

7. tébla

A termelfszivetkezeti és az egyénileg gazddlkodé parasztsdg mezdgazdasdgi
jovedelembdl eredé fogyasztdsdnak redlértéke 1956-ban

A termeld- Az egyénileg
szdvetkezeti gazddlkodé
Megnevezés parasztsignal egy f6re jutd évi Ssszeg,

1954, évi fogyasztéi aron (forint)

Pénzbevétel: arudrtékesités................. 1547 3523
munkaegység-részesedés. ... .. —_— 926 -

fuvar és egyéb ............... 105 348
" Egyiitt 2578 3871
Levonds:  add .....oviiiiiniiiiriiann o104 501
termelési kiadds .......... PR 106 524
egyéb kiadds ................. 156 154
Egyenleg, mint nettd pénzbevétel ......... 2212 2692
Fogyasztéds sajat termelésbdl ............. ' 3265 3306
. Fogyasztds redlérteke dsszesen - s4v7 5998

Ahogyan az egyéni gazdasdgokat illet6en mar megallapitottuk, hogy a
fogyasztas redlértéke. nem fejezi ki eléggé hlen anyagi helyzetiik valtoza-
sat, fokozottabban vonatkozik ez a termelészovetkezeti parasztsagra. A ter-
meldszovetkezeti parasztsdg realjovedelmében figyelembe vehets készlet-
valtozas 4ltalanos kérdéseit a II. fejezetben mar ismertettiik. Ennek meg-
felelden 1955-ben és az el6zd években a termeldszovetkezeti parasztsag
redljovedelméhez csak a haztdji gazdasig mezlgazdasagi eredeti készlet-
valtozasat szamitottuk hozza, a k6zos gazdasigban levd készleteket nem.
1956-ban ettsl eltérden kellett eljarnunk.

Az 1956. év végi nagyaranyu feloszlas és kilépés olyan koriilmények
kozott kovetkezett be, hogy a termelGszovetkezeti kozos gazdasagok termé-
nyeit, allatait és egyéb javait sok helyen zarszamadas nélkiil vitték szét.
Még olyan javakat is- szétosztottak, amelyek hitelekkel voltak terhelve,
~ illetve amelyeket az esedékes kotelezetiségek (a gépallomasokkal és mas

vallalatokkal szemben fenndallé tartozasok, az allammal szembeni rovid- és

hosszulejaratu hitelek, addtartozas) kiegyenlitésére tartalékoltak a kozos
gazdasagokban. A kozos terménykeészleteknek és az allatallomanynak kb.
kétharmada a tagsag egyéni tulajdondba keriilt, ami a haztaji gazdasagi
- keszletek rendkiviil nagy — nem valésagos jovedelembsl, hanem a tulaj-
donforma valtozasabél, illetve az allovagyon mobilizalasabol szdrmazé —
felduzzadasat eredményezte. ‘

3*
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8. tabla-
A termel8sziovetkezeti parasztsdg terménykészleteinek és i
dllatdllomdnydnak vdltozdsa 1956-ban

1954, évi waltozatlan dron

Készletérték egy flre szédmitva forintban

Megneverzés :
év elején év végén kitlénbség
Koézos gazdasagban . e I 2138 1008 — 1130
Haztaji gazdasdgban ............... _ 2337 3841 -+ 1504
Egyiitt 4475 48549 4 374

Fenti adatok kétségteleniil igazoljak azt a mas forrasbol is ismert tényt,
hogy 1956 végén a haztaji gazdasdg készletnévekedése tulnyomo részben
a kozos gazdasag felszamoldsdbol szarmazott, tehat helytelen lett volna eb~
ben az esztendSben is mechanikusan ugyanazt a modszert kovetni, mint
elbzoleg. |

Mindezeket figyelembe véve -— és mert a szovetkezeti vagyon felosz-
tasanak igen sokféle formajarol nincsenek megfelel adatok — a szdvetke-
zeti tagok anyagi helyzetének jellemzésére a fogyasztas readlértéke mellett
1956-ban nemcsak a hazt4ji, hanem a kézés és hdztdji gazdasag egyiittes
készleteinek valtozasat vettiik' ‘figyelembe. Ez az eljaras (ti. hogy a kozoés
gazdasagban levé mezdgazdasagi készleteket egészében a szévetkezeti tagok
tulajdonaként vettiik szamitasba) azért volt tiirhetd, mert felteheten a
kozos készleteket terheld tartozasok arédnya a két év soran nem valtozott
lényegesebben és ezért az ilymodon szdmitott készletkiilonbségek nem tér-
hetnek el szamottevéen a sajat tulajdont képezé készletvaltozastol.

Felmeriil a kérdés, hogy a tovabbi években miként jarjunk el: a kozos
gazdasig készleteivel egyiitt vagy azok nélkiil szamritsuk a reél;;ovedelem—‘
ben a készletkiilonbséget. Véleményiink szerint a tovabbiakban is csak a
haztaji gazdasig készletvaltozdsaval kell szamolnunk, a kordbban ismerte-
tett okok miatt. Az 1956. évi eljarast olyképpen kell megitélni, hogy a rend- -
kiviili kbrﬁlmények és meglelel6 adatok hianya miatt a kivant készletval-
tozas (vagyis az évi tényleges jovedelembdl eredd gyarapodas) megallapita-
séhoz a kétféle készlet egyiittes allomanyét kellett tekinteni.

Mint a fejtegetésbdl kittinik, a szévetkezeti tagsag 1956. évi ]ovedelml
viszonyainak egyertelmu megallap1tasa — még ha minden sziilkséges adat
rendelkezésre is allna — akkor is nagy nehézséget okozna. 1956-ban a sajat
tevékenységbdl szarmazé jovedelem szét nem vélaszthatéan osszeolvadt a
feloszlasbol szerzett és a vagyon mobilizalasabol eredd jovedelemmel.
Emiatt a termelGszovetkezeti tagsag 1956. évi redljévedelme nem hasonlit-
haté Ossze az el6z§ évek vagy az egyénileg gazdidlkod6 parasztsag real-
jovedelmével, illetve az Osszehasonlitds realis koévetkeztetések levonasara

alkalmatlan.
*®

A termelGszvetkezeti  parasztsdg jovedelmeinek elemzése kapesdn
gyakran szoba keriil, hogy ,redlisabb® mutaté elérése érdekében a szovet-
kezetek beruhazisi osszegevel novelni kellene a jelenlegi médszerrel kisza-
mitott realjévedelmet. Kétségtelen, hogy a most alakult és a nagylizemi

gazdalkodas feltételeinek megteremtése érdekében nagy &aldozatokat hazo e
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termelBszovetkezeti parasztsag realjovedelme nagyobb volna a kimutatott-
nal, ha csak ugyanolyan foku volna a beruhazasuk, mint az egyénieke, akik
— mint fent ismertettiilk — nemhogy keveset forditanak beruhazésra, ha-
nem még az alldeszkdzok avuldsat sem pétoljak teljes mértékben.

Ebbél azonban nem azt a kdvetkeztetést kell levonni, hogy a paraszt-
sig redljovedelmét nem jé modszerrel szamitjuk, hanem azt, hogy dnma-
gaban a realjovedelem mutatdja nem alkalmas mindenféle jelenség méré-
sére. Akik azt kivanjék, hogy a realjovedelem mutat6jat a beruhazasi osz-
szegek hozzaadasaval tegyiik alkalmassi a szektorok eredményeinek Ossze-
hasonlitasara, azok tulajdonképpen a két szektor hatéképességét akarjak
lemérni, vagyis azt, hogy melyik a fejlettebb, melyik az eredményesebb.
Ezt a feltétleniil indokolt és nagyon fontos kdvetelményt azonban az &lta-
luk ajanlott mutaté, a kiegészitett redljovedelem sem elégiti ki. Vélemé-
nyiink szerint az egyes szektorok hatoképességét legszintétikusabban az egy
termelére vagy egyszertibben elérhet6 modszerrel, a teriiletegységre juto
nett. termelés (a létrehozott ] értékek volumene) fejezi ki. Ezt a mutatot
kellene egybevetni, ha egyik vagy masik szektor gazdasigi félényét akar-
juk lemérni, noha ez sem adja a legtokéletesebb eredményt, minthogy az
egyes szektorok sajatossagaibél fakado elényokon, illetve hatranyokon tal
nem egyformak a termelési feltételek. |

A reéljbvedelem mutatéja, még ha magaban is foglalnd a beruhazasi
ésszegeket, akkor sem lenne alkalmas a hatoképesség Osszehasonlitdsara. A
nettd termelés és az ebbdl szdrmazé realjévedelem kozott ugyanis nemesak
a beruhazasra forditott dsszeg okoz eltérést, hanem még mas, nagysagrendi-
leg ugyancsak szamottevd tétel is. Igy példaul az dsszehasonlitott két szek-
torban lényegesen eltéré az adoteher, az értékesitési, illetve a beszerzési
arakban élvezett kedvezmények, az ellenszolgaltatas nélkiili juttatésok.
Mig a beruhazasok miatt a termelSszévetkezeti parasztsag fogyasztasra for-
dithaté jovedelme a termeléshez képest viszonylag kedvezdtlenebb, mint az
egyénileg gazdilkodé parasztsagé, addig az utdbb felsorolt tételek miatt
viszont a szévetkezeti parasztsidg jovedelme elénydsebb.

)

| Ebben a tanulmanyban a parasztsag redljovedelmével kapcsolatos sta-
tisztikai munkaknak csak a legfontosabb kérdéseit targyaltuk. Ezenkiviil
még szamos probléma van, amelyet szintén meg kell oldani, hogy ezen a
fontos teriileten vildgos, a lehet8séghez képest egyszer(i, szélesebb korben
is érthetd és hasznalhaté moédszertant alkalmazzunk. Ennek elérése érdeke-
ben kivdnatos lenne, ha a problematikus, gyakran elvi jellegi kérdések
megvitatasidban nemcsak a statisztikusok szlik kére venne reszt, hanem a
kozgazdaszok szélesebb rétege is, elsbsorban azok, akik a szamitésok ered-
ményét hasznositani akarjak.
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A TERMELESI SZINVONAL ES A GAZDALKODAS
BELTERJESSEGE A MEZOGAZDASAGI =~
TERMELOSZOVETKEZETEKBEN*
I |

A termelés szerkezete, kszinvonala, illetve a termelés irdnya (belterjes-.
sége), valamint a termeléshez sziikséges gépi, fogaterd és az emberi munka~ =
er6 kozott meghatdrozott Ssszefiiggés 411 fenn. A belterjesebb iranyu gaz-

dalkodashoz vagy nagyobb élémunkaraforditas, vagy a termelés munka-
folyamatainak nagyobb ardnyt gépesitése szlikséges, attol fuggben, hogy
milyen adottsdgok vannak a termeléshez. »

A termelészovetkezetekben 1955-ben ‘a 'néivénytermelés teriiletén az

élémunkaigényes folyamatok nagyrészének gépesitése el volt maradva a &
tébbi munkakhoz képest. - R

17. tabla
A fontosabb munkdk gépesitése a mezégazdasdgi termelbszévetkezetekben
A gépesités foka (szdzalék)
Megnevezés '
1953 1954 1955
Talajmunkdk
Oszi mélyszéntas .......... e - 100,0 100,0° 96,5
Oszi vetSszantds ........... 74,3 . 100,0 92,4
Oszi vetés......... S e 72,7 69,5 63,7
Tavaszi vetés ..............0c00... 24,0 18,4 23,0
Kapdlas ................... PR 9,8 - 15,9 28,7
Tarléhédntéas ..................... 19,7 43,1 67,1
Betakaritc munkdk : :
Gabonaaratds. .................... 33,5 47,9 61,8
Takarmanykaszélas :............. . 3,2 19,4 -

Burgonyakiszedés ................ } 20 2,5 4,1
Répakiszedés . .................... ’ 9,4 13,2
Kukoricaszar betakaritas ...... e . 4,4 5,1

L ¥ A tanulmany 1. részét-a Stafisziikai Szemle 1958. évi 1-2. szamaban {(5b—77. oid.), 1. irés;z.ét Y
1958, évi 4. szamaban (249—267. old.) kozolti : : R
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A "’f nezGgazdasagi termeldszovetkezetekben a novénytermelési munkak
gepesﬂe‘se kozel azonos szinvonalu volt, mert a gépallomasok elsésorban
olyan gepekkel rendelkeztek, amelyekkel nagyrészt csak a szants, vetes
~munkait és a gabonaaratas jelent8s részét tudtdk elvégezni.

_ , 18. tabla
A gépdllomdsok traktorainak megoszlasa

1954 . 1865
Traktor

december 31-én (szédzalék)

Szdntd ....... . ... ) 92,4 84,1
Universal ....... ....... 7.6 1 15,9
Cisszesen | - 100,0 100,0

A gépallomasok azonban még a meglevdé universal traktorokat sem
tudtak a legmunkaigényesebb névényapolasi, kaszalasi, valamint az egyéb
betakaritasi munkak elvégzésére felhasznalni, mert ezekhez a munkékhoz
- a traktorallomanyhoz képest is kevés munkagéppel rendelkeztek. A gép-
allomasokon 1955. december 31-én 10 darab universal traktorra szédmitva
az alabbi szamu munkagép jutott.

Munkagép | Darab
Eke (2 vastl) ...vieiiiiinrrneneennnans 2,4
Figgesztett kultivator ................ 8,8
Traktoros ftkasza ............... e 21
Négyzetbevetégép ... 0,4

Répa-, burgonyaszedd, lennyuivd egyiitt 1,4

Miutan a gépallomasok [éleg a kapas- és ipari novények termeléséhez,
valamint a szallitasi munkakhoz nem tudtak elég segitséget adni a termels-
szbvetkezeteknek, a termelészovetkezetekben nagy jelentésége volt az iga-
erdnek és azoknak a kisgépeknek, amelyekkel a munkdk elvegzését meg-
kénnyithették. Fogaterdre és kisgépekre pedig annal nagyobb meértékben
volt sziksége a termeldszovetkezeteknek, minél belterjesebben gazdalkod-
tak. A gépallomasok ugyanis meég azokban a termel6szovetkezetekben is
alig végeztek tobb gépi munkat (100 kat. hold feriiletre szamitva), ame-
lyekben kevés volt a kézi munkaerd. (Lasd a 19. tablat.)
| A fogatslrliség osztalyrol osztalyra novekszik: a legbelterjesebben gaz-

dalkodé termeldszovetkezetekben csaknem kétszerannyi fogat volt a teru-
lethez viszonyitva, mint a legelmaradottabb szovetkezetekben. A fogattar-
tasnak ez a mértéke azonban a belterjesebben gazdalkodd termelészovetke-
. zetekben is gatolta az allattenyésztést, s6t az egész termelés szinvonalanak
a novelését. Ezek a termeldszovetkezetek ezért sem tudtak a szarvasmarha-
tenyésztést fejleszteni, a tragyatermelést névelni és az allatahomany Ossze-
tételét kedvez6bbé tenni. Ezenkiviil figyelembe kell venni azt is, hogy bar
a fogat nélkiilozhetetlen volt ezekben a termelészovetkezetekben is a mun-
kak elvégzéséhez, fogattal altaldban nem lehet a munkdkat nagy teruleten |
- idében elvégezni.

A fogatos munkidkhoz viszonylag sok kézi n.unkaerd sziikséges. A gepi
és fogatmunka hidnyat bizonyos meértékig pétolni lehet kézi munkaval. Ha
azonban nem all kézi munkaerd korldtlanul rendelkezésre, akkor a célul

§
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tGzott termelés megvalésitadsdhoz fogatra, illetve gépekre van sziigség. Ez
masként fogalmazva azt jelenti, hogy nagyjéban azonos gépesitési szin-
vonal és a legmunkaigényesebb termelési folyamatok gépesitésének vi-
szonylagos elmaradottsaga mellett a belterjesebb gazdalkodast csak ott le-
het fogattal is megvalésitani, ahol viszonylag tébb a munkaers. 1955-ben
a legalacsonyabb osztdlyokba tartozd termeldszévetkezetekben elegends fo-
gatot tehat azért sem tudtak tartani, mert nem volt elegendé munkaerd, s
mivel ezekben a termel8szovetkezetekben sem gép, sem fogat, sem munka-
erd nem allt kelld mértékben rendelkezésre, csak kiilterjesen gazdalkod-
hattak. (Lasd a 20. tablat.)

) , : - 19, tabla
A munkaigényesség, a fogatstirtiség és a gépi munka a termelbszévetkezetekben
‘ 1955, junius 30. : .

100 kat. hold Gépallomdsi
mezbgazdaséigl | Eay pér ighstora | trakborosok
Osztély r‘fgﬁi{fﬁ’-‘;gjﬁfﬁfd Juté mezbgazdashgl| . cccriiotre juts
munkaegysége
1954—b55. gazdasigi
teritlet kat. hold . évben
L ...... e 89 98 198
I, ... ... 83 83 ‘ 321
& & DU 86 87 349
Iv. ...... e 89 72 336
L2 93 68 346
VI oo ... 97 59 318
VII. ... ... ' 101 56 319
VIII. ............. 102 54 315
IX. il 107 47 308
D 109 47 312
I. osztaly = 100
I .. 100,0 100,0 100,0 .
) ) 93,3 86,5 162,1
ITY. ............. - 96,6 ' 80,6 176,3
IV, e, - 100,0 ' 75,0 169,7
72 104,5 70,8 174,7
VI. oo 109,0 ' 61,5 160,6
VIL oo, 113,5 58,3 161,1
VIII. ..., 114,6 -. 56,3 159,1
IX. oo, 120,2 49,0 155,6
X i 122,56 49,0 157,6

A munkaerd jelentSs részét az dllattenyésztés munkai kotstték le, £6-
leg azért, mert az allattenyésztés munkafolyamatai a mezdgazdasagi ter-
melSszovetkezetekben 1955-ben alig voltak gépesitve. 1955 végén a 3261
mezigazdasagi termeldszovetkezetben minddssze 2400 gépi szecskavago,
1980 gépi répavago, 900 gépi morzsold, 3116 kalapacsos darals, 500 énitato
csésze e€s 38 fejogép volt. Az éallattenyésztési munkakat ezért féleg kézi
munkaerdvel kellett elvégezni. Ezt bizonyitja az, hogy valamennyi osztaly-.
ban — kivéve a IX—X. osztalyokat — egy allattenyésztésben dolgozo tag
kozel ugyanannyi allatot gondozott (szamosallatban kifejezve). |

Az allattenyésztésben dolgozé tagok arinya a tagok &sszes 1étszdma-
nak mintegy 10—15 szazalékat tette ki. Ez az arany magas mind az alacso-
' nyabb, mind a magasabb osztdlyokban, mert az allattenyésztésben dolgozok
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arénya kozel azonosan alakult az allastrliséggel (kivéve a VI. és X. osz-
talyt, amelyekben az allatslir(iség novekedése az el6zd osztalyokhoz képest
meghaladta a tagstiriség ndvekedését). Ez még inkdbb bizonyitja, hogy az

allattenyésztés a gépesités hidnya miatt sok munkaerdt kot le.

* Szamitott adat.

20. tabla
Az egy termeldszbvetkezeti tagra juto foldteriilet
1955, junius 30. :
Az egy tagra juté
Ajﬁﬁg”k‘é’;‘gﬁ %ga Az egy csalidra
- reduk4lt baztaji jutd haztaji -
Osztaly 8zanto- mezbgazdasigi SZAnt6e mezbgazdasigl | mezlgazdasigi
teriilet
kat. hold
I e, . 8,3 11,0 9.8 16,8 0,93
IIL. .., 7,5 11,1 92,1 15,6 0,89
IO .......co0n. 8.3 ‘11,6 9,9 16,0 0,95
1 Y2 7,2 9,8 8,7 13,9 0,89
| 7,2 9,0 8,4 12,3 0,92
VI e, . 6,8 8.3 8,0 11,4 0,90
VIL .......... veus 6,4 7,56 7,6 10,6 0,87
VIIIL. ..... Creaaanns 5,9 7,0 7.1 9,8 0,87
IX. ..... Ceeenen 5,2 6,2 6,6 8,8 0,87
D 4,7 5,7 6,2 8,2 0,90
X. osztaly = 100
I R 176,6 193,0 158,1 204,9 103,3
8 159,86 194,7 146,8 190,2 98,9
HI, ... i 176,6 203,5 159,7 195,1 105,6
IV. i, 153,2 171,9 140,3 169,5 98,9
Vet ittt 153,2 157,9 135,56 150,0 102,2
VI ... i, 144,7 145,6 129,0 139,0 1060,0
VII. .o iiene 136,2 131,56 122,6 129,3 96,7
VIIL. ... nion 125,56 122,8 114,5° 119,56 96,7
IX. e i 110,6 108.8 108,5 107,3 96,7
. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
21. tabia
A-termelBszovetkezeti tagok megoszldsa iizemdgak szerint 1955-ben
ter;fn%‘iygsli)yen* tenyésfﬁgsben Egyéb helyen* Nem Egy Allat-
@ tenyésztési
OQsztily - — Osazesen doliozérgl lj?é
. o ) SZAMOs a
dolgoz6 tagok szggﬁai&é §2E2§ Osszes széminak 1955-ben
I. ... 76,5 10,2 9,3 4,0 100,0 9,8
II. .. 62,4 - 12,8 13,3 11,5 100,0 9,2
II1I. .. 64,9 13,0 14,6 7.5 100,0 9,7
IvV. .. | 66,6 12,9 10,6 9,9 100,0 9,1
V. .. 68.4 13,0 8,5 10,1 100,0 9,7
VI .. . 66.9 14,3 9,2 9,6 100,0 9,1
VII. .. 69,9 13,2 8,5 8,4 100,0 9,4
VIII. .. 72,0 13,8 8.9 5,3 100,0 9,5
IX. .. 70,6 14,1 9,4 5,9 100,0 10,3
X. .. 72,0 15,2 9,4 3,4 100,0 11,9
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Az a’.llattenyésztésbe.n dolgozé tagok magas ardnya kiilénésen az. ala-

csonyabb osztalyokba tartozé termeldszovetkezetekben okozott nehézséget ik
a novenytermelésben, mivel itt a féldteriilethez képest amugyis kevés'a. .

munkaeré és mivel ezekben a termelészévetkezetekben volt azoknak a ta-

goknak az ardnya is a legnagyobb, akik a munkiban nem vettek részt, -
illetve nem termelémunkat végeztek. Ez utébbiak ardnya viszont csak a -

tagok szamahoz képest magas, a termelészovetkezetek atlagos teriiletéhez o
keépest azonban nem. (Lasd a 21. tablat.) -
A legalacsonyabb osztalyckba tartozé termeldszévetkezetekben a bel-

terjesebb gazdialkodast csak akkor lehetett volna megvalositani, ha a ter-
melés munkafolyamatait nagyobb ar4nyban gépesitik. Ezekben a termelé-
szovetkezetekben ugyanis egy novénytermelésben dolgozé tagra sokkal
tobb vetésteriilet jut még azokbél a novényféleségekbdl is — peldaul ka- -

pasok és szalastakarmanyok —, amelyeknek vetésteriileti aranya kisebb
mint a belterjesebben gazdalkodé termeldszévetkezetekben. Ez a munkaerd
oldalérol tekintve azt jelenti, hogy ezekben a termel8szévetkezetekben egy
tagnak lényegesen nagyobb teriilet megmiivelését kellett véllalnia a munka-

igényesebb névényekbdl is, a kiilterjes gazdilkodas ellenére. A belterjeseb-

ben gazdilkodé termelBszovetkezetekben csak sz616b6l és gylimolesosbél
jut nagyobb teriilet egy dolgozéra. A munkaerShelyzet azonban ezekben a
termelGszovetkezetekben még mindig lényegesen jobb a belterjesebb gaz-
dalkodas ellenére is, mint a kiilterjesen gazdilkodo termelGszovetkezetek-
ben. “ ;

22, tébla -

Az egy termellszbvetkezeti tagra juté vetésteriilet 1955-ben
Az egy nbvénytefm_eiésben dolgozé tagra juté
| takar- | ; ' )
kenyér- kalaszo- szdlas- | egyéb szOl6, | redu-
Osztaly | mény- Vo) k:g;’fok takar- | nové- |vetetlen yarto | st |ovimal-| kAl
gabona Geszesen| minyok | nyek esis | szantd
' teritlet
kat. hold

I, ...... 3,81 1,57, 5,38 2,01 1,36/ 0,87 “6,84- 10,46 1,33} 0,20, 12,78

II. ...... 4,88 1,91 6,79 2,19 1,51 0,99 0,69 12,17 1,94 0,19, 14,65

IIL. ...... 5,06/ 1,78/ 6,84 2,36] 1,75 1,37 0,42 12,74 L,18* 0,24/ 15,30

Iv. ...... 4,17 1,52{ 5,69 2,16 1,50 1,08, 0,17 10,60/ 1,32 0,21 13,01

V. ... 4,08 1,60, 5,58] 2,30 1,49 0,96/ 0,13 10,46 0,88] 0,19 12,34

VI ... ... 3,91 1,47 5,38; 2,36 1,49 0,84, 0,09{ 10,16/ 0,78 . 0,21} 11,95

VIL. ...... 3,45 1,31 4,76| 2,27 1,35 0,68 0,08 9,14 0,57, 0,23 10,80

VIII. ...... 3,06/ 1,19/ 4,25 2,05 1,28/ - 0,56/ 0,05 8,17, 0,59 0,23 9,88

IX. ...... 2,67 1,11} 3,78/ 1,84/ 1,18 0,47 0,06 7,33] 0,45 0,31 9,34
D G 2,37 0,98, 3,35 1,72 1,10 0,33 0,02 6,52 0,45 0,34] 8,66

I. osatély = 100 |

0 '100,0; 100,0 100,0| 100,60 100,0; 100,0; 100,0 100,0| 100,0i. 100,0| 100,0

Im. ...... 128,1| 121,7, 126,2; 109,0; 111,0/ 113,8 82,17 116,3| 145,9 95,0, 114,6
ITIL. ...... 132,8] 113,4] 127,1 117,4| 128,7] 157,5| 50,0 121,8) 88,7! 120,0] 119,7

v, ...... 109,4| 96,8/ 105,8/ 107,5| 110,3| 124,1 20,2/ 101,3; 99,2 105,0/ 101,8
V. ..o 107,60/ 95,5) -103,7| 114,4] 109,86/ 110,3] 15,5 100,0 66,2 95,0 96,6

VI. ...... 102,6) 93,6/ 100,0; 117,4| 109,6] 96,6/ 10,7 97,1 58,6{ 105,0/ 93.5
e 90,6, 83,4/ 88,5 112,91 99,3 78,2 9,6 87,41 42,8] 1150/ 84,5

...... 80,3] 75,8 79,0; 102,0] 92,6/ 64,4 6,0, 78,1 44.4) 115,0f 77,8

...... 70,1 70,7, 70,31 91,5/ 86,8 54,0 7,1 70,1 33,8 185,0f 73,1

Ceeaen 62,2 62,4 62,3 856 80,9 37,9 = 2,4/ 623 338
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Figyelembe véve a kiilterjesebben gazdalkodé termelSszovetkezetek
kedvezétlen munkaer8helyzetét és a gépesités korlatozott lehet8ségeit: a gé-
pesitést a termeldszovetkezetekben differencidltan kell megoldani és elsé~
sorban azokban a termelGszévetkezetekben kell nagyobb mértékben gépe-
siteni, amelyekben kevesebb a munkaerd.

A munkaerdhelyzetet befolyasolja az is, hogy a dolgozék mennyi mun-

- kat végeznek. Mint ismeretes, a termel8szévetkezetekben az elvégzett mun-
kat munkaegységgel mérik, amelyben kifejezésre jut az elvégzett munka

mennyisége, fontossdga és a munka elvégzéséhez sziikséges erdkifejtés,
szaktudas is. Ennek ellenére felhasznalhaté a munka mennyiségének a meé-
résére is.

A kiilénboz6 osztalyokba tartozo termeloszovetkezetekben a dolgozok -

adtlagosan nagyjabél azonos szamu munkaegyseget teljesitettek (kivéve az 1.
osztalyt).
23. tabla
A teljesitett munkaegységek szima a termeloszovetkezetekben
az 1954—55. gazdasdgi évben

A cay kv | A gy ok Bl |y 100 o
dolgozéra jutd toriiletre jutd juté munkaban
Osztily munkaegységek munkaegységek részivett dolgozdk
szama
L o...... P 222 20,5 147
I, .. i 256 . 24,0 138 -
IrfE. ..... e e 267 - 26,1 147
IV. i 262 29,2 145
V. e i e e 263 ' 33,2 144
VI, o 257 - 35,6 145
VL e ) 258 39,7 149
VIHE. ... ... .. .. ... 258 : 43,3 150
IX. oo 254 49.4 154
X, oo PRV 260 55,6 154
I. osztaly = 100
100,0 100,0 Y 100,0
I, ......... e 115,3 . H1T7,1 93,9
IOI. ...... ..o it _ 120,3 - 1273 100,0
IV, e 118,0 142,4 98,6
B e 118,5 162,0 98,0
VI o, - i15,8 173,7 - 94,3
VII. ... i, 116,2 193,7 101,4
VIIL. ............ s 116,2 211,2 102,0
IX. oo, 114,4 241,0 104,8
X i e 117,1 271,2 104,8

A belterjesen gazdalkodo termeldszovetkezetekben egy kat. hold mezé-
gazdasagi teriiletre mégis tobb munkaegység jutott, mert nagyobb a tag-
‘slrliség. A nagyobb tags(irliség lehet6vé tette, hogy kozel azonos éatlag-
teljesitmények mellett a legbelterjesebben gazdalkoddé termeldszovetkeze-
tekben kétszerannyi munkaegység jusson egy kat. hold mezogazdasagl
terliletre, mint az alacsonyabb osztilyba tartozoknal.

Az egy dolgozoéra juté termelési ‘érték hasonléan alakult, mint az 4116-,
illetve a forgdévagyon egységére jutd termelési érték. Az egy dolgozora
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juto, nﬁvénytermelésbél szarmazo termelési érték a VIII—X. osztdlyokban,
az el6z osztalyhoz képest csokken, mert az all6- és forgdévagyon Osszeté-
tele nem tette lehetévé, hogy pusztdn élomunkaraforditdssal a névényter-

melés termelési szinvonala tovabb névekedjék.
24. tabla
A munkaegységet teljesitett dolgozdékra juto
. brutté termelési érték 1955-ben

‘Az egy munkaegyuéget teljesitett dolgozéra juté

névénytermeléshél | dllattenyésztéshil
Osztaly Osszes
szdrmazé

brutté termelési érték 1954, évi viltozatlan 4ron

forint
R ; ) 6019 2779 8 798
I .. iiieian 6487 ; 3251 . 9738
Imr. ............. 7460 3506 10 966
Iv, ... .. ... 7580 3530 11 110
Ve tiiiiiiin 8004 3825 11 829
VI oo, 8341 _ . 4083 12 404
VII. .. i, 8845 . 4051 ' 12 896
VIII. ............. 8714 4365 13 079
IX, i, 8369 4754 13123
X e 7800 5772 o, 13572

I. osztaly = 100

o O 100,0 100,0 100,0

| 5 107,8 117,0 1107
oL ..., 123,9 126,2 124,6
IV, e, 125,9 : 127,0 126,3
Ve i, . 133,0 137.6 - 134,5
VI, e 138,6 146,2 141,0
VIL. ............. 147,0 145,8 146,6
VI ............. 144,8 157,1 148,7
IX. oo 139,0 171,1 ’ 149,2
X i 129,6 207,7 i 154,3
“ ‘

A tagok kozos gazdasagbdl szarmazoé atlagos részesedését a termelés
szinvonala hatdrozta meg. A belterjesebben gazdalkodd termeldszovetkeze-
tek ezért egy tagra szdmitva is sokkal tobb részesedést osztottak, mint a
kiilterjesebben gazdalkodok, annak ellenére hogy egy tag atlagosan kozel
ugyanannyi munkaegységet teljesitett a kiilterjesen gazdalkodé szévetke-
zetekben is. A készpénzrészesedés aranya osztalyrél osztalyra novekszik és
a belterjesebben gazdalkodo termelSszovetkezetekben lényegesen nagyobb
volt, mint a gyengébbekben. A természetbeni részesedés mértéke azonban,
elsbsorban a belterjesebben gazdalkodé termeldszovetkezetekben, meg-
haladja a tagok fogyasztési sziikségletét. Ezekben a termelSszovetkezetek-
ben, mint ahogy arra mar cikkiink elsé részében utaltunk, ez is gatolja a
kozos allattenyésziés termelésének és a termeldszovetkezetek évkézi pénz-
bevételeinek noévelését, mert a forgévagyonnak jelentds része a haztaji
gazdasdg forgovagyonanak nagysagat és forgasi sebességét noveli, illetve a
kozdsben megtermelt anyagi természeti forgdeszkdzok a haztaji gazdasig-
ban realizal6dnak.

i
K




A TERMELESI SZINVONAL ES A BELTERJESSEG 437

25. tabla
A termelBszbvetkezeti tagoknak természetben
és pénzben kifizetett részesedés az 1954—55. gazdasdgi évben

Az egy tagra jutéd

Osztaly természethent készpénz- Osazes kenyérgabona-
részesedés
(mAzsa}
részescdés (forint)*
L ... .. ... 2933 _ 583 3 516 5,88
IL. ......... 3927 789 4716 6,80
IIr. ......... 4711 12190 5921 9,30
IV, ......... 5129 13556 6 484 9,58
Ve ciiiinnnn 6225 1742 ¢ 7967 10,93
VI. ... ..., T074 2119 - 9193 11,77
VII. .. ....... 7686 2953 10 639 12,62
VIII., ......... 8024 3684 11 708 . 13,12
IX, ......... & T847 4729 12 576 12,06
X i, 7682 6670 14 352 < 12,34

I. osztaly = 100

P 100,0 100,06 100,0 100,0

Im, ......... 134,0 135,3 134,1 115,6
IIL. ......... 160,6 207,5 168,4 158,2
Iv. (..o, 174,9 232,4 | . 184,4 162,6
V. oo 212,2 298,8 226,6 185,9
VI, ... 241,2 363,5 261,5 200,2
VII. ......... 262,1 506,5 302,6 214,6
VHI. ......... 273,6 631,9 333,0 223,1
IX.o oo, ‘ 267,56 811,2 358,7 205,1

D 261,9 1144,1 408,2 209,9

#* Szabadpiaci 4aron.

IV.

Ebben a cikkben — a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan — azt igye-
keztiink megvilagitani, hogy milyen volt az Osszefliggés a termelés szerke-
zete és a termelés é16- és holtmunka-sziikséglete, illetve felhasznalasanak
mértéke kozott a mezdgazdasagi termeldszovetkezetekben.

A rendelkezésre allo anyag elemzése megmutatta, hogy minél belterje-
sebb volt a termelés szerkezete, annal tobb allo- és forgdeszkozzel, vala-
mint munkaerdvel rendelkeztek a termeldszovetkezetek, és hogy a terme-
lés szerkezetének kijalakulasat végsé soron a rendelkezésre all6 él6- és
holtmunka mennyisége és dsszetétele hatdrozza meg. A termelési szinvonal
megallapithatéan aszerint valtozott az egyes osztalyok kozott, hogy milyen
volt a termelés szerkezete és a termeléshez felhasznalt él6- és holtmunka
mennyisége. Az egyes osztalyokban pedig a termelés szinvonalat az szabta
meg, hogy az egyes osztdlyokra jellemz8 termelési szerkezet mellett mi-
lyen volt az él6- és holtmunka-raforditas nagysaga és Osszetétele, és hogy
az milyen mértékben felelt meg a termelés sziikségleteinek. Ez utobbi pe-
dig azt jelenti, hogy a termelés belterjessége és ebb6l kovetkezben a ter-
melés szinvonala nemcsak a felhaszndlt é16- és holtmunka abszolut meny-
nyiségétdl, hanem attél is fliggott, hogy az él6- és holtmunka-raforditadsok-
ban milyen mértékben szerepeltek azok az eszk6zk, amelyek az adott vi-
szonyok kozott a legnagyobb hatékonysaggal alakithatjak a termelést.



- 438 - FILE JENO—SZILAGYI JOZSEF = '

Azeért, hogy szdmbavehessiik azokat a sziikségleteket, amelyek a ter-
mel8szovetkezetek gazdilkodasanak irdnyat és a termelés szinvonalat 1955-
ben meghatdroztdk, a termelészovetkezeteket a gazdalkodas iranyat és
szinvonalat tekintve hirom csoportba osztjuk. Az elsé csoportba az I—IV.
osztalyokba tartoz6 kiilterjesen, a masodik csoportba az V—VII. osztalyok-
ban levg atlagosan, mig a harmadik csoportba a VIII—X. osztalyba tartozé
belterjesen gazdalkod6 termeldszovetkezeteket soroljuk. "

Az uUn. kiilterjesen gazdalkodd termelGszovetkezetekben nemcsak a
termelés szerkezete volt kiilterjes, hanemi a termelés is, hiszen ezek a ter-
mel6szévetkezetek érték el a legalacsonyabb terméseredményeket, és ezek-
ben volt a legkisebb az &llattenyésztés hozama is. Ennek az volt az oka,
hogy a kiilterjes termelési szerkezethez mérten is kevés volt a munkaero,
valamint az all6- és forgoeszkoz.

Ezekben a termel6szévetkezetekben jutott egy csalidra a legtsbb fold-
teriilet, s emellett a termelés legmunkaigényesebb folyamatai éppen ugy
‘nem voltak gépesitve, mint a t6bbi termelSszovetkezetben. Ezek a termeld-
szovetkezetek jorészt a munkaerShidany miatt.fogatot sem tudtak tartani,
€s emiatt nem tudtik elvégezni azokat a munkskat, amelyek a nagyobb
termes eléfeltételei. Ezek a termelszovetkezetek hasznaltak a legkevesebb
szerves- es mitragyat is. A kilterjes névénytermelés viszont nem tette lehe-
16vé a nagyobb mértékd allattartist, mert nem volt elég takarmany. Az
amugyis kevés termés jelentSs részét ugyanis a tagoknak osztottak ki a
viszonylag nagy héztdji allattartis takarménysziikségletének fedezésére.

A tagok részesedése azonban csak a termelés oldalardl tekintve volt
tulzott, mert a tagok ezekben a termelBszovetkezetekben sokkal kevesebb
részesedést kaptak, mint a tébbiben. '

Ezekben a kiilterjesen gazdalkodd termelSszévetkezetekben volt a leg-
magasabb a kozépparasztok ardnya. A kozépparasztok altal bevitt felszere-
lésbol sem lehetett azonban a belterjesebb gazdalkodashoz sziikséges esz-
kozoket biztositani, mert a kozépparasztok a csaladi munkaerdhéz képest
nagy teriiletet és a nagytizemi gazdalkodashoz korszertitlen eszkozoket vit-
tek a koz0s gazdasigba, mig gazdasigi épiileteiket és allatallomanyuk nagy
részet visszatartottdk a haztdji gazdasagban, ami az amugyis kevés csaladi
munkaerd jelentds részét elvonta a kodzos gazdasagtol. Ezekben a termels-

szovetkezetekben a csaladok jelent8s részének mar akkor megvolt az inten-
~ ziv héztdji gazdasaga, amikor a kozos gazdasidgban nagyon kedvez6tlenek
voltak a termelés feltételei. :

Emellett a kiilterjesen gazdalkodé termelészévetkezetek kézdtt sok
volt a nagyobb teriiletii termelSszévetkezet, amelyek kqvésbé tudtak hasz-
nalni a tagok 4ltal bevitt felszereléseket, és az allam sem tudta ezeket a
belterjesebb gazdalkodashoz sziikséges valamennyi eszkozzel ellatni.

A kozds gazdasag alacsony termelési szinvonala és a csaladok jelentds
részénél meglevé intenziv haztdji gazdalkodas kovetkeztében a tagsag ke-
vésbé volt érdekelve a kozos gazdasag fejlesztésében, mint a haztaji gazda- -
sagéban, egyrészt mert megélhetését nem alapozhatta a kézos gazdasagra,
masrészt pedig mert a haztaji gazdasag fejlesztésére sokkal inkdbb meg-
voltak a lehetdségek. .. S

Ezeknek a termel6szovetkezeteknek a helyzetébsl altaldnossigban azt
a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a termelési szinvonal noévelésének

kulcskérdése a novénytermelés szinvonaldnak névelése. Ezzel lehet ugyanis = .
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biztositani, hogy 1étrejojjon az intenzivebb kozos allattartashoz sziikséges
takarmanybazis, és hogy a tagok a kozds gazdasagbdl miel6bb nagyobb jo-
~vedelemhez jussanak, amely érdekeltté teszi Sket a kozbs gazdasag fejlesz-
. tésében. Ehhez viszont az sziikséges, hogy els6sorban ezek a termeldszbvet-
kezetek gépesitsék a munkaigényes termelési folyamatokat, és hogy sokkal
nagyobb forgdvagyonnal rendelkezzenek, hogy biztosithassdk a talaJero—-
potlast elsésorban fokozott mutragyazassal kilonodsen addig, amig kozos
allattenyésztésiik ki nem fejlédott. E célkitlizések kétségteleniil szerényeb-
bek, de megvalositasukhoz inkdbb megteremtheték a feltételek, mint a ter-
meles minden aganak egyszerre torténé belterjesebbeé tetelehez Az elért
eredmények pedig alapjaul szolgialhatnak a termelés tébbi aganak fokoza- -
tos, egymasutani fejlesztésehez.

Az 4tlagos termelési szinvonald termeldszovetkezetekben a termelés
fejlesztésének problémai és a fejlesztéshez sziikséges feltételek megterem-
tésének sorrendisége sok tekintetben eltér a kiilterjes termeldszovetkezete-
kétdl. Ezekben a termelfszovetkezetekben — amelyek kozott tobb a kisebb
teriiletdi, mint a kilterjesek kozott és kisebb a kézépparasztok aranya is —
lenyegesen kedvezébb a munkaerfhelyzet és teruletegysegre szamitva is
sokkal tobb az 4ll6- és forgdvagyon, valamint magasabb az Gj beruhazasok
értéke, mint a kiiiterjesebb termeldszovetkezetekben. Forgévagyonuk ara-
nya még a belterjesen gazdalkodd termeldszovetkezetekét is meghaladta.
Ezenkiviil mind az &l16-, mind a forgévagyon tovabba az j beruhazasok
hatékonysaga is ezekben a termelészovetkezetekben volt a legnagyobb, ami
arra utal, hogy a termelés szerkezete és a termelés sziikségletei kozott az
Osszhang ezekben a termellszévetkezetekben volt leginkabb biztositva.

A kedvezébb munkaerShelyzet, a forgovagyon viszonylag magas ara-
nya azt eredményezte, hogy a névénytermelés szerkezete belterjesebb le-
hetett, és hogy a névénytermelés eredményei nemcsak a kiilterjesen gaz-
dalkodé termel8szovetkezetekét, hanem az egyéni gazdasagok atlagos ered-
menyeit is altaldban meghaladtik. Ezekben a termelBszévetkezetekben
ugyan nagyobb a kozos allatstir(iség, kedvezébb az Allatallomany Ossze-
tétele és nagyobbak az allatok hozamai is, mint a kiilterjesen gazdalkodé
termelbszovetkezetekben, a kozos allattenyésztés a nivénytermeléshez ké-
pest megis viszonylag elmaradott, amit az is bizonyit, hogy az allattenyész-
tés részesedése az Ossztermelési értékbGl alig valamivel nagyobb, mint a
kiilterjesen gazdalkodd termelészovetkezetekben.

A novénytermelés eredményei és a takarményhelyzet lehetévé tenné
az Allatdllomany szadmbeli névelésének és az allatallomany termelékenysé-
gének a fokozisit. Ezért ezekben a termel8szovetkezetekben a termelés
‘szinvonalat elsésorban a kozOs allattenyésztés fejlesztésével, az . allatallo-
many szambeli Osszetételének javitdsdval és hozaméanak fokozdsaval kel-
lene novelni, ami kedvezden befolyasolnd a novénytermelést is, amelynek
eredményei a belterjesen gazdilkodo termelfszévetkezetekénél még lénye-
gesen alacsonyabbak.

Az 3llattenyésztés fejlesztéséhez ezeknek a termelészévetkezeteknek_

- — melyek a termel6szovetkezetekhez tartozd teriiietnek mintegy 60 szaza-
lekén gazdalkodtak 1955-ben — épiiletekre és &allatokra lett volna sziiksé-

A belterjesen gazdalkodoé termelGszovetkezetekben a termelés kedve-

-



440 FILE JENO—SZILAGYI JOZSEF

z8bb szerkezetével egylittjirt a nagyardnyu é16- és holtmunka-felhasznalas
és a magas termelési szinvonal,

A magas termelési szinvonal ellenére is a termelés szerkezetében és a
vagyon Osszetételében, valamint a termelés szerkezete es a vagyon Ossz-
hangjaban még talalhaté néhany olyan ellentmondas, amely gatolja a ter-
melési szinvonal tovabbi novelését.

Ezekben a termel8szovetkezetekben az allattenyésztés sziikségleteihez
mérten kevés a takarmanytermé teriilet ardnya és alacsonyak a takarmény-
novények hozamai is, aminek kedvezétlen hatasa féleg a tejtermelésben
jelentkezett. |

Az &llatdlloményon beliil alacsony volt a szarvasmarha aranya és ma-
gas a loé, valamint a juhé, amif{ a hianyos gépesitettség és a rossz legelé-
teriiletek indokolhattak.

Az allo- eés forgovagyon Osszeiétele keveésbé szolgalja a ndévényterme-
lést, mint az Allattenyésztést, ami abban is kifejezésre jutott, hogy az 4allo-
és forgovagyon hatékonysdga, valamint a munka termelékenysége alacso-.
nyabb a novénytermelésben. Ezek a termelGszovetkezetek tehat olyan allo-
vagyonnal is rendelkeztek, amelyeket nem hasznaltak fel a termelésben, de
nem rendelkeztek elég forgovagyonnal a termelés tovabbi néveléséhez.

Ezekben a termeldszovetkezetekben a termelési szinvonal ndvelésének
kulcskérdése a novénytermelés fejlesztése.

, A novénytermelésben fokozni kellene a takarmanytermelést a takar-

manynovények teriilletének kiferjesztésével és a hozamok ndévelésével. Ezzel
- lehetévé valna az allattenyesztes szerkezetének megvaltoztatasa a szarvas-
marhatartas javara és az allatok termelésének novelése. Emellett ezekben
a termeldszovetkezetekben fejleszteni kellene minden olyan sok értéket
ado lizemagat, amelyhez megvannak a megfelel§ termelési és kozgazdasagi
adottsagok.

A termelés fejlesztéséhez ezeknek a termeldszovetkezeteknek elsésor-
ban forgéeszkozre — miitragyara, takarmanyra stb. — van sziikségiik, ame-
lyet jorészt sajat er6bél, illetve termelésbél vagy esetleg rovidlejarata hitel
igénybevételével is beszerezhetnek, illetve fedezhetnek. Ezekben a termelo-
szovetkezetekben is csokkenteni kellene a természetbeni részesedés meértée-~
két annak ellenére, hogy ennek ardnya az Osszes részesedésen beliil ezek-
ben a legalacsonyabb.

A ko6zos gazdasag termelési szinvonalanak a nodvelését elbsegitené, ha
a haztadji allattartds sziikségletét meghalado természetbeni takarmanyresze—
sedés helyett a takarmianyt a kozos allattenyésztésben hasznalnik fel, és.
ezaltal a tagok pénzjovedelmét novelnék,

Azok az Osszefliggések, amelyek a termeldszovetkezetek 19.)5 évi ada-
tai alapjan megallapithatok voltak a termelés belterjessége és szinvonala,
valamint a termelészévetkezeti mozgalom és a termeldszivetkezetek gaz-
dalkodasa kozott, kifejezik azokat az eredményeket és fogyatékossagokat,
amelyek a termelészovetkezetek gazdalkodasat jellemezték. Ezekbdl az
Osszefliggésekbdl azonban levonhatdék olyan koévetkeztetések is, amelyek
elosegithetik annak a magyar mezdgazdasag el6tt allo kettds feladatnak a
megvalositasat, amely szerint a mezdgazdasagi termelés altalanos fejlesz-
tését és a mezdgazdasag szocialista Atszervezését ugy kell egy idében végre-
hajtani, hogy a termelGszovetkezeti gazdalkodas legfébb eszkdze legyen a
mezdgazdasagi termelés altalanos fellendiilésének.
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_ E kettbs feladat megvalésulésdnak az teremtheti meg a szubjektiv és
objektiv feltételeit, ha mar az Uj termeldszdvetkezetek is legaldbb annyit
termelnek a kozds és haztaji gazdasdgban, mint amennyit termeltek a tagok
belépésiik elétt egyéni gazdasdgukban, s ezzel egyutt fokozatosan és kévet-
kezetesen biztositjak a kozds gazdasidg termelésének tovabbi fejlesztését,
belterjesitését. A belterjesités megvaldsitdsakor azzal az altalanosan elis-
mert kovetelménnyel kell szamolni, hogy a belterjesebb termeléshez t&bb
€l6- és holtmunkaraforditas sziikséges, amit a cikkiinkben kozdlt adatok is
megerésitenek. ‘

A termelés altaldnos fejlesztésének ezért egyik & kérdése, hogy mi-
lyen forrasokbdl lehet biztositani a termeldszévetkezetek belterjesitéséher
szlikséges eszkozoket. Ehhez — az orszag erejére tamaszkodva — &ltalaban

a parasztsag sajat eszkozei és felhalmozasa, valamint az allam anyagi er6-
forrasai allhatnak rendelkezésre.

A parasztsdg 1955. évi gazdasagi helyzete azonban altaldban nem tette
lehetdvé, hogy a termeldszévetkezetekbe valé belépéskor sajat eszkozeikkel
‘megteremthessék a kozds gazdasigban a fejlettebb termelés feltételeit. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy ezzel a forrassal, amely a legnagyobb jelen-
téséglivé valhat, a jovében nem lehet szémolni. Helyes gazdasagi politika -
esetén ugyanis az egyénileg dolgoz6 parasztsag is torekszik a termelés no-
velésére, nagyobb allattartisra, ami azt eredmenyezheti, hogy a termels- -
szovetkezetbe val6 belépéskor allatokat stb. vihet be a termelészivetke-
zetbe, mert allatallomanya meghaladja a haztaji gazdilkodds kereteit. A
parasztsag kedvez6bb anyagi helyzete gy is forrasa lehet a termel8szovet-
kezeti gazdalkoddsnak, ha jovedelmének egy részét olyan termel6eszko-
zOkbe fekteti, amely elGsegiti, hogy sajat életszinvonala is novekedjék —-
mert ez a feltétele, hogy befektessen — és amely a nagyiizemi termelé~
szovetkezeti gazdalkodas kévetelményeinek is megfelel.

A mi viszonyaink kézott erre az olyan egyszertibb, szantéfoldi névény-
termeléssel, sz616- és gylmolestermeléssel foglalkozé téarsulasi formakat
lehetne felhasznélni, amelyek esetleg traktorokat és nagyobb munkagépe-
ket is vasarolhatninak az allamt6l akkor, ha olyan parasztok tarsulnak,
akiknek foldje egymas mellett fekszik és igy ezeket a gépeket ki tudjak
hasznalni. = ‘

Ez lényegében nemcsak azt jelentené, hogy ezzel a parasztsig ugy ja-
rulna hozza sajat eszkozeivel a mezdgazdasiag szocialista Atszervezéséhez
sziikséges anyagi alapok egy részének — esetleg nagy részének — a meg-
teremteséhez, hogy az szamara is azonnali elénnyel jir, hanem ez a fold-
terliletek Osszevonasat és a novénytermelés kollektivizaldsit eredményez-
hetné. Mas tarsuldsok, alacsonyabb szévetkezeti formak — bar a paraszt-
sagot szubjektive kdzelebb hozhatjak a kézos gazdalkodashoz — a fenti &t-
fogébb célok megvalésitasara — véleményiink szerint — nem alkalmasak,
mert a novénytermelés tarsadalmasitisa és fejlesztése teremtheti csak meg
az alapot a magasabb szivetkezeti forméara vald Attérésre.

Egyébként — mind az uj, mind pedig a régebben miikédd — mezé-
gazdasagi termelSszivetkezetekben is a névénytermelés fejlesztése az elsdd-
leges, mert a kozos gazdasigban elsGsorban a novénytermelés fejlesztésé-
nek vannak meg a lehet8ségei. Itt a hozamokat a termeléshez s7ziikséges
munkaerével, megfelels gépekkel és dtmenetileg szervetlen talajerGpétlas-
sal — fokozott mdtragyazassal —, tehat viszonylag kisebb raforditasokkal

4 Statisztikai Szemle :



449 FILE—SZILAGYF: A TERMELESI SZINVONAL ES A BELTER{JESSEG., .

is lehet novelni. A novénytermelésben elért magas hozamok pedig meg a
haztaji allattartas mellett is mar 1955-ben megleremtették a feltételeket —
a legbelterjesebben gazdalkodo termel6szovetkezetekben — az intenzivebb
kozos allattenyésztés kialakitasahoz és fejlesztéséhez. Ez pedig lehetove te-
szi azt is, hogy az allam tamogatisa mellett egyre nagyobb meértékben
legyenek képesek a termelSszovetkezetek a belterjesebb gazdalkodashoz
sziikséges beruhizasok fokozatos megvaldsitisahoz sajat eszkozeikkel
hozzijarulni. . ‘

A termelés fejlesztésének ez az utja a mezdgazdasigi termel6szévetke-
zetek koziil elsésorban a kiilterjesen gazdilkod6 termeldszovetkezetekben
sziikségszerd, mert ezekben a novénytermelés hozamai olyan alacsonyak,
hogy a haztaji allattartas mellett nem lehet intenzivebbé tenni a kdzds al-
lattartast, és nem lehet biztositani azt sem, hogy a tagok a kbzds gazdasag-
b6l nagyobb jovedelemhez jussanak, ami érdekeltté tenné Sket a kozos gaz-
dasag fejleszteésében. : | | |

Altalanossidgban is elsédleges a novénytermelés fejlesztése mindaddig,
amig a névénytermelés szerkezete és a hozamok nem biztositjak az lizemen
beliili olyan intenziv allattartist, amivel egyiitt a mez6gazdasigi termelés
képes kielégiteni a népgazdasag sziikségleteit mez6gazdasigi termékekbsl.

A parasztsag beruhézésain kiviil elengedhetetleniil sziikséges, hogy az
allam is nagyaranyu segitséget adjon a mezdgazdasag szocialista atszerve-
zéséhez és a termelés fejlesztéséhez. :

Az ehhez sziikséges eszk6zbk azonban nem allnak korlatlan meérték-
ben az allam rendelkezésére. Ezért a parasztsig olyan felhalmozasai, ame-
lyek a termelés névelését a szocialista atszervezés igényeinek megfeleléen
segitik els, valamint a mezégazdasagi termelésnek az a sajitossaga, hogy a
termelés belterjesitését és fejlesztését a névénytermelésre tdmaszkodva fo-
kozatosan is meg lehet valésitani: megteremthetik a feltételeket a termelés
fejlesztésének és szocialista atszervezésének egyideji végrehajtasidhoz, és
gyorsithatjak a feladatok megvaldsulasat. |

Véleményiink szerint: miutan az allami eszkoézdk nem allnak korlatla~
nul rendelkezésre, hatékonysaguk attol fiigg, hogy a rendelkezésre bocsa-
tott eszkozok egyrészt olyanok-e, amelyek a leghatékonyabban segitik eld
a termelési szinvonal novelését, masrészt pedig azok kapjak-e, akiknek
ezekre a termelés fejlesztéséhez leginkiabb szikségilik van, és legkevésbé ké-
pesek azokat sajat er6bsl beszerezni, de ugyanakkor megvan a biztositék
arra, hogy a rendelkezésre bocsatott eszkdzoket a termelés novelésére fel-
hasznaljak. :

Az elbz8kben, a cikkiinkben kozolt anyagra tamaszkodva, azokat a 6
kérdéseket érintettiik, amelyek biztosithatjak az el6ttiink 4llé feladatok si-
keres megoldasat, ugyanakkor igyekeztlink felvazolni a megoldasnak egy
olyan utjat, amely megteremtheti a feltételeket a feladatok végrehajtasa-
hoz. Ugy véljiik, hogy az &ltalunk felvazolt Osszefiiggések ismerete esetleg
el6segitheti mind a mez6gazdasdg szocialista atszervezeését, mind pedig az
egész mezdgazdasiag termelésének a fejlesztését. -
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Adatok a gydripar allamositdsdnak tiz évérédl

1. A gydripari termeldeszkozok
szocializdldsinak folyamata, 1945—1949,

A felszabadulds utdn Magyarorszag a
kibontakozas utjaul a népi demokratikus
‘utat, a szocializmus épitésének utjat va-
lasztotta. A szocialista termelési viszo-
nyok kialakitdsa, a termel6eszk6zok tar-
sadalmi tulajdonba vételének folyamata
kizvetlen a felszabadulds utan, a szénba-
nyak allamositasaval, mar 1945—1946-ban
megkezddditt és 1949-ben fejezddott be.
1549 végén lényegében az egész magyar
gyaripar — beleértve a bényaszatot is —
az allam tulajdonaba keriilt.

Magyarorszagon mar a felszabadulas
eltt is dllami tulajdonban volt néhany
gyaripari vallalat., Az akkori allami iize-
mek azonban merdben kiilénbodztek a fel-
szabadulds utan kialakult allami véllala-
toktél. Nemesak abban, hogy az az allam,
amelynek a tulajdondban ezek az iizemek
voltak, a tékések és nagybirtokosok Al-
“lama volt, hanem abban is, hogy ezek az

. un. Lallami® véallalatok valsjdban a ma-

gintéke, a nagykapitalistdk és nem az
allam tulajdondban voltak azaltal, hogy
az 6 érdekeiket szolgaltak ki, részvényiik
nagy tébbsége a vezets ,iparbardk‘ tulai-
dondban volt, a vallalatok” munkésai al-
tal termelt értéktobbletet is Gk zsebelték
‘be, s6t azallami tdmogatas is végss fokon
- néhany vezet6 kapitalista profitjat jelen-
tette. 1945 el6tt a magdn- és az 4llami
~ véllalatok koz6tt tehat kiilonbség nem
velt, a t6ke egyforman kizsakmanyolta

mindkét vallalat dolgozéit, A felszabadu-

las elGtt az ilyen jellegli un. ,Allami“ val-
Jalatoknal dolgozott a gyariparban foglal-
“koztatottak mintegy 10 sz4zaléka, 1945-
ben, a felszabadulds ut4n, e vallalatok a
demokratikus kormaéanyzat ellenérzése,
irdnyitasa ald keriiltek és ez a 10 szaza-

4%

lék volt lényegében az elss lépcsé a gyar-
ipar allamositdsdnak folyamataban.

A Debrecenben megalakult koalicios
kormény programja a féldreformon kiviil
célul tlzte ki ,, @ magyar f6ld kincseinek
ailamositasat® is. Ennek sziikségességét
nemcsak a -népi demokratikus fejlédés in-
dokolta, hanem az is, hogy a t5bbségé-
ben magankézben levd szénbanyik ter-
meliése nem fedezte a romjaibél feléledd
népgazdasig novekvs fltdanyagszikség-

_letét és a régi banyavezetdség sok vonat-

kozasban inkébb akadalyozta, mintsem
closegitette volna 'a termelés fokozasat.

- Nem tudott, de nem is akart gondoskodni

o termelés fokozasat célzd elemi elbfelté-
telek (megfeleld mennyiségi és mindségit
bidnyafa, robbandanyag, a banyaszok ré-
szére élelem és iparcikk stb.) biztositasa-
rol. 1938-ban a havi atlagos széntermelés
Magyarorszdgon 29000 tonna volt, ezt
mintegy 37 000 dolgozdval érték el. A
héboris erdfeszités kovetkeztében a szén-
termelést 1943-ban 42 000 tonnas napi at-
lagra sikeriilt felemelni, ekkor a szén-
banysszatban koézel 50 000-en dolgoztak.
1845 masodik felében a szénbanyéaszatban
csaknem 40 000 munkés dolgozott, napi at-
lagban azonban a széntermelés alig ha-
Indta meg a 16 000 tonnat. Mig a haboru
alatt a szénbanyak termelése rovid ido
alatt maAsfélszeresére n6tt, addig a fel-
szabadulas utidni hénapokban, amikor a
gazdasigi élet létkérdése wvolt a szénter-
melés fokozdsa, a termelés alig emelke-
dett, s6t 1945 végén a széntermelés némi-
leg cstkkent.

Ilyen koriilmények kozott- keriilt sor
mar 1945 végén a Szénkorméanybiztossag
és a Széngazdalkodisi Tandes létrehoza- |
séra, amelyek feladatdt a korméany a szén-
termelés és elosztas irdnyitdsaban és el-
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len6rzésében jelolte meg. 1946. januar
1-t61 pedig a szénbanyak kozvetlen veze-
tését korménybiztosok vették at és ezzel
gyakorlatilag az allam kezébe Kkeriilt a
szénbanyaszat., Ugyanakkor elkészilt a
-szénbanyak allamositasardl szdélé torvény-
javaslat is, amely hosszas péartkézi és
parlamenti vita utan 1946. janius 26-an
emelkedett torvényerore, 1946. januar 1-ig
visszamendleges - hatallyal. (1946. évi
XIII. torvénycikk: ,,A szénbanyéaszat &lla-
mositasarél ).

A szénbanyéaszat allamositasat kovetben
a napi 4atlagos széntermelés hoénaprol
hénapra emelkedett és 1946 végén, 1947
esején mar elérte az 1938, évi szintet.
Ugyanezen idd alatt 1945 végétol 1947 ele-
jéig a szénbanyaszatban dolgozék szama
mintegy 10000 fével emelkedett és 1947-
ben mar meghaladta az 50000-et, ami
mintegy 12 szazaléka volt a gyéaripar-
ban foglalkoztatottaknak. A szénbanya-
swal allamositasaval az allamositott szek-
ior sulya a foglalkoztatottak alapjan sza-
mitva 12 szazalékkal emelkedett és 1946
kdzepén mintegy 22 szazalék volt.

Még ugyanebben az évben, 1946. decem-
ber 31-én  miniszterelndki rendelettel
(22 550. ME) a jovatétel idejére allami ke-
zelésbe vették a legfontosabb nehézipari
Gzemeket ¢és e vallalatok irdnyitasara
megalakult a Nehézipari Kézpont, a NIK.
T nehézipari vallalatok allam kezelésbe-
vételét két lényeges szempont indokolta.
Az egyik az volt, hogy az &llam kezébe
ezdltal olyan kulespozicidok Kkeriiljenek,
amelyeknek birtokaban jelentds befolyast

gyakorolhatott az egész magyar iparra. A

masik szempont, ami sziikségessé tette a
nagy nehézipari vallalatok allami kezelés-
bevételét az volt, hogy a habori utdn e
vallalatok Allanddan sulyos veszteséggel,
deficittel dolgoztak, amit az Allamnak
kellett szubvenciondlni. Az allami keze-
lésbevétel 1946 végén tobbek kozott a ko-
vetkezé 0Ot nagy iparvallalatot érintette:

Munkaslétszam

Uzem 1946, decemberben

Weiss Manfréd Acél- és. Féemmdiivei RT 15 742
Magyar Allami Vas-, Acél- és Gépgyar 20377
Rimamurany—Salgdtariani Vasmi RT .. 12 369
Ganz é3 Tarsa Villamossagi, Gép-, i

Vagon- és Hajdgvar BT ............ 8 557
Magyar Vagon- és Gépgyar ....c..ovn.. 3939

Az 1946 végén allami kezelésbe vett
nehézipari villalatok dolgozdinak dsszes
szdma mintegy 70000 volt, ami a gyAar-

iparban foglalkoztatottaknak mintegy 21 "

szdzalékat tette ki. 1946 végén a nehéz- =

ipari vallalatok allami kezelésbe vételé-
vel az &llami tulajdonba, illetve allami °
kezelésbe vett véallalatoknal dolgozott a
gvariparban foglalkoztatottaknak mintegy

. 42 szazaléka. A nehézipari véllalatok 4al-

lami kezeléshe vétele ekkor még nem

érintette a vallalatok tulajdonjogat, gya-

korlatilag azonban az allami kezelésbevé-
lel id6pontjatdl kezdve a nehézipari val-
lalatok allami vallalatoknak tekinthetdk.
E vallalatok dllami tulajdonbavételét jogi- -
lag az 1948, évi aAllamositasi torvény ren- -
dezte.

A nehézipari vallalatok allami keze-
lésbe vételét kovetben a nehézipar ter-
melése ugrasszer(ien emelkedett: 1946-ban
példaul nyersvasbdl alig 160000 tonnat
termeltek, ami a habora elétti mennyi-
ségnek allg 50 szazaléka, 1957-ben csak-
nem megkétszerez6ditt ez a mennyiség
(301 000 tonna) és 1948-ban a nyersvas-
termelés mar tulszarnyalta az 1938. évit,
1950-ben pedig a haboru alatti legmaga-
sabb termelést. Hasonld litemi{ volt a
vallalatok Aallami kezelésbe vétele utan az
acél termelesének rohamos novekedése.

A npersvas- és acéltermelés alakuldsa

Nyersvas- Acél-
LEv
termelés (ezer tonna)

1938 ... . ... 335 647
1930 ............. 409 733
1040 ..., 427 750
1941 ... ..., 447 781
1942 ..o i.an.. . 417 784
1945 .......... . 44 129
1046 ............. 160 353
1947 ... .. ... 301 650
1948 ... ..., 384 70
1949 ... ... 411 860
1960 ............. 461 1048

Altaldban hasonlé {itemben novekedett
valamennyi nehézipari termék termelése.
A termelés ilyen ltem( emelkedése lche-
tové tette a nehézipari vallalatok deficit-
jének fokozatos felszamolasat. 1946 no-
vemberében példaul az allam kereken 40
millié forint hitelt folyésitott az 6t, akkor
még allami kezelésbe nem vett nehézipari
véllalatnak, félévre ra a NIK 1947 mar-
riusdhan az Allamt6l mar csak 20 millid

forint hitelt igényelt a deficit fedezésére.

1946-ban sor keriilt még egy, a foglal-.

koztatottak szAmat tekintve kisebb jelen- = i

e
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toségli, de a népgazdasig szempontjabol
igen fontos kulesteriilet, a fontosabb vil-
lamoserdmivek és tavvezetékek &allami
tulajdonbavételére. Errédl az 1946, évi XX.
torvénycikk intézkedett 1946. szeptember
14-én, amely a 20 MW-ndl nagyobb telje-
sttfképességgel rendelkezé villamoseré-
miveket vette allami tulajdonba.

Alig telt el egy félév a nehézipari ilze-
mek és a villamoserdmiivek A4llamositasa
utdn, az orszaggyililés 1947. jinius 21-én
torvényt hozott a Pénzintézeti Kozpont
sitasarol  (1947. XXX. torvénycikk)., A
nagybankok &allamositasa a gyaripar alla-
mositasadnak folyamataban tovabbi jelen-
16s lépés volt, mivel ezzel allami tulaj-
donba keriiltek a nagybankok iparvallala-
tai is, amelyek a gydriparban foglalkoz-
tatottaknak kb. 7 szAzalék4at alkalmaz-
tdk. Ezzel egyilitt 1947-ben Allamositott
vallalatnal dolgozott a gyariparban fog-
lalkoztatottaknak mar toébb mint 50 sza-
zaléka,

Ezt kovetden az 1948, XIII, torvénycikk
1948. februar -18-i érvénnyel allami tulaj-
donba vette a bauxitbinyaszatot és az
aluminiumtermelést. A ,magyar ezist“
allami tulajdonba vétele megteremtette a
lehetdséget arra, hogy nagyaranyu beru-
hazasokkal kiépliljon a magyar konnyG-
fémkohészat. Az Aallamositast kovetd év-
‘ben, 1949-ben, mar mintegy tizszerannyi
volt az aluminiumtermelés, mint 1938-ban
€s kb. haromszorannyi, mint 1942-ben.

Még ugyanebben az évben, 1948. méarcius
25-én, a minisztertanacs hatarozatot ho-
zott a 100 munkasnal tébbet foglalkoztatd
iparvéallalatok &llamositasarol. Ez a ren-
delkezés a legielentésebb lépés volt a
magyar gazdasagi élet, az ipar szerkezeté-
nek, a gyaripari termelés viszonyainak
dtalakitasa szempontjabdl. Az 1948. mar-
cius 26-an érvénybelépd XXV. torvény-
cikk rendelkezégei értelmében 625 gyar-
vallalat kerult az Aallam tulajdondba.
Ezekben a vallalatokban csaknem 150 000
munkas dolgozolt, azaz a gyariparban fog-
lalkoztatottaknak tobb mint egyharmada.
Fz a szam nem tartalmazza a korabban
allami kezeléshe vett nehézipari véllala-

1 A Pénzintézeti Kodzpont tagiait (bankok, taka-
réknénztarak sth.} alantékéink nagysdga srzerint
Hkariakba*t soroltdk. Az elsd kiridba g 10 minig
pengbt meghaladd, sajat tékével rendelkezd pénzinté-
zetek tartortak,

tokat, amelyek ugyancsak ezzel a torvény-
nyel keriiltek véglegesen az allam tulaj-
dondba. E nehézipari lizemek foglalkozta-
tottaival egyiitt szamitva 1948. marcius
26-an a gyaripar 54 szazaléka Kkeriilt az
adliam tulajdonaba.

Az 1948. XXV. torvénycikk az ,Egves
ipari véallalatok Aallami tulajdonbavételé-
rol“ ,Minden olyan magantulajdonban
allé ipar-, kozlekedési, -banya- és kohoval-
lalatra, tovabk4 kdzhasznd villamosmiire*
vonatkozik, ,,amelynél a barmilyen mun-
kakérben alkalmazott munkavallalok
Osszlétszama az 1946. augusztus ho 1. nap-
jaték a jelen torvény hatalybalépéséig
(1948. marcius 26.) eltelt idében barmikor
elérte a 100 £6t“. Ezen tulmenden allamo-
sitdsra kerilt 47 — a-tOorvényben név sze-
rint felsorolt — olyan vallalat, mely 100-
nal kevesebb alkalmazottat foglalkozta-
tott, de alamositasuk sziikségességét a
termelési folyamatban elfoglalt, viszony-
leg nagy jelentéségiik indokolta.

A 100 munkéasnal tobbet foglalkoztatd
gyarvallalatok allamositasaval és a mar
korabbhan allamositott vallalatokkal az al-
lami szektor sulya a gyariparon bellil —
& foglalkoztatottak alapian szamitva —
84 szazalékra emelkedett és 1948 végén
arz allamositott gyaripar mar kézel 400 000
dolgozét foglalkoztatott, csaknem annyit,
mint az egész gyaripar 1938-ban.

A gvéaripari termeldeszkozok tarsadal-
masitasanak folyamata végére a pontot
az 1949. szeptember 1-én megjelent 20. sz.
torvényereji rendelet tette. E rendelet a
18 munkasnal és alkalmazottnal toébbet
foglalkoztatd iparvallalatokat vette allami
tulajdonba és ezzel lényegében a magyar
gyaripar allami tulajdonba kerilt.

A gyéripar allamositdsianak 1945 végén
kezdddd és 1949 végén befejezddd négy
éves folyamatidt — a foglalkoztatottak
aranyai alapjan széamitva — Osszefog-
laléan a 448, oldalon levé els6 tabla.
szemlelteti.

A gyaripar &llamositdsanak i{iteme és
mértéke az allamositott gyarak szama és
termelési értéke alapjan szamolva, az
elébbiekhez képest eltérd képet mutat.
Ennek oka az, hogy az allamositas elsd
litemében a toébb munkast foglalkoztaté,
magasabb termelékenységli, nagy gyar-
ipari vallalatok keriiltek Allami tulaj-
donba és {gy a gyarak szamanak alapjan
szamolva az Aallamositas mértéke alacso-
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nyabb, a termelési érték alapjdn sz4-

molva az Allamositds ardnya jéval maga-
sabb, mint a foglalkoztatott 1étszim sze-
rint szdmitott arany.

A gydripar dllamositdsdnale f6bb lépesdi az Gsszes
gydripari foglalkoziatoftak szdzalékdban
Az dllamo- | Az dsszes
sftott val- |allamositott
lalatoknal | vAllalatnal
Megnevezés foglalkoztatottak szélﬂa
az Osszes gydripari
foglalkoztatottak
szdzalékdban
1945, el8tti AHami vallalatok 10 10
1946. évi XI11. tc.(janudr 1.) -
»A szénbidnyAk Allamosi-
tAsarol™. ... ... .. ... ... 12 .99

1946. évi XX, te. (szeptem-
ber 14.) ,,A villamoserd-
miivek 68 tAvvezetékek 4l-
lami tulajdonbavétele” ..

1046. évi 23 550. ME sz, mi- |5 21 48
niszterelndki rendelet (de-
cember 31.) az egyes ne-
hézipari {zemek 4llami
kezeléshevételér6l (NIK) . |,

1947, évi XXX, te. (janius
21.) a bankok Allamosita-
84161 .. ... . ... ... .. 7 50

1948, évi XIII. te. (februér
18.) a bauxitbénydszat és
az aluminiumtermelés Al-
lami tulajdonbavétele ... 1 . b1

1948, évi XXV, te. (mbreius
26.) a 100 munkésnal tsbh-
bet foglalkoztatéd ,,Egyes
ipari vailalatok 4dllami tu-
lajdonbavételérél® ... ... 33 84

1949, évi 20. sz, tdrvényerell
rendelet (szeptember 1.) a
10 munkdsnal tébbet fog-
lalkoztaté iparvallalatok
allami tulajdonbavételérdl 15 99

A gudripar dllomositdsdnak méricdke

Az allamositott gydrak
altal foglal-
koztatottak termeldsi
szdma a szdma az értéke a
Ev gyaripar Osszes gyéaripar
Osszes fog- gydrak termelési
lalkoztatot- értékének
tainak
B szazalékdban
]
1947 ........ 50 16 63
1948 ........ 84 42 88
1949 . ....... 89 08 100
i

Tiz év tavlatabdl a gyaripar Allamosi-
tdsa egyszerii folyamatnak tinik. Valéja-
ban azonban ez a négy év szivos,
kiizdelmes, nehéz harcokat jelentett. A
~harcok nemcsak a parlamentben, part-
kézi értekezleteken, minisztertanicsi iilé-
seken folytak, hanem a véllalatoknal is,

a gyéarak régi és 1j vezetéi ntulajdonosai‘,
a tokések és néhdny dGket kiszolgilé régi
alkalmazott és a munkéisok képviseldi,
lizemi bizottsdgok, partszervezetek, 1j
igazgatok kozott. Az Allamositds egyes
lépes6i, a rendeletek, térvények elfoga-
désa és végrehajtisa igen nehéz felada-
tok elé Aallitotta az akkor még az allami
és gazdasagi vezetesben jaratlan, tapasz-
talatlan Gj vezetSket. A tudas, a tapasz-
talat, a megszokas a régi gyirvezettk szd-
vetsegese volt. Igen sokan szinte remény-
telennek tekintették azt, hogy képes lesz-e
% munkéasosztily ennek a harcnak meg-
vivasira és azt is, hogy az dllamositis.
utdn lesz-e elég tuddsa, ereje a gyarak, a
magyar ipar vezetésére, tovabbfejleszté-
sére. A térténelem azonban mar bebizo-
nyitotta, hogy a munké&sosztily erre is és
még nagyobb tettek megvalésitéséra is
hivatott.

Tiz év ragyogd sikerei bizonyitjdk azt,
hogy a magyar munkdsosztily be . tudta
télteni hivatasat.

2. Az allamositott gyaripar
tizéves fejlodése, 1948—1958,

A termelési viszonyok Atalakitasa, a
pyaripar allamositdsa utdn a termelBerdk
és a termelés fejlddése gyors iitemben in-
dult meg. A feladat az volt, hogy a régi,
technikailag elavult, szerkezetileg arany-
talan, stlyos haborts kérokat szenvedett
gyéripart néhany év alatt fejlett nehéz-
iparral rendelkezd, szerkezetében, ara-
nyaiban egységes gydariparra kell fejlesz-
teni és termelését révid idé alatt a ha-
boru eldttinek tobbszértsére kell emelni.
A feladatok végrehajtdasat nagymértékben
elbsegitette az allamositason kiviil a szo-
cialista tervgazdalkodas bevezetése is.

A hiroméves terv iddszakaban az ipar
helyreallitasara és fejlesztésére 3,4 milli-
ard forintott forditottak, ami az ®Osszes
beruhazasoknak kereken egyharmad része
(33%). 1949 utdn az ipar fejlesztése cél-
j4b6l még nagyobb mértékii beruhazaso-
kat valdsitottak meg. Az elsd Btéves terv-
id6szakban kozel 30 millidrd forintot,
1955—1957-ben, harom év alatt tovabbi
15 milliardot forintot forditottak ipari
beruhazasokra. 10 év  alatt 1947-161
1957-ig tehat csaknem 48 milliard
forintot forditottak az ipar fejlesz-
tésére, ami az Osszes népgazdasagi
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bheruhdzdsoknak kereken 43 szazaléka. Az
ipari beruhazasok legnagyobb részét, tobb
mint 40 millard forintot, az ipari beruha-
zasoknak csaknem 90 szdzalékit a nehéz-
ipar fejlesztésére forditottdk. Ez egyben
azt is jelentette, hogy a nehézipar elséd-
leges fejlesztése bizonyos értelemben mas
dgazatok terhére is tortént.

Az elsé oOtéves tervidészakban, 1950-t61
1854-ig uj véallalatok létesitését, Gj gyarak
épitését szolgalja az Osszes ilizembehelye-
zett beruhézasoknak csaknem 21 szaza-
16ka. Ebben az id6északban kereken 75 0j
iparvéallalat, j gyar eplilt,

Uj iparvdllalatok az dllami iparban

vallalatok épitése,

a régiek atalakitasa,
Atszervezése, bovitése eredményeként a
haboru elétti tobb ezer kistizembdl fejlett
nagyiparrda alakult 4t. Ma a magyar ipar
munkasainak tobb mint a fele 1 000 mun-
késnal tobbet foglalkoztatd, tovabbi ne-
gvedrésze pedig 500—1 000 munkast fog-
lalkoztaté iparvéllalatoknal dolgozik.

A gpdripari vdllalatok szdzalékos megoszidsa -
munkdslétszdm szerint ‘

(1950--1954)
Az 14
AZ Az 4j | valla-
fizembe- villa- | latok .
| helye- latok |1954. évi
| zett 4 1954. évi] mun-
Az U] ! y411ala- terme- kaslét~
Iparcsoport villa- tok be- Iése az | szama
& latok ruhd- Allami az
' szdma z4si  |ipar ter-i allami
értéke | melésé- | ipar
(milli6 nek sz4-| munkd-
Ft) zaldka- | salnak
ban | szazalé-
- kaban
Banyészat ...... 3 391 1 1
Kohészat ....... 6 1395 8 7
Géplpar ........ 17 498 5 6
-Villamosenergia-
ipar .......... 3 1149 206 26
Epitéanyagipar . . 8 483 14 8
Vegyipar ....... 7 265 ) 7
Kénnyviipar . 4. .. 10 236 3 4
Elelmiszeripar . .. 21 188 2 3
Ui vdlialatok :
dsszesen 75 4665 |- 4 5

Az iparfejlesztési politika az allamosi-

tésok utan azt is célul tlizte ki, hogy a
beruhazasok  teriileti elosztasaval fej-
lessze a miultban iparilag elmaradott or-
szégrészeket. A 75 (j iparvéallalat kozil
Budapesten csupan 16 létesiilt, értékben
szédmitva pedig az 4j iparvéallalatok léte-
sitését szolgdlé beruhézdsoknak csupan
8 szazaléka jutott Budapestre. Az ilyen
irdnya iparfejlesztés kovetkezményeként
megnétt az ipari - munkdsok aranya az
egyes megyékben: 1954-ben példaul az Uj
iparvallalatoknal dolgozott Fejér megyé-
ben a megye munkasainak 36, Somogy és
Zala megyében 24, Szabolcs-Szatmar me-
-gyeben 23, Békés megyében 16 szizaléka
sth., :

Az Aallamositasok utdn a magyar gyar-
ipar a berubazdsok, nevezetesen uj ipar-

Munkésiéts'zé,n_l 1949. 1955,
nagysigkategoria évben
50 munkdsnil kevesebd .... 50 7 17
BI— 100 munkds .......... 13 16
101— HO0 munkas .......... 26 43
5011000 munkds .......... 6 16
1000-nél tobb mupkés ........ B 9
Osszesen 100 100

A nagyaranyu iparfejlesztés kovetkez-
tében megnétt az allami gyaripar sualya,
ielentésége a népgazdasagban. 1938-ban
az Osszes keres6knek még esak alig 10—12
szézaléka dolgozott a gyariparban és még
1949-ben is csak mintegy 13 szazaléka,
1957-ben a gyaripar foglalkoztatta az

Osszes keresbknek kereken 21 szazalékat.

A gyariparban foglalkoztatottak szama

mar 1947-ben meghaladta az  1938.
évit és  1950-ben pedig az 1945
el6tti legmagasabb  foglalkoztatottsagi
szintet, az 1943." évi létszamot. 1956~

ban az allami iparban mar 923 000-en dol-
goztak tobb, mint kétszerannyian (félmil-
libval tobben), mint 1938-ban és 73 sza-
zalékkal tbbben, mint 1949-ben. Az 4lla-
mositott = gyaripar munkésainak szama
1957-ben 705 000 volt az 1938. évi 332 000-
rel szemben. |

A gyariparban dolgozdék szamanak no-
vekedésével egyidejlleg évrél évre nagy-
mértékben emelkedett a gyaripari terme-
lés. A termelés novekedése kiilonisen
gyorsiittem(i volt az &allamositasokat ko-
vets években., Az Allamositas utén lehetd-
ség nyilt az Uzemek, vallalatok, egyes
ipardgak és az ipar ésszer( atszervezeéscre.
Osszevontédk a kisebb és nem gazdasago-
san mikédsé  vallalatokat. A termelési
eszkdzoket és a munkdasokat nagyobb
vallalatokba Osszpontositottdk. Az egyes
gyarakat, lizemeket egy vagy néhany — a
termelés feltételeinek legjobban meg-
felel6 — gyartmany termelésére speciali-
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zaltak és a vallalatok kozétt kiépitették
a tervszerit egyiittmikodést, munkameg-
osztdst. Mindezeknek az Un. ,rejtett tar-
talékoknak“ a kihasznalasat mutatja az,
hogy a gyaripar termelése az &Allamosita-
sokat kovetG években, 1947 és 1951 kozott
€vi datlagban mintegy 30 szdzalékkal
emelkedett és mar 1951-ben az Allamosi-
tott gyariparban t6bb mint kétszerannyi
volt a termelés, mint 1948-ban és ugyan-
ebben az évben az 1938. évinek is mar
tobb mint Lkétszeresét termelték. 1952—
1953-ban a gyéripari termelés néveke-
désének liteme lelassult, s6t . 1954-ben a
termelés 2 szédzalékkal kevesebb volt,
mint az eléz6 évben és a termeléds évi no-
vekedése 1955-benis csak 7 szdzalék volt.
Az ipari termelés ilyen alakulésa az ipar-
fejlesztés, a beruhizasi politika sok vonat-
kozasban helytelen irdnyaval és médszeré-
vel fligg Ossze.

Az ipari nettd termelés alakuldsa az dllami iparban
(1H9. év = 100)

Nehéz- Nehéz-] Elel-
ipar és [Tniszer, .
Bé- | s |KOny-| papy-. | ital és| Klami
Ev nyd- | pog. | nyh- nyl- | do- j(gyér-)
szat | gyn¢ | ipar ipar hény-} ipar
nélkiil) egyflity| BYar-
tas
1949 ... | 100 | 100 100 100 100 | 100
1950 ... | 110 | 183 | 135 | 120 | 123 | 128
1951 ... | 1256 | 173 | 177 | 164 | 154 | 163
1052 ... | 114 | 248 | 100 | 107 | 192 | 196
1963 ... | 168 | 246 | 199 | 215 | 226 { 218
1054 ... 1 161 | 225 | 213 | 200 | 228 | 211
1065 ... | 169 | 244 | 230 | 225 | 243 | 292¢
1956 ... | 153 | 227 | 1902 | 203 | 234 | 206
1957 ... | 157 | 256 | 235 | 230 | 257 | 232
Az egyes A4gazatokat, iparcsoportokat
tekintve, tiz év alatt az allamositott gyar-
iparban jelentds valtozdsok torténtek.

Jelentds mértékben kibdviilt az ipar fité-
€3 nyersanyag-, valamint energiab&zisa.
Tiz év alatt a legfontosabb alapanyagok
¢s a villamosenergia termelése t5bbszo-
rosére nétt a haboru elSttinek és az 1948.
évinek. :

A gyaripari termelés nivelésének és a
valaszték sokoldalti bévitésének forrasa,
& nagyaranyu beruh&zisi program végre-
hajtasan és a foglalkoztatottsdg néveke-
Gésén kiviil, az ipari munkésok termelé-
kenységének emelkedése volt. A munka
termelékenységének novekedése azonban
nem volt kielégité. Az egy munkéasra jutd
ipari netté termelés 1949-t51 1952-ig,

harom év alatt 29 szAzalékkal emelkedett.
Ezt kévetéen a munka termelékenysége
0t év alatt lényegében nem véltozott. Az

‘egy munkésra jutdé ipari netté termelés

1957-ben 32 szazalékkal volt magasabb, -
mint 1949-ben. Kilondsen lassti volt a
termelékenység emelkedése a nehézipar-
ban, ahol az egy fére jutd netté termelds
1957-ben az 1949. évinél csak 27 szazalék-
kal volt magasabb.

A munka termelékenységének nem ki-
elégité alakuldsa részben visszavezetheté
arra is, hogy az allamositdsokat kovetden,
1949-t61 nem . emelkedett megfelelen a
munkésok redlbére, sét 1951. és 1953. ko-
zott az 1949. évi szinvonal ald csékkent. B
csOkkenést még az sem ellenstilyozta,
hogy ez iddszakban jelentfsen emelkedett
az iparban foglalkoztatottak szama, tehat
megndvekedett az egy csalddon beliili
kerestk szdma. A redlbérek alakuldsiban
1954-ben jelentds valtozas &llt be: ez év-
ben a gyéripari munkasok egy keresdre
jutd redlbére 18 szazalékkal emelkedett.
A kovetkezd években a redlbér tovabb
emelkedett és végeredményben 1957-ben
a gyaripari munkéisok egy keresére juté
redlbére kb. egvharmaddal volt tébb mint
1949-ben. A foglalkoztatottsdg névekedése
kovetkeztében ennél nagyobb mértékben
nott az egy fére jutéd redlitvedelem:
1957-ben a munkésok és alkalmazottak
egy fére juté reiljovedelme mintegy maés-
félszer annyi volt, mint 1949-ben.

Az egn munkdsra juld ipari nellé termelés
és a gudripari munkdsole redlbérénel alal-uldsa

(MG, év = 100)

gy munkdsra A gvaripari
I juto ipari netté | munkésok egy
av termelés a keresfre jutéd
gyariparban redlbére
TH49 ... ... “. 100 100
1950 ... L. 112 107
1951 ... ... ... ... 122 94
1962 ... L. 129 85
1958 oo, .. 129 88
1964 ... ........ 124 104
19656 ... ... ..., 132 107
1956 ............. 111 115
1857 ... .. ... ..., 132 130*

* Elézetes, szamitott adat.

A gyariparon beliil jelentsen megval-
toztak az egyes iparcsoportokban dolgozék
bérardnyai. Ennek kovetkeztében az ipar
kiilonbodzé agaiban dolgozé munkasok
éietszinvonala is eltéréen alakult. Kiils-
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nésen jelentésen nétt a redlbér a szén-
banyaszatban: 1957-ben a szénbanyaszat-
ban dolgozok egy keresGre jutd realbére
mintegy kétszerese volt az 1949. évinek.
1938-ban a banyaszatban dolgozdk atlag-
"keresete még 15 szazalékkal alacsonyabb
volt a gyaripari atlagnal, 1949-ben viszont
mar 8 szdzalékkal, 1957-ben pedig 38 sza-
~zalékkal tébb volt annl.
Helytelen volna azonban, ha a gyéripari
dolgozok életszinvonaldnak, életkdriilmé-
nyeinek valtozasit csak a realbér alaku-
lasan keresztiil szemléltetnénk. A gyar-
ipari termel6eszkozok szocializdldsa utan
az allam a beruhazasok jelentfs részét
arra forditotta, hogy megjavitsa a dolgo-
z6k munkakoriilményeit, egészségesebbé,
biztonsagosabba és konnyebbé tegye a
munkat. Ami a magantulajdonban levd

vallalatoknidl a multban elképzelhetetlen
volt, az ma a munkas szdmara az allami
vallalatndl természetes, magatdl értetddo.
Ide sorolhatjuk az altalanos tarsadalom-
biztositast, a kedvezményes lizemi étkez-
letést, a szakszervezeti {diltetést, az
Gzemi konyvtarakat, kulturhézakat, boél-
c¢s0déket, napkoziket, a munka- és mun-
késvédelem szamos intézkedését, és még
szdmos olyan kedvezményt, amit az
aAllam mint tulajdonos juttat a dolgozdk-
nak.

Mindezt figyelembevéve az &allamosi-
tott gyaripar 10 éves torténete nemcsak a
termel®s és a termelderdk jelentos fejlo-
dését, hanem egyben a gyaripari dolgozdk
életének nagyarényu javuldsat is eredmé-
nyezte.

Nyilas Andrds

A kenyérgabonaellitds néhdny problémaja

A termelés és a fogyasztis tervszeril
osszhangjanak biztositdsa a tervgazdasag
alapvets kovetelménye. A kenyérgabona-
termelés és -fogyasztas teriiletén ennek az
vsszhangnak a megteremtése hossza évek
Hia csak a legnagyobb erdéfeszitések aran
sikeriil. A lakossag kenyérgabonasziikség-
lete, valamint az exportalasi lehetéségek
— egy-két jotermés év kivételével —
meghaladtak a  kenyérgabonatermelés
szinvonalat, a tartalékkészletek nem vol-
tak elegendék, s egyre tobbszor kellett
kenyérgabonat importdlni. A fennall6
nehézségek megolddasa soran a figyelem
majdnem kizardlag a kenyérgabonaterme-
1és névelésére iranyult, s azt a kérdést,
hogy a belfoldi fogyasztds szinvonala nem
tulzott mértékii-e, nem vizsgaltak.

A kenyérgabonatermelés és -fogyasztas
‘kozotti fesziiltség abban mutatkozik, hogy
a termelés a hdaboru el6tti, altalaban a
korédbbi  évekhez képest alacsonyabb,
ugyanakkor a lakossag kenyérgabona-
fogyasztasa a mar kialakult fogyasztasi
szokdsok és mas élelmiszerekbsl valo
tartés vagy idéleges ellatatlansdg miatt
magas.

A viszonylag magas kenyérgabona-
fogyasztasnak  hazankban hagyomanyai
vannak, Mintegy 70—80 évvel ezel6tt az
egy lakosra juté lisztfogyasztds 160 kilo-

gramm volt, alig 5—10 kilogrammal t6bb,
mint jelenleg. Az elmult évtizedekben a
viltozas nem annyira mennyiségi, mint
inkabb minéségi volt. Az 1883—1885. évi
adatok szerint ugyanis a lisztfogyasztas-
nak csak 40 szazalékat tette ki a buza-
liszt, mig a tobbi rozs-, Arpa-, kukorica-
stb. lisztbél tevddott ki. A két vilaghdboru
kozott a blzaliszt ardnya mar T0—75 sza-
zalékra emelkedett, s a rozson kiviil az
egyéb gabonafélék felhasznaldsa e célra
jelentéktelenné valt. A felszabadulas é6ta
pedig a buzaliszt ardnya tovabb ndveke-
dett. A magas kenyérgabonafogyasztas
tehat a mindség allandé javulasaval jart
egyltt, .

A kenyérgabonafogyasztas a multban
azért nem csdkkent jelentékeny mérték-
ben, mert a kenyérgabona olyan alapvetd
élelmicikk volt, amely ha egyoldaluan is,
de a legalapvetdbb taplalkozast biztosi-
totta. A habord el6tt a parasztsag nagy
témegeinek és a munkdsosztaly — a mun-
kanélkiiliség allandé veszélye és nagyon
alacsony jovedelmi szinvonaluk miatt —
mindenkori élelmiszertartalékdul a ke- -
nyérgabona szolgalt. Az ebbdl készilt
termékek mindig a legolcs6ébb élelmisze-
rekhez tartoztak, bizonyos mennyiség fo-
gyasztisa a létfenntartdst mar lehetdvée
tette. Ezért igvekezett a szegényparaszti-
ség nagy tomege minden évben aratasi
munka véllalalasaval legalabb kenyér-
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nésen jelentésen nétt a redlbér a szén-
banyaszatban: 1957-ben a szénbanyaszat-
ban dolgozok egy keresGre jutd realbére
mintegy kétszerese volt az 1949. évinek.
1938-ban a banyaszatban dolgozdk atlag-
"keresete még 15 szazalékkal alacsonyabb
volt a gyaripari atlagnal, 1949-ben viszont
mar 8 szdzalékkal, 1957-ben pedig 38 sza-
~zalékkal tébb volt annl.
Helytelen volna azonban, ha a gyéripari
dolgozok életszinvonaldnak, életkdriilmé-
nyeinek valtozasit csak a realbér alaku-
lasan keresztiil szemléltetnénk. A gyar-
ipari termel6eszkozok szocializdldsa utan
az allam a beruhazasok jelentfs részét
arra forditotta, hogy megjavitsa a dolgo-
z6k munkakoriilményeit, egészségesebbé,
biztonsagosabba és konnyebbé tegye a
munkat. Ami a magantulajdonban levd

vallalatoknidl a multban elképzelhetetlen
volt, az ma a munkas szdmara az allami
vallalatndl természetes, magatdl értetddo.
Ide sorolhatjuk az altalanos tarsadalom-
biztositast, a kedvezményes lizemi étkez-
letést, a szakszervezeti {diltetést, az
Gzemi konyvtarakat, kulturhézakat, boél-
c¢s0déket, napkoziket, a munka- és mun-
késvédelem szamos intézkedését, és még
szdmos olyan kedvezményt, amit az
aAllam mint tulajdonos juttat a dolgozdk-
nak.

Mindezt figyelembevéve az &allamosi-
tott gyaripar 10 éves torténete nemcsak a
termel®s és a termelderdk jelentos fejlo-
dését, hanem egyben a gyaripari dolgozdk
életének nagyarényu javuldsat is eredmé-
nyezte.

Nyilas Andrds

A kenyérgabonaellitds néhdny problémaja

A termelés és a fogyasztis tervszeril
osszhangjanak biztositdsa a tervgazdasag
alapvets kovetelménye. A kenyérgabona-
termelés és -fogyasztas teriiletén ennek az
vsszhangnak a megteremtése hossza évek
Hia csak a legnagyobb erdéfeszitések aran
sikeriil. A lakossag kenyérgabonasziikség-
lete, valamint az exportalasi lehetéségek
— egy-két jotermés év kivételével —
meghaladtak a  kenyérgabonatermelés
szinvonalat, a tartalékkészletek nem vol-
tak elegendék, s egyre tobbszor kellett
kenyérgabonat importdlni. A fennall6
nehézségek megolddasa soran a figyelem
majdnem kizardlag a kenyérgabonaterme-
1és névelésére iranyult, s azt a kérdést,
hogy a belfoldi fogyasztds szinvonala nem
tulzott mértékii-e, nem vizsgaltak.

A kenyérgabonatermelés és -fogyasztas
‘kozotti fesziiltség abban mutatkozik, hogy
a termelés a hdaboru el6tti, altalaban a
korédbbi  évekhez képest alacsonyabb,
ugyanakkor a lakossag kenyérgabona-
fogyasztasa a mar kialakult fogyasztasi
szokdsok és mas élelmiszerekbsl valo
tartés vagy idéleges ellatatlansdg miatt
magas.

A viszonylag magas kenyérgabona-
fogyasztasnak  hazankban hagyomanyai
vannak, Mintegy 70—80 évvel ezel6tt az
egy lakosra juté lisztfogyasztds 160 kilo-

gramm volt, alig 5—10 kilogrammal t6bb,
mint jelenleg. Az elmult évtizedekben a
viltozas nem annyira mennyiségi, mint
inkabb minéségi volt. Az 1883—1885. évi
adatok szerint ugyanis a lisztfogyasztas-
nak csak 40 szazalékat tette ki a buza-
liszt, mig a tobbi rozs-, Arpa-, kukorica-
stb. lisztbél tevddott ki. A két vilaghdboru
kozott a blzaliszt ardnya mar T0—75 sza-
zalékra emelkedett, s a rozson kiviil az
egyéb gabonafélék felhasznaldsa e célra
jelentéktelenné valt. A felszabadulas é6ta
pedig a buzaliszt ardnya tovabb ndveke-
dett. A magas kenyérgabonafogyasztas
tehat a mindség allandé javulasaval jart
egyltt, .

A kenyérgabonafogyasztas a multban
azért nem csdkkent jelentékeny mérték-
ben, mert a kenyérgabona olyan alapvetd
élelmicikk volt, amely ha egyoldaluan is,
de a legalapvetdbb taplalkozast biztosi-
totta. A habord el6tt a parasztsag nagy
témegeinek és a munkdsosztaly — a mun-
kanélkiiliség allandé veszélye és nagyon
alacsony jovedelmi szinvonaluk miatt —
mindenkori élelmiszertartalékdul a ke- -
nyérgabona szolgalt. Az ebbdl készilt
termékek mindig a legolcs6ébb élelmisze-
rekhez tartoztak, bizonyos mennyiség fo-
gyasztisa a létfenntartdst mar lehetdvée
tette. Ezért igvekezett a szegényparaszti-
ség nagy tomege minden évben aratasi
munka véllalalasaval legalabb kenyér-
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' gabondjat biztositani. A mezGgazdasigbél
az iparba atkeriilt munkasok ezt a ha-
gyomdanyt rendszerint még hosszii eszten-
dékig megtartottdk. Emellett a vidéki
ipartelepeken €16 banyaszok és egyéb
ipari munkdasok kozott is kialakult az a
szokas, hogy vagy aratasi munka valla-
ldsdval, vagy készpénzért a betakaritis
utdn az évi lisztsziikségletiiket biztosit-
sak, Ez még munkanélkiiliség idején is
megmentette a csaladot a koézvetlen éhe-
2és veszélyétol.

A "haboru el6tti kenyérgabonafogyasz-
tésra vonatkoz6, abbél az idGszakbél szar-
mazé adatok, amikor Magyarorszdgon az
1930-as évek vélsdganak kévetkezménye-
képpen. magas volt a munkanélkiiliek
szama, a kovetkez6ket mutatjak.

1. tabla

A lakossdg epy [dre juld kenyérgabonafogyaszidsa
az 19261985, fdvek dilaga alapjdn

Az egy lakosra jutd

fogyasztis.
Megnevezés az Orszigos
kiiogramm | dtlag sziza-
lékdban
Mezdgazdasdgi lakossdg ... 282.2 136,2
Nem mezdgazdasigl lakos-
sdg ....... [ R 83,1 45,0
Ossznépesséy 207,38 1000

A vizsgalt tiz év adatainak tdobb mint
a fele a valsdg idejére esik. A valsag
egyik hatédsa az volt, hogy a korabban
nagy gabonaexportot lebonyolité orszag
-— a vilag gabonafeleslegeinek megnove-
kedése miatt, — a korabbi évekhez képest
csak jelentéktelen mennyiséget tudott ki-
vinni. Ennek kovetkeztében a parasztsig
gabonatermésének csak Kkis részét tudta
értékesiteni, pénzjovedelme igy csokkent,
& fogyasztdsa ezért is jorészt a kenyér-
gabonara korlatozédott. Ugyanakkor a
varosokban a munkanélkiiliség miatt méar
arra sem volt a nagy tomegeknél vasarlo-
erd, hogy minimalis mennyiségii, kenyér-
gabonabdl készilt terméket megvasarol-
janak. Ezért is volt viszonylag olyan ma-
gas a mezdgazdasagi lakossdg fogyasz-

tasa. A jelentds jovedelemmel rendelkezd __

varosi polgéarsag viszont mas élelmisze-~
rekhez a valsag kovetkeztében olcsé aron
hozz4 tudott jutni, ezért csékkent mér-
tékben fogyasztott kenyérgabonat. Egyéb-
ként még a jomodu parasztsidgnal is erds

volt a magasabb kenyérgabonafogyasz-
tasnak a paraszti életmédbél  kovetkezd

" hagyomanya.

KésObb, az 1930-as évek masodik felé-
ben — a héborus konjunktira kévetkez-
tében — a varosi lakossag kenygrgabona-
fogyasztasa is emelkedett, s minddssze
csak 2530 szazalékkal volt alacsonyabb,

mint a parasztsagé.
%

A {felszabadulds utidn a fogyasztis egé-
szen a legutébbi évekig, a habora elétti
évekhez képest lényegében alig valtozott,
kisebb mértékben emelkedett. A lakos-

sag sziikségleteinek ‘kielégitése bizonyos
nehézségekkel jart, mert a termelés
kisebb volt. '
2. tabla
A kenyérgabonatermelés alakuldsa .
1934—1938. ¢és 1950—1955. években .
19341950 | 1950
1933, | 1955, | 1955,
évek
atlaga
az
_ Mérték- 1934
Megnevezéa egysby 1938,
évek
évek atlaga | atia-
ganak
SZAZH-
1ék4.-
ban
Biza
Vetésteriilet ... | ezer kat. hold | 2806 | 2383 84,7
Atlagtermés ... | mizsa 7,01 851 107.8
sszes termés . | ezer tonna 2219 { 2018 91,0
Rozs
Vetésteriilet ... jezer kat, hold ! 1114 878 73,3
Atlagtermés ... i méazsa 6,31 7.0 111,1
Osszes termés . | ezer tonna 697 | 615 88,3
Kenyérgabonn
egyitt
Vetésteriilet . ... .. ezer kat. hold | 3920 ) 3261 83.2
tlagtermés . .., . AT 7,8 8,11 108,40
88208 lermés . ... | ezer tonna 2916 | 2633 96,2
A vetésteriilet a hdbora elétti  évekhez

képest csokkent, s bar a termésitlag nd-
vekedett, a kenyérgabona Ossztermése
meégis 10 szézalékkal alacsonyabb. A ke-
nyérgabona vetésteriiletének cstkkenése
mellett a lakossdg szama viszont évrél
evre noévekedett. Az 1931—1940. évek Aat-
lagdban az egy lakosra juté kenyér-
gabona-vetésteriilet 0,43, 1950-ben 0,37,
1957-ben pedig 0,30 kat. hold volt. 1957-ben _
tehat az egy lakosra jutd kenyérgabona-
vetésteriilet a haboru elétti tiz éves at-
lagnal mar 30 szdzalékkal volt alacso-
nyabb.
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Sokszor felvetik, hogy az ellatasban
mutatkozé fesziiliség egyik oka a kenyér-
gabona-exportban keresendd. Ténylege-
- sen a kenyérgabona-export sokkal keve-
sebb, mint a haboru el6tt voli,

3. tabla

A kénuérgabona—cxport alakuldsa (1600 tonna)
00— .
1933—1939.] 1950—1956. é?,zk ;t?f:a
19331939,
Megnevezés évek Atlaga-
évek atlaga - “‘fé‘k;f,ﬁa“
Biza ........ 515,7 223,5 43,3
Rozs......... 68,8 39,6 57,7
Liszt ........ 52,9 18,5 35,0
Az export a lakossag ellatasat azért

sem zavarhatta, mert az mindenkor Ossz-
hangban volt az adott év feladataival, s
az utébbi 7—8 évben -—— néhany héttsl
vagy honaptél eltekintve — kenyér-
gabonabdl, illetve termékeibdl a sziiksé-
ges mennyiség rendelkezésre Aallott, s
csupan 1951-ben kellett jegyrendszert al-
kalmazni, '

Megniévekedtek
feladatok a

azonban az allami
lakossag  kenyérgabona-
elldtdsa - terén. A lakossag - foglalko-
z8si  Osszetételének megvaltozisa, neve-
zetesen a bérbdl és  fizetésbsl élék ara-
nyanak ndvekedése és a parasztsag szam-
aranyanak cstkkenése azzal jart, hogy a
lisztfogyvasztas az utdbbi években a koz-
ponti arukészletek terhére nétt meg, csak
az utébbi két évben valtozott meg Gjboél
ez a tendencia,

: 4, tabla
A belféldi jogyaszlds alakuldsa
21 et N A kozponti
Belftldi fogyasztis Kéazlott 81 vald
fogyasztis
Ev kozponti egyéb szazalékos
készlethdl | forrasokbél | részesedése az
os3zfogvaszt ds-
eZer Vagon L6l
ki
19850 ..... 62,2 - 69,7 47,2
1951 ..., 60,4 80,0 43,0
1962 ..... 78,8 63,1 55,5
1953 ..... 05,9 51,5 65,1
1954 ..... 86,0 55,4 60,8
19556 ..... 04,8 52,9 64,2
19566 ..... 01,5 60,9 60,1
1957 ..... 75,9 71,3* 51,6*
* Becsiilt adat.
Az 1950—1953. években a kbdzponti

készletekP6l valé fogyasztds aranya elég

gyors litemben 'emelkedett.
19850, évvel egybevetve — a lisztfogyasz-

1953-ban az

tas kozponti készletekbdl 52 szazalékkal
volt magasabb, mig ugyanakkor a sajat.
termelésbdl és egyéb forrasbdél torténd
fogyasztds 24 szazalékkal csokkent. 1953
utan a kozponti készletekb8l wvaldé fo-
gyasztas &tmenetileg kisebb lett, majd a
kotelez6 beadds megsziintetésével Gjbol
csokkent., Addig, amig 1955 el6tt a fel-
vasdrlds 4altaldban elérte vagy megha-
ladta a fermés 50 szazalékat, 1957-ben
csupan 43,3 szazalékat tette ki, arédnya-
ban alacsonyabb volt, mint azt megels-
z0en barmikor. ‘

A parasztsdg kozponti készletekbdl
csak akkor és olyan mértékben vasérolt,
ahogy sajat készletei ezt sziikségessé tet-
fték. 1954—1955-ben, amikor a kozponti
keészletekbsl valdé fogyasztas elég magas
velt, mégis példaul az egy lakosra jutd
finomliszt- és szAraztészta-vasarlas a me-
z0gazdasagi jellegl megyékben 38 szaza-
lékkal volt alacsonyabb, mint az ipari

Jellegi megyékben,

A kozponti készletekbél valé fogyasz-
tds emelkedése miatt megnétt a kenyér-
gabonabol késziilt termékek kereskedel-
mi forgalma. Az egy lakosra jutd liszt-
forgalom mar az uiébbi harom évben
kevésbé emelkedett, a kenyérforgalom
csOkkent, megnétt viszont a péksiitemény
és a szaraztészta forgalma. (Meg kell je-
gyezni, hogy az 1956. évi adatok a IV.
negyedév miatt részben torzitanak, mi-
utdn ebben az idészakban a lakossag
szitkségletén feliil véasarolt lisztet, ugyan-
akkor az lizemek nem vagy csak alig sii-
tottek péksiiteményt.) '

5. tahla

A kenyérgabondhal készilt termdkel: kereskedelmi
I3 F.r
forpalmdnak alakuldsa

Eladasi In- | B8y lakosra | 1,
forgalom | dex: |Jutd eladisi| joy.
’ 1951-.] forgalom jio51..
ST P I 153 T A S I E55Y: 5
Cikk  |1951—]1954—| goop {1951-]1054—{ <07
1053, 1956, | ¢ | 1958. | 1056. | 4.
bvek atlaga | -one evek tlaga |5 e

(ezer tonna) (kilogramm)
Finomliszt . | 172,| 247,91 143,2] 18,1] 25,2 129,2
Kenyérliszt . 14,0 - 5,7 40,7 1,6 0;¢1 40,0
Kenyér..... 772,21 717,7| 92,61 81,31 78,2 90,0
Péksiitemény 32,8 54,0| 184,86 3,6 5,6f 167.,1
Srdraztészta 13,4{ 19,4 144,$ 1.4 2,01 1429
Eguiiit lisztben| 797,1| 847,1} 106,37 83,9| 86,4] 103,0
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A finomliszt-forgalom névekedett, noha
az lett volna indokolt, hogy ebben az
id6szakban az emelkedd jovedelmek
-miatt cstkkend, de legalabbis stagnald
legyen. Ennek az a magyarazata, hogy
a bérbdl és fizetésbdsl élék szama a pa-
rasztsag rovasara olyanokkal nodvekedett,
akik korabban lisztsziikségletiiket sajat
termelésbél fedezték, mig most a va-
sdrlok soraba léptek. A kenyérfogalom
viszont ennek ellenére visszaesett, elss-
sorban a parasztsdg kenyérvasarlasanak
csOkkenése, de nem utolsé sorban a vé-
rosi lakossag kisebb kenyérfogyasztasa
miatt is.

A lakossag elég jelentékeny Osszeget
kélt a kenyérgabonabdl késziilt termé-
" kek megvasarlasara, noha e cikkek —
f6ként a kenyér — 4ra a tobbi élelmi-
szerekhez képest alacsony.

A bérbdl és fizetésbsl é16 lakossag élel-
miszerkiaddsainak jelenleg mintegy 15
szazalékat kolti kenyérgabonébdl késziilt
termékek vasarlasara. Eltekintve az élel-
miszerarak és Araradnyok lényegesen el-
térd voltatdl, a tébbi orszdgokhoz képest
€z a vasarldsi arény 4atlagosnak tekint-
hetd. Nagyjabol ugyanennyit koéltenek
kenyérgabondbo6l késziilt termékek meg-
- vasdrlasidra Belgiumban, Anglidban és
Finnorszédgban; ennél toébbet koltenek
Ausztridban, Hollandidban és a Német
Szovetségi Koztarsasagban, és csupan
néhany orszighban koltenek kevesebbet,

_____ Norvé-
gidban, Svajcban és Svédorszagban. (Meg
kell jegyezni azonban, hogy ez az arany
elsésorban annak
lunk viszonylag olesék a kenyérgabona-
b6l késziilt termékek.)

Ha azonban azt vizsgaljuk, hogy a la-
kossdg pénzijovedelmeinek mekkora ha-
nyadat Lkolti kenyérgabonabdl késziilt
termékek vasarlésara, azt lIatjuk hogy ez
a3z arany sokkal magasabb. Az 1954—1956.
évek 4tlagdban az élelmiszerforgalomnak
a kenyérgabonabol késziilt termékek for-
galma 21,3 szdzalékat tette ki. Ebbél ke-
nyérre 13,2 szézalékot koltéttek.

A magasabb kenyérgabonafogyasztas
ervik oka feltétleniill abban keresends,
hogy a hdbora elstti évekhez képest mas
fontos élelmiszerek fogyvasztisa nem nétt
megfeleld mértékben vagy éppen vissza-
esett, Az 1955, évet véve alapul (1956—
1957. években a fogyasztast a rendkiviili

viszonyok is befolyasoltak), az 1934—
1938. évek 4atlagdhoz képest példaul az
egy lakosra juté husfogyasztds 12, a zsir-
fogyasztds 29, a cukorfogyasztias 133, a

voldségfogyasztas 46, a tojasfogyasztds 10

szazalékkal nétt, ugyanakkor a-burgonya-
fogyasztas 8, a tej és a tejtermékek fo-
gyasztasa 14, a szarazhiivelyesek fogyasz-
tasa 21, a gylimolesfogyasztids 3 szazalék-
kal cstkkent.

Ezt az is lehetévé tette, hogy kenyér-
gabonabdél az 4dllam a mindenkori elldtasi
szitkségletek fedezésérél gondoskodott.

. Szocialista viszonyok koz6tt ugyanis az

&llamnak megvan a lehet8sége, hogy a
lakossdg kenyérgabonasziikségletét atme-
netileg a terméshelyzettsl fiiggetleniil is
biztositsa.

6. tabla
A kenyérgabonatermés
és a lisztfogypaszids alakuldsa

A kenyérgabona- | Az egy lakosra juté
termés lisztfogvasztis
fv a leggyen- a legalaeso-
ezer gébbﬁtgr— kilo- . mvabb{l
y mést év ogyanztis
tonna szazaléki- gramm szdzaléki-
ban ban

koszonhets, hogy né-

az 1931-—1938. években

1031 .. . | 2525 108,0 135,8 101,0
1932 .... | 2524 106,0 1575 117,2
1933 .... | 3578 150,2 1508 111,9
1934 .... | 2383 100,0 134.3 100.0
1085 .... | 3020 126.8 180,0 134.0
1936 .... | 8103 130,2 160,5 119,5
1937 .... | 2582 108.3 155.3 115,8
1938 .... | 8493 146,6 184,5 137,2

az 1950—1956. években

1060 .... | 2854 133,2 141,3 1000
1951 .... | 3141 146,9 149,0 105,3
1952 .... | 2241 104,8 149,4 105,7
1953 .... | 2744 1281 153,8 108,8
1054 .... | 2140 100,0 146,0 103,2
1955 .... | 2675 125,0 150,6 106,6
1956 .... | 2339 109,2 155,0%]  109,8

* A tényleges fogvasztds ennél alacsonyabb, a
IV, negyedévi hazlartisi keészlelezés miatt,

A masodik vilAghdbora eldtt a lakos-
sag kenyérgabonafogyas a majdnem
teljes egészében a termés alakuldasanak
figgvénye volt., A vizsgdlt iddszakban
(19311938 kozott) az 1934, évben volt a
legalacsonyabb a termés, ugyanebben az
esztendében volt a lisztfogyasztas is (a
kenyérgabona Osszes termékeit lisztre At-
szamitva) a legkevesebb. Az 1934. évben
a termés az eldzd évindl 38 szazalékkal
volt kisebb, az egy lakosra jutd fogyasz-
tas 29 szazalékkal, tehat nagymértékben

i




e

pedig 34 szazalékkal

1050 .... 160,0
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csGkkent. A kovetkezd (1935) évben a
termés kereken 27 szdzalékkal volt ma-
gasabb, az egy lakosra jutd fogyasztas
emelkedett stb. A
kenyérgabona (illetve termékei) fogyasz-
tisanak a termés mennyiségétél vald
“iiggése a masodik vildghdbora eldtt te-
hat altalanosan megmutatkozott.

A habort elstti években (1931—1938.
évek kozott) a legjobb termési években
50 szazalékkal t6bb kenyérgabona ter-
mett, mint a legrosszabb termési évek-
ben. A fogyasztds ezt kovette, mert a
legmagasabb egy lakosra juté fogyasztas
a7 szédzalékkal t6bb a legalacsonyabbnal.
A hébort utani években (1950—1956) a
legjobb termés(i évben 47 szézalékkal
velt magasabb a termés, mint a leggyen-

~ pébb termésli évben. A kildnhség tehat

kb. ugyanakkora volt, mint a haboru
clétt, mégis az egy lakosra jutd fogyasz-
tasnal a kiilémbség minddssze csak 8,8
szazalék volt.

A felszabadulids utidn tehat a tervgaz-
dalkodas alapjainak lerakasa egyittjart
e nagymértékii ingadozis megsziintetésé-
vel, A vizsgalt hét esztendében az egy
lakosra juté fogyasztis ingadozasa mini-
m4lis, a haboru el6tti évekhez képest
jelentéktelen volt. A fogyasztds és a ter-
melés kozétt ilyen értelm( kapcsolat
nem volt, a fogyasztds nem volt a terme-
lés fiiggvénye. *

Az erfBsen ingadozd terméshelyzet elle-
nére sikeriilt viszonylag egyenletes ella-
tast biztositani. '

| 7. tabla

A kenygérgabonatermés, a liszitermelés és -fogyaszids
az 19501957, dvekben

Kenyér- Lisgt- | Belfoldl | Egv fére
gabona- | termelés liszt- juté liszt-
v termés fogyasztas|fogyasatis

az 1050, év szdzalékdban

100,0 100,0 100,0
1051 ....~| 110,0 108,2 108,5 105,8
1952 .... 78,5 109,8 107,6 105,7
1953 .... 96,2 110,0 112,0 108,8
1954 .... 75,0 108,83 107,2 103,2
1955 .... 93,7 102,8 112,1 108,56
1956 ... 82,4 103,2 115.6 109,8
1957 .... 86,2 95,5 111,8* | 106,1*
# Becsiilt adatok
Az utébbi években tehat a lakossag

lisztfogyasztdsa nem novekedett lényege-
sen, hanem bizonyos szinten alakult ki.

1950. évi helyzettdl eltekintve a belfdldi
lisztfogyasztds ingadozasa az als6 és felss
hatar kozétt kb, évi 7 000 vagon. Nagyobb
mérték{ volt a lisztfogyasztdas a {obbi
évekhez képest az 1953. és 1955. években,
f6képpen azért, mert a megelézé évben a
kenyérgabonatermés rossz volt.
Figyelembe kell még azt is venni, hogy
az 1952—1957. évek kozott a kenyér-

'gabonatermés altalaban alacsonyabb volt,

mint az 1950—1951, években. Ennek elle-
nére a liszttermelés és a belfoldi liszt-
fogyasztias magasabb volt. A kiilonbséget

' részben importbél, részben a készletek-

bl fedeztek.

Osszehasonlitva az 1934—1938. évi és
az 1950—1955. évi adatokat megallapit-
hatjuk, hogy 10 szdzalékkal kisebb ke-

nyérgabonatermés mellett az egy lakosra
juté fogya#tas 2,6 szazalékkal volt ma-
gasabb. Ugyanebben az iddszakban 57
szazalékkal kevesebb kenyérgabonat ex-
portaltunk, s mintegy 22 millié kilogram-
mot (lisztben szamitva) -importaltunk.
Ezzel lényegében a hébora el6tti fogyasz-
tasi szinvonalhoz képest még valamelyes
emelkedés is van. :
Ebben a tekintetben nem lehetiink a
helyzettel megelégedve. A nemzetkozi ta-
pasztalatok tdlnyomé része arra utal,
hogy szamos orszagban — koézdttiik olya-
nokban is, amelyekben a kenyérgabona-
fogyasztas sulya a miénkhez hasonlé —
hosszabb idd tavliataban a tényleges ke-
nyérgabonafogyasztas csbkkent.

_ B. tabla
Az egy lakosra juld biza- és rozslisztfogpaszids

1634—1938, | 1954—1955.

Orszag
évi atlag

Svédorszéig .....c.vvanan 85,1 72.6
Dania ... iieinnanans 86,8 83,9
AngHa ........... . c00n 88,2 84,2
Hollandia ........... ... 96,7* 86,4
Bvdic ... ..o, 07,8 90,4
‘Norvégla. ...oovvennnvenn 106,6 88,9
Német Szdvetségi Koztar- -

BASAE .. ....oirenaeaan 108,0%* 92.4
Belgium .......0cieuiens 106,2 95,0
Pranciaorszdg ............ 1176« 102,4
Ausztria .. ... .00 ins 120,0 107,86
OlaszorszZAR .. .vvoervnrnna 127,9 124,5
Goérdgorszdg ... cvvivenn 140,7 135,6

¥1936-—1938. évek 4tlaga,
¥k 10351038, évek Aatlaga.

Kb. 20 éves iddszakot véve alapul, a
lisztfogyasztds cstkkehd iranyzata figyel-
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hetd meg. Olaszorszdgban, Gorogorszag-
ban példaul a lisztfogyasztas mennyiségi-
leg nagyjabél megfelel a mienkének, mé-
gis csokkent ebben az idd&szakban.

A népi demokracidkban nem ugyanez
volt a fejlédés irdnya. Csehszlovakisban
€s Lengyelorszdgban — a h&boru elotti
évekhez képest -~ megnétt a kenyér-
gabonafogyasztds, Bulgaridban cstkkent,
mig a Német Demokratikus Koztarsasag-
‘ban, Romanidban és nalunk nagyjabél a
habord el6tti szinten mozgott, attél csak
1—2 szdzalékkal tért el. - :

A kenyérgabona fogyasztisa szempont-
Jébol a népi demokricidkban alapvetden
kéttéle fejlédési irany jutott érvényre.

1. Azokban az orszagokban, amelyek-
ben mar korabban is viszonylag magas
szinvonalon A4llott g kenyérgabona-
fogyasztés, ott a haborii utin‘é fogyasztas
stagndldé vagy csdkkend volt. i

2. Azokban az orszdgokban pedig, ame-
lvekben a héboru elstt nem volt kielégits
szinvonald a kenyérgabonafogyasztas, ott
emelkedett,

Figyelembe kell venni, hogy a vizsgalt

kapitalista orszagokkal szemben ezekben

az orszadgokban a felszabadulds elgtt nagy
volt az elmaradottsidg a lakossig taplal-
kozdsa teriiletén, a parasztsig és a falusi
lakossag nagy tomegei nem jutottak ele-
gend6 kenyérgabondhoz, A nagybirtokok
felszamoldsa, a foldosztias lehetdvé tette
a parasztsdg kenyérgabonafogyasztisinak
ugrasszerii emelkedését. ,

A kenyérgabona fogyasztisa egyébként

. érdekesen tiikrozi Eurdpa kiilénbozé te-

riletei lakossaganak eltéré élelmiszer-
fogyasztdsi szokasait és taplalkozasi kul-
tardjat. Nyugat-Eurépaban példaul hozza-
vetélegesen 100 kilogramm kériili fejadag
alakult ki. Ez a helyzet példaul Belgium-
ban, Déanidban, Anglidban, Franciaorszig-
ban, Hollandidban, a Német Szdvetségi
Koztarsasagban stb. Kozép-, Kelet- és
Dél-Eurdpaban viszont ennél lényegesen
magasabb a kenyérgabonafogyasztdsi fej~
adag,
¥

A kenyérgabona és az egyéb élelmisze-
rek fogyasztdsa kozétt jelenleg téplalko-
. Zas-egészségligyi szempontbdl nagyon
kedvezdtlen ardnyok dllanak fenn- Az el-
mult években példdul a his-, a tej- és a
gylimdlesfogyasztds ardnya a lisztfogyasz-
tashoz viszonyitva a kévetkezd volt:

9. tibla
Egyes fontosabb élelmiszerek fogyasztdsdnak ardnpa
(természetes mértékegységben egybevetve)

A hids-

A tej-
By fogyasztés

. |A gylimoles-
fogyvasztis

fogyasztis

a Hsztfogyasztds szdzalékdban

who ..., 24 77 28
1861 ......., 23 62 21
1952 ........ 24 50 20
1063 ........ 28 b5 ‘ 27
1054 ........ 22 61 22

1966 ........ 23 b6 23

A nemzetkézi tapasztalatok alapjan és
a tapldlkozas-egészségiigyi normativak
szerint a husfogyasztas aranyanak 50

‘szazalék koril, a tej fogyasztasinak 150

szazalék koriil, a gylimdles fogyasztasa-
nak 50 szdzalék koriil kellene lennie. A
jelenlegi aranyok tehst nagyon kedvezst-
lenek, s vildgosan mutatjak a taplalkozas
egyoldali  jellegét. Mar a hdboru elétt is
a lakossag kal6riafogyasztisinak 16bb
mint a fele (1938-—1939-ben 52,3 szazsi-
1éka) szdrmazott kenyérgabonabél. Ez az
ardny azota alig valamivel javult.

19. tabla

A kengérgabonafogyasztdsbol szdrmazd kaldria,

fehérje és szénhidrdt ardnya

‘ tébb mint

A gabonafélékbdl szdrmazik
a% Gaszes
« By kaléria- | fehérje- h?f}i?é-
fogyasztds (szdzaldk)

1960 ... ......... 60,0 61,7 60,6
1961 ........ ..., .. . 82,0 69,2 61,2
1962 ... .......... 51,7 70,0 61,2
1953 ... ... ... ... 43,0 73,5 63,8
1964 ... .......... 49.6 68,0 62,5
1055 ..o, 482 67,8 61,6

19501955, édvek ‘
Cdtlaga ........... 50,8 63,5 | 61,8

A taplalkozdsban -- élettani szempont-

bol — a kenyérgabona megtartotta ha-
bort el6tti helyét. Az utébbi években az
egyéb kalbriadus és értékesebb élelmi-
szerek (husfélék és cukor) fogyasztisanak
emelkedése kovetkeztében valamelyest
kezdett javulni a helyzet. Ez a javulas
azonban majdnem csak a kalériaforrésr‘a
szoritkozott, mert a fehérjefogyasztisnak -
kétharmada, a szénhidrit-
fogyasztasnak kiézel kétharmada szarma-
zott kenyérgabondbél. Ez volt a’ helyzet
akkor, amikor példdul a lakossig fehérje- -
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ifogyasztasanak Osszetétele amugyis na-
gyon kedvezétlen volt, a névényi eredetl
fehérjefogyasztas tulsalyban volt az allati
eredetivel szemben.

A fennallé aranyok megvaltoztatdsara
tehat silirgds sziikség lenne. Ez természe-
tesen csak fokozatosan torténhet, a folya-
matot azonban el kell inditani. K Az ari-
nyok megvaltoztatasanak alapveté utja
pedig értékesebb élelmiszerek fogyaszta-
sanak ndvelése lehetne, a lisztfogyasztas
rovasara.

' *

Hazankban a magas kenyérgabona-
fogvasztiast a kenyér alacsony ara is eld-
segitette. A lakossag tapanyagsziikségle-
tét a haboru elbtt is és most is legoleséb-
ban kenyérbél tudta fedezni.

11. tébla
Egy pénzegységért vdsdrolhald kaldriamennpiség
- 1938. '} 1949, 1955.
Megnevezés
évben
Kenyér ........... 6 578 1666 833
Sertéshis ......... 5 380 497 304
Sertészsir ........ - 1302 156 o4
Ted oovriinenencnnn 1 800 380 173
TOIAS .ovveer e, 888 118 53
Burgonya........ .. 10 444 17569 5486
Ilyen koriilmények kozott — kiiléno-

sen a kisebb jovedelm( csalddok — elsé-
sorban kenyérbdl fedezték sziikségletiiket.

A haboru elétt példaul ahhoz, hogy va-
laki ugyanannyi kaléridhoz jusson, mint-
- ha meghatarozott mennyiségld kenyeret
vesz, az araranyokat figyelembe véve
kétszerannyi értékd cukrof, mnégyszer-
annyi sertéshust, kétszerannyi szalonnat,
haromszorannyi tejet és vajat, kozel
nyolcszorannyi tojast stb. kellett volna
fogvasztania. Jelenleg ezek az aranyok
kedvezétlenebbek, mert most négyszer-
annyi értékd cukorra, hét és félszerannyi
sertéshiisra, hatszorannyi szalonnara, ot-
szorannyi teire, nyoleszorannyi vajra,
tizennhétszerannyi tojdsra stb. van szik-
ség ahhoz, hogy a fogyaszté ugyanannyi
kalériahoz jusson, mint amennyit meg-
hatérozott mennyiségi kenyér biztosit.

Az Araranyok helytelen alakulasara az
elmnlt években nem figyeltiink fel kell6-
képpen, s igy ezek még tovabb romlot-
tak, '

12. tabla
Néhdny foniosabb  élelmiszer drdnak alakuldsa
a kenyér drdhoz viszonygliva

A kenyér Aranak szédzalékdban
Megnevezés ;

: 1938 1949 1055
Zsemle* ......... 13,8 25,0 13,3
Finomliszt ........ 100,0 100,0 153,0
Csdtésgta ......... 252,0 275,0 440,0
Kristdlyeukor ..... 270.0 375,0 354,0
Sertéshds ......... 458.0 743,0 886,0
Sertészsir ......... 426,0 1155,0 1010,0
Ted o ovvriinnnnnn 79,0 93,8 109.5
Tojds ........ ..., 23,7 42,5 45,0
Burgonya.......... 28,7 33,8 58,0

#* gy darab.

A haboru el6tti évekhez képest a ke~
nvér majdnem minden cikknél olcsébb
lett. Addig, amig — a pengd és forint ara-
nvokat tekintve — a kenyér Ara nyolc-
szorosara nétt, ennél kétszer nagyobb
mértékben emelkedett a sertéshus, a
sertészsir, a tojas és a burgonya ara. A
kenyér 4rdnal 50-—100 szézalékkal na-
gyobb mértékben ndétt a finomliszt és a
szaraztészta 4dra, s mintegy 25 szdzalékos
mértékben haladta meg a kenyér aranak
ndvekedését a cukor és a tej ara. Olyan
Arstruktira jott létre, amely lényegében
a fogyasztiast a kenyér felé tereli. Addig,
amig a hdboru elstt példaul 4,5 kilogramm
kenyérért kb. egy kilogramm sertéshast
lehetett venni, most nem egészen 9 kilo-
grammért, egy Kilogramm Kkenyérért a
hébora el6tt 1,3 liter tejet, most csak 0,9
litert lehet kapni stb.

Ahhoz tehat, hogy a kenyérgabona és
az egyéb élelrmiszerek kozott a jelenleg
fennallé fogyasztdsi aranyokat megvaltoz-
tassuk, az Araranyokat fokozatosan ren-
dezni kell. ' | '

Kedvezbstlenek az araranyok nemzetkdézi
osszehasonlitas esetén. Ebbdl a szempont-
b6l nem megfelelé nalunk a kenyér és a
rizs, a tej és a vaj, valamint a tojas ar-
ardnya sem. Hasonléan magasabb a hus
ara is. '

* .

A kenyérgabona jovObeni fogyasztasa-
nak csokkenése mellett szol az a torvény-
szer(iség, hogy emelkedd jovedelmek ese-
tén a liszt- és kenyérfogyasztas nem vagy
csak egészen Kkismértékben emelkedik, s
az élelmiszerfogyasztas az értékesebb
lelmiszerek felé tolédik el. Ezt bizonyit-
jak az 1956. évi munkds- és alkalmazott-
csalddok héztartasstatisztikai adatai, jo-
vedelemnagysag szerint csoportositva.
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_ ‘ . 13. tabla
A munkdsok €s alkalmazottak lisztfogpaszidsa az 1956, évi hdztartdsstatisztikai adatol alapjdn
500 forint- | 6501700 701900 | 9011100 | 1101 forint-
nal alacso- nél maga-
Megnevezés nyabb forintos sabb
egy fére jutd havi dtlagos jovedelem melett
az egy fére juté évi dtlagos fogyasztas (kilogramm)
Liszd .. 36,58 39,33 39,97 40,68 40,90
Kenyér........ .. ... ih.a.. 110,81 113,71 114,00 114,47 114,5%
Péksiitemény ................ 1,74 2,40 3,10 3,80 4,21
Szdraziészta ................. 1,29 1,45 1,70 1,74 2,01
Iggyiétt Tiszthen 121,11 126,61 128,41 130,69 130,96
a legalacsonyabb iévedelmi kategéria szdzalékdban
LASZE o oo 100,0 107,6 109,3 111,3 111,0
Kenyér.. . ............. ..., 100,0 102.6 162,9 103,38 103,3
Péksiitemény ................ 100,0 137,9 178,1 218,83 242,0
Szdraztészta ................. 100,0 115,6. 131.,8 134,9 155,8
Egyitt lisztben 100,0 104,7 106,1 107,2 108,0
az eldzd jovedelmi kategiria szdzalékiban
LASZE oo, - 107,86 101,6 101,8 100,5
Kenyér. ... .. — 102,6 100,3 100,4 100,0
Pékslitemény ................ — 137,9 129,2 122.8 110,8
Szaraztészta ........ ..., - 115,5 114,1 102,4 115,5 .
Egyiitt liszthen — 1047 101,2 101,3 1d0,7 ’
A lisztfogyasztds csak egy bizonyos at- A lisztfogyasztds tehat a jovedelem-

lagos jovedelmi szint eléréséig emelkedik,
attdl kezdve stagnal, illetve visszaesik. Az
egyes termekek fogyasztiasa azonban ettél
kisebb-nagyobb mértékben eltér, mas-
ként reagidl a jovedelemvaltozasra. A
lisztfogyasztasnal a csucsot az 4tlagos
kategérianal éri el. Hasonlé a helyzet a
kenyér tekintetében is. Ugyanakkor azon-
ban a péksiitemény fogyasztisa a jovede-
lem emelkedésével egylitt elég gyors
lUtemben nd, a novekedés iiteme azonban
a péksiteménynél magasabb jbvedelem
esetén mar csokken. Szaraztésztanal vi-
szont éppen itt emelkedik,

véltozasra csak olyan mértékben reagal,
hogy bizonyos’ atlagos jovedelmi szint el-
érése mellett nem emelkedik tovabb, sét
feltehetGen c¢s6kken. A lisztfogyasztason
beliil viszont féleg a péksiitemény és ke-
véssé a szaraztészta fogyasztasa erételje-

sen a jovedelemvaliozas  fliggvénye.
Miutan a két utébbi cikk részesedése a
kenyér- és lisztfogyasztdshoz képest vi-
szonylag jelentéktelen, ez az egész ten-

dencidt csak minimalis mértékben val-
toztatja meg. Igy azutan a lisztfogyasztas
részesedése az egész €lelmiszerfogyasztas-
bél a jovedelem emelkedésével allanddan
cstkken.

4

14. tabla
Az élelmiszerkiaddsok ardnya jévedelemesoportonként ar 1956. évi hdztartdsstatisztikai adaiolk alapjdn
Ebbdl Novényi Lisztre és
eredeti | Lisztre és | terméketre
&lelmi- termékeire | forditott
Osazes nbvényi lisztre &s . egyiitt kiadds a
Az egy f6re juté gélelmiszer- | eredetli | termékeire novényi
havi atlagos jovedelem kiadds |élelmiszerre| forditott eredetl
, B forditott dgazes forditott kiadas élelmiszerre
kiadas kiadés az Osszes élelmiszer- forditott
kiadés kiadas
forint szdzalékiban
500 forintnil kevesebb ......... 215 115 44,18 53,3 20.5 88,4
01— 700 forint .. ... ......... 279 142 46,67 50,9 16,7 32,9
01— 800 forint .............. 837 167 48,01 49,6 14,3 28,7
901~ 1100 forint .............. 390 187 49,30 48,6 12,6 26,4
1101 forintndl t&bb .. ........... 457 219 49,98 47,8 10,9 22,8
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A jovedelmek emelkedésével abszolut
Osszegben a fogyasztas is névekszik, ezen-
beliil az élelmiszerfogyasztas részaranya
- csokken., Csokken a liszt és a belble ké-
szililt termékek részesedése az Osszes élel-
miszerfogyasztasbél: a legalacsonyabb jo-
vedelemkategériaban a lisztnek és termé-
keinek részesedése 20,5 szazalékot, mig
a legmagasabb  jovedelemkategériaban
csupan 10,9 szdzalékot tesz Kki.

A lisztfélék fogyasztdsa a legmagasabb
(V) jovedelmi kategéridban az Aatlagos

fogyasztéashoz viszonyitva (III. kategéria

szazalékdban) Aaltaldban alig emelkedik.
Megnevezés Szdzalék
LSzt e ittt e 102.3
Kenyér ... oiiiiiinnnirrrnranesinss 100,4
PARsHBIEMENY ovevvnnerssannarcasen 135.9
SzATazlészIa ot 118,3
Lisztfélék dGsszesen 161,9

A jévedelem emelkedése és a lisztfélék
fogyasztasa kozotti itt bemutatott Ossze-
Tiggések kovetkeztében,
z4s esetén Uj aranyok alakulnak Kki.

15, tabla

A lisztfélékre forditott kiaddsok megoszldsa az 1956.
évi hdzlartdsstatisztikai adalok alapjdn (szAzalék)

Az egy flre jutd Ke- | Pék- | Szé-
havi atlagos Liszt nyér siite- | raz- |Egyiitt

jovedelem mény | tészta

500 forintnal keve- .

sebb .......... 30,21 67,5 1,2 1,11 100,0
501 — 700 forint . 31,11 66,3 1,4 1,2] 100,0
701— 900 forint . 31,1} 65,6 2,0 1,4{ 100,0
9011100 forint . 31,1 65,0 2,4 1,4] 1060,0
- 1101 forintnéal t6bb 31,3] 64,6 2,6 1,6/ 100,0

- Emelkedé jovedelem esetén is a liszt-

fogyasztés részesedése nagyjabdl valtozat-
lan marad. Bizonyos mértékben csdkkend
tendencidt mutat a kenyérfogyasztas jo-
vedelememelkedés esetén. Ugyanakkor
elég gyors iitemben né a péksiitemények
fogyasztiasdnak részesedése, mig kisebb
mértékben ugyancsak emelkedik a szaraz-
tészta fogyasztéasa is.

Mindezek alapjan a bérbdl és fizetésbdl
él6k kenyérgabonafogyasztasa és a jove-
delemvaltozas kdzott a kdvetkezd &Gssze-
fliggéseket Allapithatjuk meg.

1. A kenyvérfogyasztds a jovedelem
emelkedése esetén bizonyos szint elérése
utdn jelentds mértékben csokken. Maga-
sabb jovedelemnél a kenyérfogyasztast
részben helyettesiti a  péksiitemény-
fogyasztds novekedése. |

b Statisztikai Szemle

jovedelemvalto-

2. A lisztfogyasztds stagnal, majd meg-
feleld jovedelemszinvonal esetén cstkken.
1t{ részben kiegészité szerepe van a sza-
vaztésztafogyasztds ndvekedésének.

3. A péksiitemény a rugalmas keresleti
élelmiszerek kozé tartozik, amelyeknek
fogyasztasa a jovedelem emelkedése ese-
tén legaldbb az élelmiszerfogyasztas alta-
ldnos mériékének megfeleléen vagy annél
nagyobb mértékben emelkedik.

4. A széraztészta fogyasztasa a jovede-
lem emelkedésével novekszik, az Ujonnan
belépd fogyasztasi szokas miatt (liszt he-
lyett tésztat vasarolnak).

A parasztsig kenyérgabonafogyaszta-
sat a pénzjovedelem valtozdsa nem befo-
lyasolja ilyen torvényszerfien.

A parasztsag lisztfogyasztasa valamivel
magasabb mint a munkéasoké és az alkal-
mazottaké, mint ahogy errdl a korabbiak-
ban szd volt. A haztartasstatisztika adatai
szerint az 1956. évben ez a kiilénbség
810 szazalék volt, ténylegesen azonban
— véleményem szerint — jelenleg mint-
egy 15—20 szazalék lehet.

16. tabla

A parasztsdg kenyér- ¢s lisztfogpaszidsa az
1956, évi hdziartdsstafisztikai adaiok alapidn

Egyénileg gazdilkodé Ter-
parasztok mels-
szivet-
j B I 8—25 kezeti
Megnevezés egyiitt | parasz-
kat. holdig tok
egy f6re jutd évi fogyaszbisa
{kilogramm)
Liszt ........... 101,68 { 119,73 | 105,656 | 120,54
Kenyér ......... 40,98 | 26,79 | 37,80 15,12
Pékaiitemény ... 0,64 0,42 0,61 0,53
SzAraztészta .... 2,69 3,07 2,78 2,680
Egyiltt lisztben | 134,89 | 142,92 | 136,72 | 134,91
Ebb6i :
aajit termés
(termésazet-
bent juttatds) 83,75 | 108,90 00,78 | 116,28
vasdrolt....... 51,14 34,02 | 45,94 18,63

'Ezek az adatok azonban csak részben
alkalmasak kovetkeztetések levondasara.
Véleményem szerint ugyanis a kozép-
parasztsig magasabb lisztfogyasztdsa nem
annyira a nagyobb jovedelembdl, mint
inkdbb abbél adédik, hogy nagyobb f6ld-
teriilettel rendelkezik, és igy mindenkor .
tobb a gabonakészlete. A fogyasztas ter-
mékek - szerinti megoszlasit nehéz Ossze-
hasonlitani a munkdasok és az alkalmazou-
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tak hasonldé fogyasztdsdval, mert az ada-
tok nem a tényleges helyzetr6l adnak ta-
jékoztatast, hanem csak azokrél az aré-
nyokrél, amelyek szerint a  parasztsag
lisztfogyasztdsa sajat termelés és vasa-
rolt termékekre megoszlik.

Az alapadatok szerint az egyénileg gaz-
dalkodo ésa termeldszovetkezeti paraszt-
sdg kozott az egy fore jutd lisztfogyasz-
tas tekintetében jelentéktelen kiildnbség
van (ez utobbié mintegy egy szazalékkal
alacsonyabb).

A termeliszovetkezeti parasztsag liszt-
fogyasztdsat majdnem teljes egészében a
nmunkaegységre Kkapott részesedésbél fe-
dezi. Ez abszolut Osszegben is magasabb,
mint példaul a kdzépparasztsagé. Nyilvan-
val6 tehat, ha a varhaté fejlédést tekint-
jik, akkor a parasztsag liszt-, kenyér- stb.
vasarlasa a termeldszévetkezeti mozgalom
eldorehaladéaséaval allanddan csékkenni fog.

Mindezek alapjan a parasztsag liszt-
{fogyasztasara vonatkozdan néhany altala-
nos kévetkeztetést vonhatunk le.

1. A parasztsag lisztfogyasztidsa a ko-
vetkezd években eldrelathatéan nem fog
emelkedni, s6t a kedvezd értékesitési le-
hetéségek és az egyéb termékek fogyasz-
asdnak novekedése esetén feltehetden
csdkkenni fog.

2. A termeldszdvetkezeti paraszisag a
wunkaegység utan kapott kenyérgabona-
részesedésbdl majdnem teljes egészében
ellstottnak tekinthetd. Ezért vasarlasa e
cikkekbdl a minimélisra korlatozdédik. A
jo ellatottsaga, valamint a névekvd pénz-
beni és természetbeni jovedelme miatt
itt is a lisztfogyasztids csokkenése var-
hato. '

A kenyérgabonafogyasztds = emlitett
problémai idészerdvé teszik, hogy a kér-
désben &llast foglaljunk. Nyilvanvaldan
tovabbra is helyes napirenden tartani a
termelésnek a termésatlagok utjan valé
névelését. Ugyanakkor azonban a tények
azt mutatjak, hogy a lakossag kenyér-
gabonafogyasztasanak nagyjabél a csa-
csdhoz értiink el, amelynek tovabbi néve- -
kedése mar nem kivanatos, el6 kell segi-
teni fokozatos -— tébb év tavlataban valé
— csOkkentését. Ezt elsdSsorban az indo-
kolja, hogy a magas kenyérgabonafogyasz-
tds tulzottan egyoldalu taplalkozasra ve-
zet, tehat a népélelmezés megjavitiasa ér-
dekében az értékesebb élelmiszerek fo-
gyasztasidt a kenyérgabonafogyasztis ro-
vasdra novelni kell, A fogyasztasi struk-
tira ilyen megvaltozisat el kell segiteni
a kenyérgabonibdl késziilt termékek és
egyéb élelmiszerek Ara Kko6zOtti helyesebb
aranyok kialakitdsaval.

A kenyérgabonafogyasztas javasolt
csdkkentését a jovedelemnek a fogyasz-
tas szerkezetére gyakorolt hatdsa is els-
segitheti. A jovedelem emelkedése ugyan-
is lehetdvé teszi mas, értékesebb élelmi-
szerek  fogyvasztdsidnak  gyorsabbiitem(
névekedését, s ezzel a kenyérgabona-
fogyasztis relativ, a késSbbiekben abszo-
Gt cstGkkenését, '

Megvan a lehetSség tehat arra, hogy
a kenyérgabonaellatas terén idonként
jelentkezd nehézségeket a fogyasztas ol-
dalarél is enyhitsiik, s fokozatosan olyan
uj fogyasztisi ardnyokat hozzunk létre,
amelyek egyvariant kedvezdék a dolgozd
nép ellatdsa és a népgazdasag fejlddése
szempontjabdl.

Zala Ferenc

Reprezentativ adatgytijtés
a mérnokok és technikusok életkoériilményeircl

Az egyes tarsadalmi rétegek életszin-
vonalanak vizsgalata, az életszinvonal
alakuldsdnak szadmszer( kifejezése bonyo-
lult, sokoldalu feladat. Az életszinvonalat
legtdbbszér egyetlen mutatéval, a realbér
6 a redljovedelem indexével szoktak jel-
lemezni, holott az életszinvonal sokkal
Ssszetettebb fogalom. Méréséhez vizsgil-
nunk kell tébbek kézdtt a lakasviszonyo-
kat, a dolgozék anyagi helyzetét, bizonyos

javakkal (ruhdzat, butor, tartés fogyasztési
cikkek stb.) valé ellatottsagat, a kozleke-
dés &allapotét, a kulturdlis viszonyokat stb.
1957-ben a Mdiiszaki és Természettudo-
manyi Egyesiiletek Szévetsége (METESZ)
azzal a kéréssel fordult a Kozponti Sta-
ticztikai Hivatalhoz, hogy vizsgalja meg
a mérnékdk és technikusok életkdriilmé-
nyeit.

A miszaki értelmiségnek a népgazda- '
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tak hasonldé fogyasztdsdval, mert az ada-
tok nem a tényleges helyzetr6l adnak ta-
jékoztatast, hanem csak azokrél az aré-
nyokrél, amelyek szerint a  parasztsag
lisztfogyasztdsa sajat termelés és vasa-
rolt termékekre megoszlik.

Az alapadatok szerint az egyénileg gaz-
dalkodo ésa termeldszovetkezeti paraszt-
sdg kozott az egy fore jutd lisztfogyasz-
tas tekintetében jelentéktelen kiildnbség
van (ez utobbié mintegy egy szazalékkal
alacsonyabb).

A termeliszovetkezeti parasztsag liszt-
fogyasztdsat majdnem teljes egészében a
nmunkaegységre Kkapott részesedésbél fe-
dezi. Ez abszolut Osszegben is magasabb,
mint példaul a kdzépparasztsagé. Nyilvan-
val6 tehat, ha a varhaté fejlédést tekint-
jik, akkor a parasztsag liszt-, kenyér- stb.
vasarlasa a termeldszévetkezeti mozgalom
eldorehaladéaséaval allanddan csékkenni fog.

Mindezek alapjan a parasztsag liszt-
{fogyasztasara vonatkozdan néhany altala-
nos kévetkeztetést vonhatunk le.

1. A parasztsag lisztfogyasztidsa a ko-
vetkezd években eldrelathatéan nem fog
emelkedni, s6t a kedvezd értékesitési le-
hetéségek és az egyéb termékek fogyasz-
asdnak novekedése esetén feltehetden
csdkkenni fog.

2. A termeldszdvetkezeti paraszisag a
wunkaegység utan kapott kenyérgabona-
részesedésbdl majdnem teljes egészében
ellstottnak tekinthetd. Ezért vasarlasa e
cikkekbdl a minimélisra korlatozdédik. A
jo ellatottsaga, valamint a névekvd pénz-
beni és természetbeni jovedelme miatt
itt is a lisztfogyasztids csokkenése var-
hato. '

A kenyérgabonafogyasztds = emlitett
problémai idészerdvé teszik, hogy a kér-
désben &llast foglaljunk. Nyilvanvaldan
tovabbra is helyes napirenden tartani a
termelésnek a termésatlagok utjan valé
névelését. Ugyanakkor azonban a tények
azt mutatjak, hogy a lakossag kenyér-
gabonafogyasztasanak nagyjabél a csa-
csdhoz értiink el, amelynek tovabbi néve- -
kedése mar nem kivanatos, el6 kell segi-
teni fokozatos -— tébb év tavlataban valé
— csOkkentését. Ezt elsdSsorban az indo-
kolja, hogy a magas kenyérgabonafogyasz-
tds tulzottan egyoldalu taplalkozasra ve-
zet, tehat a népélelmezés megjavitiasa ér-
dekében az értékesebb élelmiszerek fo-
gyasztasidt a kenyérgabonafogyasztis ro-
vasdra novelni kell, A fogyasztasi struk-
tira ilyen megvaltozisat el kell segiteni
a kenyérgabonibdl késziilt termékek és
egyéb élelmiszerek Ara Kko6zOtti helyesebb
aranyok kialakitdsaval.

A kenyérgabonafogyasztas javasolt
csdkkentését a jovedelemnek a fogyasz-
tas szerkezetére gyakorolt hatdsa is els-
segitheti. A jovedelem emelkedése ugyan-
is lehetdvé teszi mas, értékesebb élelmi-
szerek  fogyvasztdsidnak  gyorsabbiitem(
névekedését, s ezzel a kenyérgabona-
fogyasztis relativ, a késSbbiekben abszo-
Gt cstGkkenését, '

Megvan a lehetSség tehat arra, hogy
a kenyérgabonaellatas terén idonként
jelentkezd nehézségeket a fogyasztas ol-
dalarél is enyhitsiik, s fokozatosan olyan
uj fogyasztisi ardnyokat hozzunk létre,
amelyek egyvariant kedvezdék a dolgozd
nép ellatdsa és a népgazdasag fejlddése
szempontjabdl.

Zala Ferenc

Reprezentativ adatgytijtés
a mérnokok és technikusok életkoériilményeircl

Az egyes tarsadalmi rétegek életszin-
vonalanak vizsgalata, az életszinvonal
alakuldsdnak szadmszer( kifejezése bonyo-
lult, sokoldalu feladat. Az életszinvonalat
legtdbbszér egyetlen mutatéval, a realbér
6 a redljovedelem indexével szoktak jel-
lemezni, holott az életszinvonal sokkal
Ssszetettebb fogalom. Méréséhez vizsgil-
nunk kell tébbek kézdtt a lakasviszonyo-
kat, a dolgozék anyagi helyzetét, bizonyos

javakkal (ruhdzat, butor, tartés fogyasztési
cikkek stb.) valé ellatottsagat, a kozleke-
dés &allapotét, a kulturdlis viszonyokat stb.
1957-ben a Mdiiszaki és Természettudo-
manyi Egyesiiletek Szévetsége (METESZ)
azzal a kéréssel fordult a Kozponti Sta-
ticztikai Hivatalhoz, hogy vizsgalja meg
a mérnékdk és technikusok életkdriilmé-
nyeit.

A miszaki értelmiségnek a népgazda- '
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sagban betoltott fontos szerepét aligha
kell hangsulyozni, s nem szorul kilond-
sebb magyarazatra, hogy a Koézponti Sta-
tisztikai Hivatal — a METESZ javaslatat
elfogadva — els6nek e fontos réteg élet-
koriilményeit vizsgalta meg.

A vizsgalat eredményeit a mérndkodkon
és technikusokon kivil is nagy érdekls-
déssel varjdk. E felvétel nyoméan és ta-
pasztalatait felhaszndlva, hasonlé vizsga-
latot végez a Szakszervezetek Orszagos
Tanacsa a nyugdijasok életkériilményei-
nek tanulmanyozasa céljabél. Ezért ugy
véljlik, hogy — bar az adatfelvétel szim-
szer(i adatai még nem ismeretesek, és a
kérdéivek feldolgozdsédnak elején tartunk
— nem haszontalan, ha &sszefoglaljuk a
felvétel egyes moddszertani problemélt és
tapasztalatait.t

Y. Az adatfelvéiel kore

Az adatfelvétel elokészitésekor Kkevés
tampont allott rendelkezésiinkre. A mér-
nokdknek és technikusoknak csupan 1952.
évi szadmat, népgazdasédgi agankénti és
szakdgankénti megoszlasat ismertiik, és a
Févarosi Statisztikai Hivatal 1930. évi
hasonlé Bsszeirasardl széld jelentés allott
rendelkezésiinkre,?

Mindenekelstt azt kellett eldénteni,
hogy az Osszeiras kikre terjedjen ki, hany
6t érintsen, milyen széles kort o&leljen
fel. E kérdések megvalaszolasakor nehéz-
séget okozott, hogy sem a magyar, sem a
kilfoldi gyakorlat nem hatarozta meg,
hogy ki tekintend6 mérndknek, illetve
technikusnak. Mig az altaldnosan ismert,
hogy orvosnak tekintendé az, aki az or-
vostudomanyi egyetemen oklevelet szer-
zett, ligyvéd az, aki jogi okleveéllel rendel-
kezik és az Ugyvédi Kamara tagja stb.,
addig a mérndki és technikusi foglalko-
zas jogi meghatarozasa hianyzik. Mérnoki
munkakért téltenek be olyanok is, akik
mérndki, s6t technikusi végzettséggel sem
rendelkeznek, ugyanakkor sok okleveles
mérnsk végez nem miiszaki jellegi munkét.
Nincsen meghatiarozva a miszaki mun-

P Ar adatok kozlésére eldrelathatdlag az 1958, év
mésodik felében keriithet sor.

2 Dr. Hiyefalvi 1. Lajos: A {8véros polgarl népes-
ségének szocidlis és gamdasdgi viszonvai. Budapest,
Székesfviros Statisztikai Hivatala 1935, 10241054,
old.

Dr. Bene La:os A mérndkok szociilis és gazrda-
ségi viszonvai Budapesten, Stat.xszt:kai Kozlemények,
71. kotet, 4. szém.
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kak kore sem. A ,miszakiak” besorolasa
a prémium elosztiasanak szempontjai
alapjan tortént és szamos olyan munka-
kort is magédban foglal, amelyet &ltaldban
nem mérntkok és technikusok toltenek
be. E feladatok elvégzése sok esetben m-
szaki végzettséget nem is tesz sziiksé-
gessé. (Példaul igazgatd, terves, munka~
erégazdalkodd, prémium elSadé stb.). Ha-
sosnld nehézségekkel taldlkozunk az Al-
lamigazgatasban dolgozé miszakiaknal is.

Ugyanilyen bonyolult a technikusok
kérének meghatarozasa is, azzal tetézve,
hogy mig a kozvélemény mérndknek al-
taldban a muegyetemi oklevéllel rendel-
kez8ket ismeri el, a ,technikus* elneve-
zés csupan az elmult években valt alta-
lanossi és sokkal bizonytalanabb a mér-

nék fogalmanal.3

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Eurd-
pai Gazdasagi Bizottsaganak folydirata
sem hatdarozza meg pontosan a mérndsksk
és technikusok fogalmat. Tuddésnak vagy
mérncknek nevezi az egyetemi vagy ez-
7el egyenldé foku tanintézeti végzettséggel
rendelkezdket a végzett munkdra vald te-
kintet nélkiil, technikusoknak, akik az
egyetemmnél  alacsonyabb  végzettséggel
rendelkeznek, de wvalamilyen oklevéllel
vagy bizonyitvannyal birnak. A folydirat
a kovetkezdket irja: ,,A -fogalom pontos
meghatarozisa az elemzés céljatdl is fligg.
Altalaban a személyek iskolai végzettsé-
gének szintje és fajtadja vagy az altaluk
végzett munka jellege, vagy mindketts
alapjan kiilonbo6ztetjiik meg a mérnokd-
ket és technikusokat. A gyakorlatban a
meghatirozas az egyes orszagokban nagy-
részt eltér. Tehat rendkiviil nehéz Ossze-
hasonlitani a nyugateurépai orszagok
niagyszamu midszaki tanintézetének foko-
zatait és bizonyitvanyait. A tudds, mér-
nok és technikus munkaja kdzotti ki-
lonbségtétel csak az oOnkényes elbirilas
széles  hatdresetein bhelill  térténhet.
(Highly Qualified Technical Manpower

* £ probléma egyaltaldn nem djkeletd. Bar az
1923, XVII. t. c. védettnek nyilvanitia a mérndki
cimet. Bene Lajos mar 1933-ban megéllapitja, hogy
a tdrvény ,elasztikusan’® srzabja” meg a kereteket
és bizonvos esetekben oklevél nélkil is engedélyezi
a mérndki cim hasznédlatidt. Ugyanitt olvashatjuk:
sinem tudott egységes definiciét adni a Nemezetkozi
Munkaiigyi Hivatal sem., Végiil is a mérndkdk és.
vegvészek helyzetérél sz4lé kiadvanyiban minden
orszagra nézve kildnboz8képpen, az ott érvényes
meghatdrozast fogadtia el.** (Dr. Rene Lajos i. m.
14, és 12, old.)
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in Western Europe. Economic Bulletin for
Europe, 1957. No. 1. 41. old.)

A problémit a METESz-nek a mérno-
kok és technikusok anyagi viszonyaival

foglalkozé bizottsagaval egyetértésben a -

kovetkezéképpen oldottuk meg. Az adat-
felvétel sordn mérnoknek kizdrdlag a M-
szaki Egyetemi oklevéllel randelkezd, ma-
szaki beosztast .dolgozokat tekintettiik.
Vagyis a muegyetemi oklevéllel rendel-
kez6 igazgatd, minisztériumi elbéadé stb.
belekeriilt, de az oklevéllel nem rendel-~

kezd, mérnoki beosztidsban dolgozé szer~

keszto«,,mérnok“ vagy akir f6mérndk nem
keruit‘ bele felvételiinkbe. Lényegében
hasonlé elgondolas alapjan, végzettségiik
szerint definidltuk a technikusokat is: a
felséipariskolai, illetve mfiszaki kdzépis-
kolai (technikumi) végzettséggel rendel-
kezdket tekintettilk technikusoknak. A
fennilld rendelkezéseket figyelembe véve
mérntknek tekintettitk a Gazdasagi Mii-
szaki Akadémidn végzetteket is. tovabba
a tudoményegyetemi végzettségli okleve-
les vegyészeket, fizikusokat, geoldguso-
kat stb., és' a technikusok kozé soroltuk
azokat a miszakiakat is, akik a Miszaki
Egyetemen legaldbb 4 félévet elvégeztek,
de oklevelet nem szereztek.

E meghatarozas ellenére sok vallalat-
nal olyanokat is felvettek a mérnvkok-
technikusok névjegyzékébe, akik még a
leglazabb definicié szerint sem tekinthe-
t6k miiszaki értelmiségieknek ¢ Ez is bi-
zonyitja, milyen nehéz ennek a kérdésnek
epyértelmi megoldasa. .

A mérndk, illetve technikus fogalma-
nak meghatarozasa utidn el kellett don-
teni azt is, hogy az adatfelvételt hol, mi-
Iyen terilileten végezziik el, s hogy az
adatfelvétel hany fore terjedjen ki. Kér-
dbiveket csak azokon a teriileteken osz-
tottunk ki, ahol nagy szdmban dolgoznak
mérndkdk és technikusok. Igy az ipar-
ban, épitdiparban, a kozlekedésben, to-
vabbA a gazdasagi minisztériumokban, a
tervezd- és kutatéintézetekben és a buda-
pesti moszaki egyetemeken. Az adatfel-
vétel nem terjedt ki a kereskedelemben,
a mezdgazdasagban, és az Allamigazgatas

% Dsszesen 70 olvan kitdltott kérdéivet kaptunk
vissza, amelvet magukat mérnsknek, illetve techni-
kusnak vallé. ennek megfeleld heos:'tésﬁ de ennek
mes!feie&ﬁ vegretiséagel nem rendelke?fi dolgozék
“Bltstiek ki, Kazattik 7 altalanos iskelail. 7 nnlghri
whkolai végreltséagel, 10 érettségivel
sth, Technikusnak wvallja magit 4 okleves jogéasz,
st 5 kozgazdasz is.

.ni a miszakiak megoszlasi

tervezodintézetet,

rendelkezett

helyi szerveiben, a szivetkezeti szektor-

~ ban, tovaAbba a vidéki miiszaki egyeteme-

ken dolgozé mérntkdkre és techniku-
sokra. _
Mivel a mérnokdk és technikusok sza~

mat 1952 6ta nem irtdk Ossze, az akkori - -

létszdmadatok alapjian kellett megbecsiil-
aranyat az
ipar, épitéipar, kézlekedés, a tervezb- és
kutatéintézetek és a minisztériumok ké-
zott. 5000 kérddiv feldolgozdsat tervez-
tiik, ami kb. 10 szizalékos reprezentacid-

nak felel meg. A kiilénbtz6 népgazdasagi

agakba tartozé vallalatok (egységek) sz~ -
méanak, valamint a mérnskdk megoszlasi-

ardnyanak
donteni, hogy egy-egy Aagazatban hany {6
adatait kell Osszeirni. Ahhoz, hogy a
tervnek megfeleléen 5000 mérmdk és-
technikus adatait dolgozhassuk fel min-
den harmadik ipari, épitdipari és kozle-
kedési vallalatban, minden maésodik mér-
néknek és techmkusnak kellett kérdd-
fvet kapnia.

A vallalatokat a véletlen kivalasztds
moédszerével jeldltik ki. Feltételezhettiik,
hogy a véletlenszeriség érvényesiilése
esetén a legliilénbozébb viszonyok kozdtt
€16 mérndkdk és technikusok belekeriil-
nek a felvételbe, s a kiilénbdz6 tényezdk
a valésagosnak megfeleldé aranyban sze-
repelnek a ,mintaban®“ Rendelkezésiink-
re allott az ipari, épitdipari, koézlekedési
vallalatok betlirendes névjegyzéke. Ennek
alapian jeloltik ki azt a 293 vallalatot és
amelyekben az adatfel-
vételt végrehajtottuk.s
- Bzt a listat a teljesség kedvéért kiegé-
szitettitk a két budapesti muszaki egye-
temmel, harom technikummal (muszaki
kozépiskoldval) és 5 minisztériummal
(Nehezipari, Kohd- és Gépipari, KonnyG-
ipari, Epitésiigyi, Kozlekedés- és Posta=
igyi Minisztérium, ideértve a MAV
Vezérigazgatdésagot is). ‘

IL. Az adatfelvétel modjinak
kivalasztasa

A kérddivek kiosztasa és Osszegylijtése:
tekintetében két lehetfség kdzdtt valaszt-
hattunk. Az egyik: felkeresiink minden
egyes adatszolgéaltatot és a kérdfiivet a

B A kwé.]as:rtés az ®n. véletlen szdmok tabldzata -
alapjén tortént. (Kozl: George W. Snedecor: Sta-
tistical Methods. The Jowa State Gellege Prass,*
1946.)

ismeretében mar el tudtuk
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szamlalébiztos tolti ki. Ez biztosi{totta
volna az adatfelvétel teljességét, s igy
majdnem minden kiosztasra kerilt kér-
ddéivet visszakaptunk wvolna (kivéve azok-
tol, kik megtagadjak az adatszolgaltatast).
Joggal tartottunk attél ugyanis, hogy a
hosszi, négy oldalas, 35 f6 és 61 alkér-
dést tartalmazé kérddiv kitdltésére sokan
nem fognak vallalkozni. Még sem lett
volna helyes szamléalobiztosokat alkal-
mazni. Eltekintve a hatalmas koltség- és
munkatébblettél, személyes
teslik esetén az adatszolgaltaték az adat-
felvétel névtelenségét nem lattdk volna
biztositottnak. A névtelenséghez azonban
feltétleniil ragaszkodnunk kellett, mert
szamos kérdésnél a fizetésen kiviili jo-
vedelmekre, a csalad joévedelmére, bizo-
nyos kulturalis korilményekre stb. vo-
natkozo kérdéseknél csak ez esetben szé-
mithattunk 6&szinte, a valésdgnak meg-
feleld valaszokra.

A masik megoldas az lett volna, ha fel-
kérjiik a vallalatok igazgatéit, hogy hiva-
tali Uton osszdk ki és gyflijtsék Ossze a
kérddiveket. E moédszerrel nem éltiink
annak érdekében, hogy még a latszatat is
kerliljik a ,hivatalos kényszernek*.

Olyan megoldist kellett tehat valasz-
tani, amely él a személyes kiosztas elé-
nyeivel, de egyuttal meg is nyugtatja az
adatszolgiltatékat, hogy a kitoltott kér-
déiv - alapjan  személyazonossaguk nem
Allapithaté meg. Ezért a kérdéiv kitolté-
sére felkérteket személyesen és egyen-
ként kerestiik fel és a kérdsiv Atadéasa-
kor réviden elmondtuk az adatfelvétel
céljat. Ilyen mddon Budapesten 5 486, vi-
déken 2475, Osszesen 7961 mérnokot és
technikust kerestiink fel. A kérddivek Ki-
osztasdban eredményesen miikédtek
kozre a Kozponti Statisztikai Hivatal
megyei igazgatdsidgainak és a METESz
apparatusanak munkatarsai, A kérdd-
ivekkel egyiitt atadtuk a Kéozponti Sta-
tisztikai Hivatal és a METESz altal ala-
irt kisérblevelet — amely rdviden ismer-
tette az adatfelvétel céljat — és a va-
laszboritékot, amelyben mar az adatszol-
galtatd helyezte el a kitoltott kérddivet,
A boritékot az adatszoledltatd kiildte
vissza postdn — a feladd feltlintetése
rnélkiil. Ez az eljaras biztositotta a telies
névielenséget.

Fz az adatgy@jtési
vetett fel:

mod  tébb  kérdést

kikérdezte-
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1. visszaklildenek-e annyi kérdoivet,

“amennyi a feldolgozashoz feltétleniil
sziikséges?

2. a visszakiildés sordn nem torzulnak-e
el a kiosztds aranyai (Budapest-vidék,
népgazdasagi dgak - tervezdirodak stb.);

3. bar joggal feltételezziik, hogy kiva-
lasztdasi modszeriink mellett a magasabb
és alacsonyabb keresetliek aranyuknak
megfeleléen keriiltek a mintédba, kérdé-
sessé valt, nem tolédik-e el ez az arany .
a visszaerkezés utdn? (Elképzelhetd
ugyanis, hogy az alacsonyabb kereset(,
nagycsalados dolgozdék inkabb kitoltik a
kérdSivet, hogy esetleges panaszaiknak
ily médon is hangot adjanak.);

4. nem volt-e feleslegesen elvesztege-
tett idé és munka 7961 mérnokst és
technikust személyesen felkeresni, nem
lett volna-e elegends, ha postan kildjik
el a kérddiveket?

A kérdSivek kiosztéasat prébafelvétel
elézte meg két budapesti és egy vidéki
tzemben, egy tervezdiroddban és egy mi-
nisztériumban.

A prébafelvételnek kettés célja  volt:
egyrészt megdallapitani, hogy a mérndkok
és technikusok hogyan fogadjak az adat-
felvételt, kitoltik-e a kérddiveket, mas-
részt a gyakorlatban kellett kiprébalni,
hogy a kérddbivtervezet megfelel-e cél-
jdnak.

A prébafelvétel soran az emlitett 6t
egységben Osszesen 181 kérddivet osztot-
tunk ki. Visszaérkezett 124 darab, vagyis
68,1 szazalék., A visszakiildés arédnya a
Koénnydipari Minisztériumban volt a leg-
jobb (81,1 9/)) és a két budapesti lizemben
volt a legrosszabb (57.8 °/,). A kérdGive-
ket szétoszté megbizottakat mindeniitt
szivesen fogadtik és kivétel nélkiil min-
denki szivesen véllalkozott a kérdsiv ki-
téitésére. Hogy végiil a felkérteknek
mégis mintegy egyharmada nem kiildte

- vissza a kérddivet, az inkabb masyaraz-

haté hanyagsaggal, mint

gal,

A prébafelvétel tapasztalatai  alapjan
és miutidn 404 egységhen elkészitettiltk a
mérndkoék  és  technikusok  betlirendes
névsorat, minden masodik mérndkot és
technikust kellett kijeldIniink ahhoz, hosy
vériilis kb, 5000 feldolsozhatd kérdAiv
AlTion  rendelkezésiinkre.  Szamitdsunk
helvesnek bizonyvult és a végleges felvé-

szandékossag-
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tel tapasztalatai nem tértek el a prébafel-
vételétdl. 5192 kérddiv érkezett vissza®
(65,2%,), ebbdl feldolgozhatdé wvolt 5099
(64,0%,), nem volt feldolgozhaté 93.7

A végleges adatfelvétel sordn ismét a
minisztériumi dolgozok bizonyultak a
legpontosabbaknak, a kiosztott kérddivek-
nek (a prébafelvételt is beleszamitva)
71,8 szizaléka érkezett vissza. Oket kdve-
tik a tervezd- és kutatdintézetek (69,2%),
majd a vallalatiak (63,1%;), mig a vissza-
¢érkezés aranya a miszaki egyetemeknél
volt a legrosszabb (58,7%).%

A kérdéivek visszaérkezési aranya te-
hat kedvezének mondhats. 5099 mérndsk
és technikus adataibél mar kovetkeztet-
ni lehet az egész magyvar mérndk- és
technikus-tarsadalom életszinvonalara,
kulturalis, lakas stb. viszonyaira,

Nem valaszoltunk még azonban arra
az aggélyra, hogy a feldolgozasra keriild
5099 kérddiv ardnyai a visszaérkezés
sordn nem torzultak-e el olyannyira,
hogy az mar veszélyezteti 'a feldolgozas
hitelességét. Ezt a veszélyt természetesen
semmiféleképpen sem lehetett megeldzni.
Feltételeztiitk azonban, hogy az a koz-
gazdasagilag meghatarozhatatlan pszicho-
l6giai inditék, amely a mérntkoket és
technikusokat hol a kérddivek vissza-
kiildésére, hol a papirkosarba valdé be-
dobasra 0Osztdnzi, lényegében azonosan
eérvényesiil példaul a Budapesti Csokola-
déegyarban és a Miskolei Utfenntarté
Véallalatnil. Feltevésiink beigazolédott,
mert a kiosztott és visszaérkezett kérdds-
ivek megoszldsa nem tér el lényegesen.

¢ A SrékeslSvdrosi Statisztikai Hivetal 1930-ban a
kérdfiveket  szellemi srikségmunkigsoks otian kéz-

besittette. akik a kérdéiv lerdrisanak eéljara bori- 7

tékot adtak At, s igv az 4tvételndl az adatok tit-
kossdwga bhistositva volt. Ar aggodslmaskoddk postdn
is visszak@ldhették a Lkérd&iveket. 5314  ilymédon
felkeresett mérndk %ozl 3658, vagvis 68.8 szdzalék
szolgdltatott adatnkat. fRene: i. m. 10. old)

Hasonld kilfoldi adatfelvitelek sordn a kérddivek
visszaérkezési ardnva 4lialiban nem iobb. Az Ame-
rikai Fevesfilt Allamokban és Anclidhan bir a ki-
kérderéds sremélvesen thrtént (a haztartdsstatisztika
keretihen). a meskérderettoknek csak kb, kétharmada
vilasrolt a hozzdintézett kérdésekre. (Az 1957 Bs#én
végrehaitott  hrdapesti hid-forealmi  statisziikai
adatfelvétel soran a jarmiive-etfknek kiadott kér-
déiveknek csak valamivel tébb mint egvharmada
érkerett vicggen )

T A feldolgozhatatlan kérdéivek megoszlasa a ko-
vetkezd wvolt: {resen érkerelt vissza ¢ hidnyvosan
kitoltétt wvagy nvomdahibas kérddiv wvelt 5 darab,
¢s a2 megkérderzett nem volt mérndk, illetve tech-
nikus 79 esethen.

® Budapest és a vidék visszaknldési ardnyira
csupan a feldolgozas belejeztekor derdil fény.

fvekre a beosztas

A A vissza-
kiosztott érkezelt
Megnevezés
kérdbivek megoszlisa
- (szhzalék)
Vallalatokban ............. 72.1 69,9
Tervezd és kutatéd intézetek-
ben .......ciiviiiniinnnn : 14,7 15,8
Minisztériumokban ........ 5,5 6,2
Egyotemeken ............. _ 7.7 7,1
Osszesen 100,0 100,0

Kérdéses volt az is, hogy vajon a vélet-
lenszerd kivalasztds modszerével nyert
sminta“ helyesen reprezentalta-e a mii-
szakiak tényleges megoszlasat a kiilon-
bdzé iparagak kozott. Pontos feleletet
erre a kérdésre nem tudunk adni, mert
a mérnbkoknek és a technikusoknak az
egyes ipardgakban valé elhelyezkedésé-
rél egyrészt nincsenek statisztikai ada-
taink, masrészt a visszaérkezett kérdo-
iveken nincs feltlintetve sem a vallalat,
sem az iparag neve, A titkossiag és név-
telenség elvét sértette volna meg, ha —
kiilondsen vidéken — a kitoltétt kérdo-
megnevezésén kiviil
rairatjuk a gyar, intézet stb. megnevezé-
sét, még ha az adatszolgiltaté neve irant
nem is érdeklédiink.?

A reprezentacid helyvességét azonban
ellenérizhetjlik, ha Osszevetjiik a mérnd~
kOk és a technikusok 1952. marcius 15-i

iraradgankénti megoszliasi ardnyat és a
kiosztott kérdoivek iparagankénti meg-
oszlasat.
A mérnékék és a technikusok ipardgankénti
megoszidsa
{szAzalék)
Az 1952, A
mf gcii s kiosztott
Megnevezés 168s24m kérdbivek
megoszlisi ardnya
Nehézipar ...oovvuvun.. . eos 85,1 82,3
Kénnviipar ............... 11,7 18,2
Klelmiszeripar ............. 3,2 4.5
Minisztériumi ipar Osszesen 100.,0 1060,0

° A vallalatok, tervezdé- (kutatd-) intézetek, mi-
nisztérivmok, illetve egvetemek dolgozdi kitlénho6zd
s7infi kérdéivet kaptak. Fz nem sértette az adat-
felvétel titkossagat, mert hiszen a legkisebb csoport
esetében is hat munkahely 435 dolgozdja kazdtt
kellene ,kinyomozni'* az adatszolgaltaté szemdlyét.
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Megnyugtatd valaszt kellene tovabba
adnunk arra a kérdésre is, vajon a Kis-
fizetéslieck nem kiildték-e ardnyuknal
nagyobb mértékben vissza a kérddfveket,
mint a nagyfizetések. Ilyen aranyelto-
16d4s valészinGleg nem tértént: nagy
szamban  kiildtek
magasjévedelm egyetemi tanarok, valla-
lati igazgaték és f6mérndkok, féosztily-
vezetdk stb. is.

Végiil az utolsé, a kiosztds modszerére
vonatkozé kérdésiink: nem volt-e feles-
leges a személyes ,agitdcié”, nem lett
volna-e egyszer(bb, ha postan vagy a
vallalati adminisztracid atjan juttatjuk

el a kérddiveket az adatszolgéltatasra
felkértekhez. A személyes megkeresés
sziikségességét a Budapesti  Miuszaki

Egyetemen ellendrizhettiik. Kelld segit-
ség hijan itt ugyanis nem tudtuk szemé-
lyesen felkeresni a Miuegyetem mérndk-
oktatoit és ezért kényszer(iségbdl a rek-
tori hivatal postajaval kiildettik szét a
kérddiveket. Itt a személyes meggyszést
tehat csupan a kisérélevél poétolta. Mig
az Epitéipari Mf(szaki Egyetemrdl —
ahol a Kozponti Statisztikai Hivatal
munkatirsa minden mérnsk-oktatéval
szemdélyesen tudott beszélni — a kérdd-
ivek 62,7 szazaléka érkezett vissza, tehat
a visszaérkezett, feldolgozhaté keérddivek
aranyatél (64%,) valé eltérés jelentékte-
len, addig a Budapesti Mszaki Egyetem-
18] visszaérkezett kérdSivek aranya a
legrosszabb (57,7%,). A legrovidebb ideig
tarté személyes meggydzésnek is nagyobb
hatdsa van tehat, mint a leghosszabb
levélnek.

YIL. Az anyagi és kulturilis helyzetet
megvilagité kérdések

A kérdéiv, amelyet a 464—467. oldalon

mutatunk be, magatél értetéddien — a
nevet nem kérdezve — az adatszolgaltato
személyi adatai irant tudakozodik eld-

szor (sziiletési év, nem, csaladi allapot,
hazassagkotés éve). Az 1930. évi Osszeirds
soran haszndlt kérdéivhez képest kihagy-
tuk a vallasra, anyanyelvre, allampolgar-
sagra és a sziiletési helyre vonatkozé
kérdéseket. Az els6 kérdés ugyanis nincs
bsszefiiggésben a mérncki munkaval, a
jelenlegi lakossag donté tdbbsége pedig
megyar anyanyelv(, szlletési és allam-

vissza kérddiveket -

" attekinthetetlenné

polgarsagi. A kisszadmi kivétel kimuta-
tdsa nem szolgélt volna semmiféle tanul-
sdggal. (1930-ban nem vizsgaltdk a mér-
nékok nem szerinti megoszlasat.)

A kérddiv tobb kérdése biztositja a |
mérnokok. és technikusok osztalyhelyze-
térél vald tajékozédast. Az adatfelvétel
ravildgit arra, hogy a felszabadulis o6ta
milyen aridnyban véiltozott meg a mérnd-
kok osztalyosszetétele a munkdasosztaly
és a dolgozd parasztsdg javara. Az erre
vonatkoz6 megallapitis els6sorban az apa
foglalkozasabél vonhatd le. Az 1930. évi
adatfelvétel eredményei alapjan késziilt
kiadvanyban elmosédnak az osztalyok
hatarai, a kozolt 44 foglalkozdsi csoport
teszi a tablazatot;
példaul az atyva foglalkozésa szerinti
csoportositdsban ,,6néllé G&stermeld né-
ven egyiitt szerepel a nagybirtokos és a
kisparaszt sziildk szama stb., ami jelen
felvétel eredményeinek a multtal vald
fsszehasonlitidsat is igen meg fogja ne-

heziteni.

Nekiink az apai foglalkozasok sokféle-
ségéb6l a tarsadalom valésagos osztaly-
viszonyainak megfelelden kellett néhany
csoportot alkotnunk. Egyértelmd kilon
csoportban kozdljilk a munkdasokat és
dolgozé parasztokat. A munkasokbdl Ki-
emeljiilk a felszabadulas el6tti ,allami
kisembereket¥, a MAV, a Posta, a kodz-
hivatalok stb. altisztjeit, mert ennek a
teljes pontossaggal meg nem hataroz-
haté rétegnek a multban, bizonyos privi-
legizalt helyzete révén, tobb lehetdsége
volt gyermekei tanittatdsara, mint a mun-
kasosztaly zomének. A dolgozd parasz-
tok csoportjdnak tovabbi bontisa viszont
nem volt lehetséges, mert a legtébb adat-
szolgaltatd nem koézodlte a foldtulajdon
nagysagat, hanem megelégedtek a ,Kkis-
birtokos*, ,dolgozé paraszt®, ,tsz, tag"
sth. bejegyzéssel. Nem vettiik kiillon cso-
portba a termeldszivetkezeti tagokat sem,
mivel a legfiatalabb korosztalyokat ki-
véve a szill6knek a szdvetkezetbe valb
helépése mar semmiféle kihatassal nem
volt gvermekiik tovAbbtanulaséra. Az ér-
telmisésbdl kiemeltilk a mérndk-tech-
nikus foglalkozasu sziiloket, hogy meg-
allapfthassuk a hivatds ,,4t8roklésének
mértékét, s végiil kiilén csoportot képez-
nek a tisztvisel8k, kisiparosok -és Kkis~
kereskedfk, valamint a tSkések.
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KUOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
Kdzgazdasigi Flosatily

Budapest, IT. Keleti Kéroly u. 6—7.
Telefon: 350-164.

+tel feltlt kérdésekben a megfeleld szét alé kell hiizni.
A vilaszadas sordn kérjtik a roviditéseket mellSzni,
A vilaszokat tintdval vagy irégéppel kérjik beirni.
A kérddivre az ad%tszolgéltato nevét nem kell rdirni.

A mérndkok és technikusok 1957. évi reprezentativ a.datfelvételének

- kérdbive
I. Az adsatszolgdltatd adatai:
Rt
L Sztiletési éve: e,
2. Neme: + férfi — nd
3. a) Caalddi &llapota: + nétlen, hajadon — hdzas - torvényesen elvalt -
' kiilénvaltan & — Szvegy E
b) Hazassigkttésének éve: 19.........
4.'Apja foglalkozdsinak pontos MegRevVEZRE! | ...
(Ha meghalt vagy nyugdijas: eredeti foglalkozi-
saf, ha gazdilkedd: a foldtulajdon nagységat
kériﬁk fe}tﬂntetm 2 o
6. a) Legmagasabb iskolai végzettsége: | L
b) Az oklevelet killité tanintézet pontos meg-
mevezése: e e e,
¢) Az oklevél megszerzésének éve: 19........

d) Melyik tagozaton végzett? + nappali -~ esti — levelezd
&) Mérnoki — technikusi képzettségének szaké.%: + gépéar — elektro — binya — k.oh'é ~ Vegyész —
: it, vastit, hid — épitész — textil — egyéb
o dapedig: ... i
f) Esetleges egyéb szakRépzett8bge: | L
g} Esetleges egyéb oklevele: e ettty
6. a) Szervezett szakmai tovdbbképzésben részt- | + nem — igen. Ha igen, a tanfolyam, iskola meg-
vesz-e? BOVOZBO . oLttt it i e e
) Ha nyelvet tanul, melyiket: P B R PR PR PP PR PP
7. Van-e kitiintetése, kitiintetd cime: + nines — van, éspedig: .. .... ... ... ...
8. a} Midta dolgozik? ' 19.........
b} Volt-e 6nallo? 4+ nem - igen. Ha igen: 19 ........ -ig.
¢} Hiny munkahelyen dolgozott? (A jelenlegi
munkabelyet is beleértve.) b
“d) Jelenlegi munkahelyen midta dolgozik? 19 ..o L. év ota
¢} Jelenlegi beosztdsinak, munkaksrének pon-
tos megnevezése. b e e e
9. Foglalkozésa 1945 jiniusaban:
(Katonai szolgdlat, hadifogsig, stb. esetén az
ezt megelézd foglalkozadst kell beirni.)
+ orosz — német — angbl — francia — olasz — egyéb —
10. Nyelvismerete: LT - A '
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11. @) Havi brutté alapfizetése: 1 ..ol Ft
b) Kérptlék: . e Ft
e) Csaladi pétlék | e i)
d} Egyéb potlékok (nyelv., kiilonélési, sthb.): |  .....o.voivvnans. Ft
¢) Osszesen (a+b+c+d): [ ORI Ft
1) 1057. II. negyedévben Kkifizetett prémium,
jutalom: i Ft
g) 1957. I1I. negvedévben kifizetett prémium, 1 t ! l l
jutalom: e Ft

12,

a) Mellékfoglalkozdsa vagy méasodik 4lldsa:

5) Ebbbl eredbé havi rendazeres jovedeleme:

..............................................

_I{avi ........... Ft

2

b) A csaldd egyéb keresd tagjai éspedig gyerme}(:
egyéb rokon:
¢) Nyugdijas:
d) A kereset nékiiliek szdma:
EbbSl: hdzastirs:
gyvermek:
egyéb rokon:
e) A gyermekek kozil toy\{xbbtanul:

3. A 11—12. pontban felsorolt munkabér bevé-
telein Kkivil volt-e az 1957, évben jdvedelme | + igen - nem
vagy varhato-e ilyen jellegli jovedelem?
Ha igen:
a) Képzettségének megfeleld munkibol: 4+ kényvirds — cikkirds — forditds — taldlmény —
- ujitds — oktatds — tervezés — rajzolds — egyéb,
éspedig: ............ Gt reraessa ey '
Ebbsl szdrmazéd jovedelmének 1957, jan. —
dec. kdzott felvett és még varhatd egyiittes
Osszege: kb, .....cciiuuns It
b) egyéb jovedelme: .
4 ingatlanbdl - albérieti dijbél — nyugdij — csalddi
Ebbl szérmazé jovedelmének 1057. jan, — |  CoUCESHAS — @VED, GO Liorhnn e
dec. kozott felvett és még varhatd egyiitt-
tes Osszege: Kb, ... i, Ft
1I. Az adatszolgiltatatd csalddjdnak adatai:
1. Az adatszolgiltatoval kozoés héaztartdsban
: (csaladban) 616k #zéma: (az adatszolgdltatén kivil) | ... ool 6
Ebbé6l: a) A hazastérs dolgozik-e? 4+ nem — ipen, Foglalkozdsa: .. ... .coinvrinnnnens
Havi joévedelem: .............. Ft

(A hazastirs és a csalddtagok havi jovedelme egy
dsszegben tartalmazza az alapfizetést, a potiékokat,
az esetleges méasodik 4liasbol és minden egyéb forrs-
bol eredd jovedelnet.) -

............. f6 Havi jovedelem: .......... ¥t
............. f6 Havi jovedelem: .......... Ft
........ .... f6 MHavinyugdij: ............ Ft
............. 6

FEL I I L N I I ) fﬁ

. (A nem otthonéld (pl. kollé-

------------ £6 giumban), de eltartott gyerme-
............. {6 kekkel egyiitt.) :
Kozépiskola nappali t.agozata,n' ........ £0.

Egyetem (féiskola) nappali tagozatdn: ......... i)
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III. Az adatszolgdltats lakdsviszonyal:

tulajdonos ~ f6béris — cealddtag — tarsbérls — |

1. Milyen jogeimen lakik a lakdsban? +
_ 4 albérld egyéb, éspedig:
2. @) Az adatszoigiltatd és csalidja haszndlatdban | - : - |
/ levd lakészo%)ék szdma T eresvsens aeeeanaen szoba (A 2/b, ¢, d pontokat az |
(a személyzeti szoba nélkiil) albérlék nem toltik ki): L
+ el6szoba — hall — személyzeti szoba — komyha —| -
b) A lakdsban van-e f6z6ftlke — éléskamra — furdbszoba — mosdofilke |
. + kiilon helyiségben a lakdson belill — a fiird8szobdban 1
¢) Hotl van.a WC? - — a lakdson kiviil _ 1
+ vizvezeték — villany — gz — kdzpontl Fltés —
d) A lakésban van-e ~telefon ‘ : _ o
+ géz — villany — butdngdz — tlizhely — egyéh -
e)'Mivel f6anek? éspedig$
3. @) Ha albérls, 1957, szeptember havi albérieti o '
dija: . farrere et - - :
- fités — vildgitds — ga naiat — — dgy-
b) Mit kap ezért a lakdson kiviil ellenszolgéltata- + 8 — vilagitia gazhasznilat bitor dgy
sul? : A nen;ﬁ - takaritds — egyéb, dapedig: ............
4. Tart-e + héztartdsi alkalmazottat — bejarénét — nem tai't
5. a) Midta lakik ebben a lakésban? 1900 eiinnns, év )
b) A lakds utolséd kifestésének éve: 19, . e, év
6. a) Mennyi 1d6 alatt ér lakasabél munkahelyére? | ... ... .. ...... ora ...... pere
b) Hogyan kozeliti meg munkahelyét? + gyalog — kerdkpir — villamos — autébusz — vonat
— helyérdek(i vasiit — tdvolsagi autébusz — motor-
kerékpdr — autd :
¢} Hol van a munkahelye? + Budapest I—XXII. ker. — Budapest-kérnyék —
vidéki véros — kozség
d} Hol lakik? + Budapest I~ XXII. ker. — Budapest-kdrnyék —
munkahelyével azonos viros — més véros — munka-
_ helyével azonos kdzség — mAas kbzség
IV. Az adatszolgiltaté vagyoni helyzete, ingésigai.
Hgyéb kérdésck
1. Az adatszolgiltaténak (ill. csalddjénak) van-e: + csalidl hdza — hdzrdsze — Oroklakdsa — nyaraldja,
week-end-hdza — hizhelye 400]-olig — foldie(1 kh
alatt) — foldje (1—5 kh) -~ foldje (5 kh-nal tobb)
2. Az adatszolgiltatonak (ill. csalidjénak) van-e: | + 8utéja — motorkerékpirja - motoresénakja —
csdnakja
8. Az adatszolgdlataténak (ill. csalédjdnak) van-e; | + villany (gdz) vizmelegitdje (sajdt vagy béreit) —
villany (gz) hiit8szekrénye — porszivé — (padls-
kefél8) gépe — mos6 (szérito, csavaré) gépe
4. Az adatszolgiltatépak (ill. csalddjanak) van-e: | + csak helyl vevd radioja — vildgvevd radidja — tele-
vizibja — lemezidtszéja — fényképezdgépe — magne-
tofonja — irégépe
5. y;i;gr%}tt;g 3000 Ft-ndl nagyobb érték bitort 4 nem ~— igen. Ha igen, a vAsirlds ii‘sszegé: ........ ¥t
. @) 19565, janudr 1 O6ta hany szdvetdltdnyt vett
(csindltatott)? [ A " Ft

b) Hainy i6 sllapotban levs szévetruhaja van:.
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7. a) Hény kétet konyve van: | kb ... ... ... drb
b) Héany kdnyvet vett 1957-ben? kb ...... Cereeeaas drb
8. aj Napilapot 4+ nmem visdrol -- el6fizet -- naponta vasirol
b} Szakfolydiratot ! + nem vAsdrol — el6fizet — rendszeresen vésdrol
¢} Egyéb folydiratot + nem vasdrol - el8fizet — rendszeresen visérol
9. a) 1957 janudr 1 6ta hdnyszor volt szinhézban,
hangversenyen, operdban? kKb ... ... L. esethen
b) 1957 szeptemberben hényszor volt moziban? . b ... esetben
10. a) Mennyl az 1857, évi szabadsiga? (Alap-, pét-,
tanulményi-, stb szabadsdg egyiitt): | .. ......... nap
b} Hogyan toltotte évi szabadsight? R4 135 T2 I
{Részletesen megnevezve. Pl, Szakszervezetl .
vagy villalati beutaldst kapott, sajét koltsé- 1956-ban: ... e, .
gén nyaralt, tdarsasutazdson vett részt, nem 1957-ben
nyaralt, a szabadsigideje alatt dolgozott stb.) . ooy R
11, ) Kilfoldon Jart-e? (Katonai srzolgdlat, hadi-
fogség, deportalds stb, mem szdmit Lkilfoldi
utazisnak.) 4+ nem - igen .*%......... alkalommal
b} 1045 elGit: 4+ nem — IgeN ....n..n.... alkalommal
Ha igen, mely orszdgoRbam: b e i et c et et e
¢) 1945 -~ 1955 kdzdti: + nem — igen ............ aikalommal
Ha lgen, mely orszigokban: e et a ettt e e Ceeeeean
d} 1956-1957-ben: + pem - igenm ............ alkalommal
Ha igen, mely orszZAZOKDATIY e ittt eea e et
Az 1956 —57-¢8 utazdsait ki fedezte? + koziilet  — sajit maga

1. Lakésviszonyai:

temreesssncaenaeaans.. 1957, oktéber

£

-

Eod

2. Lakésberendezése:

3. Ruhizati viszonyai:

4, Esetleges egyéb megjegyzése:

..............

V. Esetloges egyébh megjegyzés az adatszolghltatd 4ltaldnos helyzetérdl:
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A felszabadulas utin az egyetemek és
technikumok esti és levelezd tagozatain
nagy szamban végeztek olyan munkasok,
kiknek azel6tt nem volt médjuk a tanu-
lasra. Ezért megkérdeztiik az oklevél ki-
allitdsanak évét is (hédny éves korban
végzett?), az egyetem (iskola) tagozatat,
(nappali, esti, levelezd) és az 1945. évi
foglalkozast. Ide tartozik anhak megélla-
pitdsa is, hogy az adatszolgaltaté volt-e
0nallo, s ha igen, meddig volt az. (A még
jelenleg is ©nallé irodaval rendelkezd
jelentéktelen szadmu mérndkét és a tech-
nikusi-mérndki  végzettségd mihellyel
rendelkezd személyeket nem 0&lelhette fel
a vizsgilat.)

A felvétel adatai tajékoztatdst nyujta-
nak a mérntkok és a technikusok egye-
temi, iskolai végzettségérdl is. Igy mé-
dunk lesz oOsszevetni az iskolai végzeti-
séget a keresettel és beosztassal. Meg-
tudjuk tehat, hogy a tanulasra forditott
idé és faradsag kelldképpen honorilva
van-e. Kilon vizsgaljuk a kilénbdzé ta-
gozatokon — nappali, esti, levelez§ -
végzettek anyagi viszonyait. Nem érdek-
telen annak megdllapitisa sem, hogy mi-
Iven eltérések mutatkoznak a kiilonbozd
szakdgu (gépész, épitész stb) mérnckdk
és technikusok keresete kozott és érde-
kes az életkor szerinti megoszlads is a
kiilonbozd szakagak koézdtt. Kozolni fog-
juk a hazai és kiilféldi egyetemeken vég-
zettek aranyéat is. A képzettség vizsgala-
téhoz tartozik annak megallapitasa, hogy
az adatszolgaltaté rendelkezik-e mas
szakképzettséggel vagy egyetemi oklevél-
lel a mérndki-technikusi
gen kiviil.

A kérdsiv  tobb  munkaligyi vonatko-
zasi Kkérdést is tartalmaz. A kereseti vi-
szonyok szempontjabdél nem koézdmbos,
hogy miéta dolgozik az adatszolgéltato,
mert a munkéabalépés ideje sokaknal el-
tér az oklevél megszerzésének idépontja-
161, Ugyszintén fontos az, hogy az adat-
szolgaltatd munkabadlldsa 6ta hany he-
lyen dolgozott és a jelenlegi munkahelyén
midta All alkalmazasban,
miiszakiak fluktuiciéjara vonatkozé ko-
vetkeztetéseket vonhatunk le.

Az adatszolgaltaték jelenlegi munka-
korét a vallalatoknal 6 csoportra (veze-
tok: igazgats, f6mérndk, egyéb vezetd;
beosztottak, gyvakornokok, mivezetdk), a
minisztériumokban harom c¢soportra bon-

szakképzettsé- -

mert ebbél a

. kat nem tudjuk az 1930. évi

tottuk, mig az egyetemen a hagyoményos
fokozatok szerint vessziik szemligyre az
oktaték adatait. Kozismert az a bér-
fesziiltség, amely a kiilénbozé teriileteken
dolgozé muszaki beosztasiak kozdtt
fennall. Az adatok Osszesitése utin va-
laszt tudunk adni arra, hogy milyenek a
kilonbdzé munkateriiletek kereseti és jo-
vedelmi viszonyai. '

A kérdések kévetkezd s taldn leglénye-
gesebb csoportja az adatszolgiltaté kere-
seti, jovedelmi viszonyaira vonatkozik.
A préobafelvétel tapasztalatain okulva
részletezve kértllkk az alapfizetést, (a
kérdsfv kitbltésének  idépontjiban), a
kiilénbdzé potlékokat (csalddi, kor-, s
egyéb pébtlékok), valamint a prémiumot.
Az 1957. &prilis 1-i fizetésrendezés miatt
(ekkor ,alapbéresitették“ a prémiumok
egy részét) csak a II—III. negyedévi pré-
miumok &sszegét kérdeztitk meg. A kere-
seteket — mint mar emlitettiik — beosz-
tds és Agazatok szerint bontjuk, s vélaszt
kapunk majd arra, hogy milyen mérték-
ben emelkednek a keresetek a munkédban
elt6ltott id6 szerint stb.

Képet kivanunk alkotni a féfoglalko-
zdson kiviili jovedelmek nagysagirél is.
Az A4llandé mellékfoglalkozas (masodik
allas) bevalldsa nem okozott problémat,
erre vonatkozé kérdést mar az 1930. évi
adatfelvétel sordn is tettek fel. Proble-
matikus azonban a nem rendszeres jove-
delmek felmérése. A prébafelvétel ked-
vezd tapasztalatai alapjan két kérdést
tettiink fel: 1. a képzettségnek megfelels
munkabdél ereds, és 2. az egyéb jovedel-
mekre vonatkozdan. A szidmok helyessé-
gét természetesen nem tudjuk ellenériz-
ni, és lehetséges, hogy nem minden jéve-
delmet vallottak be az adatszolgaltatok.
Remélhetd azonban, hogy a kozdlt szam
nem tér el majd lényegesen a valdsdgtol,
s Altalaban nem titkoltak el a kiilén jo-
vedelmeket, hiszen volt aki beirta 400 000
forintos lotté nyereményét, 160 000 forin-
tos honordariumat, a nyari aratasbdl
ered6 természetbeni juttatdst, de még fe-
leségének kotésbél szarmazé évi 150 fo-
rintjat is. A kereseti, jovedelmi viszonyo-
adatokkal
osszehasonlitani, mert erre vonatkozdan
kérdést akkor egyéltaldn nem tettek fel.
Ez érthets, mert abban az iddbeg a mér-
nokok 44 szazaléka folytatott magan-
gvakorlatot. :
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Az életszinvonal mérése szempontjaboél
azonban az egy foére esdé jovedelem nagy-
sdga legaldbb olyan fontos, mint a keresd
jévedelmének nagysdga. Ezért részletes
kérdéseket tettlink fel a csaldd nagysa-
gara és kereseti viszonyaira vonatkozdan.
Kiilon kérdeztiik a hazastars jdvedelmét
es foglalkozasat és a csaladtagok keresd
tegiainak Jovedelmet valamint a nyugch—
jasok havi nyugdijosszegét. Az adatok
Osszesitése tajékoztat a mérndk és tech-
rikus csalddok nagysagirdl, a KkeresSk
és eltartottak aranyarél és az egy fdre
esé havi jovedelemrdl. Az egy fére esd
havi jévedelem alakuldsa szemszogébdl
vizsgaljuk majd meg az életkdriilmé-
nyekre jellemz5 egyéb fontos tényezdket
is (lakasviszonyok, vagyoni helyzet, ba-
torral wvalé ellatottsdg, ruhazkodas, kul-
turalis ellatottsag stb.).

Ha a mérndkdk és technikusok keérdo-
fveit a kitdltés pontossiga szempontia-
bél hasonlitjuk &ssze, megallap{thatd,
hogy a mérntksk a kérddiveket nagyobb
gonddal toltétték ki. Ez arra figyelmeztet
benniinket, hogy — bar ez esetben helyes
volt a szamlilébiztosok mellézése — ala-
csonyabb iskolai vegzettségi rétegek
vizsgalata esetén nem lenne célszerd a
keérddiveket az adatszolgaltatoval kitdl-
tetni és 4 szamlalobiztosok kozremiikodeé-
sét aligha lehetne elkeriilni.

Mig 1930-ban még csak afelél tudako-
zO0dik a kérddéfv, hogy van-e a feleségé-
nek allandé foglalkozasa, ma mar a ha-
zastarsak foglalkozasat is érdemes meg-
vizsgalnunk.

A kereseti és jovedelmi viszonyok utan
az életszinvonal szempontjabdél a legdon-
tobbek az emberek lakdsviszonyai. Ezért
tébb erre vonatkozdé kérdést tettiink fel
A felvétel sordn képet kapunk arrél,
hogy hényan laknak f£6- vagy tarsbérlet-
ben, illetve csaladtagként, hany mérndk-
nek nincs ©néallé lakésa, s kénytelen al-
bérlettel wvagy kéz6s szallassal beérni.
Megismerjiik a lakds nagysigat, kézmi-
vekkel vald ellatottsagat és a mellék-
Lelyiségek szaméat. Ennek alapjdn a la-
kasokat a szokasos tipusok szerint cso-
portositjuk: kimutathaté lesz, hogy ha-
nyan laknak &sszkomfortos, komfortos,
garszon, félkomfortos és komfortnélkiili
lakésban. A héztartids szempontjabél nem
kdzdmbds, hogy mivel féznek, a lakés-
kultarara pedig jellemzo,

hogy példaul

mikor festettek utoljara. Ezért a kérdéiv
erre vonatkozé kérdést is tartalmaz.

A prébafelvétel tapasztalatai alapjin
elhagytuk a kérdsivbél a lakbérre vonat-
kozd kérdést. A lakbér nagysdga ugyanis
a7z elmult években nem valtozott és az
1054. evi lakésOsszeirds adatai alapjén
ismerjiik a kiillénbézé nagysagu és tipust
lakasok atlagos bérosszegét. Megtudakol-
tuk viszont az albérldk Altal fizetett bér-
leti dijakat. Nem érdektelen az sem, hany
mérndknek van médja héaztartasi alkal-
mazottat vagy bejaronét tartani. A la-
kasra vonatkozé adatokat mdédunkban |
lesz az 1930. évi hasonlé adatokkal egybe-
vetni.

A lakas nagysagan és tipusan kiviil az
is fontos, hogy mekkora a lakdsnak a
munkahelyt6l valé tdvolsdga. valamint az,
hogy milyen kozlekedési eszkizokkel ko-
zelitik azt meg.10

Tarsadalmunk szocialista atalakulésa-
nak megfelelden az 1930. évihez képest
jelentfsen sziikiiltek a wvagyoni viszo-
nyokra, és elmaradtak a maganmérndki
tevékenységre vonatkozd kérdések, Mig
annakidején részletes kimutatas készilt
a mérndkok értékpapirveszteségérdl,
hadikolestnjegyzésérol, biztositdsairdl,
stb. ma csupin az ingatlanvagyonra vo-
natkozéan tettiink fel kérdést.

A technikai haladds ma mAr sza-
mos un. tartés fogyasztasi cikket sorolt
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28 évvel ezelGtt még ritkasagszédmba
mentek (vagy nem is léteztek). Az akkori
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kiegészitettiik a motoresénakkal és c¢so-
nakkal, toviabbid mas héaztartasi gép és
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-~ kozb kérdést is tettiink fel (vizmelegitd,

televi-
magne-

hiit8szekrény, porszivd, mosdgép,
zid, lemeziatszéd, fényképezbdgép,
tofon, irdgép).

Az Altaldnos anyvagi viszonyokra jel-
lemz8 még a ruhazattal vald ellatottsag
(az egyszeriiség kedvéért kizardlag a fér-
fiak szdvetdltony-allomanyédnak adatait
dolgozzuk fel) és a butorra koltétt pénz-
Osszeg is.

A szociflis elldtottsdg alapvetd valto-

18 A kérddiven O-féle kdzlekedési eszkdrt soro¥tunk
fel. Fz azonban nem bizonvult elegenddnek, mert

egy hudapesti mérndk hajén, egy vidéki mérnak
hintén jar munkéaba,
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z4sa tObb kérdést tett feleslegessé. Ma
mar természetes, hogy az alkalmazéisban
&ll6 dolgozé nyugdijjogosult, hogy fizetett
szabadsagiddvel rendelkezik stb. Nem ko-
z0mbds ~azonban, hogy mekkora az évi
szabadsiga, és hogy szabadsagidejét ho-
gyan tolti. Kimutatdsunk kézdlni fogja,
hogy a mérnskék és technikusok koziil az
‘utols6 harom évben hanyan nyaraltak,
hényan kaptak beutaldst és hanyan dol-
goztak szabadsig-idejliik alatt.
Végiil a kérdések utolséd
mérndkék és  technikusok  kulturalis
helyzetét igyekszik feltarni. Kimutatjuk
az idegen nyelvtudis mértékét, valamint
a szakmai tovabbképzésben résztvevdk és
nyelvet tanuldk arinyat. (A tovabbkép-
zésben valé részvételt az iskolai végzett-
ség és az életkor szerint is feldolgozzuk.)
A kulturdlis szinvonalra jellemzd még a
kényvallominy és a konyvvasarlas mér-
téke is, tovabba, hogy milyen mérvi a
napilapok és folyéiratok eléfizetése, illet-
ve vasarldsa, milyen gyakran jarnak a

csoportjia a

mérndkdk és technikusok moziba és szin-

~hézba. Ide szdmithaté annak - vizsgilata
is, hogy a mérntksk és technikusok hény-
szor és hol voltak kiilfsldén a felszaba-
dulds el6tt és utidn, kiilén kiemelve az
1956—1957. éveket.

A kérdoivnek bizonyos szempontbol
legszinesebb része az utolsé rovat,
amelybe az adatszolgaltaték egyéb meg-
jegyzéseiket {rhattak. A lakasviszonyokra,
a lakberendezésre, a ruh4zati viszonyokra
és egyéb koriilményekre vonatkozé — f&-
leg szubjektiv — megijegyzéseket szidm-
szerlien Osszegezni igen nehéz. A préba-
felvétel sordn azonban olyan sok érdekes
és tanulsigos megijegyzést talaltunk eb-
ben a rovatban, hogy a feldolgozas nehéz-
ségei ellenére, mégis érdemesnek latszott
ezt a rovatot a végleges kérddiven is meg-
hagyni. A megjegyzés rovat sok esetben
ravilagit egyes, kiildn kérdésként nem
szerepls, de fontos koriilményekre is.
(Példdul mds hdaztartdasban levé roko-
nok tAmogatdsa, kiilonédlés a csaladtél
sth.). Az ilyen megjegyzéseket szidmsze-
rint is osszesithetjiik, de érdekes tdmpon-
tot adhatnak a megjegyzések maéas vonat-
kozésban is. Kideriilt péld4ul, hogy sok
egyediilallé albérld megelégedett jelen-
legi lakaskériiiményeivel. Es hidba van
az Altalanos szempontok szerint jé, kom-
fortos lakdsa annak a banyéasz-technikus-

.megelégedettek-e  helyzetiikkel,

nak, aki »8YUldli“ a tbmbhézat., Az adat-
felvételnek €z a része kétségteleniil in-
kabb tartozik a kézvéleménykutatds, mint
a statisztika teriiletére. De a megjegyzés
rovat Osszesitése fel fogja tarni, hogy a
mérnbkdk és technikusok szubjektive
mig a-
kérdésekre adott szadmszerdi vélaszok az
objektiv helyzetet targyaljak. Szamos
adatszolgaltaté csak a megelégedettséget
jelz6 valaszt irt be és az adatszolgiltaték
dszinteségre és targyilagossdgra valé -to-
rekvését bizonyitja, hogy egyazon kérds-
fven olvashatunk panaszos és megelége-
dett bejegyzést is. A megjegyzések elsé-
sorban az adatok illusztraldsat szol-
galhatjak. Néhany rendszeresen  is-
métlédé  bejegyzést mégis  csoportba -
foglaltunk: lakéaspanasz, lakéashidny,
ruhapanasz, a fizetési rendszer bira-
lata, kiilféldi utazds igénylése stb.
Sokan f{rnak olyan szakmai jellegii
megjegyzést, amelyeknek figyelembevé-
tele indokolt még abban az esetben is, ha
nem altaldnos jelenségrdl van sz6. A pa-
naszok nem minden esetben jogosak
taldn, de megmutatjadk, ,hol szorit a
cip6", melyek a kielégitetlen igények &s
milyen meértékben elégedettek a miisza-
kiak. BAr e szabad szdvegek feldolgozisa
sok nehézséget okoz, mnégis hasznosan
egésziti ki a tébbi, statisztikailag ponto-
san meghatirozhaté adatot.

A feldolgozott adatokat kiilénbézé is-
mérvek szerint csoportosftjuk. Az 1930.
évi adatkozlés £6 hibaja, hogy valamenny1
adatdt két ismérv szerint csoportositja:
egyrészt a csalddi 4llapot és a gyerme-
kek szdma, masrészt a mérnski pdlyan
eltolttt évek szerint. Ilymddon olyan té-
nyezOket kapcsol Ossze, amelyek kozitt a
valdsdgban semmiféle Osszefiiggés nin-
csen. Semmit sem mond az a sor, hosy
példaul mennyi a kiilénbszd idegen nyel-
ven beszéld vagy a Kkisipari képesftéssel
rendelkezék szdma a mérnékok gyerme-
keinek szdma szerint.1

Ma — s ezt nem -utolsésorban az ada-
tok gépi feldolgozédsa teszi lehetévé — az

1t Cikkiinkben t3bb izben biraltuk a Székesfdviros
Statisrtikai Hivatala 1930. évi munkiiat. A mi fel-
adatunk. hogv okuljunk a hibakbél és kiiszébaljak
ki azokat Ezért e cikkhen elsésorban erre utal-
tunk. Mindez azonban mit sem wvon le a Srékes-
févarosi Statisrtikai Hivatal Altal wvégzett munka
érdemeibll, amelynek pontossdga és alapossaga
példaul szolgdlthat és amelyb8! szdmos fontos tanul-
sagot merithettiink.
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egyes adatsorokat a tényleges dsszeflig-
géseknek megfelelfen tobb ismérv szerint
csoportositottuk. Az attekinthetbseg ked-
véért ot £6 csoport szerint fogjuk kozdlni
az adatok zdémét. Ezek: az életkor, a pré-
miummal ndvelt havi kereset, az egy fore
jutd csaladi oOsszjévedelem, a csalddnagy-
sag és a beosztés.

A feldolgozas soran a mérnokok és
technikusok adatait kiilon mutatjuk Kki.
Elkiilénitve kozoljlik majd a két miszaki
egyetem oktatdéinak adatait, mert — bar
vitathatatlanul részei 6k is a mérnok-
tarsadalomnak - specidlis helyzetiik és

o

az adatfelvételben kapott viszonylagos
nagyobb sulyuk miatt nem volna helyes
ezek adatait a népgazdasig kiilonbodzd te-
riletein dolgozé mérnckok adataiba beol-

vasztani.
L 4

A mérnokok és technikusok életkoriil-
ményeinek vizsgilata maris szamos érté-
kes tanulsaggal szolgalt. Talan kezdete,
kiindulasi pontja lehet az egész magyar
tarsadalom szocidlis és gazdaséagi viszo-
nyai statisztikai feltardsanak.

Hegediis Andrds

A dolgozék anyagi érdekeltsége a termelésben
és az dtlagbérellenérzés rendszere

(Hozzaszélas: Pongracz Laszlo: ,,A bérszinvonal szabalyozasanak
uj rendszere és statisztikai vonatkozasai“ c. cikkéhez)*

Az Atlagbérellendrzésrél — mint a bér-
szinvonal szabélyozdsidnak 1j moddszeré-
rél — mar mualt évben

munkatirsainak tolldb6l. E cikkek és
Pongrdcz Ldszlé cikke is az atlagbérellen-
¢rzés rendszerében latja mindazon prob-
1ém&k megolidasat, melyek a mault hibas
mddszerei kovetkeztében a munkabér ter-
vezése és a bérszinvonal tervszerii szaba-
lyozasa terén felmeriiltek.

Ha azonban emlékezetiinkbe idézziik a
mult év elsd negyedévéhen, az Atlagbér-
ellen8rzés rendszerének bevezetése idején
fennéllott salyos gazdasagi helyzetiinket,
a termeles és a bérek megbillent egyen-
sulyat, és emlékeziink az akkor oly sokat
hangoztatott inflaciés veszély elharitdsara
tett er6feszitésekre, megallapithatjuk,
hogy az Aatlagbérellendrzés rendszerének
bevezetésére, a suilyos gazdasdgi helyzet
nyomdasa ko&vetkeztében a ‘termelés és
bérek egyensulyanak helyredllitdsa érde-
kében volt elsGsorban sziikség., Tehat az
atlagbérellen6rzés rendszerének bevezeté-
sét ilyven értelemben rendkiviili helyzet-
ben sziikséges kivételes intézkedésnek
tekinthetjiik. Az Aatlagbérellendrzés rend-
szerével kapcsolatos egyéb gazdasagi kér-
dések (példaul a dolgozék termelésben

% Lasd: Stafisztikai Szemle. 1958. évi 1—2. szam,
121--128. old.

is olvashattunk
- néhény cikket a Munkaligyi Minisztérium .

valé anyagi érdekeltségének 0Oszténzd
hatasa) a f6 probléma — az inflacié ve-
szélyének elharitasa -- mellett, akkor
csak masodrendd kérdések lehettek.
Emellett ezeknek a kérdéseknek alapo-
sabb megvizsgilasara akkor nem is keriil-
hetett sor, mert a vizsgalatokhoz sziiksé-
ges tapasztalati anyagot csak bizonyos idé
elteltével gyiijthettitk volna Ossze. Az at-
lagbérellendrzés rendszerének bevezetése
'6ta eltelt viszonylag révid idg alatt sem
folyhattak ilyen vizsgalatok, mert ez az
id6szak egyben a termelés fejlodési {ite-
‘mének tervszer(i lassitisa, s6t helyenként
cstkkentésének atmeneti iddészaka is volt.
Ezért a bérszinvonal szabalyozasanak ezt
a rendszerét minden gazdasagi kihatasa-

~ban, a végzett munka és az érte jard bér

kolestnds, szoros oOsszefiiggéseiben nem
vizsgidlhatjuk még ma sem olyan sokol-
dalilan, mint ahogyan normalis gazdasagi
viszonyok k&z6tt médunkban lenne. fgy
az atlagbérellendérzés rendszerérdl min-
denre kiterjedd Dbiralatot gazdasagilag
mar kiegvensuilyozédott Gjabb idd eltelté-
vel mondhatunk csak. Ma még nem allit-
hatjuk, hogy a rendszer a népgazdasag
fejlodése szempontjdbdl végsd soron hes
lyes-e vagy helytelen. Ezideig a rendszere
nek csak egyik oldalarél, egyik iranyban

- valé hatékonysagardl alkothattunk képet.

A legtobb eddig megjelent, e témaval fog-
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lalkoz6 cikkbdl is az deriil ki ugyanis,
hogy a mualt évben legfobb bérpolitikai

- gondunk a bérszinvonal stabilizalasa volt.

Az atlagbérellendrzés rendszere ebben
az értelemben meg is felelt a varakozis-
nak. A bérszinvonal Aaltalaban megszilar-
dult. A termelés és fogyasztas egyensulya
helyreéallott.

Az iparagak jelent6s részében azonban
nem 4allott helyre a munkaintenzitis ré-

‘gebbi szinvonala. Az 1957. évben az egy

munkasra esé termelés is alatta ma-
radt némileg az 1955. évi 4tlagnak.

"E kérdések nagyrészt a dolgozdok ter-
melésben valdé anyagi érdekeltségével, a
bérezési rendszer 6sztonzd hatasaval alla—
nak osszefiiggésben.

E hozzasz6las keretében az Atlagbér-
ellendrzés rendszerének ezzel az oldaldval
kapesolatban szeretnék néhany észrevételt
ter ni.

Mielétt azonban ezekre, a bérezéssel .

kapcsolatos észrevételekre részletesebben
ratérnék, el6ljaréban meg kell jegyez-
nem: nem feledkezhetliink meg arrdél,
hogy célunk a tarsadalom elSre haladasa,
fclytonos fejlédése, a magasabb életszin-
vonal, ami nem atlagos (azaz kozepes),
hanem csak atlagon feliili, kiemelkedd
teljesitmények révén érhets el. A bérezés-
nek is ilyen teljesitmeények elérésére kell
Osztbéndznie, szem el6tt tartva a ,,min-
denki munkdja szerint...” elvet.

Pongracz LAszld err6l az alapvetd kér-
désrél cikkében helyesen tesz emlitést.
Mint irja: ,,...az elosztast (a bérezést)
ugy kell megszervezni, hogy a tarsadalom
tagjait érdekeltté tegylik a nemzeti jove-
delem noévelésében®. Ezt kovetdleg azon-
ban nem azt fejti ki, hogy a végzett
munka szerinti elosztds elve alapjan a
nagyobb teljesitményekért tébb bért, a ki-
magaslo teljesitményekért még t6bb bért
kell fizetni, hogy a tarsadalom tagjai érez-
78k anyagi érdekeliségiiket a nemzeti
jovedelemnek teljesitményeik Altal tor-
tént novelésében, hanem azt ismerteti,
hogy az atlaghér rogzitése &Altal hogyan
lehet egyensiulyban tartani a killénbdzd
foglalkoz4si korokben kialakult kereseti
aranyokat, illetve a bérszinvonal és az
arualap kozdtti Osszhangot hogyan lehet
tartésan fenntartani.

Pongracz cikkébdl nem deril ki az a
tény, hogy az &tlagbérellendrzés rendsze-
rének lényege nem abban &ll, hogy ki-

emelkedd teljesftményekre Oszténdzzon,

hanem forditva, abban, hogy koézepes
szi;:w{malra szoritson vissza minden atla-
gon feliilit. Azzal ugyanis, hogy a véallala-
tok szadméara felligyeleti hatosigaik — a
munkateljesitményektdl fliggetleniil —
megszabjak a munkasaik részére folyé-
sithaté bérek Aatlagosszegét, illetve elb-
irjdk azt a maximalis drakeresetet, me-
lyet a vallalat 8sszes munkésainak egy

. 6rara esd atlagos keresete nem haladhat

meg, gatat vetnek a nagyobb teljesitmé-
nyekre valé toérekvésnek. Az 4tlagbér
régzitése egyben dtlagteljesitmény-rogzi-
test is, kovetkezésképpen termelekenység-
régzitést is jelent.

Kérdés ezek utédn, célunk-e az életszin-
vonal folytonos noévelése, — mely csak
nagyobb és nagyobb teljesitmények ttjan,
egyre termelékenyebb munka révén ér-
hetd el —, vagy bizonyos rogzitett bérara-
nyok és teljesitmények fenntartdsa, mely
egylitt jar az atlagos, kozepes termelési
eredmények koriili helybentopogdssal.

" Nem kétséges, hogy ez utébbi nem lehet
célunk. Ha még olyan nehéz gazdasagi
viszonyok kozé keriiltiink, akkor is ér-
dekeltté kell tenniink a tarsadalom tag-
jait a nemzeti jovedelem ndvelésében. De
nemcsak a megszabott atlag korili jaték
lehetéségével — mint amit az Aatlagbér-
ellendrzés rendszere maximalisan nyajt-
hat —, hanem az elért teljesitményekkel
egyenes aranyban A4llé keresetek biztosi-
tédsaval. Persze az Atlag harmas Aattétele-
zésben (vallalati, iparagi, minisztériumi)
latszélag nagy teret enged az 4tlagon fe-
lili bérek Kkifizetésére (természetesen
megfelelé szamu Aatlagon aluli Kkereset
esetén). A gyakorlatban azonban a meg-
szabott atlag koriilli egyéni keresetek ala-
kuldsdnak problémai és ezeknek meg-
olddsa a vdllalatokra harul. Vaéllalaton
beliil pedig mar félreérthetetleniil kivi-
laglik, hogy az &4tlagbérellendrzés rend-
szerében teljesitményt novelni és az érte
jaré bért is megkapni csak megfeleld
szamu 4tlagon aluli teljesités esetén, azaz
csak masnak a rovasara lehet, (Kiiléno-
sen kislétszdma véllalatoknal latszik ez
élesen.) Tgy aztan kialakulnak vallalaton
keliil (m(helyenként) a bérplafonok (egy-
ben teljesitményplafonok is), melyeknek
véllalaton beliil kiilonféle hatranyos
Uizemgazdasagi kovetkezményei lehetnek.
Ezek pedig népgazdasigi méreti problé-
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mava noéhetnek. Az &atlagbér-megkiotés
vallalaton beliil mind kisebb-kisebb koérre
szlikiilve (iizem, mihely, szakma) végiil
mar szinte egyénekig is eljuthat. A tel-
jesitménybér lassan-lassan csak latszatta
valhat, de Ilényegében burkolt idébérré
alakulhat 4t, mely atlagon felili teljesi-
tés esetén nem emelkedhet aranyosan
a teljesitménnyel, ellenben Aatlagon aluli
teljesités esetén aranyosan csékkenhet.

A vallalatok, hogy a meghatarozott at-
lagos oOrakeresetet tal ne lépjék, kiilon-
féle ,,sajatos” bérrendszereket taliltak ki
és vezettek be. Ezek legnagyobb része
id6bérrel kombinalt teljesitménybér, vagy
az atlagon felili teljesitményekrdl le-
szoktaté degressziv teljesitménybér. A
munka szerinti elosztas (a végzett munka
mennyiségének és mindségének megfeleld
dijazds) elvének leginkabb az egyenes
teljesitménybér felel meg (ahdny szdza-
lékkal nagyobb a teljesitmény, annyi sza-
zalékkal tobh a bér), Mindazok a bér-
rendszerek, melyek nem. biztositanak a
teljesitménnyel linearisan emelkedd bért,
tébbé-kevésbé  ellentétben  allanak a
munka szerinti elosztas elvével. Ha pél-
daul 100 szazalékon fellili teljesitmény
esetén szazalékonként a bér csak fél vagy
haromtized szazalékkal nd, ez tulajdon-
- képpen normaszigoritdst (darabbércstk-
kentést) jelent éppen azokkal szemben,
ekik munkaidejiiket jobban hasznaljik
ki, akik gyakorlottabb dolgozdk. Teljesit-
ményegységre szamitva azok kapnak
viszonylag magasabb bért, akik 100 sza-
zalék alatt teljesitenek. Mit eredményez-
“het az egyéni teljesitmények ilyen tféke-
Zése:

1. bizonyosfokii egyenlésdit (azonos
munkakorén, szakmakon bellil ugyanis
csak a gyvakorlatlan vagy rossz munkasok
nem érik el az atlagos teljesitményeket);

2. a munkaintenzitas ellanyhulasat, azaz
kapun belill munkanélkiiliséget (a na-
~grobb teljesitményekre 8sztdnzést nem
nyGjté bérplafon miatt);

3. a termelékenység tartés stagnalasat
(f5leg ott, ahol a munkatempd nem elso-
sorban az ilzemi berendezésektsl, hanem
a munkdsok egyéni teljesitményétél
figg); .

4. a munkaverseny elsorvadasat (a
munkaintenzitis ellanyhulésa, illetve az
ebben valé anyagi érdekeltség korlato-
z&sa miatt).

8 Statisztikai Szemle

Mindezek a jelenségek a termelésre
igen karosan hathatnak vissza. Kérdes,
hogy nem okoznak-e a népgazdasagnak
esetleg nagyobb kart, mint amennyi meg-
takaritast elérni vélnek az Aatlagbérellen-
‘6rzés rendszerének tovabbi fenntartisa-
val. A jovoben ezeknek a kérdéseknek
vizsgalatara nagy figyelmet kellene fordi-
tani. ,

Pongracz Laszld cikkében tébb helyen
is a népgazdasdg ,teherbiré képességére’
utal mint olyan adottsagra, amitél fligg
a bérszinvonal meghatarozésa is. A nép-
gazdasag teherbiréképességének azonban
normalis  gazdasdgi viszonyok Kko6zott
egyenes aranyban kell &llnia a dolgozdk
altal teljesitett munkaval és e munka
eredményével, Az anyagi javakban meg-
testesiilt teherbiréképességet maguk a
dolgozék hozzidk létre munkajuk eredmé-
nyeként. Ha a végzett munkaval (tehat

a teljesitményekkel) egyenes aranyban
vannak a bérek, akkor a népgazdasag
teherbiréképességével sem eriilhetnek

ellentétbe. Csak a munkateljésités nélkiil
fizetett bér nem Aall egyensdlyban a nép-
gazdasig teherbiréképességével. Sajnos,
ez az eset a mult év elsd negyedévében
tényleg fennallott, s kénytelenek voltunk
kiilfoldi hiteleket igénybe venni, hogy az
egyensulyt helyreallitsuk. Arra az Aatme-
neti iddre, mig addssdgaink fenndllanak
(tehat a népgazdasdg teherbirdképessége
nem aranyos a tényleges teljesitményck
nyekért jaré bérekkel) indokolt a bérszin-
vonal emelkedésének a teljesitmények
emelkedésétdl fliggetlen visszafogasa.
Kérdés, hogy még erre az atmeneti idore
is az atlagbérellenérzés mobdszere a leg-
alkalmasabb-e akkor, amikor az nemcsak
a béreket, hanem a bérekkel egyiitt a tel-
jesftményeket is visszafogja, s Allandd
fékét jelenti a nemszeti jovedelem ndve-
lésére iranyulé egyéni torekvéseknek.

A cikk azon &allitasaval azonban egyet-
érthetiink, hogy ha a Kkeresetek kozotti
ardnyock megfelelnek a végzett munka
szerint torténd elosztds elvének, ha az
egyenlé munkat végzék Kkeresete azonos
szinvonalii, akkor teljesen k&z8mbods,
hogy ezeket a kereseti ardnyokat milyen
bérezési technikai médszerek segitségé-~
vel hoztuk létre. Csak abban kell kétel-
kedniink, hogy az 4tlagbérellenGrzés
médszere mellett (tekintettel az idébérrel
kombinilt vagy degressziv teljesitmény-
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bérrendszerekre) a végzett munka szerint

torténd elosztas
juthat-e.

Azt is el kell ismerniink, hogy a valla-
latok szdmara el6irt atlagos bérszinvonal
{mint maximum) kényszeriti a vallalato-
kat kereteiken belil bizonyos béraranyok
kialakitdsara, a bérszinvonal tartasara
alkalmas bérrendszer kidolgozédsara. Azt
azonban nem ismerhetjiik el, hogy az at-
lagbéreknek teljesitményektél fliggetlen
megkbtése barmilyen wvallalati bérpoliti-
kai iligyeskedés esetén 0Osztdonzdleg hatna
nagyobb, mindségileg jobb teljesitmé-
nyekre vagy nyersanyagokkal, szersza-
mokkal valé nagyvobb takarékossagra.

elve teljesen érvényre

*

A bérpolitikai intézkedések hatédsanak
vizsgalatidhoz rendkivill sok munkabér-
statisztikai adatra van sziikség. Kiilons-
sen az atlagbérek alakuldsianak statiszti-
kai megfigyelése rendkiviil fontos. Ma-
gyarorszagon a multban is (a Horthy-
korszakban) igen széles korben és igen
részletesen figyelték meg az atlagbérek
alakuldsat. Nem a Kozponti Statisztikai
Hivatalt vagy az akkori Ipariigyi Minisz-
tériumot érdekelte azonban az atlagbérek
alakuldsdnak gyarak, gyarakon beliil mi-
helyek és szakmak szerinti- folyamatos
megfigyelése, hanem elsdsorban a munka-
addk (GYOSZ) szervezeteit. Még igen so-
kan emlékeznek ra, hogy -ebben a kor-
szakban, az akkori heti bérfizetési rend-
szernek megfeleléen hetenként kiszami-
tottak a nagyobb vallalatoknél, jéforman
minden ott el&forduld foglalkozési agban

&

és munkakérben az atlagos 6rakeresetef ,

ket. Ezek valtozasat hétrdl hétre elemez-

ték, és vizsgaltdk a feltiindé ingadozisok
okait. Mult évben a napisajté is besza--
molt peéldaul arrdl, hogy a Csepel Vas- és
Fémmivek gyartelepén abbél az id6bél
szarmazdé nagy f{oélidnsokat talaltak, me-

lyek tzemek és szakmdk szerinti.részle-

tezésben a hetenként " és havonként
kiszamitott atlagos 6rakereseteket tartal-
maztak, helyenként megkérddjelezve az
ingadozd (f6leg emelkedést jelzd) értéke-
ket. Ezeket ‘
nyilvantartasokat a sajté ugy jellemezte,
mint az akkori kapitalista kizsakmanyo-
1as tipikus dokumentumait. A véllalatok
akkor egymds kozott tényleg ezeknek a
bérstatisztikdknak alapjan szabélyoztdk a
béreket, kizarélag azért, hogy a bérszin-
vonalat az érdekeiknek megfelelé szin-
ten tarthassdk. Ma azonban azért sziiksé-
ges ilyen részletességli bérstatisztika (a
vallalatok és a minisztériumok részére),
hogy a termelés-és a dolgozok életszinvo-
naldnak egyensulya szempontjabél elsé-
sorban a dolgozék érdekében minél he-
Iyesebb bérpolitikat Ilehessen folytatni,
hogy meglepetések (bérlemaradasok és
aranytalan emelkedések) ne zavarjék
meg a kivanatos egyensulyi helyzetet. A
statisztika idejekoran, mar kezdeti stadiu-
maban jelezze az ilyen jelenségeket.

Részletes Dbérstatisztikara, a szakmak
és vAllalatok kozétti  bérardnyok meg-
allapftdsara tovabbra is sziikség lesz,
nemcsak arra az atmeneti idSre, amig az
tugynevezett Atlagbérellendrzés rendszerét
fenn kell tartani.

. Bdcs Gydrgy

A Magyar Posta

. A rendszeres és maganszemélyek ren-
delkezésére is 4116 postajaratokat a futar-
szolgalatbdl alakitottak ki Magyarorsza-
gon a XVI. szizad kézepén. Az allam a
postaintézményt egy-egy csaldd vezeté-
sére bizta, akik kozil legismertebb vols
a Taxis és a Paar csalad. A posta magan-
igazgatasa TII, Karoly idejében, 1722-ben
sziint meg. A levelek tovabbitisénak ak-
koriban mar kétféle rendszere volt: a ko-
zonséges levélpostat Osszegy(jtotték, és
hetenként kétszer tovabbitottdk, a siirgds
leveleket azonnal stafétakkal kiildték to-

vabb, ami igen draga volt. Ismeretes volt
akkor mar az ajanlott levél fogalma is,
féleg torvényszéki idézédseket kiildtek ily
moédon. A XVIII, szdzad vége felé a posta
mar hirlapokat is kézbesitett. Ebben az
idében 421 postadllomés, ebbdl 85 elaga-
z&si (Atrovatold) Allomés miaksdott.

A posta nagvaranyu fejlédése a XIX.
szazad masodik felében kévetkezett be.
Ekkor mar o06nallé postaigazgatdésagok
voltak, amelyek foglalkoztak a posta iz«
letszabalyzatanak kialakitdsaval, beve-
7zették a levélbélyegeket, rendezték a szal-

a megtaldlt bérstatisztikai
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bérrendszerekre) a végzett munka szerint

torténd elosztas
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{mint maximum) kényszeriti a vallalato-
kat kereteiken belil bizonyos béraranyok
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szernek megfeleléen hetenként kiszami-
tottak a nagyobb vallalatoknél, jéforman
minden ott el&forduld foglalkozési agban
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és munkakérben az atlagos 6rakeresetef ,

ket. Ezek valtozasat hétrdl hétre elemez-

ték, és vizsgaltdk a feltiindé ingadozisok
okait. Mult évben a napisajté is besza--
molt peéldaul arrdl, hogy a Csepel Vas- és
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maztak, helyenként megkérddjelezve az
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ket. Ezeket ‘
nyilvantartasokat a sajté ugy jellemezte,
mint az akkori kapitalista kizsakmanyo-
1as tipikus dokumentumait. A véllalatok
akkor egymds kozott tényleg ezeknek a
bérstatisztikdknak alapjan szabélyoztdk a
béreket, kizarélag azért, hogy a bérszin-
vonalat az érdekeiknek megfelelé szin-
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sorban a dolgozék érdekében minél he-
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hogy meglepetések (bérlemaradasok és
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meg a kivanatos egyensulyi helyzetet. A
statisztika idejekoran, mar kezdeti stadiu-
maban jelezze az ilyen jelenségeket.

Részletes Dbérstatisztikara, a szakmak
és vAllalatok kozétti  bérardnyok meg-
allapftdsara tovabbra is sziikség lesz,
nemcsak arra az atmeneti idSre, amig az
tugynevezett Atlagbérellendrzés rendszerét
fenn kell tartani.

. Bdcs Gydrgy

A Magyar Posta

. A rendszeres és maganszemélyek ren-
delkezésére is 4116 postajaratokat a futar-
szolgalatbdl alakitottak ki Magyarorsza-
gon a XVI. szizad kézepén. Az allam a
postaintézményt egy-egy csaldd vezeté-
sére bizta, akik kozil legismertebb vols
a Taxis és a Paar csalad. A posta magan-
igazgatasa TII, Karoly idejében, 1722-ben
sziint meg. A levelek tovabbitisénak ak-
koriban mar kétféle rendszere volt: a ko-
zonséges levélpostat Osszegy(jtotték, és
hetenként kétszer tovabbitottdk, a siirgds
leveleket azonnal stafétakkal kiildték to-

vabb, ami igen draga volt. Ismeretes volt
akkor mar az ajanlott levél fogalma is,
féleg torvényszéki idézédseket kiildtek ily
moédon. A XVIII, szdzad vége felé a posta
mar hirlapokat is kézbesitett. Ebben az
idében 421 postadllomés, ebbdl 85 elaga-
z&si (Atrovatold) Allomés miaksdott.

A posta nagvaranyu fejlédése a XIX.
szazad masodik felében kévetkezett be.
Ekkor mar o06nallé postaigazgatdésagok
voltak, amelyek foglalkoztak a posta iz«
letszabalyzatanak kialakitdsaval, beve-
7zették a levélbélyegeket, rendezték a szal-

a megtaldlt bérstatisztikai
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Htési dijakat, Gj szolgéltatdsokat — utdan-
vételes és express kiilldemények — szer-
veztek €s létrehoztdk a postatakarékpénz-
tari szolgalatot.

A technika fejlédése nagymértékben
elére vitte a hirkézlés {igyét is. 1847-ben
megkezdték a taviré vonalak épitését,
1850-t61 mar maganfelek is tAviratozhat-
tak. Ekkor ~ hdrom taviré &llomdasunk
volt: Budapesten, Pozsonyban és Zagrab-
ban. A taviré fejlédésének gyorsitisa ér-
- dekében lehetévé tették, hogy kozségek,
vallalatok és maganosok sajat koltségii-
kén tavirdé allomasokat és halézatot épit-
hessenek, melyeket az Allami téviréhals-
zatba kapcsoltak be. Ezt kdvetGen meg-
kezdik a telefon bevezetését is. 1881-ben
épitették Budapesten az els§ tavbeszéld
haldzatot 50 eldfizetével. Rovid idén be-
lil 6 vidéki varosban is kiépiilt a helyi
haldzat, s az eldfizetok szédma 6t év alatt
. t6bb mint tizszeresére emelkedett. 1890-
ben épitették az elsd tavbeszéld Gsszekot-
tetést Budapest és Bécs kozott., Utidna a
nagyobb vidéki varosok és a kiilfdlddel
valo tavbeszéld Osszekottetések épitése

is megkezdddott, A tavire és tavbeszéld

tevékenység ellatasa és irdnyitasa kez-
detben nem a posta feladata volt. Erre a
célra kiilon taviré igazgatdésigokat létesi-
tettek, ~ ezeket 1887-ben egyesitették a
postaval. Az akkor kialakitott szervezet
azdéta lényvegében nem valtozott.

A posta tevékenysége a telefonhirmon-
dé és a radié feltaldlasaval tovabbh bd-
vilt. Az els6 radi6 adé-vevd berendezést
Magyarorszagon 1914-ben épitették,

kozmivelddés szolgalatiban allott, 1925-
ben helyezték lizembe,

A posta tevékenységi kore tehat lenye-
gében az 1900-as évek elején alakult ki.
Fredeti feladatdanak ellatdsa‘'— az dllam-
igazgatds irdnyitasihoz sziikséges hirek
tovabbitasa — mellett a lakossag tarsa-
dalmi és kulturalis sziikségleteinek Kki-
elégitését is szolg&lta. Munkéajat vilag-
szerte elismerték, mert feladatait gyor-
san, pontosan, megbizhatéan végezie el.

A mdasodik vildghabori soran elpusz-
tult a postai épiiletek, berendezések és
a hirkozld halozat jelentds része. A fel-
szabadulds utidn a posta legs(irgésebb
Teladata a hirkozlési halézat wjjaépitése
és a Kisebb karokat szenvedett miiszaki
berendezések ilizembehelyezése volt.

A késOébbi idok feladata lett volna,
hogy az Gjjaépités utan djabb berendezé-
seket allitson ilizembe, a postdahoz keriilt
GLj dolgozék szakképzését biztositsa, fej-
lessze a Magyar Postat. '

A posta berendezéseinek korszeriisi-
tése az oOtéves terv folyaman részben
megtortént, de az elért feilddés nem min-
den tekintetben kielégits.

Az Stéves terv beruhazasaibél a posta
minddssze 994 millié forintot kapott, és
felljitasi kerete is kisebb volt anndl,
mint amennyit a berendezések Allapota
szilkségessé tett volna. A beruhazisok
és felujitdsok elmaradasa elsSsorban az
alldeszkozok 4allapotdnil mutatkozik. Ha
az alléalapok nettd értékét szembeallit-
iuk bruttd értékiikkel, megallapithatjuk,
hogy az 4alléalapok nettd értéke a brutté

- amely kezdetben kizardlag radi6tavirato-  értékhez viszonyitva alacsony, és évrél
zésra szolgalt, az elsd rddiémisorszéré  évre — ha kismértékben is — tovabb
adéallomast, amely méar a kultara és a  csékken.

Az dlléalapok netls értéke a brulld érték s:dzalélkdban
1950. 1951 1952, 1953, 1954, 1955. 1956,
Megnevezés —
évben
Osszesen 77,9 76,6 75,6 74,9 73,4 71,8 69,8
"Ebbél : )
tizemi épiiletek, kébelek, lég-
vezetékek .................. 88,1 87,0 83,0 81,2 80,6
-~ épl berendezdsek ............. 67,2 66,9 66.8 63,5 60,9
JArmivek ... ... ...... ... ..., 61,0 58,4 56,1 50,6 44,8
A posta &lléalapjainak jelenlegi nem  felujftdsok elvégzése hattérbe szorult.

kielégitd A&llapotdhoz hozzdjarult az is,
hogy a rendelkezésre 4116 hitelkeretet el-
sGésorban beruhdzésra hasznaltak fel, a

6*

1953 6ta a posta tébb gondot fordit a fel-
Ujitdsokra.
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A berunhdzdsok és feldjtidsok alakuldsa
1950. 19561, 1952, 1953. 1954, 19556, 1956.
Megnevezés : :
évben
Beruhdzds és feldjitas Osszesen 100.0 100,0 100,0 100,0 100,0 10&,0 100,0
Ebbél -
beruhdzds ....... ... .00 n. 91,1 84,5 87,5 76,6 58,4 47.5 50,0 .
feldjitds ... . e 8,9 15,5 12,5 23,4 41,6 52,5 41,0
Felijitdsi terv teljesitése ......... . 94,0 75,2 05,86 100,2 97,3 01,9

A technikai felszereltségen kiviil lé-
nyeges befolyast gyakorol a posta mun-
kajara, hogy dolgoz6i mennyire szakkép-
zettek, milyen hossza gyakorlattal ren-
delkeznek. 1937-ben példaul alkalmazot-
tainak kozel 60 szazaléka 15 évnél régeb-
ben volt a posta szolgdlatdban. A felsza-
badulds utani években a dolgozdk igen
nagy szazaléka cserélddstt ki.

Cserélddés

fiv az Osszlétszém

szazalékaban
1R 1 14,3
15 A 15,3
. 19.7
5 17,2
L5 23,0
B35 Y 25,9
T8, i i e, 21,56

®* A IV, negyedév nélkiil. Becsiilt adat.

Ezekutan vizsgaljuk meg, hogy a posta
az adott korilmények kdézott hogyan vé-
gezte el megnovekedett feladatait.

Postahalézat

Ahhoz, hogy a posta a kivant kdvetel- -
ményeknek eleget tudjon tenni, halézatat
ki kellett terjesztenie, )

A Kkapitalista postdanak annak idején
nem volt érdeke, hogy a falusi és tanyai
lakossag részére lehetévé tegye a postai
szolgdltatasok igeénybevételét. A postai .
halézatot tehat ki kellett bdviteni, be kel-
lett kapcesolni a falvakat és a tanyavila-
got a hirkézlés halézataba. A halézat ki-
terjesztése Aaltaldban a postahivatalok és
a fidkpostdk szAméanak szaporitidsa révén
tértént.

A postahdlézat alakuldsa

1937. 1949, 1951, 1953, ’ 1954, | 1955, ] 1956.
Megnevezés
évben
Postahivatalok szdma ............ 1875 2161 2205 2277 2270 2286 2280
Fidkpostdk szdma ............... BR7 667 848 825 825 805 824

Olyan helyeken, ahol kiilén postahiva-
tal vagy fidkposta létesitése nem lett vol-
na gazdasagos, kiilterlileti kezelé jarato-
kat szerveztek. A |[kiilterlileti kezeldk
gyalog, kerékparral vagy motorkerékpér-
ral és az utdbbi években léhaton jarjak
be a tanyavildgot, a kézbesitésen kiviil
feladatuk a felvételi szolgédlat (levelek,
csomagok és pénz felvétele, értekmkkek
arusitiasa stb.) ellatasa is.

A postahivatalok szaménak emelésével
és a kiilteriileti kezeldé jaratok megszer-
vezésével az orszig egész terliletét sike-
riilt a postahalézatba bevonni,

Az orszag tavbeszélével vald ellatott-
sadga a felszabadulas el6tti id6ben még

kevésbé volt fejlett, mint a postaszervek-
kel val6 elldtottsag. A felszabadulas el6it

‘16vel nem volt felszerelve,

a fickpostdk legnagyobb része tavbeszé-
1937-ben az
orszdg kozségeinek csak mintegy 65 sza-
zaléka volt atavbeszéldé haldzatba bekap-
csolva. Az elmult évekhen minden koz-
ségben  létesitettek  tdvbeszéléallomast,
ezenkiviil a falutelefon-program végre-
hsjtdsa soran szamos allami gazdasag-
ban, termelészévetkezetben, erdégazda-
sagban és tanyakozpontban is.

Postaszolgalat

A postaszolgalat — amin a levelekkel,
hirlapokkal, csomagokkal, utalvanyok-
kal, csekkekkel kapcsolatos & tevékeny-
séget értjitk — forgalma 1937-hez vxszo-
nyitva jelentdsen emelkedett
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A postaszolpdlat  forgalma millid darabban
1937. 1049, 1953. 1954, 1955. 1956,
Megnevesds
évben

Kozinséges tevélpostai killdemény 358,53 309,2 455, 476,8 441,5 370.7
Ajinlott levélpostal killdemény .. 8,2 12,8 26,3 29,6 28,5 24,8
Express levélpostai kiildemény 0,9 2,7 0,4 9,1 8,1 6,1
Hirlap killdemény .............. 109,8 132.5 417,3 483.,8 520,8 500,0
Ceomag kildemény ............. 9,8 10,2 10,2 10,8 10,4 8,1
Postautalviny kiilldemény ....... 10,4 L0 23,1 24,6 24,7 23,2
Takarék csekk bLe- ¢ kifizetések . . 27.9 ‘54,4 53,3 45,2 41,7 37,0

A levélforgalom névekedése nem a la-
kKossag, hanem a gazdasagi élet megnove-
kedett levélforgalmanak a kovetkezmé-
nye. A postautalvany és a csekk-, taka-
rékforgalom novekedését tulnyomorészt
az okozta, hogy a bankok A&llamositdsa,
valamint a Postatakarékpénztir megszi-
nése utdn a Magyar Nemzeti Bank és az
Crszagos Takarékpénztir hiadnyos {fiok-
halézata a pénzforgalmat lebonyolitani
nem tudtas és ezért a postdra igen sok
bankszerd feladat harult.

Elsésorban az utalvany-, csekk és taka-
rékforgalom novekedése terhelte tul és
terheli még ma is a postai felvevé szolga-
latot. A postahivatalokban gyakori a tor-
16d4s, sorbanallas. :

A kozbnség els6sorban azt kivénja,
hogy a4 posta a kildeményeket gyorsan
és hidnytalanul jutassa el a cimzetthez.

A megnodvekedett forgalom mellett azon-
ban a gyors és hianytalan kézbesitést a
posta nem mindig tudja Dbiztositani. A
posta a tavolsagi leveleknek csak mint-
egy 70 szazalékat kézbesiti a feladast ko-
vetd napon.

A kézbesitelt levelek difutdsi ideje
A feladist kdvetd
harmadik
elsd masodik vagy
Tdb6szak . késdHbbi
napon kézbesitett levelek
szama az Ouszes kézbesitett
levelek szdzalékdban
1952, méjus ....... 70,5 25,9 3,6
1953. december .. 69,7 27,6 2,7
‘1066, dprills ...... 70,8 26,7 2,5
A Budapestre érkezé levelek atfutasi

ideje még hosszabb.

A feladdst kéveié els8 napon meg nem érkezell levelek ardnya.

- Budapestre Varosba Falura, $sszesen
Meognevezés Iddszak :
feladott levelek

Budapestrél 1952, FURIUS ..o evvnnnn .. ~ 22,3 28,2 23,8
1953, december ......... - 27,7 32,0 28,3

7 1956, aprilis ............ — 25,8 25,8 25,8
Varosbol 1052, Hindus ... .00 .... 58,9 24,6 19,7 26,7
19563, december ......... 42,9 31,8 19,2 29.6

1956, Aprilis .......c.. ... 46,3 24,7 20,0 26,9

Falurél 1952, jtnius ............ 61,1 28,1 84,2 84,8
1953, december ......... 48,7 29,2 25,1 32,1

1956, Aprilis ............ 46,3 25,3 27,9 32,7

Osszesen 1952, junius .......... .. 60,6 25,5 26,4 29,5
1953, december ......... 43,3 31,4 24,2 30,3

1956, Aprilis ............ 45,1 25,2 24,3 20,2

A levelek kézbesftése ritkabb id6kozok-
ben torténik, mint régen. 1937-ben a pos-
tahivatalok koziil 912 naponta kétiszer,

54 pedig héromszor vagy ennél is tobb-
szor kézbesitette a levélpostat. Jelenleg
naponta kétszer mindéssze 15 postahiva-

tal kézbesit levélpostat, haromszori kéz-
besités egy hivatalndal sincs.

A Kkiilteriileti kézbesités megoldasa nem
kénny(i feladat. A legttébb kiilteriileti
kézbesitd csomagokat nem Kkézbesit, a
pénzkiildeményekt nem fizeti ki héazndl,
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csak a széllitélevelet, illetve az utalvanyt

adja at, a napilapokbo6l tobb példanyt
Osszegyljtve kézbesit, Egyes kézbesiték
felvételi szolgalatot nem latnak el. A

posta megszervezte ugyan a kilteriilet
postai ellatdsat, zavartalan lebonyolitdséat
azoban még nem tudta mindeniitt bizto-
sitani,

A kozonség — mivel a kézbesité szol-

galatot altaldban lassuinak tartja — mind
{obb express levelet és taviratot kild.
(Az express levelek és taviratok széma
mintegy kétszerese az 1937. évinek.)

A csomagok tovdbbitdsa 1953 6ta jelen-
tésen javult, és a kiildemények kb. 90
szdzalékit a feladast koéveté masodik
napon kézbesitik. Budapesten még ennél
is jobb a helyzet, mert reprezentativ
megfigyelésiink szerint két napon beliil
csupan a kildemények 1,5 szazalékat nem
kézbesitik.

A Budapesire érkez§ csomagok dtfutdsi ideje

A feladdst kdvetd

harmadik

vagy
kénbhbi

napon kézbesitett, csomagok
nz Osszes kézhesitett caomagok
zézalékiban

els§ méisodik

Idészak

19563, IV. negyedév.
1956, IX. hé ......

- A postaval szemben tédmasztott tovabbi
kivetelmény, hogy a kiildeményeket
hidnytalanul juttassa el rendeltetési he-
lylikre. A kényvelt killdemények — ajan-
lott levél, csomag, utalviny stb. — szalli-
tdsdért a posta anyagi felelésséget is
vallal, elveszésiik, sériilésiik vagy kifosz-
tasuk esetén csomagnal kételes a kiilde-
mények értékével aranyos, elfre megilla-
- pitott Osszeget, az utalvanynal pedig a
teljes Osszeget fizetni. A kértéritési ese-
tek széma t6bb, mint 1937-ben volt: 1955-
annyi csomagért [fizettek
kértéritést, mint 1937-ben.

Tavirdszolgalat

A posta& taviréforgalma az 1937. évihez
viszonyitva kétszeresére novekedett.

A megnivekedett forgalom koévetkezté-

ben a taviratok nem jutnak el eléggyor- =

san a feladé6tiél a cimzettig. Szakemberek
véleménye szerint a tdviratokat 4 6ran
beliil kellene rendeltetési helyilikre jut-
tatni, a gyakorlatban azonban mintegy -
25 szézalék 4 6rén tul érkezik meg ren-
deltetési helyére. oo

A Budapestre érkezd tdviratok difutdsi ideje

A feladdst kovetd

6 6rén
thil

a cfmzetthez juttatott taviratok
szdma az Osszes kézbesftett tdav-
fratok szdmdnak szdzalékiban

4 6rén
beliil

46 Ora.

Tddszak kbzitt

19538, IV. negyedév.

63,1
19566, IX, ho6 ......

72,8

12

7
4,4

A taviréforgalom zavartalad lebonyoli-
tdsat még toébb koriilmény akad&lyozza.

A idviratok kézbesitési ideje Budapesten

Budapesten a kézbesité hivatalhoz
vald érkezéstol szdmitva

2--3 6ra
kdzdtt

1 6ran
hetliil

1—2 6F4,
kozott

8 érdn
tal

Idbszak

kézbegitett taviratok szdma az
Osszes kézbesitett taviratok szd-
mahoz viszonyitva szazaiékwban

1953, 1V
negyedév ..... 63,3
1956, IX. hé . be 7

A fejlettebb technika a taviréforgalmat
is megvaltoztatja. Egyre nagyobb szerepe
van a tavgépiré szolgalatnak. Ennek se- -
gitségével a koziiletek, vallalatok egy-
mas kozott és- vidéki szerveikkel a tav-
Eeszél6hoz hasonléan kézvetlen 6ssze-
kottetést 1étesithetnek.

A tavgépiré szolgalatot igénybevevd
szervek szama jelenleg mintegy 280, sza~
muk Aallandéan novekszik,

Tavbeszélészolgilat

A tavbeszélszolghlat 1937-hez képest
sckat fejlodott.
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A fdvbeszéld beszéigetések alakuldsa
‘ 1937. 1949, 1953. 1954. 19565, 19560.
Megnevezés
évben (ezer beszélgetés)
Tivolsdgl beszélgetések ......... b 364 10 404 23 967 24 063 25 227 24 944
Helyi beszélgetések ............. 173 207 176 730 857 929 8904 654 416 929 438 206

A posta a miszaki berendezeseket —
beruhazasi hitelkeret és anyag hianyaban
-— nem tudta a tavolsagi forgalom emel-
kedésével parhuzamosan kelldoképpen fej-
leszteni. Még mindig sok az un. felf(izés
aramkor (kilondsen Szeged, Baja, Kis-
kéros térségében), ami a forgalom lebo-

nyolitasat lassitja. Egy-egy ilyen &ram-
kérre atlag 4 koézség van rékapesolva, és
amig az egyik beszélgetést folytat, a tob-
binek véarakoznia kell. A korszerfitlen
miszaki berendezések okozzak azt, hogy
egyes esetekben a beszélgetések kapcso-
lasadra sokat kell varakozni.

Tdvolsdgi beszélgetések vdrakozdsi ideje

0—15 15-—60 60 és tobb
pere varakozisi 1d8 utdn kapesolt tivolsdgl beszélgetések
Megnevezés aZ Osszes tdvoledgl beszélgetés szazalékiban
1954, 19565, 1954, 18565, 1954, 19565,
évben
Osszes megligyelt tdvolsdgi ;
. beszélgetds 68,5 68,9 25,7 24,8 5,8 6,3
Ebbdl ¢
igen siirgfs.... 90,6 -84;0 5,2 14,9 1,2 1,1
allami sirgfs  ...... 60,0 63,8 35,5 31,1 4,5 5,1
egyszerl 69,8 69,56 24.5 24,1 5,7 6,4
azonnali ...... 04,7 95,1 4,2 4,9 1,1 —
magin igen siirgds ... 82,6 87,8 15,1 10,8 2,3 1,4
egyszertl ...... 63,3 69,2 25,6 24,5 6,3 6,3
szolgdlati siirgds . ... ... 60,8 70,5 35,8 24,8 3,4 2,7
“a,

A forgalom gyorsabb lebonyolitdsanak
érdekében a posta 1952-ben a beszélgeté-
sek idétartamat a nagyforgalmu idészak-
ban maximalisan 10 percre korlatozta, és
6 percen tul mar t6bbszords dijat szed.

Ez az intézkedés azonban szamottevd ja-
vulast nem hozott.

A tébb, mint kétszeresére' novekedett
helyi beszélgetést elsésorban a bekapcsolt
4dllomdasck szaménak novelése tette lehe-
tévé,

A bekapcsolt fédllomdsok sm’g;a

1037, 1049, 1951. 1953, 1054, 1955. 1956.
Megnevezés .
évben Hekapesolt f6illomdsok szdma
Bﬁdapésten ........ 70 325 56 332 87 553 96 004 103 112 111 410 117 002
Vidéken ........... 41 455 34 720 44 341 60 478 66 312 71 979 75 264
Osszesen 111780 21052 131 894 159 482 169 424 183 388 192 266

Mig 1937 el6tt évenként atlag 6—8 sza-
zalékkal emelkedett a tdvbeszélé allomé-

sok szama, addig 1949-t61 1952-ig a no-

vekedés évente &atlag 16—20 szazalékos

volt, 1952 utan a fejlédés iliteme mar cstk- -

kent. Az elért jelent6s eredmény ellenére

az egy lakosra jutd tavbeszéld allomasok
szdma még mindig elmarad a kiilféldi

orszagokétol.

A felszabadulas utan — kiiléntsen
Budapesten — nétt az ikerallomasok
szdma is.
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Az ikertelefon elterjedése Budapesien

Ikerdllomasok szima
Iddszak az Osszes Allo-
darab masok sziménak
szazalékdban

1937 ... e 20 264 28,8
1949 . v i i 20 843 37,6
1961 ovenennnnn., 44 652 51,0
1953 .. ..eoiivh .. 47 809 49,3
1954 ... ..o ... 50 843 49,3
1956 ... ...t b6 384 50,6
1956 .. .cvvinnnn.. 59 035 50,4

Az ut6bbi években nétt a koziiletek és
a vallalatok alkézponti berendezéseinek
és mellékallomasainak szama is. 1956-ban
csaknem kilencszerannyi alkozpont miG-
kodoétt, mint 1957-ben.

Az allomésok és a beszélgetések szd-
manak emelkedése azonban végsokig
igenybevette a miszaki = berendezéseket,
a megnovekedett forgalmat a posta nem
tudja zavartalanul lebonyolitani. Foéleg a
budapesti kozpontok tualterheltek, ezért
kiillénésen a Kkiilsé keriiletekben néha
hosszt ideig kell varni a vonalra, és gya-
kori a sikertelen hivas.

A muszaki berendezések nagyfoku
igénybevétele miatt a posta az utébbi
években a telefon felszerelési igényeket
mar nem tudja kielégiteni.

Az igények csOokkentésére a posta 1952-
t61 kezdve ismét bevezette a felszerelési
dijat, ennek ellenére — Kkelld kapacitas
hidanyaban -— évenként igen sok keérel-
met kénytelen volt visszautasitani. A
visszautasitott kérelmek szama Budapes-
ten 1954-ben 17 260, 1955-ben 21 502, 1956-
ban 17 884 volt.

Az elmult két évben a posta fokozott
figyelmet forditott a nyilvanos tavbeszélé
&llomasck miszaki gondozasira. Repre-
zentativ megfigyelés szerint az alloméa-
soknak jelenleg é&tlag kb. 10 szazaléka
hasznilhatatlan. Ennek nagyrészt az az
oka, hogy a koOzdnség egyrésze ezekre a
késziilékekre nem vigydz. A hasznilha-
tatlanna vAalt késziilékeket a posta igyek-
szik minél gyorsabban Kkijavitani.

Az utcai filkék elhelyvezése tébb eset-
ben tervszeriitlen. A kiilsd keriiletekben
kevés a nyilvanos alloméasok szama,
Budatétényben, Cinkotan, Csillaghegyen,
Rakoskereszturon, Pestimrén és Nagy-
tétényben csupéan egy-két fiilke talalhatd.

Radidszolgilat

A posta szolgaltatdsai kozil a radié
jellegében eltér a tébbi hirkéziési agtol,
mert a hirkodzlésen kivil egyben a kul-
tura terjesztésének egyik leghatésosabb
eszkdze is. A radidszolgalat teriiletén a
posta feladata csupan az adéberendezé-
sek lzemeltetésére, azok karbantartasara,
valamint az eléfizetési dijak beszedésére
korlatozdédik, mégis a zavartalan vétel-

lehetdség biztositasaval, Gijabb és nagyobb.

teljesitményld adok iizembehelyezésével
a posta is jelentdésen hozzajarult ahhoz,
hogy jelenleg t6bb milliéra tehetd azok
szdma, akiket a radié nevel, oktat és sz6-
rakoztat. "

A masodik vilaghabortuban a radio-

~adok is csaknem teljes egésziikben meg-

semmistiltek, romokban hevert a laki-
hegyi nagyadd, Eurdépa legmagasabb an-
tennatornya. A posta szamtalan akadaly
ellenére mar 1945. majus l-re {izembe-
helyezett a szabadsaghegyi tavbeszéls
kézpontban egy 0,5 KW-0s és nem sok-
kal késdbb a belvarosi kozpontban egy
1,25 KW-0s misorszord adéot. Még a fel-
szabadulds évében elkésziilt az Uj laki-
hegyi addé 20 KW-o0s teljesitoképességgel,
ezt kovetden pedig egyre szaporodott a
radidadék szama, uGgyhogy jelenleg hé-
romszor annyi adénk van, mint 1937-ben,
és teljesitménylik (kisugarzott energidjuk)
kozel Gtszorose az 1937. évinek. A lakihegyi
135 XW-0s Kossuth adé a kozéphullamu
frekvencia egyik legértékesebb részén
fekszik, az orszag egész teriletét j6l be-
sugdrozza, vétellehetdsége j6. A  Petdfi
adé miisorat azonban igen kedvezdtlen
frekvenciasavon adjdk (a kozeli sdvokon
erds kiulfoldi adék mikodnek), és igy vé-

tellehetfsége -— annak ellenére, hogy
1953-ban  tizembehelyezték a balaton-
szabadi addét — kozel sem olyan j6, mint

a Kossuth adéé.

1953-ban megindultak a megyei helyi
miusorkozvetitések is. Az 6nallé megyei
adok a megyét érdekld hirekrdl és koz-
leményekrol tajékoztatjidk a lakossagot.
Jelenleg 5 megyében kozvetit a radié
megyei musort a vételre legalkalmasabb
esti orakban.

Az addk szédméanak és teljesitményiik-
nek erdteljes novekedésével egyidejiileg
emelkedett az el6fizeték szama is, éven-
ként atlag 130 000-rel.
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A rddideldfizetdk s:dma 1000 fében

Osszes Ebbol
Ev radié- :
eléfizet6k | Budapesten| vidéken
1937 ..., 338 134 204
1949 ........ b85 249 336
1954 ........ 12556 420 835
1966 ... 1414 451 963
1956 ........ 1567 491 1076

1949-ben a posta a Szovjetunidban jol
bevalt és olcso vezetékes radiét nalunk is
bevezette. Jelenleg kb. 400 helységben
t6bb mint 500 vezetékes radid-goc muiko-
dik, és az Osszes radideléfizetdk szaAmdabol
kozel negyed milli6 a vezetékes radiot
hallgatja.

A misorszo6rd radidadok lizemeltetése
mellett a posta feladata a nemzetkozi
radiétaviré-forgalom lebonyolitasa . is.
Jelenleg 15 viszonylatban 10 radidadénk
76 KW teljesitménnyel bonyolitja le a
nemzetkozi radiétaviré forgalmat.

%
A posta fejlddésének ilitemét az 1956. évi
ellenforradalmi események — a tobbi
népgazdasagi dghoz hasonléan — erdsen

hatraltattak., A postanak mintegy 20 mil-
li6 forint kéara keletkezett. Az épiiletek-
ben mintegy 5,5, a halézatban 4,5, az lze-
mi berendezésekben mintegy 3 millié6 fo-
rint, a vezetékes radiéhalézatban pedig
kpzel 200000 forint kar Kkeletkezett. A
posta jarmiparkjat 1,8 millié forint kar
érte.

%

Az elmondottak alapjan megallapithat-
juk, hogy a Magyar Posta a felszabadu-
l4s oOta sokat fejlodott, forgalma megno-
vekedett, de szolgaltatasainak mindsege
a kovetelményeket még nem minden
téren elégiti ki. A posta kilonb6zd szer-
vezési intézkedésekkel, belsé tartalékok
feltarasaval mind ez ideig tobbé-kevésbé
biztositotta a forgalom zavartalan lebo-
nyolitasat. A tavkozlési halézat korsze-
ratlensége, a tavbeszélé kozpontok kapa-
citashianya azonban a legutdbbi évek je-
lentés eredményei mellett is egyre ége-
tébben veti fel a posta teljes korszertisi-
tésének kérdesét.

Méder Guirgy

Az Eurdpai Statlszukusok Ertekezletének
rovid id6kozi mutatokkal foglalkozé munkacsoport-iilése

Az Eurépai Statisztikusok Ertekezlete
1958, marcius 10. és 15. kozott Genfben
munkacsoport-iilést tartott. Ezen az {ilé-
- sen Anglia, Ausztria, Csehszlovékia,
Ddnia, Franciaorszdg, Hollandia, Jugo-
szlavia, Luxemburg, Magyarorszdg, a Neé-
met Szovetségi Koztarsasdg, Norvégia,
Olaszorszig, Spanyolorszag, Svaje, a Szov-
jetunié és az Egyesiilt Allamok képvise-

16i vettek részt; ezenkivil képviseltette
" magat a Nemzetkézi Statisztikai Intézet
is. A munkacsoport a gazdasagi véaltoza-
dok rovid idékodzdnkénti mutatéinak prob-
1émajaval foglalkozott. Az Eurdpai Sta-
tisztikusok Ertekezlete ezt a témat 1955
szeptemberében tartott teljes (ilésén vette
fel programjdba. A munkét annak idején
egy szlikkér(i szakértbi csoport inditotta
el, aminek eredményeképpen 1956 ma-
jusaban tartottédk az elsé munkacsoport-
ilést, amely kijeldlte a szdbanforgd célra
alkalmas mutaték koérét, majd foglalko-
zott e mutaték egy bizonyos csoportjaval

‘éves-,

(a folyé és varhaté tékekiadasok -——a be-
ruhazasok és az ezekkel kapcsolatos ren-
delések statisztikajaval), valamint a sta-
tisztikai adatok jelzett célra valé foko-
zott -felhasznalhatésiaga érdekében a sta-

tisztikai adatgy(ijtés meggyorsitasaval.

A most megtartott masodik munkacso-
port-iilés az Eurdpai Statisztikusok Erte-
kezletének 1957 juniusaban tartott teljes
iilésén hozott hatarozat alapjan az egész
kérdéskomplexumbél egy meghatarozott
kor: a lakossag fogyasztasdnak statiszti-
kai adataival foglalkozott.

A munkacsoport eldljaréban elhaté—
rozta, hogy a szébanforgé téma kapcsan
ez alkalommal nem kivan foglalkozni az
vagy hosszabb idékdzi adatokkal,
illetve c¢sak annyiban, amennyiben ez a
révid idékozi mutaték kérdésével kozvet-
leniil kapcsolatos, tovabb4d a folydaras
kiadasok értékeléséhez szlikséges Arin-
dexekkel, és végiil a fogyaszték fogyasz-
tasi szandékainak kutatasaval. Leszigezte
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A rddideldfizetdk s:dma 1000 fében

Osszes Ebbol
Ev radié- :
eléfizet6k | Budapesten| vidéken
1937 ..., 338 134 204
1949 ........ b85 249 336
1954 ........ 12556 420 835
1966 ... 1414 451 963
1956 ........ 1567 491 1076

1949-ben a posta a Szovjetunidban jol
bevalt és olcso vezetékes radiét nalunk is
bevezette. Jelenleg kb. 400 helységben
t6bb mint 500 vezetékes radid-goc muiko-
dik, és az Osszes radideléfizetdk szaAmdabol
kozel negyed milli6 a vezetékes radiot
hallgatja.

A misorszo6rd radidadok lizemeltetése
mellett a posta feladata a nemzetkozi
radiétaviré-forgalom lebonyolitasa . is.
Jelenleg 15 viszonylatban 10 radidadénk
76 KW teljesitménnyel bonyolitja le a
nemzetkozi radiétaviré forgalmat.

%
A posta fejlddésének ilitemét az 1956. évi
ellenforradalmi események — a tobbi
népgazdasagi dghoz hasonléan — erdsen

hatraltattak., A postanak mintegy 20 mil-
li6 forint kéara keletkezett. Az épiiletek-
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érte.
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 azt is, hogy a révid idékozi mutaték rend- -

szerét lehetbleg 0Ossze kell egyeztetni az
ugyanilyen, de hosszabb id6kozre vonat-
kozé adatok rendszerével és megaliapi-
totta, hogy e célra jé alapot képez a nem-
zeti jovedelemszamitds rendszere. (Koze-
lebbré]l az eurdpai orszdgok egy sora altal

elfogadott rendszerrdl volt szd, amely az

anyagi javak és szolgaltatdsok kezelése
tekintetében lényegesen eltér a mi gya-
korlatunktél, magénak az anyagi javak-
‘nak a szambavételi rendszere tekinteté-
teben viszont 6 vonasaiban kozel 4ll a
mienkhez.) A munkacsoportiilés ezek utin
leszégezte, hogy a személyes fogyasztasi
kiadasok rovid idSkozonkénti figyelem-
mel kisérése els6sorban abbdl a célbdl
sziikséges, hogy a) a fogyasztas szinvona-
l4nak, e szinvonal valtozdsinak és ha
lehet, varhaté alakuliasénak rovid id6-
kézonkénti nyomonkévetése valjék lehe-
tové, b) hogy a haztartiasok gazdasagi
helyzetében bekévetkezett valtozasokat és
a fogyasztas szerkezetét lehessen vizs-
galni és c) egyes specialis kérdések tanul-
manyozasa céljabdél, mint példaul a fo-
gyasztds szerkezetének szezonélis valto-
zasa, piackutatas stb. A fenti f6bb célok
- megvalésitasa értelemszertien méas-méas
Osszeallitdsti adatokat kivadn; egyesekhez
elég a rendszeres, allando, illetve a vi-
szonylag gyorsan valtozd, valtozdsokra
érzékeny kiadasok globalis alakulésdnak
ismerete, mig masokhoz a fogyasztas rész-
letesebb = megfigyelése sziikséges, ezért
a kiilénb6z3 célok kielégitéséhez sziiksé-
ges kiilonbbdzs igényekre tekintettel kell
lenni. A munkacsoport-iilés ezutdn tizen-
két tételben (élelmiszer, ital, dohanyéru,
ruhédzati és egyéb személyes hasznilati
cikkek, lakbér-vizdij, fGtés-vilagitas, bu-
tor-lakberendezés-héztartisi cikkek, haz-
tartasi kiadasok, egészségiigyi kiadasok,
kézlekedés, szérakozas-idilés = és egyéb
szolgéltatdsok) rogzitette a lakossag fo-
gyasztasanak csoportositdsat, majd a le-
hetdséghez képest egyeztette az e csopor-
tokhoz sorolandd tételeket és végiil érté-
kelte a szamitasbajové statisztikai forra-
sckat,

A munkacsoport mindennek alapjan
ajanlast készitett, mely amellett, hogy 4l-
taldban javitani, szélesiteni tanicsolia az
egyes orszdgokban folyé fenti teriiletre
vonatkozd statisztikai munkat,

hogy:

Jjavasolja, -

a lakosségr fogyasztasanak rovid ids-
kézi figyelemmel kisérése az egyes orszé-
gokban lehetdleg egységesen

1. a fent felsorolt tizenkét csoport sze-
rint osszefoglalva torténiék, o

2. lehetSleg az OUssznépesség egész fo-
gyasztasa 1s legyven folyamatosan klmu- ;
tatva.

kisebb korre, a fogyasztis fSbb csoport-
jaira vonatkozban bsszefoglalva térténjék
folyamatos adatszolgaltatis [a) élelmi-
szer-ital, dohdnyzas, b) ruhdzat és egyéb
személyes hasznalati cikk, ¢) butor-lak-
berendezés és haztartasi cikkek és d)
kozlekedési eszkozdk],

4. a fogyasztasi kiadasok rendszeressé-
gének, jellegének megfeleléen is tortén-
jék folyamatos adatszolgaltatds [@) nem
tartos, b) tartés fogyasztasi javak, e¢) a
két csoport kozott atmenetet képezd ja-
vak, mint példaul ruhézat, d) szolgalta-

tasok].
B ®

A munkacsoport ilése hasznosnak
mondhaté ugy a moédszerek egyeztetésé-
vel, mint egymds viszonyainak koélesonds
megismerésével kapcsolatban. gy pél-
daul bizonyos mértékig njszerii volt sza-
munkra, hogy azokban az orsziagokban
is, amelyekben a kereskedelem teljesen
magankézben van, a lakossag fogyaszta-
sara vonatkozdlag a mienkétdl eltérd
mddszerek segitségével bar, de viszony-
lag széles alapokon nyugvo statisztikai
adatok allnak rendelkezésre, és forditva,
csodalkozast, majd a részletek megisme-
rése utan bizonyns ' elismerést aratott a
nalunk (és hozzank hasonléan a tébbi szo-
cialista orszAgban) folyé haztartésstatisz-
tikai munka kiterjedtsége, szervezeitsé-
gének célszervisége.

Hasznos volt az iilés azért is, mert ini-
ciativat adott adatszolgéltatdsunk kiszé-
lesitésére, gazdagitésdra. Igy példaul na-
lunk is hasznos lenne, ha a kereskedel-
mi-, piaci, valamint egyéb forgalmi ada-
tok és a haztartasstatisztika kelld fel-
hasznalasaval az eddiginél kiterjedtebb
lakossagfogyasztasi adatokat ko6zolnénk, .
amire eddig nem Kkeriilt sor, noha ki-

sebb-nagyobb erdfeszités &ran ennek fel- -~

tételei megteremthet8k. Alig szorul bizo-
nyitasra, hogy e kérdésnek az ismerete
nagyon fontos nalunk is, természetesen

3. ahol ez nem lehetséges, ott legaldbb
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nem a gazdasag varhaté fejlédésének
elére jelzése céljabdl, hanem azért, mert
o lakossag életkoriilményeinek valtozasat
kellden nyomonkodvetve nagyobb leheté-
ség nyilik a sziikségletek jobb kielégitése
- érdekében teendd intézkedések idébeli
meghozatalara, esetleges hianyok potla-
sdra, s végiil azért, hogy a soronkovet-
kezd iddszakok tervezéséhez a valdsagos
feilédés lehetd alapos ismerete nyujtson
minél biztosabb alapot.

Az eddigi munka a koézdsen elvégzendd
ifcladatok nagy részét megoldotta. A mun-

kacsoport a fenti ajanlasokon kiviil a
kozérdeklédésre tekintettel a haztartéas-
statisztikdval kapcsolatos kérdések napi-
rendre tizését, valamint néhiany korébban
kitizott, eddig végre nem hajtott feladat
feletti dontést javasolt. Arrél, hogy mind-
ebbdl mi valosuljon meg, s &ltaldban
folyjék-e a gazdasagi valtozasok rovid,
iddkézi mutatéival kapcsolatban tovabbi

koz6s munka, az Eurdpai Statisztikusok
Ertekezletének legkozelebbi plenaris
tilése van hivatva donteni. _

M. A-né

Az életszinvonal mutatéinak rendszere
és kiszamitidsi modszere Romdnidban™

A tanulmany bevezetd részében az élet-
szinvonal mérésének Altalanos kérdéseivel
foglalkozik. Ezzel kapcsolatban helytelen-
nek, tudoményosan nem eléggé megala-
pozottnak mindsiti az olyan kisérleteket,
amelyek egyetlen szintetikus mutatdba
Osszes(ritve kivanjak az életszinvonalat
befolyasolé valamennyi tényezd hatasat
kifejezni. Az ilyen mutatdé sohasem lehet
teljes, s kiszdmitdsa olyan sok feltételezé-
sen alapulna, hogy az mar a legtisztabb
formalizmussal lenne hataros. Az életszin-
vonal méréséhez mutatészam-rendszerre
van szilkség. Ezzel a mutatészdm-rend-

szerrel kapesolatban a kévetkezd 4altala~

nos alapelveket kell lerdgziteni.

1. A  mutatészam-rendszernek  csak
olyan lényeges és szintetikus mutatdkat
‘kell tartalmaznia, amelyeknek &sszefiig-
gései a lehetd legteljesebben jellemzik az
életszinvonalat.

2. A mutatészdm-rendszernek ki kell
elégitenie azt a koévetelményt, hogy ko-
vetni lehessen vele az életszinvonal ala-
kuldsat 1938-t61 napjainkig.

3. A mutaték rendszerét és moddszerét
gy kell kialakitani, hogy moédot adjon
nemzetkdzi Osszehasonlitdsokra is.

AZ ELETSZINVONAL JELLEMZESENEK
MUTATOSZAM-RENDSZERE

A tanulmany az életszinvonal mérésére
szolgdlé mutatészdmokat két csoportra

% A roman Kozponti Statisztikai Igazgatésag

éi.tai= készitett tanulmany, megjelent a Revista de
Statistica 1957. évi 11. szaméban. Roviditett ismer-
tetés. :

Lentja: kozvetlen és kézvetett (kisegitd)
mutatdszamokra. Az elébbiek kozvetleniil
jellemzik az életszinvonal alakulasat, az

~utébbiak olyan tarsadalmi-gazdasagi je~

lenségeket jellemeznek, amelyek kozvetve
hatarozzak meg vagy tiikrézik az életszin-
vonalat.

Kozvetlen mutatészdmok

. Realbér,

A népesség realjovedelme.

A népesség fogyasztdsa (beleérive a
viszonyokat is), . _

A népesség  tarsadalmi-kulturalis ~kiadasai.

Gw DD

lakas-

.
v

Kozvetett mutatdészdmok

Nemzeti jovedelem.
Fogyasztasi alap.
Csecsemdhalanddsag,
Morhiditas,

Természetes szaporodds.

@t co b

A redlbérindexr mutatészamai a munka-
sck és alkalmazottak életszinvonalanak
jellemzésére szolgdlnak. Az 0Osszes mun-
késok és alkalmazottak  realbérének
vizsgalata mellett kiilon vizsgaljak:

a) az Osszes munkasok,

b) az ipari munkasok,

c¢) a mezdgazdasdgi munkisok (Alami szektor),

d) a mérndkok és technikusok,

e) a tisztviseldk,

f) a kisegité személvzet (6rdk, portasck, thzolisk),

g) ]? huakaresti és fontosabb ipari kizpontek mun-
asai,

h}) a kis, kozepes és magas
csoportok

{izetésli munkds-

realbérének alakulasat. A viszonyitasi-
alap a legtobb Osszehasonlitisnal az 1938.
és az 1955. év. Tervbe vették tovabbs egy

olyan modszer kidolgozasat, amely lehe-
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sck és alkalmazottak életszinvonalanak
jellemzésére szolgdlnak. Az 0Osszes mun-
késok és alkalmazottak  realbérének
vizsgalata mellett kiilon vizsgaljak:

a) az Osszes munkasok,

b) az ipari munkasok,

c¢) a mezdgazdasdgi munkisok (Alami szektor),

d) a mérndkok és technikusok,

e) a tisztviseldk,

f) a kisegité személvzet (6rdk, portasck, thzolisk),

g) ]? huakaresti és fontosabb ipari kizpontek mun-
asai,

h}) a kis, kozepes és magas
csoportok

{izetésli munkds-

realbérének alakulasat. A viszonyitasi-
alap a legtobb Osszehasonlitisnal az 1938.
és az 1955. év. Tervbe vették tovabbs egy

olyan modszer kidolgozasat, amely lehe-
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tévé teszi a nyugdijasok életszinvonald-
lnak jellemzését,

A redljovedelem mutatdészdma az 6ssz-
népesség életszinvonalat jellemzi. Ezen-
beliill a kovetkezd csoportok redljévedel-
meének alakulasat vizsgaljak kalon:

a) munkasok és alkalmazottak,

b) munkasok,

¢) ipari munkdsok, .

d) mezdgazdasigi munkasok (4allami "szekior),

e) mérndkok ¢és technikusok,

fi tisztviselok,

o) kisegitd személyzet,

h) szivetkereti tagok,

i) kisparasztok,

) kozépparasziok,
k) tehetdsek (sajat vagyonukbél &lék).

A redljbvedelem mutatészamait mind-
egyik csoportndal kiilon ki lehet fejezni:
egy dolgozéra, egy munkaképesre és egy
lakosra juté jévedelemben. A redljovede-
lem kiszdmitasanal tekintetbe kell venni
a létfenntartashoz sziikséges minimalis
jovedelmet.

A népesség fogyasztdsdt természetes
mértékegységekben, élelmezési tényezdk-
ben és a létminimum fogyasztasaban kell
kifejezni. A csoportositds itt azonos a
realjovedelemnél ismertetett csoportosi-
tassal.

MODSZERTANI PROBLEMAK

A tanulmény befejezd része az el6z6k-
ben ismertetett mutatészamok Kiszamita-
sénak modszertani problémaéival foglalko-

&
zik. Ezek a problémsik nagyrészt azono-

- sak a hazai statisztikai irodalombél is-

mertekkel; itt csak néhdny legfontosabb .
és a mi szempontunkbél legérdekesebb
problémat ismertetiink, \

Feltétleniil sziikséges, hogy a megélhe-
tési index (fogyasztési arindex) Kkiszdmi-
tdsat megjavitsak a csaladi koltségvetések
(haztartasstatisztika) adatainak felhaszna-
14s4val. Példaul a csoportindexek &ltald~
nos arindexszé torténd Osszesitésénél az
eddig szokdsos forgalmi adatok alapjan
vald sulyozasroél at kell térni a haztartas-
statisztika alapjan val6 sidlyozésra.

Az élelmiszerekre vonatkozd egyedi és
csoportos 4rindexek tiikrézzék a szocia-
lista és magankereskedelemre differen-
cialt arvaltozasokat.

Az arindexeknek, s ezen keresztiil a
redlbérindexeknek &s  redaljévedelem-
indexeknek tiikrézniok kell az 4ruk miné-
ségének és valasztékanak idd&szaki valto-
zasait. EbbSl a célbdl kiilonleges vizsga-
latokat kell végezni.

A névleges jovedelmek Kkiszdmitasanal

-figyelembe veszik a lakossagnak a pénz-

tigyi rendszerbe térténé befizetéseit (pél-
daul lotté-, toté-, sorsjaték-befizetések,
takarékpénztari betétnsvekedések), illet-
ve ilyen természeti bevételeit (lottobdl,
totébo6l eredd bevételek sth.).

D. L.
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Személy1l hirek

A Kozponti Statisztikai Hivatal elnoke
a Hivatal KISZ szervezete megalakitisa-
nak egyéves éviorduléja alkalmabédl job
politikai és gazdasdgi munkaja elismere-
sélil, a Magyar Népkoztarsasag Minisz-

Szervezeti hirek

Magyar statisztikusok latogatisa Nor-
végiaban. Az input-output téblazatok
Osszedllitasaval kapcesolatos — gyakorlati
tapasztalatok tanulmanyozasa  céljabdl
1858. &prilis 14-—21 kozott Lukdes Otto,
a Kozponti Statisztikai Hivatal féosztaly-
vezetbje és Kenessey Zoitan a Kozponti
Statisztikai Hivatal osztalyvezetfje Nor-
végia Kozponti Statisztikai Hivatalanak
meghivisara latogatast tett Osléban.

Az Eurédpai Gazdasigi Bizottsig Lakdas-
figyi Bizottsdiga mellett mikdds lakés- és
épitésligyi statisztikaval foglalkozé mun-
kacsoport 1958. junius 16-4an és 17-én
tartja tizedik tilését Genfben. Az lilés —
tobbek ko6zott — meghallgatja ‘a titkar-
signak az Eurdpai Statisztikusok Erte-
kezletének munkajarol sz6lé beszamolo-
jAt, megvitatja az éves és a negyedeéves
lakas- é&s épitésiigyi statisztikai koézlemé-
nyek tervezetét. Részletesen foglalkozik
az lilés az épitkezési tevékenység méré-
sével kapesolatos kérdésekkel, az indexek
megszerkesztésének mddjaival és a ter-
mészetes mértékegységben torténd szam-
bavétel lehetdségeivel. Az Ulés végiil dont
a titkarsag altal kidolgozott munkaterv
elfogadésarél és egyéb  adminisztrativ
kérdésekkel foglalkozik,

A szovjethatalom negyvepéves eredmé-
- nyei szamokban. Mint kordbban errdl
hirt adtunk, a Szovjetunié Kozponti Sta-
tisztikai Hivatala az oktéberi forradalom

tertandcsa 1022/1954. (III. 26.) szami ha-
tarozataval alapitott

L, KIVALO DOLGOZO*
kitiintetd jelvényt adomanyozta Kerekes
Otté féeldadénak, Sdrdi Endre féal6ado-
nak és Szlovdk Zsuzsa adminisztratornak.

— Kozlemények

évforduldja  alkalmabél fenti cimmel
hasznos adatgyGjteményt jelentetett
meg. A Szovjetunion kiviil az egyes sz0-
vetséges koztarsasdgok negyvenéves fej-
16dését is ismertetd kiadvany sokoldala
képet nyajt az ipar, a mezdgazdasig, az
épitkezések, a kozlekedés fejlédésérdl, a
dolgozék anyagi és kulturdlis helyzeté-
rol,

A kiadviny a kizelmultban a Kdzgaz-
dasagi és Jogi Konyvkiadd gondozédsaban,
a Kozponti Statisztikai Hivatal kdzremii-
kodésével magyar nyelven is megjelent,

(A szovjethatalom negyvenéves eredményei $rd-
mokban. Korzgazdasdgi ¢és Jogi Konyvkiado. Buda-
pest, 1958. 278 old.)

Adatgyiijtemény a szilloddkrél és ldii-
16krél., A Statisztikai Idészaki Kozlemé-
nyek sorozat 8. szamaként megjelent:
Magyarorszdg szdlloddi és udiildi 1957.
évben” c¢. kiadvany. A kiadvany a szallo-
dak és udiilok, a férdhelyek 1937. és 1957,
évi szdmat, a szallodak 1957, janius 30-i
részletes adatait (szobdk szama, technikai
felszereltség stb.), az udiilék 1957. jalius

+31-i részletes adatait és végiil a fizetd-

vendég-szolgalat keretében 1957 augusz-
tusdban rendelkezésre 4llt szobdk és férs-
helyek szamé&t tartalmazza.

A kiadvanyt grafikonok, kartogram-
mok, valamint a koétetben szereplé hely-

ségek betlirendes névijegyzéke egésziti ki

szdlloddi és fidildi 1957, évben.
Budapest. 1958, 80

{Magparorszdg
Kazponti Statisztikai Hivatal.
old.)
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Nemzetkozi statisztikai adatok

Franciaorszig. Az egyes foglalkozasi
csoportok szerinti halanddsagi arinysz&-
mokat kozli a Population legijabb szama
a francia statisztikai hivatal anyagabol.

A 16006 megfeleld koru férfira juid elhalt jérfiak
szdma 1955-ben

A 106000 fbre juté
meghaltak szdma a
DR
Térsadalmi-foglaikozéz&i 2534|3544 4554 2%\'624
¢30port koreso-
portban
koresoportokban atla-
gosan
Koézépkdderek ........ 11 24 57 31
Szabadfoglalkozdsiak és .
felsdkdderek ........ 14 24 ¥4 32
Bzabadfoglalkozdsdak . . 14 30 58 35
Mezlgazdasdgi termelSk 16 85 5 42
Iparosok ............. i7 35 78 43
Ipari ¢és kereskedelmi :
tzemek tulajdonosai 22 39 91 51
Alkalmazottak ........ 19 41 97 | b2
Mezdgazdasagi bérmun-
kdsok ........0..... 20 44 99 b4
Munkédsok ............ 22 44 | 101 b6
Kereskedelmi alkalma-
robtak ............. 27 43 | 108 59
Banyészok ........... 29 57 | 113 66
SBegédmunkdsok ....... 32 66 | 130 76
Tengerészek és haldszok 39 79 1 128 82
Osszesen 29 44 | 104 57

A tablabdl joél lathato az ‘egyes tarsa-
dalmi osztélyok és rétegek halandésaga-
nak eltéré volta. Az alabbi tablin né-
hény haldlokot mutatunk be ugyanerre a
sokasagra nézve.

) rik-
ban és| maj- | alko-| bal-
. Téarsadalmi- tbe- | fehér-| gyul- | holiz-| eset
foglalkezdsi esoport | ben | vér-!ladds-| mus- |KOvet-
ség- | ban | ban |kezté-
ben ben
elhaltak szdma
Kozépkidderek ... 2,2 5,4 1.8 0,3 4,4
Szabadfoglalkoza- :
guak és felsdkdde-
rek............. 1.6 8,2 1,0 0,1 5,4
Bzabadfoglalkozd-
siak ........... 1,7 7,0 1,4 — 5.8
Mezégazdasdgl ter-
melék .......... 32| 68| 28| 24/ 52
Iparosok ......... 3,4 7.6 4,0 0,9 6,0
Ipari és kereske- :
delmi fizemek tu-
lajdonosal. ... ... 3,7 8,0 4,56 1,2 8,6
Alkalmazottak . ... 3,8 1) 3.4 1,7 7,9
Mezbgazdasdgi bér-
munkisok ...... 3,6 6,2 1,8 3,6 | 12,1
Munkisok ........ 50| 841 84 241121
Kereskedelmi alkal-
mazottak ....... 4,1 | 10,8 5,0 1,6 71
Binydszok ....... 10,3 6,8 2,2 2,4 13,3
Segéddmunkdsok. , .. 8,8 0,3 4,5 4,5 | 18,0
Tengerészek és ha-
ldgzok .......... 7.0 | 10,8 40} 4,7 238"

A 10000 fOre jutd e

Foglalkozé4ssal kapesolatos jellegzetes
okok csak a banydaszok esetében (a sziliko-
tuberkuldzis) tapasztalhaté, azonkiviil,
mint altalanos jelenség, szembet(ind a
balesetek kovetkeztében meghaltak sza-
manak emelkedése a veszélyesebb foglal-
kozésok esetében. —

Igen érdekes az Ongyilkossiagok szams-
nak alakuldsa. A 10000 fére juté dngyil-
kosok szama az egyes foglalkozasoknal
altalaban 1,2—3,0 kozétt van. Kivételt az
alabbi tarsadalmi-foglalkozdsi csoportok
képeznek:

A 10000 iGre jutd,

Tarsadalmi-foglalkozasi ongvilkossig kovet-

csoport kezté¢ben elhaltak
szama
Mezdgazdasagi termelék ................ 3,2
Mezdgazdasagi hérmunkéasok  .......... 5.6
Segédmunkdsok ..., 4.8

A mezdgazdasagi foglalkozasiak kozstt
az Ongyilkossdgok szima kiildndsen ma-
gas.

{Population, Paris, 1958, évi 1. szam.)
»

Kanada. A valsag hatdsara a kanadai
ipar termelése nagymértékben csbkkent.
Az aladbbi tablaban néhany fontosabb
ipardg és termék termelésének alakulé-
sat mutatjuk be 1956. és 1957. negyedik
negyedében. :

Termelés
Megnevezdés oktéber november | december
héban (1935---89. év havidtlaga = 100)
1956-ban
Ipar -Bsgzesen 300,7 298.2 279,4
Gydripar ..... 297,1 206,2 277,7
Textilipar .... 187,5 185,6 189,0
Papiripar..... 285.9 282.5 262,06
Papirpép ... 270,3 268,4 249.,6
Nyersvas ... 445.7 447.6 454.6
Gépkoesi ... 225,6 347.2 364,83
Vilamosgépipar 604,0 577,9 - 5327
Szinesfémieldol-
gozé ipar... 208,9 297,8 302,4
1957-bén
Ipar Osszesen 289.7 286,1 260,7
Gydripar ..... 280,8 280,5 - 252.9
Textilipar .... 165,83 166,6 149,3
Papiripar .... 2747 208,7 221,56
Papirpép ... |4 2560 249,0 196,7
Nyersvas ... 423.8 507.8 857.4
© (épkoes! ... 136,9 303,0 - 198,56
Villamosgépipar 526,8 5327 4904
Szinesfémfeldol- ' -
gozé ipar ... 271,0 284,9 - 261,7




STATISZTIKAI HIRADO

487

A foglalkoztatottsdg szinvonala ugyan-
ébben az iddszakban a kévetkezGképpen
alakult:

A foglalkoz-
tatottak

A munka-

1kl
Hé nélkilick

szama (ezer {8}

1956, oktéber ..... 5674 98
november ... 5630 1356
december ... 5555 186

1857, janudr ...... 5303 303

1957, oktéber ..... 5797 208
november ... 5698 202
december ... 5580 386

1958, janudr ...... 5371 520

{Canadian Staiistical Review, 1958, évi 2. szdm.)

Finnorszag. A finn ipar struktirajanak
alakulasat mutatja be az alabbi tabla.

Megoszlas az

Iparag 1948, 1967,

évben (szdzalék)
Fémipar ... ..o, 28, 25,
K4&-, porceldn- és iivegipar...... s ,
Vegyipar ..ot \ s

Bér- é3 gumiipar ............
Ruhézati ipar......... S
Papiripar ................ ...
Fafeldolgozd ipar.............
Flelmiszeripar. . .. ovvrennnnn.
Energlatermelés
Sokszorositdipar ......... . ..

-

ok ok ok ok
ok

Py

.............

-
-

“
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1948-ban az ipari termelés értékének
30,5, 1957-ben pedig 27.6 szazalékat expor-
taltak.

A fafeldolgozé ipar az egyik legjelentd-
. sebb exportald iparidg. Termékeinek ex-
portja az elmult években a kovetkezd-
képpen alakult:

Az
Mennyi-
Megnevezés séei | 1952, | 1955. | 1056, | 1857,
. egység
. ‘ évben exportdlt mennyiség
Flirészdru ...... 1000 m3; 611 | 736 648 | 719
Gombfa ........ 1000 m3; 5112 | 4977 | 4424 | 4063
- Yalemez ........ 1000 m3; 2221 821 230 260
- Celluloze ....... 1000 ¢ 722 | 1129 | 1131 | 1172
Mechanikai fapép. | 1000 ¢t 143 | 183 | 186 | 185
- Rotdciéspapir ... | 1000t | 392 | 470 | 537 | 551

Papir géngydleg. .
Egyéb papirfajtdk

1000 ¢ 97 | 294 | 208 | 384
1000 ¢ 79| 141 | 162] 173

(Kansallis Osake Pankki

. - Economic Review,
1958, évi 1. szdm.) ' .

Kinai Népkoztirsasag. Az elsdé Otéves
terv sikeres teljesitése lerakta a szocia-
lista iparositas elGzetes alapjait és lehe-
tévé teszi a korszer( szocialista nagyipar
kiépitését. Kina rendkiviill gazdag termé-
szeti kincsekben, ezért az iparositds lehe-
téségei adottak.

Az ipar fejlesztésének legfontosabb té-
nyezéje a nehézipar, a beruh&zasok leg-
nagyobb része is a nehéziparban tértént.

Az els6 otéves tervben 694 ,norman fe-
141i%  objektum épitésének megkezdését
tervezték, ezzel szemben 825 objektum
épitését kezdték meg, amelyek koziil 449-
et részben vagy egészben befejeztek és
ezek mar termelnek is. A hatalmas ara-
nyd beruhazasok hatdsara a kinai ipar
kapacitdsa az o6téves terv évei alatt a

kovetkezdképpen nédvekedett:

A kapacitds novekedése
az Otéves terv folvaman

3FOHN0 tonna

Megnevezds

Nyersvas

......................

Acdél .. 2 346 0600 tonna
Villamosenergia ............000. 2335 000 kilowatt
Sz6n i 61 260 000 tonna
Szerszadmedp ..o 6 223 darab

3N 00 darab
147 000 tonna
2 554 400 tonna
1 965 000 darab
237 MO0 tonna
5536 (00 tonna

Tehergépkoest ... oot
Szintetikus ammdnia ....... .. ..
Cement ... .o,
Gyapig-orsd . vver i
Gépi dton eldaliitott papir

Gépi iton eldallitott cukor ....

Ezek az adatok- kiiléndsen akkor mon-

~danak sokat, ha meggondoljuk, hogy jé-

reészitk meghaladja az 6téves terv elbtti
teljes kapacitist. Az Gtéves terv elétt az

acélipar kapacitdsa példaul nem egészen

két millié tonna volt. Az Gj beruhazasok
nemcsak a kapacitas kibdvitését ered-
ményezték, hanem lehetévé tették azt is,
bogy a kinai ipar eddig még nem gyar-
tott, 1j termékeket is gyartson, Igy tébb
mint 200-féle (j szerszamgép tipust, tel-
jes gyar- és er6mi berendezéseket gyar-
tanak, repiilégépeket, tehergépkocsikat
és traktorokat allitanak eld. '

Az 6téves terv elején nagy hidny volt
technikusokban és egyéb miiszaki kép-
zettség(l szakemberekben. Az 6téves terv
végére a technikusok és mérnokok sza-
ma 600 000-re emelkedett. A technikai
munkaerdk szdmanak nodvekedése lehe-
toévé tette, hogy Kina sajat erejébdl épit-
hesse tovabb iparat.

(Peking Review, 1958. miarcius 25; Kung Sang cik-

kébbl.) .
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Ausziria. A mezdgazdasigi termelés
brutté értéke -— amely 1956-ban kissé
visszaesett — 1957-ben mintegy 5,5 széza-
lékkal novekedett. Ezenbeliil a noévény-
termelés értéke 2,8 szazalékkal csdkkent,
az Allattenyésztésé pedig 9,7 szazalékkal
novekedett. A noévénytermelés cstvkkené-
sét a- gyvengébb gylimoles- és gabonater-
més okozta, amelyet nem tudott ellen-
sulyozni a kapasnévények és a szdlé  jo
termése. |

A mezdgazdasagi termelés nettdértéke
(bruttéériék—takarmanybehozatal) 1956~
hoz képest 4,5 szazalékkal emelkedett. A
- takarmanybehozatal 1957-ben 16,8 szaza-
lékkal haladta meg az el6z6 év behoza-
talét

A terrrefés' a foglalkeziatolisdg és a termelékenyséy
a mezdgazdasdgban

Index az
Megnevezés 1952, | 19566, | 1957.
évben (1937, év = 100)
Novénytermelés ........... 93,0 1090 106,0
Allattenyésztés . ........... 93,8 | 107,8 | 1183
A mezlgazdasdgi termelés vo- :
lumene &Gsszesen 96,8 1 108,2 | 114,1
Foglalkoztatottak szdma . 87,0 84.8 84,2
Munkatermelékenység ... - 111,3 1276 | 135,56
Mezdgazdasigilag hasznos{s
tott teriilet (erdd nélkil). 93,7 93,7 03,7
Egy hektdr hasznositott te-
riiletre juté nyershozam 103,3 | 115,56 | 1218
A mezdgazdasdgi termelés
nettd értéke........... 07,1 111,2 | 116,2

A munka termelékenységének kiszami-
tisa az egy foBlalkoztatottra juté nyers-
hozam alapjan tértént.

A mezdgazdasagba beruhazott termelési
eszkbzvolumen 1957-ben novekedett. A
mitragyafelhasznalas az 1956—57. gazda-
sagi évben mintegy harmadaval noveke-
dett, az egy hektar hasznositott teriiletre
juté mitragya mennyisége (hatdéanyag-
ban szamitva) 59,5 kil‘ogram volt.

A brutté gépi beruhazédsok indexe 1957-
ben 7 szdzalékkal volt magasabb az el6zd
évinél.

Mez8-
gazdasdgi
gépekre

Traktorokra
Az Osszes

Yv

forditott

beruhdzisok indexe (18560, dv = 100)

436,3

, ' 1356,3
409.6

168,0

225,56
240,4

Mezb-
guzdasigl
gépekre

Traktorokra

Az bsszes

Ev fordftott

beruhédzésok értéke folyosaron
(millié schilling)

592,6
602,8

740,2
978,9

1332,8
1571,7

A tejtermelés 1957-ben névekedett es
kedvezben alakult a tejhozam is..

A termelt tej Az egy tehénre jutéd
v mennyisége tejhozam

| 1000 ¢ | suizalék | kg | szfzaléx
1937 ... 2369 100 19568 100
19568 ... 2424 102 2102 10V
1954 ..., 2539 167 2182 111
16565 .... 2533 107 2144 | 109
1956 .... 2613 110 2223 114
1957 .... 2750 116 2346 120

(Monatsberichte des Usterreichischen Instituies
fiir Wirlschafsf:)rschung, 1958. évi 2, szdm.)

*

Svédorsziag. Az Altaldnos depresszié ha-
tasa Svédorszagban is érezhets. Az or-
szag legfontosabb kiviteli cikkei iranti
kereslet a vilagpiacon Aallanddan cstk-
ken. Igy a faipari termékek exportja
1957 negyedik negyedében 7 szazalékkal
volt kisebb, mint 1956 ugyanazon idgsza-
kdban. Csokkenés tapasztalhaté a vas-
érc és acélfélék keresletében is,

. Az exporttal kapcsolatos nehézségek a
hazai ipar termelésében is éreztették ha-
tasukat. 1957-ben az ipari termelés volu-
mene novekedett ugyan, de joval kisebb
mértékben, mint 1956-ban és a negyedik
negyedévben tSbb iparig termelése erd-
sen csbkkent. Igy a papir-pép termelése
1957 negyedik negyedében 5, az acélmii-
vek és a szinesfémfeldolgozé ipar terme-
lése pedig 3 szédzalékkal csdkkent.

. A munkanélkiiliek szAma az elmult
hénapokban a kovetkezéképpen alakult:

Hé Ezer 16
1957. december . ... iieiiiiinens 41
1968, JaNUAT . .nverenvnnanvnnns 59
februdr .oovveriernniennnnes 56

A februari adat mintegy 40 szazalékkal
magasabb az 1957 februérinal. 1958 feb-
ruarjaban a munkésok 3,8, mig 1957 feb-
ruarjdban csak 2,6 szazaléka volt munka--&
nélkiili.
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A gazdasagi aktivitast a lakasépitések-
kel igyekeznek élénken tartani. A kor-
many kiilénféle osztonzd intézkedésekkel
igyekszik az épitéipari tevékenységet a
jelenlegi szinten tartani.

(Index. Svenska Handelsbanken-Monthly Eco-
nomic Review, 1958. évi 2. szédm.)

Szovjetunié. A Szovjetunié Kozponti
Statisztikai Hivatala 1957. aprilis 10—186
kbzott a fébb mezégazdasagi termékek
kolhozpiaci forgalmanak megfigyelése
c6lj4bd]l valamennyi varosban és varos-
jellegli telepiilésen, valamint azokban a
teriileti kozpontokban, amelyekben a vizs-
galt id6szakban kothoz-kereskedelem
volt, adatgy(ijtést hajtott végre.

Az adatfelvétel 2812 varosban €s véros-
jellegli telepiilésen 3888 és 1787 kerilleti
kozpontban 1809 kolhozpiacra terjedt Ki.
Az adatgyljtés soran megfigyelt £f6bb
mezGgazdasagi termékek (26 Aarucsoport)
eladasi forgalma a teljes kolhozpiaci
forgalomnak
70 szdzalékat tette ki.

A kolhozpiaci forgalom dsszetétele
far dssresen szdralékdban}

Nagy-
varosok,
s amelyek-
ben rend- | Egyéb
sSZeresen év&rgsok Ker;i-
e megfi- s varos- let
mg_’ﬁe vezés gyelik a | jellegli { kiz-
kolhoz- tele- | pontok
placi pllések
forgalmat
(251
VAros)*

Megligyelt 4ruk forgalma :
GABZOR/EN. « v v v s e n e 100 100 100
Novénytermelést termékek 53,4 56,1 58,3
ebhdl: ' - ‘

gabonafélék ..... .. 42 |/ 108 11,0

bhzaliszt . - . ... .. 2,6 8,9 11,9

. burgonya ......... ' 14,7 13,0 10,5

. zoldségfélék .. .. .. - 8,3 5,6 4,8

; ndvényi olaj....... 2.4 4.1 5,7
egyéb novényterme- _

léai termékek ... 21,2 13,7 i2,4

Allattenyésztési termékek 46.8 43,9 43,7

ebbdl : ' .

UORMEB e 32.3 27,6 28,9
tej ...t 7.0 6,2 2,4
rairadék........... 1,7 3.0 5,7
COJAS ... 5.6 7.1 ] 8,7

* Valamennyl koztarsasagi, hatarleritleti és terd-.

leti kdzpont, valamint egyes koztarsasagi, hatar-
terileti és teriileti nagyvarosok.

(Vesztnik Sctatisztiki., 1958, évi 3. szdm.)
w  Statisztikai Szemle

Olaszorszag. Az orszdg idegenforgalma
szempontjabol nagy Jjelentsége van a
sz&llodaiparnak. A szélloddk és egyéb
vendéglatdipari  létesiimények szama A4l-
landban novekszik. ‘

1957 aprilisdban mintegy

mernek vallalni.

1949, 1957.
Megneverés :
évben
Létesitmények szdma
Luxusszallék ............. as 53
Rzalloddk
Els6 osztdlyd .. ........ 216 353
Masodosztdlva ....... .. 786 1 380
Harmadosztalyw ..., .. 1 415 2 639
Negyedosztalyd ........ 2 442 4311
Penzitk
Elad osztdlys .......... 87 102
Mégodosztdlys .......... 485 Q13
Harmadosztalyd . ... ... 1 381 3 808
Fogaddk ................ 13 093 i4 602
Cigszesen 20 063 | 28 161
Szobak wzdma
Luxussz&llék . ....... ..... 5RTT 7 763
Szdlloddk )
Elsd osztalva ... ... .. 20 426 258 237
Magodozztalyd ....... .. 38 950 61 101
Harmadosztalya ... ... .. 30 305 68 127
Negyvedosztalys ........ 33 257 08 7He
Penziok _
Blsd osztdlyd .......... 1500 2 478
Mésodosztdlya ....... .. 9118 17 274
Harmadosztalyd ..... ... 15 040 3 198
Fogaddk ................ 51 131 68 104
Ozazesen | 215 702 360 626
Agyak széma
Luxosszalick ... . ........ 9 129 12 464
Széalloddk
Bl osztdlyd ... ... ... 31 872 45191
Mésodosztdiyd ......... 63 047 101 93D
-Harmadosztélyn ...... .. 64 946 115 718
Negyedosztalyt ...... .. + 56 505 101 007
Penzidk
Elsd osztalyqa .......... 2 660 4 409
Masodosztalvd ....... .. 15 980 30 320
Harmadosztdlyt .. ...... 29 061 A6 758
Fogadék ................ a1 927 122 424
Ciaszesen | 365 128 620 226

1958-ban tobb uj szalloda éptil majd,
mintegy 50 000 aggyal. Az olasz vendeg-
l4t6ipar -modernizdlasa egyre inkabb '

sziikségessé vAlik, a szdlloddk és fogaddk
nagyrésze eléggé elavult mar, és nem
tudja minden tekintetben kielégiteni- a
kiilfsldi vendégek igényeit. A gazdasagi
helyzet lassd, de folyamatos romlésa ko-
vetkeztében azonban nagyobb ardnyu
tékebefektetéseket a -véllalkozék nem

(Banco di Roma — Review of lhe Economic Gon-
ditiong in Italy. 1958, évi 2, szam.)
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A SBzovietunié Minisztertandcsa mellett mikodo
Rozponti Statisztikai Hivatal folyéirata

1938. EVI 2, SZAM

‘A Srovietunid 1957, évi  allami  népmazdassagiej-
leszté tervének teljesitése.

Uj sikerekre a szocialista gazdasag fejlesztésében.

Ao Voszirikova: Az atlagos élettartam mutato-
sraméanak kiszdamitasa.

Fin Di-5z1: Az atlagos névekedési {item kiszdmi-
tasanak mddszertani kérdései.

M. Zsulovszkaja: A héztartasstatiszlikai felvételek
Indidhan.

R. Radov: Hogvan ,.helyvesbiti* a franciaz hivata-
o5 statisziika a Mtfennlartasi indexef.
A. Bojarszkij: A népszamlalaskor

egyves neépességkalegoriak.

V. Alekszeev: Miben all a népszamlalasi . egyiitt-
nifik6dési bizottsagok feladata.

N. Lavrinenko: A szamvitel és a stalisziika koz-
pontositdsdnak lapasztalatai a lkeriilethen.

1. Haesaturov: ,,Szallitas és hirkozlés a Szoviet-
unidban®’.,  Statisztikai adaigviitemény. Goszszia-
tizdat. 1957, (Konyvismertetés.)

Sz. Osziroumov: A hazai statisztika idrténeiének
alkotd [eldolgozdsa. A, 1. Gozulov: ..A hazal sta-
tisztika torténete”. Goszsziatizdat. 1957, ¢ konyv
ismertetése.

Uj siatisztikai kdnyvek.

A, Zavjnlov, D. Dumnov: A szovhozok, gép- és
traktoraliomasok és kolhozok 1957, évi éves bhesza-
moldielentése.

szdmbaveendd

PRZEGLAD
STATYSTYCZNY

A Lengyel Kozgazdasidgi Tarsasag
statisztikai szakoszidlvanak folydirata

1957, £VI 3—4. SZAM

Stefan Stale: Useeseméhalandésig (Folvtatés),
Alojzy Chlebowerpk: FEltérések a munkatermelt-

kenység szinvonaldban a lengvel iparban.
Jdref Zagirsky: Az iparstatisztika a kdzgardasagi
elemzes sriksézielainek

tikréhen.

Zpgmuriit Zaremba; Népszamlalas,

Anna  Chramiec—Leszel Kosinski: Kisérlet Len-
dyelorszag lakossapanak szémdaban és kormegosrif-
saban 1970-ig  bekdvetkezd valtordsok meghatiro-
zdsdra.

Jan Dangel: A lengyelorszagi lakasvisronyok sram-
adatok titkrében.

Wladyslaw Tomaszewski: A termeléds {ajtajanak
kivalasztisa a linearis programozis médszerével

Zdrislaw Heliwip: A kétdimenziés sokasad norma-
lis -eloszlasara vonatkozd hipotéris igazotasanak két
tesztje.

Zenon Galas: A wmaximalis idvedelem kérdése a
mezégazdasaghan nbévény esetén két korlatozs fel-
tétel mellett ({oldre ¢s munkaerdre).

iadomosci

A Lengyel Statisztikai Foéhivatal folybirata

-1957. EVI 5—6. SZAM

Chmielewski, C:.: A dolgoza esaldadok hartartasi
szamadasainak vizsgalata,

Los, J.0 A haztartasstatisziikai vizsgalatok ¢s s
taviati tervezés.
Cezerniewski, K.:

( ] A mezdgazdasagi mérlegek.
Zarski, T.:

A lengyelorszdgi ¢s a kiligldi Iaks-

‘hazépitkerések  Osszchasonlitasa.

Jocx, E. Stasiak. A.: A Hnvek indokoligdk a laks-
héazak karbaniartasara forditott kiadasok ndvelését,

Nagorski, T.: A belegség miatli tavolmaradas a
szocialista gazdasdghan.

Navocki, J.: Megiegyzések egves kapilalisia nrszi-
gok  népességének 1056, avi foglatkoztatotisagaval
kapcesolatban,

Kubov, W.: A wvelésteriilel szerkezetének MeEvd -
toztatiasa Lengvelorszaghan.

Szule, B.: Lengyelorszag és egves kilfsidi arszd-
gok merzdgazdasigl termelésének osszehasoniilass.

Krél, H.: A vallalat, mint o statisrtikai adaifst.
vétel alapja az iparstatisztikaban.

Holzer, J.: A esecsemdéhalanddsag
mutatdszamainaic megallapitasarsl,

Dluski, M.: A minisztériimmi  statisztikal munks
nijdszervezése, - :

Pawlowsiki, A.r Az olvasok
évi statisztikai évkonyvrél. o

Bohdanovicz, T.: A neovedévi allatdsszeirasok.

Tszkowski, 1.: Az ipari valialatok siatisztikal adat-
igénye.

negyedéves

véleménve az  1E9AG.
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Nowak, M.: A le nem doldozott munkaidé nyil-
vantartasanak megjavitdsa az épaletszerelési mun-
kakkal foglatkozé vallaiatoknal. )

Z. Cz.: A Nemzetkozi Statisztikai Intézet XXX.
kongresszusa.

Z. Cz.: Az eurdpail statisztikusok o&tddik tleljes
ilése,

A. M.: A lLengyel Statisziikal Foéhivatal munka-

kapcsolatai a Szovjetunio statisziikusaival

SEATISTIORY

A Csehszlovik Koztirsasag
Allami Statisztikai Hivatalianak folyvdirata

1958, EVI 2, SZAM

A. Cerveny: Az ipari termelési tery
egventelessége,

Attérés az ipari termelés uj indexdére,

teliesitésének

K. Poidk: Szlovakia és a cseh tartoményok
mezigazdasagl termelése.
M. Sierba: Az erddgazdasag teljes és tiszta ter-

melésének kiszamitasa,

3. Jedlicka: A legiontosabb épitdanvagok elosz-
tésat.
J. Musil: A varosi és vidéki lakossdz halandosa-

gaban mutatkozé kilénbségek.

0. Oliva: Fenyegeti-e a vii.égot a  {ulnépesedés
veszélye,

A Csehszlovdk Koztarsasag 1957, évi stalisztikai
évkonyve.

Dr. F, Egermayer: B. €. Urlanis: A jelenségek
kozti osszefliggések vizsgdlatéanak statisztikai mdd-

szrerei,

SIADESTATISTICH

A Romin Népkdztarsasig Minisziertanacsa
. mellett miikédo
Kozponti Statisztikal Igazgatosig folyédirata

-

1958, EVI 1, SZAM

E. Baral, L. Gutescu: A 100 hektar ifoldteriletre
esd mezégazdasagi ossztermelés elemzése.

A, Nazarie: A haziipar helyve az anyagi termelés
statlsytlkai elemzésében.

I. Marinescu: Az épiilet- és lakasgsszeiras egyes
modszeriani problémai.

E, Schlesinger: Az Altaldnos gardasdsgi szdmvilel
{formdinak elhatéroldsa.
I, Movileanu: A termék-8nkoltség statisztikaja-

nak problémail a gépiparban.
C. Vancu: A Bolgar Népkortarsasag gazdasigh és
szocialis-kulturdlis fejlédése.

R. Luca: A beruvhdrzdsok gazdasigi hatékonysaga
mutatoszamainak elemzése a Magyvar Népkoztarsa-
sagban, '

Ockav, Bolangiu: Megjegvrések egyv, a TOmMAan

mezdgardosis szovetkezetesitésér6l szolo mhor.

Statistische Praxis

Német Demokratikus Kisztérsasag
Allami Rozpontl Siatisztlkai Hivatalinak
folydéirata

1958, EVI 2. SZAM

Heinz Rauch: Noveljik a statisztikai adatok meg-
bizhatésagati

Hans Metzger:
mutatoeszam <),

Hans Messerschmidt:
tositasrol.

Dr, Ursula Lange: Kritikai megiegyzések a mezd-
gazdasagban alkalmazoit néhany siatismkm mutato-
szamrol.

Ekkerhard Schie: A haztartasok klvfnlasz.lésu-
gazdasagi szamitasok céljaira.

Dr. Arno Donda: A kereskedelmi dolgozok telje-
sitményeinek -statisztikajarsel (IL).

Hans Schénherr: A nemszetkozi
néhidny kérdése,

Albert Kindelberger: A slatisztikai adatokkal wvald
szamitasok alapiat.

Gerhard Schréder: Kik
statisytikal szaliskoldkon.

Az exportkvdla mint statisztikai

Az i foglalkozasi csopor-

osszehasonlitasok

tanuljanak a terv- ¢

Az Osztrak Koizponti Statisztikai Hivatal
folydirata

1957, EVI 12. SZAM

A gazdasagi helyzet.

A munkapiaec 1957 novemberében.

Az 1957. novemberi elézetes népmozgalmi adatok.

A fertdz6 megbetegedések 1957 novemberében.

Munkaerdhelyzet a mezdgazdasaghan,

A kis- és nagykereskedelmi 4rak 1857
réhen.

Ausziria kilkereskedelme 1937 novemberdében.

Az idegenforgalom 1957 novemberében,

A polgiri legiforgalom 1957 novemberében.

A dunai teherforgalom 1937 novemberében,

Az Wj gépjarmiivek 1957 novemberében,

Kozlekedési balesetek 1957 novemberében.

A nemzetkdzi teherdaruforgalom 1657 TI1,
dében.

Az 1954, évi jovedelemadastatisztika.

A kereskedelmi kozépiskolak 1957/58-ban.

A thzkarok Ausziridban 1956-ban.

PUPULATION

A Francia Demografiai Intézet folydirata
1958, EVI 1. SZAM

L3

decembe-

negye-

Roland Pressat: Az iskoldba jarok szamanak és
a tanerdszikségletnek novekedése (I. rész).
Algin Girard — Henri Bastide: A csaladi potlék

peénztaralk tdrsadaimi szerepe hatasossigarsl tartot?
ankét,
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Daniel Schwartz: Dohényzas és kizegészség.

. Jean Daric: Néhany adat a nem merégazdaségi
jellegd néi munkérél néhdny orszdghan,
Jean Cl. Chasteland: . Az eurdpai  népi

kratikus orszagok népessége.

Claude Lévy: Japan térténete: a gazdasagi helyzet
¢s a népesség. Az INED kiadvanyanak ismertetése,
Louis Henryg: A demografiai helyzet.

Az aktiv népesség Franciaorvszéghan 195
1-émn.
Az 1] 4rindex,

A 2554 éves férfiak halanddsaga Frnaciaerszag-
ban 1955-ben, tarsadalmi foglalkozési csoportok sze-
rint.

Ankét a siker tényezéirsl.

Néhdny adat a tengerentidi francia teriletek né-
pességérdl,

A hazassigok termékenysége Norvégidban =
szamldldsok adatai alapian.

Néhéany adat a chilel srziiletések alakulasardl.

ALLGEMEINES
STATISTISCHES ARCHIV

A Német Statisrstikal Tédrsasag folyéirata
(Német Szivetsépi KortArsasig)

1957. EVI 3. SZAM

. Dr. Wilhelm Brilzelmayr: A gondelkozas médsze-
reinek megvaltoziatiasa €s az 4 gondolati formak.

demo-

7. janudr

nép-

WIRTSCHAFT
UND
STATISTIK

A Német Szivetségi Koztirsasag
Statisztikai Hivatalanak folydéirata

1958. EVI 2. SZAM
Az egyes iparagak lnyagfeihaszﬂélésénak fssze-
tétele,
A kilkereskedelmi index ujraszidmitdsa a Némel
Suévetségi Koztarsasagban 1954, évi bézisen.

A taborokban éi8 nem német allampolgirok h{xz- '

tartdsa 1957, inius 30-4n.

A sztrajkok 195%7-ben.

A tejtermelés és -fogvasztas 1957-ben.

A kozlekedés helvzete 1957-ben..

A [lizetési nehézségek, csédok a Német Szovetségi
Kaztérsasdgban és Nyvugat-Berlinben.

Schweizerische
Zeitschrift fur Volksw1rtschaft
und Statistik

A Svajci Statisztikai és Kizgazdasigi Tarsasig

folydirata

1958, EVI 1, SZAM

. E. M..Fels: Indukcid, _ ) . Antony Babel: Vazlatok Geni romai kori gazda-
VVD.I:. Oskar Andersan: Induktiv logika és statisz- shgi életérdl,
tikai médszerek. Eugen Béhler: Ertékitélet a nemzetgazdasagtan-

Dr. Gerhard Tintner: A stratégiai iatékelmélet ban. '
¢s alkalmazésa a tarsadalomtudoményban. %Theo Keller: Az automalizalds gazdasdgi jelentd-
Dr. Helga Schruicker: A statisztika szerepe. s sege. ., .
kvantitativ, exakt gazdasagelmblet felénitésénél. Arnold Schwarz: Uj neézetek a foglalkozasok at-

Dr. Gerfard Forsi — Dr. Ginther Jacobi: Az |t wicioaésérdl: : :

r. G d o roohkndher  Jacool Z Francesco Kneschourek: Gazdasagi struktira, a.
Eurépai Slatisztikusok Ertekezletének otodik plena- konjunktdrira valé hajlam és valsagbirtonsag,
rig ﬁ'““‘;‘? Genfhzen. _ Erich Preiser: A kamatelméletek 0j targvalésa.
_Dr. Lisa Kaiser: Meddig érdekesek a régi sta- Gerhard Merk: Néhany megjegyzés a beruhdzé-
tisztikai alapadatok. . sokrél,
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