


A NAGY OKTOBERI SZOCIALISTA FORRADALOM
NEGYVENEDIK EVFORDULOJA

A Statisztikai Szemle szerkesztésége a Nagy Oktéberi Szocialista For-
radelom megyvenedik évforduldjdrol ugy kivin megemlékezni, hogy a
folydirat e szdmdban ismerteti és értékeli azokat a tapasztalatokat, amelye-
ket a szocialista dllum megteremtése a statisztika szdmdra adott.

Mint ismeretes, Oktéber nemesak uj dllamrendet, gazdasdgi rendszert
sziilt, de termékenyitben hatott az 4j dllam- és gazdasdgvezetési modszerek
kialakitdsdra, és 1] feladatokat allitott a statisztika elé. A Szemlének e
szamdban két cikket adunk kézre, kiziiliik az egyik megvildgitja a statisz-
tika szerepét, jelentBségét az orosz forradalmi mozgalmakban és Oktéber
elbkészitésének iddszakdban, a mdsik a szovjet statisztika 40 éves fejlédését
tekinti dt, és vonja le abbdl a legfébb kivetkeztetéseket. E cikkek kiegészi-
téselcéppen statisztikai tdbldzatok révén az Oktéberi Forradalom ota a
Szovijetuniéban elért gazdasdgi, kulturdlis fejlodést szemléltetjiik. Mind az
adatokbdl: a szovjet gazdasdigra vonatkozéan, mind a tanulmdnyokbdl: a
statisztikdt illetGen egyértelmiien rajzolédik ki az uj fellendiilésnek, a
fejlédés 1ijabb és az eddigieket feltehetden maga mogott hagysd szakaszdnak
a képe. Az Oktéberi Forradalom mélts megiinnepléséhez tartozik meggyd-
zbdésiink szerint az is, hogy gondosan és alkoté médon tanulmdnyozva e
tapasztalatokat, gyiimolesiztessiik sajdt szocialista épitésiink érdekében.

1 Statisztikai Szemie
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Lenin, a nemzetkdzi proletdriatus nagy vezére, abban a hatalmas
harcban, amelyet a marxista kérokben tartott els6 eldadasaitol, els6 muvei-
nek megirasatél kezdve halalaig a munkdésosztdly uralmaeért, a dolgozok
jobb és szebb életéért a kommunista allam megalapitasaért folytatott,
mindig szem el6tt tartotta, hogy megallapitasait, kovetkeztetéseit az objek-
tiv adatok, a tények szilard bazisara alapozza. Mair elso miivében,; az
,Ujabb gazdasdgi mozgalmak a paraszti életben” (1893) cimd cikkében
figyelmeztet arra, hogy a gazdasagi folyamatok teljes és pontos felderitése
nelkiil szo sem lehet barmiféle gyakorlati intézkedés meghozatalardl. A
gazdasagi folyamatok megismerése pedig a statisztikai adatok mélyrehatd
tanulmanyozésat, felhasznalasat koveteli meg.

A tények makacs dolgok® — mondja Lenin HStatisztika és szociold-
gia“ c. befejezetlen miivében, majd késdbb igy ir: , A tények, ha egésziik-
ben, ésszefiiggésiikben nézziikk azokat, nemcsak ,makacs®, de kétségteleniil
bizonyfté erejii dolgok is ... kisérletet kell tenniink arra, hogy pontos és
vitathatatlan tényekbdl olyan alapot teremtsiink, amelyre tédmaszkodni
lehet*. ,

Lenin miiveiben széles korben alkalmazta a statisztikat. A fent emlitett
,Uiabb gazdasdgi mozgalmak a paraszti életben”, tovabba ,Kik azok a
,mépbardtok® és hogyan hadakoznak a szocidldemokratik ellen?”, ,,Az
1894/95-6s kusztarosszeirds Perm kormdnyzésigban és a ,Kusztdr-ipar
dltaldnos kérdései”, ,, A kapitalizmus fejlédése Oroszorszdgban® cimi leg-
korabbi munkai, amelyek hatalmas statisztikai anyag feldolgozasa, isme-
rete alapjan irédtak, mind azt bizonyitjdk, hogy Lenin rendkiviil nagy
jelentGséget tulajdonitott a statisztikdnak, a statisztikai adatoknak, a
tényeknek.

A mult szédzad nyolcvanas éveinek végén, kilencvenes éveinek elején
széleskorii és bonyolult vita folyt Oroszorszigban az orszdg gazdasagi
fejlédésének 6 kérdéseir8l. Mint ismeretes a narodnyikok azt 4allitottak,
hogy a kapitalizmus ,,véletlen® jelenség Oroszorszagban, hogy bels6 piac
hi4nya miatt nem fejlédhet és Oroszorszigban a proletariatus névekedésé-
nek és fejlédésének nincs tere. A narodnyikok A4llitdsaikat a zemsztvosta-
tisztika adataira alapoztak.
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Lenin ,, A kapitalizmus fejlédése Oroszorszigban® c. miivében meg-
cafolta a narodnyikok hamis tételeit. Lenin ebben a mtivében mélyrehatéan
elemzi Oroszorszag tirsadalmi és gazdasagi rendjét, osztalyszerkezetét és
bebizonyitja, hogy a fejlédés mind a mezdgazdasagban, mind az iparban
kapitalista uton halad. B6séges statisztikai adatok segitségével kimutatja,
hogy a proletariatus szdmbeli sulya, ereje a kapitalizmus fejlédésével
rohamosan né. .

Lenin, amikor feltarta Oroszorszig tarsadalmi és gazdasigi fejlédése-
nek torvényeit, az elméleti jellegii miivek mellett hatalmas ténybeli anya-
got dolgozott fel és tanulmanyozott 4t. E munkaja koézben biralta is a fel-
hasznalt anyagot, szamos kritikai megjegyzést tett az adatok értékére,
meghbizhat6éségara, valamint féleg a csoportositis, a feldolgozas, ©sszesités
modjara. .

»A Kkapitalizmus fejlédése Oroszorszagban‘ c. mii megirasdnak idején
(1896—1899) Oroszorszagban tébb intézmény foglalkozott a statisztikai
adatok gytijtésével: a Belligyminisztérium mellett létesitett Kozponti
Statisztikai Bizottsag, a kiilénb6zd Minisztériumok statisztikai osztalyai és
a zemsztvo-bizottmanyok mellett szervezett statisztikai osztalyok (hiva-
talok). Az emlitett szervek lényegében egymastol fiiggetleniil miiksdtek, a
Statisztikai Bizottsdg nem rendelkezett olyan sullyal és jogokkal, hogy
kozpontilag irdnyithatta volna a kiilsnbzé adatgytijtéseket, a statisztikai
tevékenységet. Természetesen igy nem volt biztositva az egyseéges szempont

z adatgyljtések lebonyolitasaban, a hasznalt csoportositdsok elve eltéré
volt stb. Lenin az agrarviszonyok vizsgalatira egységes mez8gazdasagi

statisztika hianyaban a zemsztvostatisztika adatait és a katonai 166sszeiras
anyagat haszndlta fel. '

A zemsztvostatisztika kiilénleges helyet foglal el az orosz statisztika
torténetében. Az 1864. évi zemsztvo-reform utan a zemsztivo-bizottmanyok
mellett a helyi tadrsadalmi-gazdasigi élet tanulményoczasdre statisztikai
szerveket létesitettek. A zemsztvostatisztikai szervek a parasztgazdasagok
és ipartizé gazdasagok portankénti Osszeirasa, a paraszti haztartasi koltség-
vetések stb. vizsgalata soran megallapitott adatokat kertiiletenként, kormany-
zésdgonként Osszesitve gyljteményekben tették kozzé.! A zemsztvo-bizoti-
manyockban liberalis érzelmii nemesseg-értelmiség foglalt helyet, amely
nem akadalyozta a tilnyomé tébbségben narodnyik zemsztvostatisztikusok
kutatésait, adatgylijtéseit, amelyekkel az orosz faluban végbemend gazda-

sagl folyamatokat igyekeztek feltirni. A zemsztvostatisztika azonban nem
volt mentes a hibaktol, f6leg kezdetben nem.

Lenin nem egyszer élesen biralts is a zemsztvostatisztikat az alkalma-
zott csoportositdsok helytelensége, a faluban végbemend osztalyrétegezs-
dést elkend, a ,megkiilonbéztetés nélkiilic atlagok szamitdsa miatt.

A zemsztvostatisztika fejlédésére befolydssal voltak a XIX. szézad
vegi és XX. szézad eleji Oroszorszag haladé eszméi. Kezdetben g narodnyik
eszmek hatottak talnyomé sullyal, majd késébb a marxista kirok megala-
kuldsa utdn a marxista ideoldgia hatésa is megmutatkozik az egyes statisz-

! Néhény ilyen nevezetesebb, Lenin altal is tobhszor idérett gyljtemény példaul: Adatok a f6ldbir-
tokok becsléséhez. Csernyigov korméanyzdsag Zemsztvo-bizottmanyanak Statisziikai Osztdlya; Adatok Her-
szon kormiényzdésig [6ldjeinek becsléséhez. Zemsztvo-bizottmany Siatisrtikai Osztalya; Herszoni zemsztvo-
gytijtemény. 1805.; Moszkva kormanyzdsag statisztikai adatainak gyljtemenye. 1879—1883.; Szamara kor-
minyzosig siatisztikai adatainak gyfijteménye. 1883—1807.; Szaratov kormanyzésiy statisztikai adatainak
gytijteménye. 1883-1897.; Voronyezs korményzésig statisztikai adatainak gyliiteménye, 1887-—-1896,
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tikai modszertani kérdések (példadul a csoportositisok) megoldaséban, a
megfigyelési és feldolgozasi program kidolgozasaban stb. | ’

A zemsztvostatisztikusok voltak az els6k az orosz statisztikédban, akik
felismerték, hogy az obscsinankénti (falukodzosségenkénti) vizsgdlattal
szemben a parasztgazdasigonkénti vizsgdlat nyujthat csak megfelelé ada-
tokat a parasztsag helyzetérdl, s hogy a régebbi (a csaladdtagok szama, a
juttatott telkek nagysaga szerinti) csoportositasok helyett a mélyebb elem-
zéshez példaul a vetésteriilet nagysdga stb. szerinti csoportositasokra van
sziikség. A zemsztvostatisztika kezdi elfszor alkalmazni a csoportosito es
kombinécids tablakat is. Lenin nagy hozzaértéssel kezelte a zemszivo-
. statisztika anyagait: gondosan ellendrizte, elemezte, nem egyszer hatalmas
munkat végezve atszamitotta, atesoportositotta az adatokat, hogy megfeleld
képet kapjon a vizsgalt jelenségekrdl. Lenin fontos politikai kévetkezteté-
seket vont le az altala feldolgozott és elemzett adatokbdl: az obscsina-falu
bomlasarél, az osztilyharc fokozédasardl, az oroszorszagi kapitalizmus ki-
alakulasarol.

Lenin a zemszivostatisztikat kétségteleniil meglevd hibai ellenére igen
nagyra értékelte. , Az agrdrkérdés és a ,Marx-kritikusok® c. munkéajaban
ezt irja a zemsztvostatisztikar6l: ,,A német hivatalos statisztika, ami az
adatok atfogd terjedelmét és teljességét, egyontetliségét és pontossagat,
gyors feldolgozasat és kozzétételét illeti, folotte all ugyan az orosz
kormdnystatisztikanak, de a mi zemsztvostatisztikdink az egyes adatok
figyelemremélté teljessége és részletes feldolgozésa tekintetében feliil-
mulja az“eurdpai részieges 6sszeirasokat és kutatasokat. Az orosz zemsztvo-
statisztika mar régen bevezette az egyes gazdasigok vizsgéalatat, a kiilon-
féleképpen csoportosité...és...a kombindciés tablazatokat... Ha az
eurdpaiak . kozelebbr6l megismerkednének a mi zemsztvostatisztikdnkkal,
ez valoszinlleg erésen elérelenditené a tarsadalmi statisztika fejlédéset
altalaban‘.2

Lenin nem volt hivatasos statisztikus, de mint kbézgazdasz és publicista
sziikségesnek talalta, hogy az orosz statisztika kérdéseihez is hozzészdljon.
,,Guari statisztikdnk kérdéséhez” c. cikkében példaul, amely ,Karisev
professzor ujabb statisztikai héstettei alcimmel jelent meg, nemcsak az
emlitett professzornak a kilencvenes évek orosz gyariparardl irt cikkét
biralja, hanem a Karisev altal felhasznalt forrasmid (Pénziigyminisztérium,
Kereskedelmi és ipari ligyosztaly, Oroszorszag gyéaripara, Gyarak jegyzéke
1897) részletes kritikaja alapjan kitér az egész iparstatisztikara, kimutatja
mennyire tekinthet8k hiteleseknek az orosz gyari statisztika adatai, milyen
kovetkeztetések levonasara alkalmasak, melyek a gvéari statisztika {6
hidnyossagai. Kiilonosen részletesen foglalkozik Lenin itt a fogalmak
egyontetli, pontos meghatarozasinak sziikségességével. A gvar fogalménak
tisztazatlansaga, eltérd értelmezése miatt a kiilonboz6é hivatalos , Jegyzék*-
ek, hol csak a nagyobb, hol a kisebb ilizemeket is magukban foglaltik,
egves kimutatisok kizartak a kincstari lizemeket, a banydkat és a kohokat,
méasok bevették stb. Igv tehat valojaban dsszehasonlithatatlan adatok alap-
jan fogalmazta meg Karisev azt a megallapitasat, hogy a gvarak szama
Oroszorszadgban cstkken. Lenin a gyar fogalménak tisztizasa utan (gvarnak
tekintve a 16 és ennél tobb munkéast foglalkoztaté ilizemeket) megfeleléen
feldolgozva az anyagot azt az eredményt kapta, hogy a gyéarak szdma az

® Lenin Mfivei. 5 k&t Szikra. Budapest, 1953, 216 old.
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Eurdpai-Oroszorszagban 1879-ben 4551, 1890-ben 6013 és 1894/95-ben
6372 volt, azaz, hogy a gyarak szama éppen nem csékkent, hanem néveke-
dett Oroszorszagban, megpedig elég gyorsan: 15—16 év alatt 4,5 ezerrdl
6,5 ezerre, vagyis 40 szizalékkal,

Lenin e cikkében az orosz iparstatisztikat biralva ramutat arra, hogy
a megfigyelés targyanak és egységének meghatiarozdsa nem tudomdnyos,
nem teljes az Osszeiras programja és hidnyzik az a kozponti szerv, amely
egyediil biztosithatja az adatok egységes modszerrel valé begyiijtését és
egységdes szempontok szerinti feldolgozasat.

A penzai korményzésag zemszivostatisztikusai- az 1910-es évek elején
a parasztgazdasdgok részletes leirasa céljabdl reprezentativ statisztikai
felvételt végeztek. Lenin a »A zemsztvostatisztika feladatainak kérdésé-
hez“ c. cikkében behatéan foglalkozik az sszeirassal, majd azokat a kove-
telményeket mendja el, amelyeket a feldolgozassal szemben tamasztani
kell, hogy ,,...a régi feudalis, roboton alapuld, ledolgozasos, naturalis gaz-
dasag pusztuldsanak és a piacra termeld, kapitalista mezdgazdasaggal valo
felvaltasdnak folyamatats az adatok alapjan tanulmanyozni lehessen.
Csoportosito és kombindciés tablak szerkesztését javasolja az életben mar
kialakult vagy kialakuloban levd gazdasagi tipusok, kimutatisira és vizs-
galatdra, s Utmutatast ad a tablak megszerkesztésének modjara is. A sta-
tisztikai tényanyag kezelésére, a statisztikai modszerek helyes alkalmaza-
sara, a tudomanyos elemzésre klasszikus példdkat tartalmaznak — a fent
emlitett mlveken kiviil — tébbek kézitt »Az agrarkérdés Oroszorszdgban
a XIX. szazad végén“ (1908), ,,A modern foldmiivelés tokés rendszere®
(1910), ,,Ujabb adatok a mezdgazdasdgi kapitalizimus fejlédéstérvényeirsl™
(1814) és mas miuivek is. :

»

A szézadfordulé idején a haladé orosz statisztikusok: P. Szemjonov,
Ju. E. Janszon, A. 1. Csuprov, V. E. Varzar és masok, a Szabad Kozgazda-
sagi Tarsasdg tagjai, valamint a zemsztvostatisztikusok azon faradoztak,
hogy el6segitsék Oroszorszag megismerését, adatokat, anyagokat szolgal-
tassanak az orosz tarsadalmi és gazdasigi életben végbemend folyamatok
tanulméanyozisdhoz. Az orosz statisztika fejlodése szempontjaboél nagy
Jelentdsége volt annak, hogy Buschen népdsszeirdsi tervével szemben,
amely lényegében az utolsé (10.) revizios megismétlése lett volna, Szemjo-
nov terve gysdzétt és 1897-ben sor keriilhetett az els6, modern elvek szerint
vegrehajtott népszamlilasra. Ugyanebben az idészakban Janszon, Csuprov
€s masok irdnyitasaval tsbb helyi népdsszeirast is tartottak kiilonbézs nagy-
varosokban és kormanyzésigokban. Varzar vezetésevel rendszeressé tették
az ipari Osszeirdsokat, Szemjonov széleskdrii szervezs munkéjanak ered-
menyeképpen pedig kibdvitették a mezégazdasagi statisztikat a féldtulajdon

% Lenin Mfivet. 20. kot. Szikra. Budapest, 1955, T0—74, old.

* 1. Péter 1718-ban a fejadd kivelfse és a hadi kotelezettségek megallanitisa céljabél elrendelte a
népesség Osszefrdsat. Az 1720—1721. években a népességrél un. lajstromokat atitottak ki, amelyeket a
késtbbiekben ,,revizié*-nak vetettek ald. A revizidk csak az adozd rendeket olelték fel, s nem terjedtek ki
az orszag egész teriiletére. Az egyes reviziék tdbb éven 4t tartottak. UOsszesen tiz revizié volt, az utolséd
1856--18680. években, : A

A haladd oresz tuddsok felismerték annak szlikségességét, hogy a reviziékrél 4t kell térni a tude-
méanyos elveken felépitett népsramialasokra, de a cari biirokrdcia ragaszkodott a revizidkhoz. A kérdsés
felilvizsgalatira 1874-ben létesitett bizottsaghoz két terveretet nydjtottak be: Sremjonov ,,A népszamlalds
végrehajtasa Oroszorszéghan és Puschen - 11-ik  népdsszelras™ ¢, tervezeldt. Hossz vita utdn 1895-ben
Szemjonov tervezetét fogadiak el.
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vizsgalataval, az 4llatdllomény osszeirasaval, a gabonafélék termésének és
a vetésteriileteknek szambavételével.s |

Kiilénosen viragzott a XX. szizad elején a zemsztvostatisztika, éspedig
foképpen a moszkvai, a csernigovi, a szamarai és voronyezsi kormanyzosa-
gokban, amelyeknek nem egy jeles statisztikusit Lenin személyesen is
ismerte (A. P. Szkljarenko, Popov és masok). A zemsztvostatisztikusok
azzal, hogy a lehetd legrészletesebben és legsokoldalibban igyekeztek
bemutatni az orosz falu életét, nagymértékben elsegitették a mez6-
gazdasag tanulmanyozasat, a falu gazdasagi fejlodése utjanak meg-
vilagitasat. Nagy hirnevet szereztek az orosz statisztikdnak Ljapunov,
Csebiisev, Csuprov, Kaufman ebben az idészakban megjelent mivei is.

*

Lenin az 6t érdekls témak kidolgozasanal, megirasanil még a leg-
nehezebb koriilmények kozott is — boértonben, szamiizetésben vagy emig-
raciéban — egyarant ragaszkodott a tényanyaghoz. ,A kapitalizmus fejlo-
dése Oroszorszdgban® cimdi mivének megirasihoz még 1896 januarjaban
Pétervarott, a bortonben kezdett hozza. Rokonainak irt levelében pontosan
felsorolja azokat a konyveket, amelyekre a mii megirasihoz feltétlentl
szitksége van, s megirja azt is, hogyan kell a kdnyvek beszerzését, kdlesén-
zését, rendszeres cserélésiiket megszervezni. A mil megirdsa harom évig
tartott. Ha &ttanulményozzuk ,,A kapitalizmus fejlédése Oroszorszigban®
c. kényvet és a mii végéhez csatolt irodalmi jegyzéket, azt latjuk, hogy
Lenin, azt lehet mondani, a teljes mez8gazdasagi és iparstatisztikai anyagot
— hivatalos kiadvanyokat, zemsztvostatisztikai miiveket és egyéb monogra-
fidkat, cikkeket — feldolgozta és emellett 4ttanulmanyozta a legfontosabb
orosz, német, francia és angol kiozgazdasigi miveket is.

,, Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsébb foka* cimi miivének
megirasakor, amely 1916 tavaszdan Zirichben késziilt, Lenin arra toreke-
dett, hogy ,,...a vitan feliil 4116 burzsod statisztika Osszefoglalé adatai és
az egész vildg burzsoid tuddsainak beismerései alapjan...” megmutassa
,milyen volt — nemzetkdzi kapesolatait tekintve — a kapitalista vilag-
gazdasdg 4ltalanos képe a huszadik szdzad elején, az els6 imperialista
vildghaborti elSestéjén“.é Ahhoz, hogy a haboru valédi osztalyjellegét
megmutassa, a hadviseld &llamok uralkodé osztélyainak objektiv helyzetet
kellett elemezni. Ehhez pedig egyrészt valamennyi hadvisel§ &llam, mas-
részt az egész vildg gazdasagi életének alapjaira vonatkozé adatok Osszes-
ségére volt sziikség. :

Lenin ezt a munkéjat is 6ridsi statisztikai dadatanyag felhasznalasaval
és kritikai feldolgozaséval irta, s maga a mi is rendkiviil sok statisztikai
anyagot tartalmaz. Hegy mennyire ragaszkodott Lenin a tényekhez, az
adatokhoz, milyen szivesen fordult a statisztikdhoz, mutatja tébbek kozott
azoknak a kivonatoknak, jegyzeteknek, tablazatoknak nagy szdma is,
amelyeket a sokszéz kiilféldi kdnyv, folydirat, statisztikai adatgy{jtemény
stb. alapjan ,,Az imperializmus mint a kapitalizmus legfels6bb foka* meg-
irdsahoz készitett. Ennek a segédanyagnak terjedelme, amely 1939-ben

s A Karponti Statisztikai Bizotlsag, a Fsoldmivelésiigyi Minisztérium, a Pénziigyminisztériom és mas
minisztériumok az adatgyfijtések anyagat rendszeresen kozzétettck, (PPéldanl: Az Orosz Birodalom iddszakl:
statlsztikaja. Kozponti Statisztikai Bizottsag. 1866—1872.; Az Orosz Birodalom statisztikdja. 1885—1902.;
Mez6gazdasagi és statisztikai adatok a gazddktsl kapott adatok alapjan, Foéldmavelésiigyl Minisztérium,

© 1892., 1897.; Beszdmolok és vizsgalédésok az orszdgos kusztiriparrél, I—III. kat. Allami Birtokok Minisz-
tériuma — Foldmbivelésiigyi Minisztérium, 18921895, stb.)

¢ Lenin Mfivei. 22. kot. Szikra. Budapest, 195]. 195. old.
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Moszkvéban ,Fiizetek az imperializmusrél cimmel kiilon gyGjteményben
megjelent, 40 ivet tesz ki. .
- )

Lenin a statisztikdt nemcsak elméleti tudomanyos és publicisztikai
munkaiban tartotta nélkiilézhetetlennek, hanem 4llamigazgatéasi, allam-
gazdasagi tevékenységében is. A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom
utan mar az els6 id6kben felmeriilt az allami statisztika megteremtésének
gondolata. Az elsé vilaghdborti végén, a forradalom tiizében megsziiletett
szocialista 4llamban, amely szkolkodott mind nyersanyagokban, mind
késztermékekben, igen fontos feladatta valt az egesz népre kiterjeds
nyilvéntartds és ellendrzés, a javak termelése és elosztasa f6l6tti munkis-
ellen6rzés megvaldsitasa.

Az allami statisztika megszervezése Lenin aktiv kozremiksdésével
tortent. Mint P. Popovnak, a Kozponti Statisztikai Hivatal elsd vezetdjének
visszaemlékezéseib6l tudjuk, Lenin igen magas kovetelményeket tamasz-
tolt az Gjonnan létesitendd kézponti statisztikai szervvel szemben. Lenin
azt kivénta, hogy olyan mozgékony apparatussal rendelkez6, a legmoder-
nebb statisztikai moédszerek alkalmazasara képes statisztikai intézményt
létesitsenek, amely biztositani tudja az adatokat az egységes népgazdasigi
terv Osszeallitasdhoz, és ugyanakkor a népgazdasdg egészének modszeres
vizsgalatat is el tudja 1atni. ‘

Az allami statisztika megszervezése rendkiviil sok és nehéz problémat
- vetett fel. Ki kellett dolgozni az 4llami statisztika felépitésének &ltalanos
alapelveit, meg kellett sziintetni a regi statisztikai szerveket, biztositani
kellett a személyi és anyagi feltételeket, teljesen Uj apparatust kellett fel-
épiteni, ki kellett dolgozni az egész népgazdasigra kiterjeds, Uj, egységes
szdmbavételi modszereket stb. A szervezés a polgarhaboru kozepette, olyan
idében folyt, amikor az 4llam csak igen kevés anyagi eszkdzt tudott rendel-
kezésre bocsatani. ,,Leninre, a nagy szervezdre volt sziikség — mondja P.
Popov —, hogy a terv megvalésulhasson. . .“ Lenin minden segitséget meg-
adott Popovnak, illetve az &llami statisztika tervének kidolgozasdra kikiil-
dott bizottsagnak (Cjurupa, Miljutin, Popov és Szereda voltak tagjai), fel-
vazolta a statisztika kozponti és helyi intézményeinek szervezetét, szdmos
utmutatast adott az allami statisztika lgykorenek, bels6.szervezeti szabaly-
zatanak kidolgozasahoz. Lenin azt kivénta, hogy az uj kézponti statisztikai
szerv kozvetleniil a Népbiztosok Tandcsa ala tartozzék. Lenin tamogatasaval
¢s utmutatasa alapjan a bizottsag elkészitette az allami statisztika szabalyza-
tanak végleges szovegét, amelyet a Népbiztosok Tandcsa 1918, julius 25-én
fogadott el. A rendeletet, mint a Népbiztosok Tanécsanak elntke, Lenin
irta ala.?

»Az allami statisztikarol sz6l6 rendelet a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal feladatava tette: 1. a statisztika megszervezését az orszagban és a sta-
tisztikai ismeretek bGvitését; 2. az orszdgos és a f6hatdsagi statisztika
adatfelvételi és Osszeirdsi programjainak és terveinek jovdhagyasat; 3. a
kiilénb6z6 népgazdasagi sgak statisztikdjanak és a kulturalis.statisztikanak
megszervezéset €s muvelését; 4. az orszigos statisztikai munkalatok (nép~
szamlalas, ipari, mezGgazdasigi sszeiras stb.) lebonyolitdsat és 5. a statisz-
tikai adatok kozzétételét (évkonyvek, szemlék, monografidk stb.).

Y A heiyi statisztikal szervek létesitésér6l kilon rendelet intézkedett, amely 1918. szeptember I6-én
ielent meg. Ezt a rendeletet is Lenin irta ala. :
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Az allami statisztikdnak a kiilféldi katonai beavatkozés ¢s a polgar-
haboru idészaké&ban, a gazdaségi nehézségek éveiben els6é sorban az orszag
gyakorlati szitkségleteit kellett kielégitenie a létfontossagu termékek szamba-~
vételével, termelésiik és fogyasztasuk ellendrzésével. |

Lenin kozvetlen segitségének, a statisztikarol valé gondoskodasinak
volt koszonhetd az 1920. évi elsd szovjet népszamlilds sikeres lebonyo-
litasa is.

,Ha nem volt papir — irja P. Popov visszaemlékezéseiben — Lenin
kiadta az utasitast és a gyarak ... a népszamldlas szamdra kezdtek el papirt
gyartani. De a gyédrak ... nem tudtdk elvégezni a munkat, mert nem volt
élelmiszer a munkasok részére, nem volt fa a flitéshez vagy a gépekhez, ..
Lenin javaslatira a Népbiztosok Tanacsa bizottsagot alakitott... a bizott~
sagot feljogositottdk, hogy minden intézménytdl kérhet mindent, ami a
gyarak {izeméhez sziikséges; az intézmények haladéktalanul kotelesek vol-
tak teljesiteni a bizottsag kivansidgit. Csak Lenin segitségével tudtam ki-
harcolni a Kézoktatisiigyi Népbiztossagtol tanitokat a népszamlilis vegre-
hajtasahoz. Nem volt pénz: Lenin elSteremtette. Igen, az 1920-as népszam-
14las teljes egészében Leninnek koszénhet6*.® |

A statisztika feladatit a népgazdasig helyreallitdsdnak békés munka-

_jara vald- attérés idészakaban Lenin a Munka és Honvédelem Tanacséanak

a helyi szovjet intézményekhez intézett ,Utasitis“-a4ban fogalmazta meg.
Az Utasitas, amely statisztikusok kozremtikodésével készitend$, statisztikai
adatokra alapitott rendszeres beszamolok Osszedllitasdara kotelezi a helyi
szovjet intézményeket, lényegében részletes programot adott a statisztika
szimara is azokrol az adatgy(jtésekrdl, amelyeket a népgazdasag és a
kultira kiilénbozé teriiletein végre kellett hajtani.

Igen érdekesek azok a kérdések, amelyeket az emlitett beszdmoléknak
tartalmazniok kellett. Lenin az ,Utasitas* masodik részében négy kérdés-
csoportba foglalva, részletesen kifejti a beszdmolék tartalmat.

Az elsé kérdéscsoportba féképpen a paraszisiggal valé arucsere, a
munkasok és parasztok helyzetének javulasa, munkatigyi kérdések és a
biirokréacia elleni harc kérdései tartoznak. -

A misodik kérdéscsoport a mezdgazdasag és az ipar fellenditésével, a
tlizel6anyag- és élelmiszerellatassal, az épitbipar munkdjaval, a minta-
szertien dolgozd és a kilatastalan (hasznot nem hajté) lizemek kimutatisa-
val, a gazdasigi munka javulasaval stb. kapcsolatos kerdéseket foglalja
magaban.

A harmadik kérdéscsoport a teriileti és helyi gazdaségi és tervezé
szervek munkéajara, a villamositasra, a kiilfélddel valdé arucsere megszer-
vezésére, a kozlekedés és a sajté munkdjira vonatkozo kérdéseket tartal-
mazza.

A negyedik kérdéscsoportba a gazdasagi épitéssel kapcsolatban levd
azok a kérdések tartoznak, amelyeket a helyi szervek, intézmények vagy
egyes dolgozok vetnek fel. :

,,A Munka és Honvédelem Tandcsinak utasitdsa a helyi szovjet intéz-
ményeknek* szolgalt alapul a szovjet hatalom kozponti és helyi szervei
munkajanak megszervezéséhez az uj gazdasagi politikara valo 4ttérés utan.

8 p. Popouv: V. 1. lenin és az 4llami stalisztika. Szovjet statisztikusok a szoclialista statisrztikardl.
Statisztikai Kiadovallalat, Budapest, 1950, 11, old,
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Rendkiviil nagy volt az ,Utasitas® jelentSsége a szovjet statisztika fejls-
dése szempontjadbol is. Meghatdrozta a statisztikai szervek gyakorlati
reszvételet a szocialista épitésben. Feladatava tette a statisztikai szerveknek
a gazdasagi munka helyi tapasztalatainak szambavételét és vizsgalatat, a
jo munkaeredmények feltarasit és tanulmanyozasat.

Lenin ismételten kovetelte a statisztikusoktél, hogy gyakorlati segits-
tarsak, ne pedig skolasztikusok legyenek. A statisztikusok a kezdeti idében
nehezen értették meg, hogy a proletarallamban, mely kizponti tervgazdal-
kodast kivan folytatni, gyors, azonnali adatokra van sziikség ,,... a folya-
matos statisztika — irja Lenin a Kozponti Statisztikai Hivatal vezet8jének
- irt levelében — (mind az iparstatisztika, mind a mezogazdasagi statisztika)
az Osszesits, gyakorlatilag legfontosabb adatokat kézélje (a ,teljes” adatok
akadémikus feldolgozésat félretéve) ... Erteni kell hozza, hogy kiragadjak
azt, ami gyakorlatilag fontos és slirgés, ami pedig tudoményos szempontbél
ertékes, egyelbre tegyék félre ... Ha masképp nem megy, az erdk 99/100
részét allitsék be annak feldolgozésara, ami gyakorlatilag és azonnal sziik-
seges épitésiink szempontjabol, minden egyebet pedig el kell halasztani
jobb id6kre, akkorra amikor bdségesen el lesziink majd latva munkaerd-
ve]“.9

A realitisokhoz, a tényekhez ragaszkodé Lenin rendkiviil fontosnak
tartotta, hogy a gyakorlati épit6 munkahoz a lakossag szamarél, a2 £6 cik-
kek termelésérél stb. kells id6ben megfeleld adatok alljanak rendelkezésre.
Ennek érdekében még az adatok pontossiginak ellen6rzésétél, a hiba-
szazalekok szdmitdsatol is eltekintett. Lenin azt kivanta, hogy a Kozponti
Statisztikai Hivatal a szocialista épités szerve legyen, ,,... megvizsgalja,
ellendrizze és nyilvantartsa azt, amit a szocialista 4llamnak ma, most, els6~
sorban kell tudnia*.10

Lenin szdmos levélben és taviratban adott utasitist és utmutatast a
Kozponti Statisztikai Hivatalnak munkéija végzésére, a munkaterv dssze-
allitasara, kiilonbézé adatgytijtések végrehajtisara, kiadvanyok elkészi-
tésére stb.11 |

Rendkiviil nagy jelentdséget tulajdonitott Lenin a vallalatok, intéz-
menyek és szervezetek beszdmoldsi rendszerének. A beszamoldsi rendszer
megszervezésének szigoru ellendrzését a Munkés-Paraszt Feliigyelet
feladatava tette. ‘

Lenin leveleiben felhivja a figyelmet a Kozponti Statisztikai Hivatal
munkéjaban taldlhaté hidnyossdgokra is: az adatkézlés lassusdgara, az
adatgyijtések megszervezésében mutatkozé ,huza-vonara®, a kérdések
wakadémikus* kezelésére stb. és egytittal ramutatott a hibak kijavitasanak
utjara. Kitér a Statisztikai Hivatalhoz intézett irdsaiban Lenin a statisztikai
adatok elemzésének fontossigira és gyakran meég modszertani utmutatist
is ad az elemzés végrehajtasat kdnnyits csoportositas elvégzéséhez.

A fiatal Szovjetdllam kozponti statisztikai rendszere létrejottének

éppen legnehezebb, els6é éveiben Lenin &llandé figyelme és gondoskodasa
mellett fejlédott.

* Lenin Mivei. 33, kot. Szikra. Budapest, 1953. 12—13. old.
» 1. 0. 335, old.

11 Lasd példaul Lenin Mdavei. 33, kat. 11—13., 14—16., 17—20. és 508, old.; 35. kot 324—325., 469
470,, 480481, old.
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A céari Oroszorszagban a stat1szt1ka fejlodése is az orszag egész tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlddését gatlo korlatokba iitkozott. E cikk keretei nem
engedlk meg a forradalom el6tti orosz statisztika fejlédésének az ismerteté-
sét és ertekeleset s ezért csak arra a jellemz6 tényre utalunk, hogy az 1917
elotti Oroszorszégban mindossze egy népszamlalast — az 1897. évit — haj-
tottak végre. (Osszehasonlitdsképpen megemlitjiik, hogy Ausztria-Magyar-
orszagon 1917 el6tt hét népszdmlalast tartottak — 1850—ben, 1857-ben,
1869-ben, 1880-~ban, 1890-ben, 1900-ban és 1910-ben —, és hogy az 1910. évi
nepszémlalas az Egyesult Allamokban mar sorrendben a tizenharmadik
volt.)

A Szovjetuniéban a korszeri statisztikai apparétus kiépitésére és a for-
radalmi atalakuldson atment tarsadalom sziikségleteinek megfelelé statisz-"
tika kifejlesztésére 1917 utan, a szovjet hatalom évei alatt keriilt sor. Ez a
folyamat — a szovjet statisztika kifejlédése -— igen sokban az oktdberi for-
radalom vezéralakjanak, V. I. Lenin-nek a nevéhez fliz6dik. Lenin ugyanis

. — g itt hangsulyozni kell, hogy nem az Oktéberi Forradalom vezetdjének

kijaro tisztelet eltiilzdsdr6l van sz6 — igen nagyra értékelte a statisztika
~ jelentOségét, értett is a statisztikidhoz,! s vildgosan latta az Osszefiiggést az
uj tarsadalom épitésének sziikségletei és a statisztika kozott.

Igen jol ismert Leninnek az Osszoroszorszagi Kézponti Végrehajto
Bizottsadg 1917. november 17-i iilésén elhangzott kijelentése, hogy ,,a szoci-
alizmus mindenekel6tt szamvitel”“. Lenin e megallapitasit nem szanta
csupan elvi deklaracionak. Errél tanuskodik, hogy 1918. julius 25-én a
Népbiztosok Tanicsa mdar jovd is hagyta ,,Az allami statisztikarol szolo
rendelet“-et, majd 1918. szeptember 15-én ,,A helyi statisztikai szervek
létesitésérdl sz6l6 rendelet‘-et. Ezek alapjan létesiilt a Szovjetuniéban a
Kozponti Statisztikai Hivatal (Centralnoe Sztatiszticseszkoe Upravlenie).
A hivatal a népbiztossagokkal egyenlé statust kapott, s vezetéje — tanacs-
kozasi joggal — tagja lett a Népbiztosok Tandcsanak.

! Erre kfilsndsen ,,A kapitalizmus fejlddése Oroszorszdghan’ és ,,Az imperializmus mint g !{aﬁi-
_ talizmus leglelsébb foka® . miiveibdi, valamint a szoviel statisztika megszervezésével kapcsolatos tevikeny-
s36gébsl kivetkertethetlink. .
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I..

A szovjet statisztika kezdeti évei sokkal bdvebb anyagot nyujtanak a
négy évtizeddel késébbi vizsgalat szamara, mint ahogy azt a forradalom
utani évek viharos és sokszor véres torténete alapjan fel lehetne tételezni.
Sokan ugy vélik, hogy e kor csupén a régi tarsadalom korhadt épiiletének a
felszédmolasa €s a szovjet allam puszta 1étének megvédése szempontjabol -
nevezetes. A valésagban ezekre az évekre az alkoto energidk felszabadulasa
s sok teriileten — példaul a statisztika terén is — egy uj fejlédési szakasz
alapjainak a megvetése is jellemz6. | '

A statisztika teriiletén ebben az idGben a legnagyobb esemény termé-
szetesen maga a kozponti allami statisztikai szervezet létrehozdsa volt.2
Ezenkiviil azonban nagyszabasu oOsszeirdsok egész sora (kevesen tudjik
peldaul, hogy 1920-ban népszamlilast tartottak a Szovjetuniéban), egymast
kovetd statisztikai kongresszusok &s konferenciik, a ,,Vesztnik Sztatisztiki®
megjelenése és még sok egyéb kiadvany kézzététele tantskodik a statisztika |
fejlesztése érdekében hozott nagyaranyt er6feszitésekrél és ezek eredmé-
nyeirdl.

A gyors fejlédést jol mutatja, hogy az I. Osszoroszorszagi Statisztikai
Kongresszus 1918 nyardn még az allami statisztika megszervezésével kap-
csolatos altaldnosabb problémakkal volt elfoglalva, a II. Osszoroszorszagi
Statisztikai Kongresszuson azonban, amely kb. haromnegyed évvel késébb,
1919 aprilisdban iilt Gssze, a szervezési kérdések megvitatdsa mellett mar
nagy figyelmet szenteltek a mezGgazdasigi statisztika, a haztartasstatisztika,
a népszamlalasok stb. kérdéseinek is. Az 1918, évi I. Osszoroszorszagi Ste-
tisztikai Konferenciat tilnyomoan szintén szervezési gondok foglaltik le, a
II. ilyen konferencia — 1920 janudrjaban — mar a korszak legnagyobb-
szabasu statisztikai munkaja, az 1920. évi népszamlalds problémainak a
jegyében iilt Gssze. | : |

A polgarhaboru és az intervencié kdvetkeztében ez az 1920. évi nép-
szamlalds természetesen nem terjedhetett ki az orszag egész teriiletére, s
kb. a lakossdg 72 szdzalékat oSlelte fel. A népszamlilds eszmei id&pontja
1920. augusztus 28-a volt, s a kérdSiven feltett tizennyolce kérdés (nem, kor,
nemzetiség, anyanyelv, dllampolgarsag, sziiletési hely, csaladi allapot, egy-
helybenlakas ideje, irastudas, iskolai végzettség, szakképzettség, foglalkozas,
tarsadalmi helyzet — munkas, alkalmazott stb.) a szdmbaveendé ismérvek
tekintetében szélesebb programot jelentett, mint az 1897. évi népszamilalasé.
Mindamellett az 1920. évi népszdmlalds nem teljes volta, valamint a fel-
dolgozds egyes problémadai miatt 1923-ban a vérosokban és a varosi jellegti
telepiilésekben ismét megszamlaltdk a lakossagot és lakdsdsszeirast végeztek.

Nagy jelent8ségiik volt a szovjet hatalom elsé éveiben végrehajtott
ipari Osszeirasoknak is. Az 1918. évi 8sszeirds sordn az Osszes forgalmi add
fizetésére kotelezett ipari vallalatot, valamint a gépi berendezéssel felszerelt
véllalatok koéziil a 16 munkdsnal, a gépi berendezéssel nem rendelkezéknél
pedig a 30 munkéasnal tobbet foglalkoztaté ipari vallalatokat frtik ssze. Az
1920. évi masodik ipari &sszeirast a népszamlélassal egyidejiileg hajtottak
veégre. A polgarhaboru kovetkeztében egyik 6sszeirds sem lehetett telieskérii.
(Az els6 ipari 6sszeiras példaul csak 31 kormanyzéségra terjedt ki, s Ukrajna,

? Erdemes megjegyezni, hogy a hivatal 33 osztdlya kozott, amelyeknek tobbsége egyes termelési
agazatok statlsztikéjédval foglalkorzott, mar kezdetben megtaldlhatd volt a népgazdasiagi mérlegek osztalya.
A nyugati statisztikai hivatalok — természetesen miés kortilmények kozott s eltérd céllal - csak a har-

‘mincas évek végén és a negyvenes évek elején kezdtek mérlegszamitasokkal foglalkozni,
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az Ural, Szibéria, a Kaukazus, Kozép-Azsia és a Tavol-Kelet iparvallalatai
kimaradtak beldle.)

1920-ban mez6égazdasagi 6sszeirast is hajtottak végre. 1919—20-ban —
az orszag védelmi céljaira — 20 kormanyzoésagra kiterjedo 16Gsszeirast tar~
tottak a katonai célra alkalmas lovak szambavételére.

Mindezek az Osszeirasok nagy]elentosegu tényanyagot nyu;tottak a
fiatal szovjet allam vezet6i szdmara az aktudlis feladatok megoldasdhoz.
 Ezen ttlmenden tavlati célkitlizések felvazolasahoz is — igy a hires GOELRO

- tervhez is — ezek a statisztikdk szolgaltattdk a kiindul6é adatokat.

A szovijet hatalom els§ éveiben végzett nagyszabasu statisztikai munka-
rol jo tajékoztatast nyujtanak a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kiadott
évkonyvek. Lapozzuk fel példaul az 1918—20. évekr6l kiadott évkonyvet
(az évkonyv az 1918—20. évek 1doszakat targyalja, két testes kotetben,
907 nagyalaku oldalon).

A népességrol szolo fe]ezet az 1920. évi népszadmlalas adatait kozli, s
egybeveti azokat az 1897. évi népszdmlalas adataival, valamint az 1914-re-
vonatkozé becslésekkel. Ezek a szdmok jol- megvxlagltjak a szovjet allam
altal orokségiil kapott elmaradott tarsadalmi strukturat. Az osszlakossag
szama a nepszamlalas xdopontJaban 131,5 millié volt (a szdmba nem vett
lakossagra vonatkozé becslest is fxgyelembe véve), s ebbsl 110,9 millié
falusi lakos volt. Moszkva és Leningrad (akkori nevén Petrograd) lakossaga
a mai 4,8 millibval, illetve 3,2 milliéval szemben csak 1028 218, illetve -
705 908 £5t tett ki.

Az ipar helyzetérdl az évkényv az 1918. évi és 1920. évi ipari 6sszeirés
és a hivatal altal vezetett folyamatos statisztikdk alapjan tajékoztat. Igen
érdekesek az 1918. évi 6sszeirasnak az ipar koncentraciéjara vonatkozé
tablazatai, amelyekbdl megallapithatd, hogy a szdmbavett 1176 000 mun-
kasbol 557 000, vagyis tobb mint 50 szdzalék 500 munkasndl tobbet foglal-
koztaté tizemekben dolgozott.

Az évkoényv a mezégazdasdg helyzetérol 1917. és 1919. évi adatokat
kozol, valamint az 1920. évi 6sszeirds adatait. Ezekbdl az adatokbél jol
léthato hogy a mezégazdasig helyzete — amely mér 1917-ben sem volt
rézsis — a polgarhaboru kovetkeztében tovabb romlott. E két év alatt a
lovak szama a szambavett 34 kormanyzosagban 7,7 milliérél 7,1 milliéra, a
szarvasmarhaké 16,9 milliérél 13,5 milliora, a sertéseké 19,8 mﬂhorél 10,2
milliéra csdokkent, a vetésteriilet 285 millié gyesz]atmérél 237 milli6 gyesz-
jatinara esett vissza.

Igen részletes adatokat kozol az 1918—-—-—20 évi évkényv a Iakosség el-
14t4sarol. Ezekbdl kitlinik, hogy 1919. mdrcius-aprilisban Moszkvaban és
Leningradban az egy munkésra juté kaldriamennyiség csak 1974 kaléria
volt. A szoviet kormény intézkedései nyoman juliusban 2533, decemberben
mar 2902, 1920. majusban pedig 3162 kaldria jutott a két viros egy-egy
munké,séra.

Hasonlé érdekes adatokat taldlhatunk az 1918—20-as évkényv egyéb
fejezeteiben is a parasztcsalddok 1919. évi haztartasstatisztikajarol, az arak
mozgésirol, a kozlekedésrdl, az egészségligyrdl, a népmiivelésrél, a kiilke-
reskedelemrél; a pénziigyekrdl, a kényvkiadasroél stb., stb. Az 1922-ben meg-
jelent évkénvv mellékletében adatokat talalhatunk az inflacios folyamat
eldrehaladasarsl. (Ezek szerint a pénzforgalom 1921. jalius 1l-e és 1922.
‘marcius 1-e kozott 2347 millidrdrél 48 535 millidrd rubelre emelkedett!)

Ezeket az adatokat csupin példaként emlitjiik meg, hogy e korszak
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statisztikai munkdassagarél némi képet adjunk. Természetesen ezeknek a
statisztikdknak -— eltekintve a szdmbavétel korlatolt lehet6ségeitdl is —
voltak lényeges hidnyossagai. ElsSsorban azt lehetne megemliteni, hogy az
Osszeirasok feldolgozasa igen lassu volt, s ezért sok adat gyakorlati célokra
kevéssé felhasznalhato, elavult volt. (Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
a Statisztikai Hivatal nem igyekezett a felelds vezetSket eldzetesen is tajé-
koztatni a kiilonbsz8 felvételek eredményeirdl. Meégis a 1920-as évek végéig
allandéan panaszok voltak a feldolgozasok késedelmessége miatt.) |
~ 1919-ben jelent meg a Kozponti Statisztikai Hivatal folyé6iratidnak, a
»vesztnik Sztatisztiki‘-nak elsé szama. A folyoirat bé teret szentelt a
statisztikai munka aktu4lis feladatainak, fontos metodolégiai problémaknak
és a matematikai statisztika idészerdi kérdéseinek (ezek aktualitidsat tobbek
koz6tt a reprezentativ felvételek nagy szama adta meg), s idénként a legjobb
kiilfldi statisztikusok mfiveibdl is kézolt forditasokat.? 3.

A fiatal , Vesztnik Sztatisztiki® elméleti igenyesség és az iddszern
statisztikai problémak felvetése terén — batran allithatjuk — felvette a
versenyt a nyugati orszigok nagy multra visszatekintd statisztikai foly6-
irataival. Egyébként a szovijet statisztika — eltérd elvi sajatossdgainak fenn-
tartasa mellett — a nemzetkozi statisztikai élet &ramksrébdl a forradalom
utdn nem kapcsolodott ki. Ezt a ,,Vesztnik Sztatisztikic évfolyamaibél is
lathatjuk (forditasban kozslték példaul Irving Fisher indexekrsl irt konvvé-
nek XVI. feiezetét, W. C. Mitchell egy ismert cikkét stb.). Az eltérd kozgaz-
dasagi- politikai felfogas ellenére, példaul Mitchell angolbdl forditott cikke--
hez fliz6tt megjegyzésben, a folydirat 6t mint ,az index-szdmok ismert
szakemberét és teoretikusat® mutatia be. Hasonléképpen Irving Fisher
esetében megengedhetének tartottik, hogy kényvérdl — a leforditott részen
tulmenden is — bs ismertetést adjanak. A korabeli tajékozottsagra jellemz8,
hogy Keymes nevével — aki csak az 1930-as években valt széleskoriien
ismertté — statisztikai vonatkozisban a »vesztnik Sztatisztiki hasébjain
mar az 1920-as években taldlkozunk.

A késBbbiekben — kiilénésen a masodik vilaghdborii utin kévetkezd
években, egész a XX. kongresszusig — a nvugati statisztikai élettsl vals
elzarkézas valt uralkodéva, Magstol értet6ds, hogv a kapitalista orszigck
statisztikai eredménveivel valé megismerkedés korlatozasa és az ezzel kap-
csolatos vitdk és kritikai vizsgalodasok kiesése nem szoglalta sem a Szovijet-
~ unio6 sem a tébbi szocialista orszag statisztikajanak fejlédését.

A, Vesztnik Szatisztiki® elméleti igénvességének hangsilvozasa mellett
azt is ald kell huzni, hogy a statisztika elméleti, matematikai vonatkozssu
reszei mellett bGségesen foglalkozott a statisztika egyes Agazatainak metodo~
l6giai kérdéseivel, az Bsszeirasok problémaival, a Ko6zponti Statisztikai
Hivatal egyes osztalyainak munkajival, a statiszikai irodalom ismertetésé-
vel stb.

. 2 A folydirat elméleti nivéjanak érzékeltetésére és a fent emlitettek iltusztralasara idézzik néhany
cikk cimét: ' '

N Csetverikov: A reprezentativ megligyelésrdl, (1019, évi 817 5z2.)

Bortkevics: A szér6dési egviitthaté pontossdgarel, (1921, v 1—4. sz
. Gurev: A reprezentativ médszer kialakulisa és elsd alkalmardsa Oroszorszaghan. (1921. évi ~4. 82.)
V. Romanovs-kij: A korrelacié elméletének jelenlegi Alldsa (1072, évi 1—1. $z.)

E. Szluckii: A korreldciés kapesolat néhény sémaidrél. (1993, évi 1—4 §2.)

F. Dubovikov: A nemreti idvedelemszimitis médszerei. (1923, évi 4—B. s7.)

K. Buhman: Az 1921, évi ¢hinsée &5 a kilfoldi szerveretek tevékenvséee, (1923, évi 4—-8. sz.)

Sz, Pervnsin: A vilAgeandasae koniuktirdja 1923, elsé félévében (1923, évi 4—6. s57.)

B. Jasrtrems=kij: Statika és dinamika a matematikai statisztikai kutatasban, (1922, évi 712, sz.)
W. C. Miichell: Index-szamok. (1923 évi 7—12. sz.) ’

Irving Fisher: Ar indexszadmok Osszedllitasa, (1925, évi 7—8. s2.)
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A NEP korszakban a gazdasagi és tarsadalmi élet bsszes fontos teriile-
tein reprezentativ és teljeskor(i feltételek segitségevel igyekeztek a tarsa-
dalmi-gazdasigi viszonyok feltirasira. Ezek koziil kiilondsen jelentGsek
voltak az évenként kétszer megtartott reprezentativ mezdgazdasagi fel-
vételek, amelyek az akkor még tulnyoméan egyeni parasztgazdasagokbol
all6 mezdégazdasag fejlédésérdl adtak képet.

Altaldban e korban nagy figyelmet szenteltek a szovjet gazdasag
konjukturajanak kutatasira. Errél j6 képet kapunk, ha szemugyre vessziik
a hivatal altal kiadott ,bulletineket“.4 A bulletinek 1919 éta jelentek meg
80—120 oldalas terjedelemben. Evente A&ltaldban 12—15 bulletint tettek
kozzé. A bulletinek a hivatal 4ltal feldolgozott idGszerti statisztikai anya-
gokat ismertették és elemezték.’

A bulletinekben kézolt — rendszerint aktualis és érdekes — adatok és
elemzések kétseégkiviil sokban hozzajarultak azoknak a tarsadalmi és-gaz-
dasagi problémaknak a feltardsdhoz, amelyek k&zott a szocializmus épitése
a Szovjetuniéban ebben az iddszakban folyt.

A bulletinek gyakran foglalkoztak kiilonboz6 Osszeirasok eredmeényei-
nek az ismertetésével is. Ebben a korban — kb. a huszas eévek wvegéig, az
dtéves tervek kezdetéig — az Osszeirdsok sulya a statisztikai munkaban
nagyobb volt, mint az ezt kévetd korszakban, amikor a kiépiilé folyamatos
statisztikai adatszolgaltatds révén sok kérdésr6l 4lland6, megbizhatd és -
részletes tajékoztatas allt rendelkezésre.

Kiilén emlitést érdemel a Szovjetunio 1926-ban kozzétett 1923—24.
évi népgazdasagi mérlege. Ez a mérleg vilagviszonylatban az elsé kisérlet
volt a gazdasagi élet dsszfolyamatainak &atfogd statisztikai é&brazolaséra, s
jéval megeldzte Leontieff input-output szamitasait® és a nyugati nemzet-
gazdasigi mérlegek (national accounts systems) kozzétételét. A népgazdasag
1923/24. évi szovijet mérlege a statisztika torténetébe kétségkiviil mint nagy-
jelentBségli uttoré probalkozas fog belekeriilni. f

E mérleg osszeallitdsaval a fiatal szovjet statisztika mar fejlédésének
legels6 fazisaban megmutatta, hogy nemesak a statisztika kész eredményeit s
. hasznélja fel, de képes arra, hogy ujat is alkosson, éspedig a gazdasdg-
statisztika egyik alapvetd teriiletén, az Gjratermelési folyamat &bréazolasa-
ban. A mérleg sszeallitdsanak a jelent8ségét nem csokkenti az sem, hogy
 ‘elsé probalkozas 1évén, sok tekintetben még modositasra szorult” s hogy a
kovetkezd évek és évtizedek tapasztalatai alapjan médositotték is).

4 B}ulletgni Centraluogo Sztatiszticseszkogo Upravienija,

% Jeliegzetesnek tekinthetjitk példidul a 93, sz. bulletint, amelyet 1924. december 15-én adtak ki.
A bulletinben szereplé anyagok a kbdvefkezdk:

1. Az orosz népgazdasag helyzetét és a vildgkonjunktirajat jellemzé (6 mutaték (grafikus &bra-
zol4sban). _ o a

A vilagpazdaség és kaldndsképpen az orosz garzdasdg konjuktirdja 162%/24-ben .

A {6bb ipari-kereskedelmi kézpontok teherforgalma 1924 jiniusdban és jdliusdban.

Az Adrumozgatis iranya a vasutakon és viziutakon.

Az elsélokt szoveikeretek szdma 1924, Aprilis 1-én,

Lotenvésztés a moszkvai ipari kdrzetben.

A mezégazdasigi add hatisa az erditetett Allat-eladésokbam,

A birdsagok altal elitéltek szocilis osszetétele 1923-bun.

¢ Leontieff egyébként rendszere megalkotdsakor az alapgondolatot volésrindieg éppen ¢ mérlegelhdl
meritette. '

" A mérleg példaul a viros és falu kozti forgalmat a ,.falu egyenkge“ elv alapién, vagyir a paraszi-
gazdasagok tarsadalmi csoportositdsa nélkiél abrazolta, .
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Az 1920-as évek legnagyobb méretd statisztikai munkaja az 1926. évi
népszdmlalds végrehajtisa volt. E népszdmlalads feladata az 1924-ben
alakult Szovjet Szocialista Koztarsasigok Szovetsége (korabban a
Szovjetunié mint Orosz Federativ Szocialista Szovjet Koztarsasag 4llt fenn)
népességének szdmara és osszetételére vonatkozd adatok megéallapitisa volt.

A népszamlalas eszmei idépontja 1926. december 17-e volt, és ellentét-
ben az 1920. évivel az orszag egész teriiletére kiterjedt. A kérdéiveken sze-
replé kérdések tébbek kozétt a nevet, nemet, életkort, nemzetiséget, anya-
nyelvet, sziiletési helyet, csaladi allapotot, irastudast, fizikai hidnyossagokat
(rokkantsig), pszichikai hidnyossagokat (elmebetegség), foglalkozast, tarsa-
dalmi helyzetet, munkahelyet stb. tudakoltak. A varosi csaladokrél ezen-
kiviil csaladi lapokat is téltéttek ki, Ezek a csalddok Osszetételére és lakas-
viszonyaira szolgaltak értékes adatokkal. .

Az 1926. évi népszamlalas anyagat meglehetsen gyorsan dolgoztik fel
és 56 kotetben adtak kozre.

A szovjet statisztika fejlédésének e korszakaban jelentss helyet foglal
el a haztartasstatisztika is. Mint mar az 1918—20-as évkonyv targyalasakor
emlitettiik, el6szér 1919-ben végeztek haztartasstatisztikai vizsgalatot a
paraszicsaladok helyzetének felmérésére. Ezt a munkat 1923-ban feltjitot-
tak, s mintegy 4000 falusi csaladot vontak be a megfigyelésbe. Ekkor vezet-
ték be a haztartasstatisztikai kinyvecskéket, és 1924-ben mar kb. 1500 ilyen
konyvecske volt a csalddokndl, s tovabbi 10 000 csalidot kikérdezés utjan
figyeltek meg. A késSbbiekben a kikérdezéses modszer fokozatosan hattérbe
szorult, s az frdsos megfigyelés aranya megndtt.

E cikk keretei nem engedik meg, hogy a szovjet statisztika fejlédésének
e korszakat olyan részletességgel Aabrazoljuk, hogy akarcsak 4ttekints
képet is tudjunk adni mindarrél, ami fontos és érdekes fejlemény volt. Igy
csupan utalni tudunk a nemzetiségi statisztikai kiadvanyokra (pl. az ukraj-
nai Vesztnik Sztatisztikire) a statisztikai szervezet jelentéségének néveke-
désére (példaul arra, hogy 1926-ban a hivatal vezetGje szavazati jogot kapott
a Népbiztosok Tandcsaban), az egyes varosokban folyo nagyméretd statisz-
- tikai munkakra (kiilénésen a moszkvai statisztikira) stb. Remélhetsleg

azonban az elmondottak alapjan is kibontakoznak a szovjet statisztika els6
fejlédési szakaszéanak f6bb sajatossdgai

III1.

Az 1920-as évek végén a szovjet statisztikai munka reorganizaciojara
kerilt sor. Az addig elért eredmények mellett — amelyekrdl az el6zdkben
szollunk s megallapitottuk, hogy nagy 1épést jelentettek elére a statisztika
fejlédésében a cari Oroszorszdg statisztikai fejlettségehez képest — a sta-
tisztikai munkaban fennalltak olyan lényegbevagé hidnyossiagok is, ame-
lyeknek kikiiszobolése az 6téves tervek és a kollektivizalas idején mar
parancsoléan szilikségessé valt.

A hidnyossagok lényege abban foglalhato Gssze, hogy a statisztika nem
volt eléggé operativ jellegli, nem segitette eléggé a gazdasigi vezetés elétt
allo id8szert kérdések megoldasat. Ez tobbek kozott az adatok késedelmes
feldolgozasabol, a tervezés kovetelményeitél valé elszakadishél és a szam-
vitel kiilonboz8 teriiletei kozotti egyseg hidnyabol szarmazott.

E hidnyossigok felszamolasa céljabol a Szovietunié Népbiztosainak
Tandcsa 1930. januir 23-an hatérozatot hozott a Ko6zponti Statisztikai
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Hivatalnak és helyi szerveinek megsziintetésérél. A Kozponti Statisztikai
Hivatal feladatkorét és apparatusat e hatarozat értelmében a Goszplan-nak
(Allami Tervbizottsig) és a Goszplan helyi szerveinek adtak at. 1930-161
egészen 1948-ig a statisztikai munka — kiilonb6zd szervezeti formak
kozott8 — a Goszplan keretein beliil folyt. Ezzel az atszervezéssel a kivant
" szempontok érvényesitése: az operativitas és a tervezéssel vald kapcsolat
fokozasa sikeriilt is. Egészben véve azonban a szervezeti valtoztatasok a
statisztika fejlédésére kedvezStleniil hatottak. Amint A. I. Gozuloy az
orosz, illetve szovjet statisztika fejlodésérdl szolo konyvében megallapitja:
Ezen atszervezések egyes szakaszai a szervezeti forma tekintetében nem
mindig voltak szerencsések. A terv és a statisztikai szervek szerves bssze-
olvasztasa objektive a statisztikai szervek tevékenységének osszeszikilése-
hez, a statisztikai munka korlatozodasahoz vezetett.'9

Nem tekintheté véletlennek, hogy éppen ebben a korban jelentkeztek
a konyvelés és altalaban az elsédleges, operativ dokumentacié jelentdsége-
nek megnovekedése, valamint a statisztikai szervek atszervezésének hata-
sara egyes szovjet statisztikusok kozott ,.a statisztika elhalasarol”“ sz6lo
nézetek, amelyekel kés6bb az élet, a szocialista tarsadalom fejlodése telje-
sen megcafolt. I

Mai szemmel visszatekintve erre a korra, ugy tinik, hogy a statisztikai
munka &nallésaganak az operativitds hidnya miatti megsziintetése tulzott
intézkedés volt, s végeredményben nem szolgilhatta a tervezes érdekeit
sem, amelynek lényeges el6feltétele a megbizhato tényszamok léte. (Nem
beszélve arrdl, hogy a terv teljesitésének hiteles nyomonkoveteésére sem a
legalkalmasabb a tervet készit6 szerv apparatusan beliil miiksdd statisztikai
szervezet, amint pedig ez a Goszplan Népgazdasagi Szamviteli Kozponti
Hivatalanak az esetében a helyzet volt.)

A statisztika szinte teljes — elvi és szervezeti — aldrendelese a terve-
zésnek természetesen az egész statisztikai életre erbsen kihatott. Neézzik
meg példaul a statisztikai kiadvinyok teriiletét. E korszak, az 1920-as
évekhez hasonléan, gazdag statisztikai kiadvanyokban. A kiadvéanyok jellege
tekintetében azonban eltérést jelent az, hogy mig az 1920-as években inkabb
_elsbdleges® statisztikai anyagokat kozéltek bd részletezésben (6sszeirdsok
eredményeit stb.), addig az 1930-as évek statisztikai kiadvanyaira inkabb az
osszefoglald, attekintd jelleg jellemzé. Termeszetesen a huszas években is
kiadtak 6sszefoglalé jellegli kiadvanyokat (pl. ,,A szovjet hatalom 10 éve,
1917—1927%), s a harmincas években is megjelentek ,.elsédleges® statisztikai
anyagok (pl. ,,Az lizemélelmezés a Szovjetuniéban 1933-ban‘), azonban az
aranyok jelzett eltolodasa kétségteleniil megfigyelhetd. Altaldban a harmin-
cas évek kiadvanyaira jellemzd az, hogy Osszeéllitdsuknal erdsebben érve-
nyesiilt a ,kdzgazdasagi“ szemlélet, s ezért ezek a kiadvanyok a gyakorlati
kozgazdaszok, a gazdasagi élet iranyitéi — s altaldban a nagvkozonség —
szdmara szinesebb, élettel telibb anyagot adtak, mint az el6z8 korszak
kiadvanyai. A kutaték szempontjabol viszont — megitélésiink szerint — az
,elsédleges* anyag sziikebb volta bizonyos kiesést jelenthetett.

E korszak legjelentsebb kiadvanyai az évenként megjelend évkényvek
voltak, amelyek ,,A szocialista épités a Szovjetuniéban® cimmel és a meg-

* Fleinte a statisztikai munkat a Goszplan osztalvainak megfeielden decentralizaltdk. Ezutdn, 1931
december 31-én létrehoztik a Goszplan Népgazdasagi Szémviteli Kozponti Hivatalat (Centralnoe Upravlenie
Narodnohozjajsztvennogo Ucseta), 1941-ben az elnevezést a Goszplan Kozponti Statisztikai Hivalala élneve-
zésre mddositottak.

8 A I Gomlouv: Iszterija otecsesztvennoj sriatisztiki. Moszkva, 1957.
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feleld év megjeldlésével jelentek meg. Az évkonyvek gazdag anyagot
kozoltek a Szovjetunié tarsadalmi és gazdasagi fejlédésérdl, és terjedelmiik
-— Osszehasonlitva a nyugati hasonlé kiadvanyokkal is ~ impozans volt.
Lapozzuk fel példaul az 1935. évi évkonyvet. A 43 iv terjedelmd (690 nyo-
mott oldalt kitev6) kétet tizenkét nagyobb fejezetre és ezen belill szamos
alfejezetre tagozodik. 1

Az elsé Gsszefoglalé rész 13 nagy tablazatban (62 oldal terjedelemben)

atfogo adatokat kozél a Szovietunié fejlédésérdl (nemzeti jévedelem, alls-
alapok, termelékenység, mezbgazdasig legfébb mutatoéi, tarsadalmi szektor
fejlodése, ipar teriileti elhelyezése, népesseég, foldrajzi adatck, természeti
kincsek, erdédllomany stb.)
) Az ipar helyzetérsl 273 tablazat 280 oldal terjedelemben, a mezdgazda-
sagrol 77 tablazat (108 oldal), a kézlekedésrdl 70 tiblazat (70 oldal), a kiil-
kereskedelemr6l 10 tablazat (36 oldal), a penziigyekrsl 20 tablazat (50 oldal)
ad attekintést.

A harmincas években megjelent sok egyéb oOsszefoglalo statisztikai
kiadvany (,,A Szovjetuni6 ifjusaga, 1936, ,,A Szovjetunié kulturalis fejlo-
dése, 1935“, ,A Munkaiigy Evkényve, 1935, ,,A szocializmus épitése a
Szovjetunioban, 1934—1933° stb.) ismertetését e cikk keretei nem engedik
meg. Csupdn arra utalhatunk, hogy ezek a megfelel$ teriiletekre wvonatko-
zban atfogd anyagot tartalmaznak. ,

A tervezés és a statisztika kozétt a tervezés javara tortént eltoléodést
tiikrézte a harmincas évek statisztikaj folyoirata, a ,,Plan“ is. E folydirat
1933-ban indult meg a Goszplan és a Neépgazdasigi Szamviteli Kézponti
Hivatal folyéirataként, s tulajdonképpen nem kifejezetten statisztikai,
hanem statisztikai-tervgazdasagi folyéirat volt. A tervgazdasig problémai-
val magasabb szinten ugyan mir a harmincas években is a ,,Planovcje
Hozjajsztvo* c. folyoirat foglalkozott, a statisztikai hivatalnak a Goszplan
al4 tartozasa kovetkeztében azonban a »Plan® jellege is — amint erre mar
a folydirat cimébél is kovetkeztethetiink — erdsen tervgazdasagi volt.

A ,Plan“ eleven, kéthetenként megielend folydirat volt, s sok érdekes
cikket és elemzést kézolt. Mégis — véleménylink szerint — a statisztikai
tudomény igényei szempontjabél a , Vesztnik Sztatisztiki“-hez képest nagy
visszaesést jelentett, hiszen a statisztika sajatos problémaival, metodolégiai
kérdésekkel stb. mar jellegénél fogva alig foglalkozott.10

Mindamellett e korbdl tdbbek kézétt szamos Ssszeiras!! is tantskodik
arrél, hogy a szovjet statisztika tevékenysége — ha az el8z8 korszakhoz

1 A ,,Plan® jellegének érzékeltetésére az 1935 évi 6, szAdm tartalomjegvzékébél idéziank:

A, Seftel: A szocialista Donbassznak — szocialista energetilat,

Sz. Granszkij: A nyersvas kézpontositott elosztdsdnak megsziintetésérdl,
Sz. Surov: A faluvillamosftas kézponti kérdései,

R. BReser: A munka termelékenvsége és a hérek 1934-hen és 1935-ben.
I, Anfonov: Emeljik a népesséei statisrtikai szinvonal4t,

V. Rir: Az 1936, {évi terv metodikai utasitdsainak clékészitise,

A szoviet népgardnsig lejlddésének mutatsd (tablazatol).

J. Joffe: A Trancia népgazdasay konjuktirdja,

A folydirat ilyen ¢s hasonld jellegi cikkeken kival statisztika szempontbél érdekes hireket, egyes
statisztikai munkak értékelését, statisztikai konferencidk ismertetését stb. is tartalmazta.

Az ipari Osszeirasok korziit kilonssen jelentsek voltak a gépipari, elekirotechnikai #s fémfeldol
gozd gépek és berendezdsek 1932, dprilis 10-én végrehajtott dsszefrdsa, az eevéb ipari gépek ¢s berendezé-
sek 1934, szeptember 15-i 6ss7eirdsa 6s a fémforgacsold gépek és kovicsoléberendezések 1044, november 1-i
dssreirdsa, A harmincas években kerdiék meg a kisipar évenként isméti6ds, rendszeres osszelrdsat, s ekkor
tortént meg az évenkénti Allatszdmldldsok beveretése is. -

A kereskedelmi stalisztika teritletén 1930-ban a kereskedelem raktdrait, 1932-ben a kereskedelmi
h#lézatol és a kereskedelmi kidereket irtak dssze, 1985-ben pedig &ltalanos kereskedelmi dsszeirast hajtottak
végre., Emlftést érdemel az 1935, évi Ossz-szOvelségi konvvtari Osszeirds is.

9 Statisztikai Srzemle
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viszonyitva intenzitasa bizonyos fokig csokkent is — ebben a periodusban is
sokoldalu és atfogo volt. - - o

A harmincas évek legnagyobb szabasu statisztikai munkaja az 1939.
évi népszamlalas volt. A Népbiztosok Tanacsa az 1937. januar 6-an veégre-
hajtott sikertelen népszdmlalas utan — amelyet ,,. . .a statisztikai tudomany
és a kormany altal jovahagyott utasitasok sulyos megsértésével hajtottak
végre“1d, utasitotta a Népgazdasagi Szamviteli Kézponti Hivatalt, hogy
1939 elején uj népszamlalast hajtson végre.

A népszamlalas feladata az volt, hogy szambavegye a szocialista tarsa-
dalom felépiilésével bekdvetkezett valtozasokat, és képet adjon a Szovjel-
unié lakossaginak szamarol és dsszetételérdl. A népszamlalas eszmei id&-
pontja 1939. januar 17 volt. A kérdéiv tizenhat kérdést tartalmazott (tobbek
kozott a csaladféhoz valo viszony, nem, kor, nemzetiség, anyanyelv, csaladi
allapot, allampolgarsag, irastudas, iskolai végzettseg, szakképzettség, mun-
kahely, osztalyhelyzet).

Az 1939. évi népszamlilast igen nagy gonddal készitették elS. A tarsa-
dalmi szervezetek és a sajto jelentds tamogatast nyujtottak a lebonyolitas-
hoz, s annak végrehajtdsa az orszig egész Oriasi teriletén zokkenOmentes
volt. J61 megszervezték az adatok feldolgozasat is. Harom gépi feldolgozo-
allomast &llitottak fel erre a célra, amelyek egy év alatt feldolgoztak a nép-
szamlalas anyagat, s a népszamlalas dltaldnos eredmeényeit 1940-ben kozzé is
tették. | ﬁ

A népszamlalas eredményei jél mutattik az 1926 ota eltelt idében a
szovjet tarsadalomban végbement mélyrehato valtozasokat.. Az orszag
lakossaga az 1926. évi 147 milliérél 1939-ig 170,6 milliéra emelkedett. A
vérosi lakossadg részaranya, amely 1926-ban 17,9 szazalék volt, 1939-ben
mar 32,9 szizalékot tett ki. Az frastudok 1926-ban a lakossagnak csupéan a

felét tették ki (51,1 szazalékat), 1939-ben mar 81,2 szazalekat. A munkésok

és alkalmazottak részaranya ugyanebben az idészakban 17,3 'szézalékrol
497 szazalékra nétt. Mindezek a szamok vilagosan mutattik, hogy a szovjet
nép — amely 4ldozatos munkaval épitette fel az Gj szocialista tarsadalmat
— ebben az iddszakban paratlanul gyorsiitemi fejlddésen, atalakulason
ment keresztiil.

*

A szovjet statisztika fejlédésének ezt a masodik korszakat — amely
tulajdonképpen 1948-ban zarult le, amikor a Kozponti Statisztikai Hivatal
ismét 6n4llé kozponti hatésagga valt — nem zarhatjuk le anélkiil, hogy ne
sz6lnank néhany szét a masodik vilaghaboru éveirdl.

A szovjet statisztika a haboris években — hasonloan a polgahaboru
éveihez — elssorban a harcban all6 orszdg szempontjabdl létfontossagu
megfigyelésekre Osszpontositotta erejét. Amint 1919-ben a katonai lovak
tsszeirasa alapvet$ feladat volt, igy a masodik vilaghdbortban a rendelke-~
zésre 4116  termeldberendezések, nyersanyagok stb. megallapitidsa volt
elsérenddi fontossigt. E feladatok megoldisa — kiilondsen a hdbori elsd
szakaszaban, amikor a német csapatok jelentds teriileteket megszalltak —
nem volt kénnyQ, s-megoldasukra a szoviet statisztikdban az un. ,,slirgés*
tsszeirasok rendszere alakult ki. Ezeket az Osszeirasokat igen gyvorsan,
szkkiri programmal bonvolitottdk le, s eredményeiket a kizbeesd statisz~-
tikai szervek kihagyasaval tarirati Gton egyenesen a kdzpontnak jelentették.

1 Srtatisztika. (Srerkeszielte: Sz. G. Sztrumilin, D, V. Szavinszkij, V. A, Szaboli, T. 1. Kozlov),
Moszkva Goszsziatizdat, 1956. 518. old.
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A haboru éveiben tébb mint 100 ilyen siirgls osszeirdst hajtottak Végr’e, S
ezek anyaga az orszdg védelmi terveinek kialakitisahoz nagy segitséget
nyujtott. -

IV.

A Szovjetunié Statisztikai Hivatala a Szovjetunié Minisztertandcsanak
1948. augusztus 10-i hatarozataval nyerte - vissza onallésagat. amikor is a
statisztikai munkat a tervezéstdl szervezetileg ismét elvalasztottsk, és létre-
hoztak a ,,Szovjetunié Minisztertanacsa mellett mikodé Kézponti Statiszti-
kai "Hivatal“-t (Centralnoe Sztatiszticseszkoe Upravlenie pri Szovete
Minisztrov SzSzSzR). |

A statisztikai hivatal 6nallésaganak visszaallitisa a statisztikai ‘munka
fejlesztését, a statisztikai tevékenység objektivitasanak és megbizhatosaga-
nak fokozasat célozta.

Az 1948 utdni években a szovjet statisztikai apparatus fejlédésében, az
adatgytijtések szinvonaldnak és targyilagossagdnak fokozisaban elért ered-
mények megmutattak, hogy a statisztikai arnaratus ¢éndllésaganak vissza-
allitasa iddszerd, helyes és gyiimolesszé 1épés volt. Az 6nalléva valt Kéz-
ponti Statisztikai Hivatalban ezekben az években 6ridsi munkst végeziek az
apparatus megszilarditasa, az adatgytjtések egységesitése és sok médszer-
tani kérdés megoldasa terén. Az 1951-ben Moszkviaban jart magvar statisz-
tikai delegacidra is rendkiviil mély benyomast tett a szovjet statisztikai
rendszerrel vald els6 kiozvetlen megismerkedés, a statisztikai munka magas-
szintl szervezettsége, egysége, 4tfogo jellege és targyilagossaga.

Az ismeét 6nallova valt statisztikai hivatal 4ltal a statisztikai kiadvanyok
terén elért eredményekrsl sajnos csak az 1955 utdni idészakban tudunk
beszamolni, mivel a statisztikai tevékenység ,,végtermékei®, a statisztikai
kiadvanyok a masodik vilaghaboru utan, egészen a Szovjetunié Kommunista
Partjanak XX. kongresszusaig nyilvanosan nem jelentek meg. Ebben az
id6ben a nyilvinossag elé lényegében csak a negyedévenként kiadott ,terv-
jelentések* keriiltek, amelyek f6leg a népgazdasigi terv teljesitésérdl
tajekoztattak, tulnyomoérészt szazalékszdmok segitségével. Ez a nalunk is
ismert gyakorlat a kozgazdészok szélesebb kére és altaldban a kézvélemény
el6l elzarta a statisztikai munka eredményeit, ami — legalabbis a magyar-
orszagi tapasztalatok szerint — a statisztika fejlddésére negativan hatott
vissza.

Figyelembe véve a fentieket, a szovjet statisztika fejlédésének 1948 ota
tarté6 harmadik korszakat két szakaszra oszthatjuk: a) az 1948-t6]1 a XX.
kongresszusig terjeds, b) a XX. kongresszust kovetd szakaszra. (A XX.
kongresszust megelsz6 idSszakra vonatkozéan csupan a statisztikai szerve-
izletre I(;;zs az elméleti irodalomra vonatkozo néhiny megjegyzésre szoritkoz-

atunk.) .

A Szovjetunié Koézponti Statisztikai Hivatala onalldésdganak 1948-ban

tortént visszasllitisa a statisztikai adatgytijtés teljessége, kovetkezetessége
€s egységes’ tudomanyos rendszeressége tekintetében is nagy fejlédést
eredményezett, , |

A szovjet statisztikai irodalom a hibort utini elsd szakaszban — ez
elsésorban a megjelent kényvekre vonatkozik, de nagvrészt a , Vesztnik
Sztatisztiki“ cikkeire is 411 — féleg az agazati statisztikék teriiletén gazda-
godott. Ezekben az években — Szavinszkij négy kiadisban megijelent ipar-
statisztikdjan kiviil bankstatisztikai, kommunalis statisztikai, malomipari
statisztikai, kozétkeztetési statisztikai, tavkozlési statisztikai, beruhdzisi
2¢ _




_ statisztikai, folyami haj6zasi statisztikai, erdészeti statisztikai stb. szak-
kényvek kozzététele jelezte az agazati statisztikak fejlédését. Ezeken kiviil
a statisztika egyéb teriiletein is megjelent tobb m{i,13 azonban a fejlédés
ezen szakaszat mégis inkabb az dgazati mivek jellemeztek. "
- A szovjet statisztika fejliédésének ezt a szakaszat atszétte az a vita,

amely a ,,Veszinik Sytatisztiki“ és a ,,Voproszi Ekonomiki“ hasébjain a
statisztikai tudomany jellegérdl és helyérél folyt. A vitat — amely Magyar- -
orszagra is atterjedt — felesleges a magyar olvasé szdmara ismertetni,
‘mivel annak idején a Statisztikai Szemle forditasok és ismertetések révén
béséges tajékoztatast adott rola. Ez a vita — formalisan — a statisztikusok
1954, évi tanacskozasan zarult le, ahol — mint ismeretes — a statisztika
6nallé tarsadalomtudomanyi jellege melletti dllaspont jutott tulsulyra.

" E tanacskozas azonban nemecsak azért — és véleményiink szerint nem
elsBsorban azért — volt jelentds, mert megvitatta a statisztikai tudomany
értékelésének a kérdéseit. F6 jelentdsége abban &llt, hogy szervezett keretek
kozott ismét megtette a statisztikai tudomanyos kézvéleményt, és ezaltal
friss levegbt hozott be a statisztikai fejlédésbe.

A tansdcskozason — amelyet a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja, a
Kézponti Statisztikai Hivatal és a FelsGoktatisi Minisztérium kozdsen szer-
vezett meg — a statisztikai apparatus részivevéin kiviil kdzgazdaszok,
statisztikai cktatok és altaldban a rokonteriiletek szakemberei is résztvet-
tek. Ennek nagy jelentdsége volt, mert amint Gozulov irja: , A statisztika
metodologiai kérdéseinek a szakemberek sziik kérében — a tudomanyos koz-
vélemény alkoté erdinek, kiilonosen a rokonteriiletek képviseldinek bevo-
nisa nélkiil — torténd eldéntése nemcsak hogy nem éri el céljat, de a sta-
tisztikai elmélet és gyakorlat fejlodésének gatolasahoz vezet.“14

A tanacskozas létrejotte az elsé kisérletnek volt tekintheté az 1920-as
évekbol ismert statisztikai konferencisdk és kongresszusok hagyomanyénak
- felélesztése utjan. '

.. Ez a tanacskozds mintegy atmenetet jelentett a szovjel statisztika
haborG utani fejlédésének méasodik szakaszaba, amely azonban csak a
Szovjetunié6 Kommunista Partjanak XX. kongresszusaval vette kezdetet.

i

V.

A XX. kongresszus utin a szoviet statisztika fejlédése 1j lendiiletet
kapott. Legnagyobb jelentésége annak a koriilménynek volt, hogy a XX.
kongresszus elvetette a statisztikai adatok altalanos titkossagat, s ezzel
rx;egnyitotta az utat a szovjet statisztika eredményeinek széleskor kozlése
elott.

. A Szovjetunié6 Kozpotiti Statisztikai Hivatala élt a lehetOséggel,.s az
ilmﬁ}t harom év alatt tartalmas statisztikai kiadvanyok egész sorat tette
6zzé. |

A kiadvanyokat ,, A Szovjetunié népgazdasaga® c. statisztikai gyQjte-
mény nyitotta meg. Ebben a szovjet tarsadalmi-gazdasagi fejlodés legfobb
mutatéit tették kozzeé 1913-t6]1 1955-ig, mintegy poétolni akarvan a hézagot,
amelyet a statisztikai adatok titkossaga okozott. Az aranylag szik terje-

18 Npemcsinov akadémikus . Mezdgazdasagi statisztika az 4ltaldnos statisztika alapiaival® ¢, mfive;
a ,,Térsagia}omgazdaségi statisztikai szétar's Petrov és Gozulov gazdasigstatisztikai; Bojarszkij—Suserin
demografiai statisztikdja; Riabuskin gazdasagstatisztikai vézlatal, Podjacsihnak az 1939. évi népszamlalasrol
szélo konyve; ,,A statisztika elmélete’ c. mib stb,

M A ] Goznlov: Isztorija olecsesztvennoj sztatisztiki, Moszkva. Goszsztalizdat, 1957. 197. old,
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delmii (262 oldalra terjedd) kiadvanyt a statisztika egyes teriileteinek meg-
felel$ részletesebb gyljtemények kivették.

A ,,Szovjetunio ipara‘“ cimi statisztikai gy(jtemény példiul mér meg--
lehetésen nagy terjedelemben (447 oldalon) igen részletes adatokat kozdl a
szovjet ipar fejlédésérsl az 1913-t61 1955-ig terjedd idében. »A Szovjetunid
allatdllomanya‘ c. kotet tébb mint hatszaz oldalra kiterjed6 statisztikai
anyagot tartalmaz a szovjet allattenyésztés fejlédésérsl 1916-t6l 1956-ig.
Toébb mint ezer oldalt tesz ki ,,A Szovjetunié vetésteriilete* c¢. kiadvany két
kotete, amely a vetésteriiletek 1913 és 1956 kozotti alakulasarol tajékoztat,
rendkiviil részletes teriileti bontasban. ,,A Szovjetunié kulturdlis épftése
c. kotet a kultura, ,,A szovjet kereskedelem* cimii pedig a belkereskedelem
fejlddésére vonatkozé statisztikak gyGjtménye. , A Szovjetunié népgazda-
saga 1956-ban‘ cimi gyljtemény a szovjet statisztikai évkdnyv szerepét
tolti be. Megjelent a szdvetséges koztarsasdgok elsd statisztikai évkonyve,
»Az Orosz FSZSZK népgazdasaga“ c. gyljtemény is. E cikk kéziratanak
nyomdaba adéasakor jelent meg ,,A Szovjetunié kézlekedése és tavkszlése®
c. kiadvany, valamint a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom évfordulédja
alkalmébol kozzétett ,,A szovjet hatalom negyven eévének eredményei a
- szamok tlikrében“ c. gylijtemény.

A statisztikai adatok nyilvénossigidn tulmenden is a XX. kongresszus
altal arasztott friss levegs, az alkoté szellemii marxista tudomanyos tevé-
kenység jelent6ségének elStérbe keriilése jétékonyan hatott a statisztikai
élet egész teriiletére. -

Elég egy pillantast vetni a ,,Vesztnik Sztatisztiki legtijabb éviolya-
maira, hogy err6l meggyé6zédhessiink. Az ujonnan kozzétett statisztikai
anyagokat elemz6 cikkek mellett (amelyek onmagukban is 4j szinfoltjai a
folydiratnak) a médszertani kérdéseket térgyalé cikkek szinvonalaban is
emelkedés tapasztalhaté, s megnétt a magasabb matematikai apparatust
alkalmazé igényesebb cikkek szdma is.

Fontos i eseménye a szovijet statisztikai életnek a Tudoméanyos Aka-
démia kiadasiban koézzétett |, Statisztikai Tudoményos Kozlemények
(Ucsonie zapiszki po sztatisztike) elsd két kétetének (1955. és 1956.) meg-
jelenése is. A V. Sz. Nyemcsinov akadémikus altal szerkesztett kotetekben
kozzétett cikkek igényesek, tudomanyos szinvonaluk &ltaldban magas.

Az elsG kotet két {6 témakore az indexelmélet és a nagy szamok tér-
vénye, amelyeknek kérdéseit &sszesen kilenc tanulmany targyalja. Hét
tovabbi tanulmany vegves kérdésekkel (a Szovietunié népgazdasagi mérleg-
sémaival, a Csebtisev-féle sorokkal, a nemzetkézi statisztika idészert kérdé~
seivel, torténeti statisztikai problémakkal stb.) foglalkozik.

A masodik kotet nagyrészt (6sszesen 13 tanulményban) az ipari kutati-
sokndl alkalmazhaté statisztikai moédszerekkel foglalkozik (ipari mindség-
ellenérzés kérdései, itemesség vizsgélata), de talalunk benne a mezdgazda-
sagi munka termelékenységével, az automata-telefonkszpontck tervezéssnél
a terhelésre vonatkozéan alkalmazhaté statisztikai szamitasokkal foglalkozé
cikkeket is (8sszesen 6 tanulmany).

Megielent néhany érdekes uj konyv is. Jasztremszkii: Matematilkai
statisztika (1856) c. kinvve, tobbek kézitt az interpolacié és az extrapolicio,
a reprezentativ felvételek elvi alapjaival, a korreldcidszémitissal stb. fog-
lalkozik. E mi megielenése csakiigy mint a ,,Vesztnik Sztatisztikis egves
cikkei arra engednek kévetkertetni, hogv a korszeri matematikai moédszerek
ismét elfoglaljak a jelentSségiiknek megfelel§ helyet a szovjet statisztikiban.
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Meg kell emliteniink az uj statisztikai mivek soraban Gozulov ,,A
hazai statisztika torténete® c. konyvét is, amelyre cikkiinkben is tdbbszor
hivatkoztunk, valamint Jezsov angolyl és francidul is kiadott hasonlo jel-
legii miivét. E miivek, — ha nem is thl részletesen, — de atfogoan ismerte-
tik az orosz, illetve szovjet statisztika torténetet. _

Az 1957. junius 5—8 kozott megtartott Ossz-szovetségi Statisztikai
Tanicskozas ujabb nagy lépés volt a statisztikai tudomanyos kozvélemény
kiépitésében, az 1920-as évek statisztikai kongresszusi hagyomanyainak
felélesztéseben. A tanacskozas harom f£6 kérdéssel foglalkozott: az 1959. évi
népszamlalas elokészitésével, a népgazdasagi mérlegrendszer problémaival
¢ az ipariranyitas atszervezésének statisztikai kihatésaival. Ezenkiviil
zimos mas kérdést is megtargyalt, tobbek kozott a statisztikai tudomany
fejlesztésének kérdéseit is.

fgy a tandcskozason allast foglaltak amellett, hogy a Szovjetunio Koz-
ponti Statisztikai Hivatala mellett 1étesitsenek egy statisztikai tudomanyos
kutaté intézetet. Az intézet feladatai kézé tudomanyos moédszertani kérde-
sek feldolgozasa, az allami statisztika adatainak mélyrehaté elemzése, a
legkorszeriibb statisztikai médszerekkel valo kisérletezés és a kiilfoldi maod-
szertani es szervezési tapasztalatok tanulméanyozésa tartozna.

Felvetették a tanicskozason egy Gssz-szovetségi statisztikai tudomanyos
tarsasag létesitésének a gondolatat is. J avasoltak ezenkiviil, a ,,Vesztnik .
Sztatisztiki® havi megijelentetését és a statisztikai anyagok kozzétételének
bévitésére havi statisztikai bulletin kiadasat is.

Uj feladatokat allitott a szovjet statisztika elé a népgazdasag irényita-
sanak ez évben elhatarozott atszervezése. A termelési iranyité miniszteéri-
umok megsziintetése és a 103 népgazdasagi tanacs létrehozdsa uj korilme-
nyeket teremtett a statisztikai tevékenység szamara is. Anélkiil, hogy az at-
szervezés kérdéseibe belemennénk, csak jelezziik, hogy a parhuzamos
minisztériumi statisztikai adatgyiijtés megsziintetésével a statisztikai appa-
ratus altal gyajtott és feldolgozott anyag jelentésege lénvegesen megnott,
és a statisztikai apparatus munkaja Gj feladatokkal boviilt.

Nagy munkat jelent a szovjet statisztikusok szamara az uj népszamlalas
elgkészitése. A Szovjetunio Minisztertanicsanak hatarozata értelmében a
kévetkezd népszamlalast éppen husz évvel az 1939. évi népszamlalas utan,
‘vagyis 1959 januérjaban kell megtartani. Ez a népszamlalds lesz arra hiva-
tott, hogy a Szovjetuni6 népességének szamaban és Osszetételében a masodik
vilaghaboru alatt és utan bekovetkezett valtozasokat felmérije. |

Fokozott mértékben vesznek részt az utébbi idében a szoviet statiszti-
kusok a nemzetkozi statisztikai egyiittmUkddésben, igy az ENSZ és a Nem-
setkozi Statisztikai Intézet altal rendezett konferencidkon stb.

VI

Nehéz feladat lenne a szovijet statisztika négy évtizedes fejlédésének
tanulsagait — amelyek a szocialista statisztika megteremtésének gazdag
tapasztalataibol sztirhetok le — bsszegezni. Mégis ugy érezziikk kotelesse-
giink, hogy e negyven év statisztikai fejlédésének legaldbb néhény sza-
munkra adédé tanulsagira — amelyek ismertetésiink soran talan onkénte-
leniil is kialakultak az olvaséban — réviden rémutassunk.

Az elsé tanulsagot azzal kapcsolatban kell levonnunk, hogy a Szovjet-
uniséban a forradalom elsd napjait6l kezdve milyen nagy figyelmet szentel-
tek — kiilonosen Lenin — a statisztika kifejlesztésének, és a hi, a valésagot
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targyilagosan 4brazolo statisztikanak. Ez a figyelem arra int benniinket,
hogy a téarsadalmi-gazdasigi tények objektiv, kenddzetlen feltarasaval
tegylk lehetévé a valosdg megismerését, és ezzel is segitsiik el szocialista
eépitéslink menetében a zatonyok kikeriilését, a megfelelé irany megtalala-
sat. A szovjet allam vezetdi tobbszor ramutattak arra, hogy a statisztikai
adatok targyilagossaga alapvetd kévetelmény, s a szimoknak valamely el6re
elgondolt elképzeléshez valo ,igazitdsa® egyenesen blincselekmény. )

Igen tanulsagos szdmunkra a szovjet statisztikai életben tjabban jelent-
kezd fokozott tudoményos igény. Ilyen iranyu fejlédés az utdbbi években
nalunk is jelentkezett, s a hasonl6 jellegl szovjet iranyzat megerdsiti azt a
felfogasunkat, hogy csak a korszer(i statisztikai modszerek teljes fegyver-
taranak az igénybevétele segitségével oldhatjuk meg azokat a sokszor igen
bonyolult feladatokat, amelyeket tdrsadalmi-gazdasagi fejlédésiink a sta-
tisztikai elemzés elé Allit, ' |

Ez szorosan 6sszefligg azzal, hogy keressiik az 1j utakat, az uj modsze-
reket id8szer(i problémaink megoldasara. A népgazdasagi mérleg Gsszealli-
tasarol, a megfelel6 4rrendszer kialakitds4rdl stb. a szovijet statisztikusok
és kozgazddszok kozott folyé vitdk benniinket is arra oszténoznek, hogy
megoldatlan kérdéseinkre keressiik azokat a vilaszokat, amelyeket az alkot6
marxizmus szellemében magunknak kell firadsigos munkiaval — néha
tévedések arén — megadnunk.

Ahhoz viszont, hogy az Gj moédszerek és megoldasok kialakulasa a
lehetdséghez képest gyorsan haladjon, nalunk is szitkség van a statisztikai

kozvélemény, a tudominyos nyilvanossag szerepének fokozasara.
.

Tanulmanyunkban az adott lehet&ségeken beliil igyekeztiink a szoviet
statisztika fejlédésének korsbbi szakaszaival is bévebben foglalkozni. En-
nek soran azt is szem el6tt tartottuk, hogy azon fiatal magyar statisztikusok
szamara, akik nem ismerhetik a szovjet statisztika fejlodésének egész me-
netét, hanem csupdn annak egyik, az adatok titkossiga kovetkeztében a
kiils6 szemlél3 részére viszonylag kevesebbet adé szakaszat, a fejlédésrsl
lehetbleg teljesebb képet adjunk. E kép adja meg szamunkra a tavlatot a
szovjet statisztika perspektiviinak megitélésében.

Az elmult években, a szocialista magyar statisztika fejlédésének kezdeti
éveiben tapasztalt nagy lelkesedés utan, a szovjet statisztika irénti érdek-
l6dés (f6leg bizonyos objektiv kériilmények — titkossag, az abban az idében
tapasztalhaté megmerevedés stb. — kovetkeztében) bizonyos fokig ellany-
hult. Most viszont nem szabad szemiink el8l téveszteni azt az uj fellendii-
lést, amely a szovjet statisztikai életben elkezd6dott, s amely szamunkra
is sok tanulsidgos eredménnyel fog szolgilni. Sokszor hajlamosak vagyunk
arra, hogy a sok apré valtozis, a részeredmények jelentSségét ne ismer-
jik fel, holott éppen ezekb6l tevddik &ssze a szovjet statisztika fejlé-

-désének az az Gj alkoté szakasza, amely — meggyodzodésiink szerint —
szemiink lattara alakul ki. '
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AZ ONKOLTSEG, AZ AR ES A GAZDASAGOSSAG
KERDESEI A BANYASZATBAN

Annak a kérdésnek elddntése, hogy valamely banyéaszati 4g népgazda-
sagi szempontbol jovedelmezé-e, a kiilonbozé banyaszati termeékek terme-
lése gazdasigos-e, nem kénny( feladat. A téma sokrétiiséget figyelembe
véve, a kérdést tobb oldalrél lehet megvilagitani. Tanulményunkban elsd-
sorban arra a sokat vitatott kérdésre szeretnénk valaszt adni, hogy érde-
mes-e a banyészatot, illetve egyes 4gait fejleszteni? Ehhez természetesen
sziikséges az egyes termékek onkoltségének alakuldsival és a termeldi arak-
kal is foglalkozni. Miel6tt ezek vizsgalatara ratérnénk, sziikségesnek latjuk a
banyészat fejlodését, illetve a dontdbb banyéaszati termekek (szén, kéolai
stb.) termelésének alakuldsat roviden ismertetni.

A felszabadulds utdn, de kiildndsen a haroméves, majd az &téves terv
idején a népgazdasag fejlesztése igen komoly feladatok elé 4liitotta a banya-
szatot. Az ipari termelés noveléséhez egyre tébb szenet, kdolajat, ércet és

egyéb &svanyi anyagot kellett adnia a banyaszatnak.

A termelés ugrasszerti névelésének objektiv alapjai azonban a banya-
szat legtobb 4gaban nem voltak biztositva. A masedik vilaghaboru éveiben
kapacitasnoveld beruhazisok alig voltak. A felszabaduldst megel6z6 hona-
pokban a binyaszat igen nagy karokat szenvedett. A keletkezett karok
helyreallitasédra a felszabadulas utén is j6 ideig csak igen csekély anvagi
eszkézok 4lltak rendelkezésre. Uj banyak létesitésére alig lehetett gondolni.
Még a haroméves terv idején is a banydszatba beruhazott Osszegeknek alig
valamivel tébb mint egvharmadat forditottdk uj banyak létesitésére. Az
elmaradt beruhazéasok kiilénosen évek mulva éreztették karos hatasukat.

. _ 1. tébla
Egyes banydszati termékekbdl termelt mennyiség alakuldsa
1947, 1949, 1949, 1950, 1951, 1952, 1953, 1054. 1955,
Termék
édvhen

Feketoszén ...... TER §9,8 100,0 101,68 117,56 124,68 144.¢ 176,97 195,3
Barnaszén....... 73.9 808 100,0 1115 124,1 150.3 fe e 184,8 1671
Lignit . ......... 77,4 88,1 100,0 140.1 215,68 303,2 383,5 4183 4587
Koolal ... 112.0 64,9 1000 101,2 98,5 118,2 1671 240,56 316.4
Bauxit ... ... 50,6 85,2 1G0,0 198,0 1342 215.1 248.6 2247 221,2
Vasére ......... 71,9 86,9 1006,0 108,7 91,6 83,1 105.9 126.3 104,1
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Ismeretes, hogy az 6téves terv kevésbé szamolt az asvanyvagyonnal
€s a fbldtanl adottsagokkal. Mduveléstechnika, gépesités szempontjabél a
realis lehetbségeket figyelmen kiviil hagyta. Az id6kdzben csokkentett
termelési terveket is csak nagy eréfeszitések &aran sikeriilt teljesiteni,
illetve a kivant termelési szintet elérni vagy megkézeliteni.

A szentermelés mennyisége 1949-r6] 1955-re 88,5 szazalékkal emelke-
dett. A fejlédés azonban az egyes szénmedencékben igen eltérd. Jelentds az
emelkedés a Komloi Trésztnél (213,00, a Dunai Vasmii ellatasa), a Matra-
vidéki Trosztnél (969,09,, a Matravidéki Erémi ellatdsa), a Varpalotai
Trosztnél (213,0%,, a November 7. Erémii ellatasa). Az iparagi atlagtél joval
elmaradt a Tata-dorogi teriilet termelésének egylittes fejlédése (48%,). A
Tata-dorogi medence fejlédése a kévetkezd években sem éri el a szénbanya-
szat atlagos fejlodését. E teriiletek beruhédzasi arénya is kisebb volt az
otéves tervben, mint az elsé hiroméves terv idején, a kutatéfirasok aranya
azonban a jobbmingségil szenek felé tolodott el.

. 2. tabla
A szénbdnydszati beruhdzdsok és a szénvagyon megoszldsa
HAroméves terv - Otéves terv Szénvagyon megoszldsa
Megnevozés tonna kaloria
beruhézédsainak
megoszlisa (szdzalék) alapjdn szdzalékban

Feketeszén .......... 13,8 31,8 13,4 17,3
Tatai-dorogi szén .... 21,2 19,5 26,1 34.4
Egyéb barnaszén ..., 38,8 33,1 42,4 38,8
Lignit ............... 26,2 15,6 i8,1 9,7

Osszesen 100,0 160,0 100,60 100,0

3. tiabla

A kutatofurdsok Gsszes hosszdnak (fm) megoszlisa (szazaléek)

1950. 1954,
Megnevezés
évben
Feketeszén .................. 5,0 25,0
Tatai-dorogi szén ............. 28,0 34,0
Egyéb barnaszén ............. 23,0 37,0
Lignit ..., 34,0 4,0
Osszesen 100.,0 100,0

A kéolajtermelés gyors novekedése 1952-ben a nagylengyeli mez6
termelésének megindulasaval kezdédostt. (Az orszagos termelés az 1951. évi
499 000 tonnarol 1955-re 1601 000 tonnira emelkedett.) Az ilyen mérvi
termeiésnovekedés az olajmezdket id6 elbtt kimeritette. Az olajbanyaszatnak
az Otéves terv kezdetén kitermelésre varéd uj teriilete nem volt, s kutatast
is alig irdnyoztak el8. Az 6t évre eldirdnyzott 60 szazalékos termelésndve-
kedés nem volt kitermelhet$ a reégi mez8kbél, igy az 6téves terv elSirany-
zata ket részbdl allt: az akkor ismert mezék (beledrtve Biharnagybajomot és
Mez6keresztest is) és a felfedezends, illetve a reménybeli mezdk termelé-

sébdl.
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- Az akkor ismert olajmez8k koziil a meég fel nem tart biharnagybajomi
" és kés6bb a mezokeresztesi teriilet kozel sem valtotta be a hozza fiizott
~ reményeket. Ezért a termelési eldiranyzatok megkozelitése érdekeben az
 egyediili biztos bazist jelentd, régi, dél-zalai mezdkre kellett a furdberen-
 dezéseket Osszpontositani. | N
| A kéolajtermelést csak a meglevdé olajkészletek rovidebb idé alatti
‘kitermelésével lehetett emelni. 1951-ben az egyetlen uj teriileten — Nagy-
lengyelben — volt sikeres a kutatas. o

4. tabla- 7

A kéolajfurdsi tevékenység alakuldsa 1950—1955. években
1650. | - 1951. 1952, 1953. 1954. 1955,
Firds : :
évben (folyéméterben)
S < 63300 | 80128 |7 1389295 | 199130 | 143113 | 123 985
B 7 V7Y S 78 788 | 120486 | 144 169 76 207 34 670 27 206
Osszes furds | 142 178 | 218 613 282 464 | 275 337 177 783 158 507

. 1951 és 1952-ben még a feltaré furasok voltak el6térben, 1953-ban
azonban a kutatémunka mind mennyiségében, mind ardnyaiban jelentdsen
 megndtt. Ez a fellendiilés azonban nem sokdig tartott, a kutatas 1954-161
“kezdve tjra visszaesett. Az 1953. évi kutatasi szint megtartasa az olaj~
termelés biztositasa érdekében fontos lenne.

A terv azonban nemcsak a termelés novelését, hanem az Ornkoltség
cstkkentését is eldirta. Az onkoltségesskkentési tervet altalaban nem telje-
sitették. Az onkoltségesokkentési tervek teljesitését, illetve az Onkoltség
csokkentését akadilyozta, hogy nem flizédott hozzd kellé anyagi érdekelt-
ség. Az 6nkoltségestkkentés csak az utébbi két-harom évben volt prémium-
feltétele a vezetbk nagyon szlik koérének. Az onkoltségestkkentési tervek
készitésekor nem szémoltak azzal, hogy a termelésnek az optimalis hatéron
tali noévelése, illetve eréltetése nem csokkenti, hanem néveli az 6nkoltséget

_ (t6bbletbérek, a teljesitménynek a vartnal kisebb mértéki ndvelése stb.).

A banyatermékek onkéltsége

" Miel6tt az onkoltség alakulasaval részletesen foglalkoznink, megje-
gyezziik, hogy a banyatermékek oOnkoltségét szamtalan tényezd befolya-
solja. Ezek koziil az alabbi (6nkoltségnoveld) tényezdkkel kivanunk fog-
lalkozni:

a bérrendezések, az értékcsokkenési leirds modjanak megvaltozasa, az
anyagirvaltozasok (mint hatésagi rendelkezések);

a kiilonbozd munkaiigyi jelleg( intézkedések hatdsai;

a termelés aranyainak eltoléddsa a magasabb, illetve az alacsonyabb
onkoltséggel termeld vallalatok fele;

a kitermeléssel kapesolatos munkik mennyiségének novekedése, f6ld-
tani adottsagok megvaltozasa, mez8k eloregedése stb.;

egyéb okok.

A koévetkezdkben megvizsgaljuk a legfontosabb banyatermékek &nkolt-
ségének alakulasat az alabbi sorrendben:

1. széntermelés,
2. kSolajtermelés,
3. ércek termelése.
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1. Széntermelés

A szénbanyaszat onkoltségi terve az téves terv folyaman egyre emel-
keddbb jovedelmezdség (nyereség) elérését thzte ki célul. A kitermelt szén
minden tonnajara 4tlagban az alabbi nyereségek elérését tervezték:

Ev ~ Forint/tonna
1950. ......... Ceeera e 9,63
1951. ....... A S 6,44
1952, ... 10,45
1853, ........... Ceetesatranns 12,22
1954, ..o 16,43 .

A tervezett nyereséget a szénbanyaszat nem érte el, s6t — mint isme-
retes — veszteségessé valt. A ténylegesen elért eredményt (nyereség -,
veszteseg —) az alabbi szamok mutatjak: . '

Ev Forinl/tonns
1850, ... o -+ 3,22
1951, ... ., — 14,58
1952, ... - 17,23
1953, ... - 30,10
1954, ... ... -— 49,85

Feltehet6 a kérdés: mi okozta a tervvel szemben mutatkozé ilyen
iranyu eltérést, az eredménynek ilyen alakuldsat. El6ljaréban elmondhat-
Juk, hogy a szénbanyaszat eredményei (bevételei) 1946-—1950 kozott
nagyobbak voltak mint a termelési koltségek, s igy a szénbényaszat kisebb
mértékben akkumulalt is. Késébbi években — 1951-t51 — a helyzet gytke-
resen megvaltozott: a szénbanyaszat veszteséges lett. Ezt egyrészt az
onkoltség emelkedése, masrészt a termelsi &rrendszer hibai okoztak.

Vizsgaljuk meg az onkoltség emelkedését részletesebben.

5. tabla
Az Onklltség alakuldsa (forint/tonna)
1949. 1950, 1951, 1952, 1953, 1054, 1955,
Megnevezés
évben
Kozvetlen anyag . 19,11 17,92 18,96 18,11 19,92 22,28 23,01
Kozvetlen bér (ki-
ogészité  fizeté.-
sekkel és koz-
terhekkel) ..... 42,90 45,21 51,06 49,21 | 52,50 64.55 64,05
Munkaiigyi koltsé-
gek (munkésszdil-
litas, étkeztetés, -
elszéllasolas stb.) 0,30 1,00 5,14 8,75 11,46 13,62 11,67
Amortizacié ..... , 4,00 3,57 3,49 12,4 15,10 16,92 15,97
Egyéb (segédiize- :
mi koltség, igazga-
tast koltség, kiil- .
fojtés) .......... 14,78 15,64 18,20 18,71 - 20,80 27,61 34,15
Mélyfards, medd$5-
vagathajtds ..... — — e - — — 6,77
Osszesen 81,09 | 83,68 96,85 187,59 119,57 |, 145,58 155,62

Amint a tablabél lathatd, a szén 6énkoltsége 1949—1955. év kozitt — 7

év alatt — kodzel me
alabbiak volta_k.

gkétszerez3dott. Az &nkoltségnovekedés f6bb okai az
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a) Hatosdgi rendelkezések. A kiilénbdzd bérrendezések, az anyagar-
valtozasok, az értékcsokkenési leiras elszamolasi modjanak megvaltozasa
sib. egy fonna szén onkoltségét egylittesen atlagosan kb. 41 forinttal
novelték. Ebbél a vizsgalt idészakban a jelentSsebb bérrendezések (a darab-
béresek alapbérének emelése, a progresszid bevezetése, az id6béresek
prémiuma stb.) az onkoltséget kb 16 forinttal novelték. A termelesre rend-

- . kiviil kidros munkaerévandorlas csékkentése, a munkafegyelem megjavitasa

érdekében 1951 6ta bevezették a hiségjutalmat.

A vallalatoktol filiggetlen, jelentds koltségniveldé tényezd az érték-
csdkkenési leiras elszamolasi moédjanak megvaltozdsa. Ertékcsokkenési
leirasként 1951-ig egy tonna kitermelt szénre megdallapitott bizonyos 06sz-
szeget kellett elszamolni, éspedig a lignitnél 2,50, a barnaszénnél 3,50, a
feketeszénnél 4,50 formtot 1952 6ta az élléeszkozok tényleges értéke utan
az ertékcsokkenes1 leirgst az aldbbi kulcsok szerint szdamoljdk el:

Alldeszkdz Szazaltk
Ingatlan .. ...iiiiiinirnancnneninornnns 2,6
Aknak és f6szallito-vagatok ............ 7,0
Gépi és egyéb alloeszkOzok ........c... 14,0
JArmuivek ... it i 24,0

Fenti leirasi kulesok alapjan az amortizacio jelenlegi Osszege egy tonna
- szén Onkoltségében kb. 16 forintot tesz ki.

1955-161 kezdve 06nkoltségnivelé tényezdként Jelentkezlk a meddd-
vagathajtdsnak, valamint a kutatéfurasoknak az onkoltség ferhére torténd
elszamolasa (1955. évben egy tonna szénre atlagosan 6,77 forint meddd-
vagathajtasi és melyfurasi koltség jutott).

b) Munkatigyi jellegl intézkedések. A munkaligyi jellegl intézkedések
koéltségnovelé hatasa lényegében a nagyobb termelési feladat vegrehajta-
sahoz sziikséges munkaslétszdm biztositasa érdekében meriilt fel. A kiilon-
b6zé munkaligyi rendelkezések — teljesitménnyel éssze nem fiiggh jutta-
tasok — egy tonna szén onkoltségét 1949—1955 kozott mintegy 18 forinttal
novelték. Egy tonna szénre jut:

RKoltség Forint

Munkasszallitds  ...... .. iiiieiiiennnn 3,10
Etkeztetés .. ....ivuvivinnneannncnnsnnn 4,13
Elszallasolas  .........ccievnnn, PR 1,41
Munkaruhajuttatéds ......... ... ... 2,80
Toborzott munkavéllalék ulazdsa .... 1,00
Hiségjutalom .....ciiiiiiiiiennrrenns 5,20

A felszabadulds el6tti évekhez (példaul 1943. évhez) képest a szén-
banyaszat munkéslétszama 42 000 fovel nétt. Az 0j banydszokat letelepi-
teni, szolgédlati lakasban elhelyezni nem tudtdk. Ebbdl addédott, hogy a
munkdsok igen jelentfs hanyadat (tobb mint 30 szazalékat) lakohelyukrol
naponta rendszeresen munkahelyiikre és vissza kellett szallitani. A tobor-
zott munkavallalékat az Gn. legényszallasckon helyezték el. A munkahelyre
beszallitottak, valamint a legényszallason lakdék nagy széma miatt noveke-
dett az étkeztetésben résztvevok szama, igy természetszerlileg noétt a
vallalatok étkeztetéshez vald hozzajarulasi "'kﬁltsége is.

A munkaligyi jellegi intézkedések és a hatosdgi rendelkezések’ a
vallalatté]l nem vagy csak kis részben fliggd tényez6k. Abbol a célbol, hogy
a nagyobb részben a szénbényaszattol, illetve banyaiizemektsl fiiggd on-
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koltségnovekedés mértékét lathassuk, a fenti tényezbk koltséghatssat az
onkoltségrol ,le kell emelni.

A szén tényleges 6nkoltsége 1949-ben 81,09 forint, 1955-ben pedig
155,62 forint volt. A 74,53 forint onkoltségemelkedésbél azonban 59,00
forint a munkaiigyi jellegl intézkedések, hatosagi rendelkezések kiovetkez-
tében 4llt el6.

Ezek utdn vizsgaljuk meg, hogy az 6nkoltségnévekedésnek a kézponti
intézkedéseken feliili része mibél szarmazik, illetve a korabban ismertetett
onkéltségnoveld tényezokon kiviil az onkoltség novekedését még milyen
mas tényezbk okoztik. "

¢) Egyéb okok. Mint a bevezetSben mondottuk, az uj aknak joéval kisebb
utemben épiiltek, mint ahogyan azt a széntermelés novelésével szemben
tamasztott igény megkovetelte volna. A banydk fokozodé igénybevétele
mellett a szénbanyészat a termelés névelése céljabdl minden egyéb kingl-
koz6 lehetséget megragadni kényszeriilt. Ilyen lehetGség volt a rovidéletii,
a termelésbe viszonylag koénnyen bekapcsolhato, kis kapacitisti banyak
létesitése. A nagyobb banyaknal mutatkozé munkahelyhidnyt a szén-
banyészat ilyen médon pétolta. Ezek a viszonylag kis beruh&zasi eszkozok-
kel létesitett tizemek kizardlag a napi tervteljesitési nehézségek enyhitését
szolgaltdk. A kislizemek amellett, hogy szénkészletiik gyorsan kimeriil,
gazdasigossagi szempontbdl eléggé hatranyosak is. Jelenleg a szénbanya-
szatban az egy aknara jut6 napi atlagos termelés 40 vagon kériil van, ami
meég a kozéplizem termelési szintjét sem éri el. A kistizemekben a termelés
viszonylag sok munkaerst igényel, emiatt alacsony az egy fére juté ter-
melés, magas az 6nkéltség. Az alabbiakban néhdny példat kozllink arra
vonatkozélag, hogy a nagyjibél azonos geoldgiai adottsagokkal rendelkezé
szénvidékeken a kiilonbozd nagysagkategéridkba tartozé banyak milyen
onkéltséggel termelnek. -

6. tabla
Egy tonna szén énkéltsége (1957. junius)
10 000 tonninil 20 000 tonninal
Szénlzggsx;%szati kisebb ' nagyobb kisebb nagvobb
teljesitményli akndkndl (forint)

Négradi ............. 211,29 146,37 — —
Borsodi ............. 240,58 189,86 — -
Tatabinyai .......... —_ —_— 253,36 203,41
Oroszlanyi ........., — — 217,18 154,21

A roévid élettartamu kis bényak, amellett hogy dragédn termelnek,
bizonytalanna teszik a banyaszat termelsi kapacitasat, s el8segitik a banya-
szat vandorlasat. (Ez mir dnmagaban véve szintén onkoltségnovels tényezd.)
A banyészat véandorlasinak mértéke az elmult 6t év alatt évrdl évre
nagyobbodott, a kévetkezd években sem cstkken. (A kovetkezd tiz évben
nemcsak a régi lizemeknek 25 szazaléka, hanem — rivid élettartamuk
miatt — az elmult években telepitett Gj akniknak majdnem fele, szintén
kilép a termelésbsl.)

A szén Onkoltségének vizsgalatanal figyelembe kell venni, hogy mivel
minden kitermelhet6 mennyiségre sziikség van, a kedvezdtlenebb fekvés,
mélyebb telepek szeneit is kibanyéasszdk. Ebb8l adédik, hogy a szénbanya-
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szat helyenként a mélység felé tolodik el. (Az atlagos mivelési melység
1949-r61 1955-re a Pécsi Szénbényaszati Troszt teriiletén 43, a Dorogi Trioszt
teriiletén 34, az Ozdi Troszt teriiletén 29 és a Borsodi Troszt teriiletén 21
méterrel nétt.) Ebbél kifolydlag novekszik a szallitasi, a szelloztetési és a
vizemelési koltség. (Ezek a koltségek elsésorban az-energiakoltséget novelik -
jelent6s mértékben.) A banyaszat azonban nemcsak a mélység felé halad,
hanem vizszintes iranyban is tavolodik az aknanyilastol. Jellemz6 erre,
hogy példaul 1948-ban a.foldalatti nyitott vagatok hossza 954 kilométer
volt, ma ez mar eléri az 1424 kilométert. Az ezer tonna feltart szénvagyonra
juté nyitott vagatok hossza 1948-ban 0,81, 1954-ben pedig 0,93 kilométer
volt. Mindez természetesen noveli a szallitasi és a fenntartasi koltséget. A
banyavagatok karbantartisa a napi felhasznalt Gsszes munkaidének tobb
" mint 10 szdzalékat veszi igénybe. A fenntartasi koltség a termék oOnkoltsé-
gének kb. 6—7 szazalékat teszi ki. Természetesen a fenntartdsi munka
bizonyos idére el is hanyagolhatd, ami az onkoltséget csdkkenti. Az ilyen
snkoltségesokkentés azonban csak latszolagos, és ebben nincs is koszonet,
mert a kovetkezé honapban annal intenzivebb fenntartasi munkat kell
végezni, a fenntartads huzamosabb iddn keresztiil valé elhanyagolasa ugyanis
az aknak kapacitasat is esbkkenti. A mualt év novernberében, decemberében
a fenntartas elmaradasa miatt sok vagat dllapota leromlott. Ezért a banyak
januar hé folyaman naponta mintegy 3000 miiszakkal tobbet forditottak a
banyak allapotanak rendbehozatalara — fenntartdsara — mint 1956 szep-
temberében. Eppen azért, mert a folyosohalézat (végat) hossza nétt, a
banyak a fészallitovagatokat (melyeknek élettartama tobb évtized is lehet)
igyekeznek tartésan — tégla, beton idomkd, Molliv, TH gyurd stb. — biz-
tositani. Jelenleg az Osszes nyitott végathossznak kb. 25 szdzaléka korsze-
rilen biztositott. A korszer(l biztositds — egy éven beliil vizsgalva —
dragabb mint a fabiztositds. A TH gyiris biztositdst ma mar nemcsak a
hosszi élettartamu véagatokban, hanem olyan munkahelyeken is alkalmaz-
zak, ahol fabiztositds mellett lehetetlen lenne termelni.

A meddévagathajtas koltségeit — mint mar az el6z6kben mondottuk —
1955. évtd]l kezddben az onkoliség terhére szamoljak el. A korébbi években
a meddévagathajtis koltségét beruhazasbol fedezték. Ez a rendelkezés sok
esetben csak papiron érvényesiilt. A termelés érdekében a vagatot ki kellett
hajtani, akar volt beruhéazasi keret, akdr nem. Amennyiben tehat az
lizemnek elegendd beruhazasi keret Aaliott rendelkezésre, ugy a vagatki-
hajtast abbél fedezték, ha viszont a beruhdzasi keret mar elézdleg kimertilt,
akkor a vagathajtds a szén 6nkoltségének terhére tortént. |

Mindezek ismeretében természetesen helytelen lenne azt mondani,
hogy maguk a banydk nem is okai az onkoltségemelkedésnek. Koriiltekin-
t6bb munkaval, megfelels szervezéssel, ha kis mértékben is, de hatart
szabhattak volna az 6nkdltség emelkedésének. Sok fiigg a munkafegyelem
megszilarditisatél, a takarékossagtél. Meg lehet akadalyozni, hogy a dol-
gozok a szerszamokat, az alkatrészeket, az anyagot szerteszéjjel kallédni
hagyjak. Ahhoz, hogy a béanyafafogyaszias csokkenjen, elengedhetetlen
kévetelmény, hogy a munkahelyre idében, elegendd és megfelelé méretl
£4t szallitsanak. Ellenkezd esetben ugyanis a vajar kénytelen hosszabb
méretti fabol vagni, ami pazarlast jelent. Sok fligg tovabba a munkaidé
helyes kihasznalasatol és a munka j6 megszervezésétdl. Ismeretes, hogy a .
termelést a legtobb helyen a szallitasi zavarok akadalyozzak. Ugyelni kell’
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a technolégiai fegyelem betartasara, a légvagatok, a szallitévagatok, az
ereszkék stb. rendbentartasara, biztositani kell a banyamivelés legelemibb
- eléfeltételeit. |

Mindezek a ¢) pontban felsorolt okok, habar onkoltségnoveld hatasuk
egyenként nem mutathaté ki, egylittesen jelentds osszeggel noévelik az
Onkoltséget (1949-t61 1955-re tonnanként kb. 18 forinttal).

Az egyes szénmedencék 6nkoltségi adatainak egybevetése igen nehéz
feladat. Ennek oka az, hogy az egyes szénteriiletek geolégiai adottsagai és
a termelt szén kalériaértéke medencénként nagyon eltérs.

. 7. tabla
Egy tontia szén énkéltsége (1955.)

Egy tonna szén Ktlag (166 Egymiliis

Suénbanydszati troszt %%kﬁl!;aége (foé&‘ﬁf{n&) ’ ?ﬁaléria;ﬁék 53‘&%&’:&8
(forint) kilogramm) (forint)
Komléi .......coovin ... 290,90 163,38 4898 60,19
Péesi coviini e, 188,87 153,09 4587 41,18
Felketeszén egyitt ................. 237,68 158,00 4702 50,62
Borsoedi ..... e, 158,47 74,37 2062 53,50
Dorogi ..o 175,85 129,30 4081 43,07
Kézépdundntahi .................. 129,74 92,32 3385 38,20
Nogradi ....... .. ... . ... . ... ... 134,70 82,068 ' - 2048 45,40
Ozdi ..o 234,65 95,85 3441 67,98
Tatabényai ...................... 142,17 123,28 4065 | . 35,06
Barnaszén egyatt ................. 152,03 100,49 3497 43,42
Matravidéki ..................... 125,39 32,16 1815 68,99
Varpalotai ...................... 92,24 36,97 2260 40,72
Lignit egyatt ..................... 107,20 34,51 2060 51,96
Szén bsszesen 156,62 98,62 3425 45,37

Fenti tdblizat szerint egy millié6 kalériat

40 forintnal alacsonyabb 6nkoliséggel termelt 2 troszt, a kaldriatermelés aranya
' 34,8 szazalék

41-—50 forint onkoéltséggel termelt 4 troszt, a kalériatermelés aranya
36,9 szazalék
9160 forint Onkdltséggel termelt 1 troszt, a kalériatermelés aranya

11,9 szazalék
60 forintndl magasabb &nkoltséggel termelt 3 troszt, a kaldriatermelés aranya
16,4 szdazalék

Az 0Osszehasonlitias kaldria alapjan redlisabb, mint mennyiségi (tonna)
alapon, azonban ez sem egészen pontos. A kaldria, mint altaldnos mindségi
mutatd és mint elméleti ft6érték, nem fejezi ki teljes mértékben a szén
hasznossagat. A szénnek a kaldriaértéken kiviil egyéb mindségi jellemz6i is
vannak (hamutartalom, nedvességtartalom).

Roéviden szélnunk kell a szénbanyaszat jelenlegi helyzetérél is. A szén-
banyéaszatban decemberben, illetve januarban nagyarianyu létszimesere
tortent. A mult évi munkaslétszamnak jelent8s része kicserélédstt. Sok
olyan uj dolgozé keriilt a banyaszatba, akik azel6tt nem végeztek binya-
munkat. Nyilvanvalé, hogy ezeknek a dolgozéknak bizonyos betanulasi
idSre volt sziikségiik, amig a kivant teljesitményt elérik. Részben a sok uj
dolgozé munkaba &llitdsa miatt, részben mds okok miatt a teljesitmény
jelentds mértékben csékkent. A sztrajkok idején elhanyagolt fenntartasi
munkat pétolni kellett, a tobblet fenntartisi munkik elvégzése viszont
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n&velte az onkoltséget. Csokkent a munkahelyi kapacitas. A termélésnek'
kb. kétharmad részét adé fejtési homlokhossz janudrban, mintegy 3000

folyéméterrel volt révidebb, mint a mult ev oktoberében. Ez azt jelenti,

" hogy a munkahelyi kapacitas novelése céljabél fokozni kellett a muszakon-

ként kisebb szénmennyiséget eredményezd és koltségesebb el6vajast.
1956. I—II1. negyedévben egy tonna szén onkoltsége 150,66 forint volt,
1957. 1. negyedévben pedig 255,17 forint. Ezt a két szamot azonban csak

|  megfelel6 korrekci6 alkalmazisival lehet &sszehasonlitani. A kormany-

intézkedések tobb koltségtényezot modositottak (példaul: 35 szazalékos
béremelés, munkaruha kihordas hataridejének leréviditése, korszerd bizto~
sitas tobbletkoltsége stb.) A fenti intézkedéseknek megfeleléen korrigalt
bézis és tényszdmok Osszehasonlitdsa a kdovetkezd képet mutatja.

8. tabla
A korrigdlt nkoltségadatok Osszehasonlitdsa
Az 1956, évi Az 1957, évi =
korrigélt tényleges ' gg&gé?
Honap dmkiltség - énkoitség
forint/tonns

Janudr .......oeeeaann 251,50 283,06 31,56
Febrar .............. 226,00 250,60 24,60
Méreius . .o.ovvvnnnnnn. 208,00 257,65 29,65
Aprilis ... ... .. 214,00 223,89 9,89
Mijus  ...... W 201,00 212,83 11,83

A szamokbél kitinik, hogy a termelés emelkedésével az onkoltség
hénaprél hénapra csékken, de kitlinik az is, hogy még igen magas az
indokolatlan tobbletkoltség.

A szén 6nkdltsége novekedésének okait harom pontban foglaltuk &ssze.
Nem foglalkoztunk kiilén azzal a kérdéssel, hogy 1949 6ta a szénbanyaszat
miszaki fejlédésének irdnya is megvaltozott. Peldaul a kevésbé termelé-
keny frontfejtések ardnya az 1949. évi 25 szézalékrol 1955. évben 39 szaza-
lékra nétt, a nagyobb termelékenységli kamrafejtések termelésének arénya
ugyanezen idé alatt 43 szazalékrol 29 szézalékra csokkent. A nagy munka-
igényti elévajasok tobb folyamatat korszer(sitették (példaul villamos furd-
- gép alkalmazasa, gépi elszallitds bevezetése stb.). Ha kismértékben is, de
fejlédott a nehéz munkafolyamatok gépesitése (példaul a munkahelyi gépi
sz41litas az 1949. évi kb. 29 szazalékrol 1955-re kb. 50 szazalékra nétt).

Nem emeltiik ki a teljesitmények véltozasat, a munkaidd kihasznalasat,
a miszakaranyok megvaltozasat (produktiv miiszakarany csokkenését). Nem
beszéltiink kiilén a szervezeti valtozdsok okozta koltségnovekedésrol stb.
Mindezeknek a tényezéknek kiemelése azonban a tanulmany kereteit tal-
‘haladna.

2. Kéolajtermelés

Egy tonna kdolaj dnkoltsége 1953 6ta a kovetkezdképpen alakult:

jdészak Forint
L % TP 136,38
1054, ...ttt eaa e 116,42
b 2 15T AU 94,73
1956. I—III. negyedév .............. 118,14
1957. 1. negyedév .. ..., 280,12

1957. II. Negyedév ........ceeeevon.. 280,89
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A kéolaj 6nkéltségének valtozasat az alabbi tényezdk okoztik.

a) Termelési ardnyok eltoléddsa. Az iparsgi &tlagnal lényegesen ala-
csonyabb Onkéliséggel termeld nagylengyeli olajmezének a termelésbe
torténd belépése csokkentette a kdolaj atlagos onkoltségét. A kdolaj
onkoltsége akkor volt a legalacsonyabb, amikor a nagylengyeli termelés
ugrasszerlien emelkedett.

' 9. tibla
A kidolaj onkéltségének alakuldsa vdllalatonként
(forint/tonna)
' ' 1958. 1957,
Véllalat 1953. 1854. 1955, I—TIL ‘;1 egyed- i 16l
évbhen

Budafa ...... e 260,85 314,86 349,74 386,22 494,25
LovaAszi ............. 343,80 240,561 283,11 343,75 517,36
Nagylengyel ......... 32,04 20,58 17,14 29,41 96,03
Nagyalfold .......... 487,97 831,97 127,05 955,94 959,15

1956-t01 kezdve a nagylengyeli oldjmezd termelése — az elvizesedés
miatt — visszaesett, a munkaraforditasok pedig jelentésen megndvekedtek.
Ez a tény természetesen maga utin vonta a vallalatnil az onkoltség
emelkedését,.
~ Mint a 9. tablabol lathaté, a négy kéolajtermels vallalat egymastal
jelentds mértékben eitérd énkoltséggel termel: egy tonna kdolaj énkoltsége
a Nagylengyeli Kéolajtermelé Vallalatnal az 1956. I—III. negyedévben

29,41,lmig a Nagyalfdldi Vallalatnal 955,94 forint vqlt.

10, thbla
A vdllalatok termelésének részardnya (szdzalék)
, 1956, 1957, ~
Véllalat 1953, 1054. | 1955. L-TIT. negyed. | Lo
évben
Budafa .............. 20,8 12.3 8,5 9,6 18,5
Lovaszi ............. 31,8 21,2 14,3 14,6 22.0
Nagylengyel ......... 44,7 64,6 76,1 74,1 58,0
Nagyalfold .......... 2.7 1,9 1.1, 1,7 3,5
Osszesen 100.0 100,0 100,0 100,0 - 100,0

b) A termelési ardnyok eltolédasénak hatasan kiviil van egyéb 6nkéli-
seget befolydsolé tényez6 is. Allandé koltségnsveld tényezd a mezdk
eloregedése, fokozatos kimeriilése. Ez azt jelenti, hogyha a termelés nem is
csbkken, ugyanannyi (illetve kevesebb) kéolaj kitermeléséhez tobb munkat
kell felhasznalni, tobbet kell raforditani.

Egy mezd lizemeltetésének kezdetén a kutak 4ltaldban a fsldben levd
rétegenergia hatdsira, ugynevezett felszalls gazzal termelnek. Késébb a
rétegenergia megfogyatkozasaval a kutak mar nem tudtak szabadon, 6n-
alléan termelni, mivel a rétegenergia nyomdsa méar Kkicsi ahhoz, hogy az
olajat a felszinre hozza. Ilyenkor annsk érdekében, hogy ez a még f3ldben
levé mennyiség ne vesszen el, a rétegenergia poétlasara gzt nyomnak a
kutba, vagy mélyszivattyut szerelnek fel. Igy alakulnak at az idék folyamén
a felszallé gazzal termeld kutak segédgazas, melyszivattyus vagy egyéb
kutakka. | |

3 Statisrtikai Sremle
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11. tAbla
A kitdllomdny termelési médozatonkénti megoszldsa (szdzalék)
1958, 19567,
Termelési modozas 1953, év
11. negyedév
Mélyszivattyus ....... 22,3 43.6 74,8
Segédgdzas ........... 23,2 59 9,2 #
Felszdllégézas ........ 52,2 50,0 15,4
Bgyéb ... ........... 2,3 0,5 0,7
(O sszesen 100,9 100,0 100,0
12. sébla
A kitermelt kéolaj termelési médozatonkénti megoszldsa (szdzalék)
1953. 1954. 1955. 1956. 1057,
Permeldsi médozat I-II1. negyed- - L fél-
év
Mélyszivattyts ....... 22,3 25,5 27,8 44,6 70.9
Segédgdzas .......... 24,9 11,2 6,4 6,0 9,3
Folszalldégirzas ....... 52,3 63,1 64,8 48,6 19,1
Egyéb .............. 0,5 0,2 1,0 0,8 0.7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,60 100,0

A termelési ardny — a felszallégazas termelés rovasira — a mély-
szivattyus termelés felé tolodik el. A mélyszivattyus kutakbol termelt olaj
snkoltsége viszont magasabb, mint a felszallogazas kutakbol termelt olajé.

13. t4bla
Egy tonna kéolaj onkoltsége termelési modozatonként (Ft)

1956, I--II1. 1957, 1L
Termelési médozat
. negyedéy
Mélyszivattyds . ........ 151,61 246,08
Segddgézas ... ... .. 532,26 711,23
Felszallogazas ......... 37,44 224,59
Egyvéb ......... ... ..., 15,55 169,13

Eléforduihat azonban olyan eset (mint példaul a Budafai Vallalatnal),

amikor a felszallogizas termeléssel dolgozé kutakbél feitord olaj Onkoltsége
" a magasabb. A felszallogazas termelés csak addig olcsobb, mig a rétegener-
gia elegendd az olaj folyamatos felszinre hozatalahoz. Amikor azonban
csokken, gazdasagosabb a nagyobb koltséggel termeld, de tobb olajat ado
mélyszivattyus kutakra valo attéres.

A termelés csokkenésének megakadalyozasara, a mélyszivattyira valo
attérés mellett egy egész sor mas mod is van. Ilyenek: gaz-, vizvisszanyo-
més, rétegrepesztés, savazis stb. Ezek a munkak természetesen szintén
novelbleg hatnak az onkoltség alakulasara. A réteghozam novelésére fordi-
tott koltségek egy tonnara esd alakuldsa a kdvetkezo:
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Ev Forint

b 1953, . e e 17,61
10584, i e e, 18,76

1 23,29

1856. I—IIl. negyedév ............ 31,21

1957. 1. negyedév .............. 68,99

1957. I1. negyedév .............. 73,27

c) Az 6nkoltség névekedésének egyik jelentss tényez6je az egy tonnara
esd értékesokkenési leiras névekedése.

A ko6olajbanyaszatban az értékcstkkenési leiras rogzitett kules alapjan,
a termelés mennyiségétsl fiiggetleniil torténik. A tiz évnél idésebb kutak
amortizdciés kulcsa 3, a tiz évnél fiatalabb kutaké pedig 13 szazalék.
Amortizalédnak a termelSkutakon kiviil a mar nem termeld, beomlott kutak
is, valamint azok, amelyek mar eredeti ertékiiket leirtak, de meég termelnek.
A termelés csokkenésével az értékesckkenési leiras a tonna onkoltségen
beliil egyre nagyobb lesz. (Kiulénosen megmutatkozik az 1956. és 1957. év-

ben.) Az értékesokkenési hanyad az egységre esé onkodltségben a kévetkezs-
- képpen alakult:

Idészak Forint
1863, ... 39,66
1954, 40,00
1955, .\t 28,73
1956. I—IIIL. negyedév ............ 33,61
1957. 1. negyedév .............. 80,40
1957. 1L negyedév .,............ 83,78

d) Az 6nkoltség 1957-ben bekévetkezett jelentés novekedéséhez hozza-
jarult a munkabérkoltségek novekedése is. Ennek okai egyrészt az 1957, év-
ben végrehajtott bérrendezés, masrészt pedig a termelés mennyiségének
cstokkenése. Az egy tonna kitermelt kéolajra es6 munkabérkoltségek a
kévetkez6képpen alakultak:

Iddszak Forint
8953, ..., 4,89
1954, ... 4,84
1955, ..o 3,04
1956. I—III1. negyedév ............ 3,72
1957. 1. negyedév .............. 9,28
1957. 1L negyedév .............. 8,15

A kéolajbdnyaszatban a koltségek felmeriilése, illetve a raforditdsok
mennyisége nincs szoros Osszefiliggésben a termeléssel, azaz a termelés
novekedése vagy csskkenése nem vonja maga utin a koltségek csokkenését
vagy nGvekedését. Amig ugyanis a mezs uj, készletei még nagyok, addig a
termelés mennyisége sokkal jobban né, mint a kéltségraforditasok Osszege.
Egy bizonyos id6 utdn, mikor a mezd elérte csucstermelését, készletei
apadni kezdenek, illetve a mez8 kezd »oregedni a kéltségek névekedése
mellett a termelés allandéan csékkené tendencidt mutat. ‘ |

A koéolaj 1957. 1. félévi 280,52 forintos Onkéltsége csak a termeld
vallalatok 6nkdltségének sulyozott 4tlaga. Ehhez hozza kellene meég szami-
tani a szallitasi koitségeket. A szallitasi koltségek, amelyek a Siéfoki K6-
olajvezeték Villalatnal jelentkeznek, az I. negyedévben 31 forintot, a IT.

3¢
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negyedévben 19 forintot jelentettek tonninként. A troszti koltségek ton-
nanként kb. 11 forint koriil mozognak. Ha ezeket a tovabbi koltségeket
figyelembe vennénk, akkor sem kapniank meg a realonkoltséget, hanem
csak a fennallé elszamolém rendszer szerinti onkoltséget. A termelési kolt-
ségek ugyanis nem tartalmazzdk a kutatdsi (meddd) koliségeket, amelyek
évenként jelentSs dsszeget tesznek ki. Ezeket a koltségeket jelenleg a kalt-
ségvetésbdl a beruhazasi keret terhére finanszirozzdk, s mint ilyen nem
keriil az olaj termelési koltségébe. A medds furasi koltsegek az elmult
években a kiovetkezoképpen alakultak:

Ev Farint/tonna
1953, ... 280,20
1854, ... ... ... 116,15
1955, ........ ... ... .. 105,37
1956, ................ 58,49
1957. ... ... ... ... 50,00*

* Viarhato,

Az egy tonna kitermelt olajra juté meddé furasi koltségek évenként
igen eltérék. Ennek oka a nalunk alkalmazott vetitési modszer.

A meddd furasi koltségek elszamoldsa kétféleképpen torténhet. Az
egyik mobdszer a targyévben felmeriilt medddé farasi koliségeket az
ugyanazon évben kitermelt olaj mennyiségére vetiti. Ez azt jelenti, hogy a
koltségek egy év alatt megteriilnek ugyan (nalunk nincs az 6nkoltségben),
az egy tonnira esé koliségek azonban a kutatdsok meértékétdl fliggben
er0sen valtoznak. Ez a moédszer azonban torz képet ad az onkoéltseg tény-
leges alakulasardl, hiszen a még foldben levo, feitart, de még ki nem termelt
mennyiség kutatasi (meddd) koltségeit méar elére elszamolja; a kdolajipar
igy nagy atmend aktivaval rendelkezik.

A masik médszer — s ezt alkalmazzék kiilfoldén is — az, hogy a kuta-
tasi koltségeket a feltart készlet egészére vetitik, s igy a koltségeknek csak
az a része keriil elszamolésra, amely a kitermeit mennyiséget terheli.

A tervek szerint 1958-t61 a meddé furasi koltségeket az oOnkoltségbe
beépitik, valészinli azonban, hogy elszamoliasuk az elsének ismertetett
modszer alapjan torténik. Ha a masodik mddszer alapjan torténne az elsza-
molas, az egy tonnara esé Onkoltség lényegesen kisebb és realisabb lenne.
Az els6 otéves tervet megeléz6 idGszakban (kb. 15 év alatt) Magyarorszagon
kb. 500 millié forint értékil koéolajkutato farast, illetve geofizikai kutatast
teljesitettek. Ezzel 9,5 millié tonna kitermelheté készletet tartak fel. Igy
‘egy tonna kitermelhet6 kéolajra 1949. december 31-én 52,45 forint kutatasi
koltség jutott. Az elsé Otéves terv idGszakaban és 1955. évben 830 millio
forintot forditottak olajkutatésra, és ezzel az Gsszes kitermelheid olajkész-
letet 25 millid tonnara emelték. Ennek megfeleléen az 1956. januar 1l-ig
feltart kolajat tonnanként 57,83 forint kutatdsi koltség terheli a termelési
koltségeken kiviil. |

3. Ercek termelése

Az egyes ércfajtdk onkolisége az elmult évek folyaman a kdvetkezé-
képpen alakult.



AZ ONKOLTSEG A BANYASZATBAN

825

- ' 14, tébla
Egyes ércfajtik énkdltségének alakuldsa
fre 1950, 1951. 1952. 1953. 1954, 1055. | (9% | %7
negyedév
Bauxit ésszesen 07,04 76,97 00,86 82,52 97,82
Ebbdl
Bauxit kiilfej-
tésgel ...... P . 39,39 46,48 63,19 59,96
Bauxit mdély- _
miiveléssei . . . . 79,47 | 107,30 | 110,19 93,59 .
Barnavasére™ . .. 49,97 48,07 49,48 48,70 52,73 77,03 81,88 | 123,11
Rezes szinpor .. 942,87 948,40 | 1124,10 | 1154,19 1267.76 | 1722,55 | 1405,66 1882,16
Urkuati mosott |
mangén ére | _
Lo ........ 243,92 | 270,22 | 259,22 | 192,01 | 214,82 237,77 | 248,52 | 324,41
Urkiti mosott
manganére
Hiooo ... ... — — 134,39 110,54 113.82 117,43 124 26 162,20
Eplényi nyers
manganére . 75,17 79,3 78,01 91,86 | 101,67 | 159,38 74,96 | 232,37

A killonbszé ércfajtik onkoltségét lényegében ugyanazok a tényezok
befolyasoljék mint a szén, illetve a kéolaj onkoltségét. Mégpedig: hatésagi
intézkedések (onkoltségnoveld hatasuk ~ugyan kisebb, mint a szénbanya-
szatban}, arvéltozasok, béremelés, amortizicid elszamoldsi modjanak meg-
valtozasa, hidségjutalom stb. Jelentés. tényez6 itt is a termelésnek a mély-
miivelés felé tolédésa. Beruhazasi keretbdl nem fedezhetd koltségeknek az
onkoltség terhére torténé elszamoldsa szintén novelte az ércbédnyészati
termékek dnkoltségét. .

E tényez6k koziil csupin az utolséd kettével kivénunk réviden foglal-
kozni. A mélység felé haladas a vasere, de kiilénésen a bauxitbanyaszatban
masképpen jelentkezik, mint példaul a szénbanyiszatban. A bauxitbanya-
szatban elsésorban nem arrél van szé, hogy az aknak, tarnak atlagos mély-
sége évrél évre nagyobb lesz, hanem arrél, hogy a termelésnek a korabbi
€vekben igen jelentSs részét add kiilszini miivelés aranya csokken. |

: ] 15, tébla -
A baurittermelés megoszldsa (szazalék)
1958. 1954. 1955. 1956. 1057,
Megnevezés 1. f8lév
év

Kitlszini termelés ................ ... 56,0 49,9 47,8 32,3 28,5
Mélymvelési termelés ... ... ... .. .. .. 44,0 50,1 52,2 67,7 71,5
Osszesen | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

| A melymiivelési termelés részaranyanak novelése az atlagos onkéolt-
séget emeli ugyan, a minéséget azonban javitja. (Az &tlagos modulus az
1953. évi 8,5-r6l 1956-ban 10 4-re emelkedett.)

Mar a széntermelés onkoltségével kapesolatban emlitettiik, hogy a
»fekete beruhdzisokat® az Onkoltség terhére szidmoltdk el. Fz a jelenség
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fokozottabb mértékben megmutatkozik a vasércbinyészatban, ahol a fed&
foldréteg letakarasara, a feltar6 vagatok kihajtasara beruhazéisi keret
altalaban sziiken allt rendelkezésre. A termelési tervet viszont teljesiteni
kellett, a vagathajtas igy az onkoltséget novelte.

A banyatermékek termeldi ara

Az elbbiekben foglalkoztunk az o6nkoltség novekedésének okaival.
Megallapitottuk, hogy az onkoltseg novekedését hatésagi arrendezések és
egyéb intézkedések, a minden aron vald termelésnévelésbdl adodo tobblet-
koltségek, a- mélység felé valo haladas, a valtozo foldtani adottsagok, végiil
a banyak helytelen gazdalkodasabol eredd tobbletkosltségek okoztak. "

Msr a bevezetGben utaltunk arra is, hogy példdul a széntermelés

_5nkoltségének az ismertetett okokbél adodo allandé novekedése mellett, a
' gzénbanydszat veszteségessé valasanak, illetve az egy tonna kitermelt szénre
jutd veszteség ndvelésének igen jelentds tényezdje a helyteleniil megallapi-
tott termeldi arrendszer. A termeldi arrendszerrel kapcsolatban nem kiva-
nunk mélyebb elvi fejtegetésekbe bocsatkozni, enélkiil is megallapithatjuk
azonban, hogy a béanyaszati termékek jelenlegi termel6i 4radnak szamos
hibaja van. Egyik legfébb hibaja, hogy nem az 6nkoltsegre épult.

A mai arrendszer mellett az onkoltséget redlisan mérni nem lehet. Az
alapanyagok termel6i arat az onkéltségnel alacsonyabban allapitottak meg.
igy a feldolgozo ipar termékeibe az atvitt munka (alapanyag) mar nem a
valosagos értékben keriil be. Persze az alapanyagok onkoltsége sem realis.
Az itt felhasznalt anyagok (banyafa, acélaru) szintén kisebb ertékben kerii-
nek az alapanyagok onkoltségébe. -

A jelenlegi termel6i 4rrendszer — Kkiilondsen az alapanyagtermel6
iparban — altalaban akadélyozta a gazdasagos termelésre vald torekveést is.
Az érvényes termel6i arrendszer akadalyozza az onkéltségesokkentési fel-
adatok helyes kitlizését, megvalositasat és ellendrzéset. A béanyéaszatban az
4ltaldnossa valt és hosszu éveken keresztiil alkalmazott dotécios rendszer
kizarta, s6t feleslegessé is tette a tényleges munkaréaforditésok megbizhato
mérését, és zavardlag hatott a munka gazdasagossaganak értékelésénél is.

A szén termeldi arat a forint bevezetése ota tObbszér modositottak
ugyan, az emelkedés tiz év alatt azonban jelentéktelen volt. A szén arat
megallapité rendelkezések kétféle termel6i arat kiillénboztetnek meg. A
széntermelés zomét az ipar fogyasztja el. Az ipar részére szallitott szén arat
mar kezdetben is alacsonyabban A&llapitottdk meg, mint a termelés kisebb
hanyadat kitevd un. egyéb célra értékesitett szenek termeldi arat. Az évek
folyaman az eltérés egyre nagyobb lett. 1952-ben az ipari szén drat kb. 5
szazalékkal csokkentették, az egyéb szén arat pedig kb. 10 szazalékkal
emelték. Késdbb az Orszagos Tervhivatal rendelete az ipari termeldi arak
valtozatlanul hagydsa mellett az egyéb célra értékesitett szenek &rat mint-
egy 37 szazalékkal emelte. 1953-ban Ujabb utasitas intézkedett, hogy a kalo-
ria-kozokre megallapitott arakrol at kell térni az interpolalt arak rendsze-
rére. Ez a rendelet az arakat a viltozé mindséghez alakitotta mégpedig ugy,
hogy a gyengébb mindségl szenek kaléria ara csokkent, a jobbmindséglieke
pedig emelkedett. Ezek szerint példaul a lignit milli6 kaléridja joval
olcsobb, mint a feketeszén millié kaléridja. A kialakitott és ma is haszna-
latos arrendszer kizardlag a kaléridra épiilt, s a szén egyéb fontos égési
jellemzdit (hamutartalom, nedvességtartalom) nem veszi figyelembe.

OHRENSTEIN LASZLO—OROSZ LASZLO
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A szén termelSi 4ra rendkiviil alacsony; a kiilénbézs arszabalyoz6
rendeletek semmit sem tettek annak érdekében, hogy a szénar kézelebb
- keriiljon az 6nkoltséghez, hanem az ipari szénarak csokkentésével az ar és
az 6nkoltség egyre inkabb eltdvolodott egymastsl.

‘ 16. tabla
A szén nettd dtlagdrdnak és snkoltségének alakuldsa
' Nett6 &tlagér Onkoltség
¥v (id6szak)
forint/tonna

1950 ......... e e 86,90 83,68
1951 ..., 82,27 96,85
1962 ... L., 90,36 107,59
1933 89,47 119,57
1954 . 95,73 145,58
1955 . L e 98,62 155,62
1956, T-—I11. nogyedév ...... 97,53 150,66

A netto termeldi atlagar alakulasat — az adott kaloéridra éplilt arak
mellett — befolyasolja egyrészt az egyes szénfajtak tényleges mindségének
romlasa, mésrészt az egyes szénféleségek aranyanak eltolodasa. Az arany-
eltolédés az 4tlagos széndrat jobban csokkentette, mint az onkoliséget.
Jellemz8k erre az alabbi adatok.

17. tabla
A termelési ardnyok eltoléddsdnak hatdsa az onkoltségre és az atlagdrra

Az 1949, évi
Megnevezés Snkélteég atlagar

forint/tonna
Termelédsi (1949, évi . . .,....... .. 81,09 89,21
arany 11954, &vi ... .. ... ... 80,37 83.65

Az egyes trosztok termelési ardnyaiban bekovetkezett valtozasok miatt
egy tonna szén Onkoltsége 0,72, atlagara pedig 5,56 forinttal csékkent, igy a
dotacidigény folyton ndvekedett. |

Az ércbanydszati vallalatok egy ideig a vaskohaszat feliigyelete ala
tartoztak, s igy az ércbanyaszati termékek arat is a kohdszat allapitotta
meg. Természetesen ezek az arak a kohok szaméra elényosek voltak. Mig
a barnavasérc egy tonnajanak onkoltsége 1955. évben 77,03 forint volt,
addig atlagos termel8i 4ra (minéség szerint valtozik) 60,70 forint. Ugyanez
a helyzet a legtobb banyaszati terméknél. A bauxit onkoltsége 1955. év-
ben 90,86 forint, az 4tlagos termelsi ar (minéség szerint valtozik) 70 forint
koril volt, a rézszinpor termelsi arat 1955-ben az eddigi 1419 forinttal
szemben 300 forintban allapitottdk meg, 6nkoltsége ugyanebben az idé-
szakban 1722,55 forint volt.

A bényéaszati termékek termeldi dranak alacsony volta nem 6szténzétt
a takarékossigra, st ellenkezdleg, a pazarlast segitette eld. Példiul az
alacsony ipari szénarak mellett még a sok tiizeldanyagot felhaszn&lé valla-
latok anyagkoltségében is igen elenyész6 hianyadot tesz ki a szénkoliség
(példaul: a Hungaria Vegyimiiveknél 6,5, a Budapesti Kénsavgyarnal 6,7, a
nagyszénfogyaszté téglagyaraknal kb. 40 szazalék stb.). Az alacsony szén-
araknak tudhat6 be, hogy immar egy évtizede csak beszéliink a gazdasagos
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széntarolds kérdésének megoldasérél. Ennek elhanyagolasa szaz millids
-~ kérokat okoz a népgazdasignak. (Kiiléndsen silyos ez, ha figyelembe vesz-

" sziik azt, hogy a banyakincsekben nem bévelkediink.) Az uj banyak létesi-
tésére a banyiszat a népgazdasag beruhézasi célra rendelkezésre 4ll6 anyagi

- eszkdzeibdl igen jelentés hdanyadot hasznal fel. Az alacsony szénaraknak

tudhat6 be, hogy évek ota nem siettetik az energiadtalakité berendezések
korszertisitését, és igy szeneinket sokkal rosszabb hatdsfokkal tiizeljiik el,
mint a fejlett iparral rendelkezd orszagok. Indokolatlan, hogy az alacsony
fatsértéki szénfajtakbol bizonyos kalériaegység joval olcsobb, mint a
magasabb fit6értékl szeneknél.

Emlitettiik, hogy a banyéaszati vallalatok a nem megfelelé termel6i
arak miatt nem voltak rentabilisak, s6t egyes termékek arat mar eredetileg
veszteségesnek allapitottdk meg, illetve az ezeket a termékeket elballito
vallalatok méar kezdetben veszteségesek voltak. Kirivo példdja ennek a
matravidéki lignitbanyészat, amelynél a termelési érték még az anyagha-
nyadot is alig fedezi. |

A jelenlegi termelsi arak kialakitisa olyan elgondolésokbél tértént,
hogy egyrészt a veszteség az alapanyagiparban jelentkezzék, masrészt a
véallalatokat a feszitett drak &nkéliségesdkkentésre Osztonozzék, s hogy a
vallalatok eszkozsziikségletiik noévekedését kiilénben is a koltségvetésbol
fedezik. Ez az elgondolas kiilénésen a banyaszatban nem valt be, hiszen
mint mar mondottuk, az idészakonkénti adrrendezéseket az onkdliség figye-
lembevétele nélkiil, attdl elszakitva végezték.

A véllalatok 6nallo gazdalkodasa mellett ez az ut tovabb nem jarhato.
Helyes a véllalatoknak olyan rentabilitast biztositani, amely mellett nem
kell ezeket a véallalatokat a koltségvetésbdl finanszirozni. Mindez természe-
tesen csak megfelelé arrendezéssel valdsithaté meg. Egy alaposan kidolgo-
zott 4rrendszert azonban nem lehet mardl holnapra bevezetni. Ezt csak
kells koriiltekintés és megfeleld Osszhang megteremtésével lehet elérni.
1957-ben a banyaszatban a termeldi érak mas ipardgakhoz hasonléan nem
valtoztak. A banyéaszatnak 1957. évben azonban tobbletkdltsegei keletkez-
tek. Ezeket a banyaszatban altalaban termel6i arakkal nem fedezhetd t8bb-
letkéltségeket az allam Artdmogatasok formajéban véallalja magara. Az ar-
tamogatisok bevezetésének célja a banyaszatban a vallalatok 6nallo gazdal-
kodasanak eldmozditisa, helyesebben a véallalatok anyagi érdekeltségének
a népgazdasagi érdekkel vald dsszhangba hozdsa. Az artamogatasi rendszer
azonban csak atmeneti intézkedésnek tekinthets, amely arra jo, hogy szer-
vezett, mérlegszer(i ellendrzés mellett atsegitse a gazdasagi életet az ujabb,
onallébb, gazdaségosabb iparvezetési gyakorlatra.

A béanyészat bevételei tehat 1957. II—IV. negyedévében harom for-
rasbol erednek. Egyik a banyaszat termékeinek eladasi forgalma, a masik
a mar korabban is meglevs dotécid, a harmadik az allami artamogatas. Az
a vallalat, amelyik az 1957. II—IV. negyedévben a mult év I—III. negyed-
évének jovedelmezdségi szinvonalat eléri, jol dolgozo vallalatnak szamit,
ha pedig annal nagyobb jovedelmezSséggel gazdalkodik, a most bevezetésre
keriil§ nyereségrészesedés illeti meg. Az, hogy ezeknek az intézkedéseknek
meg lesz-e a vari eredménye, ma még nehezen allapithaté meg. Minden-
esetre a valés eredmények kimutatidsit megneheziti az drrendszerbdl adodo,
emlitett dotacids rendszer. "

Ed
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A béanyiaszat onkoltségével és termeldi arrendszerével foglalkozva, 6sz-
szevetettik a banyaszat arbevételeit a termelési raforditasokkal, és meg-
dllapitottuk, hogy a banyészat — a jelenlegi termeldi arak mellett — jelen-
tds veszteséggel termel. Legtobb banyaszati cikk termelsi ara alacsonyabb,
mint 6nkoltsége. Az dnkoltség és a termeldi arak dsszevetése alapjan vesz~
teséges cikkek: a szén, a bauxit, a vasére, a rezes szinpor stb.; nyereséges
cikkek példaul: a kéolaj és a manganérc.

Szénbanyészatunk viszonylag kedvezétlen feltételei miatt sokan olyan
megallapitasokat tettek, hogy nilunk a szénbanyéaszat fejlesztése nem
realis. Hogy az ilyen és hasonlé nézetekkel szembeszallhassunk, bebizo-
nyitsuk ezek tarthatatlansidgat, hogy megfeleld szdmu és sulyd ellenérvet
hozhassunk fel, a kérdést tobb oldalrél kell megvizsgalnunk.

a) A hazai szén Onkoltségének viszonya vildgpiaci drakhoz. A , Year-
book of International Trade Statistics 1955. szerint egy tonna szén import-
forgalomban a kévetkezd volt:

Ors:zigz Dodlar
Ausztria ... 19,34
Belgium—Luxembourg  ............ - 14,87
Finnorszdg  ........... .. .. ..., 16,79
Franciaorszdg ...................... 18,82
Nagybritannia .............. N 17,87

Ezek az arak a vasarlo orszdg hataran értenddk. A fenti szamokbél
vilagosan lathato, hogy az egyes orszdgok foldrajzi fekvése jelentdsen be-
folyésolja a szén arat. Ez a magas szallitasi koltségekkel magyarazhato.
Természetesen kozrejatszanak az arak alakulasaban gazdasigpolitikai te-
nyezdk is.

Az Ausztria 4ltal importalt szén arat figyelembe véve megallapithat-
juk, hogy nyugatr6l 20 dolliron alul nem nagyon kaphatunk szenet. Ezt a
megallapitdsunkat t&masztja al4 a Magyar Kereskedelmi Kamara Piac-
kutato féesztalydnak legfrissebb jelentése, mely szerint egy tonna durva
gazszén —— cif. k6zép-eurépai kikété — ara 1956. évben atlagosan 22, 1957. °
augusztus 23—29. kozott pedig 17 dolldr volt. Ha ez utébbi alacsonyabb
arat is vessziik alapul, a kézép-eurépai kikotsisl az orszaghatirig torténd
szallitasi koltségeket figyelembe véve, valosnak latszik a 20  dollaros
import ar.

Nalunk egy tonna 3400—3500 kalérids szén onkoltsege — mint ahogy
ezl az Onkoltségi részben részletesen kimutattuk — 1956. I—III, negyedév
atlagaban 150 forint volt, a kiillénbozé koltségnévels intézkedések eredmé-
nyeképpen 1957. év végére kb. 190 forint lesz. Ez azonban nem tényleges
onkoltség, mert a szén 6nkdéltségében a bényafa, az acélaru hem bekeriilési
aron jelentkezik, hanem anndl alacsonyabban. Ha az arrendszer e torzitisst
figyelembe vessziik, akkor egy tonna szén tényleges 6nkoltsége 240 forint
koril mozogna. Ennek megfelel6en az év végén — ha a kaloriaeltéréseket is
figyelembe vessziik — egy dollar érték(i szén termelési koltsége kb. 25
forint lesz, ez pedig nem mondhaté rossz ardnynak.’

1 Kiszémitfss: a 3400—3500 kaldrids hazai szén redlonkoltsége kb, 240 forint, = 6000 kaldrids
importszén 4dra kb, 20 dollar. Ha a killioldi szén kaloriaértékét az egysreriseg kedwéirt a hazainak két-
szeresére vesszitk, akkor : (2 -240) .99 = 24, '
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A népi demokratikus orszagokbél torténd szénimport egységarai:

barnaszén (kb. 4000 kaldrids) .............. 93 dft
feketeszén (kb. 6000 kal6rids) .............. 194 dft
PV Acv2<) 1 U S 259 dft

b) Devizagazddlkodds. Megkozelité szamitasok szerint tehat a hazai
széntermelés nem mondhaté gazdasagtalannak. De tegyiik fel, hogy a ba-
nyaszat termelési feltételei a kovetkezé években romlani fognak, s a SZERn
onkosltsége emelkedni fog. Még ebben az esetben sem lehet azonban ugy
feltenni a kérdést, hogy érdemes-e termelni. A’ jelenlegi gazdasagi helyzet-
ben ugyanis nem engedhetjik meg magunknak, hogy amikor hazai, ki~
aknazhat6 szénkészleteink vannak, tovabbi szénimporttal noveljik amugy
is igen komoly devizagondjainkat. A szén hazai termelése nemcsak gazda-
sagossagi kérdés, s6t nem elsGsorban az, hanem devizakérdés is. Tobb millié
(esetleg t6bb tizmillié) tonna szén importalasdhoz elegendd valutat nem
lenne konnyl biztositani, éppen elég megterhelést jelent devizagazdaiko-
dasunk szempontjabol az olajtermelés hatalmas méretd visszaesése, ami az
olajimport jelentds fokozasat teszi szlikségesseé.

c) Szénhelyzet. A gazdaségi kérdések, tovabba a devizakérdések vizs-
galata mellett figyelembe kell venni még a korlatozott szénbehozatali lehe-
téségeket is. Ezzel kapcsolatban érdemes idézni az Eurdpai Szén- és Acél-
kizosség elndkének néhany honappal ezeltti kijelentését, mely szerint ,,az
eurépai széninség krénikus“. Az ipar tilnyomé részében ugyanis még ma
is a szénre tamaszkodik, ezért Eurdpa egyre fokoz6dd szénbehozatalra szo-
rul. Példaul az Egyesiilt Allamok 1954-ben 9 millié tonna készenet szalli-
tott Nyugat-Eurépaba, 1955-ben pedig mar 24 milli6 tonnat. Ebb6l a Német
Szévetségi Koztarsasdg 7 millié tonnaval, Anglia és Olaszorszag egyenlb
ardnyban 5,6—5,6 milli6 tonnaval részesedett. A nyugat-europai orszagok
mas helyrdl is novelték szén importjukat (1955-ben Belgium 1,9 milli6é ton-
n4rol 7,6 milli tonnara, Lengyelorszag 1,2 millié tonnarét 6,8 millié6 ton-
nara emelte exportjat, s emelkedett a Szovjetunié szénexportja is.)

Az eurdpai &ltaldnos szénhidny természetszerien kedvezdtlen hatassal
lenne hazai szénhianyunk megoldasara, ha a hidnyt eurépai importtal akar-
nank fedezni. (Az &llandésulé szénhidny megneheziti, hogy példaul nyu-
gatrol megfelel aron szénhez jussunk.) A KGST orszagai koziil a Szovjet-,
uni6 és Lengyelorszag is exportdl szenet, ez azonban meglehetésen kevés,
azonkiviil pedig Lengyelorszdgnak tobb orsziggal szemben van szallitasi
kotelezettsége, igy a résziinkre rendelkezésre bocsathatoé szén mennyisege
— valuta kérdések miatt is — korlatozott. |

Nemcsak a szén, hanem a tobbi banyaszati termék, a kdéolaj, a bauxit,
a vasére tekintetében is elmondhatjuk, hogy termelésiink az Onkoltseget és
a jelenlegi vilagpiaci 4rakat figyelembe véve, &ltalaban gazdasagos, azaz
egy dollarnyi értéket legtébb banyaterméknél kedvezd forint arannyal ter-
meliink. Ennek a megallapitisnak pontos levezetése a cikk el6z8 részében
mar vazolt kérdések miatt nehéz, egy par példaval azonban megkéozelitban
bizonyithat6. A kutatasi koltségekkel novelt, de az arrendszer torzitasait
tiikrozd onkoltségbdl kiindulva megallapithatjuk, hogy egy dollar értékd
kéolaj, manganérc onkoltsége 15 forint koriil van. Ez az arany nem rossz.
Véleményiink szerint a teljes gazdasidgossiaghoz mereven nem is lehet minden
esetben ragaszkodni. A jelenlegi politikai helyzetben, mégha termelésiik
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tobbe is keriilne a vildgpiaci arnal, akkor is termelni kellene, mert a leg-
fontosabb banyaszati termékek tekintetében nem lehetiink teljesen ra-
utalva maés orszagokra, vagy csak annyiban, amennyiben ez sajat termelé-
siinkdn felil sziikséges.

A gazdasigossag kérdését vizsgalva feltétleniil ki kell térni roviden a
gazdasagi vezetés és a beruhazasi Osszegek elosztiasanak kérdéseire. Az el-
mult években a gazdasigi vezetés. nem volt eléggé kovetkezetes, nem velie
figyelembe a banyaszat realis lehetSségeit. Ennek volt koszonhetd, hogy
devizagondjaink pillanatnyi enyhitése céljabél a nagylengyeli olajmezd’
termelesét a megengedettnél jobban fokoztak, aminek kévetkezménye az,
hogy ma évente t6bb szdzezer tonna olajat kell behozni.

A rendelkezésre 4116 beruhazasi hanyadot sem mindig hasznaltak fel a
leggazdasadgosabban. Példaul ujra fel lehet hozni az olajipart.

Akkor, amikor az olajexport az orszignak jelent6s mennyiségli devizat
jelentett, nem jutott arra elegendd keret, hogy a jové szempontjibol nél-
kiilozhetetlen kutatémunka elérje a sziikséges szinvonalat. Akkor, amikor
Eurépaban az olajtermeld orszigok kozott elSkels helyen alltunk, olajfel-
dolgoz6 iparunk 50 évvel elmaradt a fejlddéstsl. Ennek kévetkezménye az,
hogy a kevés olajat a feldolgozdipar meég kevesebbé teszi. Még a nagy ké-
olajtermelé orszégok sem engedhetik meg, hogy olyan minéségd pakurat,
mint amilyen a nagylengyeli olaj feldolgozdsa utdn visszamarad, elégesse-
nek. Nalunk pedig ez, s6t még ennél rosszabb is tértént. A nagylengyeli mezé
erbltetett lteml kiaknazisa utdn a feldolgozasnal visszamaradt pakurat
(kulfoldon mindeniitt ujra feldolgozzdk és driga fehér termékeket nyer-
nek beléle) tartalyok hijjan hatalmas gidrokben taroltdk, melyek aztin be-
temetddtek vagy elszivédtak, de minden esetre ezekbél kevés keriilt hasz-
nositasra.

Vezet8inknek, gazdasagi szakembereinknek a lehet6 legnagyobb segit-
seget kell nyujtaniuk a lehetéségek kihasznélasiban. Ez az orszag gazda-
sagi egyensilya szempontjibol elsérendd fontosségu kérdés. A jovében ar-
rendszeriinket ugy kell felépiteni, hogy az a valdsagot tiikrozze, lehetévé
tegye a valosagos onkodltség mérését, a termelés gazdasagossaganak elemzé-
set és ezen keresztiil megkonnyitse a kiilkereskedelem munkajat, illetve
a termékeknek a vilagpiaci arakkal vald Bsszehasonlitasat.
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A MAGYAR SZOLG- ES BORTERMELES
HELYZETE

A s20l6termelés a mezégazdasag igen fontos adgazata. Mind {6 termekei~
nek (sz616, bor), mind melléktermékeinek (venyige, torkoly, borsepro) nép-
. gazdasagi jelentésége kozismert. A szllotermelés jelentéségét noveli meég

az is, hogy olyan teriileteken, amelyeken mez6gazdasdgi termelés mar alig
vagy egyaltaldn nem folytathato, a szd8lé — megfelel6 miiveléssel — ott is
b6 és jominGségi termést hoz. Hazdnk homokos vidékein példaul, amelye-
ken egyébként 2——3 mazsa rozs teremne csak holdanként, a sz616 20—30
mazsa termést is adhat, A szant6f6ldi miivelésre nem alkalmas, meredek
lejtékon is eredményesen lehet szélémiivelést folytatni: a tokajhegyaljai,
a badacsonyvidéki, a mecseki stb. borvidékek vildgszerte ismert borait
ilyen hegyoldalakon telepitett sz6l6k adjik. |

- Magyarorszag majdnem minden vidékének talaj- és éghajlati viszonyai
kedvezbk a szbl6termelesre, s6t legtobb vidéken kivaléo mindségh borokat
~ termelnek. E j6 mindségd, kivalo zamati borokat szivesen vaséroljak kiil-
‘f8ldon is. A tokaji, a badacsonyi, az egri, a mecseki és mas borvidékek
borai vilaghirnevet szereztek.

A SZOLOTERULET ALAKULASA

A sz816- és bortermelés Magyarorszagon nagymulta termelési 4g.

. Toérténelmi feljegyzések szerint a XVI. szdzadban és a XVII. szézad elején

Eurdpa egyetlen orszagiban sem sziireteltek annyi bort, mint Magyar-
crszagon. Az 1872. évi — els6 — szGléstatisztikai Osszeirds idején Magyar-
orszagon — az orszag mai teriiletére dtszamitva — mintegy 460 000 kat. hold
sz615 volt. A szélGteriilet az Gsszeirast kovetd évtizedben még tovabb néve-
kedett, az 1880—1890-es években azonban a filoxéra a sz6lok nagy reészét

- kipusztitotta. A filoxéra-ckozta karokat aranylag rovid idén beliil kiheverte

a szO6l6gazdasag: 1895-t61 1914-ig a sz6léteriilet mintegy 140 000 kat. holddal
. novekedett, majd — az els6é vildghdboru és az 1930-as évek elején lezajlott

‘gazdasagi valsag idején bekévetkezett visszaesést6l eliekintve — tovabb ~
novekedett, és 1945-ben 415 600 kat. holdat tett ki, A filoxéravész ota ez
volt a legnagyobb teriilet.
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A felszabadulas ut4n a nagy hagyomanyokkal rendelkezd sz616termelés
nem fejlédott megfelelGen. 1953-ig a termel6k — anyagi érdekeliség
-hidnyaban — nem forditottak kell gondot a kipusztult sz616k pétlasara,
elhanyagoltdk a sz616k gondozisat és a vedekezd munkdkat is. Emiatt
csokkent a szél6teriilet, valamint a s2616- és bortermés. A lakossag bor- és
gyumolessz6lG-sziikségletét nem tudtuk megfeleléen kielégiteni sem meny-
nyiségben, sem minéségben. '

1953-ban és 1954-ben a kiilonbozd intézkedések — els6sorban a fel-
5Zorzasok megsziintetése, a beszolgaltatdsi kotelezettség csokkentése, a
begyGjtési arak emelése — kedvezSbb termelési feltételeket biztositottak &
termelSk szamdara. Ennek kévetkeztében — bar a teriilet tovabbra is allan-
déan csokkent — 1954-t61 javult a sz8ldtermelés helyzete: megkezd6distt a
sz0lok felujitasa, a t6kehidnyok potlasa. :

1. 1abla
A sz6lbteriilet alakuldsa

H
BzGisteriilet
Ev
ar 1934—1938.
1000 kat. hold é:'ek9 ﬁtiagénak :zzézlzag,}t%éi;ﬁ
szdzalékaban
1334—-1938, évek atlaga .. 374,90 100,0 00,0
1945 ... 415,86 11,1 100,0
1948 ... ... 413,4 110,53 99,4
1949 ... ... ... 405,9 108,5 ) 97,7
d960 ... 400,0 107,0 94,2
1950 ....... e e, 397,0 106,1 45,5
1952 .. ... 391.5 104,7 94,2
1963 ... ... .. 375,0 100,3 90,2
1954 ... ... .. 375,0 100,3 80,2
1966 . ... ... .. ... ... .. 350,0 93,8 84,2
1966 ... .. .. .. ... ... .. 340,0 90,9 81,8

A sz6lGteriilet nagymértékd csdkkenésének oka volt tobbek kozstt,
hogy a felszabadulds uténi években — kiiléndsen 1953-ig — az egyénileg
gazdalkodok termelési érdekeltségét nem biztositottak kellden. A borter-
més jelentds részét — gyakran felét — a tobbi termény begyijtési arahoz
képest is rendkiviil alacsony aron kellett a termelSknek beszolgéltatniok,
a megmaradt bor utdn pedig magas adot kellett fizetnisk. Ezenkiviil jelentds
megterhelést jelentett a termelék szimara az is, “hogy a sz6ldteriiletet a
beadési kategéridba torténé besoroldsnal is Otszordsen vették szadmitisba
(Un. felszorzassal). Igy a sok munkat igényld sz6l6termelésbél gyakran meég
az egyéni termelSk termelési koltségei sem tériiltek meg. Ez a koriilmény
a sz8létermelSket a sz8lbteriilet csdkkentésére Osztondzte.

A szOl6teriilet gyorsiitemil és 1954 utan is igen jelent8s meértéki
csbkkenésének misik oka a sz616k eloregedése. Az orszig szélsteriiletének
nagy részén a t6kedllomany mar id6s, még a filoxéravész utani években
telepitették. A Sz6lészeti Kutaté Intézet 1953-ban befejezett adatgyiijtése
szerint 230 000 kat. hold sz816 — a sz516knek t5bb mint 61 szizaléka — 25
évnél régebbi telepitésii (gyakorlatilag 50 év koriili) volt. Az igen
jelentds hanyadot kitevd 35—50 év koriili sz5618k a kézelmultban és a jelen
idészakban vAlnak terméképtelenné, pusztulnak ki. 1949 és 1953 kozstt —
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Kkiilonbozs, a sz6l6k kivagisit megnehezité adminisztrativ intézkedések
ellenére — mintegy 50 000 kat. hold eléregedett sz616t vagtak ki. |

1953 utin a kedvezébb termelési feltételek kdvetkeztében megindult a -
sz616k feljitasa, uj sz616k telepitése. A szbléteriilet ennek ellenére tovabb
- estkkent, mert a sz6l6k kivagasdnak mesterséges korlatozasat enyhitették,
és igy a termoképtelenné valt sz0l6k Kkivagasa meggyorsult: 1954—1956
kozdtt — harom év alatt — 1jabb 50 000 kat. holdat vagtak ki.

A szdlGteriilet csokkenése mellett jelentSs terméskiesést jelent a tdke-
hiany is, ami az 1948—1953. években kiilondsen nagyaranyu volt. A Széle-
szeti Kutaté Intézet 1953. évi adatai szerint a szdlGteriiletnek csaknem
negyedrészén a t6kedllomanynak 25 szazaléka, a felén pedig 5—25 szdza-
léka hianyzott. Ez a t6kehidny — szdmitdsok szerint — mintegy 50—60 000
kat. hold terméteriilet kiesését jelentette. 1953 ota a t8kehidny bizonyos
mértékig csokkent, mert a termel6k a kedvezsbb termelési feltételek,
valamint a t6kehidny pétlasa esetén nyujtott kedvezmeények hatdsara a
hidnyzé t6kék egy részét potoltdk. Ezenkiviil csokkent a t6ke-hidnyos
teriilet azért is, mert az 1953—1956. években kivagott 50 000 kat. hold
sz616 tilnyomo része a nagy t6kehidnyos teriiletekbdl keriilt ki. Mindezek
ellenére a tSkehiany jelenleg is nagy, pétlasa igen jelentds termésndveke-

dést eredményezne.
*

Magyarorszagon a sz8l5termelés két iranyban fejlédott. A filoxéravesz
el6tt az orszag szblSteriilete csaknem teljes egészében a hegyvidékek kotott
talajain volt. Itt vannak az ugynevezett torténelmi borvidékek. A tokaj-
hegyaljai, a gyongyds-visontai, a badacsonyi, a ‘mecseki stb. szélovidékek
t5bb évszézados mulira tekintenek vissza. A filoxéravész utdn a szél6-
termelBk egyrészt a kipusztult teriileteken telepitették ujra a sz616t, - mas-
részt pedig a filoxéra ellen természetes védettseget nyujté alfldi homok-
talajokon indult meg a szdl6telepités. 1953-ban a Szélészeti Kutaté Intézet
adatgytijtése szerint a homokon telepitett sz616k az orszag szbloteriiletének
tsbb mint felét tették ki. A homoki sz6l6k borai minfségben ugyan el-
maradnak a hegyvidékek boraitél, de mennyiségben feliilmuljak azokat.

2. tabla
A sz6l6teriilet megoszldsa 1953-ban
‘ Sz616teriilet
Megnevezés

1000 kat. hold azdzalék

Hogyvidéki ...oovverereunnn. | 147,3 39,3
Sikvidéki .....ccvcvivvnvnnces 227.7 80,7
Osszesen 375,0 100,0

Az orszag teriiletérr sokféle fajtaju sz616t termelnek, de nem mindeniitt
a legalkalmasabb és legértékesebb fajtak honosodtak meg. Emellett egyes
sz&16tablakban altalaban tébbiéle fajta sz6l6 is talalhato. A kiilonbozo fajta
«z616k keveredése a bor mindségét karosan befolyasolja. ‘ |

A sz6l6k nagyrésze eurépai gydkérzetli. A filoxéravész utan azonban a
kotott talajokon mind jobban attértek az amerikai alanyba oltott eurépai
szB16k telepitésére. A filoxéravész utan terjedtek el hazédnkban a direkt-
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term6 sz6l6k (Noah, Othell6 stb.) is. A direkitermé sz6l6k nem kivanatos
térhoditdsa kiilondsen 1946—1953. években gyorsult meg; 1953-ban az
Osszes teriiletnek 15 szazalékat tették ki.

3. tabla
A széliteriilet megoszldsa a gyokérzet szerint
Oltviny ! Hazal J Direkttermd
Ev Osszes
gyokérzetil sz816 tertilete szblGteritlet
az Osszteriilet szdzalékdban
1934 ........ 24.9 67.3 7,8 1606,0
1938 ........ 24,1 65,2 10,7 100.,0
16 ... . ... 23,1 . 65,7 11,2 100,0
1953 ........ 26,4 58.6 - 15,0 100.0

A direkttermé sz6l6k legnagyobb mértékben a Dunantil kétstt
talajain terjedtek el. 1953-ban itt az Osszes szBlGteriiletnek 27 szazalékat
foglaltak el; nem sokkal kisebb a direkttermé széldk ardnya az északi
megyékben sem. A direkttermé sz616k elssorban azért terjedtek el ilyen
nagymeértekben, mert amellett, hogy a filoxéra nem tamadja meg, tele-
pitése és gondozasa is kisebb koltséget és munkat igényel, ugyanakkor
termése is dltaldban biztosabb mint a nemes sz616ké. A direktterms sz6l6k
€s az ezekbdl nyert borok azonban gyenge mindéséglek, [6leg ipari fel-
dolgozasra alkalmasak.

A felszabadulas utini években a csemegesz6lé teriilete nagymeértékben
csbkkent; 1953-ban az Osszes széléteriiletnek csak 3,2 szazalékat tette ki az
1938. evi 7,7 szdzalékkal szemben. Emiatt a gylumdlessz6l6 sziikségletet csak
részben lehet csemegeszsl6bol fedezni, s igy mind nagyobb mértékben hasz~
naijak fel gyilimoélesként a borszél6t. '

AZ UJ TELEPITES ALAKULASA

Az utébbi években — a tékedllominy kidregedése kdvetkeztében — a
szOlGteriilet 4lland6an csokkent; 1949 és 1956 kézott mintegy 100 000 kat.
hold sz616 pusztult ki. A sz8léteriiletet tehat csak az uj telepités névelésével
lehetett volna az adott szinvonalon tartani. Ezzel szemben a termelGk a
- felszabadulads utan 1955-ig megkézelitéen sem telepitettek évente annyi
sz0l6t, mint a felszabadulas el6tti években. Kiiléndsen kevés volt a sz6156-
telepités 1950-t51 1953-ig, amikor az 1934-—1938. évek atlaganak csak 21—
24 szdzalékat telepitették évenként. ’

1953 utdn a kedvezdbb termelési feltételek hatésira a termeldk hozza-
kezdtek a kipusztult sz6l6k potlasdhoz, igy mar 1954-ben novekedett az
uj telepitést sz616k teriilete, az 1955. évi uj telepités pedig mar mintegy 13
szazalékkal meghaladta az 1934-—1938-as évek atlagos ujtelepitésének
nagysagat is. Kiilénosen az egyénileg gazdalkodok altal telepitett teriilet
nétt meg nagymértékben 7.1 995-ben az 1952. évi 500 és az 1953. évi 427 kat.
holddal szemben 6900 kat. hcldon telepitettek sz616t. 1956-ban viszont az
alacsony &llami felvasarlési 4rak hatssira az egyéni gazdilkodok telepitése
az 1955. évinek alig tobb mint a felét tette ki, ugyanakkor a szocialista
szektor kozel két- és félszer annyi szdl6t telepitett mint 1955-ben.
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4. tabla
Az uj telepitések alakuldsa
Egyéni Szocialista Baszes Index:
Ev : 1034--1938. évek

gazdashgok szélbtelepitése (kat. kold) atlaga =- 100
1934—-1938. évek 4tlaga. . —_— 7000 100,0
1948 ... ... 5300 e 5300 74,8
1949 ... ... 4900 - 4900 69,1
1950 ... ... oo, 1400 1060 15040 21,2
196 ... .. ... 1100 600 1700 24,0
1962 ... . 500 1145 16456 23,2
1963 ... 427 1154 1581 - 22,3
1964 . ... ... ... 2240 671 2911 41,1
1966 ... ... .. .. 6907 - 1092 THO9 112,8
1956 ... ... 4017 2462 6479 91.4

Az 1955. és az 1956. évi Uj telepités — amely megkdzelitéleg azonos
volt az 1934—1938. évi atlagos telepitéssel — az ugyanebben az idészakban
kipusztult teriiletnek csak egynegyed részét pétolta. A kipusztulds mértéke
— figyelembe véve a sz616k korat es allapotat — elrelathatolag a kovet-
kezd években sem lesz lényegesen kisebb, mint az elmult négy évben volt.
A sz6lsteriilet jelenlegi nagysagat tehat atmenetileg az 1955—1956. évinel
is lényegesen nagyobb uj telepitéssel lehet csak fenntartani: évenként
legalabb 15 000 kat. hold sz816 telepitését kellene biztositani a szbloteriilet
fenntartisa érdekében. |

A SZAPORITOANYAG-TERMELES

A megfelels szaporitéanyag termelése igen sokrétil és koltséges fel-
adatot jelent, ezért ez a multban is elsésorban allami feladat volt. A szapo-
ritbanyag nagy részét az allami kezelésben levé anyatelepek és gyodkerez-
‘tets iskoldk adtadk. A h&boru idején azonban a meglevd anyatelepek jelentos
része kipusztult. Igy — annak ellenére, hogy a magéankézen levs anyatelepek
is 4llami kezelésbe keriiltek — az allami kezelésben levd szaporitéanyag-
terméteriilet 1946-ban alig t5bb mint fele volt az 1938. évinek. Az 1946-ban
meglevd anyatelepek egy része a kovetkezd években kipusztult, s ezek
poétlasara is 0j anyatelepeket kellett létesiteni. A hozott intézkedések
eredményeképpen 1956-ban az anyatelepek teriilete mar 844 kat. hold volt
az 1946. évi mintegy 504 kat. holddal szemben, de még mindig nem érte el
az 1938. évi 959 kat. holdat. Az 1956-ban meglevd anyatelepekbdl 525 kat.
hold (az bsszes anyatelepeknek 62 szazaléka) még fiatal, csak a kovetkezd
4vekben fordul termodre. :

| s ‘ 5. thbla
) A szaporitoanyag-termdteriilet alakuldasa
Szaporitdanyag- EbbL
fv wrg;’f;:ﬁet anyatelepek gyikereztets
jskoldk
(kat. hold)
terfilete {kat. hold)
I809% ... ..., 2414 1791 623
1988 .. .. .. e 1151 A59%« 192%*
1046 . ... ... i, 605 504%% 101%%
1960 .. . i i 2426 764 1662
1956 ....... ... . 2944 844 2100

* Az orszAg mai teritletére atszamitva.
##&  Sgimitott adatl,
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A gyokereztet§ iskoldk teriilete mar igen jelentfs, azonban ezek tul-
nyomo részén hazai vesszoket gyokereztetnek, a kétstt talajokra telepithet
olivanyok termelése i6leg alanyvesszd hianya miatt még mindig kis terii-
leten folyik.

Az allami anyatelepek &llapota az elmult években nem volt kielégité.
Sok helyen hianyzott a tdmaszrendszer, késve és nem megfeleld min6ségben
végezték el az dpolasi munkékat. Ennek kovetkeztében az alanyvessz6-
termelés még a lehetGséghez képest is elmaradt. Igen alacsony volt a
gyokeres vesszbk és oltvanyok termelése is, ami elsésorban a mindségi bor-
vidékek sz8léinek felujitasat gatolja. Részben a szakemberek hianya, rész-
ben a dolgozék nem megfelelé anyagi érdekeltsége kovetkeztében a gyoke-
rezteté iskoldkban igen alacsony volt a megeredési arany. Az allami anya-
telepek igy nem tudtak annyi szaporitéanyagot eléallitani, mint amennyi az
dllami gazdasigok és a termelészovetkezetek részére elegendd lett volna.
Ezért a Széléoltvanyforgalmi Vallalat altal felvasarolt szaporitéanyag tul-
nyomo részét is az allami gazdasigok és a termeldszévetkezetek hasznaltak
fel. Az egyéni gazdasagok sz6lStelepitéséhez a kozponti alapb6l jelenleg
sem tudnak szdmottevs szaporitéanyagot biztositani. -

6. tabla
Az dllami gazdasdgok szaporitéanyag-termelése
A termelt
Ty 1 gydkeres hazal gvikeres sima
vesszd oltvany alanyvesszd

- . 1000 darab N
1952 ... .. .. ... 2056 721 5 H08
1963 ... ... .. .. .. ... 1252 426 2874
1964 ... ... ... .. ..., 2394 164 4 888
1965 ... .. i 1786 866 16 893
1956 ................ -. 5595 978 Foo1h al4

A széloteriiletek felujitasa, a t6kehidnyok pétlisa a szaporitéanyag-
termelés nagymértékii névelését teszi sziikségessé. Elsésorban a mindségi

borvidékek sz618inek felujitdsdhoz sziikséges oltvany-termelést kell emelni,
ehhez pedig az alanyvesszé-termelés novelése a legfontosabb. %

A fiatal anyatelepek termére forduldsa utin, néhiany év mulva az
alanyvesszé-termelés lényegesen emelkedni fog. Ezenkiviil jelent6sen novel-
het6 az anyatelepeknek teriiletegységre juté hozama is, ha a gondozast
megjavitjak. E forrdsokbol az allami anyatelepek alanyvesszé-termelése
_nehany éven belill a jelenleginek két-hiromszorosara névelhetd.

Az dllami anyatelepek termelése mellett nem hanyagolhaté el az egyéni
gazdasagok és termelszovetkezetek alanyvesszé-termelése sem. E gazdasa-
goknak ugyan &ltaldban nincsenek 8sszefliggs anvatelepeik, mégis 1956-ban
mintegy 10 millié darab alanyvessz§t adtak 4t a felvasarld szerveknek, ami -
az allami anyatelepek termelésének 67 szazaléka, Megfeleld arakkal ez a
mennyiség még tovabb novelhets.

Az alanyvessz6-termelés névelése azonban. csak tébb év mulva fog
jelentkezni az oltvény-termelés novekedésében. A kovetkezd néhany év
soran az elmult évek alacsony alanyvessz3-termelése még akadalyozni fogja
a kotott talaju sz6l6k felujitssat.

4 Statisztikai Szemle
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A SZOLOMUVELES HELYZETE

A sz6létermeleés Magyarorszagon jellegzetesen Kkisiizemi termelési &g. |
Az 1935. évi adatok szerint az orszag sz6l6teriiletének tobb mint 70 szaza-
léka a 20 kat. holdnal kisebb Osszteriilettel rendelkezé gazdasagok kezén

volt, és csak 9 szazalék tartozolt a 200 kat. holdnal nagyobb teriilettel ren-
delkezo gazdasagokhoz.

- A kisgazdasagok nagy része a sz6l6étermeléssel csak mellékesen fog-
- lalkozott, jorészt egy kat. holdnal kisebb teriileten. 1935-ben a sz6l6tertilet-
nek csaknem 45 szazaléka egy kat. holdnal kisebb — nagyrészt félholdas —
parcellakbol tevédott ossze, és csak 19 szazaléka volt 5 holdnal nagyobb
tablakban.

A felszabadulds utdn a nagybirtokok teriiletét — igy a sz6lét is- ~-
felosztottak, és igy a sz6léteriilet elaprézodasa még fokozodott.

Az 1949 utdn létrejott allami gazdasagok és termeldszovetkezetek
a régi nagyuzemek széloteriiletét csak részben vették 4at. A sz616-
tertilethez tulnyomérészt tagositasok és a termelGszovetkezetekbe tortént
belépések kovetkeztében jutottak. Igy tehat a szocialista nagyuzernek
nagyobb szbléteriilete sem mindig jelent egyben nagyuzem1 teruletet és
termelési lehet8séget is. A termelfszovetkezetek sz6l6inek j6 része nincs
tagositva, az allami gazdasagok szdlStablainak atlagos nagysdga is csak
12—13 kat. hold. Az orszag szbl6teriiletének egyharmad részére kiterjedd
reprezentativ megfigyelés szerint 1953-ban az orszag szol6teriiletének
csaknem 80 szazaléka egy kat. holdnal kisebb tablakbdl allt, ebbol tébb mint
60 szazalék volt félholdas vagy ennél is kisebb parcella, és az Osszes teriilet-
nek csak 7,1 szazaléka allt 5 kat. holdnal nagyobb tablakbél.

) 7. tabla
A szélotertilet megoszlasa tagnagysag szerint
Sz616teriilet szdzaldkos megoszlisa
n szdlbteriilet nagysdga szerint
A szllftertllet nagyriga 1935. 1953.
évhen

0,5 kat. bholdnal kisebb ...... 22.6 60,4
0,51 kat. hold ............ 21,9 19,1
1—2 kat. hold ............. 20,4 4 10,0
2w kat. hold ........... ... 16,2 3,4
3 kat. holdon felidl .......... 18,9 7.1
Oaszesen. 1000 1000

Az egy kat. hold vagy ennél kisebb sz6l6teriilettel rendelkezs gazdasa-
 gokban a kell6 szaktudas, felszerelés h1anyaban a sz6l6 muvelése altaldban

nem megfelelo ezért ezeken a terileteken még az atlagosnal is kevesebb
$z616 és bor terem.

A sz616 miivelése a nagylizemi gazdasagok nagy részében is kislizemi
médszerekkel torténik. Ennek oka — {6leg a termelészivetkezetekben —-
az, hogy a teriilet a telepités modjanal fogva, de a teriilet nagysagat tekintve
sem alkalmas nagyiizemi miivelésre. Ezenkiviil azonban a nagylizemi mive-
léshez sziikséges gépekkel, felszerelésekkel sem rendelkeznek a gazdasagok.

LESZAK FERENC .



A MAGYAR SZOLO- ES BORTERMELES T | 839

A kistizemi sz6l6miivelés sok munkaerst igényel. Az amugy is munka-
erbhiannyal kiizd6 allami gazdasigok és termel8szévetkezetek nem tudtak
kells id6ében elegendd munkaerét biztositani az egyes munkak elvégzéséhez,
ezért termésatlaguk 1956-ig nem multa feliil az egyeni gazdasagok termés-
atlagat. |

A SZOLO- ES BORTERMES ALAKULASA

Magyarorszag sz6l6- és bortermelése eurdpai viszonylatban is elég
jelentés helyet foglal el. Az 1930-as évek elején Magyarorszidg a nagy bor-
termeld orszagok, Franciaorszig, Olaszorszag, Spanyolorszdg, Romania és
Portugalia utan kovetkezett a -bortermés nagysagit tekintve. Az 1934
1938. évi adatok szerint azonban mar Jugoszlavia és Gérdgorszag is tébb
bort termelt mint Magyarorsziag. A vilaghdboru utdn kismértékben csik-
kent az eurépai bortermés, és csak az 1955. évben haladta meg a haboru
el6tti szinvonalat. Magyarorszag bortermése azonban lényegesen jobban
cs6kkent mint a tébbi orszagé, és igy tovabbi orszagok el6zték meg. |

8. tabla
A bortermés alakuldsa néhdny eurdpai orszagban

Bortermés (milli6. hektoliter) Atlagos bor-
4 termés (hekto-
Megnevezds 1934 - 1933, 1948--1952, “‘;egéi‘f‘fi,’;;éf” '
19565, évben években

években atlagosan dtlagosan
Vilag Gsszesen .................,. 195,0 186,0 223,0 .
Ebbdl: Eurépa ................. 156,0 140,5 171,1 .
Franciaorszdg .................... 62,6 52,5 61,1 24,6
Olaszorszdg ....................... 3R,3%* 43,4 58,6 24,2
Spanyolorszdg .................... 19,8%* 15,0 - 16,9 .
Roménia ........................ 9.3 4,0 4,1
Portugslia .................... ... 7.9 8,0 1.3 .
Jugoszlavia . ..................... 4,4 - 4,2 5,3 12,2
Gorogorszag . ..... et eeeaeaaae. 3,7 3,7 & 3,6 13,6
Német Szévetségi Koztarsasig .. ... 2,7 %% 2,3 2,2 .
Bulgéria ........... R R 1,6 2,0 . 14,0
Magyarorszdg .................... o 3,5 , 2,5 3,4 9,3

Forrds: Yearbook of Food and Agricultural Statistics, Produclion. 1956, 78, old,
Annuaire International de Statistique Agricole 1037--38., 304—305. old.

¥ 1936--1939. évi adat,
## 19311835, évi adat,
Fk# 3 v Allaga

Magyarorszagnak a tobbi eurdpai szélétermeld orszdghoz viszonyitott
alacsony termésatlagat bizonyos mértékben magyardzza az eghajlati viszo-
nyok kiilénbozésége; Olaszorszag, Franciaorszdg éghajlata nagyobb termés
eléréset teszi lehetdvé. A nagy eltérés azonban nem teljesen az éghajlati
viszonyok kiilonbozéségébsl adodik. Magyarorszag éatlagtermését hatra-
nyosan befolyésolja a sz6l6gazdasag elaprézottsdga és az elmaradott kis-
Uzemi mivelési méd is. -

4%
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Az orszag sz616- és bortermése évenként nagy eltéréseket mutat. A
sz616termés nagysaga ugyanis nagymértékben fligg az id6jarastol. Az utébbi
években az id6jaras a szdlStermelésre nem volt kedvezd, ugyanakkor a
sz816k Aallapota is rosszabbodott; a tékedllomany idds, s igy termoéképes-
sége csokkent, a tékehiany is igen nagy, emellett 1953-ig a termelék sem.
forditottak kells gondot a sz6lék karbantartasira, noévényvéddszerek hia-

nyaban nem védekeztek kellden a peronoszpora, a lisztharmat és egyébi

szélobetegségek ellen. Mindezek kovetkeztében a termésatlag alacsonyabb
volt mint a felszabadulas elétt. | S

| 1953 utdn javult a szélémivelés, a t6kehiany egy részét potoltdk,
nagyobb gondot forditottak a védekezési munkékra, s ennek eredmeénye-
ként mar 1954-ben emelkedett a termésatlag. 1955-ben pedig a jobb gondo-
zés és a jobb védekezési munka mellett az id6jaras is kedvezd volt, és igy
csaknem kétszer annyi sz618 termett holdanként, mint a megel6z6 harom
évben és 6 szazalékkal t6bb, mint az 1934—1938. években atlagosan. 1956-ban
“az id6jaras nem volt olyan kedvezb a sz6létermésre mint 1955-ben, ezért
csokkent az atlagtermés, de az 1953—1954, évinél igy is lényegesen tébb
52816t szilireteltek. - |

A szblétermés alakuldsa
Bz816
Fv . K termésmennyiség
termésitiag®
. az 103410638,
(a/kat. hold) vagon ? évi dtlag
azézalékdnan
1934--1938. évek atlaga. * 15,8 56 526 100,0
18560 ... it 15,9 61 068 108,0
1081 .. i i e 14,3 55 2086 97,7
1952 ... ......... PIPI, 12,2 46 4318 82.1
10863 ... i it i 8,7 32 000 56,6
1954 . .. e 8.9 32 669 57,8
1956 ... ... . . S 16,8 56 105 09,3
1856 .. ... ... ... ... 12.6 40 058 70,9

# A terméteriilelre szamitva.

A sz8l8termés tulnyomoé részét borkészitésre hasznéljak fel, azonban
jelentés mennyiség keriil gylimolesként felhasznalisra. Az 1934—1938.
-években a gylmélesként felhasznalt sz6l6 atlagosan az Osszes termeés 6
szazalékat tette ki. A felszabadulds utdn ez a mennyiség jelentésen —
egves években kozel kétszeresére — nétt. 1953-ban és 1954-ben .ugyan az
alacsony termés kovetkeztében az el6z6 évekhez (1949—1952) képest keve-
sebb sz616t fogyasztottak el gylimolesként, de a termésnek igy is mintegy
15 szazalékat tette ki ez a mennyiség. 1955-ben és 1956-ban a gylimélesként
elfogyasztott sz6l6mennyiség névekedett, és az 1953-——1954. évinél lényege-
sen nagyobb termésnek is tobb mint 10 szézalékat tette ki. Az utébbi évek-
ben a szOlétermésnek tehat nem hasznilhattik fel olyan hanyadat bor-
készitésre mint a felszabadulas eldtt. A bortermés igy nagyobb mértékben
elmaradt a felszabadulds elGttihez képest, mint a szdlétermes.




A MAGYAR SZOLO- ES BORTERMELES 841

i . 10, tibla
A bortermés alakuldsa

Uj bortermds

Ev az 1934—1938. évi

1000 hektoliter | 44120 gzdzalékdoan
193416388, évek dtlaga ..... 3544 ! 100,0
1850 ..... et 3600 101,6
1961 ... 3226 91,0
052 2637 74,4
1853 ..., ......... e 1786 50,4
1984 ... ., 1859 52,5
19568 .. 3368 95,0
1956 ... ... .. ... 2321 65,56

Hazinkban &ltaldban megvan a lehetéség arra, hogy a lakossag sziik-
ségleteinek kielégitése mellett jelentds mennyiségli bort és gyilimslessz6lét
exportaljunk. A két vilaghaboru koézott Magyarorszag az egyik legjelentd-
sebb borexportalé orszag volt. A bortermésnek gyakran 10—12 szazalékat
évben és 6 szdzalékkal tébb, mint az 1934—1938. években atlagosan. 1956-ban
Is exportaltdk. Torténelmi borvidékeink borait kiilféldén altaliban maga-~
sabb dron vasaroljak meg mint a francia, olasz és mas orszagok borait. A
felszabadulds utani években az alacsony sz6l6termés miatt az exportlehets-
ségeket nem tudtuk kihaszn4lni, s6t 1954-ben belfsldi fogyasztdsra nagyobb
mennyiségli bort kellett importalni. Az export csokkenése, valamint az
import noévekedése igen jelent8s deviza-kiesést jelentett a népgazdasag
szamara.

Az 1955. és 1956. évi jobb termés kévetkeztében lehetdvé valt a bor-
export nivelése, de kiviteliink az 1934—1938. évi kivitelt nem érte el.

1. tabla
A borkivitel és -behozatal alakuldsa
Kiviteli {4+,
Kivitel Behozatal liletve behoza-
Bv : tali (—)
tibblet
1000 hektoliter
1934-—1938. évek 4atlaga. 289,0 0,2 4 288,8
1950 ... ... ... ..., 115,0 0,0 + 115,0
1951 ... ... 193,0 — -+ 193,0
1952 ... ... ... ... 166,0 66,0 + 100,0
1953 ... ... ... 165,0 . 87,0 -+ 78,0
1954 ... ... ... 190,0 300,0 — 110,0
1956 ....... PP 251,0 93,0 | 4 158,0
1956 ... ... 269,0 10,0 | + 259,0
HORDOALLOMANY 5

1937-ben mintegy 6,9 millié hektoliter tirtartalmd hordé volt az orszag-
ban. (Egy kat. hold széléteriiletre 18,5 ‘hektoliter jutott) A felszabadulas
el6tti hordéalloméany jeleniSs része azonban a haboru idején tonkrement.
A felszabadulds utén pedig igen csekély mennyiségli hordét gyartottak. A
hordégyartds évente még az elhaszndlédss mértékének megfeleld meny-
nyiséget sem érte el. Emellett faanvag hidnyaban a megrongilédott hordé-
allomany kijavitidsa is nehézséget okozott.

%




A Szblészeti Kutaté Intézet r'és'zlegeé‘ ﬁjdataibél szamitva a term

~* 1954-ben mintegy 4,5—4,6 millic hektoliter Grtartalmi hordéval rer del-
. keztek, azaz egy kat. hold szdléteriiletre 14 hektoliter Urtartalmu hordé -

-~ jutott. -

A borok érleléséhez és tarolasdhozea termésmennyiségnél joval nagyobb - =
lirtartalmud hordokra van sziikség, egyrészt mert a must erjedése és a forrds -
‘miatt a hordokat kb. haromnegyed részig lehet csak megtolteni, masrészi - .
 mert a kiilénb6z6 mindségii sz6l6kbdl nyert mustot akkor is kilén kell .

sziirni, ha a hordét nem lehet vele teljesen kihasznalni. Jelenleg a termeldk
nem rendelkeznek annyi horddval, amennyi — j& termésti években is -—
" lehetévé tenné a borok megfelels érlelését és tarclasat. 19585~ben példaul
100 liter must termeésre 120-—125 liter hordé-Urtartalom jutott. o

A hordéallomany megoszldsa igen eltérd az orszagrészek kozott. A

Dundntilon az orszagosnal 20 szézalékkal tobb hordé jut egy kat. hold

sz6lGtertliletre, ugyanakkor az északi megyékben 14 szazalekkal, az Alfoldon
pedig csaknem 30 szazalékkal kevesebb. Az Alfoldon a hordéallomany
rtartalma 1955-ben még a musttermés nagysagit sem érte el.

A hordohianyt fokozza az a koriilmény, hogy a hordéallomény jelentds
vésze a szélSteriiette] nem rendelkezék kezén van. A féldreformot kovetben
létrejott sz6lotermelé gazdasagok a kordbbi nagylizemek felszerelését
ugyanis csak részben hasznialhattdk fel, masrészt a specializalt szblogazda~"
sagok a kulaksig korlatozasival kapcsolatos intézkedések soran a sz516~
teriiletiik nagy részét felajanlottdk az allamnak, viszont a bor- és pince-
gazdasagi felszerelésiiket megtartottak.

A termelSk a hordéhiany miatt a bortermés nagy részét kénytelenek
~ érlelés eltt még must formajiban értékesiteni. Az 1955. évi sziiret utan
" példaul a termelk a bortermésnek mintegy felét eladidk az allami felva- .
© sarlo szerveknek, és ezenkiviil jelent6s mennyiséget értékesitettek szabad-

-. - forgalomban is.

A begyljts szerveknek is nehézségét okoZ a borok érlelése és tarolasa,
mert nem rendelkeznek elegend hordoval a begyljtétt bormennyiseg
tarolasara. A horddhidany miatt a bort gyakran kellett szallitani egyik

. helyrdl a masikra, nem lehetett megfelelden kezelni sem, és ezek a bor

minBségét karosan befolyasoltak, tovabba emellett felesleges kboltséget is
jelentettek. | .

Osszefoglalva megallapithatjuk: a sz6l6termelés helyzete jelenleg nem
- kedvezd. A kitregedett sz616k gyors iitemben pusztulnak ki. Ezek poétlasa
nagy eréfeszitéseket igényel. Az allam és a parasztsag egyttles erofeszitése
sziikséges ahhoz, hogy a szil6terlilet tovabbi cstkkeneset megakadalyozzuk,
a kidregedett szél6ket felujitsuk. Ezeket az erdfeszitéseket azonban érdemes
megtenni, hiszen a befektetés par év mulva kamatostul megtériil.
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ADATOK A SZOV}ETUNIO NEPGAZDASAGANAK
40 EVES FE}LODESEROL

A Szovjetunié népgazdasiganak Osszefoglalé mutatoi

(13, év = 10(

‘ ] . - o
1924, g 1940, 1950, ‘L 055 1956
Megnevezis - - : e
év
. — % S
A munkisok és alkalma-
. Zottak szdma .......... 95 274 341 124 443
A népgazdasig termeld 416- |

alapjai .. .. L. 136 603 306 1329 1480
Nemzeti jovedelem ....... 119 611 1003 1716 1922
Az egdsz ipar teljes terme-

lése* ... ... .. ... ... 132 852 1476 2729 3021
A gvaripar teljes  terme-

Bse* . ... .. ... .. 152 1172 20640 3915 43490
Teherszdllitds Gsszesen .. .. 104 426 623 1018 1136
Vasuti teherszallitas ... ... 142 632 017 1478 1643
Beruhdzasok (1928, év = 100} 100 847 1786 3022 3h27
Mezdgazdasagi vetésteriilet 96 127 124 157 165

* A véllalati telfes termelés alapjin szamitva,

A Bzovjetunié népgazdasiginak alléalapjai
(1913. év = 100)

1913. 1928, 1940, | 1950, 1955, 19856,

Megnevezis '

év

Osszesen (Allatallomdny nélkil), . 100 120 375 462 706 775
Termeld alapok ................ 100 136 603 806 1329 1480

- Ipar és épitéipar ............. 100 132 1085 1718 2041 - 8268

Mezbgazdasdg ............... 100 141 338 348 662 771

Szallitds, kozlekedds ......... . 100 131 485 568 763 820
Nem termeld alapok ............ 100 111 258 286 388 4156

A munka termelékenységének nivekedése
(Vallalati teljes termelés alapjan szdmitva)
(1928, év = 100

T, - Vawmiti

Ev Ipar* Epitéipar* szAllitss

1928 ......... .. 100 100 100
19040 ............. 343 250 260
1950 ............. 470 307 205 *

1966 ............. 679 445 411

1968 .. ........... 726 490 452

* Egy munkésra esé teljes termelés.




A Szovietuni6 ipari termeiésének feji6dése

46,06
192,{3_ .1 :

831,0
121,58

?54,3 .

# 1939, évi termelés alapjdn.

#% 1929, évi termelés alapjin, m2

A% 1041, évi termelés alapjan,

Mérték- 1913. 192_8. 1932. 1937, 1940. 1950, 1055,
egység * .
i issetsturasasreaes millid ¢ 4,2 4,3 5,8 17,7 18,3 27.3 45,81 448,63

Hengerelt aru ............ » 3,0 3,4 4,4 13,0 is,1 20,9 35,3}

KOKEZ «vvvvnvnnensennnss » 4,4 4,2 8,4, 20,00 21,1 27,7]  43,6] - 4t _
Bzén L L..iaeeeiieiieena » 29,1 35,6 64,4 128,06 165,9 261,11 391,3] 42882
S Asvanyolaj ......iiiaaens o 9,2 11,6 21,4 28,5 31,1 37.0] 70,8 838

Elektromoesenergia ........ millidrd XWo 1,9 b,0 13,6 36,2 43,8 91,2{ - 170.2

Militragya ......oc0nvueasns +31000 t 69 1356 921 3240 3238 5492 9640 (10906

Mar6natron, 92 szdzalékos » 55,1 b8,6 80,8{ 163,7] 190,4] 324,8 563,4]

Szerszdmgép ... ein.nn 1000 db 1,0 2,0 19,7 48,6 55,4 70,61 117,11

Geépkoest ... ... e " : - 0,8 23,9 199,90 145,4 362,0] 44581 &64,6 :
B (313 11 o 1 R miilié6 m?3 11,9 13,6 24,4 33,8 34,8 49,5 76,6 -

Cement ..........co0000.. millié ¢ L5 1,8 3,6 5,0 5,7 10,21 225 249

Pamutszdvet ............. millio m 2582 2678 - 2694 3448 8054 3809 5905 -

Belyemszbvet ............. ”» 42,6 ‘8,0 21,6 58,9 76,8 120,7 525,8. _

Miisz4l (szintetikussal egyfitt)) 1000 ¢ - 0,2 2,8 8.6 11,1 24,2 110,67 128,09

Als6ruhdzati kétottaru .. millié db . 6,0 27,8 111,56 124,41  150,4]  846,5) 347,1

PelsSruhazatl kotdéttaru » - 1,4 11,7 45,1 58,8 47,1 85,11 - 84,6

Breipd .......... ... mill. pir 80,0 58,0 86,01 182,91 211,0| 203,4] 274,3] 2898

Ora ...ooiieiiinnens millié db 0,7 0,9 8,6 4,0 2,8 7.6 19,7 22,8
"~ Tejtermékek ' ' T

(tejre atszdmitva) ...... millié & 2.3 1.9 1,9 5,0 6,5 8,5 13,6 173

Eonzerv ....... v mill. dob, 95 125 692 082 1113 1535 8217 { 5906

‘Edesipari druk ............ 1300 ¢ 109 99 51t 878 790 993 1389 + 1579

d 1913. év=100
Al e 100 100 140 419 436 448 1079 1157
"Hengerelb dru  .......... .0 i 106G 94 126 370 374 597 1 008 1 080

BOKSZ .o iveinenrritsnanssnnsssrnns 100G §5 191 455 480 630 091 1059

771 + T 100 122 221 430 b70 597 1 345 1:4756

ABVARYOIAT vt 100 126 232 310 238 412 770 911

Elektromogenergia ............ccuas 100 257 696 1=60] 24<4| 4690 8752 086

MOALrAZYa ... & . 100 196 1835 4 695 4 692 2059 12971 15800

Mardénatron, 92 szdzalékos ............ 190 106 147 207 346 bsg 1023 11456
BLersZAMESD L. 100 133 1 813 8233 3 893 4 701 7 806 8 056

FOréEZATU . .0 iv it v veinter e enravras 100 114 205 284 292 416 635 639

Cement . ....... i raannas 100 122 229 359 378 871 1479 1 660

Pamutszovet . ..... ... i i 100 104 104 134 153 1561 229 211

Selyemazdvet ............. ... 000 100 23 i1 138 180 304 1234 1771

Bércipé ........................... 100 97 145 305 352 330 457 488

............................... 100 136 50+ 671 400 1 086 2814 3228

Tejtermékek (tejre dtszamitva) ...... 100 84 84 217 233 370 587 752

KBONZEEY v i nancacnsnsrconnnts 100 131 728 1034 1171 1 615 3 388 8778

_Edﬂsipari ATBE . et 100 90 467 504 725 811 1274 1 449

Egy f6re es§ termelés egyes fontosabb termékekbdl a Szovjetuniéban
és a vezetd tékés orszigokban . '
‘x Szovjetunid Egyesiilt Allamok Anglia Franclaorszig
Term: - -
1923, | 1940. | 1965. | 1023. | 1040, | 1955. | 1023. | 1040.] T955. | 1028. | 1040. | 1955.

Nyersvas (K@) .....ccocvann 22 78 169 321 324 435 146 173 249 243 93 256

Acdl (kg) ... 28 96 229 434 461 642 186 273 305 231 111 291

Bzén (ke) ... . a0 234 8661 1 9811 4 3307 8 522] 2 724] 6 263 4 7611 4 438} 1 250 123856%{ 1 326

Aavanyolaj (kg) ............ 77 162 358} 1 024] 1 386 2032 - 3 3 18 . 20

Elektromosenergia {(kWa) . 33 252 862 . 1 363 3 806 237 622] 1 B3R 816 4721 1 144

Cement (kg) .............. 12 30 114 252 171 302 06 152 249 133 . 249

Pamutszdvet {(m) ........... 18 21 80 bHGE 72 656 . 419** 32 . .




SZEMLE : 845 .
A Szovjetunié részesedése néhany termék viigtermelésében
(A vildg termelése = 104)
Szén m
Teher- Traktor
B (gﬁ‘ Asviny.- Nyers- , Blektro- | o¢nkocsi (15 l6erbsre Pamut-
v g"és;l;-e olaj Cement vas Acel eligz?gsi-a (auts- Atsza- Cukor | gr5vet
mitva) bus?zal) mitva) )
1929 ,.... 2,7 6,7 3.1 4,1 4.0 2,1 1.6 2,0 3,2 .
1937 ..... 8,7 10,2 6,8 14,0 13,1 7.8 13,2 18,6 8,8 8,8
1956 ..., 19,3 10,0 10,9 18,1 17,2 11,2 14,8 23.6 10,6 12,0
{
Vetésteriilet
1913, 1928, 1940. 1950, 1951. 1952, 1953, 1954, 1855, 1956.
Megnevezis
évben (millié hektar)
(sszes vetédsteriilet 118,2 | 113,0 | 150,4 | 146,3 | 153,0 | 1558 | 157,2 | 166,1 | 1858 | 1947
Gabona ......... . 104,6 92,2 110,5 102,9 106,4 167,3 106,7 112,1 124,4 128,38
Ebbdl: .
Gszi biza .......... 8,3 6,2 14,3 12,5 15,6 17,2 17,8 15,7 18,3 12,9
bszi rozs .......... 28,2 24,1 25,1 23,6 23,9 22,8 20,3 20,5 19,1 18,4
tavaszi blza ...... 24,7 21,5 26,0 26,0 27,4 29,1 30,56 33,6 42,2 49,1
_ kukorica .......... 2,2 4,4 3,6 4,8 4,1 3,9 3,5 4,3 9,1 9,3
Ipari novények ....... 4,9 8,6 11,8 12,2 12,6 12,7 11,6 11,8 12,3 13,1
Burgonya, z6ldeégtélék ‘ ‘
é3 kobakosok ........ 5,1 7.7 10,0 10,56 10,3 10,0 10,3 11,0 11,4 11,6
Takarmény ......... 3,3 2,8 18,1 20,7 23,7 25,6 28,7 31,2 33,7 41,7
Allatillomgny *
(millié darab}
Szarvas- Ebbél: . Juh
Id6pont marha tehén Sertés ¢é3 kecske
i916. I, 1. ..... 58,4 28,8 23,0 96,3
1028. 1. 1. ...... 68,8 33,2 27,7 #114,6
1930, 1. 1. ..... 50,6 28,56 14,2 93,3
1940, 1. 1. ...... 47,8 22,8 22,5 76,7
1047, L. 1. ...... 47,0 23,0 . BT 69,3
1950, 1. 1, ..... 58,1 24.6 22,2 93,6
1851. F. 1. ...... 57,1 24,3 24,4 99,0
1952, F. 1. ..... . 58,8 24,9 27,1 107,68
1953, 1. 1. e 66,0 24,3 28,5 109,9
1953, X. 1. e 43,0 26,0 47,6 135,9
1964, X. 1....... 64,9 27,6 51,1 136,8
19656, X, 1. ...... 67,1 29,2 52,2 142,68
19566, X, 1....... 70,4 - 30,9 56,5 145,7

~ #Az 1016, és 1928, évi adat a Szovijefunié jelenlegi teriiletére, a tobbi adat az iddpontnak megieield
terfiletre vonatkozik.

AllatsirQiség ‘
100 hektir mezbdgazdasagi teriletre® esd allatallomany
. 1940, 1950. 1955, 19456.
Megnevezés

év veégén
Szarvasmarha ......... e 11 12 14 14
ebbdl: tehén ............. ] 5 4] ]
Sertés (100 ha szintéra) 15 13 25 26
Juh és kecske ......... . 19 21 29 30

* A sz&ntS, Xert, sz816, parisg, rét, legeld terilete az allami tartalékfoldek nélkil.




A szovijet mezﬁs 1 emrxigkapacitisa
: " (millio 16ers)

1916. | 1928, 1940, 1950.

Meognevezéy
év végén

‘Osszes mechanikal hajtomévek

- kapacitdsa .. ... ... .o L.

Hbbol:

CoMyaktor ... 17,6
- Kombéjn-moterok ............ : . 5,8
Loepkoest ..o : ‘ 11,9

L flektromos berendezés L ... 0,6

¥ Mas mechanikai hajtomibvek 1.0

dgaerd (gépi erdre Atszimitva) 10,6

34,9 55,0

o et
o -
an [

o
[t

"

5
~ oo
S bSO W DD

-

i

figszesen 47,5

A kolhozok mezigazdasagi muﬁkéjﬁnak gépesitése

' Gépesitett munkak az Osszes munkik
szdzalékdoan

,‘2‘ 34 Ji ) y )
legnevezds 1040, | 1950, | 1954. | 1065, | 1956, B
- L 3 *
évben . -
Szantds :
HEAT oo e et Rk B 92 Gy 97 &7
ezl . . e 71 83 09 a4 45
Vetés ) :
dezl e 53 75 G5 5 G5
tavaszi ..... .. e | b2 64 L) w8 i HeE
gahona ........,.. e b6 't 03 @4 04
gyapol . ... .. o 81 892 11 O 49
cukorréps L. i S 100 92 94 | g9t 97, .
Betakaritds
gabona ........ e 43 51 R 51 i
enkorrépa ..o e - 2/ 13 29 473
hurgonva ...... ... ... 2 3 14 1 19
Bzénakaszdlds ... ... 4 17 55 54 54
Silozés ... b 14 45 60 72
A traktor- és tehergépFocsidliomany a mezégazdasigban
. . 1928, 1937. 1940. 1950, 1955. 1956
Megnevezdés : .
év végén
(Jsszes traktor (1000 db) .... 27 456 531 H9b 840 H02
Osszes traktor 15 16erdsre :
atszdamitva (1000 db) ..... 18 561 684 933 | 1449 1577
Traktorok vondéereie (millé .
Werd) ... .. .. 3,3 8,4 10,8 14,0 21,71 23,7
Tehergépkoesi allomany
(1000 dbY . ... ... ..., 0,7 146 228 283 544 631
. Egy (15 loers) traktorra es6
. gzantétertilet (ha) .......... 6 278 241 C 820 157 128 123
A teherszallitis fejiédése (a szaliftott sGly alapjan)
(1813, év ~ 100)
Ebbé6i:
fiv §zéll£té.s b
csszesen vasiti vial gépkoosi | olajvezeték
1913 ........ 100 | 100 100 100 | 100
1928 ....... . 104 142 52 200 210
1940 ........ 430 830 : 123 8900 1200 .
1950 ........ 620 . 920 177 20 100 1 600
1965 ........ 1 020 1 480 282 42 500 4 700
1856 ........ 1140 1 640 316 47 500 8 500




SZEMLE

Az Altalinos, kizép- és idiskolai tanuldék szama

A fdiskolai }éépzettség{i munkaerék szima a Szovjeiunité népgazdasigiaban

(ezer {6)
1914/15. 1027128, 1840/41, ‘ 1950/51. 1955/566. 19566/57.
tanévben '
Megnevezds - a7 1939.
jelenlegi| Szept. v L
teriile. (17 elbtti a megfleleld évek tényleges teriletén
o | teritle-
ten
fen
Sltalinos 6s kézépickolai
, tanuldk, munkds- ¢s
parasztiiatalok, valamint
a felnbttek iskoldinak
tanuldt ... ... e 9 656 78960 11 hxg a5 528 34 752 30 070 30 122
Technikuimi tanulok . ... ..., . 54 346 189 975 1298 1 960 2011
Fdiskolai hallgaték ... .. ... 127 112 | 169 812 1247 1 867 2 001

Képzetiaty

{sszesen

chb6l: mérndk
agrondmus
zootechnikus ]
illatorves '
erdész

“kdzgazdisz l

statisztikus
aruszakértd ’

OIvVOos

pedagdgus
kényvtarl és

.......................

egyéb kulturalis dolgozé

A f8iskolai képzettséglli munkaerdk szdma

Korhazak, 6voddk, boles6dék nj féréhelyeinek szima

Korhdzak és Ovoda Boles6de
v poliklinikdk férGhel Iy
(1000 4gy) (1000 iéréhely) | (1000 féréhely)
1937 .......... 11,8 42,2 72,6
1040 .......... 3,4 21,5 20,2
1945 ..... R 5,9 3,4 2.2
1950 ....... \ 11,0 22,9 " 13,4
1954 .......... 21,4 72,6 36,8
1955 ......... . 18,5 77,3 88,0
1956 ......%... 20,6 75,0 34,4

Gsszesen ebbOl: nd | .\ nak ga. | O88zZesen ebbll: nd | o per gua.
T zalékos zalékos
’ ezer £6 aranya ezer f6 aranya

1941. januédr 1, 1956, december 1.
H
| 508,0 313,3 34,4 26312 1385,6 53,0
2459,9 43,2 14,9 720,9 205,0 28,4
Wi i
69,6 17,6 25,3 179.5 69,5 E8n
59,3 18,1 30,6 141,2 76,3 54,0
20,9 3,1 14,7 56,5 18,1 32,0
140.8 85,2 60,5 329.4 246,7 74,9
300.4 144,5 49,1 11186,6 YR 66,0




~ térgyvalia a

Rédei Jen6 kandiddtusi értekezésének vitdja*

A Magyar Tudomanyos Akadémia tar-
sadalmi és torténeti tudoméanyok oszta-
lvdnak biralobizottsaga el6tt, Erdei Fe-
renc akadémikus elnokletével 1957. szep-
tember 10-én tartottdk Rédei Jensd: ,Az
eurdépai és magyar demografiai fejlodés
térsadalmi hattere* cimi kandidétusi ér-
tekezésének vitajat. Opponensek Theiss
Ede egyetemi tandr és Béres Istvdn, a
kézgazdasagtudomany kandiditusa vol-
tak.

A KANDIDATUSI ERTEKEZES
TARTALMA

Az értekezés a bevezetésben (20 oldal
teriedelemben) megjelsli targyat, rovid
Attekintést ad a fold népességének eddigi
demografiai fejlédésérsl és néhany meg-
jegyzést tesz a demografia tudoméanyaval
kapcsolatban.

Az 1. fejezet (48 oldal terjedelemben)
" az eurépai szilletési aranyoknak a XIX—
¥.X. szdzadban bekovetkezett valtozasat
elemzi anyers és tisztitott sziiletési arany-
szamok, valamint az azokat befolyasolé
kiilénbdzd termékenységi mutatdszadmok
alapjdn. Kiiloén vizsgdlja a sziletések
demografiai, illetve téarsadalmi hétterét.

A II. fejezet (82 oldal terjedelemben)
a2z eurdpai halanddésagnak az elmult 150
évben bekoOvetkezett fejlédését wvizsgalja
a nyers és standardizilt aranyszamok se-
gitségével. Foglalkozik a korisszetétel és
halandé6sdg Osszefliggéseivel, a halandé6-
- s4gi tablaval és annak mutatéival. Elem-

- 2i a halandésag halaloki, valamint tarsa-

osztdlyok szerinti megoszldsat és
sziiletések és halalozasok

‘dalmi

mérlegét,

A 111, illetve IV. fejezet (115—115 ol-
dsl) lényegében az 1., illetve a II. fejezet-
hez hasonld modszerekkel a magyaror-

szagi sziiletési és haladlozasi adatokat tar-

‘gvalia- — beillesztve az 4ltaldnos eurdpai-

fejlédésbe — lényegesen bfvebben és be-
hatébban, szamos kombinativ részlete-
zéshben. Kiilon figyelmet szentel a cse-
csemdbhalandésag, valamint a legjelentd-
sebb haldlokok vizsgalatdnak. A tarsa-
dalmi hattér illusztraldsara mindkét fe-
jezethez fiiggelék kapcsoldodik, amely a

#  Osszeallitotta: Dr., Milténgi Kdrolp.

‘egy 1600—1700 évvel

tarsadalmi osztdlyok szaporodasi, lletve |
haldlozasi viszonyaira kihaté anyag'-i:. ikﬁ_-h
riilmények adatait tartalmazza. :

Az 6sszefoglalas (25 oldal terjede},em-«-
ben) attekintve a sziiletések és haldlozé-
sok térténelmi folyamatat az abszalut 68
relativ tGlnépesedés kérdésével, a kapi-
talizmus és szocializmus f6bb népesedési
tendencidival, a neomalthusianizmussal
és a népesség fejlédésének torténelmz, .
irdnyzatdval foglalkozik.

A disszertacié téziseit a szerzd 40 olda~~
lon foglalta Ossze. Az eurépai és magyar
népesedési folyamatokat targyalé fejeze-
tek (I-IV.) tézisei a konkrét torténeti
fejlddés vazlatat adjak és a fejlcdés:
egyes fazisainak,
vényszerliségeire, demografiai és _térsaf-
dalmi hétterére vonatkozé vizsgélatok

megallapitisait Osszegezik. Az altaldnos e

érvényli elméleti tételeket, a népesedés-
elmélet és népesedéspolitika alapvetd
elvi kérdéseit — a vilag népességenek
eddigi fejlédésére vetett pillantds utan —
a bevezetés és az osszefoglalas aldbbiak-
ban kozolt tézisei tartalmazzak.

A bevezetés tézisel

»1. Az utols6 masfél szazad magyar
demografiai fejlédésének és e fejlodés
tarsadalmi héatterének Aabrizolasa helye-
sen csupan a megfeleld iddszak eurdpai
fejlédésének Osszevetésével oldhaté meg.
Az utolsé 100—150 év eurdpai népesedése -
is azonban része, bar az eddigiekben ta-
pasztalt legfontosabb, legddontébb mozza-
nata a viladg altalanos, sok szézezer évre
kiteriedéd demografiai fejlodésének.

Iddszamitasunk kezdetén a f6ld népes-
sége 200—300 millié koriil lehetett, mint-
keésdbh, a XVII.
szizad kozepén ennek masfél-kétszerese,
kb. 470 millié, tehat évi atlagban 0,5—1
ezrelékes volt a  ndévekedés, Koriilbeliil
1650-t61 kezdddden pontosabban nyomon
kovethetjilk az emberiség novekedését.
A vilag népessége 1650-t31 470 milliorél
1950-re - 2454 = milliéra nétt. Kiilondsen
gyorsiitemti volt a népesség novekedése.
az utolsé 50—100 évben (1850-ben a né~.
pesség szdma 1094 millié, 1900-ban 1550
millié, 1950-ben 2454 millié volt).

illetve részleteinek tér-
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2. A népesség gyors nodvekedését min-
denekeldtt a termelderdk fejlédése, ezen
Lellil az orvostudomany és .a kozegész-
s€gligy haladdsa, amelynek hatasara a
halanddsag lényegesen javult (nem egy
orszagban az utols6 100—150 évben a
korabbi 30—35 ezrelékes értékrol 10 ez-
relek ald is slillyedt), tette lehetdvé.
Masfel6l, hatalmas méretekben bontako-
zott ki az ipar, fellendiilt a mezdgazda-
sdg, kiszélesedett a kereskedelem, kita-
gultak azok az anyagi keretek, amelyek
a gyorsan novekvd népességet befogad-
hattak.

3. Erdekes sajatossdgokat mutat a de-
mografiai folyamatok  véaltozédsa nap-
jainkban a gazdasagilag elmaradott or-
szagokban. Ezekben a halalozasi arany-
szdm olyan meredeken cstkken, amilyen
mértékl cstkkenés FEurdpaban sohasem
velt tapasztalhatd, Méasrészt, a halalozasi
aranyszam csokkenését ezeken a teriile-
teken eddig 4altaldaban még nem kisérte a
szliletési aranyszamok esése. Mindennek
kovetkeztében a természetes szaporodéas
ardnyszama igen magasra, nem egy or-
szagban 20—30 ezrelékre emelkedett. A
gazdasagilag elmaradott orszagokban a
halalozasi aranyszam meredek csdkke-
nése akkor kovetkezett be, amikor a

sziiletési aranyszadm esését 4ltaldban még

észlelni nem lehetett, sét egyes orszagok-
ban a sziiletési ardnyszdm még nétt is.
A demografiai valtozds itt anélkiil ko-
vetkezett be, hogy a gazdasagi struktiura
lényegesen megvéltozott volna, vaey sza-
mottevéen emelkedett volna a lakossag
¢let- vagy kulturalis szinvonala. Ez utéb-
bi tény a gazdasagilag elmaradott or-
szdgok kedvezd reprodukciés aranysza-
mainak némiképpen Kkorlatozott jelleget
kélesondz.

4. A természetes szaporodas arany-
szama jovobeni alakuldsanak a gazdasa-
gilag elmaradott orszagokban Lkiilonds
jelentésége van a f6ld népessége szama-
- rak varhatdé alakulidsa szempontiabél.
Jelenleg az emberiség évi Atlagos néve-
kedése 1,6 szdzalék. Ez az aranyszam az

elkovetkezd évtizedekben néhany tized
szizalékkal még novekedni fog. Az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete Nénese-

dési osztalydnak becslése szerint 1980-ra
a f6ld népessége kb. 3,6 millidrd 15 lesz.
(Minimdlisan 3,3, maximaélisan 4 millidrd.)
FEz a sz&dmitds természetesen empirikus

modon késziilt, csak igen mérsékelt de-

mografiai fejlédést vett tekintetbe, s nem

szdmolt sem a szocidlis struktura na-
gyobb méret 4atalakuldsaval, sem a gaz-
dasagi helyzet radikalis valtozasaval.

9. Az emberiség demografiai fejlédését
nyomon koévetve meglepd szabalyossiagot
¢szlelhetiink a sziiletések és halilozasok
alakuldsaban. A haldlozasi aranyszamok
valtozdasdhoz - (csdokkenéséhez) tobb éves
vagy évtizedes — torténelmi szempontbél
azonban elhanyagolhaté — késedelem-
mel igazodnak a szililetési ardnyszamok.
Az emberi faj fejlddésének meghataro-
zott szakaszdn magas sziiletésszammal
védekezik a fajtajat pusztité veszélyek,
magas halandésagi aranyszdamok ellen.
Amilyen mértékben az ember Urra lesz a
természeten, sikeresen harcol a magas
halandésagot kivalté betegségek ellen, és
a halandésagi aranyszamokat ezek ered-
ményeképpen leszallitia, a  sziiletési
aranyszam is hozzaidomul az 1j viszo-
nyokhoz. Az emberiség az é16lények sza-
porodasat szabéalyozé Dbiolégiai t6rvény-
szertiseghez hasonléan részben tudatosan,
részben Osztonosen a sziiletések szamat a
halandésiag adott szinvonaldhoz igazitia.
De ugyanakkor csupan az emberiségen
beliil léteznek olyan sajatos tarsadalmi-
gazdasagi tényezdk, amelyek a sziiletési
aranyszam valtozasdara 6nmagukban is, a
haldlozasok szaméanak valtozasatsl fiig-
getleniil is kihatnak. Ezek a tényezdk az
altalunk vizsgalt periédusban mindenek-
€l6tt a kapitalista fejlodés a vAarosban és
a falun.

6. A demografiai folvamatok az adott
biolégiai hatdrokon beliil tarsadalmi fo-
lyamatok, s ezért a népesedés torténeté-
nek helyes elemzéséhez messzemendéen
figyelembe kell venni a marxizmus—Ie-
ninizmus tanitdsat a tarsadalmi fejlédés
torvényszerliségeirl. A marxizmus tani-
tdsa szerint a népesedés torténete része
a népesség, a tarsadalom torténetének,
része a termelSerdk, s a termelési viszo-
ryok toérténetének. Engels, Marx és Le-
nin miveiben alapveté fontossagit gon-
dolatok taldlhatdok egyves népesedési kér-

désekrdl, mindenekelétt a kapitalizmus

népesedési problémdirdl, az abszolut és
relativ tulnépesedésrdl. A marxista de-
mografiai irodalom azonban az utébbi
években ahelyett, hogy a marxizmus
klasszikusainak ttmutatdasai alapjan az

A
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elméletet a gyakorlat, a valosag figye-
lembevételével fejlesztette volna, gyak-
van megelégedett egyes megdllapitasok
ismételgetésével, kommentaldsaval.
Marx, Engels és Lenin kiilénésen a ka-
pitalista tarsadalomra vonatkozbéan alap-
vet§ jelentGségli megallapitasokat tettek,
ezeket figyelembe véve a kapitalista tar-
sadalom valamennyi osztalyanak torté-
nelmileg is valtozé népesedési folyama-
tat a marxista demogréfusok még nemir-
tak le. Ez pedig annal is sziikségesebb
lenne, mert a népesedés torténete az
utolsé 5060 évben is forradalmi moédon
valtozott. A demografiai folyamatok té-
nyeire épitett hibas vagy erdszakolt pol-
gari elméletek cafolatan tulmenden a
marxista demografuscknak napjainkban
egyik legfontosabb feladata, hogy meg-
adja a demografiai fejlédés tényeinek
‘helyes magyarazatat.”

Az Osszefoglalds tézisei

,1. A Kkapitalizmusra az alabbi f6 né-
pesedési tendencidk jellemzok:

a) A kapitalizmusban a halalozasok
esése Osszefligg a termelSerdk altalanos
fejlédésével; javuldsa osztdlyonként és
orszagonként eltéré mértékben megy
végbe, A kapitalista fejlédés magasabb
szakaszdn — a halandésigi aranyszamok
tovabbi esésével — megindul a kiilon-
bézd tarsadalmi osztalyok kozotti halilo-
zasi kiilonbségek cstkkenése is.

b) A sziiletések esése a halanddsag
csbkkenése &ltal megszabott hatarokon
tiil mindenekel6tt azért kivetkezik be,
mivel a kapitalista termelési méd mind
a varosban, mind a falun olyan 1uj igé-
nyeket, s az igények Kielégitése elé
olyan korlatokat allit, amelyek a sziile-
tési aranyszamot csokkentik. A szililetési
ardnyszam 4ltaldban valamennyi térsa-
dalmi osztidlynal csokken; meghatarozott
id6szakban az egyes tarsadalmi osztalyok
koz6tt részben a haldlozasi aranyszamok
eltéré nagysaga, részben egyéb tarsadal-
mi okok kovetkeztében a sziiletési arany-
szam nagysaga tekintetében kiilénbségek
vannak. Ezek a kilonbségek a kapitalista
fejlodés elorehaladasaval csékkennek.

¢) A sziiletések és halalozasok eltérd
litem(i cs6kkenése a vilag egyes részein
valtozo mértékben, kezdetben a termé-

szetes szaporoddas novekedését, majd az
elsé és masodik vilaghabort kozétti ids-
szakban a természetes szaporodas esését
valtotta ki. A masodik vildghaborat. ko=
vetéen a sziletési aranyszam. dtmeneti-
leg emelkedett, majd visszaesett héborit
elétti szintjére. A - kapitalizmus korilmeé-

‘nyei kozott mind - a ndvekvd mind a

csbkkend sziiletésszam esetében korsza-
konként tapasztalhaté volt a relativ tul-
népesedés.

2. A sziiletési és ezzel vegeredményben
a természetes szaporoddsi ardnyszam a
kapitalista orszagokban az utolsé évtize-
dekben csbkkent. Mindezek ellenére ug- .
bél és ujbél felmeriil a tdlnépesedés té-
nye. A tilnépesedés jelenségét elméletté
elgszor Malthus emelte, aki azt kivanta
statisztikai adatokkal bizonyitani, hogy a
tilnépesedés abszolut, a rendelkezésre
4116 fogyasztasi eszkdzokhoz képest ko-
vetkezik be. Az abszolut tilnépesedés el-
méletével szemben Marx megvilagitotta,
hogy a tulnépesedés és annak kiilonbdzo
formai csak relativak, nem a fogyasztés, -
de a foglalkoztatds eszkiOzeihez kepest
jelentkeznek. A malthusi &ltaldnos tal-
népesedési elmélet marxi birdlata azon-
ban nem jelenti, hogy a tilnépesedés
egy-egy orszdgban meghatirozott torté-
nelmi idészakban nem ©lthet olyan for-
mat, amely val6jaban a gyorsan novekvo
népességszam és a lassabban noévekvé
&lelmiszermennyiség kozti ellentmondés
kifejezése. A tulnépesedés azonban ez
esetben is relativ, amennyiben egy-egy
orszagra, s a fejlédés egy torténelmileg
aranylag rovid idfszakara érvényes.

3. A szocializmusban nem hat a relatfv
tilnépesedés torvénye, adottak a népes-
ség fejlédésének kedvez8bb lehetdségei.
FE kedvezd lehetdségek mindenekel6tt a
halalozasi aranyszam tovabbi cstkkené-
sét eredményezhetik., Ami a sziiletési
aranyszamok alakulasat illeti, a munka-
nélkiiliség megsziinése, egyes rétegek jé-
létének emelkedése, a szocidlis ellatas
javulasa a sziiletési aranyszamok emelése
irdnyaban hathat. De ugyanezen ténye-
z6k magasabb igényeket is tamasztanak,
novelik a sziilok igényeit és felelfsségér-
zetét gyermekeik felnevelésével szem-
ben, ez a szocializmusban is cstkkentheti

'vagy stabilizalhatja a sziiletési aranysza-

mokat. Ezze! parosulnak olyan mozzana-
tok, mint a halanddsdg tovabbi csOkke-
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nése, a noék fokozott bevonasa a gazda-
ségi, tarsadalmi életbe, a gyermekek is-
kolaztatdsi idejének meghosszabbodésa,
amelyek a sziiletési aranyszdm csdkkené-
sét vagy stabilizalédasat idézik els.

4. A szocialista tarsadalomnak megvan
a lehet6sége ahhoz, hogy tiszteletben
tartva és tekintetbe véve a népesedési
folyamat erkoélesi, érzelmi és kulturalis
sajatossagait, a tarsadalom oOsszérdekeij~
nek megfeleléen az utébbi alakuldsat be-
folyasolja. Ez a befolyasolas, akar az
egyik: a sziiletések emelése, akdr a ma-
sik: a sziiletések szédméanak stabiliz&l6-
désa iranyaban megtodrténhet, ahogyan
azt torténetesen az adott orszag helyzete,
érdekei kivanatossa teszik. Nem helyes
8Z a nézet, amelyet a multhan egyes
marxista tankoényvek hangoztattak, hogy
a szocializmusban, ahol megsziinik hatni
a relativ talnépesedés térvénye és a dol-
gozok j6léte allandéan emelkedik, a szii-
letési, illetve a természetes szaporodéasi
aranyszadm is allandéan néni fog.

3. A szocialista tarsadalom nem fél a
malthusi tilnépesedés rémétél, s elitéli
4 neomalthusianizmust, mint politikai
megoldast, amely a dolgozék nyomorabél
a kivezetd utat nem a tarsadalom, ha-
‘nem a csalad megrendszabalyozasaban, a
népesség szamanak a rendelkezésre &ll6
eszkozok szlik keretébe valé
erdszakoldséban, s nem az utébbiaknak
megfeleld termelési viszonyok megterem-
tésében l4tja. Ugyanakkor a marxizmus
Malthus-ellenes &llasfoglaldsabél nem le-
het olyan kovetkeztetést levonni, hogy
adott koriilmények mellett egy-egy or-
szagban a munkésosztily érdekeitdl ide-
gen volna a sziiletésszabalyozas. Lenin
véleménye még a kapitalista tirsada-
lomra vonatkozéan is az volt, hogy: , Egy
dolog — az orvosi propaganda szabad-
sdga és az allampolgarok elemi demok-
ratikus jogainak védelme. Msis dolog —
a neomalthusianizmus szocialis tana.®

Az, hogy a munkasosztilynak példaul
egy szocialista orszidgban mi az érdeke: a
sziiletési aranyszamok emelésének elése-
gitése vagy stabilizdléddsa, az adott or-
szdg gazdasagi, demografiai, s nem
utolsé sorban politikai helyzetének elem-
zése alapjan lehet esak megallapitani. A
marxizmustél tavol 411 mind a neomalt-
husianizmus, mind a polgari populacio-
nista elmélet, amely a népességszam

alakuldsénak dekonjunktiraja idején a
nacionalista kork aggodalmat fejezve
ki azt hirdette, hogy minden kérilmé-
nyek kozott novelni kell a  sziletési
ardnyszamokat. Valéjaban nem a népesﬁ
ség korlatozott vagy korlatlan névekedé-
sén van a hangsily, hanem azon, hogy a
népesség noévekedése aranyban allion a
termelberék fejlédésével, a tarsadalom
novekvé kulturdlis, szocidlis igényeivel
sth,

6. A népesség reprodukciéianak to-
vabbi javulidsa a szocialista tarsadalom-
ban is elérelathatélag a halilozasi arany-
szdm tovabbi csbkkenésének eredménye
lesz. Feltehetbleg folytatédik a szocialis-
ta tarsadalomban az egyes osztilyok ko-
z6tti sziiletési és halalozasi kiilonbségek
cs6kkenése is. Bizonyos kiilonbség termé-
szetesen még hosszii  térténelmi ideig
fennmarad, amennyiben lesz még kii-
lénbség a falusi és varosi életm6d, a fi-
zikai és szellemi munka, s az egyes cso-
portok jovedelme k&zott.

A szocialista termelési méd megszilar-
duldsdval a népesség térténelmi fejlédé-
sének egy szakasza végetér. Fejlédésének
kezdeti szakaszdn az emberiség a sziile-
tések szdmat alig vagy csak kismérték-
ben, halandésagiat pedig még kevésbé
tudta szabalyozni. A halandésig mint-
egy elemi erdvel kialakult nagysigsihoz
a fajfenntartds sziikséglete -— tdbbé-ke-
vésbé Osztonbsen -- magas sziiletésszam-
mal -igazodott. Hossza évszdzadokon &t
stagndlt vagy csak alig emelkedett a fold
népessége. A kapitalizmus az emberiség
szaporodasi viszonyait forradalmi médon

megvaltoztatta: a tékés termelés korla-
tain beliill az emberiség egyre inkabb
ura lesz sajat reprodukciéjdnak. A ha-

landésagot gydkeresen leszéllitja, szii-
letésszama pedig az Uj viszonyokhoz al-
kalmazkodik. Az eddig tSbbé-kevéshé
egységes reprodukcié a tarsadalom oszta-
Iyainak differencidlédasival maga is dif-
ferencialédik. A folyamat addig tart, mig
a kapitalizmus: birtokdba nem veszi a
tarsadalom egész épiiletét. A kapitaliz-
mus gydzelme mar a folyamat megfor-
dulasdnak, az aranyszidmok nivell4léda-
sénak kezdete. E nivellaloédasi iranyzat
azonban a kapitalista viszonyok kdzitt
nem valt teljessé. A sziiletések és hals-
lozésok tarsadalmilag azonos szintje gya-
korlatilag csupan a fejlédés magasabb
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sfkjan, a szocializmusban valdosulhat djra
meg.

Hogy a népesség reprodukceidja a szo-
cializmusban végiilis hogyan alakul: még
nyitott kérdés. Egy azonban bizonyos:
amit a kapitalizmust megel6zd tarsada-
lomban az emberiség alig, a kapitaliz-
musban csak korlatok kozott tudott meg-
valésitani, itt teljess¢ valik: szaporodasa
tekintetében is az emberiség ,sajat fej-
18dése torvényeinek ismerete alapjdn tu-
datosan és tervszerten fog cselekedni®.
(Bebel)*

DR. THEISS EDE OPPONENS
BIRALATA

Miutan a jelolt értekezéséhez, illetve
téziseihez kiegészitést nem kivant flzni, a
vitaban elészér Theiss professzor fej-
tette ki opponensi véleményét, melynek
f6bb megéallapitasai
lalhaték oOssze.

A tanulmény cimének fogalmazasa ki-
fogasolhaté. A fejezetek a véndorldsok-
kal ugyszolvan egyéaltalan nem foglalkoz-
nak, a héazassigi mozgalmat feliiletesen,
az eurépai természetes szaporodas kérdé-
seit pedig csak vazlatosan targyaljak.
A dolgozat tulajdonképpeni téméja sza-
batosan a kovetkezdképp jellemezhets: a
magyar népesség természetes szaporoda-
sdnak tarsadalmi héattere, figyelembe
véve az eurdpai fejlodés fébb sajétossa-
gait.“ '

Helyes

az egyes fejezetek targyaldsi

moédja, melyekbgl kitGnik, hogy a tanul-

mény £6 célja a demografiai folyamatok
okainak feltardsa és nem a tarsadalmi
hattér merd leirdsa. Ezért a tovabbiak-
ban a dolgozat oknyomozé részei szere-
pelnek, és a leiréd részek nem nyernek
kozelebbi targyalast.

A szerzé6 a bevezetésnek tébb mint a
felében az egész emberiség és a népese-
dési szempontbél legjellemzébb vidékek
demografiai fejlédését ismerteti véazlato-
san. Ez a leiré jellegd ismertetés ilyen
terjedelemben felesleges, és a f6tématol
vals eltérést jelent. Altaldban megéalla-
pithaté, hogy az értekezésben a leiré ré-
szek sokszor tulsagosan terjedelmesek,
mig a statisztikai indokolést tartalmazo
részek tal rovidek.

Igaza van a szerzdének a marxista de-
mogréafiai irodalom kritikai értékelésé-
ben, mely szerint ,, ... ez az irodalom az

az aldbbiakban fog-

=fartalmaz,

utdbbi években ahelyett, hogy a’ marxiz-

mus klasszikusainak utmutatésai alap;an-' .

oz elméletet tovabbfejlesztette volna,
gyakran megelégedett az egyes megalla-
pitasok ismételgetésével, kommentalasa-
val, idézgetésével.“ Ezért ,bar egészében
helyes elveket védett meg a burzsoa de-
mogréfidval szemben, mégis... elmaradt
vele szemben a valdsag reszletemek sok-
szor 1j folyamatainak elemzeseben“_
Ezért a szerzd szerint ...a marxista de-
mogrdfusok feladata wmegadni a tények
helyes magyardzatdat, Ez anndl is inkdbb
sziikséges, mivel bdr o nmyugati demog-
rdfusok az utobbi évtizedekben sok djat
és értékeset végeziek a részkutatdsok te--
rén, de a részletkutatdsok teriiletét leg-
tobbszér nem lépték tult
A szerzé megallapitasai  mutatjak,
hogy targyilagos kritikaval térekszik a-
polgari demogréafia eredményeit elbirdlni
és felhasznalm, ellentétben egyes, a Szo-
cialista irodalomban korabban olvashaté

vulgaris megallapitasokkal, amelyek a
polgari  statisztika  pozitiv  tartalmat
messzemenden  lebecsiilték. Ugyanakkor

meg kell jegyezni, hogy a nyugati de-
mografusoknal is megtaldljuk a torek-
vést arra, hogy a demografiai részletku-
tatdsokat a tarsadalmi folyamatok egeé-
szébe beleillesszék. De ezt természetesen
a polgdri szociolégia alapjan kisérelik
meg. A dolgozatnak egyik hidnyossaga,
hogy a demografidnak a szocioldgiaval
valo kapesolatait melldzi. Holott ezek kii-
Iondsen a sziiletési mozgalom targyalasa-
nal a tarsadalmi hattérrel valé Osszeflig-
gést nagymértékben feltartdk volna.

A bevezetés ismertetése kapcsan meg
kell &llapitani, hogy a szerz$ témavalasz-
tisa helyes. A téma kidolgozdsaban a
szerzének bizonyos eredményeket sike-
riilt elérni. Ugyanakkor a dolgozat sok
igen komoly hibat és fogyatékossagot
amelyek el8szér az eurépai
demogréfiai kérdések targyaldsdnal je-
lentkeznek., Miutan ezek a dolgozat ered-
ményének megitélését dontden befolyé-
solidk, a tovabbiakban sziikségszer(ien
foképp ezekkel a negativ vonasokkal kell
kritikailag foglalkozni.

Az 1. fejezetben a szerzd a sziiletési
mozgalmat a brutté reprodukeios egyiitt-
hatd 6s a tiszta szliletési ardnyszadmok

1 A délt betfivel szedelt rész

az opponensnek
nz értekezéshdl wvett idézete
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alapjan értékeli. , A szerzd altal a ter-
mékenység elemzésére alkalmazott méd-
szerek az 1930-as években voltak Altala-
nosan elterjedve., Ezekkel a ma hagyo-
manyosnak vagy klasszikusnak nevezett
modszerekkel szemben az 1940-es évek-
tél kezdve ... a tudoméanyos irodalom-
ban igen komoly kritikai észrevételek
meriiltek fel... Ezek sordan a termé-
kenység mérésére a szerz6 altal hasznalt
eljardsokhoz képest sokkal mélyebbre-
hatold, éppen a termékenység valtozasa-
nak tarsadalmi okait eredményesebben
feltard moddszerek fejlédtek ki... E té-
ren a tudomany egészen Uj fejiédési kor-
szakardl beszélhetiink, amely a termé-
kenység torvényszer(iségeit és azoknak a
tarsadalmi tényezdkkel vald 6sszefliggé-
seit a hagyoméanyos felfogéastdél sok vo-
natkozasban gyotkeresen eltérd, Gj meg-
vilagitasba helyezte. A dolgozat minder-
r0l egy szdval sem tesz emlitést... A
dolgozat egvaltaldan nem foglalkozik a
termékenység mérésének modern proble-
matikajaval... E problematika teljes
mellézése a dolgozatnak kétségteleniil
egyik legsulyosabb hidnyossidga és ko-
moly hibaja, ami azt eredményezi, hogy
a szerzének a sziiletési mozgalom euro-
pai és magyarorszagi alakulisara, vala-
mint tarsadalmi  hatterére vonatkozd
megéallapitasaiban nem érvényesiilnek a
demografiai  tudoméany legujabb szem-
pontjai, és igy azok tovAabbi vizsgalatot
igényelnek, illetfleg messzemend kiegé-
szitésre és helyesbitésre szorulnak.

Itt hangstlyozni kell, hogy ezek az ij,
a termékenység  torvényszerlségeinek
pontosabb megdallapitasara iranyulé ku-
tatasok ...éppen a tarsadalmi vonatkoza-
sok meélyrehatobb tisztazdsa tekintetében
eredményeztek dontd elérehaladast. E
problematika targyaldsa az értekezés té-
maja szempontjabol mindenképpen nél-
ktilézhetetlen, és igy a dolgozat lényeges
feladata lett volna.

A jelen birllatnak természetesen nem
lehet célja, hogy a termékenység mérésé-
nek a tarsadalmi gazdasagi hattér vizs-
gélata szempontjabol fontos modern
maodszereit akaresak vazlatosan ismer-
tesse, amit a dolgozat elmulasztott. ,,A
biradlat csak emiliti, hogy a hagyomanyos
modszerekkel szemben a modern termé-
- kenységmérés két iranyban jelent lénye-
ges Ujitast. Egyrészt a brutté és nettd

5 Statisztikai Szemle

. pagysagban

reprbdukciés egylitthaté fiktiv jellegét

“teszi redlissa azaltal, hogy a propagativ

korban levé ndk tényleg 1étezd csoport-
Jaira vonatkozé termékenységi adatokat
veszi szamitasba. Masrészt a mutaték
specifikus jellege noévekszik azaltal, hogy
azok meghatarozasinil nemecsak & nék
életkora, hanem a hdzassag idétartama, a
sziiletések sorrendje stb. j¥n figyelembe.
Ezek -a mutaték lehetgvé teszik, hogy
elkildnitsiik a hazassdgkotés életkori, a
sziiletések idSbeni vonatkozdsaiban mu-
tatkozé valtozasok befolydsat, a csalad-
: bekovetkezett mddosulasok-
t6l, amire a hagyominyos mutaték nem

~ alkalmasak.

E mddszerek ‘kidolgozdsdban svéd, an-
gol, amerikai és francia (Quensel, Haj-
nal, Hopkin, Kyser, Ryder, Bourgeois-
Pichat stb.) kimagaslé demogrifusok vet-
tek részt. Ez utdbbi francia demogréifus
hangsulyozza, hogy a sziiletések, illetSleg
a termékenység fejlédésére vonatkozd
hagyomanyos mdédszereken alapulég, a je-
len dolgozatban kizdrélag ezekre épiils
megallapitasok &ltaldnos reviziéra szorul-
nak, Szerinte a termékenységgel foglal-
koz6 demografusok elsérenddi kotelessége
a hazassigi mozgalom minél behatébb
tanulmanyozdsa. Endlkiil ui. a termé-
kenység alakuldsa nem itélhetd meg, kii-
londsen oksagi vonatkozasban a valdsig-
hoz hiven. Teljesen elavultnak, illetve hi-
basnak kell mindsiteni azt a jelen dolgo-~
zatban képviselt felfogist, mely szerint
2 hézassdgi mozgalom figyelembevétele
mellézheté a sziiletések alakuldsanak
vizsgalatéaban.

A birdlat tébb példdval bizonyitia,
hogy ,,...mennyire nélkiildzhetetlenek a
modern mérési maédszerek a termékeny-
ségnek a tarsadalmi osztalyok... koré-
ben mutatkozd eltéréseit elemzs vizsga-
latokban. ...Ilyen médon az tjabb ter-
meékenységi mutatészamok alapjan a tar-
sadalmi osztalyok termékenységi kiilénb-
seégei sok tekintetben méas megvildgitas-
ban és més ardnyokban jelentkeznek,
mint a szerz6 4ltal alkalmazott hagyo-
méanyos mobdszerek alapjan.®

Tovébbi komoly hib&ja a dolgozatnak,
hogy egyiltalan nem foglalkozik azok-
kal a t8bb mint fél évszizados miltra
visszatekintd statisztikai vizsgélatokkal,
amelyek a sziiletési mozgalomnak a gaz-..
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dasagi helyzettel valé Osszefiiggését a
statisztikai kapcsolatmérés, kiilonosen a
korrelaciészamitas maddszereivel jellem-
zik. Annak ellenére, hogy szamos tanul-
many foglalkozik ezekkel a keérdésekkel,
az értekezés a sziiletési és hazassagkotési
mozgalom, valamint a gazdasdgi helyzet
kozott fennallé kapcesolat statisztikai mé-
résének problematikajat teljesen mell6zi.
Az emlitett tanulmanyok szoros kapcso-
latot Allapitanak meg a foglalkoztatas, a
redlbérek, a hazassagi mozgalom, vala-
mint a szliletési mozgalom koézott. (E
kapcsolatnak fontossagit a Bojarszkij-
féle Népességi statisztika c. tankdnyv is
hangsulyozza a nyugati orszigokban mu-
iatkozé sziletés csdokkenés magyardzata-
n4al) Ezt igen sulyos hibanak kell minG-
siteni, miutan nyilvanvalé, hogy a tar-
sadalmi hattér vizsgalata szempontjaboél
ez elsérendd fontosségu lett volna.

Az 1. fejezet hatralevd részében a
szerzd attekintést probal adni arrél, hogy
miképp és miért cstkken a kapitalista
 tarsadalom egyes osztalyaiban a szitletési
aranyszam. E vazlat deklarativ jelleg(,
csak egyetlen probléma van statisztikai
vizsgélattal bizonyos fokig alatamasztva.
Ez az a torvényszerlség, amely szerint a
csalddok nagysaga a vagyoni helyzettel
forditva aranyos. E tekintetben a statisz-
tikai vizsgalatok tulnyomoéan a korrela-
cibészédmitasra tamaszkodnak. Az itt fel-
16p6 kivételek magyardzata, amivel a
szerzd hianyosan foglalkozik, voltaképp
csak 'a tObbszéros korrelacidészamitas se-
gitségével adhatdé meg, mint ezt az ilyen
iranyt tanulmanyok (Kysel, Ryder stb.)
mutatisdk. Minderrdl a szerzd egy széval
sem tesz emlitést.

A dolgozat II. fejezetében a szerzd
vizsgilja a KorOsszetétel €s a halandésag
médosuldsanak oOsszefiiggéseit, figyelmen
kiviil hagyja azonban a véandormozga-
lomnak a korosszetételre gyakorolt befo-
lyasat. A szerzé felhaszndlja a stacioner
népesség halalozadsi ardnyszamait, a sta-
bil népesség fogalmat azonban nem em-
liti, amelynek pedig a stacioner népesség
specidlis esete. Az eurépai orszagok kor-
megoszlasainak tipusait, tovabba véaltoza-
sait a halandosaggal kapcesolatban csak a
stabil népességgel valé Osszehasonlitis
alapjan lehet megfelelden értékelni,~ ami-
kor a termékenység és halandésig valto-

zaﬁéa mellett a véndorlds szerepének fi-

gyelembevétele is nélkiilozhetetlen.

A szerzé a halandésag javulasa és az
életszinvonal, valamint a kulturdlis felté-
telek kozotti Osszefliggés vizsgalatanal
nem veszi figyelembe az ujabb francia-
orszagi vizsgalatokat. Ezek azt mutatjilk,
hogy nemcsak a csecsemdéknél, mint a
szerz6 emliti, hanem a felndtteknél is
indokolt megkiilonboztetni az exogén és
endogén halandoésagot. Az osztalykiilonb-

ségek elsGsorban az exogén haldlozés te-: =

rén jelentkeznek, mig az endogén halalo-
z4s az életkorral all dsszefliggésben. Nem
foglalkozik a dolgozat kell részletesség-
gel a foglalkozasi &s baleseti halanddsag-
gal, amely utébbinak a fontossagat a Bo-
jarszkij-féle Népességi  statisztika c.
kényv erdsen hangsulyozza.

A sziiletések és haldlozésok mérlegé-
nek vizsgalatanal a szerzé a nettd repro-
dukcibés egylitthatét alkalmazza, melynek
haszhalata ma méar kifogasolhaté ,Figye-
lembe kell venni e tekintetben, hogy a
netté reprodukeids egyutthaté Lotka al-
tal kidolgozott elmélete szerint egyardnt
kiszamithaté mind a ndéi, mind a férfi

termékenység alapjan. Stabil korosszeté-

tel esetén ezek az egyiitthatok egyuttal
az alapul szolgadlé népcsoport szaporodasi
diemét is meghatarozzak. A maszkulin
reprodukcios egylitthaté é&ltaldban na-
gyobb, mint a feminin egyiitthatd, a kii-
lénbség néha 20 szazalékot is kitesz, Le-
hetséges tehat, hogy az &ltaldban haszna-
latos nékre szamitott egyiitthatdo az egy-
ségnél kisebb, a férifakra vonatkozo egyiitt-
hat6 pedig az egységnél nagyobb. A népes-
ség reprodukciojara nézve fehat két egy-
méssal eilentétes jelentésii megéllapitast
kell az emlitett egviitthatokbdl levezetini.
Lz nyilvanvaléva teszi, hogy az egyutt-
haték koziil csak az egyik figyelembevé-
tele nem helves. Ennek elméleti magya-
rdzata abban all, hogy a Lotka atmuta-
tésa szerint szédmitott netté reprodukciods
egyiitthaté nem veszi figyelembe a két
nem hézassagkdtésében megnyilvanuld
kapesolatot. A netté reprodukcids egylitt-
haté voltaképp 4allati népességre vonat-
kozik elsédlegesen, ahol nincg monogam
hazassag, hanem szexuilis promiszkuitas
uvralkodik, amikor tényleg csak a ndi ne-
met indokolt figyelembe venni. Az em-
heri népesség reprodukcidja vizsgélati-
nal viszont feltétleniil tekintetbe kell
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venni a monogam hazassagot, amelynek
keretében az emberi tarsadalomban a
szaporodas donté meértékben megvaldsul.
Az ennek figyelembevétele nélkiil szami-
tott feminin netté reprodukci6s egylitt-
haté kedvezdtlenebbnek tiinteti fel a
reprodukeiés viszonyokat a valdsdgosnal.

A  hagyomanyos nettd reprodukcids
egylitthatét tehat a hazassigi mozgalom
termékenységi vonatkozasait figyelembe
vevé mutaték segitségével korrigalni
kell. Ezért ez az egyiitthaté hagyoma-
nyos formajdban, mint ahogy ezt a szer-
z6 hasznalja, nem felel meg rendelfeté-
sének, alkalmazisa egyenesen félreve-
zetd., Az angol statisztikai t&rsasagban
(1951) kifogasoltak is hasznalatit a hiva-
talos kiadvanyokban.“

Az 1. és I1. fejezettel kapcesolatban meg
kell &llapitani, hogy mindkettd sulyos
hidnyocssagokat és hibakat tartalmaz.
~2lsGsorban az 1. fejezetben dominalnak
a negativ vondsck, a Il. fejezetben keve-
sebb komoly észrevétel meriil fel, de kii-
lonbsen a rveprodukeid targyalasa itt sem
felel meg a modern tudomanyos kéve-
telményeknek, Az emlitett negativ vona-
sok elvi jellegliknél fogva a magyar né-

pesedési mozgalom megfeleld részeinek
kidolgozasat is hatranyosan befolyésol-

. Ak
A IX1, fejezet (a sziiletések alakulésa
Magyarorsziagon) — amint ezt a fejezet
e'ején a szerzdé is kifejti, — nem kiséri
figyelemmel a hézassagi mozgalom ala-

kulasat, ami szbges ellentétben &ll az
tijabb tudomdanyos Aallasponttal. Eszerint
a hézassagi mozgalom behatd figyelem-
bevétele sziikséges lett volna a masodik
vildghabordit megel6zd korszakokban is.
~Altaldban a termékenység vizsgalatira
vonatkoz6 ujabb kritikai szempontok és
modszerek megfelels formaban figye-
lembe veenddk Iettek volna a magyvar
népességgel kapesolathan is. Természete-
sen a rendelkezésre &ll6 magyar népes-
ségi statisztikai adatok terjedelme s ta-
goltsiga nem ad lehetSséget az Osszes
Ujabb termékenység-elemzési modszer al-

kalmazasira. Mindazonaltal hazassagi
statisztikdnk ...annyira béviilt, hogy a
modern szempontoknak legaldbb rész-

beni érvényesitése megvalésithaté lett
volna. Természetesen nem lehet a birs-
Jat feladata, hogy ennek részleteibe bo-

be

csatkozzunk, mivel egy a szerzd 3ltal el-
mulasztott terjedelmes munkénak az...
ismertetésérdl volna szd, Az emlitett vizs-
galatok lényegesen helyesbitették, kiegé-
szitettékk és elmélyitetiék volna a szerzo
megallapitasait, a szilletési mozgalom

~tarsadalmi hatterdre vonatkozdan.

A szerzé e [fejezeiben t0bb helyen
érinti a gyermekléiszdm és a vagyoni
helyzet Osszefliggését. Az érvelés szem-
pontjabdél fontos statisztikai adatokat
azonban nem Kkozli. Csak az 1948, évre
nézve ad meg néhany adatot, melyek
szerint a nék haldliaval befejezett hazas-
sdgokban (5—100 holdas birtok kategs-

ridknal) az atlagos gyermeklétszam 3,62,

(az 5 holdon aluli birtok kategéridknsl)
3,5 volt. A két csoport kozt a kiilonbség
mindéssze 0,05, aminek statisztikailag
szignifikdns voltdt kiilon meg kellene
vizsgélni. Hangstlyozni kell azt is, hogy
ilyen fontos kérdéseknél nem elégséges
csak az atlagokat Osszehasonlitani, ha-
nem a szor6dasi  viszonyokat is figye-
lembe kell venni. Egy tovabbi 1928. évi
tablazat a 10 holdnal kisebb birtokkal
rendelkezd mezbgazdasagi keresSkre vo-
natkozéan az életben levs gyermekek &t-
lagos szamat adja meg, amikor itt a bir-
toknagysiggal kapcsolatban egyenes osz-
szefliggést lathatunk. Az ilyen sziik kirre
terjedd pozitiv korrelacié érvényességi
korét azonban a negativ korrelaciéval
szemben, illetSleg &ltaldnos jelentdségét
nem lehet megsllapitani a szerzd &ltal

alkalmazott mddszerrel, amely 19438, é&vi, .

azutin 1930. évi, végiill 1928. évi egészen
kiilonbiz6 kategéridkra vonatkozd adato-
kat vet egybe. E fontos kérdés tisztazisa,
mint azt az I. fejezettel kapcsolatban
emlitett kiilfoldi példak is mutatisk, sok-
kal szélesebb kérti homogén anyag meé-
Iyebbre mend elemzését kivanja meg,
amikor 2 korrelacidszamitds alkalmazésa
alig keriilhet6 el, tekintettel arra, hogy
itt kifejezetten t8bbszords korreldeidrél
van sz6. Megjegyzends, hogy a szerzé az

egész értekezésben a korreliciészamitis-

rél emlitést sem tesz. Késoébb a szerzé
maga is megemliti azt a korlilményt, ami
az egyenes ardnyu Osszefiiggés széles
kirben vald érvényesiilése ellen szél, és
ellentmond kordbbi megéllapitisainal.
Itt ti. azt olvassuk, hogy ... a jobb anyz-
ui kdrilmények miatt, a magasabb kul-
turdlis és  életszinvonallal rendelkezs

Ty
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ipari én6lliék a gazdasdgi helyzet hatd-
sdra kénnyebben térnek rd a csalddnagy-
ség korldtozdsdra, mint az ipari munkd-
sokz. '

Tovabbiakban a szerzd az egyes oszta-

fyok eltérd termékenységének tarsadalmi :

hatterével foglalkozik. Itt a varosba vald
dramlassal kapcsolatban egy rovid be-
kezdésben emlités torténik a kivandor-
16sr6l is. Ez a rovid megjegyzés termeé-
szetesen egyaltaldn nem kielégitd, mi-
utdan a kivandorlds demografiai koévet-
kezményeivel nagyon is indokolt lett
volna behatéan foglalkozni.

'A sziiletési aranyszamok megyék sze-
rinti kiilénbségével kapcsolatban a szerzd
megéllapltja hogy azt ...mindenekeldtt
természetesen @ halalozasz aranyszam
megyék szerinti eltérése is befolydsolia®.
A szerzd itt olyan térvényszerliséget te-~
kint természetesnek, amely egyéltalan
nincs bebizonyitva.

A sziiletések csdkkenésével kapcesclat-
ban a szerzd indokolas gyanant a kiévet-
keziket fejti ki. A korldtozd hatds kétol-
dali. Egyrészt a termelderdk dltaldnos
fejlodésével, ...velamennyi tdrsadalmi
osztalyndl néttek az igények, ezért ennek
a koérillménynek mutatkozott meg a kor-
latozé hatdsa, mdsrészt majdnem vala-
“mennyt tdarsadalmi osztdlyndl az élet- és
lakdskoriilményeknek tartés vagy dtme-
neti rosszabboddsa ...a maguk részérdl
is csGkkentették a sziiletések szdmati.

-~ Az itt felsorolt Allitasok statisztikai in-
dokolasaval a szerzdé kdzelebbrdl nem
foglalkozik, hanem a fejezet fiiggeléke
gyanant vazlatos attekintést ad ...mneé-
hény, o tdrsadalmi osztdlyok szaporoddsi
viszonyaira kihaté anyagi koriilményrdls,
A sziiletések alakuldsanak ilyen termé-
szetli vizsgalata nem tekinthetd statiszti-
kai bizonyitasnak és elemzésnek., A tar-
sadalmi tényezdk, illetsleg a demogréfiai
folyamatokat befolydsolé okok statiszti-
kai feltarasa nem abbdl &ll, hogy egy le-

iré és deklarativ jellegi szobeli megalla-

pitds mellé a szerzd odateszi a dolgozd

2 Az opponensek a diszertaciébdl vett idézete.

3 A délt betfivel szedett rész az opponensnek 2
disszerticiébdl vett idézete,

4 A délt betfivel szedett rgész az opponensnek a
disszertaciobd! vett idézete,

5 A d56lt betdvel szedett rész az opponensnek a
disszertaciobsl vett idézete.

parasztsidg, munkassag és a tobbi tarsa-
dalmi osztaly helyzetét szemléltets sta-
tisztikai adatokat. A statisztikus oknyo-
mozé feladatdt akkor végzi el, ha meg-
feleld statisztikai elemzéssel és modsze-
rekkel, amelyek kozé tartoznak - a. jelen
problémakérben a statisztikai kapcsolat-
mérés modszerei, a demografiai jelensé-
geket és a pgazdasagi folyamatokat jel-
lemz8 statisztikai adatokat tablazatok és
idésorok segitségével egyméssal osszefug—
gésbe hozza, a kozdttilk fennallé korrela-
ci6t leméri. Mint az 1. fejezettel Kapeso-
latban kxfe;tést nyert, e kérdések targya-
l4sdra a statisztikai iddsorok parhu-
zamba &llitasdnak, illetdleg a korrelaci6-
szdmitasnak a modszereit mar tébb mint
50 éve alkalmazzak, ugy hogy az ilyen
jellegi kauzalis korreldcids vizsgélatok
magyar adatokra nézve nem okoztak
volna kiilonésebbd nehézséget. Természe-
tesen nasyobb munkat igényeltek volna,
mint a szerzd &4ltal alkalmazott leird és
primitiv elemzési modszerek. A sziiletési
mozgalom tarsadalmi hétterének statisz-
tikai feltarasa csak ily mobdon nyert
volna mélyrehatd és végleges megoldast.
A szerzd . azonban a kapcesolatmérési
médszerek alkalmazisdt teljesen melldzi.
Fz okbdl és arra vald tekintettel, hogy a
dolgozat a termékenység modern elem-
z6si moédszereit teljesen figyelmen kiviil
hagyja, nem mondhatd, hogy a IIL. feje-
zet a magyar sziiletési mozgalom téArsa-
dalmi tényezsit a demografiai tudomany
mai szinvonaldnak megfeleléen feltarta
volna. ' -

Veégill a 1II. fejezet a: sziiletés csokke-
nés néhany fontos kérdésének kauzalis
vonatkozdsait teljesen mellézi. Igy a ndk
keresdi foglalkoztatotisdganak a szlletési
aranyszamra gyakorolt hatdsa, a csalad-
tervezés, a sziiletés korldtozas broblema-
tikdja, ennek tarsadalmi elterjedtsége,
tudatos jellege, elhatarolisa az élettani
eredetd els6dleges vagy csak a késGbbi
sziiléseknél mutatkozé n&i  sterilitastél
olyan problémakér; amelyeket a szerzd
statisztikailag nem vilagit meg, de mesg
sem emliti. : '

A 1V. fejezet vizsgalja a halandésag és
sziiletési ardnyszam Osszefliggéseit. A
szerz® itt részletesebben fejti ki a sziile~
tési és halalozasi arényszamok kapesola-
tara vonatkozd véleményét. Eszerint ... @&
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haldlozds és  sziiletés ardnyszdmainak lasztja, hogy a fiiggelékben ... vazlatos
egylittes wvizsgdlata sordn egészen nyil-  Attekintést ad a dolgozdk lakésviszonyai-
vanvalévd lesz... az a megdllapitds, r16l, anélkiil hogy ennek a halandésaggal

hogy a halandésdg Snmagdban is csék-
écenti a sziiletési ardnyszdam nagysdgdt.
.« Hogy e halandésdg esésének van ha-
tisa a sziiletés szamra, ezt a tabldzat
adatai is bizonyitani ldtszanak, pl az
1946—50-ben, a természetes szaporodds
egytized czrelékkel tébb mint kb. §0 év-
tel kordbban. De ugyanezt a természetes
szaporoddst a lakossdg csak kb. félakko-
ra sziiletési és csak egyharmadnyi ha-
ldlozdsi gyakorisdggal érte el, mint 80
évvel kordbban.t Alig szorul bévebb ma-
gyardzatra, hogy az emlitett tabldzat és a
bozzaf(z6tt magyarazat egyaltaldn nem
tekinthets az Osszefliggés bizonyitiasdnak.
Késébb a csecsemdhalandésag és szii-
letési ardnyszam kapcsolatat a teleplilés
jellege szerint vizsgalja a szerzs. Ez a
vizsgilat még mindig nem ad kelld be-
tekintést a szébanforgd demografiai tar-
sadalmi .mozzanatok Osszefliggésébe. Itt
mindenesetre 14tjuk, hogy a csecsemé-
halandésag csak egy tényezd lehet leg-
feljebb a sziiletési ardnyszdm magyara-
zatdban. Hogy tényleg kauzilis tényezé-e,
¢és hogy mennyire befolydsolja a sziile-
tési szam alakuldsat, a tobbi, a szerzé al-
tal emlitett tényezd mellett (anyagi hely-
zet és kulturilis szinvonal), azt csak a
statisztikai kapcsolatmérés médszereivel
lehet elddnteni. A szerzd azonban ennek
az értekezés témdéja szempontjibél alap-
vetd kérdésnek a statisztikai vizsgalata-
val nem foglalkozik, ami sulyos hib&nak
tekintendd. o
A tovabbiakban a szerz6 ,,...a halan-
dosdgnak a tarsadalmi csoportok szerinti
alakuldsdval kapecsolatban ... foglalkozik
& halandésag és a vagyoni helyzet, to-
vébbid a lakésviszonyok kézétti kapeso-
lattal. It megemliti Korosy Jézsef, Pik-
ler J. Gyula, és Féldes Béla ilyen iranya
vizsgdlatait. E szerzdk a lakasviszonyok-
ra és a vagyoni helyzetre vonatkozé sta-
tisztikai adatokat szervesen Gsszekapesol-
jak a halandéségi nﬁutatészémokkal, és
igy tényleg statisztikailag tisztazzak a
tarsadalmi mozzanatokkal vals kapcsola-
Ezzel szemben a szerzé azt az
el6zs fejezetben kifogésolt modszert vi-

¢ A d6It betdivel szedelt rész az opponensneX a
disszertdciobdl vett idézete.

- dorfer

valo kapcsolatat statisztikailag kézelebb-
rdl megvilagitana.

A IV. fejezet végén foglalkozik a szer-
z8 a sziletések és halalozdsok mérlegé-
vel. A hagyoményos eljarasnak megfe-
leléen a netté reprodukcics aranyszamot
veszi szaporodas mértéke gyanant. Mel-
16zi az értekezés Barsy Gyuldnak 1938.
€vben megjelent dolgozatat, amely Burg-
nyoman a sziletési hatirszam
kérdésével foglalkozik. Természetesen ez
sem tokéletes mutatGszam, mégis a ha-
Zassagi mozgalomnak aranylag egyszer(
modon  vald  figyelembevételét engedi
meg, és {gy a meodern termékenységi ku-
tatss szemszogébdl nézve elényei vannak
a hagyoményos reprodukeios egylitthats-
val szemben. Ezért komolyan kifogésol-
hat6, hogy a szerzd a sziiletési hatar-
szam moédszerét teljesen figyelmen kiviil
hagyija.

Az  értekezés befejezd
szerzd  Ssszefoglalést
tobbszér  ismételt megallapitasiat, mely
szerint ...a haldlozdsi ardnyszdm, elsé-
sorban a csecsemdhalandssig csdkkenése
onmagdbaen is csOkkentbleg hat a sziile-
tést ardnyszdm esésére, amennyiben az
2mberiség tObbé-kevésbé tekintetbe wve-
szi, hogy kevesebb sziiletéssel is biztosi-
tani lehet a tdrsadalmi és gazdasdgi
helyzet dltal megkivdnt gyermekszdmot.?
A szerz6 voltaképp »88Y dnmagiban is

részében a
ad. Kiemeli igy

haté okozati Ssszefiiggést posztuldl a két

demografiai mozzanat, a sziiletések és a
haladlozésok kézétt ...a szerzd &ltal kép-
viselt felfogas jellemzs vonasa, hogy a
sziiletések és a haldlozdsok kbzott fenn-
allé kaprsolatot elss helyre teszi rangso-
rolas tekintetében..., csak azutan k&~
vetkezik szerinte az osztalyhelyzetbeli és
a tarsadalmi-gazdasggi tényez8k 4ltal a
sziiletési szdmokra gyakerolt befoly4s.
A fent emlitett hipotézist a szerzs nem
bizony{tja, hanem magatél értetddének
tartja, nyilvan azért, mert a sziiletdsi
aranyszam csdkkendse altaldban koveti
a haldlozas cstkkenését. R post hoc prop-
ter hoc jellegi kévetkeztetés azenban
természetesen nem bizonyité ereji. A de-

Y A d51t betfivel szedett rész az opponenspek »

‘disszert&ciébél vett. idézote. :
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mografiai irodalomban a szerz®- &ltal
képviselt hipotézis mar szamos tanul-
many targya volt, amikor a statisztikai
kapcsolatmérés, illetdleg korrelaciosza-
mitas segitségével torekedtek a hipotézis
jogosultsagat  megvizsgalni®. gy pl
Knibbs vizsgalatai szerint révid id6kozo-
kon beliil a csecseméhalanddsagnak a
termékenységre gyakorolt hatasa igen
‘csekély. A legtébb szerzd a csecsemoha-
landésagnak nem annyira rdvid, mint in-
kabb a hosszd iddtartamu hatasat te-
kinti fontosabbnak. Erre nézve Mortara
(1934) végzett kiterjedt vizsgalatokat és
megéllapitotta, hogy a két mozzanatl kap-
csolata idészakok szerint valtozé, legfel-
jebb csak egy kodzbensé rovid idészakban
beszélhetiink a két mozzanat kozott bi-
zonyos mértékl kapesolatrol.

A legtobb szerzd, pl. Thompson (1942)
ezt Ggy értelmezi, hogy a halandosag
csak egy eleme annak a tarsadalmi hely-
zetnek, amely elémozditotta a csalad-
nagysag korlatozasat, de semmiesetie
sem tekinthetd els6dleges tényezdnek.
Sauvy hangstlyozza, hogy a két mozza-

nat kézoétt a kapesolat sohasem volt szo- |

ros, ami szerinte abbdl is kovetkezik,
hogy a legtSbb nyugati allamban a ha-
land6sag esésének megindulasat majd-
"nem egy évszazados késéssel kovette a
termékenység  csokkenésének  kezdete.
Ami Franciaorszagot illeti, gy Landry
(1934) hangsulyozza, hogy itt a halandé-
sdg csokkenése egydaltalan nem lehetett a
csalddnagysag korlatozasanak az oka,
mert mind a kettd egyidSben indult
meg. Hangsilyozni kell tovabba azt is,
hogy amennyiben a két emlitett demog-
rafiai mozzanat alakuldsidban bizonyos
idén keresztiil parhuzamossdg mutatko-
zik, gy ez csak egy bizonyos mértéki
korrelaci6t jelent, ami nem jelenti szik-
ségszerfien a kauzalis kapcsolatot, hanem
inkabb csak azt, hogy mindkél tényezd
csbkkendsét ugyanazok a tarsadalmi-gaz-
dasagi hatbéerdk mozditottak eld. Az is-
mertetett vizsgalatok alapjan tehat sem-
miesetre sem indokolt a halanddsagnak
elstdleges vagy szimottevd szerepet tu-
lajdonitani a sziletések csokkenésére,
mint azt a szerzd teszi.

A halanddsag és termékenység mozza-
natai kézott onmagaban fennallé Ossze-
fiiggés posztulatuma a biolégiai jellegh
népesedési elméletekx alapelve. A biolé-

gizmus a népesedési elméletekben a
Malthus-féle felfogis kovetkezménye. Ez
ugyanis a termékenységet és a halandé=
sdgot minden tarsadalmi viszonytél fig-
getleniil allitja egymassal szembe, és eb-
51 vonja le hamis kovetkeztetéseit.
Marxnak a Malthus-féle elmélettel szem-
ben elfoglalt allaspontjat éppen annak a
hangsulyozasa jellemazi legalapvetdbben,
hogy a népesedést nem lehet az Allatok
és novények szaporodasaval egy sikon
targyalni, hanem sziikségszerlen figye-
lembe kell venni annak tarsadalmi vo-
natkozasait. Ebb&l kovetkezik a tarsa-
dalmi-gazdasagi mozzanatok elsédleges
szerepe a termékenység és halanddsag
alakuldséban. Ily médon a biolégizmus
hatdsa nyilvdnul meg minden olyan fel-
fogasban, mint a szerzéé is, és egyes neo-
malthusianus elméletekben, amely a ha-
land6sdgnak a sziiletésekre valé hatésat
mint ©nmagéaban fennall6 kapesolatot
elsd helyre teszi.

Egyébként a termékenység és a népe-
sedés vizsglatanal a szerzd altal is ko-
vetett hagyomanyos eljards, amely a ha-
zassagi mozgalmat figyelmen kiviil hagy-
ja, vagy a masik két mozzanat mellett
_hattérbe szoritja, szintén a népesedés tar-
sadalmi vonatkozasainak az elhanyagola-
s4t jelenti, és igy a biolégizmus jellegét -
mutatja. A biolégiai szemlélet hatasa
érezhetd akkor is, amikor a szerzd meg-
allapitja, hogy ...a Malthus dltal hirde-
tett abszolut tulnépesedés egy-egy or-
szdgban, egy-egy térténelmi idbszakban
slthet olyan formdt, amely valéjdban és
nemcsak a felszinen a. gyorsan novekrvé
népességszam és a lassan novekvd élel-
miszermennyiség kozti ellentmondds Ii-
fejezése®.

Amennyiben az abszolut tulnépesedes
redlis bekdvetkezését megengedjiik, ak-
kor ez itbbek kozédtt azt is jelenti, hogy
s szaporodasnak van egy olyan bizonyos
mértéket meghaladd iiteme, amely mar
az életszinvonal siillyedését eredményezi.
Van tehat egy optimalis szaporodés:i
iitem. A Bojarszkij-féle Népességi sta-
tisztika c¢. konyv 1955. évi kiadasaban
hatarozottan allast foglal ezzel a felfogas-
sal szemben, és ezt a malthusi elmélet

& A 481t hetfivel szedett rész az opponensnek a4
disszertaciobo!l vett idézete,
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egyik modern véaltozatiénak  mindsiti. A
szerzonek az abszolut tulnépesedésre, il-

letdleg az optimalis szaporodési iitemre

vonatkozé elgondolisat, mindenképpen
részletesebb tudoményos okfejtéssel kel-
lett volna ismertetnie, és élesebben kel-
lett volna elhatiarolnia a neomalthusia-
nizmus egyes modern iranyzataival szem-
ben. Leninnek a neomalthusianizmust
targyald Pravda cikkét a szerz6 majd-
nem teljes terjedelemben koézli, ami
azonban a tudoményos okfejtést nem
potolhatia,

Ily médon a befejezd osszefoglalésban
1s megnyilvanul az értekezés ama jelleg-
zetessége, hogy altalaban nem torekszik
& statisztikai megallapitasok elméleti
megalapozésara, a hatétényezék és okok
rendszeres, fogalmilag kériilhatarolt vizs-
galatara. Ezért a dolgozat erdsen eklek-
tikus jellegli. Az oknyomozé tartalomban
a marxista elemek inkabb csak a célki-
tizésben szerepelnek, egyébként a tarsa-
dalmi-gazdasdgi elemzések modszerét és
a kiilonbbz6 statisztikai eljarasokat doén-
t6 mértékben a nyugati és magyar pol-
gari statisztikai irocdalombél veszi a
szerzd. A marxista szempontok héattérbe
szoruldsat mutatja az is, hogy a szerzd
az Ujabb szocialista demografiai iroda-
lommal egyaltalan nem foglalkozik. A
Bojarszkij-féle népességi statisztikai
kiinyvet egy révid kritikai megjegyzéstsl
eltekintve nem érinti. Holott ez a md
igen j6 véazlatot ad a népességi reproduk-
cigé demografiai elméletérdl és a polgari
demografiai fejlédés tarsadalmi hatteré-
rol, mint ezt Sauvy kiilsn kiemeli.

A nyugati statisztikai irodalom figye-
lembevétele azonban rendszertelen és
hidnyos, ami kiiléndsen a sziiletési moz-
galom és a reprodukcié targyaldsanal
mutatkozik. Ez megnyilvanul abban is,
hogy a szerzé értekezéséhez semmiféle
rendszeres bibliografiat nem csatol. Ez
nemcsak forma-hiba, hanem tébbek kozt
azt is jelenti, hogy a szerzé egyes meg-
allapitdsaival és tablaival kapcsolatban
az irodalmi forras sokszor egyaltaldn
nines feltlintetve, ami az 6nallé munka
latszatat kelti ott is, ahol ez nem jogo-
sult, Legjobban a szerzé a magyar de-
mogréfiai irodalmat ismeri, bar ennek
lehetdségeit sem hasznalta ki eléeggé,
Keétségtelen, hogy a felszabadulis el6tt

- gyar szililetési

“hogy az

magyar statisztikai irodalom egyes kor-
torténeti, negativ vonasoktél eltekintve
eurbpai viszonylatban is igen magas
szinvonalG volt, és a szocializmus sza-
mara is nagy értéket képvisel. Dénts
mértékben ennek a korilménynek tulaj-
donithatd, hogy a magyar statisztikai iro-
dalom médszereinek és vivmanyainak
felhasznalasdval a szerzének. sikeriilt,
kiilénésen a magyar halandésiag tarsa-
dalmi héatterének tisztazasaban eredmé-
nyeket elérnie, amelyek egyuttal a ha-
landésdg javuldasdt elémozdité tényezék-
nek az egyes tarsadalmi osztalyokkal
kapesolatos szerepét s megvilagitjak.
Viszont csak korlatolt mértékben valdsi-
totta meg a szerzé célkitizéseit a ma-
mozgalom elemzése terii-
letén. De itt is megallapithaté6 némi ered-
mény. Figyelembe veendd tovabba, hogy
a szerzd Altal 6sszegy(jtott induktiv sta-
tisztikai anyag, valamint egyes az el6-
z8kben kritikailag nem targvalt elemzé-
sek, a magyar népesedési fejlédés tarsa-
dalmi hatterének feltérdsdhoz hozzaja-
rulnak, "

Végeredményben az értékelés mérlege

az értekezés pozitiv vonasainak a javara

billen, kiiléndsen, ha tekintetbe vessziik,
értekezést egy a tudoményos
munkaban kezdf szerzd készitette, aki a
statisztikai modszereknek elméleti prob-
lémék megoldaséra iranyulé alkalmazé-
séban nyilvanvaléan nem rendelkezik
kelld tapasztalattal. Ezért az opponens
Vélemé?ye szerint a disszerticié a kandi-
datusi ‘fokozat elnyeréséhez sziikséges
feltételeknek megfelel.

BERES ISTVAN OPPONENS BfRALATA

A kovetkez6kben Béres Istvdn, a koz-
gazdasagtudoméany kandidatusa — tavol-
létében felolvasott — opponensi vélemé-
nye hangzott el, melynek jelentdsebb
megéllapitdsai az aldbbiak voltak.

A dolgozat ,igen nagy - statisztikai
anyag segitségével mutatja be az eurépai
répek sziiletési aranyszémanak alakuls-
st — mondja Béres ,Istvin opponensi
véleményében — nagy figyelmet. szentel
ezen Aallamok aszerinti csoportosftédsdnak,
hogy melyik iddszakban csékkent a szii-
letések ardnyszdma. Ez a termel8erdk
fejlodésével, a gazdasagi helyzettel Bssze-




< ban,

filggs folyamat, mint az adatok is bizo-
ayitidk, a két vilaghdbord kozoit az
egyes nyugati 4allamokban olyan szintre
csdkkentette a sziiletések szdmat, hogy a
brutté reprodukcios ‘egylitthaté 1-nél ala-
csonyabb szintre siillyedt, ami ha hosz-
szabb ideig tartott volna, nem biztositja
a népesség egyszerd Ujratermeléset, s6t a
lakossag  lélekszaménak stabilizdlasat
sem.

A szilletési ardnyszam megoszldsa a
sziil6k foglalkozdsa szerint -—— a polgari
slatisztika ismert fogyatékossagai, tuda-
tos ferditések miatt — csak tendencidban
enged kovetkeztetni az egyes tarsadalmi
osztilyok szilletési aranyszaménak ala-
kuldsira. Ezen ismert adatokbél is ugy
14that6, hogy a proletariatus (az ipari- és
az agrarproletdriatus), a falu félproletar
elemeinek a sziiletési ardnyszama a leg-
magasabb — a népességben ; foglalt ma-
gas aranyszamukat is figyelembe véve
— egy nép természetes szaporodasa
szempontjabél meghatarozé.” Vizsgalja a
szerzé a halandosag és az életkor Ossze-
fiiggéseit, mind az egészségiigyi, mind a

gazdasagi  helyzettel. Igen meggy6z6,
szemléltetd adatokkal alatédmasztott a
halandésag tarsadalmi  osztilyonkénti

alakulasaval foglalkozéd rész, ezen beliil
is kiilondsen a csecsemdhalandésig ala-
kulasanak bemutatasa.

A Magyarorszdgra vonatkozo fejezettel
kapcsolatban megallapitja az opponens,
hogy ,,...Szerzd nagyszamu statisztikai
adatot — még a milt szizad elejérdl
szirmazékat is — gyQajtétt dssze a ma-
gyar sziiletés &s halalozas, ezen beliil a
crecsemsbhalandésag jellemzésére. A ma-
gvar demografiai adatokat mindig, ami-
kor ennek sziikségét latja, a szomszédos
orszigok és mas eurépai orszagok ha-
sonlé adataival Osszehasonlitva mutatja
_be. Kiilsnésen gazdag statisztikai anyag-
tudomanyos Kkifejtés modjdban a
csecsembhalandésagra  vonatkozd
Szemléltetben és igen meggybzfien bizo-
nyitja a csecsem&halandésag nagyaranyu
eltérését tarsadalmi osztalyonként, 0—1
é&s 1—12 hénaposs megoszlasban.

A sziiletési és haldlozasi viszonyok osz-
talyonkénti vizsgéilatat megnehezitette a
szerzd szAmara az a tény, hogy ugy a i6-
kés Magyarorszagon, mint Nyugaton, az
ismert okoknal fogva, igen 6vatosan ke-

latozott,

rész.

riilik, illetve keriilték olyan statxsztikai
téblék Hsszeallitasat, az adatok’ ‘olyan
csaportositasat, amely térsadalmi oszté-
lyokra vonatkozo kdvetkeztetések levo-
nasara alkalmas lenne. Ez egyik magya—
razata annak, hogy a szerzé a dermogra-
fiai fejlédést a kivant tudoményos szin-
vonalon hidnyosan tudja adni.

illusztralja a feiszabadulés
magyar demografiai fejlédést.
Elemzi a szilletések szama ndvekedésé-
nek tarsadalmi-gazdasdgi okait, ismer-
teti a népbetegségek pusztltésanak meg-
akadalyozdsa érdekében tett ertfeszité-
sek eredményeit.*

Az &ltaldnos pozitiv értékelés mellett
kifogasolja az opponens a demografiai
folyamatok és tarsadalmi folyamatok fo-
galmi kiilonvalasztasat tekintettel arra,
hogy a demografia dnmagéban is csak a
népesedési jelenségek tarsadalmi vonat-
kozasait vizsgélia. A dolgozatban alkal-

mazott — a sziiletési és halilozast arany~
szamok valtozasan alapulé — per;odlzé-—
l4s a tarsadalmi rendszertdl elvonatkoz-
tatva mutatja be a népesedés alakuldsat,
ezért tudomdanyos maddszernek — az op-
ponens véleménye szerint — nem fogad-
haté el

LA szerzdé részletesen vizsgalja a sziile-

Roviden
utani

“tés és halalozés alakulasat, — mondija a

tovabbiakban Béres Istvdn — de nem
mutat r4 arra, hogy a népesedés torveé-
nyének £3 mutatéja a természetes szapo-
rodas; a természetes szaporodds alaku-
15sa, novekedésének iiteme az, ami koz-
vetlen oOsszefiigg a termelderfk fejlédé-
sével, a tarsadalmi viszonyok fejlédésé-
vel. A sziiletés és haldlozas alakulésa
mAr a természetes szaporodiasnak mint
{6 tendencidnak alarendelt része. Hogy
s termelferdk adott szinvonala Altal kor-
meghatirozott természetes sza-
porodas a szilletés és halalozds milyen
ardnya mellett valésul meg, ez bar igen
fontos, de masodrendi kérdés. A terme-
16erdk fejlédésének a sziiletés ardnyédval
mint fémutatdéval valdé Osszekapcesolasa
helytelen szemléletbdl fakad.

A természetes szaporodis egyes ido-
szakokban valé alakuldsa, ennek Ossze-
hasonlitdsa a termelSerdk, a termelési
viszonyok adott allapotaval, a gazdasagi
helyzet alakulasaval, ez kell, hogy ké-
pezze a gerincét, a 6 térgyat egy ha-
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sonlé profilti értekezésnek.” A valésagban
ez a kérdés elsiklik. Ezzel szemben igen
részletesen elemzi a szerzd, hogyan filigg
63sze a sziiletési aranyszam valtozdsa a

termelberék fejlédésével, megallapitva:
— ami igaz is kililonben — hogy a ka-
pitalizmus kifejlodésével pérhuzamosan

csOkken a sziiletési ardnyszam. Azt mar
nem teszi mellé a szerz6, hogy a kapita-
lizrhus kifejlédésével, legaldbbis az eurd-
- pai statisztikai adatok ezt bizonyitjak,
ndé a népesség természetes szaporodasa.
A ‘szerzdének ez az okfejtése olyan elkép-

zelést sziil, hogy a kapitalizmus kifejlo-

dése a népesség szaporodisa szempontja-
bél negativ eredményt ad. A valGsag vi-
szont éppen ellenkezd.

Egyes helyeken olyan beallitdsban mu-
tatja a szerzd a sziiletési aranyszamnak
a halalozasi aranyszamhoz valdé alkal-
mazkodasat, mintha a sziiletést és ami
ebbdl logikusan kovetkezik a természe-
tes szaporodist, a halélozési aranyszam
alakulasa szabalyozna ...az emberiség
az élGlények  szaporoddsdt  szabdlyozd
biolbgiai térvényszeriségekhez hasonldan
részben tudatosan, részben Oszténdsen a

sziiletések szdmdt a halandésdg adott
szinvonaldhoz igazitia.®
Kandidatusi értekezéshen helyet kell

adni a témat érintd f6bb elméletek koriil
foly6 vita ismertetésének, sajat vélemény
kifejtésének és a disszertians Altal hely-
telennek mindsftett nézetek, mindenek-
el6tt a hibas polgari nézetek kritik4ja-~
nak. Ez az értekezésben a kivant mér-
tékben nincs meg... Kiiléndsen komoly
kifogads emelhetd azzal szemben, ahogy a
szerzd a hirhedt malthusi népesedési el-
méletet biralja“Y Egyébként is, mig
»Malthus a népesség szima és a rendel-
kezésre 4116 1étfenntartssi eszkdzok ko-
zotti  egyensuly bomlisarél beszél, a
szerz6 pedig a népesség szdma és a fog-
lalkoztatds eszkozei kozdtt megbomlott
egyensulyrél. A ketté tévolrél sem
ugyanaz...”, mert a kapitalizmusban a
kapacitds jelentés része normaélis viszo-
nyok kozott is kihasznélatlan.

Hidnyolja az opponens, hogy az érte-
kezés nem foglalkozik az 10jabb neo-
malthusianista nézetekkel. Kifogédsolja,
hogy a szerzd nem Kkisérli meg az egyes

? A d&lt betfivel szedeit rész az opponensnek a
kandidatusi értekezésbdl veit idézete.

polgari statisztikusok &ltal 8sszeallitott
tdblazatok Aatszerkesztését a népesedés
osztélyonkéng vizsgalatdhoz,

»wNem fukarkodik a szerzé — folytatja
& tovabbiakban az opponens a dol-
goz6 osztidlyok és elsGsorban a proleta-
ridtus magas sziiletési ardnyszadménak
magyarazatdnal a kovetkezd indoklasok-
kal: alacsony kulttrszinvonal, a gyerme-

kek jovGje irant érzett cstkkent felelds-.

ségérzet, a sok gyermeket ezek a rétegek
azért engedeélyezik, mert ez a gyermek-
munka révén jovedelmet jelent szamukra.
Fzekkel a megallapitasokkal és kiildns-
sen ilyen megvildgitdasban nem lehet
egyetérteni.

A flggetlenségiikért harcolé vagy a
fiiggetlenségiiket mar elnyert gazdasagi-
lag elmaradott népek gyors demogréafiai
fejlédését a szerz6 puszta orvosi és koz-
egészségligyi  intézkedésekkel magyaraz-
za, tagadja, hogy a termelési viszonyok-
ban, a gazdasdgi struktdraban, az élet-
szinvonalban barmiféle valtozas allott
volna be. Ez véleményem szerint egyol-
dali magyarazat, a termeléerdk ezekben
8z orszdgokban fejlédtek, jelentfs mér-
tékben elérehaladt .a kapitalizalédas, eb-
ben az iddszakban egy sor orszaghan
megsziint a gyarmati rendszer, méasok-
ban enyhiilt a nyomasa.

Nem foglalkozik a szerzd a két vilag-
habort stlyos demogréfiai koévetkezmé-
nyeivel, a kivAndorlds okozta népesség-
csbkkentés részletesebb értékelésével.

A . szocialista demografiai irodalmat
még a csekély szdmd megielent kényv
arényébaz_} sem hasznalja a szerzd.

Az értekezéds terjedelme thilshgosan

nagy, a 400 oldalt meghaladja. Tal4n ré-

videbben kellett volna foglalkozni az
eurépai demogrifiai fejlédéssel, a figyel-
met jobban a 6 tendencidkra &sszponto-
sftva és a magyar demogréfiai fejlédés
targyaldsanal is ki lehetett volna hagyni
egyes részeket.

Egyes esetekben nines megieldlve az
adatok forrdsa, s ezért az olvasé nem
tudja, hogy a szerzd &ltal O0sszegy(1jtott
adatokkal, altala Osszesllitott statisztikai
tadblakkal Allunk-e szemben, vagy pedig
mas munkabdsl kolcsonvettel

Az értekezés stilusa ‘egyszerd, v11égos,
kénnyen érthetd.

————
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A tézisek tlkrozik az értekezés tartal-
mat, f6bb mondanivaléjat.

 Osszefoglalva: Rédei Jend igen széles
teriiletet dolgozott fel értekezésében,
. elemzését igen gazdag statisztikai anyag-
ra épitette, értekezése kielégiti a kandi-
datusi értekezéssel szemben tamasztotit
koveteiményeket.

REDEI JENO ASPIRANS VALASZA

Az oppenensi biralatokra Rédei Jend
aspirans valaszolt. Bevezetdben utalt
arra, hogy a vita aranylag szlik keretei
koz6tt nehéz feladat szaméra az Osszes
ellenvetésekre reflektaini, mivel ezek
néha egy-két soros vagy szakaszos meg-
&llapitdssal olyan dolgokban marasztal-
jak el a disszertdciét, amelyek alaposabb
vizsgalata utdn vagy nem alljak meg a
helytiket vagy jelentéségiilk korantsem
akkora, mint amilyent annak a birdlék
tulajdonitanak. Ezt kovetéen a biralatok
érdemi részére vald ratérés el6tt a ko-
vetkezd Altalanos megjegyzéseket {ette.

,Disszertacibmban a népesség fejldde-
sérgl Eurdpaban és Magyarorszagon egy
hatérozott koncepciot fejltek ki, Kz az
&ltaldnos koncepcié sok tekintetben azo-
.nos azzal, amit a demografiai fejlédésrél

szdmos szerzé kifejtett, de tartalmaz uj’

elemeket is, vagy legaldabbis olyanokat,
amelyek jelentdségét eddig még nem igen
huztdak ald. Ilyen 1j, vagy részben uj
elem, amit a népesség demografiai fej-
16désérsl, mint a népességet alkotd tar-
sadalmi osztalyok fejlodésérdl, a sziiletési
és. halalozasi aranyszamok osztalyon-
kénti differencialédasarsl majd nivelldlo-
dasarél, s e nivelldlédas korlatairél, a
ttlnépesedésrdl, illetve arrél a helytelen
elképzelésrél, amely szerint a szocializ-
musban a sziiletési aranyszamnak allan-
déan néni kell stb.,, mondok. Uj tovabba
dolgozatomban az, hogy a demogréafiai
fejlédés magyar sajatossdgaira, osztalyok
szerinti alakuldsara vonatkozé részben
részlegesen mar ismeri, részben még nem
ismert adatokat Osszefoglalva bemuta-
tom, s igy azt hiszem sz&mos olyan kér-
dést vilagitok meg az adatok segitségé-
vel, amely az eddigi — Usszefoglald mi-
vekben szegény — magyar demografiai
irodalomban c¢sak részkutatiasok téargya
volt. Ilyen kérdések — tobbek kozott:

- désben az eurdpai

Magyarorszég helye a demografiai fejlé~
orszagok kozétt, a
magyarorszagi demografiai fejlédés perio-
dizaldsa, a magyar termékenység és ha-
landésag mintegy szazados alakuldsanak
szemléltétése foglalkozasi csoporiok, tar-
sadalmi osztalyok szerint, Magyarorszag
kiilonbdz6 megyéi eltérs sziiletési és ha-
lalozasi aranyszamainak és a kiilonbségek
okainak szemléltetése és magyardzata, a
magyar csecsemdhalandésag attekintése,.
a magyar halandosag torténete a legfon--
tosabb halalokok szerint stb. Dolgoza-
tomnak f6 mondanivaléjat, céljat is
tekintve, terjedelmét is tekintve’ ezek a
kérdések alkotjak.”

Ezekutdn a jelolt megallapitotta, hogy
szamara csalodast keltett, hogy Theiss
professzor biralataban nem azzal foglal-
kozott, ami a dolgozat lényegét alkotja,
ami benne j, hanem az opponens min-
denekel6tt a disszertacidénak az altalanos
eurdopai demografiai fejlodéssel foglal-
kozd, a miiben nem 1uj koncepcioként
jelentkezé részéhez és egyes modszertani
probléméakhoz szélt hozzd feltehetdleg
azért, mivel az opponens ezeket a kérdé-
seket a nemzetkézi demogréafiai irodalom-
bol a legjobban ismeri, A jeldlt vélemé-
nye szerint azonban a disszertacié bira-
latanal a biralandd mibdl kellene ki-
indulni és nem abbél, hogy az opponens
tﬁrténetesen melyik feriileten otthonos.
Az onkényes témavalasztds mellett kifo-
gasolhatd, hogy a biralat nem ellenérve-
ken, hanem idézeteken és hivatkozasokon
alapszik ,..., amelyek nem :is mindig
fedik egymast, tébbszor nem is egy, hanem
harom vagy négyféle kilonbdzd allas-
pontot képviselnek és amelyek nem igen
voltak alkalmasak arra, hogy bel6liik
vilagosan megtudjam, hogy Theiss pro-
fesszornak e vitatott kérdésekben van-e
egvéni . allaspontja. A hivatkozasoknal
az ,,...opponens nem egy esetben egyes
demogréfusok azon nézeteit, amelyek
allitélag az én felfogdsommal szemben
allnanak, hianyosan, pontatlanul, ©onké-
nyesen idézi és ilymédon az eredetivel
ellentétes értelmet ad nekik.

Hangstulyozni kivdnom természetesen
azt is, hogy mindkét biralat szamomra
tanulsagos is volt, tobb pontatlansagot -
igazitott helyre, egyes esetekben. tényle- .
gesen fennalld hidnyokra, s néhanyszor
jelent8s kérdések mellGzésére mutatott
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rd, Igy taldlé Theiss professzor K biralé
megjegyzése a cimrdl, igaza van néhany

esetben olyan megdllapitasban is, hogy .

ezt vagy azt a fogalmat, problémat, mint
példaul a nok foglalkoztatési problémdja
vagy a sziletéskorlatozas kérdése, meg
kellett volna emlitenem, vagy részlete-
sehben szdélnom réluk. Kiilénosen fontos
es taladlé a vandorlas problematikajarél
teft birdlé megdllapitas.” A vandormoz-
galmak ugyanis — tobb példaval illuszi-
ralhatéan — valdban lényegesen befolyi-
soltak az eurdpai demografiai mozgalmat.

Helyesnek talalta a jeldlt Béres Istvan
egyes észrevételeit is, tobbek kozott a pol-
gari elméletek nem kielégité biralatarol
€5 kiilondsen a neomalthusianizmus hia-
nyos targyaldsarodl, tovabba a demogra-
tiai periodizdlas hibairél.

A kovetkezOkben Rédei - a kisebb
¢észrevételekre valo reflektilds —mellézé-

sével — ratért Theiss opponensi vélemé-
nyének alabbi f6bb pontjaira.
Ezek:

1. A modern termékenységmirés kérdése.

2. A halanddsag esésének szerepe a termékeny-

gég eséséhen.

3. A demografiai ¢és gazdasigi jelenségek ko-

zOolil kapesolatmérés problémaja.

4. A malthusianizmus, 2 tdinépesedés és az opti-

malis népesség kérdései,

Ezenkiviil a jeldlt még két fontosabb
kérdést emlitett (sziiletési ardnyszam
nagysaga és g tarsadalmi helyzet kozdtii
Osszefliggés és a gazdasigilag elmaradott
orszagok népesedése), amelyek a birala-
tokban jelentds helyet foglalnak el, de
jelezte, hogy valaszdban a korlatozott
id6 miatt ezekre csak igen réviden térhet
ki. A jelolt megjegyezte, hogy bir ezek
sem disszertdciéjdnak, sem a magyar de-
mogréfiai fejlédésnek nem f5 kérdései,
ugyanakkor oOnmagukban kétségteleniil
fontosak, és ezért a veliik valé foglalko-
24s mindenképpen érdekes és hasznos.

1. A medern termékenységmeérés
problematikdja

Theiss professzor ezzel a kérdéssel
biralatdnak elejéni® foglalkozik. ,Igazat
kell adnom abban Theiss professzornak
— mondotta Rédei Jend valaszaban —,
hogy a modern termékenységmérés prob+

18 Lésd 833, old.

" realis néi

lematikajat disszertdciomban meg kellett
volna emlitenem. Rogton hozzateszem
azonban, hogy a megemlitésen kiviil sok-
kal toébbet nem is fehetitem volna, mert
a nemzetkozi statisztikdban nem allnak
rendelkezésre olyan tablazatok, illetdleg
olyan alapadatok, amelyeknek segitségé-
vel a termékenység alakuldsa a 'Theiss
professzor 4ltal kifejtett igények szerint

_kimutathaté vagy kiszamithaté lett volna.

Miel6tt tehat a brutté és netto reproduk-
cios aranyszamoknak azzal a szigorua
birdlataval foglalkoznék, amelyet Theiss
professzor opponensi véleménye tartal-
maz, a félreertések elkerilése végett le
kell szbgezni, hogy ezeket a biralt
klasszikus aranysziamokat minden hig-
nyossaguk ellenére a nemzetkdzi demog-
rafiai irodalomban ma is minden repro-
dukecids mutatdé koziil a legstGribben  al-
kalmazzdk. Ennek pedig legfébb oka az,
hogy ez a mutaté majdnem valamennyi
europai orszagra vonatkozdan hosszu
idoszakra visszamendlegesen rendelke-
zésre all, mig a Theiss professzor &altal
igényelt realis ndi kohorsokra vonatkozd
mutatokat, legjobb tudormdsom szerint,
eddig csak két orszagra, az Eszak-Ameri-
kai Egyestilt Allamokra kb. az 1200-as
e¢vekig visszamenfen ¢és Svédorszagra a
XIX. szazadtol Kkezdddden szamitottak
ki* Rédei ezzel Kkapesolatban megje-
gyezte, hogy kizarélag a brutté és nettd
reprodukeiés ardnyszamokat alkalmazzak
az ENSZ legyjabb demografiai évkényvei
is, ugyancsak a fenti indokok alapjan.
rzert ,...a legjobb szédndékkal sem
tudndm messzemenden kiegésziteni, —
folytatta valaszat a jeldlt —, illetve
helyesbiteni a klasszikus mutaték révén
kimutatott kovetkeztetéseket — mint
ahogy ezt Theiss professzor kivanja --,
mert arra az idétartamra és azokra az
orszagokra vonatkozban, amelyekkel a
disszertacié foglalkozik — ilyen adatok
nem Aallnak rendelkezésre.” "De ellentéi-
ben Theiss professzor allitdsaval magyar
vonatkozisban sem &llnak rendelkezésre
olyan agatok, amelyeknek segitségével a
realis néi kohorsok termékenységi aranya
kiszdmithaté volna. A magyar népmoz-
galmi, illetve népszadmlalasi adatokbdl a
kohorsok megszerkesztéséhez
sziikséges adatok csak a legutdbbi évek-
t6l kezdve &llnak rendelkezésre, s ezért

— legaldbbis egyeldre — Theiss profesz-
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szor 4ltal hidnyolt mutaték gyakorlatﬂag
nem szamithaték Kki.

Theiss professzornak a gyakorlati lehe-

téségeket figyelmen kiviil hagy6 véleménye
azonban elméletileg sem helytalls ,,...il-

' letve egyes kiilénben helyes, de nem 1é-

nyeges modszertani észrevételeinek fon-
tossdgat irredlisan eltulozza.

Mindenekeldott leszégezem, hogy a szi-
letések  cstkkenésének tarsadalmi hat-
‘terére vonatkozé megéallapitdsaimat nem
agThems professzor altal hibasnak vagy
megtévesztonek {télt nettd reprodukcios,

. illetve brutté reprodukciés ardnyszémok

alapjan tettem. A dolgozatomban hasz-
nalt brutté reprodukciés mutaté fékeént
arra szolgalt, hogy mas mutatékkal Osz-
szehasonlitva kimutassa, hogy a sziileté-

sek csokkenésének nem az Un. demogra--

fiai koérnyezet volt az oka. A nettd
reprodukeiés aranyt, mint a sziiletések
és halalozédsok mérlegét hosszi tavon
szemlélteté szintetikus mutatét hasznal-
tam, ellentétben Theiss professzor allita-
saval: egyaltaldan nem kritikatlanul. A
disszertdciémban t6bb helyen {élre nem
leszogeztem, hogy a nettd
reprodukciés mutaté, s még inkabb a
brutté fiktiv mérészam, amelynek értel-
mezése tele van tiizdelve egy sereg fel-
tétellel, amelyek nem, vagy igen ritkan
teljeslilnek. A sok kritikai megjegyzes
kéziil hadd idézzem az alabbit: Termé-
szetesen a netté reprodukciés aranyszam
barmilyen szellemes modon is van meg-
szerkesztve igen hipotetikus értékdi mu-
tatészam, mivel egy generaciéra elore
kivetiti a jelenlegi sziiletési és halalozési
viszonyokat és ezek az aranyszamok
nemhogy egy generaci6, de még néhany
esztendd kritikajat sem Alljak ki*“.ut

Rédei Jend a tovabbiakban megjegyez-
te, hogy Theiss professzornak a kritikai
fenntartdsok ellenére a brutté és nettd
reprodukciés aranyszamokkal kapcesola-
tos teljesen negativ értékelése nem helyt-
4l16. Erre vonatkoz6an Theiss professzor
csupan egyes szerzbket idéz, bar a szer-
z6kre valé hivatkozas a jelolt véleménye
szerint a kérdés eldontésének nem a
legmeggydzébb modja. De megallapithato,
hogy maguk a hivatkozott szerzék is
hasznaljak és megfelelének tartidk —

1A jeldlt idézete a disszertacichol.

‘szempontbél  is

természetesen bizonyos kritikai fenntar-
tasokkal — a kifogasolt mutatészamokat.
Majd a jelolt igy folytatja: ,,Bourgeozs-Pz~
chat a Population 1951. évi 4. szamaban a
francia népesség fejlodésérdl irt cikkében
maga is azt mondja: ,Minket a hessza

tartamu, széles terjedelmii valtozasok ér- "

dekelnek, s ezért nem sziikséges a.fino-
mabb mérési
ni.“ Ennek megfeleléen hasznalja a brut-
t6 reprodukciés aranyszamot, amint azt
teszem én is egy hosszabb idészak, egy
széles terjedelm valtozds szemléltetésé-
re, Maga Whelpton, aki az Amerikai
Egyesiilt Allamokra részletesen kidolgoz-
ta a kohorsok termékenységi mutatéit,
nem vonta kétségbe a brutté és nettdé re-
produkcids ardnyszam jelent6ségét. Kony-
vének 7. oldaldn ezeket irja: ,,...a brutté
és nettd reprodukceidés egyiitthatd igen
hasznos Osszegezése egyetlen szadmban az
alapidészak termékenységi, illetve termé-
kenységi ¢és halanddsagi viszonyainak.
»AZ 1954, évi rémai népesedési vilag-
értekezlet sem vetette el a klasszikus
mutaték hasznalatat. Annal kevésbé te-
hették ezt, mivel tisztaban voltak azzal,
hogy a torténelmi folyamat szemlélteté-
sére mas mutaték alig szamithaték ki«

Theiss professzornak a reprodukcios
egylitthaték  szerkesztésére vonatkozé
megjegyzéseihez' (az egyik, hosy a mu-
tatészamok mindkét nemre vonatkozéan
kiszamithaték, a férfiakndl, illetve néknél
kiillénbéz6 eredményt adhatnak, ezért
megtévesztd csak a ndi reprodukeiés mu-
tatd kiszamitasa,
reprodukciés ardnyszam nem veszi figye-
lembe a hazassagi mozgalmat) Rédei va-
laszdban hozzafdzte, hogy ,... mindezen
kifogdsok ellenére a nemzetkdzi irodalom
csak a néi népességre szamitott netté re-

produkeiés ardnyszamot hasznalja, a fér-

fiakra szamitott reprodukcidés arinysza-
mot nem és feltehetdleg nem azért, mi-
vel azt tételezi fel — mint ezt Theiss pro-
fesszor mondja —, hogy az emberi tarsa-

- dalomban az &llati népességhez hasonléan

szekszualis promiszkuitas uralkodik, ha-
nem els6dlegesen ezek 4linak rendelke-
Zésre, s részben azért is, mert fiziologiai
logikusabbnak t{innek.
Kiilbnben ha Theiss professzor kritikajat

elfogadnam, akkor a kiilonbdzd nyers és.

2 Lasd 854—855. old.

mobdszereket igénybe ven-

a masik, hogy a nettd

i B :
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tisztitott sziiletési arényszédmokat .sem
szabadna csak a ndi népességre kiszami-
tani. Theiss professzor itt egy 6nmagdban
igaz, de kis jelenttségl doktrinér kifogést
-~ amint ezt egyéb helyen is megteszi —
a sulyos gyakorlati jellegi észrevétel vas-
pancéljaba o6ltoztet. Ami pedig a rep-
rodukecidés aranyszamoknak a hazassagi
mozgalommal valé korrigaldsat illeti, az
igy szémitott ardnyszémok maganak
Whelptonnak vizsgalatai szerint is csak
minimalis kiilénbséget mutatnak a ha-~
gyomanyos aranyszamhoz képest, Whelp-
ton megjegyzi, hogy ez igen szerencsés
tény, mivel a korrigaldshoz sziikséges
adatok a legtobb orszagra vonatkozéan
nem 4&llanak rendelkezésre.*

Theiss professzor kifogdsolja, hogy

jelolt mell6z a netté reprodukcié§ arany

javéra egy ,,...logikailag helyesebb és a
redlis viszonyokhoz jobban alkalmazkodd
eljardst“®, amelyet Burgdorfer, illetve
~Barsy dolgozott ki. Barsy Gyulanak
Theiss professzor &altal hivatkozott cik-
két4 a disszertdcié felhasznalta, szami-
tasait azonban nem vette 4t ,...abbél a

megondolasbdél kiindulva, hogy olyan
magyar adatokat haszniljon, amelyek
nemzetkozileg Gsszemérheték. Mivel a

nemzetk6zi irodalomban a Burgdsrfer-
féle médszerrel szamitott termékenységi
hatarszamot és aranyszamot alig hasz-
naljék, ezzel szemben a netté reproduk-
ciés ardnyszam -— mint erre tobbszér
utaltam — A&ltalanos elterjedtségli, termé-
szetesen ez utdbbit valasztottam.

Azonban itt sem 4llja meg, vélemé-
nyem szerint, Theiss professzor azon &alli-
tésa helyét, hogy a Burgdérfer-féle méd-
szerrel szamitott sziiletési hatdrszam
mentes -volna azoktél a hibiktél, ame-
lyekért az opponens a nett6 reprodukeciés
~ &ranyszamot elmarasztalja. Ez a mutaté
is, miként a nett6 reprodukciés egyiitt-
haté, a néi termékenységbél indul Ki.
Eppen ezért csak annyira ad egyértelm
kritériumot arra nézve, hogy a népesség
reprodukcidja biztositva van-e — szemben
Theiss professzor allitdsdval —, ameny-
nyiben a netté aranyszam. Egyébként
wBarsy Gyula a Burgddrfer-féle modszer
ellenfrzésére egy masik szamitast is

¥ A jeloltnek Theiss Ede opponensi véleményé-
b vett idézete,
4 Lésd a 857. old

hasznél, amely lényegében nem mas,
mint a netté reprodukciés aranyszam
megkozelitése abszol(t adatok segitségé-
vel. Ezeket az adatokat Osszehasonlitva a
Burgdorfer-féle modszerrel szamitottak«
kal, Barsy is megallapitia, hogy a kii-
Ionbség igen csekély, s mindkét szamitds
énmagaban véve lényegében egyformdan
helyes”, Ennek alapjan a jelolt elftt nem

vildgos, hogy mi célja volt Theiss pro- ~

tesszor e Burgdérfer mutatéval kapeso-
latos ,nagyigényd megjegyzésének*?

Theiss professzornak a hazassigi moz-
galomnak a demografiai fejlédésben vald
figyelmen kiviil hagyasat ‘
észrevételeivel’® (,,a legijabb demogrdfiai
kutatdisok fényénél elfogadhatatlan az az
alldspont, amely a hdzassdgi mozgalom
figyelembevételétél dltaldban eltekin{«)t*
kapcsolatban Rédei megjegyzi, hogy a
disszertacioban ,,...szd sincs a hAazassagi
mozgalomnak valami felliletességh6l szar-
maz0 &altaldnos mell6zésérél, hanem tu-
datos szandékrél, hogy azt mint a szitle-
tések valtozasara hatd potencidlis ténye-
z6t altalaban figyelembe vegyem, de rész-
leteiben ne eleméazzem, éspedig azon
meggondolasck alapjan — amit széamos
szerz0 is oszt —, hogy a termékenység
esésének szekularis trendjét a hézassagok
gyakorisidganak valtozdsa, illetve a ha-
zassagkotési kor modosulasa -~ egy-két
orszag kivételével nem — okozhatta, Ez-
zel a kérdéssel disszertdciomban tdbb-
helylitt részletesen foglalkozom és nem-
csak deklardlom, hanem bizonyitom is,
hogy a termékenység karakterisztikus
esését a vizsgalt idészakban nem okoz-
hatta a hézassagkétések gyakorisdganak
valtozasa.“ A jelolt hangstlyozza, hogy
ez volt az a tétel, amelyet disszerticiGja-
ban bizonyitani kivant és nem tartozott
feladatkorébe a hazassagi mozgalom —
énmagdban érdekes -~ de f6 mondani-
valdéja szdmara mellékes vizsgalata. Kii-
16nben ugyanezt az &llaspontot nemcsak
Kuczynszky, hanem szamos, Theiss pro-
fesszor &ltal is hivatkozott szerz6, mint
Landry, Thompson, legljabb mi{vében
Sauvy, valamint az ENSZ Népesedési
osztalya 4ltal 1953-ban kiadott, s eddig
legjobbnak itélt, Osszefoglald jellegi mii
is képviseli.

.

B J4sd 858, old.
% Tdézet Theiss Fde opponensi biralatabél,
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E problémakért lezarva Reédei megem-
liti, hogy ,...ami a dolgozat magyar
termékenységi adatait, illetve az ezekre
épilé tarsadalmi-gazdasagi kovetkezteté-
seket illeti, azokat egyaltalan nem a
brutté vagy nettté reprodukciés arany-
szAdm, hanem egyéb, ezeknél realisabb
mutatokra épitettem, igy a ndk haldlaval
megsziint hézassagok &atlagos termékeny-
ségi mutatéjara (ez a redlis kohorsokra
vonatkozé sajatos mutaténak tekinthetd),
az ugynevezett hazas termékenységi mu-
tatéra, valamint a népszédmlélasok és a
folyamatos  népmozgalmi  statisztikak
egybevetésével késziilt nyers sziiletési
arényszamokra.“ Ezeket a mutatokat a
jeldlt tarsadalmi rétegenként vizsgalja és
megiegyzi, hogy ilyenfajta tarsadalmi
rétegenkénti * vizsgalat a néi kohorsokra
vonatkozéan kiilfsldén nem is késziilt.
Ezek a mutatok j6 képet adnak a termé-
kenység valtozasardl, mivel megmutatjsk
azt, ami a nyers ¢€s tisztitott sziiletési
aranyszamokbol és a reprodukcibs egytitt-
" hat6kb6l nem deriil ki, hogy a folyama-
toknal mindenekel6tt az atlagos csalad-
nagysag csbkkenésérgl van szo. A jelolt
végiil hangsilyozza, hogy Theiss profesz-

szornak, ha kifogasai voltak modszertani

vegy tartalmi tekintetben a termékenység
altala végzett elemzése ellen, akkor azt
kellett volna kimutatnia, hogy az érteke-
zésben hasznalt termékenységi mutatok
miért és miben tévesek, Ezt nem tette
meg, echelyett Altaldnossagban mozgo,
gyakorlati szempontbdl erdsen masodren-
dG kijelentéseket tett a modern terme-
kenység problémajardl.

2. A halilezdsok és sziiletések
esésének @sszefiiggése

,Theiss professzor sokat foglalkozik
azzal a megallapitassal, amit dolgo-
zatomban a halandésag és a szile-
tés cs6kkenésérsl  teszek.1"A  halando-
sdg és a sziletések kozti Osszefiiggés
taglaldsa dolgozatomban valéban fontos
helyet foglal el. Ezzel kapcsolatban disz-
szertaciébmban a kovetkezéket mondom:
LA halalozdsi aranyszam, elsGsorban a
csecsemBhalandosig csokkenése Onmagé-
ban is cstkkentéleg hat a sziiletési
aranyszamra, amennyiben az emberiség

1 Lasd 857858, old.

tobbé-kevésbé tudatosan tekmtetbe veszi,
hogy kevesebb sziiletéssel is ' biztositani

lehet a tArsadalmi-gazdasagi helyzet altal | .

megkivant gyermekszamot. De a esalad-

nagysagot, az atlagos gyermekszémot a -

halandésagi viszonyok valtozasa — ‘béar
kétsegtelen a ra gyakorolt hatasa —hcsak'-
lyozza, e hatdrokon beliili
differencialédast nem magyardzza meg.
A sziiletések aranyanak valtozdsét e ha-
tarokon belill mar az indokolja, hogyan

‘valtozik az egész tarsadalom szocidlis,

gazdasagi 4llapota, a tarsadalmon bellil
pedig egy adott tdrténelmi szakaszban,
az egyes tarsadalmi
fennalld kiilonbségeket pedig az egyes
osztdlyok sajatos gazdaségi, kulturalis
helyzete.® Ezt a megéllapitast azért
tartom sziikségesnek idézni, mert azt hi-
szem belSle vildgossa valik, hogy a halan-
désdgnak a sziiletések csOkkenésére gya-
korolt hatésat én elsé helyre nem nagy-
ségrendi jelentdsége alapjan, hanem
logikai meggondolasb6l teszem, azaz ab-
b6l kiindulva, hogy mielStt a sziiletések
esésére kihaté kézvetlen tarsadalmi-gaz-
dasigi okokkal foglalkoznénk, szédmba
kell venni azt a kézvetett, de szintén tar-
sadalmi hatést, amit a halanddsiag esése
a sziiletések csdkkenésére gyakorolt.*

A jeldlt ezutdn megemliti, hogy Theiss
professzor 6t szerzft nevez meg, akik ezl
sz Osszefliggést tagadjak, vagy annak
csekély jelentdséget tulajdonitanak. A
maga részérdl éppen ugyanezen Ot szerzd-
vel kivénja a fenti Allitds helytallé voltat
bizonyitani. Koziiliik Theiss professzor
4ltal elsének emlitett Knibbs vizsgélatait®
esak néhany orszégra és minden esetben
révid idétartamra vonatkoztak, ezert
. ..a halandésdgnak a termékenységre
gyakorolt hosszabb iddszakra érvénye-
siil6 hatasdnak, a szdzados trendek meg-
{télésénél Knibbs vizsgalatai egyéltalan
nem mérvadok. A jeldlt megiegyzi, hogy
mivel Knibbs kutatdsait csak néhany or-
szagra végezte el a rovidtartamu vizsga-
latok érvénye is kétségbevonhatd. Eppen
Knibbs tanulmanyaval Kkapcsolatban a
nemzetkozileg legjobbnak elismert ossze-
faglalé demografiai, mi (The determinants
and consequences of population trends)

18 Idézet a disszerticiobdl.
1 Lisd 858. old.

ingadozast,
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azt a konkliziét vonja le: ,,Barmilyen le-
gyen is a kutatasok érvénye, a rovidleja-
ratu valtozasokra vonatkozéan a kivélasz-
tott id6szakban és orszagban, ezeknek az
eredményeknek nines semmi jelentéségiik
a hosszu idoszakra érvényes
okainak kimutatisanal.“?*® Mivel a jelolt
disszertdci6ja Kkizarélag a hosszabb 1ds-
szakra érvényes véltozasokkal foglalko-
zik, nem vildgos el6tte, hogy az opponens
Knibbs cikkét mi célbél idézte. De nem
adja vissza helyesen Theiss professzor
Mortara hosszabb id&szaku vizsgalattal
foglalkozé  cikkének tartalmat sem.™
. Theiss professzor interpretalasaval ellen-
tétben Mortara cikkében Svédorszag,
Franciaorszag, Anglia és Poroszorszag
adatai alapjan, a disszertdciéban foglal-
takkal egyezden a kovetkezdket 4llapitja
raeg: ,,Anélkiil, hogy a post hoc propter
hoc hib4jaba esnénk, megengedett felté-
telezni a két jelenség kronologikus egy~
masra kovetkezése alapjan, hogy a ha-
landosag esése hozzajarult ahhoz, hogy a
termeékenység rékoévetkezd csdkkendsédt
meghatirozza, A szdzadokon at kialakult
egy csak lassan valtozd egyenstlyi &lla-
pot a sziiletés és halalozas kézott, a ha-
landésdg gyors esése ezt megzavarta és
ennek folytan a sziiletés ezt kidvetd esé-
sét  Ggy lehet tekinteni, mint egyenes
reakeiét az egyensaly helyreallitisira.?
Theiss professzor egyébként is Gsszeke-
veri Mortarénak azokat az altala is mé-
sedrendiinek  {télt megallapitidsait, ame-
lyek a termékenység valtozdsidnak a ha-
landésagra gyakorolt hatasaval foglal-
koznak (amivel a disszertacié nem fog-
lalkozik), azokkal a tételekkel, amelyek
a halandésiag moédosulasénak a sziileté-
sekre valé befolydsat targyalidk. Tovab-
ba, mig Mortara ebben a vonatkozésban
a modern demografiai fejlédés két perio-
dusaroél beszél, Theiss professzor a szer-
z6séget Mortaranak tulajdonitva, héarom
szakaszrél sz6l. A jelslt szerint Mortara
cikkének és kdvetkeztetéseinek ez az
Gsszekeverése és ezzel az eredeti Mortara
mi mondanival6jadval ellentétes kon-
kluzié levonasa, feltehetden annak a ko-
vetkezménye, hogy az opponens Mortara
kovetkeztetéseit nem az eredeti mu,
hanem ?gy ezt nem megfelelden reprodu-

20 Jeloltnek a hivatkozott mtibol vett idézete,
2 Lasd 858. old.
2 A jeldlt idérete a hivatkozott szerz8tél.

valtozasok -

kalé kompendium alapjan vette at. A je-
161t megjegyzi, hogy bar az opponensnek
jogaban allt nem az eredeti mivet tanul-
manyozni, arra azonban mar iligyelnie
kellett volna, hogy ezek ,elemeit“ gondo-
sabb kritika utan vegye at. .

+ Nem indokolt Theiss professzornak
Thompsonra vald hivatkozésa?® sem.
Thompson a Population Problems-ben
errol a kérdésr6l a kovetkezdket irja:
,Csak természetes volt az, hogy amint
az ember halandoésdga feletti ellendrzés
Uuj modjait megszerezte, megkezdte szii-
letési aranyszamédnak befolyisoldasat is.
Mivel mi egy Kkorlatozott anyagi forra-
sokkal biré vilagban éliink, vagy arra
kell felkésziilniink, hogy hamarosan
visszatérjunk a magas hzlandéségi arany
id6szakahoz, vagy sziiletési aranyszamun-
kat nagyon kozel kell hozni a halalozasi
aranyszam szinvonaldhoz, Mi ugy tekint-
juk a sziiletési arany csokkenését, mint

.az embernek egy ujabb Kkisériletét, hogy
az .1j helyzethez

idomuljon.“* A jeldlt
hogy Thompson nézeteivel
nem mindenben ért egyet. Az idézettel
csupadn  arra  kivdn ramutatni, hogy
Thompson szerint is — elleniéthen
Theiss professzor &llitdsaval — a halan-
dosag csokkenésének igen jelentds sze-
repe volt a termékenység valtozasiban.

A hivatkozott tovabbi szerzék koziil
Sauvy (Theiss professzor szerint Sauvy
hapgsulyozza, hogy a két mozzanat kozti
kapcsolat schasem volt szoros) kényvében
eéppen a Theiss professzor &altal idézett
oldalon majdnem az ellenkezgjét allitja
annak, amit Theiss professzor neki tulaj-
donit. Ezt mondja: »Mindezek eilenére el
kell ismerniink egy tobbé-kevésbé szoros.
kapcsolatot, mind a joévére, mind a muilira
vonatkozoan: egy népesség, amely meg-
6rizné a maximalis természetes termé-
kenységet, mikodzben a higiénia és az
orvostudomény minden aldasat élvezns,
16 év vagy még révidebb idé alatt meg-
duplézédna,_ ami a gazdasagi fejlédésnek

megjegyzi,

kiilléndsen kedvezd és sziikségszerdien
atmeneti viszonyait feltételezi, mivel a

mértani haladvanya névekedés feliilmul- -
ja a legrugalmasabb hatarokat. Tehat
elerkezik egy pillanat, amikor a sziiletési
és halédlozasi ardnynak sziikségszerden

3 Lasd 858. old.
#  Jeloltnek a hivatkozott szerzdtél vett idézete.
% Jelolinek a hivatkozott szerzGtél vett idézele.
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kozeledni kell egymaéshoz.“?® Tehét Sauvy
is elismeri a két mozzanat kozotti SZOros
kapcsolatot.

Theiss professzor végil idézi Land-"

ryt,®® aki szerinte azt mondja, hogy
Franciaorszagban a halandésag csokke-
nése egyaltalan nem lehetett a csalad-
nagysadg korlatozasanak az oka, mert
mind a kettd egyidbben indult meg. Az
aspirans szerint ez Landry nézeteinek
pontatlan reprodukaldsa, mivel Landry
csak azt miondja, hogy a sziiletésszam
kezdeti cstkkenésének nem lehetett
Franciaorszdgban a halanddésag esése az
oka. Altaldban a két mozzanat Osszefiig-
gésérsl Landry a kovetkezéket mondja:
»A  gyermekek fenntartisa tulsigosan
koltséges volt; ez magyarédzza a sziiletés-
szam esését., Ha oOsszehasonlitjuk a két
évszazaddal ezel6tti helyzetet a mostani-
val, kétségtelen, hogy mivel a fiatalkori
halanddsig igen jelentékenyen cstkkent,
egy olyan szinvonalil termékenységhdl
mint a hajdani, sokkal népesebb, nagyobb
csaladok szarmaziak volna, mint valaha
léteztek. 27

»izekutan kénytelen vagyok megalla-
pitani — folytatta wvalaszidt Reédei Jend
-, hogy mindazok a szerzok, akikre
Theiss professzor hivatkozik, vagy a
nekik imputalttal ellenkezé véleményt
vallanak, vagy nem pontosan ugyanezt
valljak. Am az idézetek és hivatkozasok
nem helyettesitik a bizonyitdst. Theiss
professzor szerint én ezt a hipotézist
magatél ertetédének tartom azon az ala-
pon, hogy a sziiletési aranyszamiestkke-
nése Altaldban koéveti a halalozas csok-
kenését, viszont szerinte itt jorészt egy
post hoc, de nem propter hoc Osszefilig-
geésrdl van sz6.

Térjlink ki erre a ,post hoc propter
hoc* elvre, Valdban nem minden post
hoc propter hoc, de mikor az effajta
Osszefliggés tomeges és amikor példiul a
legtobb orszagban is mutatja azt a sza-
balyszeriiséget, hogy a halandoésag esését
a termékenység esése bizonyvos késede-
- lemmel, de szabalyszerGen koéveti — eny-
hén szélva a képzeleter§ teljes hidnyéara
vall, ha a két jelenség odsszefiiggésének
‘kérdését fel sem vetik. Theiss professzor

2 T.Aisd 858, oid.
T A jeldltnek a hivatkozott szerzitél vett idézete.

azt mondja, itt nem kauzdlis kapcsolat-
rél van sz6 és a két mozzanat e paralel
mozghsa azt jelenti, hogy mindkettd .
ugyanazon tarsadalmi hatoerére reagal.
Hogyan képzelheté azonban az el, hogy.
a tarsadalmi hatéerre kiilondsen  érzé-
keny sziiletési mozgalom a kezdetben
tarsadalmi hatasra bekovetkezd, de fo-
kozatosan maga részérdl is tarsadalmi
hatéerévé atalakulé halandésag javula-
sira éppen ne reagéljon, avagy maskép- .
pen fogalmazva: hogy a sziiletések cstk-
kenésére haté tarsadalmi okok: a kapita-
lista 4talakulds és kisérd jelenségei —
mint megvaitozott élet- és munkakd-
riilmények, hol emelkeds, hol siillyedd.
életszinvonal, vérosi lakashelyzet stb. —
koziil éppen az egyik legjelentdsebbet, a

‘halandésag csokkenését hagyjuk ki

A torténelmi és logikai sorrend figye-
lembevétele alapjan ,a halandésagtél
filggetlen termékenység cstkkenésére ira-
nyulé igényeknek is elkeriilhetetleniil
figyelembe kell venni az 0j tarsadalmi
kériilmények altal megkovetell csOkke~
nés mértékéndél azt, hogy a természetes
szaporodas a halandosag esése foiytén
kilénben is megemelkedett. Vagyis a ter-
mékenység csokkenése akkor is, ha azt
kezdetben kizardlag a halalozastol fug-
getlen okok valtjdk ki, eéppen a halandé-
sag idékdzben bekbvetkezett csokkenése
folytan sziikségszeriien nagyobb, mintha
ez a csokkenés nem kovetkezett volna be.
Ez nagyobb részt pedig éppen a halando-
sag csokkenésének tulajdonithato.”

3. A sziiletésl mozgalomnak a gazdasdigi
~ helyzettel valé Osszefiiggése
a korreliei6szamitis médszere alapjin

Theiss professzornak a Kkorrelécidsza-
mitasra tamaszkod6 vizsgdlatok melldzé-
sét kifogasolé észrevételeivel?® kapceso-
latban, a jelolt megjegyezte, hogy ez a
dolgozat témakodrén bizonyosképpen kiviil
esik. A disszertacié elGszava ugyanis a
dolgozat targyat a kovetkezdkben hata-
rozza meg: ,Bar tanulmanyunk a népe-
sedési folyamatok magyarazatat elsdsor-
ban tirsadalmi, gazdasagi okokban ke-
resi, mégis mindeneckelsit demografiai
folyamatokat elemez és nem gazdasagi,
politikai, kulturalis vagy szocidlis kérdeé-

8 Lasd 836, old,
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seket. Ezért utdébbiakat csak annyiban
vonja be kutatdsaiba, amennyiben azokat
_jeldli meg, mint a népesedési folyamatok
valtozdsanak legfébb. okéat.«2s

- Egyébként a dolgozathoz hasonléan a
szdzados demografiai fejlédésrél szimot-
ad6é miivek (Landry, Sauvy, Carr-Saun-
ders, Mortara) a tarsadalmi okok vizsga-
latanal szintén mellézik a modern kap-
csolatmérés igénybevételét, és a Theiss
professzor daltal :leiré és kezdetleges
elemzésnek bélyegzett modszert alkal-
mazz4k. Ennek oka részben a megfelel$
adatok hianya, részben a tarsadalmi-gaz-
dasagi okok sokrétlisége, aminek kovet-
keziében 0Osszefliggés altalaban csak ré-
videbb periddusra &llapithaté meg. A
jeldlt hangsalyozza, hogy mind a halan-
désag, mind a sziiletések szédmanak sza-
zados véaltozasdra kihatd bonyolult tar-
sadalmi, gazdasigi, egészségiigyi és kul-
turalis okok csak egy része szamszer(isi-
hetdé (mint pl. a bérek, az arak, a foglal-
koztatottsdg stb. véltozasa) és ezek cspk
tobbé-kevéshé Onkényesen ragadhaték ki
és Aallithaték parhuzamba a demografiai
jelenségekkel. FEnnek megfeleléen a
Theiss professzor altal idézett szerzdk
altaldban csak rovid id8szakra (egy-két
evtized) és csak néhdny orszdgra &llapi-
tanak meg korlatolt érvény{ Osszefiiggé-
seket. A szézados trendek szempontiabol
azonban a korreldciés vizsgalatok érvé-
nve erGsen relativ, konkliziéi gyakran
elfogadhatatlanok., gy éppen Yulenak
Theiss professzor &ltal hivatkozott és wut-
térének nyilvanftott tanulméanya is
Anglia 1850-—1950. koéz6tti haldlozasi és
szilletési mozgalmat vizsgalva — ,,megal-
lepitja, hogy a hézassagi mozgalom sze-
zondlis ingadozdsa erfs korreldciét mutat
‘bizonyos gazdasigi jelenségek (kiilkeres-
kedelem, bankbetétek, foglalkoztatas,
realbérek) megfelelden- iddzitett szezona-
lis ingadozésaival; a szekuléris trendek-
neél mar csak egyetlen gazdasagi je-
lenség, az 4rindex vAaltozdsa mutatott
bizonyos korrelaciét, a hézassigi moz-
galom vAaltozasival. Maga Yule is azt
mondja, hogy ennek a kapcsolatnak
a valésagtartalma 6t magat is kissé meg-
hikkentette, mivel olyan gazdasdgi je-
lenségnek mint az Arak vAltozasa, elsé-
sorban a kereskedelmi forgalom, vagy a

B Jeloltnek a disszerticidbdl vett idszete.
& Statisztikai Szemle

&

foglalkoztatas szinvonala révén kellet
volna a hazassigi mozgalomra hatést
gyakorolnia. E két utébbi jelenség és a
hézassigi mozgalom koz6tt azonban nem
mutatkozott kapcsolat. Yule megvizsgilia
a sziletési ardnyszdmok és a gazdasagi
jelenségek kozti kapcsolatot és ugy talal-
ja, hogy itt is az Arindex mozgdsa mutat
korrelaciét a hézasodasi mozgalommal
ardnyosan mozgé sziiletési arényszam-
mal. Ennek a matematikai bizonyitasnak
alapjdn Yule kénytelen arra a kovetkez-
tetésre jutni, hogy kozvetve vagy kozvet-
leniil a utolsé félévszdzadban ,,...az drak
mozgésa volt az a legnagyobb jelentéségt
tényezd, amely a faj reprodukcidés {ite-
meére hatast gyakorolt“.’ Ez meglehets-~
sen- bizarr, leegyszer(isitett kovetkeztetés,

- amelyet nemcsak a marxista, de — gy

vélem — a polgari demografusok sem
osztanak és hogy Yule erre a kovetkez-

' tetésre jutott, az nem elegans és hibatlan

matematikal modszerének, de a kiindulé
elvnek tulajdonithaté, annak ti, hogy a
szililetések hosszabb iddtartami  csdkke-
nésének bonyolult és nem mindig mér-
hetd okaibol néhényat sziikségszerd on-
kénnyel valaszt ki, és a sok koztil a sziik-
séges matematikai feltételeknek véletle-
niill megfelelé egyet emel ki, mint leg-
f6bb okot.*

A jeldlt szerint hianyolhatd egyébként,
hogy Theiss professzor idézi és uttdrének
nyilvanitja Yule tanulmanydt, azonban
nem nyilatkozik arrél, hogy a hivatkozott
tanulmany koévetkeztetéseivel egyetért-e.
A jeldlt agy véli, hogy Theiss profesz-
szor nem volt kdvetkezetes, amikor csak
hidnyolta a demografiai és gazdasagi je-
lenségek ko&zti kapcsolatmérés alkalma-
zasat, de arrél nem nyilatkozott, hogy
egyetért-e azokkal a nem éppen marxista
konkluziékkal, amelyekre e modszer al-
kalmazasa egyéltalan nem véletleniil ve-
zet. Végiil a jeldlt leszdgezi, hogy mig roé-
videbb id6tartama vizsgalatoknal, kon-
junkturalis valtozasok elemzésénél e
moédszernek van jogosultsiga, a disszer-
tAciéjaban szerepld szazados trendeknél e
modszer alkalmazdsa egyenesen félreve-
zet6é lehet,

A jeldlt ezutan rdviden érinti a gyer-
meklétszdm, a tarsadalmi vagyoni hely-

¢ Jeldlinek a hivatkorott szerzft8l vald idézete.
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zet kozti korrelacionak a dolgozatban Kki-
fejtett &llaspontjaval szemben Theiss pro-
fesszor &ltal tett észrevételeket. Hangsu-
lyozza, hogy az az allitds, s ennek statisz-
tikai bizonyitdsa, miszerint néhény tar-
sadalmi osztalynal, rétegnél a vagyoni
helyzettel a csaldadnagysag egyenesen
aranyos, egyaltalan nem olyan kivétel —
amint ezt Theiss professzor mondja -,
amely finomabb matematikai vizsgdlat
nyoman megdol vagy kétessé véalik, ha-
‘nem szamos a korabbi és legjabb de-
mogréfiai ~ vizsgilat 4altal megerésitett
tény. Ennek bizonyitdsdra szamos kuta-
tist és ezel foglalkozé megallapitast idéz
és kifejti, hogy ez az 4llitas szorosan
osszefligg a disszertacié egyik alaptételé-
vel, amely szerint a csaladnagysigot nem
egyszerfien a vagyoni, hanem az osztaly-
helyzet magyardzza meg. Ezt a nézetet
kiilénben Theiss professzor nem is ca-
fclja meg.

4. A malthusianizmus
¢s a2 biolégizmus kérdése

Theiss professzor kifogisolja, hogy a
dolgozat nem hatdrolja el magat a malt-
husi elméletté], és érezhetd rajta a biol6-
giai szemlélet hatasa.3l ,,Ahhoz, hogy e
szemrehany4s helytalld voltarél meggyd-
z6dhessiink — mondja Rédei valasza-
ban —, a fogalmak némi tisztézisa sziik-
séges. A qnépesedbsi elméleteknek két 1o
csoportja van: az egyik az, amelyik az
emberiség noévekedésének torvényszeru-
ségeit természeti (bioldgiai) térvényként
targyalja (pl. Malthus és Spencer). A bio-
logiai elméletek 5 sajatossdga, hogy el-
tekintenek a tényleges és valtozd tarsa-
dalmji feltételektsl, a népesség novekedé-
sét szabalyozd torvényeket nem a tarsa-
dalmi feltételekbdl vezetik le, az embert
nem tarsadalmi, hanem csak biologiai
lénynek tekintik. Az elméletek masik
csoportja a népesedési torvényeket mint
tarsadalmi térvényeket taglalja, ide tar-
tozik a marxi népesedési elmeélet is. A
fogalmak e révid tisztdzAsdra azért van

szitkség, hogy viligossa valjék, hogy
még nem Dbiolégizmus — ellentétben
Theiss professzor &allitdsaval —, ha a

sziiletések és halalozasok kozdtt kapesola-
tot tételeziink fel, vagv ha ezt a kapcso-
latot akar elsé helyre tesszlik, hanem az,

" Lisd 858—-859. old.

" szertdciénak az az

mélettel

ha a tarsadalmi tényeket, hatésokat mel-

16zziik. Ennek alapjan kell megvizsgélni,

hogy a Theiss profeszor altal felemlitett
biolégizmus valéban érvényesiil-e disz-
szertaciémban? Theiss professzor bira-
lata aldtdmasztasdra mindenekeldit azt
mondja, hogy az &altalam vallott, a ha-
landésdg és termékenység mozzanata ko-
z6tt onmagésban is fennallé Osszefiiggés
posztuldtuma a biolégiai jellegli népese-
dési elméletek alapelve. Az elb6zékben
részletesen foglalkoztam a halanddsag
esésének a szilletések esésére gyakorolt
hatdsaval, és azt hiszem, elég vildgosan

kifejtettem, hogy nézetem szerint a ha- ¢

landésig csékkenése, amely nem ‘biolé-
giai, hanem tarsadalmi tény, mint ilyen
és nem mint biol6giai automatikus haso-
nulds hat ki a termékenységre. ‘
Végiil Theiss professzor szerint a bio-
logiai szemlélet hatasat tlikrdzi a disz-
aAllaspontja, amely
egyes orszagokra egy-egy trbténelmi ido-
szakra vonatkozoan elismeri, hogy ellent-
mondas lehet — és nemcsak a felszinen
— a gyorsan noévekvd népességszdm s a
lassan ndvekvd élelmiszermennyiség k-
z6tt. A tilnépesedés — mondja a disszer-
ticié — ebben az esetben is relativ;
.. ..amennyiben egy-egy -orszagra ¢€s a
fejlédés egy torténelmileg arédnylag rovid
periédusara érvényes. Theiss profesz-
szor a jeldltnelt ezt a nézetét, amely
elsBsorban a gazdasagilag elmaradott
crszagok - példajat idézi, Osszekapesolja
az optimalis népesség, a malthusi el-
rokon nézetével. , Allitdsom
elég oOnkényes
amikor a8zt Theiss professzor OGsszekiti
2z optiméilis népesség elméletével, amely-
nek ugyan sok véltozata van, de lényege
— més helytelen premisszak mellett —
hogy minden esetben a tilnépesedést
abszolitnak tekinti és szerinte — ez ki-
vilaglik példaul Keynes idevagd allas-
foglalasabsl — a munkanélkiiliség egy
orszagban mar a tulnépesedés .biztos jele.
Ez a koncepcié valéban a malthusi néze-
tekb&l taplalkozik, mert nem vizsgdlja
meg, hogy a tilnépesedés a foglalkozta-
tottsdghoz vagy a fogyvasztas eszkdzeihez
képest kovetkezett he. Masképpen meg-
fogalmazva: eltekint attél, hogy a szo-

_ cidlis és gazdasagi struktura vagy a po-

litika lehetséges és a dolgozdk érdekei-
nek megfeleld megvaltoztatasa a felszi-
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nen jelentkezd tulnépesedést (munkanél-
killiséget) mennyiben képes megsziintet-
ni. Disszertdciémban azonban — ugy vé-
lem — elég vildgosan a tulnépesedésnek
egy masik koncepcidja van Kkifejtve,
amennyiben azt mondom:
lag elmaradott orszagokban — a halan-
ddsagi viszonyok gyors javuldsa eredmé-
nyeként — az 6nmagat viharos {itemben
reprodukalé népesség fogyasztasi igé-
nyeinek kielégitése elé nemcsak a tékés
moddon szervezett gazdasidg korlatozott le-
hetdsége emel akadalyt, hanem a terme-
16erd6k fejlédésének az adott orszagra jel-
lemz§ Altaldnos -elmaradottsaga.’>¢ Tehat
olyan tényezokrdl beszélek, ezek: a hal-
latlanul gyors szaporodas, a gazdas&gilag
cimaradott orszagok fejletlensége, ame-
Iyrek a t8kés gazdasidg korlatjaitsl elte-
kintve valtjak ki a tulnépesedést. Ehhez
hozza lehet régtén tenni, hogy ezekben
az orszdgokban éppen a gazdasagi és po-
litikai emancipacié egyik feltétele a nép-
szaporodas litemének cstkkenése, mivel
a tul gyorsan ndvekvd népesség nemcsak
a gazdasagi felemelkedést, de bizonyocs
tekintetben még a lakossdag egy részé-
nek, példaul a ndéknek, politikai emanci-
paciéjat is gatolja.

- A fentiekben kifejtettek alapjdn nem
tartom helyes moddszernek egy nézetet,
torténetesen azt, amit a tulnépesedésrsl
mondok, gy diszkreditdlni, hogy azt egy
laza logikai 6ltéssel az optimalis tulné-
pesedés elméletéhez varrjak. A helyesebb
modszer az lett volna, ha Theiss profesz-
szor bebizonyitotta volna, hogy az abszo-
It talnépesedés egy adott orszagban
nem lehetséges még egy Atmeneti idé-
szakra sem. A bizonyitds e mddon azon-
ban, ugy gondolom, nehezen menne, hi-
szen most mar kdzismertek azok a meg-
allapitdsok (utalok arra, hogy disszerta-
ciom megirasdnak idejében ez nem volt
igy!), amelyeket példaul a kinai kibzgaz-
daszok és népességi kérdésekkel foclal-
koz6 szakértdk tettek az abszolat tilné-
pesedés kérdésérsl. A sok erre vonatkozé
kinai Alldsfoglalasbél hadd ismertessem
az eqyik legutolsét, amely a Zsenminzsi-
paoc-ban jelent meg Ma-Jin-csu kinai kéz-
gazdasz tolldbdl. Ma-Jin-csu cikke beve-
zetiében azt mondia, hogy Mao Ce Tung
elndk hires beszédében felsorolt ellent-

B Jeloltnek a disszertsciobol vett idézele.

6e

A gazdasagi-

monddsokon kiviil van még egy ellent-
mondas Kindban, ilyen a nagy lélekszam
és a kevés toke kozotti ellentmondas. El-
mondja, hogy Kina lakossiga gyors litem-
ben szaporodik, évente 1213 millidval,
ugyanakkor a tdkefelhalmoz6édas nem
elég gyors, ami veszélvezteti azt, hogy
megfelels Osszegeket lehessen felhalmozni
a szocializmus tovabbi épitése, az élet-
szinvonal tart6s megalapozasa és emelése
eérdekében. Ma-Jin-csu a kinai valésag
konkrét elemzésébsl indul ki és elhata-
rolja magat Malthus abszolit igénnyel
felléps talnépesedési elméletétsl. Szerinte
2 népesség korlatozésinak a probléméajat
rem valami doktrinér dallaspontbdl keli:
megitéini, hanem a kinai valdsdg alap-
Jdn. Ezt mondja: ,,Vannak akik engem
Malthus kovetdiének tartanak — én pe-
dig d&ket dogmatikusoknak, antileninis-
tdknak tartom.“

Es végiil e kérdést lezarva, hadd idéz-
zem Engelst, akit talin nem lehet rossz
marxistanak, vagy éppen Malthus hivé-
nek tartani. Egyik, Kautskyhoz rt leve-
1ében azt iria: ,Természetesen fennall
annak az elvont lehetGsége, hogy a né-
pesség szama olyan magas lesz, hogy
korlatozni kell tovabbi novekedését.“ En-
nek megfeleléen beszél arrél, hogy sor
kertilhet a népesség ndvekedésének sza-
bélyozdsara és ennek megvaldsitisa a
kommunista tarsadalom embere szaméra
niem lesz kiildnosen nehéz feladat.

Engels tehdt a szocializmus id&szakara
vilagméretekben is elismeri a talnépese-
dés lehet&ségét. Ezzel elméleti batorsag-
rél tett tanusagot. Ahhoz, hogy napjaink-
ban egyes gazdasagilag elmaradott orsza-
gokra, vagy példaul a népi Kinara elis-
merjik az atmeneti tulnépesedést, kozel
sincs sziikség hasonld elméleti bator-
sdgra, csupidn arra, hogy ne hanyjunk
szemet dogmatikusan, doktrinér médon a
valésag mindennapos tényei eldti.

Béres Istvdn opponensi véleménye is
kifogasolja, hogy a jel6lt egyes Malthus-
sal kapcsolatos megjegyzései nem elég
vilagosan itélik el e nézeteket. Helytele-
niti példaul a kdvetkez$ fogalmazéast: A
malthusi elmélet a népesség szdma és a
rendelkezésre 4lld 14tfenntartdsi eszkozdk
kozitti egyensily bomléasardl igaz any-
nyiban {(de csak annyiban), hogy a népes-
ség szadma és a foglalkoztatis eszkéze:
kiizétt & kapitalista tarsadalomban meg-
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bomlott az egyensily.* (ldézet a disszer-
taciobol). Béres elvtars dgy gondolja,
hogy még e mondat kizdré fogalmazasa
is némiképpen igazolija Malthust. A je-
181t szerint a fenti fogalmazas azonban
megallja a helyét, s nem Malthusnak tett
engedmény. ,Hadd idézzem Engelst,

Malthus egyik legkérlelhetetlenebb kriti-
réla:.

kusat, aki a kovetkezbket Iirta
~Malthusnak a maga moédjin igaza volt,
amikor azt &llftotta, hogy mindig tobb
az ember, mint amennyit a rendelkezésre
A6 fogyasztasi eszkozokkel taplalni le-
het.* (Engels: A munkésosztély helyzete
Anglidban) Ehhez hozzatehetjiilk, ha
Malthus nem latott volna meg legaldbb
a feliileten valdsdgos jelenségeket — azo-
kat természetesen félremagyarazva -—-,
akkor alig lenne érthetd az a kétségtelen
6ridsi  hatds, amelyet miive gyakorolt.
Ezt a hatast nem lehet egyediil annak a
partos szolgalatnak betudni, amit elméle-
tével a Dburzsod rendnek tett, hanem
13tni kell — és az a benyomasom, hogy
Béres elvtars ezt nem latja —, hogy
Malthus tedridja esy a kapitalista tarsa-
dalomban fennillé sulyos problémanak
bar torz és hamisitott forméban, de meég-
is visszatiikrdzodése.”

W

Befeiszve 3 f8bb kérdéscsoportok tar-
gyaldsat, Rédei Jend még néhany kisebb
kérdést emlitett meg, koziiliik elsésorban
- a gazdasagilag elmaradott orszidgok népe-
sedasét,

,Béres elvtars elmarasztal azért, hogy
a flggetlenségiikért harcold, vagy a fig-
getlenségiiket mar elnyert gazdasigilag
elmaradott népek gvors demografiai fej-
16dését pusztdn orvosi és egészségligyi
intézkedésekkel magyardzom és tagadom,
hogy itt a gazdasici struktaraban, élet-

szinvonalban bArmiféle valtozas Allott
volna be. Véleménye szerint ez egyol-

delttn magyardzat, mivel
csOkkenésében ezekhen

- nagy szerepet jatszott a kapitaliz4lédas,
a gyarmati rendszer megszinése, illetve
nyomésénak enyhiilése.

Meg kivAnom jegyezni, hogy Béres
elvtarsnak bizonyos tekintetben igaza
van: disszertdcidmban néhany helyen e
kérdéssel  kapesolatban  pontatlanul fo-
galmaztam. Egyrészt hangsulyoznom kel-
lett volna, hogy maguk az orvosi, egész-

a halandésag

‘a7 egész gazdasagi

az orszdgokban

ségligyl intézkedések szélesebb értelem-
ben - az életszinvonal kategériajahoz tar-
toznak, masrészt meg kellett volna je-
gyeznem, hogy maganak a gazdasigi
struktura moédosulasédnak vagy az anyagi
helyzet javuladsdnak a halandésag csdk-
kenésében is volt vagy lehetett némi ha-
tdésa. A dolog lényege azonban mégis az
-~ és azt hiszem ebben a kérdésben Bé-
res elvtars nem lat teljesen helyesen —,
hogy a legtsbb gazdasdgilag elmaradott
orszigban a halanddsig rohamos esését,
mindenekeldtt az orvosi-egészségligyi in-
tézkedések és nem, vagy csak egészen
kismértékben. a gazdasagi struktira meg-
valtoztatasa, vagy a széles neptémegek
aryagi helyzetének javulasa idézte els.
A gazdasagilag elmaradott orszagokban a
halanddsdg esése masképpen jatszédott
le, mint annak ideién az eurdpai ovsza-
gekban, Burdpaban az orvostudomany, a
kozegészségligy fejlddése lépést tartoit a

fermészetiudomanyok  Altaldnos fejlédé-
gével, a termellerd8k, a gazdasagi- élet
fejlddésével és a gazdasagi struktara

modosuldsaval. Szé sem lehetett ezért ar-
rél, hogy az orvostudomany, a kozegész-
ségiigy vivmanyaiban az egész lakosség
struktira fokozatos
4talakuldsa el6tt részesiilhetett volna,
nem is szolva arrél, hogy az orvosi tech-
nika eredményei kezdetben mind a tar-
sadalom, mind az egyén szamdira igen
dragak voltak.

Mas a helyzet napjainkban. A gazda-
siagilag elmaradott orszédeok népeirek az
orvosi technika fejlédésében — és ez
minden bizonnyal fgy lesz a technika 41-
talanos fejlddését tekintve is — nem kell
végigiarniok a hosszadalmas eurdpai
utat, hanem a legmodernebb vivméanyo-
kat mindiart készen kaphatidk. Hogy
miért eldszdr az orvosit és nem a gazda-
ségit? A vélasz erre azt hiszem nyilvan-
vals. Ez utébbi kifejlesztése sokkal bo-
nyolultabb, koltségesebb; gazdasagi, po-
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16re — nem mutat egyenes dsszefiiggést
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Mindez persze nem cafolja meg azt a
tényt, hogy a politikai és gazdasigi te-

kintetben emancipaléds orszdgok a de--

mografiai fejlddés kedvezdbb feltéielei-
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mor szinekkel, amikor az angol proleta-
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tott degradiciéjst frta le

A jeldlt ezutdn 'Theiss professzornak
azon megjegyzéseivel foglalkozik, ame-
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jérasokat és médszereket elsdsorban a
nyugati és magyar polgari statisztikai
irodalombél koleséinzi, és az Gjabbkori
szocialista demografiai irodalommal Bo-
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hosy ez utébbi szemrehinyis kissé meg-
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mografiai irodalom — feltehetfen az ada-
1ok titkossdga miatt — izen szegénv, Bo-
Jarszkij médszertani  kénvvén kiviil em-
litésremélté munké4ia nines is“ Ami ne-
di# a polgiri statisztitai miivek felhasz-
naldsat illeti — a jeldlt szerint — ez az

-»2 marxista Alldspontot

elmarasztalé megjegyzés azért kiilénos,
mert a statisztikai eljardsokat csak az
egyedil rendelkezésre 4ll6 magyar és
kualfoldi forrasokbél lehet meriteni,
~amelyeknek szerz8i ugyan polgiri tar-
sadalomban éltek, sé6t lehet, hogy ¢k ma-
guk is polgarok voltak, de emellett méd-
szereik taldn a marxistdk szdméra is sza-
lonképesek”. A jeldlt szerint egy 4llit4s,
modszer helyességének nem egyedili kri-
tériuma, hogy az aki az allitasokat teszi,
marxistanak deklardlja magat. Theiss
professzor megjegyzései. a mi marxista
jellegérdl azért sem meggy6z8k, mert az
opponens a marxizmus érvényesiilését
mintegy a hivatkozdsok szdma alapjan
birdlja el. E »tekintélyi“ elven alapulé
megitélés helyett a jelslt szerint az oppo-
nensnek gy kellett volna elismerni vagy
céfolni a disszerticid marxista jellegét,
hegy annak alapvets — a bevezetShen
idézett — Allitdsait vette volna bhonckés
ald. Ezeket azonkan az opponens nagy-
részt figyelmen kiviil hagyta. Bar egy-két
kérdéssel kapesolatban (a halandésagnak
a sziiletésekre gyakorolt hatdsa, a tglné-
pesedés kérdése) e nem marxists jelleg-
gel kapcsolatos elmarasztalast a biolégiz-
mus vadjiban konkretizdlia., A biolégiz-
mus vadjidval kapesolathan megiegyezte
a jelslt. hogy ,,...e kérdésnek két oldala
van. Hibas az emberiség szaporodasat az
allatvilaséval egy sikon targyalni és nem
venni fisyelembe a nénessés ndvekeds-
sének sziikségszeriien tirsadalmi vonat-
kozdsait., Azt hiszem disszertdcidmban
erre Jdigyeltem is. Az ember azonban
nemesak  tarsadalmi, hanem biolégiai
lény is, sét az emberiség szanorodisa is
nemesak t4rsadalmi, hanem biolégiai fo-
Iyamat is. Errél és ennek kévetkezmé-
nyeirél elfeledkezni nagy hiba és olvan
logikatlan allasponthoz vezet, amely p4l-
dAul tagadia a halalozisok és sziiletések
kézdtti  kapesolatnt« A jelslt  gzerint
a demogrifisg-
bean, mint a tdbbhi tarsadalomtudomany-
ban eey olyan ésszerfisée s mértékinr.
tés fellemzi, amely egvrézzt elutasitin g
biolégiai szemnontok tilzott figvelembe-
vételdt, mésrészt nem huny szemet az
elétt sem, hogy a tirsadalmi mozzanatok
csak a biolégiai adottsagok karetei k-
76tt érvénvasiilhetnek. A marxizmus el-
len nemcsak az vét, aki a bioldsiai me-

mentumok  jelent&ségét tﬁ?hangsr&!ygzm, '
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hanem az is, aki egyoldalian csak bizo-
nyos gazdasagi mozzanatokra mutat ra.
Ilyen nem marxista &s ezért nem is €sz-
- gzer(i allaspont példaul az a sz(klato-
kér(i empirizmus, amit a Theiss profesz-
szor &ltal idézeit és nagyra értékelt Yule
tanulmanya képviselt, aki szerint 1850 és
1900 kozott Anglidban a faj reprodukci6-
j&t az arak mozgésa hatarozta meg.*

A jelslt ezutan Theiss professzornak
még néhany kisebb jelentéségl megjegy-
zésére  valaszol. Majid megjegyzi, hogy
mivel Theiss professzor disszertacidjat
lényegében elfogadta, megtehette volna,
hogy nem élezi ki az opponens énkényes,
nem a disszertacio lényegét biralé moéd-
szerét vagy pontatlan hivatkozésait. , De
ugy gondolom, hogy a vita komolysaga
6s a biralébizottsdg iranti tisztelet kéte-
lességemmé tette, hogy a biralatra ne
formalisan, hanem érdemben vélaszol-
jak.“

Ezzel kapcsolatban Reédei Jend megje-
gyezte, hogy Theiss professzor kritikai
véleménye megitélése szerint nem min-
dig volt eléggé objektiv. , Ennek jele volt
benyomasom szerint példaul az a tény,
hogy Theiss professzor nem “a disszerta-
ciém lényegével, hanem masod-, harmad-
rendii kérdésekkel foglalkozott — ugy
_tuntetve fel, hogy ezek az észrevételek a
disszertacié lényegét érintik; ilyen érzést
keltett az a médszer, amely nem lényeges
maédszertani észrevételek, aprécska, dok-
trinér jellegd, gyakorlati szempontbdl je-
lentéktelen kifogdsok fontosségat irrea-
lisan eltalozta, és végll az a sorozatos
pontatlansag, amelyet az opponens a hi-
vatkozdsoknal tanusitott. :

Mindezek az onkényeskedések, kovet-
kezetlenségek — meggybzdédésem szerint
— nem tartozékai egy méltanyos biralat-
nak. Az opponens biralataban nem fu-
karkodik a sulyos elmarasztalé megjegy-
zésekkel, mint példaul, hogy ennek vagy
annak a dolognak meg nem emlitése su-
lyos hianyossag, nagy hiba, vagy hogy a
mii erdsen eklektikus jellegli. Bar a kvi-
tika irant fogékonynak érzem magam,
mégis miutan Theiss professzor opponen-
¢i véleményének érdemi részét gondosan
sitanulmAnyoztam — és igyekeztem e ta-
nulmanvozas konklazigit e vita soran a
birilobizottsdg szamara is levonni —,
gy érzem, hogy a kritikai megéllapita-
sok nem mindig kivetkeznek szervesen a

&

felsorakoztatott kifogasok, ellenérvek su-
lyossagabol. Es azt is meg kell . monda-
nom, hogy miutdn az opponens vélemeé-
nye, hivatkozasai nem mindenben tants-~
kodnak a szigora tudomanyos precizitas-
r6l, a lelkiismeretes igényességrol, kissé
indokolatlannak tiinnek azok a szavak,
amelyekkel az opponens akkor él, amikor
a disszertaciét azért javasolja elfoga-
désra, mert ,egy tudomanyos munkéban
kezdd szerzd készitette, aki a statisztikai
modszereknek elméleti problémak meg-
oldasara irényulo alkalmazasaban nyil-
vanvaléan nem rendelkezik kelld tapasz-
talattal <33

Gszintén megmondom, hogy a demog-
rafia paratlanul gazdag, lebilincselden
szép tudomanyéban tényleg még kezdd-
nek érzem magam, s kello tudomanyos
tisztelettel addzom e tudomanyag kivalé
Gttbroinek s ¢16 mestereinek, de nem ér-
zem azt, hogy a disszertaciém, amely
hosszu évtizedek utan az elsd magyar
nyelvi Osszefoglalé jelleg(l demografiai
munka, azért igényelne méltanyos elbi-
ralast, mert ,egy kezdd szerzd készitette.
Hogy Theiss professzornak van-e a kér-
désben igaza vagy nekem, azt persze
nem az elmarasztalé vagy dicsérd jelzdk
«zdma donti el, hanem tudoményos ervek
és bizonyitasok. Igyekeztem a vita soran

~ bizonyitani hogy Theiss professzor érvei,

bizonyitasai jorészt vagy nem Alljak meg
helyiiket, vagy korant sincs akkora je-
lentdségiik, mint amelyet az opponens
ezeknek tulajdonitani Shajtott.

Befejezeésiil csak  megismételhetem,
amit bevezetdben mondottam: annak el-
lenére, hogy a biralatok szamos &llita-
sat elfogadni nem tudom, ég az egyik
birdlat egynémely kitétele és modszere
form&ajaban is szidmomra nem egy tekin-
tetben elfogadhatatlan, mindkét biralat-
b6l tanultam, és a disszertacid tobb pon-
tatlan, nem kelléen megalapozott allita-
sira mutattak rd. Mindezekért opponen-
seimnek &szintén halas vagyok.”

Rédei Jendnek az opponensek birala-
{ara adott fenti valasza utan dr. Theiss
Tide opponens szolalt fel. Felsz6laldsaban
kifejtette, hogy a jelolt valaszaval nem
ért egyet és opponensi véleményében ki-

5 Jalpltnek Theiss Ede
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fejtett Allitasainak, nézeteinek helyessé-
gét fenntartja. Sajnos, az opponens e vi-
szontvalaszat nem sikeriilt kielégitd mé-
don a Statisztikai Szemle olvasdi sza-
mara rekonstrualni, minthogy az oppo-
nes szerint a parlamenti gyorsirék Altal”
rogzitett széveg ebben az esetben nem
tiikrézi szakszerGen és hien az altala el-
mondottakat. (SzerkesztGségi megjegyzés.
Dr. Theiss Ede opponens a vitan elhang-
zottakkal kapcsolatos véleményét a Sta-
tisztikai Szemle hasibjain természetesen
barmikor kifejtheti.)

*»

Az értekezés és a vita alapjan a kikiil-
dott biralé bizottsig hatarozatot hozott,
melyben ,,...megallapitotta, hogy a je-

151t igen jelent6s és a hazai statisztikai
tudomanyban ilyen kiterjedésben eddig
fel nem dolgozott témat valasztott, és
nagy statisztikai anyag felhasznaldsaval
a népesedés alakulidsdnak szdmos tarsa-
dalmi hatéokat helyesen téarta fel,

Indokoltan kifogasolta azonban a bira-
lat
bizonyosfoki lebecsiilését és a népesedés’
alakuldsara haté tényezdk egyes Ossze-
fliggéseinek  vitathaté besllitasit. Ez
azonban nem érinti azt az értékelést,
hogy a jelolt mind értekezésében, mind
az opponensi birdlatra adott valaszaban
bebizonyitotta, hogy a kandidatusi foko-
zat elnyeréséhez megkivant kdvetelmé-
nyeknek megfelel .

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet
Stockholmban tartott XXX. iilésszaka

A Nemzetkdzi Statisztikai Intézet alta-
ldban kétévenként tart iilésszakot. A
KXX, lilésszak ez év augusztus 8. és 15.
kozbtt Stockholmban keriilt megtartasra,
a megel6z6t 1955-ben Rio de Janeirsban
lartottdk, a koévetkezé rendkiviili {ilés-
szak pedig a belga kormany meghivasara
a vilagkiallitds alkalmabél  1958-ban
Briisszelben lesz.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézetnek ez
id6 szerint 57 orszaghd! Gsszesen 3892 tagja
van; ezek kozlil 7l-en hivatalbdl, 18-an
pedig nemzetkézi szervek képviseletében
tagjai az Intézetnek. A XXX. iilésszakon
48 orszagh6l — Eur6pabdl, Amerikabél,
Azsiabél és Afrikabél — gylltek &ssze az
intézet tagjai és a meghivottak. Magyar-
orszagrél tagként Péter Gyirgy, a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal elnike, és meg-
hivottként Rényi Alfréd, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Matematikai Kutatd
Intézetének vezetdje, valamint Méd Ala-
adrné, a Kozponti Statisztikai Hivatal
Kozgazdasagi flosztilydnak vezetdje vett
részt. A résztvevok szama kozel 600 6t
tett ki, koztiik szd&mosan jelentds nemzet-
kozi szervektfl, mint példiul az ENSZ,
UNESCO stb. Az iilésszak szinhelye ko-
vetkeztében érthetéen igen nagy szamban
voltak képviselve az északi Allamok sta-
tisztikusai (Svédorszagbsl 159-en, Norvé-

giabdl 23-an, Finnorszdghol 31-en, Déania-
b6l 31-en voltak jelen), ezenkiviil nagy
szamban vettek részt a vezetd nyugati
allamok statisztikusai is (az Egyesiilt
Allamokbdl  példadul 64-en, Angliabé6l
48-an és Nyugat-Németorszagb6l 35-en
voltak jelen). Résztvettek az iilésszakon
szovjet statisztikusok is, a tébbi szo-
cialista orszagok koziil pedig Magyar-
orszagon kiviil Bulgariabdl, Csehszlova-
kigdhdl, Jugoszlaviabél, Lengyelorszaghol
¢s Roméaniabol voltak résztvevék.

A kétévenkénti iilésszakok alkalmaval
tartjak meg az Intézet kozgyllését {ezen
természetesen csak a tagok vesznek részt),
emellett a tagok és meghivottak egyiittes
részvételével tudomanyos programot bo-
nyolitanak le, amelynek soran kiilonbzé
statisztikai kérdések keriilnek megtargya-
ldsra, megvitatdsra. Az egyes kérdések
megtargyalasat, megvitatasat egy-egy ki-
jelolt, a kérdéssel foglalkozé tekintélye-
sebb tag (,rapporteur®) késziti el6, aki a
ket llésszak kozott a kérdéshez vald
hozzaszélasra, tanulményok, értekezések
{rasdra felkéri az Intézet tagjai vagy eset-
leg azon kivilli szakért8k kéziil a szerinte
illetékeseket. Ilyen felkérés nélkiil is el
lehet juttatni az Intézethez megfeleld
szinvonalon &ll6 munkAkat, azonban a
felkérésre bekiildott tanulméanyok bizo-

a statisztikai . moédszertani kérdések .



~ bekiildéttekkel szemben. Igy példaul az
vtolsé illésszakon az egyes kérdések meg-
targyalasandl — ami egy-egy vitaiilés ke-
retében tortént meg — 4altaldban héarom
felkért hozzAszolé elbadasdra, értekezé-
- sének megtartasara keriilt sor, mig a fel-

kérés nélkiil benyujtott eldadasok szdma
- ennél 4altaldban kevesebb lehetett. Emel-
lett a felkérésre készitett hozzasz6lasok,
 tanulméanyok terjedelme nem esett kor-
latozés ald, mig a felkérés nélkiili hozza-
szbélasoké korlatozva volt. A falkérés
- nélkil beklildstt tanulmanyok természe-
j__-fesen alyan témékra is vonatkozhattak

.-f

Témak megj_elblése

| . irds
- Elméleti statisztika (1)

A felvétel technikdja a demografiai kuta-
tasnal

A statisztika szerepe a véarosi koz1gazga-
tasban

A reprezentativ modszer
Orszagon beliili korzetek statisztikaja

: A statisztika szerepe a kisérleteknél.

érosstatisztikai vizsgalatok

~Statisztikai moédszerek alkalmazasa az
iparban

A nemzetgazdasagx tervek és programok
statisztikai ellendrzése

Statisztikai genetika

Szallitasi statisztika, a kdzati kozlekedés
biztonsdginak és a forgalom tomériilé-
sének statisztikaja

A termékenység mérése

Elméleti statxsztxka (2)
A statisztika alkalmazasa kis Lizemekben

:".__‘nyas eionyt élveznek a felkérés nélkill
szakra programbavett kijeld: € .
- kel; ‘ezek megvitatasa egy kulsn, vegy
.téméju vitaiilés keretében tortént m&g

-érdeklédes:

Az 1960. évi mezégazdasigi vilag-Sssze-

amelyek nincsenek kapcsalfa'tg:‘_z. ;:

A XXX. iilésszak programjén sz"’
kérdéscsoportok a legkiilonbdzébb ter
letekre vonatkcztak a statisztikai elmélet
és gyakorlat szamos kérdését oielték fel
{gy lehetdséget nyujtottak arra, hogy a
legkiilonbbzébb érdeklédésti részvevok is
koriikhdz kézelesd témé&katf}i
taldljanak. Az iilésszakon megtérgyaltt_:_ :
témak és az egyes vitaiilések elokészitol, S

vezetoz a kovetkezok voltak:
%

A vitavereth elndk ¢és a mpporteur megnevczése
az orszag megieldlésével

Etmk' R. C. Geary (frorszég)
Rapporteur: L. Juréen (Svédorsz4g) -

Elnék: H. Cramér- (Svedorszé.g)

Elﬂok H. Marshall (Kanada)
Rapporteufr P. M. Hauser (Egyesiilt Alla-
mok)

Elnslk: B. Mewes (Nyugat—Nememrszég)
Fapporteur: E. Blanco Loizelier {(Spanyol-
Elndk: H. Kellerer (NyugatﬂN&netérszég)

Elnok: K. E. F. Wagner (Nyugat-Német-
orszag)
Rapporteur: G. R. Chevry (Frang;acrszég)

" Elntk: Miss Gertrude Cox (Egyesﬁlt Allw

mok)
Roepporteur: B. Matérn (Svédorszag)

Elnsk: P. de Woltf (Hollandia)
Rapporteur: U. Zwingli (Svajc)

Finok: L. H. C. Tippett (Anglia)
Rapporteur: E. Blanco Loizeilier (Spanyol-
orszag)

Elntk: H. Wold (Svédorszég) '
Rapporteur: P. J. Bjerve (Norvégia)

Elndk: L. Cavalli-Sforza (Olaszorszag) -

Elndk: P. Depoid (Franciaorszag) _

Rapporteur: P. J. Delaporte (Franciaor-
szag)

Elnék: F. Lorimer (Egyesiilt Allamok)

Rapporteur: R. Bachi (Izrae_]_,_)-

Elndk: E. S. Pearson (Anglia)

Elnsk: H. C. Hamaker (Hollandia)
Rapporteur: E. Blanco Loizelier (Spanyol~
Orszig)
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. Az elektronikus gépek alkalmazisa a nép~
szamlalasoknal és egyéb teriileteken

A lineéris programozas elmélete és gya-
korlata, kiilénos tekintettel a stochasz-
" tikus folyamatokra

A statisztika szerepe az orvosi kutat&sban \

Lemografia

Elndk: H, Cainpion (Anglia)

Rapporteur:
mok)

Elnék: R. Frisch (Norvégia)
Rapporteur: L. Térnqvist (Finnorszig)

M. Hansen (Egyesiilt Alla-

Elnék: L. Martin (Belgium)

Rapporteur: J. O. Irwin {Anglia)

Eljnﬁk: M. Boldrini (Olaszorszag)

A kijelolt témakordkhdz nem kapeso-
16d6,-felkérés nélkiil beérkezett egyes kér-
désekre vonatkozé tanulméanyok a kovet-
kezok voltak:

Ertekezés bargya. szerzbje

E. von Hofsten (Svédorszag): A haz-
tartdsstatisztikai adatok megbizhatosiga.

V. Sz. Nyemecsinov (Szovjetunid): A
mérlegrendszer a gazdasagi statisztikaban.

B. Ramamurti: A munkanélkiiliség és a
nem teljes foglalkoztatottsag mérésének
néhany kérdése a gazdasagilag elmaradott
teriileteken.

Ch. F. Roos (Egyesiilt Allamok): Keres-
kedelmi és pénziigyi becslési mddszerek.

R. Wagenfiihr {Az Eurépai Szén- és Acél-
- kBzOsség képviseldie): A szénbanyaszok, a
kohészok és a vasarcbanyészok realjéve-
delmének sszehasonlitdsa az Eurépai
Szén- és Acélkozisség orszagaiban.

Ch. Lorentz (Nyugat-Németorszig): A
tarsadalmi mutatészéamok struktiraja és al-
kalmazisi teriilete az empirikus tarsada-
lomkutatésban.

T. V. 'Rjabuskin (Szovjetunié): Az index-
modszer elmélete és gyakorlati alkalma-
zdsa a Szovjetuniéban.

E kérdések megtirgvaldsinil a vita-
vezeté elntk D. Vogelnik (Jugoszlavia)
volt,

A magyar kiildéttek egy kérdéshez fel-
kérés alapjan széltak hozzid: Méd Ala-
dérné A nemzetgazdasdgi tervek és
programck statisztikai ellenérzése“ kér-
déséhez valé hozzaszdlasra kapott fel-
kérést. Ez annal érvendetesebb volt, mert
a szébanforgd probléma helyes megoldésa
altaldban élénken foglalkoztatja a ma-
gyvar statisztikusokat és nagy jelentdség-
gel bir a gyakorlati munkédban is. Ennek

- 0sszesitett

a témdénak a vitajarél, addig is amig az
ertekezések szdvegét és azok vitajat tar-
talmazd jegyz6kényv elkészill és a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal Koényvtaraban
az érdeklédék rendelkezésére fog allni,
az alabbi vazlatos ismertetés adhaté.

A vitdban a kdvetkezd eldadasok hang-
zottak el:

P. J. Bjerve (Norvégia): A norvég
remzeti koltségvetés és a nemzeti ]bvede-
lemszamlak kézotti eltérés értelmezése.

J. W. Lehman (Egyesiilt Allamok): A
nemzetgazdasagi eldiranyzat statisztikai
ellenérzése az Egyesiilt Allamokban.

S. Tsuru (Japan): A gazdasagi progra-
mok és tervek tapasztalati ellendrzése Ja-
panban.

K. Zarev (Bulgéaria): A Bolgar Népkoz-
tarsasdg népgazdasagi terveinelk statiszti-
kai elemzése.

Méd Aladdrné (Magyarorszag): A terv-
teljesités statisztikai mérésének néhany
problémaja Magyarorszagon.

A vitanyité értekezést P, J. Bijerve, a
Norvég Statisztikai Hivatal elndke tar-
totta. Ertekezésében réviden ismertetie a
Norvégidban tiz év 6ta rendszeresitett
nemzetgazdasagi eldirdnyzat,
a4z un. ,nemzeti kdltségvetés® rendelteté-
sét, hatokorét és dsszeillitasi modjat., Ez-
utén csoportositotta azokat a belsd és
kilsé okokat, amelyek az elSiranyzattol
vald eltéréseket okozzik, majd ismertette

-8z okok kiilonbozd jellegét, végiil tiz év

adatai alapjdn bemutatta az Osszefoglald
tételek elSirdnyzata és az azoknak meg-
felelé tényszdmok viszonyszamai alapjan
az eltérések mérvét, alakuldsst.

Tanulmanyédban azt javasolja, hogy

miutédn az elirdnyzat legfontosabb &ssze-

{oglalé szamai, mint egyfelsl a wgross’
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national product“t és import, masfeldl az
tisszes fogyasztds, beruhazads és export
hizonyos fliggvényszeri kapcsolatban all-
nak egymdassal, ugyanakkor az elbir&ny-
zat a Norvégiaban alkalmazott gyakorlati
moédszerek kovetkeztében ezeket a kap-
csolatokat nem intézményesen, hanem
csupan intuitiv moédon veszi tekintetbe,
az eltérések jobb elemezhetfsége érdekeé-
ben vessék ossze ezeket olyan elbirdnyzati
és teljesitési adatok kozt mutatkozé el-
térésekkel, amelyekben intézményesen
tekintetbe vannak véve a filiggvényszeri
kapesolatok. A javaslat azt jelenti, hogy
a tényleges eltérések értékelésének cél-
jara egy a valdésigban nem hasznalt ,hi-
potetikus elgiranyzat“-tal s6t ,hipotetikus
tényszamok‘“-kal kell dolgozni, amennyi-
ben az utébbi teljesitési adatoknak csak
az a része valéban tényszam, amely a
hipotetikus eldiranyzatban szerepld eleve
meghatdrozott tételekre vonatkozik, mig
azok 'a tételek, amelyek a hipotetikus eld-
irdnyzatban valamely ezekhez képest mu-
tatkozo arany alapjan nyertek megalla-
pitast, a teljesitésben is a felvett aranyok
alapjan szédmitott adatok.

Az értekezés egyrészt ismertette azokat
a korlitokat, amelyeket a javasolt modd-
szer tartalmaz, amennyiben a tényleges
és hipotetikus eldirdnyzati és teljesitési
adatok kozti eltérések a szerzd szerint
sem hozhatok kozvetlen Osszefliggéshe
egymadassal, masrészt azokat a kovetkez-
tetéscket, amelyeket & javasolt Osszevetés
alapian a szerzd az eltérésck okainak fel-
tarasara vonatkozdlag levonhaténak tart.
A szerz6 szerint, ha 2 hipotetikus és
tényleges eltérés kozoti kicsi a kuldnbség,
akkor ez tobbek kozidtt arra enged kovet-
_ keztetni, hogy a hipotetikus eldiranyzat
kiszamitdsakor alkalmazott moédszer a
tervezésnek legaldbb clyan j6 eszkoze
lenne, mint a ténylegesen alkalmazoit
maodszer.

Ezutan J. W. Lehmen hozzészolasa
hangzott el. A hozzaszdéld bevezetdben
ismertette az amerikai tervet: az Egyesiilt
Allamok elndke a Kongresszus szamara
évente programot ad, s e program szam-
szeri gazdasagi eldiranyzatat foglalja

I A ,.gross national product’ olyan netté Ossz-
termék, amely nincs csokkentve az amortizéciéval.
A mi nemzeti jovedelem fogalmunktél ezenkivil
abban is eltér, hogy tartalmazza a szolgaltatasok
&rtékét is.

tssze nemzetgazdasagi eléiranyzatként a
Kongresszus. Egyesiilt Gazdasagi Bizott-
séga. Az elBadé szerint ez az elbiranyzat
nem egyszerd jéslas a szé szokasos értel-
mében, mert mar maga az eldiranyzat
puszta ténye is bizonyos mértékig a fej-
16dés befolyasolasénak iranyaba hat, a

" varhaté fejlédés osszefliggd felvazoldsa

bizonyos koziileti és magan programok
megvaltoztatasat eredményezi. Az eld-
iranyzatnak egyébként, egy meghatéaro-
zott cél szolgalataban Allvan, természetes
velejaréjat képezik bizonyos intézkedé-
sek, amelyek kozvetlenlil vagy kozvetve
oz eldiranyzat megvalosulasat vannak
hivatva szolgdlni. :

Az elbiranyzat kapcsan az Egyesilt
Gazdasagi Bizottsag haromféle statiszti-
kai feladatot lat el: vizsgilja a nemzet-
gazdasagi eldiranyzat adatainak helyes-
ségét; kiilénbozd részdsszefliggésekre vo-
natkozd valtozatokat szamit ki, hogy a
koriilmények alakulasaval helyesen le-
hessen elbirdnyozni az azoknak leginkabb
megfeleld valtozatot, és végiil vizsgalja,
hogy milyen mértékig bizonyult helyes-
nek az elGirdnyzat. A hozzaszolé ezutan
ismertette az elsé feladat kapcsén végre-
hajtott kutatasokat, vizsgalatokat, majd
beszamolt arrdl, hogy az eléirdnyzat ke-
resleti oldala a fogyasztas és felhasznalas
varhatd alakulasédbél (trendjébdl), kina-
lati oldala pedig a ,lehetséges termelés*
a munkaerd, a foglalkoztatottsdg, a telje-
sitett 6rak és az egy fbre esd termelés
{eltételezett, illetve kivanatosnak tartott
alakulassbél indul ki. Miutan az elSirany-
zat célja tdbbek kozdtt az, hogy biztosite-
kot nyujtson az események véletlenszert
alakulasa ellen, igen jelentés annak ellen-
drzése, hogy az eldirdnyzai mennyire he-
lvesen litta eldre az események tényleges
alakuldsat. Ennek megfeleldoen az ismerte-

' tés viszonylag részletesen foglalkozott az-

zal, hogy az 1956. évi elSirAnyzathoz ké-
pest mit mutatnak a tényeleges fejlédést
tiikrozé adatok. Beszdmolt arrdl, hogy a
,gross national product® elbirdnyzatat
100,9 szézalékra teljesitették, az elSirdny-
7at egyes Osszeteviinél az eltérés azonban
ennél nagyobb; a foglalkoztatotisag, va-

lamint a teljesitett 6rdk szédma a terve-

zettnél magasabb, az egy fére esd terme-
lékenység pedig alacsonyabb volt. Az is-
mertetés végiil szi&mot adott arrél, hogy
menetkdzben hogyan kisérik figyelemmel
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€5 hogyan jelzik a gazdasagi élet fonto-
sabb valtozasait, mint példdul az &rak
emelkedését stb.

Az utdna koévetkezd hozzaszold S. Tsuru
cloadasa az amerikaiétdl elég lényeges
vonasokban eltéré képet adott a Japan-
ban folyé tervezési, illetve tervmérési
munkakrol. Szemben az amerikai ismer-
tetéssel, amely azt emelte ki, hogy az els-
irdnyzat nem maradhat meg a puszta
joslasok korében, a japan hozzaszélo féleg
azt huzta ald, hogy az eldirédnyzatot ké-
szit6 kormanyzat maximaélisan respektalni
kivinja a maginkezdeményezést, és mi-
nimalis mértékben tartja ezt az eldirany-
zatot eszkdéznek barmilyen fajta kozponti
iranyitas céljara. Emellett megemlitette,
hogy természetesen ez az elSirdnyzat is
bizonyos mértékig a gazdasagi élet befo-
lyasolasat eredményezi, amennyiben in-
ditékot képez olyan intézkedések kiala-
kitdsdra, amelyek az eldirdnyzatban fog-
lalt fejlédés koriilményeinek megterem-
téséhez szilikségesek. Az 1955 decemberé-
ben nyilvadnossagra hozott Otéves terv,
melynek Osszefoglald célkitiizései kozt
szerepel a teljes foglalkoztatottsag és a
nemzetkozi fizetési mérleg egyensulya,
az Ossznépesség ¢és a munkaképes
kor népesség adataibdl kiindulva (6% év
mulva egy szazalékos munkanélkiiliséget
tetelezve fel), az egy fore esd termelés
évi- 2,5 szazalékos emelkedése alapjan
iranyozta elé a ,gross national producit®
ailakulasat. Az eldadd ismerteite, hogy
az 6t evbdl eddig eltelt két év tényszédmai
elég jelent6s mértékben eltértek az el6-
irdnyzattol, és elemezte az eldiranyzat ki-
mduld pontjaiul felvett egyes tételeknél
mutatkozé eltérések okat, forrasat. Ez-
utadn részletesen foglalkozott egyfeldl az
import és export, masfeldl a fogyauztas
és beruhdzds eldirdnyzott és tényleges

adataival. Mialatt a terv a nemzetkézi
fizetések  egyensulyat iranyozta  el6;

18536-ban az import novekedése t6bbh mint
kétszeresét tette ki az export ndvekedé-
sének, a felhasznalas fogyasztasi jel}egﬁ
iételei pedig messze elmaradtak a terv
mogott, s ugyanakkor a felhalmozis jel-
legi tételek messze meghaladtik a terve-
zettet. (A Dberuhdzasok ardnya 1956-ban
32 szdazalék volt, a hozzasz6lé szerint
-egyike a legmagasabb vagy éppenséggel
2 legmagasabb ardny a modern Japan

gazdasdginak torténetében”) Mialatt a
gazdasag maganszektoraban a beruhaza-
sok 6t évre eldirdnyzott novekedését mar
2z elsé két évben 43,6 szazalékkal tiltel-

jesitették, addig a személyes fogyasztas

novekedésének  6téves  eldirdnyzatabdl
ugyanezen idd alatt csak 17,5 szézalékot,
tehdt az idSaranyosnak csak kb. nyole-
van szazalékat teljesitették.

Az eltérések adatai alapjan a hozza-
52016 azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
a tervezés modszertananak, foleg a belss
Osszefiiggések figyelembevételi fokat ille-
tden, még jelentds gyengeségei vannak,
amennyiben az elGirdnyzat egyes lépései
tobbé-kevésbé egymastél fiiggetleniil van-
nak felvéve. Emellett aldhuzta, hogy
egyes, a terv szempontjabél alapvetdnek
tekintendé tételek eldirdnyzatanak gon-
dosséiga is sok kfvannivalét hagy héatra.

K. Zarev hozzész6lasanak bevezetdié-
ben foglalkozott a kapitalista és szo-
cialista orszigokban {folyé tervezés kii-
lonbozéségével; mig a kapitalizmusban,
ahol a gazdasdgi folyamatok altaldban
spontanul mennek végbe, a gazdasagi
progndzisok csupdn az addigi fejlédés

‘elorevetitései, addig szocialista viszonyok

koz6tt a hozzdsz6lé szerint a gazdasagi
torvénvek muikddése az e torvények alap-
Jan kidolgozott tervek eredménye. A ter-
melési  eszkdzok  tarsadalmi tulajdona
mellett a tdrsadalom a mutatészdmok
oriasi rendszerével rendelkezik; a tervek
pazdasdgi és technikai mutatékat tartal-
maznak. A termelés koriilményeinek
meghatarozdsa utan még létre kell hozni
a mutatok kozotti belsd dsszhangot, ami
& mérlegmdédszer segitségdvel torténik. A
mérlegek segitségével lemérhetd, hogy a
tervhen el6irt fejlédési item és aranvek
realisak-e és biztositiak-e az optimalis
fejlodést. A sazdasagi mutatdk rendszeré-
nek szintetikus kifejezése a népsazdasigi
mérles  amelvnek segftséoével a terv
egészét értékelni lehet. Eppen ezért, ha a
kiindulasi adatok helyesek, akkor azezek
alapign kidolgozott mutatok kolesdnds
Osszefliggései révén a fejlédés reélisan
meghatarozhatd, E tétel helyességét, a
tervek megalapozottsagdt az elGadé az
1949—1957 kozotti idGszak bolgar terv- és
tényadatainak egybevetésével tamasztotta
ala, SzembeAllitotta az ipari telies terme-
lés, ezenbeliil a termelSeszkozék és fo-
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gyasztasi javak termelése, a - villamos-
 energia-, az élelmiszer-, a gépgyartas, a
fakitermelés, a textilipar stb. évi atlagos
emelkedésére vonatkozé terv- és tény-
fzamokat, amibdl kit(int, hogy a ténysza-
mok csak viszonylag kismértékben tér-
tek el a tervszamokidl, megjegyezve, hogy
ezek az eltérések sem spontén moédra ko-
vetkeztek be, hanem a taviati tervek bhi-
zonyos meérvi korrekciéjara is szolgald
éves tervek hatdsdra. A hozzaszélé végiil
kiemelte, hogy a mezdgazdasagi termelés-
ben, ahol a természeti tényezdknek nagy
szerepe van, a helyzet kevésbé kedvezd.

Méd Aladdrné hozzdszolasdban azt a
gondolatot allitotta el6térbe, hogy a terv-
ieljesités érdemben valé mérése azt ko-
veteli, hogy a tervek teljesitése soran
érvényesiild kolesdnhatéasok egylittes
eredményét, a népgazdasag kiilonbozd
Osszefliggéseiben, a gazdasag és a népes-
ség korlilményei valtozdsdnak kapcesola-
- taiban mérjék, elemezzék. Miutin a ter-
vek tulajdonképpeni f6 céljainak meg-
kozelitésére résztervek egész sora késziil,
e terveknek pedig sem a fontossagi sor-
rendie, sem egymas kozotti Osszefliggései
és kolesOnhatésai egyedill szamszer(i esz-
kdzdkkel nem fejezhetdk ki, a kiilonféle
tervek egyenkénti statisztikai mérése egy-
magdban nem tekinthetd kielégitd maod-
szernek a tervteljesités mérésére. Ezért a
tervieljesités mérése a hozziszdéld véle-
ménye szerint, a lényeget tekintve, nem
pusztan statisztikai feladat, hanem sok-
kal inkabb statisztikai eszkozdkkel végre-
hajtand6é kozgazdasagi értékels, elemzd
munka.

A hozzasz6ld ezutin egy teriiletrdl, az
életkérilmények valtozasianak teriiletérsl
véve a példat, érzékeltette a tervteljesités
értékelésdének Magyvarorszdazon alkalma-

zott moédszerét. Ismertette, hogyan vizs-,

g8lidk példaul a realbér-szdmitasok se-
gitségével a bhér- és arpolitikdra vonat-
kozd kiilonbézs tervek esviittes eredmé-
nyét, a foglalkoztatottsdg valtozésara vo-
natkozé  tervek teljesitésének a  esaladi
itvedelmekre evakorolt hatasat, a szdvet-
kezeti és eavénileg gazdilkods varaezt-
sad jovedelmeinek Osszevetése alapian a
termeldszévetkezetek fejlesztésével kap-
csolatos eldiranyzatok teljesitésének ha-
tisat és a munkasok és parasztok jdve-
delmeinek Osszehasonlitasa alapjan a

nemzeti jovedelem elosztasara vonatkoz6
tervek teljesitését. : :

A hozzdsz6l6 ezutdn kitért arra, hogy
8 mindenkor idészerd vizsgalati modsze-
rek mellett a fejlédés idénként mds-més
Osszefliggések vizsgalatat 4allithatja elé-
térbe. Ennek illusztraldsira példaképpen
ismertette, hogyan vizsgaltdk a magyar
statisztikai hivatalban az elmult  évben.
a termelési és kiilkereskedelmi tervek és
ezek teljesftése kozdtii Osszefliggéseket,
tovédbbd a nemzeti jovedelem termelése,
valamint fogyasztdsra és felhalmozasra
valé felhasznildsa és a nemzetkozi fize-
tési mérleg egyenlege kézétti kapcesolato-
kat. A hozzész6l6 véleménye szerint a
tervieljesités Aaltal 1étrehozott kériilmé-
nyek Osszefiiggé vizsgalatdnak azért kell
a tervteljesités mérésének integrans ré-
szét képeznie, mert megtérténhet, hogy
mialatt a szamszerd részletterveket, koz-
ik akar a legfontosabbakat is, egyen-
ként teljesitik, a tervek Altal elérni szan-
dékolt tulajdonképpeni f&célok egy ré-
szét nem érik el.

A tervteljesités fentiek értelmében
vald mérése természetesen magasszin-
vonaldt adatgy(jtési munkat is kivan.

Ennek kapcsan a hozzdsz6lé megiegyerte,
hogy noha a t6rvénnyel biztositott &llami
statisztikai beszamolérendszer rendkiviili
elénytket nyujt a statisztikai munka
szamara, a statisztikai adatok mingségét
és az adatgy(ijtések rendszerét is tovabb
lehet és tovabb kell fejleszteni,

®

A Nemzetkszi Statisztikai. Intézet (ilé-
sén hossza id6 6ta most elfszér vettek
Gjra részt magyar statisztikusok. Az érte-
kezleten vald részvétel kétségteleniil
sziikséges és hasznos wolt, miutan a ta-
ldlkozasok moédot nyujtanak arra, hogy
a kiilénbézb orszagok statisztikusai ta-
pasztalataikat kicseréljék, 'a személyes
kapcsolatokat 4poljék, és kozvetien isme-~
retet szerezzenek arrél, hogy a statiszti-
kai tudomdanyos életben vilagviszonylat-
ban milyen fejlédés tapasztalhat6, mi-.
lyen eredményeket érnek el
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A Kinai Népkoztrsasig népesedési kérdésej.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet XXX,
ulésén — melyet 1957. augusztus 8 és
15  kozott tartottak Stockholmban —
Ta Csen, a Kinai Népkoztirsasag kiil-
dottje ,,Az Uj Kina 1953. évi népszamla-
ésa és annak kapesolata a nemzeti ujja-
épitéssel és a demografial kutatissal*
cimmel beszdmolét tartott. A beszdmold
a kovetkezd részekre tagozédik:

A) Az 1953, évi kinai népszamlalas jelentOséges;

B) A népszamlalas médszerei;

C) A népszam!lalss fontosabb mutatoi;

D) A népszamlalas értékelése:

E) A népszamlalas célja;

F) A népsziamlélds és a demograftiai kutatis.

A kinai népsziamlalds jelentéségével és
modszereinek ismertetésével a Statiszti-
kai Szemle méar foglalkozott (Sz. Krote-
vics: Az 1953. évi népszamlalis Kinaban.,
Statisztikai Szemle. 1956. évi 3. sz, 271—
283. old), igy a mar ismertetett részle-
tekre itt nem tériink ki. :

ES

Ta Csen beszdmoléjanak a fontosabb
mutatékrél sz6l6 fejezete a nemek ara-
nyardl, a népesség kordsszetételérsl és a
nemzetiségekrdl tartalmaz szdmos adatot.

A nemek ardnyira Kinaban 1949 eldtt
az volt a jellemz8, hogy a férfiak szama
volt a magasabb. A Kuomintang-rend-
szer idején kiilénbdz6 kiadvanyokban
gyakran rendkiviili ardnyokat mutattak
ki, ami f6leg a népszamlalasi adatok
megbizhatatlansigival magyarazhats. Ezt
a megallapitast tAmasztjak alsd az 1930-as
és 1940-es években tartott un. préba-
répszadmlalédsok adatai is, amelyeket kii-
16nbdz6 bizottsagok, egyetemek, intézetek
stb.! idénként, meghatirozott kisebb te-
riileteken, a modern médszereket felhasz-
nilva tartottak, és igen megbizhaté ered-
ményeket szolgaltattak. A szerzé 10 préba-
népszamlalas eredményét mutatija Dbe.
Fzek szerint a férfiak szdma legmaga-
sabb Shang Lu kérzetében volt: 1000 nére
1294 férfi jutott, 4 prébanépszamlilasnal
volt még 1100 f816tt az 1000 ndre jutéd
férfiak sz&ma, 2 terlileten pedig keve-
sebb férfit {irtak ©ssze mint nét, 1000
nére csak 907, illetve 931 férfi jutott.

! Pé&ld4ul 2 Committee on Experimental Census
and Vital Registration for Kurming Lake Region,
a Csing Hua egyetem népszdmlalasi kutatd inté-
zete sth,

Az 1953. évi népszamlalas szerint Xi-
naban 1000 fore 1077 férfi jutott, vagyis
jGval kisebb a férfiak tulsiulya, mint az
elGbb ismertetett népszamlilasok legtébbje
szerint. Ennek oka részben az, hogy 1949
6ta nagyrészt megszfint a leanygyerme-
kekre nézve kedvezdtlen megkiilonbozte-
tés, és ez a leAnygyermekek tulsdgosan
magas haldlozdsdnak csékkenését ered-
meényezte, részben pedig az, hogy a gyer-
mekeknek, féleg pedig a lednygyerme-
keknek az &sszeirdsbél vald kihagy4sat,
ami az el6z8 népszamlildsoknal minden-
napos volt, az 1953. évi népszamlalasnal
sikeriilt a lehetd legalacsonyabbra le-
szoritani. ‘

A férfiak szdma és a nék szama kdzistt
fenndallé (1953. évben megallapitott) arany
nemzetkdzi viszonylatban igen magas.

A nemek ardnpa Kindban és 16 orszdgban

1000 nbre
Orszig Idépont futs férfiak
8ZAma,
Kina ............... 1853, jun. 30 1077
India .......... s ] 1951, méire, 1. 1056
Kanada ............ 1955, jhik 1. 1025
Ausztralia ., .......... 1947, jtn. 30, 1004
Brazilla ............. 1950, Jul. 1, . 093
Svédorszdg .......... 1953, 093
Hollandia ,.......... 1953, 993
Egvesillt £llamok 1954, jul. 1. 87
Egyiptom ........... 1947, madre. 286. 931
Japan ............... 1954, okt. 1, 988
Jugoszlvia _........ 1954, jin. 30. 048
Csehszlovdkia .. .... 1947. ma4lj, 22, 045
Magvarorszdg* ...... 1956, jan, 1. a8b
Anglia és Wales 1954, jdn. 30. 026
Franciaorszdg  ...... 10654, maj. 10, 022
Német Szévetségl Koz
tdrsasde ... ...... 185¢, 888
Német Demokratikus
Koztarsasdg ...... 1946, okt, 20. 743

* Ta Csen eldadisaban Magyarorszag adatit nem
emlitette. .

Ta Csen Kina lakossiginak korossze-
tételét is az el6z6 népszamlilasok adatai-
hoz és a nemzetkézi adatokhoz hason-
litva vizsgilia. Megallapitja, hogy Kina
lakossdga meglehetdsen fiatal, és a Sund-
birg-féle? osztdlyozas szerint a stacionér-
progressziv tipushoz tartozik. -

a Svéd KirAlyl Kodzponti
Statisztikai Hivatal osztilyvezelSie osrztdlyozdsit
~Grunddragen at  Befolkninslaran‘ (Stockholm,
1804.) ¢, mivwében dolgozta ki,

! Gustav Sundbarg,
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Kina lakossdgdnak kordssretdiele

(1853, jinius 39.)
Korcsoport Szazalék
1 3.3
T e it 12,3
T 0.3
B Y 17,3
A I 14,6
< S . 12,0
T N %3
T O - v P 6.5
1 iy (I 3.4 -
O 1.4
_(}sszesen .......... 100.,0

Kindban a 65 évesek és idGsebbek ara-
nva 4,4 sz4zalék (Indidban 3,6, Japanban
5,2, Magyarorsziagon 8,2, Anglidban 114,
Franciaorszagban 12,1, Svédorszaghan
10,6 szazalék), ezzel szemben a 14 évnél
fiatalabbak aranya 35,9 szazalék (India-
ban 37,5, Japanban 33,9, Magyarorszagon
25,7, Anglidban 225, Franciaorszaghan
23,3, Svédorszagban 23,7), ami igen fi-
gyelemre mélto, mert ezek a fiatalok ha-
marosan résztvesznek Kina szocialista
ttjjaépitésében,

A népszamlalas adatai szerint a Kina-
ban é16 nemzetiségiek szédma 35 320 360
t6, vagyis az egész népesség 6,08 szaza-

1éka (az altaluk valasztott képvisel6k
szdma az Osszes képviseloknek kb, 14
szdzaléka). A 40 nemzetiség koziil 10

nemzetiség lélekszaAma haladja meg az
egy milliét. '

A népszémlilast értékelve Ta Csen
beszdmol az ellendrzd szamlalasokrdl is.
Az ellendrzd szamlalasok 52 953400 fore,
az tsszes népességnek mintegy 9 szaza-
lékara terjedtek ki, és azt mutattak, hogy
& népszamlalds nagy pontossiggal tor-
tént: 1000 fére minddssze 1,39 kettds
szambavétel és 2,55 kimaradés esett.

*

A népszamlalas egyik célja az volt,
hogy a népképviselék valasztasdhoz sziik-
séges adatokat biztositsa, és a vAlasztasra

~jogosultakat sz&mbavegyék. A valasztas-

ra jogosultak szdma 323809684 wvolt,
vagyis a 18 éves és idfsebb népességnek
87,18 szAzaléka. A valasztdi jogtdl meg-
fosztottak (f5)ldbirtokosok, ellenforradal-
méarok, politikai jogaikt6l valamilyen ok-
b6l kifolyélag meglosztottak, elmebete-
gek) az egész népesséegnek 1,64 szizalé-
kat, a 18 éves és idésebb népességnek pe-
dig minddssze 2,82 szazalékat tették ki

A szavazdsra jogosultaknak 85,88 sza-
zaléka — 278083100 f& — &It szavazati

e

jogaval, a valasztéjoggal rendelkezﬁ nok
kéziill pedig 84,01 szazalék jarult az
urndkhoz. A  megvalasztoitak szdma
5669144, és ezeknek 17,31 szézaléka né.

A vélasztisokra nemcsak a valasztok
aktfvitdsa, hanem a megvéalasztott nép-
képviselok szocidlis megoszlasa is igen
jellemzd. J6l megfigyelhetd ez Peking
varosnal, ahol a varosi népi kongresz-
szusba hét keriiletben Osszesen 1200 nép-
képviselsét valasztottak.

A népképviseldk srocidlis Gsszetélele Pekingben
{7 keriile!)

Megnevezés Szazalilk
Munkais oveiier e it 2.8
Munkasck és alka&mazottak esalddiagiai,
maganiparoes st .o..oiiaeeiee %
Kézigazgatasi  és  allami  vallalati  alkal-
177017 1 SO U PN 15,7
Neveld 5 OIVOS .uvvevvnecevomennsarnvoassons 15,2
Maganiparban és kereskedelemben dolgozdk 9.8
Szovetkezeti dolgozdk ... oiiiiiiiiiiiiiiiias 3.0
Egyhéazi alkalmazottak ....... ... 1.6
Mérnskok és technikusok ... ciiveiiiienen 14
USSZESeN «vvvrernerrnnna 1000
Ebhé! '
nd R S 26,7
nemzetisdgi #.. . it o naneens 10.0

£

A valasztasok elOkészitése mellett nagy
jelentdsége volt a népszamlilasnak a
nemzeti jjéépitési program sikeres vég-
rehajtdsa szempontjabol is. A célkit(izés
a szocialista - iparositas, a munkésok €3
alkalmazottak életszinvonaldnak emelése,
és ehhez jelentds 0j beruhdzasokra, nagy
szamu munkaerére van sziikség. i nép-
srdrlilas meghbizhaté adatokat szolgal~
tatott a munkaerdhelyzetrfl, a termelés-
r6l és a fogyasztésrol.

Az Gj Kina a régi rendszertél jelenids
munkanélkiiliséget kapott ©Orokiil, €s a
rendelkezésre #ll6 munkaerft nagymer-
tékben novelték a felnové és a termeld
munkaba bekapcsolhaté fiatalok is. A
munkalehetdség a szocialista iparositdsi
program megvalésitasaval péarhuzamesan
fokozatosan, Kina torténetében eddig
nem latott {itemben ndvekedett., A mun-~
kasok és alkalmazottak szadma az 1949. ev
végétdl 1956-ig 8 milliorél i6bb mint 24
milliéra emelkedett. Az 1958. évi 24 mil-
liéban benne van 3 millié volt tdkés os
maganvallalkozé, akik A4llami vagy ve-
gyes (4llami-magan) vallalatokban ¢ iot-
goznak mint alkalmazottak. Ezt is figye-
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lembe véve Kinidban hét év alatt 13 mil-
lié (évenként atlagosan 1,8 millié) £8 ta-
141t munkaalkalmat, és ennek eredmé-
nyeként lényegileg megsziint a munka-
nélkiiliség. Az ipar mellett természete-
sen a mezogazdasag is — kiiléndsen - a
termelészévetkezeti mozgalom fejlédése
révén — szamos Gj munkaalkalmat je-
lent.

A munkalehetéségek novekedése, a
munkanélkiiliség ,CSO0kkenése kovetkezté-
ben a munkésok és alkalmazottak élet-
szinvonala 'négy év alatt 37 szazalékkal
emelkedett: 1952-ben évi 4tlagos kerese-
tiik 446, 1956-ban 610 yuan volt. Ennek
megfelelen a munkéisok és alkalmazot-
tak fogyasztisa is emelkedett.

A munkdsok és alkalmazotlak egy fére esd

f’Ut dtlagos fogpasztdsénak alakuldsa Kindban
(1952, évi drakon szamilva)

Ev Yuan
L3 130,0
D 167.7
I L TR 1799
1000, i i 199.8

1956. évi fogyasztas

az 1926, évi szazalédkaban
az 1952, évi szazalékdban

--------

A kinai mez6gazdasagra 1949 elGtt jel-
lemz6 volt, hogy a mezégazdasagi népes-
ség 90 szAzaléka a mezdgazdasagi fold-
teriiletnek csak mintegy 20—30 szazalé-
kédval rendelkezett, a népességnek nem
egeszen 10 szdzalékat kitevd fsldbirto-
kosck pedig a féldteriilet 70—80 szazalé-
kédnak voltak a tulajdoncsai. A f£8ld ilyen
igazsdgtalan elosztdsat sziintette meg a
foldbirtokreform, amely felszamolta a
fsldbirtokos osztalyt.

A falusi népesség osztdlyidsszetételének vdltozdsa

A foldreformok | Az 1954, év

. ; i
Osztily hefejezésekori vég

ardny (szizalék)

Szegényparaszi és

mezdgazdasdgi

munkis ........ : 57,1 29,0
Kozépparaszt e 35,8 62,2
Jomods paraszt . .. 3,6 2,1
Voit foldbirtokos .. 2,6 2,5
Egyéb ... ........ 0,9 -
Szbvetkezet! tag .. - : 4,2

Osszesen 100,0 100,90
Megjeguzés: A szovetkezeti tagok nem alkotnak

ktldn osztalvt,

A [oldbirtokosok osztilya, a tdldreform sordn
megsziint, de a szabdlyozds szerint legalabh 6t év
sziikséges ahbo:r hogy a wolt foldbirtokosok elve-
szitsdk oszts y}tlleguket

1955-ben Kindban erdsen fellendiilt a
mezdgazdasigi szévetkezeti mozgalom, és
1956-ban érte e} csucspontjat. 1956 ja-
niusdban a mintegy 120 milli6 paraszt-
csaladhol 110 millié (91,7 szdzalék) sz6-

vetkezeti tag volt,

Az utoébbi években a mezdgazdasagi
népesség életszinvonala, igy fogyasztasa
is e@melkedett, bar valamivel kisebb mér-
tékben mint a munkésocké és alkalmazot-
také, 1952-ben a parasztsag egy fore esé
évi atlagos fogyasztasa 72,8, 1956-ban 84,2
Yuan volt. Az emelkedés 15,7 sz4zalék.

A fbdldreformmal és gz mezbgazdasag
szocializdldsaval parhuzamosan a mezé-
gazdasag termelése is emelkedett: az 1952
—1956. években 8sszesen 8290 millié méter-
mazsa kenyérgabonat termeltek az igen
kedvezé 1932—1936. évek 6500 millids
termelésével szemben. 1956- ban, az ed-
digi legstilyosabb természeti csapasck el-
lenére is 1825 millié métermézsa kenyér-
gabonét, 77 millibval tébbet takaritottak
be mint 1955-ben.

1949-t61 1956-ig Kindban a kenyérga-
bonatermés 71 szdzalékkal — a lakossag
15,8 szazalékkal - novekedett. Az egy
fére esd kenyérgabona-fogyasztis elérte
1956-ban a 294 kilogrammot, szemhen az
1952, évi 270 kilogrammal, azonban meg
igy is elég alacsony.

A kozoktatias és a kdzegészségiigy te-
rén is hatalmas és igen gyors fejlédés ta-
pasztalhatd.

1949 és 1956 kozott mintegy 32 millié
irastudatlan kinai paraszt és munkss
vett részt az iskolankiviili oktatdsban.
Ennek hatdsa az analfabétdk szaménak
jelentds cstkkenésében mutatkozik. Ez az
eredmény kiiléndsen azért emlitésre mél-
t06, mert 1949 elGtt Kindban a népessag-
nek 90 széazaléka nem tudott frni.

A 10000 fére esé fanuldk szdmdnak alakuldco

lemi Hzé
Klem Kizén Eavetemi
v fskolai tanulok haligatsk
szidma,
1948 ... ..... 500 40 ax
19562 ........ 394 3% 3.4
1956 ........ . 73 4,3

#  197-ben,
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Az egészségligyl ellatds javulasat az
orvosok és a kérhazi agyak széménak
névekedése, valamint a népbetegségek
csbkkenése mutatja leginkabb.
mar 1400 f6ére jutott egy orvos és 2900
f6re egy kérhazi agy. '

A népbetegségek  koziil a schistosoma
(egyiptomi mételybetegség), amely a 12
rizstermeld tartomdanyban volt gyakori,
elére lathatélag 7 éven bellil meg fog
sziinni (1956-ban kozel félmillié6 beteget
gyogyitottak meg); a maldria gyoégyita-
sara és [6leg megelézésére 38 egészség-
{igyi allomast szerveztek; a trépusi kala-
azar (leishmaniosis interna — dum-dum
bhetegség) pusztitasanak valdszintleg méar
1960-ra sikeriil végetvetni (1949-t81 1956-
ig 600000 beteget gydgyitottak meg); a
iuberkulézis megelézésére a nagyvaro-
sokban korhazakat és szanatdériumokat
allitottak fel (Pekinghen meghétszerezs-
détt a  tbe-s kérhazakban levd éagyak
szadma), és ennek hatiasa mutatkozik ab-
ban, hogy a tbc halalozas 1956-ban az
1949, évinek 28 széraléka voil

®

A népszamlilds és a demografiai ku-
fatas® c. kovetkezd fejezetben bevezetdiil
Ta Csen az 1951-t61 1954-ig Kina kiildn-
bzad részein végrehaijtott reprezentativ
vizsgalatok (Bsszesen 16 volt) eredmé-
nyeit elemzi. E vizsgilatok szerint —
a kildénbdzb teriiletek mutatdinak stlyo-
zott szamtani Atlagét szdmitva — a szii-
letési aranyszam 41,8, a haldlozasi arany-
szdm 21,0, a természeles szaporodas pe-
dig megfelelden 20,6 ezrelék. Ezek az
adatok, ha az el6zd idészakokra vonat-
kozé adatokkal hasonlitiuk 0Ossze, jol
szemléltetik a Kinaban végbemend ,né-
pesedési  forradalmat®, amelynek Kina
jelenleg az elsd szakaszaban van.

A népmozgatmi mulaték alekuldsa Kindban

) Ax
Az A felazaha- —
1020 kireili | dulds elftti !ggil rai)?g-‘l.
Arbnyszim években évekhen gentativ
- vizsgdlatok
becsiések szerint szerint
_ ezretékben
fgfiletésl ,.... 33 34 41,8
Haldlozdsi ... a3 29 21,0
Természetes
szaporodasi & 7 20,8

1955-ben

%

Kindban a csaldd és a hézassig intéz-
ménye jelentés valtozdsokon ment Kke-
resztiil az utdébbi években, és ez, vala-
mint az igen gyors népszaporodéds szlik- -
ségessé tette a szilletéskorlatozds beve- -
zetését ,,a gyermekek és az anyak védel-
me, a jovendd nemzedék felnevelése és
oktatédsa és a nemzet egészsége és boldo-
guldsa érdekében” (Csou En-laj).

A népesség gyors litemd ndvekedésé-
nek hatésos cstokkentése céljabdl a sziile- -
tési - aranyszémot a jelenleginek 50 sz&-
zalékara kivanjdk cstkkenteni. Ennek el-
érése — valdsziniileg — hosszabb idét,
legalabb tiz évet vesz igénybe, mert szé-
mitisba kell venni a tradiciékat, a ren-
delkezésre alld orvosi és korhazi felsze-
reléseket, a parasztsag és a tavoli vidé-
kek népességének konzervativizmusét stb.

A szilletési aranyszam 50 szAzalékos
csbkkentésére tervbevett tiz éves ids-
szak joval rovidebb, mint amennyi idd
alatt mas orszigokban a sziiletésszabi-
lyozds sikeres bevezetése megtortént. En-
nek magyarizata egyebek kozdtt az, hogy
a legttbb orszdgban az emberek spontan
médon alkalmaztik a sziiletéskorlétozast,
ezzel szemben Kinaban a népi kormany
kerdeményezte, szervezi és irdnyitja azi,
és egylttal biztositia a sziikséges feltéte-
leket is.

Egy masik, szorosan a sziiletésl arény-
szdmhoz kapcsolédé kérdés a héazassé-
got kit felek életkora. A megfeleld héa-
zassdgkdtési  korrdl most  szenvedélyes
vita folyik. A fiatalok korai hAzasség-
kitéseinek csokkentése  célidbdl igvekez-
nek lehetévé tenni, hogy minél téhben,
és minél tovabb tanulhassanak. Kiiléno-
sen a fiatul ndknek ajanljik, hogy addig
jarianak iskoldba, mig csaladjuk megen-
gedheti. Tovabba a fiatal férfiakat, foleg
pedig a fiatal néket arra biztatjdk, hogy
valasszanak valamilyen hivatéast, foglal-
kozést, és ezzel biztositsanak maguknak
gazdasigi 6nallésagot.

A végsd cél — és ez a szliletéskorlato-
z4s megoldédsat jelenti —, hogy mondja-
nak le a korai hazassagkdtésrsl. Ha ezt
megvalésitjak, csokkenn! fog a héazassa-
gok termékenysége, és ezzel természete-
sen csOkken a sziiletések szdma is.

*
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. Kindban a jelenlegi &talakulis idején

a munkasok és alkalmazottak szaménak
mind nagyobb része dolgozik &llami val-
lalatoknal,

A munkdsolk ds alka!mazotfa{ srdmdnak
megoszldsa (szdzalédk)

1940, 1962, 1955.
Vallalat
évben

AMami ...oooii.. ..., 40,3 | 56,6 | 67,3
Szovetkezeti ............ 1,7 9.2 11,0
Vegyes (Allami-magén) ... 2,0 2,4 6,1
Magin ................. 56,0 31,3 15,8
Osszesen | 100,0 | 100,06 { 100,0

Az 4allami véallalatok munkésainak és
alkalmazottainak szdma 1949-ben 2,1,
1955-ben 9,3 milli6, a maganvallalatoké
pedig 2,9, illetve 2,1 millié £6 volt.

Kina fejlédésére az allami &s szivetke-
zeti vallalatok sdlydnak megndvekedése
mellett, jellemzé az ipar gyors megerdso-
dése is, ' o

A munkdsok és alkalmazoital szdrmdpalk
megoszldsa népgazdasdgi dgak kézott (szizalék)

: 1952, 1955.
Népgazdaségl 4g
évhen

Tpar .. ... .. i, 23,7 31,6
Mezd- és erdBpazdasig,

dntdzés és csatorndzis 2,4 3,1
Fpitbipar ............... 10,3 12,8
Hirk&z1és, sz4llitds, posta-

és telefonszolgdlat .... 6,7 6,7
Kereskedelem .......... i1,4 15,7
Pénziigy ............... 3,1 2,6
Kozoktatds és Kdzegész-

ségligy  .............. 21.6 16,8
Kozigazgatds ........... 15,3 10,2
Eagwéb ... .. ... ... 0,5 0,8

- Osszesen 1000 100,0

A varosiasodas folyamata is megfigyel-
heté Kinaban: az elsd &6téves terv idg-
szakdban mintegy 8 milli6 személy kél-
tozdtt a falvakbél a varosi kdzpontokba.
Minthogy Kindban a természetes SZApOoro-
dds a véarosokban gyorsabb, mint a fal-
vakban, az elmult években a varosi né-
pesség lélekszdma jelentdsen gyorsabban
nétt mint a falusi, igy a varosi népesség-

nek az &sszes népességhez viszonyitott
aranya is emelkedett.

A vdrosi és a falusi népesség. ardnydnak
alakuldsa Kindban

" Virosi Falusi Osazes
v
népesség (szazalék)

1940 ........ 10,35 89,65 100,0
1950 ........ 10,56 890,14 160,0
19561 ........ 11,46 88,54 100,0
1852 ........ 12,12 87,88 100,06
1958 ..... ... 12,84 87.16 108,06
1054 . ....... 13,38 86,62 100,0
1955 ........ 13,52 86,48 190,0
1956 ........ 13.84 86,16 100,0

Mint ismeretes, az ipar ndvekedésének
lteme igen gyors Kindban, de az iparo-
sitds foka még elég alacsony. Igy az ipar
még nem képes barmennyi munkaerdt
foglalkoztatni. Ez magyarazza, hogy 1953~
ban a rendelkezésre allé6 munkaerSnek
tobb mint 70 szézaléka vidéken és nem
varosokban dolgozott. Ez az arany az
utébbi években sem valtozott meg lénye-
gesen.

A bels§ viandorlds az adatok szerint
nem volt nagyaranyu: 1949 és 1955 kozdtt
valamivel tébb mint 520000 £f6 hagyta el
eredeti lakhelyét. Ezeknek harométdd ré-
sze a tartomany teriiletén maradt, két-
616d része pedig mas tartoményban tele-
pedett le. A belsé vandorlasban részt-
vevok nagyobb része — 330000 f6 — &n-
tozésnél és épitkezésnél dolgozott, 149 000
f6 éhinség 4ltal sijtott és gyenge talaja
teriiletr6l vandorolt el, 47 000 varosi dol-
goz0 pedig Pekingbdl, Tiencsinbdl, Sen-
janb6l ment falura termeld munkat vé-
gezni.

*

Az 1953. évi népszamlalias adatai lehe-
tévé teszik, hogy a régi Kina utolsé ot-
ven évére vonatkozé statisztikai adatokat
— Ossznépesség, annak teriileti megosz-
ldsa, a népesség novekedésének liteme —
kritikailag feliilvizsgaljak, és djabb, az
eddigieknél pontosabb becsléseket végez-
zenek. Ez a tudoméanyos kutatésok to-
vabbi kiszélesitését fogja lehetdvé tenni.

7 Statisgtikai Szemie
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A Kozponti Statisztikai Hivatal Kollégiuménak hatérozatai*

Az épi 8ipari volumen és drindex szdmitdsa

A Kbozponti Statisztikai Hivatal Kollé-
giuma targyalta az Ipari és Beruhazasi
fGosztaly el6terjesztését, és az épitdipari
4rindex kiszamitasarol a kévetkezd hata-
rozatokat hozta:

1. Az épitéiparban a koltségvetések
tsszeallitasanal alkalmazott ,1952. januar
1-i* arak a tényleges ar- es bérszinvonal-
t61 ma mar teljesen elszakadtak. Az
, 1052, janudr 1-i arszint“ valtozasanak

valéségos mértéke nem allapithaté meg,
" a kilonbdzé idSkozben végrehajtott val-
toztatasok a mérés alapjaul szolgalé ar-
szint szilardsagat oly mértékben lazitot-
tak meg, hogy az mar nem lehet alkalmas
slap az épitdipari vallalatok miikodésé-
nek jellemzésére. Az
munkak ugynevezett 1952. januar 1-i ara-
kon vald szambavétele az épitdipari ter-
melés tényleges terjedelmének kifejezé-
sére ezért nem megfeleld.

2. Az épitési arak valtozdsanak kellé
idében torténd jelzése érdekében épits-
ipari 4rindexet kell rendszeresen szami-
tani. Az Aarindexet &altaldban évenként
egyszer kell kiszamitani kiilon az allami
épitéiparra épitménycsoportonként, ille-
tsleg jelentésebb munkafajtanként (pél-
daul: tatarozas, szerelési munkak), kiilon
az épitdipari szovetkezetekre, a hazilago-
san végzett épitkezésekre é€s a magéan-
épitkezésekre. Az Osszesitett épitbipari
arindex a felsorolt csoportok részindexei-
nek megfeleld sulyozasaval szamitandé
ki.

Az Allami épitGiparban elsd lépésként
az épitménycsoportonkénti koltség- (ar-)
indexet kell kiszamitani. Ennek sordn a
f&  sulyokat normativak alapjan kell
megallapitani, és a normativdkbol Kki-
indulva 4&llapitandé meg az anyagar, a
«741litds-, a bér-, a rezsi- sth. koltségek
indexe. Az igy képzett index ugyan nem
kévetheti pontosan az épitGiparban végbe-
mend 4rvaltozdsokat, az &ralakulds ten-
denciajat azonban jellemzi.

# A Kaérponti Statisztikai Hivatal Kaolldginmanak
1057, szeplember 16-4n és oktéber 9-én keit hataro-
zatai,

épitési-szerelési-

E modszer ellendrzésére egyes kijelolt
¢ptiletek  és  épitmények meghatdrozott
miszaki tervei alapjan iddszakonként ki
kell szamitani az érvényben levé folyd-
4drakon a kijelslt épiiletek koltségeit, és.
e koltségek valtozasabol is kell arindexet
szamitani,

Az épitdipari szévetkezeteknél és a
hazilagosan végzeit épitkezéseknél egy-
két kijelolt jellemzd ,termék® Aralakula-
sanak megfigyelése alapjan készitenddé az
arindex, azzal a feltételezéssel, hogy a
megfigyelt épiiletek Arvéltozdsa az Osszes
szovetkezeti, illetdleg ,hazilagos” épitke-
zésekre jellemzd.

A szadmitasok ellendrzésére — az &allami
épitdiparban alkalmazott eljarashoz ha-
sonléan — meghatarozott miiszaki tervek
alapjan idGszakonként folyéarakon elké-
szitett koltségvetések Osszehasonlitasa ré-
vén kell ugyancsak arindexet késziteni.

A magénépitkezések arindexét egy 2
szobas csaliddi haz meghatirozott miszaki
tervei alapjan iddszakonként elkészitett
kbltségvetés Osszegének valtozdsabdl kell
szamitani.

3. A jelenlegi koriilmények kozitt az
(1j épitéipari Aarrendszer bevezetését a
Kollégium 1959. januar 1-ével javasolja,
mivel az 1958-ban végrehajtandé ipari ar-
rendezés eldtt az j épitdipari Arrendszer
kidolgozésa helyesen nem oldhatd meg, és
nem lenne célszer(i az Uj arszamitas év-
kdzben torténd bevezetése sem.

A Kozponti Statisztikai Hivatal Kollé-
giuma szikségesnek tartja, hogy a jovi-
ben az Orszagos Tervhivatal, az Arhiva-
tal, az illetékes minisztériumok (Epités-
ligyi Minisztérium, Kozlekedés- és Posta-
{igyi Minisztérium) és a Kodzponti Statisz-
tikai Hivatal — a kiszamitott arindexek
alapjan — minden évben egyiittesen vizs-
galidk meg azt, hogy sziikség van-e a
koltségvetések készitésénél hasznalt ar-
szint megvAaltoztatiasara. A koltségvetések
készitésénél alkalmazott arak és a tény-
leges &rak nagyobb mérvii eltérése esetén
a felsorolt szervek képviselSibdl all6 ko~
z6s bizottsdgnak kellene elSterjesztést
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tennie az épitdipari arszint megvaltozta-
tasdra és az uj arak bevezetésére.

4. Az épfitési-szerelési munkik terje-
delmének valtozasat a jévében nem sza~
bad egyféle modszer — a véaltozatlan arak
alkalmazisanak mddszere — alapjan

vizsgdlni, hanem csak tébboldalti szami-
tdsok, azaz més, a volumen alakul4sinak
valtozasat jellemzd mutatészamok kisz4-
mitdsaval egyiittesen kell szdmot adni az
épitési-szerelési munkdk terjedelmének
valtozasaroél.

Az ipar Gj 4gazati rendszere

1. A Kozponii Statisztikai Hivatal! Kol-

légiuma elfogadta az ipar uj agazati rend-

szerét, Az uj rendszerben az iparcsopor-
tok szdma 18, az iparadgak szama 78, és
legmélyebb részletezésben 145 aladgazat
van. Az épitbipar 3 Agazalra és ezen be-
lul 11 alagazatra oszlik. Az évkézi adat-
gylQjtéseknél és adatkozléseknél az uj
agazati rendszert 1958. januAr
tallyal be kell vezetni. Az 1957. évi éves
adatokat az 10j 4Agazati rendszer szerinti

#

&

1-i ha-

csoportositdsban kell feldolgozni, és az
adatkozlések szamaéra sziikséges vissza-
tekintd adatokat az \j csoportositasban
Ossze kell Allitani. ,

2. Az iparstatisztikdban 1957. évtdl kez-
dbédden a foldrajzi és nagysagrendi fel-
dolgozésokat évenként egyszer ipartele-
rek alapjan kell elvégezni tgy, hogy ax
egyes telepek iparagi besorolasa Aaltala-
ban az illetd vallalat besorolasanak fe-
leljen meg. '
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Személgri hirek

Rochlitz Gyula, a Statisztikai Szemle
munkatérsa 1957. oktéber 5-én 61" éves
koraban elhunyt.

Rochlitz Gyula 1922-t81 1953-ig mint
{rancia fordité dolgozott a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatalban, egészen haldldig
munkatarsa volt a Statisztikai Szemlé-
nek is. Munkdjat mindig példamutats
szorgalommal, lelkiismeretességgel, nagy
tudassal végezte. A Francia Tudoményos
Akadémia a francia—magyar kulturkap-

Szervezeti hirek

Jugoszlav stat'i'.sztikai delegicié a Koz-.

ponti Statisztikai Hivatalban. Oktéber
g-4n egyhetes tanulményutra a magyar
Kozponti Statisztikai Hivatal meghiva-
sara Jugoszlaviabol statisztikai delegdcio
érkezett Budapestre. A delegaciét Ante
Novak, a Jugoszlav Szovetségi Statiszti-
kai Hivatal igazgatdja vezette, tagjai vol-
tak Ljubica Karabegovi¢, Bosznia és Her-
cegovina Népkoztarsasdg Statisztikai In-
tézetének helyettes igazgatdja és Rajko
Kilauta, a Szlovén Népkoztarsasag Statisz-
tikai Intézetének igazgatdja.

A jugoszlav statisztikusok magyaror-
szagi tartozkodasuk alatt a gazdasdgsta-
tisztika kérdéseit,
szervezet felépitését és a statisztikai okta-
tas néhany probléméajat tanulményoztak.

Az Eurépai Statisztikusok Ertekezleté-

nek a megtakaritisok statisztikdjaval
foglalkozd munkacsoportja (Working

Group on Statistics of Savings) 1957. no-
vember 11—15 kozott tartja tiiését Genf-
ben. A vita alapijsul az Eurépai Statisz-
tikusok Ertekezletének 1956 juniusaban
tartot: negyedik plenaris iilésén meghbi-
zott holland rapporteur Altaldnos jelen-
tése szolgdl, amely szamos orszag idokoz-
ben megkiildott észrevételeinek figye-
lembevételével késziilt.

A csehszlovik népszdmlds dj idé6-

pontja. A Statisticky Obzor 1857. évi 8.

szadma k&ézli, hogy a népszimlalast és az
azzal egyidejlileg végrehajtandé hdz- és

megjelent, a népesedéspolitika

a magyar statisztikai

csolatok elmélyitése terén szerzett érde-
meinek elismeréséiil két izben is kitiin-
tette.

*

Dr. Kovaesics Jozsefet, a Kozponti
Statisztikai Hivatal Konyvtaranak igaz-
gatéjat a Pécsi Tudomanyegyetem Allam-
és Jogtudoméanyi Kara statisztikai tan-
székére a miivelddésiigyl miniszter ideig-
lenes jelleggel tanszékvezetd docenssé ki-
nevezte.

— Kobdzlemények

lakasosszeirdst a csehszlovak korméany
1957, julius 26-i hatarozata értelmében
sz 1960. év eleién kell megtartani.

Viia a sziiletésszabilyozis kérdésérol
A Természet- és Tarsadalomiudomanyi
Ismeretterjesztd Tarsulat 1957. oktdber
1-én ,Sziiletésszabilyozds ¢és neomal-
thusianizmus“ cimmel vitaestet rendezett
orvosok, kozgazdaszok és statisztikusck
régzvételével. A vita alapjaul dr. Milté-
nyi Kdrolynak és Rédei Jendnek, a Sta-
tisztikai Szemle 1957. évi 4—-5. szamaban
id6szeri
kérdéseirsl szél6 cikkei szolgaltak.

Eléadis a népesség oOregedésérdl a Ma~
gyar Tudoményos Akadémiin. A Magyar
Tudomanyos Akadémia ez év oktéber hé
3-4n a Biolégiai Csoport rendezésében
felolvasé iilést tartott. Az {ilésen dr. Ha-
ranghy Lészlé professzor, az MTA leve-
lezé tagja bemutatta dr. Acsadi Gyorgy-
nek, a Kozponti Statisztikai Hivatal osz-
tilyvezetd helyettesének LA népesség
Sregedése” cimi tanulmanyat. Az eldadés
vizolta az emberi életkor meghosszabbo-
dasdnak térténeti folyamatat, majd fel-
hivta a figyelmet az oregkori népesség
sz&émanak, ardnyanak a jovGben is foly-
tatédd novekedésére, az Oregkord nepes-
ség sajatos helyzetére, és ramutatott
arra, hogy az bregedéssel kapcselatos kér-
dések tudomanyosan megalapozott meg-
olddsa a tarsadalom- és a természettudo-
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manyok egylttmikddése utjdn valdsit-
haté meg. Az elnskld dr. T6ré6 Imre aka-
démikus, az MTA Biolégiai Csoport
titkdranak javaslatdra a tanulmény az
MTA Kozleményében meg fog jelenni.
A felolvasé ililésen az akadémia tobb tag-
J&n kiviil orvosok, biolégusok, antropolé-
gusok és statisztikusok vettek részt.

A Statisztikai Szemlében megjelent
egyes cikkek ismertetése kiiltoldi folyé-
iratokban. A Population, a' Francia De-
mografiai Intézet foly6irata legutébbi
(1957, évi 3) szamaban ,Magyar vélemé-
nyek a sziiletéskorlatozasrél® cimmel is-
merteti dr. Miltényi Kdroly ,Népesedés-
politikdnk iddészer kérdései“ és Rédel
Jené ,Hozzaszélas dr. Miltényi Karoly:
Mépesedéspolitikank idészer(i kérdései c.
cikkéhez“ cimmel a Statisztikei Szemle
1857, évi 4—5, szadméban megjelent ta-
nulmanyit,

A Population emlitett szdmdban meg-
jelent két tanulminy révid ismertetése
utan a folyéirat szerkesztfsége meg-
jegyzi, hogy a két cikk figyelemre mélté
- hozz&jarulss a kérdés marxista felfoga-

sénak fejlddéséhez.

Az Economia Internazionale, az Isti-
tuto di Economia Internazionale foly6-
irata, 1957. évi 2. szamiban ismerteti Fay
Jozsef ,Az Gj termeldi Arrendszer kiala-
kitdsdnak kiilkereskedelmi vonatkozésai
és dr. Hajndl Gyula ,,A nemzeti jévede-
lem fogalmi meghatirozdsdnak egyes
.gazdasdgelméleti kérdései“ cimmel a
Statisztikai Szemle 1956. évi 11—12. sz4-
méban megjelent cikkét.

Népszerdi demogrifiai kiadvanysorozat
indult. A | Reflektorfényben* cfmmel
meginditott sorozat olyvan idészerfi térsa-
dalmi kérdések megvitatdsit tlizte napi-
rendre, amelyek a mindennapi életben
gvakran felmeriilnek. A kényvsorozat eze-
ket a kérdéseket statisztikai ténvanyag-
bdl kiindulva, kiilénbéz8 tudomanyigak
szakembereinek véleménye alapjdn téar-
gyalja. A sorozat elsd kitete Az drege-
dés, amelyben statisztikusok, orvosok,
kdzgazdaszok és joghszok fejtik ki véle-
ményiiket errdl a fontos kérdésrél. A ko
vetkez$ koétet a valdsokrol szél

A kényv hét tanulményt tartalmaz:

Dr. Acsddi Gyorgy: Az Oregedés kér-
dései; : '

Dr. Acsidi Gyorgy: A népesség Grege-
dése és az dregkoru népesség; _
Dr. Haranghy Ldszlé: Az egyéni drege-
dés; : .
Dr. Nyiré Gyula: Az dregkortak lélek-
tana;

Dr. Varga Istvdn: Oregség, dregedés és
a népgazdasag;

Dr. Kiss Istvdn: Az Oregkortiak elld~
tasa;

Dr. Thirring Lajos: Az bregedés né-
hany fontosabb egyéni és tarsadalmi Vo~
natkozasa.

{Az Jregedés. Szerkesztette: dr. Acsi-
di Gydrgy. Kozgazdasagi és Jogi Kényv-
kiad6. Budapest, 1957. 172 old.)

»A szovjet hatalom negyven évének
eredményei a sziamok tiikrében* cimmel
uj adatgylijteményt jelentetett meg a
Szovjetunié Koézponti Statisztikai Hiva-
tala.

A kiadvany adatokat tartalmaz a szov-
jet nép anyagi  jélétének és kulturilis
szinvonalanak emelkedésérsl, az ipar, a
mezigazdasig, a beruhazisok, a kozleke- -
dés feilesztése terén a Nagy Oktéberi
Szocialista Forradalom 6ta elért eredmé-
nyekrol. :

A kozel 400 oldalas kiadvany a tabla-
zatokon kiviil szdmos grafikont is tartal- .
maz. Egyes t4blazatokhoz a szerzdk révid
magyarazd szdveget is fiziek, amely
grakran nemzetkézi Osszehasonlitdsokat
is tartalmaz.

Az adatgyljteményt: V. N. Sztarop-
szkij, V. F. Monchov, L. M. Volodarszkij,
A. 1. Jezsov, Sz. Ja. Genin, V., A. Szobolj,
I. M. Sutov és M. R. Ejdelman szerkesz-
tették. . .

Az adatgylijteményt a Kdézgazdasagi és
Jogi Kényvkiadé a Kdzponti Statisztikai
Hivatallal egytittmiakédve magyar nyel-
ven is megjelenteti. '

Torténeti statisztikai. folyéirat indult.
A Kbdzponti Statisztikai Hivatal Konyv-
tdra és a MfovelSdésiigyi Minisztérium
Levéltari Osztalva (Levéltirak Orszasos
Kozpontja) ,, Térténeti Statisztikai Kozle-
mények” cimmel negyedévi folyéiratot
inditott. A folyéirat felelds szerkesztSie
dr. Kovacsics Jozzef, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Kényvtiranak igazgatéia,
szerkeszt® bizottsdginak tagiai pedig:
Eorsa Ivan, Ember Gysz4, Ila Balint, Ko-
vacsics Jozsef, Thirring Lajos.
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A folyéirat elsd szdma Hdzi Jend: Az
els népszamlalas Vas megyében az
1687—1689. években,

Méricz Miklés: Lélekszamadatok a tor-
téneti Magyarorszagra vonatkozbéan az
1772—1869. évekrdl, és

Fiigedi Erik: Kozépkori varostdrténe-
tiink statisztikai forrasai cfmd cikkét
kozli.

Az , Adattar rovat az 1780. évi nép-
szamlalas orszagos Osszesitd adatait és
az 1791. évi adéjegyzék értékeléset tartal-
mazza. A folyoirat
ismertetéseket is kozol. (A foly6irat a
cikkekrsl idegennyelv tartalmi ismerte-
tést ad.)

Statisztikai irodalmi figyeld indul. A
Kézponti Statisztikai Hivatal Kodnyvtara-
nak szerkesztésében Statisztikai Irodalmi
Figyel6 cimmel uj negyedéves folyoirat
indul, A folyéirat tartalmazni fogja a ki-
1énféle nemzetkézi szervezetek, valamint
a Szovjetunid, a népi demokratikus és a
t8kés orszagok véalogatott statisztikai iro-
dalménak tartalmi ismertetését. A Statisz-
tikai Irodalmi Figyels feldolgozza a fon-
tosabb elméleti és mddszertani kdnyveket
és folybiratcikkeket, valamint a nemzet-
kozi, illetdleg orszagos statisztikai szerve-
»etek altal kiadott, friss szdmanyagot tar-
talmazé, vagy az egyes orszagok gazda-
sdgi és kulturalis fejlédését bemutaté ki-
advanyokat.

ezenkivil konyv--

STATISZTIKAL HIRADO

Megjelent a fomén statisztikal év-

_kinyv. A Roman Népkoztdrsasig. Minisz-

tertandcsa mellett miikédsé Kozponti Sta-
tisztikai Igazgatésdg szerkesztésébenmeg-
jelent az ,Anuarul Statistic al R. P. R.
1957.“ (2 Roméan Népkoztarsasag ‘Statisz-
tikai Evkonyve. 1957.). A masodik vilag-
hébori 6ta ez az elsd statisztikai- év-
kényv, amelyet a kutatok, a széles nyil-
vanossag részére kiadtak. Az ﬁvk&nyv
15 fejezetben, 274 oldal terjedelemben
részletes adatokat kozdl a romén nép-
gazdaség fejlddésérgl, valamint a szo-
cidlis, kulturalis élet alakuldsarél az 1948
—1056. évek kozbtt. Osszehasonlitasul az
1938. évi adatokat is kozli. Az Evkonyv-
héz haromnyelvd (orosz-, roman-, fran-
cianyelv(i) szétarmelléklet is késziilt.

Ujabb szovjet adatgyiijtemény jelent
meg. A szoviet agazati statisztikai adat-
gyljtemények (évkonyvek) sorozata 1j
kiadvannyal gyarapodott. A ,Kozlekedés
és tdvkozlés uw Szovjetuniéban® c. most
megielent kiadvany adatatokat ktzél a
vasuti, vizi, gépkocsi, légi kézlekedésrdl,
a koéolajvezetékekrsl s a tavkozlés vala-
mennyi Aagarol. Az adatgyijteményt a
Szovjetunié Minisztertandcsa mellett mG-
k6ds Kozponti Statisztikai. Hivatal Koz-
lekedési és tavkozlési osztdlya Aallitotta
Bssze.. A szerkesztést Sz, V. Szazonovilj,
a Kozponti Statisztikai. Hivatal elnok-
helyettese végezte.

Nemzetkozi statisztikai adatok |

Kinai Népkdztirsaség. A Kinai Nép-
koztirsasag Allami  Statisztikai Hiva-
tala ez év augusztusaban kbzzétette
az 1956. évi népgazdasagi terv teljesité-
sérél sz616 jelentését. A jelentés szerint
az elmult évben a kinai nép jabb sike-

reket ért el az orszag szocialista atalaki-

tasaban. Az ipar termelési tervét 109 szé-
zalékra teljesitette. A teljes termelés ér-
téke 1955-héz viszonyitva 31 szazalékkaly
ezenbeliil a termelési eszkdzok termelé-
sének értéke 41, a fogyasztasi cikkeké pe-
dig 22 szazalékkal emelkedetl. A 891, ol-
dalon levd t&blan a fontosabb termékek
termelését mutatjuk be.

A kinai ipar technikai szinvonala gyor-
san ndvekedett. 1956-ban mar sokkal
tobbféle iparcikket gyéartottak, mint az
alézb évben. Az uj gyartméanyok soraban

— tébbek kozdtt — 1églokeses repiilo-
gépek, tehergépkocsik, egy 15000 kilo-
wattos vizierémi-generator, egyéb ne-
hézipari termékek, valamint tobbféle 4j
gyégyszer (aureomicin) és elektromos-
ipari termék taladlhato. A termelés fej-
16dése mellett az ipar miiszaki-gazdasagi
mutatéi is javulé tendenciat ~mutatnak.
Igy példaul az erdmivek szénfogyasziasi
ardnya 1856-ban az el6z86 évhez képest
42 szazalékkal csokkent, a kohdk&b-
méterre es6 nyersvaskihozatal ugyanazon
idészakban 12 szazalékkal, a fajlagos
acélkihozatal pedig 9,9 szézalékkal nove-
kedett. Az iparban a termelési koitségek
atlagosan 8,4 szazalékkal cstbkkentek. Az
ipari termelés gyors iitem{i emelkedése
ellenére mind a termeldeszkdzdék, mind
pedig a fogyasztasi cikkek teriiletén a
kereslet gyakran meghaladja a kinalatot.
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Az'1956i. évi
Meunyiségi | Termel¢s | termelés
Megnevezés R az 19565. évi
eEYRERE 1956-ban 8287216 k4-
i ban
Villamosenergia | mill. kWé 16 590 124
Szén . ......,. ezer tonns 105 922 113
Kdéolaj ...... . " 11863 120
Nversvas ... . » 4 777 126
Acél ... ... ... " - 4 465 157
Hengerolt acél, - ” 3 621 ib7
Cement ...... » - 6 393 142
Gézturbing ezer Xw 120 335
Hidraulikus
turbina . v 1038 308
Bzerszdragép ezer darab 26 189
Mozdony .... | darah 184 188
Tehergépkocsi. " 1 6854 —
Hpiiletfa .. ... ezer m?2 10 751 36
Gyapjifoual .. | ezer hila b 246 132
Gyapjidra - .. | mill. méter 4 600 132
Papir ........ ezer tonng 746 127
Cukor ....... . . 518 124
Cigeretta . ... | ezer Idda* 3 907 110
Etolaj ....... ezer tonna 882 96
P13 T v " 3 832 é5h
* Egy ldda = 30000 db cigareita.

A mezdgazdasdg helyzete a sok elemi
csapds kovetkeztében nem volt olyan
kedvez6 mint az iparé. To&bb termény
termelési tervét nem teljesitették. A ke-
nyérgabonatermés 182,5 millié tonnat tett
ki, 4,4 szdzalékkal volt magasabb mint
1955-ben. Ezt az eredményt a technika
fejlesztésével és az 6ntdzési rendszer ki-
szélesitésével sikeriilt elérni. 1956-ban a
mezdgazdaségilag megmauvelt teriilet
1955-hoz képest 1,5 szdzalékkal, ezen be-
lil a gabona vetésteriilete 5,4 szazaldk-
kal névekedett.

A termelt gyapot mennyisége 1 445 000
tonna, a tervezett mennyiség 81 szizaléka
volt. A széjabab-termés 10 250 000 tonna,
2 tervezett mennyiség 102 szizaléka.

A kedvezdtlen id8j4ras, az elemi csapé-
sok és az ennek kovetkeztében elGallott
takarményhidny miatt az 4llatdllomdany
nem névekedett a kivant mértékben. A
szarvasmarha-, a 16- és a kecskeallo-
many kismértékben névekedett, a sza-
marak, Oszvérek és sertések szama pe-
dig csékkent az elézé évhez viszonyitva.

A gépesitett dllami gazdasagok szdma
az év végén 166 volt, 448 000 hektir terii-
lettel. A novekedés az el6z6 évhez ké-
pest 66 szdzalék. Az sllami gazdasdgok
tulajdondban levs traktorok szama 4422,
az arato-cséplé gépeké pedig 950. A trak-

torallomésok szama 326 volt, 9862 trak-
torral. A gépi mivelés ald vont teriilet
kozel hatszorosa az 1955. évinek. Az 4l-
lam a mez6gazdasigot nagy mennyiség(i
mutragyaval és kélesonodkkel is segitette,
az év folyaman a mez6gazdasag fejlesz-
tésére nyujtott koleséndk értéke 3300
millié yuant tett ki.

A haldszat eredményei is kedvezden
alakultak, a kifogott halak mennyisége
2640000 tonna, 5 szazalékkal tébb mint
1955-ben,

Az erdésitett teriilet 1956-ban megha-
Iadta a 3,3 milli6 hektéart.

A kilénféle elemi csapésok kovetkez-
tében tébb ipari novény termelése nem
érte el a tervezett szintet. Ez' hat#ssal
lesz a kénnydipar termelésére és a lakos-
sag egyes arucikkekkel vald ellitisara.

A beruhdzdsok értéke 1956-ban 13__@999
millié yuan volt, 82 szdzalékkal tobb,
mint az eld6zd évhen. Az iparba beruhég-
zott Osszeg 54 szazalékkal ndvekedett,
625 nagy ipari létesitmény épitését kezd-
ték meg vagy folytattdk 1956-ban. Ezek
kozlil 89 létesitményt befejeztek vagy
atadtak rendeltetésének. \

A kozlekedési és hirkézlési beruhizd-
sok értéke 50 szazalékkal tobb volt, mint
1955-ben. 3108 kilométer hosszi vigany-
halézatot épitettek, ebbsl 1747 kilométer
uj fGvonal. Az épitett vaganyhaldzatbél
210 kilométer kettésvagany volt. 19586-
ban 17499 kilométer gépkocsiutat épitet-
tek. A hajépark mintegy 100 000 tonnival
novekedett,

A mez6- és erdbégazdasigi beruhizisok
tisszege mintegy kétszerese volt az 1955.
évinek, a szocidlis és kulturdlis beruha-
zasok értéke 58, a k{zszolgaltatasi beru-
hazasoké pedig 55 szazalékkal volt na-
gyobb az 1955. évinél. Az &llami lakas-
épitési program keretében 25 millié négy-
zetméternyi lakéteriiletet épitettek. Az -
epitkezési koltségek a gazdasagi vezetés
€s az adminisztracié megjavitisa kdvet-
keztében a tervezett koltségekhez képest
4,6 szazalékkal csokkentek.

Kdozlekedés, hirkozlés. A széllitott aruk
raennyisége és a megtett kilométerek
szama a kozlekedés egyes dgaiban a ko-
vetkezOképpen alakult.
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Néhany fontosabb fogyasztasi cikk Kkis-
kereskedelmj eladasi forgalma a kovet-
kezbképpen alakult:

Wiskereskedeimi eladasi

Megnevezés forgalom az 1955. évi

forgalom szazalékdbza
Novényi étolaj ..........is 116
Qertdshis vevrececesevsonnes 97
CUKOT tevencccrrmmcrnresnnas 119
Cigaretla  ........mvenns 163
Gyapitaru ... iiiieeeon 134
Gumicipd  ..oveiieiiiiiaens 152
Toltbtoll e 140
Kerskpdr ..covciirvraiianea 143
Radidvevokészilék .......... 159
Lampaoclaj ...coeceieeiiiens 118
o3 73 1 U 126

T6bb cikk esetében (példaul a lampa-
olajnal) a kereslet nagymértékben meg-
haladta a kinélatot.

Az ipari nbévények nagykereskedelmi
forgalma az 1955. évinél alacsonyabb volt,
mert a termelés — a mar emlitett okok
k&vetkeztében — az 1955, évi alatt maradt.
A parasztsagtol begy(jtott gabona meny-
nyisége — ugyanezen okbdl kifoly6lag —
16 szAzaldkkal volt kevesebb, mint
1055-ben. Az allami felvéasarlasi arak &t-
lagosan 3 szédzalékkal ndvekedtek.

A munkdsok és alkalmazottak szdma
1056. év végére 24 milliéra emelkedett, évi
. &tlagban pedig 22,4 milliét tett ki, szem-
ben az 1955. évi 21,2 milliés atlaggal.

Az ipari munkésock munkatermelékeny-
sége orszdgos atlagban 18 szazalékkal, az

I épitsipari munkésoké 6 szézalékkal, a
Megnevezés e az 1055, &v vasiiti munkésoké pedig 20 szézalékkal
szhzalékdban haladta meg az 1955. évi termelékenységi
. " szinvonalat. Az A&tlagbérek ugyanakkor
8““{;"‘;:‘; e (a munkasokra és alkalmazottakra szé-
Csszesen ........ 371 450 134 mitva) 14 szazalékkal novekedtek. "
Eb::ftinngiﬁ%ajé, ' 246 050 127 . A tarsadalombiztositdsban részt vevik
51 e %9 sgg gﬁ széma 30 szazalékkal ndvekedett.
D hajézas .. 4 ; . " .
ofs:azgﬁtj 7 A kdzoktatds teriiletén is jelentds fej--
(tehergépkocsin) . 79 130 159 16dés tapasztalhaté. A tanulék szdma az
' Teljesitett tonnakilométerek egyes iskolatipusokban a ‘kovetkezbkép-
s8zdma
(milli6 tonnakilométer) pen alakult.
Osszesen ......... 145 460 123
Ebbsl: vasit .... 120 400 123 Tanultk szhma
partmenti hajo- < 600 118 .
ZRS o '
belvizi hajézds . 12 900 187 Megnevezés %956-1;?)1 iggg‘b&f‘
orazagut (te- ezer
hergépkoesin) ... 3 500 189 mmékﬁbﬂ
Féiskoldk  ....... 408 140
| sz?liosgm Kozép- 812 1561
- 8 kE ....... 1
A bell_cer_‘gskedelem forgzillma. 1956-ban Altalinoe Kozép- _
38 500 millié yuant tett ki, mintegy 19 ISKOMKE  .nvvnvns 5165 132
szazalékkal tobbet, mint az elézd évben. - Elemi iskoldk . 63 484 120

1956-ban jnintegy 66000 f&iskolai hall-
gaté fejezte be tanulmanyait, és kapcso-
lodott be a gazdasdgi és tarsadalmi életbe.
A szakkodzépiskolak végzett hallgatdinak
szdma ugyanakkor 170 000 volt. Az analfa-
bétizmus elleni harc soran 8 millié ko-
rabbi analfabéta tanult meg irni és ol-
vasni..

1956-ban 1786 uj filmet gyartottak, a
mozilatogaték szama 41 szazalékkal volt
nagyobb, mint az elézé évben.

A kérhazi és szanatériumi 4gyak szama
az év folyaman 18 szédzalékkal ndvekedett,
és az 1956. év végén 328 000 volt.

Az 1956, évi Allami népgazdasagi terv
teljesitése biztositotta az elsé Gtéves terv
sikeres teljesitésének a lehetéségeit is. A
kinai nép a nehézségeket legydzve, tovabb
folytatja harcat az elsd Stéves terv telje-
sitéséért és tulteljesitéséért.

(People’s China. 1957, évi 17, sz, Meli¢klet.)
|

Egyesiilt Allamok. A fogyasztéi arak az
elmult évek folyaman lassan novekedtek,
1956-ban az altaldnos index az 1947—1948.
évek 4tlagahoz viszonyitva 116,2 szazalék
volt. A legnagyobb mértékben & lakbérek,
a kozlekedés és az orvosi ellatas koltségei
névekedtek. A részletes adatok:
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A lakis-
A fo- Az | sal kap-
BYa8Ztoi| glelmi- | caolatos| Ebbsl: | IPar-
Ev, arak | gzerek | koltsé- | lakbér | Clikek
hénap | 8ltald- | goinak gek dlta- drainak
nos lanos*

indexe (19471849, évek Atlaga = 100)

1939 ... 59,4 47,1 76,1 86,8 52,5
1948 ... | 102,8 | 104,1 | 101,7 | 100,7 | 103.5
1949 .. 101,8 10,0} 1083 | 105,0 99,4
1950 102,8 | ~101,2 | 108,1 108,8 98,1
18561 111,0 112,8 112,4 113,1 106,9
19562 113,5 114,68 114,68 117,9 1056,8
1953 114,4 | 112,8 | 117,7 | 1241 | 104.8
1654 114,8 112,8 119,1 128,5 104.3
1955 114,56 110,9 120,0 130,38 103,7
1956 ... 116,2 111,7 1217 132,7 108,56
1957 . mare.| 118,9 113,2 124.9 134,4 106,8
* Lakbér, lakberendezés és egyvéb, a lakdssal
kapcsolatos kéltség, :
A szo-
A kbg- | Az mélyi Ud{llés,
lekedéni orvoesl szoigél- SZOTH- E'gyéb
‘Bv, koltaé- | elAtds | ¢opacnp| kozds | koltsé-
hénap gek kiltsé- | portse- koltsé- | gek
geinek geinek | Zeinek

indexe (1947—1040, évek Atlaga = 100)

1030 ...| 702! 726| s9,6| 630] 70,8

1948 100,9 | 100,9 | 101,3 | 100,4 | 1005
1949 108,5 { 104,1 | 101,1 | 104,1 | 103.4
1950 111,3 | 106,0 | 101,1 | 1034 | 105.2
1951 118,4 | 111,1 | 110,5 | 1085 | 109.7
1952 1262 | 117,2 | 111,8 | 107,0 | 1154
1953 129,7 | 121,83 | 112,8 | 1080 | 1182
1954 128,0 | 125,2 | 113,4 | 107,0 | 1201
1955 126,4 | 128,0 | 1153 | 106,86 | 1202
1956 ... | 128,7 | 132,6 | 120,0 | 108,1 | 1220
1957.mare.| 1351 | 136,4 | 1229 | 1105 | 124.2

A nagykereskedelmi 4rak indexe is
emelkedett, kiiléndsen az iparcikkeké. A
nagykereskedelmi Arak 4altalinos indexe
1956-ban (az 1947—1949. évek atlagihoz
viszonyitva) 114,3 szazalék volt.

Az aldbbi tébla a nagykereskedelmi
adrak alakuldsiat mutatja.

A nagy-] A mezd-] A fel-
kereske-i gazda- | dolgo-
delmi shgi zott |AZ ipar-
Bv, . ]| 4rak |termé- | élelmi- | cikkek
hénap altals- | nyek | szerek |4rainak
nos drainak| drainak
indexe (1947—1949. év = 100)
1939 ........... 50,1 38,5 43,8 58,1
1948 .. ......... 104,4 107,38 106,1 108,4
1849 ........... 99,2 92,8 95,7 101,83
1950 ........... 103,1 97,5 99,8 165,0
19510 ....iiun... 114,8 | 113,4 | 111,4 | 115,9
1952 ... ..., 111,68 167,0 108,8 113,2
19563 ... ..., 110,1 97.0 104.6 1140
1964 ... ....... 110,83 85,6 105,38 114,5
1966 ... ..... 110,7 89,6 101,7 117,0
19566 ........... . 114.2 B8 4 101,7 122,2
1967, mércius 116,9 88,8 | 1038,7 | 1256,4

(Economic Indicators, 1457, majus.)

férfi

Finnorszig. A léifenntartasi koltség-
index alakuldsa az elmult évek folyamén
a kovetkezd volt.

A laAk fﬁAé %é
¥4 8 -
élel- | bérre éts "z]aﬁi Egyéb
Az e 1
; i mi- | fordi-} yiig. ¢ oik. | ki-
Ev a- | ger- | tott ftds | kek | ada-
linos gitas | ke
és honap drak | Ki* 1 arg | grai- | 80k
gilyozds |index add- | por | nak
80k
indexe .
1951, oktsber hé = 100
Swlyozds »

(1951. X.) | 100,0{ 43,2| 5.6 6,8 .19,6] 25,8
1952 ....... 101 107 1056 07 B8 102
1853 ...... L] 103 109 137 89 &85 103
1954 ....... 103 1106 [ 169 | 82 | 83 | 102
1955 ....... 100 | 102 | 188 | 83 73 {101
1966 ....... 111 117 218 95 78 108
1967, nilivs 124 134 267 o7 80 118

(Tilastokatsauksig. 1957, évi 8. sz.)

A gazdasagilag aktiv népesség megosz~
lasa orszigok és nemek szerint. 1955-ben
a vilag népességének mintegy 41 szaza-
léka volt gazdasagilag aktiv. '(Ezt 119 or-
szag, illetve teriilet adatai alapjan sza-
mitottdk ki) Ez az aradny természetesen
remenként valtozik, a férfi népességnek
58, a ndéi népességnek pedig 23 szazaleka
volt gazdasdagilag aktiv ebben az évben.
A régebbi népszamlilasokkal dsszehason-
litva ez az ardny — kiilénésen a néi né-
pesség esetében -— megvaltozott. 1930-ban
a férfiak 60 szdzaléka, az 1940—1952 ko-
zott tartott népszamlilasok alapjan pedig
59 szdzaléka tartozott a gazdasagilag ak-
tiv népességhez, mig a ndknél a meg-
felels ardnyok 30 és 23 szizalék. Az ara-
nyokat az egyes orsziagok nagy tarsa-
dalmi és gazdasagi kiilénbségei mellett a
néi népesség eltérd kormegoszlasival is
magyarazhatjuk.

Az aldbbiakban a gazdasagilag aktiv
és noi népességnek a megfeleld
nemi dssznépességhez viszonyftott aré-
nyadt mutatjuk be néhiny orszdgban. (Az
orszigokat a gazdasagilag aktiv néi né-
pPesség ardnyanak nagysiga szerint sorol-
juk fel.)




* Néhany orszaghan meghataroztdk a gazdasas
gilag akilv népességhez valdé sorolis szempontjdbol
figvelembe vett alsé korhatart.

(Monthlp Bulletin of Statistics, United Nations.
1957. évi 8. sz.)

Csehszlovakia. 1950 és 1955 kozott a
népesség nemzetiségek szerinti Gsszetéte-
lében kismértékl valtozas kiovetkezett be.
Az aldbbi tabldk a népesség nemzetiségek
szerinti megoszliasanak alakuldsat mutat-
jak abszblut adatokban és ezrelékben.

Csehszlovdkia népességének nemezeliség szerinli
megoszldsa 1950—1955.
A népesség szdina
Novekedds
1950. 1955. . vagy |
Nemzetissg I. 1-6n | XII. 8i-én | csbkkenés
()
13¢]
Cseh ........ & 383 923 8 774 982 301 059
Szlovdk ...... 3 240 549 3 632 004 391 5456
Orosz és ukrén 67 615 73 940 6 325
Lengvel ..... 72 624 77 373 4 749
Magyar ...... 8687 733 308 137 30 404
Kémet ....... 165 117 165 167 50
Egvéb és isme- |
retlen ..... 40 88?_ 30 8490 —1 040
Osszesen . .... 12 338 450 {13 161 642 823 093
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A gazdasigilag A népesrég megoszldsa : g
. aktiv szemeélyek nemzetiségek szerint | Navekedds
A né széma {azrelék) vagy csdke
: Mink- | ‘gptrn - Nemzetlség kenés/
. Orszig malis lalas férfi o 1950. 1955. _ (—?}
kor* éve | népességnél a 1. 1-én | XII.31-¢n | (8uézalék)
megieleld nemit
6sszn§pesség
l szdzalékaban o 870,5 666,7 4,66
Szlovdk ...... 262,6 276,0 12,08
Pakisztdn ..... 12 1951 54,6 3,8 Orosz és ukran 5,5 5,8 9,356
Mexiko ......... 12 1 1950 56,8 8,7 Lengyel ..... 5,9 5,9 6,564
Egyiptom ...... 5 1047 86,7 9,1 Magyar ...... 29 8 30,3 8,27
Brazilia ........ 10 1950 56,4 9,8 Német ....... 15,4 12,5 0,00
Spagyolorszdg ... - 1950 67,4 ¢ 118 Egyéb é3 isme-
Gorogorszdg .. .. — 1051 62,6 ¢ 13,1 retien ..... 3.3 3,0 — 2,64
Argentina ...... 14 1047 63,4 16,6 " o
Portugdlia ..... 12| 1950 | €28 | 16,8 Osszesem .. ... 1080,0 1000.0 6,67
Auszbralia ..., — 1047 65,3 19,0 (Statisticky Obzor, 1957, évi 8. sz.)
Belginum ........ — 1947 63,3 19,0 %
Hollapdia ....... 14 | 1047 60,4 19,5 ) . ) _ ) .
Norvégiaé ...... 15 | 1950 65,2 33,9 Anglia. A szigetorszag iparan Dbeliil
Olaszorsafay .... 10 1951 63,0 20,3 - s . . B et .
‘Egyesilt Allamok 14 1050 58,2 21,7 (jgy re Jcbl?an nmfeks?lk.. a gepipar suI’y a
Svédorszég ...... 1950 65,2 23,2 és fontossaga. Husz évvel ezel6tt a gép-
Lorael .......... R e 238 ipar termelése az angol ipar termelésének
Magyarorszag ... - 1949 66,7 25,2 mintegy negyedrészét tette ki, ma pedig
i‘;ﬁga """"" 15 12‘2‘1’ 22’@ %2'2 mar az dsszes ipari termelés harmadrészét
Francinorszdg .. - 1954 62,6 29,9 alkotja. 1955-ben, amely a gépipar terme-
Jugostlivla viat | | %] 90| 89T lése szemporitjabol rendkivil kedvezs
Koztirsasag .. - 1950 63,2 31,4 esztendd volt, ez az arany 37 szazalékra
pina 5| 1ee0) 840 325 novekedett. (Meg kell jegyezni, hogy
Német Demokra- ' ~Anglidban ebben az évben nem a gép-
tikus Koztar- ; N
sashy e 1950 62,3 83,1 1par, hane.rn” ? veg)’flpar volt a leggyor
Ausztria ....... - 1951 63,9 35,1 sabban fejlédé iparag, de termelésének
Bulgria ........ - 1946 | 66,3 | 52,7  grtéke csak mintegy oOtbde a gépiparé-

nak.)

A gépipar termelésének novekedésével
parhuzamosan nétt az export is. Amig
1935-ben a fémipari termeékek exportia
az orszag egész kivitelének negyedrészét-
alkotta, addig 1956-ban méar a felét, A
gépipar exportja tehat sokkal néagyobb
mértékben névekedett, mint a termelés.

A gépiparon belil, a hazai és kiilfsldi
sziikségletnek megfeleléen a motorgyéar-
tas és az elektromosipar fejlodott a leg-
nagyobb mértékben.

Az alabbi tabldk a fejlodés legjellem-
z6bb adatait mutatjak be.

Termelér az

Megnevezés 1935, | 1948, | 1955.
évhen (millié font)
Gépipar és hajdépités
dsszesen . ............. 196,4 851,2Y 1603,3
Ebbsl :
Szerszamgépek .......... 7.1 441 94,0
Textilipari gépek ........ 7.7 35,6 53,9
+ Elektromosipari gépek .. 33,5 181,86/ 279.,8
Kozlekedés! eszkozok 112,71 371,87 8122
Ebbobl : :
gépkoesi . ........... 62,8] 181,80 4181
repitlfgép . .......... 8,7 87,81 2302
mosdony . .......... 11,4 36,9 53,7
vasiti koest ... ..... 14,1 40,2 54,0
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A kovetkez§ tabla a fontosabb termels-  Bulgdria. A bolgar Kézponti Statiszti-
eszkozok és fogyasztdsi cikkek termelé- kai Hivatal folyédirata, a Sztatisztika ada-
sét mutatia be. tokat kdéz28] a bolgar mezbégazdasag gépe-

5{tésérdl és a termeldszévetkezetekrol
Termelés az £ .
‘ Bulgédridban a traktorok szama 1949-161
TermelGeszkdzok 1955. 1956. 1956-ig tobb mint haromszorosira, a
évben szazalékban traktorekék szdma tébb, mint kétszere-
(1943, év=100) sére emelkedett. Igen elterjedté valt az
araté-csépld gép és traktoros vetdgép is.
Mezdgazdasagi gépek . ....... 195 166 ‘ plo gep a gep
Kazianok ....... e iaeaaan 140 Lo 162
}50135 égéiﬁ motorok ........ égg égg A fontosabb mezégazdasdgi gépek szdma
Irodagepek . ._............... Bolgdr Népkdzid sdgba
Banyagépek ...l 175 176 @ potgar feposlarsasagban
Foldkotrogépek ............. 180 172
Nyomdaipari gépek .......... 119 120
H{itdhazi berendezések .,..... 150 160 . , o
Légstriték ................. 163 169 v Trak- fg;g;fé- Coéplé- | Trak- | Trakto
Elektromos erfimfivek és tor 26D gep | toreke vetdgs
generdtorck .............. 174 109 . : geY
Kereskedelmi gépjarmivek .. 162 150
1948 ..., 5231 - 5004 | 4839 953
Termelés az 18490 ... 7494 — 5263 ; 7354 | 1473
1650 ....p 8657 | « 13 5718 ! 7683 | 2291
Fogyasztési cikkek 1955. 1956. 10561 ....[ 11 318 563 | 6110 | 8852 | 3625
1962 ....1122085 | 1363 | 5855 101238 | 4517
évben szdzalékban 10563 ....113468 | 1568 | 5814 [11011 | 4787
(1948. év =100) 1964 ....116280 | 2165 | 5242 {11262 | 5202
1966 ....119411 | 3100 | 5041 |12613 | ¢803
RAAI6 ds telovizio .. . 424 343 1956 .../ 24283 | 4118 | 4943 [ 15260 | 10 927
Elektromos haztartasi ké- * Az 1491956, évi adatok 15 16
SZALEKEK ... ... 182 181 % gtszamitva. Vi adalok 15 léerGs trakiorra
Személygépkocsik ............ 319 231
Motorkerékpar ............. 148 104 . e
Kerékpar DAL e 122 08 Bulgaridban a termelGsziévetkezetek 80
Kések, ollék stb. ........... 178 175 szazaléka 400 hektarnal (4000 dekarnal)
Hiitészekrény .............. 251 208 . v R \
Fémbitor . .... ... 144 154 nagyobb .foldteriileten gazdalkodik.

(The E""“"’T“s‘- 1957, szeptember 7.) A termelészévetkeretek megoszidsa a' megmdivelt

Olaszorszig. A munkasok szama az foldieralet nagysdga szerint (1956)
iparban 1954-t61 az aldbbiak szerint ala- Dekar* Szazalék
}"u}.t 1000 aiatt .............................. 2
~ULL W00I— 2000 .o O 5

‘ 2001~ 4000 ...
A munkésok szdma az 4001 8000 ... e g
800110000 ..., ¢
Iparég 1954. | 1955. { 1956. 12000—16000 ... veeiiiniiiinnnnins ig
" 1600T—24000 .oviviireaeeann s 13
¢v kozepén §UOOT~32000 ..o 5
32001—50000 ..l 3
6 30000 felett ....iiieiiiiiiii s 1
‘Banyészat ......... 57 295 54 655 53 004 Osszesen ..........ocueii... ferrane. 100 i

Elelmisgeripar .. | 98076 | 106 305 | 108 236 ) ,

Textilipar ..... 477 683 | 448 910 | 435174 *1 dekar = 0,1 hektir vagy 0,1738 kat. hold.

Fém- éa gépipar 654 318 | 680133 | 718 187
Elg{gg(é)?ng:;ég;l;-- 434163 | 447191 | 454774 Kozli a folyb6irat a termelGszévetkeze-
 termelés ........ 36653 | 37333 | 38reso  teknek a bevétel nagysdga szerinti meg-

Osszesen ....... 1758 188 {1774 532 |1 807 305 oszlasat is.

— Szézalék (1948, é""‘*mo';s A terrgelgsi%bctkewtek megoszla’sa(az Gssres
Banydszat ....... 84,8 80,9 4 pénzbevétel nagysdga szerint (1958)

Elelmiszeripar .. 120,0 130.1 1324 ’

Textilipar ...... 86.4 81,2 78,7 Leva Szazalék

Fém- és gépipar 102,2 106,3 112,2 300 000 alatt R L T T 14

Egyéb iparigak 112,2 115,4 117,35 00 001— BOOO00O ... ... 14
Elektromosenergia BOOOM—1 000000 ... ... ... 29

termelés ........ 108,1 110,1 111,8 1000 001—2000 000  ooovrvvnnn o, 25

- - 2000 001—3 000000  .............eriens 9

Osszesen . ... .. 90,7 | 1006 102,8 30000013000 000 ... [ I 6

(Rassegna di Statistiche del Lavoro 1957. ¢vi 2000000 felett ..ol 3
marcius—Aaprilis.) COsszesen ... .o i 100

&

(Sztatisztika. 1957. évi 4. sz.)
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‘Jugoszldvia. A paraszti munkaszdvet-

kezetek termékmérlege néhdny fontosabb
termék esetében 1956-ban az alabbi volt.

Bza | Kuko- | o5 | Gyapjt
Megnevezés rica | (ezer | (Kkilo-
tonna liter}) | gramm)
Késa!et 19565, XTI, ‘
- 814n ........ 12 605 56 580 — 5 050
Termelés 1956-ban | 63 238) 102 126] 18 532| 280 7556
Rendelkezésre
_ 4116 Gnezes
mennyiség 75 887 168 717! 18 532] 294 805
* Felhasznilés
C reprodukeié® . 7 589 49 167 3 087 . 966
cladds a sgd-
- vetkezet tagja :
részére ...... 27 202 113874 2491} 11513
eladéds a sz0-
vetkezeten
kivid ......... 35 157] 39 428| 12 953] 274 641
Készlet 19568,
XII. 31-én .. 5 029] 58 748 - 7 6885

# A biza és kukorica esetéhen vetdmag, a teinél
é8 a gyapjundl a gazdasdgban felhasznalt mennyiség.

© (Indeks. 1957. évi 9. sz.)

Német Szovetségi Koztirsasig, A Szi-
vetségi Koztarsasdg mezégazdasiga gépe-
sitésének iiteme az elmult években csék-
kent. 1951-ben és 1952-ben a traktorallo-
many évenként &tlagosan 33 szazalékkal
novekedett, az 1953—1955. években az évi
novekedés 23 szizalék volt, 1956-ban pe-
dig a mez6- és erddgazdasagi iizemek
traktorainak szdma mintegy 17 szézalék-
kal, azaz kb. 80 000-rel emelkedett. (1955-
ben 90000 volt az évi novekedés,) 1957.
elsd felében a nyugat-német ipar kb.
44 000 traktort adott el belfldon (1956
ugyanazon idészakéban 53 000 darabot.)

A gépi erd alaknidsa a Koztdrsasdg
mezdgazdasdgdban

(év végi allomany)

Traktorok
v szhma Herzes telje- lezer redukalt
(1000 db) sitménye 16fogatra
(1000 loerd) |Atszimitva®
19351938 .. 20 500 100
1960 ........ 139 3 267 653
19561 ........ 185 4 218 - 844
1962 .. ...... 245 b 390 1078
1953 ........ 300 6 300 1260
1964 ........ 371 7531 15606
956 ........ 461 2 990 17068
1966 . ....... 540 10 560 2100

# 1 lderd = 0,2 redukéit i6logat,

§§ s*m*msz'f:xiu iﬁiﬁa@-m-.--_ fagd

A traktordlloméany ndvekedését az igés- -
Allatok szdméanak jelentds csokkenése ki-
sérte, és az 1956. év végén a léélloményy
el3sz6r nem érte el az egy milli6t.

Az igdsdllatok dllomdnpdnak algkuldsa
{év wégl 4llomany)

3 éven felilli . Tghzott
Ev lovak Igdslkrok | tohenek -
Ezer darab
1985-.1038 ,. 12568 815 1972
1950 ,....... 1200 280 1 I820
1961 ........ 1180 2656 1778
19562 ....... . 1165 225 1718
1953 ........ 1132 | 191 1634
1964 ........ 1072 180 1564
1956 ........ 1011 132 14561
1966 ........ 944 | 108 1839
Ezer redukilt lofogat®.
19351938 .. 1256 158 304
1050 ........ 1200 140 264
1961 ........ 1180 128 355
1952 ........ 1165 113 844
1058 ........ 1132 96 327
1954 ........ 1072 80 318
1056 ........ 1011 66 200
1966 ........ P44 b4e 263

*1 16 = 1 redukalt léfogat,
1 igAsokdr ~ 0,5 redukait lélogat,
1 igazott tebén == 0,2 redukalt léfogat.

Az igésallatck szdmanak csdkkenése
ellenére a mezdégazdasdg rendelkezésére
4116 vonderd névekedett: 1956-ban kizel
kétszerannyi jutott 100 hektar mezdgazda-
sAgi teriiletre, mint az 1935—1938. évek-
ben.

A gépi- és ar igaerd alakuldsa

100000 | -
Osszes |hektarra| Aliatl | Gépl
juto i
Ev - -
vonderd (1000 vonserd
redukdlt 16fogat) (szdzalék)
1985-19888 ..... 1 908 13,1 94,8 6,2
1950 . ...vnuinns 2357 | 18,7 723| @77
1961 ... 2 607 17,8 66,3 33,7
962 ... .00 2 700 19,0 80,1 30,9
1968 ......ouue 2 815 18,8 65,2 44,8
1064 o.vuvnnn.. 2971 | 208 | 493] 50,7
1966 ........ wes 3165 22.2 43.2 56,8
1956 .........., 3 366 23,9 37,6 62,4

A Szivetségi Koztiarsasag egves tarto-
méanyainak traktorallomanya nagyon el-
térs, Legtobb traktor — 100 hektar mezd-
gazdasagi teriiletre szamitva - Bajor-
orszigban és Baden-Wiirttembergben van,
legkevesebb pedig Schleswig-Holsteinban,
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és Als6-Szdszorszagban, ahol igen elter-
jedt a lotartds (sok a természetes legeld).

« A Német Szévelsdgi Kéztdrsasdg traktordliomdnpa
‘ 1956. december 31-én

100
100 hektdr
mezd- | mezs-
Oszzes g:;gdg- gaézdin-
gl sag
Turtomény dzemre | terii-
endd ietro
esd

traktorok szdma

Schleswig-Holstein (Ham-

burggal egyiitt) ........ 26 4631 471 2,1
Als6-Szdszorszag
(Bréméval egyiitt) .... 74133 85,9 2,5
Hessen ................ 38728 314 3,7
Eszak-Rajna- Westfslia 79 099] 48,5 8,9
Baden-Wiirttemberg 94 803 37,2 4,8
Bajororszdg ............. 187 320! 47,8 4,8
Rajna-Pfalz ............ 39 979 30,5 4.2
Osszesen . ......... 540 529 40,7 3,8

(Agrarwirtschaft, 1957. évi 8. sz, Dr. {V Fischer
cikkéb6l.)

¥

A Kelet és Nyugat kozotti kereskede-
lem. Az Eurépai Gazdasagi Bizottsag ki-
adasidban megjelené Economic Bulletin

Jor Europe legutébbi szama részletes
elemzést kozol a Kelet és a Nyugat ko-
z6tti kereskedelem alakuldsardl. A cikk
szerint a kereskedelmi forgalom Eurépa
két része kozdtt az 1952—1957 kozotti id6-
szakban megkétszerezédstt, Kelet-Eurépa
részesedése Nyugat-Eurépa kereskedel-
mében az 1952. évi 15 szazalékrél 1956-ra
19 szézalékra névekedett, Kelet-Eurépa
Nyugatra iranyuld exportjanak értéke

pedig 1956-ban az el6z3 évhez viszonyitva -

20 szAzalékkal nott. Nyugat-Eurépéiban
kiillénésen a Német Szovetségi Koztarsa-
sdg, Olaszorszag, Franciaorsziag és Nagy-
britannia, Kelet-Eurépsban pedig Cseh-
szlovikia, Lengyelorszig és a Szovijetunid
kereskedelmi forgalma novekedett.

1956-ban 3 Kelet-Eurdpahdl Nyugat-
Eurdpaba irinyulé kivitel kiilbnésen az
lelmiszerek, a tiizeldanyagok és az acél
tekintetében ndvekedett, az exportalt
készgyartmanyok mennyisége is megnétt,
de nem olyan mértékben, mint a tiizels-
€s nyersanyagoké. Az élelmiszereken be-
lil az exportilt cerealidk mennyisége az
1955, évi 1,1 milli6 tonnarél 1956-ban 1,8

millié tonnara névekedett, Kelet-Eurépa
fakivitele 1956-ban csokkent ugyan, de a
mar megkotott szallitdsi szerzédések azt
mutatjik, hogy 1957-ben jabb néveke-
dés varhaté.

A nyugat-eurépai tiizeldanyag helyzet

*—— mint ismeretes — eléggé kedvezdtlen,

fgy fokozott mértékben szorultak ra a
kelet-eurépai szénexportra, annak elle-
nére, hogy ez szlikségletiiknek csak el-
enyészs részét fedezte, A szénexport - kii-
18nésen a Szovietunié részérdl nétt meg,
Lengyelorszag, annak ellenére, hogy &sz-
szes szénexportja az 1955. évi 26,4 millié
tonnarél  1956-ban 21,5 millié6 tonnara
csOkkent, nédvelte Nyugat-Eurépdba ira-
nyulé szénkivitelét, és 1957-ben e téren

tovabbi novekedés varhate.

Az acélkivitel ndvekedése mellett kis
mértékben névekedett 1956-ban a Nyugat-
Eurépiba exportalt készgyirtmanyok vo-

lumene is, A gépkocesikivitel mintegy
25 000 gépkocsit tett ki,
1956-ban  1955-héz viszonyitva nagy-

mértékben nétt a Kelet-Eurépaba  irg-
nyulé nyugat-eurépai export is, kiilénd-
sen az alapanyagok és a félkészgyartma-
nyok, valamint a hajéépits berendezések
tekintetében. A hengereltdruk kivitele
400 000 tonnardl 1000000 tonna t61é, a
rézaruké 50 000 tonnirél 90 000 tonnara
emelkedett. A kiilénbézet déntd részét a
Szovjetuniéba, Csehszlovakiaba és Len-
gyelorszagba szallitottdk., A nyugat-euré-
pai hajéexport is megnétt, és 1957-ben
tevabbi névekedése varhaté. Kiilénosen
Lengyelorszag és a Szovjetunié rendelt
sok hajét.

A nyugat-eurépai gépkivitel is ndveke-
dett, bdr nem olyan mértékben mint a
félkésztermékek kivitele. A j6vében — g
cikk szerint — e téren tovébbi és az ed-
diginél nagyobb iitemd névekedés vAr-
haté. Lengyelorszag példaul nagyvérték
banyaszati és elektromos berendezéseket
rendelt nyugat-eurdpai orszagoktél,

A cikk a kelet-nyugati kereskedelem
perspektivaival is foglalkozik, és meg-
&llapitja, hogy Eurépa mindkét részében
olyan jelenségek tapasztalhaték, amelyek
alapjdn a kereskedelem tovébbi néveke-
dése és Kkiterjesztése varhats.

(Economic Bulletin for Europe, 1957. évi %2 82.)
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Lengyelorszag.

L]

A 26. poznani - nem-

zetkozi vasar alkalmaval a Lengyel Nép-
koztarsasag szamos orszaggal kotott aru-
csereegyezményt. Az alabbi tdbla a meg-
kététt egyezmények forgalmi értékét mu-
tatja be, orszagok szerint.

Beho-

Forga- i
Orszig lom zatal Kivitel
| értéke (ezer rubel)

T A A 449 368] 229 505| 219 863
Ebbéi :
Eurdpa
Német Demokratikus

Koztarsasdg .......... 130 217| 85 158] 45 062
Csehszlovakia .......... 63 102] 30 463} 32 729
Német Szdvetségi Koz- .

farsasdg ... .0en 58 701| 19 446 39 250
Nagybritannia .......-.. 80 2831 20108 10085
Szovjetunié ............ 19 7637 8460] 11303
Magyarorszdg  ........ 13 7237 12241 1482
Hollandia .............. 12 212 6498 2718
Ausztria ......... ... ..., 10 424 9131 1293
Belgium és Luxembourg . 10 062 4 387 5 695
Franciaorszdg .......... O 383 4 276 3107
Bebdorszag ... 00 neeenn 6845 5680f 1165
Bvdje ... ... e b 764 1 561 4193
Spanyolorszdg ........... b 328 2 664 2664
QlaszoTEZAL . ... .ven .. 5277 1699 3 578
37:% 1 I NS 4 694 3 607 1 087
FInnorszag ... ...c.c000-- 4143 15677 2 566
Jugoszlavia ........ ..., 3273 2 137 1136
Gorbgorszég . ..... . ... 2 800 1318 1484
Romania ..............- 1427 — 1427
Jzland ... ... iennnnns 026 — 926
Norvégia ...........cvns 537 206 331
Azpia
Kinai Népkoztarsasig 32 360 30{ 32 330
TOIOKOISZAE .« cnvvv v v v 9 973 e 0973
India ... ivenennn 600 600 -
Malij ANamszdvetség .. .. 426 — 426
Kuwelt ... ... .ccvvunens 70 - 70
Afrika
Marokkd ...l 597 422 176
Belga Kongd ........... 457 - 457
Rgyiptom .............. 212 - 212

Forga- | Beho-

Orszég lom | szatal
értéke (ezer rubel)

Eszak- Amerika

Egyesiilt Allamok ...... 2756 1600 1156
Kanada ......... 000 54 - i
Kb2ép- és Délamerika

Brazilia ................ 1776 11704 605
Vangmela, .............. 2356 — 235

A vasar alkalméval megkdtott aru-
csereegyezmények Arucsoportok szerinti
alakuldsa a kovetkezd volt.

A megkdtitt szerzldd-
sek 1957-ben '
Arucsoport (fnrfl?ﬁﬁe szé'miékgﬁ
rubel) megaszi. 8
Behozatal
(zszesen ................ 229,5 - 100,0
Gépek, berendezések és
kozlekedési eszkdzdk . 81,2 85,4
Anyagok és nyersanyagok 54,0 23,5
Ebbél :
nehézipari ........... 164 7.2
konnydipari  .......... 37,6 16,8
Bielmiszerek ............ 8,7 83,8
Ipari eredettt fogyasztisi
cikkek ...... ... ... 85,8 87,3
. Kiviiel #
OS8288€R . ivveneaniinanns 219,9 | 1000
Gépek, berendezésck és
kozlekedési eszkizdk . 101,7 46,2
Anyagok és nyersanyagok 54,0 26,4
Ebbél :
vas, horgany, szines-
12311 ST 23,2 10,5
CVEEVBZAT s .iea e 12,6 5,7
Hlelmiszerek ............ 48,0 21,8
Ipari eredetli fogyasgtasi
cikkek .......000ainnn 16,2 7.4
(Biuletyn Stalpstyczny, 1957. évi 7. sz.)
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A KUZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL KONYVTARABAN
TALALHATO SZOVJET HIVATALOS STATISZTIKAI KIADVANYOK
JEGYZEKE

USSZEFOGLALO KIADVANYOK
(EVEKONYVEK, HAVI KOZLEMENYEK,
STB.)

I. SZOVJETUNIO
1. Periodikdk

Sztatiszticseszkij ezsegodnik 1918—1924 gg. Vip.
1—-2. Moszkva 1921 --1926. 7 db.

([Szovjetunid.] Centralnoe Sztatiszticseszkoe Uprav-
lenie. Trudii. Tom 8. Viip, 1-7.)

Statisztikai évkényr 1918 — 1094,

Orosz-francia kétnyelvii kiadés.

Bjulleten’ Central’'nogo Sztatisztieseszkogo Upravie-
nija. No. 71— 122, Moszkva 19231924, 4 kot
A Kbzponti Stotisztikai Hivatal bulletinje.

Vesztnik Sztatisztiki. Organ Central’nogo Sztatisz-
ticseszkogo Upravienija. Moszkva 1923 — 1920, 1950
1956, Goszsztatizdat, 7-—7 Kkot.

Statisztikas Hirads.

Sztatisziieseszkoe Obozrenie. Ezsemeszjacsnik, Organ
Central’'nogo Sztatiszticseszkogo Upravlenija Sz8zSzR.
Moszkva 19271930, Izd. CSzU S7Sz8zR., 4 kot,

Statisziikai Szemle. Havi folyéirat,

Szocialiszticseszkoe sziroitel’szivo S5z828zR, Sztatisz-
ticseszkij ezsegodnik. Moszkva 1934 —-19385, CUNHU
Goszplana - Bzojuzorgucset. 2 db.

A Szovjetunid szocialista épitése. Statlaztikai évkinyv

1934 — 1935,

Narodnoe hozjajsztvo SzSz8zR v 1956 godu. Sztatisz-
ticseszkij ezsegodnik., Red.: Central’moe Bztatiszti-
cseszkoe Upravienie, Moszkva 1957, Goszsztatizdat.
205 1,

A Szovjetunid népgardasdga az 1956. évben. Statisz-
tikai évkényv,

2. Osszefoglalo gyfijteményes kézikony-
vek.

Abrégé des données statistiques de I'Union des Répub-
ligues Socialistes Soviétiques. Réd. par P’Administration
Centrale de Statistique de PURSS. Moscou 1925,
X,240 1,2 ¢t.

Kivonat a Szovietumidrdl sz20l¢ statisztikai adatokbol,

Ten years of soviet power in figures. 19171927,
Moskow 1927, Central, Stat. Board USSR, XIV, 516 1.
4 Sziovjet hatalom tiz dve szdmokban. 1917—1927,

Sztatisztioseszkij szpravoesnik SzSzSzR 1927, [Szoszt.]
Central'noe Sztatiszticseszkoe Upravienie, Moszkva
1927, 1929, 2 db, .

4 Szovjetunid statisztikal kézikonyve. 1827, 1829,

Narodnoe hozjajsztve S28zS2R. Bztatiszticseszkij
szpravocsnik 1932, [S20szt.] Central’noe Upravi. Narod-
nohozjajsetvennogo Ucseta S28287R. Moszkva— Lenin-
grad 1932, Szocékgiz. XLVIII, 669 1. '

1932

4 Szovietunié névgazdasdga. Btatisztikai kézikdnyv,

Szosialiszticseszkoe sziroitel’sztve Szojuza S$z8zR
(19331938 gg.) Sztatiszticseszkij szbornik. {1zd.]
CUNHU Goszplana pri SzNK Sz8zSzR. Moszkva -
Leningrad 1939, Goszplanjzdat. 206 1.

A Szovjetunid szocialiste épitése 1933—1938. Statinz-
tikai gyiijtemény,

828zSzR v eifrah. [Szo0szt.] Central’noe Upravienie
Narodnohozjajsztvennogo Ucseta Goszplana, Moszkva
1034, Szojuzorgucset. 223 1.

A Szovietunic szémokban.

Megielent angol nyelven is.

Melodezs' S282SzR. Sztatlszticseszki] szbornik pod
red, A. V., Koszareva § 1. A Kravalja. Moszkva 1936,
CUNHU Goszplana Sz8z8zR -~ CKBLEKSzM. 383 1.

4  Szovjetunid ifjusdga. Statisztikai gytjtemény.

Narodnoe hozjajsztvo SzSzS$zR. Szt&tiszﬁcseszkij
szbornik, Moszkva 1956, Goszsztatizdat, 262 1.
4 Szovietunid népgazdasdga. Statisztikai gytjtemény.

II. A SZOVJETUNIO TERULETEI
KOZTARSASAGAI, VAROSOK

Sztatiszticseszkij ezsegodnik g. Moszkvii, Moszkovszkoj
gubernii. Szoszt, Sztatiszticseszkim Otdelom Moszkov-
szkogo 8zoveta. Viip. 3. Szel’'szkohozjajsztvenniii ob-
zor Moszkovszkoj gubernii za 1924 i 1925 ge, Moszkva.
1926, VI, 490, 45 1.

Moszkva vdros és a Moszhea kormidnyzdsdg stotisztikai
dvkényve, 1924 63 1925,

Orosz €9 francia nyelven.

Ezsemeszjacsniij Sztatiszticseszkij Bjulleten’ Po gorodu
Moszkve i Moszkovszkoj gubernii. Szoszt. Sztatiszti-
cseazkim Otdelom Moszkovszkogo Szoveta., Moszkva
1928 — 1929, 2 k&t

Moszkva vdros és a Moszkva kormdnyzdedg havi ste-
tisztikai bulletinje.

Orosz és francla nyelven.

Moszkva i Moszkovszkaja Gubernija. Satatisztiko-
ékonomicseszklj szpravoesnik, 1923/[19124 — 1927/[19)28&.
Moszkva 1929, Izd. Moszkovszkogo Sztat. Otdela,
XXIV, 567 1, -

Moszkva és a Moszkva kormdnyzdsdg. Gazdasigi és
statisztikai kézikényv. 19231924, 1927 — 1928,

Moszkovszkaja oblaszt’. Kratkij sztatisztiko-ékono-
mieseszkij szpravoosnik. 1925/{19126 — 1927/[19128.
Moszkva 1929, Izd. Moszkovszkogo Sztat. Otdela, XVI,
804 1. -

A moszkvat terilet. Révid gazdasfgl és statisztikai
kézikinyv.

Moszkva i Moszkovszkaja oblaszt’ 1926/{19127 — -
1928/[19]29, Sztatisztiko-ékonomicseszkij BLPIavocs«
nik po okrugam. Moszkva 1830, Izd. Moszkovszkogo

'Oblasztnogo Sztat. Otdela. VIII, 600 1,

Moszkva €5 a moszkvai terilet 1926/1027 — 1928/1929,
Gazdasigi és statisztikai kézikonyv, keriletenkénti
felosztdsban.
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Szriatiszticseszki} szpravoesnik g. Moszkvil i Moszkov-
szkoj gub. 1927 g. [Moszkva] 1928, Izd. Moszk. Bztat,
Otdela, XI. 282, VIII L.

Moszkoa vdros és Moszkva kormdnyzdadg stafisztikai
Lézikinyve, 1827,

Sztatisztioseszki] szpravoesnik Mosztatotdela. Pril,
k rardelu ,,S8zel’szkoe hozjajsztvo*, Moszkva 1928,
Moszpoligraf, 48 . .

A Moszkvai Statisztikai Hivatal statisztikai kézikdnyve,

Sztatisztioseszkij szpravoosnik po rajonam Moszkov-
szkoj oblaszti. [Izd.] Moszkovszkaja Oblasztnaja Pla-
novaja Komiszszija. Moszkva 1931, 417 L.

A moszhvai teriilet statisztikai kézikényve, kerilelen-
kénti feloszidsban,

Sztatiszticseszkij szbornik 1930 g. [Bzoszt.] Ekonomiko-

" Sptatiszticseszki] Bzektor Leningradszkogo Oblplana. .

Leningrad 1930, 157 1., 2 térk.
Statisztikai gyititemény. 1930,

Sztatisztieseszkij szpravoesnik po Leningradu 1930.
{Leningrad] 1930, Izd. Leningradszkogo Obligzpolkoma.
XVI1, 308 1.

Leningrdd stalisztikai kézikinyve 1930,

Narodnoe hozjaiszive goroda Leningrada. Sziatisze
ticseszkij szbornik. [Tzd.:] Sztatiszticseszkoe Uprav-
lenie goroda Leningrada, Moszkva 1957, Goszsztatiz-
dat, 162 L.

Leningrdd vdros gazdosdgi dlete. Statisztikal gyiij-
temény.

Srtatiisztiiesnii stogodnil. 1923-1924. Minszk 1925,
(82U BBzSzR. XXIV, 422 1.

Statisztikai évkényv, 19231924,

Bijelorusz és orosz nyelven.

Sztatdszitiesniij Bjuleten’. Viid. Central’'ne Sztatiisz- 7

tiicsne Upravlinnja USzRR. Barkiv 1924~ 1025, 2. kb,
Statisztikai Bulletin. [Ukrajna.]

Sztatiiszé%&csna Hronika Central'noho Sztatlisztiiesncho
Upraviinnja. Harkiv 1926 — 1929, 4 kit.

A Eézponti Stotisztikai Hivatal Statisztikei Kréni-
Léja. [Ukrajna.]

Viszniik Sztatitsziiikii Ukrajini, Period. orhan Cent-
ral'noho Sztat. Upraviinnja USzBRR. Harkiv 1828
1929, 2 kb&t,

Ukrajnai Statisztikai Hiradd.

Narodnoe -hozjajsztve Ukrainti v 1921/[19]22 godu.
Har'kov 1923, Centr. Bztat, Upravi. ism. lapsa. [144] 1,
Ulkrajne népgordasdga 19211922,

Dinamika narodnogoe hoziajsztva Ukraini 1921/{19]22
—~ 1924/[19]25 gg. Har'kov 1926, Cenrt. Sztat. Upravl,
UBz8zR, 145 1., 14 t.

Ukrajna népgazdasdgdnalk fejlédése 1921/1922 -
19241925,

Ukrajina. Sztatiisziiicsnii] sesoriesniik na 1928 - 1929 r.
Harkiv 1928 — 1920, Centr. 8ztat. Upravl. USzRR., £ db.
Uirajna, Statisztikai évkinye. 1928--1929.

Ulrajina. Sztatiisztiiesniij szpravoesniik.
1925, Centr. 8ztat. Upravi, USzRR. I, 516 L.
Tkrajne, Statisztikat kézikinyv.

Harkiv

Misz'ki szeliisesa USzRR. Zbirniik sztat, -ekonomics-
aih vidomosziej. Rik. 1. Harkiv 19028, Centr. Bztat.
Uprava USzRR. X1X, 184 1.

Ukrajna tdrosi telepiilésed.

Tkrén, orosz és franeia nyelven,

Narodne heszpodarszivo USzSzR. (Sztatiisztitesnii)
dovidnik.) Za red. O. M. Aszatkina. Kiijiv 1935, Up-
gavl. Narodnoe Hoszpodarsztvo ta Obliku USzRR. 663 1.

Az Ukrdn Szoviet Szocialista Koztdrsasig népgazdasige.
Statisztikai Attekintés,

Narodnoe hozjajsztvo Zakavkaz'ia v cifrah sz pri-
lozseniem danniih po szojuznomu i mirovomii hozjaj-
sztvu. Tiflisz 1927, Centr. Bztat. Upravl. XV, 696 1.

A Kaukdzuson toli teriilel népgazdasdga szdmokban,
Mell.: Ssax-ssdvetsdgt 63 vildgpazdasdgi adatok.

NEPSZAMLALASOK ES NEPOSSZE-
IRASOK, FOGLALKOZASI STATISZ-
TIKA

Naszelenie v gorodah Ukrainit po danniim vszeszojnz-
noj gorodszkoj perepiszi 15 marta 1923 g. Harkov 1924,
Centr. Sztat, Upravl, USz8zR, X1V, 186 L _

{Sztatisztika Ukrainii. 8zer. 1. Demohrafija. Tom
2, Viip, 2.) '

Az ubrajnai vdrosok népessége nz 1823. mdre. 154
vdrosi Osszeirds adatainak clapidn. Orosz és francia
nyelven,

. Vszeszojuznaja perepisz’ naszelenija 1928 g. (Otd. 1.}
Narodnoszt’, Rodnoj Jaziik. Vozraszt, Gramotnoszi’.
Tom 1-17. [Szoszt.] Central'moe Sztatiszticseszkoe
Upravienie 8z8z8zR. Moaszkva 1928, 8 db, :

Az 1928. dvi Gssz-sebretsdgi ndpszdmldlds. 1. r. Nemsze-
tiség. Anyanyelv, Kor, Irni-olvasni tndés.
A kotetek keriletenként és kdztdirsasigomként tago-

' lodnak.

Orosz és francia nyelven.

Vszeszojuznaja perepisz’ naszelenila 1926 g. (Otd, 2.)
Zanjatija. Tom 18 —34. [Sz082t.] Central’'noe Bztatisz-
ticsesazkoe Upravienie 8z8z8zR. Moszkva 1929, Gosz-
plan 8z828zR. 17 db.

Az 1926, évi 8ssz-szivetségi ndpszdmidlds. 2. r. Fog-
laikozdzok.

A kitetek keriiletenként és kOztarsasigonként tago-
lédnak.

Orosz és francia nyelven,

Vszeszojuznaja perepisz’ naszelenija 1926 g. (Otd. 3.}
Szemeinoe szosztojanie. Meszto rozsdeniia 1 prodol-
gsitel’'noazt’ prozsivantia. Uvecsniie i pszihicseszki bol’-
niie, Tom 35— 36. [Szoszt,] Goszplan 8z8z8zR, Cent-
ral'noe Sztat. Upravl, $z8z8zR. Moszkva 1830, Plan-
hozgiz. 19 db,

Az 1926. évi Bssr-sz0veiadgi népszdmldlds. 8. r. Cralddi
4llapot. Szitletési hely. Az egyhelybenlakas iddtartama.
Przéki és értelmi fogyatékosok, &

A kitetek keriiletenként 68 koztérsasigonként tago-
16dnak.

Orosz és francla nyelven,

Recensement de Ia population du 17 décembre 1826,
Résumés abrépés. Population de PURSS. Moscou 1927,
Ed. de I'Administration Centrale de Stat. de I'URSS.
XI, 63 1.

Az 1928. dec. 17-1 népszdmldlds. A Szovietuni6é népessé-
ge. Roviditett kivonatok,

Demohraficsniij zbirniik... Za red. M[ihail] V{aszil’-
evies] Ptuhii {Ptuhal. U Kijivi 1926, 1930. Akad.
Nauk. 2 db.

(Akademija Nauk, Demohraficanii} Insztiitut. Praci.
Tom 4, 7. Zbirniik Szocijal'no Ekonomicsnoho Viddilu
Ne, 7, 22))

Demogrdafial gyititemény. [Ukraina.]

SZULETES, HAZASSAG, HALALOZAS,
HALANDOSAGI TABLAK

Sztatiisztiika UkrafinG. Szer. ). Demohrafija. T. 4.

Viip. 2. Priirodniij rub naszelennja najvazslivisih
miszt Ukrajinii v 1924 r, Harkiv 19826, Centr. Sztat.
Upravl, USzRR. XVII, 39 1., 1¢,

Ukrajna népmozgalma 1924-ben.

Viip. 34, 7— 10, Priirodnij ruh naszelennja Ukra-
jiné v 1024 — 1929 r, Harkiv 1927 —1920. Centir, Sztat.
YUpravl. USzRR, 6 db,

Ukrajna legfontosabb vdrosainak népmozgalma oz
1924 — 1929, években.

Viip. 6. Pomerli v misztah Ukrajind u 1925 r. za
priicsniinamii szmertd. Harkiv 1028, Centr. 8aztat. Up-
ravl, USzRR. XX1V, 36 1.

Haldlozbsok Ukrajna vdrosaiban az 1925. évben, ha-
lilokok szerint.,

Ukrén, orosz és francia nyelven,
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Eszteszivennoe dvizsenie naszelenija Szojuza SzSzR
v 1928 g. T, 1. Viip. 2. [Szoszt.] Central’noe Sztatiszti-
cieszkoe TUpravienie 8z8zSzR. Moszkva 1929, 179 L

Az 1926. évi népmozgalom a Szovietunidban.

Orosz é3 francia nyelven,

Abortii v 1926 g. [Izd.] Central’'noe Sztatiszticseszkoe
Upravienie 8z8z8zR. Moszkva 1929, Sztatizdat. 146 1

Az 1928, évi abortuszok,

Materijalii seso-do szmertnosztii na Ukrajinii. Pomerli
v miszti Kijivi za priicsniinamil szmertii, sztattju ta
viko;n 10181927 rr. U Kijivi 1930, Akad., Nauk,
123 1,

([Ukraina.] Akademija Nauk. Demohraficsniij Insz-
tiitut, Praci. Tom 8.)

Ukrajnai haldlozisi adatok, Haldlozdsok Kiev varosé-
ban, haldlokok, nem és Eor szerint.

Ukrédn é3 francia nyelven,

KORCSAK-CSEPURKIVSZKILY, Jurko : Szmertaiszt’
V 4-h najbil'sith misztah USzRR u 1923-- 1929 rr. Viip.
1. Osznovniij csiiszlovnii] materijal, U Xijivi 1930,
Akad. Nauk, 96 1.

([Ukrajna.] Vszeukrajinsz'’ka Akademija Nauk.
Trudii Prirodniicso-Tehniesnogo Viddilu no. 1.)

([Ukrajna.] Kabinet Szanitarnoji Sztatiisztiiki, Praci
Katedrii Hihijeni ta Szanitariji., Cs. 1.)

Haldlozdsi ardnyszdm Ukrajna négy legnaguyobb vdro-
saban 1923 --1929. Fontosabb szdmszerii adatok.

GAZDASAGSTATISZTIKA

Balansz narodnogo hozjajsztva Szojuza SzSzR 1923
[19]24 goda. Pod. red. P. 1. Popova. Moszkva 1926,
CBzU. VI, 3849, 273 1,

([Szovietunio.] Central’'noc Sztatiszticseszkoe Uprav- |

lepie, Trudii. Tom 29.)
A Szovjetunid 1923 1924, évi népgazdasdgi mdriege.

Osznovniie pokazatel narodno-hoziajsztvennogo plana
na 1986 g. Moszkva 1936, Goszplan Sz85z8zR., 64 1.
Az 1938. dvi népgazdasdgi terv §6 mutatdszimai.

Ekonomiko-sztatiszticseszkij szpravoesnik po rajonam
Moszkovszkoj oblaszti, Csaszt’ 1. Vip., 1-2. [Izd.]
Moszkovszkaja Oblaszinaja Planovaja Komiszszija
i Moszkovszkoe Upravlenie Nar, — Hoz. Ucseta, Moszkva
1934, 2 db.

Gazdasdgstatisztikai kézikényy e moszkvai teriilet
keriileteirdl,
MEZOGAZDASAG
Pogubernszkie itogi wvszeroszszijszkoj szel’szko-hoz-

jajszivennoi i pozemel’'noj perepiszi 1917 goda po 52
gubernijam i oblasztjam. Moszkva 1921, CSzU, VIII,
87 1. :
([Szovjetuni6.] Central’noe Sziatiszticseszkoe Uprav
lenie. Trudii. Tom 5. Viip. 1.)
Az 1917, évi dsszoroszorszigi mezdgezdasdgi és jold-
osszelrds eredményei 52 kormdnyzdsighan és terileten,
Orosz és francia nyelven,

Itogi veszennego obszledovanija szel'szkogo hoz-
jajsztva Ukrainii v 1923 g. (Viiborocsnii] podvorniij
oprosz,) Har'kov 1924, Centr. Sztat. Upravl, USzSzR,
XXV, 167 1,

(Sztatisztika Ukrainfi. Szer. 2. Szel’szko-hozjajszt-
vennaja sztatisztika. Tom 3. Viip. 5.)

Ukrajna 1923, évi lavaszi mezbgurdasigi Ssszeirdsdnak
eredmenyei, (Portdnkénti reprezentativ vizsgélat.)

1923-i god v szel'szko-hoziajszivennom otnosenii
(po szoobsesenijam rajonnith sztatisztikov i korreszpon-
dentov). Har'kov 1924, Centr, Sztat. Upravl, USzSzR,
XXXIV, 1338 1. .

(Sztatisztika Ukrajnit. Szer. 2, Szel'szko-hozjajszt-
vennaja sztatisztika. T. 4. Viip. 2.)

Az 1923-as mezdgazdasigi v (a keriilet! statisztikusok
és levelez6k kozlése alapjdn).

Orosz és francia nyelven,

8 Stalisztikai Szemle

Urozsai Ulraini za vremja vojni i revoliucii (1915 —
1919% gg). Po danniim zemszkoj tekuscse] sztatisziiki
i drugim mesztoiim isztocsnikam. Har'kov 1024, Centr.,
Sztat. Upravl. USz8zR. V, 17 1.

(Sztatisztika Ukraini. Szer. 2. Szel’szko-hozjajszt-
vennaja sztatisztika. Tom 5. Vip. 1.)

Az ukrainai termds a hibord és a forradalom idején
(1915—1919). A folyamatos zemsztvo-statisztika és
més helyi forrsok alapjan.

Orosz és francia nyelven,

Pidszumkii vesznjanoho obszliduvanja szil’sz’koho
hoszp_o-darsztva Ukrajint v 19241925, 1927, (Viibir-
koviij perepiisz szeljansz’kith hoszpodarsztv,) Harkiv
19251926, 1928, Centr. Sztat. Upravl. UBz8zR. 8 db.

(Sztatiisztika Ukrajini. Szer. 2. 8zil'sz"ko-hoszpo-
darsz’ka sztatiisztiika. T. 3. Viip. 7,9, 13.)

LAz 1924, 1925, 1927, évi tavaszi mezdgazdasagt statisz-
tikai vizsgdalat eredmeényes, [Ukrajna.}

Materialii pe isztorii agrarnoj revoljucii v Roszsuii.
Pod. obscs, red. L. Kricmana. Tom 1. [Cs.] 1. Obscsee
vvedenie. [Cs.] 2. Central’no-zemledel’cseszkaja ob
faszt’, (Tablicii,) Pod. red. A, Gajsztera, L. Kricmana,
P, Ljascsenko. Red. tablici: N. Visnevszkij, Pav[el]
Maszlov, A. Hriascseva, Moszkva 1428, 1zd. Kommu-
niszticseszkoj Akademiii. 129, 796 1., 2 ¢t.

Adalékok az Gsszoroszorszdgi agrérforradalom Lorié-
netéhez. 1. kit, 1. Altaldnos bevezetés, 2. Kozponti
mezbgazdasigi terilet, 35

Osszefoglalas francidul.

% Aperqu siatistique sur I'agrioulture en URSS pour la
Période 1928—1931. [Ed. par’l] Administration Cen-
trale de 'URSS. Moscou — Léningrad 1932, Ed. de
la Litt. Kcon. 31 1.

Statisztikat dtfekintés a Szovietunié mezbgazdasdgdrél
19281931,

Itogi wvszeszojuznoj perepiszi szkoia na 1 janvarja
1935 g. Tom 2, Csiszlennoszt’ i porodniij szosztav szkota
Po adminisztrativiim rajonam SzSzSzR. Viip. 1. Losadi.
Viip. 2. Krupniij rogatiij szkot. Viip. 3. Oveii. Viip. 4.
Szvin'i. Tom 3. Csiszienuos;t’ i porodniij szosztav
szkota- po reszpublikam, krajam, oblasztiam. Viip.
1. Losadi. Krupniij rogatiij szkot. Moszkva 1938,
CUNHU Goszplana S8z8282R — Szojuzorgucset. 5 db.

Az 1935. janudr 1-i Gssz-szdvetségi  dllatszdmldlés
eredményei, 2. kot. Az allatok szdém és fajta szering, a
Szovjetunidé kézignzgatédsi keriileteiben. 1. L6. 2, Szarvas-.
marha 3. Juh. 4, Seriés. 8. két. Az dllatok szdma é8
fajtdja koztdrsasfgonként, hatbrteriletenként, teri-
letenként, 1. L6, 2. Szarvasmarha.

Poszevniie plosesadi 528zSzR. Itogi ucseta poszevniih

. Dloscsadej letom 1985 goda. Moszkva 193¢, CUNHU
Goszplana 8z8z82R — Szojuzorgucset. 116 1.

A Szovjetunid vetésteriilete. Az 1935. évi nyari vetés-
teriileti szdmbavétel eredményel.

Szocialiszticseszkoe szel’szkoe hozjajsztve SzSz$zR
Sztatiszticseszkij szbornik. [Izd.] CUNHU Goszplana
8z8z8zR. Moszkva— Leningrad 1939, Goszplanizdat,
1271

A Szovjetunid szocialista mezbgazdasdga. Statisztikal
gylijtemény. =

Csiszlenoszt’ szkota v SzSz8zR. Sziatiszticseszkij
szbornik. [1zd.] Central’'noe Sztatiszticseszkoe Uprav-
lenie. Moszkva 1957, Goszsztatizdat. 618 1. 1 &, 1 mell.

A Szovjetunid dllatdllominya.

Poszevnite plosesadi SzSzSzR., Tom 1. — Tom 2.:
(Tehnicseszkie kul'turii, kartofel’, ovoscse-bahcseviie
i kormoviie kul'turii.) Sztatiszticseszkij szbornik. {Izd.]
Central’noe Sztatiszticseszkoe Upravienie. Moszkva
1957, Goszsztatizdat. 2. db.

A Szovjetunid vetésteriilete, 1 —2 kot, (Iparf ndvények,
burgonya, z6ldség- és dinnyefélék, szemestermények.)

IPAR

Vszeroszszijszkaja perepisz’ promiislenniih zavedenija
1920 g. Itogl po gubernijam, gruppam 1 klaszszam
proizvodsztv. 1. Szevernaja oblaszt’. 2. Priozernaja
oblaszt’. 3. Moszkovszkaja promiislennaja oblaszt’,
4. Zapadnaja oblaszt’. 6. Central’naja zemledel’csesz-
kaja oblasat’. Moszkva 1922 — 1923, CSzU, 3.db,
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(iSzovietunié.} Central’'noe Sztatiszticsenzkoe Uprav-
enle. Trudii. Tom 3. Vip. 2—4.)

Az 1920. évi‘ipari dsszeirds. Az eredmények kormény-
zésdgonként, termelési csoportok és osztdlyok szerint.
1. Hszaki teriilet. 2. Priozernaja teriilet. 3. Moszkvai
iparvidék. 4. Nyugati teriilet. 5. Kozponti mezdgazdasagi
teriilet,

Orosz és francia nyelven,

Fabriesno-zavodszkaja promiislennoszt’ gor. Moszkvit
i Moszkovszkoj gubernii 19171927 g. 8. [Szoszt.]
Moszkovszki} sztatiszticseszkif Otdel. Moszkva 1928,
173 1,

Moszkva vdros és Moszkva kormdnyidsdg gydripara
1917 — 1927,

Oropaz és francia nyelven.

Fabriki i zavedii moszkevszkoj oblaszti na 1928 -[19]129
god. llxiioszkva 1929, Izd. Moszk. Obl. Sztat, Otd. 473 1.,
1 mell,

A moszkvai leriilet gydrai és tizemet 1928 — 1929,

Promiislennoe sztroitel’szévo moszkovszkoj oblaszii

za godd revoljueii. (Szpiszok ob’ektov novogo sztroi-
tel'sztva 1 rekonsztrukeil,) Moszkva 1930, Izd. Mosz-

o ohliszpolkoma. 29 1.

A moszkvai terilet ipari épitkezései a forradalom dvei
alatt, (Az U] épitkezések és felujitdsok jegyzéke.)

Promiislennoszt’ Sz5z8zR. Sztatiszticseszkij szbornik.
[1zd). Central’'noe Sztatiszticseszkoe Upravienie pri
Szovete Minlsztrov 8z8z8zR. Moszkva 1957, Gosz-
sztatizdat. 446 1.

A Szovjetunié ipara. Statisztikal gytitemény.

BEL- ES KULKERESKEDELEM

Vnutrennij gruzooborot i vnesnjaja torgovlja Ukrainii
v dovoennoe vremja. Har'kov 1924, Centr, Sztat. Upravl
USz8zR. 64 L

(Sztatisztika Ukrainii. No. 43. Bzer. 4. Sztatisztika
transzporta 1 szvjazi. Tom L Vip. L)

MUkmjna belsd druforgalma és kiilkereskedelme o hdbord
#lott,

Orosz és ukrin nyelven,

Torhiviia v misztah Ukrajinit za danimii vszeszo-
juznoho miszkoho perepiiszu 15 bereznja 1923 roku.
Harkiv 1925, Centr. Sztat, Upravl. USzRR. VIII,
106 L.

(Sztatieztiika Ukrajinii. No. 62, Szer. 12. Sztatiisz-
tiika torhivli. Tom 2. Viip. 81.)

A kereskedelem Ulkrajna vdrosaiban, a vdrosi lakossdg
1923. mbteius 15-i Oesz-szbvetsdgi Osszeirdsainak adatoi
alapidn.

Ukrin és francia nyeiven.

Megjelent orosz-irancla bil. kiadésban is.

Ruh ein na Ukrajing v 1922 1924 rr. Harkiv 1924 -
1925, Centr. 8ztat. Upravl. 3 db. .

{Sztatiisztiika Ukrajinii. Szer. 12, Sztatiisztiika tor-
hovll, T. 1. Vip. 1—38.)

Az drvdltozdsok Ulkraindban ag 1929~ 1924, években.

Ukridn é3 francia nyelven.

Vnesnjaja Torgovlja Szojuza Sz3zR. (Sztatiszticsesz-
kij obzor.) Viip. 1/49/-6/85/. 1928 ~1930. [1zd.] Narod-
nitj Kommiszszariat Vnesnej i Vnutrennej Torgovli.
Mosbzkva 10281930, Tzd. Narkomtorga 8z8:z8zR.
8 kbt

Az 1—0. szdm cime: Vnesnjaja Torgovlia po Evro-
pejszko] Granice. ..

A Szovietunic kilkereskedelme. (Statisztikai szemle.)

Szovetszkaja torgovija. Sztatisztieseszkij szbornik.
Moszkva 1966, Goszsztatizdat, 361 1.
A gasovjet Lereskedslem. Statisztikal gyhijtemény.

POSTA, TAVIRO ES TAVBESZELO

Poosta i telegraf Ukrainii v 1922 g. Har'kov 1924,
Centr. Sztat. Upravl, USzSzR. VII, 45 1.

(Sztatlsztika Ukrainii. No. 63. Szer. 4. HAztatisztika
transzporta § szvjazi. Tom 3. Vip. L)

Ukrajna posta- #3 tdvirdszolgdlata 1923-ben.

Ukrdn és frapcia nyelven.

[RODALON

_Transzport i szvjaz’ 8z5282 8, Setatiszticseszkil szbor..
nik. [Izd.} Central’moe Sztatiszticseszkoe Upravienie
Moszkva 1957, Goszsztatizdat. 2569 L :

A Szovjetunid kiziekedése és tévkielése. Statisztikai
gyijtemény.

MUNKAUGY

Sztatisztika truda v promiisiennith zavedenijah Uk-
rainti v 1922 g. Izmenenija szosztava, javki na rabotu,
prosztoj, progulii i zarabotnaja plata. Har'kov 1024,
Centr. Sztat. Upravl, USzS8zR. IX, 87 L.

(Sztatisztika Ukrainii, Szer. 10. Sztatisztika fruda.
Tom 1. Viip. 3.) ~

Munkatigyi statisziika Ukrajna tparvillalataingl 1922-
ben. Alloméanyvaltozas, munkiban valé megjelenés,
dlldsok, igazolatlan mulasztdsok és munkabér.

Trud v promislenniik zavedenijah Ukrainii v 1923 g.
%a;r’:mv 1925, Centr. Sztat. Upravl. Ulz8zR., XXVII,;

(Sztatisztika Ukrainii. Szer. 10. Sztatlsztika truda.
T, 1. Viip. 4.) :

A munka Ukrajne iparvdllolataindl 1923-bawn.

Orosz és francia nyelven. '

Pracja v promiiszioviith zakladah Ukrajinii v 1926 --1927
r. Harkiv 1928, Cenir. Sztat. Upravl. USzRR. 2 db.

(Sztatiisztilka Ukrajini. Szer. 10, Sztatiisztitka
praci. Tom 1. Viip. 8.)

A munka Ukrajna ipari iizemeiben 1926—1827-ben.

Ukrén, orosz ¢s francia nyelven.

Trud v S28z8zR. Ekonomiko-sztatiszticseszkij szpra-
voesnik pod red. Z. L, Midlina — 8z. A. Hejnmana.
{Izd.] Centr. Upravienie Narodnohozjajsztvennogo
Ucseta Sz8282R. Moszkva 1932, Hkonomgiz, 182 L

A munka o Szovjetunidban. Gozdasbgstatiszéikal
kézikOnyv.

Trud v SzSz$zR (1934 god). Ezsegodnik, Moszkva
19836, CUNHU Goszplang Sz8282B — Szojuzorgucset.
XL, 392 1.

A munka a Szovietunidban 1934, Nvkinyv.

FOGYASZTAS, HAZTARTAS, EPULET-
ES LAKASUGY

Obscseszivennoe pitanie SzSz5zR v 1933 g. Itogi
perepiszi. [Izd.] CUNHU Goszplana 825z8zR. Moszkva
1084, Szojuzorgucset. 263 1. ;

A Lizétkeztelds o Szovietunidban 1933-ban. Az Ossze-
frds eredményei.

Nedvizsimiie imusesesziva i zsiliesniie uszlovija v

' gorodah Ukrainii (po dannim vszeszojuzno] gorodszkoj

perepiszi 15 marta 1923 g.) Har'’kov 1924, Centr. Sztat.
Upravl. USz8zR, XVII, 76 1.
(Sztatisztika Ukrainii. Szer. 14. Gorodszkaja szia-
tisztika. Tom 2. Viip. 2.) A
Ingatlanok és lakdsviszonyok Ukrajna vadrosaiban.
(Az 1923. mdrcius 15-1 Orag-sziivetségl varosi Osszeirds
adatal alapjén.)

Szeljansz’ki bjudzsetii Ukrajini., (Monograficsne ob-
azliduvannija szeljapsz’kith bjudzsetiv za 1924/1025
1025/1926 hoszpod. r. Harkiv 1927 — 1930, Centr. Sztat.
Upravl. USzRR. 2 db.

(Sztatiisztiika Ukrajind. Szer. 2. SziP'sz’kohosz-
podarsz’ka sztatliszfika. T. 6. Viip. 8--4.) .

A parasztok  hdzlartdsi  koltségvetése  Ukrajudban
1924/19256 8 1925]1926-ban,

Ukran és francia nyelven.

Bjndzsetii rabitnitkiv i szluzshoveiv v 1925 1926 r.
Harkiv 1920, Centr. Sztat, Upravl, USzSzR. 2 db.

(Sztatiisztiika Ukrajinii. Szer. 10. Sptatiisztika pract,
T. 8. Viip. 1—-2.)

A munkdsok és alkalmazottak hdztartdsi koltségveiése
1925 — 1926-ban. [Ukrajna.] g

Ukrdn, orosz és francia nyelven,
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Bijudzsetlds rabitnikiv i szluzsboveiv u 1928/29 r.
1. Bjudzsetii za lisztopad 1928 r. Harkiv 1630, Centr.
Sztat. Upravl. USzRR. XIII, 75 1.

(Sztatisztiika Ukrajinf. Szer, 10, Sztatfisztiika praci.
T. 8. Vip. 4.)

Munkdsok és alkalmazotiak hdziartdei koltséguetdsei
1928—1929. 1. Az 1928. novemberi k&ltségvetések.
[Ukrajga.]

Ukrdn és orosz nyelven.

KOZOKTATAS, KOZMUVELODES

Harodnoe obrazovanie Ukrainii na 1 janvaria 1922 g,
Ucerezsdenija szocial'nogo voszpitanija. Tablicil, Harkov
1924, Centr. Sztat. Upravl, USzS8zR. VIIL, 197 1.

(Sztatisztika Ukraind., Szer, 7. Sztatfsztika narodnogo
cbrazovanija. Tom. 2, Viip. 8.) .

A népmilvelés Ukrajndban 1922. jan, 1-én. Kdzneve-
1ési intézmények. ' '

Narodnja oszvita Ukrajinii na 1 szioanja 1924 .
Usztanovii szocijal’'noho viihovannja. Harkiv 1925,
Centr, Sztat. Upravl, USzRR. XXI1II, 89 1.

(Sztatiisztiika Ukrajini. Szer, 7. Sztatiisztiika narodn’-
oji oszvitii., T. 4. Viip. 1.)

A kizoktatds Ukraindban 1924. jan. I-én. Kdzneveldsi
intézmények. :

Ukrdn ér francia nyelven.

Narodnja oszvita Ukrajinii na 1 sziesnja 1935 r. Viip.
1. Usztanovii szocijal’noho vithovannja. Viip. 2. Usz-
tanovil profeszijnoll ta pollticsnofi oszviti.) Harkiv,
1925, Centr, Rztat. Upravl, USzRR. 2 db

S

(Bztatlisztiika Ukrajinii. No. 71. Szer, 7. Sztatlisztika
narodn’oii oszvitd. T. 5. Viip. 1-2.)

4 kizoktatds Ukrajndban 1925, jan. 1-én. Koznevelési
intézmények,

Ukrdn és francis nyeiven,

Kul'turnoe sziroitel'sztvo S28z8zR 1935. Moszkva
1936, CUNHU Goszplana SzSz82R — Szojuzorgucset,
XXXI, 279 1.

A Bzovietunié kulturilis épftése 1935,

KuP'turnoe sztroitel'sstvo “$25z8zR  Sztatiszticsesz-

- ki} szbornik, [Red.] Central’noe Sztat. Upravl, Moszkva

1956, Goszaztatizdat. 331 1.
A Szovjetunié kultdrilis épitdse. Statisztikai gylij-
temény.

PENZUGY

Finanszd Ukrainii do vojnti § v 1922-m godu. Har’
kov 1924, Centr. Sztat.” Upravl. USz8zR. XV, 132 1.

(Sztatisztika Ukrainti, Sgvodniie izdanija Tom 8.
Viip. 4.}

Ukrajna pénzigyei o hdabord slfit és 1022-ben.

Orosz é8 francia nyelven.

Finanszli Ukrajinit za 1922/23 -- 1924/25 r. Harkiv
1925, Centr. 8ztat. Upravl, USzRR. 3 db.

(Sztatiisstika Ukrajinii. No. 65. Szer. 6. Finanszova
sztatiisztiika. T. 2, Viip. 2—4.) .

Ukrajna pénziigyei 1922123 s 1924/25 ben.

Az 1922/23 és 1923/24, évi, ukrdn és francis nyelven.
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TUNGCSI KUNGOO
(Statisztikal Hirek)

A Kinai Népkdztarsasag
Allami Statisztikai Hivatalanak folybirata

1957. EVI 11. SZAM

Hasznédljuk fel jobban a rendelkczésre 4116 statiazti;ai
adstokat a termelés nivelése céljabdl,

Az egészségligyi statisztika feladatal.

Lin-csi; Miért fokozédik a jelenlegi
kozbtt a statisztikal munka jelentOsége ?

Sen Jing-ko: Néhdny inegiegyizés a mezdgazdashgi
termelGszovetkezetek jovedelemelosztasit vizsgdié sta-
tisztikai munkédval kapesolatban.

kéritimények

Csung-csing keriilet széntermelésének és -fogyaszté-
sdnak rovid Gsszehasonlitdsa.
Népességi statisztikal adatok 1949~ 1956-ig.

A pia,ef 4rak alakuldsa 1957, év elsd hérom hédmap-
jdban.

1957, EVI 13. SZAM

A vhsériGerS és a kereskedelmi készletek egyenst-
lyAnak kérdésérdl.

A munkésok é8 paraszick életszinvonaldrél.

Sanghdj varos munkésal életszinvonaldnak slakulésa
27 év alatt.

Sun Cse-fang: A termelési érték.

Fe-iii, Lao Cseng-jiian: A kereskedelmi statisztikel
adatazolyditatis prohlémél,

SPATISTICHE
BZOR

A Cschszlovak Kdiztarsasig
Alami Statisztikai Hivatalanak folydirata

1957. EVI 8. SZAM
Tr. Frantisek Fajfr 65 éves.

B. EKratochvil:
tullépéaét.

V1. Viach, Dr. J. Busata: A szarvasmarhadllomdny
&tlagos elGstlydnak megédllapitésa reprezentativ adat-
felvétellel.

V. Cermdl: A korrelaciészdmités felhaszndlasa a gép-
&s traktordllomésok Onkoltségének vizagdlatdnal,

Meg kell akadadlyozni a béralapok

Dr. F. Pachner: A cschszlovak abortuszstatiszilka,

Statistische Praxis
A Német Domokratikus Kozntarsashy -
Allemi Kbézponti Statisziikai Hivatalinak folybirata

1957. EVI 8. 8SZAM
Heinz Georgi: Németorsség Szocialista Tgységpsttia
Kozponti Bizottséga 32. illése téuiseinek. vithidhoz,

Martin Hentschel: A térsadalmi Sssztermék és a ;1_1,;31:!'1-_
zeti j6vedelem ‘mdsodik Stéves tervben tortént néve-
kedésének és felhaszpdldsdnak kiszdmitdsa,

Dr. Arno Donda: A kiskereskedelmi drak statisati-
ké&jdrol.

- Dr. G. Forbrig: A termelékenység és az Onkdliség
alaluldsfnak szémitdsdrsl,

Werner Kaiser: A beszamitds problémdi a valala#i
etemzésben.

Rolf Zierold: A kisparaszii gazdasigok megfigyeléséve
kapesolatos gazdaségtudomanyi fogalmak kérdéséhes

Heinz Bendrath: Yavitsuk meg az epit{’iipar munkaeré-
ibatisztikal beszdmeolérendszerét, ;

Paul Wagenknechi:
statisztiknl értékelése,

Hana-Peter Wolff: A termelékenveéyg mérése réviditett
munkzidd esetében,

i

A Homian ﬁépkﬁztéraasﬁg Winisztertanzoesa meilett
mikéds Kozpontl Statisztikai Iznmgatésag folydirata

A Statiaztikai Mvkonyy fizem-

1957. EVI 7. SZAM

Haxzhi Bardhi: A népszémlilisok az Albédn Népkdz-
tdrsasfighan.

T, Pop: A beruhézisok statisziikal mérlegének dsaze-
allitssdval kapesolatos kérdéaek.

T. Tapu: A Togyaszthsi szdvetkezet ga.zdasagi tové-
kenységének elemauése.

B. Szép, 1. Pogorosone: Az dnkdltség elemzése n
sepsiszentgydrgyi és az udvarhelyi gép- és traktor-
Allomdsgon,

C. Mihai: A termelési kapesolatok egyes fajidi a
Muncelul de Sus faluban (Mogosesti kozség, Jasi tar-
tominy)
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CTATUCTH KA

A Bolgir Népkoztarsasig Minisziertanicsa melleti
miékdédd Kozponti Staiisztikai Hivatal folydiraia

1957. EVI 2. SZAM

Y. Vatov: A nemzeti mvedelem kiszdmitdsa Osszeha-
sonlité Arakon

C. Sdlavov: A tiszta 4ruforgalom és a forgalini kolt-
ségek dtlagos szinvonalinak kiszémitdsa.

J. Viadimirov: A szdmolis gépesitése a beszdmolbsi-
tervezési appardtusban,

- P. Pencsev: Kirll G, Popov mint statisztikus.
N. @eseva: A kdzgazdasdgi elemzés az iparban.

4. Cvelkov: Valtozfisok a vetésteriiletek, gyiimolest-
80k é8 a mezdgazdasigban foglalkoztatottak 1957.

évl Osszeirdsinak programjdban és megezrervezéd-
zében,
M. Minkov: Hogyan fogidk feldolgozni az 1956,

december 1-1 népszémldlds adatait.

D, Kovacsev: A vetésteriilet] Osszefrds tapasztalatai.'

Eg. Iliev: Szoclalista iparositdsunk,

— - Elméleti konferencidk a Kozponti Statisztikai
Hivatalban,

1957. EVI 3. SZAM

- - A statisztika és a tervezds,

D, Fortsv Az ipari termelési koltségek cabkkentéséhél
szhrmazé megtakaritds kiszdmftdsa,

Szt. Marinov: A régi épiiletSsszeirisok 65 a lakdsalap
1956. december 1-i Osszeirdsa.

P, Popov: A gépkoesi kéziekedési statisztikal beszd-
moléjelentés egyes fogyatékossdgal.

I. Dilov: Az iizemni baleseti statisztika,

N. Hrisztov: A negyedéves és éves tervielentések
Ssszebllitdsa sordn szerzett tapasztalatok,

Sztr. Geraszkov: Hogyan végezzitk a tejhozam elem-
zését a termeldszévetkezetben,

N. Satefanov: Az ellenSrzé-revizids munka tapasg-
talatai,

N. Mutafov: A munkatermelékenység és a munkabér
egyves iparvillalatokban.

— — A munkaiigyi statisztikusok kilencedik nem-
2otkiOzi konferencidja.

1957. EVI 4. SZAM

Dee. dr. I. N, Sztamv A szocialista iparvdllalatok
rejtett tartalékainak feltdrdséra s mérésére szolgils
statisztikal médszerek.

K. Zarev: A nemzeti jévedelem teriedelmét és elosz-
tdsdt kifejezd mutatdészdmok kiszdmitdsa,

A, Ja, Masgiah ; ‘
tikai mutatészdmat,

D, Szepetlicv: Az ipari termelés mindségének statisz-
tikal ellendrzési médsgere.

Az dsszorlisitési inozgalom statisz-

8z, G. Earaszlavov: A személyi fogyasztsra forditott
termelés nem 4ru jellegli részének értékelése a haztartés
koltségvetések vizsgdlatakor.

C. Bocsev: A tiszta termelds kiszdmitdsa a kereske-
delemben.

Z. Cacseva, I. Lalov: A forgalom és ay frak 1dényszerﬁ
ingadozdsa a szévetkezeti piacokon.

P, Lukanov: A munka ellenérzése a ielugyelﬁségen,
mint a beszémolés megjavitisdnak mddis.

Az Eurépai Statisztikusok Konferencifjinak StSdik
teljes iilése,

Statisztikai adatok (t&blak).

Journal of the

AMERICAN STATISTICAL
ASSOCIATION

Az Amerikal Statisztikai Tarsasag folySirata

1957. MARCIUS (271. SZ.)

Gertrude M. Cox: A statisztika hatdrei.

S. I. Askovitz: Gyors grafikus mdd;xzm‘ egy pontsoro-
zat kozdtt a legjobb egyenes meghatdrozdsdra, amely
raegfelel a legkisebb négyzetek kivetelményének,

Irwin D. J. Bross — Hthel L. Kasten: A 2x 2 tabldk
gyors elemzése.

K, 4. Bronwnlee: Megjegyzés 4 nem-vilaszolds haté-
8416l a felvételre, H

Leta McKinney Adler: A Kendall-féle teu médosi-
tdsa arra az esetre, ha mindkét rangsorolds kapeso-
ldsai Onkényesek.

Gottjried E. Noether: K¢t valbszintségi ardny konfi- .
dencia-intervallumai és néhdny hatékonyssgl mutato.

Clark Helloway, Jr: A wmeghatirozé ellentétek meg-
talslsdira alkalmas szisztematikus médszer.

-J. Richard Savage: A véletlenszerfiség probainak
fiiggetlenségértl és egyéb hipotérisek.

A. F. Sarhan — B. @. Greenberg: A legjobb linedris
beeslések céljdra szolgdlé t4bldk, az egyszer és kétszer
ellenbrzott mintdk egyszeri
paramétereibfl képzett rend-statisztika alapjin.

Sujit Kumar Mitra: A mintadtlagon és a BZOTGARS
terjedelmén, illetSleg az 4tlag sz6rédisdnak terjedel.
mén alapuld tdbldk a normél 8oKasdg hibahatérainak
megéliapitiséra, -

exponencidlis eloszidsa =
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1857, JUNIUS (278. 8Z.)

A. W. Kimball: Harmadik tipust hibak a statisztikai
vizaghlat sordn. "

Morris James Slonim: Roviden a reprezentdeiéroél.

_ Harry T. Oshima: A gazdasdgilag elmaradott orszigok
memzeti jovedelemstatisatikai.

. Jean L. Pennock ~— Carol M. Jaeger: A hfBtartési

. avak tartGsshginak becslése biztositdsi mddszerrel.

_ J. Edward Jackson — Robert H. Morris: A tobbval-
- tozés mindségelemzés alkalmazdsa a fényképezésben.

. W. Anderson: Maximilis valészinfiségl becslések

tébbvaltozés norméleloszlds esetében, amikor néhény

‘adat hidnyzik.
Marvin Zelen: Nem teljes blokkok elemzése,

M. B. Wilk — Oscar Kempthorne:
t4sbg & latin-négyzet elemzéanél.

P. @. Moore: A vAltozd tortkitevéifi hatvinyainak
felhaszndldsa normélisra torténé transzforméeishoz.

Wﬂliam J. Moonan: Sztchasztikusan Osszefiiggd
normbl v&ltoz6K halmazédva valé linearls transzformé-
eid.

Gemld D. Berndt:

{}asze nem adha-

Unimodaélis és pozitlv tartomé-

nyok a réviditett Edgeworth és Gram-Charlier féle

gsorokban.

Areh Russel: Az Egyesiilt Allamok elnbkének gazda-
sigl jelentése,

Kényvszemle. '

As Osstrik Koézponti Statisstikai Hivatal folybirata

® 1957. EV1 6. SZAM

A munkapiac helyzete 1957 méjusdban,

Az 1956, wvégén érvényhenr volt kollektiv szerzd-
dések.

A népmozgalom 1957 majusaban.

basa, ;
A fert6z6 megbetegedések 1957 majusaban
A vildgegészsegligyl nap.

. A kis- &s nagyvkereskedelmi arszinvonal 1957
jtmiaséban. o
Az oszirdk ipar bruolté termelésének alakulésa

19587 elsd negyedében.
Ausztria killkereskedelme 1957 majusaban.
A polgari légiforgalom 1957 majuséban,
Az idegenforgalom 1957 majusaban.
A dunai teherforgalom 1937 majusaban.

Az OEEC Allamok népességének varhaté alaku-

‘Az Gl gépiarmbvek 1957 mé:lmébarl )
A kézlekedési balesetek alakuldsa 1@57 mé;iuséban
A nemretkdzi aruforgalom 1957 elsd nag_ye_d_éhen\_

A népiskoldk, fdiskolak és a szakiskoldk. vala- - -

mint a tanitéképzdék és az dvedék 1%&!5’7—1&61‘
Ravid statisztikai hirek.

1957, EVI 1. SZAM

A munkapiac 1057 Jiniusdban.

A népmozgalmi adatok 1957 jdniusdban.
A hizassdgkOtések 1956-ban,

A fertded megbetegedések 1967 ;iﬁniuﬂ'\han
Az 1057, junius 3-1 sertésszémlalds.

Az dllatvAgdsok 1956-ban,

A kie- és nagykereskedelmi rak 1957 jﬁﬂuﬁbm' -

Augztria kiilkereskedelme 1057 }unlusiban.

Az idegenforgalom 1057 finiusiban és ]956;*5’#’ olsb

(téli) félévében, ‘
A polgdri 1égiforgalom 1957 jininsdbaxn.
A dunai teherforgaiom 1957 jiniusdban.
Az §j gépidrmivek 19567 jiniuséban. _
A kdziekedési balesetek salaknlésa 1057 iﬁninsﬁban
A vagiiti é8 koziti forgalom Euréphban,
Rovid statisztikal hirek.

-

STATISTISCHE = -
VIERTELJAHRESSCHRIFT

A Bées! TudoméAnyegyeiem Statisziikai lnﬁuﬁnnk
folybirata

1956. EVI 3—4. SZAM

Wilkelm Winkler; Véderdstatisztika,
Glerhard Tininer: Statisztika és Skonometria, -

Adolf Adam: Az iizemi Skonometria kérdései &8 mobd-
szerel.

Franz Ferschl: Strukturdlis viszonyok szonositdsa,

Karl Heinz Wolfi: A kollektiv kocké.zat-elmél&t egy
kérdése. : ;

Mogemlékezés dr. Arnold Madlé-rél.

Gerhart Bruckmann: Halandéségi tAblik halandd
ghol statisztika nélkil,

Ludwig Siegfried Rutschka: A munksifigy ‘statisst
kusok 9. konferencidja

A killfsldén 616 oszitrdkok statisztikdja. ‘

A t&bbnyelvi demogrifiai évkonyvrol. *®

A Német Statisztikai Tarsasdég 27. évi kizgytlése.
Statisztikal elfaddsok az osztrdk foiskoldkon.

Az Osztréik Statisztiksl TFarsasdgban 1051 - 195?
k3z6tt elhangzott elfaddsek,

Folybiratszemle,




