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ELOSZO*

Hazdja’t minden honfinak ismerni szép és hasznos; azoknak, kik
&’ torvényhozdsbai befolyhatds dicsé jogdval élnek, épen kitelesség. De
egy statust minden viszonyaiban, minden nagyobb nevezetességeivel
lerajzolni, sokoldalu ismereteket feltételezvén, dltaljdban minden
orszdgra nézve igen nehéz feladat; Magyarorszdgot illetbleg pedig
kétszeresen sulyos. Rendkiviili politicai helyzetiink okozta, °s okozza
jelenleg is azt, hogy legfontosabb statisticai adataink mély statustitkok
gyandnt Griztetnek. A’ magyar nem Oromest ismerteté meg erejét, mert
nem akard, hogy az ellenségei dltal megméressék. Es & titkolodzds
annyira vériinkké vdlt, miszerint még jelen korunkban is, dmbdr @’ haza-
fit tulbizottsdgtdl szinte, mint on ereje nem ismerésébdl szdrmazo elcsiigge-
déstsl egyformdn megdvni egyediil @’ honismeret képes, csaknem attor-
hetlen akaddlyokkal kell kiizdeni annak : ki hazdja képét csak tiirhetben
is akarja festeni. Illy koriilmények kozt sokdig kétkedém, hozzd fogjak-e
illy hdldtlan munkdhoz, kivdlt midén & pdlyan Schwartner utdn
kelle follépnem, azon férfi utdn, ki ¢ szakban remekmiivet készite, s
ollyat, melly jelenleg is, mikép kellessék statisticat szerkesztetni, sok
kiilfoldi irénak példdnyul szolgdlhatna. Azonban ha erdsebb nem dll elo,
miért ne dlljon fel &’ gyengébb? Tiirjiik-e tovdbb, hogy egyik illy koz-
haszmit dga honi literaturdnknak parlagon heverjen? Nem ; én részemrdl
bdtoritva azon szives részvéttdl, mellyel @ kozonség, Magyarorszdgnak
dltalam 6 Eotetben kiadott geographidjdt fogadta, eltokélém magamat,
hazdmnak nem csak alaperejét, hanem polgdri szerkezetét, ’s kormdny-
2dsdt is megismertetni. E° munkdm egyébirdnt, csak prdba gyandnt
tekintendd, melly lépcszetiil szolgdljon, egy mdsiknak jobb és hibdtla-
nabb munka készitésére; ’s ha csak egy kover hordhattam is a’ kozjo
roppant épiiletéhez, ugy tartom, polgdri kitelességemet sziik korimhez
Eépest eléggé teljesitém. Pesten, nov. 3-kdn, 1841.

% Fényes Elek: Magyarorszag statistikaja. Pesten, 1842, Elsé kotet. I1I—IV. oldal.



5. Jobbagyok és folddel bird gazdak zsellérek és lakék
kézmiivesek, kereskedok.*

E czikk kidolgozdsa magy fontossdgu, de igen terhes feladat, mert_i;
a néposszezrasokban sem a jobbdgytelkek, sem a telkesgazddk nem tétet- =
nek ki, csupdn ez dll egy rovatban: parasztok, mdsodik rovatban:
minden rendii zsellérek, lakok és kertészek; harmadik rovatban
- polgdrok és kézmuvesek Azonban és minden t. cz. szolgabird &
levéltdrnok urat e pont okra ‘nézve, egyes kizségek szerint is felszdlitodn s
bdr tobben elmaradtak, mégis az egészet dsszedllitani megkisértettem
s az eddigi adatokbol meritett eredmény is tetemesen kiilinbdzik attoly -
- mit 1840-ki Statistikdmban, hozzdvetbleg kozoltem. Az eredményt a’-; S
a kovetkezd tabldzat mumt]a : "

. Zzellér,
Megye }Ot‘;’fffy F?Ldlfﬂ:;ré i}ﬁiﬁ;ﬁ; Kézmivés | Kereskeds |
laké :
MOSORL ....ovvrnrnnn. 4 433 3473 | 5708 987 98 -
GYOE oo eeeeaans 2 047 5 230 6 314 1835 361 |
Komirom ............ 3958 8 706 7152 2 098 383 ||
Fejér ovveverennnnnnn. 2623 4 812 9 749 4 354 325
Tolna ©vovevnnnnnnns. 5560 | 14403 | 21370 5338 336
Baranya .............. 11989 | 18536 | 25235 5820 440
SOMOZY +'vvvvvvnennn. 5550 | 11916 | 20744 3 024 183
Veszprém ............. 3179 | 6540 | 22372 5 148 296
Zala ..o, 7862 | 16959 | 20513 6 465 575 |
7 7635 | 18520 | 27214 7038 | . 654
SOpron .............. 3889 9126 | 16518 4 990 482
P Poson ..oovvvvvvnnn.. 6443 | 11689 | 13649 8121 768
I Nyitra .. covvvenn. ... 8405 | 21296 | 26353 | 8234 510
Trencsén. ............. | 6672 | 18657 | 22395 5688 | - 342
Arva oovviin. . 4474 | 10230 | 8659 980 54 8
Liptd «vvvvurennnennn. 1636 | 4977 7 318 662 50 { -
Zolyom . ..o v, 2537 6122 7 833 1544 330 1§
| TUurdcz  .oovvvevnnnnn. 1234 3105 | 5278 494 | 38 |
Bars ....oooiniiinnnn. 2868 | 7068 9110 1250 186
Esztergom. ...... e 1779 3 964 4 885 958 199 _
{ Hont ...........n.... .l 4176 5 685 7 953 1613 248 i
Nograd . ..o.o.oovvnn.... 4926 | 10500 | 22315 4401 | 354 ff .,
Pest . oovoieeeeennnnn, 7281 | 20638 | 53530 | 16258 2833 |
| Bacs-Bodrog ....... w..] 15368 .| 36914 | 44655 | 13100 1688
Heves ..ooooovvnnnn.. 6751 | 12001 | 32580 8 654 683
Borsod ............... 3232 6 449 9 525 6 020 514
GOmMOr ..., 4128 | 11778 | 18130 7124 498
Szepes ..... e 3512 | 10666 | 13254 7 580 583 .
TOrna ««ovoivnvvnnnnn. 502 | 1314 5 003 303 14
SEFOS .viuriiiiiiiinn. 4937 | 16448 | 17981 5018 | 425 |}
Zemplén .............. 7540 | 15272 | 12543 6827 | 518 |
877 S 1745 4418 | 10203 | 1316 114 )1
| Abatj ................ 2 264 4527 | 10181 5 228 453 |}
| Bereg ................ 1068 | 2935 11 029 1404 © 1258

* Fényes Elek: Magyarorszdg leirdsa. 1. rész. 1847. 46—50. és 7071, old,
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. ) Zsellér,
Megye t JO:;?:E v Foilgtf)lg;;;ré \ ﬁi;:ig Kézmives | Kereskeds il
lako

Krassd ..., 6 496 27 890 8 780 2138 139
Temes +uvvvrennaennss 13 306 41 235 32 288 5 820 586
Torontal .............. 12 209 34 806 43 994 6 983 721
Csandd .............. 1921 4 335 8128 1312 102
Békés ..., 3 806 10 653 15 268 2154 112
Maramaros ........... 2141 | 6839 20100 1 040 58
Bihar ................ 6 786 20 147 54 236 8 249 1032
Szathmar ............. 3 804 11233 | 22100 4 357 380
Szabolcs ... ivinin ... 2047 6772 17 389 2 810 109
Ugocsa .............. 465 1038 10 027 371 23
Csongrad ............. 2756 8 224 12 981 3823 289
Arad ...........:....] 4105 11 196 20 228 4045 253
Zarand ..............

Kraszna ..............

Kozép-szolnok ........

Kovarvidéke ..........

Magyar tengerpart .....

Hajduvarosok ......... 823 58
Jasz és Kunkeriilet .... & 2114 129
Verfcze «....cvvveennn. 4413 9 305 14 226 2503 221
Posega ............... 2351 6218 8103 518 39
Szerém ......... ..., 5225 11 903 10 425 1250 103
Zagrab ............... 9 628 24 109 31 557 5 028 414
Varasd ............... 7 365 12 022 13 459 2114 189

Kéros ..o L. 4543 6128 8 234 713 102 |}
T AT LR L e

AT e

Ezenkiviil a Végvidéken (Erdélyt sehol nem értve) wvan 14,885
kézmiives és 775 kereskedd, tovdbbd 78,123 egész, 3|4 1]2 1]4 és
negyednél kevesebb dllomdny; azaz Osszesen van 204,629 egész
jobbdgytelek.s 78,123 katonai dllomdny ; 619,527 jobbdgytelek birtokos ;
911,774 zsellér és lakd, 233,324 kézmiives; 21,512 kereskedd.

6. Katonak

Rendes dllé katonasdg (Erdélyen kivil) ............... 65,929
Végdr katonasdg ............. ... 35,984

Osszesen 101,913 f6

10. §. F) Polgari allapotjukra nézve

Magyarorszdg lakosai nemesek, vagy nem nemesek. A nemesek
- ndlunk a népdsszerrdsokbol mindig kihagyatnak, s igy ezek szdmdt csak
a nemest subsidium kivetése alkalmdval dsszeirt csalddok, vagy a tiszt-
wjitdsokndl Osszeirt szavazdk szdmdbol lehet csak hozzdvetbleg meg-
hatdrozm. Hozzdvetdleg mondom : mert tisztujitdsok alkalmdval sok-
szor a pdrtok tusdja is niveszti vagy apasztia a szavazd nemesek ssze-
gét ; tovdbbd némelly megyék a honoratiorokat is beirjdk; majd egy
helyt a 16, mdsutt csak a 18 koron feliili fériaknak adjdk meg a szavaz-
hatdsi jogot stb. En minden megyében a csalddokra 5, a szavazdkra
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4 lelket szdmitvdn ; illy szdmitds szerint 617,521 nemes személyt taldl-
tam az egész orszdgban. Megyénként a nemesek szdma az 1-s6 népességi
tabldzaton ldthato. Ebbol észrevehetjiik, hogy legtobb nemessége van
Borsodnak, aztdn kivetkezik Poson, Szathmdr, Heves, Bihar, Veszprém,
Zala, Mdramaros, Vas stb. E nemesség kizt taldltatik (az indigendkkal
egyiitt) 10 herczegi, 106 grofi, 98 bdrdi nemzetség.

V. SZAKASZ
Nemesitd ipar

14. §. A nemesité iparrol dltalanesan

Minden munka, melly a nyers termesztményeket az emberek szd-
mdra haszndlhatékkd késziti, nemesito, wvagy rividen, miiiparnak
nevezgtetik. Ebbol ldthatd, hogy a miiipar valamelly orszdgban épen
ollya.n sziikséges, épen olly nagy fontossdgil, mint maga a foldmivelés
és banyaszat mert ezek terméket is amaz nélkiil haszonvehetetlen hever-
nének, s igy semmi nemii orszdgban, melly boldog s fiiggetlen ohajt lenni,
a mz‘;’z’parnak hidnyozni nem lehet, nem szabad. Foldmivelés a nemzetnek
csak tlirheté dllapotot, miiipar gazdagsdgot szerez, miutdn ez a myers-
termények eredeti értékét sokszorosan felemelni képes. Csupdn foldmiveld
orszdg mindig szegény, gyenge és fiiggd maradand ; mert foldmivelés
és miiipar kolcsondsen hatnak egymdsra, a virdgzd miitpar ingert advdn
a foldmiveseknek termesztményeik nagyobb mennyiségben s jobb mind-
ségben vald elfdllitdsdara, mds oldalrél a jo karba helyezett foldmivelés
elsd kézbdl jeles és olcsé anyagokat nyujthatvdn a gydrasoknak. Magyar-.
orszdgban a miiipar nem hidnyzik ugyan,; de hogy miiiparunk az élet
sziikségeit igen sok dgban ki nem elégitheti, s hogy épen ez érezhetd ipar-
hidny orszdgunknak legsetétebb oldaldt képezi, ezt fdjdalommal kell
megvallanunk. Egy tokéletes és kimeritd ipar statistica Ridolgozdsa s
az ipardgak akaddlydnak kitiintetése nagy haszndra lenne a honi miiipar-
nak, minthogy a torvényhozo test s az egyes hatdsdgok biztos adatokra
tdmaszkodndnak. E czél megkizelitésére az orszdgos iparegylet engem
megbizott az adatok Osszeszerzése s dsszedllitdsa végett, s Ordommel
mondhatom, hogy a gydrosokhoz s egyes kizségekhez intézett kérdd
pontokra igen szép feleletek érkeztek ; de még sok hidnyzik, s azért mig
egy kimeritl és részletes ipar statisticdval [éphetek el6, szabad legyen
nekem addig is homi miiiparunk dllapotdt rovid és ki nem egészitett vdz-
larokban elbterjeszteni: Polgdri Magyarorszdgban ( Erdély nélkiil ) a kéz-
miivesek szdma 218,439, a Végvidéken 14,314 s igy Osszesen 232,753-ra
menvén : ldini wvald, hogy ndlunk csak 51 lakosra jon 1 kézmiives
(inasok és legények nélkiil) . Gydrak szdma 528, s az dllando gyardolgo—
sok 23,400 f&re rugnak. Es igy, ha a kezmuves legények és inasok szd-
mdt 78 000-re becsiilfiik ; az egész miiiparos népesség 334,153 egyénbdl
dll, azaz minden 35-dik lakos csak ipariizd. Ldssuk mdr részletesen
nemesit szsorgalmunk jelen dllapotdr, mennyire ezt az altaldnos orszd-
gos dsszeirds és nyilvdnossdg hidnya miatt teljesithetjiik.
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MAGYHRORSZAG
GEOGRAPHIAT $Z0TARA

Komarom*, németiil Comorn,
magyar kirdlyi vdros, Komdrom
vmegyében, Buddtél nyugotra 6
4/ 6 GyOrtél keletre 3, Uj-Szény-
t6l, melly ut. postdja, */,¢ dllo-
mdsra. Fekszik a Duna bal part-
jdn, a Calékiz legvégsd csucsdban,
hol t. 1. a Vdgduna az dreg Dundba
omlik, lapdlyos rdona wvidéken.
Hatdra kiterjed 4107 holdra,
mellybbl a wvdrerdsités 520 2/,
holdat foglalt el. Erdeje a vdros-
nak ugyszdlvdn  semmi  sincs,
a wvizenyds helyekkel koriilvert
szigetek és félszigetek Osszesen
144 holdat, 455 [1-olet foglalnak
el, és csak ldgy fdt és rozsét
teremnek, ritkdsatk  kaszdlloul
haszndltatvdn. Szdntéfolde  jo
mindségii  fekete fold, csakhogy
felette kevés, miutdn a polgdri
kézen levd szdntdféldek 661 hold
100 (-6Inél tobbre mnem ter-
Jednek ; ezenkiviil a vdrosi major
és veteményes telkek 109 holdat
379 [-blet foglainak el. Leg-
nagyobb figyelmet érdemel az oreg
Dundnak, melly itt gydri Dundnak
neveztetik, kis és nagy dga dltal
képeztetett, s épen a wvdros aljd-
ban teriil§d szigete, melly a goz-
hajéi kikdtén, sétatéren, s rako-
dohelyeken kiviil 122 hold 1037
[-6lnyi teriileten, szép gyiimil-
csos és mulatd kertekkel dicsek-
szik. A legeld szinte vizenyds, s
jobban haszndlhatd része 500 hold
koriil terjed. Telekkinyv ezeldtt
Komdromban nem volt. A wvdros
dll a vdrbdl, vdrerdsségbdl, és a
tulajdonképeni wvdrosbol. A wvadr
keleti részén wvan a wvdrosnak,
épen azon sarkdn, hol a Vdg-

# Fénges Elek: Magyarorszag geographiai
szotara, mellvben minden wvéares, falu és

pusztz, betdrendben kéralményesen leiratik.
[ kotet 1851, 237213, old,

Duna az dreg Dundba szakad,
és igy hdrom oldalon viztél vétetik
koriil, a wvdrostdl faiiltetvényes
sétahely dltal wvdlasztatvdn el . . .
... Egy széval Komdrom az
egész osztrdk birodalomnak leg-
fontosabb erdssége, s ez alegutobbi
magyar forradalomban 1is bebi-
zonyult. Mi a wvdrost illeti: ez
a vdr kétizbeni megszdlldsa és
ostroma kovetkeztében, nagy pusz-
tuldst szenvedett, nagy része le-
égett vagy leromboltatott, annyira,
hogy jelenleg alig ismerhetni azon
Komdromra, melly 1848-ban
dllotr. Utczdi keskenyek és ren-
detlen meneteliiek. Volt e vdrosban
72 szabad nemes udvartelek, s
ezen mintegy 400 hdz. A polgdr:
telken levd hdzak szdma 1325.

Népessége tetr 1847-ben 20,660

lakost, melly szdm jelenleg mintegy
13,000-re olvadr le. Valldsukra
nézve 2/3-da a népességnek mint-
egy 800 zsiddt és 60 n. e. Jhitiit
is beszdmitva r. kath., 1/3-da
pedig reformatus, 350 dgostait
szinte ide is beszdmitva. Nyelvet
illetdleg igen kevés kivétellel mind-
nydjan magyarok. A nép eredetére
nézve kunfaj, s mind jellemben,
mind szdokiejtésben nagyon hason-
lit a kunokhoz. Kézmiives van
497 ;491 legénnyel és 235 inassal.
A kereskedés fotdrgya a gabona,
liszt és épiiletfa. A Vdg-Duna
segedelmével nagy  mennyiségi
deszkdk, léczek, szdlfdk usztattat-
nak le Lipté és Arva vmegyébdl. . . .
... Van itt mindenik fentebb eld-
szdmldalt wvalldsfelekezetnek hely-
ben papja és imahdza; egy Rir.
kath. gymnmasium, mellyben a
benedekiek wmagyarul tanitanak ;
egy ref. gymnasium Ot oktatéval ;
sz. Anna nevil polgdri szegényhdz
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templommal egyiitt, 16,822 ft.
36 kr. t6kével vdltdban ; sz. Fozsef
kérhdz kis templommal, szegények
hdzdval, Sdrkézy Lajos alapit-
vdnydn keletkezett ; wvdrosi kor-
hdz ; takarékpénztdr; szabadal-
'mas hajdzdst biztositd tdrsasdg ;
temetkezést tdrsulat.
mdr a vdros torténetét roviden. . . .

M: Komdrom wvdrdnak az

"i<§4.18/9-ki magyar forradalombani

torténetét tlleti : ezt hitelesen és
hiven kozélni még  most nem
lehetvén : csak a f§ eseteket fogom
megérinteni  rdviden.
decemberben herczeg Windisch-
gricz tdbornagy, a csdszdri osztrdk
fbhadsereg vezére Magyarorszdgba
benyomulvan, s a magyar seregek
vezérét (Girgeit folytonos hdtrd-
ldsra  kénszeritvén,  Komdrom
vara 8000 magyar honvéddel
megrakva, magdra hagyatott, s
a tobbi magyar sereggeli dsszekidt-
tetéstdl egészen elvdgatott. Nem
sokdra megkezdbdtek az ostromi
késziiletek, s az ostrom 1849.
mart. és april honapokban olly
erélyesen folytattatott, hogy a vdr-
Orség mdr teljes csiiggedésben wvolt,
nuddn egyszerre Guyon magyar
tdbornok a csdszdri
nehdny huszdrral drvdgvdn ma-
gdt, hiteles hirét hozta a magyarok
részére dilt apr. 19-ki  véres

nagy-salloi iitkizetnek. Melly ko-

riilmény a vdrérségbe wj lelket
ontvén, sot segitségiil mdr Klapka
hadteste Komdromndl meg 1is
Jelenvén, apr. 24-kén az osztrd-
kok dltal elfoglalt sz6nyi és mo-
nostort sdnczok rohammal a ma-
gyaroktdl visszavétettek, s a vdr
az ostrom alul felszabadittatott.
Késébb Gorgei egész hadimiikodé-
sének kulcsdul és alapjdul Komd-
rom wvdrdt s ennek kornyékét
vdlasztd. Igy a peredi és zsigdrdi,

— De ldssuk

1848-ki

elborsokon

majd a gyori szerencsétlen csatdk
utdn egész erejét . Komdromnadl
dsszpontositvdn, Acs és Szbny
kozt jul. 2-kdn nagy iitkozetre
keriilt a dolog a magyar dsszes
sereg, és az osztrdk és orosz szinte

“egyesiilt csdszdri hadtestek kozt,

mellynek azonban semmi kovet-
kezése nem lIon, miutdn iszonyu
veszteségek daczdra is mind két
fél  megtartd  elébbeni dlldsdt.
Gorger ez iditkozetben fején, kard-
vdgdssal keményen megsebesitte-
tett. Jul. 12-kén ismét megkisérté
Girgei a csdszdri seregek dttoré-
sét, de terve ez uttal sem sikeriil-
vén, mds nap az orosz féhad
ellen 30,000 emberrel Vidcz felé
vonult, Klapkdt 20,000 emberrel
a vdr védelmére itr hagyvdn. Az
osztrdk flsereg Pest felé szinte

levonulvdn, csak nehdny ezer
ember maradt Komdrom vdra
bekeritésére. E bekeritd sereget

azonban, mellyer Barco csdszari
tabornok vezérlett, Klapka a Duna
Jobb partjdn aug. 3-kdn megtdmadd,
s olly sikerrel, hogy ez nagy
stetséggel kénytelenitietett a Duna
bal partjdra wvisszavonulni, melly
alkalommal a csdszdriak tobb
szdz  holtakon és sebesiilteken
kiviil 2000 darab okrot, és majdnem
minden pogydszukat, dgyujokat, I5-
porukat  elvesztették. E  csata
utdn Klapka Gydrig elbre nyo-
mult, ott wujonczokatr szedett, s
magdt erlteljesen készité tovdbbi
munkdlatokra; midén a vildgosi
események hire mindennek végert
vetett, s a hatalmas komdrom:
vdr 1S, magdt egy sept. 29-kén,
Puszta-Harkdlyon kelt s Haynau
osztrak févezér és Klapka kizt
kotott 9 pontu szerz8dés kéovet-
keztében feladvdn oct. 3-kdn s
kovetkezd napokon az egész vdr-
Orség fegyverét lerakia.

FENYES ELEK MOVEIBOL -




MESZAROS ISTVAN:
FENYES ELEK ELETE ES MUNKASSAGA*

sEényes Elek azon ritka hazafiak egyike, kik életiik egyetlen felada-
tava tazték ki ernyedetlen faradozassal munkalkodni a haza javan, annak
jo és balsorsdban egyarant, s kik feladatuk megoldasdban nem kimélnek
faradsagot, aldozatot...“ E szavakkal vezeti be szaz esztend6vel ezel6tt
egy névtelen cikkiro az életének és alkotokészségének delel6jén tuljutott,
de kortarsai el6tt még nagy tekintélynek orvendd Fényes Elek munkassa-
ganak méltatasat. Fényes Elek nem tartozik tudomanyunk torténetének
elfelejtett hosei kozé; életérél és miveirdl a megemlékezések és tanulma-
nyok hosszu sorat irtak, de ugy érzem, hogy hiven fejezik ki érdemeit isme-
retlen kortarsanak ez az egyetlen mondata. Lehet-e kozszereplé férfi élet-
miivének nagyobb jutalma, mint kortarsainak becsiilése, de lehet-e szebb,
emberhez méltobb hivatds, mint faradsagot és aldozatot nem kimélve egész
életen &t a haza javara munkalkodni? Fényes Elek ezt a hivatast teljesi-
tette. Valaszthatta volna a jomodu {foldesur életét. A hazafisag adojanak
lerovasanal megallhatott voina ott, ahol a nemesség javdhoz tartozok leg-
tobbje, a nemzeti irodalom termékeinek megvasarlasanal és terjesztésénél,
hazafias céli egyletek tagdijanak lelkiismertes fizetésénél. Elhivatottsaga-
nak érzete azonban a cselekvd hazafiak kevésszamu tdboraba vezette. A
nemzeti irodalom gyarapitisa és az egyleti mozgalmakban vallalt vezet6-
szerep emésztette fel egész élete nyugalmat, egészségét, tekintélyes va-
gyonat.

- Mégis életének utolsd, mar hanyatlé korszakaban apro botlasai, na-
gyobbrészt azonban régi politikai ellenfeleinek intrikaja koévetkeztében
ismerdseinek egy része el6tt a hazafiatlansag vadja ala kertil, s ett6l hala-
ladig sem szabadul.

Nem a jomoddot és lendiiletes munkat felvaltdé nyomor és munkatlan-
sag, ez a méltatlan vad Fényes Elek életének tragikus momentuma. Azokat
a bolcsek nyugalmaval, panasz nélkiil tlrte, ez viszont megmeérgezte
utolséd perceit is.

Most, hogy sziiletésének 150. évforduldjan végig tekintlink mozgalmas
életének eseményein, Ggy érzem kotelességlink hibait és tévelygéseit is fel-
emliteni, mert csak ugy deriilhet fény arra, hogy mily csekélyek azok érde-

meihez képest.
: *

Kossuth Széchenyivel a Pesti Hirlap hasébjain folytatott vitajaban
magat és hiveit ,,a kor szellemének idézettjei“~nek vallja. Ezt a jelz6t jogo-

#* A Magyar Tudomanyos Akadémia Fényes Elek emlékiilésén elbhangzott eldadas.
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san vonatkoztathatjuk Fényes Elekre is, aki ez idében mar Kossuth szemé~
lyes hiveinek egyike és reprezentins fia torténelmiink ragyogé szakasza-
nak, a reformkornak.

A kor ragadja magaval az ifju Fényes Eleket, aki majd férfikora delén,
a forradalomban és szabadsigharcban éri el tudomanyos és kozéleti palya-
futasanak legmagasabb pontjat.

Kossuth Lajost életének egyik monografusa ,,a Felvidék fidnak® ne-
vezi, aki a magyar északi tipusanak polgarias valtozata, és egyéniségének
urbanus vondasait kapcsolatba hozza a varosaitol polgarias jelleget kdlesonzd
vidékkel. Nehéz volna eltekinteni a kinalkoz6é analégiatol és figyelmen
kivil hagyni a hatast, amelyet az a tij gyakorolhatott Fényes Elekre, ahol
elédei éltek a honfoglalas ota.

Akar habitusat, akar lelkiiletét tekintjiik, egyarant a magyarsag keleti
tipusadnak képviseldjét fedezhetjiik fel benne. Keleti Karoly szigoru jelle-
minek nevezi. Valdban a szigorusag egyik alaptulajdonsiga, amelyet azon-
ban nemcsak kornyezetével és ellenfeleivel, hanem els6sorban onmagaval
szemben érvényesitett. Eletfolyasat meghatarozo tovabbi legddntébb jellem-
vonéasa a hazaszeretet, amely a demokracia eszméjével parosulva emelte 6t
az igaz hazafisag azon magaslatara, ahova a korabeli birtokos nemességnek
csak azok a legemelkedettebb szellemei jutottak fel, akik a nemesség egye-
temének szemléletével szemben felismerték, hogy a hazafisag nem azonos
a nemesi kivaltsagok védelmével, hanem annak lényege az osztily- és
egyéni érdekek feldldozasa a haza javéaért. A nemességnek errél a rétegérol
irja Révai Jozsef: ,,Mind birtokos és torzsokos nemesek, akikben elevenen
élt 6seik évszazados harcainak emléke a Habsburg-abszolutizmus ellen,
akik azonban az eurdopai humanizmus és az egyetemes emberi haladas
eszméinek szinvonaldra tudtak emelkedni, s megtagadtak sajat osztalyuk
torténelmében azt, ami s6tet és népellenes volt.*

Fényes Elek politikai szereplése sordn nemcsak kitartott a reformkor
halado torekvései mellett, hanem a forradalom alatt a legszélsébb radika-
lizmusig jutott el, bebizonyitva, hogy tulajdonsagai koziil nem hidnyzott a
kovetkezetesség, hajthatatlansag, s6t a fizikai batorsag sem.

,,Csokaly, magyar falu egy termékeny siksdgon az Er vize mellett,
Székelyhid és Didszeg kozt ... derék tornyos ref. anyatemplommal, ‘s ne-
hany csinos urasagi lakhazzal®.

Igy ir Fényes elsé munkajaban arrol a falurdl, ahol 1807. julius 7-én
megsziletett. A képet, amely e sorok olvasasa kozben képzeletlinkben fel-
meriil, akaratlanul is kiegészitjlik ,,a csinos urasagi’“ lakhazakban folyo elet
képeivel, amelynek hangulatat Petéfinek a parlagi nemességet ostorozé ver-
sei diktaljak. Valojdban azonban ebben a faluban a nemesi csaladok élet-
formaja — mar négy évtizeddel a Patd Pal ur megirasa el6tt is — egészen
ellitott attdl, amely ezt az osztalyt Aaltalanossdgban jellemezte. Koriikbe
mar eljutott a készilé uj vilag els6 hirnoke, a szazad elejétdl kezdve meg-
ujhodé nemzeti irodalom, amelynek helyi kozéppontja a Fényes-csalad
udvarhéza volt. Elek édesatyja, Fényes Antal nem csupan az 6seitél orokiil
kapott latin nyelvl klasszikusokat és torvénykonyveket olvasgatta, hanem
hazaba rendszeresen hozta a posta a magyarnyelv(i hirlapokat, és megvasa-
rolta a hazai ismeretterjeszté irodalom minden szamottevé termékét. Ebben
a kornyezetben tanulta meg a gyermek Fényes Elek a konyv tiszteletét,
majd szeretetét. Erre vonatkozoéan elsé biografusa, Ferenczy Jakab — aki-




FENYES ELEK ELETE ES MUNKASSAGA 535

nek alkalma lehetett értesiilését magatol Fényestol szerezni — a kovetke-
zOket jegyezte fel: ,,A magyar konyvek olvasasat atyja oldala mellett ked-
velé meg, ki minden magyar konyvet megszerezvén, azok olvasasaban gyo-
nyorkodott. Fényesben a geographiai és statisztikai hajlamot Kiss Janos:
,Nevezetesebb utazasok tarhaza“ és Gorég Demeternek minden egyes me-
gyeét abrazold foldképei ébresztették‘. Bizonyos, hogy a sziil6i hazban szer-
zett gyermekkori élményei koziil az irodalommal valé taldlkozas hagyta lel-
kében a legmaradandobb nyomokat. Csaladdjatél és a vidéktdl sziileinek
halala utan annyira elszakad, hogy életében csak egyszer, a szabadsagharc
leverése utan — az uldoztetés el6l futva — keresi fel a hazat, amelyben
megszuletett.

Hat éves volt, amikor atyja a debreceni reformatus kollégiumba adta.
Nyolc évet t0ltott ebben az iskolaban, amelynek falai kozétt szdzadok folya-
man a magyar szellemi életnek oly kimagasld egyéniségei tanitottak vagy
nevelkedtek, mint Meélius, Hatvani, Fazekas Mihaly, Csokonay, Kolcsey,
Arany és Ady. Fényes életének ezekrdl az éveirél semmi kozelebbit nem
tudunk, de valészini, hogy ebben a mozgalmas szinmagyar varosban jol
érezte magat, mert sok szeretet csillan elé prézajabol, amikor késébb sta-
tisztikdjaban leirja.

Nem tudjuk, hogy milyen szandék vezette az izig-vérig reformatus
Fényes Antalt, amikor fidt a gimnazium elvégzése utan filozofiai tanfo-
lyamra a nagyvaradi kiralyi akadémiara iratta be, ahol a tanari kar jorészt
katolikus papokbol allott. Fényes' Elek statisztikusi palyafutdsara nézve
talan elényosebb lett volna, ha Debrecenben marad, ahol Ercsey Daniel,
a filozofia egyik tandra — Schlozer tanitvanya — statisztikat is adott elo.
Miutan azonban a nagyvaradi akadémiara keriilt, ahol a filozofiai fakulta-
son statisztikdt nem adtak eld, csak két esztendé mulva, Pozsonyban Faber
Antal el6adasai alatt jutott kapcsolatba azzal a tudomannyal, amelynek
keésobb legtobb idejét és energidjat szentelte. Nagyvaradi tanulmanyairol,
ott szerzett benyomasairdl semmit sem fudunk. Mindossze két évet toltott
ott, elvégezte a filozofiai tanfolyamot, és akkor ismét iskolat valtoztatott;
a jogi tanulmanyok elvégzésére a pozsonyi akadémiara iratkozott be.

A magyar nemest a kézjog nem tiltotta el a polgari munkéatol, mint
Francia-, Lengyel- vagy Spanyolorszagban, ahol az iparral, kereskedéssel
vald foglalkozas, s6t az értelmiségi munka is a nemesség elvesztését vonta
maga utan. A magyar nemesség szegényebb része a XVIII—XIX. szazad
folyaman mar munkaval kereste kenyerét, és soraibél nemecesak értelmiségi
foglalkozdsuak keriiltek ki, hanem nagy szammal voltak koztlik kereske-
dék, iparosok, st fuvarosok és hajduk is. Mindez nem ellenkezett az osz-
talyonérzettel sem. Ennek ellenére a birtokos nemesség a megyel szolgalat
mellett csak az lUgyvédi allast tekintette magdhoz méltonak. Ez a felfogas
dontotte el Fényes Elek palyavalasztisat is. Képességeit tébbre ertékelte
csaladja, mint amely egy szolgabiroi allashoz sziikséges. Ezért ugy hatéaroz-
tak, hogy az lgyvédi palyara megy. A jogi tanulmanyokat ugyan Nagyva-
radon is elvégezhette volna, de éppen ekkor jott hire annak, hogy az orszag-
gyulés tizenharom évi szlinet utan ismét Osszelil. Ez a hir érlelte meg a
csalad elhatarozasat, hogy fiuk az orszag legel6kel6bb féiskolajara menjen
tanulmanyai befejezésére. A korlilmények ilyetén alakulasa folytan Fényes
Elek tanuja lehetett a reformkor nyitanyat jelenté 1825/27. évi orszag-
gytlilésnek.
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Hét esztend6t t6ltétt a megujhodo kor levegdjétsl atjart 6si varosban.
Tizennyolcéves didk volt, amikor elGszor pillantotta meg a varos f5lé ‘emel-

ked6 o6don varat, és huszon6téves, amikor ifju hitvesével a Pozsonytdl fél-

napi jarofoldre levé Sarosfalvira koltézott. Erre a hétéves idSszakra nem-
csak jogi es politikai tanulmanyainak befejezése esik, hanem eppen .az
orszaggyules esemeényeinek hatasa alatt, ez idében ment végbe egyéniségé-
nek és nézeteinek végleges kialakulésa is.

Az 1825/27. évi orszaggyllés idején mint joghallgaté csak a nyilvanos
tlések karzatkdzonsegének soraiban hallgathatta a targyaldsokat, de részt
vehetett az orszaggyllési ellenzék rohamcsapatianak, a juratus ifjusagnak
utcai és szinhazi tiintetéseiben, az ellenzék vezéreinek nyilvanos linneplé-
sében es az udvari parthoz tartozé féuraknak és kéveteknek adott macska-
zenékben. A kovetkezd, az 1830. évi orszaggylilés szonokait azonban méar
nem a karzatrél hallgatta, hanem mint hites tgyvéd, a targyaldsokon sze-
mélyesen részt nem vevé ellenzéki érzelmd magnasokat helyettesitve annal
az asztalnal ult, amelynél két évvel késébb Kossuth Lajos késziti jegyzeteit
az ,,Orszaggyu1e31 Tudositasok részére.

A csigalassusaggal folyo targyalasok emelkedett szellemu és retorikai
szempontbol gyakran rendkiviill magas szinvonalu szénoklatainak hallga-
tdsa kozben eszmélt Fényes arra, hogy még a legjobban képzett kiovetek
érvel sem hatolnak a targyalt kérdések gyokeréig. Az egyes bizottsdgok
munkaja is felszines, &ltaldnossagokat tartalmazd javaslatok el6készitésé-
ben meriil ki; a diéta résztvevdinek targyi tudisa nem terjed tul a Corpus
Iurison; az orszag allapotarol senkinek sincs tudomaésa, pedig annak behaté
ismerete nélkiil a reformok elSkészitése és végrehajtasa reménytelen kisér-
let csupan. Mindossze 23 éves ekkor, de az orszaggylilés kevés résztvevdje
ismerte fel sajat feladatat annyira, mint 6. Tudja, hogy az orszag kozalla-
potainak megismeréséhez semmiféle munka nem all a torvényhozdk ren-
delkezésére. elhatarozza, hogy felhagy a jél jovedelmezd lgyvédi péa-
lyaval, és minden erejét ilyen mi létrehozésara forditja. Ugyanerre az idére
esik hazassaga is, amely a palyavaltoztatds miatt amugyis ellene hangolt
csaladjaval a teljes szakitdshoz vezet. Az 6si nemességére biiszke, jomadu,
protestans nemzetséget felhdboritia, hogy vilasztottja — Eitel Zséfia —
polgari szarmazasu, szegény, katolikus és német ajku. Fényes Elek azonban
hajthatatlan, nem térédik azzal, hogy utédainak nemesi szarmazasa anyai
agon megszakad, sem azzal, hogy a katolikus vallast fogjak kovetni, semmi
sem tudja eltériteni szandekatol amelynek végrehajtasat egy szomora ese-
meény is elGsegitette. Atyja az 1831—ben orszagszerte dulo kolera-jarvany
&ldozata lett. Fiai az 6si birtokot maguk kozott felosztottak, és Elek a maga
részét bérbeadta egyik batyjanak. Jovedelme igy elegend8 volt ahhoz, hogy
anyagi gondoktol fliggetleniil lasson munkdhoz. Nem kisebb feladatot t{i--
zott maga elé, mint Magyarorszag kozségenként részletezett statisztikajs-
nak megirasit. Eletének kovetkezd éveiben téirsadalmi élet utdn vagvo
nyugtalan természetét megtagadva a kozszereplestol visszavonult, és min-
den idejét az adatanyag roppant faradsagot és szorgalmat 1génylo ossze-
gvmtesere majd muve els6é kotetének megirasara forditotta. Hat munkéban
toltott év eredményeként 1836-ban megjelent ,,Magyar orszagnak ‘s a‘ hozza
kapesolt tartomédnyoknak mostani allapotja statistikai és geopraphiai te-
kintetben* cimii alkotasdnak elsd kitete, amely 1ij korszakot nyitott a hazai
statisztika fejlodésének torténetében.
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Miel6tt Fényes Elek fomivének jelentOségérdl és hatdsardl szoélnank,
ismerkedjliink meg a kor statisztikai irodalm&anak szinvonaldval.

A XVIII. szdzad folyaman tudomaényos szinvonalra emelkedé statisz-
tika kiilonbozé fejlettségi fokot mutato formai kialakulasukkal csaknem
egyidében jutottak el hazankba. Még egy évtized sem mult el azutan, hogy
Achenwall a gottingai egyetemen statisztikai el6adésait megkezdte, amikor
1758-ban Bajtay Antal piarista tanar latin nyelven megirta ,,A magyar ki-
ralysdg statisztikdja“ c. mivét. Ez a tudomanyos statisztikai irodalom elsé
hazaj termékének tekintheté munka azonban nem kozhasznalatra késziilt,
hanem Maria Terézia tanulmanyi célra iratta fia, a késébbi II. Jozsef csa-
szar szamara. A fiatal tudomanydg magyarorszagi elterjedése nem is ezen
az uton indult meg, hanem a nyugati egyetemekrdl hazatért tanarok és lel-
készek kozvetitésével jutott el protestans kozép- és féiskolainkba.

A magasabb muveltség hordozdja azidében egy csekély szamu, nemesi
és polgari szarmazasu értelmiségi réteg 1évén, kezdetben a statisztika isme-
rete 1s csak ezeknek szlk koérére korlatozodott. Ebbél a korbdl hatolt azutan,
kiilonosen a magyar nyelven megjelend munkak segitségével az alacsonyabb
muveltségl rétegekhez. Az els6 magyar nyelven megjelend statisztikai
munka terjesztésében példaul részt vallaltak a szépirodalom legjelesebb
muvel6i, Kazinczy, Batsanyi, Verseghy és Révay is.

A XVIIIL szazad vegétsl kezdve magyar szerzdk tollabdl slr(i egymas-
utanban jelentek meg a statisztika elméletével foglalkozé munkdk. Még a
kolté Paloczi Horvath Adam is irt 1814-ben egy alséfoku iskolak hasznala-
tara szant statisztikai tankonyvet. Nem volt azonban ilyen béségl az alkal~
mazott statisztikai irodalom termése. Nem csupan az adatok hézagossaga,
hanem a cenzura mukddése alkotta ezen a téren a legnagyobb akadalyt. A
- XVIII. szazad egyik legnagyobb magyar gondolkodéja, a jakobinus Haj-
noczy, az 1790. evi orszaggytlés tanligyi reformtervezetének margdjira nem
ok nélkil irta azt a megjegyzést, hogy sziikséges lenne Magyarorszag sta-
tisztikajat is tanitani, ehhez azonban elsGsorban sajtészabadsig kellene.
Megallapitasanak igazat bizonyitja, hogy Schwartner munkéija éveken ke-
resztiil bolyongott a cenzuran, és csak tdbbszori modositds utan kertlt
nyomdaba; Németh Laszlé statisztikdjanak Magyarorszagra vonatkozo része
soha sem nyerte el az engedélyezést, de a ,benne foglalt veszedelmes el-
vek miatt” a szerz6 rendéri megfigyelés ala keriilt.

A tarsadalmi-gazdasagi fejlédés, nevezetesen a tékés gazdalkodas ma-
gasabb fokanak kialakulasa a XVIII—XIX. szdzad forduléjan Eurodpa hala-
dottabb orszagaiban mar létrehozta az allami statisztikai hivatalokat, ame-
lyekben megindult a mai értelemben vett statisztikai tevékenység. Hazank-
nak a XIX. szdzad elsé felében e téren fennallé elmaradottsaga egymagiaban
megindokolja a hivatalos statisztikai organum létrejottének elmaradasat.
Masik, nem kevésbé fontos oka pedig a Habsburg-politikanak az a térek-
vése, amely a XVIII. szadzad folyaman elsorvasztotta vagy teljesen meg--
sziintette Magyarorszagnak az o6nallé allami élethez sziikséges minden in-
tézményét. A birodalmi érdekbdl elrendelt Osszeirasok anyaganak feldolgo-
zasadt a bécsi General Rechnungs Directorium végezte, eredményeirdl pedig
meg az orszaggytiles sem kapott tajékoztatast. Ha valaki mégis megkisérelte
a hatosagi Osszeirdsok anyaginak feldolgozisat, annak a részadatokat —
rendkiviil faradtsagos és hosszadalmas tton — az egyes megyéktd] kellett
megszereznie, Ilyen koriilmények kozott csak anyagilag teljesen fiiggetlen
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és a megyéknél j6 Osszekottetéssel rendelkezé személy vallalkozhatott egy
minden népességi és gazdasagi részletre kiterjedé munka megalkotédsara.
Fényes Elek volt az elsé statisztikai ird, aki a sziikséges felkésziiltségen és
ratermettségen kiviil ezzel az el6feltetellel is rendelkezett. Eldédei kozott
Magda P&l volt az egyetlen, aki képes lett volna hozzd hasonlé munkat
végezni, 6t azonban guzsbakototte szegénysege. 1814-ben megjelent miive,
amelyet 6rl6 megélhetési gondok kozott alkotott, a gazdasagi adatok tel-
jes hidnya ellenére is els6, valoban nagyaranyu termeke statisztikai lite-
raturanknak.

A statisztikai irodalomnak Fényes Elek fellépését megel6z6 korszaka-
rol adott vazlatos ismertetésiinket — ugy érzem — szervesen egesziti ki a
kor két kiemelked6 egyéniségenek a statisztikdval kapcsolatos megnyilva-
nulasa.

Batsanyi Janos, a jakobinus kolt6, amidén 1815-ben osztrdk birosag
elott allott, a vizsgalobiré azon kérdésére, hogy mi a foglalkozéasa, igy
valaszolt: A tudodsok osztalyahoz tartozom. Foglalkozom tehat mindazzal,
ami a tudomény fogalma alatt értendd, tobbek kozott irodalommal, térté-
nelemmel és statisztikaval. Batsanyinak ebbdl a félényes, oktatéhangu va-
laszabol kicseng az a vélemény, hogy a tudds érdeklédésének sziikség-
szerlUen ki kell terjednie a statisztikéra is.

A masodik statisztika-torténeti epizéd szerepl6je Széchényi Ferenc. A
halalat kozeledni érzé Széchényi atyai intelmeit levél forméajaban Ossze-
foglalva, legjobban szeretett fianak, a kénnyelmd lovastiszt életét é16 Ist-
vannak egyebek kozt azt tandcsolja, hogy a jovében, ha csaladjanak és nem-
zetének hasznos tagja akar lenni, sok és jol valogatott konyvet olvasson,
mindenekel6tt pedig hadtudomaéanyi, torténelmi és statisztikai munkakat.

A statisztika iranti érdeklodés azonban ebben az idében mér nem &l-
lott meg a Batsianyihoz és Széchényihez hasonlo miveltségiliek korében,
hanem amint az Fényes Elek munkdinak el6fizetési névsorabdl kitdnik, el-
hatolt mar a videken él6 megyei és varosi tisztviseldkhoz, ligyvédekhez,
orvosokhoz, papokhoz és tanarokhoz, s6t késébb roviditett kiaddsa a szeré-
nyebb jovedelmi uradalmi és kozségi tisztvisel6khoz is.

Fényes munkaja elsé koétetének nyomdaba adasaval egyidében felha-
gyott a sarosfalvai gazdasag bérletével, és allandé lakasra csaladjaval egyiitt
Pestre koltozott.

Pest ebben az idében mar nemcsak az orszag legnépesebb varosa, leg-
nagyobb ipari és kereskedelmi goécpontja, hanem valojaban az orszag kul-
turdlis és tarsadalmi életének szinhelye is. Ezt a rangjat a Magyar Tudés
Tarsasag, az Egyetem, a Nemzeti Szinhdz és Nemzeti Kaszino mellett els6-
sorban az itt zajloé irodalmi életnek koszonhette. Ez a kérnyezet vonzotta
ide vidéki maganydbol Fényes Eleket is. Megérkezése utan révidesen kap-
csolatot talalt Pest tudomanyos és irodalmi koéreivel, és mive elsé koéte-
tének nagy sikere szives fogadtatast biztositott szamara, s6t az 1837-ben
megjelent masodik kotet megnyitotta elétte a magyar tudomany leg-
magasabb férumanak, a Tudos Térsasdgnak kapujat is, amely az 1837. szep-
tember 1-én tartott kozgy(ilésen levelezd tagga valasztotta. Munkajat ugyan-
ekkor Kazinczy, Josika és Péczely mtivei mellett dicséretben részesitették,
és jutalmazasara csak befejezetlensége miatt nem kerilt sor.

A siker meég nagyobb teljesitményre sarkalta Fényest. Szakadatlan
munkaban toltotte idejét, és az 1838—1839. években egymasutan megjelent
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a mu tovabbi harom kotete, amelyek a Tudéds Tarsasag 1840. évi kozgytllese
elé Toldy Ferenc birdlataval keriiltek. Toldy jelentése rendkiviil eiismerd
hangon emelte ki Fényes munkajanak érdemét, amely ,adatainak tomege
és Ujsaga altal az eddig megjelent hasonnemueket felilmulja, mely csligge-
detlen szorgalommal s egyes ember erejétol kitelhetd pontossaggal gytjtotte
egyiivé, s nemcsak magaravonta a koézonség figyelmét, hanem annak mél-
tanylasat is nagy mértékben megnyerte.” A Tudo6s Tarsasag 200 aranyat
kitevé nagydijan kivil, a md nagy sikerét biztositja az is, hogy mar az
utolso kotet megjelenése utan egy évvel, 1841-ben teljes masodik kiadas
valt sziikségessé, amelyet Fényes ,az id6ékozben kitlint hibdk és tévedések
kijavitasa‘ utdn nyomatott ki.

Az anyagi sikernél azonban sokkal jobban lelkesitette Fényest az a
hang, amelyen tudds- és irotarsai munkassagat méltattak, pedig ezek a kri-
tikdk hibait sem hallgattak el. Mive hatodik kotetének elészavaban errdl
a kovetkezoket irja: ,,Van-e annyi faradozédsaimnak valami kozhaszna, va-
lami érdeme, arrol tilt a szerényseég. De hogy oly férfiak, mint ... Horvath
Istvan, Kolcsey Ferenc ... egyes botlasokon fenn nem akadva, az egészroél
nagy dicsérettel emlékeztek: az szamtalan kellemetlenségeimre balzsam,
tovises palyam folytatdsara Oszton, munkassagomért jutalom vala.*

Annak ellenére, hogy Pestre koltozésével egy idében tevékeny egye-
slileti és tarsasagi szereplést vallalt, els6 mivének befejezése utdn nyom-
ban hozzafogott ,,Magyarorszag statistikdja‘ cimd harom kotetes munka-
jdnak megirasahoz. Ennek 1843-ban megjelent elsé kotete Berzsenyi Osszes
muiveivel és Eo6tvos Karthauzijaval egylitt dicséretben részestilt; a harmadik
kotet elkésziilése utan pedig ez is elnyerte az Akadémia nagydijat.

Emlitettiik volt, hogy Fényest sarosfalvai magdnyabol els6sorban a
tudomanyos és tarsadalmi élet igénye szolitotta fel Pestre. Az egyesileti
élet ez id6 tajt volt kifejlédében, és néhany év mulva olyan méreteket 6l1-
tott, hogy még a hazankban megfordulé idegeneknek is feltlint. A reform-
eszmék is a kilonbozé egyesiiletekben oOltottek konkrét format. Errél a je-
lenségrél a negyvenes évek kozepén egy Pesten atutazd Blackwell nevezetd
angol, Gti beszamoléjaban azt irta, hogy a magyarokon urra lett a tervez-
getési szellem. Az irdasztalokon vazlatok hevernek. Az emberek egyesile-
tekbe allnak, gyarak alapitasdahoz fognak, uj épitkezések nyomat latni, az
eurépai vasutépitkezési laz is feliiti a fejét, és heves elméleti vitakat valt ki.

A gazdasagi jellegi egyeslilések mellett az irodalmi élet is megtalalta
szervezeti formdjat, s6t valamennyi tarsadalmi szervezet kozil eppen ez
toltott be legfontosabb szerepet a forradalom elSkészitésében.

Fényes Elek hajlamat és ambicidit kovetve rendkiviili munkassagot
fejtett ki majdnem valamennyi jelentésebb egyesiiletben. Ha a negyvenes
évek elejétdl kezdve szerteagazo tevékenységét nézziik, elsé pillanatban
ugy latjuk, mintha ez a sokiranyu érdeklédés munkaerejének szetforgacso-
lasat jelentené. A valdsigban azonban ez a sokirdnyusdg nem Fényes min-
den irdnt érdekl6dd szellemének nyugtalan megnyilvanulasa, hanem a
reformpolitika Kossuth altal kovetett stratégiai alapelvének megfeleld
. magatartas volt. |

A reformkiizdelmek fészerepléi mar a negyvenes évek elején megfigyel-
hették, hogy Kossuth hiarom nagy terlileten tevékenykedett. Ez a harom
tertilet a zsurnalisztika, a politikai élet és végiil az egyletek és vallalkozasok
tere. A harom terliletr61 mindig abban az irdnyban tort el6re, ahonnan a
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masutt mutatkozoé akadalyokat megkeriilhette. Mi sem természetesebb an-
nal, hogy Kossuth példaja hatassal volt személyes hiveire és kovetbire. Ezt
az utat kovette Fényes Elek is, azzal a kiilonbséggel, hogy mikdidése harom
kiizdétér helyett csak kettére, az irodalmi és egyleti harcok mezejére terjed
ki. Ezen a két teriileten azonban egyforma intezitdssal kapcsolédott be a
kor haladé mozgalmaiba, amelyeknek gy6zelmével egyidében jutott fel 6
is életutjanak legmagasabb pontjara. |

A sokoldalu munkaban toltétt évek egymast egyre gyorsabban kévetd
eseményei lehetetlenné teszik ez id6ben végzett munkajanak akar vazlatos
ismertetését is. Ett6l annal is inkabb eltekinthetiink, mert életmiivének
régebbi méltatoi lelkiismeretes pontossaggal felderitették nagyobb mifivei
mellett jelentésebb cikkeit is. Nem feledkeztek meg az Ipar-, Véd- és Gaz-
dasagi Egyletben viselt tisztségeinek és allasainak felsorolasarél sem. Ezek~
nek elismétlése helyett forduljunk inkdbb a tarsadalmi mozgalmak leghala~-
dobb egyestilése, a Nemzeti Kor felé, mert ezen beliil jatszédtak le Fényes
Elek valtozatos ¢letének legharcosabb évei, amelyeknek eseményei statisz-
tikai munkdassigandl is jobban megvilagitjak személyének jelentSségét.

A Nemzeti Kor tulajdonképpen egy barati tarsasagbél alakult ki,
amelynek tagjai Vordsmarty koré csoportosult szinészek, irok, tudosok vol-
tak. Ez a baloldali, radikalis gondolkodasu elemekbdl allé tarsasag egyre
er6sodott, €s 1841-ben el6szor Kor, késébb Nemzeti, majd Ellenzéki Kér,
végiil Radlcal Koér néven szervezetbe tomorilt.

Fényes Elek a Kor megalakulasakor lépett a tagok kozé, és mar 1843-
ban Vorosmarty helyére alelnokké valasztottak. Ettél az 1d0t01 kezdve lett
a Nemzeti Kor Feényes Elek tarsadalmi és politikai harcainak f6 kiizd6tere.

A Nemzeti Kor az ,,egyestilet, hogy egyesitsen* jelszot tlzte zaszlajara.
Err6l Kossuth azt irja, hogy a kiilénbozé rétegek egyesitésének el6szor cél-
nak kellett lennie, hogy kés6bb eszkoz lehessen. A tagok kozott mar a meg-
alakulés utani els6 években ott talaljuk negyvennyolc, majd minden vezér-
alakjat. Vorosmarty, Bajza, Garay, Eotvos neve a valasztmanyban szerepel.
A tagnévsorban is olyan neveket latunk, mint Bugat Pal, Erkel Ferenc,
Horarik Janos, Perczel Mér, Pulszky Ferenc Raday Gedeon, Vasarhelyi Pal
és Teleky Laszlo

A titkos rend6rség allandé megfigyelés alatt tartotta a Koért és annak
vezeld egyéniségeit. A halado elemek mellett azonban sok konzervativ, sét
aulikus érzelmd pap, fé6nemes és értelmiségi is befurakodott a Korbe, ezek
azonban az egyesiilet szellemének balratoléddsa idején kivaltak, és Gyiilde
néven mas egyeslletbe tomoriiltek.

A Kor agitacios munkajat eleinte a magyar irodalom és zene népszerti-
sitésének utjan veégezte. Vordosmarty és Fényes egylittes akcidjanak ered-
ménye volt 1844-ben Petdfi koélteményeinek elsd gyljteményes kladasa
majd Rozsavolgw zenemuveinek megjelentetése.

A honi ipar partfogdsdra alakult Védegylet propagandacélu «megmozdu»
lasainak, tdrsavacsordinak és baljainak is a Koér adott helyet. 1845-ben le-
szerzodtette a Bihary—féle ciganyzenekart, amelynek muzsikajat valamikor
Beethoven is szivesen hallgatta. Ez a zenekar jatszotta a Korben 1848. mar-.
cius 9-én a parizsi forradalom hirére elészér nyilvanossadg el6tt a Mar-
seillaise-t. ‘

A Kor azonban az irodalmi miikddés mellett egyre inkabb a politikai
szereplesre tért at. A titkos rendSrség méar 1846-ban jelentette a Helytarté-
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tanacsnak, hogy egy Chichester nevii angol és a Heidelbergbé6l érdekezett dr.
Frankel a kommunizmust hirdetik a Korben.

A halado elemek egyesitésének miive az 1846. évre befejez6dott. Az
egyesulet akkor nyiltan az ellenzéki mozgalmak élére allt, és felvette az
Ellenzéki Kor cimet. Elnokévé a késébb tragikus véget ért Teleky Laszlot,
alelnokevé Vorosmartyt és Fényest valasztottdk. Az Ellenzéki Kor a vidék
mozgositasa céljabol az orszdg minden részébe megbizottakat kuldott, akik
az ellenzéki politika eszméit és jelszavait kozvetitették a vidék haladé ré-
tegeihez.

1847-ben a renddrbesugdk mar azt Jelentettek hogy a bebortonzott
Tancsics tiltott Népkonyvét a Korben nyiltan arusitjak, s hogy Fényes Elek
azt inditvanyozta, hogy az ellenzék tagjai csak ellenzékieket alkalmazza-
nak. Igy egyediil a Batthyany birtokon 120 allas jutna az ellenzéknek, Eb-
bél az esetbdl kifolydlag irta naplojaba Széchenyi, hogy az Ellenzéki Kér
megfelel a Jakobinus Klubnak, amelyen beliil Fényes a magyar Marat, aki-
hez képest még Robespierre is pecsovics. Egyébként Fényest ebben az id6-
ben mar maéasok is Kossuth egyik legradikélisabb hivének tartottak.

Az Ellenzéki Kor politikai szerepének csucspontjara 1848 marciusaban
jutott. Falai kozott fogalmaztak meg marcius 9-én a nemzet kivansagait ki-
fejez6 12 pontot, és itt zajlott le 13-an Fényes Elek elnoklete alatt a lako-
maval egybekotott elsé népgytilés. Fényes Elek volt a forradalom oraiban
megtorpané Ellenzéki Kor vezetc’iségében az, aki a lendiiletet tovabbvitte.
Ezekben a napokban a Petéfi és Jokai vezette fiatalok tarsasaga és az Ellen-
z€ki Kor ugy mikodétt, mint egy parlament alsé- és felsbhaza. A kezde-
meényezés a Pilvaxbol indult ki, és az Ellenzéki Kor hozzajarulasaval kerilt
a kozvélemény elé, Az Ellenzéki Korben Fényes Elek szerelte le a Pilvax
radikalisabb javaslatai ellen szegiilé akcidkat. Fényes és néhany radikali-
sabb tarsdnak er6feszitése ellenére sem tudott az Ellenzéki Kor teljesen
lépést tartani a forradalommal ugy, hogy az elsé helyet at kellett adnia a
pesti népmegmozdulas forradalmi szervének, a Kozesendi Bizottmanynak.

Fényes Elek, Pet6fi, Vorosmarty és Eotvos tarsasagaban tagja lett a
Kozesendi Blzottmanynak amely az els§ figgetlen minisztérium kinevezé-
séig a kozligyeket vitte.

Az Ellenzéki Kor szerepe nem szlint meg. 1848. aprilis 16-4n tagjaibdl
megalakult a hatarozottabb Radical Kor, amelynek valasztmanyaban helyet
kapott Pet6fi és Jokai is. Azonban a Radical Kort is tulhaladtik az esemé-
nyek, a fiatalsag bedramlasa ellenére sem volt képes a forradalmi lelkese- -
dést ébrentartani, és Pet8fiék kénytelenek voltak egy Gj, mozgékonyabb
forradalmi egyestilést, az Egyenl6ségi Tarsulatot megszervezni.

Az EgyenlGségi Tarsulat politikdja szabaditotta ki Kossuthot a
Batthyany korméany halogatd, egyezteté politikdjanak guzsiabdl, és lendi-
tette tovabb a megkezdett iton. Az Egyenl6ségi Tarsulat volt a kovetkeze-
tesen forradalmi elemek tdbora, amelynek vezérkardban Petéfi, Tancsics,
Horarik, a ket Madarasz, Perczel Moér és Vasvary mellett helyet kapott Fé-
nyes Elek is.

Még egy jelentosebb, bar csak jelképes, politikai funkcié varakozott
Fényes Elekre a forradalom soran, a vésztérvényszéki elnokség. Mélté be-
fejezése forradalmi palyafutasanak

A veszbirésagok intézményét a Debrecenbe attelepiilt orszaggyfilés
hosszas huza-vona utdn 1849-ben allitotta fel. Célja minden fajta arulas

2 Statisztikai Szemle
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megtorlasa, elsésorban — bar nyiltan be nem vallottan — a szabadsagharc
ellen mar majdnem nyiltan szervezkedé ugynevezett békepart felszamolasa
lett volna. |

Erre az id6re a marciusi dicséséges napok szerepléi koziil soknak lelke-
ben kihamvadt a forradalmi lang. Eétvos, Batthyany, Deak és a képviselok
egy része visszavonult, a megmaradottaknak alig tobb, mint fele tartott ki
Kossuth mellett, a tébbiek a Habsburgokkal valo kibékiilésben reményked-
tek — és mint Kemény Zsigmond emlékirataiban perfid hangon beismeri
—, Gérgeyt akartak szembedllitani Kossuthtal. Meg Jokai is elhagyta a Bem
mellett harcolé Petéfit, és a békepart ujsagjat szerkesztette. Miutan a béke-
partnak Madardsz rendérminisztert sikeriilt megbuktatnia, megfelelé tamo-
gatas hidnyaban a vészbirosag sem lehetett az, aminek a baloldal szanta:
a tisztogatas eszkoze.

Fényes Elek kovetkezetes magatartasanak legesalhatatlanabb jele, hogy
1849 juniusinak végén, néhany héttel az Osszeomlds elott, véllalta a koz-
ponti vészbirosag elnoki tisztségét. Keleti Karoly Fényes Elek felett tartott
emlékbeszédében felemliti, hogy Fényes ,szigoru jelleme mellett is konyo-
riilletes vala, és soha senkit halalra nem itélt“. Bizony nem, de ennek oka
a forradalmi erék széthullasa és nem a konyoriiletesség volt. Az ez id§ sze-
rinti pesti helyzetre jellemz, hogy Fényes a kinevezését koveté napon,
1849. junius 21-én a Radical Kér utolsé kozgytlésén elnokél, azon a koz-
gylilésen, amely a Kor feloszlasdt mondja ki. E szomoru aktusrol egy heét
mulva igy szadmol be a Pesti Hirlap: ,,Az Ellenzéki Koér, azutan Radical Kor
feloszlott. Tagjai megapadtak, szallasdba betitott a Hentzi ménké. Ez okbol
butorait eladja. Adossagait kifizeti, s a fennmaradé oGsszegbo6l kidllit egy
honvédet. A Rakoczi képét a muzeumnak ajandékozza, hogy az emlékezzék
mikép Radical Kor is volt. Kényvtarat pedig a magyar hadi fétanodanak
ajandékozza.“ Ilyen koriilmények kozott bator 1élekre és kovetkezetességre
vall a vészbirdsag elnodkségének szimbolikus értelmii elvallalasa is. |

Fényes Elek futolag ismertetett politikai szerepe mellett sem hagyott
fel irodalmi munkassdgaval. Els6 két nagy mive utan, hogy csak a legfon-
tosabbakat soroljuk fel, 1843—1844-ben kiadta egyik legjobban sikertiilt
munkdjat, a ,,Statistik des Konigreichs Ungarn‘-t, 1844-ben egy terjedelmes
vitairatot, 1847-ben , Magyarorszag leirasa® cimi mivét és ,Magyar gazda-
tiszti névtar“-at, 1848-ban Komarom megye statisztikajat. Ezen kivil
1847-t61 megszlinéséig szerkesztette az Iparegyesiilet orgdnumat, a , Heti-
lap“-ot, és irt szamtalan kisebb-nagyobb cikket és tanulmanyt. Mindezek
mellett Kossuth felszolitdsara egy nagyszabasu adatgylijtés megtervezésével
is foglalkozik, amirél Sedlniczky rendérminiszternek az uralkodd és a leg-
f6bb kormanyszervek részére készitett titkos jelentésébédl, az un. ,Informa-
tions-Protokoll“-bol értesiiliink, amelynek 1847. januar 7-i kozlésében tob~
bek kozott arrdl is szo van, hogy Kossuth Fényessel egy kereskedelmi és
foglalkozasi statisztika el6készitésérol targyal.

Irodalmi és politikai tevékenységén kiviil nevéhez fliz6dik az 1848-ban
felallitott Orszégos Statisztikai Hivatal megszervezése, amely miikddésének
ismertetésére nem tériink ki, mert fontossagénal fogva kiilén megemléke-
zést érdemel.

A szabadsagharc leverése utdn Fényes el6bb Biharban é16 testvéreinel,
maid Pest megyei barataindl vonta meg magat. Amikor Haynau vérfiirds-
jének hulldmai csillapulni kezdtek, jelentkezett a haditérvényszéknél, ahon-
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nan Kossalko Janos allamiigyész, sok mas forradalmar megmentdjének
kozbenjarasara, révidebb vizsgalati fogsadg utdn elbocsatottak.

A bujdosas és a fogsadg nem torte meg Fényest. Szabadulasa utan azon-
nal meg is kezdi irodalmi munkassagat. Eveit tekintve életének abban a
korszakaban van, amelyre rendes koriilmények kozott az alkotokepesseg
cstespontja esik. Kovetkezd mivében, ,Magyarorszag geographiai szotard*-
ban fel is lobban még egyszer szellemének és batorsdginak langja. Errdl az
1851-ben megjelent négykotetes munkajarol szolva, Keleti Karoly ugy nyi-
latkozik, hogy ,,tokéletesebbet eldallitani nem sikeriilt évtizedekkel késdb-
ben a helytartétanacs némely tisztviseldinek, alig még kés6bben az orsza-
gos statisztikai hivatal néhany buzgé tagjanak.“ Tokéletessége mellett ba-
tor hangja a masik jellemzé vondsa a minek. Két évvel Vilagos utan, a
csatahelyekhez flizott torténeti jegyzetekben dics6iti a honvédek batorsa-
gat, a csdszari armadiat nyiltan ellenségnek titulalja.

Sajnos ezzel be is fejezte nagy alkotasainak sorat és megkezd6dott éle-
tének hanyatlé korszaka.

Eletének hatralevé 25 évében nyomor és szinte szdmkivetettséggel ha-
taros mellézés a sorsa. Egykor tekintélyes vagyonanak roncsait csaladjara
hagyva félrevonul, és napi gondokkal terhelten a kiadoktol gyéren csordo-
galo szerzéi tiszteletdijakbol tartja fenn magat. Kiizdelmeit és nyomorat tel-
jes egészében megvilagitja Pompéry Janoshoz, a Pesti Naplo szerkesztéjé-
hez 1857 oktoberében intézett levele, amelyben 12 forintnyi elmaradt ho-
norariumanak kifizetését kéri. Mint irja ,,...csupan azon néhany forintocs-
kéval tengetném életemet, amit most a hirlapi cikkekb6l keresek, nem tu-
dok magamon segiteni, ha e segedelem is kimarad. Ha az Isten jobbra for-
ditandja sorsomat, szivesen elvarok akarmeddig, de most kénytelen vagyok
alkalmatlankodni, bar nagyon restellem ...“ Bar nélkiilozései csak arnya-
latokkal enyhiilnek, egy év mulva, mid6én hirtil veszi, hogy Pesthy Frigyes
Temesvarott ,,Delejtd* cimmel magyarnyelvii lapot indit, levelével azonnal
felkeresi, és nemcsak ingyenes munkatarsi szerepet véllal, hanem kevéske
pénzébdl az eléfizetési dijat is postara teszi.

Ilyen koriilmények kozott keriil sor azokra a tévelygéseire, amelyeket
ellenségei aztan alaposan kihasznalnak ellene. 1857-ben megirta Az
Ausztriai birodalom statistikdja és foldrajzi leirasa® cimi munkajat, amely-
nek felosztasdban Magyarorszag — a ténylegesen fennalld kozjogi helyzet-
nek megfeleléen — mint a birodalom egyik tartoméanya szerepel. A hatva-
nas évek elején allast vallalt a kormany hivatalos magyarnyelvi lapjanal,
a ,.Slirgdny*“-nél és cikkeket irt a Torok Janos altal szerkesztett ,,Pesti Hir-
nok“-ben. E lapban foglalt allast Kossuth dunai konféderaciés eszméje el-
len. Ezek voltak életének végét homalyba borito cselekedetei, amelyek ké-
s6bb, nyugalmasabb légkdrben a maguk sulytalansigara redukdalodtak,
amelyeket azonban sokan nem voltak hajlandok neki megbocsatani. Ezek-
b8l szarmazik minden késGbbi melléztetése és megaldztatasa. Ezek kozott
talan legsulyosabb az, amely akadémiai tagsagaval kapcsolatos. 1858-ban az
- Akadémia kozgyllése a levelezd tagok kozll a rendes tagok sordba emelte,
de a nemsokéara megalakult statisztikai bizottsagban helyet nem kapott.
Hogyis kapott volna, amikor annak elndke gr6f Dessewffy Emil lett,
ugyanaz a grof, aki a reformkorszak alatt a reakcié legszélsGségesebb féuri
képvisel6je, az udvar érdekeinek legbuzgébb szdszdléja volt. Ugyancsak
személyes ellenségeinek akciéja kovetkeztében mindsitették vissza 1865-ben
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a rendes tagok koziil a levelezg tagok soraba, okul hozvan fel, hogy a
- lezb székfoglald el6adast az elbirt hataridén beliil nem tartotta meg. Keleti -

Karoly Fényes Elek felett mondott emlékbeszédében felemliti, hogy e
szabalyt kizarolag vele szemben alkalmaztik. R,

A sok megprobaltatds és mellézés megtorte Fényes Eleket. Ele
utolsé eévtizedében mar leginkabb szakteriiletétél idegen témakrél ir,
rolag pénzkeresés céljabol. Egészsége megromlik, honapokat t6lt a I
kérhaz betegagyan. Ahogy kiszorul az irodalmi életbél, ugy keril e
messzebbre élete dicséségben toltdtt korszakanak szinhelyétél, a belvaros-
tol. Egyre kijjebb koltozik, végiil Ujpesten huzta meg magat.
| 1867-ben a kereskedelmi minisztérium: keretében megalakulé. statis
kai osztaly, majd az ebbdl kifejlédé Orszagos Statisztikai Hivatal megs
vezésében semmiféle szerepet sem kap. A forradalom el6tti id6k védegy
és egyesiileti mozgalmaiban tevékenyen résztvevs, de 1849-ben mar a bé
part soraiban szerepl§ Gorove miniszter osztilyvezetSnek, késébb igazg:
- ténak az akkor meg szerény érdemekkel, de kevésbé: kompromittalt mult-
. tal rendelkez§ Keleti Kérolyt nevezi ki. Mas kérdés az, hogy Keleti ettél
kezdve rendkiviili érdemeket szerez mind szervezd, mind pedig tudomanyos
munkéssigaval; kinevezése mindenesetre Fényes mellézését jelentette, o -

~ Utols6 éveit mégis a Hivatal alkalmazasiban tolti, ahol a Helységnév--
tar szerkesztésében vesz részt. Ezzel, az érdemeihez és képességeihez mér--
- ten egyarédnt nagyon szerény megbizassal jaro tiszteletdij, éppen csak az

éhenhalastél menti meg. "

1876 juliusdban Ujpesten, egy szegényes albérleti szobdban élte utolso
napjait. A Hivatal a budapesti Nemzetkozi Statisztikai Kongresszusra ké-
sziilt ekkor. A magyar statisztika héskorénak megszemeélyesit6je mar nem ‘
vett részt annak a kongresszusnak tanicskozésain, amely a fiatal magyar -~ -
Statisztikai Hivatalt integy egyenjogusitotta a régi, nagymultu statisztikai
apparatusokkal. A magyar statisztika torténetében Fényes Elek halalaval
€s az azzal mintegy szimbélikusan egybeesd kongresszussal lezarult az a

» korszak, amelyben a statisztikai adatgytjtést, feldolgozast és kodzzétételt —

hivatalos szervezet hidnyaban — néhény haladészellemii, 4ldozatkész -sze-
mély végezte. E korszak leghatalmasabb egyéniségének, Fényes . Eleknek

érdemét azonban ércnél maradandébban megérzik miivei.




UNNEPSEGEK FENYES ELEK SZULETESENEK
150. EVFORDULOJAN

A Fényes Elek emlékbizottsag 1957. julius 8-4n, Fényes Elek sziileté-
sének 150. evforduloja alkalmabol tobb tnnepségen emlékezett meg a
reformkor és a szabadsagharc nagy tudosarol. Az iinnepségek sorat a Fényes
Elek utolsé lakohazan és a Fényes Elek Kozgazdasagi Technikumban el-
helyezett emléktadbla megkoszortizdsa nyitotta meg. Majd a Magyar Tu-
doméanyos Akadémia felolvas6é termében a magyar tudomanyos élet kép-
visel6i adodztak Feényes Elek emlékének. Julius 9-én pedig a Kozponti
Statisztikai ‘Hivatal Konyvtardban megnyilt a Fényes Elek Emlékkiallitas.

FENYES ELEK EMLEKTABLAINAK MEGKOSZORUZASA

Fényes Elek utolsé lakéhazénal Ujpesten (IV. ker. Tavasz u. 34. sz.)
dr. Thirring Lajos, a Kozponti Statisztikai Hivatal f§osztalyvezetShelyettese

nyitotta meg a koszoruzasi lUnnepséget. Rovid megerrﬂekezeseben a kovet-
kezéket mondotta:

»Az a marvanytabla, amely elétt ma Osszegylltliink, a Bihar megyei
Csokajon szazotven évvel ezelétt, 1807. julius 7-én sziiletett nagy magyar
statisztikusnak, Fényes Eleknek, a reformkor és a szabadsagharc koriili
tudomanyos és kozélet egyik legkzvalobb_ egyéniségének emlékét hirdeti.
Annak a Fényes Eleknek az emlékét,

aki még nem is volt harmine éves, amikor az orszag egeszet — vala-
mennyi megyéjét, varosat, kozségét, sot a fontosabb kiilteriileti lakott-
helyeit is — leird hatkfjtetes statisztikai-foldrajzi m@vének publikdlasat
megkezdte, és ebben a nagy munkdjdban a népességi, gazdasigi és egyéb
adatoknak olyan tomegét sorakoztatta fel, melyeknek egyediil csak az Gsz-

szegylijtése nem egyetlen férfitnak, hanem szinte egy statisztikai hivatal-

nak is dicséretére valt volna;

aki négy evtizedes aldozatos, odaadé6 munkéssdga soran — azon-
kiviil, hogy a politikai és tarsadalmi élet, a nemzetgazdasag s az egyleti
mozgalmak szamos teriiletén hasznosan és eredményesen tevékenykedett
— egy egész kis kdnyvtarra valé miivel gazdagitotta tudomanyos irodal-

‘munkat, olyan koényvekkel, amelyek ha taldn — féleg az élete alkonyén

irottak — nem minden tekintetben tartottak teljesen 1épést a tudomany
fejlddésével, a statisztika és a geografia szempont]abol egyarant kimagaslé
értékiliek, a honismeret {igyét, hazdnknak és népének felemelkedését,
anyagi és szellemi elérehaladasat pedig megijelenésiik idején egészen egyediil-
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4116 mértékben mozditottak el, és ma a XIX. szizad harmincas-negy-
venes éveire vonatkozo kutatasok legbecsesebb, nélkiilézhetetlen kutféi;
aki 1848-ban a sajnos egészen rovid életli els6 magyar statisztikai
hivatalt megszervezte, a forradalmi megmozdulasoknak lelkes, harcos, ird-
nyit6 szellemi résztvevoje, az 1849-es veszblrosagnak pedig elnoke volt

aki a szabadsagharc elfo;]tasa és egyeni Uldoztetése utan a hatvanas :
évek tajan néhany nem szerencsés, bar nyilvanvaléan jészandéku — kor-
tarsai altal tulsadgosan is rossz néven vett — megnyilatkozasa nyoméan szinte
teljesen magara maradt, sulyos és nem kis részben joggal sérelmezett mel-
16zések aldozata lett, s egyébként is mostoha koriilmények kozé keriilt, és
mégis, a megérdemelt, a megszokott siker elmaradasa ellenére is, toretlen
akaraterejével, hazafias lelkesedésével faradhatatlanul tovabb dolgozott;

és aki munkéssaganak — bar a legméltébb keretek kozt, el6bb a f6-
varosunkban 1876 szeptemberében megrendezett Nemzetkozi Statisztikai
Kongresszus plénuma el6tt, majd az Akadémian tortént — Keleti Karoly
emelkedett szellemi emlékbeszédeiben kifejezésre juté — azonban elkésett
~— elismerését mar nem érhette meg.

De ennek a marvanytablanak a bet(i Fényes Eleknek, az embernek az
emlékét is megorokitik. Azét az emberét, aki sikerekben gazdag, megprobal-
tatasokban is bévelked6 munkas, kiizdelmes életének utolsd, nehéz éveit
éppen itt, szerény uUjpesti hajlékaban élte le. Itt dolgozott, kiizkédott, ten-
gbdott, s itt hunyta le tobb mint nyolcvan éve, 1876. julius 23-4n azokat a
szemeket, amelyekkel Magyarorszag népeinek életsorsat, életkoriilményeit,
majd egy fél évszazadon at targyilagosan, mindig:az igazsagot keresve, de
félt6 szeretettel vizsgalta. Es innen indult el utolso utjara: egy sajnélatosan
hamar elhagyott, elfelejtett sirba, de ugyanakkor a magyar tudomany
halhatatlanjai k&zé.«

A megemlékezés utan

a Magyar Tudomanyos Akadémia képviseletében Ember Gydzo
Kossuth-dijas, az Orszagos Leveltar féigazgatdéja, a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelez6 tagija,

a Kozponti Statisztikai Hivatal dolgozo6i nevében Zala Jilia f6osztaly-
vezeto, _
a Févarosi Tandcs képviseletében Szili Géza vb. elnbtkhelyettes és
Andrdsfi Gyula, a IV. ker. Tanacs vb. elnoke,

az Eo6tvos Lorand Tudoményegyetem nevében Székely Gyorgy rektor-
helyettes,

a Magyar Foldrajzi Tarsasadg képviseletében Koch Ferenc egyetemi
tanar,

a Tarsadalom és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat kép-
viseletében Csiirds Zoltdn, a tarsulat alelndke, egyetemi tanar helyezett el

koszorut az emléktablanal.
#

A Fényes Elekrol elnevezett Mezo utcai kozgazdasagi technikumban
rendezett innepségen dr. Kovacsics Jozsef, a Kozponti Statisztikai Hivatal
Konyvtaranak igazgatdja méltatta Fényes Elek munkéssagat, reformkori
szereplését, és hangsilyozta, hogy Fényes Elek a tarsadalmi, a gazdasagi és
kulturalis ujjasziiletés, az orszdg viszonyainak megismerése, a magyar
nyelv fokozatos térhoditdsa jegyében kezdte meg alkotd, tudomanyos
munkajat.
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Az emlékbeszéd utan PESLRGE g5,

a Kozponti Statisztikai Hivatal nevében Pdlos Istvdan f6osztalyvezetd,

a Marx Karoly Kozgazdasagtudoményi Egyetem képviseletében Ollé
Lajos egyetemi docens,

az Agrartudomanyi Egyetem nevében dr. Kiss Albert egyetemi tanar,
rektorhelyettes,

a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézete nevében
Kovdces Endre Kossuth-dijas torténetiro,

a Fényes Elek Kozgazdasagi Technikum tanarai és tanuloi képviselete-
ben Cseh-Szombathy Margit, a technikum igazgatoja koszoruzta meg az
emléktablat.

EMLEKULES AZ AKADEMIAN

Az lnnepségek fénypontja a Magyar Tudomanyos Akadémian rende-
zett Fényes Elek emlékiilés volt. Az emlékiilest Peter Gyorgy egyetemi
tanar, a Kozponti Statisztikai Hivatal elnoke nyitotta meg. Megnyitéjaban
a megjelentek idvozlése utan tobbek kozott a kovetkezéket mondta:

_Unnepi iilésiink célja az, hogy megemlékezziink Fényes Elekrdl, a
reformkor kimagaslé alakjarél, az 1848-as Orszagos Statisztikai Hivatal
megszervezdje sziletésének 150. évforduldjarol.

Engedjék meg, hogy Fényes Elekrol kiilonos nyomatékkal, mint sta-
tisztikusrol emlékezzek meg. u

Nekiink, a magyar statisztikai szervezet dolgozéinak Fenyes tevékeny-
ségének fénypontjat az 1848-as beliigyminisztérium keretében megalakult
statisztikai osztaly élén kifejtett miikodése jelenti.

A statisztika mai dolgozéira nézve Fényes Elek munkéssagabol az a leg-
elhatarozébb jelentéségl, hogy lankadatlan szorgalmaval kiharcolta a sta-
tisztikai munka elismertetését. Kitarté faradozdsa a magyar hivatalos sta-
tisztikai szolgalat életrehivasahoz vezetett. A mai hivatalos statisztikai szol-
galat éppen ezért uttérSjének es elsé vezetSjének tiszteli. A Fényes altal
miivelt t6bbi tudomény nevében azt is hozzaflzhetjik, hogy Fényes élet-
mive joval tulterjedt a statisztikan: megajandékozta korat és benniinket,
az utékort egy egész konyvtarat kitevé mivel, cikkel, értekezéssel és rop-
irattal. Ezek az akkori Magyarorszag viszonyainak kereszimetszetét adjak,
és még ma is hasznos forrdsai a torténettudomanynak, a féldrajztudo-
manynak.

Tisztelt vendégek, tisztelt linnepi llés!

Ugy érzem, az a tény, hogy ma itt egybegyiltiink, bizonyitéka annak,
hogy a Fényes Elek munkassagat tiszteletben tarté tudoményok képvisel6i
— ha késve is — meg kivanjak adni Fényesnek a neki kijaro elégtételt,
alahuzva azt, hogy életmuivét és tevékenységét a valo tények birtokaban
ugy értékelik, amint az arra valéban réaszolgal.® ‘

‘Péter Gyodrgy megnyitdja utdn Mészdros Istvdn a Kozponti Statisztikal
Hivatal munkatarsa méltatta Fényes Elek eéletmtvét. (El6adasat ,Feényes
Elek élete és munkdssaga® cimmel teljes terjedelmében kozoljik.)

Az elgadas utan Tréesdnyi Zsolt, az Orszagos Levéltar tudomanyos
kutatoja, a torténettudomanyok kandidatusa ,Fényes Elek, az 1848/49-1
Orszagos Statisztikai Hivatal vezet6je® cimmel mondott korreferatumot.
(A korreferatum részletes ismertetésére nem tériink ki, annak alapjat
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Trocsanyi Zsolt: ,,Az 1848/49-i Orszégos Statisztikai Hivatal® c¢. tanulmanya
— Statisztikai Szemle, 1955. évi 3. sz. 216—228. old. — képezte.)

Befejezéstl Ember Gy6z6 Kossuth-dijas, az Orszagos Levéltar féigaz-
gatoja, akadémiai levelezé tag mondott révid ésszefoglalast. ,,Fényes Elek.
a magyar tudomanyban® cimmel. Osszefoglal6jaban a Magyar Tudoméanyos
Akadémia neveben Fényes Elek életének és munkassaganak tudomanyos
 jelentdségét hangsulyozta és méltatta.

" ,Fényes Elek munkassaganak tudomanyos jelent6ségét a Magyar Tu-
domanyos Akadémia koran felismerte és elismerte. Hallottuk! hogy elsé
nagyszabasu mivének elsé kotete 1836-ban jelent meg, s a Magyar Tudds
Tarsasag mar 1837-ben, 30 éves koraban, levelezd tagjava valasztotta. E md
befejezé hatodik kotetének megjelenési évében, 1840-ben a nagydijjal tiin-
tette ki. Masodik nagy mivéért 1843-ban ugyancsak akadémiai nagydijat
kapott. 1858-ban, tovabbi tudoméinyos munkassidginak elismeréseképpen,
az Akadémia rendes tagjdva is megvalasztotta. A rendes tagok sorabdl
1867-ben torolték ugyan, de nem azért, mintha jelentéségét masképpen
itélték volna meg, hanem mert székfoglaléjat életének ezekben a hanyatott,
nehéz éveiben elmulasztotta megtartani.

Fenyes Elek munkassdgat méltdn érte az ismételt akadémiai elismerés.
A statisztika tudoményanak voltak mar elStte is hazai mivelsi, az Gttorés
érdeme nem az 6vé, de a maga korénak & volt a legkivalébb magyar statisz-
tikusa, nemzetkozi viszonylatban is az élvonalba tartozott. Ennek a tudo-
manynak kiilonés jelentésége volt nalunk a feudalizmusbol a kapitaliz-
musba val6é atmenet, a feudalizmus elmélyiilt valsaga idején. A statisztika
tudomanyos moddszereivel és eredményeivel lehetett kimutatni, hogy a ter-
melberék nincsenek 6sszhangban a termelési viszonyokkal, hogy a hibéres
viszonyokat polgari fejlédésnek kell kdvetnie. Fényes Elek a polgari fejlé-
désnek volt a hive, de nemcsak hive, hanem harcosa is. Nemesak a tudo-
many terén, hanem a koézéletben is mikédstt. Tudomanyos munkassaga
szorosan kapcsolédott kozéleti tevékenységéhez. Tudoméanyos eredményeit
a koz javara szanta és forditotta. '

»Engem — irta egyik miivében — tiszta hasznélni valé kivanas 6sztén-
zOtt irasra®. Mas szavakkal ma ezt gy mondhatnok, hogy a tudomanyt
nem Onmagaért miivelte, hogy munkassigiban az elmélet és a gyakorlat a
legszorosabban 6sszefonodott. Nemesak tudomanyaga jellegébdl kévetke-
zett ez, hanem céltudatosan torekedett is erre az egységre.

A statisztika tudomanya Fényes Elek Ota — annyi més tudomanyhoz
hasonléan — nagy fejlédésen ment keresztiil, lényegesen megvaltozott.
Tertilete differencialédott, médszerei béviiltek, finomultak. Ma mar kiilén
szakstatisztikusok egyiittesei végzik azt a munkat — &sszehasonlithatat-
lanul kedvezébb technikai feltételek mellett —, amire & egymaga véallalko-
zott. Az & koréban a statisztikusnak egyben geografusnak, kézgazdasznak
es t0rténésznek is kellett lennie, és 6 meg tudott felelni eme sokigényl
hivatasnak. Természetesen nem minden igénynek egyforma mértékben.
Egylttvéve és kora tudomanyinak mértékével mérve azonban kitlingen
oldotta meg bonyolult, nehéz feladatait. Egyik legjelentésebb miive: Ma-
gyarorszag geographiai szotara, amely 1851-ben jelent meg, ma is a legjobb
hazai torténeti helységnévtar. Hasonlé jellegli, természetesen b&vebb igé-
nyU, Gjabb munka elkészitésére az elsd lépéseket csak napjainkban tettiik
meg, s nem egy szemelynek, hanem munkakozosségnek hosszii éveken 4t
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tarto ero6feszitésére lesz sziikség, amig Fényes Elek szétdranak mai megfe-
lelGje elkésziil. Feleslegessé szotara akkor sem fog valni, mint ahogyan
mindmaig nem valtak azza nagy statisztikai feldolgozasai sem.

Modszerei részben elavulhattak, megallapitasai modositasra szorulhat-
nak, az a hatalmas adattémeg azonban, amelyet faradhatatlan szorgalom-
mal, de nem kritikai valogatas nélkiil 6sszegy(ijtétt, és munkaiban feldol-
gozva kozzétett, multunk paratlan értéka kutf6ivé teszi koteteit. A feuda-
lizmusb6l a kapitalizmusba valé atmenet korszakanak kutatéja, ha szilard
alapokra akarja megallapitdsait épiteni, nem nélkiilézheti Fényes Elek ma
is altaldnosan ismert és hasznalt miiveit.

A tudds helyét és jelentéségét a tudomany fejlédésében mar kortarsai
felismerhetik és elismerhetik, de végsé fokon az id4 igazolja: Fényes Elek
tudomanyos munkassiga nemecsak kortirsai méltanylasat érdemelte ki,
hanem az id6 prébajat is megallta.*

Az emlékiilés Péter Gyorgy zardszavaval ért véget.

FENYES ELEK EMLEKKIALLITAS

Fényes Elek szuletésének 150. évforduloja alkalmabél rendezett iinnep-
ségek kereteben nyitottak meg julius 9-én a Kozponti Statisztikai Hivatal
és az Orszagos Levéltar ltal a Kozponti Statisztikai Hivatal Kényvtaranak
helyiségeiben rendezett Fényes Elek Emlékkiallitast. A megnyiton a
Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtaranak igazgatoja, dr. Kovacsics
Jozsef lidvozolte a megjelenteket és ismertette a kiallitas céljat.

Az Emlékkiallitds hdarom részre tagolddott. Az elsé rész Fényes Elek-
nek reformkori statisztikai munkassagarol adott izelitét, és emellett be-
mutatta Fényes Eleket, a nemzetgazdaszt és politikust is. A maésodik rész
az 1848/49-1 Orszagos Statisztikai Hivatal szervezésére, szervezetére és
tevékenységére vonatkozé levéltéari iratokat tartalmazott. A harmadik rész
Fényes Elek abszolutizmus- és kiegyezéskori munkissigaval ismertette
meg a latogatokat. Az Emlékkiallitas végiil bemutatta a Fényes Elek életé-
. vel, munkéssagaval foglalkoz6 irodalom t6bb dokumentumat is.

“ A Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara a Fényes Elek Emlékkialli-
tas latogatéi részére Utmutatot allitott dssze és adott ki. Az Utmutatd rovi-
den ismerteti Fényes Elek életét és munkassagat, magyarazatokkal egésziti
ki a kidllitds anyagat, és Gsszegy(ijtve felsorolja Fényes Elek 6n&lléan és
gyljteményekben megjelent miveit, megtalalt kéziratait, leveleit, hirlapok-
ban napvildgot latott cikkeit, valamint a Fényes Elekkel kapcsolatos
- irodalmat. ] |

Az Emlékkiallitds — amelynek tébb szaz latogatéja volt — julius 19-ig

volt nyitva.
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FAY JOZSEF:

A KOHASZAT GAZDASAGOSSAGANAK
KERDESEHEZ |
Napjaink kozgazdasagi irodalmaban és publicisztikajaban ismet elo-
térbe lépett a hazai vaskohdszat gazdasidgossaganak — a megel6z6 években

is mar sokat vitatott — kérdése.

Tekintettel arra, hogy népgazdasdgunk egyik alapvet6 kérdéserdl van
sz6, feltétleniil hasznos, ha a probléma sokoldallt megvitatisa mindaddig
folytatédik, amig ki nem kristalyosodik a (kozgazdasagilag tudomanyosan
alatamasztott) helyes allaspont. “

Ebbél a szempontbdl a vita jelenlegi allasa — sem a vita soran kifejtett
nézetek kellé érvekkel valé alatamasztasat, sem az alkalmazott vitatkozasi
moédszereket tekintve — nem mutat megnyugtatoé képet.

Az elmult — kiilénosen az 1956. oktoberi eseményeket megel6z6 —
idészakban, a hazai vaskohészat erdltetett ilitemd fejlesztésével kapcso-
latos, kozgazdasagi meggondolasokbdl fakadd johiszem( biralatok mellett, a
szocializmus ellenségei igen széles korben megkisérelték, hogy az e téren
elkovetett hibakat (mint sok mas esetben is) eltulozzak, és ezzel a szocialista
tarsadalmi rend elleni tdmadasuk egyik fontos ideoldgiai fegyverét kova-
csoljak belble. Nagyrészt talan ezzel magyardzhato, hogy a vita jelenlegi
szakaszaban a kiilonbo6zé folydiratokban és napilapokban olvashaté — ko-
haszattal foglalkozdé — cikkek szerz8i heves ingeriiltséggel reagélnak a
magyar kohaszat gyors fejlesztését tamado irdsos és szobeli megnyilvanu-
lasokra. Ez az ingeriiltség azonban — barmennyire is szilard politikal meg-
gy6z6déshdl fakad — nem viszi elfbbre a probléma tisztazasat és nem gyodzi
meg azokat, akik a szerzékkel ellentétes véleményen vannak. Hasznosnak
csupéan a vitatkozas olyan modszere tekintheté, amelyben a harcos elvi szi-
lardsag péarosul a kérdésben elfoglalt allaspont meggy6ézé érvekkel valo
alatamasztasaval.

A vaskohészat korili vitdban — az érvek tekintetében — nagyjabol a
kévetkezd helyzet alakult ki. A hazai vaskohdszat gyors fejleszteésének
ellenz6i — a megfelel6 hazai alapanyag-bazis hidnyabol és az importalt ko-
héaszati alapanyagok tetemes szallitasi koéltségeibél kiindulva — arra a meg-
allapitasra jutottak, hogy Magyarorszagon a vaskohdszat nem lehet gazda-
sdgos. Ugyanakkor a hazai vaskohéaszat fejlesztéséért sikraszallé vitazok
tohbnyire azzal érvelnek, hogy a gépipar (és ezzel az egész népgazdasig)
fejlesztéséhez sziikséges — egyre névekvd mennyiségli — nyersvas biztosi-
tdsa csakis a hazai kohaszat fejlesztése uUtjan lehetséges; ezt helyettesité
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nagyaranyl nyersvas- vagy acéltermékimport nem johet szamitasba. A
tékés orszagokbol szarmazo nyersvas- vagy acélimport ui. egyrészt a kér-
déses termékekben vilagszerte mutatkozé hidny miatt nehéz és bizonytalan,
masrészt pedig éppen az ipar egyik legfontosabb alapanyaga tekintetében
tékeés orszagoktél vald fiiggbséget eredményezne. A szocialista orszagoktol
viszont nem lehet megkivanni, hogy az igen nagy és lassan megtérild be-
ruhazasokat igényld vaskohaszatot sajat igényeiket meghaladé modon fej-
lesszék abbol a célbol, hogy a mi nyersvas- és acélsziikségletiinket is ki~
elégitsék.

A vita soran pro és kontra még szamos egyéb (igy példaul -honvédelmi)
érv is szoba keriilt, de mindeddig rendkiviil hidnyos az elhangzott allasfog-
laldsok szamszer( alatdmasztasa.l

Igaz ugyan, hogy a kérdést nem lehet csupan az ilyen vagy olyan meg-
gondolés alapjan konstrualt szamszeru (kalkulativ) mutatok alapjan eldon-
teni, de miutan kdzgazdasagi szempontbdl a szamitasba joheté mérlegelések
koziil a féleg szamszer(iségében mérhetd gazdasagossag all az elsé helyen,
a kohaszat termelésével, fejlesztésével vagy a kohdszati termékek import-
javal kapcsolatos koltségek kiszadmitdsa és Osszehasonlitdsa nélkiil az egesz
vita bizonyos fokig akadémikussa valik. Meg kell jegyezni, hogy a szam-
szerliség hidnya nem a vitdzok feliiletességével magyarazhatd. Elsésorban
azzal fliigg Ossze, hogy a raforditdsi és értékardnyokat meghamisité bel-
foldi termeldéi arrendszer rendkiviill megneheziti megbizhaté szamitasok
elvégzését. "

Ezen tilmenden tovabbi nehézségeket okoz, hogy a kiilkereskedelmi el-
szamoldsokban szerepet jatszé devizdk hivatalos arfolyamai (a belfoldi ar-
rendszerhez némileg hasonlé médon) ugyancsak elszakadtak a devizdk vaio-
sagos megszerzési koltségeitol.

Mindezek ellenére — ha koriilményesen és sok munka aran is — lehet
olyan szamitasokat végezni, amelyek eredményei eléggé megbizhaté Kki-
indulédsi alapként szolgalhatnak a hazai vaskohaszat (vagy annak egyes te-
riiletei) gazdasagossagédnak megitélése tekintetében. A tovabbiakban éppen
egy ezzel kapcsolatos szamitasi kisérletet szeretnénk bemutatni és esetleg
tovabbi hasznos vita targyava tenni.

A hazai acélnyersvas-gyartas szamvitelileg kimutatott onkoltségének
korrekeidja

Szamitasaink a Lenin Kohaszati Mivek, az Ozdi Kohaszati M{vek és a
Dunai Vasm (tehat az 6sszes magyar nagyolvaszto) egylittes 1954. évi acél-
nyersvas termelésére vonatkoznak. Munkank megkezdeésénél abbol a felté-
telezésbdl indultunk ki, hogy az acélnyersvas szamvitelileg (a Vaskohdaszati
Igazgatosag 1954. évi mérlegbeszamolojaban) kimutatott atlagos onkoltsége
— a termel6i arrendszer és a devizaarfolyamok mar emlitett hidnyossagal
folytdin — nem felel meg a gydartasnal felmerult valésdgos népgazdasagi
raforditdsnak. . Els6nek tehat az 1954, évben el6allitott acélnyersvas egy

1 Tzen a helyzeten Kismarty Lérdndnak » Kézgardasdgi Szemle 1057, évi 5. szamaban megjelent
Kohaszatunk gazdasigossaganak és perspektivajamak néhany kérdése™ eimi cikke sem vallozlatott lénve-
gesen. A szerzd fenti cikkében ui, elsésorban a kohaszall termelés technikai dsszelliggéscinek ¢és ezek gazda-
sagossagi kihatasainak elvi fejlegetésére szoritkozott. A cikkben kozolt szdmszertt mutatéok kore egyrészt
igen szfik, miéasrészt hidnvzik a mutaték kiszamitdsanal alkalmazott szamitasi eljaras részleterelt leirasa,
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tonnajara esé valosagos onkéltség kiszamitdsat tiiztiik ki célul.? A megadott
szamvitell adatokbdl kiindulva az 6nkoéltség bizonyos elemeit, igy a kézvet-
len munkabért, az {izemi altalanos koltségeket, valamint a vallalati altala-.

nos koltségeket valtozatlanul elfogadtuk, és csak a kozvetlen anyagkéltsé~ |

gek korrekciojara szoritkoztunk, tekintettel arra, hogy az arrendszer és a
devizaarfolyamok torzitdsa a teljes dnkéltségen beliil els6sorban az anyag-~
arakban érezteti hatésat. Az anyagkoltségek korrekcioja soran az acélnyers-
vas-gyartasnal felhasznalt hazai alapanyagok arosszege helyett azok 6nkolt-
segét, az importanyagok (belf6ldi) ardsszege helyett a megszerzésiik érde-
kében exportéalt termékek (ugyancsak korrigalt) onkoltségét vettiik, és ezek~
hez még hozzdadtuk a hazai és az importanyagokkal kapcsolatos belfoldi és -
kiilfoldi szallitasi koltségeket. (A szadmitasok részletes leirasat lasd a fiigge-
lékben.) ‘
Ezzel egy tonna acélnyersvas altalunk szamitott 1954. évi onkoltsége
a szamvitelileg kimutatott énkdltseghez képest a kovetkezéképpen alakult:

1. tabla
- Egy tonna acélnyersvas
eléAllftdsinak onkoltsége: gl
Koltségelemek : (forint) szdmvitell
a szdmvitel a korrekcis onkoltség
adatai szerint utdn szazalékiban
Kozvetlen anyag .................. 706 1187 168
Kézvetlen munkabér .............. 23 23 100
Urzemi altalanos koltségek .......... 176 176 100
Gyéartasi onkoltség .............. ' 905 1386 153
Véllalati éltaldnos koltségek ........ 116 116 100
Onkoltsdbg ..ovvirinannnennn... 1021 1502 147
Elszamolé 4rak kiilénbozete ....... b e s
Hatosdgi drvaltozasok kiilonbozete . 2 —_ —
Teljes énkéltség .........ccoon... 1028 1502 " 146
Az acélnyersvas tényleges Onkoltségének kiszamitdsa — bar szamos
fontos kérdés megoldasidban lehet jelentdsége3 — az acélnyersvas-gyartss

gazdasagossigaval kapcsolatos kérdésekre onmagaban még nem ad valaszt.
Miel6tt azonban folytatnok a szdmszerli elemzést, térjiink ki réviden arra,
mit is értiink a hazai kohészat vagy szlkebb értelemben (szamitdsunkhoz
alkalmazkodva) a hazai acélnyersvas-gyartds gazdasagossagan.

F

Az acélnyersvas-termelés (kohositas) gazdasagossagi vizsgalatanak
néhany elvi kérdése |

Cikklinkben eltekintiink az acélnyersvas-felhasznilas gazdasagossaga-
nak vizsgalatatol és attol, hogy a gépgyartas ilyen vagy olyan dganak nagyobb
vagy kisebb ardnyu fejlesztése (vagy visszafejlesztése) milyen hatassal

2 A sramitasokat 1956 elején kezdtiik el, amikor még csak az 1954. évi adatok &litak rendelkerésre.
A kohdsitas termelési feltételei 1954. ota bizonyos fokig megvaltoztak. (Gondoljunk példdul az azéta tdhb-
s28rdsére emelkedett — bar a sziikségletekhez képest még mindig alacsony — hazai kokszgyartasra.) Ennek
ellenére ugy véljiik, hogy szamitdsaink nyilvanossagra hozatala hasznos lehet, egyrészt azért, mert az 1954,
évre vonatkozdé szamitasokbél is le lehet vonni olyan kovetkezietéseket, amelyek a megvaltozolt kérdime-
nyek ellenére még ma is érvényesek, mésrészt mivel szdmitasi mddszerink vitdra bocsatdsa az alkalmazott
médszer megjavitasdra vonatkozd észrevételek vagy esetleg wjabb és jobb szamitisi médok nyilvanossagra-
hozatalit eredményezheti. :

* Szamitasunk — mivel az acélgvartds a hengereltaruk elSallitasdnak és ezzel az egész pépgydrtds-
nak leglontosabb alapanyvagara vonatkozik — kiinduldsi alapként szolgalhat példaul a gépipari gazdasa-
gossagi vizsgalatokhoz, a belfoldi termelés és az export vonatkozasaban.,
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lenne az egész hazai nyersvas-sziikséglet alakulasira. A jelenlegi sziikség-
letet tehat adottnak vessziik, és csak azt kutatjuk, hogy miképpen lehetne
a fennallé nyersvas-sziikségletet a legkisebb tarsadalmi munkaréiforditas
aran (vagyis a leggazdasagosabban) kielégiteni. A problémat még tovabb
leegyszeriisitve, végeredményben arra vagyunk kivancsiak, hogy a
nyersvas hazai gyartdsa vagy importja az olcsébb-e. Miutan pedig hazai
gyartasnal az alapanyagok (vasérc, kohokoksz) tulnyomé részét importalni
kell, a kérdés ugy is megfogalmazhat6, hogy vajon a hazai nyersvas-sziikség-
letnek megfelel6 anyagmennyiséget kohdszati alapanyagok vagy kész nyers-
vas formajaban érdemesebb-e behozni. (Egyébként az a kérdés, hogy vala-
mely termékféleségben mutatkozé importsziikségletet milyen késziiltségi
fokon 4all6 termékek behozatalaval célszerd kielégiteni, nemesak a kohaszat-
nal, hanem szdmos mas esetben is felmeriil.) Ezzel kapcsolatban széles koér-
ben elterjedt az a nézet, hogy egy alapanyagokban szegény orszignak (ami-
lyen hazénk is) lehet6leg alapanyagok behozatalira és minél kevesebb
anyagot tartalmazé, munkaigényes termékek kivitelére kell térekednie. Két-
segteleniil sok igazsag rejlik ebben az alapelvben. Betartasa kedvez§ hatas-
sal van a kiilkereskedelmi mérleg és a devizagazdalkodas egyensulyanak
alakulésdra és nagy altalanossigban a nemgzetkozi munkamegosztasba valé
bekapcsolédéas (azaz a kiilkereskedelem) gazdasagossagara is.*

Szamos gazdasagi és politikai meggondolds azonban sok esetben sziik-
segessé teheti a fenti alapelvtdl vald eltérést,

A hazal nyersvas-sziikségletnek vasére és kohékoksz formajaban tor-
ténd behozatala (nyersvas vagy kilénbozé acéltermékek behozatala helyett)
megfelel az imént kifejtett nemzetk6zi munkamegosztasi elvnek, mivel a
behozatal az alacsonyabb megmunkaltsagi fokon allé termékek formajaban
torténik. Kérdés azonban, hogy vajon a magyar kohaszat esetében bizonyos
gazdasagi vagy politikai meggondolasok alapjin (most csak a kérdes gazda-
sagi, illetve gazdasagossagi oldalat vizsgaljuk) nem kell-e eltekinteni a
szébanforgo alapelv alkalmazasatol,

A kész nyersvas és alapanyagainak behozatalat osszehasonlitva, az elsé
szembetling kiilénbség a szallitdsi kéltségek eltérd szinvonala.

* A hapzai alapanyagok hidnyabol és az ipar gyors feji6désébal fakadé, allandéan novekvd importot a
kereskedelmi és fizetési mérleg egyensulyanak fenntartasa érdekében ugvancsak dllandéan novekvd értéki
exporttal kell ellensilyozni. Mive! ilven esetben az exporiilt termékek (legaldbb is az ipari termékek)
nagyrészilkben import anyagok felhasznalasdval késziilnek, arra kell torekedni, hogy a kivitelre szant aruk
értékeében minél kisebb hanyadot képviseljen az importalt anyag ¢s minél nagyobb hanyadot a befektetett
magyar munka vilagpiaci értéke. Amennyiben egy nyersanyagokban szegény orszidg nagyrészt import-
anyagokra ¢éptlé gyors iparositds mellett nem elsésorban munkaigényes termékek kivitelére rendezkedik
be, akkor druforgalmi (és fizetési) mérlegének kiegyensulyczdsa érdekében fokozddd exporttevékenysége
(mivel az export értékében ez esetben az importanyagok értéke dominal)y allandéan az impert wjbéli nove-
lését vonja maga utdn. ami viszont ismét rontja a mérleg egyenshlyat, tehat az export tovabbi novelésére
6s:t6ndz sth. Tlvenformén a behozatal és kivitel egymast folyton néveld korforgasa jon létre, amely mind-
addig folytatddik, amig a (nemzeti jovedelemhez képest) viszonylag nagy volumend kiilkereskedelmi for-
galom mérlege egyensulyba kerill, vagy ha a kiilkereskedelem volumenét nem sikeriil ilyen mértékben
névelni, allandésul, illetve folyton ndvekszik a mérleg hianva.

A {Gleg alapanyagok importjara ¢s min¢l munkaigényesebb termékek exportjara iranyuld torekwves
— azzal, hogy a kiilkereskedelmi f{orgalom <(fizrikai értelemben véve is) kisebb volumene mellett teszi
Iehet6vé a mérlegegyensily vagy a szlikséges aktivum biztosilasat — jelenids megtakaritisokat eredményez-
het a szallitasi koltségeknél is, ami nagy mértékben hat a kiilkereskedelem gazdasagosségéra.

(Fenti gondolatmenet bévebb kifejtése megtaldlhaté Fay Jozsel: A devizahozam és a jovedelmezdség
néhény kérdése kiilkereskedelmiinkben c. cikkében, Magyar—Szovjet Koézgazdasagi Szemle 1954, évi 6-—7.
szdm, 578—586. old.) }



554 FAY JOZSEF

‘A hazai acélnyersvas-gyartassal kapcsolatos szallitasi koltségek

Minden szamitas nélkiil, pusztan logikai meggondolasok alapjan is belat-
hatd, hogy a vasérc és kohokoksz bizonyos mennyisége lényegesen nagyobb
tomeget és sulyt képvisel, mint a belSlilk eldallithaté nyersvas meny-
nyisége, tehat behozataluk is nagyobb szallitdsi koéltségekkel jar.

Az 1954. évi acélnyersvas-gyartasra vonatkozd szamitdsaink szerint az
alapanyagok kiilféldi és belfoldi szallitasi koltségei a kovetkez6képpen ala-
kultak:

2. tabla
Ebbdl
egy tonna
Szallitasi koltségek {egsrszf%sgﬁt) acélnyersvasra
esik
(forint)
Importanyagokkal kapesolatos Ikiil-
foldi (devizaban (fizetett) szallitdsi
koltségek ... .. il 105 095% 129%
Importalt és hazai anyagokkal kapeso-
latos belfoldi szallitdsi koltségek .. .. 129 500 158
08826861 o v i e i 234 595 207

% 45,5 millié devizaforint (szamitott adaty, a szamitdasumkban kialakitotl, kalkuldlt devizaarfolyamok-
kal forintra atszamitva,

A tablaban szereplé, kimondottan szallitasi koltségként jelentkezd
kiadasok az acélnyersvas teljes onkoltségének kozel 20 szdzalékat tették ki.
Az bsszes szallitasi koltségek azonban a valésidgban ennél joval magasabbak.
A 2. tablan kimutatott kiilfoldi szallitasi koltségek ugyanis csak a vasarlasi
feltételként kikotott aruatvételi hely és a magyar hatar kozotti tavolsagon
felmeriilt szallitasi koltségeket tartalmazzak. Igy példaul a tulnyomorészt
vasuton érkezett szovjet vasére esetében — mivel annak atvétele a magyar
hataron torténik — csak belfoldi szallitasi koltségekkel szamoltunk, holott
a szovjet banyaktél a magyar hatdrig tetemes szallitdsi koltségek mertltek
fel. Lehetséges persze, hogy a Szovjetunio (a barati segitség egyik formaja-
ként) a vasérc eladasi araba egyaltalan nem, vagy csak részben kalkulalja
bele ezeket a szallitasi koliségeket, és igy nem (vagy csak kevéssé) érintik a
magyar nyersvas-gyartds onkoltségét. A gazdasagossag megitélésénél akkor
sem lehet ezeket figyelmen kiviil hagyni, mert ha Magyarorszag szem-
pontjabol nem is jelentenek tobbletraforditast, feltétleniil a szocialista tébor
gazdasagi erdforrasainak bizonyos foku igénybevételét jelentik., Ez pedig
— ha csekély mértékben is — kihat az egész szocialista tdbor gazdasagi fej-
16désére. A kapitalista orszadgokbdl importalt alapanyagok (f6leg kohdkoksz)
esetében pedig mindenképpen szadmolni kell azzal, hogy a vételar az el64lli-
tads és az atvétel helye kozotti tavolsagon felmertilt szallitasi koltségeket is
tartalmazza. Ezek szamszer(i kimutatasara azonban nincs lehetbség.

A kohositds alapanyagainal értékesebb nyersvas fajlagos szallitasi kolt-
ségei nyilvanvaléan sokkal kedvezébben alakulnak. Ez a megallapitas fel-

5 1954-ben példaul az acdélnyersvas-gyartids fajlagos anvagfelhasznadlisa wasérebdt 2,1 tonna, kohés
kokszbél 1.2 tonna volt., Egv tonna acélnversvas elddllitdsdhoz tehdt — a még szitkséges egyéb anyagokat
(mészkd, Hizalld tégla sth.) is szamitdsba véve — mintegy 3,5 tonna alapanvag szallitdsara volt szitkség,
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tehetéen nemcsak Magyarorszag, hanem mindazon orszagok esetében tobbé
kevésbé érvényes, amelyek belf6ldi nyersvas-szilkségletiik tulnyomo, vagy
akarcsak kisebb részét is nyersvas vagy kohositasi alapanyagok formajaban
import utjan kénytelenek fedezni. Amennyiben az emlitett orszagok a szal-
litasi koltségekkel valé takarékoskodas érdekében kohositasi alapanyagok
helyett kész nyersvas importjara torekednének és torekvésiik nagy altala-
nossadgban sikerrel jarna, akkor a nyersvas nemzetkodzi kereskedelmi for-
galma a nyersvas-termelés (vagy -felhasznalas) nagyobb hanyadat tenné ki,
mint a vasérc és a kohdkoksz esetében.

Az erre vonatkozé nemzetkézi adatok 0Osszehasonlitasa azonban azt
mutatja, hogy vildgméretekben nem ez a tendencia érveényesiil.

A wvaserc és a kohokoksz 1955. évi termelése és forgalma egyes fontosabb
termeld, illetve felhaszndld orszagokban*
(A felhasznalt vasérc mennyiségének sorrendiében)

3. tdbla
Vasére-*#* Kohdkoksz-
felhasz- felhasz-
Orszag termelés | behozatal kivitel %%Lééss‘,?taé%g termelés | behozatal | Kivitel I{})él,i’é:milglgg
ban ban
ezer tonna

USA .......... 106 653 23 850 4 589 | 101 748 66 650 135 481 60 838

Szovjetunid *** | 71 862 — 57 674 43 593 27 914
Német Szdvetségi “

Koztarsasag 11 381 14 314 310 33 473 40 616 532 11 266 15 600
Franciaorszag .. 50 326 552 13 686 32 494 10 725 4 692 409 11173
Nagybritannia 16 435 13 103 1 27 396 18 330 —— 1 876 12 447
Belgium ...... 106 14 941 423 . 6 600 3 655 678 4 758
Luxemburg 7 2056 10 846 . 3 3496
Saar-vidék ..... . . . 8 282 3 939 . . 2612
Kanada ....... 16 446 4118 13 217 4 032 330 103
Lengyelorszag . . 1 856 4 407 . . 10 036 . 2 240 .
Ausztria ....... 2 839 831 40 3 099 1 450 419 — 1129
Olaszorszag 1 349 836 48 2775 2 949 58 72 1272
Svédorszag . 17 451 1] 15661 124 2 515 —
Csehszlovakia . . 1 986 . . . 7 000 . . .
Spanyolorszag .. 3 708 257 2136 1 885 1446 111 2 1 080
Magyarorszdg 353 1354 — 1729 30 1237 0 1099
Jugoszlavia .. 1399 7 — . 731 118 — 577
Hollandia e 1 059 — 1197 3 901 435 1932 664

#  Statisztikal Havi Kozlemények, 1957, évi 4. szdm.
*% A vasérc adatok nem a nettdé vastartalmat, hanem az effekiiv vasérc-mennyiségeket mutatjak.
w#% A felhaszndlas csak az acélnyersvas és ontodei nyersvas eldallitdsdra felhasznalt mennyiséget

tartalmazza,

A hazai termeléshez és felhasznalashoz képest kiilf6ldon altalaban
lényegesen kisebb a kész nyersvas kiilkereskedelmi forgalma, mint a vasérc
és kohokoksz esetében.

A nyersvas, valamint annak alapanyagaira, a vasércre és kohokokszra

vonatkozo6 téblazatok Osszehasonlitdsabdl tehat kétségteleniil kitlnik, hogy
a hazai alapanyagokkal nem kielégitGen ellatott orszagok nyersvas-szitkség-
letiik fedezésére els6sorban nem kész nyersvasat, hanem féleg vasércet és
kohokokszot importalnak, ami — mint azt mar korabban is megéllapitottuk
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— nyilvanvaléan azzal fugg Ossze, hogy a nyersvastermelo orszagok az -
altaluk termelt vasat sajat maguk dolgozzak fel munkaxgenyesebb termé- -
kekké, és inkabb azokat exportiljak.

Az 1955. évi nyersvas-termelés és -forgalom
egyes fontosabb termeld, illetve felhaszndlé orszigokban*
(A termelt nyersvas-mennyiség sorrendjében)

4. tébla
Nyersvas-
I felhasznilis
Orszig termelés behozatal kivitel acéltermeldare
€8 Ontészetre
ezer tonuna
USBA . 70 571 351 109 .
Szovjetunié ..................... 33 310 . . 23 302%»
Német Szovetségi Koztarsasag ... .. 16 482 307 337 16 345
Nagybritannia ................... 12 670 815 56 13123
Franciaorszdg .................... 10 960 171 %% 542%%% 10 338
Belgium ................ ... ..... 5 390 469%**x 4 8%k kkk b 324%*%ns
Kanada ............. .. ... ..., 3 380 23 324 .
Lengyelorszég .. .................. 3112 . . ‘ .
Luxemburg ................. ... i 3 085 . . 3 260
Csehszlovakia ..................., 2 982 . . .
Baar-vidék ... .......... ... ..., 2 879 . . 2 TTTHREEEE
Olaszorszdg ......ovvvevreenenenn. 1625 356 11 1924
Ausztria .... ....... . . i, 1 506 25 320 1176
Svédorszag ........... ... . ...... 1173 107 99 ) .
Spanyolorazdg .................... 963 4 23 79T RRkE%
Magyarorszdg ....... i e 877 128 15 387
Hollandia ...................... 670 28 263 462
Jugoszlavia ........... ... .0l 514 1 25 561

% Stalisztikai Havi Kézlemények, 1957, évi 4. szam,
#*% (Csak a Martin-acél gyartisdra felhasznilt mennyiség,
#+%  Saar-vidékkel egyiitt,
#¥%%% Az adatok a Belga—Luxemburgi vamuniéra wvonatkoznak,
#kkw®  Csak az acélgyartasra felhasznalt mennyiség.

A jelentd6s mennyiségll nyersvasat felhasznalé orszagok nagyrésze kény-
szerul tehat arra, hogy sajat alapanyagbazisan tulmenéleg kisebb-nagyobb
meértékben importanyagokra épitse kohaszatat (pontosabban nagyolvasztoit),
és igy megsértse a gazdasdgossagnak azt a kozismert (bar nem mindig fenn-
tartas nélkiil érvényes) elvét, amely szerint a szallitasi kéltségek dominalé
szerepére valo tekintettel a kohodkat lehetbleg mindig a kohdsitas valamelyik
alapanyagara (tehat a vasércre vagy a kokszolhat6 szénre) kell telepiteni.
Csakhogy a fenti elv ,megsértésének mértéke“ nem minden nyersvas-ter-
meld orszagban azonos. A 3. tabla adatait vizsgalva kitlnik, hogy a felsorolt
orszagok kozott nincs egyetlen orszdg sem, amely a felhasznalt vasérc és
kohokoksz tekintetében egyarant oly nagy hényadot kénytelen importalni,
mint Magyarorszag. Ha ilyen szempontb6l &sszehasonlitjuk az egyes orsza-
gokat (természetesen csak azokat, amelyeknek felhasznalasi és kiilkereske-
delmi adatai mindkét termékre vonatkozéan rendelkezésre allnak), a kovet-
kezé képet kapjuk.
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Az Osszes vasérc- és kohékoksz-behozatal
a nagyolvasztokban felhaszndlt mennyiség szdzalékdban

Orszig Szdzalék
Magyarorszag . ....eeeeaens [ 87*
Hollandia @ ...iiiiiiriniiiinnnonvanaans 64
Nagybritannia  ......... .o, 33
Német Szovetségi Koztarsasag ........ 30
Ausztria = ... o i e 30
0OlaszorszAg . veiiiieriiiananns PR 22
Amerikai Egyesiilt Aﬂamok e 15
Spanyolorszag  ........ i 12
FranciaorszZag ... v vrveenernancannnees 12

# A kohékoksz-behozatal megha&wdta a nagyolvasztékban tortént felhasznalast, de mivel az egyéb
terileteken tortént felhasznalast és a készletvaltozast nem ismerjik, a kohokoksz esetében 100 szazalékos
importfelhaszndlassal szamoltunk,

A kép nem egészen pontos. Csak nagysagrendileg nyujt némi tajékoz-
tatast a felvetett kérdéssel kapcsolatban. A szamitasnal felhaszndlt kiil-
kereskedelmi adatok (a 3. tabla adatai) ugyanis az Osszes behozott vasércet
és kohokokszot tartalmazzak, aminek csak egy része (mégpedig az egyes
orszagok esetében valdszinlileg eltéré héanyada) kerilt felhasznalasra a
nagyolvasztokban.® A kiilonb6z6 szamitasi pontatlansagok ellenére a fenti
adatok 0Osszehasonlitasa mindenesetre azt bizonyitja, hogy Magyarorszag
nagykohéinak alapanyagsziikségletében az importalt anyagok hényada jo-
val nagyobb, mint a felsorolt tdbbi orszag esetében. Mivel pedig az import-
anyagok a hazai anyagokndl altaliban nagyobb tavolsagbol érkeznek a fel-
dolgozas helyére, ez egyuttal azt is jelenti, hogy hazank nyersvas-gyartasat
feltehetéen magasabb szallitasi koltségek terhelik. A fajlagos szallitasi kolt-
ségeknek a szokasos nemzetkozinél magasabb szinvonala irdnyaban hat az
a koriilmény is, hogy mig a megvizsgalt fontosabb vasércet és kokszot im-
portalé- orszagok ugyszélvan mind rendelkeznek tengerparttal, és igy élve-
zik az olcso vizi szallitas elényeit, addig Magyarorszag kohészati alapanya-
gait tGlnyomo részben vasuton kénytelen szallitani, s6t az importalt meny-
nyiség nagyrészét kitevé szovjet érc és koksz esetében még kiilon atrakasi
koltségek is felmeriilnek. Magyarorszag esetében tehat a fajlagos szallitasi
koltségek szinvonala szempontjabol kedvezébbnek tlinik bizonyos mennyi-
ségli kész nyersvas behozatala, mint az el6allitasdhoz sziikséges alapanyagok
importja. Ez azonban ¢nmagdban még nem donti el azt a kérdést, hogy a
nyersvas biztositasahoz sziikséges teljes tarsadalmi munkaraforditds végiilis
melyik esetben alakul kedvez6bben.

A hazai kohésitas és a kész nyersvas-behozatal koltségeinek
osszehasonlitasa

1954-ben csak a Szovjetuniébdél importdltunk bizonyos mennyisegl
(37 300 tonna, 21,7 millié6 devizaforint értékben) nyervasat, ezért a hazai
acélnyersvas-gyartas koltségeit csak ezzel 4ll modunkban Osszehasonlitani.
A Szovjetunidbol behozott nyersvas tonnankénti atlagos egyégara 580
devizaforint volt. Mivel 1954-ben (a cikk mellékletében megtalalhaté rész-
letes szamitasi anyag szerint) egy devizaforintnak megfelelé szovjet kliring

8 Ismeretes, hogy vasércet jelentds mennyiségben hasznédlnak fel redukaléd anyagként az aeéigyértéﬁ-
mal, kokszot pedlg {ugyancsak jelentés mennyiségben) az o6ntodékben.

3 Statisztikai Szemle




(elszamolasi) rubel émegszerzése export utjan 1,31 forint raforditast igényelt,
1 tonna szovjet acélnyersvas vételara 580 .1,31 = 761 forint raforditasnak
felelt meg. Ehhez jarult kb, 40 forint belfoldi fuvarkoltség is, igy az Osszes
réforditas tonnanként mintegy 800 forintra tehetd.

Az acélnyersvas hazai elballitasanak (mar a cikk el6zé részében bemu-
tatott) és a kesz acélnyersvas importjanak koltségeit osszehasonlitva tehat
azt latjuk, hogy egy tonna acélnyersvas itthoni eloallitasi koltsegei az im-
port koltségeit 88 szazalékkal meghaladjak. Eszerint az 1954-ben el6allitott
820 000 tonna acélnyersvas hazai el6allitdsa elméletileg mintegy félmillidrd
forinttal keriilt tobbe, mint amennyibe ugyanannak a mennyiségnek a Szov-
jetuniobol tortént importja keriilt volna. A gyakorlati lehetoségeket tekin-
tetbe véve termeészetesen nincs szé arrél, hogy ezt az elméletileg kimutat-
haté koltsegtobbletet a hazai termelésrol importra valo Aattéréssel esetleg
marol holnapra meg lehetne takaritani. (A szamitasunkbél levonhaté kévet-
keztetésekre a kés6bbiek soran még visszatériink.)

Az itthoni kohdsitds és a kész nyersvas-behozatal koltségeinek oOssze-
hasonlitasa valaszt ad ugyan arra a kérdésre, hogy bizonyos nyersvas-
mennyiseég eldteremtésének melyik a gazdasidgosabb modja, de nem ad fel-~
vilagositast arra vonatkozolag, hogy a két médszer — kiilon-kiilon és tssze-
hasonlitva — milyen hatassal van a devizagazdilkodasra. Marpedig ennek
figyelembevétele nélkiill — kiiléndsen manapsag, amikor devizagazdalko-
dasunkban jelent6s fesziiltségek mutatkoznak — nem lehet a hazai kohosi-
tas vagy kész nyersvas-behozatal kérdésében allast foglalni.

A vasérc és kohokoksz, illetoleg a kész nyersvas importjanak
devizakiadasai

Miutdn a kész nyersvasban t6bb munka fekszik, mint annak alapanya-
gaiban, ésszerlinek tlinik az a feltevés, hogy bizonyos mennyiségli nyersvas
kiilfoldi vétele nagyobb devizadsszegbe keriil, mint a kérdéses nyersvas eld~.
allitasahoz sziikséges alapanyagok importja. Az alapanyagformaban térténd
behozatal tehat devizamegtakaritast jelenthet a kész nyersvas-behozatalhoz
képest. A hazai kohdsitdsnak a kész nyersvasimportot meghaladé koltség-
resze ez esetben olyan tébbletmunka-, illetve forintraforditasnak foghato fel,
amelyet bizonyos mennyiségli deviza megtakaritisa érdekében tartunk
szukségesnek.

Alapanyagok formdjaban torténé behozatalnal 1954-ben az egy tonna
acélnyersvasra szamitott devizakoltségek Osszege atlagosan mintegy 560
devizaforint volt. Szamitasaink szerint e devizamennyiség export Gtjan vald
megszerzeésének koltségei kb. 920 forintot tettek ki. Ha a fenti dsszegeket
Osszehasonlitjuk egy tonna kész acélnyersvas (Szovjetunidbdl tértént) im-
portjanak koltségeivel, akkor kitlinik, hogy az alapanyagok forméjaban valé
behozatal devizdban némi megtakaritidst jelent, de a forint- (vagyis a
munka-) raforditast tekintve, mar az egy tonna acélnyersvashoz sziikséges
alapanyag-témeg behozatala (a kohoésitds koltségei nélkiil) is tébbe keriil,
mint egy tonna kész acélnyersvas importja.

Miutdn ismerjiitk az alapanyag-behozatal esetén elért devizamegtaka-
ritast (21 devizaforint; lédsd 5. tdbla), és tudjuk, hogy ez ugyanakkor
forintban jelent6s tobbletkiadédssal jart (a tobbletkiadas a teljes termelési
folyamatban kb. 700 forint), kiszdmithatd, hogy az ekként elért devizameg-
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takaritas igen draga volt; minden egyes megtakaritott devizaforint 700:21 =
= 33,3 forintba keriilt.

5. t4bla
Vételér és killfoldi Belfoldi | Osszes
Kiliség fuvar* fuvar riaforditas

devizaforint forint

1 tonna kész acélnyersvas import-
jénak koltségei ................. 580 760 40 800
1 tonna acélnyersvas elSallitdsahoz
sziikséges alapanyagok importjanak
koltségei ... ... ... .. ... 559 923 117 1040
Alapanyag-formaban tértént behoza-
tallal kapcsolatos megtakaritis (),
illetve tébbletraforditas (—) ..... +21 —163 —77 204

#* Az a kordlmény, hogy a kiilfoldi vételar és a kilf6ldi fuvarral kapcesolatos ralorditisndl a devi-
zaban mért raforditds megtakaritist, ugyanaz a rafordilas pedig forintban mérve tébbletkiadast mutat
azzal magyarazhatd, hogy a kész acélnyersvas-imporinal rubel kiadasokkal széameltunk (mivel a szamitds-
ban szereplé kész acélnyersvasat a Szovjetuniébdl hoztuk be), az alapanyagoknal pedig még mas (szamitasunk
szerint a rubelnél t6bbnyire csak nagyobb raforditds ardn megszerezhetd) devizakkal is szamoltunk (az
1954. évi vasére €s kohdékoksz-behozatal orszdgok szerinti ésszetélelének megfleleléen), A két devizadsszeg
egy devizaforintjanak megszerzési koltségei tehat kilonborztek egymdstdl:

az acélnyersvas megvasarlasdhoz felhasznalt deviza (szoviet 6
kliring rubel) esetéhen: 1 devizaforint = Es0 1,31 {orint
az alapanyagok megvételéhez felhasznalt devizak (szovjet kliring
rubel, lengyel kliring rubel, roman kliring rubel, nyugat-német 923 .
kliring dollar, belga kliring frank) esetében atlagosan: 1 devizaforint = 550 T 1,65 forint

Az elérhet6é minimalis és ugyanakkor igen koltséges devizamegtakaritas
tehat onmagdban nem indokolja, hogy a jelent6s mértékben gazdasagosabb
kész nyersvas-behozatal helyett a koéltségesebb hazai kohdsitashoz ragasz-
kodjunk. |

A hazai kohositas koltségeinek kedvezétlen alakuldsabol azonban még
nem lehet arra kovetkeztetni, hogy Magyarorszagon a kohaszat teljes egé-
szében ellentmond a hazai termelési adottsagoknak.

A kohdsitas (nyersvas-termelés) és a teljes kohaszat koltségeinek
Osszehasonlitisa

A kohaszat szélesebbkorli termelStevékenységre vonatkozé fogalom,
mint a kohdsitds.” A nyersvas-termelés a kohdaszatnak csupan egyik aga,
éppen ezért a nyersvas-termelés gazdasdgossdgara vonatkoz megdallapitasok
nem érvényesek a kohaszat egészére. A kohdkban eldallitott (vagy impor-
talt) nyersvas tovabbi feldolgozdsidnil mar lényegesen kisebb szerepet jat-
szanak a szallitasi koltségek, mint a kohdsitasndl. Egyediil ez a koriilmény
is arra enged kovetkeztetni — amit egyébként kiilonbodz8 szadmitdsok is ala-
tdmasztanak —, hogy orszadgunkban a kohaszat azon agazatai, amelyek tech-
noldgiailag a nyersvastermelés utdn koévetkeznek, a tarsadalmi munka gaz-

T Kismarty Lérdnd mar idézett cikkében a nyersvas-gyartidson kiviil a kohdszathoz sorolia az acél-
és hendereltaru gyartasat, valamint ezek tovabbi feldolgozdsat egyéh félgydrtmdnyokka, amilyenek példéaul
a kovécsolt és sajtolt gvartmanyok, az acéldnivénvek és az un. hinzott aruk. A kohaszati tevékenységet
kisegité tfizalldanyag-gyartdst és a vaskohdszat melléktermékeit feldolgozé iparokat ugyancsak a kohaszat-
hoz sorolja. )

3>
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dasagos felhasznalasat illeté lehetOségek tekintetében elényosebb helyzet-
ben vannak, mint a kohositas, azaz lizemeltetésiik (és fejlesztésiik) sokkal
inkabb megfelel a hazai termelési adottsagoknak.

A nyersvas-termelésre vonatkozé szamitdsok eredményei tehat nem
jellemzik egész kohdaszatunk helyzetét., Nagyon valészin{i, hogy egész ko-
haszatunk néhany legjelent6sebb termékére végzett szamitasok — a hazai
gyartas vagy import gazdasagossigat tekintve — lényegesen kedvezdbb
aranyt mutatndnak a hazai termelés javara, mint a nyersvas esetében. Az
egész hazai kohaszatnak ilyen értelemben vett kedvezébb rentabilitdsat bi-
zonyitja példadul Kismarty Loérandnak ,.Kohaszatunk gazdasiagossaganak és
perspektivajanak néhany kérdése” cimi cikkében taldlhaté (1955, évre vo-
natkozo) szamitas. Kismarty szerint: ,,Azzal, hogy kohészatunk maga ter-
meli meg termeékeit, megtakaritja a kohaszati termék-sziikséglet deviza-
ellenértéke és a kohaszatban felhasznalt importanyagok ellenértéke kozti
kiilonbozetet (2090—654,2 = 1435,8 milli6 tékés, illetve 1821—654,2 ==
= 1166,8 millié szocialista reldcidban szamitott devizaforintot). E megtaka-
ritas ellentétele a vaskohdszatban felmeriil6 hazai folyoforintban kifejezett
raforditads (2 236 millio forint).” (Koézgazdasagi Szemle, 1957. évi 5 szam,
526. old.)

A devizamegtakaritas az egész kohaszatra szamitva tehat igen jelentés.
Ugyanakkor egy devizaforint megtakaritdsa, amennyiben a kohaszati termé-
keknek szocialista orszagokban tortéené megvasarlasaval szamolunk 1,92
forintba, t6kés vasarlas esetén pedig 1,55 forintba keriilt. Ezzel szemben —
mint azt jelen cikkiink el6z6 részében mar kimutattuk — a nyersvas eseté-
ben a hazai gyartas 1954-ben alig jelentett devizamegtakaritast a kész
nyersvas importjdhoz képest, és emellett egy devizaforint megtakaritdsa 33
forintba kertilt. Lehetséges, hogy a devizamegtakaritas belfoldi koltségei a
nyersvas-gyartas és az egész kohaszat esetében nem pontosan olyan mérték-
ben térnek el egymastol, mint ahogy azt a fenti szdmok mutatjék (elsésorban
azért, mert a két eredmény némileg eltérd szamitasi modszerek alkalmazasa
nyoman keletkezett), annyit mindenesetre meggy6z6en bizonyitanak, hogy
a mutaték altal jellemzett osszefliggések a valésagban tobbszorés nagysag-
rendbeli eltérést mutatnak. ~

Kovetkeztetések

Az eddigiek soran ismertetett szamitasunkban csupan a kohészat egyik
teriuletenek, a nyersvas-gyartas gazdaségossdganak vizsgdlatara toreked-
tlink, ezenbeliil is elsésorban a hazai kohositds és a Szovjetuniobél szarmazo
kész nyersvas-import népgazdasagi raforditdsait illetSleg a két alternativa
deviza-kihatasait hasonlitottuk Ossze. A kapott eredmények azonban énma-
gukban még nem elegenddék arra, hogy az orszdg nyersvas-ellatasanak biz-
tositasat szem el6tt tartva, egyértelmiien 4llast foglaljunk a hazai kohositas
vagy a kész nyersvas importja mellett. Szadmitasaink a hazai kohdsitas
kevésbé gazdasagos voltat bizonyitjak, de vizsgalatunk nem terjedt ki arra,
hogy vajon a barati orszagokkal vagy a kapitalista vilagpiaccal fennallo
kereskedelmi kapcsolataink jelenlegi alldsa és jovGbeni alakuldsa tartésan
biztositjak-e szamunkra azt a lehetdséget, hogy népgazdasiagunk valészinfi-
leg egyre névekvé nyersvas-sziikségletét mindig zavartalanul beszerezziik
kalfsldrél. (Igaz ugyan, hogy ez a kérdés a kohésitas alapanyagaival, kiilo-
nosen a kohokoksszal kapcsolatban is felmeriil.)
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Kiilén vizsgalatot igényel annak a megallapitasa is, hogy a kész nyers-
vasnak kiilonbozé kapitalista piacokrol torténd behozatala esetén miképpen
alakulna az import-raforditds a hazai kohositas koltségeihez képest. A nyers-
vas-import valoszintileg ez esetben is gazdasdgosabbnak mutatkozna, de nem
biztos, hogy a két alternativa gazdasiagossaga kozott ekkor is olyan nagy
lenne a kiilonbség, mint jelen szadmitasunk szerint. Az elmondottakon kiviil
egyelére a hazai kohésitasrél valsé lemondas ellen sz6l az is, hogy az elmult
évek soran jelentds nagyolvasztéi kapacitasbdvitést hajtoitunk végre, igen
tekintélyes Osszegli beruhézasok aran. A kohdk leallitdsa (vagy termelésiik
csokkentése) ilyen koérilmények kozott lizemképes és az esetek nagy részé-
ben korszerd termelSberendezések pusztulasat, a felépitésiikkel kapcsolatos
beruhizasi 6sszegek elértéktelenedését jelentené,

Mindezek figyelembevételével arra a megdllapitasra juthatunk, hogy
hazank természeti adottsdgai és termelési hagyoméanyai mellett egy, a
miénkhez hasonlé nagy nyersvas-fogyaszto, anyagigényes ipart felépiteni és
a nyersvas-sziikséglet fedezésére teljes egészében csak hazai kohositasra
berendezkedni hiba volt. Ennek ellenére — csupan kézgazdasagi mérlegelé-
sek alapjan — sem lenne helyes a mar meglev$ nagyolvasztéi kapacitas be-
fagyasztisa és az importra valé teljes attérés. A kohaszatunk jovGjével,
fejlesztésével kapcsolatos kérdést azonban a végleges dontés elétt még sza-
mos oldalrél szdmszer(ien is meg kell vizsgilni. Ami az ipar fejlodésébol
eredben a hazai nyersvas-sziikséglet esetleges tovibbi névekedését illeti, mar
az eddigi szamitasok alapjan is aligha kétséges, hogy az ilyenformén jelent-
kezb tébblet-igényt nem a hazai kohdsitas végtelen tovabbfejlesztésével,
hanem a nemzetkdzi munkamegosztasba val6 beilleszkedés szdmunkra gazda-
sagosabb modijat jelent kész nyersvas® vagy esetleg ennél magasabb el-
készliltségi fokon allé egyéb vas- és acélipari féltermékek importja utjan
kell kielégiteni.

FUGGELEK

AZ ACELNYERSVAS-GYARTAS KOLTSEGEINEK KISZAMITASA
(A sziamvitell 8nkBltség korrekciéja)

Szamitasunkban az 1954, évi acélnyersvas-termelés Osszes kolfségeit két csoportra
osztjuk:

1. az alapanyagok kiuilfoldi vételének, illetéleg belf6ldi kitermelésének és szalli-
tasanak koltségeire, valamint

9. a sziikebb értelemben vett gyartds koltségeire.

A szédmvitelben kimutatott teljes Bnkéltségen beliil féleg az els§ koltségesoportba
sorolhaté tizemi raforditds tér el nagy mértékben a népgazdasigi raforditastél, ezért
szdmitasunkban csak az e csoportban kimutatott kéltségek (vagyis az anyagkoltségek)
korrekcigiara toreksziink.

Szamitacaink sordan a kdvetkezdket kell figyelembe venni:

a) A felhasznalt hazai anyvagok 6nkoltségen aluli 4ron keriilnek a kohaszatba. Az
acélnyersvas-termelés anyagkoltségei kozé, belfoldi aruk helyett tehat onkoltségiikon
kell azokat felvenni.

hY Az imnortilt kohsszati alapanvagokat mas termékek exportia ellenében
. vasaroliuk. A megszerzésitkért hozott raforditas nagysagéit tehat az ellenértékképpen
exportalt aruk elsallitasénak népeazdasigi koltségei hatérozzdk meg. Ez a raforditas
azonban semmi esetre sem egvezik meg a kohészati alapanvagok meegéllapitott bel-
£61di araval. amivel az acélnversvas dnkoltséegéhen is szerepelnek. Ki kell tehat szami-
tani a Kkohéaszati alapanvagok valésigos kiilkereskedelmi beszerzési kdliségeit. (Az
importanvasoknak az deszes anvagfelhasznéldson beliili magas ardnya miatt ez képezi
szamitdsunk legfontosabb részét).
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¢} Végil ki kell szamitani (és az elSbbiekhez hozzid kell adni) az acé.lnyersfas—
gyartasnal felhasznalt Gsszes alapanyagok belfoldi szallitisi kéltségeit,

a) Az acélnyersvas gydrtdsdhor 1954-ben felhaszndli hazai ércek oénkolisége

Mennyiség Onkoitség

Megnevezés tonniovan forintban
Rudabdnyal barna vasére ............... 352 729,8 24 077 336
” ankerit ................... 20 745,5 1416 088
Urkuti mosott mangdnére Y. ............. 78 803,8 18 243 868
Urkuti mosott manganére II. ...... e 378,1 46 155
Eplényt manganére ...................... 27 312,1 3 956 182
Urkuti i8zap ..ottt i, 3 603,0 360G 300
Iszaptégla ....... ... .. ... 12 416,56 13386 1156
Os82686Nn ...t 495 988,8 49 435 994

b) Az acélnyersvas-gydrtdshoz felhaszndlt kiilféldi érc és kohdkokss

(tényleges) behozatali kéltségeinek kiszdmitdsa

(Az 1954, évben felhasznalt kilioldi érc és kohékoksz behozatali adlatad)

Ercbehozatal Kohokekszbehozatal
Szdrmazdsi hely mennyisége értékei, mennyisége ért;(élkeli
ezer deviza- ibh ezer deviza-
tonagban forinthan tonndban forintban
Szovjetunié ............................ 1152 735,56 138 328,38 331 253 77 844.,5
Csebazlovakia ................ .00 0'... 24 710,5 10 007,8 198 945 45 160,56
Bulgdria ... ... .., 29 592.,8 33144 _— —_
Roménia .............................. 7324,8 2219,8 — — _
Lengyelorszag ......................... — — 170 938 40 170,4
Német Szovetségl Koztarsassg .......... - o 175 767 51 324,0
Belgiom ............ ... ... ... .. . ... .. — — 88 849 18 836,0
OS82680M ...\ 12143631 153 869,8 965 752 233 335,4

Ahhoz, hogy megtudjuk, mekkora belféldi raforditast igényelt annak a deviza-
mennyiségnek a megszerzése, amivel megvasaroltuk az acélnyersvas-gyartashoz sziik-
séges importanyagokat, meg kell vizsgdlnunk, hogy a felsorolt orszagokba iranyuld
1954. eévi export adott arudsszetétele mellett mekkora belfsldi raforditas volt sziikséges
a kiilonbozé orszagok egy devizaforint értéks devizdjanak megszerzéséhez. Ennek a
megallapitdsa egy-egy orszag esetében ugy torténik, hogy az illetd orszagba exportalt
legfontosabb aruk belfoldi elBallitasi koltségeinek Osszegét viszonyitjuk az értiik kapott
devizdk devizaforint-6sszegéhez. Igy megkapjuk orszigonként az egy . devizaforint
megszerzéséhez sziikséges népgazdassgi raforditast. Ha ezzel megszorozzuk (ugyancsak
szdrmazdsi orszdgonként) az acélnyersvas elgallitasahoz importalt anyagok deviza-
forint vételarat, megkapjuk forintban az értiik hozott népgazdasdgi raforditast.

Az (exportban) egy devizaforint bevételre es forint raforditas kiszamitiasidhoz
elsé lépésként megkozelité pontossiggal ki kell szamitani a kilonb6z6 orszagokba
exportalt legfontosabb aruk belfsldi elBallitasi koltségeit. Kiszamitasuknal az esy-egy
orszagba iranyul6é export nagyrészét kitevd legfontosabb kiviteli cikkek forgalmiadé
nélkiili belf6ldi 4raibol indulunk ki. A kivalasztott exportcikkeket egy-egy orszagon
‘beliil termelési 4gak szerint csoportositjuk, és belféldi dron szamitott értékiiket cscpor-
tonként Osszeadjuk. Igy megkapjuk az egyes orszagokba iranyuld (belfldi aron szami-
tott) export dgazati struktarijat. Ezutan megvizsgaljuk a kiilénbozé termelési &dgak
1954. évi {izemi eredményét, és annak megfelelden maédositjuk az egyes csoportok bel-
foldi arosszegét. 1954-ben példdul — beltsldi sron szamitva — 45 485 000 forint érték
épitéanyag- és livegipari terméket exportdltunk Csehszlovdkidba. Az épit6anyag- és
livegipar vesztesége 1954-ben a teljes termelési érték 6.2 szazalékat tette ki. Ennyivel
tehat novelni kell a belf6ldi &rat, vagyis a Csehszlovakidba exportalt épitSanyag- és
Uvegipari termékek megkédzelits népgazdasagi Snkdltsége 48 305 000 forint.

Az anyagigényes termékeknél a népgazdasigi onkoltséget a belfsldi afhoz képest
nemcsak a végtermeéket kibocsaté termelési ag lzemi eredménye, hanem a termékek
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alapanyagait el6allité agazatok lizemi eredménye is jelentSsen befolyasolja. Ezért az
anyagigényes (kohdszati és gépgyartasi) termékek belf6ldi arat a szénbanyaszat és a
kohaszat iizemi eredménye alapjan egy madsodik lépésben tovabb modositjuk.

Erre vonatkozd szamitasunk a koévetkezs: :

A szénbdnydszat deficitjének felosztasa:

A szénbdnpdszal dsszes deficilje . vvuiverriiiiie i i i 1 108 754 000 forint
€bbdl szénfelhasznalas alapién
a kohaszatra jut 10,5 szazalék ............... weerann teresearennen 116 400 000 forint
a gépgyartasra jut 3,1 szdzalék ....cieiiiiiiiiiiineneans ereesas 34 400 000 forint
a villamosenergia-termelésre jut 36,5 szazalék ... .ci.iiaiiael, 404 690 000 forint

a villamosenergia-termelés sajat {izemi eredménye (nyereség) .... 84 000 000 forint
a villamosenergia-termelés népgazdasagi szinten szamitott

R T 1 1 - S SN 320 690 000 forint
ebbdl a willamosenergia felhasznalas alapjan tovabb haramlik

a nagyolvaszbokra 1 szdzalék ........... reevenns e trentaanes 3 207 000 forint

egyéb kohaszalra 13 szazalék ......... wrsraan M rtaarraseaen 41 690 000 {orint

a gépgyartasra 7 szdzalék ....ioiiiiiiiiiiiiiisere e vene 22 448 000 forint

A vaskohdszat népgazdasagi deficitjének kiszamitasa:

A kohdaszatra haramlik;

kozvetlen szénfelhaszndlason keresztiil a szénbanyaszatbol ... 116 400 000 forint
a villamosenergia-felhaszndlas alapjan a wvillamosenergia-

termelésbil . iiinnr ittt i i i b a e teeranrenes 44 897 000 forint

az érchanyaszat deficitie ... .oviiiiiiiiiiiii i . O 802 000 forint

a kohaszat sajat deficitje ..v.vviiiiiiiiiiaiinniiiiereiaiaranans 930 480 000 forint

A kohdsrzal 6sszes népgazdasdgi deficitfe ... iiiiiieiiiiiiaisiaanns 1 100 179 000 forint

A gépgydrtds népgazdasagi deficitjének Kkiszamitasa:
A gépgyartasra haramlik:

kézvetlen szénfelhasznalason keresztiill a szénbanyaszatbdél ...... 34 400 000 forint
villamosenergia-felhasznélas alapjan a villamosenergiaiparbol .. 22 448 000 forint

a kohaszali anyagok (kb. 85 szazaldkanak) :
felhasznilasa alapjan a kohaszatbél ..........c.ccociiial,.. 935 152 000 forint
a gépgyartas sajat deficitie ......iviuieiieiiiiiiiiiiiiiniiiiaa 21 000 000 forint
A gépgydrids dsszes népgazdasdgi deficitje .. ..oiiiiiiiiiiiiiiiana 1 013 000 000 forint

Fentiek alapjan — az el6z6 modositashoz hasonléan — végrehajthaté az anyag-
igényes exportcikkek belftldi dranak (méar korabban jelzett) masodik modositasa.

Az elmondottakon kiviil modosithatjak még az exportarukért hozott népgazda-
sdgi raforditast a kivitellel kapesolatos belféldi és kiilfoldi fuvarkoltségek.

Kiilfoldi fuvarkoltségek az 1954. évi exportban (az 1952. évi hatarparitiason és
tényleges paritdson kimutatott export szazalékos eltérése alapjan szamitva):

Orszég Fuvarkoltségek
ezer devizafvrinthan
Német Szovetségi Koztarsasagha irdnyuld exportban ........o...e00.... 6420
Belgiumba irdnyuld exportban .......coiiiviiiiiriisrisiiiescianaiarsenas 516

A felmeriilt kiilféldi (devizaban fizetett) fuvarkoltségek devizaforint oOsszegével
kisebbiteni kell -a Német Szovetségi Koztarsasigba, illetve Belgiumba eladott aruk
devizaforint Arainak Aardsszegét, mivel csdkkentették az elért devizabevételt.

Belfoldi fuvarkoltségek az 1954, évi exportban:

Orszag Fuvar- és mellékkoltségek
. ezer forintban
Szovjetunidba iranvuld exportban ..o, 34 437
Csehszlovakidba iranyulé exportban ... ....c.ociveiann, ereeerreaseaes 43 316
Lengyelorszagha irdnyuld exportban ... oo, 9 300
Romanidba iranyuld exporthan . ..o.ceiiiiiiiiiiiii i 4 200
Bulgaridba iranyuléd exportbanm  ..oiieeiirevieeiiiaiinnssineannanans 2120
Német Szovelségi Koztarsasigba iranyuld exportban ....ov.avoin 5 550
Belgiumba iranyuld exportban ... ..civieiiiiieiiiiiiiiieiiiaiiaiies 265

Most mar rendelkezésre allnak az dsszes adatok ahhoz, hogy kiszamitsuk, milyen
belfoldi forintraforditas volt sziikséges a szamitasunkban szerepet jatszé orszagok egy-
egy devizaforint értékii devizdjanak megszerzéséhez. (Az adatok megfeleld csoportosi-
tasa és a részletes szamitas a fiiggelék befejezd részében taladlhatd.)
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Szamitasunk eredménye szerint egy devizaforint értéki devmamexmy;seg meg-
szerzéséhez az alabbi belfoldi forint-mennyiség sziikséges:

Megnevezés Egy devizaforint meg&aerzéséhez
szitkséges belfoldi
forint-mennyiség

a szoviet exportban ......... H e a e eraa et anaas 1,31
a csehszlovak exportban .....iveiiiiii i i i e 1,73
a lengyel exporthan ... ..o it i e 1,82
W romANn eXPOrtham ..ot i i i i i e 1,46
a DOIGAT eXPOIBAM v oneue it it inaaiiiiranirisaaricasansns 1,87
a nyugat-német exportham ... iiiniir it e 2,30
a belga expertban ......... e eneernee e s it as 2,66

A fent kiszamitott népgazdasagi raforditassal szerzett devizakbdl a kovetkezo
osszegeket forditottdk olyan kiilf6ldi alapanyagok vasdrlasara, amelyekre aeélnyersvas
elgallitasdhoz volt sziikségiink:

......... Yasére. . Kohékoksz
IS dlfo1ai | Osszesen.
Orszig vételar kgllf;ﬁl i egyiitt vételar k}ﬁi‘fﬁ,‘ egyiitt R
ezer devizaforint

SZOVIELUNI® « v vvveeeeeeeenennnn. 138 328 - 138 328 | 77845 - 77845 | 216178

Csehazlovdkia ................... 10 008 - 10 008 45 161 — 45 161 55189
Lengyelorszdg .......... ... ... — — o 40170 8 5563 46 723 46 728
ROMADIA . .0vvvvinnrennnannnnnns 2219 - 2219 - - - ¥ 2219
Bulgdria ............. ... ... ... 3 314 1037 4 351 o - - 4 351
Német Szoveiségi Koztdrsasag = - — 51 824 26 365 77 689 Y7 689
Belginm .. ........ .. ..., ..., — —_ e 18 836 11 500 -30 386 80 336
Osszesen ...................... 153 869 1037 154 906 | 233 336 d4 418 277 754 | 432 660

Az bsszes devizakiadasoknak népgazdasagi forintraforditasra torténé 4Atszamita-
saval az alabbi eredményt kapjuk:

pkv anzsee

. Egy A KiHéldi
Osszes devizaforint | kohdszati anya-
devizakiaddis | megszerzésének | gok vételének
Orszig pzer népgazdasagi | népgazdasagi
devizaforintban koltsége koltadge,

forintban ezer forint

Szovietunid . ........ ... . i 216 173 1,81 288 187
Csehszlovdkia ........ ... ciieirerannnns, 55 169 1,73 95 442
LengyelorsBzag . ... ..o vinreennrnerianecns 46 723 1,82 85 036
Bomania ......oiviriiineinranacaaranaan 2219 1,46 8 240
Bulgdria .......... . i i i 4 851 1,87 8186
Német Szovetségi Kogtdrsasdg ............ 77 689 2,30 178 685
Belgium . ..... ... 30 336 2,66 B0 694
O88ZBBEN .. .. ot 432 660 — 734 420

Az acélnyersvas el6allitdsahoz sziikséges kiilfoldi alapanyagok behozatalanak
népgazdasagi koltsége tehat Osszesen 734 420 000 forint.

¢) Az acélnpersvas- gipdridsndl felhaszndlt anpagok belféldi szallitdsi kéltségei

A behozott alapanyagok belfsldi fuvardijdnak kiszamitasdnal a kohékoksz ren-
delkezésre allé belfoldi fuvardijabdl indulunk ki, és feltételezziik, hogy az importalt
vasérc egy tonnajara esdé belf6ldi fuvardij megegyezik az egy tonna import-kohokokszra
esd fuvardijjal. Ez esetben a felhasznalt importanyagok belfoldi fuvarkdltségei a
ktvetkez6képpen alakulnak:

Kalisldi vasérc belidldi szallitdasi koltségei
Kalisldi kohokoksz belfsldi szallitasi koliségei

OSEZESEIT v vrnnrnnrnnerannnnn e
A hazai ércek és hulladékanyagok (becsiilt) szallitasi koltségei ..

Belféldi szallitdsi kdltségek minddssze

46 202 000 forint
58 204 000 forint
104 486 000 forint
25 000 000 forint
129 496 000 forint

......................

...............

............
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d) Az acélnyersvas-gydridsndl felhaszndlt hulladékanypagok népgardasdgi kéllségeinek kiszdmitdsa

1954-ben a kovetkezé hulladékanyagokat hasznaltdk fel az acélnyersvas gyar-
tasnal: .
Hulladék , Felhasznalas

(tonna)
FOPEACS ittt tiianntaieennersnentanernraasssssnnnennns oo 87 250,6
szeparalt vas (nyersvashulladék) ...... e hseremaraeranans 69 063,7
TOrrasz SAla o cnioassanetnsrsenasnonass torsneronns 9 920,5
SM  8al8K  ciiit i ittt tea i ca bt ta s 112 781,3
vassalak et e e aetenaeeeeeeeereesn et aaana s raas 6 182,1
DAUXIE ot vt it ierrsnencacssieccnnsncasasssnsssansnasanssns 3 M12

A forgics és a szeparalt vas egylittes mennyiségének atlagos eladési ara tonnan-
ként 256 forint, a forrasz-salak, SM salak és a vassalak egylittesen felhasznalt mennyi-
ségének Atlagos ara pedig tonnanként 150 forint volt 1954-ben. Ezek alapjan a felhasz-
nalt hulladékanyagok koltsége a kiévetkezéképpen alakult:

Forgics ¢és szeparall vas egyilft ....o.oiiiiiiiriiiinncnnnannns 400 (119 000 forint
Forrasz-, SM- ¢és wvassalak egvitt ....ooviiiviirriiirmianiennins 19 333 000 forint
OISSTESEN v vvveer it rencnansrran 59 352 000 forint
BatiXil ..ot i i e as v eae wrenaeeierearaees 335 000 forint
MindGssze . oovvviiiviiesisensmians 59 687 000 forint

Az 1954. évi acélnyersvas-gyartasnal felhasznalt hulladékanyagok értéke tehat
Osszesen 59 687 000 forint.

Az 1954-ben elGallitott 819 823,4 tonna acélnyersvas népgazdasagi anyagkoltségei-
nek kiszamitasahoz most mar csak ossze kell adni az a), b), ¢) és d) pontok alatt kisza-
mitott értékeket:

a) a felhasznalt hazai ércek Onkoltsége ...l 49 436 000 forint
b) a felbasznalt kilfoldi alapanyagok behozatali kdltségei ...... 734 420 000 forint
¢) belfdldi szallitasi koéltségek ...o.viiiiiiriiiiiiiiiiiiiiiiia 129 496 000 forint
d) a felhasznalt hulladékanyagok értéke .......covivvveniiiiits 50 496 000 forint
Anyaglkollségek Gsszesen .........cicereanans 973 039 000 forint

*®

A kiszdmitott (népgazdasdgi szinten vett) onkoltség és a Kohod- és Gépipari Mi-
nisztérium Vaskohdszati Igazgatésdiga dltal (szdmwviteli adatok alapjdn) kimutatott
onkdltség oOsszehasonlitdsa. ‘

Ha szamitasunkban csak az anyagkoltségek korrekci6jara szoritkozunk, €s az
onkoltség tobbi elemeit valtozatlanul elfogadjuk (amit annal is inkabb megtehetiink,
mivel azok jelentds résziikben bérjellegli koltségek), akkor az 1954. évi acélnyersvas-
gyartds hivatalosan kimutatott és altalunk szamitott onkoltsége a kovetkezoképpen
alakul:

Egy tonna acélnyersvasra

jutd onkditség forintban A népgazdasigi
onkoltség a
Megnevezés szamviteli
. a szamvitel népgazdasigi onkoltség
adatai szerint [szinten szamitva| szdzalékiban
Kozvetlen anyvag ... ..o annes 705,72 1186,89 168,2
Kozvetlen munkabér ... ... ... .. ..., 28,01 23,01 100,0
Gyartasi kiilonkdlteég ....... .. ... inan, 0,01 0,01 100,0
Uzemi dltaldnos kdltsdgek ............... 176,26 176,26 100,0
Gyartasi onkdltség ...... ... .. L 905,00 1386,17 153,2
Véllalati 4ltalanos KOIS6Z ..........vv.... 116,27 116,27 100,0
 ODKOISE et 1021,27 | 1502,44 147,1
Elszamols drak kiilonbézete ............. 5,00 w -
Teljes OnkOltség . ..o o or i, 1026,27 1502,44 146,4
Korrekeid hatosagi drvaltozasok miatt ... 2,24 e -
Korrigdlt teljes onkdlisdg ............... 1028,51 150244 146,1
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Segédtablik
az egy devizaferint export-bevételre esé népgazdasdgi forint-riforditis kiszamitasahoz
Szovietunié
Exportalt druk | Moédositds a termelési dgak
£ , belfdldi fizemi eredményei alapjan
rucsoport megnevezése 4rosszege,
ezer forint szdzalék ezrer forint
Bédnyaszat ..., ... .. e 74 113 104,9 77 761
Kohaszat .. ... ... ... .. ... i 112 193 122.4 187 324
Gépgyartds .. ... . .. . .. . 1 021 052 113,2 1155 831
Tomegeikkipar .. ... .o it it 15 523 93,5 14 514
Hiradastechnika  ..........cccciuiunnn.. 65 002 95,7 62 207
Vegyipar ..... e Cebe e e 43 193 98,0 41 465
Textilipar ....... o0t 378 120 100,0 378 120
Ruhdzati ipar ......... ... ... ... ... 18 900 105,2 19 883
BOripar ... .. e e e 46 4556 100,0 46 455
Mezbgazdasdgi ipar ............. ..o ... 141 003 100,4 141 6567
Foldmiivelés és dllattenyésztés ........... 41 440 100,0 41 440
Os8ze88n ... ...\ 1956 994 - 2 116 567

Exportalt 4ruk moédositott belféldi ardsszege .....
fuvarkoltségek

Exporttal kapesolatos belfsldi

------- “s

LI R R

------- *a

2116 567 000 forint
34 437 000 forint

Osszes belféldi rdforditds

R IR

2 151 00% 000 forint

Kaleldi eladdsi ar .....ovvvvvvn.nn.. PN Ce e e 1 638 650 000 devizaforint
Kalfoldi fuvarkdliségek .....vvtiiiniiiiiiiiii i iieianns. — _
Netid devizabevélel ..... ferrinanans enaeas < 1638 650 000 devizaforint
Egy devizaforint netté devizabevételre esd
Osszes belfoldi raforditas 1,31 forint

Csehszlovakia

......................................

Arucsoport megnevezése

Exportdlt druk

belfdldi
arosszege,
ezer forint

Moédositds a termelési dgak
izemi eredményei alapjsan

szhzalék ezer forint

Banyaszat ... ... .. e 120 589 121.4 146 347
GEpEYATEAS .. ... e 131 170 113,2 148 484
Vegyipar ... ... i . 48 180 96,0 46 253
Epitéanyag- és fivegipar ................. 45 485 106,2 48 305
Textilipar .........c.0 it iiiennnnn. 52 940 100,0 52 940
Mezégazdasagi ipar ................... - 207 623 100,4 208 453
Foldmfivelés és allattenyésztés .......... 190 565 100,0 195 565
Osszesen 796 552 - 846 347

.............................

mddositoit belfsldi
fuvarkdliségek

Exportalt aruvk
Belfsldi

..................

arisszege

---------

846 347 006 forint
43 310 900 forint

Usszes belfoldi rdford!

Kialfoldi
Kulfsldi

eladasi ar
fuvarkoltség

tds

...........

----------------------------------------------

.........

889 657 000 forint
513 7T 000 devizaforing

Nelto devizabevétel

Egy devizaforint netté devizabevételre esd
Osszes belioldi raforditas

............... (e anaumenneon

Bulgaria

..................................

2

313 724 000 devizaforint

1,73 forint

Arucsoport megnevezése

BExportalt druk

belfoldi
Ardisszege,
ezer forint

Mddositas a termelési agak
lzemi eredményei alapjsdn

szdzalék ezer forint

Kohdszat ... ... ... .. . .. i, 15770 1224 19 302
GépgyaATtas . ... . e e 45 365 113,2 51 353
Hiradastechnika ..................c.c.c... 19 384 95,7 18 550
Vegyipar ... e 15 500 86,0 14 880
Foldmiivelés és alattenyésztés ........... 6 874 100,0 6 874
Osszesen ... ... ... . 102 393 - 110 459

FAY JOZSEF
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Exportalt aruk médositott belfoldi Arosszege

..................

110 459 000 forint

Belfoldi fuvarkoMség ..ovveriiiiiieivnraniaines et 2120 000 forint
Usszes belféldi rdfordifds ...covveviveeennnn.. 112 579 000 forint
Kilfoldi eladési Ar e et raatae ettt et e anns 60 045 000 devizaforint
Kulfoldi fuvarkoltség ... ...ovvivnnnn. Cerstaaaaanees eder et —
Neltd devizabevétel ................. Cerernens 60 045 000 devizaforint
Egy devizaforint netté devizabevételre est
dsszes  belfoldi raforditdas ...........el.... rese et 1,87 forint
Romania
Exportﬁl}; aruk Mdédositas a termelési dgak
belfoldi {izemi eredményei alapjan
Arucsoport megnevezése ardsszege,
ezer forint szazalék ezer forint
Kohdszab «.vvvninniin it eneeienannnn 28 900 1224 35 374
Gépgyédrtds .................... e 63 490 113,2 77 531
Finommechanika ........................ 4 200 91,9 3 860
Vegyipar ... . e e 13 595 96,0 13 051
Papir- és nyomdaipar ................... 5000 87,0 4 850
Textilipar ........ciit i innnn . 23 700 100,0 23 700
Mezdgazdasdgl ipar ... . .............. 8 561 100,4 8 595
Osszesen ............... e 152 446 — 166 961
Exportalt aruk médositott belfoldi &résszege ........ creareey 166 961 000 forint
Belioldi fuvarkéliség ............ et et e tettestaaatene e, 4 200 000 forint
Usszes belfoldi rdforditds ......... Cieeeae 171 161 000 forint
Kiilfoldi eladdsi ar ............. T, reraaaan 117 478 000 devizaforing
Kilfoldi fuvarkéltség ......... et cateretentarananeaaa e, — ‘
Netto devizabevétel ....... P, ireeraaes 117 478 000 devizaforint

Egy devizaforint nettdé devizabevételre esd
Osszes belfoldi raforditds .......,

1,46 forint

Lengyelorszag
Exportalt druk Modositds a termelési Agak
£ru . belfoldi lzemi eredményei alapjin
csoport megnevezése arosszege,
ezer foring szizalék ezer forint
Bényaszab . ..... ... .. .. ... .. 1G 739 93,6 10 052
Kohdszat ......... . i, 79 037 122,4 96 741
Gépgyartds ... vttt e e it 114 502 113,2 129 616
Tomegeikkipar ...................... cene 3 000 93,5 2 805
Villamosipar . ... . e 3500 94,2 3 207
Biradastechnika .................c0...... 11 706 95,7 11 203
Vegyipar ................. e reeerarureas 5 000 96,0 4 800
Boripar ... e 37 338 100,0 37 336
Mezdgazdasagi Ipar ...t nannn. 45 802 100,4 45 985
Foldmiivelés és aAllattenyésztés ........... 7 256 100,0 7 258
08828861 ...t s 317 878 - 349 091

Exportalt Aruk mdédositott helféldi ardsszege

..................

349 091 000 forint

Belioldi fuvarkoliség ...oooviiiiniinnues, Cet et atresaaeranaanens 9 300 0G0 fori'n\t‘
Osszes belfoldi rdforditds .......... ernrraeea 358 391 000 forint
KiHoldi eladasi ar ... oo i i it ers et creennrannnes 197 178 000 devizaforint
Kilfoldi  fuvarkolses oottt ittt it enes .ol -
Nello devizabevétel ...... Ceeriaiienn Ceernaaa. 197 178 000 devizaforint

Egy devizaforint nettd devizabevételre esd
&sszes belfoldi raforditas

1,82 forint
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Német Szovetségi Koztdrsasdg

Exportalt aruk Mddositds a termelési dgak
£ . belf6éldi {izemi eredményei alapisn -
rucsoport meghevezése aTOsszege,
eger forint szhzalék ezer forint
Mezbgazdasagi ipar ........... .. ....... 1056 913 1006,4 106 337
. Foldmiivelds és Allattenyésztés ........... 163 149 100,0 168 149
OB828861 .. oo e .. 269 062 - 269 486
Exportalt druk médositott belfldi Arosszege .................... 269 486 000 forint
BelfOldi  fuvarkollseg . ittt it it tin et e etaaaeenns 5860 00¢ forint
Osszes belfsldi rdforditds .....ovveeinenan. .. 275 036 600 forint %
Kalfoldi eladasi 8r ..ot iini it iviiiireie it ianans 125 888 000 devizaforint
Kilfoldi  fuvarkollses  covuiri o rinrsiineseriinsrnnneernnnns 6 420 (00 devizaforint
Nettd devizabevétel ............cirvevinn.. 119 468 000 devizaforint
Egy devizaforint netté devizabevételre esé * '
Osszes belfoldi rafordifds ...ovvnrin i i i 2,30 forind
Belgium
HExportilt druk Mddositas a termelési dgak
' . belféldi | tizemi eredményei alapjin
Arucsoport megnevezése 4rosszege,
ezer forint szdzalék ezer forint
Témegelkkipar . ... .. ey 3 0006 100,0 3 000
Villamosipar ... ...t iiintiininanannens 4 066 04,2 3 830
Textilipar ............ ... ¢ ¢0uuriuerrennn. 3 008 100,0 3 098
Baripar .. ... e e 4 708 100,0 4 708
Mezbgazdasdgi ipar ...................... 7 162 100,4 7191
Foldmiivelés és Allattenyésztés ........... ‘ 156 100,0 156
O88ze8en . ... .., 22 190 | - 21 983
Exportalt aruk modositot? belfoldi Arosszege .................... 21 983 000 forint
Belfoldi fuvarkoMség .....ooviviiiaianian. e 265 000 forint
Usszes belfdld! rdfordités .................... 22 248 000 forint
Kiloldi eladasi Ar .vvereviniioiiininnnreranes e b 8 893 (00 devizaforint
Kalfoldi fuvarkoltség ...ooviiiivinnn..tn e ennencsnenenarbnnnnanas 516 000 devizaforint
Netld devizabevétel .................ccv ... 8 377 000 devizaforint
Egy devizaforint netté devizabevételre esé :
Osszes belfsldi raforditas ...... et eareia e, 2,66 forint

Megjegyzések az alkalmazott szdmitisi médszerrel kapesolatban

A szamitidsokban

a) megfelel6 adatok hidnydban nines figyelembe véve a hazai gyéartasu koksz-
felhasznalas és a mészkdifelhasznalds, valamint az ezekkel kapcsolatos belfoldi fuvar-
koltség; o

b) valdszinlileg értéken alul — a MEH Altal megadott hivatalos Atadasi dron —
szerepelnek a hulladékanyagok;

¢) ugyancsak tulnyomorészt értéken alul szerepelnek a kohészati alapanyagok
ellenében exportalt (magyar) aruk, mivel jelentés résziik viszonylag nagymennyiségi
importanyagot (mégpedig talnyomérészt az értékénél alacsonyabb aru nehézipari alap-
anyvagot) tartalmaz.

A felsorolt tényez6k bizonyos mértékig arra engednek kovetkeztetni, hogy sza-
mitasunk eredményei a nyersvas tényleges onkdltségénél valamivel kedvezébb képet
mutatnak.



OLLE LAJOS:

A MUNKATERMELEKENYSEG FOGALMA,
STATISZTIKAI MERESE AZ IPARBAN

A munkatermelékenység vizsgalatara jelenleg hasznalt mutatészam-
rendszerlink nem fedi azt a kozgazdasagi fogalmat, melynek meérésére a
gyakorlatban hivatva volna. Jelenleg a valtozatlan aron mert vallalati teljes
termelési volumen és a kiillonb6z6 munkaraforditdsi mutatok hanyadosat
hasznaljuk a termelékenység alakulasanak statisztikai vizsgalatara és terve-
zésére. Munkaraforditasként csak a kiilonb6zé megfigyelési egységeknel a
vizsgalt idészakban elvégzett — vagy a tervezésnél az elvégzendd — eleven
munkaraforditasokat vessziik figyelembe.

A vallalati teljes termelés volumenének alakuldsa nem minden esetben
fejezi ki hilen a termelés tényleges volumenének valtozasat. Gondoljunk itt
csak a halmozdédas mértékének, a kooperacié valtozdsdnak, a tenyleges
értékaranyokat gyakran torzan tiikr6z6 valtozatlan araranyoknak méar nem
egyszer felvetett hatdsara. Ezek a kérdések a termelés volumenének méré-
sével vannak szoros kapcsolatban, és ezen keresztlil jelentkezik hatasuk a
munka termelékenységének vizsgalatanal is, sok esetben még élesebben
mint a termelés volumenének mérésénél. A jelenleg hasznalt termelékeny-
ségi mutatoszam-rendszer objektive magiban rejti téves kovetkeztetések
levonasanak lehetdségét és a termelékenység emelésének ,mutatdészam-
égisze alatt nem egyszer olyan értelmi intézkedésekre Oszttndz, melyek
nincsenek kapcsolatban a termelékenység emelésével, s6t néha karosan is
befolyasoljak azt.

Cikkiinkben a munka termelékenységének kozgazdasagi fogalmabol
kiindulva azt a mutatészamrendszert keressiik, amely leginkdbb megfelel a
kovetelményeknek. Az egyes mutatdszam-tipusok targyalasanal koézgazda-
sagi jelentésiiket, gyakorlati hasznalhatésdgukat igyekszlink meghatarozni.

A munkatermelekenyseg kozgazdasagi fogalma és a termelékenység
vizsgalata meghatarozott termékmennyiségeknél

A munkatermelékenység kozgazdasag1 fogalman a termékegységben
megtestesiilt munka mennyiségét értjiik. A munkamennyiséget munkaid6-
vel mérve a termelékenység azt a munkaidémennyiséget jelenti, melyet
meghatéarozott termék egy egységének el6allitisdnal felhasznaltak. A mun-
kamennyiség, illetéleg a munkaidé ilyen értelemben mindig a termék-
egységhez felhasznAlt 6sszes munka, illetve munkaidé mennyiségét jelenti.
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A termékek el6allitdsanal felhasznalt 6sszes munkamennyiséget két cso-
- portra oszthatjuk, a holt és az eleven munkamennyiségre. Holt munka fel-
hasznaldsat a termel6folyamatban elfogyasztott anyagok és munkaeszkozok
elhasznaléddsa jelenti, ezek ugyanis el6z6 munkafolyamatok eredményei
és a vizsgalt munkafazis sordn az élémunka kozvetitésével mennek at az
eléallitott termékbe.

A gyakorlatban azonban a termelékenység szempontjabél csak viszony-
lagos értelme van az é16 és a holt munka megkiilonbéztetésének. “Statisz-
tikai nyelven szélva, a megfigyelési egység kivalasztasatol fiigg, hogy a
termekben rejl6 munka mekkora hanyada tekintheté holt, illetve eleven
munkénak. Peldaul, ha egy a vertikdlis munkafolyamatnak befejez8 szaka-
szat végzd Uzemet figyeliink meg és az elallitott termékhez felhasznalt
Osszes munkat vizsgaljuk, akkor az ebben az iizemben végzett munka
mindsiil eleven munkanak, a 16bbi megelézé munkafolyamat eredmenye,

~ OLLE LAJOS

mint holt munkaréforditéds jelentkezik. Ha viszont megfigyelésiink a tobbi u

— el6z6 munkafolyamatokat végz8 — lizemre is kiterjed, akkor az el6z8k-
ben holt munka-réforditisként jelentkezd munkaraforditisok is részben
eleven munkaként jelentkeznek. Ilyen eset 4ll elé példaul két egymast
kévetd vertikalis munkafolyamatot végzé ilizem Ssszevonasinal. (Természe-
tesen az idébeli elhatdrolasok tekintetében is hasonlé a helyzet. Révidebb
megfigyelési id8szak esetén olyan munka is holtnak mindsiil, amely hosz-
szabb idészak esetén eleven munkiat jelent.) A munkatermelékenység vizs-
galata pedig mindig valamely terméket el3allité vagy munkamftiveletet
elvégzg vallalathoz kapesolédik, igy az eleven és a holt munka felhasznala-
sat csak a megfigyelési egység szempontjabél tudjuk megitélni.

A termelékenység emelkedésével csbkken a termékegységben meg-
testeslilt Gsszes munka mennyisége. Az &sszes munka mennyiségének cstk-
kenése bekovetkezhet oly médon, hogy abszoliit mértékben csékken mind
az eleven, mind a holt munka mennyisége, vagy pedig ugy, hogy a két
munkaidémennyiség koziil csak az egyik cstkken, a masik valtozatlan
marad, vagy esetleg emelkedik is, de az emelkedés kisebb, mint a maésik
tényezénél bekovetkezett csokkenés. Ha az é16 munka mennyisége csékken
nagyobb mértékben, akkor az &sszes munkamennyiségen beliil né a holt
munka arédnya, vagy pedig forditva. A 1ényegen nem véiltoztat az sem, ha az
egyik tényezdénél a cs6kkenés helyett emelkedés kiévetkezik be. Alapvets
feltételnek kell azonban tekinteni az 8sszes munka mennyiségének csokke-
nését. Ha ez nem kovetkezik be, nem beszélhetiink termelékenység emel-
kedésrél. Ennek hangsulyozésat azért tartjuk sziikségesnek, mert a gyakor-
latban alkalmazott mutatészdmaink a legtébb esetben éppen erre nincsenek
tekintettel. Elméletben is gyakran taldlkozhatunk olyan hibas egvszertisi-
téssel, mely a termékben megtestesiilt eleven munka mennyiségének csok-
kenését termelékenység emelkedésnek tekinti, tehat a termelékenység
emelésének egyik lehetBségét, kisérd jelenségét azonositjdk magdval a
termelékenység emelkedésével.

Az el6z6kbdl kitlinik, hogy a termék elballitasianal felhasznilt eleven
munka mennyiségének cstkkenése akkor tekintheté termelékenység emel-
kedésnek, ha ezzel egyidejlileg a felhasznilt 6sszes munka mennyisége is
cs6kken. Ervényes ez arra az esetre is, amikor meghatarozott munkafolya-
matok vagy azokhoz kapesoléds iizemek, véllalatok szempontjabél vizsgal-
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juk a munkatermelékenység alakuldsat. Ha a vizsgalt munkafolyamatnal,
lizemben, vallalatndl meghatérozott termékegység elGallitdasanal csokken
ugyan a felhasznalt eleven munka mennyisége, ezzel egyidejlleg azonban
novekszik a termékegységhez felhasznalt holt munka mennyisége (né az
anyag-, munkaeszkozfelhasznalas) és e munkamennyiség-novekedés eléri
vagy meghaladja az eleven munkéandl bekévetkezett csokkenés mértékét,
akkor nem beszélhetlink a termelékenység emelkedésérél még a vizsgalt
munkafolyamat, lizem, vallalat szempontjabol sem. Amennyiben az eleven
munkafelhasznalds cs6kkenését nem Kkiséri a holt munka felhasznalasanak
emelkedése, akkor a termelékenység emelkedett. A termelékenység vizsga-

latara jelenleg alkalmazott mutatészamaink azonban erre nincsenek tekin-
tettel.

Egyes termékek el6allitasanil — a munka intenzitdsdnak valtozatlanul
tartasa mellett — az eleven munkamennyiség aranyanak csokkenése altala-
ban a technika fejlddésével van szoros kapcsolatban. A technika fejlédése
egyrészt a munkamiveletek mindnagyobb foka differencialédasanak ira-
nyadban hat, mésrészt egyre fejlettebb munkaeszkdzok alkalmazéasat jelenti.

A technika fejlédésével kapesolatos mindkét tényezd sszehasonlithato-
sagi problemakeént is jelentkezhet. Ha azonban a termelékenység vizsgalata-
nal mindenkor a termékegységhez felhasznalt Osszes munkamennyiség
alakulasat figyeljik meg, akkor ez az Osszehasonlitaskor nem hat zavarélag.
Mas mérési médszereknél azonban tekintettel kell lenniink az 6sszehason-
lithatésag kérdésére.

A technika fejlédésével kapcsolatos elsd tényezd azt eredményezi,
hogy a termék eldallitdsanal felhasznalt eleven munkamennyiség aranya
azért csokken, mert a kérdéses termék elBallitasanal a multban elvégzett
munkafolyamatok egyrésze ma mar nem tartozik a munkafolyamathoz,
ugyanis a termeléfolyamat magasabb szintrél indul el. A gépiparban pél-
daul egyes alkatrészek, miszerek elBallitdsanak specializalédasa azt ered-
ményezheti, hogy gyéartasukra kiilon vallalatot létesitenek. Igy a gépgyar-
nél az eddig eleven munkaraforditast jelents alkatrész vagy miiszertermelés
helyébe ugyanezen termékeknek mint anyagoknak a felhasznalasa lép.

A masik tényez6, a fejlettebb munkaeszkszék mind nagyobb mértékben
torténd alkalmazasa. Ez azt jelenti, hogy a kérdéses munkafolyamatban az
eleven munkaidét egyre inkabb csékkenti a gépi munka felhasznélasa.

Mindkét tényez6 hatdsa agy érvényesiil, hogy a multban eleven munka-
ként tekintetbe vett munkamennyiség egy része vagy esetleg egésze, holt
- munkava alakul at. Mindkét esetre vonatkozdan érvényes azonban, hogy
ha az eddig eleven munkaként szdmbavett munkamennyiség ugyanannyi
holt munkéva alakul 4at, akkor ez a valtozds nem jelenti a termelékenység
emelkedését. Ebben az esetben nem teljesiil a termelékenység emelkedésé-
vel kapcsolatban tamasztott az az alepvetd kovetelmény, hogy csokkennie
kell a termékegységhez felhasznalt &sszes munka mennyiségének.

A technika fejlédésének ilyen irdnyu hatasa feltétleniil érvénvesiil, je-
lent6ségét a termelékenység emelkedésénél nem lehet vitatni. Nem lehet
azonban elhanyagolni azt a hatdst sem, amely az egyes termékekben rejls
holt munka mennyiségének, ardnyanak csdkkentését eredményezi, és ily-
moédon noveli a termelékenységet. Ilyen jelenség példaul meghatirozott
termékek gyartdsandl a fajlagos anyagfelhasznalds csékkentése, egyes anya-
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goknak a termék rendeltetése szempcmt}abo} ugyanolyan értéki, de. klsebb_
munkaigény( szintétikus vagy Un. pétanyagokkal valé helyettesitése anél-

kiil, hogy a termék mindsége, hasznalhatésiga véltozna. Ezekben az esetek- R

ben a terméket eldallité vallalatnal csokken a holt munkafelhasznalds,
¢sbkken a termékben megtestesiilt holt munka aranya, és emelkedik ennek

kdvetkeztében az eleven munka hényada. Ha a felhasznalt eleven munka _' |
mennyisége nem valtozott, akkor a holt munka-felhasznilas csbkkenése =

kovetkeztében csokkent a termekben megtestesiilt 6sszes munka mennylw'
sége, nott a termelékenység.

A munkatermelékenység vizsgalata meghatarozott munkamennylsegeknel e

Az eddigiek soran a munkatermelékenység fogalmanak ertelmezeset’

ugy vetettik fel, mint a meghatarozott termekmennylsegben megtestesiilt o

munkamenny1seg valtozasat. Ennek soran az eleven és a holt munkameny-
nyiség egylittes szadmbavételének sziikségességét mutattuk be. Mas szem-
pontbél valé kiindulast jelent, ha nem a meghatarozott termékmennyiség
eléallitasanal elért termelékenységi szinvonal vizsgalatat tekintjiik elsGdle-
gesnek, hanem a meghatarozott munkamennyiségnél elért termelékenységi
szinvonalat. Tehat azt vizsgidljuk, hogy a megfigyelési id6szak folyaman
végzett — eleven — munka mennyivel jelent magasabb termelékenységi

. szinvonalat az el6z6 idészakokban végzett munkanal.

Ennek a vizsgalatnak ugyanolyan elméleti és gyakorlati jelentdsége
van, mint az el6zének, s6t tobbnyire ez az amit kozgazdasagilag els6sorban

~ vizsgalunk és az esetek tobbségében statisztikai méréseinknek is ez a célja.

A munka termelékenysége a termékegységben megtestesiilt munka
mennyiségének, mégpedig az eleven és holt munka mennyiségének valto-
zasat jelenti. Abban az esetben azonban, ha vizsgalatunk célja az eleven
munka termelékenységi szinvonaldnak és alakuldsanak figyelemmel kisé-
rese, akkor termelesi eredmenykent is csak a vizsgalt idoszak eleven mun-
kajaval léirehozott termeleést, az an. uj értéket, a netté termelést vehetjiik
tekintetbe. Az uj érték az eleven munka-befekteiés termelési eredménye.
A netté termelés alapjan szamitott termelékenységi mutatoszamoknal —
mind a termelési volumennél, mind pedig a munkaraforditasnal — figyel-
“men kivil hagyjuk az eléallitott termékbe atvitt holt munka értékét, illetve
a holt munka-felhasznalast. .

Ez azonban csak mintegy kvalitativ felvazolasat jelenti a termelékeny-
~ ségi mutatészam-képzés problémainak, mert a gyakorlati mérés, a mutato-
szam kvantitativ elemzése és értékelése csak gy lehetséges, ha megfelelé
volumen-mérési modszert allapitunk meg.

A termelési volumen véaltozasanak mérésére a volumen-index szolgal,
mely a termelési érték valtozasabol kikiiszoboli az arvaltozasok befolyasolé
hatasat. Targyalasunk szempontjabol kozombos, hogy ezt milyen index-
formulaval oldjuk meg, kozvetleniil szamolunk-e volumen-indexet, vagy
pedig az érték-indexet deflaljuk az arindexszel. Lényeg az arvaltozdsok ki-
kiisztbolése.

Az eléallitott uj értéknek megfeleld volumen valtozisa elméletileg két- |
féle — tartalmaban és eredményében kiilonboz6 ~—— médszerrel allapithaté
meg.
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1. A véltozatlan aron mért teljes (bruttd) termelési értékbdl levonjuk
“az arvaltozasok kikiiszobo6lése céljabol ugyancsak valtozatlan arakon mért
holt munka-felhasznalast (anyag, anyagjellegli koltségek, amortizacio).

2. Egy adott idépontban az egyes termékeknek az el6zék szerint kiszi-
mitott netto értékeét tekintjik valtozatlannak, ezzel, mint ,,valtozatlan arral®
szamolunk, és igy vizsgaljuk az Ujonnan létrehozott értéknek, mint terme-
Iési volumennek a véaltozasat.

A ketfele szamitas eredménye kozotti kiilonbség (az egyszertisités ked-
veeért, a holt munka-felhasznalast azonosnak tételezziik fel az anyagfelhasz-
nalassal) onnan adédik, hogy mig az elsé szamitasi modszer alapjan nyert
eredményben kifejezésre jut az anyagfelhasznalas mértékének valtozasa is,
addig a masodik moédszer alapjan nyert eredményt ez nem befolyasolja.

Példaul: A termék ara a bazisidGszakban 100 forint, a termeléshez fel-
hasznalt anyag értéke pedig 60 forint (fenntartva az elébb bevezetett egy-
szerUsitést). A kovetkezé iddészakban anyagtakarékossag kovetkeztében
ugyanezt a termeket 50 forint érték anyagbdl allitjuk eld. (A felhasznalt
- anyag mennyisége csokkent vagy olcsébb, helyettesité anyagbol allitottak
eld ugyanezt a hasznalati értéket képvisel6 A terméket, és nem a felhasznalt
anyag ara csokkent.) Ha mindkét idészakban egy-egy darabot allitottak el

100 —5Q

a htermékbél, akkor az els6 modszerrel szamitott valtozas: mg = 125

szazalék, a mdasodik modszer szerint a bazisidészakban létrehozott uj érté-
4¢)

ket véaltozatlannak feltételezve: ZE{; = 100 szazalék.

Az eléallitott uj értékvolumen alakuldsanak a masodik modszer sze-
rinti szambavétele konnyen ugy tlnhet fel, mint csak az elméletben alkal-
mazhato és alkalmazott szamitds. A tényleges helyzet azonban nem ez.
Nyugati dllamok statisztikai gyakorlatiban kiterjedten alkalmazzak a nettd
termelést a termelés volumen-valtozdsanak vizsgalatira. A netté termelést
azonban teljeskorti felvétel alapjan, az els6 moédszer szerint csak nagyobb
id6szakonként (5 vagy 10 évenként), az un. ipari cenzusok alkalmaval
veszik szamba. A cenzusok kozotti id8szakban reprezentativ megfigyelést
alkalmaznak, amelynél az egyes ipardgak netté termelésének alakuldsat
valamilyen kozelitd adattal helyettesitik. A netté termelést helyettesits,
megkozelité adatként kiterjedten alkalmazzdk egyes termékek vagy termék-
csoportck termelési mennyiségeit. Az Gsszesitett volumenindexek képzésénél
az egyes termékek termelési mennyiségeit, illetve azok volumenének alaku-
lasat a cenzusok alkalmaval megdallapitott, az 6sszesbél az egyes termékekre
vagy termékcsoportokra es6é netté termelési érték hanyadaval stulyozzék.
Ez a szamitds a nettd termelés volumenének a masodik médszer szerinti
képzését jelenti. : |

Neézziik meg, hogy a termelékenység vizsgalatanal miként jelentkezik
a2 netté termelés kétféle szdmitdsi moédszerével kapesolatos probléma.
Vegylk ismét az el6z6 példat, és a tovabbi elemzés céljabol egészitsiik ki
az eleven és a holt munka felhasznaldsdra vonatkozé adatokkal. (Az elsd
modszer alapjan szamitott Uj értéknek megfeleld volument A-val, a méso-
dik médszer szerint szamitott volument pedig d-val jel6ljiik.)

4 Statisztikal Szemle




1. tdbla

Terme- Felhasznalt munkaid6 N '
lés | Anyag- (6ra) Termelékenységi mutgt_ék ;
. valto- | felhasz-
lddszak zatlan | nailas A o , ;
aron | (forint) dssze- e b
(fOI'int) © holt eleven sen *'}: P"E -—&" ) —E“
a b c a o f g 7 i i k R
: :
| 100 60 40 40 30 10 40, 2,50 4 4 10
2 . 100 50 50 40 260 b 30 3.33 L. 10 20
Valtozdas e :
szazulékbban o 83,33 125 100| 83,33 50 761 133,33 200 250 . 200

Az i oszlopban szereplé mutaté megfelel a termelékenység kozgazda-
sagi fogalmanak, a termékegységben megtestesiilo (eleven és holt) munka
mennyiséget fejezi ki. A termék egy egységér6l 1évén szo mindkét idészak-
ban, a termelékenységi mutatd valtozasat kifejezd index egyenlé az oOsszes

100 A |
o5 ) j és k

oszlopokban szereplo mutaték a termék el6allitaséhoz felhasznalt eleven
munka termelékenységi szinvonalat, illetve annak valtozasat fejezik ki. A j
oszlopban a termelékenységi mutatoszam szamlaléjaban (a termelékenységi
mutatét olyan tortnek tekintve, amelyben a szamlalé a termelés, a nevezd
pedig a munkaidéfelhasznalas) a masodik pont szerint szédmitott termelés
(6) szerepel, amelyet a termék netté értékének valtozatlanul tartasaval
nyertink. A k oszlopban a termelékenységi mutatoszam szamlalojat (A)
a 2. id6északban az anyagmegtakaritdas eredménye is novelte (40 4 10 == 50).
Ennek kovetkeziében (minthogy a munkaraforditas mindkét mutatoszam-
tipusnal azonos) e mutatdészam-tipusnal nagyobb mértékben nétt a munka-
termelékenység szinvonala, mégpedig a szamlalé nagyobb meértekii emelke-
désével ardnyosan. A nettdé termrelésnek e moddszer szerint szamitott
nagyobbfoku emelkedését ebben az esetben tehat termelékenységemelke~
désnek tekintjik.

Az anyagfelhasznalas mennyiségének valtozasat kifejezé netté termelés
alapjan szamitott termelékenysegi mutatdészamot (k oszlop) megszorozva a
termeék netto értékének valtozatlanul tartasaval képzett termelés (0 osz-
lop) és az anyagfelhasznadlas mennyiségének valtozasat is tekintetbe vevé
nettd termelés (A oszlop) hényadosaval, eredményiil a termék valtozatlan
netté értékének segitségével képzett termelékenységi mutatét (j oszlop)
kapjuk. Képletben (ha az eleven munkaid6felhasznalast #,-vel jeloljiik)

munkaraferdltas alakulasdnak reciprokaval (133,33%, =

Peldankban a 2. idészak adatainal:

10 40
10 50
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Az anyagfelhasznaldas mennyiségének valtozasat is figyelembe vevd
netto termelési volumen (A) alapjan szamitott termelekenységi indexre
tehat hat:

egyrészt a holt munka felhasznalasnal elért megtakaritds vagy tobb-
letfelhasznalas, ami kifejezésre jut a kétféle médon szamitott Uj érték volu-

A, 0 . . 50 40
menének alakuldsaban (példankban: —% :--1; szamszertien: SR
A, 5, 40 40

== 125 szazal€k);
masrészt az anyagfelhasznalas terén elert megtakaritasokat vagy tobb-
letfelhasznaldsokat figyelmen kivill hagyo ,netto” termelés (6) alapjan

0 o . g
szamitott termelékenységvaltozas. (Peldankban w;’:m ; %m ;  szamszerlien:
‘1 ‘en
4 40 . ,
e :— == §:4 == 200 szazalék).
53 10

Az anyagfelhasznalas mennyiségének valtozasat figyelembe vevd nettd
termelési volumen alapjan szdmitott termelékenységi index e két tényezd
szorzatanak eredményeként jon létre:

Ay 0y
(AJ : E) (‘EL. R T S S B S
A O for  teo ) 3_1_ 0, JAPIRN % ter oo
i) r'(?(}
Szamszerden:
50 40 40 40 o ,
—_— e o —— e b = 1,25 2,00 = 250 szazalék.
40 40 5 10

Ezzel kapcsolatban rogton felmeriil az anyagfelhasznalas mennyisége-
nek valtozasat figyelembe vevé netto termelesi volumen alapjan szamitott
termelékenységi mutatoszam (a k oszlopban alkalmazott moédszer) haszna-
lata jogosultsdgénak kérdése. Mivel indokolhatd kozgazdasagilag az, hogy
az anyagtakarékossidg eredményét, a holt munka megtakaritasat, az eleven
munka termelékenységének emelkedéseként szamoljuk el? Azzal, hogy a
holt munka megtakaritasa az eleven munka eredménye. Az eleven munka
viszi 4t a holt munkéat a termékbe és hozza létre a terméket. Amennyiben
kevesebb holt munka felhasznaldssal hozza létre ugyanazt a terméket, ak-
kor ez az eleven munka eredményeként szamolhaté el. Peéldaul, ha egy
meghatarozott teljesitmény(i esztergapadot szerkezeti tokeletesités eredme-
nyeként kisebb éntvényfelhasznalassal allitunk el6, akkor az Uj szerkesztés
es kivitelezés eredményének tudhato be a megtakaritas és az igy jelentkezé
termelékenység emelkedés, még abban az esetben is, ha az Uj szerkesztest
esztergapad el6allitasanal ugyanannyi eleven munkat hasznaltak fel mint a
multban. Ilyen és hasonlé esetekben teljesen vilagos az értelmezés. Vannak
azonban komplikaltabb esetek is, ezeknél a holt munkat megtestesito anyag
teremti meg elsédlegesen az eleven munka felhasznalasa soran elérheté
megtakaritas lehetségét. Jol példa erre a helyettesité anyagok felhaszna-
lasa. Ilyen esetekben is azonban a holt munka a megtakaritasnak csak a

4%
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lehet6ségét teremti meg, a megtakaritds az eleven munka végzése sordn

jon letre. Hasonlo a helyzet az amortizaciés koltségeknél elért megtakari-
tasoknal. Véleménylink szerint a termelékenységi mutato ilyen modszer -

szerinti képzése mindenkor konkrét kézgazdasigi tartalmat tiikroz, helye- -
sen jelzi a termelekenység szinvonaldt és meghatarozza az eleven munka

termelékenységi szinvonalanak valtozasat.

A j oszlopban felllintelett mutatoszam-tipusnal, indexnél nem vettuk
figyelembe az anyagfelhasznalds mennyiségének valtozasat. Az ilyen moéd-
szerrel képzett mutatdszam az eleven munka termelékenysége alakulasanak -

elemzésére alkalmas, kikiiszoboli a holt munka felhasznilds mennyisége
valtozasanak hatdsat a munkatermelékenységre. Ahhoz azonban, hogy az

eleven munka termelékenységének valtozasit pontosan, kozgazdasagi fogal-
manak minden tekintetben megfeleléen, szdmszertien jellemezziik, az ily-

moédon kikiiszobolt tényezd valtozasat is figyelembe kell venni.
Talan még meggydézobbé teheté az érvelés a példa bizonyos foku meg-

valtoztatasaval. Tételezziik fel, hogy az anyagfelhasznilas mennyisége a

masodik id6szdkban emelkedett. Az anyagfelhasznalds legyen 50 forint
helyett 80 forint. Ekkor a netté termelés 100—80 = 20 forint. A holt
munkaid6re vonatkozé adatokat korrigaljuk olyan forman, hogy tartsuk
fenn az anyag ¢és holt munkaidé kézott az eredeti példaban szerepld aranyt.

80
Ennek értelmében a holt munkaidé-felhasznalas 40 érara (—m = 1,6;
25 - 1,6 = 40), az osszes felhasznalt munkaidé peliig 45 oOrara modosul. Az
“eleven munkaidé-felhasznalds tehat az eredeti példaban szereplé 5 éra.

Igy a masodik 1d0szakban a termelékenységi mutaték és indexeik a
‘kovetkezo értékeket veszik fel:

2. tdbln
Az elsd tabla
Megnevezés i f l k A
rovatanak megfeleléen kei-;zet-t mutato
2,22 8 4 _20
Index ........ ... ... .. ... ..., 88,89 200,0 100,0 200,0

A példa ilyen formaban tortént megszerkesztésével a kiilonbozéképpen
kepzett termelékenységi mutatok indexei harom iranyu valtozast mutatnak.

A termek feljes értéekének vclumen valtozisa és az elillitasahoz fel-
hasznalt osszes (holt és eleven) munkaidé hanyadosaként szamitott mutaté
(i oszlop) 11,11 szézalékkal csokken. A termelésnél az anyagfelhasznalas
valtozasat, a munkaidénél pedig a holt munka felhasznalast figyelmen kiviil
hagyé mutat6 (j oszlop) a kétszeresére emelkedik. Ugyanilyen arinyban
emelkedik a termék teljes értékének volumenvaltozisa és az eleven munka-
id6felhasznalds hanyadosaként szamitott mutato is (I oszlop). A termelé-
kenység stagnalasit jelzi az anyagfelhasznalds volumene valtozasanak
figyelembevételevel szamitott Uj (netto) termelési volumen és az eleven
munkaidé felhasznalas alapjdn szamitott mutato (k oszlop).
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A termelékenység kozgazdasagi fogalmanak az i oszlopban feitiintetett
mutatoszam, illetve index minden kétséget kizaréan megfelel. Ebben tiik-
rozédik a termékegységhez felhasznalt eleven és holt munka termelékeny-
ségeének valtozdsa. Vizsgaljuk meg, hogy az egyiittes valtozast kifejezé in-
dexnek, az eleven munka termelékenységének valtozasat feltiinteté indexek
kozul melyik felel meg. A holt munka felhasznalas 80 forint. Ennek elsalli-
tasara a masodik idészakban 40 6rat hasznaltak fel, a holt munkanal az elsé
idGszakhoz képest a munkatermelékenység nem valtozott. A holt munka
termelékenységi indexe tehat 100, az 6sszes (eleven és holt) munkaidé fel-
hasznélas indexe pedig 88,89 szazalék. Mindkét index vitathatatlanul hten
tikrozi a hozzajuk tartozé munkafelhasznalas termelékenységének valto-
- zasat.

Nézziik ezt meg el6szor a termék bazisidGszaki nettd értékének valto-
zatlanul tartdsaval képzett termelés (8) alapjan szamitott termelékenység
(j oszlop), majd pedig a valtozatlan éaras termelésbdl a tényleges anyagfel-
hasznalds mennyiségének levonasaval képzett nettd termelés (A) alapjan
szamitott termelékenység (k oszlop) esetében.

3/a tdbia
1. iddszak 2. iddszak
Megnevezés Termeld- - 16 Index
Termelés Munkaidd ken.v?;(.fg Termelds Munkatdd kecrxir;zo(g-
Eleven........... 4() i0 4 40 5 8 : 200
Holt............. 60 30 2 SG 40 2 100
Bgyatt ........... 100 40 2,5 120 45 2,67 | 106,8

Mint latjuk az eleven és a holt munka felhasznalas egyiittes termelé-
kenységi indexe 106,83 és nem 88,89 szazalék.

3/t tdbia
1. idGszak 2. iddszak
Megnevezés " e . Index
‘Termelés } Munkaids | jomeota | Termelés | Munkaids e
Eleven........... 40 10 4 20 5 4 100
Holt............. 60 30 2 80 40 2 100
Egyutt ........... 100 40 2,5 100 45 2,22 88,89
gy

Ebben az esetben a holt munka felhaszndlas egyiittes termelékenységi
indexe a kozgazdasigi fogalomnak megfeleld 88,89 szazalékos valtozast
mutatja. o

Az els6 moddszernél, a termelésnél, illetve az eleven munka felhaszna-
las termelékenységének valtozdsanal, nem vettiik tekintetbe az anyagfel-
hasznélds mennyiségének emelkedése kovetkeztében elBallott holt munka
felhasznalasi tobbletet, ezért az az egyiittes eredményben sem jelentkezik.
A masodik moédszernél a holt munka felhasznalasi tébbletet tekintetbe vet-
tuk, s ennek folytdn hatdsa az egylittes eredményben is jelentkezik. Ossze-
fugges alapjan kénnyen igazolhat6, hogy az eleven munka termelékenységi
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szinvonalanak vaitozasanal figyelembe kell venni az anyagfelhasznalas
mennyiségében bedllé valtozast is. Ha ezt nem tesszuk meg, akkor az egyes
egymassal termelési-anyagfelhasznalasi kapcsolatban &ll6 részteriiletek
termelékenységi indexei elvesztik kozvetlen kapcsolatukat a résztertileteket
atfogd, a termelékenység alakuldsat tukrozé oOsszesitdé indexszel.

Ha a 3/b tablan megnézziik az eleven és a holt munkaid6éfelhasznalas
termelekenységi indexeit, akkor azt latjuk, hogy mindkett6é stagnal, de az
egyuttes eredmény 11,11 szazalékkal csokken. A termék el6allitdsanal tehat
- sem az eleven, sem a holt munka termelékenységi szinvonala nem valtozott,
a termékben foglalt dsszes munka mennyisége mégis 12,5 szazalékkal emel-

1
kedett ( W 1,1’25) Minek a kovetkezménye ez a latszolagos ellent-~

88,89

mondas?

A termék eléallitasanal felhasznalt eleven és holt munka termelékeny-
ségi szinvonala kiilonbo6zé. Az eleven munkanal 4, a holt munkanal 2 forint
termelés jut egy orara. A masodik 1d6szakban a termeléshez 5 o6ra eleven
munka felhasznalas mellett 40 o6ra holt munka felhasznalasa, az elsé id6-.
szakban pedig 30 6ra holt munka felhasznalas és 10 6ra eleven munka fel-
hasznalasa sziukséges. Az anyagtobblet felhaszndlas hatdssal voll az eleven
¢s a holt munka felhasznalas ardnyara is. N6tt az Osszes munka felhaszna-
lason beliil a kisebb, egy orara esé termelési értéket képviselé holt munka

aranya, mégpedig—i—g— = 75 szazalékrol 4?— = 88,89 szazalékra. (Ez utobbi
[3)

csak véletleniil egyezik meg az egylittes termelékenységi indexszel.) Ezzel

a valtozd és a valtozatlan allomanyu, valamint az ardnyeltolodasi indexek

problémajahoz jutottunk el.

A valtozd allomanyu munkatermelékenységi indexre hato tényezék két
csoportjat kiilonboztetjik meg:

1. az egyeni indexekben kifejezésre jutd tényezok. (Ezekkel mar az
el6z6kben — az 573—574. oldalon — foglalkoztunk, amikor kimutattuk,
hogy az anyagfelhasznalas mennyiségének valtozasat figyelembe vevd ter-
melésit volumen (A) alapjan szamitott munkatermelékenységi indexre
milyen tényezok vannak befolyassal);

2. a kiuloénbozé munkatermelékenységi szinvonalon allé teriiletek ko-,
zOtti aranyvaltozast ei6idézd tényezbk. (Példankban a fajlagos anyagfel-
hasznilds mennyiségének emelkedése idézte el6 a holt munka felhasznala-
sanak emelkedését.)

Valtozatlan dllomanyu index szamitasanal a 2. pontban emlitett ténye-
z6k hatasat kikiiszoboljik. Példankban a valtozatlan allomanyu index 100
szazalék, mivel a részteriiletekre vonatkozo indexek értéke is 100. (Szam-
45:100 +240-100 _ 0

4.5 L 2,40

A valtozé allomanyu index 11,11 szazalékos csokkenését tehat az
egyéni indexekben kifejezésre juté tényezék mellett, a kiillonb6z6 egy orara
es6é termelést képviseld eleven és holt munka aranyanak megvaltozésa
idézte eld.

Ezzel magyarazatot nyert a példankban alkalmazott elsé harom munka-
termelékenységi mutatoszdm-tipus (1. tabla, i, j, k oszlopok) kézgazdasagi
jelentése és a kozottikk fennallé szamszerli osszefliggés.

tani atlagformaban felirva e szamitas:
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A negyedik mutatészamtipust (az 1. tabla 1 oszlop) alkalmazzuk jelenleg
a termelékenység vizsgalatanal mind a statisztikaban, mind a fervezésnél.
(A termék valtozatlan aron mért termelését osztjuk az eleven munkafel-
hasznalassal.) Példankban ennek a mutatészidmnak az indexe megegyezik -
a j oszlopéval, amelyet ugy kaptunk, hogy a termék netto értéket valtozat-
lannak tartottuk, és e termelés segitségével szamitottunk termelekenységi
mutatokat, illetve indexet. Egy termék gyartasa, esetén, ha az 6sszehason-
litott id6szakokban a termeléfolyamatnak ugyanazokat a munkaszakaszait
végzik el, a két modszer szerint szamitott index mindig parhuzamos alaku-
last mutat. Ha azonban a megfligyelési egység a termék el6allitasanal az
egyik iddszakban a termeléfolyamatnak az eloéz6 idészakanal szlikebb vagy
tagabb szakaszat vegzik el, akkor a nettd értéket — noha a termék teljes ara
nem valtozik — a munkafolyamat valiozdsanak megfeleléen moddositani
kell és igy a két index alakulasa elterd. ilyen esetben az I oszlopnak  meg-
feleléen képzett termelékenységi mutatok tulajdonképpen Osszehasonlit-
hatatlanokka valtak. A k es 1 oszlop termelékenysegi mutatoi kozotti ki-
Ionbség az anyagérték tekintetbe nem vételébol, illetve beszamitasabol
adodik.

Az 1. tablaban nem tintettiik fel a termeles természetes mértekegység-
ben torténé szambavétele alapjan szamitott termelékenységi mutatok
alakulasat.

Minthogy egy meghatarozott termékféleség gyartasanal alkalmazhato
termelekenységi mutatészam-tipusokrol volt sz, a termeészetes mértékegy-
ségben tortend szambavetel nem vet fel Uj problémat. Amennyiben az elG-
allitasanal felhasznalt 6sszes munkaidot figyelembe vessziik, akkor minden
esetben az i oszlopnak megfeleld indexet kapjuk eredményil. Ha viszont a
termelékenységi mutatét csak az eleven munkaidd felhasznalassal szamit-
juk ki, akkor indexiink megegyezik az 1 oszlopban feltiintetett mutatok
alakulasaval. Kozgazdasigi értelmezésiik tekintetében tehat a természetes
mértékegységben szambavett termelés alapjan mért termelékenysegi mu-
‘tatészamokrol ugyanazok a megéllapitasok teheték mint az értéki mutato-
szamokrol.

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a munkatermelékenység kozgazdasagi
fogalmat, annak valtozasat, minden kortilmények kozott kétfele mutato
tiikrozi: ,

1. a termék teljes ara vagy természetes meértékegysége alapjan szam-
bavett termelés és az eldallitdsdhoz felhasznalt Osszes munkaidd (eleven és
holt) hanyadosa mint termelékenységi mutato;

2. az anyaglfelhaszndlas mennyiségének valtozasat tekintetbe vevd
nettd termelési volumen (A) és a termék elballitasanal felhasznalt eleven
munkaid6é felhasznalds hanyadosa.

Az els6 mutaté meghatarozott termékmennyiségek eléallitasanal elért
termelékenységi szinvonal vizsgdlatara, a masodik meghatarozott munka-
mennyiségeknél — a megfigyelt idészak eleven munka felhasznaldsanal —
elért termelékenység vizsgalatara alkalmas.

Az els6 modszert a gyakorlatban csak szilik korlatok kozott tudjuk
alkalmazni. Alkalmazasanak gyakorlati nehézsége abban all, hogy az egyes
termékek el6allitasanal a felhasznalt holt munkamennyiségeknek — anyag-
nak, amortizdciés hanyadnak — megfelel6 munkaidé felhasznaldsra vonat-
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kozé adatok altalaban nem allnak rendelkezésre. Csak az atvitt munkanak
megfelel6 ertekeét ismerjiik és tudjuk szambavenni. Ha pedig a holt munka
felhaszndlds értékben all rendelkezésre, akkor az eleven munka felhaszna-
last is értékben — munkabérben -— kell szdmitadsba venni, kiilénben a
munkafelhasznalasok osszesitése nem végezhetd el. Ezzel pedig az 6nkolt-
ségszamitashoz jutottunk el.

‘A tovéabbiakban ezzel a vizsgalati modszerrel nem foglalkozunk, mert
ez termeészeténél fogva az onkoltségstatisztika korébe tartozik.

‘A masodik modszer szerinti vizsgalat az, amelyiknek a gyakorlatban,
a termeleékenységi statisztikdban, dont6é helyet kellene elfoglalnia. Ennek
alapjan mondhaté vélemény a megfigyelt teriileten, a megfigyelési idészak
folyaméan vegzett termelémunka szinvonalarol. Ezért a tobb termék egyiit-
tes termelékenységi szinvonaldnak vizsgilatakor jelentkezé problémakat
ebbbl a szempontbol vizsgaljuk meg.

A munkatermelékenység vizsgalata a termelés osszesitett
mutatészamai esetében

Tobb terméknél, valamint vallalatok, iparagak és az egész ipar terme-
lésére vonatkozoban, a termelékenység vizsgalata jelenlegi gyakorlatunkban
a vallalati teljes termelés segitségével torténik. Amikor az 6sszesitett teljes
termelési értéket osztjuk a munkaidéfelhasznalds mennyiségével és a mu-
tato alakulasat figyeljik meg, akkor az elézdkben kifejtettek mellett arra
is tekintettel kell lenniink, hogy a tobb teriiletet atfogd, a munkatermelé-
kenyseg egylittes valtozasat kifejezé index, valtozé 4lloméanyu index. A
valtozé alloméanyd index egyrészt a részteriileteken megfigyelt jelenség
alakulasat kifejez6 egyéni indexek 4atlagos valtozasat, masrészt pedig a
megfigyelt jelenség kiilonb6z6 szinvonalan &ll6 részteriiletek aranyaban
bekovetkezd valtozas hatasat tiikrozi.

A részterlleteken (egyes termékeknél, miihelyekben) a termelékeny-
ség valtozasat kifejezd indexekre azok, a mutatdészamképzésbdl kiovetkezd
sajatossagok ervényesek, melyeket az eléz6kben mar targyaltunk. Az dssze-
sitésnél uj problémaként a kiilonbozd teriiletek aranyvaltozasai hatdsanak
vizsgalata jelentkezik. -

A termelékenység valtozo allomanyu indexénél az aranyvaltozasoknak
egymastol jelleglikben teljesen kiilonboz6 hatasaival kell szamolnunk:

1. ugyanazon terméknek vagy azonos Osszetételli termékesoportnak
kiilonb6z6 munkatermelékenységi szinvonalon &ll6 munkahelyei kézotti
aranyeltolodasok. A kiilonbozé termelékenységi szinvonal oka jobbira az’
Uzemek kiilonbozé technikai felszereltsége, specialis, univerzalis, félauto-
mata, automata gépek alkalmazisa, kiilonb6z6 munkaszervezés, egyedi
gyartas, tomeggyartas sth.;

2. kilonboz6, olyan termékek gyartdsa kozotti aranyvaltozas, amelyek-
neél a fajlagos munkaid6felhasznalas eltér. Minthogy a forintban kifejezett
teljes termelésnél a termékek valtozatlan arakon vannak értékelve, az eltérd
fajlagos munkaid6felhasznalas nagyrészt annak a koévetkezménye, hogy
kiilonbozé atvitt munkaérték szerepel benniik. Innen ered az, hogy 100
forint értekii szénnek sokkal magasabb a fajlagos munkaidé felhasznalasa,
mint az ugyanilyen értékli konfekcidipari terméknek.
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Az els6 pontban ismertetett aranyeltolédas hatdsa joggal jelentkezik a
munkatermelékenység valtozo allomanya indexében, és ténylegesen a ter-
melékenység emelése vagy csokkenése iranyaba hat.

A masodik esetben mar mas a helyzet. Az ilyen aranyvaltozas hatasat
a termel¢kenység alakulasanak vizsgalatanal ki kell kiiszobolni. A termele-
kenység fogalmaval semmi osszefliggésben sincs a fajlagos munkaidé fel-
hasznalas valtozasa példaul akkor, amikor a széntermelés és a konfekcio-
ipari termelés egylittes ertékére szamitott fajlagos munkaidé felhasznalas
csak azert csokken, mert az egyiittes értékben nagyobb sullyal szerepel a
konfekcioipari termelés. Ilyen aranyvaitozasok esetében a valtozo alloma-
nyu index nem tUkrozi a termelékenységben beallott valtozast. Ebben az
esetben a termelékenységi mutaté valtozasa nem a termelékenység alakulé-~
sat jelzi, hanem mas, a termelékenységgel Ossze nem fliggd hatdsokat
fejez ki. '

Az osszesitet! mutatoszamokndl az arényeltoloddsoknak most emlitett
két sajatos esete tobbnyire egylttesen jelentkezik és a gyakorlatban a val-
lalati teljes termelés alapjan szamitott termelékenységi mutatészamoknal
nem valaszthaté el egymastol. Igy nincs, vagy csak nagyon korlatozott
meértékben van lehet6ség arra, hogy a masodlk pontban emlitett jelenség
hatasatol az e modszerrel szémitot.t termelékenységi indexeket megtisztit-
suk. Az e téren jelentkez$ nehézségekkel kapcsolatban megemlitjik, hogy
az iparagak kozotti aranyvaltozasok kikiliszobolése nem jelenti a kiilénbozé
munkaigényl, eltéréd termékek kozotti aranyvaltozasok kikapesolasat is,
mert az iparagakon beliil, s6t egyes vallalatoknal is, a termékek fajlagos
munkaidé felhasznalasa nagymértékben eltéré lehet. ’I‘ehat az eddigi mun-
katermelekenyseg—szam1ta31 modszeriink mellett — minthogy csak valtozo
allomanyu indexet tudunk szadmitani — bele kell nyugodnunk abba, hogy
az a cikkiink els6 részében emlitetteken kiviil tovabbi torzitast is tar-talmaz,
sOt olyan tényezdk hatasat is termelékenység-valtozasként wveszink tekin-
tetbe, melyeknek ahhoz semmi kozilik nines. Ilyen, a termelékenyséeg valto-
zasat nem befolydsolo hatas -visszatiikrozése 1951, évi tervjelentésiinkben,
hogy az egész ipar termelékenységének emelkedése 1950-hez képest ala-
csonyabb volt (19%,), mint a nehézipar (20%,), a kénny(i-, valamint az élel-
miszeripar (21%,) termelékenységenek emelkedése.

" Mi a helyzet az aranyvaltozdsok hatadsa tekintetében a nettd termelés
alapjan szamitott munkatermelékenységi indexnél?

‘1. Ugyanazon terméknek vagy azonos Osszetételli termékesoportnak
kiilonb6z6 munkatermelékenységi szinvonalon &llé munkahelyei kozotti
aranyvaltozasa kifejezésre jut a netté termelés alapjan szamitott, a rész-
tertletek egylittes valtozasat kifejezd, valtozo allomanyu indexekben.

2. A nettd termelésnél nem vessziik szamba az atvitt munka értékét,
tehat ennek kovetkeztében nem lehet az egyes termékeknél kiilénbozd az
egy oOrara es® termelés. Ezért az ebbdl ered6é aranyvaltozasok hatdasa sem
jelentkezhet a netté termelés alapjan szamitott vdltozé &llomanyu terme-
lékenységi indexben.

Mas forrasbol eredd aranyvaltozdsok azonban erdsebben éreztetik
hatasukat a netté termelés alapjdn szamitott termelékenységi indexekre,
mint a teljes termelés alapjan szamitottakra. Ilyen els6sorban a forgalmi
adokules. Minthogy a forgalmi adét a termék teljes (anyagot is magdban
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foglalo) értéke alapjan szamitjak, még azonos forgalmi addkulcsok alkalma-
zdsa esetén is, az anyagértékek mennyiségének kiilénbozésége miatt, a
forgalmi ado kiilonbozé termékeknél eltéré modon befolyasolja a nettd ter-
melés nagysagat. Fokozza ezt még sok esetben a forgalmi adokulesok
kililonbozosége is. Tipikus példaként szolgdlhat erre a tiszta szesz (alkohol}
és a denaturalt szesz nettd értékének a forgalmi addbol eredo kiillénbozdsége.
Ezek a tények annak a meggondolasara késztetnek, hogy nem volna-e he-
iyes a netté termelés megallapitasanal a forgalmi adét figyelmen kivil
hagym

Hasonlé a helyzet a vallalat1 nyereségkulcsok tekintetében is. Ez alta-
laban sokkal kisebb torzitast idéz el6é a mérésnél, mint a forgalmi ado. A tor-
zitas mértéke azért kisebb, mert a termékben foglalt anyagérték novekedé-
sével a nyereségkulcs altalaban cstkken, és tavolrol sem fordul el6 ezzel
ellentétes, olyan eltérés, mint a forgalmi adonal. A nettd termelés alapjan
szamitott termelekenyseg alakulasat az anyagértéket is tekintetbe vevo
nyeresegkulcs befolyésolja. Ez a befolyasolé hatas zavarja a termelekenyw
ség vizsgalatat, jelentds torzitdshoz azonban altalaban nem vezet, és az eb-
bdl ered6 torzitas alatta marad a vallalati teljes termelés alkalmazésénél
elkerililhetetlen torzité hatasoknak.

A termeléekenyseg vizsgalatanal altalaban a munkasok teljesitett orait
vesszik tekintetbe. A termelési érték viszont magaban foglalja az alkalma-
zotti munkakorok teljesitményének értékét is. Minthogy az egyes iparagak-
ban technolodgiai, termelési, szervezési stb. okokbdl kifolyolag kiilénbozé a
munkasok és az alkalmazottak arédnya, a netté termelési érték eltéré mér-
tékben tartalmaz ebbdl eredd érték-részt. Ez olyan koriilmény, amelynek
hatasa erfsebben érvényesiil az iparagak kozotti ardny megvaltozasanal
akkor, ha a nettd termelés alapjan szamitjuk a termelési indexet, mint ab-
ban az esetben, ha a teljes termelés alapjan szamolunk. E hibaforras ki-
kiiszoboléeséhez segitséget nyujt, ha id6kozénként — egyéb szempontbdl is
indokoltan — az Osszes munkavallalok létszamanak figyelembevételével
szamitunk termelékenységi indexet.

Az aranyvaltozasok emlitett problémainak megoldasat jelentené, ha a
munkatermelékenység alakulasanak vizsgalatanal a nettdo termelesi érték
hasznalata a valtozatlan allomanyu indexek alkalmazasanak a lehetéségét
is megteremtené. A valtozatlan allomanyu indexek alkalmazasa megadna
annak a lehetdségét, hogy az elézékben, az 1. pontban ismertetett arany-
valtozdsoknak hatdsat kilén elemezhessiik. Ehhez a vizsgdlathoz azonban
termékenkeént ismerniink kellene a netté termelési ertéket és a munkaids-
felhasznalast. Ez pedig teljeskorii felvétel esetén megvaldsithatatlan kove-
telményt jelent. A reprezentativ megfigyelés gyakorlatilag alkalmazhato a
valtozatlan allomanyu index szamitdsara, az alkalmazédsa azonban sok mas
problémat is felvet. A termelékenység alakulésanak reprezentativ médszer-
rel torténdé megfigyelésére a tovabbiakban, mas kérdéssel kapcsolatban
meg kitérink.

A netté termelest rovidebb idészakokra — hénapokra -— nem tudjuk
kiszamitani. Ebb6l kévetkezik, hogy a nettd termelés szambavétele alapjan
havonta.nem tudunk termelékenységi indexet szédmolni. Negyedéves id6-
szakokra is fenndall az a probléma, hogy a netto termelési érték kimunkalasa
hosszu idét vesz igénybe, igy az adatszolgdltatas, tajékoztatas késedelmessé
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valik, és tovabbi nehézséget okoz a nettd termelés volumeneének szamitasa-
hoz sziikséges arindexek negyedeévenkénti kiszamitasa. E kérdesek gyakor-
lati megoldasa elsdsorban nem a termelékenység, hanem a termelés mutato-
szamaval fligg ossze.

A termelékenység altaldban sokkal kisebb méretli valtozast mutat
rovid id6északon beliil mint a termelés. A termelékenység emelése elsdsor-
ban a musz aki fejlesztés kovetkezménye, az pedig egyik hdénaprél a masikra
ipari, de még iparagi méretekben sem mutat altaldban jelent6s valtozast.
Emellett rovid idészakok vizsgalatanal fenn forog annak a veszélye, hogy
véletlenszerl ingadozasok tulzott mértékben hatnak a mutatéra, és azokat
clymodon valtoztatjak meg, hogy kozgazdasagi kovetkeztetéseket nem
vonhatunk le bel6liik. Mindamellett meg van a gyakorlati lehetdsége annak,
hogy révidebb idészakokra nézve is vizsgalhassuk a termelékenység alaku-
lasat, és egyuttal kikliszoboljik a keésedelmes tdjékoztatas veszélyét. Ezt a
lehet6séget a nettdé termelés-volumen alakuldsanak reprezentativ statisz-
tikai maédszerekkel vald megfigyelésével érhetjik el. A netté termelésnek
reprezentativ médszerrel valé megfigyelése a gyakorlatban a reprezen-
tacié hibajan kiviil mas forrasokbodl szarmazo hibat is tartalmaz. (Erre mar
a nettd termelési volumen kiszamitdsi modszereinek ismertetésénél utal-
tunk.) A netto termelés reprezentativ megfigyelésénél tébbnyire az egyes
termékek termelésének alakulasat kifejez6 indexekbdl indulnak ki. Ezek az
indexek jellemzik az adott teriileteken a termelés alakulasat. Az igy képzett
egyéni indexekbdl azutan sulyozott szadmtani atlag segitségével szamitjak ki
az iparagakra, iparcsoportokra és az egész iparra vonatkozo termelési in-
dexet. Sulyként valamely id6szakban megallapitott netté termelésnek az
egyeni index altal reprezentalt tertliletre esé hanyadat hasznaljak. E mod-
szert alkalmazzdk példaul a Német Szovetségi Koztarsasagban a netté ter-
melés alakuldsianak reprezentativ megfigyelésénél. Figyelembe kell venni
azonban, hogy a reprezentativ megfigyelés alapjat képezé egyéni indexek
nem tikrozik pontosan a netté termelés alakuldsat. Nem jut benntk kifeje-
zésre a szambavétel modszerébol kdvetkezbéen az anyagfelhasznalas mennyi-
ségének valtozasa. Igy a reprezentativ modszer alkalmazisa nem a  A-val
jelolt nettd termelést eredmeényezi, hanem a d-val jelolt termelést. Ezért
is sziikséges, hogy a reprezentativ Guton megfigyelt nettd termelés mellett
annak korrigalasa céljabél hosszabb iddszakonként teljeskorii, kozvetlentl
begyljtott adatok alapjan mérjik a A-nak megfeleld netté termelést,
hogy ennek alapjan kiszamithassuk a munkatermelékenységi indexet.

A munkaermelékenység reprezentativ modszer segitségével torténd
megfigyelése torténhet ugy is, hogy magat a termelékenység alakuléasat
figyeljiik meg reprezentativ uton. Egyes termékek termelékenységének
alakulasébol kovetkeztetiink egyes iparagak, iparcsoportok vagy az egész
ipar termelékenységének valtozasara. Ez a moddszer, a reprezentécié hibajan
kiviil a szambavétel sajatossagabol kovetkezéen ugyanazt a hibat tartal-
mazza mint az el6zo.

Ez nem jelenti természetesen azt, hogy megfeleloen megszervezett rep-
rezentativ megfigyelés segitségével nem nyerhetink a jelenleg alkalmazott
maédszernél, a termelékenység kozgazdasagi fogalmat jobban tlikrozd ter-
melékenységi indexet, akar révidebb idészakokra vonatkozédan is. Minden-
esetre az ily modon szamitott termelekenysegi indexek is csak helyettesitoi
lehetnek a nettd termelés teljeskord megfigyelése alapjan szamitott terme-
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lekenysegl indexeknek. A termelekenysegnek reprezentativ modszer alap-
jan torténé megfigyelése az elemzés és az ellendérzés tekintetében még
eldnyoket is jelenthet a netté termelés alapjan szamitott termelekenysegl- |
indexek mellett.

A nettod termelés meéreésének és ennek alapjan torténé termelékenység-
vizsgalat bevezetésének jelenleg objektiv akadalyat képezi arrendszeriink.
Ebbdl azonban meg nem kovetkezik az, hogy a termelékenység fogalmanak
megfelel() mutatészamok kialakitasanak elméleti problémait ne vizsgaljuk,
és megallapitasaink alapjan ne tegyiik meg az elokeszuleteket a megfeleld
gyakorlat bevezetésére.

Béar arrendszerlink hibai torzitélag hatnak a netté termelés alakuldsara,
a hatasok — ha nem is minden tekintetben azonosan — a teljes termelebnel
is érvényeslilnek. Ezért annak szemléltetésére, hogy milyen eltérés mutat-
kozhat a vallalati teljes termelés és a netto termelés alapgan szamitott
munkatermelékenységi indexek koézott, szolgaljon példaul a gyéripar mun-
katermelékenységének az 6téves terv folyaman bekévetkezett alakuldsat
feltlintet6 index-sor.

Meguevezds 1949 1850 1951 1952 1953 19564

Véllalati | termelés alapjan
teljes szamitott terme- 100.0 1194 133.8 145,9 147,9 146.6

T 1ékenységi index | |
netto 100.0 119,5 120,0 120,0 128.2 HED

A teljes termelés alapjdn szdmi-
tott inder « nettd termelés
alapjdn szdmitott inder szd- )
zalékdban . ............... 100,0 98,9 111.,3 113.6 115,4 123,3

Mint lathatd, a két indexsor értékei kozott nemesak jelentds kiilonbség
van, hanem az 6téves terv elsé évét6l kezdédben a két index kozotti ardny-
. lagos eltérés is mind nagyobb fokuva valik.

A nettd termelés alapjan szamitott termelékenységi indexsor bizonyéara
olyan hibat is tartalmaz, amely abbél ered, hogy a nettd termelés volume-
nének kiszdmitasanal alkalmazott anyag-arindexek nem voltak minden
tekintetben megfelel6k. A két indexsor eltérése azonban olyan meértéku,
hogy az semmiképpen sem tudhatdé be csupan az arardnyoknak a kétféle
indexsorra gyakorolt eltéré6 merték(i hatdsa és az anyagarindexek alkalma-
zasanal elkovetett hibak kovetkezmenyének. Az eltérés nagysaga sziikség-
szeruien megkdoveteli, hogy a gyakorlatban komolyan foglalkozzunk a ter-
melékenységnek a netto termelés alapjan torténdé kiszamitasaval.

Mutassuk be a vallalati teljes termelés és a netté termelés alapjan
szamitott termelékenységi indexek kozotti eltérést egy masik, a vallalati
gyakorlatbol vett példan. A Hungaria Vegyimfivek DDT hatoanyagot el6-
allito tzemcsoportjaban a teljes termelés és a nettd termelés alakuldsat
feltintet6 indexsorok 1950—1952. években a kévetkezd valtozast mutatjak:
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Megnevezés 19560 1951 1952

|
Teljes ) 100,0 140,0 238,33
termelés volumen indexe
Netto ‘ 100.,0 238,2 <412,5
Teljes termelés alapjan szdmitott terme- 100,0 48,5 120,8
Netto lékenységi index 100,0 167,2 208,8

A netto termelésnek és az ennek alapjan szdmitott termelékenységnek
a teljes termeléstdl és az ennek alapjan szamitott termelékenységtél vald
eltérd alakulasa egyrészt a termelés boviilésébol, masrészt a fajlagos anyag-
felhasznalas cstkkenésébdl ered. A vallalat 1951-ben kezdte a sajit terme-
lesti klorbenzolt felhasznaini a DDT hatéanyag termeléséhez. A teljes
termelést nem befolyésolta az, hogy a vallalat termelése béviilt, és 1952-ben
mar klorbenzolt is gyartott. A nettd termelést viszont lényegesen emelte a
klorbenzol el6allitasa. A munkaéra-felhasznalas mennyiségét természetesen
szintén befolyasolta a termelés béviilése. A vallalatnal viszonylag nagy volt
ebben az idészakban a fajlagos anyagfelhasznalas csékkenése, mivel a kisér-
leti gyartasrol (mely 1948-ban indult) az lizemszer(i gyartasra valo attérés-
nél sikertlt a legkedvezébb hé- és hiitési viszonyokat és gyartasi idét
kialakitani, és ez csékkentette az anyagfelhasznalast. Ugyanilyen. iranyban

hatott egyes hulladékanyagoknak az 1ij gyartmanyok gyartdsanal térténd
hasznositasa.

Ez a vallalati példa véleménylink szerint meggy6zéen bizonyitja, hogy
a vallalati teljes termelés alapjan torténé termelékenységvizsgéalat (tervezés
és ellendrzés) amellett, hogy olyan tényezék hatasat is a termelékenység
emelkedéseként tiinteti fel, melyeknek azzal kapecsolatuk nincsen, olyan,
a termelékenység alakuldsat lényegesen befolyédsold tényez6ket nem vesz
tekintetbe, amelyek a valdsigban éppen a termelékenység emelkedését
segitik el6.

*

A munka termelékenységének statisztikai mérésekor felmeriilé prob-
lémak azt mutatjak, hogy a statisztikai és tervezési rendszeriinkben jelenleg
hasznalt mutatészamok elméleti meggondolasokbol kévetkezéen sem tiik-
rozik jol a termelékenység valtozasit. Mas, elsésorban a netté termelési
volumen alapjan szamitott mutatészdmokkal vagy reprezentativ adatgytij-
tésre tdmaszkodd megfigyeléssel helyesebben tudjuk jellemzeni a termelé-
kenység valtozdsat. E mérési modszernek is vannak hibai, ezek sem jellem-
zik minden tekintetben pontosan a termelékenység valtozdsat, ezért a
vizsgalat céljatol figgdéen, egyes esetekben felmeriil mas, specialis mutaté-
szdm-tipusok hasznalatdnak sziikségessége. Azonban ettél fliggetleniil, a
jelenséget mindig azzal a mutatészammal kell jellemezniink, amely e célra
a legjobban megfelel, ez pedig — véleményiink szerint — a munkaterme-
lékenység vizsgilatdnal a netté termelés alapjan szamitott mutatoszam.



DR. HAJPAL GYULA:

ELVI MEGJEGYZESEK A NEMZETI JOVEDELEM

MODSZERTANI KERDESEIHEZ

(MEG EGYSZER
HORVATH ROBERT TANTORTENETI TANULMANYAHOZ)

A szerkeszt6ség altal megszabott keretben — kizarolag a vitatott kér-
dések tisztazdsanak elémozditasa céljabol — egy-két rovid megjegyzeést ki-
vanok még hozzaflizni Horvath Robertnek a Statisztikai Szemle el6z8 sza-
maban megjelent viszonivalaszahoz.' »

1. Enram vonatkoztatva nem helytalld Horvath Roébertnek az a meg-
allapitasa, hogy ,, ... mindkét hozzaszolas vegeredményben elfogadta tanul-
manyom alapvetd megallapitasait .. . (464. old.). Valaszombol® vildgosan
kitlinik, hogy a nemzeti jovedelemszamitias elméleti problematikajanak
magyarorszagi fejlodeését szamos alapvetd kérdésben Horvathtol eltéré mo-
don itélem meg.

2. A hozzaszolasom alapjat keépezé és altalam mindvégig f6probléma-
ként kezelt kérdésrél: a materialis joszagtermelésre korlatozott nemzeti
jovedelemfogalom és az életszinvonalszamitasok jelenlegi rendszere kozotti
osszhang hianyéarol, Horvath viszontvalaszaban a legtiébb esetben a véala-
szomban részletesen kifejtett allaspontom teljes figyelmen kiviil hagyasa-
val beszél. Fejtegetéseim gerincét ugyanis az a megallapitas alkotta, hogy
a nemzeti jovedelemszamitasok és az életszinvonalszamitasok eredményei
kozott, a két fogalomnak a tényleges gazdasagi folyamatok keretében két-
ségkiviill megallapithaté szoros és szerves kapcesolata folytan, mind fogalmi-
lag, mind pedig a gazdasagstatisztika gyakorlataval szerves kapcsolatban
— az altalam gyakran hasznalt kifejezéssel élve —, Osszhangban kell lenni.
Horvath erre az alapveté kérdésre csak viszontvalasza végén, egy nem tel-
jesen vilagos kozbevetett mondatban tér ki, amikor megallapitja, hogy: ,,A
pénzforgalmi merlegek ... eltéré céljuknak megfelelden a nemzeti jove-
delemadta termelési és termelési fogalmi kerettel nem feltétleniil kozos
sikban vannak ... (475—476. old.). Ezzel a megallapitisaval természetesen
én tovabbra sem tudok egyetérteni.

. Y Dr. Horvdth Rdbert: A nemzeli jovedelemszamitas fantorténetonek modszevtani kérdéseirdl, Statisz-
tikai Szemle. 1907, évi 6. sz. 463—177. old.

o Dr. Hajpal Guula: A nemzeli jovedelem fogalmi meghatdrozasanak egves gnzdasigelméleti kérdései.
Statisttikai Sremle, 1956, ¢évi $1--12, sz. 9901001, olid,
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Ervelésem figyelmen kiviil hagyasabol kovetkezik, hogy Horvath Ro-
bert a jelenleg alkalmazott modszerrel megallapitott nemzeti jovedelem és
az életszinvonalszamitasok kozotti szerves kapcsolatot a népgazdasagi mér-
legrendszer keretében véli megvalosithatonak. Ezzel kapcsolatos fejtegeté-
seit én nehezen tudfam nyomon kovetni. Elsésorban azt allapitja meg, hogy
a polgari kozgazdasdgtan és statisztika és a szocialista gazdasdgtudomany
és gazdasagstatisztika képvisel6i egyarant az altalam javasolt megoldastol
eltéréen (tehdt nem a nemzeti jovedelemfogalom tartalmanak szerintem
szikséges kibdvitésével), ,,a mérlegmddszeren alapulé anyagi és pénziigyi
meérlegek egész rendszerének kidolgozasdban® keresilc a megolddst (474.
old.). Kés6bb azt mondja, hogy ,,azokat a problémakat, amelyeket Hajpal
Gyula felvet és amelyeket a nemzeti jovedelemfogalom termelésen tuli
szférara valo kiterjesztésével akar megoldani, a szocialista gazdasagstatisz-
tika fejlodése tulnyomorészt a népgazdasigi mérlegrendszer kiépitésén ke-
resztil oldotta meg .. .* (475. old., kiemelés t6lem).

Ezek alapjan azt gondolhatnank, hogy Horvath Roébert szerint a nép-
gazdasdgi mérlegekben nincsen olyan ellentmondas, amelyrél én hozza-
szo0lasomban olyan sokat beszéltem, ami — felfogdsom szerint — végered-
meényben a jelenleg elfogadott nemzeti jovedelem definicié egyenes kévet-
kezménye. A kovetkezd oldalon azonban Horvath megallapitja, hogy a
penzforgalmi mérlegek és a nemzeti jovedelem kozotti osszefiiggést, ,,a nép-
gazdasagi mérlegrendszer részmérlegeinek egymassal valo 6sszefiiggésén
keresztiil, kiilon problémaként kell megoldani, mely adott esetben, esetleg
- csak bizonyos tételek levonasan és kiegészitd mérlegek bedallitasan keresz-
til torténhet meg* (476. old., kiemelés t6lem). Ebbé] viszont arra kell kovet-
keztetnem, hogy a népgazdasdgi mérlegrendszer jelenleg alkalmazott struk-
turdjdban Horvath sem latja a kérdést teljesen tisztazottnak.

A kovetkezé mondatban kifejteft azon allasfoglalasat, hogy a nemzeti
jovedelem fogalmanak javasiatom szerinti megfogalmazasat a maga részé-
rol mégsem tudna elfogadni, én a magam részérél a legmeszebbmenden
tiszteletben tartom, de meg kell vallanom, hogy a megoldas altala javasolt
modszere nem teljesen vilagos el6tlem. Az a meggydzédésem ugyanis, hogy
a nemzeti jovedelem és az életszinvonalszamitasok kozott fennallé elvi
ellentmondast az altalam ismert népgazdasagi mérlegrendszerek keretei
kozott sem levonasokkal, sem pedig kiegészité meérlegek kozbeiktatdsaval
nem lehet megoldani. .

3. Allaspontommal szemben viszontvalaszaban ‘,mint elsé és legfonto-
sabb kifogast Horvath azt hozza fel, hogy: ,Hajpil gondolatmenete telje-
sen tertol, id6tél és gazdasagtarsadalmi rendszertél elvonatkoztatott, vala-
mely abszolut értelemben helyesnek tartott kizgazdasagtani nemzeti jove-
delemfogalom kialakitasara torekszik (471. old.).

Ez a fogalmazas az én allaspontomnak tual szabados és konnyen félre-
érthetd értelmezését jelenti. Ilyen célt mar csak azért sem tlizhettem ma-
gam elé, mert — ahogyan ezt Horvath is tobbszor elismeri -— gyakorlati
- gazdasagstatisztikai tapasztalataim alapjan alkalmam volt megismerni a
nemzetkozi Osszehasonlitasok nehézségeit. Nem tagadom azonban, hogy én
egy modszer értékelésénél pozitiv vonasnak tekintem, ha az lehetévé teszi
az eredmények nemzetkozi Osszehasonlitasat is. Megjegyzem azonban, hogy

ez a torekvés nem mehet a hazai viszonyokbdl kovetkezd elvi és gyakorlati
szempontok rovasara.
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4, Horvath Roébert tanulmanyshoz flizott hozzaszolasomban elsé'isbrbah

‘a 2. pontban targyalt problémahoz kivantam megjegyzéseket flizni. Hang-»--_f - 5

stlyoztam ott, hogy a hozzaszo6las ,,Csak néhany olyan elvi szempontot akart -

felvetni Horvsth ‘Robert tanulmanyéban érintett problémakkal kapcsalatwg-lj:,ﬁ_

ban, amelyek elé6mozdithatjak egyes olyan kérdések tisztazasat, amelyek-_*._..
gazdasagstatlsztikank tovabbfeglodeset akadalyozzak“"" Horvath Rﬂbert en-

nek ellenére a kivetkezbket irja rolam: ,,Cikke végén megallapitja ugyan,

hogy torekvebe az uj nemzeti jovedelemfogalom kialakitasira nem jart si-
kerrel ...“ (471. old.). Feleslegesnek tartom annak bizonygatasat, hogy egy
rovid hozza%zolas keretében ilyen nehéz kérdés tisztazasira semmi esetre

sem vallalkozhattam, amint azt — mar csak az 1lyen félreértések k1zara,sa

celjabol is — tobbszor hangsulyoztam.

5. Ugy érzem, hogy Horvath Robert viszontvalaszanak azok a k:ttatelm :
amikor bonyolult osszefuggésekkel kapcesolatos &llasfoglalasomat minden
tovabbi magyarazat nélkiil ,vulgéaris értelmezésnek’ mindsiti, vagy pedlg o

amikor részletes okfejtésem par széban torténd, szaggatott, igy tehat tisztén

meg sem értheté mddon vald vazolasa utan ,,11kv1dat0r1 tendencidk tulten-
geset roja fel terhemre, nem seg1t1k el6 az eszmecsere eredmenyesseget és
feltétlentil a vita szinvonalanak rovéasdra mennek. Ide utalom az olyan ter-
meszetli megallapitasait is, amikor a ,tudomanyos médszer altalanosan el-
fogadott elveit6l vald elrugaszkodassal“ elfogultsaggal, ,,az elméleti munka
lebecstiilésével, kiilonosen pedig amikor a sajat elméleti munkajanak ki~
16nos mertekben valé lebecsiilésével“ vadol.

5 D, Hajpal Guida: 10om. 101 .old.
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Az tizemi balesetek alakuldsa Magyarorszdgon

(1951 —

Az élet- és epgészségvédelem fontossa-
géban egyik legkimelkedébb teriilete az
tzemi balesetelharitas. JelentOségét fo-
kozza az a koriilmény, hogy hazankban
az elmult évek folyaman az ipar, ezen-
beliil elsésorban a nehézipar fejlesztése
kiovetkeztében a népgazdasdg termelési
struktirdja lényegesen megvaltozott, no-
vekedett a nehézipar, tehit a balesetek
szempontjabol veszélyes ipardgak sulya.
Ennek kovetkeztében is a balesetgyako-
risdg a hébort elSttihez viszonyitva at-
menetileg emelkedett. Az emelkedést
els6sorban a munkdéslétszam egyes nép-
gazdasagi agak, illetve iparcsoportok ko-
zotti megoszlasanak lényeges modosulasa
okozta. A baleseti szempontbdl veszélye-
sebb nehéziparban 1938-ban az ipari dol-
gozdoknak kevesebb mint fele, 1951-ben
mar kétharmada dolgozott. Jelentdsen
emelkedeft a legveszélyesebb iparcsopor-
tok: a banyaszat és a kohészat termelése
és munkaslétszama.

A létszamaranyok eltolodasanak a bal-

eseti ardnyszdmra  gyakorolt hatdsat
standardizalas utjan kikliszobolve meg-
allapithaté, hogy csupidn az 1952. év

balesetgyakorisaga haladta meg az 1938-
ast (4 szazalékkal), az 1953—1955. éveké
- mar 15—20 szédzalékkal alacsonyabb vglt
{(ipar, épitéipar és kozlekedés egyiitt).
(L.asd az 1. tablat)

Az ipar termelési &sszetételének meg-
valtozdsa mellett az {izemi balesetek
gyvakorisaganak emelkedéséhez  hozza-
jarult az is, hogy sok olyan iizemiink
~van, amely még meglehetésen régi, kor-
szerutlen és zsufolt, ennélfogva fokozot-
tan balesetveszélyes. Rovid idé alatt sok

5 Statisztikal Szemle

1956)

uj dolgozé keriilt az iparba, és a még
tdjékozatlan, szakmailag gyakorlatlan
dolgozékat egyrészt nem oktattak ki meg-

feleléen a balesetek megeldzésének méd-

jaira, masrészt maguk a dolgozék is —
a sokszor mechanikus, csupan a rende-
letek formalis betartasat célzé oktatas
hatastalansiga kovetkeztében — k&zém-
bésen viselkedtek a fenyeget§ baleseti
veszélyekkel szemben. '

1. tdbla

Az erer munkdsra jutd balesetek szdma ds
standardizdlt ardnyszdma

Ezer munkasra juté balesetek
standardizalt
szama arinyszéma*
. ipar, ipar,
Ev épité- épiti-
. ipar, . ipar,
ipar kozle- | ipar kizle-
kedés kedés
egyiitt egylitt
1938 ... ... 15 59 96 89
195 ... ... 128 93 102 86
1962 ... .. ..., 140 103 109 92
1953 ... ... 115 85 87 74
1964 ............. 1656 84 X1 70
1966 ............. 105 84 22 71

¥ A munkéaslétszam 1938, évi megosrlasat fel-
tételezve a népgazdasagi Agak, illetve a nehéz-, a
konnyti- és az élelmiszeripar, valamint az egyes
iparesoportok kozott.

A gazdasigi vezet6k egy része elsi-
sorban a mennyiségi eredmények eléré-
sére tdrekedett, és elhanyagolta a biz-
tonsdgos munkakoriilmények megterem-
tését. Voltak olyan lizemek, ahol még az
ovorendszabalyok elemi el&irasait sem
tartottdk be, és a munkéasvédelemre el6-
irdnyzott Osszegek jelent8s részét rendel-
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ietésiikkel ellentétesen, mas célra hasz-
naltdk fel. Nagyrészt a gazdasagi veze-
ték hanyagsagan maulott, hogy a mun-
kasvédelem nem fejlédhetett az ipar fej-
16désével parhuzamosan.

Az lizemi balesetek nemcsak az egyént,
lianem a népgazdasigot is sulyosan ka-
rositjak. 1955-ben, amikor az tizemi bal-
esetek — kiilonosen a haldlos lizemi bal-
esetek — szédma eléggé kedvezbtlenil
alakult, lizemi baleset kovetkeztében 1,7
millié munkanap esett ki, a sériilfeknek
50 millio forint tappénzt fizettek, és na-
ponta atlagosan 5500 dolgozé volt keresd-
képtelen &allomanyban baleset miatt.

A népgazdasag 0Osszes lizemi balesetei-
nek mintegy négyotod része az iparban,
az épitdiparban és a Kkozlekedésben tor-
ténik. Cikkiinkben e harom népgazdasagi
4g 1951—1955 kozott jelentett {izemi bal-
eseteinek  statisztikai feldolgozasat ko-
zdljik. Tekintettel arra, hogy az 1956. évre
vonatkozdan csak az I—IX. honap adatai

allnak rendelkezésiinkre — melyeknek
részletes feldolgozasa a teljesség hianya
miatt nem tortént meg — ezeket csak az

osszefoglalé tablazatokban kozoljik. A
feldolgozas alapjat képezd lizemi balese-
tek 82 szazalékat az ipar, 10 szazalékat
az épitbipar és 8 szazalékat a kozlekedés
teriletér6l jelentettek.

2. kdbla
Az dizemi baleseiek f6bb adalai (1938.. 1951-—1956.)

100 900 1000
Halglos |MUDKAsTA | {egzes | munkésra
Ty esh esb
halilos

halesetek szdma

1938 .... 182 31 51 500* 89
1951 .... 389 40 92 400 03
1852 .... 502 48 106 700 103
16563 .... 472 44 944 700 88
1954 ... 413 40 86 200 84
19556 .... 403 40 35 600 84
1056.1—
IX. hénap 298 37** 1 62100 L
§

# Szamitott adat.
# Fyes aranyszammi kiegésziteve,

A  Dbalesetek szdma és
1952-ben volt a legmagasabb.
Az adatok arra utalnak, hogy a bal-
esetek szdma ¢és gyakorisiguk — a bal-
esetelharitds szinvonalatél fiaggéen —
szoros kapcsolatban Aall az ipar Ossze-

gvakorisaga

tételével és a termelés intenzitasaval.
1952-ben az iparon belill a nehézipar
részaranya rohamos gyorsasaggal nott,
és a termelés intenzitasa is emelkedett.
Ugyanakkor - amint mar emlitettiik — a
balesetelharitas szinvonala elmaradt az
ipar fejlodésének iiteme mogott.

Az 1952, évben jelentett {izemi balese-
tek szama maidnem 15 szazalékkal ha-
ladta meg a vizsgalt 6t év atlagat. A ne-
héziparban és az épitéiparban az eldzd
évhez viszonyitva egyotddével, illetve egy-
negyedével emelkedett a balesetek szama.
1953 masodik fele o6ta bizonyos javulés
észlelhetd az lizemi balesetek alakulasa-
ban, és 1954-ben, wvalamint 1955-ben
szamuk mar 7,4, illetve 8,1 szazalékkal
az 1951—1955. évek atlaga alatt volt.

Az Osszes ipari Uzemi balesetek 83 sza-
zaléka a nehéziparra, 11 szazaléka a
konnyliparra és 6 szazaléka az élelmi-
szeriparra esett; a nehéziparon belill a
legtobb {izemi baleset a béanyaszatban

-{359%,), a gépgyartasban (26°,) és a koha-

szatban (14%,) tortént.

A haladlos lizemi balesetek 54 szazaléka
a nehéziparban, 21 szazaléka a kozleke-
désben és 18 szazaléka az épitSiparban
tortént.

A nehéziparon belil a halalos tzemi
balesetek tobb mint 50 szazaléka a ba-
nyaszatra esik.

1. dbra. A haldlos fizemi baleselek megoszldsa
népgazdasdgi dganként
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I~ iff negyedev

A balesetek megeldzése szempontjabol
a termelés egyenletes, folyamatos meg-
szervezésének doénté  jelentésége van.
Megfigyeléseink szerint a balesetek sza-
manak alakuldasat — egyéb tényezdk
mellett — a termelés intenzitasanak val-
tozasai nagymértékben befolyasoltak.
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9. dbra. Az dizemi balesefek ¢s a haldlos baleselek szdma havonkeént (1952-—1955)
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A halalos tzemi balesetek szamanak
havonkénti alakulasa nem koveti par-
huzamosan az Uzemi balesetekét. Az
1953. III. negyedévének magas értékei
féleg az iddjarasi tényezék hatasaval
magyarazhaték, az 1954. és az 1955. évek
pedig mar lényeges enyhiilést mutatnak.

A balesetgyakorisag kifejezésére hasz-
nalt mutatok kozil gyakorlatilag a leg-
egyszerlibb, Osszehasonlitdsra a legalkal-
masabb — és nemzetk6zi viszonylatban
is a leginkabb hasznialt — mutatdé: az

létszamahoz vald viszonyitasa. Feldolgo-
zdsainkban a balesetek gyakorisagat az
lizemi baleseteknél az ezer, a halalos bal-
eseteknél pedig a szazezer dolgozoral
juté, harom napon tul gyoégyuld sérilést
okozd és keresSképtelenséggel jard lizemi
balesetek,? illetve halalos balesetek sza-
maval fejezziik ki.

Az iizemi balesetek gyakorisdga az el-
mult ot év alatt iparaganként, illetve
egyes fontosabb iparcsoportonként a Kko-

lizemi balesetek szamdnak a dolgozok  vetkezdképpen alakult.
3. tdbla
) Az erer munkdsra juté baleselek szdma
(1938., 1951—1956.)
 Tparig 1938.* 1951, 1952. 1953. 1954. 1955 1956,
(iparcsoport) | évben
Nehézipar ......... 154 155 174 143 131 133 119
ebb6l: binyaszat ... 165 245 277 239 222 220 191
kohaszat . ... 127 170 247 209 172 150 130
gépgyirtas .. . 141 172 133 123 126 118
Konnyilipar......... 47 75 52 51 49 492
Elelmiszeripar ...... 80 74 58 55 55 65
Epitéipar .......... 86 46 54 5O 54 56
Kozlekedés ......... 56 40 35 36 37 36
* Szamilott, részben becsiilt adalok. B
#% I-.I¥. hénap adatai alapjan éves aranvszammad kiégészitve.
1 A balesetgyakorisdg kiszamitisanal alapulvett idetel figgetlenil — az fzem milkddésével kapceso-

l¢tszamba a munkdsok dolgozd létszamat, wvalamint
a miiszaki munkavallalok ¢s a kisegité személyzet
allomanyi létszaméat szamitjuk be.

2 Uzemi balesetnek minésiil minden olyan bal-
eset, amely a wallalat (fizem) dolgozdjat — munka-

K&

lathan, illetve az tizem érdekében wégzeft tevékeny-
ség kozben az iizem (lelep) terlletén; az dGzem
(telep) teriiletén kivil kikGldetésben (kiilszolgdlat-
bam, kihelyezésen) éri, ideértve a kozati (forgalmi)
baleseteket is.
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A Dbalesetek gyakorisiga legmagasabb

1952-ben volt; 1953 6ta — az 1955. évet

kivéve — a legttbb iparcsoportban folya-
matos csokkenés észlelhetd.

A nehézipar balesetgyakorisigéanak
emelkedesét 1955-ben az idézte elS, hogy

a magasabb baleseti aranyszdmui ipar-
csoportok (banyészat, kohdszat) silya az
iparagon belill emelkedett. A nehézipar
1954, évi létszdmosszetételét véve alapul,

az ezer munkasra esé balesetek szama
1855-ben nem valtozott. :

4. tdbla
A 100 000 munkdsra julé haldlos balesetek szdma
(1951—1956) %
Iparig 1951. 1952, 1953. 1954. 1955 1956.%% -
(iparcsoport) évben
Nehézipar ........... ... ....... 53 57 49 52 47
ebbb8l: banydszat .............. 124 147 145 127 126 120
kohdAszat ............... 77 117 77 48 57 42
gApgEYArtas ... ......... 24 22 24 18 15
Kdnnyllipar .................... 6 i 6 4 . 6
Llelmiszeripar .................. 26 28 35 21 18
Epitipar ........ ... ..., 37 41 52 45 Bl
Kozlekedés .................... 44 50 40 43 388

* A rendelkezésiinkre 4llé 1938. évi oOsszefoglalé adatot részadatokra bontani nem  fudjuk.

-o#% IIX. honap adatai alapjan  éves

A szénbanyaszatban 1955-ben altalaban
minden negyedik, a kohaszatban minden
hetedik, a gépgyartasban, a tomegcikk-
iparban és a kozlekedési javitéiparban
pedig minden nyolcadik dolgozot ért sé-
rilés munkaja koézben. A textiliparban
dltaldban minden 23 dolgozé koziil egy
sériillt meg az év folyaman.

Az alabbiakban a Yearbook of Labour
Statistics. 1955. (Genf 1955) alapjan ta-
jékoztatds céljab6l kozoljiikk az lizemi
balesetek gyakorisdgara vonatkozé kiil-
fcldi adatokat. A megfigyelt népgazda-

sagi teriiletek eltérd jellege, illetve Gssze-

aranyszamma kicgészitve,

tétele mellett a bejelentésre kotelezett
balesetek fogalmaban mutatkozé kiilénb-
ségek 1is torzité hatast gyakorolhatnak
az  arinyszdmok  Ysszehasonlitasakor.
Ezért sziikséges, hogy az 6sszehasonlitott
orszagok ipari strukturajat és termelési
viszonyait is figyelembe véve tanulms-
nyozzuk baleseti adataikat. Igy a hala-
los balesetek gyakoriségadnak a banya-
szatban torténdé Osszehasonlitisanal figye-
lembe kell venni, hogy a szénbanyaszat
antracit, bitumen vagy lignit banyaszas
lehet, torténhet gézos vagy nem gézos
banyakban stb.

5. tdbla
Haldlos baleselek gyakorisdga a bdnpdszatban®
100 000 dolgozdéra jutd halilos balesetek szima a
. szén- én-
Megnevezés _ | banyaszatban bényt;zs‘;};tban bényészat.bgn béu;;s:atban
1953. 1954.

Anglia I.a, ....... 65 63 62 61
Aunsztria T.e, ..., 69 . . .
Belgium {(1949) If.a. ....... 91 . . .
Egyesiilt Allamok I.a, ....... 146 203 . 248
Japan e ... ... 147 160 168 185
Jugoszlavia (1951) II. . ....... 100 . . .
Franciaorszig L a ....... 95 86 06 85
Kanada . b, ....... 240 196 265 270
Magyarorszdy L a. ....... 145 148 isy 142
Német 8zdvetségi KoztdrsasagIl.a. ....... 135 . 177 .
Olaszorszag I, a. ....... 91 79 .

- % Az Osszehasonlitist megneheziti az. hogy a gyakorisdg kiszamitésahoz hasznalt létszamadatok kildn-
bozék: egyes orszdgokban (a) dolgozé munkésra (300 ledelgozott munkanap), masokban (b) csak munkasra.
illetve (e¢) alkalmazottra (Atlagos létszéam) szamoljdk a viszonyszamokat a jelentett (1), illetve a kartala- .
nitott (I1.) baleselek alapjan. Ezért az adatoknak csupin nagységrendje figyelemre mélté, amelyet a mod«
szertani kilonbségek lényegében nemy befolyasolnak.
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A nem haldlos balesetek gyakorisagat
a 6. tabla a bényéaszatra vonatkozéan
kézli azokban az orszagokban, amelyek-
ben az iizemi baleseti statisztika nagy-
jabél hasonld; a baleset kdvetkeztében

eldallott munkaképtelenség  minimalis
tartama azonban rendkivil ingadozd,

nullatél (csak orvosi ellatast igénylé ese-
tekt6l) 4 napig terjed. Mivel a kisebb
balesetek szama viszonylag magas, az
osszehasonlitdsnal nagy figyelemmel kell
lenni a meghatarozas kiilonbségeire.

6. tdbla
Nem haldlos balesetel: gyakorisdga a bdnpds-atban
{ezrelék}
Banys- | S72€0- Iganyy | Saén-
. szayf,- banya- i .3 | banya-
Megnevezés ban | szat- ban | $zat-
ban ban
1853, 1954.
Anglia ......... 332 387 368 an
Augztria . ....... 227 . . .
Eegvesiilt Allamok 96 116 . 120
Japan .......... 209 232 105 220
Franciaorszig ... Hh44 568 . .
Magyarorszdy . ... 237 262 221 245
Német Szovetségi
Koztdrsasdg .. 266 . 230
Olaszorszag ..... 252 269 .

A nemzetkozi adatok 0Osszehasonlitasa-
nak nehézségei ellenére is megallapithat-

Juk, hogy hazénkban az ilizemi balesetek
gyakorisaga a rendelkezésre &ll6 adatok
szerint kozepes érték. A balesetek, illet-
ve a halalos balesetek megel6zése terén
még sok a tennivalé, annal is inkdbb,
mert a mienknél kedvez6tlenebb baleseti
gyakorisigot feltiinteté orszagok iparaban
joval nagyobb sullyal szerepelnek a ve-
sz€lyes iparagak, illetve iparcsoportok.

A balesetgyakorisdg alakuliasa mellett
a Dbalesetelharitdsi munkéban alapvetd
jelentésége van a balesetet el6idézé okok
vizsgalatanak.

Az Uzemi baleseteknek mindossze 6tod-
részét okozzak a gépek; az lizemi sérii-
Iések talnyomé része a munkahelyek
rendetlenségének, zsufoltsaganak, a meg-
eléz6 karbantartds elhanyagoldsanak, s
nem utolsé sorban a munkafolyamatok
1ibas megszervezésének, a termelés hul-
lamzasdnak kovetkezménye. Az ilizemek
rendben- és tisztantartdsa, a biztonsagos
munkamodszerek alkalmazésa, a dolgo-
70k elévigyazatos, fegyelmezett magatar-
tasa és a folyamatos termelés megszer-
vezése révén a balesetek jelentis része
- minden kililéndsebb raforditis és be-
ruhazds nélkiil — elkeriilhetd lenne.

7. tdbla

A balesefek megoszldsa a balesetet okoxd kirilmények sczerint egyes f6bb iparesoporlokban 1955-ben

Ebbal
Az iparban,
épitdiparban, | 5 p4- a 4 a az élel- az a
Megnevezés kozlekedésben | o4 | Kohs- a’g_ggf_ textil- | miszer- | épitd- | kozle-
Osszesen szat- szat- | ¢4schan | ipar- ipar- ipar- | kedés-
ban ban han ban ban hen
tortént balesetek megoszlisa (szdazalék)
Erd-, munka-, emellgép ......... 20 18 34 55 14 13 8
Egés, robbanis, mérgezés, fulladas 6 12 8 4 8 7 4
Targyak esése, omlds .......... 18 19 17 B 6 15 6
Személyek esése................ 10 9 8 12 14 17 16
Rakodds, hordas .............. 7 6 . b 5 i2 14 15
Jarmtt, esille ... .. ... 14 6 4 4 9 6 25
Kézigzerszam ... .. ovivninnnn.. 9 12 i1 4 15 9 5
Kiallé hegyes térgy ............ 6 16 10 4 7 8 3
Kilonféle .......... .. ... 10 2 3 7 15 11 18
Osszesen ...................... 100 100 100 100 100 100 100 100
A haldlos lizemi balesetek okainak  esése, omlasa okozta halalos balesetek 70

vizsgalata a nem halalos balesetekétél
eltéré jellegilk miatt, kiilon figyelmet
érdemel.

A halalos balesetek kozel egyharmadat
jarmivek, csillék okoztak, A targyak

szazaléka a Dbanyaszatban tortént. Az
dramiutés — az évek o6ta megfigyelhetd
csOkkenése ellenére — még mindig 12
szazalékat okozta a haldlos baleseteknek.
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3. dbra. Haldlos iizemi balesetek megoszldsa

a baleselel okozé Lorilmények szerint 18935-ben
(szazalék)

End muinkagdo Szeméiy ok psdse

Dary, emelfgds, Jarmy, csille
Pordbbitdsnerkezet

85, rabbands Aramitds

mérgerds, Fullgdds

Tirgpak e%se, omids

A kozlekedés, illetve anyagmozgatas
kozben tortént halalos uzemi balesetek
részint a kozlekedésrendészeti szabalyok
he nem tartasabol, részint — Kkiilonosen
a banyakban — a csillepalyak és csillék
(kocsik) karbantartasanak elhanyagolasa-
bol adodnak. A kézetomlasok oka foleg
a biztonsagos acsolat kiépitésének elmu-
lasztdasa, a nem megfeleld mindségi
banyafak hasznalata, a banyabiztonsagi
szabalyok mell6zésével torténd frontfej-
tés, valamint a robbandanyagok konnyel-
mu és szakszer(tlen kezelése.

A banyakban a balesetek jorészét az
okozza, hogy a fenntartdé miszakok az
elhanyagolt szallité- és légvagatok, acso-
letlan munkahelyek, rendetlen banya-
iolyos6k megfelelé karbantartasa helyeti
sok esetben a frontok Aatszerelését, a
munkahelyek kiigazitasat stb., végzik el,
vagyis lényegében termeld munkat végez-
nek. No6veli banyaink baleseti veszélyes-

T Kolinfele

ségét a mélység felé vald kiterjedés, ez

ugyanis fokozott gazbetorés és omlas ve-
szélyével jar. Legmagasabb a balesetek
gyakorisaga a szénbanyaszatban az un.
liasz banyakban — Pécsett és Komldén —
valamint a Matravidéki Szénbanyaszati
Trosztnél. A liasz banyvakban a meredek
széntelepiilés és a fokozott gazveszély
okozza a balesetek magas szamat. A
matravidéki szénbanyadkban viszont igen
sok az omlasos baleset.

Szamos halalos lizemi balesetet idézett
el az erdégépek hidnyos foldelése, az
elektiromos vezetékek szabdalyellenes fel-
szerelése, elégtelen szigetelése.

A balesetet okozd koriillmények egyes
foesoportiain belill a balesetek megel6-
zése szempontjabdol fontos az egyes al-
csoportok megoszlasanak részletes vizs-
galata. Szilikséges a gépi eredet(i balese-
tek vizsgalata a munkagépek egyes fajai

irdasainak megfeleléen; a

szerint, kililonosen azokban az ipareso-
portokban, amelyekben az okok koézott a
gépi eredet balesetek aranya az éatla-
gosnal magasabb. Mivel a gépgyartiasban
az oOsszes iizemi balesetek egyharmadat,
a textiliparban pedig tébb mint a felét
munkagépek okozzik, ezért e két ipar-
csoportnal végeztiink a munkagépek ve-
szélyességére vonatkozodan vizsgalatot.

A munkagépek dltal okozott baleselek megoszidsa
a gfépoudridsban (195%)

Gép# Szazalék
ESZIOIEA vvireiir it iiienianens 27.0
FOrd ... o e 8.3
Mard ..o s 3.8
Kaszor( ..o i i 22.8
Va0 i e i 2,9
Préseld és sajtoléd ... ..., 4,2
Fgveh i 31,0

CISSTESEN v iiii i an 100,60

#* WVasiparban hasznalatos gépek.

Az egyes gépek veszélyességének el-
biralasara nem elegendd csak a megosz-
las vizsgalata, figyelembe kell venni ezen
kivill az okozott balesetek mellett a gé-
pek szamat is.

Hrer munkagépre jutd baleselek szdma a gép-
agudarfdsban (1954)

Gép
Esaterga ... it .. 144
FarG o e e 62
GyaltE . e e e T
Mard oo i e e e e e, 71
KoszOrd ... i ™
N 33

A kozolt adatok szerint a gépgyartas-
ban a koszorligépeknél legmagasabb a
balesetgyakorisag. A koszorigépeknel
tortént balesetek legnagyobb részét a
véddszemiiveg, illetve védofelszerelés
hasznalatanak mell6zése okozta. A védo-
szemiivegek altalaban nem megfeleldk,
hasznalat kozben szell6zés hidnya miatt
konnyen beparasodnak. A koszor{ikoron-
gok mindségi ellendrzését sok esetben
nem végzik el az dévérendszabalyok el6-
szétrobband
korongok  emiatt stlyos  baleseteket
okoznak. Az eszterga- és gyalugépeknél
féleg a fémforgacsok eltavolitdsa kozben
térténik gyakran sérilés, ami a forgacs-
torék, illetve megfeleld forgacseltavolité
eszkozok hasznalataval elkeriilheté lenne.
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A textilipari gépek veszélyességét vizs-
gadlva megéallapithaté, hogy jollehet a

balesetek nagyvobb hanyada torténik szo- .

vogépeknél, a fonogépek veszélyessége
lényegesen nagyobb,

A fonégépeknél tortént balesetek gya-
korisagat a gépek karbantartasanak el-
hanyagoldasa, a nem megfelelé fondkap-
csok és az elkopott orsészarnyak hasz-
nalata okozta.

Az iparba az elmult évek folyaman
igen sok uj dolgozdé keriilt. A baleset-

Ezer munkagépre i;‘;ﬁa:aif%@ﬁk szdma a textil-  o1hapitasi  oktatds eredményességének,
illetve hibainak rendkiviil érzékeny és
Gép jellemz6 mutatdészama a sériilteknek a
;76\[6 -------------------------------- 13}; baleset elétt a szakmaban elt6ltott mun-
Kartolo 60 kaid6 szerinti megoszlasa.
8. tdbla
A sériiltek megoszldsa a szakmdban eltéliott munkaidé szerint szdzalékban®
Egy hénapnil 2--3 1 46 ‘ 712 Egy évnél
révidebb hosszabb Osazesen
Lv ideje hénapjs ideje
dolgozott a szakmaban (szizalék)
1954, .. i 13,5 8,2 12,7 7,8 h7,8 100,0
19656, .. . i n 13,4 9,8 10,4 8,4 58,0 100,0
I

# A binvaszat és a posta adatai nélkdal,

A Dbaleseteknek viszonylag magas ha-
nyada torténik az Uj dolgozdkkal. Ezek
részben gyakorlatlanok az egyes munka-
folyamatok biztonsagos ¢és Kkoriltekintd
elvégzésében, részben pedig nem ismerik
eléggé a baleseti veszélyforrasokat. Alta-
laban az oOsszes balesetek egyharmada
tortént azokkal a dolgozdkkal, akik 6 ho-
napnal révidebb ideje dolgoztak a szak-
maban.

A. balesetek megeldzése érdekében azt
is meg kell vizsgalnunk, hogy férfiakat
vagy néket, id6sebbeket vagy fiatalabba-
kat ért-e a balesetek tobbsége.

9, tdbla
Sériiltel megoszidsa kor ¢és nem szerint® (1955)

Férfi N6 Oaszes
Korcsoport
|sérilltek aranya (szdzalék)
19 éves és ennél fiatalabb . . 16 4 20
2029 éves ............ 26 6 32
80—-89 éves ............ 17 3 20
40—49 éves ... ... 14 2 18
5O0—50 éves ............ 8 1 9
60 éves és ennédl iddsebb ... 3 0 3
Osszesen ... o, 84 18 100

# A banvaszat és a posta adatai nélkil,

A balesetek tobb mint négyotdéd része
a férfidolgozdékat éri; ez a megoszlas
azonban a ndi munkdsok létszamaranya-

nak megfelelden egyes iparagakban je-
lentésen véaltozhat. Mig a textiliparban
a sériilteknek a fele, az élelmiszeripar-
ban pedig egyharmada, addig a kozleke-
désben csak 6, a kohéaszatban 9 és az
épitéiparban 11 szazaléka volt nd.

Az épitdiparban a nddolgozék balese-
teinek 72, a textiliparban pedig 60 sza-
zaléka a 29 éven aluliakkal fordult eld.
A kohaszatban és a gépgyartasban a
férfidolgozok baleseteinek egyharmada,
a néi munkavallalék baleseteinek kozel
40 szazaléka a 20—29 éves korcsoportban
tortént.

A ndéi munkavallalok balesetgyakori-
sdga altaldban lényegesen alacsonyabb
mint a férfiaké, ami f6leg azzal magya-
razhaté, hogy a ndéket — alkatuknak
megfeleléen — kevésbé veszélyes munka-
helyeken foglalkoztatjik. (Az ezer feérfi-
dolgozora juté balesetek szama 77,5, az
ezer nédolgozéra juté balesetek szama
pedig 46,5 volt 1955-ben, a bénydszat és
a posta adatai nélkul.) .

A férfiak balesetgyakorisaga a koha-
szatban két és félszerese, a gépgyartas-
ban és az épitéiparban pedig kozel két-
szerese a ndkének., A textiliparban a néi
munkavallalék részaranyanak lényege-
sen magasabb volta ellenére a baleset-
gvakorisdg a ndknél majdnem 40 széza-
1ékkal alacsonyabb, mint a férfiaknal.
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Mind a {férfiaknal, mind a ndéknél a
balesetgyakorisag a legfiatalabb korosz~
télyoknal a legmagasabb. Ez f6leg azzal
fligg Ossze, hogy az elészor munkabaalls
fiatalokat sok esetben szakmai képzett-
ségiiket meghaladé veszélyes munkako-
rokben foglalkoztatjdk. Jelent®s szerepet
Jatszik meég a fiatal dolgozok gyakorlat-
lansaga, fegyelmezetlensége és eldvigya-
zatlansaga is.

A balesetek megelézése szempontjabol
nem kozombos azoknak a munkaélettani
hatdsoknak az ismerete sem, amelyek a
dolgozok beidegzddésének, faradtsaginak
valtozasa kovetkeztében a balesetek sza-
manak alakuldsat befolyasolhatjdk. Ezek
vizsgdlatanal els6sorban a balesetet meg-

- el6zéen ledolgozott heti- és napi munka-

id6é adatait vettiik figyelembe.

4. dbra, Ezer munkdsra esd iizemi baleselek
megoszidsa a hét napjai szerint (1955)

43
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Szdnbanydszal
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Hahdszat
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20
hlv]
o | 1 H

! ] 4
HEIFS 1 Kedd | Szengs \Coitiriih Pentek SrombalVossrnse

Az abrak értékelésénél figyelembe kell
venni, hogy a gépgyvartas egyes villala-
tainal a szombati munkaidé révidebhb, a
vasarnap teljesitett mdszakok szama pe-
dig valamennyi iparcsoportban lényege-
-sen kisebb, mint a hét tébbi napjain.

Kozvetlenebb o6sszefiiggés  figyelhet6
meg a balesetek szamanak a miszak
“Orai szerinti alakulasanal.

Legnagyobb az ingadozds a szénbanya-
szatban, ahol az els6 munkaéra rend-
kivil alacsony baleseti szama utan a bal-
esetgyakorisdg az oOtodik oOraig merede-
ken emelkedik, majd a hatodik és hete-
dik 6raban bekdvetkezdé kisebb vissza-
esés utdn a munkaidé végén éri el a
maximumot. A gépgyvartasban a balese-
tek megoszlasa lényegesen egyenlete-

sebb, itt is megfigyelhets azonban az

6todik munkadranak a szénbanyésza
hoz hasonléan kiugré értéke. A kohd-.

szatban a munkaidé elsé felének v1szany-'
lag alacsony balesetgyakorisdga utin i
otodik  6ratél kezdsdéen végig egyenle_te—, i
sen emelkedik a balesetek szama.

5. dbra. Az ezer munkdsra esé iizeini balesetek

megoszlasa a miiszak drdinak szdma szermt (3‘955)'_-._
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1955-ben a baleseti sériilések 6 szaza-
léka végleges munkaképességesokkenést
(rokkantsagot) okozott.

Az izemi baleseti sériilések az ideig~
lenes keres6képtelenséggel jard megbete-
gedések miatt kiesett munkanapok 15--20
szazalékat teszik ki.

Baleselek megoszldsa a gydgyulds idétartama szefi-nt

{1953)

Megnevezés Szazalék
4— 8 nap alatt gyégyult .......... 50
9—21 nap alatt gyégyult .......... 35
21 napon tal gydgyult .............. 15

Usszesen  ....oveevviniininns oo 100

1955-ben egy baleseti sériilés ~ Atlagos
gyogyulasi idétartama 13,7 nap volt.

Az lizemi elsésegélynyujtas és a szak-
orvosi ellatas helyes megszervezése miatt
fontos annak ismerete, hogy az {izemi
baleset okozta sériilések a sériilt test-
rész és a sériilés neme szerint milyen
aranyban oszlanak meg.

Sériilésele megoszldsa a sériill tesirés: szerint

(1955)%

Testrész Szazalék -
Koponya, fej, nyak ................ 6
Szem .. e, 4
4 i3 o T 5
Felséd wégtag .......coovvviniinn e .1
Alsd wégtag ... .. e 26 .-
Kalonféle .. .o e 1

tisszesen

* Iparban és kozlekedésben.
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A balesetek legnagyobb része a vég-
tagokon okozott sériilést. Leggyakrabban
— az 0sszes balesetek 28 szazalékaban —
a jobb kéz sérult. Mind a labsérilések,
mind a Kkézsériillések fele zuzodas volt.
Altaldban a baleseteknek tébb mint fe-
1ét — a férfiak sériilésének 54, a ndké-
nek 40 szazalékat — zuzddas okozta. A
banyaszatban és kohéaszatban a zlGzodas
okozta sériilések arianya ennél joval tobb,
az Osszes sériléseknek mintegy harom-
negyed része. :

A sulyosabb kimenetel(i z0zédasokon
kiviil az égések, a torések és a roncsolt
sebek gyogyvulasi idétartama hosszabb az
atlagosnal; a ritkabban eléfordulé mér-
gezések é€s agyrazkodasok  ugyancsak
hosszii munkaképtelenséget okoznak.

Mig a 4—6 nap alatt gyogyuld balese-
tek aranya a vizsgalt iparagakban altala-
ban azonos, addig a banyaszatban a 4 nap
alatt gyogyulé balesetek lényegesen ma-
gasabb gyakorisaga utan az 5 és a 6 nap
alatt gyogyuldé balesetek szama folyama-
tosan csbkken. A kohdszatban és a gép-
gyartasban ezzel szemben @ viszonylag
alacsony a 4 nap alatt gyoégyuld, emelke-
dik az 5 nap alatt gyogyulé és a legtibb
a 6 napos kerestképtelenséggel jard bal-
eset. A kozlekedésben a balesetek altala-
ban lényegesen hosszabb gyogytarta-
muak, mint az iparban.

Ha a baleseti napok megoszlasat vizs-
galjuk a baleset okozta keresdképtelen-
ség tartama szerint, akkor értelemsze-
riden arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy
a hosszabb gyoégytartamt balesetek —
viszonylag ritkabb elofordulasuk ellenére
— jelentés munkanapkiesést okoznak;
munkanapkiesésitk megkozeliti a lénye-
gesen gyakrabban eléforduld rovidleja-
ratii balesetek kovetkezményeit, mert a
balesetek kisebb szaméat ellensulyozza a
sertilések gyoégyulasanak hosszabb id6-
tartama. A balesetek miatt kiesett mun-
kanapok tobb mint felét a 21 napon tul
gyogyuld sériilések idézik eld.

A dolgozok életének és testi épségenek
védelmét a miszaki és lélektani baleset-
elharitas nagyfoku fejlesztése mellett a
balesetekért felelés személyek fegyelmi,
sziikség esetén biintetdjogi felelGsségre-
vonasa utjan jogi eszkozokkel is biztosi-
tani kell. Sajnos, sem vallalataink, sem
igazsagiigyi szerveink nem jarnak el

kelld eréllyel a feleldsség megallapitasa-
ban.

Az igazsagligyi szervek munkajat hat-
raltatta az a koriilmény is, hogy 1952-ben
elrendelték az oOsszes 8 napon tal gyé-
gyuld lizemi baleseteknek — a balesetek
tobb mint felének — a rendfdrséghez tor-
ténd jelentését. A bejelentések nagy szé-
ma miatt (nagyresziik bilintetdjogilag
érdektelen volt) a renddrség nem tudott
érdemben foglalkozni az egyes esetek
kivizsgalasgval, ezért a nyomozast 1953.
I. félévéig iigyészségi hatarozat alapjan,
ettdl kezdve pedig sajaf hataskorében az
esetek tulnyomé tobbségében megszin-
tette.

10. tdbla

Az idizemi balesetekkel Kkapesolatos biinfetd
eljdrdsok fontosabb adalai

Ebhél
Védlpttak a meg-
5 JBEAIDA  apdintetések, az
v osszesen illetve elitéltek
felmentések
szama
1963 ........ 874 203 581
1964 ........ 305 114 191
1955 ........ 280 il8 162

A felmentettek aranya 37 szazalékrol
42 szazalékra novekedett. Az eliteltek 32
szazalékanal az itélet végrehajtasat fel-
fuggesztették.

A minisztériumok a vizsgalt idoészak
harom utolsé évében nagy Osszegeket
forditottak a dolgozok munkakorilme-
nyeinek megjavitasara. Nagy jelentdsége
van a Dbalesetelharitdas szempontjabél
elsOsorban a folyamatos karbantartasi és
felGjitasi munkanak, melyekkel a meg-
levé berendezések és gépallomany hibat-
lan és veszélytelen mikodését kivanjak
biztositani. '

Az 14j létesitmények, berendezések, gé-
pek {izembehelyezésével kapcesolatos biz-
tonsagi és Uzemegészségligyi el6irasok
betartdsa, valamint a termelési technolé-
gia korszer(i alkalmazasa eldsegitheti a
dolgozék egészségének ¢és testi épségének
fokozott védelmét., E mellett a jelenlegi
— nem egy esetben mar korszertitlen, a
munkaegészségiigyi €s balesetelharitasi
srempontok figyelmen kiviil hagyasaval
létesiilt — izemek, berendezések, mun-
kagépek stb., miikodésébdl szarmazd bal-
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eseti veszélyek és egészségartalmak el-
haritasara az Uzemegészségiligyi és mun-
kavédelmi beruhazasok  Kkeretében az
utébbi harom évben évenként Aaltalaban
mintegy Kkétszazmillié forintot forditot-
tak. Ennek a jelentds oOsszegnek csak-
nem egyvharmad része kozvetleniil bal-
esetelharitas céljait szolgald védofelsze-
relések, véddberendezések — létesitésére
iutoftt.

A balesetek elleni kiizdelemben a vizs-
galt idészak masodik felében jelentés

eredményeket értiink el. Elért eredme-

nyeinkkel azonban nem lehetiink meg-

elégedve, mert még igen sok a tennivald
a munkasvédelem megjavitidsa terén.

A dolgozék érdeke megkivanja az
egészséges és biztonsagos munkakoril-
mények megteremtését. A balesetstatisz-
tika adatainak vizsgdlata, az ebbdl le-
vont kovetkeztelések segithetnek ben-
niinket ebben a munkaban.

Dr, Marton Zoltan

Még egyszer a kiilkereskedelemrdl
a nemzeti jovedelem mérlegében

Tobb mint egy évvel ezel6tt jelent meg
a Statisztikai Szemleben egy vitacikkl,
amely a kiilkereskedelem ' és a nemzeti
jovedelem kapcsolataval foglalkozott.
Két hozzaszdlas jelent meg azéta e cik-
kel kapcsolatban.? Az ezekben felvetett
néhany problémara szeretnék valaszolni,
nem azzal az igénnyel, hogy a vita le-
zarédijék, csak hogy néhany pontot tisz-
tazzak.

1. A KERESKEDELMI MUNKA JELLEGE

A vitaindité cikk teljesen megkeriilte

azt a kérdést, hogy a Kkereskedelemben

és a kiilkereskedelemben végzett munka -

termeld jellegi, értékalkoto-e. Az ott tar-
gyaltakhoz e kérdés felvetése nem lat-
szott  szlikségesnek. A hozziszolasok
meégis mindkét esetben allast foglaltak
ezzel a problémaval kapcsolatban, és
teljesen ellentétes valaszt adtak. Boodcz
és Jankd szerint ,,az adott év nemzeti jo-
vedelmének nagysagat a kiilkereskedelem
nem valtoztatja meg, csupian a nemzeti
jovedelem elosztasat érinti“, tehat sze-
rintlik a kiilkereskedelem semmilyen tevé-
kenysége nem hat a nemzeti jovedelem
nagysagara. Benedeckiné és Drechsler
viszont teljesen magatdl értetdddnek
ifartja, hogy a kiilkereskedelemnek ‘van

A kiiltkereskedelem a nem-
Statisztikai Sremle.

1 Ferge Sdndorné:
zeti  jovedelem mérlegéhen.
1956, évi 2. sz.

2 Roder Imre—Jankd Istvdn: Kilkereskedelem a

nemzeti  jovedelem mérlegében. Pénziigpl  Szemle.
1956, évi 8, sz,
Benedecki Jdnosné—Drechsler Ldszlé: A kiitke-

reskedelemn tevékenységéhdl szarmazd nemazeti jove-
delem  kérdéséher,  Stalisziikal Szemle, 1957, évi
3. sz,

értékalkotd tevékenysége. Ervelésiik
szerint  ,a politikai gazdasdgian az
anyagi termelés &gai kozé sorolja a ke-
reskedelmet is“, mert ,,a szocializmusban
a kereskedelem tevékenységének jelen-
tésebb részét teszi ki a termeld jellegi
tevékenység® vagyis az olyan tevékeny-
ség, ,amely a termeléfolyamat folytatd-
¢4t jelenti a forgalom szférajaban“. S
minthogy — mondjak — a kiilkereskede-
lem a kereskedelem része, ez is érték-
alkotd, hoz létre nemzeti jovedelmet. A
kiilkereskedelem altal alkotott érték sze-
rintiik — a belkereskedelemhez hason-
loan — a kilkereskedelmi arrés.

Véleményem szerint égyik allitas sem
teljesen helyes. Nézzlik el6szér Benedec-
kiné és Drechsler allaspontjat. Igaz-e az,
hogy a kilkereskedelem épp olyan jogon
szamit termeld agazatnak, mint a belke-
reskedelem?

A belkereskedelem szamos funkciét 1at
el. Ezek kozill egy sor tevékenység va-
lI6ban a termelé munka folytatasa, amely
atnyulik a forgalom teriletére, igy a
szallitds, csomagolas, szortirozds stb.,, 8
ezek wvaléban értékalkoté munkak, Van
azonban a kereskedelemnek egy specia-
lis tevékenysége is, amely a tulajdonkép-
peni kereskedelem, ez pedig az eértékfor-
ma atvaltoztatasanak funkcidja. Ez a
funkcié Marx szerint sziikséges, de im-
produktiv, az itt végzett munka nem hoz
létre sem értéket, sem termeéket.? A ke-
reskedelem ,,... olyan munka, amely ér-
tékeket realizdl, de nem hoz létre értéke-

3 Marx: A t6ke. II. kot Szikra, Budapest, 1953.
127133, old.
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3 Marx: A t6ke. II. kot Szikra, Budapest, 1953.
127133, old.
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ket“,4 hiszen ,,... a csereérték a legcse-
kélyebb mértékben sem novekszik azal-
tal, hogy az aru a termeld vagy kozvetitd
kereskedd kezébol a fogyasztééba megy
atss A tisztdn kereskedelmi jellegli, az
aruk cseréjének lebonyolitasdhoz sziiksé-
ges tevékenység Kkoltségei improduktiv
kéltségek (ez a ,fauxfrais®, azaz alkolt-
ség), amelyek ,,... szamolasban, kodnyve-
lésben, piaci koltségekben, levelezésben
stb. oldédnak fel“6 E koltségeknek azon-
ban — fejti ki a tovabbiakban Marx —
improduktiv voltuk ellenére, arndveld
hatasuk van.

Az értékforma atvaltoztatasanak funk-
cidja szlikségképpen megtalalhaté minden
arutermel$ tarsadalomban, igy a szocia-
lizmusban is az Arutermelés fennmara-
dasaig. E funkci6é jellege sem valtozik
meg. Kétségtelen, hogy a tiszta forgalmi
koltségeknek a  kereskedelem 0sszes
koltségeihez viszonyitott aranya lényege-
sen kisebb, mint a kapitalizmusban és a
minimalis szinvonalra szorithaté le. Véle-
ményem szerint azonban e tétel ennek
ellenére nem hanyagolhaté el. A belke-
reskedelem tiszta forgalmi koltségeinek
Osszege — bar erre vonatkozé pontos sza-
mitast tudtommal még senki nem végzett
-— a teljes nemzeti jovedelem 1—2 szaza-
lékara tehets. A kiilkereskedelemnél még
sokkal élesebben meriil fel a kérdés. A
kiilkereskedelemrdl csaknem teljesen le-
valtak a még termeld jellegli funkcidk

(6nallé szallitmanyozé, raktarozd stb. val-

lalatok vannak), és a kiilkereskedelmi
halézat j6éforman csak az eladas és vétel
lebonyolitasdval foglalkozik, nevezetesen
piackutatassal, rekldmozassal, levelezés-
sel stb. Koliségei tipikusan improduktiv
koltségek (irodabér, az improduktiv mun-
ksért fizetett bér, papir, iréeszkdz- stb.).
A kiilkereskedelem tehat szerintem —
ellentétben Benedeckinével és Drechsler-

rel — egyaltalan nem tekinthetd ,termeld
jelleglinek®, Lertékalkotéd Agazatnak*®.

Ekkor viszont felmeriil az a kérdés, hogy
befolyasolhatja-e a kiilkereskedelem, il-
letve a Dbelkereskedelem tevékenységé-
nek egy része a nemzeti jovedelem nagy-
sagat,

¢ Marx: A téke. IIE kot, Szikra, Budapest, 1931
339, oid,

5 1. o. 320. old.
¢ 7. 0. 329, old.

2. A KERESKEDELMI TEVEKENYSEG HATASA
A NEMZETI JOVEDELEMRE

A nemzeti jovedelem — mint ismere-
tes — bizonyos iddszak alatt eldallitott Gj

értékek Osszege, a tarsadalmi Ossztermék
értékének és az ennek. elballitdasahoz fel-
hasznalt termelési eszkozok — értékének
kiilonbozete. Elvileg tehat a nemzeti jo-
vedelemszamitas soran ki kellene mutatni
a nemzeti jovedelem tényleges érték-
gsszegét.

Ennek az elvnek kbévetkezetes keresz-
tiillvitele igen nagy nehézségekbe ttkozne.
Annyi mindenesetre kétségtelen, hogy a
kiilkereskedelmi tevékenység teljes és a
belkereskedelmi tevékenység egy része-
nek eredményet a szamitasoknal figyel-
men kiviil kellene hagyni, minthogy e te-
vékenységek nem  alkotnak tényleges,
hanem csak névleges értéket, a termeé-
keknek nem értékét, hanem csak arat
novelik. Ezen tulmenden is azonban igen
kétséges, hogy e levonasok utan fennma-
radd Osszeg egyenld lesz-e a ténylegesen
termelt Gj értékek Osszegével. Sajat kon-
krét viszonyainkat tekintve megallapit-
hatd, hogy az érvényben levé arak nem
a piacon alakultak ki wvalahol az érték
koril a kereslet-kinalat hatasara, hanem
— gltalaban — az allam szabta meg azo-
kat. Az &rak kialakitasanal nem az volt

az els6dleges szempont, hogy azok
megfeleljenek  az értékeknek (amik
amugysem voltak ismeretesek), hanem

hegy megfeleljenek bizonyos gazdasagpo-
litikai alapelveknek és célkitizeéseknek.
I'ven alapelv volt példaul, hogy a beru-
h3izasi javak &ra viszonylag alacsony le-
gven sth. Az egyves termékek értéke és
ara tehat sziikségképpen elszakadt egy-
mastol. Allithato-e az, hogy — ennek el-
lenére — az Osszes arak Osszege megfelel
az Osszes értékek dsszegének? Vélemé-
nyem szerint ez sem allithatdé. Ha ugyvanis
az Araranyok tartdsan és szisztematikusan
eltérnek az értékaranyvoktol — és kiils-
nésen ha ekdzben a termelés belsé ara-
nyvai ugyvanecsak allanddan egy meghata-
rozott iranyban valtoznak — akkor vila-
gos, hogy az Osszes arak Osszege egyre
jobban eltér az Osszes értékek Osszegétol.
Kiilonosen nagyok lehetnek az ar- és ér-
tékosszeg Kkozotti eltérések az Osszterme-
lésen belill egy-egy népgazdasagi Aagnal,
példaul kiildn a nehéziparnal, a konnya-
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"~ iparnal, a mezdgazdasagnal. Kiilonosen
kirivé a belkereskedelem helyzete, ahol
— bar értéket lényegében nem termel —
a méas agazatokban termelt érték elég je-
lentds része realizalddik forgalmi adé for-
majaban.

Kétségtelen, hogy az a szamitas, amely
megmutatnid a ténylegesen termelt érték
nagysagat a tényleges termelés helyén, s
a termékek felhasznalasanak tényleges
értékaranyait, hasznos és érdekes lenne,
feltarna szamos belsdé ardnyt és oOsz-
szefiiggést. Ezen szamitas azonban — ha
el is tekintiink a csaknem athaghatatlan
gyakorlati nehézségektél — egyrészt min~
dig csak hosszadalmas kutatémunkéval
és hozzavetdleges pontossaggal végezhetd
el, masrészt adott viszonyaink mellett egy
sor kérdésre nem adna valaszt, olyan kér-
désekre, hogyan fiigg 6ssze a nemzeti j6-

 vedelem termelése és felhasznalisa, és

mindez hogy kapcsolédik oOssze az Allam,
a lakossag stb. pénziigyi helyzetével.
Ezekre a kérdésekre is valaszolhat a nem-
zeti jovedelem meérleg, ha a széamitas ki-

- vitelezhetdsége és elsésorban e célok el-

érése érdekében néhany engedményt te-
sziink a lényeges alapelvek megsértése
nélkiil és azokbdél kiindulva. (Ilyen leg-
fontosabb, meg nem sérthetd alapelvnek
- tartom a termelés, a termeld munka pon-
tos meghatarozasat és elhatarolasat, ame-
Iyet a legtdbb, e targgyal foglalkozd elmé-
- leti munka kissé megkeriil)

A termékek az arutermelés viszonyai

- kozdtt kettds jellegliek, egyfel6l értékek,

masfelél hasznalati értékek. A nemzeti

.« jovedelem értékdsszegét tekintve az Ujon-

" nan létrehozott munkabdl, vagyis a mun-
kabérhsl  és a tobblettermékbdl, illetve
a kisarutermel6i jovedelembdl 4ll. Ez az
értékdsszeg ugyvanakkor bizonyos meg-
" hatarozott hasznalati értékek tomegében
testesiil meg. Ezek azok a javak, melye-
ket az adott évben 4llitottak els, de nem
hasznaltak fel termeld célra, vagyis a la-
kossdg személyes fogyasztdsat (és az egyéb
nem termeld fogyasztdst) szolgdlé termé-
kek, valamint a felhalmozasra kerilé ja-
vak. A nemzeti jovedelem mérlegének elve
éppen azon alapszik, hogy a termékeket
egyfel6l az érték, maésfelél a hasznalati
érték oldalarol mutatja be. Csak ez a két-
~oldaly szamitas, a mérlegszamitas képes
arra, hogy keépet adjon az adott orszag

- azért, mert emogitt

tényleges gazdasagi helyzetérél, _
hogy mennyit termeltek, és hogy a mieg-

termelt javakat hogyan hasznaltak fel. A

nemzeti jovedelem hasznalati értékek
szerinti Osszetételének ismerete legalabb
olyan fontos az orszdg helyzetériek meg-
itélésénél, mint magénak a termelt érték
(Gj érték) nagysdganak ismerete,

ben nyerhetiink.

A nemzeti jévedelemszédmitasnak ’téhﬁt‘

elsGsorban mint kétoldald mérlegszdmi-

tisnak van donté jelentfsége. A mérleg-
jelenti, hogy ugyanazt az .
mutatjuk

szédmitas azt
értéknagysagot tobb oldalrél

meg (vagyis a mérleg egyes oldalainak

végosszege azonos), ;
felhasznilasa olyan &rakon torténik, ame-

lyek nem felelnek meg a ,tényleges érté-
Ezek a tényleges, végst realiza- -

keknek*.
lasi drak, amelyekre mar nemcsak a’ ter-
melés, hanem a forgalom is hatéssal van.
Eppen ezért a termelés oldaldn sem a
fiktiv ,értéket keressiik, hanem a meg-
termelt javakat a realizalds helyén, rea-
lizdlasi arakon vesszitk szamitasba. Az
~engedmeény* tehat az, hogy a nemzeti jo-
vetelmet nem mint értékdsszeget, hanem
mint bizonyos ardsszegben kifejez6dd ér-
tékosszeget fogjuk fel, minthogy egy sor
kérdés megvalaszoldsara igy alkalmasabb
eszkdz, Természetesen e szamitasnail fi-
gyelembe vessziik a kereskedelem tevé-
kenységének eredményét is, nemecsak
bizonyos termeld
funkcidk is vannak, hanem mert ez a te-
vékenység - produktiv vagy improduktiv
jellegétsl figgetleniill — szerepet jatszik
a végsd fogyasztdéi arak  kialakitasaban.
Eppen e meggondolisok miatt nem értek
egyvet azzal az Altaldnos — és Benedecki-
né és Drechsler &ltal i hangoztatott ér-
veléssel —, amely szerint a szocializmus-
ban megvaltozott a kereskedelem jellege.
Nem termeld tevékenysége elenyészb é€s
bar e tevékenység eredményét is le lehet-
ne valasztani a termeld tevékenyséarsl,
nem érdemes, mert Ugyis jelentéktelen
stb. Ez ugyanis — Kkiilondsen a kiilkeres-
kedelem esetében -— elvileg nem kellGen
alatamasztott indokolas, ami teret ad
olyan nézeteknek, hogy a kereskedelem
példajara egyéb hasznos, sziikséges sth.
tevékenységet is értékelni kellene a nem-
zeti jovedelem termelésének kiszamitasa-

helyes
képet csak e két oldal egyiittes 1smerete-_

A termelt termékek

areél .
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kor. Egyébként a mar el6bb emlitett kér-
- dés — a termelé munka fogalmanak ner

kell6 tisztazottsaga — is ilyen nézetekhez
vezet. :

A kereskedelem teljes érték- és Armoa-
dositd szerepe az arrésben jelentkezik. Az
arrés ugyanis az eladott termékek érté-
kesitési és beszerzési Ardsszegének kiilon-
bozete. Ezt az Osszeget mutatjuk ki tehat
a termelés oldaldn (az anyagi jellegi
kéltségekkel természetesen csbkkentve).
Ez megfelel az eddigi szamitasi gyakor-
latnak, csak a fentiekben elmondottak
alapjan a szamitds sziilkségességének in-
dokoldasa modosul,

Mi a helyzet a kulkereskedelemmel
kapcsolatban? Lényegében a belkereske-
delem analodgiajara itt is az arrést vesz-
sziik figyelembe a nemzeti jévedelem ter-
melési oldalan. Azonban a kiilkereskede-
lem specialis jellege indokolja, hogy kissé
alaposabban vizsgdljuk meg a kérdést
(annal is inkabb, mert nem vildgos, hogy
a kilkereskedelemben, ahol két vétel és
két eladas torténik, mi értendd Aarrésen).

A bizonyitas soran a példaban egyrészt
a kiilkereskedelem kéltségeit elhanyagol-
juk, masrészt feltételezziik, hogy a beho-
zatal és a kivitel kiilfoldi arosszege azo-
nos. (Egyébként minthogy a hozzaszola-
sok egyike sem vitatta az elsd cikk azon
allitasat, hogy a tényleges kiviteli, illetve
behozatali tobblet a nemzeti jdvedelem
felhasznalasanak tekintend§, ezzel a kér-
déssel tovabb nem foglalkozunk.)

A kivitel és behozatal elszdmoldsa egy
egyszeri példan a kovetkezd:

Az ipar nemzeti jovedelme 50 par cipdben tes-
tesii] meg: .
ebhél helfdldon felhasznalnak .... 30 par cipét.
kivitelre keriil 2 pAr cipd
amelynek ellenében behoznok .... 40 m szovetet

..................

A nemzeti jovedelern mérlege tehéat:

Termelés l Felhasznilas

60 pAr cipd 30 pAr cipd

40 m szbvet

Feltételezve, hogy a belfoldi 4arviszo-
nyok megfelelnek a nemzetkozi arviszo-
nyoknak, tovabba, hogy egy par cipd ara
300 forint, egy méter szoveté 150 forint,
a nemzeti jovedelem meérleg a kovetkezd
lesz:
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Termelés Torint Felhasznilas Forint

50 par cipb .... | 15000 : 30 par cipd .... 9 000
40 m szdvet ... 6 000

Osszesen ...... .| 15 000 | Osszesen ....... 15 600

Tételezziik most fel, hogy valamilyen
oknal fogva a belfoldi arrendszer eltér a
kulfolditél. Egy par cipé ara belfoldon
350, kilfoldén tovabbra is 300 forint, egy
meter szoévet ara belfdldon 112,50, kiil-
f¢ldon 150 forint.

A felhasznaldas ekkor valtozatlanul
15000 forint, a termelés ,belfoldi értéke
azonban 17500 forint (50 . 350), minthogy
& kilkereskedelmi vallalatok természete-
sen belfédldi arakon veszik at a terméke-
ket a termel6tél. A mérleg egyensulya igy
felbomlott., Helyreallitasara elméletileg
kétféle lehet6ség van: a felhasznalasi ol-
dal novelése vagy a termelési oldal csok-
kentése. A doéntéshez meg kell nézniink a
ulonboézet jellegét. Ez a kiilonbozet nem
mas, mint a kiilkereskedelem arrése, ami
befolyasolja a belfoldon rendelkezésre
allé termékek Aarosszegét.

A killkereskedelmi arrésnek ugyan két
osszetevije van (illetve két Aarrés van),
éspedig egyfelol a belftldi vétel—kiil-
foldi eladas, masfeldl a kiilfoldi vétel—
belféldi eladas kilonbsége. Ez a két Osz-
szetevd azonban egy Osszegben is kifejez-
heté: a kivitelnél és a behozatalnal mu-
tatkozé két Arrés egylittes Osszege nem
mas, mint a belfdldi eladas ¢és belfoldi
vétel ardsszege ko6zotti klilonbozet.
Ugyanis: (belftldi eladasi ar - kiilfoldi
vételar) + (ktilfoldi eladasi ar — belféldi
vételar) = belfdldi eladdsi ar — belfoldi
vételar, ha a kulfoldi vételar és eladasi
ar Osszege megegyerzik, amit pedig felté-
teleztiink.

Hogyan alakul ekkor a nemzeti jovede-
lem meérlege? (Lasd a 602. oldalon levd
tablat.)

A kiilkereskedelmi arrés termelési ol-
dalon wvald szerepeltetésének tényébdl
tehat nem kovetkezik az, amit Bodcz és
Janko allitanak, akik szerint: ,az &rki-
egvenlités egyenlegének a nemszeti jove-
delem mérlegének termelési oldaldn valé
figyelembevétele azt jelentené, hogy a
termelt nemzeti jovedelem egy részét
nemzetkdzi, mas részét nemzeti értékben
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vennénk figyelembe.“ A valdsagos helyzet
ezzel szemben az, hogy éppen a kiilkeres-
kedelmi Aarrés (arkiegvenlités) figyelem-
bevételével jutunk el ahhoz az Ardsszeg-
hez, amelyen belfoldon értékesitették a
termelt javakat. Ez az eljaras annak az
elvnek kovetkezetes alkalmazésa, amely
szerint a nemzeti jovedelem bizonyos ar-
tsszegben Kkifejez6dé értékosszeg.

Termelés Forint Felhasznalas Forint

SBzemélves fo-
gyasztas

30 par cipd

a 350 ........
40 m szovet,

a 112,50 ......

Iparnal realizalt
nemzeti jovede-
lem (50 - 350) ..

Kiilkereskedelem
Arrése
a) behozatainal

(belidldi el-
adisi ar —
kilioldi vé-
teliry (40
+112,50—40-
- 150y
bj kivitelnél
(kiilfolgi el-
adast Ar -
helfoldi vé-
telary
(20 - 300
—20-350) ..

10 500
4 500

-1 500

—-1 000

Egyittt ......... Im2 500

Newmzeti jovedelem | 15 000 15 000

3, MILYEN TENYEZOK ALAKITIAK KI
A KULKERESKEDELMI ARREST?

Az eddigiekben igyvekeztem tisztazni —
ami a vitainditd cikkb6l kimaradt —, hogy
milyen elvi alapon mutatjuk ki a keres-
kedelem és kiillkereskedelem tevékenyse-
gének eredményét a nemzeti jovedelem
termelési oldalan. Nem valaszoltam még
& hozzaszolasoknak az eredeti alapkér-
déssel kapcesolatos észrevételeire. A hoz-
zészolasok szerint ugyanis kilkereskedel-
mi arrés nemcsak az Aararanyok saijatos-
" shAgai folytédn alakulhat ki, hanem azért
iz, mert a kililkereskedelem novelheti az
orszagban rendelkezésre Aallo javak érté-
két is. Nézzitk meg tehat részletesen, hogy
a kiilkereskedelmi Aarrés keletkezésének
milyen okai lehetnek.

Egyrészt a kilkereskedelem — a bel-
kereskedelemhez hasonloan — sajat im-
produktiv koltségeivel noéveli az Altala ér-
tékesitett aruk arat, tehat minden egyéb

koriilményt figyelmen kiviil hagyva is, a

belfsldi értékesités (behozatal) ardsszege
némileg meghaladja a kivitel belféldi vé-

telaranak oOsszegét. Az arrésnek ezen ré-
sze a belkereskedelemben ugyanigy meg-
taldlhato, és mint ott, itt is a nemzeti jo-
vedelem termelési oldalan mutatandé ki,
ha a termékeket realizalasi aron vesszilk
szamitasba.

Masrészt arrés keletkezhet a sajatos
— a kiilfolditél eltéré — belfoldi Arara-
nyok koévetkeztében., Errél a vitainditd
cikk részletesen szolt, itt csak alatamasz-
tanam az ott elmondottakat a tényleges
helyzet vazlatos ismertetésével. Kilke-
1eskedelmi forgalmunk Osszetétele jelen-
leg szamunkra eléggé kedvezb: kivite-
liinkdn beliil elég nagy a fogyasztasi cik-
kek sulya, behozatalunk 6 tétele viszont
nyersanyag. Araink ugyanakkor. — mint
emlitettiik — a fogyasztisi cikkeknél vi-
szonylag magasak, a termelési eszkOzok-
nél alacsonyak. Ebbdl koévetkezik, hogy a
kivitel belfdldi Aarosszegének magasabb-
nak kell lennie a behozatal belfoldi ar-
Osszegénél. Ez — a Kkiilkereskedelmi for-
galom nagysagatol fliggdéen — eleg jelen-
tés negativ arrést eredményez, ami azon-
ban (mint a 2. pontban kimutattuk) csak
latszolagos ,veszteség”., A kiilkereskede-~
lem munkajanak értékelésénél az arara-
nyokbol adodé arrést — legyen az pozi-
tiv vagy negativ, nagyobb vagy kisebb
Osszegi — teljesen figyelmen kiviil kell
hagynunk. A nemzeti jovedelem mérleg
készitésénél viszont — mint mondottuk —
armodosité szerepénél fogva ezt a ténye-
z6t is tekintetbe kell venniink.

Veégul egyesek szerint — és Bodcz és
Janké csak ezt a tényezdt ismerik el —-
arrés keletkezhet annak kovetkeztében,
hogy a termelékenység és intenzitis stb.
nemzeti és nemzetkozi szinvonala kozotti
kiilonbséget a kiilkereskedelem -— pozitiv
vagy negativ értelemben — kihasznalja.
gy példaul, ha a kivitt termékek belfdldi
termelékenységének  szinvonala  kedve-
z8bben viszonyult a nemzetkoézi termelé-
kenységi szinvonalhoz, mint a behozott
termékeké, akkor — szerintik — a be-
hozatal belfoldi értéke nagyobb lesz, mint
a kivitel belfoldi értéke. Vagyis ez eset-
ben a kulkereskedelem t6bb belfoldi
munkat cserélt kevesebb belfoldi munka
ellenében. Ha a belf6ldi arviszonyok meg-
felelnek az értékviszonyoknak, akkor ez
az értéknodvekedés jelentkezik kiilkereske-
delmi arrés forméajaban, vagyis az arki-
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egyenlités egyenlegében. Ebben az eset-
ben, mondjak — szemben az el6zd ket-
tével — az arrés mogott a belfold szem-
pontjabol értéknovekedés talalhato.
(Ugyanugy lehetséges szerintiik, hogy
akar mert a belfoldi szlikségletek ezt
igényelték, akar helytelen kiilkereskedel-
mi politika kévetkeztében a behozott ter-
mékek belféldi értéke kevesebb lett, mint
volt a kivitt termékeké.) Benedeckiné és
Drechsler szerint ez azt jelenti, hogy a
kiilkereskedelem is termel értéket és ez~
zel noveli (vagy csokkenti) a nemzeti jo-
vedelmet, Boécz es Janké szerint viszont
arrdl van szd, hogy az orszag a megter-
meltnél nagyobb vagy kisebb nemzeti jo-
vedelmet realizalt, és ez az értékndveke-
dés vagy értékcsokkenés mar nem érinti
2 nemzeti jovedelem termeléséf, hanem
csak annak elosztasat. (Tehat az egész
kiuilkereskedelmi arrést vagy arkiegyenli-
tést a nemszeti jovedelem {felhasznalasi
oldalan kell elszamolni.)

Véleményem szerint egyik elmélet sem
helytallé -— mindkét esetben a kompara-
tiv koltségek elvének helytelen értelme-
zésér6l van szé6 -, mert a valésagban
ilyen esetekben sincs értékvaltozas.

- Tételezziik fel példaul, hogy az adott
orszag pamutszovetsziikséglete évi 100 000
méter. Ebb6l az orszag maga el6allit
36 000 métert, aranvlag alacsony terme-
lékenységgel, az egy méter szivet eldal-
litAsdhoz 10 munkaodra sziikséges. Legyen
az orszagban egy munkadra alatt termelt
érték 4 forint, akkor egy méter szovet
belfoldi értéke 40 forint, az Osszes bel-
foldon eléallitott szoveté 1200000 forint.
£ hianyzdé 70000 meter szovetet behoza-
tallal fedezik, a szovetgyartas .atlagos
nemzetkozi termelékenysége kétszer ma-
gasabb, mint az adott orszagban, egy mé-
ter szovet vilagpiaci értéke és ara 20 fo-
. rint (az 0sszes behozott szdvet vilagpiaci
arosszege 1400000 forint), Mennyi lesz
ezekutan az orszagban egy méter szdvet
ara? Annyi mindenesetre ' bizonyos, hogy
két kiillonbozd aron nem Kkeriilhet forga-
lomba ugyanolyan mindségli stb. szovet,
mert normalis kértilmények kozott a ke-
reslet van annyira rugalmas, hogy le-
mondjon a dragdbb szdvetfajtdrdl. Hogy
mennvi egy aru atlagos értéke, azt az
el¢allitdasahoz szilikséges atlagos munka-
id6 szabja meg. A szbvet helfdldi érteké-
nek kialakulasaban ez esetben az fog sze-

repet jatszani, hogy az orszag mennyi
munkamennyiség ellenében kapta meg a
behozott szovetet? Itt igen sok variécié
lehetséges. Neézziink meg néhany esetet,
mindenkor feltételezve, hogy az orszag -
radickesziilékek kivitelével fedezte a szi-
vetbehozatalt.

a) Az orszagban a hiradastechnika igen
fejlett, a termelékenység a nemzetkozi
atlag két és félszerese. Egy radidkészii-
¢k eldallitasahoz belféldon 100 munka-
ora sziikséges, vagyis egy radié értéke
belfbldén 400, a vilagpiacon 1000 forint.
Az orszagnak tehat a szovetsziikséglet el-
lenében 1400 000:1 000 = 1400 darab ra-
diot, vagyis 140 000 munkadra termeékét
kellett kivinnie. fgy egy méter behozott
szovetért az orszag 140000:70000 = 2
munkaora termékét adta, vagyis kereken
& forintot. Az oOsszes (100 000 m) szovet at-
lagos értéke belfoldon a koévetkezd:

30 000 . 40 - 70 000 - 8
100 000 o
1760 000

— . = 17,60 Ft.
100 000

Vagyis a magasfejlettséglii radiétechnika
nyudjtotta lehettségeket kihasznalva az or-
szagban a szovet belfoldi értéke még a
vilagpiaci atlag alatt is lehetne.

b) Az orszag radidégyartasanak termelé-
kenysége alacsonyabb, mint a vilagpiaci
atlag, de kevésbé alacsony, mint a sz6-
vetgyartas termelékenysége. Egy  radid
el6allitasdhoz az orszagnak 400 munka-
6rara van sziiksége, a radié vilagpiaci
ara tovéabbra is 1000 forint. A 70 000 mé-
ter szivet ellenében ez esetben is 1400
darab radiét kell adni, de ez 560 000 mun-
kadra terméke. Igy egy méter behozott
szbvet az orszagnak 560 000:70000 -— 8
munkadra termékébe, vagyis 32 forintba
keriil. A szovet orszagos Aatlagos értéke
tehat

30 000 - 40 4 70 000 . 32
100 000

= 34,40 F't.

Ugyanugy lehetne a szévet 4tlagos bel-
foldi értéke 40 forint felett is (ha a ra-
diéipar termelékenysége még a szovet-
gyvartasénal is kedvezéitlenebbiil viszo-
nyul a vilagpiaci ‘atlaghoz stb.).
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Természetesen még vilagosabb az ex--

port-termékek szerepe az import belfdldi
értékének meghatarozasanal, ha az im-
portalt termékekbdél nincs belféldi terme-
lés. Ebben az esetben az import belféldi
értékének megdllapitdsara nincs is mas
moéd, mint az exporttermékek értekébdl
valé kiindulas.

Amellett, hogy a kiilkereskedelem nem
valtoztatja a termelt érték nagysagat
(minthogy az import értékét alapvetben
-az export értéke szabja meg), hatassal van
a realizalt érték megoszlasara: az orsza-
gosan egységes arak kovetkeztében az
iparban stb. termelt érték egy része . a
kiilkereskedelemnél realizaldédik. Az a)
esetben példaul a nemzeti jovedelem-
mérleg termelési oldala a kiovetkezd lesz:

Iparndl realizdlédé nemzeti Egyadgar
jovedelem (forint) Forint
30000 m szbvet .......... 17,60 528 000
1400 db radié ........... 400,00 560 000
Egyiitt ... 1088 000

Killkereskedeleminél realizdlodo s

nemzeti jovedelem Forint
Xiviteli d4rrés (1 400 000560 000) ..... 840 000
Behozatali 4rrés (1 232 000—1 400000) .. | — 168 000
Egyatt ... .. . 672 000
Osszesen ....... ... ... . ... .. . iiieiis. 1760 000

Ugyanez Boocz és Jankd szamitasa sze-
rint a kiilkereskedelmet figyelmen kiviil
hagyva és mindent belfoldi,értéken* sza-
mitva:

Ggi
Megnevezés E(%gfhﬁ})r Forint
30000 m szdvet .......... 40,00 1 200 000
1400 db radié ........ .. 400,00 660 000
Nemeeti jovedelem Osszesen ............. 1760 000
Osszefoglalva az eddigieket: a terme-

Ickenység nemzeti és nemszetkozi szinvo-
nala kozti kiilonbséget kihasznalé, vagyis
gazdasagos kiilkereskedelem munkija az
orszag szamara igen elényos lehet, bar a
cserék soran a termeékek értéke nem val-
tozik, nem jon létre sem ,értékndveke-

dés”, sem ,értékcsokkenés“, az orszag
rendelkezésére allé6 hasznalati értékek
tomege szaporodhat. A kiilkereskedelmi
ugylet révén tobb szovet Allhat az orszag
rendelkezésére, mint amennyit sajat
maga elé6 tudott volna 4&llitani azonos
munkamennyiséggel. Vagyis: a nemzeti
jbvedelemnek értéke nem, de volumene
valtozik. Hasonlé a helyzet itt, mint a ter-
melekenység novekedése esetén. Ha egy
orszagban a termelés valamennyi agéban
a termelékenység, és ezzel az eldallitott.
javak t6mege kétszeresére emelkedik,
tehat az egyes termékek értéke felére
csokken, ekkor a nemzeti jovedelem Osz-
szege nem valtozik, a tényleges értéke-
ket véve figyelembe. Természetesen a
nemzeti jovedelem volumenének Kkisza-
mitasakor — melynél a két idészakban
termelt mennyiségeket azonos  arakon
mutatjuk ki - Kkit(inik, hogy a nemzeti
i6vedelem volumene is megkétszerezidott.
A kiilkereskedelemben lényegében ugyan-
ilyen eredmény jon létre, csak nem a ha-

. Zai, hanem a kiilf6ldi magasabb termelé-

kenység révén emelkedik a nemzeti jo-
vedelem volumene.

Mindeddig csak értékrl  beszéltiink,
minthogy azt az allitast cafoltuk, hogy a
kiillkereskedelem ,értéket“ nodvelhet vagy
cstkkenthet. Az &rak azonban még ugy-
nevezett normadlis arviszonyok mellett is
(vagyis, ha az Araranyok nem mondanak
ellent az értéktorvénynek), csak hosszabb-
rovidebb idé utan kovetik az értékek
mozgdsat, és ezektdl elsGsorbah a keres-
leti-kinalati viszonyok hatdsara t6bbé-
kevésbé eltérhetnek. Az aralakulast be-
folyasolé szdmos tényezd hatdsa kovet-
keztében lehetséges, s6t csaknem bizo-
nyos, hogy az elébb emlitett esetekben az
drak nem fognak egvbeesni az értékkel.
A kiilkereskedelem -— minthogy mono-
polhelyzetben wvan -— kihasznalhatja az
esetleges nagy keresletet és a behozott
szovetet nem annak tényleges értékén
adja tovabb a belkereskedelemnek, hanem
igyvekszik egy — az ipari értékhez koze-
lebb fekvd - arat elérni stbh., és igy Kki-
alakulhat olyvan kiilkereskedelmi Arrés,
amely valdban befolyasolja a nemzeti jo-
vedelem nagysagat. '

Ugyanigy a kiilfoldi arak is kisebb-na-

gyobb mértékben eltérnek az értékektdl,
a kereslet és kinalat, valamint egyéb okok
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hatisara. A kiilkereskedelem a vilagpiaci
aringadozasokat igen nagy mértékben ki-
hasznalhatja, ha kilféldi eladasoknal
igyekszik a lehetd legmagasabb arakat el-
érni (jol véalasztja meg az eladas helyét
€s id6épontjat), a vételeknél pedig a lehets
legalacsonyabb arakon vasarol. Az Arin-
gadozasok  kihasznaldsaval ugyanolyan
c€lt érhet el, mint a megfeleld export- és
importtermékek kivalasztasaval: novel-
heti a belfoldon rendelkezésre allé hasz-
ralati értékek tomegét. Természetesen az
elényos kiilfoldi eladds és vétel -is nem-

csak az orszag helyzetének javulasaban
mutatkozhat meg, hanem — bizonyos

mértékig spontan dralakulas és a valla-
lati. jovedelmezéségre valé torekvés mel-
lett — a kiilkereskedelem nagyobb nye-
reségében is. A kiilkereskedelem a bel-
f51di keresletet stb. kihasznalva ez esel-
ben is elérhet a behozott aru tényleges
értékénél (illetve 4aranal) magasabb arat
is, ami még mindig elényds a belfsldi
fogyasztd szempontjabél.

Mindkét eset ahhoz hasonldan bira-
landé el, ahogyan a ,sajates Aarviszo-
nyokbol“ eredd arrést elbiraltuk.

4. AZ ARKIEGYENLITES HELYTELEN
ERTELMEZESENEK KOVETEEZIMENYEL
Mint mar emlitettiik, Bodcz és Janko azt
allitjdk, hogy nalunk az arkiegyenlités a
termékek nemzeti és nemzetkozi értéke
kozotti kiilénbséget fejezi ki. Ezt az alli-
tast mar cafoltuk, ugyandgy mint azt a
levont kovetkeztetésiiket, hogy ezt az ,ér-
tékkililonbozetet* nem a termelés, hanem
& felhasznalds oldalan kell figyelembe
venni. (Minthogy ilyen értékkiilénbdzet
elvileg nincs, azt nem is lehet sehol figye-
lembe venni.) Ok azonban még egy kovet-
keztetést levonnak elméletiikbsl, amely-
nek sulyosabb gyakorlati kévetkezményei
is lehetnek - s6t voltak is. Ez a kovet-
keztetés lényegében igy hangzik: mint-
hogy az 4arkiegyenlitésben a Kkivitt és be-
hozott érték kozotti kiillonbozdség tiikrd-
z6dik, az arkiegyenlités alkalmas a kiil-
kereskedelmi
megitélésére. Szerintiik a negativ Aarki-
egyenlitési egyenleg annak kovetkezmé-
nye, hogy jelenleg nem gazdasagos kiil-
kereskedelmiink, mert ,4ldozatokat ho-
zunk ... a kiilkereskedelmen keresztiil a
népgazdasag fejlesztése érdekében® és

6 Statisztikal Szemle

munka gazdasdgossiganak

»a& hozott aldozatok... jérészt az arki-
egyenlités egyenlegében tiikrdzédnek®.
Ez az elmelet két szempontbdl karos:
egyrészt a gyakorlatban oda vezethet,
hogy az egyes termékek exportjat asze-
rint tekintjitk gazdasagosabbnak vagy ke-
vesbé gazdasagosnak, hogy azokon mek-
kora az arkigyenlitési szazalék. (Megje-
gyezzuk, hogy egyes termékek kilfoldi és
belf6ldi aranak kilénbsége — az Arki-
egyenlités — jelenleg attdl is fiigg, hogy
a kiulfoldi devizaarat hogyan szamitjak at
belfoldi forintra. A hasznalatos valutaat-
szamitasi kulcsok nem mindig fejezik ki
a kulfoldi és belfsldi  valutak kozotti
tényleges kiillonbségeket. fgy még akkor
is lehetne egyes termdékeknél Arkiegyenli-
tés, ha araink megfelelnének a vilagpiaci

“araknak.) A belf6ldi Arrendszer sajatos-
sdgai kovetkeztében természetes, hogy a
nyersanyagoknal, beruhdazasi javaknal

sokkal alacsonyabb az arkiegyenlités sza-
zaléka, mint példdul azoknal a mezdgaz-
dasagi termékeknél, amelyek nem a be-
gyajtés utjan keriiltek az allami kereske-
delmi halézatba stb. Ebbol egyenesen ko-
vetkezhet, hogy mondjuk a Jonathéan
alma helyett sokkal helyesebb, gazdasa-
gosabb durvalemezt vagy begytlijtési aron
vasarolt buzat exportalni stb. Tény, hogy
ha a kiilkereskedelmet pénziigyi, koltség-
vetési szempontbhd! nézzitk. akkor valéban
az a ,gazdasagos®, ha csokken az &arki-
egyenlités aranva. Ha azonban nem az
dllami pénzigyi, hanem a valddi, a nép-
cazdasie szempontjabdél is tényleges gaz-
dasagossag novelése a célunk, akkor nem
szabad az Aarkiegyenlitésbdl kiindulnunk,
hanem igen részletes és a sajatos arari-
rnyok miatt sokszor bonyolult és nehézkes
gazdasigossdgl szamitasokat kell végez-
niink. E szAmitasok modszereit és jelen-
t6ségét masok, masutt mar tébb izben is-
mertették.

Bodez és Janké fenti  Allaspontis a
kiilkereskedelem munkajanak és a nép-
gazdasag egveb Aoaival vald kavncsolata-
nak téves értékeléséher vezethet. Al
talaban -— helves Avaranvok mellett 4s
ha a kiilkereskedelmi wvallalatoknak #ér-
deke a jovedelmeziség fokozdasa — a kil-
kereskedelem automatikusan igyekszik a
cserék gazdasdgossaganak fokozasira 8s
megfeleld arak elérésére. Nalunk azon-
ban a korabbi években egyvik kovetel-
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mény sem allott fenn, Ennek ellenére
nagyon tudatos és atgondolt kiilkereske-
delmi politikaval, a belftldi adottsagok
melyrehaté vizsgdlata alapjan lehetett
volna Osztonozni a klulkereskedelmi wval-
lalatokat a garzdasagossag fokozasara és
megfelelé kulfoldi arak eléresére. Ez
azonban kiloénbdzd okeck kovetkeztében
egyaltalan nem tortént meg a kivanatos
mértékben. Egyvfel6l az altalaban helyes
gazdasagfejlesztési alapelvek megvaldsi-
tasandl — mint ez késébb megmutatko-
zott — nem vettiik kelloképpen figye-
lembe az orszag tényleges adottsagait. Igy
a gazdasidgossag szempontja hattérbe szo-
rult (nem is volt moéd arra, az arrendszer
hibai miatt, hogyv termékenként megalla-
pitsuk a gazdasagossag meértekét) és fel-
tehetfen a sziikségesnél nagvobb aldoza-
tokat hoztunk ebbdl a szempontbdl, Mas-
részt a kilkereskedelemben alkalmazott
Oszténzd modszerek és az orszag allandoan
fesziilt devizahelyzete egyarant Ugy ha-
tottak, hogy a kllkereskedelemnek nem
is volt érdeke megfelelé kulfoldi arak el-
érésére torekedni. A kivitelnél és beho-
zatalnal egyvarant nem az volt a dontd
szempont, hogy milyen egységarakat ér-
nek el, hanem, hogyv milven mennyiséget
sikeriil eladni vagy bheszerezni. A tervtel-
jes{tés mérése ugyanis — aminek alapjan
elsésorban elbiraltak a wvallalat munkajat
— a tervezett mennyiségekkel vald dssze-
hasonlitas alapidan tortént, tervezett és
nem pedig ténylegesen elért arak figye-
lembevételével. Ugyanakkor az orszag
allandoan fesziilt devizahelyzete (és maga

a tervezés is) ugy hatott, hogy a kilke-
reskedelem 4&ltalaban nem varhatta meg
sem eladasnal, sem vételnél a kedvezd ar-
alakulast. (Igy példaul a mezdgazdasagi
termékeket rendszerint a legnagyobb ki-
nalat idején, ~kozvetlenil a betakaritas
utan dobtuk piacra stb.) Természetesen a
kedvezétlen aralakulas a kiilkereskedelem
arrésében is éreztette hatasat. Annal na-
gyobb volt az arrés, minél alacsonyabbak
voltak kilftldi eladasi &raink és minél
magasabbak vételaraink.

Mindezek alapjan, bar pontos szamita-
sok erre vonatkozéan nem kesziiltek, bi-
zonyosra vehetd, hogy azok a ,hozott al-
dozatok®, amelyek az  &arkiegyenlités
nagysagaban tiikrézédnek, nagyrészt nem
voltak indokoltak, hanem helytelen “gaz-
dasagfejlesztési és kilkereskedelmi poli-
tikankbdl adddtak. Eppen ezért rendki-
vill fontos, hogy az arkiegyenlitést ne te-
kintsiik adottsagaink sziikségszerii vele-
jaréjanak, hanem minden esetben konk-
rétan vizsgaljuk, hogy mibdél eredt a je-
lent6és oOsszeg(i arkiegvenlités. Még pon-
tos szamitasok nélkiil is bizonyosra ve-
hetd, hogy (a helytelen irdnyban 6sztoz-
78 sth. modszerek kovetkeztében) kiilke-
reskedelmiink az elmult idészakban nem
novelte, hanem Kkisebb-nagyobb mérték-
ben csdkkentette az orszag rendelkezésére
4116 haszndalati értékek témegét, a nem-
zeti jovedelem volumenét, vagyis a tarsa-
dalmi munka pazarldsanak irdnyaban
hatott.

Ferge Sandorné

Az Eurépai Statisztikusok Ertekezletének
otodik plendris tlése

1957, junius 17-t61 21-ig tartotta Gent-
ben V. plenaris tlését az Eurdpai Sta-
tisztikusok Ertekezlete. Az {lésen 23
eurdpai orszag, az Egyesiilt Allamok, Iz-
rael és tobb nemzetkozi szervezet dele-
patusai vettek részt. Az értekezlet napi-
rendjén igen sok kérdés szerepelt; leg-
fontosabbak kozuliik azok voltak, ame-
lyvek a konferencia egyes munka-, illetve
elgadéi csoportjainak tevékenységérdl ad-
tak szamot. A konferencia napirendjére
tiizte a népszamlalasokkal foglalkozo

munkacsoport és a tarsadalmi-foglalko~
zasi csoportositas tervezetének elkészitese-

vel megbizott eldaddi csoport, a mezd-
gazdasagi cenzusokkal, az elektronikus

szamoloégépek statisztikai célra valé al-
kalmazasaval, az altalanos gazdasagi 0sz-
szefrasokkal, valamint a tékeképzddés és
t6kefogyasztas statisztikdjaval foglalkozd
munkacsoportok  jelentéseinek megvitata-
sat. A napirend tobbi pontjai kodzil emli-
tést érdemelnek olvan kérdések, mint a
rovidlejaratt gazdasagi mutaték proble-
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mény sem allott fenn, Ennek ellenére
nagyon tudatos és atgondolt kiilkereske-
delmi politikaval, a belftldi adottsagok
melyrehaté vizsgdlata alapjan lehetett
volna Osztonozni a klulkereskedelmi wval-
lalatokat a garzdasagossag fokozasara és
megfelelé kulfoldi arak eléresére. Ez
azonban kiloénbdzd okeck kovetkeztében
egyaltalan nem tortént meg a kivanatos
mértékben. Egyvfel6l az altalaban helyes
gazdasagfejlesztési alapelvek megvaldsi-
tasandl — mint ez késébb megmutatko-
zott — nem vettiik kelloképpen figye-
lembe az orszag tényleges adottsagait. Igy
a gazdasidgossag szempontja hattérbe szo-
rult (nem is volt moéd arra, az arrendszer
hibai miatt, hogyv termékenként megalla-
pitsuk a gazdasagossag meértekét) és fel-
tehetfen a sziikségesnél nagvobb aldoza-
tokat hoztunk ebbdl a szempontbdl, Mas-
részt a kilkereskedelemben alkalmazott
Oszténzd modszerek és az orszag allandoan
fesziilt devizahelyzete egyarant Ugy ha-
tottak, hogy a kllkereskedelemnek nem
is volt érdeke megfelelé kulfoldi arak el-
érésére torekedni. A kivitelnél és beho-
zatalnal egyvarant nem az volt a dontd
szempont, hogy milyen egységarakat ér-
nek el, hanem, hogyv milven mennyiséget
sikeriil eladni vagy bheszerezni. A tervtel-
jes{tés mérése ugyanis — aminek alapjan
elsésorban elbiraltak a wvallalat munkajat
— a tervezett mennyiségekkel vald dssze-
hasonlitas alapidan tortént, tervezett és
nem pedig ténylegesen elért arak figye-
lembevételével. Ugyanakkor az orszag
allandoan fesziilt devizahelyzete (és maga

a tervezés is) ugy hatott, hogy a kilke-
reskedelem 4&ltalaban nem varhatta meg
sem eladasnal, sem vételnél a kedvezd ar-
alakulast. (Igy példaul a mezdgazdasagi
termékeket rendszerint a legnagyobb ki-
nalat idején, ~kozvetlenil a betakaritas
utan dobtuk piacra stb.) Természetesen a
kedvezétlen aralakulas a kiilkereskedelem
arrésében is éreztette hatasat. Annal na-
gyobb volt az arrés, minél alacsonyabbak
voltak kilftldi eladasi &raink és minél
magasabbak vételaraink.

Mindezek alapjan, bar pontos szamita-
sok erre vonatkozéan nem kesziiltek, bi-
zonyosra vehetd, hogy azok a ,hozott al-
dozatok®, amelyek az  &arkiegyenlités
nagysagaban tiikrézédnek, nagyrészt nem
voltak indokoltak, hanem helytelen “gaz-
dasagfejlesztési és kilkereskedelmi poli-
tikankbdl adddtak. Eppen ezért rendki-
vill fontos, hogy az arkiegyenlitést ne te-
kintsiik adottsagaink sziikségszerii vele-
jaréjanak, hanem minden esetben konk-
rétan vizsgaljuk, hogy mibdél eredt a je-
lent6és oOsszeg(i arkiegvenlités. Még pon-
tos szamitasok nélkiil is bizonyosra ve-
hetd, hogy (a helytelen irdnyban 6sztoz-
78 sth. modszerek kovetkeztében) kiilke-
reskedelmiink az elmult idészakban nem
novelte, hanem Kkisebb-nagyobb mérték-
ben csdkkentette az orszag rendelkezésére
4116 haszndalati értékek témegét, a nem-
zeti jovedelem volumenét, vagyis a tarsa-
dalmi munka pazarldsanak irdnyaban
hatott.

Ferge Sandorné

Az Eurépai Statisztikusok Ertekezletének
otodik plendris tlése

1957, junius 17-t61 21-ig tartotta Gent-
ben V. plenaris tlését az Eurdpai Sta-
tisztikusok Ertekezlete. Az {lésen 23
eurdpai orszag, az Egyesiilt Allamok, Iz-
rael és tobb nemzetkozi szervezet dele-
patusai vettek részt. Az értekezlet napi-
rendjén igen sok kérdés szerepelt; leg-
fontosabbak kozuliik azok voltak, ame-
lyvek a konferencia egyes munka-, illetve
elgadéi csoportjainak tevékenységérdl ad-
tak szamot. A konferencia napirendjére
tiizte a népszamlalasokkal foglalkozo

munkacsoport és a tarsadalmi-foglalko~
zasi csoportositas tervezetének elkészitese-

vel megbizott eldaddi csoport, a mezd-
gazdasagi cenzusokkal, az elektronikus

szamoloégépek statisztikai célra valé al-
kalmazasaval, az altalanos gazdasagi 0sz-
szefrasokkal, valamint a tékeképzddés és
t6kefogyasztas statisztikdjaval foglalkozd
munkacsoportok  jelentéseinek megvitata-
sat. A napirend tobbi pontjai kodzil emli-
tést érdemelnek olvan kérdések, mint a
rovidlejaratt gazdasagi mutaték proble-
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maja, a kilonbozé eurdpai orszagok nem-
zetgazdasagi szamvitelének oOsszehasonli-
tisa, a tObbnyelvii statisztikai szétar, az
Euroépai Gazdasagi Bizottsag technikai al-
bizottsagai statisztikai tevékenységének
megvitatasa stb. (A napirenden szerepld
kérdések kozil elsésorban azokat emel-
tik ki, amelyek a magyar delegacié szem-
pontjabol érdekesek voltak.) Megvitattak
az értekezleten az 1957/58. év munkaprog-
. tamjat, és sor kerult az Ertekezlet mun-
kajat az 1957/1959. években iranyité ve-
zetdség megvalasztasara is.

1. Népszamlalasi kérdések: tarsadalmi-
foglalkozasi csoportositas

A napirend elsé pontjaként a népszam-
l&lasok, illetve a tarsadalmi-foglalkozasi
csoportositdsok  kérdésének megvitatisa
szerepelt. Még a konferencidt megelézen,
majus 6 €s 10 kozott, Genfben 6sszeiilt a
Franciaorszag, Jugoszlavia, Magyarorszag
és Olaszorszag képvisel6ibél allé eléadoi
csoport, amely megvizsgalta a csoport
mult év novemberében tartott elsé {ilése
alkalmabol készitett jelentéséhez 19  or-
szaghbol érkezett hozzaszolasokat, s ezeket
ligyelembe véve, korabbi javaslatait (lasd
Statisztikai Szemle 1957. évi 3. sz. 213—224.
old.) kiegészitette, illetve egyszeriisitette.
Az elb6addi csoport a plenaris iilés elé
terjesztett jelentésében mddszeresen sorra
vette a foglalkozasi csoportositdasok kii-
l6nbtzé  tipusait, foglalkozott az egész
népességnek a  kiilonbézé  foglalkozasi
ceoportositasok tipusai szerinti feldolgo-
zasaval, s néhany javaslatot terjesztett
eld. E beszdmolé keretei nem teszik lehe-
tive, hogy az eléaddi esoport munkajarsl
behatd ismertetést adjunk. Munkajaban a
vezérelv az volt, hogy a kiilénbézd csopor-

Alap csoportok

AY Gazdasdagilag aktiv lakossdg

—

Merdgazdasagi  onalldék, ailkalmazolbisl

Mezdgazdasdgl onallok, alkalmazottak neélkil
Mezdgazdasagi  termelSszovetkezetek tagjai
Merfgazdasigi munkasok

Tpart ¢s kereskedelmi munkaltatok, nagy +v4l-
lalkozdk

S

6. Tpari és kereskedelmi munkaltaték, kis vallal-
kozok

=1

Inari és kereskedelmi  6nallék, alkalmazottak

nélkal

.6*

feglalkozasi

tositdsok kozotti kapcesolatot vilagosabba
tegye, a csoportositassal kapesolatban fel-
mertiilt felreértéseket eloszlassa, s a cso-
portositasok megvalositasahoz a népszam-
lalasok alkalmaval rendelkezésre A4llo,
egyszeru kritériumokat nyujtson. A cso-
port munkajat féképpen a tarsadalmi-
csoportositas megjavitasanak
szentelte. Megallapitotta, hogy — az
egyes orszagok kommentarjai alapjan —

ugy tlinik, hogy az eurdpai orszdgok igen

¢iénken ¢érdeklédnek a tarsadalmi-fog-
lalkozasi csoportositas irant, s kifogdsaik,
¢szrevételeik inkabb a részletekre, mint a -
csoportositas egészére vonatkoznak., Az
elbaddi csoport sziikségesnek tartotta,
hogy megindokolja a tarsadalmi-foglalko-
zasi csoportositdsnak, mint tartalméban
onallé csoportositasi tipusnak az egyéb (fog-
lalkozasi viszony, egyéni foglalkozas stb.)
csoportositasok altal valé nem helyette-
sithetiségét. Foglalkozott az elBaddéi cso-
port néhany orszag 4altal emlitett azon
kifogassal, hogy az eredetileg javasolt tar-
sadalmi-foglalkozasi csoportok szama tal
nagy, s ez a feldolgozasnal komoly nehéz-
séget okoz. A csoport véleménye az volt,
hogy a megoldids nem annyira a csopor-
tok szamanak minden &ron valé csikken-
tése, ami végeredményben heterogén cso-
portokat eredményezhetne, hanem olyan
csoportok kijeldlése, amelyvek a hagyoma-
nyos népszamlalasi kérdések segitségével
kénnyen elhatarolhaték. A fentieket, va-
lamint egyéb megjegyzéseket is figyvelem-
be véve, azel6adséi csoport egy 26 csoport-
bol allé osztalyozéast fogadott el, amely-
b6l 17 a gazdaségilag aktiv lakossagra vo-
natkozik. Ez természetesen minimalis
lista, amelyet az egyves orszagok sziikség-
leteik szerint még bdvithetnek. A csopor-
tositas Uj sémaja a kovetkezo:

Javasolt alesoportok

a) nagy gazdasicok
b) kis gazdasagek

a) ipar
) kereskedelem

a) ipar
by kereskedelem

a) ipar
b} kereskedelem
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Alap csoportok

8. Szabadfoglalkozastak

‘9. Nem mezdgazdasagl termeldszovetkezetek tagjai

10, Részvényvidrsasdgok ¢s nagy  vallalatok  igpz-
gatoi

11. Fizetéshdl €16 felsé kaderek

12, Fizeteshd] &6 kordpkaderek,  alsod
kereskedelmi eladok

kaderek ¢s

" 18, Mivezeltk, szakmumnkisok ¢és betantiott mun-
kasok ‘
14. Munkasok, napszémosok
15. Szolgaltatasi személvret ¢s hasonlde  foglalko-

zastak

16. Kaotelezd katonal szolgalatot teljesité személyek

17. Egyéb, a fenti csoportokba be sorothato

gardasagilag aklivak

0elmn

BY Inakliv lakossdg

18. Korabbi mezégazdasagi Gnallok
19, Korabbi nem mezdgazdasdgl onallék

20. Korabbi bérbdl és fizetéshdl ¢lék

21. Egyvéb jovedelemmel rendelkezd és inaktiv sze-
melyek

Javasolt alcsoportok

a) kozép kaderek
b) alsé kaderek ¢s kereskedeimi eladék

a) miivezelok
b) szak- és betanitott munkbsck

i) korabbi mezdgardasagi munkasok

b) korabbi alkalmazottak

c) korabhi munkésok ¢s szolgaltatishan dolgozok
a) didkok '

b) jaradékosok

¢} egyebek .

22, Gyvermekek, a kitelezd iskoldskor bevégzese
eldtti korban

28, Tanuldk ¢s egvetemi o5
. kotelezd iskolaskor bevégzése

24, Hariasszonyok

fdiskolai hallgaték, a
utani korban

25. Egvéb olthon €10 felnditek
26, Intézményekben lakok

A fenti csoportositashoz néhany meg-
jegyzést sziikseges flizni.

1. A csoportositasban a kis, illetve nagy
vallalkozdk szétvalasztidsa altaldban a
munkasok szama alapjan torténik (a néep-
szamlalasok soran elsosorban az erre vo-
natkoz¢é adatok allnak rendelkezésre),
mégis bizonyos esetekben, példaul a kis-
és nagy mezdgazdasigi lizemek szétvalasz-
tasadnal egyéb kritériumok is (gazdasag-
‘nagysag) szamba johetnek. A kisiizemeket
a nagyiizemektol elvalasztéd létszamnagy-
sag ipardganként és orszagonként — a
nemzeti sajatossdgcknak megfeleléen —
k{l6nbo6zd lehet. ‘

2. A csoportositas a segitdé csaladtago-
kat és a munkanélkillieket nem tlinteti
fel kiilon. A segitd csaladtagok a meg-
felelé csoport 6nalléival egy csoportban
szerepelnek. s megkiilonboztetheték, haa
tarsadalmi-foglalkozési csoportositast a
foglalkozasi viszonnval kombinaljuk. A
munkanélkiiliek o korabbi aktivitdsuknak
megfelel? rsoportba keriilnek: ugyancsak
megkiildnboztetheték, ha a csoportositast
kombinaltan a gazdasagi aktivitas tipusa
szerint is elvégezziik, a munkanélkiiliek.

a) mezégazrdasagi hastartasok ,
b) egvéb haztartasok

A 22-t61 a 26-ig terjedd csoportok (eltar-
tottak) feldolgozasa kétféleképpen  tor-
ténhet meg: vagy ©nalléan mint ahogyan
az eredeti csoportositasban szerepelnek,
vagy odacsatolva 6ket a megfelelé cso-
porthoz tartozé eltartoikhoz.

A fenti csoportositasi séma a kordbbi-
nal egyszerfibb, s ugyanakkor a szignifi-
kans csoportok elkiilonitését is lehettvé
teszi. \

A fentieken kiviil javaslatot tett az el6-
ad6i csoport a keress és az eltartott sze-
mélyek szétvalasztiasanak gyakorlati meg-
oldasara, az egész népességnek a nép-
gazdasagi Aagak és tarsadalmi-foglalko-
z4si csoportok szerinti osztdlyozdsara. A
jelentés vitdjabol a konferencia soran
kitint, hogy az irasban beklildétt és
Adltalaban egyetért® kommentarok elle-
nére néhiny orszag delegatusa az. aj
csoportositéasnak a konferencia Altal valo

elvi elfogadasat ellenzi, illetve agga-
Ivosnak latia. Els8sorban az: Egyesiilt

Allamok delegatusa vonta kétségbe en-
nek az Uj ceoportositasnak értelmét és
megvalosithatosagat, de aggdlvat fejezte
ki tobb skandinav kialdott is fékeént arra
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hivatkozva, hogy, mivel a rapportéri je-
lentést késve kaptak meg, nem volt alkal-
muk arra, hogy azt alaposan attanulma-
nyozzak. A tarsadalmi-foglalkozési cso-
portositdsra az {ilés folyaman tobbszor
visszatértek. A francia, a jugoszlav és a
magyar delegdtusok arra  hivatkozva,
hogy a konferencia és annak albizottsi-
gal ezt a kérdést mar tébb izben megtar-
gyaltak, hogy az elézetes kommentarok
altalaban kedvezdk voltak, és az iilés fo-
lvaman sem meriilt fel a Iénveget érintd
¢szrevétel a csoportositas ellen, kérték a
delegatusokat, hogy adjak elvi hozzajaru-
lisukat az eddigi munkahoz és egyszers-
mind bizzidk meg az ez év decemberében
Osszelilé népszamlalasi és lakasszamlalasi
munkacsoportot, hogy a felmeriilt agga-
Ivokat részleteiben vizsgalja meg.

Hosszas vita utan, amelyben a konfe-
rencidn résztvevs tébb orszag delegatusa
meltatta a csoportositas jelentGségét és ér-
dekességét, a konferencia végul is ugy
dontott, hogy a jegyzékényvben nyugtizza
¢ csoportositas fontossagat, és az év vé-
g2¢én Gsszelldé népszamlalasi és lakasszam-
lalasi munkacsoportot felkéri, hogy a cso-
rortositadsnak egyes vitas kérdéseivel fog-
lalkozzék.

A népszadmlaldsi munkacsoport iilésén
az emlitetten kiviil még sor fog keriilni
a héaztartisok meghatarozdsinak és mé-
résének megtargyalasara.

A konferencia a népszamlalasokkal
kapcsolatosan  felmeriilé egyéb kérdések
(kisérleti szamlalasok, az adatfeldolgo-
zésnal hasznalt elektronikus gépek) ko-
zil azért vélasztotta ki a fentiekben meg-
jelolteket, mert Ggy vélte, hogy a munka-
csoport figyelmét elsGsorban a népszam-
l4lassal Osszefiiggé fogalmak tisztazasara,
az egyes népszamlaldsi kérdések rendel-
tetésének vildgos meghatirozasara és az
adatok csoportositiasara kell forditani és
nem a szervezeti vagy végrehajtasi kér-
désekre. Ez utébbiakra vonatkozé tapasz-
talateserének, illetve nemzetk$zi koording-
cidnak az egyes statisztikai hivatalok
altal készitett irasbeli dokumentumoknak
& konferencia titkarsaga altal valo dssze-
gylijtése és értékelése a megfelels for-
méja. A haztartds fogalmi meghataro-
7zasa és mérése a magvar statisztikai
gyakorlat szempontjabél is igen lénye-
ges. Ennek mind az egész népességre vo-
natkozé foglalkozasi csoportositiasok ese-

tén (példaul a tarsadalmi-foglalkozasi
csoportositds esetében, ha a férj és a fe-
leség is keres, az eltartottakat melyik
tarsadalmi-foglalkozasi csoportba kell so-

rolni), mind a kiilénbozé demografiali,
kulturalis, szocidlis ismérvekkel valé
kombinaciék esetén megvan a maga

jelentésége. A magyar népszamlalasi gya-
Korlat mind ez ideig a haztartasok fogal-
mat nem alkalmazta. Az 1949. évi nep-
szamlalasok alkalmaval készilt ugyan
csaladstatisztikai feldolgozas, amely tar-
talmara nézve a haztartas alapjan késziilt
csoportositassal rokon, de annal valami-
vel sziikebb terjedelmii.

2. Az egyéb oOsszeirasok kérdése

A konferencia foglalkozott a mezogaz~
dasagi szamlaldsok, az &ltaldnos gazda-
sagl Osszeirds és a cenzusok koordinala-
sanak kérdéseivel is. A mezdgazdasagi
Osszeirasokkal kapesolatban tudomasul
vette azt a jelentést, amelyet az EuroOpai
Statisztikusok Ertekezlete munkacsoport-
jdnak a FAQO-val egyelértésben 1956 de-
cemberében megtartott {ilésén allitottak

. Ossze,

Az altalanos gazdasagi oOsszeirassal fog-
lalkozé munkacsoport jelentését azonban
a konferencia résztvevéinek jelentds resze
ferntartassal fogadta. Véleményiik sze-
rint a munkacsoport 1957. marciusi iilése
alkalmabol az altalanos gazdasagi Ossze-
irast meglehetésen széles terjedelemben
hatarozta meg, amennyiben az ossze-
irdst kiterjesztette az ENSZ tgynevezett
ISIC (International Standard Industrial
Classification) csoportjanak 0-tol 8-ig
terjedé osztalyaira (a haztartiasban al-
kalmazottakat kivéve), tehdat a mez6-
gazdasadgon, iparon, kereskedelmen, koz-
lekedésen kiviil az altalanos gazdasagi
Osszeirasok korébe vonta be a szolgalta-
tasok olyan fajtait is, mint példaul az is-

kolai intézmények, a kiilonbézé tarsadal-

mi €s szakmai egyesiiletek tevékenysége,
valamint a kormanyhivatalok stb. miiks-
dését. Elméletileg feldllithaté az a kove-
telmény, hogy a gazdasagi Osszeirasok
mindezekre kiterjedjenek, a népszamlala-
soknak mintegy paralel Gsszeirasat alkot-
va (mig az utobbi a tarsadalomban 418
embereket teszi vizsgdlata alapJaul addig
az altalanos gazdasagi osszeiras a tarsa-
dalom gazdasagi tevékenységérél ad sza-
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mot). Ez az elméleti kovetelmény azon-
ban ellenkezik a legtobb orszag tényleges
gyakorlataval. Az orszagok tobbségében
ugyanis az ilyen fajta gazdasagi Osszeira-
sok altalaban csak az iparra, a Kereske-
delemre, a kozlekedésre és a szolgéltata-
sok bizonyos csoportjaira terjednek ki, A
konferencia ezért nem fogadta el a mun-
kacsoport jelentésének idevagod részét, és
a jegyzékdnyvben leszigezte, hogy az
eurépai orszagoknak nem tartja sziiksé-
gesnek javasolni, hogy a gazdasagi Ossze-
irdst a munkacsoport altal megallapitott
szélességben hajtsak végre.

Az Aaltalanos gazdasagi oOsszeirasokkal
feglalkozé munkacsoport marciusi {ilésén

. azt javasolta, hogy a munkacsoport egy

kovetkez6 illése foglalkozzék a statisztikai
egység keérdeésével, killonos tekintettel az
ISIC megjavitasara. A statisztikai egység
kérdése, nevezetesen az, hogy a kiilon-
~6z6 Osszeirdasok alkalmaval milyen ada-
tok oOsszegyiijtésére alkalmas a véllalat,
az lzem, a telep, illetve az ugynevezett
operativ egység, a gazdasdgstatisztikanak
egyik alapvetd problémaja, és igen hasz-
nosak lehetnek azok az eszmecserék, ame-
Iveket errd] az egyes orszagok folytathat-
riak, de a vita soradn vildgossa valt, hogy
o statisztikai egység kérdését — amely
nemesak az altalanos gazdasagi Osszefra-
soknal meriil fel, de majdnem minden
gazdasagstatisztikai felvételnél — nem
helyes az elébbivel 6sszekotni., A konfe-
rencia igy is hatdrozott és — a gazdasagi
Osszeirdsoktél fiiggetleniil — a statiszti-
kai egységgel valo tovabbi foglalkozast
egy szakértdi csoportra bizta. Ennek a
feladata lenne a vAallalat meghatarozasa,

a vallalatot a kiilonbodzod statisztikai vizs-

galatok szempontjabél szignifikédns kisebb
egységekre (iizem, telep stb.) bontd ismér-
vehnek tanulményozasa és végil a kii-
lJénbodzd statisztikai egységekt6l beszerez-
heté adatok korének megtargyalasa.

3. A beruhadzisok statisztikija; az elekt~
renikus szimolégépek alkalmazisa: a ro-
vidlejaratG gazdasdgi mutaték kérdése

A konferencia napirendjén szerepelt a
beruhizasok statisztikdjarél (t6keképzd-
dés és tokefogyasztds) szo6l6 eldadéi jelen-
tés és ugyanerr6l a problémarol tébb or-
szag, valamint a titk&rsadg &ltal elkészi-

tett informacids anyag (igy a brutté be-

ruhazas kérdései — the gross and the
gross-gross capital investerment -, a “f61d-
nek és a hasznalt javaknak szédmbavétele
sth.). A vitabol csakhamar kideriilt, hogy
a konferencidn résztvevé orszdgoknak.
nem volt alkalmuk arra, hogy az el6adéi
csoport jelentését — amely csak néhany
nappal a konferencia megkezdése elott
dllott a delegatusok rendelkezésére — ér-
demben tanulmanyozzak. Eppen ezért a
kérdés vitajat a konferencia elhalasztotta
é: egyben felszolitotta a Titkarsigot, hogy
oz eléadoi csoport jelentésébdl, valamint
az egyes orszagok tajékoztaté dokumen-
tumaibdl egységes beszamolét keészitsen,
amely egyben javaslat-tervezetet is tar-
talmazzon a brutté tokeképzédés, a tdke-
fogyasztas és a netté tokeképzodés sta-
tisztikai kérdéseire vonatkozéan. A Tit-
karsagnak az osszefoglalo irata az egyes
orszagok hozzaszolasaival egyiitt a kovet-
kezd konferencia napirendjére keriil.
Hosszablb vita alakult ki az elektronikus
szamolégépekkel foglalkozé  jelentéssel
kapcsolatban. (Az elektronikus szamolo-
gépek statisztikai alkalmazasaval foglal-
kozé munkacsoport értekezletének anya-
git a Statisztikai Szemle 1957. évi 1—2.
széma ismertette) A vitdban résztve-
vék amellett, hogy az e kérdéssel fog-
lalkozé elsé munkaértekezletet haszno-
saknak tartottdk, &ltalaban ugy velték,

"hogy a jévében a munkat ki kell terjesz-

teni a statisztikai adatok feldolgozasé-
nak ujabb tipusi gépesitésére altaldban.
Kitlint, hogy az eurépai orszadgoknak még
kevés a tapasztalatuk az elektronikus
szamologépeknek a statisztikai munkéban
valé felhasznalasat slletden, és hogy a
nagyteljesitmény elektronikus szamolo-
gépeknek gazdasigos kihasznaldsa nem
minden eurépai orszdgban adott. A kon-
ferencia végiil ugy hatarozett, hogy egye-
16re a munkaprogram kozelebbi megha-
tarozasa nélkiill munkacsoportot allit fel
a statisztikai adatok gépi feldolgozasdnak
tanulmanyozasara. A Titkarsag 1957 okto-
beréig az eurépai orszagok statisztikai hi-
vatalaitél dssze fogja gyilijteni az elektro-
nikus szédmologépek statisztikai alkalma-
z4s4arél sz616 dokumentumokat, cikkeket,
s ezekbdl egy nemzetkdzi bibliografiat
allit Bssze. Ugyancsak a Titkarsag feladata
lesz, hogy az egyes statisztikai hivatalok-
bél érkezd jelentéseket és az Gj tipusu
statisztikai adatfeldolgozé gépek (bele-
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értve az elektronikus szamolégépeket is)
alkalmazasara vonatkozé tervezeteket 6sz-
csszegylijtse, és az eurépai statisztikai hi-
vatalok rendelkezésére bocsassa. A részi-
vevok megbiztak az értekezlet vezetdsé-
geét, hogy e munkacsoport iilésének idé-
pontjat és napirendjét sajat hatdskorében
allapitsa meg.

Foglalkozott az értekezlet a rovidleja-
ratu gazdasagi mutaték tanulmanyozasara
alakitott munkacsoport tovabbi tevékeny-
s¢gével is. Még a mult évi plenaris iilés
elhatarozta, hogy e munkacsoportnak az
1956/57. évben oOssze kell tilnie a magano-
sok és a kormanyok kiadasait tartalmazd
folyamatos statisztikdk tanulmanyozasara.
A. program zsufoltsaga miatt azonban ezt
&z llést el kellett halasztani. A vita so-
ran két allaspont bontakozott ki. A részt-
vevok egy része azt javasolta, hogy a ma-
génosok és a kormany kiadasai statiszti-
kajanak ne csak a révidlejaratd gazda-
sagi mutatékkal kapesolatos problemati-
kajat targyaljak meg, de figyelembe véve
& rovidlejarati mutatéknak a hosszabb
(éves) id6szakra szamitott mutatokkal
vald kapcsolatait, az ENSZ ugynevezett
nemzeti mérlegek rendszerével (national
account system) szoros — Osszefiiggésben
targyaljak mindkét kérdést. A probléma-
kér ilyen kiterjesztése természetesen azt
jelentené, hogy egy-egy iilésen a maga-
rosok, illetve a korméanyok kiadasainak
csak egy vagy két fObb kategériajaval le-
hetne foglalkozni. A konferencia tébbsége
e fenti 'nézettel szemben ragaszkodott a
munkacsoport  korabbi allaspontjahoz,
azaz szot emelt az ellen, hogy a konjunk-
turdlis vizsgalatokra szolgdld rovidleja-
rati mutatok kérdését odsszekeverjék a
statisztikai mutatok kérdésével altalaban.
Masrészt a konferencia ugy latta, hogy a
kovetkezd munkacsoport iilésének prog-
ramja tulsdgosan zsufolt lenne, ha a ma-
ganosok fogyasztasi kiaddsain kiviil a
kermanyszervek fogyasztasi  kiadasaival
is foglalkozna, és ezért ez utébbit a mun-
kacsoport programjabél elhagyta.

®

4. A statisztikal szétar

A konferenciaAn Magyarorszig még az
el6z4 évi plenaris iilés hatarozata alapjan
javaslatot terjesztett el egy harom nyel-
vii (angol, francia és orosz) statisztikai

szotar oOsszeallitasara. Magyarorszag kiil-
dotte javasolta, hogy a szétar kb. 1500—
2000 fogalmat oleljen fel a statisztikai
modszertan és a hivatalos statisztikai te-
veékenység legfontosabb agaibél altalaban
a megfelel6 fogalmak magyarazata nélkiil,
de abban az esetben, ha a magyarazat
hianya félreértésekre adhatna alkalmat,
roviden tisztazni kellene az egyes orsza-
gokban hasznilt fogalmak kozti kiilonb-
ségeket, A statisztikai szotar koriil igen
élénk vita bontakozott ki. A magyar kép-
viseld kiegészitésképpen Kkifejtette, hogy
a szotar alapvetd célja, hogy a statisztiku-
soknak mindennapi munkajukban a leg-
fontosabb statisztikai kifejezéseknek an-
gol, francia, illetve orosz valtozata ren-
delkezéslikre Aalljon. Ugyancsak tisztizta
azt, hogy a javaslatban nem egy statisz-
tikai magyarazo szétarrél van szé és a
statisztikai szotdr még a vitds fogalmak
magyarazata nélkil is jo szolgalatot tehet.

A vitaban résztvevd kiildéttek egy része
aggalyosnak tartotta a statisztikai szotar
megvalositasat, kiilénosen azt kifogasol-
tak, hogy a szétarban az egyes fogalmak
forditasa a megfelel8 magyariazatok nél-
kil jelenik meg, ami félreértésre vezethet.
TObh példat hoztak fel arra, hogy még az

~ugyanazt a nyelvet beszéld kiilonbozd or-

szdgokban is egy-egy statisztikai fogalom-
ra mas és mas kifejezést haszndlnak. Igen
kétségesnek taldltak azt is, hpgy a Nem-
zetkozi Statisztikai Intézet, amelyet a .
munka elvégzésére a Titkarsag fel akart
kérni, e feladatot elvallalia-e. A részt-
vevék tdbbsége azonban tamogatta a ja-
vaslatot, kijelentették, hogy az efajta sz6-
tar oOsszedllitisa a nemzetkozi statisztikai
egylittmikoédést nagyban megkonnyitené,
mert a gyakorlat azt mutatja, hogy bi-
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nem felel meg minden igénynek, és to-
kéletesitése csak tobb év  munkajinak
eredménye lehet. Kiindulépontnak el le-
hetne fogadni a Statisztikai Evkdnyvben
¢s az Egyesilt Nemzetek mas statisztikai
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utan fokozatosan a tobbi fontosabb eurd-
pai nyelven is. A konferencia végil meg-
bizta a Titkarsagot, hogy lépjen a Nem-
zetkozi Statisztikai Intézettel érintkezésbe
és tudakolja meg, hogy az Intézet elval-
lalja-e vagy sem a szotar Osszeallitasat.
Amennyiben az Intézet e munkat nem
hajlandé elvégezni, kérje fel az Egyesilt
Nemzetek Titkarsagat a szdotar Osszealli-
tasara. :

5. Egyéb keérdések

Foglalkozott a konferencia az europai
orszdgok, nevezetesen a tervgazdalkodéast
folytato, illetve -a tékés allamok 4altal
hasznalt nemzetgazdasagi merlegek Ossze-
hasonlitasanak kérdésével. A konferencia
tudomasu! vette az Egyvesiilt Nemzetek
Szervezete Statisztikai Hivatala altal ké-
szitett tajékoztaté jelentést, amely mod-
szeresen kijeldlte az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete Statisztikai Hivatala Aaltal el-
fogadott és a nyugati orsziagokban hasz-
nadlt nemzetgazdasigi mérlegek rendsze-
re és a Szo%jetunié népgazdasagi mer-
lege kozti fogalombeli eltéréseket. Az
lilés résztveviéi megbiztak a Titkarsagot,
hegy segitse eldé e kérdés tovabbi tanul-
manyozasat, s tobbek kozott annak a prob-
lémanak a megoldasat, hogy miként
volna lehetséges az egyik orszag nemzet-
gazdasagi mérlegeit a masik orszdgban
hasznalatos rendszernek megfeleléen 0Osz-
szeallitani.

A konferencia a fentieken kiviil t6bb
mas prob}emaval is foglalkozott. fgy elha-
tférozta, hogy munkacsoportot allit fel a
jovedelem ¢s a megtakaritas statisztika-
janak tanulményozdsara, tudomasul vette
a Német Szovetségi Koztarsasig Altal ké-
szitett tijékoztaté anyagot a szezondlis
ingadozasok  jellegérsl,  kikiisztholésiik
médjairél, meghallgatta az eurdpai orszé-

gok acélfogyasztasi, szallitasi és készlet-
statisztikajarol keszitett Osszefoglalé @ je-
lentést, ezen kiviil a realbérek nemzet-
kozi Osszehasonlitasardl, a szén- és acél-

kozosség orszagaiban szervezett haztartas-

statisztikarol és a munkabérekkel kapeso-
latos jarulékos koltsegekrol a Nemzetkozi
Munkaligyi Szervezet,
Szén- és Acélkdzosség statisztikai osztalya
altal készitett jelentéseket. Foglalkozott
az Eurdpai Gazdasagi Bizottsag technikai
albizottsagainak statisztikai munkajaval
is. Ez ut6bbi jelentés megtargyalasa soran
a delegatusok hozzaszolasaibél kitlint, hogy
a technikai albizottsagok statisztikai mun-
kajaban az egyes orszagok statisztikai hi-
vatalai nem vesznek részt a kivant mér-
tékben, és éppen ezért nincs minden eset-
ben biztositva, hogy a technikai albizott-
sadgokban targyalt statisztikai kérdések
megoldasa alkalmazkodik az egyes orszg-
gok hivatales statisztikai szolgalata &ltal
kovetett gvakorlathoz. Ennek alapjan a
konferencia azt ajanlotta a résztvevd or-
szagoknak, hogy korményaiknal hassanak
oda, hogy a technikai albizottsagok sta-
tisztikai munkaiban a hivatalos statiszti-
kai szolgalat képvisel6i is vegyenek reészt.
A konferencia megelégedéssel nyugtazta,
hogy a kiilonbdz6 technikai albizottsagok
egyre tobb eurépai orszdgot felolels és
rendszeresebb  statisztikai = jelentéseket
tesznek kozzé, de ugyanakkor javdsolta,
hogy a Titkarsdg az egyes statisztikai hi-
vatalok észrevételei alapjan foglalkozzék
e jelentések tartalmanak és kiallitasdnak
egységesitésével.

Meghallgatta a konferenma az Eurdpai
Statisztikusok Ertekezlete &ltal 1957 ma-
jusaban Athénben rendezett iparstatiszti-
kai szeminariumrodl szold beszamolot, s az
els6é szemindrium sikere alapjan gy don-
tétt, hogy e munkat folytatni kell. A sze-
minarium témakérének, iddépontjanak és
helyének végleges kijelolését a konferen-
cia vezetdségére biztak,

Megallapodott az értekezlet az 1957/
58-as év programjaban is. Ez a kovetke-
zOket olelné fel: :

1. A népszamldldsi és lakdsszamlaldsi
munkacsoport iilése. Az iilés programjat
az elfzékben mar ismertettiik.

2. A gépi adatfeldolgozdssal foglalkozé
munkacsoport iilése. Az iilés id6épontjat és
témakorét a konferencia vezetosege fogja
megallapitani.

illetve az Europa). -
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3. A rovidlejdraty gazdasdgi mutatokkal
feglalkozé munkacsoport iilése. Az lilés,
mint ezt korabban jeleztik, a maganosok
fogyasztasi kiadasainak mutatéival fog
toglalkozni.

4. A megtakaritasok statisztikdjaval fog-
lalkozé munkacsoport fdilése. Vitajanak
alapjaul egy Hollandia altal készitett je-
lentés fog szolgalni.

5. A konferencias egy szakértdi csopor-
1ot allitott fel a gazdasagstatisztikdban
hasznalatos statisztikai egység problema-
tikdjianak vizsgalatara.

6. A Kkonferencia ezenkiviil elhatarozta,
hogy lehetdség szerint létrehoz egy kisebb
csoportot, amely a kiilonbdzé nemzetgaz-
dasagi mérlegrendszerek  Osszefiiggéseit
tanulmanyozza, hogy foglalkozni fog a sta-
tisztikai szotdar kérdésével, és hogy a Tit-
kérsag egy kozos dokumentumot készit
a rapportori csoport jelentése, valamint
az egyes orszagok hozzaszélasai alapjan
a tokeképzddeés és a tékefogyasztds statisz-
tikajarol, amelyet az 1958. évi teljes iilés
fog megvitatni.

Az értekezlet uUjjavalasziotta az elnok-
seget. Az 1957/1959-es idOtartamra elnok-
rniek a francia Statisztikai Hivatal elnokét,
Closon urat valasztottak meg, alelnok-
nek dr. F. Fajfr elvtarsat, a csehszlovak
Statisztikai Hivatal elntkét, Barberi pro-
fesszort, az olasz Statisztikai Hivatal el-
nokeét és P. J. Bjerve urat, a norvég Sta-
tisztikai Hivatal elnokét.

A konferencia egészében hasznos mun-
kat végzett. A napirenden szerepld nagy-
gzamu kérdés nem tette lehetdvé, hogy
figyelmét minden esetben a legfontosabb
problémakra  koncentréalja. Megakada-
lyozta ezt néhany esetben az is, hogy a
munkacsoportok jelentése, amelyek a vi-
tak alapjaul szolgalhattak volna, c¢sak
késve allottak az értekezlet rendelkezé-
sére. Az értekezleten az egyes orszagok
és igy tobbek kozott a keleti és nyugati
orszagok statisztikusai kozti kapcsolat
szivélyes volt, tukrodzte az eurdpai orsza-
gcok statisztikai hivatalai kozott az utébbi
esztendokben kialakult egylittmikodés
kedvezd hatasat.

' Rédei Jend

Gorogorszag nemzeti jovedelme
az 1953—1955. években*

Gorogorszag lakosainak szama az 1951.
évi népszamlalaskor 7632801 {6 volt, eb-
bol 3721 648 férfi és 3911153 ndé. A gaz-
dasagilag aktiv népesség foglalkozasi f£6-
csoportok szerinti megoszlasat mutatia az
1. tabla. |

Mint a tablabol is lathatd, az orszag
gazdasagi életében donté sulya a mezd-
gazdasagnak és a halaszatnak wvan., Az
iparon beliill a nehézipar aranya Kkicsiny,
gyaripara tulnyomé részben kénnyuipari

termékeket (élelmiszer, textil, ruhazat,
labbeli) allit eld.
A gbrog nemzetgazdasag strukturajat

egyébként a 2. tabla is jol mutatja.

A nemzetgazdasag struktarajaban na-
gvobb aranyua eltolédas 1953 és 1955 ko-
zott nem volt; csekély mértékben nove-
kedett az iparbdl és a kereskedelembél
nyert nemzeti jovedelem hanyada, felte-

# A gorog nemzedi jovedelem alakuldsa és a
nemzeli jovedelem ¢és  termék mérlegrendszerei a
koordindcids minisztérium  1956-han  kiadott egvik
ielentésében talalhatok. A kiadvany angol cime:
National Accounts of Greece 1353—1955. Athens, 1956,

hetéleg a mezdgazdasagi jovedelmek ha-
nyadanak rovasara.

1. tabla
Az akliv népesség megoszidsa foglalkozdsi
fécsoportok szerinl 1951-hen

Megnevezés, foglalkozisi s {saze-
féesoport, Férii N& geI
5 I
Kzer £6
Aktiv népesséy szdma .. ... 23291 &11| 2839
. Szazalék
Mezdgardasig, haldszat ... 49,0 42.0 45,0
Banyaszat ............. .. 0,5 - 0.5
Ipar ......c0iviiiinivnnnn.. 14,0 24,0 16,0
Epitdipar ..., 3,0 — 2,56
Elektromosenergia-, giz-.
viz- és8 egyéb koziizemi _
szolgaltatisok .......... 0,5 - - 0,5
Kereskedelem, hitel ...... 9.0 4,0 7.5
Kozlekedés, raktiarozas, hir-
kizlés ... ... i, 6.0 1.0 b0
Szolgaltatasok ............ 12,0 23,0 14,0
Egvéb foglalkozasok ...... 6,0 6,0 8,0
Osszesen ... ............. 160,0 | 100,0 | 100,0

A gorog nemzeti jovedelem adatait tar-
talmazé nemzeti jovedelem és termék
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mérlegrendszer — nagyjabdl az amerikai! mind pedig a jovedelemelosztis sikjan
rendszert koveti — érdekes keveredése  kiszamitja, a nemzeti jovedelemhez so-
az un. targyi és személyi modszernek. A  rolva az immaterialis javakat, a masod-
remzeti jovedelmet mind a termelés, lagos jovedelmeket is.
2. tabla
A nemrzeti jovedelem megos:zldsa ar 1950--1955. dvekben
(1951, évi 4arakon)
A . A A pénz
e mezo- . . . 29 - /i
o . i A bdnyi- Az Az ¢épité- | A Kkbzleke-| 3, kures_ és hitel-
) gazdasig . _ . . Kedelem
Tv ban szatban iparban iparban désben ben gazdalko-
. ddsban
keletkezett jovedelmek a nemzeti jivedelem szazalékaban
1960 ... 33.1 0,7 20,1 4.9 6,0 11,0 2.8
1961 ..o 34,5 0,8 19,6 3,7 6,7 10,5 2.9
1962 ool 34,4 1,0 19,6 3,5 7.0 9,9 3,0
1953 ... 3%.8 1,0 19,6 3,8 6,1 9,3 2.6
1064 ... .. 36,0 1,2 20,6 41 6,3 10,4 2.5
1955 oo, 35,5 1,2 21,0 42 6,3 11,0 2,5
Gorogorszag folydaron szamitott nem- olyan kicsi, hogy annak névekedésére

zeti jovedelme az 1953. évi 41 529 millio
drachmarol’* 1955-re 55022 millié drach-
mara emelkedett. A novekedés dontd rész-
ben a mezdgazdasagon kiviili szektorok-
ban kifizetett bérek és fizetések, valamint
a profitok novekedésének koszonhetd. A
mezbégazdasagbdél eredd nemzeti jévedelem
emelkedése az el6bbicknél kisebb mér-
tékia volt, ‘

A brutté nemzeti termék (a nemzeti jo-
vedelem, az értékesokkenés, valamint a
kdzvetett adok egyiittes Osszege) értéke a
vizsgalt iddszakban nagyjabol a nemzeti
jovedelemhez hasonlé aranybhan néveke-
dett, 48 504 milli6 drachmarél 64 612 mil-
lié6 drachmara.

A brutté nemzeti termék felhasznalasat
vizsgalva szembetiind, hogy mig a ma-
génfogyasztas ndvekedése 1953 és 1955 ko-
zott mintegy 28 szazalék (a brutté nem-
zeti termék novekedése 33 szazalék) volt,
addig a koziileti fogyasztasok 59 szaza-
lékkal novekedtek, a megtakaritasok (t6-
keképzddés) tsszege pedig harom év alatt
58 szdzalékkal emelkedett. Nagy mérték-
ben emelkedett a brutté nemzeti termék
értékét csokkentd import is. Az export
értéke 73 szézalékkal nétt, de a bruttd
nemzeti termékhez viszonyitva értéke

1 Az amerikali nemze!l jovedelem és  bermek
mérlegrendszereit 1dsd a Survey of Current Business
¢. folvoirat megleleld ¢éviolvamaiban, altalaban a
jilinsi  szamban. Magvarul: Kenessey Zolldn—
Neményg Vilmos—Simon JIdzsefnd: A polgari nem-
rzetl jovedelemstatisztikak modszertana. Statisztikai
Szemle, 1956 ¢évi 6. sz, 5325—543. old,

2 1 drachma = 80333 USA dollar (1955.).

nem volt jelentés hatassal. A goérog fize-
tési mérleg kiloénben erésen passziv, a
kiilkereskedelmi deficit a vizsgalt idé-
szakban -3 482 milli6 drachmarél 4 820 mil-
lié drachmara emelkedett.

A gordg nemzetgazdasiagnak a kiilfold-
del lebonyolitott forgalma a kovetkezd-
képpen alakult:

3. tabla

A Xiiidlddel lebonyo-

litott forgalom az

Megnevezés 1953, | 1954. | 1955.

‘évien millié drachmaban
(folydaron)

Forgalom dGsszesen ... ... ., 7584 | 10 290 | 12 882

ebbdl: export ....... .... 4 418 6.066 7 570
kilféldrél szarmazd

jovedelem ... ... .. 815 50 1103
tékeatutalasok 1219 1752 2 331

egyéb ... ... .. 1332 15581 1 978

A kilfolddel lebonyolitott forgalomnak
legnagyvobb részét — a felhasznalas olda-
larél nézve — az import teszi ki.

A gorog &allamhaztartas folydaron sza-
mitott bevételei a vizsgalt iddszakban
9296 millié drachmarél 13111 millié
dirachmara, azaz 41 szazalékkal emelked-
tek. A Dbevételek mintegy 95 szézaléka
addbevétel volt, az Aallami vallalatok és
tizemek bevételei 1955-ben csak 413 mil-
Iié drachmat tettek ki.

Az allamhaztartas kiadasai és megtaka-
ritasai a kovetkezbképpen alakultak:
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4. tabla
A bevé telek felhasznald-

sdnak megoszlasa az

Megnevezés 1953, | 1954, | 1955.

évben (szazalék)
Kdziletek felhasznilisai .. 61 65 63
Szubvencidk .............. 2 1 1
Maganosok (haztartisok)

részére tortént kiaddasok 26 23 22
Megtakaritdsok ........... 11 11 9
Osszesen .................. ‘ 100 } 100 l 100
A tbkeképzidés lteme — az aremelke-
dések ellenére — fokozddott, kiilondsen a

magantbkeképzodés novekedésének hata-
séra. A bruttd tékeképzddés osszege 1953-
ban 5527, 1954-ben 7782, 1955-ben pedig
8 742 milli6 drachma volt, a vizsgalt ha-
rom év alatt tehat 58 szazalékkal ndve-
kedett. Ezen belil a magantdke-keépzo-
dés mintegy 65, az allami tokeképzbdés
pedig csak 2 szazalékos novekedegt mu-
tat. A tékeképzddéssel parhuzamosan ‘a

beruhazasok értéke és volumene is néve-
kedett, bar meg kell jegyezniink, hogy a
beruhazasok jelentés hanyada improduk-
tiv beruhdzas volt.

A mezégazdasaghba és a gyariparba be-
ruhazott oOsszeg elég kicsi. Az 1j beruha-
2asok mintegy harmada lakas-, illetve
lakohazépitésekben oltott testet. Jelentds
volument képviselnek ezen kivil a koz-
lekedési beruhazasok is (donté részilk a
hajozasra és a gépkocsiallomany noévelé-
sére esjk). A posta~ és tavirohéalozat fej-
lesztésére forditott beruhazasok oOsszege
elenyészben Kicsi, 1955-ben példaul csak
15 millié drachmat tett ki.

A beruhazott toke értékének alakulasa
arra mutat, hogy a meztgazdasag, az ipar,
a banyaszat és a koziizemi szolgaltatasok
fejlesztése terén a kozeljovoben jelentds
credmények még nem varhatok.

Dr. Vukovich Gyorgy
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Személyi hirek

Dr. Albert Koller, a svajci Szovetségi
Statisztikai Hivatal igazgatéja ez év ju-
lius 5-én elhunyt.

Albert Koller 1946. augusztus 1 6ta ve-

zette a Szovetségi Statisztikai Hivatalt.
Halalaval a svajei és a nemzetkozi sta-
tisztika egyik érdemes képviselfjét vesz-
tette el.

Szervezeti hirek — Kozlemények

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (Insti-

tut International de Statistique) ez év
augusztus 8 és 15 Kkozott tartja XXX.
kézgyulését Stockholmban. A kozgy(ilé-
sen a magyar Kozponti Statisztikai Hi-
vatal képviseletében Péter Gyérgy, a
Kozponti Statisztikai Hivatal elndke és
- Mod Aladdrné, a Kozponti Statisztikai
" Hivatal {bosztalyvezetéje vesznek részt.

A lengyel Tarsadalomgazdasagi Intézet
kutatomunkaja. A Tervezési és Statisz-
tikai Foiskola mellett miikodé  Tarsa-
dalomgazdasagi Intézet a Kézgazdasagi
Tanacs titkarsaga szamara harom kutato-
munka elvégzését vallalta,

1. Hogyan alakultak a Iétfenntartasi
koltségindexek 1950-t61 1957-ig Varséban
€s Sziléziaban? A vizsgilat lebonyolitasa-
han a Statisztikai Hivatal is kdzremiiké-
dik. Ez a kutatomunka -elérelathatélag
1957 szeptemberében fejezddik be.

2. Ot kozépnagysagu lengyel viaros la-
kossdga foglalkoztatottsdganak vizsgalata.
KEzzel kapcsolatban meg fogjak allapitani,
hogy van-e a kijelslt varosokban munka-
nélkiiliség, ha van, milyen formaban je-
lentkezik, hogyvan’ miikédnek a munka-
kozvetité osztalyok, és hogyan szamoljak
fel 4 munkanélkiiliséget.

3. A tarsadalombiztositdssal Osszefiiggd

kérdések vizsgélata. Az Intézet e feladat”

elvégzése soran foglalkozni fog ttbbek
kdézbtt a csaladi potlék, a rokkantsagi és
egyéb jaradékok szerepével is.

A vizsgalatok elérelathatélag két évig
fognak tartani, egy résziik azonban még
ebben az évben befejezddik.

(Zycie Warsrawy. 1957, jdnius 180

A Roman Népkoztirsasag statisztikai
évkiényve. Rovidesen megjelenik — az
Agerpres jelentése szerint — a Romaén
Népkoztarsasag 1957. évi — a masodik
vilaghabora utan az elsé — statisztikai
évkonyve.

Az évkonyv részletesen kozli az elsd ot-
éves  terv iddészakara vonatkozé és az
1956. évi (el6zetes), a Népkoztarsasag gaz-

dasagi, tarsadalmi és kulturalis fejlc’idésétg

jelzé6 adatokat.

Uj kozgazdasagi folyéirz{t a Szovjet-
uniéban. Ez év juliusdban jelenik meg
elgsz6r a Szovjetunié Tudomanyos Aka-

démiaja Viléggazdaségi és Nemzetkozi
kapesolatok Intézetéhek 0j folydirata, a
wMirovaja ekonomika i1 mezsdunarodniie

otnosenija” (Vilaggazdasag és nemzet-
kézi kapesolatok). A folydirat — tdbbek
kézott — az alabbi probléméakkal foglal-
kozik:

az egyes orszagok gazdasigi helyzete
és a kapitalista gazdasagi rendszer kér-
dései,

a vildgpiac helyzete, a gazdasdgi kon-
junktura alakulésa,
a gazdasagilag

helyzete,

elmaradott orszégok
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a két vilagrendszer békés gazdasagi
versenye, a békés egymasmellett élés
kérdései,

az egyes orszagok kiil- és belpolitikaja
és nemezetkézi kapcesolatai,

a dolgozék harca a szocidlis és gazda-
sagi jogokért,

a gyarmati népek harca a nemszeti on-
rendelkezési jogért és a nemszeti szuvere-
ritasért, ,

a modern kozgazdasagtudomany hely-
zete, a szovjet politikai gazdasagtan hely-
zete, beszamolok a politikai gazdasagtan
teriiletén zajléo vitakrol.

A folyéirat orosz nyelven jelenik meg,
- és a legkivalobb szovijet és kilfoldi szer-
Zz6k miiveit kozli.

A statisztika és a torténettudomany.
A Magyar Tudomanyos Akadémia Tor-
ténettudomanyi Intézete szakmai tovabb-
képzé elbadasainak sorozataban ez év ju-
nius 28-an dr. Kovacsics Jézsef, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal Konyvtaranak
igazgatdja ,,A statisztika és a torténet-
tudomany“ cimmel elGéadést tartott az
Intézet nagytermében. ElSadésaban fog-
Ialkozott a hivatalos statisztikai szolgdlat
megalakulasa el6tti statisztikai forrasok-
kal, majd forrascsoportok szerint részle-
tezve ismertette a hivatalos statisztikai
szolgalat altal Osszeallitott statisztikai
forrasanyagot. Az eléaddson tdrténészek,
statisztikusok, levéltarosok ¢és foldrajzo-
sck vettek részt.

Nemzetkozi statisztikai adatok

Bulgaria. A Sztatisztika, a Bolgar Nép-
koztarsasdg Minisztertanacsa mellett mi-
kodé Kozponti Statisztikai Hivatal folyé-
irata figyelemre mélté statisztikai adato-
kat kozol tobbek kozott a tarsadalmi ter-

mék, a nemzeti jovedelem alakuldsardlés-

megoszlasarel, valamint a munkasok és
alkalmazottak nomindal- és realbérének
valtozasarol. A kovetkezdkben ezeket az
adatokat kozoljuk.

A tdrsadalmi termdk
¢s a nemzreti jovedelem alakuldsa
(1939, évi valtozatlan arakon, millio leva)

1939, 1943, 1952, 1055.
Megnevezés
évben
Tdrsadalmi termdk 70 284) 91041 150 907 (204 163
ehbdl:

Ipar ... ......... 19 05%) 37 882 81 627 1111 711
termelbeszkdzik 4 3821 12 516] 31 718 | 54 B&9
fogvasztasi cikkek| 14 676 25 368 49 909 | 56 322

Mezdgazdasag. .. .. 37 316] 36 630| 35 480%| 44 898%

- ndvénvtermelés . . 26 029 24 830| 21 628 | 30 221
aAllattenvésztés .. .| 11287 11850 12 499 | 13 027

Epitdipar ........ 86400 5735 11744 | 17 703

Kozlekedés . ... ... 2071 3452 7135 | 11 662

Kereskedelem,
anvaygi és techni-

kai ellatdas ..... 7 235 6312 12 685 | 15 303
Nemzeti jovedelem 49 184 51439 73535 | 97 402
¥gy fére juté nem-

zeti iovedelem

levdban........... 7819 7 205{ 10063 | 12 905

# A gépallomiasok teljesitményeinek  értékével

egviitt,

A nemczeti jévedelem megoszldsa a felhalmozdsi
¢s g fogyaszidsi alap kozéit

(1956, évi osszehasonlité arakon, millid leva)y®

1952, 1953, 1954, 19565,
Megnevezés :
évben
Nemzeti jive- :
delem ........ 24 428 | 29 334 | 28 783| 31645
Felhalmozasi
alap ........ 65381 8204 5 433 5 207
Ebbdl az allo-
alapok nodve-
kedése ....... 27771 3075 3 748 5715
YFogyasztasi alap 17 890 ; 21 130 | 23 350 26 398
Fbbél
személyes
fogyvasztas 16 263 110 321 | 21 436 24 210
kogileti
fogyasztas 16271 1809 1914 2188
# A folvdirathan —  wvaldszinfileg nyomdahiba
folytan -- 195 6. évi Gsszehasonlitd 4r szerepel

4
A munkdsok ¢s alkalmazotiak nomindl-
¢s redibérdnek alakuldsa

! Levo-
i | Nomi- nasok | Nettd
Ev i nalbé (add, | nomi-
: | alber allam- | nalbér
i k(’ilesﬂn}l
f " levdban
1952 ... 6457 565 5892
1953 ... ... .. ... ..., 69458 739 6209
1944 ... ..., 7352 783 6569
100D ... 7535 743 G792
az 1952, évi szdzalékba
1063 ... 105 131 100
1964 ... ... ... . ... 114 139 112
19585 ... ..o . 117 132 115
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Az drindex ©és a redlbérindex alakulisg
Index: 1932, év = 100

A realbér.

i . Az ar-
Ev L
] index
1963 .. ... ! 93 112
1954 ... L, 83 132
1965 ... ... .. ... 78 145

(S-tafiszbika, 1957 ¢évi 1. sz.)

Franciaorszag. A bruttd tarsadalmi ter-
melékenység (a brutto tarsadalmi termeék
és a tarsadalmi termelés bsszes tényezbi-
rniek — tehat a mezdgazdasagi, ipari, va-
lamint a szellemi munka és az amortiza-
cié  oOsszegének - hanyadosa) 1949-161
1956-ig 26 szazalékkal emelkedett, a no6-
vekedés atlagos évi liteme 3,7 szazalék
volt. A brutté tarsadalmi termékvolumen
ez alatt az id6 alatt évente atlagosan 5,5
szazalékkal novekedett, de ezen beliil, az
egyes szektorok felhasznalasanak {iiteme
kiilonb6z6 volt. Igy a magdnosok fogyasz-
tasai €venként Aatlagesan 5,3, az Aallami
fogyasztas (a fokoz6dd katonal kiadasok
miatt) 12,2, a produktiv beruhazasok volu-
mene (lakasépitéssel egyiitt) 4,5, az ex-
portvolumen pedig 8.8 szazalékkal nétt
meg.

A tarsadalmi termékvolumen noveke-
dése évrol évre kisebb volumen{i munka-
eré felhasznalas mellett kovetkezett be.
Az iparban és a mezdgazdasagban a tel-
jesitett munkadrak széama ebben az idé-
szakban nem névekedett szamottevéen. A

tarsadalmi ossz-t6ke nagy mértékben néit, _

és ennek kovetkeztében az amortizacio is
novekedett (a vizsgalt iddszakban 14 sza-
zalékkal).

A brutté tarsadalmi termelékenység 3,7
szazalékos évi novekedése a régehbi idé-
szakokkal  désszehasonlitva  kedvezonek
mondhatdé. A XIX. szazad vége és 1938
kézott a brutté tarsadalmi termelékeny-
ség novekedésének évi  4tlagos liteme
csak 1,5 szazalékot tett ki.

Ha az ipar és a mezdgazdasag bruttd
termelékenységét Kkiilon vizsgaljuk, meg-
allapithatjuk, hogy az iparban 3,0, a me-
z6gazdasagban pedig 3,7 volt az elmult 7
&v nivekedésének Atlagos évi iiteme,

A kovetkezé tablan bemutatjuk a brutté
tarsadalmi termelékenység novekedésének
alakulasat 1950-t61 1956-ig.

Index az
i Siilvo- N g g
Megnevezés 245 1950. | 1956. | 1956.
évben (1949, év=100) -
i

Haztartasok fo- | ’

gvasgztdsa ..., . 64,0 107 137 143
Allami fogyasztis 55 1 107 | 173 293
Brutté tékeképzo-

dés .......... 18.5 100 113 123
Export volumen , . 12,0 131 188 180
I, Brutts termelés

dsszesen . ... ... 100.0 107,5 137,85 145
Mezbgazdasdgban

ledolgozott mun-

kavolumen ... 12,0 08 88 86
Az ipar és a szol-

galtatdsok paun- ‘

kavolumene ... 60,5 | 101,3 |7 105,86 | 106
Szellemi munka (ter-

melés iranyitdsa) 5,5 a3 102 105
Amortizéeio ... .. 10,6 102 1115 114
Imyport volumen .. 11,5 104 152 177
2. Termelési ténye-

20k wolumene 1060 i01 109 . 112.5
3. Brutté termeld-

kenység (1 :2) .. - 106 126 129

|

A nettdé tarsadalmi termék és az ezt
eloallité netté munkavolumen hényadosa-
ként képezziik a tarsadalmi munka nettd
termelékenységének mutatojat.

A tarsadalmi munka nettd fermelékeny-
sége 1956-ban 1949-hez viszonyitva az
alabbi volt:

Index
Megnevezés Silyozas | 1956-ban
cgneveze ¥ (1949, év=
| 100)
Brutts termelés . ......... . 100.0 145
Amortizacis ... ... — 10,5 114
Import ............. — 11,5 177
1. Netto termelés ... ... .. 78,0 144
Mezdgazdasdgban ledol-
gozott munkavolumen: - 12 56
Az ipar és a szolgialta-
tdsok munka volumene 60,5 106
Szellemi munka ..... 5.5 1056
2. A nettc termelés tényezdi.
G8szesen . .......... 78 103
3. Neltd termeldkenység ... - 140

A nettd termelékenység 7 év alatt 40
szazaiékkal emelkedett, a novekedés évi
uteme ennek kivetkeztében 5 szazalék. A
realbér novekedése a 7 éves idészak alatt
34 szazalékra tehetd, az évi atlagos néve-
kedés tehat 4,3 szazalék, nagvobb mint a
brutto, de kisebb mint a netté termelé-
kenység novekedése.

{Etudes et Conjoncture, 1957, évi 5. sz.)
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Gorogorszag. A parasztok altal eladott
mezdgazdasagi termékek &arainak indexe
1956-ban 10,7 szazalékkal volt magasabb
az el6zd évinél. A parasztok altal vasarolt
termékek arindexe szintén 10,7 szazalék-
kal nétt, ezen beliil azonban az iparcik-
kek, illetve az ipari eredet(i cikkek ar-
irdexének noévekedése csak 1,3 szazalék
volt. 1956, januarjaban az el6zé évi januar
havi adatokhoz viszonyitva a parasztsag
&ltal eladott cikkek arai 14,1, a parasztsag
altal vasarolt cikkek arai pedig 11,2 sza-
zalékkal emelkedtek. Ez utébbindl az ipari
eredetdi cikkek arainak emelkedése szin-
tén 1,3 szazalék,

A parasztsig altal

A parasztokl :
vasarolt aruk

altal eladott

Ev, _aruk K iparcikkekre
hénap ?imé‘_m ‘ sltalanos | vonatkozo
altalanos Grainak

indexe (1954. évi atlag=100)

1955 . ..... .. 107,2 106,6 105,8
1956 ........ 118,7 118,0 107,2
1955. jan. ... 108,9 1111 109,4
1966, jan. ... | 124,38 123.6 108,0

(Monthly Statistical
3. sz.)

Bullelin, Athens, 1957, évi

Japan. A nagvkereskedelmi arak az el-
mult hoénapokban tovabb emelkedtek.
1956. szeptemberétol 1957, marciusdig a
nagykereskedelem arindexe Atlagosan 0,9
szazalékkal novekedett, A novekedés az
épitéanyagoknal (9,29,), a fdtdanyagoknal
(5,7%,) és az élelmiszereknél volt a leg-
nagyobb aranyd. Még nagyobb az emel-
kedés akkor, ha az 1957. marciusi adato-
kat az el6zé év marciusahoz viszonyitjuk.
A nagykereskedelmi arindex atlagos no-
vekedése ebben az esetben 7,1 szazalék.

A nagykereskedelmi arindex

1956, 1956, 1957,

i marciug | szeptember marciug
Megnevezés
hénaphan 1950, jinius honap
szazalékdban
Fadtlag ... .. 161,6 170,9 1725
Ebbél :

Elelmiszerek . 153,7 149.4 157,7
Textiliak ... 92,8 92,1 -90,5
Tizeldanyagok 161.4 164,8 174,2
Gépek ...... 182,0 188,7 195,7
Epitdéanyagok 208,3 22_5,0 245,7
Fogyasztdi javek 145.5 1434 151,5
Termeldi javak 1696 185.8 183,9
Fédgtlag az élel- /
miszerek nélkiil 163,4 77,6 77,1

A létfenntartasi koltségek is ndveked-
tek Japanban, Az 1951. évi étiaghoz viszo-
nyitva mult év decemberében az atlagos
létfenntartasi koltségindex 18,9 szdzalék-
kal volt magasabb. Mindamellett, a szak-
érték szerint, a hdaztartasi- és élelmiszer-
cikkek arai az elkovetkezendé hoénapok-
ban stabilak maradnak.

A fogyasztéi drak indexei '
Tokicban
Megnevezds 1956 1956
decemberében januarjaban
! 1951. évi havi dtlag szdzaléckaban

Féatlag ... 0. 118.9 119.8
Elelmiszer ....... 113.6 114,7
Ruhdzat ........ 83,0 52,9
Vildgitds, fiités .. 142,9 150,2
Lakas ............ 145,3 145.5
Egyéb ........... 1427 1427

A kereslet altaldban minden arucikk
irant fokozodott.

Az épitkezések iiteme megndtt, 1956-ban
27 szazalékkal tobb lakas épitését kezd-
ték el, mint az eléz6 évben. A hajoépité-
sek volumene is megndvekedett, és egyre -
fokozddott a kereslet az elektromosener-
gia, a kbolaj és a szén irant, amelyeknek
ara ennek kovetkeztében novekedett.

A kereslet altalaban minden téren, igy
o kiskereskedelem cikkei irant is fokozd-
dott. Az aruhazak eladéasi forgalma az el-
mult két év masodik felében az alabbi
volt:

Arubazak eladdsi forgalma

1955, évhen 1956, évben

19564, 1955,

Hénap meg- meg-

100 feleld 100 felels-

millié | hénap- | millié | honap

yenben | jdhoz | yenben| jahoz

viszo- viszo-
nvitva nyitva
Junius ......... 1471 107,2 181,1 1231
Jalius .......... 193,1 105,9 236.9 122.6
Augusztus ...... 142.4 102,7 178,2 125,1
Szeptember ..... 124,56 | 111,9 | 158,56 | 1257
Oktober . ....... 173,7 100,4 208,8 120,2
November ...... 195,83 112.4 | 235,2 120,4
December ...... 410,2 111,6 525,7 128,2
évi 5. sz.)

(The COriental Ecomonist, Tokyo, 1957,
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Sviajc. Az élelmiszerarak kozil leg-
inkabb a kavé ara emelkedett, ezutan
a cukor és a csokoladé, valamint a hus-
félék kovetkeznek. Az emelkedés a zsir-

és olajféléknél, a tojasnal, valamint a
tejtermékeknél volt a legkisebb.

A fogyasztoi arindex az utébbi hénapok-
ban a kovetkezéképpen alakult.

Enb&
Fogvaszbii i ;
v drak az életmi- | a ruhdzati | a a flités,
honap altaldnos szerek | druk f lakbérek- | vildgitas
arainak | drainak | nek adrainak
indexe (1939, augusztus ho==100)
1956, évi havi dflag ... .. .. ... 175,2 183,7 2137 125,89 1442
1956, januar ., ..... ... ... ... 172,6 18%.4 214,0 127,8 141 .4
februdar ... ... oo L. 173,0 189,7 214.0 127,58 141,38
marcias .. ... ... ... " 173,5 1911 214,0 1278 142,0
1967, janudr ... ... o 77,1 196,0 215,5 131.0 148,86
februdr ... .. . 176,8 104,2 215,5 131,0 148.6
MATeinS .o 176,8 193,0 215,5 131.0 1482
/ .
(Schweizerische  Nalionulbank: Monatsberichte 1957, évi 4. sz.)
Portugalia. A kiilkereskedelem volu- Szovjetunié. A Szovietunié Kozponti
mene 1955-hoz  képest gyors litemben  Statisztikai Hivatalanak jelentése szerint
nétt, az import értéke 10,8, az ex- aSzovietunido nemzeti jovedelme 1956-ban

porté pedig 5,5 szazalékkal novekedett.
Az import novekedéséhez nagymértékben
hozzajarult a husfélék, az olajosmagvak,
a gépek és felszerelések, a réz és a folyé-
kony tlizelbanyagok, valamint a tehergép-
kocsik behozatalAnak novekedése. Az ex-
port értékének novekedését féleg a hal-
konzerv, a cement, a bor, a gyvapjufélék
és az erdei termékek kivitelének fokozo-
dasa okozta.

Az Eurdpai Fizetési Unido (EPU) orsza-
gaibdél behozott aruk mennyisége noveke-

dett, a kelet-eurdopai és latin-amerikai
orszaghdl importalt aruk mennyisége

csOkkent.

Az Egyesiilt Allamokbol behozott aruk
értéke 1956-ban 43939 ezer dollar volt,
36,7 szazalékkal magasabb, mint az eldzd
évben. Az Egyesiilt Allamokban exportalt
aruk értéke az elmilt évben ezzel szem-
ben 24567 ezer dollar volt,
lékkal kevesebb, mint 1955-ben.

Az orszag iparanak fejlesztése érdeké-
ben uj vizierdmivet épitettek és 1958-ban
— a tervek szerint — a termelt villamos-
energia mennyisége eléri a 3 milliard kilo-
wattorat, szemben az 1957. évi 1,7 milli-
ard kilowattoraval. A mezdgazdasagi ter-
méshozam fokozasa érdekében novelik a
mitragvatermelést. és remélik, hogy eb-
b6l a cikkbdl kivitelre is jut majd.

(Foreign Commerce Weekly, WWashington, 1957,

Aprilis 150

10,7 szaza--

tobb mint tizenkilencszerese — az 1956.
évi nemzeti jovedelmet a Szovjetunio
1913. évi teriiletére atszamitva tobb mint
tizenhétszerese — volt az 1913. évinek.

A nemzeli jovedelem novekedése

(osszehasonlitd arakon)
Nemzeti j6vedelem
Tiv az 1913, az eidzd
évhez* édvhez
viszonyitva (szazalék)

1917 75 —_

1920, ... . . . 40 -

1921 ... ... 38 95
1025 ... 80 =

1926 . ... .. .. . ... 103 129
1927 .. 110 106
1928 ... ... 119 104
1929 ... .. .. ... ... 138 116
1080 ... ... 167 121
193 ... .. 195 117
18932 ... ... 217 ii1
1933 .. ... 231 167
1934 ... .. L. 266 1156
1936 ... 317 119
1936 . ... .. ... .. 414 129
1937 . 459 112
1988 .. 500 109
1939 ... 558 112
1940 L 611 109
1947 571 120
1948 ... . 708 124
1949 .. ... 834 118
1950 ... ... .. e e 1003 120
1951 .. 1126 112
19562 ... 1249 111
19683 ... 1367 109
1964 .. 1583 112
1965 ... 1716 112
1956%% L. 1922 i2

® Az 1913, évi nemzeti jovedelem a Szovietunid
1929, szeptember 17-e el6tdl teriletére wvomatkozik,
## 0 [gzetes adatok.
{Vesztnik Sziatisziikd,

1057 &vi 3. sz
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Csehszlovakia. Az Allami Statisztikai
Hivatal kozzétette a Koztarsasag varosai
lakossaganak lélekszamat. Az adatok sze-
rint 1956. januar 1-én ©t varosnak volt
szdzezernél tébb lakosa.

Varos Lélekszam
Praga ... .coiiiiiiiini... 972 587
Brinn (Brnoy .............. 304 219
Pozsony (Bratislava) ...... 241 614,
Ostrava ..o oo, 194 902
Pilsen (Plzen) .............. 133 681

A lakossag kiilénésen nagymértékben
emelkedett Szlovakia févarosiaban, Po-
Zsonyban: 1956. januar 1-én 57 000-rel tobb
lakosa volt, mint 1947-ben. Praga lako-
sainak szama ugyanebben az idében 50 000
fével nott.

Az adatok szerint 100 olyan varosa van
Csehszlovakidnak, amelyeknek lakossdga
meghaladja a tizezer 16t, de nem éri el a
szazezret. Ezek koziil a legnagyobb Kassa
77852 lakossal, a legkisebb pedig Rima-
szombat 10 053 lakossal.

A statisztikai jelentés szerint a Xoz-
tarsasag lakosainak szama 1956. decem-
berében 13286993 f6 volt, tehat csaknem
egy millidval tébb mint 1948-ban. Az
1956. évben 130000 f6vel emelkedett a la-
kosok szama.

(U'j Szé, Bratislava, 1957. majus 150

Finnorszag. A Finn Kob6zponti Statiszti-
kai Hivatal becsléseket végzett az aktiv
_népesség jovébeni alakulasara vonatko-
z0lag. A Dbecslés soran feltételezték, hogy
a8z aktiv népesség korcsoportonkénti meg-
oszlasa azonos lesz az 1950. évivel, ami-
kor az aktiv népesség a teljes foglalkoz-
tatottsdg &allapotaban volt. A kévetkezd
években — a legfiatalabb és a legbregebb
koresoportnil tapasztalhaté kisebb valto-
zasoktdl eltekintve — a foglalkoztatott-
sag meértékében nem varnak valtozast.
1951 és 1971 kozott az Osszes népesség 24
szazalékkal, a gazdasagilag aktiv népes-
seg pedig 27 szazalékkal ndvekszik. A
férfi aktiv népesség a szamitdasok szerint
gyorsabb {itemben névekszik majd, mint
a ndi, a fiatalabb népesség névekedése
szintén nagyobb Utemi lesz, mint az ids-
sebb korcsoportoké.

7 Statisztikai Szemle

A gazdasagilag aktiv népesség

Ev az Osszes a férfi a néi

népesség sziazalékaban

1951 ........ 49,2 61,0 38,4
1956 ........ 48,6 60,3 37,7
1961 ........ 48,7 60,6 37,6
1966 ........ 50,1 62,5 38,6
1971 ........ 50,4 83,0 38,7

{Tilastokatsauksia. Helsinki, 1957. évi .4, sz.)

Lengyelorszag. A Przeglad Statystyczny
1956. évi 4. -szamaban Ryszard Zasepa:
»Az 1952/53. évi lengyel halandésagi tab-
lak* c¢. cikkében kozli az 1952/53. évi len-
gyel halandésagi tablat, amelyet novi-
ditve bemutatunk.

100 000 jsziildotthél
Varhato
Tletkor a jelzety | 2 DBlottak | 4e1a00
SEAINE 87 | ¢lettartam
életkort egyes élet-
elérte korokban
z by Ay %
Férfiak
0 100 000 10 223 58,6
1 89 777 797 64,3
2 88 980 329 63,8
3 88 651 231 63,1
4 88 420 182 62,2
5 88 238 159 61,4
6 88 079 135 60,5
7 87 044 117 59,6
8 87 827 105 58,6
9 87 722 97 57,7
10 87 625 94 56,8
11 87 531 95 55,8
12 87 436 100 54,9
13 87 336 107 54,0
14 87 229 119 53,0
15 87 110 i31 52,1
18 86 979 144 51,2
17 86 835 161 50,3
18 . 86 674 183 49,4
19 86 491 207 48,56
20 86 284 230 47,6
25 84 992 256 43,3
30 83 754 251 38,9
171 82 425 302 34,4
40 80 743 392 30,1
45 78 531 B2Y 25,9
50 75 457 784 21,8
Bb 70 866 1168 18,1
60 64 073 1 616 14,7
65 b4 998 2121 11,7
70 43 429 2 570 9,1
75 30 189 2 6565 7,0
80 17 529 2 255 5,4
85 7 8390 1414 4,1
90 2 505 603 3,2
95 530 163 2,5
100 690 26 2,0
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100 000 tjszilittbél
Varhatd
Eietkor colzety | ¥ Dalottak | 445008
& Jelze szdma ag
élet’;kort egyes Glet- élettartam
elérte korokban
0
£ Ly dy ‘ °z
Ndok

G 100 0600 8 314 64,2
1 91 656 781 69,0
2 90 905 321 68,6
3 90 584 215 67.8
4 90 369 172 67,0
5 00 197 138 66,1
6 90 059 114 65,2
7 89 945 95 84,3
8 89 850 82 63,3
9 89 768 73 62,4
10 89 695 68 61,4
11 89 627 67 60,5
12 89 560 70 59,6
13 %9 490 74 58,6
14 89 416 82 57,6
156 89 334 91 56,7
16 89 243 103 55,7
17 89 140 114 54,8
18 89 026 126 53,9
19 88 900 138 52.9
20 88 762 150 52.0
25 |7 918 182 47,6
30 - 86 982 194 43,0
35 85 959 235 38,6
40 84 672 281 34,0
45 83 143 360 29,6
50 81 067 « Bl 25,8
55 78 0638 753 21,2
60 73 622 1112 17,8
6bH 67 043 1 663 13,7
70 A7 280 2 415 10,6
75 43 782 3 061 8,1
80 28 131 3043 6,1
85 14 364 2 206 4,7
90 b bHi4 1138 3,7
a5 1499 397 2,9
100 272 80 2,4

(Prrzeglad Stalysiyczny. 1956, évi 4, 52.)

Szovjetunié. Néhany fontosabb népmoz-~
galmi mutatészam az aldbbiak szerint
alakult a Szovietunidban. (Az 1913. évi
adat a Szovjetunid 1939. szeptember 17.
el5tti, a tobbi adat pedig jelenlegi teriile-
tére vonatkozik.)

Sziiletési, haldlozdsi
és fermdsretes szaporoddsi ardnyszdmok

Az 1000 lakosra esd

Ev sziiletések . meghaltak | természetes

| szAma szaporogiés

1913 ........ 47,0 30,2 16,8
1940 ........ 31,7 18,3 13,4
1955 ....... 25,6 8,2 17,4
1956% ....... ‘ 25,0 7.7 17,3

# Elbzetes adatok,
(Veszinik Sztalisztiki. 1957. évi 3. sz.)
*

Szovjetunié. A Szovjetunié iparanak
1928 6ta elért fejlédését a kovetkezd ter-
melési adatok is mutatjak.

Az egy fére es6é termelés
a legfontosabb ipari termékekbél

Az egy fbre esl termelés
#
1028. | 1940. | 1955. | 552
Megnevezés 248
1 o1
&™ 5
évhen g
L
Nyersvas, kg .... 22 78 169 778
Acél, kg ........ 28 96 229 817
Hengereltacél, kg 23 68 179 790
Szén, kg ....... 234 . 866 1981 845
S8zén készénre &bt-
szamitva, kg ... | 225 802 1699 765
Asvanyolaj, kg .. 77 162 358 467
Elektromosenergia, '
kWo .......... 33 252 862 26x
Mitrigya, kg ... 0,9 16,9 43,8 bz
Traktor 15 lderdre
atszamitva (1000 ' '
fére), db ....... 0,01 0,85 1,63 136
Cement, kg ..... 12 30 114 932
Miszal, ¢ ...... 1 58 559 5592
Gyapotszivet
(kéaz), m ...... 18 21 30 169
Gyapjaszdvet, m. 0,6 0,6 1,3| 228
Selyemszdvet, m . 0,1 0,4 2,7 42%
Bér labbeli, par .. 0,4 1,1 1,47 363
Ora, mindenfajta
(1000 fére) db .. 6 15 160 16z
Kerékpar (1000
férey, db ...... 0,1 1,3 14,6 | 203z
Papir, kg ....... 1,9 4,2 9,4 | 497
Kristalycukor, kg 8,56 11,3 17,81 204
Novényi olai, kg 3,0 4,2 5,81 200
Tejtermékek (tejre
Atszamitva), kg. . 12,8 33,7 68,4 B35
Konzervek, egyez-
ményes doboz .. 0,8 5,8 16,3 20z

(A tabla utolsd oszlopdban z két zérust helyettesit.)

(Promiislennosztj Sz8zSzR.. Moszkva, 1957. 49.

old.) '

Pakisztan. Az orszag élelmiszerellatasa
az 1955—56. gazdasagi évben az el6zb év-
hez képest megromlott, mert a nagy esO-
zések kovetkeztében fellépett aradasok
sok helyen tonkretették a termést. Pakisz-
tan ezért az elmult évben nagyobb ardnyua
gabonabehozatalra szorult.

Amig a rizstermelés az 1955—56. gazda-
sdgi évben 12,8 milli6 mazsaval nagyja-
b6l az elézé év szintjén mozgott, addig a
bizatermés 3,2 millié tonnat tett ki, es 14
szazalékkal alacsonyabb volt az el6z6 évi-
nél. Ennek kovetkeztében a buza és a rizs
4dra, amely 1954—55-ben aridnylag ala-
csony volt, 1955. szeptemberében gyorsan
emelkedett, és 1956. juniusdban mar 380
szazalékkal magasabb volt az elfzé évi- -
nél. A korméany ezért piacra dobta az al-
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lami rizstartalékokat, és a rizs arat maxi-
malta, hogy a lehet6ség szerint enyhitsen
a nehéz élelmiszerhelyzeten. A rizs expor-
talasat megtiltottak.

Az ipari novények terméseredményei
kedvezSbbek voltak, mint az élelmezési
célokat szolgalé névényeké,

A gyapotultetvények teriilete 1,43 mil-
lié hektar volt, 11 szézalékkal tSbb, mint
az el6z6 gazdasagi évben, igaz, hogy a ter-
meés csak 9 szazalékkal névekedett, és

1,8 milli6 balat (1 bala gyapot =178 kg)
tett ki, szemben az el6zd évi 1,69 millié-
val,

A juta-termelés — annak ellenére, hogy
az arviz karokat okozott benne — 5,6
millié balat (1 bala juta = 182 kg) tett ki,
es ezaltal 20 szazalékkal haladta meg az
€l0z6 évben termelt mennyiséget.

Az alabbi tablan bemutatjuk egyes fon-
tosabb mezdgazdasagi termékek termés-
eredményeit. '

Termés ezer tonniban az
1031/35°
Megnevezés o /30, | 1953—54. | 1954—55. | 1955—56. | 1956—57.
évek .
4tlagéban gazdasigi évben

;51 S 11 169 13 940 12 810 12 813 )
Biza .........0o0ii 3183 2 428 3 742 3 223 3 456
Cokor .........vvivuveninnnnnn. 680 1076 1215 1 292

Gyapot (mag) ............oc... b78 512 H68 618

BT T 26 25 24 23 .
Dohany* . ...... ... . .., 151 v} 92 119 98
Gyapot (szdD) ................\ .. 289 256 284 309

Juta ... e 1154 6565 846 1015

#  Naptari évre,
A pakisztani kormany az 1955—58— felszamolasa.

—1959—60. idészakra 6téves gazdasagi fej-
lesztési tervet dolgozott ki. A terv foleg
az elmaradott mezdgazdasag .fejlesztését
tizte ki célul. Az 6téves terv szerint a
kenyérgabonatermés 13 szazalékkal emel-
kedik majd és a gyapot, a juta és egyéb
ipari ndvények termelése is nagy mér-
tékben megnoévekszik. A cukornad, a gyii-
moles és a zdldségfélék hektaronkénti
terméseredményeinek  megjavitasara is
nagy sulyt forditanak. Az eddigi Atlagos
évi 51000 tonna miitragya felhasznalasat
az Otéves terviddszak végére 254 000 ton-
nara emelik, és a ndvénybetegségek meg-
el6zésére kKiterjedt ellenérzé hélézatot 16-
tesitenek, mert a tapasztalatok szerint a
novénybetegségek az évi termés 5—10
szazalékat teszik tonkre. A mezdgazdasagi
muvelés alatt &llé teriilet 1960-ra 1,2
millio hektarral, a jelenleginek 6 szdzalé-
kaval névekszik meg. A mezdgazdasag
gépesitésétsl egyelére eltekintenek, mert
a falusi munkanélkiiliség eléggé nagy és
a kormanynak nagy gondot okoz ennek a

T

(Economic Survey of Asia and
United Nations, 1956.)

the Far East,

#*

Franciaorsziag. 1957. aprilis 2—12 kozott
Bad Godesbergben a falusi élet jellegze-
tességeit vizsgalo konferenciat tartottak
(Conference européenne sur la vie rurale).
A konferencian — tébbek kézétt — Fran-
ciaorszag is részletes jelentést terjesztett
be a francia falu életének gazdasagi, né-
pesedési, szociol6giai problémairél. Az
alabbiakban a francia jelentésnek ,A
falusi élet anyagi feltételei” c. részébél
kézliink néhany adatot.

1954-ben a mintegy 18,8 millié falusi
lakos koziil 8,1 millié volt ellatva rend-
szeres ivoOvizszolgdltatissal. A Mezdgaz-
dasagi Minisztérium pénziigyi és technikai
segitségével 1j, nagyszabasu programot
valositanak meg, amelynek célja, hogy a
vidéki lakossag egyre nagyobb tSmegeit
kapcsolja be az ivovizellatasba.

Ugyancsak 1954-ben, a falusi lakossag
mintegy 90 szazaléka részesiilt elektiro-
mosenergiaellatasban.



Megnevezés

Virosi
jellegii
telepiilé-
seken

Falusi telepiiléseken

nem mezb-
gordasagi
épliletekpen

mezé-
gazdasagi
épliletekben

Osszes
telepiilé-
geken

levé

'lakasok megoszlisa (szazalék)

Vizvezeték a lakdsban ...
Gazszolgaltaté halozatha
bekapesolva
Palackozott gizzal rendel-
kezd
Villanyvildgitdssal rendel-
kezd e
Fiirdoszobaval vagy
zuhanyozdval rendelkezd
W. C. a lakasban
W. . a lakason kivil ....
§ ‘ Koézponti flitéssel felszerelt
Telefonnal rendelkezd

...........

..................

A lakdsok szdma

egészségligyi ellatottsagra

75,4
59,6
17,8
95,5
14,9
37,9
55,7
15,3
0,8

7 923 420

Az alabbi tabla egyes -— a kulturalis és
jellemzé
adatokat kozol a szerint, hogy a vizsgalt

38,1
3,7
50,0
90,5
4,8
13,5
66,6
3,7
6,1

3 689 820

24,9
0,6

1788 300

58,3
36,4
29,8
93,0
10,4
26,6
59,8
10,2

8,0

13 401 540

megye lakossdganak hany szézaiéka él a
mezdgazdasagbol.

{Revue du Ministére de PAgriculiure, 1957.

A megyék
Y 4 telef
mezbgazdasigbol Saszes . egy mozi- | egy radio- |egy teleion-
Q16 1aKossAEANAK | (oper 18y | o juto | ferohelyre | késpillékre | kisziilékre
aranya ‘ juto juto juto
(szhzalék)
lakosainak szama
1--10 ... .. 11 980 763 12 3,8 8
10—-20 ....... 5 940 1247 14 4,5 18
20--30 ....... 7 600 1134 17 4.9 19
30—40 ... ... 9120 1171 17 5,2 21
40—50 ... ... 5 360 1 490 22 6,4 29
50— ... 1 140 1 430 25 6,3 _ 29
Equiitt ... ... 41 140 | 1045 15 1.6 14
!
evi 4. s7.)
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A Szovjetunié Minisztertaniesa mellett mikodd
Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

1957. EVI 3. SZAM

Fontos 4allomas a szovjet gazdasag fejlédésében.

Sz. Srazonov: A gépl adatieldolgozd allomasok
a szamvitel és a statisztika kozpontositdsanak tech-
nikai alapja.

D. Vajnsenker: Az ipari termelés onkoltségének
meghatdrozisa,

A. Szilin: A mez6gazdasigl termelés dnkoltségének
meghatarozidsa a kolhozokban.

V: Conev: A népszamlilis anyaganak reprezen-
tativ mddszerrel wvald feldolgozdasa a Bolgar Nép-
koztarsasaghan.

L. Jasrnovszkij: Az allamd
tervek teljesitése az eurdpai neépi
orszagokban (1956, évi adatok).

E. Vosziricskin: A koézgazdasagi munka a beru-
hazasi statisztikai osztalyon.

M. Kuc: A wvarosi statisztikai zsebkdnyv oOssze-
allitasdnak tapasztalatai.

Szemlé a munkatermelékenység statisztikai vizs-

népgazdasigiejlesztd
demokratikus

galata targydban tartott tudoményos értekezlet
anvagihol.
I. Hrekin: A kolhozkereskedelem szambavételé-

nek kérdéséhez,

I. Rojzman: Gondosan ellenérizzik 2
statisztikal adatokat,

B. Urlanisz: A. . Rasin ,,Qroszorszig népessé-
gének alakulidsa 100 év (1811—1913) alatt*’.

N. Belkin: Az elektronikus szédmoldgépek statisz-
tikai alkalmazdsa targvaban tlartott nemzretkiozi
értelezlet.

Statisztikai adatok.

it 214

TUNGCST KUNGCO (Statisztikai Hirek)

A Kinai Népkiztarsasag
Allami Statisztikai Hivatalanak folyéirata

1957, EVI 2. SZAM

Hszii-kang: A munkatermelékenység kiszamitésa-
val kapcsolatos észrevételek, .

Csu-jitan: Milyen médszerek alkalmazdsival ha-
tdrozhaté meg az ipari munkatermelékenység szin-
vonala,

Statisztikai tudoményos kutatidsok fontos kérdé-
seinek megvitatasa.

kozzétett

1957. EVI 3. SZAM

A termelési eszkozdk és a fogvasztasi eikkek ter-
melése elosztiasdnak kérdése.

Huang Sang-ven: Vita az &ltalanos
szinvonala mutatéjanak kiszamitasarél.

1957. EVI 4. SZAM

Vang Keng-csin: A mezdgazdasigi termeldés érté-
kének kiszamitasarol,

Szuj Csin-hua: A helyi gépipar tervezett felfej-
lesziésének egyik kérdése.

Fang Ping-csu: Az alkalmazotti csaladok jove-
delmének megligvelésérdl,

1957. EVI 5. SZAM

Vang I-fu: Néhany fontos iparstatisztikai feladat
1957-ben,

Vita a gazdasagi mutatészémok %kozotti
Osszeliiggésekrdl,

Csang-szu: A teljes és a nettd termelési kioltségek
kalkulacios médszereinek alkalmazésarol.

Sze Keng-seng: A népesedési slatisztika néhany
fontos kérdésének megvitatssa,

1957. EVI 6. SZAM

Fan-vej kdérnyékén  megindult a  mintaszertt
kutatomunka s a széleskort statisztikai adatgytijtés.

Vang Sze-hua: Az indiai statisztikai munka ismer-
tetése.

A paraszti jovedelem vizsgalatanak kérdései.

Kang Csi-¢sin: Elemezzitk a népesség szaporodisa
valtozasdnak korilménveit.

A kapitalista ipar szocialista iparrd toriéné At-
alakitdasanak fazisai.

- STATISTIERG
COIR

A Csehszlovak Koztarsasag
Allami Statisztikai Hivatalanak folybirata

1957, EVI1 5. SZAM

megvalasziott

gé-p'e‘sités

okozati

Az tjonnan nemzeti bizottsdgok
feladatai,

M. Sterba: Hogyan gazdialkodunk a faval,

J. Job—K. : Jares: Az iskolatigy fejlédese Cseh-
szlovakiaban,

F. Pachner dr.: A magzatok nemérél.

Dr. F. Egermayger: ,Statiirtika* (1. és I, fcie-
zet), Moszkva, 1956.

Statisztikai hirek.

Statisztikai szemle.
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Statistische Praxis

A Német Demokratikus Koztarsasag
Allami Kozponti Statisztikai Hivatalanak folybiraia

1957. EVI 5. SZAM

A Szovietunid egységes, kozponti 4llami statisz-

tikai szervezetének megerdsitése,

Dr. Ursula Lange—Dr. Gerhard Nulisch: Tervezés
¢s statisztika.

Ernst Fitzner: Az <¢lelmiszeripari termékek im-

portjanak alakuldsa,

Dr. Forbrig: A statisztikai jelolések és kifejeré-
sek egységesitése.

Dr. Hans Raehse: Az egvéni gazdasdgokra vonat-
kozé reprezentativ  iizemgazdasagi megfigyelések
végrehajtasanak modszerei (11D

Dr. Ginter Goll: ldeolégiai kilonbozOségek vagy
formalis vitdk a fogalmakrol?

Dr. Rumen Janakieff: Kritikai észrevételek a tel-
jes termelésnek az iparvallalatok termeldmunkéja-
nak becslése céljara torténd kiterjesztésérél (I.).
Carl

Uzemi stalisztikai jénai

Zeiss Mivekneél.

tanulményok a

STATISTICKA REVIJA

A Jugoszlav Statisziikai Tarsasag folydirata

-

1957. EVI 1. SZAM

Megemlékezés Moda Pijaderdl,

Dr. Marijan Blejec: A reprezentativ mddszer
alkalmazhatosaganak vizsgalata a szlovéniai szile-
fési aranyszamok esetében,

Vojin Milié: A Thazassagkotések és a  wvalasok
alakulasa foglalkozdsi csoportok szerint.

Pr. Fedor Mikic—Marjana Fifer-Herman: A vér

hemoglobin koncentraciojanak statisztikai vizsga-
lata. .

I. Latifi¢: Az 1957, ¢évi statisztikai kutlatémaunka
tervezete,

Dr, Z Sifrer: Néhany adat a szlovéniai vandorldsi
statisztikabdl.

A. Slanojevid: Az 1960. évi mezbgazdasgi vilag-
dsszeirasrol.

&
Dr. A. Musulin: Alapelvek ¢s fogalmak a nemzet-
kozi kiilkereskedelmi statisztikaban.

S. Stanié: Az 1955, évi tenger- és folyamhajdzasi
évkonyv.

Dr. V.
konyvwérsl.

Vranié: V. Balaban: Matematika II. c.

M. Macura: S. Obradovic és M. Sentié: Osnm_r'i
statistitke analize (a statisztikai elemzés alapelvei)
c. mfiivérdsl.

E. Va;s Bruno Lasker: Standards and Planes of
hwmg in Southern and Eastern Asia (Az életmoéd
Dél. és Kelet-Azsiaban) ¢, milvérsl.

Dr. D. Breznik: Mortimer Spiegelman: Indroduc-
tion to Demography (Bevezei¢s a demograliaba) c.
konyvérdl.

A Jugoszlav Statisztikai Tarsasag mikoddése.

_ Az Osztrdk Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

1957. EVI 5. SZAM

A munkapiac helyzete (1957. &prilis).

Az atlagos hefi munkaidé 1956-ban.

Az 1956-ban megkotott kollektiv szerzbdések,
Elézetes népmozgalini adatok (1957, Aprilis).
A valadsok alakulasa 1956-ban,

A fertéz6 megbetegedések (1957, Aprilis).

A légzbszervek betegségei okozta haldlozasok,

A teitermelés és -felhaszndlds 1956-ban,

A kis- ¢és nagykereskedelmi arak (1957. m;éjuls).:
Ausziria kilkereskedelme (1957, 4Aprilis),

A polgéri légiforgalom (1957, aprilis).

Az idegeniorgalom (1957. aprilis).

A dunai teheraru-forgalom {(1957. aprilis),

Az 4j gépjarmdivek (1957, aprilis).

A koziekedési balesetek alakulasa (1957, épmhs)
A kiztarsasagi elndkvalaszias,

A Dbécsi és béceskdrnyéki  kozigazgatisi
megvaltoztatasa a 1I. vilaghabord utan,

Rovid  statisztikai hirek.

hatarok

ALLGEMEINES
STATISTISCHES ARCHIV

(A Német Statisziikai Tarsasig folybirata)
{Német Szivetségi Koztarsasag)

1956. EVI 4. SZAM

Dr. Wilhelm Winkler: Statisztikai mérési méd-
szerek, amelyek nem meérnek egyenld mértékben.

Dr. Siegfried Koller:
lémajahoz.

Dr. Adolf Adam: Eivi megiegyzések az iparvezetlés
kutatasarol.

Dr. Erich Scom: A korrelaciés modszerek alkal-
mazasa a munka és munkaidd wvizsgalatakor.

Dr. Johann Pfanzagl: Ellendrzési kartyviak alkal-
mazasa tomeggyvartas esetében,

Dr. Wolfgany Weizel: Két iuzemgazdasigi példa
a linedris elosziasi modellek alkalmazasara,

Dr. Otto Pichler:

A statisztikai mérés prob-

Matrix-szamitas a termelés

vizsgalatakor.

A Német Statisztikal Tarsasag 27, évi Ossze-
jovetelérdl.

A Német Virosi Siatisztikusok  Szdvetségének
nlése,

Nemzetkozi biomeirikal szeminarium és kdzgyllés.
Személyi hirek.
Konyvhiralat.
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1957. EVI 5. SZAM

A foglalkoztatotlakra, a munkasok szdmira és a
munkadrikra jutdé termelés indexének Aalszamitdsa.

A tarsadalmi termék 1955-ben.

A hdézassigok termékenységének
utébbi 50 év folyaman,

Az Altaldnos iskoldk tanuldira vonatkozd adatok-
1955-ben. -

alakulasa a2z

A sportlétesitmények helyzete 1935, wégén.
Az Gszi wvetések fagykarai és 4llapota 1957 tava-
szAan,

A  német
megosz]asa,

Az ipar terjedelme és a foglalkoztatotisdg foka
1957, 1. negyedében.

Az ipari termelés 1957, Aprilisdban.

Az 1956. évi lakasitadasok.

A kiilkereskedelem helyzete 1957, Aprilisdban.
Az 1956, évi kozlekedési balesetek.

Az 1955-ben megnyitott ecsdd- és kényszeregyez-
ségi eljardsok pénziigyi adatai.

Az 4llami, a tartoményi és a kozségi bevételek
¢s kiadasok az 1955, pénzigyi évben, '

Az édrak (1957. aprilis—mdjus).
Havi statisziikai adatok
Statisztikai adatok.
Statisztikai adatok.

részvénytarsasagok  t8ketulajdonainak




