ROMAN ZOLTAN:

ATTERES AZ IPARI TERMELES UJ INDEXERE*

I. A termelési index kozgazdasagi tartalma

Az ipari termelés indexe a gazdasig fejlddésének egyik legfontosabb
mutatoja. E mutatészam alapjan kivanunk képet alkotni az iparnak, a nép-
gazdasag e legdinamikusabb aginak termelési tevékenységérol, pontosab-
ban: e tevékenység eredményérél.

Az ipar termelési tevékenységének eredményét alapveten az iparban
léetrehozott 6j érték, az ipar netté termelése jellemzi. Ez kifejezi a termelési
tevékenységnek mind mennyiségi oldalat (a termelésre forditott munkaidét),
mind mindségi oldalat, hatasfokat (a kiilonbozé mindségli munkarafordita-
sok termelékenységét) és ezzel a termelési tevékenység eredményeképpen
létrejové 1j érték nagysagat is.

Az ipari termelés fejlédését ezért elsésorban az ipar netté termelési
értekének (mas széval az ipar nemzeti jévedelemhez valo hozzajarulasanak)
alakulasa alapjan kell megitélni. Ez mutatja megkozelitéleg legtisztabban,
hogy az ipar milyen mértékben hozott létre uj, eloszthatd értéket, mennyi-
ben jarult hozza a népgazdasig fejlédeését leginkabb meghatarozé nemzeti
jovedelem néveléséhez,

Az eddig hasznalt, a vallalati teljes termelés alapjan szamitott terme-
lési index nem jellemzi eléggé hiien az ipar termelésének fejlodését. A val-
lalati szinten szamitott teljes termelési érték Osszegezése iparaganként és
az egesz iparra tébbszorts és dllandéan valtozé mértékd halmozodast foglal
magaban. Az ebbdl szamitott termelési index tehat a nepgazdasig részére
létrehozott termékek mennyiségének és értékének valosagos valtozasan
kivil igen nagymértékben fiigg az ipar egyes termeld egységeiben kifejtett
(eleven) munka és a felhasznilt anyagok és félkésztermékek aranyatol,
melyet tobbek kozott befolyasol: az eldallitott termékek Osszetétele, az
iparvallalatok ko6zotti kooperacié, az ipar mezogazdasaggal és mas népgaz-
dasagi agakkal valé kooperaciéja és az ipar nemzetkézi kooperacidja (nyers-
anyag- és felkésztermékbehozatal, bérmunka konstrukeiok).

A teljes termelés fiiggését e sok kiilonbozé befolyasold tényez6tol,
mutatja az ipar véllalati szinten szamitott teljes termelési értékének ssze-
tételét szemléltetd kovetkezd abra is.

* A Kozponti Statisztikai Hivatal Ipari és Epitéipart Metodikai Bizotisdga és a Kozponti Statiszlikai
Hivatal Kollégiuma elé terjesziett javasiat.
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Az ipar termelésének szerkezeti Osszetétele

Mint az abrabél kitlinik, a teljes és a nettd termelési érték aranyat -
‘déntden az anyaghanyad véaltozasa, tovabba az értékcsokkenési leirds ésa
,mas népgazdasagi agak egyéb teljesitménye® hanyadanak valtozasa be- -
folyasolja. o | - Aty
A felsorolt tényezok olyan hatalmas meéretii és viszonylag igen csekély
kiilkereskedelmi forgalommal dolgozé iparban, mint a Szovjetunié ipara, .
kevésbé éreztetik a hatasukat. Itt a teljes termelés — kiilonosen az ipar
szerkezetének bizonyos stabilizdlodasa utin — megkozelitoen a netté ter-
melés alakulasdhoz hasonloéan valtozhat. Ennek ellenére — mint a szovj

kézgazdasagi irodalombol kitlinik — a vallalati teljes termelési érték alkal-
mazasat a legutobbi idében a Szovjetuniéban is mind tobb oldalrél biraljak,
. és komolyan foglalkoznak — f6leg a munkatermelékenység mérésével kap-
. esolatban —— a nettd, illetdleg az anyagmentes termelési érték megfigye-
 lésével.l ' ; L
Magyarorszagon feltétleniil szamolnunk kell azzal, hogy - =
a) a teljes és a nett6 termelés aranyat befolyasol kiilonbozé tényezok
~ hatasa sokkal kevésbé egyenlitheti ki egymast, egyrészt, mert joval kisebb -
“az ipari termelés ésszvolumene, masrészt, mert az ipar agazati szerkezete . -
sem olyan aranyos, kialakult; | o
b) a kiilkereskedelmi forgalom szerepe az iparban viszonylag nagy;
¢) olyan mélyrehaté valtozdsok mennek végbe iparunkban (s nem
egyszer igen rovid id6 alatt), hogy a netté és a teljes termelés alakulasa
kozott mind egészen rovid, mind hosszabb iddszakokat tekintve igen nagy
eltérések lehetnek. | o |
A teljes és a netto termelés alakulasanak aranyat befolyédsol6 tényezék -
természetesen ki is egyenlithetik egymést. Ezt azonban Aaltaldnosségban

1 Lasd a cikk végén megadott forrasok kozott 25, szam alatt szereplé tanulményokat. E tanulma-
nyckban a netté termelés megfigyelésével szemben is talalunk érveket, de ezek szinte minden esetben val-
lalati mérdszamként valé alkalmazasat biraljak. A wallalati teljes termelési érték alkalmazdsardl a tobbi
népi demokracia (elsésorban Csebszlovakia és a Német Demokratikus Koztarsasag) szaksajtdjaban is sok
vitaanvagot taldlunk.
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nem lehet feltételezni, s ezért az ipari termelést nem elegendé a teljes
termelés alapjan szdmitani, vizsgalni. Amint ehhez a megfelels feltételeket,
a megbizhato szamitasi médszereket kialakitottuk, az Uj index visszamené-
leges rekonstrudldsat elvégeztiik, ra kell térniink arra, hogy az ipar alap-
veté termelési indexeként a netté termelés indexét hasznaljuk és tegyiik
kozzé.

A termelés és {6ként a termelési kapcsolatok, a forgalom és az elosztas

tervezéséhez és vizsgalatdhoz természetszeriileg — a termékek termeészetes
mennyisegben kifejezett adatain kiviil — tovabbra is sziikség lesz brutté

termelési ériékadatokra is. Ezért a vallalati teljes termelés értékét eés mas, .
célszerlien kialakitott brutto termelési értékmutatékat ezutin is szlikséges
lesz szamitani.

A termeles eredmenyet tulajdonképpen ket nézépontbol vizsgalhatjuk:

1. nézhetjiik a vallalat vagy az iparag, az ipar, a népgazdasag altal létrehozott
és kibocsatott termékek teljes értekét, vagy ,

2. nezheljik a vallalat, az iparag, az ipar, illetéleg a népgazdasag altal 1étrehozott
uj értéket, nemzeti jovedelmet (netto6 termelést).

Egy-egy terileten a létrehozott és kibocsatott termékek teljes értékét mindig a
megfeleléen szamitott, a vallalat, illetbleg az iparag, az ipar, a népgazdasag szempont-
jabol vett extern termelés fejezi ki. Ebbél kévetkezik, hogy nem elegendd csak a val-
lalatok extern (teljes) termelését és ezek Oszegezését vizsgalni, hanem vizsgalni kell az
egyes iparagak, az ipar és a népgazdasag extern termelését is. Az egyes iparagak ¢és
népgardasagi agak termelési kapesolatait, a népgazdasag egészének szerkezelét és
fejlodeset csak ezen keresztiil elemezhetjik, A »népgazdasag extern termelésének®
értéke? igen kozel esik a nemzeti jovedelem, a netté termelés értékéhez. A kiilonbség
elsdsorban az értékcsokkenési leirdsbdl (az alldalapok elhasznalddasat potlé termékek
értékébol), tovabba a kiilkereskedelmi tevékenységbdl adodik. Ebbél azt a kivetkez-
tetéest vonhatjuk le, hogy népgazdasdgi nézépontbol a termelés etedmeényét minden-
képpen sokkai inkdbb a netté termelés, mint a villalati teljes termelés fejezi ki.

A nemzeti jovedelem, a nettd termelés értéke nepgazdasigilag, meghatarozolt
fizikai termék-volument is kifejez. Ebben az Osszefliggésben wugyanis, hogy: nemzeti
jévedelem == fogyasztas -} netté felhalmozas (N = C 4 J), mind a fogyasztas, mind a
netté felhalmozas termék-volument is jelent. Fogyasztas alatt a nem termelési célra
elfogyasztott termékek volumene, netté felhalmozas alatt a termék-készletek valtozasa
-t a netté beruhdzdsra szolgidlé termékek volumene értendd. [A nettdé beruhazast ugy
kapjuk meg, hogy az 8sszes brutté (J') beruhézasbol levonjuk az alléalapok elhaszna-
l6dasat potlé beruhazasokat. A brutté beruhézassal szdmolva az ENSZ-statisztikdkban
hasznalatos ,brutté tdrsadalmi termék* (C ~+ J°) értékét kapjuk. A nalunk hasznalatos,
a vallalati teljes termelési érték Osszegezésébél szarmazo téarsadalmi termék-fogalom
a7 elobbieken feltil a felhasznalt termelési eszkézok &rtekét is magaban foglalja
(B=C+J -+ T)] Egy-egy népgazdasagi agra, az iparra vagy egy-egy iparagra a
nettd termelés mar nem értelmezhetd mint termék-volumen, hanem csupdn mint aj
értek létrehozasa, hozzajarulds a nemzeti jévedelemhez.

Kiilén problémakért alkot a termelési indexek meghatarozasanal a
merlegelés alapjaul szolgals arak idészakanak megvalasztisa. A legutébbi id6-
ben a termelési index meghatdrozasanal mindig sok éven keresztiil ugyan-
azon, meghatarozott bazisidészak araival mérlegeltiink, ami az tn. Laspey-
res-féle formuldval szamitott 4llandé sulyu béazisindexnek felel meg. (Ehhez
kotott a valtozatlan arak alkalmazasa is.) Uj véltozatlan arakra valo attérés
esetén a két szomszédos évet lancindexszel kapesoltuk dssze. A termelési
index szdmitdsanal azonban lehetséges masféle mérlegelés is. A mérlegelési
silyok gyakoribb valtoztatdsa és mas osszekapesolasa, kiilénbéz6 index-
formuldk ,keresztezése* stb. Ezzel a problémaval ez alkalommal nem ki-

* Kiszamitdsanal az egves népgazdasagi agak extern termelésébdl indulunk ki és , kiszfiriik™ a

népgazdasagi dgak kozotti kooperaciét., Lasd az ipar termelésének szerkezeti Osszetételét szemléltetd abrat.
Ezeknél az oOsszefoglalé szamitdsoknal egyes esetekben az anyagmentes termelési éntékkel célszer(i szamolnd.
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vanunk foglalkozni; az index szdmitasanak gyakorlati kérdéseit targyalva,
a kovetkezékben mindig a jelenlegi, a Laspeyres-féle formulaval szamitott
alland6 sulyu bazisindex meghatarozésat vizsgaljuk.

I1. A teljes és a netté termelés dinamikajanak eltérése

A teljes és a netté termelés dinamikéja egymastol jelentosen eltérhet.3
A Német Demokratikus Koztarsasagban példaul 1950—1955 kozott a gyar-
ipari (épitdipar nélkiili) teljes és nettoé termelés a kovetkez6képpen alakult.

A gydripari teljes és netté termelés alakuldsa a Német Demokratikus

Koztarsasdgban
1950, 1651, 1952, 1953, 1054, 1955,
Megnevezés
évben‘

Bdazisindexek
1. Teljes termelés ....... 100,0 122,7 142,1 158,1 176,6 190,2
2, Nettd termelés . ... ... 100,0 127,0 148.3 156,0 180,5 199,3
1:2 i 160,0 96,6 95,8 101,3 97.8 95,4

Ldncindexek
3. Teljes termelés ....... - 122,7 115,8 111,3 111,7 107.7
4. Nettd termelés . ... ... —_ 127,0 116,7 105,2 115,7 110,24
3:4 .. e 96,6 99,2 105,8 96,5 97.5
Eltérés (szdzalék) ..... —_ - — 3.4 — 0,8 £ 5,8 — 3,5 — 25

Az egész ipar teljes és nettd termelésének alakulasa 1950—1955. kozott
mar kevésbé tért el egymastol: a teljes termelés indexe 188,2, a netté ter-
melésé 192.3, az eltérés mindossze — 2,1 szazalék, mig a gyariparnal — 4,6
szazalék. (Az Osszes népgazdasagi ag teljes termelésének indexe 170,2; netto
termelési indexe 162,2, az eltérés - 4,9 szdzalék). A lancindexek évenkeénti
eltérése is kiilonbozd:

1951, 1952, 1953, 1054, 1955,
Megnevezés
évben
Gyéripar (épitSipar nélkal) ......... — 3,4 -— 0,8 + 5,8 — 3,5 — 2,6
Egész IPAT ... oot — 2,3 — 0,3 4+ 5,8 — 2,4 -~ 1,9

A teljes és a netté termelés alakulasanak eltérésérél a magyar iparra
vonatkozélag részletes adatokat csak akkor kézdlhetiink majd, ha a netté
termelés alapjan szamitott indexet visszamenodlegesen részleteiben is re-
konstrualtuk, illetéleg néhany évig a teljes termelés indexével parhuzamo-
san is szamitottuk. Az 1949—1954 kozotti idészakra vonatkozo, részben
becsiilt adatok tobbek kozott a kovetkezéket mutatjak.

8 A kozgezdasagi irodalomban hosszabb idé éta folyik vita arrél, hogy milyen torvényszerfiségek
allnak fenn a teljes s a netld termelés, pontosabban a tarsadalmi termék és a nemzel jovedelem noveke-
desének, dinamikajanak osszefiiggését illetden. I helyiitt nem kivanunk foglalkozni e kérdés elméleti olda-
laval, csupan arra sveretnénk néhany statisztiked adattal is rdamutatni, hogy e két mutatd dinamikéjinsk.
eltérésével szimolni kel
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Az iparbol szdrmazé nemzeti jévedelem és az ipari teljes termelés alakuldsa
1949, 1950, 1951, 1952, 1953. 1954,
Megnevezés
évben

Az iparbdl szdrmazé nemzeti

jovedelem indexe........ 100 125 147 174 194 188
Az ipar teljes termelésének -

indexe ................. 100 126 160 195 217 226
A teljes termelés indexe a nettd

termelés indexének szdzalé-

kdban................... 100 101 109 112 112 120

A nemzeti jovedelem szamitdsok szerint 1949—1954 kozétt a magyar
ipar teljes termelésének novekedése a netté termelés novekedését 20 szi-
zalékkal meghaladta (1949. évi arakon szamitott, 1949. évi konstrukcidkra

visszavezetett adatok).

Lényegében ugyanezt, s6t nagyobb eltérést mutatnak a szocialista
tparra vonatkozé szamitasok is. Az aldbbiakban kozliink egy Gsszehasonli-

tast a lancindexek alapjan is, kiegészitve az 1955. évi adatokkal.

A szocialista iparbél szdrmazé nemzeti jovedelem és a teljes
termelés alakuldsa

1949, 1950, 1951, 1952, 1953, 1954,
Megnevezés
évben

A szocialista iparbdl szarmazé6

nemzeti jovedelem indexe . 100 142 175 214 240 229
A szocialista ipar teljes terme- .

légének indexe .......... 100 144 194 243 272 279
A teljes termelés indexe a netld

termelés indexének szdzalé-

kdaban. ... ... ... .. . .. ... 100 1017 111 114 113 122

A teljes termelés és a mettd termelés ardnya (lancindexek alapjdn)
1650, 1951, 1952, 1953, 1954, 1955,
Megnevezés
évben

Ipar s
A teljes termelés indexe a netté

termelés indexének szazalé-

kéban ............... ... 100,8 107,9 102,9 100,0 107,65 96,6
Eltérés szazalékban ........ + 0,8 + 7,9 - 29 _— + 7.5 — 34
Szocialista ipar
A teljes termelés indexe a nettd

termelés indoxének szazalé-

kdban ............. e 101 .4 109,3 102,4 98,1 107,85 96,7
Eltérés szazalékban ........ + 1,4 -+ 9,3 + 24 — 1,9 4+ 7.5 — 3.3

A
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Meg kell jegyezni, hogy az egyes iparagakbol szamitott nemzeti jove- -
delem és az iparagankénti teljes termelés indexe ko6zotti -eltérés lényege-
sen nagyobb lehet, mint az ipar egésze esetében, hiszen a tapasztalatok sze-
rint a részindexek eltérései legtobbszor nagyrészt kiegyenlitik egymast.

A termelési volumen alakulasara kovetkeztethetiink a villamosenergia~-
felhaszndldsbél is. Bar ennek alakuldsat a termelési volumen valtozdsahoz
viszonyitva kiilonb6z8 tényezék befolyasolhatjak (elsésorban a munka
,energia-felszereltsége®), a két index alakulasa kozotti nagy eltérések fel-
tétleniil arra mutatnak, hogy a teljes termelés indexe 1949—1954. kozott a
valésagosnal nagyobb novekedést mutat. Az egész ipart tekintve, ennél a
viszonyitasnal azi is figyelembe kell venni, hogy a kiilonbdz6 energia-
igényességl ipardgak ardnya eltolodhat. Ennek hatisat megkozelitéen
azzal tudjuk kikiiszébdlni, hogy csak a motorha]tasra felhasznalt energiat
vessziik figyelembe. A gyarlparra (minisztériumi és helyi ipar egylitt)
vonatkozo 1949—1954. évi adatok a kovetkezdéket mutatjik.

A villamosenergia-felhaszndlas alakuldsa a gydriparban

, 1949, 1050. 1951, 1952. 1953. | 1954,
Megnevezés
. évben
Osszes villamosenergiafelhagz- '
nalads indexe ............ - 100,0 | 119,1 144.9 170,5 190,5 197,8
Motorhajtasra felhasznalt vil- _
lamosenergia indexe ..... 100,0 119,0 140,7 159,0 181,3 188,8
Teljes termelés indexe...... 100,0 137,0 181,7 225,1 250,6 255,3
Teljes termelés indexe a mo- ‘ :
torhajtasra felhasznalt vil-
lamosenergia indexének sz4-
zalékdban ............. 100,0 115,1 129,1 141.,6 138,2 135,2

Az elsé dtéves terv idészakat vizsgalva tehat a magyar iparban a teljes
termelésnek a netté termelésnél nagyobb novekedése mint hatarozott ten-
dencia érvényesiilt. E tendencia egyik lényeges okat az anyagi Osztonzes-
nek a teljes termelési érték premizalasan alapulo rendszerében, valamint a
munkabér-kifizetések szigoru, az anyagkoltségek igen laza ellendrzésében
lathatjuk.

Az anyaghdnyad 1949—1954 koz6tt jelentés mertékben rnegn(’itt A
fent kozolt termelési indexek elemzésénél az anyaghanyadot is 1949. évi
konstrukcidra és valtozatlan arakra atszamitva kell vizsgalni. Ilyen adato-
kat csak a szocialista iparra vonatkozéan tudunk bemutatni.

Az anyaghényad a szocialista iparban (1949. évi konstrukciora és val-
tozatlan arakra atszamitva) az elsd otéves terv idGszakdban (Rozelité szami-
tisok szerint) a kovetkezdképpen alakult.

Az anyaghdinyad alakuldsa a szocialista iparban

1949, I 1650. | 1951, I 1052, 1953. 10564,
Megnevezeés
évhen
Anyaghényad .............. 49,5 50,56 54,b 55,6 55,6 58,7
Béazisindexek .............. 100,0 102,0 110,1 112,3 112,2 118,68
Lancindexek .............. ' R 102,0 - 107,9 102,0 99,9 105 8
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A statisztikai évkonyvben ‘taldlhaté részletesebb, a folyoéaras -adatokbol
szamitott anyaghanyadok lényegesen nagyobb ndvekedést mutatnak. ‘Ezek:
az adatok azonban a kiilonbozé éveket illetden kézvetleniil nem hasonlit-
haték 6ssze; az ar- és elszamolasi konstrukciévaltozasok ugyanis lényeges.
torzitast eredményezhetnek. o S

Az anyaghanyad valtozasat ‘elc’ii_aézhette: '

1. az egyes termeékek fajlagos anyagfelhaszndlasanak valtozasa; o

2. a specializicio és ezzel Osszefliggésben az egyes termékek elSallitasaval kap-
csolatos kooperacio, illetbleg a kombinacionak, a vertikalitdsnak az elébbivel ellentétes
iranyban haté valtozasat; S

3. a valaszték eltolédasa, a munkaigényes vagy anyagigényes termékek részara-
nyanak nodvekedése az egyes iparagakon beliil; : . : :

4. az ipar &gazati szerkezetének valtozasa, az anyagigényes és munkaigényes
iparagaknak az egész ipar termelésében elfoglalt részaranyanak eltolodasa; '

5. a kilonboz6 szervezeti valtozasok, ar- és elszamoldsi konstrukeié valtozasok,
a valtozatlan arak alkalmazdsanak egyes hidnyossagai stb. (a fent kézolt adatokbol ez
utobbiak hatdsa nagyobbrészt ki van sziirve). ' - ~

A legkozelebbi id6ben e tényezdk szerepét, hatdsat részleteiben, szam-
szeruen is fel kell tarnunk. :

III. A nett6 termelés indexének szamitisi modszerei

A netté termelési indexének meghatarozasara alkalmazhaté modszerek
harom f6 csoportba sorolhatok: |

A) arindexek felhasznaldsan alapulé moédszerek: ?

B) valtozatlan arak (vagy valtozatlan arak és arindexek) felhasznala-
san alapuld modszerek és |

C) un. helyettesité sorok felhasznalasa. -

A) A metté termelési index meghatdrozdsinak drindexek felhaszndld-
san alapulé modszere abban all, hogy az egyes idészakokra megallapitjuk
a netté termelés értékét az arvaltozasok kikiiszobolésével, és az igy nyert
azonos arszinvonalra hozott adatokat viszonyitjuk egyméashoz. Ez oly mo-
don torténik, hogy |

meghatdrozzuk a bruttd (teljes) termelés értékét folybaron és ezt az
adatot a termeldi arindexszel helyesbitjiik,

megallapitjuk az atvitt munka (anyag-, értékcsokkenési leiras, egyeb
koltségek) ertékét folydaron, s ezt ugyancsak a megfeleld arindexekkel
helyesbitjik, és ‘ ' '

az elébbi két tétel kiilonbsége megadja a nettd termelési érték ossze-
hasonlithaté adatait.

Mind a termelési értéket, mind az atvitt munka kéltségeket valameny-
nyi vallalatra kiterjeds, teljeskorii szambavétellel allapitjuk meg. |

Lényegében ezt a modszert alkalmazzak nalunk és a szocialista orsza-
gokban évenként a nemzeti jovedelem szamitasoknal, a nyugati orszagok-
ban a tobbnyire 8tévenként sorrakeriild ipari cenzusok adatainak fel-
dolgozasdnal s esetenként (ritkidbban) az évkozi termelési index szami-
tasanal is.5 ‘ |

* A tovabbiakban, ha a fermékek anyaghdnyaddnak valtozasira hivatkozunk, ezzel mindig a fajlagos
anyaglelhaszndlas valtorasanak (1.) és a koopericié valtozdsanak (2.) egyiittes hatisdra kivanunk utaind.

® A nyugati orszdgokban nem a netté, hanem az anyagmenfes termelés indexét szamitjak! Ez rész-
ben szambavételi nehézségekkel magyarazbatd; az alapjaul szolgalé elvi meggondolisokat most tanulmé-
nyozzuk, o B
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Az arvaltozasok kikiiszoboOlésének a termelés mérésénél tulajdonképpen két méd-
szere van: vagy valtozatlan arak, vagy arindexek alkalmazasa. Az utobbi években az
ipar teriletén lényegeben csak az elobbi modszerrel, valtozatlan arakkal dolgoztunk.
Tekintettel azonban arra, hogy a valtozatlan arak alkalmazasa hatalmas munkaval jar,
emellett az &rvaltozasok kikuszoboOlését igy is csak kozelitéen oldja meg, feltétleniil
meg kell vizsgalni az arvaltozasok kikiiszobdlésének masik moédszerét, az Aarindexek
alkalmazasat is. Az arindexek hasznédlata ugyanis — foképpen reprezentacié alkalma-
zasa esetén — oOsszehasonlithatatlanul kevesebb munkat és koltséget igényel, és pontos~
saga — ha sikeriil kialakitani megfeleld szamitasi maddszerét — bizonyara igy is megiiti
a termelési indexek szamitasidndl megkbvetelhetd mértéket. Arindexek alkalmazasa
esetén fermelési értéket csak a kényvvitel adataibol képeznénk, s ezzel megsziinne az
a — korabban nem egyszer tapasztalt - ellentmondas is, mely alig keriilhet6 el; ha
konyvviteli aton és statisztikai uton is szamitunk termelési értéket.

Feltevésiink szerint (s ezt kisérleti szadmitasokkal is ald kivanjuk tamasztani) a
termelési indexek meghatarozdsanal a reprezentdciéon alapuld, de helyesen megszer-
kesztett arindexek ,pontatlansaga“ egy-egy ipardgat, iparcsoportot vagy az egész ipart
tekintve nem okozhat olyan nagysdgrend(i hibat, mely a termelési index helyességét
(vagyis a tendencia helyes jellemzését) szamottevden befolyasolhatna.

Egyébként amennyiben tovabbra is sziikség lesz vdllalatonként a termelési erték,
az erre vonatkozo terv ,elszamoltatasdra®, ez valtozatlan arak nélkiil is megoldhato
oly médon, hogy a véallalatok — mint ez a jovedelmez6ség, az ©Onkoltségestkkentés
vizsgalatahoz eddig is szokasos volt — folyamatosan kimutatjak az Larkiildnbozeteket
az év elején érvényben levd, illetSleg a tervben figyelembe vett arakhoz viszonyitva.

Az arindexek szdmitdsdnak 4&ltaldnos médszere azon alapszik, hogy meg kell
figyelni megfelel6 szami konkrét gyartmany-(anyag-) fajta egyedi aranak valtozésat,
és megfelel6 mérlegeléssel ebbdl lehet kdvetkeztetni az egy-egy iparagban, iparcsoport-
ban termelt Osszes termék, oOsszes felhasznalt anyag &rénak (atlagos) valtozasara.
Bizonyos &rindexek szamithaték a vallalatok altal kimutatott ,arkiilénbdzetek* alap-
ian is, de a termeléi és anyagarindexek szamitasanak egyetlen vagy alapvetd médsze-
rélil meég sem valaszthatjuk ezt, mert:

1. a kiilonb6zd celoknak megfeleld, kiilonbdzd szerkezeti Arindexek ezekbdl az
adatokbdl csak kozvetve, nagy kozelitéssel szamithaték;

2. ezek az ,,arkiilonboézetek" gyakran mas jellegli korrekcios tételeket is tartalmaz-
nak, és a december 31-—januar 1 kozotti arvaltozasokat nem foglaljak magukban, és

3. bizonytalan, hogy a jov6ben kételezni fogidk-e a véllalatokat ezen (egyébként
meglehetdsen sok munkat igényls) kimutatasok elkészitésére.

Természetesen abban az esetben, ha egyéb igények miatt a vallalatok kimutatjak
az arkiilonbozeteket“, az arindexek meghatdrozasanal, ellenérzésénél ezeket az
adatokat is fel fogjuk hasznalni, s6t az évkézi arindexek megallapitdsanal esetleg
dont6 mértékben erre tamaszkodhatunk.

Komoly problémat jelent az arindexek alkalmazasanal az 4j gydrtmdnyok drvdl-
tozasanak jellemzese. A valtozatlan &rak hasznalatinak is ez volt talan leggyvengebb
oldala. Valtozatlan drak alkalmazasa esetén minden 4j gyariményra kiilén armegalla-
pitast (Arvetést) kell késziteni a valtozatlan arak rdgzitésének id6épontjara vonatkoz-
tatva. Ez igen sok s mar terjedelménél fogva is alig ellendrizhetd munkat jelent!
Holott az uj gyartmanyok, pontosabban: az Gj gyartmanynak mingsitett termékek
szama igen nagy, tobbek kozott azért is, mert a burkolt termeldi aremeléds legfébb
lehet6ségét takarja. Sok ipardgban az Uj gyartményokra megallapitott folyéarakat
meég ma sem szamitjdk vissza a valtozatlan arak keltezésének 1954. januar 1-i idé-
pontjara, hanem a foly6arat mindsitik valtozatlan arnak, arra valo hivatkozassal, hogy
az iparagban termeldi &arvialtozds (marmint a régi gyartmanyok termelsi aranak
hatésagi modositdsa) nem toértént. Ugyanakkor igen sokszor mar a folyd termeléi arak
megallapitasaban tortént burkolt Aremelés!

Arindexek alkalmazisa esetén az Gj gyartményok A&rvaltozasinak mérését leg-
inkabb a ,beazonositas“ modszerével kozelithetjiilk meg. A beazonositds moéddszerét
olyan 4j (tdbmegben vagy egyedileg) gyirtott termékeknél lehetne alkalmazni, melyek
megfelel6 miszaki és gazdasagi elemzés alapian korabban gyattott (s igyv el6zd id6-
szakbeli arral biré) termékekkel 6sszehasonlithaték. Ha kissé bizonytalannak is tfinik
ez a mddszer, gondoljunk arra, hogy az ijnak mindsitett gyartmanyok szama igen nagy,
s araik figyelemmel kisérése ezért nem hanyagolhaté el. Valtozatlan Aarak hasznalata

. % Lasd: egvedi termékek folyéd arat, problémak az 7 termékek arainak visszaszdmitisdnal, a szol-
galtatasok folyGaras. elszamolasa, a helyi ipar és a szivetkezeti ipar termelésének folyddras elszamoldsa sth
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esetén ilyen Osszehasonlitdsokat, az drak ilyen visszavezetését nemecsak reprezentative,
kevés-szamu gyartmanyra, hanem minden egyes uj gyariményra el kell végezni!
Jogosan tételezhetjiik fel, hogyha ezt kevesebb gyartmanyra vonatkozolag kell végre-
hajtani, ez gondos, alapos munkat, sokoldali ellendrzést tesz lehet6vé, megbizhatébb
eredményt fog adni s még mindig lényegesen kevesebb munkat igényel, mint a ,teljes-
kori* visszaszamitas. : *

B) A netté termelés indexének meghatarozdsdra alkalmazhaté szdmi-
tdsi modszerek mdsodik csoportja vdltozatlan drak felhaszndldsdn alapszik.
Itt — els6sorban attol fiiggéen, hogy a szambavétel teljeskorii vagy repre-
zentativ jellegli-e — a kivetkez6 lehetéségek adodnak.

1. A brutté (teljes) termelés indexének kiszamitisa nalunk s a szoci-
alista orszagokban altalsban eddig kizar6lag olyan modon tértént, hogy a
vallalatok tartoztak valamennyi termék termelését teljeskoriien szamba-
venni, valtozatlan drakon értékelni, jelenteni, s az egyes iparagak termelési
értékét (a teljes termelésbe tartozo egyeb tételek figyelembevételével) ezen
adatok Osszegezésébdl nyertilk. E médszer a netté termelés indexének ki-
szamitasandl a kovetkezéképpen lenne alkalmazhaté:

a) valamennyi termékre megallapitanank az anyagkoltség- és amorti-
zacio nélkiili arakat, és a vallalatok a teljeskériien szambavett termelést
ezeken az arakon értékelnék és jelentenék?;

b) az eddigi rendszer fenntartasa mellett a vallalatok az anyagfelhasz-
nalast is tartoznanak valtozatlan &ron Jjelenteni, és ezt levonnank a teljes
termelés ugyancsak valtozatlan aras értékébdl (e modszer gyakorlatilag
aligha vihet6 keresztiil);

¢) teljesen az eddigi rendszert tartanank fenn, a teljes termelést val-
tozatlan arakon vennénk szamba, s az anyagfelhasznalasi adatokat folyo
(elszamold) aron értékelve gytjtenénk be és arindexekkel helyesbitenénk.

2. A nyugati orszdgokban a termelési index szamitisa a cenzusok
kozotti idészakokban nagyobb részben a termékek reprezentativ szamba-
vetelén es anyagkéltség nélkiili valtozatlan drakon valé értékeléseén alap-
szik. Moédszerlik — a kijelolt termékek termelésének alakulasat jellemz6
viszonyszamok valtozatlan sulyokkal valé mérlegelése — ugyanis lényegé-
ben valtozatlan arak hasznalatdnak felel meg, mégpedig

a) minthogy altaldban termékesoportokat ligyelnek meg, csoportarak
alkalmazisanaks?,

b) minthogy a meérlegelési sulyokat az anyagmentes termelési érték
(value added) alapjan hatdrozzdk meg, anyagkoltség nélkiili arak alkal-
mazasanak.

A szamitas a kovetkezd képlet alapjan térténik:

g . 9o Mo
1 4

k
Z o My
1

ahol ¢ — a termékcsoport termelése termeészetes mertékegysegben,

" Ez a modszer a3 termékek anyaghanyadéanak rogzitését jelenti, Az igy szamitott termelési indexben
4 termtk amvaghanyadok valtozasa tehat nem jutna kifejezésrel )

8 Megfele!d mértékegvség (peldaud kaldria, hatdanyagtartalom), illetSleg egyenértékszamok alkalma.
zasaval a csoportokat igyekeznek homogénné alakitani. '



go My — a termékcsoport anyagmentes termelési erték alapjan kepzﬁtt
meérlegelési sulya, melyben |

ny — az anyagkoltség nelkiili valtozatlan ar. '

A go mo sulyokkal valé merlegeiest kozpontilag vegmk igy a vallala-
toknak a termelésrél csak mennyisegi adatokat kell Jelentemck érték-
adatokat nem.

Ilyen valtozatlan sulyokkal (arakkal) mérlegelt terméksorokkal Jelw
lemzik példaul az uj (éves) nyugat—nemet termelési indexben a termelési
érték 74,8, az Egyesult Allamokban az 4j havi termelési indexben a térme-
1ési ertek 38,7, az éves indexben 47,0 szazalékat. Jorészben ezen alapult a
Magyar Gazdasagkutato Intézet altal szamitott termelési index is.

C) Szdmithatjuk végiil a netté termelés indexét oly modon is, hagy a
netté termelés dinamikdjat un. szzmptomatzkus helyettesit6 sorokkal koze-
~ litjiltk meg. Ez a modszer a nyugat1 orszagokban alakult ki, elsfsorban az
adatgy(ijtés nehézségei miatt, és a termelési index cenzusok kozotti szami-
tasaban elsOrendli szerepet 3atsz1k ma is. Ilyen, a netté termeleés mdexet‘
helyettesit sorokként alkalmazhaték:

1. a meghatarozott termékcsoportokra vonatkozé klszalhtas alakulasat
jellemzé id6sorok, valtozatlan stlyokkal mérlegelve (lasd B/2. alatt ismer-
tetett modszert);

2. az értékesitési forgalom értékének alakulasa ar'lndexszel ‘helyes-~
bitve;

3. a teljesitett munkasérak (ritkabban a munkasletszarn) indexe, a
munkatermelékenység feltételezett valtozasdval helyesbitve;

4. a felhasznalt (vagy az adott iparag részére szallitott vagy termelt)
alapvet6 nyersanyagok mennyiségének alakulasa;

5. tobb kiilonféle, az ipardg termelésére kozvetve jellemzd sor meg-
hatarozott sulyokkal valé meérlegelése.

A kiilénbbzd helyettesité sorok részaranya (a termelési érték alapjan)
a Német Szovetségi Koztarsasag és az Egyesiilt Allamok uj indexében a
kovetkezé:

Német Szévetségi Az Fgyesiilt Allamok 1ij

Megnevezés Kéﬁtglrggs?fdg;(eter-  havi éves
(evesy termelési indexe

C/1. (termékek kiszallitdsa) ........ e 6.4 14,6
C/2. (értékesitési forgalom) ........ 10,1 —— 9,2
C/3. (teljesitett ordk).............. 5,6 45,4 : 3.8
C/4. (anyagfelhasznalas) ........... 6,7 7,5 12,3
Egyéb (C{b. stb.) ............ ..., 2,8 2,0 13,1
B/2. (termékek termelése) ........ 74,8 38,7 47,0
Termelési index Osszesen ........... 100,0 100,0 100,0

A Magyar Gazdasagkutatd Intézet altal szamitott termelea index 14
focsoportja kozil 11 f8csoportnal alkalmaztak helyettesité sorokat. Leg-
nagyobb részben a teljesitett orak, illetSleg a munkéslétszam alakulasara
tamaszkodtak, helyesbitve a munkatermelékenység eléggé bizonytalan
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alapokon feltételezett valtozasaval. Elgszerettel ‘alkalmaztak a C/5. alatt
ismertetett modszert: szamos iparag termelési indexét tobbféle - kiilénbozé
Jellegl helyettesité sor mérlegelése alapjan hatdroztak meg. ‘
. * -
Milyen mddszereket alkalmazzunk mi a jovBben a nettd termelés
indexének meghatarozasanal?? '

Javaslatunk a kovetkezd:

A hivatalos indexet évenként a netté termelési érték teljeskori szam-
bavétele és drindexek segitségével torténd helyebitése -alapjin allapitsuk
meg (A/modszer). Amennyiben a teljes termelési érték valtozatlan arakon
valo megallapitasanak jelenlegi rendszerét fenntartjuk tovabbra is, a netté
termelés indexét a vdltozatlan dras teljes termelési érték és az anyagkoltsé-
gek drindexekkel valo helyesbitése alapjin szamitsuk (B/1. ¢ modszer).

Ev kozben, ahol lehetséges, szintén e médszerekre (A/ vagy B/l.c)
tamaszkodjunk, mégpedig ott, ahol: . |

a) a brutté (teljes) termelés értéke s az atvitt munka koltségei havon-
ként kielégité pontossaggal megallapithatok, és ,

b) termelSi- és anyagarindexek (vagy B/l.c esetén csak anyagar-
indexek) havonta is szamithatok, illetleg az el5z6 negyedévi arindexek
alkalmazhatok.

Ahol e modszerek alkalmazasa év koézben gazdasigosan nem vihetd
keresztiil, ipardganként maés, kisegitd modszereket kisérleteziink ki (B/2.,
C/3. stb.).

Ha a nett6 termelés indexét iparaganként év kozben mas-mas méd-
szerrel kozelitjik is meg (ami nem idealis, de elfogadhat6), ezekbdl a rész-
indexekbdl (1) az iparcsoportok és az egész ipar indexét ugy kell meghatd-
roznunk, hogy a bazisév netté termelési értékébsl N, szamitott sulyokkal
mérlegeliink :

2 Iy N,
I N,

A termelési index ,tokéletesen pontos“ termeészetesen sosem lesz, azt
tudjuk (marcsak azért sem, mert a szamitasanak alapjaul szolgalo termeldi
arak sohasem felelnek meg pontosan a termékek ,értéke kézotti aranyok-
nak). A termelési indexszel — mint minden indexszel — szemben csak azt
a kovetelményt tdmaszthatjuk, hogy a tendencia helyes jellemzését adja.
Meégis fel kell vetnilink, nem visz-e nagy bizonytalansagot a termelési index
szamitasaba a reprezenticio és a helyettesitd sorok emlitett alkalmazasa?
A nyugati termelési indexekkel szemben bizonyos bizalmatlansdg e méd-
szerek alkalmazasa miatt nem indokolatlan. Mint ismeretes, a nyugati
orszagokban a termelési index szdmitasa a cenzusok kézétt teljes egészében
reprezentacion (B/2.) és helyettesit6 sorokon (C) alapul. Nézziik meg a ren-
delkezéslinkre all6 adatok alapjan, milyen eltéréseket eredményez ez a
cenzusok adataibdl szamitott ,,pontos® termelési indexhez viszonyitva.

A termelés novekedése az Egyesiilt Allamokban 1939—1947 kozott a
cenzusok adataibél szamitva 84, a kézelitd modszer alapjan 78 szazalék volt.
Fel kell tételezniink azonban, hogy egyes eéveket, egyes iparcsoportokat,
iparagakat tekintve, ennél lényegesen nagyobb eltérések is lehetnek.

® Az 4rardnyok helyességének™ a probléméiaté]l egyeldre eltekintink. feltételezve. hogy 1958. ja-
nuar 1-¢vel sor kerill a termel6i drak megleleld rendezésére. E kérdésre a IV. pontban visszatériink.
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Anglia termelési indexeit vizsgilva azt latjuk, hogy az ipari termelés
épitdipar nélkill 1935 és 1948 kozott a cenzusok adatai szerint 27,6, az
LCES (London and Cambridge Economic Service) kozelité indexe szerint
21,8 szazalékkal nétt. Ezen beliill az eltérés sok iparcsoportnal, iparagnal
lényegesen nagyobbl?, de figyelembe kell itt venni egyrészt, hogy az 19356—
1948 kozotti idészakban (beleesik ebbe a masodik vilaghaboru is) az angol .
ipar fejlédésében kiilonésen nagy és gyors valtozasok voltak, masreszt,
hogy a termelési index szdmitdsaban Anglia a nyugati orszagok kozott talan
nem 4all a legelsé helyen. |

Ezek az adatok azonban mindenesetre megfontolasra és koriiltekintésre
kell hogy intsenek a reprezentici6 és a helyettesité sorok alkalmazasat
illetGen. E kisegit6 modszereknél figyelembe kell venni, hogy bizonyos fel-
tételezéseket foglalnak magukban. Igy a termékek reprezentativ szamba-
vételét alkalmazé (B/2.) médszernél a kovetkezbket tételezziik fel:

a) az iparagba tartozo, figyelembe nem vett termékcsoportok terme-
lése ugyanolyan mértékben valtozott, mint a kivalasztott, megfigyelt ter-
mékcsoportok termelésell;

b) a termékek Osszetétele és minGsége egy-egy kivalasztott termék-
csoporton beliil lényegesen nem valtozott, vagyis a bazisidészak ,,csoport-
arai‘ helyesek maradtak;

c) az egyes termékcsoportok anyaghdnyada nem valtozott. Ez fel-
tételezi, hogy az egyes termékek fajlagos anyagfelhasznéldsa, a terme-
kek el6allitisdval kapcsolatos kooperacié mértéke 12 és a termékcsoport
Osszetétele anyagigényesség szempontjabél nem valtozott,

d) a szolgaltatasok volumenének, valamint a befejezetlen termelés
alloményanak valtozasa elhanyagolhato.

E modszer — megengedhetd hibahatdrral — csak azokban az iparagak-
ban alkalmazhaté, amelyekben a feltételezéseket a termelés jellegének
gondos elemzése alapjan (nagy reprezentdcio, homogén termékcsoportok,
kozel azonos anyaghanyad, allandosult kooperacié stb. esetén) elfogadhat-
juk, illetdleg kézvetve mas mutatokkal is ellendérizni tudjuk. Enélkiil e fel-
tételezések eléggé bizonytalanok, f6leg ha ezeket két cenzus kozotti ido-
szakra, tehat 5, de nem ritkan 10 vagy ennél tobb évre fogadjuk el. Egy
éven beliil mar inkébb lehet élni ilyen feltételezésekkel. '

Megfeleld mértékegységek vilasztiasa a termékek szambavételénel (pél-
daul széntermelés: kaléria, fonaltermelés: kilométer, egyves esetekben
egyenértékszamok alkalmazasa) lényegesen kiterjesztheti e modszer fel-
hasznalasi teriiletét.

A termékek kiszdllitdsin alapulé (C/1.) modszer — az Osszes el6bbi
(B/2.) feltételezésen kiviil — még azt is magaban foglalja, hogy adott ter-
mékek termelése és kiszallitasa azonos mértékben valtozott. E moédszer
alkalmazasa nalunk sziikségtelen, hiszen a termelest természetes mennyi-
ségben mindeniitt szamba tudjuk venni, nem kell ehelyett a kiszallitast
megfigyelni.

10 Lasd Ch. Carter—M. Robson a cikk wégén 12, sz. alatt idézetl tanuiményat,

il Tgzel kapesolatban kiilondsen az 6j gyartmanyok megjelenése jelent problémat. Minthogy ezek ter-
melésének felfutdsa tobbnvire meghaladija a régi gyartményok termelésének novekedési ftemét, ez az in-
dexet a valdsagosnal azlacsonyabbnak mutatja.

12 A kooperécid-valtozas hatdsa azaltal részben kiszlirhetd, hogy a megfigyelt termékek korébe egy-
egy ipardg fontosabb félkésztermékeit is belefoglaljuk. Minthogy csak termékeket [ligyeliink meg, a nyijlott
koopericids szolgdltaldsok nagysiga a termelési indexet nem befolyasolja. ‘
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Az értékesitési forgalom megfigyelésén alapulé (C/2.) moédszer alkal-
mazasa azt feltetelezi, hogy az ertekesitési forgalom, tovabba a brutto és a
netté termelés parhuzamosan alakult. E modszer alkalmazasdra nincs
szlikséglnk, hiszen folyéadrakon a termelés folyamatos szambavétele nem
titkozik nalunk nehézségekbe.

Inkabb alkalmazhatjuk viszont egyes ipardgakban azt a feltételezést,
hogy rovid id6szakot tekintve a brutté és a netté termelés parhuzamosan
alakul. Ekkor a termelési indexet a brutté (a teljes vagy a halmozott) ter-
melési érték (folydaras adatok és arindexek vagy valtozatlan &ras adatok)
alapjan szamithatjuk. Ez esetben azt feltételezziik, hogy egy-egy révidebb
idészakot tekintve, az egyes termékek anyaghanyada, tovabbd a termelés
osszetetele a tfermékek anyagigényessége szempontjabél nem véltozik.
Nyilvanvalo, hogy e feltételezésekhez csak olyan ipardgakban van alapunk,
amelyekben a termékek és a termel6folyamat jellege folytan a kooperacid
mértéke nem nagyon ingadozik, a termékek anyagigényessége nem nagyon
tér el egymastol.

Ha a teljesitett 6rdak alakuldsdbol kovetkeztetiink a netto termeles
valtozédsara (C/3. modszer), a teljesitett 6rak indexét helyesbitjiik a munka-
termelékenységls feltételes 1ndexeve1 E szamitas a kovetkezd Osszefliggésen
alapszik: ,

N, H,
—— = L. AP
Nﬂ HO
ahol N — nettd termelés,
H — teljesitett orak,
P — termelekenyseg.
. ' Py Ny Ny . .
Amennyiben 4 P = = : , vagyis a munkatermelékeny-
P(‘) HI HG

seg valtozasat feltételezésiink helyesen allapitotta meg, a szamitas helyes,
mert

N, H, H, N,

E szamitashoz, mint a képletbdl is kitlinik, nemcsak a teljesitett ordk
szdmat kell ismerni (mely altaldban rendelkezésre all), hanem a munka-
termelékenység valtozasat is, és ezt — minthogy ennek segitségével aka-
runk kovetkeztetni a termelés alakuldsara is — jelen esetben nem lehet a
szokasos modon, a termelés és a teljesitett érak hanyadosaként megallapi-
tani. E nehézség a gyakorlatban két modon hidalhato at:

a) a munkatermelékenység valtozasanak becslesével, a tervezett vagy
az el6zé idészakban megfigyelt valtozas figyelembevételével,

b) a munkatermelékenység valtozdsanak olyan koézvetlen modszerrel
torténé megallapitasa utjan, melyhez nem kell el6zetesen a termelés valto-
z4sat is ismerni. Ilyen, ndlunk mép kevéssé ismert és a gyakorlatban még
nem alkalmazott modszer: a munkatermelékenység valtozdsanak terméken-
kénti megallapitasa a termékegységre esé munkaidd-raforditdsok alapjan,
s az iparagi munkatermelekenységi indexnek az igy nyert egvedi termelé-
kenységi indexekbd6l megfeleld merlegeles segltsegevel torténé meghata-
rozasa.

13 Munkatermelékenvségen itt lermészetesen sz egy teljesitedt orara esd nettd lermelési értéket kel
érteni, a termelékenvség alapvetd mérdszamat. .
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Hogy jo kozelitést ad-e ez a mddszer, az attol fligg, helyesen vettiik-e
figyelembe a termelékenyseg valtozasat. A termelekenyseg kozvetlen
mérési modszerével még csak kisérleteziink, de egy-egy évet tekintve a
termelékenység véaltozasanak becslése is elfogadhatdé eredményeket ad.
Egyes iparagakban, példaul a gépiparban, tehat alkalmazhatjuk ezt a mod-
szert, s ez év kozben bizonyara jobb kozelitést ad barmelyik mas emlitett
modszernél.

Az anyagfelhaszndlas megfigyelésén alapulo (C/4.) modszernél azt fel-
tételezzlik, hogy az iparag termelése az alapvetd nyersanyagok felhasznald-
saval azonos aranyban valtozik. E feltételezés helyességét — vélemeényiink
szerint — mas oldalrol, mas mutatokkal is ellendrizni kell, e modszer csak
ez esetben alkalmazhaté. Tulajdonképpen igazolni kellene, hogy |

a) a termékek anyaghanyada nem tér el lényegesen egymastol vagy (es)

b) a termelés Gsszetétele nem valtozik szamottevéen, tovabba .

c) az egyes termékek anyaghdnyada és ert.ekcsokkenes1 leirasi hanyada
nem valtozik szamottevéen.

A fentiekben csak a leggyakoribb kozelité modszerekkel foglalkoz-
hattunk. Az egyes iparagak adatainak részletes elemzése soran bizonyara
mas modszereket is ki fogunk alakitani.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a netid termelés indexét évente
arindexek segitsegevel (A/ vagy B/l.c modszer) megfelelé pontossiggal
meg tudjuk hatarozni. Ugyanezen modszereket alkalmazhatjuk egyes ese-
tekben év kozben is, mas esetekben pedig a kozelité modszerek iparagan-
kénti gondes megvalasztdsa nyujt lehetéséget az évkozi ideiglenes index
elfogadhato pontosségu meghatarozasara. A kozelité modszerek koziil elso-
sorban az alabbiakat alkalmaznank:

A kozelitd modszer leirasa Szamitdsi képlete* Feltételezései
A bruttd (teljes vagy halmozott) B, B, B, ‘
termelés indexe, folydaron, érin- | T e T, Vagyls
By Ny N,

dexszel helyesbitve vagy valto-

zatlan dron a} a fajlagos anyaghanvadok nem

valtoznalk,
b) a termék-Osszetétel anyagigé-
nyesség szempontjabdl nem val-

tozik.

Kijelslt termékesoportok termelé- Eoaq a} 1,.... k termékesoport termelé-
sének netto termelési érték alap- L == gy % sének valtozéasa jellemzi az iparag
jan mérlegelt indexe (véltozat- 1 %o termelésének valtozasat,
lan mérlegelési sulyokkal) ;5 " b) a termékesoportokon belill a ter-

1 o "o mékek oOsszetétele nem Vélbomk
lényegesen,

¢) a termék anyaghanyadok nem
véltoznak (n, = ng),

d) a szolgaltatasok volumenének,
valamint a befejezetlen termelés
allomanyanak véltozasa elhanya-
" golhato.

A teljesitett 6rak indexe, a munka- H, _ APjeit. = APténgleges =
termelékenység valtozésdval he- ;:I_"' ’ AP felt. N N

lyesbitve ¢ S

# B — brutto termelés, N — nettd termelés, H — teljesitet! orak, P — termelékenység.
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IV. Attérés az uj termelési index szamitasara

Az Uj termelési indexre ajanlatos lenne 1959-t6l attérni. A netto ter-
melési erték alapjan szamitott ideiglenes indexet azonban lehetéség szerint
celszerd lenne mar ez év folyaman megallapitani, s a régi indexszel par-
huzamosan kozzé is tenni, hogy az ipari termelés fejlédésérsl helyesebb
kepet adjunk. Az Uj indexre valé attérés a kiovetkezd 6 feladatokat adja.

1. Az indexszdmitds bdzisinak megvdlasztdsa. Az 1j termelési index
bazisaul az 1958. évet kivanjuk valasztani, feltételezve, hogy a termeldi
arak rendezése 1958. januar 1-vel megtorténik. Minthogy az arak aranyai
sohasem pontosan az értékarinyokat fejezik ki, a termelési index ebbél a
szempontbol természetesen ekkor sem lesz ,tokéletesen pontos®. Megis fel-
tételezhetd, hogy a termel6i arak uj rendezése sokkal realisabb alapot
teremt az index szamitasara, mint a jelenlegi arak, amikor egyes iparagak-
ban évente sok millidrdos dotacioval kell szdmolni, egyes iparagak nettd
termelési ériéke irrealisan alacsony.

2. Az index szdmitdsi mddszerének meghatdrozdsa. Mint emlitettiik,
alapvet6 modszernek az arindexek (termeldi- és anyagarindexek vagy csak
anyagarindexek) alkalmazasat tekintjiik, de év kozben az indexet iparagan-
ként ett6l eltérd, mas modszerekkel is fogjuk szamitani. E modszerek ki-
kisérletezését ez év II. félévében elinditjuk, a kiilénbozé moédon szamitott
indexeket 1958 végéig parhuzamosan vezetjiik, és ekkor hatdrozzuk meg
ipardganként a jovoben kovetendd szamitasi modszereket véglegesen.

3. A metté termelés indexének wvisszamenéleges kiszdmitisa. Ez a
munka nem egy teriileten komoly nehézségekkel fog jarni. Az egyes ipar-
agak indexének meghatarozisidnal a legtobb esetben az emlitett kisegité
modszereket kell majd alkalmaznunk. Az ipardgi indexekbél az ipar 6ssz-
indexét visszamenoélegesen az egyes iparagak 1958. évi nettd termelési
értékébd] szamitott sulyokkal valé mérlegelés fogja adni. (Természetesen
szamolni kell azzal, hogy a mas bazisévre valé attérés a korabbi évekre
vonatkozo termelesi indexeket is lényegesen befolyasolhatja.)

4. Az 0j indexre val6 végleges attérés el6tt a nettc termelés ideiglenes
indexét célszeru lenne még ez évben meghatirozni és a korabbi indexszel
parhuzamosan kozzé is tenni. Az erre vonatkozé szamitasok folyamatban
vannak, elssorban az emlitett kisegitd modszerek felhasznalasaval, részben
a visszamendleges érték- és aradatok hianya miatt, részben a jelenlegi ar-
rendszer torzitdsainak elkeriilése céljabol.

Az iparagak kiilonboz6 moédszerekkel meghatarozott indexeit mérle-
gelnlink kell azutdn a bazisév netté termelési értékével, igy kapjuk meg az
ipar Ossz-indexét. Az ideiglenes index bazisaul — §sszhangban a korabbi
indexekkel és szdmitasokkal — 1949. vagy 1954. évet valaszthatjuk. A tel-
jes Osszehasonlithatésdg érdekében tulajdonképpen az 1949—1954. éveket
1949. évi bazison, az 1954—1958. éveket 1954. évi bazison kellene szamita-
nunk. A teljes termelés indexe ugyanis szintén e két bazison késziilt, és a
két bazis csak az 1954. évi lancindexekkel van sszekapcsolva. A mérlegelési
sulyok kidolgozasa a nett6 termelési érték alapjan mindkét bazisévre kiilén-
leges problémakat vet fel. Az 1949. évr6l ipardganként a netté termelési
érték adatai nem 4llnak teljes egészében rendelkezésre. Az 1954. évre
vonatkozélag viszont az egyes ipardgak, iparcsoportok netté termelési
értékét, ezek aranyait nem tekinthetjiik realisnak, a mesterséges ar-kon-
strukcidk, nagy dotdciok stb. miatt. '
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- Ezert javasoljuk, hogy az ideiglenes termelési index szamitasdhoz a
mérlegelési sulyok meghatarozdsanal a netté termelési érték aranyait a
teljesitett o6rak (munkas-6rak) ardnyéaval kozelitsik meg. Az ideiglenes
index meghatdrozasa sorin tehat mind egy-egy iparagon beliil az ipardg
indexének megallapitasanal — amennyiben erre sziikség van (B/2. médszer)
—, mind az iparagi indexb6l az iparcsoportok és az Ossz-ipar indexének
megéllapitasanal a teljesitett 6rak alapjan szamitott sulyokkal meérle-
geljink. |

Természetesen tisztdban vagyunk azzal, hogy ez csak kozelités. Mint-
hogy a netté termelési érték f6 eleme a munkabér és a nyereség, a teljesi-
tett munkéasorak és a nettd termelési érték aranya valtozo, s ezt az arképzés
mai rendszerel? mellett befolyasolja: 1. az Osszes teljesitett 6rak és a mun-
kasorak aranya, 2. az egy orira es6 munkabérkoltségek eltérése, 3. a jove-
delmezdség eltéré mértéke, 4. az anyag-(atvitt munka) koéltségek hanyada-
nak eltérd nagysaga, tekintettel arra, hogy a nyereséget nemcsak a munka-
bérre, hanem az egész 6nkoliségre szamitjak. A nettd termelési érték
yhelyes ardnyait azonban mas uton sem tudjuk jobban megkézeliteni;
ha a bérek és a nyereségek oldalarél indulunk el, hasonlé probléméakkal -
talaljuk magunkat szembe.

A nett6 termelésnek fenti elvek szerint szadmitott ideiglenes indexét
— a teljes termelés indexével parhuzamosan — tennénk kozzé 1959-ig, -
amikor is 4ttérnénk az 1958. évi bazison (drakon) szamitott végleges index
kozzétételére. A két index — az ideiglenes és a végleges — természetgsen
el fog egymastol térni. Ez kbvetkezik eltérd szerkesztésiikbél is, de egyéb-
ként eltérések mutatkoznanak az 1de1g1enes index arak (és nem teljesitett
ordk) alapjan valo mérlegelése esetén is, minthogy a termel6i arak rende-

zése a korabbi draranyokban elérelathatolag nagyobb valtozasokat fog
hozni.
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1 A nettd termelés indexét az Araranyok rendkiviil erésen befolyasoljak. A mérlegelés alapjaul a
teljesitett grakat walasziva, e problémat egyeldre ki twd}uk kapesolni bizonvos fokig., A kérdés azonban
L5 oaz érték keépzédiésének, a haszndladi értéknek és az ar képrzésének osszeliiggéseibél knnduiva —_ még
behats wvizsgalatot kovelel.




A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
KOLLEGIUMANAK HATAROZATA
AZ IPARI TERMELESI INDEX SZAMITASAROL

SZERKESZTOSEGI MEGJEGYZES. A Kozponti
Statisztikai Hivatal Kollégiuma 1957. mdjus 16-an tdr-
gyalta az Ipari és Beruhdzdsi f6osztdily eldterjesztését,
és ebben a targyban az aldbbi hatdrozatot hoztd.

1. A Kozponti Statisztikai Hivatal Kellégiuma megéallapitja, hogy az
ipari termelés fejlédésének mérésére jelenleg hasznalt vallalati teljes ter-
melés indexe nem mutatja kielégitéen az ipari termelés valtozasat. A valla-
 lati teljes termelés sokszoros halmozodést foglal magaban, az iparon beliil
az iparvallalatok kozotti termelési kapcesolatok folytédn, népgazdasagilag pe-
dig a népgazdasagi agak kozotti termelési kapcsolatok, valamint az ipar
kiilkereskedelmi kapcsolatai kovetkeztében. A vallalati teljes termelés in-
dexét ezért a népgazdasag részére létrehozott termékek mennyiségének
valésigos valtozasan kiviil, a halmozasok mértékének kiilonbdzé okokbol
keletkezé valtozasa is befolyasolja.

A Kozponti Statisztikai Hivatal Kollégiuma az egyes népgazdasagi
agak, illetéleg iparagak termelési kapcsolatainak elemzéséhez, a kiilonb6z6
mérlegszamitidsokhoz a vallalati teljes termelés mutatéjanak meghataroza-
sat tovabbra is sziikségesnek latja. Sziikségesnek tartja azonban emellett,
hogy havonta, mint az ipar munkajat, fejlédését els6sorban jellemzé muta-
tot meghatarozza, és kozzé tegye az ipar s az egyes iparagak netto termelé-
sének indexét.

2. A netté6 termelési indexet évente egyszer, teljeskorii szambavétel és
arindex segitségével kell meghatdrozni, év kozben pedig iparaganként mas-
mas kisegitd, kozelité modszerek alkalmazhatok (termékek reprezentativ
szambavétele, teljesitett 6rak indexe a munkatermelékenység valtozasaval
helyesbitve stb.). A termeldi arak 1958. évre tervbevett rendezéséig, s a ter-

‘melési index ezen arakon szamitott uj bazisanak meghatarozasaig, a netto
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termelés ideiglenes indexét kell kidolgozni, vezetni eés kézzétenni. Az ideig-
lenes index béazisa az 1954. év legyen. A jelenlegi arrendszer torzitdsait el-
keriilends, az egyes iparagak mérlegelési sulyat az ideiglenes index meg-
szerkesztésénél az 1954. évi teljesitett orak alapjan kell meghatarozni. Az
iparagi indexeket lehet6ség szerint az arak alkalmazasat mell6zé kisegits,
kozelité modszerekkel kell megallapitani. A netté termelés indexét ugyan-
ezen modszerekkel 1949. évig visszamenélegesen is rekonstrualni kell.

3. A Kollégium megdllapitja, hogy a valtozatlan arak alkalmazasa a
termelés szambavételénél rendkiviil sok munkéat és koltseget igényel, ugyan—
akkor az index bazisanak megvalasztasanal tulzott kotottséget jelent. A Kol-
légium sziikségesnek tartja annak megvizsgalasat, hogy az arvaltozasok ki~
kiiszobolése az ipari termelés szambavételénél nem oldhaté-e meg — keve-
sebb munkaval és megfelel6 pontossiggal — a valtozatlan arak helyett
arindexek alkalmazasa utjan. Erre vonatkozélag kisérleti szamitasokat kell
végezni és ennek eredményeitdl fliggéen eld kell késziteni a valtozatlan arak
alkalmazésarél az drindexek alkalmazasara vald attérést.

Budapest, 1957. majus




BORBELY LASZLO:

AZ 1949—1956. EVI TAGOSITASOK SZEREPE
ES HATASUK HAZANK MEZOGAZDASAGABAN

A tagositds mezégazdasagunk szocialista atszervezésének nélkiilézhe-
tetlen velejaroja. Tagositassal a termelészovetkezetbe lépett dolgozo parasz-
tok szétszort foldjeit- nagylizemi gazdalkodasra alkalmas tablakba vonjak
ossze, illetleg megteremtik az allami gazdasigok nagyiizemi termelésének
alapfeltételét.

A tagositas foldcserékkel, nagy teriiletek megmozgatasaval jar. 1949-t61
1956-ig a tagositasok soran ,megmozgatott* fsldteriilet (a tobbszdr tagosi-
tott teriilet és a csereingatlanok figyelembevételével) tobb mint 9 000 000
kat. hold!, messze meghaladja az 1945. évi f6ldreformmal ,megmozgatott
tertlet (kereken 5600 000 kat. hold) nagysagat. Ez azért is szamottevd,
mert a termelés rendjének (vetésforgd, tragyazas stb.) a tagositdssal
torténé megbolygatasa — tapasztalat szerint — a termelési eredmények
id6leges csokkenésére vezet. Az 1949-t6l 1956-ig végzett tagositasoknal is
tapasztalhatjuk a csokkenést, bar egyidejlileg a mez6gazdasag szocialista
atszervezésével kapcsolatos tényezék is befolyasoljak a termelési eredmé-
nyek alakuldsat. A varhaté terméskiesést névelte a tagositasok soran elkéve-
tett szamos hiba. Az eddig végzett tagositasok hatasanak minél teljesebb és
részletesebb megismerése, a tapasztalatok felhasznalasa nemcsak a torveny-
telenségek elkertilésére, de reélis tervek készitésére is modot ad. Ez annal
is inkabb fontos, mert a szocialista mezdgazdasig épitésében a feladatok
nagyobb része még hatra van. A tagositds hatdsa mezégazdasagunk szocia-
lista atalakuldsdnak majd egész témajaval oOsszefiigg. Jelen tanulmanyban
termeészetesen nem térhetiink ki valamennyi kérdés részletes elemzésére,
csupan a kovetkezd kérdésekkel foglalkozunk. Ezek:

I. A tagositasok jelentdsége régen és most.

II. A terméseredmények és az allattartds alakuldsa a tagositasokkal
osszefliggben.

IITI. A valtozésokat el6idézé tényezdk vizsgélata.

Az els6 két kérdéssel rovidebben, a harmadik kérdéssel részletesebben
foglalkozunk. ‘

! A Foldmivelesiigyi Minisztérium jeleniése szerint ebbél 5137 660 kat. hold az érintelt kozségek
egész hatarara kiterjeds tagositas (f8ldrendezés),

9%
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I. A tagositasok jelentosége régen és most

A tagositasok sziikségszer(i alkalmazasat a foldbirtokviszonyok alaku-
lasa vilagitja meg.

A jobbagysag felszabaditdsa az urbéri elkiilonitéssel valt a gyakorlat—-- -

ban valésagga. Az urbéri elkiilonités soran az urbéri terhek alol felszaba-
dult jobbagysag birtokait és az urasdg birtokat elvalasztottdk egymastol. Az
urasag foldjének kijelolése utdn a hatdr megmarado részén a jobbagyok
- osztozkodtak. A jobbagy foldjét a nyomésos gazdalkodasi rendszernek meg-
feleléen legalabb harom diilében kapta. Az osztozkodast megnehezitette,
hogy a foldek osztalyozésa igen sziik keretek kozott mozgott. A legjobb
minGségl foldbsl 1100, a kdzepes [51db6l 1200 és a legrosszabb f61dbsl 1300
négyszogol volt egy becsholdnak? szamithato. Azokban a kozségekben tehat,
amelyekben a talajviszonyok nem voltak egyéntetliek, az igazsdgos osztoz-
kodas érdekében mindenki kapott minden diilében egy kis foéldet. Az igy
széttagolt birtok az érokosodések soran tovabb darabolodott és parcellazo-
dott. Az apa ugy osztotta el f6ldjét, hogy minden parcellabol valamennyi
gyermekének juttatott. A vasarlasok és eladasok is fokoztdk az eldarabolo-
dast. A parcellik szama szaporodott, a parcelldk nagysiga 4allandéan
csokkent. |

Az elaprozodas mértékének jellemzésére Futaky Zoltdn feldolgozt
2329 kozség 1936. és 1937. évi telekkdényvi adatait. Eszerint 1936-ban 20 248
telekkonyvi végzés 202 813 kat. hold megosztasat rendelte el, és 78 264 f5ld-
részletbdl 157 669 részlet keletkezett. 1937-ben 22 049 telekkonyvi vegzés
alapjan 214 774 kat. hold teriilet megosztasat végezték el, és 80527 fold-
részletbdl 168 720 részlet keletkezett. A foldrészletek szdma tehat egy eév
alatt az Osszes kozségre szamitva kereken 127 000-rel szaporodott.

A kisparcelldkon és az elparcellazott birtokokon ésszerti gazdalkodast
folytatni nem lehetett. Nemecsak a tertilet jovedelmezdsége cstkkent, hanem
az elparcellazottsig egyre nagyobb mértékben termelési akadalyként is
jelentkezett a magyar mezégazdasigban.

A 100 kat. holdnal kisebb mez8gazdasagi lGzemekhez tartozé parcellak
atlagos nagysaga 1935-ben az Alfgldén a kozségek 44 szazalékdban nem
érte el az egy kat. holdat, az északi és a dunantuli megyékben- pedig csak 170
kézségben (az északi és a dunantuli kozségek kevesebb mint 10 szazaléka-
ban) érte el az egy kat. holdat. Nagykanizsa és Esztergom vidékén levd
kozségekben a parcelldk atlagos nagysdga 0,23—0,29 kat. hold (368464
négyszogol), 150 kozségben egy tulajdonos parcelldinak atlagos szama 20-
nal is tobb volt. A Koézponti Statisztikai Hivatal 1935. évi mezbdgazdasagi
statisztikai ©sszeirdsa szerint a 100 kat. holdnal kisebb szantofsldes fold-
birtokok 64,3 szazaléka volt tobb tagban. A t6bb tagban levS birtokoknal a
tagok 4tlagos szama 5,7, a parcellak atlagos nagysaga 0,7 kat. hold (1120
négyszogol) volt.

El8szér a mult szdzad masodik felében kezdtek parcellak egyesitésével
kedvez8bb termelési feltételeket teremteni. Egységes intézkedéseket azon-
ban csak az 1908. évi VIL és XXXIX. tc.-ek biztositottak. A tagositasok
azonban nem jartak a kivant gazdasigi eredménnyel, nagyon kevés eljaras
lefolytatasat kérelmezték. 1935-ben — a tapasztalatokat figyelembe véve —

2 A becshold egvségnyi értékft teriilet, amelvet a hozadéki érték, a csereérték, esetleg a forgalmi
&rték és a haszonbérek f{igvelembevételével #allapitanak meg. A becshold ardnvositia a killonhozd mindségl-
foldeket. Paldaul 1100 négyszogdl jo mindségd [6ld egvenld értékh 1300 négyszogsl gyenge mindségh folddel.
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ujabb rendelkezések jelentek meg, amelyekkel a tagositsi eljaras olcsobba,
gyorsabbd, egyszeriibbe és szakszertbbé valt. Az &allam az eljarassal fel-
merilé koltségek 20 szézalékat magara vallalta. A tovdbbiakban a tagosita-
sok fontossdga annyira el6térbe Kkeriilt, hogy 1942-ben a féldmivelésiigyi
miniszter felhatalmazast kapott arra, hogy a tagositasi eljarast kérelem
nélkil hivataibol is megindithatja.?

A tagositassal kapcsolatos rendelkezések elsGsorban a mezdgazdasag
termelési koltségeinek csokkentésére iranyultak, tehdt a mez6gazdasagi
termelés jovedelmezdségének megjavitasa volt a kozvetlen célkit(izés.

A nagyfoku elparcellazottsdg megsziintetése a mezdgazdasagi termelés
jovedelmezéségét jelentdésen befolyasolja, egyuttal az osszefiiggd tertiletek,
tablak kialakitasa a gépi megmunkalds alkalmazasanak alapfeltételét je-
lenti; alkalmat ad korszerd uthalézat kialakitasara, a felszini és a talajvizek
levezetesére, kedvezdbb tragyazasi lehetéségeket teremt, igy fejlettebb
termelési szinvonal elérését biztositja. A tagositassal szemben 1945 el6tt
tamasztott kovetelmény a tagositdsban résztvevé gazdasagok jovedelmezd-
ségének megjavitasa, a mezogazdasdg termelési szinvonaldnak fejlesztésé-
hez az alapfeltétel megteremtése volt.

A tagositasban résztvevd gazdasagok jovedelmezbségének megjavitasa
kiilénbozé forméakban jelentkezett. Az egyéni gazdasigok részére a parcel-
lak egyesitésének ebben az idében (1945 el6tt) legjelentsebb elénye az
idomegtakaritds volt. Nem kellett a gazdanak ideje nagy részét egyik fold-
jér6l a masikra vald jarkdalassal eltoltenie. Az idében végzett aratas, be-
hordas, cséplés vagy réteknél a kaszalds és szaritds fontos, mert a mez6-
gazdasdgli munkaval elért eredmény nem veész karba. Nem Ilebecsiilendd a
mesgyek felszantasaval keletkezd teriilet novekedésében mutatkozé elény
sem. Futaky Zoltan kimutatta 4 kozség adatainak Osszeallitasaval, hogy
15 662 kat. hold tagositott teriileten a terméteriilet. 288 kat. holddal néve-
kedett. A duldutak teriiletének novekedését (uttalan foldek a tagositas
soran utakat kaptak) is leszamitva a terméteriilet névekedése 104 kat. hold,
amely 0,7 szdzalékos novekedésnek felel meg. (Ez orszagosan mintegy
90100 000 kat. hold.) A tagositott {6ldeken lehet6vée valt a gépi muivelés
¢s a megfeleloen kialakitott tdblakon a keresztszantas is. Kedvezdbb lett a
gazda helyzete allattartas szempontjabol is. A folosleges jarkalds meg-
sziintével, gépi munka alkalmazasdnak lehetSségével kevesebb igasallatot
kellett tartania, s ezért tobb haszonallatot tarthatott.

1945 utan a tagositasok jelentdsege fokozodott. A szétparcelldzddas
egyik 16 tényezdje, az 6rokosodés tovabbra is hatott. Az egyéni gazdasigok
eldarabolédasa kiilonbozé birtokpolitikai intézkedések (kulakkorlatozas,
ingatlanforgalmi korlatozas stb.} kovetkeztében azonban csokkent. A be-
gyujtés progresszivitdsa a paraszti birtokok darabolasira wvalé torekvést
vonta maga utan. A szetparcellazotisag kisebb mértéke miatt a tagositas
az egyéni gazdasagok részére vesztett jelentéségébdl, s6t mivel a tagositasok
a termeldszovetkezetek, allami gazdasagok részére torténnek, az egyéni
gazdasagoknak &ltaldban nem all érdekében. Ezzel szemben a tagositas
‘jelentdsége az egész mezdgazdasdg szdmara novekedett. Alapvets valtozast
jelent a szocialista nagytlizemek létrehozasa. Ezzel a tagositdsok eredménye-
sebb alkalmazasa is lehetévé valt. A mez6gazdasig szocialista atszervezése,

3 Ebben az esethen az allam a koliségek 50 szazalékat viselte, Ez gyakorlatban a nagybirtok nagyobh
tamogatasat jelentette, -
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korszerd gazdalkodas folytatdsa tagositis nélkiill nem képzelheté el. Aho-
~ gyan szétparcelldzott birtokokon ésszer(i gazdilkodas nem volt lehetséges,
ugy szetszort birtokokon gazdalkoddé ,nagylizemnek‘ sincsen létjogosult-
saga. Megvaltozott a termelés technikai szinvonala is. A mezdgazdasigi
munkak gépesitésében elért eredmények, a gépallomasok miikédése, sziik- -
ségszerlien megkoveteli a tagositast. Ezek a valtozasok a tagositassal
szemben tamasztott kovetelmények terén is valtozast kivantak. Nem elég a
tagositasban résztvevé gazdasagok jovedelmezdségét megjavitani, biztosi-
tani kell a tovabbfejlesztés lehet6ségét is a szocialista mezOgazdasag meg-
teremtéséhez. : |

A tagositas a feudalis birtokviszonyok és a kapitalista tarsadalmi rend

kézepette csak iddlegesen oldja meg a birtokelaprozédas problémajat.
Kiilonb6z6 intézkedések, korlatozadsok mint a birtokminimum,* parcella-
minimum?® meghatarozasa vagy az Orokosodési jog megvaltoztatasa sziiksé-
ges ahhoz, hogy az elaprozodas ne valjék ismételten a termelés akadalyozé-
java. A szocialista tarsadalmi rendszerben a gazdalkodas kollektiv- formaja
ezt a termelés fejlesztését gatld problémat feloldja.

II. A terméseredmények és az allattartas alakulisa
a tagositasokkal osszefiiggden

A tagositas kétségen kiviil gazdasagi elényokkel jar, bar kozvetleniil a
tagositas utani években, az Uj termelési helyzetbe valé beilleszkedés miatt,
altalaban terméscsokkenés varhaté. A tagositds gazdasagi el6nyeirsl adott
bizonyitékot a Pénziigyminisztérium altal 1934-ben elrendelt hivatalos
adatgyljtés is. A Pénziigyminisztérium az 1908—1934 kozotti id6ben tago-
sitott kozségekben megvizsgilta a mezdgazdasagi termelés alakulasat és a
mezigazdasagi termelés jovedelmez8ségére vonatkozé eredményeket. A
jovedelmezbséggel kapcsolatos valtozdsokra legszemlélteté6bb a szemester-
menyek holdankénti hozaménak javuldsa. Ebb6l a szempontbél 51 koézség
adata volt feldolgozhaté és ezek kéziil 10 kozség 20 szazalékon aluli, 22
kozség 20 szazalékos, 9 kozség 25 szdzalékos és 10 kbzség 25 szazalékot meg-
haladé termésatlagndvekedésrdl adott szamot a tagositott teriileteken a nem
tagositott tertiletek termésatlagaval szemben.

Az 19491956 kozott végzett tagositasokrol nincsenek hasonlé ada-
taink. Ilyenszerd osszehasonlitast nem is lehet végezni, mert a fenti elemzés
Jorészt hosszabb iddszak tavlatabol ad értékelést, masrészt most nemcsak a
birtokegyesitések hatdsat észlelhetjiik, hanem a gazdalkodas 1Gj mddszere,
a kollektiv tdrsasgazdalkodas elsajatitdsa is nagy sullyal szerepel a terme-
lési eredményekben. Most nem egyszerlien arrél van csak szé, hogy a tobb
‘évig tart6 bizonytalansig utan tudja a gazda, hogy melyik foldet tragyazza,
hogy megismerje 1j f6ldjét, hanem ezen tdlmenden egész gondolkodas méd-
Janak meg kell véltoznia, Uj szemlélettel a szdvetkezeti gyarapodison ke-
resztil kell latnia egyéni felemelkedését, boldogulasat. Igy a tagositas biz-
tositotta elény lassabban és a kozvetett, az atalakulassal jaré hatassal egyiit-
tesen jelentkezik. Nagy a sulya az eredményekben a tagositisok soran el-
kovetett hibdk kihatdsanak is. A hibdk legnagyobb részének az a szemlélet

t A birtokminimum az a legkisebb lizemnagysag, amely a birtokos megélhetését még biztosithatja. Az
elaprézddas megakaddlvozasira a jogszabdlyok birtokminimumot Allapithatnak meg. A  birtokminimunot
mar sem adis-vétel, sem Orékosdodés dtjan nem szabad felosztani. (1871-ig ilyen volt az tirbéri negyedtelek.)

5 A parcellaminimum az a legkisebb parcella, amelyen még iizemgazdasigi szemponthél ésszerii gaz-
délkodas folytathatd. Jogszaballval, gazdasagpolitikai intézkedéssel a parcellaminimum tovabbi elaprozasat
korlatozni lehet
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volt a forrdsa, amely a tagositast csak politikai feladatnak tekintette, s nem
vette figyelembe termelési kihatasait.

A tagositas egy fejlédési folyamat nélkiilozhetetlen gazdasagi ténye-
z0je, és itt a kérdést nem a tagositasok jovedelmezbsége, vagyis a tagositasra
forditott koltségek® megtériilése szempontjabol kivanjuk vizsgilni. Terv-
gazdalkodasban azonban fontos tudni, hogy a tagositasokkal kapcsolatosan
milyen irdnyd és mértékii valtozds varhaté a terméseredményekben. A
buza terméseredményének és az istallotragyazott teriilet nagysaganak
vizsgalata képet ad arrol, hogy a tagositas a novénytermelést miképpen
érinti. A buza a kaldszosok vetésteriiletének és termésmennyiségének
mintegy 60 szdzalékat képviseli, az istallotragyazas pedig a terméseredmé-
nyekben feltétleniil érezteti hatasat. Mezdbgazdasagunk jelenlegi szinvonalan
a terméseredmények alakuldasa jelent6s mértékben az id6jaras fiiggvénye.
Ha tehat vizsgalat targyava tessziik a terméseredményeket, tekintettel kell
lenni arra, hogy a megfigyelésre kivalasztott teriileten az id6jaras hatasa
atlagosan egységesen érvényesiiljon. A rendelkezésre allé6 adatok arra mu-
tatnak, hogy — mint nagyobb teriileti egység — az Alfold és a Dunantul
alkalmas erre. Tekintettel arra, hogy tébb évre, fdleg a nagy tagositasok
eveire visszamenoleg kozségek és tarsadalmi szektorok szerinti adatok nem
allnak rendelkezésre, a vizsgalatot a megyei termésatlagokkal végeztiik.

A legaltalanosabban elterjedt kalaszos — a buza — terméseredményé-
nek vizsgélata azt mutatja, hogy a tagositasok hatisanak tendenciaja és meg-
kozelit6 mértéke megyei termésatlagokkal elemezhets. A buza vetésteriile-
tének és termésmennyiségének mintegy 85—90 szazalékat képviselé6 Dunan-
tal és Alf6ld valamennyi megyéjében az 1949-t61 1955-ig elért termésatla-
gokat vizsgadltuk meg, két idészakra bontva, a nagy tagositasok éveire
(1949—1952) és a késbébbi évekre (1953—1955) vonatkozoan. (A két idé-
szakban elért termésatlagokat a megyék tagositottsaga® szerint csoportosi-
tottuk és az évenkénti termésatlagok Osszesitett eredményét osztottuk a
figyelembe vett idépontok szamaval) A termésatlagokat lehetséges két
idészakra bontottan vizsgalni, mert a nagy tagositasokat kovetdleg 1953
telén csak kisebb mértékii tagositas volt, 1953 nyaran és 1954-ben nem volt
tagositas, az 1955. évi tagositisok pedig mar nem voltak hatassal az 1955.
évi terméseredményekre. A két idészak termésatlagai a tagositassal az 1.
abran lathato osszefliggést mutatjak.

A két idészak termésatlagainak Osszehasonlitisa azt mutatja, hogy a
tagositottsag emelkedésével aranyosan kedvezétlenebbiil valtozott a me-
gyék termésatlaga. A legnagyobb mértékben (80 szazalék felett) tagositott
megyékben a két idészak egymashoz viszonyitott eredménye 20,4 szazalék-
kal rosszabb mint a legkevésbé (3040 szazalékban) tagositott megyék
hasonléan szdmitott eredménye.

Hasonlé képet mutat az istallotragyazott teriilet nagysaganak a tagosi-
tas meértéke szerinti alakulasa. Az istallétragyazasrol megyel adatok 1951-
t6l allnak rendelkezésre. Az 1951. és 1952. évi nagy tagositasok kihatasa oly
erés volt, hogy az a megyei adatokban is mutatkozik. Az istallotragyazas és
a tagositas kozott Osszefliggés all fenn, mert — mint a késébbiekben lathat-
Juk — a tagositds hatassal van az allatallomany valtozasara, de egyéb

8 Az 1955. évi foldrendezés sordn az egv kat. holdra esé koltség —— a miiszaki eldkészités kaltségével
egyltt — kereken 6,-- forint volt. Az 1956, évi téli [6ldrendezés egy kat. holdra esd atlagkoltsége a 10—
forintot s meghaladia,

T Tagositdssal érinfett szantoterillet a megye szintéteriiletének szézalékaban. A csereterilet is tago-
sitassal érintett teriiletnek szamit.
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tényezok is fokoztak a kapcsolatot. Példaul az uj szovetkezeti tagok tragya-
készlete altalaban kisebb (haztaji) terliletre kertilt, a tartalék és elhagyott
teriletek évekig voltak tragyazatlanul, de legf6képpen a t6bbszori tagosi—
tdsok miatt fellépd termelési bizonytalansag kovetkeztében az egyéni gaz:m-'
dasagok nem lattak értelmét a cserefold tragyazasanak.

1. ébra. A biza 1953—1955. évi dtlagos termésdtlaga az 1949—1952. évi dtlagos
- termesdtlag szdzalékdban az 1949-161 1952-ig tagositoilt teriilet nagysdga szerinti
csoportositdsban ‘
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2. dbra. Az 1951—1952. években trdgydzott teriilet a szdntéteriilet szdzalékdban
az 1949—1952. években tagositott teriilet nagysdga szerinti csoportositdsban

27

\
\
\

\
\  Orszdgos 3Hsg

AN
AN

AN
N

| | ! ]
30~40% | 40-50% | 50-60% | 60-80% |80%/zlett
A tagosifott szdnlcterclel ardnys

N
o}

Fban
~
>

7

M
W

o
i

n
Y

8 szinfoltervlet sz3za/

N
G

Az 7957-7952 érskben traquazott ferolet

A
©

=

Az 1951—52. gazdasagi évben csak 60 szazalékat, az 1952—53. évben
pedig 70 szazalékat tragyaztak az 1953—54. évben tragyazott teriiletnek.

A vizsgalathoz kiszamitottuk, hogy a megye szantoéteriiletének hany
szazaléka a tragyazott terilet, az igy nyert eredményeket a megyék tagosi-
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tottsaganak megfeleléen csoportositottuk és csoportonként atlagoltuk. Az
1951. és 1952. években tragyazott teriilet a tagositassal a 2. abran lathato
osszefliggést mutatja.

A tagositasok nemcsak a novénytermelést érintették, hatassal voltak az
‘allattenyésztésre, az allattartasra is. Az allattartdst egyrészt a névényter-
melésen keresztiil befolyasolta a tagositds, masrészt a termelészévetkezetek
szervezése kapcsan. A tagositds hatdsdra nemcsak azok a gazdalkodok
csokkentették allatallomanyukat, akik részére a tagositds megnehezitette a
takarmanyellatast, vagy akik a termel6szovetkezetbe szdndékoztak lépni,
hanem — gyakran a tulkapdsok miatt — a fellép6 bizalmatlansag, a terme-
1ési biztonsag hianya miatt azok is, akiknek moédjukban &llt az allattartas,
és érdekiik is lett volna az allattenyésztés. Ez kiilonosen ott éreztette hata-
sat, ahol t6bb izben tagositottak.

Kozségenkénti vizsgalat soran sem volt mod megfigyelni az allatallo-
maényt a tagositas el6tt és a tagositas utdn, mert a rendelkezesre all6 adatok-
ban az egyes évek téli és nyari tagositdsai nincsenek kiilonvalasztva, és
egyébként is sok esetben az allatszamlalas ideje utdn tortént tagositas mar
megel6zéleg, az 4llatszamlalas elbit éreztette ezzel kapcsolatos hatasat. Igy
aszerint vizsgaltuk meg az allattartast, hogy egy izben vagy tobb izben
tagositottak-e a kozségben.

3. dbra. Az d4llatéllomdny alakuldsa ‘szdmosdllatban 1950-t61 1955-ig Békés,
Hajd4i-Bihar, Szabolcs-Szatmdr, Szolnok és Tolna megyében
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A vizsgslat elég széles reprezentacioval, 6t nagymériékben tagositott
megye (Békés, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatméar, Szolnok, Tolna) kozségeiben
(562 kozségben) az egyéni gazdasdgok és a termelSszovetkezetek allatallo-
manyéra terjedt ki. A vizsgalatbol csak azok a kozségek maradtak ki, ame-
lyeknek adatai hataratcsatolas vagy egyéb ok miatt nem voltak tobb évre
dsszehasonlithatok.
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4. dbra. A szarvasmarhadllomdny alakuldsa 1950-t61 1955-ig Békés, Hajdu-Bihar,
Szabolcs-Szatmar, Szolnok és Tolna megyében
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A vizsgalt kozségekben az allatillomany (négy féallatfaj) 1950-r6l
1951-re 10,2 szézalekkal csokkent. A cs6kkenés mértéke legkisebb a nem
tagositott kozségekben (4,6%) és legnagyobb a tébbszor tagositott kozségek~
ben (11,0%). Az egyszer lagositott kézségekben az 1950. évi adllomanyhoz
~ viszonyitott allatlétszdm a kovetkezb években a tagositas hatasara altalaban
- 2,1—3,4 szazalékkal alacsonyabb, mint a nem tagositott kiozségek hasonléan
szamitott allatlétszama, 1955-ben azonban ez a kiilénbség mar 12,7 szizalék.
A tobbszér tagositott kozségekben ez az eltérés joval nagyobb, és az 1951.
évi 6,4 szdzalékrol 1955-re mar 20,2 szdzalékra emelkedik. A tagositasnak
az egyeni gazdasagoknal jelentkez6 hatédsa a fentieknél joval nagyobb volt,
enyhiti azonban a helyzetet, hogy sok esetben a kozségen belill tértént az
adas-vétel. Szamottevéen enyhiti a cstkkenést az is, hogy a termelészévet-
kezetek tobb esetben mas kozségekbdl allatokhoz jutottak. A nem tagositott
kozségekben az allatlétszam kedvezdébben alakult, kiilondsen az 1955. évi
aranyeltolodas szembet(iné. Az értékelésnél figyelemmel kell lenni arra,
hogy a nagylizemi allattartashoz sziikséges istallék épitése nem haladt kells
utemben.

Vizsgaljuk meg a tagositas hatasat a tagositott teriilet nagysaga szerint
is. A kozség egész hatarara kiterjed6 tagositas (foldrendezés) hatasa termé-
szetesen nagyobb, mint a kisebb teriiletre kiterjedé tagositasé. (Lasd az
5. 4brat.) .

A tagositds és a foldrendezés hatasit egyébként is kiiloén kell vizsgalni,
mert kozottik lényegbevagéd kiilonbség van. Azokban a kozségekben, ahol
f6ldrendezés volt, mar szocialista viszonyok kozétt folyik a termelés. Itt
a termelés biztonsdga dominal, az egyéni gazdasagok visszahiizédasa alig
érezhetd. A bemutatott kozségekben a foldrendezést tobb tagositas (1,5)
elézte meg, illetéleg a kozségek nagy szdzalékaban (14,5%,) kétszer volt
foldrendezés, tehat tobbszor, nagyobb mértékben zavartadk meg a gazdal-
kodéas rendjét.
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5. abra. Az dllatallomany alakulasa szdmosallatban 1950-t61 1955-ig DBékes,
Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmdr, Szolnok és Tolna megyében
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Allels28misl3s éve

III. A valtozasokat el6idézé tényezok vizsgalata

Vizsgaljuk meg, hogy az eléz6kben bemutatott dsszefiiggéseket milyen
tenyezok okozzak. A szocialista mez8gazdasag épitésében normalis folyamat
mellett a tagositisok menetét, litemét a termelészévetkezeti mozgalom
elérehaladésa szabja meg. 1951-ben, 1952-ben azonban a tagositist nagy-
mértékben a termel8szovetkezetek szervezésére hasznaltak fel. 1951-ben
peldaul 83, 1952-ben 12 olyan ugynevezett termelészovetkezeti kozség ren-
dezése tortént meg, ahol a termelészovetkezeti mozgalom fejlddése a 60—70
szazalékot sem érte el, tehat az engedélyezési feltételek nem voltak meg.
Az adminisztrativ eszk6zokkel létrehozott termeldszévetkezetek termelési
eredménye természetesen rontotta a megyei atlagokat. Megfelelé koriiimeé-
nyek kozott is par esztendd sziikséges a nagylizemi gazdasidg megszervezé-
sehez és ahhoz, hogy a nagylizemi moddszerek hatasa a terméseredmények-
ben is hatarozottan kifejez6djék. Ezeknek a termeldszévetkezeteknek
gyengebb eredmenyét az egészen kivaléan dolgozo termeldszovetkezetek
eradmenye nem tudta ellensulyozni. A termeldszovetkezetek szamszeri
fejlesztését es foldjeik tagositasat nem kovette a nagylizemi gazdalkodas
megszervezese, a vezetésben altalaban hianyzott a megfelelé mezdgazdasagi
-szaktudas, illetbleg lizemszervezési gyakorlat. Egyébként is az 1949—1952.
evekben nagy teriiletek keriiltek ki a gondos miivelés aldl. Sok termels nem
volt érdekelt a termelésben, ezért foldjét felajanlotta vagy elhagyta. 1949—
1953~ig (a terliletatvetelek besziintetéséig) kereken 400 000 személy kozel
2,5 millié kat. hold foldet ajanlott fel vagy hagyott el, legnagyobb részt
tagositasok soran vagy ezzel oOsszefliggben. Ezeknek a birtokpolitikai cé-
‘lokra rendelkezésre allé teriileteknek hasznositisa igen vontatottan tér-
tent. Tobb esetben pedig mindenaron hasznositani akartdk ezeket a terii-
leteket, és a termeldszovetkezeteket ,rabirtak a teriiletek atvételére, noha
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igy egy-egy termelészovetkezeti tagra 20 kat. holdat meghaladé £61d jutott
megmunkdalasra. Ez természetesen sem a termeldszovetkezeti tagoknak,
sem a foldnek nem hasznalt. A termeléteriilet elhanyagoldsa a termés-
eredményekben éreztette hatiasat. Sok esetben rafizetéssel folyt ezeken a
teriileteken a termelés és a teriiletek termdOképessége is tovabb romlott.
Vas megyében példaul a kozségi kényszerhasznositott tartalékteriileteken
vetett kaldszosok termelésénél 1122 kat, holdon kereken 460 000 forint volt
a rafizetes (az atlagos terméseredmény kat. holdanként 2,2—2.,5 q volt) az
1953—54. gazdasagi évben.

A termesatlagok csokkenéséhez hozzijarult az is, hogy mind kevesebb
kaldszost vetettek jo eldvetemény utén. A nagy tagositasok ideje ota évrél
évre csokkent a lucerna vetésteriilete. Az 1956. évi lucerna-vetésteriilet az
1952. évinek csak 61,3 szazaléka (Hajdu-Bihar megyében csak 39,4 széza-
~ 1éka) volt.

Az ével6 novények vetésteriiletének csokkenésére vezetett, hogy a
kartalanitdsok elmaradasa és a tobbszori tagositasokkal jaré termelési
bizonytalansag kovetkeztében az egyéni gazdasigok tartozkodtak a nagyobb
beruhdzast igénylé éveld telepitésétsl. A gépallomésok az aprémageséplésre
nem forditottak gondot, és az ebbdl szarmazé karosodasok visszavetették a
magtermelési kedvet, ugyanakkor a tablaba keriilt fiatal ével8k felszantasa~
val fokozodott a magsziikséglet. A fellépd vetémaghidny akadalyozta, hogy
a szocialista szektor pétolja a kiesé vetésteriiletet. A lucerna helyett feliil-
vetésként vetett voroshere termelése keriilt elétérbe, még olyan megyékben
is, ahol azel6tt ez nem honosodott meg. A feltétleniil sziikséges takarmény-
mennyiséget tehat a tagositasok hatasara egynyéari névények termelésével
biztositjak a gazdasagok joérészében.

A lucerna és a viriGshere vetésteriiletének alakuldsa

e Lucerna Viordshere
v i

vetésteriiiete (kat. holid)
Y952, . o e 519 616 ' 127 672
1956, .. ... ... ... 318 409 293 358

1956, évi wveidsteriilet az
1952, évr vetésteriilet szd -
zalékdban . ... ... . ... 61,3 229.8

A talaj termdberejének csokkenése szoros Osszefiiggésben volt azzal,
hogy a tagositasok milyen mértékben érintették az egyéni gazdasagok ter-
melési feltételeit és termelési kedvét.

A csereingatlanok az eredeti tulajdonnal rendszerint rosszabb minésé-
guek és a lakohelytdl altalaban tavolabb fekszenek. Emiatt az egyénileg
gazdalkodok szdmara jelentdsen rosszabbodtak a termelési feltételek. 1952~
ben ezzel kapcsolatosan négy megyében (400 gazdasagnal) végzett adatgylj-
tés eredményei szerint a csereingatlan kataszteri liszta jovedelme az eredeti
teriilet jovedelmének foldrendezésnél 80,6 tagositasnal pedig 85,1 szdzalékat
tette ki; a csereingatlannak a lakohelytdl valé atlagos tavolsaga pedig
92,9, illetve 41,7 szazalékkal nétt az eredeti teriilet atlagos tavolsdgahoz
viszonyitva.
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A f6ld kicserélése, de f6leg a kartalanitasok elmaradisa jelentGsen
csokkentette az egyéni gazdasagok termelési kedvét. A tagositassal érintet-
tek szama, a kicserélt £6ld nagysaga a tagositésok sordn évrol évre noveke-

dett. 1953-ban volt a legnagyobb, de 1955-ben is 100 kat. hold tag051tott
teriiletb6l 39 kat. hold dolgoz6 paraszt féldje voit. :

A Lkicserélt fold* aranydnak alakulasa

Tagositassal érintett

A tagositas ideje " dolgozd parasztok kulakok

teriilete a tagositoit teriilet szdzalékaban

1949, ..o 18,7 8,6
1950, v, 23,6 27,2
1951 . 0 e e 35,5 17,1
1952, 0o 38,1 7,2
1 15 J 44,7 11,1
1955 . o et 39,0 5,9
1949—1955. ..o vun.. 28,7 14,6

* A foldrenderzések sordn kicserélt [old nélkdil.

A tagositisok és a foldrendezések sordn kereken 486 000 dolgozo
paraszt 1227 000 kat. hold foldjét és 58 000 kulak 462 000 kat. hold foldjét
cserelték ki.

A tagositdssal érintett dolgoz6é parasztok szama és a kicserélt fold
nagysaga a kovetkezd okok miatt novekedett: 1949-ben 100 kat. hold foldet
15 dolgoz6 paraszt mivelt, 1955-ben mar 19; az elsé években a kuldkok
foldjét nagyobb mertekben vették igénybe; a tagos1tasokat fontos lizemszer=-
vezési és gazdasagi kovetelmények tették szlikségessé (miutan pedig a tago-
sitasok az allami gazdasigok, a termelGszovetkezetek érdekében torténtek,
a gazdasagi érdekek alapjan tamasztott igények kielégitése a dolgozo pa-
rasztokat érintve valdsulhatott meg); a tabla-kialakitasok soran a dolgozo
parasztokkal szemben tobb hibat kovettek el (szdmos esetben a dolgozd
-parasztok foldjének nagymértékli megmozgatisa annak kovetkezmeénye,
hogy a dolgozo parasztok legjobb foldjein alakitottak ki a termelészovet-
kezeti tablakat).

Kiilénosen nagy visszahatassal jart, amikor egy-egy kozségben isme-
telten tagositottak. Sok dolgoz6 parasztnak tobb esetben is kicserélték a
f5ldjét, és ez fokozottan éreztette hatasat a termelésben,

A tagositott kozségek megoszlisa a tagositottsdg foka szermt
(1949—1955)

Kozségek szama

Tagositottsag foka Ssszesen az Osszes kozség

szazalékaban

Egyszer volt tagositas........ 857 26,6
Tobbszor volt tagositds ...... 653 20,0
Egyszer volt foldrendezés..... 207 6,3

Foldrendezés és tagositas is volt 643 19,6
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2360 kozsegben 4207 tagositas, illetéleg foldrendezés volt. Egy tOobbszir tagositott
kozségben atlagosan 2,4-szer tagositottak. Azokban a kozségekben, ahol féldrendezés
volt, megelézéleg atlagosan 1,4 alkalommal tagositottak. (898 kézségben, amelyekben a
szocialista szektor nem rendelkezett sziamottevéd teriilettel, nem tagositottak.) ’

A tobbszor tagositott kozségek koziil 454 kozségben kétszer, 132 kozségben hirom-~
szor, 67 kozségben pedig négyszer vagy ennél tébbszor tagositottak.

A foldrendezéssel és tagositdssal érintett kozségek kozil 424 kozségben a fold-
rendezést megelézileg egyszer volt tagositas, 121 kozségben kétszer, 32 kozségben
haromszor vagy ennél tobbszdr tagositottak. 66 kozségben kétszer volt fdldrendezés.
(A foldrendezéssel tobbszdr érintett és tagositassal is érintett kozségeket nem
mutattuk ki.) '

A tObbszér tagositott kozségek nagy szama mellett nagy volt a tobbszor tagositott
tertilet nagysaga is. A tobbszor tagositott teriilet g tagositott Osszes teriiletnek 98,7
szazaléka.

A termelési eredmények szempontjab6l az sem kozombos, hogy a
gazdasagi év melyik idészakdban tagositanak. Az aratas uténi nyari tagosi-
tasok kevésbé zavartdk a termelés folytatasat, mint a téli tagositasok alkal-
maval a gazdasigi év kiozepén végrehajtott ingatlancserék. Kiilonosen azért
volt karos a téli tagositds, mert nagyon sok kérdést (az 6szi vetések betaka-
ritdsa, csereteriiletek megfeleld elGkészitése a tavasziak ala, az ével6k igény-
bevétele, a fenndllé szerzédéses termelési kotelezettségek teljesitése, a mar
lebontott termelési tervek Atalakitisa az uj helyzetnek megfeleléen stb.)
nem lehetett kielégitéen megoldani, és a dolgozé parasztokat kirosodas érte.
A termelbszovetkezeti kozségek foldrendezésénél ezek a problémik kisebb
mértékben &alltak fenn.

A telen tagositott teriiletek (1949—1956)

Télen
£ tagositotit foldrendezéssel
v teriilet érintett teriilet
kat. hold
1951, . ..o — 271 709
19562, .. . . 191 184 450 668
1953, ... . 50 774 339 698
1954, .. .. - e
1955, .. - e
19566, . ... . — 182 085

A téli tagositas mellett szol, hogy a tagositasok lebonyolitasara kevés
szakember all rendelkezésre, és nagyobbiitemi tagositds csak a szakembe-
rek évente kétszeri munkabaallitasival bonyolithatd le. Kérdés azonban,
hogy a tagositds nagy tteme nem kdros-e, milyen szerepe van a termelés-
ben. 1942-ben, amikor a szakemberek elérték, hogy kozérdekbdl kérelem
nélkil is megindithato legyen az eljaras, 30 év alatt évi 100 000 kat. hold
rendezésével vélték megoldhatonak a tagositas problémajit. Ezt megelézé-
leg 34 év alatt kereken 540 000 kat. holdat tagositottak,? tehat az igényelt-
nel joval kevesebbet. Azéta megvaltoztak a sziikségletek — hiszen megsziint
a nagybirtokrendszer —, nagyobb iitemii tagositast kellett végrehajtani
Megis a tagositdsok liteme 1949-t61 1952-ig tulzottan nagy volt.

8 Az egyes tagositisok évekig tartottak. Példaul a mar emlitett pénziigyminisztériumi adatgyfijtés
soran megfigyelt 74 kozség 20 szazalékaban a tagositas két év alatt befejezfdott, 43 szdzalékiban 34 évig,
22 szdzalékdban 4—8 évig tartott és 15 szazalékaban 8 évnél is tovabb hizédott,
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A tagositott teriilet ardnya (1949—1956)*

Tagositott : Féldrendezé@ssei érintett
teriilet szantoteriilet teriilet szantoteriilet
Ev az Osszes az 0sszes az Osszes az Osszes
teriilet szantoéteriilet terlilet szantoteriilet

szazalékaban

1949, ... ..o ..., 3,71 5,30 —— —_—
1950, .. ..o i ... 4,10 6,25 — —
1951, ... ...o....... 3,53 - 5,11 12,14 13,64
1952, ... ..o ... 3,97 5,74 10,48 11,80
1953, . ..o . 0,31 0,43 2,10 2,14
1954, .. ... ... .. .., —_ — — —
1955, ..o 0,98 1,47 6,06 6,88
1956, ................ _— — 1,00 0,94

¥ Az 1956. ¢vi nyéri tagositasok nélkil. (A Foldmiivelésiigyi Minisztériummak csak becsilt adatok
dllnak rendelkezésre.) '

A tagositasok soran tébb olyan hibit kévettek el, amely kizarélag a
nagy Utem koévetkezménye. Legsulyosabb ezek koziil, hogy nem jo6l valasz-
tottak meg a tagositas helyét. Koriiltekintébb munkaval, illetéleg a politikai
és teriileti feltételek gondosabb megvizsgaldsaval tobb koézségben elkeriil-
het6 lett volna a tobbszéri tagositds. A nagy iitem mellett az engedélyezési
feltetelek fennforgdsat nem lehetett megfelel6en ellendrizni. Erre pedig
nagy sziikség lett volna, mert egyes helyeken a helyi vezeté szervek a tago-
sitassal a termel6szovetkezetek szervezését kivantak megoldani.

Nagyobb mérték{i tagositds esetén a tagositast kovets terméskiesés is
nagyobb. Ezért — véleményiink szerint — tervgazdalkodasban csak olyan
mértékben helyes tagositani, hogy a tagositott teriileten bekovetkezé ter-
méskiesést figyelembe véve redlis, a sziikségletek kielégitését biztositod terv
legyen készithetG. A tagositis gazdasagi elényeit tekintve természetesen
célszerll lenne minél nagyobb teriiletek tagositisa még nehézségek aran is.
Figyelembe kell azonban venni, hogy tagositiast legnagyobb részt termels-
szovetkezetek részére végziink, és a gazdalkodas szovetkezeti formaja tar-
sadalmi atalakulast is jelent.

Egyes evekben végzett nagyaranyu tagositasok dénté hibaja volt, hogy
nemcsak ott tagositottak, ahol nem volt meg a tagositas feltétele, hanem
meg ott is, ahol a termelészovetkezet megfelelé miikddésének a feltétele
sem volt meg. Az oOnkentesség megsértésével alakitott termeldszovet-
kezetek miikddeése sem gazdasagi, sem politikai eredményt nem jelentett,
ezek a termelSszivetkezetek elébb-utobb feloszlottak, vagy tagjaik nagy
része Kkilépett. A tagositdsnak szorosan a tlermel@szivetkezeti mozgalom
fejlodesével kell haladnia.

A feloszlasok és tobbszoros tagositasok kévetkeztében a termelészovet-
kezetek részére 1949-t61 1956-ig tagositott teriilet joval nagyobb, mint a
termel6szdvetkezetek jelenlegi terilete.
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6. Gbra. Az 1949-t61 1956-ig tagositdssal és fold-
rendezéssel érintett szantoteriilet megyénként, a megye szdntoteriiletének szdzaléekaban
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A termelbszovetkezetek reészére tagositoit teriilet a termeld-
szovetkezetek teriiletének szdzalékdaban

) A tagositott
. fsszes teriilet l szantoterilet
Idépont
a termeldszdvetkezetek OGsszes, illetve
szantoteriiletének szazalékéban
1949, XII. 31. ....... 51 53
1950, XII. 31. ....... 74 79
1951, VI. 30. ....... 51 52
1951. XII, 31. ....... 100 98
1952. VI, 30. ....... 100 100
1952, XTII. 31. ....... 107 109
1953. VI, 30. ....... 105 106
1953, XII. 31. ....... 149 157
1954. VI, 30. ....... 149 157
1954, XTI, 31. ....... 157 ' 169
1955, VI. 30. ....... 153 165
1955, XTII, 31. ....... 151 165
1956, VI, 30. ....... 139 152
1956, XII. 31. ....... 332 367

A termel6szovetkezetek tagositdsanal mutatkozo eldrefutds nemcsak
annak a kovetkezménye, hogy sok helyen nem tartottak be az engedélye-
zési feltételeket, hanem részben annak is, hogy ezek a feltételek kezdetben
nem tartalmaztidk a megfelelé gazdasagi és politikai kbvetelményeket. A fel-
tételek ilyen tartalmu helyes meghatarozisa, betartdsuk biztositasa alap-
vetd jelentOségli. A tagositisok iliteme nem lehet laza feltételek fiiggvénye,
hanem a gazdasagi és politikai eredmények kélesonhatdsanak kell biztosi-
tania a tagositasok helyes litemét.

A tagositds onmagaban nem oldja meg sem a termelészivetkezetek fej-
lesztésének, sem a mezdgazdasdg fejlesztésének problémajat. A tagositas
csak egyik feltétele a szocialista mez6gazdasag felépitésének. A tovabbiak-
ban azonban feltétleniil szem el6tt kell tartani a tagositdsok gazdasagi és
politikai kihatasaval kapcsolatosan az elmult években szerzett tapasztala-
tokat. Ezek koziil, az elmondottak alapjan, legfontosabb kérdésként a kévet-
kezbket sorolhatjuk fel:
| a) a tagositds nem lehet 6ncélu, a mezégazdasag szocialista atszervezé-
sét kell szolgalnia. A mezbgazdasag fejlesztési terveiben a tagositis szamot-
tevé tényezd. Ezért minden tervidgszakban koriiltekintéen kell meghats-
rozni a tagosithaté teriilet nagyséagat, és csak olyan nagysagu teriiletet szabad
tagositani, amely — figyelembe véve a virhaté terméscstkkenést — redlis,
a sziikségleteknek megfelelé terv készitését nem akadalyozza;

b) a tagositdsnak alapul kell szolgalnia a jovedelmezs termelGszovet-
kezeti gazdilkodas megteremtéséhez és fejlesztéséhez; nem lehet a termel6-
szovetkezetek szervezésének adminisztrativ eszkéze;

c) a nagyobb termelési kieséssel jaro téli tagositasokat és a tobbszoros
tagositasokat el kell keriilni a megfelel§ elévetemény és talajelSkészités
biztositasa érdekében;

d) a tagositis engedélyezési feltételeit — a tapasztalatok figyelembe
vételével — helyesen kell meghatarozni; |

e) az engedélyezési kérelmeket gondosan feliil kell vizsgalni;

3 Statisztikai Szemle
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f) a termelés biztonsiga érdekében a végrehajtasra vonatkozo jogszaba-
lyokat szigoruan be kell tartatni (biztositani kell mindenki szamara a pa- -
naszbenyujtasi leheldséget);

g) biztositani kell a tagositas szakszerd végrehajtasat.

h) a koriiltekinté végrehajtas érdekében a munkalatok lefolytatasara
egy honapnal hosszabb idét kell engedélyezni.

A szocialista mezdgazdasag felépitése soran elért eredmenyeket nem
szoritjak hattérbe a bemutatott negativumok. Ezek egy része, mint példaul
a buza terméseredményének csokkenése, viszonylagos, mert hiszen az
1949—1956. évek termésitlaga orszagosan 4,3 szazalékkal meghaladta az
1931—1940. évek termésatlagat. A negativumok kikiiszobolésevel azonban
a fejlédés jelenttsebbé, gyorsabba teheto. |
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DR. HORVATH ROBERT:

A NEMZETI JOVEDELEMSZAMITAS
TANTORTENETENEK MODSZERTANI
KERDESEIROL

(VALASZ HETENYI ISTVAN ES DR. HAJPAL GYULA
HOZZASZOLASARA)*

Mint szerzd csak 6rommel allapithatom meg azt a tényt, hogy dolgoza-
tommal kapcsolatban két olyan hozzaszolas is napvilagot latott a magyar
nemzeti jovedelemszamitas gyakorlati szakemberei részérédl, amelyek ismeé-
telt lehetdséget nyujtanak a nemzeti jovedelemszéamitas fontos keérdésére
valé visszatérésre.

Az aldbbiakban vdalaszomat elsésorban a nemzeti jovedelemszamitas
tantorténeti kérdéseinek modszeri problémdai koré csoportositom, miutan
tanulmanyom, melyhez a hivatkozott hozzaszélasok kapcesolédtak, a szé szo-
ros értelmében vett tantorténeti tanulmany, tovabba miutan a hozzaszola-
sok részemrol tovabb vitatni kivant kérdései is féleg ebbe a sikba esnek. Ez
nem jelenti természetesen azt, hogy valaszom sordn nem kivanok olyan
problémakat is érinteni, amelyek az altalam kévetett iranyvonalhoz csak
tavolabbrol kapcsolodnak, mégis valaszomat féleg ebben a vonalban kiva-
nom tartani azért, mert ez lehetdséget nyujt szinte minden olyan lényege-
sebb kérdés megtargyalasara is, amelyet a hozzaszolasok felvetettek.

Miel6tt az egyes kérdések targyalasaba belebocsatkoznék, roviden sze-
retnék annak a véleményemnek kifejezést adni, hogy tulajdonképpen egyik
hozzéaszblas sem szoritkozott kizardlag tanulmanyom biralatara, hanem egy-
ben a magyar nemzeti jovedelemszamitasi irodalom biralatat is nyujtotta
sok tekintetben. Ezzel a kétségteleniil igényesebb megoldassal csak egyet-
érteni lehet. Ugyanakkor azonban azt is le kell szigeznem, hogy ezaltal
menthetetlentil mindkét hozzaszolasban olyan éle is mutatkozott a birdlat-
nak, mely a magyar nemzeti jovedelemszamitasi irodalom még fennallo
hidnyossagait vagy altalaban mutatkozé elmaradottsagat a vita alapjat
képezd dolgozatom hidnyossagaként exponalta, vagy legaldbbis ilyen félre-
értések keletkezését nem zarta ki. Kilondsen feltiindk ezek a tendencidk

% A szerzonek a vila alapidul szolgald tanubméanya: ,,A polgari nemzetl jovedelemszamitas Magyvar-

orszagon’‘. Statisziikal Szemle, 1936, €vi 4. sz, 3024337, obd, — 1lozzaszoldsok: Hetényt 1stvdn ,,Hoz-
zaszolas dr. Horvath Rébert ,,A polgari nemzeli jovedelemszamilas Magyarorszagon® e, cikkéhez''. Sla-
tisztikai Szemle, 1956. évi 4. sz, 338—342. old, — Dr. Hajpdl Gyula ,,A nemzeti jovedelem fogalmi meg-

hatarozasanak egves gazdasagelméleti kérdései. Statisztikai Srzemle, 1956, ¢évi 1912 sz, 990—10GL. old.
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Hajpal Gyula hozzaszolasdban, olyannyira, hogy valaszom megszerkesz-
tése soran problémakat okozott sokszor annak megallapitdsa, hogy vajon
mikor adresszélja meglehetésen messzemend kifogasait dolgozatom cimére
€s mikor &ltalanossagban a magyar nemzeti jovedelemszamitas szakirodal-
manak muvel6i cimére, akik kozé — tobbek kézott — Hajpal Gyula is tar-
tozik.

Ezekre a kérdésekre az aldbbiakban a részletek soran konkrétebben
vissza fogok térni, de ennyit mar eléljaroban is sziikségesnek tartottam elvi

szempontbol kiemelni.
ES

Erdemi megallapitiasaimat azzal kell kezdenem, hogy mindkét hozza-
szolas végeredményben elfogadta tanulmanyom alapveté megallapitasait és
abban is egyetértett, hogy az bizonyos értelemben hézagpotlo természeti
volt. Vilagosan latjak azt is, hogy e hatalmas és donté gazdasagstatisztikai
problémakor hangsulyozottan elsd megkozelitését jelent6 dolgozatom ter-
mészetesen nem oldhatott meg minden tisztazasra varé alapvets kérdést és
éppen ez adta szamukra az 8szténzést, hogy a tanulmany szigortan kériilha-
tarolt problémakorébél olyan kérdéseket is felvessenek, melyeket tanulma-
nyom nem is kivant érinteni. A két hozzaszolas koziil mégis Hetényi Istvan
hozzészolésa kapcsolodik szorosabban a dolgozatomban targyalt magyar
polgiri nemzeti jovedelemszamitasi problémakhoz és nemcsak rendszeres-
sége, valamint megéllapitasainak szigoru targyilagossagra vald térekvése
folytén, de a nemzeti jovedelemszamitas tantorténeti modszertani kérdései
szempontjabol is tisztultabb felfogést képvisel. Igy példaul alapveten tisz-
tdban van azzal, hogy a nemzeti jovedelemszamitas problémai, kiilonésen
torténetileg, eltér6 elméleti alapon &allnak a polgari és a szocialista gazda-
- sagstatisztika teriiletét szemlélve és ezt a minBségi kiilonbséget egész
hozzész6lasdban tudatosan érvényesiti allaspontja kifejtése sorédn. Az alab-
biakban éppen ezért elsének Hetényi Istvan megallapitasaval kivanok fog-
lalkozni, mégpedig a kérdéseknek &ltala felvetett sorrendjében.

Az elsd ket pontban felvetett problémat Hetényi gy exponalja, hogy
dolgozatom ezekkel a kérdésekkel nem foglalkozik, avagy nem domboritja
ki azokat megfeleléen. A hozzasz6lé itt kétségteleniil igen lényeges kérdést
vetett fel nemcsak tartalmilag, de modszertanilag is. Egy tantorténeti jel-
legli dolgozatnal a donté kérdés éppen annak mérlegelésébél all el8, hogy
fuggetleniil a dolgozat terjedelmétdl, melyek azok a legfontosabbnak tartott
kérdések, amelyekre minden kériilmények kozott ki kell terjeszkedni, és
melyek azok, amelyek még emlitend6k ugyan, de a 6 kérdésekhez valé vi-
szonyukban csupdn, viszonylagos jelentfségiiknek megfeleld megvilagitds-
. ban. Egy tantérténeti dolgozat szerzéjének e kérdések megoldasa okozza a
legtobb problémat, mert hiszen ezeken keresztil dél el, hogy kellGen
uralja-e a hatalmas anvyagot, latja-e a dialektikus &sszefiiggéseket és hogy
ezekre figyelemmel miként tudja mondanivaléjat kifejteni.

A tantorténész targyaldsmodja természetesen egyéni interpretildsa a
nemzeti jovedelemszidmitasi elmeélet és gyakorlat lefolyt fejlédésének, de
megfelelé targyi bizonyitékokra épiil és éppen azon keresztiil, hogy expozi-
cioja mennyiben képes a lefolyt fejlédést objektiven is visszatiikrozni, egy-
ben arra is felelet ad, hogy e fejlédésrdl valé egyéb nézetei, allaspontjai
is mennyiben voltak helyesek. Az is vilagos, hogy minél révidebb keretben,
minél nagyobb fejlédési szakaszt felslelve és minél szélesebb probléma-
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korokre kiterjeszkedve végzi ezt a munkat, annal inkiabb kell hasonulnia
tevékenységének az absztrakci6hoz. Az érdemi probléma, a tantdrténészi
értékelé feladat mikénti megoldasinak egyéni interpreticioibol folyo el-
odazhatatlansaga és felel6ssége ebbdl fakad.

Dolgozatom megirasa sordn tudatdban voltam ennek a nehézségnek és
tisztaban vagyok azzal is, hogy tavolrdl sem sikeriilt ezen a téren minden
keérdést kielégitéen megoldanom. Hetényi hozzaszélasa egyik 6 érdemének
azonban éppen azt tekintem, hogy ezt a problémat helyesen érzékelte. S6t,
egy tovabbi érdeme, hogy hozzészolasa elsé két pontjaban konkréten vetette
fel, szemben Hajpal Gyula hozzaszdlasaval, aki ezt a problémat dolgoza-
tommal kapcsolatban mégesak nem is érzékelte. Masszoval Hajpal Gyula
nem ertette meg azt az alapvetd tantérténeti szempontot, hogy a tantorté-
neti tanulmany egyéni allasfoglalasa elsGsorban az expozicié médjiban van.

1. Ami most mar Hetényi hozzaszolasat érdemben illeti, els§ kritikai
megjegyzese ——, hogy tanulmanyom nem allapitja meg egyértelmiien a
nemzeti jovedelemszamitasnak a magyar koézgazdaszok altali elhanyagola-
saban a polgari gazdasagstatisztikusok azon szerepét, hogy nem vontak le
nemzeti jovedelemszamitasaikbol megfelelé kovetkeztetéseket, bar utal
altaldnossagban a magyar kozgazdaszok elutasité jellegli allaspontjara —
ketségkiviil egy a fenti kategéridba tartozé fontos niianszirozasi probléma.
Ez a szempont még akkor is nagyon figyelemreméltd, ha azzal csak részben
tudok egyetérteni.

Kétségtelen, hogy a polgari kozgazdaszok altaldban — de kiilénodsen az
elmélet képvisel6i — nem nagy figyelmet szenteltek a nemzeti jévedelem-
szamitds kérdésének és féleg nem lattdk annak oOriasi gazdasagpolitikai
jelentOségét olyan vilagossaggal, mint ahogy ezt ma akar a polgari, akar a
marxista gazdasagtan és statisztika koreiben egyarant latjak. Erre kiiloénos
élesseggel a kozelmultban éppen Colin Clark mutatott rd, a gazdasagi hala-
dasrol irott mlve maésodik kiadasanak elszavaban.!

A polgari kozgazdasagi elmélet ilyen viszonyai kozott els6sorban a pol-
gari gazdasagstatisztikusokra harult az a feladat, hogy a gazdasagi fejl6dés
tenyeinek vizsgalatdval a polgari gazdasagelmélet szdmara a helyes utat
megmutassak és éppen ez magyarazza a magyar polgari nemzeti jovedelem-
szamitds azon pionirjainak érdemeit is — elsének Fellnerét —, akiknek mi-
kodésével dolgozatomban foglalkoztam. Ezt helyesen latta meg kiilénben
Hajpal is hozzaszolasaban. Hetényinek tehat abban igaza van ugyan, hogy a
polgari gazdasagstatisztikusok altaldban nem vontak le helyes kovetkezteté-
seket nemzeti jovedelemszamitasaik eredményébdl, ennek ellenére szerepii-
ket a polgari kozgazdasagtan fejlédése szempontjabdl a magam részérdl
inkdbb pozitivan, mint negativan értékeltem tanulmanyomban, az elébbit
tartva a fejlédes szempontjabol dontének és jellegzetesebbnek. Emellett a
{6 iranyvonal mellett kétségteleniil igaz az is, hogy miutan altaldban inkabb
szoritkoztak a tények exponaldsdra, mint tovabbi megfelels kovetkeztetések
levonasara, ez bizonyos mértékig visszahatott a polgari gazdasagtanra a
haladas irdnyaban gyakorolt hatisukra, gyengitve a stimulus intenzitasat.

Ha ilyen térténeti megvildgitasban elemezziik a Hetényi 4ltal felvetett
els6 kérdést, azt is meg kell latnunk, hogy az altalam targyalt korszakban
tulzott kovetelménynek latszik a polgiri gazdasagstatisztika képviseldivel

1 (L. Clark: The Conditions of Economic Progress, Second Edition, London. 1951, VI, old.
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szemben azt felvetni, hogy nem vontak le olyan kovetkeztetéseket, hogy
miként lehet a nemzeti jovedelmet novelni. Ez a probléma Fellner utolso
szamitasai idején nem meriilt még fel, hanem csupan a jelen szdzad har-
mincas éveinek végefelé, a nagy vilaggazdasagi valsag kihatasaképpen. Ezt
mar bizonyos mértékig a Matolesy—Varga-féle szamitas is tlikrozi.
Jogosnak latszik viszont Hetényinek az a meglatasa, hogy a nemzeti
jovedelem helyesebb elosztasdnak kerdését még az ilyen rovidlejaratu, tisz-
tan a nemzeti jovedelem strukturdjadnak elemzésére alapitott gazdasigsta-
tisztikai vizsgalodasok mellett is lényegesen konkrétebben és lényegesen
messzemendbben fel lehetett volna vetni. Ebben a vonatkozasban 4ll elsésor-~

ban annak a megjegyzésnek az igazsiaga, hogy ezen a téren a polgarl gazda-
sagstatisztikat terheli elsésorban a vad.

.Mindennek megallapitasa természetesen nem jelenti azt, hogy meg ezen
a téren is teljesen el kell marasztalnunk a magyar polgari gazdasagstatiszti-
kat a vizsgalt id6szakban. Ezt éppen Fellner miivével is lehet bizonyitani.
A ,Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelme® c. mivében, a II. rész IV.
fejezetében ,,A nemzeti joévedelem nagysaga és megoszlasa® cimmel vizs~
galta meg éppen a magyar nemzeti jovedelem strukturajat és ennek soran
példaul hosszu lejaratra is Osszehasonlitotta annak strukturalis eltolodésait
az els6 vilaghaboru el6ttivel szemben?

2. A masodik kérdés, amelyet Hetényi Istvan hozzaszolasa felvet, abboél
adédik, hogy nézete szerint tanulmanyomban — helyteleniil — nem szogez-
tem le hatarozottan, hogy a kiilonféle probalkozasok ellenére, a polgari
kozgazdaszoknak nem sikeriilt a nemzeti jovedelem fogalmanak helyes és
kielégité meghatarozasa. Keétségtelen, hogy ez a megjegyzés ugyancsak az
elébbihez hasonld nianszirozasi mindségi kategoridba tartozik, mert impli-
cite is, de kifejezetten is utalt tanulmanyom arra, hogy a magyar polgari
kézgazdaszok elméleti allasfoglaldsanak hianyaban, illetve e probléméaval
valdo nem kielégité foglalkozasuk miatt harult a magyar polgari gazdasag-
statisztikusokra az a feladat, hogy a nemzeti jovedelem kozgazdasagi fogal-
ménak kialakitasat felvessek, illetve annyiban-amennyiben megoldjak.

Hetényi maga is igy értelmezte még az els6é felvetett kérdés kapcesan
tanulmanyom mondanival6jat és a masodikkal kapcsolatban — ugy gondo-
lom — inkabb csak azt vitatja, hogy ennek minden kétséget kizar¢ leszoge-
zése is sziikségesnek latszik.

3. Hetényi harmadik érdemi megjegyzése akoril forog, hogy — nézete
szerint — dolgozatomnak kifejezett hianyossaga az, hogy nem ismerteti a
nemzeti jovedelem elosztasanak kiszamitasaval kapcsolatos statisztikai kér-
déseket, bar mint megjegyzi, tisztdban van azzal, hogy egy folydiratcikk
keretében természetesen nem lehet minden kérdésre kitérni. Ez Hetényi
hozzaszélasdnak legérdemibb kérdése, mely szorosan Osszefligg azonban
a masodiknak felvetett kérdéssel.

A magam részérdl, amidén dolgozatom bevezetésében a nemzeti jove-
delemszamitdssal kapcsolatos kérdések korét csak a legfontosabb elvi kér-
désekre korlatoztam és azon beliil is a teljességre vald torekvés nélkiil, tu-
datosan zartam ki a nemzeti jovedelemelosztas kérdését, noha természete-
sen tisztdban voltam azzal, hogy a nemzeti jovedelem elosztasanak kiszami-
tasa nemcsak a nemzeti jovedelemszamitas szempontjabol, de kozgazdasag-

2 Fellner F.: Csonka-Magvarorszag nemzeti jovedelme. Budapest, 1930. 83 és kov. old.




A NEMZETI JOVEDELEMSZAMITAS TANTORT’ENET%) %ﬁmzmg&?ﬁ |

W g

tani, s6t tarsadalomtudomdanyi szempontbél is nemesak hogy az egyik ‘alap-
kérdés, de egyenesen a két f6 kérdés egyike, mely égyaltalan a nemzeti jove-
delemszamitassal kapesolatban felmeriil. Kétségteleniil helytallo tehat He-
tényi Istvan megjegyzése, hogy amidon dolgozatom kizarolag a nemzeti
jovedelemszamitas egyik f6 kérdésével, a nemzeti jovedelemnek, mint a
termelés alapvetd felmérésének a kérdésével foglalkozik, ugyanakkor nem
tér ki a masik 6 kérdésnek, a nemzeti jovedelemnek, mint jovedelemelosz-
tasi kérdésnek statisztikai problémaira, sem az elvi, sem a tartalmi vonat-
kozéasokban.

Dolgozatom megirasakor el6ttem a témanak e fenti alapvetd tagolasa
meriilt fel és — mint emlitettem — a nemzeti jovedelem megoszlasanak
statisztikai kérdéseit, mint olyan bonyolultabb kérdéseket, melyek az elsd
6 kérdés exponalasat mar feltételezik, tudatosan egy masodik megkozelités
szAmara tartottam fenn. Ezt az elgondolasomat helyesebb lett volna talan
néhany sorban tanulmanyomban rogzitenem, vagy legalabb is dolgozatom
cimében utalnom arra, hogy egyelére a magyarorszagi polgari jovedelem-
szamitasokban jobban képviselt elsé f6 kérdéssel kivanok csupan foglal-
kozni. Nem tartom ui. azt sem véletlennek, hogy a polgari nemzeti jovede-
lemszamitas fejlédése Magyarorszagon zommel megis csak az els6 alapkér-
dés koriil forgott, tovabba, hogy lényegesen késébben indult meg a masodik
£6 kérdes vonatkozasaban és viszonylag csekélyebb eredményeket is produ-
kalt az utobb téren.

E kérdes tantorténeti modszertani szempontbdl is kozelebbi megvilagi-
tast kivan, miutan nem feltétleniil érthet mindenki egyet azzal, hogy az elso
megkézelitést helyesebb volt egyelbre az elso alapkérdésre korlatozni. Az
alabbiakban ezért roviden felsorakoztatnam azt a két elméleti megfontolast,
amely — egy harmadik gyakorlat megfontolas mellett — az altalam valasz-
tott megoldas mellett szolott.

s: 0w

Az elsé elméleti megfontolds a jovedelemmegoszlasi kérdések atmeneti
mellézése mellett abbol az alapveté konceptualis kiilonbséghdl taplalkozott,
mely a nemzeti jovedelem, mint a gazdasagi eréforrasok felhasznalasahoz,
illetve a felhasznalas gazdasagi eredményeihez kapcsolodd fogalom és a
nemzeti jovedelem, mint a potencialis vagy aktualis sziikségletkielégités —
szindékosan nem hasznalom ezt a kifejezést, hogy ,,jolét* — mérésére
alkalmas fogalom kozott fennall. Az utébbi koncepciot is helyesebb ugyanis
nézetem szerint mint a végsé fogyasztasra szant termékek joOszagosszesse-
gét, azaz mint nemzeti realjovedelmet felfogni. A magyar polgari nemzetl
jévedelemszamitast a vizsgalt id6pontban éppen az jellemezte, hogy —
ellentétben az akkori angolszasz jovedelemszamitasi irodalom termékeivel,
melyek féleg az utébbi koncepcion, féleg annak a szolgaltatisok irdnyaban
kiterjesztett tovabbi és mar kifejezetten egyéni jovedelemkoncepcioin épiil-
tek fel és csak jarulékosan hasznaltdk fel a termelési nemzeti jovedelem-
koncepciot? — tulnyomodan a termelesi koncepcié alapjan allott. Mindez
attol fuggetlenil, hogy a targyi, illetve a személyi médszer egyidejd felhasz-
nalasanak aranya mennyiben volt az egyik, illetve a masik modszer javara
talnyomé. Ez volt nézetem szerint az oka annak is, hogy a Matolcsy—Varga-
féle szamitds sem tudott eljutni a teljesen magangazdasagi jellegli nemzetl
jovedelemfogalomhoz, ez utobbi javara tett egyes engedményei ellenere

3 Lasd kiilonosen C. Clark: The national income 1992431, London, 1932,
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sem. A nemzeti jovedelemnek a teljes egyéni jovedelmek osszegeként vals
definialasatol visszariadt f6leg azért, mert termelési alapon &ll6 fogalmi
bazisa nem engedte meg, hogy a honvédelem, egészségveédelem, kozoktatas
stb. szolgéltatasait is minden tovabbi nélkiil a termelés fogalmaba beletar-
tozo szolgaltatasok nyujtasdnak mindsitse.

Ez utobbira csak a teljesen hatdrhaszonelméleti és nem kifejezetten
gazdasagi sziikséglet-kielégitési, hanem a koézgazdasagtan teriiletérél mar
részben kilépd etikai és tarsadalomtudomanyi alapon allo ,.joléti kozgazda-
sagtani‘‘ felfogas volt csak képes, f6leg abban a valtozatdban, amelyet ebben
az id6ben Pigou képviselt. Pigou az emberi jolet olyan etikai értelemben
vett fogalmat tette meg végeredményben ,kOzgazdasagi“ Kkritériumnak,
mely szerint az emberi boldogsdg mindennemt emelése, ami a penz segitsé-
gével egy cseregazdasagi rendszerben megszerezhets, végsé Osszefoglalasa-
ban a nemzeti jévedelem megoszlasat Jelképezd nemzeti jovedelemfoga-
lommal, ,national dividend“-del egyenld. Ezzel a felfogissal természetesen
eltlinik a termelés forgalmiban a kilénbség a materialis és immaterialis
javak, azaz szolgaltatdsok k6z6tt, mert hiszen a honvédelem, egészségvéde-
lem stb. ,szolgalatai* is azon keresztiil, hogy a pénz segitségével megvasa-
rolhatok, ,kozgazdasagi tényezékké és a nemzeti jovedelem novelésének
tényez6ivé, ,termeléssé* is lépnek els egyben.*

A hatarhaszonelmélet alapjan 4ll6 magyarorszagi polgari kézgazdaszok
nem fogadtdk egyértelmiien Pigou tanitasait, de kilén6sen nem annak ép-
pen a nemzeti jovedelemre vonatkozé felfogasat. Heller Farkasnak példaul
sulyos aggalyai voltak abban a tekintetben, hogy a joévedelem fogalma,
amely nézete szerint tiszta ‘magangazdasagi fogalom, egyéaltalan kozgazda-

- sagi fogalommd bdvithetG-e. Heller felfogasanak kétségtelentil megvolt a
helyes tudoményos alapja, miutan vildgosan 1latta, hogy amennyiben a
jovedelmet nem mint realjovedelmet, azaz gazdasagi sziikségletek kielégi-
tésére alkalmas javak és szolgaltatasok Osszességét, hanem mint kézelebb-
r6l meg nem hatarozott pénzbeli jévedelmet fogjuk fel, amelynek {8 krité-
riuma csak az, hogy vasirloerd és nem az, hogy gazdasdgi, hanem nem
gazdasagi, kulturalis, egészségiigyi stb. sziikségletet elégitiink ki vele,
akkor az igy definialt jovedelmet nagyon nehéz nemzetgazdasigi fogalom-
ként értelmezni, s még kevésbé az egyeni jovedelmek egyszerti 6sszegébél
el6allé agregatumként. Egy ilyen felfogds végsé eredményben inkibb 8ssze-
zavarja, mint , k6zos nevezdre hozza‘ a termelés és az elosztids nem feltét-
leniil egy sikon lebonyolédéd problémait és ezzel kiilénnemii kategoriakat
foglal Ossze egyetlen agregitumban, — ahogy ezt ujabban a polgari kéz-
gazdasagtan egyes koreiben is vilagosan latjak.

Konceptudlisan az egyik lehetséges megoldas tehat a realjovedelmek-
nek megfeleld jovedelemmegoszlast kutatni, mely utobbi kérdések termé-
szetesen kozos nevezére hozhatok, ha a nemzeti Jovedelemszamitas sikjan
is a nemzeti jévedelem termelési fogalméval dolgozunk. Ahogy Nicholson
is kiemelte legutobb, — az utobbi fogalom azon a hallgatélagos feltételezé-
sen nyugvoan ertelmezhets csak, hogy a jovedelemeloszlasi strukttra nagy-
Jabol stabil, vagy legalabbis révidlejaratra nem valtozik alapvetéen.® Telje-

4 V. 6. C. Clark * alatt id. m. 7. és kév. old.

® J. K. Nicholson: Some problems in the Meaﬁurérmnt of Real National Income, Income and Wealth,
Series 1V., London, 1953, 146. old.
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sen eltér6 koncepciora vezet viszont az, amennyiben a teljes kumulalt
vasarléerével megvasarolhaté gazdasagi és nem gazdasagi jellegli Osszes
javak és szolgaltatasok volumenét kivanjuk felmérni. '

A nemzeti jovedelem Pigou-féle definicitjat a magyar polgari koézgaz-
daszok koziil csupan Neubauer tette magaéva. Miutan a nemzeti jovedelem
ilyen értelmezését a Pigou altal kialakitott és részérél elfogadott ,,joléti
gazdasagtan fogalmaval“ s az ennek megfelel$ termelési definiciéval a rend-
szer belsé logikajat tekintve joggal teljesen osszefiiggd fogalomnak tekin-
tette, ezen az alapon tehette meg azt a Hetényi altal a masodik kérdéssel
kapcsolatban idézett kijelentését is, mely szerint a nemzeti jovedelem
fogalma ,a kozgazdasagtan teljesen tisztazott kérdései kozé tartozik.

Ebb6l a szempontbél azonban doéntdnek kell tartanunk a magyar pol-
gari nemzeti jovedelem szamitdsa szempontjabol azt, hogy a Pigou-féle
definici6 nem vélt semmiféle konkrét nemzeti jévedelemszamitasi teve-
kenység alapjava Magyarorszagon, s6t Neubauer is azon kritikai tevékeny-
séget, amellyel a Matolesy—Varga-féle nemzeti jovedelemszamitast, majd
pedig a Matolesynak a jévedelmek magyarorszagi megoszlasara vonatkozo
szamitdsait elemezte, szintén nem elsésorban és nem kizarélagosan ezekre
a megfontolasokra alapitotta. Mas széval, midén dolgozatom megiridsanal
célkeént azt tilztem ki, hogy elsésorban a magyar polgari nemzeti jovedelem-
szamitas legfontosabb elméleti és elvi kérdéseivel foglalkozzam, ugy ahogy
azok akkor a magyar polgari gazdasagstatisztika szempontjabol felvetédtek,
azt kellett konstatdlnom, hogy a nemzeti jovedelemelosztisra vonatkozéd
olyan kifejezetten elméleti koncepcié, amely gyakorlati szamitasok vagy
legalabbis részletszdmitasok alapjava valt volna, tulajdonképpen nem
mertlt fel. '

Fellner Hetényi altal hivatkozott szamitisa példaul a nemzeti jovede-
lem megoszlasara vonatkozo szamitdsok helyett kifejezetten adétehermeg-
oszlast szamitott. Felfogasa ui., ahogy erre a dolgozatomban is hivatkoztam,
az volt, hogy az altala kifejlesztett nemzeti jovedelemfogalom és targyi
modszer alapjdn nem lehet a nemzeti jovedelem megoszlasat kiszamitani,
s erre a celra a nemzeti adéalap fogalmat fejlesztette ki, amely a nemzeti
Jovedelemnél szélesebb, az egyéni jovedelmek Osszegénél azonban szikebb
korli, de mindenesetre kumulalt fogalom. E fogalom kifejlesztése is tul-
nyomorészt empirikus alapon, a rendelkezésre 4116 addstatisztika alapjan tér-
tént, valamint a népszamlalasok foglalkozasi statisztikainak felhasznalasa
alapjan. Eppen ezért kiiléndsebb visszhangot konceptualis részére vonat-
kozbéan nem is valtott ki.® Hasonléan empirikus koncepciét fogadott el
Matolcsy Mdtyds is hivatkozott szamitasaiban, akit az egyéni jovedelmek
Osszességeébdl eszkozolt levonasok és alkalmazott szamitasi moédszer végil
is nagyon koézelhozott a Fellner-féle nemzeti adéalap fogalomhoz. Neubauer
mindkettdjikkel szemben f6leg azt vitatta, hogy a nemzeti adoalap fogalma
helyett a jovedelemelosztas vizsgalatdhoz helyesebb lenne a nemzeti jove-
delembdl kiindulni, mégpedig annak az 6szes maganjovedelmek szerinti fel-
fogasaban.’ |

8 V. 6.: Fellner F.: Addtehermegoszlas., Székesfévarosi Statisztikai Kozlemények. 97, kot 3. sz., 1936.
3. €s kov. old., tovabba 243. és kov. old., valamint Hegediis Ldrdnt ravonalkozd recenzidjaval, Kézgardasdgi
Szemle, 1937. 132. és kov. old,

T V. 6.: Malolesy M.: Jovedelemelosztds Magyarorszagon. Kézgazdasdgi Szemle, 1936. 271, és kow.
old., tovdbba Neubauer Gy.: A magyar nemzeti jovedelem megoszlasa, Kézgazdasdgi Szemle, 1940, 317, és
kov. old.




470

DR. HORVATH _iiiﬁisﬁia_ s

Ebbél a szempontbol azonban a fejlédés dontd sajatossadganak kell mi-
nésiteni mégis azt, hogy bar Fellner és Matolcsy hivatkozott szamitasai ket-
ségkiviil a magyar nemzeti jovedelem ez id6 beli megoszlisara vonatkozo
jelentSs statisztikai termékek, melyeknek természetesen volt egy inkabb
empirikus vagy eklektikus alapon kialakitott elméleti alapjuk, mégis ezek-
nél a szamitasoknal a konceptudlis problémak még annyi szerepet sem jat-
szottak, mint a dolgozatomban targyalt elsé {6 nemzeti jovedelemszamitasi
problémakorben, miutan az erdfeszitések tulnyomo része kifejezetten a tar-
talmi kérdésekre Osszpontosult.

Eppen ebben rejlik az a mdsodik 6 elméleti megfontolds, amely miatt
a nemzeti jovedelem megoszlasara vonatkozo fejtegetéseket a magyar pol-
gari nemzeti jovedelemszamitasokkal kapcsolatban — ha egyelére atmene-
tileg is — helyesebbnek lattam mellézni, illetve egy késobbi vizsgalédas
- szédmaéra tartottam fenn. Ez anndl is inkabb helyesnek latszott, mert e kér-
dések nyilvanvaléan atvezetnek mar a ‘magyar polgari nemzeti jovedelem-
szadmitas egy olyan tovabbi tantérténeti megkozelitéséhez is, amely nagyobb
és részletekbe mené figyelmet fordit mindkét f6 kérdés elméleti alapkér-
désein tulmenéen a kifejezetten szdmitastechnikai-moédszertani kérdésekre
_is, tovabba e szamitasok eredményét a tartalmi kérdések sikjan is vizsgalja,
mind koézgazdasagtani, gazdasdgpolitikai, mind tarsadalomtudomanyi és
politikai torténeti mondanivaléja szempontjabodl is.

Talan felesleges is hangstlyozni, hogy tanulminyom a nemzeti jovede-
lemszamitas elsé f6 problémakérébe tartozé expoziciéja soran az adott kuta-
tasi célra valo tekintettel az utobbi, szémitastechnikai modszeri, valamint
tartalmi megkozelitésre szintén nem terjeszkedhetett ki. Elméleti felfogasa
mellett legfeljebb az itt korvonalazott keretnél is rovidebben térhetett
volna csak ki a masodik fé kérdésre vagy inkabb csak az elsé £6 kérdéssel
vald Osszefiiggésének vazolasara, miutan ez utébbi f6 kérdés elméleti expo-
naldsa mar szétfeszitette volna akkori tanulmanyom adott kereteit. Meg
kevésbé nyilt természetesen modom arra, hogy e masodik £6 kérdésnek egy
olyan, a tényleges adatokon alapulé tartalmi expoziciojat adjam, mint
hozzészdlasaban Hetényi Istvan, amelyet természetesen a hozzadszélo tobb-
szor és kifejezetten hangoztatott szandéka ellenére is dolgozatommal kap-
csolatos ,,parhuzamos cikknek® kell mindsitenem.

A 3. pontban felvetett kérdéssel kapcsolatban és egyaltalan Hetenyi
‘magasszinvonalu hozzaszdlasaval kapcesolatban utolsonak meg csupan azt a
gyakorlati megfontolast kivanom felvetni, hogy a magyar polgari nemzeti
jovedelemszamitis feldolgozdsdnak azok az utjai, amelyeket hozzaszolasa
és szandékaim is kijelolnek, mar nem annyira a maganos kutato szamara is
hozzaférheté elméleti kutatas teriiletei, hanem olyan kollektiv munkaszer-
vezést és technikai felkésziiltséget igényelnek, amelyek inkabb csak tudo-
manyos intézetekben vagy olyan gyakorlati intézmények keretében allanak
csak rendelkezésre, melyekben a modszeri és tartalmi kérdésekkel kapceso-
latos ellenérz6 vagy Aatcsoportositdé szamitasok elvégzése is lehetséges.
Azoknak az orszagoknak a példaja, amelyek, mint példaul Anglia, Egyesilt
Allamok, Franciaorszag, Svédorszag stb., a szocialista nemzeti jovedelem-
szadmitas oldalardl pedig elsésorban a Szovjetunié és Lengyelorszig, melyek
az itt véazolt tantorténeti probléméakat mar megoldottdk, azt mutatja, hogy
ezek az eredmények tulnyomoéan munkakozosségi munkdk eredmenyeiként
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allottak el6. Ez 01§;an gyakorlati szempont természetesen, amelyet szinten
nem hagyhattam figyelmen kivil dolgozatom megirdsanal.

>

Ami Hajpdl Gyula hozzaszolasat illeti, dltalanossagban meg kell allapi-
tanom, hogy ez a hozziszolas nemcsak mondanivaldjat, de modszerét
tekintve is sokkal kevésbé szabatos és sokkal kevésbé hozziszolas jellegl
abban az értelemben, hogy a dolgozatomban érintett kérdesek korén beliil
maradnanak fejtegetései. Jellemzi ugyanis, hogy hozzaszdlas cimén is.
csupan dolgozatomnak azokkal a kiragadott kérdéseivel foglalkozik, melyek
mai, azaz jelenlegi szocialista nemzeti jovedelemszamitasi gyakorlatunk
szamara kidolgozand6 kozgazdasdgtani nemzeti jovedelem fogalom meg-
alkotasaval kapcesolatba hozhatok, illetve, amelyek ebbe — szerinte — nem
illeszkednek bele.

Hajpal Gyula ezen a cimen tﬁlajdonképpen dolgozatom mondanivalo-
janak téves reinterpretaldsat, illetve a Matolesy—Varga-féle nemzeti

nyujtja. Cikke végén megallapitja ugyan, hogy torekvése, az Uj nemzeti
jovedelem fogalom kialakitasa nem jart sikerrel, de kovetelménykeént
tovabbra is fenntartja azt a célkitiizést, hogy a nemzeti jovedelemszamitasi
gyakorlat szamara a jelenlegi ,,dogmatikus® és , merev® nemzeti jovedelem-
szamitasi fogalom helyett 4j, a szdmitasok gyakorlati lebonyolitasat meg-
konnyité és tulajdonképpen az 6sszes szolgaltatasokat magabafoglalé nem-
zeti jovedelem fogalmat kell kialakitani. Ezzel a problémafelvetéssel egyet
lehet érteni, feltéve, hogy az 0j nemzeti jovedelem fogalom kialakitasa sem
dogmatikusan, azaz nem valamely olyan ,,a priori* helyesnek tartott nem-
zeti jovedelemszamitasi elképzelés alapjan torténik, hogy az Osszes szolgal-
tatasok abban elhelyezhettk legyenek, hanem olyan érvek alapjan, amelyek
a gazdasagstatisztikai gyakorlat altalanositdsanak tekinthetdk, és termeésze-
tesen tudomanyosan is helytallok. Ebb6l a szempontbol azonban sulyos
kifogasokat kell tamasztanom Hajpal Gyula egész kifejtett gondolat-
menetével szemben, nemcsak tartalmi, de tantdrténeti modszertani szem-
pontbol is.

Ezek kozott az elsé és legfontosabb kifogas abban all, hogy Hajpal
gondolatmenete teljesen tértdl, id6tél és gazdasdgtarsadalmi rendszertol
elvonatkoztatott, valamely abszolut értelemben helyesnek tartott kézgazda-
sagtani nemzeti jovedelem fogalom kialakitasara torekszik. Ez felel csak
meg ugyanis felfogasa szerint egy valamilyen ugyancsak univerzalisztiku-
san elképzelt statisztikai modszernek, amely feltehetéen mindenfajta gaz-
dasagi és tarsadalmi struktiraju orszag nemzeti jovedelem szamitasi
gyakorlatdban egyforman sikerrel lenne alkalmazhaté. Egy ilyen allaspont
eleve hibas, amely eltekint a térténelmi fejlédésnek olyan alapvetd tényei-
t61, hogy a polgari kézgazdasadgtanban is a nemzeti jévedelemnek tobbiéle
fogalma alakult ki, amelyek kozott is vannak — ahogy mar dolgozatomban
leszbgeztem — inkabb kifejezetten kozgazdasigtani alapon &ll6 nemzeti
jovedelemszamitasi koncepciok, és vannak inkadbb magéngazdasagi jellegi
nemzeti jovedelem koncepcidk, tovabba, hogy a térténelmi fejlédés soran
kialakult a nemzeti jévedelemnek egy marxista kozgazdasagtani fogalma is,
amely természetesen az el6bbiek koziil még a hozzd legkozelebb allokkal
sem azonos.
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Tantorténeti szempontb6l a magyar polgari nemzeti jévedelemszamitas
fobb elméleti kérdéseivel kapcsolatos dolgozatom problémakérébdl vald
kilépés és a mai szocialista jellegd, azaz elmélelileg a marxi-lenini gazda~
sagelmeletben gyokerezd, gazdasagslatisztikailag pedig a szocialista terv-
gazdalkodasi gyakorlat alapjan allo nemzeti jovedelemszamitas probléma-
korehez vald elérehaladas az egész problematika mindségi megvaltoztatasa-
val egyértelmi. Ennek teljes szem el6l tévesziése, illetve e kérdés olyan
vulgaris értelmezése, ahogy Hajpal Gyula szobanforgé cikke egyenesen
velem, mint a polgari nemzeti jévedelemszamitasrol szolé tantdrténeti
cikk szerzéjevel polemizal azon alapon, hogy az altala javasolt Gj fogalom-
mal a polgari gazdasagstatisztikai kérdeskorre tett kritikai megallapitdsaim
nincsenek 0Osszhangban, nyilvanvaléan céljdt tévesztett. -

El lehet képzelni természetesen azt is, hogy a hozzaszolasban ,.ex
cathedra®“ Kkijelentett allaspont mai gazdasagstatisztikai gyakorlatunk
elméleti altalanositasabol aliott el8, ennek gondolatmenete és részletesen
kifejtett eérvelése azonban egy ilyen dénté fontossagi kérdésben nem mel-
16zhet6, éppen annak nagyon messzemend konzekvencidira tekintettel.

Ha megvizsgaljuk azt a nemzeti jovedelem fogalmat, amelyet Hajpal
Gyula cikke inkabb elleplez, mint vildgosan elétérbe allit, ugy arra a konk-
luziora kell jutnunk, hogy az nem egyéb, mint visszatérés a nemzeti jove-
delemnek ahhoz a Pigou-féle fogalmahoz, amelyet mar Hetényinek adott
valaszomban érintettem és amelyet a Colin Clark-féle szamitas sem foga-
dott el minden tovabbi nélkiil a nemzeti jévedelem kozgazdasigi definicio-
jaként, még kevésbé a Matolcsy—Varga-féle szamitas.

Pigou és Clark 4llaspontjanak 6sszehasonlitisa is megmutatja, hogy a
polgari kdzgazdatigtanban is megvan alapjiban az az alapveté konfliktus,
amelyet valaszom elsé részében Hetényi hozzaszoélasaval kapesolatban ugy
exponaltam, hogy a nemzeti jévedelemnek két alapvets koncepcidja koziil
az egyik inkabb termelési, a masik pedig inkabb fogyasztasi és vele dssze-
kapcsoltan jévedelem elosztasra irdnyulé fogalom. Ennek az ellentétnek a
kozgazdasédgtani alapjai megtalalhaték — mint latjuk — a polgari kézgazda- -
sagtanban is kialakult objektiv értekelmélet és szubjektiv értékelmélet
kozotti alapvetd kiilonbségben és az ezeknek meglelels malterialisztikus,
illetve idealisztikus tarsadalomtudomanyi felfogasban.

Marx, mint ismeretes, az el6bbihez, azaz az objektiv értékelmélethez
kapcsolédva fejtette ki a térténelmi materializmuseal osszhangba hozott
kozgazdasagi értékelméletét és a tarsadalmi ujratermelés sémain keresztiil
a szocialista tdrsadalom szamdra is érvényes médon mutatta ki a tarsadalmi
Ujratermelés anyagi alapjainak novelése terén fennallé 6sszeftiggéseket. Az
altala kialakitott nemzeti jévedelem fogalom tehat elsésorban termelési
koncepcidkent alakult ki €s esak miutan a tarsadalom anyagi alapjainak
termelését biztosité eredeti jovedelmek képzését megvizsgalta, kapesolta
ehhez a szdrmazékos jovedelmek képzésének problémajat és a nemzeti
jovedelem osztdlyok szerinti elosztasdnak kérdését. Ennek kapesan mutatta
be azt is, hogy a kapitalista tirsadalomban a jévedelemelosztss folyamata
ezeket az alapvetd Osszefliggéseket elhomaélvositani igyekszik és ezekre az
Osszefiiggésekre érvényes az az idézet is ,Ertéktisbbletelméletek® e. mun-
k&jabol, melyeket tcbbek kdzott t6le Hajpal is idéz.
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Az eddigiekb6l mar Kkivildglik az is, hogy amennyiben a nemzeti
jovedelem megtermelésének koncepciojat mell6znénk, illetve kizarolag a
nemzeti jovedelemnek olyan Ujraelosztasi koncepciojat fogadnank el, amely
az eredeti és szarmazékos jovedelmeket egyarant magaban foglalja, ugy a
termelési politika szamara végeredményben nem maradna objektiv mérték,
mely a nemzeti jovedelem novelésénél a termelés helyes aranyainak meg-
tervezését biztositana. A szocialista nemzeti jovedelemszamitasi irodalom-
ban ezt legutobb Koziolek hizta nagy erdvel al4, ramutatva arra, hogy ezt
az Osszefliggést helyteleniil felfogva a tarsadalmi élet anyagi alapjait nem
biztosité és ezért nem produktivnak tekintett, bar tarsadalmilag sziikséges
tevékenységek volumene igy helyteleniil konkurralhatna a produktiv
munka volumenével ez utdbbi rovasara.

A szovjet kozgazdaszok koziil ujabban Sztrumilin akadémikus mutatott
ra, hogy csak a redl nemzeti jovedelem fedezheti a nem termels szféra ra-
forditasait es hogy példaul a hadsereg kiadasai nem a termelési, hanem a
kiadasi oldalon jelentkeznek.® A termelés fogalméanak realis materidlis
termelésként valé meghatdrozasat tehat sem koézgazdasdgtani szempont-
boi, sem gazdasagstatisztikai szempontbol nem lehet helytelennek mingsi-
siteni és az ehhez kapcsolodo eredeti és szarmazékos jovedelmek kézti meg-
kilonboztetést is alapvetének és nemecsak a kozgazdasigtan, de az egész
tarsadalomtudomany és statisztikai tudomany szdmara is doénté jelentésé-
gunek kell tekinteni. Az olyan térekvés tehat, amely ezeket a tarsadalmi és
tudomanyos fejlédésben oridsi jelent8ségli megallapitisokat és megkiilon-
boztetéseket minden tovabbi nélkil és olymédon akarja mellézni, hogy egy
olyan szélesebbkorii termelésfogalommal kivan operalni, amely ezekre a
fontos alapveté megallapitasokra nincs tekintettel, s6t, ezeket a megkiilon-~
boztetesekel egyenesen elhomalyositja, semmi esetre sem latszik helyesnek.

Egy fokkal még elfogadhaldébbnak latszana egy ilyen reformtérekveés
akkor, ha amellett érvelne, hogy a régi fogalom mellett olyan 1j, magasabb-
rendu fogalmakat is ki kell fejleszteni, amelyek az elobbieket magukba
foglaljak, vagyis az azok meritumat jelentd megkiilonbbztetéseket is meg-
teszik, de ugyanakkor tovabbi, azokra felépiilsé osszefiiggések egyidejii
szintetizalasat is lehetdvé teszik. Ez utobbi érvelés jobban beleilleszkedne
abba a gazdasagstatisztikai vonalba is, amely elsésorban gyakorlati kivanal-
mak alapjan kivan egyes olyan Osszefliggéseket feltarni, melyek a ,régi‘
nemzeti jovedelem fogalom segitségével, illetve annak tartalmi kitoltésén
mas is merithetd, hogy az utébbi érvelés felé is hajlik, bar nem kifejezetten.
Az a merev feltevés azonban, amellyel Hajpal nemcsak az ,.éles ellentét*-et,
de mindenfajta kiilonbséget az eredeti és szarmazékos jovedelmek kozott
megsziintetni igyekszik abbdl a célbdl, hogy a termelés fogalmat a szolgal-
tatasok eldallitdsara is kiterjeszthesse, miutan érvelése szerint ,,...éppen
a fogalmak tisztdzottsdgabol szdrmazé merevség akadilyozza a felvetett
probléma kivdnatos (— szerinte kivanatos!) megoldésat .. .0 mégiscsak a
likvidatori tendencidk tultengését mutatja felfogasaban.

Ezzel kapcsolatban réviden még annyit kivinunk megallapitani, hogy
egyébként sem a polgari kizgazdasdgtan és statisztika, sem a szocialista

8 H. Koriolek: Zur marxistisch-leninistischen Theorie des Naticnaleinkommens. Berlin, 1953, 64,
¢és kov. old.

P St Srirumilin: A népjolét mérésének kérdéséhez, Veszinik Sziatisziiki, 1954, évi 4. sz,

¥ Hajpdl Gy.: id. cikk 999. old, .
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gazdasdgtudomany és ~azdasagstatisztika képvisel6i nem ezen a vonalon
keresik els6sorban a nemzeti jovedelemszamitisok segitségével meg nem
oldhato kérdések megoldasat, hanem a mérlegmaddszeren alapulé anyagi és
pénziigyi mérlegek egész rendszerének a kidolgozasaban, vagy pedig olyan,
a strukturavizsgalatra aikalmas matrixok, illetve modellek kidolgozasaban,
amelyek tovabbi, bonyolultabb Osszefiiggések f{eltarasara is alkalmasak.
Erre alabb még visszateriink.

Megjegyzend6 még, hogy amennyiben a polgari gazdasagtan és a pol-
gari gazdasagstatisztikai elmélet teriiletén kivanunk is maradni, akkor is
szigoruan kulonbséget kell tennlink a nemzeti jovedelem, mint termelési
redljovedelemfogalom és a neki megfelel6 végsé fogyasztokhoz juto
fogyasztasi joszagmennyiség, tovabbd a nemzeti jovedelem mint Ossz-
fogyasztas mérésére alkalmas kumuladlt fogalom koézott — mely utébbi a
fogyasztasi szinvonal mérésére is alkalmas — és végil a nemzeti jovedelem,
mint az Un. ,nemzeti jolét” meérésére szolgaldo Pigou-féle fogalom kozott.
E harom elter6 jellegli fogalomagregat Osszezavarasa igen neheézzée teszi
Hajpal javaslatainak megértését. Az altala kifejtett allaspont — érzésem
szerint — valahol a masodik és harmadik allaspont koézott helyezkedik el,
de kozelebbroél meg nem hatarozhato modon.

Kuznets e harom fogalom kozotti megkililonboztetést mar egy 1947-es
eldadasaban igen nagy vilagossaggal megtette, s ugyanitt utalt arra is, hogy
a nemzeti jévedelem ortodox, azaz a harom koziil elsének emlitett meg-
kozelitését tartja a leggylimolesozébbnek. Ezen beliil ugyanis olyan iovéabbi,
a nemzeti jovedelemszamitas keretében eddig nem érintett kérdések kuta~-
tasara helyezheté a suly, mint a termelési strukturaban mutatkozd, azaz az
iparosodas fokaban, a vilaggazdasagi munkamegosztasba vald betagolddas
mértékében, avagy az allamositas foka kovetkeztében el64alld alapvet6
kiilonbségek kutatasa, amelyek vegil is elvezetnek a gazdasagtarsadalmi
rendszer gazdasagi es tarsadalmi intézményeinek kiilonbségeibdl eredé
differencialtsag feltarasdhoz is.1! Ezek a javaslatok éppen ugy nem az
univerzalis gazdasagstatisztikai modszerek iranyaba esnek, mint ahogy a
fent emlitett nemzeti jovedelemszamitason tuli médszerek sem. A cambrid-
gei hatarhaszoniskola egyik tekintélyes keépviselGjének, Joan Robinsonnak
egyik legujabb allasfoglalasa is arra utal kulonben, hogy a joléti gazdasag-
tan azon korabbi megallapitasainak értékét, amelyeket Pigou ismertetett
nézetei is képviselnek, igen csekélyre, mindenesetre lényegesen kevesebbre
értékeli, mint Hajpal ezekre felépiilé fejtegetései.l?

A szocialista kozgazdaszok koreiben — tudomdasom szerint — még
kevésbé az Osszes szolgaltatasokkal megnovelt nemzeti jovedelemfogalom
a tulnyomoan elfogadott. Tureckij és Kurszkij ilyen iranyu 4allaspontjat
altalaban elutasitassal fogadtak? és a rendelkezésemre 4llo Gjabb irodalom-
ban sem talaltam nyomat hasonld sikeres torekvéseknek. Helyesen tette
volna tehat Hajpal, ha ezeknek bb6vebb teret szentelt volna cikkében,
amennyiben ilyen anyaggal rendelkezik. E fontos kérdést modszertani-
lag végleg nem lehet névtelen tekintélyekre valé hivatkozassal elintezni.

1 8§ Kurnels: National Income and Industrial Structure, London 1954, 176, és kav. eld., illeive
145, és kov. oddal.

2 J Robinson: The Accumulation of Capital, London. 1856 380, ¢és kov. old.
1B ¥V, 6. Koziolek: . an. 60, old.
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Ugyancsak elfogadhatatlan tudomanyos modszertani szempontbol az az
érvelés is, mely Marxra, illetve T. V. Rjabuskinra hivatkozassal helytelen
szillogizmust hasznal a bizonyitas érdekeben. Ugyanis Marxnak azon meg-
allapitasabol, hogy a termel6 munka meghatarozasa nem a munka folyama-
tabél, hanem annak tarsadalmi viszonyaibdl és megszervezettségébol kell,
hogy kovetkezzék, Rjabuskin helyesen kovetkezteti azt, hogy ,,. ..a tokés
tarsadalomra vonatkozéan Marx bebizonyitotta: ha a szolgéaltatasok teljesi-
tését mint t6kés termelést szervezik meg. .. és ha a szolgaltatas ugy leép be
a cserefolyamatba, mint barmilyen mas aru, akkor a szolgaltatasok osszege
gazdasagi lényegét tekintve nem fog kiilonbdzni a szokasos termeléstol, eés
ez a termelés részt vesz az értéktobblet 1étrehozasaban. Egyik megallapi-
tasbol sem kovetkezik azonban logikailag, hogy a szocialista viszonyok
kézott, a nemzeti jovedelem szocialista fogalmara vonatkoztatva és minden-
fajta, termeld és nem termeld ,,. . .szolgaltatasok létrehozasdnak termeld
munkaként valé kezelése, az ilyen munka eredményének pedig az anyagi
természeti joszagokkal egyiitt torténé szambavétele nem ellenkezik a
marxista gazdasagelmélet szellemével.”* Ez lenne ugyanis éppen az a tetel,
amely bizonyitando, s amelynek bizonyitdsaval Hajpal ados marad.

Mint korabban mar céloztunk ra, azokat a problémdakat, amelyeket
Hajpal Gyula felvet és amelyeket a nemzeti jévedelem fogalom termelésen
tali szférara valo kiterjesztésével akar megoldani, a szocialista gazdasag-
statisztika fejlédése tulnyomorészt a népgazdasagi mérlegrendszer kiépite-
sén keresztiil oldotta meg, els6sorban a nemzeti jovedelem mérlegének
kiépitésén keresztiil. A nemzeti jovedelem olyan tervmérlege, mint amilyent
példaul M. Bor fejtegetései is tartalmaznak es amely megkiilonboztet1 a
nemzeti jovedelem felmérését a termelés, az elsédleges elosztas, a masodla-
gos elosztas, a végleges elosztas és a felhasznalas stadiumaban, lehetévé teszi
olyan bonyolultabb sszefiiggések feltarasat, amelyet a felmerilé Osszes
problémaknak egy kiterjesziett nemzeti jévedelem fogalomba valé bezsu-
folasaval semmi kortlmények kozétt nem lehetne elemeznit® E kérdeésnek
egy masik megoldasa a népgazdasagi veégsé Osszefiiggések kettds nyilasa
statisztikai tablazatokban valo olyan feltarasa, amelyet a Leontief-féle input-
output modszerhez hasonlé strukturalis analizis tesz lehetové és amelyet leg-
utébb Sztrumilin szovjet akadémikus fejtett ki.16

A szocialista nemzeti jévedelemszémitasi gyakorlat ezekben a kiter-
jesztett keretekben sok bonyolult részletkérdest oldott meg és képes volt a
réharulé feladatoknak nagyban-egészben eleget tenni, s6t hatast gyakorolt
nem egy esetben a polgari gazdasagtan fejlédésére is. A magyar nemzeti
jovedelemszamitasi gyakorlat azon megoldasa példaul, amely a lakossag
pénzforgalmi mérlegének keérdéset a maganjovedelmek tulajdonképpeni
direkt felmeérése nélkiil is meg tudta oldani, a nemzeti jovedelemszamitasi
kérdésekkel foglalkozd 1953-as romai nemzetkozi kongresszuson is figyelmet
keltett.1?

A pénzforgalmi mérlegek problémainak megoldasanal azonban vilago-
san kell latni, hogy ezek eltérd céljuknak megfeleléen a nemzeti jovedelem-

¥ Hajipdl Gy.: k. cikke. 997. old.

15 M. Bor: A szoviet nemzeti jovedelem tervimériegérsl, Vesztnik Sztatisziiki, 1954, évi 6. sz

¥ Sz, Sztrumilin: A népgazdasdgi mérleg, mint a szocialista tervezés eszkdze. Kézgardasdgi Szemle.
1055, évi 1. sz, B8, ¢s kov, old, :

v F. K. Jackson: Social Accounting in Eastern Europe. Income and Wealth, Series IV. London, 1955.
257. és kov. old,
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adta termelési és termelési fogalmi kerettel nem feltétleniil kozis sikban
vannak s ez utobbival kézos dsszefiiggésiiket a nepgazdasagi mérlegrendszer
részmérlegeinek egymassal valo Osszefliggésén keresztiil kiilén probléma-
ként kell megoldani, mely adott esetben esetleg csak bizonyos tételek levo-
nésén és kiegészité mérlegek bedllitdsan keresztiil térténhet meg. Azt az
érvet sem tudnam tehit a magam részérél elfogadni, hogy a pénzforgalmi
mérlegek vagy az életszinvonal szamitasok problematikdjanak egyetlen és
egyseges nemzeti jovedelemszamitas keretében valo megolddsa miatt van
sziikség a nemzeti jévedelem fogalmanak olyan jellegli atalakitdsara, mint
amelyet Hajpal javasol.

Mell6zve most mar a részletkérdéseket, csupan meg az alabbi lényege-
sebb moddszertani kérdések megvilagitasira kivinok szoritkozni, mint
amelyek mellett nem lehet elmennem sz6 nélkiil. Tanulmanyom elolvasésa
barkit meggyézhet arrél, hogy a nemzeti jovedelem kozgazdasagi jellegi
felfogésa alatt a materidlis joszagtermelést, az ezzel osszefuiggh s Marx
altal meghosszabbitott termelésnek tekintett termelési szolgaltatdsok fogal-
mat értettem, szemben a nemzeti jévedelem magangazdasagi jellegli fel-
fogasaval, amely a nemzeti jovedelmet — mint meghataroztam — némi
korrekciokkal, de lényegében a magéinjévedelmek Osszessegeként fogja fel.
Ez utoébbira ilyen értelemben tobbszér is hivatkoztam dolgozatomban,
vagyis Hajpél azon fogalmazasa, hogy nem lehet megallapitani, miben latom
a kilonbséget a magangazdasagi és a kozgazdasagi felfogas kozott, — el-
nézésen alapul. Annal is inkabb, mert Fellner 6 érdemeének els6sorban a
kozgazdasagi jellegli fogalom kidolgozasat tartottam és csak mésodsorban
azt -— amit altaldban a nemzeti jovedelemszamitasi tantérténeti irodalom —
hogy a fenti fogalomnak jobban megfelels targyi mddszert dolgozta ki.
Hajpal teljesen szem elél téveszti dolgozatomnak ezt az egyik fé és 6nallo
megallapitasat akkor, amidén siet velem egyetérteni abban, hogy Fellner
kiilénds érdeme az, hogy a targyi médszert tartotta megfelelébbnek a
nemzeti jovedelem kiszamitasanal.

Hasonléan feliiletesnek kell mindsitenem Hajpal azon megallapitasait
is, amelyek azt a latszatot kivanjak kelteni, hogy én a nemzeti jévedelem
magangazdasagi jellegli fogalmat nem éppentigy kozgazdasigtani fogalom-
nak tekintem, mint annak kézgazdasigtani jellegii fogalmat. Kordbban mar
utaltam arra, hogy ,,jévedelem** szé magangazdasagi eredetd, valamint arra
is, hogy miképpen nyert mégis polgarjogot a kizgazdasidgtanban mint
»nemzeti jovedelem‘ és valaszom tovabbi részei is, valamint dolgozatom
gondolatmenete is vilagosan arra utal, hogy a magangazdasagi jellegli nem-
zeti jovedelmet mint fogalmat a nemzeti jovedelem kozgazdasagi fogalma
ald, mint legkozelebbi fogalmi nem (genus proximum) ald sorolom. Precizi-
rozasképpen le kell szogeznem, hogy azt a képtelenséget, hogy a nemzeti
jovedelem magingazdasagi jellegii fogalma vagy felfogasa magangazdasagi
fogalommal azonos és hogy az életszinvonal vagy a szolgaltatiasok értéké-
nek szambavétele nem kozgazdasagi jellegli szamitas, sehol le nem irtam,
szemben Hajpal téves megallapitasaval.

Nem tartozom azok kozé sem, akik — mint példaul a nemzeti jovedelem-
szamitas 1955. évben lefolyt lengyel vitajaban Bolland professzor — azt az
allaspontot képviselték, hogy ,,...a gyakorlat kévetelményeinek nem sza-
bad alakitaniuk elméleti fogalmaink lényegét, hanem ellenkezéleg, a ter-
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vezes és az adatszolgaltatds modszereinek kell a lehet6ség szerint pontosan
megfielelniok az elméleti fogalmaknak.“’®* A nemzeti jovedelemszamitasi
gyakorlat elméleti altalanositasanak azonban nézetem szerint lényegesen
konkrétabbnak és elméletileg is sokkal felkésziiltebbnek kell lennie ahhoz,
hogy egy ilyen nagyjelent6ségli elméleti kérdésben a kozgazdasagtan kiala-
kult es helyes kategéridinak uj fogalmakkal valé felcserélését eredményezze.
Ehhez a gyakorlat részletekbemend és elmélylilt elemzésén kiviil nem
utolso sorban sziikseges az empirikus felfogas mellett a legmesszebbmend
elméleti felkésziiltség is, valamint a tudominyos médszer szubjektiv, el-
fogultsagtol fliggetlen és objektiv alkalmazésa.

Sajnalattal kell megallapitanom, hogy az elméleti munkanak altala-
ban mutatkozo lebecsiilése, s nem utolsé sorban a magyar polgari nemzeti
jovedelemszamitassal kapcsolatos részemrol kifejtett elméleti munkanak
kilonos mértékben vald lebecsiilése, tovabba a tudomanyos moédszer olyan
altalanosan elfogadott elveitél vald elrugaszkodas, mely nem tesz kiilonb-
seget az atvett idegen és a sajat onalléo Allaspontok kézott, s6t egyenesen
kifogasolja az ilyen jellegl, precizirozdst dolgozatomban, nemkiilonben az
idézések és hivatkozasok mell6zése, nagymeértékben hozzajarultak ahhoz,
hogy Hajpal Gyulanak nem sikeriilt azokat az empirikus gazdasagstatisz-
tikai tapasztalatokat felszinre hoznia, melyekkel nemzeti jovedelem-
szamitasi gyakorlatunk terén — legjobb tudomasom szerint — béségesen
rendelkezik.

18 Bolland — Gordon — Kumanowski — Mine B.: A szocialista tirsadalom nemrzeti jévedelmének
kérdéséhez, Ekonomista, 1855, évi 5B, sz,
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SZEMLE

A Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtdra

A statisztikai konyvtar és térképtar
alapjait megveté szervezési munkalatokat
az 1848-as Orszagos Statisztikai Hivatal
igazgatéja, Fényes Elek inditotta el. Te-
kintettel azonban arra, hogy a szabad-
sagharc leverése megbénitotta az Orsza-
gos Statisztikai Hivatal életét, a koényv-
tar is csak 1867-ben, az orszagos statisz-
tikanak a kiegyezéssel torténd ujjaszile-
tésével indulhatott el a fejlédés utjan.

Fényes Elek, illetve késé6bb Keleti Kad-
roly azért tartotta kiilondsen fontosnak
a konyvtarszervezés ugyét, mert az elma-
radt magyar statisztika fejlodését csakis
a hazai és kilfoldi irodalomra alapozva
latta biztositottnak.

A konyvtar alapitdsaban igy az a célzat
nyilvanult meg, hogy a Statisztikai Hiva~
tal adatszolgaltatd és tudoméanyos statisz-
tikai munkajat hazai és kiulfoldi szakiro-
" dalommal tamogassa. E funkcidja mar
eleve megszabta gyljtékorét, Kezdettdl
fogva teljességre torekedett a statisztika
tudomanyos miiveléséhez sziikséges szak-
irodalom gyljtésében. E célb6l mar ala-
pitdsdnak évében megkezdte kiilfoldi
cserekapcesolatainak kiépitését.

A kilfoldi konyvtarakkal létesitett cse-
rekapcsolat révén az 1884. évi konyv-
tarstatisztikai Osszeirdsdban 17239 kéte-
tes allomanyaval mint az orszag masodik
legnagyobb hatéségi konyvtara szerepel.
Allomanyanak fele statisztikai anyag
volt.

Donto viltozast hozott a Konyvtar éle-
tében az 1897. évi 35. torvénycikk, mely
a Kozponti Statisztikai Hivatal mikodé-
sét szabalyozta. Ez a torvény a Konyv-
tarnak valogatasi joggal kotelespéldanyt
juttatott.

A torvény kimondja, hogy a Kozponti
Statisztikai Hivatal torvényben meghata-
rozott feladatai elémozditasara:

»az orszag kozallapotara  vonatkozd
kozérdekd  viszonyok nyilvantartésara,
hazai és nemzetkézi statisztikai adatok
gytjtésére, valamint a Hivatal egyéb fel-
adatainak ellatdsara nyilvanos konyvta-
rat és terképgytjtemeényt tart fenn.“

A torvény a Statisztikai Hivatal fel-
adatainak ellatasa érdekében rendeli el a
nyomdatermékek statisztikai célokra tor-
téné beszolgaltatasat.

A beszolgaltatasi kotelezettség Kkiterjed:
1. gépi sokszorositias utjan kotetes vagy
flizetes alakban kiadott mindennemd iréi
mire, kivéve a {tisztan szépirodalmi tar-
talmuakat; 2. minden idészaki folyoirat-
ra, kivéve a {tisztan szépirodalmi tartal-
muakat, s a hetenként vagy egy hétnél
rovidebhb idékozokben megielend hirlapo-
kat; 3. iskolai eértesitékre, mindennemu
évi jelentésekre, statisztikai kimutata-
sokra, czim- és névtarakra, tovabba f6ld-
és térképekre.©

A torvény végrehajtasi utasitiasa (1898.
évi 8339/1897. Ker. Min. eln. sz. rendelet)
kimondja azt is, hogy a hivatal kebelé-
ben fenntartandé nyilvanos kényvtar és
térképgy(ijtemény — a hazai irodalom
termékei mellett - a viladgirodalom ter-
mékei koziil is necsak a szoros értelem-
ben vett statisztikai szakmunkdékat, ha-
nem a teriilet, népesség, kizegészségligy,
kozmivelSdés, kézgazdasag, allami pénz-
Ugy, jogszolgaltatas, kozjog, kozigazgatas,
veéderd és egyéb kozviszonyokra vonat-
kozd tudomanyos forras-miveket, folyo-
iratokat és altaldban mindazon segéd-
tudomanyok értékesebb irodalmi termé-
keit tartalmazza, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy a hivatal — munkakédrének
egyetemes és tudomanyos természetéhez
képest — allanddéan a kor szinvonalan
maradhasson.
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A rendelet intézkedik a Hivatal csere-
kapesolatainak intézményes megszervezeé-
sérol, amennyiben elrendeli ingyenes pél-
dédnyok  biztositasat. Bokor  Gusztdv
1886-ban mar azt irja:! ,,Az eurdpai sta-
tisztikai hivatalok mind megkildik ki-
advanyaikat, de cserekapcsolatban van a
Konyvtar a washingtoni, ottawai, laplatai
statisztikai hivatalokkal, az uj dél-walesi
kormannyal, egyéb tengertuli hatdésagok-
kal is.*

A Konyvtar allomanya 1896-ban 65 990
darab, ebbdl 16532 kotet, 35733 fiizet,
35725 térkép és aprobb nyomtatvany
volt. Az évenkénti LKkolesonzések szama
mintegy 8000, a Konyvtar létszama 6 6
volt.

A kotelespéldany-jogosultsag igen ked-
vezben segitette elé6 a Konyvtar alloma-
nyanak gyarapodasat. A Kkotelespéldany-
jogosultsdag természetesen egymagédban
még nem jelentett sziikségszerti fejlodést.
Az allomany novekedését nyomon kellett
volna koévetnie a Kkonyvtari létszam, a
koltsegvetes, a szakmai szinvonal, a
konyvtari féréhely megfeleld aranyua fej-
l6désének is. Az erre vonatkozd adatok
azonban nem éppen Kedvezik.

A Konyvtar koltségvetése 20 éven ke-
resztiil 1907—1927-ig teljesen valtozatlan
(10 000 korona) volt. Nem csoda, hogy az
1927/28. évi koliségvetést az aldbbi meg-
jegyzéssel latjak el: ,,A vilaghabora o6ta
a Hivatal Nyilvanos Szakkonyvtaranak
fejlesztésére és a begy(ijtott konyvek be-
kotesére semmit sem forditottak, 18000
kotet kotetlen., Az orszagnak nagysag
szerint otodik konyvtara a biztos pusztu-
lasnak néz elébe, ha slirgésen nem pdétol-
jak a halaszthatatlan munkdkat.«

A konyvtari beszerzésre forditott eld-
iranyzatot — mely 1877-t61 kiilon szere-
pelt a Hivatal koltségvetésében —
1937-t61 egybeolvasztjiak a hivatali téte-
lekkel. Ett6l kezdve nem kisérhetd nyo-
mon a Konyvtar pénziigyi eldiranyzata.
Ekkor mar vildgosan megallapithaté volt,
hogy a hivatali kényvtari kereteket a
Konyvtar Kkindtte és évrdl évre egyre
stirgetébb igénnyel wmertlt fel az 1897,
évi torvényben meghatarozott nyilvanos
konyvtari jelleg megteremtése, ehhez
megfeleld létszam és a gyarapoddé Aallo-

v Bokor Guszfdv: A magvar hivatalos statisztika
feilddése ¢s  szervezete, DBudapest, 1806, 207. old.
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many elhelyezését, megérzését biztosité
pénziigyi fedezet biztositasa.

A feldolgozas modja is sok kivanni-
valot hagyott maga utan. A statisztikai
tudomanynak az utobbi évtizedekben be-
kovetkezett rohamos fejlédése fokozott
igényeket tamasztott a konyvbeszerzéssel
es a beérkezett anyag dokumentalasaval,
népszerlsitésével szemben is. Ezeknek a
kivanalmaknak a Konyvtar nem tudott
eleget tenni. (Vétel utjan 1931—1950 ko-
zott alig 100 konyvet szereztek be évente.)

Igy éveken keresztiill gyfilt az értékes
kényvanyag anélkil, hogy megfelelGen
feldolgozva a kutaték szédmara hozzafér-
heté lett volna. Fokozta a nehézséget a
Konyvtar elavult szakrendszere, valamint
a8z, hogy a Konyvtarnak csupan 5—6 f6
befogadasara alkalmas olvasoterme volt,
kizarolag néhany belsé kutatdé szamaéara.

Iddkozben a Konyvtar feladatai tovabb
szaporodtak. Az 1929. évi XI. tc. mar az
alloméanyaban és tudoméanyos jelentdsé-
gében megnovekedett kényvtar uj statu-
sat rogziti. Ezentul a Széchényi Konyv-
tar mellett a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Konyvtaranak is meg Kkell kiildeni
minden sajtoterméket, amely az orszag-
ban megjelenik. A torvény a Konyvtar
feladatava teszi, hogy a beszolgaltatott
kiadvanyok alapjan elkészitse a nyomda-
termékek statisztikajat.

A Konyvtarrél szolé 1929, évi XI. te.
V. fejezete négy Kkonyvtiar részére Irja
elé kotelespéldany szolgaltatasat. Az Or-
szagos Széchényi Konyvtarnak és a Koz~
ponti Statisztikai Hivatal Konyvtaranak
teljes, a Magyar Tudomanyos Akadémia
és a Magyar Orszaggyilés Kényviaranak
valogatasi jogot biztosit,

A torvény a kotelespéldany beszolgal-
tatas ellendrzését a Széchényi Konyvtar
és a Kozponti Statisztiks! Hivatal Konyv-
tara kotelességévé teszi. A torvény 42.
§-a szerint ,, A kotelespéldanvok beszol-
galtatdsanak ellenorzése végett a Magyar
Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi
Konyvtaranak és a Magyar Kir. Kozponti
Statisztikai Hivatal Konyvtaranak igaz-
gatésaga jogosult a nyomtaték Altal az
1912 : XIV. tc. 8. §-a értelmében veze-
tett nyomdakonyvekbe betekinteni.*

A kotelespéldany-szolgaltatas helyzetét
1935-ben a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter 9300/1935. sz, rendelete szaba-
lyozza, mely a muzeum, kdnyvtar és le-
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véltariigy némely Kérdését rendezi. A
rendelet V. fejezete szerint: ,,... a kiadé
tartozik a nyomdatermék koteles példa-
nyat az Orszagos Széchényi Konyvtarnak
és a Magyar Kiralyi Kozponti Statiszti-
kai Hivatal Konyvtardnak a kiadoi ki-
mutatéssal egyidejlleg beszolgaltatni.*

A felszabadulas utan egészen 1946-ig a
0300/1935. VKM rendelet alapjan folyt a
kotelespéldany-szolgaltatas. 1946-ban  a
3370/1946. ME szamu rendelet intézkedik
a kotelespéldany-szolgaltatisrél. A rende-
let Gjat nem tartalmaz, csupan a korébbi
rendelkezéseket ismétli meg.

A Konyvtar jellegében 194%9-ben a Koz~
ponti Statisztikai Hivatal Atszervezése
alkalmaval kévetkezeit be lényeges for-
dulat. A Hivatal elndke, a népmiivelési
miniszterrel egyiitt, a Konyvtarat nyilva-

nosnak mingsitette. 1949-ben 50 személyes

olvasétermet kapott a Konyvtar. Ezzel a
budai lakossag tobb évtizedes kivansaga
teljestilt.

Ujabb fordulatot a
iinisztertanacsi rendelet, illetve a ren-
delet végrehajtasi utasitdsa jelentett a
Statisztikai Hivatal Konyvtara szempont-
jabol

A rendelet az eddigi teljes koételespél-
danyjogii két konyvtar mellé besorolja
a Debreceni Egyetemi Konyvtarat. (6. §.)
Az Orszagos Széchényi Konyviar a hozza
tizenkét példanyban bekilildétt sajtéter-
mékekhsl két kotelespéldanyt sajat cél-
- jara tart vissza, egy-egy példanyt pedig
a Kozponti Statisztikai Hivatalnak és a

213/1951. szamu

Debreceni Egyvetem Konyvtaranak kiild
meg.
A rendelet végrehajtasi wutasitisa a

Kozponti Statisztikai Hivatal Koényvtara-
nak az 1929. évi X1. te.-ben biztositott azon
elonyét, mely szerint a nyomdatermékek-
b6l akkor is kap egy példanyt, ha azok
kiilénbdzb6 mindségli papiron, vagy klilon-
leges kiallitasban (diszkiadas) jelentek
meg — elveszi és ezt a kivaltsagot a
Debreceni Egyetem Konyvtarara ruhézza.
(V. 6. 1929. évi XI. te. és 1011--106/1951.
(XI. 18.) KM szamu rendelet 1. §)

Ugyancsak megsziinteti a rendelet a
Koényvtarnak a nyomdaknil, illetve ki-
adoknal torténé ellendrzeési jogat.

A Kkbtelespéldany beszolgaltatédsanak a
fentiekben koérvonalazott rendje napjaink-
ban is fennsll és azt a Népkoztarsasag
Flnoki Tandcsanak a konyvtarligy szaba-

b6l eredd kedvezdtlen wszonyak

lyozésardl szolé 1956. évi 5 szamu tarm c
vényerejii rendelete sem érintiz .
A kbtelespéldany-szolgaltatas ellenﬁrze—_
sét tovabbra is az Orszagos Széchén vi -
Konyvtar feladatava teszi, a K(azpo
Statisztikai Hivatal Kényvtardnak -kote- =
lespéldany-jogosultsagat és a nyomda-
termék-statisztika  kérdéseit 'a rendelet. E
pedig nem érinti. :
1955-ben a Statisztikai Hwatal elo%:er—~- '
jesztéssel fordult a Minisztertandeshoz a = -
Konyvtar 6nallé intézménnyé nyilvani- . -
tédsa targydban. Az elSterjesztés indoko- -
l4sa szerint a Kényvtar eredeti felad"ta% :
nak keretein — hogy elsésorban a I.—I
tal egyes szakosztdlyainak elvi és
korlati munkajshoz nydjtson fo
anyagot — régen tilnétt. Az eléter;;e §
szerint a Konyvtar szervezeti felépitésé-
elsd-
sorban a kényvtari dolgozék kis letszama
nem tette lehetdvé a szaklrod_alqm doku- .
mentéalasat. Nem tértént meg eddig a sta~
tisztikai kéziratos anyag Osszegy(jtése, a = .
kutatémunkaval foglalkozni kivdnék ré-
szére nem késziilt megfeleld szakbiblio-
grafia és nem késziilhettek a meglevd
munkakrdél tajékoztaté tartalmG ismer-
tetések.
A Konyvtar feladatai nem voltak szer-
ves Osszefiiggésben sem a feliigyeletet
gvakorlé szakféosztaly, sem pedig a Hi-
vatal mindennapi munkéjaval. Miutdn a
Konyvtir méar évek 6ta Buda legnagyobb
kényviara volt, azt a statisztikai kutato-
kon kiviil a budai lakossig is rendszere-
sen igénybevette. _ ﬁ
A Konyvtar 6n4llésidganak erds korla- -

as—--_ .

' tozottsdga miatt nem tarthatott fenn szo-

ros kapcsolatot az orszag 1obbi
konyvtaraval.

Onallé elszamolas hidnyaban a Koényv-
tar dologi és személyi kiadasai a Hivatal
koltségvetését terhelték, ez pedig termé-
szetszer(ien azzal a héatrannyal jart, hogy
a Koényvtar, mint a Hivatalnak nem sta-

tisztikai tevékenységet folytaté kisegits

nag’y

részlege, az egyes szakosztalyokhoz viszo-

nyftva bizonyos mértékig hattérbe szo-
rult.

2 A nyomdatermékstatisztika ma hérom  egy-
mastél t6bbé kevésbé fliggetlen szerv  munpkija
eredményeként készil, Az Orszagos Széchenyi Konvy-
thr az adatgyGités ellenbrzését vépzi, a  Statisiti-
kai Hivatal Kénywtara az adatok feldolgozasat
késziti, a Kozponti Statisztikai Hivatal Népmitive-
Iési osztdlya pedig az elvi munkiakat wvwégzi
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A Minisztertanacs a Hivatal el6terjesz-
tesét elfogadta és 1955. januar 1-én a
Konyvtarat onallé intézetté nyilvanitotta.

A KONYVTAR ALLOMANYA

A Konyvtar allomanya becsiilt adatok
szerint kb. 280000 db konyv. Ebben a
szamban nem szerepel a duplumraktar és
a feldolgozatlan konyvek allomanya. Ezek
szama kb. 80000 kotetre tehetd.

A fe}dolgozott' 280 000 kotetbsl 65 000
kotet hivatalos statisztika, 60000 Kkotet
folyéirat, Kb. 40000 kotet pedig egyéb
tarsadalomtudoméany. Az allomany toébbi
része muszaki, orvostudomanyi, irodalmi
anyag, ezenkiviil kéziratos anyag, térkép,
folyéirat, hirlap.

Az allomany legértékesebb részét, az
un. hivatalos statisztikai anyagot, a
Konyvtar teljesen kilon raktarban ta-
rolja. Ez az anyag feloleli az egyes orsza-
gok hivatalos statisztikai kiadvanyait;
évkonyveket, zsebkonyveket, havi-, ne-
gvedévi statisztikai kozlemeényeket, de-
mografiai, ipari, kereskedelmi, valamint
mas szakstatisztikai kiadvanyokat. Ez az
allomany, miutan Magyarorszag egyetlen
mas konyvtaraban sincs meg ilyen teljes-
séggel, a legkeresettebb.

Az &altalanos statisztika elméletére és
maodszertanara vonatkozdé kiadvanyokban
a Konyvtar ugyvancsak gazdag, bar a ha-
bora és a selejtezés alkalméaval az allo-
manyt jelentés karosodas érte. A hiva-
talos anyagban leginkabb a két vilag-
haboru kozotti idészakbél vannak hia-
nyok, valamint a Szovjetunié és a népi
demokracidk 1945 utani statisztikai anya-
ganal.

A kilfoldi hivatalos statisztikai anyag
gazdagsagat mutatja, hogy példaul a
nemzetkozi kiadvanyok a Nemzetkozi
Statisztikai Intézet megalakulasatol, a
Népszovetség, az ENSZ jelentosebb sta-
tisztikai kiadvédnyai mind megtalalhatok
a Konyvtarban. Ugyancsak viszonylag
teljesnek mondhaték a nagy statisztikai
multra  visszatekint® északi Aallamok
(Svédorszag, Norvégia, Finnorszag, Da-
nia), valamint Anglia hivatalos statiszti-
kai kiadvanyai. Sajnos nem mondhatjuk
el ugyanezt a Szovjetunié, Franciaorszag
és Ausztria statisztikai kiadvanyairol.

481
Kényvgyarapodds  szerzeménygezési mdd  szerind
3 - Koteles- ..
fiv . Viétel Csere [Ajandék példany Osgge-
konyvtari egység (db)
1931 89 1475 602 2625 4 791
1632 91 15648 616 2496 4 751
1933 99 1172 603 1620 3494
1934 80 1532 312 2323 4 257
1935 181 1396 451 3240 5 368
1936 181 1288 369 5498 7 336
1937 99 1625 4569 6774 8 957
1933 77 1405 6562 66351 8765
1939 83 13565 612 5609 7 659
1940 42 762 349 5799 6 952
1941 167 524 409 5507 6 607
1042 78 439 450 5968 6 935
1943 1i4 558 544 6866 8 082
1944 b4 243 b78 6622 7 497
1945 — 282 188 3632 4102
1946 43 724 202 3104 4 073
1947 87 709 207 3804 4 807
1948 12 551 78 2343 2 934
1949 62 54as 897 1138 2 645
1950 16 574 993 1893 3 476
1951 1147 867 1503 4548 3 065
1952 2324 163 846 6137 9 470
1953 1997 10565 249 9945 13 249
1954 1925 1143 823 7073 10 964
1955 1080 1186 1104 4730 8 100
1856 751 862 628 9873 12114
Amint a konyvgyarapodasi statisztika-

b6l megallapithaté a Konyvtar allomanya
1931-t61 1956. év wvégeéig 175500 kotettel
gyarapodott. Kiulonosen szembetiind a
teljes kotelespéldany jogosulisag utani
emelkedés, mig 1910-t61 1935-ig terjedd
huszonot év alatt csupan 82 195 konyvtari
egység volt a gyarapodas, addig 1936-t6l
1956-ig 152839 konyvtari egység.

Gazdag a Konyvtar folydiratokban is.
Mint koételespéldany-joga  koényvtarnak
jar az oOsszes hazai folyodirat. A statisztikai
tudomany igényeinek kielégitésére pedig
450 kilfoldi szakfolyéirat jar a Konyv-
tarba. '

A folyodiratok kozott 36 angol, 29 szov-
jet, 28 amerikai, 21 német demokratikus,
14 nyugat-német, 25 francia folydirat és
hirlap talalhato.

Igen Kkeresettek a Hivatal Konyvtara-
ban a Szovjetunié és a népi demokra-
tikus orszagok statisztikai folydiratai:
Vesztnik Sztatisztiki, a cseh Statisticky
Obzor, a lengyel Przeglad Statystyczny,
a Statistische Praxis, a Német Demokra-
tikus Koztarsasag statisztikai folydirata,
a roman Revista de Statistica, a jugoszlaw

Statisticka Revija. aH
Az alapvetd nemzetkozi statisziikai
kiadvanyok mellett, mint peéldaul:,

Monthly Bulletin of Statistics ({[mited
Nations), Population Bulletin of the.tiniy
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ted Nations, Revue de Ulnstitut Interna-
tional de Statistique, minden fontosabb
statisztikal folyoirai megtaldalhaté. A fon-
tosabb periodikak kozt megtalalhaté a
Bulletins Statistiqgues de UOECE Com-
merce Extérieur, Bulletins Statistiques
de POECE Statistiques Générales, Bulle-
tin Mensuel. Economie et Statistiques
Agricoles (FAQ), Economic Bulletin for
Europe, International Financial Statis-
tics, International Labour Review.

A KONYVTAR OLVASOFORGALMA

Az 1955, évi milkodésrdl szolo jelentés
20 000 olvasérdl tesz emlitést, Kz napi at-
lagban kb. 60 olvasot jelent, ami — az
olvaséterem jelenlegi 50 féréhelyét figye-
lembevéve és Osszehasonlitva mdas konyv-
tarak forgalmaval — nem Kkielégitd. Az
clvasok tényleges szamardl azonban nem
kapunk képet, mivel a Konyvtarnak be-
iratkozott olvaséi csak 1956. 6ta vannak,
ezel6tt beiratkozéasos rendszer nem volt.
Minden hasznaldé minden alkalommal egy
un. ,belépéjegyet” toltott ki, amelynek
hatlapjan feltiintették a konyvigényt. Ez
a belépbjeggyel kombinalt kérdlap szol-
galt a napi statisztikak elkészitésére.

A Kdongrtdr olvasdilermét has:zndld olvasdk szdma
Ev Fé
B .o DI 2 144
1086 ey 3 831
TMB .. e 2074
1 G S 4 669
F 15T O 20 000

Az olvasék kozel 70,0 szazaléka egye-
temi, fdéiskolai hallgaté és kozépiskolas.
A hasznalt konyvek szakok szerinti meg-
oszlasdnak elemzése azt mutatja, hogy a
nyilvanos konyvtari funkecidk ugyancsak
jelent6sek a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Konyvtaraban. E legerdsebben hasz-
nalt szakok a statisztika és kozgazdasag-
tudomany mellett, a ,,Szépirodalom®,
,Elettan“, ,Orvostudomény*, ,Vegyvtan¥,
,»Foldtan®, ,Novénytan®.

A  kdnyvtar 1955-ben 6500, 1956-ban
5800 kotetet ko6lestnzott. A legnagyobb
kdlesbnvevd maga a Statisztikai Hivatal.
Mellette erdsen igénybeveszi a Hivatal
Kbnyvtarat a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Matematikai Intézete, Kozgazda-
ségtudomanyi Intézete, Allam- és Jbg-
tudomanyi Intézete, Atomfizikai Kutatd
Intézete és Foldrajztudomanyi Kutato-

csoportja, az egyetemek, valamint a Mi-
nisztertanacs és az egyes minisztériumok:
Konnytipari Minisztérium, Kiilkereske-
delmi Minisztérium, Honvédelmi Minisz-
térium, Munkaligyi Minisztérium.

Nem fér e cikk kereteibe a Konyvtar
1945 utani munkdjanak részletes elem-
zése, Ennek az elvégzésére Kkelld torté-
nelmi tavlat hianyaban nem is vallalkoz-
hatunk. Ezért a Konyvtar munkajianak
részletes elemzése helyett inkabb csak a
munka vazlatszer(i attekintését kivanjuk
itt rogziteni.

A KONYVTARI MUNKA LEGFONTOSABB
KERDESEY

Egy konyvtar egészséges mikodése a
szemelyi és anyagi eldfeltételek mellett
a konyvfeldolgozas  szakszeriiségén, a
kelléen atgondolt és szervezetileg meg-
alapozott A&llomanygyarapitason, megfe-
lelé szinvonalu tajékoztaté munkéan, meg-
felelé kataldégus és raktari rendszeren
nyugszik.

Vizsgaljuk meg, hogy ezeknek a kove-
telményeknek mennyiben felel meg a
Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara.

1. Feldolgozdas. A koényvtartudomany
mai koévetelményének megfelelé konyv-
feldolgozasi munka 1955 el6tt nem folyt
a Konyvtarban. A beérkezd konyveket az
olvasoszolgalat dolgozdi egyéb munkajuk
mellett dolgoztak fel.

A feldolgozas 1955. év végéig 95 saja-
tos, a miincheni, illetve a gbéttingai rend-
szerhez hasonldé szakcsoport szerint tor-
tént. Ez a szakrendszer, mely a maualt
szdzadban és a XX. szézad elsé évtizedei-
ben egészen a Konyvtar kotelespéldany-
jogosultsagaig igen jo6 attekintést bizto-
sitott, az utobbi évtizedekben szik lett
és nem tudta betdlteni rendszerezd szere-
pét. Hozzajarult ehhez az is, hogy a sta-
tisztikai tudomany fejlédése megkivanta
volna uj szakok létesitését, a régiek at-
szakozasat. Ez a munka azonban elma-
radt. Fokozta a feldolgozasi nehézséget
az is, hogy egyes szakcsoportok fogalmi
ismérveire vonatkozéan semmi irasbeli
utasftds nem volt. Ezért a Konyviar
1956-ban Attért az orszag nagy konyvté-
raiban, illetve a nemszetkoézileg haszngla-
tos Egyetemes Tizedes Osztalyozas rend-
szerének bevezetésére és a régi szak-
rend(i elhelyezés helyett a mechanikus
raktarozasra.
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Az 4j feldolgozdsi moddszerre vald at-
téréssel egyidében szilkségessé vValt a
munkamenet ésszer(ibb elhataroldsa. Fel-
adatai szerint a feldolgozasi munka fazi-
sai ma a kovetkezdék a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Koényvtaraban: :

a) a statisztikal csoport a magyarorszagi konyv-
termelési  statiszlika  adatgyilitését végzi és  a
konyveket lebdlyegzi;

b) a naplézo, illetbleg jelzetaxld csoport a kinyv-
tarba beérkezett komyv, jegyvzet, brostra stb. anya-
got a feldolgozas modia szerint osztdlyozza, a kote-
les példanyokat azonosilja a Széchenyl Konyvidr-
hét eérkezé kataléguscédulikkal, a konyveket nap-
lozza ¢s a szitks¢éges kiadwvéanyoknak megadja a
naploszammal azonos raktari jelzetet;

¢) a katalogizalé csoport elvégzi a kotelespéldany-
anyag katalogus cédutain a  szikséges munkakat.
Vétel, csere, ajandék utjan birtokba wett kinyvek
¢s rekabalogizalas esetén cimlefrast készit, szakozzg
a konyveket, kijeloli a sokszorositando katalogus-
cédulak szamat. Sokszorositas utan ezeknek a kala-
loguscédulait is  elldtja, beosztasra eldkésziti, be-
osztja a katalégusokba és a kataldgusokat gondozza.

d) a soksrzorosito és cimkézd részleg a kisérdlaproél
a cimleirdst stencilre irja, majd a kataléguskarto-
nokra levonja. A konyveket cimkézi és  raklaro-
zasra Aatadja. .

2. Katalégusok. A Konyvtar elsé¢ kata-
l6gusa 1885-ben késziilt el a budapesti
orszagos kiallitds alkalmaval. A statisz-
tikai mivek szama a kataldgus szerint
20 000 volt. A masodik katalégus 1898-ban
készilt. Ez a cimjegyzék nehezen atte-
kintheté cédulakataldégus volt. 1915-ben
kiadta a Hivatal ,,A Magyar Kiralyi Koz-
ponti Statisztikai  Hivatal Nyilvanos
Konyvtaranak konyvjegyzéke“-t. Ez a
konyvijegyzék csupan a hivatalos statisz-
tikai kiadvanyokat tartalmazta, 26 féle
szakesoport szerinti bontiasban. A szak-
csoportokon beliil orszagok, illetleg va-
rosok kiemelt cimszavai talalhatok.

1919-ben megjelent a Hivatal Konyv-
taranak nem hivatalos statisztikai és
egyéb kiadvanyokat tartalmazé cimjegy-
~zéke 95 szakcesoport szerinti bontasban.
Ebben a kotetben mar néhany csoportot
betiijelzéssel tovabbi alcsoportra bontot-
tsk és itt is érvényben maradt a csopor-
tokon beliili foldrajzi bontas.

1920-ban és 1934-ben az el6zé6 cimjegy-
zékekhez pétfiizetet adott ki a Hivatal.

Az eddig megjelent nyomtatott kata-
légusok oldalterjedelme oOsszesen 1862
oldal. Minden egyes kotet végén névmu-
taté talalhat6, tovabba a késébb meg-
jelent kotetek kozott és a koteteken beliil
is utalérendszer épult ki. A kotetek sa-
jatossaga, hogy a szerzd nélkiill meg-
jelent miveket igen sokszor Kkiemelt
cimszo alatt csoportositotta és egymas

utdn sorolta fel. A kotetekben 6nallod
szakcsoport alatt — 96 — szerepel a
kényvtarban talalhaté folyéiratok cime
is.

Az 1933-t61 1956-ig beszerzett hivatalos
és nem hivatalos statisztikai és egyéb
muveket tartalmazé anyag negyediv ter-
jedelml céduldkon van feldolgozva. En-
nek a cédularendszernek a felépitése meg-
egyvezik a kotetekben napvilagot latott
katalégus rendszerrel. Ez a Kkatalégus
rendszer mintegy 50000 [féloldal {ferje-
delm( cédulat foglal magaban.

Az 1946-t01 1956-ig terjedd iddszak nem
hivatalos statisztikai targyu koényvallo-
manya szabvany méreti kartonon van
feldolgozva 96, illetve utébb 97 szakcso-
port szerinti bontasban és ehhez az
anyaghoz kapcsoléddéan megvan a szer-
zOKk szerinti kartonkatalégus is. Az 1946
utani nem hivatalos statisztikai targyu
mivek kartoncédulai mintegy 50 000-re
tehetfk. "

A raktarozas a 97 szakcsoportnak meg-
feleléen folyt 1956. januar 1-ig azutan
Attértiink a currens folydszamszerinti
raktarozasra. Egyediil a hivatalos statisz-
tikai kulongydjteménynél tartottuk meg
a régi — orszagonként torténdé — rakta-
rozasi rendszert.

A sokféle kataléogus bonyolultta tette a
feldolgozast és az olvasdok tajékoztatasat,
ezért a Konyvtar 1956. januar 1-t61 kez-
dédéen attért az Egységes Tizedes Osz-
télyozasi (ETO) rendszer(i szak- és betii-
rendes katalégus bevezetésére. Ezzel kap-
csolatban megkezdddott a rekataldgizalds,
az emlitett katalégusok atdolgozasa, az
%j ETO katalégusba. Ez a reviziés munka
remcsak a katalégus rendezésére, hanem
egyszersmind az &llomany mennyiségi
ellenérzésére is alkalmat nyujt.

3. Konyvbeszerzés. Egy konyvtarnak a
tudomanyos haladassal lépést tarto fej-
16dését legkénnyebben a kényv- és foly6-
irat-beszerzésbdl lehet megitélni. A valo-
gatas nélklill o6sszehalmozdédott konyv-
anyag szétforgacsolja, eredeti rendelteté-
sét6l messze eltériti a konyvtarat. Az a
tudomanyos konyvtar, amelyik mindent
gyijt, nem gyGjtheti megfeleld intenzi-
tassal azt, ami szdmdira a legfontosabb.
Nagyjabol ez volt a helyzet a Kozponti
Statisztikai Hivatal Konyvtaraban is.

A Kozponti Statisztikai Hivatal Konyv-
tdara allomanyanak Osszetételét, amint
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erre mar utaltunk kezdettél fogva, jelen-
tésen befolyasoltak a kilfoldi
kapcsolatok. Ezek Kkeretében egészittdott
ki a konyvtar statisztikai &llomanya.
1939 6ta a kulfoldi csere Gtjan beérkezd
konyvallomany  figyelemmel Kkisérhetd.
Ezen id6d alatt csere utjan 24 000, ajandék
utjan 14 000 kotet érkezett a Konyvtarba.

csere- .

National d’Etudes Démographiques, Paris) és 2
Mezdgazdasagi Minisztériem (Ministére de I‘Agri-
culture, Paris) konyviari szerveivel alakult ki
cserekapcsolat,

A népi demokratikus orszagokban minden jelen-
tt‘isebﬁ kényviarral cserekapcsolathan allunk.
Cserekapesolat létesiiit a Német Szovetségi Koztar-
sasdg, Auszinia, Svaje, Olaszorszdg, Swvédorszag,
Norvégia, Dunia, Portugalia, Kanada, Belgium,
Ceylon, Brazilia, Gordgorszag, Argenting, Panama,
India, Egyiptom., Holandia, Izrael, Uj-Zealand
és tobbh mas orszag intézményeivel.

A Koézponli Stalisztikai Hivatal Kényvldrdnak eserekapesolalai (1956)

Jelenleg a Konyvtar haromszaz szervvel van csere-
kapcsolatban, igy tobbek kézott az Egvesiilt Nemze-
tek Statisztikai Hivataldval (Statistical Office of the
United Nations, New-York); a Nemzetkézi Munka-
igyi Hivatallal (International Labour Office, Ge-
neva); az Elelmezési és Mezégazdasigi Szervezettel
{(Food and Agricultural Organization, Rome); a
Nemzetkozi FEgészségiigyi Szervezettel (Organisation
Mondiale de la Santé, Geneve); az UNESCO Konyv-
tardaval (Bibliothéque de I'UNESCO, Paris); a Nem-
zetkozi Statisztikai Intézettel (Institut International
de Statistique, La Haye); a Nemzetkozi Fizetések
Bankj4val (Bank for International Settlements,
Basel) sth.

A Szovijetunié nagyobb kényvtarai kozil a Koz-
ponti Statisztikai Hivataléval; a Tudoményos Aka-
démia alapkonyvtaraval (Fundamentalmaja  Bibe
lioteka SzS5zSzR, Moszkva); valamint a Lenin
Konyvtirral; a Német Demokratikus Koztarsasdg-
bé! a Tudoméanyos Akadémian Konyvtarival és a
Német Gazdasagkutatd Intézettel (Deutsches Wirt.
schaftsinstitut, Berlin) tartunk 4llandé kapesolatot,

Az Egyesiilt Allamokbdl cserekapesolatban allunk
a Népszdmlalasi Hivatallal (Bureau of the Census,
Washington); a Kongresszusi Kényvtarral (Library
of Congress, Washington): a New-Yorki Nyilvanos
Koényvtarral (New-York Public Library) stb.

Nagybritannidbdl a  Statistikai Hivatalon kivil
a Kozgazdasagi Egyetem Konyvtira (British Lib-
rary of Political and Economic Science, London),
és az Angol Kiralyi Statisztikai Tarsasag (Royal
Statistical Society, London) kildi meg rendszeresen
kiadvanyait,

Franciaorszédghdl a Statisztikai Intézet (Institut
Nationol de la Statistique et des Etudes Econo-
miques, Paris) a Demografiai Intézet (Institut
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4. A Konyvtir tudomdnyos munkdja.
A Statisztikai Hivatal Konyvtara a fel-
szabadulas el6tt a Hivatal lapjdban — a
Statisztikai Szemlében — adott rendsze-
resen ertesitést dllomanyanak gyarapoda-
sér6l. A konyvtarba beérkezett fontosabb
kiadvanyok jegyzékét a  Statisztikai
Szemle 1925--1943. eéviolyamai, a beérke-
zett folyéiratok szemléjét az 1926—1943.
évi -évfolyamok, a koényvtir forgalmara .
vonatkozé adatokat az 1929--1933, vala-
mint az 1935--1943. évfolyamok tartal-
mazzak. A Szemle ismertette a beérkezett
fontosabb uj kényveket is. Ugyancsak a
Statisztikai Szemlében szidmolt be a
Konyvtar a fejlédését és forgalmat érints
fontosabb kérdésekrél is. A felszabadu-
lds utdn a Kényvtar kiszorult a Szemlé-
b6l s hosszt ideig nem tajékoztatta olva-
s6it Alloményanak gyarapoddsarél.

1955 el6tt a Konyvtarnak szikos 1ét-
szamviszonyainadl fogva ©6nallé bibliogra-
fiai kiadvanyai nem voltak. A Kényvtar
dolgozdi résztvettek a Kézgazdasdgi Egye-
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tem és a Tervhivatal Aaltal szerkesztett
szamviteli és statisztikai  bibliografia
szerkesztésében. Ez a kiadvany az 1945
utani szamviteli és statisztikai anyagot
foglalja Ossze.

1955-t61 kezdve a Konyvtar szerzemé-
nyezesi jegyzéket Kkészit a Konyvtarba
beérkezé kilfoldi konyvekrdl., A folyo-
iratanyagban kozolt friss moddszertani és
tenyanyagot ismertetd cikkekrdl vald ta-
jékoztatas céljabdl folydiratecikk biblio-
grafiat készit. A Konyvtarba jaré 450
kalfeldi folydirat koziil 200 legfontosabb
folydirat anyagat dolgozza fel szelektiv
alapon. Ezek cikkeimeirdl sokszorositott
bibliografiat ad ki. Ez a kiadvany az elsé
gyors tajekoztatast van hivatva meg-
oldani a statisztika elméleti kérdései és
szamanyaga irant érdeklédd kutaték sza-
mara. A beérkezett érdeklddések és ige-
nyek alapjan veégzi a Konyvtar a cikkek
forditasat és dokumentalasat, A lefordi-
tott cikkekrdl forditasi jegyzéket készit,
amit széles koérben publikal.

Fontos bibliografiai feladata a Konyv-
tédrnak, hogy a statisztikai tudomaéany jele-
seinek munkassagat, egyben a magyar
statisztika torténetét segitsen megismerni.
Schwartner Marton, Magda Pal, Fényes
Elek, Kordsy Joézsef, Keleti Karoly és
Buday Laszlé6 munkassagat kivéve uGgy-
sz0lvan még nincsenek elég mélyreha-
téan felderitve a magyar statisztika fej-
16désének {dbb alloméasai.

Ezen az tUton a Konyvtar 1954-ben tette
meg az elsdé lépést. A Gorkij XKonyvtar
helyiségeiben kiallitdst rendezett a ma-
gvar statisztika torténetérdl. Ezt a hasz-
nos vallalkozast a Konyvtar a statisztika
egyes kiemelkedd mvelbirdl készitendd
kiallitasaival és  roplapbibliografidival
kivanja folytatni. :

Az emlitett konyvtartudoményi felada-
tok mellett még a kovetkezd tudomadnyos
témak kidolgozasa folyik a Konyvtarban.

a) A torténeti statisztika forrdsai

A. statisztikai tudomdanynak a hivatawl

los statisztikai szolgalat elStti idészakara
vonatkozo oOsszeirasok metodikaja és tan-
anyaga eddig eléggé ismeretlen volt. Tér-
ténettudomanyunk nem hasznositotta
eléggé ezeket a forrasokat. Az Orszagos
Levéltar és a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Konyvtara kozott kialakult munka-

kapcsolat a forrasok megismertetését és
felhasznalasat célozza.

Az els6 tanulmanykotet a dicajegyzé-
kek, a dézsmajegyzékek, az urbariumok,
az 1715—20-as 0Osszeiras, a Maria-Terézia~
fele urbéri tabelldk, a I1. Joézsef-féle nép-
szamlalds, az erdélyi Osszeirasok, az
1828-as Osszeirds és az 1848-as varosi
néposszeirds ismertetését tartalmazza.

Az egyes forrasok ismertetését az Or-
szagos Levéltar és a Koézponti Statiszti-

Jkai Hivatal tudomanyos kutatdéi végezték

el, legtobbszor olyanok, akik hivatali
munkajuknal fogva évtizedek 6ta isme-
rik, tanulményozziak az  &altaluk ismerte~
tett forrasokat.

A most megjelent elsd kotet a torténeti
statisztika muvelése terén az elsé Iépést
kivanta megtenni azaltal, hogy ©ssze-
foglalja a legfontosabb forrasokat, ismer-
teti az Osszeirasok céljat, létrejottét, tar-
talmat, kritikailag wvizsgalja a forrasok
torténeti  statisztikai  értékét, egyben
moédszertani Gtmutatast és példakat ad
a forrasokban szereplé adatok tudo-
manyos feldolgozasdhoz és értékeléséhez.

A tovabbiak soridn negyedévenként
megjelend kozlemények utjan tajékoztat-
jak a két intézmény kutatéi a tudomanyt,
a munka udjabb eredményeirél.

b) Helytorténeti kutatdsok

A Kozponti Statisztikai Hivatal és az
Crszagos Levéltar kutatéinak kozosen
megallapitott kutatasai és szerkesztési
modszerei alapjan indultak meg a Ma-
gvar Tudomanyos Akadémia tamogatasa-
val mindkét intézményben a ,Magyar-
orszdg helységeinek torténeti lexikona®
cim( kiadvanysorozat elokészitd munka-
latai.

A munkalat célja, egy teljes helytorté-
neti lexikon elkészitése, 1526-t61 napjain-
kig terjeddé korszak lexikalis jellegi ada-
tainak Osszeallitasa, amely a Csdnki
Dezsé: ,,Magyarorszdg torténeti foldrajza
a Hunyadiak kordban® c. mfivével, vala-
mint a folyamatban levd, mas még
hidanyzd korszakok azonos feldolgozaséaval
egylitt hazank teljes helytorténeti feldol-
gozdasat alkotja.

*

A Kozponti Statisztikai Hivatal Konyv-
tara az elmult években a hazai és kil-
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f6ldi kozgazdasigi irodalom beszerzése és
. hozzaférhetove tételével jelentésen segi-

tette a statisztikai tudomany fejiiidését._

A Konyvtar gazdag anyvagahoz képest
azonban a forgalom meg egyaltalan nem
nevezheté kedvezonek. Ahhoz, hogy a
Konyvtar anyaga a kilonbozé tudoma-
nyok szamara meég hozzaférhetébb legyen,
tovabb Kell fejleszteni a konyvtari munka
szinvonalat. A feladat elssorban a tajé-
koztatd munka teritletén jelentkezik.
Sirgeté igénnyel 1ép fel egy kiilfoldi
folyé6iratszemle létrehozasanak sziikséges-
sege, mely a legfontosabb médszertani
€s  tényanyagrol tajékoztatna a statiszti-
kai tudomany munkéasait. Ezzel parhuza-
mosan jelentkezik a dokumenticid eré-
teljesebb fokozasanak sziikségessége. Az
elmult évben a Konyvtar sokszorosité és
leolvasokésziiléket szerzett be és meg-
kezdte a mikrofilmezést. A statisztikai
anyag felhasznalhatosaga érdekében a
jovében fokoznia kell a filmezést, hogy

SZEMLE
igy a statisztikai tényanyag, téblazatos
szamanyag beszakozhaté, csoportosithaté

legyen s megkiméljik a folyédiratanyagot
a rongalddastol, elveszéstdl,

A konyvbeszerzés terén a magyar sta-
tisztikai irodalom teljessé tétele sziiksé-

ges, a Kkirivé hianyok azonnali, siirgés
poétlasa, a kiilfoldi statisztikai irodalom

gylujtése terén nagyobb szelekeid és tudo-
manyos igény. Az olvasészolgalat és fel-
dolgozasi munka, valamint a raktdr terén
a rendszeres munkat biztosité allomanyi
revizido fokozasa.

A Kényvtar ez évben Unnepli 90 éves
fennallasat. Ez az évforduld ok az iinnep-
lésre, de inté kotelesség egyben arra,
hogy a kilenc évtizedes konyvtar multjat
méltéan Orizzik, torténetének tanulsa-
gait leszlirjiik s kijeloljiik a kodvetendd
utat a tovabbi esztenddkre.

Ez a tanulmany is lényegében ennek a
célkitlizésnek igyekezett eleget tenni.

Dr. Kovacsics Jozsef

Uj 4ltaldnos statisztikai tankdnyv
a Német Demokratikus Koztirsasagban®

Az elmult évben jelentés munkaval

gazdagodott a Német Demokratikus Koz-

tarsasag statisztikai szakirodalma.
jelent az elméleti statisztika egyetemi
tanktnyve, melynek szerzéi Dr. Eva
Herrde és Dr. Otfried Kuhn, a lipcsei
Marx Karoly Egyvetem Statisztikai Tan-
székének munkatarsai. A kényv jelenté-
s¢gét elsGsorban az adja meg, hogy "—
mint azt a szerzék az el6széban meg-
jegyzik — ez az elsé marxista alapon
allo ilyen jellegli tankdnyv Németorszag-
ban. Eppen ezért a munka nem csupén
a Német Demokratikus Koztarsasig te-
riiletén, hanem kiilf6ldon is érdeklddésre
tarthat szamot.

Mindemellett fontos a kényvvel a Sta-
tisztikai Szemle hasdbjain foglalkozni,
mar csak azért is, mert — nézetiink sze-
rint — az elmualt években nem folyt
megfeleld nemzetkoézi egylittm(kodés és
tudoméanyos tapasztalatcsere a szocialista
orszagok statisztikai szakemberei kozott.
Ezen a helyzeten minél elébb valtoztat-

Meg-

* Herrde—Kuhn:
Wirtschaftler. Berlin,
schaft. 512 oldal.

Grundlagen der Statistik for
1956, Verlag: Die Wirt-

nunk kell, és ennek elsd feltétele egy-
mas eredményeinek megismerése, értéke-
lése és kolesonds biralata. Ehhez kiva-
nunk hozzajarulni ezzel az ismerteté-
slinkkel is.

A tovabbiakban el6szor a kényv Aalta-
ldnos értékelésével foglalkozunk, majd
részletesen Kkitériink egyes -- az elméleti
statisztika oktatdsa szempontjabél kiilo-
nosen fontos — fejezetek biralatara.

A Statistische Praxis cimd folydirat
mult év decemberi szamaban birdlat je-
lent meg a konyvrdl dr. Ursula Lange
tollabol. E biralatra, amelynek nagy ré-
szével egyetértiink, kés6bb még vissza-
tériink.

A TANKONYV TARTALMA ES FELEPITESE

El6ljaroban megallapithatjuk, hogy a
szerz6k munkéaja elérte az eldszéban kor-
vonalazott célkitlizést, jelentSsen hozza-
jarult a szocialista statisztika fejlédésé-
hez és bizonyara sok termékeny vitédnak
veti meg az alapjat. Szinvonala felette
all tobb Altalunk ismert hazai és kiil-
foldi Altalanos statisztikai tankényv szin-
vonalanak. Ugyanakkor nem hallgathat-
iluk el azt sem, hogy tobb kérdésben nem
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f6ldi kozgazdasigi irodalom beszerzése és
. hozzaférhetove tételével jelentésen segi-

tette a statisztikai tudomany fejiiidését._

A Konyvtar gazdag anyvagahoz képest
azonban a forgalom meg egyaltalan nem
nevezheté kedvezonek. Ahhoz, hogy a
Konyvtar anyaga a kilonbozé tudoma-
nyok szamara meég hozzaférhetébb legyen,
tovabb Kell fejleszteni a konyvtari munka
szinvonalat. A feladat elssorban a tajé-
koztatd munka teritletén jelentkezik.
Sirgeté igénnyel 1ép fel egy kiilfoldi
folyé6iratszemle létrehozasanak sziikséges-
sege, mely a legfontosabb médszertani
€s  tényanyagrol tajékoztatna a statiszti-
kai tudomany munkéasait. Ezzel parhuza-
mosan jelentkezik a dokumenticid eré-
teljesebb fokozasanak sziikségessége. Az
elmult évben a Konyvtar sokszorosité és
leolvasokésziiléket szerzett be és meg-
kezdte a mikrofilmezést. A statisztikai
anyag felhasznalhatosaga érdekében a
jovében fokoznia kell a filmezést, hogy

SZEMLE
igy a statisztikai tényanyag, téblazatos
szamanyag beszakozhaté, csoportosithaté

legyen s megkiméljik a folyédiratanyagot
a rongalddastol, elveszéstdl,
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tisztikai irodalom teljessé tétele sziiksé-
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Dr. Kovacsics Jozsef

Uj 4ltaldnos statisztikai tankdnyv
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lése és kolesonds biralata. Ehhez kiva-
nunk hozzajarulni ezzel az ismerteté-
slinkkel is.
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ldnos értékelésével foglalkozunk, majd
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nosen fontos — fejezetek biralatara.
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El6ljaroban megallapithatjuk, hogy a
szerz6k munkéaja elérte az eldszéban kor-
vonalazott célkitlizést, jelentSsen hozza-
jarult a szocialista statisztika fejlédésé-
hez és bizonyara sok termékeny vitédnak
veti meg az alapjat. Szinvonala felette
all tobb Altalunk ismert hazai és kiil-
foldi Altalanos statisztikai tankényv szin-
vonalanak. Ugyanakkor nem hallgathat-
iluk el azt sem, hogy tobb kérdésben nem
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értiink egyet a szerzékkel és a konyv
szerkezeti felépitését is bizonyos szem-
pontbdl kifogasoljuk.

A konyv egyik 6 erényének a statisz-
tika alapfogalmainak (statisztikai soka-
sag, egység, ismérv) alapos kifejtését és
kovetkezetes hasznalatat tartjuk. Ez meg-
adja a targyalds alapvonalat, és leheté-
séget nyujt az elemzési modszerek logikus
kifejtésére.

Didaktikai szempontbdl feltétleniil els-
nyos a koényv bé példaanyaga, a sok jo
abra. Helyes az is, hogy a tételeket ala-

posan megmagyarazza, bizonyitja, bar
egyes helyeken a magyarazatot talan
kissé feleslegesen hosszinak, faraszté-

nak éreztiik (példaul a 262--265. oldala-
kon az idésorok tipusainak leirasa).

A szerzok a statisztikat a tarsadalmi
tomegjelenségeket vizsgdlé o6nallé tudo-
manyként definialjdk és targyaljak. Ezt
a targyvalast a dialektikus materializmus
szellemében folytatjdk le, és gy joggal
léphetnek fel azzal az igénnyel, hogy
marxista tankonyvet irtak.

Kétségtelen azonban, hogy ez a fel-
fogas egyves témaknal mélyenszantdébb
fejtegetésekre is mddot nydjthatott vol-
nae. A statisztikai csoportositasrél tett
megéllapitasok példdul — nézetiink sze-
rint — nem meritik ki e kérdés lénye-
gét, nincs megfelelen tisztazva a nagy
szdmok toérvényének és a normélis elosz-
lasnak a szerepe a statisztikdban. (A
részletes ismertetésnél e kérdésekre még
visszatériink.) Egves igazan jo6l sikerilt
és alaposan ismertetett részek mellett
tehat bizonyos hidnyérzet is marad az
olvaséban. Ezt a hiidnyossiagot azonban
csak részben sikeriil athidalnick a szer-
zOknek a koényvben bdségesen (nézetiink
szerint tal bhioségesen) taladlhatd idézetek-
kel. Ebb6l a szempontbdél most féleg a
marxizmus-leninizmus klasszikusaibol
vett idézetekre és egyes szoviet munkak-
Lol vett idézetekre gondolunk.

Mintegy 130 idézet talalhaté a konyv-
ben, ebbdl példaul 50 Lenintél szArmazik.
Trélreértések elkerlilése végett Ileszdgez-
zik: tudatdban vagyunk annak, hogy
Lenin és a marxizmus tobbi klasszikusa
sck boles utmutatast, megszivlelends és
tobbek k6zétt a statisztikat is érintdé tu-
domdanyos megallapitast tett. Mégis egy
statisztikai tankdonyvben az idézetek e
sokasaga mar formadlisnak tiinik. Itt

jegyezziik meg, hogy sziikségtelennek
éreztiink egy sor szakmai jelleg(i hivat-
kozast is. Igy példdul olyan kozismert
tényeknél mint a fia és leany sziiletések
aranya vagy olyvan egyszer(li tétel bizo-
nyitdsdnal, mint a szdmtani &atlag egyes
tulajdonsagai, felesleges mdés tankdnyve-
ket citdlni (vo. 144., 201., 265. old.).
Nincs médunkban e helyen részletesen
taglalni a statisztika alapfogalmainak
clapvetéen helyes Kkifejtését, melyet a
tankdnyv masodik fejezete tartalmaz.
Csupan egyetlen témadaval kivanunk fog-

lalkozni, ami a tankényv szerkezetével
kapcsolatos  kifogasaink  megértéséhez
szilkséges. Ez a teriilet a statisztikai

ismérvek osztalyozasa.

A tankonyv az ismérvek harom fajta-
jat kiilénbozteti meg: dologi, teriileti és
idobeni ismérveket. Hatarozottan elveti
¢s a polgari statisztika szemléletének
mindsiti a dologi ismérvek tovabbi két
fajtdjanak: a mennyiségi és mindéségi is-
mérvnek bevezetését. Szerzék véleménye
szerint e megkilonboéztetés azért hely-
telen, mert a mennyiségi és a mindségi
ismérv fogalmi elhatdroldsa Ilényegében
& mennyiség és mindség dialektikus egy-
sége elvének feladasat jelentené. ,Ebben
az jut kifejezésre, hogy (a polgari statisz-
tika) a jelenségektsl a felszinre tbdrek-
szik, ahelyett hogy mélyebbre hatolna.”
(42. old.)

Véleményilink ezzel szemben az, hogyv
a mennyiségi és mindségi ismérv kate-
goéridjanak elismerése a statisztikai tudo-
manyban sziikséges, és elvetése csupan
neheziti a targyaldst és az Aattekintést,
Lbonyolultabbad teszi a szerkezetet, egy-
sz6val sem tartalmi, sem didaktikai
szempontbdl nem tekintheté hasznosnak.
A mennyiségi és a minéségi ismérv szét-
valasztdsa ugyanis mindenekelétt moéd-
szertani sziikségesség, mivel egészen mas
statisztikai elemzési eszkodzdk kapcesoldd-
nak a mennyiségi, és ismét masok a mi-
néségi ismérv fogalmihoz. Igy az 4tlag,
a szorodas es az eloszlas hasznalata
csakis akkor meriil fel, amikor a soka-
sagot wvalamely mennyiségi ismérv alap-
ian vizsgaljuk. Természetesen a szocia-
lista statisztikus a jelenségek mennyiségi
vizsgalatat mindig ezek mindségi tulaj-
donsagaival szorosan osszekapcsolva
hajtja végre, igy az atlagszdmitast Ossze-
koti az osztalyozassal, homogén csoportok
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képzésére torekszik, ismeri és felha$z-
nalja a vizsgalt sokasag természetének
megfelelé tudomany (politikai gazdasag-
tan, lizemtan, agrargazdasagtan stb.) té-
teleit. Mindez azonban nem indokolja a
mennyiségi és mindségi ismérv szerinti
megkiilonboztetés tagadasat. Eppen mivel
hasznalatuk elkeriilhetetlen, maga a tan-

konyv is kénytelen élni ezekkel, de a
hivatkozas igy koriilményes és nehéz-
kes.t

Ennek elérebocsatasa utan attériink a
tankényv beosztasara. A konyv 13 feje-
zetet Olel fel, és ezek a kovetkezdk:

1. A statisztika fogalma és feladatal

2, Megfigyelés ¢s feldolgozas b

3. Csoportositas a statisztikaban

4. Kozépértékek és szorddasi mutatdk

5. Viszonyszamok

6. Statisztikai sorok

7. Korreldcidszamitas

8. A statisztikai mutatészamok rendszere

9. Mérlegmdbdszer a népgazdasigi tervezéshen

16. A tablaszerkesztés £és a  statisztikai anyag
grafikus Abrazoldsdnak technikaja

11, Statisziikai adatok elemzése

12. A statisztika szervezete a
ratikus Koztarsasagban

13. A statisztika torténete

Német Demok-

A tankdnyv ellenérzé kérdéseket és
feladatokat is tartalmaz, tehat a tan-
anyag begyakorlasat is el8segiti.

A fejezetek sorrendjének targyalésanal
- azonnal feltGnik, hogy a statisztikai so-
rckkal foglalkozdé rész targyalasara csu-
pan a kiényv kozepe felé (pontosan a 253.
oldaltél kezdve) keriil sor. Ennek oka
talan az lehet, hogy statisztikai sorok
' nem csupan abszolut szamokbdl képez-
heték, hanem viszonyszamokbdl, atlagok-
bdl, indexekbdl is, ezért ez utdbbiak tani-
tésa megeldzi a statisztikai sorokét. Né-
zetlink szerint azonban a statisztikai so-
. rok alaptipusai, a mindségi, teriileti,
mennyiségi és idésorok mar a statisztikai
munka korabbi szakasziban keletkeznek,
akkor, amikor a sokasigot a megfelels
{mindségi, terlileti stb.) ismérvek alapjan
osztalyozzuk, csoportositjuk. Ezeket az
alaptipusckat tehat indokolt mar a cso-
portositassal egyidejlleg bemutatni és a
tovabbi rendszerezést éppen ennek meg-

1 Példa: ,,Qualitativ  ausgedriickte Variationen
sachlicher Merkmale', wvagy |, Merkmalsvariationen
mit quantitativem Ausdruck®. (43. old)

felel6éen folytatni. Igy tehat, nézetiink
szerint, az elméleti statisztikai tananyag
gerincét éppen az egyes sorok elemzési
modszereinek kell alkotnia. Példaul a
kozépértékek és a szérédas targyaldsa. a
mennyiségi (gyakorisagi) sorok elemszése
keretébe tartozik, viszont az iddésoroknal
targyalandd a trendszamitis és az in-
dexek stb.

Ezzel a megoldassal kikiisz6btlhetd
minden olyan zavard ellentmondéas, amit
ennél a konyvnél is tapasztalhatunk. fgy
az, hogy nagyszamu statisztikai sor ta-
lalhaté a konyvben a sorokkal foglalkozé
fejezet el6tt. Ugyanakkor e fejezet j6
részét az idBsorelemzés tOlti ki, tehat
~Statisztikai sorok® cimszé alatt ismer-
kedlink meg példaul a mozgd étlagoléssal
€s a szezonindex-szdmitassal.

Lathaté, hogy az altalunk 3avas01t és
helyesnek tartott szerkezet hasznosan és
kovetkezetesen csak Ggy oldhaté meg, ha
elfogadjuk a mennyiségi és mindségi is-
mérv fogalmat. A ,dologi sorok® elem-
zésével foglalkozo fejezet amugyis ecsak
formadlis cim lenne, mert ezen beliil ha-
tarozottan e két témaval kellene foglal-
kozni. .

Helyes, hogy kiilon fejezet foglalkozik
a tablakészités és az abrazolas technikai
kérdéseivel (és csakis ezzel, mert az
elemzésben valé alkalmazds és az egyes
specialis tipusok bemutatisa mdas feje-
zetek feladata). Ha példaul lenne kiilon
fejezet a teriileti sorok elemzésérél,
akkor a kartogramok tipusait ott kellett
volna bemutatni, viszont a logaritmikus
1éptékkel ellatott grafikon jobb helyen
lenne az idésorokkal foglalkozd fejezet-
beni. Meggondolandé azonban, hogy — a
sorokhoz hasonléan -— nem lett volna-e
helyesebb ezt a fejezetet elobbre hozni.
Hasznosnak tartjuk az elemzéssel foglal-
kozé 11. fejezet beiktatasat is.

A kOnyv szerkezetével egyébként egyet-
értiink. Helyesnek tartjuk, hogy a meg-
figyveléssel ¢és feldolgozassal kapesolatos
fejezet masodik helyre kerilt, és nem az
elemzés utan targyaljak, mint egyes ha-
zai szerzok. Itt emlitilik meg (mivel erre
a fejezetre kés6bb nem tériink vissza)
az adatfeldolgozas modszereinek rend-
kiviil szemléletes és vilagos elBadasat.

Végiil megemlitjiik, hogy nem vagyunk
meggyodzddve arrdl, sziikséges volt-e a
kényvben a mérlegekkel foglalkozd 9. fe-
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jezet beiktatasa. Az hisszlik igaza van dr.
Ursula Langenak, aki errél a kévetkezé-
ket irja: ,Egy tankonyvben vagy a sta-
tisztika altalanos elméletével foglalko-
zunk, vagyis az egyes szakstatisztikdkban
felhasznalt mdédszerek és mutatdszamok
altalanositasaval, vagy gazdasagstatisz-
tikaval, amely az &altaldnos népgazdasagi
ielentdséggel bird teriiletekrdl veszi mu-
tatoszamait, mint példdul a népgazdasagi
mérlegek, a nemszeti jovedelem stb.«?
Eppen ezért a tankdnyvben a mérlegek-
161 inkabb altaldnossagban, mint statisz-
tikai modszerrél kellett volna irni. Tu-
domasunk szerint az elméleti statisztikai
irodalomban még nem toértént kisérlet a
meérlegeknek err6l az oldalrél torténd
kifejtésére.
*
A tankonyv beosztasanak

utan attérink néhany fejezet
ismertetésére, illetve biralatara.

vizsgalata
részletes

CSOPORTOSITAS A STATISZTIKABAN

A szerzok azt Aallitjak, hogy a csopor-
tositasnak nincs semmitéle statisztikai
€elmélete (89. old.). Mégis megjeldlik a
csoportositas feladatat harom pontban, a
csoportositasnak — 4allitélag Lenin Altal
kidolgozott — alapelveit négy pontban
€5 a csoportképzés &altalanos szabalyait
nyole pontban (127--129. old.). Ezeket a
Teladatokat, alapelveket ¢és szabalyokat a
statisztikai tudomany fogalmainak segit-
ségével magyarazzdk, vagyis a csoporto-
sitds statisztikai elméletét fejtik ki, véle-
ményiink szerint egészen jol

Természetesen a csoportositast is, mint
minden statisztikai elemz6 tevékenysé-
get, csakis az adott statisztikai probléma
targyat képezd  jelenség  természetét
‘megvilagité tudomany vagy tudomanyok,
els6sorban a politikai gazdasagtan vonat-
koz6 tételeinek Allandé szem el6tt tar-
tésaval lehet elvégezni. Ez azonban nem
ielenti azt, hogy akar a csoportositasnak,
akar az Atlagszamitasnak, korrelacio-
szamitasnak stb. statisztikai elméletét
helyettesiteni lehetne a politikai gazda-
sagtannal, a torténelmi materializmussal
vagy barmi maéssal. Ha ez -igy lenne,

2 Dr. Ursula Lange: Grundlagen der Statistik
fiir Wirtschaftler (Rezension), Statistische Praxis.
1956, évi 12, sz,

akkor a szerz6knek nem kellett volna ezt
a konyvet megirniok.

Nem tartjuk helyesnek azt sem, hogy
& csoportositas alapelveinek szerzdségét
Leninnek tulajdonitjak.* Lenin a e¢sopor-
tositdsnak sok ragyogd példajat szolgéal-
tatta, és egyidejlleg bizonyos altalanos
elveket is megfogalmazott. Ezek az alap-
elvek azonban — ha mas fogalmazasban
is — mar korabban is ismeretesek voltak.
A Lenin el6tti polgari statisztikusok és
koézgazdaszok is csoportositottak, még
hozza nagyjabdl ugyanolyan statisztikai
elméleti meggondolasokbdél  kiindulva,
mint amilyenekbd6l Lenin indult ki, de
politikai gazdasagtani elméletiik, tarsada-
lomszemléletiik a Leninétdl eltérs, illetve
azzal szembendlls, polgari elmélet volt,
ami megakadalyozta 6ket abban, hogy az
osztalyharc szempontjaboél , kényes® terii-
leteken felismerjék az Osszefliggések I1é-
nyeges elemeit, tobbek kozott az Ossze-
fliggések lényegét feltaré csoportképzd
ismérveket. Lenin, amikor a csoportositas
ragyogd példait szolgaltatta, akkor elso-
scrban nem a statisztika, legaldbbis nem
& statisztika altaldnos elmélete, hanem a
rolitikai gazdasagtan és mas tarsadalom-
tudomanyok szamaéara adott tjat, termé-
szetesen ugyvanakkor ezek a csoportosi-
tésok a statisztika szempontiabél is igen
figyelemreméltok és tanulsigosak.

A szerzékkel szembeni igazsagossag
megkivanja annak megjegyzését, hogy
az itt Aaltalunk biralt talzé nézet nem
téliik ered, ezek -— egyes mas tulzd és
merev nézetekhez hasonléan -— nagy-
mértékben elterjedtek tankonyveinkben.
Mi ugy gondoljuk, hogy a szocialista
statisztika fejl6dése érdekében az ilyen
tulzasokat a jovében el kell kerGlnilink.

A fejezet sziikséges és értékes részé-
rek tartjuk a csoportositassal kapcesola-
tos technikai kérdések részletes targya-
lasat.

A csoportositis témakorén beliill még a
nalunk masodlagos ecsoportositasnak ne-
vezett moddszer (a konyvben: Gruppen-
umrechnung) targyalasahoz  kivanunk
hozzaszélni. Helyes, hogy a szerzék sza-
kitottak azzal a gyakorlattal, ami abban
allott, hogy egyes tankinyvek ez alatt a
cim alatt csak a Lenin &ltal ,,A kapita-

3 Hasonld wéleményt feitett ki dr, Ursula Lange
is idérzett cikkében.
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lizmus fejlédése Oroszorszagban® c. kényv-
‘ben végzett ilyen szamitast ismertették,
Tgy az olvasénak az lehetett a benyo-
masa, hogy ez a mobddszer masutt nem
alkalmazhat6é, tovabba a lenini példa
szamitastechnikai szemponthol  eléggeé
nehéz, oktatasi célra — ebbél a szem-
pontbél — nem a legalkalmasabb. A
szerzOk konnyen attekinthetd, egyszeri
bemutaté példat készitettek, és csak ez~
utan ismertetik a Lenin altal végzett sza-
mitast, ami igy koénnyebben megérthetd.

A pozitivumok mellett azonban
negativumot is megallapithatunk ebben
a fejezetrészben. A masodlagos csopor-
tositasrol altalanossagban  irtakbdl kitd-
nik, hogy a mddszer lényegének — he-
iyesen -- azt tekintik, ami Lenin ilyen
termeészetli szamitasainak a lényege volt.
A bemutaté példa (és az ellenérzéd kérdé-
sek kozott szereplé példa, amelyik na-
gyon hasonlit a bemutaté példara!) azon-
ban igen alkalmas arra, hogy a tan-
kényv olvasbéi a masodlagos csoportositas
lényegét félreértsék. A bemutaté példa-
ban két orszdg lizemei és munkasai van-
nak csoportositva a munkaslétszdm alap-
jan meghatarozott Uzemnagysag szerint.
A csoportkdzok nagysaga azonban a két
orszagban kiilénbdz8, a csoporthatirok
nem azonosak. A feladat az, hogy a ter-
melés koncentracidjanak elérehaladottsa-
gat hasonlitsuk 6ssze a két orszagban. A
szerzOk Ugy oldjak meg a feladatot, hogy
az oOsszes Uzemek 30 szazalékat kitevd
legkisebb {izemek, valamint az Osszes
lizemek 5 szézalékat kitevé legnagyobb
tzemek  munkaslétszamanak  hanyadéat
szamitjak ki az Osszes iizemek létszama-
hoz viszonyitva mindkét orszagban. Ha
a feladat csak a koncentracié vizsgalata,
skkor azt tobbféleképpen megoldhatjuk,
igy példaul szorddasszamitissal is, amit
a csoportkozok nagysaganak kiilénbozd-

sége a két orszigban egyiltaldn nem za--

var, Lenin szdmitasainal a probléma nem
merilt ki abban, hogy a csoportkdzok
nem voltak egyformak a kiilénbozé terii-
leteken. Leninnél maga a csoportképzé
ismérv se volt mindeniitt azonos, bar a
kiilonbozé ismérvek mind ugyanazt a célt
szolgaltak. gy a parasztgazdasagok
egyik esetben az igasallatok szama sze-
rint, a mésik esetben a vetésteriilet nagy-
séga szerint voltak csoportositva. Mind-
két csoportképzd ismérv a parasztsig ré-

egy

tegezddésének, osztalytagozédasanak vizs-
galatat teszi lehetéveé. Az 6sszehasonlitas
azonban csak ugy lehetséges, ha a két
¢sszehasonlitandé sokasagban sikertil a
parasztsagnak gazdasdgilag azonos réte-
geit egyformdn kilonvalasztani. Szemben
& tankonyv bemutatd példajaval, amely-
ben a ,legkisebb 30 szazalék“ és a ,leg-
nagyobb 5 szazalék“ a Kkét sokasagban
nem azonos nagysagu lzemek csoportjat
jelenti, Lenin éppen abbdl indul ki, hogy
Oroszorszag kilonbozé korményzosagai-
ban a parasztsag ,legszegényebb 50 sza-
zaléka és ,leggazdagabb 20 szazaléka“
a parasztsagnak alapjaban véve azonos
gazdasagi helyzetben levd csoportiai.
Célja nem a ,koncentraciénak®, illetve
az 6 esetében a parasztsag differencials-
dasanak kiilénbozdségét, hanem ellenke-
zoleg: azonossdgdt kimutatni a kiilénbozé
teriileteken. Magat az 50 és a 20 szazale-
kot Lenin nem onkényesen, hanem a va-
16sagos viszonyok tanulmanyozasa alap-
jdn — persze egy kis onkényes ,kereki-
téssel” — allapitotta meg. Ezzel szemben
a tankonyv példajaban a 30 és az 5 sza-
zalék kivalasztasa teljesen oOnkényes. A
célnak ugyanugy megfelelt volna —
mondjuk -- az ,alsé“ 45 és a ,felsd6 15
szazalék kivalasztasa is. Nem mondhat-
juk, hogy két olyan orszagban, ahol az
atlagos tlzemnagysag és a koncentracié
is kilonbozo, egvarant éppen az lizemek
,legkisebb 30 szazaléka“ tekinthetd kis-
uzemnek és ,legnagyobb 5 szazaléka®
nagyuzemnek. Sokkal inkabb  helyes
lenne az, ha a kistizem és nagyiizem fo-
galmat a két orszédghban azonos médon
definidlva — tobbek kozott — kimutat-
nank azt is, hogy mig példaul az egyik
orszédgban az oOsszes Uzemek 30 szazaléka
kisiizem, 5 szazaléka nagyiizem, addig a
masik orszagban ez az arany ennyi vagy
annyi szazalék.

A Lenin A4ltal alkalmazott moddszer
lényege tehat: kilénbdzd, de hasonld tar-
gyi jelentdségd ismérvek vagy azonos, de
kilonbozé csoportkozokkel megadott is-
mervek alapjan azonos fajta sokasagokon
beliil egyértelmil csoportositas végrehaj-
tasa, aminek eredményeképpen az egyes
sokasagok egymadasnak megfelelé csoport-
jai egymassal 6sszehasonlithaték. Ennek
a mddszernek alkalmazasa soran felme-
riilltek bizonyos szadmitastechnikai prob-
lémak, amelyeknek jsmertetésére a tan-
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konyv bemutaté példaja igen alkalmas,
de a bemutaté példa lényege olyan sta-
tisztikai probléma, amely mashova tar-
tozik.

Veégiill nem latjuk bizonyitottnak azt a
megallapitast, hogy a masodlagos csopor-
tositast kilonosképpen a kapitalista sta-
tisztika adatainak elemzése soran kell
felhasznalni.

KOZEPERTEKEK ES SZORODASI MUTATOK

Ez a fejezet a Kkozépértékek teljes és
mélyrehaté targyaldasat tartalmazza. Mind
az atlagokkal (szamtani 4atlag, harmoé-
nikus atlag, mértani Aatlag, négyzetes at-
lag), mind pedig a helyzeti kézépértékek-
kel megismerkedhetiink benne. N&lunk
is megszivlelendd a tankényv kévetkezsd
megallapitasa: ,,A gyakorlati statisztikai
munkédban ma szinte kizarédlag a szdmtani
atlagot alkalmazzak. A kovetkezd rész-
ben azonban megmutatjuk, hogy a tébbi
emlitett koézépérték alkalmazisa is ész-
szerti és sziikséges“ (135. old.).

A fejezetben kiilondsen a szadmtani at-
lagrol sz6lo rész sikeriilt j6l. Itt néhany
igen instruktiv abrat és példat is talal-
hatunk (145., 147. old.). Egvetértiink azzal
is, hogy targyaljak a szamtani Aatlag
olvan tulajdonsiagit, mint az eltérések
négyzetosszegének minimuma, és ezt ké-
sGbb szembedllitjdAk a medidn egy ha-
sonlé tulajdonsiagdval (ott a lineédris ab-
szolut eltérés a legkisebb). Nem tudunk
azonban egyetérteni szerzéknek a harmo-
nikus atlagrél vallott felfogasival. A 150.
oldalon ezt olvassuk: ,A statisztikiaban
hasznalnak egy kozépértéket, amely kiilsd
formAajaban a matematikai harmoénikus
adtlagnak felel meg. Ezt a statisztikai
kézépértéket ugyvancsak -harménikus &at-
lagnak nevezik. Ez azonban csupan a su-
Ivozott szamtani A&tlag kiszamitasanak
egy kiildnleges formaja.¥ E nézet szerint
tehat a statisztikdban a‘ harménikus at-
Jag nem ,egyenrangi tarsa“ a szamtani
adtlagnak, csupdn egy specidlis esete.
Ehhez hasonlé felfogéssal a magyar szak-
irodalomban is taldlkozhatunk.?

A példak azonban, melyek hivatva len-
nének ezt a tételt alatdamasztani (150—
152, old), nem meggydzok. Itt ugyanis
arrol van szo, hogy viszonyszéamok atla-

4 Péler Gudrgy: Altalanos statisztika. Tankényv-
kiadd, Buodapest, 1955, 97, old.
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golasa esetén bizonyos sulyok hasznalata
harmonikus atlag, mas stlyoké viszont
szamtani atlag alkalmazasat teszi szik-
ségessé. A helyes eredmény természete-
sen mindkét esetben egyezik. Nem latjuk
be, hogy ez mennyiben bizonyitja a har-
monikus &tlag aldrendelt szerepét.

A szOrodas mutatdszamai kozil az at-
lagos eltérés, a négyzetes eltérés, a kvar-
tilis eltérés és a Gini-féle mutatészam
szerepel a fejezetben, ez utdbbi talan
jelent6ségéhez képest til nagy sdllyal és
terjedelemben.

Helyes volt mar a fejezet elsé pontja-
ban tisztazni a csoportatlag és az alta-
lénos atlag fogalmat és felhivni a figyel-
met alkalmazasdnak sajatossdgaira. Nagy
kar azonban, hogy ezek a kérdések nin-
csenek megfeleléen  Osszekapcsolva a
ragy szamok torvénye és a normalelosz-
las kés6bbb targyalt tételeivel, és gy
err6l az oldalrél nem kapnak megvilagi-
tast.

E két utébbi kérdés (a nagy szamok
torvénye és a normal eloszlds) nézetiink
szerint a konyvben talalhatonal meélyre-
hatobb targvalast igényelt volna. Helye-
sen allapitjak meg a szerzék a 192. ol-
dalon: , A normalis szérodas megjeloli
&zt a tertliletet, amelyen belll az egyes
értékek pozitiv és negativ iranyu eltéré-
seit az atlagtél matematikailag meg-
alapozottan  véletlennek  tekinthetjik.«
Ebb6l azonban nyilvan folyik néhany
kovetkezmény a statisztikai esoportosi-
téssal kapcsolatban, amellyel a koényv
addés marad. Hianyoljuk tovabba a koz-
ponti hatareloszlas torvény (Ljapunov
tétel) tartalmanak ismertetését, ez adja
meg -ugyanis a normalis eloszlas beko-
vetkezésének feltételeit. J6 lett volna egy
dbra is itt, amely bemutatja a jellegze-
tes harangalaku Gauss-gorbeét.

Jol egésziti ki a fejezetet a reprezen-
tativ megfligyelés hibaszamitassal kap-
csolatos részeinek ismertetése. Itt mind-
ossze két kisebb megjegyzést kivanunk
tenni. A megfigyelés szervezésénél (54—
55. old.) felsorolja a koényv a kiilonbozé
kivalasztasi eljarasokat (egyszeri vélet-
len, rétegzett, tobblépesds stb.). A 200—
201. oldalon talalhaté formuldk ezek ko-
ziill csak az egyszeri véletlen minta-
vételre vonatkoznak, ez azonban a szo-
vegbdl nem {ilnik ki, és igy félrevezetd
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lehet (a 202. oldal labjegyzete csak az.

ismetléses és ismétlés nélkiili kivalasz-
tasra utal, ezt a kérdést nem tisztazza).
Masrészt megjegyezzilk, hogy a 202, oldal
példaja nem szerencsés. Veégeredmeényben
egy 1000 hektaros burgonya vetéstertlilet
165 hektarjarél kellene mintat vennilink.
Ezzel szemben a termésbecslésnél sokkal
kisebb mintaval szoktak dolgozni.

A kdnyvben taldlhaté standard hiba
képletében (201. old.) a négyzetes eltérés
(jele s) a mintasokasigra vonatkozik.
Nincs azonban vilagosan elmagyarazva,
hogy ezzel tulajdonképpen az alapsokasag
szorodasat becsiiljiik, amit a tarsadalmi
statisztikaban szokéasos nagy mintdk ese-
tén nyugodtan megtehetiink. S6t zavard,

hogy feltétel nélkiili kovetelménynek te-

kinti az alapsokasig szorddasanak isme-
retét valamely régebbi megfigyelés alap-
jan (és ezt is s-el jeldlif.

Nem taldlkoztunk e fejezetben — sem
a konyv egyéb fejezetében — a standar-
dizélassal. A szerzoknek talan az a véle-
ményilik, hogy ez specialis demografiai
kérdés, és igy nem téméaja egy elméleti
statisztikdval foglalkozé kényvnek. Sajat
gvakorlatunk azonban — és ezt tamaszt-
Jék ald egyetemi oktatasi tapasztalataink
is - arrél gy6zitt meg, hogy a standar-
dizdlds alkalmazasi teriilete joval széle-
sebb, mindeniitt hasznosan alkalmazhatd,
abol atlagok Osszehasonlitasardl, az egyes
tényezék hatésainak mérésérél van sz6.

VISZONYSZAMOK

Ennek a fejezetnek csak az indexekre,
illetve az Osszetett indexekre vonatkozo
részével kivanunk foglalkozni. Egyvetér-
tink dr. Ursula Lange azon véleményé-
vel, hogy az indexszamitist — amin mi
csak az Un. Osszetett indexek szamitasat
értjlik, az egyszerfi indexeket ugyvanis a
viszonyszdmok kozé soroljuk - kiildn
fejezetben, az egyszerii viszonyszamoktol
elk{ilonitve helyesebb targyalni.

Véleménylink szerint a kényvnek ez a
része sikertilt a legkevésbé. Ugy taldljuk,
hogy mar az indexek egyes fajtiinak a
felsoroldsa és megkiilénbdztetése is hibas,
amennyiben &sszekeverednek egymaéassal
azok a szempontok, amelyek szerint az
~indexek egyes fajtii megkiilénbéztethe-
ték. Igy példdul nem ténik ki, hogy

egvrészt vannak kiilonbozé tartalmd, je-
lentésti indexek, és masrészt a tartalom,
jelentés szempontjabdl egy meghatarozott
fajta indexet tobbféle formaban lehet ki-
szamitani.

Valamikor az indexszamitds egyet je-
lentett az Aarindexszamitéssal. A polgari
statisztikai kényvek, kiillontsen a régeb~
biek, ezért ,indexszamitas® cim alatt {6~
képpen az &arindexeket ismertetik. Nem
helyeseljiik, hogy a szerzdk bizonyos
didaktikai elképzelések miatt a meg-
kivantnal is nagyobb mértékben atvetiék
ezt az elavult szemléletet. Igy az , Agre-
gatindex“ c¢im alatt a volumenindex
(Mengenindex) éppenhogy csak meg van
emlitve, az értékindex (a kényv termi-
nolégiaja szerint ez a ,,volumenindex®) is
itt szerepel, de az ar-, a volumen- és az
értékindex kozotti szamszerdi Osszefiiggés
(az Un. tényezdpréoba) sem: itt, sem masutt
nem taldlhaté meg a konyvben.

Az indexek stlyozasardl széld részben
(ami szerint példaul az arindexet csak a
targyi idészak mennyiségeivel sulyozva
helyes szamitani) nézetiink szerint me-
rev és nem kelléen megalapozott Allita-
sck talalhaték. Itt is meg kell azonban
iegyezniink, hogy ez a nézet szintén nem
a szerz6ktol ered, hanem egyike azoknak
a hibas allaspontoknak, amelyvekre mar

utaltunk, és amelyek — véleményiink
szerint — nem merevedhetnek a szocia-
lista statisztika ,hivatalos®“ Aallaspont-
jaiva.

Kiilén pontban ismerteti a koényv az
un. harmonikus indexet. Ha itt vissza-
lapozunk a harmonikus atlaghoz, az a
benyomdasunk tamad, hogy a szerzék el
akarjak titkolni azt, hogy a ,harmonikus
index* nem mas, mint az egyéni indexek
sulyozott harmonikus atlaga. A sutlyozott
harmonikus &tlagra koradbban nem ko-
ziltek olyvan formaju képletet, ami ezt a
felismerést itt megkonnyvitené, Csak az
agregatindex  atalakitiasaként mutatidk
be a harmonikus indexet.

Megleps, hogy mig az agregatforméval
azonos eredményhez vezeté harmonikus
atlagformat (ha nem is kielégité médon)
kiilon pontban targyaljak a szerz8k, ad-
dig az agregatformsval azonos ered-
ményhez  vezetd szamtani Aatlagforma
egyaltaldin nem szerepel a tankdnyvben.
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Ezzel szemben talalunk egy kiilén pon-
tot ,aritmetikai index* cimmel, ami a

%wegyéni indexeknek ¢:; adatokkal sa-

'lyoozott szamtani atlaga, és igy nem ve-
zethetd vissza az Aarindex 4ltaldnosan
hasznalt agregatformajara. Nem tagad-
juk ennek az indexnek a létjogosultsa-
gat, de feltétleniil meg kellett volna mon-
dani, hogy alkalmazdsa ecsak homogén
arucsoport Aarvaltozdsanak vizsgalatanal
indokolt, amikor a q: adatok Osszeadha-
tok. Azt a kilonds megdallapitast is ol-
vashatjuk itt, hogy ez a bizonyos ,arit-
metikai index* szigorian véve nem in-
dex, hanem (?) az egyéni indexek stlyo-
Zott szamtani atlaga. De hiszen az index-
szamitdsnak egyik legsajatosabb alap-

gondolata ¢éppen az, hogy az Osszesitd

index az egyéni indexeknek valamiféle
atlaga.

A lancindexszel foglalkozé pont helyét
nem talaljuk jonak. Helyesebb lenne a
tobb idészak adatai alapjan szamitott
indexek (indexsorok) targyvalasat kiilén-
valasztani a csupan két iddszakot Ossze-
hasonlité indexektdl. Hidnyoljuk a wval-
tozd stlyokkal szamitott lancindexek
ismertetése mellett az indexsorok szami-
tésanak legalabb egy-két fontosabb to-
vébbi vAaltozatdnak ismertetését is.

A L valtozé allomanyd index® cimii
pontban megtalaljuk annak a harom
indexnek az ismertetését, amelyeket mi
valtozé allomanyu, valtozatlan Allomanyt
és aranyeltol6dasi vagy Osszetétel-index-
nek neveziink. Ezekkel az elnevezésekkel
a német irodalomban is talalkoztunk.®
Nem értjiik, hogy a szerzék miért csak
az egyiket tartottdk meg ezek kéziil. Ha
a ,valtozatlan &llomanyd index“ elneve-
zést nem taldljdk jénak (ez onmagaban
értheté lenne), és nem is alkalmazzik,
akkor a ,valtozé 4lloményd index el-
~mevezés is elveszti értelmét, kiilénssen
akkor, ha ez mindhdrom index kd&zds
neveként szerepel. Ama megallapitas
helyett, hogy a vAaltozé allomanyd index-
bdl az Osszetételvaltozas hatasat kikiiszo-
hélve az agregatindexhez jutunk, helye-
sebb lenne azt mondani, hogy a valtozat-
lan Allomanya index kiszamithaté —

E Index mit variabler Zusammensetzung (Struk-
tur)”, illetve ,,Index mit fester Zuosammensetzung
{Struktur)®.

5 Statisztikal Szemle

tobbek kozott — agregatformaban  is.
Ugyancsak fontos lenne a valtozatlan
allomanyu indexnek atlagformaban tor-
téné kiszamitdsat is ismertetni. Egyéb-
ként a valtozé allomanyd és vele kap-
csolatos indexek szamitdsanak magyara-
zatat — véleményilink szerint — célszerd
a standardizalds elméletére épiteni. Ez is
aldtamasztja azt a korabbi megallapita-
sunkat, hogy a standardizdlas modszeré-
nek feltétleniil helyet kell biztositani az
4ltalanos statisztikai tankonyvben.

Az Osszefoglalé részben (245. o.) vég-
eredményben a szerzék haromféle in-
dexet kiilonboztetnek meg: agregat-, val-
tozd Aallomanyd- és aritmetikai  indexet.
Mi ezzel szemben sokkal jobbnak tart-
JukK az indexek kovetkezd két csoportiba
valé sorolasat:

I. Arindex, volumenindex, értékindex,

II. Valtozé &lloméanyu-, valtozatlan allo-
manyt- és Osszetételindex.

Ugyanakkop kiszamitasi forma szerint
megkiilénboztetlink: 1. agregét, 2. szam-
tani atlag és 3. harmonikus atlagforma-
ban torténé indexszamitast. '

Még egy megallapitast kivanunk tenni
ez indexekkel kapcsolatban. A 244. olda-
lon azt olvassuk, hogy a vAltozd alloma-
nyt index az Atlagok valtozasat, az arit-
metikai index pedig a vAaltozasok atlagat
mutatja. Helyesebbnek talalnank, ha a
valtozd allomanyu és a valtozatlan &llo-
manyu indexet Aallitandank ilyen médon
szembe egymassal, mint olyan indexeket,
amelyek Kkozott szoros kapesolat van., Eh-
hez persze sziikséges lenne — mint mar
ezt emlitettiik — a valtozatlan allomanvya
index &atlagforméaban torténd kiszamitasa-
nak az ismertetése i§. Megjegyerziik, hogy
a7 un. aritmetikai indexrd! is kimutathaté,
hogy az egy bizonyvos faita valtozatlan
allomanyd index. Ha ugyanis az &tlag-

z
arat nem a quf— képlet szerinti szadm-

X
tani atlagnak, hanem a ~——a—--iq—ﬂ'f~w képlet
I —qp
P

szerinti harmonikus &atlagnak fogjuk fel,
és ennek alapjan standardizalunk, vagyis
nem a g mennyiségi aranyok, hanem q p
értékaranyok valtozasanak hatisat kiiszo-
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boljiik ki, akkor a valtozatlan alloméanyt
index:

. g_pi qs
L Py Py Po
1 1 gy
o) ”?;";‘“ P Lpo VWS

vagyis az eredmény az ,aritmetikai in-
dex“. Ha a szerzok erre gondoltak (de
ennek a konyvben nincs nyoma), akkor a
kényvben szereplé szembedllitas elfo-
gadhato.®

STATISZTIKAT SOROK

Mint mar emlitettiik, e fejezet csaknem
kizardlag az idésorok elemzésével fog-
lalkozik. Ezt a targykort a tankdnyv a
téma fontossagdnak megfeleld részletes-
séggel targyalja. Ismerteti az iddsorok
kiillonbodzé tipusait, az itt eléforduls atla-
gokat, majd attér a trendszamitasra, és
bemutatja a trendvonal szamitasat a
mozgd Atlagok és az analitikus modszer
(legkisebb négyzetek) segitségével. A feje-
zet befejezdd része a szezonindex-szami-
tasrol, valamint az interpolaciorol és ex-
trapolaciorél szol.

A mozgd atlagok modszerével kapeso-

latban szeretnénk ramutatni a 270. olda-
lon levs abrahoz f(zitt magyardzat gyen-
geségeire., Nincs megfelelden indokolva,
hogy miért éppen a négytagu mozgd Aat-
lag egyenliti j6l ki a hullamzast, szem-
ben a harom és az oOttaga atlaggal. Ez
nézetiink szerint azzal figg Ossze, hogy
az eredeti sorban egy négy éves ritmus
érvényesiil (lasd a 266. oldalon levé ab-
rat), aminek a szoébanforgd iddszakban
nyilvan id~idrasi okai voltak. Ha az id6-
sorban idénvezer( hullAmzAs vagy mas
ciklus érvénvesiil, akkor ugy kell meg-
valasztanunk a morgd Atlag tagiainak
szamét, hnov az a ciklust éppen atfosia,
vagy annak egész szamid tobbszérose
legyen.

KORRELACIOSZAMITAS

E fejezet beillesztése az anyagba néze-
tink szerint helyes és sziikséges. Az is-
mérvek kozottt kapesolatok elemzésének
egvik leghatékonyabb statisztikai eszkoze
éppen a korrelacidészamitas.

Az indexeklkel kdpesolathan az elébbiekben ki-
fejtet! gondolataink részietesen megtalalhatok Kdves
Pdl: Statisztikai indesxek e¢. kényvvében (Kozganda-
sagi és Jogi Konvvkiado, Budapest, 19560,

&

Két megjegyzést kivanunk azonban
tenni a korreldcidészamitassal foglalkozé
fejezethez. E fejezet kizarolag a kapcso-
lat szorossaganak mérdszamat, a korrela-
ciés egyiitthat6ét targyalja. Nézetiink sze-
rint a vizsgalt kapcsolat leirasanak - leg-
alabb ennyire fontos eszkdze a regresz-.
szios fiiggvény is. Vegylnk egy egyszerl
esetet: tételezziik fel, hogy a cukorfo-
gyvasztas (Y) és a jovedelem (X) kozotti
kapcsolatot valamely Y = a -4- bX reg-
resszios egyenessel tudjuk kifejezni (li-
nearis kapcsolat). Ebben az esetben a b
regressziés egyutthaté felvilagositast ad
arra nézve, hogy egységnyi jovedelem~
véltozas esetén, kb. mekkora fogyasztés- -
emelkedésre (vagy csokkenésre) szamit-
hatunk. Ezért a népgazdasagi tervezésnél
ig hasznos modszerrdl van szo. Termesze-
tesen a regresszié vizsgalata nem nélkii-
lozheti a Kkorrelaciés egytitthatot, mert
ha ez utdbbi igen laza kapcsolatot jelez,
Ugy a regresszids egyiitthatd hasznilata
félrevezetd lehet.

- A regresszios fliggvény targyaldsa a
tankonyvben azért sem iitkdzott volna
nehézségbe, mert a legkisebb négyzetek
mddszerének  alkalmazasa  elGzéleg  a .
trendszamitasnal mar szerepelt .

Masik megjegyzésiink a kovetkezd: a
korrelacids egviitthaté képlete (306. ol-
dal):

Sab
]/ZIGQ ST

Azt hissziik, hogy a és b helyett jobb
lett volna mas jeldlést bevezetni, mivel
a kozépértékekrsl sz6l6 fejezetben a a
mennyiségi ismérv egyes értékeit je-
lenti, itt pedig az atlagtél valdo eltérése-
ket.

r

*

Osszefoglalva ugy gondoljuk, hogy a
szerz6k nehéz feladatra véallalkoztak,
munkajuk hasznos és eredmenyes volt.
Ismertetésiinkben természetesen foképpen
az altalunk vitatott részletekre tértiink
ki. abbdl a meggybtzédésbsl kiindulva,
hogy a leghelyesebb &allaspont éppen a
szembenallé nézetek kifejtése Gtjan ala-
kul ki.

Koves Pal
Parniczky Gabor
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A termelékenység és az atlagkeresetek alakuldsa
az allami iparban

1957. elsé négy hoénapjaban gazdasagi
sikereinket, de egyben gazdasdagi nehéz-
ségeinket is elég jol jellemeztie az iparban
a termelékenység és az atlagbérek alaku-
lasa. E kérdéssel az utébbi idében tébb
alkalommal foglalkozott a sajté is. Az
ismertetések altalaban azt hangsulyoztak,
hogy az elst negyedév folyaman az egy
evvel korabbi szinthez képest a termelé-
kenység szamottevd csokkenésével szem-
ben az atlagkeresetek jelentdsen emel-
kedtek,

Hiba volna azonban, ha az ipar, de az
- egész  népgazdasag termelétevékenysége
e két {6 mutatéjanak értékelésénél meg-
clégednénk azzal, hogy a kbvetkeztetése-
ket csupan néhany oOsszevont, leegyszerd-
sitett, révid idészakra vonatkozé mutaté
alapjan vonnank le. Az alabbiakban meg-
kiséreljuk tobb oldalrél is hosszabb idé-
szakot tekintve megvizsgalni a termelé-
kenység és az Aatlagkereset alakulasat,

Az allami iparban az egy fére juté val-
lalati teljes termelés és az ipari munké-
sok atlagos havi keresete 1957 elsé négy
honapjaban a mult év azonos iddszaka-
hoz képest a kovetkezdképpen alakult:

Egy flre, egy | ypari munkésok
napra juto atlagos napi
viallalati teljes Keresete
Idsszak termelds | ‘
1956. év azonos idfszakinak
szhzalékdban
1957, januar ... ... 75 128
februar ...... 04 134
mareius ... ... 89 128
1957, 1. negyedév ., 86 130
dprilis ....... 95 123

A fenti adatok szerint az elsd negyed-
évben a mult év azonos idészakahoz ké-
pest a termelékenység 14 szazalékos csok-
kenésével szemben az atlagkeresetek 30
szazalékkal emelkedtek. A termelékeny-
seég és az atlagkereset ilyen nagymérték-
ben eltérd iranyu alakulasa kétségteleniil
rendkiviill egészségtelen. Lényegében ez
azt jelenti, hogy a kiflizetett bérek nem
alltak aranyban az elvégzett munka ered-
ményével, és ez jelentds fesziiliséget
eredményezett a vasarléerd és a rendel-
kezésre 4allé arualap kozott. Annak ma-

h#*

gyarazata, hogy ez a feszililtség nem okoz-
hatott nagyobb karokat — elsdsorban
inflaciot —, féleg abban keresendd, hogy
a kiesd termelést, arualapot, ideiglenesen
kulféldi segélyekkel, hitelekkel, készle-
tink csokkentésével és a beruhazasok le-
allitasaval, lassitasaval sikeriilt pétolni.
Vilagos azonban, hogy ez az Ut sokdig
nem jarhaté. Nem lehet a megnovekedett
vasarléerdt, az életszinvonal emelkedését
tartésan passziv kiilkereskedelmi mérleg-
gel és a beruhazasok jelenlegi rendkiviil
alacsony szinvonalaval  biztositani, arroél

nem is beszelve, hogy tovabbi kiilfoldi
segélyekre sem igen szamithatunk a
jovében. .

Az 1957, els6 negyedév gazdasagi hely-
zetének megitélésekor elsGsorban abbdl
kell kiindulnunk, hogy a mult év végén
meég lényegében alig folyt termelés, rend-
kivili mértékben meglazult a munka- és
bérfegyelem. Jol szemlélteti ezt a terme-
lés és a béralap alakuldsa az allami ipar-
ban:

Villalati teljes | Munkasok és
termelés ! alkalmazottak
Iddszak ' N béralapja

| 1956, szeptember szdzalékiban
1956. szeptember . .. 100 100
oktéber ... ... 71 110
november .... 18 106
december. . ... 31 88

1956 decemberében mar megindult a
fejlodés, és az 1957. janudr az ipar teri-
letén is az erdteljes normalizaldédas idé-
szaka volt. Ha a januari eredményeket
8z el6z6 hénaphoz, 1956 decemberéhez
viszonyitjuk, a fejlédés igen gyorsittemii:
a termelés megkétszerezdédésével szemben
a béralap novekedése csupan 27 szazalék.

A fejlédés az elsd negyedévben hénap-
rél honapra tovabb folyt. Mig Januarban
a mult év azonos iddszakahoz viszonyftva
a termelékenység 25 szazalékkal volt ki-
sebb, az Aatlagkereset 28 szazalékkal volt
nagyobb, marciusban a termelékenység
mar csak 11 szazalékkal maradt alatta az
egy evvel korabbi szintnek, az atlagkere-
setek pedig az egy évvel azeléttihez ké-
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" pest 28 szazalékkal voltak magasabbak.
Az év elsdé négy honapjanak fejlédését
mutatjak a kovetkezd adatok:

Egy fore egy .
napra juto Igarl munké,s‘ok
) vallalati teljes | 4tiagos napi
Idsazak termelés keresete
1957, januar szdzalékiban
1957, januar ....... 100 100
februar ...... 118 . 102
mareius ...... 125 99
aprilis ....... 132 100

1957. els6é négy hoénapjaban tehat a ter-
melékenység és az atlagkeresetek kozotti
fesziiltség honaprol hénapra cstkkent. E
fejlddés mellett mind a termelékenység,
. mind pedig az Aatlagkereset mutatojat
. szamos olyan tényezdé befolyasolta, ame-
lyek viszonylag rovid id6 alatt kikiiszo-
bolhetsk, illetbleg a kovetkezé hénapok-
ban mar nem, vagy csak kis mértékben
éreztetik majd hatasukat.

. A negyedév folyaman elsésorban ja-
~mnudr, de még februar hénapban is a
gyvariparban nem volt normadlis a kész-
termékek gyartiasdnak aranya. Kiilondsen
januar hénapban még tobb terilileten —
' szén, energia és egyes anyagok hianya-
 ban, valamint annak kovetkeztében, hogy
az el6z6 hoénapokban elhanyagoltadk a
karbantartasi munkakat — elsésorban az
{izemszer gyartas eldokészitése, a termelés
megszervezése volt a jellemzs, a vallalat
& profiljat képezd termékek gyartasa
csak januar végén, februarban kezddd-
hetett meg. Gatolta a termelés normali-
zalédasat az is, hogy kiilénésen a koho-
és gépipari véallalatok az iddszak {folya-
man nem voltak kelléen termelési szer-
z6déssel, megrendelésekkel ellatva, gyar-
- téds kozben &allitottak le tobb olyan gép
és technologiai berendezés elGallitasat,
amelyek beruhdzéisat idékozben elhalasz-
tottak. Mindez jelentds termeléskiesést
és igy a termelékenység csikkentését
eredményezte.

Ugyancsak cstkkentette a termelékeny-
sé¢ mutatdjat az, hogy nagy volt az 50

szazalékos fizetéssel szabadsagoltak ara- -

- nyva. Ezek allomanyban maradtak, de fer-
mels tevékenységet nem végeztek, és igy
természetszeriileg cstkkentették az egy
munkasra jutd termelést. Hasonloképpen
csokkentéen hatott a termelékenységre

az, hogy a létszam-nyilvantartasban ja-
nudr, de februdr hénapban is, még szere- -
peltek az elbocsatott munkasok is, vala-
mint olyan dolgozék, akiknek hollétérél
a vallalatoknak még nem volt tudoma-
suk. E tényezdk bar nagymértékben cstk-
kentették a termelékenység elsd negyed--
évi szamszeri mutatdjat, a kovetkezd
idészakban mar nem éreztetik hatasukat.

Az egy munkasra juté teljesitményt -
csokkentette az is, hogy 1957. els§ ne-
gyedévben alacsony volt a darabbér-
ben teljesitett o6rdk aranya. A darab-
bérezés e nagymértéki csdkkenése ter-
mészetesen nem helyes, bar nem vitds,

hogy helytelen volt a multban a darab- e

bérezés erdszakolt Kiterjesztése olyan
teriiletekre, ahol ez a minéség, az onkodlt-
ség romlasat eredményezte. Hasonléan
nem feltétleniil negativan értékelhetjiik.
azt is, hogy tobb teriilleten megsziintették
az 0On. tbbbgépes rendszert. Igy példaul
a textiliparban 12—14 géppel szemben
ma csak négy gépen dolgoznak. E ténye-
26k termelékenységniveld hatdsat a jovo-
ben is csak korlatozott mértékben, ész-
szer(i hatarok kozott kell alkalmaznunk,
arra vigyazva, hogy azok ne eredményez-
zék a mindség, illetve az 6nkoltség rom-
lasat.

Néhany sz6 az Aatlagkeresetek alakula-
sar6l. Az atlagkeresetek januari néveke-
dését nem lehet csupan a laza bér- ¢és
normafegyelemmel indokolni. Kormany-
rendelet értelmében 1957. januar 1-t6l
8—15 szdzalékos béremelést kellett végre-
hajtani az iparban. Az ipari munkéasok
atlagkeresete marciusban a mult év szep-
temberi szintet 19, Aprilisban 17 szazalék-
kal — figvelmen kiviil hagyva a banya-
szoknak a mult év szeptemberében kifi-
zetett , hiségpénzt® — haladta meg.

Az Atlagkeresetek emelkedése  tehat
elsfsorban a kozpontilag eldiranyzott
fizetésemelések eredménye. Befolyasolta

az Atlagkeresetek alakulasiat a negyedeév
folyaman a bérfegyelem bizonyos lazu-

Jl4asa is, amely elssorban janudrra volt

jellemz6. Az adatok azt mutatiak, hogy
a bérfegyelem az elsé negvedévben hoé-
napré!l hénapra erdsédstt. Novelte az At-
lagkeresetek nagysagat az is, hogy a ne-
gyedév folyaman jelentSs ©Osszegl fel-
mondasi jarandoésacot fizettek ki, amit
csak némileg ellenstilyozott a rendkiviili
szabadsigon levdk 50 szazalékos fizetése.
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Az &tlagkeresetek novekedése végered-
ményben nem miulta nagyobb mértékben
feliill a torvénvesen Dbiztositott fizetés-
emelést, a fesziltség amiatt keletkezett,
hogy a béremelés olyan idépontban tor-
tént, amit egy kéthdnapos termeléskiesés
és egy harom milliard forintos anyagi
kar elozott meg. A feszliltség noveléséhez
hozzajarult az is, s6t sok tekintetben an-
nak alapvetd oka volt az, hogy az 1956
el6tti hat évben sem a termelékenység
sem pedig a realbér alakuldsa nem volt
kielégitd, kiuldnodsen kedvezdtlen volt a
termelékenység és a realbér viszonyanak
alakuléasa. .

Elismert kozgazdasagi torvény az, hogy
az életszinvonal névekedése tartésan nem
haladhatja meg a termelékenység alaku-
lasat. E torvényszerlség érvényesiiléséért
mozgositjiuk most a népgazdasagot. De
igaz az is, hogy a termelékenység nove-
lésével parhazamosan — ha viszonylag
kisebb mértékben — emelkednie kell az
életszinvonalnak is. Az 1957 januari bér-
rendezés jelents lépést tett a termelé-
kenység és keresetek kozott evek ota Kki-

alakult feszliltség enyhitésére, de a tor-
tcnelmi koértilmények  olyanok voltak,
hogy ezzel egy masik fesziiltséget idézett
elé.

Termeldberendezéseink azonban teljes
egészében sértetlenek, gazdasagi lehetd-
ségeink adottak, és igy az egészséges ki-
bontakozas minden feltétele biztositva
van. A kibontakozas lehetdségét reali-
sabba teszi az, hogy a fejlédés tovabbi
iranyarél, a népgazdasig szerkezetérol,
beruhazasi és kiilkereskedelmi politikank-
rol, a gazdasagi vezetés hatékonyabb maod-
szereir6l az utébbi idékben kormanyza-
tunk a szakemberek széles korének be-
vonasaval részletes programot dolgoz ki,
mely adott lehettségeinket, hazai sajatos-
sdgainkat maximaélisan igyekszik majd
felhasznalni, :

A tovabbi egészséges fejlédés lehetdsé-
geire utalnak azok az eredmények is,
amelyek a gazdasagi élet minden teriile-
tén és igy az ipari termelésben is jellem-
zik az 1956. oktober—november 6ta eltelt
id6szakot. .

Nyilas Andrds

A Kozponti Statlszukal szatal .
Iparl és EpitGipari- Metodikai Bizottsdganak iilése

A Metodikai Bizottsag majus 6-an tar—
totta masodik {ilését, és azon az alabbi
kérdéseket vitatta meg:

I. a termeldi arindexek szamitasa a ter-

melési index meghatarozasahoz;
I1. Attérés az ipari termelés uj in-
dexére.t

A kovetkezdkben ismertetjik az elo-
terjesztés lényegét és a vita soran felme-
riilt néhany gondolatot, majd a Bizottsag
allasfoglalasat.

I Termeléi arindexek szimitasa a ter-
melési index meghatarozasihoz.

Az eléterjesztés szerint a termelési
volumen mérésénél az Aarvaltozasok Kki-
kiiszobolésének eddig hasznalt modszere
helyett (valtozatlan Aar) célszerli lenne
vizsgélat targyava tenni az Arindexek
alkalmazasanak bevezetését, mert a val-
tozatlan &rnak sok hibaja van, és alkal-
mazisa jelentfs munkatdbbletet jelent.

1 A javaslatot és a Kozpont Statisztikai Hivatal
Kollégiumanak hatdrozatat lasd a 428446, oldalon.

Az arindexek szadmitisat a kovetkezs-
képpen javasolja. |

Iparaganként (vagy iparcsoportonkénty
ki kell jeldlni azokat a cikkeket (gyart-
manycsoportokat), amelyek az arindexek
sramitasanal az iparagat (iparcsoportot)
képviselik. Minden cikkre (gyartmany-
csoportra) vonatkozélag meg kell hata-
rozni azt a Kkonkrét gyartmanyt, amely.
a cikket (gyartmanycsoportot) képviseli.
A konkrét gyvartmanyok Aarai alapian —
az arvaltozasok idépontjanak figyelembe-
vételével — torténik az egyes arviszony-
szdmok megéllapitasa. Az &rindex az
egyedi 4rviszonyszdmok  mérlegelésével
késziil, _ , S

A cikkek és konkrét gvartméanyok Kki-
jelolésénél figyelemmel kell lenni arra;
hogy az &rképzés — Aarszabélyozis —
rendszere alapjan, a kiilénbdz8 gyartma-
nyok -aralakuldsa kozott milyven korrela-
ci6é varhaté, és sziikséges az egyedi gyart-
manyok arvaltozésanak - szorddasat  is
ellenérizni. - .
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Az &tlagkeresetek novekedése végered-
ményben nem miulta nagyobb mértékben
feliill a torvénvesen Dbiztositott fizetés-
emelést, a fesziltség amiatt keletkezett,
hogy a béremelés olyan idépontban tor-
tént, amit egy kéthdnapos termeléskiesés
és egy harom milliard forintos anyagi
kar elozott meg. A feszliltség noveléséhez
hozzajarult az is, s6t sok tekintetben an-
nak alapvetd oka volt az, hogy az 1956
el6tti hat évben sem a termelékenység
sem pedig a realbér alakuldsa nem volt
kielégitd, kiuldnodsen kedvezdtlen volt a
termelékenység és a realbér viszonyanak
alakuléasa. .

Elismert kozgazdasagi torvény az, hogy
az életszinvonal névekedése tartésan nem
haladhatja meg a termelékenység alaku-
lasat. E torvényszerlség érvényesiiléséért
mozgositjiuk most a népgazdasagot. De
igaz az is, hogy a termelékenység nove-
lésével parhazamosan — ha viszonylag
kisebb mértékben — emelkednie kell az
életszinvonalnak is. Az 1957 januari bér-
rendezés jelents lépést tett a termelé-
kenység és keresetek kozott evek ota Kki-

alakult feszliltség enyhitésére, de a tor-
tcnelmi koértilmények  olyanok voltak,
hogy ezzel egy masik fesziiltséget idézett
elé.

Termeldberendezéseink azonban teljes
egészében sértetlenek, gazdasagi lehetd-
ségeink adottak, és igy az egészséges ki-
bontakozas minden feltétele biztositva
van. A kibontakozas lehetdségét reali-
sabba teszi az, hogy a fejlédés tovabbi
iranyarél, a népgazdasig szerkezetérol,
beruhazasi és kiilkereskedelmi politikank-
rol, a gazdasagi vezetés hatékonyabb maod-
szereir6l az utébbi idékben kormanyza-
tunk a szakemberek széles korének be-
vonasaval részletes programot dolgoz ki,
mely adott lehettségeinket, hazai sajatos-
sdgainkat maximaélisan igyekszik majd
felhasznalni, :

A tovabbi egészséges fejlédés lehetdsé-
geire utalnak azok az eredmények is,
amelyek a gazdasagi élet minden teriile-
tén és igy az ipari termelésben is jellem-
zik az 1956. oktober—november 6ta eltelt
id6szakot. .

Nyilas Andrds

A Kozponti Statlszukal szatal .
Iparl és EpitGipari- Metodikai Bizottsdganak iilése

A Metodikai Bizottsag majus 6-an tar—
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melési index meghatarozasahoz;
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allasfoglalasat.

I Termeléi arindexek szimitasa a ter-
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1 A javaslatot és a Kozpont Statisztikai Hivatal
Kollégiumanak hatdrozatat lasd a 428446, oldalon.

Az arindexek szadmitisat a kovetkezs-
képpen javasolja. |

Iparaganként (vagy iparcsoportonkénty
ki kell jeldlni azokat a cikkeket (gyart-
manycsoportokat), amelyek az arindexek
sramitasanal az iparagat (iparcsoportot)
képviselik. Minden cikkre (gyartmany-
csoportra) vonatkozélag meg kell hata-
rozni azt a Kkonkrét gyartmanyt, amely.
a cikket (gyartmanycsoportot) képviseli.
A konkrét gyvartmanyok Aarai alapian —
az arvaltozasok idépontjanak figyelembe-
vételével — torténik az egyes arviszony-
szdmok megéllapitasa. Az &rindex az
egyedi 4rviszonyszdmok  mérlegelésével
késziil, _ , S

A cikkek és konkrét gvartméanyok Kki-
jelolésénél figyelemmel kell lenni arra;
hogy az &rképzés — Aarszabélyozis —
rendszere alapjan, a kiilénbdz8 gyartma-
nyok -aralakuldsa kozott milyven korrela-
ci6é varhaté, és sziikséges az egyedi gyart-
manyok arvaltozésanak - szorddasat  is
ellenérizni. - .
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Az 4rindex szamitasanal az egyes ar-
viszonyszamok mérlegelési salyaul a
,cikkenkénti“ termelési érték szolgalna.

A Bizottsdg az el6terjesztésben foglal-
takkal egyetértett.

A hozzasz6élok a kovetkezdkkel egészi-
tették ki az eldterjesztést.

a) A termelési volumen Aarindexszel
valé deflalas alapjan torténd kiszamita-
sanal a konyvelés altal kimutatott folyod-
dras termelési érték alapjan torténne a
szamitas. Tekintettel arra, hogy az utdébbi
idében a foly6aras termelési érték muta-
t6janak jelentésége csokkent, sziikséges
ezen mutatét kilon kritika targyava
tenni. A mérlegbeszamoloban  jelenleg
ugyanis nincsen olyan melléklet, amelyen
a folybaras termelési értékként Kkimuta-
tott Osszeget tételesen le kellene vezetni.

Célszerd lenne, ha a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Ipari és Beruhazasi f6-
osztalya a Pénziigyminisztériummal
egyetértésben részletesen szabalyozna a
foly6aras termelési érték mutatdjanak
kiszamitasat.

b) A koényvelés altal kimutatott terme-
1ési érték kiszamitdsa kozvetett modon
(értékesités és készletvaltozds alapjan)
torténik. Ha ez — a lényegében értéke-
sités alapjan szamitott — adat elfogad-
haté termelési értékként, akkor meg-
- gondolandd, hogy nem lenne-e helyes a
Pénziigyminisztériummal valé megallapo-
d4s alapjan a konyvelés analitikus nyil-
vantartdsait ugy megszervezni, hogy az
értékesitési szamlakbol lehessen szami-
tani arindexet. Ennek a mddszernek hat-
rénya az lenne, hogy az arvaltozas az
értékesitésre vonatkozna, elénye viszont,
hogy a minéségi arvaltozasokat is tekin-
tetbe venné.

¢} Az 4j gyartmanyok, egyedi termékek
és szolgaltatasok volumenének vizsgala-
tdnal eddig is kompromisszum érveénye-
siilt. Az &arvaltozasok Kkikliszobolése &r-
indexszel sem kozelithetd meg, holott itt
altalaban Aarndvelés varhaté, kilonodsen
most, amikor a nyereség novekedésének
fokozottabb jelent8sége van mint a mualt-
ban volt. Célszeri lenne megvizsgalni,
hogy e termékeknél és a szolgaltatasok-
nal — a volumenmérés szempontjabsél —
nem lehetne-e a béazis- és a beszédmolasi
idBszak nyereséghanyada kozotti kilon-
bézetbdl az arvaltozasokra kovetkeztetni.

Vita alakult ki két kérdéssel kapcsolat-
ban: '

1. A Bizottsag egyes tagjainak véle-
ménye szerint a reprezentacié alapjan
szamitott arindexben szubjektiv meggon-
dolasok érvényestiilhetnek.

Lukdcs Ott6 szerint, mivel nem a valla-
latok, hanem a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal jeldli ki azokat a gyartmanyokat,
amelyeknek arvaltozésait az index kisza-
mitasdhoz jelenteni kell, nem érvényesiil-
het a reprezentaciéban szubjektivitas.
Annak érdekében, hogy az aranyok val-
tozdsa kovetkeziében a reprezentacion
alapulé szamitas ne okozzon torzitast —
amennyiben az egyedi gyartmanyok ar-
valtozasainak szérédésa ezt sziikségessé
teszi —, a kijelslt gyartmanyok korét bod-
viteni kell. "

Csepinszky Andor hozzaszélasaban a
reprezenticié alkalmazdsa mellett fog-
lalt Allast. Kifejtette, hogy a reprezenta-
cios médszer alkalmazdsa az egész vila-
gon egyre jobban terjed koltségkiméld
jellege miatt.

2. Vitatott kérdés volt, hogy helyes-e
jelenlegi arrendszeriink mellett arindexet
szamitani.

Gadé Otté egyetért azzal, hogy kisérle-
tek folyjanak, de jelen idépontban — a
minéségi engedmények, relacié szerinti
arak, fuvarparitdsok, valamint az 1958.
évre tervezett termeldi arrendezés miatt
-—a volumennek &rindexek alapjan tor-
ténd szamitiasat nem tartja célszertinek.
Véleménye szerint az arindexek alapjan
torténdé volumenszamitésra csak akkor
lehet Attérni, ha mar az uj arakon sza-
mitott tényszamok rendelkezeésre allnak.

Csepinszky Andor szerint az arrendezés
még indokoltabba teszi a volumennek ar-
indexek alapian torténd szamitidsat. Az
drrendezés kovetkeztében az araranyok
eltolédnak, és ennek folytan a wvaltozat-
lan ar rogzitett Araranyai alapjan tor-
ténd mérlegelés nem lesz mar megfeleld,
és megtéveszté eredményre vezet.

A Bizottsag elntke ramutatott arra,
hogy a valtozatlan &rak teljes elhagya-
sAra csak késébb, az Arindexszadmitas
rendszerének megfeleld kialakitasa utan
keriilhet sor.

A Bizottsag a vitatott témaval kapcso-
latban az alabbi allasfoglalast alakitotta
ki.
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Az Ipari és Beruhazasi féosztaly — az
eléterjesztés alapjan -— 1949, évig visz-
szamenéleg Kkészitse el a forgalmi ado
nélkiili termeldi arak arindexeit. A sza-
mitasok eredményei alapjan — attdl fiug-
gbéen, hogy a szamitasokkal kapcsolatos
problémak a gyakorlatban milyen meg-
oldast nyernek — fogja a Bizottsag az
arindexek alapjan torténé volumensza-
mitassal kapcsolatos végleges allasfogla-
lasat kialakitani. '

II. Attérés az ipari termelés Wj indexére

A kérdéssel kapcsolatban széleskor(
vita alakult ki. Az elhangzott javaslato-
kat és észrevételeket a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Kollégiuma elé terjesztett
javaslat elkészitésénél az Ipari és Beru-
hazasi féosztaly fligyelembe vette. Az el6-
terjesztést és a Bizottsdg allasfoglalasat
— amit a Hivatal Kollégiuma hatarozatta
emelt — a 429—444. oldalon kozoljiik.
Ezért itt csak az ipari termelés 1j indexé-
nek szamitasara vonatkozo néhany hozza-
sz6last ismertetiink.

A vita soran Ollé Lajos kiemelte, hogy
a nettd termelés kiszamitdsanal elméle-
tileg nem azonos, ha a teljes termelésbdl
vonjuk le az anyagkoltségeket és az
amortizaciot, vagy ha a termelés szamba-

vétele anyagkoltség és amortizacié nél-
kiili arakon torténik. Az el6zd esetben
ugyanis az anyagfelhasznalas terén elért
megtakaritds mint a termelési volumen
novelése jelentkezik, az utébbi esetben
viszont nem befolyasolja a volument.
Véleménye szerint az el6bbi mobdszer a
helyes, mert abban kifejezésre jut a
nemzeti jovedelem  anyagmegtakaritas
folytan elért niovekedése (bar nem ott
jelentkezik, ahol megtermelték, hanem
ott, ahol megtakaritottak).

Vita alakult ki azzal a kérdéssel kap-
csolatban, hogy a termékek egyedi dina-
mikus viszonyszamainak netté termelési
érték alapjan torténd mérlegelése a netto
vagy a brutté termelés indexét kozeliti-e
meg. '

Cukor Guyérgy szerint a természetes
mértékegységben Kkifejezett termékek a
holt munkéat is magukban foglaljak, te-
hat az ezek valtozasat kifejezé viszony-
szamok Atlaga -— bar sulyozasa a netto
termelési érték alapjan torténik — wvald-
szinfi, hogy inkabb a brutté indexet ko-
zeliti meg.

Fiilép Sdndor viszont kifejtette, hogy
mivel a stlyozds az egyes termékek nettod
értékének aranya alapjan torténik, az
igy szamitott index a netté termelés in-
dexét fogja megkdzeliteni.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
statisztikal tevékenysége

A nemzetkozi stlatisztikai adatok iranti
fokozott erdeklédés kovetkeztében ha-
zinkban is egyre tobben veszik kézbe az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete altal Ki-
adott statisziikai anyagokat. Kiilonosen
sokan keresik az ENSZ Statisztikai Ev-
kinyvét,! az ENSZ Demogrdfiai Evkony-
vét,* valamint az ENSZ Havi Statisztikai
Kozlemeényeil.? Az érdeklodés termeszet-
szerlleg kiterjed az ENSZ kilonbozo
szervei Aaltal kiadott modszertani Gtmuta-
tokra és kezikonyvekre is.

Ugy véljiik, helyes, ha az érdeklédés
kielégitésének eldsegitésére a kovetke-
z0kben megkiséreliink attekintést adni
az ENSZ keretében folyd nagyszabdsu

1 Statisticat Yearbook of the United Nations.
2 Demographic Yearbook of the -United Nations.
3 Monthly Bulletin of Statistics, United Nations.

statisztikai munkarol, a foébb szervezeti
kérdésekrél, a fontosabb kiadvanyokrdl,
valamint hazank részvételérdél az ENSZ
altal szervezett nemzetkozi statisztikai
egyittmiikodésben.

El6szor az ENSZ szervezeti felépitésé-
vel s a statisztikai szempontbdl fontos
szervek kapcsolataival kell megismerked-
niink.

1. A SZERVEZETI FELEPITES

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
legfontosabb szerve a kozgyQlés. A kdz-
gyilés munkajat kilonbozé valasztott ta-
nacsok (példaul a Biztonsdgi TanAacs,
Gyamsagi Tandacs) segitik eld, amelyek a
nemzetkézi élet egy-egy terliletén hiva-
tottak szerepet jatszani.

Statisztikai szempontb6l a Gazdasagi és
Szocialis Tanac: miikddése, valamint az
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tainak megoldasiban a Gazdaségi és Szo- -
cialis Tanacs funkcionalis és regionalis

ENSZ Fétitkarsagénak a tevékenysége
tarthat szamot érdeklddésre. A Gazda-

sagi .és Szocidlis Tandcs feiadatait az  bizottsdgokra, valamint a szakosftott in-
ENSZ alapokmanya igen széles korre ki tézményekre tamaszkodik. (Lasd az 1, sz.
terjedden hatarozta meg. Sokrét( felada- sémaét.) :
1. séma
Potitkarsag
Funkcionilis Szakosftott
bizottsigok: intézmények: s
B —__| Nemuetkdz Munksigyl |
Kozlekedési Bizottsig | Gazdasdgi Hivatal {}:LQ)
és Szocidlis Tandcs =
(ECOS00) _ .
Klelmezési és Menbgazdastgi
* Bzervezet (FAQ)
Pénuiigy! Bizottsig |— Regionalis |
bizottsdgok: Nevelést, Tudominyces és

Kulturédlis Szervezet
{UNESCO)

Eurdpai Gazdasdgi
Bizottedg (ECE)

Polgari Légiforgalmi
Szervezet (ICAO)

Statisztikai Bi#ottsda

Azgiai és Tavol-
Keleti Gazdasagi
Bizottsig (ECAFE)

Nemzetkozi Ujjsépitést és
Fejlesztési Bank (IBRI)

Latin- Amerikai
Gazdasag! Bizotteag
(ECLA)

Népesedési Bizottsig

NemzetkOzi Pénziigyi
Alap (IMm)

_ Bgyéb szervezetek: . red

“'Szocislis Bizotisig ; | Egészsegug(y‘;rgi(l)ésgszervezet

Nemzetkozi Gyermek-
gyl Segélyezés

Altalanos Posta-unié
(UPU)

Menekiiltigyi
Eﬁbi'ztos

__K_;ibitéazer Bizottsdg |—

Nemuzetkizi Tavkoziésl Unié
. (ITU)

Nemzetktzi Meteoroldgiai

’ N(‘il; heiyiéﬁével ,
Szervezet (WMO)

foglalkors Birottidg

. A -kovetkezékben bemutatjuk a) a
funkcionalis = bizoitsagok (elsGsorban a -
Statisztikai Bizottsag), b) a regionélis bi-
zotltsagok, els6sorban az Eurdpai Gazda-
sagi Bizottsag (EGB), c¢) a Fotitkarsag és

d) a szakosftott
tait. :
a) A funkcionalis bizottsagok koziil
statiszfikai szempontb6l természetesen a
Statisztikai Bizottsdg (Statistical Commis-

i

intézmények ka{)ésc;la—é_f
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sion) a legfontosabb. Ez a bizottséag —
amelynek tevékenységét a tovabbiakban
részletesebben is ismertetni fogjuk —
elvileg iranyitja, koordinalja a vilagszer-
vezet statisztikai munk4jat,
kérdésekben tanacsot ad az ENSZ tobbi
szerveinek, elémozditja a statisztika fej-
16dését az egyes orszagokban stb. A tdbbi
funkcionalis bizottsdg tevékenysége sta-
tisztikai szempontbol kevésbé fontos, ki-
véve a Népesedési Bizottsdgét, amely a
demografusok szamara tart érdeklédésre
szamot.

b) A regiondlis bizottsagok koziil Ma-
gyarorszag szempontjdb6él az Eurédpai
Gazdasdgi Bizottsdg (Economic Commis-
sion for Europe) tevékenysége jelentds.

Az Furépai Gazdasagi Bizottsag Genf-
ben, a Nemzetek Palotdjaban (a Népszé-
vetség volt épuletében) székel, titkarsaga
tulajdonképpen az ENSZ titkdrsiaga Koz-
gazdasagi Fdosztalydanak a részét képezi.
Magyarorszag tagja' az Eurépai Gazda-
sagi Bizottsagnak, legtobb szervében
delegaciok kiildésével, adatkozlésekkel
stb. aktivan kozremikdédik.

Az Eurépai Gazdasagi Bizottsig kere-
tében harom sikon folyik statisztikai te-
vékenység: 1. az Eurdpai Statisztikusok
Ertekezlete plenaris iilésein, munkacso-
portjaiban és szakértéi bizottsagaiban: 2.
az EGB albizottsigaiban; 3. az EGB ku-
tatd és tervezd részlege statisztikai osz-
télyan.

1. Az ENSZ korabban emlitett Statisz—
tikai Bizottsdga javaslatira az ENSZ
Gazdasagi és Szocidlis Tandcsa hatiroza-
tot hozott regiondlis, eurdpai statisztikai
értekezletek szervezésérél, hogy »elose-
gitse  és megkoénnyitse az eurdpai kor-
manyok statisztikai szervei képviselBi ko~
Zotti lgxegbeszéléseket statisztikai kérdé-
sekben®, valamint, hogy »megkdnnyitse a
Statisztikai Bizottsdg hatarozatainak vég-
rehajtasat® az eurépai orszagokban. E
hatarozatnak megfeleléen hivta életre ki-
zosen a Statisztikai Bizottsidg és az Euré-
pai Gazdasigi Bizottsag az eurdpai sta-
tisztikusok  regiondlis
Furépai Statisztikusok Ertekezletét (Con-
ference of European Statisticians). Az
Eurdpai Statisztikusok értekezlete, amely
az eurdpai statisztikai hivatalok képvi-
sel6it témoriti, 1953-ig kétévenként, 1954

statisztikai ~

szervezetét, az.

6ta pedig évenként tartja plenaris iilé-
seit. A plendaris iilések elsésorban a koézds
munka eredményeinek 4altalanos meg-
vitatdsaval és a kovetkezd iddszak mun-
kaprogramjanak kialakitasaval foglalkoz-
nak. A plenaris iilések dontenek a kiilén-
b6z6 munkacsoportok életrehivasarél is,
amelyekben az egyes kérdések szakértsi
vitatjak meg a statisztikai hivatalok
szempontjabol fontos elvi, mo6dszertani és
gyakorlati kérdéseket. A munkacsoportok
szamat és feladatait a feladatokhoz és
lehetGségekhez mérten rugalmasan 4&lla-
pitjAk meg. Jelenleg példaul a kozeleds
1960. évi népszdmlalds problémiai &llanak
elétérben, ezért elsésorban a népszdmla-
lassal és az egyéb Gsszefrdsokkal foglal-
koz6 munkacsoportok tevékenysége je-
lentds.

A plenéris iilésen és a munkacsoportok
tilésein — elvileg — minden eurépai or-

szAag részt vesz. A szakért5i bizottsdgok

ilésein rendszerint a nagyobb eurépai
korzetek (Eszak-, Kb6zép-, Kelet-Eurépa
stb) 4—5 kiemelkedd szakértfje vesz
részt.

Gyakorlatilag a legteljesebb a plenaris
tiléseken vald részvétel. Az Eurdpai Sta-
tisztikusok Ertekezlete IV. plendris iilé-
sén (1956. junius 25——30. kozott) példaul
a kovetkezd orszdgok delegéciéi vettek
részt (Altaldban a statisztikai hivatalok
elndkeinek vezetésével): Anglia, Albania,
Avusztria, Belgium, Bulgéaria, Csehszlova-

~kia, Dania, Finnorszdg, Gorogorszag,
Follandia, Irorszag, Jugoszlavia, Len-
gyelorszag, Luxemburg, Magyarorszag,

Német Demokratikus Koztarsasig, Német
Szovetségi Koztarsasag, Norvégia, Olasz-
orszag, Portugalia, Romania, Spanyol-
orszag, Svajc, Svédorszag, Szovjetunio,
Torékorszag, valamint az Amerikai Egye-
siilt Allamok.

A munkacsoportok {ilésein vald rész-
vétel altalaban nem ilyen széleskoérd, bar
az utobbi években ezek tilései is egyre
latogatottabbak.

2. Az Europai Statisztikusok Ertekez-
lete bizonyos értelemben feliigyeletet
gyakorol az EGB albizottsagaiban folyé
statisztikai munka f6l6tt is. (E kapcsola-
tokra vonatkozélag lasd a 2. sémaét):




" ‘ban

2. séma
Statisztikal Bizottsig Eurépal Gagzdasagi Bizottsig
(New York) (Genf)
: . |
i d .
Munkacsoportok® ; Eurép%r&g;z?:::ékusok Albizottsagok**:

—

Kereskedelemsat isztikai S e

Statisztikai részleg |~

Szén albizottsig —

Népszamlalasi - —

Statisztikai részleg i—

Villamosenergia xalbizottfség —!

Beruhidzis-statisztikai - —_

Statisztikai részleg |—

Acél albizottsig —_

Rovidlejaratl gazdasagi
viltozasok mutatoi

Statisztikai részleg |—

¥a albizottsdg —

Felsboktatasi statisztikai _—— —

Statisztikai részleg \—

Lakastigyi albizottsdg —

* Az 195556,
#*% Nem teljes

évi munkacsoportok.
felsorolas.

!  Statisztikai részleg |\~

Kizlekedesi albizottsig -

Az egyes albizottsagok  statisztikai
részlegei szamottevd statisztikai munkat
végeznek. Tevékenységiik kiilondsen
olyan teriileteken emlitésremélts, ame-
lyveken a nemzetkozi adatkozlések korab-
igen hianyosak voltak {példaul a
villamosenergia-statisztika teriiletén).

3. Jelentsés statisztikai munka folyik
végll az EGB kutaté és tervezd osztdlya
statisztikai részlegében. (ECE Research
and Planning Division, Statistics Sec-
tion). Ez a részleg, amely szoros kapeso-
latot tart fenn a Fdtitkarsag new-yorki
apparatusaval (els6sorban az ENSZ Sta-
tisztikai Hivatalaval), a kutatd és tervezd
osztaly kiadvanyainak (Economic Bulletin
for Europe, Economic Survey of Eurcpe)
az Osszeallitasqdhoz sziikséges nagymeny-
nyiség(i statisztikai anyvagot késziti eld.

Tekintettel arra, hogy az EGB egyik
& feladata az eurdpai orszagok kozotti
kiilkereskedelem fejlesztése, a részleg
kiillonosen sokat foglalkozik kiilkereske-
delmi statisztikdval.

c) A F6titkdrsag szervezetérdl a 3.
séma ad felvilagositast! A Fétitkarsag 16-
osztalyai koziul statisztikai szempontbél
természetesen a kozgazdasagi féosztily a
legfontosabb, amelyhez az ENSZ Statisz-
tikai Hivatala is tartozik. (L.: 3. séma.)

Az ENSZ Statisztikai Hivatala &allitja
Ossze — a nemzeti statisztikai hivatalok
adatszolgaltatisaib6l — az ENSZ legfon-
tosabb statisztikai kiadvanyat, az ENSZ
Statisztikai Evkonyvét, s ezen kiviil sok
mas statisztikai adatokat, illetve m{dszer-
tani ajanlasokat tartalmazo kiadvanyt is
készit.

d) A szakositott intézmények kereté-
ben folyo statisztikali munka szervezeti
felépitését és ismertetését e cikk terje--
delme nem engedi meg, csupan azt szd-
gezhetjilkk le, hogy ezek a szervezetek
szakteriiletiikbn kiterjedt statisztikai te-
vékenységet folytatnak, amelynek végzé-
sekor altalaban szoros kapesolatot tarta-
nak fenn az ENSZ korabban ismertetett
siatisztikai szerveivel.

SZEMLE
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3. séma
Fotitkdrsag

A Bizton- , A technikai

“Havovel s 1005 segitség Szocidlis Gydmsagi Taiekoa- Jogi

v 2 - igazgato- foszta £4 i '

foglalkozo taly lgaségga 0sZtaly osztaly f60szthly fGosztaly
{bosztaly .

Gazdasagi fejiédés
osztalya

— Kartogrifiai Hivatal —

Konferenciik és
egyéb altalanos ligyek

— | Pénzigyi osztaly —

Emberi jogok
oszbalva -

Belst igazgatas
és pénziigyek

—| Kdzlekedési osztaly —

Kabitészer osztaly

Az ENSZ
Statisztikai Hivatala

—  Népesedési osztily

A Gazdasdgi
-] &4 Szocidlis Taniecs —_
titkarsiga

Szocidlis és
ioléti osztaly

Peéldaul a Nemzetkozi Munkatigyi Hi-
vatal (ILO), amely elsdsorban a Munka-
ugyi Statisztikai Evkonyvben (Yearbook
of Labour Statistics) részletes munkaiigyi
statisztikdkat tesz Lkozzé s rendszeresen
Osszehivja a munkaiigyi statisztikusok
nemzetkdzi értekezleteit, képviselteti ma-
gat a Statisztikai Bizottsdg, az Eurdpai
Statisztikusok Ertekezlete stb. iilésein is,
amelyeken tobbek koézott koordinaljak a
hatdros teriileteken végzett munkat stb.
Hasonlo jellegli a tobbi szakositott intéz-
mény (FAO, UNESCO, WHO) statisztikai
tevékenysége is.

Altaldban meg keli jegyezni, hogy az
ismertetett szervek statisztikai tevékeny-
sége a gyakorlatban szorosan osszefond-
dik. Amint a tovabbiakban l4tni fogjuk,
€z a statisztikai tevékenység lényegébdl
folyik, amely lehetévé teszi és egyben
biztositja is az elvi, médszertani és gya-
korlati téren folytatott munka egységét.

Ukran 8SzSzK és

II. A STATISZTIKAI BIZOTTSAG TEVEKENYSEGE

Rendkiviil hosszadalmas lenne, ha a
Statisztikai Bizottsag szétagazé tevékeny-
s¢gét az elmult évekre visszamenéen id6-
rendi sorrendben kisérelnénk meg ismer-
tetni. Célszerlibb és aktudalisabb is, ha a
bizottsag legutébbi, kilencedik iiléssza-
kdnak a munkajat targyalva igyeksziink
megvildgitani a bizottsdg tevékenységét.

A Statisztikai Bizottsag kilencedik
Ulesszaka 1956. aprilis 16. és majus 2. ko-
zott New-Yorkban iilésezett. Az iilés-
szakon, amelyen Anglia, Ausztralia, Da-
nia, a Dominikai Koztarsasig, az Egye-
stilt Allamok, - Franciaorszag, Hollandia,
India, Jugoszlavia, Kanada, a Kuomin-
tang Kina, Panama, a Szovjetunié, az
Uj-Zéland képviseldi
vettek részt, P. C. Mahalanobis (India)
elndkolt, elndkhelyettesként D. Vogelnik
(Jugoszlavia), jegyz6ként Ph. J. Idenburg
(Hollandia) miikodott.
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Az iilésszak el6szor a nemzetkozi sta-

tisztika fejlédésének néhany &ltalanos
kérdését vitatta meg, kiilonods tekintettel
az Un. statisztikai szabvanyokra, és a sta-
tisztikai technikai segitségnyujtdsra.

Az ENSZ Altal kidolgozott statisztikai
szabvanyok, bar elsésorban az elmaradt
teriiletek statisztikai munkajanak kifej-
lesztését konnyitik meg, a statisztikailag
fejlettebb orszagokban is el8segitik a sta-
tisztikai tevékenység megjavitasat és al-
taldban elémozditjdk a nemzeti statiszti-
kak o6sszehangolasat s ezaltal a statiszti-
kai adatok ©sszehasonlitasat, Milyen jel-
legliek ezek a szabvanyok?,A4 Gazdasdgi
Tevékenységek Nemzetkozi Egységes Agi
Osztalyozdasa“ (International Standard
Industrial Classification of All Economic
Activities, roéviditve ISIC) példdul az
ENSZ &4ltal ajanlott népgazdasagi agazati
csoportositast tartalmazza s az ipari,
mezdgazdasagi, kozlekedési stb. teve-
kenység korének meghatarozasat, vala-
mint az egyes agazatokhoz tartozé alaga-
zatok tételes felsorolasat oleli fel. A
s,Nemzetkdzi Egységes Kereskedelmi
Osztdlyozas* (Standard International
Trade Classification, roviditve SITC) a
kilkereskedelmi forgalomba keriilé aruk

decimalis rendszerben torténé osztalyo-
zasara  szolgal. A, Nemzetgazdasdgi

Szamuvitel Egységes Rendszere* (A Stand-
ardized System of National Accounts and
Supporting Tables) a nemzeti jovede-
lemre, a beruhdzasokra, a fizetési- mér-
legre stb. vonatkozé szamlak egységesi-
tett rendszerét tartalmazza.

Az ENSZ altal kidolgozott statisztikai
szabvanyok jelentfsége — bar a szabva-
nyok alkalmazdsat csak ajanljak, alkal-
mazasuk egy orszidg szamara sem Kkote-
lez6 — igen nagy. Természetesen a sta-
tisztikai tevékenységet minden orszagban
a7z orszag sajatsagos tarsadalmi  és
gazdasagi szempontjait figyelembevéve
szervezik meg, ezért a nemzetkdzi szab-
vanyok alkalmazdsa sok esetben nem is
lehetséges. A szabvanyok tanulmanyo-
zdsa azonban mindig feltétleniil tanulsé-
gos, tobbek kozott azért,

természetébdl kifolydlag — éppen azon
kiilénbbz6ségek megallapitdsat’
meg a szabvany, amelyek ismerete nél-
kiil az 6sszehasonlftdsok nem is végezhe-
t6k el. Meg kell emliteni még a szabva-

mert nemzet-
kozi ©Osszehasonlitisok esetén — a dolog

konnyiti

nyok egy szamunkra Ilényeges hianyos-
sagat: Osszeallitdsuk sordn a szocialista
orszagok sajatossagait és specidlis szik-
ségleteit altalaban nem vették figyelem-
be (részben wvaioszinlileg azért, mert a
szocialista orszdgok szakértéi a szabvi-
nvok kidolgozasaban legtobbszor nem
vettek részt). Eppen ezért kivanatosnak
1atszik, hogy az ENSZ &ltal kidolgozott -
szabvanyoknak a jovében mi is tobb fi-
gyelmet szenteljink: alaposabban vegylik
ki résziinket a szabvanyok kialakitisa-
ban és biralatdban, valamint a szabva-
nyok alkalmazasaban is. S

Az ENSZ &ltal nyuajtott statisztikai-
technikai segélynyujtas tulajdonképpen
a szélesebbkorli ,,Technikai Segélynyuj-
tasi Program*“ (Technical Assistance
Program) statisztikai részét képezi. A
program keretében az elmaradott orsza-
gok statisztikai fejlédését statisztikai sze-
minariumok rendezésével, fejlettebb or-
szagok statisztikai szakértSinek kikiildé-
sével, tananyagok rendelkezésre bocsata-
saval stb. segitik eld. A Statsztikiai Bizott~
ség kilencedik {ilésszaka e segélyprogram
kiterjesztését hatarozta el és ugy don-
tott, hogy javasolni fogja 3—4 allandé
statisztikai szakérts delegalasat az Azsiai
és TAavol-Keleti, a Latin-Amerikai és a
Kozel-Keleti Gazdasagi Bizottsdg mellé
az érintett teriiletek orszagaiban nyuj-
tandé statisztikai tandcsadas elGsegité-
sére. -

A nemzetkozi statisztika Aaltaldnos fej-
16dését értékelve a Statisztikai Bizottsag
kilencedik iilésszaka megallapitotta, hogy
mig a népességi és gazdasagi statisztika
az elmult tiz évben jelentdsen fejlodott,
a szocidlis statisztika fejlodése nemzet-
kdzi téren nem volt ardnyban jelentésé-
gével és egyes orszagokban bekovetke-
zett fejlédésével.

A Statisztikai . Bizottsag kilencedik
llésszaka a nemszetkézi statisztika fejlo-
désének A&ltaldnos kérdései utan a gazda-
sigstatisztika egyes teriileteivel foglal-
kozott. A kereskedelmi statisztika prob-
1émait a kiilobn e célra létrehivott szak-
értéi bizottsag jelentése alapjan targyal-
tak. A jelentés Aatfogé programot tartal-
mazott a kereskedelmi statisztika alap-
veté fogalmaira, az adatgy(ijtés megszer-
vezésére, a begyljtend6 adatok korére,
az adatkozlések periodicitdsara stb. A
Bizottsig megallapitotta, hogy a jelentés
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— bizonyos médosilasokkal — nagy segit-
séget ad azoknak az orszdgoknak, ame-
lyek a kereskedelmi statisztika fejleszté-
sére torekszenek,

A kiilkereskedelmi statisztika fejicdé-

sevel foglalkozva megallapitottak, hogy .

az ENSZ tagallamok egyiittmikédésének
eredmeényeként jelenleg a vilagkereske-
delem értékének 80 szazalékardl allnak
rendelkezésre a SITC osztdlyozasnak
megfelelé adatok. A Bizottsag foglalko-
zott a bonyolultabb (kiilénféle) wvaluta-
paritasokat alkalmaz6 orszagok kérdésé-
vel és ugy hatarozott, hogy ezek az or-
szagok a kiilkereskedelmi forgalom érté-
kérdl lehetdleg: 1. nemzetkozi 6sszeha-
sonlitasok céljaira dollarban, sterlingben
stb. megadott adatokat, 2. egyéb nemzeti
adataikkal valé oOsszehasonlitas céljaira
nemzeti . valutaban kifejezett adatokat
tegyenek kozzé. Ennek megfeleléen a
nemzetkozi Gsszehasonlitas céljait  szol-
g416 adat az orszag kiilkereskedelmi for-
-galménak vilagpiaci értékét, a nemzeti
valutdban kifejezett adat pedig a lebo-
nyolitott forgalombdél az exportérok &ltal
kapott s az importérok &altal fizetett ha-
zal értéket mutatna.

Az ilésszak foglalkozott az iparstatisz-
tika egyes kérdéseivel, a nagykereske-
delmi arindexek egyes uj formadival és a
fizetési mérleg statisztikdjaval is. Meg-
allapitottak, hogy a Nemzetkozi Pénz-
ugyi Alap (International Monetary Fund)
altal elkészitett . Fizetési mérleg kézi-
kinyvet*  Gsszeegyeztették a  Nemzet-
gazdasagi Szamvitel Egységes Rendszeré-
vel, azzal a céllal, hogy az azonos fogal-
makra vonatkozdéan a kettd kozotti elté-
réseket megsziintessék.

A nemzetgazdasagi szamviteli rend-
szerre vonatkozdlag elhataroztdk — s ez
szamunkra igen orvendetes, — hogy lé-

péseket tesznek annak érdekében, hogy
egy tanulmany késziiljon, amelyben ki-
fejtik a szocialista orszdagok népgazdasagi
mérlegrendszere és az ENSZ altal ajan-
lott szabvany  szdmlarendszer k&zotti
kiilonbségeket.

A tokeképzddés, a jovedelemeloszlés,
az. Alamhaztartas statisztikdjanak egyes
kérdései szintén szerepeltek a napiren-
den.

A népszamlalasokkal foglalkozva meg-
allapitottdk, hogy tiz év alatt, 1945-161

1954-ig 150 orszagban, illetve terileten
Osszesen mintegy 2000 millié f6nyi népes-
ség keriilf megszamlalasra. Az 1960 ko-
rili népszamlalasok sikere érdekében
nagyszabasi elokészité munkéalatokat ha-
taroztak el.

Az ulésszak ezeken kivil még szamos
kérdést targyalt (foglalkozott a népmoz-
galmi statisztika, a nemzetkézi idegen-
forgalmi statisztika, a , Nemzetkozi Stan-
dard Tarsadalmi-Foglalkozasi Osztalyo-
zas“, a mivelddési és kozoktatdsi statisz-
tika stb. problémaival), s hatarozatot ho-
zott a tovabbi munka programiat illetéen
is. Mindezek ismertetése tulhaladja e
cikk kereteit, azonban gy hissziik, mar
az elmondottak alapjan is némi fény de-
ril a Statisztikai Bizottsag sokrétd elvi
irdnyi{té és koordinalé szerepére.

III. AZ EUROPAI STATISZTIKUSOK
ERTEKEZLETENEK MUNKAJA

Az Furépai Statisztikusok Ertekezlete
munkajanak ismertetését annak 1956. évi
lilese alapjan kiséreljitk meg. (Az Euré-
pai Statisztikusok Ertekezlete legutébbi,
V. plenaris {ilése 1957. jtunius 17-—~21 k-
zott zajlott le Genfben.)

Az 1956. juniusi genfi {ilésen a részt-
vevék kozott ott voltak valamennyi euré-
pai szocialista orszag kiildottei s az euréd-
pai kapitalista orszagok statisztikusai is.
A meglehettsen zsufolt napirend pontjai
négy csoportra voltak tagolva:

a) a munkacsoportok és szakértéi cso-
portok jelentései,

b} az el6z6 munkaterv megvalositasa-
val kapcsolatos egyéb napirendi pontok,

¢) az EGB albizottsagai statisztikai te-
vékenységének kérdései,

d) az 1j munkaterv osszeallitdsa.

Eldszor a munkacsoportok és szakértéi
bizottsdgok  jelentéseinek a  vitajarél
sz6ljunk néhdny - sz6t. E targykorben
elsének a kereskedelmi statisztikai mun-
kacsoport jelentése keriiit megvitatasra.
A munkacsoport {ilésén megvitattak a
Statisztikai Bizottsdg kezdeményezésére
I&trejott szakértéi  csoport jelentését és
egy sor megjegyzést és javaslatot tovab-
bitottak a Statisztikai Bizottséghoz. A
munkacsoport megéallapitotta — s ezt a
plendris ilés is elfogadta —, hogy a ke-
reskedelmi statisztika a statisztika tobbi
teriileteihez viszonyitva fejlédésében bi-
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zonyos fokig elmaradt és ezért eréGtelje-
sebb fejlesztése kivanatos.

A tarsadalmi-foglalkozasi csoportok, a
foglalkozasi viszony és a gazdasagi teve-
kenység jellege szerinti csoportositas
kérdéseivel foglalkozd munkacsoport je-
lentését megvitatva az értekezlet meg-
allapitotta, hogy az ilyen csoportositdsok
nagy jelentéséggel birnak.

A tékeképzOdés és az amortizacio sta-
tisztikai kérdéseivel foglalkozva az érte-
- kezlet a munkacsoport ajanlasara e ker-
dések tovabbi vizsgalata mellett foglalt
allast, s egyben felkérte a nemzeti sta-
tisztikai hivatalokat, hogy tapaszialatai-
kat tovabbra is cseréljék ki, ami fontos
elofeltételét képezi annak, hogy egy keé-
sébbi idépontban nemzetkodzi szabvanyok
‘kialakitdsa lehetévé valjék.

A rividlejaratit gazdasagi valtozasok
mutatoival foglalkozé munkacsoport je-
lentése nyoman az értekezlet képet ka-
pott a rovidlejaratt konjukturavdaltoza-
sokat tiikrozd statisztikai mutaték koré-
rél, az adatkozlések sirliségérél és egyes
problémairdl.

A felsGoktatiasi statisztika kérdéseivel
foglalkozé munkacsoport (a munkacso-
port Ulését az UNESCO-val kézds rende-
zésben szervezték meg) jelentése a felso-

oktatési statisztika szamos alapvetd fo-
galmat (a hallgatok, diplomak, tanerdk

roer

a begyGjtendd adatok
knret sth. hatarozta meg.

Az el6z6 plenaris iilésen elhatarozott
munkaprogram  végrehajtasabél Lkovet-
kezd napirendi pontok targyalasa soran
az értekezlet foglalkozott a mezbgazda-
sagi statisztika néhany kérdésével (me-
zb6gazdasagi Osszeirasok és felveételek,
mezdgazdasagi =~ arak, a munkatermelé-
kenység meérése a mezdgazdasagban), a
munkaiigy és életszinvonal egyes statisz-
tikai problémaival (realbérek nemzetkozi
osszehasonlitasa, haztartas-statisztika,
létfenntartasi koltségindex, foglalkozasok
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sth.) folyé statisztikai munka Aallasat is.
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(egyiittmiikodve a FAO-val),

kacsoport
az Altalanos gazdasagi oOsszeirasokkal
foglalkozé munkacsoport, valamint a

gazdasagi mutaték kérdéseivel foglalkozo
munkacsoport tevékenysegét tartja leg-
slirgetébbnek és ezért 1956/57-ben ezek
lilésezéséi javasolja.
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gépek statisztikai alkalmazasardl, ame- -

lyveken egyes orszagok ismertetni fogjak

e téren szerzett tapasztalataikat.

IV. AZ ENSZ STATISZTHKAI HIVATALA

Az ENSZ Statisztikai Hivatala altal
végzett munka szerteagazo, a statisztika
igen sok teriletére terjed ki és kapcsolat
fenntartasidt kivanja meg a v11ag vala-
mennyi orszagival. ,

Elég egy pillantast vetni az ENSZ Sta-

- tisztikai Hivatala altal (vagy annak koz-

remikodésével) késziilé6  kiadvanyokra,
hogy e nagyszabasu siatisztikai tevékeny-
ségril fogalmat alkothassunk.

Az ENSZ statisztikai kiadvanyait négy:

csoportba sorolhatjuk:
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1. Az évkonyvek koziill az ENSZ Sta-
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konyv példaul 644 nagyalaku oldalon 183
részletes tablazatot kozol a vilag orsza-
gainak népesedési, munkaligyi, mezo-
gazdasagi, ipari, épitdipari, kozlekedési,
postaligyi, belkereskedelmi, kiilkereske-
delmi, pénziigyi, szocialis és kulturalis
statisztikaibol. A kétnyelvli (angol és
francia) évkonyv részletesebbh “nemzet-
kozi statisztikai ismeretekhez nélkiilozhe-
tetlen, alapvetd anvagot koézol. '

Demografiai tekintetben  hasonld jelen-
téségli az ENSZ Demografiai Evkonyve.
Az 1954, évi demografiai évkonyv (a de-
mografiai évkonyvek ugyancsak angol es




SZEMLE

507

francia nyelvi fej- és oldalrovatokkal és
magyarazatokkal jelennek meg) 729 nagy-
alaku oldalon a vildg orszagainak népes-
ségérdl, sziiletési, haldlozasi, csecsems-
halalozasi, hazassagi, valasi stb. viszo-
nyairél statisztikai tablazatokat, tovabba
brutté és nettd reprodukcidés aranysza-
mokat, halanddsdgi téblazatokat, vandor-
mozgalmi adatokat stb. kozol.

Az ENSZ Nemzetkoézi Kereskedelmi
Statisztikai Evkonyve* orszagonként ko-

70l — a lehetdségektdl fuggden valtakozd
terjedelemben — a kililkereskedelmi for-

galom értékérsl, indexeirsl, aruk és fold-
rajzi irdnyok szerinti megoszlasarol ada-
tokat.

2. Az ENSZ Havi Statisztikai Kozlonye
a vildag gazdasagi és szocialis viszonyaira
vonatkozé alapveté havi statisztikai ki-
advany. A Kkozlony havonta tdobb mint
hatvan targykorbél és tobb mint 130 or-
szagrol kozli a rendelkezésére allo leg-
frisebb statisztikai adatokat. (Tobbek
kozott: népesség, munkaerd, erdészet,
ipari termelés, banyéaszat, fémipar, épito-
anyagok, textil, élelmiszer, kozszolgalta-
tasok, kozlekedés, belkereskedelem, kil-
kereskedelem, &rak és bérek, nemzeti
jovedelem, peénziigyek.)

3. A Statisztikai Kozlemények (Statis-
tical Papers) keretében igen valtozatos
statisztikai kiadvanyokat tesznek kozzé.
A Kiadvanyok témakorok szerint esopor-
tositva, kiilon sorozatokban jelennek
meg.

A sorozatok kiloniéle jellegl statiszti-
- kdkat, statisztikai kozleményeket, a ko-
rabban mar emlitett statisztikai szabva-
nyokat stb. olelik fel. Az A sorozatban
példaul népességi és egészségligyi adato-
kat tartalmazo negyedévi kiadvanyok
{Population and Vital Statistics) jelennek
meg. A B sorozat (Statlistical Notes) a
nemzetkozi statisztika fejlédésével kap-
csolatos  fejleményekrél ad negyedéven-
ként hirt. A C jeld sorozat (Sample
Surveys of Current Interest) az érdeke-

sebb reprezentativ adatfelvételekrl sza--

mol be.

FFontos adatokat, a nemzeti jbovedelem
alakuldsiara és megoszldsiara vonatkozé
tablazatokat ko6z6l az E sorozat. Az M
sorozatban jelentek meg — tébbek kozitt
~— az ENSZ altal kiadott nemzetkézi sta-

* Yearbnok of International Trade Statistics. UN.

stb.).

tisztikai szabvanyok (példaul az Interna-
tional Standard Industrial Classification,
Standard Industrial Trade Classification

szempontbol igen
fontos a ,Direction of International
Trade“ c. negyedévi kiadvany, amelyet
az ENSZ Statisztikai Hivatala, a Nemzet-
kozi Pénziigyi Alap és a Nemzetkozi
Ujjaépitési és Fejlesztési Bank koOzosen
adnak Kki.

4. A modszertani tanulméanyok soraban
szamos igen fontos modszertani keézi-
konyvet tettek kozzé. Ezek kozil kilo-
nosen fontosak ,,Az ipari termelés index-

Kiilkereskedelmi

szdmai®“ (Index Numbers of Industrial
Production); , A tékeképzodéssel kapceso-

latos fogalmak és meghatarozasok“ (Con-
cepts and Definitions of Capital Forma-
tion), a , Népszamlalasi modszerek kézi-
kényve* (Handbook of Population Census
Methods) és a ,,Nemzeti jovedelem becs-
1ésének modszerei“ (Methods of National
Income Estimation) ¢. kiadvanyok.
Mindezen kiadvanyok kiadasat hosszas
és igen alapos elOfkészités elb6zi meg. Az

elékészités gondos és nagyteriedelmi
munkat igényel, hiszen akar adatkozlo
" kiadvanyokrdl, akar modszertani tanul-

manyokrol van sz, az énmagéban is igen
munkaigényes feldolgozé munkat csak
az ot vildgrész valamennyi orszaganak
statisztikai hivatalaval fenntartott szoros
kapcsolat -(levelezés, adatkérések stb.
teszi lehetdveé.
&

Befejezésiil néhany szét Magyarorszag-

nak az ENSZ kereteiben folyd nagy-

szabdsu nemzetkozi statisztikai egyutt-
mikodésben elfoglalt — ujabban egyre
er6s6dsé — szerepérol.

Az egyiittmiikoédésben vald részvéte-
link egyik modja az ENSZ adatkérései-
nek teljesitése. Az elmult évben példaul
az ENSZ Statisztikai Hivatala altal az
ENSZ Statisztikai Evkényvének, illetve
az ENSZ Demografiai Evkonyvének o6sz-
szeallitasa céljabdl kikiildott kérddiveket
a Kozponti Statisztikai Hivatal attanul-
manyozta, Kkitoltotte és kozlésre vissza-
juttatta,

Ugyancsak adatkozléssel wvaldé kozre-
mukodésiinket jelentette példaul az, hogy
a Kozponti Statisztikai Hivatal a maualt
¢évben az EGB Kutaté és Tervezd osztalya
altal a beruhazasokrdél szold tanulmany-
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hoz kért adatosszeallitast elkészitette és

rendelkezésre bocsatotta.

A nyilvanossagra keriuldé statisztikai
adatok korének rendezeésével az ilyenfajta
kozrem(kodés leheltségei igen kiterjed-
tek és ezért a jovioben az ENSZ kiadva-

nyaiban el6relathatélag mind tébb ma-
gvar adattal is talalkozhatunk.
Az ENSZ statisztikai szerveivel fenn-

tartott kapcsolat masik formaja egyes
statisztikai-moédszertani kérdésekhez vald
hozzaszolas. Ezek a szervek ugyanis —
amint emlitettik -— ajanlasaik és egyéb
kiadvanyaik kidolgozasakor rendszerint
kikérik a statisztikai hivatalok vélemé-
nyét elckésziiletben allé anyagaikrdl., Az
utébbi két-harom évben a magyvar Koz-
ponti Statisztikai Hivatal is hozzaszdélt a
kikiildétt anyagokhoz (példaul a keres-
kedelmi statisztikai problémakhoz stb.).

Aktivan részt vesz Magyarorsziag az
Eurdpai  Statisztikusock  Ertekezletének
munkdajaban. 1953, 6ta az értekezlet ple-
néris Ulésein és a munkacsoportok egy

részének {iilésein - kiilbndsen a népszam-
lalasi és a népszamlalashoz kapesoldédo
kérdésekkel foglalkozo munkacsoportok
Ulésein — a magyar Kozponti Statisztikai
Hivatal delegécidi is részt vesznek, Ez a
részvétel hasznos tapasztalatszerzési al-
kalmat biztosit a magyar statisztikusok
részére s ugyanakkor lehetévé teszi- a
magyar statisztikai &llaspont ismerteté-
sét sok fontos kérdeésben. Magyarorszag
novekvd aktivitasidt mutatja az is, hogy
az 1956. évi plenaris illés hatdrozata alap-
jdn a lakossag tarsadalmi-foglalkozéasi
osztalyozasaval foglalkezo

orszag ¢és Olaszorszag mellett Magyar-
orszag kapott helyet. =

Remélhets, hogy az ENSZ keretében
foly6 nemzetkozi statisztikai egyiittmi-
koédésben hazank egyre nagyobb mérték-
ben vesz részt. Meggydzodésiink, hogy ez
serkent6leg hat majd a magyar statlsz-_
tika fejlédésére is.

Kenessey Zoltan

A szovjet allami statisztika kozponti rendszerének
megerositése

A Szovjetunié Legfelsébb Tanacsa 1957.
majus 10-én torvényt hozott az ipari és
épitipari igazgatas szervezetének tovabbi
tokéletesitésérsl. Mint ismeretes a  tor-
vény meghozataldt a gazdasagi iranyitas
kérdéseirdl széleskord vita elSzte meg a
Szovjetunidban. A vita alapjaul N. Sz.
Hruscsovnak a Szovjetunié Kommunista
Partja Kozponti Bizottsaga februari plé-
numan elmondott beszamoldjanak tézisei
szolgaltak. N. Sz. Hruscsov emlitett té-
zisei — tobbek kozott — a kozpontositott
statisztikai rendszer megerdsitésének és
atszervezésének kérdéseirdl a kdvetkezs-
ket tartalmazzak. |,

+A  kommunista épités feladatainak
sikeres megoldasa elképzelhetetlen a nép-
gazdasag egységes, kozponti nyilvantar-
tési és statisztikai rendszere mnélkiil, fi-
gyvelembevéve, hogy a javak termelésé-
nek és elosztasanak legszigoribb nyil-
vantartiasa és ellendrzése a népgazdasag
helyes vezetésének egyik legfontosabb
feltétele.

A népgazdasagi nyilvantartds és sta-
tisztika kozpontositasa azt jelenti, hogy
a8z adatok Osszegyljtésével és feldolgoza-
saval kapcsolatos egész munkanak a
Kozponti Statisztikai Hivatal szerveiben
kell osszpontosulnia. Biztositani kell az
allami statisztika egész rendszerének to-
vabbi erdsitését, a korzetekben és a terii-
leteken, csakiigy, mint a kozpontban. Ezt
a nyilvantartas és a statisztika parhuza-
mos szerveinek megsziintetése révén kell
megvalésitani.

A Kozponti Statisztikai Hivatal szer-
veinek nemcsak a népgazdasagi tanacsok
és gazdasagi egyesiillések munkajanak

" eredményeit mutaté adatokat kell Gssze-

gyijteni, feldolgozni és elemezni, hanem
szokat is, amelyek a felhasznalatlan tar-
talékokat jellemzik, s amelyek az egysé-
ges népgazdasagi terv feladatainak nem
kielégité teljesitését tarjak fel

A nyilvantartast és a statisztikat ugy
kell megszervezni, hogy az ipari lizemek

szakértéi bi- .
zottsag tagjai kozott Jugoszlavia, Francia- -
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¢s épitkezések Kkizardlag a Szovjetunié
Kozponti Statisztikai Hivatalanak szer-
veihez nyujtsanak be jelentést — lehe-
toleg minél kevesebb mindségi mutato-
szamra - vonatkozdan. A tovabbiakban
intézkedéseket kell tenni a nyilvantartas
¢és a statisztika koézpontositdsara a nép-
gazdasdg mas agait, nevezetesen a me-
zogazdasdgot és a kereskedelmet, tovabba
az egeészségvédelmet illetden is.

A nyilvantartds és a statisztika koz-
pontositdsdnak eredményes megval6si-
tasa csupan a nyilvantartisi és statisz-
tikai munka nagyarianyd gépesitése alap-
jan liehetséges. A Kozponti Statisztikai
Hivatal rendszerében létre kell hozni a

6 Statisztikai Szemle

szamologépdallomasok széles halézatat, s _
ezeket az Allomasokat korszer(i, nagy-
teljesitményli gépekkel és a legujabb
hirkdzlési eszkozokkel kell ellatni.

A nyilvantartis és a statisztika koz-
pontositdsdra iranyulé intézkedések meg-
valositasa sordn nagymértékben egysze-
risiteni, és cstkkenteni kell a jelenlegi
nyilvantartast és adatszolgaltatast. Csok- -
kenteni kell tovabba a vallalatoknal és
ez épitkezéseken az elsédleges nyilvan-
tartast, meg kell sziintetni azt, ami f6lés-
leges, s a lehet§ legnagyobb mértékben
gépesiteni kell az els6dleges nyilvan-
tartast.”

(Pravda, 1957, mdarcius 30. és méajus 11.)




'STATISZTIKAI HIRADO

Szervezeti hirek — Kozlemények

Az Eurdpai Gazdasagi Bizottsag mellett
miikodé Furépai Statisztikusok Ertekez-
lete (Conference of European Statisti-
cians) 1957. junius 17—21 kozott tartotta
ilését Genfben. Az ulés napirendjén sze-
repelt tobbek kozott:

1. a népszamlalassal és a lakasossze-
irassal, a mezégazdasagi Osszeirassal, az
elektronikus szamolégépek felhasznala-
sadval, az altalanos gazdasagi Osszeirdssal,

a tokeképzidés és a tokefelhasznilas
vizsgalataval foglalkozé  munkacsoport

jelentésének megvitatasa;

2. a munkaterv egyes pontjaival kap-
csolatos kérdések megtargyalasa, igy a
népszamlalasok Osszehangolasa, a ~jove-
delmek és a megtakaritasok statisztikija,
a szezonalis és egyéb ingadozasok kiegyen-
litésének kérdései, a rovidlejarata gazda-
sagi mutatok, az eurdpai orszagok nem-

zeti  jovedelemszamitasi modszerei, az
acél-sziikséglet, -készlet és -fogyasztas
-statisztikaja, ellentmondasok az import
és export adatai kozott;

3. kiulonféle nemzetkozi szervezetek
jelentéseinek meghallgatasa. A FAO a
mezdgazdasagi Aarakrol, a Nemzetkozi

Munkaligyi Hivatal és az Eurdpai Szén-
és Acélkozosség statisztikai osztalya a
realbérek Osszehasonlitasarol, az Eurdpai
Szén- és Acélkbzisség statisztikai oszta-
lya a szén- és az acéliparban dolgozd
munkasok  haztartasi koltségvetésérol
nyajtott be beszdmolét, a Nemzetkdzi
Munkatiigyi Hivatal pedig a bérekrsl és
a munkara forditott koltségek egyéb
elemeirsl késziilt kutatasait ismertette.

Az ilés ezenkiviil megvitatta az EGB
szervezetének statisztikai tevékenységét,
majd pedig uj vezetoséget valasztott az
1657—-1959 id6szakra és egyéb adminiszt-
rativ. jellegli kérdésekkel foglalkozott.

Az értekezleten Péter Gyorgynek, a
Kozponti Statisztikai Hivatal elndkének
vezetésével magyar kiilldottség is részt
vett. (Az 1ilésrdl kovetkezd szamunkban
részletes beszamolét kozlink.)

A Nemzetkozi MunKkaiigyi Intézet (Or-
ganisation Internationale du Travail)
1957. Aprilis 24. és majus 4. kozott tar-
totta Genfben a munkaiigyi statisztiku-
sok 9. memzetkozi konferencidjat. Az {ilé-
sen Argentina, Ausztralia, Belgium, a
Bjelorusz Szoviet Szocialista Koztarsa-
sag, Brazilia, Bulgaria, Csehszlovakia,
Chile, Dénia, a Dominikai Kéztarsasag,
az Egyesiilt Allamok, Egyiptom, Finn-
orszag, Franciaorszag, Guatemala, Hol-
landia, Indonézia, Irorszag, Izrael, Japan,
Jugoszlavia, Kanada, Kina (Tajvan),
Lengyelorszag, Libéria, Luxemburg, Ma-
gyarorszdg, Marokks, Mexikd, Nagy-
Britannia, a Német Szévetségi Koztarsa-
sdg, Norvégia, Olaszorszag, Panama, Sal-
vador, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag,
a Szovijetunid, Torokorszag, az Ukran
Szovjet Szocialista Koztarsasig és Viet-
nam kiildéttsége, valamint az Egyesiilt
Nemzetek, az Egészségligyi Vilagszervezet,
az Eurdpai Szén- és Acélkdzdsség, az
Burépai Gazdasagi Egyilittmkodés Szer-
vezete, a vandorlasok vizsgalatara alakult
Eurépai Kormanykozi Bizottsag, az Ame-
rikakdzi Statisztikai Intézet és a Nemzet-
kézi Statisztikai Intézet megfigyeidi vet-
tek részt. Az {ilésszak munkéja részben a
plenaris iiléseken, részben pedig az egyes
albizottsadgok iilésein folyt. Az albizottsa-
gok munkéjukrol részletes jelentést ke-
szitettek, és azt a plendris {ilés elé ter:
jesztették.

A napirend elsé pontjat, a munkaiigyi
statisztika  dltaldnos helyzetérél  s2010
jelentést a plenaris {ilés targyalta meg.
Ezen beliil kiiléndsen a foglalkoztatott-
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sag, a munkaer$ és a részleges munka-
nélkiliség, a bérek, a kozterhek és a
munkaid6, valamint a hdaztartasi koltség-
vetések és a fogyaszioi arak statisztika-
javal foglalkoztak, és az egyes kiildottek
felszolalasai alapjan azt javasoltiak, hogy
a Nemzetkozi Munkatigyi Hivatal a jo-
voben fokozottabb mértékben foglalkoz-
z¢k az emlitett kérdések modszertanival
is, dolgozza ki a modern statisztikai mod-
szerek alkalmazhatésagat a munkatigyi
Statisztikai adatok Osszegy(jtésére, fel-
dolgozasara és elemzésére.

A foglalkozdsok egységes mnemezetkozi
osztalyozasdval foglalkozd albizottsdg je-
lentése megallapitotta, hogy az egysé-
ges csoportositis mintegy tiz éve késziil
és jelenleg — bar még van néhany vita-
tott kérdés — lényegében befejezettnek
mondhatd. A tébb éve folyé munka so-
ran nagy erGfeszitéseket tettek az eltérd
nézetek egybehangolasara. A megoldas
sok esetben — a dolog természetébsl ki-
folydlag — csak Kkompromisszum UGtjan
volt lehetséges és ugy tlinik, hogy az
egységes nemzetkozi osztalyozas egyes
részeiben még kovetkezetlen megoldéasok
tapasztalhatdék. Ez nagyrészt onnan adé-
dik, hogy mig egy orszagon beliill a fog-
lalkozésok csoportositidsa az illeté orszag
gazdasdgi és tdrsadalmi struktarajanak
figyelembevételével aranylag kovetkeze-
tesen megoldhatd, addig az egyes orsza-
gok eltéré statisztikai szervezete, gazda-
sagi fejlettsége kovetkeztében a nemzet-
kozi Osszehasonlitds igényeit kielégitd
csoportositds kidolgozasa rendkiviil nehéz
feladat. A vita soran arra a megallapi-
tdsra jutottak, hogy az egyes orszégok,
belsé szilikségleteik céljara, sajatossa-
gaiknak megfeleléen, mas-mas csoporto-
sftdsi rendszert hasznilhatnak, nemzet-
kozi Osszehasonlitisok esetében azonban
vegyék figyelembe az egvséges foglalko-
zasi csoportositast. Az albizottsie ennek
alapjan elfogadta a foglalkozdsok egvsé-
ges nemzetkdzi osztalyozasat, és felkérte
az egyes orszagokaf, hogy a jdvében,
nemzetkodzi Osszehasonlitis céljara tor-

téné adatszolgAltatisok esetében, az egv-
osztalvozds rendszerét’

séges nemzetkdzi
a lehetéségekhez képest vegyék figye-
lembe.

A foglalkozdsi viszony szerint torténé
nemzetkGzi osztilyozds kérdéseivel fog-

iR

lalkozé albizottsdg munkajanak alapjaul
a foglalkozasok osztalyozasat targyald al-
bizottsag vitaanyaga és jelentése szol-
galt. A {foglalkozasi viszony szerinti cso-
portositassal kapcsolatos vita megmutatta,
hogy az e targyrol alkotott fogalmak
még egyaltalan nem tisztazottak. Az al-
bizottsdg gy dontott, hogy az 1960 koriil
tartand6é népszamlalasoknial az eddigi
hagyomanyos négy csoport mellett sziik-
séges egy Uj, a szovetkezeti tagok fog-
lalkozasi viszonyat figyelembe vevé cso-
port megkiilonboztetése. Megallapitottak,
hogy a foglalkozasi viszony szerinti cso-
portositdssal sok nemzetkdzi szervezet
foglalkozik, sziikségtelen tehat, hogy
még egy helyen Kkilén tanulmanyozzak
ezt a kérdést. Ehelyett arra van sziikség,
hogy az e kérdéssel foglalkozd kiilonbézé
nemzetkozi szervezetek véleményét ta-
pasztalatait egybehangoljik.

A részleges munkanélkiiliség mérésével
foglalkozé albizottsdg jelentése szerint a
reszleges munkanélkiiliség két, egymads-
tol eltéré nézépontbdl vizsgalhaté. Az
egyik a gazdasagi és tarsadalmi fejlett-
ség foka, a masik a gazdasagi tevékeny-
ség agai szerint torténik. A lathatd rész-
leges munkanélkiiliség kérdésével sok
munka foglalkozik, de rendkiviil elha-
nyagoljdk a nehezebben megfigyelhet6
lappangé részleges munkanélkiiliség
vizsgalatat. Az albizottsag éppen ezért,
kilon foglalkozott a lathaté és a lappangé
részleges munkanélkiiliséggel. A felszo-
lalok koziil tébben hangoztattdk, hogy a
részleges munkanélkiiliséggel kapcsolatos
felvételek megszervezéséhez és lebonyoli-
tasdhoz segitséget kell nyujtani a gazda-
sagilag elmaradt orszdgoknak, annal is
inkabb, mert ezeknél a munkanélkiiliség
kérdése kiilondsen aktudlis. Tekintettel
arra, hogy az egyes orszagok nem sokat
foglalkoztak a lappangé munkanélkiiliség
vizsgllatdval, az albizottsag ugy dontott,
hogy felkéri az 6sszes orszagokat, fordit-
sanak az eddiginél tébb munkat a szam-
bavétellel kapcsolatos elméleti és maod-
szertani problémak megoldasara, hogy
egy kés6bbi idépontban nemzetkozi sikon
is érdemben foglalkozhassanak ezzel a
kérdéssel.

A tdrsadalombiztositds statisztikdjdval
foglalkozdé albizottsdg megallapitotta,
hogy mind nemzeti, mind pedig nemzet-
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kozi sikon nagy figyelmet forditanak a
tarsadalombiztositasi statisztikara. Ez az
ilés volt az elsd, amelyen a munkaligyi
statisztikusok nemzetkozi értekezlete
napirendjére t{izte ennek a fontos meg-
figyelési teriiletnek a vizsgalatat. Az al-
bizottsag ugy vélte, hogy munk&ajihoz
nagy segitséget nyujtott a munkaligyi és
tarsadalombiztositasi statisztikusok szak-
ért6i csoportia, amelvet a Nemzetkozi
Munkailigyi Hivatal a munkaiigyi statisz-
tikusok 8. konferencidjanak hatarozata
alapjan, a mult év oktoberében hozott
létre. A, tarsadalombiztositasi szakértdk
és  statisztikusok 1956 novemberében
Briisszelben tartott elsd konferencidja is
foglalkozott mar a demografiai, gazda-
ségi és szocialis adatoknak a tarsadalom-
biztositas adataival térténd Osszehasonli-
tisaval, és ez iranyu munkaja eredmé-
nves volt, amit az értekezlet el6tt fekvd
jelentés is bizonyit. Az albizottsag el-
gondolasa szerint a tarsadalombiztositasi
statisztika tovabbi fejl6édése az egyes or-
szdgok kiilonféle intézményeinek foko-
zottabb esviittmikoddése Gtian lehetséges,
és ezért drommel vette tudoméasul, hogy
az emlitett szakértdi csoport jelentését
megkiildték a kiilonféle kormanyoknak
és térsadalombiztositasi intézményeknek.
Az ilésen az az Aaltaldnos vélemény ala-
kult ki, hogy sok orszagban a tarsada-
lembiztositasi rendszer feléoitése, az ad-
minisztriciéd szétszdérisdca és a sok On-
S11A intédrménv méc id ideig akadAlvorzza
a pontos statisztikai szambavétel fejlédé-
sét. Az alhizottsde ennél foeva arra to-
rekszik, hnoy — épnen a nemzetkdzi 68z-
szehacanlithatbsis  hiztositdcsa érdekében
— nleAenrhan az esves orszAigok taArsada-
Jombiztositisi  statieztikdianak feileszté-
séra daleazzon ki Altalanos iranvelveket.

Az Furinai Gazdasisi Bizetteds LakAs-
fiovi Rizotteiaog  mellett mitkoda Jakds-
ctatisztikdval foolalkezd
munkacgonart 1087 mbing 2720 Kkozott
tortntta  nvoleadik  {j16gé6f Genfben. Az
iilhkgen a  résztvevd orszagok kiilddttein
kiviil tébb, az énftészettel és lakésiiggvel
foolalkozd nemzetkdzi szervezet képvise-
14je is megielent. A munkacsoport meg-
&llapitotta, hogy az Egyesilt Nemzetek
Statisztikai Hivatala a jovd évben fog-
lalkozni fog a lakasstatisztika kérdései-
vel, és ezért sziikséges, hogy ilyen iranyu

fs  Anitaciiowi

tevékenyseégét a munkacsoport
munkéajaval egybehangolja.

Az (ilés legfontosabb napirendi pontja
az egyes lakasstatisztikai fogalmak vég-
leges meghatarozasa volt. Kevés kivétel-
lel — mint példaul az Aatalakitasok (con-
versions) fogalma — elfogadtak az egyes
fogalmak javasolt definicidit.

Az 1lés ezutan az épitkezések értéké-
vel, az épitkezések koltségeivel és az
épitkezési tevékenységgel  kapcsolatos
adatok gyiijtésének modjaival foglalko-
zott, majd az éves és negyedéves lakés-
és épitésiigyi statisztikai kozlemények
adatainak Uj csoportositisat targyalta
meg. A kozlemények a joévé évben mar
az uj (nem orszagok, hanem targykor
szerinti) csoportositasban jelennek meg,
végleges tartalmukat a munkacsoport no-
vemberben tartandd, Kkilencedik iilésén
fogjak meghatarozni.

Az ENSZ Elelmezési és Mezdgazdasagi
Szervezetének (FAQO) a mezigazdasagi
termékekkel foglalkozé bizottsaga 1957.
méarcius 18-—29 kozott tartotta 28. (lését
Romaban. '

A Bizottsdg jelentésében az elmuilt két
év folyaman végzett munkajardl szamolt
be. Megallapitotta, hogy a terményfeles-
legek elhelyezésének kérdése volt és ma-
rad egyike a Bizottsdg legfontosabb fel-
adatainak. Ezen a munkateriileten mar
eddig is hasznos tevékenységet fejtettek
ki, amiben nagy része van a termény-
feleslegek elhelyvezésével foglalkoz6 albi-
zottsdg munkajanak. A Bizottsdg véle-
ménye szerint ma mar az élelmiszerkész-
letek gyljtése is kielégité ilitemben ha-
lad, és a tervezésbdl realitdssa valt. Eb-
ben a kérdéshen egyébként tovabbi
egyiittmiikddésre van sziikség az ENSZ
megfeleld szervezeteivel

eddigi

Az iilésen megvizsgdltak az egyes ter-
mények termelésének és forgalmanak
jelenlegi helvyzetét és varhatd alakulésat.
Megallapitottak, hogy a mez6gazdasagi
termelés és a mezdgazdasagi cikkek for-
galma az elmult évben az egész vilagon
emelkedett, és a kereskedelem ebben az

- évben is meglehetdsen aktiv.

Elhatiaroztdk - tobbek kozott — hogy
& kovetkezd tlésszak folyaman a tejter-
mékek vizsgalataval foglalkozé munka-
csoportot létesitenek, tekintettel a kérdés
fontossagara.
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Az Ulés megvizsgalta az egyes szak-
munkacsoportok jelentéseit a kulonféle
mezdgazdasagi termékek termelésérdl és
elosztasarol, és részletesen foglalkozott
&z egyes allamok munkajaval. Meghall-
gattak és megvitattak a termények Aarait
kialakité modszerekkel foglalkozé mun-
kacsoport jelentését is.

A. Bizottsag veégilll ugy dontoétt, hogy
legkozelebbi (lését 1957. november 2-an,
Romaban tartja,

Ossz-szivetségi statisztikai értekezlet a
Szovjetunioban. 1957. junius 5-én Moszk-
vaban a Szakszervezetek Héazaban meg-
nyilt a Szovjetunié Kozponti Statisztikal
Hivatala 4ltal osszehivott Ossz-szdvetségi
statisztikai értekezlet. Az értekezleten
tébb mint 650-en vettek részt: statiszti-
kai szervek dolgozdi, tudomanyos intéz-
mények és egyetemek, tervezd szervek
képvisel6i, vallalati, minisztériumi és f6-
hatésagi dolgozdk. Az értekezletet V. N.
Sztarovszkij, a Szovietunid Miniszter-
tanacsa mellett mikoédé Kéozponti Sta-
tisztikai Hivatal elnoke nyitotta meg, aki
beszédében a statisztikdnak azokkal a
tudomanyos és gyakorlati feladataival
foglalkozott, amelyek az ipar és épit6-
ipar iranyitasanak tovabbi tokéletesitésé-
rél a Szovjetunié Kommunista Partja-
nak Kozponti Bizottsaga februari plénu-
man és a Szovjetunié Legfels6bb Ta-
nacsa nyolcadik {ilésszakédn hozott hata-
rozatokbdl kovetkeznek.

Az értekezleten P. G. Podjacsih, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elntkhelyettese,
ismertette az 1959. januari népszamlalas
programjat és szervezési tervét, V. A.
Szobolj, a Kozponti Statisztikai Hivatal
népgazdasagi mérlegosztalyanak vezetdje,
pedig a népgazdasigi beszamolasi mérleg
f6bb modszertani problémait.

Az elhangzott beszamoldkat vita kovette,
amelyben szamosan vettek részt, tébbek
kozott: V. N. Ovszienko, Sz. G. Sztrumilin,
A. Ja. Bojarszkij, M. V. Ptuha, V. Sz.
Nemcsinov, A. 1. Petrov, A. Sz. Mendel-
szon, V. Sz. Novikov.

Az értekezlet 1957. junius 8-an ért véget.

(Pravda. 1957, junmius 5., 6., 7. és Izvesztija. 1957.
janius 9.}

Fontos arstatisztikai kiadvanyt jelentet
meg a Kozponti Statiszfikai Hivatal. A
Kozponti Statisztikai Hivatal ,,Aralakulds
Magyarorszdgon 1938-ban és 1949—1955-

ben” cimi jelentése az ipari brutté ter-
meldi, a mezogazdasagi termeléi és a
logyasztéi arak alakulasat kozli 1938-ra
és 1949-t6]1 1955-ig évente. Az ipari arak-
nal 170, a mezdgazdasagi araknal 50, a
parasztsag altal wvasarolt Uzemi cikkek
drainal 50 és a fogyasztdéi araknal 140
legfontosabb, legjellemz6bb cikk arat tar-
talmazza a kiadvany. A jelentés elsd ré-
sze az aralakulas elemzését adja Ossze-
foglalé arindexek és grafikonok, valamint
arosszehasonlitasok alapjan, mig a ma-
sodik (tablas) rész az arindexekhez ki-
valasztott cikkek egvedi arait és egyedi
arindexeit mutatja be.

Kiadvany az 1949. évi magyar nép-
szamlalas tapasztalatairél. A soron levé
magyar nepszamlalas elékészitésével
kapcsolatban sziikségessé valt a legutolsé
magyar népszamlalds tapasztalatainak és
& fontosabb — részben vitdas — kérdések-
kel kapcsolatos véleményeknek osszefog-
lalasa. A ,Népszdamlaldsi kérdések. Az
1949. évi népszamldlds tapasztalatai® c.
kiadvany, amelyet dr. Thirring Lajos, a
Koézponti Statisztikai Hivatal féosztaly-
vezetOhelyettese Aallitott Ossze, a koévet-
kezd fejezetekb&l 4l11:

I. Adatok és feljegyzések az 1949. evi
népszamlalasrol.

II. Megjegyzések néhany fontosabb
népszamlaldsi szempontrél és kérdésrsl.

ITI. Az 1949. évi népszamlalas kérdé-
mintai és kérdépontjai.

IV. Népszamlalasi fogalmak és foga-
lemmeghatarozasok.,

V. Fébb feldolgozasi szempontok.

VI. Adatkozlési kérdések.

(Dr. Thirring Lajos: Népszamlalasi kér-
desek. Az 1949. évi népszamlalas tapasz-
talatai. Statisztikai Nyomtatvany- és Fo-
Iyéiratkiadé Véllalat. 1957. 96 old)

Ertékes 1ij magyar térténeti statisztikai
mi. , A tdrténeti statisztika forrdsai*

.cimmel dr. Kovacsics Joézsef, a Kozponti

Statisztikai Hivatal Konyvtara igazgat6-
Janak szerkesztésében jelentds torténeti
statisztikai md jelent meg .A kotet célja,
hogy a torténeti statisztika forrasairél at-
fogd 4attekintést adjon, kritikailag ismer-
tesse a fontosabb forrdscsoportokat, egy-
uttal modszert adjon az adatok felhasz-
nalasahoz, a kutatashoz.

A kotet az aldbbi tanulmanyokat tar-
talmazza:
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Kovacsics Jozsef: Bevezetés a torténeti
statisztika  forrasainak  tanulmanyoza-
saba.

Bakdces Istvdan: A dicalis sszeirdsok.

Ila Balint: A dézsmajegyzékek mint a
térténeti statisztika forréasai.

Maksay Ferenc: Urbariumok.

Ddvid Zoltan: Az 17151720, évi (ssze-
i1ds.

Felhé Ibolya: A Maria Terézia urbér-
rendezése soran késziilt adatfelvételek.

Acsdadi Gyorgy: Az 1784—1785. évi nép-
szamlalas és az ezen alapuld népesség-
nyilvantartasok.

Bottlé Béla: Az 1828. évi orszagos 0sz-
wzeiras.

Trécsdnyi Zsolt: Erdélyi Osszeirasok.

Thirring Gusztavy: A VArosok népes-
ségének 1848. évi Osszeirasa a soproni
,Népszamlalas® és f6bb eredményei tiik-
rében. ,

A kotethez Péter Gyorgy, a Kozponti
Statisztikai Hivatal elndke irt eldszot.

(A torténeti statisztika forrasai. Koz-
gazdasdgi és Jogi Konyvkiad6. Budapest,
1957. 462 old., 18 melleklet.)

Megjelent a ,,Moédszertani fiizetek”“ 2.
szama. A Kozponti Statisztikai Hivatal
Vilaggazdasagi Osztalyanak szerkesztésé-
ben megijelent a Mddszertani fiizetek 2.
szama, amely Kenessey Zoltdn, Nemeény
Vilmos, Szakolczai Gydrgy: A raforditas-
kibocsatas (input-output) rendszer vaz-
latos ismertetése c¢. tanulményat tartal-
mazza. (A Modszertani flizetek 1. szadma
Kenessey Zoltdn, Nemény Vilmos, Simon
Jézsefné: A polgari nemzeti jovedelem-
gtatisztikdk modszertana cimmel 1956
juniusaban jelent meg.) '

Megjelent a Statisztikai Havi Kozlemé-
nyek 4. szama. A szokdasos, rendszeresen

visszatérd tablazatokon ‘kiviil adatokat
kozél a népgazdasagban foglalkoztatott
munkasok és alkalmazottak szamara,

bhéralapjara és atlagkeresetére, a muszaki
és adminisztrativ dolgozék, a fontosabb
ipari és épitdipari szakmakban foglalkoz-
tatott munkasok keresetére vonatkozoan.
Részletesen tajékoztat a termeldszovet-
kezeti mozgalomrél, a mezdgazdasagi ter-
melészovetkezetek  mikodésérsl, ismer-
teti a beruhazasok, a lakéasépitkezések
alakuldasat, szakmai és terileti reszlete-
zésben kozli a magankiskereskedék ada-
tait stb. A , Nemzetkdzi adatok® fejezet-
ben ebben a honapban a fontosabb vas-
kohéaszati termékek termelésérdl, kiilke-
reskedelmi forgalmarol és felhasznalasa-
rél szamol be a Statisztikai Havi Kozle-
mények.

A konnyebb tajékozodast segiti el6,
hogy a 4. szdm kozli az 1--3. szdmban
megjelent, rendszeresen vissza nem térd
tablazatok jegyzéket.

-Uj negyedéves statisztikai folyédirat a
Néme§ Demokratikus Kozfarsasigban, A
Német Demokratikus Koztarsasdg Allami
Kbézponti Statisztikai Hivataldnak kiada-
sdban megjelent a ,Vierteljahreshefte
zur Statistik der Deutschen Demokra-
tischen Republik® c. folyé6irat elsé szama,
amely beszamol a népgazdasag egyes
dgainak fejlédésérdl és cikkeket kozdl az
orszagos jelentdség{i népesedési és gazda-
sadgi kérdésekrdl. (A folydirat elsd sza-
méanak tartalomjegyzékét az Irodalom
rovatban kozdéljlik.)

Nemzetkozi statisztikai adatok

Nigéria. Nigéria teriilete 960 000 negy-
zetkilométer. A legutolsé népszamlalas
(1952—1953) adatai szerint az Orszag
lakosainak szama 31170000 6. Becslések
szerint 1957 elején a népesség szama mar
meghaladta a 32 milliét. Az atlagos nép-
stirtiség 33 6 négyzetkilométerenkeént. A
népesség évi Aatlagos szaporodédsa 1,5—2
3zazalék.

Az orszag févarosanak Lagosnak 1953-
ban 272000 lakosa volt, legnagyobb va-
rosa a 460000 lakost Ibadan. Az orszag-
hban 1953-ban az emlitetteken kiviil &t

100 000 lakoson felilli varosa volt.
Nigéria gazdasagi életében a mezdgaz-
dasagnak és az allattenyésztésnek van a
legnagyobb szerepe. Az export szempont-
j4b6l fontos mezdgazdasagi termények
kéziil a pAlmaolaj és -gylimdles a legjelen-
t8sebb. Ez teszi ki az orszag 6&szes export-
i&dnak 30 szazalékat. A palmaolaj- és -gyi-
mdles-termelés mennyisége évenként mint-
egy 600000 tonna, ebbdl 150 000 tonna a
Lelfsldi felhasznalds. A maésik fontos me-
zbégazdasigi exportcikk a kaka6, Ghana
és Brazilia utan Nigéria a vilag harmadik
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legnagyobb kakadtermelé orszaga; az
évenként termelt kakad mennyisége je-
lenleg még mindig 80000 tonna, annak
ellenére, hogy 1953 oOta 20 szazalékkal
csokkent a kakadtermelés. A fiatal kakad
tltetvények elhanyagolasa kovetkeztében
a kovetkezd években a termelés 1Ujabb
csokkenése wvarhatdé., A foldimogyoré is
 fontos exporteikk, az évenként termelt
mennyiség kb. 550 000 tonna, értéke az
Osszes export értékének 22 szazaléka. A
tobbi, a vilagkereskedelem szempontja-
bol
gyapot, a nyersgumi, a banan, a szezam,
a kopra, a mézga, a flszerfélék és a
kéavé., A halaszat nagy méretekben fo-
lyik, évenként mintegy 6—7 milli6 font
jovedelmet hoz az orszagnak.

Az ipar kis szerepet jatszik Nigéria
gazdasagi életében, a nemzeti jovedelem-
nek 2 szazaléka keletkezik az iparban.
Legjelentosebb az élelmiszeripar, ezen
beliil a s6r-, a margarin- és a konzerv-
ipar. Az elektromos erémiivek kapacitasa
jelenleg csupan 75 000 kilowatt, az elekt-
romosenergia ara joval dragabb, mint
az eurdpai orszagokban.

A kozutak hossza Osszesen 45 000 kilo-
méter, ebbdl csak 3800 kilométer aszfal-
tozott. A vasutvonalak hossza 3050 kilo-
méter. A tengeri hajozas élénk, a nyolce

nagy kikoté forgalma az 1953—1955-0s .

id6szakban az aldbbi volt:

Az import- | Az export- | A helyi

v

forgalom a nyolc nagy kikétében
dsszesen (ezer tonna)

1963 ........ 1532 1719 479
1064 ........ 1664 1971 452
1955 ........ 1966 1927 678

Az 1950—1955. években a pénziigyi
helyzet lassan bar, de &llanddan javult,
az allami betétek az 1954/55. pénziigyi
évben 62,5, a kiaddsok pedig 60,7 millié
fontot tettek ki. 1955 6ta az allami beté-
tek - nagyrészt a kakad vilagpiaci ara-
nak esése kovetkeztében -— érezhetben
cstkkentek.

A Nemzetkdzi Ujjaépitési Bank Nigé-
ridban jart kildottségének tanacsiara na-
gycbb aranyu gazdasagfejlesztési tervet
dolgoztak ki az 1955—1960-as idGszakra. A
fejlesztésre eléiranyzott oOsszeg 92,75 mil-
li6 font, amelybdl 26 millié fontot a va-
suti és légikozlekedés, valamint az elekt-

*

is fontos mezdgazdasagi termék: a

romosenergia termelés fejlesztésére for-
ditanak. Az eléiranyzott Osszeg fedezé-
sére a nemzeti jovedelembdl 36 millié
fontot forditanak, a tobbit belfsldi (21
millio) és kilféldi (30 millid) kélesondk-
bél, valamint a Gyarmati Fejlesztési Alap
kolesbneibsl (5 millié) fedezik.

A kozoktatasra, kutatiasra és a fegyve-
res erbk fejlesztésére elbiranyzott 10 mil-
lié font mellett az alabbi beruhazisokat
tervezik (illetve részben mar meg is kezd-
ték megvaldsitasukat);

Eléiranyzott
Megnevezés Osszeg

(ezer font)
Segitség az ipar részére ............ 800
A fovaros feilesziésére ............ 4 310

Uj kérhazak és az egészségiigyi

halézat LkorszerGsitésére .......... 2310
A kikdtdberendezések korszerisitésére 2 638
Harcour kikétéjének bhivitésére 3 250
Folydszabalyozasra .................. 6 500
A hirkézlés {fejlesztésére ............ 12 19
UtEpitesre v.vveeti e ennennnnnns 13 633
Egyéb kozmunkdkra ................ 5 339
Osszesen v.....uv.... 51 251

A Kkozponti fejlesztési terv mellett és

azzal egybehangzdan, az egyes kozigaz-
gatasi egységek kiilén fejlesztési terveze-
tet is készitenek.

(Office Belge du Commerce Exftérieur: lL.a Nige-

rie et le Cameroun sous tutelle britannique Serie
Etudes de Marché, 1957, mnércius)

Svaje. 1957 februarjaban  &dsszesen
236 984 kiilfsldi &llampolgar dolgozott az
orszagban, ebb6l 19703, azaz 8,3 szadzalék
idénymunkas volt. Az &llandé munkasok
koziil 32853 (13,9 szazalék) kiilf6ldon, ha-
tdrmenti helységekben lakik, és csak
dolgozni jar at az orszagba.

A kiilfoldi munkaerdk szama az elmiilt
év februarjdhoz viszonyitva a fokozédé
munkaerShiany kovetkeztében 42450 £6-
vel (21,8 szdzalékkal) novekedett. A néi
munkaeréknek az d¢sszes kiilfoldi mun-
kasokhoz viszonyitott aranyszdma az el-
mult évekhez képest cstkkent.

A kiilfoldi
By férfi néi Osszes
munkaerdk szima a megfelels év
februarjaban

1049 ........ 89 220 66 847 106 078
1950 ........ 28 462 61 650 90112
1951 ........ 20 328 66 065 95 308
1952 ........ 50 946 81 336 132 282
1968 ........ 54 647 84 782 139.379
1954 ........ 59 929 90 058 149 087
1966 ........ 70 542 05 668 166 210
16566 ........ 90 328 104 206 194 534
1967 ........ 118 999 117 9856 236 984
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A kiilfoldi munkaerdk allampolgarsag

szerinti megoszlasa 1957 februarjaban
az alabbi volt:

Szarmazési Munkaerék
hely szama
Nyugat.Németorszag ..........ooon. 64 156
Franciaorszag ... .civviieineearians 8 496
OlasSzorSZAE oo erreernrrareninnasnas 126 114
AUSZITIA  tvvir et e i it 31 047
BV o eoe e e 7121
{Usszesen .......... 256 984

Erdekes a kiilfoldi munkaerék meg-

oszlasanak vizsgalata aszerint, hogy mely
- nemzetgazdasagi éagban dolgoznak., A
gépiparban foglalkoztatottak aranyszama
az elmult években — a konjunktura

gyors novekedése kovetkeztében — roha-
mosan emelkedett, a vendéglatoiparban
és a haztartasokban foglalkoztatottak

aranyszéma allandéan csokkent.
Az alabbi tdbla a gazdasigi élet egyes
dgaiban foglalkoztatott kilfoldi munka-

er6k megoszlasat mutatja be:

A kilféldi munkaerfk
megoszlisa az
Megnevenés 1950. | 1955. | 1956. | 1957,
év februaridban (szdzalék)
- Pém- és gépipar .. 8,0 13,8 16,9 19,3
. Bzélloda- és ven-
déglatéipar 18,6 20,3 19,7 17,9
Hiztartdsok .... 34,1 22,9 18,7 15,2
Textil- és ruhdzati
ipar .......... 11,6 12,6 13,0 14,0
Fa- és fafeldolgozd
DAL ...vennn. 2,9 7,2 8,6 | 10,1
Mezbgazdasig,
_ kertészet ..... 10,4 8,4 7,3 6,3
“Bzabadfoglalkoza-
stdak, tudom4-
nyos munkaerdk 4,4 4.4 4,4 4,4
Elelmiszer- és kiz-
sziikségleti cik-
keket elGallito
Ipar ........., 1,8 3,8 3,8 3,4
- Egyéb foglalkoz4-
80K .......... 8,2 7,2 8,1 9,4
Osszesen ........ 100,0 | 160,0 | 100,0 | 100,0
Az egyes foglalkozasi csoportokban
~ dolgozé idegen munkaerék nemzetiség
~szerinti megoszlasanak vizsgalata azt

mutatja, hogy ez év februarjaban a fém-
iparban, a vendéglatéiparban, a textil-
. és a ruhizati iparban, az épitéiparban és
- a mezdgazdasagban az olaszok, mig a
héaztartisban, a szabad foglalkozasuaknél
és a kereskedelemben a németek arany-
szdma a legnagyobb. A legtébb francia
az épitéiparban, osztrak pedig a vendég-
latéiparban dolgozott a vizsgilt hénap-
ban.

"(Die Volkswirtschaft. Bern, 1957. évi 4. sz.)

@

A vilag gazdasigi fejlodése az elmilt
hasz év folyaman. Az ENSZ most meg-
jelent 1956. évi Statisztikai Evkdnyve
alapjan az ENSZ parizsi informacios iro-
daja oOsszedallitotta a vilag gazdasagi fej-
16désének az elmult hilsz évre vonatkozé
legfontosabb adatait. Az aldabbiakban
ebb6l a jelentésbdl kozliink néhany ér-
dekes adatot. '

Az ipari termelés novekedését mutat-
jdk az alabbi téabla adatai.

: A termelés novekedése a vildg -
Megnevezés termelésének szizalékdban#*
1987-t61 1955-ig 1950-161 1956-ig
Bzén** A 19 8
B 6 2
Nyersolaj 4 179 49
B 182 46
Elektromos-
energia A 242 59
B 230 57
Vasére y:] 79 49
B 63 42
Acél e A 97 41
B 88 87
Cement A 160 59
i B 147 b4
Hajozas (szalli-
tott druk ton-
ndban) B 98 52
Gépkoesi A 112 30
# 4 - a Szovietunidé adataival, B — a Szoviet-

unid adatai nélkal,

#% B — a Kinai Népkoztarsasag adatai nélkil.

A mezbgazdasigra attérve, a jelentés
megallapitja, hogy a buzatermelés a ha-
boru eldtti évekhez képest nem fejldott
olyan mértékben, mint az ipari termelés.
Igy példdul 1955-ben a buzatermelés (a
Szovijetunié nélkil) 22, a kukoricaterme-
1és 33, a rizstermelés 32, a gyapotterme-
lés pedig 25 szazalékkal volt magasabb,
mint az 1934—1938. évek &atlaga. A bur-
gonyatermelés ugyanebben az iddszakban
2 szazalékkal cstkkent. A tej- és a hus-
termelés (a Szovjetunié nélkiil) ugyan-
csak 18, illetve 26 szézalékkal novekedett.

A jelentés szerint az Egyesiilt Allamok
meég mindig vezetd helyet foglal el a vi-
l14g gazdasagi életében.

Az Egyesitlt Allamok
részesedése a vilag

Megnevezés termelésébdl 1955-hen

(szdzalék)
oL 21 + WP S, 30
OJA] +eerreneanriairteaieneeaanann 43
Elekiromosenergia ........ .. 41
WaASATC ottt et encnenanreeans 31
1) N 49
Gépkoesi .. P 68
Briza® e 16
Kukorica ....vviiiroi i eaienenn 56
Gvapol . e 43

* A Szovietunid termelése nélkiil,
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A habori 6ta mar nem Anglia a vilag
legnagyobb kereskedSallama, hanem az
Egyesiilt Allamok. Anglia részesedése a
vildgkereskedelembdl az 1937—1955-6s idG-
szakban 15 szazalékrél 11  szazalékra
esett, ugyanakkor az Egyesiilt Allamok
részesedése 13-r6l 16 szazalékra nétt.
Ezzel egyidejiileg cstkkent a sterling-
Oovezet részesedése is, a dollar ovezeté
pedig névekedett. A

1955-ben a vildg energiafogyasztisa 82
szdzalékkal haladta meg az 1937. évit.
Az energiafogyasztids megoszldsa 1955-ben
az alabbi volt:

Részesedés az dsszes

Megnevezés energiafogyasztashol
(szazalék)
Eszak-Amerika .ovvvieeennnnon. 44,25
Nyugat-Furdpa .ocevevieneereenns 23,00
A Szovjetunié, a Kinai Nép-
koztarsasag és a  kelet-

eurdpai népi demokratikus

dllamok  .ioviiiiviiiiiinin,, 22,50
Azsia (a Szovietunié, a Kinai

Népkoztarsasdg és a Koreai

Népi  Demokratikus Kéz-

tarsasag nélkul) ............ 5,25
Dél-Amerika ...oiiveniiiiiin s, 2,00
AlTIKa v it it nrannnens 1.75
Ocednia  vvivvinnnninnnannn . 1,25
Osszesen oovii i, 100,00

Az ipari nyersanyagok felhasznilisa

lerén is nagy fejlddés tapasztalhaté. Igy
példaul a felhasznalt nyersgyapot mennyi-
sége 1955-—-56-ban 24 szdzalékkal haladta
meg a haboru elétti évekét, a felhasznalt
nyersgumi mennyisége pedig ugyanakkor
60 szadzalékkal nétt. A miitragyafelhasz-
nalas 1955-ben 162 szazalékkal volt ma-
gasabb, mint 1938-ban.

A vildg kereskedelmi flottajanak r-
tartalma 1955-ben 50 szazalékkal haladta
meg a habort elStti szintet. A tankhajok
részardnya a  kereskedelmi flottanal
1955-ben 26 szazalék, szemben az 1938.
évi 16 és az 1929. évi 11 szézalékkal.

(Problémes Economiques. 1957. majus 7.)

E

Német Demokratikus Koztarsasig, Né-
met Szovetségi Koztirsasig. A héboru
utdn a hdzassagkotések mind a Német
Demokratikus Kéztarsasagban, mind pe-
dig a Szbvetségi Koztarsasagban gyors
tutemben emelkedtek, és az el8bbiben

1950-ben, az utébbiban 1949-ben érték el
csucspontjukat. Ez utdn mindkét orszag-
ban cstkkenést tapasztalhattunk, és csak
1955-ben emelkedett ismét Kkismértékben
az aranyszam.

Az ezer lakosra jnto
hazassdgkOtések szama

a Német a Német
Lv Demokratikus Bzbvetségi
Koztarsasighan | Koztarsasigban
s ebbdl: | & . | ebbdl;
ngﬁe Kelet- ongle Nyugat-
Berlin Berlin
1938 ........... 9,4 11,5 9,6 11,2
1946 ........... 6,9 6,7 8,7 6,5
1047 o.i.... 8,7 8,1 9,9 8,2
1048 (... ... 9.6 9,3 10,6 9.7
1949 (..., ..., 10,1 9,4 10,1 9,0
19560 ........... 11,7 10,4 10,56 9,1
1851 ........... 10,6 9,5 10,2 92,1
1952 .........., 9,6 9,8 9,4 9,0
1963 ........... 8,7 9,4 8,9 8,5
19564 .. ......... 8,4 9,1 8,6 8,2
1955 ..., ..., 8,7 9,6 8,7 8,4
1956 ........... 8.6 9,6 . .

Az alabbi tabldn a hazassdgkotések
havonkénti alakulasit mutatjuk be:

Az ezer lakosra jutéd
hizassigkotések szdma

a Német a Német

Hépap Demokratikus Szovetségl
Koztarsasigban | Koztdrsasdghan
(Kelet-Berlin | (Nyugat-Berlin

nélkiil) nélkiil)

1955 1956% 16556 1956%
) 4,7 4,9 4,6 4,9
L. .......... 6,1 5,7 7,2 6,2
Imr. .......... . 6,6 9,1 5,56 7,1
v, ...l 10,8 6,7 9,5 8,0
V. e 12,5 11,8 11,7 11,2
VI. ... .. 7.4 8.6 7.7 9,3
VI ..., ... 9,9 8,8 10,8 10,7
VIII, .......... 9,4 9,8 i7,3 20,1
IX. ... 8,5 9,9 5,4 5,4
b, SO 9,6 8,1 8,3 7,0
X1, oo, 7,2 7,3 8,0 7.7

XII. .......... 10,3 11,3 8,2 .

¥ El6zetes adatok.

A havi ingadozdsok a kialakulé hagyo-
manyokkal allnak kapesolatban, feltiing
azonban, hogy a Szovetségi Koztarsasag-
ban augusztusban rendkiviill magasra
ugrott az aranyszam. Ennek az az oka,
hogy azok a személyek, akik szeptember
1-ig hézassagot kotnek, az egész év folya-
mara részeslilnek a hazasokat megilleté
bér- és jovedelmi adé mérséklésben.

(Vierteljahreshefte zur Statistik der Deulschen
Demokratischen Republik. 1957, évi 1. SZ.)
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Roman Népkoztirsasag. A Revista de
4, szama kozl
1956. februar 21-i népszamlalas nemzeti-

Statistica 1957.

A Romdn Népkoztdarsasdg lakossdga nemzetiség és anyanyelv szerint
(az 1956. februdr 21-i népszadmlalas, elézetes adatok)

évi

az

ségi és anyanyelvi adatait. Az alébb'iakﬁ
ban bemutatjuk a fontosabb adatokat. - -

STATISZTIKAT HIRADO

{Revista de Statistica. 1957. évi 4. sz.)

Ehbél
A Népesség | .
egneverés dugzes . szerb, Cei _
sz4ma romin magyar - német (jz%lgg) horvat, - ml;.%i%{en ol
szlovén :
Nemzetiség szerint
Orszdg dsszesen ... ... 17 489 794 | 15001030 | 1589543 382 400 144 236 46 464
1000 85,8 9,1 2,2 0,8 0,3
VATOS v v vvnenvnerne 5474 379 4 379 418 857 967 191 419 137 532 7892
100,0 . 80,0 12,0 3,6 2,5 0,2
Vidék .............. 12 015 416 | 10 621 672 931 576 190 981 8 704 38572
100,0 88,4 7.7 1,6 0,0 0,8
Bukarest ........... 1236 905 1 150 727 11 626 5 381 43 492 536
100,0 93,8 0,9 0,4 3,6 6,1
Kolozsvar .......... 154 752 73 995 74 273 982 4 480 31
100,0 47,8 48,0 6,6 2,9 9,0
Temesvar .......... 142 251 76 088 ‘29 950 24 128 6 602 3020
100,0 53,5 21,1 17,0 4,6 2,1
fztdlinvdros (Brassd) 123 882 88 475 22 698 10073 1728 81
100,0 71,4 18,8 - 8,1 1,8 0.0
Ploesti ............. 114 560 112 348 . 410 171 049 : 20
100,0 98,1 0,4 0,1 0,8 0,0
Jasi ...... .. 000 112 989 99 471 126 04 12 697 g
100,0 88,0 0,1 6,1 11,3 0,0
Arad ......... . ..., 106 457 58 589 81 872 8 059 4 903 1 080
100,06 55,1 29,9 8,4 4,6 1,0 1,0
Braila ............. 102 491 94 995 233 130 1 306 20 5 807
_ 100,0 92,7 0,2 0,1 1,3 g,0 5,7
Konstanea ......... 00 690 0o 232 305 232 585 14 8 322
100,0 00,5 0,3 0,2 0,8 0,0 8.4
Nagyvarad ......... 99 007 35 529 58 320 6056 3 518 36 1001
100,0 35,9 58,9 0,6 3.5 0,0 1,0 |
Magyar Autonom
teriilet .......... 731 861 145 718 567 509 85171 2 904 29 12 030
100,0 19,9 77,8 0,4 0,4 0,0 1,7
Anyanyely szerint
Orszdg Gsezesen ... .. 17 489 794 | 15 087 228 | 1651 844 391 497 34 263 43 149 281813
100.,0 86,3 9.4 2,2 0,2 2,3 1.6
VAIO8 oo vvevvrvasnns B 474 379 | 4 457 477 897 852 202 446 30 912 6199 79 493
- 100,0 81,4 12,7 8,7 0,6 0,1 1,6
Vidék ., ...cooviannn 12 015 415 | 10 629 751 953 992 189 051 3 8561 36 950 202:320
100,0 88,0 7.9 1,6 0,0 0,8 1,7
Bukarest .......... 12369056 | 1194878 14 276 8 087 4 461 440 14 368
_ 1900,0 96,6 L1 0,7 0,4 0,0 1,2
Kolozagvar ......... 154 752 74 614 77 985 1083 524 22 024
100,0 48,2 50,4 0,7 0,3 0,0 0,4
Temesvar ........... 142 251 76 390 36 340 25 300 548 2 470 1 194
100,0 53,7 25,6 17,8 0,4 1,7 0,8
Sztdlinvdros (Brassd) 123 882 88 765 24 076 10 347 154 12 1531431
100,0 71,6 19,4 8,4 0,1 G,0 0,4
Ploesti ............. 114 560 113 295 428 228 101 11 497
100,0 98,9 0,4 0,2 0,1 0,0 0,4
Jasi . feersnns 112 989 107 610 123 195 4 543 516
100,0 95,2 0,1 0,2 4,0 0,0 0,6
Arad .............. 108 457 59 121 87 499 8124 B8RS 610 518
100,0 55,5 85,2 7,6 0,6 0,6 0,5
Brafla ............. 102 491 87 374 150 113 119 4 728
o 100,0 95,0 0,2 0,1 0,1 . 6,0 4,6
Konstanca ......... 99 690, 91 496 267 291 140 7559
‘ 100,0 91,8 0,3 0,2, 0,1 0,0 7,8
Nagyvérad ......... 99 007 34 767 62 876 522 461 19 | 863
1090,0 35,1 63,0 0,5 0,6 00 0,9
Magyar Autonom . .
terfilet ........... 731 361 144 017 576 2568 8162 520 18 7 388_
100,0 19,7 78,8 0,4 1 0,0 1,0
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Szovjetunio. LA Szovjetunié ipara® ec.
keézikdnyv a fontosabb ipari termékeknek
az otéves tervek alatti évi &tlagos terme-
lesérdl — tobbek kozott — az alabbi ada-
tokat kozli.

¥vi dtlagos termelés
Iddszak nvers- ) I it
vt yers o engerelt
(6téves terv) | pacpgr | ACCIDOL [T Apar | SEénboL
millié tonna
19291932,
(elsbh) ....... 5,0 5,5 4,3 52,2
19331937,
{(tnasodik) ... 11,8 12,7 9,4 107,0
1938 --1940.%
(harmadiky .. 14,7 18,0 13,0 1485
1946~ 1950,
(negyedik) .. 141 19.4 14,7 2104
1951 —1955.
(0todiky .. ... 27,5 35,1 28,5 328,3
1955-ben ., ... 33,3 45,3 35,3 391,83
¥ivi dtlagos termelés
Id4szak 4sviny. | villamos-|  mii- maroé-
(6téves terv) | olajhol, | ©nergia- . trigya- | natron-
millid b(.)], bol hol**
tonna milliard
kWé ezer tonna
19201932,
(elst) ....... 19,0 9,7 583 78,9
1933—-1937.
(misodik) ... 25,4 26,5 2 167 124,7
1938 —1040.*
(harmadik) . . 30,6 43,6 3 404 181,56
1946 — 1950.
(negyedik) ... | 29,7 65,2 | 3522 | 2299
1951 1955,
(6todiky ... .. 54,5 135,7 7 397 450,4
16556-ben . ... 70,8 170,2 9 640 b63,4
Evi atlagos termelés
 Ldoszak ) genpoesi.| traktor- | cement- | kristaly-
(8téves terv) | = The) bol bél | cukorbél
ezer darab millié tonna
19291032,
(elsdy ....... 3,5 24,8 3,0 1,2
1933-1937.
(mésodik) ... | 111,0 88,8 4.4 1,8
1938--1940.*
(harmadik) .. 136,1 43,0 5,5 2,2
19046--1950.
(negyedik) .. | 214,2 59,0 8,6 1,5
19511655,
(Otodik) . .... 360,0 120,1 16,7 3,1
1955-ben . ... 445,3 1634 22,56 3.4

* A habort eldtti harom év.
** 92 szrazalékos.

(Promislennosztj
old)

Sz8z8zR, Moszkva. 1957, 45—48

*

Franciaorszag. A buzaval bevetett terii-
let 1955-hoz képest kismértékben emel-
kedett mind az 6szi, mind pedig a tava-
szi buza esetében. A tavaszi arpabdl jé
termés varhatd, bar a termés mennyisége
joval kevesebb lesz az 1955. évinél, mert
az arpaval bevetett terilet eléggé jelen-
tés mértekben csdkkent. Ennek oka,
hogy tobb megyében arpa helyett ez év-
ben zabot vetettek. Ami a tébbi gabona-
felét illeti, a vetésteriilet tovabb cstk-
ken, kiilonésen a zab esetében. Az
alabbi tablan az egyes gabonafélék vetés-
teriiletének nagysagat mutatjuk be.

A vetésteriilet Vetésteriilet
nagysiga ezer nivekedése
hektarban (+), esOk-
, kenése (—)
Megnevezes 1955. MAr-
1055, % 1957. ciug 1-hez
viszonyitva
méircius 1-én (szazalék)
Baza ........... 4 320 4 376,4 + 1,3
Kétszeres (bviza és
rozsvetés keverve) 24,8 19,6 - 20,9
Rozs ............ 406,2 370,2 - 8,9
TP& .. vvn.. e 403,5 368,56 - 8,7
Zab . ..., ... . ... 5H88.,4 485,8 — 17,4
Vegyes gabona ... 30,8 30,9 + 03
Osszesen . ....... 5773,7 | 56514 - 2,1

* 18566-ban a gabonatermés (kilénosen a biza)
nagyrésze elfagyott, ezért 1955-h6z viszonvitottak
az ez ¢évi vetésteriiletet.

(Revue du Minisiére de Paris,
1957, évi 4. sz.)

VAgriculture.

Szovjetunié. A vetésteriiletek 1913 és
1956 kozott a kovetkezdképpen alakultak.

Vetds Ebbdéi
teriilet N takar-
bssze- |gabona.| iDarl | zoldség | pgny.
Ev sen | felék | DOVE- |68 bur-| paol
nyek gonya | pyek

millié6 hektar

1613*% ... | 118,2 | 1046 4,9 5,1 3,3
1028 ....| 113.0 | 922 8.6 7.7 3.9
1032 .... | 1344 99,7 14,9 9,2 16,6
1937 ....| 1353 | 1045 | 11.2 90 | 108
1940 .... | 150,4 | 110,56 11,8 10,0 18,1
1945 .... | 113,8 85,3 7,7 10,6 10,2
1946 .... 1 114,0 | 85,9 7,9 9,8 10,4
1950 .... | 146,3 | 102,9 12,2 10,5 20,7
1964 .... | 166,1 | 1121 11,8 11,0 31,2
19566 .... | 185,8 | 1264 12,3 11,4 35,7
1956 .... | 184,7 | 1283 13,1 11,6 41,7

* Az orszag akkori tleriletén,

Egyes fontosabb noévények vetésterii-
lete 1956-ban a kovetkez& volt:
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Novény Ezer hektar

.............................. 62 (19
Kukorica ...ciiivnmi i iiiiiaaes 23 900
ebbdl  wvetbmagnak ... i g 295
Cukorrepa oo e e e 2 009
Rostlen ... e 1921
Gyapol e 2 065
Napraflorgd ..., 4 510
BUrEOIYa  covrrr i eiae i 9 197

(Vesztnike Sztalisztiki.

1957,
*

Sziria. Az alabbi tabla bemutatja a
Sziria Altal exportalt koéolaj, illetve a
sziriai  olajvezetékeken  Atszivattyuzott
kéolaj mennyiségét.

Az exportdlt nyersolaj
. mennyisége (long-ton)* az
Honap 1955, 1956.
évben
Januar .......... 1 500 630 1220130
Februar .......... 1 258 400 1586 104
Marcius........... 1424 734 1548 107
prilis............ 1 357 523 1276 998
Méjus ........... . 1372 285 1 520 700
Janins ........... 1 375 004 1441 776
Jhlius et e 1256 767 1 357 806
Auvgusztus ....... 1477 660 1743 863
Szeptember ....... 1 459 806 1 597 056
Oktéber ...... vaee 1 456 498 1844 774
November ....... 1 3562 H31 167 287
December ........ 1 564 520 Lo
Osszesen ........ .. | 16856358 14 802 406
1857, janudr ...... -
A Baniashba | A Savdaba | A Tripoliba
Ev ¢ hénap iranyuld vezetékeken dtszivattytzott
kéolaj mennyisége (long-ton)*
1956 ........ 17 045122 | 15 735 331 7 668 326
1066 ........ 14 569 483 | 15 930 237 6 443 765
14565, okt, . ... 1 459 492 1343 784 669 281
nov, ... 1 351 921 1 282 548 630 861
deec. . ... 1 508 902 1415 652 629 930
14566, okt, . ... 1 549 397 1349 7b2 667 115
nov. ... 84 b55 1 234 958 37 336
dec, .... -— 1333 201 —
1957, jan. .... - 135 921 —

# jong-ton = 1016 kg

A két tabla adataib6l jol lathaté a

-szuezi eseményeknek a sziriai olajexport-
ra gyakorolt hatdsa, valamint az, hogy az
Fgyiptommal szolidaris Sziria nem enge-
délyezte teriiletén a nyugati Aallamokba
iranyuld olaj atvezetését.

(General Monthly Bulletin of Current Stalistics.
Damascus, 1957. évi 2, sz.)

Ceylon. Az orszag kiilkereskedelmi
meérlege az elmult évben rosszabb volt
mint 1955-ben. Az export volumene és
értéke csokkent, az import értéke nagy-
mértékben emelkedett. Az export és az
import szerkezetét vizsgalva megallapit-
hat6, hogy a 16 exportcikkek (kavé, tea,
kakaé, nyersgumi, novenyi és allati zsi~
radékok) a kivitel értékének mintegy 90
szdzalékat, az élelmiszerimport pedig a
behozatal értékének 40 szazalékat kép-
viselték. Gazdasagi korok véleménye sze-
rint az orszag szamara rendkiviil elényds.
lenne, ha az export szerkezetét megval-
toztatnak, és tdbbféle cikket exportalni-
nak, valamint, ha a lakossag élelmiszer-
ellatiasa terén kevésbé kellene mas orszé-
gokra tamaszkodniok.

Az export intenzivebbé és differencial~
tabba tétele érdekében a szakértbk sze-
rint fokozni kell a kakad, a citrom és a
grafit kivitelét, névelni kell a rizsterme-
lést, valamint cukorgyarakat, egy olaj-
finomitot és egy textilfeldolgozd {izemet
kell létesiteni.

Az aldbbi téblan bemutatjuk Ceylon
kiilkereskedelmének fontosabb adatait.

Az import Az export
Megnevezés értéke ceyloni rupisban*
az 18566. januir—novemberi
idGszakban

Flelmiszer ........ 586 641 770 | 1 041 628 868
ebhdl kavé, tea, B i

kakad .......... 30 481 192 072 206 7b4
Ital é3 dohdny .. .. 20 684 222 1651 056
Nyersanyagok (fl- B

tdanyag nélkiil) . 25 854 854 327 659 369
ebbdl nyersgumi .. 28 249 676 993
Asvanyi eredetii fii-

tdéanyagok ..... 120 962 844 —
Allati és novényi

olajok és zsirok .. 1151 934 95 406 b4d8
Vegyianyagok ... .. 91 208 037 7792101
ebbdl miitragya ... 42 731 132 8 941
Ipari Kkész- és fél-

kéaztermékek. ... 386 947 505 4 B57 812
Gépek é8 kozleke-

dési eszkdzok ... 172 195 117 e
Egyéb ipari termé-

kKek .......... ‘. 80 628 688 3689 674
Kiilgnféle ........ 292 062 D84 6 586 430
Osszesen ......... 1458 337 955 1486 041858

¥ 1 ceyloni rupia = 0,20844 USA dollar.
{The Ceylon Trade Journal. 1957. évi 2. sz.)
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A Srzovjetunié Minisziertanicesa melleti miikods
Kozpenti Statisztikai Hivatal folyéirata

1957. EVI 2. SZAM

V. 1. Lenin a statisztikarél,

Uj fontos szakasz a szocialista gazdasag fejl8dé-
sében.

P. Podjacsih: Az 1959, évi népszamlilis a statisz-
tikai szervek nagyfontossagd feladata.

M. Takumbetov: A termelési raforditasok széam-
vitele és kalkulacidja a gép- és traktorallomisokon,

N. Titelbaum: A szovjet kereskedelmi wvallalatok

¢éves beszamoldinak a csoportositasok segiiségével
feldolgozott anyagabél levont egyves Lkovetkezteté-
sek.

M. HNjevszkij: A kozgazdasagi indexek Lkérdésé-
hez, :

B. Jasztremszkij: Legenda a nagyszamok torvé-
nyének csodatevd szerepérdl. .

M. Markin: Az Ukrin 5z8zK Statisztikai Hivata-
lanak munkatapasztalataibél.

D. Szavinszkij: A. A. Rodstein,
statisztikdja az iparban,

G. Rubinstein: Statisztikai Evkoényv, 1956, Lengyel
Népkoztirsasag Statisztikai Féhivatalz. Varso 1956

Az Alldalapok leltdrozasa és Ujraériékelése

Statisztikai adatok,

(7t 2%

TUNGCSI KUNGCO
{Statisztikai Hirek)
A Kinai Népkoztarsasag
Allami Statisztikai Hivatalinak folyéiraia

Az energetika

1957. EVI 1. SZAM

Téamaszkodjunk az olvasék és a statisziikai dol-
gozdk véleményére,

Az épitkezési munkak értékének  egyszertisitett
kalkulaciéja.

Az Arstatisztika néhany kérdése.

Ak nagyberuhéazasoknal  alkalmazott valtozatlan
arak.

Az 1852, évi ipari valtozatlan 4rak revizidja.

A gép- ¢és traklorallomasok teljesitménye — a

mezbgazdasagi oGsszes termelés fontos eleme

- SPATISTIEREG

UBZIR

A Csehszlovik Kaztarsasig
Allami Statisztikai Hivatalinak folybirata

1957. EVI 4. SZAM

A. Waitz: Az Aalldalapok osztalyozdsa.

J. Maros: A statisztika feltdrja a tavkozlés his-
nyossagait. '

J. Chorvdt dr. —B. Cerny dr.:
idegenlorgalmi statisztikaért.

Z. Jurecek: Az 1958, évi népszamlalas.

K. Seidler: 1. Sztarieskov: ,,Az iparvallalati ter-
melési lerv.®

Statisztikai hirek.

atistische Praxis

A Német Demokratikus Koztarsasag
Allami Kozponti Statisztikai Hivatalanak folybirata

A  csehszlovak

1957. EVI 4, SZAM

Walter Schusier: A statisztika sZerepe a valasz-
tdsok eltkészitésében.

Alfred To;nm: Reprezentativ munkabérsiatisztikai
felvéte! az ipari és epitéipari 4&llami valialatoknal,

Martin Hentschel: A tarsadalmi ossztermek alaku-
lasa 1956-ban,

61V' St. Tzonev: A statisztika elméletének targyva-
rél,

Herbert Winkelmann: A munkatermelékenység
mérésének legmeglelelébh modszerei a mezdgazda~
sdghan.

Dr. Hans Raehse: Az egyéni gazdasagokra vo-
natkozé reprezenlativ dzemgazdasagi megligyelések
vegrehajtasanak ¢és  értékelésének modszerel,

Aloys Clemens: A statisztika szerepe a gépalloma-
sok termelékenységének néveléséhen és onkoilségik

csokkentéséhen.
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T -'..‘.!f."- _ljw:.fsrhs'n Demobratischen Republik

A Német Demokratikus Koztarsasag
Allami Koézponti Statisztikai Hivatalanak
negyedévi folydirata

1957. EVI 1. SZAM

{;Ilre]entés az 1056, évi népgazdasagl lerv teljesitésd-
161,

Megjegyzések az 1056, évl népgazdasagi terv tel
jesitésérasl szold jelentéshez.

Sonja  Bendrath: Az ipari lermelés ingadozésai-
nak nagvsaga ¢és fontosabb jellemzdi az elsd 6téves
~terv {olvaman (metodikad megiegvzésekkeD,

Herbert Klati: A kisipar Tejlédése az elsd oléves
terv folvaman,

H. Schmidl.
erddgazdasighan.

Jeanetle Seidenwurm — Johannes Triller: A ha-
rassagkotések  szamanak alakulasa az  1946-—1656.
idészakban

WSTADE STATISTICK

A Roman Népkidztirsasag Minisztertanaesa melleit
miikédé Kozponti Statisztikai Igazgatosag folybirata

1957, EVI 2. SZAM

V. I. Lenin a Koézponti Stalisztikai Hivatal mun-

kajarol.
I. Cananau: A kozpontt mezdgazdasagl termék-
alap statisztikdjanak egves kérdeései a Roméan
Munkaspart Kozponti DBizottsaga 1956, decemberi
plénuman hozott hatarozatok tikrében.

1. Pacuraru—M. Vasilescu: A munkabéralap és
az ipari termelési terv leljesitésének kapesolata.

N. D. Alexer A Dburzsoa foldesari Romania
gazdasagi elmaradotisaga a polgari  statisstika
adataiban (II.).

E. Bibiri—M. Nicolescu:
mutatészamok  szdmitasi
gokban, :

A létfennfartasi koltségindex és a realbérindex
megvitatdsa a Roman Tudoményos Akadémia 11,
rendes iilésén.

A Roman Néphkoztarsasig Minisztertandcsa mellett
mfikodd Kozponti Siatisztikad Jgazgatosag kozlemé-
nve az 1836, évi Allami terv teljesitésérsl.

M. Levente: Javitsuk meg a termelési terv tel-
jesitésének megfigyelési modszereit.

1957. EVI 3. SZAM

I. Pacuraru: A lakossdg életszinvonaléamak sziin-
telen emelése.

F loan: Az é&lelmiszeripar fejlédése az elsé Gtéves
terv idészakdban (1951--1955.).

G. H. Luca: Az ipari 6nkoltség statisztikai meg-
figvelésének megjavitasaval kapcesolatos kérdések.
E. Baral—M. Sianica—]. Ciobanu: A munkater-
melékenység szamitasa a  kollektiv gazdasigokban.
I. Marinescu: Awx abszolut novekedés tényezbkre
hontasardol.

L. Apolzan: A gazdasagi viszonyok
volt Viasca kerilet egyvik Ilalujdban.

E. Baeder: A statisztikai nyomiatvanyok egysze-
risitése,

Atlagos Loltség-ardanvok az  Allami

Egves
madszerel

iparstatisztikai
a télkés orsza-

1907-ben a

lendrzése

1957. EVI 4. SZAM

M. Biji — A. Nichite: A Romian Népkoztarsasig
népességének megoszlasa nemzebiség és  anyvanyelv

sperint. (Az 1956, lebruar 21-1
zetes eredményed.) o )
G. H Tarau: A ,Steawa Rosie™ kollektlv gazda-

sag fejlodése,

népszamlaias elb-

N. Georgescu - FE. Spulier -~ L. Stoleru:r A
béreknek, az ¢ Dbérezési rendszer bevezetfsének
koszonheté emelkedése & bukaresti | Viktoriaw 4l-
ami druhézban.

D, Mihalache — . Rominu: Hozzaszébas  a

munkabéralap és az  ipari  termelési
tése kozottl kapesolat kérdéscher.
Statiszikai adatok.

CTATNCTIIKA

A Bolgar Népkoztarsasak Minisziertanaesa melleft
miikddd Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

terv  teljesi-

195%7. EVI 1. SZAM
Az  Allami népgazdasaglejlesztd
1956 . ban.
A szocialista épités sikerel 1956-ban,
Sz. G. Karaszlavov: A Kozponti™ Statisztikai Hi-
vatal feladatai 1957-ben.
V. Nikiforov: A munkaerdmérieg egyes kérdései

tervy  teljesilése

Bulgariiban.
Z. Zacseva: A mezdgazdasigi termékek szabad-
placi  értékesitésének és  arainak szémbavételében

el¢fordulé hidnvossagok.

Dr. A, Ju. Totev: Az atlagok tudomanyos alkal-
mazasa,

N. Gencseva: A varosok i toérzskonyve.

T. Kotopanow: A belkereskedelmi beszadmoldjelen-
tés 10j utasftasa.

A. Pusziovalov: Az elemzd munka lapasztalatai.

(.. Angelov: Az iparvallalatl éves beszamolék el-
soran szerzett tapasztalatok.
Statisztikal adatok.

Journal of the

AMERICAN STATISTICAL
ASSOCIATION

Az Amerikai Statisztikai Tarsasig folybirata

1956. EVI 4. SZAM

Thornton €. Fry: Az automatikus szamologépek
az iparban,

Robert Ferber: Az adatszolgaltatok
ganak hatasa a felvétel eredménveire.
_ Albert H. Crosetii — Robert €. Schmiti: Az egyes
kertletek népességének becslése két népszamlalas
kozott.

Otis Dudley Duncan: A véarosi népesség vizsgalata:
az adatok becslése.

William Warnifz: A teritleti {omoritlés mérése a
termelésnek a piac felé forduldsa esetében.

Guslave Zakrrewski: A nemzetkozi oktatdsiigyi
statisztika gyvakorlati jelentdsége.

Harry REisenpress: A szezondlis ingadozésok és
a munkasziineti napok egvenetlen eloszldsdbol eredd

tudatlansa-

ingadozasok  kiegyenlitésére hasznalt regresszids.
mabdszerek, )
H. A, David: A normalis sckasag valtozdinak

sorbafeitése (ranking).
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M. J. Gordon —- V. J. Taplor: A termelés opli-
malis készletnagvsaganak feltételei.

Samuel Karlin — H. Rubin: Monoton valészinG-
ségi ardnnyal bird eloszlasok,

A, de la Garza: Neégyzeles extrapolacid és az ezzel
kapesolatos  hipotézisekre vonatkozéd tétel.

/, 4

Az Oszirak Kozponti Statisztikai Hivatal folybirata
1957. EVI 3. SZAM

A munkapiac 1957 februarjaban,

Az atlagos heti munkaiddé 1956 harmadik negyed-
évében.

Az 1957, februar havi eldzetes népmozgalmi ered-
mények.

A fertdzé megbetegedések 1957 februdrjaban.
bA rakhalandésag Ausztriaban az 19531955, . évek-
en.

Az erddgazdalkodis helyzete 1956-ban.

Az 1956, évi szireti eredmények.

A kis- és nagykereskedelmi arak (1957. marcius).
Az oszirdk ipar brutté ftermelési értéke 1956 ne-
gvedik negyedében.

Ausztria kiilkereskedelme (1857, februar).

A polgari légilorgalom (1957, februar).

Az idegenforgalom (1957, februar).

A dunai teherhajézas (1957. februar),

A nemgzetkozi aruforgalom 1956 harmadik negye.
dében.

Az iizembehelyezett 4 jarmiivek 1057 februéarji-
ban, .

A kozlekedési balesetek alakulasa (1957. februdr).
Ausztria 4llamositott iparanak helyvzete 1956-ban.
Révid statisztikai hirek,

195%. EVI 4. SZAM

A gazdasagi helyzet,

A munkapiac 1957 marciusaban.

Szerzddésszerfi munkabérek 1955/56-ban.

Az Atlagos heti munkaidé (1956 negvedik negve-
dében),

A népmozgalom eldzetes adatai 1957 marciusaban

A fert6z8 meghetegedésekre vonatkozd elGzetes
adatok 1957 mdrciusaban.

Az egészségiigyi intézmények helyzete Auszirii-
ban 1956-ban.

Az 1956, évi gylimolessziiret,

Az 1957, marcius 3-1 sertésszamldlas.

A nagykereskedelmi 4rszint 1957 A4prilisaban,

A kiskereskedelmi Arszint 1957 Aprilisaban.
Ausziria kilkereskedelme 1957 marciusaban.

A polgari légiforgalom 1957 marciusaban,

Az idegenforgalom 1957 miarciusaban.

A dunai aruforgalom 1957 marciusaban.

A nemzetkdzi aruforgalom 1956 negyedik negye-
dében,

Az 0j gépjarmiivek 1957 madrcius havaban.
bA kozlekedési balesetek alakuldsa 1957 marciusa-
an.

A nébi foglalkozasokra el6készité tanintézmények
helyzete 1956/57-ben.

A technikai és ipari kozépiskolak az 1956/57 tan-
évben.

Az (¢lelmiszercikkek mérlege Ausztriaban,
Sztrajkmozgalmak 1956-han.

Rovid statisztikai hirek.

Havi statisztikai adatok.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIK

A Német Szoveiségi Koztarsasag Siatisziikai
Hivatalinak folyéirata

1957. EVI 4. SZAM

Hogyan zavarjak a révidlejaratd gazdasdgi meg-
figyeléseket az ¢vszakonkénti és az egyéb periédikus
valtozasok.

A mikrocenzus, mint tj eszkéz a tarsadalmi és
gazdasigi jelenségek wvizsgalatanal.

A kisebb kozigazgatasi egységek vandorlasi mér-
lege 1955-ben.

1955. évi birésagi adatok,

A szirajkok 1956-ban.

A mezdégazdasigi ilzemek, mint az dzemtulajdo-
nosok és csaladtagjaik iovedelmi forrésad,

A sertésillomdany 1657, mércius 4-én,
beA reszvénytarsasagok mérleget az 1955, dizleti év-

n.

Az ipari termelés 1957. mdarciusaban,

Az épitkezések 1957. janudriaban és februariaban.

A Német Szovetségi Koztarsasig és Nyugat-Berlin
Iéﬁlkereskedelme 1957, mdrciusaban és elsd negve-
éhen.

A Német Szovetségi Koztarsasag Lkitllkereskedelmi
forgalma 1955-ben.

A kozségek beruhazasai
1956, naptari évben.

Az arak 1957 marcius—aprilisban.

A munkishéztartidsok fogyasztiasa 1956-ban,

Havi statisztikai adatok.

és  kolesonfelvételel az




