DR. KLINGER ANDRAS:

AZ 1956. EV ELOZETES NEPMOZGALMI
EREDMENYEI*

Az 1956. évben Magyarorszag népmozgalma az el6z6 évhez viszonyitva
altalaban kedvezétleniil alakult. Az élvesziiletések szamanak 1955-ben meg-
indult cs6kkenése tovabb folytatodott, sét fokozddott. Részben az 1956. ok-
tober 23-at kovetd események kovetkeztében a halalozasok szama kis mér-
tékben novekedett és a hazassagkotések szama csokkent. A népesedés 1956.
evi legkedvezétlenebb jelensége, hogy az év utolso hénapjaiban -— kiilfoldi
jelentések szerint — mintegy 155 000 személy hagyta el illegalisan az orszag
teriiletét. :

Népmozgalmi féeredmények

Ev ! Hazassig- ‘ Elve- ) Természetes 1 éven aluli
uv ! kiétéaek ] szliletések Halalozasok szaporodis ; meghaltak
f | |
» szAm szerint
1938 ... ... ..., v e 74 276 | 182 206 130 628 51 578 23 933
1951 ... ........... . 93 362 190 645 109 998 80 647 16 993
1952 ... .. ... .. ..... 104 836 185 820 107 443 78 377 12 987
1963 ... . ....... . ... 891 621 | 208 926 112 039 94 887 14 647
1954 .. ... ... 107 368 | 223 347 106 670 116 677 13 556
1955 .o, 103 020 210 430 97 848 112 582 12 622
1966 ... .. ... ........ 46 462 192 736 103 761 88 975 11 292
ezer lakosra ezer élve-
sziillottre

1938 ... ... .. ....... 8.1 19,9 14,3 5.6 131.4
1951 ..o 9,9 20,2 11,7 8,5 | 83,9
1952 ... ... L. 11,0 19,6 11,3 8,3 69,9
1953 ... ... ... . ..., 9.6 21,6 11,7 9,9 70,8
1954 ... ... ......... ‘ 11,1 23,0 11,0 12,0 60,7
19556 ... ... ... ..... 19,5 21,6 10,0 11,5- 60,0
956 ................ 9.3 19,5 10,5 9,0 | 58,6

Magyarorszag népmozgalmi aranyszamai — a hazassagkotési arany-
szam kivetelével, amely a csokkenés ellenére is még magasnak tekinthetd
—— europai viszonylatban kozepesek. A csecsemdhalandésag, bar tovabb
csGkkent, az eurdpai orszagok aranyszamahoz viszonyitva még magas.

U # A Statisztikai Szemle 1956, oktéberi szamaban Dr. Acsddi Gydrgy ¢s Dr. Szabady Egon: Magyar-
orszag népmozgalméanak alakulasa 19505-ben cimit cikkikben az ebmmilt idészak népmozgalmanak részletes
clemzését adtak. A jelen cikk csupin az 1956. év népmozgalmanak - az eldzétes adatok alapjan torténd
ismertetésére szoritkozil, :

1 Statisztikai Szemle
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1. dbra. A népmozgalom alakuldsa. 1930—1956.
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Népmozgalmi féeredmények megyenként (1956.)

Teriilet Hizasbe: | divere | Halilozisok | ‘ouvovedfs | meghattak
{varos, megye) ‘ o
' szAm szerint
Budapest févaros .......... 17 200 21 134 18 752 2 382 1137
Debrecen ..........cc..u.n 1169 2 485 1 260 1225 141
Miskole ......ooviiiv it 1273 2 622 1222 1 400 147
Pécs ot eesaae e 1026 1824 1137 687 o7
Szeged ...... e 860 1 366 1099 266 69
Baranya ......... Ceieeens 2674 6 072 3 258 2 814 339
Béacs-Kiskan ........ ceenans b 959 12 081 6 567 5514 793
Békés .. ...ciennvrcsves . 4 666 9 694 5 159 4 535 540
Borsod-Abaaj-Zemplén .... 6 0056 13 741 5 646 8 095 815
Csongréd ........ccoveeunn 3 245 6 367 3 767 2610 308
Fejbr ...vevvnveenns cresea 3 292 71721 3 534 4 187 , 492
Gydr-Sopron .......c..0. . 3 659 8 232 3 981 4 2561 l 418
Hajdu-Bihar .............. 4 190 9 954 3930 6 024 547
Heves ...c.ou.n ceeearrenas 3 2156 6 456 3 460 2 996 405
Komérom ..... G eeeerarene 2 485 5 687 2 409 3 278 301
Noéograd ......ovvvvnveninns 2 211 4 745 2 389 2 3566 361
Pest ..:.uiieneceenaassnns 7613 13 732 7871 5 861 752
Somogy ........ Cheeeeanas 3 346 7 329 4 507 2 822 493
Szaboles-Szatmér.......... . 6 681 15 851 5418 10 433 1 081
Szolnok .......c0ciiuvnnnn 4 697 10 202 4 986 5216 542
Tolna ......... e 2 461 5472 3 107 2 365 303
2 N 2476 5 491 3214 2277 311
VeSZPTAIN &+ v v evverenecenns 3 568 8 854 4134 4 520 517
Zals ... 2 491 5825 2 964 2 861 383
Magyarorszdg osszesen 96 462 192 736 103 761 88 975 11 292
Ebbébl : _ '
Budapest .............. 17 200 21 134 18 752 2 382 1137
Vérosok ................ 19 408 30 883 21 452 i8 431 2370 -

Kozeégek .............. 59854 | _ 131719 63 557 68 162 7 786
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1. HAZASSAGKOTESEK — VALASOK

A hazassagkotések szama és aranya a masodik vildghdboru 6ta  igen
kedvezben alakult. Magyarorszagon ezekben az években ezer lakosra tobb
hazassagkétés jutott, mint a legtobb europai orszagban és a hazassagkotési
aranyszam 1946 és 1955 kozétt minden évben magasabb volt, mint 1923 é6ta
barmikor. :

1956-ban 96 462 hazassagot koététtek, ezer lakosra 9,8 hazassagkotés ju-~
tott. Az el6z6 évhez viszonyitva a hazassagkotések aranya 6,7 szdzalékkal
csokkent. 1946 ota a hazassigkotések aranyszama csupan 1953-ban volt ala-
csonyabb, mint 1956-ban és az elmult 6t év (1951—1955) 4atlagidhoz viszo-
nyitva a csokkenés 5,8 szazalékos.

A hazassdgkotések szamanak csokkenéséhez az oktéberi események is
hozzajarultak, ugyanis 1956 novemberében — abban a hénapban, amikor
altalaban a hizassagkétések szama a legmagasabb — kézel negyedével ke-
vesebb hazassigot koétottelk, mint az eldz8 év azonos hénapjéban. A csok-
kenés kozel 3600 volt és ezt nem tudta potolni a december hénapban tértént
kozel 1000-rel t6bb hazassagkstés sem. (Meg kell jegyezni, hogy 1957 ja-
nuarjaban a hazassigkotések szama ismét csokkent.)

A hazassagkotések szamdnak csékkenése azonban nem csupan az év
utolsé hénapjaiban — és az oktéberi esemenyek koévetkeztében — jelentke-
zett, hanem mir az év egyes el6z5 hénapjaiban is.

Hdzassdgkdtések szdma és ardnye havonta

1954. f 1955. ! 1956. 1951 | 1954. [ 1955. i 1956.
1951—1955. 1955. '
Hénap évek tlaga évben | :iet‘lrglg(a évhen
! S ,
szam szerint t ezer lakosra
Januér........... .. 6210 | 6539 7151 6958 | 7,7 80 8,6 83
Februéar.......... .. 7572 1 7932 8 332 7272 10,3 10,7 il,1 9,3
Marcius ........ ... 6 912 5 918 5924 5 945 8,5 7,2 7,1 7.1
Aprilis ............ 8076 8 601 9 283 6 972 10,3 10,8 11,5 8,6
Méjus ............ 9 656}’ 9 648 10 322 9 899 11,9 11,8 12,4 11,8
Jtnius ..... ....... 6 024 6 871 5 359 5 8O0 7,6 8,6 6,7 7,1
Jalins .......... ... D 459 6 125 5779 5 086 6,7 7,4 6,9 6,1
Augusztus. ..., ..... 6677 6 979 6 631 6 859 8,2 8.5 7,9 8,2
Szeptember......... 6 706 7 362 6214 7708 8,5 9,2 1,7 9,5
Oktdber ........... 12 186 14 327 11 512 10 150 14,9 17,3 13,8 12,1
November.......... 13 396 15 335 15 086 11 426 16,9 | 17,3 18,6 14,1
December ........ . 11 167 11 721 11 427 12 387 13,6 | 14,2 13,6 | 14,9
Osszesen | 100 041 | 107 368 | 103 020 96 462 | 10,4 | 11,1 10,56 9,8

1956-ban hét hénapban volt a hazassagkotések szama alacsonyabb,
mint az el6z6 év azonos hénapjiban. A csékkenés aprilisban volt a legjelen-
tésebb (25%). Ugyanakkor &t hénapban a héazassagkotések szdma megha-
ladta az 1955. évit. A novekedés aranya szeptemberben 24, jtniusban és
decemberben 8 szizalék volt.
1*
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A hazassagkotések szamanak csokkeneése teriilet

szerint nem volt

egyenld, a legnagyobb aranyud a varosokban volt. Az ezer lakosra juté ha-

zassagkotések szama Budapesten é€s a varosokban azonos és

a kézségek

hazassagkotési aranyszama — 1955. évhez hasonléan — a legmagasabb.

2. abra. A hdzassagkdtések idényhullamzdsa
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A hdzassdgkotések teriileti alakuldsa
1953. ! 1954. 1955. 1056. 1956, év az
Terillet 1955, év
évben szazalékiban
szdm szerint
Budapest ................ 19 218 | 20 122 | 17 744 17 200 "96,9
A tobbi véros ............ 19 943 | 21 713 21 242 19 408 91,4
Vid,ék (kbzségek) .......... 52 460 65 533 64 034 59 854 93,5
Magyarorszdg dsszesen 91621 ! 107 368 103 020 | 96 462 93,6
ezer lakosra*
Budapest ............. ... 10,7 | 11,0 9,5 1 9,1 % 95,8
A tobbi varos . ........... 10,0 10,7 10,2 9,1 | 89,2
Vidék (kdzségek) .......... 9,0 11,2 11,0 10,3 | 93,6
Magyarorszig Osszesen 9.6 11,1 < 10,5 9.8 93,3

# A szamitas alupjaul vett népességszam beeslés eredindénye,

1956-ban a hazasségkotések szdima — Baranya megye kivételével, ahol
9 szazalékkal emelkedett és Miskolcon, ahol azonos volt — valamennyi me-
gyében és megyei jogu varosban csokkent az el6zd évihez viszonyitva. A

csokkenés mertéke

gyében volt a legjelentésebb.
* 1956-ban 12 485 hazassagot bontottak fel és érvénytelenitettek. Ezer
lakosra 1,3 valas jutott. Az elézd évhez viszonyitva a valasok szama 19 sz~
zalékkal csokkent, Azonban még igy is magasabb volt, mint az 1952, és az
1955 év kivételével barmely évben.

Szegeden, Debrecenben, Békés, Csongrad és Zala me-
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A valasok szemanak alakuldsc

Valasok
Ev
|ZAama E ezer lakosra

1938 5 754 0.6
1951 11 262 1,2
1952 13 514 1.4
1953 _ 9 021 1,0
1954 12 144 1,2
1955 15 989 1,6
1956 12 485 1,3

A vélasok szamanak 1956. évi csokkenése az év valamennyi negyedévé-
ben jelentkezett. A" csokkenés mértéke azonban negyedévrél negyedévre
novekedett: a negyedik negyedévben — nagyrészt az oktdberi események
miatti torvénykezési sziinet kovetkeztében — 52 szazalékkal kevesebb valas
volt, mint az el6z6 év azonos id6szakdban.

Novekedett a fiatal korban felbontott hazassagok aranya: amig 1955-
ben az elvalt férjek 28,6 szizaléka volt 30 éven aluli, addig 1956-ban 30,3
szazaléka; a 25 éven aluli elvalt feleségek arinya 21,8 szdzalékrol 22,5 sza-
zalékra novekedett. Az elvaltak fiatalodasi folyamatara jellemzs, hogy 1938-
ban az elvalt férjeknek 19,3 szdzaléka volt 30 éven aluli és a feleségek-
nek csak 14 szazaléka volt 25 éven aluli. Ezzel egyidejlileg emelkedett a ro-
videbb 1d6 oOta fennallé és felbontassal, illetve érvénytelenitéssel megsziint
hazassdgok aranya: amig 1955-ben a Valas utjan megszunt hazassagoknak
9 szazaléka szlint meg a héazassigkotést6l szamitott egy éven beliil, addig
1956-ban ez az arany 10 szdzalék volt.

2. SZULETESEK

Az élvesziletések szama 1947 és 1952 kozott, kisebb ingadozasoktol el-
tekintve, évente korilbeliil azonos modon — 190 000 koril (20—21%y,) —
alakult. 1953-ban azonban — részben a terhesség megszakitasat gatlé intéz-
kedesek hatdsara — a sziiletések szama 207 000-re emelkedett, majd a ko-
vetkezb évben tovabb nétt és meghaladta a 223 000-et (23%). 1955—ben nyil-
van féleg ugyanezen intézkedések enyhitése kovetkeztében az élvesziileté-
sek szdma csokkenni kezdett és az el6z6 évinél 6 szizalékkdl alacsonyabb
szintet ért el. _

1956-ban az élvesziiletések szadmanak cstkkenése tovabb folytatodott:
ebben az évben 192 736 élvesziiletés tortént és ezer lakosra 19,5 élvesziiletés
jutott. 1955-hoz viszonyitva az élvesziiletések aranya 9,3 szazalékkal csok-
kent. Az élvesziiletések 1956. évi aranya kb. azonos az 1953-—1954-es szii-
letési hullam el6tti évek hasonlé aranyaval és 2 szazalékkal alatta van az
1938. évinek is.

A sziletések szamanak csokkenésében része lehet annak, hogy a veté-
lések szama novekedett. Bar Budapesten a sziiletések aranyanak csékkenése
nagyobb ardnyu mint vidéken, a vetélések szama a budapesti 28 szazalékkal
szemben vidéken 74 szazalékkal emelkedett az 1955. évihez képest. Ez
nem jelenti azt, hogy a vetélések aranya vidéken magasabb mint Budapes-
ten. 1956-ban szaz sziilésre Budapesten 218 vetélés jutott a vidéki 42-vel
szemben. (Ez az arany 1955-ben 137, illetve 22 volt)
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Az élvesziiletések szamanak csokkenése 1956 valamennyi honapjaban
megmutatkozott. A csokkenés litemében azonban nem jelentkezett folya-

matossag.
Elvesziiletések szdma és ardnya havonként
1954. 1055. l 1956, 1051— | 1954. } 1955, ; 1056,
1951 1955. 1055. |~ ’
Hénap évek dtlaga i évben a%?:gl; évhen
szam szerint ezer lakosra
dJanuar ............ 16 718 I8 052 18050 ¢ 15690 20,6 | 22,0 218 18,8
Februar............ 16 006 16 728 17 023 15 686 21,% 22,6 | 22,7 20,1
Méareius ........... 18 222 19 501 19 889 17980 | 22,4 | 23,8 23,9 | 21,5
17 323 19 152 18969 | 17027 | 22,0 | 24,1 | 23,6 | 21,0
17 880 20 344 19 481 17 491 22,0 | 24,8 23,4 | 20,9
18 688 1B 850 17 367 15 571 21,2 23,7 21,56 19,2
17 895 20 148 17 867 16 467 22,0 | 24,6 | 21,4 19,6
Augusztus.......... 18 003 20 106 18 079 17 233 22,1 24,4 | 21,7 20,5
Szeptember ........ 17 907 19 016 17 590 16 950 22.7 23,8 21,7 20,8
Oktéber ........... 16 664 17 863 16 737 16 033 20,4 21,6 | 20,0 19,1
November.......... 14 990 16 519 14 900 13 896 18,9 20,6 18,4 17,2
December ......... 15138 | 17068 | 14478 | 12712 | 18,5 | 20,6 | 17,3 | 15,3
Osszesen | 203 434 | 223 347 | 210 430 | 192 736 21,2 | 23,0 21,6 19,5
3. abra. Az élvesziiletések idényhulldmzdsa
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Az élvesziiletések szdmanak csﬁkkénése janudrban és decemberben
volt a legnagyobb ardnyu az el6z8 év azonos honapjaihoz képest (13, illetve
12%,). Szeptemberben és oktéberben a csokkenés mértéke csupén 4 szaza-
1ék volt.

Teriilet szerint nagy mértékben eltér egymadstol az élvesziiletések sza-
manak alakuldsa. Budapesten az élvesziiletések aranya hosszd id6 6ta a leg-
alacsonyabb és az 1953-as hasonlé aranynak alig valamivel tébb mint felét
€ri el. A kozségek élvesziiletési ardanya még viszonylag magas. A varosoké
kozepes alatt van.

Az élvesziiletések teriileti alakuldsa

1953, 1954. 1055. 1056. 1956. év az
Teriilet ) 1965, év
évben szazalékaban

‘ szam szerint :
Budapest ..... e 37 920 36 010 26 008 21 134 81,0

A tobbi véros ............ 43 915 47 942 45 245 39 883 88,3
Vidék (kozségek) .......... 125 091 139 395 139 087 131719 94,7
Magyarorszdg Gsszesen 206 926 .| 223 347 210 430 192 736 91,6
ozer lakosra*
Budapest ...... e e - 21,2 19,7 13,9 11,2 80,6
A t6bbi varos ............ 22,0 23,6 21,7 18,8 86,6
Vidék (kozségek) .......... 21,6 - 23,9 23,8 22,7 95,4
Magyarorszdg éGsszesen 21,6 23,0 21,5 19,5 90,7

*# A szamitds alapjdul velt népességszam becslés eredménye,

Az élvesziiletések szama 1956-ban minden megyei jogu varosban és me-
‘gyében csokkent, de nem egyenl6 mértékben. Budapesten kiviil a csékkenés
Miskolcon, Szegeden és Vas megyében volt a legjelentSsebb (13—14 széza-
lékos), Borsod, Hajdu és Zala megyében csupin 2—4 szazalékos.

A halvasziiletések aranyanak 1955-ben megtorpant csokkenése 1956-
ban — kis mértékben — tovabb folytatédott. Szaz sziilott koziil az 1955. évi
1,6-del szemben 1,5 volt halvasziilott.

A halvasziiletések alakuldsa

6 Az Osezes sziiletések Ebhél halvasziiletések Szaz Osszes sziloct

v szama, szama koziil halvasziilott
1938 .............. 187 263 b 057 29
19562 .............. 189 208 3478 1,8
1953 .............. 210 431 3 50bH 1,7
1964 . ............. 227 028 3 676 1,6
1966 ... ... ... ... 213 876 3 446 1,6
1966 .............. 195 749 2 013 1.8




DR KLINGER ANDRAS

3. HALALOZASOK

Y

A halalozasok szamanak és aranyanak — Kkisebb ingadozésokkal tor-
téné — csokkenési folyamata 1956-ban megszakadt. A haldlozasok szadma
ebben az évben 103 761, ezer lakosra juté aranya 10,5 volt. A halandosag

5 szazalékkal volt magdsabb mint az igen alacsony halandoésagu 1955. évben,
de még mindig alacsonyabb, mint az ezt megel6z6 barmelyik évben.

A halalozasok szaménak novekedését csak reszben okoztak az oktoberi
esemeényekkel kapcsolatos haldlesetek. 1956-ban ezek neélkil js kozel 4 sza-

zalékkal tobb haldlozas tortént volna, mint 1955-ben.

4. abra. A haldlozdsok idényhulldmzasa
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Halalozdsok széma és ardnya havonkent

Xi

» E 1954. 1 1055. L1956, Closi_ | 1954, | 1956 | 1956.
1951 - 1955, I ].’955. ;
o | évek atiaga | . évek )
Homap | évhen atlaga évben
- |
szam szerint ezer lakosra
Januadr............. 11495 17869 . 8954 8 873 14,2 | 21,8 10,8 10,6
Februar. ... ........ 9 B850 9824 . 8109 10133 13,3 13,3 10,8 13,0
Méarcius ......... .. 10420 9 381 9 235 9 700 12,8 11,5 11,1 11,6
Aprilis ............ 9886 8 048 8 662 0332 12,6 11,3 | 10,8 ¢ 11,5
Méj‘us ............ 9 060 8 826 8471 8 637 il,1 10,8 10,2 10,3
Jantus ... ... | 8011 7 b4 7916 7758 10,2 9.5 9.8 9,6
Julius ... ... oL ‘ 7 603 7071 7292 T 590 9,3 8,6 8,7 9,1
Augusztus. . ... ... .. é 7673 6 808 7312 7097 9.4 8.4 8.8 8.4
Szeptember. .. ...... | 7200 6471 7 060 7 065 9,1 8.1 8,7 8,7
Oktéber ... ... 8 107 7740 7 899 8 833 9,9 9.4 9,4 10,5
November. ......... ! ] 184 7 570 8 (138 9898 | 10,3 9,5 9.9 | 12,2
December . ........ 9312 8478 8 900 9 845 11.4 10,2 10,6 10,6
Osszesen 106G 800 [06 670 97 848 | 103 761 fir pne o 100 | ItG
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A haldlozasok sziama 1956-ban nyolc hénapban volt magasabb, mint az
1955. év azonos honapjaiban. A névekedés mértéke februirban és novem-
berben volt a legjelentésebb (25, illetve 23%). |

A halalozdsok szamanak niovekedése Budapesten volt a legnagyobb
‘merteka (13%). Itt az oktéberi eseményekkel kapesolatos erdszakos halal-
esetek nélkiil is 5 szdzalékos emelkedés kovetkezett volna be.

A halalozasok teriileti alakuldsa

- 1953. | 1954. 1956. ' 1956. 1956, év
Teriilet, e az 19565, év
évben szdzalékiban
_ szam szerint
Budapest ........... 18 257 18 326 | 16 532 | 18 752 113,4
A tébbi varos ....... 24 016 22937 | 20 645 i 21 452 103,9
Vidék (kozségek) .. ... 69 766 65 607 | 60 671 3 63 557 104,8
Magyarorszdg Gsszesen 112 039 106 670 % 97 848 | 103 761 1060
ezer lakosra*
Budapest ........... 10,2 10,0 | 8,8 9.9 112,5
A tobbi varos ....... 12,0 11,2 9,9 10,1 102.0
Vidék (kozségek) ... .. 12,0 11,3 | 10,4 10,9 104,8
Magyarorszdg Gsszesen 11,7 15,0 10,0 10,5 105,06

¥ A szamitas alapjiul vell népességszam becslés eredményve,

A haladlozasok szdménak nagyobb aranyu novekedese ellenére Buda-
pesten az ezer lakosra juté haldlozasok szama még mindig a legalacsonyabb
és kevesebb, mint az 1955. év kivételével barmely el6z6 évben volt.

A halalozasok szama — Heves és Baranya megye kivételével, ahol 3, il-
letve 1 szadzalékkal csokkent — valamennyi megyében és megyei jogu véa-
rosban novekedett. Az emelkedés aranya Szegeden és Miskolcon, Buda-
pesten, Bécs-Kiskun és Tolna megyében volt a legjelent6sebb.

A haldlozasok szdménak novekedése majdnem &ltalanos volt: az egy
éven aluliak kivételével valamennyi nagyobb korcsoportban jelentkezett. A
halandésdg novekedése azonban csupan a fiatalabb produktiv koresoportban
volt jelentds: ezer 15—39 évesre — elsGsorban az oktoberi eseményekkel
kapcsolatos halalozasok kovetkeztében — 26 szdzalékkal tobb haldlozas ju-
tott, mint 1955-ben. A 40—b59 éveseknél a névekedés 8, a 60 éven feliilieknél
pedig csupan 0,5 szazalékos. A 15 éven aluliak halandosaga kozel 7 szaza-
lékkal cstkkent (a csecsemdhalottak alacsonyabb szama miatt).

Terilet szerint jelentésen eltér egymastél a meghaltak kormegoszlasa.
Budapesten — f6leg a kedvez6bb csecsemdéhalandosag miatt — alacsonyabb
a 15 éven aluli meghaltak aranya, ugyanakkor — elsdésorban az oktoberi
eseményekkel kapcsolatos halalozasok kovetkeztében — magasabb a 15—59
éveseké.,

A haldlozasok szdmanak emelkedése a f6bb haldlokok koziil csupan az
agyveérzésnél és gutaiitésnél, a sziv betegségeinél, a tlidégyulladasnal jelent-
kezett. Ugyanakkor jelentds tobblethaldlozast okoztak az oktdéberi esemé-
nyekkel kapcsolatos haldlesetek.
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Halédlozdasok korgsoportok szerint
_ 1954, 1955 1956.
Koresoport 1932-ban é};?:f a%?:;; | > :
évhen
szém szerint

0—14 éves ......... | 33 461 22 400 16 183 | 15 194 13 951
15—39 ,,  ......... 16 619 11 396 5745 5 354 6 873
4059 . ......... 21 139 19 035 18 454 | 17 026 18 190
60 éves és idSsebb . 59 409 52 918 66 288 60 274 64 747

Osszesen 130 628 105 749 106 670 | g7 848 103 761
szazalékban ”

0—14 éves ......... 25,6 21,7 15,2 | 15,5 13,5
15—39 ., ... ...... 12,7 11,2 5,4 | 5,5 6,6
40—59 | ......... 16,2 18,0 17,3 | 17,4 17,6
60 éves és idbBsebb . 45,5 49,1 _ 62,1 61,6 62,4

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
ezer megfelelé koru lakosra

014 bves ......... 13,47 9,78 6,568 6,04 5,64

1539, ... 4,44 3,19 1,64 1,52 1,91
40—59 | ......... 10,62 8,38 7,28 6,68 7,24
80 éves és iddsebb .. 62,21 49,32 55,93 49,61 © 49,87

Osszesen 14,25 11,49 11,01 9,98 10,50

Haldlozdsok kor és teriilet szerint 1956-ban
014 15— 39 40— 59 . L
Teriilet éf Oidg;“eeg b sazesen
éves .
sz&m szerint

Budapest ........... 1511 1740 4 229 11 2932 18 7562

" A tObbi varos ....... 2 868 1293 3 760 13 531 21 452
Vidék (kozségek) ... .. 9 572 ) 3 840 10 201 39 944 63 557

Magyarorszdg Gsszesen 13951 6 873 18 190 64 747 103 761

szézalékban |

Budapest ........... 8,0 9,3 22,6 60,1 100,0

A tobbi véros ....... 13,4 6,0 17,6 | 63,1 100,0

. Vidék (kozségek) ... .. 15,1 6,0 16,1 62_,8 100,0

Magyarorszdg Osszesen 13,5 6,6 17,5 62,4 100,0

Nagy mértékben novekedett az agyvérzés és gutatités (10 szazalékkal)
33 a sziv betegségei altal okozott hajalozasok szama (7 szazalék). E két halal-
ok kovetkeztében 1956-ban kozel 2600-zal tébben haltak meg, mint az el6z6
évben és tobb mint 5000-rel tobben, mint 1938-ban. Az agyvérzés és guta-
{ités, de még inkabb a szivbetegségek halandosaganak névekedése nagyobb-
részt az oktoberi eseményekkel fligghet ssze: az emelkedés keétitode e ket

- hénapban tortént.

Az 1956. oktober 23-at kovets események kovetkeztében megh'alték.
koziill — 1957. februar 8-ig — 2131 személyt anyakonyveztek. Ezenkiviil

™
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mintegy 500, az események kévetkeztében meghalt személyt — akiknek egy
része kozteriileteken van eltemetve — még nem anyakényveztek. E halalo-
zasok tobb mint hdromnegyede Budapesten tértént. A meghaltak 40 szaza-
1éka 25 éven aluli, ezeknek fele 20—24 éves. |

Haldlozdsok f6bb haldlokok szerint

Meghaltak
szém szerint sz6zalékban 10 000 lakosra
Halalok i
1938. 1955. 1956, 1938. 1955. 1956. 1938, 19565, 1856.
é¥ben -
Gumdkoér ... ... 12 846 3 330 3 326 9,8 3,6 3,2 | 14,0 3.4 3.4
Egyéb fert6z6 meg- ;

betegedések ...... 4 341 1443 1289 3,4 14 1,2 4,8 1,5 1,3
Velesziiletett gyenge-

8ég és korasziilott- :

882 ............. 7670 2 636 2173 5,8 2,7 2,1 8,4 2,7 2,2
Agyvérzés, gutaiités . 7456 ¢ 10618 | 11 637 5,7 | 10,8 | 11,2 8,0 | 10,8 | 11,8
A sziv betegségei ... | 19805 | 19452 | 20877 | 15,2 19,9} 20,1 | 21,6 | 19,8 | 21,1
Influenza ......... 686 919 857 0,5 0,9 0,8 0,8 0,9 0,9
Tiidégyulladas ... .. 14 280 6 284 6434 | 10,9 6,5 6,2 | 15,6 6,4 6,5
Béthurut .......... 6 680 1 657 1 300 5,1 1,7 1,3 7,3 1,7 1,3
Rosszindulati daga-

nat ............. 9078 | 13940 @ 14 074 7,0 | 14,3 | 13,6 9.9 | 14,2 | 14,2
Egyéb természetes '

haldlokok* ... .... 41901 | 31975 | 34091 | 32,1 | 32,6 | 32,9 | 45,7 32,6 | 34,5
Baleset .......... .. 2799 3 384 3 457 2,1 3.4 3,3 3,1 3,6 3,56
Ongyilkossag .. ..... 2 684 2015 1.909 2,1 2,1 1,8 2,9 2,1 1,9
Emberolés ......... 402 195 206 0,3 0,2 0,2 0,4 0,2 0,2
Oktéberi események- . ' 5

kel kapcsolatos sé- ‘

ritlések .......... e —— *%2 131 e e 2,1 . — 2,2

Osszesen | 130 628 | 97 848 | 103 761 | 100,0 100,0 1 100,0 | 142,56 | 99,8 | 105,0

* Rosszul meghatarozott és bizoﬁyltalazn eredetli halalokokkal egyiitt.
*% Kzen kivill az oktéberi eseményekkel kapesolatban mintegy 500 haldlozds tértént, amelyeket még
1957. februdr 8-ig nem anyakonyveztek.

Fertoz6 megbetegedések dltal okozott haldlozdsok

Meghaltak
szém szerint 10 000 lakosra
Halalok
1938, 1955. 1956. 1038, 1955. 1956,
évhben

Gumoékér ... 12 846 3 330 3326 | 14,0 3,4 3,4
Jarvanyos gyermekbénulés .......... 26 » 33 88 0,0 0,0 0,1
Kanyard .......................... 168 213 193 0,2 0,2 0,2
Vorheny ........................... 110 16 28 0,1 0,0 0,0
Szaméarharut ...................... 195 58 43 0,2 0,1 0,1
Difteria .................. ... ..... 308 33 27 03| 0,0 0,0
Hastifusz ......................... 598 35 22 0,7 0,0 0,0
Vérhas........... ... .. ... .......... 825 161 114 0,9 0,2 0,1
Tetanusz .......................... 229 199 179 0,3 0,2 0,2
Jarvanyos agyhartyagyulladés........ 24 35 15 0,0 0,0 0,0
Jarvanyos majgyulladds ............. e 163 138 | —— 0,2 0,1
Egyéb fert6z6 megbetegedések ....... 1 858 497 442 2,1 0,6 0,5
Osszesen 17 187 4773 4615 | 18,8 4,9 4.7
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halanddsag 1956-ban (1955-hoz képest) nem valtozott, a jarvanyos gyermek-
bénulas és a vorheny halanddsiga névekedett, a tobbi fert6z6 megbetege-
désé csokkent. ’

A fert6zd megbetegedések altal okozott halal

4. CSECSEMOHALALOZASOK

A csecseméhalandosagban évrél évre tapasztalhato csokkenési tenden-
cia 1956-ban tovabb folytatédott: az év folyaman 11 292 egy éven aluli halt -
meg, ezer elveszulbtire 58,6 csecsemgohalott jutott. A csecsemoOhalandésag
az elézd évhez viszonyitva 2,3 szazalékkal csokkent és az eddigi legkedve-
z6bb értéket mutatta.

A sziiletések szamanak 1956. évi csokkenése kovetkeztében a csecsemo-
halandoésag javulasa a nyers csecsemShaldlozasi ardnyszdm csdkkenésénél
nagyobb aranyd. A sziiletések szaminak ingadozasat kikiiszobblé tisztitott
csecsembhalalozési ardnyszam 1956-ban csupéan 57 ezrelék volt, 3,4 szdzalék- -
kal kevesebb, mint 1955-ben. '

A csecsem6halalozas javulasa harom honap kivételével az év valameny- .
nyi hénapjaban mutatkozott. Juniustél kezdve minden hénapban alacso-
nyabb volt a csecsemdhalottak szama, mint 1955-ben. Feltling, hogy a cse-
cseméhalandosag csokkenése az év utolsé négy honapjaban volt a legjelen-
tésebb: ezer élvesziilétire ekkor 13 szazalékkal kevesebb egy éven aluli
meghalt jutott, mint a mult év azonos hénapjaiban.

A csecsemdhaldlozas csokkenése Budapesten a legjelentésebb. A cse-
csemdéhalanddsag 1956-ban Budapesten volt — az el6z6 évekhez. hasonléan
— a legalacsonyabb és a varosok csecseméhalanddsaga valamivel meg-
haladta a kozségekét.

A csecsemdbhaldlozds teriileti alakulasa

18563, % - 1954, 1955. % 1956, 1056, év az
Terillet — : : 19565, év
évben | szdzalékaban
szém szerint

Budapest ........... 2 235 2179 | 1435 1137 79,2
A tbbbi véros ....... 3279 | 3035 | 2730 | 2 370 86,8
Vidék (kozségek) ... .. 9133 | 8 342 l 8 457 | 7785 92,1
Magyarorszig dsszesen 14 647 13556 | 12 629 11292 89,5

ezer élvesziillottre
Budapest ........... 58,9 60,5 | 55,0 | 53,8 97,8
A tébbi varos ....... 74,7 | 63,3 | 60,3 | 59,4 98,56
Vidék (kozségek) ... .. 73,0 | 59,8 60,8 ! 39,1 97,2
Magyarorszdg Gsszesen ins E : 60,7 l| 60,0 | 58,6 97,7

Az egyes megyék és megyei joghh varospk kozul Szegeden és Misk.olccm#
illetve Vas és Zala megyében novekedett a csecseméhalandosag, mig a csok-
kenés Nograd és Veszprém megyében, valamint Budapesten volt a legjelen-
tésebb.
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A megyék koziill a csecsembhalandésag Csongridban (48) és Gyor-
Sopronban (51) a legalacsonyabb; Noégrad (76), Szabolcs-Szatmar (68), So-
mogy (67), Bacs-Kiskun és Zala megyében (66) a legmagasabb.

5. A NEPESSEG SZAMANAK ALAKULASA

1956-ban Magyarorszidgon a természetes szaporodas 88 975 {6 volt, ezer
lakosra 9,0 f6nyi természetes szaporodas jutott. Az élvesziiletések csokke-
nése és a halalozasok novekedése kdvetkeztében a természetes szaporodas
21 szazalékkal volt kevesebb az el6zé évinél. Az ezer lakosra jutd termé-
szetes szaporulat kevesebb volt, mint — 1951 és 1952 kivételével — az 1948
ota eltelt években.

A természetes szaporulat teriilet szerint jelentSs kiilonbségeket mutat.
Amig ezer lakosra Budapesten csupan 1,3 f6 természetes szaporodas jutott,
addig a tobbi varosokban 8,7 és a kozségekben 11,8. A termeszetes szaporo-
das Budapesten az 1955. évinek egynegyede, a tobbi varosokban harom-
negyede, a kozségekben pedig 12 szazalékkal alacsonyabb.

A népesség szamanak alakulasat azonban kedvezétleniil befolyasolta az
orszagot 1956. oktober 23-a utan illegalisan elhagyok szama. 1956 végéig —
a kiilfoldi jelentések alapjan — az orszagbol 155 000-en tavoztak, ami ezer
lakosra szamitva 15,7 f6 csokkenést jelent, és az 1956. évi természetes sza-
porodast 74 szazalékkal meghaladja.

Az eltavozottak és a természetes szaporodds egyenlege alapjan az 1956
év folyaman a lakossag szama 66 000 f6vel (ezer lakosra 6,7) fogyott. Ennek
kovetkeztében Magyarorszag népességszama az 1956. év eleji 9 861 000-r6]
az év végére 9 795 000-re csokkent..

A népesség szamdnak alakuldsa

Idépont A népesség szama ﬁépﬁggﬁ_ s;tig
1938, XIT. 3L, ........ 9 196 294 98,9
1941, L. 3L ........ 9 316 074 100,1
1948, XIL 31, ........ 9 204 799 98,9
1952, XII. 31. ....:... 9537 168 102,5
1953. XIL. 81, ........ 9 632 055 103,5
1954. XII. 31. 9 748 732 104,8
1955. XII. 31, ........ 9 861 314 106,0
1956. XIT. 31. 9 795 000 105,3
L
A népesség szamanak csokkenésével egyidejlileg ~— részben becstilt

adatok szerint — eltolodott a népesség kormegoszlisa. Ezt elsGsorban az
okozta, hogy a kiilféldre tavozottak négyotode 15—39 éves. Ugyanakkor
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1956-ban is tovabb folytatodott a népesség oOregedése, novekedett a 60 éve-

sek és id6sebbek szdma és aranya.

A népesség kormegoszldsa

1956.*

1048, 1954. 1955,
Koresoport 1941. januédr 31.
december 31,
-
: g -szdm szerint (ezerben) .

0—14 6ves . ........ 2 420 2 200 2 493 2 534 2 540 _
15—39 . ......... 3 787 3 570 3 505 3 551 3484
40—39 | ......... 2112 2272 2 554 2 543 2 504
80 éves és idGsebb 997 1073 , 1.197 1233 1267

Osszesen 9 316 9 205 9 749 9 861 9 795
_ szézalékban .

0—14 éves ......... _ 26,0 24,9 25,6 . 25,7 '25,9"
15—39 , ......... 40,6 38,8 35,9 36,0 35,6
40—59 e 22,7 24,7 26,2 25,8 25,6
80 éves éa idBsebb 10,7 11,6 12,3 - 12,6 . 12,9 _

Osszesen 100,0 100,0 100,0 - 100,0 100,0

* Részben becsiilt adatok.

.

A fentx.ekben csupan az 1956. év népmozgalméanak legjelentosebb ada~'
tait ismertettiik az el6zetes feldolgozasok alapjan. A népmozgalom részle-

‘tesebb elemzését csak a végleges feldolgozasok elkésziilte utén tud;uk el-

vegezn:i
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A CUKORREPATERMESRE HATO
 IDOJARASI TENYEZOK VIZSGALATA

A ndvénytermelés id6jarasi tényezbinek vizsgilata jelentés multra te-
kinthet vissza hazankban. Az idevonatkozé kutatisok eredményérsl néhany
osszefoglalo munkan kiviil tobb kisebb terjedelmii tanulméiny szamol be.
 Ezek koziil valé Juhdsz Ldszlénak ,,A csapadékmennyiség és a cukorrépa-
termések kozti Osszefliggés statisztikai vizsgalata“! cim(i dolgozata, amely
az 1926—1948. évek kozti idészak termelési és csapadékviszonyait targyalja.
Jelen tanulmény targya szerint megegyezik Juhdaszéval, de eltér attél, mind
az alkalmazott statisztikai modszerek, mind pedig a vizsgalt id6szak tekin-
tetében. Nem célunk a két felfogas kozti eltérés felett vitdzni, bar az emli-
tett kiilonbozoségek miatt a két vizsgalat egymastol jelentésen eltérd kovet-
keztetések levonasdhoz vezetett. |

Az elmult évtized folyaman az agrotechnika néhiny nagyjelentdségi
eredménye — els6sorban az ontézéses gazdalkodas fejlesztése és uj novény-
fajtak kitenyésztése — nyomén gyakran hallottuk, hogy a mezégazdasagi
termelés id6jarastol valo fliggbsége gyengiil. Ez a nézet vezetett oda, hogy
a mezb6gazdasagi termelés tervezése sordn — a kérdés vizsgilata nélkiil —
figyelmen kiviil hagytdk az id6jarasi tényez6k szerepét még a klimaval
szemben legnagyobb igényt tdmaszté névények — példiul a kukorica, a
' gyok- és gumésnévények, szalastakarmanyfélék stb. — hozamdnak terve-
zésénel is. Vizsgaljuk meg ennek az eljarasnak jogosultsagat egy novény,
a cukorrépa hozaméinak alakulasa tiikrében. Hasonlitsuk Ossze, hogy az
évenkeént jelent8sen valtoz6 termésatlag milyen kapcsolatban allott az id6é-
jaras alakuldsaval: a) az 1926—1943., b) az 1945—1956. évek kozotti id6-

szakban.
E]

A két vilaghaboru kozotti idGszakban a cukorrépat tulnyomorészt ka-
pitalista nagylizemek termelték. 1938-ban a 76 700 kat. hold cukorrépa
vetésteriiletb6l 66 100 kat. hold (86,2%/) jutott a 200 kat. holdnal nagyobb
teriiletdi gazdasidgokra. Ennek oka nem kizar6lag a mezbgazdasigi és ipari
toke sszefogdsa volt, hanem az a kériilmény is, hogy a cukorrépa optimalis
termelési feltételeit — példdul a megfelels vetésforgot, a kells mélységl
talajmegmunkalast, a megkivant talajer6t stb. — a nagytizem 4ltalaban job-

t 1. Idéjdrds. 1930, évi 1—9, sz,
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ban meg tudta kozeliteni, mint a paraszigazdasigok. A nagylizem termelési
fslénye talan legszembetiindbben éppen a cukorrépatermelés esetében mu-
tatkozott meg.

. 1. tibia
A cukorrépa termésdtlaginak alakuldsa birtoknagysdg szerint
A it
fv 20-nitkevesebh | 20—100 | 100-1000 ; 1000-nél tishb bsazes
kat. hold terjedelmil gazdasdégokban (g/kat. hold) gazdasighan
1929 ... ! 96,4 | 101,6 111,0 124.9 117,0
1932 ... ... .l 32,9 90,8 107,5 127,0 115,56
1936 ... ... .. ... ... 118,9 } : 1118 121,1 141.0 131,56
1938 ... ... oL 95,1 g 1074 119,5 134.2 126,0

A két vilaghaboru kozotti idészak cukorrépatermelésének masik jel-
lemzd sajatossaga — a nagylizemi termelési méd mellett — a maihoz viszo~
nyitott szlik terjedelem volt. Az 1920—1943. évek kozott lényegesen kisebb
teriileten folyt cukorrépatermelés, mint az 1946—1956. években. |

A cukorrépa vetésteriilete

v Kat. hold ¥y Kat. hold
1920 ...... 54 500 1945 ... .. 34 500
1923 ...... 90 300 1946 . ... .. 104 100
1929 ...... 137 300 1948 ... . .. 197 600
1933 ...... 75 900 1951 ... ... 205 500
1938 ...... 76 700 1953 ...... 216 800
1940 ...... 97 100 1956 ... ... 187 000
1944 . ... 104 000

A cukorrépatermelést a két vilaghaboru kozotli evekben két tényezd
© Korlatozta, mégpedig a belféldi cukorfogyasztis rendkiviil alacsony szin-
~ vonala és a cukorkivitel nehézségei. A belf6ldi fogyasztas egy- fére esd ha-
nyada a vizsgalt idészak alatt a kovetkezdé modon alakult:

Az egy fére juté évi cukorfogyasztis Magyarorszdgon

Ev kg Ev kg
1926 ...... 11,06 1934 ... .. 9,69
1928 ...... 12,56 1936 ...... 10,13
1930 ...... 11,81 1938 ...... 13,56
1932 ...... 9,00

A fogyasztas a gazdasigi valsag idGszaka alatt (1930—1936) vilagszerte
hasonléan alakult, aminek kovetkeztében a cukrot exportdlé orszagok cukor-
termelését csokkenteni kellett. A cukoripari termelés kényszerd korlatozasa
természetesen a cukorrépatermelés hasonlé mértékii csokkentését vonta
maga utdn. A cukorgyarak mar a cukorkrizist megel6z6 idészakban is alta-
laban igen szigoru termelési feltételek mellett kotottek répatermelési szer-
zGdést.

A termels gazdasagok — hogy szerzddésliket megtlarthassak — igye-
keztek a termelési utasitasokat betartani. Ez a kériilmény veégiil is azt ered-
ményezte, hogy a termelés altaldban azonos agrotechnikai szinvonalon folyt.
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Az alkalmazott agrotechnika azonos szinvonala mellett azt tételezhetndk
iel, hogy ebben az id6szakban a termésatlagok is évrdl evre nagyjabol azo-
nos szinvonalon alakultak ki. Ez a feltételezes azonban egyaltalaban nem
allja meg a helyét, mert az 1926—1943. évek kozott a termésatlagok két
szelsé értéke kat. holdanként 79 és 131 mazsa kozott valtozott. A rendkiviil
széles hatarok kozott valtozé terméseredmény kétségtelenné teszi, hogy
alakulasdban a termeléstechnikai befolyasoktol fiiggetlen természeti- ténye-
z0knek is nagy szerepiik volt. Ismeretes lévén, hogy a cukorrépatermelés
termeészeti feltételei kozott a termdétalaj dsszetételén és fekvésén kiviil —
amelyek jelen esetben valtozatlan tényezék — a tenyészid6szakban lehullott
csapadék mennyisége a legdontéhb, kézenfekvének latszik, hogy a nagy-
mertéku termésingadozas els6sorban a csapadékmennyiség valtozasidnak
fliggvénye. Az alabb ismertetésre keriild vizsgalat ezt a feltevést — az
1926—1949. éveket feldlel6 idészakra nézve — teljes mértékben igazolta.

Az alkalmazott moédszerr6l a kovetkezéket tartjuk sziikségesnek meg-
jegyezni. Egymas mellé allitottuk az 1926—1943. évek cukorrépa termés-
atlaga és a megfelel évek III—VIII. honapjaban — vagyis a cukorrépa
tenyeszidejében — lehullott csapadék adatait. A csapadekadatokat orszagos
atlag hidnyaban — éppen gy, mint emlitett dolgozataban Juhasz Laszlé —
hat meteorologiai aloméas (Keszthely, Pécs, Budapest, Miskole, Debrecen és
Szeged) adataibdl egyszer(i szamtani atlagolassal szamitottuk ki. Mindkét
jelenség tényleges adataibdl kiszamitottuk a valtozas tartés iranyzatat ki-
fejez6 un. trendvonalat. Ennél a szamitasnal a Jordan-féle trendszamitasi
moédszert alkalmaztuk.? A szamitds soran mind a termésatlag, mind pedig a
csapadékmennyiség adataibol 6tédfoku paraboldkat szamitottunk. Az dssze-
fliggeés vizsgalata sordn ezekkel a kiszamitott értékekkel dolgoztunk. Mind-
ket otodfoku parabola pontjai kielégité médon megkozelitik a tényleges ér-
tekeket, aminek szemléltetése céljabdl az 1. abran egyiitt mutatjuk be a
termesatlag tényleges adatait abrazolé vonaldiagrammot és a kiszamitott
parabolikus trendvonalat.

I. abra. A cukorrépa termésdllaganak alakuldsa (1926—1943.)
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* A Jordan-téle modszer elmélett alapjaira s éya-lmr!ati alkalmazasara nézve 1. Jordan Kdroly: A
trendvonal kiszamitdsa a legkisebb négyvzetek elinélete alapjin. Az Orszagos Gazdasigstatisztikai es Koy
moktirakutato Bizottsae Kozleményei. Tanubmanyok 1. szam. Budapest, 1939 tovabba: Sipos Sdndor: Jor-
dan trendszamitasi modszerének gvakorlati alkadmazass, Uo, 2. szam. Budapest, 1930,

2 Statisztikai Sremle
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Annak, hogy egy statisztikai sor tényleges adatait milyen esetben es
hanyad foku matematikai fliggvénnyel — parabolaval — helyettesithetjiik,
matematikai feltételei vannak.? Ezeket a feltételeket mind a termesatlag,
mind pedig a csapadékmennyiség adataibél szamitott trendvonalak kielégi-
tik. Egyébként az 1. abra is elég meggy6zéen mutatja azt, hogy a trendvonal
igen jol megkozeliti a tényleges értékekbdl szerkesztett vonaldiagrammot.
Miutan a parabolaval valo megkézelités kielégité eredményt adott, tovab-
biakban a termésatlag és a csapadékviszonyok kozotti kapcsolat vizsgalata.
soran nem az eredeti, hanem a trendvonalat alkoté kiszamitott termes- és
csapadékadatokat hasznaltuk. o

A statisztikai abrazolas gyakorlataban el6fordul, hogy kiilonbozé fo-
galmak egymastol eltér6 mennyiségi egységben kifejezett értékeit egy gra-
fikonon kell abrazolni. Ilyen esetben a kiilonbozé egységek léptékeit csak
snkényesen lehet megvalasztani, amelynek soran tag lehetfség nyilik az
abrazolt jelenségek kozotti kapesolat kifejezésének szubjektivitasara. Ez a
hiba csak ugy keriilhets el, hogy a kiilénbozé természetii adatok helyett,
azok valtozasat kifejezd viszonyszamokat abrazoljuk egymas mellett. Ezt az

eljarast alkalmaztuk a termésatlag és a csapadék Gsszehasonlitasa esetében
is. |

2. fdble

A cukorrépa termésdtlaginak és a csapadék mennyiségének alakuldsa (1926—1943.)
) A TIT—VIIL | A termésatlag I A csapadék | A termésatlag | A csapadék
. A cukorrépa hénapok : S —
= : %g?l?:t,s.agglg% cs?&?ﬁfﬁ%ﬁﬁ” trendértéke trendértékének vdltozasa
| e afkat. hold’ l milliméter | (1026. év = 100)
1626 131 400 132 404 100 - 100
1927 . 130 368 ] 128 346 97 86
1928 124 284 128 | 317 93 79
1929 117 321 118 306 ‘ 8 76
1930 113 299 113 : 307 86 76
1931 102 309 111 315 84 18
1932 116 353 110 328 83 81
1933 1256 383 111 341 84 84
1934 119 289 114 357 86 3.3
19356 94 272 117 373 89 ' 92
1936 131 348 121 390 92 a7
1937 124 523 124 406 94 101
1938 127 378 1256 420 95 104
1939 123 363 124 428 94 108
1940 125 4906 120 425 91 1056
1941 108 404 . 112 404 85 100
1942 92 332 98 354 74 88
1943 79 279 79 263 60 65
1

A 2. tabla két utolsé oszlopa tartalmazza az eredeti termés- és csapadek-
adatokbél kiszamitott 6todfoku parabolikus trendvonalak értékeit. Az erte-
kek alakulasat a 2. 4bra szemlélteti. .

Mindkét jelenség valtozasa szinusz fiiggvényhez hasonlo alakulast mu-
tat, amelyek a kapcsolat fennallasat és viszonylagos erdsségét nagyon jol
szemléltetik. A két gorbét egymés mellett szemlélve azonnal szembetiinik,

3 L. Sipos id. munkaja 29--30. old.
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hogy azonos hullamhosszi, de kiilénbézé amplitudoju valtozasokat fejeznek
ki. A két jelenség valtozasanak iranya allandoan megegyezik, a valtozas
mertéke azonban kiilénbozé. A csapadekmennyiség szélesebb hatarok ké-
zott ingadozik, mint a termésatlag. Ennek a jelenségnek termeléstechnikai
és novényélettani okai vannak. A szaraz jellegli években csékken ugyan a
termesatlag, de nem siillyed olyan meértékben, mint a csapadékmennyiség,
mert megfelelé talajmunkaval a termétalaj vizgazdalkoddsa nagymérték-
ben befolyasolhaté. Az idében végzett kapasmunka mintegy potolja az el-
maradt csapadékot. Csapadékbé esztenddben forditott a helyzet. A termés-
atlag emelkedése elmarad a csapadékmennyiség emelkedése mogstt. Ennek
oka els6sorban az, hogy bizonyos mennyiségen feliili csapadékot a névényzet
mar nem képes hasznositani, mésodsorban pedig, hogy a csapadékbéség ked-
vez a termést csokkentd novenybetegségek {cukorrépa esetében példaul a
cercosporanak és szivrothadasnak).

2. abra. A cukorrépa termesdatlaganak és a csapedék mennyiségenek alakuldasa
(1926—1943.)
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Ismeretes, hogy két vagy tobb jelenség kozotti kapcesolat iranyanak és
erosségének statisztikai mérésére a korrelacios hanyadost hasznaljak. Ennek
kiszamit4sat jelen esetben feleslegesnek tartottuk, mert véleményiink sze-
rint a kozolt grafikonok a kapesolat fennallasat sokkal jobban bizonyitjak,
mint a korrelaciés hanyados. Sziikségesnek tartottuk viszont a két jelenség
alakuldsdban mutatkozé regressziés hanyados megallapitdsit. Ez a koeffi-
ciens ugyanis gyakorlati célra is alkalmas kévetkeztetésekre ad lehet6séget.
Lényege, hogy segitségével két egymassal kapcsolatban allé jelenség ese-
téeben megallapithat6 az, hogy az egyik Jelenség egységnyi valtozasa a ma-
sik jelenség alakulasdban milyen mértékii valtozast hoz létre. Jelen esetben
a ,fliggetlen valtozénak* tekinthetd csapadékmennyiségnek a vizsgalt idé-
szak atlagatol valo eltérése hogyan hat ki a cukorrépa termésatlagnak mint
,»fligg6 valtozénak® alakulasara. Ez a szamitas az 1926—1943. évekre vonat-
koz6an csapadék-milliméterenként -- 0,16 mazsa eredmenyt adott, amely
azt jelenti, hogy a vizsgalt idészak alatt a csapadéknak az atlagtél vald
+ 1 milliméteres eltérése a cukorrépa atlagos terméshozamat holdanként
+ 0,16 mazsaval valtoztatta meg. Példsul, ha egy esztendében a 360 milli-
méter atlagesapadék helyett 420 milliméter hullott le, akkor a terméshozam
a 1186 mazsis atlagnal 9,6 mazsaval lett 16bb (60- 0,16 = 9,6).

Az id6jarasi tényezdk koziil a cukorrépatermésre a hozam nagysagit
befolyasol6 csapadékmennyiségen kiviil a tenyészidészak napfény- és hé-

2*
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‘mérsékleti viszonyainak van jelentds hatasa. Ez a hatas a répa cukortartal-
manak valtozasaban jut kifejezésre, és altaldban ellenkezé iranyu, mint a
termésatlag alakuldsa. Ismeretes, hogy a répa cukortartalma a hémeérséklet
és a napfénytartam novekedesevel emelkedik. Miutan csapadékgazdag id6-
szakban a napsiités idétartama és a besugirzott hémennyiség az atlagosnal
alacsonyabb, a répa cukortartalma is tobbnyire az atlagos alatt marad. Kér-
dés, hogy a mennyiségnek és a mmosegnek ez a forditott alakuldsa nem

vezet-e az egy kat. holdon megtermelt répamennyiség globalis cukorhoza-
manak kiegyenlitédéséhez. Az erre vonatkozo vizsgialat eredmenyét a 3.
tabla és a 3. dbra mutatja. - S

3. dbra. A cukorrepa termesdtlaganak, fajlagos cukortartalmdnak és az egy kat. hoidan
termelt cukor mennyiségének alakulasa (1927—1938.) '
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3. tdblg
A cukorrepa cukortartalmanak és az egy kat. holdon termelt cukor mennyiségének
alakuldsa (1927—1938.)

A cukorrépa . : E A ¥ # t.
L _ ho‘hfz)ghyt]é?rtﬁeit A termésatlag > fajlagos hf)\ldo{:fiefx?mlt,
Ev termésétlaga rukj;fz:}tl:ft?:lma * cukor B ; ou.kort.a.rmlnm cukor
{a/kat. hold) | (szdzalék) (mazsa) | trendjének értéke (1927, év = 100)
1927 130 12,8 17,9 100 100 100
1928 . 124 15,3 19,0 | 24 102 a7
1929 117 15,5 18,1 90 : 103 96
1930 - 113 15,1 17,1 ‘ 87 104 96
1931 102 15,2 ' 15,5 86 107 96
1932 116 14,7 17,1 856 111 ! 97
1933 125 16.8 21,0 E 86 114 L 97
1934 119 15,8 . 17,9 87 117 - 98
1935 94 ' 16,7 15,7 . 88 119 .99
1936 131 156 1 20,4 90 115 98
1937 124 14,5 -1 18,0 91 107 ol eT
1938 0125 13,9 . ¥y SR : e 95




A Cb’KORREPA’l‘ERMESBE HATO TDXWMARASI TENYEZOK 181

A repa fajlagos cukortartalma és a termésatlag alakuldsa kozétt fenn-
allo forditott viszonyt igen jol szemlélteti a 3. abra, amelyen a tényleges
adatokat trendvonalak — harmadfoku parabolsk — értékeivel helyettesi-
tettiik. Ugyanitt dbrazoljuk a termésatlagnak és fajlagos cukortartalomnak,
mint dsszetevének eredéjét, az egy kat. holdon termelt cukormennyiség ala-
kulasat is. A harom parabola alakjabol megallapithaté, hogy az osszcukor
tartalom alakuldsa — a vizsgalt id6szakon beliil — nagyobb mértékben fiigg
a termésatlagtél, mint a fajlagos cukortartalomtol. A fenti tabla adataibél
Pintér Ldszl6 Kiszamitotta a harom fliggvény kozotti kotreldcidt, amelynek
segitsegével megallapitotta, hogy az ésszcukortartalom — az egy kat, holdon
termelt répa cukortartalma — kialakitdsdban a termésatlagnak 87, a fajla-
gos cukortartalomnak pedig 13 szazalékos sulya van. Ebbdl az aranybél ké-
vetkezik, hogy az &sszcukortartalom hullamzasat a két Osszetevé — a ter-
meésatlag és a fajlagos cukortartalom — ellenkez$ iranyu hulldmzasa nem
- egyenlitheti ki. |

A kovetkezékben vizsgaljuk meg,. hogy a cukorrépatermelés és annak
id6jarasi fliggésége hogyan alakult az 1945—1956. évek kozé esd idészakban.

A haborus gazdalkodas és a haborus karok utohatasa, majd a mez6-
gazdasag szerkezetében folyamatként vegbemené valtozdsok a termelési
szinvonal alakulasat nagymeértékben befolyasoltak. Kiilénosen erés vialtoza-
sok kévetkeztek be a magasabbfokn termeléstechnikat igénylé névénykul-
turak, igy a cukorrépa esetében is. '

El6zokben ramutattunk arra, hogy a két vilaghaboru kézétti idészakban
a cukorrépa termelése tulnyomorészt nagyuzemekben tortént. A foldosztas
utan ez a feladat atkeriilt a nagybirtok helyén keletkezett parasztgazdasa-
gokba. A szocialista gazdasagok fejlédésiik soran ugyvan 1953-ig novekvé
mértékben vették ki résziiket a répatermelésbél, de a termelés sulypontja
vegig a parasztgazdasigokon maradt. Ugyanakkor a népesség cukorfogyasz-
tasanak igen nagymértékd emelkedése g répatermelés  jelentds fokozasat
kovetelte meg. L4

Az egy fére juté cukorfogyasztas Magyarorszagon (1950—1955.)

Hv kg Bv ke
19506 .. .. .. 16,3 1953 ... .. 21,1
1951 ... ... 16,4 1954 ... .. 24.3
1852 ... .. 19,8 1955 ... ... 24.5

b tabla
A cukorrepa vetesteriiletenek alakuldsa (1949—1955.)

‘A cukorrépa \'etéstermitfs ) A szocialista
Ev a szocialista a4z egyéh 3} az Osszes gg’:&m%g
gazdasagokban (kat. hold) (szdzalék)
1949 ..., 4100 180 900 | 185 000 2,2
1950 . ............... 26 200 167 9500 l 195 100 13,4
195 ... ............. 43 300 162 200 E 205 500 g 21,1
19562 ... ......... 35 500 7 159 600 195 100 18,2
1953 ... ... ... ...... 67 200 149 600 216 800 310
1954 oL 35 000 126 600 181 600 30,3
1966 ... ... ... ... ... 52 900 143 400 196 300 26,6
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A vetésteriilet novelése és a termelés sulypont]anak athelyezese a
parasztgazdasagokra a kapitalista mezdgazdasagban is az orszdagos termés-
atlagok csokkenését okozta volna. A vizsgalt idészak alatt azonban tobb mas
tényez8 is kozrejatszott abban, hogy az 1926—1943. évek kozotti idészak
116 mazsat kitevé atlagaval szemben az 1945—1956. evek atlaga mindossze
87 mazsa volt. A termelési szinvonal ilyen nagymértékii hanyatlasanak fébb
okai roviden az alabbiakban foglalhaték sGssze.

A haborus évek rablogazdalkodasanak termescsokkento hatasa majd
teljes egészében a haborut kovets évekre tolodott at. Ugyanerre az idére
esik a haborus karok kovetkeztében eldallott allat-, gép- és eszkozhiany.
Végiil idesorolhatd a foldhozjuttatott parasztsignak a cukorrépatermelésben
valé jaratlansiga. Miutdn ezek az okok fokozatosan megsziintek, ﬂletoleg
korlatozédtak, az alacsony szinvonalrol indulé termesatlag nagyaranyu
emelkedést mutatott Hozzajarult ehhez a koriilményhez az 1948—1955.
évek viszonylag kedvezd csapadékhelyzete is. Altaldban nem javitotta vi- -
szont a termésatlagokat a szocialista gazdasagok fokozodé bekapesolodésa,

mert terméseredményeik gyakran alacsonyabbak voltak, mint az egyéni és
egyvéb gazdasagoké.

- 5. hibla
A cukorrepa termésdtlaginak alakuldsa

A cukorrépa termésitlaga A szocialista

Ev B a szocialista arz egyéb . az (3szes gﬁ.ﬂ;’? §§§f§§§§i
gazdasdgokban (q/kat. hold) étla,g azﬁzaléké.han
1949 ... ... 73 67 a7 109
1960 ... ... ... . ..., 83 84 84 99
1951 ................ 101 140 132 77
1952 ... 67 67 67 100
1983 ... ... ... ..., 104 122 116 . 90
19564 .. ... ... .. ..., { 99 109 106 93
1955 ..ot 131 108 *? 114 115
6. tibla
A cukorrépa termesatlagdnak és a csapadek mennyisegének alakuldsa (1945—1956.)
A TII-VIIL. | A termésitlag l A csapadék | A termésitlag | A csapadék
E forméagiags | ogq SRAROK trendértéke s
Y (a/kat, hoid) ceapadek encge renderieke trendértékének valtozdsa
d/kat. hold } miliméter (1945 -1956. évek 4tlaga=100)
1945 | 51 272 49 271 H6 86
1946. 50 X 246 \ 58 257 67 . 82
1947 68 226 66 256 ' 76 81
1948 90 333 75 265 86 84
1949 67 322 83 280 ' 95 84
1950 84 200 90 300 103 95
1961 132 425 97 322 111 162
1652 67 206 102 344 117 , 169
1953 116 385 105 362 121 1
1954 106 413 107 . 374 123 119
1955 114 441 . 106 377 122 120 -
1956 | 100 331 103 370 118 117 -
E [

i
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A cukorrépa termelése tehat a két vizsgalt idészakban egymastol nagy-
mertékben kiilonbézé feltételek mellett folyt. Vizsgalatunk szempontjabol
azonban az a legdéntSbb kiilonbség, hogy a technolodgiai szinvonal és a ter-
melék korének az 1926—1943. években fennallott allandésaga helyébe na-
gyon véltozo koriilmények léptek. Feltehetd, hogy ebben a megviltozott
helyzetben az idéjaras termésbefolyasolé hatisa is masként érvényestlt,
mint az elézékben vizsgilt iddszak alatt. Az idevonatkozé szamitisokat
ugyanazon modszerrel végeztiik el, mint az 1926—1943. évek esetében, az-
~zal a kiilonbséggel, hogy mind a csapadék, mind pedig a termésatlagok
trendvonaldnak kiszamitidsidndl elegendd volt harmadfoku parabolak alkal-
mazasa.

A szemléltetébb abrazolas céljabdl a trendvonalak indexeit nem az idé-

szak els6 évének, hanem a tizenkét év atlaganak alapulvételével szamitot-
tuk ki.

4. abra. A cukorrépa termésatlaginak és a csapadek mennyiségének alakuldasa
Index: 1945-1956 évek 3Hage = 7100
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A termeésdtlag és a csapadékmennyiség alakulasat jellemzd parabolak
vildgosan kifejezik, hogy a cukorrépa termésatlaganak valtozasira az idé-
jarasnak lényegesen kisebb befoly4sa volt, mint a kapitalista mezégazdal-
kodas idejében. Kitlnik, hogy az 1945—1949. években — amikor a gazda-
sagi okok folytan rendkiviil mélyre hanyatlott termelési szinvonal regene-
ralodasa megindult — az évrél évre csokkend csapadékmennyiség ellenére
is emelkedtek a terméshozamok. A késdbbi évek folyaman néveked§ irany-
zatu csapadékciklus kétségen kiviil el6segitette a termésatlagok emelkedé-
set, de annak féoka mégis a termelési technikdnak az optimalis szinvonai-
hoz val6 kozeledése volt. Kideriil ez abbdl a koriilménybdl is, hogy a ter-
mésatlag trendvonala jobban emelkedett, mint a csapadéké. A két parabola
egyébként anndl inkabb kézeledik egymashoz, minél kézelebb keriil a ter-
masatlag a haboru elSttihez. Az id6szak végén, amikor a termésatlag mar
a régi szint kéril jar, a két vonal kozvetleniil egymas mellett teljesen meg-
-egyezd iranyzatot mutatva halad és feltehetd, hogy ha a kovetkezs években
4 termeléstechnikédban hanyatlds nem kévetkezik be, akkor a termésatlag
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kialakitasaban a csapadékviszonyoknak éppen olyan donté szerepe lesz,
mint a t6kés gazdalkodas idejéeben. | | L

A termésatlag és a fajlagos cukortartalom kozotti forditott Osszefugges
az 1945-—1956. években is fennallott, az egy holdon termelt cukor mennyi-.
segének kialakitasaban a répa mennyiségi hozamanak meég nagyobb jelen-
t6sége volt, mint a két vilaghdboru kozott. Az idevonatkoz6 adatokat a 7.
“tablaban kozoljuk.

5. d@bra. A cukorrépa termésdtlaginak és fejlagos cukortartalmanak alakulasa
(1948—1956.)

Index: 1946-1956 évek 3t1aga = 100

140
'lr‘--.'\
130 , P N,
4 RN
# N
s \
/’ \ -
4
Fi
7
'4
20 '.‘
K4
9
4
J
,’ 3 »
y / Termeésitiag
110 >
‘l‘
/
#
’,
,I
f
/"
-
100
Fajlagos cukortartalom
> «v |
i
ao

1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955 7956 : &

. 7. ddbla
A cukorrépa cukortartalmdnak és az egy kat. holdon termelt cukor mennyiségének
“ alakuldsa (19486—1956.) '

A cukorrépa -
: Egv kat, ' A Az egy kat.
Ev " fla ;.‘ | fajlagos ) hold%n termelt | A termesitiag cukt;:jg:ﬁ?ﬁlom holdc:‘xlktgmelt
lermesias ortariairon | on __ dlow | oukor
l (szdzalék) ' trendjének értéke (1048, év = 100}’
_ | ‘ | -
1948 ' 90 16,6 14,9 100 ' 100 100
1949 67 16,1 10,8 103 049 103
1950 84 16,6 13,9 109 96 - 109
1951 132 16,0 - 21,0 116 94 117
1952 67 : 15,2 ». 10,2 - 123 ' 91 124
1953 ¢ ¢ 116 16,6 19,3 129 S8 " 130
1954 106 | 16,1 17,1 132 87 133-
1955 ‘ 114 ‘ 14,9 | 7.0 13z %8 132

1956 LOO : 17.4 L 17.4 126 1 91 124
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Fenti adatok abrazolasa sordn csak a termésatlag és a cukortartalom
trendvonalat allitottuk egymas mellé, mert az 6sszcukortartalom valtozdsa
olyan szoros parhuzamot tantsit a termésatlag valtozasaval, hogy dia-
grammjuk csak néhany helyen tér el egymastél minimalis kiilonbséggel,
gyakran pedig egybeesik.

Az elmondottakat sszefoglalva az alabbi megdallapitdsokat tehetjitk. A
cukorrépa termésatlaganak valtozdsa allando és fejlett termelési kultura
fennallasa esetén legdontdbb mértékben a csapadékviszonyok fiiggvénye.
Ez a fligg6ség a masodik vildghaborit kovets években a mez8gazdasagi ter-
melésnek altaldnos leromlasa miatt atmenetileg megsziint, de a termelési
szinvonal normalis kialakuldsaval egyiitt ismét fokozatosan helyreall. Két-
ségtelen, hogy ha a termelési szinvonal tartésan a két vilaghaboru kézotti
folé emelkedik, akkor csokkenni fog a termésatlag idéjarasi okokbol be-
kovetkezé hullamzasanak mértéke. Miutan azonban a termésatlagok szin-
vonaldnak tartos emelkedése csak hosszabb id8 alatt kovetkezhet be, a tav-
lati tervezés egyeldre nem nélkiilézheti az id6jarasi tényez6k hatasanak ala-
pos vizsgalatat, a vizsgalatok eredményeinek tekintetbevételét. Ez a kove-
telmény véleményiink szerint nemcsak a cukorrépa, hanem minden id6-
jarasra érzékeny ndvény — elsdsorban a kukorica, a burgonya és a szalas~
takarmanyok — tervezésének esetében is fennall.

FUGGELEK

A dolgozatban felhasznalt idésorok tenyleges eértekeit heivettesitd trendvonalak
— Newton-féle — egyenlete; ‘

(1) Az 1927—1943. évi cukorrépa-termésatlagok:
y = 1821 —42(7 ) — L1Y(3) + 1,3(5) — 0.4(F) — 0,04(3)
(2) Az 1927—1943. évek I1II—VIII. hénapjainak csapadékosszege:
y = 4043 —583(7) + 28.8(5) — 9.9(F) -+ 2.7(F) — 0.5(F)
(3) Az 1927—1938. évi cukorrépa-termésatlagok:
y = 1305 — 7.9(7) + 2,3(F ) —0.3(3)
(4) Az 1927—1938. években termelt cukorrépa fajlsgos cukortartalma:
v =139 —05(7) + 04(3) — 0.1(3)

(5) Az 1927—1938. években egy kat. holdon termelt cukorrépa 0Osszes cukor-
tartalma: »

(6) Az 1945—1956. évi cukorrépa-termésitlagok:
=488 £ 86(7) + 0.2(3) — 0.3(3)
(7) Az 1945—1956. évek III—VIII. honapjainak csapadékdsszege:
y = 2708 —13,5(7) + 12,3(5 ) — 2,6(3)
(8) Az 1948—1956. évi cukorrépa-termésatlagok:
v =80+ 23(7) + 20(5) — L0(3) |
(9) Az 1948—1956. években termelt cukorrépa fajlagos cukortartalma:
v = 169—02(}) — 02(F) + 01(3)

(10) Az 1948—1956. években egy kat. holdon termelt cukorrépa Osszes cukor-
tartalma: '

y =132+ 04(T) + 04(%) —0.2(})
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A RAFORDITAS—KIBOCSATAS (INPUT—OQUTPUT) |
RENDSZER VAZLATOS ISMERTETESE*

A zart modell gyakorlati felhasznalasa

A most ismertetendd szamitasok az egyes paraméterek valtozasa kavet-
keztében el6allé hatasokkal foglalkoznak, igy példaul olyan kérdésekre ad«
nak valaszt, hogy az egyes szektorok termelékenységében bekovetkezé val-
tozdsok milyen hatdst gyakorolnak a tobbi szektor termelésére, az arrend-
szerre és igy tovabb. Ezeknek a vizsgélatoknak a célja nem csupan elméleti
jellegii, hanem tampontot kivannak nyujtani a gyakorlati intézkedések sza-
mara is. A kapott eredmények gyakorlati felhasznalasa csupan annak a fel-
tételezésnek a segitségével lehetséges, hogy azonos valtozasra a kozgazda-
sagi rendszer a jovében is ugyanazon moédon reagal, mint a szamitasok ki-
induldpontjat képezd adatfelvétel évében. Ez a feltevés kiilon bizonyitast
nem is igényel; a feltevés elvetése egyértelmd lenne azzal az allitassal, hogy
kozgazdasagi téren sem tudomanyos kutatas, sem semmiféle elézetes kalku-
laciéo nem végezhetd.

Ezek a vizsgalatok felhasznaljdk az Un. rugalmassag (elaszticitas) fogal-
mat. Ez a fogalom valamely valtozé nagysagéban bekdvetkezd szazalékos
valtozasok hatdsara valamely mas valtozé nagysigaban bekdvetkezd szaza-
lékos valtozast jeldli, igy példdul a szézalékos arvaltozas kdvetkeztében tor-
téné szazalékos keresletvaltozast. A fogalomnak ily értelmi{i meghatdroza-
sara azert van sziikség, hogy az alapvetd Osszefliggések a valasztott mérték-
egységekben rejlé dnkényes elemektsl fliggetlen formaban legyenek abra-
zolhaték. Ha nem ezt az arinylagos format valasztanank, akkor teljesen
mas Osszefliggést taldlnank példaul az arak és mennyiségek koézdtt, ha az.
arakat fillérben vagy forintban adnénk meg. -

Matematikai formdban az elaszticitds a fiigg§ valtozé logaritmusénak
a flggetlen valtozo logaritmusa szerinti differencidlhanyadosit jelenti,
vagyis | |
| EX dlgX  dX P .(X)
EP d log P d P X
Ez a fogalom a kozgazdasagtudomanyban nem 1j, ilyen természet(i kutata-
sok -evtizedek ota folynak,? a raforditas-kibocsatas rendszerében azonban az

H 1&,* Masodik, belejezd rész. A tanulminy elsd részét 14sd a Statisziikai S:zemle, 1957. 1—2. sz, 23—i8.
oldzlan.

® A fogalom Marshalltdl ered, szdmszerd meghatirozdsara vonatkozéan eddig a keresleti snalizis
tertletén Herry Schultz (The Theory and Measurement of Demand, Chicago. 1938y kutatisai a legjelents-
sebbek. Az itt ismertetésre keriilé kérdésekben hasonlé bsszefiiggésben eldszior H. I. Moore slkalmarta az
elusyticitas fogalmat Synthetic Economies c. munkéjadban (New York, 19295,
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egyes rugalmassidgok szamszeru értékét az eddigiektdl eltéré moédon hata-
rozzak meg. A korabbi kutatasokban ugyanis csak a legfontosabb valtozok
figyelembevételevel hatdroztak meg a szamszerd értékeket, igy ezek a vizs-
galodasok nem szamoltak azzal az alapveté meggondolassal, hogy a koz-
gazdasagi életben minden mindennel osszefiigg, és az egyes eredeti hatasok
a kozvetlen és kozvetett osszefliggések egész rendszerén keresztiil hatnak a
tobbi valtozora. A most ismertetendé modszer teljes mértékben figyelembe
veszi-ezt az elméletileg feltétleniil helytalls meggondolast ugy, hogy az
egyes elaszticitasok szdmszer( értékét az osszes miszaki, miiszaki fejlédési
és beruhdzasi egylitthatok nagysaganak figyelembevételével hatarozza meg.

A rugalmassag fogalmanak felhasznaldsaval kapesolatos vizsgalédasok
alapveté modszertani nehézségét, sajnos, eddig nem sikeriilt kikiiszébolni,
ugyanis ezek a kutatdsok az un. ceteris paribus feltételezés alapjan foly-
nak.* Az egyes rugalmassidgok kiszamitisanak modjait ilyen rovid cikk
keretében nem ismertethetjiik, az egyes képletekkel inkabb csak matemati-
kai formaba &ntve abrazoljuk az osszefliggések lényegét. Megjegyezziik,
hogy az ismertetendd képletek tSbb esetben csekély mértékben eltérnek a
(X) egyenletben ismertetett formatol. Abban az esetben ugyanis, ha a dif- -
ferencial-kifejezés egytitthatojaban valamely érték mindig megkdozelitéleg
egysegnyl, a szamitasok egyszerlsitése végett a mddszer ezt az értéket egy-
nek veszi.

Legelészor a termelékenységnek valamely iparigban bekévetkezg val-
tozasa altal elbidézett hatdsokkal, és azok felmérésének lehet6ségével fog-
lalkozunk. A termelékenység valamely szektorban bekévetkezd emelkedése
peldaul az dsszes szektor arindexének esSkkenése iranyaban hat, a mindent
mindennel Osszek6té osszefliggések hélézata ugyanis ezt a kedvezd hatast a
kozgazdasag Osszes tobbi szektora felé kozvetiti. A termelés barhol beki-
vetkezd olesébbodasa mindeniitt az arak csokkentése iranyaban hat, ez a
hatas ott a legnagyobb, ahol a &sszefiiggés a legszorosabb.

A termelékenység valtozasanak az arakra gyakorolt hatdsat elaszticitas
formajaban a kovetkezéképpen dbrazolhatjuk:

dpP, 1

ahol P, jelenti az i szektornak az n szektorhoz viszonyitott arindexét, A4
pedig a j szektor miszaki fejlédési egyiitthatojat. A moédszer segitségeével
csak a relativ arvaltozasok vizsgalhatok. |
Gyakorlati példanak a vasutak esetét ragadjuk ki (lasd a tablat a 188.
cldalon).
' A 1ablazatbdl kitlinik, hogy az elaszticitasok tiz év alatt alig valtoztak,30
a tenyek nagy mértékben igazoljak tehat azt a feltételezést — amit elmé-
leti meggondoldsok amugyis nagy mértékben alatimasztottak —, hogy az
egyes Osszefliggések az id6ben nagyfoku stabilitdst mutatnak. A tablazat
tizedik soraban zérust taladlunk, ez annak a kovetkezménye, hogy nem az
abszolut arvaltozasokat, hanem a szolgaltatidsok arahoz viszonyitott relativ

~ ¥ Er a feltételezés azt jelenti, hogy a kézgazdasagban csupdn egyetlen eredeti valtozds torténik, és
minden egyébh egyitthatd valtozatlan marad, Ez a feltételezés nyilvanvaléan ellentéthen all a valosaggal,
altaldban egymastol figgetleniil tobb eredeti waltozas is torténils, sét ezen tulmenden egyves eredeti
viltozdsok feltételerik azt, hogy mds egyiitthaték is egyidejileg megvaltoztassak értékiket. Fzek a VizSga-
lodasok is tehat bizonyos alapvetd modszertani hibaval kozelitik meg a valosagot, ennek kikiszobolésére
sindeddig nem nyilt lehetdség, ‘ : _
#* Meg kell jegverntink, hogy sziamos mas szektorban kisebbfoki a szorzoszimok idébeli allanddsaga.
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arvaltozasokat vizsgaltuk. A tablazatban talalhaté valamennyi érték nega-
tiv, eszerint a termelékenység emelkedése valdoban valamennyi iparag ar-
indexének csokkentése és a redlbér ratajanak emelése iranyvaban hat. A vi-
szonylagos arcsokkenés természetszerlileg abban az iparagban a legnagyobb,
ahol a technikai fejlédés tortént.

i

A wvasati szallitas termelékeny-

@ ségének egy szdzalékos niveke-
déséher tartord Arvaltozds

szektorok szektoronként az
1919 | 1920.
svben

I, Mezbégazdasdg ......... ... ...... L 0,099 ~—£1,093
2. Banyaszat ...........iieeeninen . —0,148 0,149
3. Fémipar ...................... —0,063 (3,073
4. Energiaipar ...... ... ... ....... —0,154 —0,146
5, Textal és héripar ..., .. ... .. -—0,063 0,052
6, Vasutak, . .......... ... o oan. 1,041 1,038
7. Kiilkeroskedelem ... . .. ..., —0,107 —0,102
8. Egyéb iparagak ............ ... —0,061 —0,069
B BEgyéb ..o o —0,072 —10),064
10. Szolgalatok (haztartas) ......... —£),000 ), 000

Nagyon érdekes az egyes rugalmassagok nagysaganak Osszehasonlitasa.
Természetesnek latszik, hogy a vasutak szolgaltatasainak a technikai hala-
das kovetkeztében bekovetkezd olesébbodésa azokat az iparagakat érinti a
legnagyobb mértékben, melyek koltségtételeinek legnagyobb szazalékat
teszi ki a vasuti szallitas. A fenti tadbldzatban megkozelitden azonos a ba-
nyaszati és az energia-szektor arreakcioja a vasutak termelékenységében
bekovetkez6 valtozasokra. Az energia-szektor Osszes koltségeinek mintegy 12
szazalékat, a banyaszati szektor Osszes koltségeinek mintegy 10 szazalékat
teszi ki a vasuti szallitas, ezek szerint az energia-szektor valtozasi egylitt-
hatéjanak nagyobbnak kellene lennie.

A logikailag vart értéktdl valo eltérést az a korilmény magyarazza meg,
hogy a banyéaszat osszes koltségeinek mintegy 11—12 szizaléka az energia-
szektor szolgaltatasaira esik, az energia-szektor pedig szinte semmit sem kolt
banyaszati termékekre; a szén- és olajbanyaszat ugyanis maganak az ener-
gia-szektornak egy részet képezi, a bényaszat pedig csupan az ércbanya-
szatra terjed ki. A banyaszatnak az energia-szektor felé teljesitett kifizeté-
seinek egy része kozvetve a vasutaknalk jut, ez magyarazza a viszonylag szo-
rosabb Osszefiiggést.

Igen figyelemremélto az a tény is, hogy a banyéaszati szektor termelé-
kenységének valtozisa nagy hatast gyakorol az exportirakra, pedig az ame-
rikai export-strukturaban a banyaszati termékeknek alig van szerepiik. Az
osszefuggést az magyarazza, hogy a gépiparnak jelentds részesedése van az
Egyesiilt Allamok exportstrukturajaban, a gépipar pedig nagymeértékben
hasznal fel banyaszati termékeket. Szamszeriileg az exportirak szézalékos
valtozasa a banyéaszat termelékenységének egy szdzalékos emelkedése kovet-
keztében 1919-ben —0,068, 1929-ben pedig —0,105. A két adat koézt elég
nagy az eltéerés. Ennek oka az, hogy 1919-ben a gépipari export sulya az
Osszes exporton beliil 18 szazalék 1929-ben pedig 30 szdzalék volt. Ennek a
strukturdlis valtozasnak kévetkeztében nagymértékben megnétt az export-
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arak érzékenysége a banyaszat termelékenységének valtozasara. Amint lat-
hatjuk, a szenzibilitdsban bekodvetkezett valtozas nagysaga ez esetben meg-
kozelitbleg megegyezik az alapvet6 strukturalis valtozas nagysagaval.

A fenti ket példa meggydézéen mutatja a raforditdas-kibocsatas maodszer
alkalmazasanak jelentdségét. A fenti osszefiiggések logikai uton torténd
puszta attekintése is bizonyos szellemi erdfeszitést igényel, arra pedig aligha
vallalkozhatna barki is, hogy az Gsszefliggések szamszerdségére vonatkozéan
ilyen kozvetett esetekben becsléseket tegyen. Ez a moédszer azonban szam-
szerl eredményeket produkédl nemcsak a fenti esetekben, hanem olyankor
is, amikor az Osszefiiggés logikailag 4t sem tekinthetd, mint példaul az acél-
ipar termelékenysége és a papiripar arai kozti dsszefiiggés.

A termelékenység valtozasa nemcsak az egyes szektorok araira, hanem
a termelt mennyiségekre is kihat. Az &sszefliggés matematikailag az alabbi
keéplet segitségével abrizolhato:

dX,, 1
d 4, X,
ahol d; a j szektor miszaki fejlédési egyiitthatdja, X,, pedig az i szektorban
terme.t relativ mennyiség. FEzek az Osszefuggések kevésbé tekinthetdk at,
mint az arvaltozasok. A termelékenység emelkedése ugyanis az arak egy-
onteti csokkenését vonja maga utan, a legkiilonbézébb kozvetlen és kozve-
tett helyettesitési osszefiiggések folytan azonban a legtobb esetben egyalta-
lan nem bizonyos, hogy a termelékenység emelkedését valamely mas iparag
termelésének emelkedése vagy csokkenése kéveti-e. Annyi mindenesetre
nyilvanvalo, hogy az osszefiiggés szorosabb, ha a két kérdéses iparag kozott
a technikai Osszefliggés kozvetlenebb. A kérdés azonban nem ilyen egyszerii,
mert a kozvetett hatasok nagymértékben leronthatjik a kozvetlen hataso-
kat. Igy példaul 1929-ben az Egyesiilt Allamokban az energiaiparban be-
kovetkezd egy szazalékos termelékenységnosvekedés nagyobb hatist gyako-
rolt a banyaszat termékeire. mint a vas- és fémipari termékek mennyisé-
geére. Ez az Osszefliggés els6 megkozelitésben meglepd, mert a banyaszati
termeékek az energiaipar 6sszkoltségének csupan elenyészé szazalékat, a vas-
es fémipari termékek pedig a nett6 6sszkoltségnek mintegy 9 szazalékat tet-
ték ki. A vas- és fémipar azonban a banyaszat termékeinek mintegy 40 sza-
zalekat vasarolta fel, ez a kozvetett sszefliggés tilkompenzalta a kozvetlen
hatast, és a banyaszat ilyen nagyfoku szenzibilitasat idézte el6. Ennek kap-
csan ujbol felemlitjiik, hogy a raforditas-kibocsatis rendszere nemcsak az
ilyen logikal uton attekintheté Osszefliggések vizsgalatira alkalmas, hanem
‘eleletet ad a logikai uton &t sem tekinthet$ kérdésekre is. Fentebb mar utal-
tunk arra, hogy a termelékenység emelkedése kedvez hatést gyakorol a
realbérekre. Az Osszefliggést matematikai formaban az alabbi képlet segit-
seégével fejezhetjiik ki: :

i4, A

n
ahol A, a k iparag termelékenységi egyfitthato;a,ﬁm pedig a realbér rataja.

‘ ., ‘ |
Minden tovabbi vizsgalat nélkiil nyilvanvald, hogy a realbérekre gvakorolt
kedvezd hatds annal nagyobb, minél nagvobb az a szektor, ahol a kezdeti
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valtozas tortént. Ugyanakkor azonban a fogyasztoi keresletnek a termelé-
kenység emelkedése kovetkeztében el6alldo névekedése az arak emelése ira-
nyaban hat, ez a masodlagos hatas cstkkenti a redlbérekre gyakorolt ked-
vez6 hatast. A masodlagos hatds annal erésebb, minél nagyobb sulya van
a fogyasztoi kereslet Osszetételében annak az iparagnak, amelynél a terme-
lekenyseg emelkedése bekovetkezett. Azt talaljuk példaul, hogy 1929-ben a
fémipar termelékenységének novelése a realbérre gyakorolt kedvezd hatas
tekintetében majdnem elérte a mezdgazdasag termelékenységének noveke-~
dése altal eldidézett hatast, az energiaipar termelékenységi emelkedésének
hatésa pedig meghaladja a textiliparét; annak ellenére, hogy a mezégazda-
- sagl szektor nagysaga erésen meghaladja a fémiparét, a textiliparé pedig az

L energiaiparét. A személyi fogyasztas kiterjedése azonban nagymértékben az

élelmiszer és textilidk felé iranyul, a novekvé kereslet aremelkedést valt ki,
és ez a masodlagos hatas csokkenti a termelékenység novekedésének a real-
bérekre gyakorolt kedvezd hatasat. Szamszeriileg a mezbégazdasag, illetSleg
a fémipar termelékenységének emelkedése az 1929-es amerikai kézgazda-
sagban 0,25 szazalékkal, a textil- és energiaiparban bekévetkezd egy szaza-
l1ékos termelékenységemelkedés pedig 0,15 szazalékkal noveli a realbérek
ratajat. : "

-~ A beruhazasokban és megtakaritasokban bekévetkezs valtozasok még
nagyobb hatast gyakorolnak a kbzgazdasag egészére, mint a termelékenység
valtozasai, ezek a vizsgalatok azonban az aldbb targyalasra keriild un. nyilt
- modell segitségével megfelelébb modon végezheték el. A haztartasi szektor
beruhéazasi, illetéleg megtakaritasi szokasainak valtozasa azonban az elébbi- -
hez hasonld médon vizsgalva is érdekes eredményeket mutat. Matematikai-
lag az osszefiliggést az alabbi képlet fejezi ki:

iX, 1
dB, X

ahol B,, a haztartasi szektor beruhdzasi (megtakaritasi) egytitthatoja.

Az 1929-es adatok azt mutatjak, hogy a haztartdsok megtakaritasainak
egy szadzalekos novekedése az élelmiszeripar ossztermelésének 0,488, a textil-
 ipar Ossztermelésének 0,472 szazalékos csokkenését vonja maga utan. Ugyan-
akkor az ércbanyéaszatra gyakorolt hatis elenyészé: —0,006 szizalék. A sza-
mok logikai értelmezése nyilvanvalo, a takarékossag novekedése a személyi
fogyasztas csokkentésével egyértelmfi, a csokkentés pedig elsésorban azokat
a tételeket erinti, melyeknek jelent6s stlyuk van a személyi fogyasztason
belul.

Az egyes szektorok beruhdzadsainak emelkedésére az olyan szektorok,
melyek elsésorban termel6eszkozéket gyértanak, termelésiik emelésével:
‘melyek pedig elsbsorban fogyasztasi cikkeket gyartanak, termelésiik (vi-
- szonylagos) csokkentésével reagilnak. Az Ssszefiiggés a

dX,, 1
. d B / Xin
képlet segitsegevel fejezhets ki, ahol B; a j szektor beruhéazasi (megtakari-
tasi) egyutthatéja. - :
- - A fenti valtozasi egylitthaté alkalmas arra, hogy megmutassa, hogy va-
lamely iparagban milyen a gyartett termeléeszkozok és fogyasztasi cikkek
aranya. A fémipar példaul 1929-ben nagyobb mértékben volt fogyasztasi

in
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cikkeket gyarté ipar, mint 1919-ben, ennek oka elsGsorban az autogyartas
kiterjedése. Ugyanakkor a vasut egyre hatarozottabban a termeléeszkozoket
gyartd iparok soraba keriil, ennek magyarédzata az, hogy a személyszallitas
egyre inkabb az autéforgalomra tolédik at. Ez az Osszefliggés természetesen
konkrét gazdasagi szamitasokat nem tesz lehet6vé, mindazonaltal megmu-
tatja a modszer sokoldalusdgat és adalékot szolgaltat a kapott eredmények
valosagertékeére vonatkozoéan.

Az eddigiekhez hasonlé modon az Osszes a;; miszaki egyutthatok val-
tozasdnak kovetkezményeit is ki lehetne szamitani, eddig azonban csupan
a fogyasztoi kereslet dsszetételében bekévetkezs valtozésok szambavételére
keriilt sor. A vizsgalatok a /

£

dX,, Gy
da,, X,

i

képlet segitségével torténnek, ahol a,, a fogyasztoi keresletnek k iparag
felé iranyuld részét jelenti. A fogyasztéi kéreslet megvaltozisa igazan jel-
legzetes hatast csak a két legjellegzetesebben fogyasztasi iparagra, a mezé-
gazdasagra és a textiliparra gyakorol. Igy az élelmiszercikkek iranti keres-
let egy szazalékos csokkenése tobb mint 0,6 szazalékkal csokkenti az élelmi-
szeripar termelését, ugyanakkor mintegy 0,2 szazalékkal emeli a textilipar
termelését. A textilcikkek iranti kereslet egy szazalékos csokkenése a textil-
ipar termelését tobb mint 0,7 szdzalékkal csokkenti, ugyanakkor kozel egy
szazalékkal noveli a mezégazdasag termelését. Az Osszefliggések logikai ma-
gyarazata nyilvanvalo.

A modszer ilyen jellegli szamitasokra valé felhasznialasara még igen
sok lehetO0ség van, az eddigieket inkabb példinak adtuk el6. Befejezésiil
meégegyszer felhivjuk a figyelmet arra, hogy az itt k6zolt ar- és mennyiségi
valtozasok csupan relativ, a haztartasi szektor arahoz és Osszkibocsatasahoz
viszonyitott valtozasok. A kozolt szorzoszamok éertéke azon a feltételezésen
alapszik, hogy a mennyiseégi valtozasok vizsgalatanal az arak valtozatlanok
maradnak, es forditva. Ez a feltételezés modszertani hibat jelent mert igy
a valtozadsokat tulbecsiiljik, a valosagban ugyanis a mennyiségi és az arval-
tozasok egymas ellen hatnak.

Ezeknek az Osszefliggéseknek érvényesiilése feltételezi a gazdasagi erék
autonom mitikodésének lehet6ségét. Ezért egyesek szamara talan ugy tinik,
hogy ezek a modszerek a mi viszonyaink k6zott nem alkalmazhatok. Ezzel
a meggondolassal szemben a kévetkezékre kivanjuk felhivni a figyelmet.
El6szor: mmdaddzg, amig a fogyasztok jovedelmiiket tetszés szerinti médon
hasznalhatjak fel, és mez6gazdasagi cikkekben szabad piaci forgalom léte-
zik, sziikség van az ilyen Osszefiiggések vizsgdlatara. Masodszor, a vallala-
tnk nagyobbfoku 6nallésiagara valé térekvés az ilyen automat;zkus jellegii
osszefliggések szerepét feltétleniil novelni fogja. Harmadszor, ezeknek az
osszefliggéseknek vizsgalata még akkor is fontos, ha a véllalatok gazdalko-
dasédban csupan csekély lehet6ség van az 6nallé intézkedésre. Ezek az 6ssze-
fuggesek ugyanis technikai jellegliek, és igy az ezeket a szempontokat fi-
gyelmen kiviil hagyé tervezés altaldban az adminisztrativ intézkedések sza-
porodasat e€s a koltségek emelkedését eredményezi. Az araknak és mennyi-
segeknek ezen Osszefliggések flgyelembevetelevel torténé megtervezése a
termelést zokkenésmentesebbé és olesobba teheti.
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A myilt modell és felhasznilisa

A raforditas-kibocsatas rendszere — ezt nem lehet eléggé hangstlyozni
— elsbsorban nem teoretikus, hanem praktikus célok szolgalataban sziletett
meg. Ceélja els6sorban az, hogy gazdasagpolitikai intézkedések szamara
exakt, szamszerl Kkiindulasi alapot biztositson.

A modszer kialakulasanak idején az amerikai kozgazdasag legfontosabb
problémaja a tomeges munkaneélkiiliség, illetéleg annak veszélye volt. Nem
véletlen, hogy a kutatasok 1931-ben, tehat a nagy vilaggazdasagi valsag ide-
jén kezdddiek el, és hogy a moddszer gyakorlati igényeket kielégité kiépite-
sével az amerikai munkiigyi hivatalnak a hdaboru utani ugyekkel foglalkozé
részlegében foglalkoztak a masodik vilaghaboru folyaman.

A kozponti probléma tehat a kutatdsok soran a teljes foglalkoztatas
biztositasra valo torekvés volt. Nagyon jol mutatja ezt Leontief egy cik-
kének bevezetd bekezdése: ,Hogyan hat majd a reptilégepek, agyuk, tan-
kok és hajék haborus célokra torténd gyartasanak megsziintetése a foglal-
koztatds nivojara, ha mas druk irdnti megnovekedett kereslet nem kompen-
zalja ezt a csokkenést? Hany 1j munkaalkalom keletkezik akkor, ha ujabb
egy millié személyautod gyartasa valik sziikségessé a kereslet novekedése
folytan; hany munkaalkalom lesz ebbdl magaban az autéiparban, és mennyi
mas . iparagban, mint példaul az acéliparban. a vegyiparban, a szén- és olaj-
banyaszatban?¢3!

A kozgazdasagtudomanyban elterjedt Keynes-i szemlélet ertelmeben a
helyzet kulcsat a kovetkezében lattak: jelentkezik-e a piacon akkora haté-
kony Osszkereslet?? a termeld szektorok termékei irdnt, hogy a megvasarolni
kivant aruk legyartdsa munkat adjon minden dolgozo szamara, tehat bizto-
sitsa a teljes foglalkoztatast. A gazdasagpolitikai cél tehat a hatekony Ossz-
kereslet kell6 mvmanak biztositasa volt. Ennek a célnak érdekében jelentss
eszkozok is allottak és allanak ma is a gazdasagpolitika intézéinek rendel-
kezésére. Ilyen eszkoz példaul a munkanélkili-segély, mert ez noveli a ke-
resletet és ezaltal a foglalkoztatast, a legfontosabb azonban a beruhazisok
novelése, ez ugyanis noveli a termelGeszkézok termelését, s ezaltal ismét a
fog}alkoztatast Teljesen azonos iranyba hatnak a beremelesek az adocsok~
kentések, az export fokozasa stb.

Ezek a gazdasagpolitikai torekvések a végsd osszkeresletet nem auto-
nom gazdasagi er6k, hanem gazdasdgpolitikai intézkedések fliggvényévé
teszik. Ez a helyzet ellentetes az eddig bemutatott modell altal megrajzolt
keppel mely szerint a gazdasagi élet kiilonbdzé szektorainak raforditasai
es kibocsatasai kolesonos fliggd viszonyban allnak egymassai zart rendszert
képeznek, melyben nem lehet megkiilonbéztetni fiiggs és fliggetlen valto-
zokat. A helyzet sokkal inkabb az, hogy egyes elemek, s6t szektorok nagy-
mértékben fiiggetlenek a tobbiektsl. Nagysdguk gazdasagon kiviili ténye-
zo&(tol gazdasagpolitikai intézkedésektdl fiigg, ezek az elemek viszont szinte
egyértelmiien meghatarozmk a tobbi elem nagysagat. E szempontok kells
figyelembeveétele csak ugy lehetséges, ha ezeket az elemeket kiemeljik a

3 Leontief: Oulput, Employvment. Consumption, and Tovestiment, Quarterly Journal of Feonomies,

1644 febr.

2 A hatékony dsszkeresiet (elfective demand) fogalmaval a  loglalkoztatas oldalardl vizsgalt keres-
letet jelobjiik. Ide sorolunk minden olvan keresletet, melynek kapesan foglalkoztatis Lkeletkezhet (t@hat
¢ szgempontbol hatékony), igy tehat 4 fodyasrtdi’ Heresletet, o kizitleti [ogvasrtast, a  heruhazast 4bs as

exportot.
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zart rendszerb6l, fiiggetlen valtozoknak tekintjiikk, és a tobbi elemet ezek
figgvényeként mutatjuk be. . -

Legjobban ugy vilagithatjuk meg ezt az osszefliggest, ha feltetelezziik,
hogy a személyi jovedelmek osszessége hatarozza meg a kozgazdasag hely- |
zetét, ez tehat a végsé fiiggetlen valtozo. A személyi jovedelmek nagysaga-
nak ismerete, illetéleg az arra vonatkozo feltételezés lehet6ve teszi, hogy a
régebbi statisztikai adatok alapjan megkozelitsleg kiszamitsuk a fogyasztas
és a megtakaritds nagysagat, tovabba a fogyasztds megoszlasat az egyes ter-
mel6 szektorok termékei kozott. J eloljuk xn1-gyel a mezdgazdasagi termékek
felé iranyuld, személyi fogyasztason alapul6 keresletet, xn2-vel az élelmiszer-
ipari termékek felé iranyuld, személyi fogyasztason alapulé keresletet stb.,
jeloljiik tovabba X, X,, ..., X m~mel az egyes iparagak oszkibocsatisat,3s
mennyiségi egységben mérve., Ebben az esetben felallithaték az alabbi
egyenletek:

%

_"g'““ Xl 'szl T e e _'"“"'xil T e e —-—.’Eml - .’L'nl
Ty dy X L g =g, (XT)
Lym Ty T Ty e m‘iLXm == Lam

ahol az egyes x,; tételek az egyes gazdasagi agak kozti forgalom tételei,
Linearis-homogén termelési fliggvény feltételezése esetén ezek az elemek
a megfelels a,; miszaki egylitthatok és X, Gsszkibocsatasok szorzatai, igy
tehat m egyenletiink lesz m ismeretlennel, és az X ;. elemek, vagyis az egyes
iparagak 6sszkibocsatasai meghatarozhatok. A (XI) egyenletrendszer tulaj-
donképpen a (VII/a) egyenletrendszerrel azonos, azzal a modositdssal, hogy
az egyes gazdasagi dgak Osszkibocsatdsa és a személyi fogyasztasra keruld
tetelek kozt nem tételez fel kélcsdnds osszefiiggeést, tovabbéa, hogy elhagytuk
a n-ik egyenletet.

Az egyenletrendszer megolddsa esetén ugy talaljuk, hogy valamennyi
X, elem a technikai dsszefiiggések folytan a személyi fogyasztas valamennyi
iparag felé irdnyulo tételeitsl fiigg, ezek a személyi fogyasztasi tételek lesz-
nek végsd fiiggetlen valtozok, tehat

XI mfl (T’nl, x}m‘ ML xnm)

Xt’ mfl (xnla an‘ e ;vnml} {XII)

------------------------

Amm .fm (xnls xrz2» v ”nm)

A kovetkezbkben a,, jeldlje az i iparig egysegnyi kibocsatasanak eléallita-
sahoz sziikséges munkamennyiséget, Az egyes Iparagak osszkibocsatasai,
linedris-homogén termelési fiiggvény feltételezése esetén, egyértelmiien

* Meg kell jegyezniink, -hogy az Ay elemek definicidja az ipardgi onfogyasstis ellérd kerelése pniaft
némiképpen kialonbozik az eredeti matematikai modellben alkabmazott definiciotol. .

# A (XI.) egyenletrendszer linearis és inhomogén, az inhomogénitis azt jeleti, hogy ismeretlent
nemi tartalmazo tagok is vamnak az egyenletben. A megoldas csak akkor lehetséges, ha az egyenletrendszer
determinansénak értéke zérustél kilombozik. F feltétel teljesiilése esetén a7z  ismerstienek ertékdnek
meghatdrozasa esupan mechanmikes srdmolasi mitiveletet igdnvel (Vi. ™| jesvret), .

3 Statisztikai Szemle
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meghatarozzak az egyes iparagak, és igy az egész kozgazdasag munkaérﬁ-- |
sziikségletét, vagyis. x;,-nel jeldlve,.az egyes iparagakban létrejové foglal-
koztatast, tehat

Lyp 7 Qg 'Xl == lyp f], (xnl; Lpa, ’ “Enm)
Xy == Uy e Xz' == Qi * f:‘ (xn-ls Lo, -+ xmn) (XIII}
o =8mpn * sz@mn ' fm (xnly Kpa, « - s xnm)

’_ A kozgazdasag teljes munkaerdsziikséglete, vagyis az 0sszes foglalkoz-
tatottak szima sziikségképpen egyenld az egyes gazdasagi agakban foglal-
koztatottak osszességével, vagyis | T
X, =Xua, (X1IV)
i1
- A (XIH) egyenletrendszerbdl az egyes x,, elemek behelyettesitése utan
egyenletiinket a kovetkezé alakra hozhatjuk: :

X, =F (2,5, Xpg, -- > Trm) (XV)

(X\}) egyenletiink azt mutatja, hogy a foglalkoztatasi nivé a szemelyi
jovedelmek osszességétol, illetdleg a fogyasztol kereslet iparagankénti meg-
oszlasatol figg, és azok ismeretében meghatarozhato. o

A modszer teljesen azonos modon alkalmas a legkiilonbozdbb vizsga-
latok elvégzésére. Nevezziik végsd osszkeresletnek (final bill of goods) a zart
egésznek tekintett rendszeren kiviilre aramio kibocsatasokat; az egyes ipar-
agak kozti forgalom tételei (x,;) és az egyes ipardgak Osszkibocsatasai {X)),
az iparagankénti Osszes foglalkoztatas (x;,), (X,) egyértelmien meghata-
rozhatok e végs6 oOsszkereslet iparagankénti megoszlasanak, és az a;;. mu-
szaki egytitthatoknak ismeretében.

A végsé osszkereslet Osszetételének meghatirozasa az egyes vizsgalatok
szempontjaitol fiigg. A legatfogébb képet akkor kapjuk, ha a végso oOssz-
keresletet a személyi és koziileti fogyasztas, a beruhazas és az export 0sz-
szességével tessziik egyenlévé. Azokat az oszlopokat, melyeknek elemei a
végsb osszkereslet részét képezik, atvissziik a (XI) egyenletrendszer jobb-
oldalara, a megfelels sorokat, mint feleslegeseket, toéréljiik, és az egyenlet-
-rendszert megoldjuk. Elvileg teljesen azonos médon jarunk el akkor, ha a
kozgazdasagot csupan a beruhézésok, vagy csak az export, vagy esetleg csak
az export-tobblet fuggvényében abrazoljuk.

A nyilt modell hasznalatdnak az eddigieken tulmenden is van egy igen
nagy elénye. Az a, miszaki egylitthaték leginkabb a termeldi fogyasztas,
tehat az iparagak kozti forgalom leirdsara alkalmasak. Ha a kiilkereskedel-
met, a haztartisokat, a koziileteket vagy a beruhazasokat, tehat éppen azo-
kat a szektorokat, melyeknek a rendszerbe val6 beépiiése csak meglehet6s
mesterkélt formaban tortént, kiemeljiik a zart egészbbl, nagymértékben
fokozzuk az egész rendszer egységét, stabilitasat és megbizhatosagat.”

% A modszer teljes mértékben alkalmas a fentiektol eltéré tervezési feladatok elvégrésére is. Az
egvenletrendszer megfeleld Atalakitisa Btjan a rendelkesésre &6 gazdasagi eréforrisok ismeretében ki-
szamithaté példaul, hegy a tervek, tervieladatok teljesithetlk wvagy teliesithetetlenek-e. : s
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A raforditas-kibocsatas rendszerének felhasznalasa soran gyakran egyes
szamitasok ismételt elvégzése valik sziikségessé, példaul akkor, ha a felté-
telezett végs6 Osszkereslethez rendelt foglalkoztatdsi nivé nem mutatkozik
kielégitének. Azonos szamitdsok ismételt elvégzésének elkeriilése céljabol
dolgoztak ki a matrix inverziojanak36 modszerét. Ennek lenyege az, hogy a
szamitasok jelentds részét sorozatos megkozelitéssel elére végzik el. Igy pél-
daul a feldolgozasi alaptablakbol megallapithato az 1929. évi adatok alap-
Jan, hogy egy dollarnyi mezégazdasigi netté kibocsatisnak a vegss 0ssz-
kereslet szdmara torténé el6allitdsahoz 0,2609 dollarnyi mez8gazdasagi ter-
meék felhasznalasira van sziikség - (vetémag, takarmany), az egy dollarnyi
netté mezdgazdasagi Osszkibocsatas eldallitisahoz sziikséges mez6gazdasigi
termékek mennyisége tehat legalabb 1,2609 dollar. Ahhoz, hogy ezt a ter-
méket elé lehessen allitani, 0,0721 dollar élelmiszeripari. termékre van sziik-
ség, ahhoz azonban, hogy ezt a 0,0721 dollar elelmiszeripari terméket elé-
allitsuk, ismét sziikség van mez6gazdasagi termékekre. A fenti médon soro-
zatos megkozelitések és Gsszegezések utjan kiszamithato, hogy 1,41445 dol-
lar brutté termeéket kell produkélnia a mezogazdasdgnak ahhoz, hogy a
vegso fogyasztok szamara egy dollar netté terméket legyen képes eloalli-
tani. Hasonlé médon szamithaté ki, hogy az 6sszes tobbi iparagak milyen
ertékli terméke szitkséges ahhoz, hogy a mezbégazdasag egy dollar netté ter-
meket tudjon szallitani a végss fogyasztas szamara. Ezek az elemek alkot-
jak az inverz matrix egy sorat; a tébbi sor hasonlé modszerrel allithaté els.
Az inverz matrix segitségével viszonylag kevesebb szamitasi munkaval ha-
tarozhaték meg a végsé osszkereslethez tartozé foglalkoztatasi tételek.

A tovabbiakban a szamitasok néhany szamszerti eredményét kozoljuk.
A nyilt modell segitségével tun. foglalkoztatdsi szorzészamok szimithatok
ki, ezek megmutatjak azt, hogy a vegs6 oOsszkereslet valamely ipardagban
tortené egy millié dollaros emelkedése hény munkaalkalmat teremt. A fog-
lalkoztatasi szorzoszamok kozott megkiilonboéztethetjiik a kézvetlen, a koz-
vetett és a masodlagos hatasokat is figyelembe vevd szorzészamokat.

Az elsbdleges szorzészamok a kérdéses iparagban keletkezs foglalkoz-
tatas nagysagat mutatjak meg, igy példaul az autéipari kereslet emelkedése
esetén az autodiparban létrejovs foglalkoztatast. A kézvetett foglalkoztatasi
‘szorzoszam. ezen tilmenden, az autéiparban felhasznalt jarulékos anyagok,
alkatrészek stb. legyartasaval kapesolatos foglalkoztatas-novekményt mu-
tatja meg, tehat azt o foglalkoztatést, amely az autégyartis emelkedése
kovetkeztében az acél-, gumi-, textil-, miiszer- stb. iparban keletkezik. A
masodlagos hatasokat is figyelembe vevé szorzészdm azokat a foglalkozta-
tottakat veszi szamba. akik a fenti iparagakban foglalkoztatott 1j munka-
erék megnovekedett fogyasztisahoz sziikséges arucikkeket gyartjak le. (Ez
utobbi szorzészdmot R. F. Kahn vezette be a kézgazdasagi irodalomba, g fo-
galom népszertsitése elsésorban Keynes miikédésének tudhato be.)

Az alabb kozolt tiblazat megmutatja, hogy az Egyesiilt Allamokban,
1939-ben az egyes ipardgak termékei iranti keresletnek egy millio dollgrral
tortend novelése hany fével néveli a foglalkoztatast. Az elss oszlopban a

* Valamely matrix inverzének azt a matrixot nevezzilk, melynek az eredeti matrixszal vald szor-
#zla a megfeleld egységmatrixszal egyenld, azaz[A]-[A]T1=[E). A; egységmatrix f6diagonalisinak vala-
mennyi eleme egy, az dsszes tobbi elem zérus. A zart modell matrixdhoz rendelt determinsnc Zérus, ezért
ez wldbbi nem invertalhats.

3*
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direkt, a masik oszlopban az indirekt hatas szorzoszamat kozoljuk, a szorzo-
szam mértékegysége 1000 munkaév/1 000 000 dollar.

1. Mez6gazdasag . ... .. oo 0,7239 1,1393

2. Banyaszal ... 0,1595 0,5659

3. GEPEYATIAS .. e (,2461 0,5057

4, Energiaipar . ... 0,1775 0,5176

5. Textilipar ... i 0,3563 0,7701
sth.

Mint korabban mar emlitettiik, a vegsé oOsszkereslet kiillonb6z6 modo-
kon definialthaté. Most a veégs6 Osszkeresletet a kiilkereskedelemmel tessziik
egyenlévé. Ebben az esetben a végsé dsszkereslet iparagankénti tételeit a
megfelels exporttételek adjak, ilyen médon meghatarozhato, hogy az export
cikkek legyartasa hany embernek biztositott foglalkoztatast.

Leontiefnek az Egyesiilt Allamok kézgazdasagara vonatkozo kutatasai
azt mutatjak, hogy az 1939. évi Gsszes export megtermelése kozvetleniil
656 000 embert foglalkoztatott. Ez az exportvolumen a gyarté iparagak ter-
mel6i fogyasztasa utjan létrehozott foglalkoziatast is figyelembe véve (koz-
vetett foglalkoztatasi szorzoszam) 1114 000 dolgozo foglalkoztatasat biztosi-
totta. Figyelembe véve a kozvetve vagy kozvetlenul az export részére dol-
gozok fogyasztasat is, az elsddleges és masodlagos, kozvetett és kozvetlen
foglalkoztatas osszesen 3 114 000 £6 volt. ‘

Ugyanezek az Osszefliggések kizarolag az exporttobblet figyelembe-
vételével a kovetkezd képet mutatjak. Kozvetlentl az exporttobblet eldalli-
tasan dolgozott 35 600 {6, az Osszes indirekt és masodlagos hatasok figye-.
lembevételével pedig 204 100 dolgoz6t foglalkoztatott az exporttobblet, meg-
szlinése tehat, amennyiben mas vallalatok kompenzaloé hatdsa nem érvénye-
siil, ennyivel csokkentette volna 1939-ben a foglalkoztatast az Egyesiilt Al-
lamokban. Megjegyezziik, hogy az Egyesilt Allamok kiilkereskedelmének
aktiv egyenlege az 1945. utani években altalaban nagyobb volt, mint 1939-
ben.

A nyilt modellnek tervezésiinkben valo felhasznalasara igen sok lehe-
téség nyilik, a tervadatoknak a (XI) egyenletrendszer jobboldalara valo be-
helyettesitése és az egyenletrendszer megoldasa megmutathatja azt, hogy a
kizgazdasag erdforrasai elegendSk-e a kitzott feladatok teljesitésére stb.
Az esetleges felhasznalasi kisérletre vonatkozoan természetesen csak alapos
6s reszletekbemend tanulmanyok alapjan lehetne javaslatot tenni.

A kutatiasok valésigértékére vonatkozd indireki vizsgalatok

A raforditas-kibocsatas rendszerének eddigi vazlatos ismertetese soran
is ramutattunk mar arra, hogy a rendszer megalkotéi szamos olyan feltete~-
lezest vezettek be, melyeknek elméleti tarthatatlansagat vilagosan latték,
de mégis ugy vélték. hogy ezeknek az egyszeriisitéseknek segitségével szam-
szerlileg megoldhatova tett modell még mindig eléggeé jol kozeliti meg a
valosagot ahhoz, hogy a szamitdsok eredményei tudomanyos es gazdasag-
politikai célokra felhasznalhatok legyenek. llyen egyszerusités mindenek-
elstt a linearis-hemogén termelési fiiggvény érveényesilésének és a miszaki
egylitthatok idébeli allandosaganak feltételezése is. A modszer célja kétseg-
teleniil empirikus, gyvakorlati, s6t sazdasagpolitikai, értekét tehat nem doént-
heti el elméleti vita, hanem csupén a gyakorlat. A modszer segitségével ve-

geztek mar a jovobe valo extrapolaciokat. valoszinQ az is. hogy ezek ered-
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menyeinek a valosdggal valé egybevetésére is sor keriilt mar; ezeknek az
osszehasonlitasoknak tapasztalatai szolgaltathatnak csupan megfelels alapot
a rendszer redlis értékelésére. Sajnos, ilyen vizsgalatokrol eddig szinte még
semmi sem jelent meg az irodalomban, a médszer eredményeinek val6sdg-
értekére vonatkozéan tehat meg kell elégedniink azokkal az indirekt vizs-
galatokkal, amelyeket Leontief tett kozzé.37

A modszer alapelgondoldsa az, hogy az 1939. évi adatok alapjan
kiszamitott muszaki egylitthatokbél felallitott nyilt modellbe behelyettesit-
juk az 1929. évi végs6 Gsszkereslet adatait, és igy probaljuk meghatarozri
az egyes szektorok nettd Osszkibocsatasat. Ha a szamitott és tényleges ada-
tok megegyeznek, akkor a miszaki egyiitthatok nem valtoztak, az eltérés-
nagysagrendjébdl viszont kovetkeztetni lehet az egyiitthaték valtozasinak
nagysagrendjére.

Az aldbbiakban kozoljik a szémitisok eredményeit:

Az 1929, évi daszkibocesitdsok

Szektorok } szamitott , tényleges
l értéke

Vo Mezdgazdasag ... ... ........ ! 11 512 i 11496
2. Bényédszat . ..., .. 0 0 L. 2 3649 3711
3. Fémipar ..................... . 13 964 15 909
4. Enecrgiaipar. . ..., .. L. 8992 | 8 822
&, Textil, bér, gumi............... 7465 7677
6. Vasutak....................... 4081 | 5 699
7. Kiilkereskedelem ..., ,.......... 3116 | 3673
B, Egyéb iparok .................. 20972 19 003
G Egvéb oo 52 563 ‘ 48 836

i

Az adatok elsé pillantasra is felting hasonlosagot mutatnak; az eltéré-
sek magyarazata altaldban meglehetésen kénnyG. 1929 és 1939 kozstt a
vamvedelmi politika erdsodése folytan az egyes ipardgak csdkkentették
importigényeiket, igy az 1939-es miiszaki egyiitthaték segitségevel szami-
tott 1929. évi Gsszimport alatta marad a valésagnak. Hasonl Osszefliggés
ervényestl a vasutaknal. Az 1929 és 1939 kézt eltelt évtizedben jelentds
szervezetl atalakitasokat hajtottak végre a vasati teherforgslomban, ami a
termelékenység nagy emelkedésével jart; ez a kortilmény magyarazza a
valosagos €s a szamitott adatok kézti eltérést. A fémiparnal tapasztalhaté
eltérés elsésorban a csoportositas és Gsszevonas hidnyossagaival magyaraz-
haté, a fémipar ugyanis igen szoros technikai Osszefiiggésben van a 8. és 9.
csoportokkal, €s az ezeken a csoportokon beliili eltolodasok hatdsa a tech--
nikai egytitthatok modosulasanak formajaban titkozik ki. Bévebb csoporto-
sitas, pelddul negyven gazdasdgi dgra torténd felosztas esetén nagyobbfoku
kozelités varhato. | |

A réforditas-kibocsatas modszer segitségével elért kozelités tehat kielé-
gitének mondhat6. A proba eredményei valdsziniisitik azt, hogy az egy bizo-
nyos idépontra vonatkozoan megallapitott miiszaki egyiitthaték segitségével
a vizsgalatot kovetd évtizedben kielégits valosagértéki szamitasok végezhe-
t6k, kilénosképpen ha figyelembevessziik azt is, hogy nyilvanvalé technikai
valtozasok esetén az egyiitthatok becslések alapjan modosithatok. A javitott

" The Strocture of the American Eeonomw, 19161036, 11 kiadde, 162138 301 216,918, okl
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miiszaki egyiitthatok segitségével végzett szamitdsok figyelembe veszik az
id6kozben bekovetkezd miiszaki vagy mas természet(i valtozdsokat. Meg kell
jegyezniink, hogy egy meggondolas bizonyos fokig lerontja a fenti két vizs-
galat altal mutatott kedvez6 képet. Napjainkban, a masodik ipari forradalom
koraban, a miiszaki fejlédés sokkal nagyobb itemii, mint az 1929 es 1939
kozotti években, fel kell tehat tételezniink, hogy a miiszaki egyiitthatok val-
tozasanak iiteme napjainkban nagyobb, mint akkor volt. Ez a meggondolas
a linearis-homogén termelési fliggvény felhasznalhatosagaval kapcsolatosan
1s szerepet jatszik. A most ismertetett két proba kedvez6é eredményébél te-
hat csak megfelelg ovatossaggal szabad napjainkra vonatkozé koévetkezte-
téseket levonnunk. Ezzel a kérdéssel kiilonben részletesen foglalkozunk ta-
nulmanvunk harmadik részében. -

II. A MODSZER ALKALMAZASA AZ EGYESULT ALLAMOKBAN ES
NYUGAT-EUROPABAN

A raforditas-kibocsatas szdmitasok elvi-modszertani problémainak tar-
gyaldsa utin — semmiképpen sem tartva arra igényt, hogy a raforditas-
kibocsatas szamitasok fejlédésének torténetét akarcsak vazlatosan is ismer-
tessiik — megkiséreljik, hogy a szdmitasokkal kapcsolatban kiilf6ldon ed-
dig végzett gyakorlati munkaba némi betekintést nyujtsunk.

Leontief 1931-ben kezdte meg az Egyesiilt Allamokra vonatkozé rafor-
ditas-kibocsatas tablak Osszeallitasat. Kutatdsainak eredményét elsé izben
1936-ban, majd atfogébb formaban 1941-ben megjelent ,,Az amerikai gaz-
dasag szerkezete, 1919—1929¢ c. konyvében tette kozzé. Mive, amely egyéb- -
kent ,,Az egyensuly-analizis empirikus alkalmazasa“ alcimet viseli, az 1941.
évi kiadasban az 1919. és 1929. évekre vonatkozo raforditas-kibocsatas tab-
lakat tartalmaz. Az 1951-ben kiadott masodik kiadast kiegészitettek egy uj,
az 1939. évre vonatkozod téblaval, amelyet a Munkaiigyi Statisztikai Hiva-
tal allitott ossze a masodik vilaghaboru alait Leontief vezetésével.

A tablakhoz késziilt alaptablak, amelyek a kiindulé anyagot képezik,
meglehetdsen széles bontisban, tébb mint negyven oszlopban és rovatban
abrazoljak az Egyesiilt Allamok gazdasiganak termelési kapcsolatait.

Technikai okok (szamitdsi nehézségek) kovetkeztében azonban a szek-
torok szamat Ossze kellett vonni, gy hogy a tulajdonképpen elemzésre ke-
riilt tabla csak 10 szektort tartalmaz. (A Statisztikai Szemle 1957. évi 1—2.
sz. 33. oldalan ko6zoltiik az 1929-re vonatkozé Osszevont tablat.)

A Leontief-féle raforditas-kibocsdtas szamitdsok rovid idé alatt igen
nagy érdeklédést keltettek az Egyesiilt Allamokban. Az dllami beavatkozas
jelentGsége a gazdasagi életbe a héboru alatti és utini evekben rendkiviil
megndtt és a raforditas-kibocsatas szamitdsok a beavatkozas hasznos segéd-
eszkozének kinalkoztak.

A legkiilonbozobb helyeken — a Munkaligyi Statisztikai Hivatalban, a
légierdknél, a hadseregnél, a hadiflottanal, a Koltségvetesi Hivatalban, a
Banyaiigyi Hivatalban, a Kereskedelmi Minisztériumban, a Harvard, a csi-
kagoi, a washingtoni, a princetoni, a pennsylvaniai stb. egyetemeken —
kutatocsoportokat alakitottak a szamitasokkal kapcsolatos problémak fel-
dolgozasara. :

A Munkaiigyi Statisztikai Hivatal — az amerikai Munkaligyi Minisz-
térium szerve — 1941-ben kezdett a szamitasokkal foglalkozni. Az Uj moéd-
szer ugvanis hasznos eszkéznek igérkezett annak tanulmanyozasahoz, hogy
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a haditermelés megsziinése utan milyen munkaeré-problémak felmeriilése.
varhaté. A munka elsé szakaszaban az 1939. évre vonatkozo s korabban mar
emlitett tablat készitették el, majd 1944-ben egyes gyakorlati problémak
feldolgozasara is ratértek. '

Els6ként 1944. kozepén a Haditermelési Hivatal tervezési osztilya ré-
szére becslést keszitettek arrél, hogy milyenek lesznek 1945. decemberében:
a foglalkoztatottsagi viszonyok, feitéve hogy 1945. junius 30-4n a habord
befejez6édik. 1945-ben pedig kiilonféle, 1947-ig terjeds becsléseket készitet-
tek a Mozgositasi Hivatal részére. Ezek a becslések — D. Evans és M. Hof-
fenberg kozlése szerint3® — magas foglalkoztatottsagi szinvonal elérését le-
het6nek tartottdk, és kozelgé acélhidnyra utaltak, pedig a becslések készi-
tesének idején altaldban nagyaranyd munkanélkiiliségtdl tartottak a szak-
emberek; és felesleges acélkapacitiasrol beszéltek. A habord utani események
a becslések készitbit lényegében igazoltik.

Ugyancsak a Munkaligyi Statisztikai Hivatal egy sor elemzést készitett
az export belf6ldi jelentéségérél, bizonyos ipari mozgositasi feltevések
munkatligyi kihatasarél stb.

A kutatashoz sziikséges pénziigyi fedezet zomét a hadiigyminisztérium,
illetve a fegyveres testiiletek — elsGsorban a légiers és a flotta — szolgal-
tattak. A katonai szakérték érdekl8dését az magyarazza, hogy a szamitasok-
ban megfelelé eszkozt latnak a fegyverkezés, a hadigazdasag és a mozgésitas
problémainak elemzéséhez. (Ezeknek az elemzéseknek a zdome egyébként
nem kerilt nyilvanossagra.) |

Az 1939. évi tadblazat — amelynek a bontdsa is aranylag sziik volt —
a haboru utani években egyre kevésbé volt mar alkalmas a kiilénbo6z§ sza-
mitasokhoz. Ezért 1949-ben megkezdték egy uj, az 1947. évre vonatkozo,
rendkiviil részletes tabla készitését. A Munkatigyi Statisztikai Hivatal altal
vegzett munkat a Nemzeti Biztonsdgi Erdforrasok Hivatala, a Munkaiigyi
Minisztérium és a Hadlgyminisztérium részérdl a légierdk finansziroztak.

E tdbla szektoraira vonatkozé eredeti anyag kb. 20000 gépelt oldalt
tesz ki, ezt az anyagot mintegy 50 000 lyukkartyan rendszerezték, majd 500
szektoros bontiasban dolgoztak fel. Ennek alapjan tették kozzé a kiilonbozd
Osszevont tabldkat, amelyek 50, 100, 200 szektoros részletezésben késziiltek.

Az Egyesiilt Allamokban foly6 tovabbi kutatémunkaba némi bepillan-
tast nyujt a , Tanulmanyok az amerikai gazdasig szerkezetérsl‘ 9 c. 1953-
ban Leontief szerkesztésében kiadott mii.

A koényvben Leontief egyrészt a statikus és dinamikus analizis elvi
problémait targyalja, masrészt a teriileti (helyesebben teriiletkozi) elemzés
elméletével foglalkozik.

A tobbi tanulminy az amerikai gazdasag kiilénféle teriileteit és prob-
lemait targyalja (példaul a beruhdzisok a telefoniparban, a pamutipar tech-
nologiai strukturdja, a teriiletk6zi elemzés gyakorlati tapasztalatai, a légi
teherszallitds kérdése stb.).

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy az Egyesiilt Allamokban — ahol
a raforditas-kibocsatds szdmitdsokkal a legaktivabban foglalkoztak és fog-
lalkoznak — a szamitasokat elsésorban az allami beavatkozas, a fegyverke-
zes és a hadigazdasig és a munkaerd-problémak elemzésére, altalaban az

¥ The Ii'llf'rimlu.stria-l Relations Study for 1847, The Review of Eeonomics and Statistics. 1952, WA
‘ 3 Leontief, W. W.. Studies in the Structure of the American Eeonomy, Oxford University Press,
New York, 1953,
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allamot vagy a hagy monopodliumokat erd.eklo tervszerisitesi kerd:esek meg-
oldasara alkalmazzak.

Nyugat-Europaban a raforditas-kibocsatés szamitdsok a masodik vxiagm .
habort utan terjedtek el. Daniat és Hollandiat kdvetve Norvégidban, An-
gliaban, Olaszorszagban és Franc:aerszagban lattak hozza az ilyeniranyu

munkahoz, ugy, hogy az eurdpai orszagok koziil ezek tapasztalatai a l@g-

Jelentosebbek
Ausztridban, Belgiumban, Nyugathemetorszagban és Svedor&zagban a-."

munka kezdeti stadiumban van, mig a t6bbi nyugat-eurépai orszagban: er‘- :

demleges tapasztalatok egyelore nem ismeretesek.

Dénidban az 1930—1939. évekre évenként kiilén rafordltas—klbocsaté Si_ o

tabldk allnak rendelkezésre. Ezek a nemzeti jovedelem, a fogyasztas, a be-
ruhazasok stb. szdmitasival parhuzamosan késziiltek. 1946 volt az elso ha--

boru utédni év, amelyre raforditas-kibocsatas tabla késziilt, majd u;}abb téb—-
1ak keésziiltek az 1947. és 1949. évekre.

A déan tablak — elsdsorban a raforditisokra vonatkozo statlsztl.kak hlam" .

o nyossagai kovetkeztében — ardnylag sziik bontésban, a nemzeti jovedelem- e
szamitasnal is alkalmazott 21 nemzetgazdasagx szektornak megfelelaen

késziilnek. Az 1947. évi dén tabla Ssszevont sémaja a kbvetkezs:

Az 1947. évi dan rdfordités-—kibocsdttis tabla Osszevont séemdja

Cihoesatas
—_ K
-

Raforditas

Nyers- és segéd-

anyagfelhasznalis

1--21 szektorban.
szektoronkeént

Beruhdzisok az
121 szektorok-
ban és szektoron-
ként késziet-
nivekedés

.4 81

Tt ) sen

Grurze-

1:20..
i sen

21E OpBZe-

¥o-
gV ABE-
tas

Export

Fel

nem
‘hasz-
nilva

Ougze-
gen

16,
17,

19;
20,

21, Koéziletek .

22,
93
24,

25.

. Ipar
. Kézmiiipar
. Epitkezés

16,
11,
12,
138,
14,
15, Hajdzas
. Lakésok

18. Szolghltatésok

Mezdgazdasayg
Erdészet ... ..........
Kertészet...............
Halaszat

...........

---------------

‘Bzérmésallattenyésztes sth, |

Toéreg- és lignittermelés |

...................
.............

..............

Kozmiivek .............
Nagykereskedelem
Kiskereskedelem

Pénziigyi intézmények .

Szallitas

---------------

..........

Haztartési szolgaltatasok
iBzinbaz, mozi

...........

--------------

bsszeqen
TOAPOTt L
Egyéb folyé kiadds

Fel nem hasznilva

ooooooooooooooo

-----

................

|

§
i

26, Ossze8em oo in i i ‘
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A tablaban az egyes sorok az adott ag kibocsatasanak (termelésének)
felhasznaldsat mutatjak termelé fogyasztasra, ill. beruhazisra, tovabba fo-
gyasztisra, exportra és készletnovelésre.

A 22. sor ezt az egész dan termelésre vonatkozodan mutatja, a 23. sor az
import felhasznalasarél, a 24. sor az egyéb tételekrdl, a 25. sor a készletek
felhasznalasarol tajékoztat. A 26. sor a dan nemzetgazdasig Osszes anyag-
telhasznaldsat, beruhdazasait, fogyasztasat és exportjat mutatja.

Hollandidban az els6 raforditas-kibocsatas tablat — a kézgazdaszok kis
csoportja el6tt — 1942-ben ismertették. A hdbord utan részletesebb tablik
keésziiltek s 1950-ben tették kozzé a szamitdsokra vonatkozé elsg hivatalos
jelenteést. Jelenleg az 1938. évre és az 1946. évet kovetd habory utini évekre
allnak rendelkezésre raforditas-kibocsatis tablazatok.

Hollandidban a tabldkat az Gn. nemzetgazdasagi szamviteli rendszer®
celjaira és keretében kezdték el késziteni, azzal az indokolassal, hogy a
nemzetgazdasagi szamviteli szdmitasoknal a raforditis-kibocsatis szemlélet
jol biztosithatja azt, hogy a termelés, import, export, fogyasztas, beruhaza-
sok stb. nagysagara vonatkoz6 becslések szilard és egységes alappal rendel-
kezzenek. _

A tabldkban a nemzetgazdasagot altalaban jéval tébb szektorra bont-
jak, mint Danidban. A mintegy 70 szektort a kévetkez§ 6 csoportokra ta-
goljak: gyéripar (beleértve az épitbipart, banyaszatot és a kozmiiveket),
mezogazdasag és halaszat, kereskedelem, kozlekedés, egyéb szolgaltatisok.
Kiulon szektort képeznek az allam, a haztartdsok. a biztositasi alapok és a
kilfold.

A nemzetgazdasagi szamviteli rendszerben és a kozgazdasagi kutatés-
ban valé alkalmazason tilmenéen a raforditas-kibocesatas modszert gyakor-
tati célokra is felhasznaltik.

Igy 2z 1953. februdri arviz utan e szamitasok segitségével igyekeztek
szamszerti képet kapni az arviz miatt sziikségessé valt ujjaépités varhato
nemzetgazdaségi kihatasairél, felmérve a sziikséges beruhazasok altal ki-
- valtando végtermék sziikséglet, illetve koltségek hatasat a nemzetgazdasag

egészére és egyes Agaira. |

Ugyancsak raforditds-kibocsitas szamitasok alapjan elemezték azf is,
hogy az 1948—1953. idészakban a holland nemzeti jovedelem emelkedése
mennyiben a belfsldi tényez8k és mennyiben az export névekedésének volt
a kovetkezménye,

Norvégidban a raforditds-kibocsatas szamitiasokat szintén a nemzet-
gazdasagi szamviteli rendszer szerves részének tekintik. E szamviteli rend-
szer celja az, hogy a nemzetgazdasag agazatai kozotti gazdasagi folyamato-
kat szdmbavegye s a raforditas-kibocsatas szamitisok ezen beliil els6sorban
a termelési Gsszefiiggéseket tarjak fel. Az atfogd nemzetgazdasigi szamviteli
rendszert a masodik vilaghaboru utan 1948-ig épitették ki s ekkor 1930-ig
visszamenden (a hébords éveket kihagyva) raforditias-kibocsatis tablakat is
készitettek. |

Az 1948-ig terjedd id6re vonatkozé tablak 30 termels szektort dlelnek
fel, az 1949 utani tablak pedig mar 78 termels szektorra késziilnek.

% National accounts system.
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A szamitasok igen fontos eredményének tekintik a muszaki egyutt-
hatokat, amelyeket a termelés lényegbevago osszefliggései kifejezéinek tar-
tanak s amelyek kiilonb6zd okonometriai modellek szempontjabol is jelen-
tosek.

Frisch professzor vezetésével példaul un. ,dontési modellek* 4t kons-
trualésara folytatnak kutatasokat. (,,Dontési modell* alatt olyan modellt ér-
tenek, amely kiilonboz6é politikai-gazdasagpolitikai dontések hatasainak a
felmérésére, ill. azok egybevetésére alkalmas). Ez a modell szintén rafordi-
tas-kibocsatas szamitasokon alapszik.

Anglidban a raforditds-kibocsatas szamitasokat elsdésorban azért tart-
jak fontosnak, mert segitségilikkel hasznos informéciot nyerhetnek a nem-
zetgazdasdg Agazatai szerkezetére, valamint a fogyasztds, a termelés, az im-
port és a jovedelmek osszefliggésére és aranyara vonatkozolag. Masfeldl a
raforditas-kibocsatas tablakat a nemzetgazdasagi szamviteli rendszer kiter-
jesztésének tekintik, s segitségiikkel kiilonésen a keresetvaltozasnak a ter-
melésre és az importra gyakorolt hatasat vizsgaljak.

Angliaban elészor Barna Tibor tett kozzé 1952-ben az angol gazdasag
szerkezetére vonatkozé raforditas-kibocsatds szamitasokat. 1953-ban es
1954-ben a nemzeti jovedelemrol sz6lo, évenként kiadott, hivatalos ,keék-
konyv* egy 10 iparcsoportot feldlelo, az 1950. évre vonatkozo oOsszefoglald
matrixot is tartalmazott. Ezt a matrixot, bar rendkivil szuk bontasban ké-
sziilt, ugy tekintették, hogy segitségével durva kozelitésben valaszt lehet
nyerni azokra a kérdésekre, amelyek pontos megvalaszolasahoz egyébként
sckkal nagyobb matrixra van szilikség., A matrixbdl nyert eredményeket
mint nagysagrendi megkozelitéseket kezelték s igy is hasznosnak talaltak.
Kielégit6 megkozelitést kaptak példaul arra, hogy egyes iparagak termelé-
sének a megvaltozasa milyen importkihatassal jar s hogy a végsé fogyasztas
kiilonboz6 formai mekkora importhanyadot tartalmaznak. Felhasznaltdk a
matrixot arra is, hogy megbecsiiljék a bérjovedelmek és a termelés kozti

osszefliggést és a bérvaltozasok hatdsat az export- és kiskereskedelmi
arakra.

Ezeken az osszefoglalo tablakon kivil a Kiilkereskedelmi Hivatal és
a cambridge-i egyetem 1953-ban hozzikezdett egy részletes, az 1948. évre
vonatkozo raforditas-kibocsatas tabla oOsszeallitasdhoz. Ez a tablazat 400

szektort olel fel, vagyis az Eurdpaban készitett tablak kozott a legrészlete-
sebb bontast tartalmazza.

A részletes bontas kovetkeztében az egyes szektorok viszonylag homo-
gén teriiletet 6lelnek fel s minden fontosabb terméknek kiilén oszlop, il-
letve rovat felel meg. Ilyen részletes bontasu tabla Europaban korabban
egy orszagban sem késziilt.

Olaszorszagban a raforditas-kibocsatds szamitasok kiilonleges koriilmé-
nyek kozott indultak meg: az Egyesiilt Allamok ,,Mutual Security Agency“4?
nevl szervezetének olaszorszagi missziéja allitotta oOssze 1952-ben az elsé
raforditas-kibocsatas tablat az 1950. évre vonatkozolag azzal a cellal, hogy
az olasz nemzetgazdasag szerkezetét és problémait tanulmanyozzak.

4 Decision models.
2 Kolesonds Biztonsagi Ugynokscég™.
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A tAbla segitségevel elemezték, hogy bizonyos stratégiai jelentosegi
iparagak fejleszteséhez milyen tdmogatas sziikséges, tovibba hogy e fej-
lesztés milyen importkihatassal jar, valamint azt, hogy az olasz gazdasag
kiilonboz6 szektorai fejlesztésének melyek a realis lehetdségei, A , Mutual
Security Agency* altal készitett tablat 1952-ben ,,Az olasz gazdasig szerke-
zete és novekedése c. kényvben tették kozze,

1953 végeén a raforditds-kibocsatds szamitasokat egy olasz szerv, a Koz-
gazdasagi Tanulményok Nemzeti Intézete keretében folytattik. E munka
eredmenyeként késziilt el Olaszorszdgban a masodik, ezittal az 1953. évre
vonatkozo6 tabla, amelyet az olasz pénziigyminiszter az orszag 1954. évi gaz-
dasagi helyzetjelentésében a parlament elé is beterjesztett.

Mindkét tabla — az 1950. és az 1953. évre vonatkoz6 is — meglehetds-
sen széles bontasban késziilt. Az 1950-es tabla 56 oszlopot és 200 sort, az
1953-as tabla pedig 25 oszlopot és 25 sort tartalmaz.

Franciaorszagban a raforditas-kibocsatas szamitasokkal a francia nem-
zetgazdasagi szdmviteli rendszer keretében kezdtek foglalkozni az 1951. és
1952. évre vonatkozo részletes bontast tablazatokat allitva éssze.

A francia pénziigyminisztérium pénziigyi és kozgazdasagi tanulma-
nyokkal foglalkozé szolgalata ugyanis — amely az éves nemzetgazdasagi
prognoézisokat kesziti — sulyt helyezett arra, hogy a gazdasag szerkezetére
és mozgasara vonatkozo minél bSvebb statisztikai anyaggal — tébbek ké-
zott raforditas-kibocsatas tablakkal is — rendelkezzék.

A szolgalat altal készitett prognozisoknak és elemzéseknek Francia-
orszagban nagy jelentdséget tulajdonitanak, amire abbél is lehet kovetkez-
tetni, hogy a pénziigyminisztérium e szervének munkajat térvényesen is
szabalyoztdk és tevékenységének ellendrzésére parlamenti tagokboél, magas
allasu allami tisztvisel6kb6l és a maganipar képviseléibsl allé bizottsagot
hivtak életre.

HI. A MODSZER ERTEKELESE

Mielott ratérnénk a raforditds-kibocsatas modszerrel szemben elhang-
zott birdlatok ismertetésére, valamint annak megvizsgalasira, hogy felhasz-
nalhato-e és ha igen, mire hasznalhaté fel a mi viszonyaink kozott ez a
moédszer, ismételjiik meg mégegyszer e modszer alapvetd feltételezéseit. A
modszer gyakorlati hasznossaganak megitélése ugyanis elsGsorban attol
fligg, hogy alapveté feltételezései a gazdasigi valésag fényében mennyire
helytallok, s hogy a modszer kidolgozasanal sziikségszertien. bevezetett egy-
szerlsitések olyan mértékben tavolodnak-e el a valosagtol, hogy a nyert
eredmények gazdasigi intézkedések céljara mar nem hasznalhaték fel.

A modszer legalapvetébb feltételezése az, hogy a gazdasagi életben
vannak jol megfigyelheté torvényszertségek, vagyis hogy egyforma esemé-
nyek mindig egyforma hatésokat valtanak ki, s hogy a gazdasagi folyamatok
egyforman vagy legalabbis annyira hasonléan folynak le, hogy altalanosan
érvényes keépletekkel kifejezhet6k. Masik alapvets feltételezése pedig az,
hogy a tarsadalom gazdasigi életében altaldnos interdependencia figyelhets
meg, vagyis hogy .minden mindennel Gsszefiigg®, azaz egy-egy folyamat
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vagy jelenseg alakulasa az 0sszes tobbi gazdasagi folyamat alakuldsat befo-
lyasolja. (Az altaldnos interdependencidnak pusztin a naturalgazdasag ma-
radvanyai, tehat a tarsadalmi munkamegosztds korlatai szabnak hatart.)
E két feltételezés minden gazdasagelméleti vizsgalodds magatol eértet6ds
kozos alapfeltételezése, hiszen enélkiil gazdasagelmelet nem is lenne
lehetséges. A raforditas-kibocsatds modszere azonban abban kiilonbézik a
gazdasagelmélet mas modszereitsl, hogy e két alapvetd feltételezésbdl saja~
tos kovetkeztetéseket von le. Szemben a Marshall nyomén kialakult par-
cialis vagy mikroSkonomiai elemzéssel, — mely két vagy legfeljebb harom
valtozo Osszefliggését vizsgalja és a tobbi valtezéval szemben a ceteris pari-
bus alldspontjat foglalja el, tehat azokat adottnak vagy legfeljebb (mint a
kereslet-elemzésnél) véletlenszerdi zavaré tényezbként (véletlen valtoz6-
ként) kezeli — arra torekszik, hogy az egész gazdasigi életet feldlel6, nagy-
szamt valtozéval operalé modellt dolgozzon ki a gazdasagi rendszerrsl. Ez-
zel kapesolatos elméleti kiindulépontja Walras egyenletrendszere.?3

Nem ismertethetjiik itt részletesen Walras rendszerét, pusztan alap-
gondolataval kell roviden megismerkedniink! Walras a fogyasztasi cikkek,
valamint a termelési tényez6k# piacain keresett és kinalt mennyiségeket,
illetve az e piacokon kialakulé arakat, helyesebben az egyik aru mércének
(numéraire-nek) tekintett ardhoz viszonyitott araranyokat tekinti ismeret-
lennek és bebizonyitja, hogy felallithaté egy annyi egyenletb6l allé6 egyen-
letrendszer, ahany ismeretlent taldlunk a gazdasagi rendszerben. A kapcso—
latot a fogyasztasi cikkek és a termelési tényezdk piacai kozott maga a ter-
melés hozza 1étre, a termelésben pedig az egyes raforditasok és kibocsata-
sok kozott meghatarozott, térvényszerd osszefliggés all fenn, amelyet a ter-
melési fiiggvény fejez ki. E termelési fiiggvényben a raforditdsok és a ki-
bocsatasok dsszefliggését meghatarozé paraméterek a miiszaki egyiitthatok.
- Ennyi is elég annak belatasdhoz, hogy a raforditas-kibocsatas moédszere nem
egyéb, mint arra iranyul6 kisérlet, hogy Walras elmeleti rendszerét konkrét
tartalommal toltsek meg.

Walras, amikor elméletét kidolgozta, a statisztika és matematika akkori
allapotabol kiindulva, nem gondolta megvalésithatonak egyenletrendszere
szamszerlisitését. Hiszen arrél van szd, hogy egyrészt sok ezer ismeretlenes
egyenletrendszer paramétereit kell meghatirozni — ami igen nagykiterje-
désti statisztikai felvételt tételez fel —, masrészt ki kell szamitani az egyen-
letrendszer ismeretleneit. A mai fejlett ipari allamok nagykiterjedést sta-
tisztikai adatfelvétele viszont mar csekély tobbletmunkéival rendelkezésére
beesatja a kutato vagy tervezd intéezménynek a sziikséges adatanyagot, a
matrix- és determinanseimélet jelenlegi fejlettsége, valamint az elektro-
nikus szamologepek feltalalasa pedig ardnylag gyors és egyszerd mivelette
teszi a sokismeretlenes egyenletrendszerek szamszerdi megoldasat is. Ez a
két kérilmény tette lehetSvé, hogy Walras munkajara tdmaszkodva kidol-
gozzik a raforditas-kibocsatds maédszerét és megkiséreljék annak gyakorlati
felhasznalasat is. A raforditas-kibocsatias modszere tehat tulajdonkeéppen a
Walras-féle egyenletrendszer megoldéasdra tesz Kisérletet, de nem egyen-

15 V. 6. Léon Walras: Eléments d'économie pure, Paris, 1926. vagy Theiss Ede: Az dralakulas, ter-
melés és jovedelemeloszlas matematikai elmélete, Budapest, 1931 -
) # [zt a kifejezést a polgari kozgazdasigtan értelmezésében kell itt felfogni, tehat azomos a tanul-
ményunkban mar el6forduls ,,termelé szolgaltatdsok' fogalmawval, és magabafoglabia a termelésben részt-
vevt holt mamkan — tikén — kiviil az 416 munkat, o foldet és a vallalkord | srolgdltatassdts je
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ként veszi szamba a gazdasagi egységeket (termels ilizemeket, fogyaszto
haztartasokat), hanem azokat olymoédon vonja Gssze nagyobb szektorokka,
hogy kozben megérizze az Osszefliggések stabilitasat.

Még igy is szlikségesnek mutatkozott azonban tobb egyszerlsité felte-
telezés bevezetése. A modszer birdlatanal elsGsorban azt kell megvizsgalni,
mennyire csokkentik ezek az egyszerUsitések a modszer gyakorlati alkal-
mazhatosagéat, nem vonatkoztatnak-e el tulsdgosan a gazdasagi valésagiol.
A kozgazdasagi szakirodalomban is f6ként ezt a szempontot helyezik el6-
térbe a raforditas-kibocsdtds modszerének birdlatanal. Kiilonosen figye-
lemremélto ezzel kapesolatban a National Bureau of Economic Research al-
tal 1952 oktoberében rendezett konferencia anyaga, mely ,Input-Output
Analysis. An Appraisal” cimen 1955-ben jelent meg a Studies in Income
and Wealth 18. kiteteként.

A feltételezések egy része a Walras-fele elméleti apparatus kovetkez-
meénye, vagyis arra vezethetd vissza, hogy az egész modszer a gazdasagi
egyensuly, mégpedig a statikus egyensuly gondolatan épiil fel. Ez azt je-
lenti, hogy csupan azt vizsgilja és azt mutatja, hogy a bazisidészak ex post
megdallapitott egyensulyi allapotabdl kiilonb6zé endogén és exogén ténye-
zOk hatasara milyen Gjabb egyensulyi allapot alakul ki. Ez a vizsgalat méar-
most kétféle iranya lehet, mégpedig a kutatas célkitlizését6l fliggben: visz-
szatekinté vizsgalatnal megallapitjak két kiillonbozd idészak (pl. év) statisz-
tikai ex post egyensulyi allapotat — vagyis a masodik idGszak egyenstlyt
allapota az id6kozben érvényesiilt, Osszes egyensulyt megbonté tényezdk
egyuttes hatasat tlikrézi — és ennek a két ex post dllapotnak az 6sszehason-
litdsabol vonnak le azutan bizonyos kovetkeztetéseket a két idészak kozott
bekovetkezett valtozasok toérvényszer(iségeire vonatkozoan, Ebben az eset-
ben a zirt modellel dolgoznak. Az ilyenfajta vizsgalatbol szarmazo felisme-
rések értékéhez képest a raforditott statisztikai és anyagi aldozat {il nagy.
Hiszen a statikus egyensulyvizsgalatnak éppen az a nagy hianyossaga, hogy
csak arrol ad felvilagositast, milyen 1ij egyensulyi allapot alakul ki — a ku-
tatdsnak ezt a modszerét nevezik kiillonben komparativ statikdinak —, de
nem mond semmit arrol, hogy az egyensulyt megbont6 tényezék hatiasa ho-
gyan és mennyl id6 alatt kévetkezik be. Nem mond tehat semmit a gazda-
sagi folyamatok lefolyasardl, a dinamikarol, hanem csak a kiindulé és a be-
fejez6 allapotrol ad képet. A gazdasagi dinamika vizsgdlatanak méas eszko-
zel vannak (példaul a keszletek és aramlasok aranyanak vizsgélata, a tech-
. nolégiai valtozasok hatdsainak vizsgdlata stb.). Torténnek ugyan kisérletek
a raforditas-kibocsatas modszerének dinamizalasara, de ezek még nagyon
kezdeti stddiumban vannak és ismertetésiik e helyen til messzire vezetne.

Hozz4 kell ehhez még tenni, hogy a raforditas-kibocsatds maodszere egy
lényeges vonatkozasban kiilonbozik a Walras féle altalanos egyensuly kon-
cepciotol. Hasonlit hozza, mert feldleli az osszes termékeket és termelési
agakat és igy az elemzés eszkdze — az egyenletrendszer, illetve a matrix —
a gazdasagi élet barmely pontjan bekovetkez§ valtozasok kozvetlen €s koz-
vetett hatasait kivetiti az Osszes t6bbi gazdasagi szektorra és e hatasok
egylittes végeredményet mutatja. Kiilénbozik azonban az altalanos egyen-
suly elméletétél annyiban, hogy énmagéban még nem egyensuly-rendszer.
hanem tulajdonképpen nem egyéb, mint a népgazdasagi termelési fiigg-
venynek igen reszletesen kifejtett, matrix-alaka formaja. Mas szoval: meg-
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moridja ugyan, hogy a népgazdasag és annak egyes szektorai mit és meny=
nyit termeltek, hogy e termelés — raforditasokban kifejezve — , mibe ke-
rilt”, megmutatja a népgazdasag termelési apparitusanak aranyait, struk~
turajat, de nem mondhatja meg, milyen erdk, milyen tényezék dontétték el,
hogy ez a termelési appardtus mit termeljen, nem mondhatja meg, hogy
miért alakultak ki éppen ezek és nem mas aranyok. A raforditas-kibocsatas
modelljébe tehat nem épitették be a végss keresletet és annak strukturajat
meghatarozd gazdasagi nagysagokat. A modell abbdl a hallgatolagos felié~
telezésbdl indul ki, hogy a kereslet nagysigat és Osszetételét az altaldnos
gazdasagi egyensuly alakitja ki, tehat adottnak veszi azt. Nem ad valaszt és
nem is tud valaszt adni & kereslet meghatarozasaval kapcsolatos kérdésekre.
Ez a modelinek igen donté tulajdonsaga — kiilonosen a tervezes czemptmtw
jabol — és erre még tobbszor visszatériink.

A raforditas-kibocsatas elemzés masik célkitizése a prognozis. Ez ugy
torténik, hogy megallapitjak valamely iddpontra nézve a statisztikai ex post
egyensulyt, ennek a modellnek egy vagy tobb paraméterét moédositjak ~—
példaul annak feltételezésével, hogy a munka termelékenysége meghataro-
zott szazalékkal emelkedik a kovetkezd 6t év folyaman, vagy hogy a nyers-
acél termelése meghatarozott mértékben megné a kovetkez3 évben -~ és
kiszdmitjak a matrix segitségével, hogy a fliggetiennek vett valtozé (terme-
lekenyseg, acéltermelés) felvett valtozdsa hogyan valtoztatja meg a tobbi
valtozot. Igy megkapjak a kivetitett 1d0pontra (példaul 6t évvel késdbbi
idépontra) vonatkozo uj matrixot, az endogén és exogén tényezék megvalto-
zasa folytan el6allé uj egyensulyhelyzetet. Ha az egyes paraméterek valé-
ban a feltételezett modon valtoznak meg és az 1j ex post egyensulyhelyzet
valoban a szédmitott egvensulyhelyzetnek megfeleléen alakul, akkor a méd-
szer bevalt.

A prognozis készitésénél mas-mas szerepe van a zart és a nyilt modell-
nek. A zart modellt ugy hasznaljak fel erre a célra, hogy egy-egy elaszti-
citast modositanak. A matrix azutan automatikusan kimutatja e mo-
dositas mauodlagos és harmadlagos hatésait is. Az eljirds nehézsége az —
mint mar emlitettiik —, hogy egyszerre csak egy elaszticitds varial-
hato, tehat a tobbi elaszticitdssal szemben a ceteris paribus allaspontjara
kell helyezkedni. Ezért itt is kétséges, hogy az eredmény aranyban all-e a
raforditett munkaval és koéltséggel, vagyis hogy érdemes-e egy raforditas-
kibocsatas modell kiszamitasiaval kapcesolatos nagy munka- és koltségrafor-
ditast befektetni elaszticitdsok varialasabdl nyert és a ceteris paribus
feltétel miatt elégge korlatozott értékii eredmény kedvéeért.

A nyilt modellt ugy hasznaljak prognézis készitésére, hogy mas forra-
sokbol, tehat a rendszeren kiviil all6 feltételezések alapjan meghatarozzdk
a végso Osszkereslet (final bill of goods) nagysagat és Osszetételét — ez tor-
ténhet keresletelemzéssel, keresleti fliggvények statisztikai meghatarozasa-
val, vagy termelési tervek alapjan, vagy mindkét moédszer kombinalasdval
- €5 e veégso Osszkereslet, valamint a miiszaki egyiitthaték ismeretében, a
matrix segitsegevel k1szam1thato az egyes termelési szektoroknak ezzel a
végsd oOsszkereslettel konzisztens (osszefero) termelése és termelési tenye-—
z8k iranti igénye. Ennek az eljarasnak még a prognozis készitésénél is sok-
kal nagyobb jelentGsége van a tervezés szempontjabél, amint azt késébb
meég kifejtjitk. Egv nem tervezett, tehat t6kés gazdasag jovends alakulasa-
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nak elbrevetitése szempontjabol igen kétséges, ‘hogy nagy eredményeket
lehet-e elérni ezzel a mddszerrel, mert ott til sok az olyan — a modell szem-
pontjabol kils6 — valtozd, melynek alakuldsat elére meg kell hatarozni
ahhoz, hogy a modell nyuijtotta eredmény tényleges bekdvetkezését elég
nagy valoszintliséggel varni lehessen.

A raforditas-kibocsatas modszer egyszerilsité feltételezéseinek masik
csoportja azzal kapesolatos, hogy matematikailag viszonylag konnyen ke-
zelhetd, nem tul bonyolult fliggvényalakkal kell dolgozni. Emlitettiik mar,
hogy a raforditas-kibocsatds séma tulajdonképpen nem egyéb, mint a nép-
gazdasdg matrix-alakd termelési fliggvénye, A valésiag szamadatai kozotti
dsszefliggés azonban valdjaban sohasem fiiggvényszerd (a természettudo-
manyokban sem), hanem csak olyan, hogy valamilyen matematikai filigg-
vénnyel tobbé-kevésbé j6l megkédzelithets. Elméleti osszefliggések szam-
szerusitéseénél ezért mindig arra szoktak térekedni, hogy olyan fuggvény-
alakkal kézelitsék meg a valésigot, mely egyrészt a lehets legkisebb elté-
ressel abrazolja azt, masrészt matematikailag is kénnyen kezelhetd. Kony-
nyU belatni, hogy példaul egy linedris (elséfoku) figgvény konnyebben ke-
zelheté, mint mondjuk egy exponencialis fiiggvény. Ilyen meggondolasok-
bol kiindulva, a raforditas-kibocsatds sémakban linedris homogén termelési
fuggvénnyel operdlnak. Meg kell vizsgalnunk, hogy ez a feltételezés gazda-
sagilag mit jelent és mennyire kézeliti meg a valosagot.

A linearis homogén termelési fliggvény matematikai tulajdonsagainal
fogva azt jelenti egyrészt, hogy a raforditas mennyisége a kibocsatassal ara-
nyosan, espedig egyenes aranyban valtozik (példaul kétszer annyi gépkocsi
eléallitasdhoz kétszer annyi acél, gumi, gépolaj, é16 munka stb. szlikséges),
masrészt, hogy a muszaki egyiitthatok allandok, nem valtozok, vagyis
egyediil technologiai tényezoktél fiiggnek, gazdasagi tényez6ktél — példaul
araktol — nem. Mind az aranyossag, mind a technolégiailag meghatarozott
miszaki egylitthatok feltételezésének messzemend kovetkezményei vannak.

E két feltételezés ugyanis csak bizonyos korilmények fennforgasa ese-
teben teljesiil. Vegylik ezeket sorba: ha a miiszaki egyutthaté csak a tech-
nologiatol figg, gazdasagi tényezoktsl, igy az artél pedig nem, ha tehat a
miszaki egylitthaté 4llando, akkor ugyanaz a kibocsatas a termelési ténye-
z6knek csak egyféle kombinaciojaboél allithato els, vagy masként — a ki-
bocsatds nagysdga egyértelmiien meghatirozza minden egyes raforditas
nagysagat, vagyis a termelési tényez6k nem helyettesitheték. Ha ugyanis a
miiszaki egylitthaté a termelési tényezé aratol is fiiggene, akkor a termelési
tényezok relativ drainak megvaltozasa esetében a termel iizem ugy valtoz-
tatja meg ugyanannak a kibocsatasnak az elallitisénal a termelési ténye-
z0k kombindci6jat, hogy fokozza az olesébba lett és csokkenti a megdragult
termelési tényez6k raforditasat, Az allandé miszaki egyiitthato feltétele te-
hat csak abban az esetben teljesiil, ha ez utobbi lehetSség ki van zarva,
vagyis ha a termelési tényez8k nem helyettesithet6k. Csak megemlitjik,
hogy a termelési tényezok helyettesithetGségének figyelembevétele — te-
hat maximum vagy minimum feltételek bevezetése a raforditas-kibocsatas
matrixba — esetében alakul at a raforditis-kibocsdtis médszere linearis
Programozassa. -
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Minthogy a modellben szereplo egyes termelési fuggvenyek nem: egy—-
egy uzem, hanem egy-egy gazdasagi szektor filiggvényei, az allandé miiszaki
egylitthaté azt is jelenti, hogy az lizem nagysaga nem befolyasolja a terme-
lekenységet. Ez a feltételezés egyes gazdasagi dgakban — példaul a vasut-
nal — nyilvanvaloan nem helytalls, de jelenleg nem 4ll rendelkezésre olyan
filggvény, mely a valdsagot jobban megkozeliti és a tényleges adatok fel-
dolgozésara alkalmas.

Az aranyossag feltételezése akkor teljesiil, ha egy-egy szektor t.ermék_ei
tokéletes helyettesiték (ha nem felelnek meg ennek a koévetelménynek, ak-
kor a termelési tényez6k kombindcibja is megvaltozik). A termelési ténye-
z6k kombinalasa szempontjabol példaul kozombos, hogy milyen modelli,
milyen szini stb. személygépkocsit gyartunk (ezek a fogyaszté szempontjé-
bol tokéletes helyettesitok), de nem kozombds, hogy gépkocsit vagy traktort
gyartunk-e (ezek nem helyettesitheték, mert nem elégitenek ki azonos
sziikségletet). Ugyanugy teljesiil az aranyossag kovetelménye, ha egy
szektor termékei nem tokéletes helyettesitdk ugyan, de az egyes rafordita-
sokat mégis azonos aranyban hasznaljak fel. Teljesiil végiil az arinyossag
kovetelménye, ha egy szektor termékei ugyan nem tokéletes helyettesitok.
s nem is hasznaljik fel az egyes raforditasokat azonos aranyban, de el6alli-
tasuk (példdul f6- és melléktermékek esetében) vagy felhasznalasuk a nép-
gazdasag mas szektoraiban azonos aranyban’ térténik. Ezeket a szemponto-
kat akkor kell gondosan figyelembe venni, amikor a népgazdasagot a rafor-
ditas-kibocsatds modell céljaira szektorokra bontjuk — ha szigortian aka-
runk eljarni, akkor példaul nem vonhatd Ossze egy sZektorba a személy-
geépkocsi- és a traktorgyartas.

A moédszer biraléi a legsulyosabb kifogasokat a legelsd feltételezés, a
termelési tényezék helyettesithetéségének elhanyagoldasa miatt emelték. A
polgari ar- es koltségelmeéletnek ugyanis a termelési tényezdk helyettesit-
het6sége egyik alapveto feltételezése. E helyettesithetség figyelmen kiviil
 hagyasa az ar- és koltségelmélet szemszogébdl — és feltehetben a gazdasagi
valosdghoz képest is — olyan egyszer(sitésnek tinik, mely olymértékd ta-
volodéast jelent a termelési koltségeket a valéosagban meghatarozé tényezék-
t6l, hogy a raforditas-kibocsatas modellt alkalmatlanna teszi gyakorlatilag
hasznalhato eredmények elérésére. Ezzel kapcesolatban fel kell hivni a fi-
gyelmet arra, hogy ismeriink azonban olyan makrotkonoémiai termelési fiigg-
vényt — az un. Cobb Douglas-féle fiiggvényt* —, mely az eis6foku homoge-
nitds megdrzése mellett képes figyelembe venni a termelési tényezdk
helyettesitésének lehetoségét is.

A raforditas-kibocsatas modszer alapveto feltételezeseinek fenti ismer-
tetése soran lényegében el is mondtuk a maga helyén a moédszerrel szemben
‘elhangzott legfontosabb birdlé megjegyzéseket is. A modszer ,,josaga™ ko-

% V., 6. Ch, W. Cobh and P H. Douglas: A Theory of Production, American Eeonvmic Review,
1928, évi 1. sz, Ezt a faggvéavt iparagi vonatkozdsban elsé izben dr. Kddes Kdlmdn: Az emberi mwnka
termelékenységének statisztikad vizsgalata a mogyar gyariparban cimi, & Magyar Satisetikai Tarsasdgban
1943, janius 1-én tarlott <zékfoglsls elbaddsdban alkalmazty (meﬂmmnt a Magunr Smh\"f:k{u Szemie 1944,
évi T8 szamdban).
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rill a szakirodalomban folyé es 4ltalaban elméleti meggondolasokbol ki-
indul6 vitak részletesebb ismertetése nem latszik célszer{inek, f6ként azért
nem, mert hiszen itt nem Gj kozgazdasagi elmélettel allunk szemben, hanem
olyan gyakorlati médszerrel, melynek célja, hogy a népgazdasagi 6sszefilig-
geseket szamszertisitse és ezen az Uton mélyebb betekintést nyujison a
népgazdasag strukturajiba, valamint lehetévé tegye a gazdasagi folyama-
tok jovobeni alakuldsanak eldrelatasat. A médszer ,,josagat” tehat — cél-
kitlizése tisztan empirikus 1évén — csak empirikus szempontbél lehet meg-
itélni, vagyis annak alapjan, hogy a raforditas-kiboesatds sémak kidolgozé-
saval kapcsolatos munka és kéltség megéri-e azt a tobbletismeretet, ame-
lyet e modszer segitségével a gazdasagi életr6]l nyeriink. Olyan empirikus -
ellen6rzés, mely meggy6zéen bizonyitana, hogy e moédszer bevalt vagy hogy
nem valt be, jelenleg még nem 4all rendelkezésre. Torténtek ugyan ilyen ki-
sérletek, de ezek eredményei vagy nem meggy6z6k, vagy (mint a Bureau
of Labor Statistics 1951. évi kisérlete) eredményeit nem tették kozzé. Ilyen
kisérlet Leontief un. visszafelé torténd josldsa (backward prediction, 1d.
197. old.). A kérdéssel foglalkozd szakemberek veleménye ennélfogva erd-
sen eltér egymastol, vannak akik e modszernek feltétlen hivei, vannak akik
tovabbi kisérleteket tartanak kivanatosnak, és vannak akik teljesen eluta-
sité magatartdst tanusitanak. A szakemberek tulnyomoé része azonban
megis inkabb arra hajlik, hogy olyan modszernek tekintse, amellyel érde-
mes foglalkozni. Ez abbdl is lathaté, hogy a legtijabb nyugati kiozgazdasagi
kézikonyvek és tankényvek mind megemlékeznek rola.46

A miszaki egylitthaté allandésaganak igen erésen vitatott kérdésével
kapcsolatban rendelkezésre all egy pozitiv kisérlet. A kisérlet eredménye
meglep6 és igazolja a raforditas-kibocsdtas modell termelési figgvényének
formajat. B. Cameron a Review of Economic Studies 1952—53. évfolyama-
ban , The Production Function in Leontief Models* cimen megjelent tanul-
manyéaban ausztraliai gyaripari adatok alapjan szamitott termelési fHliggvé-
nyeket és megallapitotta, hogy a munka- és anyagraforditasi egyutthaték
egyszerl linearis fliggvényekkel jol megkézelithetdk, rovid idészakokban
viszonylag allanddk, sét egyesek hosszi idBszakokon at is allandok. Rafor-
ditasok helyettesitése aranylag ritkdn tapasztalhatdé és a relativ arvaltoza-
sok nem igen befolyasoljak a raforditdsok aranyait. Ez az eredmény azért
megleps, mert a relativ arvaltozasokat az elméleti irodalomban altalaban
igen jelentékeny és erdteljesen a helyettesités irdnyaban haté tényezének
tekintették és — mint erre utaltunk — az egész raforditas-kibocsatds méd-
szernek éppen ezt a Cameron altal igazolt feltételezését tekintették a mod-
szer egyik leggydngébb pontjanak. Meg kell azonban jegyezni, hogy egyet-
len ilyen vizsgdlédas 6nmagaban még nem meggy6zé és tovabbi ilyen ira-
nyu tanulményokra van még sziikség, vagyis meég szamos empirikus terme-
lési fliggvényt kell kiszdmitani ahhoz, hogy e kérdésrsl teljesen tiszta képet
alkothassunk magunknak. |

“% V6. Zeuthen: Economic Theory and Method. 1955.. 5. Kixn: A Texthook of Eeonometrics, 1953,
vagy S, Sagoroff: Wirtschalftssiatistik, 19%%. cimd miveit,
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A marxi politikai gazdasagtan szempontjabol tekintve a raforditas-
kibocsatas modszerét, szintén arra az. allaspontra kell helyezkedniink, ame-
lyet a modszer ,josagaval® kapcsolatban elfoglaltunk. Leontief modszere
— amely a polgari kozgazdasagtan elméleti tételeire tamaszkodik ugyan —
valojaban nem egyéb, mint arra iranyulé kisériet, hogy a gazdasagi valosag
interdependenciijat minél pontosabban szimszerisitse és ebbdl a kutato, a
tervezd, valamint a gazdasagpolitikus szdmara gyakorlati munkajanal hasz-
nosithaté, konkrét ismeretanyagot nyujtson. A moédszer marxista szempont-
b6l valdé birdlata tehat csak annak elméleti vonatkozdsaira irdnyulhat, ez
pedig beletorkollik a polgari kézgazdasdgtan altaldnos marxista biralataba
és ezzel messze tulvezet jelen tanulmany keretein. A gyakorlati kézgazda-
sagi munka szempontjabol sokkal fontosabb annak vizsgalata, hogy ez a
modszer pusztin a tervezési és gazdasagirdnyitasi technika eszkozeként te-
kintve, a szocialista tervgazdasagot folytaté orszagokban haszonnal, éspedig
a jelenlegi tervezési modszereknél nagyobb haszonnal alkalmazhato-e, és
ha igen, mire hasznalhat6? |

Ezzel kapcsolatban hatarozottan &llast foglalni természetesen nem le—
het, mert hiszen ez ugyanugy empirikus és ennélfogva empirikusan eldont-
hetd kérdés, mint a modszer ,,josaganak‘ kérdése kapitalista viszonyok ko-
zétt. Mégis az a meggydzédésiink, hogy vannalke olyan vonatkozasok, ame-
lyekben a raforditas-kibocsatas moédszerének alkalmazasa megbizhatébb és
jobb eszkoézt ad a tervezd kezébe, mint a ndlunk jelenleg alkalmazott terve-
zési modszerek. A probiéma részletes kidolgozasa és empirikus igazolasa-
nak kisérlete tovabbi tanulményokat igényel, az aldbbiakban csupan né-
hany alapgondolatot mondunk el ezzel kapcsolatban.

Emlékeztetiink arra, amit az altaldnos egyensilyrendszer és a rafordi-
tas-kibocsatas séma kozotti kiillonbségrél elmondtunk, nevezetesen arra,
hogy ez utdbbiban a végsé kereslet nagysagat és Gsszetételét a modellen ki-
viilrél kell meghatarozni, vagyis a modell szempontjibol ismertnek kell te-
kinteni. Ha mAar most a végsd osszkereslet helyébe tervcélokat irunk, a mi-
szaki egyiitthatokat pedig a raforditisi normakkal helyettesitjlik, akkor az
elmondottak alapjan konnyen belathaté, hogy a nyilt modell képes annak
kozlésére, hogy az igy meghatarozott termelési célok megvalositasa milyen
anyag- és munkaeréraforditast igényel. Masszoval: a modell altalanos meg-
oldasanak birtokdban viszonylag csekély szidmoldsi munkéval (természete-
sen elektronikus szamolégépek segitségével) a legkiilonbozébb tervvaltoza-
tok munkaers- és anyagigényét meg lehet allapitani. Miel6tt ezt egy példan
megvilagitanank, meg kivanjuk jegyezni, hogy a miszaki egylitthatok he-
lyettesitése a raforditdsi normékkal éppen azt a ceélt szolgalja, hogy kikii~
szobblje a termelési tényezok helyettesitésével kapesolatos ismertetett hiba-
lehetéségeket. Tekintettel ugyanis arra, hogy a miszaki fejlédest, tehat a
technologiai valtozast is tervezziik, a tapasztalati — tehat hibalehetéséget
jelenté — miiszaki egylitthaték helyett a technologiai valtozast figyelembe-
vevé tervszerinti anyagnormakat allitjuk be a termelési fiiggvénybe para-
méterkeént, és ezzel egy fontos hibalehetGseget eliminaltunk, feltéve, hogy
a technologiai valtozast helyesen terveztiik. A tervezés természetesen meny-
nyiségi egységekben torténik.

Vilagitsuk meg az elmondottakat egy példaval. Tegyiik fel, hogy acél-
mérleget akarunk késziteni. Ekkor az egyes szektorok a fontosabb acél-
fogyaszté termelési agak (szerszdmgépgyartas, gépkocsigyartas, vas- és
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aceltomegcikkgyartas, hadianyaggyartas, épitéipar stb.). Elészor megalla-
pitjuk az egyes szektorok miszaki egyiitthatoit, illetve anyagnormait (a
termékegységre es6 acélfelhasznalast). Megallapitjuk tehat, hogy a tervév-
ben mennyi lesz a gépkocsi, a szerszamgépek, a vasuti gérdiiléanyag stb.
egységére juto acelfelhasznalds. De megdllapitjuk az egyes szektorok ké-
z0tti raforditasi normakat is, példaul a szerszamgeépek egységére esé gép-
kocsifelhaszndlast is. Kénnyen bel4thato, hogy ezek az utébbi egyiitthatok
az esetek tulnyom¢é tobbségében zérussal egyenlok, ami a szamitasban is
komoly konnyitést jelent (sok zérust tartalmazé determinansok kiszdmitssa
viszonylag sokkal kevesebb szimtani miiveletet igényel).” Igy a raforditasi
normakbol megkapjuk a matrixot. (Ardnylag egyszer(i médszerek allnak
rendelkezésre a készletvaltozasok és a munkaerdsziikséglet figyelembevéte-
lére, illetve kiszdmitasara is.) E matrix birtokiban — ha a matrix megolda-
sanak sémajat egyszer felallitottuk — szinte automatikusan megkapjuk,
hogy egy-egy végss 6sszkereslethez az egyes szektoroknak milyen acélsziik-
segletét kell hozzirendelni. Ha példaul Ty szerszémgépet, 1y, gépkocsit,
z; traktort stb. akarunk gyartani, akkor ehhez vy, tonna acél sziikséges, ha
viszont x, szerszamgépet, y, gépkocsit, z, traktort stb. akarunk gyéartani,
akkor ehhez v, tonna acél kell. Ebb&] azutin kittnik, hogy milyen terv-
célok férnek Gssze a rendelkezésre all6 kapacitéssal, illetve milyen kapa-
citasbévitést kell tervezni a terveélok megvalodsithatosagahoz.

Az elmondottakbdl ugy tlinik, hogy az anyagtervezésnek ez a maédszere
Jo es megbizhat6. Hangsulyoznunk kell azonban, hogy semmi bizonyité-
kunk sincs arra, hogy ez a médszer az eddiginél jobb és olcs6bb-e — ez még
kikisérletezésre szorul. Mindenesetre meg kell allapitanunk, hogy a ren-
delkezésre allé szakirodalom igen gyakran utal arra, hogy a raforditas-
kibocsatds médszere elsésorban és tulajdonképpen a tervgazdalkodas viszo-
nyai k6z6tt hatékonyan és jol hasznéalhaté. Igy Evans és Hoffenberg — akik
az amerikai Bureau of Labor Statistics-ben foglalkoztak a raforditas-kibo-
csatas sémak kidolgozasaval — a Review of Economics and Statistics 1952.
€vi majusi szdmdban azt irjak, hogy a raforditis-kibocsitss médszer min-
den eddig ismert modézernél jobban, részletesebben és pontosabban hata-
rozza meg az Osszes iparadgak olyan termelési szinvonalat, mely egy adott
végsé Osszkibocsdtassal konzisztens.

A raforditds-kibocsatds modszer hazai alkalmazasaval kapcsolatban
még két fontos koriilményre kell ramutatni. Az a feltételezés, hogy a ter-
melési tényez6k raforditisa a termelés emelkedésével aranyos mértékben
novekszik, a t6kés gazdasag viszonyai kézott, ahol altalaban vannak szabad
kapacitasok, elsé kozelitésben — mint emlitettiik — helytallonak tekint-
hetd. Szocialista tervgazdasagunkban azonban — ahol a népgazdasag alta-
laban széz szizalékos foglalkoztatottsag allapotdban van és a termelés
ennélfogva csak a termelési tényezék aranytalanul nagyfokd tovabbi ra-
forditasaval vagy tjabb beruhazasok utjan névelhets — az aranyossagnak
& linedris homogenitasbdl eredé emlitett feltételezése meég els6é kozelitésben
sem tekinthet6 mindig helytallonak.

Befolyasolja végiil a raforditas-kibocsatas modszerének alkalmazhato-

- sagat a népgazdasig nagysagrendje is. Nagy nemzetgazdasagban (példiul az

Egyesiilt Allamokban) sckkal jobban érvényesiil a nagy szamok toérvénye,

- mint a kissebbekben. Egészen mas hatdssal van a gazdasigi életre — és

4%
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ezen keresztiill a Leontief-féle matrixra — példaul egy ujabb kohomu
lizembehelyezésének ténye és a mar regebben meglevé kohdémiivekhez
viszonyitott muszaki szinvonala, tovabba az 1j kohémi epitesevel kapﬂsa— SRR
latos beruhazasi eréfeszités ott, ahol ez a kohomi az orszig eddigi szaz, és T
ott, ahol az orszag eddigi harom kohojanak szamat szaporitja.
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SZEMLE

A tarsadalmi-foglalkozdsi csoportositds kérdései

A legkiilonbozébb tarsadalomtudomanyi
vizsgalatok soran, igy mindenekelétt koz-
gazdasagi, szociolégiai, demografiai elem-
zéseknél, igen nagy szamban taldlkozunk
olyan jelenségekkel, amelyek valamikép-
pen az emberek tarsadalmi-gazdasagi
helyzetével fliggenek Ossze. A munkaers-
vandorlast, a foglalkoztatottsagot, a fo-
gyasztast, a haztartdsi kiadasokat, a ter-
meékenységet, a halandésagot, a csalad-
Osszetételt, a hdazassagkotéseket és vala-
sokat, a morbiditdst, a lakasviszonyokat
€s még egész sor mas kérdést tanulma-
nyozva ez az Osszefliggés azonnal szembe-
otlik s a kutatds f6 célja igen gyakran
éppen a tarsadalmi-gazdasagi helyzet &l-
tal meghatarozott kiilonbségek feltardsa,
az eltérések nagysaganak, jellegének s az
azokban megmutatkozd térvényszeriisé-
geknek a tisztazasa.

Nyilvanvalo, hogy ilven esetekben a
vizsgalat eredményessége dontéen atisl
fliigg, wvajon sikeriil-e a tanulmanyozott
népességet olyan, a tarsadalmi-gazdaségi
helyzet szempontjib6él homogén ecsopor-
tokra bontani, amelyek a vizsgilt jelen-
séggel minél szorosabb kapcsolatot mutat-
nak. A feladat sokkal bonyolultabb, mint
amilyennek elsé pillanatban latszik. A
tarsadalmi-gazdasagi helyzet fogalma ter-
meszeténél fogva rendkiviil pontatlan,
meghatarozé tényezéi rendkiviil sokré-
tiek és szertedgazok, az egves Hsszetevék
sulya és jelentésége igen eltérs. A kiilon-
bdzé tarsadalmi-gazdasigi ismérvek sta-
tisztikailag sokszor nem ragadhatdk meg,
mennyiségi ismérvek alkalmazasat pedig
legtobbszor kizariak.

A tarsadalmi-gazdasagi helyzet szem-
pontjabol eltéré csoportok Kkiilonvalasztisa
a statisztikdnak igen régi problémaja; a
tarsadalmi kiilonbségek hatdsa az egyes
jelenségekre mér koran magéra vonta a

kutatdok érdeklédését. Igy a XVIIL. sza-
zad 70-es éveiben a francia Moheau, a
XIX. szazad elsé felében Villermé, a sza-
zad végén pedig Bertillon a tarsadalmi
helyzet és a halandésag szinvonaldnak
Osszefliggéseit vizsgélva egybevetette pél-
daul a ,jomédu osztaly“ és a ,munkds-

~osztaly“, vagy ,gazdag“ és ,szegény“ ke-

rilletek stb. halandésigat. E kezdetleges
modszereket a szélesebbkord statisztikai
adatgytjtések elterjedésével valamivel
pontosabb osztalyozdsok valthattak fel: a
magyar népszdmlalasok példaul a foglal-
kozasi viszony alapjan a népességet ha-
gyomanyosan a ,munkéasok®, ,alkalmazot-
tak* és ,,0nallék“ nagy csoportjaira bon-
tottdk. Az osztaly fogalmanak marxi is-
meérveire tamaszkodé osztalytagozédas sta-
tisztikai kidolgozasa Lenin nevéhez f(iz6-
dik: 6 mutatott ra elsének az osztilyok
szerinti csoportositds alapvetdé fontossa-
gara is. Az 4altala kidolgozott elvek alap-
jan tagoljdk a lakossdgot a szoviet nép-
szamlalasok, kézvetlen kérdéssel tuda-
kolva az Osszeirtak osztilyhelyzetét. Az
emlitett kérdések részletes vizsgilatanak
mind tobb oldalrél jelentkezd igénye a
népesség tovibbi — az osztily fogalmanal
szlikebb — csoportjainak megkiilénhézte-
tését kivanja meg. Ezt a célt szolgaljak
az Ugynevezett tarsadalmi-gazdasagi®,
»tarsadalmi-foglalkozasi‘ csoportositasok,
melyeknek Kkidolgozasira az utdébbi idében
szamos kisérlet tértént. Bir maga a kér-
dés altaldnosabb érdekli, megoldasa elsé-
sorban mégis statisztikai feladat. E cso-
portositasok elméleti és gyakorlati kidol-
gozasaban fontos szerepet jatszottak a
francia statisztikusok!, majd — még mi-

! Instifut National de la Statistigue et des Fiu-
des Economiques: Code des catégories SOCTO-pro-
lessionelles Tre Partie. Principes. ode analitique.
Paris 10954,
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elétt a kérdés a nemzetkozi érfekezletek
napirendjére keriilt — jelentGsen hozza-
jarult a kérdés tisztazasahoz a Nemzet-
kozi Munkaiigyi Hivatal tevékenysége.?

Az alabbiakban megkiséreljik nagy vo-
nalakban felvazolni az djfajta csoportosi-
tas legfontosabb elvi és gyakorlati prob-
lémait és ismertetjiik a standard tarsa-
dalmi-foglalkozasi osztalyozasra kidolgo-
zott nemzetkozi javaslatokat. Emellett
érintjik a hagyomanyos foglalkozasi cso-
portositdasok néhany olyan kérdését is,
melyek tisztdzésa a tarsadalmi-foglalko-
zasi csoportositas sziikségességének, cél-
jainak és felépitésének helyes megértésé-
hez elengedhetetleniil sziikséges.

i. A HAGYOMANYOS FOGLALKOZASI
CSOPORTOSITASOK

A modern népszamlalasoknak legalabbis
az eurdpai allamokban nagy maultra vissza-
tekinté sorozata a foglalkozasra vonatkozo
kérdéseknek egy ma mar tdbbé-kevésbé
megszilardult korét alakitotta ki. E kér-
dések felhasznaldsan alapuld csoportosita-
sok a statisztika szamos mas teriiletén is
elterjedtek, mégis fogalmaikat — kiilono-
sen az agi és egyéni foglalkozasét — gyak-
ran oOsszetévesztik vagy helytelenil hasz-
naljak. Minthogy a tarsadalmi-gazdasagi
esztalyozasok sziikségképpen jorészt e cso-
portositasokbdl indulnak ki, eltljaréban
vegylik réviden szemiigyre 6ket.

1. A népgazdasdgi agak szerinti csopor-
tositds. Ez az osztalyozas a személyeket a
népgazdasigban bet6ltott helyiik, vagyis a
termelt javak, illetve az &altaluk nyujtott
szolgaltatasok alapjan kiilonbézteti meg.
A besorolas a munkahely alapjan torténik,
vagyis példaul egy Chinoin-gyarban dol-
goz6 villanyszereld vagy gépironé gazda-
ségi 4ga egyformén az ipar, ezen beliil a
gyogyszeripar lesz, mig a MALEV-nal dol-
goz6 villanyszerel vagy gépiréné a kozle-
kedéshez, ezen beliil a légiforgalomhoz
keril. Lathaté tehat, hogy az agi csopor-
tositds végsé soron a vallalatok és intéz-
mények kozotti tarsadalmi munkamegosz-
tast tiikkrozi, tekintet nélkiil az egyes agak-
ban dolgozéknak a gazdasagi folyamatban
jatszott kiilénbdzd szerepére és munka-
korlilményeik sajatossagara.

? International ILabour Office: Sciue basic consi-
derations in the developement of a socio-prufessi-
onal classification. Conf. Fur. Stats/Wi(i &/EG. 19

]

2. Az egyéni foglalkozds szerinti csopor-
tositds. Az egyes vallalatoknal, intézme-
nyeknél stb. dolgozok altal végzeti mun-
kak fajtai kulonbodznek: a konkrét mun-
kak megkiilonboztetd jellege szerint ,,mes-
terségrol”, egyéni foglalkozasr6él beszé-
link. E csoportositds a megegyez6 egyéni
foglalkozast végzoket sorolja azonos cso-

_ portba, igy peélddul a gépirok vagy a vil-

lanyszereldk csoportjaba, fliggetleniil attol,
hogy melyik népgazdasagi agban dolgoz-
nak. .

Az agi és az egyéni foglalkozas termeé-
szetesen bizonyos esetekben, igy példaul
az onalléan dolgozd kisiparosok esetében
azonos: az egyéni foglalkozas — szabd,
asztalos, borbély — egyvtttal a foglalkozasi
agat is megjeldli. A fogalmi kiilonbség
azonban ilyen esetekben is lényeges.

3. A foglalkozdsi wviszony szerinti c¢so-
portositds. Azonos egyéni foglalkozast Gz6
személyek jogi helyzetiik, alkalmaztatasuk
jellege — kozkeletl kifejezéssel: foglalko-
zasi viszonyuk -- tekintetében kiilonboz-
hetnek egymastol, igy lehetnek 0©naliok,
munkasok, alkalmazottak, szovetkezeti ta-
gok vagy segitd csalddtagok. A foldmives
foglalkozasuaknal példaul kiilléinbséget kell
tenniink az onalléan gazdalkodd foldmi-
vesek, ezek segitd csaladtagjai, a mezo-
gazdasiagi munkasok és a mezdgazdasagi
termelészovetkezeti tagok kozodtt stb.

4. A gazdasdgi aktivitas szerinti csopor-
tositds. A népességnek a gazdasagi teve-
kenységben elfoglalt helyzetét megvizs-
galva a személyeket két nagy csoportba
oszthatjuk, mégpedig ket alapvetd szem-
pont szerint:

a) aszerint, hogy veégeznek-e gazdasagi
tevékenységet vagy sem a gazdasdgilag
aktivak és a gazdasdgilag inaktivak cso-
portjaira. Ez az osztalyozas az elobb fel-
soroltakat logikailag tulajdonképpen meg-
el6zi, ugyanis az agi-, egyeni- és viszony
szerinti csoportositasok lényegileg csupan
a gazdasagilag aktiv népességre vonatkoz-
nak: jelenlegi személyes jellemzoik alap-
jan csak ezek sorolhatdk az egves csopor-
tokba;

b) aszerint, hogy renfdeikeznek@ sajat
jovedelemmel vagy sem a keresbk és az
eltartottak csoportjara. Ez az osztalyozas
elengedhetetlen minden olyan esetben,
amikor az egész népességet kivanjuk cso-
portositani: ilvenkor ugvanis az eltartotta-
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kat eltartéik csoportjainak megfeleléen
-osztalyozhatjuk,

A keét felosztas kozott a kiillonbség a jo-
vedelemmel biré, de (mar) nem dolgozé
személyek besorolasaban van: ezek ugyan-
is gazdasagilag inaktivak,
azonban kerestk. Szokds a gazdasagi ak-
tivitas szempontjabdl részlietesebb csopor-
tokat is megkiilonboztetni, igy példaul a
dolgozék, a munkanélkiiliek, az inaktiv
keres6k, a haziasszonyok, a gyermekek
stb. csoportjait: e csoportok az aktiv és
inaktiv, illetve a keres6 és eltartott népes-
'3ég tovabbi tagolasat jelentik.

1. A HAGYOMANYOS FOGLALKOZASI
CSOPORTOSITASOK EGYES HIANYOSSAGAL,
EGY UJ ,,TARSADALMI* CSOPORTOSITAS

SZUKSEGESSEGE

Nyilvanvald, hogy a hagyomanyos fog-
lalkozasi csoportositasok a tarsadalmi-
gazdasagi helyzet statisztikailag hozzafér-
heté legfontosabb elemeit tarjak fel. Vila-
g0s azonban az is, hogy a felsorolt oszts-
Ivozdsok koziil onmagéiban egyik sem al-
kalmas a bevezet“ben megjelolt igények
kielégitésére: tarsadalmi-gazdasigi szem-
pontbdél homogén csoportok elkiilonitésére.
Lattuk, hogy a gazdasdgi dgi csoportositas

‘a népességet mintegy vertikalisan tagolja: -

egy csoportba tomoriti a szocialis szem-
pontbdl legkiilonbézébb helyzetii szemé-
lveket, mig az azonos szinten &lldkat szét-
vélasztja. Az egyéni foglalkozds ugyan ki-
fejezésre juitat szadmos olyan tényezot,
-amelyek a tédrsadalmi-gazdasagi helyzet
meghatarozdsaban fontos szerepet jatsza-
nak (ilyenek példdul a munka végzéséhez
szilkséges ismeretek, a szakképzettség, a
munkakoriiimények, a munka tarsadalmi
megbecsiiltsége, bizonyos mértékig a jove-
delem nagysaga stb.), azonban nem veszi
figyelembe a foglalkozasi viszony szocia-
lisan igen lényegesnek mingsiilé kiilénb-
ségeit. Ami pedig a foglalkozasi ‘viszony
szerinti osztdlyozdst illeti, ez a népesség-
nek tarsadalmi szempontbél néhany fon-
tos. azonban tul altalanos, s igy részle-
tesebb elemzésre nem alkalmas csoportjat
kiloniti el.

Mas a helyzet természetesen, ha a fel-
sorolt csoportositasckat kombinaltan hasz-
naljuk fel. A gazdasagi aktivitas tipusa-
nak, a foglalkozasi viszonynak, valamint
az agi és egyéni foglalkozasnak egyiittes
alkalmazdsa a népesség, tarsadalmi-
gazdasagi strukturajanak altalaban telie-

ugvanakkor

sen Kielégitd leirasat tudja nyujtani. Rész-
ben ez adja meg e csoportositisok nagy
jelentBségét a népszamlalasoknal, melyek-
nek egyik f6 feladata éppen a népesség
tarsadalmi-gazdasaigi-foglalkozasi szerke-
zetének rendszeres és részletes feltarésa
€s elemzése. A bevezetGben emlitett vizs-
galatoknal azonban, amelyeknek célja el-
sédlegesen nem maganak a foglalkozisi
struktiranak az elemzése, hanem a térsa-
dalmi-gazdasdgi helyzet filiggvényében
egy mdsik jelenség (hdztartasi kiadésolk,
termekenység, lakasviszonyok stb.) tisz-
tazdsa, a foglalkozasi csoportositasok
kombinalt alkalmazasa szinte szdba sem
ithet. E kombiniciék ugyanis onmaguk-
ban is rendkiviil részletes tabliakat ered-
ményeznek: ezeket kell még tovabb bon-
tani a vizsgalt jelenségnek megfelelten,
s ezenkiviil altaldban sziikséges egy vagy
tébb szorosabb értelemben vett demogra-
fiai ismérv (nem. kor, csaladi &llapot stb.)
bekapcsolasa is. Egy ilyen eljarast nem-
csak a gazdasdgossag elemi kdvetelményei
zarnak Kki: a nyert statisztikai tablak el-
aprozottsaga miatt az elemzés is szinte
lehetetlen volna. Fokozottan igy van, ha
a vizsgdlat csak kisebb népességcsoportra
iranyul: ez a helyzet példaul aAltaliban
minden reprezentativ felvétel soran. Gya-
korlatilag ilyen esetekben természetesen
az torténik, hogy a foglalkozési csoporto-
sitasok kombindlt alkalmazasat elejtik s a
tanulmanyozott jelenséget csupan egyet-
len ismérv (4ltaldban Aagi foglalkozas vagy
foglalkozasi viszony), vagy kiilén-kiilon az
egyes ismérvek fliggvényében vizsgaljak.
Mint lattuk ez elfedheti vagy legaldbbis
nagysagrendileg megvaltoztathatja az
egyes tarsadalmi csoportok kozétt tényle-
gesen meglevd kiilonbségeket és alkalmas
lehet arra, hogy a ténylegesen kimutatott
kiilénbségek okair6l helytelen képet szug-
geraljon, példaul, hogy azok a gazdasagi
Ag (példaul ipar, kozlekedés, kereskede-
lem) kiilonbségeire vezethetSk vissza.
Az elmondottakbdl az kévetkezik, hogy
igen nagy sziikség van egy olyan csopor-
tositasra. amely alkalmas arra, hogy eze-

ket a nehézségeket kikiiszob6lie. Erre meg

van a lehetdség, hiszen fel kell téterez-
niink, hogy valamely népesség mindig fel-.
oszthato olyan csoportokra, amelyeket az
egyes terileteken, lezyen az gazdasagi,
demografiai vagy kulturalis, az egves
jelenségek eltérd intenzitasa vagy kiilén-
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leges magatartas és viselkedésmodek jel-
lemeznek és — ami ezlttal a lényeges
szamunkra — az e csoportokba tartozdk
tarsadalmi-gazdasagi helyzetiitk vonatko-
zasaban olyan kozos sajatossagokat mu-
tatnak, amelyek statisztikailag megragad-
haték, s igy csoportositas alapjat kepez-
hetik.

A feladat tehat egy olyan osztalyozas
kidolgozasa, amely felépitésében a gyakor-
lat kovetelményeit tartva szem elott egy-
idejlileg tobb lényeges ' tarsadalmi-gazda-
ségi ismérvet vesz figyelembe, olyan cso-
portokat kiilonboéztetve meg, melyek tar-
sadalmilag maximalis homogenitast mu-
tatnak. Nyilvanvald, hogy egy ilyen cso-
portositas nélkiilozni fogja a hagyomanyos
foglalkozasi csoportositasok szisztematikus
teljességét, azonban egyesiti majd maga-
ban azok tarsadalmi-gazdasagi szempont-
b6l leglényegesebb elemeit. Az uj csopor-
tositas tehat a tradiciondlis foglalkozéasi
csoportositasokon alapszik: szarmaztatott,
mdsodlagos oszidlyozas. Igy természetesen
a legkevésbé sem helyettesiti vagy teszi
teleslegessé az eddigi foglalkozasi oszta-
lyozasokat, hanem kiegésziti s bizonyos
esetekben Ui elemekkel gazdagitja Oket.
Ezt az Gj csoportositast tdrsadalmi-foglal-
kozdsi csoportositasnak, a Kképzett es0-
portokat tdrsedalmi-foglalkozdsi csopor-
toknak nevezzik.

A bevezetSben emlitettiik, hogy az ilyen
csoportositas akkor Kkielégité, ha minél
szorosabb kapesolatot mutat a tanulma-
nyozott jelenséggel. Ennek alapjan gy
tinhet, hogy minden vizsgalat mas-mas
csoportositast kovetel meg, vagyis masok
az igények példaul a munkaerovandorias
és a termékenység vagy a morbiditas és

a hdzassagl btési kor tanulmanyozasakor.

Bizonyosan lehefséges azonban egy olyan
optimalis megoldast talalni, amely — eset-
leg kisebb modositésokkal — a legkiilon-
bozébb tertileteken is hasznos szolgalato-
kat tehet: ennek a csoportositasnak sziik-
ségképpen a tarsadalmi-gazdasigi helyze-
tet meghatarozé dontd tényezékotn — ilye-
nek a termelbeszkozokhoz vald viszony, a
jbvedelem nagysaga, a végzett munka
jellege és koériilményei stb. — kell alapul-
nia. BEgy &llandd jellegll tarsadalmi-fog-
lalkozasi csoportositdas kidolgozdsara és
egységes alkalmazdsara annal is inkabbdb
sziikség volna, mert ez azt jelentené, hogy
a joviben a kiilonbozd iranyt kutatasok

eredményei — minthogy azonos tarsa-
dalmi csoportokra vonatkoznak ~— koény-
nyen osszevethet6k és iddbelileg is Ossze-
hasonlithatok lennének.

Az 0j csoportositassal kapcsolatban
sziikségesnek latszik néhany széban Kki-
térni a terminoldgia kérdésére. A nemzet-
kozi gyakorlat a hasonlé csoportositasokat
altaldban  tarsadalmi-foglalkozasi vagy
tarsadalmi-gazdasagi csoportositasoknak
nevezi. Helyenként el6fordul mas meg-
jelolés is, mint példaul ,térsadalmi osz-
talvok® szerinti csoportositds: nyilvan-
valéan helytelenil, hiszen ezuttal az osz-
talytagozodasnal joval részletesebb tago-
I4dsr6l van szé. A ,tarsadalmi-gazdasagi®
megnevezésnek vannak bizonyos elonyei;
igy elsésorban a gazdasagi tényez6 fontos-
ssganak hangsulyozasa. Tény azonban,
hogy —- mint 1atni fogjuk - az osztalyo-
z4s dénté mértékben nem kozvetleniil
gazdasagi ismérvek (ilyen volna példaul a
jovedelemnagysag), hanem elsésorban fog-
lalkozési ismervek alkalmazésan alapszik.
A foglalkozadsnak (az egyéni foglalkozés-
nak és a foglalkozasi viszonynak) a cso-
portositasban jatszott e nagy szerepe indo-
kolja a .tdarsadalmi-foglalkozdsi csopor-
tositds” megjeldlés helyességét: nagy el-
nye még ¢ terminusnak, hogy uj, vagyis
mas megszilardult jelentése még ninces.

A tarsadalmi-foglalkozasi csoportositas
szilkségességének tisztazasanal végiil meg
két, részben mar gyakorlati kérdésre kell
valaszt adni. Az egyik a csoportositas ter-
jedelmével, a masik a csoportositas rész-
letességével kapesolatos.

A terjedelem kérdése, vagyis az a kér-
dés, milyen népességre vonatkozzék a
csoportositds, egyszeriien megvalaszol-
hatd: az osztalyozast ugy kell kidolgozni,
hogy az az egész népesseg besorolasa—a
alkalmas legyen, fiiggetleniil a gazdasagi
aktivitas tipusatél. Kétségtelen, hogy a
gazdasagilag inaktivak besorolasa nem
minden esetben egyszer(i: az ezzel kapcso-
latos problémakra az el6zékben mar utal-
tunk és az osztalyozas konkrét sémajanak
vizsgalatanal még visszatériink a kérdésre.
Az egész népességet feldleld osztalyozésrol
azonban nem mondhatunk le: a csopor-
tositast csupan a gazdasagilag aktivakra
alkalmazva a népességnek egy igen jelen-
i6s — &ltalaban a nagyobbik — részét
eleve kizarnank a vizsgalodas korébdl.
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Természetésen ugyanakkor megmarad mc“%oggg’%ggtérlﬁI_gggfi%i!}{(%%m
annak a le‘het(’isége, hogy — ha a vizsgalat STANDARDIZALASANAK KERDESE
ezt ugy kivanja — figyelmiinket csupan : _ .

gyakran éppen a gazdasagilag aktlvakra
korlatozzuk.

A csoportositas részletességének eldon-
tése kiilonb6z6, egymadsnak gyakran ellent-
mondo szempontok Osszeegyeztetését je-
lenti. A csoportok egynémfiségének bizto-
sitdsa nyilvanvaléan az osztalyozas fino-
mitasat kivanja. Egyes speciilis vizsga-
latok gyakran a csoportositas bizonyos at-
rendezését teszik sziikségessé: ez csak
részletesebb tagolas mellett lehetséges.
Ugyancsak a rugalmas atcsoportositasok
lehet6sége biztositja a nemzetkézi Ossze-
hasonlithat6sagot és ugyanakkor a nem-
zeti szempontok érvényesitését, valamint
~— az elkeriilhetetlen valtoztatdsok, javi-
tasok ellenére — az idébeli 6sszehasonlit-
hatdésagot is. Mindezek a szempontok a
megkiilonboztetendd csoportok szamanak
novelése mellett szélnak.

Ezzel ellentétes irdnyban hat az ésszerii
gazdasagossag igénye, azaz a kodolas és
feldolgozas szempontjai, de legfé6képpen
a gyakorlati hasznalhatésag kovetelménye.
A tarsadalmi-foglalkozasi csoportositas
csaknem kizardlagos felhasznalasi teriilete
ugyanis a kiilonboz6 tanulmal.yozott je-
lenségekkel valé kombinéciokbdl All, sét
—- mint ahogy erre mar utaltunk — igen
gyakran egyéb kombin4cids ismérvek egy-
idejli alkalmazasa is szlikséges lehet. Ha
csoportositasunk tul részletes, akkor a
tablak gyakorlati hasznalhatésaga, a be-
mutatott eredmények meggydz6 ereje erd-
cen csokken.

A legkielégitébb megoldast tehat egy
tapasztalatilag igazolhaté helyes kozéput
megtalalasa jelenti. Kézenfekvé megoldas
meég az is, ha egyidejileg két osztalyozast,
egy oOsszevontat és egy részletezdt dolgo-
zunk ki, amikoris a részletes osztalyozas
focsoportjai az Osszevont (alap-) osztalyo-
zas csoportjaival azonosak. A gyvakorlat-
kan aztan a részletes és az dsszevont cso-
portositas kozott szdmos atmeneti meg-
oldas alkalmazhatd, ezek azonban bar-
mikor a kételezd minimumként szolgaléd
alapcsoportositas szintjére hozhaték és igy
Osszehasonlithaték lesznek. Egy ilyen
megoldds a csoportositis gyakorlati érté-
két jelentésen megnévelheti.

alapozott csoportositdas altalanosan jelent-
kezd igénye és az a kériilmény, hogy a
hagyomanyos foglalkozasi csoportositdsok
nem vagy csak igen kismértékben tudtik
ezt az igényt kielégiteni, Eurépa szamos
orszdgdban Uj csoportositasok alkalmaza-
sanak kisérieteire vezetett. Az Gj csopor-
tositasok  kiinduldpontja, részletessége,
alkalmazasi- teriilete orszagonként eltérd
volt, kezdetben &ltalaban egyszeriien az
egyéni foglalkozasoknak ,osztalyokba“
valé besoroldsabol vagy még gyakrabban
(igy Magyarorszagon is) a foglalkozasi
viszony szerinti osztilyozdsnak Kkisebb-
nagyobb kib6vitésébdél allott,

Az orszagonként eltérd gyakorlat termé-
szetszerlileg felvetette a nemzetkézi egy-
ségesités gondolatat. Nyilvanvalé, hogy a
csoportositissal szerzett gyakorlati tapasz-
talatok Osszegezése megkénnyiti és meg-
gyorsitja a leghelyesebb megoldas kidol-
gozasat, esetleges nemzetkézi javaslatok
rairdnyitjak a figyelmet a kérdésre azok-
ban az orszidgokban is, melyek hasonlé
csoportositast még nem alkalmaztak, végiil
pecig, ha a csoportositdas altaldnosan el-
terjed, értékét maga a nemzetkozi Ossze-
hasonlithatésag is nagyban néveli.

Az egységesités azonban igen bonyolu't
feladat: elég arra utalni, hogy a nagy
miultra visszatekintd hagyomanyos foglal-
kozasi csoportositdsok nemzetkézi Ossze-
hasonlithat6sdgdnak biztositasa terén még
ma is nagyok a feladatok. A tarsadalmi-
foglalkozasi csoportositasnal, amely a né-
pesség egyes rétegei kozotti tarsadalmi-
gazdasagi kiilonbségeket juttatja kifeje-
zésre, még egy specialis probléma is je-
lentkezik: mégpedig az, hogy vajon lehetsé-
ges-e eltérd tarsadalmi-gazdasagi struk-
turaval rendelkezé orszagok szamdara ko-
20s csoportositist kidolgozni? Természe-
tesen elsdsorban a szocialista és a kapita-
lista berendezkedést orszagok kozotti ki-
1onbségekral van szé. Sokan — rémutatva
a kétféle tarsadalmi-gazdasdgi rendszer-
ben é16 népességek tarsadalmi rétegzidé-
sének jelentfs eltérésére -— kétségbevon-
t4k egy koz0s standard osztilyozas lehets-
ségét és kétféle csoportositas kidolgozasat
tartottdk kivanatosnak. Ez az 4&llaspont
azonban aligha fogadhaté el. A gyakorlat-
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ban azt tapasztaljuk, hogy a kétféle tarsa- .

dalmi-gazdasagi tipus kiilonbségei ellené-
re ugyanazon vagy legalabbis igen hasonlo
tarsadalmi-foglalkozasi csoportok Eurdpa
valamennyi orszagaban megtalialhatok, ha
jelent6ségiik, szamszer?i sulyuk el is tér
egymastol. Egyes rétegek, mint példaul az
6nallo iparosok, kereskedék, foldmivesek
stb., amelyek elsosorban a Kkapitalista
gazdasagi ~endre jellemzok, megtalalhatok
az atmeneti gazdasag viszonyai, de ~ bar
igen kis szamban — a szocialista gazdasag
viszonyai kozott is. Mindkét tipusu orszag-
ban sziikségesnek érezhetik a sajat tarsa-
dalmi-gazdasagi szerkezet Osszehasonlita-
sat m&As orszagokéval, s az &tmeneti
gazdalkodast orszagokban kiléntsen fon-
tos lehet a tarsadalmi-gazdasigi szerkezet
valtozasainak a lemérése, ami azt jelenti,
hogy célszeri lehet olyan kategoridk meg-
figyelése is, amelyek a jelenben szam-
szerlen ugyan Kkicsinyek, de a multban
fontossaguk és sulyuk sokkal nagyobb
volt. Mindezek a szempontok kozos tarsa-
dalmi-foglalkozasi c¢soportositds mellett
szélnak.

Az  egyseges tarsadalmi-foglalkozasi
osztalyozas azonban elvileg sem lehet kifo-
gasolhatd, hiszen az egységesités alapjat
végeredményben nem az azonos tarsa-
dalmi-gazdasagi szerkezet adja meg, ha-
nem az, hogy azok az elvek, amelyek
alapjan az egyes csoportokba valé besoro-
1as torténik, sziikségképpen fiiggetlenek a
tarsadalmi-gazdasagi rendszer kiilénbsé-
geitbl. Az egységes tarsadalmi-foglalko-
zasi osztalyozas igy természetesen kiterjed
majd minden olyan csoportra, armelyek
béarinely orszagban jelentdsek leuetnek.
Azok az orszagok, ahol a megkiilonboz-
tetett csoportok valamelyikére nines sziik-
ség, mert abba senki sem sorothatd be
vagy csak igen kevesen, a kérdéses cso-
portot természetesen feldolgozasaikbdl egy-
szerlen kihagyhatjak. Az ilyen csoportok
s7zdma azonban elenyészé lesz, hiszen nyil-
vanvalo, hogy egy nemzetkdzi standard
osztalyozas mindenképpen csak a fébb
csoportok viszonylag kicsiny szdmara ira-
nyozhaté el6: egy legkisebb részletekig
egységesitett osztalyozas még azonos tar-
sadalmi-gazdasigi szerkezetd orszagok
szamAara is alkalmatlan volna, mert nem
tenné lehetévé az orszagonként xiilénbbdzé
specialis igények Kkielégitését.

Az egységes nemzetkézi tdrsadalmi-
foglalkozasi osztalyozas lehetGségének és
szilkségességének tisztdzasa utan nézzik
most réviden azokat a lépéseket, amelyek
a cél elérése felé a kozelmultban térten-
tek. Kedvez alkalmat teremtett a nem-
zetkozi standardizalas kérdésének napi-
rendre tizésére az ENSZ statisztikai szer-
veinek az egységes népszamlalasi gyakor-
lat kialakitdsa érdekében végzett tevé-
kenysége. Az ENSZ Statisztikai Bizottsaga
és az Burdpai Gazdasagi Bizottsag 4ltal
létrehivott Eurdpai Statisztikusok Ertekez-
letének Népszamlaldsi Munkacsoportja.
1955. augusztusaban tartott elsé iiléssza-
kan javaslatot fogadott el ebben a kérdés-
ben. Ennek alapjdn a kdvetkezé hénapok-
ban a Titkarsag oOsszegyljtotte az egyes
eurdpai allamoknak a foglalkozasi viszony,
a gazdasagi aktivitas tipusa, valamint a
tarsadalmi-foglalkozasi csoportok szerinti
osztélyozasait, ezekkel kapcsolatﬂs tapagz—
talataikat és esetleges standardizalasi ja-
vaslataikat. Ezt az anyagot a Népszamla-
14si Munkacsoport altal kikiildstt Szak-
értd-csoport vizsgalta meg, amely 1956.
februarjéban tlésezett. A Szakértd-eso-
port az europai orszagok tarsadalmi-fog-
lalkozasi osztdlyozasait megvizsgalva arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a gyakorlat
egysegesitése és elterjesztése igen hasznos
volna, azonban tekintve az orszagok k-
zotti jelent6s eltéréseket, a tarsadalmi-
foglalkozasi csoportok tekintetében (ellen-
tétben a foglalkozasi viszonnyal és a
gazdasagi aktivitas tipusaval) még korai-
nak itélte az id6t egységes osztalyozasra
vonatkozé nemzetkézi javaslatok kidolgo-
zasara. Ugyvanakkor javasolta az eziranya
vizsgalodasok folytatasat. s

A Szakérté-csoportnak a Népszamlalasi
Munkacsoport szamara elkészitett jelente-
sét, még mielott azt a Munkacsoport meg-
vitatta volna, az Eurdpai Statisztikusok
Ertekezletének 1956. nyaran megtartott
negyedik iilésszakan is bemutatték abbdl
a célb6l, hogy ha az Ertekezlet kivanja,
utasitdsokat adhasson a Munkacsoportnak
tovabbi idevagd tevékenységére vonatko-
zO0lag. Az értekezleten a Szakértd-csoport
jelentésével kapcsolatban Magyarorszag
képviseldi ramutattak a jelentésnek a né-
pesség tarsadalmi-gazdasagi szempontok
szerinti tagolasaval kapcsolatos bizonyos
hidnyossagaira, s felhivtak a figyelmet
arra, hogy az a korilmeény, hogy az egyes
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orszagok tarsadalmi-gazdasagi csoporto-
sitdsainak rendszere még nem szilardult
meg, jelentésen megkonnyitheti az egy-
séges nemzetkozi javaslatok kidolgozasat
és ezek elfogadasanak esélyeit. Az ezt ko-
vetd vita eredményeképpen az Ertekezlet
ugy dontott, hogy a Szakérté-csoport je-
lentésének kiegészitésére egy sz{ikebb
kérd El6ad6i Csoportot hoz létre, azzal a
feladattal, hogy megvizsgalja a tarsadal-
mi-foglalkozdsi csoportositéas kérdését és
ezzel kapcsolatban javaslatot terjesszen a
Nepszamlalasi Munkacsoport elé. Az Erte-
kezlet az El6adéi Csoport tagjaiul Francia-
orszadg, Jugoszlavia, Magyarorszag &s
Olaszorszag képviseldit jeldlte ki.

Az Eléadoi Csoport 1956. novemberében
tlt ossze. Munkajaban Magyarorszag kép-
viseldéi az oktéberi-novemberi események
miatt nem tudtak résztvenni, kidolgozott
javaslataikat csak irasban kiildhették el.
A Csoport a megbeszélések eredményeirdl
jelentest készitett, melyet a Népszamla-
1asi Munkacsoport ugyancsak 1956. novem-
berében tanicskozd masodik lilésszaka elé
terjesztettek.® A jelentés Osszegezve a kii-
1onbozé  4allaspontokat kifejti a tarsadal-
mi-foglalkozasi csoportositas céljat és
alapelveit és megvizsgalija a nemzetkozi
standard osztalyozas kidolgozasanak lehe-
toségét és korlatait, valamint az 4j oszta-
lyozas hatékorének (terjedelmének) kérdé-
sét, Munkdajdnak igazi eredménye azonban
az, hogy ezen tulmendleg, ha vazlatos és
ideiglenes formaban is, de kidolgozott és
javasolt egy csoportositas-tervezetet,
amely a tovabbi munkdhoz feltétleniil igen
értékes hozzdjarulast jelent. Vizsgaljuk
meg koézelebbrdl ezt a javaslatot.

V. A NEMZETKUOZI STANDARD TARSADALMI-
FOGLALKOZASI OSZTALYOZAS TERVEZETE
Az elbz6kben mar lattuk, hogy a tarsa-

dalmi-foglalkozdsi csoportositas tobb tar-

sadalmi-gazdasagi ismérv és mindenek-
€lott a gazdasagi aktivitds, az egyéni és
agi foglalkozas, valamint a foglalkozasi
viszony ,klasszikus® ismérveinek egyiittes,
egyideji felhasznalasan alapszik. A tarsa-
dalmi-gazdasagi helyzet meghatarozasa-
ban azonban, kiilénésen, ha annak fino-
mabb arnyalatait is ki akarjuk fejezni, a

3 Classification socio-professionnelle, lapport
etabli par le groupe de rapporteurs constitué par
la Conférence des statisticiens européens, Conf.
Eur Stats/ WG, 6/%Rev 1

telsorolt négy {6 ismérven kiviil egyéb
tényez6k is szerepet jatszanak, amelyek
esetleg a csoportositasban is felhasznalha-
tok. A csoportositds sémajanak kijelolése
el6tt tehat szémba kell venni a tovabbi
szébajoheté ismérveket. A Jelentés ezek
koziil a kovetkezbéket sorolja fel:

1. ,,Rangfokozat“ a foglalkozdson beliil,
vagyis példaul felsébb, kozépsdé és alsobb
alkalmazotti (tisztvisel6i) fokozatok, vagy
mivezeték és beosztott munkdsok stb.
megkiilonboztetése. A rangfokozatra vo-
natkozé téjékoztatast altalaban az egyéni
foglalkozds egyszer{ megjeldlése (igazgato,
osztalyvezetd stb.) is megadja, pontosabb
osztalyozas kilén kérdést (példaul a be-
osztottak szamat tudakolé kérdést) tételez
fel.

2. A szakképzettségi fok, vagyis a szak-
munkasok, betanitott munkdsok és segéd-
munkasok megkiilonbéztetése. Az el6dzd
esethez hasonléan a besorolds sok esetben
az egyéni foglalkozas alapjan torténhet,
példaul az ,livegesiszolo® a szakmunka-
sok, a ,,szallité csillés* a betanitott mun-
kasok, a ,rakodémunkas” a segédmunka-
sok kozé sorothaté. A pontos besorolas
azonban itt is kidlon kérdést igényel, kii-
I6ndsen nehéz lehet a szakmunkdasok és
a betanitoft munkasok megkiilénbbztetése.

3. A vdllalat vagy gazdasdg nagysdga.
Ennek [figyelembevételével az onallok
oszthatok tovabbi csoportokra. A legmeg-
felel6bb ismérv a beruhazott tékemennyi-
ség volna, erre vonatkozolag azonban
altalaban nem lehet informdaciét szerezni.
A nehézség athidalasara egyéb ismérveket
lehet alkalmazni, igy (ipari és kereske-
delmi vallalatok esetén) az alkalmazottak
szamat. A mezdgazdasagi vallalat (gazda-
sag) nagysaganak jelzésére szolgalé ismér-
vek koziil ketté johet széba: az alkalma-
zottak szama {mint az egyéb vallalatoknal)
vagy pedig a gazdasag osszes foldteriilete.

A kivalasztott csoporthatiarok -~ mind az
alkalmazottak szamdara, mind pedig a te-
riiletnagysagra vonatkozdéan —  gazdasagi

aganként eltérék lehetnek, vagyis példaul
az alkalmazottak szamanak mas kategd-
riait haszndlhatjuk az iparban, mint a
kereskedelemben, s a teriiletnagysag cso-
portjai kiilonbézik lehetnek a szantofoldi
és a konyhakerti gazdalkodasnal. A valla-
lat vagy a gazdasag nagysagarol természe-
tesen csak kiilén kérdés (kérdések) segit-
ségevel tajékozodhatunk.
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4. A gazdasagi szektor, vagyié ktilonb~

ségtétel az allami, szovetkezeti, magén
stb. szektorok kozott. Ez a mas szempont-
bél igen fontos ismérv ebben az esetben
ott lehet jelentds, ahol a szektoralis kii-
16nbség az alkalmazottak  tarsadalmi-
gazdasagi helyzetében is megnyilvanul (az
alkalmaztatas biztonséga, a biztositasi és
nyugdijrendszer, személyes kapcsolatok a
vallalaton belil sth.). A gazdasagi szektor
az alkalmazé wvallalat nevének megjeld-
lése alapjan 4llapithatdé meg.

A maganszektorban két tovabbi ismérv
hasznalhat6 fel:

5. A foldtulajdon-rendszer, melynek se-

gitségével — amennyiben ez a tarsadal-
mi-gazdasagi helyzet szempontjabdl je-
lent6s — a mezbégazdasiaghan megkilon-

boztetheték a féldtulajdonos, a bérld és a
részesbeérld gazdalkodok.

6. A wdllalat jogi formdja, melynek
alapjan a Kkapitalista gazdasag bizonyos
tipust ipari és kereskedelmi vallalatainal
(példaul korlatolt feleldsség(i tarsasagok)
az igazgatok és az ligyvezetdok, akiknek
. alkalmazotti jogalldsa csak formalis, mert
valéjaban vallalkozék, az alkalmazottak
csoportjatdl elkiilonitheték. Az utébbi két
ismérvre vonatkozdan kiilon kérdést szik-
séges feltenni.

A még széba keriilhetd egyéb tarsadal-
mi-gazdasagi ismérveknek a csoportosités
tervezetében valé felhasznalasatdl rész-
ben technikai, részben elvi okok miatt el
kellett allni. Az egyéb ismérvek kozott
mindenekel6tt a jovedelem nagysaga jon-
ne tekintetbe: kétségtelen ugyanis, hogy a
jovedelemnagysag az emberek helyzeté-
nek, szocialis és gazdasagi viselkedésméd-
janak meghastarozasaban igen fontos sze-
repet jatszik. ‘A jovedelemre vonatkozdlag
azonban megfeleld adatokat szerezni na-
gyon nehéz: egyrészt a jovedelemforrasok

sokfélesége miatt, melyek csak nehezen .

osszegezhet6k és igen pontos definicidkat
kivannak meg, masrészt és legféképpen
pedig a valaszok megbizhatatlansaga
miatt. Fz utdébbi szempont annal fonto-
sabb, mert nemecsak a hianyos vagy hamis
jovedelembevallas leheidségével kellene
szamolni, hanem azzal is, hogy a jovede-
lemre vonatkoz6 kérdés a kérddiv céljaval
kapcesolatban Altaldnos bizalmatlansagot
ébreszthet, ami lerontja az egyéb kérdé-
sekre adott valaszok megbizhat6sagat is.

Ha azonban a jovedelemnagysag nem is

szolgalhat kozvetleniil csoportositasi is-
mérvil, nyilvanvalo, hogy a helyesen ki-
jeldlt tarsadalmi-foglalkozasi csoportok
egyuttal a jovedelem-szinvonalrdl is tajé-
koztatast szolgaltatnak, igy példdul a
munkésoknak szakképzettség, az alkalma-
zottaknak beosztasi {okozatoknak meg-
felel6 tagolasa egyuttal jovedelmi tagolast
is jelent. A jovedelem ismérve egyébként
tarsadalmi csoportok elkiilénitésére on-
magaban semmiképpen sem alkalmas,
csupdn mas, mindségileg egynemii csopor-
tok tovabbi tagolasara volna felhasznal-
haté.

Ugyancsak nem indokolt az iskolai vég-
zettség ismérvének beiktatdsa sem: ennek
szinvonala és jellege kétségteleniil hatds-
sal van wugyan a tarsadalmi-gazdasigi
helyzetre, kivanatosabb azonban a tény-
legesen fennalld helyzetet figyelembe
venni. Ugyanez vonatkozik a szocialis
szarmazasra is, mig a vallas, nemzetiség
és a lakodhely varosi vagy falusi jellege
stb. bar befolyasolhatjak az életmédot,
nem tekintheték tarsadalmi-gazdasagi is-
mérveknek.

Nézziik most magit a csoportositasi
tervezetet. Az El6addoi Csoport két nomen-
klaturat dolgozott ki:

a) egy alap-jegvzéket, amely 10 f6cso-
portban 28 csoportot tartalmaz; ebbdl 24
csoport vonatkozik a keresdé népességre
(18 a gazdasagilag aktivakra, 6 az inaktiv
keres6kre) és 4 csoport az eltartottakra és
az intézményekben lakoékra, (amennyiben
az utobbiakat esetleg nem az eltartd cso-
portjdba soroljuk, hanem sajat személyes
ismérveik alapjan osztalyozzuk d&ket);

b) egy részletes jegyzéket, amely 101
csoportot tartalmaz: a keres6k 96 csoport-
j&t (83-at a gazdaségilag aktivak, 13-at az
inaktiv keres6k szamara) és az eltartottak
5 csoportjat. Ez a jegyzék oOsszevonhato
az alapiegyzék 28 csoportjara, illetve 10
féesoportjara.

Az alaplista 2, a részletes lista 3 kod--
jegyet igényel. Nemzetkozi viszonylatban
az alaplista az ENSZ altal ajanlott, a rész-
letes lista pedig tetszés szerint hasznal-
haté volna. Nincs teriink a javaslat kime-
rit6 bemutatasara, példaképpen csupan az
alap-jegyzékben szerepld csoportokat fog-
juk ismertetni. E csoportok a felsorolt
tarsadalmi-gazdasagi ismérveknek esak
egy részét hasznaljak fel: alapvetbGen az
egvéni Toglalkozés ismérvén alapulnak.
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Emellett tagolasuk lényegében egyezik a
foglalkozasi viszony szerinti tagolassal,
kivéve a segit6 csaladtagok esetét, akik
nem képeznek a megfeleld 6nallé csopor-
toktél tarsadalmilag eltéré egységet. (Sziik-
ség esetén azonban a segitdé csaladtagok
kilon is kiemelhetok.) Az alap-jegyzék
csoportjai a kovetkezdk: (A jegyzék 10
T6csoportja, utdnuk zardjelben a meg-
kiilonboztetett alcsoportok.)

A) Gazdasdgilag aktiv népesség

1. Mezbgazdasagi onalloks
alkalmazott nélkal).

IT. Mezbégazdasagi termeldszovetkezetek tagjat

111, Mezégazdasigi munkasok.

IV. Ipari  és kereskedelmi 6nallék,? szabad-
foglalkozasuak (onalldk az iparban, atkai-
mazotlal; onallok az iparban, alkalmazott
nélkil; onallok a kereskedelemben, alkal-
mazottal; 6nallék a kereskedelemben, al-
kalmazott nélkil: szabadfoglalkozastak).

V. Nem mez6gazdasagi termeldszovetkezetek
tagiay,

VI. Atkalmazottak (felsébb fokozatok, kozépsé
fokozatok, alsobb fokozatok).

Calkalmazotltal -

VII. Mankasok {(mifivezeték, munkasok, szol-
galtatasi személyzel),
VIII. Elsé izben munkat keres6k. TFegyveres

erdk tagjai kotelezé katonai szolgalatban.
B) Gazdasdgilag inaktiv népesség

a) Jovedelemmel birdk (keresdk).

TX. A gazdasagilag aktiv népesség volt tagjai
¢s egyéb sajat  jovedelemmel rendelkez6
szemeélyek  (volt mezdgazdasagi 6nalldk:
volt mezdgazdasagi munkdasok; wvolt on-
allok az iparban és kereskedelemben: voll
alkalmazottak; volt munkasok; egvéb sa-
jat joévedelemmel rendelkezd személyek).

) Eltartottak és intézményvekben lakék.

X. Gazdasdigilag inaktiv eltartottak é&s intéz-
ményekben lakék (otthon é16 felndttek;
didkok és iskolasok a tankoteles koron
tul; tankételes kort és  annal fiatalabb
gyermekelk; intézményekben lakok).

Lathaté, hogy az utols6é (X.) csoport és
annak részletezése tulajdonképpen nem a
tarsadalmi-gazdasagi helyzetre, hanem az
aktivitasra utal. E csoport hasznalata —
mint emlitettiik — csak bizonyos esetek-
ben indokolt, egyébként az eltartottakat
az eltarté tarsadalmi-foglalkozasi cso-
porijaba soroljuk be. Ilyven esetben azon-
ban a tarsadalmi-gazdasdgi foglalkozas
szerinti tagolast feltétleniil ki kell egé-
szitse az aktivitas tipusa szerinti oszta-
Iyozas: a tarsadalmi-foglalkozasi helyzet
pontos meghatirozasa csak igy biztosit-
haté. Kivanatos, hogy ez az osztilyozas
ne csupan a keresé és az eltartott népes-
séget valassza szét, hanem eléggé rész-

4 A, mezdgazdasic’’
szetet és halaszatot is.

3 Az ,ipar' magdban foglalja a banvaszatot, épi-
toipart ¢és  energiatermelést is; a , kereskedelem®"

gnagéba!n foglalja a szallitast és a szolgaltatésokat
is,

magaiban foglaljn az erdé-

letes legyen a gazdasagi tevékenységben
kiilonboz6é funkciét betdlté személyek
pontosabb elhatarolasara. A jelentés a
kovetkezd (egy kodjegy() nomenklatarat
javasolja:

1. Foglalkoztatottak és onallck

2. Munkanélkiiliek Gazdasagilag

3. Fegyveres erdk tagjai kotelezé Jaktiv keresdk
katonai szolgalathan

4. Volt gardasagilag aktiv személvek *l Gazdasagilag

5. Egyéb személyek sajat inaktiv
jovedelemmel ] keresdk

6. {tthon é16 felnbitek
(példaul haziasszonyok)

7. Iskolasok, diakok a tankoteles [Gazdasagilag
koron tul inalktiv

8. Tankdteles kort és fiatalabb eltartottak
gyermekek

9. Intézményekben lakédk

Hogyan soroljuk az egyes aktivitasi cso-
portokba tartozokat a tarsadalmi-foglal-
kozasi csoportokba?

1. A foglalkoztatottakat és o6ndalldokat
(1. aktivitasi csoport) sajat személyes
jellemz6ik alapjan az I—VII. csoportokba
soroljuk.

2. A munkanélkiilieket (2. aktivitasi cso-
port) tovabb kell bontani a) korabban mar
alkalmazasban allott személyekre: ezek
utolss allandé munkdjuk alapjan keriilnek
az I—VIIL. csoportokba; b) elsd izben
munkéat keress személyekre: ezek a VIIL.
csoportban kiilén cfmszé ald keriilnek.

3. A fegyveres erok Kkotelezd katonai
szolgalatot teljesitd tagjainal (3. aktivitasi
csoport) két megoldas van: a) a polgari
életben betoltott foglalkozast figyelembe
véve az I—VII. csoportokba soroljuk déket,
vagy ha korabban nem voltak feglalkoz-
tatva, akkor a VIII. csoportba; &) kilon
tarsadalmi csoportként kezeljik oOket
(lasd a VIII. csoportban).

4. A 4. és 5. aktivitasi csoportba tarto-
zOK szamara kiilon tarsadalmi-gazdasagi
csoportokat kulonboztetiink meg (IX.)), a
volt gazdasagilag aktivaknal azonban
specialis vizsgalatok esetén az eredeti fog-
lalkozas szerinti besorolas (I—VIIL) is al-
kalmazhato. i

5 A 6., 7. és 8. aktivitasi csoportba tar-
tozok eltartojuk alapjan az I—IX. csopor-
tokba Keriilnek; sajat jellemzéik alapjan
a X. csoportba.

6. Az intézményekben lako (9. aktivitasi
csoport) személyeket szorosabb értelemben
nem az azonos gazdasagi aktivitas jellemszi:
e csoport beiktatasat gyakorlati szempon-
tok indokoljdk. Az ide tartozék kétféle-
képpen kezelhetdk: a) az I—IX. csopor-
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tokba soroljuk o&ket, vagyis, ha keresok,
sajat csoportjukba (példaul volt foldmiives,
volt munkas stb.), ha eltartottak, eltart6-
juk csoportjaba; b) kiilon csoportokat ké-
pezunk a X. csoporton beliil az intézmény
tipusa szerint (példaul internatusban, ag-
gok hazaban, bortonckben lakdk stb.).

A gazdasagi aktivitas tipusanak és a
tarsadalmi-foglalkozasi csoportnak ez az
ismertetett egylittes alkalmazdsa a népes-
ség tarsadalmi-gazdasagi helyzete szem-
pontjabol igen pontos és sokoldalian al-
kalmazhatd tagolast tesz lehetdvé. Tovabbi
részletezés esetén az aktivitési csoportok
mar nem valtoznak, csupan a tarsadalmi-
foglalkozasi csoportok szamat néveljik a
sziikségleteknek megfelel6en, esetleg to-
vabbi ismérvek bekapcsolasaval. Az emli-
tett 101 csoportot tartalmazé részletes
jegyzek példaul az alap-jegyzéknél is hasz-
nalt ismérveken talmendleg figyelembe
veszi a vallalat altal alkalmazott szemé-
Iyek szamat, a mezdgazdasagi birtok nagy-
sagat, a szakképzettséget, a gazdasagi
szektort, a foldtulajdon-rendszert és a
vallalat jogi formajat is.

Az egyes csoportok pontos definidlasara
a javaslat nem tér ki és nem adja meg az
egyes csoportokba tartozé egyéni foglal-
kKozasok jegyzékét sem: erre a végleges
tervezet elkésziilte, illetve a nemzetkézi
egyéni foglalkozasi jegyzék elfogaddsa
utan lesz lehet6ség. Az egyes csoportok
tartalmanak pontos kidolgozasa meég je-
lentés munkéat fog igényelni: lattuk, hogy
a csoportokba valé besorolas gyakran igen
sok tényezo egyvittes figyelembe vételét
koveteli meg, szdmos vitas eset besorola-
sat kell tehat majd tisztazni. Ez a meg-
allapitas eldont egy, a csoportositassal
kapcesolatos igen fontos technikai problé-
méat is: vajon lehetséges-e a tarsadalmi-
foglalkozasi csoportot kozvetlen kérdezés
(és a csoportok jegyzékének mellékelése)
utjan — (,Melyik tarsadalmi-foglalkozasi
csoportba tartozik?) -— megéllapitani. A
valasz feltétlen{il tagads. A tarsadalmi-
feglalkozAsi csoportok fogalma, megneve-

zése legtobh esethen még nem eléggé is-

mert és elfogadott. Az osziidlyozis egysé-
ges szempontjainak érvényesitését ilyen
koriilmények kozéott még akkor is nehéz
volna biztositani, ha a besorolast szamlalo-

biztosok végeznék, pedig ezt szameos or- .

szagban -— {gv hazankban is — a nép-
szamlalas onszamlale modszere nem teszi

lehet6vé. E szempontoktdl fliggetleniil
lélektani megfontolasok és gyakorlati

tapasztalatok egyarant azt mutatjak, hogy
hasonlé jellegii kérdésekre megbizhaté
valaszt kapni igen nehéz.

Mindez azt jelenti, hogy a személyek-

nek az egyes téarsadalmi-foglalkozasi
csoportokba valé besorolasara — a cso-
portositasnal felhasznilt exakt médon

tudakolhaté és megvélaszolhaté kér-
dések alapjan -— csupan a feldolgozas
szakaszaban keriilhet sor. Ez kétféle mo-
don torténhet: vagy gépi uton, a lyuk-
kartyara ravitt foglalkozasi ismérvek
mechanikus Gsszevetése segitségével, vagy
pedig a tarsadalmi-foglalkozési csoport
kozvetlen kédolasaval. Az utébbi modszer
dltalaban eldnyosebb, kiilonbsen olyan
esetekben, amikor a besorolisnal olyan
ismerveket is figyelembe vesziink, melye-
ket 6nmagukban nem kivanunk hasznalni.
Ez az eset altalaban a reprezentativ vizs-
galatoknal.
V. A TARSADALMI-FOGLALKOZASI

CSOPORTOSITAS HAZAI ALKALMAZASANAK
KERDESE

Amit a tarsadalmi-foglalkozasi csopor-
tositasok céljarol, alkalmazasi lehetoségei-
rél és fontossdgirdl elmondtunk, nyilvan-
valban nem csak ,A4ltalaban®, hanem
hazai viszonylatban is érvényes. Megalla-
pithaté ugyan, hogy a magyar statisztikai
gvakorlat es elsdsorban a magyar nép-
szamlalasok kérdéskore és feldolgozasai a
maultban is lehet6vé tették a népességnek
megfelel6 tarsadalmi-gazdasagi tagoldséat:
a magyar neépszamlalasok példaul a fog-
lalkozasi viszony szerinti csoportositis
részletessége, a mezdgazdasdgi o6nallék
birtoknagysdg szerinti csoportositisa és a
kiilonbozé  foglalkozasi ismérveknek az
eltartott népességre valo kiterjesztése te-
kintetében mindig kitiintek. Ennek elle-
nére kétségielen, hogy egy megfeleld tar-
sadalmi-foglalkozdsi csoportositas kidol-
gozasa hazankban is jelentds hianyt po-
tolna szamos teriileten, igy nem utolsé
sorban a népszamlaladsck kiildnbdzd fel-
dolgozasaival kapcsolatban is. A nép-
szamlaldsnal a  népesség tarsadalmi-
gazdasagi szempontok szerinti tagolasara
— ha a foglalkozasi kérdéskér meg-
feleléen részletes és a foglalkozasi ismér-
vek kombinacios tablai elkésziilnek —
természetesen utdlag is moéd nyilik (igy
tortént példaul az 194%-es és az 1930-ae
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népszamléalasok alapjan a népesség ,0sz-
talyszerkezetének* megallapitdsa), azon-
ban egyéb, nem foglalkozasi ismérveknek
a tarsadalmi stratifikécié szerinti vizsgé-
lata a tarsadalmi-foglalkozasi csoportok
jegyzékének elbzetes Kkidolgozasat és a
feldolgozasokba valé tervszer(i beilleszté-
sét koveteli meg.

A magyar viszonyokra szabott tarsadal-
mi-foglalkozasi csoportositas kidolgozasa-
nak munkédjdhoz a nemszetkézi szinten
folyo munka értékes segitséget ad, de ter-
meészetesen nem potolhatja azt. Anélkiil,
hogy a nemzetkozi javaslat-tervezet bira-
latdara vallalkoznéank, ra kell mutatnunk,
hogy hazai viszonylatban a javasolt alap-
csoportositas, amely egyetlen cimsz6 alatt
foglal Ossze példaul olyan fontos csopor-
tot, mint a ,munkasok® csoportja, tul
altalanosnak, a 101 cimszavas részletes
csoportositas pedig tul aproélékosnak bizo-
nyulna. Ez természetesen a tervezet hasz-
nalhatésagat nem érinti, hiszen a nemzet-
kozi javaslat nem zarja ki egy kozbiilsé
jegyzék alkalmazasat. Lényegesebb kifo-
gas emelhetd a csoportositas altalanos
tagolasdval kapesolatban. Véleményiink
szerint helyesebb volna s az osztalyozas
nemzetkozi elfogadhatésagat nagymérték-
ben megkonnyitené, ha a tarsadalmi-fog-
lalkozasi csoportositast valamelyik hagyo-
manyos foglalkozasi ecsoportositassal épi-
tenénk egybe. Erre a célra nyilvanvaléan
az igen atfogd (kevés csoportot tartal-
mazd) €s tarsadalmi-gazdasagi szempont-
bél ugyanakkor a legszignifikansabb fog-
lalkozdsi viszony szerinti csoportositas a
legmegfelelébb. Ilyen egybeépités esetén
a tarsadalmi-foglalkozési csoportok for-
mailag a foglalkozasi viszony tovabbi rész-
letezését jelentik, vagyis olyan kédolési
" rendszer dolgozhatoé ki, ahol a tarsadal-
mi-foglalkozasi csoportok elsé szamjegye
cgyuttal a foglalkozdsi viszonyt is meg-
adja. Az ebb6l a mégoldasbol adédé egyet-
len hatrany (amely azonban kis faradsag-
gal jard osszevonasokkal barmikor kikii-
szobolhetd) az, hogy a segitd csaladdtagok
az Onalloktdl elkiilénitve szerepelnek. Ezt
a hatranvt azonban véleményiink szerint
a nyert feldolgozistechnikai elonydk sck-
szorosan ellensulyvozzak.

A fenti alapelveken épiil fel az Eldadoi
Csonort 1956. novemberi {ilésére készitett,
mintegy 50 tételt tartalmazdé magyar cso-
portositas-tervezet., amely a hazai tarsa-

~ dalmi-gazdasagi rétegezédést veszi figye-

lembe. A tervezet, amely 2 koédjegyet igé-
nyel, s egyuttal kikiiszoboli a kiilon fog-
lalkozasi viszony szerinti csoportositast a
kovetkez6  tarsadalmi-foglalkozasi c¢so-
portokat kiilonbozteti meg:*®

1. Munkdsok

{1) Mezégazdasagi munkasok
(2) Nem mezégazdasdgi munkdsok
a) miivezetdk .
b) szakmunkisok
¢) betanitott munkasok
d) segédmunkasol .
e) szolgaltatasi személyzet
{3) Ipari ¢és kereskedelmi

2. Alkalmazottak

(1) Fels6bb fokozatok _
a) adminisztrativ alkalmazotiak ‘
b) mfiszaki, egészségigyi, tudominyos és kuitu-
ralis alkalmazottak
{2) Kozépsd fokozatok
a) adminisztrativ alkalmazottak
b) miiszaki, egészségiigyi, tudomanyos és kullu-
ralis alkalmazottak
{3 Irodai alkalmazottak
{4) Kereskedelmi alkalmazottak _
(5) Fegyveres testilletek tagjati (tényleges allo-
many, felsébb és kozépsé fokozatok nélkil)

3. Szovetkezeti tagok

(1) Mez6gazdasagi termel&smévetkezete_k' tagial
(2) Kisipart termeldszovetkezetel tagial

4. Onallok

(1) Mezégazdasagi onalbdk . i
a foldteriilet nagysaga szerint tobb csoportban
{2} Kisiparosok
a) alkalmazott nélkil
b) alkalmazottal
{3) Kiskereskedék
a) alkalmazott neélkil
b) alkalmazottal
{4) Szabadfoglalkozasnak
(5) Fgvhizi személyek
(6) Egyéb onalldk

5. Segité csalddtagok

(1) Mezégazdasagi onallok segiid
(részletezés mint fent) o
(2} Kisiparosok segitd csaladtagja;
(részletezés mint fent) .
{3 Kiskereskeddk segité csaladiagiai
(részletezés mint fent) ‘ o
(4) Szabadfoglalkozastak segitd csaladtagjai
(5) Egyéb segitd csaladtagok

8. Inaktiv keresbk

(1) Nyugdijas munkisok

{2) Nvyugdijas alkalmazotiak _ -

(3) Nyugdijas termeliszovetkezeti tagok
a} mezégazdasagiak
b} nem mezdgazdasagiak

(4) Egvéb biztositasi jarulekot élvezdk

{5) Vagvonukbd! é&16k

(6) Osztondijas tanulok

(7 Fgvéb jovedelmi forrassal rendelkezd
vak

7. Koziileti eltartottak

{1} Arvahizak, menhelyek eltartottiai
{2) Egészségiigyi intézetek ecliartottiat
(3) Biintetéintézelekben €16k

{4) Kozsegélybsl é16k

tanulék

csalddtagial

inakti-

5 A | mezégazdasagi'’, ipari”® ez L kereskedelmi
szavak hasznalatara vonatkozdan lasd a 4, és 3.
iegyzetet.
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Az egyes csoportok gazdasagi aktivitas
szerinti tagolasa ugyanugy torténik, mint
ahogyan azt a nemzetkézi javaslat ismer-
tetésénél lattuk; esetleg indokolt volna az
»otthon €16 inaktiv felnéttek* csoportjat
munkaképes koruakra és oOregkortakra
bontani.

A bemutatott csoportositas, ellentéiben
a nemzetkozi javaslattal, nem iranyozza
elé a maganszemélyek eltartottjainak on-
all6 csoportjait, mert ezek véleményiink
szerint feltétleniil eltartoik csoportjaba,
tehat az 1-—6. focsoportokba sorolandok
be: személyes jellemzéik csupdn az akti-
vitds tipusdban jutnak kifejezésre. A
,Koziileti eltartottak* csoportja sem azo-
nos a nemzetkoézi tervezet , Intézmények-
ben lakék* csoportjaval. A magyar gya-
korlatban az eltartottak ugyanis nem egy-
szerlen a csaladf6é csoportjaba keriilnek
(igy a csaladtol tavollevsk, példaul inter-
natusokban lakék nem sorolhaték be
helyesen), hanem az eltarté személyét és
foglalkozasi adatait kiilon kérdés tuda-
kolja. A maganszemélyek intézményekben
laké eltartottjai igy az eltartd csoportjaba
sorolhaték, kiilén csoportba csak a nem
magdanszemélyek (a koziiletek) eltartott-
jai keriilnek. E csoport egyes alcsoportjai
. igy a tényleges gazdasagi fliggést vilagit-
jak meg.

‘Megjegyzendd még, hogyv a féesoportokra
valé tagolés, vagyis a foglalkozasi viszony
szerinti felosztias két ponton eltér az ide-
vagé nemzetkozi javaslatoktdl.

Az egyik eltérés az, hogy az onallékat
egyetlen csoportba sorolja, nem kiilénitve
el azonnal az egyediil dolgozokat és az
alkalmazottat tarijokat Véleményiink sze-
rint ugyanis tarsadalmi-gazdasdgi szem-
pontbdl helyesebb az onalldokon beliil eld-
szO0r olyan jellegzetes c¢soportokat kije-
16Ini, mint példiul ,kisiparosok®, ,kiske-
reskedék® és csak azutan iktatni be az
alkalmazott-tartas szerinti tagolast. Mas-
részt a mezdgazdasagi énallék tovabbi cso-
portosité ismérve a foldteriilet és nem az
alkalmazottak szama: a két ismérv egylit-
tes alkalmazasa nehézkessé tenné az osz-
talyozast.

A masik kiilonbség abban 3ll, hogy a
munkasok és az alkalmazottak kiilén cso-
portban szerepelnek, bar ezt a foglalko-
zasi viszony szerinti osztalyozasra vonat-
kozé nemzetkozi javaslat nem iranyozza
elé. Egves hataresetiek besorolasa itt vald-

- hogy a kiilonbozd

“vel,

ban vitas lehet, véleménytink szerint.azon-
ban a két csoport kozétt a munkakoriil-
mények, az elGképzettség, a dijazas médja
stb. szerinti kiilobnbségek ezt a smtvalasw
tast kelléen indokoljak.

A bemutatott csoportositasi séma tago-
lasanak modjat, az egyes csoportek sor-
rendjét, mint lattuk, természetesen  elss-
sorban technikai szempontok szabtdk meg.
A csoportositas lényegét azonban az adja,
ismérvek figyelembe-
vételével tarsadalmi-gazdasagi . szempont-

‘b6l azonos szinten 4ll6 személyeket von
. assze, illetve kiilonboztet meg, Ebb6l. az

kovetkezik, hogy a csoportok atrendezésé-
Osszevonasaval eldallithatd. mmden
olyan felosztas, amely ugyancﬁak a fel-
hasznalt tarsadalmi-gazdasagi = ismérve-
ken alapszik. Olyan nagy csoportok, mint
példaul ,munkéassag®, ,parasztsag', ,beér-
b6l és fizetéshtl €16k, ., kisarutermeldk®
stb. egyszerli Osszevonasokkal s164llitha-
t6k, s a tarsadalmi-foglalkozasi csoportok

_igy alkalmasak a népesség osztalyszerke-

zet szerinti tagolabdra. Az osztdlyozdsnak
e hajlékonysiga a tarsadalmi-foglalkozasi
csoportositds sokoldali alkalmazhatésaga-
nak fontos tényezdje.

*

Befejezésiil hang%ulyoznunk kell, hogy
a csoportositas elvi alapiainak tlsztézésa
az egyes csoportok elméleti meggondola-
sokon alapulé kijelolése csupan az elso
lépés a tényleges alkalmazas felé. Ter-
mészetesen még ezen a téren is sok a
tennivalé. Nemzetkozi szinten a tervezei
még csak ideiglenesnek tekinthetd: a
javaslatokkal kapcsolatban a Népszamla-
1asi Munkacsoport 1956. novemberi {ilése
nem  tudott alldst foglalni. A kérdést a
Munkatigyi Statisztikusok 1957 apmhséu
ban osszeiild IX. nemzetkom konferenciaja
1s napirendre tiizte, s valészinfileg foly-
tatni fogja munkajat az Fldadoi Csoport
is. Hazankban elsérendid feladat a kérdés
megoldasahoz az egyéni foglalkozasok
jegyzékének végleges kidolgozAsa, s az
ennek alapjan részletesen kidolgozott
tarsadalmi-foglalkozasi  csoportok minél
{5bb teriileten torténd kisérleti felhaszné-
lasa. Az elmélet prébaja a gyakorlat; amxg
ezt a prébat az 1uj csoportositis ki nem
allotta,  nem szilardulhat meg és nem

nv&rheh el végleges formaéajat.
Demény Pdl
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Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma
az eurdpai t0kés orszagokkal (1945—1956)

Hazank kiilkereskedelmi forgalmara

vonatkozo statisztikai adatok az 1947. évi,

adatok kozlése o6ta 1956, év veégéig nem
keriiltek nyilvanossédgra. Ez a titkossag
sok tekintetben csak az orszagon beliil

ervényesiilt, mivel tokés kereskedelmi
partnereink sajat statisztikaikban Ma-
gyarorszaggal bonyolitott kilkereskedel-

mi forgalmuk adafait részletesen k&zol-
ték.

E cikk keretében az eurdpai tOkés or-
-szagokkal! folytatott kiilkereskedelmi for-
galmunk 1945 és 1956 kozotti alakulasat
kivanjuk a statisztika adatain keresztiil
bemutatni.

'Ezek az orszagok a szocialista orszago-
kon kiviil legfontosabb kereskedelmi
partnereink. Gazdasagi kapcsolataink a
masodik vilaghaborit megel6zéen igen
szorosak voltak. Az 1929-161 1938-ig ter-
jed6 tiz év &atlagos kiilkereskedelmi for-
galméat véve alapul a jelenlegi europai
t6kés orszagokbol® szarmazdé behozatal
Hsszes behozatalunknak 62 szazalékat, az
azokba iranyuld kivitel Osszes Kivitelink-
nek 72 szazalékat tette ki.* :

LIt és a kévetkezbkben eurdpai tékés orsza-
gokon a Lkovetkezd orszagokat értiik: Ausztria,
Belgivm é¢ Luxemburg, Diania, Finnorszag, Francia-
orszag, Gibraltar, Goérégorszag, Hollandia, Izland,
Malta, Nagy-Britannia és Ir Szabad&llam, Német
Szovetségi  Koztarsasag, Norvégia, Olaszorszag,
Portagalia, Spanvolorszag, Svajc és Liechtenstein,
‘Svédorszag, Torokorszag, Trieszt.

2 Németorszagot 1845 eldtti teljes teriiletével toliés
orszagnak tekintve. - -

2 A magvar kilkereskedelmi statisztika 1952-ig
a behozatalt gy értékelte, hogy az aruk vételara-
hoz hozzdadta a magyar hatirig felmeriilé deviza-
koltségeket  (in. CIF-paritis), az export tekinteté-
ben viszont csak a szikebb értelemben wvett eladasi
dron mutatta ki az Aruk forgalméat (dn. FOB-

paritis). 1952-t6] kezdve a killkereskedelmi-statisz-
tikai szambavétel az eldzéekben vazoltak fordi-

tottia (az importnal FOB, a2z exportnal ClF-pari-
tason torténik). Ez az eljaras az import deviza-
ellenértékét a  valosdgosnal Lkisebbnek, az expor-
tét a ténylegesnél nagyobbnak, ebbsl Lkovetkezden
a forgalom egyenlegét a valdsigosndl kedvezdbb-
nek tinteti fel, A tovabbiakban az 1952, évet kivets
adatokat az utébbi médon kozdljik. Az igy kozolt
Osszes import adatokhoz az 1952—1956. évek soran
az importforgalom 4--5 szazalékit hozza kell adni,
az Hsszes exportfo-rga:lombél pedig annak 1--1.5
Széranl»ékésh le keil W)nm. hogy a realis Osszehason-

5 Statisztikai Szemle

Kilkereskedelmi forgalmunk volume-

‘ne! 1945-ben az '1938. évinek kevesebb

mint egy szézaléka volt.

A killkereskedelmi forgalom volumene

1938. 1945.
évben 1938, év
Megnevezds szazaléka-
1938, évi valtozatlan ara- | =~ ban
kon (ezer devizapengs*)
Betwozatal ... .. 410 607 2 384 Q.58
Kivitel . ... .. 522 382 1 389 3,26
# Devizapengdn — illetve a tovabbiak soran

d-eviz.af?r-inton — a Magyar Nemzeti Bank minden-
i,mr' hivatalos Xkoézéparfolvaman szamitott deviza-
¢riéket értiink.

H

1945-ben Europan kivili kapitalista or-

szagokkal kiilkereskedelmi forgalmunk
nem volt. Behozatal lényegében csak
Ausztriabdl, Nyugat-Németorszagbo6l és

Svédorszagbdl volt, arut csak Ausztrig-
ban  és Nyugat-Németorszagban adtunk el.

Kiilkereskedelmi forgalmunk lényegé-
ben 1946-ban indult meg, s gyorsan fej-
16d6tt. Az eurdpai kapitalista orszagokbél
szarmazo ‘behozatal folyo devizaforint
arakon szamitott értéke 1949-ben az 1946.
évinek 28-szorosara, a kivitel pedig 8-szo-
rosara nott.

Az eurdpai kapitalista orszagokbol
szarmazé behozatal az Osszes tokés orsza-
gokbd6l szarmazé behozatalnak 1946 és
1949 kozott atlagosan 80,4, a kivitel az
osszes tokés orszagba iranyulé kivitelnek
88,6 szazaléka volt.

Kilonosen az Ausztriaval, Hollandia-
val, Nagy-Britanniaval, valamint Svijc- "~
cal bonyolitott aruforgalom nétt rohamo-
san.

A Nyugat-Németorszagbdl szarmazo be-
hozatal 1949-ben 1948-hoz képest megtiz-
szerezb6dott, a kivitel pedig kb. harom és
félszeresére nott.

4 1938, évi—— az 1945, évi relacios aa-ényold\al
sulyozott — egységdrakon szamitva,



SZENLE

Az eurdpai tékés orszdgo_‘kkal folijtatott kiilkereskedelem. alakuldsa (3946—-194‘9)

Behozatal Kivitel
az eurdpal tékés orszdgokbol as eurdpai t6kés orszégokba
Ev
mijllié az Osszes tlkés millié az Osszes tOkés -
deviza- orszdgokb6l szarmazé |- deviza- orszégokba irdnyulé
forintban | behozatal szazalékaban ! forintban kivitel szazaiékéba’n
1946, ... .. e 58,6 55,1 170,83 96,0
1047 . e 521,8 58,7 517,8 89,2
1048 . .. e e 854,06 84,6 953,38 87,8
1049 ..o 16394 90,1 1400,9 88,4 »
1946 — 1949, év dtlaga ........... — 80,4 — 8‘8,6
_ 1949, év 1946, év szgdzalékaban .. .. * 8228

* Js—szores Az emelkedés itt és a kovetkezd évek adatai tekintetében valdjaban nagyohb mivel a f{u»

gaeidm devizaforintban szamitott értéke az angol font 1949,

mint a francia frank devalvaciéjat is tikrdz.

A kiilkereskedelmi forgalom alakuldsa
orszdgok szerint (1946---1949)

Forgalom (milli6 devizaforint)
Megnevezés | 1946. [ 1947, 5 1948, ! 1949.
évben
Behozatal
Ausztria ........ 91 49,6 83,7+ 220,0
Hollandia ....... P20 43,5 | 108,8 | 163,4
Nagy-Britannia . = 2,4 | 10L,7 | 272,4 | 444,90
Bvdje .......... 30,4 125,9 147,0 156,56
_ L _ Kivitel _ )
Ausztria .. ... . 12,8 46,6 | 125,8 | 230,1
Hollandia . ... ... 0,3 28,5 86,5 124.7
Nagy-Britannia . 28,0 ¢ 181,8 | 333,4 | 2679
gegje ... ... - 29,0 99,0 94,1 | 142,6
’ i : E

A Nﬁzmat—;\'émetorszdggal iolmaioii
kitlkereskedelmi forgalom (1M48—1M3)

Forgalom (milli¢ devizaforint)
Megnevezés 1048, 1949,
évben
Behozatal ........ 18,1 188,9
Kivitel .. ......... 68,0 238 7

A fent emlitett négy orszagbél szarma-
26 "behozatal z6mét az 1946—1949. evek-
ben megkozelitben azonos &aruk képez-
ték:®  Ausztriabol fat, papirt, ammoéniak
szodat, vasarukat; Hollandidb6l nyers-
 bért, nyersgyapotot, fémeket, muiselymet;
Nagy-Britannidbol gyapjut, nyersgyapo-
tot, fémeket nyersbort; Svdgcbél festeke*
ket, gépeket és keszulékekef selyrnet és
miiselymet hoztunk be.

EAZ 1618 évekbeh  orszagesoportokra is
kialakithatoe aruszérkezeti st‘ﬂ:tisitifka nemn volt.

szeptembert és az ¢gyéb eurdpal devizdk, vwm

A kivitel aruszerkezete kevesbe velt"
alland6é, mint a behozatale. Nagy-—Brxtan-
nidba ugyan rendszeresen a vagott ba-
romfi, paradicsompiiré, aprémagvak, il-
leive szarazbab képezte a kivitel' zomét,
azonban a masik hdrom orszagba ira-
nyulo kivitel fébb tételei az évek soran
valtozatosabbak voltak. Az Ausztridba
ir4nyulé kivitelben az 4llandébb JeIIeg{i
szénszallitmanyok mellett kordbban a
zbldség, gylimdles és szérazbab, utébb &
cukor és az élgallatok exportja jatszott
fontosabb szerepet. Hollandidba —— 1947

kivételével — jelenifs volt az ipari kivi-

tel. (vasaruk, fémfélgyartmanyok, wvasuti

kocsi stb.). A mezbgazdasagi  jellegli ki~
vitel keretében wvagott baromfit, paradi-
csomplirét és kukoricat  szallitottunk.

Svdjcba iranyuld kiviteliink sok kisebb
volumenii tételb6l allott. A cikkek fon-
tossédg sorrendjében évrél évre cseréléd-
tek. Allanddbb jellegi volt a malata, a
bor, a zsiros olajok, a toll, szarazbab,
majd a cukor és a kukorica kivitele:

Az eurodpai orszagokkal bonyolitott kiil-
kereskedelmi forgalom 1949 utin — rész-
ben a magyarorszagi kiilfoldi vallalatok
allamositasa, részben pedig a szocialista
orszagok ellen bevezetett diszkrimindcios
kereskedelernpolitika, illetve a koreai ha-
boru Kkitorésének kovetkezmenyekent —
jelentosen visszaesett. -

- Az eurdpai kapitalista orszagokbél
szdrmazd behozatal 1950-t61 évrél évre
csokkent. 1952-ben mélypontot ért.el, és
az 1949. évi behozatalnak mindossze ' 76
szézalékat tette ki. Ebben a Nagy-Bri-
tanniabél szarmazo forgalom 445° millié
devizaforintrél 127 millié devizaforintra
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tortént cstkkenésének volt dontd szerepe.
1953-t61 kezdve Magyarorszag ismét foko-
z6d6 mértékben viasarolt az eurédpai tokés
orszagokban, f6leg Franciaorszagban, a
Német Szovetségi Koztarsasdgban, Hol-
landiaban és Ausziridban. Behozatalunk
1855-ben 2,4 millidArd devizaforintot értel,

ezzel az 1949, évinek masfélszeresére
emelkedett. 1956-ban a behozatal ismét
az 1949. évi szinvonalra esett vissza. Az
1950—1956. évek folyaman az europai t6-
kés orsziagokbdl szarmazoé behozatal az
Osszes t0kés orszagokbdl szarmazé beho-
zatalnak aAtlagosan 84,5 sz&zaléka volt.

MagyarorSzdg behozatala a jébb eurdpai i6kés orszdgokbol

(1950—1956)
Behozatal Osszesen Ebbdl
t6ké Fr Holl Sadvets. | Svaic és
. Y az Osszes ] ancia- ollan- Nagy~ Szdvet- . ,
Ev d’ﬁff;‘;, orszagokbdl szir- Ausztria orszig dia Britannia | ségi Koz- | Liechten-
forint mazé behozatal thrsasig | Stein
szazalékiban . '
millié devizaforint
1950 . ... .. .. 1 359,56 84,6 210,3 53,8 98,6 128,5 366,6 143,4
1951 ........ 1251,7 79,3 128,3 72,1 104,6 177,9 200,7 183,3
1962 ........ 1 248,7 86,8 212.4 71,9 1112 126,6 193,7 178,7
1963 ........ 13117 58,6 18,9 42,8 324,6 118,1 185,8 111,56
1954 ........ 1 648,8 85,7 301,8 165,5 280,8 98,0 322,4 84,9
19556 ........ 2 367,6 83,7 324.6 343,3 316,2 180,7 449,6 123,5
1956* ....... 1 698,4 83,7 248,5 203,9 135,0 136,56 301,32 92 3

. # Ap 1066, évi forgalomra vonatkozd, itt és a kovetkezdkben eléfordulo adatok elGzetesek.

Az eurdpai t6kés orszagokba iranyulo
. kivitel
szazalékkal csOkkent, a kovetkezd két év
soran azonos szinten maradt, majd 1953-
ban az 1949. évinek mintegy 68 szazalé-
kara csokkent. Ennek oka az volt, hogy a
Nagy-Britanniaba iranyulo kivitel jelen-
téktelenre zsugorodott, ugyanakkor je-
lentosen visszaesett az Ausztridba és a
Német Szovetségi Koztarsasiagba iranyuléd
export is. Ezzel egyidejlileg 4j export-
piacként jelentkezett Gorogorszag, a To-
i

1950-ben 1949-hez képest kb. 24

rékorszdgba, Finnorszagba, Norvégiaba és
Hollandidba iranyulé export pedig foko-
z6dott. 1955-ben a kivitel az elézé évhez
képest 48 szazalékkal emelkedett, és ez~
zel az 1949. évi szintet mintegy 28 szaza-
lékkal meghaladta. 1956-ban az export lé-
nyegében az el§z§ évi szinten maradt.

Az eurdpai tékés orszagokba az 1950-—
1656. évek folyaman az Gsszes tékés or-
szagokkal bonyolitott exportnak atlagosan
77,1 szazaléka iranyult.

Magyarorszdg kivitele a jébb eurdpai tékés orszdgokba

(19501956)
Kivitel Osszesen Ebbdl
Némét- '
N fo Svijc és
5 az Osgzes tdkés . | Francla- | Hollan- Nagy- Szivet- . :
Ev 612:'111;2- orszagokba Ausztria | orgpsg dia Britannia | ségi K6z- Ll:ggten-
forint iréngul?éklzigitel tarsasig n
szazalékaban
milli6 devizaforint
1950 ........ 1 068,7 81,4 197,9 42,4 79,8 5,0 286,8 142,56
1951 ........ 1124.3 77,2 197,0 75,1 135.,4 3,8 217,9 160,0
1962 ........ 1063,1 76,9 - 1920 54,0 138,0 8,2 199,7 142,38
1953 ........ 949.7 75,4 151,9 44.6 163,0 5,4 186.,9 100,56 ..
1954, ....... 1 215,9 74,8 +241,5 50,9 228.2 35,8 238,0 82,9
1966 ........ 18601 75,2 313,6 56,4 206,7 153,9 364,0 176,7
1966 ........ 1734,6 79,6 243.3 104,1 81,6 206,6 427,2 | 2489
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Az eurdpai kapitalista orszagokkal bo-
nyolitott kiilkereskedelmi forgalom az
1950—1856. években az 1956. év kivételé-
ve! minden évben passziv volt. A behoza-
tali tobblet 1955-ben volt a legnagyobb.
Kiiléndsen magas volt ebben az évben a
kiilkereskedelmi mérleg passzivuma Fran-

ciaorszaggal, Hollandiaval és a Német

Szovetsegi Koztarsasaggal. 1956-ban a for-

galom -- elsfsorban a Svajecal, a Német
Szovetségi Koztarsasaggal és a Nagy-Bri-
tanniaval bonyolitott forgalomban mutat-
kozbd kiviteli tobblet eredmenyeként
aktivummal zarult.

Nagy-Britanniaban és Svajcban véasarol-
tunk kevesebb gépet, gépi berendezést és
muaszert.

Az eurdpual 1dkés orszdgokkal bongolifott kilkereskedelmi forgalom egpyenlege®
1950. | 1951, | 1952 1958. | 1954, E 1955. 1956.
Megnevezés S — :
évben (millié devizaforint)
Osszesen ............ | -~ 290,8 - 127,4 - 185.6 - 3620 432,9 - 5675 + 38,2
Ehbé} : ’
Finnorszdg........ 1.2 — 14,2 — 3,5 + 13,7 19,1 4+ 21,4 — 12,4
Franciaorszdg .. .. . — 11,4 + 3,8 — 17,9 4+ L8 1 - 114,86 - 306,9 - 99,8
Hollandia...... ... 18,8 -+ 30,8 + 26,8 — 1616 52,6 -~ 110,56 — 53,4
Nagy-Britannia .. 128,56 — 174,1 " — 118,4 — 1127 62,2 . 26,8 70,1
Német Szovetségi
Kdztarsasdg .. .. 79,8 17,2 4 86,0 1,1 84,4 85,6 + 125,89
Svéajc ... ..., o 0,9 23,3 - 36,4 — 11,6 - 4,0 | 53,2 4+ 156,68
# Rehozatali tébblet: — kiviteli tobblet: +.
1950 és 1956 kozott az eurdpai tékés or- Gépek, gepi berendezések és miiszerek behozatala
szégokb6l szdrmazd behozatalban ) .
. . . | Francia- | Nagy- :
a) az anyagbehozatal keépezte a forga- fv Ausztria’| “oreza0 | Britannia| Svaie
lom kétharmadat,
b) a gépek,  berendezések, miuszerek millié devizaforint
részaranya jelentésen csokkent, 1040 ... 38,0 98,6 82,0 075
¢} 1953-t61 a mezbdgazdasagi jellegG cik- %ggg g‘i,‘g 93,9 423 ggi
‘kek (élelmiszerek) a behozatal jelentds jggy |- 3379 54 57 g
hanyadat tették ki. 1966 .. .. 18,7 3,5 7,7 12,0
1966 .. .. 19,86 %,:; 5,2 12,1
Az eurdpai kapitalista orszdgokbdl szdrmazo Aus_ztriébél, Hollandiabdél, Nagy-Bri-
behozatal druszerkezele a: &sszes tékés behozatal tanniabdl és a Német Szévetségi Koztar-
szdzalékdban® . 4os . veq 1,
sasaghol hoztuk be a legtébb anyagot,
Termelési| ¢ zom. | Fo- tébbek ko6zidtt kohokokszot, marénatront,
rf;%e“ée- anya- e, | BY8SE- nyersgumif, anilinfesteket, mosott gyap-
S ge- . el | toi ren- |
pek, be- f,{’;‘;_ B16- | mi- | gopere.| Osz- Jat, gyapju-féstisszalagot.
¥v | rendezé- alla- | szer- | o sze-
gok és sl nem
sek, ké- | poers. | tok (’ik: élelmi- | % Ul~emanyagok, anpagok és nyersangagok
sziilékek | Shya. | kek | ggar. hehoratala
és m‘;{‘ gok aruk -
Arere o Nagy-Bri- | Német 8z6-
: Ausztria | Hollandia| tannia és Tr [vetségi Koz-
1949 24,6 70,6 03] 2,0 1,6 | 100,0 Ev Szabadéllam; tdrsasig
1950 31,6 | 63.83 02| 34 1.5 | 100.0 = -
1953 14,8 64,4 1 02 | 187 1,9 | 100,90 millio devizaforint
1954 95| 60,2 071|276 2,1 ioa,o -
1955 501 61,6 01312 2:1 | 100,0 1 o e
e 949 154,6 152,4 329,7 128,56
1856 6.6 68,0 E 0,1 | 23,4 1,9 | 1oo 0 1950 1470 785 700 206:2
‘ 1953 107,5 180,6 77,5 115,9
r 4 [y b ¥ é
,$ A ‘KGST 0}1*:-,".2“:};2;01; altal  alkalmmazott  aruszer- %ggg %ig:g é;g:f ],ﬂ)i:g ’é;éﬁ
kezeti csoportositas. 1956 | 2040 | 110, 121,38 143.5
Féleg Ausztridban, Franciaorszagban, Az 1953 és 1956 kozott elsbsorban Fran-

ciaorszagban (btza és liszt), a Német Szb-

vetségi Koztarsasagban (Kenyér- és ta-
karmanygabona, cukor), Hollandiaban
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(noveényi olajok, zsir és faggyu) és Ausz-
tridban vasaroltunk élelmiszereket, rész-
ben kereskedelmi célokra. Eurdpai tékés
orszagokbél 1955-ben vésaroltuk a legtSbb

mezégazdasagi terméket (738,3 millié
devizaforintért), 1956-ban a behozatal
397,2 millié devizaforintra csikkent.
Elelmiszercikkel behozalala .
- Német
ia- Bzdvet-
. Ausztria F(fg‘;‘g'g Hollandia sé;? Ké};-
kv tarsasig
mijllié devizaforint
1949 . ... 0,0 2,0 4,0 1,6
1950 .. .. 0,0 2,3 3,7 ) 7
1958 .... 19,3 3,0 140,0 6,0
1664 . ... 79,6 101,0 120,1 30 2
1955 .. .. 79,3 273,7 93,1 125,4
1956 .. .. 15,8 107,2 21,3 187,3’)

Eurédpai tékés orszéagokba féleg mez6-
gazdasagi cikkeket, kiilonféle anyagokat,
fogyasztéi rendeltetésii iparcikkeket és
eléallatokat szallitottunk.

Az eurdpai t6kés orszdgokba irdnpulo kivitel
druszerkezele az Osszes 16kés kivitel szdzalél:dban

Termelési| {7zem- ! Fo-
rendelte- | gpva. .
o ya - gyasz
test gé- | oo LBl | given. |
. pek, be- anya- El6- mi- deltetéd- Osz-
kv ) rendezé- | o) gq | dlla- | szer- sii nem | $2¢-
sek, ké- nyers- tok | cik- dlelmi- | *e»
szﬁlék’gk anya- kek | czer-
¢s mi- gok aruk
yzerek ;
1949 3,1 19,0 | 7,2 | 58,1 10,6 | 100,0
1950 2,2 15,4 | 18,3 | 50,6 13,5 | 100,0
1953 4,6 23,7 | 4,6 | 43,2 239 | 1000
1954 3,7 18,8 | 7,3 | 53,0 17,2 | 100,0
1955 3,5 27,3 | 8.4 | 44,7 16,1 | 100.0
1956 3,8 24,8 | 12,9 | 44,4 14,6 | 1000
Mezogazdasagi termékeket Ausztriaba,

a Német Szovetségi Koztarsasiagba és
Svajcba széllitunk; a Nagy-Britannidval
korabban jelentds kivitel az 1953. eévi

mélypont 6ta — fokozatosan emelkedik.
Eleimiszercikk  Livitel
Német
. Nagy- Szovet- s
- Ausztria | Britannia | ségi Koz- | Svaie
Ev tarsasig

millio devizaforint

1949 ... 114,5 195,2 199,5 67,7
1950 .. .. 84,7 0,2 193,58 71,4
1953 .. .. 105,3 0,0 1186,3 66,7
1954 .. .. 178,5 14,0 1491 15,8
1955 .. .. 170.0 52,3 2473 96,7

140.3 T4 190.4 166.6

1956 . ...

Anyagkiviteliink keretében féleg hen-
gereltarut, hutaaluminiumot, nyers- és
Hitéolajat, sortét, allati belet értékesitiink
eurépai tékés piacokon. F6 vevéink Ausz-
tria, Hollandia, Nagy-Britannia (az utolsé
két évben), a Német Szovetségi Koztarsa-

cag és Svije.

Anpaghkivitel

Német
Auszt- | Hollan- | Na8Y- | gzivet. .
. ria dia | Britan- | goo gi,. - Svaic
uv nia | tarsasig
millié devizaforing
1949 .. 74,0 33,5 20,0 22,0 23,7
1950 .., 46,3 | 21.6 0.6 19,6 | 18.6
1953 .. 17,5 71,7 4,6 36,4 22,9
1954 .. | 16,2 | 56,6 | 19.6 30,3 | 16,4
1955 .. 52,7 011 86.6 723 1 40.6
1956 .. 45,1 22,6 7.7 110,3 38,3 .

Mind mezdgazdasagi, mind anyagkivi-
tellinkben harmadik orszdagban vasarolt
arucikkek eladésa is szerepel.

Ipari fogyasztasi cikkek (textilméter-
aru és konfekcié stb.) tekintetében fébb
felvevé piacaink Torokorszag, a skandi-
nav Aallamok és tjabban Nagy-Britannia.
iparcikkek  Livitele

Fogyasztoi  rendeltetésii

Auszt- .. | Finn-| Hol- | Svéq-| TO-
. ria |D4NIA oregsolandialorszag| TOK-

Hv OrSZAg

millié devizaforint
1949 ......, 11,6 | 6,01 6,1 | 24,7 i 10,6 | 23,2
1950 . ...... 20,8 86 ¢ 12,1 | 11,7 6,7 | 425
1968 ....... 21,8 | 16,1 | 25,7 | 26,2 | 19,7 | 54,4
1954 ....... 26,1 | 14,5 | 24,0 | 15,0 | 23,3 | 46,0
1956 .. ..... 19,4 | 19,7 | 33,1 | 24,8 | 35,6 | 66,9
1956 ....... 9,0 1233 1192 1248|342 | 18,1
i

Az 1956. évi forgalom alakulésat az ok-
téber-novemberi események jelentés
mértékben befolyasoltak. Ennek kovet-
keztében az el6z6 évekkel torténd ossze-
hasonlitdsnal helyes képet csak az I—IX.
havi forgalmak szembeallitasa mutat.

Az 1956. évi forgalom megitélésénél fi-
gyelembe kell venni azt a koriilményt is,
hogy kiilkereskedelmiinkben a negyedik
negyedévekben legnagyobb a kivitel s az

elért évi egyenleg nagy részét — féleg
idényszeri mezigazdasagi export révén
-~ & negyedik negyvedévekben szoktuk

biztositani.
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1956. 1—IX. hénapban az eurépai kapi-
talista orsziagokbdl szarmazo behozatal
4979 milli6 devizaforinttal cstkkent, az
oda iranyuld kivitel 452,2 millié forinttal
emelkedett. Ennek kovetkeztében az eu-
répai t6kés orszdgokkal bonyolitott kiil-
kereskedelmi forgalom az eld6zd év azonos
idészakahoz képest 880 milli6 deviza-
forinttal kedvezdbb egyenleggel zarult.

Ar eurdpai kapilalista orszdgokkal bongolilot!
' forgalom
1055. | 1956. 1956. 1-IX.
_ havi forgalom
Megnevezés I—IX. honapban ar 19566, I-1X.
: ; havi forgdlom
milli6 devizaforint sz4zalékaban
! .
Behozatal. 1 965,8 1537,9 | 78,2
Kivitel ... 1077,0 1529,2 142,0
Egyenleg . . -~ 8888 — 87 — !
A behozatal néhdny eurdpai orszdgbol
- 1955, 19566..
Megnevezés 1—1X. hénapban
(millié¢ devizaforint)
Francisorszég ‘338 3 195,7
Hollandia ........ 253,6 115,1
Német Szdvetségi
Koztdrsasag .. 396,4 276,2
Olagzorszdg ....... 84,0 149,0
Finnorszag ....... 48,2 81,5
Gordgorszae ... ... 3,8 23,7

Féleg a Franciaorszagbdl; Hollandiabél

szarmazé behozatal csdkkent, OIaSZOrszég-
bél, Finnorszaghdl és Gorogorszaghol a
behozatal novekedett.

Az export kiilbndsen Svijcba és a Né-
met Szovetségi Koztarsasagba fokozddott,
csak a Hollandiaba, Toérdkorszagha €s
Portugaliaba iranyuld kivitel csdkkent. A
behozatal cstkkenésének és az export nd-
vekedésének eredményeképpen az 1956.
I—IX. havi forgalom egyenlege tobb vi-
szonylatban lényegesen kedvezébb volt,
mint az eléz6 év azonos iddszakiban.

Az 1955 és 1956, 1—IX. hawvi forgalom egyeniege
1955. § 1956.

Megnevezés I-IX. havi forgalom egyenlege
: millié devizaforint -
Aungztria .. ........ - 920 - 20,3
Nagy-Britannia ...}  — 51.2 -+ 56,2
Német Szdvetségi s
Koztarsasag .. .. - 224,85 + 102,8
Jvaje ... ... 4 4,2 + 150,0

1956. I—IX. honapban Magyarorszag az

eurépai t6kés orszdgokbol 42,5 szazalék-
kal kevesebb élelmiszert vasarolt, mint
az elé6zd év azonos idészakaban. Az 1955.
évi kedvezdbb terméseredmények kovet-
keztében ugyanis 1956-ban lényegesen ke-
vesebb gabona, liszt és egyéb élelmiszer
behozatal valt sziikségessé, Csbkkent az

"6s a Német Szdvetségi Koztarsasagh6l anyagbehozatal is.
A behozatal drus:zerkezete

Termelési )

rendelteté- | Uzemanya- Fogyasztoi

sti gépek, | gok, anya- Elelmiszer- | rendeltetésit

berendezé- | gok és | Kléallatok | © ixkek | mem dlelmi-| Usszesen

Idsszak sek, készii- | nyersanya- ‘ szer&ruk
lékek és gok
miiszerek
- millié devizaforint
- i

19566, I-IX, hénmap ............ 87,9 1170,9 0,5 665,7 40,8 1 965,8
19566. [ ~IX. hénap ............. a6,7 1 028,2 0,0 382.9 30,1 1 537,49

A francia buza- és lisztimport 1955-ben
25 700 vagon, 1956-ban csak 12057 vagon
volt. 1956-ban Ausztriabol blzabehozatal
nem volt, (Az 1955. évi buazaimport tobb
mint 2100 vagont tett ki) Lényegesen
csbkkent az osztrdk arpa, tengeri és cu-
kor behozatala is. Hollandidbol 1955-ben
kozel 1000 vagon faggyut és mintegy 400
vagon sertészsirt véasaroltunk, 1956-ban a

faggyubehozatal csak 332 vagon, a sertés-
zsir-behozatal csak 100 vagon volt.

Az eurdpai t0kés orszagokbdl szarmazo
anyagimport 1956-ban 1955-h6z kepest
12,2 szazalékkal csbkkent. A magyar va-
sarlasok elsfsorban a Német Szdvetségi
Koztarsasagban  (kohokoksz, marhabor
stb.) és Hollandidban (marhabdr, voros-
rézhuzal sth.) cstkkentek.
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Az Osszességében = csbkkené anyagim-
port ellenére Finnorszaghdl (fenydbanya-
fa és talpfa), Olaszorszaghol (rézgalic,
‘miselyemfonal) és Franciaorszaghél (le-
mezféleségek) 1956-ban 1955-hdz  képest
.az anyagvasarlas emelkedett.

Az eurdpai kapitalista orszagokba ira-

nyuld kivitel 1956. I—IX. hénapban min-
den Aarucsoportban magasabb volt, mint
1955 azonos idészakdban. Az éléallatok
kivitele csaknem megkétszerez6dott, az
élelmiszercikkeké tobb mint 50 szazalék-
kal, az anyagoké 29 szézalékkal nétt.

et

Az eurdpai tékés orszdgokba irdnyuld kivitel srerkezete

Termelési

rendelteté- | Uzemanya- Fogyasztéi

sl gépek, | gok, anya- Elelmiszer- | rendeltetdsil

berendezé- gok és Hléallatok cikkek | nem élelmi-| Osszesen

Id6szak sek, készii- | nyersanya- ‘ szerdrak
lékek és gok
miiszerek
millié devizaforint

1955. I—IX. hénap ............. 41,2 204,3 106,4 430,3 204,58 1 077,0
1956, I-1X., hémap ............. 53,5 - 380,2 197.5 G584 239,6 15298

Fdleg a Svajcba (buza, vagémarha sib.),
a Német Szodvetségi Koztarsasagba (ten-
geri, vagomarha, vagosertés stb.) és Ausz-
tridba (tengeri, sertészsir sth.)
kavitel fokozodott. :

Az élelmiszercikkek és élsallatok kivi-
‘tele mellett lényegesen emelkedett az
anyagkivitel is. Kiilonésen a Német Szio-
vetségi Koztarsasagba (hengereltaruk,
aluminiumaruk stb.), Nagy-Britannidba
{hengereltaruk stb.) és Ausztridba (henge-
reltaruk, nyersolaj stb.) nétt az export.

*

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy az

europai tékés orszagok a maésodik vilag-

iradnyuldé

hédboru utan is jelentds szerepet jatszanak
hazank kiilkereskedelmi  forgalmaban:
Elsésorban mezégazdasagi termékeink
természetes és kozeli felvevé piacai,
egyultal fontos nyersanyagok forrasai
népgazdasagunk szamara. Ezen tulmend-
leg jelent6s mértékben piacul szolgalnak
fogyasztasi iparcikkeink és bizonyos
anyagok Kkivitele tekintetében is. E keres-
kedelmi kapcsolatok apolasa és fejleszté-
se nemcsak népgazdasiagunk érdekeit
szolgélja, hanem a Kelet és Nyugat ko-
zOtti érintkezést is elmélyiti.

B

Kerényi Ldszlo

A kiilkereskedelem tevékenységébél szarmazé nemzeti
jovedelem kérdéséhez

(Hozzdszélas)

A nemzeti jovedelem meérlegének Ossze-
allitdsa a gazdasagstatisztika egyik leg-
jelent6sebb, de egyben legnehezebb fel-
adata is. A nemzeti jovedelem nagysiga-
nak meghatdrozidsa soran ugyanis sok
bonyolult médszertani kérdés vetddik fel.
Ezek Kkoziil is az elméletileg legkevéshé
tisztdzott kérdések kozé tartozik a kiil-
kereskedelem tevékenységébil
nemzeti jovedelem meghatarozasa.

Eppen ezért kiilonds orommel kell iid- -

v0zolni, hogy az elmult évben kozgazda-
sagi folyéirataink is foglalkozni kezdtek
ezzel a kérdéssel. Kiiléndsen pozitivan

szarmazo

kell értékelni Ferge Sdndornénak a Sta-
tisztikai Szemle 1956. februari szamaban
megjelent vitaindité cikkét,'! amely na-
gyon logikusan és vilagosan targyalta ezt
a kerdeést, s amely mintegy megalapozta
a kiilkereskedelembdl szarmazé nemzeti
jovedelem szambavételének modjat. A
cikknek azonban feltetlentil elisme-
rendé érdemei mellett — van egy jelentfs
fogyatékossdga is. Talan éppen ez a fo-
gyatékossag Kkésztette Bode Imrét és

1 A kilkereskedelem a nemzeti jovedelems mérie-
geben. Statisztikai Stemle, 1956, 2. sz, 136143, old.
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mezféleségek) 1956-ban 1955-hdz  képest
.az anyagvasarlas emelkedett.

Az eurdpai kapitalista orszagokba ira-

nyuld kivitel 1956. I—IX. hénapban min-
den Aarucsoportban magasabb volt, mint
1955 azonos idészakdban. Az éléallatok
kivitele csaknem megkétszerez6dott, az
élelmiszercikkeké tobb mint 50 szazalék-
kal, az anyagoké 29 szézalékkal nétt.
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Az eurdpai tékés orszdgokba irdnyuld kivitel srerkezete
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Id6szak sek, készii- | nyersanya- ‘ szerdrak
lékek és gok
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millié devizaforint

1955. I—IX. hénap ............. 41,2 204,3 106,4 430,3 204,58 1 077,0
1956, I-1X., hémap ............. 53,5 - 380,2 197.5 G584 239,6 15298

Fdleg a Svajcba (buza, vagémarha sib.),
a Német Szodvetségi Koztarsasagba (ten-
geri, vagomarha, vagosertés stb.) és Ausz-
tridba (tengeri, sertészsir sth.)
kavitel fokozodott. :

Az élelmiszercikkek és élsallatok kivi-
‘tele mellett lényegesen emelkedett az
anyagkivitel is. Kiilonésen a Német Szio-
vetségi Koztarsasagba (hengereltaruk,
aluminiumaruk stb.), Nagy-Britannidba
{hengereltaruk stb.) és Ausztridba (henge-
reltaruk, nyersolaj stb.) nétt az export.

*

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy az

europai tékés orszagok a maésodik vilag-

iradnyuldé

hédboru utan is jelentds szerepet jatszanak
hazank kiilkereskedelmi  forgalmaban:
Elsésorban mezégazdasagi termékeink
természetes és kozeli felvevé piacai,
egyultal fontos nyersanyagok forrasai
népgazdasagunk szamara. Ezen tulmend-
leg jelent6s mértékben piacul szolgalnak
fogyasztasi iparcikkeink és bizonyos
anyagok Kkivitele tekintetében is. E keres-
kedelmi kapcsolatok apolasa és fejleszté-
se nemcsak népgazdasiagunk érdekeit
szolgélja, hanem a Kelet és Nyugat ko-
zOtti érintkezést is elmélyiti.

B

Kerényi Ldszlo

A kiilkereskedelem tevékenységébél szarmazé nemzeti
jovedelem kérdéséhez

(Hozzdszélas)

A nemzeti jovedelem meérlegének Ossze-
allitdsa a gazdasagstatisztika egyik leg-
jelent6sebb, de egyben legnehezebb fel-
adata is. A nemzeti jovedelem nagysiga-
nak meghatdrozidsa soran ugyanis sok
bonyolult médszertani kérdés vetddik fel.
Ezek Kkoziil is az elméletileg legkevéshé
tisztdzott kérdések kozé tartozik a kiil-
kereskedelem tevékenységébil
nemzeti jovedelem meghatarozasa.

Eppen ezért kiilonds orommel kell iid- -

v0zolni, hogy az elmult évben kozgazda-
sagi folyéirataink is foglalkozni kezdtek
ezzel a kérdéssel. Kiiléndsen pozitivan

szarmazo

kell értékelni Ferge Sdndornénak a Sta-
tisztikai Szemle 1956. februari szamaban
megjelent vitaindité cikkét,'! amely na-
gyon logikusan és vilagosan targyalta ezt
a kerdeést, s amely mintegy megalapozta
a kiilkereskedelembdl szarmazé nemzeti
jovedelem szambavételének modjat. A
cikknek azonban feltetlentil elisme-
rendé érdemei mellett — van egy jelentfs
fogyatékossdga is. Talan éppen ez a fo-
gyatékossag Kkésztette Bode Imrét és

1 A kilkereskedelem a nemzeti jovedelems mérie-
geben. Statisztikai Stemle, 1956, 2. sz, 136143, old.
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Janké Istvdant® arra, hogy vitaba szallja-
nak Ferge Sandorné allitasaival. Ugyan-
akkor azonban, amikor ramutatnak a
vitaindité cikk fogvatékossagaira, olyan
megallapitasokat is tesznek, amelyekkel
semmiképpen sem lehet egyetérteni, s
amelyek — véleményiink szerint — hely-
telen mederbe vinnék az ezzel kapcsolatos
szamitasokat.

Miutan Boéc Imre és Janké Istvan sze-
rintiink hibds megallapitasainak alapvet6
jelentssége van a kérdés lényegét illetden,
elfszor ezzel kivanunk vitaba szallni.

A nevezett szerzok hozzaszolasukban
tobb esetben is annak a véleményiiknek
adnak kifejezést, hogy a kiilkereskedelem
tevékenységének eredményét csak a nem-
zeti jovedelem mérleg felhasznalasi olda-
lan, s semmiképpen sem a termelési olda-
lon lehet kimutatni. Mas szavakkal meg-
fogalmazva, azt allitjdk, hogy a kiilkeres-
kedelem csak felhasznalja a nemszeti jo-
vedelmet, de nem vesz részt a nemzeti
jovedelem eldallitasaban.

Ez az allitas ellentétben all a politikai
gazdasagtannak az anyagi termelésrél

sz6lé tanitiasaval. A politikai gazdasagtan

azt tanitja, hogy a nemzeti jovedelem az
anyagi termelés agaiban dolgozok mun-
kajaval jon létre, mégpedig az iparban, az
épitdiparban, a mezdgazdasagban, a ter-
melést szolgald szallitdsban, a hirkézlés-
ben és a kereskedelemben dolgozék mun-
kajaval. Tehat a politikai gazdasagtan az
anyagi termelés agai kozé sorolja a keres-
kedelmet is, mivel a kereskedelem dol-
goz6i olyan miveleteket végeznek, ame-
lyek a termel$ folyamat folytatasat jelen-

tik a forgalom szférajaban (raktérozas, -

cs magolas stb.).

Igaz, hogy a kereskedelemben végeznek
nem értékalkoto, tehat nem termeld teve-
kenységet is, amely az un. tiszta forgalmi
koltségekben fejezddik ki. A kereskede-
lem tevékenységének azonban jelentos
részét teszi ki a termelé jelleglh teve-
kenység. A Kkereskedelem, s a kiilkeres-
kedelem is alkot tehat értéket, hoz létre
nemzeti jovedelmet. Tevékenysége ered-
ményének jelentkeznie kell a nemzeti
jovedelem mérleg termelési oldalan is.
Arrol lehet ugyan vitatkozni, hogy a ke-

Kiitkereskedelem a
Pénchigyl  Szemle.

* Boce Imre — Janko  Istuodn:
nemzetl - jovedelem  mérlegiéhen.
19586, évi 8. sz.

reskedelem egész tevékenységét termelo-
nek tekintsiik-e, vagy pedig felosszuk ter-
meld és nem termeldé részre, de ahhoz
kétség nem fér, hogy a kereskedelem ér-
tékalkoté munkéja eredményéniek szere-
pelnie kell a nemzeti jovedelem forrasai:
kozott. Nalunk és a tobbi népi demokra-
tikus orszagban is az egész kereskedelmi
tevékenységet értékalkotd tevékenyseégnek
tekintik, s ugy veszik szamba.

A kereskedelem tarsadalmi termékének
— ‘ezek alapjdn — a_ kereskedelmi arrest
tekintik. Az Aarrés az eladott termékek
beszerzési és eladasi ara kozotti kilonbo-
zet. A kereskedelem nemszeti jovedelme
pedig az arrés és a kereskedelem anyagi
raforditasainak kiilonbségével egyenld. (A
tovabbiakban az egyszer(isités kedvéért
az anyagi raforditasok levonasatol elte-
kinttink. Ezt teszi egyébként Fergené
is emlitett cikkében.)

A belkereskedelem arrésének meghata-
rozasa viszonylag egyszer(. Az oOsszes el-
adott termékek eladasi &aron szamitott
értékébsl levonjak ugyanazon &ruk be-
szerzési aron szamitott értékét.

A kiilkereskedelem Aarrésének megha~
tarozasa — tekintettel arra, hogy a kiil-
kereskedelmi tevékenység Aaruknak nem-
csak egyszeri vételébdl és eladéasabédl all
—-  valamivel bonyolultabb, de teljesen
azonos elveken alapszik, mint a belkeres-.
kedelemé. A kiilkereskedelem tevékeny-
sége soran tulajdonképpen két vétel és
ejadas torténik. A kiilkereskedelmi valla-
lat egy bizonyos arut belf6ldén megvesz,
ezt kiilfoldon deviza ellenében eladja,
meYd a kapott devizdért ugyancsak kiil-
f61dén arut vasarol, s ezt az orszagba be-
hozza és itt értékesiti. A két végpont a
belfoldi eladas és belfoldi vétel kozotti
kiilonbség a kiilkereskedelmi &arreés.

Ferge Sdandorné cikkének éppen az a f6
érdeme, hogy Kkimutatja, hogy ebben az
adrrésben nemcsak a kiilkereskedelem ér-
tékalkoté tevékenységének eredménye jut
kifejezésre, hanem mas tényez8k hatésa
is. Két ilyen tényezd hatasa jelentkezik:
az egyik a kiilkereskedelem aruegyenlege:
(vagy ahogy a cikkben nevezi a kiviteli
vagy behozatali tobblet), a masik pedig
az arrendszer sajatossagaibdl szarmazo
artobblet.

1. El6fordulhat, hogy a kiilkereskede-
lem az export révén megszerzett deviza-

SZEMLE -~
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kat ugyanabban az id6szakban nem for-
ditja teljes egészében importcikkek meg-
vasarlasara, hanem a fennmaradd résszel
addssagot torleszt vagy hitelt nydjt. En-
nek forditottja, ha egy bizonyos idészak-
ban a kiilkereskedelem tobb devizat hasz-
nal fel importcikkek vasarlasara, mint
amennyit az adott id6szakban az export
révén megszerzett. Az el6bbi esetben ki-
viteli, az utébbi esetben pedig behozatali
tébbletrél beszéllink.

Konnyen belathaté, hogy az igy kelet-
kezett kiilkereskedelmi daruegyenleg —
minden mas tényezd hatasatél fuggetleniil
— jelentkezni fog a kiilkereskedelmi ar-
rés Osszegében. Kiviteli tobblet esetén
negativ, behozatali tobblet esetén pozitiv
el6jelt arrés keletkezik a kiilkereskede-
lem &ruegyenlege folytan.

2. A kilkereskedelmi arrés nagysdgara
hatassal vannak az Arrendszer sajatos-
sagai is. Ismeretes az a tény, hogy jelen-
legi &rrendszeriinkben kiilonbdzd arpoli-
tikai meggondolasok alapjan nagyon sok
termek &ra lényegesen eltér értékétsl.
Ha a kiilkereskedelem olyan arukat ex-
portal, amelyeket belfoldon értékiik alatt
tudott megvasarolni, vagy olyan Aarukat
importal, amelyeknek a belfdldi eladdsi
ara az érték {1o6lott van — minden mas
tényezd hatasatol fluggetleniill —, pozitiv
eldjellt arrés keletkezik. Forditott esetben
(érték 1folott megvasarolt cikkek exportja
vagy olyan cikkek importja esetén, ame-
lyeket csak értéken alul tud a kiilkeres-
kedelmi vallalat belf6ldon értékesiteni)
természetesen negativ eldjelG lesz az ar-
Tés.

Az ilyen modon keletkezett Arrést ne-
vezi Ferge Sandorné cikkében artdbblet-
nek.

A vitaindito cikk fogyatékossagat abban
latjuk, hogy Fergéné, mikozben részlete-
sen targyalja a fenti két tényezd okozta
hatast, teljességgel megfeledkezik arrol,
hogy van még egy harmadik tényezd is,
nevezetesen a kilkereskedelem tényleges
értékalkotd tevékenysége.

Kiilkereskedelmi &rrés akkor is kelet-
kezik, ha az exportalt és importalt cikkek
belfldi arai megfelelnek értékliknek, s
ugyanakkor a kiilkereskedelem aruegyen-
lege nulla, vagyis a kiilkereskedelem
ugyvanannyi devizat hasznal fel az import-
cikkek wvasarlasara, mint amennyire az

exportalt cikkek eladasaval szert tett.
Ilyen esetben is el6fordulhat, hogy az
importalt cikkek belfoldi eladasi értéke
meghaladja az exportalt cikkek belfoldi
vételi értékét. S éppen ebben rejlik a
kiilkereskedelern  tényleges értékalkoté
tevékenységének- lényege, tudniillik az,
hogy a belftldi és a vildgpiaci drardnyok
kiilonb6zéségét kihasznalva, az exportélt
termékek helyébe olyan cikkeket impor-
tal, amelyeknek belféldi értéke magasabb
az exportalt termékek belftldi értékénél.

A kiilkereskedelmi arrés osszegében a
fenti harom tényez6 hatasa egyiitt jelent-
kezik. Minthogy ezeknek a tényezéknek
a szerepe mas és mas a nemzeti jovedelem
meérlegében, elméleti szempontbdél az
volna a leghelyesebb, ha ezt a harom
tényez6t kiilon tételben tiintetnék fel a
mérlegben, mégpedig: 5

1. a kiilkereskedelem tényleges érték-
alkot6 tevékenységének eredményét a
merleg forras oldalan, mint a kiilkereske-
delem altal elballitott nemzeti jovedelmet.
Ez a tétel altalaban pozitiv eldjeld, de
nem lehetetlen ennek az ellenkezéje sem.
Ha az utébbi fordul eld, ez azt jelenti,
hogy a kilkereskedelem az exportalt aruk
ellenében csak kisebb értékdi importcik-
keket hoz be, vagyis negativ nemzeti jo-
vedelmet termel. Ez — hacsak valamilyen
kitlonleges korilmény nem indokolja —
hatranyos a népgazdasag szempontjabol;

2. a kiilkereskedelmi artobbletet ugyan-
csak a meérleg forras oldalan, mint olyan
nemzeti jovedelmet, amelyet nem a kiil-
kereskedelemben hoztak létre (hanem az
iparban, mezégazdasagban vagy mas ter-
melé agazatban), de amely az arrendszer
sajatossagai kovetkeztében csak a kil-
kereskedelem tevékenysege révén realiza-
lédott. Ez a tétel egyarant lehet pozitiv
vagy negativ eléjeld. Utodbbi esetben arrol
van sz0, hogy valamely mas agazatban az
arrendszer sajatossagai  kovetkeztében
Htulértékelt® nemszeti jovedelmet a kil-
kereskedelem mintegy helyesbiti;

3. a kilkereskedelmi aruegyenleget a
mérleg felhasznalasi oldalan, mivel ez a
tétel nem valtoztatia meg a létrehozott
nemzeti jovedelem 0Osszegét, csupan a fel-
hasznalas aranyait moédositja. Kiviteli
tobblet esetén a belf6ldbn felhasznalhatéd
nemezeti jovedelem Osszege cstkken; a
mérleg egyensulyva érdekében ezt a tételt
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tehat pozitiv el6jellel kell szerepeltetni a
felhasznalasi oldalon. Behozatali tébblet
esetén a belfoldon felhasznilhaté nemazeti
jovedelem oOsszege novekszik; ebben az
esetben negativ eldjeld tétellel kell a mér-
leg egyensulyat helyreallitani. .

Ezt az elméletileg altalunk leghelye-
sebbnek tartott megosztast azonban gya-
korlatilag nem lehet végrehajtani. Az
elsd két tényezdt ugyanis gyakorlatilag

nem lehet egyméstél kiilonvalasztani.
Igy a kiilkereskedelem tényleges érték-
alkoto tevékenységének az eredmeénye,
valamint az &artobblet egyiitt jelentkezik
a mérleg forras oldalan, az aruegyenleg
pedig a mérleg felhasznalasi oldalan. A
két tétel egyilittesen kiadja a kiilkereske-
delmi arrés oOsszegét.

Benedecki Janosné
Drechsler Ldszlo

A szén vegyipari feldolgozdsianak

egyes kérdései

Energiat az ipar, a kozlekedés, a mezo-
gazdasdg terilletén mindeniitt hasznalnak
€s ezért a népgazdasag fejlesztésének le-
hetdségeit mindig csak a rendelkezésre
all6 energiabazisbdl kiindulva lehet meg-
allapitani.

Hazank energiahordozékban (szén, ko6-
olaj, foldgaz stb.) meglehetfsen szegény,
de kiilondsen nagyok nehézségeink a
gazdasagos kitermelés tekintetében, pedig
a népgazdasagnak érdekei megkovetelik,
hogy a rendelkezésre allé energiahordozo-
kat optimalis hatasfokkal, a lehetd leg-
gazdasagosabban hasznaljuk fel.

Hazank energiasziikségletének zomét
szénnel elégitjitk ki, 1954-ben a hazai ener-
zalékat a szén képviselte. A szen eredeti
formajaban val6 eltiizelése azonban a leg-
ritkadbb esetben mondhaté gazdasigosnak,
mert elegetésekor égésmelegének csak Kis
yésze hasznosithaté és a szénben levé igen
Tontos vegyianyagok (kén, katrany) a fist-
tel egylitt, a kéményen 4at eltavoznak.
Blonyosebb tehat, ha a szenet masodlagos
energiahordozova (példaul gazza, koksszd)
alakitjuk at. A szén, mint elsédleges ener-
giahordozé — amennyiben nem feltét-
lenill villamosenergia termelése a cél —
a leggazdasagosabban vegyi uton alakit-
- haté &t masodlagos energiahordozéva. Ez
az atalakitdas a szénfeldolgozé vegyipar
feladata. A szén vegyipari feldolgozasa
soran olyan 1) energiahordozék (gaz és
koksz) keletkeznek, melyek magasabb faj-
lagos energiatartalmuk  kovetkeziében
sokkal elS8nyéisebben hasznosithatok a

rosszabb elégési hatasfokkal rendelkezé
szénnél. Emellett a szén feldolgozdsakor
kén, ammonia és katrany allithatd eld,
amelyek tovabbfeldolgozva a miszalipar,
gyogyszeripar és méas iparagak fontos
alapanyagat szolgaltatjak. (Benzol, fenol-
homologok, toluol, naftalin, piridin, antra-
cén.) A szén vegyi uton torténd [leldolgo-
zisat tehat a novekvd energiasziikséglet
biztositasa mellett az is indokolja,  hogy
vegyiparunkat egyre nagyvobb mériékben
hazai nyersanyagokkal kell ellatni. Fi-
gyvelembe kell venniink azt 1s, hogy a
magyar szénbanyaszat adottsigai meg-
lehet8sen kedvezédtlenek. A banydk 4alta-
laban vékony, toredezett szénrétegekben
telepiilnek, a szenek hamutaitalma nagy.
Az 0Onkdltség a vizveszély, a banyak
mélysége, a kedvezdtlen telepiilési viszo-
nyok stb. kivetkeztében magas. WNem
lehet és nem is lenne helyes tehat
az egyre fokozédd  energiaigényeket
egyediil a szénbanyaszat mechanikus
fejlesztésével biztositani. A  miiszaki
szinvonal ndvelésével - és ezen belil
a szénfeldolgozas jelentds, az eddiginél
lényegesen fokozottabb fejlesztésével kell
ugyanabhdl a szénmennyviségb6l, a hatas-
fok javitdsaval, tobb hasznosithatdé ener-
gidt nyerni. A szén vegyvi Uton térténd fel-
dolgozasat az is indokolja, hogy hazai -
harnaszeneink — bar hamutartalmuk ma-
¢as és ez hatranyos — igen dusak az em-
Iitett melléktermékekhen, katranyban és
kénben és ezek eldAllitdsa csakis vegyi
uton lehetséges.

A szén vegyipari feldolgozasinak gazda-
sdgossagat az aldbbi tabla is bizonyitia.
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Egyes eﬁerqiahasznositdsi hatdsfokolk

Energlahasziositdsi
dsszhatdsfok*
Megnevezes villamos-
szén 84Z | energia
hasznilata esetén, szazalékban
Pézés—pltds ........ 8—10 42 16,4
Vizmelegités ........ 20—30 56 17,0
Kis héfokih ipari
kemence .......... 1015 42 16,4
Kozepes hbéfoku .
ipdari kemence ..... 8—10 34 16,4
Nagy hé6foku ipari
kemence .......... - 20 15,3
Infravoros szaritds .. Vo 27 7,7
BAZES veiinnnenn., - 7 2,0

# Az energiahasznositasi 6sszhatdsfok azt mu-
tatja, hogy 100 szénkalériabél a fogyaszté mennyit
tud felhasznalni,

Amig — a tabla harom utolsdé sorat Ki-
véve — egy hasznositott gazkal6ria el6-
allitasahoz 2—3, addig a hasonld célra fel-
hasznalt  villamosenergia  eldallitasara
4—6 szénkaldria sziikséges. Ez azt jelenti,
hogy ha ugyanazt a hémennyiséget gaz
helyett villamosenergiabél biztositjuk, a
szénfelhasznalas 2--3-szorosara noveke-
dik. Még szembetlinébb a szén koézvetlen
eltiizelésének gazdasagtalan volta, ebben
az esetben ugyanis 4—5-sz6ros a felhasz-
nalandé szén mennyisége.

A szénmegtakaritis mértékére jellemzo,
hogy a fovarosban 200 milli¢ kdbméterrel
tobb gazfelhasznalassal évente 500 000
tonna 4000 kaldrias fltéértéka szenet fa-
karithatunk meg.?

A fajlagos beruhazasi adatok alapjan is
kimutathatd, hogy a gaztermelés fokoza-
sara forditott beruhéazasok viszonylag igen
rovid idén beliil megtériilnek., A villamos-
energia termikus célra vald felhasznalasa
azért sem célszer(i, mert fajlagos beruha-
74si koltsége tobb, mint haromszorosa a
gazgvartas koltségeinek. A villamosener-
giaiparban egy millié kaléria energiaszol-
giltatas beruhazasi koltsége 3860 forint,
gaztermelés esetében pedig 670—9580
forint. E két adat vildgosan mutatja a
szén vegyipari feldolgozdsanak eldnyeit.

1 A sziamitis  részletezése: 200 millid m® gaz
BO0 - 100 ghzkaloriat képvisel. Atlagosan 50 szazalé-
kos tlizelési hatasfokot figyelembevéve, ebbdl
400 - 10° kaldria hasznosithaté, Ha ugyanezt =a
melegmennyiséget szénbdl  kivanjuk  biztositani,
akkor ehhez 1 szazalékos Atlaghatdsfokkal sza-
molva, 4000 - 10° szénkaldria sziikséges., 4000 kald-
ridas szenet feltételezve ez kereken 1 millid tonna
szénnek felel meg. A 200 milliéc m® giz eldallitdss-
hor pedig minddssze 5000080 tonna szén sziikséges.

A tovabbiakban réviden foglalkozunk
szén feldolgozéasa terén eddig elért ered-
ményekkel, valamint a f6bb termékek ter-
melésének alakulasaval.

A szénfeldolgozis nemzetkiozi helyzete

A magyar szénfeldolgozas nagyon el-
maradt az ipar &ltalanos felj6désétsl. Ezt
az elmaradottsagot legjellemzébben a fel-
dolgozott szénnek az Osszes széntermelés-
hez viszonyitott alacsony aranya mutatja.
1955-ben példaul a feldolgozott szén aré-
nya az oOsszes széntermeléshez viszonyitva
9,9 szazalék volt, de ha az 6sszes feldolgo-
zott szénb6l a generaitorokban eltiizeit
szenet leszamitjuk (itt ugyanis alig van
melléktermék) ez az arany, az import-
szenet is beleszamitva, 3,4 szézalékra
csoken. Az energiaellitds Dbiztositasa, a
technika fejlesztése, s nem utolsé sorban
a lakossag jobb ellatasa valamennyi or-
szagban a szén maéasodlagos energiava
valé feldolgozasara Gsztondz, A gaznak a
gazdasagossag mellett még olyvan . eldnyei
is vannak, mint a kényelmesség, tiszta-
sag, automatikus kezelhetdség és a ho-
atadas gyorsasiaga. A hazai és kilfsidi
gdzelldtds helyzetét mutatja az alabbi
tabla.

Néhdnp eurdpal orszdg egu fore reso
gdzfelhaszndldsa az 1947. évben

Az egy fbre esd
haztartasi géz-
fogvasztas
Orsziagos
Orezag a magyvar-| telitési
k6bmé- orazhigi fok*
ter fogvasztis
szazaléka-
ban
Anglia .............. 264 2 300 90
Hollandia .......... 89 810 81
Belgium ............ &0 730 48
Danta .............. 70 640 80
Franciaorszag ....... 64 580 b2
CBVAIC L 57 518 57
Ausztria ........... 44 400 40
Svédorszag ......... 37 336 38
Csehszlovakia ...... 20 182 15
Lengyelorszag ...... 15 186 —
Magyarorszdg ....... 11 100 3,4
# (Gazzal ellatott haztartdsok szama az  Osszes
héztartasok szémanak szazaléldaban,

A tabla adatai meggydzoen mutatnak
rad gazgyartasunk elmaradottsagara és
gyvors fejlesztésének sziikségességére.

Jellemzd, hogy a szénben szegényebb
orszagok még az import jelentds nivelése
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utjan is gazdasagosnak tartjak a szén
vegyipari feldolgozasat. Olaszorszagban
példaul a hazai széntermelésnek kozel
haromszorosat dolgozzak fel és a feldolgo-
zott szén mennyisége nem csdkken, annak
ellenére, hogy a foldgaztermelés erdsen
novekszik. (Olaszorszag foldgaztermelése
2z 1950—1955. években hat és félszeresére
— 3,3 millidArd kdbméterre — emelkedett.)
A Szovijetunié az o6todik 6téves tervben a
vegyi uton feldolgozott szén mennyiségét
négyszeresére emeli. Ez jelentésen meg-
haladia a kapitalista orszagok évi atlagos

A ieljes fermelés volumendnek alakuldsa 1949, évi

SZEMLE

h—6 szazalékos fejlédési iitemét. Emellett
— az orszagos hdélézat kiépitésének elsd
1épéseként — egy 4000 km hossza féldgaz
tavvezetékhalozat épitését is tervbe -vet-
ték.

A magyar szénfeldolgozas

Annak ellenére, hogy a szénfeldolgozé
ipar termelése 1949 oOta szakadatlanul
emelkedett és 1955-ben az 1949. evi terme-
1ésnek csaknem kétszeresét tette ki, a £2j-
16dés mértéke erdsen elmarad az egész
vegyipar, sot a gyaripar fejlodésétol 1s.

vitltozatlan drakon

(149, év = 100

Termelés
Megnevezés 1949. ] 1950. } 1951. [ 1952. | 1953. | 1954, } 1955. | 1956.%
évben
Gvaripar G8Szesen . ............ ... un--. 100,0 187,0 1817 f 225,1 250.,6 255,3 276,5 251,6
Vegyipar ..........coiiviiiiii. LR 160,0 135,86 180,90 236,2 273,6 205,1 319.6 299.1
Vegyiparhdél: szénfeldolgozd ipar ........ 100,0 112,4 134,1 154,7 167,1 176,8 1 1822 .

:
H

* Az 1956, ¢vi  adatokndl figvelembe Kkell

A munkaslétszam a szénfeldolgozé ipar-
agban 6 év alatt mindossze 10,8 szazalék-
kal emelkedett. A termelékenység emel-
kedésének [6 oka az, hogy a rohamosan
novekv gazfogyasztas igényeinek kielégi-
tésére a vallalatok meglevi berendezéseik
kapacitasat igyekeztek maximalisan —
st a téli csucsiddszakban a maximalis és
biztonsagos hataron tal is — kihasznalni.
A Budapesti Gaz- és Kokszmivek példaul
a meglevd kapacitdas bévitése nélkiil (43
éves berendezéseivel) 1955-re 1949-hez vi-
szonyitva 93,9 szazalékkal novelte terme-
lését. Hasonldé a helyzet csaknem vala-
mennyi vallalatnal, igy a Pécsi Kokszmii-
veknél és a vidéki gazgvaraknal is. Az
erételjes lizemeltetés karos hatéssal volt
az amugy is erésen elhasznalédott beren-
dezések &llapotdra. Az els6 Otéves terv
beruhazisai nem valtoztattak ezen az alla-
poton, nem térténtek rekonstrukciok, je-
lentds tizembdvitések.

Az iparagban a beruhazasok oOsszege 5
év alatt mindéssze 490,6 millié forint volt,
ennek is 75 szazaléka - a Dunai Vasmd
Kokszolémiivének beruhazasi koltségeire
esett.

venni a IV, negvedévi termelés alacsony szinvonalat.

A beruhdzdsi tervek teljesitése
a szénfeldolgozo iparban

Az 1950—1954. ]
] évi beruhdzasok|  Telesités a
Megnevezés Gsszege felemelt terv
(milli6 forint) | Szdzalékdban
Eredeti Gtéves
terv ... 456,5 -—
Felemelt Otéves
£ o 1432,7 —
Teljesités a Duna-
pentelei Kok-
szolomi beru-
hézasaival ..
egyttt .......... 490,6 34,2 7
Teljesités 'a Duna-
pentelei Kok-
szoléomlt beru- -
hézdsai nélkill ... 120,6 8.4

Az iparag két legfontosabb beruhazasa
a Dunapentelei Kokszolomi és a Borsodi
Kokszolomi. Ezek eépitése azonban igen
vontatottan haladt, s6t 1953 juniusavan
mindkét épitkezést leallitottdak. A Duna-
pentelei - Kokszoldbm( épitését csak 1955
elején folytattdk, a Borsodi Kokszolomi
épitkezési munkai még ma is allanak,

Az 1953 juliusa utan végrehajtott beru-
héazas-atcsoportositasok az emilitett két 1j
nagy beruhazas lesllitasa mellett termé-
szetesen mas tervbevett beruhézasi prog-
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ramok megvalositasat is késleltették. »za-
mos uj létesitmény -— mint példaul a
Lurgi rendszerli gazgyar, mdbenzingyar
stb. — épitése elmaradt. Miutan az elsd
Otéves tervben a beruhazisok megindita-
sakor nem rendelkeztiink tervdokumen-
taciokkal és miiszaki tervekkel, ezért a
beruhazasi Osszegek megéllapitdsa jelen-
tosen aldbecsiilt értékkel tortént. A ter-
vezett "beruhazasok azért nem valdsultak
‘meg, mert a jovahagyott beruhazasi ke-
retb6l nem lehetett azokat felépiteni. A
Dunapentelei Kokszolomili wvegyi Ulzemét
—- amely egyébként a legkorszeribb fech-
nolégiaval épiilne és a szénleparlasi mel-
léktermékek feldolgozisanak fellegvara
lenne — az elsé oOtéves terv 15 millio
forintbol kivanta megvaldsitani.

A szénfeldolgozas legfontosabb termeéke
a gaz. Vilagitoégaz termelésink 1938 dta
jelentésen fejlodott.

A vildgitdgd: termelés alakuldsa

Termelés
v miltio szazalékban
kibméterben {1938, év=100)
19388 126,3 100,0
1949 152,0 120,3
1950 156,7 1241
19561 189,0 149,86
1962 233,9 185,2
10563 271,7 215,1
1954 288,1 228,1
1955 207,83 235,4
1956 3010 238.3

A gazfogyasztas még mindig igen ala-
c¢sony. Jelenleg a haztartasok kalodria-~
igényének (amely az Osszes Kkaloriaigé-
nyeknek mintegy 25 szézaléka) mindossze
9,2 szazalékat fedezziik jé mindségi atala-
kitott energiaval (gézzal, villannyal), 91,8
szazalékat pedig szilard tilizeldanyaggal,
aminek csak 16 szazalékat teszi ki a ne-

mesitett szilard tlizeléanvag (koksz és
brikett).
A géaztermelés novelése, a fogyasztas

igenyeinek fokozottabb kielégitése mellett,
hazankban még komoly feladatot jelent a
héztartasi és ipari gazkésziilékek (tlizhe-
lyek, ipari gazégdk) korszeriisitése is. Kiil-
f6ldén (a Szovjetuniéban, Franciaorszag-
ban) korszer(i, kényelmes és a mienknél
garzdasdgosabb gaztizhelvek allanak a ha-

‘ami egyes gydartdsi agakban

ziasszonyok rendelkezésere. Az ipari gaz-
ég6k modernizalasa is fontos, az iparban
a gazhasznalat ugyanis jelentés munka-
és fenntartasi koltség megtakaritust je-
lent, tovabba intenziv és péaratlanul ru-
galmas f{itési lehetéséget biztosit a leg-
kiilonbozébb  termelési feltételek mellett
is. A gdazeégdk valtozatos skaldaja minden
speciadlis kovetelményt ki tud elégiteni,
szerkezetik tartés és lzemeltetésiik mo-
dern elektronikus mérémiszerekkel pon-
tosan ellendrizhetd. Gazhasznalat mellett
a kiilénb6zé ipari kemencék héfoka és
nyomasa igen pontosan szabalyozhato,
kililondsen
fontos. Hazai gazégoink ez idé szerint sem
korszerliségben, sem gazdasagos gazfel-
felhasznalasban nem felelnek meg a kove-
telményeknek.

Szélni kell a gaztermelésnél 4allanddan
id6észerQ tarolasi problémarodl is. Gaztarolo

tartdlyok nélkiil ugyanis szinte Izhetetlen

a nap meghatarozott oraiban fe.lépo
csucsigényeket kielégiteni. A gaztermelés
akkor a leggazdasagosabb. ha a gazszol-
galtatas a gaztarolék segitségével rugal-
masan ki tudja elégiteni a kiszamithatat-
lanul jelentkez6 gazigényt. Az ismert
foldfeletti gaztartdlyok épitésérdl egyre
inkabb a féldalatti gaztartok létesitésére
térnek at. A foldalatti gaztarték olyan
nagyobb liregek, amelyek vagy kozvetle-
niil vagy kis &atalakitassal (feliilet lebeto-
nozasa) alkalmasak a gaz tarolasara. Sok-
kal olesdbbak és ugyanakkor jéval na-
gyobb mennyiségli gazt képesek tarolni,
mint az anyagigényes, vasbodl késziilt fold-
feletti gaztartalyok. Az Eurdpai Gazdasagi
Bizottsag Szén Albizottsaga egyik jelen-
tésében az Egyesiilt Allamokban végzett
érdekes kisérletrdl ir. Itt eleinte foldgazt
tarté réteget képeztek ki gaztarolasra,
majd késdbb egy olyan féldalatti gaztaro-
16t készitettek, amely azel6ft sohasem
tartalmazott gazt. A jelentés szerint:
.Eurépaban a fiéldalatti farolas kézzel-
foghatéan a legjobb eszkOéz volna a téli
cetuies okozta problémak megoldasara és
ezaltal komoly meértékben lehetévé valna
a haztartasi ftés gazzal vald megoldasa.”

Koksztermelésiink a gazgyartashoz ha-
sonléan ugyancsak jelent8s mértékben
emelkedett és 1956-ban mar tébb mint
kétszeresét teszi ki az 1949. évi termelés-
nek.,
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A koksztermelés alakuldse az 1949--1956. években

Készénkoksz termelése
Ev szazalékban
tonndban (1949, év=100)
1049 185 670 100,0
1950 230 677 124,2
1951 274 326 147,7
19562 339 440 182,8
1953 373 219 201,09
1954 401 150 216,1
1955 420 893 226,7
1956 470 856 253,6
i

Sainos még a jelenlegi mennyiség sem
elégiti ki az igényeket. Kiilénésen koho-
kokszban van nagy hidny és ezért koha-
szatink egyre novekvd kokszszitkségletét
kénytelen teljes egészében importb6l fe-
dezni. Kohoékoksz-termelésiink a felsza-
badulds el6tt nem volt és csak 1953-ban
sikeriilt pécsi, feketeszén és cseh, vala-
mint lengyel géazszén keverékével meg-
felelé szilardsagu kohoékokszot elGallitani.
A nem megfeleld szénelldtds miatt azon-
ban a kohoOkoksz-termelés -1955-ben mar
csak 25 szdzaléka volt az 1953. évi terme-
lésnek. o

Kohokoksz-termelés ax 1953~—1956. évakben
Kohdkoksz-termelés
Ev :
szdzalékban
tonndban - ’ (1953. év=100)
1053 119 213 " 100,0
1954 83 922 70,4
16565 29 TEY 25,0
1956 30 1RO ! 25.3

Mig a hazai kohokoksz-termelés nagy-
mertékben csékkent, az acélnyersvashoz
felhasznalt kohékoksz mennyisége az
acélnyersvas-termelés jelentés ndvekedése
miatt 1950-t61 1955-ig kozel kétszeresére
novekedett.

A szén egyes mellékterméke: iermelésének alakmasa tonndban és ax

A kohkoksz-felhaszndlds alakuldsa.
Kohékoksz-felhasznalds:

Ev névekedése acélnyersvas
termelésnél (szazalék)

50 . 100;0

3 108,8

B 57 S 1209

1953 ot s 151,0.

1954 . 181.6

955 e e 1406,1

1956 ... .
Megfelel6, minden korilmeényt . figye-

lembe vevo gazdasagi szamitdsok: hianya- -
ban még nem lehet pontosan megallapi-
tani, hogy a hazai kohokoksz-sziikséglet
kielégitésére milyen modszer a leggazda-
sdgosabb, hogyan jarulhatunk leginkdbb
hozza a kohaszat onkdltségének estkken-
téséhez. Véleményink szerint a kérdés
megoldésira harom lehetdség  kinalkozik:

a) kilfsldi kKohékoksz behozatalaj;

b} j6l sitl6 feketeszén behozatala, amel'yb&L haza,s:
herendezéseinkben jé& minGségh kohé»koksz ter-
melhetd;

¢) hazai kohdkoksz
sitléképességli  szeneinkbél.
kokszolékemencéknél a legatkalmasabb tech-
nokégidt kellene alkalmazni. Sajnes a Dumafb
Vasmit kokszolémiivének tervezésénél ezt a
megoldast nem vették figyelembe.

termelése sajat gvengébb

Meg Kkellene vizsgalni, hogy e harom
lehet6ség  kozil melyik a leggazdasago-
sabb. Feltehetd, hogy a harom lehetGség
egyiittes alkalmazisa is kielégité gazda-
sagossagi eredményt biztosit.

A gaz- és koksztermelés nem k,zeiégﬁﬁ»
fejlédése miatt elmaradt a szénleparlas
melléktermékeinek megfelelé feldolgozasa
és hasznositasa is. A mellékiermékek ko-
ziill a karnaszénkatrany és a benzol ter-
melése emelkedésének iiteme elmarad a
fétermékek (gaz, koksz) emelkedese ‘mo-
gott.

1949. évi termelés szdralékiban

Ehhez azonban a =

_ 1949, 1950, 1951, 1962. 1953. 1964. 1955. 19566%
Megnevezés
évben
Barnaszénkitriny ' : ‘
tonne. . ................ 8703 12 181 14 988 16 908 16 919 15 769 16 165 9778
B:zéz?lék ............... 100,0 140,0 172,2 194,83 194 .4 1907 197.8 112,83
Benzo : : :
tonna. . ............0.nn- 233 475 480 228 120 119 a72 109%%
szazalék ............... 160,0 208,6 206,0 97,0 55,4 51,1 159,7 46,8
Fenol és homologjai N
L7111+ £ S 234 312 309 490 595 575 644
ughzaldk . .............- 100,0 1383,8 170,5 209,4 254,3 245,7 2752

#* 1056, 1V, negyedében a termelés erbésen visszaesetl, ezért az 1956. évi adatok az elbzé évek adatai-

val nem hasonlithaték dssze.
*% Eldzetes adat.
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Mind benzol-, mind pedig fenoltermelé-
stink jelenleg az igényeknek csak 10—15
szazalékat tudja kielégiteni, pedig az igé-
nyek a miszallizemek felépitése esetén a
jelenleginek tObbszorosére fognak emel-
kedni. A fenolhomolégok termelésének
novelése a népgazdasag szamara-igen elg-
nyds lenne, ugyanis az egy tonnara esd
koltség kedvezd. A hazai fenolhomolégok

atlagos &nkoltsége tonnanként 55015 fo-

rint. ‘A kiilfoldi drak ennél magasabbak.

A fenolhomoldgok deviza-dra 1955-ben

A népi A t8kés
demokratikus
Megnevezés orszdgokbdl orszagokhol
importalva (devizaforint/tonna)
Fenol .............. 3726 ? 4 583
Parametakrezol .. .. 3046 3 160,
Ortokrezol ......... 3175 -3 600

Mivel egy devizaforint a népgazdasag-
nak tdobb belftldi forintba (gyakorlatilag
2—3 forintba) keriil, még abban az eset-
ben is eldnyds a hazai gyartds, ha az on-
koltség megallapitisdnal azt is figyelembe
vessziik, hogy a fenoltartalmu gazvizekbél
termelhetd fenol tonnanként jéval tébbe,
15—20 ezer forintba keril. A gazvizek
fenoltartalma ugyanis az élovizek halallo-
manyaban és az ivovizellatasban olyan

karokat okoz, amit nehéz pénzben érté-

kelni. Ezért a Minisztertanacs minden
nagyobb gazviztermels lizemet a fenolta-
lanitas megoldasara kotelezett, A fenol-
termeléshez sziikséges nyersanyagmennyi-
seg io része - minden kapacztasbovrtes
nélkiil — jelenleg is rendelkezésre &ll: az
orszagban szétszértan mikods kozel szaz
kisebb-nagyobb generdtor fenoltartalmu
gazvizeiben, amelynek jelentds részét ma
még a Dunaba engedik és ezzel a halallo-
- manyt mérgezik. A generatorok &ltal ter-
melt tobb, mint 427 000 kobméter gizviz-
bél évente 1280—2130 tonna fenolféleséget
lehet termelni (literenként 3—5 gramm
fenoltartalommal szamolva). Ez a jelenlegi
évi termelésnek két-haromszorosa, amit
eddig a Dundba 6ntéttiink vagy eltiizel-
tiink.

A szén mellektermekel kozil jelenleg
sem a festékipar szamara fontos antra-
cént, sem pedig a gydgyszeripar szamaéra
szitkséges piridint nem termeliiik és meg-
oldatlan még a naftalin  finomitdsa is.

1955-ben példaul 1316 tonna finomitott
naftalint importaltunk, mikézben — a fi-

nomitas  kérdésének  megoldatlanséga
miatt — sajtolt, kevésbé tiszta naftalint
exportaltunk. :

Az elmondottak jol mutatjak, hogy a
szénfeldolgozé vegyipar elmaradottsaga
mekkora veszteséget, fokozott fejlesztése
pedig milyen gazdasagi elényt jelent nép-
gazdasagunk szamara.

Milyen legyen a szénfeldolgozas technolé-
giaja?

A szénfeldolgozas technolégidjat dontd
részben a rendelkezésre &ll6 szén mind-
sége szabja meg. Feldolgozassal lényegé-
ben minden szénféleség — a j6l kokszol-
hat6é fekete koszenektdl egészen a lignit- .
féleségekig- — - értékesebb energiahordo-
z6va alakithat6é. Fekete készénbdl magas
héfoka leparlassal jo  minéségld  kohé-
koksz, haztartasi koksz, gaz és mellékter-
mékként katrany termelhetd. A szén eset-
leg hatranyos tulajdonsagait megfeleld
el6készitéssel meg lehet sziintetni. A nagy
hamutartalmi szeneknél a hamutartalmat
mosassal csdkkenthetjiik, gyengébb siilo-
képességli szenekbdl pedig jol siild szén
hozzaadasaval és kotdanyag (bitumen)
hozzakeverésével vagyv dongoléssel? i6
siiloképességet és ezaltal megfeleld szilard-
sagil kokszot lehet elBAllitani, Mivel a jol
kokszolhaté szén mennyisége az egész
vilagon cstkkendben van, altaldnos az a
torekvés, hogy keveréssel és petrografiai®
el6készitéssel mesterségesen allitsanak eld
j6 kokszot ado szénkeveréket. Az eldkészi-
tast alig kivand ..szérésos*t kigazositési
technologia ezért hattérbe szorul és egvre
inkdbb a ddngoléses technoldgiara térnek
4t. Lensvelorszdeban példiul a kokszolo-
kemencék jelentds részét alakitottak at
dénedléses technolégidra és ezaltal gven-
géhb mindség( szenet is fel tudnak hasz~
nalni.

2 Dongdléses technolégia alkalmazisa esetébhen n
kokszolasra elkészitett szenet elbzefesen *oma-ré
dénedlik. hogy ezéltal is novelitk a képz8d6 koksz
szildrdsdaat

3 Petrogrifial el8késrités:
szenekb8l  Liilanféle  fizikal és
miftveletekkel i61 kokszolhatéd
tasa, - : _

2 SeArasos  kicdrositisi  technolészia  alkalmazdsa
ecatében a koksrolasra elbkész{lett srzemnet egvsze-
riien. folfilrél beleszdridk a2 kokszoldkemencéhe,
Termésretesen ez az eljiras e]ew jobb tnlajdonsagi
szenet kovetel meg.

a gvendén koks}nl-hwh’-
kémiai  el8kéerits
szénkeverék eldalli-
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A barnaszén feldolgozasanak technolo-
giajat a kivant cél hatarozza meg. Hamu-
csOkkentés és brikettalas utan kigézosi-
tassal haztartasi mindségi  kokszot és
gazt, elgazositassal pedig generatorgazt
nyernek. Ilyenkor az eredeti hamutartalom
a salakba keriil. Magas katranytartalmu
barnaszenek fe'dolgozasa ' leggazdasago-
sabban alacsony hdomeérsékletti leparlassal
torténik, mert ilyenkor az eredeti katrany-
tartalom nem roncsolodik el. Kidolgoztak
mar a lignit elgazositasanak technolégia-
jat is; oxigénes nyomas alatt torténd le-
parlassal a lignit kaldriatartalmanak
‘majdnem a fele gvakorlatilag felhasznal-
hatdva valik.

Cikkiinkben bemutattuk, hogy ma mar
minden szén-fajta vegvipari feldolgozasara

rendelkeztink megfeleldo technologiaval,
igy a rendelkezésre 4ll6 szénbél a célnak
és az igénveknek megfeleléen tetszés sze-
rint allithatunk el6 -gazt, kokszot és egyéb
termeékeket. A szén valamennyi fajtaja
alkalmas arra, hogy vegyi uton tortend
feldolgozassal kényelmes, tiszta és szam-
talan mas elénnyel rendelkezé energia-
hordozdokat allitsunk el6 beldliik. Hazank-
ban a termeészet és a korilmeények adta
lehetOségeken bellil a szén ésszeri és
gazdasagos feldolgozasaval nagy mérték-
ben hozzajarulhatunk népgazdasagunk
gyors és egészséges fejlédéséhez és a sziik-
ségletek tokeéletesebb kielégitéséhez.

Stillerné, Kisteleki Magda
Vincze Tiborné

Az 4ltaldnos gazdasigi Osszeirdsok

1957. marcius 25—29. kdzott az eurdpai
statisztikusok az altalanos gazdasagi 6sz-
szeirasok targyaban Genfben értekezle-
tet tartottak. Az értekezleten a kovetkezd
18 eurdpai allam képviseltette magat:
Albéania, Anglia, Ausztria, Belgium, Cseh-
szlovakia, Dania, Finnorszag, ¥Francia-
orszag, Hollandia, Jugoszlavia, Lengyel-
orszag, Luxemburg, Magyarorszag,' Né-
met Szovetsépgi Koztarsasag, Norveégia,
Olaszorszag., Svajc, Stvédorszag. Reészt-
vett az értekezleten az Amerikai Egye-
stilt Allamok kiildotte is.

Az értekezlet elnokévé A. Dufrasne-t,
Belgium kiildéttét, alelnokévé Rédei Jenét,
. & magyar kiuldottség vezetHiét valasztot-
tdk meg.

Az értekeziet eldszor az Aaltalanos
gazdasagi Osszeiras fogalmat és céljat
vitatta meg. A fogalmi meghatarozas
megvitatasanal az egyes orszagok kiildét-
teinek véleménye — Kkiilonds tekintettel
az orszagukban kialakult gyakorlatra
vagy elnevezésekre — jelentésen eltért
egymastol. Egyes résztvevok ugy vélték,
hogy az Aaltaldnos gazdasagi osszeiras 1é-
nyegében a gazdasagi egységek ,nép-
szamlalasa®, vagyis egyv adott idépontban
egvetlen megfigyelés, amely a gazdasag
valamennyi .szektorara Kkiterjed. Ebb6l
2z alkalombdl megfigyelnek valamennyi

1 Az ériekezleten Magyarorszag képviseletében
Rédei Jend s dr. Héjao Ldszlé vettek részt

. altalanos gazdasagi

gazdasagi egységet, nagyot és Kicsit egy-
arant, egyszerd -‘kérdéseket tesznek fel
tevékenységiik jellegére és a tevékeny-
ség folytatasahoz sziikséges eszkOzokre
vonatkozéan. Méasok szerint altalanos
gazdasagi Osszeirédsnak Kkell tekinteni a
gazdasagi élet kiilonbdzé agazataira vo-
natkozé egymastol filiggetlen reszossze-
irasok Osszességét is. Tekintettel arra.
hogy a klasszikus értelemben vett alta-
l1dnos gazdasagi Osszeirast (egyiddben wva-
lamennyi gazdasagi egység Osszeirasat)
lényegében egyetlen eurdpai allam sem
hajt végre (leginkabb Svajc és Ausziria
gyakorolta, valamint a Német Szovetségi
Koztarsasag 1960-ra tervezett Osszeirasa
felel meg a klasszikus értelemben vett
osszeirasnak), ezért
az értekezlet az utdbbit, a hajlékonyabb
formulat fogadta el.

Az Aaltalanos gazdasagi oOsszelras Ileg-
lényegesebb jellemvonasa az altalanos
volta, vagyis az, hogy minden gazdasagi
egységre Kiterjed, tgyelve arra, hogy a
kétszeres szambavételt, illetve az egyes
egységek kihagyasat elkeriljék. Az alta-
ldnossag, teljesség leginkabb a népszam-
l1alas keretén beliil biztosithato. Ameny-
nyiben az &ltalanos gazdasagi Osszeirast

‘az egész gazdasagra egyidejuleg hajtjak

végre, a kétszeres szambavétel valdszi-
nisége kicsi, ellenkezd esetben a hatar-
esetek miatt a ,kétszeres szdmbavétel
(vagy kihagvas) lehetisége fennall.
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A barnaszén feldolgozasanak technolo-
giajat a kivant cél hatarozza meg. Hamu-
csOkkentés és brikettalas utan kigézosi-
tassal haztartasi mindségi  kokszot és
gazt, elgazositassal pedig generatorgazt
nyernek. Ilyenkor az eredeti hamutartalom
a salakba keriil. Magas katranytartalmu
barnaszenek fe'dolgozasa ' leggazdasago-
sabban alacsony hdomeérsékletti leparlassal
torténik, mert ilyenkor az eredeti katrany-
tartalom nem roncsolodik el. Kidolgoztak
mar a lignit elgazositasanak technolégia-
jat is; oxigénes nyomas alatt torténd le-
parlassal a lignit kaldriatartalmanak
‘majdnem a fele gvakorlatilag felhasznal-
hatdva valik.

Cikkiinkben bemutattuk, hogy ma mar
minden szén-fajta vegvipari feldolgozasara

rendelkeztink megfeleldo technologiaval,
igy a rendelkezésre 4ll6 szénbél a célnak
és az igénveknek megfeleléen tetszés sze-
rint allithatunk el6 -gazt, kokszot és egyéb
termeékeket. A szén valamennyi fajtaja
alkalmas arra, hogy vegyi uton tortend
feldolgozassal kényelmes, tiszta és szam-
talan mas elénnyel rendelkezé energia-
hordozdokat allitsunk el6 beldliik. Hazank-
ban a termeészet és a korilmeények adta
lehetOségeken bellil a szén ésszeri és
gazdasagos feldolgozasaval nagy mérték-
ben hozzajarulhatunk népgazdasagunk
gyors és egészséges fejlédéséhez és a sziik-
ségletek tokeéletesebb kielégitéséhez.

Stillerné, Kisteleki Magda
Vincze Tiborné

Az 4ltaldnos gazdasigi Osszeirdsok

1957. marcius 25—29. kdzott az eurdpai
statisztikusok az altalanos gazdasagi 6sz-
szeirasok targyaban Genfben értekezle-
tet tartottak. Az értekezleten a kovetkezd
18 eurdpai allam képviseltette magat:
Albéania, Anglia, Ausztria, Belgium, Cseh-
szlovakia, Dania, Finnorszag, ¥Francia-
orszag, Hollandia, Jugoszlavia, Lengyel-
orszag, Luxemburg, Magyarorszag,' Né-
met Szovetsépgi Koztarsasag, Norveégia,
Olaszorszag., Svajc, Stvédorszag. Reészt-
vett az értekezleten az Amerikai Egye-
stilt Allamok kiildotte is.

Az értekezlet elnokévé A. Dufrasne-t,
Belgium kiildéttét, alelnokévé Rédei Jenét,
. & magyar kiuldottség vezetHiét valasztot-
tdk meg.

Az értekeziet eldszor az Aaltalanos
gazdasagi Osszeiras fogalmat és céljat
vitatta meg. A fogalmi meghatarozas
megvitatasanal az egyes orszagok kiildét-
teinek véleménye — Kkiilonds tekintettel
az orszagukban kialakult gyakorlatra
vagy elnevezésekre — jelentésen eltért
egymastol. Egyes résztvevok ugy vélték,
hogy az Aaltaldnos gazdasagi osszeiras 1é-
nyegében a gazdasagi egységek ,nép-
szamlalasa®, vagyis egyv adott idépontban
egvetlen megfigyelés, amely a gazdasag
valamennyi .szektorara Kkiterjed. Ebb6l
2z alkalombdl megfigyelnek valamennyi

1 Az ériekezleten Magyarorszag képviseletében
Rédei Jend s dr. Héjao Ldszlé vettek részt

. altalanos gazdasagi

gazdasagi egységet, nagyot és Kicsit egy-
arant, egyszerd -‘kérdéseket tesznek fel
tevékenységiik jellegére és a tevékeny-
ség folytatasahoz sziikséges eszkOzokre
vonatkozéan. Méasok szerint altalanos
gazdasagi Osszeirédsnak Kkell tekinteni a
gazdasagi élet kiilonbdzé agazataira vo-
natkozé egymastol filiggetlen reszossze-
irasok Osszességét is. Tekintettel arra.
hogy a klasszikus értelemben vett alta-
l1dnos gazdasagi Osszeirast (egyiddben wva-
lamennyi gazdasagi egység Osszeirasat)
lényegében egyetlen eurdpai allam sem
hajt végre (leginkabb Svajc és Ausziria
gyakorolta, valamint a Német Szovetségi
Koztarsasag 1960-ra tervezett Osszeirasa
felel meg a klasszikus értelemben vett
osszeirasnak), ezért
az értekezlet az utdbbit, a hajlékonyabb
formulat fogadta el.

Az Aaltalanos gazdasagi oOsszelras Ileg-
lényegesebb jellemvonasa az altalanos
volta, vagyis az, hogy minden gazdasagi
egységre Kiterjed, tgyelve arra, hogy a
kétszeres szambavételt, illetve az egyes
egységek kihagyasat elkeriljék. Az alta-
ldnossag, teljesség leginkabb a népszam-
l1alas keretén beliil biztosithato. Ameny-
nyiben az &ltalanos gazdasagi Osszeirast

‘az egész gazdasagra egyidejuleg hajtjak

végre, a kétszeres szambavétel valdszi-
nisége kicsi, ellenkezd esetben a hatar-
esetek miatt a ,kétszeres szdmbavétel
(vagy kihagvas) lehetisége fennall.
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Az altalanos gazdasagi Osszeiras, ha-
sonléan a népszamlalashoz, egyid6ben
adja a gazdasig jellemzését. Ez az egy-
idejliség is leginkabb egyetlen Osszeiras
keretén beliil biztosithaté.

Nézziik ezek utan, mi is a célja az al-
laldnos gazdasagi 6sszeirdasnak. Kiindul-
hatunk abbdl, hogy egyes orszagokban
annyira teljeskorli rendszeres statisztika,
mint nalunk, nincs. Ezekben az orsza-
gokban nyilvanvaldéan elengedhetetleniil
szilkséges az Aaltaldnos gazdasagi Ossze-
irds. Azokban az orszagokban, ahol elég
kiterjedt, rendszeres havi, negyedévi sta-
tisztika van (példaul Franciaorszag., Né-
met Szovetségi Koztarsasag), ez a rovid
idékozonkénti rendszeres statisztika nem
terjed ki minden gazdasagi egységre,
csupan azokra, amelyek alapjan a leg-
déntébb gazdasdgi véaltozdsok megbiz-
hatoan értékelhet6k. Ezért ezek az orsza-
gok is sziikségesnek tartjak, hogyv hosz-
szabb id6kozonkeént (tiz évenként) vala-
mennyi gazdasagi egységet, valamennyi
munkahelyet, tehat a rendszeres meg-
figyelésbdl kimaradtakat is megfigyelje-
nek.

Az &altalanos gazdasagi Osszeiras lehe-
tové teszi az Osszes gazdasidgi egységek,
munkahelyek listajanak elkészitését &s
mint ilyen alapul szolgalhat tovabbi
részletes Osszeirasok és reprezentativ
megfigyelések végrehajtasdhoz. Fel lehet
"hasznédlni az 4altalénos gazdasagi Ossze-
iras adatait a nemzeti jovedelem teriileti
szambavételének megéllapitasidnal is.

Egy ilyen nagyszabas( dsszeiras csak
a legdontébbk jelenségek megallapitasara.
a.  legfontosabb adatok Osszegydjtésére
terjedhet ki. Ezért ez alkalombél meg-
kérdezik a gazdasagi egység jellegét (pél-
daul ipar, azon beliil cipdipar), jogi for-
majat (egyéni, tarsas cég sth.), féldrajzi
elhelyezését. a gazdasigi egység altal
foglatkoztatott személyek szamait, esetleg
-ezek munkakorét, nemét, korat; megkér-
dezik tovabba a gazdasiag folytatasidhoz
szlikséges legfontosabb eszkdzoket, erd-
gépeket, motorokat, valamint a termelés
(eladas) értékét, Ezek latszanak a leg-
szlikségesebb adatoknak. K Ezek elégsége-
sek ahhoz, hogy a gazdagég strukturajat,
ami végs6é fokon az 8sszeirds legdtntdbb
feladata, meg lehessen 4&llapitani. Sz6
volt arrél is, hogy lehetdleg egy kérda-
ivet bocsdssanak ki, mert ez biztositia

§ Statisrtikai Szemle

az adatok homogenitasat, az esetleg sziik-
s€ges szakmai adatokat pedig kiegészits
kérddiven kell beirni.

Hosszas vita folyt arrdl, hogy milyen
egységeket Oleljen fel a megfigyelés. A
Német Szovetségi Koztarsasag megfogal-
mazasa szerint a megfigyelésnek ki kell
terjednie a profitra dolgozé egységekre,
a kormdanyszervekre és a nem profitra
dolgozé intézményekre (partok, szakszer-
vezetek, kulturdlis és valldsi egyesiiletek
stb.). Az Altaldnos gazdasdgi Osszeiras
ezek szerint magaban foglalja az ipart,
az épitdipart, a mezdgazdasagot, a ke-
reskedelmet, a kozlekedést, a bankokat,
a szolgaltatasok kiilonbozé fajtait, a
korményszerveket, az egyesiileteket, te-
hat mindazokat az egységeket, munka-
helyeket, ahol emberek dolgoznak és
munkéjukért bért, fizetést kapnak. A
kiilonbdz6 orszdgok azonban ezen a ko-
roén beliil kiléndsen a szolgaltatasok és
a kormanyszervek terén jelentds Kkivéte-
leket alkalmaznak.

Egyik legvitatottabb kérdés a szamba-
vétel egysége volt, vagyis az, hogy a val-
lalat, vagy a telep, vagy az iizem, vagy az
Un. operativ egység legyen-e a szamba-
vételi egység. Legaltalanosabb volt az a
velemény, hogy szambavételi egységnek
a telepet kell tekinteni, mivel a telep a
legalkalmasabb strukturalis adatok elké-
szitésére. Az egyes telepeken beliil alta-
ldban csak egy fajta tevékenységet foly-
tatnak. A telepenkénti szambavétel lehe-
tové teszi a gazdasagi dgak, a munkaerd
terileti megoszlasanak vizsgalatat. Bizo-
nvos adatok ugyan nem gytijtheték &ssze
telepi szinten, hanem csakis vallalati szin-
ten, mint példaul a pénziigyi adatok, ezek
azonban az altalanos gazdasdgi Osszeiras
soran nem okvetleniil sziikségesek. Vita
folyt a wvallalati kozpont kérdésének el-
biralasanal. Egyvesek a kézpontot a fo-
tevékenységhez soroljak, masok teljesen
kiilonalléan kezelik azokat.

Az egyes gyartasi 4gak
sulyanak vizsgélatat egyes esetekben a
telepi szinten torténéd megfigyelés sem
teszi leheté6vé és ez felveti az tlizemen-
kénti megfigyelés lehetdségét. Ebben az
esetben azonban fellép az adminisztrativ
személyzet problémaja, az uzemek
ugyvanis nem vagy ecsak kis mértéki ad-
minisztracioval rendelkeznek.

aranylagos
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A vita soran szamos gyakorlatot lehe-
tett megismerni. Svajc példaul a telep
fogalmianak meghatarozasanal abbdél in-
dul ki, hogy az egység akkor tekintheto
kiilonallé telepnek, ha a telep kiilon kan-
tonban van, az egy kanton teriiletén kii-
lonb6z6 varosokban
azon vallalathoz tartozd telepek egy te-
lepnek mindsiilnek. Olaszorszagban min-
den vallalat és minden telep kiilén kér-
déivet tolt ki. Ha egy vallalat egyetlen
telepet foglal magéban, akkor is kitolte-
nek egy vallalati és egy telepi kérdo-
ivet. A telepi kérdsiv tobb részletesebb
adatot tartalmaz mint a vallalati kérds-
iv. Az olaszok kicsi, nehezen megfoghaté
egységre (vandor iparosok stb.), kiilon,
egy egészen egyszerii kérddéivet bocsata-
nak ki.

Hosszasan targyalta az értekezlet az
Osszeiras egyes technikai kérdéseit, pél-
daul azt, hogyan lehet az egyes gazda-
sagi egysegeket megtaldlni, milyen lis-
takbol kell kiindulni; milyen szervezet
bonyolitsa le az Osszeirast, lehet-e a helyi
kozigazgatiasi egységekre tamaszkodni,
mennyiben kell szamlalébiztosokat alkal-
mazni; mi az elénye a prébafelvételnek
stb.

A népi demokracidk — ko2tik Magyar-
orszag — egyonteti véleménye az volt,
hogy a jelenlegi statisztikai rendszer
mellett nalunk nines sziikség Altalanos
gozdasagi Osszeirasra. Az értekezlet azon-
ban néhany tekintetben valamennyi or-

elhelyezked6 egy-

szag szamara tanulsagos volt. Felszinre
hozott példaul olyan problémakat, me-
lyekrél eddig is tudtuk, de nem foglal-
koztunk veliik.  Ilyen probléma példaul
az, hogy rendszeres statisztikai megfigve~
léseink valbban teljeskoriek-e. Megalla-
pithatd, hogy ez a kérdés még egyaltala-
ban nem tisztdzott. Az adatszolgaltatok
nilunk ugyanis altalaban csak {6tevé-
kenysegiikrol szdamolnak be, és igy az
egyes népgazdasagi agak Osszesitett ada-
tai, ha csekély és a rendszeres vizsgalat
szempontjabdl elhanyvagolhaté meértékben
is, de nem teljesek. Masik tanulsig az .
volt, hogy ha nagyobb mértékben &t
akarunk térni egyes jelenségeknél a rep-
rezentativ megfigyelésre, akkor -hosszi
idékozonként (10 év) feltétleniil sziiksé-
ges egy teljeskor(i dsszefras. Hasznosnak
bizonyult az a vita is, mely a szamba~
vételi egység kérdese koriil folyt. Az a kér-
dés, hogy -a vallalat, vagy a telep, vagy
az lizem legyen-e a szambavételi egység,
régota vitatott és Gjra-ujra el6térbe ke-
riild kérdés nélunk is. Az értekezlet mint-
egy alatamasztotta a magyar statisztikai
adatszolgaltatasnak azt a toérekvését, hogy
& telepi szinten valdé megfigyeléssel foko-

zottabb gondossaggal foglalkozzék.

Befejezésiil megemlitjiik, hogy az ér-
tekezletet a koriiltekint6, az egyes kérdé-
sekben vald alapos elmélyedés jelle-
mezte. |

Dr. Héja Laszle



STATISZTIKAI HIRADO

Szervezeti hirek — Kozlemények

Megalakult a Magyar Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Ipari és Epitsipari Meto-
dikai Bizottsaga. A Bizottsdg a kovetkezd
tém&k megvitatasat hatarozta el:

1. Az ipar agazati rendszere.

2. Az l1pari uUzemek gyari jellegének
meghatarozasa.
3. Az épit6ipari tevékenység = fogalmi

- meghatarozdsa és az ipari tevékenységtél
val6é elhatarolasa. '
4. Az ipari termelés indexe.
3. A munkatermelékenység mérése az
iparban.
6. Az epitéipari termelés indexe.
7. Onkéltségvizsgalat az épitdiparban.
8. Egyes reprezentativ felvételek.

A Bizottsag tagjainak a fenti témakkal
kapesolatban = 6sszeallitott tanulmanyait,
valamint a Bizottsag i{iléseinek ismerteté-
sét a Statisztikai Szemle rendszeresen
k6zolni fogja.

Az Eurédpai Gazdasigi Bizottsag gazter-
melés kérdéseivel foglalkozé munkacso-
portjanak 1957. februar 25 és marcius 1
kéz6tt Genfben tartott masodik iilésén ho-
zott hatarozat alapjan éves géazstatisztikai
jelentés késziil. Ugy tervezik, hogy a je-
lentés elsé szdma aprilis végén megjelenik.
A Bulletin 21 eurépai orszdg gaztermelé-
sének és felhasznildasanak adatait tartal-
mazza.

Az EGB Titkarsaganak a munkacsoport
1ilésérél sz6lé jelentése kozli, hogy az
tilésen Ausztria, Belgium, Csehszlovakia,
az Egyesiilt Allamok, Franciaorszdg, Hol-
landia, Jugoszlavia, Lengyelorszdg, Nagy-
Britannia, a Német Demokratikus Ko&ztar-
sasag, a Német Szévetségi yl‘dztérsaség,
Olaszorszdg, Roménia, Svije, Svédorszag,
a Szovietunié és az Ukran Szoviet Szocia-
lista Koztarsasag képviseldi, valamint a

6%

Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet, a Nem-
zetkdzi Géazipari Uni6 és a gazipar gazda-
sagi tanulmanyozasara alakult nemzetkézi
bizottsag szakértdi vettek részt. ,

A jelentés megallapitja, hogy a termé-
szetes gaz az Osszes energiaforrasoknak
csak kis részét képviseli, noha gazdasagi
jelentésége rendkiviil nagy. Gazdasag-
féldrajzi szempontbél a természetes gaz

eléfordulasi helyei altaldban kedvezdk és-

kiiléndsen az energiahordozékban szegény,
de fejléd6é iparral rendelkez§ orszagok
szdmara képez megfeleld energiaforrast.
A vita folyaman a szakértdk arra a meg-
dllapitasra jutottak, hogy ha Eurépa meg-
feleld6 aron importilhatna természetes
gazt Eurdpan kiviili orszagokbdl, a gazipar
jelenlegi strukturaja jelentékenyen meg-
valtozna. Az Egyesult Allamok Kkiilddtté-
nek javaslata alapjan napirendre tfizték
¢s behatoan tanulmanyoztik azokat a
problémakat, amelyek a természetes gaz
szallitas céljaira térténd cseppfolydsitasa-
val és gaznemit &llapotba vald visszaala-
kitdsaval kapesolatosak. Az Egyesiilt Alla-
mok és a Szovjetunidé az érdekldéddk ren-
delkezésére fogjsk bocsitani e téren szer-
zett tapasztalataikat. A munkacsoport ez-
utan a nagy tavolsagra torténd gazszalli-
tas néhany jogi kérdésével foglalkozott,
majd a gaztermeld ipar helyzetét vitatta
meg. A jelenlevok véleménye szerint,
ebben az iparagban a legtdébb nehézséget
a gaztermelés egyenetlensége okozza. Az
ipar helyzetét és a gaztermelés gazdasa-
gossagat nagy mértékben megjavitana, ha
a kokszolékon és gazgyarakon kiviil a gaz-
termelés egyenetlenségeit kikiiszobh6ls ter-
mels egységeket létesitenének. A munka-
csoport Belgium, Lengyelorszag, a Német
Szovetségi Kboztarsasig és Olaszorszag
képviselsit bizta meg e kérdés részletes
tanulmanyozasaval. -

\\
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A lengyel Statisztikai Féhivatal kolle-
giumanak hatirozata. A Statisztikai F6-
hivatal kollégiuma 1956. augusztus végen
tartott {ilésén megvitatta a Fodhivatalnak
az j gazdasagi helyzetbdl adédd felada-
tait. A kollégium megallapitotta, hogy a
Fohivatal eddigi munkaprogramja nem
biztositotta kelldképpen a hatéves terv
eredményeire vonatkozé adatok gyors és
pontos feldolgozasat, az életszinvonal ala-
pos vizsgalatdt és Altaldban az adatok
mélyrehatd elemzését.

E hidnyossiagok felszamolasa céljabol az
uj munkaprogram tébbek kozott eldirja:

1. a népgazdasigi mérlegek flosztalya
dolgozza ki a lakossig pénzbevételeinek
és kiadasainak negyedévi mérlegeit, vé-
gezzen kutatdsokat a lakosség realjovedel-
mének kiszamitasa terén, dolgozza ki a
varos és a falu koézott fennallé gazdasagi
kapcsolatok mérlegének moédszertanat;

2. a mezo- és erdbgazdasagi statisztikai
fGosztaly dolgozza ki a legfonfosabb mez6-
gazdasdgi 6és erdei termékek mérlegét,
tanulmdényozza a mezdgazdasagi termeld-
erfk elhelyezkedését, kisérje figyelemmel
az egyszeri egyiittmiikodési (szovetkezeti)
formak fejlédését, foknzottan hasznositsa
a Mezdgazdasagi Gazdasigtudomanyi In-
tézet anyagait. dolgozza ki a mezdgazda-
ségi lizemek termelési koltségeinek vizs-
galati modszereit;

3. a forgalom- és arstatisztikai f6osztaly
szamitsa ki a mezdgazdasagi lakossag al-
tal vasarolt és eladott arucikkek arin-
dexeit dolgozza ki a piacon kiviili elada-
sok strukturijsdnak megallapitdsara ira-
nyuld egyszeri adatfelvételt, bovitse ki a
kiilkereskedelmi statisztikai adatfelvételek
programijat;

4. a szocidlis statisztikai fGosztaly
emelje fel 4000-re a hé&ztartasstatisztikai
adatokat szolgiltatd csaladok szdmét, ter-
jessze ki a statisztikai megfigyelést vala-
mennyi koziizemi szolgaltatasra:

5. a kozlekedési és tavkozlési statisztikai
fGosztaly dolgozza ki a vasuti szallitasok
idészaki mérlegét fontosabb Arucsoportok
szerint;

8. a népesedésstatisztikai f6osztaly bo-
vitse ki és mélyitse el a demografiai vizs-
galatokat.

A keollégium foglalkozott a teriileti sta-
tisztikai szervekkel is. és sziikségesnek

tartotta, hogy azokat a Fohivatal kézvetlen
iranyitasa ald rendeljék és dolgozoinak
létszamat felemeljék.

{ Wiadomosei Stalgsiycrne. 1956, gévi 2 sz.)

Tiz éve mikddnek a csehszlovik teriileti
statisztikai szervek. A Statisticky Obzor
februari szamaban R. Myslivecek a cseh-
szlovak teriileti statisztikai szerveknek az
elmult 10 év alatt végzett munkdajaval fog-
lalkozik. Csehszlovakiaban az els6é teriileti
statisztikusok 1946 jlOniusaban kezdték el
mutkodésiiket 55 korzetben (egy-egy korzet
1—4 jarast foglalt magaban). Az Allami
Statisztikai Hivatal teljes halézaténak ki-
épitése a cseh tartomanyokban 1948-ban,
Szlovakiaban pedig 1949-ben fejezédott
be.

A teriileti statisztikal szervek az elmult
idészakban eredményesen miikodtek kozre
a mezogazdasagi Osszeirdsok, az 1950. évi
népszamlalas, a haz- és lakésOsszeiras
végrehajtasaban, az ipari és mezbgazda-
sagi lizemek Osszeirasdban, valamint az
alléalapok &ltalanos leltarozasaban. A
teriileti statisztikai szervek részivesznek a
gépi adatfeldolgozd allomasok halézatanak
kiépitésében és a statisztikai oktatas meg-
szervezésében is.

(Statisticky Obzor. 19537, évi 2, sz.)

A lengyel statisziikai beszimolasi rend-
szer egyszeriisitése. A lengyel Statiszti-
kai Fohivatal 1953 Gta nagy erdofeszité-
seket tesz a statisztikai beszamolasi rend-
szer csokkentésére. A beszadmolasi rend-
szert az 1954. és 1955. évi jelentbs (a be-
jegyzends tételek évi szama alapjan sza-
molva 50 szazalékos) egyszerisitések utan
1956-ban 1955-hdz viszonyitva tovabbi 31
szhzalékkal csokkentették. Az egyszerlisi-
tések sorian szamos kérdobivet is megszin-
tettek. A kérdbdivek szama 1956-ban az
1953. évi 935 darabbal szemben 439 darab
volt.

( Wiadomosci Statysigezne. 1958, évi 1. sz

Huszonét éves az Indiai Statiszéikai
Intézet. Az Indiai Statisztikai Intézet,
India elsG statisztikal intézete 1956. de-
cember 17—1957. januar 5 kozétt tnne-
pelie ezlistjubileumat. Az ilinnepségek
soran értékes eldadasok hangzottak el és
magas szinvonali vitdkat rendeztek, ame-
lvekben a legjobb szakértdk vettek részt.

{The Calcutia
6. évi: 25, s2.3

Statistical  Associabion Buailetin,
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Uj fejezetekkel béviilt a Statisztikai
Havi Kizlemények. A Magyar Kdozponti
Statisztikai Hivatal Statisztikai Havi Kiz-
lemenyek cim{ kiadvanyanak masodik
szama a népmozgalmi, ipari, mezdgazda-
sagi, begyGjtési~felvasarlasi, kozlekedési,
bel- es kiilkereskedelmi, munkaiigyi, be-
ruhazasi, egészség- ¢és miivelbdésiigyi,
tuzkarstatisztikai és igazsagszolgaltatasi
adatokon kivul épitéipari, hdztartassta-
tisztikai és fontosabb nemzetkézi adatokat
is kozol.

Nemzetkozi statisztikai adatok

Belgium. A népesség szama 1955, decemn-
ber 31-én 8896 246 f6 volit. Mig a népes-
seg szama kb. 100 év alatt megkétszere-
26dott, a 65 éven feliiliek szdma a szaz
év  elSttinek  tobbszérosére noévekedett.
A 15 éven aluliak szédma pedig Kkisebb
mértékben emelkedett, mint a népesség
szama.

A Gsszes nepessiég, a 65 éven felilliek ¢és a 15 éven
alnligk szdmdnak alakuldsa

{(december 31-1 allapoly

Az O887e8 A 6B éven A 15 éven
Fiv népesség felilliek aluliak
% szdma

1546 4 337 196 254 890 1 402 124

1880 5 320 009 355 909 1 848 764

19060 6 693 548 414 270 2 122 4968

1930 = 092 004 614 271 1 859 153
. 1938 &8 386 553 745 932 1912 576

1947 8512165 909 B89 1752 493

1950 8 653 653 960 664 1 816 194

19556 8 896 246 1628 461 1953 753

A természetes népmozgalom 1955, és

1956. évi abszoliit adatait tartalmazza az
a#labbi tabla:
(Hawvi atlagolk)

Az A ter- A Az egy
| élve- A mésze- | pazag. | cven
. sziile- | haldlo- tes s aluli
IaGeza zésok | szapo- B meg-
tések rodAs kitések haltak
Sz4ama
1955.
I-XI.
hd ... 112 460 43271 3159 5 878 802
1956. ’
I— X1,
hé .... 112587 9 303 3224 5 852 566

i Bulletin de Statistique, 1957, évi 1. sz)

Japan. A természetes népmozgalom mu-
tatoit tartalmazza az alabbi tabla:

Uj lengyel statisztikai folyéirat. A len-
gvel szakirodalom uj statisztikai folyd-
irattal gazdagodott. Az j folyéirat a
~Wiadomosci Statystyczne (Statisztikai
Tajékoztatd), a Lengyel Statisztikai Fé-
hivatal lapja kéthavonként jelenik meg.
A ,Wiadomosci Statystyczne“ beszamol a
Statisztikai Féhivatal munkajarél, ismer-
teti a statisztikai adatfelvételek eredmé-
nyeit és foglalkozik az aktudlis médszer-
tani problémakkal.

(A folydirat eddig megjelent szamainak
tartalomjegyzékét az Irodalom rovatban
kozoljik.)

Hzer lakosra esé
Becsiilt T
népesség Poter- hasnal
fiv, | @z 6v | éwve |nata-| me [rSt o
nénap |KOZepén, ill. | sziile-! lozd- |szetes | yppe. | sok
a hé els6 | tések | sok (szapo-| cop
napjan) rodas!
{id) ' :
szdma
1948 - 33,5 | 11,9 | 21,6 | 11,8 | 0,99
1949 - 33,0 | 11,6 | 21,4 | 10,3 | 1,01
1950 82700000 | 28,1 | 10,9 | 17,2 | 8,6 | 1,01
1951 84000000 | 25,3 | 9,9 | 15,4 | 7,9 | 0,97
1852 85 300 000 | 23,4 8,8 | 14,4 7,9 | 0,92
1953 86400000 { 21,6 | 8,9 | 126 | 7,8 | 0,86
1954 87700000 | 20,0 | 8,2 (11,9 | 7,9 ] 0,87
%3'55 88700000 | 19,3, 7,8 |1L,6 | 8,0/ 0,84
26
jal. 89 500 000 | 17,0 7,0 | 10,0 5,81 0,78
1956.
aug. 80 500 000 | 17,5 7,0 1 10,56 1,91 0,76
1956.
azept. { 80600000 | 18,0 | 7,0 | 11,0 ' 5,3 | 0,80

A foglalkoztatottak megoszlasat bemu-
tato tablabdél kitlinik, hogy az iparosodas
fokozodik. '

; Ebbél
B];%gz}:i: 9 mezd- és Mun-
Ev tottak | erddgaz- | iparban [kanél-
hénap Geszes ‘ dasdgban | kitliek
| toglalkoztatottak
szdma (1000 £6)
!
1948 ......... 34 600 16 370 18 220 | 240
1049 ,........ 36 060 18 0RO 17 990 | 380
1950 ......... 35 720 17 410 18 310 | 440
1951 . ........ 36 220 16 170 20 050 | 390
1962 .. 0onnrss 37 290 16 370 20920 | 470
1953 ......... 39 250 17 130 22120 | 450
1954 ......... 39 580 16 670 22 910 | 580
1955 ......... 41 120 17 150 23970 | 680
1956, jul. .... 43 720 18 530 25190 | 570
1956. aug. ... 42 810 17 700 25 11¢ | 570
1956. sz_ept. 42 HRO _ 17 340 25 240 | L8O
E i
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(A kerekitések miatt az osszes foglal-
koztatottak szdma nem egyezik pontosan
a kovetkezd két oszlop Osszegével.)

(Monthly Bulletin of Stalistics, 1956. évi 12. sz.)

Kanada. A lakossag szamara, valamint
a bevandorlék szarmazasi hely szerinti
megoszlasdra vonatkozé adatokat mautat
be az alabbi tébla.

A bevandorlék szdma
1054. | 1955. 1956.
Megne-
vezés I | 1L {IIL
évhen
negyedévben
Osgzegen | 154 227 109 946 18 9631 50 961' 40 085
ebhél :
Angliabol 43 381; 20 382 4 6871 17 371} 11 845
Eﬁyesﬁib
lla-
mokbdl . 10131 10 395 1915 292685 2 679
Német- '
orszig-
b6l ..... 28 4791 17 630 2223 7 629 6779
Spanyol-
orszig-
b6l ..... 23 780 19 13¢ 4 005 7 582 6 809
Hollan-
diabdl . 16 182 6 769 1 039 3 493 2 146
A lakossag szama 1954, junius 1-én

15 195 000,
fé volt.
{Canadian Slaiistical Review, 1956. évi 12. sz.)

1955. junius 1-én 15601 000

Szovjetunié. A Vesztnik Sztatisztiki -
olvasdinak kérésére — lekozolte az 1939.
évi népszamlalas £f6bb eredmenyelt Az
el6zetes eredmények ugyan 1939-ben, illet-
ve 1940-ben a Pravda és az Izvesztija ha-
sabjain megjelentek, méashol azonban nem
keriiltek kozlésre. A most koz8lt végleges
adatok magukban foglaljdk a T4vol-Kelet
keriileteinek eddig nyilvanossagra nem
hozott Osszeirasi adatait is.

A Szovietunié lakossdga (jelenlevé né-
pesség) 1939. januar 17-én 170557 093 {6

volt.
A Szovjelunid népessége
Mognoverés 1926. 1939.
egnevezcs december 17-én| januar 17-én

Népesség Osszesen 147 027 915 170 557 093
ebbdl:

férii L. 71 043 352 81 694 889

171 75 084 563 88 862 204
Varosi népesség -

E {+ J 26 314 114 56 125 139

sedzalék ......... i7.9 32 é)
Falusi népesség : .

fO .o 120 713 801 114 431 954

szhazalék ......... i 821 67,1

A Szovietunio népességenel kor mego.s,&iasa

(1939 januar 173 _ _

Korcaoport Fé Szé;alék .
7 éven alul.. 31 595 078 18,6
8—11 éves ....... 16 476 274 9,7
12—14 éves ....... 13 386 897 7,8
1510 éves ....... 15 197 932 8,9
20—20 éves ....... 30 908 396 18,1
30—39 éves ....... 25 521 034 15,0
40—49 éves ....... 15 833 341 9,0
50—59 éves ...... . 10 922 162 6,4
60 éven feliili ..... 11 185 167 6,8

Ismeretlen kord . 3b 872 0,0
Osszesen | 170 557 093 oo .

{Vesztnik S:ziatisztiki, 1956, évi 6. sz.)
e

Ausziria. 1956-ban a gazdasagi kon-
junktira erésen csokkent. Egyre tobb
ipardg (jarmiigyartas, ontodék, elektro-
technikai ipar) cstkkentette az év folya- -

man termelését és bocsitott el munkaso-

kat. A munkat keres6k és az elhelyezeth_ :
tek .szdmanak alakulésa }954-«1956 évek* L
ben a kovetkezo

Mimiét keresSk| ginelyezettel
v Osnzes*

" gz4dma {ezer)

164,8 32,0
1956 ........ ..., 121,8 28,56
1966 .. ... ... ... 120,2 - 25,8

* Munkas és alkalmazolt.

A férfi munkasok koérében nidvekedett,
a néknél csékkent a munkanélkiiliek sza-
ma. A munkanélkiiliek szdménak alaku-
l4sa nemek szerint a kmretkezo (csak
munkasok):

" Munkanélkiiliek szdma (ezer)

v .

| térti | m6 | osszesen
1954 26,9 } 57,0 144,8
1955 56,8 49,1 105,9
1056 58,6 I 16,7 105,3

A munkanélkiiliek szama a mezégazda-
sagban, a k&- és. keramiaiparban, az épits-
iparban, valamint a vas-, fém- és elektro-
mosiparban emelkedett.

Munkit keres6k szdma

a vas-.

a mezs- a kd- | az épits- | fém- &

gazda- iparban | iparban | elektro-

saghan mogipar-

¢ _ . ban
16564 8 h38 5 674 18 548 14 488
1955 8750 4 Q70 13128 8 235
1956 9086 | 4 36T 13 611 5 703

(Statistische Ubersichien. 1057, évi 1. 82
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Ausziria. Az orszag pénziigyi helyzetét
mutatidk az alabbi adatok:

A schil- Zsiréforgalom
Pénz- | ling zi- .
volu- richi |4 Nem- |a Posta- glfgf
men* | drfolya-i * poti  ltakaréke] O
Ev | (milli6 | ma** men
Bank- | pénz-
schil- | (ho- nal | tarnsl
ling) | kézepi
atlag) millié schilling
1954 25 830 16,40 | 31602 130934 | 22179
1855 ‘20 483 16,15 | 34 809 | 35 670 | 27 452
1956 30 6156 16,26 { 36 435 [ 37 970 1 31 931

* Bankjegy- és pénzforgalom + a Nemzeti Bank
szabad zsirékdtelezettségei €s a hitelintézetek ado-
betétiel.

#4510 schillingért svajei frank.

« (Statistische Ubersichten., 1957. évi 1. sz

Egyesiilf Allamok. A profit és a jove-
delmi adok alakuldsa az Amerikai Egye-
sult Allamokban 1948-—1956. években a
kovetkezd volt:

(Negvedévi atlagok)

Profit Profit Fel nem
az ado | Jove- | az ado Oszta- | 08ztott
. befize- | delmi | befize- 16kok | nyere-

HEv tése ado tdse ség
elstt utan {profit)

millidrd dollérban
1948 32,8 12,6 20,3 7.2 13,0
1949 26,2 10,4 15,8 7.6 8,3
1950 40,0 17,8 22,1 9,2 12,9
1951 41,2 22,5 18,7 8,1 9,6
1952 35,9 19,8 16,1 9,0 7,1
1953 37,0 20,8 16,7 9,3 7.4
1954 33,2 - 16,8 16,4 10,0 6,4
1955 42,7 21,5 21,1 11,2 9,9
1956% 43,4 21,8 21,7 12,0 9,5
!

* Elézetgs adatok.

(A kerekitések miatt a profitnak az ado
befizetése elStti és utdani Osszege kozotti
kiildnbség nem mindig egyenls a jovedel-
mi adé Osszegével))

{Federal Reserve .Bu”t-fflfn, 1957, évi 1. sz)

India. A nagykereskedelmi &arindex
1951/52-ig emelkedett, azontil — Kkisebb
hulldmzasokkal — csokken6ben van. A
csOkkenés - amely az elsé indiai 6téves
terv hatasara jelentkezik — az élelmiszer-
araknal a legnagyobb. Az altalanos index
€és néhany arucsoport arindexének alaku-
lasat mutatja az aldbbi tabla.

(1938/30. év — 100)

Az 1 Az ipari

Idodszak | Osages Az '
{szeptem- | megfi- | élelmi- nyers- |i6lkész-| Kkész-
ber 1-t61 | gyelt | szerek anyagok| terme- | terme-
augusztus | aruk 1 kek kek

31-ig)

| nagykereskedelmi 4rainak indexe

1947748 308,2 306,1 377,56 261,6 286,4
1948/49 376,2 382,9 | 444,8 327,3 346,1 -
1949/50 385,4 391,3 471,7 331,6 347,2
1950/51 400,7 416,4 523,1 348,9 354,2
1951/52 434,6 3908,6 691,9 374,4 401,56
1952/563 380,68 357,81 436,9 343,8 371,2
1953/54 397.5 3844 467,7 3680,2 | 367,4
1954/556 877.4 339,8 436,2 350,3 377,4
1955/56 360,3 313,2 419,7 338,2 372,9

A dolgozé osztaly fogyasztasara szami-
tott fogyasztéi arindex -— 1944-hez viszo-
nyitva — 1955-ben 132, 1951-t51 kezdve

fokozatosan cstkken, bar 1953-ban, a nagy-
kereskedelmi arindexhez hasonléan, ma-
gasabb mint az el6z6 és a kovetkezd év

adata.
A fogpas:iél drindex alakuldsa

Ev _ Index -
184 10
M8 134
1940 e 138
1950 138
TOHL e 144
W62 141
1953 . 145
1954 .. 138
56 132

{The Eastern Economist. 1956, augusztus 17.)

Kanada. 1955-ben emelkedett a bérvitak
(sztrdjkok) koévetkeztében kiesett munka-
napok szama az iparban. Az emelkedés a
gépkocsi iparban és a hajo-, repiilégép- és
mezbgazdasdgi iparban a legnagyobb.
1956-ban — az eddig rendelkezésre 4all6
havi adatokat figyelembe véve — a kiesett
munkanapok szama feltehetSen kevesebb
volt, mint 1955-ben. Néhany erre vonat-
ko0z6 adatot tartalmaz az alabbi tabla.

A bérvitdk kdvetkeztében kiesett idé a kanadai

iparban (1954—1955) .
Ezer munkanap

Ebbél
repiis ]
16-
Ipar gere | eavén textil
Iddszak |5egzesen| 86D~ ég Vas- | gnfts. €8
koesi- imezs-| 68 | jpar {TUbA-
ipar | gn,. | acél- 1 zati
dasagi| ipar | ipar
‘ gép- -
! ipar
1954 1475,2 1 456,4 | 136,4] 117,0{ 202,7] 25,0
1955 1875,4 |1088,4 | 193,1] 119,3] 37.2| 50,2
1955. '
szept. 214,1 1228 40,0 8.8 7,3 0,2
okt 3584,2 247,0 38,0f 17,4 19,6 6.7
1956. ‘
szept. 111,2 4,0 - 11,1} 10,3 32,8
okt. 133,0 801 — 24,80 5,71 3.3

{Canadian Statistical Review. 1956, évi 12, sz.'}
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Olaszorszag. A megélhetési koltségek
novekedtek. kiilébnosen az élelmiszerek
terén. Az alabbi tabla a létfenntartasi
koltségindex alakulasat mutatja be az
1948—1956. iddszakban.

(1938, év = 100y

5 Az Altalinos Az élelmiszerek

Ev létfenntartasi Arainak

index ‘indexe
1948 4 895 7 408
1949 4 900 7 091
1950 4723 6671
1951 5 289 7 200
19562 5 BR2 7 481
19568 5 860 7 662
1964 6116 7 888
1950 6 206 8172
19566 6 H44 S 609

findex. 1957, évi 2. sz.)

3

Anglia. Az angol pamutipar termelési
volumene 1956-ban 6 szazalékkal alacso-
nyabb volt, mint az el6z6 évben. Cstkkent
a pamutiparban alkalmazottak szama is,
1955-h6z képest 3600 fovel. A termelés az
elmult évben csak az utolsé negyedévben

novekedett, de meég ekkor is 2 szazalékkal
 alatta maradt az 1955. negyedik negyedévi
szintnek.

Fonal- ¢s scoveilermelés

P ¢ F{;motts
amut- | milanyag
fonal | és vegyes| Pamut- | Mianyag
(hulladék | fomal | szivet | é8 V;gyes
Ty nélkil) | (hulla- | | szovet
“y dékkal) | ;
termelése

milli6 fontban |

i milié yardban*

1960 16,40 1,89 40,8 13,6
1951 16,63 2,10 42,3 14,6
1952 11,37 1,88 32,5 11,6
1953 13,08 3,03 35,2 14,5
1954 14,23 2,99 38,3 15,0
1955 12,44 2,54 34,3 13,4
1956 11,49 2,33 31,0 13,5

# 1 vard = (,914 m.

A pamutiparbarn dolgozok szdma*®

Ev Ezer 16
W0 e 283,7
1081 e s 2807
A2 e e e 235,8
IO e e 252,6
B3t 7 S 2625
55 ... Bt 235,0
190 e 223,1
* Adminiszirativ dolgozdkkal egyiiti,

{Board of Trade Journal. 1957, {ebruvar 23.)

Egyesiilt Allamok. A lakasépitkezések
iiteme az utdbbi két évben fokozodott, Az

or-sz{agban féleg csaladi hazakat, kislaka-
sokat épitenek. Az 1948-—-1955. idGszakra
vonatkozé részletes adatok a kovetkezok.

{Ezer lalés)

Maginépitkezések K 6aii-
Egy Két | Tobb leti

fv ecsaldd | csaldd | csaldd | $eazes éiggise"
részére L zéssk

épitett lakssok széma széma
1948 763 46 104 P14 18
1949 792 35 162 989 36
1950 1151 - 42 159 1352 44
1951 892 40 88 1020 71
1952 939 46 84 1 069 58
1953 933 42 94 1068 36
1954 1077 34 90 1202 19
1955 1190 33 87 1310 20

Az 0} épitkezések koltségei 1948—1955
kozott a  kovetkezdképpen — alakultak
(mezbgazdasagi épitkezések nélkiil).

| -
Maginépitkezések E é%ﬁ:?;i. Kosiilets

Ospzes | Lakas Ga:dia- zések éfpﬁfé‘z%’;'

By g 0O88Z€- | Ggayesen

épitkezések sen
értéke millid dolldrban

1948 16 8b3 8 b&0 5 693 4 8256 21 478
1949 16 384 8 267 5 322 6 4056 22 789
1850 21 4547 12 600 5 680 7 000 28 454
1951 21 764 10 973 7 217 9 418 31 182
1958 22 107 11 100 7 4601 10 901 33 008
19563 23 877 11 930 3 435 11 394 35 271
1954 25 853| 13 496 B 583 11 9290 37 782
19656 80572 165951 10 046; 12 419 42 991

1955-ben — mint a t4blabél is lathato —
az 8sszes épitdipari tevékenység értékénck
mintegy 39 szazaléka magan lakasépitésre
esett.

¢Federal Reserve Bulletin. 1956. évi 11, sz.)

Japan. A japan ipar fejlédését jellemzik
az alabbi adatok:

Az ipari }hv .
termelés yversvas-| Acél-* Cement-
indexe
Ev (1934 —
1938. évek
dtlaga= termelés (1000 t)
=100)
1948 61,8 308 1115 1 859
1949 76,7 1 549 2 141 3278
1960 28,0 2233 3 436 4 462
1951 119.4 3127 4 807 6 548
1962 131,8 3474 4 874 7 118
1952 161,2 4 518 5419 8768
1954 173,5 4 808 b 598 10 675
1965 187.9 5217 7 191 10 557

* Finem acél nélkdl.
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Pamut- |
Pamut- készit- Miise-
Papfr- fonal- | mények |lyemszal-
6 (1600 | (1000 | (1000 | (1000
v font) fonty* | négyzet- | font)*
yard)**
termelés
1548 575 b70 274 783 924 086i 35 266
1949 838 874 347 201 954 860 59 5688
1950 1253 294 525 4267 1 541 988] 149 679
1951 1 559 530 743 309 2 179 406! 230 824
1952 1 847 420 778 b34]| 2 238 755] 262 188
1953 2424 743 913 37| 2 810 577| 8567 520
1954 2 690 309 1024 029 3 183 554| 448 066
1966 8 071 063 922 680F 3 018 137] 536 748
# 1 font = 0,45359 kg

*% 1 négyretvard = 0,836 m?,

* A pamut- és pamutkészitmények terme-
lése 1955-ben — a miianyagok gyors el-
terjedése kivetkeztében visszaesett.
Ugyanakkor a miiselyemtermelés nodvek-
szik, Japan a mtianyagokkal is megjelenik
a vilagpiacon.

—_—

{(Monthly Bulletin of Statistics. 1956. évi 12, sz.)

Jugoszlavia. Az ipari termelés volumene
1956-ban két és félszerese volt az 1939.
évinek.

A jugos:zldv ipar termelésének alakulasa
az 1949—1956. épekben
(1939, év = 1)

Ev Szazalék
MY 167
1050 172
Ol e 166
195 164
105 e 183
1054 e 208
1085 e e 242
1058, e e 266

A ndvekedés kiildndsen az elektrotech-
nikai iparban és az olajbanyéaszat terme-
1ése terén nagymértékdi. A részletes ada-
tokat az aldbbi tabla tartalmazza.

Az ipari termelés alakuldsa Jugoszidvidban
az 1949—1956. évelben

(1839, év = 100)

Villa- | Olaj- Elekto-| gen.
mos- |banyi-| Q€p- techni-iy, . oq | Vegy-
Bv | energial szat | 1par kaj szat | Ipar
ipar
termelésének alakulisa
1949 189 242 244 588 147 159
1950 205 377 287 576 153 180
1951 217 416 2656 630 143 163
1952 230 422 264 802 144 164
19563 254 548 336 1 060 189 177
1954 298 647 367 1241 1638 220
1955 370 728 ;| 495 1 592 188 295
19566 430 805 450 1 841 200 356
findeks. 1837, évi 2. sz.)

Kinai Népkiztarsasig. A nyersvas- és az
acéltermelés az elsd otéves terv folyaméan
nagy meértékben emelkedett. 1955-ben »
nyersvastermelés 23 szdzalékkal (3,64
millié tonnara), az acéltermelés pedig 28
szazalékkal (2,85 millié tonnara) noveke-
dett 1954-hez viszonyitva. Az orszag észak-
keleti részén levé Anshan a kinai vas- és
acélipar koézpontja, amelyet a Szovietunis
segitségével tovabb bévitenek és a leg-
modernebb technikai berendezéssel latnalk
el. Két Gjabb acélm is épiil a Szovjetunié
segitségével, az egyik Wuhanban, a méasik
pedig a belsd Mongdlia nyugati részén
fekvé Paotovban. Az alabbi tabla a Kinai
Népkéztarsasidg és néhany tivol-keleti or-
szag acéltermelésének alakulisit mutatja
be.

Acéltermelés ezer tonnaban

v Xinai _

Nép- : 3 n | Pakisz-
KOztAr- Taivan | India | Japin tAn

sasag ;
1952 1 350 16,3 1603 1 6989 7,0
1953 1770 30,0 I 1531 7 662 10,6
1954 2 230 49,1 1712 7 740 10,0
1955 2 853 56,8 1731 9 408 10,8
1956* © 4150 65,7 1 1843 110243 11.8

# Elbzetes adatok,

{Economic
16856. évi 2,

Bulletin for Asia and the Far FEast,

$2.)

Olaszorszag. A kovetkezd tabla egy la-
kas céljara szolgdlé haz atlagos épitési
koltségei indexeinek alakuldsat tiinteti fel
az 1948—1956. iddszakban:

(1938, év = 100)

Az egyéb
A munka- Az (jarulé- Az
< bér | anyagok kos) Osszes
Ev koltségek | koltségek
" indexe
indexe
1948 5 661 5 606 2 944 5 698
1949 b 982 5100 2 957 b 489
1950 8 260 5 257 3071 b 637
1951 6 901 8 016 3 486 6372
1952 7 419 6 331 3752 6 755
19538 8 007 6 192 4 126 6 845
1954 8 346 8 354 4 292 7 065
18556 8 586 6 367 4 6356 7156
1956 9 067 6 388 5018 7 321
(Index, 1957, évi 2. s2.)

A lakasstatisztika legdjabb adatai. Az
ENSZ Europai Gazdasagi Bizottsaga Tit-
karsdganak kiadasaban ez év marcius ele-
ién megjelent a Negyvedévi Eurdpai Lakéis-
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e

és Epitkezési Statisztikai Kozlemények
{Quarterly Bulletin of Housing and Build-
ing Statistics for Europe) IV. évfolyama-
nak 2—3. szama, amely Gjabb, 1956, II. és
YII. negvedévi adatokkal egésziti ki a mar
korabban kozolt tablakat. A Koézlemények
adataibdél kittinik, hogy Eurdpaban a la-
kasépitkezések aranyva az elmult évekhez
viszonyitva altalaban nem valtozott. Ki-
sebb  ardnyu  novekedes  tapasztalhato
Franciaorszagban, Olaszorszagban, Hollan-
diaban, Csehszlovakiaban, a Szovjetunio-
ban, csokkenést mutatnak az adatok pél-
daul Angiiaban ¢és a skandinav allamok-
han. A cementtermelés és -felhasznalas
adatai alapjan ugy tinik, hogy a lakas és
egyeb épitkezések egyittes volumene egész
Europaban ndvekedett, kivéve a skandi-
nav allamokat, ahol mar évek ota nagy-
jiabol ugvanazon a szinten mozog.
Emelkedtek az épitkezési koltségek is,
1956-ban -~ Angliat €s a Német Szgvetség:
Koztarsasagot kivéve — egész Eurcpaban
magasabbak voltak, mint az elézé évben.

Elkésziilt lakdsok széma
(ezer) az
Orszig 1951. | 1952.| 1954. | 1985.
évhen :
Ausziria . ............ 70,3 40,5 41,6
Belgium ............. 35,5] 33,3 44,9 44,8
Bulgdria* ........... 722,11 732,4] 1019.,2, 17845
Crehszlovakia ........ 30,9 39,2 38,2 50,8
Dinin ............... 21,5, 19,0 28,3 24,0
Finnorszég........... 28,5 31,2 31,0 33,2
Franciaorszdg ....... 76,7 83,90  162,0! 210,1
Gorigorszag ....... .. 44,21 59,2 44,7 .
Hollandia ........... 64,8 574 70,5 61.9
Irorszdg ... .. ........ 12,6 13,8 11,1 9.8
Jugoszlavia .. ........ 26,6 34,9 31,2 20,7
Lengyelorszag........ 86,01 650 79,0 94,0
Magyarorszdg . ....... 17,71 16,7 ar.2 31,6
Nagybritannia ....... 209,41 254,65 356,7 328.6
Német Demokratikus
Koztarsasag** ., . 4,1 1,8 1.6
Német Szivetaégi
Kéztarsasde ..., .. 410,3] 443,1 542.9 541,7
Norvégia ............ 20,9 32,7 35,4 82,1
Dlaszorszdg . ......... 93,51 117,2 177,4 215,8
Portugiliax** .. 13,97 14,6 17,0 18,8
Roméania ............ 87.4 53,3 53,5
‘Spanyolorszig. .. ..... 56,51 63,3 87,2 112,2
Svajorrdx . 27,71 25,4 33,0 35,9
Bvédorszag........... 40,81 45,6 58,9 57.%
Bzovietunié .......... . . 1351 1512
# Adatok 1000 mi-ben (brultdé iérfogat).
## Adatok millié m2-ben (alapteriilet)
##% (Gsak wvarosokban,
k¥ Az 1000 és ennél {o6bb lakosut koézoégekben

{az, adatok az Osszes lakasépitkezések kb.
90—95 szazalekat reprezentaljak)

A Bulletin a lakas- és épitkezési sta-
tisztika mutatészamaira vonatkozd -—
egyeldére  ideiglenes — meghatarozasokat

(standard definicidokat) is tartalmaz, és
igyekszik az adatok nemzetksézi Ossze-
hasonlitasat megoldani. Az el6bbi tabla az
egyes eurdpai orszagokban 1951—1955 ko-
zott elkésziilt lakasok szamanak alakula-
sat mutatja be.

kS

Német Szovelségi Koztarsasig. A Szi-
vetségi Koztarsasagban 1956-ban Osszesen
17 millio tonna tejet termeltek, 0,6 szaza-
lékkal tobbet, mint 1953-ben. A iejterme-
lés az 1949---1856. években a kovetkezd-
képpen alakult:

Ev Tejtermelés
¥ (millié tonna)

1949 o 1,3

TO50 e 13,9

1051 e 15,2

1852 ot 15,8

1053 o 16,7

1954 v 17,1

1055 o oer 16,9

P56 oo 17,

A tehenek szama a Szovetségi Koztar-
sasagban 1955 decemberében 5 659 000,
1956 juniusaban 5652 060 és 1956, decém-
berében 5 635 000 volt. '

A fokozodo gépesités eredmenyeképpen
a teheneket egyre ritkabban hasznaljak
igavond allatként. Kz kiilonosen a déli
orszagrészeken tapasztalhato, ahol az iga-
bafogoit teheneknek az osszes tehenek
szadzalékahan Kkifejezett ardnya az 1955,
december havi 39,5 szazalékrol 1956. de-
cemberében 36,9 szazalékra esett, annak
ellenére, hogy az esds 6szi idéjaras az at-
lagosnal tébb igat tett szitkségessé.

Az egy tehénre jutd tejhozam az elmult
két évben az alabbi volt:

Egy tehénre jutd

Ev ¥

tejhozam (kg)
1058 2041
1906 e 3005

Az orszag északi vidékein az egy tehénre
jutdé tejhozam jéval meghaladta az orsza-
gos Atlagot: 1956-ban 3618 kilogramm
volt. .

{ Wirtschaft und Statistil, 1957, évi 2 sz.)

Szovjetunido. A ,,Szovjetunié mezégazda-
sdaga“ cim(, a kozeljévében megjelend
zsebkdnyvbdl a Vesztnik Sztatisztiki az
alabbi adatokat kozli.

A szovhozok és kolhozok allatallomanya
1939-161 1955-ig nemcsak szamszerileg
emelkedett nagy mertékben. hanem miné-
seégileg is.
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A Srovjetunid dllatdllomdnpga (millio darab) Megneverés Fontsteriing
1939, 1950. 1 1055, V-a‘sﬁ‘ti talpfa ... TIT 628
Megnevezés ! pIat‘iﬁna .............................. 564 SI}Q .
évhen Buza és. 4rpa ............. ... ...... 438 221
A‘sw’%nyolajtermékek .................. 414 082
Kilat sllomény sszesen 1 Egvéb ........ e 2005 248
Szarvasmarha : e : s
s70vhozokban . ... ... . 2,6 2,8 3,4 Anglia .e:cporlja a Szovjetunicba 1956-ban .
kolhozokban ........ ... 17,8 | 28,1 27,2 Megnevezés Fontsterling
ebbdl : tehén Osszesen ... 26 325 070
szovhozokban .......... 1,0 0,8 1,3 Ebbél:
kolhozokban ........... 5,1 0,7 10,1 Bézhuzal ............................. 15 M2 623
Sertés _ Textilipari gépek ...... ... ... ....... 2 100 601
szovhozokban .......... 1,9 2,5 4,2 Hajok ..., 1 892 325
kolhozokban ........... 7,1 12,5 14,5 Transzformatorok ..............._. .. 1.361 162
Juh Szerszamgépek ................... .. 830 038
szovhozokban .......... 6,0 7.5 10,6 sKazan és lkazanhdzak .............. 673 006
kolhozokban ........... 31,2 60,8 71,3 Tejipari gépek ............. ... ...... 583 803
Gongyoleg .............. ... .. ... 497 580
Tenyészillat-llomany Csomagol6, kiszerelé gépek ...... 432 340
Szarvasmarha Generatorok és elektromotorok ...... 412 243
szovhozokban .......... 1.3 2,0 2,0 Faipari gépek ............... .. .. ... 315 (5
kolhozokban ......... .. 3,2 9,1 16,3 Gyapji szovet ....................... 205 624
ebbdl ; tehén Sézott hering ........................ 226 937
szovhozokban .......... 0,4 0,8 1,2 Radis- és navigacios miiszerek, radar
kolhozokban ........... 1,0 3,3 7,1 berendezések .............. .. ... .. .. 197 898
Hertés Vegyszerek ...........cooiiiioinin . 187 233
szovhozokban .......... 1,2 1,1 2,2 Kutatasi célokat szolgalic elekiromos
kolhozokban ........... 4.6 6,6 9,7 berendezések .......... ... ... .. ... 114 716
Juh tirik nélkil) Komplett televizios berendezések G 465
szovhozokban .......... 5,5 5,5 3,0 Egyéb  .......... e 1 054 076
kolhozokban ........... 18,6 34,0 51,9 1
Anglia Szovj idba ira 5 xport-
Tenyészallatok szima _ glia Szovjetunioba irdnyulo _reexpmt
azsllomdny* szdzalékdban  J& 1956-ban 29579960 fontsterlinget tett
Szarvasmarha - o7 ki,
an .....o.i..e.. 55 o
iﬁﬁggﬁﬂ%gﬁn ........... ZZ 42 "1 (Board of Trade Journal. 1957 februar 103
Tehén . p .
920vhozokDAT - . ... ... .. 15 90 97 Ausztria. A = Gazdasagkutaté Intézet
5 kte}hozokban ........... 21 47 70 jelentése szerint 1956-ban az osztrak
ertés . R , .
620vhozoKbaTL . .o\ ... 79 0 . 77 95 vasutvonalakon 185 kilométernyi vonal-
S f;olhozokban ---------- : 56 60 84 hosszt villamositottak és ezzel a villamo-
Ju . .
sz0vhozokban ... ... .. .. 26 33 99 sitott vasutvonalak hossza 1641 kilo-
kolhozokban ........... | 62 62 85 méterre

¥ A kasztraltak ¢s hizéba allitott allatok nélkiil.

{ Vesztnik S:clafisztiki., 1956, évi 3, sz.)

‘ £

Anglia. 1957 februarjaban az angol Ke-
reskedelmi Minisztérium kozzétette az
angol—szovjet kiilkereskedelem részletes
adatait. Az aldbbiakban a Kereskedelmi
Minisztérium jelentésének adatait ismer-
tetjiik.

1956-ban

Fontsterling

Anglia importja a S:zovjefunighdl

Megnevezeés

(JSSZESEN v e e 55 190 156
Ebbél: o
FOMGSZAIU. oo it it c e 17 7856 :)'Oi
Prémbir (ayers) .oovviniiinnin.. 6817 125
NYETSVAS .t irnteeniinannaneanenns 6 587 190
Manganére ..o e 2 894 368
Gyapot ... ... e 2 636 842
Fapép e e 2 350 581
Banyafa ... ... o 2342 814
Hal ¢és haikészitmények ... ......... 1789 870
Len o e, 1. 585 620
Prémbdr, kikészitve ... ... ........ 1514 628
Gyapju és egyéb allati szér ........ 1 497 761
Furnir, témbfa ... ... ............. 1 119 440
Horgany .. o 1112 040
SOTYe 885 904

(a vaganyhalézat 27 szazaléka)
emelkedett. 1956-ban az osztrak vasutak
24,1 millidrd brutté tonnakilométer telje-
sitményének 55 szizaléka elektromos-,
42 szézaléka gbz- és 3 szdzaléka diesel-
vontatasra esett, A villanymozdonyok
szdma az év végén 363, a gézmozdonyoké
1300. A wvastati teljesitmények vontatas
szerinti megoszIlasat mutatja be az alibbi
tabla.

Gdz- Elektromos- ] Piesel-
vontatdas teljesitménye
milli- miHi- ‘31
By | “ara | 1037. | sra | 1937, | milli6 | g0
tonna-| év  |tonna-| év |tonna- &y
kilo- | szdza- | kilo- | szdza- | Kilo- | gr655.
méter- |Iékdban| méter- [1ékaban’ MEter- ljepapay
ben ben ben
1937 12,1 100,0 3,01 100,0 — —
1953 9,5 78,3 9,1 305,41 348,21 308,7
1954 |' 10,1 | 833| 10.3| 3438 466,21 4133
1955 108 | 89,3| 11,8| 393.3| 693.4] 6147
1956 10,1 83,3| 13,3 443.3| 734.8| 6515

(Monalsberichte des {Ustereichischen Instituies

fitr Wirtschajtsforschung, ¥957. évi 2. sz.)
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Belgium. Az aldbbi tabla az iizembe-
helyezett gepjarmivek szamat mutatja be,
a jarmivet gyarté orszag szerinti csopor-
tositasban. Amint az adatokbdl is lathato,
a nyugat-nemet gépkocsiipar egyre jobban
meghddit)a a belga piacot.

Az fizemhbehelyezett
gépkocesik szdma 1956.
GVArTtd OTszag augusz-| szep-
megnevezése g tember |OktGber
hdénapban .
Osszes gépkocsik
Osszesen 8096 7751110019
ebhdl ;
Német Szovetnégi
Koztarsasdg ......... 3 578 | 3567 4 522
Franciaorszdg .......... 1 625 15186 1945
Nagybritannia .......... i 388 1264 1612
Bgyesiillt Allamok ..... 917 %76 | 1403
Olaszorszég ............ 227 268 330
Svédorszdg ............ 133 119 119
Crehszlovakia .......... 6 54 656
Belgium ............... 39 3 38
Hollandia ............. 21 18 28
[ Személygépkocesik
Osszesen 63821 6216 7892
G’bbél M P .
Német Szovetségi f
Kdztarsasag .......... 290021 2028 | 3616
Franciaorszdg .......... 1 445 1296 1 668
Nagybritannia ......... 1081 10101 1151
Egyesilt Allamok ..... 647 628 | 1065
Olaszorszdg ............ 222 264 820
Bvédorszdg ............. 35 34 27
Ceehszlovakia .. ......... 56 53 54
Belgiura ............... - 2 -
Hollandia .............. * — _— e
{Butletin de Statistique, 1957, évi 1. s2.)

Ghana. Az elmult években az 1957. mar-
cius 6 Ota ©nallé Allami életet €16, mint-
egy négy és fél millié lakosu, 204 000 négy-
zetkilométer teriileti Ghana kiilkereske-
delmének jelentds részét a Nagybritannia-

val valo kereskedelem képezte. .

Ghana kilkereskedelmének alakuldsa
az 1938--1955. években

|

Export Import
Ossze- | ebhdél Nagy- | Ossze-| ebbdl Nagy-
5 sen britannidba sen britannidbdl
v . -
ar az
Oaszes G8gzes
millié fontban | szdza- | millié fontban | szdza-
16ka- 16ka-
i ban _ban
1038 11,4 7.5 65,8 7,9 4,8 64,3
19560 77.4 31,5 40,7 48,1 27,1 56,8
1953 89,9 37,6 41,8 73,8 42.6 57,7
1964 | 114,7 46,2 40,3 71,2 34,6 48,6
19556 94,2 38,1 40,6 37,9 41.6 47,8
|

Amig Ghana Nagybritdnnidba iranyulé
exportja 1950 6ta nagyjabdl azonos szinten
mozgott, a Ghanaba iranyulé brit export
aranya allandéan csokkent, mert mas,
nagy exportalé orszagok (Német Szoévet-
ségi Koztarsasag, Hollandia, Japan) egyre
inkabb felfigyelnek erre a piacra, és foko-
zatosan visszaszoritjak a brit exportorsd-
ket.

(Board of Trade Journai. 1957. mébrciug 9.

India. A bhehozatal az elmilt év folya-
man tovabh fokozddott, olyannyira, hogy
a kormany a vamtarifdk és az addk to-
vabbi emelését hatdrozta el. A behozatal
az 1956/57. pénziigyi év elsdé felében (apri-
lis—szeptember) az el6zé év ugyanazon
idészakdhoz viszonyitva 30 szazalékkal
nivekedett, a kivitel ugyanakkor 8 sza-
zalékkal csokkent. Ennek hatéséra a kil-
kereskedelmi deficit az el6z6 évi 54 millié
rupiardol (100 rupia = 20,934 USA dollar)
1211 millié rupiara novekedett. Az import
novekedése kiilonosen a beruhdazasi javak
és a nyersanyagok terén jelentds, igy pél-
daul az 1956. januar és oktober kozotti
idgszakban a behozott gépek és felszerelé-
sek értéke 400 millié rupiaval tébb, mint
az eltzd év hasonlé id6szakéban, A fém-
behozatal értéke a fenti idészakban 1310
millié rupia volt. Az export cikkek kozil
kiilondsen a jutafélék és a faipari nyers-
anyagok kivitele csokkent. A sterling-
ovezettel folytatott kereskedelem deficitje
215 millié rupia, szemben az el6z6 év 60
millié6 rupia értékd behozatali tobbletével.

A valutatartalék az elmult év marciusa-

té1 novemberéig 7,43 millidrd rupiaré6l 5,43
milliard rupiara esett és kozel jar a meg-
engedheté minimumhoz. A korméany a fi-
zetési mérleg megjavitasa céljabol 1956
decemberében pétkoltségvetést készitett.
Emelni fogjak a vallalatok jovedelmi ado-
jat és — mint mar emlitettiik — a vam-
tételeket. Ezenkiviil 1957 elsé félévében
csbkkentik az import kvétakat, amelytdl
300 millié rupia évi megtakaritdst remél-
nek.

(Pie . Wirtschaftslage. 1857 évi 2, sz.)
A nemzetkozi buzakereskedelem. A FAO

adatai alapjan a vilag legnagyobb buza és
buzaliszt exportalé allamai a kévetkezdk:
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(Negvedéves atlagok)

Az exportalt biiza, illetGleg
bizaliszt mennyisége
ezer tonndban az

1952/63 | 1953/564 | 1954/565 { 1955/56

Fébb exportald
orszagok

gazdasigi évben

Egyesiilt Allamok 2211 1494 1886 | 2321
Kanada ......... 2669 | 1959 1724 1 966
Argentina ....... 200 764 889 761
Ausztralia ....... 681 489 641 722
Franciaorszag ... 137 273 598 671
Urugnay ........ 43 30 124 121
Bzovjetunio ..... 250 175 175 9h

A legnagyobb buzaimportra Nagybritan-
nia szorul, utana a Német Szovetségi Koz-
tarsasag kovetkezik. A legnagyobb buza-
importot lebonyolité allamok adatait mu-
tatja az alabbi tabla:

(Negvedéves atlagok)

Az importalt biza, illetdleg
biizaliszt mennyisége
¥6bb importild ezer tonndban az
orszdgok 1952/53 | 1053/54 | 1054/55 | 1955/56
gazdasigi évben
Nagybritannia ... 1188 a79 1235 1317
Német Szdvet-

ségl Koztdr-

Sa848 ......... 570 597 T21 639
Japin ... 309 592 490 568
Brazilia ......... 353 408 403 425
Jugoszlivia ...... 244 139 2892 269
Hollandia ....... 225 232 204 287
OlaszZoTsZag .. .u. - 311 1586 128 181
Belgium-Luxem-

burg .......... 175 187 171 119
Franciaorszig ... 103 ° 68 b4 113

(Bulletin Mensue! - FEconomie et Statistique

Agricole. 1956, évi 12. sz.)

A polgari légiforgalom fejlodése. Az
ENSZ Statisztikai Hivataldnak adatai
alapjan megallapithaté, hogy a polgari
1égiforgalom 1948 o6ta sokat fejlodott. Az
19481955 kozotti idészakban a legtobb
orszagban megharomszorozodott a telje-
sitett utaskilométerek, valamint az &ru-
tonnakilométerek szama. Néhany orszag
erre vonatkozd részletes adatait mutatja
be az aldbbi tébla.

A polgdri égiforgalom fejlédése néhdny orszipgban
az 1948—1955-i terjedd idés:akban

(Havi atlagok)

A polgari légiforgalom
teljesitményei
Orszag 1048. | 1050. | 1953. | 1055.
évben
Utaskilométerek szdma (ezer)
Ausztralin . ... .. R7 4371 105 724, 122 344, 143 722
Belgium ........ 14 4471 19 576! 37 359) 48 231
Dénia .......... 8 062] 12 353] 184051 24 715
Egyesiilt Alamok [1055463|1370402|2434328(3265500
Egyiptom ....... . 3930 2688 3061
Finnorszig ...... 1781, 2237 6017; 10081
Franciaorszég* .. 67 946! 93 165 137 833 261 509
Qirdgorszag . . 5599 3643 4 851
Hollandia ....... 60 266 64 343! 98277123 787
India .......... 23 648] 31 209| 382 1547 42 918
Tzrael........... . 4 1356) 10673{ 11 784
Japan .......... . . 11 205! 27 426
Jugoszlavia.. .. .. 765 26200 2377 4058
Kanada ........ 49 647 71 427| 118 789; 155 318
Nagybritannia .. 74 370) 106 439] 192 344 239 643
Norvégia........ 8 218] 13 5267 21 668] 27 281
Olaszorszdg ..... . . 19 099 30 761
Spanyolorszig ... 5464 14 733: 23 828| 33593
Svaje .......... 6 676] 12260, 27 367 42 971
Svédorszdg ...... 10 863] 18 541 28 796] 39 404
Arutonnakilométerek szama (ezer)
Ausztralia ... ... 2 581 4211 5 4567 6 7568
Belgium ........ 350 706 1 661 2 186
Dania .......... 143 363 510 680
Egyesiilt Allamok 26 413 43 484! 56 873] 74 688
Hgyiptom ...... . ; 85 105
 Finnorszdg ...... 13 21 49 91
Franciaorszag* .. 2 367 3 906 4 981 & 201
Gordgorszdg . ... . 182 100 91
Hollandia ... ..., 2161 2 624 3 830 5 006
India .......... 475 1 868 2 203 2879
Tzrael........... . . 382 294
Japan ........., . - 55 508
Jugosziavia...... 12 40 38 52
Kanada ........ 795 1 308 2 008 3109
Nagybritannia .. 3 469 4 643 6 578 8 388
Norvégia ....... 140 496, * 736 715
OlaszZorszag ..... . . 425 669
Spanyolorszig ... 55 99 157 243
Svaje ..., 104 329 562 1038
Svédorszag ... ... 204 561 740 1057
|
# Az 1948—1953. iddszakban csak az Air France

adatai, 1955-ben a2 nem menetrendszerinti {orgalom
is.

(Monthly Bulletin of Statistics, 19537, januar)

S

Gorogorszag. Az idegenforgalom 1956-
ban az el6zé évhez képest valamit nove-
kedett. Az angol és az amerikal turistak
szama csOkkent, a jugoszlav, francia és
nyugat-német turistdké névekedett. A
részletes adatok:




STATISZTIKAI HIRADG .

Az orszigba érkezett
szemeélyek szdama
(Januir—november) az

Megnevezés
1955. 1956.
dvben
Osszesen 201 317 207 889
Ebbél :
Jugoszldvidbol ... ... ... 28 015 35 253
Egyesiilt Allamokboél .... 32 606 31165
Franciaorszagbol ........ 18 882 19 4856
Német Szdvetségi
Kogtarsasdgbol ...... .. 16 342 17 681
. ToroKorszégboél .......... .11 416 . 12786
. Nagybrit4nniabdl ........ 17 366 11 300
- Olaszorszégbél .......... 5 494 6 877
Ausztridbol ............. 4720 5656
Svajebol ...l 4 875 4 668
Tivol-Keletrsl .......... 699 2 040
Egyiptombdl és Szu-
danbél ................ 2 034 1781
Tzraelb6l ................ 1217 1714
Latin-Amerikdb6l ....... 1258 1 202
EKanadébdl .............. 1 803 1218
Dandabél .. ............. 1 309 1119

“{Monthly Slatistical Bulletin, 1958. évi 12‘_. $Z.}

- Szovjetunié. A Vesztnik Sztatisztiki, a
Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivata-
lanak folyéirata adatokat kozdl a szovjet
néknek a termelésben és a kulturalis épi-
tésben elfoglalt szerepérél.

A nék ardnya népgazdasdgi dgak szerint
a Szovjetunidban

A nék szima _
1020- | 1940. | 1050. | 1955.
 Neépgazdasigi fg ben |[I.1-én |X.1-én | X 1-én
. a munkisok és alkalmazottak
Osszes szdmsihoz viszonyitva:
szdzalékban
Népgazdasdgban :
ogszesen a7 38 47 45
ebbél: '
Ipar........... 28 41 45 45
pitéipar ..... 7 23 33 31
Gép- éa. trak-
. tordllomisok -— 11 16 9
Szovhozok és
véllalatok ki-
segitd gazda-
pdgai........ 28 34 49 46

Népgazdasagi ag

A 1k széma
1629- 1940. 1950, 19565.
ben I 1-én| X. l—él_i X, 1-6n

o munkisok és alkalmazottak
Osszes szdamdhoz viszonyltva

szézalékban

Kozlekedés ¢s
tavkoglés ...
Kereskedelem,
begylijtés
anyagi-mt-
szaki elldtas .
Kozétkeztetés .
Oktatds .......
Egészségvé-
delem .......
Allami és8 gaz-
dasigi irdnyi-
to szervek,
t4rsadalmi
szervezetek, hitel-
és biztosito
intézetek ....

A népgazdasdgban foglatkoztatott, felséfoki
szakképzetiséggel rendelkezd ndk szdma¥

11 24 34

16 38 52
46 67 80
o4 b8 67

65 76 84

19 | 85 | . 45

33

58
.83
68

85

4

Magnevezés

A
szak~
képzett
nék
aranys
1941-
bern

Gsszes szakmdban

ebbdl ;
mémdk........
mezbgazdasz,
erdész, allat-
OTVOS
kozgazrdasz,
stasztikus,
kereskedelmi
szakember ...
JogAsz .........
orvos**
pedagogus és
kényvtiros . .

.......

.......

A szak-
képzett Ebbdl né
dolgo-
z6k
SZAMA | gpam zhza-
M' szerint 1sékb
88N |(ezer 16) an
(ezer £6)
1955, jdlius I-én
218¢ | 1155 | 53
536 188 29
159 85 41
< 114 62 54
47 15 82
290 298 76
906 606 67

* Katonai alkalmazottak nélkil,
#% Fogorvosok nélkil,

34

15

. 25

31
) &:%
61

49

A kozépfoku képzettséggel rendelkezd
dolgozoknak 1955. julius 1-én 67 széza-
1éka — 1960 000 £f6 — né volt,.

(Vesztnik Sziatigziiki. 1956, évi 6. sz.)




IRODALOM

FOLYOIRATSZEMLE

PRZEGLAD
STATYSTYCZNY

A Lengyel Kozgazdasigi Tarsashg
statisztikai szakosztalyfnak folybirata

1956. EVI 4. SZAM

Ryszard Zasepa: A lengyel halandésagi tablak.

Gerhard Nullsch: Néhany megjegvzés a halandd-
sagi tablak 6sszeallitasahosz.

Bohdan Szule: Az Atlagok alkalmazisa az elemi
statisztikaban.

Zofia Zarzgcka: A termelés mérése a kotszové-
iparban a munkatermelékenység elemzése céljabdl.

Wieslaw Sadowski: A linearis programozas elmé-
i&}fuek alkalmazasa az ellatas teriileti szervezésé-

£. Paviowski: A
madszer.

statisztika mint  ismeretszerzd

wiadomosci

A Lengyel Statisziikai Fdhivatal folydiraia

1956, EVI 1. SZAM

A statisstika 1d8szeri feladatad.

Adam Machnowski: Hogyan szamitja ki a Statisz-
tikai Foéhivatal a realbérek szinvonaldban bedllott
valtozasokat,

Jerzy Pileeki: A munkafront vizsgalatanak sta-
tisztikal mddszere a varosi épilletek épitésénél.

Tadeusz Stpiczynski: A hazassigkotések é€s a wa-,

iasok Lengyveloyszagbhan.

A slatisztikai beszamolasi rendszer egyszerfisitése.

Stanislaw Paradysz: Hozzaszdlas az ipari aruter-
melés kiszamitasanak mddszeréhez.

Zygmunt Czubryt: Az aruforgalom eltérd értel-
mezése a beszramolojelentésekben,

Anna Zielinska: Az aruforgalom nyilvantartisanak
atapelvei a kereskedelmi vallalatokban. .

Konstanty Crerniewski: A joniusi mezdgazdasagi
dsszeiras.

Hogyan nem szabad az arindexet kiszamitani.

Maksymilian J. Ziomek: Felicia Romaniukows
A statisztikai adatok tablazatba foglalasa‘ c. kény-
vének biralata,

Folyéiratszemle.

Jogi elbirasok.

1956, EVI 2. SZAM

Tadeus:z Zarski: Lakasépitkezések a varosokban
¢s munkastelepiiléseken a hatéves terv idészakaban.

Janus:z  Stepien — Mieczyslaw  Wdowiarski-
Munkatermel¢kenység alakuldsa a Koézponti Vdros-
épitési Igazgatésag—Dél Vallalafaiban 1951 1955-ig.
Zbigniew Samsel: A haztartisi koMségvetések
vizsgilatdnak modszere. . :

Jan Kantor: Az egységes Arujegyzék.

Jerzy Skalski: Az egységes arujegyzék gyakorlati
alkalmarhatésaga.

Zofia Irzpkowska: A tengeri hajoézasi beszamolo-
rendszer szabalyozdsa és leegyszeriisitése,

dan Dangel: Fejtegetések a varosi lakasstatisztika
megszervezéséral, '

Az 1956, évi statisztikai évkoényv ismertetése.

~ Michal Pohoski: P. P. Masziov. A polgari sta-
tisztikai kiadvanvek kritikai elemzése,

SEATISTIC
UBZOR

A Csehszlovik Koztarsasag
Alami Statisztikai Hivatalanak folydirata

1957. EVI 1. SZAM

Dr. F. Fajjr: A statisztikai munka uj iranva

H57-ben.
Dr. VI Srb—Dr. V.. Wynnyezuk: A lakasépit-
kezések kérdése az életszinvonal emelkedésének
titkrében.

V. Abrahdmovd: A teljes mezdgazdasagi termelés
kiszamitasaval kapesolatos problémal.
Dr. V. Trnka: A mozdonyforduld
hasznalasa.

J. Hegar: A torvényes munkaidé. kihasznalisaban
eléforduld ingadozasok okai. :
LI){J'. F. Egermayer: Egyes statisztikai alapfogal-
mak.
b Viagin: Népszamlalas a Romin Népkoztarsasag-
an.

M. Garguldk: Két i kiadvdny ag iparstatisztika-
rol. .

idejének ki-

1957, EVI 2, SZAM

R. Mypslivecek: Az allami statisztikai hivalal terg-
leti szerveinek tizéves éviorduléija.

J. Kux: A munkatermelékenyseg fejlodése a cseh-
selovak iparban (1948--1956),

M. Burian: A készletek alakulasa (1954—1956).

J. Kazimouar: Az uj technika statisztikdidnak és
a hatékonysag mérésének problémai.

Z. Jelinkovd—J., Kozdk: A 1I1. és IV, tipusu
egységes mezddazdasagi szovetkezetekre vonatkozod
¢vi beszamolojelentések reprezentativ feldolgazisa-
nak mddszerei,
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M. Skoupy: Megjegvzes v veyvaeges eisédleges

nyilvantartas  leegvszeriisitésére  vopatkerzd  egves
nézetekhez. o '
M. Baguer—IF. Kanokomi: kopferenwin « munksa-

termelékenységral,

Stadistische Praxis

A Német Demokratikus Kéztarsasag -
Allami Kézponii Statisztikai Hivatalanak folysirata

1957. EVI 2. SZAM

Gerhard Draheim: Az
adatielvétel eredménvei.

Anneliese  Webers: A belfold:
tasai.

Gerhard Hampei: A textilipar nyversanvagfogyasz-
tasa és nyersanvagellatasa.

Gerhard Ogrodowicz: Az
terjedelme  indexének
etméleti kérdések.

Werner Kresse: A szamvitel {ogalmanak meghatad-
rozasardol.

Josef Hanl: A kozvetlen
H557e% foglalkoztatottak szamahoz viszonyitoit
aranyanak allandé emelkedésének Lkérdésérsl.

Richard Struck: A reprezentativ megfigyvelésnél
alkalmazott mintavételi moédszer ¢s a megfigyelés
hibaja becslilhetoségének valészintiségszamitasi alap-
jai,
Alfred Tomm: Még egyszer az atlagos foglalkoz-
tatotisdg mutatoszamainak iparagl  szinten  valo
megallapitasarél :

‘Otto Mdser: A munkaeréterv teljesitésének rovi-
ditett elszamolisa a Brandenburgi Acél- és Kohé-
miveknél.

Grerhard Ziller: A  kizgazdasagtudomany
zionista ellorzitdsanak veszélve ellen

1936, évi talagkihasznalasi

haidzds szolgalia

ipari  termelés fizikai
kiszamitasdaval - kapcesolatos

(termeld) munkasok ar

revi-

Az Oszirak Kiozponti Statiszéikai Hivatal folydirata

1957. EVI 2, SZAM

A gasdasagi helyzel.
A munkapiac helyvzete (1057, jamuar.
Az atlages heti munkaidé 1936, masodik

) negye-
dében

IRODALOM

A természetes népmozgadom  mutatoli (1937, ja-
nuar)

A dertézd meghetegedések (1957, januar).

A légrGszervek  rakia altal okozott haldlozasok

alakulasa Ausziriaban.

A kis~ ¢35  nagyvkereskedelmi drszinvonal (1957
februar).

Ausziria kilkereskedelme (1037, janunar)

A polgari légiforgalom (1957, januar).

Az idedenforgalom 1987, januvarjaban  és 1956,

masodik felében.
A dunai Aruforgalom (1957. januar).
Uj gépjarmfivek (18957 januar),
A kozlekedési balesetek alakudbisa
Az 1957, évi LkolMstgvelés.
Az iparwvéallalatok adébefizetései 1953-ban.
A kozépiskolak helvzele az 1956/57 tanévben.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIK

A Német Szivetségi Koztarsasag Statisziikai
Hivatalinak folyédirata

1957. EVI 1. SZAM

Az ipari termelés 1956-ban,

A ki- és bevandorlok  szamdénak
1950-—1956, években.

Az 1955, évben elhaltak szraméanak halilokok. kor
és nem szerinti megoszlisa,

A biineselekmények teriileti megoszlasa az 1951-
1954, években a binteté eljarasok adatal alapjan.

Az 1956, évi tarlévetésel.

A répabefakaritas 1958-ban

Az Allatdllomany 1956, december 3-an.

A KézdH  gépiarindiveket gvartd részvénvidrsasi.
gok mérlegei az 19810565, iddszakban,

A nagykereskedelmi forgalom az 1056, évben.
A kiskereskedelmi boltok {forgalma 1956-ban.

A Német Szdvetségi Koztarsasdag és Nwvugat-Berlin
kalkereskedelme az 1956. évhen.

A tézsde helvezie 1956-ban.

A jogszolgallatdssal kapesolatos
és kiadasok.

Az drak 1936. decemberében és 1957, janudrjaban.

Az arak és a Mtfenntartasi koltségek nemzetkér:
osszehasonlitasanak Wiabb adatai,

A dolgozdk hdztartasainak fogvasrtasa 1956, 1L
negvedében.

Haxi statisztikai adatok.

(1957, januar).
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