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BEFOGADO UDVOZLET

SEPSI ENIKO

A Vallastudomanyi Szemle cimi folydirat, mely idén miikodése 11. évét kezdi
meg, ettdl az évtdl kezdédGen a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem égisze alatt
folytatja munkajat. Az Egyetemen beliil féleg a Bolcsészettudomanyi Kar tevé-
kenységéhez kapcsolddodan, hiszen itt folyik vallastudomanyi képzés, de termé-
szetesen a tobbi kar is bekapcsolddik miikodtetésébe. Orémteli mozzanat ez az
Egyetem és a Kar életében, hisz az az egyre szélesebb koriivé és nyitottabba valé
kutato- és oktatdémunka, ami itt folyik, ujabb tudomanyos forummal gazdagodik.
Azitt sziilet egyéb kiadvanyok (folyoiratok, konyvsorozatok, konferenciakotetek)
egyértelmiien jelzik, hogy a szellemi termékek gazdag kinalatanak sordba illesz-
kedik 1j elemként ez az organum. A folyamatosan gazdagodé tartalmi munkéanak
természetesen mas mutatoi is vannak: tanacskozasok, konferenciak, hiszen ez év
tavaszan is az orszag és a szomszédsag felsdoktatasi intézményeinek legkivalobb
hallgatoi szerepeltek Egyetemiinkon a tudomanyos didkkorok seregszemléjének
orszagos dontdin. A Vallastudomanyi Szemle most megjelend szama ebbdl is ki-
ndl izelit6t: a KRE BTK mtihelyeiben késziilt, dijazott dolgozatok koziil a Forras
rovatban Veress David, a Tudomanyunk torténete és muhelyei rovatban Imriné
Erdei Ildiké tollabdl szarmazo palyamiivek olvashatdk.

Am az eddig mondottak kordntsem azt jelentik, hogy a folyéirat kizarélag
a »karolis” muhelyek organuma lenne. Mindenképpen meg kivanja érizni és
folytatni azt a sokszintiséget, ami eddig is jellemezte. Ezt alapvetd célkit(izésében
ugy fogalmazza meg, hogy bar egy intézmény égisze alatt miikodik, mégis egy
szélesebb alapra, a magyar vallastudomanyt miivelé muihelyek egészére alapozva
értelmezi 6nmagat. Az 4j indulassal tervezett angol nyelvii Supplement a nemzet-
kozi felhaszndlhatosagot segiti. A sokszintséget timasztja ald és segiti az a tény
is, hogy a KRE mellett a Magyar Vallastudomanyi Tarsasag is ott van a kiadok
kozott, mintegy szervezetileg is alatimasztva és hitelesitve a széleskor(i meritési
szandékot, amire a folyoirat torekszik. A szerkesztébizottsag dsszetétele garantalja
alegfontosabb hazai vallastudomanyi muhelyek jelenlétét. A Tanulmanyok rovat
négy irasa és a Disputa rovat anyaga is jelzi ezt, szerz6ik (Adamik Tamds, Barna
Gabor, Béres Tamas, Cselényi Istvdan Gabor, S. Szabd Péter) a Magyarorszagi
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6 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

Aquinoéi Szent Tamas Tarsasdg marciusi konferencidjan adtak el6 itt olvashatd
gondolataikat.

A KRE BTK mar a harmadik intézmény (az Apor Vilmos Katolikus Féiskola
és a Zsigmond Kirdly Féiskola utan), mely kiadoként megfelel§ feltételeket, ,,ha-
zai kornyezetet” kivan teremteni a mdr egy évtizede szinvonalas munkat végzé
folydirat tovabbéléséhez. Az el6z6 két intézményben megsziint a vallastudomanyi
képzés, nincsenek a vallastudomanyt miivel$, tanulmanyozo tanarok, hallgatok,
elapadt az a pezsgé mithelymunka, ami elengedhetetlen egy tudomanyos organum
mukodéséhez. Biztosak vagyunk abban, hogy a Karolin ez hosszu idére, stabilan
garantalhatd. A BTK valldstudomdnyt mtivel§ sok tanara és érdekl6d6 tehetséges
hallgatdja mellett a Hittudomanyi Kar tudds oktatoi is rendszeresen publikaltak
eddig is a folydiratban, és megjelentek a szerz6k kozt a jogi kar oktatdi is az egyhazak
életének jogi szabdlyozasahoz kapcsolddo konferencidjuk anyaganak publikdlasa
révén. A KRE sajat kornyezetén tul, az orszag egészét és kiilfoldi muihelyeket is
atfogo sokréti kapcsolatrendszerével tovabbi széleskorti meritési lehetdséget kinal,
tovabb gazdagitva azt a ,taptalajt”, mely a folydirat életéhez nélkiilozhetetlen.

Ezeknek a gondolatoknak a jegyében a tovabbi szinvonalas épitkezés szandéka-
val, a jovébeli eredményes munka reményében tisztelettel és szeretettel kdszontom
a Vallastudomanyi Szemle alkotogardajanak és olvasoi taboranak minden tagjat,
valddi alkotdi 6romoket és mély élményeket kivanva mindnyajuknak.
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TANULMANYOK

AZ EMBER MINT SZEMELY ES KOZOSSEG
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AQUINOITOL A PERSZONALIZMUSIG

CSELENYI ISTVAN GABOR

TAVOLI GYOKEREK

A gorog bolcselet még nem ismeri a személy fogalmat, de talaléak Arisztotelész
meghatdrozasai az emberrél: egyrészt ,animal rationale”, értelmes allat, szebben
fogalmazva: értelmes 1ény, és ,animal sociale”, tarsas él6lény; igy az ember kettds
természete (hogy egyed és kozosség) az okori gondolkodas kozponti 6roksége.
A Szentirdsban mér az Oszovetségben is az ,,Isten képmdsa” tolti be a személy
fogalmat, a kinyilatkoztatast Isten és ember, ember és ember személyes kapcsolata
héalézza at. Az evangélium még hangstlyosabban 6rzi a kett6s jelleget: az ember
lelke (végs6 soron személy-volta) az egész vilagnal tobbet ér (v6. Mt 16,26), masrészt
viszont léte csak a szeretetben, tarsas kapcsolatokban teljesedik ki: ,,Szeresd a ma-
sikat, mint 6nmagadat”; ne csak magadra gondolj, hanem a masikra, a tobbiekre is!

A személy (persona) fogalma a patrisztikaban, mégpedig a szentharomsagtani
és krisztologiai vitakban kristalyosodott ki, amiknek végeredménye: Isten ,egy
(isteni) természet harom személyben” (ld. a nikaiai és a konstantindpolyi egye-
temes zsinatot, 325-ben és 371-ben) és Krisztus ,két természet, egy személy” (ld.
kalcedoni zsinat, 451-ben). Boethiosz (475-524) jut el ekkor a személy-fogalom els6,
jelents meghatarozasdig: ,persona est rationalis naturae individua substantia” (,,a
személy az értelmes természetd maganvald”). Ezzel a személy filozoéfiai vonalon
az individuum vonalara keriil, csak dogmatikai sikon folyik az isteni személyek
kozti viszonyok tisztazésa.

Tarsasagunk névadoéjanal is megvan ez a kettdsség. Filozéfidjaban Boethiosz
definicidjat veszi at,’ vagyis az (emberi) személyt egyednek latja. Metafizikajaban,
a létezGk hierarchidjaban ez a legfelsé szintet jelenti: a személyi mivolt csak az
értelmes lényeknek (Istennek, az angyaloknak és az embernek) jar ki.> Eléggé
nem értékelt megallapitasa, hogy a személy a legtokéletesebb létfokozat a termé-
szetben: ,,Persona significat id quod perfectissimum est in tota natura” (a személy
azt jelenti, ami a legtokéletesebb az egész természetben)? Moralisat is az ember

' S.Th.1.q.29,1,0,Unio1¢,3¢, 4,6 q. 34, 3, 33, 0. 2, 2, G, 1, d. 25, 1, 0., Exordium 3, Filiatio
7, 8, Fomes 14, 15, Fornicatio 4, 6.

* §,Th. 1. q. 29, 3, c.

3 S.Th. L. q. 29, 3, c.

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 9 2015.07.22. 17:41:12



10 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

értelmes voltara épiti: Damaszkuszi Szent Janost idézve* dllitja, hogy az ember
azért Isten képmasa, ,mert értelmes, szabad akarata és 6nrendelkezése van”? De
orokli Aquinoi az arisztotelészi 6rokség masik oldalat is: ,Homo naturaliter est
animal sociale” (,Az ember természeténél fogva tarsas lény.”)

Teoldgiajaban, trinitoldgiajaban még félreérthetetlenebbé teszi, hogy a személy
nem azonos az individuummal. Igaz, a személynek (emberi és isteni személynek
egyarant) van egy belsd, érinthetetlen magva, amelyet Szentviktori Hugo nyoman
»incommunicabilis™-nek, kozolhetetlennek nevez,” ugyanakkor a Szentharomsag-
ban a hdarom személy egyike sem létezhet a masik ketté nélkil. Isten nem harom
individuum, hiszen akkor az isteni létben harom isten létezne, hanem egyetlen
kozosség. Itt tehat a viszony kategoriajat helyezi elétérbe: ,,persona in divinis
significat relationem” (,,az isteni létben a személy relaciot jelent”).® Igaz, csak a
20. szazadban mondja ki Walter Siebel, hogy Isten — kozosség,® de ez a viszonyok
elfogadasaban mar adva van. Bar Aquinéi hangstlyozza, hogy a reldciok jelenléte
mas szinten érvényes az Istenre, mint az emberre,® az emberre vonatkoztatva is
mindig szem el6tt tartja az ember személyi mivoltanak ezt a kettés természetét.
Igy a teljes tamdsi 6rokség tovabb viszi azt az alapelvet, hogy a személy egyszerre
egyed és kozosség. Ugy vélem, konferencidnk téméjat is ilyen értelemben kellene
pontositanunk: nem személy és kozosség jelent két kiilonboz6 szempontot, hanem
az egyedi és a kozosségi oldal jelenti a személyi mivolt két aspektusat.

A 20. SZAZADI PERSZONALIZMUS

A tavoli gyokerek utan térjiink at korunkra. A személy-kozpontusag a 20. szazadban
6nallo, értékes filozofiai iranyzatta valt, amely ezt a nevet kapta: perszonalizmus.
A perszonalizmus ugyanabba a vonulatba illeszkedik, mint az egzisztencializmus,
tehat ldzadas a tulracionalizalt rendszerek, az embert eltargyiasitd modern tarsada-
lom ellen. Azonban, mig az egzisztencializmus az egyedi szabadsag abszolutizalasig
jut el (,Az ember az, amivé 6nmagat teszi” — mondja Sartre), végsé soron tehat
az individualizmus abszolutizalasa. Ezzel szemben a perszonalizmus a tobbiek
felé megnyild én, a személyes kapcsolatok vilaga. A filozéfiai perszonalizmus

4 De Fide orthodoxa, 1,11, c. 12.

5 S. Th. I. II-ae prologus.

¢ S.C.G, 3,131, 4.

7 Persona in divinis est naturae divinae incommunicabilis existentia, v6. L. Th. L. q. 29, s, 4.

8 §8.Th.1, q. 28, 4,0,q. 30, 1,6, G- 33, 2,q. 34> 3, Q- 39, 1, C, Assumere 2, 4, Attributa 12, Baptismus
46, Causa 68.

° SIEBEL, W., Der Heilige Geist als relation. Eine soziale Trinitditslehre, Miinster, 1986, 41.

© S.Th. q. 29, 4, 4.
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CSELENYI ISTVAN GABOR 11

kiindulépontja nem annyira a 1ét, még csak nem is az emberi lét (az ittlét, Dasein,
lasd Heidegger), nem az individuum, hanem az ember, mint személy (persona).
Epp ez érteti meg, hogy a kordbbi egzisztencialista Marcelbél, vagy a tomista
Maritainbél hogyan lett a perszonalizmus zaszlévivéje. Katolikusok — mint J. Mari-
tain mellett M. Mounier, M.I. Nédoncelle, R. Guardini, T. Steinbiichel, E,. Brunner,
P. Wurst, B. Casper - épptigy bele tartoznak ebbe az iranyzatba, mint protestansok —
G. Gogarten és K. Barth — vagy (Franciaorszagba emigralt orosz) ortodoxok — mint
P. Evdokimov, V. Lossky -, vagy a zsid6 M. Buber.

A targyi lét és az ember viszonyardl ezt irja épp Buber: ,,Dologi valosag nélkiil
nem élhet az ember. De aki csak ezzel él, nem ember™. Az igazi, a tulajdonképpeni
létezés tehat az ember tudattal, akarattal atszott vilaga.

Ez az emberkozponttsag nem jelenti azt, hogy a perszonalizmus elutasitana
vagy megvetné a vilagot. Létoptimizmus jellemzi, ami leginkabb a teremtés-
torténet és az egész biblia optimizmusara emlékeztet: ,,és latta Isten, hogy amit
termtett, jo” (Ter 1,12).

Aziranyzat igazi témaja persze maga az ember, az emberi 1ét. Ez a lét azonban
nem a tarsadalmilét, amirdl a kollektivista rendszerek beszélnek,> nem is az egzisz-
tencialista rendszerek en-soi-ja (vo. Sartre). A perszonalizmus nem individualizmus,
ahogy marxistak lattak.> Alapmeglatasa, hogy az én csak a te felé valé megnyi-
lasaban teljesedik ki. Eppen ez legf6bb érdeme a gondolkodas torténetében, hogy
az ember és ember, alany és alany kozti viszonyra (intersubjektivité) forditotta a
gondolkodas figyelmét. A perszonalizmus létezés-fogalma a masokért-létezés, az
altruizmus. ,,Csak abban a mértékben létezem - mondja Mounier -, amennyire
mas szamara létezem. Létezni tehat annyi, mint szeretni.™*

A perszonalizmus az embert nem tarsadalmi viszonyok fliggvényének tekin-
ti, mint a marxista Lukdcs és tdrsai, hanem megforditja a dolgot, és azt mondja:
a tarsadalom emberi kapcsolatok szévevénye, személyes viszonyok Osszessége,
azaz a tirsadalmi lét 1ényege a szeretet. Baj csupan ott torténik, ahol ez az alany-
alany-viszony megsériil, ahol egyik ember targgya alacsonyitja le a masikat, vagy
ahol az egész rendszer elfojtja az egyesek kezdeményezGkészségét, személyiségét.

Epp ezért a perszonalizmus is egyfajta tdrsadalomkritikaig vezet el. Eppugy
meg akarja reformalni a tarsadalmat, mint a marxizmus, 4m nem a személytelen
1ét, vagyis az anyag, hanem a személyes 1ét nevében. A megujulds célja a tobb-em-
beri, a még személyesebb, a hatvinyozottabb szeretet. A Nédoncelle és masok édltal
hangoztatott cél, a szeretet filozéfidja, ami egybecseng a VI. Pal altal hangoztatott
céllal, a ,szeretet civilizacidjaval”, azt fejezi ki, hogy nem annyira a logosz, a racio,

" BUBER, M. Das dialogische Prinzip, Heidelberg, 1965. 38.

» LUKACS Gy, A tdrsadalmi lét ontoldgidjdrél, Budapest, 1973. II. 1. Prolegomena, 7-43.
3 MARKUS-TORDAI, Az egzisztencializmus, Budapest, 1965. 143.

* MOUNIER, E. Le personnalisme, Paris, 1949. 39.
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12 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

az értelem menti meg az embert, hanem a cselekvd szeretet. II. Janos Pal papa — aki
nemcsak szocioldgia-, hanem filozdfia-tanar is volt Krakkoban - igen sokat meri-
tett e filozofiai iranyzat tarhdzabdl, s ez is hatassal volt tarsadalmi kidltvanyaira.

Bar a filozéfiai perszonalizmus nem ad teljes ontologiat, lételméletet, hiszen
elsésorban a személyes léttel és nem az altalanos, objektiv 1éttel foglalkozik, kihathat
az ontologia fejlédésére is, hiszen a személyes viszonyok a relaciok sajatos teriiletét
olelik magukba (1d. az alany-alany viszonyt vagy interszubjektivitds kategdriajat),
igy gazdagithatjak azt a relacionalista ontoldgiat is, amely a viszonyt a 1ét egyik
alapvet6 megnyilvanulasi formdjanak tekinti.’» Az ember parbeszédes természete
egyuttal az erkolcsi mérlegelésben is Uj tavlatokat nyithat.

JACQUES MARITAIN
PERSZONALISTA ALLAMELMELETE

A szocioldgiai (politikai filozofiai) értelemben vett perszonalizmus legkidol-
gozottabb formajat Jacques Maritain (1883-1973) rakta le az asztalra. A per-
szonalizmushoz baratja, Emmanuel Mounier révén jutott el. Sajat munkdssagat
ugy jellemzi, hogy abban egyfajta perszonalizmus, s6t k6z6sségi perszonalizmus
jelenik meg. E tekintetben harom miivérdl kell feltétleniil megemlékezniink.
A Lelki primatusardl (La primauté du spirituel, 1927), Az igazi humanizmusrdél
(Humanisme integral), amely 1936-ban jelent meg és Az ember és az allam (Man
and the State) c. miivérdl, amely 1951-ben, s mint az eredeti cim is jelzi, ezt angolul
adta ki, mivel a Chicago-i egyetemen tartott akkoriban el¢addssorozatot.

Az integralis, igazi, teljes jelz6 arra vonatkozik, hogy kora két nagy humanista
rendszerével - a liberalizmussal és a kommunizmussal - szemben, amelyeket,
mint antropocentrikus humanizmusokat, kevésnek és egyoldaliinak lat, azoknal
is atfogobb rendszert keres az ember megmentésére. NB, a fasizmus kiilonb6z6
formait mar nem is tekinti humanizmusoknak, hanem egyenesen antihumanista
rendszereknek. Amikor ,,szemiink el6tt haldoklo, embertelen vilagrél” beszél, nem
is sejti, hogy a masodik vilaghaboru s6tét tavlataiba tekint eldre.

Az integralis jelz6 tehat mdr at is vezet a Maritain-i md cimének masik fo-
galméhoz, a humanizmus kérdéséhez. Harcban 4ll, nemcsak az elembertelenitd
tendenciakkal, hanem a humanizmus, az ember-eszmény kiilonboz6 valfajaival
is. Jol ismert éles kapitalizmus-kritikaja. A kapitalizmust mégsem csupan mint
gazdasagi rendszert biralja. Olyan totalis rendszernek latja, amely allandéan

s CSELENY], 1., Dialogical existence of man, in Actas del IV Congreso International de la
S.I.T.A., Cérdoba 1999, 952.
16 1bd. 949.
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CSELENYI ISTVAN GABOR 13

elidegenité és onmagat igazold modellként jelentkezik. A szocializmust viszont
ugy tekinti, mint ennek tagaddsat, mint a liberalizmus ideoldgiajanak elfajulasat
és szarmazékat, amelynek persze matafizikajaval sem ért egyet.

Itt érdekes Osszefiiggésre juthatunk Maritain nyoman. Bar mindkét eszme-
rendszer ,humanizmusként” igyekszik eladni magat — gondoljunk csak arra, hogy
a liberalizmusbdl né ki valahol az egzisztencializmus is, és annak sz6széldja,
Jean-Paul Sartre hires tétele: az egzisztencializmus-humanizmus, de ugyanugy a
marxizmus is kiteljesedett humanizmusrdl és totalis emberrdl beszélt -, s mind-
kett6 az embert dllitotta kozéppontba, vagyis tényleg emberkozpontd, antropo-
centrikus akart lenni, valéjaban vagy eltilozza az egyes ember szabadsagat, ahogy
ez a liberalista iranyzatokban torténik, vagy épp megnyirbalja, ahogy ezt a realis
szocializmus tette. Jogosnak tlinik tehat a Maritain-i kritika.

Maritain vezérfonala a kétiranyu tagadds. Ez a mindkét iranyba torténé
tagadas jol illeszkedik abba a folyamatba, amelyet a katolikus egyhdzban a Rerum
Novarum cimd, 1891-ben megjelent enciklika inditott el, s amelyben XIII. Le6
egyarant elitéli az emlitett két tarsadalmi rendszert. Erre rimelt vissza XI. Pius
Quadragesimo Anno-ja 1931-ben, egyébként épp ez jelenthette a friss hatdst a
Maritain-i kritikahoz. A papai szocidlis enciklikdk mind a mai napig ezen a nyo-
mon haladnak tovabb, kiilonosen erés ez a mindkét iranyu kritika Szent II. Janos
Péalnal, féleg a Centesimus Annus-ban, amely épp a Rerum Novarum szadzéves
évforduldjara irddott.

Az antropocentrikus humanizmusok Maritain szemében az ember megrovi-
ditését, az emberkép visszametszését jelentik, antropolégiai cs6dhoz vezetnek. Itt
1ép el6 a perszonalista szempont. Az ember mint személy (persona), mérhetetleniil
tobb, mint gazdasagi folyamatok szenvedd alanya. A lelki (a spirituel) primatusat
az jelenti, hogy az anyagi elemmel szemben a szellemi értékeknek kell vezérelni-
ik az embert. Ez egyuttal a személy és a személyes els6sége a személytelennel, a
»dolgokkal” s azok uralmaval szemben.

Hogy mennyire hitelesen perszonalista gondolatrol van itt mar sz6, mutatja,
hogy a jébarat, Mounier, az Esprit szerkeszt6je ugyanebben az évben (1936-ban)
adta ki Kialtvany a perszonalizmus szolgalatara c. mivét, amely legalabb ilyen éles
kritikaval fordult szembe a kapitalizmussal, és egyfajta perszonalista és kozosségi
forradalmat javasolt alternativaként a szocialista megoldassal szemben.

A perszonalizmus Maritain esetében egyértelmiien keresztény gondolat, hiszen
a személy transzcendencidjat az evangélium fedezte fel. Itt persze a keresztény
telfogasnak elsésorban politikai érvényesitésérdl van szo6, valamiféle tj keresztény
tarsadalom megsziiletésérdl. Meg kell azonban jegyezniink, nem véletlen, hogy
Maritain nem ,teljes katolicizmus”-rél, hanem ,teljes humanizmus”-rél beszél.
Jol tudja, hogy a kozépkor , keresztény tarsadalma” nem térhet vissza. Ezért olyan
pluralista tarsadalmat tart szem el6tt, ahol az egyes aramlatok — az egyes huma-

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 13 2015.07.22. 17:41:12



14 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

nizmusok - kifuthatjak magukat, de ezen beliil szerepet szan a haladé szellemben
megujuld katolikus gondolkodasnak, s egyaltalan, a keresztényeknek is.

Epp ezért a teljes humanizmus nem egyszeriien tagadas. Nem tagadja azokat
az értékeket, amelyeket egyik vagy masik rendszer felolel, hanem azokat integralni
akarja, az Egész részeivé akarja tenni. Ebben - felismerhet6en - az a jélismert
tomista alapelv vezérli, hogy gratia non destruit naturam, sed supponit et elevat
(a kegyelem nem rombolja le a természetet, hanem feltételezi és felemeli azt). Ma-
ritain ezzel a II. Vatikani zsinat el6futdra (még ha annak egyik-masik lépésével
oregkordban nem is ért egyet), hiszen gyakorlatilag parbeszédet kezd a modern
vildggal, nem egyszertien annak ellenfele akar lenni. Elismeri a tudomanyagak, a
kiilonboz6 civilizaciok autondmidjat, akarcsak késébb a Gaudium et Spes.

Maritain tehat nem egyszertien tagad. Nem egyszertien harmadik, esetleg egye-
nesen kozbiilsé utat keres a két széls6 nézet kozott. Hanem - hegeli szdval — meg-
szlintetve-meg0rizve mulja folill a két végletet, s ugyanakkor szintézisbe is olvasztja
értékeit. Kapitalizmus és szocializmus a politikai filozéfia terminolégiajaban nem
mas, mint individualizmus és kollektivizmus. Mindkettének van igazolhat¢ értéke
Maritain szemében. Az individualizmusnak az egyes ember értékeinek elfogada-
sa, a kollektivizmusnak a kozosség 1ét-tobblete, csak ezek felfokozott mértékben
jelentkeznek az egyikben, illetve a masikban. Maritain perszonalizmusa a kett
eggyé otvozddése. Elfogadja mind a személy, mind a kozosség kibontakozasat,
de nem egymas rovasara, hanem mint pélusokat, amelyek egymast kiegészitik, s
kolcsondsen visszahatnak egymasra. Ezért beszélhetiink Ggy a Maritain-i teljes
humanizmusrél, mint kozosségi perszonalizmusrol, amely tehat mindkét szélsé
allaspont tagadasa, mégsem harmadik at, hanem egyuttal a kettd szintézise is és
abba a teljesebb egységbe valo olelése, amit Maritain szorgalmaz.

Ez az 4j Gt Maritain szamara elvalaszthatatlan a keresztény eszmeiségtdl. Jol
tudja, hogy az emberi térténelemben - az 6kor kozmosz-kozpontisagaval szemben
- a kereszténység hozta az antropoldgiai fordulatot, fedezte fel az emberi személy
méltdsagat, s ugyanakkor — az Egyhazban, mind testben - rdnyitotta az emberiség
szemét a kozosség tévlatara. Ugy véli, ennek az eszmének kell most 4j gyiimélesoket
hoznia, immar a modern kor talajan. ,,Benséleg keresztény ihletésd, 4j politikai
alakulatok”, 1étrejottét siirgeti, amelyek keresztény eszkozoket vetnek latba, mint
amilyen az igazsagossag, a demokracia és a tarsadalmi szolidaritas.

Maritain egyik neves szakértdje, Roberto Papini szerint a Teljes humanizmus
kozosségi perszonalizmusa ma is aktualis. Az eltelt bd félévszazad megmutatta az
antropocentrikus humanizmusok véalsagat. A Maritain-i gondolat tehat messze-
mendleg igazolodott. ,, A perszonalista és kdzosségi tarsadalom - olyan kovetelmény,
amelyet minden korszakban ujra kell fogalmazni annak jellegzetessége szerint.
Az ilyen tarsadalom megnyilast feltételez a személy valamennyi dimenziéja felé.
Segit, hogy jobban lassuk a szekularizélt tirsadalom korlatait, és segit visszahoz-
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ni az ‘utdpiat’, hogy az emberi tarsadalmak kozbeléphetnek a személy sorsanak
alakitasa érdekében”.

A Teljes humanizmus utdn tizenot év telt el Az ember és az dllam megsziiletéséig,
amely sokak szerint Maritain legérettebb munkaja. Maritain az dllam-eszményt is
Ujraértelmezi nézetei fényében, igy egyfajta perszonalista allameszményt dolgoz
ki. Mit is jelent ez? ,,Az allam - irja - nem valamiféle kollektiv szuperember, csupan
eszkoz az ember szolgalatara”. Amint a dolgok és az ember mint személy viszonyaban,
ugyittis, a személy és az dllam kiizdelmében a személynek ad elséséget. Ezzel tallépi
az allamrol sz6tt abszolutista, totalitdrius és kollektivista elképzeléseket egyarant.
Az abszolutizmus, amely az dllamot mar-madr transzcendenssé tette az dllampolga-
rokkal szemben, a totalitarizmust, amely az allamot, mint totalitast, a tarsadalom
folé helyezte, a kollektivizmust, amely a kozdsséget tekintette maganvalénak, az
egyes embert pedig csak a kollektiva alkatrészének. Maritain elvetette a szuverenitas
elméletét is, amely bizonyos ponton til a nemzetkozi kapcsolatok gatjava valhat, de
~befelé” is helytelen, mert az allamot szintén az allampolgarok f6lé helyezi.

Eszményét insztrumentalista allameszménynek is szokas tekinteni, mivel, mint
lattuk, szamara az dllam csupan eszkodz, nem pedig cél. Ezzel tullépi a pozitivista
elméleteket is, amelyek - Montesquieut6l Schmittig — agy vélik, az dllam legf6bb
feladata az, hogy fenntartsa 6nmagat. Nagy tévedés, mondja Maritain. Az dllam
feladata a személyi kiteljesedés szolgdlata, mas szdval, skolasztikus kategoriaval, a
ko6zjo (a bonum commune) elGrevitele. Mint irja, ,,a politikai test célja: megjavitani
o6nmagaban az emberi élet koriilményeit, és gondoskodni a koz javarol, éspedig ugy,
hogy minden személy - nemcsak egy kivaltsagos osztaly, hanem az egész néptomeg —
valdjaban eljuthasson ahhoz a fiiggetlenséghez, amely a civilizalt élet jellemzéje”.

A perszonalista dllam mas sz6val az emberi jogok érvényre-juttatasat jelenti. J6
tudnunk, Maritainnek jelentds szerepe volt az ENSZ Emberi Jogok Deklaraciéjanak
megfogalmazasiban. Munkassdga jelent6s az emberi jogok elméleti megalapozasa
tekintetében is. Elégtelennek tartja a tisztan pragmatista-pozitivista megkozelitést,
az emberi jogokat a természettdrvényre vezeti vissza. Aquinéi nyoman az értel-
mes emberi természetet tekinti a meghatarozhaté erkoélcsi és szocilis normak
forrasanak, amelyet persze torténelmileg és fokozatos dnreflexioval ismeriink fel.

Mondanunk sem kell, a Maritain-i perszonalista 4llam nem azonos sem a
polgéri-liberalista, sem a szocialista, sem esetleg a katolikus dllammal, hanem
pluralista allam, amely helyet ad az ,,alulrol jové” kezdeményezéseknek, az allam
feladata itt inkabb az, hogy ,,a szabadsagbdl sziiletett intézmények tevékenységét
végzd szupervizio ala vesse”. Hasonld mddon képzeli el az allamok kapcsolatat
is. Nem a szuverenitas-elv tovabbtagitasa alapjan, hanem olyan vilagkormany
(World Government) kialakitasaval, amely tiszteletben tartja az allamok hatas-
korét, mégis vilagmérett ,politikai test” és egyfajta atfogé moralis forradalom
végbevitelét segiti eld.
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Ugy vélem, mai hazai tarsadalmunkban, amely az igazi demokrécia felé még
csak az elsd, ugyancsak bizonytalan és tapogat6zo 1épéseket tette meg, Maritainnek
nemcsak koz0sségi perszonalista allameszméjét és az altala megrajzolt tij demok-
raciat is érdemes lenne kozkinccesé tenni és hatder6vé valtoztatni.

Végezetiil azonban még egy megjegyzést. Bar Az ember és az dllam nem emliti
minden bekezdésében a keresztény jelz6t, egyértelmi szamunkra, hogy tovabbra is
keresztény perszonalizmust fogalmaz meg. Ugyanakkor Maritain tisztdban van
azzal is, hogy Isten Orszagat végtelen tavolsag valasztja el az evilagi civilizacioktol,
ami épp ezért 6rokds tarsadalomkritikaként is értelmezhetd. De ez a kérdés mar a
Maritain-i mu - és egész életiink — nem filozéfiai, hanem teolégiai dimenzidiba
vezet. Mint ahogy az altala vallott perszonalizmus is ahhoz a Legfébb Léthez,
Istenhez vezet el, aki minden emberi kibontakozas végs6 célja és értelme.

Maritain iizenete tehat vilagos: az ember kettGs természete (egyed és kozosség)
kétfajta tarsadalmi elképzelés felé vezet el: az individualista és a kollektivista tar-
sadalmi modellig, de mindkett6 tévit, a megoldas csakis a két oldal szintézise,
a perszonalizmus lehet.

A PERSZONALIZMUS TEOLOGIAI GYOKEREI

Mint az Maritain munkdssagabdl is kitlinik, a tdrsadalomelméleti perszonalizmusnak
teoldgiai gyokerei is vannak, s az érdekesség az, hogy itt egyarant szerepet jat-
szottak a nyugati és a keleti egyhaz teoldgiai hagyomdnyai. Tagadhatatlan, hogy
a modern személy-fogalom végsé soron a valamikori szentharomsagtani vitakra
vezethetd vissza. Amit az 8segyhdz az isteni léten beliili személyi viszonyok-
rél kidolgozott, az él tovabb az emberre alkalmazott személy-problematikaban.
A személy, a hiiposztaszisz az 8segyhaz felfogasidban nem egyszerten ,egyed”,
hanem a mésik személy felé kinyilé én. Vilagosan latja ezt Aquinoi Szent Tamas
is: ,a személy az isteni dolgokban viszonyt jelent”.””

Ennek nyoman a filozéfiai perszonalizmus napjainkban sokaknal, igy f6leg or-
todox teolégusoknal, gondolkoddknal kiegésziil teoldgiai tartalmakkal is. T6bben
ugy vélik, hogy az ember tarsakhoz-rendeltségében az ember Istenre-hangoltsaga
is benne van, st az emberek kozti személyes viszonyok az isteni élet bels6 viszo-
nyait, a Szentharomsag személyei kozotti személyes kapcsolatokat titkkrozik vissza.

Vladimir Lossky ramutat, a Szentharomsag-hit kiformaldsaban dont6 pontot
jelentett a személy-fogalom 4talakulasa.’® Mint lattuk, Boethiosznal a személy még
az individuum megfelel6je, a kereszténység pedig nem errdl beszél, hiszen ennek

7 S.Th. L q. 28, 4, 0.
8 LOSSKY, V. A I‘image et ressemblance de Dieu, Paris, 1967. 78.
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alkalmazasa a Szentharomsdg-hitben triteizmust jelentene. Az ,egy természet
harom személyben” elve a patrisztikaban azt jelentette, Isten egyetlen maganvalo,
de ezt az isteni létet személyes kapcsolatok épitik fel. A persona, proszdépon, a
hiiposztaszisz fogalma a személy nyitottsagat foglalja magéba, ami az isteni sze-
meélyek egymasban-1étében (perichorészisz-ében) fejezédik ki. A hittudés papa,
XVI. Benedek annak idején, még mint Ratzinger biboros, ugyanezt a titkot ugy
fejezte ki, hogy a lét két {6 megnyilvanulasi formaja az egység és a viszonyokban
val6 megjelenés.”

Az ortodox teoldgia a teoldgia perszonalizmust Kiterjeszti a maga egyhaztandra
(az egyhdz: akozos emberi lét megélése tobb személyben) és tarsadalomelméletére.
Mint Fjodorov irja, a Szentharomsag ,,a mi tarsadalom-eszményiink”. Vagy mint
G. Mantzaridisz irja: ,,Az ortodoxia tarsadalmi eszményét alapjaban véve a Szent-
haromsag foglalja 0ssze. A hdarmas-egy Isten a szeretet dltal egyesitett tarsadal-
mat dbrazolja. A szeretet legf6bb jellemzdje az, hogy senki sem zérul 6nmagara.
A Szentharomsdg mindegyik személye a teljes Isten. Ezért e személyek szeretet-
kozosségét mint egymdsnak-atadast és kiteljesedést foghatjuk fel™°

A teolégia formanyelvén ez ugyanazt jelenti, mint ahova a filozofia és a tarsa-
dalomfilozéfia felségteriiletén eljutottunk: a személykozpontisag megkoveteli
az individualizmus és a kollektivizmus tdlhaladasat. A Szentharomsag nem
hirom individuum, de nem is arctalan kollektivum, hanem hirom tokéletesen
kiteljesedett személy egymasban-léte, akik kolcsonosen kiteljesitik egymast és igy
alkotnak tokéletes szeretet-kozosséget.

A PERSZONALIZMUS A MAI POLITIKAI MEZOBEN

A perszonalizmust a 20. szazadban a katolikus egyhaz is megaéva tette, mint ahogy
mar utaltam is erre; ez végig kovethet6 a papak szocialis enciklikdiban.

Bar a perszonalizmus az egyhdazak felfogasahoz kapcsolédik, mégsem a
klerikalizmus-antiklerikalizmus kérdéskoréhez tartozik, hanem individualiz-
mus-kollektivizmus (,,jobb-" és ,,baloldal”) vitajahoz. Véleményem szerint jobb- és
balodal merev szembeallitdsa tévut, megoldas csakis a két oldal szintézise lehet,
valahogy ugy, ahogy paros test-szerveink is csak egyiittesen és kolcsonhatdsban
tudjak kifejteni életerejiiket.

Persze, a gyakorlatban még nem létezik perszonalista part, inkdbb csak perszo-
nalista gondolatmagvak jelennek meg egyes partok felfogasaban:

- az ember, a személy elsGsége a tokével szemben (v0. II. Janos Pal!)

® RATZINGER, J., A keresztény hit, Bécs 1986. 80.
> MANTZARIDISZ, G. Soziologie des Christentums, Basel, 1981. 122.
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- a személyes kapcsolatok elsdsége a gazdasagi viszonyokkal szemben

- az ember szabadsagjogainak kovetkezetes megvalodsitasa

- a csalad értékrendje az elszemélytelenedési tendencidkkal szemben (vo.
gender-ideoldgia)

- a nemzeti Osszetartozas megélése a globalizaciéval szemben

- a masokért-élés az onzés hullamaival szemben

- a szolidaritas elve

- a szubszidiaritas elve

- a szocialis gondoskodds kiterjesztése

- a szeretet civilizacidja (vo. VI. Pal!)

- a pluralizmus megélése az élet minden teriiletén

- igazi kozosségek létrehozasa alkozosségek és merd érdekcsoportok helyett

- igazi vilagkozosség kialakitasanak elGsegitése (v6. Worldgovernment
Maritainnél).

Tarsadalmi sikon ez azt jelenti, a személyesség elvének kiteljesitése nem indi-
vidualizmus, f6ként nem egoizmus, de nem is valamiféle ember-tomeg vagy a
tomeg-ember kialakitasa, hanem egyiittmtkodésre, egyiitt-cselekvésre épiild
kiteljesedés, amely tekintettel van mindenki személyi jogaira, személyi értékeire,
de amelyet mindenki a tobbiek javara teljesit ki. Ezeket a teoldgiai gondolatokat
ma mar a katolikus teoldgiai felfogas is sajatjanak tekinti, épp ezért messzemenden
alatdmasztjak mindazt, amit egyhdzunk ujkelet(i nyilatkozataiban olvashatunk.
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KERDESEK ES IRANYOK
A KORTARS EVANGELIKUS
TEOLOGIAI ANTROPOLOGIABAN

BERES TAMAS

1. AZ ONMAGABA BOTLO EMBER TORTENELME

Ha csak vazlatosan is tekintjiik at a nyugati kultiira eszmetorténetét, a legfel-
tindbb jelenségek kozott talaljuk az emberre vonatkozo érdeklédés periodikus
valtakozasat. A jelenség magyarazata valdszinileg nem az, hogy valdéban volna-
nak olyan korok, amelyben az ember legnagyobb, megolddsra var6 kérdése nem
épp 6nmaga volna valamilyen formaban, hanem inkébb az az emberi vagy, hogy
megvalaszolja vagy meghaladja ezeket az 6nmagaval kapcsolatos kérdéseket. Az
emberiség ,,gondtalanabb” korszakait rendszerint a kifelé fordulas gesztusanak
relativ szabadsaga jellemzi, mig az ebb6l szarmazd problémak ujra és tjra az 6n-
magaval val6 szembesiilésre késztetik. A filozéfiatorténet nagy léptékével mérve
kultarank ilyen szimbolikusan ,,gondtalanabb” korszakdnak tekinthetjiik példaul
a milétosziak és eleatdk arkhé- és igazsagkeresését, a reneszansz fellélegzést vagy
a felvilagosodas szellemi batorsagat, amelyre a kényszert valaszok sem maradtak
el a szofistdk ligyeskedései, a gyarmatositok gazdasagi érdekeinek antropolédgiai
kiszolgalasa vagy a szabad tarsadalom csomorének vagy tragikus tulkapasanak
visszdssagai formdjéban. Ugy tlinik, fajunknak id6rél-idére elengedhetetleniil
szitksége van a vildg onmagahoz vagy onmaganak a vilaghoz mérésére, vagy kii-
16n6s, ,kegyelmi korszakokban” mindkettének egy rajtuk kiviil és feliil allonak
elfogadott normahoz valé hozzdigazitdsara. Odo Marquard, homo classificansra
vonatkozd,' szemléletes és ironikus jelz6jét felhasznalva a gytjtogetd ember nemcsak
aszamara idegen vildgban talalt ismeretlen kacatokat htizza be a barlangjaba a vilag
»alkatrészeinek” osztalyozasa — vagy haaz épp nem aktudlis, legalabb az dtmeneti
birtoklas - szandékéaval, hanem a vildgban 6sszegyujtott tapasztalataval egytt
onmaga tevékenységét, modszereit és lehetdségeit is tandcsosnak latszik djra és tjra
ugy mérlegelni, mintha ezek is a kiilvilagbdl behurcolt, ismeretlen &sszefiiggések
volnanak. Az ebbdl nyert felismerésekkel valhat azutan ismét készen arra, hogy
barlangjat elhagyva, hozzaértbb, félt6bb, megbecsiilébb és felelgsségteljesebb

' Marquard, Odo: Wegwerfgesellschaft und Bewahrungskultur. In: Macrocosmos in Microcosmo:
Die Welt in der Stube. Zur Geschichte des Sammelns 1450 bis 1800. Hrsg. v. Andreas Grote.

1994, 909-918. 0.
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moddon gydjtse tovabb torténelmi kacatait. Az eszmetdrténet antropoldgiai kor-
szakainak ismétl6dése ezért folyamatosan utal arra a modszertani problémara is,
hogy az elemz6, értékeld és stratégiakészité ember mennyiben valhat 6nmaga erre
irdanyul6 tevékenységének targyéva. A milétosziak és dél-italiai bolcsel6k szamara
még adott természetes naivitas, amellyel ugy érthették bele a fiiszisz természetébe
az ember jelenlétét is, hogy emellett nem volt sziikségiik sem parhuzamos antropo-
légia, sem valamiféle hermeneutikai magyarazoelv kifejlesztésére, ismeretelméleti
értelemben madr régen archaikus vagydlomnak szamit. Bacon és Descartes szelle-
mének, az jkori tudomdnyos pozitivizmus kévetkezményeinek vagy a jelenkori
transzhumanizmus vivmanyainak ismeretében joval dvatosabban tudunk csak
hozzafogni annak a kérdésnek a megvélaszolasahoz, hogy miféle antropologiai
eléfeltevések teljesiilése esetén marad meg a lehetdség a vilag kovetkezetes és felel6s
tudomanyos és tapasztalati megismerésére ill. alakitasara.

2. A TEOLOGIAI ANTROPOLOGIA KIHIVOI

Az ember kornyezetére vald rautaltsaga az utdbbi évtizedek egyik meghatdrozo,
de nem egyetlen kihivoja lett a teoldgiai antropoldgidnak. A teologia klasszikus
pozicidi sok tekintetben valtoztak részben a tudomanyos szemléletek véltozasa,
részben a gyakorlati élet szamadra szitkséges vallasi ismeretek gyakorlatiasodasa
kovetkeztében. Az elsé esetben kiemelkedé jelentésége van a viladg objektiv és
szubjektiv részekre osztasat elvetd poszt- és antikartezianus szemléletnek, amely
az inter- és transzdiszciplinaritas eszméjében oOlt sokszor testet. Jelentds ezen tul
a kognitiv tudomany hatdsa,> amely olyan, korabban jellemzden csak teoldgiai
vagy periférikus tudomanyos eszkozokkel megkozelithet$ kérdésekre talal valaszt,
mint a lélek mibenléte és megnyilvanuldsai, a személyiség alkotdelemei kozt vagy
az interakcionalis emberi kapcsolatokban 1étrej6vé spiritualitas. E vizsgalédasok
kozben tovabb élesednek olyan, egyelére meg nem valaszolhat6 kérdések, mint a
pszichoszomatika megforditasanak lehetésége. Mig viszonylag sokat tudunk mar
a lelki folyamatok testre gyakorolt hatasainak jelenségeirdl, alig tudunk valamit
arrdl, hogy a testi folyamatok vagy valtozasok milyen leirhat6 hatassal vannak a
lélekre. Ujabb, az ismeretelmélet, 1élektan és tudoményos moédszertanok hatdrdn
képz8d6 kérdés a spiritualitas mint az ismeretszerzés megbizhatd és magas rend
formaja. A mdsik esetként azok a gyakorlati jelenségek jelentdsek, amelyek a tudo-
manyos gondolkodast megkeriilve jelennek meg a tdrsadalom kiilénféle kulturalis
rétegeiben, rejett vallasi vagy pszeudovallasi tartalomként. William Schweiker, a

> Rager, Guinter / von Briick, Michael: Grundziige einer modernen Anthropologie. Vanden-
hoeck&Ruprecht, 2012
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Chicago-i Egyetem etikusa az ,,overhumanization” és ,,hypertheosis” kifejezéssel
irja le’ azoknak a jelenségeknek egy korét, amelyek soran a tarsadalom tagjai
elvesztik a kapcsolatot a redlis élettel. Az elsé esetben a sajat és kozosségi élet
megkonnyitését célzo, eredetileg emberkozpontunak szant professzionalis tech-
nikai megoldasok, a masik esetben a formalizélt és technicizalt vallasos hitformak
jelentik a talajvesztés veszélyét. A szerzd e hatasokkal ellentétes iranyu felfogasat
»teoldgiai humanizmus”-ként jeloli meg.

Szamos antropologiai kérdést érint az ezzel kapcsolatos kérdések kovetkezo,
etikai jellegii csoportja, amely a tudomanyos-technikai eredményeink és azok
felhasznaldsa kozotti teriileten keletkezik. Figyelemre mélt6, hogy szamos tu-
domanyértelmezési erdfeszités ellenére sincs még sok jele annak, hogy elvileg
levalthatnank az ember és természet szembenallasat kifejez ,,tudas mint hatalom”
paradigmat. Nem latszik, hogyan lehetnénk képesek a megismerési modszereinkbe
integralni a kutaté moralis felel3sségét pl. a mesterséges intelligencia-kutatdsok
terén. Az emberi munkaerd ezzel kapcsolatos jovéjének kérdése messze nem része-
stil akkora tudomanyos figyelemben, mint a kutatds technikai vetiiletei. Figyelmet
érdemelnek a tarsadalmi élet szervezésének technikai is. Orési szellemi és anyagi
erdk fesziilnek a jol strukturalt politikai intézmények felépitése és mitkodtetése
hétterében, de alig latjuk meg, hogy ekdzben elszokunk az adott sz megbizha-
tosaganak tapasztalatatol és a nyilt, személyes kapcsolatok tiditd tapasztalatol.
Eszmék, sikerek és vagyak, kulturalis intézmények és tdrsadalmi kapcsolatok
mogott bitszkén hirdetve hizddik meg az ,,ez nekem jar” igénye. Képesek vagyunk
kis- és nagy célokért egyarant kiizdeni. Az dnfelaldozast is ismerjiik a nagy célok
érdekében. De 4ltalaban elvesztettiik a vilag egységességének élményét, amihez
egyszerre kellene rendelkezniink az alulnézet és feliillnézet perspektivajaval, az
aktiv vildgalakité szandék megvaldsitojanak és passziv elszenveddjének kettds
élményével. Az ,ember” a vilagban vald létiink, megismerésiink vakfoltja lett.

3. A TEOLOGIA VALASZA
AZ ANTROPOLOGIAI KIHIVASOKRA

3.1. A HAGYOMANYOS RENDSZEREK
Kiilonleges jelent6ségti ebben az 9sszefliggésben a vallasi ill. teologiai antropologiak
mondanivaloja. A szakralis vilagképekben az embernek nem 6nmaga altal kijeldlt,
stabil helye van, amelyhez kulturalis, technikai, torténeti és altalanos hermeneuti-

kai értelemben is viszonyithatok a vilagra vonatkozo ismeretek és azok gyakorlati

3 Schweiker, William: Theological Ethics and Global Dynamics. Blackwell, 2004
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értéke. A szakralitds mint vilagszervez6 eré ma is megkap6 integritassal képes
kifejezni a személyek, dolgok, célok és értékek helyét a 1étezés ontologiai rendjében.
Nyilvanval6 hatranya is részben abban all, hogy az ontoldgia, mint a lyotard-i nagy
elbeszélések egyike, gyantsan atfogd, sok tekintetben hitelét vesztett modellé valt
napjainkra. A nem ontoldgiai teolégiak koziil tobbet a kereszténység sztoicizmussal
és neoplatonizmussal valo talalkozasa el6tti korbdl ismeriink, majd jellemzéen az
ujkor elején a filozéfia kotelezd teoldgiai igénybevételét elutasito és a reneszansz ad
fontes elv jegyében a Szentirashoz visszatérd protestdns teologia kiilonféle tipusa-
iban. Annak ellenére, hogy a huszadik szazadi nagy protestans teologiak kozott is
taldlunk ontoldgiai rendszereket (pl. Paul Tillichnél), az antropoldgia kérdésének
elétérbe keriilésére elsésorban az episztemoldgiai utat kovetd Wolthart Pannenberg
gondolkodasaban latunk jelentds példat.* Pannenberg lényeges modszertani lépése,
hogy kiilonbséget tesz a dogmatikai és fundamentalteolégiai antropologia kozott.
Ez utébbival nem csak a katolikus teoldgia szamara teszi elemezhet6bbé rendszerét,
hanem visszatér ahhoz az apologetikus modszerhez, amely a teologiai targyalast
megel6zGen mar a kérdésre vonatkozo6 tudomanyteriiletek 6nallé eszkoztaraval
igyekszik kimutatni a teoldgiai vélaszlehetdségek tobblet-jelentdségét. Egyik leg-
kidolgozottabb példaja erre az ember teljes kifejlédéséhez sziikséges ,elrejtettség”
érzése, amely a szerzd szerint lényegileg transzcendensnek tekinthets. Wilfried
Hirle, a német evangélikus dogmatika® egyik jelenleg meghatarozé alakja mar
szakit azzal a hagyomanyos teoldgiai felfogassal, hogy az emberrél mint a vildg
egy kitlintetett, stabil pontjardl beszéljen. Az emberre vonatkoz6 szubsztancialis
meghatdrozasok helyett a teremtés, teremtett vildg osszefiiggésében helyezi el, és
nem is szerepel nala kiilon antropologiai fejezet.

3.2. A KONSTRUKTIV TEOLOGIA

Korunk fentebb vazolt valtozasaira a rendszeres teoldgiat kovetd konstruktiv teold-
gia® igyekszik vélaszolni, f6ként az Eszak-amerikai foldrészen. Ez a felfogds egyrészt
bizalmatlan az irdnt, hogy az élet teljességével jard kérdések és valaszok beleférnek
egy hagyomdnyos, f6leg filozofiai koncepciok segitségével felépitett rendszerbe,
azaz a korabban rendszeres teoldgia névvel illetett teologiai diszciplindba. Masrészt
a szamos, redlisan és siirgdsen megoldandoé elvi kihivasra adhato gyors valaszle-

+ Pannenberg, Wolfhart: Anthropologie in theologischer Perspektive. Gottingen, Vanden-
hoeck&Ruprecht, 1983

> Hirle, Wilfried: Dogmatik. Berlin, De Gruyter, 2007(3)

¢ Jones, Serena / Lakeland, Paul (Ed.): Constructive Theology: A Contemporary Approach to
Classic Themes: A Project of The Workgroup On Constructive Christian Theology. Augsburg
Fortress Publishers, 2005
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hetdséget remélik egy olyan tjabb teoldgiai feldolgozas lehet6ségétsl, amelynek
a kiinduldpontjai és sziikség szerint teljes konstrukcidja a kérdés természetéhez
igazithatd. A vallalkozas mogott nem nehéz észrevenni a konzervativ és liberalis
teoldgiai allaspontok kozotti vitak egyik régi alapkérdését, amely a szakszeril és
hatékony teoldgiai munka modszerére vonatkozik. Mig a konzervativok a legjobb
modszernek a vilagban keletkez kérdések Szentirasba (ill. meglevé teoldgiai rend-
szerbe) valo beillesztését tartjak, addig a liberalis teologusok a forrasok, modszerek
és rendszerek offenziv hasznalatdnak képvisel6i. A konstruktiv teolégia miivel6i
nyilvanvaldan ez utobbi csoport tagjai koziil keriilnek ki altaldban. Ez azonban
a rendszeres teologiai munka hagyomanyaira nézve nem reduktiv vagy szelektiv
jelleg@i, hanem a meglevd Osszefiiggések ismeretében ,konstruktiv” és operativ
jellegti. A mddszer a teolégustdl mint szakembert6l nagyobb foku probléma-
érzékenységet, problémamegoldo képességet és személyes elkotelezettséget kivan.

A rendszeres és a konstruktiv teoldgia mddszere kozti kiilonbség képszertien
pl. két korrel fejezhetd ki. Az els6 esetben a kor kozéppontjaban a hagyomanyosan
évszazadokon dt keresett ,,igazsag” sz6 all, amelyet a kor keriiletére irt rendszeres
teologiai témateriiletek (pl. Isten, teremtés, megvaltas, szentségek, ember, stb.)
segitségével keresiink. A masik esetben a kor kozéppontjaba egy masik, aktualisan
problémas fogalmat valasztunk, és a korkeriiletre ugyanugy felirjuk a hagyomanyos
diszciplinakat. El6fordulhat, hogy a kézéppontba pl. az ember ill. az antropolégia
kertil, és ebben az esetben hianyként jelenik majd meg a kor kertiletén. Ez a fajta
episztemoldgiai bizonytalansdg azonban el8nyos is lehet: pl. a személyes elkotele-
26dés sziikséges formait hivhatja eld.

4. AZ ANTROPOLOGIA VALASZA
A KERESZTENYSEG MINT VALLAS KIHIVASARA:
A KERESZTENYSEG ANTROPOLOGIAJA

Egy tavaly év végi tanulmdnyaban részletesen mutatja be Joel Robbins, a Cambridge-i
Egyetem Tarsadalomantropoldgia Intézetének tanara a mindossze 15 éves diszcip-
linaris multra visszatekinté akadémiai tudomanyagat, amely eredetét és lényegét
tekintve nem teoldgiai, hanem szocioldgiai-antropoldgiai jellegti. A vallalkozas
egyhazak és felekezetek hatarain feliil emelkedve vizsgalja a kereszténység és kultira
taldlkozasanal keletkezd problémakat, az egyhazi intézmények életével és a keresz-
ténység térben és idében vald terjedésével kapcsolatos antropologiai kérdéseket”

7 Robbins, Joel: The Anthropology of Christianity: Unity, Diversity, New Directions. In: Current
Anthropology. Vol 55, No S10, (December 2014), 157-171.0.
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5. AZ EVANGELIKUS (PROTESTANS)
TEOLOGIAI ANTROPOLOGIA IRANYAI

A kornyezet dllapotdnak kritikus valtozasa az elmult évtizedek egyik legnagyobb
hatasu el6idéz6jévé valt a hagyomanyos teologiai antropolégiak tjragondolasa-
nak. A vildg - Bohm Karoly kedvelt kifejezésével: az ember vilaga - , a Teremt6
mellett mindig is ra volt utalva a teremtett ember kegyeire. Klasszikus szépséggel
fejez8dik ki a bibliai teremtéstorténet istenképtiség-felfogasanak hagyomanya a
9. szazadi neoplatonikus filozofus, J.S. Eriugena gondolataiban, aki a Természet
felosztasa cimi konyvében az embert mind a teremtett és teremtd, mind a terem-
tett és nem teremto természet részeként mutatja be. A skoét gondolkodd szerint az
ember mind az isteni, mind a vilagi, ezen beliil kifejezetten az allati minéségbdl
is részesiil, és igy valik alkalmassa nemcsak a f6ldi mikrokoszmosz-létre, hanem a
biin térhoditdasanak és lekiizdésének realis kozegévé is valni. Eriugena felfogasanak
ontoteoldgiai utja a misztikan at vezet a mai okoldgiai szemléletii antropologiak
felé, ami a teologiatorténet hermetikus Gtjaként nagyrészt elzart maradt a teoldgiai
gondolkodas kognitiv formaitol. Az éltala leirt gondolatok jelent6ségét azonban
minden tipusu antropoldgia szamara jelentéssé teszi a tény, hogy ugy tekint az
emberre, mint aki egyszerre feladat és adottsdg Snmaga szamara. Az ember sajat,
létezésének és rendeltetésének fesziiltségében megvalosuld ,jelenségének” értel-
mezése kozben talalhat ra az 6nmagat érint6 helyes kérdésekre. Philip Hefner®
antropologiai kifejezését hasznalva: az ember olyan teremtett tirsteremtmény,
akinek ,szarmazasa” és feladata egyrészt egyszerre jelenti emberi méltésdgdt,
masrészt azonban épp e kettdség miatt nincs lehetdsége eldbb tisztdba jonni sajat
emberségének lényegével, mint teremtéje Gtmutatasa szerint élni és cselekedni.
Emberléte mélyebb osszefiiggéseire kizardlag akozben ébredhet rd, mikozben te-
remtdje akarata szerint részt vesz a fold miivelésében és 6rzésében, a teremtettség
rajta kiviil allo, de vele egyiitt értett realitdsanak gondozasaban és fenntartasaban.

A Genezis teremtéstorténeteinek Gjraolvasasa vilagossa tette, hogy a teremtett
vilag tobbi részletével folyamatosan kapcsolatban allé ember nem a teremtés
koronaja. A teremtés az iinnepnap felé tart, annak tinnepi csticspontjaban éri el
céljat, és az ember annyiban valik részesévé ennek, amennyiben észreveszi és elfo-
gadja sajat létének kapcsolatisagat. A teremtéstorténetben szereplé adam (ember)
szoval egyiitt szerepel annak termdfoldet jelentd nénemi formdja (adamah) is.
E relacios 1ét végsod szerepl6i azonban nem a teremtménytarsak, hanem a Teremt6
és a teremtményei. Ennek megfelel6en a teoldgiai antropologiak a filozéfiai mellett
tovabbi, pl. a bioldgia, szocioldgia, pedagdgia, stb. antropoldgiai perspektivaival is

8 Hefner, Philip: The Human Factor: Evolution, Culture and Religion, Minneapolis, Fortress
Press, 1993
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szoros kapcsolatba keriilnek, de nem ezek kiegészitését vagy meghaladasat tekintik
feladatnak. Elismerve és komolyan véve a tudomanyteriileti antropolégidk szem-
pontjait, a Teremtével valo kapcsolataban érdekléddnek az ember irant.

A kortars evangélikus szerzék miiveiben ma sokszor harom olyan, Luther
antropologiai gondolkodasat jellemz6 vonas emelkedik ki, amely sajatos teoldgiai
észrevételekkel egésziti ki az ember megismerésének lehetdségét. Ezek: a személy-
re jellemz6 kifelé iranyultsdg, a valaszadds képessége és az emberi személyiség
eszkatologikus volta. A kifelé irdnyultsdg azokban a tapasztalatokban olt testet,
amelyeket az ember gy ir le, hogy személyiségének kozpontja ,, Istenben nyugszik.”
Ez a tapasztalat nem jelenti sem a személyiség integritasanak elvesztését, sem az
ebbdl fakado cselekvés onalldsaganak feladasat. Bibliai forrasok kéziil a ,,t6bbé mar
nem én, hanem Krisztus bennem” (Gal2,20) élménye irja le ezt legkozvetlenebb
modon. Bar teremtett voltanal fogva minden teremtmény magaban hordozza a kifelé
irdnyultsag jeleit, az ember vdlaszt tud adni Isten megszélitasara. Ennek adekvit
modja a hit, amely nem egyszertien az emberi természet, akarat, lélek vagy elme
valasza, hanem Isten eldbbiekben leirt aktiv jelenlétének megnyilvanulésa. Az Isten
altal kezdeményezett hit megvéltoztatja az embert és mindig a sajat szandékanak
megfelel§ tettekre hivja tovabb.

Az ember végsé dllapotdnak jelz6i vagy hatarozoi a lutheri teoldgia hagyomanyai
szerint nem irhatok le azon kiviil, hogy az ember végiil teljesen és végérvényesen
Istennél lesz.

Teocentrikus teologiai antropologianak nevezi Eccentic Existence® cimii kony-
vét David Kelsey, aki szerint dnmagdban véve nincs is jelentése az elszigetelt
kifejezésként értett antropoldgianak. Szamara legfeljebb Isten emberhez val6 ko-
zeledésének és vele valo cselekvésének kibontasa kozben nyerhet értelmet valami
abbdl, amit igy lehet nevezni. Nagyon hasonléan ir Gerhard Sauter, amikor az
emberrdl elmondhatd jelz6k természetét gondolja végig. Szamara az ember mint
Isten munkéjanak eredménye: teremtmény. Mint akit Isten megszabaditott: szabad.
Mint aki Krisztus idvosségében részesiil: j teremtmény.

Ezek az Gjabb irdnyok természetesen teoldgiailag is indokolt, megalapozott,
ugyanakkor a diszciplinaritas toredékességét elfogadd és az interdiszciplinaris
nyitottsagra kész formadi az antropologiai teologiaknak. Az azonban egyelére még
nem latszik, hogy a tudomanyagakkal val egyiittmikodésben hogyan valhatnanak
az emberre vonatkozo6 koherens ismeretek allandé szereplivé. Az erre a kérdésre
adhatd valasz valdszintileg meghaladja az interdiszciplinaritas jelenlegi tudoma-
nyos kereteit és a kutatok személyes beallitottsagaban juthatnak fontos szerephez.

o Kelsey, David H., : Eccentric Existence. A Theological Anthropology. Lousville KT: Westminster
John Knox Press, 2009
1 Sauter, Gerhard: Das verborgene Leben. Eine theologische Anthropologie. Giitersloh, 2011
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A KATOLIKUS EMBERKONCEPCIO
JELLEMZOI
KARL RAHNER TEOLOGIAJABAN

S. SZABO PETER

Karl Rahner (1904 - 1984) a huszadik szdzadi katolikus teoldgiai és filozéfiai gon-
dolkodas egyik legnagyobb hatast egyénisége. Jelentds szerepe a II. vatikani zsinat
dokumentumai tartalmanak, teoldgiai arculatinak megformalasaban. Hatdsa a
magyarorszagi katolikus teoldgiai gondolkodasra is igen szamottevo.

KALR RAHNER TEOLOGIAJANAK
ALTALANOS JELLEMZOI

Rakozelitve Rahner teoldgidjara, annak altalanos jegyeit keresve, az elsé dolog,
ami szembeotlik a filozofia és a teoldgia sajatos 6sszefonddasa. A katolikus te-
olégia mindig is tamaszkodott valamilyen filozéfiai alapra - leginkabb Aquinéi
Szent Tamas rendszerére —, ezt a hit el6csarnokanak tekintette, de Rahnernél ez
az Osszefonddds szervesebb, tudatosabb, programszertien is megfogalmazott.
A hit alapjai cim( konyve bevezet6jében a II. vatikani zsinat hatarozatat idézi:
»Az egyhazi tanulmanyok 1j szabalyozasanal els6sorban arra kell tigyelni, hogy a
filozéfiai és teoldgiai targyakat jobban egyeztessék.™ O maga a kovetkezSképpen
fejti ki ezt az dsszefiiggést: ,,E16szor az embernek, mint 6nmagara feltett egyetemes
kérdésre kell reflektdlnunk, tehat a sz6 legigazibb értelmében filozofalnunk kell.
Ezt a kérdést ugy kell felfognunk...mint a keresztény felelet meghallasanak felté-
telét. Masodszor a kinyilatkoztatas lehetdségének transzcendentalis és torténelmi
feltételeit kell atgondolnunk...hogy latni lehessen a kozvetité kapcsot kérdés és
felelet, filozéfia és teoldgia kozott. Végiil harmadszor: ugy kell felfognunk a ke-
reszténység alapkijelentését, mint feleletet arra a kérdésre, amely maga az ember,
tehdt teologiat kell mivelniink. E hdrom mozzanat kolcséndsen feltételezi egymast
és ezért egységet — természetesen differencialt egységet alkot.™

* K. Rahner: A hit alapjai. 19. p.
> K. Rahner: i. m. 27. p.
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A filozdfiai kérdés - teoldgiai valasz osszefiiggésen tul mas indoka is van a fent
jellemezett osszefonddasnak. Rahner a teoldgia feldl is torekszik a filozofidhoz:
»Teolégiam masodik szdndéka a filozofiai lenne” - irja torekvéseit jellemezve.
Ezzel nem a teoldgia rendszeressé tétele a szandéka. ,,A filozéfiai teoldgia inkabb
azt jelenti, hogy Isten Lelke” még a kinyilatkoztatas el6tt ,,kiarasztotta kegyelmét
az emberre” — és ezért a filozdfia ,mindig is tartalmaz teolégiai mozzanatot” - ,,a
teoldgia nem lehet mds...mint a kegyelmet nyert ember gyokeresen 6nmagahoz
téré filozofiaja.” Emellett van egy olyan funkcidja is a ,filozéfiaisagnak”, hogy a
»pozitiv teoldgia” tanai mellett ,,mindig Gjonnan kell felfedezni a kereszténység
tulajdonképpeni, egyszerti és él6 magvat” mert ,csak ez érteti meg és hitelesiti a
teoldgiai tételek sokasagat.”

Sajatos jegye Rahner teoldgidja filozofiai torekvésének, hogy nem korlatozédik
egy filozofiai iranyzatra, hanem a filozéfiai pluralizmust veszi alapul. ,, A filozéfiai
pluralizmus arra kényszeriti a teolégust, hogy lemondjon a bélcselet szolgalatarol
- sajat maga gondolja 4t hitét. A mai teoldgia Ggy van a filozéfidval, mint a nagy-
varosi ember a szomszédjaival: nagyon sok a szomszédja ahhoz, hogy egy igazi
legyen. A hit iigye nem bizhat6 egy filozdfiai rendszerre; viladgossagat — mivel
valamennyin tallép - csak sok filozdfia szemléltetheti.™

A rahneri teoldgia fent jellemzett sajatossdga mellett igen erdteljes altalanos
meghatarozo jegye, hogy antropoldgia, pontosabban filozéfiai (illetve az el6z6ekben
kifejtettek szerint) teologiai antropoldgia, azaz emberkoncepcid. A filozéfiai antro-
poldgia lényegét és torténetét Rahner teoldgidjaig Nyiri Tamas a kovetkez6képpen
Osszegzi: ,A filozdfiai antropologia nemcsak az ember testére vagy lelkére, hanem
az egész emberre reflektal: a személy torténelmi, nyelvi, kulturalis és tarsadalmi
létére, valamint transzcendencidjara. M. Scheler érdeme, hogy az antropolégianak
sikeriilt kiszabadulnia a természettudomany haldlos 6lelésébdl, s az elsé vilaghdbora
utan kialakulhatott, a német idealizmusra adott kiilonféle valaszokat (Feuerbach,
Marx, Kierkegaard, Nietzsche) a konkrét torténelmi emberre alkalmazé filozéfiai
antropoldgia. A mai filozofiai reflexi6 a kultirabdl és a torténelembdl (Dilthey,
Rothacker), a biologiabdl (Plessner, Gehlen), az orvostudomanybol (Weizsecker,
Binswanger, Frankl), tjabban pedig a szocioldgiabdl indul ki. Dontd jelentéségti a
M. Heidegger ,,Sein und Zeit” (1927) c. miivében kifejtett hermeneutikai szempont.
Heidegger 6ta mind a protestans (Bultmann), mind a katolikus (Rahner) teologi-
anak nélkiilozhetetlen segédtudomadnya a filozofiai antropoldgia.™

A katolikus teolégianak az antropologia felé fordulasat a II. vatikdni zsinatnak
a papképzéssel kapcsolatos hatarozata is tiikrozi: ,a filozéfiai targyakat ugy kell

3 K. Rahner: Néhany bevezetd mondat. Vigilia, 1972/11. sz. 721. p.
+ Nyiri Tamads: K. Rahner emberképe. Vigilia 1972/11. sz. 723. p.
5 Nyiri Tamas: Antropologiai vézlatok. 8. p.
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tanitani, hogy a novendékeket els6sorban az ember, a vildg és Isten megalapozott
és Osszefliggd ismeretének megszerzésére vezesse.™

Rahner kiilon tanulmanyt szentel a teologia és antropoldgia viszonyanak tisz-
tazasara, melyet a kovetkez6 célkittizéssel indit: ,,Ennek a révid tanulménynak az
a célja, hogy megmutassa; a dogmatikai teolégianak ma teologiai antropologiava
kell lennie, és hogy ez az ,emberkézpontt” fordulat sziikségszert és termékeny. Az
emberre vonatkozo kérdésnek és az erre adott feleletnek tehat nem szabad tartalom
és kiterjedés szempontjabol a tobbi teologiai kijelentéstdl killonboznie, hanem at
kell hatnia az egész dogmatikai teologiat.”

Az antropoldgiai fordulat sziikségességét konkrét torténelmi okokkal is in-
dokolja: ,,Végiil is azonban ki kell mondani; barmint 4ll is a dolog a torténelmi
adottsagok koriil, a mi korunk szituaciéja megkivanja a transzcendentalis — ant-
ropoldgiai kérdésfelvetést és modszert. Platdn, Arisztotelész, Tamas mindig é16
filozéfusok maradnak, akikt6l tanulnunk kell. Ez azonban nem valtoztat azon a
tényen (még ha ezt az egyhazban végzett bolcselet mindossze csak kb. 40 éve veszi
is tudomadsul), hogy a mai filozéfidnak és teoldgianak nem lehet és nem szabad az
ujkori bolcselet transzcendentalis — antropoldgiai fordulatat (Descartes, Kant és
a német idealizmus, valamint annak visszahatasai, a mai fenomenolégia, egzisz-
tencializmus és fundamentalis ontologia) megel6z6 idébe visszatérnie.™

A teoldgia tehat az antropoldgiaval is sajatosan sszefonddik Rahnernél. Ennek
egyfajta ,kommunikacidelméleti” alapja is van, ami a kovetkez6képp jellemezhe-
t6: ,ha a teoldgia Istenrdl valo beszéd, s a beszéd mindig kommunikacid, akkor
a teoldgia mivoltanal fogva feltételezi a figyel6t vagy hallgatdt, annak ismeretét,
akivel kommunikal.”

Rahner teoldgidjanak altalanos jellemzdit vizsgalva feltétleniil sz6lni kell - mar
szorosan az emberkoncepcid lényegéhez kozelitve is — annak transzcendentalis
jellegérél. Maga Rahner igy jellemzi antropologiajat:

»Ezt az antropoldgiat természetesen transzcendentalis jelleglinek értjuk.
A transzcendentalis kérdésfeltevés azt jelenti, hogy az ismeret vagy cselekvés
lehet8ségének sziikséges feltételeit magaban az alanyban kutatjuk.”° Miutan ez a
transzcendentdlis jelleg vagy mddszer a tomista filozéfianak a kantival valo szin-
tézisébdl szarmazik, az ismeretelméleti problematika igen jelentds helyet foglal
el benne, kiindulé pontjanak is szamit. ,A modern transzcendentalis irdnyzatu
filozofia kifejti, hogy a megismerés és a megismert kozott nincs olyan nagy sza-
kadék, mint Kant gondolta. A sajat megismerésére reflektalé ember ugyanis a

¢ Idézi Nyiri Tamds: Antropoldgiai vazlatok. 88. p.

7 K. Rahner: Teolégia és antropolégia. Mérleg, 1972/1. sz. 38. p.
8 K. Rahner: i. m. 39. p.

o Nyiri Tamas: Antropolégiai vazlatok 292. p.

t© K.Rahner: Teoldgia és antropoldgia. Mérleg 1972/1. sz. 38. p.
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valdsag megismerhetdségének kérdésére mindig igenld vélaszt ad. A 1étkérdés és
annak igenlé megvalaszolasa minden emberi tevékenységben, amelyben az értelem
szerepet jatszik, szlikségszertien adott.”*

Rahner szerint minden megismerésiinkben két elem talalhaté. Konkrét valami
megismerése és az az allitas, hogy ez a valami létezik. Az ember nem szilinik meg
kérdezni, minden esetben a létkérdést veti fel. Minden kérdés azonban el6zetes
ismeretet tételez fel, mert a teljes ismeretlen utdn nem tudunk érdekldni - fogal-
mazza meg Heidegger nyoman. A kérdezés elemzésébdl kittinik, hogy az emberi
ismeret egyrészt mindig is itban van a megismerés felé, masrészt a létre, a végtelenre
torténd eldzetes, nem tematikus, transzcendens kinytlds /Vorgriff/ révén minden
egyedi megismerést megel6z&en birtokolja a létet. Ez a 1étbirtoklas a legalapvet6bb
ismeret, hiszen a tomista ismeretelmélet szerint a megismerés lényege szerint nem
valami kiils6re valé rabukkands, hanem elsdsorban létazonossag, ,,cum intellectus
et intelligibile in actu sunt idem” - a létet birtoklé megismerd és a megismert
1ét azonossaga a megismerés aktusaban. A létre valo kinyulds /Vorgriff/ rahneri
fogalmabdl viszont a megismerés torténetisége is kovetkezik, mivel az elézetes
létismerettel rendelkezé ember csak a megismerés folyamataban, a vildgon at jut
el el6zetes transzcendens tudasa konkrétta, tematikussa, kategorialissa tételéhez.'2

A transzcendencia azonban azaltal, hogy az embernek egy eleve meglévé, nem
tematikus tudasat jelzi, mely a végtelenre, az abszolutra irdnyul, azt is jelenti, hogy
az ember létismerete, transzcendencidja nem mds, mint az ember el6zetes és alap-
vet6 Istenre irdnyultsaga.”® A transzcendentalis filozofia is vallja Tamas nézetét,
mely szerint az ember minden ismeretében tud egyuttal Istenrdl is. Ha pedig a
transzcendencia folytdn az ember Istenre iranyul, akkor nyilvanvalé Rahner ko-
vetkeztetése; ,ha az ember lényegén az Istenre iranyul6 feltétlen transzcendenciat
értjik, ugy ,,emberkozpontisag” és ,,Istenkozpontisag” a teoldgiaban egyaltalan
nem ellenkezik, hanem szigortian egy és ugyanaz (két kiilonb6z6 szempontbdl
nézve). Egyik sem érthet6 a masik nélkiil.™+

A rahneri antropoldgia transzcendens jellegét vizsgalva tehat megint a kiindulé
gondolathoz, teoldgia és transzcendentalis jellegti filozdfiai antropologia dsszefo-
nddasahoz jutottunk. Ez a kor nagyon jol jellemzi Rahner teoldgiajat: ,barmelyik
lényeges fogalmabol elindulva belathat6va lesz gondolatainak egész kristalyracsa”
- irja egy méltatoja.

" Nyiri Tamas: Antropoldgiai vézlatok. 38. p.

2 V. 6.: Nyiri Tamas: A filozéfiai gondolkodas fejlédése. 536. p. és: A mai tomizmus vezetd
iranyzata a transzcendentalis modszer. Mérleg, 1969/1. sz. 65. p.

B V. 6.: Nyiri Tamds: Antropolégiai vazlatok. 291-292. p.

1 K. Rahner: Teoldgia és antropoldgia. Mérleg 1972/1. sz. 38. p.

5 Lukdcs Laszl6: Az ,,anonim keresztények” felfedezése. Vigilia 1972/11. sz. 721. p.
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A RAHNERI EMBERKONCEPCIO
TOVABBI JEGYEI

A rahneri emberfelfogds bemutatdsa nem konny feladat, hisz az életm jellege
nem rendszerezett, nem talalhaté meg egyhelyiitt ez, hanem kiilonb6z6 mtivekben.
Rahner maga mondja munkassagarol, hogy ,.teolégiai munkam z6mében eleve nem
rendszerezhetd tanulmanyok gytjteménye.”™ Az ember Rahner értelmezésében
tobbrétii 1étezd. ,, Egységében és egysége ellenére szamos és nagyon kiilonboz6
dimenzidban terjed ki: anyag és szellem, természet és személy, akcio és passzio.”
Az emberi 1ét [ényeges vonasa a tér és idGbeliség, a biologiai alkat, az élet kezdete
és vége: ezen a zardjelen belill a végesség konyortelen indexe alatt van minden.
Az anyagi vilag az emberben ébred 6ntudatra, az anyag magdra talal6 alaptorekvése,
onfeliilmulasa révén véglegesen érvényesiil a szellemben. Az ember testi anyagi
lény, tobbdimenzids egység, szellemi és torténelmi személy s a legmélyén Istenre
iranyul6 dinamika.”

Amint az mar az eddig mondottakbol is nyilvanvald, Rahnernél az ember vizs-
galata teoldgiai indittatdst. ,Mint Szent Agoston, Pascal, vagy Blondel, Rahner is az
emberen keresztiil, az ember szellemi strukturaja révén jut el az embert megszolitd
Istenhez.”® A hit alapjai cim{i m els6 fejezete — ,,Az izenet hallgatéja” — azért veszi
vizsgélat ala az embert, hogy megtudja, milyen eléfeltételek sziikségesek ahhoz,
hogy egyéltalan meghallhato legyen a kereszténység iizenete. Ezek az el6feltételek
egyrészt eleve ,,megvannak az emberi egzisztencia végsé alapjaban”, masrészt
maga a kereszténység lizenete teremti meg felhivasaval ezeket az elofeltételeket.
A teoldgiai igénybdl fakado filozofiai antropoldgiai vizsgalodas az ember lényegére
iranyul, hisz Rahner kijelenti: ,az el6feltételeken melyeket itt meg kell vizsgalnunk,
az ember lényege értendd.™ Ezek szerint nyilvanvald, hogy az ember lényegét a
keresztény hit befogaddsat lehetévé tevd elofeltételek alkotjak.

Ezek utan Rahner megfogalmazza, hogy mi az az elsé feltétel, amely lehetévé
teszi az lizenet befogadasat: ,ha a kereszténység kinyilatkoztatott izenetének eléfel-
tételeit vizsgaljuk, akkor el8szor azt kell kijelenteniink, hogy az ember személy és
szubjektum.™ Ez alapvets fontossagu a kereszténység szempontjabdl, hisz enélkiil
az ember nem lehetne partnere Istennek. A kereszténység olyan kijelentései, mint:
személyes viszony Istennel; az Isten és az ember kozotti dialogikus tidvtorténet;
az Isten el6tti felel6sség fogalma - tovabbad a szdbeli kinyilatkoztatas elemei: Isten

16

K. Rahner: Néhany bevezet6 mondat. Vigilia. 1972/11. sz. 721. p.)

7 V. 6. Nyiri Tamds: K. Rahner emberképe. Vigilia. 1972/11. sz. 723-725. p.
8 Viola Kalman: K. Rahner. Szolgélat. 1969/1. sz. 39. p.)

» K. Rahner: A hit alapjai. 41. p.

2 K. Rahner: i. m. 42. p.
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megszolitotta az embert; szine elé hivta; az ember beszélt Istennel az imadsagban,
stb. — mind azt feltételezik, hogy az ember személy és szubjektum.>

Ezt az is alatdmasztja, hogy az ember személynek, szubjektumnak tapasztalja
onmagat. Ez a tapasztalat f6leg azdltal 4ll el6, hogy maga elé allitja 6nmagat, mint
téle egészen idegen valosag produktumat, elemzi, analizdlja, majd ismét 9sszerakja
magat, teret ad a kiilonb6z6 részantropolégiaknak. Azéltal viszont, hogy az ember
kérdésessé teszi onmagat és megnyitja a kérdezés hatartalan horizontjat, mar at
is fogja 6nmagat. Ebbdl pedig kideriil, hogy tobb, mint a valdsagat alkotd tények
Osszessége. Egy véges rendszer nem tudja onmagat mint egészet maga elé allitani,
nem kérdez rd 6nmagara, mint szubjektum.*

Ezek utan az érvek utan Rahner felbontja alkotdelemeire az embert, mint
személyt, pontosabban kiilonboz lényeges jegyeit vizsgalja. Ezek az 6sszetevok:
az ember transzcendencidja; fiiggd lény mivolta; szabadsaga és felel3ssége; torté-
nelmisége és tarsadalmisaga; felfoghatatlan titokhoz utasitott lény mivolta.* Ebbél
kittinik, hogy itt a ,,személyes lényegen a konkrét emberi valdsag sokféle, részben
ellentmondo hangoltsaganak (egzisztencial) az 6sszhangjat érti.”

Az elemzés tovabbi menetében Rahner eljut azokhoz a fogalmakhoz, melyekben
megragadhat6 emberértelmezésének lényege. Az eddigiekbdl megallapitja, hogy az
ember személy volta egzisztencidjanak levezethetetlen adottsdga, a priori feltételként
velejaréja minden tapasztalatnak. Szubjektiv voltunk transzcendens tapasztalat,
hogy mit értiink pontosabban az ember szubjektum, személyi voltan, azt vilagossa
teszi, ha azt mondjuk, hogy az ember transzcendens lény.>> Miben ragadhato ez
meg? Rahner itt az emberi megismerés transzcendens struktarajat allitja kozép-
pontba, melynek Iényege, hogy az ember ,,mindent kérdésessé tud tenni, legalabbis
valamennyi egyedi kijelentést, mert mar ezeket megel6z3en nyitott, kivétel nélkiil
minden kérdésre. Azzal, hogy lehetségesnek tételezi fel a kérdezés pusztan véges
horizontjat, mar tul is ment ezen a lehetéségen, maris végtelen horizontu lénynek
bizonyult. Sajat végességének gyokeres atélése dltal tulmegy végességén, és transz-
cendens lénynek, szellemnek tapasztalja magat. Oly horizontnak tapasztalja az
emberi kérdezés végtelen horizontjat, amely annal messzebbre tolédik ki, minél
tobb kérdésre talalt mar valaszt az ember.™*

Itt fogalmazza meg Rahner az ember transzcendenciajat jellemezve az emberi
megismerd képesség jellegzetes rahneri kategoridjat, amely nem mas, mint ,,a 1ét
el6zetes megsejtése”, a létre vald ,kinyulas”, ,hangoltsag” (Vorgrift). A kiindulas

2 V. 6. K. Rahner: i. m. 42. p.

22 V. 6. K. Rahner: i. m. 45-46. p.

3 V. 6. K. Rahner: i. m. 42. p.

¢ Nyiri Tamas: K. Rahner emberképe. Vigilia 1972/11. sz. 725. p.
3 V. 6.: K. Rahner: A hit alapjai. 48. p.

26 K. Rahner: A hit alapjai. 48. p.
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tehat ismeretelméleti természetti (a mar korabban mondottak alapjan is), mely
szerint ,az ember transzcendens lény, mivel azon alapul minden ismerete és meg-
ismer6 tevékenysége, hogy rasejt a létre altaldban, hogy nem tematikus modon,
de elkeriilhetetlenill tudomasa van a valosag végtelenségérdl.”™ Ez az alapjaiban
ismeretelméleti kiinduldpont a tovabbiakban ontolégiai szinezetet kap: ,,De mivel
a megsejtés merdben kérdésként nem magyardzza meg magat, ezért maganak a
létnek a mikodésének kell felfognunk a megsejtést, amelyben az ember magara
erre a létre nyilik meg.”™® Magatdl értet6dik — folytatja Rahner - ,hogy az emberi
transzcendencia transzcendentalis tapasztalata nem egy bizonyos egyedi targyi-
sagrol valo tapasztalat, amelyet mds targyak mellett tapasztalunk, hanem alapveté
létallapot, amely megel6z és atjar minden targyi tapasztalatot. Ujbél és 4jbél hang-
stlyozni kell, hogy transzcendencidn nem a transzcendencia tematikusan elképzelt
fogalmat értjiik itt, hanem a szubjektum a priori nyitottsagat a létre altaldban™
Az emberértelmezésnek kovetkezé dimenzidja ugy értelmezddik, mint sza-
badsag és felel3sség dialektikdja, vagyis; ,az ember mint felels és szabad 1ény.”°
A felel6sség lényege itt elsGsorban az Isten elStti feleldsség. ,, Az embert nyitottd
teszi transzcendencidja, ezaltal felelds is onmagaért, mégpedig nemcsak a meg-
ismerésben, hanem a cselekvésben is, és éppen abban tapasztalja felel¢sségét és
szabadsagat, hogy szamot kell adnia magarol.* Miként az emberértelmezés egé-
sze, a szabadsag lényege is végiil az 6nértelmezésben valé valasztas szabadsagara
vonatkozik elsésorban. ,,A szabadsag, ha helyesen fogjuk fel, nem az a képesség,
hogy ezt tehetjiik, vagy azt, hanem az a képesség, hogy dontsiink 6nmagunkrol és
megvaldsitsuk onmagunkat.”* A szabadsdgnak ezt az értelmezését aldtamasztja az
idvosség jelentésének teologiai és antropoldgiai megkozelitése. Maga az iidvosség
sem képzelhet§ el az emberi szabadsag nélkiil, és miutdn az tidvosség a szabadsdgon
alapul, ez a tény a szabadsag lényegét is meghatdrozza. ,Annyiban beszélhetiink az
ember iidvOsségérdl, és arrol, hogy a személyes létkérdés voltaképpen az iidvosség
kérdése, amennyiben felel6s Gnmagaért és ra van bizva 6nmagéara, amennyiben sajat
maga a targya voltaképpeni...emberi létezésének egészét meghatarozo személyes
alaptettének. Ahol nem latjak az tidvosség megértésének ezt az eredeti, az ember
szubjektum voltaval 6sszefiiggd és a szabadsag lényegén alapuld kiindulasi pontjat,
ott csak valamilyen furcsa, mitoldgiai szinezet(i esemény lehet az iidvosség.™?

7 K. Rahner: i. m. 49. p.

¢ K. Rahner: i. m. 50. p.

» K. Rahner: i. m. 51. p.

3¢ K. Rahner: A hit alapjai. 52. p.
3 u.o.

32 K. Rahner: i. m. 56. p.

33 K. Rahner: i. m. 55. p.
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A transzcendencia és a szabadsag lényegének — ami egyuttal az ember lényege
is — elemzésénél lényeges tartalmi elem, hogy a transzcendencia és a szabadsag
a torténelemben valésul meg. Az emberi megismerésnek azon tul, hogy transz-
cendentalisan rdsejt a 1étre, magaban a torténelmi folyamatban kategorikusan,
targyszertien is meg kell ismernie a megsejtett tartalmakat. Ez a toérténelmiség
nemcsak a megismerésre érvényes, hanem az ember egész tevékenységére, 6n-
megvalositasara is, s6t maga az iidvtorténet is a torténelemben megy végbe.
A torténelmiség fogalma ugy ragadhaté meg, ,az egy emberiségen beliili szabad
és megismételhetetlen személyek tevékenységének a kolcsonhatasa.”* Tehat a
torténelmiség tarsadalmisag is. ,Maga a torténelem is torténelmi, és éppen a
torténelmileg, tehat mar tudatosan megvalosulé ember onfelfogasanak a része. Az
embernek azaltal van eleve adott, szabadsagara és tudatos gondolkodasara bizott
lényege, hogy atéli, elszenvedi és alakitja torténelmét. A torténelmiség az ember
sajatos alapmeghatarozasa: ez helyezi az embert éppen mint szabad szubjektumot
az idGbe, és ez allitja a mindenkori vilagba, amelyet szabadon kell alakitania, és
elszenvednie és mindkét esetben véllalnia is.”™s

Az embernek szabadsaga mellett azt is tapasztalnia kell, hogy ugyanakkor az
ember fiiggd lény. ,Szabadsaga és szubjektum volta ellenére is tapasztalja az ember,
hogy fiiggd 1ény, hogy olyan hatalom rendelkezéseinek van alavetve, amelynek 6
maga mar nem parancsolhat... Az ember mdsra utalt 1ény, nem 6nmaga szuverén
megalkotoja, hanem létrehivott és fiiggd lénynek tapasztalja magat, akinek léte a
kimondhatatlan titok mélységén alapul.” Ezt a fligg6séget masutt is megfogalmaz-
za, amikor a ,kimondhatatlan titok” olyan dimenzidba allitja az embert, ,,Ahol
veliink rendelkeznek, nem mi magunk vagyunk az intézkeddk, ahol imadunk, nem
uralkodunk...amelyben nem tudjuk magunktol megtalalni az utat...nem vagyunk
kormanyzdi sorsunknak.” 3¢ A titok, mint Isten szinonimaja tobbszor is szerepel még
a gondolatmenetben, a misztikus elemet tobben Loyolai Ignac hatdsanak tartjak.

Az eddig bemutatott gondolatmenetbdl talan érzékelhet6, hogy az ember-
értelmezés folyamatos gazdagitdsa, kibontakoztatasa egyre jobban el6késziti az
értelmezés teoldgiai oldalanak kibontakoztatasat. Ez a folyamatosan érlel6dé, az
eddig mondottakkal (a 1ét végtelen horizontjanak onfeltarulkozasa; kegyelembdl
kapott 1ét; felel6sséggel tartozas; iidvoziilés; kimondhatatlan titok) folyamatosan
el6készitett teoldgiai kovetkeztetés ,,az ember abszolut titok el6tt” dimenzidban
fogalmazddik meg egyértelmien: ,,Ha az ember valoban szubjektum - vagyis felelGs,
szabad és transzcendens lény, aki 6nmagara bizott szubjektumként ugyanakkor
meg is van fosztva dnmagatdl, olyannyira, hogy nem rendelkezhet magéaval - akkor

34 V. 6. Nyiri Tamds: K. Rahner emberképe. Vigilia. 1972/11. sz. 723. p.
»» K. Rahner: A hit alapjai. 57. p.
3¢ K. Rahner: Tudoményos vilagkép és vallds. Szolgélat, 1972/13. sz. 10. p.
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lényegében mar azt is kimondtuk, hogy az ember Istenre iranyitott lény, aki oly
moddon van az abszolut titokra irdnyitva, hogy ez a rdiranyitottsag lénye allando
alapjaként és tartalmaként magdnak a titoknak az igérete.””

Ilyen mddon az ember lényegét vizsgdlo filozdfiai antropologiai jellegti vizs-
galédas gondolatmenete elérkezett a teoldgiai valaszhoz. A kor tehat bezarult, a
teoldgiai igénybdl fakadoé filozoéfiai elemzés meghozta a teoldgiai eredményt, az
ember 1ényege, hogy partnere Istennek, Istenre irdnyitott lény, az antropoldgia
teoldgidba torkollik.

Ezt az alapvet6 Istenre iranyultsagot két jellegzetes, az ember lényegét megvi-
lagit6 rahneri fogalom teszi igazan plasztikusssa, melyek az isteni kegyelem és az
emberi természet viszonyat elemzik. Az elsé a ,,potentia oboedientialis” fogalma,
mely az ,,engedelmesség képességét” foglalja magaban. Ez a kovetkez6t jelenti: ,Az
ember lényegét a természetfeletti kegyelem iranti engedelmesség képességének
- potentia oboedientialis-nak — nevezziik, ugyanis egész létre iranyul6 szellemi
transzcendencidja kovetkeztében nyitott Isten 6nkozlése irdnt...ezt a képességet,
amely masképp a természet feletti befogadasara valo képesség, azért nevezziik az
»engedelmeskedés” képességének, mert valdsagos lényegét tekintve meglétének
akkor is volna értelme (mivel lehet6vé teszi a szellemi-személyes létezést), ha Isten
nem kozolné onmagat; ugyhogy ez a kozlés e képesség megléte esetén is szabad
és ingyenes adomany - éppenséggel kegyelem marad, tehat e képesség semmiféle
igényt nem tamaszthat Isten irdnt, hanem engedelmesen rendelkezésére all Istennek
és szabad tetszésének. Az emberi természet potentia oboedientialis Isten radikalis
o6nkimondasa szamadra, amely Jézus Krisztusban valik valdsagga (aktussd).”®

Az embernek ez a lényegét jelentd képessége tehat az ember oldalarél meglévé
befogadokészséget, nyitottsagot jelenti Isten irdnt. Ez az ember sajat struktardjaban
1év6 képesség, mar természetesen a teremtményiség adta 6nallosagon belill. Az em-
ber masik Iényegi teoldgiai meghatarozottsaga a ,,természetfeletti egzisztencial”,
amint mdr a fogalom elnevezésébdl is kovetkezik, az emberi lényeg Istentdl fiiggd
sajatossaga: ,,,A természetfeletti egzisztencial” fogalmanak targyilag a kovetkezd
viszony szolgal alapul: az emberre mar a megigazulas el6tt is — amelyet a szentségi
uton vagy anélkiil kapott kegyelem idéz el6 — mindig hat Isten altalanos iidvozité
akarata; az ember madr eleve meg van valtva, és feltétlen kotelessége torekedni a
természetfeletti célra. Ez a szituacid, amely az ember szabad cselekvését megel6z6
atfogo és elkeriilhetetlen adottsag, nem csupan Isten gondolataiban és szandékaiban
létezik, hanem az ember realis meghatarozottsaga, amely jollehet kegyelemszertien
tarsul az emberi természethez (ezért természetfeletti), mindazondltal a 1étezés realis
rendjében ténylegesen sosem hidnyzik. Ezért egy ember ontoldgiailag és szubjektive

7 K. Rahner: A hit alapjai. 61. p.
3¢ K. Rahner - H. Vorgrimler: Teoldgiai kisszotar. 580. p.

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 34 2015.07.22. 17:41:13



S.SZABO PETER 35

sohasem lehet kozombos természetfeletti rendeltetése irant: akkor sem, ha a kegyel-
met elutasitotta és ezért elveszett ember. De az embert ugyanakkor - azaltal, hogy
az emberiséghez tartozik — tartosan, elkeriilhetetleniil és realisan meghatarozza
az emberiség Istennel szembeni engedetlensége is, amelyet a teoldgiai hagyomany
eredend6 blinnek nevez. Ezért az eredeti blint is ,,egzisztencialnak” nevezhetjiik,
amelyet természetesen magaba foglal és amelyen feliilkerekedik az Isten kegyelmén
alapuld, ersebb természetfeletti egtisztencial ™

Ezzel a két jellemzdvel, tehat egyrészt az ember oldalardl az isteni kinyilatkoz-
tatasra iranyuld befogaddsi képességgel, masrészt Isten fel6l az emberbe plantalt, a
biinnél is erdsebb kegyelem, iidvozité akarat révén vélik teljessé Rahner emberképe.
Mig a filozofiai el6feltevés a megismeré ember végtelenre nyitottsaga volt, ugyanez
amozzanata teologiaban mint az engedelmesség, illetve befogadas Istenre iranyuld
képessége fogalmazodik meg. A természetfeletti egzisztencial fogalmanak révén
pedig interriorizalodik, bens6vé valik és minden ember strukturajaba beépiil a
kegyelem.* Ezek az emberbe épitett és az embert 1ényegileg meghatarozo jellemzék
a cirkdlo rakéta irdnyité szerkezetéhez hasonléan, mely azt holtbiztosan a célra
kormanyozza, az ember Istenre iranyultsagat, hozza torekvését garantaljak.

A rahneri emberkoncepci6 jellemzése kapcsan még egy sajatos, az eddigiekb6l
kovetkezd, azokat tovabb magyarazo, és épp ezért sok vitat kivalté gondolati pro-
duktumot sziikséges megemliteni, az ,,anonim kereszténység” elméletét. Eszerint
azaltal, hogy Isten iidvozit6 akarata minden egyes emberre kiterjed, mely a binnél
is er8sebb egzisztencial, tovabbi igen messzemend kiovetkeztetések erednek. Rahner
igy hatdrozza meg az anonim kereszténység fogalmat: ,,Ez a kifejezés annak a
II. vatikani zsinat 6ta immar vitathatatlan tényallasnak a révid megjelolése (amely
mint minden ilyen kifejezés természetesen félreértéseknek is ki van téve), hogy egy
ember Isten kegyelmében akkor is megigazulhat és ezért tidvosségét megtalalhatja,
ha szociolégiailag nem tartozik az egyhazhoz - feltéve, hogy ez nem az 6 biine - ha
nincs megkeresztelve, s6t ha ugy véli, hogy 6nmagiat ateistinak kell tartania.™

Rahner joggal hivatkozhat arra, hogy ez a koncepci6 a II. vatikani zsinat tani-
tasaval is egyezik, még akkor is, ha maga az anonim kereszténység kifejezés nem is
szerepel a dokumentumok szévegében. A Gaudium et Spes kezdeti konstittcidban
ez all: ,Mivel Krisztus mindenkiért meghalt, és mivel az embernek valéjaban csak
egy végs0 hivatasa van, mégpedig az isteni, vallanunk kell: a Szentlélek mindenkinek
modot ad arra - Isten tudja, miképpen -, hogy a husvét titkaban részesedjék.”

» K. Rahner - H. Vorgrimler: Teoldgiai kisszdtar 117. p.

# V. 6. Vidranyi Katalin: K. Rahner teolégiaja. Vilagossag. 1979/12. sz. Melléklet 11-12. p.
4 K. Rahner - H. Vorgrimler: Teoldgiai kisszotar. 31. p.

> A II. Vatikdni zsinat tanitdsa. 458. p.

IS
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OSSZEGZES

Karl Rahner mér 32 éve nincs az él6k kozt. Itt elemzett miive, a Grundkurs des
Glaubes (A hit alapjai) 1976-ban jelent meg, tehat negyven éve, magyar forditasa
1982-ben. Azok a gondolatai, amelyek megitélésem szerint korszakos jelentdségtiek,
és a II. vatikani zsinat nagy horderejii tartalmai megalapozasaban is szamottevo-
ek, immar fél évszazaddal ezel6tt formalédtak. Tehat nem igazan kortars szerz6,
viszont a filozéfiatorténet tematikajaba soroldsa is némiképp korainak tiinik.
Hérom egymassal osszefiiggd tartalmi elem miatt tartom fontosnak életmive
lényegének felvillantasat.

Elészor is azért, mert azok a tartalmak, amelyek az 6 gondolataiban formalod-
tak, lehet6vé tették a katolikus emberkoncepci6 és vele az egyébként is sz6 szerint
egyetemest jelentd katolicizmus szellemi arculatanak valdban egyetemessé tételét.
Annak a teoldgiai igazsagnak, hogy Jézus Krisztus minden emberért meghalt a
megfogalmazasa, komolyan vétele és e tény konzekvencidinak szisztematikus
végiggondolasa jelentds mértékben az 6 miiveinek koszonhet6. Persze kockaza-
tos ilyet kijelenteni, hisz nyilvan nem egy ember emlithet6 itt, hanem sok mas, a
forrasok, az el6dok, a tanitdk, a munkatarsak sokasaga, de ebben az egészben a
rahneri életm{i mégis nagy jelentéség.

Maésodszor, ezzel természetesen Osszefiiggésben, a vallasi tolerancia igazi,
eddig nem tapasztalt karakterének megalapozasa emlithetd. Igen fontos ez ma,
hisz nap mint nap a vallasi intolerancia megdbbent6, szinte hihetetlen példaival
szembesiiliink. Mi is az igazi vallasi tolerancia? Talan az ,ha egy vallas a sajat
teoldgiajaban kidolgozott megvaltas és tidvoziilés lehetdségét kiterjeszti mas
vallastiakra, s6t az ateistakra is.” Pontosan ez a tolerancia-formalds figyelhetd
meg a Rahner féle ,anonim kereszténység,, elméletben és ennek nyoman a Ga-
udium et Spes kezdet(i zsinati konstiticioban. Hogy tehat van katolikus médon
értelmezett iidvosség a katolikus egyhazon kiviil is, hogy az egyhdzon kiviil
allokra nem a Szent Agostontél eredd ,,massa damnata” (elkarhozottak tome-
ge) kitétel a helyes, hanem az, hogy a Szent Lélek mindenkinek mddot ad arra,
hogy a husvét titkaban részesedjék. Valoban korszakos valtozasrol van szd. Ezt
a tényt, példdul az alabbi sajatos megfogalmazdasban, a mas vilagnézet, ateista
meggy6z6désti tuddsok is elismerték; ,a hagyomanyos katolicizmus szaméra
nem problémamentes, a nem hivé szdmara elfogadhatatlan, de ha annak fogjuk
fel, ami lenni akar, akkor korunk egyik legbatrabb és legbecsiiletesebb teoldgiai
kisérleteként tarthatjuk szamon.™*

# V. 6.: S. Szab6 Péter: A filozéfiai antropolégia adalékai a vallasi tolerancia fogalmahoz.
Vallastudomanyi Szemle 2007/1. sz. 209. p.
4 Vidranyi Katalin: Az ,,anonim kereszténység” elmélete. Vilagossag, 1977/8-9. sz. 547. p.
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Harmadszor azt emelném ki, hogy a rahneri emberkoncepcidban az embert
(minden embert) jellemzé mindségek, koziiliik is leginkabb az emberi megismerd
képesség strukturdja, amely Istenre irdnyul, végiil ontoldgiailag is Isten léte melletti
érvvé, istenérvvé erésodik, mint transzcendentalis-antropoldgiai argumentum,
a transzcendentalis neotomizmus istenérvévé. Ennek lényege, hogy ,,az emberi
megismerd képesség minden hatdron tullépd, végtelen dinamikajat regisztralva véli
ugy, hogy ez a ,,végtelenre iranyultsag” a Végtelenre, azaz Istenre vald torekvés érv
arra, hogy ennek célja és targya, Isten létezik a valosag transzcendens rendjében.™s

E harom tartalmi elem kiemelése talain megfelelé argumentdcié arra, hogy
meggy6zden érzékeltesse a rahneri életmd nagy formatumu karakterét, tartal-
mainak jelentGségét.

Ez tehat az a gondolati iv, amely bejarhat6 a rahneri megfontoldsoktol a zsinat
nagy jelent6ségti mondatdig. Ma mar nehéz a kapcsolodasi pontokat meghatarozni,
hisz nyilvanvalo, hogy teologusok, tuddsok sokasaga dolgozott, vitazott a zsinati
szkémak végs6é formaba 6ntésén. De hogy valamiképp a rahneri életmt forras-
nak szamit itt, az nagyon valdszintinek latszik. Ezért allithato, hogy az életmd itt
felvillantott tartalmai és a zsinati hatdrozatok igen nagymértékben hozzajarultak
a katolicizmus szellemi arculatanak egyetemessé tételéhez. Az a mély teoldgiai
belatas, hogy Jézus Krisztus minden emberért meghalt, tehat ebb6l nem marad ki
senki, az igy hozott megvaltas mindenkire érvényes, ezeltt soha nem mondatott
ki ilyen egyértelmten, ezt a tartalmat igy soha nem gondoltak végig ezzel a ko-
vetkezetességgel. Es ezzel fogad be mindenkit a katolicizmus. Ezzel valik igazan
egyetemessé, azzal, hogy a lehetd legtagabbra tarul. Igy lesz a sz6 igazi értelmében
vilagvallds, tényleg vilagméretre szabott jelentést, és egyben egyediilallo tartalmi
hitelességet adva a vilagvallas vallastudomanyi fogalmanak.
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19—20. SZAZADI SZENTEMBEREK

BARNA GABOR

Az egyén egy kozosségi haloban tud létezni, amiben mindenkinek megvan a saja-
tos szerepe. Egy olyan szerepet szeretnék bemutatni a kozelmult és a jelen vallasi,
tarsadalmi életébdl, amit a néprajz a szentember fogalmaval ir le.!

A vallasi életben lényegében két szerep van: a papi és a laikus. A laikus szerepek
tarsadalmi megitélése alapvetGen két tényez6tdl fiigg: 1. a teljesitménytdl (tarsa-
dalmi megitélés), 2. a szenthez vald viszonytol (az egyén helye a tarsadalomban, a
kapcsolathaloban elfoglalt hely). A szerepek torténetileg valtozhatnak. Alakithatjak
Oket 1. maguk a szerepvisel6 egyének, 2. a valtozo tarsadalmi igények, valamint
3. egyéb szabdlyozok. Egy szerepvisel egyén, specialista egyéni adottsagainal
fogva is visszahathat a szerepre. Az intézmény fennmaradasat a szerepvisel6knek
a szereppel valé azonosulasa biztosithatja.

A 19-20. szazad forduldja nagy valtozasok hordozdja volt. Ezek a tarsadalom
minden rétegére hatast gyakoroltak. Mindez visszatiikr6z6dott a valldsos élet
egyéni szerepvisel6inél.

A vallasos életben kozponti helyet toltottek és toltenek be a Szenttel kapcsolatot
tarto, a Szenttel ,hivatalbol” kapcsolatban allé személyek. Ok a klerikusok, a papok.
A liturgia mellett a paraliturgianak is kialakulhattak a specialistai. A laikus oltar-
szolgak, templomszolgak egész soraval 6k lehetnek a szentemberek. Mind a katolikus,
mind a protestans népnyelv leginkabb azokat az egyéneket nevezi szentembernek,
akik a kozosség vallasos életében felmeriil6 sajatos igények kielégitésére bizonyos
feladatokat, szerepeket, mechanizmusokat, szervezeti struktarakat felvallaljak,
azokat miikodtetik, olykor onmaguk altal generalva ezeket. A vallasi élet kitermelte
a templomon kiviili k6zosségi dhitatgyakorlatok vezetésére, iranyitasara a laikus
szerepeket. 6k az énekesek, bcstivezetSk, funeratorok, énekszerzok, tarsulatalapitok
és tarsulatszervezok.” Ezek az emberek nemcsak tarsadalmi igényeket elégitenek
ki, hanem szolgaljak embertarsaikat.

' A tarsas identitas fogalommal tudom a korabban elhangzottakat sajit eldadasommal 6ssze-
fiiggésbe hozni.
> Bélint 1942., Molnar 1998., Danké 1987.

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 39 2015.07.22. 17:41:13



40 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

A szentember-1ét fiigg a szerepet felvallalo egyén mesterségbeli tudasatol,
képességeit6l, személyiségétdl is. Szerepkonfliktust okozhat a szerep és a szemé-
lyiség viszonyanak megvaltozasa. Maga a szerep mint viselkedésminta viszonylag
allando, teljesitése azonban az egyéntdl fiigg. Balint Sandor azt irja: ,,a klasszikus
parasztkultiraban tehetségek elkalléddsarél nemigen beszélhetiink, mert az
alkotokészség a hagyomany és konvenci6 keretein beliil is eleven erével, gazdag
valtozatossaggal tud megnyilatkozni, és Gjitdsait a kozosség szivesen ismeri el
magaénak”? Jelentéségiiket mindmaig nem latjuk kelléen. A tanulmany néhany
példaval mutatja be a szentemberek egykori tarsadalmi helyét és tevékenységét.

A szentemberek a hagyomany keretein beliil ,eleven erdvel, gazdag véltozatossag-
gal” képviselik és jelenitik meg a kozosség valldsi igényeit. Ujitasaikat a kozdsség
altalaban ,szivesen ismeri el magaénak™.* Sajnos, a szentemberek vizsgalata az
elmult évek kutatasi eredményeiben hattérbe szorult. Jollehet, jelentések azok
a publikaciok, amelyek a szentemberek produkcidival: népénekekkel’, halotti
bucsuztatékkal®, bucsus énekekkel” és szerzdikkel (kantorokkal®, eléénekesekkel,
bucsuvezetdkkel® stb.) foglalkoznak. Valészintileg az egyéniségkutatastdl valo 6dz-
kodas miatt is kevesen vizsgaltdk a paraszti/népi egyéniségeket, személyiségeket,
pedig az a magyar folklorisztika szdmos teriiletén kit{intetett helyet kapott. Ugy
érzem, jelentdségiiket mindmadig nem latjuk kelléen. Alig ismeriink viszonylag jol
egy-két alkotdt, mint példaul a Bélint Sandor-i idézetben szereplé Orosz Istvant®,
az utobb tobb kutatot is érdekld jaszarokszalldsi Varga Lajost®, vagy a Szeged
kérnyéki Engi Tidé Vincét'.

Melyek a szentemberekre jellemz6 altalanos tulajdonsagok és képességek? Az
eddigi kutatasaim alapjan a kovetkezéket mondhatom: 1. A hagyomany (kiilono-
sen az Uinnepi hagyomany) és a kozosségi igények ismerete és képviselete, éltetése,
fejlesztése, esetleges tovdbbadasa. 2. Allandé tdjékozodds, dnképzés széleskort
érdeklédés alapjan, amelynek kozéppontjaban a vallds tanitdsa, az egyhaz tor-
ténete és az egyhdzi népénekanyag all. 3. J6 kommunikacios képesség, amelyet
a kozéletben és a mesterségben szerzett tekintélye alatimaszt és tamogat. 4. J6

3 Balint 1981. 54.

4 Bdlint 1981. 54.

Borsai 1972., Dobszay 1972., Barna 1983., Barna 1984., Dobszay 1995., Paksa 2001.
Kriza 1983.; Bartha 1995.
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helyzetfelismerés, j6 emberismeret. 5. Koriiltekinté és alapos, megfontolt terve-
zés. 6. JO szervezOképesség és készség. 7. Koltdi véna. 8. Kivald szonoki képesség.
9. Egyhazhiiség, mély valldsossag.

Tudjak, vannak talentumaik és erre biiszkék. Tudjdk, talentumaik nem elrejtésre,
hanem a masik ember és Isten szolgalatara valdk. Ez indokolta erds dntudatukat.
Am felismerték, amit Balint Sdndor ugy fogalmazott meg, hogy ,az én a masikért
adatott”.® A masik ember és a k6zosség szolgalataban talalja meg 6noén lényegét.

Egyetlen példat nézziink csupan:

OKROS JOZSEF, KUNSZENTMARTON
EGYIK 19. SZAZADI SZENTEMBERE

Gazdag forrasanyag maradt utdna, igy jol lehet dokumentdlni egész életét. Csa-
lddja torténetét maga irta meg az 1850-es években a 17. szazadtdl az 1800-as évek
kozepéig. Felting ebben a csalddtorténetben, hogy kiemeli elédei véllalkozo szel-
lemét. Edesapjanél fontosnak tartotta megemliteni, hogy kivalé véfély és tarsasagi
ember volt. Onmagat gondos, kériiltekinté és megbizhaté embernek mutatja be,
aki nemcsak megozvegyiilt édesanyjat gondozta, hanem megarvult testvéreit is
kihazasitotta, mesterségében pedig jol mitkodott.

Csaladtorténetét 6sszekototte Kunszentmarton torok utdni, 18. szazad eleji
Ujratelepitésének és altalaban a céhek, kiilonosen pedig a helyi céhek torténeti le-
irasaval. Ezek identitastudatanak valdszintileg két fontos pillérét jelentették, hiszen
maga és felmendi a 17. szazadig takacsmesterek voltak, am nem kunszentmartoniak.
A fenti médon viszont tarsas/kozosségi identitdsanak épitését szolgalta.

Fontos kéziratos forras egyhazi énekeinek gytjteménye, amelyet 1862-ben
allitott 6ssze. Ennek darabjait részben maga irta, részben pedig az alkalomnak
megfeleléen gytijtotte. Halottas énekei mas kunszentmadrtoni el6énekesek kéziratos
fiizeteiben 6rzédtek meg napjainkra. Szerzéségének biztos jelét a mas énekszerzénél
is gyakorta felbukkand akrosztichon' alkalmazasa adja. A versfékben elrejtette az
OKROS, OKROS JO(Z)SEF, OKROS JOZSEF ENEKE stb. szavakat, s legtobbszor
jeloli azt az ismert dallamot, amelyre a verse elénekelhet volt.'

Balint Sandor levele Lang Ern6h6z 1966. februdr 22-én. Lang 1984. 158.

IS

Jozsa 1998. Helytakarékossag miatt nincs médunk itt koz6lni azt a forrdsanyagot, amelyre
tdmaszkodva Okrés Jozsef énekeit, prozai szovegeit elemeztitk. Ezek nagy része azonban
elolvashat6 a kovetkezd publikdcidkban: Barna 1998., Barna 2001., Barna 2004., Jézsa 1998.

Akrosztichon: a versfékben megjeleniteni a szerz8 nevét. Népszert koltéi fogas volt a népi
énekszerzok gyakorlatdban a mult szazadban, s szdzadunk elején is. V.6.: Balint 1981., Barna
1983.

Barna 2001a., Barna 2001b. Itt megtalalhatdk a példék is.
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Okros Jozsefnek a kunszentmartoni céhek megalakitasanak szazados tinnep-
ségére irott tinnepi kdszontd énekét a kunszentmartoni céhes iratok 6rizték meg.””
Okros Jozsef tehat az iparos élet teriiletén is elismert szervezd volt, hiszen rébiztak
a szdzados innep megszervezését s az innepi beszéd elmondasat.

A kunszentmdrtoni E18 Rézsafiizér és Enekl Tarsulatnak egyik megalapitéja
lett 1851-ben, s 41 éven at els6 szamu vezetdje, jegyzékonyviroja volt. A tarsulat
megalakulasanak torténetét, valamint a miikodés intézményi kereteinek kialaki-
tasi torténetét leirva, természetesen ohatatlanul 6nmagardl is vallott.”* Ezekbdl a
kozéleti Okros Jozsef mutatkozik be, akinek tervei, elképzelései vannak, amelyeket
meg is tud valdsitani, mert tekintélye van az egyhdzi és vilagi kozigazgatds vezetdi,
valamint polgartarsai el6tt. Személyiségjegyei és egyéni képességei pedig alkalmassa
teszik 6t a nyilvanos szereplésre. Pap nélkiili 6sszejoveteleken prédikalt, agitalt
egy temetdi keresztut megépitése és Uj maganahitati formak bevezetése mellett.
Valészintleg plébanosa engedélyével prédikalt is, fennmaradtak kéziratos beszédei.
Kéziratos gydgyaszati konyvét is ismerjitk, am nem tudjuk, hogy csak sajat magat
és csaladjat gyogyitotta vagy gyogyité emberként is mikodott.

A szentemberek alakjaban tehat megvoltak mindazok a funkcidk, amelyek tevé-
kenységiiket a licenciatuséval 6sszekotik vagy azonositjak: buicsuvezetd, énekszerzd,
el6énekes, a paraliturgia szervezdje, tarsulatalapito, vallasi ismeretek kozvetitéje.”
A 19-20. szazadi szentemberek mar nem kereszteltek, nem esketettek és nem teme-
tettek, hiszen a létszdmaban is meger6s6dott papsag miatt arra szitkség sem volt.
A liturgia elsédleges szolgaldi és kozremiikodoi a pap mellett a kantorok voltak.
Aliturgiaban valé segédkezés és kozremtikodés elsdsorban a mindenkori kantorok?°
feladata volt. A szentemberek — emlitett példaim is — foleg a paraliturgiat szolgal-
tak ki, a templomon kiviili kozosségi ahitatot. Szerepiik fontos volt. Fenntartottak
akar évszazados hagyomanyokat, de Gjakat is bevezethettek. Jelentds tjitasuk volt
a szentolvasé 4j fajtajanak, az E16 Rozsafiizérnek a hazai bevezetése, vagy a Lour-
des-i kilencedek meghonositdsa. Mindkét esetben kiilfldi és hazai minték alapjan
cselekedtek. Tobben koziiliik szakralis kisépitmények felallitéi, adomanyozéi voltak
(keresztek, szobrok, kapolnak, keresztutak), ezaltal Gjabb szakrélis teret alkotottak
nemcsak a hivatalos liturgia, hanem még inkabb a paraliturgia szamara.

A szentemberek tevékenységiikkel és egyhazias kulturdjukkal azt a szakadékot
hidaljak 4t, ami a jozefinizmus kényelmes jozansagaban nevelkedett lelkipasztor és
a vallas heroikus élményét hordozo6 nép kozott sokszor valt a 19. szazad folyaméan

7 Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar, a kunszentmdrtoni céh iratai, 1865.
¥ Barna 1998.

¥ Juhdsz 1921.

2> Barna 1983., 1984., Ddsa — Szabd 1936. 177-193., Balint 1942. 30.
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olyan feltlinévé, — utalhatunk Balint Sdndor megallapitasara. ,A XVIII. szazad
katolikus djjasziiletésében ismét paphoz (jutd kozosségekben) a licencidtusok hiva-
tasa tulajdonképpen véget ért volna, de régi szerepkoriikb6l tobb mozzanatot, igy a
bucsuvezetést, templomi el6imadkozast és éneklést, egyéb tennivalokat, egyszdval
a helyi hagyomanyt tovabbra is megtartjak... E tipus serénykedik a régivagasu
kozosségek, jambor tarsulatok vezetésében. Bizonyos az is, [...] hogy a kultuszban
6k 6rzik ... a parasztsag jellemz6 kollektiv megnyilatkozasait, oralis gyakorlatat”.>

A 19-20. szdzad forduldjanak szentemberei azonban nemcsak az oralis kulturaval
éltek, hanem egy fejlett irott kultiraval is. Kéziratban maradt, s6t, nyomtatasban
is megjelentetett énekszovegeiket azonban nem tekintjitk masnak, mint irasba
foglalt, kinyomtatott szobeli, oralis kozkoltészetnek. Még a legtobbet publikald
Orosz Istvan, Varga Lajos, vagy a kunszentmértoni Okrds Jozsef esetében is igy van.

A szentemberek az atlagosnal magasabb egyhdzias muveltségt, 6ntudatos em-
berek lehettek, akik tudatosan felvallalt szerepkoriikben a licenciatus hagyomanyok
folytatodi voltak. Azé a tipusé, aki — Balint Sindortidézve - ,a kozdsség szdsz0l6ja,
az innepek szertartasmestere, aki biztositja a hagyomanyos rendet, ismeri az iratlan
tradiciokat, amelyeknek értelme talan mar el is homalyosult, mégis ragaszkod-
nak hozzdjuk, mert valami magasabb szimbolikus jelentést éreznek benniik. Ez a
személyiség meg tudja adni Istennek, ami Istené és az embernek, ami az emberé.
Ismeri az évszazados kultikus gyakorlatot, az tinneplés etikettjét, vagy legalabbis
annak beidegzett formadit és igy képes arra, hogy a k6zosség egyes tagjaiért [...]
Isten, ember el8tt helytélljon. [...] Ugyel a kozosségi kultusz teljességére, amelyet
a pap muveltsége, tarsadalmi helyzetének kiilonbozése folytain mar nem tolt be
egészen.” Bar elismeri plébanosa, papja tekintélyét, a maga teriiletén nagyfoku
onallosagot, mégpedig feleldsségteljes 6nallosagot mutat. A maga eszkozeivel végzi
és segiti a hivek pasztoraciojat. Innovativ, az altala elért kozegben uj szertartasokat,
kozosségi alkalmakat vezet be.

Az gtalakul6, mindjobban individualizalédé 19-20. szdzadforduléi magyar-
orszagi tarsadalomban azonban mar ugy tlinik, nincs 6hatatlan sziikség a szent-
emberekre. Ez mar megmutatkozott az I. vilaghaboru utani években is. Egy
kunszentmartoni példa: addig a kunszentmartoniak mariaradnai bicstjarasat
az énekes emberek, s az E16 Rozsafiizér Tarsulat szervezte. Az 1920-as években
azonban egy polgari iskolai tanar kezébe keriilt a vonatos matraverebély-szentkuti
zarandoklat szervezése.

A lelkipasztorkodo papsag pedig mindinkabb feliigyelte nemcsak a vallasi tar-
sulatok életét, hanem a hivek mindennapi életét is. A plébanosok, kaplanok aktiv

2 Bélint 1942. 26.
> Balint 1942. 27.
» Bélint 1942. 15-16.
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bekapcsolddasa a tarsulati munkdba értelmezhetd gy is, hogy a klerikus egyhaz
kiterjesztette ellendrzését a laikus vallasos tarsulatokra és vezetSikre, az énekes
emberek miikodésére is. A 20. szazadban megalakult tjabb valldsos tarsulatok mar
mind erds papi iranyitas alatt mtikodtek.

A 19-20. szazad forduldjara er6s6dott meg Magyarorszagon egy Uj tipusu valla-
sossag, amely egy erésen individualizalodott, az egzisztencidlis kérdésektdl erésen
eltavolodott, s vasarnapi hangulatta alakitott vallasossag volt. Ennek képvisel6i a
tisztvisel 8k, a birtokos réteg értelmiséggé valt tagjai, nagyobb véllalkozok voltak.
Ekkor alakult ki az ,,uri holgyek” vasarnap déli fél tizenkettes n. ,szagos misé-
re” valo jarasa, a parasztnéppel nem keveredtek. Az izzadtsagszagu vallasossag a
maga gyalogos zarandoklataival, vezekléseivel, keresztjardsaival és virrasztasaival
visszaszorult. Bar a népi vallasossag megmaradt annak, ami volt, komplementer
vallasossagnak, de mind szlikebb korben érvényesiilt. Még szentemberei is vannak,
mai énekszerzdk, el6énekesek, bucsuvezetdk. A raciondlissd uresedett klerikus
egyhdz, s a vasarnapi vallasossig azonban nem tudott mit kezdeni velitk. Vallasi
talhajtast, sét, babonasdgot latott benniik és miikodésiikben.

A tobb szerz6nél meglévé, szinte dltalanosan alkalmazott szerkesztési mod ép-
pen a nagyobb egyéni tudatossagot, fejlett ontudatot jelzi. Ez a tudatossag azonban
nem kizarélagos. Okros Jozsef, Orosz Istvén és tarsaik még ugy érezhették, hogy
részei egy nagyobb kozosségnek, amelyet 6k szolgalnak, s amely hasznalja az 6
alkotasaikat. Amely igényli tevékenységiiket, elismeri képességeiket és megbecsiili
6ket. Hiszen vasarolja nyomtatvanyaikat, énekszovegeiket, elfogadja szervezésii-
ket. Hasznosak tudtak lenni tehat. Iranyitottak, vezették koruk és kozosségeik
valldsos életét. Sajatos szerepet toltottek be, s elfogadtak a statuszukkal egyiitt jard
viselkedési mintakat. Azokat Gjraalkottak.>* A vallas vilagos életvitelt, életmodot
kinal mindegyikiiknek. Mtkodésiik 1ényegét a kozosség szolgalata jelentette.
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KRISTNI SAGA

A kereszténység torténete

FORDITOTTA £ES A BEVEZETEST [RTA:
VERESS DAVID

BEVEZETES

Az eurdpai téritések torténetének talan egyik legkiilonlegesebb fejezetét az Izlandon
végbement események kozt taldljuk, amit a sziget foldrajzi fekvésének és az orszag-
ban fennall¢ sajatsagos viszonyoknak egyarant betudhatunk.’ Az észak-amerikai
és eurdzsiai kdzetlemezek talalkozasan elteriilé szigeten néhany nyugalmat keresé
ir remete vett szallast el6szor a 8. szazad legvégén, akiket par évtized multdn a mai
izlandiak felmenéinek els6 csoportja kovetett.> A landndmnak nevezett honfogla-
las kezdetét a hagyomany 874 koriilre tette, amely idépont helytallosagat immar
régészeti leletek is alatimasztjak> Ennek meginduldsaban a Norvégiaban ez id6é
tajt kialakulo kiralysag intézménye, valamint a velejard kozpontositott és feudalis
berendezkedés fenyegetése jatszotta feltehetdleg a legnagyobb szerepet, jollehet a
korabbi ,viking kirajzasok” kovetkeztében benépesitett észak-atlanti szigetekrél és
mas Skandindv orszagokbdl is tobben ttra keltek egy 1j és szabad orszag reményé-
ben. [rorszdgban, amint a kisebb atlanti szigeteken is, a kulturélisan igen nyitott
skandinavok a helyi, évszazadok 6ta keresztény kelta lakossaggal keveredtek, s e
keveredésbdl szarmazo vallasukat és vilagnézetiiket tovabbvitték magukkal Izland
iranyaba. A honfoglalds korat (landndmsold) az els6 eurdpai népgytilés, az Alping

' E bevezetés a kereszténység izlandi felvételérdl irott, jelenleg megjelenés alatt 4116 tanulma-
nyunk réviditett valtozata, amely a saga megértését hivatott segiteni.

> Az Islendingabdk elsd fejezete igy ir a taldlkozdsrol: ,Keresztények éltek itt abban az id6ben,
akiket a nordmannok [Nordmenn] Paparnak neveztek, s akik késébb elmentek innét, mert nem
akartak egyiitt maradni a pogdnyokkal; ir konyveket, harangokat és botokat hagytak maguk
utdn. Ezekbdl tudni lehet, hogy irek voltak.” A remetékrél a Landndmabdk (A honfoglalds
kdnyve), a Historia Norwegie (Norvégia torténete) és Tiszteletremélté Beda is emlitést tesz. Az
ir szarmazast Karoling szerzetes és foldrajztudos, Dicuil, 825 koriil irt Liber de Mensura Orbis
Terrae (A foldgolyo felmérésérdl) cimti mive szerint, harminc évvel a konyv megirasa el6tt
telepedtek le el¢szor remeték Thulén (vagyis Izlandon) a nyéri hénapokban. Forrasainkbol
nem deriil ki, hogy mennyien lehettek.

3 Vésteinsson, O., ,Patterns of settlement in Iceland: A study in prehistory.” In:Saga-book 25

(1998), 2-4.
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(orszagos torvényhozo és biraskodd gytilés) 930-as felallitasa zarta le, mikorra a
sziget miivelhet6 foldteriileteinek legnagyobb része birtokba keriilt.

Az orszagban kozos torvényen alapulo, kiraly, végrehajtoi hatalom és allando
hadsereg nélkiill mikodé pogany népuralom (pjodveldid) alakult ki a norvég
szabadparaszti tirsadalom mintdjara, amelyben kozponti szerepet toltottek be a
nemzetségek torzsf6i és a papi-politikai funkciokat ellaté godik.* Az égtajaknak
megfelelden négy részre osztott sziget minden negyedében harom szabad ég alatt
tartott helyi gyulés (ping) allt fenn, élitkon harom-hdrom godivals E gytilések
alkalmaval taldlkoztak és vitattak meg peres tigyeiket az izlandiak, melyekben két
uton juthattak dontésre: vagy tigy, hogy a hosszt és nehézkes jogi el6irdsok szigora
betartasat kovetden valamely tobb f6s birdsag jogosnak itélte az adott jogsérelmet;
vagy pedig vélasztott dontdbiré dltal, aki egymaga probalt egyezséget kottetni a
két fél kozott. Az enyhébb kihagasokat jovatétel-fizetési kotelezettséggel biintették,
a legtobb esetben azonban szamiizetéshez folyamodtak, amelynek két fajtdja volt:
a teljes (skdggangr) és a részleges (fiorbaugr). A teljes szamiizetés nem sokban tért
el a halalbiintetéstdl, hiszen ha valakit véglegesen kikozositettek, ugy annak étel
és szallas reménye nélkiil kellett kiilf6ldre menekiilnie, mikézben barki szabadon
megolhette. A részleges szamiizetés joszagvesztéssel és haroméves eltizetéssel jart,
az ideiglenes lakhatas és utazas joga azonban megillette az elitéltet.® Végrehajtoi
hatalom hidnydban a sértett félre — beleértve annak egész csaladjat és timogatoit
- harult az itéletek be- és végrehajtasa. Fizetett tisztségek tekintetében mindossze
egyet taldlunk az orszagban a puispokségek el6tt: a torvénymonddét (I6gsdgumadr),
aki hdroméves ciklusa alatt minden évben kikialtotta torvények egyharmadat - a
jinius utolsé két hetében tartott Oxard foly6 menti Alpingen -, a Térvénykovon
(Logberg) allva.

A kereszténység izlandi felvételére (kristnitaka) paratlan médon, lényegében
vérmentesen kertilt sor egy 999-ben vagy — a bevett datalds szerint - 1000-ben

4 Az orszagleghatalmasabbjai. Gyakran, de nem feltétleniil torzsf6k, akik katonai, gazdasagi,
jogi és vallasi kérdésekben megkertilhetetlen szerepet tolt6ttek be. A név aleginkébb tobbes
szamban all6 és semleges esetben hasznalt god, isten szobél ered. A godikat (plur. godar) nem
valasztottak, a cim leginkabb 6rokl6dott, ugyanakkor megoszthato, aruba bocsathato, sét
ideiglenesen kolcsonadhatd is volt. A szabadparasztok mindegyikének kotelezd volt valamely
godi kovetdjének, gyulésbelijének (pingmadr) lennie, bar elméletileg maguk donthettek arrél,
hogy ki ala kivantak tartozni. A godik hatalma a meghatarozatlan méretli godordra terjedt
ki, amelynek erejét a koveték szama és befolyasa adta.

5 A legnépesebb északi negyedben késébb négy gytiléshelyet jeloltek ki, igy az eredetileg 36
f6ben meghatarozott godik szama 39-re, majd egy 965-6s reform kovetkeztében 48-ra nétt,
amely az Alpingbeli torvénykezés egyenldtlen képviseletét volt hivatott megsziintetni. Az
utolso6 hat godi nem birt sajat godorddal, csupan a jogszabalyozé birdi testiiletben vett részt.

¢ Laws of early Iceland: Grdgds, the Codex Regius of Grdgds, with material from other manuscripts.
Ford. Andrew D. - Peter F. - Richard P. Winnipeg 1980, 7-8.
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tartott orszagos gytilésen hozott dontés kovetkeztében” A kézépkorban kialakult
hagyomany szerint az 0j vallas békés elfogaddsa az orszag sajatsagos vonasainak:
a monarchia hidnyanak, a kozmegegyezéses uralomnak és a viszalyok dont6bi-
raskodas utjan valé megoldasanak volt koszonhetd.! E torténetirdi hagyomany
a 11. szazadot haboritatlan idészaknak tekintette, amelynek csticspontjan az
1097-es év allt: ekkor keriilt bevezetésre az egyhazi tized - elséként az északi
orszagok soraban. Szamos korai forrasunk osztja a fenti nézetet, bar feltehet6leg
az egyhazszervezetet kialakito romai irdnyzat védelme érdekében sok mindent
homadlyban hagytak vagy szamukra elényosebb médon mutattak be. A kristnitaka
az Gészaki irodalom egyik kedvelt témaja volt, s mér az elsé rank maradt izlandi
torténeti munka, a Tanult Ari Porgilsson 1122-1133 kozétt irt Islendingabdkja
(Az izlandiak konyve) is kozéppontjaba helyezte, amely leirast a késébbi szerz6k
és szerkesztOk eltéré mértékben ugyan, de mind felhaszndltak a maguk elbeszélé-
seihez. Ezek koziil a legfontosabbak Oddr Snorrason bencés szerzetes Oldfs saga
Tryggvasonarja (Oldfr Tryggvason sagdja), Snorri Sturluson Heimskringldjanak
(Foldkerekség) egyes részletei, a sagairodalom csucsaként szamon tartott Njdls
saga (A folperzselt tanya torténete), a kereszténység felvételének legbSdbeszédilibb
kutfeje, az Oldfs saga Tryggvasonar en mesta (Oldfr Tryggvason legnagyobb sagdja)
és a most kozreadott Kristni saga. Forrasaink koziil egyediil ez utébbi miiben
képzik az elbeszélés vezérfonalat az Izlandra vezetett téritések, ilyenként pedig a
Tiszteletreméltd Beda Historia ecclesiastica gentis Anglorumanak (Az angol nép
egyhdztiorténete) rokona, s azon ritka kozépkori miifajba tartozik, amelyet joggal
lehet téritéstorténetnek nevezni?

A kontinentdlis skandinav orszagokban a vallasvaltas ,,feliilr6l-lefelé”, kiralyi
tamogatassal és igen gyakran tiizzel-vassal ment végbe. Az izlandi misszidk ideold-
giai-teologiai hattere nagyjabol megegyezett mds északi téritésekével, s az orszagot
jelentds részben kozos nyelv és kultura flizte Norvégidhoz, az 6hazéhoz fiz6d6

7 Az altalunk hasznalt idészamitas szerint a kereszténységet torvénybevevé gytlésnek 999
juniusdban kellett &sszeiilnie, amint arra Olafia Einarsdéttir ramutatott. A Tanult Ari
ugyanazon nydrra helyezi a kristnitakdt, mint Olafr Tryggvason norvég kirély elestét, amit
pedig 1000. szeptember 9-re datdl. A korban bevettnek szdmitott az év kezdetét szeptember
1-jével kezdeni, s valdszintileg Ari is ezt a naptart kovette, igy a kiraly halala ennek megfeleléen
1000-ben, mig a perdonté Alping 999-ben tértént. Einarsdottir, O., Studier i kronologiske
metode i tidlig islandsk historieskrivning. (Bibliotheca Historica Lundensis 13) Kebenhavn
1964, 74-80; 107-126.

% Jochens, ]., ,Late and Peaceful: Iceland’s conversion through arbitration in 1000.” In: Speculum
74 (1999), 652.

° Gronlie, S., fslendingabék. Kristni Saga. London 2006, vii-viii és tovabbi hivatkozasok a lap
aljan. A Kristni saga valtozé megitélésérél és forrasairdl 1d. Duke, S., ,Kristni saga and its
sources: Some revaluations.” In: Saga-Book 25 (2001), 345-450 és Groenlie, S., ,,Kristni saga
and medieval conversion history.” In: Gripla 15 (2005), 135-58.
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kapcsolatuk azonban mindvégig felemas maradt. A térité kiralyként felléps Olafr
Tryggvason személyében egy orszaguk fiiggetlenségét fenyegetd idegen tényezot
és kérlelhetetlen nagyhatalmat lattak, akinek tamogatasara a keresztények mégis
szamitottak. Egy esetleges norvég invazio rémképe torténelmileg aligha lehetett
megalapozott — bar valdszintleg valos veszélyként tekintettek ra —, hiszen a kiralyt
sajat orszaganak bels6 zugolodasai és kozvetlen szomszédjai égetSbb problémakkal
allitottak szembe, olyannyira, hogy néhany héttel a kereszténységet torvénybevevo
Alping utdn nyoma veszett a svoldi csatdban. Akarhogy is legyen, a harom ismert
izlandi téritéutbol kettd mogott Olafr kiraly allt.

A Tanult Ari az els6 két téritdt, — akik politikai inditékok nélkiil érkeztek és
talan keleti keresztény tanokat hirdettek, - meg sem emliti.* Az izlandi vikingbdl
lett misszionarius és szasz utazopispok alkotta paros 981-986 kozott tobbeket
megkeresztelt, majd jo néhany dsszetiizést kovetGen szamiizetésbe vonulva elhagyta
az orszagot. A legkevesebb sikert elért masodik térit8, Stefnir Porgilsson, egy kelta
keresztény honfoglald leszarmazottja volt."* 996-997 kozti erészakos mitkodésének
kovetkeztében olyan térvény sziiletett az Alpingen, amely a torzsi tdrsadalom alap-
jait razta meg, ugyanis csaladtagokat kotelezett arra, hogy sajat rokonaikat fogjak
perbe kereszténységiik miatt. Stefnir szdmiizetése utan Oléfr kirdly egy féktelen
természet( bajnokat, a friz vagy szasz Pangbrandr papot kiildte Izlandra, akinek
széleskori tevékenységérdl az orszag szamos helyneve tantuskodik. A kereszténység
felvételében kulcsszerepet jatszo torzsfék megtéritését a Kristni sagdt is magaban
foglal6 torténetiréi hagyomdny majd’ mind Pangbrandrnak tulajdonitotta.

A perdonté orszagos gytilés idejére a keresztények tamogatoi mar szamottevéd
csoportot alkottak, mindazonaltal egész biztosan kisebbségben voltak a poganyok-
kal szemben. Az elfogulatlan godik és torzsf6k figyelmét ellenben nem keriilték el az
Eurdpaban torténd valtozasok, és belattak, hogy megmaradasuk érdekében egytitt
kell haladniuk a korral. Felismerték, hogy megallapodas hianyaban a polgarhaboru
elkeriilhetetlen lesz a fennallé torvényi, politikai és hatalmi felépitmény romba
délésével egyiitt; s miutan vilagossd valt, hogy a torvény megbontdsa egyet jelent
az orszag biztos pusztulasaval, egy valasztott dontébirdt kértek fel az tigyben valo
hatarozathozatalra. A dont6biré altali megallapodas nagy multra visszatekintd

1 A lehetséges keleti vonatkozasokért 1d. Gislason, J. ,Acceptance of christianity in Iceland
in the year 1000 (999).” In: Ahlbick, T. (Ed.), Old Norse and Finnish religions and cultic
place-names. Abo 1990, 232-233.

1 Akelta felmendjti emberek tobbsége rabszolgaként keriilt ugyan Izlandra, de 6néllé telepesek
is akadtak kozottiik, akik a honfoglalas els6 hullamatdl az évezredfordul6éig megmaradtak
keresztény hitiikon. Ennek ellenére a Landndmabdk tobb véltozata is ugy beszél az orszagrol,
mint ami alheidid, vagyis teljesen pogany volt az id6északban. A kelta kereszténység Izland
krisztianizacidjaban betoltott szerepének elhallgatasa mogott ismételten a rémai irdnyzat
egyediiliségét bizonyitani igyekvé torekvéseket sejthetjiik.
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és jol miikodo intézmény volt ugyan a szigeten, a szoban forgo viszaly azonban
példatlan horderejiinek szamitott. Az egység megérzése érdekében a dontébi-
roként szolgal6 torvénymondo, Porgeirr Porkelsson ugy hatarozott, hogy elejét
veszi a belviszalyoknak, és keresztény orszagga teszi Izlandot. A kotelezd, formalis
keresztség mellett fenntartottak a pogany aldozatok titkos bemutatédsanak lehet6-
ségét mintegy harminc éven at, kiilon kitételben rogzitették az ennek részét képzé
l6huisfogyasztast (hrossakjotsdt), és a népességszabalyozas eszkozeként szolgald
barnautburd, a nem kivant gyermekek kitétele is megengedett maradt.

E gytiléstdl az elsd honi piispdk, Isleifr Gizurarson, 1056-0s felszenteléséig tarté
id6szakban idegen utazdpiispokok jartdk az orszagot, akik keresztviz ala hajtottak
az izlandiakat és megismertették a legalapvet6bb hitbeli és egyhazi kovetelménye-
ket. Ekdzben a legtehetsebb godik és torzsf6k Eurdpa kaptalani iskolaiba, majd
késébb egyetemeire kiildték fiaikat tanulni.? Nagyrészt ezaltal valt lehet6vé, hogy
az {rasbeliség Eszak-eurdpaban Izlandon jelenhessen meg és terjedhessen el el§-
szor. Isleifr piispok hivatalba 1épését kovetéen megindult a sajdtségosan nemzeti
karaktert 6lt6 egyhaz-, dllam- és iskolaszervezetek kiépiilésének lasst folyamata.
1100 kornyékén a latin mellett megjelentek az els6 anyanyelvii irasok, megalapult
a skalholti piispokség iskoldja, a nagyobb birtokokon (pl. Oddi vagy Haukadalr)
pedig papneveldék miikodtek. 1106-ban az északi orszagrész piispoki székhelyén,
Hoélarban is iskola nyilt. Az irdstuddk szamanak névekedésével fokozodott a kony-
vek és megdrzésre méltonak itélt torténetek, események irdsba foglaldsa utdni igény,
és egy 14. szazadig tarto kulturalis felviragzas vette kezdetét a szigeten.

A Krsitni saga mindossze egyetlen kozépkori kéziratgytijteményben, az 1306—
1310 kozott sziiletett Hauksbokban (AM 371 4to) maradt fenn, itt is toredéke-
sen. A Haukr Erlendson (megh. 1334) kézirdsaval késziilt szoveg kozvetleniil a
Landndmabdkot koveti. Mivel a mi elejét és végét 6rz6 pergamenekbdl konyv-
borité lett, Jon Erlendsson Villingaholtban, késziilt 17. szazad kozepérél vald
masolatdval (AM 105 fol.) pétoltak helyiiket. A mii kéziratat 1973 dta a reykjaviki
Arni Magnusson Intézet 6rzi. Nyomtatdsban el8szér 1688-ban jelent meg a saga
Skalholtban, elsé latin nyelvii forditasa pedig 1773-ban késziilt el Koppenhagaban
(akkori nevén Hafnidban). Forditasunk Gudni Jonsson 1953-as 6izlandi nyelvii
kiaddsat vette alapul.* A labjegyzetek elkészitésekor nagymértékben tdmaszkod-
tunk Sidn Grenlie 2006-ban megjelent kitliné forditasara, és csupan a legfontosabb
tudnivalok kozlésére szoritkoztunk.

A mii szerzgjét és keletkezési korat illetGen teljes az egyet nem értés a kutatok ko-
rében. Leggyakrabban Sturla Pérdarsonnak (1214-1284) tulajdonitottak a térténetet,

2 A 12. szdzad végén alapul6 egyetemeknek — Parizs, Bologna, Orléans, Montpellier, Oxford,
Cambridge - el8szor az izlandiak, norvégok és danok, majd a 13. sz. mdsodik felétél a svédek
és finnek is hallgatoi voltak.

% Gudni, J., Islendinga ségur, vol. 1, Landssaga og Landndm. Akureyri 1953.
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a legutobbi kiaddsok és tanulmanyok azonban ismeretlen szerz6 miiveként
beszélnek rdla. Jon Johannesson - altalunk valdszintileg tartott, bar részeiben
kritizalt — meglatdsa szerint az 1250-1284 kozé datalt Kristni saga sosem alkotott
kiilonall6 torténetet. Eredendéen az emlitett Sturla szerkeszthette egybe kiilonb6z6
forrasokbdl, hogy mintegy hidat képezzen a Landndmabék és az Izlandiak sagdi
(Islendingasogur) kozott, s ezzel egy olyan dsszefliggd torténetlancolatot hozott létre,
amely a honfoglaldstol egészen az 6sszeallito koraig felolelte az izlandi torténelmet.™

MEGJEGYZES A FORDITASROL,
HELYESIRASROL ES KIEJTESROL

A forditas soran megdériztiik a szabdlyos 6északi irasjeleket és a nevek szokasos
alanyesetragjat, mindossze a versforditasok alkalmaval tekintettiink el ez utébbiak
hasznalatatol. Egyes szavak, illetve kifejezések indokolt esetében [szogletes zardjel-
ben] tiintettiik fel az eredeti alakokat vagy azok magyar megfelel6jét, s az értelme-
zést segito betoldasok esetében szintén ezt a gyakorlatot kovettiik. A genealdgiak
és felsorolasok nagy részét — az olvasas megkonnyitése végett — kurzivval szedett
labjegyzetekbe helyeztiik. E szakaszok a korabeli olvasok szamara a legkevésbé sem
jelentettek érdektelen, szdaraz olvasmanyt, hiszen a benniik szereplé emberek mas
torténetekben is el6fordulnak, a sagairodalom Gsszefiiggs szovetének részét képe-
zik, akiknek viszonyrendszere segitette az események id6- és térbeli elhelyezését.

A ,p”(porn) a rinaabécébdl keriilt 4t a ma is hasznalt izlandi bettikészletbe, ame-
lyet pursnak (érias) is neveztek és eredetileg magikus, szerelmi 6riiletet hozé rina
volt.” A ,,p” egy zongétlen, dentalis réshang, kiejtése akdr a th-é az angol thingben.
A 07 (ed) egy zOngés, alveolaris vagy dentalis réshang, mint a th az angol breathe-
ben. Az 6északi ,,Q” és ,0” a 13. szdzadban egybeolvadt az ,6”maganhangzdban,
kiejtése megfelel a magyar 6-nek. Az ,,&” és ,,ce” kozotti killonbség szintén elveszett,
s az el6bbi maradt hasznalatban, amelyet nagyjabol az dj hanggal lehet visszaadni.
Az ékezetek hosszusagot jelolnek, akar a magyarban, az 6északi ,,a” kiejtése au-hoz
hasonlé. Az ,y” és ,,y” rovid és hosszu i-ként olvasandé.

4 Ez a mi kezdeti hirtelen feliitésre és a targyhoz kevésbé szorosan kot6dé utolso fejezetekre is
magyardzatot adna. Johannesson, J., Gerdir Landndmabdkar. Reykjavik 1941, 16-19; 69-72;
224-225.

5 Cleasby, R. - Vigfusson, G., An Icelandic-English Dictionary. Oxford 1875, 729.
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KRISTNI SAGA

A kereszténység torténete

1.
PORVALDR UTAZASAIROL ES FRIDPREKR PUSPOKROL

Most pedig, [annak torténete,] hogy a kereszténység miként jott Izlandra, Kodran-fia
Porvaldrral, az erés Atli unokadccsével veszi kezdetét.'* Kodran a vatnsdali Giljaban
lakott és kittiné ember volt. A fia, Porvaldr, eleinte kilfoldre jart fosztogatni, de
szerzett zsakmanyat — amire nem volt sziiksége a sajat koltségei fedezésére -, a
harcban fogsagba esett emberek kivaltasara forditotta. Ilyetén dolgai miatt nagy
hirnek 6rvendett, és sokan szerették. Messze bejarta a déli orszagokat is. Szasz-
orszag déli részén Osszetalalkozott egy Fridrekr nevil piispokkel, akitdl felvette
a keresztséget az igaz hittel egyiitt, és vele maradt egy ideig. Kés6bb megkérte a
plispokot, tartson vele Izlandra, hogy megkeresztelhesse ott apjat, anyjat és azon
rokonait, akik hajlandok a tanacsat kovetni. A plispok erre a szavat adta.

Azon a nyaron érkezett Friorekr plispok és Porvaldr Izlandra, mikor a szigetet
szazhetven éve laktak.” Azt beszélik, hogy mialatt az északi orszagrészt jartak,
Porvaldr prédikalt, mert a plispok még nem értette az északi nyelvet [norrent].
Porvaldr batran hirdette Isten igéjét, de a legtobben nem sokat tigyeltek a szava-
ra. Keresztény Onundr, aki a reykjardali Porgils Grenjadarson fia volt, felvette a
hitet, ahogy Zsdkhétu Ormr fia, az Oreg Hlenni és Spak-Bédvar-fia Porvardr is a
hjaltadalri Assban; Valgerdr-fia Eyjélfr pedig megjeldltette magat a kereszttel [Iét
primsignast].*®

16 Kodrdn és Atli az Alba valé Bérdr-fia Sas Eilifr fiai voltak. Bardr apja Réka Ketill volt, az 6 apja meg
az Oreg Skidi.

v A Landndmabok Sturlubékban és Hauksbokban meg6rzott valtozata a honfoglalas idépontjat
874-re teszi.
Ekkor Hold Porkell volt a térvénymondd, az orszdg legnagyobb térzsféi pedig ezek voltak:
Valgerdr-fia Eyjélfr és Viga-Gliimr északon, Asszonyorrii Arndrr, Spak-Bédvar-fia borvardr,
Starri és fivérei Guddalirban, Vakarézé Porkell Vatsdalban. Nyugaton Ari Mdsson, Knottr-fia
Asgeirr, Sziirke Eyjolfr, a Bélcs Gestr, Borsé Oléfr, Viga-Styrr; Snorri godi tizennyolc éves volt és
dtvette a helgafelli tanydt; és ott volt még Egill-fia Porsteinn is. Délen Voros Illugi, Hold Porkell
és Péroddr godi, Fehér Gizurr, Ellida-Grim-fia Asgrimr, Skeggi-fia Hjalti, hofndl Valgardr, Ulf-
fia Rundlfr, valamint Ornélf fiai Skégarban. Keleten b6rdr Freysgodi, Stdu-Hallr, Asbjorn-fia
Helgi, Viga-Bjarni és Geitir.

'8 Alatin prima signatio egy keresztséget megel6z6 vagy akar helyettesit ritust takar. Ennek soran
apap - 6rdoglizés gyanant — ralehelt a ,, katekéta” arcéra, majd ujjaval a kereszt jelét rajzolta
annak homlokara. Az ily médon megjeloltek szabadon érintkezhettek a keresztényekkel.
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2.
PORVALDR TERITESEIROL

A piispok és Porvaldr tizenhdrom emberrel egyiitt Giljaban t6ltotte az elsé telet
Kodrannal. Porvald megkérte az apjat, hogy keresztelkedjen meg, 6 azonban
nem kapkodta el a valaszat. Giljaban allt egy szikla, aminél rokonaival aldoztak
korabban, és azt allitottak, hogy a védészellemiik [drmadr] €l benne.” Kodran
azt felelte végiil, hogy mindaddig nem érintheti keresztviz, amig meg nem tudja,
ki az erGsebb: a piispok vagy a sziklaban él6 szellem. Ekkor a piispok a szikldhoz
ment, s addig kantalt felette, mig az ketté nem hasadt. Kodran erre belatta, hogy
a szellemnek kellett vesztenie, és egész haza népével megkeresztelkedett, a fiat,
Ormrt kivéve, aki nem akarta elfogadni a hitet.>

A piispokék a Vididalr-beli Laekjamotnal épitették fel a hdzukat, és itt éltek a
kovetkez6 négy évben. Széltében-hosszaban beutaztak Izlandot az igét hirdetve.
Egyszer Vatnsdalrban voltak egy Giljdban tartott ¢szi lakomén, ahol Vakardzé
Porkell és még sok mas ember jelen volt. Egyszer csak felt{int két berszerker, mind-
kettejiiket Haukrnak [s6lyom] hivtak. Erészakoskodtak az emberekkel, vijjogtak
koriilottiik, és tiizon jartak.” Az emberek arra kérték a piispokot, hogy pusztitsa
el 6ket [fyrirkoma peim]. Ekkor a plispok megszentelte a tiizet, még miel6tt [Gjra]
raléphettek volna, azok meg sulyosan megégtek. Erre az emberek fogtak magukat,
megtamadtak és megolték a két berszerkert, majd felvitték ket a szakadék feletti
hegyre. Az6ta is Haukr-szakadéknak nevezik azt a helyet. Ezt latva Vakardzo6 Porkell
megjeloltette magat a kereszttel, és sokan megkeresztelkedtek a jelenlévok kozil.

Porvalrdék nyugatra mentek innen, hogy ott is terjesszék a hitet. Az Alping
idején Hvammrba értek, Kancahomlokt Pérarinn otthonaba, aki ekkor a gytilés-
ben volt, de felesége, Fridgerdr, és fia, Skeggi, otthon maradtak. Mialatt Porvaldr

9 Az drmadr sz6 elsddleges jelentése: intéz8 vagy inas, a helynevek és népmesék alapjan azonban
ahegyekben, sziklakban vagy kovekben €16 foldszellemeket [landvettr] is illethették e névvel.
A tindérhit Izlandon mindmaig igen meghatarozé.

Ehelyett délre ment Borgarfjérdrbe és foldet vett magdnak Hvanneyrrnél. Pérvért, Ozurr és
Bera lednydt vette feleségiil - annak a Berdnak, aki Egill Skalla-Grimsson lednya volt. Sziiletett
egy ldnyuk, Yngvild, aki Illuga-fia Hermund felesége lett. Ormr kés6bb elvette Geirlaugot, a
djtilpadali Steinmd0r lednydt. Téle egy Bera nevii ldnya sziiletett, aki Porsteinn-fia Skiilival
hdzasodott Ossze.

A berszerkerek rendkiviili erejd, 6riilt onkiviiletben kiizd6 északi harcosok voltak. Neviik

»
S

©

jelentését Snorri és Tacitus félmeztelen, csupasz melliinek, mig egy masik megkozelités med-
vebunddsnak gondolja. Altalaban Odinn istennel hoztdk 8ket 6sszefiiggésbe. Gyakori alakjai
az izlandiak sagdinak, ahol a kirdlysagdkkal szemben inkabb szociopatdk, mintsem rettentd
harcosok képét mutatjak. A téritésrél szolo torténetekben a poganysag megtestesitéiként
jelennek meg. A fenti epizédot feltehetdleg a 8. fejezetben olvashato jelenet ihlette, amelyben
bangbrandr kiizd meg egy norvég berszerkerrel.
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prédikalt, Fridgerdr a templomban [f hofinu] dldozott, és mindenki hallotta mind-
kettejiik szavat, a fii meg csak nevetett az egészen. Porvaldr a kovetkezd verset
mondta ekkor:

Fork med dém enn dyra. Elhoztam a draga hirt,
Drengr hlyddi mér engi. nem torédtek vélem.
Gatum hao at hreyti Ocsarolt az istenek csatlésa,
hlautteins, goda sveini. a véres aggal frocskolo.

En vid enga svinnu Es zagyvén visongott

aldin rygr vid skaldi, a vén boszorkény,

pa kreppi god gydju, bar stjtana az Isten

gall of heidnum stalla. a pogany oltarnal.>

Amennyire tudni lehet, senki sem tért meg szavukra a nyugati negyedben, de
északon sokan felhagytak az aldozatokkal, és Osszetorték balvanyaikat, masok
meg megtagadtak a templomad¢ fizetését.>

3.
SPAK-BOPVAR-FIA PORVARPR TEMPLOMAROL

Spak-Bodvar-fia Porvardr épittetett egy templomot az assi tanydjara, ami igen
ellenére volt a poganyoknak.

Volt egy Klaufi nevii térzsfo, akinek az apja a Bardba val6 Porvaldr Refsson volt.
Ez olyan haragra gyult Porvardr ellen a templom miatt, hogy felkereste Arngeirrt,
Porvardr testvérét, és meghagyta neki, hogy vélasszon: vagy felégeti a templomot,
vagy mego6li a papot, akit a plispok kiildétt oda.

Arngeirr ezt felelte: ,,Egyetlen baratomnak se hagynam, hogy bantsa a papot,
hiszen a batyam konyorteleniil megtorolt mar kisebb sérelmeket is. De azt hiszem,
van egy jo Otletem arra, hogyan lehetne felgyujtani a templomot, bar nem akarom,
hogy kozém legyen a dologhoz.”

Valamivel késbb Klaufi elment tizedmagaval felgyujtani a templomot az egyik
éjjelen. A templomkertbe lépve viszont uigy tlint nekik, mintha az ablakokon ttiz
csapna ki, ezért elmentek onnét, mivel biztosra vették, hogy a templom egész belseje
langokban all. Mikor fiilébe jutott, hogy mégsem égett le a templom, visszatért egy
masik éjjel Arngeirrel, hogy felgyujtsak. Betortek a templomba, és szaraz nyirfaval

22 Az éldozatok soran a hofok kornyékét, az istenek szobrait és a gylilekezetet vérbemartott dgakkal
hintették meg. A godi sz6 n6nemt alakja a gydja, amely papnot és istennét egyarant jelenthet.

3 QOlaf Olsen szerint a pogany templomadé6 gondolatat a késbbi egyhdzi tized mintajara
alakitottak ki. Olsen, O., Horg, hov og kirke: historiske og arkaeologiske vikingetidsstudier.
Kebenhavn 1966, 43-8.
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probaltak meg tiizet csiholni. Sehogy sem akart langra kapni a tiiz, ezért lefekiidt
a kiiszob elé, és onnan probélta meg fujva feléleszteni. Erre egy nyilvesszé repiilt
el a feje mellett, és mellé furddott be a padloba, majd egy masik is kovette, ami
atlyuggatta az ingét. Latva ezt, felugrott fektébdl, és a harmadikat mar nem vérta
meg. Ekkor hazament Arngeirr.

Tizenhat évvel azel6tt épiilt ez a templom, hogy a kereszténységet torvénybe
vették Izlandon, és még akkor is allt, amikor Botolfr volt a hdlari plispok, méghozza
ugy, hogy egyszer sem kellett javitani a tézeget rajta.>

4.
PORVALDREK ELUTAZNAK AZ ORSZAGBOL

Fridrekr plispok és Porvaldr elmentek a gytilésbe, és a piispok megkérte Porvaldrt,
hogy hirdesse a hitet a Térvényk6nél egybegyilt embereknek, ugy, hogy mellette
allna, de Porvaldr beszélne. Az eyjafjordri Svalbardba valé Hedinn, aki jo-sziile-
tést ember [gofugr madr] volt, sok gonosz széval felelt neki.> Majd meghagytak
a koltéknek, hogy ragalmazzak meg [nida] Porvaldrt és a plispokét. Erre azok ezt

koltotték:
Hefr born borit A piispok terhe volt
byskup niu, kilenc gyerek,
peira’s allra mindahdanynak
Porvaldr fadir. Porvald az apja.

Két embert 61t meg Porvaldr e gyalazat miatt. A piispok megkérdezte, miért dlte
meg Oket.

»Amiért azt mondtdk, hogy ketténknek kilenc gyereke van.”

»Hazudtak rolunk” - valaszolta a plispok -, ,,de akar félre is érthetted a sérté-
stiket, hisz gyermekeidet a hatamon is hordhattam volna.”

Mikor Porvaldrék a hegranesi gytilésbe tartottak, a poganyok elébiik mentek,
és kovekkel kezdték dobalni 6ket, igy nem tudtak tovabb jutni. Ezutan pogany
torvények szerint szamuzték Gket.

A nyaron, az Alping utan a torzsf6k egybegytjtottek egy sereget, és kétszaz
emberrel kilovagoltak, hogy a ptispokre gyujtsak a hazat. Miel6tt fellovagoltak volna

¢ A Porvalds pattr vidforla [Vildglatott Porvaldr torténete] és azizlandi évkonyvek szintén 984-re
teszik a templom felépiiltét. Az eddig lezajlott régészeti feltdrasok alapjan harom templom 4llt
ittakora 11. és kés6 13. szazadban, korabbi épiiletnek azonban nem taldltak nyomaét. Bétolfr
norvég agostonrendi szerzetesbdl lett Holar piispoke 1238-1246 kozott.

> Hedinn apja Porbjorn Skagason volt. Ragnheidr volt a felesége, aki Valgerdr-fia Eyjolfr unokahiiga
és nevelt ldnya volt.
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aleekjamoti tanydhoz, megélltak a lovaikat legeltetni. Mikor Gjra nyeregbeszalltak
volna, madarak ropiiltek feléjiik. A lovak erre megrémiiltek, és levették hatukrol a
lovasokat. Volt, akiknek keze-1aba tort, voltak, akik sajat fegyvereikkel sebesitették
meg magukat, s olyanok is, akiknek lovai szaladtak el; ezzel aztdn hazamentek.

A piispokék semmit sem tudtak e fegyveres gyiilekezetrdl az eset utanig. Ekkor
harmadik éve éltek Leekjamotban, és még egy évig maradtak ott, miel6tt kiilfsldre
tavoztak volna. Norvégiaba érve kikotottek az egyik obolben. Az Izlandrol jott
Hedinn szintén ennél az 6bolnél szallt partra, ahonnan egyenesen az erdébe
ment fat vagni. Mikor ezt Porvaldr megtudta, utinament az egyik szolgajaval, és
végeztek vele. Ahogy a plispok tudomaséra jutott a dolog, azt mondta, tobbé nem
lehetnek tarsai egymdsnak, mert Porvaldr bossztiszomjas maradt. Ezzel a pilispok
délnek ment Szaszorszagba, ott lehelte ki a lelkét, és valddi szent volt. Porvaldr
pedig eleinte keresked6 utakra jart.

5.
PANGBRANDRROL, A PAPROL

Haraldr Gormsson kiraly uralkodédsanak napjaiban Albertus piispok Brimumbol
[Bréma] a jiitlandi Aréssba ment, és ott éllittatta fel a székét.>® A képldnjat
Pangbrandrnak hivtdk, aki a brimumi Vilbaldus grof fia volt. Mikor Pangbrandr
egészen felnovekedett, Hugbertus, Kantaraborg [Canterbury] ptispoke meghivta
testvérét, Albertust, hogy latogassa meg.” A lakoman Hugbertus ajandékokkal
halmozta el Albertust és tarsait.

Pangbrandrhoz ezzel fordult: ,Lovagokhoz mélté erényekkel birsz, hat adok
neked egy pajzsot, melyre egy kereszt és a mi Urunk képe van festve; ez mutatja
majd tudomanyodat.”

Valamivel késébb Pangbrandr osszetalalkozott Olafr Tryggvasonnal
Vindlandban [Wendland]. Olafr megkérdezte téle:

»Ki az a megkinzott ember a kereszten, akit ti keresztények imadtok?”

»A mi Urunk, Jézus Krisztus” - valaszolta Pangbrandr.

6 A Kékfoguként [bldtonn] elhiresiilt Haraldr Gormsson (megh. 986/7) egész Dénia és Norvégia
meghdditasaval és a danok megtéritésével biiszkélkedik a jellingi runakovon. Albertus plispok
alatt feltehet6leg a brémai Adaldag érseket kell érteni, aki harom piispoki széket allittatott
fel Jiitlandon 948-ban (Schleswig, Ribe, Aarhus). Nem maradt fenn feljegyzés arrol, hogy az
ezek élére kinevezett plispokok valaha is elfoglaltak volna székiiket. E szakasz eredetét talan
abban a hagyomdanyban kell keresni, amely szerint az érsek a piispokségek felallitasakor maga
is megldtogatta Jiitlandot. Az Olafs saga Tryggvasonar en mesta ugyanezt a jelenetet Brémaba
helyezi.

77 Canterburyben nem volt Hugbertus érsek Hubert Walter el6tt (1160 k.-1205).
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Majd igy a kiraly: ,Miért kinoztak meg vagy miféle blint kovetett el?”

Pangbrandr ekkor részletesen elbeszélte Olafr kiralynak a mi Urunk szenvedését
és a kereszt csodait. Ezeket hallvan a kiraly megvette volna a pajzsot, de Pangbrandr
inkabb nekiajandékozta. Erre a kiraly a pajzs sulyat adta viszont finom eziistbél, és
azt mondta: ,Ha valaha is segitségre vagy tamogatasra lenne sziikséged, keress fel
engem, és megfizetlek a pajzsért.” Valamivel késébb Irorszagban, a Scilly-szigeteken
Olafr kiraly felvette a keresztséget.”®

Pangbrandr vasarolt egy gyonyord ir leanyt az eziiston, de mikor hazatért
vele, az ifjii Ottd csaszar egy kovete maganak akarta volna a lanyt, akit azonban
Pangbrandr nem volt hajlandé odaadni.” Nagy harcos volt a kévet, és parbajra
hivta ki Pangbrandrt, de a gy6zelemPangbrandré lett, és végzett kihivojaval. Emiatt
nem lehetett tovabb maradésa Déniaban, és felkereste Olafr Tryggvason kiralyt,
aki nagy 6rommel fogadta. Késébb pappa szentelték, és kaplanként szolgalta a
kiralyt a kiséretében.

6.
PORGILS-FIA STEFNIR TERITESEIROL

Olafr kiraly odahagyta Irorszégot, és keletnek ment Hélmgardrba [Novgorod],
onnét meg Norvégidba — amint azt a réla sz0l6 saga is irja —, és az egész népnek
hirdette a kereszténységet. Egy Mostr nevi szigeten épitettette fel az els6 templomot.
Elrendelte, hogy Pangbrandr énekelje a misét a szigeten, s hazat és foldet is adott
neki. O azonban igen szertelen és békez{i ember volt, és hamar felélte a vagyonat.
Ezutan szerzett maganak egy hajot [langskip], és a poganyok kozott fosztogatott — a
pénzt pedig az embereinek adta fizetségiil.

Olafr kirdly Géi kezdetén érkezett Norvégiaba* Sok izlandi volt vele, az egyiket
kozilik Stefnirnek hivtak* A kirdly a Norvégiaba érkeztét kovet6 elsé nyaron
elkiildte Stefnirt Izlandra, hogy hirdesse az Isten tizenetét. Mikor Izlandra ért,
nem fogadtak szivesen az emberek, sajat rokonai meg a legkevésbé, mert mindenki
pogany volt még ekkor az orszagban. Batran ment 6 északra és délre is, tanitvan

8 A Scilly-szigetek Cornwall partjainal fekszenek. Val6szintileg Oddr Snorrason vezette félre
a szerz6t, aki azt irja: ,[rorszdgtél nem messze” talalhatdk a szigetek.

» Az Olafs saga Tryggvasonar en mestdhoz hasonléan a Kristni saga tévesen I1L. Otté német-rémai
csaszarnak (ur. 983-1002) tulajdonitja Ddnia meghoditasat és Kékfogt Haraldr megtéritését.
A t6bbi izlandi forras vagy nem hatdrozza meg, hogy melyik Ott6rol van szo, vagy Voros
Ottérol, feltehetéleg II. Ottorol beszélnek, aki valoban vezetett egy hadjaratot a birodalmat
megtdmado6 Haraldr ellen 974-ben.

3 995. Februdr 10. A Gdi egy 30 napos hdénap volt a téli félévben, amely februar kozepétél
marcius kozepéig tartott.

3 Stefni Porgils fia volt, aki Eilifé, aki a Kjalarnesbe valé Helgi bjéldé.
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az embereket az igaz hitre, de szavai senkit sem inditottak meg igazan. Latvan,
hogy igy nem jut el6re, hozzafogott a szentélyek [hof] és oltarok [horgr] pusztita-
sdhoz, és a balvanyok [skurdgod] ledontéséhez. Erre a poganyok egybegytijtottek
egy csapatot, és csak kevésen mult, hogy Kjalarnesbe tudott menekiilni Stefnir,
ahol rokonainal maradt.

A hajojat — ami a Gufudrés partjan allt - a téli aradasok és viharos szelek ten-
gerre vetették, amirdl a poganyok ezt a verset koltotték:

N hefr stafnval Stefnis, Stefnir solyom-orrdiszét

(straumr ferr of hol knerri), (6mlik a viz a hajé résein),

tellivedr af fjalli arogos hegyrol lezadulo rémes id6
fjallraent brotit allan. ripitydra torte.

Heldr getum vér, at valdi, Miszerintiink ily viharra

- vesa munu bond { 16ndum - - f6ldiinkhoz kell legyen kotve —
(geisar 4 med isi), (jeges Orvény az ar)

asriki gny slikum. az Aszok erején tul semmi se képes.:

Egy kissé 0sszetorten vetiilt partra a hajo, és Stefnir megjavittatta a tavasszal.

A nyaron torvénnyé tették a gytilésen, hogy a keresztények rokonai - akik
kozelebb allnak hozzajuk, mint negyed, de tavolabb, mint masod unokatestvérek
— kotelesek pert inditani elleniik istenkaromlasukért. Azon a nyaron Stefnirt perbe
fogtak kereszténysége miatt. Sajat rokonai inditottak a pert, mivel a kereszténységet
nagy szégyennek tartottdk akkoriban az egész csalddra nézve. A Bélcs Osvifr fiai,
borolfr és Askell, Vandradr és Torradr perelték be, de Ospakr nem akarta, hogy
barmi koze legyen az iigyhoz.

Stefnir ezt mondta: ,semmilyen bantalom sem fog érni engem, ha szamtznek,
de ratok hatalmas szerencsétlenség var par éven belill, amiért perbe fogtatok.”

Még a nyéron kiilfoldre ment Stefnir, és Oléfr kirdly srommel fogadta viszont.

7.
PANGBRANDR TERITESEIROL

Amikor Olafr kirdlyhoz jutottak Pangbrandr békétlenkedésének hirei, magahoz
hivatta a papot, felrétta neki a vadakat, és azt mondta: rablonak nincs helye a szolga-
lataban. Pangbrandr arra kérte a kiralyt, hogy adjon a kezébe valami nehéz feladatot.

»Eltorolheted a vétked azzal, ha elmész Izlandra és megkereszteled az orsza-

got” — mondta a kiraly.

32 995. Februar 10. A G6i egy 30 napos hénap volt a téli félévben, amely februdr kozepétél
marcius kozepéig tartott.
3 QOsvifr fiait - taldn Ospakr kivételével — szdmizték Kjartan Oldfsson meggyilkoldsaért.
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»Ezt a veszélyt véllalnom kell” - felelte az.

A nyaron Izlandra utazott. Alftafjord északi részén, Selvagarnal kotott ki,
Melrakkanest6l északra. Mikor az emberek rajottek, hogy Pangbrandr és emberei
keresztények, nem akartak szdba allni veliik, de még a rév irdnyat sem mutattak
meg nekik.

Ekkoriban Sidu-Hallr Aban lakott. Fljétsdalrben volt dolga, s mikor onnan
hazatért, Pangbrandr felkereste, és elmondta neki, hogy Olafr kiraly hozza kiildte,
ha a keleti fjordoknal kétnének ki, hogy téle kérjenek utbaigazitast a révhez, és hogy
més egyébben is legyen a segitségiikre. Hallr Leiruvégrba vitette 8ket, Alftafjordr
déli részére. Ott huztak partra a hajot, amit ma Pangbrandshréfnak neveznek.
Hallr a tanydajahoz szallitatta rakomanyukat, és felallitott egy satrat, amiben
megszallhattak. Ott énekelte Pangbrandr a misét. Szent Mihaly napja el6estéjének
nondjan nekilattak bangbrandrék a lakoma el6készitésének 3+

Hallr, aki épp a satorban volt ekkor, megkérdezte:

»Miért hagytatok most abba a munkat?”

»Holnap van Mihély arkangyal {innepe” - felelte Pangbrandr.

»Miféle szerzet 62” - kérdezte Hallr.

»Az 6 feladata fogadni a keresztények lelkeit” — valaszolta Pangbrandr.

Ezutan sokat beszélt Isten angyalainak dicsdségérol.

,»Bizony, hatalmas kell legyen az, akit ily angyalok szolgalnak” - mondta Hallr.

»Isten adomanya, hogy ezt megértetted” - mondta Pangbrandr.

Az este Hallr igy szolt a csalddjahoz: ,,Holnap tinnepet tartanak Pangbrandrék
az isteniiknek, és azt kivanom, hogy hasznotok legyen ebbdl, és ne dolgozzatok
holnap, hanem nézziik meg, milyenek a keresztények szokasai.”

Reggel Pangbrandr megtartotta az iinnepet [ti0] a satorban, Hallr pedig haztar-
tasaval egytitt elment megnézni a szertartast. Hallottak a harangok hangjat, érezték
a tomjén illatat, draga és lila ruhakba 6lt6z6tt embereket lattak. Megkérdezte Hallr
az Ovéit, hogy milyennek taldltak a keresztények ritusat, azok meg elismerden be-
széltek fel6le. A husvét el6tti szombaton keresztelték meg Hallrt egész haztartasaval
egylitt az ottani folyoban, amit azéta bvattanak [Mosé-foly6] hivnak.

A nyéron Pangbrandr ellovagolt a gytilésbe Hallrral. Amikor Skégahverfibe
értek, a poganyok lefizettek egy Galdra-Hedinn nevii embert, hogy szakassza be
a foldet Pangbrandr alatt. Aznap, mikor Kirkjubzarbél lovagoltak el - Asbjorn-fia
Surts otthonabdl, aki Bolond Ketill unokaja volt, és akinél mindenkit megkeresz-
teltek —, Pangbrandr lova lezuhant egy szakadékba, 6 viszont még idejében leugrott
a hatarol, és sértetleniil allt meg a szakadék szélén»

3+ Szeptember 28. délutdn 3 dra.

35 Bolond Ketill nagyapja, Laposorru Ketill a Hebridakon vette fel a keresztséget. A Landndmabdk
szerint a paparnak nevezett ir remeték korabban Kirkjubeerban is éltek, ahol ,,poganyok nem
lakhattak.”
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Sokakat megkeresztelt ezen az Gton Pangbrandr: Fehér Gizurrt és Hallrt — aki
ekkor hédrom éves volt — Haukadalrban, és Skeggi-fia Hjaltit is. Ekesen hirdette
Isten igéjét Pangbrandr a gytilésen, és sokan felvették a hitet a déli és északi ne-
gyedbdl. A gyilés utan tovabbment a keleti uton Eyjafjordr felé. Sokakat megke-
resztelt Pangbrandsleekrben az @xarfjordrben és a myvatni Pangbrandspollrban.
Skjalfandafljétnal tovabb azonban nem jutott az eyjafjordriek hatalma miatt. Ezutan
akeleti fjordok felé fordult, ahol tanitotta a hitet, onnan meg nyugatnak ment tovabb
a déli uton.

8.
PANGBRANDR HABORUSAGA ES KULFOLDI UTJA
Mikor Pangbrandr a hitet hirdette Izlandon a népnek, tobben ragalmakkal kezdték

illetni. Koztiik Szerencsétlen Porvaldr is, aki a grimsnesi Vikben élt3¢ Egy verset
koltott Pandbrandrdl, amit elszavalt Ulfrnak, a szkaldnak:¥

Yggr bjalfa mun Ulfi
Endils of bod senda,
mér ’s vio stala styri
stugglaust, syni Ugga,
at gnyskuta Geitis
godvarg fyrir argan,
panns vid régn of rignir,
reki hann, en vér annan.

Ulfr eztvalaszolta:

Tekkat sunds pott sendi
sannreynir bod tanna
hvarfs vid hleypiskarfi
Harbards véa fjardar.
Esat, rafaka raekir,

rong eru mal 4 gangi,
sék vid meini miklu,
minligt flugu at gina.

Porvald iizen Ulfnak,
volt6 farkasnak,
pancélos prémesnek,
portydzo tarsanak:
csahol itt egy csikasz,
csufolja hitiinket,
pusztitsd el, a tobbit
majd én elpusztitom.*®

Nem csabit csalétek,
nem csuppan be szamba,
kivalo kolteményt

hiaba is kiildesz.

Habok hompolyognek,
horgod latom benniik,
tékehalnak tekintsz

tan, hogy rdakadjam?

3¢ Szerencsétlen Porvaldr alkotta meg a skjdlfhenda [reszketeg] szkaldikus versmértéket, mikor
egy készirten hajotorést szenvedett. Feltehetéleg a ragadvanyneve is innen ered.
7 Ulfr Uggason koltotte a hires Husdrdpdt, amely 12 stréfaban irja le az Olafr Hoskuldsson

csarnokat egykor diszit6 faragvanyokat.

3% A 8. fejezetben talalhato verseket Bernath Istvan forditasdban kozoljiik, melyek eredetileg a
Njdls saga magyarra iiltettet valtozataban jelentek meg. Kopasz Grim-fia Egill torténete - A
folperzselt tanya torténete. Ford. Bernath Istvan. Bp. 1995.
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Gyalazkodo verset koltott még Pandbrandrrél sok mas mellett Vetrlidi, a szkald.
Mikor a nyugati Fljotshlidba tértek — és a Reykjaholarba valé Gudleifr Arason is
vele volt -, megtudtak, hogy Vetrlidi, a szkald éppen tézeget gytjt a szolgaival.
Elmentek hat Pangbrandék, és levagtak ott, ahol volt. Ezt irtak Gudleifrrol:

Ryofjonar gekk reynir Délrél jott a délceg,

randa sudr & landi dithos fegyverekkel,

beds i beenar smidju szurt szép-szo-monddonak
Baldrs sigtélum halda. kardjaval mellébe.
Sidreynir lét sidan Harcos hit kovéicsa

snjallr mordhamar gjalla kalapaccsal vert ra

haudrs i hattar stedja a koltd Vetrlidi feje iill6jére.

hjaldrs Vetrlida skaldi.

Onnan nyugatra mentek Grimsnesbe, majd Hestleekrben ratalaltak Szerencsétlen
Porvaldrra, és végeztek vele. Ezutan visszafordultak onnét és Hallrral toltotték a
masodik telet, de tavasszal Pangbrandr felszerelte a hajojat.

A nyaron a harcok miatt szamiizték Pangbrandrt. Kihajozott, de a szél visz-
szasodorta a borgarfjordri Hitaraba. Azt a helyet ma Pangbrandshréfnak hivjak
Skipahylrtdl lefelé, és a c6lop, amihez a hajojat kototte, még most is lathato az
egyik sziklan. Amikor ideértek, az orszagnegyedben el6 férfiak [heradsmenn)]
ugy hataroztak, hogy megtagadnak t6litk mindenféle kereskedést. Pangbrandr
Krossaholtba ment, ahol misét énekelt, és kereszteket allitott fel.

Volt egy Kolr nevii ember, aki Laekjarbugrban lakott. Annyi élelme volt, hogy
azt se tudta, mihez kezdjen vele. Pangbrandr elment hozza és venni akart téle, de
az nem akart adni neki. Elvették hat az ételt, és hatrahagytak az 4rat.

Kolr lement Hitarnesbe, és panaszt tett az ott é16 Skeggbjornnél. Egytitt elmentek
bangbrandrhoz, és megkérték, adja vissza, amit ellopott, és fizessen jovatételt értiik,
de ezt Pandbrandr egyszerlien megtagadta. A Steinsholt alatti réten kiizdottek
meg egymassal, és ott lelte haldlat Skeggbjorn nyolc masik emberrel. Skeggbjorn
sirhalma a mez6n all, de a tobbieket Landraugsholtban temették el a rét mellett;
a k6halmok még mindig tisztan lathatok. Pangbrandrnak két embere esett el.

Amikor Fehér Gizurr fiilébe jutott az eset, meghivta magahoz Pangbrandrt,
hogy maradjon nala; az meg ott toltotte a harmadik telet. A télen kisodrédott
bangbrandr hajdja a tengerre Hitaratol, ersen megrongalddott, és Kalfalaekrtol
délre ért partot. Steinunn, szkald-Refr anyja, ezt koltotte errdl:
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Porr bra Pvinnils dyri

bangbrands or stad longu,

hristi blakk ok beysti
bards ok laust vid jordu.
Muna skid of sa sidan
sundfeert Atals grundar,

hregg pvit hart tok leggja,

hdnum kennt, i spanu.

Braut fyr bjollu geeti,
bond réku val Strandar,
mogfellandi mellu
mastalls visund allan.

HIifdit Kristr, pas kneyfdi

knorr, malmfeta varrar,
litt hykk, at god geetti
Gylfa hreins at einu.
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Papoknak hajojat
pogany isten torte,
sziklan verte széjjel
Por a kalapdccsal.
Sirély-fold Bolényét
sem 6vni nem tudta,
veszélyben vigyazni

rd Krisztus sem tudott.

Szép harcihajodat

Por széthasitotta,
szalfait szétmarta,
szirtekhez verette.
Soha az a hajo

sOs vizen mdr nem jdr,
Por ereje testét

torte szdz darabra.

Tavasszal Bardastrondbe ment nyugatra Pangbrandr, hogy felkeresse a Bolcs Gestrt.
Egy norvég berszerker parbajra hivta ki 6t ott, és Pangbrandr elfogadta a kihivast.

»Nem lesz batorsagod kiallni ellenem, ha megtudod, mire vagyok képes. A
tlizon mezitlab jarok, szablyamba pancél nélkiil d6lok, mégsem sért meg egyik
sem” — mondta a berszerker.

»Majd az Isten eldonti ezt” — felelte Pangbrandr.

Megaldotta a tiizet, és a kereszt jelével illette a szablyat. A berszerker laba
Osszeégett, mikor a tlizon lépdelt, szablyaja atszarta, mikor beléje délt - igy lelte
halalat. Sok jo ember oriilt ennek, még ha poganyok voltak is. Gestr aztan néhany
baratjaval egytitt megjeloltette magat a kereszttel.

Nyugatrol elmenve Pangbrandr megjavitatta a hajéjat, amit Jarnmeisnek [Vas-
kosar] nevezett. Délnek hajozott, at a fjordon Hoéfnbe, ahol kikétott az 6bolben, és
varta, hogy mikor mehet ki a tengerre. Jarnmeish6fdinek hivjak azéta is a foldet
Hofn és Belgsholt kozott. A nyaron elhajézott, hogy Olafr kiralyhoz térhessen
Prandheimbe [Trondheim)].

9.
HjALTI SZAMUZETESEROL ES KULFOLDI UTJAROL

Sok sz6 esett abban az évben a gytlésen a hitr6l, amit Pandbrandr hirdetett. Voltak,
akik igen kdromoltak az Istent, a megkeresztelkedettek viszont a pogany istenek
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ellen keltek ki, és igy nagy szakadasok torténtek. Ekkor Skeggi-fia Hjalti ezt a kis
verset szavalta el a Torvénykdnél.

Vil ek eigi god geyja, Istenkre csaholni ki gondolna,
grey bykki mér Freyja. de Freyja mintha szuka volna.

A vers miatt Ranolfr godi, Jorundr godi fia, istenkdromlasért perbe fogta Hjaltit.
Inkabb erdszakos és hajthatatlan oldalat mutatta a per sordn, mint az igazsagosat,
mert mindaddig nem tudta megtartani a torvényszéket, amig az Oxar4 hidon
Ossze nem hivta, és mindkét hidf6t fegyveresen meg nem védette. Nem volt, ki
ismertesse az tigyet, mig Porbjorn, a Guddalirba val6 Porkell fia, nem csatlako-
zott a birdsaghoz, és 6ssze nem foglalta azt. A birésag istenkaromlasért részleges
szamuzetésre itélte Hjaltit.

A nyaron killfsldre ment Hjalti a hajoval, amit otthon készitetett bjorsardalrban,
és a nyugati Rangan hajézott le a tengerhez. Mikozben a tenger felé tartottak, felttint
egy ember, és a part mentén futott, kezében dardaval és pajzzsal.

»Szalmacsutak van a szived helyén” - mondta neki Hjalti.

Az Hjaltihoz vagta dardajat, aki viszont pajzsdhoz kapott, és abba frodott bele
a darda. Erre kiugrottak Hjalti emberei a partra, lefogtak és kérdezték, kicsoda
volna. Azt mondta, Narfinak hivjak, és Runolfr kiildte el Hjalti fejéért, amivel
kivalthatta volna magat a szamtizetés alol.

»Jobbat mondok neked” - igy Hjalti, ,gyere velem kiilfoldre, én majd felmen-
tetlek.” Kilfoldre ment tehat Hjalti, és az 6sszel Prandheimtél északra hajozott,
hogy taldlkozhasson Oléft, kiréllyal. Az apdésa, Fehér Gizurr szintén akkor ért
oda Izlandrdl.

10.
GIZURR ES HJALTI MAGARA VESZI A TERITES FELADATAT

Miutan Olafr kiraly kereszténnyé tette Hilogalandot, az 6sszel Nidaréssba [Trond-
heim] ment. Sok izlandi hajoparancsnok volt ott ekkor. Kjartan, Borsé Olafr fia,
Asgeir-fia Kalfr és Bolli Porleiksson birta az egyik hajot. Halldorr, Erés Gudmundr
fia szintén ott volt a hajéjaval, ahogy Kolbeinn, Pérdr Freysgodi fia, Svertingr,
Rundlfr godi fia, Hallfredr Ottarsson és Nefjolfr-fia Pérarinn is. Mindegyikiik
pogany volt. A varos eltt horgonyoztak le, ahonnan délnek akartak volna mennia
part mentén, de nem kaptak szelet azel6tt, hogy a kiraly megérkezett volna északrol.

Egy szép napon lementek az emberek tiszni a partra a varosbdl, és lattak a fe-
délzetrd], hogy az egyik ember igencsak kitiinik a tobbi koziil uszas tekintetében.
Porleikr-fia Bolli igy szolt a rokondhoz, Kjartanhoz:

»Miért nem prébalod ki magad az ellen a derék ember ellen?”
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»Nem akarok kikelni ellene” - felelte Kjartan.

»Hat hova lett a versenykedved?” — kérdezte Bolli, és levetette a ruhait.

Kjartan erre felugrott, lehajitotta magardl a ruhakat, és odaszdlt Bollinak,
hogy maradjon veszteg. Beugrott a vizbe, odatszott az emberhez, lenyomta a viz
ala, és egy darabig lent tartotta. Miutan feljottek, Kjartan masodjara is lehtizta a
vizbe. Harmadjara viszont ellenfele hizta le Kjartant, de olyan sokaig lent tartotta,
hogy az majdnem megfulladt. Ezutdn kitsztak a partra, és az ember megkérdezte
Kartjantdl, hogy tudja-e, kivel kelt birokra tszasban. Azt felelte, nem tudja. Erre
az ember egy bibor kdpenyt adott neki, mondvan, most mar tudnia kell, hogy
kivel 4llt ki. Ekkor értette meg Kjartan, hogy ez az ember Olafr kiraly volt, és
illend6en megkoszonte az ajandékot. A poganyoknak nem tetszett, hogy Kjartan
ajandékokat fogad el a kiralytol.

Szent Mihaly napjan sokan elmentek az izlandiak koziil meghallgatni a misét
és megnézni a keresztények szokasait. Amikor visszatértek, megbeszélték, ki
mit gondolt réluk. Kjartan elismerden szolt a latottakrdl, de rajta kiviil kevesen
voltak még igy. A kiraly hamar tudomast szerzett errdl, elkiildetett Kjartanért, és
megkérdezte, nem akarja-e felvenni a keresztséget. Kjartan erre azt mondta, hogy
modjaban all a kiralynak olyan ajanlatot tenni, amit nem tudna visszautasitani.
Mit szeretne hat, kérdezte a kiraly.

»Azt, hogy ne tiszteljenek kevésbé itt, mint amihez Izlandon hozzdszoktam,
mert meglehet, hogy tobbé nem térek vissza oda.”

Ebbe a kiraly beleegyezését adta. Megkeresztelték Kjartant, és fehér ruhakban
foglalt helyet a kiraly asztalanal® Epp ekkor jott meg Izlandrél Pangbrandr, a
pap; beszamolt az 6t ért sérelmekrdl, és azt mondta: semmi esélye annak, hogy a
kereszténység eldbbre jusson ott. A kiralyt olyan méreg fogta el erre, hogy sokakat
elfogatott és lancra veretett az izlandiak koziil; egyeseket halallal, masokat csonki-
tassal, megint masokat vagyonvesztéssel fenyegetett. Azt mondta, megfizet nekik
azért a tiszteletlenségért, amivel atyaik a kozeledését fogadtak.

Hjalti és Gizurr mindenki nevében azt mondta, a kirdly maga rendelkezett
ugy, hogy ne legyen egyetlen olyan korabbi tett se, amit meg ne lehetne bocsatani,
ha valaki hajland¢ felvenni a keresztséget. Gizurr rokonsagban allt a kirallyal:
az anyja, Ol6f, Bodvarr hersir lednya volt, aki meg Vikinga-Kdri fia; Olafr kirdly
anyja, Astridr, pedig Bédvarr batyjdnak, Eirikrnek volt a linya.+

Gizurr bizton éllitotta, hogy a kereszténység elérejutna Izlandon, ha az emberek
bolcs szora hallgathatnanak. ,Pangbrandr viszont féktelen volt ott is, akarcsak itt.
Sokakat megolt, és ezt nehezen vették az emberek egy idegentdl.”

3 A keresztség ritusat kovetéen egy hétig fehér ruhakban jartak a megkeresztelkedettek,
kifejezvén ezzel Gjonnan szerzett tisztasagukat, s feltehetdleg e szokds magyarazza a Fehér
Krisztus cognoment is.

+ Tehdt a dédapjuk volt kozos.
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»Mindenki békét fog lelni, ha Hjaltival egyiitt megeskiidtok, hogy a keresz-
ténység eldrejut Izlandon. De tuszként magamnal tartom azokat, akik a legjobb
szliletéstinek tlinnek el6ttem az izlandiak koziil, mindaddig, mig ki nem deriil,
hogy mi lesz a dologbél” - mondta Olafr kiraly. Majd tdszként nevezte meg Kjartan
Olafssont, az Erés Gudmundr-fidt, Halldorrt, P6rdr Freysgodi fidt, Kolbeinnt,
Brennu-Flosi testvérét és Rundlfr godi fiat, Svertingrt.*

Amikor Svertingrt emlitették, valaki ezt mondta: ,Nem érdemli meg Svertingr,
hogy Hjalti eljarjon a nevében, mikor az apja ok nélkiil fogta perbe 6t.”

Erre Pangbrandr igy felelt: ,,Gyakran megbizonyosodik, hogy Hjalti jobban ba-
nik masokkal, mint azok &vele; és viseld jol gondjat, uram, Hjaltinak és Gizurrnek,
mert nem ritkan joval fizetnek a rosszért cserébe.”

Gizurrék beleegyeztek, hogy a kiraly nevében fognak eljarni, miutan minden
jelenlévé izlandit szabadon engedtek és megkereszteltek. Oléfr kiraly lett Hallfredr
keresztapja, mert az kiillonben nem lett volna hajlandé megkeresztelkedni. A kiraly
ezért bajkeverd koltének nevezte el, és egy kardot adott neki névado ajandékul.

Hjaltiék a kirallyal maradtak a télen, és Gizurr a kirdly ivdcimborajaként a f6l-
desuraknal is kézelebb {ilt hozza az asztalnal. Az izlandi tuszok szintén a kiralynal
maradtak, tisztes bAnasmédban.

11.
ARROL, HOGY MIKENT VETTEK TORVENYBE A KERESZTENYSEGET

A tavasszal Hjalti és Gizurr felszerelte a hajéjat az izlandi uthoz. T6bben meg-
probaltak eltériteni Hjaltit e szandékatol, de 6 mit sem torédott veliik. A nyaron
Olafr kiraly elhagyta az orszdgot, mert délre ment Vindlandba, és ekkor kiildte
el Eirikr-fia Leifrt is Gronlandra a hitet terjeszteni. Leifr ekkor fedezte fel a jo
Vinlandot. Néhany hajotorott emberre is ratalalt a tengeren. Ezek miatt Szerencsés
Leifrnek nevezték el.+

Gizurr és Hjalti aznap érkezett meg Dyrholmadssba, hogy Brennu-Flosi
Arnarstakksheidren keresztiil a gytilésbe lovagolt. Az emberek, akik kieveztek a
hajohoz, elmondtak neki mindent Hjaltiék kiildetésérdl, és hogy batyja, Kolbeinn
taszul esett; a hireket Brennu-Flosi magéaval vitte a gytlésbe.

Még aznap elérték a Vestmanna-szigeteket és Horgaeynél kikotottek. Partra
vitték a poggydszukat és a fat, amit Olafr kiraly vagatott egy templom szémdra,
amirdl kikototte, hogy ott kell felépiiljon, ahol a hajoéhidat a partra vetik. Miel6tt

4 A négy tlsz az orszag egészét szimbolizalja: mindnyajan mas-mas orszagnegyedbdl szarmaztak.

4 Az észak-amerikai kontinenst Leifr Eiriksson és csapata fél évezreddel Kolumbusz Kristof
el6tt fedezte fel. Err6l a Heimskringldban (Foldkerekség), az Eiriks saga rauddban (Vérds Erik
sagdja) és a Greenlendinga sagdban (Grénlandiak sagdja) olvashatunk.
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felallitottak volna a templomot, sorsot vetettek, hogy az 6bol melyik oldalan
épitsék fel, és a dontés északra esett. Kordbban aldozatokat tartottak az ottani
pogany oltaroknal.

Két éjszakat toltottek a szigeteken, miel6tt atkeltek volna a szarazfoldre. Ezen a
napon mentek az emberek a gytilésbe. Egyetlen lovat sem talaltak Rangatdl kelet-
re, mivel minden hazban Rundlfr gytlésbelijei éltek. Asgautr-fia Skeggi Hafrban
4116 hazdig gyalogoltak. O adott nekik lovakat, amikkel eljutottak a gytilésbe, de
a fia, Porvaldr, aki Hjalti huganak, Koltorfanak a férje volt, mar korabban elment
otthonrdl. Amikor Laugardalrba értek, meggyézték Hjaltit, hogy maradjon hatra
tizenegy masik emberrel, mivel részleges szamuzetésben volt.

Gizurrék addig lovagoltak, mig Vellankatldhoz nem értek az Olfusvatn koze-
lében. Itt a gytilésbe iizentek, hogy minden baratjuk és rokonuk lovagoljon eléjiik.
Aztan filiikbe jutott, hogy ellenségeik el akarjak zarni a gytilés mezejére vezetd
utat. Miel6tt ellovagoltak volna Vellankatlabdl, Hjalti is odaért embereivel, és
rokonaik is eljottek barataikkal egytitt, hogy talalkozzanak velilk. Az 6sszegytilt
sereg egyiitt ment a gy(ilésbe, onnan meg Asgrimr Ellida-Grimsson satrahoz, aki
Gizurr n6évérének volt a fia. Erre a poganyok fegyverest6l dsszecsddiiltek, és nagyon
kozel keriilt a dolog ahhoz, hogy harc torjon ki, de voltak, akik meg akarték el6zni
a bajt, még ha nem is voltak keresztények.

Pormoédrnak hivtak a papot, akit a kiraly Hjaltinak és Gizurnak adott. Masnap
misét énekelt a nyugati fjordokba valé emberek satrai folott, a szikla peremén.
Innen a TorvénykShoz mentek. Heten miseruhat viseltek. Két kereszt volt néluk,
amik most Skard keleti részén allnak. Az egyik Oléfr kiraly, a masik Skeggi-fia
Hjalti magassagat mutatja.

Az egész gytilés a Torvénykénél volt. Hjalti az embereivel tomjént fiistolt,
aminek illatat éppoly erGsen lehetett érezni ellenszélben, mint széliranyt. Ezutan
Hjalti és Gizurr kittinden kozolte tigyiiket [erendi sin]. A nép csodalattal figyelte
beszédiiket és ékesszoldsukat, szavaikkal pedig oly hatalmas félelem jart, hogy
senki sem mert felszélalni elleneik koziil. Ekkor viszont az tértént, hogy egyik
ember a masik utdn tantkat nevezett meg, és mindkét oldal, a keresztényeké és
poganyoké, a masiktol kiilon torvényt ismert el magara nézve.

Erre egy ember szaladt fel a sziklédhoz, és azt mondta, Olfusnal kitort egy vulkén,
ami mindjart ellepi Péroddr godi hazat.

»Nem is csoda, hogy az isteneket felbészitette az ilyen beszéd” - mondtéak erre
a poganyok.

»Es mi bdszitette fel az isteneket akkor, amikor itt 1angolt a 14va, ahol most mi
allunk?” — kérdezte Snorri godi.

Otthagytak mind a Térvénykovet. A keresztények megkérték Sidu-Hallrt, hogy
mondja fel a torvényt, amit nekik kell kovetniiik. Hallr félszaz eziistot fizetett
Porgeirr godinak, az akkori torvénymondonak, hogy felmondja mindkét térvényt,

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 69 2015.07.22. 17:41:14



70 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

a keresztényt és poganyt, pedig 6 még nem volt ekkor megkeresztelve. Mikor az
emberek visszatértek a satraikba, Porgeirr lefekiidt, és egy kopenyt boritott a fejére.
Ugy fekiidt ott masnap ugyanaddig, egy teljes napon és éjen ét.

A poganyok népes gyulést tartottak ekozben, és uigy hataroztak, hogy felal-
doznak két-két embert minden negyedbdl, és az istenekhez fohaszkodtak, hogy
ne hagyjak a kereszténységet elterjedni az orszagban.

Gizurrék is tartottak egy gytilést a keresztényekkel, és azt mondtak, 6k is
ugyanannyi embert kivannak felaldozni [mannblét], mint a poganyok.

»A poganyok a leghitvanyabb embereket aldozzak fel, sziklakrol és bércekrél
1okik le 6ket, mi azonban az emberek erényei szerint valasszunk magunk koziil,
és tekintsiik ezt a mi Urunk Jézus Krisztus gyézelmi aldozatanak” - mondtak.*
»Ezért jobb életet kell éljiink, és 6vakodnunk kell, hogy inkabb tavol tartsuk
magunkat a biintdl, mint korabban. Gizurr és én pedig 6nként lennénk a mi ne-
gyediink gy6zelmi aldozatai.”

A keleti negyedbdl a kovetkezok alltak eld: Hallr Sidabol és Porleifr, Pérarinn
testvére, a ReyOarfjordrtdl északra esé Krossavikbol. Az ¢ anyjuk Ingileif volt.
Porleifrt Kévér Ketill perelte be kereszténysége miatt Brodd-Helgi utasitdsara.
Kozben viszont olyan rosszra fordult az id6, hogy Ketill 6riilt, mikor Porleifr hazaig
elért az este, ahol j6 fogadtatasban volt része. Emiatt ejtették a pert.

Eszakrol az Oreg Hlenni és Spak-Bodvarr fia, Porvardr ajanlkozott gy6zelmi
aldozatnak, a nyugati negyedbdl meg Gest Oddleifsson. Mas 6nkéntes nem volt,
ami nem tetszett Hjaltiéknak. Majd Kodran-fia Ormr szoélalt fel. Gilsbakkiban
szallt meg éppen, mivel Hermundr Illugason elvette a lanyat, Gunnhildrt:

»Ha Vilaglatott Porvaldr, a batyjam, egy orszagban élne velem, volna ki jelent-
kezzen. Igy viszont magamat ajidnlom, ha arra mélténak talaltok.”

Elfogadtak, és rogvest megkeresztelték.

Masnap Porgeirr felkelt, és tizent a satrakhoz, hogy mindenki j6jjon a Tor-
vénykéhoz. Amikor az emberek odaértek, azt mondta, semmi jot sem remélne
attol, ha a nép nem egy térvény szerint élne, és arra kérte 6ket, hogy ne tegyenek
igy, hiszen abbol csak harc és hdborusag szarmazna, ami az orszag pusztulasahoz
vezetne. Két kiralyrdl is beszélt, a dan Dagrrél és a norvég Tryggvirdl.+* Hosszu
ideje habortban élltak ezek egymassal, mignem orszaguk népe megfosztotta Sket
hatalmuktol, és békét kotottek egymassal az 6 akaratuk ellenére. A dolog pedig

4 Tobbek kozt erre a szakaszra hivatkozva probaltak igazolni a halalbiintetések eredend6en
szakralis karakterét. A sziklakrol valo lelokés és a gytiléseken tartott emberaldozatok méshol is
elokeriilnek az 6északi irodalomban, ahogy az iddsek és fliggd viszonyban lévék felaldozasara is
talalhatok nyomok az éhinségek idején. Emberaldozatokra valészintileg csak hatarhelyzetekben
keriilhetett sor, s a gyakorlat nem szamitott széles korben elterjedtnek.

44 A két kirdly mas elbeszélésben nem fordul eld, azonositasuk sikertelennek bizonyult.
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olyan jol sikeriilt, hogy néhany éven beliil ajAndékokat kezdett kiildeni egymasnak
a két kiraly, és baratsaguk életitk végéig kitartott.

»Nekem az tlinne a legjobbnak, ha nem engednénk a legindulatosabbaknak,
hanem kézbenjarnank koztiik, hogy mindkét fél kapjon valamit, de ugyanaz le-
gyen mindnydjunk tdrvénye és vallasa, mert be fog bizonyosodni: ha megbontjuk
a torvényt, a békét bontjuk meg.”

Ugy végezte beszédét Porgeirr, hogy mindkét fél beleegyezett: barmely tor-
vényt is hirdesse ki, ahhoz fogjak tartani magukat. O meg ezutan kihirdette,
hogy Izlandon mindenki keresztelkedjen meg, és egyetlen Istenben higgyen, de a
régi torvények legyenek érvényesek a gyermekek kitételére és a l6husfogyasztasra
vonatkozdan. Jogaban all az embereknek titokban dldozni, ha gy kivanjak, de
részleges szamiizetés sujtsa azt, aki ellen tantkat allitanak. Néhany évvel késGbb
ezeket a pogany kitételeket is eltorolték. Az északi és déli negyedbdl mindenkit a
laugardalri Reykjalaugban kereszteltek meg a gy(ilésb6l hazafele menet, mert azok
nem akartak hideg vizbe meritkezni. Runolfr keresztelésekor Hjalti ezt mondta:

»Most megtanitjuk az dreg godit sot nyalni.™s

Az egész gyilést megkeresztelték a nyaron, mikor az emberek hazalovagoltak.
A legtobb nyugatit Reykjalaugban, Dél-Reykjardalrban keresztelték meg. Snorri
godi a legnagyobb sikert a nyugati fjordokban érte el.

12.
ISLEFR £S GIZURR PUSPOKOKROL

Ezer esztendd telt el a mi Urunk Jézus Krisztus testet 6ltésétdl a nydrig, mikor a
kereszténység torvénnyé lett Izlandon. Ugyanezen a nyéron Olafr kirély elttnt a
Hosszii Kigyordl [Ormrinn Langi], délen Svolor [Svold] mellett, szeptember idusa
el6tt négy nappal.*® Ekkor 6t éve volt Norvégia kirdlya. Eirikr Hakonarson jarl
uralkodott utana.

Kodran-fia Porvaldr és Stefnir Porgilsson &sszealltak Olafr kiraly eltdnése
utan. Egyiitt beutaztdk széltében-hosszaban a vilagot egészen Jeruzsalemig, onnan
Miklagardig [Konstantindpoly], majd a keleti Keenugardig [Kijev] a Dnyeper mellett.

+ A prima signatiok és keresztelések részeként a ,katekétak” nyelvére sét tettek — az isteni
bolcsesség szimbolumaként.

45 Szeptember 10. Koran felréppentek a hirek, miszerint Olafr kiraly ttlélte a csatét, st Késziiletlen
Ethelred angol kiraly (ur. 978-1013 és 1014-1016) és Olafr névére, Astrid allitélag még
ajandékokat is kaptak t6le. A kés6bbi hagyomanyok szerint Sziridban vagy Gorogorszagban
hunyt el a kiraly szerzetesként. Olafr kiraly legendds hajéja, a Hosszi Kigyd, a kor legnagyobb
(nagyjabol 45 méter hosszi) és legerdsebb csatahajoja volt a maga 34 evezéparjaval.
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Porvaldr Oroszorszagban halt meg, Pallteskjatol [Polack] nem messze. Egy
hegyen, Keresztel Szent Janos templomaban temették el, és szentként beszélnek
rola. A Vilaglatott Brandr ezt mondja:

Hefk par komit, Odaértem, hol

es Porvaldi Kodran-fiat,
Kodranssyni Porvaldot

Kristr hvildar lér. Krisztus nyugosztalja.
Par es hann grafinn Ott van eltemetve

i ha fjalli egy magas hegy tetején,
upp i Drafni fenn Drafnban,

at Johanneskirkju. Janos templomaban.

Stefnir ezutdn északra ment Daniaba. Mikor Daniaba ért, ez a strofa 6tlott a szajara:

Munkat nefna, Nevét szamra nem veszem,
ner munk stefna: de érthet6vé teszem:
nidrbjagt es nef Gorbe az orra

4 nidingi, - a gaznak,

pann er Svein konung ki Svein kirdlyt

sveik or landi foldjérol kicsalta

ok Tryggva son és Tryggvi-fiat

d tdlar dro. becsapta.

Sigvaldi jarl magét vélte felfedezni a versben, ezért megélette Stefnirt.#” Igy mondta
az Oreg Ari.#

Fehér Gizurr H6{0iben lakott miel6tt megépitette skalaholti tanyajat, és odakdl-
toztette volna haztartdsat. Minden erejét a kereszténység megerdsitésére forditotta.
Elkiildte a fiat, Isleifrt délre Szdszorszégba, aki egy Herfrurda [Herford] nevi
varosban végezte az iskolat.* Mikor visszatért Izlandra, feleségiil vette Porvaldr-
lanya Dallat. Gizurr, a haukadalri Merész Teitr és Porvaldr voltak a fiaik.

El6szor idegen piispokok tanitottak a keresztény tanokat itt, mikor azonban a
nép felismerte, hogy mily kit(ind klerikus Isleifr, megkérték, hogy szenteltesse fel
magat piispoknek kiilf6ldon, 6 meg a kedviik szerint tett. Otven éves volt, amikor

# Sigvaldi a wendlandi Jémsborg jarlja volt. Villasszakallu Sveinn és Olafr Tryggvason elleni
arulasat a Jomsvikinga saga beszéli el.

4 A Tanult Ari fennmaradt irdsaiban ezeknek nincs nyoma, de lehetséges, hogy az Islendingabdk
els6 valtozataban sz6 esett Stefnir haldlarél. Amennyiben a mondat a kovetkez6 szakaszra
vonatkozik, ugy az Islendingabdk 9-10. fejezetére kell utaljon, amelyben Isleifr és Gizurr
plispokokrél olvashatunk.

49 A 789 kornyékén alapitott herfordi kolostor szoros kapcsolatban 4llt a corveyi apatsaggal,
ahonnan Ansgar, ,észak apostola”, daniai és svéd térité utakra indult.
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plispokké szentelték, IX. Led papa idejében. Norvégiaban toltotte az ezt kovetd
telet, majd Izlandra ment, és huszonnégy éven at piispokként szolgalt. Szamos
kitling embert oktatott és papot szentelt fel, akik koziil kett6 kés6bb pispok lett:
Ogmundr-fia szent J6n és Kolr, a vikiek piispoke.

[sleifr piispok Skalaholtban hunyt el a julius nondja el6tti harmadik napon, ami
vasarnapra esett>° Ekkor huszonnégy éve volt piispok és nyolcvan év telt el Olafr
kiraly eltinése 6ta. A Tanult Ari, aki a legtobbet mondta az itt leirtakrol, maga is
ott volt tizenkét éves koraban a temetésén.

[sleifr piispok halalakor a nép megkérte a fiat, Gizurrt, hogy legyen a piispokiik.
Kiilfoldre hajézott ezért, és két évvel Isleifr plispok haldla utédn piispokké szentelték,
Békés Olafr norvég kirély uralkoddsdnak napjaiban, amikor VII. Gergely volt a
rémai papa’* Gizurr a felszentelése utdni telet Danidban toltotte, és a kovetkezd
nyaron tért vissza Izlandra. Amikor egy éve Izlandon volt, Skeggi-fia Markus lett
a torvénymondo. Skapti mellett 6 volt a legbolcsebb izlandi térvénymondd.

Gizurr piispok olyan kedvelt volt a nép korében, hogy mindenki hajlandé volt a
parancsit és el6irasait kovetnis*A plispok népszertlisége, Seemundr atya meggy6z6
ereje — aki alegjobb pap volt Izlandon -, a térvénymondé Markus és a tobbi torzsfé
vezetése altal torvénnyé tétetett, hogy ki-ki szamlalja dssze és becsiilje fel a maga
birtokat, legyen az f6ld vagy ingdsag, és tegyen eskiit arrdl, hogy a becslés helytallo,
és fizessen tizedet utiana. Nagy jele ez annak, mily engedelmes volt a nép ahhoz,
aki végbevitte, hogy az egész foldet és minden rajta 1év6 birtokot felmérjenek; és
torvénnyé tették, hogy amig az orszag fennall, ez maradjon is igy.

13.
GIZURR PUSPOKSEGEROL

Gizurr puspok arrdl is rendelkezett, hogy az izlandi piispoki szék Skalaholtban
alljon; a piispokségre ruhazta az ottani birtokot, és felékesitette ingosaggal és
ingatlannal egyarant.

Amikor ugy talalta, hogy a piispokség oly gazdag lett, mint szerette volna, az
egyhdzmegye tobb mint negyedét arra adta, hogy két plispokség legyen Izlandon
egy helyett, amint az északiak kivantak. Miutin Gsszeszamlaltatta az izlandi
haztulajdonosokat, a szamuk a keleti negyedben kerek 840, a déliben 1200, a

 1080. julius 5.

' A Hungrvaka (Etvdgygerjeszt8) és Jons saga helga (Szent Jén sagdja) szerint Gizurr a felszen-
telését megel6z6en Romdaba ment VII. Gergelyhez, mivel Liemar hamburg-brémai érsek ki
volt atkozva ekkor. Végiil a magdeburgi Hartwig érsek szentelte piispokké Gizurrt.

52 A plispokot egyes forrasaink szinte az ,,izlandi aranykor kiralyaként” festik meg. Ehhez
kapcsolddoéan 1d. Vésteinsson, O., The christianization of Iceland. Oxford 2003, 63-67.
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nyugatiban 1080, az északiban 1440 volt, és ebbe csak azok tartoztak bele, akik a
pingadé fizetésére voltak kotelezve. Mikor huszonétodik éve volt piispok Gizurr,
Markus halala miatt Gunnar-fia Ulthedinn lett a térvénymondo, utdna meg Hrafn-
fia Bergporr vette at a tisztséget. Az elsé nyaron, mikor 6 mondta fel a torvényt,
bejelentette, hogy a kovetkezd télen a torvényeket le kell irni Haflidi Masson
otthondban Bergbérr és mas bolcsek vezetése alatt. Es Gj rendelkezéseket kellett
hozzanak a régiek helyébe minden esetben, ha gy talaltak jobbnak, ezeket pedig
a kovetkezd nydron ki kellett hirdetni, és mindazt meg kellett tartani, amit nem
ellenzett a tobbség. Ekkor irtak le a gyilkossagi eljarast sok mas egyéb mellett a
torvényekben, amiket felolvastak a kovetkezé nyaron a Bir6i testiletben [logréttal,
és mindenki tetszését elnyerték.

A piispokot negyvenéves koraban szentelték fel, és huszonnégy éven at toltotte
be a tisztséget, amikor Jon, Ogmundr és borgerdr fia, lett felszentelve piispoknek.
Porgerdr Sidu-Hallr-fidnak, Egillnek volt a lanya. Jon ekkor 6tvennégy éves volt,
és az els6 piispok a hjaltadalri Hélarban.

Gizurr piispok olyan békéssé tette az orszagot, hogy semmilyen nagyobb 6ssze-
tlizés sem tamadt a torzsfok kozott, és a fegyverviselet majdnem teljesen megsziint.
Ebben az idében a legtobb magasrangt ember tanult és felszentelt pap volt, mégha
torzsfk voltak is, mint Teitr-fia Hallr Haukadalrban és a Tanult Seemundr, Magnis
bérdarson Reykjaholtban, Jorundr-fia Simon Baerban, Gudmundr Brandsson
Hjardarholtban, a Tanult Ari, Ingimundr Einarsson Hélarban, Porsteinn-fia Ketill
Mordruvellirben és sokan masok, bar a neviik itt nem keriilt lejegyzésre.s?

Gizurr piispok Porlakrt, Runolfr Porleiksson fiat tette meg piispoknek még a
maga életében. Porlakr ekkor harminckét éves volt. Gizurr piispok Skalaholtban
hunyt el, piispokségének harminchatodik évében. Ez harminc éjjel Porlakr piispok
felszentelését kovetden tortént, a hét harmadik napjan, 6t nappal junius kalendaja
el6tt.s* Paszkdl papa ebben az évben hunyt el, amint Kirjalax [Alexius], a gorogok
kirdlya, Baldvin [Baldwin], Jeruzsdlem kirdlya, Arnaldus [Arnulf], Jeruzsilem
patriarchdja és Philippus [Fiilop], a svédek kiralya. Izlandot kétszaznegyven éve
laktak ekkor, ennek els felét poganysagban, masodikat kereszténységben, ezer-
egyszaz és tizennyolc évvel a mi Urunk Jézus Krisztus testet 6ltése utan.

53 Szdmos izlandi torzsf felszentelt papként mtikddott, amig Eirikr Ivarsson nidaréssi érsek
1190-ben be nem tiltotta a szokdst.
54 1118. méjus 28.
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14.
A TORZSFOKROL

Gizurr piispok haldlanak évében sulyos éhinség tort ki Izlandon. Oly erds vihar
tamadt a csendes-harang [dymbildagar] napjaiban, hogy az orszag északi felén tobb
templomban nem lehetett megtartani az innepet.>> Nagypénteken egy kereske-
d6hajo vetiilt partra az Eyjafjoll alatt, amit a szél felkapott, a levegdben felfordult,
és fejjel lefelé zuhant a foldre. Huszonhét evezépad volt rajta. Husvét els6 napjan
csak kevesen tudtak eljutni az tinnepre dldozni, és volt, aki odakint lelte halallat.

Egy mésik vihar is lecsapott a Gizurr halalat kévetd nyaron, mikor az emberek
a gytlésbe tartottak. Ebben elpusztult a pingvelliri templom, amihez a fat még
Haraldr Sigurdarson kiraly vagatta ki>® Azon a nyaron harmincét hajo jott ki
ide, és koziilitk sok a partnak csapddott, néhanyuk meg a tengeren tort dssze az
emberek alatt. Minddssze nyolc maradt meg, azokat is belevéve, amik mar ko-
rébban itt voltak, és egy sem ért partot Mihdly-napja el6tt. Sok férfi volt koztiik [a
fedélzeteken], ezért sulyos éhinség tort ki itt.

Gizurr piispok halalakor a legnagyobb torzsfék voltak Izlandon: Haflidi Masson
északon és Asbjorn Arnérsson fiai Skagafjordrben; Hallr-fia Porgeirr és Ketill
Porsteinsson, a pap. Keleten Gizurr Einarsson, Porgils-fia Sigmundr - aki ebben az
évben lelte halalt egy romai zardndoklaton. Délen Teitr-fia Hallr és Skuli Egilsson.
Nyugaton Hrein-fia Styrmir, Egill-fia Halldérr, Oddr-fia Porgils, Gils-fia P6ror,
Vatsfjordrben meg Pordr Porvaldsson.

Egy évvel Gizurr piispok halalat kovetSen gyilkoltak meg Porsteinn
Hallvardssont, aki kittiné ember volt. A kévetkez6 évben sokan mentek a gytilésbe.
Oly rengeteg élet veszett el abban az évben, hogy a Tanult Seemundr atya azt mondta:
legalabb annyian hunytak el betegségben, mint ahdnyan megjelentek a gytilésen.

A birésagokon nagy tomeg gytlt Gssze a nyaron. Ekkor sebesitette meg Oddr-
fia Porgils Haflidi Massont. Az tigyben nem volt bir6i dontés. Porgilst szamuzték
a sértés miatt, és kitaszitottként Izlandon maradt a télen. A fegyverviselés annyira
visszaszorult ekkoriban, hogy 6sszesen csak egy pancélsisak volt a gytilésen, s majd
minden haztulajdonos, aki Izlandon volt akkor, a gytilésbe lovagolt.

Tavasszal, harom évvel Gizurr piispok halalat kovet6en hunyt el a hélari Jon
plispok majus kalendaja el6tt kilenc nappal s’ Ezen a nyaron Haflidi Masson 1440
férfival lovagolt a gytilésbe, Oddr-fia Porgils meg 840 emberrel. Arra az egyezségre

> Dymbildagarnak nevezték a husvét el6tti harom napot. A név a Nagyhéten hasznalatos fa
harangnyelvre utal.

56 II1. Zordszavi vagy Keménykez(i Haraldként is ismert norvég kiraly (ur. 1047-1066), az utols6
Anglidba vezetett viking hadjarat vezetdinek egyike, aki az 1066. szeptember 25-én tartott
Stamford Bridge-i csatdban vesztette életét.

57 1121. aprilis 23.
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jutottak, hogy Porgils teljes kartéritést fizet Haflidinek, aki egyediili dontébiro
volt az tigyben. Hatvanszor szaz hatr6fos-eyrir értékii arut itélt maganak, amit
aranyban, finomitott eziistben vagy megfelelé ingésagban kellett kifizetni*® Maga
Haflidi kellett felbecsiilje azokat, vagy azok, akiket erre 6 maga jelolt ki.

A nyaron megvalasztottak a Modruvellirbe valo Ketill Porsteinssont Jon piispok
helyébe, aki még a nyaron kiilfoldre utazott* A Fazés Rognvald jarlt 6t éjjel Ma-
ria iinnepének elsé napja utdn dlték meg, Oléfr Tryggvason kiraly pedig a Maria
tinnep masodik napja utani napon harcolt a Hosszu Kigyon.®

58 Egy eyrir (plur. aurar) gyapju haziszdttes eredetileg annyi szvetet jelentett, amennyi megfelelt
egy eyrir eziistnek. A szovetmérték a r6f (6ln, plur. alnir) volt, amely nagyjabdl egy felnétt férfi
alkarjat jelentette, annak konyokétdl az ujjhegyekig. A mérték idével torvényben meghata-
rozott egység (logeyrir) lett: hat r6f hosszu, két réf széles és meghatarozott mindségl szovet
adott ki egy eyrir sz6ttest. Mikor béségében voltak az eziistnek, de hijaban a kényelemnek,
egy hatr6fos-eyrir ruhaanyagért egy eyrir eziistét kaphattak, késébb azonban ez az arany
valtozott. Jochens, J., Women in old norse society. Ithaca 1996, 149. Torténetiink korédban 8
hatréfos-eyrir adott ki egy eyrir eziistot, s a szokasban 1év6 tizenkettes alapt szamrendszer
miatt a sz4z valdjaban 120-at jelentett. Haflidi tehat rettenetes drat szabott ki kartéritésként
az 6t ért sérelemért: 7200 hatr6fos-eyrirnek megfelel$ arut, ami goo eyrir eziistnek vagy 360
tehén dranak felelt meg. A késébbi dan, norvég, svéd, izlandi ,,6re” valtépénz neve az eyrir
sz6bdl eredt.

9 Haflidi Mdsson elsd felesége Purid volt, Sturla-fia P6éror lednya, a fisikat Pérdrnak hivtdk.

O Solvort, Asgrimr bérhallsson lednydt vette néiil, a fitikat Ivarrnak hivtdk. Késébb Haflidi

Rannveiget vette el, a haukadalri Teitr lanydt. Az 6 ldnyukat Sigridrnek hivik, akit Pordr

Vatsfiororben vett feleségiil. A fiaik P6rdr és Pdll voltak. Haflidi és Rannveig mdsodik lanydt

Valgerdrnek hivtik; Ingimundr, a pap - Illugi és Oddny fia, aki Porkell Gellison ldnya volt -,

vette feleségiil. A fisik Illugi volt, aki akkor fulladt meg, mikor meszet szdllitott a kétemplomhoz,

amit Breidabdlstadrban akart épiteni Vestrhépban.

A jarlrdl az Orkneyinga sagdban (Orkneyiak sagdja) olvashatunk. 1127-1129 kozt a szigetek

tarsuralkoddja volt, 1158/59-ben mértirhalalt halt, majd nem sokkal késébb szentté avattak.

Maria innepének elsé napja a Nagyboldogasszony {innepe (augusztus 15.), a masodik a

Keresztel6 Szent Janoséval egyiitt tartott sziiletéséé (Szeptember 8.). Ez a mondat a 12.

fejezetben megadott idépontnél egy nappal késébbre teszi Olafr haldlat, és valdésziniileg

tévedésbdl masoltak a saga szovegéhez.

ES
)
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HAMVAS BELA
ES ALBERTUS MAGNUS
A SZEPROL

ADAMIK TAMAS

Jelen el6addsomban Hamvas Béla (1897-1968), Pseudo-Dionysius Areopagita (5. sz.
vége — 6. sz. eleje) és Albertus Magnus (1193-1280) tanitasat mutatom be a széprol.
Hamvas Béla véleményét Az Aphaia-templom cimii tanulmdnyaban fejti ki: Sziget 2
(1936) 57-38. Albertus Magnus pedig a széprél alkotott elképzeléseit Pseudo-Dionysios
Areopagita De divinis nominibus (Az isteni nevekr6l) cim@i miivéhez irt nagy kom-
mentarjaban juttatja kifejezésre, annak is a 4. fejezetében (a kommentar 1250 koriil
Kolnben keletkezett): Albertus Magnus: Dionysius Az isteni nevekrdl. Negyedik fejezet.
Forditotta Adamik Tamas. In: Az égi és foldi széprél. Forrasok a késGantik és a kozépkori
esztétika torténetéhez. Kozreadja Redl Karoly. Gondolat, Budaepest 1988, 376—401.

El6adasom harom részb6l all. Az 1. részben ismertetem Hamvas Béla véleményt a
széprél, a 2.-ban Dionysius Areopagitaét és Albertus Magnusét ugyanerrdl, a 3.-ban
pedig végs6 konkluzioként dsszehasonlitom a szoban forgd szerzék véleményét.

I. Lackd Mikl6s ezt irja Hamvas és Kerényi Kapcsolatarol: ,Hamvas eredetileg
szorosan kapcsolddott Kerényihez és koréhez (1935-1939-ben még érdekes tanul-
manyokat irt a Sziget mindharom szamaban.™ Lacké idézett megéllapitasat rogton
helyesbitenem kell. Hamvas csak a Sziget els6 és masodik szamaban publikalt; két
tanulmanyt 1935-ben és harmat 1936-ban. A Sziget harmadik szdma, amely 1939-
ben jelent meg, Hamvastdl nem ko6zol irast.

Jelen eléaddsomban el6szor Hamvas Az Aphaia-templom cimi tanulmanyat
elemzem, amely a Sziget masodik szamaban latott napvilagot 1936-ban.> A tanul-
manyt Hamvas 5 részre tagolta. Az hogy éppen 5 részre oszlik tanulmanya, nem
véletlen, hiszen Hamvas kedveli a szammisztikét: az 5 az egyesiilés és a kozéppont,
a harmonia és egyensuly szama.

' Laczko Miklés: ,,Kerényi-levelek.” In: Mitoldgia és humanitds. Tanulmanyok Kerényi Karoly
100. sziiletésnapjara. Szerkesztette Szilagyi Janos Gyorgy. Osiris Kiadd, Budapest 1999, 150.

* Hamvas Béla: ,,Az Aphaia-templom.” Sziget 2 (1936) 57-68.

3 Jean Chevalier, Alain Cheerbrant: Dictionnaire des symbols. Paris (1982). Treiziéme
réimpression 1992, 254: ,,I1 est signe d’union, nombre nuptial disent les Pythagoriciens;
nombre aussi du centre, de ’harmonie et de I’équilibre.”
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Az 1. részben megallapitja: ,, A gorog templom sohasem érthetd egészen a hely
nélkiill.» Az Aphaia-templom is az épiilet szdmara valasztott helyen épiilt. Ott is
tortént valami, ahogyan Eleusisban Démétér megajandékozta az embert buzaval.
A mythos a hely geniusardl beszél. Azért épiilt éppen itt a templom, mert a hely
szent, példaul Delphoi apolléni. Ezért ,minden helynek van geniusa: a természet
mindig utal a természetfolottire.”™

A gorog tajban négy elem van: az ég, a tenger, a szikla és a névény. Ebben a
tajban minden tiszta. De van benne valami fajdalmas is. Mert a végsé hataron all.
A gorog hely geniusa: a szellem. Csak itt érthet6 meg, mi a logosz: a dolgok langja,
a targyakbol sugarzo értelem. Az egész gorog taj kaprazat: ,,Aigina fokan, fent,
ahol az Aphaia-templom 4ll a fehér kézeten, f6lotte a kék ég, a hegyoldal benéve
faval s lent tavolban, mélyen a tenger, - ugyanaz a sugarzas, a szellemi-tdj, azt
lehet mondani: a végsékig fokozva” (59).

,»Egy mythos azt mondja, hogy: Aphaia szép fiatal n6 volt, s szerelemtdl illdozve
itt taldlt menedéket. Megpihenhetett, a hatalom, amelynek rettenetességét artemisi
lénye érezte, nem Gizte tovabb.c A vidék errdl a békérdl beszél.”™” Szelid, simogato és
mosolygo taj. Itt all az Aphaia-templom, ahol tavol vannak az istenek, mint {i1d6z6
hatalmak, de jelen vannak, mint megnyugtato szellemek, - szeliden simogatnak
s arcuk nem villamlik, hanem mosolyog.™

A 2. részben Hamvas kiemeli: A mtvészetben mindig a titok nyilatkozik meg.
A rejtély, bar feltarul, mégis elmondhatatlan. A hely is, a mythosz is elmondhatat-
lan. Bel6le csak a benyomast lehet felfogni, amit az emberre tesz. A félelmetesség
tavolléte csak hangulat. Az épiilet a taj és a mythosz ugyanazt érezteti: a kiengesz-
telédést. De nem ez a titok.

»Amikor a szentélyt feltartak, a tobbi toredék kozott egy fejet is talaltak. Csak
az orr egy része torott le, és valami a homlokbdl. ... Arra is gondoltak, hogy taldn
sphynx-fej, vagy Aphaia feje. Mosolyog. Azt mondjak: archaikus mosoly.” Ez a

4+ Hamvas 1936, 57.

5 Hamvas 1936, 78-58.

Aphaia eredeti neve Britomartis, aki Zeus leanya volt Krétan, nimfa és vaddsznd. Minds,

Zeusz fia beleszeretett, idozte, de Dikté-hegység egyik sziklajarol a tengerbe vetette magat.

A haldszok kimentették, és Artemis istenné rangra emelte. Aigina lakoi szerint egy haldsz

csonakjan Britomartis Aigindra érkezett. A haldsz meg akarta erdszakolni, de az istenné

eltlint az erdébe. Aiginan mar nem Britomartisznak hivtak, hanem Aphaianak, mert hirtelen

lathatatlanna (aphanés) valt; v6. Kerényi Karoly: Gordg mitolégia. Forditotta Kerényi Gracia.

Gondolat, Budapest 1977, 100.

7 Hamvas 1936, 59.

8 Hamvas 1936, 60.

 Hamvas 1936, 60. Sajnos, Hamvas nem tiinteti fel forrasat, ezért nem tudjuk megitélni, hogy
valéban szép-e ez a lednyfej.
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mosoly azt is elmondja, mi az archaikus mosoly: nem lehet eldonteni: gyonyortiség
ezt elviselni, vagy mar fajdalom; szelid az, vagy félelmetes. Az Aphaia oromzatanak
szoborcsoportjaban Pallas Athéné harcold férfiak kozepében all: mind mosolyog,
ugy mint a lednyfej.” Nem der(i ez, annal athatobb, nincs benne vidamsag, még-
sem ijesztd: ,,A szépség mosolyog itt: a szépség mint rejtély, nyiltan, mégis titok-
zatosan, ez a szépség, amit az arc is kifejez és elmond, vagyis a kifejezhetetlent és
elmondhatatlant.™

Csak aki e fejet megértette, az tudja, mi a szépség. Megérteni pedig — meg-
érezni a szellemet - mondja Helvétius:* , szellemmel érzékelni”.* Erzéki 4télés ez
is, de a szellem érzékisége. ,Megérteni annyi, mint beszivni a szellembe, lenyelni
a szellembe, szellemmel végigtapogatni és szellemmel latni.”* Ez a legtobb, amit
még el lehet birni. A szépség nem mds, mint a borzasztd kezdete, amit még el lehet
viselni. Van egy hatar, amelyen tul az ember megsziinik. Ez az istenek vilaga, en-
nek a hatdra az, amit még lat, de mar nem latja. Ez a szépség. Ezen a hataron van
a szépség. A miivészet mindig titkot mond; azt a titkot, amit elrejt. ,Ez a szépség
mosolya, az Aphaia-mosoly.™

A 3. részben azt feszegeti Hamvas, hogy amit szépségnek mondanak ,tulaj-
donsagoknak az 6sszessége, melyet a fiatal nérél valasztottak le. ... ha szép, eredetét
mind 6sképérdl, a fiatal n6rél vette.™® Ha valami szép, az rokon a fiatal nével, aki
rokon a ,tilnannal” De a fiatal né6ben nem a né a szép. N6ének lenni mds, mint
szépnek lenni. Mégis csak a n6 a szép, mert ,,az a bizonyos csontolvaszté Aphaia-
mosoly, az a fiatal nén keresztiil sugarzik az emberre. Es pedig nem azért, mert ez
néiességének tulajdonsaga, hanem azért, mert a n6 tulajdonsaga a tilnannak.”™

A fiatal n6 kezdete a kibirhatatlannak: 1ényében megnyilatkozik a legtbb, amit
még el lehet birni. A fiatal né az ember érintkezése a rettenetessel. O maga éppoly
rabja ennek a borzasztonak, mint az, aki 6t csodalja. A szépség nem boldogsag:
a fiatal n6k tudjék ezt. Inkabb kényszer, nincs benne semmi nyugalom. ,Az em-
ber védekezik ellene, de a tulnan gyéz s az ember foglya lesz, rabja, bolondja. ...
A szépség a fiatal n6ben a présztér, a forrd lehelet, ami perzseli. Rettenetes hatalom
ez, amely a n6t folyton tizi, ... Szépnek lenni annyi, mint annak hataran allni, amit

° Az Aphaia-temlom timpanonjat (orommezejét) lasd: William R. Biers: The Archaelogy of
Greece: An Introduction. Revised Edition. Cornell University Press, Ithaca and London (1980)
1987, 171-173. Ez akiadvany a timpanon alakjainak maradvanyait kozli, de a lednyfejet nem.
Hamvas 1936, 61.

Claude Adrien Helvétius (1715-1771), francia filozo6fus.

Hamvas 1936, 61.

Hamvas 1936, 61.

9

IS

5 Hamvas 1936, 62.
Hamvas 1936, 62.
Hamvas 1936, 63.

EN

]
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még az ember éppen el tud viselni — annyi, mint érintkezésbe lenni a tilnannal,
....erezni magaban a borzaszto erdt, — annyi, mint kozvetleniil az istenek vilaganak
a sugaraibol élni ™®

»A szerelem csak az a nyelv, amire az ember leforditja az istenek vilaganak
titkat, de a titok titok marad és annak is kell maradnia. A fiatal né csak jel, aki a
hataron 4ll, és a foldre bocsatja kibirhatatlan sugarait, s mialatt e fényben elég a

vilag, elég a fiatal n6 is.™

A 4.résztazzal kezdi Hamvas, hogy egyesek szerint a szépség csabit: az a mod-
szer, amivel a természet [épre csal. Schopenhauer a szépségben becsapast szimatol.
»Egyesiilésre csabit!™® A szépség rejtély, de amit rejt, meg lehet latni, ha nem is
lehet meglatni soha. Amit az ember megtapasztal, az éppen annyi, amennyit még
el lehet birni. A n6 kozelebb all a természethez. A természet pedig mindig utal
a természetfolottire. ,,A fiatal né szépsége éppoly kapcsolat a tilnannal, mint az
oreg n6 kapcsolata az alvilaggal és a démonokkal. ... A né 1énye mindig tobb, mint
csupdn a természet, és mindig ez a tobb az, ami lényét meghatarozza: fiatalkordban
szépsége, oregkoraban démonizmusa.™ A fiatal né csabitasa, jatéka, az 6reg né
hazsartossaga, alattomossaga.

A fiatal n6 tudja, hogy szép, és tudja, mit jelent, hogy szép. Nem békére, nyuga-
lomra vagyik, hanem hatalmat, dics6séget akar. Egni akar és égetni. Forr6 lehelet
akar lenni, és meg akarja olvasztani a vilagot. Gy6zni, pusztitani akar. Amikor
szebb akar lenni, ,,mindig tobbet és tobbet akar a tulnanbdl.™>

Az 5. részben jon fokozas. ,,A tajbol nétt a templom, a templombdl a szobor, a
szoborbdl a mosoly, a mosolyon at belatni a szoborba, a szobron 4t a templomba,
a templomon at a tajba, a tajon at pedig meglatni a rettenetest, az embernél maga-
sabb létet, a természetfolottit.” Most mar érthetd, hogy az aiginai hegyen miért
fajdalmas a ragyogdas, s miért van az, hogy nem tudni, a toredék fej mosolya szelid
vagy félelmetes. Azért, mert szelid is, meg félelmetes is, csabit, mikozben emészti
az embert. Tobbet mar az ember nem bir ki. Végs6 hataron all.

A templom oszlopai dor oszlopok, olyanok, mint az athéni Parthenonéi. Amiaz
athéni és az aiginai oszlopok kozotti kiilonbség, azt a korbdl és a k6bdl nem lehet
megérteni. ,Az Aphaia-templom oszlopai ugyanabbdl a mosolybdl valok, amit a
fej sugaroz, ami ott lathaté az oromzaton Pallas Athéné arcan, a koriilotte levd

8 Hamvas 1936, 64—65.
* Hamvas 1936, 35.
2 Hamvas 1936, 65.
21 Hamvas 1936, 66.
22 Hamvas 1936, 67.
2 Hamvas 1936, 67.
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harcosokén, az egész templomon és a tdjban. Szérny( és megragad6 - simogatd
és megremegtet —, gyonyor és fajjdalmas. A tulnan itt, ezen a helyen megenyhiil,
anélkiil, hogy feladna magabdl a borzasztét. Az istenek vilaganak langol6 elemei
kiengesztelve mosolyognak. Ebbdl a kiengesztel6 mosolybol késziilt az egész
templom: ez a titka, ez a kimondhatatlan mondanivaldja.”*

II. Albertus Magnus, eredetileg Albert von Bollstiddt, 1193-ban sziiletett a
svabfoldi Lauingenben, grofi csaladbdl. 1229-ben belépett a dominikanus rend-
be, Parizsban magiszteri fokozatot szerzett, majd 1249-ben megszervezte a rendi
f6iskolat Kolnben. A Magnus, a ,Nagy” nevet 6ridsi muveltsége miatt kapta meg
kortarsaitdl. Az arisztotelészi tanokat az jplatonikus tanokkal 6tvozte.>® Parizsban
Aquindi Szent Tamdst is tanitotta. Esztétikai nézeteit Pseudo-Dionysius Areopagita
De divinis nominibus (Az isteni nevekrdl) cimii mtivéhez irt nagyszabasi kommen-
tarjaban fejtette ki.*” Dionysius Areopagita gorogiil ir6 ismeretlen szerz6 alneve,
aki az 5. szdzad végén vagy a 6. szdzad elején élhetett, de annak a Dionysiusnak
mondja magat, aki Szent P4l areopagoszi beszédének hatasira megtért (ApCsel
17, 34). Ezért teszik a szakirodalomban a neve elé a Pseudo - ’hamis’ minésitést.>®
Albertus Magnus targyalasmodjaban a skolasztikus mddszer klasszikus szabalyait
koveti, tovabba az tjplatonikus-dioniiszioszi fényesztétikat kombinalja az ariszto-
telészi formafogalommal.® Miivének 4. fejezetében Isten szépségével foglalkozik.
ElGszor idéz egy részletet Dionysios szovegébdl, azutan kommentarokat fiiz hozza »°

Az 1. részben ezt a sz6veget idézi Az isteni nevekrdl cimii munkabdl:

Ezt a jot ugy is dicsérik a szent teolégusok, mint a szépet és mint a szépséget és
mint a szeretetet és mint a szeretetreméltét, és még amilyen mds megfelelG elnevezése
csak van Isten széppé tevl és kedvesnek tartott szépségének. ... szépnek azt mondjuk,
ami részesedik a szépségbdl, szépségnek pedig a minden szépet széppé tevé okban
vald részesedést.’

24 Hamvas 1936, 68.

» V6. Ingrid Craemer-Ruegenberg: Albertus Magnus. Beck, Miinchen 1980, 28-37. Pierre
Michaud-Quantin: La psychologie de l'activité chez Albert le Grand. Paris 1966, 7-12.

*6 Frederick Copleston, S. J.: A History of Phiosophy. Doubledy, New York 1985, II, 296-297.

7 A mi felépitését lasd Endre von Ivanka: Der Aufbau der Schrift «De Divinis Nominibus» des
Pseudo-Dionysios. Scholastik 55 (1940) 386-399.

8 V0. Szorényi Laszlo: Dénes, Areopagoszi Szent. Vilagirodalmi Lexikon 2 (1972) 648-649).

9 Francis Ruello: Les ,,noms divins” et leurs ,,raisons” selon saint Albert le Grand commentateur
du ,,de divinis nominibus”. Paris 1963, 69-129.

3 Albertus Magnus: Dionysius Az istenei nevekrdl cimii miivérél. Forditotta: Adamik Tamas. In:
Az égi és foldi széprél. Forrasok a késGantik és a kozépkori esztétika torténetéhez. Kozreadja
Redl Karoly. Gondolat, Budaepst 1988, 379.

3t Redl 1988, 377.
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Az idézett részt tobbek kozott igy kommentdlja Albertus Magnus: ,, Amikr6l
Dionysius targyal értekezésében, azok valamennyien isteni kidradasok, azaz
bizonyos ajandékok, melyek Istenbdl a teremtményekre aradnak, s altaluk a te-
remtmények isteni hasonlosagok birtokdba jutnak.” Az elsé kidradas, amely az
értelem felé iranyul, az igaz megismerésére vonatkozik. Azutan ez az igaz felra-
gyog, és a jo fogalmaban ragadjuk meg, s igy végiil vdgyakozds ébred iranta. Az
abszolut igaz megismerésének a fény kiaradasa felel meg, az igaz megismerésének
pedig, aszerint, hogy a j6 fogalmat is magaba foglalja, a szép kiaraddsa felel meg,
a vagyakozas mozgasanak pedig a szeretetremélté kiaradasa.

»A szép fogalma hdrom dolgot foglal magaban, tudniillik a szubsztancidlis vagy
a jarulékos formdnak az anyag aranyos és hatarolt részei folotti ragyogasat, ahogy
a testet a szinnek az aranyos tagok f6l6tti tiindoklése miatt mondjuk szépnek; s ez
ugyszolvan a faji kiilonbség, amely a szép fogalmat teljessé teszi. A mdsodik az, hogy
vdgyat kelt 5nmaga irdnt, s ez annyiban tulajdona, amennyiben jé és amennyiben
cél; a harmadik, hogy mindent magaba gytijt”

Dioniisziosz 2. szovegrésze igy hangzik:

A szuperszubsztancidlis szépet azonban mégis szépnek mondjuk, az dltala minden
létezbnek sajatossaguk szerint adomdnyozott szépség miatt. Ez a fény hasonlatossd-
gara ragyogdssal bocsdtja be mindenbe sugara forrdsinak széppé tevé adomdnyait,. ..
minden 6nmagdhoz hiv, amiért is ’kallosznak’ nevezziik .3+

Albertus szerint ez a rész azt jelenti, hogy ,minden szép kozil a szuper-
szubsztancidlist mondjuk szépségnek, tudniillik Istent,” mert az altala 1étrejott
minden dolognak 6 adja a szépséget. Amiként a testi szépséghez sziikséges, hogy
meglegyen a tagok illé6 aranyossaga, és hogy a szin atragyogjon rajtuk, s hogy
ezeken atragyogjon a forma vildgossaga® A szépség ugyanis mindenben vagyat
ébreszt Onmaga irant. Amiért is a gorogoknél a szépet kallosznak, azaz mintegy
’hivonak’ mondjak .

A jo fogalmahoz tartozik, hogy a vagy célja legyen, és azt 6nmaga felé moz-
gassa, ezért Ugy hatarozza meg a Filozofus, hogy 4 jo az, amit mindenki kivan’3®
Az erkolesos pedig még hozzaad valamit a johoz, azt, hogy sajat erejével és értékes
voltaval vonzza magahoz a vagyat. A szép pedig ezen is tilmendéen hozzaad ehhez
egy bizonyos sugdrzdst és vildgossdgot az aranyos részek folott.

32 Redl 1988, 377 - 378.

33 Redl 1988, 379.

34 Redl 1988, 381.

35 Rel 1988, 381.

36 Redl 1988, 383.

7 H. Pouillon: La Beauté chez les scolastiques. AHDLMA 15 (1946) 263-329).
8 Redl 1988, 384.

w
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Dioniisziosz 3. szdvege igy szOl:

Szép pedig, mint a legszebb és egyben szép folotti, és mindig azonos médon
létezd és egyformdn szép, és nem keletkezd és nem pusztuld, és nem névekvé és
nem csokkend, és nemcsak valamely részében szép, .hanem .mindig létezd szép, és
minden szép forrdsa.’”

A szép tehat az els6 szépben fogyatkozas nélkiil megvan. Mindig azonos mo-
don létezik, mert ugyanattol az egyszer(i formétdl kapja szépségét. Es egyformén
szép, mert az a forma, amely a szépség oka, mindig ugyanazon médon létezik. Es
nem keletkezd és nem pusztuld, mert nincs oka, amely altal szép lenne, hanem
onmagatol szép, ezért elveszithetetlen szépséget birtokol, mivel - ahogy Avicenna
bizonyitja - mindaz, ami mastdl kapja a 1étét, 5nmagaban véve lehetséges, és
6nmagatol hajlamos a nemlétre. Nem névekvé és nem csékkend, mivel nincs ok,
amely a szépségét novelné. Es nemcsak valamely részében szép, ami a dolog részeit
illeti. Es nemcsak egyszer szép, méskor pedig nem, ami a mérd id6 részeit illeti.
Isten tehat 9sszes okozatdhoz viszonyitva szép minden egyes faj szerint.*

Dioniisziosz 4. szovege a kovetkez6:

Ugyanis az Osszes szép egyszerii és természetfolotti részében minden szépség és
minden szép ok szerint egyformdn elGre létezett. Ebbél a szépbdl kovetkezik minden
létez szdmdra, hogy mindegyik sajdtos fogalma szerint szép; és a szép miatt dll fenn
minden egyetértése és bardtsdga és egyesiilése, és a szép egyesit mindent.**

Isten tokéletes szépségét harom mddra vezeti vissza, ,,vagyis arra, hogy az on-
maga szerint szép, azaz 1ényege szerint, és ebb6l kovetkezik, hogy szépsége csupan
egyetlen formatol szarmazik, s hogy nincs oka szépségének sem a 1ét tekintetében,
sem a novekedés tekintetében. A masodik az, hogy a szépségben dnmagdval egyenld,
és ebbdl kovetkezik, hogy ugyanazon a médon sajat formaja a szépség oka, és hogy
nemcsak egyik részében szép a masik nélkiil, vagy az id6 bizonyos részében igen, a
masikban pedig nem. A harmadik az, hogy tilaradé mértékben 6nmagaban elére
birtokolja a szépséget, mely forrds-oka, minta és haté oka minden szépnek, és ebbél
kovetkezik — mivel nem mas dolgoktdl kapja, hanem elére birtokolja 6nmagaban -,
hogy minden dolog vonatkozasaban egyarant szép, akar ugyanabban a fajban,
akar kiilonbo6z6 fajokban.™

3 Redl 1988, 384.
4 Redl 1988, 385-386.
4 Redl 1988, 388.
4 Redl 1988, 388.
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Dioniiszosz 5. szdvege ezt mondja:

Emiatt azonos is a joval a szép, mivel a szépet és a jot valamennyi ok szerint
minden kivdnja, és nincs olyan létezd, amely ne részesedne a szépbdl és a jébol.»

Albertus el6szor megjegyzi: Eddig ,,Targyalt a szépr6l 6nmagéban. Itt a joval
valé azonossaga szerint targyal rola.™ Majd igy folytatja:

»Azt mondtuk, hogy minden a szépben van, mint haté-okban, cél-okban és
minta-okban, emiatt azonos is a joval a szép, mivel a szépet és a jot valamennyi ok
szerint minden kivdnja, azaz altalanos ok szerint, ugyanis minden okozat kivanja
elérni az elsé altalanos ok josagat és szépségét. — Vagy valamennyi ok szerint, azaz
az okozas barmely médja szerint és barmely ok hozza is létre az okozottat, s mivel
csak akkor vdgyakozik valami valamire, ha az valamiképpen hasonl6 hozz4, ahogy
Boethius tanitja,” és minden annyiban hasonl6 a johoz és széphez, amennyiben
részesedik beldliik, ezért ebbdl kovetkezik, hogy nincs olyan valésdgosan létezd
- tudniillik olyan, ami teljes léttel rendelkezik —, ami ne részesedne a szépbél és a
jobal.™s

I11. Osszegezésként érdemes dsszehasonlitani Hamvas Béla és Dionysius
Areopagita, illetve Albertus Magnus tanitasat a szépr6l, mar csak azért is, mert
eddigi tuddsom szerint Hamvas Béla ismerte Dionysius Areopagitédval szoban
forgé irasat. Ezt irja ugyanis: ,,Epiphoitészisz, gondoltam. Gorog sz6. Dioniisziosz
Areopagitanak Isten neveirdl irott konyvében taldltam, és annyit jelent: gyermeki
viszony Isten irdnt, aki az ember szivében megpihent, és jésdgosan az emberre mo-
solyog.™ De Albertus Magnust eddig még nem talaltam meg nala. Az Anthologia
humandban példaul nem kozol részletet, sem Dionysius Areopagita, sem Albertus
Magnustol.#® Els6 és legfontosabb hasonldsdg, hogy mindharom szerzé a szépet,
a szépséget Istennel hozza kapcsolatba, isteni tulajdonsdgként értelmezi. A ma-
sodik hasonldsag, hogy mindharman azt allitjak, hogy a szépség magahoz vonz,
magahoz hiv: minden magdaba gyjt. A harmadik hasonlésag az, hogy mindketten
emlitik a fényt, mint a szép egyik alkotdelemét** Ami a kiilonbségeket illeti, harom

4 Redl 1988, 391.

44 Redl 1988, 391.

4 V6. Boethius: De hebdomadis. In: Patrologia Latina, 64, 1314B.

46 Redl 1988, 391.

4 Hamvas Béla: A babérligetkonyv. Esszék (1932-1945). Els6 kiadds. Budapest 1993, 118.

# Anthologia humana. Otezer év bdlcsessége. Osszedllitotta és bevezette Hamvas Béla. Hatodik
kiadds. Atdolgozta és sajté ala rendezte Kemény Katalin. Média Kiadé, Budapest 2008, 172-177.

4 V6. Edouard Henri Wéber: L'interpretation par Albert le Grand de la Theologie mystique de
Denys Ps-Aréopagite. In: Albertaus Magnus Doctor universalis 1280/1980 herausgegeban
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kiilonbség szembeotls a két filozéfus kozott: Hamvas Béla a fiatal lanyrdl vonja
le a szépséget, s azt a talvilaggal, Istennel hozza kapcsolatba. Albertus Magnus
pedig Isten szépségébdl indul ki, és onnan kiindulva jut el az emberhez: Isten
szépségébdl részesiil minden teremtmény, emanacio, kisugarzas formdjaban.
A masodik kiilonbség: Hamvasnal a tulvilag vagy Isten kozelsége gyonyoriiséggel
és borzalommal jar egyiitt. Albertus nem emlit effélét. A harmadik kiilonbség
irasaik mtiformajaban van: Hamvas Béla az esszé mifajaban fejti ki gondolatai,
taldn ez lehet az oka, hogy nem adja meg azt forrast, amelyb6l az Aphaia-temlomra
vonatkozé ismereteit vette. Ez mindenképpen kifogasolhato, mert igy kutatasanak
legfébb targya, a szép lednyfej ellendrizhetetlen. Albertus Magnus a skolasztikus
madszer szerint dialektikus formaban targyalja témdjat, amelynek a strukturaja
a kovetkez6: 1. a tétellel kapcsolatos bevezetés; 2. ellenérvek a tétellel szemben; 3.
megoldas; 4. az ellenérvek céfolata.>

von Gergert Meyer OP und Albert Zimmermann. Matthias-Griinewald-Verlag, Mainz 1980,
409-439.

5° V6. Redl 1988, 377-378; a skolasztikus érvelés struktarajardl lasd: Kurt Flash: Introduction
a la philosophie médiévale. Editions Universitaires de Fribourg Suisse 1992, 143-147.
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ISAAC NEWTON
ANTITRINITARIUS KRISZTOLOGIAJA
KORAI EGYHAZTORTENETI
SZEMLELETENEK TUKREBEN

ERDEI ILDIKO

Isaac Newton, a vilaghirt angol tudés kora valddi polihisztora volt, aki nem csak
a fizika, a matematika és az asztronomia, hanem a foldrajz, a torténelem, kémia
(alkimia) és a teoldgia teriiltén is otthonosan mozgott. Bar Newton a Royal So-
ciety prominens tagjaként egész életében koztiszteltnek orvendett tudomanyos
felfedezéseiért, mégis a tudomanyos vitak és taimadasok kovetkeztében tobbszor
akart végleg hétat forditani a tudomanyos életnek. Ezzel pairhuzamosan viszont
egyre tobbet foglakozott a Szentirassal, egyhaztorténettel, teologiai kérdésekkel és
vallastorténettel, mégpedig szellemi hagyatékanak bizonységa szerint éppen azzal
az igényességgel, ahogyan azt kisérleteinek elvégzésekor tette.

Ennek kovetkeztében teologiai kéziratai tobb ezer oldalt tesznek ki, melyek
joval meghaladjak tudoményos munkassaganak terjedelmét. Bar élete soran ezen
irataibol egy sem jelent meg, ennek ellenére didkjai és kollégdi korében is szamon
tartottak 6t ugy is, mint figyelemre mélté teoldgus, John Locke pedig egyenesen
azt allitotta, hogy a teoldgidban és a Szentiras ismeretében kevesen hasonlithatjak
magukat a nagy tuddshoz.! Eletrajzirdi szerint Newton meg volt gyézddve arrol,
hogy teoldgiai gondolatai sokkal fontosabbak és attor6bbek, mint amit a tudomany
vilagaban valaha is alkotott, de ennek beigazolédasat, nemcsak hogy 6 nem ért-
hette meg, de a mai napig sem tortént meg. Ahhoz, hogy megfeleléen értékeljiik
Newton teoldgidjat, még hatalmas mennyiségti munka var a tudos tarsadalomra,
hiszen e kéziratok nagy része még soha nem volt publikdlva, és feldolgozasuk is
csak néhany évtizede kezd6dott meg.

Newton élete nagy részében buzgd vallasos életet élt, puritan hatterébél adoddan
naponta olvasta a Bibliat, és cambirdge-i korszakaban minden vasdrnap ott illt a
Great St Mary Church istentiszteletein. Igaz a késGbbi londoni tartézkodasa idején
mar egyre inkabb tavol tartotta magat a nyilvanos istentiszteletektl, aminek oka a
kozben kialakult teologiai meggyézddése volt. Mindez sok félreértésre adott okot,
és Newton gytilolte, hogy sokan hitetlennek tartottak,* hiszen ennek éppen az el-

* Vavilov, Sz. I. Isaac Newton, Bp. 1943, 234.
* Snobelen, Stephen D. ,Isaac Newton, heretic: the strategies of a Nicodemite.” In: British
Journal for the History of Science 32. 1999, 381-419.
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lenkezdje volt igaz. Hozza kell azonban tenniink, hogy teoldgiai vizsgalodasai egyre
inkabb arra a meggy6z3désre juttattak, hogy a keresztény ortodoxia olyan alappil-
lérei, mint a szentharomsagtan, nem igazak. Ennek hangoztatasa persze komolyan
veszélyeztethette volna karrierjét, ezért effajta meggy6z6sédét csupan asztalfidkja
szamara irta. Ez aldl egy kivétel volt, mikor 1713-ban {6 miivének a Principidnak
ujboli kiadasat kiegészitette a hires és sokat vitatott General Scholiummal, amely
természettudomanyi mtivének filozofiai-teoldgiai magyarazatat adta. Megjelenés
utan a kor szakért6i, beleértve baratokat és ellenségeket is, hamar azonositottak az
irds teoldgiai elemeinek antitrinitarius voltat,’ aminek dacara Newton a General
Scholium 1726-os kiadasat tjabb hasonlé elemekkel egészitette ki. Ettdl fiiggetlentil
ebben a miiben nem fogalmaz olyan egyértelmiien a szentharomsagtanrol, mint
amilyen hatdrozottan sajat magan jegyzeteiben ir réla.

Mivel teoldgiai iratainak feldolgozasa és kiadasa sem tortént meg azonnal, ha-
ldla utdan még jo darabig igyekeztek a hozza kozel allok ortodox hitét bizonygatni.
A tudds halédla utan barétja, John Craig levelet irt John Conduittnek, a newtoni
szellemi hagyaték 6rokosének, amelyben batoritja 6t a teoldgiai irasok kiadasara,
annak reményében, hogy még ,,ha Newton latasai néha kiilonboznek is az altala-
nosan elfogadottdl, de igy végre meglathatna a vilag, hogy Newton épp olyan jo
keresztény volt, mint amilyen jé matematikus, vagy filozéfus.™ David Brewster,
Newton egyik legismertebb életrajzirdja még 1816-ban is azt bizonygatta, hogy
Newton ortodox szenthdromsaghivé volt, mindamellett is, hogy sokan aridnusnak
titulaltdk s Igaz, ezt az allitasat annak fényében tartotta fenn, hogy a trinitastannak
sokféle modellje 1étezik, és ezek egyikét, de nem a legaltalanosabbat fogadta el
Newton.® Egy kés6bbi életrajzird, L.T. More viszont erdsen kritizalta Brewstert,
hogy az szandékosan nem publikalt néhany olyan lényeges kéziratot Newtontol,
amely egyértelmuen igazolnd az 6 szenthdromsag ellenességét’” Az 6 olvasta szerint
Newton arianus volt, és az altala kozolt kéziratokban talalhatunk is erre béven bizo-
nyitékot, de nem hagyhatjuk figyelmen kiviil Richard S. Westfall azon észrevételeit
sem, hogy Newton aridnus szimpatizans jegyzetei kutatdsainak korai szakaszaban
keletkeztek, melyeket késGbbi kéziratai feliilirnak.® Az 1670-es évek utan Newton
kutatasai uj eredményt hoztak. Ebben az intenziv idészakban legkevesebb harminc
olyan kéziratot készitett, amely az egyhazatyakrodl és a korai egyhaztorténetrdl

3 Snobelen 1999, 406.

4 Brewster, D. Memoirs of the Life, Writings, and Discoveries of Sir Isaac Newton, 1-2. kotet,
Edinburgh 1855 II, 316.

5 Brewster 1855, 11, 339.

¢ Brewster 1855, II, 340.

7 More, Trenchard L. Isaac Newton: A Biography 1642-1727 New York 1934, 631.

8 Westfall, Richard S. Never at Rest, Cambridge 1980, 316.
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szoltak? Ezekben, szemben el6z6 allitasaival,’ elitéli azokat az aridnus hajlamu
gondolkodokat, akik példaul tagadjak a Fit 6rokkévalo szarmazasat.”
Ugyanakkor manapsag a kutatokat mar nem az a kérdés foglalkoztatja, hogy
Newton szenthdromsaghivé, vagy azt tagado volt-e, hanem inkabb az, hogy mi-
lyen tényez8k hatasara kovetkezett be nala a fordulat. Egyesek szerint szocinianus
hatasra, masok szerint a judaista monoteizmus miatt, megint masok szerint ter-
meészetfilozdfidgjanak fényében jutott unortodox gondolatokra. Egykomponensii
valasz bizonyara nem is létezik, de jelen tanulmanyomban a tudos egyhaztorténeti
latoszogének fényében vizsgalom a szenthdromsagtannal szembeni ellenallasat.

ANTITRTINITARIUS HATASOK

Isaac Newton igen sok kéziratos munkdjdban foglalkozik a szentharomsag prob-
lémédjaval, és azon belil is a Nikaiai Hitvallas azon cikkelyével, amely kimondta
a Fiu egylényeguségét az Atyaval (Guoovorov 1@ mazpi). De ebben az id6ben ezzel
a feltevésével nem volt egyediil, s6t, tulajdonképpen beilleszkedett a felvildgoso-
das kori teoldgiai utkeresésbe. A Szentirds el6térbe keriilésével a bibliai szévegek
fényében amugy is varhaté volt a szentharomsagtan feliilvizsgalata és birdlata.'
Newton is igy jutott el arra, hogy a keresztény hittételeket tjraértékelje, és magat
az egyhaztorténetet is Uj szemléletben olvassa, melyben nem & volt az els6.

Baratja és levelez6tarsa, John Locke az Adversaria theologica 94.c jegyz6konyvé-
ben sokak szerint szocinidnus nézetet vallott a Krisztus és a Szentlélek istenségével
kapcsolatban. Locke itt Krisztus embersége mellett teszi le a voksot a Christus non
merus homo vs Christus merus homo c. fejezetben. A kor legnagyobb angol filo-
z6fusa a The Reasonableness of Christianity 160 oldalan egyszer sem nevezi Jézust
Istennek, csupdn Isten Fidnak, illetve Emberfidnak, s teszi mindezt ugy, hogy ezzel
egyltt szimara a megvaltds jelentésége nem csokken. Ugyanez a szemlélet lathatd
Newtonnal is, aki a 12 Hitcikkely Istenrdl és Krisztusrél irt hitvallasdban szintén
az Atyat nevezi az egyediili Istennek, mig az ember Jézus Krisztus az egyediili
kozbenjars, a Megvéltd, a Barany, az Ur és Kiraly.

©

Kéziratforras: Yahuda (Az izraeli nemzeti konyvtar archivumaban talalhaté newtoni

kéziratgylijtemény neve) 2.1, 2.2, 2.5, 5.2, 5.3, 11, 12, 13.1, 14, 15, 18, 19, és 29.

° Yahuda, 14, fol. 25, idézi Westfall 1980, 316.

" Név szerint emliti Athenagoraszt, akirdl elitélleg beszél, mivel az a Szent Lelket az Atya
emandciéjanak nevezte, mégpedig nem egy szitkségszert és 6rokkévald, hanem egy 6nkéntes
és id6ben keletkezett emandacidjanak. Frank Manuel, The Religion of Isaac Newton, Oxford
1974, 71-72.

2 Chadwick, O. A reformdcid, Bp. 1998, 189.

5 Keynes MS 8, King’s College, Cambridge
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A teoldgiai megfontoldsokon tul, ugyanakkor a kortars torténészek alternativ
megoldasai voltak ra igazan nagy hatdssal. Christopher Sand (1644-1680) miutan
kongsbergi és oxfordi tanulmanyai utan az oxfordi levéltarban bizonyitékokat tart
fel az egyhaztorténete antitrintiarius oldala mellett, megjelentette aridnus szemlélet
monumentélis munkajat, a Nucleus historiae ecclesiasticaet,** amely olyan alapos volt,
hogy még ellenfeleibdl is tiszteletet valtott ki.’> Newton kényvtaranak bizonysaga
szerint a tudos maga is szamarfiilesre olvasta a konyvet, az 6sszehasonlité tanul-
manyok alapjan pedig megallapithatd, hogy Newton sajat egyhaztorténeti jegyzeteit
erGteljesen hozzaigazitotta Sand 1669-es munkajahoz.’* Az 4j megkozelitésti egy-
héaztorténeti felfogds ekkoriban divott bizonyos szocinidnus értelmiségi korokben.
Sand maga is beépitette sajait munkajaba az egy évvel kordbban irédott Andrzej
Wiszowaty Narratio compendiosajat,” de el6ttitk mar 1685-ben hasonl6 gondolato-
kat fogalmazott meg Stanislaw Lubieniecki Historia Reformationis Polonicae cimt
munkajaban.”® Ezek az 4j egyhaztorténeti munkak tulajdonképpen a reformacioé
folytatasanak fényében irodtak. Megkozelitésiik szerint vissza kell menniink a
kezdetekhez, az apostoli korhoz, ahol a kereszténység eredeti apostoli doktrindi
megsziilettek, és az egyhdzat meg kell tisztitani a késébbi szazadok dogmatikus
Ujitasaitol, de mindez valdjaban csak egy Gjabb reformaciéval lehetséges. Wiszowaty
hozzdjarult a standard protestans torténetiras antirtinitarius motivumainak fel-
vazolasdhoz. Ilyen volt a metafizika és a filozofia elvetése az egyhazban, valamint
a szent ild6z6tt maradék gondolata, akik mindenkori kisebbségként képviselik az
egyediili igazsdgot.” Ezek a gondolatok mind megtalalhatéak Newtonnal is, amely
anndl is inkabb feltind, mivel a hasonl6 gondolatok koran sem mondhatéak alta-
lanosnak a 17-18. szazadban,* bar voltak jeles képvisel6i a teologusok korében is.

Ilyen volt Joseph Mede, a nagy cambridge-i torténész, akinek exegetikai mun-
kaja radikalis fordulatot hozott az angol protestdansok korében a Jelenések konyve
standard, anti-katolikus nézete mellett. O és kévetéi a nikaiai zsinattdl kezdték
szamolni azt az 1260 évnyi hitehagyast,* amirdl a Jelenések konyve ir.> Newton

4 Nucleus historiae ecclesiasticae: cui praefixus est tractatus de Veteribus Scriptoribus Ecclesiasticis.
Amsterdam 1669.

5 Szczucki, Lech “Socinian historiography in the late 17th century (Benedykt Wiszowaty and
his ‘Medulla historiae ecclesiasticae’)”, in: F. Forester Church and Timothy George (szerk.)
Leiden 1979, 285 - 300, 293.

16 Snobelen 2005, 265.

7 Nyomtatasban a Nucleusban jelenik meg el6szor.

# Szczucki 1979, 285-300.

¥ Szczucki 1979, 294-295.

2> Snobelen 2005, 267.

2 Jel 11:2-3, 12: 6. A Biblia hol 1260 naprél, hol 1260 évrél beszél, de a hagyomanyos bibliai
magyarazatok szerint egy nap egy évnek felel meg az apokaliptikus irodalomban.

22 Snobelen, 2005, 268.
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radikalis gondolata az egyhaz hitehagyasarol is egy el6djének a munkéjara rimmel,
akinek pamfletje a szenthdromsag-ellenes teoldgia és az apokaliptika keveréke.
Igaz Englishmen Paul Bestnek az életébe keriilt, hogy Mysteries discovered® cimii
traktatusaban a Jelenések konyvében megjovendolt nagy hitehagyassal azonositja
a Latin egyhaz szenthdromsagtanat.>* Newton viszont &tven évvel késébb szintén
leirja ugyanezt a gondolatot, s6t mindez a Jelenések konyvérél irt magyarazatai-
nak egyik kézponti témaja lett.” Newton is a Janos altal megjovendolt 1260 éves
hitehagydst — mas protestans magyarazokkal egytitt — a romai latin egyhdz virag-
korszakéaval azonositja, az igaz egyhaz helyreallitdsat viszont nem a reforméciénak
tulajdonitja, hanem a tavoli jovére helyezi.

NEWTON ELLENVETESEI
A TRINITASTANNAL KAPCSOLATBAN

A tudés leghatérozottabban a tritintdstannal kapcsolatos szovegkritikdjanak igaza-
rél volt meggy6zddve, melyet bizonyit, hogy ,,Two notable corruptions” cimti irata
mar nyomdai el6késziiletek el6tt allt, hogy Hollandidban névteleniil megjelenjék,
és Newton csak a legutolso pillanatban visszakozott.?s Az eredetileg egy baratjanak
irt levelében f6ként az 1Jn 5:7 és az 1Tim 3:16 versének trinitastant igazolo sorait
veti a szoveg latin forditasanak biralata ala.

Ezen kivill Newton komoly filolégiai vizsgalatokba kezd a trintastannal kap-
csolatban felmeriil6 vj kifejezések kapcsan.” Géresé ald veszi a nikaiai krédd
kulcskifejezését a homouszioszt (egylényegti), valamint az ahhoz k6t6dé uszidt
és substancidt. A homousziosz kifejezéssel kapcsolatban, mar azt is blinnek tartja,
hogy Biblian kiviili kifejezésekkel akarunk hitbeli igazsagokat megfogalmazni, de
azt is sérelmezi, hogy Nikaidban mindenki masképp értelmezte annak jelentését,
a tobbség éppen homoiuszioszként (hasonlo lényegiiként). Azt is megallapitja,
hogy a keleti és a nyugati széhaszndlat kiilonb6z6 volt az uszia, a substantia és

2 Habar Best traktatusa elégetésre lett itélve, mégis Newton idején a Trinity College-ban két
példany is létezett beldle, amihez Newton kénnyen hozzaférhetett.

24 Best, Paul, Mysteries discovery. Or a mercurial picture pointing out the way from Babylon to
the Holy City, for the good of all such as during that night of general error and apostasy, 2Thes.
2.3. Revel. 3.10. have been so long misled with Romes hobgoblins, London 1647, 5:10-13.

» Westfall, R. S. “The career of Isaac Newton: a scientific life in the seventeenth century”, in:
American Scholar 50. 1981, 341-353, 351.

26 Végiil megjelent Hollandidban, de csak joval Newton halala utan 1754-ben. Azéta mar tobbszor
kiadasra keriilt.

7 Ezzel kapcsolatos véleményét legtomorebben a Twenty-Three Queries about the Word Opoovotog
cimi kéziratdban fogalmazza meg. Az eredeti kézirat jelenleg a cambridgei King’s College
birtokaban van (forras: Keynes Ms. 11).
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a hiiposztaszisz tekintetében is.”* Newton végsé kovetkeztetése, hogy a nehezen
definialhato kifejezések miatt, maguk a Nikaiaban tilésez6 plispokok sem tudtak
pontosan, hogy mit jelent a kifejezés, tehat egyaltalan nem feleldsségiik teljes
tudataban dontottek. Twenty-Three Queries about the Word Ouoovorog cimi kéz-
iratanak hatodik feltevésében ezt mondja: ,Vajon nem értett egyet a zsinat abban,
hogy mikor a kifejezést Isten fiara alkalmaztak, akkor ez nem jelenthet tobbet,
mint hogy Krisztus az Atya képmasanak kifejez6dése, és vajon sok piispok, mivel
a zsinat engedélyezte a szonak ezen magyarazatat, aldirasaban nem adta-e hozza
a TouTteoTw Opolovotog- (hasonlod lényegl) - t Gvatossagbol?”

Hogy miként értették a piispokok az ‘egylényegl’ kifejezést, azt ma nehéz meg-
allapitani, ha viszont egybevetjiik a fennmaradt torténelmi beszamolodkkal, akkor
Newton érvelése érthetd. Ugy tiinik, hogy maga Konstantin is inkabb ugy latta
jonak, hogy ne hatdrozzak meg tul pontosan a kifejezést.?® Ez viszont okot adott
arra, hogy mindenki a sajat szaja ize szerint értelmezze, ami a békesség fenntartasa
érdekében eldszor talan jo dtletnek tlint. Igy példdul Kaiszareiai Euszebiosz, aki
talan kissé feszélyezve érezte magat amiatt, hogy aldirta a hitvallast, leginkabb
azért, mert - mint mondja - ,,a béke szandéka lebeg célként szemeink el6tt,” kissé
arianus modon értette a hitvalldst. Levelében részletesen igyekszik elmagyaraznia
vezetése alatt 4116 hiveknek, hogy mit kell érteni az ‘egylényeg(’ sz6 alatt, nehogy
valaki olyat gyanitson rdla, amivel altalaban helyettesithet.3* Mint mondja: ,,Az,
hogy egylényegii az Atyaval, nem jelent mast, mint hogy az Isten Fia semmiféle
hasonlosagot nem mutat a sziiletett teremtményekkel, hanem egyediil csak az 6t
szlil6 Atyahoz hasonlit minden tekintetben...™* Azzal, hogy a térténetir6 az Atyahoz
vald hasonlosagként értelmezi az ‘egylényegli’ sz6t, bizonyitékot szolgaltat Newton
szamara, és bar azt nem 4llithatjuk, hogy mindenki hasonléan gondolkodott, és
ez volt a zsinat hatarozott alldspontja, de nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a
killonbo6z6 értelmezések koziil ez maradt fenn legdokumentaltabban és Newton
is ezekkel a forrasokkal dolgozott. Azzal, hogy Euszebiosz végiil az Atyahoz valé
hasonldsagnak forditja az egylényegii sz6t, voltaképpen azt allitja, hogy a nikaiai

8 Newton ugy véli, hogy a gorogok - szemben a fent emlitett latin értelmezéssel, miszerint 6k egy
szubsztanciardl, azaz hiiposztasziszrol beszéltek — inkabb a harom hiiposztaszisz nyelvezetét
hasznaltak. Véleménye szerint a gorog homousziosz sz unius substantiae-vel vald latin forditédsa
is félrevezetd. Tény, hogy a homouszioszt latinra nem consubstantialisnak (sz6 szerint: hasonlé
lényegiinek) forditotték le, hanem unius substantiaenek, azaz egylényegiinek, annak ellenére,
hogy Tertullianus gnosztikus-ellenes irdsaiban el8z6leg tobbnyire consubstantialisnak vagy
consubstantivusnak forditotta a szot, jollehet mar nala is el6fordult az unius substantiae.
(Adversus Hermogenen 44, Adversus Valentinianos 12, 18, 37.)

» Stead, C. Filozdfia a keresztény dkorban. Budapest 2002, 186.

30 Székratész Egyhdztorténete. (O1 9) Budapest 1984, 59.

t Szokratész 1984, 484.

32 Szdkratész 1984, 60.

w
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zsinaton jelenlévé piispokok valdjaban a hasonlolényegii értelmében hasznaltak
az egylényegiit. Szokratész, aki tisztletettel beszél egyhdzkronikas el6djérdl, sehol
nem aposztrofalja negativan Euszebiosz véleményét, és arrol sem tud, hogy ezen
értelmezés ellen komolyan tiltakozott volna barki is. ,Maga Athanasziosz is so-
kaig megelégedett azzal, hogy a Fiu és az Atya egy lényegbdl valo, illetve, hogy a
lényegét tekintve hasonl6 (homoiosz kat’ ouszian). Mindez erdsiti azt a véleményt,
hogy Euszebiosz értelmezése nem egy olyan maganvélemény volt, amivel - ahogy
a mainstream egyhaztorténet értelmezi — csak magat akarta mentegetni, hanem
egy olyan kompromisszumos megoldas, amely a csaszar eredeti szandéka is volt,
mindez viszont Newton nézépontjat erdsitette.

NEWTON KRISZTOLOGIAI MODELLJE

A tudds kovetkezezd ellenvetése az Atya és Fiu kozotti kapcsolat sajatos felfo-
gasaban rejlett. O az Atya és Fit kozotti egységet erkélcsi értelemben értette,’
nem pedig metafizikai, ontoldgiai értelemben, a lényegben val6 egységként.>
A szocinianusokhoz hasonléan gy gondolta, hogy az Atya és Fii egymas kozott
nem alényegben, hanem a hatalomban osztozik, és a Szentharomsag koncepciojat
politeizmusnak tartotta,’ amire csak ugy utalt, mint a ,,nyugatnak erre a kiilonos
valldsdra” és a ,hdrom egyenld isten kultuszdra”3* Ahogy Newton irja: ,ha nem
hissziik, hogy Isten egy, ez oda vezet, hogy tobb istent fogunk imadni amely, ahogy
ezek utdn ramutatok, ellentétes az idvdsség ttjaval. Igy, ha Isten nem egy volna,
akkor nem tudnank 6t teljes sziviinkbdl, lelkiinkbdl és erénkbdl szeretni...™”
A tudos szerint a Fiti a hatalom tekintetében egy az Atyaval, mivel az Atya, halalaért
és engedelmességéért megosztotta vele hatalmat és uralmat, és Jézus csakis ebben
az értelemben mélté az imadatra. A tudods végs6 kovetkeztetése szerint a bibliai
igazsagot nem az aridnusok és a nem is a Nikaia- partiak képviselték, hanem azok
a keleti piispokdok, akik a monarchikus egységben megvalésulé subordinaciot
(alarendelés) tartottdk: ,,A homouszianusok az Atyat és a Fiut a metafizikai egy-
ség értelmében tették egy istenné, a subsztancia egységének értelmében, a gorog

33 Az Of the Church cim kézirat forrdsa:Fondation Martin Bodmer, Geneva, Switzerland, Ms,
sBf. 7T

34 A szoicinianus rakowi katekizmus ugyanigy gondolkodott. Rees, The Racovian Catechism,
154.

> Newton, Drafts on the history of the Church, Yehuda, MS 15.5, f. 1541, National Library of
Israel, Jerusalem, Israel, online publikédlds: 2006. marcius. The Racovian Catechism, (ford.)
Thomas Rees. London 1818, 35-36.

3¢ Kéziratforrds: Yahuda MS 1.4 fol.s0 and 11, fol.7.

7 Uo.
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egyhazak ellendlltak mindenfajta metafizikai értelemben vett istenségnek és a
substancia egységének, ahogy azt Areiosz és a homouszidanusok tették, és (helyette)
monarchikus egység értelmében tették egy istenné az Atyét és a fiut, a hatalom
egységének értelmében. A Fid mindent az Atyatél kap. O akaratdnak végrehajtdja,
aki trénjdra iilve Istenének nevezi Ot, és Jézus ily médon egy isten az Atyéval, mint
ahogy egy kiraly és az alkiralya egyként kiralyok.”®

Végeredményben Newton egyfajta dinamikus monarchianizmust fogalmaz meg
krisztologidjaban, amely szoros Osszefiiggésben all egyhaztorténeti szemléletével.
A nikaiai zsinat el6tti monarchianizmus megfogalmazésa, melynek célja az erés
monoteizmus megtartasa mellett, Isten egységének a megtartasa volt, elég 6si volt
ahhoz, hogy Newton szamara elfogadhaté legyen. Megfontoldsa szerint az egyhaz
utoljara az apostolok koraban birta az igaz krisztusi hitet, és az évszazadok soran
folyamatosan romlott, nem csak erkélcesi, hanem teoldgiai értelemben is, ebben
pedig a negyedik szazadi eseményeket kiilonosen is romboldnak tartotta.

Ha viszont Newton leginkdbb egyhaztorténeti kutatésai alapjan tért erre a né-
zetre, akkor azt is latnunk kell, hogy nem helyénvalo 6t a kés6bb altala is kritizalt
arianusokkal, a szocinidnusokkal vagy az unitariusokkal kapcsolatba hozni,*
mivel szdmos irasaban a nikaiai krédo euszebioszi értelmezése mellett tette le a
voksot, ebben az értelemben pedig egyfajta homoiuszianusnak (hasonlé lényegtt
vallok) tekinthetd.4

NEWTON EGYHAZTORTENETI SZEMELETE

Barmelyik ellenérvet vizsgaljuk, legyen sz¢6 filoldgiai vagy filozoéfiai ellenvetések-
rél, Newton folyamatosan és lathatoéan sajatos korai egyhaztorténeti olvasataban
elemezi a folyamatokat. Szellemi hagyatékabdl kideriil, hogy a tudds rengeteget
irt korai egyhaztorténetrdl,* melyek kapcsan éveken at gyUjtotte adatait, hogy
a torténelmet gyakorlatilag Gjra irja egyfajta aridnus olvasatban, megtisztitva
az egyhaztorténetet az ,,Athanasziosz part rosszindulatu elferditéseit6l”. A tu-
dds megallapitja, hogy a szentharomsagtan megfogalmazdsa kapcsan kialakult

w
Ed

Kéziratforrds: Yahuda MS 15.7, fol. 154r

3 More az anti-trinitariusoknak csupan harom katagoriajat ismerte, és emiatt nevezte Newtont
aridnusnak. More 1934, 630, 1. 41.

+ Pfizenmaier, Thomas ,Was Isaac Newton an Arian?”, in: Journal of the History of Ideas 58.

1997, 57-80, 79.

Pl. Fragmentary notes on church history, Paradoxical questions concerning the morals &

actions of Athanasius & his followers, Draft chapters of a treatise on the origin of Religion

and its corruption, Fragment on the history of apostasy, Notes on early church history and the

moral superiority of the barbarians’ to the romans

4
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egylényegt-hasonld lényegii vitaja metafizikai kérdés, nem része az evangéliumi
tizenetnek, és mivel soha nem volt része, tovabbra sem kellene, hogy része legyen.
Szerinte az egyhaz akkor halad a legjobb uton, ha doktrindinak megfogalmazésa-
kor egyediil a Szentiras kinyilatkoztatasét, és nem a filozéfiat haszndlja. 4> A korai
egyhaztorténettel foglalkozo irasaiban kifejtette, hogy az idealis 6skeresztény
allapotok utan a 4. szazadtdl kezdve egy nagy hitehagyds tortént az egyhazban,
azaltal, hogy a gorog filozofiaval és metafizikaval rontottak meg az egyhazat fél-
pogany keresztények. Szerinte ennek illusztris példaja az aridnus vita, és a nikai
dontés. Newtonnak ugyanazok az adatok alltak rendelkezésére, mint ma barmelyik
patrisztikus korral foglalkozé kutatonak, de ugyanazokkal az adatokkal, melyekkel
ma sokan az ortodoxia diadalat igazoljak, 6 a torténések egy arianus-parti olvasatat
adja, anélkiil hogy barmely adatot mdédositana vagy meghamisitana. Egyhaztor-
ténete személyes egyhazkritikdjanak fényében irodott, kiemelve, hogy a szent és
osztatlan doktrindja Athanasziosz dldatlan munkdjanak a kovetkezménye, sét a
trintitastant védo elferditett latin forditasokat is Athanasziosz miivének tulajdo-
nitja. Athanasziosz alakja Paradoxal quastion-jében, maga a megtestesiilt gonosz,
aki hazudik, gyilkol és paraznalkodik, majd zendiilés utjan erészakosan ragadja
meg a hatalmat Alexandridban.® Feltevését, hogy Areiosz Isten itéletét illusztrald
rettenetes haldla csupan Athanasziosz kitalacidja, Székratész, Szozoémenosz, és
Rufinusz egyhaztorténetébdl is kiolvassa.*

Szerinte a szentharomsagtan kialakuldsanak oka egyértelmtien valamiféle
egyhdazpolitikai célkit(izés, és e dogma nem a Szentirdsbdl fakad. Szamara a Szent-
haromsag kérdése nem is annyira dogmatikai kérdés, hanem mar 6nmagaban
attol sem hiteles, hogy az dltala korruptnak tekintett korai egyhaz produktuma.
Igyekszik ellentmondasokat talalni a folyamatok mogott, ezzel is feltarva a zsi-
natok szerinte visszds dontéseit. Ezt Uigy teszi, hogy kiiktatja az egyetemes zsinat
fogalmat, és helyette, minden kisebb és nagyobb zsinatot egymads utani sorrendbe
allitva ugy latja, hogy ezek a szinddusok egymasnak ellentmondtak, és azzal, hogy
egyik gytlés feliilvizsgalta a masik dontését, sajat magat kozositette ki az egyhazbdl.
Az egyes zsinatok tekintélyével kapcsolatban olyan kérdéseket vet fel, amely barmely
objektiv torténésznek dilemmat jelenthetnek, példaul, hogy mit jelent az egyetemes
zsinat fogalma. A 4. szdzadi aridnusok a kisebb helyi zsinatokat is annak tartottak,
ha azt a csaszar hivta 6ssze, masok viszont ezt ahhoz a feltételhez kototték, hogy
minden fontos egyhdzmegye képviseltesse magat piispokkel. Newton szerint egy
hatarozott koncepcié mentén rendezték el utolag az egyetemes zsinatokat, ugy,
hogy az Athanasziosz érdekeit képviselje, és tigy gondolja, hogy a 325-0s nikaiai

4 Pfizenmaier 1997, 61.

4 Brewster 1855, 11, 342f.

# A Keynes MS. 10. szamu kéziratban Newton idéz az egyhazkronikasoktdl: Socr. 1.1 ¢. 26, 27,
33, 37, 38; Sozom. 1.2, c. 27, 28, 29; Rufin. L.1. c. 11.
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zsinatnal joval tekintélyesebb volt a 335-0s tiiroszi, majd jeruzsalemi zsinat, ahol
viszont Athanaszioszt elitélték, Areioszt viszont visszafogadtdk a kozdsségbe. Azt
is megallapitja, hogy az ellentmondasos események kozepette a romai piispok
kovetkezetesen arra haszndlta a kdoszt, hogy sajat malmara hajtsa a vizet, és egy-
ség cimsz6 alatt, megragadja a hatalmat. Igy alapozédott meg a papasag Newton
szerint karhozatos intézménye. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a tudos latasa
barmilyen radikalisnak tiinik, az a véleménye, hogy a zsinatok nem dogmatikai
megfontolasbol, hanem piispoki taktikakbdl eredtek, tobb kortars tudds szerint
is bizonyitott.*

KESOBBI VISSZHANGOK

Lathatjuk tehat, hogy a felvilagosodas korai szakaszédban egyes reform kereszté-
nyek ujrairtak a korai keresztény egyhdz torténelmét egy aridnus szemszogbdl.
Abbdl kiindulva, hogy a torténelmet mindig a gyéztesek irjak, ugy gondoltak,
hogy a bevett egyhazkrénika kiszolgalja a gy6ztes ortodoxok érdekeit, holott az
igazsag mindig az elnyomottaknal van. Newton és tarsai felvetése pedig, ha nem
is hangosan, de ma is visszhangzik a patrisztikus tudésok kérében.

Adolf von Harnack (1851-1931) a 19. sz. utolsé nagy liberalis dogmatorténésze
is hasonlo véleményekbdl indult ki, mikozben az egyhazon beliili hellenizécids
folyamat térténetét igyekezett feltarni. O is ugy latta, hogy a tiszta evangéliumot
megrontotta a gérog bolcselet, fojtogatja az egyhazi torvényeskedés, igy az eleven
tizenet valtozhatatlan dogmava kévesedik. Walter Bauer (1877-1960) 1934-ben irt
egyhaztorténeti munkaja az Orthodoxy and heresy in earliest Christianity is azt
allitja, hogy az ,ortodox” valamint a ,,heresis” kifejezéseket olyan kategdridkként
kellene kezelni, melyek a valtozoé szocioldgiai és politikai periédusokban elhang-
zott jelzOk, és nem teoldgiai igazsagok. A korai keresztény egyhdz egysége nem
a dogmék szintjén valésult meg, hanem az egy Urral val6 kapcsolatok szintjén.
Szerinte a kereszténység azon formai, melyeket a késébbi generaciok heretikus-
nak tartottak, tulajdonképpen korabbiak, és sokkal hatasosabbak voltak, mint az
»ortodox” nézetek. A rémai katolikus egyhaz elnyomta ezeket a gondolatokat, és
heretikusnak nevezte ¢ket, mikozben hivatalossd tette a magaét. Eszerint az or-
todox csak egy kényszerit6 tekintély altal bevezetett helyes vélemény,*® a herezist
pedig gyakran az intolerans egyhdzi és allami hatdsagok dldozatanak tartjak. Ezt
a képet er6siti, de egyben arnyalja is Henry Chadwick The Circle and the Ellipse

4 Hanson, R. P. C. The Search for the Christian Doctrine of God: The Arian
Controversy 318-381 Edinburgh, 1988, 254-55.
4 Az ortodox sz6 szerint helyes véleményt jelent.
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(A kor és ellipszis, 1959) cimu esszéje, melyben szembedllitja a patrisztikus or-
todoxia felfogast, amelyet csak Roma tartott mérvadonak, és a rivalis felfogast,
amely felismerte, hogy a Jeruzsalemben tortént alapvetd esemény révén minden
keresztény kapcsolatban van egymaéssal. Igy mig Bauer fékusza csak Réma volt,
Chadwick két polusrdl beszélt, Jeruzsalemrol és Romarol, ezért hasznalta az El-
lipszist. A tovabbiakban Kelly,¥ Hanson*® és George Prestige* is ugy latja sajat
egyhaztorténeti olvasatukban, hogy a késébbi korok egyhaztanitéival szemben,
a Nikaiaban részt vevo plispokok valoban nem voltak tisztaban az egylényegliség
pontos fogalmaéval, ami sulyos kérdéseket vet fel. Nézeteiknek természetesen tobb
akritikusa, és az ortodox oldalon 4ll6 teologusok szerint a mai tudomany komoly
kétségekkel tekint e tézisekre, melyek csupan liberalisabb kdrokben népszertiek.>

Newton és tarsai felvetése tehat arrol, hogy a korai egyhaztorténetet djra kell
irni, nem egy minden alapot nélkiil6z6 szélséséges vélemény volt, hanem olyan
nézépont, ami egészen napjainkig ujra és ujra felvetddik a témaval foglalkozok
korében. Newton szamadra ebbdl a latdszogbdl egyenesen kovetkezett a szentha-
romsagtan céfolata is, mégpedig éppen torténetkritikai megfontoldsokbdl. A tudds
életrajziréinak beszamoléi alapjan tudjuk, hogy Newton joéval komolyabban vette
hitét, mint a legtobben, ezért a liberdlisok k6zé sorolni 6t alternativ nézetei miatt
teljességgel helytelen, felfogasa inkabb annak tjabb példaja, hogy egyhazkroéni-
kat sem lehet objektiven mtivelni, az immar végképp megmarad a szubjektivitas
kategoridjaban.

4 J.N. D. Kelly, Early Christian Doctrines, rev. ed. (San Francisco, 1978), 234-35.
4 Hanson 1988, 162.

4 George L. Prestige, God in Patristic Thought, London, 1952, ch. 10.

o Alister E. McGrath: Bevezetés a keresztény teoldgidba, Bp. 1995. 144.
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GERMANUS GYULA ES
KARINTHY FRIGYES TEREFERELESE
AZ ISZLAMROL,

ARAB NYELVROL, EGYEBEKROL

UDVARVOLGYI ZSOLT

Germanus Gyula (1884-1979) orientalista, ird, nyelvész, irodalomtorténész, egye-
temi tanar munkassaganak értékelése mind a mai napig megosztja a kozvéleményt
és a hozzaértd kozosséget.! Germanus nevét itthon méltatlanul kevéssé ismerik,
életérdl tudomanyos igényii biografia még nem latott napvilagot.> Az orientalista
hagyatékat az érdi Magyar Foldrajzi Muzeum 06rzi és gondozza? A terjedelmes,
37 dobozban 6rzott iratanyagbdl érdemes bevezetésképpen feleleveniteni a , dr.
Germanus Gyula életrajzi adatai” c. onéletrajzot, amely Budapesten 1979. julius
20-an kelt (Germanus haldla el6tt par honappal!), és remek — bar kissé elnagyolt -
Osszefoglalasa eme paratlan életmiinek. Mivel a Germanus-hagyatékban talalt
kézirat ezen valtozatat - tudtunkkal - mindezidaig nem publikalték, talan nem
érdektelen véltoztatds nélkiili kozreadasa:*

»Sziiletett Budapesten 1884-ben. Egyetemi tanulmanyait a budapesti, kons-
tantinapolyi, bécsi és lipcsei egyetemeken végezte és 1907-ben a budapesti Paz-
many Péter Tudomanyegyetem Bolcsészeti Karan summa cum laude doctor

' Simon Rébert: ,,Eurdpai zarandokok Mekkaban.” In: Valldstudomdnyi Szemle 1 (2009), 9-26.
Udvarvoélgyi Zsolt: ,,Germanus Gyula tudomanyos munkassagarol.” In: Valldstudomdnyi
Szemle 3 (2010), 167-173.

Dr. Kubassek Janos: ,Germanus Gyula-kiallitds Erden - Az iszlam vildg tudds ku-
tatéja.” In: Elet és tudomdny 2009. oktéber http://www.eletestudomany.hu/content/
aktualis_20091002_germanus_gyula_kiallitas_Erden_az...

Let6ltés ideje: 2010. junius 8.

Kiss David Sandor: Germanus Gyula. In: http://www.terebess.hu/keletkultinfo/germanusgyula.
html

Letoltés ideje: 2012. majus 17.

> Ezuton is szeretném megkdszonni a Nemzeti Kulturalis Alap Szépirodalom és Ismeretterjesztés
Kollégiuma életrajzi monografia elkészitésére ,, Ex oriente lux. Germanus Gyula keletkutat6
élete és munkassdga” cimmel beadott palyazatomra megitélt alkot6i tdimogatasat.

3 Eztton is szeretném megkoszonni a Magyar Foldrajzi Muzeum munkatarsainak, Puskas
Katalinnak, Lendvai Timar Editnek és Dr. Kubassek Janos igazgaté irnak a tobb hénapos
segitségét és rendkiviil készséges, empatikus és barati hozzaallasat.

4+ Magyar Foldrajzi Muzeum-Erd, Germanus Gyula hagyaték, 4. doboz
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philosophiae-v4 avatték a térok nyelv és irodalom (VAmbéry Armin), az arab
nyelv és irodalom (Goldziher Ignac) és okori vilagtoérténelem (Kuzsinszky Bélint)
targyaibdl. Tudoméanyos munkdssaga elismeréséiil az id6k folyaman az E6tvos
Lérdand Tudomanyegyetem az arany, a gyémant és a vas-doktori diplomak-
kal tiintette ki. 1908-ban palyadijat nyert, majd Londonba utazott és 1911-ig a
British Museum Keleti osztalyaban folytatott tudomanyos kutatémunkat. 1912-
ben az akkori M. Kir. Keleti Kereskedelmi Akadémiara a torok és arab nyelv és
iszlamtorténelem tanarava nevezték ki, mely allast 1921-ig t6ltotte be, mialatt
tobbszor tett tanulmanyutat a Balkanon és Torokorszagban. Ugyanez id6 alatt
a budapesti reformatus teoldgiai akadémidn, mint magantanar az arab nyelv és
6sszehasonlitd valldstudomany eléaddja volt. 1918 decemberében feleségiil vette
Hajnéczy Rézsat, aki 1944-ben elhunyt. 1921-ben kinevezték az akkor 1étesitett
Kozgazdasagtudomanyi Kar dr. Teleki Pdl elnoklete alatt allo Keleti Intézete
rendes tanarava. 1926-ban John Galsworthy ajanlatara az akkor létesiilt Magyar
Pen Club fétitkarava valasztottak.

1929-ben a Rabindranath Tagore elngklete alatt 4116 santiniketani (Bengdl)
egyetem meghivta, hogy az iszlamoldgiai tanszéket megszervezze és betoltse.
Ezt a tanszéket a hyderabadi Nizam ul-Mulk fejedelem alapitotta és ezért dr.
Germanus Gyula a Nizam ul-Mulk professzor cim viselésére jogosult. Az elsé
vilaghaboru alatt (1915-18-ig) a torok Voros Félhold megbizottjaként részt vett
a Dardanellak védelmében, fogadta VI. Mehmed Resad szultdn és a Medsidije
rendjellel tiintette ki. Indidban folytatott tudomanyos munkdinak eredménye-
ként a kalkuttai és a daccai egyetemek vizsgabizottsagai tagjava nevezték ki. Ezt
a tisztet 1936-ig toltotte be.

1935-ben az egyiptomi ezeréves Azhar mecsetiskola tanitvanyaként el6készitette
magat a mekkai zarandoklatra, amelyrél 1936-ban magyarul megjelent kétkotetes
»Allah Akbar” cima konyve, majd 1938-ban ennek Berlinben német és ,,Sulle
orme di Maometto” cimen olasz forditdsa. 1939-ben ismét Egyiptomba utazott,
majd dtment Arabidba, hogy Mekkaban és Medinaban kutatdsok elvégzése utan
karavannal athatoljon a Ghureirai sivatagon Ridadhba, amely utat el6tte eurdpai
kutaté még nem tette meg. Dr. Teleki Pal halala utan 1941-ben a Kar 6t bizta meg
a Keleti Intézet igazgatasaval és 1945-ben a Kozgazdasagtudomanyi Kar nyilvanos
rendes tandravd lépett eld. Ezt a munkakort 1948-ig toltotte be, amikor az E6tvos
Lérand egyetem (sic!) Bolcsészeti Karan az arab nyelv és mohamedan miivels-
déstorténelem tanszékvezetd nyilvanos rendes tanarava nevezték ki. 1948-ban
teleségiil vette Kajari Katot, aki az 6ta is munkatarsa. 1952-ben az olasz Accademia
del Mediterraneo (Réma) olasz nyelvli tudomanyos munkai elismeréséiil rendes
tagjava valasztotta és 1973-ban az Accademia évfoduld-tinnepe alkalmabdl az
érdeméremmel tiintette ki, majd alelnokének valasztotta meg. Egyben a romai
Accademia Leonardo da Vinci is rendes tagjava valasztotta.
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1955-ben a kairdi és az alexandriai tudomanyegyetem meghivta, hogy az arab
irodalomrol tartson el6adasokat, majd a damaszkuszi egyetem is meghivta. Eme
el6adasok eredményeként 1956-ban a kairdi arab nyelvii Tudoméanyos Akadémia
levelez6 tagjavé valasztotta. 1957-ben az Arab Irék Szovetsége tiszteletbeli tagjdva
valasztotta és iinneplésére egyhetes ugynevezett ,,Germanus-hetet”, el6adas-soro-
zatot tartott, amelyen & is felszolalt. 1958-ban az indiai kormany meghivta, hogya
mohamedan miivel6dés korébdl nyolc egyetemén (Bombay, Agra, Aligarh, Lucknow,
Calcutta, Santiniketdn, Hyderabad, Delhi) angol nyelvii el6adas-sorozatot tartson.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia a tudomanyok doktora cimmel tiintette ki és az
Orientalisztikai Bizottsag tagjava valasztotta. 1958-t6l 1966-ig, mint orszaggyilési
képvisel6 élénken részt vett a Parlament munkajaban. 1961-ben a marokkoéi kor-
many meghivasara Rabatban és Fezben nagyszamu egyetemi hallgatdsag el6tt arab
nyelvi el6adasokat tartott az arab irodalomrol. Tudomanyos munkai elismeréséiil
1967-ben a baghdadi Tudoméanyos Akadémia is levelez6 tagjava valasztotta és az
iraki kormany meghivta, hogy feleségével egyiitt Baghdad alapitasinak évezredes
innepélyén részt vegyen. Ebben a minéségben az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetemet képviselte és dtadta az egyetem arab nyelvi idvoz18 disziratat. Evente
a téli honapokat Kairéban és Damaszkuszban toltétte, tudomanyos kutatasok és
el6adasok céljabol. 1964-ben az Gjonnan létesitett kairdi egyetemen arab nyelvi
el6adassorozatot tartott az arab irodalom korébdl. Ugyancsak 1964-ben, 8o éves
koraban a kormany nyugallomanyba helyezte és elismerése jelétil két izben a Mun-
ka érdemrend arany fokozataval és végiil a Munka Vords Zaszl6 Erdemrendjével
tiintette ki. 1965 tavaszan a szaudi arab kormany meghivasara felesége kiséretében
ismét Arabiaba utazott és Mekkdban elvégezte a Kdba koriili szertartasokat, azutan
arab nyelven tudomanyos el6adasokat tartott. 1966 decemberében a damaszkuszi
tudomanyos akadémia is levelez6 tagjava valasztotta.

Mindeme évek alatt szorosan vett tudomanyos munkai mellett szimos el6adast
tartott a budapesti Radidban, magyar, német, angol, torok és arab nyelven, a bécsi
Rundfunk-ban német nyelven, a kairdi és damaszkuszi televizidban arab nyelven.
Keleti utjainak torténetét: ,Kelet Varazsa” (Magvet6 Kiado) c. munkdjaban, uni-
kumértékii fényképekkel orokitette meg.

1973-ban a londoni Institute for Cultural Research és a delhi Indian Institute
of Islamic Studies rendes tagjava valasztotta. 1979-ben a napolyi ,,Accademia
Internazionale di Pontzen” diszoklevél kiséretében a ,Palma d’oro” arany jelvény-
nyel tiintette ki, tudomanyos munkassaga elismeréseként. Tudoményos munkai
magyar, német, francia, olasz, angol, torok, arab és hindosztani nyelven jelentek
meg. 1979-ben jelenik meg ,,Az arab irodalom” (Gondolat Kiad6) harmadik
bévitett kiadasa.”
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Talan nem annyira ismert tény, hogy — a kenyerét tjsagiroként is keres6 — Karinthy
Frigyes interjut készitett Germanussal ,,Ldtogatds doktor Germanus Abdul Karim
Gyuldndl’c. a Pesti Naplobans A professzor hosszu élete soran szamtalan interjut
adott bel-és kulfoldi lapoknak, egyéb médiumoknak, mindvégis szivesen allt a sajté
rendelkezésére, j6 kapcsolatokat apolt vezetd tjsagirdkkal szerte a nagyvilagban.
Az érdekes, kissé fecsegé stilusu, negédes, adomazgaté Karinthy-Germanus be-
szélgetést teljes terjedelmében kozoljiik:

»— Kdszonom. Milyen kedves ndlad és mdris otthonosan érzem magam - tudod,
hogy itt laktunk valamikor és elemibe idejirtam, szembe a Rigd uccdba? Hdt azt
tudod-e, hogy Jokai is ebben a Kiils6-Stdcié uccaban lakott? Stdcio uccdnak, azt
hiszem, azért hivtdk, mert gézvasut jart errefelé, abban az idében.

- Az lehet. Fantasztikus vdros volt ez, mi bennsziilottek tudjuk. Mindig volt
benne valami kalandos és valami romantikus. Egydltaldn nem véletlen, hogy annyi
kiilonleges palyafutds indult el innen, a szélrézsa minden irdnydba, szerte a nagy-
vildgba. Mit gondolsz, hogy lett bel6lem orientalista? Rendes, polgdri pesti gyerek
voltam, az akkori kicsit németes kultiirdban éltem, a »Magyar Szalén«, az »Uj Id6k«
és »Kakas Mdrton«-on kiviil jart nekiink a »Fliegende Blitter« és a »Gartenlaube«
is. Ebben az utobbiban ldttam egyszer, a sok érzelgds, puha regényillusztrdcié kozt
- emlékszel rdajuk? - egy képet: beduin karavint dbrdzolt a sivatagban. Feltiint a
fények és drnyak hatdrozott, kemény eloszldsa s a kifejez6 szakdllas arcok: mindig
ujra visszalapoztam rd, legydzhetetlen vdgy fogott el, hogy ezt a vidéket és ezt a
népet megismerjem.

- Ismerem ezt az érzést. »Vostalgidnak« kellene nevezni, mint a nostalgia, a
honvdgy ellentétét. Azért az se véletlen, hogy téged inkdbb a »Gartenlaube«, engem
meg a »Fliegende Blitter« inspirdlt.

- Igen, de engem taldn végzetesebben. Tizenhétéves koromban kezdtem el arabul
tanulni. Aztdn torokiil és perzsdul.

~ Tudom. Es hogy belsé és kiilsé kalandozdsaidat, az dzsiai utakat most meg-
irtad, két kotetben, »Allah Akbar« cimen, mint egykor Vambéry a maga vildgra-
szolo torténetét. Roppant kivdncsi vagyok rd. Vambéry kedvenc olvasmdnyom volt
didkkoromban.

- Nekem is. De lehet, hogy amit magamrél irok, még jobban fogja érdekelni a
mindketténkben szunnyadé 6rok didkot. O is sokat barangolt, arab foldon, Kis-
Azsidban, vendége volt a nomddoknak, élte a zardndokok életét...

- Szakdlla is volt.

- Ami a szakdllat illeti, parancsolj...

5 Pesti Naplo, 1936. november 22. 35. old. Az Gjsag gondosan eltett példanyat a Germanus-
hagyatékban leltem meg. 26. doboz
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- Oridsi! Ez te vagy? Nem ismertem volna rdd. Milyen komoly, deriilt a tekinte-
ted...és a zdrt, szigoru ajkak...és ez a kdmzsa...Az ember azt hinné, valami dzsiai
imdm...

- Kozel jarna, aki hinné. Hdrom év 6ta mohameddn vagyok.

- Micsoda? Ez csakugyan tobb mint amit Vambéry véllalt, Azsia - szerelmében...
Tudtommal az ilyesmi nehezen megy.

- Emiatt kellett zardndokolnom elsésorban Mekkdba, elbirdsosan. Nem konnyii
villakozds, valéban. A mohameddnok gyanakvéak és féltékenyek. Tébb Azsia-ku-
tatét megoltek madr, akik igy probdltak kozelférkézni az Iszldm lelkéhez. Legutobb
egy ddnt és egy francia zsidét. Nekem sikertilt, hdla régi arab tuddsomnak. Ki-
lencszdz-harmincnégyben avattak fel az azhar-mecsetben. Most hadzsi vagyok, s
aki tudja, mit jelent ez, nyugodtan papnak nézhet, mert a mi valldsunkban Allah
minden hithii szolgdja egyben papja és tudésa a mindenkire vonatkozo torvénynek.
A mohameddnokat nem papi hierarchia, hanem a hivék akarata és torvénytiszte-
lete koti ossze. Egyébként mohameddn nevem Abdul Karim, ami annyit jelent: »a
kegyes Isten szolgdja«.

- Milyen szép, virdgos nyelv.

- Mit tudtok ti err6l a nyelvr6l! Most, harmincot évi studium utdn is tele van
szamomra meglepetéssel, ha a Kordnt, vagy az Ezeregyéjt olvasom. Itt nemcsak ar-
16l van sz6, mint a kinaiban, hogy mds hangsillyal kiejtve, mdst jelent a szo. Egész
mondatok kapnak mds, sokszor ellentétes jelentdséget, ha egyetlen interpunkciot
megvdltoztatsz. Nézd ezt a vers-sort, itt, ebben a gyénydrii kélteményben. (Es sebesen
lapozni kezd, visszafelé, egy kotetet és lelkesen, skanddlva szaval, kiilonds dalt, sok
lagy torok-hanggal.) Tudod, mit jelent? Dicséri Harun Al Rasid nagysdgdt. Most, ha
ezt az egyetlen pontot, itt a kozepén, elhagyom, az egész versszak giinyos perszifldzs-
zsd viltozik, gancs és szemrehdnyds és kicsinylés. Ez az oka, hogy az Ezeregyéjben
ugyanazt a szoveget, drtatlan sziizek gyonyorkadtetésére felolvashatod, de, ha aka-
rod, sikamlés, buja, mdmoros g6z drad a sorokbdl. Egy betiin, egy ponton mulik.

- Hihetetlen. Mint a homousion és homoiusion szdzados vitdja egy »i« koriil. Es
mindegyik dzsiai nyelvben igy van ez?

- Nem mindegyikben. A bengdli nyelv, amelyen Rabindranath Tagore irta hires
verseit, s amelyet negyveniotmillio ember beszél, vildgos és szabatos és egyértelmii.
De az dltaldnos miiveltséghez Bengdlidban is hozzdtartozik az arab nyelvkultiira,
mint ndlunk a latin és gorog. Kiilonben jol ismerem Rabindranath Tagorét, sokat
vitatkoztunk vele, inkdbb erkoélcsi, mint valldsi kérdésekrdl.

- Es faji kérdésekrdl, persze?

- Ugyan, ezt az eurdpai hobortot, mely annyit hivatkozik keleti szdarmazdsdra,
éppen Azsidban ismerik a legkevésbé. Ott nagyon jél tudjdk, hogy az »drja« szé
példdul, ami szanszkritiil foldmiivest jelent, nyelvészeti fogalom, semmi kize faj-
tdkhoz. Nagyon jol mondja Eliot Smith, hogy drja fajtdrdl beszélni olyan, mintha
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magas és sz6ke, vagy alacsony és fekete szétdrrol beszélnénk. Az 6 szamukra, akik
sokkal mélyebben és valdsdagosabban lelki, szellemi lénynek latjdk az embert, mindig
nagyobb jelentdsége volt a kulturdnak, mint az eurdpai értelemben vett civilizd-
ciénak. J6l tudjdk, hogy minden ettél fiigg, s mindent ez determindl. Az épitészet
fejlédését példaul éppen 1igy a fahidnybdl szdrmazo téglakultuszbil vezetik le, mint
a tégla-konyvtdarakbol megsziiletett hagyomdnytiszteletet, vagy akdr az egész egyip-
tomi vildgot, aminek eredete a halottak kultusza volt. Vagy mi mds a tizenkettes
szdmrendszer, mint az arab, hatosbeosztdsi vizidrdk emléke?

- No és...mit sz6l a feleséged 6méltésdga ahhoz, hogy mohameddn lettél? Nem
tart tdle...izé...tudniillik ndlatok, ha jol tudom, a tobbnejiiség...

- Hidba, a humorista kiiitkozik belbled...Csak arra figyelmeztetlek, hogy ez is
dzsiai eredetre vall... Az arab irodalomtorténetnek van egy nevezetes alakja, Abu
Nyuvdsz, akire engem sokszor emlékeztetsz. Karikaturdkat irt, kifigurdzta a szent
és tisztelt ,kassziddkat”, melyekben az elhagyott szerelmes ott kesereg a romok kozt,
a holdvildgban, miutdn kedvesét elvitte a karavin.

- Epp olyan nyugtalan ember lehetett, mint mi ketten. S éppen annyi bajba,
veszélybe sodorta nyilvdan a kivincsisag.”
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AZ EMBER MINT SZEMELY ES KOZOSSEG

A Magyarorszagi Aquinoéi Szent Tamas
Tarsasag 2015. évi konferencidja

CSELENYI ISTVAN GABOR

A Tarsasag els6 évtizedének tevékenységérdl mar hirt adtunk a Szemle hasabjain
az elmult évben. Most tjabb konferenciat rendeztiink Aquinéi ,,mennyei sziiletés-
napjan”, marcius 7-én. T6bb tekintetben is jitani, - nyitni akartunk. Benniinket
mindenki zart katolikus tarsasagnak konyvel el. A II. Vatikani zsinat szellemében
azonban nyitni kivantunk a tobbi felekezet, s6t a tobbi vallas felé is. Eddig féleg a
Pdzmany Péter Katolikus Egyetem volt a bazisunk. Most mas egyetemek el6adoi
is jelen voltak. Nyitottunk a filoz6fia mellett a tarstudomanyok (pszicholdgia, nép-
rajz, lelkipasztorkodastan) felé is. Neves el6adokat hivtunk meg (Adamik Tamas,
Andrasfalvy Bertalan, S. Szab6 Péter, Barna Gabor, P4l Ferenc), mert szerettiik
volna, ha nemcsak néhany szakember ,prelegal” vagy folytat vitat zart korben,
hanem széleskorti publikum el6tt zajlanak az események. Ezt célozta az is, hogy
nem valamelyik megkozelithetetlen helyszinen rendezzitk meg a konferenciat,
hanem ma igen divatos, kdzponti helyen. Ennek felelt meg a Jezsuita Rend vezette
Parbeszéd Haza, ami még inkdbb aldhtzta, hogy dialégust kezdeményeziink a
kortars szellemi iranyzatokkal. Igaz, hogy ez a helyszin csak részben jelentett
megoldast, mert olyan sok el6ado jelentkezett, hogy a program nem fért bele egy
napba, masnap a Kozszolgalati Egyetemen folytak az eléaddsok. Hogy ennyire
felduzzadt a program, abban annak is szerepe volt, hogy az el6éadasokat nem kor-
latoztuk nagyérara vagy husz percre, hanem féldrasok voltak, és vitdra is jutott
id6. Célunk volt még, hogy nyissunk a fiatalok, egyetemi hallgatok felé is, ez az
elképzelés azonban, sajnos, kevéssé valosult meg.

Ha belegondolunk, a konferencia tulajdonképpeni témaja az emberkép, az
antropologia volt. A filozdfiai-teoldgiai antropoldgia fontos részét S. Szabd Péter
foglalta 6ssze (A katolikus emberkoncepcié Karl Rahner teolégidjaban). Vazolja a
tomista alapti filozofia transzcendentalis iranyvételének Iényegét. Bemutatja, hogy
a ,Vorgrift”, a 1étre val6 el6zetes kinyilas, a nem tematikus tudas tematikussa
valasaval jellemezheté emberi megismerés struktirdja hogyan névekszik végiil
Isten léte melletti bizonyitékkd, istenérvvé. Béres Tamas (Az emberrdl szol6 tanitds
a kortdrs evangélikus teologidban) képekkel, grafikdkkal is gazdagon feldiszitett
el6adasabdl egy szamunkra ismeretlen teriiletet: az evangélikus teoldgia ember-
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képét hozta kozel. Az ember-eszmény fontos megjelenitéi lehetnek szdamunkra
a kiemelkedé emberek, akdr szentek példdi. Ebb6l a nézépontbdl adott izelit6t
Barna Gébor (19-20. szdzadi szent emberek), ahol azonban, mint kideriilt, ,,szent
emberek” alatt nem kanonizalt szenteket kell érteniink, hanem (a katolikus és
protestans népnyelv szerint is) szentembernek nevezi azokat az embereket, akik
a kozosség vallasos életében bizonyos hangstlyos szerepeket véllalnak: énekesek,
bucstvezetdk, funeratorok, énekszerzok, tarsulatalapitok és —szervezok, és akik
ma, sajnos, kivesz6félben vannak. A konferencian megtudtuk Glasser Norbert
el6adasabdl (Rebbék és cadikok a budapesti orthodox zsido zsurnalisztikdban: 1925-
1944) hogy e ,,szent ember” fogalomnak szinte pontos masa izraelita kontextusban
a cadik, azigaz ember. Ez az el6adds egyuttal a zsurnalisztikai vonal tjabb példaja.

Korabbi konferencidinkon kdzponti szerepld volt maga Szent Tamds. Neve most
is fel-felbukkant, de kevesen vallaltak, hogy csak réla szoljanak. De volt erre most
is példa. Kis-Jakab Déra (A tamdsi kevert kormdnyzat és a dominikdnus kormdny-
zat parhuzamai c. eléadasban) Aquindi és kora kormdanyzasi elképzeléseit foglalta
ossze. A mottéul valasztott jelmondat (,Még az 6 hatalma is mérsékelve legyen,
hogy ne forduljon at konnyen zsarnoksagba”) akar korunkban, a totalitarizmus(ok)
koraban is aktualis lehetne.

Az évek soran szinte mindig hangoztattuk: Aquinéit nem egyszertien idézni,
ismételgetni kell, hanem ugy kell tekinteniink, mint az adott korral valé parbeszéd
kiemelkedé alakjat. Magéra a parbeszédre adott példat a konferencian Adamik
Tamas, aki egy képzeletbeli dialégusba, sét trialogusba avatott be benniinket
(Hamvas Béla és Albertus Magnus a szépségrél), hiszen valéjaban nemcsak két,
hanem harom szerz6 felfogasat mutatta be: Hamvas Béla (1897-1968), Pseudo-
Dionysius Areopagita (5. sz. vége — 6. sz. eleje) és Albertus Magnus (1193-1280)
tanitasat vetette egybe a szépségrol.

A konferencia cimként megjelolt témadja (egyén és kozosség dilemmaja) sok-
féleképp jelent meg. Henri Boulad, a hires kopt teoldgus (sajnos) csak virtudlisan
volt jelen, de mult nyari el6adédsanak videdfelvétele (Az emberrdl, mint személyrdl)
jol alapozta meg a konferencia hangulatat. Jomagam is igyekeztem az alaphangot
megiitni (Aquinéitol a perszonalizmusig cimmel). Kimutattam, hogy mar Arisz-
totelésznél megvolt az ember , kettés természetének” definicidja (animal rationale,
animal sociale), amit aztdn Szent Tamds is 6rokolt. Erésitette ezt a Szentirds és a
patrisztika szemlélete is. A leguijabb korban ebbd6l a hattérb6l né ki a perszonalizmus
rendszere, amelynek kialakult mind filozéfiai megjelenési formdja (gondoljunk
itt f6leg Jacques Maritainre), mind teoldgiai megfogalmazasa, mind az ortodox,
mind a katolikus egyhazban. A katolikus egyhdz tanitdsdat a perszonalizmusrol
Fekete Jozsef fejtette ki: XIII. Le6tol Szent I1. Janos Pal papdig egyre nyilvanvalobb
lett az egyhazban a személykozpontusag, amely a két véglet: az individualizmus
és a kollektivizmus tulhaladdsat feltételezi. A katolikus egyhdz tarsadalmi ta-
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nitasanak korabbi szakaszat vizsgalta Nagyillés Anikd, mégpedig egy specialis
teriileten (Tdrsadalmi kérdések a gyermek-pasztordcioban). Az egyhaz felismerte,
hogy nem tekintheti a hiveket homogén tomegnek, ezért megkezd4doétt a 19-20.
szazadban a nagy szdmban létrejott egyesiiletek, tarsulatok differencialodasa, és
a publicisztikaban, s6t a gyermekpublicisztikdban (v6. Sziv-ujsag) is lecsapodott
a tarsadalmi problémadk felé val6 odafordulas hatasa.

Kormos Jozsef egyén és kozosség kettdsségét a pedagigiatudomdny szemszo-
gébol értékelte (Az ember személyes és tarsadalmi létének pedagdgiai vonatkozdsai
Aquinéi Szt. Tamdsndl és Edith Steinnél). Hangsulyozta: e két jegy a pedagdgia
szempontjabdl is kiemelt jelent6ségii, mivel a nevelés, a tanitas valdjaban a konst-
ruktiv életvezetésre készit fel. A konstruktiv életvezetés az egyénre, a személyiségre
és akozosségre, a tarsadalomra nézve is hasznos, az egyéni boldogsagot és a kozos-
ség boldogulasat (kozjot) eldsegitd életmaddot jelent. Ezért nevezhetd a nevelés, a
tanitas els6dlegesen perszonalizacionak és szocializacionak. A két oldalnak ezt az
egységét Andrasfalvy Bertalan a folklor fényében elemezte (Szeretet, kozisség az
egyetemes és a magyar naphagyomdnyban), felfogasa szerint a szeretetben taldljuk
meg az egyén, ugyanakkor a kozosségi lét kiteljesedésének lehetéségét. Ugyanerrdl
vallott — immar a pasztoralpszicholdgia méodszerével — Pal Ferenc is (Egységben
onmagunkkal és a vildggal): azonossagunkat végs6 soron csak a masokkal valé
azonosuldson keresztiil talalhatjuk meg.

A két (latszdlag ellentmondo) oldal koziil volt, aki az egyediséget, volt, aki a
kozosségi jelleget emelte ki. Az elébbire volt példa Hoppal Bulcsu el6addsa (A
kézolhetetlenség a XXI. szdzadban). Kozismert Szentviktori Hugo6 személy-megha-
tarozasa, akiaz incommunicabilitas-t, a kozolhetetlenséget hangsulyozta. Hoppal
ramutat, hogy a legtjabb korban feler6sodik ez a hang, a mai ember az elszemély-
telenedési tendencidkkal szemben a maga egyedi voltat, megismételhetetlenségét
emeli ki. Epp ezért szinte mar igazoldsra szorul a kdzdsségi oldal eleme. Erre
tett kisérletet Andras Ferenc (Egyén, kizdsség és istenképiség). Tudni azt, hogy ki
vagyok - hangsulyozta — annak ismeretét feltételezi, hogy tudom, a k6z6sségben
hol allok. Az 6nazonossag és a felel¢sségvdllalds ily médon egymastdl elvalaszt-
hatatlan fogalmakka valnak. Eléaddsaban a szubjektum hatdrait tallépni igyekvo
embert, mint kozosségi 1ényt, mint az elkotelez6dések illetve felel6sségvallaldasok
lehetséges alanyat vizsgalta.
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A XXXII. OTDK HITTUDOMANYI,
VALLASTUDOMANYI ES
MUVELODESTORTENETI

TAGOZATAINAK BEMUTATASA

MIKLOS ESZTER — RACZ ENIKO MIRA — SARNYAI CSABA MATE

A XXXII. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia Tarsadalomtudomanyi
Szekcidjanak idén a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudomanyi
Kara adott otthont. A Valldstudomany tagozat magyar nyelvi eladésait marcius
31-én hallgathattdk meg az érdekl6dék. Komoly felkésziilés és igényes munka
jellemezte a bemutatokat, amelyekre szinte minden hallgaté vetitéssel is késziilt,
ami segitette a sokszor bonyolultabb targykérok megértését. Idében és térben is
rendkiviil valtozatos és érdekes témakat valasztottak a verseny résztvevdi.

Elséként Orosz Zsoltot hallgathattuk meg, a Debreceni Reformatus Hittu-
domanyi Egyetem teoldgia-lelkész szakos diakjat, aki Bertok Béla pilispoki és
egyhazszervez6i munkassagaval foglalkozott. A hatdron tuli, magyar kisebbségi
reformatus egyhaz szervezésének és épitésének torténete rajzolodott ki Bertok
életének targyaldskor. Mivel nincs jelentésebb atfogé tanulmany a piispokrol és
munkassagarol, nyugodtan mondhato, hogy a korabeli monografiakat, tanulma-
nyokat, levéltari forrasokat felhasznal6 dolgozat hidanypodtldonak szamit.

Ezutdn Zakarias Annamaria mutatkozott be, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
didaktikus teologia szakos hallgatéja. El6adasa A liturgikus zene kozdsségformalo
és taniisdgtévo ereje az Emmanuel kozdsségben cimet viselte. Az Emmanuel k6zos-
ség altal megzenésitett mise-ordinarium harom valtozatat vizsgalta kozelebbrol,
f6ként arra koncentralva, hogy mennyire képes a liturgikus zene a mai embert
megszolitani, s bekapcsolni az istendicséretbe. Az el6ado szerint lehetséges mind
az id6sebbeket, mind a fiatalabbakat megszolité liturgikus zene alkotasa.

Imriné Erdei Ildiko, a KRE BTK valldstudomany szakos hallgatdja Isaac New-
ton antitrinitarius krisztologiajaval ismertetett meg minket. Newton Huszonhd-
rom feltevés a Opoovoiog szérol cimii miivét elemezte, hogy kideriiljon, miért és
hogyan tamadta a Szenthdromsag tanat a szerz6. Sokat megtudhattunk Newton
teologiai latismodjardl, melyet az egyhazkritika és a papasaggal valé szembenallas
jellemzett. A tuddsnak tobb ezer oldalnyi egyhaztorténettel kapcsolatos kézirata
létezik, melynek nagy részét még nem publikaltak, s a valasztott értekezés is ebb6l
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az ismeretlen gyljteménybdl szarmazik. A témavalasztds emiatt idealis, az el6-
adasmod pedig professzionalis volt, amivel Ildiko el is nyerte a masodik helyezést.

D. Nagy Baldzs, a KRE BTK szabadboélcsészet szakos hallgatdja azzal a megle-
hetésen aktualis kérdéssel foglalkozott, hogy a 2011-12-es egyhaziigyi torvények
milyen hatassal voltak a Magyar Piinkdsdi Egyhdzra. Bemutatta magukat a tor-
vényeket s a Magyar Plinkdsdi Egyhaz altal elvégzett strukturalis valtoztatasokat,
melyek tobb kisebb, dogmatikailag a piinkosdihez kozel all6 kozosség beolvasztasat
céloztak, hogy azok a torvények hatasara ne veszitsék el egyhazi jogallasukat.
Az el6ad6 nyomon kovette a csatlakozds menetét, s targyalta az azota lezajlott
kapcsolati valtozdsokat. Mivel a téma ujdonsagabol fakadoan még alig kutatott,
az el6adas szintén fontos tanulmanyt eredményezett, melyhez a készité az irott
forrasok mellett a kulcsszereplokkel készitett interjtkat is felhasznalta az iras soran.

A Karoli valldstudomany szakos hallgatéja, Kovi Franciska az azték ember-
aldozatot valasztotta eldadasa targydul, melyre kiilondijat kapott. Gyarmati kori
forrasok mellett jelenkori tudomanyos munkak forditasaval és elemzésével igyeke-
zett bemutatni ezt az egzotikus vilagot s az aztékok ritusait. A mitologia, halal- és
lélekképzetek is a vizsgalat targyat képezték. El6adasmodja konnyed és érthetd, a
gondolatmenet jol kovethetd volt.

A felszabaditds teologiajardl, kozelebbrsl Oscar Romero teologiai gondolkodads-
modjardl s a felszabaditas teoldgiajahoz valé viszonyulasardl beszélt Welczenbach
Luca szabadbolcsészet szakos karolis didk. Romero ugyan nem vallotta magat
felszabaditdsi teologusnak, de fennmaradt irdsai alapjan az el6ad¢ jelent6s hason-
lésagokra mutatott ra Oscar Romero és Gustavo Gutiérrez gondolataiban, aki a
felszabaditas teologidjanak atyja volt. A kozérthetd eldadasmod és a jo témavalasztas
harmadik helyet eredményezett.

Ismét egy karolis hallgatd, a valldstudomdny szakos Adam Shirley kovetkezett,
aki a modern vallasi jelenségeket vizsgalta, egész pontosan a magyarorszagi Kelta
Wicca Hagyomany6rz6 Egyhdzat. Az egyhaz tagjainak elmondésa alapjan kisérletet
tett az egyhaz torténetének rekonstrualasra. Ujdonsag, hogy e témahoz interjukat
is készitett és elemzett Shirley, tovabba terepkutatasi tapasztalatait is felhasznalta
a laikusok szamdra tobbnyire ismeretlen egyhaz bemutatasdhoz.

Veress David, aki szintén vallastudomdny szakos hallgaté a Karolin, Izland
kereszténnyé tételével foglalkozott. A dontés torténelmi el6zményein kiviil az iz-
landi téritéseket s a kereszténység vérmentes felvételének korillményeit is trgyalta.
A kereszténység felvételének egyik legfontosabb izlandi forrasat, az éizlandi nyelvi
Kristnisagdt az el6adé magyarra forditotta, ami noveli a dolgozat értékét. Veress
David elnyerte az els6 helyezést, és megkapta a szekcid prezentacids kiilondijat is,
mely dontéssel mélyen egyet tudok érteni, nem csupan az eléadas hianypotlo jellege
miatt, hanem a rendkiviil magas szint@i el6adoi készség s a bemutato érthetésége
és gordiilékenysége miatt is.
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Chris Kalaitzidis el6adasa az inka lélekképzetekr6l szolt. Bar a dolgozatot
ketten irtak (Racz Mira az elsé felét, mely az inka vallast, annak elemeit, ritu-
sainak bemutatasat célozta), a prezentdciét Chris tartotta meg, mivel a lényegi
rész a palyamunka altala irott masodik felében talalhaté. Mindkét szerzé karolis
hallgatéként vett részt. Az eléadd spanyol nyelvii, gyarmatositas kori forrasokat
hasznalt fel, s azok alapjan prébalta az inkdk teriiletenként eltérd lélekképzeteit
bemutatni, helyenként nyelvtudomanyi fejtegetésekkel.

Czentnar Simon, aki teologus-lelkész szakos a Karoli Hittudomanyi Kardn,
Az Opus Dei Kdlvin és Barth keresztségtandban cimmel készitett palyamunkat.
Kaélvin és Barth f6 miivei mentén mutatta be a reformatus keresztségtant, kiemelten
azokat a kritikakat, melyekkel Barth illette Kalvint. A keresztség sdkramentumanak
értelmét és jelentését kereste a versenyzd, tovabba Isten miivének megjelenését a
teremtésben, az Egyhadzban és az ember életében. Miive kiilondijat kapott.

A Pécsi Pispoki Hittudomanyi Féiskola Teoldgia szakos hallgatdja, Somodi
Imre az Eckhardt Tolle és Thomas Keating spiritualis tanitasaban fellelhet6 par-
huzamokkal ismertette meg a hallgatésagot. Ugy vélte, hogy a mind népszertibbé
valo, 6nmagat egyik felekezethez sem sorol6 Eckhardt Tolle tanitésaira teoldgiailag
reflektalni kell, hiszen a spiritualis tanit6 gyakran hivatkozik Jézusra vagy a Szent-
irdsra. A tanitdsok keresztény teoldgiai relevanciajat kutatta, s hogy a keresztények
hasznalhatjak-e Tolle itmutatasait. Tovabba dsszevetette Thomas Keating keresztény
szerzetes tanitasat Tolle spiritualitdsaval, s ennek soran parhuzamokat fedezett fel.

Karl Rahner és Hans Urs von Balthasar kibékitésének lehetdségei a teoldgiai
antropolégia jatékterében cimmel készitett tanulmanyt Szarvasné Vancsura Margit,
aki szintén a Pécsi Plispoki Hittudomadnyi Féiskola teoldgia szakan tanul. Mivel a
két teologus gondolkodasa meglehetGsen eltérd, az el6ado egy kozos gondolatukat
valasztotta témdjaul: az ember mibenlétének kérdését. Szerinte mindketten arrél
az emberrdl irtak, aki képes felemelkedni Istenhez, s meghallja Isten iizenetét.
Vancsura Margit palyamtve harmadik helyet szerzett.

A Szegedi Tudomanyegyetemen torténelem szakos didkja, Sebék Janos Ravasz
Laszl6 harom utolsé piispoki évének (1945-1948 kozti) munkassagara fokuszalt.
Bemutatta a dunamelléki reformatus piispok palyafutasat, majd a reformatus
egyhdazat ért timadasokat a hdboru utani idészakban. Ravasz lemondasat is rész-
letesen targyalta, hiszen ez donté jelent6ségtli volt a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz szamara.

A terem utolso el6adasa Racz Enikdé Miraé volt, s ez a balinéz tancok vallasi
vonatkozasaira fokuszalt. El6addsaban megprobalt atfogd képet adni a balinéz hit-
vilagrol és miivészetekrol, kiemelten targyalva a wayang babszinhazat, a szakralis
tancokat és a gameldn zenét. A sziget Osszetett valldsi képzeteinek megjelenését
és hatasat vizsgalta a tincformakban, kiilon kitérve a ritualis elemekre s a kom-
munikacids csatornakon kozvetitett szakralitas megjelenési formdira, melyeket
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a Lovasz Irén altal kidolgozott rendszerbe illesztett. Egy rovid, két perces vided
segitségével mutatott be két jellegzetes és vallasi elemekben bdvelkedd tancfajtat,
hogy a hallgatosag képet alkothasson ezekrdl az egzotikus szakralis tancokrol.

Somogyi Nora, aki szintén a Karolin végezte a vallastudomany szakot, nem
tudta megtartani Szenthdromsdg- és Szentirds-értelmezés cimi munkajanak be-
mutatdsat, igy a teremben 0sszesen tizennégy bemutatét lathattak az érdeklédok.

Rdcz Eniké Mira

A Hittudomanyi tagozat dolgozatai — és igy el6adasai is — meglehetésen hullamzé
szinvonaltak voltak. Az elhangzottakat nemegyszer inkabb a személyes hitvallas
jellemezte, mintsem a tudomanyos szemléletmdd. Tobb prezentdcio a bibliai textus
szigoruan szd szerinti értelmezésére épitette koncepcidjat, ezzel zardjelbe téve a
szentirasi hermeneutika sokiranyu torténeti és ma is relevans megkozelitéseit.
Ennek okdn és figyelembe véve a terjedelmi korlatokat is, csak a helyezést elért
szerzOk dolgozatait, illetve az azokra épiil6 el6adasokat emeljiik ki a kovetkezGkben.

A szekci6 els helyezettje a KRE HTK hallgatdja, Péntek Daniel lett (témaveze-
tdje Zsengellér Jozsef). A dolgozat témadja a profétizmus, a kultusz és az uralkodoi
udvar kapcsolata volt Izraelben és Mariban. Az 6sszehasonlito elemzés forrasai
Amosz és Amacja parbeszéde (Am 7,10-17), illetve a préfétasdgra utalé mari
szovegek. A szerz0 az Osszevetés alapjan megallapitja, hogy a két kultura ebbdl a
szempontbol tobb parhuzamos vonast mutat egymassal. Megjegyzi ugyanakkor,
hogy nem valdszint, hogy az izraeli profétasag eredetét Mariban kellene keresni.
A jelzett forrasok azt sem tamasztjak ald, hogy mindaz, ami a préfétai orakulumok
kultuszbeli helyérdl az 4moészi szakaszbol kiolvashato, altalanos érvényti lenne a
fogsag el6ttiizraeli profétasagra. Megallapithaté ugyanakkor, hogy az dkori Kozel-
Keleten a préfétasag elsédleges kontextusa a szentély. Az eldadds ramutatott arra,
hogy a papsagnak adminisztrativ és kultikus funkcidja is van a profétai tizenet
kozvetitése soran. Péntek Daniel végiil kiemelte: a profécia elsddleges cimzettje
az uralkodoéi udvar.

A masodik helyet a kolozsvari protestans teoldgia hallgatdja, Katé Szabolcs
nyerte el (témavezetdje Balogh Csaba), aki a jelentésében és miifajaban egyarant
gyakorta vitatott Jotam meséjének (Bir 9,8-15) exegézisét végezte el. R. Bartelmus
szerint a torténet parabola, K. Schopflin szerint metaforikus narrativa, W. C. van
WyKk, S. Tatu és W. G. Lambert szerint az okori kozel-keleti irodalomban sokszor
megjelend synkrisis, a kutatok egy jelentds része (K. Budde, W. Nowack, E. H. Maly,
J. Ebach-U. Riitersworden, R. Miiller) pedig Ggy véli, hogy tanité mese. Ugyancsak
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vitatott kérdés, hogy a torténet egy konkrét torténelmi helyzetre vonatkozoan
fogalmazodik-e meg, azaz Abimelek kiralysaga ellen, vagy pedig egy altaldnos,
orokérvényti tanitast ad a kirdlysag intézményérdl, negativ szinben tintetve fel
azt. A dolgozat ezekre a kérdésekre keresi a vélaszt a filoldgia, formakritika és
hagyomanykritika médszereit alkalmazva.

Damadsdi Dénes (Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, témavezetdje
Koékai-Nagy Viktor) harmadik helyezett dolgozata Maté evangéliuméban elemzi a
Mozes-tipologiat. Az alap a Mozes-Jézus parhuzam. Alapfeltételezése, hogy Maté
bizonyos helyeken Jézust Ggy abrazolta, mint egy Gj Mozest. Ezt altaldban nem
expliciten, hanem rejtetten, szavakban, képekben vagy idézetekben tette. A jelzett
kapcsolat ma mar tobbnyire csak a korabeli forrasok mélyebb kutataséval fedezhetd
fel. A Biblia és mas kortars forrasok alapjan a szerz6 azt vizsgalta, hogy miként
tekintettek Mozesre az elsé szazadi emberek. A zsid6 vallasossag egyik kozponti
alakjaként benne egyesiilt a proféta, a kirdly, a pap és a torvényado szerepe. Mdzest
nemcsak tisztelték, de olyan préfétanak lattak, aki aktivan jelen van az életiikben.
Damasdi Dénes ezt szem el6tt tartva kiemelte Maté evangéliumabdl azokat a tor-
téneteket, ahol kitapinthaténak tlinik a Jézus-Modzes kapcsolat. Ilyennek latta a
sziiletéstorténet bizonyos mozzanatait, a hegyi beszédet vagy a menybemenetelt.
A fentiek felvazolasa utdn az el6adas végén a Mozes-tipologia jelentGségét ele-
mezte. Ugy vélte, hogy ez a tipoldgia magatél Jézustdl ered, az elsd keresztények is
felismerték, és igy a Maté-evangéliumban is kifejezésre jut. A keresztény kozosség
szamara a Jézus—-Mozes kapcsolat az egyik kulcsa a zsidé hagyomanyhoz vald
kapcsolédasnak. Ugyanakkor ezen keresztiil nemcsak a zsid6-, hanem a pogany-
keresztény tagok is egy k6z6s multhoz kapcsolédhattak Krisztuson keresztiil.

Sarnyai Csaba

A Mivel6déstorténet és -elmélet, illetve Tudomdny- és Technikatorténet tagozatanak
el6adasait marcius 31-én tartottdk a KRE Bolcsészettudomanyi Karan. A tagozati
tilésen Csorba Laszl6 egyetemi docens latta el az elnoki feladatokat. A zstiri tovabbi
tagjai Bubno Hedvig és Hegediis Judit egyetemi docensek voltak. A tagozat nyolc
el6adasabol itt csak a vallastudomanyi érdekiieket ismertetjitk roviden.

Odler Zsolt az Eszterhazy Karoly Féiskola kulturalisorokség-szakos masodéves
didkjaként A piispiki szék becsiilete kontra egy épitett 5rikség elvesztése (Eletmdd-
mintdk a 18. szdzadban, avagy a felsétdrkdnyi Fuorcontrasti kastély) cimmel tartott
el6adast. A dolgozat érdekességét és egyben nehézségét is az adta, hogy a széban
forgod 6rokség, a felsétarkanyi Fuorcontrasti kastély mar nem létezik. A lerombolas
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okait s az annak hatterében 4ll6 tarsadalmilag és egyhazilag szimbolikus 1épéseket
az el6ado a kastély életében dontd szerepet jatszo két piispok életitja és egyhazi
szerepe mentén igyekezett bemutatni.

Horvath Tamas Illés el6adasanak témdja: Szent Ldszlo és Szent Zsigmond kul-
tusza Luxemburgi Zsigmond uralkodoi reprezentdciéjaban nagy részben szintén
a vallastudomdnyhoz tartozik. Illés a KRE vallastudomanyi mesterképzésén vesz
részt, igy palyamunkadjaban is leginkabb e teriilet kérdéseivel, modszereivel dolgozik.
Arra keresi a valaszt, hogy Luxemburgi Zsigmond hogyan hasznalta fel uralkodoi
reprezentdcidjaban a két szent kirdly kultuszat, s e kultuszok hogyan jelentek meg
a 15. szazad mivészeti alkotdsain. El6addsanak, dolgozatanak értelmezése erds
torténelmi hattértudast igényel, amelyet Illés eladasa elsé részében igyekezett
atadni, s a késGbbiekben épitett is rd. Képekkel, idézetekkel és részletes elemzésekkel
tette érthetébbé és még érdekesebbé a témdjat, amelyet szemmel lathatéan hosszu
ideje kutat, elsGsorban primér szovegeket és kortars irasos forrasokat felhasznalva.
Palyamunkajaval és el6adasaval a masodik helyezést érte el.

Miklés Eszter a KRE harmadéves szabadbolcsészet alapszakos hallgatdja. Kuta-
tasanak f6 vonalat a spanyol inkvizicié boszorkanysaghoz valé hozzaallasa, a bo-
szorkanyhisztéria és a vele kapcsolatos perek baszkfoldi sajatossagai, besziintetésiik
okai adjak. Dolgozatat interdiszciplinaris megkozelitésben irta, 6sszehasonlitotta
az elit démonoldgiajat és a népi hitet, foglalkozott a boszorkanyok létezésébe vetett
hit szocidlpszicholégiai magyarazataival, a feljelentések hatterében allé motivaciok
tarsadalmi, pszicholdgiai aspektusaival teriileti megnyilvanuldsaik mentén. A perek
és vallatasok menetét, a kiszabott biintetést az inkviziciok altalanos miikodésé-
nek jogi megalapozottsaga fel6l kozelitette meg. El6adasaban az id6 szlikossége
miatt csak a kutatasai fékuszaban all6 baszk boszorkanyiildozést, a pszicholdgiai
nézdpontot, valamint Alonso de Salazar Frias munkassagat és azon eseményeket
tudta bemutatni, amelyek hozzdjarultak a baszk{sldi boszorkanyiildozés besziin-
tetéséhez és a maglyahaldl betiltaséhoz Spanyolorszag tertiletén. Pdlyamunkajaval
az elsé helyezést érte el.

Miklés Eszter
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BESZAMOLO A
VALLAS ES MUVESZET
KONFERENCIAROL

2015. majus 8-9., Karoli Gaspar Reformatus Egyetem,
Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest

BOLDOG DALMA

A Vallds és miivészet konferencia 2015. majus 8-9-én keriilt megrendezésre Buda-
pesten a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardan, a Magyar
Miivészeti Akadémia és a Magyar Alkotomivészeti Nonprofit Kft. tarsszervezésé-
ben. A szervez6k témafelvetése szerint a szent, a szakrdlis és a transzcendens fogal-
ma egyre gyakrabban fordul el6 a legkiilonfélébb kontextusokban a napjainkban
torténd kulturalis fordulatok soran, ezért volt indokolt a tudomanyos konferencia
szervezése. A konferencian tiz szekcidban Gsszesen hatvannégy el6adas hangzott
el. A rendezvény f6szervez6je a KRE BTK 2012-ben alapitott Miivészettudomanyi
és Szabadbolcsészeti Intézete volt, amely a miivészettorténet, szinhdztudomany,
valldstudomany, szabadbolcsészet, miivészet- és médiapedagdgia teriiletén fogja
Ossze az egyetem kutatasi és oktatdsi munkajat.

MUVESZETI ES VALLASI JELENSEGEK ERTELMEZESE
A LEGKULONFELEBB KONTEXTUSOKBAN

A megnyiton a szervezdintézmény részérdl Dr. Sepsi Eniké, a KRE BTK dékénja,
a Miivészettudomanyi és Szabadbolcsészeti Intézet alapitdja és vezetdje mondott
koszont6t. Beszédében kiemelte, hogy a Vallds és miivészet konferencia az inté-
zetben elkezdett tudomanyos tandcskozasok (A valldsfogalmak sokfélesége és A
spiritudlis kozvetité cimii konferencidk, illetve az OTKA tamogatasaval mikodé
interdiszciplinaris Misztika-kutatocsoport Reflections on the Immediate Experience
of God in the European Tradition cim(i nemzetkdzi konferenciaja) sorozatanak egyik
fontos allomadsa. Pozitivan értékelte, hogy a kétnapos rendezvény interdiszcipli-
ndrisan, valamint a tér-idé horizontot tekintve is gazdag tartalmat 6lel at, hiszen
a szervezok altal megadott hivdszavakat az el6adok sokféleképpen interpretaltak
és adaptaltak sajat kutatasi teriileteiken. Kiillon megtiszteltetésként értékelte, hogy
az intézmény oktato6i mellett olyan szakmai kivaldsagok is képviseltették magu-
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kat a tudomanyos tanacskozason, mint Prof. Dr. Hardi Istvan, a pszichologiai
tudomanyok kandidatusa, Dr. habil. M. Téth Géza, Balazs Béla-dijas rendezd,
a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem rektora és Dr. Kulin Ferenc, Jézsef Attila-
dijas irodalomtorténész. Tovabba bizodalmat fejezte ki azzal kapcsolatosan, hogy
a konferencia két napja soran olyan tudomdnyosan értékes eléadasok hangzanak
el, amelyek egy késébbi tanulmanykotet alapjat képezhetik. A tarsszervez6é Ma-
gyar Miivészeti Akadémia elnoke, Prof. emeritus Fekete Gyorgy, Kossuth-dijas és
Munkécsy Mihaly-dijas bels6épitész beszédében kdszontotte a konferencia szerve-
z06it és résztvevoit, idvozolve a kezdeményezést és a konferencia gazdag anyagat.
Kitért a magyar mtivészet Eurdpaban elfoglalt helyzetére, és hangsulyozta, hogy
az elhangzd, a vallasos miivészet kérdéseivel foglalkozé el6adasok egy nemzeti
kulturalis leltar alkotéelemei lehetnek, amelyre a magyar miivészet nemzetkoti
alulreprezentaltsaga miatt nagy sziikség van.

A Mivészettudomanyi és Szabadbolcsészeti Intézet részérdl Dr. Sepsi Eniké
A ‘szent’ dramaturgidja Valére Novarina szinhdzdban cimu el6adasaban azt vizs-
galta, hogyan kapcsolodik 6ssze Novarina életmuvében a vallas a szent és a profan
fogalmaival, megjelenéseivel. Szinhaztudomanyi, mivészetelméleti és mivészet-
torténeti, vizudlis reprezentacio, archeo-akusztika és szakralitas témakorokben az
intézet mindharom tanszéke (Miivészet- és Médiapedagogiai Tanszék, Szabadbél-
csészet Tanszék, Szinhaztudomanyi Tanszék) képviseltette magat a konferencian.
A KRE oktatéi mellett mas intézmények, egyetemek kutatdi, valamint a tars-
szervezGk képvisel6i is eldadtak a rendezvényen. Dr. Kucsera Tamas Gergely, az
MMA fétitkara Miivészeten, s emberen tiil... cimmel tartott eléadast a korunkban
tapasztalhatd 1étérzékelési toredezettségrodl, az immanens felértékel6désérdl, arrol a
folyamatrdl, amelyben a szenzacio, az élmény, a személyiség/személyesség fogalmak
kozpontiva valnak, mikozben a transzcendens hattérbe szorul. A MANK részér6l
Dr. Hévari Janos személyes élményeit is megosztva ismertette Antonio Barluzzi,
a Szentfold épitészének életmuvét és jelentdségét.

A konferencia mindkét napjan harom helyszinen folytak az el6adasok. A pénteki
napot a pszicholdgiai témajua Kép és gydgyitds szekcid nyitotta Dr. Vass Zoltan és
Prof. Dr. Hardi Istvan elnoklésével, ahol tobbek kozott olyan témdkat érintett
a tudomanyos értekezés, mint a spiritualis lelki jollét, az ut archetipusa a képi
kifejezés-pszicholégidban és az intiutiv-projektiv hit kialakulasa. A szekcidt prof.
Dr. Hardi Istvan plendris el6adasa zarta A kisértés képi kifejezése (a Szt. An-
tal-dbrdzolds tiikrében) cimmel, amelyen lehetéség nyilt a professzor tobb szaz
darabbdl 4llé gylijteményének tucatnyi elemén keresztiil megismerni a Szent
Antal-abrazolasok miivészettorténeti és pszicholégiai dimenzidit. A Kép és gyo-
gyitds szekcidval egyidejileg folyt a disputa Dr. Hovari Janos, majd késébb Dr.
Frazer-Imregh Monika vezetésével a Szent és profdan tér szekcioban, ahol tobbek

Vallastudomanyi Szemle 2015 1.indd 121 2015.07.22. 17:41:15



122 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2015/1

kozott a szakralizalt esztétikarol, virtualis temetSkrol és a tajépitészet transz-
cendens dimenzioirol esett sz6. A Kép és tdrgy szekcidban Dr. Faludy Judit és
Dr. Németh Istvan szekcidelnoksége alatt késé kozépkori mivészetrdl és liturgiarol,
a Theotokos politikai teoldgidjardl, Nadler Istvan szinkretizmusarodl és a rackevei
szerb ortodox egyhazmiivészetrdl hallhattunk eldadasokat. Péntek délutan a Ritus
és performansz (elnok: Dr. habil. Domokos Johanna), a Fot és mozgokép (elnok:
Dr. Demeter Mdrton) és a Szoveg (elndk: Dr. Kulin Ferenc) szekciok kovetkeztek.
Ezekben tobbek kozott az alabbi témakoroket targyaltak: Ezékiel proféta és Valere
Novarina szinhdza, az igazsag keresése Visky Andras Tanitvdnyok cimi dramdja-
ban, Romeo Castellucci transzcendentalizmusa, teoldgia és film parbeszéde, Isten
csendje Bergman Urvacsora cim( filmjében, a fényképek dokumentativ ereje és
er6tlensége, modernitds és szekularizacié R. M. Rilkénél, a popkoncert mint szak-
ralis performansz, Brédy Sandor Rembrandt-szovegei. A pénteki napot a Semper
Reformanda Vocal Ensemble korus eléadasa zarta.

A szombati napot a Hang és zene (elnok: Dr. habil. M. T6th Géza) a Gondolat
és esztétikum (elnok: Dr. Visky Andras) valamint a Kép és tdrgy (elnok: Dr. Béres
Istvan) szekcidk nyitottak, tovabbd a népes eléadoi 1étszam miatt folytatddott az
el6z8 nap megnyilt Széveg szekcio is Dr. Papp Agnes Kléra és Miklosné Dr. Téth
Sara elnokletével. A zenei témakorben olyan felszolalasok kovették egymast, mint
Dr. habil. M. Téth Géza Opera és istentisztelet. Gondolatok Johann Sebastian Bach
Maté-passidjdnak szinpadra dllitdsdrél cimt multimédids prezentacidja vagy Dr.
Lovész Irén Barlangtél a kupoldig: Szakralis terek akusztikai hatdsairdl, a legiijabb
archaeoakusztikai eredményektdl a kortdrs eléadomiivészetig ciml tudomanyos
el6adasa. A tagozat el6adoi elemezték a szent, ill. szakralis zene, a liturgikus hang-
szerek, a keresztény konnytizene és a buddhista zene aspektusait is. Gondolat és
esztétikum hivészavak mentén tobbek kozott az alabbi témakorokben szolaltak fel
el6adok: a szent fogalmanak értelmezései, a muvészetek szerepe az ujplatonikus
filozofidban, a miivészet, a vallds és a filozofia az Gjkori ember kulturdjaban, magyar
esztétikai gondolkodas, kontemplacio és szépség. A Kép és tdrgy blokk el6adasai
a sasvari kegyszoborrol, a panteista tdjélményrél, a kiilonféle vallasi kulturdkban
megjelend mikrografiarol mint képalkotdi technikarol, valamint a Kalvariarol
mint valldsgyakorlatrdl és mint miivészeti alkotasrol széltak. A Szoveg szekcidban
a korabban megkezdett témakorokben folytatodtak az eléadasok, igy szo esett
példaul Sarkozy Gyorgy vallasos koltészetérdl, a nyugati kultdra talajvesztésérél,
a kreativitasvesztésrél, T. S. Eliot ndszmetafordjarol vagy a kortars magyar hai-
kukoltészetben megjelend keresztény jelekrol.

A konferenciat Dr. Sepsi Eniké zaré szavait kovetden Dr. Tari Janos két filmje
zarta: a Gydgyité hangok, Lovasz Irén Szent Istvan Bazilikaban rogzitett koncert-
filmje, valamint az Erdélyi Zsuzsanna néprajzkutatordl késziilt portréfilm Majd
az id6 kipdrgeti cimmel.
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A konferencia célja - tul a szent, a szakrdlis és a transzcendens fogalmak tjragon-
doldsan - az volt, hogy teret adjon 6j kutatasi eredményeket bemutaté el6adasoknak,
amelyek egyfel6l a kiilonb6z6 muvészeti dgakhoz (irodalom, zene, képzémiivészet,
film, szinhdaz, népmuvészet), masfeldl a killonbozd vallasok és kultarak tanulma-
nyozasahoz kapcsolddé metanyelven ir6dnak. Az interdiszciplinaris konferencia
el6adoi a szakralitas mindennapi megjelenéseivel és muivészetekbe agyazddasaval,
illetve a szent, a szakralis és a szekuldris, a ritus és a performansz, a liturgia és
a szinhaz viszonyaval, a vallas miivészeti megjelenésével, a szakralis kommuni-
kécié kilonféle mtvészeti agakban valé megnyilatkozasaval, az ikonografia, a
képaktus, a beszédaktus és a szakralitds kapcsolataval foglalkoztak. A szervezék
nagy hangsulyt fektettek a tehetséggondozasra is, igy a konferencia keretein beliil
bemutatkozasi lehetdséget biztositottak a kiilonféle tudomanyteriiletekrél érkezé
doktorandusz-hallgatok szamara is.
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Adamik Tamas:
Latin irodalom a kora kézépkorban
(6-8. szdzad). A keresztény Eurdpa sziiletése

KALLIGRAM, POZSONY, 2014, 600 OLD.

Latin irodalom Itdlidban

A kotetet A kozépkori latin irodalom alapkérdései cim 1. fejezet vezeti be. Ezutan
kovetkezik a Latin irodalom Itdlidban cima els6 rész (19-145), amely a kovetkezd
italiai szerzdket targyja: Magnus Felix Ennodius, Anicius Manlius Boethius, Flavius
Magnus Aurelius Cassiodorus, Iordanes és Nagy Szent Gergely.

Hézagpotld. Milyen gyakran mondjuk rd egy-egy konyvre, amikor esetleg tul
azon, hogy csakugyan jé konyv, semmiféle hézagot nem tolt ki. Adamik Tamads
konyve azonban valoban az, mégpedig kettds értelemben. Van tudniillik egyfel6l
az altalanos miiveltségben egy hézag: Ami Augustus és Dante kozott tortént, az
nem tartozik bele az 4ltalanos miiveltségbe, a ,kanonba”, azt nem szégyen nem
ismerni. Pedig ezen beliil a 6-8. szazad, melyet Adamik konyve felolel, kiilono-
sen jelentds kor. Itt rakjak le a kozépkori kulttra alapjait olyan személyek, mint
Boethius, Cassiodorus, Isidorus, akik még elvben kapcsolatban vannak az 6kori
kultdraval, de mar a kozépkor szamara Osszegzik, rendszerezik, ami a kozépkor
szamara miiveltségi anyag, s6t a trivium - quadrivium keretében a miveltségi
anyag elsajatitasanak rendjét is évszazadokra meghatarozzak. Ebben a korban
élnek a népvandorlas koranak olyan torténetir6i, mint Iordanes vagy Tours-i
Gergely. Az 6 latin nyelviik egy masfajta valtozast mutat, azt, amelyik a nyelvben
megy végbe, s amit Gombocz Zoltan ugy fejezett ki, hogy ,,a nyelv a romldsokon
keresztiil fejlédik”. Ez az a kor, amikor az emberek rdjonnek, hogy mar nem értenek
latinul, mikor mar a latin leanynyelvek kialakulasa folyik. Adamik konyve egyrészt
muveltségiink hézagait igyekszik kit6lteni, mely erre az izgalmas, valtozasokban
bévelked6 korra vonatkozdlag kissé hidanyos.

Tudja ezt tenni — masfelSl — azért, mert ennek a kornak kulturgjardl, torté-
netirasardl és teoldgidjardl, koltészetérol és levélirodalmarol egyarant képet ad.
A szovegeket tobbnyire a maga forditasaban (a kolteményeket verses formaban)
kozli, kisebb részben tanitvanyai forditasaban (Adamik, a tandr, itt sem tagadja
meg magat!), hozzajuk adott bevezetéseib6l kerek irodalomtérténetet kap az olvaso,
a béséges bibliografia pedig a tovabbi tdjékozodast segiti. Ilyen konyv magyarul
még nem jelent meg, és ez a masik hézag, amelyet Adamik Tamas kitolt.

Ritodk Zsigmond
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Latin irodalom Eszak-Afrikdban

Azirodalomtorténet egésze hézagpo6tld miinek szamit, ez nem kérdés, de kiilonosen
is fontos a mli masodik fejezetének targya, az észak-afrikai irodalom. A nyugat-
rémai birodalom felbomlasa utan Italia mellett itt 6rz6d6tt meg legerdteljesebben
a klasszikus miveltség, ugyanakkor a mai olvasé szamara az 6t koziil talan ez a
térség alegkevésbé ismert. A targyalt idszak jorészt a Vandal Kiralysag korszaka,
mely 429-t6] 534-ig terjedt.

A vandalok Hispaniabol érkezve el6bb Hipp6t, majd a févarost, Karthagot hodi-
tottak meg, de hajohadat is szerveztek, amivel igyekeztek a Nyugat-Mediterrineum
egész térségét ellendrzésiik alatt tartani. Els6 kirdlyuk, Geiserich alatt Romat is
kifosztottak. Aridnusok voltak, mint a frankok kivételével minden german nép a
korban, a katolikus keresztényeket gyakran tildozték.

Az észak-afrikai irodalom gyongyszemei kiilonb6z6 forrasokban maradtak fenn,
egyebek kozott egy 534-ben Osszeallitott gylijteményben, az Anthologia Latindban,
amita 16-17. szazad forduldjan fedeztek fel, és a parizsi Bibliothéque Nationale-ban
6riznek. Magyarul kordbban a korszakkal foglalkozé kolt6i antologiakban vagy
elszortan, egyéb tematikaju gytjteményes kotetekben, illetéleg emlités szintjén
irodalomtorténeti munkékban olvashattunk ezekrél a szerzékrol.

Adamik Tamas irodalomtorténeti mtvének az észak-afrikai latin irodalmat
targyalé fejezetébdl 6t szerzé életrajzat és szemelvényekkel béségesen illusztralt
munkassagat ismerhetjilk meg. A szemelvények Horvath Istvan Karoly, Kurucz
Ferenc, Ronay Pal, Tétfalusi Istvan, valamint Adamik Tamas sajat forditasai.

A bemutatott szerz6k mindannyian a Vandal Kiralysag id6szakaban éltek és
alkottak egy kifinomult romai kultaraja térségben. A szakirodalom az eszmeisé-
gében és kifejezésmodjaban egyarant tokéletességre torekvd, kiilondsen is a tar-
gyalt idészakot kozvetleniil megel6z6 afrikai irodalmat a tumor afrorum, afrikai
fellengzdsség (Adamik, 150) elnevezéssel illette. Egyebek mellett erre a miivelt
biiszkeségre is utal Martianus Capella (5. sz.) De nuptiis Philologiae et Mercurii
cimd muvében, ahol Philologia megisteniilésének gondolataval és leirasaval a filo-
légusi munkat a filozéfia rangjara emeli, tehat igencsak kiemelkeddnek tekinti. Ezt
a korabbi mesteri hagyomanyt igyekeztek apolni a vandal kor iréi is, kiilondsen
Karthagéban, ami jelentds iskolavaros volt. Erdemes idézni azt a par sort, amit
Adamik Tamds maga is idéz Apuleiust6l (Virdgoskert), hiszen nem akarmilyen
hattere volt a virdgzo irodalomnak:

»De mi lehet nagyobb és biztosabb dicséség, mint Carthagét magasztalni, ahol az
egész vdros csupa miivelt f6, akik kozott a gyermekek elsajatitjdk, a fiatalok dpoljdk,
az oregek meg tanitjdk a tudomdnyok minden dgdt? Carthago a mi tartomdnyunk
tiszteletre mélto tanitdja, Carthago Africa égi Miizsdja, Carthago a tanult emberek
igaz ihletdje.” (Adamik, 152)
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Néhdny sz6 a szerzokrdl részletesebben

Blossius Aemilius Dracontius (5. sz. masodik fele) vir clarissimus, vagyis szenatori
rangu csaldd sziilotte, aki jogtudosként tevékenykedett Karthagéban. Legismertebb
mive a Satisfactio (Satisfactio Dracontii ad Gunthamundum Guandalorum dum
esset in vinculis), amely azért sziiletett, mert Dracontius el6tte Zénoén csaszart
(474-491) dicsditette a vandal uralkodd helyett, és mivel a csaszar az arianusokkal
szemben a katolikusokat timogatta, a koltének — dicséré szavai miatt — borton-
ben kellett sinylédnie. Ott irta a Satisfactiot, és csak az utdd kiraly, Thrasamund
(496-523) alatt szabadult. Az indokot szolgaltato verse, s6t az is, amit halaja jeléiil
Thrasamundnak irt, elvesztek. Tovabbi miivei koziil emlitést érdemel a harom
konyvbdl allé De laudibus Dei, illetve a Romulea néven 6sszegytjtott koltemé-
nyek, melyben tobbek kozott tanitomesterét, Felicianus grammatikust dicséri,
akit Orpheushoz hasonlit.

Luxorius (5. sz. masodik, 6. sz. els6 fele) hires epigrammakoltd, akinek az
Anthologia Latindban 89 epigrammaja maradt fenn. A mufajbodl is kovetkezik,
hogy Luxorius szembemegy a dagalyossaggal, epigrammait a székimondas,
jatékossag jellemzi. Ez utdbbit jol példazza, ahogyan egyik kolteményében sajat
verseskotetét szolitja meg, amely irdja hazat elhagyva, épp késziil szerencsét
probalni a nagyvilagban. Ebben Horatiust koveti. (Adamik, 167.) Ugyancsak a
nagy el6dok, Horatius, Martialis nyomdokain haladva lett 6 az ezerarct szerelem
megénekldje is, aki férfit és n6t egyardnt kipellengérez. Kiilonosen is az idés vagy
id6s0d6 holgyeket, rancaikat meg feltehetéleg a korukhoz nem ill6 magatarta-
sukat: ,Most, hogy mdr a haldl tapossa sarkad, / 6, sziiz, most gyotor oly bujin a
vagyad?” (A hdzasodo aggsziizhdz. Adamik, 169.) Kritikus volt sorstarsaival, a
keresztényekkel szemben is: ,, Torkod hajt, papom, oly sietésen? Merre igyekszel?
/ S szived a zsoltdart nem - csak a bort szereti? / Templom pulpitusdt ne az écska
lebujba keressed, / s széljon itéka helyett kormenetekrdl a szdd.” (Egy diakénushoz,
aki a kocsmdroshoz siet ebédre. Adamik, 171.) Luxorius Hilderich vandal kiraly
(523-530) palotajat is megénekelte: ,,Hilderich vir pompds palotdja ragyog csupa
fényben: / mives, értékes, szellemes és csodaszép.” (Adamik, 173) Egy vandal nemes,
Fridamal palotdjanak - mozaikjainak, freskéinak - és szokasainak leirasaval pedig
bizonyitékat adta annak, hogy az uralkodoékon kiviil a tehetds arisztokrdcia is a
rémai divatot kovette.

Dracontiust és Luxoriust a két Fulgentius kdveti a szerzok soraban. Egyikiik a
tengerparti kisvaros, Ruspe piispoke, masikuk a mitografus. Fontos megjegyezni,
hogy Adamik Tamas az irodalmarok és filolégusok erre iranyul6 vitdjaban egyér-
telmtien megkiilonbozteti a két személyt. O azokhoz csatlakozik, akik bar kettejitk
rokonsagara és kapcsolatara voksolnak, stilisztikai szempontokra hivatkozva
kiilonbséget tesznek a két személy kozott. A szerz6k miiveinek tartalmaban mutat-
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koz6 kiilonbség ugyanis még magyarazhatd lenne a kiilonboz6 életszakaszokban
sziiletett miivek eltéré témavalasztésaval.

Fulgentius, Ruspe plispoke (467?-533) els6sorban teoldgiai targyt munkairdl
ismeretes, életrajzi adatairdl egy ruspei szerzetes, Ferrandus kozol adatokat. Elete
jol példazza a korszak bizonytalan, kiszolgaltatott és gyakran kiszamithatatlan
légkorét. Osi szendtori csalddbdl szarmazott, katolikus kereszténysége miatt mar
nagyapjat is szamtzte Geiserich (389?-477) vandal kiraly. Az uralkodé halala
utan a csalad ugyan visszakaphatta birtokait, és Fulgentiusbdl gorogiil is jol tudé
grammatikus lett, majd vezetd tisztséget toltott be, am Thrasamund idején sok
katolikussal egyiitt 6t is szamUizték Szardinia szigetére. Meglep6 fordulatként
Thrasamund hazahivta a szamtizetésbdl, de csak azért, hogy lefolytasson vele egy
vitat a katolikus tanitasrél, majd a vita lezdrasa utdn visszakiildte. Csak utoda,
Hilderich alatt szabadult.

Tekintve, hogy Fulgentius életmtve elsddlegesen a hitvitak soran megfogal-
mazott allaspontjabol formalddott, alljon itt a helyes keresztény magatartasrol
alkotott véleménye: ,,Aki nem erésiti az Ur dics6ségét, az kiiiresiti, és aki nem cdfolja
az istengyaldzdst, az tetézi.” (Adamik, 179kk.)

A masik Fulgentiustdl, a mitografustdl (s. sz. vége-6. sz. kozepe) sokat meg-
tudhatunk a korszak nehézségeirél. Ir a haborus helyzetrdl, amely el8l vidéki
birtokara menekiilt, ahol tehetetleniil szemlélte, ahogyan a katonak letaroltak a
foldeket (Adamik, 191), am szerencsére a Mizsaktol igy is ihletet kapott a versirds-
ra. Megnevezéséhez hien egyik f6 mive a Mythologiae, amelyben az allegéria és
etimologizalas eszk6zét haszndlva ir az istenekrdl és mas mitologikus alakokrol.
Ertekezik az idolatriarél, annak eredetérél (Adamik, 194-195), de kifejti példaul a
férfi-nd kapcsolatot is, keresztény viszonyuldssal, erkdlcsfilozéfiaként megfogal-
mazva. Allegorizalé modszerét a kozépkori szerzetesi iskolak is alkalmaztdk, ez
erdsitette Fulgentius recepcidjat a kozépkor kés6bbi korszakaiban.

A fejezet utolso szerzéje Flavius Cresconius Corippus (500%-5707?) eposzkoltd,
aki tulélte a Vandal Kirdlysag bukasat, igy olyan eseményeket is megorokitett,
amelyek a kelet-roémai birodalmi kormanyzashoz kothetok. Négy konyvbdl allo
panegirikust irt II. Tustinus dicséretére, melyben tudoésit Iustinianus (527-565) te-
metésérél, majd az Gj csaszar, I1. Tustinus (565-578) megkorondazasarol, illetve egy,
az udvarba érkezd avar kiildottség latogatasardl. A negyedik konyv egyik legszebb
részlete a Hagia Sophia leirasa. Eposzt is irt I6annész hadvezér (magister militum)
mor torzsek elleni 546-548-as hadjaratardl és annak gyoztes kimenetelérol, Iohannis
cimmel. (Adamik, 210.) Corippus az epikus hagyomanyban természetesen a nagy
klasszikusok példajat kovette, de rendre kolcsonzott keresztény koltdelddei, példaul
Prudentius vagy Sedulius szokészletébdl is, és maga is hatassal volt az 6t kovetd
koltd generaciokra, tobbek kozott Venantius Fortunatusra. (Adamik, 213, 218.)

A fentiekbdl és Adamik Tamas munkajabol részleteiben is kit{inik, hogy a 6-8.
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szazadi Eszak-Afrika ir6i klasszikus ismeretekkel bird, de mar keresztény, muvelt
rémaiak voltak. Jobbara grammatikusként vagy rétorként makodtek, irdsaikban a
nagy klasszikus és keresztény el6dok korébol valasztott szerzoket kovették. Luxorius
példaul Martialist, Dracontius f6ként Ovidiust, Corippus tobbek kozott Vergiliust.

Miiveikbdl az is kivilaglik, hogy milyen grammatikai vagy esztétikai elveket
kovettek. Szemeélyes helyzetiik bizonyara nem lehetett egyszerti a vandal hoditas
adta torténelmi szituacioban. Az atmeneti korok vildga egyébként is problemati-
kusabb, akar torténelmi, akdr miivészeti vagy kulturalis értelemben. Mégsem a
visszavonulast valasztottak, hanem részt vettek a Vandal Kiralysag életében, igy
Muzséjuk sem hagyta el éket, hiszen megbizéiktdl, az uralkoddktol timogatdst
kaptak, féleg, ha 6ket dicsérték. Ihletet meritettek a legszélsdségesebb tapasztala-
tokbol is, mint példaul Fulgentius a letarolt vidék latvanyabol. Konkrét torténelmi
eseményeket is megorokitettek. El6fordult, hogy a nagy el6dok szavait azért vették
koleson, hogy burkoltan irjanak koruk allapotarél. Corippus példaul Vergilius sza-
vaival ir a morok elleni polgarhaborus pusztitasokrol (Adamik, 213). Hagiografiai
ismereteink is gyarapodnak altaluk (177).

Ezek tudataban még inkabb figyelemre mélté sokszor kritikus hangvételiik,
koltészetiik gyakran szatirikus ize, s6t, a jatékossag jelenléte (166-168). Mindez mu-
tatja miiveltségiiket és tehetségiiket. Recepcidjuk a kozépkorban igen erételjes volt.

A konyvet olvasva irodalmi, kulturalis, torténelmi, egyhdztorténeti, sé6t még
hagiografiai ismereteink is gyarapodhatnak. A mi megjelenése az egész kozép-
korasz tarsadalom szamara nagy jelentGséggel bir, a nagykozonség pedig a sokak
szamara teljességgel ismeretlen korai kdzépkor jo stilusban kozreadott, szines
irodalmi valogatasat kaphatja most kézbe.

Bubné Hedvig

Latin irodalom Gallidban

Adamik Tamas hianyp6tld, monumentalis irodalomtorténetének harmadik fejezete
a galliai kozépkori irodalmat mutatja be hét kiemelt szerz8 portréjan keresztiil.
Talan nem véletlen, hogy épp ennyi életmuvet vizsgal, hiszen a fejezet egyik
f6szerepléjének, Tours-i Szent Gergelynek De cursibus ecclesiasticis cimi alkota-
saban is kompozicids erejivé valik a hetes szam: a papi zsolozsma hét napszaka,
a vilag hét foldi és az ég hét isteni csoddja szimbolikus értelmet nyer. Gallia hét
irodalmi ,,csoddja” is megérdemli a figyelmet: koziiliik Venantius Fortunatus és
Szent Gergely csillaga ragyog a legfényesebben. Venantius Fortunatus életmtive
okor és kozépkor hatartartomanyaiba esik, épp ezért az irodalomtorténet-iras is
kettds identitassal ruhdzza fel: 6 az utolsé okori koltd, illetve az elsé kozépkori.
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Balogh Armin pl. a keresztény érzés és az antik formakultura fesziiltségében litta
kirajzolédni Fortunatus jelentségét. Talan ez a kiilonos hatarhelyzet tette 6t
vonzéva Janus Pannonius szdmara is, ahogy azt Ritookné Szalay Agnes oly meg-

oo

gy6z6en mutatta ki. A Guarino-dicsénekhez valdszintlileg Venantius Fortunatus
Gogohoz, Sigibertus neveldjéhez irt magasztald kolteménye szolgalt vazlatul. Ezek
utan felesleges bizonygatni, milyen antik kvalitasokkal rendelkezett a szerz6.
Fortunatus , kozépkorisagat” a Dante-olvasok is jol ismerhetik: az 6rd6gok, mint
koztudott, a pokolban a hires (t6bb szovegvariansban is 1étez6) Vexilla regis-
himnuszt parodizaljak. A Szent Kereszt kultuszanak jelenléte hivta fel Babits
figyelmét a Fortunatus-versekben rejl6 ,,misztikus érzékiségre”, mely egy olyan
koltéi alkotasmaddot feltételez, ami az érzékszervek maximalis bevonasét jelenti a
kolt6 képalkotasba. A De cruce Domini cimii disztichonos kélteménye jol példazza
azt a masik alkotas-mddszertani tendenciat is, melyet Fortunatus verseiben akar
csak a jol kivélasztott szemelvények alapjan is megfigyelhetiink: a kdznapi jelentésre
misztikus jelentéstobbletet rétegez, méghozza gy, hogy a bemutatott jelenségben
felmutassa akdr annak ellentétét is. A test szenvedéseit tanusité keresztfa varat-
lanul termékeny gyiimolcsfava valtozik, mely illataval halottakat tamaszt fel, és
lombozataval arnyékot biztosit.

Tours-i Szent Gergely Korunk torténete cimli munkajat Adamik Tamds nem
pusztan az irodalomtorténész szemszogébdl latja, de e fejezeten atsiit az a sze-
mélyes, intim viszony is, mely mu és forditdja kozott onkénteleniil is kialakul.
A szerz6t nemcsak a mi torténeti értéke érdekli, hanem hangsulyosan figyel a
szerzd nyelvfelfogasara és a miivek retorikai szerkesztésmodjara is. Adamik Tamads
portréinak alapvet6 karaktere talan igy ragadhat6é meg: a kontextualizalds utan a
muelemzd, értelmezd részekben részint a nyelvallapot jellegére, szociolingvisztikai
vonatkozasaira figyel, kiemelten foglalkoztatja a miivek kompozicidja, szerkezeti
aranytana, az intertextualitas és az allizidtechnika, valamint a m{ivek karakterét
urald trépusok, illetve retorikai alakzatok szerepe.

Ez utébbi kapcsolati, hdlozati megkozelités remekiil érvényesiil a Virgilius Maro
nevi szerz6rol késziilt portréban. Végig olyan érzés keriti az olvasot a hatalmaéba,
mintha egy kitaldlt, fiktiv szerzével lenne dolgunk, egy kozépkori Tstisz6 Sandorral
vagy Lazary René Sandorral. A grammatikust az 5. és a 9. szazad kozti idszak
tobb pontjan is elhelyezhetOnek vélték, egyesek szerint Gallidban, médsok szerint
[rorszdgban, s megint masok szerint Hispaniaban tevékenykedett. Virgilius m-
vét egyesek komoly nyelvészeti fejtegetésnek, masok parddianak tekintik. Maga a
szerzG pedig olyan grammatikusok munkait idézi, akiket senki sem ismer, s akiket
az 6kori hagyomany nem tart nyilvan. Alvitdkat gerjeszt, soha nem hallott idéze-
teket alkalmaz. Sajat (nem idémértékes) versei pedig olyanok, mintha valamilyen
vulgaris nyelvi rigmusokat kiséreltek meg volna latin nyelvre atiltetni. Adamik
szellemesen reflektdl a felfokozott fikcio jelenlétére, s a sermocinatio (beszéltetés)
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talhajtott gesztusaira a figyelem fenntartdsanak eszkozeként tekint. Kapcsolatot
teremt Ennodius (akinek erotikus és ginyos epigrammai szintén hathattak Janus
Pannonius koltészetének kozépkorias szexualszimbolikajara) egy 6trészes epigram-
maciklusa és Virgilius személye kozott. A ,Maro” - ,,moro” szo6jatékon alapuld a
nomine tipusu giinyolddasban tet6z6 kisciklus szerzdje mar a szent név bitorlasat
is szentségtorésnek érzi. Ennodius szellemes kolteményeinek nyoma késébb is
meglatszik: egy korai humanista, Pietro Odo példaul Aeneas Silvius Piccolomineus
nevével jatszadozva aktivdlja Gjra a Vergilius-névjatékot. Ennodius kolteménye
mindenesetre fogddzot nyujt az akdr 1étezd, akar kitalalt életm elhelyezéséhez,
melyr6l Kisdi Klara irt kittiné monografiat.

Avitus kolt6i gondolkodasaban nagy szerepet jatszik az az 4j iréi szerepértel-
mezés, mely még Iuvencusra megy vissza, miszerint a muaalkotds ,,nem vilagi mér-
cével” is megitélhetd. Az egyetlen (dogmatikus) igazsag megjelenitésénél ugyanis
szerinte nincs el8bbre valo: ,,biztonsagosabb, ha inkabb a versldb santikal, mint az
igazsag” - irja eposza prozai el§szavaban. Pomerius (kivalt De vita contemplativa
cimi alkotdsa) haszonnal forgathat6 a régi magyar irodalom kedvel6i szamara
is, hiszen a kisértés anatémiajat (az 6t érzékszerven keresztiil) és természetrajzat
olyan élénkséggel tarja elénk, mint joval késdbb Bornemisza Péter. Caesarius egyes
szolamai is mintha visszacsengenének a viragének-vitakban: hosszan érvel amellett,
hogy az olvasni tudok kotelessége, hogy az analfabétak szamara felolvassdk a hit
igazsagait, hogy a parasztokat ravegyék a szent szovegek megtanulasara, mikozben
a ,pogany szerelmes verseket kiviilrél fajjak!”

Figyelemremélt6, hogy szinte valamennyi szerz6 (az egyetlen Fortunatust
leszamitva) kiizd a latin nyelvvel, és e kiizdelemnek hangot is ad: és tobben is a
korlatozott nyelvi kod és a kidolgozott nyelvi kdd kozti fesziiltség felolddsara tesznek
kisérletet. A szokvanyos menteget6zéseken messze tulmutatd tendenciat Adamik
Tamas folytonos szorgalommal dokumentalja, s ezaltal a konyv e fejezete kiilonosen
fontos nyelvészeti olvasattal is bir. Irodalmi szempontbol a legkidolgozatlanabbnak
a Fredegarius-kronika nyelvezete tlinik, a tobbi m{i - valassza bar a beszélt nyelvi
nyelvvaltozatot, vagy szélaljon meg egy magasabb nyelvi regiszterben - kiaknazza
a retorika, a koltészet, az irodalmi szerkesztés értékképzo lehetéségeit.

Adamik Tamas konyve hianypoétld, nélkiilozhetetlen kézikonyv: egyszerre
érzékenyen megirt irodalomtorténet, és egy hatarozott értékitéletet megtestesité
antolégia.

Csehy Zoltdin
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Latin irodalom Hispanidban

Adamik Tamads rendkiviil izgalmas torténeti periédus: a VI-VIIL szdzadi Nyugat
latin nyelvid irodalmanak vizsgalatat tette konyve IV. fejezetének targyavd, csak-
ugy, mint Pierre Riché hires, Az oktatds és kultiira a barbdr Nyugaton a VI-VIIL
szdzadban c. irdsa. Recenziénk e részében elsésorban torténeti megkozelitésbol
olvassuk az emlitett fejezetet.

Maga a szerz6 hivja fel a figyelmet a konyv el6szavaban, hogy magyarul ezidaig
nem olvashat6 olyan mu, amely a kora kozépkor teljes latin nyelvli irodalmat
targyalta volna, és ezzel nagy hidny pdtlasara vallalkozott Adamik Tamds. Olyan
konyvet irt, amely korabbi egyetemi kurzusok, 6rak tapasztalatabdl taplalkozva,
a felsGoktatasban megkeriilhetetlen mu lesz a korszak oktatasa soran. A kotet
nemcsak a latin szakos, hanem a torténész hallgatok szamadra is fontossaggal bir
majd. A hosszabb latin nyelv{i idézetek pedig lehet6vé teszik, hogy a kora kozépkori
studiumok soran az Eurdpa egyes régidiban keletkezett latin nyelvi irdsokbol vett
részletekkel forditasi gyakorlatok keretében mélyitsék el a hallgatok a VI-VIIL
szazadi latin nyelvre vonatkozo ismereteiket.

A kotet cimében megadott idSkeret az Ibériai-félsziget torténete szempontjabol
meghatarozo volt. A VI. szazad vége és a VII. szazad elsé fele minden értelemben
a vizigot allam viragkorat jelentette. Ez az az id6szak, amikor a politikai, teriileti
és vallasi egység megteremtésének kovetkezményeként az egyik legjelentdsebb
barbdr adllamma alakult 4t, ebben a periédusban bontakozott ki az ugynevezett
izidori reneszansz, amely tobbek kozott, Fontain szavaival élve, ,intellektudlis
reneszanszt, mordlis feltoltédést, vallasi ujjaéledést” jelentett. A VIII. szazadra
egyetlen politikai hatalom maradt Hispanidban, a vizigét allam, amely a szazad
elején, 711-ben az egyesiilt arab-berber tamadas kovetkeztében Osszeroppant és
megsemmisiilt, atadva helyét 4j politikai entitdsok kiformalddasanak.

Bar az Ibériai-félsziget a VI-VII. szdzad kozotti idészakban Nyugat kiemelked
jelentdségii szellemi kozpontja lett, ennek ellenére ebb6l az idészakbol kevesebb
forras maradt fenn, mint a korabbi évszazadokbdl, mivel eleve joval kevesebb in-
tellektualis alkotas sziiletett, azaz forrasszegény iddszakrol beszélhetiink. A konyv
Hispania esetében négy szerz6, Bragai Marton, Sevillai Izidor, Toledéi Eugenius
és Toledoi Iulianus életének és munkassaganak bemutatasara véllalkozik. Minden
bemutatott szerz6 utan az alapvet6 nemzetkdzi és a hazai szakirodalmat tartalmazo
bibliografiai egység orientdlja és segiti a témaban elmélyiilni szandékozd olvasot.

Bragai Marton munkassaga a VI. szazadi Hispania északi teriiletéhez, a szvév
kiralysaghoz kothetd. A De correctione rusticorum cimet viseld munkaja Agoston
és Arles-i Caesarius miiveit egyarant felhasznalta, mégis ez az egyik legonallobb
alkotdsa, amely Eszak-Hispania egyhdztdrténete szempontjabdl is igen értékes
mu. Martinus prédikacidjat - mert mifajilag ennek tekinthetjitk - az astorgai
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plispok kérésére fogalmazta meg, aki azt varta téle, hogy a parasztok okitasara
foglalja 0ssze a balvanyimadé kultuszok torténetét. Marton elnézé tiirelemmel
viszonyult az okitdsra szoruldkhoz, sokkal inkdbb hatni akart rajuk, semmint
kemény szavakkal ostorozni és esetleg végérvényesen elvesziteni a hallgatdsagot
a kereszténység szamara. Minden atvétel ellenére, a régészeti leletek tandisaga
szerint, azoknak a romai isteneknek a kultuszat szerepeltette irdsaban, amelyek
népszertek voltak Gallaecidban, vagyis valoban a helyi gyakorlatot tiikkrozte. Az
antik istenektdl ugy igyekezett eltavolitani a hiveket, hogy nem istenekként, hanem
esendd, blings emberekként abrazolta 6ket, akiknek semmilyen hatalmuk sincs a
gyarlé emberek élete f6l6tt.

Sevillai Izidor mint a VII. szazadi Ibériai-félsziget, illetve az egész kora kzép-
kor egyik meghatarozé intellektudlis személyisége megkeriilhetetlen a korszakra
vonatkozé 6sszefoglalé munkakban. Adamik Tamas is Isidorus fémuvével, az
Etimolégidkkal kezdi a rola szo6lo részt. Szamos idézet szerepel az Etimolégidkbdl,
tobbek kozott a szaktudomanyokrol, az etimoldgiarol, a dialektika és a retorika
kiilonbo6zdségérél, az orvossagrol és a gydgyszerekrdl értekezd részékbél vett
idézeteket olvashatunk.

Sevillai Izidornak a Historia Gothorum, wandalorum et suevorum (A gotok,
vanddlok és szvévek torténete) cimet visel6 munkdjabol a ml bevezet6jébdl, a
Hispania dicséretébdl kapunk izelitét. Magam is bizonyosan a Laus Spaniae-b6l
valasztottan voltam részletet, mert meglatdsom szerint ez a bevezet6 ad Isidorus
muvének érdekes izt, még akkor is, ha Vergilius, Pacatus és Claudianus erds ha-
tasa nem hagyhato figyelmen kiviil. A Lausban megfogalmazott leirds a bevezetd
cimével ellentétben sokkal inkabb a birodalommal egyenrangu gét allam és nép,
semmint Hispania megjelenitésére és dicsGitésére helyezi a hangsulyt — esze-
rint a gétok nemcsak egyenrangu, de a teriilet egyetlen valédi uraként Romaval
szemben sem maradnak alul. A gét térténet mint a md kozponti egysége hetven,
a vandalokat érint6 rész tizennégy, a szvévekre vonatkozo egység pedig nyolc
fejezetet tartalmaz. Elgondolkodtatod, hogy vajon miért a vandal torténet keriilt
részletesebb kifejtésre, amikor a szvévekkel sokkal szorosabb kapcsolatban alltak a
vizigdtok, hiszen Hispania északnyugati teriiletein fizikai kontaktus létezett a két
allam kozott. Valoszintileg a forrasok hianyéban kell keresniink a magyarazatot:
Bragai Marton megjelenéséig a szvév kirdlysag torténetére vonatkozdan ugyanis
alig maradtak fenn forrdsok. Nyilvan ez a hidny hatott Izidorra is, aki elsésorban
Hydatiusra tamaszkodhatott; de ugyanakkor furcsanak tiinik, hogy Martinus, a
szvévek téritdje, emlitésre sem keriilt a szvév torténetben. Ennek okat abban la-
tom, hogy Hydatius csak 467-ig vitte el az események fonalat, a késébbi korszakra
mas szerzd, Iohannes Biclarensis kronikaja szolgaltatta a forrast, amely mélyen
hallgat Martinus személyér6l, mivel Iohannes csak az ltala személyesen ismert
egyhaziakat nevezte meg.
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Két toledoi érsek, Eugenius és Julianus szintén helyet kapott a kéotetben. Tole-
doénak a politikaval torténé szoros Osszefonddasa, kiralyi székhellyé emelése az
itt székeld érsek jogkorének megerésodéséhez vezetett, akia VII. szazad masodik
felétél kezdve primasként allt a vizigdt egyhazi hierarchia élén. A VI-VIL. szdzadi
zsinati tevékenységben is kozponti szerepet t6ltott be Toledo, és a hispaniai jogal-
kotds az egyetemes egyhazfegyelem egyes teriileteit hosszu tdvon meghatarozta.
Azonban térjiink vissza az emlitett két érsek személyéhez és a munkassagahoz.
Toleddi Eugenius személyérdl kevés informaciéval rendelkeziink, de annyit bi-
zonyosan tudunk, hogy kolté volt. Csak részben maradtak fenn versei, ezért az 6
szerepe kevésbé meghatarozo a VII. szdzadi hispaniai muveltségben, bar a tole-
déi liturgia formalasaban fontos szerepet jatszott. Toledoi Julianus munkéssaga
azonban megkeriilhetetlen. A Continuatio Hispana szerint Toleddi Julianus zsidé
szarmazasu érseke volt a varosnak, aki II. Eugenius toledoi érsek tanitvanya volt.
Eugenius idején kezdett formalddni az ugynevezett toledoi iskola, amely a XI.
szazadban a hires Toledoéi forditdiskolaként valt ismertté. Julianus teoldgiailag
kivaléan képzett egyhazi személy volt, de jartassdgra tett szert a koltészetben, a
liturgiaban és a grammatikaban is. Miiveinek egy jelentds része elveszett, de fenn-
maradt nagy hatdsua torténeti munkaja, a Historia Wambae regis (Wamba kiraly
torténete). Két vizigot uralkoddval is, Wambaval és Erwiggel, szoros kapcsolato-
kat apolt, torténeti munkajaban az udvar szempontjait igyekezett érvényesiteni.
Wamba got arisztokrata volt, aki valasztds utjan és felkenés révén, elédje halalat
kovetGen, 672. szeptember 19-én keriilt tréonra. A mi kozponti elemét Paulus és
Ranosindus galliai felkelésének elbeszélése alkotja a Wamba hatalomra keriilését
kovetd idészakban. A szerzd célja itt egszersmind a rex és a tyrannus kozotti, mar
Izidor altal is megfogalmazott kiilonbség bemutatasa.

Osszességében elmondhato, hogy Adamik Tamés kényve hidnyp6tlé munka,
nagy formétumau vallalkozas, amely ugyanakkor érdekesen, kivalo stilusban mutatja
be az egyes szerz6ket és miiveket, igy bizonyosan vonzo olvasmany lesz nemcsak
az egyetemi hallgatok, hanem a szélesebb kozonség szamara is.

Horvdth Eméke

Latin irodalom Anglidban és Irorszagban

Két okbdl is nagyon oriiltem annak, hogy Adamik professzor ur megkért: mondjak
néhdny bemutatd sz6t most megjelent konyvérél. Egyfelél ugyanis olyan korral
foglalkozik az 1j kotet, amely nincs benne a kéztudatban, sét, az 6kori romai
irodalommal foglalkozo kutat6 horizontjan is alig-alig latszik, masfel6l szabadon
vélaszthattam az Anglidval és [rorszaggal foglalkozd részt, ami engem kiiléndsen
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is érdekel. A rémai birodalomnak ez a szglete ugyanis egyike volt a legkésdbb és
legnehezebben meghdditott teriileteknek, amelyeknek teljes bekebelezése raadasul
sohasem tortént meg. Becses forras maradt rank az invazio els6 szaz évérdl: a leg-
nagyobb romai torténetirok egyike, Tacitus az aposanak, Agricolanak életrajzaban
foglalja 6ssze, hogyan, milyen nehézségek kozott kezdddott el a hoditas. Caesar
volt az elsd, aki atkelt, s a ma Kentnek nevezett teriileten igyekezett megvetni
labat. Ez a hoditas azonban - érzésem szerint — a romaiak legérthetetlenebb val-
lalkozasa volt, hiszen Britannidban nem volt semmi, ami vonzhatta volna 6ket a
héditds tényén kivil. Hiszen a szigeteken nem terem olajbogyd, nem né s igy be
sem érik a sz6l6, nincs meleg vizes fiirdo, illetve csak egy, Bathban, Jane Austen
kedves varosaban, ahol persze azt is a romaiak épitették. Raadasul a lakdi is oly
vadak voltak, hogy a legbiztosabb mddszert kellett a tavoltartasukra valasztani:
falat épitettek elleniik, hogy megakadalyozzak betoréseiket. Nagyon valdszint,
hogy Caesar is csak azt a valaszt adhatta volna arra a kérdésre, hogy miért akarja
meghoditani Britanniat, mint az egyik hires hegymadszd, George Mallory, akitél
amikor megkérdezték, miért akarja megmadszni az elStte tornyosuld, addig le
nem gyozott tobbezer méteres hegycsticsot, a Mount Everestet, csak ennyit felelt:
»mert ott van”. S nemcsak a véllalkozas érthetetlensége, de a késébbi kegyetlen
események is arrdl gyézhették meg a rdmaiakat, hogy kiilonleges tehertétel a brit
hdéditas. Kr.u. 60-ban az egyik follazadt torzs hatalmas vérontdst vitt végbe a romai
kolénidk lakosai kozt, aminek hatasara Nero mar azt fontolgatta, hogy a romaiak
végképp faképnél hagyjak a szigetet. Aztdn maradtak, és kulturdjuk, ha nagy
nehézségek aran is, lassan athatotta a sziget kulturajat, aminek emlékeit a most
is foly¢ intenziv régészeti foltarasok megerdsitik. Bar ez a virdgzas szazadokon at
tartott, a romai birodalom megroppanasa, széttéredezése 1j helyzetet teremtett.
Ami arégi romai vilagbol az erdzi6 utan megmaradt, az éppen a kereszténységnek
volt kdszonhet. A kdtet Angliarol és Irorszagrol szol6 fejezete egyben annak is
bizonyitéka, hogy a kereszténység hogyan probalt meg a kultira hordozdja és at-
mentdje lenni, amikor a régi provincialis strukturak 6sszeomlottak. Az a néhany
szerz0, akit a konyvnek mintegy 6todében Adamik professzor targyal, mind a
kereszténység O6rz6i, szerzetesek, akik egyszerre tapldlkoznak a latinsag nyelvi és
a kereszténység irodalmi, teoldgiai hagyomanyabodl. Koérnyezetiik altalaban a ko-
lostor, s mar az emléke sem él azoknak a nagyszerti irodalmi kézegeknek, amelyek
az aranykori vagy eziistkori Roma nagy alkotoit koriilvették. Ezek a szerzetesek,
akik sokszor hittéritéként érkeznek Britanniaba és [rorszagba, egyenesen az irds
hései, hiszen az a szellemi kozeg, amelyben élni akarnak, talan sok szaz mérfold-
re esik téliik. Mindezt jol mutatja, hogy az angliai vagy irorszagi kulturalis élet
és muvel6dés bemutatdsara minddssze egy-egy oldal jut, aminek nyilvanvaldéan
nem a szerzd figyelmetlensége, hanem a targy sziitkdssége, szinte teljes hidnya az
oka. Hogy mennyire zavaros és zliros idék voltak ezek, jol kittinik abbdl, amit a
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kronikak ezekr6l a szazadokrol elmesélnek. Kiskiralyok, mérhetetlen falanksaga
és rendkiviil kegyetlen uralkoddk valtjak egymasat, akik csak vérrel és fegyverrel
képesek ideig-oraig megszilarditani hatalmukat. Régen kedves olvasményom volt
Mezey Laszlonak az Olcsé Konyvtar sorozataban megjelent kis kotete, amely a
kronikakbdl, térténeti beszamolokbol valogatva mutatta be a kozépkori Eurdpa
sziiletésének rendkiviil zaklatott torténetét. Az olykor talan ttlzo6 beszamolékban
egymast kovetik a gyilkossagok, rablasok, fegyveres rajtatitések, armanyok. Szinte
elképzelni is nehéz, hogyan volt képes ebbdl az iszonyatos kaoszbdl aztan Eurdpa
egyaltalan kiemelkedni. A kotetbe folvett szerzok tehat rendkiviil mostoha viszo-
nyok kozt igyekeztek megdllni a helyiiket, hogy a latin kultdra és a kereszténység
6rzdilegyenek. Nem véletlen, hogy a sok fenyegetés kozepette a bolcs Gildas éppen
Lorica, vagyis Mellvért cimmel irt egy hosszu kolteményt, amelyben a Szentha-
romsag védelmét kéri. Néhany sora (amelyet a konyv oly sok mas szovegéhez
hasonléan maga a szerz6 forditott) oly jol mutatja, milyen is volt ennek a kornak
az irodalma, hogy érdemesnek tartom idézni.

[...] Tamogassal, kérlek, engem, ki vagyok
nagy tengernek hullami kozt s meghalok.
Ne sodorjon el ma engem a haldl,

sem hitsdg, mely szivemben kalapal! [...]
Légy hat hajas fejem udvos sisakja,

mely koponyam s tidvosségem takarja.
Agyamnak, szemeimnek s homlokomnalk,
szdjamnak, ajkamnak, halantékomnak, [...]

Majd a testrészek és belsé szervek folsoroldsa utan, mikozben nem felejtkezik el
férfiassagat s annak részeit sem folsorolni, hogy semmit se hagyjon ki, igy kerekiti
le versét:

Védelmezd a hugyhdlyagom, pocakom,
iziilleteim s szamtalan kapocsom,
szOrzetemet, s testem olyan részeit,
amelyeknek elmelléztem neveit.

Ez anéhany versszak persze arra a kérdésre is valaszt ad, amelyet a bemutaté elején
foltettiink, hogy miért is mentek a romaiak Britanniaba. Teljesen egyértelmii, hogy
az Osszetéveszthetetlen angol humorért.

Takdcs Laszlo
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Baan Izsak, ford.:

Evagriosz Pontikosz a gondolatokrél

UHARMATTAN K1ADO, LECTIO DIVINA SOROZAT 5.,
BuDpAPEST, ISBN 963 9683 54 X, 152 0.

Euagrios Pontikos: Eulogioshoz

LHARMATTAN Ki1ADO, LECTIO DIVINA SOROZAT 13.,
BuDAPEST, ISBN 978-963-236-430-8, 82 0.

Pontoszi Evagriosz sajatos személyiség a korai egyhdztorténetben. Gorog szerzetes
volt, aki tobb miivet is hagyott maga utdn a szerzetességrol, szerzetesi eszmények-
rél. Egyesek szerint jelentds részben az 6 nevéhez fliz6dik, hogy az akkori kultara
megismerte a keleti szerzetesség gyokereit, igy — Cassianus, Rufinus, Nagy Szent
Athanasziosz mellett — § is hozzajarulhatott ahhoz, hogy az V.-V1. szdzadra Nyu-
gaton is elfogadotta valt a szerzetesség életformaja.

Evagriosz Pontosz vidékén, a mai Térokorszag teriiletén sziiletett. Sziiletési
datumat a 340-es évekre, gyakran 345-re vagy 346-ra teszik. Mar fiatal kora-
ban ismeretségben volt a kappadodkiai atydkkal (kozelebbrél Szent Baszileosszal,
Nazianzoszi Szent Gergellyel), majd elldtogatott Konstantinapolyba és Jeruzsa-
lembe. A 380-as években kereste fel az egyiptomi sivatagi atydkat. Egyiptomban
Idésebb - vagy Egyiptomi — Szent Makariosz (+391) alatt ismerte meg az erényes
életet, Makariosz viszont fiatalon magatol a remeték atyjatol, Szent Antaltol (+356)
sajatitotta el a ,,szamkivetett” életeszmény alapjait.

Evagriosz nem élt hosszt életet, 50-es évei kdzepén, 399-ben hunyt el. Személyes
tanitvanya volt Palladiosz, gondolatai pedig Nyugatra Cassianus segitségével ju-
tottak el. Keleten viszont 6nalléan hatott, és mint Puskely Maria kiemeli, a bizanci
egyhazon kiviil a szir, az arab keresztény, de még az 6rmény és a gruz lelkiségi
irodalomra is hatassal volt. Miivei belekeriiltek a Migne-féle Patrologia Graecdba
is, 9 tételben (40. kotet, 1219-1286. hasabok). Egyes tuddsok felvetették annak a
lehet8ségét, hogy Evagriosznak koze volt az Apophthegmata Patrum (magyarul
A szent dregek konyve) osszedllitasahoz is. Amennyiben ez igaznak bizonyul, gy
Evagriosz az egyik legjelent6sebb egyhazi iréva vélna.

Evagrioszt nem avattak szentté, nem szoktak egyhdzatyanak nevezni, de még
asivatagi atyak kozott sem foglal helyet. Inkabb 6sszekdt6 kapocs volt 6 a sivatagi
atyak és az egyhazatyak kozott. Sokat tett azért, hogy a korabbi, vilagiasabb egyhaz
mellett 1étrejohessen egy szentek egyhaza is.

Evagriosznak ezideig két kotete jelent meg a UHarmattan Kiaddnal és egyuttal
a Bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor kiaddsaban. Az els6, terjedelmesebb kotet
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2006-ban kertilt a nyilvanossag elé Xeravits Géza szerkesztésében. Az egyhazi iro-
dalomban jartasak el6tt bizonyosan ismert szerzé a kotetben felvazolja Evagriosz
tulajdonképpeni forraskoz16 rész: négy evagrioszi munka, A nyolc gonosz szellemrdl,
A gondolatokrol, A buzditds egy sziizhoz és A kozosségekben és a gyiilekezetekben él6
szerzetesekhez. A nyolc gonosz szellem alatt Evagriosz a falanksagot, a paraznasagot,
a pénzsovarsagot, a haragot, a szomorusagot, a szorongast, a dicsdségvagyat és a
g6got nevezi meg — onkénteleniil a hét f8btin jut az olvaso eszébe.

Mig A gondolatokrdl irt értekezés egyetlen témakort elemez részletesen, addig
a szlizhoz irt buzditas és a szerzetesi tandcsok rovid, szentenciaszert mondasok
felsoroldsai, melyek talan Salamon példabeszédeihez hasonlithatéak:

»A paraznasag szelleme a kicsapongok testében, a tisztasdg szelleme pedig a
megtartoztatok lelkében lakozik;” ,Ne maradjon meg kebleden a skorpio, sem
szivedben a gonosz gondolat;” ,,Az 6regek Gsz haja szelidség, életiik pedig az
igazsag ismerete.”

Az egyenként nemigen hosszi, maximum 30-40 oldalas kis irdsok j6 tagoltsaga,
bekezdésszamozasa noveli az ttekinthetéséget. A miivet Horcsik Edit pszicholégiai
megkozelitésti elemzése és egy szakirodalmi tajékoztato egésziti ki.

A masodik Evagriosz-kotet 2012-ben jelent meg a U'Harmattan kiadasaban,
Osszeallitoja Bara Péter. A miivet — melynek érdekessége, hogy szamos forrasban
Ankdrai Szent Nilus (t430?) neve alatt maradt fenn - itt is egy rovid életrajz és
altalanos attekintés vezeti be. Ezutan kovetkezik Evagriosznak egy Eulogiosz
nevil — vélhetéen szerzetes — személyhez irt tanitasa 32 kis fejezetben. Ezek a
szerzetesi élet nagy kérdéseit jarjak koriil. Szot ejtenek tobbek kozt az 6nkéntes
szamuzetésrol, az 6romrol, a lelki szarazsagrol, az irigységrol, a paraznasagrol, az
alazatossagrol, a ,,démoni” onelégiiltségrol, a kézi munkardl és a tiszta imadsag-
rél. E mi 1-2 oldalas tanitasai nem a szentencia-irodalmat, hanem inkabb Szent
Benedek Reguldjat idézik.

Megitélésem szerint Evagriosz fontos személyisége mind a korai egyhaztor-
ténelemnek, mind az egyhazi irodalomnak. A nyugati egyhdzban taldn mar a
kereszténység évszdzadaiban sem forditottak elégséges figyelmet miiveinek ta-
nulmdényozdsara, még kevésbé a felvilagosodas materialista hagyomanyait kvetd
idékben. Irasai mégsem fekhetnek 6rokké elfeledve. Mar magdnak a patrisztika
koranak megértéséhez is sziikséges Evagriosz ,.feltimadasa,” amit a nemzetkozi,
kiilonésen angol szakirodalom nagyfoku érdeklédése is jelez, de napjainkra is érvé-
nyes tanitasai, bolcsessége indokolttd teszik gondolkodasanak valodi reneszanszat.

Kocsis Domonkos
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Létras Szent Janos: Mennyekbe vezetd létra

NYIREGYHAZA: GOROGKATOLIKUS SZEMLE FUZETEK V. SZAM,
2014, 285 O.

Tekints a szentatyak ragyogdé példdjara, kikben az igazi tokéletesség és jam-
borsag tiindoklott és meggy6z6dol réla, mily kicsiny, s6t, ugyszolvan semmi,
amit mi cseleksziink. Jaj, micsoda a mi életiink, ha azokéval osszevetjiik!
(Kempis Tamas: Krisztus kovetése 1, 18, 1-2)

Létras — vagy Lépcs6s — Szent Janos (I6annész Klimakosz) neve kevéssé lehet is-
merds a magyar olvasok szamara. Ugyan mar a Kalocsan megjelent 1867-es Vogel-
téle Szentek élete 1. kotetében szerepel, de az ilyen tipusu magyar nyelvi konyvek
egyébként nem szoktak megemlékezni réla. Ennek oka az, hogy keleti szarmazasu
szerz§ volt, itt is miikodott, igy — bar joval az 1054-es nagy egyhazszakadas el6tt
élt - tipikus orthodox szentként szokas elkdnyvelni. Az pedig koztudott, hogy az
orthodox szentek korébdl a katolikus iranyultsagu Szentek élete-tipusu konyvek
nemigen szoktak valogatni. Eletérél ujabban Puskely Maria szol réviden a Keresz-
tény szerzetesség: Torténelmi kalauz cim( miivének els6 kétetében.

Hogy mikor élt Létras Szent Janos, vita targya. Egyesek a VI. szazad masodik
felére, masok a VII. szazad elsé felére teszik miikodését és halalat is (1595, 606 vagy
649). Nem szoktdk sivatagi atyanak tekinteni, mert nem Egyiptomban élt, és nem
a sivatagi atydk nagy szazadaban, a IIL.-IV. szazadban miikédott. Egyhazatyanak
sem szoktak nevezni, bar az utolsé keleti egyhazatya, Damaszkuszi Szent Janos
(t7547) eldtt élt. Az egyhaz jeles alakjai koziil valészintileg kortarsa volt a nagy
gorog teologus, Hitvallé Szent Maximosz (1662), a szerzetes Szent Barszanuphiosz
és tanitvanya, ,,Proféta” Janos (t~640); és a Palesztindban miik6dé Szent Dorotheosz
(t~660). A nyugati atyak kozil - az idérendet szem el6tt tartva — talan Nagy Szent
Gergely pépa (1604); a Britannidban térité Canterbury Szent Agoston (1604), az
ir missziondrius Szent Kolumban (t615), az enciklopédista Sevillai Szent Izidor
(1636) és esetleg a szomort véget ért I. Mdarton papa (+655) élhetett vele tobbé-
kevésbé parhuzamosan.

Szarmazasa sem egyértelmi: gorog vagy szir ember volt-e, nem lehet tudni.
Valoszintileg szerzetesi és remetei életmodban is toltott el éveket, élete vége felé
pedig egy Sinai-félszigeti kolostor apatjaként miikodott. Mintegy 70-75 éves ko-
raban érhette a halal. ,Hivatalos” életrajzat halala utan Daniel nevi tanitvinya
készitette el. Unnepét marcius 30-4n iili a keleti egyhdz.

F6 muve a Mennyekbe vezet6 létra (gor. KAjua, lat. Scala Paradisi), melyet olykor
a Paradicsom létrdjdnak is neveznek. Az irds a Migne-féle Patrologia Graeca 88.
kotetének 631-1166. oldalan szerepel. Az 1974-es Bizdnci irodalom kis tiikre mar
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kozreadott ugyan egy néhany oldalas vélogatast a miibél Horvath Judit fordita-
saban, de teljes forditasa csak 2014-ben, Nyiregyhdzan, a Gordgkatolikus Szemle
Fiizetek V. szamaban jelent meg magyarul. Forditdjat nem tiintették fel, csak azt,
hogy Arkossy Miklés forditdsat dolgoztak ét.

A 30 fejezetbdl allo md a lelki-aszkétikus élet 30 fokozatdt mutatja be. Rovid
el6sz6 és Létras Szent Janos bevezetd levele nyitja a konyvet, és rovid buzditas,
illetve gazdag — 700 tételes — jegyzetapparatus zarja. Sajnos, tartalomjegyzéket
nem tartalmaz a kortilbeliil 280 oldalas mi, ezt egy ismeretlen - talan bizanci? -
Kelemen nevii személy kanonkolteménye helyettesiti. Ugyancsak fajlalhato, hogy
a kotet nem tartalmazza - bar megemliti — a Déniel szerzetes 4ltal irt egykort
életrajzot, viszont beiktatja Klimakosz masik mavét, A pdsztornak elnevezésii kis
irast, mely a masokat lelki iton vezetd keresztény embereknek, apatoknak késziilt.

A kotet torzsanyaga, a 30 fejezet — igyszdlvan 30 létrafok — a keresztény szerze-
tes szamara jelentds témakorok megfontolasabol dll. Ezek kozott szerepel ,,a vilag
6lomsulyu gondjai”-nak felcserélése a kezdetben nehéznek latszo elvonult élettel;
a halalra val6 emlékezés; a harag, a ragalmazas, a hazugsag, a kevélység vétkeinek
eltavolitasa alélekbdl; a hallgatas, az engedelmesség, a blinbanat, szegénység, tisz-
tasag erényeinek eliiltetése ugyanide. A miivon végightizédé gondolat — mely az
el6bbieket lancba kapcsolja - a szenvedélyek elleni kiizdelem az 6nmegtartdztatas
fegyverével. Létrds Szent Janos e harc koronajaként a foldi mennyorszag elérését
jeloli meg, ami a 29. létrafokon elhelyezkedd szenvedélytelenség: Mert az én elgon-
doldsom szerint a szenvedélymentesség nem mds, mint az elme belsé mennyorszdga.
Efelett - 30. 1étrafokként — mar csak a mindent egyesitd szent erényhdrmassag: a
hit, remény, és szeretet helyezkedik el.

A fejezetekbe esetenként kisebb-nagyobb kitérdk ékelédnek be, példakkal a
korabeli szerzetesi, remetei életre, mintegy gyakorlatban is felvonultatva az erények
sorat. E kitér6k — bar nem ez a céljuk - olykor igen szigoru titkrot tartanak a hét-
koznapi keresztény elé. Rdmutatnak, hogy a szerzetesi, remetei életet nemcsak az
erényes életnek a vilaginal fokozottabb kovetése, hanem a btin6k elleni mindhalalig
tartd sziintelen kiizdelem jellemezte. Olykor azonban a keresztény ember szama-
ra e ma mar nehezen vagy talan alig-alig megvaldsithat6 célok felett az erények
legkisebb hibaktdl, fogyatkozasoktol valo irgalmatlan megtisztitasanak szerzetesi
gyakorlatdra is adnak példat. S6t, a kitér6k még ennél is tovabb mennek: az olvasé
szamara a legdobbenetesebbek azok a példak, melyek szerint egyes tiszta, mar-mar
angyali élet(i szerzeteseket pusztdn azért tesznek ki eloljaréik — folyamatosan -
emberteleniil kegyetlen testi-lelki probaknak, kinzasoknak, hogy masok ezaltal
tanuljak az tiirelem erényét. Hol 41l a mai ember ezektdl a szédit6 magassagu etikai
mércéktdl], ezektdl a valdban emberfolotti emberektsl?

A Létra tanitasai sokban hasonlitanak az egyiptomi sivatagi atyak mondasaibol
Osszegyujtott Apophthegmata patrum (magyarul A szent dregek konyve) bolcses-
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ségeire. Mivel pedig az iras jol ismert volt mind a bizanci, mind a késébbi orosz
szerzetességben, megkockaztathato, hogy a 15. szdzadi Kempis Tamds kozismert
muvéhez hasonldéan egyfajta keleti keresztény Krisztus-kdovetésének lehet nevezni.

A fejezetek atlagosan néhany oldalasak, de akad kozottitk 30 oldalas is. A for-
ditds magyaros, bar néhol megitélésem szerint talan egy-egy kissé igénytelenebb
kifejezést alkalmaz. Idegen fogalmak nem nagyon fordulnak eld, a lelki értelma
kifejezéseket pedig végjegyzet magyarazza. A jegyzetek olykor mas szent atyaktol
(Photikéi Diadokhosz, Apophthegmata patrum, Evagriosz Pontikosz, Nagy Szent
Baszileosz, Palladiosz) valé néhdny mondatos forrasrészleteket is kozolnek osz-
szehasonlitasul egy-egy témakorhoz, illetve az utols6 végjegyzetben Klimakosz
vitatott beszédét. Megemlitendd, hogy a fejezetek bekezdésenként szamozva vannak,
igy konny utalni egy-egy mondasra. Zarasként erre hozok fel egy példat, amely
egyben egy pillantast is nyujt e keresztény etikai sziklacstcsokra:

Sajdt szememmel ldttam, hogy hdrom szerzetest egyszerre gyaldztak, és az egyik
megsértédott és felhdborodott, de hallgatott; a mdsik oriilt ugyan annak, ami ebbdl
haszndra vdlik, de aggédott az 6t dcsarlo személyért; a harmadik pedig embertdrsa
kardt elképzelve forré konnyeket hullatott. Megldtszott, ki cselekszik félelembdl, ki
jutalomért, ki pedig szeretetbdl. (8, 29)

Kocsis Domonkos
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A VALLASTUDOMANYI SZEMLE
CiMU FOLYOIRAT
JELLEGEROL ES CELJAIROL

1. A Vallastudomdnyi Szemle cimi folydirat 2005 tavaszan indult, elsé két
szama 2005-ben jelent meg. A szerkesztdségben és a szerkesztd bizottsagban az
orszag jelentdsebb vallastudomanyi miihelyének tobb neves munkatarsa taldlhato.
A folyoirat évente négyszer jelenik meg. Az alapit6 jogokat a budapesti Zsigmond
Kiraly Féiskola gyakorolja.

2. Annak ellenére, hogy a folyoirat egy intézmény égisze alatt jelenik meg,
kezdett6l szélesebb alapra helyezkedve értelmezi 6nmagat. Sokak véleménye sze-
rint vilagos ugyanis, hogy egy felekezetsemleges vallastudomanyi folyéirat fontos
hianypdtlo a magyar folydiratok palettajan. Eddig a vallastudomany kiilonb6z6
teriiletei jobbara a kiilonboz6 vallasok, felekezetek altal inditott orginumokban
jelentek meg, a semleges, ,vilagi” forum, szertedgazd okok miatt tobb évtizede
hianyzik, holott egyre névekvé igény van ra.

3. A folyoirat publikacids lehetdséget, véleménycsere és vitafdrumot kivan
teremteni a valldstudomanyt, annak barmely teriiletét és azt barmilyen vilagné-
zeti alaprol miivel6k szamara. Senkit nem rekeszt ki, nincs semmiféle eldzetes
fenntartisa senkivel szemben, mindenkit szivesen 1at szerz6i kozott, akinek ér-
tékes gondolatai, figyelemremélté tudomanyos eredményei, vagy egyéb értékes
mondanddja van a valldstudomanyhoz kapcsoléddan.

4. Fontosnak tartja, hogy kozolje, és ha kell, itkoztesse a kiilonb6z6 tudoma-
nyos allaspontokat. Az irasok szerzgjiik allaspontjat, felfogasat képviselik, és nem a
szerkesztéségét. A folydirat nyitott akar lenni minden vélemény és minden kritika
szamara, amig az megmarad a tudomany keretein beliil (tehat nem vallasok vagy
szemeélyek ellen irdnyul), viszont elzarkdzik attol, hogy barmilyen vallast vagy
felekezetet hasabjain akar propagaljanak, akar tamadjanak.

5. Osztonzbje, gerjesztbje akar lenni e tudomdnyteriileten a kiilonféle mtihely-
munkdanak, elémozditéja akar lenni a tudomanyszervezés terén a vallastudomany
akadémiai szint felfejlesztésének, hozza akar jarulni a vallastudomdny tartalmi
és szervezeti éptiléséhez.

6. Rendszeresen hirt kivan adni a tudomanyag eredményeir6l. Bemutatja a
megformalt és akkreditdlt szakképzési tanterveket, forraskutatdsokat kozol, hirt ad
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tudomanyos fokozat szerzésekrol, védésekrol, habilitaciokrdl, az MTA Vallastu-
domanyi Elnoki Bizottsdga munkajanak kozérdeklédésre szamot tarto elemeirdl.

7. Recenzid rovata folyamatosan figyelemmel kiséri és bemutatja a tudomanyag
friss konyvanyagat, tankdnyveket, filmeket és egyéb médiumokat, ismerethordo-
zOkat.

A fent emlitett torekvésekhez még azt sziikséges hozzaflizni, hogy az eddig kiérlelt
iranyok nem zartak, a profil rugalmas, alakithatd, fokusza barmerre és barmikor
tagithatd, nem akar lemaradni semmiféle olyan mozzanatrol, mely a valldsok, a
hozzdjuk kapcsolodo szervezetek és forumok, egyaltalan a vallasos emberek, vagy
a nem vallasos emberek, az emberiség élete, életmindsége szempontjabdl jelentds,
illetékesnek érzi magat az ember és a transzcendencia viszonyanak, kiizdelmének
minden fontos mozzanatéban.

A Valldstudomdnyi Szemle szerkesztdsége
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A FOLYOIRAT MEGVASAROLHATO
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