Elészd

Az olvasé figyelmébe

Egy folydirat tudatos szerkesztése persze kivanalom és cél, de gyakran kézbeszdlnak a
korilmények (szerzéi jelentkezések, lektori kapacitas, a széveggondozas terhei, fenn-
tartéi igények stb.), jelen szamunk hangsulyai igy — bevallom — véletlenszer(ien forma-
lédtak az allam biinteté hatalma, valamint a rendéri intézkedések és a biinds emberi
magatartasok dsszefiiggéseire fokuszilva.

Arendszervaltast kikényszerit6 tarsadalmi folyamatokat jol érzékelteti a fiatal rend-
6r 6rmester 1988-ban bekovetkezett erészakos haldldnak szévevényes esetét feltard
torténészi tanulmany. Kulénosen a toérténések nyilvinossdg el6tti bemutatasa jelent
attorést a sajté szamara addig ,szent tehénként” kezelt rendéri hibdk, s6t biingk beis-
merésében. A korszak nagy jelent8ségi blintugyi televiziés misora, az egykori, negyed-
szazadot megért Kék Fény legendas miisorvezetéje, Szabd Laszlo az é16 adas egyébként
is fesziilt 1égkorében feszengve vezette fel a kérdést. Az egyik budapesti villamoson
kirobbant konfliktus kévetkeztében a sajit fegyverével meggyilkolt rendérrél egy év
elteltével kidertlt, erésen ittas volt. A Kék Fény egész torténete sordn a renddrség meg-
becsulését, munkajinak elismerését szolgélta, és most azzal kellett szembestilni, hogy
félrevezette a nézéket. A miisorban Kdmdn Jézsef katonai f6tigyész mellett megszé-
lalt Tarés Andrés orszagos rendérfékapitany is (ma a polgardrszovetség elsé embere):
sigen, sulyos mulasztds tortént, mert a beliigyi vezetés el6tt is elhallgattak a buntetd
eljarast végzok a valésag tényeit”. Sajnilkozott, bocsdnatkérés azonban nem volt, és
azt sem tudtuk meg, hogy tortént-e felel6sségre vonas a titkolézas miatt. Allamtitok-
nak mondva azt azért eldrultdk, hogy évente a rendéri dllomany 7-8 szazalékat kell
felel¢sségre vonni kiilonféle btinok miatt, és 200-250 rendért alkalmatlansag miatt
le kell szerelni. A rendér alakja — a sajtényilvinossag térnyerésével — egyre emberibbé,
sebezhetébbé valt, igy bar nem azonnal, de nyilvanossagra hoztak, hogy az rmester
és a raitdmado fiatalok egyarant ittasak voltak. El6bbibél hési halott lett, majd elvették
téle e cimet.

A tanulmanyok cimei 6énmagukért beszélnek: mindegyik a rendészettudomdany
valamely szegletét vizsgalja, megismerésitk a rendészeti gyakorlat szdmara felettébb
hasznosnak igérkezik. Még egy irasra érdemes talan felhivni a figyelmet: Luna Shamieh
az NKE Hadtudomanyi Doktori Iskolajénak palesztin szarmazasd hallgatéja, akinek
tanulmanya biztosan hiteles forrasként szolgil a sziriai menekiiltdradat oksagardl.

Németh Zsolt
felelds szerkesztd

Magyar Rendészet 2015/6.



Magyar Rendészet 2015/6. 11-31.

A masodrendii intencionalis szinti
tudatelméleti diszfunkcié és az impulziv
agresszio. ll. rész

FOGARASI Mihsly

Bizonyitékok sora tédmasztja ald, hogy a korai bantalmazaés, valamint az im-
pulziv agresszié vondsa gyakran vezet a tudatelméleti funkciék elégtelensé-
géhez. Jelen munkdnkban célunk annak feltarésa volt, hogy a gyermekkori
béntalmazast elszenvedett reaktiv agresszorok szandék- és vélekedéstulajdo-
nitdsa az egyes intenciondlis szinteken vajon egységesen sérllt-e. Vizsgalati
személyeink kérét erészakos blincselekmények elkbvetése miatt bérténbin-
tetéstiket tdlté fogvatartottak alkottak. Eredményeink szerint a vizsgélati cso-
port szandék- és vélekedéstulajdonitésai a kontrollcsoporttal 6sszehasonlitva
az els8rendd intenciondlis szinten szignifikdns mértékben hatékonyabban;
mig a masodrendd szinten jelentSsen rosszabb szinvonalon mikédik.

Tanulmanyunk els6 részében 6sszefoglaltuk a kutatds problémafelvetését, a relevans
szakirodalmi el6zményeket, tovibba megfogalmaztuk a vizsgalandé hipotéziseket. Ez-
uttal bemutatjuk a kutatds metodikajat, a megsziiletett eredményeket, valamint azok
lehetséges értelmezéseit.

A médszer

Személyek

A kutatdsban 89 vizsgilati személy vett részt: erdszakos biincselekmények elkoveté-
se miatt fogva tartott, 25-34 év kozotti, déntben 8 (atlag: 7,6) osztalyt végzett férfi.
A kozremikodést minden személy 6nkéntesen viéllalta. Anonimitdsukat messzemend-
en biztositottuk.

Vizsgdlati eszkozok

Héromféle tesztet alkalmaztunk: az elmetedria vizsgalatat az IMT (Imposing Memory
Task)' magyar nyelv( valtozatdval végeztik. Hazankban Paal Tiinde és Bereczkei Tamas
a machiavellidnus személyek tudatelméleti sajatossigainak feltdrasa érdekében mar
hasznalta az IMT elemeit.” Az agresszi6 kifejezettségét és jellegét a NOBAG (Normative

1 Kinderman et al. (1998)
2 Paal-Bereczkei (2006)
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Beliefs About Aggression Scale)® magyar nyelvre forditott valtozata segitségével tartuk
fel.* Mindkét emlitett teszt esetében megtortént az eredeti nyelvre valé figgetlen visz-
szaforditas. A gyermekkori abizus elé6fordulasat a H-PBI-teszt® apai tulvédés faktora
segitségével val6szintsitettiik.

Az IMT 6t r6vid torténet foglal magaban. Az utolsé térténetet leszamitva mind-
egyikhez kétféle kérdéstipus kapcsolédik: részint az elmeteériatdl fiiggetlen kognitiv
képességeket (memoria, oksagi kovetkeztetések) tesztel6 kontroll-, valamint a tudatel-
méleti mikodést vizsgalé kérdéscsoportokat. Utébbiak kérdései az els6rendii intenci-
onalis szinttdl kezdve egészen a negyedrendiig valamelyik intenciondlis szintet imp-
likaljak, igy magasabb rendi elmetedria-miitkodést is vizsgal a teszt. Az utolsd, 6todik
torténet csak kontrollkérdéseket tartalmaz. Kérdésenként egy-egy vélaszalternativa
kozil lehet a helyeset kivéilasztani.

Mivel az IMT 3. személyd megfogalmazasu helyzetekbe dgyazottan vizsgélja a tu-
datelméleti funkcidkat, ezért altala legaldbbis kozvetleniil nem érhet6 tetten a masod-
rendd intencionalis szintd mentalizacié szelfvonatkozasu kontextushoz kotott, felté-
telezett gatlasa. Annak el6forduldsédra csak kozvetve, az érzelmileg atszinezett tarsas
helyzetek kapcsan éltalunk véart, a masodrendd intenciondlis szintd tudatelméleti
muikodés egészére kiterjedd diszfunkcid esetleges megnyilvanuldsaibél kovetkeztet-
hetunk. Az IMT érzelmekkel, sét esetenként indulatokkal atszétt tarsas helyzeteket
magaban foglalé torténeteken keresztiil a szereplék kiillonb6zé intenciondlis szinteken
megragadhaté szandékait és vélekedéseit igyekszik felderiteni. Ezért, amennyiben a
masodrendi intencionalis szintd mentaliz4cié 3. személyl mozzanataira is kiterjedd
generalizalt mikodési deficit valéban létezé jelenség, akkor, legalabbis a szandék- és
vélekedéstulajdonitas intenciondlis kategéridira érvényesen, annak azonositisira a
teszt kozvetlen lehetéséget kinal.

»A reaktiv agressziénak mint diszpoziciondlis vonds mérésének még nincs »kira-
lyi utja«.”® Mas széval: az idézett szerz8k szerint jelen pillanatban még nem létezik az
impulziv agresszivitdsnak minden szempontbdl, egyértelmien és kanonikusan elfoga-
dott standardja. Valasztasunk azért esett a NOBAG-ra, mert bebizonyosodott, hogy
azok a személyek, akiknél a teszt jelez, valéban hajlamosak az impulziv agressziéra.”

A NOBAG-tesztet az agresszié kétféle megjelenitési formajirdl alkotott nézetek
vizsgélatara fejlesztették ki adoleszcensek és fiatal felnéttek szdmara (harmincéves
korig). Ezek a reaktiv (megtorld) agresszié és a szerzdk &ltal ,generdlisnak” nevezett
tipusok. A megtorlé (reaktiv) agresszié alskala 12, mig a generalizilt agresszié alskala
8 itemet foglal magaban. Az 4llitdsokban foglalt agressziv viselkedésformak megitélé-
sére — azok teljes elfogadadsatol a teljes elutasitisdig — négy vélasztasilehet6ség szolgal.
Az itéletek fele pozitiv, masik fele negativ megfogalmazasu.

Huesmann et al. (1992)

Az IMT és a NOBAG kapcsan lasd a mellékletet!
Téth—Gervai (2002)

Fossatti et al. (2009) 166.

Huesmann—Guerra (1997)

N O W
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Mind a pozitiv, mind a negativ megfogalmazast valaszlehet&ségek pontozisa a ko-
vetkez6 volt: tokéletesen helyénval6 = 3, részben helyénvalé = 2, részben helytelen =
1, val6jaban/val6ban helytelen = 0. (Az utdbbi esetben a lehetséges félreértelmezések
elkeriilése céljabdl kellett az eltéré széhasznélathoz folyamodni.) Ismételten megje-
gyezziik, hogy a teszt az érintett vélekedéseken keresztiil a nyilt agressziv viselkedés
tényleges mértékét is megjosolhatéva teszi.?

Mint ismeretes, a H-PBI-kérdéiv az amerikai PBI (Sziiléi banasméd kérdéiv) ma-
gyar valtozata. Segitségével a leend6 szil6k gyermekbantalmazé attitidjeit val6szini-
sitik. A vizsgédlatba bevontakat arra kérik, hogy itéljék meg, annak idején a sajat sziileik
mennyire viszonyultak hozzajuk szeretetteli, tor6dé vagy infantilizalé/tulvéds, illetve
szabadsagukat korlatoz6 médon. Ennek megfeleléen harom faktort alakitottak ki: 1.
szeretet/tor6dés, 2. talvédés és 3. korlatozas faktor. Mivel az id6kézben megsziiletett
adatok szerint ,a diagnosztizaltan bantalmazé sziil6k sajat sziileikre vonatkoz6 ész-
lelésében az apai tulvédés a sziléi bandsmaéd, bdantalmazds dthagyomdnyozdsdnak kéz-
vetitd faktora”,? ezért ebbdl a megallapitasbdl egy fontos kovetkeztetés vonhato le: az
idézett transzgeneracids Osszefiiggésbdl adéddan a kérdéiv érintett faktora lehet6vé
teszi, hogy azokat a vizsgélt személyeket, akiknél az apai tulvédés faktor a kritikus
ponthatér feletti értékeket vesz fel (>10 pont), a kritikus érték alatt maradé parjaik-
hoz viszonyitva mint a gyermekkorukban nagyobb valdszintséggel bantalmazottakat
vegyik figyelembe. Ezt a lehet8séget tamasztja ald egy, a késébbiekben elvégzett vizs-
galatunk sordn kapott eredmény is. Az apai talvédés faktordn a szélséértékek koriil
elhelyezkedé személyekkel a korai bantalmazdsok jellemzé el6forduldsaira fokuszald
interjukat vettink fel. A széls6értékek, valamint a bantalmazasvaltoz6 kozott szoros
korrelativ 6sszefiiggést kaptunk, s ez azt jelenti, hogy a kérdéses faktorban az extrém
magas pontértéket elért személyek nagy valdsziniiséggel a gyermekkori bantalmazas
valamely formajat tapasztaltdk meg és viszont. Mindazonaltal tényszer(ien nem jelent-
het6 ki, hogy az apai talvédés faktor kritikus ponthatéra feletti személyek korai abuzus
aldozatai lennének. Tekintettel arra, hogy a valaszaddékat annak alapjan kivantuk két
csoportba sorolni, hogy gyermekkorukban jellemzden elszenvedtek-e bantalmazdsokat
vagy sem, a H-PBI felvétele sordn csak az apara vonatkozé részt toltettiuk ki. Az adatfel-
dolgozas soran pedig kizérélag a talvédés faktor értékeit dolgoztuk fel.

Avizsgdlat menete

A vizsgélat soran csoportos felvételekre kertlt sor. A tesztek prezentalasi sorrendjét
felvételenként véltoztattuk. Az IMT esetében felolvastuk az egyes rovid térténeteket.
Az elsé torténet meghallgatisat kovetSen a személyek az arra vonatkoz6 kérdése-
ket tartalmaz6 oldalhoz lapozhattak, és legfeljebb 6t percen keresztiil valaszolhattak
azokra. Ezt kovette a kovetkezd torténet felolvasasa, és igy tovabb. A NOBAG- és a
H-PBI-tesztek kitoltése nem volt id6korlatos.

8 Uo.
9 Révész (2004) 178. (kiemelés télem: E. M.)
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Adatfeldolgozds

Az IMT adatainak feldolgozasa az aldbbi lépésekben tortént:

- Els6ként személyenként és torténetenként megallapitottuk a kontrollkérdésekre
adott hibas valaszok aranyat.

- A kapott eredmények fiiggvényében személyenként és torténetenként megil-
lapitottuk, hogy az intencionalitaskérdésekre adott vilaszokat mely torténetek
esetében vehetjik figyelembe. A kévetkezé megfontoldsok alapjin jartunk el.
Azon személyekr6l, akik rosszul teljesitenek a kontrollkérdésekben, feltételez-
hetd, hogy vagy nem értik az adott térténetet, vagy nem jol emlékeznek arra,
igy az sem vérhato, hogy az érintett torténetre adott vilaszaik alapjan a tudatel-
méleti funkci6ikrdl érdemi informaciéhoz jussunk. A négy, mentalizaciét érinté
feladatokat is magaban foglalé sztori 6sszesen 17 kontrollkérdést tartalmazott.
Az 1-3. toérténethez 6t-6t, mig a negyedikhez csak ketté parosult. El6vizsgélati
adatokbdl lesziirt tapasztalatok alapjdn a kritériumszintet térténetenként maxi-
mum egy hibalehetdségnél huztuk meg, azaz ha egy személy az adott sztori kont-
rollkérdéseinél egynél tobbszor hibazott, akkor a széban forgé torténethez ren-
delt, a tudatelméleti miikodést érinté valaszait nem vettik figyelembe.

- Harmadik lépés: a személyenként figyelembe veheté (,maradék”) torténetekre
vonatkozé kérdések megoldasai alapjan személyenként és intencionalitdsszin-
tenként megallapitottuk az elk6vetett hibak szam4t, valamint a hibdzas ardnyat.

- Végul a vizsgalatban részt vevé csoportokra kiszamitottuk az egyes intencionalis
szintekre kapott 4dtlagos hibaszam- és hibazdsiarany-értékeket.

Az egyes intenciondlis szintekre eltéré szamu kérdés vonatkozik, igy az elkovethetd
hibdk szdma is killonbézd. Az elméletileg lehetséges maximdlis hibaszdm az aldbbiak
szerint alakul: az els6rendd intencionalis szinten 7; a masodrendd szinten 3; a harmad-
rendd szinten 6; a negyedrendd szinten 3. Az eredeti protokollal 6sszehasonlitva az
alébbi eltérésekkel hasznéltuk a tesztet:

- A fent leirt, a kontrollkérdések megoldasi szinvonaldhoz kotétt kizdrasi szaba-

lyok alkalmazasa terén.

— Ez utdbbi szitkségtelenné tette az utolsé (6tédik), intencionalis mozzanatokat
nem tartalmazé torténet felhasznaldsit.

- A kizéarasi szabalyok révén kiesé torténetek miatt egyuttal csokken a figyelem-
be vehetd tudatelméleti kérdések szdma is, ezért személyenként csak abban az
esetben szamoltuk ki az adott intencionalis szinthez tartozé hibazasi értékeket,
amennyiben az arra irdnyulé kérdések koziil legaldbb kettére érvényes valasz
sziletett.

A NOBAG adatainak feldolgozdsa az aldbbiak szerint tortént:

Bar a szerzk értelmezése szerint a NOBAG-teszt két alskélaja koziil értelemszertien
a megtorld agresszi6 alskala lenne hivatott az elnevezésébdl kovetkez6 jellemzd méré-
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sére,'® 4m a generalizalt agresszi6 alskala tételeinek tiizetesebb elemzése azt tdmasztja
ala, hogy azok éppugy a reaktiv agresszié kifejezettségi szintjének meghatdrozasihoz
jarulnak hozza: az alskdlak mintankon beliili korrel4ciéja igen magas értéket vett fel.!*
A skélak egyiittesének konzisztencidja pedig meghaladja az elvileg egymastdl fugget-
len két £6 alskdla értékeit is.”® A szerz8k ugyanakkor nem definidltik kozelebbrél ez
utébbi alskéla produkcidfeliletét. Minderre tekintettel kutatdsunkban nem kezeltik
egymastodl elkulontlten a két alskala adatait, hanem azok sulyozott atlagat vettik fi-
gyelembe.

A H-PBI apai tulvédés faktora kapcsan a hazai mintara érvényes kritikus ponthatdr
mentén kilonitettiik el vizsgélt személyeinket.

A minta strukturdja

Azonnal egy nehezen athidalhaté problémaval szembesiiltiink. Nevezetesen: kérdéses,
hogy vonatkozé standard hijan a NOBAG alapjan kiszamitott értékeket milyen viszo-
nyitasi kereten beltl értékeljitk. Kézenfekvs megoldasként kinalja magat, ha a vizsga-
lati minta sajét 4tlaga és szorasa altal meghatarozhato 6vezeteket vessziik figyelembe.
Azonban nem tlinik célszertinek a reaktiv agresszié eltérs kifejezettségi szintjeit (ma-
gas vs. alacsony) egy olyan populaci6 értékeire tdmaszkodva megéllapitani, amelynek
tagjai éppen erdszakos blincselekmények elkévetése miatt toltik buntetésiiket. Az eb-
bél fakadé esetleges torzitas elkeriilése érdekében annak a (buntetlen elééletl szemé-
lyekbdl all6) kontrollcsoportnak az eredményeit hasznaltuk fel, amelyet a jelen kutatas
szerves elé6zményét képezé kordbbi munkédnkhoz allitottunk 6ssze. Az RA csoportot
ennek megfelel6en azon személyek alkottdk, akik NOBAG-alskaldkon kapott értékei-
nek salyozott atlaga’ legalabb egy szdrdssal meghaladta a széban forgé minta stlyozott
atlagat.” Igy az atlagot egy szérassal meghaladé érték: 1,286. A nem RA alcsoportba
pedig azokat soroltuk, akik sulyozott 4tlaga a kontrollcsoport megfelel$ értéke alatt
maradt.'

Ertelemszerten a vizsgalati mintaba csak azon személyeket vontuk be, akik ki tud-
tak tolteni a H-PBI apara vonatkozé részét — emiatt két személyt zartunk ki. Ameny-
nyiben a H-PBI-teszt apai tulvédés faktora > 11 értéket vett fel, az adott személyt a
tulvédettek csoportjiba soroltuk. Parjaik a nem talvédett csoportot alkottak.

Az ismertetett valtozok keresztezése révén alakitottunk ki négy tovabbi vizsgalati
csoportot: 1. tulvédett reaktiv agresszor (T/RA), 2. nem tulvédett reaktiv agresszor
(nem T/RA), 3. tulvédett nem reaktiv agresszor (T/nem RA), valamint 4. nem tulvédett
nem RA kontrollcsoport.

10 Huesmann et al. (1992)

11 r=0,745;p < 0,01

12 Cronbach-a = 0,830

13 A megtorlé agresszi6 alskéldra: Cronbach-a = 0,782; a generalizalt agresszi6 alskalara: Cronbach-a = 0,777.
14 (megtorl6 alskala atlaga + GEN-alskala 4tlaga)/2

15 =0,833;s=0,453

16 <0,833
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A mentalis képességek mentén az illesztést az IMT-teszt egyes torténeteinek meg-
értését ellendrzé kontrollkérdésekre tdmaszkodva végeztiik el. A kérdésekre abban az
esetben lehetséges helyesen valaszolni, ha a vizsgalt személy képes az egyes torténetek-
be dgyazott informacick logikailag 6sszefliggd elemeinek megértésére és azok pontos
felidézésére.'” Mindez a mentalizici6tol figgetlen kognitiv funkcidkat igényel. E funk-
ciék kontroll alatt tartdsa érdekében a meg nem értett, rosszul megértett vagy pontat-
lanul felidézett, igy a tovabbi feldolgozasban figyelembe nem vett térténetek szamat
vetettiik 6ssze a kontrollcsoport és a hdrom vizsgélati csoport kozott. A paros éssze-
hasonlitdsokat a Fligner—Policello-préba, tovabba a rangszamokon végzett Welch-féle
d-préba segitségével végeztiik. A T/RA vs. kontrollcsoport'® és a nem T/RA vs. kont-
rollcsoport™ 6sszehasonlitisdnak eredményei a csoportok kézott nem jeleztek szignifi-
kéns kilonbséget. A T/nem RA csoportot annak alacsony elemszama miatt nem tudtuk
6sszevetni a kontrollcsoporttal.

Az elsé- és mdsodrendii intenciondlis szintet involvdlé tudatelméleti
mintdzatok szerint kialakitott csoportok

Az utolsé hipotézisben felvetett probléma tisztizdsa céljadbdl személyeinket annak
fuggvényében csoportositottuk, hogy a két alacsonyabb rendi intenciondlis szinten
milyen teljesitményt nyujtottak. Az 6sszehasonlitds alapjat a kontrollcsoport eredmé-
nyei képezték. Egymastol fuggetlenill mindkét intencionalis szintre e minta dtlagos
hibaszamaihoz viszonyitottuk a vizsgalati csoportokban részt vevé személyek eredmé-
nyeit. Az adott intenciondlis szinten az 4tlagosnal rosszabbként azok teljesitményét
vettik figyelembe, akik az dtlagnal hozzavetdlegesen egy szdrdssal tobb hibdt vétettek,
mig jonak itéltik meg a teljesitményt, amennyiben a hibaszdm a minta dtlaga alatt ma-
radt. Az elsérendi intenciondlis szintre 0,978, mig a masodrendtre 1,133, az 4tlagokat
egy szérassal meghalado, kritikus elméleti hibaszamérték adédott. Igy az egy hibat el-
kovetok az atlagértéktdl az elsérendd intencionalis szinten 1,0; a mdsodrendd szinten
0,8 szdrasnyival nyujtottak rosszabb teljesitményt. Ezért az dtlagndl jobb teljesitményt
elér6é személyek csoportjaiba mindkét intenciondlis szint esetében csakis a hibdtlan
megoldast nyujté résztvevoket soroltuk be. Igy eljarva az atlag felett, illetve az az alatt
teljesitd csoportok tagjait az elsérendi intenciondlis szinten minimum 1,6 szérasnyi (0
vs. 1 hiba); a masodrendi szinten legkevesebb 1,7 szérdsnyi (0 vs. 1 hiba) teljesitmény-
beli eltérés valasztotta el egymastdl.

Mindezek régzitését kovetden személyeinket annak alapjan soroltuk be a vizsgala-
tunk targyat képezd egyes tudatelméleti mintazatok azonositisara szolgil6 kategdri-
ak valamelyikébe, hogy hibazott-e vagy sem az elsé és/vagy masodrendd intenciondlis
szint( feladatok megoldasa sordn. A négyféle tudatelméleti mintazat — és egyuttal vizs-
galati alcsoport — tehat az alabbiak szerint alakult:

17 Kinderman et al. (1998)
18 FPW(36) = -0,22; rW(43) = -0,31
19 FPW(30) = -0,47; rtW(43) = -0,71
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- az els6- és masodrendd intenciondlis szinten egyarant hibitlan megoldas - Hi-
bdtlanl/Hibdtlan2 mintazat,

- hibatlan elsé- és hibas masodrendi intencionalis szint megoldas — Hibdtlan1/
Hibdz62 mintazat,

- hibas els6- és hibatlan masodrendi intencionélis szintli megoldas — Hibdzo1/Hi-
bdtlan2 mintazat,

- az elsé- és masodrendi intenciondlis szinten egyarant hibds megoldds — Hibd-
z01/Hibdz62 mintizat.

Az 1. tdbldzatban foglaljuk 6ssze a vizsgalatban részt vevé csoportok leird statiszti-
kai jellemzéit.

1. tabldzat: A mintdk elemszdma és szdzalékos megoszldsa

n %
Teljes minta 89 100
Csoportok
Reaktivitas 72 100
RA 39 54,2
Nem RA 33 45,8
Talvédés 87 100
Tulvédett 31 35,6
Nem tulvédett 56 64,4
Keresztezett csoportok 71 100
T/RA 20 28,2
Nem T/RA 18 254
T/nem RA 5 7
Kontroll 28 39,4
Mintazat 87 100
Hibatlan1/Hibatlan2 26 29,9
Hibatlan1/Hibaz42 32 36,8
Hib4z61/Hibatlan?2 10 11,5
Hibaz61/Hibaz62 19 21,8
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Eredmények

A reaktiv agresszioval ésszefiiggo eredmények

Az egyes csoportok vonatkozisdban a reaktiv agresszié szintjének alakuldsat a 2. tdbld-
zatban kovethetjuk nyomon.

2. tabldzat: A mintdkban a reaktiv agresszio értékeinek silyozott dtlagai és szordsai

Atlag Széras
Teljes minta 1,34 0,75
RA 1,89 0,31
Nem RA 0,5 0,21
Tulvédettek 1,63 0,65
Nem tulvédettek 1 0,61
T/RA 2 0,31
Nem T/RA 1,75 0,26
T/nem RA 0,61 0,21
Kontroll 0,48 0,21

A tulvédett csoport reaktiv agresszivitasi szintje jelentésen meghaladja parjaét.”
Hasonléképpen, a két RA alcsoport koziil szintén a tulvédett reaktivitasa a kifejezet-
tebb,? ezzel szemben a nem reaktiv keresztezett csoportok e dimenzié mentén, egy-
mashoz viszonyitottan nem térnek el.??

A tudatelméleti funkcioval osszefiiggé eredmények

A tudatelméleti funkcidk tekintetében az érdeklédéstink kézéppontjaban all6 elsé- és
masodrendid intenciondlis szinten kapott eredményeket mind a feladatmegolddsok
sordn bekovetkezett hibdk szdzalékos megoszldsa, mind az elkovetett hibdk szdma sze-
rint is koézoljuk. E latszélag redundéns eljaras azonban indokolt, ugyanis a figyelembe
vehetd torténetek, ezen keresztiil az elkovethets hibak szama személyenként eltérs
lehet. Ebbél kévetkezen ugyanaz a hibaszam két személy esetében mas-mas hibazasi
ardnyt eredményezhet. Ezért ugy véljik, csakis abban az esetben mondhaté ki, hogy
kilénbség van az egymadssal dsszehasonlitott mintdk kézott, amennyiben ezt mind a
hibaszdzalékok, mind a hibaszdmok mentén elvégzett prébiak egyarant jelzik.

20 t(84) =-4,44;p < 0,01
21 t(36) =3,03; p < 0,01
22 t(31)=1,31;p>0,1
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Az RA és anem RA csoport tudatelméleti eredményeinek 6sszehasonlitdsa

A 3. tdbldzatban bemutatjuk az RA és a nem RA csoport egyes intenciondlis szinteken
elkovetett hibdinak ardnyat és a hibak szamit.

3. tdbldzat: Az RA és a nem RA csoport egyes intenciondlis szinteken elért tudatelméleti

eredmeényei®
Hibaszazalék
1. r. szint 2. 1. szint 3. 1. szint 4. 1. szint
RA 6,53 (12,8) 26,2 (23,8) 33,5 (18,2) 23,4 (26,7)
Nem RA 6,51 (9,5) 19,1 (19,4) 39,9 (16,6) 20,2 (21)
Hibaszam
1.r. szint 2. r. szint 3. r. szint 4. r. szint
RA 0,36 (0,67) 0,71 (0,65) 1,76 (0,8) 0,64 (0,71)
Nem RA 0,46 (0,67) 0,56 (0,56) 2,12 (0,93) 0,59 (0,62)

A reaktiv és nem reaktiv minta egymadshoz viszonyitdsa soran nem kaptunk érdemi
kilénbséget sem a hibaszizalékok, sem a hibaszdmok mentén. A kizarasi szabalyok
kovetkeztében az RA csoport személyei kozil egy-egy £6 adatait az elsé- és negyedren-
dd; a nem RA mintdbdl pedig egy-egy személy eredményeit a masod- és negyedrendi
intencionalis szinten nem vettik figyelembe.

A tulvédett és a nem tulvédett csoportok tudatelméleti eredményeinek
osszehasonlitdsa

A 4. tdbldzat ad attekintést az eredményekrol.

4. tdbldzat: A tulvédett és a nem tulvédett csoport egyes intenciondlis szinteken elért
tudatelméleti eredményei

Hibaszazalék

1. r. szint 2. 1. szint 3. 1. szint 4. 1. szint
Talvédett 5,95 (14,23) | 33,19 (19,28)** | 38,3 (17,78) 19,77 (20,76)
Nem tulvédett | 8,09 (12,87) 19,07 (23,68) 34,82 (18,63) | 25,05 (25,04)

Hibaszam

1. r. szint 2. 1. szint 3. . szint 4. 1. szint
Tualvédett 0,36 (0,84) 0,87 (0,5)** 2,1(0,92) 0,55 (0,57)
Nem tulvédett 0,5 (0,76) 0,56 (0,69) 1,84 (0,99) 0,71 (0,69)

23 +:p<0,1;*p<0,05*:p<0,01
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Az eredmények szerint kizarélag a mdsodrendii intenciondlis szintre korldtozédo el-
térést figyelhetiink meg. Itt a talvédett csoport jéval magasabb hibaszazalékkal és hi-
baszammal teljesitette a feladatokat.?* A tulvédett csoportbdl a harmadrendd inten-
cionalis szinten egy személy adatait nem vehettik szamitdsba, mig a nem tulvédett
mintabdl a masodrendd intencionalis szinten kettd, a negyedrendi szinten egy vizs-
galt személy adatait hagytuk figyelmen kivil.

A keresztezett vizsgdlati csoportok tudatelméleti funkcioja a nem
tulvédett nem RA kontrollcsoporttal 6sszehasonlitva

Az aldbbiakban bemutatjuk a tulvédett RA, a nem tdlvédett RA, valamint a tulvédett
nem RA vizsgélati csoport tudatelméleti feladatokban elért teljesitményeit, 6sszeha-
sonlitva azokat a kontrollcsoportot alkot6 (nem tulvédett nem RA) minta eredménye-
ivel (5. tabldzat).?®

5. tabldzat: A vizsgdlati csoportok tudatelméleti eredményeinek dsszehasonlitdsa a nem
tulvédett nem RA kontrollcsoporttal

Hibaszazalék

1.r. szint 2.r. szint 3. r. szint 4. r. szint
T/RA 0,7* 35,7** 36,8 19,9
Nem T/RA 12,4 14,7 30,5 28,7
T/nem RA 141 + 19,8 43,4 26,4
Kontroll 5,2 19 39,3 19

Hibaszam

1.r. szint 2. r. szint 3. r. szint 4. r. szint
T/RA 0,05* 0,95* 1,95 0,55
Nem T/RA 0,67 0,41 1,61 0,78
T/nem RA 1+ 0,6 2,6 0,8
Kontroll 0,36 0,56 2,04 0,56

A kizarasi szabaly érvényesiilése miatt egy-egy személy adata a tulvédett RA minta-
bél a harmadrendd; a nem talvédett RA csoportbdl a masodrendd, végil a kontrollcso-
portbdl a masod- és negyedrendi intencionalis szinten esett ki. J6l érzékelhet6en bar-
mely vizsgalati csoportot vetettik is 6ssze a kontrollmintaval, csak a két alacsonyabb
rendd intenciondlis szint mikodésére korlatozodé eltérések jelentek meg. Ezen belil
a kontrollcsoporthoz képest igazan szdmottevé kiloénbség csak a tilvédett RA minta

24 Hibaszazalékra: FPW[42] = -2,64; p < 0,05, rW [71] = -3,22; p < 0,01, hibaszdmra: FPW[46] = -2,55; p < 0,05, rW
[78] = -2,87; p < 0,01.

25 Kézenfekvé lett volna az ANOVA alkalmazésa, 4m az egyik cella toébbihez viszonyitott alacsony elemszama (n = 5)
miatt ardnytalanul torzultak volna a kétszempontos elemzés eredményei. Ezért le kellett mondanunk hasznalatarol.

Magyar Rendészet 2015/6.



FOGARASI Mihaly: A masodrendii intencionalis szint(i tudatelméleti diszfunkcié és az impulziv agresszié. Il. rész

esetében azonosithaté.?® A mintak elsé- és masodrendd intencionalis szint(, hibasza-
zalékban kifejezett eredményeit szemlélteti az 1. és 2. dbra.
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1. dbra: Az elsérendii intenciondlis szint hibaszdzalékai
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2. dbra: A mdsodrendii intenciondlis szint hibaszdzalékai

26 A tulvédett RA/kontroll 6sszehasonlitdsban a hibaszézalékok mentén: az elsérendd int. szinten rtW(39) = -2,44;
p < 0,05, a masodrend int. szinten FPW(25) = 2,73; p < 0,05 és rtW(41) = 3,02; p < 0,01; a hibaszamok alapjan: az
elsérendd int. szinten r¥W(40) = -2,39; p < 0,05, a masodrendd int. szinten FPW(27) = 2,76; p < 0,05, rW(44) = 2,57;
p < 0,05. A talvédett nem RA/kontroll 6sszehasonlitasban az elsérendi int. szinten a hibaszazalékok mentén: rW(6)
=2,08; p < 0,1; a hibaszamok szerint: rW(5) = 2,24; p < 0,1.
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A tudatelméleti mintdzatokkal osszefiiggo eredmények

A 6. tdbldzatban a reaktivitds mentén tuntettik fel a vizsgalt alacsonyabb rend( inten-
cionalis szinteken tapasztalt hibdzasi mintazédasok gyakorisagi eloszlasat.

6. tabldzat: Az RA és a nem RA személyek els6- és mdsodrendii intenciondlis szintet érintd
hibdzdsi mintdzata

RA n (= 38) %
Hibétlan1/Hib4z62 18 47,4
Hibaz61/Hibatlan2 5 13,5
Hibaz61/Hibazo62 5 13,2

Nem RA n (= 32) %
Hibatlan1/Hibaz62 9 28,1
Hibaz61/Hibatlan2 4 12,5
Hibaz61/Hibazé2 9 28,1

Amint az a 6. tdbldzatrél mar els6 ranézésre is leolvashatd, az RA csoport esetében a
harom lehetséges hibizasi mintazat koziil el6fordulasi gyakorisdgit tekintve az egyik,
jelestl az els6rend( intenciondlis szinten jé, 4m a masodrend(in inadekvat (Hibatlan1/
Hibaz62 mintazat) tudatelméleti mintazat emelkedik ki. A kétoldalu Fisher-féle egzakt
préba p = 0,05 (Hibatlan1/Hibaz62 vs. Hibdz61/Hibatlan2) és p = 0,048 (Hibatlanl/
Hibaz62 vs. Hibaz61/Hibaz62) szinten jelezte a Hibatlan1/Hibaz62 mintazat RA cso-
porton belili meghatarozé jellegét. A nem RA csoport kapcsan ugyanakkor egyetlen
hibés teljesitést magdban foglalé tudatelméleti mintdzat sem emelkedik ki.

Ugyanakkor a Hibatlan1/Hib4z62 mintazat RA csoporton belili elé6fordulasi gya-
korisagit 9sszevetve ugyanennek a nem RA csoportra jellemzé értékével, tendencia-
szintd kilénbséget kaptunk az RA csoport ,javdra”.?” A valéban izgalmas kérdés ezek
utan ugy vet6dott fel, hogy a széban forgd mintazdédds elé6fordulasa a kontrollcsoport-
tal torténd osszehasonlitdsban mennyire kéthetd a T/RA vagy a nem T/RA csoportok
személyeihez (7. tdbldzat).

7. tdbldzat: A Hibdtlan1/Hibds2 mintdzat gyakorisdga a tulvédett RA,
a nem tulvédett RA, valamint a kontrollcsoportban

Nincs mintazat (%) Van mintazat (%)
T/RA 20 (4) 80 (16)
Nem T/RA 88 (15) 12 (2)
Kontroll 67 (18) 33 (9)

27 Khi*=2,715;p < 0,1
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Tekintettel arra, hogy a T/nem RA személyek korében egyaltaldn nem fordult el a
Hibatlan1/Hibas2 mintazat, csoportjukat nem szerepeltetjitk a tabldzatban. Mindez a
3. dbrdn is nyomon kévethetd.
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3. dbra: A Hibdtlan1/Hibds2 tudatelméleti mintdzat eléforduldsi gyakorisdgai

A T/RA csoport Hibatlan1/Hib4s2 mintazata p < 0,01 (Khi® = 10,049) szinten gya-
koribb jelenség a kontrollhoz képest. Mindekézben a nem T/RA alcsoport ebben nem
killénbozik a nem reaktiv parjaval 6sszehasonlitva.?

Megvitatas

Az elsérend{ intencionalis szinten ugyan a T/nem RA csoport személyei tendencia-
szinten tébbet és nagyobb ardnyban hibaztak, azonban a statisztikailag gyenge ered-
ményt nem tartjuk meggy6zdnek, ezért csak tovabbi vizsgilatoktél remélhetink meg-
nyugtatd valaszt. Eredményeink szerint a kontrollcsoport személyeihez viszonyitottan
feltehet6en nagyobb val6sziniiséggel korai abuizus dldozataiva vélt reaktiv agresszorok
érzelmileg szinezett, de két6dési kontextust nélkilézé helyzetekben zajlé mentalisz-
tikus teljesitménye egy ponton sajatos romldst mutat: a szandék- és vélekedéstulaj-
donitas intencionalis kategéridira kiterjed6en a masodrendd intenciondlis szinten a
kontrollcsoport 19 szazalékos 4tlagos hibaértékével 6sszehasonlitva mér kozelit annak
kétszereséhez: 35,7 szazalék (p < 0,01).

Ezzel szemben a nem bdntalmazott RA (nem tulvédett RA) és a kontrollcsoport ko-
z6tt egyik intenciondlis szinten sem jelent meg eltérés, mig a korai bantalmazott, de
nem reaktiv agresszor személyek (talvédett nem RA) teljesitménye a masodrendd in-
tenciondlis szintd feladatok megoldasa soran nem tért el a kontrollcsoportétol. Azaz:
a nem reaktiv személyek korében a feltételezett gyermekkori bantalmazas méasodrendi

28 Khi® = 2,588; p > 0,1, Fisher-féle egzakt préba: p = 0,1585
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intenciondlis szintre kifejtett esetleges hatdsara nem utal adat. Mindez egytttal értel-
mezhet6vé teszi azokat az eredményeinket is, amelyek szerint a gyermekkori abuzust
nagyobb valdsziniiséggel elszenvedettek masodrendi intenciondlis szinten — és kiza-
rélag azon - zajlé tudatelméleti mikodése jelentds mértékben rosszabb szinvonald a
nem tulvédett csoporthoz képest. Vilagossa valt, hogy a — 3. hipotézisben megfogal-
mazottakkal ldtszélag ellentétes — hatdsért kizarélag a tilvédett RA csoport a felelés,
s ez arra utal, hogy a korai abtizusnak valé kitettség 6nmagiban, a reaktiv agressziétél
fuggetlenul talan nem képezi a masodrenddi intencionalis szintd szandék- és vélekedés-
tulajdonitdsi funkcié terén megfigyelt romlds elégséges feltételét.

Az alibbiakban megvizsgidlunk néhany olyan értelmezési lehetéséget, amelyek
szamot adhatnak e romldst tikr6z6 eredmény lehetséges okairdl. A szandék- és vé-
lekedéstulajdonitas terén a masodrendd intenciondlis szint( tudatelméleti mikodést
érinté diszfunkcié mibenlétére Blair kordbban mar altalunk réviden érintett elfogult
ellenségességtulajdonitasi hipotézise elvileg kézenfekvé magyarazattal szolgilhat.?
Emlékeztetiink arra a fontos megéllapitdsra, amely szerint a szandéktulajdonitisnak
e torzult formédja csak a személyes érintettség bekovetkezte esetén lesz aktiv. Mivel az
altalunk hasznalt elmetedria-teszt nem elsé személyl megfogalmazasokat tartalmaz,
ezért az elfogult ellenségességtulajdonitds jelensége az elsérendil intenciondlis szin-
ten természetesen nem érhetd tetten — példdul a kévetkezé formaban: ,,azt gondolom,
hogy kérdésemre a masik szandékosan, és nem tévedésbdl kildott egy téves cimre”.

Ellenben, amennyiben e torzult szdndéktulajdonitdsi tendencia valéban jellemz6
lenne a talvédett RA csoport tagjaira, gy az kozvetett, attételes formaban, de a ma-
sodrendi szinten azonosithat6éva valhat: ,azt gondolom, hogy valaki azt feltételezi,
miszerint kérdésére 6t a masik szandékosan, és nem tévedésbdl kiildte rossz cimre”.
Spekuldlhatunk akképpen, hogy ekkor lényegében valamely — a vizsgilt személy altal
feltételezett — els6 személyl tudatelméleti folyamat metareprezenticiéja mehet vég-
be. A vizsgélt személy az elfogult ellenségességtulajdonitasi sémdjat ez esetben nem
6nmagara vonatkoztatottan alkalmazna, hanem egy masik ember elméjében felbuk-
kand, valamely harmadik személynek tulajdonitott rosszindulatu szdndékot képezné
le. Az IMT madsodrendd intencionélis szintet érinté torténetelemei, valamint az ezekre
irdnyul6 elmetedria-kérdései tartalmi szempontbdl lehetévé teszik az omindzus hely-
zetek ilyetén rosszindulatu interpretdcidjat. A teszt értékelésében pedig mindez hibas
megoldasként jelenhet meg. Am az értelmezés e vonulatit nemcsak az emlitett atté-
teles jelleg, de az a fejlemény is gyengiti, amely szerint abban az elévizsgalatunkban,
amelyet az IMT-teszt 1. személyl megfogalmazasokat tartalmazo, dltalunk médositott
véltozatdval végeztink, semmilyen korrelativ kapcsolatot nem taldltunk a mésodrendd
intenciondlis szinti feladatokban, valamint az elfogult ellenségességtulajdonitast els-
hivni képes els6- és harmadrendi intenciondlis szinti feladatokban elkévetett hibak
szama és ardnya kozott.

29 Blair (2003)
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Felvetédhet az a kordbban mar hivatkozott értelmezési lehetdség is,*® amely sze-
rint a korai bantalmazasokbdl eredd traumékat elszenvedett személyek arousalszintje
a kulénboz6 tudatelméleti feladatokkal térténd szembesilésiik sordn oly mértékben
emelkedhet meg, hogy az mar énmagaban is teljesitménycsékkent hatést fejthet ki.
A tdlvédett/RA csoportunk masodrendd intenciondlis szintl feladatmegolddsanak
kontrollcsoporthoz viszonyitott gyengébb teljesitményére e magyarazat elsé megko-
zelitésben plauzibilis lehetdségként tlinik fel. Azonban, amennyiben valéban a feladat-
helyzet altal generalt fesziiltségemelkedés dllna a teljesitményromlas hatterében, akkor
a romldsnak az intenciondlis szintektél fuggetlenul, az IMT valamennyi tudatelméleti
feladatdhoz kothet6en meg kellett volna jelennie. S6t, a magasabb rendd, ezért 6sz-
szetettebb kognitiv funkciékat mozgésito feladatok esetén fokozottabb teljesitmény-
romlds lenne varhaté. De nem ezt figyelhetjik meg. Amennyiben mégis ki szeretnénk
tartani az arousalhipotézis értelmezési lehetésége mellett, gy azzal a merész feltéte-
lezéssel kellene élniink, amely szerint specifikus, kizdrélag a masodrend( intenciondlis
szintet érinté hatassal allunk szemben.

Az eredmények értelmezési kisérleteinek sordbdl nem hagyhaté ki a figyelmi ma-
kodés egy esetlegesen bekovetkezd, sajatos eltoléddsi hatdsa sem. Amint lattuk, a
korai traumdkat elszenvedett személyek killonos érzékenységgel kisérik figyelemmel
mindazon tarsas helyzeteket, amelyek magukban hordozzak a személyiik elleni tdma-
dés lehetdségét. A tulvédett/RA csoportunk elsérendd intenciondlis szinthez koté-
dé6 feladatokban nyujtott kivald teljesitménye arra utalhat, hogy fokozott éberséggel
monitorozhatjik a velitkk interakciéban all6 masik fél mentalis tartalmait, ezek kozt
is megkulénboztetetten az esetleges tdmadasi szandékokat. Megtanulhattdk, hogy e
szandékok idében megvaldsulé felismerése az ellentik irdnyulé akcidk kivédésének ha-
tékony eszkoze lehet. Ezért felvethetd, hogy a tudatelméleti miikodésiik, és az annak
végrehajtiasdhoz nélkiilézhetetlen figyelmi kapacitdsuk déntéen az elsérendd intencio-
nalis szinten megval6sulé szandékmonitorozasi funkciéik kéré 6sszpontosul. A figyel-
mi kapacitds ilyetén eltoléddsa viszont azzal jarna egytitt, hogy a vizsgalt tovabbi, a
masod-, harmad- és negyedrendi intenciondlis szinteket érinté feladatmegoldasaik-
nak - a rendelkezésre all6 figyelmi kapacitas végessége kovetkeztében — a kontrollcso-
portéhoz viszonyitottan rosszabbnak kellene lennitik. Ezzel szemben az eredmények
arr6l tantskodnak, hogy a romlas csak a masodrendi intenciondlis szint( tudatelmé-
leti miikédésre korlatozddik.

Ugy tiinik azonban, hogy a korai bantalmazasokat — legaldbbis a kontrollcsoport
tagjaihoz képest nagyobb val6szintiséggel — elszenvedett és impulziv agresszorra lett
személyek mentalizaciéjanak egy tovibbi, sajatsigos sériilését vethetik fel kutatasunk
eredményei. A fentebb attekintett opciékat megfontolva ugy véljik, hogy az eddigi
kutatasok &ltal kordbban mar leirt mentalisztikus diszfunkciékén tal — igy az érze-
lemtulajdonitas nehézségei, az elfogult ellenségességtulajdonitas jelenléte, valamint a
tudatelméleti mikodés pillanatnyi kikapcsolasa — jelen kutatasunk alapjan az érintet-
tek mésodrendd intencionalis szinten zajl6, a szadndék- és vélekedéstulajdonitds men-

30 Fonagy et al. (2007)
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talis tartalmait felolel6 tudatelméleti folyamatainak diszfunkciéjat valészindsithetjiik.
A talvédett/RA csoportra jellemz6 mentalizicids deficitforma az érzelmekkel ugyan at-
sz6tt, de a kotédési kontextustdl, konfliktudzus vagy frusztriciét generald, énbevonos-
dést feltételezé helyzetektdl fiiggetlenil is jelen 1évé diszfunkcid lehet. A tovabbiakban
a T/RA csoporthoz tartozo6 személyek sajatos tudatelméleti mintazatat tekintjik 4t.

A kontrollminta teljesitményével megegyezé elsérendd, de annal rosszabb mdsod-
rendd intencionalis szintii funkciéval rendelkez6 személyeken keresztiil (Hibatlanl/
Hibaz62) e csoport jellegzetes, hibds tudatelméleti mintdzdddsat ragadtuk meg. Kiilon
szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy a nem RA csoporton belil a Hibatlan1/Hi-
bas2 tudatelméleti mintazat egyaltalan nem fordult els, de a nem T/RA csoportban
is mindéssze 12,5 szdzalék (2 £6) esetében figyelhetd meg a kérdéses mintdzat. Ezzel
szoges ellentétben, a T/RA személyeink 80 szdzalékdndl azonosithatd a Hibdtlan1/Hibds2
tudatelméleti mintdzat. Az 6sszefuggést megforditva: a széban forgd mintézattal jelle-
mezhetd reaktiv agresszorok tilnyomo tobbsége tulvédettnek bizonyult (89 szizalék).

A szandék- és vélekedéstulajdonitds tudatelméleti funkcidjval 6sszefiggésben vé-
lelmezzik, hogy azon reaktiv agresszor személyek kapcsan, akiknél a korai, traumati-
kus hatast rossz bandsméd/abuzus hatdsara alakul ki az elégtelen affektusszabalyo-
zds, talan egyszerre beszélhetiink az ép elsérendd intencionalis szintd tudatelméleti
muikodést igényls kivdlé monitorozé funkcié mellett a mdsodrendii intenciondlis szintre
korldtozods diszfunkcionalis mentalizdciérdl. Azonban egymastdl fiiggetleniil sem a re-
aktiv agresszi6 vondsa, sem a korai abtzus feltételezhetd elszenvedése nem bir érdemi
hatéssal a szandék- és vélekedéstulajdonitds masodrendi intencionélis szinten zajlo,
altalunk vizsgélt mentalisztikus teljesitményének romlaséra. A legfontosabb azonban
az, hogy vildgosan lassuk e mentalisztikus deficitformanak az impulziv agresszié kival-
tasdban betoltott, valészintsithetd szerepét.

Egyfelsl azon borderline paciensek kérében, akik szdmdara a masik érzelmi kozelsé-
ge zavard hatasu, valamint az antiszocialis/borderline komorbid személyiségzavarban
szenvedd paciensek esetében a mentalizici6 pillanatnyi kieséséhez elvezet6 folyamat-
ban® a masodrendi intenciondlis szintet érinté diszfunkciénak az aktualis torténéssor
indité mozzanataként tulajdonithatunk szerepet: annak a kényszerit6 élménye, hogy a
masik olvassa vagy olvashatja a tudatukat, a masik félnek kiszolgaltatotta teheti Gket.
A kiszolgaltatottsig érzése pedig — a komorbid ASPD/BPD paciensek kapcsan a masik
felett érzett totalis kontroll elvesztésén, ezért részben a vélelmezett tekintélyiik csor-
buldsan keresztul — a kotédési rendszer hirtelen aktivitisemelkedését, végsé soron a
mentalizacié dtmeneti kiesését eredményezi.

Bar az IMT alkalmazasa révén nyert eredményeink csak kozvetetten tdmogathatjik
feltételezéstinket, mégis azt vélelmezziik, hogy mindazon, korai abizust elszenvedett
reaktiv agresszor személyek esetében, akik kiviil esnek a jelzett személyiségzavarok
koérén, a masodrendii intencionalis szintii tudatelméleti miikoédési diszfunkcié 6nma-
gaban is impulziv agressziot kivalto, oki tényezé lehet. Amint azt a bevezetében meg-
fogalmaztuk, az érintettek mindazon helyzeteket fenyegetésként élhetik meg, amikor

31 Fonagy—-Bateman (2006); Bateman—Fonagy (2008)
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fenndll annak a lehetdsége, hogy a masik személy metareprezentaciét alkothat men-
talis tartalmaikrél, amely metareprezentaciot, ha az a masodrendd intencionalis szin-
tet érint6 blokkon ,,4ttér”, olvasniuk kellene. Marpedig korabbi tapasztalataik alapjan
minden bizonnyal ott lappanghat benniik a félelem, hogy ekkor elkeriilhetetlentl va-
lamely kinos, az én szamadra elviselhetetlen tartalommal valé szembesiilés fenyegetné
Gket. A veszélyhelyzet elharitasa, a vélt vagy valés fenyegetés kikiiszobolése viszont a
reaktiv agresszié kivaltdsanak egyik jol ismert, kozhelyszert oka.

Masrészt az integritasat félt6 személy a fenyegetések e korét nem involvald, tehat a
masik félnek a sajat tudattartalmairdl alkotott esetleges reprezentaci6jatdl fuggetlen,
példdul az elsérendd intenciondlis szintl elmetedriat igényld helyzeteket és tartalma-
kat problémamentesen képes kezelni. Ebben az esetben a hétkéznapok mentalizicids
folyamatainak dramdban kitintetett jelentéséggel biré, az alacsonyabb rend{ intenci-
ondlis szinten zajlo, itt elemzett tudatelméleti funkcidkra korlitozva azt mondhatjuk,
hogy a gyermekkori rossz bdndsmédot/bdntalmazdst elszenvedett és egyidejileg az affek-
tusszabdlyozds zavardval jellemezhetd személyek jelentss tobbségének metareprezentdcici
mdsok reprezentdcidit kivdléan, de azok metareprezentdciéit pontatlanul tikrozik.

A kutatas érvényességi korlatai

Els6sorban kutatdsmetodikai szempontokbél adédnak kutatdsunk érvényességi korla-
tai. Tényszerlien nem jelenthetd ki, hogy az apai talvédés faktorban a kritériumszintet
meghaladé értéket adé személyeink minden kétséget kizdrdan korai bantalmazasok
aldozatai lennének. Inkdbb azt val6szintsithetjik, hogy az e kategériaba tartozo sze-
mélyek altal alkotott csoportban a parjahoz képest magasabb lehetett a korai abuizust
elszenvedettek ardnya.

A korabbiakban mér emlitettiik, hogy az IMT 3. személyl megfogalmazéisai nem
teszik lehet6vé az egyes intencionalis szinteken az 6nreflexiv metareprezenticidk koz-
vetlen vizsgéalatit. Ezért a T/RA csoport kapcsdn a mdsodrendi szinten kapott tudatel-
meéleti deficit dltalunk elényben részesitett értelmezése nem kaphatott bizonyité ereji
aldtdmasztast. Ehhez nélkilozhetetlenek lennének az 1. személy megfogalmazdsokat
tartalmaz6 feladatokbdl szarmazd, a jelen kutatasban feltartakkal egybevigd eredmé-
nyek.

Végiil — amint arra mar utaltunk — az egyik vizsgalati csoport (a tulvédett nem RA)
elemszama igen alacsony volt. E fejlemény sajnos értelmetlenné tette a két szempontos
VA elvégzését, hiszen a széban forgé cella alacsony elemszama lényegileg torzitana az
igy nyerhet6 eredményeket. A mintegy kényszertiségbdl alkalmazott paronkénti 6sz-
szehasonlitds mddszere matematikailag ugyan korrekt eredményeket generdl, de ezek
bizonyité ereje természetesen jéval szerényebb, mint amit a két szempontos ANO-
VA hasznalatatdl varhatunk.
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Mellékletek

1. melléklet: IMT —az 1. torténet és a ravonatkozoé kérdések

Mar majdnem vége volt a napnak. Andras arra gondolt, hogy j6 lenne munka utan be-
ilni egy italra a kocsmaba. El6szér nem tudta eldénteni, hogy kit hivhatna magaval.
Leginkabb Sérat szerette volna megkérdezni, mert vonzédott hozza, 4m ugy gondolta,
Séara nem szereti 6t eléggé ahhoz, hogy kihagyja az aerobikérajat, és helyette inni men-
jen vele. Természetesen elhivhatna Pétert, a szokdsos ivocimborajat. Péter gyakran el-
tolt egy-két 6rat a kocsmédban, miel6tt hazamenne.

Ekkor véletlenil meglatta Juditot. Tudta, hogy 6 Sara egyik baratndje, és ezért a
segitségére lehetne. Judit tudni fogja, hogy Séara hajlandé lenne-e kocsméaba menni
vele az aerobikdrija helyett.
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»Figyelj, Judit!” — mondta. ,Gondoltam, munka utdn beilék a kocsméba. Azt sze-
retném megkérdezni, hogy te és Sara csatlakoznatok-e. Megkérdeznéd Sarat is, hogy
lenne-e kedve eljonni velink inni egyet?” Judit meglepettnek tiint. Andris eddig még
soha nem kérte meg 6t, hogy menjen el vele szdérakozni, de ugy gondolta, hogy Andrés
rajong Sardért. Judit gyanakodni kezdett, hogy Andras azt akarta megtudni, hogy 6

tudja-e, hogy Séra el akar-e menni.

1. a. A torténet délel6tt jatszodik.
b. A toérténet délutan jatszédik.

2. a. Andras haza akart menni munka utén.
b. Andras a kocsmaba akart menni munka utén.

3. a. Munka utan Sara aerobikérara akart menni.
b. Munka utan Sara haza akart menni.

4. a. Andras azt gondolta, hogy Sara nem szeretne elmenni vele a kocsméba.
b. Andrés azt gondolta, hogy Sara szeretne elmenni vele a kocsméba.

5. a. Andrés és Péter gyakran egyuitt mentek inni.
b. Andras és Péter csak ritkan mentek egyiitt inni.

6. a. Andrés azt gondolta, hogy Judit tudja, hogy Sara mit akar tenni.
b. Andrés azt gondolta, hogy Judit nem tudja, hogy Sira mit akar tenni.

7. a. Andras baratja Péter, aki alkalmanként elmegy inni egyet, de soha sem munka
utdn, mert akkor mindig r6gtén hazamegy.
b. Andras baratja Péter, aki alkalmanként elmegy inni egyet este, munka utén.

8. a. Judit azt hitte, hogy Andras tgy tudja, hogy Judit szokta tudni, hogy Sira
mit tenne.
b. Judit azt hitte, hogy Andras reméli, hogy Judit tudni fogja, hogy Sara mit
tenne.

9. a. A munka utani ivasrél Andras beszélt Judittal, de nem beszélt sem Saraval,
sem Péterrel.
b. A munka utani ivasrél Andras beszélt Judittal és Péterrel, de nem beszélt
Saraval.
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10. a. Andrés azt gondolta, hogy Judit azért hiszi azt, hogy 6 azt akarja téle, hogy
tudja meg, mit tenne Sara, mivel Judit szerint Andrés egyediil csak Saraval
akar szérakozni menni.

b. Andras azt gondolta, hogy Judit azért hiszi azt, hogy 6 azt akarja téle, hogy
tudja meg, mit tenne Sira, mivel Judit szerint Andras mindkettéjukkel akar
sz6rakozni menni.

11. a. Judit, Sara egyik baritndje az a nd, akivel Andras Sara megkérdezésérol
beszélt, miutan Péter megkérdezésére gondolt.
b. Judit, aki nem ismeri Sarat, az a né, akivel Andras Sara megkérdezésérél
beszélt, miutan Péter megkérdezésére gondolt.

2. melléklet: NOBAG - két-két példa a megtorlé, majd a generalizdlt
agresszioskdla elemei koziil

1. a. Tegyiik fel, hogy egy fit valami rosszat, gonoszat mond egy masik fianak, akit
Jézsefnek hivnak. On mit gondol, rendjén valé dolog az, ha Jézsef iivolt vele?

1. b. Tegyiik fel, hogy egy fit valami rosszat, gonoszat mond egy lanynak. On mit
gondol, helytelen dolog az, ha a lany tvélt vele?

2. a. Ha az ember valamiért dithés, akkor rendjén valé aljas dolgokat mondani ma-
soknak.

2.b. Ha az ember valamiért mérges, dltalaban rendjén valé dolog 16kdosni, taszigal-
ni masokat vagy erészakoskodni masokkal.

SUMMARY

Relationship between the Second-Order Intentional Level Theory of Mind Dysfunction and
Impulsive Aggression. Il. part

FOGARASI Mihaly

Overwhelming evidence suggests that there is the relationship between early abuses, impulsive
aggression and theory of mind (ToM) dysfunction. The focus of this study was on examining
whether the impairment of attribution of intentions and beliefs is at every intentional level in case
of early abused reactive (impulsive) aggressive persons. Samples were consisted of prisoners
convicted for violent crimes. Comparing the results to the control group, the examined group
is supposed to function significantly more accurately on the first-order intentional level; whilst a
significantly worse performance can be detected on the second-order intentional level. There is
no difference found on the higher-order intentional levels.
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A 12. életév a fejlédéslélektan tiikrében

SIPOS Szandra

Az dj biintetd térvénykényvben meghatérozottak alapjan véltozas tortént a bin-
tetSjogi felelsségre vonds alsé korhatarat illetéen. A szigoritds méar a médosi-
tas tervezési szakaszaban is vihart kavart, mind a szakmai, mind a tudomanyos
élet berkein belil. Jelen cikk nem kivan allast foglalni a korhatér leszéllitasat
6vezd vitdkban, inkdbb arra a kérdésre igyekszik vélaszt adni, hogy mi vérhaté
el egy 12 éves gyerektdl. Leiré jelleggel, pszicholégiai szempontbdl &ssze-
foglalja mindazon fejlédéslélektani megaéllapitasokat, amelyek szikségesnek
nevezheték a térvényi médositassal kapcsolatos &llaspont kialakitdsahoz. At-
tekinti a korai serdilSkor sajatosséagait kognitiv és személyiségpszicholdgiai
szempontbdl, bemutatja a térsas kapcsolatok alakulasat, valamint szemUigyre
veszi az erkélcsi tudat és a viselkedés kialakuldsardl alkotott elméleteket.

2013. julius 1-jén hatélyba lépett az 4j Btk., amely szerint mar nem minden esetben
zarja ki a biintethet8séget a jogi értelemben vett gyermekkor. A 16. § kimondja, hogy
biréséag elé 4llithat6 az a 12. életévét betoltott természetes személy, aki emberdlést,
erds felindulasban elkévetett emberolést, testi sértést, valamint kifosztast kovetett el,
amennyiben az elkévetéskor rendelkezett a biincselekmény kovetkezményeinek felis-
meréséhez szitkséges belatissal. A kozvélemény mellett a szakembereket is megosztot-
ta a szigoritas, habar mar évekkel ezel6tt felmeriilt a korhatar leszallitdsanak igénye a
kiemelked§ tirgyi stlyd, valamint az élet elleni btincselekmények tekintetében.*

A statisztikak szerint® az elmult évtizedben tébbszorosére nétt a gyermekkoruak
altal szandékosan elkovetett testi sértések szama, s az adatok alapjan sokan ugy vélik,
hogy id8szeri és szitkséges volt fiatalabb korra helyezni a felel6sségrevonhatésag alsé
hatarat. Masok viszont felhdborodottan allitjak, hogy a 12 éves gyermekek 6nallé don-
téshozatali képessége éretlen, ezért indokolatlan, s6t a késébbi fejlédésre, jovéképre
kifejezetten negativ kovetkezményeket vetit elére a szabadsagtél valé megfosztds biin-
tetésének kilatasba helyezése.

A szigoritds nem csupan a laikusok, hanem a jogaszok, kriminolégusok korében is
taplalta a gyermekek biintetdjogi feleldssége koril zajlé vitat. Az alsé életkori hatar
megallapitisanak kérdése mar régéta foglalkoztatja a jogalkotékat. Az egyik irdnyzat
a tarsadalom és a blinmegel6zés eredményességét helyezi el6térbe, amelyhez sziksé-
gesnek és indokoltnak litja az alsé korhatdr leszallitdsit 12 évre. Masok arra hivatkoz-
nak, hogy a korai serdill6korban hatékonyabban mikédnek a nevelési eszkoézok, mint
a késébbi életkorokban, ezért elengedhetetlen a beavatkozas. Az ellentabor viszont
vitatja a buntet8jogi eszkézok nevelési célzatanak eredményességét, s inkabb annak

1 Margitan—Vaskuti (2005)
2 Legfébb Ugyészség (2012
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hatranyos koévetkezményeire hivja fel a figyelmet.* Az utébbival egybehangzéan van-
nak, akik a korhatar szigoritdsa helyett a gyermekvédelmi alapelldt6 rendszer megerd-
sitésében latjak a megolddst.* Megjelentek olyan allaspontok is, amelyek megkérdéje-
lezik egy altalanos, mindenkire érvényes korhatdr megallapitasanak létjogosultsagat.
Az elgondolas szerint az elkovetd fiatal egyedi sajatossagai alapjan érdemes meghata-
rozni jogellenes cselekményének kovetkezményeit.> Szamos érvet sorakoztattak fel pro
és kontra az alsé korhatar médositasaval kapcsolatban. Az atgondolt allasfoglalashoz
azonban elengedhetetlen alaposabban megvizsgilni a széban forgé életkor fejlédés-
pszicholdgiai sajatossdgait.

Magyarorszagon a jelenleg hatalyban 1évé Btk. a buntetéjogi felelgsség megéllapi-
tasat a 12. életéviiket betoltott elkovetSk korében a belatasi képesség meglétéhez koti.
Utébbi megallapitidsa elmeorvos szakérté bevondasaval lehetséges. Németorszdgban a
buntethetdség megillapitasakor irdnyadé a ,tarsadalmi érettség” kérdése. A kifejezés
harom §sszetevit takar: szellemi és erkolcsi érettség, valamint az énkontroll gyakorla-
sara val6 képesség.®

Jelen tanulmany célja tehat a 12 éves kor elhelyezése a fejlédéslélektanban, s a né-
met példat kovetve az életkori sajatossagok ismertetése kiilonos tekintettel a kognitiv,
az erkolcsi és a viselkedésszabalyozasi képesség fejlédési aspektusaira.

A kamaszkor elhelyezése a fejlédéslélektanban

A biintethet6ség kordbbi — a legtobb biincselekményt illetéen a jelenlegi — korhatéra
az elkovetés idején betsltott 14. életév. A fejlédéslélektan az emlitett életkort szinte
vitathatatlanul a serdul8korba helyezi. Az Gjonnan megéllapitott korhatdr legalapve-
tébb problematikaja a fejlédési szakaszba valé besorolas, hiszen a gyermekkor végén,
kamaszkor elején helyezkedik el. A pubertas kezdetének idépontjit a genetikai és a
kornyezeti feltételek egymadssal kolcsonhatdsban, egyiittesen hatarozzak meg. A kor-
nyezeti hatdsok koziil kiemelendék a csalddon beliili konfliktusok és a krénikus stressz,
ezek ugyanis bizonyitottan hatdssal vannak a bioldgiai érés folyamatara.’

Alegtobb definicié azonban a serdiilékor kezdetét a 12. életévre helyezi.? Pszichol6-
giai értelemben a gyermekkor 12 éves korra lezarul, elkezdédik a serdtlékor, amelyet
a jogi értelemben vett nagykortsag, azaz a 18 éves kor zar le. Altalanossagban a ser-
diilést az éréssel jar6 bioldgiai, hormonalis viltozdsok beinduldsaval hatdrozzak meg a
fejlédéspszicholégusok. A testi fejlédés kovetkeztében megviéltozik a testkép, s ezaltal
az énkép is, amellyel pairhuzamosan 4talakul a gondolkodds, valamint az érzések, ame-
lyek egyiittesen meghatarozzak a tarsas kapcsolatokat. A valtozasok tehdt egyarant
megjelennek intra- és interperszondlis szinten.

Margitin (2005)
Herczog-Gyurké (2007)
Gyurké (2008)
Margitan (2005)
Cole—Cole (2001a)
Késa (2001)
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Serdiil6kori gondolkodas

A serdilékori gondolkodds mindsége tartalom- és helyzetfiiggs. Eltérd szinten gon-
dolkodnak tudomdanyos eredményeken, erkolcsi kérdésekben, tirsas kapcsolataikrél
és onmagukrdl. Fontos kiemelni, hogy a tizenévesek gondolkodasiban meghatarozo
a sérthetetlenség illtizi6ja. Hidba szereznek tudomadst rémisztd, elrettentd példakrdl,
akdr a hirekbdl kapott szérnytiségekrdl, a kamaszok ugy érzik, hogy mindez velik nem
torténhet meg, mintha egy véd6hél6 venné gket koril.? Az emlitett gondolkodasbeli
jellegzetesség részben magyarizza, hogy az egyének miért kockazatvallalébbak ebben
az életszakaszban. Gondolkodasukban megjelenik az ellentmondésmentes, logikus ér-
velés igénye. Elkezdenek hipotéziseket felallitani, s képessé vilnak elvont fogalmakat
hasznalni mentélis miiveleteik sordn. A kognitiv fejlédésrél Piaget tett korszakalkotd
megallapitasokat,’ aki ugy vélte, hogy gondolkodasi szintiink hatarozza meg erkélcsi
vélekedéseinket is (ennek kifejtésére a késébbiekben keriil sor).

A serdiil6 személyiség

Mint minden komoly valtozds az ember életében, a régebbivel valé szakitas egy 4] kez-
det lehet8ségét hordozza magaban, ezért krizisként értelmezhetd. Az dtmeneti id6sza-
kokat 4ltalanossagban is bizonytalansag, instabilitas kiséri, s ez aldl a serdiilékor sem
képez kivételt. Jelen esetben a serdil§ — hatrahagyva gyermekkorit — ) életszakasz
elébe néz. Erikson minden ilyen nagyobb valtist normativ krizisnek nevez, mivel be-
kovetkezésiik a fejlédéssel egyiitt jar. Erikson ugy véli, hogy a serdiilékor £6 feladata a
valés identitds megtalalasa.'

Egy kamaszt egyre jobban foglalkoztat az a filozéfiai kérdés, hogy ki is & igazabdl.
Megjelenik az énismeret igénye, de valéjaban még nem rendelkezik ezen ismeretekkel,
nincs tisztaban sajat lehetdségeivel, képességeivel és korlataival. Az 6nismeret meg-
szerzéséhez vezetd els6 lépés az identitds keresésének kezdete. Jellemzden az identi-
taskeresési iddszak azzal kezd6dik, hogy a serdilé szinte mindent elutasit, ami a tanar-
tol, sztl6t6l vagy barmilyen tekintélytél szarmazik. Sokkal fontosabba valik a kortarsak
véleménye, hiszen elsésorban kézéjitk akar mar tartozni. A kortarsai jobban meg tudjak
érteni aktudlis problémait, mint a felnéttek, akik gyakran leértékelik a kamasz gondja-
it, megfeledkezve arrdl, hogy egykor 6k is hasonlé nehézségekkel kiizdottek.

Ebben az id§szakban a tizenéves szembefordul a tekintéllyel, s megkérddjelezi az
addig sérthetetlennek tiiné értékeket, nézeteket, szokasokat. Kisiskolds korban a leg-
tobb gyerek szinte kételkedés nélkil tiszteli az 6t koriilvevé tekintélyszemélyeket, s az
6 tetszésuiket, elismerésiiket igyekszik kivivni. A tekintélyt megtestesité személyektol
szadrmazé informdcidkat hitelesnek tekinti, azokat megkérdédjelezés nélkul elfogadja.
Ebben az életkorban azonban, a gyermek nem a tartalom, hanem a forras alapjan itél.

9 B.Kadar (1997)
10 Piaget (1970)
11 Erikson (1968)
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Kamaszkorban a serdiil elészor szembefordul a legtébb addig vallott nézettel, szo-
késsal, értékkel, szaballyal. A tiltakozasok kovetkeztében gyakran keriil konfliktusba
szileivel, tanaraival. A nézeteltérések mellett megjelennek az 6nallésagi torekvések is,
amelyek szintén teret adnak a szil6 és a gyermek kozti konfliktusoknak. Az 6nallésag
igénye 12-13 éves korban azt jelenti, hogy a kamasz tébb szabadsagot, a felnétteket
megilletd jogokat, 6nallo életet akar, maga akar hatarozni az 6t érinté kérdésekben.'?
Ezen id8szakban a serdulére jellemz6 az utkeresés, a valtozatos szerepek prébalga-
tdsa, az 4j szokasok, nézetek megismerésére valé nyitottsag. Ezt az id6szakot nevezi a
fejlédéslélektan moratériumnak. A serdulékor végére optimalis esetben az egyén ralel
a szamara megfeleld értékekre, kialakitja véleményét, érdeklédési korét, amely mellett
el tud kotelez6dni."® A moratérium éllapotaban — a gyermekkorhoz hasonléan — nagy
jelent8séggel birnak a fiatal kérnyezetében 1évé modellek, amelyek valamely tulajdon-
saguk, viselkedésuk, statusuk alapjan vonzéak szdmara. Nem feltétleniil szitkséges sze-
mélyes kapcsolatban allni a valasztott modellel, amely szarmazhat a médiabdl is, mint
példdul a televizié altal sugdrzott miisorok szerepléi.'* Véleményem szerint napjaink-
ban kiemelked§ szerepet jatszik az internet, killonosképp a kozosségi oldalak, amelyek
manapsag f6 szinterei az énbemutatasnak. Az emlitett keresgélési folyamat azonban
nem torvényszerten jatszédik le minden serdiilé esetében: sok gyerekben fel sem me-
riil a valtoztatds lehet8sége, s kérddjel nélkil atveszi a sziilei elképzeléseit (jellemzéen
a tekintélyelvi nevelést alkalmazo, szigoru szil6k gyermekei), mig masok folyton ke-
resgélnek, nem tudnak elkételezédni bizonyos értékek mellett. Rossz csaladi korillmé-
nyek kozt el6fordul az is, hogy a fiatal ellenazonosul a sziilével, és felulbiralat nélkiil
mindennek az ellenkezdjét csinalja a kés6bbiekben is, anélkil hogy ebben a szembefor-
duldsban valéjdban 6romét lelné vagy dltala megvaldsitand sajat elképzeléseit.

A serdiilok tarsas kapcsolatai

Kamaszkorban a barati kapcsolatok szorosabbra fiz6dnek, az addig k6zémbésnek itélt
masik nem vonzéva valik, a sziil6ktdl viszont megjelenik a tavolodas.'® A kisiskolaskor-
hoz képest Gjdonsagként jelenik meg, hogy mar nemcsak a k6zos tevékenységben vald
részvétel képez alapot a baratsaghoz, hanem 4j szempontok is el§térbe keriilnek, mint
az azonos értékrend, a hasonld szokdsok, attitidok, jovokép. Fokozodik a hiiségre,
intimitdsra és hasonldsagra valé igény.'* Amint mar korabban emlitettem, a serdul6k
gyakran egyedul érzik magukat problémdikkal, és a tdrsas tdmaszt mar nem szileik-
t6l, hanem kortarsaiktol varjak, akik kozel azonos gondokkal kiizdenek. Erthet6 tehat
a hasonldsag jelentésége, amely f6ként a biztonsigérzetben, megértettségben jitszik
meghatdrozo6 szerepet. Amennyiben az egyén nem taldl tAmogatottsagra, elfogadidsra
kozvetlen kérnyezetében — ideértendék a csaladtagokkal, baratokkal, osztalytarsakkal

12 Mérei-V. Binét (1970)
13 Marcia (1980)

14 Késa (2004)

15 Cole—Cole (2001b)

16 Berndt-Keefe (1995)
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kialakitott kapcsolatok —, olyan csoportot fog keresni, ahol ezen sziikségletei kielégiil-
hetnek. Magéinyossagabdl fakad6 valasztisai nem feltétlentl allnak ésszhangban ér-
tékrendjével, de az elfogadottsag, valahova tartozas érzésének elérése érdekében azo-
nosul az 4j csoport normdival.'” Az emlitett mechanizmus komoly rizikéfaktort hordoz
magaban a devidns viselkedés megjelenésének tekintetében, s részben magyarazatot
kinal arra a jelenségre is, hogy egy pozitiv értékrenddel rendelkezé serdiil§ esetenként
miért tanusit a tdrsadalom altal normaszegének itélt magatartast egy adott csoport
tagjaként.

Akortarsak szerepét vizsgilva Brown és munkatdrsai'® megéllapitottdk, hogy a ser-
dilékor elején a konformités szintje né, erételjesebben érvényesiil a csoport nyomasa,
majd a serdiil6kor kézepére ez a tendencia csokken. Fontos azonban kiemelni, hogy az
antiszocidlis viselkedésre val6 hajlandésdg alulmarad a tarsadalmilag elfogadott cse-
lekedetek végrehajtasdhoz mutatott hajland6saghoz képest. Utébbi megallapitas vi-
szont csak abban az esetben érvényesiilhet, amennyiben a serdilé maga helytelennek
tulajdonitja a téle kivant viselkedést. Amennyiben a tirsak altal kivant magatartast az
egyén nem itéli szocidlisan elfogadhatatlannak, ugy a kortars csoport nyomasa jobban
érvényesiil. A helyes és helytelen magatartas, illetve az ezekrél val6 vélekedés a mora-
litas problematikdjat veti fel.

Erkolcs

Pszicholégiai szempontbdl az erkélcs az aktualis tdrsadalmi normakkal valé azono-
suldst jelenti. E definiciébol egyenesen kovetkezik, hogy az erkoélesi gondolkodas és
viselkedés egy tanulasi folyamat eredménye.'® Elengedhetetlen tisztazni, hogy az er-
kolcs két elkillonitends szempontbdl vizsgalhaté: egyfeldl az erkolesi tudat, masfelsl
pedig az erkolcsi viselkedés iranyabdl. Idedlis esetben e két komponens egyszerre van
jelen, am el6fordul, hogy az erkélcsi tudatot nem koveti az ennek megfelels viselkedés.
BinelkévetdSk esetében gyakran megallapithato, hogy rendelkeznek erkélesi tudattal,
tudjik, hogy mi a helyes és helytelen, mégis normaszeg6 magatartast tanudsitanak.?
Elészor tekintsiik at az erkélesi tudatra vonatkozé megkozelitéseket, hiszen az erkél-
csos viselkedés mogott nagy valdszintiséggel megtalalhaté az erkolesi tudat!

A fejlédéslélektan-kutatok szinte mind egyetértenek abban, hogy az erkélesi gon-
dolkodas tébb fejlédési szakaszon ativels tanuldsi folyamat. Eltéré nézetekkel talal-
kozhatunk abban a tekintetben, hogy killénalls, egyetemes fejlédésnek tekintheté-e
a tarsadalmi rendrél valé vélekedés, vagy pedig egyéb tényezdk dltal meghatarozott,
s mas teriiletekkel klcsénhatasban bontakozik ki. Piaget®! kognitiv fejldési elmélete
szerint az erkolcs és a gondolkodas egyiitt fejlédik, meghatarozott sorrendben. Az érési
folyamatot Piaget a gondolkoddsban bekovetkezé valtozasok mentén négy szakaszra

17 N. Kollar (2004)

18 Brown et al. (1986)

19 Ranschburg-Popper (1978)
20 Késa (2001)

21 Piaget (1970)
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osztotta. Elmélete szerint 4ltaldban 12 éves kor koriil éri el az egyén a gondolkodasi
képesség legmagasabb szintjét, a formdlis miiveletek szakaszat. Az emlitett valtdssal az
erkolesi gondolkodédsban is atrendezédnek a hangsulyok: az interperszonalis kérdések-
18l attolédik az érdeklédés a tarsadalmi dilemmak felé. Korabban, a konkrét miveletek
szakaszaban a gyermek mar felismerte a szabalyok tdrsas jelent8ségét, megegyezésen
alapulé létrejottét, s ez rugalmassagot hozott a szabdlyokhoz val6é merev ragaszkodds-
ba. Piaget ezt autoném erkoélcsnek nevezte. Ugyanebben a szakaszban a gyermek 4t-
vélt kovetkezményetikdrdl szandéketikara — ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a 7 és 12
éves kor kozotti gyermekek tipikusan mar nem az okozott eredmény alapjan itélik meg
valakinek a felel¢sségét, hanem a szandék feldl kozelitve alkotnak véleményt. A gon-
dolkodasban szintén nagy valtozas térténik 9 éves kor koriil: a decentralds jelensége,
amelyet tekinthettink a formdlis gondolkodas eléfutaranak. A korabbi egy szemponta
gondolkodast médositja az a felismerés, hogy egyszerre t6bb érvényes nézépont létez-
het egymads mellett, igy mas aspektusbél, mds szemszgébol nézve is érdemes megvizs-
galni a dolgokat.?

12 éves kortdl a gondolkodas elér a formalis miivelet szintjére, amikor az egyén mar
képessé valik absztrakciokkal, hipotézisekkel manipulalni, egyszerre tébb szempontot
figyelembe véve. Piaget elméletét t6bb kritika érte, az egyik legfigyelemreméltébb a
szabalyok és az erkolcs kozti kulénbségrél tett megallapitas, amelyet a gyerekek mar 7
éves korban képesek felismerni. A gyermekek tébbsége rossznak tartja a verekedést, lo-
past, hazugsagot, fuggetlenil attdl, hogy ezeket tiltja e valamilyen szabaly vagy sem.”

Egy masik elképzelés szerint a formalis miveleti gondolkodas bizonyos mértéke
sziikséges, de nem elégséges feltétele az erkolcsi fejlédésnek. Lawrence Kohlberg® el-
képzelése szerint az erkélcsi gondolkodds 6nmagaban fejlédik, és iskoldskorban kez-
dédik el. Vizsgalatai soran erkolcsi dilemmakat mutatott be gyerekeknek, valamint
serdil6knek, és érveléseik alapjan a gondolkodds hiarom szintjét kiilonitette el, s azo-
kon beliil is két-két orientaciét. Kohlberg az elsé szintet prekonvencionélis szakasznak
nevezte el, mivel ezen a szinten a gyerekek még nem latjdk a konvencidk tarsas sze-
repét. Ezen a szinten az els6 szakaszban a szabalyok betartasat a biintetés elkerilése
motivalja. Az egocentrikus nézépont domindal. A masodik szinten taldlhaté az instru-
mentdlis erkolcesiség, vagyis az erkolcsos viselkedés eszkoz jellegii. Az egyéni érdekek,
sziikségletek szempontjabol kedvezsbb kovetkezményekkel jir a szabélykovetés, de a
tarsak érdekei még nem jitszanak szerepet a gondolkoddsban. Egyes kutatasok sze-
rint a fiatalkord - tehat serdiilé — biinelkévetSk érvei ebbe a szakaszba sorolhaték.?
A tarsas megegyezés elétti szintet koveti a konvenciondlis szint, amikor a sajat szem-
pontok mellett mar a mésik nézetei is figyelmet kapnak. E szint els§ szakasza az un.
»jogyerek-orientacié”, amikor azért valik fontossd a tarsas normdk kévetése, hogy az
egyén a szamara jelent8séggel bir6 személyek helytelenitését elkerilje, illetve az 6 elva-
rasaiknak megfeleljen. A konvencionalis szinten maradva a masodik szakasz a ,, térvény
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és rend” nevet viseli, hiszen ekkor valik hangsilyossa a csoport, amelyben az egyén él,
s felismeri, hogy normdk nélkil nem mikédik az egyuttélés. Ez a fajta gondolkodas-
mod jellemzden a serdiilékorban jelenik meg, és egészen a huszas évek kozepéig tart.
A posztkonvencionadlis szint mér talmutat a tarsadalmi konvenciékon, a tobbség altal
elfogadott normék mellett egyéb értékek is iranyadéva valnak.

Kelman?® a szocializacié szerepét hangsulyozta az erkélcs kialakuldsédban. A kérnye-
zet, kilonosképp az egyén szdmara fontos személyek, vonzé modellek dltal kozvetitett
értékeket, normakat, viselkedési szabalyokat fokozatosan sajatitjuk el. Pontosabban a
kivant viselkedés mar egészen kordn megvaldsul, a mogottes tudattartalom azonban
szakaszosan, minéségileg valtozik. Eleinte passziv behddolasrél beszélhetiink, amikor
a szabdalyok betartdsanak mozgatérugdja a biintetés elkertilése vagy valamilyen juta-
lom megszerzése. A viselkedést tehat a behddolds jellemzi, mogotte nem hiizédik meg
a szabdly szikségességének elismerése, megértése. Ebben az idészakban jutalmazé/
buntet6 személy hidnyaban a viselkedés csekély valészintiséggel marad fenn. A késéb-
biekben a gyermek vagy serdiil$ elkezd egy szamdra vonzé modellt utdnozni, és azo-
nosul az § attittidjeivel, vélekedéseivel, szokasaival. Ezen a szinten a modell személye a
meghatdroz6 a sajat értékrend helyett. Ebbél adédban ezen a szinten még nem jelent-
kezik lelkiismeret-furdalds, amennyiben nem a mastdl atvett értékeknek megfeleléen
cselekszik. A szabélyok, meggy6z&dések bels6vé tétele egy magasabb szintet képvisel.
A szilard értékrenddel ellentétes cselekedet vagy mulasztas kovetkeztében biintudat
gyotri az egyént.

Nagyjabol 9-10 éves korra teheté az a képesség, hogy a tekintélyszemély jelenléte
nélkil is szabalykovets6 magatartast tanusitson a gyermek.”” A gyermeklélektan ugy
véli, hogy ebben az életkorban jut el a gyermek arra a szintre, hogy interiorizalja a
kornyezete éltal kozvetitett értékrendszert, igy az sajit meggy6z6désévé valik. A sza-
balyok megszegését kellemetlen, kinos érzés koveti. A normakévetd magatartdsban
mindségi valtozas jon létre, mivel mar nem az utasitasbdl eredd kotelességtudat vezérli
a viselkedést, a lelkiismeret-furdalas elkeriilése valik elsédleges mozgatérugéva.”

Mas elképzelések az erkolcsi fejlédést az énfejlédésbe dgyazva képzelik el. Megjegy-
zendd, hogy az énpszicholdgiai megkozelitésben Loevinger® az énnek tapasztalatokat
szintetizald és integralé funkciét tulajdonit. Az én fejlédését e két mikodésmod egy-
madsra épulé szakaszain keresztil irja le. Amennyiben valamely énfunkcié a kornyezeti
elvardsoknak nem tud megfelelni, ugy tovabbi valtozas valik szitkségessé, s igy lép at
az én egy kovetkez8, magasabb rendi fejlédési stddiumba. Amint lathattuk, a valto-
zds részben kornyezeti feltételhez kotott, nem szitkségszeriien, az éréssel egyiitt jard
mindségbeli valtds. Ebbél fakadéan nem mindenki jut el az énfejlédés legmagasabb
szintjére, s konnyen elképzelhetd, hogy valaki viszonylag alacsony szinten megreked.
Loevinger tiz szakaszra osztotta az énfejlédést, s azon beliil a negyediktél a hetedikig
tart6 szintek felel6sek a moralitasért. A negyedik, az ugynevezett ,énvéds” szakaszig
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az egyén — tébbnyire a gyermek — cselekedeteit az impulzivitds jellemzi, kifejezi 6néllé
akaratat, nem foglalkozik viselkedésének kévetkezményeivel, csak a jelenre 6sszponto-
sit. A masokhoz f(iz6d6 kapcsolatai érdekvezéreltek, a tarsakat sajat haszonszerzése,
érdekei szempontjabdl itéli meg. A kiilvildg azonban igyekszik — buntetések utjan -
korlatok kozé szoritani az impulziv megnyilvanuldsokat, és ezzel kezdetét veszi az 6sz-
tonkésztetések kontrollja, amelyet Loevinger ,énvédé” szakaszként ismertet.

A helyes magatartds irdnytdje a biintetés elkeriilésére valé torekvés. Az egyén ak-
kor jut a kovetkezg, konformista szintre, amikor felerésédik benne a kézosséghez vald
tartozas igénye, felismeri a valahova tartozis sziikségességét sajat elégedettsége érde-
kében. Az egyiittélés szabalyainak betartdsa a kozosséghez tartozas feltétele. A tarsas
normdak megszegése kikozositést von maga utdn, amely 6nmagiban bintets értékd.
Loevinger szerint a tovabbi fejlédést az a felismerés motivalja, miszerint nem lehet
mindig, minden kéralmények kozt és mindenkinek megfelelni, hisz nincs minden
tekintetben tokéletes ember. Kévetkezményképp a szabalyok kozt is szelektalni kell,
illetve bizonyos élethelyzetekben indokoltta valhat egyes szabalyok megszegése. Ez-
zel megjelenik a szabélyok rugalmasabb kezelése és a kivételek felismerése. Az egyént
alapvet6en még mindig a konformitas vezérli, de mar megjelennek a kévetkez szint
elemei is, innen az elnevezése ezen dtmeneti szakasznak: lelkiismeretes-konformista.

Az erkolcsi fejlédés utolsé szintjén viltja fel a masok el6tti szégyenérzetet a biin-
tudat. A kordbbi elképzelésekhez hasonléan az emlitett negativ érzés megjelenése
mutatja Loevingernél is, hogy a kezdeti kilsé normak a viselkedés belsé szabalyzéiva
valtak. A lelkiismeretes szinten a szabélyok 6n4llé felulvizsgélata torténik, amely soran
az egyén eldonti, hogy egy szabaly milyen mértékben felel meg sajat értékrendjének.
A normdkat 6nmaganak, és nem valamilyen csoportnak torténé megfelelés érdekében
koveti. A lelkiismeretes szintre jutdshoz arra a szemléletmédra van szitkség, hogy a tor-
ténések tobb aspektusbdl is vizsgalhatok, s tébb nézépont is érvényesiilhet egyszerre.®
Loevinger ugyan nem kototte életkorokhoz az énfejlédést, de megéllapithato, hogy a
lelkiismereti szakaszba lépéshez sziikséges a decentrélas és a formalis gondolkodasra
valé legalabb részbeni képesség.

Az elvont gondolkodas megjelenése, tobb szempont egyideji mérlegelése a gyer-
mekkor végére, a korai serdiil6korra tehet8. Tarsadalmunkban a szocializicié elséd-
leges szintere altaldban a csaldd, masodlagosan az 6voda és az iskola, s ezek résztve-
v6i képviselik az egyén szdmara a biztonsagot nyjté kozosséget, amelyhez a gyermek
tartozni vagyik, s vagya kielégitése érdekében bizonyos szabalyokat kell kovetnie.
Lithato, hogy Loevinger az ént teszi feleléssé az erkoéles kialakuldsaban, a szabalyok
interiorizaldsdban és az impulzusok kontrolljaban, azonban nem mutatkozik egyenes
Osszefiiggés az énfejlédés és a viselkedés kozott. A szabalykovets magatartds mér a
negyedik szinten megval6sul, a pszicholégiai hattérdinamika viszont szintrél szintre
haladva véltozik.** A serdiil6kor kezdetére az egyén mdr elsajatitotta a kornyezet altal
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kozvetitett értékrendet.*? A kérdés tehit nem csupédn az, hogy mentalisan mire képes,
mit tud vagy nem tud, illetve mi motival egy 12 éves serdulét, hanem hogy elvarhaté-e
téle viselkedésének szabalyozasa.

Onkontroll

Az erkolesi tudat fejlédésének attekintése utdn térjink 4t az erkolcsos viselkedés ta-
nulményozasara! A moralis magatartds két kritérium mentén ismerhetd fel: az egyik a
kisértésnek valé ellenallas képessége, a masik pedig a kisértésbe esést kovets lelkiisme-
ret-furdalds megjelenése. Amennyiben a csabitasnak val6 ellenalldsra és a tekintélysze-
mély jelenléte nélkili szabalykévets magatartdsra a gyermek 10 éves kordig nem valik
képessé, az jelentésen csokkenti a felnéttkori erkolesos viselkedés kialakuldsanak valé-
szintiségét.*® Tekintstik at, hogy az erkélesi tudaton kivill milyen lelki mechanizmusok
vesznek részt a viselkedés szabalyozisaban!

Freud elképzelése szerint a személyiség harom részbdl tevédik éssze: a felettes én,
az én és az dsztonén, s ezek osszjatéka hatarozza meg a viselkedést. Az §szténén sze-
mélyiségiink leg6sibb és legprimitivebb része, az egyetlen, amely sziletésiinktél fogva
adott. Mikodését az oromelv vezérli, amely szerint minden szikségletnek, vagynak
azonnal ki kell elégiilnie, ellenkezé esetben kellemetlen érzés keletkezik az egyénben.
Az §szténén azonban nem szdmol a realitdsbdl szarmazé elvirasokkal, szabélyokkal,
korilményekkel és kovetkezményekkel, sem az elérendé célhoz vezet eszkozokkel, a
kielégiilés modjaval. A vagyak kielégiilése mellett az 6romelv azt is jelenti, hogy min-
den negativ érzést, amely az 6rém akadélydban all vagy azt veszélyezteti, azonnal el
kell haritani. A lehet8ségek raciondlis mérlegelése a személyiség egy masik részének,
az énnek a feladata. Ez a pszichés funkcié a fejlédés sordn az szténénbdl alakul ki,
azzal a céllal, hogy a realitds kovetelményeit figyelembe véve eleget tudjon tenni az
6sztonén koveteléseinek. Miikodése a realitas elve alapjan miikodik, képviseli az embe-
ri viselkedés racionalis aspektusat. Szamba veszi a kévetkezményeket, korlatokat, fel-
merild veszélyeket és kockdzatokat, ezek titkrében megvizsgalja az egyes vagyteljesité
viselkedési alternativikat, azok kozul kivalasztja a legmegfelel6bbet, vagy esetlegesen
elhalasztja, késlelteti megvaldsuldsat. Az én feladata tehat az 6sztonkésztetések kord4-
ban tartéasa, késleltetése, hogy azok a kiilvildg elvarasainak megfelel6 médon és idében
megval6sulhassanak.

Az én azonban nem foglalkozik erkolcsi kérdésekkel. Amennyiben egy cselekedet az
oromelvet szolgalja, és a kiilsé korilmények lehet6vé teszik megval6sulasat, az én en-
gedélyezi azt, fuggetlentl a magatartds tarsadalmi megitélésétsl. Utdbbi kérdésekért
a személyiség harmadik része, a felettés én felel. A személyiség ezen része — szintén a
késébbiek sordn — az emlitett két funkcié koziil utoljara alakul ki. Els6sorban a szocia-
lizaci6 jatszik f6szerepet fejlédésében. A kisgyerek lassan megtanulja, hogy szilei vagy
mas fontos személyek szeretetének elnyerése érdekében el kell fogadnia mindazt, amit
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szilei helyesnek gondolnak, ellenkezé esetben a visszautasitds fdjdalmaval kell meg-
kiizdenie. A kérnyezet altal belsévé tett értékeket nevezziik introjekcidnak. A felettes
én tehat a helyes és helytelen kozt tesz kilonbséget, magaban foglalja a szulék vagy
mas tekintélyszemélyek altal képviselt normakat. Arra térekszik, hogy ezeknek meg-
feleljen. Az 3sztonén azon torekvéseit, amelyek nem felelnek meg ezen értékeknek, s
masok rosszalldsat valtanadk ki, nem csupan elhalasztja, hanem teljes mértékben gatat
szab nekik.?* A felettes én Gjabb feladatokat r6 az énre, hiszen ez a rész hajtja végre a
felettes én utasitasait, figyelembe véve a realitds nyujtotta lehetdségeket és korlatokat.
Freud fejlédésre vonatkozo6 elmélete szerint a gyermek kisiskolds kordban az §sztén-
késztetései dtmenetileg lecsillapodnak, hittérbe szorulnak, s ezt latencia-idészaknak
nevezi. Ez a nyugalmasnak tekinthet6 id6szak lehetéséget biztosit a felettes én megszi-
lardulasara, amely nagyjabdl 9-10 éves korra tehetd.

Kamaszkorban, a hormonalis hatasok révén az 9sztonkésztetések azonban wjbdl
erére kapnak, amelynek kovetkeztében feler6sédhetnek tobbek kozt az agressziv kész-
tetések. Részben ezért is olyan viharos a korai serdiil6kor. Ezt a szakaszt jellemzi a
nemi szereppel valé azonosulds, valamint fellazulnak az énhatarok, meggyengiil az
énszerkezet.® Megallapithat6, hogy az imént bemutatott személyiségpszicholégiai
elméletek a személyiség mas-mdas részeit teszik felel6ssé a viselkedésszabalyozas ki-
alakuldsaban. Loevinger szerint az én bizonyos fejlettségi szintje szitkséges a mordlis
viselkedés létrejottéhez, mig Freud elképzelése szerint az én amordlis, és a felettes én
tesz kilonbséget j6 és rossz kozott. Mindkét nézet egyetért azonban abban, hogy a
szocializaci6 sordn alakulnak ki a moralitasért felel6s miikodések. Mindezek alapjan
felmeril a dilemma: mennyiben varhaté el az egyéntdl, hogy a tarsadalmi normaknak
megfelelGen viselkedjen, ha az otthoni normak azokkal ellentétesek?3

Osszegzés, kitekintés

Az eddigiekben targyalt elméletek és megallapitasok alapjan megalapozottan feltéte-
lezhetd, hogy a legtébb 12 éves gyermek mar képes a szabalyoknak megfelel6en visel-
kedni, kiillonbséget tenni a szabalyok és az erkolcsi kérdések kozott, s viselkedését a
normakhoz igazitani. Megéllapitast nyert az is, hogy ezek a mechanizmusok altalaban
mar jéoval 12 éves kor elstt kialakulnak, ezért nem feltételezhetd lényeges killonbség a
12 és a 14 éves serdul6k kozott a targyalt tertiletek vonatkozdsiban. Lényeges ugyanak-
kor kiemelni, hogy a cselekedetek kovetkezményeinek belatdsara vonatkozé képesség
sokkal inkdbb kétheté mas lélektani funkcidk meglétéhez, mint elére meghatdrozott
életkori kiiszobhoz. Felvetédik azonban a kérdés, hogy a biintetéjogi szankciérendszer
eszkozei eltérd hatast gyakorolnak-e a 12 és a 14 éves serdlsk pszichés fejlédésére.
Fontos kiemelni, hogy az dttekintett elméletek a tipikus fejlédési kérnyezeti hata-
sokra alapoznak, az 4tlagostdl jelentésen eltéré szociokulturalis kérnyezeti hatdsokra
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és azok kovetkezményeire viszont nem terjednek ki. A devidns viselkedés hatterében
all6é intra- és interperszondlis folyamatok ismertetése jelen esetben nem tartozott a
célkitiizések kozé.

Nem szabad figyelmen kivil hagynunk napjaink informaciés kordnak mindent 4t-
hat6 kérnyezeti hatasat sem. A 20. szazadban felnévekvé gyermek a tuddsét, gondolko-
désat meghatdrozo elemeket f6ként tapasztalati iton szerezte meg, amelyeket a feln6tt
vagy kortars csoport szabdlyozott, lehet8ség szerint életkordhoz igazitott. Az internet
széles kor elterjedése 4j kapukat nyitott meg a felhaszndl6k szdmara, tekintet nélkil
azok életkorara. Az informdcidk kontrolldlatlan dradata, a kozosségi oldalak elterjedé-
se, az emberi kapcsolatokat meghatarozé kommunikdcié megvéltozasa szitkségszeru-
en kihat a felnévekvé generaci6 pszichés fejlédésére. A korabbi elképzelésekhez képest
Ujabb életszakaszokat azonosit a fejlédéslélektan, s ezaltal Gjabb fogalmak keriilnek a
fokuszba, mint példaul a ,kibontakozé felnéttkor”.?” Utdbbi megallapitas értelemsze-
rien felveti a kérdést, hogy a klasszikus fejlédéslélektani megallapitisok mennyiben
érvényesek a 2000 utan sziletettekre.
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SUMMARY

Age 12 in Developmental Psychology
SIPOS Szandra

The new Penal Code//Criminal Code has brought a change concerning the age limit of young
offenders. The lowering of the age limit when the offenders can be called to brewed a storm
long before the code was completed, even at the time of planning, both among professionals
and scientific experts of the field. This present study does not want to take a stand whether the
lowering the age limit is an essential or undesired change. In inquiry of what can be expected of
a 12-year-old child this descriptive study tries to sum up all those developmental psychological
statements and findings that can prove to be helpful in adopting a policy concerning the legal
modlification. The author would like to review the nature of early adolescence from the point
of view of personality psychology and cognitive psychology, describing the development of
social relations as well as introducing the theories of moral consciousness and the evolution//
development//formation of behaviour.
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A prostitualt bilinelkéveté vagy aldozat?

NAGY Zita

A tanulmény a prostitucid jelenségét tarsadalmi, gazdasdgi és jogi perspek-
tivabdl vizsgélja, a hazai szabélyozdsi rendszer ismertetésén keresztil, kritikai
megfontoldsokra rémutatva, az aldozat és a blinelkévets szerepkérének tisz-
tézasaval.

A kriminolégia tudomanyédnak alapvetéen megérts bedllitottsigihoz, illetve kritikus
szemléletéhez hiien kivintam megkdozeliteni a cimben jelzett témakért és a holdudva-
raban megfogalmazott kritikdmat. Elfogadva, hogy ,védeni kell a prostitudltat, ugyan-
akkor a hasznot lef616z6, él6sdi és jarulékos blinézésével tényleges tarsadalmi karokat
okoz6 személyeket szigorian meg kell(ene) buntetni”,' egzakt problémara kerestem az
esetleges megoldasokat. Erdekelt annak a jelenségnek a tarsadalmi, gazdasagi, jogi hat-
tere, amely — tarsadalmi ellenszenvet kivaltva — a mai napig éli ,fénykorat”. (A késéb-
biekben kitérek a fénykor mibenlétére, illetve arra, hogy ez mely személyi kor szamaéra
jelent valéban ilyen idészakot.)

A témakoér minél teljesebb feldolgozdsa érdekében a vizsgéilatot a prostitacié ko-
runkbeli mibenlétének definidlasaval kezdtem, majd szabalyozasi rendszerének megis-
merésével folytattam. A széles kor 4tlithatésag érdekében a szabélyozast érinté kriti-
kai megfogalmazdsokat kerestem, mind tudomanyos oldalrdl, mind pedig az érintettek
részérdl. A munkam sordn tapasztaltakat szeretném az olvaséknak atadni azzal a céllal,
hogy a prostitudlt sz6, tébbé ne ,bordélyhdz el6tt dcsorgd kéjnét™ jelentsen, sokkal
inkabb egy periferikus tertleten dolgozd, védelemre szorulé személyt.

Alapvetések, megallapitasok

Az Gsszetettebb vizsgalddas el6tt fontosnak tartom ismertetni korunk hatalyos — t6bb
tertletet, igy kozigazgatasi, biintet6jogi felileteket is érinté — jogi rendelkezéseit. Egy-
részt a késébbi konnyebb érthetéség, masrészt a jog altal kijelslt hatarok és az azokbdl
ad6do allami szabalyozds megismerése végett. Kévetkezzék néhany alapvetés a jelen-
legi szabalyozasrol. Ma a prostiticié (értsd: a prostitualt tevékenysége) — a Bintetd
torvénykonyv® értelmezd rendelkezése szerint a ,rendszeres haszonszerzés céljabol
torténd szexudlis cselekmény végzése” — nem bilincselekmény. A rdvonatkozé biincse-
lekményi tényallast hazankban 1993-ban hatélyon kivil helyezték, azonban szabaly-
sértési alakzatit a szabdlysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrdl és a szabdalysértési

1 Németh
2 A gordg Szolén nevezi igy a prostitudltakat torvényeiben. Lasd: Schreiber (1917)
3 2012. évi C. térvény a Biintets Térvénykonyvrél, 459. § (1) bek. 25. pont
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nyilvantartasi rendszerrdl sz6l6 térvény tartalmazza: ,tiltott prostitacié: Aki a killén
térvényben, vagy torvény felhatalmazasa alapjan hozott énkorményzati rendeletben a
szexudlis szolgaltatassal 6sszefiiggd korlatozast, illetve tilalmat megszegi, szabalysér-
tést kovet el”.*

Ezek alapjan a prostiticié — a fentiekben meghatarozott cselekvésként — bizonyos
feltételek teljesitésével legalis tevékenységként elismert. Ilyen feltétel — a szervezett
blinézés, valamint az azzal 6sszefuggs egyes jelenségek elleni fellépés szabalyairdl és az
ehhez kapcsolédé torvénymodositdsokrdl szol6 1999. évi LXXV. térvényben® foglaltak-
nak megfelel6en -, hogy védett 6vezetben® tilos a prostitucié felajanlasa és folytatasa,
mig az dnkormdényzatok 4ltal kijelolt tiirelmi z6nan’ belil ezen szolgiltatas nygjtasa
megengedett. (Ezeken tdlmenden kordbban, a 41/1999. (IX. 8.) EuM rendeletben?®
foglaltaknak megfelelGen orvosi engedéllyel kellett rendelkeznie a prostitudltnak te-
vékenysége folytatisidhoz.) Amennyiben tehat ezeknek a rendelkezéseknek eleget tesz,
szabdlysértés miatt sem vonhato felelGsségre.

Kérdés, hogy a jogalkotdi rendelkezések jogalkalmazdi tertileten életképesek-e, a
kodifikalt problémakezelési javaslatok gyakorlati végrehajtasa sikeres lehet-e, hiszen
a prostitucio kezelését szolgald szabalyozas érvényesiilésének elmaradasaval — tehdt a
jogalkalmaz6i mulasztds miatt — a prostiticié tovabbra is ellenérizhetetlen és kezelhe-
tetlen probléma marad.’

Azon felvetés kapcsdn, hogy a gyakorlatban a védett 6vezetek, tirelmi z6ndk és
orvosi engedélyek allami eszkozokké avanzsalhaték-e, Dr. Borai Akos értékes gon-
dolatait szemelvényezném.” Felmeriil, hogy — mint helyi igazgatdsi szervezédé-
sek — az 6nkormanyzatok gondoskodnak-e vagy képesek-e gondoskodni a zénak és
ovezetek! kijelolésérsl. A térvénybél eredd, kozerkosles védelme érdekében megko-
vetelt 6nkormadnyzati kotelezettség finanszirozasi forrasok hidnyabdl kifolyélag mu-
lasztasba torkollhat. Mig a szemétszallitds és a kozvilagitas 6nkormdanyzati feladata
az Otv.-ben'? szakaszokba foglalt kégens kételezettség, addig az évezetek és zéndk
felallitisa kiillonleges feladatként jegyezve mar kivitelezhetetlen az 6nkormanyzatok
rendelkezésére 4ll6 pénziigyi forrdsokbdl. A helyi igazgatas erre nem tud a kézponti

4 2012. éviIl. térvény a szabalysértésekrdl, a szabélysértési eljarasrol és a szabélysértési nyilvantartasi rendszerr6l,
172.§

5 ,Maffiaellenes térvény”

6 Védett 6vezet: a kézteriilet meghatarozott részei és az ezeken a védett kézteriileteken miikdé nyilvanos helyek,
ahol a prostituélt sem széban, sem egyéb médon nem ajanlhatja fel szexualis szolgaltatdsat és nem is fogadhat el
erre iranyuld ajanlatot. Jelenleg ilyen évezetnek szamit a kézintézmények 300 méteres és a féutak 50 méteres kérze-
te, de az 6nkorményzatok mas teriiletet is védetté nyilvanithatnak.

7 Tiirelmi z6na: a kozteriiletnek az 6nkormanyzat rendeletében a prostitucié tomeges megjelenése esetén kijelslt azon
korzete, ahol a prostitudlt szexualis szolgaltatasra felajanlkozhat vagy a szexualis szolgaltatasra irdnyul6 kezde-
meényezést elfogadhatja. (A tiirelmi zéna kijel6lése nem mellézhet6 az 50 ezernél tobb lakosu telepiiléseken, ha a
kozteriileti prostittci6 ,folyamatosan észlelhet6”. Altalanos gyakorlati tapasztalat, hogy nem minden énkorméanyzat
tett ennek eleget, szankcionalva mégsem lettek.)

8 41/1999. (IX. 8.) EuM rendelet a prostitualtak részére kiadandé orvosi igazolasrol. Ezt az 1/2011. (I. 14.) szamu
hatérozataval az Alkotmanybir6sadg megsemmisitette.

9 Borai (1996)

10 Borai (2005)

11 A tovabbiakban ,6vezet” és ,zéna” alatt a ,védett 6vezet” és ,tiirelmi zona” definicidja értendé.

12 2011. évi CLXXXIX. térvény Magyarorszag helyi nkormanyzatairél
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koltségvetésbol szarmazo6 hozzajarulast igényelni (mint a jogszabalyilag nevesitetlen
feladatokra).®®

Ezen tulmenden felmeriil az orvosi igazolas/engedély problematikaja. Az emberke-
reskedés és masok prostitucidja kihasznaldsanak elnyomadsa targydban, New Yorkban,
1950-ben elfogadott és Magyarorszagon az 1955. évi 34. szamu toérvényerejii rende-
lettel belsé jogunkba vont szabalyozds — mint nemzetkozi egyezmény — rogziti, hogy
a prostitudltak ,kiillonleges nyilvintartdsba nem tartozhatnak, nem lithatdk el, nem
kell rendelkeznitk kilén igazolvannyal, nem eshetnek kiilonleges ellenérzési vagy
bejelentési el6irdsok ald.”** Tekintettel tehat a cikkely rendelkezésére, a prostitudlt e
vonulatban semmilyen jogcimen nem tarthaté nyilvan, ennélfogva orvosi igazolassal/
engedéllyel rendelkezni nem tud, ezzel a prostitacié korldtolhatatlan jelenség marad,
a prostitualt pedig védtelen. Mindazonadltal olyan védheté okfejtésekkel is élhetiink,
hogy a New York-i egyezmény a stigmatizalé nyilvantartasokra szoritkozva tilt, a nem
diszkriminativ jelleget célz6 kozegészségigyi, kozrendvédelmi, atlithatésigi szem-
pontbdl miikodtetett nyilvantartasokat azonban valészintsithetéen — az egyezmény
rendelkezéseivel elérni kivant célbdl adéddan — engedélyezi.

A vizsgélt 6nkormdnyzati teendék és orvosi engedély vonatkozasdban, a jelenle-
gi szabalyozasunkba illeszkedéen, megoldasi konstrukciéként tertileti korlatozdsokat
szikséges eszkozolni a prostitacié — mint egy létezé jelenség tarsadalom altal tole-
ralt — megnyilvanuldsara és a hozza kapcsol6dé (nem ideértve a blincselekményeket)
cselekmények végezhetéségére nézve. Lehetséges megvaldsitisi médozata mindennek
az onkormanyzati financialis lehet6ségeket és kereteket figyelembe véve a) egyes teru-
leteket védetté nyilvanitani. Ennélfogva tiltanak e kijelolt védett évezetekben a pros-
titaciés megnyilvanuldsokat, érvényesitve ezzel kézegészségiigyi, valamint kozrend-
és kozerkolcsvédelmi szempontokat. Ebben az esetben tirelmi zénak kijel6lése nem
véilna sziikségessé, hiszen ahol nem tiltott, ott ab ovo végezhetd e tevékenység. (Itt
azonban meglatdsom szerint ingovanyos talajra léphet a jogalkoté és a jogalkalmazo,
hiszen ahol nincs tiltds, ott az engedély csupan vélelmezhetd. Lefedetlen tertilet, amely
jogalkotdi hidnyossagra vezetheté vissza, és amely a jogalkalmazé bizonytalansagit
eredményezheti.)

A szabalyozis megkozelithet6 tovabba az ellenkezé oldalrdl is: b) kizarélag tiirelmi
z6nak kijelglésére kertilne sor, és az azokon kiviil folytatott prostitacids cselekmények
implicit valndnak a jog altal tilalmazotta és bintetendévé. A zéndn belul - koztertile-
ten is — legalisan valésulhatnak meg a prostiticiés magatartidsformak, tovabbi teriileti,
helyi meghatdrozasok nélkiil. A legkériiltekintébb szabélyozasi opcié mégis ¢) az el6z6
kett6 6sszevondsdval szuletik: a védett 6vezetek mellett a turelmi zéndk telepitése is
megtorténik, konkrétan nevesitve, hol tiltjak, hol engedélyezik a prostitualtak legilis
munkavégzését. Mindezzel lehet6séget biztosithatnank a ,munkavallalé munkavég-
zésre kijelolt helyén” val6 esetleges — tovabbi szabalyozast szitkségessé tevs — dllami
védelemre, az ellenérizhetéség, atlathatosig érdekében. Mindenekel6tt tehat — a jogi

13 Borai (1996)
14 New York-i nemzetkézi egyezmény az emberkereskedelemrél és a prostituciordl, 6. cikk;
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fogalmak egyértelmi tisztdzasaval — az egyik struktara melletti elkotelez6désre és a
betartathatésdg érdekében allami finanszirozasra, a betartas végett pedig dllami ki-
kényszerithet6ségre van szikség.'®

Mindezek tiikrében az immar legalis tevékenységhez — mert tételezziik fel az egzakt
szabalyozas kimerit6 betartasat — vajon milyen védelem térsul? A legalapvetébb példa
erre az lehetne, hogy amig a gyari munkast védi a munka térvénykényve,'® a munka-
végzéshez munkavédelmi, egészségiigyi szabalyokat tarsitva, addig a prostitudlt vajon
all-e hasonl6 védelem alatt? Nyujt-e a jelenlegi szabalyozas ment6évet szimukra? Ezen
talmenden figyelemmel kell lenntink a prostiticids tevékenységhez kapcsolédé jarulé-
kos btincselekményekre, amelyek fokozott védelmet kovetelnének meg.

A tovébbiakban azt kivinom ismertetni, hogy melyek azok a kortulmények, ame-
lyek a prostitualtak (kifejezetten a legélis prostittcids tevékenységet végziket értve
ide) védelmét megkovetelnék, majd a kovetkez§ alfejezetben a megoldasi kisérletekrol
sz6lnék.

Elsédlegesen azt kell megéllapitanunk, hogy a legalis prostituciés tevékenységet
a prostitudlt — legyen az né vagy férfi'” — rossz anyagi hattér, gazdasagi kiszolgalta-
tottsdg miatt, munkavégzés'® érdekében végzi. (Itt nem szélva azokrdl az 6sszetettebb
esetekrdl, amikor teljes mértékben kényszer hatdsira szolgaltatnak, fizetséget sem
kapva érte.) A prostitudltnak ebbél jovedelme szarmazik, amelybdl fedezni tudja sajit
(esetlegesen csaladja) szitkségleteit, kiaddsait. A probléma akkor jelentkezik, amikor a
prostitualt tevékenységéhez mds személyek tdrsulnak, kihasznédlva annak munkavég-
zési sajatossagait, ekkor egyfajta tdrsuldsi formardl beszélhetiink, dgymint: kerités,
prostittcié elésegitése vagy kitartas. Igy ezen személy anyagilag megkérositja és ér-
zelmi-lelki fugg&ségben tartja a torvényes munkavégzét. Az allam jelenleg ugy kivinja
a prostitudlt védelmét megteremteni, hogy a prostiticiés tevékenységhez kapcsolédé
jarulékos cselekményeket ponalizalja, buntetni rendeli, kilénésen a Btk. 200-202.
§-aban foglaltak szerint.

Az elkovetok felderitése azonban nehézkes, a bizonyitas id6igényes és sokszor ered-
ménytelen. ,Altaldnos tapasztalat, hogy a prostitudltak akkor fordulnak a hatésaghoz,
tesznek feljelentést, amikor koztiik és futtatéjuk kézott megromlik a viszony. Ugyan-
akkor a nyilt buntetGeljardsok sordan — miutdn rendezédott a viszony, vagy meg lettek
félemlitve — gyakran visszavonjdk terhel6 vallomdsukat, még a hamis viad kévetkez-
ményeit is vallalva.”"® A lanyok kiszolgaltatott helyzetitkben ragaszkodnak az egyet-
len, erés, ket feltétel nélkiil elfogad6 rabtartéhoz, hiszen altaldban a kérnyezetnél,
ahonnan ki kivinnak szakadni a munka folytén, ez a szituacié is jobb. Emellett, miutan

15 Borai (1996) 14.

16 2012. évi . térvény a munka térvénykonyvérsl

17 Tamési Erzsébet tanulmanyéban szl arrél, hogy jellemzéen heteroszexualis kapcsolatokrol beszélhetiink e kérben,
amelyben a szexudlis csere kindlatat elenyészé kivétellel nék, a keresletet déntéen férfiak képezik. Lasd: Tamasi
(2012)

18 Mindenkinek joga van a munka és a foglalkozas szabad megvalasztasdhoz, valamint a vallalkozashoz. Képességei-
nek és lehetéségeinek megfelel6 munkavégzéssel mindenki koteles hozzajarulni a kozosség gyarapodasahoz. Lasd:
Alaptérvény XII. cikk (1) bek.

19 Németh
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eltartokkd valtak, fontosnak érzik magukat, nem feleslegesek: Marianna 19 éves. Sze-
relmes lett a baratjaba. Kellett a pénz, a férfi rdbeszélte, hogy ameddig nem kap allast,
menjen le a placcra. Ennek két éve.?®

Kétségtelen, hogy a jelenlegi szabalyozis nem biztosit oltalmat a prostitualtak
szamara, igy a szabdlyok betartdsaval prostiticids tevékenységet végzé személyek
nemhogy btinelkévetSk nem lesznek, hanem sokkal inkabb aldozatta valnak, példaul
kitart6va vagy emberrablas passziv alanyava (akdr mar fiatalkoruként). A fentiek tiik-
rében tehdt fennall a kérdés: mi lenne a helyes jogalkotdi, illetve rendészeti reakcié e
jelenségre?

Megoldaskeresés

Figyelemmel kell lenniink arra, hogy megolddsként olyan kézponti-allami szabélyozasi
lehetdséget keressiink, amely a prostitudltat mint munkavéllalét védi, egészségigyi,
gazdasagi halét biztosit szamdra, mikozben az emlitett ,él6sdi” tarsuldsoktdl 6vja.
Uj-Zéland?* példaul a 2003-ban kiadott reformtérvényével® legalizalta a szexmunkat,
kiindulva azon megfontoldsbél, hogy a prostitualtak életét a dekriminalizaciéval biz-
tonsagosabba teheti. Mi alapjan feltételezte ezt?

Kiindulépontként tisztazni kellene az Ugyvédek Lapja 1996. évi 2. szdmaban meg-
jelent egyik cikk cimének felvetését: ,Prostiticié: tlirés vagy tiltds?”? - vagyis vizsga-
landé lenne, melyik utat tandcsos véilasztani, ha az els6dleges cél a prostitualt védelme.
Tiltsa-e torvény a tevékenység minden formdjat, vagy tirje, ahogy most, esetleg ta-
gabb korben is? Ilyen ,tiszta” lehet8ségként egyik sem ajanlott. Az eredményes tiltds
kivitelezhetetlen, hiszen kereslet mindig lesz — biolégiai sziitkségletrél beszélink —, igy
kinalat is. (A dolgozat elején emlitett , fénykor” fogalmara itt térnék vissza, hiszen — te-
kintve a névekvé keresletet — az ,él6sdi” személyeknek egyre tobb lehetéségik nyilik
haszonszerzésre a prostitualt kihasznaldsaval, f6ként, hogy felkutatasuk, az dltaluk el-
kovetett blincselekmények bizonyitasa bonyolult, sokszor eredménytelen.) Az engedé-
lyezés korének szélesitése pedig tarsadalmi felhdborodasra adna okot, hiszen — Tamasi
Erzsébet szavaival élve — ,a pénzért visarolt szexudlis cserét soha sem kisérte tdrsadal-

mi, moralis jovihagyas”.>*

Lehetéségek

A felvetett megoldasi javaslatok mellett mar létezd allami reakcidkrdl is beszamolha-
tunk. Ezek kozé tartoznak az egyes prostitaciés modellek, amelyeket az orszagok kiala-
kitanak, s annak megfelelGen illeszkednek egy-egy tipusba, hogy miként viszonyulnak
a prostitucié jelenségéhez, hogyan szabalyozzak azt, illetve milyen eszkozokkel védik

20 A szerz6 éltal kredlt gondolat, amely az eltart6i mindséget, a fiiggésbeli helyzetet hivatott prezentalni.

21 www.parliament.nz/en-nz/parl-support/research-papers/00PLSocRP12051/prostitution-law-reform-in-new-zealand
22 Prostitution Reform Act — PRA (2003)

23 Borai (1996)

24 Tamasi (2012) 321.
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a prostitudltat. Az 1) csoportot a zéré toleranciat hirdeté orszagok képezik, amelyek
a prostitacié valamennyi vonatkozdsdnak biintetés ald vonasaval kivanjik rendezi a
kérdést, példdul: Romania, Kina és India. A 2) kategdridba tartozé allamok a teljes en-
gedélyezésben latjak a probléma megoldasat, példaul: Hollandia és Dania. A 3) modell
kovet6i a prostituciot ugyan legédlisnak ismerik el, de bordély létesitésére nem adnak
lehetéséget, idetartozik példaul Magyarorszag. A 4) tipus a svéd modell (ez jellemzé
Svédorszig mellett Norvégiara is), ahol ,a prostiticié minden szegmensében jogilag
tiltott, 4m a szex eladdsat nem buinteti a térvény, a vasarlast, azaz a klienseket igen”.?®

Lathatjuk tehat, hogy a megoldast némely orszag a tiltasban latja, s ez esetben a
tiltott magatartashoz nem kell a védelmet megteremteni. A teljes legalizalds eseté-
ben éppen ellenkezéleg. Azzal, hogy akar bordélyhazak felallitdsat is lehet6vé teszi,
egyszeribb ellenérizhetéséget, és igy megvaldsithaté védelemi helyzetet biztosit a
rendvédelmi szervek szadmara is. (Gondoljunk arra, hogy a rendérségnek kénnyeb-
ben kivitelezhet6 a hazak feliigyelete, mint az utcai lefedés.) Ugyanakkor ez a modell
nem feltétlentl alkalmas a tarsadalmi elégedettség fenntartasara, a feltételezhetéen
névekvs szamu prostitudlti megjelenések okdn. A vegyes rendszert preferalé allamok
a kozéputat kivanjdk megtalalni, azonban — amint hazank helyzete is mutatja — e mo-
dell sem tud megfeleld, minden oldalrél szabalyozott, ugyanakkor védelmet is biztositd
szisztémat kivitelezni a prostiticids tevékenység terén. Ennek {6 okai kozé tartoznak
az eltér$ dllampolgari igények, a rendvédelmi szervek anyagi forrdsai, a szabélyozas
felszines volta, a kriminolégiai ismeretek hidnya, tovabba a ,szocialis halé lyuka”. Mi
tehat a teend§?

Osszegzés, allasfoglalas

LA prostiticié kozponti eleme a szexualitds és a tevékenység tarsadalom szdmadra elfo-
gadhatd keretek kozott tartasa” ugy, hogy a prostitualt a munkavégzés soran védelem
alatt 4lljon, mind gazdaségi javai vonatkozasaban, mind testi, lelki, szellemi tekintet-
ben. Mivel eltiintetni nem lehet a prostitacio jelenségét, biztonsagosabb keretek kozé
kell terelni.

Véleményem szerint a prostitudlt védelmét biztosité intézkedések bevezetése és
a jogi szabalyozasi lépések elstt elengedhetetlen lenne egy szemléletvaltas. Nem csu-
pan a tarsadalom részér6l, hanem az allam, a jogalkotd, a jogalkalmazd, a nyomozé
hatdsagok, illetve a rendészeti szervek részérdl is. Hiszen ameddig biinés cselekedet-
ként tekintenek a prostitudltak tevékenységére, addig az ahhoz f(iz6d6 jelenségeket
- mint példaul az emlegetett szitkséges védelmet, magit a problémat — nem fogjak
tudni helyesen kezelni. (Igy példaul szitkséges lenne, hogy a hatésagok a prostitual-
takat dldozatként kezeljék, valamennyi dldozati jogot megadva szamukra, nem pedig
minden esetben biinelkévetéként!?’) Ez azonban elgondoldsom szerint széles kor ta-

25 Tamasi (2012) 323.
26 Tamasi (2012) 329.
27 Németh
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jékozottsagot és bizonyos nemd szocidlis érzékenységet feltételez, valamint térekvést
arra, hogy valtozzon a mai helyzet. Ezek utan kovetkezhet a szabalyozasbeli korrekci6.

Egyedi allaspontom szerint kategdridnk — a ,tiirés és tiltas” szabalyozasi modell -
keretei nincsenek kébe vésve. Az, hogy a New York-i nemzetkozi egyezményhez iga-
zoddban az dllam nem vezet diszkriminativ, stigmatizil6, majdhogynem biiniigyi nyil-
vantartdst a prostitudltakrél, nem jelentheti e személyek — tarsadalombiztositasi,
nyugdijfolydsitasi és hasonld jellegli — juttatisokban megnyilvinulé hatranyos meg-
kilénboztethetéségét. Amennyiben nyitott reformistaként képesek vagyunk - valldsi,
erkolesi meggy6z6déseinktdl fiiggetlenil — a régebbi korok tanitdsai mellett a valtozé
generaciok véltozé gazdasagi kérnyezetét és a szexualitds irdnti kereslet ezzel 6ssze-
fuggd novekedését tudomdsul venni, a ,szexmunkdsra” (a szét barmiféle negativ ki-
csengés nélkiil hasznalva) mint egészen mas foglalkozasi kérben tevékenykedd, ugyan-
akkor éppugy elfogadésra, timogatdsra és védelemre érdemes személyre tekinthetiink.
(Glosszaként jegyezném meg, hogy mindezeket kizardlag az egészségbiztonsagi, mun-
kabiztonsagi eléirasokat betarté prostitualtakra vonatkoztatom.) Megldtasom szerint,
amennyiben elfogadjuk, hogy a prostitucié jelensége létezik, és a kereslet miatti ki-
nalat érthetd, ideje betartathaté jogszabalyokat alkotva biztositani az allami kontroll
kiegyensulyozott voltat.

Ennélfogva nem tartom 6rdégtdl valénak védett ovezet és tiirelmi zéna kijel6lé-
sét, olyan konkrét el6irasokkal, amelyek szerint a tiirelmi zénan belil az arra kijel6lt,
hatdsag altal évott és ellendrzott helyeken — a bordélyhdzakban — gyakorolhaté a ma-
gatartasforma (munkavallalokkal, szamlaképes vallalkozasok keretein belil). Igy a
prostitualtak a tobbi, jovedelmét bevalld, ad6z6 polgarhoz hasonléan folytathatjik te-
vékenységiiket. (Feltehetjik a kérdést, hogy nem kapnak-e igy a fentebb emlitett él6sdi
személyek is oltalmat a bordélyhédzak falain belil. Véleményem szerint semmiképp sem
tobbet, mint jelen joghézag altal.) A kinevezett zirt helyek védelme, az ott dolgozok-
nak semmiképpen sem diszkriminativ jellegii nyilvantartasba vétele munkahelyet és
munkahelyi védelmi hilét biztosithat, az allami koltségvetésben pedig egy eddig szam-
ba nem vett — a keresletet figyelembe véve vélhet6en nem elhanyagolhaté — pénzmoz-
gast is megjelenithet.?

A prostituciés tevékenységhez kothetd jarulékos cselekmények biincselekménnyé
nyilvanitasit tovabbra is helyesnek és sziikségesnek tartom, azonban annak érdeké-
ben, hogy ez a kivant célt elérhesse, mindenképpen sziikség lenne egy miikodsképes
védelmi tervre. Fontos, hogy a prostitudlt érezze az dllami tdmogatdst, merjen az el-
lene bint elkvetével szemben hatésagi uton fellépni. A biztonsdgos menedékhelyek
kialakitasdra tett kisérletek is ez irdnyba mutatnak. A tovabbiakban arra kellene 6ssz-
pontositanunk, hogy az ehhez hasonl6 kezdeményezések anyagi hattere biztositva le-
gyen, a prostitudltak tdjékoztatast kapjanak a lehet6ségekrd], illetve érezzék az dllam,
valamint a tdrsadalom tdmogatésit (ne pedig az ellenszenvét).

28 A targyaltak vonatkozasaban e gondolativet — mivel az jelenlegi kutatdsomnak nem targya — nem kivinom tovébb-
vinni.
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Osszegzésképpen jegyezném meg, hogy a téma kivalasztdsakor valamiféle ellen-
szenv bennem is volt a prostitudltak, illetve tevékenységiik kapcsan. A kutatémunka
soran azonban r4 kellett jonnom, hogy ennek oka a tajékozatlansigom volt. Amig vilag
a vildg, erkolcsileg vitathat6 lesz a munkavégzésiik jellege, a szolgéltatasok kozti ki-
lénbségtételre azonban megmagyarazhat6 okunk véleményem szerint nincs.?® Gondo-

lataimat Dr. Borai Akos szavaival zarnam, aki szerint a prostiticié egy ,természetes

tarsadalmi sziitkségletet kielégiteni hivatott szolgaltatas”.*
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SUMMARY

Prostitute: Culprit or Victim?
NAGY Zita

This study would like to analyse the social, economic and judicial aspects of prostitution. The
essay presents a critical approach to the Hungarian legal regulation raising the question whether
a prostitute is a culprit or a victim.

Magyar Rendészet 2015/6.



Magyar Rendészet 2015/6. 55-72.

Demographic Changes and Human
Security of Syrian Refugees

SHAMIEH, Luna

Since the start of the civil war in Syria several major demographic shifts have
taken place in the region. Syrian families are becoming members of ethnic
minority groups in Jordan and Lebanon. The study shows that the influx of ref-
ugees is affecting the age structure, population rate, and the socio-economic
structure of the communities. It is also affecting the sectarian and religious
balance in Lebanon. The study also reveals that despite all the activities con-
ducted by the international community to support the refugees in the region
they lack the different dimensions of human security. The article examines how
the demographic change in the host countries along with the lack of human
security of the refugees could affect the national security in the host countries.

This article presents statistics of Syrian migration in Lebanon and Jordan, while re-
flecting their status in the host countries. The statistics will help identify the demo-
graphic change in the host countries under study (Lebanon and Jordan). The article will
also help examine the human security status of the Syrian migrants. Human Security
includes the essential dimensions illustrated in the 1994 Global Human Development
Report. Barry Buzan’s dimensions of human security include political security, person-
al security, community security, health security, environment security, food security,
and economic security.

Conflict in Syria started with a protest movement against the regime in February
2011, which marked the point of no return and eventually led to collapse. Several parties
were part of the disputes and the country became torn apart. Thousands were killed and
millions were forced to leave their homes due to fear of hunger and death and the dem-
olition of their homes. Many sought refuge in neighboring countries including Jordan,
Lebanon and Turkey, while other paid traffickers to facilitate their movement to Europe
risking death, capture and deportation. Thousands of Syrians flee their country on a
daily basis. They are forced to leave after their neighborhood is demolished and staying
in their homes is risky; however, the journey out of the country holds even greater risk.

Although different neighboring countries hosted Syrian refugees, this article focus-
es only on Jordan and Lebanon. These two countries were chosen as they faced previ-
ous refugee influxes from Palestine in 1948 and 1967, as a result of which demographic
changes took place and conflicts arose affecting the national security of both countries.
Jordan and Lebanon are also considered small countries compared to the huge influx
of refugees leading to a high per capita concentration of refugees. Moreover, partly due
to the Palestinian refugee influx neither Jordan nor Lebanon ratified the international
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refugee convention of 1951 and its protocol, as a result of which the living conditions
of refugees is worse depending on the local policies of each country.

Literature has discussed the status of immigrants within the different communi-
ties. Several factors were identified as threats to human security. In 2005, Sokoloff and
Lewis® stated that one of the major factors is the lack of acceptance and integration,
which affects the protection and empowerment making the group vulnerable. Weiner
& Russell,? on the other hand, indicated that immigration has a major effect on demog-
raphy, which in turn influences politics. The presence of refugees affects the age and
gender composition of the host countries. Moreover, Teitelbaum? declared that immi-
gration affects demographic change and hence increases ethnic conflicts.

Demographic Changes

Although Syrian refugees travelled to the different parts of the world, the most signif-
icant influx was towards the neighboring countries. Turkey received the highest num-
ber of refugees (1,761,486); however, Lebanon’s case is the worst having now the high-
est per capita concentration of refugees (receiving 1,183,327 individuals) in the world.
Table (1) below identifies the exact numbers of refugees in the neighboring countries
according to the UNHCR statistics of 2015.*

Table 1.: Distribution of the Syrian refugees in the neighboring countries

Neighboring Host Country Number of Syrian Refugees
Turkey 1,761,486

Lebanon 1,183,327

Jordan 628,160

Iraq 249,266

Egypt 134,329

Demographic change in Lebanon

The number of Syrian refugees in Lebanon has been constantly increasing and reached
its peak in 2013 placing a strain on humanitarian resources. At this point the Leba-
nese Government imposed strict entry requirements to limit the number of refugees
increasing day after the other. However, these barriers led to the increasing number of
illegal migration in all directions. The changing demographic landscape has affected the
different regions and structures in Lebanon including the population and the religious
structure.

Sokoloff-Lewis (2005)
Weiner—Russell (2000)
Teitelbaum (1995)
UNHCR (2015)
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Demographic changes in Lebanon are possible to bring the country back to the
brink of civil war given the history of the region and the nature of the demographic
structure. The civil war in Lebanon erupted in 1975 as a result of internal and external
factors; the article will only discuss the two factors relevant to the current status of the
problem. The first factor is that the distribution of power ceased to reflect the demo-
graphic trends in Lebanon especially that the political system was distributed among
religious sects in accordance with the population distribution. The second factor is the
entrenchment of the Palestinian Liberation Organization in Lebanon with a high num-
ber of refugees that was able to gain and use power over the regions they control.

After the civil war Lebanon developed a unique system that allocates political and
administrative functions to the major sects through the Taif Agreement, which was con-
sidered as basis for ending the civil war.® This agreement helped stabilize the surface of
the conflict. Hence, any change may make this volcano erupt again.

There are four main regions in Lebanon including six governorates; these are Bei-
rut and Mount Lebanon, Bekaa, North Lebanon, and South Lebanon (including South
Lebanon and El-Nabatieh); each has its own religious and socio-economic structure.

Beirut and Mount Lebanon form the main urban areas where half of Lebanon’s pop-
ulation resides. This region includes most of the economic and industrial activities. The
two distinct regions are marked by unique characteristics; Beirut could be considered
as a melting pot including all religions and confessions;® hence, it is a region welcom-
ing diversity. However, it is a region with high standards of living. Therefore it is hard
for Syrian refugees to cope with these conditions. Mount Lebanon is predominantly
Christian. Hence, immigration from Sunni Muslims will affect the structure of this
region, which is also characterized by its high standards of living. This region includes
four Palestinian refugee camps: Shatila, Burj, El-Barajneh, Mar Elias, and Dbayieh. The
Palestinian refugee camps were a refuge that Palestinian Refugees from Syria sought.
Originally, these camps were barely providing sufficient services for its people (59,000
refugees), and were overcrowded even before the new immigrants (9,300) arrived. Ta-
ble (2) shows the percentage of Syrian refugees in the region (including the Syrian
refugees awaiting registration but not including the Palestinian Refugees coming from
Syria as part of the crisis) and the percentage of total refugees in Lebanon.

5 Saseen (1990)
6 OCHA (2014)
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Table 2.: The distribution of Syrian Refugees in Lebanon in accordance with the

governorates’
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North Lebanon is composed of two main regions; Tripoli and Akkar. There are more
than 27 border villages with Syria along with three official crossing points. This makes
this region the most targeted area. Two Palestinian refugee camps are available in the
area (Naher El-Bared and Bedawi), which offered refuges to Palestinian refugees com-
ing from Syria. Including the Palestinian refugees the percentage of refugees in the
area amounts to 30.1%, which means that about one third of the population in the
area is composed of refugees. One of the major Syrian civil war spillovers in Lebanon is
apparent in the two neighborhoods of Bab al-Tibbaneh (mostly Sunnis) and Jabal Mo-
hsen (mostly Alawite), which have had their clashes during the Lebanese civil war that
has erupted. The two sects are divided by their different beliefs and by their opposition
or support to the Assad regime. The conflict resulted in the death of 115 and injury of
8278

In the Bekaa, many Syrian refugees have already been registered and many are still
awaiting registration. There are three main areas of refugee concentration: Aarsal, Cen-

7 OCHA and UNHCR statistics of May 2015
8 UNHCR (2015a)
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tral Bekaa and Baalbek.® This area was known for the trade with Syria, which has ceased
to exist affecting the economic situation in the region. Additionally, this region is still
subject to shellfire from Syria. This has affected the provision of humanitarian assis-
tance and has also affected the relationship between the refugees and the Lebanese
citizens. This is the area of highest concentration of refugees; the percentage of Syrian
refugees amounts to 43.2%, while the percentage of all refugees including the Palestin-
ians amounts to 44.7%. This means that the refugees form approximately half of the
population.

South Lebanon is another unique region with a high percentage of Shiite Muslims;
where Shiites form 40% of the total population in Lebanon.” This area includes five
Palestinian refugee camps (Ein E-Hilweh, Mieh Mieh, Bourj Shemali, Rashidieh, El-
Buss) with 23 unofficial gatherings. Due to the conflict this region is a UNIFIL area of
operation that covers the area south of the Litani River. The percentage of Syrian refu-
gees in the area amounts to 13.5%, whereas the percentage of total refugees amounts
t0 29.7%.

Allin all, the percentage of refugees in Lebanon is 27.4%. Hence, Syrians form more than
one quarter of the population. This change in demography through the increase in population
is changing the whole structure of Lebanon.

Although Lebanon is a secular country, religious affiliation distinguishes geograph-
iclocations. When you identify where a Lebanese citizen comes from, you can tell what
his or her religion is. The influx of Sunni Muslims will not maintain this balance and
the demographic trend will change. Almost all refugees coming from Syria are Sunni
Muslims, as Alawites and Christians are either displaced to the Syrian Government
regions or are not registered at the UNHCR since they are perceived as part of the Syr-
ian Government.” Hence, the influx of refugees will affect the sectarian percentage on
which the political system is based and agreed upon. According to the Lebanese Bureau
of Statistics there are 18 religious sects recognized. These are distributed according to
the data in table (3). The Sunni population will become the largest sect in Lebanon if
the situation remains the same.

9 Ibid

10 Hazran (2009)
11 OCHA (2015b)
12 Jasser (2014)
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Table 3.: Religion Distribution before and after the Syrian refugee influx*®

Religion Percentage of the Percentage inclu-
total population ding the Syrian
Refugees
Sunni Muslim 27% 44%
Shia Muslim 27% 21%
Maronite Christian 21% 16%
Greek Orthodox 8% 6%
Druze 5.6% 4%
Greek Catholic 5% 3%
Smaller Christian Denominations 6.5% 5%

The effect is also apparent among the young generation of refugees; where 50% are
below the age of 24'* - see figure (1) for an illustration of the age gender breakdown
of the Syrian refugees. Additionally, this change is affecting the socio-cultural diver-
sity through the increase in poverty due to this change; especially that many live in
informal tented settlements with an alarming increase in numbers. Moreover, many
areas are facing bombings and suicide attacks either on the borders coming from Syria,
or within Lebanon, and it has led to the suspension of some humanitarian activities.
Hence, this change is negatively perceived by the Lebanese people, and has led to abuse
and discrimination against all refugees, and to the lack of acceptance of refugees.
Moreover, the huge number of unregistered refugees, who are not receiving aid from
any local or international organizations, leads to more poverty and extremism towards

refugees and increases the social cohesion gap.
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14 UNHCR (2015)
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Figure 1.: Age Gender Breakdown of Syrian Refugees*

15 Source: data obtained from UNHCR statistics 2015
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The economic status of the refugees affected the Lebanese citizens in a drastic man-
ner. Child labor and the number of child beggars increased. The refugees are mostly
with low education; one out of three is either illiterate or never attended school, and
only 3% attended university education.’® As a result, most are engaged in low skilled
labor, and 92% of the labor work without contract. This leads to low income, long work-
ing hours, exposure to hazards in the workplace, and lack of social security. This affect-
ed the Lebanese labor market and the economic status in general.

Demographic change in Jordan

Ever since the crisis in Syria started, Jordan has experienced a significant influx of ref-
ugees. The vast majority of those refugees came from rural areas. Since then the num-
ber of Syrian refugees has been increasing and reached its peak in 2013 placing a strain
on humanitarian resources and on the capacity of the Jordanian government to cope
with the crisis. Especially that Jordan has faced different faces of refugee influxes from
the neighboring countries. Jordan has received a high influx of refugees from Palestine
during the 1984 and the 1967 wars, then another high influx during the invasion of
Kuwait. Another major influx of refugees affected Jordan during the war against Iraq,
where several Iragi landowners moved to Jordan; an influx that led to an increase in
prices and a significant effect on the Jordanian economic status. And finally, the Syri-
an crisis started to affect Jordan drastically. At this point the Jordanian Government
imposed strict entry requirements to prevent any Palestinian refugees from Syria to
enter Jordan, and imposed limitations on the number of Syrian refugees increasing
day after the other.

Despite the fact that Jordan did not ratify the International convention of refugees,
it does consider the Syrians as refugees and has supported the establishment of three
refugee camps: two in the central region of Jordan including Emirates Jordan Camp
and Azraq Camp, and one in the Northern region, the well-known refugee camp in the
area Zaatari Camp.

The refugees’ influx was able to change the demography in Jordan. They are dis-
tributed in the different regions, a high percentage resides in the refugee camps, some
in settlements and others are integrated within the society in the different cities. Ta-
ble (3) below illustrates the percentage increase within the population in the different
governorates in Jordan. In the central region they now form 6.5% of the population,
in the south region of Jordan they form 3.4% and in the north they are of the highest
percentage with 18.2%. In total the Syrian refugees form 9.8% of the total population
in Jordan; that is for every 9 Jordanians there is one Syrian living in Jordan. The most
affected area is Mafraq Governorate where the percentage of Syrian refugees amounted
to 44%. Other regions also witnessed a large increase: Irbid with 11%, Zarqa with 7.3%
and Amman with 6.5%.

16 ILO (2013)
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Table 4.: The distribution of Syrian Refugees in Jordan in accordance with the governorates*’

Governorate Number Percentage | Total popu- | Percentage
of Syrian | distribu- lation of Syrian
Refugees tion of refugees to
Syrian the total
refugees population
Central region 283,184 39.9% 4,102,200 6.5%
Amman 174,972 24.7% 2,528,500 6.5%
Balga 20,927 3.0% 437,500 4.6%
Zarqa (Total) 76,082 10.7%
Zarqa 51,197 7.2%
Emirates Jordan Camp 5,989 0.8% 972,900 7:3%
Azraq Camp 18,896 2.7%
Madaba 11,203 1.6% 163,300 6.4%
North Region 404,266 57.0% 1,815,300 18.2%
Irbid 143,029 20.2% 1,162,300 11.0%
Mafraq (Total) 241,151 34.0%
Mafraq 158,310 22.3% 306,900 44.0%
Zaatari Camp 82,841 11.7%
Jarash 10,699 1.5% 195,900 5.2%
Ajlun 9,387 1.3% 150,200 5.9%
South Region 21,733 3.1% 612,500 3.4%
Karak 9,377 1.3% 254,700 3.6%
Tafiela 2,047 0.3% 91,400 2.2%
Ma’an 7,280 1.0% 124,100 5.5%
Aqgaba 3,029 0.4% 142,300 2.1%
Total 709,183 100.0% 6,530,000 9.8%

Not only will this influx change the demography through the number of immigrants
arriving, but the large number of young immigrants will also affect the population
structure.

The majority of refugees are young; according to UNHCR statistics of 2015 51.7%
of them are under the age of 17, 44.8% between the age of 18 and 59, and 3.5% over
sixty. Figure (2) below illustrates the age gender breakdown of the Syrian refugees in
Jordan, which shows that the influx of refugees affects all ages, which requires all sorts

17 OCHA and UNHCR statistics of May 2015
18 UNHCR (2015)
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of support of part of the Jordanian Government: educational, health, social security;
all of which are not provided due to the fact that Jordan is not a signatory of the Inter-
national convention of refugees.
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Figure 2.: Age Gender Breakdown of Syrian Refugees™

The religious structure in Jordan has not been affected by the influx of refugees
since the majority of Jordanian citizens are Sunni Muslims (97.2%) as indicated in
table (5) below. The refugees are predominantly Sunni Muslims; hence, this does not
shake the religious structure.

Table 5.: Religion Distribution in Jordan

Religion Percentage of the total population
Muslim (Sunni Muslim) 97.2%
Christian 2.2%
Others 0.6%

The influx has also affected the socio-economic status in Jordan. Mainly, the refu-
gees come from rural areas; where the refugees are mostly low schooling. 60% of those
aged under 15 have never completed basic education, and only 15% completed second-
ary education. Hence, the refugees are mostly working as unskilled labor, while only
51% of Syrian men participate in the labor market.?

Refugee status in Jordan complies with the local policies, which does not allow Syr-
ian refugees to work. Therefore, most work illegally without permits; hence, they have
no work contracts. This illegal status made it possible to exploit labor and refugees in
all aspects. This leads to low pay, long working hours, and no social security. As a result,
it affects the Jordanian labor market and competition especially with low skilled labor;
where unemployment as a result increased from 14.5 to 22.1%.”*

19 Source: data obtained from UNHCR statistics 2015
20 Stave—Hillesund (2015)
21 Ibid
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Human Security of Syrian Refugees

This section analyzes the human security of the Syrian refugees residing in Lebanon
and Jordan. The analysis is based on the seven components of human security men-
tioned in the UNDP’s Human Development Report of 1994. The following are the seven
components:
- Economic Security: this factor analyses the threat of poverty, unemployment,
and the absence of publicly financed safety nets.
— Food Security: threats of any lack of food entitlements, including insufficient
access to assets and work.
— Health security: threats of infectious diseases, lack of access to health care facili-
ties including physical and mental health.
- Environmental security: lack of water availability and quality of water, air pollu-
tion, water and sanitation systems.
— Personal security: crime, drug trafficking, human trafficking, violence and abuse.
- Community Security: breakdown of the family, collapse of cultures, ethnic dis-
crimination, genocide and ethnic cleansing.
— Political security: government repression, systematic human rights violations.

Lebanon

Economic Security

There is a high percentage of illiteracy among Syrian refugees who are mostly settled
in the poorest areas and work as unskilled laborers competing with the host communi-
ties. According to ILO statistics (2013)* the impact of the refugees’ influx was a 60%
decline in wages, a more than 200% increase in rental costs in some cases, and a 15%
increase in inflation rate and the prices of primary commodities. Additionally, with-
out work permits the refugees accept lower wages due to high competition. Moreover,
there is a 68% unemployment rate among refugee.” Furthermore, 78% of the refugees
are not able to generate income.*

The no-camp policy enforced by the Lebanese government forces refugees to rent
shelters, and because of the high influx of refugees prices increased exponentially mak-
ing this option unaffordable. The Lebanese government even dismantles informal tent-
ed settlements whenever they might become actual camps, which makes the situation
even worse.

22 ILO (2013)
23 Ibid
24 Acaps (2015)
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Food Security

Syrian refugees face lack of entitlement to food, i.e. they have insufficient access to assets
and work due to the threat in economic security. According to Acaps (2015),” 13% of
households experienced food shortage, and 27% lacked regular and sufficient nutritious
food. Those residing in the poorest areas including Akkar are facing the worst situation.

Health security

Syrian refugees have access to public health services. However, public health services
in Lebanon are in general of low quality and insufficient to cover the growing influx
of refugees. With low level income and with high percentage of unemployment and
the age range that needs health support the situation is even worse. Syrian refugees
are suffering in terms of both their physical and mental health. According to Acaps
(2015)?¢ 89% of the Syrian youth suffer from depression and fear.

Environmental security

Those living with Palestinians in the refugee camps live in an environment that lacks
sufficient water, with no sanitary services provided. Acaps (2015)* indicated that 33%
of refugees lack access to drinking water; hence, many store water in containers risk-
ing transmission of infectious diseases. Other important environmental indicators to
measure environmental security are shown in table (6) below.

Table 6.: Environmental Security indicators®

Indicator Percentage

Lacking access to drinking water 33%

Lacking access to place for washing 12%

Shared bathrooms with more than 15 people 7%
Personal security

Child labor is a concern among Syrian refugees, especially without access to schooling.
Schooling is limited due to the inability to afford schooling fees, lack of physical access
to schools, and change in the curriculum and educational system. This has lead to a
growing number of child beggars. More than 200,000 refugee children of school age are
involved in child labor.? Females on the other hand face significant problems related

25 Ibid
26 Ibid
27 Ibid
28 Ibid
29 Ibid
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to trafficking, discrimination, mistreat, early marriage and forced marriage justified by
security reasons.*

Additionally, several cases of social and communal tensions between the refugees
and citizens erupted, causing hatred and non-acceptance of Syrian refugees in the
country. The refugees issue is considered a security issue rather than a humanitarian
one. The Lebanese even perceive that the lack of proper service provision is due to the
refugees’ impact on the economy, taking their jobs and decreasing the cost of labor.
Syrian refugees also face threats and insecurity within the settlements in which they
reside. According to Harb & Saab (2014)*' 32% do not feel safe due to crimes against
their communities. Moreover, 10% have suffered harassment of some type.

Community Security

Fleeing from a conflict zone the Syrian refugees suffered the breakdown of families,
often loosing family members. This affected the family structure and the community
structure. Living in Lebanon without a resident permit affects all aspects of life. New-
borns do not receive birth certificates and become undocumented and therefore become
stateless. Also, refugees have to work without contracts, hence they become subject to
abuse. Syrian refugees face challenges related to social cohesion with the Lebanese na-
tionals. Lebanese perceive Syrian refugees as a political and economic threat; many
Lebanese nationals even support the curfews and political restrictions on the move-
ment and entry of Syrian refugees. On the other hand, many Syrian refugees perceive
INGOs as corrupt and Lebanese landlords and businessmen as corrupt.*

Political security

Lebanon did not ratify the 1951 refugee convention; hence, it works in accordance
with the Memorandum of Understanding signed with the UNHCR. Additionally, Leba-
non does not have a comprehensive legal framework regarding immigrants. The MOU
between Lebanon and the UNHCR granted asylum seekers the right to reside in the
country for three months, during which the UNHCR is to issue a final decision on ref-
ugee claims. Recognized refugees can stay for six to nine more months, during which a
permanent solution must be reached.®® With this agreement in place, the principle of
non-refoulement is still not recognized; hence, refugees are regarded as illegal and may
be arrested or deported.

Not being a party of the 1951 refugee convention, the Lebanese government did
not allow the UNHCR to build formal tents. Therefore all refugees residing in camps
live in informal settlements. The policy requires Syrians entering Lebanon to obtain
visas and renew residency permits, which is demanding. Even a rental contract for their

30 Bidinger et al. (2015)
31 Harb-Saab (2014)
32 Ibid

33 UNHCR (2004)
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residence is needed. However, it is not possible to get it as rental costs are very high,
and for those who get a chance to rent a room, they are not able to obtain a contract as
owners do not offer this document to evade taxation.

Jordan

Economic Security

Most of the Syrian refugees arrived from poor rural areas with low schooling. This af-
fects the working conditions of the labor force and increases the unemployment rate,
especially amongst women refugees and also contributes to the high rate of child labor.
Hence, two out of three refugee households live below the absolute poverty line, and
the average expenditure is 1.6 times greater than the income.**

Due to the illegal status of refugees and the high competition between unskilled
laborers and Jordanian nationals, working conditions have been affected. It had a di-
rect effect on wage level, long working hours, poor health conditions, and lack of social
security. All these factors affected health security, educational security and school en-
rollment, and the security in general. As a result, the social cohesion between the two
communities severely deteriorated.

Food Security

Poverty, poor educational level, and unemployment affect the food security of Syrian
refugees. As a result, 85% of refugees are not able to meet basic food needs without
food aid. However, due to the limited capacity and the increasing number of refugees,
the WEP is not able to cover the need.*

Health security

Since November 2014, health services have not been provided for free, and with their
limited financial capacity refugees are not able to afford health services. The refugee
community is characterized by a high proportion of chronic or non-communicable dis-
eases including diabetes, cancer, cardiovascular and respiratory diseases.*® Health ser-
vices for handling such diseases are very expensive, which neither the refugees nor the
local or international organizations can afford with the high influx. Moreover, due to
the deteriorating conditions refugees are in need to receive mental and physical health
services and counseling.

34 ACAPS (2015)
35 ACAPS (2015)
36 UNHCR (2014)
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Environmental security

Jordan is one of the most water insecure nations. Citizens have to buy water from tanks;
hence, drinking water depends on the purchasing capacity. Water insufficiency is an
alarming condition even without the high influx of refugees. Refugees cannot afford pay-
ing for their water needs. Households receive water through networks less than once a
week, and sewage services only cover one third of the population.’” The resulting change
added pressure on Jordan’s scarcity of resources, and overburdened the government
with the over-crowdedness of the communities and the additional public expenditure.

Personal security

There are several cases of human trafficking of women and girls, with low reporting
rate, due to the conservative communities they come from. However, there is lack of
shelter and counseling assistance for victims of trafficking and prostitution.®® As a re-
sult, families encourage early marriages; one third of marriages are early marriages.
There are even survival sex cases (selling daughters through marriage to men from the
Gulf who will pay in return of having a wife).*

Syrian children cannot access free public schooling unless registered with UNHCR.
Hence, those seeking asylum remain with no schooling for a long period of time, mak-
ing it difficult to cope in schools. Additionally, several discrimination cases were ap-
parent in the schooling systems against the Syrian children either from classmates or
teachers, and even from the schooling system.

Community Security

Syrian refugees are already suffering family breakdown due to ongoing conflict. They
are suffering ethnic discrimination; they are pointed out as the unwelcomed and un-
desired. Discrimination is apparent in the labor market, school, street, and elsewhere.
Discrimination affects social relations in a way that each community remains within
the social borders they draw for themselves. Syrians live in Syrian neighborhoods to
deal with family and friends only.

Most Syrian refugees are living within the local communities, only 17% of them
residing in camps. The lack of social cohesion while living within the host communities
makes the living conditions even harder. Table (7) below illustrates the distribution of
Syrian refugees in urban areas and camps.

37 Ibid
38 UNHCR (2013)
39 WLUML (2013)
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Table 7.: Distribution of Syrian refugees in urban areas and camps*

Location Number Percentage

Urban 520,700 83.0%

Camps 106,587 17.0%
Political security

Jordan has not ratified the 1951 refugee convention; hence, it works in accordance
with the Memorandum of Understanding signed with the UNHCR. Additionally, Jor-
dan does not have a comprehensive legal framework regarding immigrants. But, the
constitution recognizes the existence of refugees along with the principle of non-re-
foulement. And Jordan considers Syrians as refugees. However, Jordan has exercised
deportation of Syrians with the justification of national security concerns. As of Jan-
uary 2013, Jordan has implemented a non-admission policy for Palestinian refugees
from Syria. In 2014, it also imposed strict restriction on all Syrians.

Conclusion

The influx of Syrian refugees affected the demography of the neighboring regions. It
has affected the Lebanese structure in regards of population, age structure, sectarian
and religious structure, and socio-economic structure. It has also affected the Jordani-
an population, age and socio-economic structure.

Apparently, the Syrian refugees are not being integrated within the host commu-
nities and they lack social cohesion. Tensions are taking place between citizens of host
countries and Syrian refugees competing for the same services and same resources in
nations that lack sufficient resources and efficient services. Syrian refugees compete
for scarce resources such as water in Jordan. They compete over jobs, health servic-
es and educational services especially in Lebanon. These tensions are increasing with
the growing number of refugees; hence, refugees feel insecure within the communities
they are settling, and the host communities feel insecure too with the competitors
being there and increasing.

The lack of human security of the Syrian refugees has been discussed through the
seven criteria namely political security, personal security, health security, community
security, food security, economic security, and environmental security. These could be
summarized by the following three freedoms: freedom from fear, freedom from want,
and freedom to live in dignity. With this analysis in hand, it is apparent that the host
countries are not able to provide freedom from fear, freedom from want, or freedom to
live in dignity while no real integration efforts have been made.

This article has also discussed the refugees’ lack of human security in both hosting
countries. It showed that refugees struggle to access basic services; they suffer from psy-

40 UNHCR (2015)
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chosocial distress, gender-based violence, school dropout and child labor. It also pointed
out that the policies of both host countries do not ensure human security for the ref-
ugees, and that the international community intervention does not meet the growing
need for support. Specifically, it revealed that the domestic law, policies and practices do
not adhere to the international law regarding refugees. All these factors along with the
ongoing deteriorating situation in Syria are making the conditions worse day after day.
The lack of human security amongst refugees and the impact it has on the demo-
graphic structure of both communities will ultimately affect the national security with-
in the host countries. This is prevalent through the attitudes of both communities and
through the conflict that has been rising since the influx started. Hence, national secu-
rity of both Jordan and Lebanon are under risk and intervention to resolve the issue is
urgent. The conflict is being extended to reach the host countries, and the situation will
deteriorate if the problem is not resolved on three levels. The first level is the root of
the problem, which is the Syrian conflict. The second level is the refugee case, a resolu-
tion should be provided that contributes to services securing the refugees through the
different elements of human security. The third level includes the systems of the host
countries that help provide the services efficiently in compliance with international law.
It is evident that the national security of the host countries is under risk, and the
risk factors are the refugees’ lack of human security and the demographic changes.

Human
security of
refugees

-—_
Figure 3.: Factors affecting National Security of Host Countries

Recommendations

Without changes in the host countries and without comprehending the lack of human
security of the refugees, conflict will erupt in those host countries. Hence, the follow-
ing is recommended to ensure the human security of the refugees:
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Host Country Level:

— Formalize refugee legislations in the host countries to provide protection wheth-
er temporary or permanent.

— Accede to the 1951 Convention and its 1967 Protocol.

— Accede to the 1954 Convention relating to the status of stateless persons and the
1961 Convention on the reduction of Statelessness.

- Adopt a Refugee Law and establish a national asylum system.

- Ensure the respect of the non-refoulement principle and its codification in the
policies and laws.

- And, ensure equal access to education and health services, social benefits, and
the different public services.

Additionally, on the level of the international community, the following is recom-

mended:

- Coordinated provision of support to ensure the sufficiency of the basic services
of refugees.

- Develop an emergency plan that considers all dimensions of human security in-
cluding economic security, health security, food security, environmental person-
al security, community security, political security.

— Moreover, the roots of the problem should be resolved in a manner that decreas-
es the influx of refugees and provides support to those remaining in Syria while
considering the political intervention to help resolve the Syrian case.
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OSSZEGZES

Demogréfiai valtozasok és a sziriai menekiiltek human biztonsaga
SHAMIEH, Luna

A sziriai polgarhabord kitérése dta jelentds demogréfiai valtozdsok térténtek a régidban. A sziriai
menekllt csalddok kisebbségi etnikai csoportok tagjaivé valnak Jordanidban és Libanonban.
A tanulméany bemutatja, hogy a menekdiiltaradat hatdssal van ezen orszagok életkori 6sszetételére,
a populécids ardnyokra és a helyi k6z5sségek tarsadalmi és strukturélis ardnyaira. Hasonléképpen
kihatassal van Libanon szektaridnusi és vallasi egyensulydra. A cikk bemutatja, hogy a nemzetkdzi
kéz6sség migracidttémogatd eréfeszitései ellenére a régidban a human biztonséag hianyzik. Az irés
azt is bizonyitja, hogy a demokréfiai véltozésok a befogadd allamokban nemcsak a menekiiltek
human biztonsdgdra vannak kedvezétlen hatéssal, de kihatnak maguknak az orszagoknak a
biztonsagara is.
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Elvarasok a rendéri intézkedéssel
szemben

POKROCOS Gyérgy

A renddri intézkedések szinte soha nem egyformék, azonban vannak olyan
alapveté jellemzdk, amelyeknek minden egyes intézkedésnél meg kell va-
I6sulniuk. Ezek a tulajdonségok mindsitik majd az intézkedést, kialakitva a
tarsadalomban a rendérékkel kapcsolatos véleményt. Az ilyen objektiv és
szubjektiv elvardsok egy katonai, parancsuralmi rendszerben hatérozottan
kérilhataroltak, az alapjait adé fogalmakat mégsem hatéroztak meg eddig.
Az intézkedéskultirat befolydsolé szabalyok ezért talan aktualizélasra, moder-
nizélésra szorulnak.

Az azonos témdban 2014-ben készitett palydzatom megirdsakor az az elv vezérelt, hogy
egy megfelel6en atfogd, minden altaldnos rendéri intézkedésre vonatkoztathaté képet
mutassak a mindenki szdmara egyértelmiien felismerhet$ rendéri intézkedésekrdl.
Olyan informéciékat szedtem egy csokorba, amelyek betartidsakor, megvaldsuldsakor
elmondhatjuk, hogy az intézkedés rendben lezajlott, elérte céljat, és mindenki sérelem
és panaszmentesen gondol vissza ra. Ezt a palyazatot szeretném most bemutatni.

Bevezetés

Ernyes Mihdly szerint a rend8rség a kozigazgatason belill egy centralizalt, dekoncent-
ralt szerv, amely rendészeti, polgari, fegyveres szervezeti jelleg(i, a hatalommegoszta-
son belil a végrehajtasi oldalon elhelyezkedd, védelmezd, rendfenntarté feladatokkal
és a legdlis fizikai erészak alkalmazéjaként kényszerits erével felruhazott és az ers-
szakot alkalmazé intézmény.! Balla Zoltan a rendészeti profila szerveket elsédleges,
masodlagos rendészeti szervekre, rendészeti feladatokat ellité egyéb kozigazgatasi
szervekre és nem kozigazgatdsi rendészeti jellegi szervekre osztja fel a biztonsag vé-
delme és az e célokhoz rendelt, ellitandé hatdskorok, jogkorok alapjan. A legszélesebb
hatdskorokkel rendelkezd, elsédleges rendészeti szervnek ezek alapjan az altalanos
rendérséget tartja.? Finszter Géza a rendGrséget a rendészeti igazgatds funkcidjanak
ismertetésén keresztil mutatja be, amely funkcidk: a jogellenes emberi magatartasok-
bodl szarmaz6 veszélyek megel6zésével (6rkodé funkcid), a jogsérts tamadasok legitim
fizikai erdszakkal torténé visszaverésével (karhatalmi funkci), az 4llam buntetéjogi
igényének érvényesitéséhez szitkséges el6készits eljarassal, a felderitéssel és nyomo-

1 Ernyes (2002) 29-34.
2 Balla (2013) 20.
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zassal (blinuld6z6 funkcid), valamint a kozigazgatdsi felelsség érvényesitésével, en-
gedélyezéssel és hatdsagi ellendrzéssel (igazgatdsrendészeti funkcié) val6sulnak meg.®

A rendérség allami, fegyveres rendvédelmi szerv. Az intézkedésekkel szemben ta-
masztott elvarasok emlitésekor a rendérség olyan tagjaira gondolok, akikkel a lakossag
a hétkoznapi életben témegesen el6forduld intézkedések, feladatok, élethelyzetek so-
ran talalkozik, és ennek koszonhetden kialakit magiban egyfajta, pozitiv vagy negativ
Jrendérképet”.* Az intézkedések jogi, erkolcsi, etikai és kommunikacios pilléreit fejtem
ki, sorolom fel, s e szempontrendszereken keresztil vizsgilom a kérdést, majd iraso-
mat javaslattal zdrom.

Az elvardsok és a kozteriileti intézkedéskultura vizsgélatakor véleményem szerint
elhanyagolhatatlan kériilmény annak megallapitdsa és elismerése, hogy ugyanolyan
intézkedési formak alkalmazhaték kozteriileten, kozteriletnek nem mindsilé egyéb
helyen, maganteriileten, magdnlakasban, illetve nyilvinos helyen. Az intézkedések jog-
szerliségének alapja a konkrét, meghatdrozhaté jog, amelyre hivatkozassal intézkedés
kezdeményezheté vagy akdr visszautasithaté. A f6ldrajzilag meghatdrozhat6 hely vagy
helyiség ebbél a szempontbdl nem elhanyagolhatd, hiszen bizonyos magatartdsok csak
koztertleten tiltottak, mig egyes rendéri intézkedések nem foganatosithaték magan-
lakdsban vagy magantertleten.

Sem a renddrségi torvény, sem pedig a szolgdlati szabélyzat nem tartalmazza a koz-
tertilet és a magantertlet fogalmat, amelyet véleményem szerint meg kellene hatérozni
a rendészeti igazgatds teriiletén is, az emlitett és a rendéri munka alapjainak mindésiilé
alkalmazott jogszabalyok vonatkozasaban. A rendészet joga azoknak a jogszabalyok-
nak az dsszessége, amelyek a rendészet, és igy a rendérség miikodésének jogi rendjét,
szolgalati rendjét irjak el6.> Egy ilyen jogrendben pedig meg kellene hatarozni az alap-
fogalmakat.

A koztertlet fogalmanak meghatarozasa a kilonb6zé térvényekben sem azonos, s
e hidnyossag, illetve az eltéré szabalyozas bizonyos intézkedésekkor problémat okoz-
hat. Elgondolkodtatd, hogy a rendéri intézkedéskor mas jogteriiletek fogalmi megha-
tarozasait kell alkalmazni, hiszen bizonyos esetekben a helyszin meghatarozédsa eleve
megszabja a vilasztandé intézkedést, ezért a konkrét tertleteket egyértelmiien meg-
hatarozhatéan kellene megfogalmazni. Allispontom szerint a rendészeti jogon beliil a
kozteriilet, a koztertletnek nem minésiilé egyéb helyek, a maganlakas, a maganteriilet,
valamint a nyilvanos hely fogalmanak pontosabb, konkrétabb meghatarozasara volna
szikség. A szavak jatéka a helymeghatarozdkkal sem valtoztat azon, hogy a rendérnek
minden helyen, helyiségben, helyszinen ugyanolyan médon kell viselkednie, ahogy az
téle elvarhaté az adott helyzetben.

3  Finszter (2013) 16.

4 A, rendérkép” kifejezést jelen irdasomban a renddri intézkedésekkel kapcsolatos benyomasokra, a rendérség megité-
lésére alkalmazom, figgetleniil a maskor, mas személyek altal hasznalt fogalomtél, ha ilyen egyéltaladn el6fordult.

5 Finszter (2013) 49.
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Az elfogadhaté intézkedés - elfogadhaté rendér

Helytall6 és minden kritériumnak megfelel§ rendéri intézkedést csak akkor lehet
lefolytatni, ha stabil alapokon nyugszik, vagyis az intézked6 rendér elméleti tudasa
magabiztos, és ezzel a pozitiv rend6rkép kialakuldsat segiti. A rendészeti igazgatds a
kozigazgatds része, a kozigazgatas pedig allami feladatok kézhatalmi jogositvanyokkal
torténd igazgatasa.® A kialakult rend6rkép igy koézvetve vagy kozvetlen méodon 6ssze-
figgésbe hozhaté az dllammal, amelyet a rend6r képvisel.

A rendéri intézkedésnek ezért sokféle elvardsnak kell megfelelnie, hogy eleget te-
gyen a vele szemben tdmasztott kovetelményeknek. A kévetelmények két csoportba
oszthatok: lehetnek objektivek vagy szubjektivek. Az objektiv oldalon szerepel a jog-
szabdlyoknak, belsé normdknak val6é megfelelés, a parancsok és utasitdsok, az eliga-
zitdson elhangzottak betartdsa, az intézkedés véghezvitele, annak sikeres befejezése.
A szubjektiv oldalon az erkoélcs, az etika, a kultara, a kommunikécid, a stilus szerepel,
amely nem vagy nem minden esetben irhaté kériil egy adott jogszabalyban, de igenis
befolyasolja az intézkedés hangulatit, hangnemét, végkifejletét. Ilyen szubjektiv befo-
lydsol6 tényezé lehet, hogy a rendér tegezheti-e az intézkedés ala vont személyt vagy
sem. A tegez6dés 6nmagaban nem jogellenes, sokkal inkabb a kultdra, a szokasok, a
hagyomdnyok fuggvénye. A szolgélati fellépés médjai kozt nem szerepel az, hogy a
rend8rnek szabad-e tegezddnie, vagy minden esetben magizddnia kell-e. Az elfogad-
haté rendérkép kialakitisihoz elengedhetetlen kévetelmény a kolcsénos udvariassag
betartasa. Az elfogadhaté intézkedés a kozteriileti rendéri munka alapja, térténjen az
bérhol, mert az elfogadhaté intézkedésrél elmondhatjuk, hogy nem rossz, nem nemki-
vanatos. De miért ,csak” elfogadhatd, nem pedig jé vagy kivanatos?

Ha egy tarsadalomban nincsen kézdsen elfogadott (kézos akaraton, elhatarozason,
konszenzuson alapuld, konszenzudlis) értékrend, akkor a tirsadalom nem maradhat
fenn tartésan. Ha egy kijelentés (megallapitas, allitds, itélet) nem arra vonatkozik,
hogy mi a j6 vagy mi a rossz, hanem arra, hogy mi igaz és mi hamis (téves), akkor nem
értékitéletrdl, hanem tényallitasrol van szé. A kozigazgatas feladata a tarsadalom kon-
szenzudlis értékrendjének és biztonsaganak elfogadhaté szinten tartdsa. Ha valamely
esemény, torténés, cselekvés vagy intézkedés etikailag nem rossz, mas széval nem el-
utasitando, azaz nem nembkivanatos, akkor nem igaz, hogy kivanatos, hanem csupdn
elfogadhaté. Bizonyos események kimenetele a tarsadalom 4genseinek hatdskorébe
tartozik, mig mas események hatdskoron kiviliek. Ilyenek a vis maior esetek, az elére
nem lathat6 természeti csapasok. Az események mindig kockazatosak, legfeljebb koc-
kézatuk mértéke elhanyagolhaté bizonyos kérulmények kézott. Abszolut igazsag, hogy
abszolut biztonsig nincsen.”

A rendészettudomany feladata hogy a rendészet feladatdnak teljesitését tudoma-
nyos eszkoézokkel és médszerekkel biztositsa. Magyary Zoltan, a magyar kézjog atyja
az alabbiakat mondja ezzel kapcsolatban: , A rendészet feladatdnak sajatossidga miatt a

6 Finszter (2013) 48.
7 Bukovics (2006)
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térvényhozas kénytelen a teenddk részletes szabélyozasatdl tartézkodni és azok mér-
legelését és megvilasztasat a felmerult vagy fenyegetd rendzavaras elére nem lathato
koralményeit jobban ismerd hatdsagokra bizni és csak az eredménye mitkédést nem
veszélyeztet jogi korlatok felallitasara szoritkozni”.® A megfelel6 fogalmak és alapok
lefektetése tehat a szakteriilet gondjaira van bizva, akar jogszabalyvaltozas kezdemé-
nyezésével is.

Objektiv koriilmények - haldlos komolysaggal

Az objektiv kérillmények valamilyen formaban meghatarozhaték. Idesoroljuk a jogsza-
balyokat, normativ utasitdsokat, parancsokat, az eligazitison elhangzottakat. Ideso-
rolandék azok a feltételek is, amelyeknek minden intézkedéskor meg kell valésulni-
uk, ezen korulmények biarmelyikének hidnya az intézkedd rendér felel6sségét veti fel.
A jelenleg hatalyban 1évé intézkedéstaktikai mddszertani utmutaté ugy keletkezett,
hogy meghalt egy rendér, akit intézkedés kozben lel6ttek Esztergomban. Az 6 haldlat
kovetéen vette kezdetét a jelen forméjaban miik6ds rendéri intézkedéstaktikai képzés
Magyarorszagon. Azt megel6zden is volt 16kiképzés és 6nvédelmi oktatés, de kifejezet-
ten intézkedéstaktikai képzésrdl eldszor 2008-ban rendelkezett az orszagos rendSrfé-
kapitany, miutdn a hatarérség és a rendérség integracidjat kovetben egy hatdrérbol
renddrré valt kolléga meghalt. A rendéri intézkedéstaktikai képzés ilyen forman ko-
rabban nem létezett, a mar allomanyban lévék szaméra legalabbis nem. 1994-ben az
RSZKK megkezdte a ,modern” 16kiképzés oktatdsit, majd kiadtak a 16vészeti szakuta-
sitasrol szolé 23/1997. (XI. 27.) ORFK utasitast, 1996-t6l oktatnak intézkedés-mad-
szertant (nem intézkedéstaktikat), jogszabalyismerettel, 16vészettel, 6nvédelemmel.
1999-ben sor kertlt az ORFK RSZKK elsé intézkedéstaktikai tanfolyamdra, s ugyanitt
2003-t6] szakoktatokat képeznek, mind a l6vészet, mind pedig az intézkedéstaktika
terilletén. 2008-ban sziletett meg az els6 olyan norma, amely valéban az intézkedés-
taktikai szabalyokrol, képzésrél, az instruktorok képzésérdl és — ami a legfontosabb —a
mar allomanyban 1évé hivatdsos dllomanyaak rendszeres tovabbképzésérdl szol. Maga
a 18/2008. (OT. 10.) ORFK utasitas tartalmazta elészér kodifikalva az intézkedéstak-
tikai ismereteket és azok gyakorlati végrehajtisanak alapvetd taktikdit, médszertanat.

Az omindzus esztergomi eseményeket kovetéen adtdk ki a rendéri intézkedések
gyakorlati végrehajtdsanak alapvetd taktikdirdl sz6l6 18/2008. (OT 10.) ORFK utasi-
tast, amelynek melléklete tartalmazza a rendéri intézkedések gyakorlati végrehajta-
sanak alapvetd taktikait, mintegy hetven oldalon keresztil. Az objektiv és szubjektiv
feltételeket egyarant részletez6 moédszertani Gtmutatd annyiban valtoztatta meg a
kozteriileti intézkedéseket, hogy a kozteriileten szolgalatot ellité személyek havon-
ta legalabb négy éra idétartamban intézkedéstaktikai képzést kapnak. Hogy teljesen
6szinte legyek, az én tapasztalatom az, hogy kordbban a rendér szakkozépiskolakbol
valé kibocsatast kovetden ilyen jellegii rendszeres képzés nem volt. Mindenki azzal a
tudassal vagy nem tudéssal boldogult, amit ott megszerzett. Bizonyos esetekben ko-

8 Magyary (1942)
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telezé lett a 1ovedékallé mellények viselése, az errdl sz6l6 utasitast szintén 2008-ban
adtdk ki, nem sokkal az intézkedéstaktikai ORFK-utasitds utdn. A Rendérség személyi
allomanya l6vedékallé védémellényének hasznalatardl sz6lé 34/2008. (OT 18) OREK
utasitas hatélyon kivul helyez két korabbi rendelkezést, mert ennek bar volt korabbi
szabalyozasa, nem volt minden rendérnél 16vedékallé mellény. A minden intézkedésre
vonatkozé objektiv feltételek az aldbbiak.

Jogszeriiség

Jogszer( az intézkedés, ha a rendér szolgalata — vagy szolgélati fellépése — soran a ha-
talyos torvényekben és egyéb jogszabalyokban (idetartoznak a bels utasitdsok, paran-
csok, intézkedések stb.) meghatarozott szolgélati, hivatali kotelezettségét teljesiti, ha-
taskorébe tartozé ugyben jar el. A jogszeriiség a nevébdl fakadéan akkor valésul meg,
ha az intézkedé rendér a hatdlyos jogszabélyokban meghatarozottakat betartja és a
szolgélati, hivatali kotelezettségét teljesiti, a hatdskorébe tartozé tigyben jér el. A jog-
szabalyok ismerete tehat nélkillozhetetlen feltétele a rend6ri hivatasnak, hiszen azok
betartasa és betartatésa is egy a rendérség feladatai kozul. Ebbe a csoportba sorolan-
dok tovabba a belsé utasitdsok, parancsok, intézkedések. Magyarorszig Alaptérvénye
Q) cikkének (3) bekezdése,® R) cikkének (2) bekezdése'® egyértelmiien vilagossa teszi,
hogy az Alaptérvény és a jogszabalyok mindenki szamara kotelezéek. A jogszabalyok
létrehozaséval, kihirdetésével kapcsolatban a jogalkotasrdl sz6lé 2010. évi CXXX. tor-
vény rendelkezik, amely a jogszabalyokra, valamint a normativ hatdrozatra és norma-
tiv utasitasra (a tovabbiakban egyutt: kozjogi szervezetszabélyozé eszkoz) terjed ki.

Ezen térvény alapvetd kévetelménye, hogy a jogszabdlynak a cimzettek szdmara
egyértelmiien értelmezhetd szabalyozasi tartalommal kell rendelkeznie, amely a cim-
zetthez kihirdetés és kozzététel utjan jut el. A jogszabalyok esetében a kihirdetés té-
nyének mivolta elegendé ahhoz, hogy a jogszabaly hatalyba 1épjen, azaz végrehajthaté
és kikényszerithet6 legyen. A jogszer(ien intézkedd rendérnek ezeket a jogszabalyokat
ismernie kell, hiszen a rendér olyan élethelyzetekben végzi a munk4jat, adott esetben
alapjogot sérté intézkedést foganatosit, amelyet a jog szabalyoz. A jogszabalyok meg-
sértéivel szemben pedig intézkedési kotelezettség is terheli, ha az adott cselekmény
hivatalbdl iildézendé.

A jogszer( rendéri intézkedés alapjaihoz soroljuk a belsé utasitasokat, parancso-
kat, intézkedéseket, amelyek a rend6r munkavégzésének irdnyitisira szolgilnak. Azt
leszogezhetjik, hogy a jogalkotasrol szol6 térvény alapjan kézjogi szervezetszabélyozé
eszkoz kizarélag normativ hatdrozat és normativ utasitas lehet, igy a 2008-ban meg-
alkotott felsorolasbdl kihagyndm az intézkedéseket és az egyéb olyan kvazinormékat,
amelyek inkdbb pszeudonormiknak minésiilnek. A rezsimrendszerli renddrségben
nem ritka a ,tdjékoztaté” vagy ,korlevél”, amelyben kifejezett utasitast fogalmaznak

9 Magyarorszag elfogadja a nemzetkozi jog 4ltalanosan elismert szabélyait. A nemzetkézi jog mas forrasai jogszabaly-
ban torténé kihirdetésiikkel valnak a magyar jogrendszer részévé.
10 Az Alaptérvény és a jogszabalyok mindenkire kételezéek.
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meg. Az ilyen pszeudonormdk betartdsa sajnos gyakran kotelezd, s ezt onnan lehet
egyértelmiien megéllapitani, hogy megszegése esetén a felel§sségre vonds garantalt.
A rendé6rség egyik hibdja az, hogy nem minden esetben nyomon kévethetéek, szaba-
lyosan kiadottak, visszakovethet6ek a kiadott parancsok és utasitdsok, ahhoz pedig,
hogy a rendér jogszertien tudjon intézkedni, szitkséges egyértelmtien meghatarozni
szamdra azokat a hatdrokat, amelyeket intézkedésével nem léphet at, tehat amelyeken
belil intézkedhet.

A kozjogi szervezetszabdlyoz6 eszkozokkel torténd irdnyitds szitkségessége nem
kérdéses, de az, hogy az milyen médon jut el a cimzetthez, illetve eljut-e egyaltaldn,
mar sokkal inkabb vizsgalandé. Az ilyen szabalyokrdl a Rendérség Normaalkotasi Sza-
bélyzatarol sz6l6 23/2006. (XIIL. 29.) ORFK utasitas rendelkezik. A szabélyzat VI. feje-
zete tartalmazza, hogy a renddri szervek, szervezeti egységek vezetdi kotelesek gon-
doskodni a normék érintett személyi dllomannyal torténd ismertetésérdl. A jogszertien
intézked6 renddrnek tehat kotelessége megismerni azokat a normadkat, amelyeket a
vezetGje meghataroz szamdra. A jogszeriiség kérdésének vizsgalatakor a hatalyos jog-
szabalyi meghatdrozasokon tul vizsgalni kell a rend6r &ltal megismert™ belsé norma-
kat is, hiszen a jogi norma csak akkor lesz alkalmas joghatas kivaltasara, ha az el isjut a
cimzetthez. Az utasitast csak tgy tudja a renddr végrehajtani, ha azt kozlik is vele. Nem
szamolva azokkal a feladatokkal, amelyek egyéb jogszabdlyi el6irasbél vezethetdk le.

Mi a parancs?

Barmilyen furcsa, sem a rendérségi térvényben, sem pedig a szolgélati szabalyzatban
nem szerepel a parancs mint meghatarozott, konkrét fogalom. A renddrségi térvény e
tekintetben még inkdbb hidnyos, hiszen a parancs meghatarozasaval, egyedi utasitas
addasaval és végrehajtisival a szolgalati szabdalyzat foglalkozik. Az Rtv. ugyan foglalko-
zik a renddrség szervezetével és irdnyitdsival, de ezt nem kiilonb médon teszi, mint
ahogyan az §sszes tobbi ald-f6lé rendeltségi rendszerben miikédd szervezeti egység
meghatdrozza a sajat vezetését. Az ilyen — nevezzitk burokratikusnak - szervezeti for-
ma pedig Max Weber szerint a lehet6 legjobb, idedlis szervezeti alakzat, amelyet jel-
lemez a munkamegosztas, az alakisdg, a szolgalati at, a hierarchia, személytelenség,
targyilagossag, a hivatali tigy érdeke, a kinevezéses statuszszerzés és az irdsbeli szaba-
lyozottsdg.'? Az irdsbeli szabalyozottsig kérdése pedig felveti annak a kévetelménynek
a megvalésuldsit, hogy olyan, lényegi relevanciaval bir6 esetekben, amelyeknek akar
buntet6jogi kovetkezményei is lehetnek, az irdsbeliség kritérium legyen.

Visszafelé fejtve tehdt a gondolatszdlakat, a parancs jelentésége akkor mutatkozik
meg, ha azt nem teljesitik, megszegik. Mdrpedig ez a fogalom nem definialt a rendéri
igazgatasban, az utasitds fogalmatdl elkilonitve sem. A gyakorlatban éppen ezért
egymds szinonimajaként is taldlkozhatunk velik. Egy nem katonai jellegii szerveze-
ti egységben az utasitdsnak munkajogi, fegyelmi kévetkezményei lehetnek, valamint

11 Ezt aldirdsaval tdmasztja ala.
12 Tari (2008) 45-47.
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a polgari jog kotelmi jogviszonydban a megrendeld utasitdsanak a vallalkozé részérdl
torténd megszegése — ha azt alapos indok nélkil teszi — szerz6désszeg6 magatartasnak
mindsil, mig a rendészeti igazgatdsban a parancs, utasitis nem teljesitése akar bin-
cselekményt is megvaldsithat. Erre mutat r4 a Karia a 396/2001. szdmu buntetd elvi
hatarozatdban, amelyet a Legf. Bir. Bf. V. 1786/2000. sz. dontése alapjan alkottak meg,
és amely felveti, hogy lényegi kérdés, hogy az el6ljaré konkrét tigy érdemi elintézésére
adott utasitdsa a szolgélati parancs fogalmi korébe vonhaté-e. A Karia e gondolat kap-
csan kifejti, hogy a parancs a fegyveres er6k és fegyveres testiiletek iranyitdsanak, a
feladatok meghatarozasanak alapvet8en fontos eszkoze, az ezen testiiletek miikodését
szabalyozé el6irdsok, normativik érvényre juttatdsa. A Kuria szerint a szolgalati pa-
rancson az arra jogosult szolgalati fels6bbség altal kiadott és tartalmilag a szolgélattal
kapcsolatos tevékenységre vagy tartézkoddasra irdnyulé felszolitas értendd. A parancs
megfellebbezhetetlen, birdlatira nincs méd az alarendelt részérdl. A cimzett szdmara
mindig vildgosnak és egyértelmiinek kell lennie, hogy a parancs végrehajtasa az aliren-
delt részérdl milyen magatartds tanudsitasat kivanja meg. Minden egyéb utasitas is pa-
rancsnak mindsiil, amely a szolgélati rend és fegyelem fenntartasa, a szolgalat rendjét
szabalyoz6 jogszabélyok, szabélyzatok, rendelkezések betartasa érdekében sziikséges.

E fogalmakbdl, valamint a fegyveres testiletek szolgalati szabélyzataib6l megil-
lapithaté: a fegyveres er8k és fegyveres testiiletek rendeltetésszerd miikodésének, a
rajuk harulé feladatok teljesitésének eléfeltétele, hogy az alarendeltek a parancsokat
legjobb tudadsuk szerint id6ben végrehajtsak. A Btk. a buntetdjog eszkozével is bizto-
sitja a parancs végrehajtasat.

A rendér dontésének és intézkedésének objektivnak, partatlannak és fiiggetlennek
kell lennie. Kovetkezésképpen a hivatalos személy az allampolgarok irdnyaban igazsag-
szolgaltatasi jellegii tevékenységet végez. Erdemi ,itélkezs” tevékenysége ezért szolga-
lati paranccsal — amely a katonai tevékenység iranyitdsanak eszkéze — nem befolyésol-
haté. Az eloljaré a rendSrség hataskorébe tartozoé tigyekben eljarva az tigyek érdemét
nem érint6 kérdésekben, azaz igazgatasi jogkorben természetesen adhat szolgalati uta-
sitast vagy parancsot, konkrét tigy érdemi megitélésére azonban nem.

Térvényi szinten a rendészet nem ismeri a parancs fogalmat, de a szolgalati szabaly-
zat tartalmaz olyan szabalyokat, amelyekbdl a parancs fogalmara kovetkeztethetunk.
Az egyedi utasitas adasanak és végrehajtisianak a rendje meghatdrozza, hogy az utasi-
tasokat a szolgélati ut betartdsaval kell kiadni, s ugyanigy kell el6terjeszteni a kérelme-
ket is. A pozitiv, de mindenképpen az elfogadhaté rendérkép feltétele a jogszeriség,
amely irott szabalyokon, normakon és egyéb médon kozolt utasitasokon, parancsokon
alapszik. A rendér az utasitds tudomadsulvételét az ,értettem!” széval jelenti. Indokolt
esetben a szolgélati el6ljar6 koteles meggy6z8dni arrdl, hogy az alarendelt pontosan
megértette az utasitist. A tivbeszélén adott utasitds jogosultsdgirdl kétség esetén
visszahivéssal kell meggy6zédni. A fontosabb utasitdsokat a szolgélati el6ljaré irasban
adja ki, és gondoskodik az érintett beosztottak elétt torténd kihirdetésitkrél. Egyetlen
sz6 sem esik arrol, hogy az utasitdsokat hogyan kell kiadni a kézigazgatasban hasz-
nalt elektronikus Gton, vagy milyen médon adhaté parancs a rendérség altal hasznalt
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Novell programon alapulé Groupwise vagy Exchange levelezérendszereken keresztiil,
miként ellendrizhet6 annak a cimzetthez valé eljutdsa. Szintén nem esik szé az okos-
telefonok vilagéban a révid széveges tizenetben tovibbitott normativakrél, amelyeket
a szolgélati telefonnal rendelkez6 beosztottak akar ilyen uton is megkaphatnak. Egy
parancsuralmi alapokon miik6dé, erésen buirokratikus szervezetben ezen alapok meg-
létének hidnya komoly problémakat vet fel.

A szolgalati szabalyzat a ,parancs” és az ,utasitds” sz6t egymadssal véltakozva,
szinonimaként haszndlja. A rendészeti igazgatds nem fogalmaz meg konkrétumokat
a parancs és az utasitas tekintetében, de az analégia mddszerével élve alkalmazza a
honvédelmi igazgatasban hasznalatosat. A honvédelemrél és a Magyar Honvédségrdl,
valamint a kiilénleges jogrendben bevezethet$ intézkedésekrsl sz6l6 2011. évi CXIII.
térvény 80. §-dban taldlhaté értelmezé rendelkezések fogalommeghatarozasai kozt, a
p) pontban szerepel a parancs fogalma. Hogyan hajtsa végre a jogszerien intézkedd
renddr a parancsot, ha a rendészeti igazgatasban ez a fogalom egyaltaldin nem megha-
tarozott? Hogyan lehetséges az, hogy egy szigoru ald-f6lé rendeltségen alapul6 rezsim-
rendszerben miikodé fegyveres rendvédelmi testiilet alappilléreinek szdmité jogszaba-
lyai nem hatdrozzdk meg a parancs és a szinonimdjaként hasznalt utasitds fogalmat?
Hogyan vizsgalja ki egy parancsnok annak megszegését vagy betartdsat? Gyakorlaton
alapulé szokdsjoggal valaszolni az ilyen kérdésekre szintén a hidnyossagot mutatja.

Az Gj Btk. kommentarjanak 8. kotete foglalkozik a katonai biincselekményekkel,
amelyek kozil a leginkdbb témaba vagé a parancs iranti engedetlenség (Btk. 444. §).
A kommentar a blincselekmény elemzésekor hivatkozik arra, hogy a parancs a katonai
szervezetek irdnyitdsanak egyik alapvetd eszkoze, amelynek a katonai szervezetekrél
rendelkezé sarkalatos torvények, a fegyveres testiletek szolgélati viszonyardl szélé
térvények és az egyes szolgalati szabalyzatok is kiemelt helyet szentelnek. A rend8rsé-
gi torvény és a szolgalati szabalyzat sem definidlja ezt a fogalmat, s nem tesz kilénb-
séget a parancs és az utasitas kozott. Egy példdval szemléltetve mindezt: géppisztolyt,
gépkarabélyt, puskat a rendér kizarélag szolgalatban és kiilon utasitasra tarthat maga-
ndl, valamint szolgdlati eléljaréja parancsara koteles a l6fegyverét hasznalni. Hogy mi
a kilonbség a parancs és az utasitds kozott, az a kommentarbdl sem megallapithaté.
A kommentér egyebekben is csak a parancs fogalmat hasznalja; leirja, hogy a parancs
szoban, irdsban, jelekkel, jelzésekkel egyardnt adhat6, valamint a blincselekmény jogi
targyaként is a parancsot emliti.

Mi tehat a parancs, illetve az utasitds? Egyezik-e a honvédelmi igazgatdsban hasz-
nalt és a Kuria déntésében nevesitett két fogalom? Erre gondolhattak-e az 4j Btk. kom-
mentdrjanak szerkeszti, amikor elemezték a biincselekményt? A fentiek alapjan a jog-
szer(iség fogalmdnak tovabbi dtgondoldsat tartom sziikségesnek, figyelembe véve az
azéta bekovetkezett jogszabalyi valtozasokat, hiszen a jogszer(itlenség kovetkezménye
akér biincselekmény alapja is lehet.
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Szakszeriiség

Szakszerl az intézkedés, ha végrehajtisit a hatédlyos szabalyzok rendelkezéseinek,
el6irasainak megfelelSen teljesiti, és az azokhoz kapcsolddo, szitkséges taktikakat és
technikdkat alkalmazza. Ahhoz, hogy szakszertiségrél beszélhessiink, a hatélyos szaba-
lyozok rendelkezéseit, tehat a jogszeriiséget is be kell tartanunk. A jogszertiség, kiegé-
szulve a szitkséges taktikakkal és technikakkal, a szakszeriiség megfelelgje. Az elméleti
tudas mellé becsatlakozik a gyakorlat. A taktikai és technikai fogasok és eljarasok mar
a szakmai gyakorlat részét képezik, lehet az akar egy énvédelmi fogas vagy eljarasi tak-
tika. A megallapitasdhoz egy-egy adott uigy ismerete és vizsgalata sziikséges, hiszen
nem jelenthetd ki, hogy egy adott médszer minden intézkedéstipusra megfeleléen al-
kalmazhaté. Kényszerité eszkoéz haszndlatdnal példaul a jogszabdlyi feltételek fennal-
lasat, tehat a jogszeriiséget kovetSen ki kell térni a szakszer(iségre is, amelyet késébb a
kivizsgil6 parancsnoknak is mindgsitenie kell. Egy példaval szemléltetve: a bilincs hasz-
nalata indokolt, ha az intézkedés ald vont, elfogott személy ellenszegiilését meg kell
akadalyozni. A szakszer(iségben ki kell térni arra, hogy ez milyen médon, hogyan valé-
sult meg, és erre vilaszul a rend6r milyen technikat vagy taktikat alkalmazott. Az pél-
ddul, ha valaki a szébeli rendéri utasitisnak nem tesz eleget, nem engedelmeskedik,
felveti a kényszerit6 eszkoz hasznalatinak lehet8ségét. Amennyiben a testi kényszert
alkalmazasa nem vezetett eredményre, a bilincs hasznalata is indokolt lehet. A bilincs
hasznélatakor a taktika és a technika alkalmazasat ismertetni kell, igy: ,az intézkedés
ald vont személy tobbszori felszdlitdisomnak sem tett eleget, ezért vele szemben az Rtv.
47. §-a alapjan testi kényszert alkalmaztam, amely karjainak megfogasabdl, lefogasa-
bdl 4llt. Az alkalmazott testi kényszerbdl nevezett szabadulni prébalt, karjait prébalta
kiszabaditani, kereste annak lehetdségét, hogy a testi kényszerbél szabaduljon, ranga-
tézott, ezért vele szemben bilincset alkalmaztam, amely sordn kezeit hatra helyzetben
megbilincseltem.” Ezt kévetéen tudja a parancsnok kivizsgélni a kényszerité eszkoz
hasznalatdnak jogszer(iségét és szakszer(iségét.

Ardnyossdg

Aranyos az intézkedés, ha nem okoz olyan hatrinyt, amely nyilvinvaléan nem all
aranyban az intézkedés torvényes céljaval, illetve tobb lehetséges és alkalmas rendéri
intézkedés, illetéleg kényszerits eszkoz kozil azt valasztja, amely az eredményesség
biztositasa mellett az intézkedéssel érintettre a legkisebb korlatozassal, sériiléssel vagy
kérokozassal jar. Az ardnyossag a rendSrségi torvény 15. §-a alapjan ugy hangzik, hogy
a renddri intézkedés nem okozhat olyan hatranyt, amely nyilvanvaléan nem 4ll arany-
ban az intézkedés térvényes céljaval. Tobb lehetséges és alkalmas rendéri intézkedés,
illetéleg kényszeritd eszkoz kozul azt kell valasztani, amely az eredményesség biztosi-
tasa mellett az intézkedéssel érintettre a legkisebb korl4tozassal, sériléssel vagy karo-
kozassal jar. Ameddig az intézkedés célja az enyhébb eszkozzel is elérhetd, addig nem
alkalmazhaté a stlyosabb.
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Eredményesség

Eredmeényes az intézkedés, ha a térvényes céljit eléri, a konfliktusokat, jogsértéseket
megel6zi, megakadalyozza, megsziinteti, a tarsadalom kozbiztonsag és kozrend irdnti
igényeinek megfelel. Az eredményesség egyik legfontosabb kritériuma a térvényben
meghatdrozott célhoz kotottség. A célhoz kotottség intézkedéstipusonként viltozhat,
de minden esetben meg kell felelnie az Alaptérvényben meghatarozottaknak.™

Objektivitds

Objektiv az intézkedés, ha a rendér részrehajlas nélkil intézkedik. Tilos a személyek
nemi, faji vagy etnikai szdrmazas, vallds vagy vilagnézet, fogyatékossdg, kor vagy sze-
xudlis irdnyultsadg alapjan torténé hitranyos megkulénboztetése. A rendér koteles a
torvény rendelkezésének megfelelen, részrehajlas nélkil intézkedni. A faji eredetre,
valldsi meggy6z6désre, szexudlis magatartasra és politikai véleményre utalé kiillonleges
adat csak akkor kezelhet6, ha az a biinild6zési tevékenység soran felmeriil biincselek-
mény tényallasi eleméhez tartozik, vagy ahhoz az érintett irdsban hozzajarult.™

Biztonsdgossdg

Biztonsdgos az intézkedés, ha az intézkedéssel érintett személyek, illetve dolgok te-
kintetében nem &ll fenn az indokoltnal nagyobb veszélyeztetettség, illetve sérelem,
kéarokozas. A rendéri intézkedések kivalasztasanal és azok gyakorlati végrehajtdsdnal
térekedni kell arra, hogy a rendér olyan taktikdkat és technikakat hajtson végre, ame-
lyek a felsorolt objektiv kritériumoknak megfelelnek. Amennyiben ezen felsorolt felté-
telek megvalésulnak, abban az esetben a kozterileti intézkedés kikezdhetetlen, a to-
vébbiakban ,csak” a nem tetszés kritikaja érheti, amellyel azonban nehéz mit kezdeni,
hiszen intézkedésenként és emberenként masok az elvarasok.

Szubjektiv koriilmények

Az objektiv kortilményeken tal a megfelel$ intézkedéskultura kialakitasdhoz és az an-
nak kapcsan kialakuld rendérkép kedvezé létrehozdsdhoz fontos, hogy a rendér bizo-
nyos szubjektiv tényezéknek is megfeleljen. A szubjektivitds és objektivitas kozti hatar
nem minden esetben huzhaté meg egyértelmiien, hiszen bizonyos szabalyok objektiv
és szubjektiv oldalrél is megkovetelhetSk. Ugyanakkor a szubjektivitds sokkal kozelebb
helyezkedik el az erkélcshoz, az etikdhoz, a morélhoz, a viselkedéskultardhoz, mint egy
konkrétan meghatarozott norméhoz.

13 Alaptorvény 46. cikk: A rendérség alapvetd feladata a biincselekmények megakadalyozasa, felderitése, a kézbizton-
sag, a kozrend és az allamhatér rendjének védelme.
14 Rtv. 90. § (3) bekezdése alapjan.
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A rendéri hivatds etikai kéodexe

Az elsé szubjektiv tényezoként a renddri hivatds etikai kédexét emliteném, amely
olyan etikai alapszabélyokat foglal 6ssze, amelyek igazodnak a rendér kilonleges koz-
szolgalati hivatdsanak alapkévetelményeihez, elvirasaihoz, és annak kotelezé jogi
el6irdsaival egyutt, egymdst erdsitve érvényesiilhetnek. Célja, hogy erkolcsi, etikai
irdnymutatdsul szolgaljon, mind a szolgalatban, mind a szolgélaton kivil tantsitandé
magatartdsformak tekintetében, mordlis alapot biztositson a felmeriil6 szakmai dén-
tésekhez, egyben megfelel6 védelmet nytjtson mindazok szamadra, akik normakovets
moédon jarnak el, tovabba zsinérmértékiil szolgaljon a kifogasolhat6, a hivatdshoz nem
mélté magatartasformak felismeréséhez.™

A hivatdsos allomanyu rend6rok kozt mind a mai napig erds a testiilethez, ,céghez”
valé tartozas érzése. Sok fiatal gyermekkori dlma, hogy valamelyik fegyveres testiilet
tagja lehessen, a legnépszertibb ezek kozott feltehetéleg a rendérség. Az etikai kddex
elsé pontja ezt fogalmazza meg. A kiilonleges elvarasok egyrészt 6nkéntes lemonda-
sok, alapjogok korlitozasai, méasrészt pedig a tdrsadalom altal ki nem mondott, meg
nem fogalmazott altalanos elvarasok, amelyek az idedlis rend6rképhez kozelitenek.
Egy rendértdl elvards, hogy ha segiteni kell, akkor ott legyen és rendelkezésre alljon,
ha biintetnie kell, akkor tegye azt differencidltan. A testiilethez valé tartozast kifejezi
az dllomdnyba vételkori eskutétel, amely szimbolikus kifejezéssel is bir.

A tisztesség kérdése nem szakmafiiggs. A kotelességtudat, a becsiiletesség és a fe-
gyelmezettség altalanos erény, nem kifejezetten a rend6roktél elvaras. A civil tarsada-
lomban sem elfogadott az ezekkel ellentétes viselkedés, azonban egy fegyveres testiilet
tagjatdl alapkovetelmény. A hivatali tisztségviselés megkoveteli, hogy az dllamappara-
tusba és a hivatalos személybe vetett bizalom ne csorbuljon, az azt képvisel6 személyek
mélton viseljék tisztséguket. Az etikai kddexben meghatdrozott elvaras ellenére a rend-
6rségen beliil is vannak becstelenek, fegyelmezetlenek, és olyanok, akiket valamilyen
modszerrel ra tudnak venni a helyes utrél val letérésre. Az ilyen rendérokkel szemben
egyrészt parancsnoki kotelesség fellépni, masrészt a renddrség belsé biinmegel6zési
szerve is erre hivatott. Gyakori hiba annak felemlegetése, hogy a rendérok az alacsony
fizetések miatt kénnyebben elcsdbulnak. Ezt a hozzaall4st korabbi palyafutdsom sordn
soha nem tudtam elfogadni, mert a hivatdsos 4dllomanyt rendérok javadalmazasa, il-
letménye jogszabédlyban meghatdrozott, amely mindenki szdmara elérhetd. A rendéri
pélya vélasztdsa el6tt mindenki szembesiilhet azzal, hogy milyen illetményre lesz jogo-
sult, utdlag pedig erre hivatkozni is tisztességtelen dolog.

Az erészak akkor j6, ha megfelel§ helyen, médon, idében és mértékben alkalmazzak
annak érdekében, hogy a térvényes cél elérhetd legyen. A célhoz kotottség ugyanolyan
feltétel, mint minden egyéb intézkedésnél. Oncéltian, visszaélésszertien, bosszt célja-
bél személyek bantalmazasa, sanyargatasa egyrészt tilos, masrészt pedig blincselek-
ményt valdsit meg.

15 Forras: www.police.hu (2015. 10. 25.)
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A hivatasos allomdnyu rendér felel6sséggel tartozik az intézkedéséért. Ez a felel6s-
séglehet tarsadalmi, munka- vagy buntetdjogi. A tarsadalmi felelgsséget a legnehezebb
definialni, hiszen egy adott, konkrét intézkedés alapjan lehetne megallapitani azt, hogy
a renddri intézkedés milyen mdédon tett eleget a vele szemben tamasztott kévetelmé-
nyeknek vagy okozott olyan helyzetet, amely ugyan nem jogellenes, de tirsadalmilag
elitélends. A munkajogi felel6sség leggyakrabban a fegyelmi és a fegyelmi eljarason
beliili szabalysértési, kartéritési felelsség. A hivatasos rendérrel szemben tidmasztott
egyik kévetelmény az, hogy munkavégzése sordn merjen déntéseket hozni. A déntések
nem minden esetben jok, de ez nem jelenti azt, hogy ezekben az esetekben rosszak.
Az etikai kddex azt mondja, hogy a déntések kovetkezményeiért a felelsséget vallalni,
a hibds déntések kovetkezményeit lehetbleg orvosolni kell. Egy negativ rendérképet
mutaté rendér viselkedése miatt az egész testiiletet elitélhetik. Az allampolgéri altala-
nositds ebbél a szempontbdl kényortelen. Szubjektiv elvaras a szakmai appardtus meg-
felel képzése, képzettsége, folyamatos tovibbképzése. A jogszer( intézkedés is akkor
valésithat6é meg, ha a rendér elméleti tuddsa megfeleld, és az elméleti tudasra épiilé
tovabbi taktikai és technikai fogasokat alkalmazni tudja.

Az adatvédelemmel kapcsolatban szigoru térvényi szabalyozasok vannak hataly-
ban, amelyeket a rendérnek be kell tartania. Az intézkedések sordn a rendér kiilonféle
szenzitiv adatok birtokdba juthat, amely adatok megtartdsa hivatali kotelessége. Kote-
lessége tovabba az is, hogy a sajat munkaaddjat és munkatarsait ne jarassa le, ne tegyen
réluk negativ kijelentéseket.

Az egyenruhas dlloményra vonatkozé 6ltozkodési szabalyok konkrétan meghata-
rozzak, hogy mely viselet mikor és milyen kiegészitékkel hordhat6. Az egyenruhds
dllomdny helyzete ebbdl a szempontbdl egyszeriibb, hiszen nincs meg az 6ltézkodési
szabadsaga. A polgdri ruhds dllomdnynal a ruhdzat megvalasztiasdnak szabadsdga a jé
izléstél fiigg, azonban elvarhatd, hogy az ne legyen hivalkodd, ne fejezzen ki semmi-
lyen hovatartozast, tovabba ne legyen kihivé sem.

A j6 rendéri vezets és a vele szemben tdmasztott kovetelmények kiilon tanulmany
részét képezik, ezért ezt a kérdést nem kivinom részletezni. A koztertileten intézkedd
egyenruhds renddr taldlkozik a leggyakrabban az dllampolgarokkal. Az 6ltézete, visel-
kedése, beszéde, szakmai felkésziiltsége, stilusa alapjan itélik majd meg a munkajit
— és ez alapjan gyakran az egész renddrséget is. Elvards a rendérokkel szemben, hogy
példamutatéan jarjanak el, tehat ne kévessenek el blincselekményt, bizonyos szabaly-
sértéseket, ne éljenek zullott életet, ne legyen jatékszenvedélyiik, botridnyos, italozé
életmoédjuk. Az ilyen jellegii viselkedések gyakran magukkal vonzzak az etikai kédex
tébb mas pontjdnak megsértését is.

Kommunikdcioé

A szubjektiv oldalra sorolndm az intézkedés kézbeni rendéri kommunikéciét is, hiszen
az objektiv feltételek megval6suldsat valamilyen médon tudatni kell a kiilvilaggal, ez
pedig csak a kommunikaciéon keresztul lehetséges. Az elfogadhaté rendéri kommuni-
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kécié segiti a renddri intézkedést, az intézkedéskultira része. Pozitiv rendérképet ala-
kithat ki, de ami ennél is fontosabb: elésegitheti a térvényes cél elérését, a legalis fizikai
erészak alkalmazasanak elkertlését. A j6 kommunikaci6 egy kedvezétlen helyzetet is
képes elfogadhat6va tenni, ha az intézkedd rendér azt megfeleléen tudja eléadni.

Minden szervezet tagja vagy vezetdje azt szeretné elérni, hogy a munkajéban el-

ismert, sikeres legyen. Ehhez arra van szitkség, hogy a velik kommunikalé kérnyezet
megértse, ismerje, timogassa, elfogadja és megbecsiilje 6ket, idegen széval élve: repu-
taciojuk (elismertségik, elfogadottsdguk) legyen. A reputicié tehit a kozvélemény ér-
tékitéletének kifejez6dését jelenti, az emberek tudatdban megjelend képet, ismeretek
és tapasztalatok Gsszességét az adott szervezet vagy annak egy tagja altaldnos tulaj-
donsagainak egytttesérdl. Gondoljunk arra, mi jut esziinkbe akkor, ha az adott szer-
vezet, a rendérség vagy annak tagja, a rend6r nevére gondolunk! J6 vagy rossz jelenik
meg a tudatunkban az emlitéstikkor? Pozitiv a reputicié, ha a kozvélemény altaldno-
san nagyra becsil egy dolgot vagy szervezetet. Ilyenkor szoktuk mondani réla, hogy jé
hird, j6 nevi.'® A jé hir vagy pozitiv rendérkép eredménye ugyanaz: az adott szervezet,
esetiinkben a rendérség megitélése elfogathat6 vagy annal is jobb. Az intézkedés meg-
felel jogi alapokra valé helyezése, erkolcsi helytallésaga és ezek reputicidja egytitte-
sen adja az intézkedéskulturat, alakitja ki azt, amiért tébb mint negyvenezer ember
egy szervezetben dolgozik. A megfelel6en kivilasztott és alkalmazott kommunikécié
nemcsak az intézkedés kulturajat gazdagitja, hanem bizonyos esetekben konfliktusok
elkeriilésére is lehetéséget biztosit.

A kommunikaciéval kapcsolatban az alabbi elvardsokat fogalmazhatjuk meg:'’

- Gyors reagiloképesség: egy adott szitudciéban intézkedé rendérnek feladata,
hogy az intézkedést 6 koordindlja, azaz 6 legyen az tigy ura. Az gy uraként pedig
elviras, hogy elsédlegesen reagéljon a torténésekre, ismerje fel és tudja kezelni a
helyzetet. Minél elébb és mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy az ese-
mények dldozatai kell§ ismertetést kapjanak az &ket érinté kérdésekrdl a redlis
veszélyeket illet6en, valamint azok elharithatésidganak tekintetében is.'® Minél
el6bb és minél részletesebben tudunk beszamolni egy rossz hirrél, annél jobb.

- Hitelesség: a renddri kommunikécié alkalmazasakor - mindegy, milyen formédban
torténik - az dllampolgarok hajlamosak az egész rendérséget a kommunikatorral
azonositani, s reputéciéjit ez alapjan kialakitani. Egy negativ rendérképet muta-
té rendér viselkedése, kommunikacidéja alapjan negativan fogjak a rendérséget
is megitélni. A hitelesség az dllampolgarok bizalmanak elnyerése és megtartasa
miatt is fontos, valamint a rend6rség érintett szervének tevékenységébe, a hiva-
talos személyekbe vetett kozbizalom megkérddjelezésének megel6zésére szolgal.

- Egységesség: két egyforma intézkedés nincs, hiszen az intézkedés ala vont sze-
mélyek sem egyformak. Ahogyan két ember eltér egymastdl, ugy két intézkedés
kozott is megvan a kiilonbség. Az intézked rendérok kommunikaciéjanak fon-

16 Suha (2002)

17 A médiatartalom-szolgaltatok részére adhaté téjékoztatas rendjérsdl szl 10/2013. (II1. 14.) ORFK utasitas alapjan
készitett csoportositas.

18 Barlai-Kévagoé (1996) 17.
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tos elvirdsa, hogy egységes legyen, tehat a helyszinen intézked6 rend6rok mind
egyazon allaspontot kommunikéljanak, ne keveredjenek ellentmondasba sajat
magukkal vagy tarsaikkal.

- Kovetkezetesség: a kovetkezetesség megkivanja, hogy hasonlé élethelyzetekre
vonatkozdan hasonl6an reagaljunk, hasonléan kommunikéljunk. Az élethelyze-
tek hasonléak lehetnek, de ugyanolyanok szinte soha, mégis tudni kell elvonat-
koztatni, és a maga helyén kezelni minden egyes esetet, és ennek megfelel6en
kommunikalni.

- Kozérthetéség: a rendéri kommunikaciénak mindenki szdmara érthetének kell
lennie. Az intézkedés ald vont személyeknek nem kotelessége a belsé szabélyok
ismerete. Az intézkedd rendér az iigy uraként elkezdi, lefolytatja és befejezi az
intézkedést, amely soran a felekkel szemben kozértheté médon, a félreértéseket,
félrehallasokat elkeriilendéen kell kommunikalnia. Irdnyitania kell az intézke-
dést, de ez csak akkor lehetséges, ha kommunikacids partnere megérti, befogadja
az altala kuldott jeleket.

- Pértatlansdg: a renddrség partsemleges. Minden ezzel ellentétes kommunikacids
kifejezés kertilendd és tilos!

A megfelelGen alkalmazott kommunikacié az intézkedéskultirat gazdagitja, noveli

arendbrségbe vetett bizalmat és a konfliktuselkeriilésben is segithet. Részletesebb sza-
balyairdl kilén tanulmanyban lehetne foglalkozni.

A rendorségbe vetett bizalom

Az intézkedésekkel kapcsolatos visszajelzéseket, a rendérségbe vetett bizalmat az erre
szakosodott intézmények rendszeresen fel is mérik. Mintegy tiz évvel ezel6tt, 2005-
ben végezte a TARKI Magyarorszagon az Uj Eurépa Barométer vizsgalatot. A kutatas
soran tizenharom posztszocialista orszag lakosai kézott vizsgaltak a lakossag vélemé-
nyét a rendSrség biinmegel6z6 munkajival kapcsolatosan. A tizenharom orszag koziil
Magyarorszdgon volt a legmagasabb a rendérség elismerése, ezen orszagok kézil a
vizsgélt lakossdg Magyarorszdgon itélte meg gy a renddrséget, hogy jél dolgozik. Egy
masik vizsgalatban a TARKI Tarsadalomkutatési Intézet Zrt. Ertékszerkezet — egy pola-
rizdlédo politikai térben cimmel jelentette meg , A gazdasagi novekedés tarsadalmi/kul-
turélis feltételei” cimi kutatdsat, amelyet a bizalom, a normakévetés, az allam szere-
pérdl és a demokraciardl alkotott vélemények alakuldsa Magyarorszagon targykoérben
folytattak le. A rendéri intézkedések kulturdja, elfogadhatésaga a vélemények szerint
megfelelének mondhaté.

Kozel tiz év elteltével a vizsgalat eredménye alapjan a Magyar Tudomanyos Akadé-
miat kévetden a rendbrség élvezi leginkabb az allampolgarok bizalmét. A tébbi tarsa-
dalmi intézménnyel szemben inkabb a bizalmatlansag, mint a bizalom jellemz4. Tanul-
manyom zardsaként szeretném leszdgezni: gy gondolom, a felsorolt kritériumoknak
megfelelé rend6ri intézkedések jellemzik a rend6rség munkajat, s ennek igazoldsa a
tarsadalomkutaté intézet adataiban is megmutatkozik.
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Javaslatok - 0sszegzés

Ahogy korabban utalast tettem ra, sziikségét érzem bizonyos fogalmak rendészettu-
domanyi meghatédrozasanak, és nem tartom elengedének azt, hogy mas jogtertlete-
ken hasznalt vagy a biréi gyakorlat 4ltal kialakitott fogalmakat alkalmazza a rendérség
a mindennapi munkavégzése sordn. Tisztdzasra szorul a kozteriilet, a kozteriiletnek
nem mindsilé egyéb hely, a maganterilet, a maganlakas és a nyilvdnos hely, valamint a
parancs és az utasitds fogalmanak egyértelm(i meghatédrozasa térvényi szinten, amely
a renddrségen dolgozék munkavégzését konnyitené meg. A parancs és az utasitas fo-
galmanak egyértelmid meghatarozasit kovetSen javaslom az egyedi utasitds és a pa-
rancsadés rendjének modern kimunkalasat az informaciés forradalom vivmanyainak
és technikai eszkozeinek figyelembevételével, ezeket ugyanis szintén napi rendszeres-
séggel alkalmazza a rendérség, de konkrét szabélyozasat sehol nem taldlhatjuk meg.

Javaslom tovabba az intézkedéstaktikai mdédszertani itmutaté aktualizalasat, kii-
16n6s tekintettel arra, hogy 2008-at megel6z8en ilyen egységes szerkezetbe foglalt uta-
sitds nem létezett, és a hatdlybalépése 6ta eltelt évek alatt minden bizonnyal meriiltek
fel olyan kérdések, amelyek figyelembevételével a normat modernizalni, aktualizilni
lehet, és megviltoztak a hivatkozott jogszabalyok is.

IRODALOMJEGYZEK

Balla Zoltan (2013): Kozigazgatas és rendészet. In: Uj Magyar Kozigazgatds, 6. évf.12. sz. 15-22.

Barlai Rébert — K6vago Gyorgy (1996): Vilsdg- (katasztréfa)kommunikdcio, tanulmdnyok és szemelvé-
nyek. Budapest, Petit Real Kényvkiado.

Bukovics Istvan (2006): A fenntarthatésdg mint katasztréfaelméleti probléma. Fenntarthato fejlédés
Magyarorszdigon - joviképek és forgatokonyvek. Budapest, Uj Mandatum Kényvkiado.

Ernyes Mihaly (2002): A magyar rendérség tirténete. Budapest, BM.

Finszter Géza (2013): A rendészet elmélete és a rendészeti eszkiozrendszer. Budapest, NKTK.

Magyary Zoltan (1942): Magyar kizigazgatds. Budapest, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

Suha Gyérgy (2002): Alkalmazott kommunikdcié. Budapest, Semmelweis Egyetem.

Tari Erné (2008): Max Weber biirokrdcia-tandnak szervezetelméleti jelentdsége és korldtai. Vezetés- és
szervezetelmélet. Budapest, SZIE GTK.

Uj Btk. kommentir. (2013) 8. kotet. Budapest, Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyv Kiado.

1994. évi XXXIV. térvény a Renddrségrol

2003. évi CXXV. térvény az egyenls banasmaédrol és az esélyegyenlGség elémozditasarol

23/2006. (XII. 29.) ORFK utasitas a rend6rség normaalkotasi szabalyzatardl

18/2008. (OT 10.) ORFK utasitas a rendéri intézkedések gyakorlati végrehajtasanak alapvet6 taktikairél

2010. évi CXXX. térvény a jogalkotasrdl

30/2011. (IX. 22.) BM rendelet a rendérség szolgalati szabalyzatardl

10/2013. (1II. 14.) ORFK utasitas a médiatartalom-szolgaltatok részére adhaté tajékoztatas rendjérél

A Kuria 396/2001. szamu biintetd elvi hatarozata

A Legfelsébb Birésag Bf. V. 1786/2000. sz. déntése

A rendoéri hivatés etikai kddexe

Magyarorszig Alaptérvénye

TARKI Tarsadalomkutatasi Intézet Zrt. (2005): Uj Eurépa Barométer.

TARKI Tarsadalomkutatasi Intézet Zrt. (2013): A gazdasdgi novekedés tdarsadalmi/kulturdlis feltételei.

www.police.hu

Magyar Rendészet 2015/6.



POKROCOS Gyérgy: Elvarasok a rendéri intézkedéssel szemben

SUMMARY

Expectations about Police Operations
POKROCOS Gysrgy

Police actions are rarely the same; however, some fundamental steps should be part of any police
operation. These properties qualify the police action and form society’s opinion about the police.
Such objective and subjective expectations can be circumscribed in a military authoritarian
system; still, the fundamental concepts have not been defined. Regulations affecting police
measures are in need of updating and modernizing.
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A hatarérség megalakulasa, valamint

tevékenysége az elsé években
(1945-1950)

FORIZS Sandor

A mésodik vildghdbord utani hatarérséget, a Honvéd Hatardrséget hetven éve,
1945 tavaszén alapitotték, és 1949. december végéig tevékenykedett. A publi-
kécié a Honvéd Hatarérség mikédésének kérilményeit mutatja be, eredetileg
az alapitasrél megemlékezS konferencia szaméra. Elemzi az akkori viszonyo-
kat, a szovjet megszéllas hatdsat, a nemzetkdzi helyzet jelentette problémékat,
az idegenrendészet viszonyait. Megismerhetjik a szervezet tobbszéri atalaki-
tasat és a fennallésat meghatérozé gazdaséagi viszonyokat.

Hatér6rszervezetet, hatdrrendészeti feladatokat ellaté kotelékeket tobbszor is alapi-
tottak hazankban. Ilyen volt példaul az 1903. évi VIII. térvénnyel létrehozott, révid
életl hatarrendé6rség. Mostani publikdciémban a masodik vildghabora végén a debre-
ceni Ideiglenes Nemzeti Kormany altal alapitott Honvéd Hat4r6rség miikodésének elsé
éveivel kivinok — csak vazlatosan — foglakozni. Bar ez az idé igen révid volt a szervezet
életében, a hazai és nemzetkozi helyzet bonyolultsiga, dsszetett jellege lényegesen na-
gyobb terjedelmi feldolgozast igényelne, amennyiben minden meghatarozé tényez6t
szeretnénk bemutatni.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormdny Debrecenben 1944. december 22-én alakult meg
azzal a céllal, hogy Gjjaszervezze Magyarorszag 6sszeomlott kézigazgatasat, rendezze
kapcsolatat az orszagot megszallo Szovjetunidéval és a tobbi szévetséges hatalommal,
valamint szembeforduljon a hitleri Németorszaggal. A feladatok koziil kiemelkedett
az 4llamhatarok 6rizetének megszervezése. A szovetséges hatalmakkal 1945. janudr
20-4n kotott fegyversziineti szerzédésben véllaltuk, hogy a tovabbiakban az 1937.
december 31-én fenndllé dllamhatarokat fogadjuk el. A Honvédelmi Minisztérium
1945. februar 23-an kiadott 20 183. szamu rendeletével kezdédott meg a hatdrérség
Ujjaszervezése. A Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsdag (SZEB), amelyben értelemszeriien a
Szovjetunid képviseldjének volt meghatarozé szerepe, 1945. méjus 14-én jévahagyta a
tervezetet.

Lényegében 1947 végéig dllamhatar helyett tlizsziineti vonalakrél beszélhettink, és
a szomszédos orszagokkal még hosszu ideig rendezetlenek, rosszak voltak a kapcsolata-
ink. A parizsi békeszerzédést 1947. februar 10-én irtuk ald, és a magyar békeszerzédést
az 1947. évi XVIII. térvénnyel hirdettiik ki. Innen szdmithatjuk a még korantsem teljes
allamisag djrakezdését. Szomszédjaink koziil egyediil Ausztria nem tartozott a habo-
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rat gybztesen befejezd allamok kozé. Teriiletét négy megszallasi 6vezetre osztottak, és
a szovjet csapatok 1955-ig tart6zkodtak hatarain belil. Ez a késébbiekben segitséget
is jelentett a magyar hatarérség szamdra, mas esetekben viszont jelentds gondokat is
okozott. A habora utan naluk létrehozott csendérség, amely a masik oldalrdl érizte
nyugati hatdrunkat, nem tanusitott egyértelmd tdmogaté magatartist, esetenként
segitették a hatarsértések elkovetését, rejtették a kijutott személyeket. Ugyanakkor a
szovjet katonasdg kinti ellenérzé pontjain, amelyek egészen az Enns folyéig nyultak,
tobb szdz magyar dllampolgart is elfogtak, akiket visszaadtak a hazai szerveknek.

Az 4j szovjet—magyar 4llamhatdr megjelolése, djrajel6lése miatt még 1949-ben is
Moszkvéaban tartézkodott a redemarkaciés bizottsdg Szalvai Mihaly vezetésével.' Ez az
allamhatar, amely ma mar a magyar—ukran hatar, 1937-ben még csehszlovik—magyar
allamhatéarként funkcionalt, és a médositasok dtvezetése nem is ment olyan gyorsan.

A szervezeti valtozasok attekintése

1945. februdr 23. utin szakaszosan kezd3dott meg a hatdrportyazé szazadok felalli-
tasa. A SZEB éltal 1945. majus 14-én jévahagyott tervezet 5000 f6s létszamot, 27 ha-
tarportyazo szdzadot és 150 hatarportyazé 6rsot tartalmazott. A szdzadok hét honvéd
keriileti parancsnoksignak lettek aldrendelve, amelyek {6 profilja a katonai feladat-
rendszer, és nem az dllamhatarok &rizete volt, és ez akadalyozta a hatarérizeti szakmai
feladatok végrehajtasat. A parancsnoksagok sok egyéb feladattal rendelkeztek, ame-
lyekre a hataréroket is igénybe vették.

1946. marciusban 0j atszervezés toértént. Hatdrér-parancsnoksagot hoztak létre (ez
orszagos vezetési torzs) a szakmai feladatok végrehajtdsdnak kozponti iranyitasara. 14
zaszldalj, 50 szazad és 250 Ors szerepelt a szervezetben, plusz 4000 f6vel megerdsitet-
ték az 4llomanyt. A létszamot 10 000 f&ben hataroztik meg. Egy vasutbiztosit6 z4szl6-
alj is tartozott a kotelékbe 1949 tavaszaig, amikor 4tszervezték kozponti kiképz6zasz-
l6aljnak, és a tobbi hatdrvadasz-zaszloaljnak is lett egy-egy kiképzsszazada.

1949. marciusban atszervezés volt a honvédségnél, az ugynevezett ,Klapka” had-
rend (ez a hatardrség létszamat 11 493 f6ben 4llapitotta meg). Ekkor alakult meg tehat
a kozponti kiképzdzaszloalj, egy 6ndll6 hiradészizad, s a szazadok szdma 43 lett, 194
6rssel. Differencialtdk az 6rsoket. A tipust: 87 db 33 f6s az osztrdk és jugoszlav szaka-
szon (plusz két nagyobb 6rs), B tipusta: 104 db 17 £8s a tobbi viszonylatban (plusz egy
nagyobb). Az A tipustiak negyedén volt tiszt az rsparancsnok, valamennyi az osztrak
hataron, a tobbin tiszthelyettes latta el a vezetdi teenddket.

A jugoszlavokkal megromlott viszony miatt 1949. oktéberben (,Zalka” hadrend né-
ven) lényeges dtcsoportositisokat hajtottak végre. Megerésitették a déli viszonylatot,
els6sorban észak és kelet terhére. Megsziintettek egy zaszlbalj-parancsnoksagot és ki-
lenc szazadot, 36 6rsot kivontak, és beléluk délen egy zaszlbaljat, 6t szdzadot és 36
6rsot allitottak fel. Az 6t déli zdszloaljhoz egy-egy 22 f6s tartalék 6rsot is szerveztek.
Ot év alatt az dllomany létszdma két és félszeresére nétt.

1 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 31. sz. doboz, XI-2. targykér, 001. folyészam.
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Ot évvel azalapitisat kovetSen a hatdrérséget —a Minisztertanacs 4.353/1949/268/.
szamu rendeletével — 1950. januar 1-t6l a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésa-
ganak kotelékébe helyezték 4t a Magyar Honvédségtdl, és ezzel a szervezet torténeté-
nek 1j szakasza kezd6dott. Erdekes koriilmény, hogy a SZEB 1945-ben a Magyar Hon-
védség létszamat 25 000 f8ben engedélyezte. A magyar kormdny koltségvetési okok
miatt 20 000 fében gondolkodott, és ennek negyede, azaz 5000 {8 tartozott volna a
hatarérséghez. A fegyveres er6kon belili ilyen magas ardny a hazai kéralményekkel
magyarazhaté. Az dllamhatarok (fegyversziineti vonalak) lényegében teljesen atjarha-
tok voltak. A csempészeten kiviil a személyek mozgasat sem tudta senki megakadalyoz-
ni. A kozbiztonsag 1947 végére szilardult meg, fegyveres csoportok tevékenykedtek a
szomszédos orszagok teriiletére atnyuléan. A Balkanrol és Kelet-Eur6pabdl a legki-
16nb6z6bb németbarat és nacionalista szervezetek képviseldi, fegyveres csoportjai, ka-
tonaszokevények menekiiltek nyugati irdnyba. Ha kellett, erészakkal tortek utat ma-
guknak, ellatasukat a lakossdg kifosztasaval biztositottak. Ilyen kérulmények kozott
értheté médon el6szor a hatdrokat kellett lezarni a rendteremtéshez, ezt pedig rendéri
erével akkor és ott nem lehetett végrehajtani. Megoldasként maradt egy nagyobb lét-
szamu, katonailag szervezett és felszerelt hatarérség.

Ez a folyamat 6t év alatt, 1945-49 kozott az dllomany létszamanak két és félsze-
resére noveléséhez és a felszerelés jelentés kiegészitéséhez vezetett. Az Allamvédelmi
Hatésagnak val6, 1950. janudri dtadashoz készitett jegyz6konyv részletesen tartal-
mazza az akkor rendelkezésre all6 eréket és eszkozoket. Az 1. melléklet érzékelteti ezt
az eredetileg , Szigordan titkos” megjel6lést adatsort. A dokumentum mar elérevetiti
a hatarérség tovabbi létszamnovelését. A Beliigyminisztérium a sorkatonai szolgélat
meghosszabbitasat tervezi: , A leg. tényleges kat. szolgalatat 3 évre akarjuk kiterjeszte-
ni. A szolgélati idének ezen szabalyozdsihoz térvényes rendezés szikséges. [...] Az at-
meneti idészakban (3 éves szolgélatra val6 atéllas) az 1949 IV. héban bevonult Gjoncok
szolgélati idejét 2 évre kell kiterjeszteni”.?

A hatar6rség miikodését 1945 utdn meghatarozé néhany kérillmény:

- A szervezet és a miikodés szakmai sajatossagai.

- Viszony a szomszéd orszagokkal.

- Idegenrendészeti helyzet.

- Kitelepités, lakossagcsere.

- Szovjet megszallas.

- Hazatérés kulfsldrél.

A szervezet és a miikodés szakmai sajatossagai

Az orszag nyugati felén még folytak a harcok, amikor megkezdédott a Honvéd Hatér-
6rség felallitasa, anyagi szempontbdl lényegében a nulldrdl. Sem felszereléssel, sem a
sziikséges él6erével nem rendelkeztek. A toborzasra a régi fegyveres erék dllomanyéboél

2 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 30. sz. doboz, VII-1. targykér, 025. folyészam. A roviditések felol-
dasa: leg. = legénység, azaz sorallomany; kat. = katonai.
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jelentkeztek énkéntesek. Az Ausztridba kiszallitott, de a harcokrél mér lemaradt honvéd
hadosztély kotelékébél is iranyitottak 4t katondkat szolgélatra. A felszerelést a Szovjet-
unio biztositotta a németektdl és a kordbbi magyar hadseregtél zsdkmanyolt anyagbdl,
és ez mennyiségében, minéségében eleinte nem is volt megfelel( a kialakult helyzetben.
Az alapfegyver a Mauser puska lett. Kezdetben a szazadoknal még géppisztoly sem volt,
mikézben minden valamirevaldé csempésztirsasag legaldbb néhidny sorozatlové fegy-
verrel rendelkezett. J6l mutatja ezt a kovetkezd eset. A szlovdk kiiligyminisztérium
jegyzékben tiltakozott, mert elmonddasuk szerint felfegyverzett magyar allampolgarok
automata fegyverekkel és kézigranattal timadtak meg a szlovak biztonsagi szerveket.
A Honvéd Hatar6r-parancsnoksag az események kivizsgalasara és jelentéstételre k-
telezte a 3. hatdrvadasz-zdszléalj parancsnoksagat. A felterjesztett jelentésben® 1947.
janudr 22-én az érintett zaszloalj kifejti: a kérdéses id6ben a hatdrvaddszok sem auto-
mata fegyverrel, sem kézigranattal nem rendelkeztek. Szerintiik az esetleges elkovetsk
csempészek lehettek, akik Abasarrél rendszeresen atjartak Szlovakiaba.

Ajarmivek teljes hidnya az er6k mozgatasat alapvetSen befolyasolta. Eredetileg egy
hatdrvadasz-z4szloalj négy gépjarmiivel rendelkezett, és izemanyag is csak korlatozot-
tan 4llt rendelkezésre. Minden szolgalatellatas gyalogosan tortént. Ebbdl kifoly6lag a
laktanyakat kézvetlenil az 4llamhatér kozelébe kellett telepiteni, gyakran még a fal-
vaktdl is tavolabb, ahonnan a hatarvonal gyorsabban elérheté volt. A hdbort az eredeti
honvédobjektumok j6 részét elpusztitotta. Most, amikor az 1937-es hatarokhoz kellett
visszatérni, sziikségképpen polgari épuleteket, tanyakat, kocsmakat, gazdasagi létesit-
ményeket béreltek. Ezek a hidzak felépitésiikben, szerkezetiikben, méreteikben nem fe-
leltek meg egy kisebb laktanya céljaira. A f6zés, pihenés, tisztalkodas, szolgalatellatas,
fegyver- és felszerelés-raktarozas feltételeit csak sziikésen lehetett biztositani. Tobb-
nyire a 15-20 katona egyetlen szobaban aludt, és ugyanott tartotta a felszerelését.
Az els6 két évben, amikor a szomszédos orszdagokkal a politikai kapcsolatok egyforman
kedvezétlenek voltak, a hatdrérizeti er6k alkalmazasiban nem alakult ki salyképzés,
er6osszpontositds. Az dtezer f6t kozel egyenletesen igyekeztek elosztani az allamhatar
mentén.

A hatdrvadaszdrsok 1étszama altaldban maximum husz{és lett. Ez az tgyeleti szol-
galatok, tavollétek, betegségek, szakdcsfeladatok stb. miatt csak néhdny jarér vezény-
lését tette lehetdvé. Az tgynevezett kishatarforgalom, vagyis a helyi lakosok szomszé-
dos orszdgokba, alapvetéen munkavégzés céljabdl torténd atlépésének ellendrzése is a
hatdrérség feladatai kozé tartozott. A hataratléps pontokon valé szolgalatra vezényelt
jarérok szintén csokkentették a hatdrteriileten folytatott portyazas, mozgé ellendrzés
lehetdségét. A hatdrbrség Gsszlétszamaban ugyan szerepelt, de a hatarérizeti tevé-
kenységbdl kiesett az igynevezett vasutbiztositd zdszldalj dllomanya. A kozbiztonséag
szinvonalat jelzi, hogy 1945-47-ben minden 4ruszillité vonatot, valamint a rakodé
pélyaudvarokat fegyveres erével kellett 6rizni, és ez képezte a zaszldalj feladatit. El-
lenkezé esetben kifosztottak a vagonokat, kiillénosen, ha élelmiszert vagy ritka ipar-
cikkeket széllitottak. A levéltari anyagok tébb, a vonatokon, illetve a palyaudvarokon

3 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1947. év 3. sz. doboz, 11. foly6szam.
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bekévetkezett, a hatdrvadédszok és a fosztogatdk kozotti fegyveres Gsszecsapasrol sz616
jelentést tartalmaznak. 1949 marciusdban, a belsé biztonségi helyzet konszolidaléda-
saval szuntették meg a vasutbiztosité zaszldaljat, atalakitva kézponti kiképzéziszloalj-
nak. Ilyen kériilmények kozott természetesen az 6tezer £6 elégtelen volt az dllamhatar
biztonsagos érizetére, a politikai vezetés elvarasainak teljesitésére. Erthetéen 1950-ig
tobb lépcsdben dtszervezték és megerdsitették a hatardrséget.

Rendkivili nehézséget jelentett az dllomany étkeztetése, ellaitdsa. Az élelmiszerhi-
any és az inflacié fokozta a csempészet novekedését, és akadalyozta a katondk megfe-
lels kiszolgalasat. Roévid ideig — valdsziniileg azért, mert nem mérlegelték megfelel6en
a lehetséges kovetkezményeket, illetve mert a viszonyok annyira katasztrofalisak vol-
tak — engedélyezték, hogy az 6rsok az elkobzott élelmiszer és egyes aruk (s6, dohany)
bizonyos részét megtartsdk. Ezt kovetSen a folyamat felett elveszitették az ellenérzést.
Hidnyzott a lefoglalt anyagok ellenérizheté okmanyoladsa. Mikor a felhasznalhat6nal
tobb sé, dohany, zsir keriilt az 6rshoz, megkezdték az elcserélését a lakossaggal mas
szikséges anyagokra, esetleg italra. Robbandasszertien beindult az uzletelés, megszin-
tetésérdl végiil kozpontilag kellett intézkedni.

Az 4ltaldnos szegénységet és a megfelel$ felszerelés hidnyit a szervezeten beliil
tobb moédon is megkisérelték ellensilyozni. Ennek egyik véltozata a honvédelmi mi-
niszter engedélye arra, hogy a lakossagtél minden katonai vonatkozasu eszkozt, ruha-
zati cikket el lehet venni. Kis sarkitdssal még a hasznalt egyenruhanadrigot, ldbbelit is
lehuztak visel6jérdl, amennyiben kincstari tulajdonrdl volt sz6. Kulacs, csajka, derék-
szij — semmi nem volt biztonsigban. A fegyverekr6l nem is sz6lva. A hatarérség tobb al-
kalommal egész teleptuiléseket, tobb szaz lakdst és gazdasagi épiiletet is dtkutatott arra
hivatkozva, hogy adatai vannak személyek illegalis ott-tartézkodasarél. Egyébként eb-
ben az id6ben a szervezet nyomozoéhatésdgi jogkorokkel is rendelkezett. A rendérség,
mikoézben féltékenyen figyelte az illetékességi tertiletére torténd behatolast, tobbszor
is felpanaszolta ezt a tevékenységet. Véleménye szerint az akcidkra csak a felszerelések
utdni kutatas céljabol keriilt sor. A panasz jogossaga egyébkén nem is vitathatd, hiszen
a hatarvadaszok illetékessége csak az allamhatartdl szamitott kétszaz méteres sivra
terjedt ki. Ezen még az sem valtoztat, hogy a kutatds kezdetekor értesitették a rendér-
séget, és részvételt biztositottak szdmara a tevékenységben.

A 4. hatarvadasz-zaszloalj razziat tartott Sarisdpon 1947. december 17-én. Sarisa-
pot lezartdk, a kozséget csak engedéllyel lehetett elhagyni egész nap. Belsé feljegyzés
szerint a razzia célja katonai anyagok, fegyver, 16szer és csempészaruk felkutatasa volt,
,bar a 4. hv. zlj. pk. a fentiek alapjan elrendelt sorozatos hazkutatisok megtartdsa-
val kissé tulzdsba ment... ennek ellenére eljarasit az elérendd cél érdekében — az elért

eredmények alapjan - indokoltnak és szitkségesnek tartjuk.”

— irja a parancsnokséig I.
b. osztalydnak vezetdje. A tevékenység jogalapjdul az 1945. évi 3. sz. HK-ban kozzétett
3009/1945. sz. korrendeletre hivatkoztak, amely lehetévé tette honvédségi anyagok
lefoglaldsat polgari személyektdl. A zaszl6aljparancsnok arra hivatkozott, hogy fegy-

verrejtegetésrdl kaptak adatokat, ezért vezetett be razziat, amely reggel hattél délutan

4 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1948. év 13. sz. doboz, IV/-4. targykér, 001. folyészam.
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kettéig tartott, és nagy felhdborodast véltott ki. 1127 f6t igazoltattak, két {6t fegyver-
rejtegetésért (pi., gpi., 16por), egy jogtalanul hazdnkban tartézkodo kilféldit, valamint
nyolc {6t jovedéki termékekkel torténd visszaélés miatt dtadtak a rendérségnek. Egy
43M magyar géppisztolyt 16szerrel, egy 7,65-6s Frommer-pisztolyt, egy kincstari ir6-
gépet és fényképezdgépet (hadituddsitdk részére), egy autéponyvit, valamint nagyobb
mennyiségl kincstari felszerelési targyat és kis értéki anyagot (derékszij, kulacs, ke-
nyérzsak) foglaltak le. A tevékenységet ért kritikdk kiemelik: , A hatdr6rség hataskorét
a vamorség felallitasardl szolo 1924. évi XIX torvénycikk allapitja meg [...] lakést és
ezzel 6sszefuggd zart helyiséget nem kutathatnak at”.> A telepiilés ,,demokratikus ér-
zelmd”, tulnyomorészt banyiszokbdl all6 lakossaga fel volt hiborodva. Mindenesetre
az eredmény egy egész napos zaszldaljrazzia utin meglehetdsen csekélynek mondhato.
Taldn ezzel is magyarazhatd, hogy a felszerelésszerzé akcidkat leallitottak, mondvén,
hogy a hatarérség megfelel§ ellatdsa mar biztositva van.

Egy 1947. februari levél ,Magyar Kézponti Vamigazgatdsag” fejrésszel, a pénzigy-
miniszternek cimezve felpanaszolja: ,,a hatarér 6rsok a vamjovedéki kihagasok targyai-
ként érizetbe vett arukat sajat céljaikra, az ellenérték beszolgaltatasa nélkul hasznéljak
fel, [...] az 6rsok kozegei utdlagos vamvizsgélatot tartanak és utasoktél minden igazo-
las nélkiil, utiholminak minésilé holmikat vesznek el. [...] A hatarérségnél a zavarok
ma még nagyobbak, mint eddig voltak. A hatarérségnél olyan nagyméretd létszam-
csokkentést hajtottak végre”,® hogy nem tudja feladatait elldtni. Az els6 négy évben a
hatdrérség létszamat hol emelték, hol csokkentették, és ez nyilvanval6an nem hatott
kedvezéen a lehetségeire.

A személyi allomdny ésszetételével kapcsolatban is panaszok, nehézségek meriiltek
fel. A felkésziiletlenségre, képzetlenségre vezethetd vissza szamtalan fegyveres bal-
eset. Még a katonai tapasztalatokkal rendelkez8k esetében is legtobbszér hidnyoztak
a hatardrizeti ismeretek. A jarérszolgélat sajatossdgait, egy 6rs irdnyitdsanak maodjat
gyorsan el kellett sajititani. Az érsparancsnoki tanfolyamok azonnal megkezdédtek,
és erre a szintre eredetileg tiszthelyettesi dllomanyt szdntak. Az 4llomény tagjai ko-
zott voltak egykori SS-katondk, buntetészazadok kerettagjai, hdborus btincselek-
ményt elkovetettek, akiket fokozatosan kirostaltak, eltavolitottak. A felvételnél nem
volt megfelel6 személyi ellen6rzés. Adatbazisok hidnyaban erre nem is nyilt lehet8ség.
Gondoljuk &t, ekkor az orszdgban még nincs kotelezé lakcimbejelentés! Sokaknak volt
Nyugaton rokonsédga, mdsok nyugati hadifogsagbol tértek haza, és az id6kozben az or-
szagban megkezd4dott politikai valtozasok hatdsara esetleg meggondoltak magukat,
és a kiilfoldre tavozas mellett dontottek. Nem volt ritka a kiilfoldre szokés, az 6nkényes
tavolmaradas.

1949 novemberében a hatarérség parancsnoksaga felterjesztést kért a zdszloaljak-
tol a megbizhatatlannak mondhaté hatarérokrdl. Az utasitas alapjan 6sszeallitott ki-
mutatidsok mér tukrozik az orszagban bekévetkezett politikai valtozasokat.” Nagyka-

5 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 27. sz. doboz, V-4. targykér, 04. folyészam.
6 Uo.
7 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 30. sz. doboz, VII-1. targykér, 009. foly6szam.

Magyar Rendészet 2015/6.



FORIZS Sandor: A hatarérség megalakulasa, valamint tevékenysége az elsé években (1945-1950)

nizsdrdl 25 {6t jelentettek, mindenféle okokkal: ,kuldk szdrmazas, demokracia ellenes,
szovjetellenes, baratja nyugati megszallasi 6vezetben tartézkodik”® stb. A megnevezet-
tek kozott tiszthelyettesek is voltak. Készeg 38 {6t jelentett indoklds nélkil. A jelentést
aldirta a zaszl6alj politikai tisztje, a ,D” (elharito) tiszttel egyeztetve. Csorna listaja 35
nevet tartalmazott, az indokok kézott szerepelt tobbek kozott: volt SS-katona, szévet-
kezetellenes magatartas.

A megbizhatdsag kérdéskorének fontossagat és a kiilfsldre szokések gyakorisdgat
szemlélteti egy f6parancsnoksagi intézkedés 1949. decemberbdl, amely a kiskunhalasi
és nagykanizsai zdszléaljakt6l megszokott honvédek korozését rendelte el, akik a fel-
tételezés szerint akkor Jugoszlavidban tartézkodtak. ,Feltételezhets, hogy nevezett
szokevények mar vagy visszaszivarogtak, vagy a jugo. hatésiagok a kézeljovében kildik
vissza 6ket hirszerz6 feladattal.” — irja a korozésre felhivo rész. A kiadvany, a dosszié
bels6 oldalan, tartalmaz egy névjegyzéket 29 névvel, adatokkal, lakcimmel, kapja a Bel-
ugyi Hirkézpont vezetdje korozés elrendelése céljabdl. Mindenesetre elgondolkodtatd
a keresett személyek nagy szama és a szomszédos orszagrol alkotott vélemény.

Viszony a szomszédos orszagokkal

Megitélésem szerint a kapcsolat a szomszédos dllamokkal rossz, vagy egyes esetekben
inkébb ellenséges volt. A haborubdl vesztesen kikeriil$ orszdgként, amely raaddsul még
katonai megszillas alatt all, és a békekotés feltételeit varja, hazanknak lényegében sem-
miféle mozgastere nem volt. Nem voltak eszkozok a keziinkben, hogy az allamhataron
bekovetkezett eseteket, hatarrendsértéseket, esetleg provokacidkat normalis, kétolda-
ld médon rendezziuk. A masik fél, ha akart, megjelent a helyszinen rendezni a kérdést,
ha & kévette el a problémdt, nem vett tudomadst a targyaldsra vonatkozé meghivasrol.
Csehszlovak, romdn és jugoszlav viszonylatban megkezdték a német és magyar ajku la-
kossag kiiildozését, tovabb névelve a fesziiltséget. Sok volt a hivatalos személyek 4ltal,
szolgalatban elkovetett hatarsértés, hatdron 4tnyualé fegyverhasznélat vagy személyek
ildézése magyar terilleten. Akadalyoztak a kettdés birtokosok mozgdsat. Késleltetve
adtdk ki, visszatartottdk az engedélyeket, elkoboztik a terményeket, hetekre Srizetbe
vettek személyeket, és eltitkoltak a velikk kapcsolatos informacidkat. A kétoldala meg-
beszéléseken altaldban hatdskori problémaékra hivatkozva elutasitottdk a magyar fél
kéréseit. Nem meglepé médon viszont azonnal rugalmassa és készségessé valtak, ha az
altalunk fizetendé haborus jovatétel fogadasardl, ehhez kapcsoléddban dtkelshely meg-
nyitasarol, vonatok beléptetésérsl volt szé. Nem kaptunk tdjékoztatast (vagy nem id6-
ben) jogszabélyok életbe léptetésérdl, Gj okmanyok bevezetésérdl, altaluk az dllamhatar
6rizetében foganatositott rendszabdalyokrdl. Ez utébbiakat ugy kellett kikévetkeztetni
a tuloldali szervek magatartdsabol. 1948-t6l kulénoésen problémdassa valt a jugoszlav
allamhatar, miutdn az orszdgot ellenséggé nyilvanitottuk, és megkezdtitk a hatarérség
erbinek idecsoportositasat. Ugyanebben az évben vette kezdetét az aknamezdk (mi-

8 Uo.
9 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 27. sz. doboz, V-5. targykér, 01. folyészam.
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szaki akadalyok) telepitése nyugaton és délen, a latast zavard névényzet, valamint az
épiiletek letaroldsa 6tven méteres savban az osztrdk és a jugoszlav szakaszon.

Kilonosen rontotta a kapcsolatot Jugoszldvidval két magyar rendér eltiinése.
Az esetet a magyar hatdsagok a jugoszlav szervek 4ltal elkovetett emberrabldasnak mi-
nésitették, amely 1949. szeptember 15-én kovetkezett be. Az Orfalundl szolgélatot
teljesit6 két magyar rendér a hatar melletti manéveriton ment haza, miutdn az atkels-
helyen egy megbeszélésen vettek részt, majd elttintek. A magyarok helyszini szemlét
tartottak. A miszaki zaron kifelé vezetd nyomokat talaltak, amelyek er6szakos elvitel-
re utaltak. Ekkor mar drétakadély volt az dllamhataron. Megtalaltdk a testek atemelé-
sének és vonszoldsdnak nyomait, az egyik rendér levéltarcdjat és egy véres zsebkendét.
A ko6z6s kivizsgalasnal a jugoszlav fél tagadta, hogy tudndnak az esetrdl. A kozos ki-
vizsgélasra vonatkozé meghivét el6szor nem vették at, majd késve érkeztek. A magyar
tertleten taldlhaté helyszinre nem voltak hajlandék 4tjonni, a jugoszlav oldalon 1évé
helyszinre a magyar felet nem engedték &t, holott ezek szokvanyos megolddsok ko-
z0s kivizsgalds esetén. Mindkét bizottsag kulén fogalmazott meg jegyzékonyvet, mert
nem tudtak megegyezni. A jugoszldvok csupan a személyek keresését igérték meg. Az
orszigos parancsnoksig a Kiiligyminisztériumhoz fordult a szitkséges lépések meg-
tétele érdekében. Az iigy még zavarosabb, a valédi események még nehezebben kibo-
gozhatok, ha az ember a dossziét tovabbolvassa. Szeptember 26-a estérdl taldlhaté egy
kézzel, ceruzaval irt tavirat: ,f. hé 25-én 12.30-kor kiadott tivmondati pcs-at végrehaj-
tani nem tudom, mert a rendér hatdsag a 2 renddr kihallgatasat nyomozé kozegem-
nek nem engedélyezte, az el6l mereven elzirkézott.”° Tehit a rend6rok el6keriltek, de
hogy mikor és miként, azt az anyagbdl nem tudjuk meg. A hatarérségi kivizsgalast, az
érintettek kikérdezését éppen a magyar renddrség akadalyozta.

Ezt a zavaros ugyet hasznalta fel a hatarérség parancsnoksaga, hogy Gjraszaba-
lyozza a hatdresemények kivizsgaldsanak rendszerét a jugoszlav viszonylatban. Meg-
tiltottak az ugynevezett kozos kivizsgilasokat, vagyis a bekovetkezett események
kétoldalt mérlegelését, ami pedig a realitds alapfeltétele. Az anyagban tdjékoztattak
a zaszlbaljparancsnokokat, hogy a hataresemények kivizsgalasira vonatkozé korabbi
szabalyzasok érvényiiket vesztik. Ujraszabalyoztak a hatdresemények esetén folytatan-
dé eljarast, felmondtak a frissen alairt szabadkai megallapodast, holott azt két hénap-
pal kordbban, 1949. augusztus 3-4n kototték meg. Tanulsdgos az anyag fogalmazasa:
»A jugo. viszonylata hérség-eknél a fenti rendelettel szabélyozott kozos kivizsgalasok
foganatositasat azonnali hatdllyal besziintetem. Megtiltom, hogy hatarsértés esetén a
jugo. hér. szervekkel a kozos kivizsgalas lefolytatasa céljabdl az érintkezést felvegyék.
[...] a Magyar Népkoztarsasdg kormdnya az 1949. Szabadkéan kotott egyezmény alél
ily médon felmentve érzi magat és magara nézve nem tartja kotelezévé.”'* A szabadkai
megallapodds egy, a dossziéban szerepld, kézzel irt feljegyzés szerint november 4-én
hatalyat vesztette.

10 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 26. sz. doboz, IV-15. targykér, 13. foly6szam.
11 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 26. sz. doboz, IV-15. targykor, 048. folyoszam.
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Az idegenrendészeti helyzet

Ahatarérség szamara az egyik legnagyobb gondot az idegenrendészeti helyzet jelentet-
te, amely 1949-ig csak lassan javult. A szervezet a renddrség és a Belugyminisztérium
egyik f6osztalya (Kilfsldieket Ellenérzé Orszagos Kozponti Hatésag, KEOKH) mellett
idegenrendészeti hatésiagként funkciondlt. Részt vett személyek ellendrzésében, az
orszag teriiletére torténd beléptetésben, az elfogottak 6rizetében, a kitoloncolasban.
Problémdsnak bizonyult a magyar dllampolgarsdg meghatdrozasa, és igy az eljaras is
bizonyos személyi kategéridkkal szemben. A hiborut kévetéen harom orszag, Jugo-
szldvia, Csehszlovakia és Romania a teriiletén él6 magyar és német (szasz) lakosokat
mar nem ismerte el sajat dllampolgaraiként, ildozték Sket. A volt hadifoglyoknak, el-
menekiilteknek nem engedélyezték a hazatérést. A magyar allaspont szerint azonban
ezen személyek a szomszédos orszdgok dllampolgarainak minésiiltek.

Megkezdédott Magyarorszagrol is a német nemzetiségiiek kitelepitése. Csalddok
szakadtak szét, jelentss vagyon, hazak, foldek maradtak hitra. A kitelepitettek koziil
gyakori volt a visszaszokés Magyarorszagra. A német lakossdg Romanidbél és Jugo-
szlaviabol nyugatra, Ausztridba tartott, ugyanakkor osztrak tertletrél is jottek hoz-
zank, illetve Erdélybe és a Banatba. Teljesnek volt mondhaté a zirzavar.

Keletrsl Nyugatra menekiilt a haborut talélt zsidé lakossdg, hogy Izraelben talaljon
4j otthonra. Gyakran minden okmdany nélkiil, csoportosan prébaltak tébb dllamhata-
ron is atjutni.

Lakossédgcsere-szerzédést irtunk ald Csehszlovakiaval 1946. februar 27-én. Ennek
alapjan a magyarorszagi szlovak lakossag 6nként, javaival egyttt elhagyhatta az orsza-
got. A csehszlovak kormany erds propagandat folytatott kériikben az §shaziba torténd
visszatérés érdekében. Magyarorszagrol 95 421 szlovik szdrmazasu személy jelentke-
zett kitelepiilésre, majd ténylegesen 73 273 telepiilt at. Akik csalédtak a kinti viszo-
nyokban, immar illegalisan prébéltak visszajutni, hiszen az atkoltozéssel elveszitették
magyar allampolgarsdgukat. A kitelepul6k allamhataron térténé kiléptetése a vimmal
és a hatarrenddrséggel kozosen tortént, esetenként ideiglenesen megnyitott atkels-
helyeken, rengeteg gondot okozva. A tavozok vittek magukkal mindent, amit lehetett,
az él6 allattdl kezdve a konyhai felszerelésig. Az egy fére meghatarozott értékkeretet
csoportos kilépésnél atszamoltdk az adott létszamra, és megbecsiilték a bemutatott
holmik értékét. Az eljaras béven adhatott okot vitara, nem csak a kivindorlok és a
hivatalos szervek koézott. Gyakran a hatarvadaszok és a vamdérség képvisel6i is vita-
ba keveredtek egymassal. Szlovakidbdl 68 407 magyar szarmazdsu személy telepiilt at
hazankba. Az 6 esetitkben a magyar 4llaspont az volt, hogy lehetéleg ne csehszlovak
valutit, hanem egyéb anyagi javakat hozzanak magukkal. Ez sem konnyitette meg a
hivatalos szervek munkajat.

Csehszlovikidban az 1945. évi 88. szamu elnoki rendelet egyéves kotelez6 munka-
szolgalatot vezetett be, amelyet a Szlovakidban egy tdmbben é16 magyar lakossagnak az
orszag mas részeibe, tobbek kozott a Szudéta-vidékre torténd attelepitésére hasznaltak
fel. Az intézkedés és a katonai erével torténd végrehajtas deportélas jellegli médszere
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menekiilthullimot eszkaldlt Magyarorszag irdnyaba. Az események 1946 novemberétél
1947 kozepéig tartottak. A hatarérséget jelentés mértékben lekototték az ekkor beks-
vetkezett hatdrprovokacidk, fegyverhasznélatok. A menekiltekrél meghallgatasi jegyzs-
konyvet készitettek, és jegyzéket a magukkal hozott vagyontargyakrol, valamint egysze-
ri anyagi tdmogatdsban részesitették Sket (azt részben szintén a hatdrérség fizette ki).
A személyek ellenérzésénél gyakran gondot okozott az elfogadhaté okmanyok kér-
dése. AlapvetSen a haboru el6tt és alatt kiadott dokumentumokat lehetett figyelembe
venni, ezek voltak tilnyomérészt hasznédlatban. A csehek a németek dltal még a megszal-
las idején kiadott, a szlovikok és horvatok az egykori fasiszta kormany 4ltal forgalomba
hozott papirokat hasznaltik. A szomszédoknal a habort utan érvénybe léptetett Gj ok-
manyokrol gyakran nem rendelkeztiink informaciékkal az egyittmikodés hidnya mi-
att. Amikor az ellendrzés soran felbukkantak, akkor szereztiink réluk el6szér tudomast.
A szovetséges hatalmak tobb szazezer volt hadifoglyot, menekiiltet bocsatottak szaba-
don az 6rizetbgl. Ellattak 6ket igazolassal, uti okmanyokkal. Ezeket viszont a roman
és jugoszlav hatésagok csak korlatozottan fogadtak el a hozzajuk torténd beutazashoz.
Magyar, szasz szarmazas esetén mar megtagadtdk az allampolgdrsig elismerését, hidba
szdrmazott az illeté az adott teriiletrdl és élt a csalddja még mindig ott. Megjelentek
a cirill betlis okmanyok, amelyeket kezdetben senki sem tudott elolvasni, igy minden
szélhdmosnak, katonaszokevénynek, banditanak védelmet nydjtottak. Senki sem mert
eljarni ilyen dokumentumok esetén. Elegendé volt az embercsempészeknek egy orosz
rendszamot feltenni a tehergépkocsira, hogy a magyar szerveket kijatsszak. Arra termé-
szetesen fokozottan vigyazniuk kellett, hogy ne szaladjanak bele egy szovjet ellen6rzé
pontba. Amennyiben magyar személyek hasznaltak szovjet okmanyokat, egyenruhit, a
megszall6 hatésdgokat képvisel6 szovjet katonai biréség jart el velikk szemben.

A szovjet megszallas

A szovjet katonai jelenlét a haboruas viszonyok kozotti rendteremtésben jelentés se-
gitséget nyujtott, ugyanakkor szdmtalan gondot is okozott. Ezek a problémak érdekes
moédon tiinnek ki a hatdrvaddsz-alegységek altal akkoriban felterjesztett jelentésekbél.
A fegyversziineti megéllapodds értelmében a sz6vetséges katonasig szabadon mozog-
hatott az orszdg teriiletén. A magyar hatésdgok kotelesek voltak szamukra minden
segitséget megadni, személyeket a kivansagukra elfogni és dtadni nekik éket. A SZEB
hozzéjarulasa kellett minden belbiztonsagi intézkedéshez, a magasabb beosztasokba
torténé kinevezésekhez, dtszervezésekhez, szakmai akci6khoz. A szovjet tgyészség
nyomozast rendelhetett el magyar 4llampolgirokkal szemben, nyomozé hatésagot
jelolhetett ki erre a célra, ugyeket vehetett el a rendérségtél, és azokat a hatar6rség-
re szigndlhatta, illetve forditva. A szovjet katonai bir6sagok magyar allampolgarokkal
szemben is eljartak.

A megszall6 hatalmak képviselSinek és az ujjaalakulé hatésdgok tagjainak egyuitt-
miikodése sem Németorszagban, sem Japanban nem volt z6kkendmentes. Természe-
tesen, ahogy tédvolodtunk idében a haborutdl, egyre szervezettebb lett a kapcsolat, és
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javult a viszonyok f6lotti kontroll. A kiillfsldi katonasag sok esetben kiilonleges jogokat
vindikalt maganak. Gyakran semmibe vették az Gjonnan felallt hatarérizeti, rendvédel-
mi szerveket. Technikai értelemben megtehették, hiszen jelentds témegben, fegyvere-
sen mozogtak. Sajat parancsnoksagaik esetenként elveszitették az ellendrzést f6lot-
tiik, killonésen menet kézben, a vastti és kozuti széllitadsok idején. Senki sem tudta, az
adott pillanatban hol tartézkodnak, milyen alegységrél van sz, és az hova tart, problé-
ma esetén kihez lehet fordulni. A hdboru befejeztével megkezdédtek a hazaszallitasok,
és a tuléléstdl megrészegedett alakulatok egy részén féktelen, amolyan ,utdnunk az
6zoénviz” hangulat uralkodott el. Tudunk esetrél, amikor a fosztogatdst megakadalyoz-
ni szandékozo hatdrvadaszt a varos teriiletén, az utcan agyonlétték. Kivontak a vasuti
szerelvényeiket, gépjarmiiveiket az ellendrzés aldl. Idegeneket szallitottak magukkal
(feltehetSen anyagi ellenszolgaltatasért cserébe), akiket szintén nem engedtek ellen-
6rizni. A szolgélati érdekbdl orszdgok kozott ingdzd, Bécs és Budapest kozott gyakran
utazé személyeknek lehet8ségiik nyilt jelentds értékeket kockazat nélkil csempészni,
amely tevékenység valdsagos iparagga fejlédott. Az ilyen szitudcidkat csak kézoés ma-
gyar—szovjet jar6rozéssel lehetett megakadalyozni. A katonai megszallds idején termé-
szetesen csak szovjet irdnyitds alatt mikodhetett egyiittes tevékenység.

Hogy a hatdrvadaszok mennyire nem mertek eljarni vélhetSen szovjet személyek-
kel szemben, ezt szemlélteti egy Olmodrol felkildott jelentés.’ 1949. januar 24-én egy
hatdrvadaszjarér feltartéztatott egy 6ttonnds, ponyvas tehergépkocsit. Hirom szovjet
tiszti egyenruhds, géppisztollyal felszerelt személy iilt benne, akik orosz nyelvii okma-
nyokkal igazoltdk magukat. A gépkocsi atkutatdsit megakadalyoztdk. A jarmivel to-
vabbinduladskor az it menti vizesdrokba csusztak, és a helyszint nem tudtak elhagyni.
A jarér er6sitésért ment az egy kilométerre 1évé 6rsre, latva, hogy a kocsi nem tud to-
vabbmenni, valamint az erdviszonyok szamdra kedvezétlenek voltak. Amikor a segitség-
gel visszaérkezett, addigra a személyek a csomagjaikat hatrahagyva mar elmenekiiltek,
valésziniileg osztrak teriiletre. Amint a kocsiban hatramaradt magyar iratokbdl kide-
rilt, illegdlisan kiteleptilni akardk éltek vissza a szovjet fedéssel, a gépjarmi rakterében
10-20 f6 lehetett. Megel6z6en a hatdrérok mar tébb esetben is észleltek a terepen szov-
jet jelzésti gépkocsikat, amelyeknek feltételezhetSen hasonlé volt a céljuk. A kézbizton-
sagi helyzet még négy évvel a hiboru utan is igen gyenge labakon 4llt, amennyiben
idegen egyenruhdban, felfegyverkezve mozoghattak személyek az orszagban.

Hazatérés kiilfoldrol

Specialis, igen nehéz feladatot jelentett a Nyugatrdl, a francia, az amerikai és az angol
megszallasi z6nabol hazatérs volt hadifoglyok, menekiiltek ellenérzése. Nem csupan a
nagy szamok okoztak problémat. A vasuton vagy vizi Gton érkezék koziil szerette vol-
na kisziirni a politikai vezetés a korozott személyeket, hdboras biinéséket. Sokuknal
voltak kincstéri tulajdond felszerelések, értékek — mint gépkocsik, lovak, valuta, arany
stb. —, amelyekre a nehéz gazdasagi korulmények kozott a kormdny igényt tartott.

12 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1949. év 27. sz. doboz, V-7. targykér, 01. folyészam.
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Az érkez8k a komdaromi ellendrzé téborba keriltek, ott lattdk el 6ket okmanyokkal és
aztdn onnan bocsédtottak ket haza. Az dllamhataron a hatarérség és a vaimszervek el-
lenérizték a behozott ingdsagokat, kisérték a vasuti-kozuti szallitmanyokat Komarom-
ba. A 2. melléklet a Nyugatrdl hazatérdk létszamat mutatja be.

Zaro gondolatok

Koézvetlenil a haborut kévetéen a kialakulé 4j dllamisag egyik kovetelménye volt a ha-
tar6rség felallitasa. A rendkivil nehéz kozbiztonsagi helyzet miatt ez eredetileg csak
katonai eszkozokkel torténhetett meg, igy kerilt sor a Honvéd Hatdr6rség megalaki-
tasara. Mikodését mindvégig a legnagyobb nehézségek jellemezték. Mind kiils6 okok,
a szomszédos orszagokhoz fiz6d6 kedvezétlen viszonyunk, mind a belsé gazdasagi
helyzet, a mindgsithetetlen biztonsagi koriilmények, a nagyhatalmi megszallas és az or-
szagban zajl6 politikai események akadalyoztak a tiszta szakmai tevékenységet. Mind-
ezek kovetkeztében csak elismeréssel lehet szélni az akkor még honvéd katonakrol,
akik meggy6z6déssel teljesitették vallalt kotelezettségiiket. A folyamatnak véget vetett
és Uj fejezetet nyitott a hatarérség torténetében a szervezet 1950. janudr 1-jei dtadasa
a Beligyminisztérium Allamvédelmi Hatésdganak allomanyéba.

Mellékletek
1. melléklet: Kimutatds a Honvéd Hatdrérség 1950. janudr 1-jén,
a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésdgdnak dtadott eréirél

- Létszamadatok: 525 tiszt, 921 tiszthelyettes, 9485 {6 legénység (sorkatona).

— Felszerelés: 18 motorkerékpar, 787 kerékpar, 79 személygépkocsi, 40 tehergép-
kocsi, 278 orszagos jarmi (lovas kocsi), 684 16.

— Fegyverzet: 1680 pisztoly, 1929 géppisztoly, 9406 puska, 600 goly6szérd, 94
géppuska, hat 61 milliméteres aknavetd, nyolc 120 milliméteres aknavetd, 17
pancéltors agyu.

2. melléklet: A nyugati megszdlldsi zondkbol hazatértek™

A Beliigyminisztérium hatér-, folyam- és 1égi rendészeti SZEB-nek kiilldott, 1947. szep-
tember 5-i jelentése szerint 1945. szeptember 10. és 1947. szeptember 1. kozott Nyu-
gatrdl 6sszesen 300 839 £6 tért haza:

— az amerikai zénabdl: 240 906 f6,

- az angol z6nabdl: 37 393 {6,

— afrancia zénabdél: 20 809 £,

- egyéb helyekrél: 1731 £6,

- ahazajottek koziill megszokott: 1179 £6.

13 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1947. év 8. sz. doboz, 0541. folyészam.
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FORIZS Sandor: A hatarérség megalakulasa, valamint tevékenysége az elsé években (1945-1950)

SUMMARY

The Establishment and Activities of the Border Guard in the First Few Years (1945-1950)
FORIZS Séndor

The Border Guard established after the 2 World War, called the Border Guard of the Hungarian
Army, was set up in the spring of 1945. It operated until the end of December 1949. The
paper — originally written for the conference commemorating its foundation — discusses
the circumstances under which the Border Guard of the Hungarian Army worked. It analyses
the contemporary situation, the consequences of the Soviet occupation, the problems caused
by the international situation and the conditions for alien policing activities. The author presents
how the Border Guard was reorganised several times, as well as the economic conditions that
defined its existence.
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Magyar Rendészet 2015/6. 103-116.

A halalbiintetés torténete
Magyarorszagon

KISNEMET Judit

A 20. szézad mdsodik felében mar csak kivételes esetekben kertilt sor kivég-
zésre. Alig kétszaz évvel kordbban azonban 180 cselekmény elkévetését ren-
delték halallal biintetni, olykor a legkegyetlenebb, mai szemmel nézve szinte
elképzelhetetlen médon, az elrettentés céljaval. Mind a kivégzési, mind pedig
az azt megeldzd kinzédsi médszerek az adott korszak bintetSpolitikai déntései
szerint valtoztak. Az 1988 juliuséban utolséként végrehajtott halalbintetés egy
korszakot zart le, azonban szamos kérdést hagyott nyitva, amelyek még napja-
inkban is jogi, etikai, teoldgiai és tarsadalmi vitara adnak okot.

A halalbuntetés a legsilyosabb buntetési forma az élet elvételét eredményezé jogko-
vetkezmény, amely a biinésnek itélt személy életének kioltdsdban nyilvanul meg. Vég-
rehajtdsdnak mddjai gyakran tullépték a kegyetlenség hatarat. Lassan harminc éve
annak, hogy végrehajtottdk az utolsé haldlos itéletet Magyarorszagon. A 20. szazad
utolsé felében mér csak kivételes esetekben keriilt erre sor, azonban alig kétszaz évvel
korabban kézel kétszaz biincselekmény elkvetése vont maga utan haldlos itéletet.

A halalbuntetés éltaldnos buntetési nem volt Eurépa-szerte, igy Magyarorszagon
is, nem csak ember6lés miatt szabtdk ki. Szent Istvan térvényei a kirdly rdgalmazdsat,
Szent Laszl6 torvényei a lopast, Matyas torvényei az egyhdz megszentségtelenitését,
valamint a nemesi karidk fosztogatasat rendelte haldllal buntetni. Ugyanilyen sors
vart a kozonséges tolvajra, rablégyilkosra, szegényeket nyomorgatéra, az egyhdzijavak
bitorl6jara, az idegen pénzt behozé és azt elfogadd személyre, valamint arra, aki egy
nemest megsebesitett. A felsorolast hosszan lehetne folytatni. Egy reformkori jogtor-
ténész és ir6, Sarvary Jakab kozlései szerint a feudélis magyar biintet6jog 180 biincse-
lekmény elkovetését bintette halallal. A halalbiintetések alkalmazisara vonatkozéan
csak szérvanyosan lelhetSk fel megbizhaté adatok.!

Az elgbbiekben emlitett cselekmények kozil a rablogyilkossag a legsulyosabb,
amely bintett elkdvetésében az alfoldi és kelet-magyarorszagi megyék jartak élen a
18. szazad végén. Evente 10-20 embert végeztek ki rablogyilkossag elkévetése miatt, a
legkegyetlenebb mddon, az elrettentés céljaval.

Hazank évszizadokkal korabbi térvényei egyszer( és mingsitett kivégzési médokat
rogzitettek: az egyszerd kivégzési médok kozott a lefejezést, az akasztast, a vizbeful-
lasztast, valamint a zsakba kotést, a mindsitett kivégzési médok kozott pedig a kerékbe

1 Horvath (1991)
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KISNEMET Judit: A halélbiintetés torténete Magyarorszagon

torést, a kardba vagy nyarsra huzast és a megégetést.” Az egyes kivégzési modokat attol
figgden hajtottak végre, hogy az elitélt gyotrelmeit stulyosabb esetekben fokozni vagy
kegyelembdl megroviditeni kivantak. ,A stlyosbitdsok elsé neméhez tartoztak: a kéz
vagy nyelv levagasa, izz6 fogékkal val6 szaggatas, a vesztShelyre 16 ltal valé hurcol-
tatds. A masodik neméhez: a holttest felnégyelése, kerékre val6 kitétele, megégetése,
vizbedobasa.” A mindésitett kivégzési modoknak az 1814. majus 15-én kelt fejedelmi
leirat vetett véget és egyuttal elrendelte a haldlbiintetések sulyosbitas nélkiili, pallos
vagy kotél altali végrehajtdsat Somogy megyében. El6bbit a nék és nemesek szamara
tartotta fent. A rendelet 1848-ig volt hatalyos.*

A nyilvanossag szerepe

Az itélethozdk és végrehajték célja az volt, ,hogy a kivégzések valédi tanmeseként
hassanak, hogy a kivégzéseket latogatok mély érzelmi benyomasokkal tdvozzanak bilin
és buntetés szoros kapcsolatardl, a biinhédés szitkségképpeniségérdl.™ A kivégzések
nyilvinossiga ezért az elrettentés szolgalatdban allt. Ezeket az alkalmakat el6re meg-
hirdetett idépontban — minél tébb litogaté reményében — rendszerint innepnapra
itemezték.5 A kivégzés nem csupan a halalos itélet végrehajtisit jelentette, hiszen a
LKivégzés szinhdaz volt, tanulsaggal, szérakozassal, szenvedéllyel, élvezettel, megindu-
lassal és gyilolettel.””

Kerékbe torés és karoba huzas

A 16-17. szazad jellegzetes (azonban még a 18. szdzadban is alkalmazott) bintetési
nemei kozé tartozott a kerékbe torés és a karéba hizas. Ezen idszakban a torok meg-
szallds, valamint a vallasi haboruk és felkelések okozta koriilmények a rablék, utonallok
és fosztogatok szamara kedveztek, s az ilyen jellegl blincselekmények novekvé szama-
nak megfékezése érdekében elksvetdin kerékbe torést és kardba huzést hajtottak vég-
re. A rablégyilkost — mint sulyos blincselekmény elkévetsjét — kerékbe torésre itélték,
és azt megel6z6en még kinzdsnak vetették ald.® ,A kerék fiiggélegesen all6 oszlopon
vizszintesen elhelyezett, tengelye korul forgathatd, a kozonséges kocsikeréknél joval
nagyobb méret( kerék volt.”? Az itéletet oly médon hajtottak végre, hogy a halalraitélt
testét a kerékre helyezték, végtagjait a kerék kiillsihez kotozték, a testet pedig a hohér
egy vasbottal a forgé kerék kull6i kozé torte. Enyhitésként a , kegyelemiitést” (ictus gra-
tialis) az elitélt fejénél és a fels6testénél kezdve alkalmaztdk, amely lehet6vé tette a ha-
14l gyors bealltat, igy mentesitve a haldlraitéltet a gyotrelmes szenvedésektdl. Lényeges

Berta (2002) 285.
Uo.

Uo.

Mezey (2010) 15.
Uo. 16.

Uo.

S. Németh (1956) 65.
Uo.
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enyhitésnek szamitott, ha az elitéltet elséként pallossal lefejezték, s ezt kovetSen csak a
testét torték kerékbe. A kerékbe torést abban az esetben is végrehajtottak, ha az elitélt
a végrehajtast megel6z6en — a kinzasok kovetkeztében — meghalt vagy 6ngyilkos lett.*

A végrehajtas eszkozéiil nem minden esetben kerék szolgalt; T alaku létrat is hasz-
naltak erre a célra. A hohér vasruddal, kalapaccsal vagy egy masik kerékkel torte dssze
az elitélt csontjait. Az elkévetett blincselekmény sulyatdl fuggden birdsdgi itélet hata-
rozta meg, hogy milyen irdnybdl kezdje meg a héhér a csontok 6sszetorését.! Az elret-
tentés céljaval a holttestet napokig a keréken hagytak. Olykor a kerék f6lé akasztofat is
allitottak, amely azt jelképezte, hogy a haldlraitélt a rablason, utonalldson vagy foszto-
gatdson kivil mas, akasztdst érdemld cselekményt is elkovetett.™

A karéba huzas a kerékbe torésnél is silyosabb, valéjaban a legkegyetlenebb biin-
tetési nemnek szamitott, amelyet szintén kiilonb6z8 kinzasi mddszerek eléztek meg,
mint példaul a kar vagy ujjak levagasa, illetve a hitbdl szij hasitasa. A kiszabott bunte-
tési nemek az orszag killonbéz6 varmegyéiben eltéréen keriiltek megallapitdsra, vala-
mint végrehajtasra.”® A karéba hazas vagy nyarsra vonas enyhébb végrehajtasi médja
a gerenda (nyars) szdjon at térténd bevezetése volt, amely gyorsabb elhaldlozast tett
lehetévé, szemben a napokig tart6 szenvedést okozd, végbélen keresztil térténd kars-
ba huzéassal.** A végrehajtas eszkozéiil egy olyan fara esett a valasztés, amely képes volt
elbirni egy felnétt ember sulyat. Az igy kivdlasztott fabdl a lekérgelését és egyik végé-
nek kihegyezését kovetSen egy 20-25 cm atmérdji, 2,5-2,8 m hosszua oszlop készult.?
Az elitélt végtagjait megkotozték, majd a kardt a végbélnyildson keresztil felhelyezték
- ugyelve, hogy az eszkéz létfontossagu szerveket ne sértsen —, majd mellkas- vagy
lapockatdjékon kivezették. Egyes korabeli dbrazolasok hasiiregi kivezetésrél is tanuds-
kodnak. A kardra olykor egy iil6két szereltek fel, amely — megakadélyozva, hogy a tes-
tet sajat sulya lehtizza — tobb napra (az dltalanos 2-3 naptdl eltérve akar 6-8 napig is)
elnyijtotta az elitélt szenvedéseit.

Lefejezés

A leggyakrabban alkalmazott, kévetkezésképp legaltaldnosabb biintetési nem a lefeje-
zés (decapitatio) volt, amelyet barddal vagy pallossal (gladio) hajtottak végre. Amennyi-
ben a térvény kilén nem rendelkezett haldlbiintetés nemérdl, , akkor ezen rendszerint
apallossal val6 lefejezést kellett érteni”,™ kivéve, ha a biintetés nemének megjelélésére
azért nem volt sziikség, ,mert az dltalanos szokas alapjan e tekintetben nem is merul-
hetett fel kétség.”*’

10 Uo. 66.

11 Berta (2002) 286.

12 S. Németh (1956) 67.
13 Uo. 66.

14 Uo. 67.

15 Berta (2002) 286.

16 S. Németh (1956) 57.
17 Uo.
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A pallost tehdt nemcsak a legéltaldnosabb, de — mai szemmel nézve meglehetésen
bizarr médon - a legenyhébb biintetési nemként értékelték. Amennyiben az enyhités
lehet&ségei fennalltak, az akasztist lefejezéssel torténd buntetésre valtoztattak, kivalt-
képp a privilegizalt osztély tagjai (nemesek), valamint a nék esetében.’® A barddal tor-
téné végrehajtas el6tt a hohér a megkotozott halalraitélt fejét egy fatuskora helyezte,
amelyre lestjtott az eszkozzel. A lefejezés karddal torténd végrehajtasa soran a fatus-
ké haszndlatit mell6zték. Ebben az esetben az iil8 vagy térdel6 haldlraitélten egyszeri
kardsuhintéssal hajtottak végre az itéletet. Ez ut6bbi metédus — bonyolultsdga miatt —
kell$ fizikai felkészuiltséget igényelt, ezért csak megfelels vizsgaval rendelkezé hohér
hajthatta végre."

A nemesek sérelmére elkovetett cselekmények, az tgynevezett nagyobb hatalmas-
kodas (actus majoris potentiae) korébe tartozé bilintettek — mint a nemesek életének
kioltasa, a velitk szemben elkévetett testi sértés, tulajdonuk megsértése (hazra rontas,
birtok elfoglaldsa) — szintén lefejezést vontak maguk utadn.” A hiitlenség (nota infideli-
tatis) — ideértve a felségsértést, a lazadast, az dsszeeskivést —, valamint a hazadrulds
(Maty4s torvényei szerint: pénz- és okirat-hamisitds, nyilvanos gytjtogatds, vérferts-
zés stb.) pallossal térténé biintetése mellett a kiterjesztd rendelkezések lehet6vé tet-
ték a blincselekmény elkévetésével jaro teljes joszagvesztést, amely a kirdlyi kincstdr
gyarapodasat szolgélta. A hiitlenségi biincselekmények korét a 18. szazadhoz kozeled-
ve szikitették, és egy részét atcsoportositottak a nagyobb hatalmaskodasi cselekmé-
nyek korébe. Az 1723. évi orszaggyiilésen sziiletett térvénycikkek alapjan mar csak az
eretnekség és a nagyobb sulyu pénzhamisitias mindsilt hiitlenségi biincselekménynek,
amelyet a 9. torvénycikk lefejezéssel, majd azt kévetSen elégetéssel rendelt buntetni.?

A nemi élettel kapcsolatos biincselekményeket (igy a pardznasdgot, a hazassagto-
rést, a kett6s hazassagot, a nemi er6szakot, valamint a nérablast) megvaldsito személy-
lyel szemben fejvesztésnek volt helye. ,Az egyszer(i nemi érintkezést azonban ebben
a korszakban mar inkdbb csak pénzbirsaggal (bikapénz, pardznabirsig) biintették.”?
Az emberolést elkovetett személyekkel szemben altalanos biintetésként pallosnak volt
helye, attdl fuggben, hogy az 6lési cselekményhez lopas is tarsult-e, mivel ebben az
esetben akasztast alkalmaztak. Amennyiben az emberélést rablds vagy ttonéllas elko-
vetése sordn val6sitottik meg, dltaldnos bintetési nemként a kerékbe térést mondtak
ki.?® A lefejezés — mint a halalos itélet végrehajtisdnak leggyorsabb médja — enyhitést
jelentett azon elitéltek szdmara, akik a biincselekmény elkovetésében részességet val-
laltak vagy beismerd vallomast tettek.

18 Uo.

19 Berta (2002) 287.

20 S. Németh (1956) 57.
21 Uo. 70.

22 Uo. 58.

23 Uo. 57.
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Akasztas

Az akasztas mar az Arpad-kori dekrétumok szerint is a lopasi cselekmények jellegzetes
buntetése volt. Buntetési nemként els6ként Laszlé torvényei kozott szerepelt, azon-
ban nagy valdsziniiséggel méar Szent Istvan térvényei is ekként buntették a lopést.
A18. szazadban hozott halalos itéletek korében sztletett birdi dontések is Szent Laszlé
akasztéast elrendel6 dekrétumaira hivatkoztak.? A vagyon elleni cselekmények mellett
a megszokott vagy engedély nélkil eltdvozott katondkat itélték akasztofa altali halal-
ra.”® A hagyomanyosan fabdl késziilt akaszt6fat lassan felvaltotta a részben majd teljes
egészében kébol készitett, eleinte kétagu (Gn. tarsas akasztdfa), a 18. szazad derekira
harom, majd a 19. szazadra négyagu akasztofa. ,[A] 19. szdzadban még fonnallott — ki-
vételesen kettd, igen sokszor harom, rendesen pedig négyagi — kébdl épitett akaszté-
fak oszlopait folul fa gerendakkal kototték ossze. Hogy szabdly szerint minden helység
hataran kellett akaszt6fanak lenni.”?

Ezek a meglehetésen magas, messzirél is lathaté épitmények az elrettentést szolgal-
tak, tehat vagy magaslatra, vagy pedig a varos kapujiba épitve, helyzetiikb6l ad6déan
szembeotlk voltak. A magassag miatt létrat hasznaltak az elitélt felvitelére, ahol a
hoéhér hurkot kotétt a nyakara, majd letaszitotta. Voltak héhérok, akik fojtas helyett
kitekerték az dldozat nyakat. A héhérnak két pribékje volt, akik segitettek felhelyezni
a koteleket az elitéltre, rendszerint harmat: kettét a nyakra, egyet pedig a holttest lee-
resztéséhez. Technikai fejlédést jelentett a hdmos médszer, amelybe beleiiltetve az eli-
téltet egy csiga segitségével a magasba huztak, a hohér pedig létran mészott fel. A holt-
testet az elrettentés céljaval napokon keresztil 16gni hagytdk, majd a hohér temette
el. Mindgsitett eset volt a magasabbra akasztas, példdul a lopas vagy orgazdasig miatt
halélraitélt héhér, valamint a tolvajt, rablét magihoz fogadd, neki széllast biztositd
személy esetében.””

Az akasztds a leggyakoribb kivégzési méd volt a 18. szazadtdl. Az 1814. majus 15-i
rendelet csak az akasztdfa altali halal végrehajtasanak lehet6ségét hagyta érvényben,
valamint enyhébb végrehajtasi moédként a pallos alkalmazisat kizarélag a nék és a ne-
mesek vonatkozdsaban 1848-ig. 1870-1990-ig az akasztds altalanos buntetési nem
volt Magyarorszagon. Az akasztisokat gyakran a nyilvanossag el6tt hajtottik végre,
Somogy megyében példaul az 1870-es évek végéig. Somogy varmegye vesztShelyén egy
téglaoszlopokon &ll6, akacfabdl késziilt gerendan egyszerre legfeljebb nyolc emberen
tudtak halalos itéletet végrehajtani.?®

24 Uo. 61.

25 Uo. 62.

26 Vajna (2007) 174.

27 S. Németh (1956) 63.
28 Berta (2002) 287.
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Kinzasi moédszerek

Az emberolést elkovetSkkel szemben a beismerd vallomas kicsikarasara kinvallatasnak
volt helye egy véleményezs orvos jelenlétében, akinek biztositasarél azonban a megyék
gyakran megfeledkeztek, igy a forrasok ritkdn szdmolnak be orvos jelenlétében vég-
rehajtott kinzasokrdl. A kinvallatdsnak szamos médja volt, koztik a csigizas, az ujjak
Osszepréselése, a spanyolcsizma, a megkotozés.?

A sok esetben szinte nyomorékka kinzott vadlottat nem lehetett ugy kibocsitani
az eljarasbol, hogy artatlannak bizonyuljon, hiszen ez csorbitotta volna az igazsagszol-
galtatas tekintélyét.®® A pallossal torténé végrehajtist gyakran megelézte a killonbo-
z6 kinzasi mddok alkalmazasa, amely a buntetés sulyositdsat, valamint esetenként a
blintdrsak személyének kideritését szolgalta. A tuzesitett csipbvassal valé kinzds, a
szijhasitds az elitélt hatdbdl, a nyelv kitépése vagy kivagasa, hamis eski vagy szuls-
bantalmazis esetében pedig a kéz vagy az ujjak levigasa tartozott a jellemz6 kinzdsi
moédok kozé.?! A rablégyilkossdgot elkévetékon leggyakrabban kerékbe torést, eleve-
nen karéba huz4st és pallost alkalmaztak. A haldlos itéletek végrehajtdsit megel6zéen
testi fenyitéseknek és killénb6z6 kinzdsi médoknak volt helye. Az égetéssel elkovetett
rablégyilkossagot lefejezéssel és a holttest kerékre helyezésével buintették. A lefejezés
végrehajtdsa el6tt sulyosbitasként forr6 fogékkal csipkedték a halalraitélt testét Bihar
megyében rablégyilkossagért akasztds jart. Zala és Csongrad megyében a jobb kéz le-
vagasa elézte meg a lefejezést, majd a holttestet kerékre helyezték.

Szamos esetben a bir6sdg rendelkezése szerint az egyszerti médon (akasztassal vagy
fovétellel) kivégzett elitélt holttestét megégették, karéba huztak vagy kerékbe torték.?
Szandékos emberdlést elkovetdvel szemben pallost alkalmaztak, kinzasként pedig azt
megel6z8en valamelyik kar levagasat. Pest megye torvényszéke olyan itéletet is hozott,
amelyben az emberolésen kivill mas cselekményeket is elkévets terheltet lefejezésre és
a lefejezést kovetben nyelvének kivigasara itélték. A gondatlansdgbdl elkovetett em-
berolést elkovetdket vérdij meghizetése mellett bortonbuntetésre és botiitésre itélték.
A feleséggyilkosokra pedig pallos vart, és azt megel6zden jobb kezik levagisa. Sulyo-
sabb esetekben a levagott fej kerékre helyezését is elrendelte a térvényszék.*®

A haladlbiintetések végrehajtasa a 18. szazadban — reformkori
torekvések a haladlbiintetés eltorlésére

A kozép- és kora ujkori Magyarorszagon a halalbuntetés dltalanos bintetéjogi jogks-
vetkezmény volt, erre latin elnevezése (poena ordinaria) is utal. Alkalmazasa nemcsak
a humanista eszmények térhdditdsa miatt, hanem sokkal inkdbb az értékes munkaerd
megtartasa érdekében mérséklédott. ,A legkulonbozsbb élet, testi épség, allam, val-

29 Hajdua (1996) 138.
30 Mezey (2010) 152.
31 S. Németh (1956) 60.
32 Kabodi-Mezey (1985)
33 Hajdua (1996) 145.
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las, s6t vagyon elleni biincselekmények esetében szabhattak ki, leginkabb szokasjogi
alapon vagy helyi irott jogi (statudlis) szabélyozas keretében.”** A halalos itéleteket a
legtobb esetben olyan terhelteken hajtottak végre, akik az adott vidéken idegenek vol-
tak, s ez azt feltételezte, hogy lehetséges hozzatartozé hijan elhalalozdsuk barminem
hidnyt nem jelentene, tovabba ,a meghozott halalos itéleteket sem mindig hajtottak
végre, hanem a lehetd legtobb esetben éltek a kegyelem eszkozével.”®® Ennek ellené-
re évente tobb szaz kivégzést hajtottak végre, amely tendencia a felvilagosodds idején
sziletett alapelvek kovetkeztében csékkent, és a 18. szdzad kozepétdl véget is ért.

LA felvilagosodas korszakdban feltimadé abolicionista mozgalom Magyarorsziagon
sem maradt hatas nélkiil.”*® Az emberi test kezelésében jelent6sebb valtozas csak a 18.
szazadban kovetkezett be. ,Akkor a vérpad méar nem a kozépkornak a halalt misztéri-
umnak f6lfogé szinpada, hanem a tiszta kegyetlenség példazata volt.”*” A felvilagoso-
dds eszméi a haldlbuntetéseket is elérték a 18. szazad végére: Maria Terézia rendelettel
tiltotta meg a kinzas alkalmazasat a biuntetéeljardsban, noha a Jogtudomdnyi Kézlony
1901. évi 46. szamaban kozoltek szerint ,a kinvallatds Magyarorszagon rendszeresit-
ve sohasem volt. A nemeseket illetéleg egyenes tilalom allott fen, mint Verbéczy III.
20. czikke tanusitja. A nem-nemesekre megtirték.”® Az, hogy elindultunk a s6tét ko-
zépkorbdl kivezetd uton, illetve a boszorkanysag megitélése korili valtozdsok Maria
Terézia nevéhez kothetdk, aki 1756-ban elrendelte, hogy a boszorkdnysdggal vadolt
személyeket csak kells és alapos korultekintést kovetden lehet elitélni. 1768-ban alta-
lanos jelleggel betiltotta az ilyen eljarasok meginditasat.*

Bar a kinvallatdsok megsziintetése Maria Terézia uralkoddsanak idejére esik, tény-
legesen II. J6zsef alatt valosult meg, a haldlbiintetés eltorlésével egyiitt. Utobbi helyébe
legsulyosabb biintetésként a hajévontatas lépett.*® A kirdlyra nagy hatést gyakorolt a
Hont virmegyei ,emberevé ciginyok” esete. A vad szerint a megyében eltiint embere-
ket ciganyok 6lték meg és fogyasztottik el, és bar 84 beismer6 vallomds sziiletett, egy
esetben sem keriilt el$ targyi bizonyiték, tanivallomas. A negyvenegy halalos itéletet
a bilinosség sulyossagara valé tekintettel lefejezéssel, felakasztdssal, kerékbe toréssel,
élve kar6ba huzassal, valamint élve felnégyeléssel hajtottak végre, a testrészeket pedig
tucatnyi faluban kiftiggesztették. II. J6zsef kozbelépésére az tigyben tovabbi vidlot-
takon mdar nem hajtottak végre haldlbuntetést.*! II. J6zsef csupan a katonai biincse-
lekmények vonatkozdsaban hagyott teret a héhér kezének, legalabbis egy rovid idére,
mivel a kiraly halalat kévetéen hatélyba léptek a kordbbi magyar szabélyozdsok, ame-
lyek a halalbuntetést mar csak a legstlyosabb biincselekményekre kivantdk szoritani.*

34 Téth (2010) 52.
35 Uo. 2.

36 Szaloki (2008) 41.
37 Mezey (2010) 19.
38 Fayer (1901) 334.
39 Téth (2008) 2.

40 Horvath (1991)
41 Firon (1991) 72.
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Magyar Rendészet 2015/6.

pry
o
~O



KISNEMET Judit: A halélbiintetés torténete Magyarorszagon

Az alapvetd jogok elismerésével csokkent a halalos itéletek szdma és a tortira intéz-
ménye, azonban ez egy igen lasst folyamat eredményeként nem egyik évrél a masik-
ra kovetkezett be, igy ,a varmegyei gyakorlatban tébb helyttt még a reformkorban is
voltak kinvallatdsok vagy mindsitett kivégzések, és ezek hatasai eltartottak majdnem
a Csemegi-k6dexig.”*?

A haladlbiintetések végrehajtasa a 19. szazadban

II1. J6zsef 1790-ben bekovetkezett halala el6tt valamennyi rendelkezését visszavonta.
Ennek kovetkeztében a nemesi ellenéllds feler6sodott, az uralkodék pedig inkdbb az
4j kulpolitikai kihivdsokkal valé foglalkozast részesitve elényben nem szenteltek kell6
figyelmet a magyar torvényhatdsagi buntetd itélkezésnek, kévetkezésképp az ellendri-
zetlenség a halalbiintetések kiszabasdnak elszaporodasihoz vezetett. A végrehajtas
mobdja valamelyest humanizalédott: mérsékelték a rendkiviili szenvedéssel és kinzds-
sal egybekotott haldlbintetések végrehajtasat, és ennek két médozatit — az akasztast
és a févesztést — ismerték. Az Gj szabélyozas ellenére egészen 1827-ig hajtottak végre
kerékbe torést.** Az onkényes jogszolgaltatds megsziintetéséhez és egyuttal a huma-
nizalédds hatékony el8segitéséhez kétségkiviil egy olyan buntetd torvénykoényv jarult
volna hozzd, amely az egész orszag teriiletén azonos feltételek mellett szabalyozta vol-
na az itélkezés gyakorlatat.

Az 1878-as biintet6 térvénykonyv targyaldsain éles vita 6vezte a lehetséges kivég-
zési moédszereket. A guillotine (nyaktilé) meghonositasara irdnyuld torekvések nem
hoztak eredményt; az akasztas vélt dltaldnossd, azonban a kivégzést mar zart helyen,
kirdlyi ugyész, torvényszéki bird, jegyz6, a helyi kozigazgatasi hatésig képviseldje, fog-
hazfelugyeld, lelkész, valamint a halalt megallapité két orvos jelenlétében kellett végre-
hajtani. Jelen lehettek tovabba az elitélt rokonai és a védd, valamint — a kirélyi tigyész
engedélyével - a kizarélag férfi érdeklsdsk.*

A moédosult biréi gyakorlatnak koszonhetéen halalbuntetés kiszabasara igy vi-
szonylag ritkan keriilt sor, kizardlag gyilkossag elkovetése esetén. 1896 és 1900 kozott
nem hajtottak végre halalos itéletet. E békésnek mondhaté korszak az I. vildighabo-
ra kitorésével véget ért, és a haborut kovetden a rendeleti szintl buntet6jogi normak
Ujabb cselekményekre terjesztették ki a haldlbiintetés kiszab4sinak lehet4ségét.*

Akotél dltali haldlos itélet végrehajtasanak rendjét az 1880-ban hozott elsé minisz-
teri rendelet szabalyozta, tobbek kozott azt is, hogy az itélet a kihirdetésig hivatali
titokként kezelends. A dontés reggeli 6rdkban valé kihirdetése csak a hohér rendel-
kezésre dllasa estén torténhetett meg. A kihirdetést megel6z6 24 6raban a halalraitélt
- egyhazi személy 4ltali — lelki gondozasba kertlt. Ez id6 alatt az elitélt kizarélag hoz-
zatartozoéival taldlkozhatott. A halalos itélet elhalasztdsa a 24 6rat nem haladhatta
meg. Az itéletet a nyilvanossag kizarasaval, zart helyen kellett végrehajtani, legaldbb

43 Téth (2008) 1.

44 Uo. 4.

45 Kabo6di-Mezey (1985)
46 Toth (2010) 52.
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tiz (férfi) tant jelenlétében. A haldl bealltanak orvos altali megéllapitisit kévetSen a
holttestet még harminc percig az akaszt6fan kellett 16gva hagyni, és csak megismételt
orvosi vizsgalatot kovetGen lehetett leemelni. Az elitélt holttestét eltemetés céljabol
nem adhattdk ki.*’

A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet térténetében jelentds
volt Takdcs Jdnos fogvatartott esete, akinek rablégyilkossig elkovetése miatti kotél 4l-
tali halélos itéletét a kirdlyi kuria 1880 4prilisdban mondta ki. ,,Ezen halalos itélet felter-
jesztetett O csaszari és apostoli kir. feleségéhez netalalni [sic!] megkegyelmezés végett;
O Felesége 6nnek nem kegyelmezett meg és igy ezen halalos itélet 24 6ra mulva, vagyis
holnap ilyenkor 6non végre fog hajtatni.”*® A fogvatartott tavollétében zarkajat siralom-
hézza alakitottak at, ,kiraktak az dgyakat, csak egyet hagyvan meg, egy nagy asztalt
allitottak be, melyet fehér lepel takart, rajta két égé viaszgyertya kozott egy nagy feszii-
let az idvozitd alakjaval.”*® A kivégzés napjan a térvényszék termében jelen volt a tor-
vényszéki bird, a térvényszéki jegyzo, a kirdlyi tigyész, az alispan, a szolgabird, a varosi
kapitdny, a térvényszéki orvos, az elitélt véddje, valamint olyan bizalmi férfiak, akik va-
lamely kozség elsljaréi voltak. A kiralyi tigyész, miutan megallapitotta, hogy valamennyi
meghivott jelen van, ,,a megjelenteket felszélitd a megyehaz kisudvaraba lemenni.”®

Takdcs Janos elitéltet hat fegyveres bortonér kisérte a kivégzés helyszinére. A tor-
vényszéki biré ismertette az édltala elkovetett rablégyilkossag miatt, hdrom birésig
altal egyhangulag hozott itéletet, valamint a kegyelmi kérvény visszautasitdsdnak té-
nyét. Egyuttal ,felhivta, hogy ez utolsé perczben békiljon ki Istenével és a tarsada-
lommal.”s! A halalos itéletet a hohér és két segédje hajtotta végre, amely id6 alatt egy
lelkész imadkozott, majd a végrehajtast kovetSen uidvozletet, valamint a temetéseken
szokdsos imat mondta el. A végrehajtds utdn 6t perccel a kirdlyi tigyész felhivta a tér-
vényszéki orvost a halal beélltanak megallapitisara, amely soran az orvos ,kibontd az
elitélt fels6 ruhdjat és ingjét, azutdn kezét az elitélt meztelen mellére tette, majd ismét
mindkét szemhdrtyajat felemelte, és ezutan kijelenté, hogy a halal bekovetkezett.”>?

A Habsburg kormaényzati térekvések csokkentették a halalbintetések szamat a 19.
szazad els6 negyedében; a halalbiintetés eltorlése a korszak liberalis politikai gondol-
kodésaban is jelen volt, azonban a tobbéves el6készité munka és hosszas parlamenti
vita 4rdn megsziletett buntetd térvénykoényv sem tudta teljesen szdmiizni. Az enyhi-
t6 korulmények figyelembevételével, de tovibbra is életben tartotta az el6re megfon-
tolt szandékkal elkovetett emberolés, valamint a kirdly elleni gyilkossag kisérletének
szankcidjaként (fejvétellel vagy akasztassal megval6sitva).® A torvény hatalybalépé-
sétél az els6 vilaghaboruig ésszesen 38 halalos itéletet hajtottak végre, mindegyiket
ember6lés miatt.
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A halilbiintetés kérdése a 20. szazadban

A ,buntetdjogi szempontbdl nyugodt idészaknak tekinthet6™* szazadfordulé idején

mar-mar kozelinek tiint a haldlbiintetés kiiktatdsa a magyar buntet6jog rendszerébdl,
azonban a statariumot magaval hozé elsé vilaghaboru és az azt kévets forradalmi hely-
zetben m(ikodé rendkivili itélkezés tovabbi biincselekményekre terjesztette ki, elsé-
sorban a politikai ellenfelek eltavolitdsanak céljabol. A két vilaghaboru kozotti idészak
meglehetésen konfuz helyzetet teremtett, hiszen a liberalis biintet6jog latszatanak
fenntartdsa mellett melléktorvények tették lehet6vé az Eurépaban burjanzé jobboldali
diktaturak (igy kulonoésen a fasiszta és nemzetiszocialista) eszméi szerint szikséges
halalbuntetés széles kor alkalmazasat.

Tényleges szerephez a statarium a biatorbagyi viadukt 1931. augusztus 13-dn, a haj-
nali 6rdkban, Matuska Szilveszter altal elkovetett felrobbantasanak tigyével jutott, amikor
is Zsitvai Tibor igazsagiigy-miniszter a merénylet utidn hat nappal hozott rendeletében®
a halalbuintetést kiterjesztette a ,hatdsag ellenes cselekedetekre, a maganosok elleni cso-
portos erdszakra, a 16fegyver hasznalataval elkovetett gyilkossdgra és szandékos ember-
olésre, a kozegészség ellen haldl okozasaval elkgvetett bintettre, a vaspalyakon vagy
hajékon elkévetett kozveszély(i cselekmények buntetésére, az dllami és tarsadalmi rend
felforgatasara vagy megsemmisitésére irdnyulé bintettekre, valamint e deliktumok kisér-
letére is. Bar a Bécsben — tobbek kozott ottani blincselekmények miatt is — elfogott biator-
bégyi merényl6t, Matuska Szilvesztert nem végezhették ki, mivel az osztrdkok az dltaluk
kiszabott hatéves bortonbiintetés letéltése utan csak azzal a feltétellel adtak 6t ki Magyar-
orszagnak, hogy az nem alkalmazhat olyan szankciét (nevezetesen halalbiintetést), ami
Ausztridban nem létezik, és igy Horthy kénytelen volt a buntetést kegyelembél életfogy-
tig tarté szabadsagvesztésre atvéltoztatni, &m tobb masik személyt az igy lehetévé valt
r6gtonitéld eljaras keretében nemcsak haldlra itélték, hanem ténylegesen ki is végeztek.™®

A 1I. vilaghaboruat kévetden a joggyakorlat valtozasa magaval hozta a haladlbunte-
téssel szankcionalt blincselekmények kérének valtozasat, amely szorosan 6sszefiiggott
a vilaghaboru folyaman elkévetett haborus, valamint népellenes blincselekmények el-
kovetdinek felel6sségre vonasaval. A rogtonbiraskodasi eljarasi szabalyok kimondtak,
hogy ha a r6gtonitéls birdsag a terheltet valamely, régtonbirdskodas ala tartozé bin-
cselekményben (gyilkossdg, szandékos emberdlés, rablds, robbandanyaggal elkovetett
btlincselekmények, vasuti berendezéseket szallité eszkozoket karositéd lopds, gatrom-
bolas, gyujtogatas, l6szerrel vald visszaélés) egyhangulag btingsnek nyilvanitotta, ité-
letében halalbiintetést szabott ki. Az itéleteket harom éven keresztil nyilvinosan, az
Oktogonon, valamint a Marké utcai bortén (mai Févarosi Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet I. objektumanak) udvaran hajtottik végre.>” 1945 utan a jogfejlédés jocskan kiter-
jesztette a haldlbuintetés alkalmazdsanak lehetéségét, igy példaul a tarsadalmi tulajdon
megkdrositéira, valamint a katonaszokevényekre is.

54 Téth (2007) 49.
55 1931. évi 10.479. szdm1 rendelet
56 Toéht (2010) 53..
57 Firon (1991) 98.

112 Magyar Rendészet 2015/6.



KISNEMET Judit: A halalbiintetés torténete Magyarorszagon

Az 1878-as buntet§ térvénykonyv altaldnos részét felvalté 1950. évi II. térvény
indokoldsdban a haladlbuntetést altalanos buntetési nemként szabélyozta, alkalmaza-
sanak szikségességében kétség nem merilt fel, és részletesebb okfejtés nélkiil leszo-
gezte, hogy a hazai kérillmények még nem éllnak a fejl6dés azon fokdn, amely lehet6vé
tenné elt6rlését. 1945 utdn reneszanszat élte a halalbuintetés, a kivégzésekrdl készitett
statisztikai adatszolgaltatas sziinetelt. A legkordbban megjelend adatok kétségesek,
hiszen a rendes birésdgokon kivil kilén- és rendkiviili birésdgok is hoztak itéleteket.
Ilyenek voltak a rogtonitéls birdsagok és a népbirdsagok. A birsagi statisztikdk irre-
alis adatokat kozoltek a kiszabott és végrehajtott haldlbiintetések vonatkozdsiban.
Az 1956-0s forradalom megtorldsidnak idészakaban a birésag altal kozolt hatvan ha-
lalos itélettel szemben val6jaban csak Budapesten mintegy haromszaz kivégzés tor-
tént. 1956 és 1961 kozott dsszesen 277 embert akasztottak fel, ebbdl 115-6t katonai
és 162-t polgari birdség itélete alapjan.®® 1971-t61 1990-ig 53 jogerds halalos itélet szu-
letett, ebbdl 6tvenet végre is hajtottak.

A 20. szazad masodik felében a haldlbuntetés kivételes jelleg(, ,,a buntetés kiszaba-
sanal, a konkrét blincselekmény tdrsadalomra veszélyességi fokanak a megallapitdsa-
nal a bir6 szamdra eléirta”,>® hogy a haldlbuntetés kiszabdsara akkor kertlhet sor, ha a
biintetés célja mas buntetéssel nem érhetd el. A halélos itéletet csak abban az esetben
hajthattak végre, ha a kegyelmi kérelmet a Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsa elutasitot-
ta. A védé akkor is benytjtotta a kegyelmi kérelmet, ha azt az elitélt egyébként nem
kérte.®

A halélbiintetésre itéltek fogva tartdsara az el6zetes letartéztatasra vonatkozé ren-
delkezések voltak irdnyaddk. A haldlos itélet kimonddsa utdn varhaté 6n- és kozveszé-
lyes cselekmények, ellenszegilés megakadélyozasa érdekében az intézet parancsnoka a
feliigyeletre, az 6rzésre, valamint az életrendre vonatkozé altalanos szabalyoktdl eltér-
hetett. ,A haldlbintetést a kegyelmi kérelem elutasitdsdnak kihirdetését kovets napon,
zart helyen, kotéllel, vagy 16fegyverrel kell végrehajtani.”® A halalbuntetés végrehajta-
sdra az intézetet az orszagos parancsnok jelolte ki.®? ,A halalbiintetés végrehajtdsanal a
kijelslt birénak, tigyésznek, jegyz6konyvvezetsnek, orvosnak, a biintetés-végrehajtasi
intézet parancsnokanak, az itéletvégrehajtonak és a végrehajtds biztonsigat szolgald
6rségnek kell jelen lennie. Az igazsagigyminiszter masok jelenlétét is engedélyezhe-
ti.”% A halalbuntetés végrehajtisa az itéletvégrehajté feladata. ,A halal bealltat orvos
allapitja meg.”®*

Akivégzett holttestét koztemetSben kellett eltemetni. A temetésrél a buntetés-vég-
rehajtasi intézet gondoskodott, errél a kivégzett kozvetlen hozzatartozojit értesitette.
A halalbuntetés végrehajtasat a buntetés-végrehajtdsi intézet az elséfoku birésaggal,

58 Uo. 99.

59 Té6th (2011)

60 Horvath (1983) 49.

61 Bv.tvr.17.§ (1)

62 101/1981. (IK. 2.) IM szadmu utasités, 129. § (4) bek.
63 Bv. tvr. 17. § (2) bek.

64 Bv. Szab. 153. § (1) bek.
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a kivégzés helyes szerint illetékes tanacs anyakonyvvezetdjével, a kivégzett lakéhelye
szerint illetékes rendérkapitanysiggal, és amennyiben a kivégzett hadkételes volt, ugy
az illetékes hadkiegészitési és tertletvédelmi parancsnoksdggal kozolte.®

A héhér

A héhér mint a ,hivatdsos, foglalkozasszertien buntetéitéleteket foganatosité birdsagi
végrehajté személy”® becstelennek szamitott. Rendes fizetése mellett minden végre-
hajtott haldlos itélet utdn — a buntetés nemétdl fuggéen — meghatarozott dijban ré-
szesilt. A legcsekélyebb 6sszeg a megfojtdsért, busdsabb pedig a kerékbe torésért jart,
tovabba a kivégzett személy ruhdi és csizmaja is a végrehajtot illették.

~Békés-megye 1716. évi hatarozata a héhérnak jar6 természetbeli illetményeket
allapitja meg. Jar neki képeny, poszt6bol valé 6ltony, fekete sapka, két par csizma, to-
véabba 6t »kiskéb« pozsonyi btizas, s 12 Ft készpénz.”"” A kivégzést megel6zé kinzaso-
kat hohér hajtotta végre. Azon korabeli felfogas alapjan, miszerint a héhér kegyetlen
ember, a birénak fel kellett hivnia a végrehajt6 figyelmét a szabaélyos eljarasra, a kin-
vallatas sordn a sziitkséges mérték tullépésének, a rendszeresitett kinzéeszkozokon ki-
villi szerszam, eszkoz alkalmazdsdnak tilalmara. A hohér tevékenysége a végrehajtassal
Osszefiiggésben a kivégzett személy eltemetésére is kiterjedt. Ha az elitélt a kivégzést
megel6zben 6ngyilkossdgot kovetett el, az itéletet a héhér az ongyilkossagra valé te-
kintet nélkil is végrehajtotta. Ez a metdédus az elrettentést szolgalta.®®

A halalos itélet végrehajtasaval 6sszefiiggd feladatokat a 20. szazad masodik felé-
ben a biintetés-végrehajtas hivatdsos dlloményu tagjai harom-négy £6s csoportban vé-
gezték. A fogvatartottak Srzése, felugyelete és ellenérzése — mint elsédleges szolgalati
feladatok — mellett ellattdk a halalos itéletek végrehajtdsat is. Az utolsé magyar héhér-
ként ismert Pradlik Gyorgy 1976-ban keriilt a Budapesti Fegyhaz és Borton hivata-
sos allomanyéiba mint korletfeliigyels. Az akkori héhér halalit kovetSen jelentkezett a
tisztségre, majd 17 éven keresztil tevékenykedett ebben a masodlagos munkakérben.
Az orszdgot jarva két segédjével tobb buntetés-végrehajtasi intézetben, igy Szegeden,
Gyo6rott és Vacott biztositotta a kotél altali halal bekovetkeztét. 1988 juliusaban szin-
tén Pradlik kézremiikodésével tortént az utolsé kivégzés.

Azitélet végrehajtisdnak napjan a végrehajto csoport reggel 4 6ra 30 perckor kezdte
meg szolgalatat, amelynek sordn elvégezték a kivégzbeszkoz dllapotanak és mikodésé-
nek ellendrzését, valamint megtették az utolsé egyeztetéseket a kiilénb6z6 munkafa-
zisok vonatkozasaban. A kéz- és labbilinccsel ellatott halalraitélt két biintetés-végre-
hajtdsi biztonsagi feliigyel6 kisértében kertlt a vesztShelyre. A végrehajtas rendszerint
reggel 6t 6ra magassdgaban tértént. Pradlik mdsodlagos munkakére csalddtagjai el6tt
ismeretlen volt. Arrél, hogy miképp kizdétt meg a munkakori kotelezettséggel jard
lelki teherrel, senkinek nem szamolt be. Munkajara a tarsadalom megkonnyebbuilé-

65 Szakut. 130. § (2) bek.; Horvath (1983) 50.
66 Mezey (2010) 148.

67 S. Németh (1956) 60.

68 Uo.
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sét szolgdlo, onként vallalt feladatként tekintett. Teher jobb hijan a végrehajtisra vard
elitéltek lelkére nehezedett, akikkel szemben a halalos itélet kiszabdsat mindenkor jo-
gosnak itélte.®

Osszegzés

A 18. szazad végén a szigort magyar jogalkalmazas és itélkezés miatt a haldlbiintetéssel
jar6 bilincselekmények szdma magas, azonban a reformkor vivmdényai révén az emberi
élet felértékel8dik; az eszmék hatasara csokken a halalbiintetéssel fenyegetett cselekmé-
nyek szama, felmeril a haladlbintetés eltérlésének gondolata, de ezt a vildghaborut k-
vetd itélkezési gyakorlat drasztikusan feliilirja. Az EU emberjogi politikajanak célkittizé-
seként a haldlbuntetés eltorlésére iranyulé térekvés a 20. szdzad masodik felében jra
megfogalmazodik, és egyuttal a globalis tendencia is ez irdnyba mutat, elérve Magyar-
orszagot is. Bar a haladlbuntetés eltorlése egy korszakot zar le 1989-ben, szdmos kérdést
hagy tovabbra is nyitva, amelyek egy kiil6nos kegyetlenséggel elkovetett, nagy sajtényil-
vanossagot kapott tigy kapcsan feler6sédnek, igy elmondhaté, hogy a haldlbiintetés még
mindig napjaink egyik legvitatottabb jogi, etikai, teoldgiai és tarsadalmi kérdése
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SUMMARY

The History of Capital Punishment in Hungary
KISNEMET Judit

It was nearly 30 years ago when the last death penalty was executed in Hungary. In the second
half of the twentieth century executions were implemented only in exceptional cases. However,
barely two hundred years before, 180 committed offenses were punished by death, sometimes in
the most brutal way with the aim of deterrence. The methods of execution and torture changed
according to the criminal policy decisions of the period. The last executed death penalty in July
1988 closed a period; however, a lot of controversial (legal, ethnic, theological and social) issues
remain unresolved.
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Bukszar Tibor halala — az utolsé
rendérgyilkossag a szocialista
idészakban

TOTH Eszter Zs6fia

1988. november 4-én éjjel Budapesten, a 47-es villamoson rendérgyilkosséag
tortént. Garédzda fiatalokra szélt ré Bukszar Tibor, majd elévette szolgalati fegy-
verét, s a villamos dlmennyezetébe I6tt. Hajdu Istvéan a rendér I6vésétsl meg-
sérlilt. A fiatalok Bukszart lel6kték a villamosrdl, pisztolyat megszerezték, majd
egyikik, Solymosi Attila agyonlétte a férfit, aki a helyszinen meghalt. Az eset
megrenditette az emberek kézbiztonsdgba vetett hitét. Az eljdrds négy évig
tartott, 1992. januar 30-dn hirdettek itéletet. Tanulmanyomban peres iratok,
korabeli sajtocikkek alapjan elemzem a tSrténteket.

»Az még olyan vilag volt, hogy hajnalban a boltok elé kiraktak a friss kiflit, zsémlét és
a tejet, és nem kellett lelakatolni, nem lopta el senki.” — amikor az 1980-as évekr6l be-
szélgetek az emberekkel, gyakran idézik fel ezt az utcaképet, szdmukra ez azt szimbo-
lizélta, mennyire j6 volt a kézbiztonsdg a rendszervaltas el6tt Magyarorszagon. 1988.
november 4-én éjjel Budapesten a 47-es villamosrdl fiatalok lelokték Bukszar Tibor
rend8r Srmestert, majd szolgilati fegyverével megolték. Ez volt az elsé olyan esemény,
amely megrenditette az emberek hitét a korabeli kozbiztonsdgban, egyuttal az utolsé
rendérgyilkossag a szocialista idészakban.

E torténet azonban nemcsak egy ,egyszerd” rendérgyilkossdg:' a rendszervaltas
éveiben e gyilkossdg szimbolikussd valt: megjelenitette a lazul6 kozbiztonsagot — bar-
mi megtérténhet, még egy rendért is lelhetnek a villamoson -, tovabb4 azt is, aho-
gyan a kaddarista rendvédelem - a kozszeretetnek nem 6érvendé gumibotos rendér
alakja — a sajtényilvdnossdg térnyerésével egyre emberibbé, sebezhet6bbé valik. Bir
nem azonnal, de nyilvdnossdgra hoztak, hogy a rendér és a rdtdmado fiatalok is ittasak
voltak. A rend8rbdl el6bb hési halott lett, majd elvették téle e cimet. Ahogyan ma ezen
igyre tekintink, abban is érezhetd, hogyan viszonyulunk a Kadar-korszakhoz — van,
aki még mindig hésként tekint a gyilkossdg dldozatara, a rendérre. A Hagyomdny6rzé
Rendérszazad internetes oldaldn fotd szerepel 4tl6tt rendérigazolvanyardl, az alabbi
kommenttel: Nekiink Bukszar Tibor ugyanolyan rendér martir, mint a tébbiek. Es eb-
ben nincs, és nem lehet vita. Nyugodjon békében!”> A masik megkozelitésmod a rendér
felelsségét hangsulyozza a térténtekben: azt, hogy nem volt szolgdlatban, mégis hasz-
nalta pisztolyat a villamoson, és ittas volt.

1 Aszocialista idészak rendérgyilkossagainak publicisztikai feldolgozasét 1asd: Szant6 (2000)
2 Hagyomanydrz6 Rendérszazad, 2015. jalius 25-1 bejegyzés. Forras: www.facebook.com/574863355898404/photos/
2.874820602569343.1073741872.574863355898404/966715236713212/?type=3&theater
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Az ugy érdekességét tobbek kozott az adja, hogy a gyilkossagbdl elészor politikai
igyet akartak csindlni — mivel a fitk azon a napon kordbban elégettek egy zaszl6t, ami
kozosség megsértése blintett volt a buntetd térvénykonyv szerint, és két év szabadsag-
vesztéssel volt sijthat6 —, azonban az 1989-es év az élet minden teriiletén a rendszer-
valtast jelentette, igy a birésdgon is. A kéz6sség megsértése biintettet hatalyon kiviil
helyezték.

A torténtekbdl dokumentumfilm is készult: Vészi Janos: A haldl villamosa. A film az
els6foku targyalast orokitette meg. Débbenetes a mabdl nézni a paternalista allamot
képvisel6 birdt, aki a targyalds sordn is olyan, mint egy j6 atya: ha kell, megreguldz,
buntet, de tud kedves is lenni az eljards soran. Az itélethozatalkor azonban igazsigo-
san, de szigoruan jar el. Az eljards és a végsé itélet meghozatala végiil négy évig tartott.
E tanulmany az eddig feltaratlan periratanyagon — amelyet a Pest Megyei Bir6sagon
kutattam - és korabeli sajtéforrasokon alapul.

1988 - a rendszervaltas el6tti utolsé év, lappangé tarsadalmi konfliktusok, amelyek
hamarosan felszinre tornek. Ez a gyilkossig bepillant4st enged a korabeli tdrsadalmi
viszonyokba is, ugyanis e mikrotorténeten keresztiil lathatéva valik a korabeli hivata-
lossag a rendér személyében, az elkévetSk csoportjaban pedig a fiataloknak egy olyan
rétege, akiket ugy dbrazoltak, hogy latszélag rendezett korilmények kozott, azonban
céltalanul és jovétleniil éltek. Az eljaras és a végsé itélet meghozatala 6t évig tartott.
Koézben gyokeresen mds tdrsadalmi koérnyezet alakult ki, lezajlott a rendszervaltas.
A peres iratok tobb szempontbdl is érdekesek. Egyrészt jogtorténetileg: a hivatalos
személy elleni erdszak és a kozosség megsértésének vadja atalakul, illetve elejtédik.
A hési halott rend6rbél blinrészes lesz, és az alapos eljaras nyoman fény deril arra, mi
is tortént azon az estén.

Solymosi Attilaék november 4-éje

Masrészt érdekesek tarsadalomtorténetileg is: az iratok révén dbrizolhaté az elkévetSk
tarsadalmi hattere, de az eljarasbél latleletet kapunk a tanukrél, a villamosvezet6rol
és a korabeli bir6sagrdl és renddrségrdl is. 1988. november 4-én délutan a fiatalkoru
Solymosi Attila és baratai a nagytétényi miivel6dési hazban szérakoztak, majd este fél
10 felé a Nagyvarad térre mentek, ahol talalkoztak a tobbiekkel, akik kick-box edzésen
voltak. A fitk Bruce Lee filmjein nevelkedtek, éltek-haltak a karatéért. A Nagyvarad
térr6l metréval utaztak a Ferenc korutig, onnan legyalogoltak a Boraros térig. Kézben
iszogattak, hangoskodtak, a karaterugast postaladan gyakoroltak, z4szlokat rangattak
le a november 7-ére voros diszbe 6ltoztetett hazakrdl, és egy voros zaszlot el is égettek.
A Petéf1 hid pesti hidf6jénél felszalltak a villamospétlé buszra, a Méric Zsigmond kor-
téren pedig atszélltak a 47-es villamosra. A tarsasag tagja volt két lany is.

Solymosi Attila A haldl villamosa cim( filmben beszél arrdl, 6 hogyan élte 4t ezt a
napot: ,Az osztalytdrsammal, Németh Zsolttal elmentiink a varosba koriilnézni a Vaci
utcdba, hogy [...] jon a tél, majd vesziink valami kabatot. Akkor, a Felszabadulas té-
ren, amikor indultam hazafelé, [...] Szab6 Zoli meg a Déme Sandor a szemben lévé
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buszmegalléban ott &llt, és jottek a busszal és integettek. [...] Utdnuk mentem és ott
taldlkoztunk. Mondtak, hogy a Déme vesz cipét, és menjek velik. Akkor elmentem
veluk. Ott, a Skdlanél van [...] KGST-piac, lengyelek arulnak, arrafelé mentiink. [...] Ott
arultak a lengyelek whiskyt, és [...] vettiink télitk egy tiveggel. Tancolgattunk, fiztem
egy lanynak a fejét, hogy jarjon velem [...]. Beszélgettiink, hogy nyaron milyen jé lesz,
hogy miket fogunk csinalni. Es akkor hazafelé indultunk. Bent allt az éjszakai harmas,
a 47-es villamos meg akkor jott be [és mi dtszalltunk].”

Ha nem ismernénk a tragikus végkifejletet, azt mondhatnank, budafoki kamasz
fitk egy olyan napjaba nyerhetiink bepillantast, amelyen tanitasi szinet volt: a mara
megviéltozott utcanevek és a visarlasi szokasok atalakulasa felt(iné (a fiatalok ma mar
nem a VAci utcdban néznek kabétot), és a letiint vildgot idézi a hidnygazdasag sajatos
terméke, a lengyel piac is.

Bukszar Tibor utolsé napja

Mindekézben Bukszar Tibor, 32 éves rendér térzsérmester — aki a metrérendSrségnél
dolgozott — kollégaival a szocialista rendszer melletti utolsé nagy témegrendezvényen
vett részt a Koztarsasig téren. Ez volt az utolsé olyan év, amikor a Budapesti Part-
bizottsidg tomegdemonstricit szervezett az 1956. november 4-i szovjet megszallas
évforduléjan és hangsulyoztik, hogy 1956 oktéberében Magyarorszagon ellenforrada-
lom volt.? Bukszar Tibor meghallgathatta, ahogy ezen a november 4-i megemlékezé-
sen Barabds Janos, a budapesti partbizottsag titkara ezt mondta: , Erkélcsi és politikai
kotelességiinknek, belsé meggy6z6désiink parancsanak érezziik, hogy tisztelettel fejet
hajtsunk a parthdz véddinek emléke el6tt, és megemlékezziink mindazokrdl, akik a
szocializmus védelmében életiiket aldoztdk.” Az 1956 decemberi ellenforradalmi ha-
tarozatra utalva igy folytatta: ,Sem az események alapvetd politikai értékelésén, sem
az akkor feltdrt torténelmi okok sulyanak, sorrendjének meghatdrozasan nincs okunk
azdta sem vialtoztatni.” A f6torzs6rmester elvtarsaival egyiitt a Kerepesi uti temetd
Munkéasmozgalmi Panteonjidba vonult, majd visszatért munkahelyére, azonban nem
derult ki, miért. Egy munkatarsanak vallomadsa szerint azért, hogy 6sszeirja, kik voltak
jelen a demonstracién, majd este hat utdn tdvozott. Aztdn fel nem deritett kocsmékban
alkoholt fogyasztott, majd felszallt a 47-es villamosra, ahol a fiatalok mar hangoskod-
tak, karaterugdsokat gyakoroltak, Fradi-indulékat énekeltek.

3 1989.janudr 28-an jelentette be Pozsgai Imre a 168 ¢ra cimi radiémisorban, hogy 1956-ban Magyarorszagon
népfelkelés volt. Ezzel a bejelentéssel indult el az a folyamat, amelynek kovetkeztében 1989. junius 16-4n Nagy Imre
martir miniszterelnokot és tarsait ujratemették, és 1989. julius 6-an a Legfelsébb Birdsag hatalyon kiviil helyezte
Nagy Imre és tarsai halalos itéletét, és biincselekmény hidnyiban felmentette 6ket.

4 Révész Sandor: A Bukszar-iigy és az id6 L.

Mink (2013)
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TOTH Eszter Zséfia: Bukszar Tibor halala — az utolsé rendérgyilkossag a szocialista idészakban

A gyilkossag

Csak par percet utazhattak egytitt, az események villaimgyorsan lejatszédtak két meg-
all6 kozott. A fiatalok hangoskodtak, garazdalkodtak, Bukszar Tibor rajuk szolt, elévet-
te szolgalati fegyverét, a villamos dlmennyezetébe 16tt. Ezutdn a fiatalok dulakodtak a
renddrrel, Hajdu Istvan a renddr 16vésétdl megsérilt, a bokajan 16tt seb keletkezett.
A fiatalok ezt kovetSen Bukszart lelokték a villamosrdl, pisztolyat megszerezték, Soly-
mosi Attila két l6véssel agyonlStte a férfit, aki a helyszinen meghalt. Solymosi Attila a
fegyvert a Dundba dobta. A gyanusitottakat (Hajdua Istvant, Prahdr Attil4t,® Déme San-
dort, Solymosi Zsoltot — Attila batyjit — és Egyedi Zsoltot) még aznap éjjel elfogtak és a
fogdaban fizikailag bantalmaztik. Két héttel késébb helyezték elézetes letartéztatdsba
Rucska Attilat és szabadlabon maradt a nyolcadrendi vadlott, Varré Janos.

A gyilkossag utdn a sajté fél éven at egységesen ugy abrazolta, hogy a rendéri fellé-
pés indokolt és térvényes volt: Hajdu Istvan ugy sériilt meg, hogy kirtagta a rendér ke-
zébdl a fegyvert, igy egyértelmiien a fiatalok felel6sek a tragédiaért. Elhallgattak, hogy
a rendér vérében 2,78 ezrelékes volt az alkoholszint, amely sulyos ittassagot jelentett.
A sajté szerint a fiatalok deviansak és rendszerellenesek voltak, ezt bizonyitja az is,
hogy voros zaszlot égettek. Azt irtak, hogy a rendért brutélisan, hidegvérrel gyilkoltak
meg. A nem hivatalos valtozat szerint a becsipett fiatalok kick-box tudomanyukat jaté-
kosan, viccelédve fitogtattak, a villamoson az ittas rendér ezt tulreagalta, szévaltasba
keveredett veliik, majd belelétt az egyik fiatal bokdjaba, ami panikhangulatot eredmé-
nyezett. Annak tétje, hogyan itélik meg az iigyet, nagy volt: ha a fiatalok a bingsok, ké-
z0sség elleni izgatdsért itélték volna el 8ket, ha fatalis véletlen tortént, akkor hivatalos
személy elleni erészakért. 1988. november 15-én taldltdk meg konnytibuvarok a Du-
naban a gyilkos fegyvert, Solymosi Attila Gtmutatdsa nyomdn. 1988. november 21-én
temették el Bukszar Tibort a Farkasréti temetében. Id6kozben elgléptették alhadnagy-
gya és megkapta a Haza Szolgalataért Erdemrend arany fokozatat. 1989. februar 28-
an az elkészilt vadirat nyolc gyanusitottal szemben hivatalos személy elleni erészak,
gardzdasdg és kozosség megsértése miatt emelt vadat, koztitk Solymosi Attila ellen a
kifosztas — a pisztoly eltulajdonitisa — és az ember6lés is a vidpontok kozt szerepel.

A Solymosi csalad’

Solymosi Attila sztilei — Solymosi Oszkar és Vilim Katalin — 1970-ben kotottek hazassa-
got: 1975-ben koltoztek Budafokra, a Leanyka utca 18-as szdm ald, harom szoba 6ssz-
komfortos tandcsi lakdsba.® Hairom gyermekiik sziiletett: Zsolt 1971-ben,’® Attila 1972-

[e2}

,Kopasz” gtinynevi.

7 Budapest, Tolnai Lajos u. 43., félemelet 10. Jelen: Kecskés Zoltan rendér hadnagy és Kovécs Erika jegyzékonyvve-
zetd. Solymosi Oszkéarné, sziiletett Vilim Katalin, Budapest, 1952. szeptember 14., anyja neve: Schuchmann Eva,
lakcime: Bp., XI. Leanyka u. 18, III. 42., munkahelye: FSZDV, behajtasi csoportvezetd (XI. ker. Vahot u. 8.).

8 IIL emelet 12.

9 1971. marcius 23.
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ben' és Katalin 1973-ban. Solymosi Oszkar évekig taxis volt,"! majd az Elektromos
Miiveknél dolgozott rendészként. Felesége eleinte szamlakihord6, majd esti iskolan
végzett tanulmanyok utdn a Dijbeszedé Vallalatnal csoportvezetd volt.? A kérnyezet-
tanulmany ,térekvd, szorgalmas emberekként” abrazolta éket, akik OTP-kolcsénbél
felujittattak lakdsukat, és egy gépkocsijuk volt. Zsolt és Attila a Kézponti Sportiskolédba
jart Uszni és vizilabddzni harom évig. Ezutdn Zsolt a Spartacusba kajakozni 1986-ig.
Attila is jart egy rovid ideig a Spartacusba Zsolttal, de abbahagyta, és a Fradiban kerék-
parozott révid ideig. Az altalanos iskolat Budafokon a Varga Jend tér 1-es szdm alatt
jartak ki, Zsolt 4-es, Attila 3-as atlaggal. K6z6sségi gyerekek voltak, jol beilleszkedtek,
sok gyermek jart fel iskola utan a csalddhoz — hangsulyozta az édesanya.

Az altalanos iskola elvégzése utan Zsolt eredetileg édesapja nyomdokain autévilla-
mossagi szerelének jelentkezett a Fay Andras Kozlekedésgépészeti Szakkozépiskolaba,
de nem vették fel.”® Ezutdn a Bordas Andras Szakkozépiskoldban kezdte meg tanul-
manyait, gépi forgicsolénak tanult, 4. osztalyos volt, amikor a gyilkossdg tértént.'*
Tovabbtanulni nem akart. Attila ipari iskoldba jart, kézponti fitésszerelének tanult,
3. osztalyos volt ekkor. Edesanyja szerint tanulni nem szeretett, de dolgozni igen, egy
kisiparoshoz jart gyakorlatra, és azt nagyon szerette. Zsolt barati kérének egy része
sportoldtarsaibdl és iskolatarsaibdl 4llt, Attildé elsésorban a lakételepi fitkbol.

Attila a 31-es szamu Arany Janos Ipari Szakmunkasképzé Intézetben kézpontifi-
tés-szerel6nek tanult.® Osztalyfénoke jellemzése szerint j6 felépitési, kisportolt test-
alkatu gyerek volt, akinek szellemi fejlettsége kézepesnek mondhaté volt. Krimiket és
kalandregényeket olvasott, a ,divatos, »ivolté« zenét hallgatta szivesen.”'® Osztalyki-
randuldsokon a térténelmi emlékek nem érdekelték, inkabb kartyizott. Térténelem-
6ran sokszor vitatkozott a tandrral, szidta a szovjeteket. ,Erdeklédésének centruma,
szenvedélye a baratkozas volt.”'” Az igazgat6 szerint: ,Szamomra azért volt nehezen
kiismerhet8, mert akdr szidtam, akar dicsértem, egyfolytdban mosolygott — érzelmi
motivicidt az arcan, a viselkedésén nem tudtam megfigyelni.”

Attila legjobb baratja Déme Siandor volt. Rucskaval 1985-ben, Prahérral és Haj-
duval 1988 augusztusdban baratkozott 6ssze, Egyedivel szintén 1988 nyaran. Varré
Dome baratjaként kertlt a tarsasdgba, mindannyian a Lednyka utcai lakételepen lak-
tak. A barati tarsasig tagjai j6formdn naponta 6sszejottek Solymosi Attilaéknal, ezt
az édesanya tamogatta. ,Beszélgettek, zenét hallgattak, tévéztek, volt olyan is, hogy
nekialltak valami ételt elkésziteni, tehat j6l szérakoztak” — vélekedett az édesanya. Egy
ilyen alkalommal tiszta szeszbdl tojaslikért készitettek. A tirsasdg tagja volt egy-két

10 1972.januar 12.

11 Kérnyezettanulmany.

12 Kérnyezettanulmany, Solymosi Oszkarné kihallgatasa. 1988. december 8.

13 Solymosi Zsolt osztalyfénokének jellemzése.

14 Erdekességképp megjegyzem, hogy Bordas Andras 1956-ban meggyilkolt, Kossuth-dijas esztergalyos volt, kultusza-
nak részét képezte, hogy szakkozépiskolat neveztek el réla (1097 Budapest, Timét u. 3.), Csepeli Szabé Béla alakjat
versben 6rokitette meg. Részletesebben lasd: Toth (2013)

15 Aziskola jellemzése.

16 Solymosi Attila osztalyfénékének jellemzése.

17 Uo.
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TOTH Eszter Zséfia: Bukszar Tibor halala — az utolsé rendérgyilkossag a szocialista idészakban

lany is, de komoly kapcsolatrél az édesanyjuk nem tudott. Ha Fradi-meccsre mentek,
naluk gytlekeztek, akdr 10-15-en is. A Fradinak nemcsak itthoni meccseire jartak ki,
hanem vidékre is kovették a csapatot: Zalaegerszegre, Békéscsabara, Tatabanyara. Fra-
di-zaszlét az édesanya is varrt a srdcoknak. Diszkdéba a Rézsakertbe és a XXII. kertileti
mivel6dési hazba jartak péntek, szombat este, a varosba jartak moziba és legtobbszor
éjfélre hazaértek. Negyedévente hazibuliba is elmentek, ahol videdztak is.

A gyermekneveléssel kapcsolatban az édesanya hangsilyozta, hogy: ,mindent szép
beszéddel intéztiink el, még dltaldnos iskolasok voltak, amikor néha kaptak az apjuktdl
egy-egy pofont, példaul szemtelen valaszért, télem is kaptak, de ez régen volt, mos-
tandban ilyen nem tortént.” Anyagi helyzetiikrdl szélva utalt az éket is érint6 romlé
életszinvonalra: ,egyre nehezebben tudjuk beosztani a pénzt. [...] Mindketténk fize-
tése ugy 8-10 ezer forint kozott van, Attila 2000 forintot kapott a munkéjaért,'® azt
nekem adta, és aztan apranként tulajdonképpen ugyanezt az 6sszeget megkapta. Zsolt
5-600 forintot kapott az iskoldban, ezt magdnal tartotta, és alkalmanként még kért
télem. [...] Hétvégi diszkok elstt 1-200 forintot, vagy ha vidékre mentek, akkor vasuti
koltséget.”?

A Hajdu csalad®

A szul6k 1967-ben kotottek hazassagot, 1969-ben megsziletett [ldik6 nevi lanyuk,
1971. junius 7-én pedig Istvan nevi fiuk. Az édesapa a Kohé- és Tervezd Vallalatnal
mérnokként dolgozott, hosszi éveken keresztil munkasdr is volt, de egészségugyi
problémak miatt leszerelték.”’ Az édesanya” mindkét gyermekkel két évig otthon
volt gyesen, majd a XXII. keriilet egyik bélcs6déjében élelmezésvezetSként dolgozott.
A Budapest XXII. kertilet Hajlat utcaban egy 6sszkomfortos négyszobas csalddi hazban
éltek a feleség édesanyjaval — aki nyugdij-kiegészitésként SZTK-ugyintézsként dolgo-
zott — kozosen.”® Ekkoriban vezették be a gazt. A kor lakdsviszonyaira jellemzéen ifj.
Hajdu Istvant bejelentették a nagypapa VIII. kerileti Koltéi Annai utcai lakdsiba.*
A f14 1985-ben el is koltozott a beteg, id6s nagypapahoz egy par hénapra, majd vissza
a sziil6i hazba. A Hajdt hazaspar 14 ezer forintot keresett, az anyés nyugdijas volt, I1-
diké, a lanyuk 6vénéként dolgozott, 5000 forintot keresett. Ekkoriban az volt az dlma,
hogy belséépitész lesz.?

A haz tetSterében kialakitottak neki egy kiilon szobat. Az édesapa a csalddi viszo-
nyok dbrazolasakor hangsulyozta, hogy fiat, Istvant, mivel 6 volt a gyerekek koziil a

18 Bérczi Antal (Budapest, XI. Fehérvari u. 2.) kézpontifiités-szerel6 kisiparosnal dolgozott. Az iskola jellemzése.

19 Solymosi Oszkarné kihallgatasa. 1988. december 8.

20 Hajdu Istvan édesapjanak kihallgatasa. Bp., VIII. ker. Tolnai Lajos u. 43., II. 12., 1988. december 8., 11 6ra 35.
Kihallgaté: Petéfi Attila r. féhadnagy. Hajdu Istvan édesapja: sziil. Budapest, 1945. julius 15., anyja neve: Zsidékovics
Maria, munkahelye: KOGEPTERV (Bp., I. ker. Krisztina krt. 55.), lakcime: XXII. ker. Hajlat u. 31.

21 Kérnyezettanulmany.

22 Hajdu Istvanné Cziglényi Erzsébet.

23 Hajlat u. 31.

24 Bp., VIII. ker. Kolt6i Anna u. 34., II. 26.

25 Kérnyezettanulmany.
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kisebb, a nagymama elkényeztette. Onmagat szigori apaként jellemezte: ,nekem nem
szokta megmondani, ha egyest hozott az iskolabdl. [...] 15 éves koraig nevel§ célzattal
egy-egy pofont adtam neki. [...] Kiskora 6ta munkéra neveltem, igy példdul amikor
hétvégente eljartam a bardtaimhoz, legtébbszor hazépitéshez segiteni, mindig szamit-
hattam a fiamra, ilyenkor 6 adta a segédmunkat.”?

Fiat olyan kezelhet8 gyermekként irtale, aki , kissé romantikus, j6 humord, kaland-
vagyd, ugyanakkor akaratos is. Kiskordban, ha nem sikerilt valami neki, képes volt
elsirni magat.””’ Istvan az 4ltaldnos iskolat Budafokon, az Arpad utcaban végezte el ko-
zepes eredménnyel. A XX. kertileti E6tvos Lordnd Gépipari Szakkézépiskoldban tanult
tovabb 6téves technikusképzésen, ezt az édesapja nagyon szorgalmazta: ,Sok épitéja-
tékot vettem neki, igy szerethette meg az épitészetet, gépészetet stb.” Kozepes ered-
ménnyel tanult, az osztalyban hangadénak szdmitott. A kérnyezettanulmany szerint
,jol rajzolt és ragyogd miszaki érzékkel rendelkezett”. Otthon érett magatartdsat ugy
jellemezte édesapja, hogy ,kevesebbszer beszélt vissza anyjanak, mert nem azt fézte,
amit szeretett, de ilyenkor meg tudtam beszélni mindig vele, hogy nem koériilotte forog
a vilag, de ilyenkor nem sért6doétt meg.” Az osztilyfénok jellemzése szerint if). Hajdu
Istvannal fegyelmi problémak voltak, és tanulményi eredményét szeszélyesnek nevez-
te. 1986-ban igazgat6i megrovast kapott. A rendbonté viselkedés az volt, hogy az 6rak
fegyelmét zavarta megjegyzéseivel, azonban igy hangadéva is valt a didkok kozott. Fél-
évkor harom targybél megbukott.

If). Hajdu Istvan négy évig a Ganz—MAVAG-ban, majd Budafokon, a kénnytibu-
var-szakosztalyban edzett, 1988 oktéberétdl kick-box edzésekre kezdett jarni. Ezt
édesapjanak nem merte elmondani, csak édesanyjanak, valasztasat azzal indokolta,
hogy a téli hénapokban nem volt iszéedzés. Amikor édesapja tudomdst szerzett arrdl,
hogy kick-box edzésre jar, elment és beszélt az edz6vel, aki a fiat tehetségesnek latta, és
kérte az édesapit, engedje el edzésre: ezt kévetSen nem lattam, hogy erejét fitoktatta
[sic!] volna.” If). Hajdu Istvan napirendje hétkéznap (1988-ban) igy nézett ki: reggel
5 6ra 45-kor kelt, majd Pesterzsébetre utazott az iskolaba, ut kézben mar talalkozott
osztalytarsaival. 8-t6l 14-ig az iskoldban volt, majd hazament, ahol édesanyja ebéddel
véarta. Ezutdn este hatig tanult, majd kutydival jatszott, tévét nézett, keresztrejtvényt
fejtett. Rendszeres zsebpénze nem volt, alkalmanként apjatdl kapott 50-100 forinto-
kat. A szomszédok ,jéindulatq, jol nevelt, udvarias, segit6kész fitként” jellemezték.

A Prahdr csaldddal rendszeresen 6sszejartak, mivel Hajdu Istvan felesége és Pra-
har Attila édesapja gyermekkori j6 baratok voltak. Az egész csalad a Fradinak szurkolt,
mar Istvdn nagypapédja is. Istvan szobajdban Fradi-zdszlo, -cimer és -jelvény volt kité-
ve. Kedvenc filmjei a Rambo és a Bruce Lee-filmek voltak.? Istvdn édesapja fidnak egy
egy hénapig tarté kapcsolatardl tudott. 1988. november 4-én 17 éra 30-ig a szomszéd
gazvezetékének épitésében segédkezett if). Hajdu Istvan, majd 4toltozott és elindult
edzésre. Aznap nem ment haza, a sziilei masnap értesiiltek a torténtekrol.

26 Hajdu Istvan édesapjanak kihallgatédsa. 1988. november 8.
27 Uo.
28 Ez utdbbi a jegyzékonyvben ,Bruszli”-ként (sic!) szerepel.
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A Prahar csalad®®

Prahar Attila sziilei 1970-ben kotottek hazassdgot, 1971-ben sziletett Attila, 1975-
ben huga, Andrea. Az édesapa épitémérnckként, az édesanya vallalati f6konyvelSként
dolgozott.*® Hirom szoba ¢sszkomfortos szévetkezeti lakasban laktak. Attila az alta-
lanos iskolai tanulmanyait az Arpéd uti iskoldban végezte, a matematika és torténe-
lem érdekelte kiillénésen. A Latinka Sandor Elektrotechnikai Iskoldban tanult tovabb,
elektromtiszerésznek, 3. osztalyos volt. Edesapja visszahtuz6dé, csendes gyermekként
jellemezte, aki a focin kiviil nem tlint ki semmiben, és szivesen felnézett a ,komolyabb
testi erejliekre” vagy a hangaddkra. A fesziiltséget nehezen birta, gyakran elsirta ma-
gat, példaul érzelmes filmeken. Egy honapig vizilabdazott, sokat focizott, 1987-ben
dzsidézott, 1988 oktéberében pedig karatézni kezdett. Sziilei nem tdmogattak a ka-
rateedzést, mert erészakos sportnak tartottdk, és az edzések utdn csak este 10 6rara
ért haza. Csaladjukat az édesapja gy jellemezte, hogy szdmukra mindennél fontosabb
a csalad Gsszetartdsa volt. Attila egy-egy neveld szandéku pofont kapott, de nevelési
tekintetben inkdbb annak volt hatdsa, ha nem mehetett el édesapjival egy sportese-
ményre. Bariti korét — édesapja szerint azért, mert ,az ellentétek vonzzak egymast” -3
talpraesettebb fiikbdl és lanyokbdl valogatta 6ssze. Hajdu Istvannal szoros baratsag-
ban alltak.

Prahar Attila napirendje hasonlé volt tirsaiéhoz: hatkor kelt, Kispestre jart iskola-
ba, onnan kett6kor indult haza. Kétnaponta matematika-kiilénérara jart, amely este
6-ig tartott. Este nyolcig tanult, majd a csaldd egyutt megvacsorazott és este 10-kor
nyugovora tért. Ha rossz jegyet szerzett az iskoldban, édesapja megtiltotta neki, hogy
karateedzésre menjen, ahova hetente egyszer-kétszer jart el. Szeretett kalandos ifjusa-
giregényeket olvasni. Hétvégente egy kozosen bérelt telken dolgoztak, ezzel az édesap-
janak az is volt a célja, hogy a ,munkara és a megdolgozott pénz értékének tiszteletére
nevelje”. A csaldd 6sszjovedelme 18-22 ezer forint volt, ebbdl a gyerekek rendszeres
zsebpénzt nem, csak alkalmanként 100 forintokat kaptak.

1988. november 4-én 17 6rakor indult el Solymosi Attilaékhoz, hogy egytitt men-
jenek edzésre. Ejfél koriil ért haza, ekkor sziileivel nem beszélt. Masnap az édesapa
reggel a kozértbe ment, mire hazaért, fidt mar elvitték a rendérok.

29 Prahar Istvan kihallgatésa. Kihallgaté: Pet6fi Attila r. f6hadnagy, jegyzékonyvvezets: Horvath Aniké.

Bp., VIIL ker. Tolnai Lajos u. 43., félem. 12., 15 6ra. Prahar Istvan sziiletett Budapesten, 1948. januér 15-én, anyja neve:
Kormendi Ilona, munkahelye: REKISZ épitéipari kisszévetkezet, XVI. Békés u. 18., lakcime: Bp., XXII. ker. Tizliliom
w11, L 7.

30 Kérnyezettanulmany.

31 Hajdu Istvan édesapjanak kihallgatédsa. 1988. november 8.
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Az Egyedi csalad*?

Egyedi Zsoltot édesanyja egyediil nevelte, a fii egyéves volt, mikor sziilei elvaltak.?
Az édesapa rakodémunkds volt, gyermekeivel ritkdn taldlkozott.®* Az édesanya négy
gyermeket nevelt egyedul: Ferencet (sziletett 1963-ban), Andreat (sziletett 1965-
ben), Zsoltot és Ilonat. Ferenc hosszu ideig Likérgyarban dolgozott, majd onnan kilé-
pett, és rakodémunkas lett. Csaladi hatterét kiegyensilyozatlannak dbrazoltdk. ,Nem-
rég otthagyta a csalddot egy né miatt, ezért anyjaval nézeteltérései voltak, jelenleg elég
zaklatott életet é1.7%°

Ilona leukémidban 18 évesen elhunyt. Andrea - aki miiszaki rajzoléként dolgozott
a Gammadban - férjével és két gyermekével édesanyjaval és Zsolttal egyiitt élt egy 69
négyzetméteres lakdsban. A Lednyka utca 26. szdm ald 1974-ben koltoztek, Egyedi
Ferencné volt a hazfelugyels. Zsolt 6vodaba nem jart, majd az elsé osztalyt korrek-
cids osztalyban végezte. Az iskoldban tanulni nem szeretett, igy 6. osztalyos koraban
a Budafok téri 4ltaldnos iskolabdl édesanyja atiratta Vacdukéra bentlakédsos iskolaba,
ahonnan csak hétvégén jart haza, ott végezte el a nyolc altalanost. Ezutan betanitott
munkdasként helyezkedett el a Gamma Muveknél 1987. julius 17-t6l. 1988. marcius 21-
én targoncavezetdi engedély nélkiil targoncit vezetett, 1988. julius 27-én nem ment
be dolgozni, ezért megrovasban részesiilt.** Havonta 3500 forintot keresett, ebbél az
édesanyja cigarettat vett neki és naponta 50 forintot adott neki. Hétvégente a Rézsa-
volgy és a Tétény diszkdba jart.

A koérnyezettanulmanyok és a sziiléi vallomasok alapjan kétféle csaladi kozeget
killonithetink el: egyrészt lakételepen él6, 2-3 gyermekes csaladok szakmunkas szi-
16kkel, viszonylagos jémoédban, masrészt kertvarosban é16, miszaki értelmiségi sziil6k
gyermekei. Ertékként jelenik meg mindenkinél a pénz, a szorgalmas munka, igy a gyer-
mekek szdmdra a sokat dolgoz6 sziil6k mellett er6sen befolyasold a kortarscsoport és
annak értékrendje.

Az aldozat, Bukszar Tibor

Bukszar Tibor 32 éves volt. Budafokon nétt fel. Feleségével gyermekkoruk 6ta ismerték
egymast. Amikor Agnes nyolcadikos lett, gyakran bicikliztek egyiitt Tiborral. 1976-ban
tartottdk az eljegyzést, par hénappal késébb Agnes 50 éves édesapjat eliitotte a vonat
és meghalt. Erettségi utan Tibor autévillamossagi miiszerész lett. Miutan letoltotte
sorkatonai szolgélatat, feleségiil vette Agnest, elsére fiuk sziiletett, Zsolt, majd 4 év-
vel késébb lanyuk, Adrienn. Bukszar Tibor 24 évesen lett rend6r. Hét év jarérszolgalat

32 Egyedi Ferencné kihallgatasa. Budapest, VIIL. ker. Tolnai Lajos u. 43., félem. 10., 1988. december 8., 13 6ra. Kihall-
gat6: Kecskés Zoltan rendér f6hadnagy. Egyedi Ferencné sziil. Sztané Ilona, 1935. szeptember 2. Anyja neve: Molnar
Ilona, munkahelye: XI. és XXII. keriileti IKV-haztakarito, lakhelye: Leanyka u. 26., I. 3.

33 Zsolt 8 honapra sziiletett, 1,8 kilogrammal.

34 Kérnyezettanulmany.

35 Kérnyezettanulmany.

36 Gamma Miivek jellemzése.
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TOTH Eszter Zséfia: Bukszar Tibor halala — az utolsé rendérgyilkossag a szocialista idészakban

utan helyezték 4t a XI. kertleti kapitanysagrol az akkoriban létrehozott metrérendér-
ség allomanyéba, ez halala el6tt egy évvel tortént. Agnes az Albertfalvai Cérnazogyar
titkdrsdgan dolgozott, mindketten fejenként 7500 forintot kerestek. Takarékoskodtak,
hogy hazat épitsenek, végil OTP-kolcsont vettek fel, hogy nekikezdhessenek a mun-
kalatoknak. Hétvégente egyutt betonoztak, raktdk a bontasbol vett téglat, furtak-fa-
ragtak. Végil bekoltoztek a vakolatlan hizba, amely légvonalban alig egy kilométerre
volt Solymosi Attilaéktdl. A feleség szerette volna, ha férje autdszerel6knél dolgozik
inkédbb, Bukszir Tibor tervei kozott a Rendértiszti Féiskola szerepelt. Bukszar Tibor
halélakor fia, Zsolt 6t6dik osztélyos volt, lanya, Adrienn elsés, a gyilkossdg a sziiletés-
napjan tortént.?” Haldla utdn 100 ezer forintot gy(jtottek 6ssze Bukszar kollegai a haz
befejezésére.

1989. majus 8. és 16. kozott, a per elséfoku targyaldsan mar a sajté nyilvanossigra
hozta, hogy arendér részegen, figyelmeztetés nélkiil 16tt. Ezt a targyalastlathatjuk A ha-
lal villamosa cimi filmben. A film fantasztikus latlelet egyuttal a korrol is: Lehoczki Ja-
nos bir6 paternalista hozzaallasaval szembesilhetiink. Az els6foku targyaldson sulyos
itéletek szulettek: 1989. majus 29-én az elsérendi vadlottat, fiatalkord Solymosi Atti-
lat blingsnek talalta aljas indokbdl elkévetett emberolés biintettében, kozdsség meg-
sértése blintettében és gardzdasig biintettében mint tirstettes. Halmazati buntetésil
10 évi fiatalkoruak bortonére és 5 év kozugyektdl eltiltasra itélte. Négy vadlott-tarsa
10-18 hénapos végrehajthat6 bortonbuntetést, ketten felfiiggesztett borton-, illetve
foghazbuntetést kaptak. A birésag itéletében nem fogadta el azt a vadinditvanyt, hogy
az elk6vetdk tisztaban lettek volna azzal, hogy rendérrel dllnak szemben, igy hivatalos
személy elleni erészakért nem itélték el egyikiket sem. A bir6sag szerint Bukszar Tibor
nem fedte fel rend6r mivoltat.®® 1989. majus 29-én dr. Bogar Péter iigyész beadta fel-
lebbezését, miszerint hivatalos személy elleni er6szak tortént.

1989. julius 21-én az orszagos rendérfékapitany utasitast adott ki, hogy rendér sze-
szes ital befolyasa alatt nem léphet fel hivatalos személyként. 1989. november 1. és
8. kozott a Legfels6bb Birdsdgon megtartottdk a fellebbviteli targyalast. A Legfelsébb
Birésag Palinkas Gyorgy vezette tandcsa itéletében hatédlyon kivil helyezte az els6foku
itéletet, azzal indokolva, hogy a rendérén ittassdg nyoma nem latszott, és a fiatalok is
alkoholos befolydsoltsdg alatt alltak. Bukszar Tibor eszerint felfedte rendér mivoltit,
és Solymosi Attila batyja, Solymosi Zsolt — akit felmentettek — is részt vett bantal-
mazasaban. Id6kézben a kozosség megsértése vadpont hatélyon kivil helyezésével a
z4szl6égetés miatt mar nem voltak elitélhetéek a fiatalok.

1990. 4prilis 3. és 25. kozott a Févarosi Birésagon Frech Agnes biré vezette tanacs
Ujratdrgyalta az tugyet, és 1990. mdjus 3-an itéletet hirdettek. A tdrgyalds folyaman
szembesitették a fiatalokat a nyomozati szakaszban tett vallomasaikkal, azonban et-
tél az ugy egyre ellentmondasosabb és kuszabb lett. Mar csak egyetlen tanu éllitot-
ta, hogy Bukszar felfedte rendér mivoltat. A birésdg megallapitdsa szerint Solymosi

37 Szanté (2000) 384.
38 Bukszar Tibor sziiletett: 1956. december 14-én, Tabon. Lakcime: 1161 Kévirag sor 61., anyja neve: Szabé Erzsébet.
Ruhézata: farmernadrag bérévvel, barnészold szint dzseki (San Felice markajua), fehér alapon barna-piros csikos ing.
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Attila Hajdua Istvan sériilésérél értestulve ,,gondolkodas nélkiil cselekedett”, és ,tetté-
nek kovetkezményeire csak késébb dobbent ra”. A birédsag Solymosi Attila blintettét az
emberolés alapeseteként értékelte, Bukszar Tibor megtamaddsit pedig nem hivatalos
személy elleni er6szaknak, hanem a fiatalok altal folytat6lagosan elkovetett gardzdasig
részének tekintette. Solymosi Attila itéletét a felére, 6t év bortonre csokkentették, a
tobbiekét tiz, illetve tizenkét honapra, Solymosi Zsoltot ismét felmentették.*® Az in-
doklas szerint a biincselekmény elkévetésekor még fiatalkora vidlottak nem tudtak,
hogy rendérrel dllnak szemben, ezért enyhitették az els6ként kiszabott biintetéseiket.

Az eljarisok sorozata — az Gjabb fellebbezések miatt — azonban ekkor még nem feje-
z6dott be. 1990. december 4-én zajlott a fellebbviteli targyalas a Legfelsébb Birdsagon,
és 1990. december 11-én hirdettek itéletet. A Legfelsébb Birésag a megismételt elja-
rasban hozott elséfoku birdsagi itéletet is megsemmisitette, és az 4j eljaras lefolytata-
sara a Pest Megyei Bir6sagot jelolték ki. Ennek oka az volt, hogy a Legfels6bb Birésag
tovabbra is fenntartotta azt az dlldspontjit, hogy az tigyet a nyomozati szakaszban
felvett vallomasok alapjan kell megitélni, és a vitatott Kék fény biinugyi televiziés adas
alapjén is, annak ellenére, hogy az MTI 1991. novemberi kozleménye szerint az adds
a vadlottak személyiségi jogainak megsértésével készilt. A Legfels6bb Birésag etikat-
lannak tartotta azt, hogy a joger6sen be nem fejezett birésagi tigyrél Vészi Janos do-
kumentumfilmet készitett. Nem volt bizonyithatd, hogy Bukszir Tibor felmutatta a
renddrigazolvinyat, és az sem volt biztos, hogy l6vés dordiilt el a villamoson. Palinkas
Gyorgy szavait idézte a sajtétudositas: ,az gy annak idején meglehetésen heves in-
dulatokat keltett, s a kézvéleményt er6sen megosztotta, a birésdgnak ennek ellenére
harag és részrehajlas nélkil kellett volna déntenie. De a jog a politika szolgélélednya
vagy inkdbb rimdja*® volt, s kriminélszociolégiai elemzést igényelne, hogy az itéletet
mennyiben befolyasolta a rendérség akkori megitélése és a fiatalok csoportosulasai-
nak tdrsadalmi fogadtatdsa. Az eljarasra tehat befolydssal lehetett, hogy az atlagpolgar
a torvényes rend védelmében fellép6 rendérben is hajlamos volt a diktatara elnyomd
eszkozét latni.”*

1991. oktéber 28. és 1992. janudar 24. kozott dr. Miszori Laszlé biré tandcsa lefoly-
tatta immadron a harmadik elséfoku eljarast, és 1992. janudr 30-4n itéletet hirdettek.
Az elsd 16vés az itélet szerint a villamoson, a masodik akkor dérdiilt el, amikor Buk-
szar Tibor kiesett a villamosbdl, ez sebesitette meg Hajdu Istvant. Solymosi Attila 6 év
foghazbuntetést kapott, a tobbiek 8-18 hénap kozti felfiiggesztett szabadsigvesztést,
amely az amnesztia hatalya ala esett. A Miszori Laszl6 vezette tanacs azzal kapcsolat-
ban, hogy Bukszar felfedte-e rendéri mivoltat, az aldbbiakat dllapitotta meg: a figyel-
meztet6 16vés leadasa el6tt azt mondta: ,Allj, rendér vagyok! Ha nem hagyjak abba,
figyelmeztets 16vést fogok leadni” Miutdn szolgalati fegyverét elvesztette, kezében
igazolvanyéval azt mondta: ,Rendér vagyok.”

39 Solymosi Attilat 5 évi, Hajdu Istvant 10 honapi, Prahéar Attilat 1 évi, Egyedi Zsoltot 3 hénapi szabadsagvesztésre
itélte a F6varosi Birésag. Lasd: Lencsés (1990)

40 Pejorativ sz6, jelentése: "prostitudlt’.

41 Lencsés (1990)
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A sajtédiskurzusok atalakulasa

Az MTI-hez eljuttatott rendérségi kozleményben ennyi allt: ,Pénteken, roviden éjfél
eltt a Moéricz Zsigmond kortérrsl Nagytétény felé kozlekedd 47-es villamos elsé ko-
csijaban, a XI. kertiletben, a Fehérvari ut 245. szamnal nyolc fiatallal szemben garizda-
sag miatt rendéri voltét felfedve fellépett Bukszar Tibor 32 éves, polgari ruhdban levé
renddr f6térzsérmester. A fiatalok megtamadtak. A tarsasig egyik tagja — Solymosi
Attila 16 éves ipari tanuld, budapesti lakos — a rendért a téle elvett fegyverrel haldlosan
megsebesitette. A rendérség kéri azon személyek jelentkezését a 07-es telefonszamon,
akik szemtanti voltak a biincselekménynek.”*

Az 1988. november 15-i Népszava-cikk még egyértelmiien amellett foglalt allast,
hogy a rendért kotelessége teljesitése kozben 6lték meg. A fitl hdromszor 16tt cimi cikk-
ben* utalds sincs a rendér esetleges felelsségére. Az atl6tt rendérigazolvany fotojat az
Ujsagiré igy kommentdlta: ,[abba] mir nem ragasztjdk be az 1989-es bélyeget.” Az ese-
ménysort rekonstrudltik, azonban az eljaras soran ennek nagy részérél kideriilt, hogy
nem igy tortént. Mindenesetre 1988. november 15-én ez volt a hivatalos valtozat: az
Albertfalva kitéré megall6nal a 47-es villamosra felszallé rendér garazda, Fradi-indulét
énekeld fiatalokba ttk6zott. Amikor figyelmeztette Sket, hagyjak abba, azok ocsmany
szavakat zuditottak ra, és fenyegetSen kozeledtek feléje. Bukszar figyelmeztette Gket,
16ni fog, majd a villamos mennyezetébe 16tt. Hajdt megprébélta kiragni kezébél a
fegyvert, az elstlt és megsebesitette a fiat. Ezutan Egyedi, Solymosi és Prahar kidobtak
a rendért a villamosbdl, Solymosi hdromszor ralétt, és a rendér hat-nyolc percen beliil
meghalt. A fitk csalddi kérnyezetét rendezettnek dbrazolta az Gjsagir6, azonban azt
nehezményezte, hogy Solymosi Attila — akinek édesapja autdszereld, édesanyja cso-
portvezetd volt — havonta 5000 forint zsebpénzt kapott.

Az Orszdg-Vildg 1988. novemberben képes riportot kozolt a torténtekrél, a rendér
arvan maradt csaladjat helyezve a kozéppontba:** Az utolsé jdrat cimet visel$ irdsban
fénykép lathaté az 6zvegyrdl és az drvan maradt két gyermekrél (a 11 éves Zsoltrdl és
a 7 éves Adriennrdl), akik jaték mackoéikat szorongatjak. A kép felirata: ,Valaki nagyon
hianyzik a Bukszar csaladbol.” A cikk feliitése a gyilkossag kapcsan a kozbiztonsag rom-
lasat hangsulyozta: ,Budafok gydszol. Két héttel korabban senki sem gondolta volna,
hogy létezik ilyen. [...] Taxisgyilkossag taxisgyilkossagot kévet, most egy rendér az al-
dozat, és azdta egy onkéntes rend6r meggyilkolasardl is hirt kaptunk...* A videdzis
térhoditasaval az erészak bevonult az otthonokba is.”

»A Magyarorszdgon tapasztalhaté tarsadalmi fesziiltség a fiatal korosztély viselke-
désén mérhets le leginkabb. Ok azonnal pénzt akarnak. Sok pénzt a szérakozashoz.
Tiirelmetlenek, és ez azon is latszik, ahogyan a rendérokkel viselkednek. Gyakran szi-

42 Szant6 (2000) 388.

43 Udvarhelyi (1988)

44 Varja (1988)

45 Miskolcon Buri Istvan 55 éves énkéntes rendért iitétte tarkon Gulyas Mihaly druhazi tolvaj. Az 6nkéntes rendér
elesett, beiittte homlokat a jardaba, és sériiléseibe belehalt kérhazba szallitas kézben. Lasd: Népszabadsdg, 1988.
november 9.
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dalmazzék az igazoltaté rendért.” Ennek kapcsdn az amerikai példat hoztdk fel, amit
ugyan nem kellene kévetni, de hatdsos: ,ha valakit gépkocsijdban igazoltat a rendér,
el6bb kiszillitja, rafekteti a kocsira, megmotozza, és csak utdna kezdi az intézkedést.”

A cikk hdrom mozzanat kivételével ugyanugy abrazolja a torténteket: egyrészt az
Ujsdgird szerint a rend6r a Méricz Zsigmond kértéren szallt fel, masrészt a fiatalok 6r-
jongtek, a rendért a foldre teperték, kicsavartdk kezébdl a pisztolyt, és 6 még ekkor is
csak riaszt6lovést adott le, ami a huménussigit bizonyitotta, ,végveszélyben sem 16tt
gyermekekre”. E cikk szerint a villamoson két l6vés dordiilt el, és a villamosmegalléban
mar a f6ldon fekvs, magatehetetlen emberre adta le a harmadik 16vést Solymosi Attila.
Hangsulyozta az 0jsagir6, hogy a fiatalok részegek voltak és a villamoson is ittak, a
rendér alkoholos befolydsoltsagarél azonban nem esett szé. A villamosvezetét felelds-
nek tartotta segitségnyujtas elmulasztasdért. A Bukszar csaladrél az tudhaté meg a
cikkbél, hogy a rendér 6t éve — tehat 1983-ban - fogott hdzépitésbe a XI. kerulet Kévi-
rag soron. Felesége benyugtatdzva és 6sszetorve ilt a riport készitése alatt, a rendért
ugy abrazolta, mint akire az egész lak6kornyezet szamithatott.

Ezen a cikken kivil még az Ifjisdgi Magazin abrazolta a csalddot: az egyik képen
Bukszar Tibor lathaté kardcsonykor gyermekeivel, a masikon az 6zvegy a két gyermek-
kel. A kép alairdsa: ,Mar sohasem lesz ilyen boldog karacsonyuk.” Az interjuszituaciéra
az Ujsagiré kicsivel tébb mint tiz évvel késébb igy emlékezett vissza: a gydszolo asz-
szonynak ,friss volt még a fajdalma, fekete gyaszruhit viselt, a félig kész konyhaban
ilt a fényképez6gép elé, 6lében a tagra nyilt szemi kislannyal, hita mégott a lehajtott
fejti kisfitival.” Az asszony az 0jsagiré visszaemlékezése szerint tartott a sajt6tol, mivel
akkorra, amikor e cikk megsziiletett, mar nyilvinossagra hoztak, hogy az aldozat alko-
holos befolyas alatt allt.*¢

1990. szeptember 5-én jelent meg a Pesti Miisorban egy ajanlé Vészi Janos doku-
mentumfilmjérél, A haldl villamosdrdl. A film az elséfoku eljaras egy birdsigi targyala-
sat rogziti a Févarosi Birdsagon, és Solymosi Attildval készitett interjikat is tartalmaz
1989-bél. ,Litlelet a magyar birdsagrol, a »Népkoztarsasag« utolsé évében” —jellemezte
filmjét a rendez6.*” A filmkritika szerint a villamos utja egyenesen a ,pokolba vezetett”.
A szerz6 a renddér megitélésében mérlegelt: ,Bukszar Tibor egy bukott rezsim utolsé
»hési halottja«, egyszersmind dldozata is”.*® A torténet eszerint ,,a hatalom bodulata-
ban elkovetett 6nbiraskodasrdl” és ,,martircsinalasrol” szol. , Kétszeres értelemben is,
hiszen ki-ki éppen azt, azokat tekinti martirnak, akiket »vérmérséklete« diktal.”*

»[A] rendér annak az eszmeiségnek az dldozata, amely szerint a rendér, a rendér-
ség nem a torvények altal korlatozott, szolgal6 koztisztvisels, hanem a hatalom okle,
s aki ebbe az 6kolbe belemar, az egész rendszerrel taldlja magat szemben.” Tehit ezen
4brazoldsmod szerint a demokratikus rendérkép harcol a diktatérikussal. Az dtmenet
tarsadalmat gy festi le, mint amelyben , 6sszekuszalédtak, kiiiresedtek a tirsas viszo-
nyok”, a ,lélek didereg” egy hazug rezsim hosszan tarté telében.

46 Szanté6 (2000) 383.
47 Mihalicza (1990)
48 Uo.

49 Uo.
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A Népszava 1990. december 12-i szdmanak Gjsdgiréja probalta hangulatkeltésként,
a fétorzs6rmester emlékének bemocskoldsaként dbrazolni azt a folyamatot, amely a
gyilkossag 6ta zajlott: ,,A blincselekményt kévetd idészakban a Bukszar-uigy a legku-
l6nb6z6bb megvildgitasokba kerilt. Kiulénb6z6 orgdanumokban azt hirdették, hogy
Solymosi Attila és tarsai az arc nélkiili hatalom ellen emeltek fegyvert. A f6térzs6rmes-
ter emlékét pedig egyesek nem 4tallottak bemocskolni. Ennek a hangulatkeltésnek a
kovetkezmeénye, hogy még a mai napig sem latni tiszt4n a tragikus térténetet.”®

Szanté Gabor, az Ifjusdgi Magazin Gjsagirdja 10 évvel késébb, Mundérban mindhaldlig
= Zsarusiraté cim( konyvében igy dbrizolta a korabeli sajtéviszonyokat: ,Nem btinugyi
tuddsitast irtam a srdcoknak. Minden tényt nem ismertem, mert az els6 hetekben a
Beligyminisztérium igencsak kodgsiteni probalt. Nyilatkozatban céfoltdk, hogy Buk-
szar ittas volt, és amikor a napilapok egyre szabadabban mozgé Gjsagirdi ezt a kérdést
feszegették, a »szerecsenmosdatés« volt egy ideig a rendéri vezetés legfébb gondja.
Miikodtek még a régi reflexek, a mundér becsiiletét védték, ahelyett hogy bélintottak
volna: igen, megivott egy-két féldecit a szolgalatbdl hazafelé tart6 rendér. Magyaraz-
gatni sem kellett volna. Nem csak a nehéz munkat végzdk tértek be fejront utan egy
italra, munkaidében is sok helyen 6blégetett a nép. A f6nékség pedig mindeniitt »hi-
vatalbdl« alkoholizalt, a delegicidkat, targyal6feleket nemcsak ragnivaléval, iditével,
kévéval, de roviditallal is megkindltak.”!

Tehat a korabeli sajtétudésitasok hangnemének atalakuldsdban nyomon kévethet-
jitk a rendszervaltast is: a k6zosség megsértését mint blincselekményt hatalyon kivil
helyezték, és az eset felgongyolitésével a felel6sség megoszlasanak kérdése is el6térbe
keriilt: felel6s volt az dldozat is, az elkvetdk is. Persze érdemes azon elgondolkozni,
hogy mekkora a szerepe a véletlennek, milett volna, ha az elk6vet6k maradnak az éjjeli
3-as buszon, és nem széllnak 4t a villamosra, illetve ha a rendér szolgilatdnak végez-
tekor hazasiet a csalddjahoz. Kevéssé hangsilyozott momentum volt az eljards sordn
a villamosvezetd szerepe: ha 6 nem fiiggényozi el magat, ha nem fél, ha megprébélja
csillapitani a fiatalokat, illetve ha mar nem nyitja ki Gjra az ajtékat, amikor a rendér a
villamosrdl leszallt, hogy a fiatalok is kévethessék, hanem tovabbhalad, akkor talan
nem tortént volna tragédia.

Utohang

Mivel az eljdras négy évig tartott, a vadlottak élethelyzetében dénté valtozdsok kovet-
keztek be: Solymosi Attila 1988. november 8-t6l 1990. méajus 3-ig elézetes letartdzta-
tasban volt. Szabaduldsa utdn megprébalta folytatni iskolai tanulmdnyait. Az elméleti
oktatds aldl dekoncentréltsdg miatt felmentést kapott, majd 1990. junius 4-t6l a Ther-
movillndl allt alkalmazasban. Hajdd Istvan 1989. méjus 16-4n szabadult az elézetes fog-
va tartdsbol. Tanulmdnyait masik iskoldban folytatta, a harmadévet ismételte. 1990.
februar 27-én behivtak sorkatondnak. Leszerelése utdn dolgozni kezdett, 1991. dprilis

50 S.A.(1990)
51 Szanté (2000) 382-383.
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15. 6ta a Sasad Rt.-nél segédmunkasként, viz- és kozpontiflités-szerel6ként dolgozott,
munkahelyén elégedettek voltak vele. Prahdr Attila 1989. m4jus 16. utan esti tagozaton
folytatta tanulmdanyait, és 1991 novemberében sikeres érettségi vizsgat tett. Munkavi-
szonyt létesitett, anyagbeszerzéként és gépkezeléként dolgozott. Déme Sandor 1987
szeptemberétdl boraszként dolgozott, a szakképzettség megszerzése utan. 1989. majus
16-tdl ezt a munkaviszonyat folytatta, 1991. aprilis 26-an munkanélkdli lett. 1991 feb-
rudrjaban édesapja meghalt. Egyedi Zsolt 1991. janudr 11-t6l éntoédei betanitott mun-
kéasként dolgozott, élettarsi kapcsolatban élt, gyermeke sziiletett 1991 &prilisdban.
Sok kérdéjel maradhat benntink a szévevényes eljarast végigkovetve, azonban egy
biztos: olyan tragédia tértént, amely mind a rendér csalddja, mind a fiatalok életét de-
rékba torte. A rendszervaltas évében, 1989-ben azonban mar nem lehetett politikai
ugyet kredlni a tragédiabdl: ha mindez 5 évvel kordbban tértént volna, a fiatalokra
sokkal silyosabb biintetést szabtak volna ki. A rendér nemcsak egyszeriien a hatalom
oldaldn allt, hanem részt vett olyan politikai gytilésen is, amelyen a rendszerhez valé
hiiségét nyilvanitotta ki. A fiatalokat gyakran igazoltattdk, ha hosszu volt a hajuk, vagy
ha csak dologtalanul dcsorogtak az aluljarékban. Igy a fiatalok értheté okokbél rendér-
ellenesek voltak a korszakban, és emiatt is reagilhattak tulzéan a renddr fellépésére a
villamoson. Mindenesetre a rendér az életével fizetett meggondolatlansagaért. A fidk
visszailleszkedtek a tdrsadalomba, csalddot alapitottak, tébbségiik ugyanott él, ahol
kamaszkoraban. Az dldozat 6zvegye elkoltozott Magyarorszagrol: a tengerentilon él.
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SUMMARY

The Death of Tibor Bukszar — the Last Policeman Killed During the Socialist Period
TOTH Eszter Zséfia

On 4t November 1988 Tibor Bukszar, Hungarian policeman was killed at night on Tram number 47,
Budapest. A group of young men did karate on the tram and they were very noisy. The policeman
told them to stop this behaviour but they continued. The policeman was off duty going home. He
had his gun on him and fired a warning shot towards the ceiling. After that one of the young men
took hold of his gun. The policeman wanted to escape, but he could not and a young man, Attila
Solymosi killed him at a tram stop. The judicial procedure was long: it finished in 1992. My paper
sets out to describe what happened based on archive research and contemporary newspaper
articles.
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A hatarportyazé szazadoktol
a hatarrendészeti kirendeltségekig

VARGA Janos

A tanulmany a Il. vilighabord uténi hatarérség megalakuldsénak 70. évfordu-
I6ja alkalméabdl attekinti az idSszak hatérérizetének egészét. Vizsgélja a tor-
téneti korszakvéltéds kérilményeit, s azokat a hatérérszervezeteket, amelyek
parhuzamosan mikédtek honvédelmi és belligyi aldrendeltségben, majd az
Allamvédelmi Hatéség kételékében, a Beliigyminisztérium kézvetlen alaren-
deltségében és — hatarrendészeti szolgélati dgként — a rendSrség kételéké-
ben. Feltarja a hatardrizeti szervezetek elé kitlizott célok, a feladataik, a szerve-
zeti felépitésik és a tevékenységlik kozétti 5sszefliggéseket.

A tanulmdany a magyar hatdrérizet elmilt hetven évét a hatardrizet-térténet jelenleg
is tart6 korszakanak tekinti. A korszak tovabbi szakaszainak elkilonitésére azt veszi
figyelembe, hogy a hatarérizet céljabol létrehozott szervezet hol helyezkedett el a ma-
gyar dllamigazgatds szervezetében. Ennek megfelel6en négy torténeti idészakot kils-
nit el:

- Parhuzamos szervezetek honvédelmi és beliigyi alarendeltségben: 1945-1949.

— Az Allamvédelmi Hatésag kotelékében: 1949-1956.

- A Belugyminisztérium kézvetlen alarendeltségében: 1957-2007.

- Hatarrendészeti szolgalati d4gként a rend6rség kotelékében: 2008-tdl.

Ebben a felosztiasban az egyes szakaszok id6étartamat tekintve szembetiing az
ardnytalansag, ugyanakkor a valasztott kritérium jél kifejezi a hatarérizetnek tulajdo-
nitott politikai, tirsadalmi jelent&séget és az egyes kormanyzatok altal meghatarozott
szerepet. Erthetéek és jol vizsgalhatéak a szervezet elé allitott célok, a szamara megha-
tarozott feladatok, a szervezeti felépités és a végrehajtas soran alkalmazott tevékeny-
ségek.

A korszakvaltas koriilményei

Eurdpa torténetének a trianoni egyezményt megel6z6 évezredében a magyar kirdly-
sag allamhatarait a folytonos fenyegetések ellenére az ardnylag 4llanddak kozott talal-
juk. Hazdnk hatarérizetének magasztos tigye mégis sokszor olyan bonyolult tarsadal-
mi viszonyok kozott jelent meg, hogy az utékor emlékezete csak nehezen tudja hiien
azonositani a pontos kérilményeket. A valtozasokat tanulményozva azt latjuk, hogy
a mozgatérugok torténelmi sorsforduléinkhoz, a tdrsadalmi evolucié kiemelkedé ese-
ményeihez kotédtek.
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A téma kutatéja mar rovid szemlélédés utan érzékeli, hogy a digitalis vilagban nagy-
mértékben megvaltoztak a torténeti visszatekintés feltételei. A kénnyebben elérhetd
irattari anyagok és az elmélyiilt tudomdnyos tanulmanyok mellett az elmult évtize-
dekben t6bb volt hatardr tolldbdl jelent meg énéletrajz vagy 6néletrajzi ihletést tanul-
many, naplo, novellakétet, regény. Az emlékezetet élénkitik a Facebookon, YouTube-on
kozzétett személyes élmények, képek, dokumentumok. A kozosségi haléon onszervezs-
dé csoportok élik Gjra az egykori szolgalati évek eseményeit, tdplaljak a hatarérbuszke-
séget és -identitast. Mindez egy ad6ssadgunkra is fényt vet: még nem tartuk fel kell6en a
I1. vilaghdbortuban a haza védelmében helytallt hatarérok torténetét. Fontosnak vélem,
hogy legaldbb egy pillantast vessiink arra, hol voltak, mit tettek ebben az idészakban a
Jletint” kor hatarérei.

ATl vilaghabora utdni hatdrérség megalakuldsanak bonyolult viszonyait jél szem-
1élteti Vaci Mihaly Azéta cimi, 1970-ben irt versében, amelyben sorra veszi azokat a
masodik viligégés 6ta bekovetkezett torténéseket, amelyek miatt a jéra dsszeeskivék-
nek Gjra és Gjra neki kell latniuk ,, megcéfolni e térténelmet, s felhozni valamit az em-
beriség mentségére”.

,1945. mdjus nyolcadikdn véget ért a mdsodik vildghdbori.
Uj idészdmitdst vezettek be.
Meghirdették a vildgbéke korszakdt.

Es azonnal nekildttak.

Fogsdgba terelték a kiilonbozo kozkatondk millidit,
szdzezreket driztek a vildg annyiféle megfigyeld tdboraiban,
tizezreket vetettek borténbe a béke globuszdn,

kémek és ellenkémek, druldk és hitvallok

szdzait itélték el torténelmi ragyogdst perekben™

Az 1932-ben megalapitott Magyar Kiralyi Hatar6rséget 1938. oktéber 1-jétél a
Honvédelmi Minisztériumhoz rendelték, ahol hatarvadasz-alakulatokka szervezték,
amelyek a hatarérizet mellett a hatarvédelmet is ellattdk. Az orszdggyarapitas ko-
vetkeztében a magyar allamigazgatdssal egyiitt a hatdrérszervezetek is elérevonul-
tak a régi-aj hatarokig, 4m néhany év utdn visszatérésre kényszeriiltek. A II. vilag-
habora végén a hatarvédelmi rendszer 6sszeomlasa a hatarvaddszok szdmara véres
harcokban valé részvételt, visszavonuldst is jelentett. Romania 1944. augusztus 23-i
atallasa utdn Erdélyben a szovjet haderdvel keriiltek szembe, amely napokon beliil a
hatarérszervezetek miikodési teriiletére, ezzel egyiitt a keleti Kdrpatokban kiépitett
Arpad-vonalhoz ért.

Laszk Gyorgy honvéd a 22. hatarvadasz-zaszldalj aknavetss szakaszdnak tagjaként
1944. szeptember 28-an a Borsai-hdgé teriiletén keriilt harcba az ellenséggel, s 1944.

1 Vaci Mihély versei.
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majus 10-én Berlin alatt esett amerikai hadifogsidgba, amelybél Danidban, féléves ra-
boskodas utan szabadult.?

Szepesvari Béla hadnagy 1940. julius 4-én végzett a Magyar Kirdlyi Honvéd Ludovi-
ka Akadémian, s a 24. honvéd-hatdrvadaszszazadnal kapta meg elsé tiszti beosztdsat.
Szakaszparancsnokként vett részt az erdélyi bevonuldsban. Huszton, Csikszeredan,
Gyimesfels6lokon, Kolozsvaron szolgalt. A kolozsvari 60. portyazé osztély 2. szadza-
dénak parancsnokaként 1944. szeptember 4-én erészakos harcfelderitést végrehajtva
kezdte el a harci cselekményeket, amelyek végén a Szent Laszlé Hadosztaly szdzadpa-
rancsnokaként 1945. mdjus 10-én Ausztridban, a Grazhoz kozeli Deutschlandsbergnél
esett angol fogsdgba, amelybdl 1947. méjus 1-jén szabadult. Segédmunkasként tudott
elhelyezkedni, 1948-ban katonai vonalon B listaztdk, elvették rendfokozatat, de 1996-
ban rehabilitaltak, 6rnaggya léptették els,® s ma mar nyugallomanyu alezredes.

Sebé Odon hadnagyot 1942. december 6-an avattdk tisztté, s a 32. hatirva-
déasz-zaszléalj gyimesfelséloki tisztesiskoldjara kerult, éppen — az id6kézben mar ehhez
a zaszldaljhoz athelyezett és rendfokozatban el6léptetett — Szepesvari Béla f6hadnagy
aldrendeltségébe. 1944-ben mar a gyimesbiikki 6rs parancsnokaként szolgélt, majd au-
gusztus 28-4n egy harccsoport parancsnokaként szervezte meg a Gyimesi-szoros vé-
delmét. A heves harcok sordn a tilerében 1évé ellenség bekeritésébél szeptember 16-an
kezdték meg a kitorést. Ennek sikeres végrehajtdsa utdn, folyamatos harcok kézepette
Erdélyen, Szlovakian, Csehorszagon it Németorszigba vezette haldlra itélt zaszléal-
jat, ahol amerikai hadifogsdgba keriilt. Franciaorszagi hadifogolytaborokat is megjirva
1946 tavaszan tért haza. Bar a székesfehérvari 2. honvéd-keruletparancsnoksdg igazo-
16 bizottsdga julius 17-1 hatarozatdban igazoltnak mindsitette, 4m a Honvédelmi Mi-
nisztériumban alakitott bizottsdg szeptember 27-én elbocsétotta a kozszolgalatbol.*

A vesztes hdboru és a politikai rendszervaltds egyiittes kovetkezménye volt, hogy
a korszakvaltas soran a régi és Uj hatdr6rok nem adhattak 4t egymasnak a véltébotot.
A kivételek kozott emlékezhetink meg Bajndczi (Babula) Gyula f6térzsérmesterrdl,
akit 1939 marciusaban helyeztek at az 57. hatarvadasz portyazé osztilyhoz a szlovak
hatdrra, a raréspusztai Grsre, Grsparancsnoki beosztisba. Pozsonybesztercén esett
orosz fogsigba 1945. aprilis 3-an. A fogsdgbdl valé visszatérte utadn ,igazoltnak” mi-
nésitették, és 1946 szeptemberében a 3. hatdrvadasz-zaszléalj 8. szdzadanak parancs-
nokaként kapott beosztast Ipolytarnécon. Zaszlbaljparancsnoka Maléter Pl alezredes
lett. 1949. augusztus 18-an, este 20 érakor letartéztattdk, és a budapesti Margit korati
politikai fegyhazba szallitottdk. Ott magénzarkaba zartak 42 napra, hogy gondolkoz-
zon, mit csindlt 1944 szeptemberében az alsésztregovai hatdron. A hadbirésag zart
targyaldson els6 fokon haldlos itéletet kért ellene. A fellebbezés utdn mér nyilvanos tar-
gyalasra kerult sor, amelyen felmentették a vadak al6l. A felmentés utan visszahivtak,
hogy teljesitsen tovabbi szolgalatot, de 6 ezt mar nem véllalta, és leszerelt.”

Kasuba—-Zahoran (2015) — a honlapon 237 honvéd visszaemlékezései érhetdk el.
Szepesvari (2006)

Sebé (2008)

Bajnéczi (2015)
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Parhuzamos szervezetek honvédelmi és beliigyi alarendeltségben

1945-re a magyar hatdrérizeti rendszer teljesen felbomlott, s romjain éles vitdk utan
két parhuzamos szervezet jott létre, osztozva a feladatokon. A Honvédelmi Minisztéri-
um érvei szerint a rendérség ,,mint harcra nem képzett és arra nem szervezett fegyve-
res testilet, az orszaghatdr biztositisdra nem képesitett alakulat, ezért nem veheti 4t
teljes felel6sségérzettel az orszag biztonsiga, megdvasa terében a hatarérség feladatat,
féleg mint ahogyan a Belugyminiszter ar tervezi: mint vezeté fegyveres testiilet, a ha-
taron szinte a honvédség f61é helyezkedve...”® Az azéta eltelt id6 tavlatdbdl ugy tinik,
hogy nem a szakmai vitdkban, hanem az djabb vesztes vildghaborut kiséré politikai
kortilményekben rejlett a kompromisszumos megoldas.

A Honvéd Hatarérség felallitasat a ,honvédelmi hatdrszolgélat elldtdsira” a honvé-
delmi miniszter 1945. februdr 23-4n, az 1939. II. tc. 14. §-a alapjan rendelte el, s 1945.
majus 14-én mar meg is alakult az 5025 f6s szervezet. A 27 portyazé szazad 150 Srsén
a hatdrvadaszok rendkiviil nehéz kériilmények kozott teljesitették szolgilatukat. A 31
f6s 6rsok 14-15 km-es hatarszakaszt 6riztek. A gyengén felszerelt, hiradé eszkozok
nélkiili jarérokre épitett egyvonalas, tartalék nélkiili hatarérizeti rendszer csak kor-
latozott feladatok végrehajtasara volt alkalmas, lényegében csak az dllamhatar megfi-
gyelését biztositotta. Nem volt képes megakadalyozni a témeges csempészetet, elfogni
a — gyakran fegyveres — hatarsértéket, felszdmolni a jol szervezett fegyveres bandédkat.
Ugyanakkor a fegyveres bandik elleni harchan nemcsak sajat miikodési teriiletikon, ha-
nem az orszag mélységében (pl. 1945 6szén a honvédhadosztalyok kijelslt alegységei-
vel egytitt a Bakonyban)” is részt vettek a hatar6rok.

A Magyar Allami Hatérrendérséget a hatarrendészeti feladatok elldtasara s elsésor-
ban a hatarforgalom-ellenérzés végrehajtasara a beliigyminiszter — a Magyar Kirélyi
Hatéarrendérség felallitdsara vonatkoz6 1903. VIII. tc.-et dtdolgozva, aktualizalva — az
145.389/1945. IV. 12. BM rendeletével allitotta fel. A Vidéki Fékapitanysag aldrendelt-
ségében, de a varmegyei, virosi vagy jardsi kapitdnysagoktol és a kozségi rendérbiztos-
sagoktol fuggetleniil, 6ndlléan miksdott.?

A négyezer £6 korili, gyakran valtozoé létszamu hatarrendérség a tevékenységének
megkezdésekor 26 kapitdnysigbdl és az aldjuk rendelt 179 érsbdl dllt. Egy kapitanysa-
gon 53 6 szolgalt:

- 1 parancsnok (rendér 6rnagy vagy szazados),

- 1 parancsnokhelyettes (rendér f6hadnagy),

- 1 6rszemélyzeti parancsnok (rendér f6hadnagy vagy hadnagy),

— 4 detektiv,

- 1 segédhivatali tisztviseld,

- 44 {6 érlegénység.

6 Szécs (1975)
7 Keserti—Paradi (1990) 102.
8 Léasd még: Gaspar (2006) 61-66.
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Egy tiszti 6rs létszama 43 {6 volt:
- 1 parancsnok (rendér hadnagy),
- 1 parancsnokhelyettes (rendér alhadnagy),
4 detektiv,
37 £6 6rlegénység.
Egy nagy létszamu 6rson 1 tiszthelyettes és 19 £6 Srlegénység, mig egy kis 1étszamu
6rson 1 tiszthelyettes és 11 {6 érlegénység szolgalhatott.” A kezdeti viték és surl6dasok
ellenére a két szervezet tevékenysége — sikeres egyuttmiikodésiik eredményeként — jol

kiegészitette egymast. Ezt egyértelmiien igazoltik a szervezett dru-, ember- és fegyver-
csempészbandak felszamoldsara irdnyul6 soproni és csengeri razzidk.

Az Allamvédelmi Hat6sag kotelékében

A kommunista hatalomatvétel 4dtformalta a magyar tarsadalmat. Az erételjes orosz
hatés kovetkezménye lett az is, hogy a két vilagrendszer éles, kozvetlentl haboruval
fenyeget$ szembenalldsa el6térbe helyezte a katonai hatarérizetet (hatarbiztositast,
hatarvédelmet). Ugyanakkor itt vette kezdetét Gj ideolégiai alapokon az emberek, esz-
mék, informdacidk szabad dramlasdnak megakadélyozasara, illetve teljes ellendrzésére
val6 torekvés s az ennek megvaldsitdsara hivatott, totalitasra térekvé hatardrizet.

A 4353/1949. (XII. 28.) MT rendelet a Beligyminisztérium Allamvédelmi Haté-
sagabol és a Honvéd Hatarérségbsl 1950. janudr 1-jével létrehozta a Minisztertanécs
feliigyelete ala tartozé Allamvédelmi Hatésagot. A hatarérizet elvesztette rendészeti
jellegét, katonai alapokon szervezédott Gjja és partiranyitas ala keriilt. G4ll Istvan no-
vellai érzelmekkel telve tarjak elénk a személyi dllomdny dsszetételi valtozdsanak fe-
szult légkorét. A még meglévs hatarvadasz tiszti dllomdnyt, akiket a régi hatarvaddsz-
sapkarol neveztek ,tollasok”nak, végleg felvaltottak a ,kaderek”, akiket akkortdjt
haladéktalanul a hatarra irdnyitottak.”’ A rendelet szerint a hatarrendérség is meg-
szlnt, s a hatdrforgalom ellenérzését végrehajté hatarrendészeti kapitanysagok koz-
vetlenil a hatdr6rség aldrendeltségébe keriiltek. A hatarér-parancsnoksag kozvetlen
alarendeltségébe kerult a Budapesti, valamint a Dunaféldvari Folyami és Légi Forga-
lomellené6rzé Pont (FEP). A kilenc hatarér-kertletparancsnoksag és az 6nall6 zaszl6-
alj a teriileti elhelyezkedése szerint fogadta be a tobbi FEP-et. A FEP-eket a forgalom
jellege és nagysaga alapjan kategéridkba soroltk, s az dllomdnytablazatok szerint 80,
55 vagy 30 {6 hivatasos hatarérrel dolgoztak. 1951. janudr 3-tdl szazad-, illetve szaka-
szerével sordllomanytiakat is biztositottak a kutatéi, biztositdsi és mélységi ellenérzési
feladatok elldtasahoz.

Az immadr 17 777 £6s hatarérség tovabb Gsszpontositotta erékifejtését a szocialista
vildgrendszer hatdrainak is tekintett nyugati és déli viszonylatban. A 1étszam noveke-
désén tul a hatarévezet és a hatdrsav intézménye, a robbanéd miszaki zir, a mozgast
gatl6 akadalyok széles kor(i alkalmazasa, a nyomsav stb. jelentds hatdssal volt a ha-

9 1.szamu melléklet a 145.389/1945. IV. 12. BM rendelethez. Hatarrendérség szervezete.
10 Gall (1982) 17.
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tardrizet rendszerére. A déli és a nyugati hatarszakaszon elkezd8dott a totélis hataréri-
zeti rendszer kiépitése. 1950-ben a déli, majd 1952-ben a nyugati hatarszakaszon is
15 km-es hatarovezetet, ezen belil 500 és 50 m-es hatdrsdvot hoztak létre, amelyekbe
csak rend6rségi, illetve hatar6rségi engedéllyel lehetett belépni. Az 50 m-es hatarsavba
csak hatarérok mehettek be. Ezt a szabad mozgast és a mezdgazdasagi miivelést egya-
rant korlatoz6 Gjabb intézkedést biztonsagi rendszabalynak is tekinthetjik, kalonosen
annak fényében, hogy sok hatédrér és tigynok figyelmetlenségbél vagy az es6zések so-
ran elmosédott akndkra véletleniil rdlépve megcsonkult vagy életét vesztette. A nyuga-
ti hatarszakaszon a hatarvonal mellett négyzethalds rendszer(, szogesdr6tbdl késziilt
miszaki zarat épitettek ki. Délen és nyugaton is gyalogsdgi aknamezét telepitettek az
allamhatar mentén 318 km hosszisagban.

1953. jalius 15-t6] az Allamvédelmi Hatésag a Beliigyminisztérium aldrendeltsé-
gébe kertlt. A hatdr6rséget és a karhatalmat kézoés parancsnoksag vezette. A nyuga-
ti hatdrszakasz Orizetét megerdsitették, amelynek részeként belsé atcsoportositassal
megnovelték a nyugati kertletek létszamat. A lakossag bevonasanak szervezett forma-
ja volt a hazafias egyuittmiik6dé csoportok tevékenysége. Az 1950-1955 kozotti 8705
hatarsérté-elfogasbol 875 valdsult meg a tdmogatasukkal.™ 1956-ban a nyugati és a
déli hatarszakaszon felszedték az aknamez6t. Délen a drétkerités alkotta miiszaki zar-
at is megszintették, konnyebbé tették a hatarteriileti lakossdg mozgasit.

A Beliigyminisztérium kozvetlen alarendeltségében

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc leverése utdn a szocialista dllamigazgatds at-
alakult. Az Allamvédelmi Hatésag megsziint, a hatarérség 6nallé orszagos hatéskort
szervezetként a Beliigyminisztérium kozvetlen aldrendeltségébe keriilt. Hivatdsos al-
lomanya ismét jelentés mértékben kicserélédott. A hatarérizet erékifejtését nyugaton
tovabb 6sszpontositottak, s mar 1957 elején tjratelepitették az aknamez6t. Szigoritot-
tak az adminisztrativ intézkedéseket, s ennek részeként jugoszlav viszonylatban visz-
szadllitottak a hatdrovezetet.

A hatardérizet nyugati és déli viszonylatban adminisztrativ eszkézokkel val6 tovabbi
erbsitése mellett a hatar6rség vezetése a tébbi viszonylatban kereste az Gj megoldaso-
kat, s ennek részeként mar 1960-1965 kozott jelentds energiat forditott a hivatdsos
allomannyal végrehajtandé hatadr6rzés lehet8ségeinek tanulményozasara is. Csehszlo-
véakia magyar viszonylatu, hivatdsos dlloméanyu hatarérizeti szervei tevékenységének
elemzése utdn 1961 aprilisitél 1962 szeptemberéig hat kisérleti 6rs miikodott: Bat-
tonyan, Gyulavaron, Nyirdbrinyban, Csengerben, Hidasnémetiben és Ipolytarndcon.
A kisérlet elstti 25-30 f6s vegyes (hivatasos és sorozott) dlloméany 10 f6s hivatasos
alloméanyra csokkent: 1 parancsnok (tiszt), 1 parancsnokhelyettes (tiszthelyettes), 8
beosztott tertiletfelelds (tiszthelyettes). Az 6rsok miikodési tertiiletét 3-4 kisebb terii-
letre (szektorokra) osztottdk, amelyeken a teriiletfelel6sok a személyes felelGsség elve
alapjan teljesitették szolgalatukat.

11 Hatdrérség 1906-1945-2007. 17.
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A kisérlet a legtobb teriileten pozitiv eredményeket hozott. Ezek kozil kiemelkedd
a hatérfrizeti eredmények javuldsa, valamint az erd- és eszkozszitkséglet csokkenése.
A fellelhet6 dokumentumok szerint a megfeleld felkésziiltségi tiszthelyettes-allomany
hidnya okozta a legtobb gondot, s ez vezetett a kisérleti 6rsok megsziintetéséhez, azzal
a kitétellel, hogy 2-3 év mulva Gjbdl megvizsgiljak az attérés lehetGségeit.

A hatdrérség orszagos parancsnoka 1964 oktdéberében javaslatot is tett ,a barati
viszonylatu hatarszakasz hivatasos tiszthelyettesi dllomdnnyal valé 6rzésének megva-
l6sitdsdra”, am figyelemre méltd, hogy az mar tobb helyen eltért az eredeti elképzelés-
t6l. A hivatdsos allomanyu hatardrizeti rendszert ugyan tovabbra is perspektivikusnak
tekintette, és célszertinek tartotta tobb lépcsében vald bevezetését, de mar nem egyne-
m szervezetre s a végrehajtasban nem csak az 6rsokre gondolt: , A keriiletek térzseinél
célszer( tartalék szazadot szervezni a jelenlegi kommenddns szakaszok és tartalék 6r-
sok allomdnyabdl, azzal a feladattal, hogy az objektumérzést, sziikség esetén razzidkat,
6rs6k megerdsitését, terepszakaszok lezarasat hajtsak végre.”'? Habdar a javaslat akkor
nem valésult meg teljes értékien, a tapasztalatok minden bizonnyal j6l hasznosultak a
hatdrérség rendszervaltas utani dtszervezései soran.™

A déli hatar6vezet 1965-ben, a nyugati 1969-ben szlint meg. Az aknamezé felszedé-
se 1971-ben fejez6dott be, helyette elektromos jelzérendszert épitettek ki. A hatdréri-
zet erGinek és eszkozeinek alkalmazasat dsszehangoltdk, s ezt alditdmasztja a Beligy-
minisztérium Filmstudiéjdnak ,oktatéfilmje a hatérérizet eredményes kivitelezésérél,
mely 6tvozi a modern jelzérendszer adottsdgait az él6 er6k szakszer( fellépésével.
Ajelzérendszer minden kival6 tulajdonsaga mellett ugyanis a hatarérizet végrehajtasa-
ban a donté szerep az é16 er8knek jut, és az 6 maximalis hatékonysdgatdl (sic!) fugg.™**

Mikozben a hatdrsért6k mddszerei és eszkozei folyamatosan megujultak, az 1970-
es évek elejétdl besziikultek a hatardrizeti tevékenység hatékonysaga biztositasanak
tovabbi mennyiségi forrdsai. A hatarforgalom-ellen6rzés és a biztositasi feladatok
egyre nagyobb er6- és eszkozigényét belsé atcsoportositasok révén kellett biztositani.
Ebben a helyzetben a hangsuly a szervezet és a tevékenység rendszerének mindségi
fejlesztésére, a belsé tartalékok feltdrasira és mozgdsitasara tevédott at. Kilonos fi-
gyelmet érdemelnek azok a médszerek és formak, amelyek rendszerbe foglaltak az elsé
lépcsé alegységei, illetve az elsé és masodik 1épcsé alegységei kozotti egyuttmikodést,
s az adott hatarérizeti-operativ helyzetben megteremtették az erékifejtés 6sszpontosi-
tasanak és rugalmas athelyezésének hatarérkerilet-szinti feltételeit.

Javultak a kapcsolatok a hatarteriileti lakossaggal. Szerepet jatszott ebben a ma-
gyar allampolgérok kiilféldre utazdsanak megkénnyitése az 1970-ben életbe lépett j
utlevéltorvénnyel. A hatarforgalom fellendiilését elGsegitette a hataritkelShelyek bé-
vitése, az Gj hataratkelShelyek megnyitasa, a jugoszlav—magyar, a magyar-romdn és a
magyar—szovjet kishatarforgalmi egyezmények életbelépése is. 1971-ben mar a hatar-
sérték kozel egyharmadat fogtak el az énkéntes hatarércsoportok segitségével.

12 Javaslat a barati viszonylata hatarszakasz hivatasos tiszthelyettesi dllomédnnyal val6 6rzésének megvaldsitasara.
Hatéarérség Irattar 03065/1965.

13 Varga (1999) 18-19.

14 A hatdrérérs tevékenysége.
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A rendszervaltds el6tti hatarérség f6bb azonositasi jegyeit az hatarozta meg, hogy a
fegyveres erdk része volt, ennek megfelels szervezettel. Szervezetszocioldgiai értelem-
ben a szervezeti életre a katonai szervezetek keleti modellje volt jellemz6, amely kizarta
az autondémidkat, nem a funkcionalizmus szerint szakosodott, az intézményi jelleget
ideolégiakkal toltotte ki. Az életmodelemek kozotti egyenlStlenséget elméletekkel, jel-
képekkel egyenlitette ki. A hivatasos jelleget csak elvi, politikai irdnyitds mellett engedte
meg."® A miikodést nem térvények szabalyoztik. Feladatait totalitasra térekvo ellendrzé-
si rendszerrel valdsitotta meg. A szervezeti kulturit az hatarozta meg, hogy a végrehajté
szolgdlatot alapvetGen a nagy létszamu, hatdsagi jogkorrel nem rendelkezé sorkatondk
hajtottdk végre, akiknek tevékenysége az elfogasokra korlatozddott. A belsé miikodést
vezetdi dontések szabélyoztak. A nemzetkozi egytuttmiikodést a Varséi Szerzédéshez és
a Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tandcsdhoz valf tartozas hatarozta meg. A megvaltozott
tarsadalompolitikai koriilmények kozott a hatarér szakemberek is kezdték érzékelni a
cél, a feladat, a szervezet és a tevékenység rendszerének ellentmonddsait. Megitélésem
szerint az ellentmondasok zéme a katonai er§ rendészeti alkalmazdsdban rejlett,'® amely
a gyakorlati megval6sulds sordan nem bizonyult kelléen szakszertinek és hatékonynak.

A hatérérség torténetében 1989-t6l torténelmi jelentéségi valtozasok kezdsdtek.
A nyugati és déli hatdron megsziint a nyomsav, az osztrak hataron lebontottik az elekt-
romos jelzérendszert. 1989-ben Magyarorszag csatlakozott a menekiiltek helyzetére
vonatkoz6 1951. évi genfi egyezményhez. A kormdany dontése alapjan a hatarérség
1989. szeptember 11-én megnyitotta a nyugati hatdrszakasz hatdratkelGhelyeit az
NDK-éllampolgarok el6tt. A torténéseket méltan soroljuk haladé hagyomanyaink koz-
zé, s emlékeziink meg réluk évenként. Hatasat jol érzékelteti, hogy az 1989. augusztus
19-ei paneurdpai piknik 20. évfordul6jan Angela Merkel Magyarorszagra latogatott, s
elmondta, hogy a magyarok bitorsaga szarnyakat adott a németeknek: ,A torténelem
egyes emberek kis, de bator lépéseib6l all. Ami itt tortént, az mar egy darab térténelem.
Németorszag és a német emberek soha nem fogjék elfelejteni, amit Magyarorszig tett
azért, hogy ma mindannyian szabadsigban élhetiink.”*”

A tdrsadalmi rendszervaltds megteremtette a feltételeket a jogallamisdg kovetelmé-
nyeinek megfelels hatirérség létrejottéhez. Atalakuldsit befolyasolta a fesziilt nem-
zetkozi helyzet, a délszlav valsag is. A jugoszlav polgarhaboru kovetkeztében nemcsak
az illegélis migraciés hullaim erés6dott, hanem szdmolni kellett a harctevékenységek
hazank teriiletére valo atterjedésével is. Ezért a déli viszonylatu hatarérszervezeteket
megerGsitették, a szolgdlatelldtas intenzitasat fokoztdk, s felallitottak a pancélozott
szallité harcjarmivekkel, pancéltors rakétakkal is felszerelt hatarrendészeti akciosza-
zadokat. Az elhiiz6d6 harcok miatt sor kertlt a hatarrendészeti szazadok akciézdszlé-
aljakka valo fejlesztésére, a Baranya-haromszdégben a viszonylati parancsnoksdg felalli-
tdsdra és miikodtetésére.

15 Gyurké et al. (1992) 35.

16 Az 1981-ben Siéfokon megrendezett nemzetkozi kriminalisztikai szimpozionon tartott eladasaban Zentai alez-
redes, a hatarérség hatariigyi osztalyanak akkori vezet6je a hatardrcsapatok tevékenységének szerves részeként
targyalta a forré nyomon iildozést. Lasd: Baldzs (1982) 122.

17 Bihari (2015)

140 Magyar Rendészet 2015/6.



VARGA Janos: A hatarportyazé szazadoktol a hatarrendészeti kirendeltségekig

Az 4talakulds eredményeként a hatdr6rség a demokratikus jogallam kovetelménye-
inek megfeleld, kettss rendeltetési, meghatdrozéan rendészeti jellegl, eurdpai szin-
vonald, hatésagi jogkoroket gyakorl6 rendvédelmi szervezetté valt. Miikodésének jogi
alapjait megerdsitette az Alkotmany médositasa (1993), a rendérségi (1994), a honvé-
delmi (1993), az idegenrendészeti (1994), a hatarérizeti (1997), a menekultigyi (1997)
térvény, valamint a biintetd térvénykényv (1997) és a biintetSeljarasrol sz6l6 torvény
moédositésa, illetve megalkotadsa. Szervezeti kultaravaltas kezdédott, amely a totdlis
ellen6rzési rendszerek megsziintetésében, a hatdrforgalom elégséges biztonsagnak
megfelelé szelektiv és differencidlt ellenérzésében, az 6nallé hatdsagi jogalkalmazéi
szemlélet kialakitdsiaban jelent meg.

1998. aprilis 25-én tnnepélyes korilmények kozott az utolsé sorkatonak is lesze-
reltek a hatdrérségtdl. A gy6ri hatdrérkerilet északi viszonylatti 6rsein miikodtetett
kisérleti szervezetek tapasztalatai alapjan tobbéves el6készités utdn megtortént a
hivatdsos hatdrérizeti rendszer kiépitése és ezzel egyiitt a hatar6rség szervezetének
gyokeres atalakitasa. A hatarérkeriiletek igazgatésagokka szervezédtek, majd két igaz-
gatdsagot teljesen felszamoltak. A szervezeti élet egészére kiterjed6 modernizacids to-
rekvések hatarozott irdnyt vettek a rendészeti jelleg kiteljesitéséhez.

A hatar6rség vezetése minden szervezeti szinten megujitotta kapcsolatait a civil
szervezetekkel. Ennek részeként 1999-ben egyiittmikodési megéllapoddst kotott
az Orszagos Polgarér Szovetséggel, f6ként a hatdr menti telepiiléseken miikédé pol-
garér-egyestletekkel alakitottak ki tartalmas kapcsolatot. Minden hatarér-igazgato-
sagon polgarér osszekotst jeloltek ki. Az Orszagos Polgardr Szovetség Elnokségébe
magas beosztasu vezet6t delegaltak. Soron kiviil megszervezték a polgarérok speciélis
képzését. Megalakult a polgarérség Hatdrér Tagozata. Megszervezték a hatdrér-pol-
gar6r kozos szolgdlatot. Szolgédlatbdl kivont gépjarmiveket adtak 4t a polgarérségnek.
Rendszeresen részt vettek a polgar6rség rendezvényein.*®

A nemzetkozi kapcsolatrendszer politikai gatjai feloldédtak, igy a nemzetkozi
egyuttmikodés is 4j alapokra kertilt. 1993 6ta évente megrendezték a Nemzetkozi Ha-
tarrendészeti Konferenciit, amelyen hamarosan tébb mint félszaz orszag és szamos,
migraciéval foglalkozé nemzetkozi szervezet killdottsége vett részt, reprezentalva a
migraciét kibocsatd, a tranzit- és célorszagokat, illetve az illegalis migracié kezelésében
egyuttmikods orszdgokat és szervezeteket.

Megkezdédott a technikai fejlesztés, amelynek eredményei elészér az informati-
kai eszkozok alkalmazasaban, a hiradas mindségi fejlesztésében jelentkeztek. Az unids
csatlakozds szakteriileti feltételei 1998-2004 kozott jottek létre. Megtortént a schen-
geni jogharmonizacid, és a hatarérség képessé valt a joganyag alkalmazasara. A tech-
nikai fejlesztés f6ként az unids forrasok segitségével (PHARE, COP programok) fel-
gyorsult. Elkésziilt, majd a gyakorlati munkavégzésben alkalmazni kezdték a schengeni
kézikonyv magyar valtozatat. A kommunikacids képességek fejlesztése céljabdl bein-
dultak az intenziv idegen nyelvi felkészitések.

18 Turés (2009) 12.
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2004. majus 1-jére, hazdnk unids csatlakozasara a hatdrérség orszdgos hataskor
rendészeti szervezetté, nyomozo, idegenrendészeti és szabalysértési hatésagga, koz-
igazgatdsi szakhat6sdggd, menekiltigyi tigyekben koézremikods szervvé valt, amely
az Alkotmany alapjdn az allamhatdr 6rzése és rendjének fenntartdsa érdekében az or-
szag teriiletének egészére kiterjedd illetékességgel valositotta meg jogszabalyokban
rogzitett feladatait. A hatarforgalmat 112 hataritkelShelyen ellendrizte. Az uniés és
a schengeni kovetelmények teljes kori érvényesitésére létrehozta a magyar nemzeti
sajatossdgoknak megfelel$ Integralt Hatdrigazgatasi Rendszert (International Border
Management — IBM).

Az uniés csatlakozdssal a nemzetkézi egyiittmiikodés 4j dimenziéi nyiltak meg.
Megteremtédtek az eurépai informacids és mas szakmai rendszerekhez valé csatlako-
zas feltételei. A hatarrendészeti szakmai kultira unién kivili terjesztése céljabél Ma-
gyarorszag eurépai méreti projektekbe kapcsolédott be.

2005 oktéberében a hatdrdrség megalkotta stratégiajat a teljes jogu schengeni csat-
lakozasig és az azt kovetd id6szakra. A 2007. december 21-én megvaldsult® schengeni
csatlakozédskor az orszagos parancsnoksag kozvetlen aldrendeltségében mikséds 10
hatarér-igazgatdsag helyi szerveként 63 hatarrendészeti kirendeltség, 15 hatarvadasz-
szadzad, 27 blnigyi és felderits szolgélat, 6 idegenrendészeti kozpont tevékenykedett.
11 500 f6s alloméanyabdl 10 100 volt hivatdsos és 1400 polgari alkalmazott. A személyi
allomany életkori atlaga 32,7 év volt, s 81,1%-a dolgozott a végrehajtasban.

Hatarrendészeti szolgalati agként a renddorség kotelékében

A hatédrérség szervezeti hovatartozdsaval kapcsolatos vitdk a rendszervéltas idészaka-
ban ismét feléledtek. VezetSinek stratégiai gondolkodasa, kezdeményezikészsége, a
hatarérizeti helyzet éles viltozasaira valé hatékony reagildsa azonban az 6néllé mi-
kodés mellett szélt. Sokan érveltek azzal, hogy az Eurépa tébb orszagaban végbement
integracios folyamat a kiilsé koriilmények hatasara, pontosabban az unids és a schen-
geni csatlakozas kovetkezményeként Magyarorszagon is feltétleniil be fog kovetkezni.

A nemzetkozi 6sszehasonlitdsok titkrében ugyanakkor nincs erre vonatkozé bizo-
nyossag. Ezt jol szemlélteti, hogy a ,volt Csehszlovikidban az dllamhatar védelmi rend-
szer megvaltozdsa, a renddrség és hatarérség integraciéja az 1991. évi 333. és 334.
torvénnyel fejez6dott be. Egyuttal a Hatar6rség hatdrrendészetté vilt, és hivatasos
rend6rok teljesitettek szolgalatot. Ebben az idészakban a katonai jellegii hatarérizetet
felvéltotta a rendészeti hatarérizeti tevékenység.”?® Ausztridban ,2005. 07. 01-i hataly-
lyal keriilt sor a rendérség és csendbrség Gsszevondsara, amely testiilet a Szévetségi
Rendérség egységes rendvédelmi testiletévé valt. Ezt az integriciét Ausztridban a
rendészeti igazgatds megujuldsdnak 1945 6ta egyik legnagyobb projektjeként tartjak

szamon.”?!

19 Alégi hatarellenérzés terén csak 2008. mércius 31-én lépett életbe.
20 Balga (2009) 25.
21 Handler (2009) 33.
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Az unids jog egyéltalan nem tartalmaz a hatarérok szervezeti hovatartozasara vo-
natkoz6 kotelezg szabalyozast, sét azt egyértelmiien nemzeti jogkdrnek tekinti, hiszen
a Schengeni hatar-ellendrzési kodex fogalommeghatarozdsa szerint a hatarér ,olyan
tisztviseld, aki a nemzeti joggal 6sszhangban a hataratkelShelyen, az allamhataron
vagy az allamhatédr kozvetlen kozelében teljesit szolgalatot, és aki e rendelettel és a
nemzeti joggal 6sszhangban hatarellendrzési feladatokat végez”.??

Zsinka Andras egyértelmien fogalmaz a rendészeti integracié megvalésulasanak
magyar indokardl: ,A kormanyprogram a kézigazgatas korszerisitését kiemelt fel-
adatként hatarozta meg, illetve a Konvergencia Program az allamigazgatds kiaddsa-
inak csokkentését irta elé. Az dllamhéztartas hatékony miikodését elésegits szerve-
zeti atalakitdsokrdl és az azokat megalapozé intézkedésekrdl sz6l6, 2118/2006. (V1.
30.) Korm. hatarozat a rendészeti szerveket érint6en — tébbek kozott — a rendSrség
és a hatardrség integraciéjanak végrehajtasat hatarozta meg. A végrehajtist kozel
egyéves munkdban a - kiilon e célbdl 1étrehozott — szakmai bizottsdgok a szakszer-
vezetekkel egytuttmiikodve készitették els. Elkésziiltek az integracié szabalyozasi do-
kumentumai. Az igazsaglgyi és rendészeti miniszter 2007. oktéber 3-an jéovdhagyta
az integrélt rendérség teriileti és helyi szerveinek 2008. januar 1-t6l engedélyezett
statuskeretét, valamint az Orszagos Rendér-fokapitanysag, a Kéztarsasagi Orezred,
a Nemzeti Nyomozé Iroda, a Készenléti Rendérség, a Repulétéri Rendér Igazgaté-
sdg, a Budapesti Rend6r-f6kapitdnysag, a megyei f6kapitanysigok, valamint a 7 regi-
onalis gazdasagi ellaté szerv 2008. janudr 1-jétél hatélyos szervezési dllomanytabla-
zatit. Az 4j integralt szervezetben az engedélyezett rendszeresitett statusok szama
45000 £6.”%

A végrehajtas soran a Hatar6rség Orszagos Parancsnoksdga a rendérség orszdgos
szerveibe, a tiz hatdrér-igazgatdsig a megyei rendér-fékapitanysagok szerveibe integ-
ralédott. A schengeni tagsidg miatt az 1103 km hosszu belsé hatdrok 6rizetének meg-
szintetésével az 51 hatdrrendészeti kirendeltség kozil 29 latta el tovabbra is feladatat
az 1139 km hosszt schengeni kilsé hatarszakasszal rendelkez6 megyei rendér-fékapi-
tanysagok szervezetében.

Az integraci6 tarsadalmi megitélése sokszind volt. ,A Polgirérség nem oriilt a Ha-
tarérség integracidjanak!”* Raadasul ebben az idészakban nem csak azok a hatér6rok
léptek ki a hivatasos szolgélatbél, akik nem kivantak a rendé6rség kotelékébe atlépni,
sokan vélasztottik a nyugallomanyba vonulast is. ,, Jelentés volt az az dllomany, amely
elhagyta az 4llami rendészeti szervezeteket, és amely megjelent a civil szférdban. Ezzel
kénytelenek vagyunk szamolni, hisz igen jol folkésziilt szakemberek érkeztek a kiilon-
bozé testiiletektsl.”” A schengeni csatlakozas utdn a regionalis egyittmiikodés és a

22 Az Eurépa Parlament és a Tanacs 562/2006/EK rendelete (2006. mércius 15.) a személyek hataratlépésére iranyado
szabilyok kozosségi kodexének (Schengeni hatar-ellendrzési kddex) létrehozasardl. I. cim, 2. cikk, 13.

23 Zsinka (2009) 42.

24 Tuarés uo.

25 Német (2009) 14.
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FRONTEX? keretében megvalosulo kozos akcidk jelentésen hozzajarultak a magyar s
egyben az unids kiilsé hatdrok eredményes 6rizetéhez.

2015-ben az Eurdpai Unidba irdnyulé témeges méretii migracié jelentésen hatott a
magyar hatdrigazgatas egész rendszerére. A Hatarrendészeti Igazgatésag 2015. szep-
tember 15-én kezdte meg szakmai tevékenységét a rendérség hatdrrendészeti szol-
galati dgdban. A Készenléti Rendérség 2106 f6s 0j szervezeti egysége a Készenléti
Rendérség vidéken elhelyezkedd bevetési osztélyaibdl, valamint mélységi ellendrzési
osztalyaibol alakult. Az orszagos rendérfékapitiny a Hatdrrendészeti Igazgatdsag két
hatarvaddsz bevetési f6osztalydhoz hat hatarvaddsz bevetési osztalyt rendelt. Felada-
tuk az allamhatar védelmének és rendjének tovabbi megerdsitése. Megkezd6dott az
allamhatar érizetével és rendjének védelmével kapcsolatos jogi szabalyozas helyzethez
ill6 szigoritasa, déli viszonylatban a miszaki zar telepitése, a nemzetkézi egytttmiko-
dési rendszer tovabbfejlesztése.

Osszegzés

A 1L vilaghabord utani hatarérségek gyakran valtozé korilmények kozott mikodtek.
Az egyes orszagos hataskor( szervezetek elé kitizott célok, a szamukra meghatarozott
feladatok végrehajtdsa a szervezetek folyamatos atalakitdsit eredményezte terileti és
helyi szinteken is. Teriileti szinten hatdrvaddsz-zaszldaljak, hatarérezredek, hatarér-
keriiletek, hatarér-igazgatésagok mitkédtek. Helyi (végrehajtd) szinteken gyakran val-
tottdk egymdst hatarportyazé szazadok és Grseik, hatarrendér-kapitanysagok és 6r-
seik, 6nall6 hatarérérsok, forgalom-ellenérzé pontok, tartalék érsok, mélységi 6rsok,
tartalék szdzadok, szallit6, hiradé és miiszaki alegységek, hatarérizeti kirendeltségek,
hatarforgalmi kirendeltségek, blintigyi felderitd szolgilatok, hatarrendészeti akcidsza-
zadok, hatarvadaszszazadok, bevetési osztalyok, mélységi ellendrzési és koztertileti ta-
mogatd alegységek. Mara 4j végrehajtd szervezeti elemként megjelentek a hatarvadasz
bevetési osztalyok is.

Az 4llamhatar védelme, Grizete, a hatdrrendészet olyan feladat, amely elméletben és
féként gyakorlatban nehezen hatarolhatd el mas tertiletektdl. Ez is az oka annak, hogy
a feladat végrehajtisira létrehozott szervezetek mindsége és hovatartozasa gyakran
véltozott, és vitdk kereszttiizében 4llt. Megéllapithaté ugyanakkor, hogy a II. vildgha-
bord 6ta mitkédé — akdr rendészeti, akdr katonai jellegi — hatardrizeti, hatarrendé-
szeti szervezetek mindegyike a rendvédelmi szervekre jellemzé tevékenységformak-
kal hajtotta végre békeid§szaki feladatait, s ez megerdsiti a hatdr6rzés soran fennallé
térvényszerlségek és elvek hosszu tava érvényét, tendenciajellegét. A multbéli példak
hasznos tapasztalatokat jelenthetnek a rendérség hatarrendészeti tevékenységének
korszerisitésekor is.

26 European Agency for the Management of Operational Cooperation at the External Borders of the Member States of the
European Union — Az Eurépai Unié Kiilsé Hatdrain Valé Operativ Egyiittmiikodési Igazgatasért Felelss Eurépai Ugy-
nokség, kozhasznalati magyar megnevezéssel: Eurépai Hatarérizeti Ugynokség.
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A sokak altal Cicer6tdl eredeztetett rémai kézmondas, ,Historia est magistra vitae”
(,A torténelem az élet tanitémestere”) magyarazata szerint sokat lehet tanulni a régi
emberek hibaibdl és erényeibdl. A hatarérizet torténetének utols6 hetven évét feldol-
gozva és 1jbdl attekintve egyetérthetiink ezzel. Am azt is lathatjuk, hogy béven van-
nak még lehetdségek a kutatdsok folytatasara, a fehér foltok eltiintetésére, a jelenre
és a jovére vonatkozé kovetkeztetések levondsdra. A téma folytatdsara j6 alkalmunk
lesz 2016-ban, a Magyar Kiralyi Hatdrrendérség feldllitisdnak 110. és a Magyar Hatar-
rend8rség megalakuldsianak 70. évforduléja alkalmabél megrendezett konferencidkon,
megemlékezéseken.
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SUMMARY

From Border Guard Companies to Border Policing Offices
VARGA Janos

On the occasion of the 70" anniversary of the foundation of the Border Guard after the 2"¢ World
War, the study gives an overview of the border guarding activities conducted since then. It
examines the state of affairs at the beginning of a new historical era and the various border guard
organisations that first operated simultaneously, subordinated to the Ministry of Defence and to
the Ministry of Interior, later as part of the Hungarian State Protection Authority (Allamvédelmi
Hatdsag), then directly subordinated to the Ministry of Interior, while at present border guards
work within the Police Force, as the border policing branch of the service. The paper also explores
the relationships between the objectives set before the border guarding organisations, their
tasks, organisational structure and activities.
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