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UTMUTATO A SZERZOK SZAMARA

A kozlemények terjedelmét a mondanivalé jel-
lege szabja meg, de ne legyen a kettes sortdvolsagra
nyomtatott szoveg a mellékletekkel egyiitt 15 oldal-
ndl hosszabb. A kéziratot bevezetS, anyag és mod-
szer, eredmények (kovetkeztetések, koszonetnyil-
vanitas), irodalom f6 fejezetekre kérjiik tagolni és a
Szerkeszt6ség cimére 2 pld.-ban + lemezen bekiil-
deni. A kozlemény cimét a Szerz6(k) neve, munka-
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irodalommal fejez6djon be. A tdblazatok és dbrik
(cimjegyzékkel egyiitt) a dolgozat végére keriiljenek.
Csak j6 mindségli, pauszpapirra rajzolt vagy laser-
nyomtatdval késziilt abrat, illetve fekete-fehér fot6t
fogadunk el. Szines didt és szines fotét csak a
boritéra kériink. Bels6é szines abrdk elhelyezésére
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nek. Az ezekre torténd hivatkozas esetén a szokdsos
bibliografiai adatokat kell megadni.
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T swisatés

— vagy inkabb helyzetértékelés —

Egy kdszéntdtél az varjuk, hogy optimista, eléremutaté szemléletd és hangvételd legyen,
az olvaso szamara mindenképpen hordozzon pozitiv kisugarzast.

A jelenlegi helyzetben felvallalhato-e, hogy ezen feltételeknek megfelelé hangulati és
lartalmu iras szilessék, mennyire tiikrézheti az a hazai névényvédelmi allapotokat?

Ma mar minden magyar allampolgdr szamara vilagos, hogy hosszu évek dta egy altala-
nos, az élet minden teriiletére kiterjedd értékvesztés folyik hazankban, sajnos ebbdl a
névényvédelem sem lehet kivétel.

Kezdjiik egy kis térténeti visszatekintéssel.

Bognar Sandor professzor kényvébdl ismerhetjik a névényvédelmi multunkat a kezde-
tektdl. Megitélésem szerint a legnagyobb valtozast az elmult 100 évben a burgonyabogar
1947. évi hédervari megjelenése okozta. Ettél az iddponttol kellett érdemben elkezdeni a
kémiai névényvédelmi védekezéseket, és hamarosan be kellett latni, hogy egy korabban
nem honos karositot vagy kartevét megjelenése utan nem lehet ,kiirtani”, ha az ékoldgiai
adottsagok megfelelnek az életfeltételeinek.

Az akkori agrarpolitikai déntéshozok a lehetd legjobb valaszt adtak, létrehoztak a me-
gyei névényvédelmi intézményrendszert 1954-ben, és megteremtették a névényvédelmi
szakemberképzés teljes feltételrendszerét mar az '50-es évek végétdl — a névényvédelmi
munkastdl a mérndékig —, amelyet késébb is folyamatosan fejlesztettek.

Remélem, hogy csak a legfiatalabb ,névényvédds” generacionak ujdonsag, hogy ha-
zankban egy példa értékd, a vilag minden tajan elismert névényvédelmi és agrokémiai
Szakigazgatasi intézményrendszer és termelési gyakorlat mikddott a '80-as évek elejéig,
aminek szakmai feltételrendszerét teljes mértékben megteremtette az oktatdi és a kutatoi
hattér.

Természetesen ez az idészak egybeesett a magyar mezégazdasag minden terliletére
kiterjed6 fejlesztésekkel, ami egyértelmd prioritast élvezett hazankban.

Ezutan megtért a szakmai ,épitkezés” szakasza, a rendszervaltas utan pedig — megité-
lésem szerint — egy alapvetben hibds déntés kbvetkeztében intézményrendszerink csak a
hatdsagi feladatok ellatasdra koncentralt, és nem vallalta fel az egyéb szakmai feladatok
megoldasat (pl.: kis kultarak névényvédelmi technoldgidinak kidolgozasa, altalaban az in-
tegralt technoldgiak fejlesztése, ndvényvédd gépek miszaki ellenbrzése, partatlan né-
vényvédelmi szaktandcsadas mikddtetése stb.).

A birtokrendszerében és tulajdonosi strukturajaban teljesen atalakitott (szétzilalt) mezé6-
gazdasag szerepldit sajnalatos modon éppen akkor hagytuk magukra, amikor a legnagyobb
szakmai segitségre lett volna sziikségiik. Csak megjegyezni kivanom, hogy napjainkban
t6bb nyugat-eurdpai orszag (pl.: Dania) allami, mezégazdasdgi szolgaltatd, szaktandcs-
adasi feladatokat ellaté intézményeket miikddtet, folyamatosan szakmai javaslatokat és
megoldasokat kinalva a termeléknek.

Példa értékli médon megalakult ugyan hazankban a Névényorvosok és Névényvédd
Mérnékék Kamaradja, amely megprobalja 6sszefogni a névényvédbszer-forgalmazast
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(-kereskedelmet), -felhasznaldst és -szolgaltatast, de ez a tevékenység sem felhdtlen. Egy
kamarai (kbztesttileti) térvényben biztositott szakmai mozgasteret a névényveédds tarsada-
lomnak sokkal jobban ki kellene hasznalnia, természetesen ehhez kellene a mintegy két-
ezer kamarai tag joval hatékonyabb egylittmikédése.

Sajnos ebben az ligyben is az az altalanos hazai gondolkodas mikédik, hogy ,elvarom
a rendszer el6nyeit, de én mar nem szivesen teszek hozza”. Sokkal t6bb lehetéség van eb-
ben a kamaraban, mint amit eddig sikertilt kihozni beldle.

Névényvédelmi intézményrendszeriink 50 éves évforduldjan, 2004-ben beléptiink az Eu-
répai Unidba, ami a névényvédelmi szakigazgatasi munkaban is sok valtozast hozott.

Elkezdddétt egy jogharmonizacio, ennek kévetkeztében szamos vonatkozasban ,lazi-
tanunk” kellett korabbi szigoru névényvédelmi szabalyozdsunkon. A névényvédelmi szak-
mai déntések szépen lassan atkeriilnek és részben mar atkertiltek Briisszelbe, a tagor-
szagoknak nagyrészt csak egy kotelességiik marad, végrehajtani azokat.

Az EU tagjaként le kellett bontani az egymas kozti hatarallomasokat, meg kellett sziin-
tetni a tagorszagok k6zétti, a mez6gazdasdgi termékekre vonatkozd névény-egészségligyi
vizsgalatokat, mivel az ,aruk szabad aramlasa’”, mint EU alapelv, ezt nem teszi lehetévé.
Természetesen ez nem jelenthet kockazatot egy gépalkatrészre vagy valamilyen palacko-
zott italra, de teliesen mas a helyzet a névényi eredet(i termékek esetében. Az elmult évek-
ben t6ébb tucat olyan karosito és kartevd jelent meg hazankban, amelyek korabban nem vol-
tak jelen (Vajna Laszlo: Névényvédelem 2007. jdliusi és 2008. augusztusi szam).

Ezeknek a problémaknak a kezelése uj helyzetet teremtett, Uj kihivast jelent, amire né-
vényvédelmi hatésagunk nincs felkésziilve, sem a jelenlegi szervezeti felépitését tekintve,
sem a személyi létszamat, sem a felderitési modszereket figyelembe véve.

Talan a legjobb példa az amerikai kukoricabogdr hazai megjelenése, ami alig 10 év alatt
az orszag teljes tertiletén elterjedt, és ma mar évi tébb millidrd forint termelési tébbletkéit-
séget jelent a kukoricatermelSknek.

A szakmai értékrendtdl és realitasoktol teljesen elszakitva, politikai tartalommal feltdlt-
ve, egy példatlanul szigoru parlagfli-mentesitési programba kényszeritik bele a névényvé-
delmi hatdésagot, ami nem igazsagos, szakmailag semmilyen hozadékkal nem jarhat, az
alapproblémat nem oldhatja meg, mégis oriasi névényvédelmi birsagokat szabunk ki, mind-
ezt az lgyfélbarat kézigazgatas jelszavaval. Civilizalt orszag ilyet nem tehet meg.

2007. januar 1-jével megsziint a korabban énallé Névény- és Talajvédelmi Szolgalat, és
integralddott a Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatalba. Ezzel a déntéssel teljesen mas
térténelmi multd, gondolkodasu és nagyon szertedgazo szakmai feladatokat végzd intéz-
mények kerliiltek egy rendszerbe, ahol szinte lehetetlen megtalalni a k6zds nevezét. 2008.
szeptember 1-jétél megsziint az énallé névényvédelmi térvényiink — amit én személy sze-
rint nagyon sajnadlok —, az élelmiszer-biztonsaggal 6sszefliggd szabalyozasok a 2008. évi
XLVI-os térvénybe épitették be. Ezekkel a lépésekkel a névényvédelmi szakigazgatas ki-
mondatlanul is sulytalanabba valt.

Jelentds valtozdasok elétt all a névényvédd szerek engedélyeztetési rendszere is. Je-
lenleg a hatéanyagokat valamelyik tagallam értékelése alapjan az Eurdpai Bizottsag enge-
délyezi az EU-ban, a hatéanyag készitményeit minden tagallamnak joga a maga 6koldgiai
adottsagaihoz igazitva engedélyezni, sziikség esetén mas tagallamoktdl eltérd korlatoza-
Sokat alkalmazni.

Az Uj tervezet szerint az eddigi nemzeti engedélyezés helyett bevezetnék az EU-ban az
un. haromzoénas kélcsénés elismerés rendszerét, ahol egy zonan bellil az engedélyek elis-
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merése kotelez6, és kiegészitd vizsgalatok sem kérhetdk (Irorszédg és Magyarorszag a ter-
vek szerint egy zonaba kertil).

Ezzel a rendszerrel a zénan bellil teliesen mas 6koldgiai adottsagok kézbtt engedélye-
zett készitmény (pl. Irorszagban) kiszamithatatlan biolégiai hatékonysédgot eredményezne
hazankban, ami elfogadhatatlan kockazatot jelentene a mezégazdasagi termeléknek.

A névényvéddbszer-engedélyeztetésnek masik oriasi kihivasa, hogy a jelenlegi kockazat
alapu értékelést kiegészitenék egy veszély alapu értékeléssel — ami tudomanyos alapon
jelenleg nem kell6en alatamasztott —, ennek kévetkeztében, széls6séges esetben akar a
jelenlegi hatéanyagok tébb mint kétharmadat is betilthatnak. Normal ésszel ezek az elkép-
zelések felfoghatatlanok, hiszen Eurdpaban a legjelentdsebb kulturnévények termesztése-
kor jelentés terméscsbékkenéssel kellene szamolni, mik6zben a vilagon egyértelmiien né az
élelmiszerigény, és a vilaggazdasagi valsag ellenére van ra fizetéképes kereslet. Meggyd-
zddéssel dllitom, hogy az egész EU agrarpolitikdja sulyos szakmai €s ideologiai valsagban
van, és alapvetben tévduton jar.

Mindezekkel egylitt is ki kell mondani, hogy az agrar-kérnyezetvédelmi szempontok és
élelmiszer-biztonsdgi elvarasok uj kihivast jelentenek az agrarszereplék szamara.

Altaldnossdgban elmondhaté, hogy hazénkban a termétalajok nincsenek elszennyezve
a korabban hasznalt névényvédd szerek hatdanyagainak maradvanyaival. Ennek oka, hogy
a mennyiségi felhasznalas is csekély — a nyugat-eurdpai orszagoké kézott a legkisebb —,
de a gyakorlati alkalmazas a csaknem haromezer névényvédds felséfoku végzettségli
szakember szerepvdllalasa miatt kifejezetten szakszerlinek tekinthetd. Az is egyértelmien
megfogalmazhatd, hogy a hazankban eléallitott névényi eredetl mezégazdasagi termékek
névényvédbszermaradvany-tartalma kisebb, mint a kilféldi termékeké, tehat élelmiszer-biz-
tonsagi szempontbdl kisebb kockazatot jelent a fogyasztasuk.

Adottsdgainkat kihasznalva hosszu tavon csak egy dolgot tehetiink, az élelmiszer-biz-
tonsdgi szempontokat magas szinten kielégité mezégazdasagi termékeket kell eléallitanunk
joval nagyobb mennyiségben, mint jelenleg. A vasarlok elétt helyre kell allitani a hazai me-
zbgazdasagi termékek tekintélyét. El kell érni, hogy a biztonsdgosabb és beltartalmi muta-
tékban értékesebb hazai termékeket helyezzék elbtérbe.

A névényvédelmi szakmankkal kapcsolatos valtozasokat pedig tekintsiik kihivasnak.

Barmennyire kedvezébtlennek tinik is egy-egy valtozas, arra mindenképpen probaljunk
meg pozitiv szakmai valaszokat keresni. Tartsuk szem elétt, hogy a kudarc atmeneti, és a
dolgok elébb-utdbb jora fordulnak. A eddigieknél még jobban dssze kell fognia a névény-
védelem minden szerepldjének, és az Uj kihivdsokra kell valaszokat keresnilik és talalniuk
az oktatasnak, a kutatasnak, a kereskedelmi tevékenység szereplbinek, a névényvédelmi
gyakorlat megvaldsitéinak é€s a szakigazgatasnak egyarant.

Ne felejtsiik el, hogy hazai névényvédelmi multunk is kételez.

A Magyar Tudomanyos Akadémianak 6t tagja van névényvédelmi szakterileten.

A vilagon egyedi médon hazankban mukddik Névényvédelemi Kamara.

Meggybzb6désem, hogy a névényvédelmi szaktudas fel fog értékelédni. Mennél keve-
sebb névényveédd szert hasznalunk a jévében, anndl szélesebb szakmai alapokkal rendel-
kezd szakemberekre van szlikség a mezégazdasdgi termelésben.

Palmai Ott6
igazgatd
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SAJTOTAJEKOZTATO

GABONA TERMESZTES-
TECHNOLOGIAI KEZIKONYV

A szerkeszt6k legujabb kiadvanyukat 2008.
november 5-én, az MTA Mez6gazdasagi Kuta-
tointézetében, Martonvasaron mutattak be a
szaksajto képviseldinek. A megjelenteket a ven-
deglatok képviseletében dr. Lang L.aszl10, tudo-
manyos osztalyvezetd kdszontotte, aki szintén
tagja volt a témaban legjaratosabb kutatokat, a
multinacionalis vallalatok munkatarsait és a
gyakorlattal legkozvetlenebbiil talalkozo hato-
sagi szakembereket egyesitd 16 tagbol allo szer-
701 gardanak. Roviden ismertette az intézet te-
vékenységét, amelyben a kalaszosok is igen fon-
tos helyet foglalnak el. Elmondta, hogy ennek a
» kézikonyvnek” a megirasakor is azt a vezérel-
vet kovettek, hogy a hazai adottsagokra alapoz-
va mutassak be a gabonafélék termesztéstech-
Oszi buzara.

Ezt kovetden Kovacs Tamas, a Glencorne
Hungary Kft. munkatarsa tartott egy igen figye-
lemre mélto tajékoztatot a gabonafélék 2008.
évi hozamanak alakulasarol és a varhato értéke-
sitési lehetOségekrol az Europai Unio tagalla-
maiban. Az elemzés mas szerzo6tol, de részlete-
sen kifejtve, a kiadvanyban is megtalalhato.

Végiil Szabo Istvan, felelds szerkeszto, a
Dow AgroSciences Hungary Kft. marketing
megbizottja, kdszonte meg a szerzOtarsak oda-
ado munkajat, és ajanlotta a résztvevok figyel-
mébe ezt a rendkiviil hasznos, 72 oldal terje-

delmd, szines fotokkal gazdagon illusztralt, igé-
nyes kivitelezésti 0sszeallitast.

2006 ota sorrendben ez mar az 6todik olyan
Osszefoglalo, amely kezelhetd és attekinthetd
terjedelemben Oleli fel gazdasagilag jelentds no-
veényeink termesztésének valamennyi technolo-
giai elemét, a vetOmag, illetve a szaporitdanyag
kivalasztasanak szempontjaitdl a betakaritasig.

A korabban megjelent filizetek irant is igen
nagy volt az érdeklédés, hiszen a cél minden
esetben az volt, hogy az agazat valamennyi kép-
viseldjéhez szoljanak, az Ostermelékhoz leg-
alabb olyan mértékben, mint az egyetemi hall-
gatokhoz, oktatokhoz, illetve a kutatokhoz, és
nem utolsosorban a hatosagi szakemberekhez.

A 8 fejezetbdl a legrészletesebb a ndvényve-
delem. Kiterjed a leggyakoribb kérokozok, kar-
tevd rovarok életmodjara, az dltaluk okozott tii-
netek leirasara és az elleniik alkalmazhato véde-
kezési eljarasokra. Igen alapos a gyomirtasi
technologiak attekintése. Az érdekléddk vala-
mennyi karositd vonatkozasaban — és talan ez a
kistermeldi réteget érintheti a leginkabb — al-
kalmazastechnikai utmutatot is kapnak. Nem
marad ki a raktar- ¢és a terményfertStlenités té-
makore sem.

A Mellékletben kifejtett jelenleg alkalmaz-
hato agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok
az olvasok szamara kiilondsen fontos informacio-
kat tartalmaznak.

A 26 000 példanyban kiadott ,, kézikonyv”
ingyenesen megrendelhetd a kovetkezo telefon-
szamon: 06-30/441-2471, de terjesztésében részt
vesznek a kiilonbozo szakmai szervezetek is,
amelyek azt elsésorban a rendezvényeiken
népszerusitik.

M. Sz. A.
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TRIPSZEK ES LEVELTETVEK ELLENI VEDEKEZES VEGYES
iZELTLABU-EGYUTTESSEL, HAJTATOTT PAPRIKABAN

Ban Gergely és Téth Ferenc
Szent Istvan Egyetem, Mezégazdasdg- és Kérnyezettudomanyi Kar, Névényvédelemi Intézet,
2103 Godélls, Pater K. u. 1.

2006-ban lucernabdl, illetve csalanbdl fithaloval begyiijtott izeltlabuakat telepitettiink at valo-
gatas nélkiil hajtatott paprikadllomanyokba, hogy egy olcso, egyszeriien alkalmazhato és vegyszer-
mentes védekezési modszert dolgozzunk ki a hajtatott paprika kdrtevoi ellen. Az elso év tapasztala-
tai utan 2007-ben célul tiztiik ki, hogy uj eredményeket gytijtiink a vegyes izeltlabu-egyiittes hata-
sarol, illetve tovabbfejlesztjiik a modszert.

Eredményeink alapjan a kisérleti helyszinek 70%-dn nem volt szignifikans kiilonbség a vegyes
izeltlabu-egyiittessel védett kisérleti, illetve a tobbségében vegyszeres védekezésii kontroll foliasat-
rak paprikavirdgainak dtlagos tripsznépessége, valamint a paprikabogyok atlagos karositott feliile-
tének nagysaga kozott. A levéltetvek viragonkénti datlagos egyedszama kozott egy kontroll sator ki-
vételével nem volt szignifikdns kiilonbség a kisérleti és a kontroll foliasdtrak kozott. Az osszesitett
terméseredmények alapjan elmondhato, hogy a kontroll foliasdatrakban haromszor annyi vegyszer-
felhaszndlassal sem értek el nagyobb értékesitheto termésmennyiséget a termelok a kisérleti folia-
sdtrakéhoz képest. Tehdt a vegyes izeltdbu-egyiittes alkalmazdsa megfelelo megeloz6 védekezési mod-
szer lehet a tripszek és levéltetvek elleni védekezésben, a hatékonysdg és megbizhatosdag novelésére

azonban tovabbi kisérleteket kell végezni.

A magyar zoldséghajtatas egyik legfonto-
sabb novénye a paprika. A hajtatott paprika no-
veényvedelmének alapjat a tripszek €s a levéltet-
vek elleni védekezés jelenti. Taplalkozasukbol
eredo kozvetlen kartételiikkel, valamint virusvek-
torként kozvetve, mindkét kartevo jelentds vesz-
teségeket okozhat (Budai 2002, Budai 2006).

A vegyszerek alkalmazasaval szemben a
bioldgiai védekezési eljarasoknak szamos eld-
nylik van: a rezisztencia kialakulasanak esélye
minimalis; tripszek ellen hatékonyabb; nincs
munka- és élelmezésiigyi varakozasi ido; nincs
karos szermaradék; minimalis a kornyezet-
szennyezés; nincs fitotoxikus hatas; kisebb em-
beri munkaigényt az alkalmazas (van Lenteren
2000, Budai 2002). Mindezek ellenére a hazai
2000-2500 ha hajtatott paprikabol minddssze
50 ha-on folytatnak biologiai védekezést, ami
tobbségeben a kereskedelmi forgalomban kap-

haté Amblyseius cucumeris ragadozoatka és az
Orius laevigatus ragadozo viragpoloska tripszek
elleni egyiittes alkalmazasat jelenti (Budai és
mtsai 2006).

A biologiai védekezési modok kis részara-
nyanak egyik f6 oka lehet, hogy a termeldk
tobbségének anyagi helyzete és megélhetésert
valo kiizdelme nem engedheti meg szamukra,
hogy az altaluk jol ismert koltségli €s hatékony-
sagu vegyeszeres novényveédelmi technologiat
levaltsak egy latszolag draga, de altaluk nem
vagy kevésbé ismert, emiatt hatékonysagat te-
kintve kétségekkel fogadott védekezési modra.
Ezért 2006-ban célul tliztik ki, hogy olcso,
egyszertien alkalmazhato és vegyszermentes ve-
dekezési modszert dolgozunk ki a hajtatott pap-
rika kartevdi ellen.

Az 1j modszer Iényege, hogy nagy boritott-
sagu novényallomanybol (pl. lucerna) fithaloval
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begyujtott izeltlabuakat telepitiink at valogatas
nelkiil hajtatott paprikaallomanyokba. A valo-
gatas elhagyasa teszi lehetdve, hogy egyszertien,
kis idéraforditassal és rovartani szaktudas nélkiil
is alkalmazhato legyen a modszer a gyakorlat-
ban. A fihaloval 6sszegyujtott ragadozoegyiit-
tesnek szamos elénye lehet. Az egyes fajok
taplalékigenyei eltéréek, mas a zsakmanyszerzo
stratégiajuk, ezért a viragpoloskak (Orius spp.),
katicabogarak  (Coccinellidae), ragadozo
tripszek (Aeolothrips intermedius), pdkok
(Araneae) egyiittesen a tripszek, levéltetvek, at-
kak ellen is hatékonyak lehetnek (Balazs és Mé-
szaros 1989). Az 6shonos Orius fajok jobban al-
kalmazkodhatnak a kornyezeti feltételekhez,
mint a kereskedelmi forgalomban kaphato ide-
gen fajok, ezaltal a hajtatas teljes ideje alatt biz-
tosithatjak a tripszek kis egyedszamat, szemben
a tomegtenyésztett idegen fajokkal, amelyek tel-
jesen el is tlinhetnek a foliasatrakbol a termesz-
tés végére (van de Veire és Degheele 1992,
Tommasini és Maini 2001, Bosco és mtsai
2008). A valogatas elhagyasa miatt viszont kar-
tevo fajok is bekeriilhetnek a foliasatrakba, en-
nek azonban nem csak kedvezdtlen hatasa lehet.
Egy valtozatosabb zsakmany- (kartevo-) egyiit-
tes novelheti a ragadozo fajok populacidjanak
novekedési erélyét és szaporodasi ratajat, ami
novelheti hatékonysagukat (Messelink és mtsai
2008). Az 6shonos tripszfajok tulsulya is el6-
ny0s lehet, mivel a fajok kozotti versengés ko-
vetkeztében korlatozhatjak a noveényveédelmi
szempontbol jelentdsebb behurcolt faj, a nyuga-
ti viragtripsz-populaciok életfeltételeit (Paini és
mtsai 2008).

A 2006-0s év elso tapasztalatai utan (Ban és
mtsai 2007) 2007-ben célul thztiik ki, hogy
ujabb eredményeket gyijtiink a vegyes izeltla-
bu-egyiittes hatasarol, tovabbfejlesztjiik a mod-
szert, ¢s feltérképezziik az esetleges buktatokat,
illetve kockazati tényezoket.

Anyagok és modszerek

Vizsgalatainkat egy helyszin kivételével
(Jaszfényszaru 1. helyett G6do116n) ugyanazon
a hét helyen végeztiik, ahol 2006-ban is (Ban
¢és mtsai 2007). Jaszfényszarun két, Boldogon

két, Pusztamonostoron, Jaszfels6szentgyorgyon
¢s Godollén egy-egy kisérleti helyszin volt.
Minden helyszinen két (egy kisérleti, egy kont-
roll) azonos nagysagu, egymas mellett 1¢vo
nagy légterd foliasatroban végeztiink megfi-
gyeléseket.

A kiserleti foliasatrakba altalaban heti rend-
szerességgel telepitettiink be lucernabol vagy
csalanbol fihaloval osszegyljtott izeltlabuakat,
amelyeket kijuttatasig ideiglenesen (maximum
2-3 ora) vaszonzacskokban taroltunk (25 halo-
csapas/zacsko). 2006-o0s ¢vvel szemben — ami-
kor julius elején végeztiik az elsé telepitést —
2007-ben mar majusban megkezdtiik a betelepi-
téseket. Osszesen 9—14 alkalommal (2007. 05.
02-08. 15.) telepitettiink a paprikaallomanyok
allapotatol fiiggden. Egy alkalommal 10 papri-
katd/1 halocsapas mennyiséget telepitettiink be
(pl.: 2000 db-os paprikaallomanyra 200 halo-
csapas/alkalom). Egyes kisérleti foliasatrakban
is sziikséges volt kiegészitd kezelést alkalmazni
a vegyes izeltlabu-egyiittes betelepitése mellett,
elsésorban levéltetvek, illetve tripszek ellen
(1. tablazat).

A kontroll foliasatrakban a gazdak a sajat
novényveédelmi technologidjukat alkalmazva
vedtek a paprikaallomanyukat, amely elsésor-
ban vegyszeres védekezésre épiilt (1. tablazat).
A g06doll6i és a jaszfényszarui 3-as helyszinen
1év6 kontroll foliasator nullkontrollnak tekint-
hetd, mivel ott nem volt vegyszerkijuttatds. Je-
lent6s rovar6loszer-felhasznalas a jaszfényszarui
2-es, a két boldogi, illetve jaszfels6szentgyorgyi
helyszinen volt.

A betelepitett izeltlabu-egyiittes Osszetétele-
nek megallapitasahoz altalaban 10 naponként,
Osszesen 11 alkalommal (2007 04. 10-08. 15.)
10 halocsapasnyi (5 ismétléssel) mintat vettiink
lucernabdl és csalanbol. A mintakbol a ragado-
70 izeltlabuak koziil meghataroztuk és megsza-
moltuk a ragadozo viragpoloska (Orius spp.) fa-
jokat, a pokokat (Araneae), a katicabogarakat
(Coccinellidae) ¢és a ragadozo tripszeket
(Aeolothrips intermedius), a fitofag izeltlabuak
koziil pedig megszamoltuk a tripszeket
(Thysanoptera).

Az izeltlabu-egyiittes kartevok elleni haté-
konysaganak megallapitasat a paprikaviragok



NOVENYVEDELEM 45 (1), 2009

tripsz-, levéltetl- és Orius spp.-
tartalma, valamint a paprikabo-
gyok karositott feliiletének
nagysaga alapjan allapitottuk
meg. Ehhez minden foliasator-
bal heti rendszerességgel (2007.
05. 02-09. 12.) viragmintat
szedtiink, valamint becsléssel
megallapitottuk a paprikabo-
gyok karositott feliiletének sza-
zalékos aranyat a bogyo teljes
feliiletéhez viszonyitva (2007.
05. 16-09. 12.). A foliasatrakat
ot egyenld blokkra osztottuk (a
blokkokat nem izolaltuk egy-
mastol), és blokkonként 10-10
viragot gyujtottiink (amit alko-
holban tartositottunk), valamint
10-10 bogyot vizsgaltunk a fel-
vételezések alkalmaval. Ossze-
sen 11 800 viragot és 9900 pap-
rikabogyot értékeltiink. Ezenki-
viil négy helyszinrdl a termeldk

1. tablazat

A vegyes izeltlabu-egyiittes hatasanak vizsgalata soran végzett
rovarolé szeres kezelések a kisérleti és a kontroll foliasatrakban
(Godoll6 és Jaszsag, 2007)

Helyszin Kisérleti féliasator Kontroll féliasator
Godolls nem volt nem volt
Spintor (1x)

Jaszfényszaru 2.

Vektafid A (3x)

Chess 25 WP (2x)
Unifosz 50 EC (2x)

Jaszfényszaru 3. nem volt nem volt
Spintor (1x)
Chess 25 WP (1x)
Spintor (2x) Actara (1x)
Boldog 1. Vektafid A (1x) Unifosz 50 EC (4x)
Vertimec 1,8 EC (2x)
Decis (1x)
Spintor (3x)
. Chess 25 WP (1x)
Boldog 2. [ip!:tgs(gi) Unifosz 50 EC (6x)
P Vertimec 1,8 EC (4x)
Bl 58 EC (1x)
Vektafid A (1x) .
Pusztamonostor Dipel ES (1x) Dipel ES (1x)
) Spintor (4x)
JaszfelsGszentgyodrgy Splntor (1) Chess 25 WP (2x)
Dipel ES (1x) Dipel ES (1x)
Rovaroélé szeres kezelés 13x 38

0sszesen

terméseredményeket is szolgal-
tattak.

A statisztikai értékelések soran a kisérleti és
a kontroll foliasatrak viragmintainak atlagos
tripsz-, levéltetli-, Orius spp. -egyedszamat, va-
lamint az atlagos karositott feliilet nagysagat ha-
sonlitottuk 6ssze faktorialis ANOVAval. A tobb-
szOoros  Osszehasonlitasokat Neuman—Keuls
teszttel végeztiik, a null hipotézis vizsgalatat
p<0,05 szignifikanciaszinten vizsgaltuk. A sta-
tisztikai elemzéshez STATISTICA szoftvert
hasznaltunk.

Eredmények és értékelésiik

A lucerna és csalan ragadozo izeltlabu-
egyiittese

A lucerna és a csalan izeltlabu-egyiittesének
vizsgalatakor a 11 felvételezés alkalmaval (0sz-
szesen 550 halocsapas tartalmaban) lucernaban
osszesen 1180, csalanban 303 viragpoloska-
imagot es -larvat talaltunk. Lucernaban az
Oriusok 36%-a larva, 64%-a imago fejlettségii
volt, ezzel szemben csalanban 57% larva és

43% imago volt. Lucernaban és csalanban is az
Orius niger volt a dominans faj 82% (+21%), il-
letve 66%-0s (£32%) el6fordulassal, mellette az
Orius minutus volt jelentds 17% (£21%), illetve
34%-kal (£32%). Az Orius majusculus fajbol
mindossze két példanyt talaltunk lucernaban;
csalanban egyaltalan nem fordult eld.

Lucernabol 6sszesen 724 pokot gyijtottiink,
ezek 11%-a (x12%) adult, 16%-a (x16%)
szubadult és 73%-a (x26%) juvenilis volt. Lu-
cernaban a dominans pokcsaladok ¢€s nemzetsé-
gek a kovetkezék voltak: Thomisidae 36%
(x27%) (Xysticus spp.), Theridiidae 15% (+14%)
(Theridion spp.), Linyphiidae 14% (£22%),
Philodromidae 13% (£12%) (Tibellus spp.). Csa-
lanbol 6sszesen 677 pokot gyljtottiink, ennek
22%-a (=14%) adult, 17%-a (x14%) szubadult
€s 53%-a (x22%) juvenilis volt. A jelentésebb
pokesaladok és -nemzetségek a kovetkez6k vol-
tak: Philodromidae 48% (x11%) (Philodromus
spp.), Theridiidae 13% (£10%) (Enoplognatha
spp.), Thomisidae 12% (£7%) (Misumenops spp.
és Xysticus spp.), Araneidae 10% (£11%)
(Araneus spp. és Mangora spp.).
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Lucernabol 6sszesen 362 ragadozo katica-
bogarat gytjtottiink, ezek 92%-a (£12%) imagod
és 8%-a (x12%) larva volt. Lucernaban a domi-
nans katicabogarfajok a kovetkezék voltak:
Adonia variegata 43% (+42%), Coccinella
septempunctata  31% (£36%), Propylea
quatuordecimpunctata 17% (£20%), Coccinula
quatuordecimpustulata 8% (£10%). Csalanbol
Osszesen 159 ragadozo katicabogarat gytj-
tottiink, 89%-uk (x30%) imago, 11%-uk
(£30%) larva volt. Csalanban két faj tette ki a
katicabogarak 77%-at, a Coccinella septem-
punctata 40%-os (+31%), a Propylea quatuor-
decimpunctata 37%-0s (£35%) el6fordulassal.

Lucernabdl 6sszesen 909 ragadozo tripszet,
Aeolothrips intermediust gytjtottiink, csalanban
elhanyagolhato mértékben fordult eld, minddsz-
sze 31 példanyt talaltunk a 11 felvételezés al-
kalmaval.

A lucernadbol és csalanbol betelepitheto
ragadozo izeltlabuak és fitofag tripszek
egyedszdama

100 m2-enként 4tlagosan 50 halocsapas tar-
talmanak a kijuttatasat jelentette a kisérleti fo-
liasatrakba telepitett 10 paprikat6/1 haldcsapas
mennyiség (5 paprikaté/m2-rel szamolva).
Az Orius laevigatus alkalmazasahoz a Biobest
¢és a Koppert ajanlasa a kovetkez6: 50-1000
egyed/100m? (megel6z6 kezelés: 50 egyed/100
m?2, atlagos fertézés: 100 egyed/100 m2, erds
fertézés: 1000 egyed/100 m?) (Szabadi 2008;
www.biobest.be; www.koppert.nl). A megel6z6
védekezéshez sziikséges 50 egyed/100 m? vi-
ragpoloska-mennyiség csalanban majus végétol
junius végéig volt halozhato (2. tablazat). Lu-
cernaban a kaszaldsok miatt majusban és juni-
usban nem volt elegendé mennyiségii folyama-
tosan gytjthetd virdgpoloska. A masodik kasza-
las utan, julius kozepétol az atlagos tripszferto-
zéshez sziikséges 100 egyed/100 m? virdgpolos-
ka-mennyiség tobb, mint kétszeresét gyljtottiik
lucernabol.

A viradgpoloskakkal ellentétben a pokok va-
lamennyi felvételezésiink alkalmaval kiegyenli-
tett egyedszammal voltak jelen csalanban és lu-
cernaban is (2. tabldzat). Legrosszabb esetben

30 egyedet, atlagban pedig 60-80 pokot telepi-
tettiink 100 m2-enként.

Lucernaban, a pokokhoz hasonloan a katica-
bogarak is folyamatosan jelen voltak, igy ta-
vasszal és a nyar masodik felében julius, au-
gusztus honapokban is minimum 20-30 katica-
bogarat telepitettiink 100 m?-enként. Csalanbol
katicabogarakat csak majus masodik felében
tudtunk gytjteni, ekkor viszonylag nagy egyed-
szammal (60 egyed/100 m?) haldztuk és telepi-
tettiik (2. tabldzat).

Ragadozo tripszeket lucernabol nagy egyed-
szammal nyaron tudtunk gytjteni, julius elejétol
augusztus elejéig 120-140 egyedet telepitettiink
100 m2-enként (2. tdbldzat).

A hasznos izeltlabuak mellett viszonylag
nagy egyedszamban fordultak el6 fitofag tripsz-
fajok, amelynek egy része a paprikan nem okoz
karokat (példaul lucerndban a pillangosokon
gyakori Odontothrips confusus, vagy Serico-
thrips spp. is megtalalhato volt), egy része pedig
széles tapnovénykore miatt a foliasatorba kertil-
ve karokat okozhat (példaul a Thrips tabaci,
Frankliniella intonsa). A valogatas elhagyasa
miatt bekeriil6 fitofag tripszek maximalis koc-
kazati tényezdjének figyelembevétele végett
nem kiilonitettiik el a tripsz fajokat tapnoveény-
koriik alapjan. Lucerndban a kaszalasok miatt a
ragadozok egyedszamanak csokkenésével a
tripszek egyedszama jelentdsen megno, igy a
valogatas nélkiili betelepités majus elején, illet-
ve a masodik kaszalds utan junius elején volt a
legkockazatosabb. Csalanban majus végeén, il-
letve junius honapban volt nagy a fitofag
tripszek egyedszama. Lucernaban és csalanban
is jinius 11-én volt a legnagyobb a 100 m2-re
betelepithetd egyedszam, az el6bbiben 946, az
utobbi novényben 461 egyed volt ez az érték
(2. tablazat).

A tripszek mellett szamos olyan fitofag izelt-
labu faj is megtalalhato a lucernaban és a csa-
lanban, amelyek paprikan nem taplalkoznak.
Ezek az allatok a betelepités utan vagy elhagy-
jak a foliasatrakat, vagy helyben elpusztulnak.

A vegyes izeltlabu-egyiittes ragadozoegyiit-
tesét nézve megallapithatjuk, hogy csalanbol
majus kozepétdl junius végéig, lucernabol a
kaszalasok kedvezotlen hatasa miatt inkabb
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juniustol augusztus kdzepéig le-
het tomegesen begytlijteni a ra-
gadozo izeltlabuakat, tehat a két
novény jol kiegészitheti egy-
mast. A tobbi ragadozo izeltla-
buval szemben a katicabogarak
megeldzd betelepitése nem al-
kalmazhato megoldas, mivel le-
véltetli hianydban gyorsan el-
hagytak a foliasatrakat, fert6zott
paprikara telepitve viszont jol
alkalmazkodtak a kornyezeti
feltételekhez.

3. tablazat

A kisérleti és a kontroll-féliasatrak Orius spp. és fitofag tripsz
népességének fajonkénti szazalékos (atlag *+ széras) megoszlasa
(Jaszsag és Godolls, 2007)

Oriusimago 49,84% +20,57% | 52,99% + 17,20%
O. niger 86,29% + 9,20% 71,64% + 18,09%
O. minutus 6,08% +7,15% 8,91% +6,71%

O. majusculus

7,63% + 8,30%

19,45% + 19,06%

Tripszlarva

47,37% % 19,11%

45,67% * 22,23%

Tripszimago

52,63% *19,11%

54,33% * 22,23%

Thrips tabaci

41,04% =+ 29,28%

46,35% + 24,66%

Frankliniella occidentalis

40,65% =+ 34,15%

27,49% +21,75%

Frankliniella intonsa

15,48% + 11,92%

23,98% * 16,05%

Egyéb fajok

2,84% +4,47%

2,18% £2,32%

A vegyes izeltlabu-egyiittes
hatasa a hajtatott paprika
viragainak izeltlabu-
egyiittesére

A kisérleti foliasatrakban szignifikans mér-
téekben (ANOVA, F (1, 1166) = 13,231; p=
0,00029), 51%-kal tobb fitofag tripsz volt, mint
a kontroll foliasatrakban. A kisérleti foliasatrak-
ban 10 932, a kontroll foliasatrakban 7206
tripszimago és -larva volt az Osszes vizsgalt vi-
ragban (5900-5900 virag a kisérleti és a kontroll
foliasatrakbol is). Ez a kiilonbség a jasz-
fényszarui 2-es és a jaszfelsdszentgyorgyi hely-
szin eredményeinek kdszonhetd, ezen a két he-
lyen 4080 tripsszel tobb volt a kisérleti foliasat-

rakban, mint a kontrollban. A paprikaviragok at-
lagos fitofag tripsznépessége az emlitett két
helyszinen szignifikansan nagyobb volt a kisér-
leti foliasatrakban, a masik 6t helyszinen viszont
nem volt kimutathato kiilonbség a két foliasator
kozott (1. abra).

A kisérleti foliasatrak tripsznépességének
dominans faja a F. occidentalis és a T. tabaci
volt, egyiittesen 81%-os el6fordulassal (3. tab-
lazat). A kontroll foliasatrakban a kisérletihez
képest kevesebb nyugati virdgtripszet talaltunk,
az uralkodo faj a T. tabaci volt (46%).

A kisérleti foliasatrakban szignifikans mér-

tékben (ANOVA, F (1, 1166) =

c 3,8042; p=0,05136) kevesebb le-

veltetli volt a paprikaviragokban,
mint a kontroll foliasatrakban.

A kisérleti foliasatrakban 615, a
kontroll foliasatrakban 1506

levéltetl volt az Osszes vizsgalt
viragban. Ez a kiilonbség a
jaszfényszarui 2-es helyszin ered-

tripszegyed/virag (atlag+szoras)

ményeinek kdszonhet, itt dssze-
sen 982 levéltetiivel volt tobb a

Godolls  |J.f.szaru 2. |J.f.szaru 3. | Boldog 1. | Boldog 2. |P.monostor|J.sz.gyérgy kontroll féliasétorban, mint a ki-
o kisérleti 1,12 3,00 0,72 0,82 0,69 1,50 4,43 Serletll?en' A klserletl esa kont_
mkontroll | 1,51 0,47 1,00 0,52 0,72 1,64 2,66 roll foliasatrak kozott csak ezen a

1. abra. A vegyes izeltlabu-egyiittes hatasa a hajtatott paprika vira-
gonkénti atlagos fitofag tripsznépességére (imagok + larvak) (az azonos
betljelli oszlopok kozdtt nincs szignifikdns kilonbség; ANOVA,
Newmans-Keuls-teszt, p > 0,05, df = 1166) (Jaszsag és Godollé, 2007)

helyszinen volt szignifikans
kiilonbség a paprikaviragok atla-
gos levélteti-népessége kozott
(2. abra).
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A kisérleti és a kontroll fo- b
liasatrak viragpoloska-népessé- [

ge kozott Osszességében nem
volt szignifikans kiilonbség
(ANOVA, F (1, 1166) =
0,24281; p= 0,62228). A kisér-
leti foliasatrakban 753, a kont-

roll foliasatrakban 720 viragpo-
loska-imagd és -larva volt az a
Osszes vizsgalt viragban. A két

a
a
aILI aa a aa 4aa aa
S e I L =

b01d0g1 helySZIHe’n 521gn1ﬁkans Godolls | J.f.szaru 2. |J.f.szaru 3.| Boldog 1. | Boldog 2. |P.monostor |J.sz.gyorgy
mertekb'et;l tO'bb' .Vlr?ngIOSka 0,04 0,26 0,03 0,19 0,02 0,06 0,08
volt a kisérleti foliasatrakban a 047 1,30 0,05 0,02 0.01 0,06 0,04

kontrollhoz  viszonyitva, a
jaszfényszarui 3-as helyszinen a
kontrollban volt tobb (3. dbra).
A 0,05 egyed/virag viragpolos-
ka-érték 100 egyed/100 m>-nek
felel meg (5 t6/m? és 4 virag/té értékekkel sza-
molva), tehat — a Biobest €s a Koppert mar em-
litett ajanlasat alapul véve — 6t kisérleti és harom
kontrollsatornak az atlagos viragpoloska-egyed-
szama is béven meghaladta az atlagos tripsz-
fert6zeéskor sziikséges egyedszamot. A godolloi
és a jaszfényszarui 3-as kontrollsatrak 0,35
egyed/virag (700 viragpoloska/100 m2-es) at-
lagértékei rendkiviil nagyok, tekintettel arra,
hogy ezekbe a satrakba nem tortént betelepités
(3. abra). A kisérleti €s a kontroll-foliasatrakban
a lucernahoz ¢€s a csalanhoz hasonloan az Orius

2. abra. A vegyes izeltlabu-egylttes hatadsa a hajtatott paprika vira-

gonkénti atlagos levéltetli-népességére (az azonos betdjell oszlopok

kdz6tt nincs szignifikans kulénbség; ANOVA, Newman—Keuls-teszt,
p > 0,05, df = 1166) (Jaszsag és Godollg, 2007)

niger volt a dominans virdgpoloska faj (3. tab-
lazat). Az Orius niger mellett nem a csalanban
¢s lucernaban is megtalalhatd Orius minutus
volt a masodik leggyakoribb faj, hanem az
Orius majusculus 7%, illetve 19%-os el6-
forulassal a kisérleti és a kontrollsatrakban. Eb-
bol az eredménybdl, illetve a godolloi és a
jaszfényszarui 3-as kontrollsatrak nagy egyed-
szamértékeibol arra kovetkeztethetiink, hogy a
foliasatrak kornyezetébdl nagy egyedszamban
telepiilnek be a foliasatrakba az éshonos Orius
spp- fajok.

z 070 A vegyes izeltlabu-egyiittes

© d 8y 8y

"g 0,60 d r hatasa a hajtatott paprika

& 050 d karositott feliiletéenek nagysdgdra

% ' ¢ és a termeéseredmeényekre

D 040

3 030 4 b b b A kisérleti ¢s a kontroll folia-

§ - b I satrak atlagos karositott feliilet
& 0207 ertekei  kozott Osszességeben
& 0101 a a a a a a | nem voltszignifikans kiilsnbség

g 0.00 P rl_]—_ m el | (ANOVA, F (1, 9886) = 2,1488;

o Godolls  |J.f.szaru 2. |J.f.szaru 3.| Boldog 1. | Boldog 2. |P.monostor|J.sz.gyérgy|  P= 0,14271). A JaSZfelSOSZCHt'
okisérleti | 0,35 0,01 0,23 0,11 0,10 0,13 0,01 gxorgyl es a.b'Ol('lOgl I-es hely-
mkontrol | 0,33 0,02 0,35 0,01 0,04 0,15 0,02 szinen szignifikansan nagyobb

3. abra. A vegyes izeltlabu-egyUttes hatasa a hajtatott paprika vira-
gonkénti atlagos Orius spp. (imagok + larvék) népességére (az azonos
betljeli oszlopok kozétt nincs szignifikdns kildnbség; ANOVA,
Newman-Keuls-teszt, p > 0,05, df = 1166) (Jaszsag és Go6dollg, 2007)

volt a paprikabogyok tripszek al-
tal karositott feliiletének nagysa-
ga a kisérleti foliasatrakban a
kontrollhoz viszonyitva, a tobbi
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10 d dogi 2-es helyszinen a kontroll
91 foliasatorban volt tobb termés
81 ¢ 400 kg-mal. Mivel az extra min6-

r ségll termés mennyisége itt egy-

forman alakult a kisérleti és a

- kontrollsatorban, igy gazdasagi-
lag elhanyagolhato a kiilonbség.

atlag karositott felilet (%)
(6,

3 b A boldogi 2-es és a jaszfelso-
| ah a b 4al- . . ’
f aa T a T" a aa a szentgyorgyi helyszinen nem volt
T jelentds kiilonbség a termésered-
oM [ i | o - Jelentos ! g
Godollé | J.f.szaru 2.|J.f.szaru 3.| Boldog 1. | Boldog 2. |P.monostor|J.sz.gy6rgy menyekben.
okisérleti| 0,61 0,92 0,55 1,20 0,50 0,43 4,59 . .
mkontroll | 0,66 0,80 0,80 0,61 0,62 0,64 3,98 Osszefoglalas

4. abra. A vegyes izeltlabu-egylttes hatasa a hajtatott paprika tripsz

altal karositott fellletének atlagos nagysagara (az azonos bet(ijell

oszlopok kdz6tt nincs szignifikans kilénbség; ANOVA, Newman—Keuls-
teszt, p > 0,05, df = 9886) (Jaszsag és Godolls, 2007)

helyszinen nem volt kiilonbség a satrak kozott
(4. abra). Jaszfels6szentgyorgy kivételével min-
deniitt 1% koriil alakult az atlagos karositott feliilet,
ami nem jelentett a termeldknek gazdasagi kart.

A terméseredményekben sem volt szamotte-
vo kiilonbség a kisérleti és a kontroll foliasatrak
kozott, bar biztato, hogy 0sszességében — azon
a négy helyszinen, ahol a legnagyobb volt a
vegyszerfelhasznalas, a kontrollsatrakban — 849
kg-mal tobb paprika termett a kisérleti foliasat-
rakban, mint a kontrollban (4. tablazat). A jasz-
fényszarui 2-es helyszinen tobb, mint 1100 kg-
mal tobb termés volt a kisérleti satorban. A bol-

A vegyes izeltlabu-egyiittes hatasa a hajtatott paprika
terméseredményeire (kg) minéségi kategérianként és 6sszesen

(Jaszsag, 2007)

A kontroll foliasatrakban ha-
romszor annyi vegyszerfelhasz-
nalassal sem értek el nagyobb
termést a kisérleti foliasatrakhoz
képest, tehat a vegyes izeltlabu-
egyiittessel valo védekezés nem jelentett beve-
telkiesést a termeléknek. Ez az eredmény mar
képes lehet megvaltoztatni a termeldk szemléle-
tét abban, hogy nem csak a kémiai novényvéde-
lem nyujthat szamukra biztonsagot. Fontos meg-
jegyezni, hogy a betelepités soran a valogatas
elhagydsa miatt bekeriil6 kartevék nem okoztak
ujabb karokat. A két év tapasztalata alapjan te-
hat ugy latjuk, hogy a vegyes izeltlabu-egyiittes
megeldz6 védekezeéskent torténd alkalmazasa és
sziikség esetén a kornyezetkimélé szerekkel
vegzett egy-két kiegészitdé kezelés elegendd
lehet a hajtatott paprika kartevoinek alacsony
szinten tartdsara.

Javasoljuk a vegyes izeltlabu-
egylittes hatasanak tovabbi vizs-
galatat, mivel a megfeleld raga-
dozoegyiittes kialakulasahoz tobb

4. tablazat

évre lehet sziikség, kiilonosen

Helyszin Féliasator | Extra | l.o. | Il.o. | Végdsszeg e .
Jaszfény- | kisérleti | 1592 | 1770 | 1868 | _ 5230 S.yan thf,sé‘trakban’ lﬂlelt("e Zf;k
szaru 2. kontroll | 1183 | 1431 | 1460 | 4074 ornyezetebetl, amelyek addig
kisérleti | 2700 | 840 | 560 | _ 4100 nagyobb  vegyszernyomasnak
Boldog 1. kontroll | 2750 | 840 | 560 4150 volt kitéve. Javasoljuk a megfele-
Boldog 2 kisérleti | 4110 350 355 4815 16 betelepitési idépontok €s a do-
9= kontroll | 4050 | 660 | 542 5252 zis meghatdrozasat az izeltlabu
Jaszfels6- kisérleti | 1398 657 603 2658 forrasként hasznalt ndvények
szentgyorgy |k<0ntf|0” 1502 | 511 | 465 2478 fenologidja alapjan, mivel méajus-
o isérleti | 9800 | 3617 | 3386 16803 ban nagyobb dozisra lehet sziik-

Osszesen [ ontroll | 9485 | 3442 | 3027 | 15954 &

ség az elsd telepitésekkor, mint
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péeldaul junius—juliusban az utdtelepitések ide-
jén, amikor mar sokkal nagyobb a halézhato
ragadozok egyedszama.

Azok a kisérleti helyszinek, ahol évek ota
nem tortént vegyszerkijuttatas, jo példaval szol-
galhatnak, hogy a kartevok elleni védekezéshez
onmagaban elegendd lehet a megfeleld kornye-
zet, illetve a ragadozok kornyezetb6l valo on-
kéntes betelepiilése. A vegyes izeltlabu-egyiittes
alkalmazasa ennek az optimalis allapotnak az
elérését segitheti eld a vegyszeres védekezési
technologia elhagyasakor.

Koszonetnyilvanitas

Szeretnénk koszonetet mondani Kassai Ta-
mas egyetemi tanarsegéd és szaktanacsadonak a
kisérlet szervezésében, valamint a termelokkel
valé kapcsolattartdsban nyujtott segitségéért.
Ko6szonjiik a kisérletben részt vevo jaszsagi pap-
rikatermeldknek — Sinkovics Rajmundnak, To-
rok Imrének, Petrovics Istvannak, Horvadth
Tihamérnak, Langa Jozsefnek és Versegi
Laszlonak — az egyiittmikodest és a kisérleti
helyszinek biztositasat. Koszonettel tartozunk az
izeltlabuak hatarozasaban nyujtott segitségéért
Fetyko Kinga biologusnak (pokok), Lévayné
Orosz Szilvia rovartani mérnokszakértének ¢€s
Széndsi Agnes egyetemi adjunktusnak (trip-
szek), valamint Veres Andrea PhD hallgatonak
(viragpoloskak). Tovabba koszonettel tartozunk
Toth Melinda ndvényvédelmi szakmérnoknek €s
Hacsavecz Péter egyetemi hallgatonak a betele-
pitésekkor és mintagyujtésekkor végzett mun-
kajaért.
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APPLICATION OF NON-SELECTED ARTHROPOD ASSEMBLAGES AGAINST THRIPS
AND APHIDS IN GREENHOUSE SWEET PEPPER

G. Ban and F. Téth
Szent Istvan University, Faculty of Agricultural and Environmental Sciences, Institute of Plant Protection
H-2103 Godolls, Pater K. u. 1.

In order to develop a simple, easy-to-use protection against various pests of greenhouse pepper,
arthropods gathered with sweepnets in alfalfa and stinging nettle were introduced without any pre-
selection to green pepper stands, in 2006. The results of the first year inspired us to carry on studying
and improving the effects of the method. According to our findings, there were no significant
differences either between the average number of thrips per pepper flowers or between the average
damaged surface of peppers in greenhouses treated with our non-selected arthropod assemblages and
non-treated, chemically controlled greenhouses in 70% of the studies sites. Except for one (non-treated)
greenhouse, no significant difference was found between the average number of aphids per pepper
flowers of treated and non-treated greenhouses. Summarized crop results reveal that the yield was
similar in both treated and non-treated greenhouses, where thrice as much chemicals were used. The
use of non-selected arthropod assemblages can prove a successful method of prevention against thrips
and aphids. Further studies are needed however, to enhance the efficiency and reliability of the method.

Erkezett: 2008. julius 13.

<

NINCS ELMOZDULAS A TRANSZGENIKUS SZOJA UGYEBEN

NO MOVEMENT ON GM SOYBEAN
EU Food Law: 2008. november 21. 370. szam, 24. oldal

Az EU 27 tagallamanak mezdgazdasagi miniszterei mult heti briisszeli tanacskozasukon sem
tudtak donteni a genetikailag mddositott (transzgénikus) széjat tartalmazé termékek engedélye-
zésérdl és ugy hataroztak, hogy nem fogadjak el a Monsanto transzgénikus széjafajta (MON-
89788-1, mas néven ,Roundup Ready 2 Yield”) import-engedélyezésre benyuijtott dossziéjat. Nem
szavaztdk meg mindsitett tdbbséggel a termék forgalomba hozatali engedélyének kiadasat
ugyanolyan kérllmények kozott torténd felhasznalasra (kivéve termesztését), mint a nem gén-
kezelt kultirat. A dosszié visszakeriil az Eurdpai Bizottsaghoz. Az Elelmiszerlanc és Allategész-
séguigyi Allandé Bizottsag sem tudott donteni a termék engedélyezésérs| vagy betiltasardl.

A termék mar engedélyezett kilenc orszagban, kéztik Kinaban és az USA-ban és az Euré-
pai Elelmiszerbiztonsagi Hivatal kockazatbecslési eredménye is pozitiv volt.

A szavazas a kdvetkez8képpen alakult:

Az engedélyezés mellett: Belgium, Bulgaria, Cseh Kdztarsasag, Dania, Spanyolorszag,
Hollandia, Portugdlia, Romania, Szlovakia, Finnorszag, Svédorszag, az Egyesilt Kiralysag és
Esztorszag.

Az engedélyezés ellen: Gorégorszag, Ciprus, Luxemburg, Magyarorszag, Ausztria,
Lengyelorszag, Malta és Litvania.

Tartézkodott: Németorszag, Irorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Lettorszag és Szlovénia.

Bészérményi Ede
Névény-, Talaj- és Agrarkérnyezet-védelmi Igazgatésag
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REPULESI AKTIVITASA

Kadar Ferenc

A HARPALUS RUFIPES (COLEOPTERA: CARABIDAE)

MIT MUTATNAK A FENYCSAPDAK FOGASAI?

MTA Névényvédelmi Kutatdintézete, 1022 Budapest, Herman Ofto ut 15.

A megyei novényegészségiigyi és talajvédelmi dallomdsok dltal, az 1982-93. években, iizemelte-
tett féenycsapddk napi fogasainak alapjan a szerz6 megadja a Harpalus rufipes fényre repiilésének
szezondalis mintazatat. Ebben az iddszakban a 19 fénycsapda 6781 bogarat fogott. 6760 fénycsap-
dazott imadgo adataibol lehetett folytonos adatsort dsszeallitani a junius elejétol augusztus végéig
terjedo idoszakra, heti bontdsban, tizennégy hétre. A megadott iddszakon kiviil repiilés csak igen
szorvanyosan fordult elo. Az éves fogasokban nagy volt az ingadozas. A fogasi csucs és a fogasok
donto tobbsége is juliusban volt. A szerzo megdllapitdasa szerint elsosorban a fiatal bogarak repiil-
nek fényre. A tomeges repiilés megelozi a nydr mdsodik felétol mutatkozo talajfelszini aktiv

egyedstiriiség maximumadrt.

A Harpalus (Pseudoophonus) rufipes (De
Geer, 1774) — magyar neve: nagy selymes fut-
rinka — a magyarorszagi agrobiont futobogarak
egyik jellemzd faja. Gyakorisaga, tovabba do-
minanciaja a hazai mivelt teriiletek vonatkoza-
saban tobb oldalrdl is bizonyitott (Lovei 1982,
Horvatovich és Szarukan 1986, Szedke 1993,
Kiss és mtsai 1994, Bujaki és mtsai 1997, Hat-
vani és Kadar 2002, Kutasi és mtsai 2004,
Marko és Kadar 2005, Szekeres és mtsai 2006).
Ennek ellenére biologidjarol, okologidjarol még
mindig igen hézagosak az ismereteink. Tobbek
kozott, a repiilésével kapcsolatban is szamos
kérdés megvalaszolatlan. Hazai koriilmények
kozott még az sem egészen tisztazott, hogy pon-
tosan melyik idészakban repiil.

Ezzel a dolgozattal egyrészt az volt a célunk,
hogy az agrarteriileteken miikod6 fénycsapdak
hosszabb tavra vonatkozo napi fogasi adatai
alapjan, atfogdéan megallapitsuk e faj éjszakai
repiilésének szezonalis mintdzatat. Masrészt,
hogy képet kapjunk repiilésének esetleges kor-
specifikussagarol. Tovabba, hogy a repiilési
mintazat milyen idébeli kapcsolatban van az al-
talunk tapasztalt és a szakirodalmak mutatta ta-
lajfelszini aktiv egyedstriséggel.

A futébogarak diszperzios képessége és a
vele szoros kapcsolatban allo repiilés jelentosé-
gének feltarasa kiilonosen Den Boer (1970,
1971), tovabba Den Boer és mtsai (1980) neveé-
hez flizédik. Az el6bbi szerzé mintegy 150
futébogarfaj részletes vizsgalata soran harom
csoportba osztotta azokat a diszperzids erejiik
alapjan. Az els6 kategdriaba a ropképes, a ma-
sodikba a ropképtelen, a harmadikba pedig a bi-
zonytalan ropképességl fajokat sorolta (Den
Boer 1977). A H. rufipes az elsé csoportba tar-
tozik, azaz fejlett hartyas szarnya, nagy diszper-
zi0s képessége van. Az egyes fogasi adatokon
talmenden, repiilésével részletesebben, illetve
azzal is, Briggs (1965), Honek ¢és Pulpan
(1983), Belousov (1986), Basedow és mtsai
(1990), Matalin (1994, 1997), Zhang és mtsai
(1997) dolgozatai foglalkoznak.

Hazai viszonylatban Kadar és Szentkiralyi
(1998) foglalkoztak a H. rufipes repiilésével, de
kozleményiik csak rovidebb adatsorokra épiilt,
igy trendek megallapitasahoz azok nem elégse-
gesek. Mivel manapsag a hosszu tava adatsorok
jelentésége megnott, kiilondsen a klimavaltozas
kapcsan, ezért ebben a cikkben egy ilyen megfi-
gyelési sorozat elsé tiz évének adatait dolgoztuk
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fel. Ez jo referenciaalap lehet az esetleges ké-
sObbi fenologiai eltolodasok észleléséhez, tren-
dek megallapitasahoz, illetve a mas adatsorok-
kal torténd osszevetésekhez.

Anyag és modszer

Az elemzésekhez a megyei novényegészség-
iigyi és talajvédelmi allomasok iizemeltette
fénycsapdak fogasi anyagaibol meghatarozott
H. rufipes egyedeket hasznaltuk fel, az 1982-t61
1993-ig terjedd id6szakbol. Osszesen 6781 imé-
g0 adatait rogzitettiik, 19 fénycsapda napi foga-
sai alapjan. A vizsgalat helyek és idészakok lis-
tajat az 1. tablazatban adtuk meg.

A fogodszerkezetek az ugynevezett Jermy ti-
pusu fénycsapdak voltak, melyek altalaban apri-
lis elejétdl oktober végeéig lizemeltek. A fényfor-
ras Nyékladhazan 125 W-os higanygdz, a tobbi
helyen 100 W-os normal, fehér fényl égé volt. A
szerkezetekrol tovabbi leirast példaul Nowinszky
és mtsai (2003) munkajaban talalhatunk.

A napi fogasi adatokat un. standard hetekre
Osszesitettiik, és az elemzéseket (6sszfogas/ev,

A fénycsapdak Gizemelési helyeinek kézigazgatasi egységei és a fogasi

idészakok listaja

atlagos egyedszam/hét, atlagos relativ fogas/hét)
igy végeztiik. A standard heti beosztast Lewis és
Taylor (1968) munkaja alapjan készitettiik, mely
megsziinteti az idébeli (napi) elcsuszasokat az
egymast koveto évek kozott, ugyanis a datumok
helyett a hetek szamat hasznalja, és minden év-
ben janudr 1-t6l kezdi a szamolast (1 hét = jan.
l—jan. 7, 2 hét = jan. 8—jan. 14 ,..., 52 hét = dec.
24—dec. 30.), tovabba két napot ( febr. 29. és
dec. 31.) kiejt a sorbol.

6760 egyed fogasai alapjan folyamatos adat-
sort lehetett Osszeallitani a 22. hétt6l (majus 28—
junius 3.) a 35. hétig (augusztus 27—szeptember
2.). Ezen az id6szakon kiviil a fénycsapdak 6sz-
szességében csak 21 példanyt fogtak majus,
szeptember ¢s oktober honapokban.

Eredmények

A regisztralt fogasok tekintetében igen nagy
kiilonbségek adodtak a kiilonboz6 allomasok
kozott (1. tabldzat), de a kiilonbozé évek kozott
is az 0sszes hely vonatkozasaban (1. dbra). Az
elébbi esetben mintegy 6tvenszeres, az utobbi-
ban csaknem kilencszeres
a legnagyobb kiilonbség.
M¢ég egy adott allomas
esetében is jelentds inga-
dozasok mutatkoztak a fo-

1. tablazat

Uzemelési hely Vizsgalt idgszak Egyedszam  gott egyedek szamaban az
Balassagyarmat 1982-1990 305 evek kozott. Ilyen hely
Csopak 1982-1992 260 Nyekladhaza ¢s Pacsa,
Eger 1982-1990 182 ahol szazszoros kiilonbség
Eaca”kiﬂl 1222—1 ggg 12? is el6fordult.
egyeshalom — o,
Hodmezévasarhely 1982-1992 219 A 2. dbrdn megadiuk
Kaposvar, Kaposszerdahely* 1982-1991 358 a'rerlyatlv foga}spkat a 2%'
Kenderes 1982-1992 482 héttdl a 35. hétig. A foga-
Mikepércs 1982-1988; 1990 693 si csucs a 29. hétre (julius
- I
yarsapat — ; - . 1.
Nyékladhaza 1982-1991 1411 ,Hfsonlof képet lmu.t,at
Nyiregyhaza 1982-1989 30 az atlagos fogas alapjan
Pacsa (Andorhaza)** 1982-1988; 1990-1993 1119 megadott mintazat is (3.
Papa 1982-1992 235 abra), de itt a maximum a
Pécs (Cserkut)** 1983-1991 341 28 héten (Jﬁhus 9_ Jﬁhus
Tanakajd 1982-1992 35 15) van. Mlnd a két gér-
Tarhos 1982-1989 114 bén (2. 3. db )
Tass (Kunszentmiklos)** 1982-1990; 1992 217 en (2 - 3. 4o a) egy csucs
van, juliusban. A fogasok

(*= a fénycsapdat id6kdzben athelyezték; **= zardjelben a tényleges lizemelési hely)

zome szintén juliusban
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volt. Joval kevesebb egyed volt
megfigyelhetd augusztusban, és
még ennél is kevesebb junius-
ban.

A fogott bogarak tobbsége
uj generacios imago volt, ¢és
ezek koOzott szamos, kevésbeé
pigmentalt egyedet talaltunk.

Megyvitatas

Az altalunk feljegyzett
egyedszam, az attekintett id6-
szak hosszdhoz képest, bar nem
nagy, de az alkalmazott izz06 ti-
pusanak ¢és teljesitményének
(kivétel Nyekladhaza) megfelel.
Mas égovel, és annak nagyobb
teljesitményével, joval nagyobb
fogas produkalhato. Erre egy
extrém adat a pilispokladanyi
fénycsapda (Lesko és mitsai
2003; 125 W-os higanygdz égod)
fogasi anyaga 2005-bdl. Csak
ez a fénycsapda, csak ebben az
évben, tobb mint 10 000 H.
rufipes egyedet gyu;jtott (Kadar,
nem ko6zolt adat).

Arra kovetkeztettiink, hogy
repiilési hajlamat nem csak a
konkrét fénycsapdas fogasok,
hanem — kdzvetve — az ugyne-
vezett ’jelolés-visszafogas’ -vizs-
galatok is igazoljak. Ugyanis, a
kiilonbozé szerzok altal kapott
kis visszafogasi értékek (pl.
Ericson 1977, Lys ¢és Nentwig
1991, Samu ¢és Sarospataki
1995) csakis az imagoknak az
adott helyrdl torténd elrepiilésé-
vel magyarazhatok, mert koz-
ben az imagok talajfelszini aktiv
egyedsiirlisége nem valtozott.

Az altalunk kimutatott foga-
si mintazat hasonlit Honek és
Pulpan  (1983), Belousov
(1986), tovabba Matalin (1997)
eredményeihez. Egy amerikai
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vizsgalatban, a tanulmanyozott hatbol négy ¢v-
ben szintén julius volt a f6 repiilési id6szak, de
az el6bbi szerzok adataival ellentétben, ott el6-
fordult két év, ahol juniusban volt a nagyobb fo-
gas (Zhang és mtsai 1997). Hogy az altalunk ka-
pott mintdzatban a junius csak kis értékkel sze-
repel, annak okat egyrészt ¢letmenetében (nem
biztos, hogy juniusra kifejlédik az uj nemze-
dek), masrészt az éjszakai léghdmérséklet ma-
gyarorszagi, és azon beliil is annak lokalis ala-
kulasaban latjuk, mert a futobogarak repiilését
befolyasolo kornyezeti tényezok egyik legfonto-
sabbika a léghomérséklet (Hanna 1965, Pausch
1979, Van Huizen 1979). Magyarorszagon, ju-
niusban, az éjszakai léghomeérséklet a futdboga-
rak repiiléséhez sziikséges, Van Huizen (1979)
altal definialt, 16—17 °C-ot csak ritkan éri el,
magasabb hémérséklet pedig még ritkabban for-
dul eld, igy egy nagyobb fogas e honapban csak
igen esetleges lehet. Az augusztusi csokkenés
viszont nem indokolhato a hOmeérséklettel, mert
akkor gyakrabban vannak megfelel6 homérsék-
leti éjszakak. E honapban a repiilési mintazat
alakitasaban elsésorban a szarnyizomzat fejlett-
sége, pontosabban annak degeneracioja, csok-
ken6 mikoddképessége (Matalin 1994), és az
allatok kora lehet a hato, a korlatozo tényezo.
Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy nalunk min-
denképpen a julius az optimalis iddszak e faj re-
piiléséhez.

A fényre repiilés dinamikdjaban mutatkozo
nagy ingadozasok nem csak a kiilonboz6 allo-
masok vagy az adott helyen az egyes évek vi-
szonylataban felttindek, hanem egy adott helyen
¢és egy adott éven beliil a heti bontasban is (Ka-
dar és Szentkiralyi 1998). Az allomasok kozotti
fogasokban — elsdsorban a helyek kiilonbozdse-
g¢bdl adoddan — a populaciok mérete a meghata-
roz6. Egy adott helyen az évek kozott (a biologi-
ai szinkronitas mellett és/vagy ellenére) pedig
szintén az iddjarasi elemek, meteorologiai ténye-
70k feleldsek a kiilonbségekeért, melyek kiilonbo-
z6 iranyban alakitjak a heti és/vagy napi fogaso-
kat (Kadar és Erdélyi 1992, Kadar és Szentkira-
lyi 1992, 1998), igy Osszességében az évi foga-
sokat is jelent6s mértékben modosithatjak.

Megallapitottuk, hogy elsGsorban e faj fiatal
bogarai repiilnek fényre, mert a felhasznalt

anyagban tobbségben voltak az 1j generaciohoz
tartoz6 imagok. Megallapitasunkat kozvetve a
H. rufipes ivari érésének menetére és a popula-
ciok korosszetételének idobeli alakuldsara vo-
natkozo adatok is alatamasztjak (Cornic 1973,
Luff 1980, Hatvani és Kadar 2002). A fogasara
vonatkozd egyes irodalmak is ezt igazoljak,
ugyanis fénycsapdaval nagyobb szamban H.
rufipes egyedeket csak az uj generdcios egyedek
megjelenése utan sikeriilt gytjteni (Matalin
1994). A megallapitast tovabb erdsiti az a tény
is, hogy amerikai ,,black light trap” fogasokban
a néstények mintegy 90 szazalékaban nem volt
érett pete (Zhang és mtsai 1997). A Harpalus
génusz két masik fajanal, igy a H. affinis és a H.
calceatus esetében is, szintén a fiatal egyedek
repiilését valoszintsitették (Holliday és Hagley
1978, Matalin 1994).

Az irodalmi adatok mutatta talajfelszini fo-
gasok szezonalis menetének (Luff 1980, Lovei
1982, Fan és mtsai 1993, Sciaky és mtsai 1993,
Bujaki és mtsai 1997, Zhang ¢és mtsail997, Hat-
vani és Kadar 2002) és az altalunk kapott foga-
si mintazatnak az 0sszevetésébdl egyértelmiien
kideriilt, hogy a H. rufipes imagok aktivitasanak
két maximuma van, melyek id6ében kovetik egy-
mast, és jol elhatarolodnak egymastol. Az elso
maximumot a juliusban tet6z6 repiilés csucsa, a
masodikat pedig az augusztusban emelkedo, és
az akkor vagy késébb tetdz6 talajfelszini aktiv
egyedstirliség csucsa jelenti. Hasonld mintdzatot
a rokon H. griseus, a H. calceatus, illetve az
amerikai H. pennsylvanicus fajokon mar igazol-
tak (Belousov 1986, Matalin 1994, Kirk 1973).
Mas csoportbol, tobbek kozott, a Calathus
cinctus esetében bizonyitottak ezt be (Aukema
1995). Mindezek alapjan valosziniinek tartjuk,
hogy a juliusban és az augusztus els6 felében re-
piilé imagok adjak a nyar masodik felében és
Osszel a talaj felszinén aktiv népesség nagyob-
bik hanyadat.

Koszonetnyilvanitas

Részben az OTKA (TO48434) tamogatasa-
val késziilt, melyet a szerzd ez uton is kdszon.
Kiilon koszonet illeti a megyei novényegészség-
tigyi és talajvédelmi allomdsok fénycsapddakért
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felelos dolgozoit a lehetdségeért, a munkak szer-
vezéséért, kivitelezéséért, az anyagok preciz ke-
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FLIGHT ACTIVITY PATTERNS OF HARPALUS RUFIPES (COLEOPTERA: CARABIDAE).
WHAT DO LIGHT TRAP CATCH DATA INDICATE?

F. Kadar

Plant Protect. Inst. Hung. Acad. Sci., Budapest, H-1525, Hungary

The author gives the catching pattern of H. rufipes based on light trapping data. The light traps
were operated in various agricultural fields by Hungarian agricultural light trap network between
1982 and 1993. A total of 6781 beetles were caught by 19 light traps. For the analyses daily catch

data were used.

The annual catch showed large fluctuations. The peak of light trap catches was in July, which was
earlier than the main activity period of H. rufipes on the ground surface. It was found that mainly

young beetles fly to light.

Erkezett: 2008. julius 16.
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Szabo I-'\rpéd, Korodi llona és Pénzes Béla

1118 Budapest, Ménesi ut 44.

RAGADOZO ATKAK ELOFORDULASA A TOKAJ-HEGYALJAI

Budapesti Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar, Rovartani Tanszék

A szerzok a Tokaj-hegyaljai borvidék atkafaundjat vizsgaltak. Ebben a munkdban a két éven dt
tarto felmérés eredményeit mutatjak be. A borvidék atkafaundjanak vizsgalatakor nem csak a fo kul-
turnovenyrol vett mintakra hagyatkoztak, hanem az iiltetvényeket szegélyezo novényzetrol begytijtott
egyedek is mikroszkop ala keriiltek. Megallapitottak, hogy a szolon mas magyarorszagi borvidékek-
hez hasonloan a gazdasagilag jelentos Typhlodromus pyri faj egyedei domindlnak. Ezenkiviil tizen-
egy, a Phytoseiidae csaladba tartozo faj elofordulasarol szamolnak be, koziiliik harom hazankban
eddig sz010rol nem keriilt elo. Tovabbi, Mesostigmata rendbe tartozo ragadozo fajokat is meghatd-

roztak.

A kornyezetkimélé novényvédelemi eljara-
sok egyik alapvetése a hasznos €16 szervezetek
megismerése. A sz616 novényvédelmében fon-
tos szerepet jatszo kartevo atkdk populdcioit si-
keresen korlatozzak a Phytoseiidae csaladba tar-
tozo természetes ellenségek (Duso 1989). Sza-
mos magyarorszagi borvidek ragadozoatka-fau-
naja a korabbi vizsgalatok eredményeként jol is-
mert. Részletes adatok allnak rendelkezéstinkre
Bozai (1986, 1993), Molnar (1997, 2003), Sa-
rospataki és mtsai (1992), Dellei és mtsa (1991)
munkai nyoman az Egri, a Matraaljai, a Csopa-
ki és a Balaton-felvidéki borvidéken ¢é16 ragado-
z06 atkafajokrol. Az eddigi felmérésekbdl a sz6-
I6termesztésérdl méltan hires Tokaj-hegyaljai
borvidék kimaradt, munkankkal hidnyt kivan-
tunk potolni.

A Phytoseiidae csaladba tartozo atkak a leg-
elterjedtebb ragadozo atkak napjaink agro-dko-
szisztémaiban. Az integralt novényvédelem ter-
jedesével e ragadozo atkafajokra azért iranyult a
figyelem, mert koziiliik néhany faj képes korla-
tozni a novényevd atkdk populdcioit (féleg a
Tetranychidae ¢és Eriophyidae csaladba tartozo-
kat) (McMurtry és Croft 1997), ezzel csokkent-
ve a novényveédoszer-felhasznalast.

Szamos szerz6 a szoldiiltetvények kdrnyeze-
tében 1év6, nem mivelt teriileteken €16 ragadozo
atkak el6fordulasarol szamol be, feltételezve,
hogy a domindns és sporadikus el6fordulasu fajok
egyedei a természetes ¢l6helyiikrol az iiltetvény
iranyaba (is) migralnak, ezzel befolyasoljak az ag-
rarkdrnyezet ragadozoatka-0sszetételét (Barbar és
mtsai 2005, Tixier és mtsai 1998, 2006). A mez6-
gazdasagilag nem miivelt teriiletek ragadozo6 at-
kafajai az emlitett kapcsolat révén szerepet kap-
hatnak az tiltetvényen beliil €16 kartevo fajok elle-
ni védelemben. A kinalkozo lehet6ség kihaszna-
lasahoz a rendelkezésiinkre allotol tobb informa-
ciora van sziikségiink a nem muvelt teriileteken
¢l6 ragadozo atkak elofordulasarol, gyakorisaga-
1dl és diverzitasarol. Ripka (1998) kiilonboz0, me-
z6gazdasagilag nem miivelt zoldfeliileteken veég-
zett vizsgalata szerint Magyarorszagon az E.
finlandicus (Oudemans, 1915) és a K. aberrans
(Oudemans, 1930) a leggyakrabban eléforduld
Phytoseiidae faj. Szabo (1980) a Szarvasi Arboreé-
tumban végzett felmérései alapjan szintén az E.
finlandicus fajt talalta a leggyakoribbnak. Ezek a
fajok a hazai szdldiiltetvényekben is jelen vannak
(Molnar 2003, Bozai 1993), dominanciajuk azon-
ban altalaban nem igazolt.
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A Typhlodromus  pyri
Scheuten, 1857 faj Europa sza-
mos szOlotermesztd vidékeén,
igy Ausztriaban (Fischer-Colbrie
és El-Borolossy 1990), Francia-
orszagban (Kreiter és mtsai
2000), Dél-Tirolban (Solva és
mtsai 1997), Olaszorszagban
(Duso 1989), Csehorszagban
(Hluchy és mtsai 1991), Német-
orszagban (Schruft 1967) és
Svajcban (Boller és mtsai 1988)
nagyon gyakori el6fordulasu.
A sz616 novényvédelmeén tul az
almaiiltetvények védelmében is
fontos szerepet jatszik a faj
(Croft és mtsai 1990, Khan és
Fent 2005). Elsodleges prédaal-
latai koz¢é tartozik a Panonychus
ulmi (Koch) és tobb levélatkafaj
is; az el6zoektol kisebb mértek-
ben fogyasztja a Tetranychus urticae Koch faj
egyedeit (Hardman és Rogers 1991). A faj po-
pulacioszabalyozo képességeének kiaknazasa
céljabdl szamos orszagban, igy Magyarorszagon
is, tobb kulturaba betelepitették az allat popula-
ciojat kisérleti jelleggel (Duso 1989, Molnar
1996, Marshall és Lester, 2001, Sekrecka és
Niemczyk 2006, Németh ¢s Szabd 2007).

Munkankkal a Tokaj-hegyaljai borvidék ra-
gadozd atkafajainak megismerésén tul valaszt
kerestiink arra a novényvédelmi kérdésre is,
hogy sziikséges-e ragadozoatka-betelepitéssel
novelni az iiltetvény atkaegyedszamat, vagy ele-
gendo az iiltetvényben honos populacio (ha van
ilyen) megovasa a kartevé atkafajok egyed-
stirliségének kartételi szint alatt tartasahoz.

Anyag és modszer

2007-ben ¢s 2008-ban a Tokaj-hegyaljai bor-
vidék fébb szolétermesztd helységeibdl részben
a vegetacios, részben pedig a nyugalmi id6szak
soran tobb dilobdl (1. abra) gyujtottiink mintat.
Télen a sz616 fas részei, igy a kéreg, cseralap és
vesszO, illetve az avarszintbdl szarmazo lehullott
sz6l6lomb és elhalt egyszikiiek levelei képezték
a vizsgalati anyagot. E novényi részekbol a ra-

1. abra. Vizsgalt diil6k a Tokaj-hegyaljai borvidéken, a) Budahazi,
b) Gyaparos, c) Henye, d) Hétsz6l6, e) Kapi, f) Mandolas, g) Megyer,
h) Mézesmaly, i) Pajzos, j) Poklos, k) Serédi, I) Szemere,

m) Szent Kereszt, n) Szent Tamas

gadozo atkakat Berlese-Tullgren tipusu atkafut-
tato késziilekkel, 24 oras megvilagitassal nyer-
tiik ki. A vegetacios periodus alatt a sz616 kii-
16nbo6z6 fajtainak (Furmint, Harsleveldi, Zéta) le-
veleit vizsgaltuk sztereomikroszkoppal. Az egy-
ségnyi minta 50 db levelet tartalmazott. A sz6-
16iiltetvények kozvetlen kornyezetében a sze-
gélynoveényekrol novényfajonként 30 levelet
vizsgaltunk sztereomikroszkoppal, és a megta-
lalt ragadozo atkakat preparaltuk. Az egyedeket
Hoyer-oldatban preparaltuk, majd Karg (1993)
hatarozokulcsa segitségével meghataroztuk.

Eredmények

A Tokaj-hegyaljai borvidék minden vizsgalt
daldjében a téli és a vegetacios iddszak alatti
mintavételek soran egyarant sikeriilt kimutat-
nunk a 7. pyri faj jelenlétét. A masodik leggya-
koribb eléfordulasu, Phytoseiidae csaladba tar-
tozo ragadozo atkafaj az Amblyseius andersoni
(Chant, 1957) volt (1. tablazat). A sz616noveé-
nyeken megtalalt tovabbi hat Phytoseiidae és
harom, mas csaladba tartozd ragadozo atkafaj
el6fordulasa sporadikus volt (2. tablazat). Ko-
ziilik a Blattisocius tarsalis (Berlese, 1918),
Neoseiulus agrestis (Karg, 1960) és Amblyseius
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1. tabldzat ladszintl hatarozast végeztiink.
A leggyakoribb fajok el6fordulasa dilénként A Tolcsvan fekvé Mandolas
(1. abra, f) dl6 tltetvényeiben
Dilék\fajok T. pyri A. andersoni| Z. mali Tydeidae a sorkozoket borito szalmabol is
Budahazi + - - + vettiink mintat, és igen érdekes,
Gyaparos + + + + ritka fajokra leltiink. A mintabol
Henye + + - + ot ragadozo atkafaj keriilt eld.
Hétsz616 + - - + e ..
Kapi _ _ Ezek koziil a Phytoseiidae csa-
pi + + e o )
Mandolas + - + . ladbol a N. agrestis és a T. pyri
Megyer + + - + faj fordult elé. Megtalaltuk az
Mezesmaly + + + + Ameroseiidae csaladba tartozd
Pajzos + - - + Proctolaelaps pygmeus (Miiller,
Poklos + + + + 1960) faj nostényét Ascid
Serédi N - - . ) a}] nds en}/e , az Asci 'a(f
Szemere + - + + csaladbol az eurdpai elterjedési
Szent Kereszt + + - + Leioseius  bicolor (Berlese,
Szent Tamés + - - + 1948), és a Podocinidae csalad-

+ = a faj eléfordult

lutezhicus Wainstein, 1972 fajokat a korabbi,
szOldiiltetvények atkafaunajaval foglalkozo ha-
zai munkak nem emlitik. A Zetzellia mali
(Ewing) ragadozo atkafaj eléfordulasa gyakori,

bol a Lasioseius fimetorum
Karg, 1971 faj egyedét. Ez utob-

bi a hazai faundra nézve uj faj.
A koztes- és szegélynovényeken tiz ragado-
70 atkafaj jelenlétét mutattuk ki (4. tabldzat).
A tiz faj koziil hat a sz616n is el6fordult. A vizs-

2. tablazat
Sz616n (lombon és fas részeken) el6fordulé ragadozé atkak a Tokaj-hegyaljai borvidéken
Csalad Alcsalad Tribus Nemzetség Faj
Phytoseiidae Blattisocinae Blattisocius tarsalis *
Phytoseiinae Amblyseiini Euseius finlandicus
Amblyseius (Amblyseius) andersoni
Amblyseius (Neoseiulus) agrestis *
Amblyseius (Typhlodromips)| lutezhicus *
Phytoseiini Dubininellus macropilis
Typhlodromini Paraseiulus triporus
Typhlodromus pyri
Bdellidae
Cunaxidae
Cheyletidae Cheletogenes ornatus
Stigmaeidae Zetzellia mali

*=el6forduldsuk a hazai sz6l6lltetvényekben eddig nem ismert

a vizsgalt iiltetvények 1/3-aban megtalaltuk.
A Tydeidae csaladba tartozo fajok, melyek ma-
sodlagos taplalékforrast jelentenek a Phyto-
seiidae fajok szamara, szintén minden dilében
elofordultak.

Az iiltetvények avarszintjének téli vizsgdla-
takor hét, Gamasina alrendbe tartozo ragadozo
atkat sikeriilt kimutatnunk (3. tabldzat).
A csorosatkak (Cunaxidae) esetében csak csa-

galt novények majd mindegyikén taldltunk
Phytoseiidae csaladba tartozo ragadozo atkakat,
leginkabb akkor, ha a névényen prédaallat is je-
len volt (5. tdbldzat).

Kovetkeztetés

A T. pyri faj eléfordulasanak gyakorisaga
hasonlosagot mutat tobb eurdpai szél6termesz-
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3. tablazat
A Tokaj-hegyaljai borvidék szél6liltetvényeinek avarszintjében talalt ragadozé atkak
Csalad Alcsalad Tribus Nemzetség Faj
Phytoseiidae Phytoseiinae Amblyseiini Amblyseius (Neoseiulus) agrestis
Dubininellus echinus
Typhlodromini Anthoseius recki
Typhlodromus pyri
Ameroseiidae Proctolaelaps pygmeus
Podocinidae Lasioseius fimetorum*
Ascidae Leioseius bicolor
Cunaxidae
*= a hazai faunaban Uj faj
4. tablazat

A Tokaj-hegyaljai borvidék szé6l6liltetvényeinek koztes- és szegélynéveényein elé6fordulé ragadozé atkak

Csalad Alcsalad Tribus Nemzetség Faj
Phytoseiidae Phytoseiinae Amblyseiini Euseius finlandicus
Neoseiulus agrestis
Phytoseiini Dubininellus macropilis
echinus
Typhlodromini Anthoseius rivulus
Seiulus tiliarum
Paraseiulus triporus
Typhlodromus pyri
Stigmaeidae Zetzellia mali
Cunaxidae

t6 korzetben végzett faunisztikai vizsgalat ered-
ményehez. Az észak-olaszorszagi sz6l6iiltetve-
nyekben a 7. pyri a dominans ragadozo atkafaj,
ezenfelil tovabbi harom, az A. andersoni, az E.
finlandicus és a K. aberrans faj gyakori eléfor-
duldsu (Duso és mtsai 2003), melyeket az utob-
bi kivételével a Tokaj-hegyaljai borvidéken is
megtalaltunk. Kreiter és mtsai (2000) tiz éven at
tartd vizsgalataikkal 22 Phytoseiidae faj jelen-
1étét igazoltak a francia sz6l6termesztd teriilete-
ken, melyek tobbségeén (70%) a T. pyri faj do-
minalt, a masodik leggyakoribb faj a K.
aberrans volt. Nem szerepel felsorolasukban to-
vabbi o6t faj, melyeket borvidékiinkon sikeriilt
begyUjteniink, nevezetesen a Blattisocius
tarsalis, a Neoseiulus agrestis, az Amblyseius
lutezhicus, a Dubininellus macropilis és a
Paraseiulus triporus faj. A kiilonbségekre az el-
térd faunaviszonyokon kiviil vizsgalataink elté-
r6 modszere is magyarazatot adhat. Egyes fajok
talan nem latogatjak strtin a lombot, az altalunk

hasznalt téli futtatdsos vizsgalati modszerrel vi-
szont konnyen begytjthetok. Boller (1988) vizs-
galatai szerint az észak-svajci szoldiiltetvények-
ben szintén a T. pyri faj dominal. Hasonlo ered-
ményrdl szamol be Zacharda (1991) csehszlo-
vakiai felmérései alapjan.

A hazai szdl6iiltetvények ragadozoatka-fau-
najara nézve uj fajnak kell tekinteni a B. farsalis
fajt, tekintettel arra, hogy korabban Ripka
(2005) raktarozott buzaban val6 el6fordulasarol
szdmol be. Az A. lutezhicus faj és a
Proctolaelaps pygmeus (Ameroseiidae) faj ko-
rabbi és egyetlen hazai el6forduldsa Kandil
(1983), a Hortobagyi Nemzeti Park teriiletén
végzett vizsgalataibol szarmazik.

Sok Phytoseiidae fajrol ismert az avarszint-
ben valo attelelés (Veerman 1992). A T. pyri faj
attelelési helyének inkabb a fak kéregrepedéseit
vagy az id0s, fas részeken 1évo sebhelyeket em-
litik (Kettner 1986, Zacharda 1989). A nyugal-
mi idészakban, az avarszintben is megtalaltuk a
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Ragadoz¢ atkak el6fordulasa a kdztes- és szegélynovényeken diilénként

a Tokaj-hegyaljai borvidéken

5. tabldzat €s mtsai 2003, Barbar
2005) alapjan feltételez-
ziik, hogy hosszabb id6-

Ddl6 Névény Atkafaj
Hétsz616 Dio Euseius finlandicus
Seiulus tiliarum
Birs Dubininellus macropilis
Szaméca Dubininellus macropilis
Hars Anthoseius rivulus
Kéanyabangita Typhlodromus pyri
Szilva Euseius finlandicus
Dubininellus macropilis
Typhlodromus pyri
Zetzellia mali
Kokény -
Poklos Mezei juhar Dubininellus echinus
Molyhos tolgy Dubininellus echinus
Typhlodromus pyri
Veresgydr{ som Paraseiulus triporus
Typhlodromus pyri

Hamvas szeder

Kokény
Fehér here
Réti peremizs
Galagonya
Vadrézsa
Apro szulak

Kanadai betyarkoérd

Euseius finlandicus
Dubininellus echinus
Dubininellus macropilis
Cunaxidae
Dubininellus echinus
Neoseiulus sp.
Cunaxidae

Szent Tamas

Kokény
Roézsa

Dubininellus echinus
Euseius finlandicus
Neoseiulus agrestis

tartamu és alaposabb vizs-
galatok eredményeként
ujabb fajokrol szamolhat-
nank be.

Osszefoglalas

Munkank eredménye-
ként megallapitottuk,
hogy a Tokaj-hegyaljai
borvidék szdlbiiltetvénye-
iben honos T. pyri elter-
jedt, dominans ragadozo
atkafaj. Az elsodleges pré-
dafajokon (Tetranychidae,
Eriophyidae) kiviil a
Tydeidae csalad fajai is
nagy szamban fordulnak
elo, ezzel biztositva az el-
sOdleges taplalékforras hi-
anya esetén a ragadozo
szervezetek tulélési esé-
lyét. Az {ltetvényeket
ovezo zoldfeliiletek (me-
zO0gazdasagi erddsavok,
sovények, természetes no-
veénytarsulasok) ragadozo-
atka-népessége a folya-
matos betelepedés révén

T. pyri faj egyedeit, abbdl arra kovetkeztetiink,
hogy nem csak a kultirndvény fas részein telel,
hanem lehuzddik a lehullott lomb kozé és a talaj
fels6 néhany cm-es rétegébe — mint azt mas kul-
turaban korabban mar igazoltuk (Szabo és Pén-
zes 2008).

Az iiltetvények szegélyén a kiviilrol betele-
pedo fajok miatt az atkdk diverzitdsa nagyobb,
mint az iltetvények belsejében, feltehetdleg a
novényvédelmi kezelések, illetve a betelepedés
hatasaként. A koztes- és szegélyndvényeken ta-
l1alt nyolc Phytoseiidae ragadozo faj vélemé-
nyiink szerint csak kis része a teriileten honos
fajoknak. A hazai faunaban el6fordulo tobb mint
70 faj, illetve a hasonlo nagy ivi, kiilfoldi mun-
kak (Boller és mtsai 1988, Tuovinen 1993, Duso

noveli a korabbi technologiai hibak kovetkezte-
ben meggyériilt ragadozoatka-egyedszamot. Ez
a jelenség kiilondsen az iiltetvények szegélyén
szamottevo. Az iiltetvények kornyezetében 1€vo,
kivanatos ragadozoatka-diverzitas azonban nem
nyujthat onmagaban védelmet a kartevok ellen a
szOl6termesztd szamara. A gazdasagilag legfon-
tosabb T. pyri faj nagy egyedszamu populacio-
janak fenntartasaban ¢és ezaltal a kartevo atkak
populacidinak kartételi szint alatt tartasaban a
novényveédelmi kezeléseknek van leginkabb sze-
repiik.

Megitélésiink szerint a borvidéken €16, ho-
nos ragadozo atkafajok olyan biologiai hatteret
jelentenek a szél6termesztok szamara, mely le-
het6vé teszi a sz616ben hasznalatos novényvédo
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szerek helyes megvalasztasa esetén a fitofag at-
kak elleni integralt névényvédelem kialakitasat
a meglévo természetes ellenségek felhasznala-
saval. Ugy gondoljuk, a ragadozé atkék betele-
pitése el6tt célszerl a kijeldlt teriileten akar a
nyugalmi idészakban is, futtatasos vizsgalattal
meggy6zddni a ragadozo atkafajok meglétérol.

Koszonetnyilvanitas

Ko6szonjiik a mintavételi lehetéséget a Tokaj-
hegyaljai sz6l6termesztéknek, akik mindenkor
szivesen fogadtak benniinket.
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The authors have investigated the mite fauna of the Tokaj Wine Region. This paper presents the
results of a two-year survey. Not only the species collected in vineyards, but also those found in the
surrounding vegetation during the samplings were identified. It has been concluded that the most
abundant economically important predatory mite species, similarly to other Hungarian wine regions,
was Typhlodromus pyri Scheuten. Eleven other phytoseiid mite species were found, three of which
have firstly been reported from grapevine in Hungary. Further mesostigmatid species were identified.
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KC")NYVISMERTETI'ES

A HOLD ES A FENYCSAPDAZAS
LIGHT TRAPPING AND THE MOON

Szerkesztette: Nowinszky Laszlo
Editor: Laszlé Nowinszky
Savaria Univ. Press, 2008

A konyv egy idében magyarul és angolul jelent
meg. A témat 7 fejezetben 6 szerz6: Biirgés Gyorgy,
Herczig Béla, Kiss Miklos, Mészaros Zoltan,
Nowinszky Laszlo és Puskas Janos jarta koriil és
Nowinszky Laszlo szerkesztette, Saringer Gyula és
Mészaros Zoltan lektoralta. Az angol szoveget ma-
gyar kéziratbol Petranyi Judit és Petranyi Gergely for-
ditotta.

A nyomdai munkakat a Z-Press Kiado Kft. (Mis-
kolc), a kiadast a Savaria University Press (Szombat-
hely) végezte A kiils6 boritot Fazekas Imre tervezte.
A magyar és az angol nyelvi konyv egyarant 170 ol-
dal terjedelmd.

A konyv a kovetkez6 fejezetekre tagolodik:

1. A Fénycsapdazas (Nowinszky Laszlo)

2. A fényre repiiles kezdetének és befejezésének
Meészaros Zoltan, Kiss Miklos, Puskas Janos)

3. Ejszaka aktiv lepkefajok fénycsapdazott egyede-
inek orankénti eloszlasa (Nowinszky Laszlo,
Mészaros Zoltan, Kiss Miklos, Puskas Janos)

4. A holdfazisok ¢€s a holdfény (Nowinszky Laszlo)

5. Rovarok repiilési magassaga a holdfazisokkal
Osszefliggésben (Nowinszky Laszlo, Biirges
Gyorgy, Herczig Béla, Mészaros Zoltan és
Puskas Janos)

6. A holdfazisok kapcsolata a rovarok rajzaskezde-
tével (Nowinszky Laszlo)

7. A rovarok viselkedése a mesterséges fényforras-
oknal (Nowinszky Laszlo)

8. Az Uj eredmények Osszefoglalasa

9. A fontosabb szakkifejezések jegyzéke

10. Kdszonetnyilvanitas
11. Irodalom

A konyv szerkesztdje és legnagyobb részének iro-
ja, Nowinszky Laszlo6 Magyarorszagon a fénycsap-
dazas elméleti kérdéseinek avatott szakembere, errol
tanuskodik mar régebben (2003) szintén két nyelven
megjelent monografikus jellegi konyve: A fénycsap-
dazas kézikonyve. A konyv tarsszerzoi is szakmajuk-
nak ismert specialistai.

Minden fejezet jelentOs irodalmi attekintéssel
indul. Errdl tanuskodik a 11. Irodalom c. fejezet,
mely mindegyik fejezet irodalmi attekintését Ossze-
gezi. Ez a jegyzék tagasabb, mint amekkoranak a
szliken vett irodalmi attekintésnek kellene lennie.
A fénycsapdazas, illetve a fénycsapda mint ndvény-
védelmi eszkoz alkalmazasa Magyarorszagon tobb
mint fél évszdzados multra tekinthet vissza.
A huszadik szazad 6tvenes éveiben mar miikodtek ki-
sérleti csapdak, melyeknek kezdeményezéje Jermy
Tibor volt. A hatvanas évek elején azutan két
fénycsapdahalozat: egy novényvédelmi €s egy erdé-
szeti halozat 1étesiilt, melyek néhany éven at kozos
szervezésben, kozos feldolgozd csoporttal miikddtek.
Ez a két haldézat mar hosszu id6 6ta kiilon mikodik,
az erdészeti haldzat tudatosabban, sokkal nagyobb ra-
forditassal, igy adatsorai tudomanyos és gyakorlati
munkakhoz hasznalhatobbak.

Ezen a két halozaton kiviil idénként tudomanyos
céllal kiilon is mitkodtek fénycsapdak.

A konyv egy fejezetet szentel maganak a fény-
csapdazasnak és benne a fénycsapdazas hazai torte-
netének és jelenének. Itt van sz6 a rovaroknak a fény
alapjan valo tajékozodasarol, illetve az ezt a témat
targyalo irodalomrol. Kovetkezik a hazankban hasz-
nalatban volt (ill. jelenlegi) fénycsapdatipusok is-
mertetése ¢s ezeknek a kritikaja. Néhany bekezdésen
at targyaljak a fénycsapdaadatok hasznositasat, es kii-
16n kiemelik az adatoknak a novényvédelmi prog-
nosztikaban valé hasznositasat.

Egy teljes fejezet targyalja a fényre valo repiilés
kezdetét ¢s befejezését, ill. az ezekhez tartozo megvila-
gitasi kiiszobértéket. Itt jelentGs sajat adatsorok feldol-
gozasat is megtalaljuk.

A kovetkezd fejezet az ¢jszaka aktiv lepkefajok
fényre repiilt egyedeinek oranként eloszlasaval fog-
lalkozik. Ezt a munkat sajnos csak kevés fénycsapda
anyagaval lehetett végezni, hiszen az orszagos halo-
zatok csapdai nem oras bontasban miikddtek.

Kiilonosen érdekes a kovetkezo fejezet: a holdfa-
zisoknak és a holdfénynek a fényre valo repiilést befo-
lyasolo szerepével. Itt targyaljak a holdfazist, a hold-
fényt, a Holdnak a horizont feletti szerepét, a holdfény
szinhOmérsékletét €s a polarizacios holdfényt.

A kovetkez6 fejezet a rovarok repiilési magassa-
gat targyalja, Osszefiiggésben a holdfazisokkal. Itt tar-

Egy fejezet targyalja a holdfazisok kapcsolatat a
rovarok rajzaskezdetével, illetve a rovarok viselke-
dését a mesterséges fényforrasnal.

Az utolso fejezetben a Szerkeszt6 tomoren 0sz-
szefoglalja azokat az uj eredményeket, amelyeket a

konyv fejezetei tartalmaznak. o )
Meészaros Zoltan
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Gyérfi Julia® és Fiirst Katalin?
1118 Budapest, Ménesi ut 44.

2100 G6déll, Kotlan S. u. 3.

BIOLOGIAI VEDEKEZES A SCIARIDAE-LEGYEK LARVAI ELLEN
A CSIPERKEGOMBA TERMESZTESEBEN

'Budapesti Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar, Zéldség- és Gombatermesztési Tanszék

2Fgvarosi és Pest Megyei MgSzH Névény- és Talajvédelmi Igazgatésdg

A Steinernema feltiae entomopatogén fonalférget tartalmazo készitmény biologiai agens, amely-
nek specifikus hatdsa van a Lycoriella-fajok ellen, ezdltal az integrdlt csiperketermesztési rendszer-
be jol beillesztheto. A hozamvizsgdlatok azt mutatjak, hogy a bioldgiai védekezoszerrel kezelt kultu-
raban nagyobb termés érheto el, még a kezeletlen kontrollhoz képest is. Hasznalataval a csiperke-
termesztoknek lehetdségiik van arra, hogy minél kevesebb vegyszer kijuttatdsdval, de eredményesen

termeljenek.

Magyarorszagon, de szerte a vilagon, ahol
csiperkegombat termesztenek, a legnagyobb
gondot a kiilonbdzé gombalegyek larvai és ima-
g0i okozzak. Karositasuk mértékét noveli, hogy
az imagok kiilonbozd kartevoket (parazita és
szaprofita fonalférgek, parazita és szaprofita at-
kafajok) és tobbféle korokozot (Verticillium
fungicola var. fungicola, Mycogone perniciosa,
Pseudomonas tolaasii) is terjesztenek. A hazai
csiperketermesztés legveszélyesebb karositoi a
gyaszszunyogok (gombaszunyogok) (Lycoriella
mali, L. solani, L. auripila), mivel a termesztd-
helyiségben egész évben folyamatosan, megsza-
kitas nelkiil jelen lehetnek. Az elmult évtizedek-
ben a Sciaridae-legyek imagdi és larvai elleni
védekezés lehetéségeinek tobbé-kevésbé bo tar-
hazaval taladlkozhattunk, mig napjainkra — leg-
alabbis, ami a larvakat illeti — eljutottunk egy
kornyezetbarat és egyuttal hatékony védekezeési
modhoz. Kisérleteinkben a Steinernema feltiae
rovarpatogén fonalféreg dauer larvait tartalma-
z6 készitmény hatasat vizsgaltuk a Sciaridae-
csalad larvai ellen.

Irodalmi attekintés

A kiilonbozé gombalegyek (Sciaridae-,
Phoridae- és Cecidomydae-legyek) karositasa
rég ismert a csiperketermesztok korében.

A kartevo leirasa

A gyaszszliinyogimago 2—-5 mm hosszu, fe-
kete szint, karcsu testli (szunyogalkatu), hosszu,
vékony, fonalszeri, jellegzetes 45°-ban allo
csappal (Geels és mtsai 1988). Az imagok elso-
sorban a sotét helyeket kedvelik, igy a hazai
gombapincékben jelenlétiik allanddan biztosi-
tott. Napkozben tobbnyire a falakon vagy a
komposzt, ill. a takardanyag feliiletén ugralnak,
altalaban este hat oratol éjfélig repiilnek (Gyorfi
1986).

Egy-egy ndstény elszortan, 140-170 tojast
rak. A tojasrakas torténhet egyesével, de gyak-
rabban 10-15 tojas keriil egy-egy csoportba: a
komposztba, a takardéanyagba — vagy mindket-
tobe —, sOt a termdtestekre is. A néstény a telje-
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1. abra. A jellegzetes, fényl6 fekete fejtoku larvak a gombatdnk aljan

sen atszott komposztba ritkan rak tojast (Hussey
és mtsai 1969). A larva 2—-8 (néha 12) mm, kré-
mes-fehér, labatlan, fénylo fekete fejtokja van
(1. abra). A larvak nagysaga fiigg a fajtol és a
rendelkezésre allo taplaléktol. A fejtok erdteljes
ragd szajszervben végzdodik. A larva a takard-
anyagban babozodik. A bab 3—4 mm hosszu, s
folyamatosan a takardanyag felszine felé mo-
zog, majd innen repiil ki az imago. A gyaszszu-
nyogok fejlodési ciklusa tojastol imago allapo-
tig 24 °C-on koriilbeliil 21 nap
(Gyérfi 1997). A tojasokbol alta-
laban a 4. napon kelnek ki a lar-
vak, amelyek 4 larvastadiumon
keresztiil a 14. napon babozdd-
nak be. A baballapot tobbnyire
3 napig tart.

F6 kartevd a larva (White
1986), amely a komposztban, a
takaroanyagban vagy egyszerre
mindkettében elragja és meg-
eszi a csiperkegomba micéliu-
mat. A csiperkegomba micéliu-
ma a larvak altal karositott kom-
posztrészeket mar nem tudja at-
sz6ni, a komposzt nedves és
blizos, pH-ja 7 folé emelkedik.
A novekedésben levo kicsi ter-
motestek tonkjénél a larvak el-

ragjak a micéliumkotegeket is, a
termétest nem képes tovabb néni,
eredeti fehér szine eltlinik s végiil
sargasbarna szinti, nyalkas, elpu-
hult tomeggé valik. Ha egy ilyen
termétestet kiemeliink a takaro-
anyagbol, akkor a larvakat a tonk
aljan szabad szemmel is latjuk.

A larvak a Kkifejlett gomba
tonkjében (2. abra), ritkabban a
kalapjaban (mindig alulrol felfe-
1) (3. dbra) jaratokat furnak,
amelyek nem csak ragasi hulla-
deékkal és iiriilékkel vannak tele,
hanem a larvak testfeliiletén
megtelepedd baktériumokkal és
néhany penészgomba sporaival
is, vagyis a gomba piacképtelen-
n¢ valik (Stamets és mtsai 1983).
A gyaszszunyogok larvai jelentds gazdasagi ka-
rokat okoznak. White (1987) szerint, ha egy ma-
reknyi takaroanyagban (kb. 125 g) mindossze
egy larva van, akkor az egymagaban 0,5% ter-
meéscsokkenést okoz.

Az imagok szamos korokozot (elsésorban
Verticillium fungicola var. fungicola, Mycogone
perniciosa, Cladobotryum dendroides, Pseudo-
monas tolaasii) terjesztenek, de a fonalférgeket
¢és az atkakat is behurcoljak a termesztohelyi-

2. abra. A Sciaridae-larvak jaratai a csiperkegomba tonkjében
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3. abra. Larvajaratok a ténkben és a kalapban

ségbe, vagy a helyiségen beliil aktivan segéd-
keznek elterjesztésiikben. Ha a ndstény kozvet-
leniil a komposzt csirazasa (behordas) utan rak-
ja le tojasait, akkor egy termdiddszak alatt alta-
laban két generaci¢ fejlédik ki (Gydrfi 2003).
Természetes eléfordulasi helyeik: vadon termo
gombak, komposztfélék (a kerti komposzt is),
tragyakazlak, rothado faanyagok és rothado
zoldségfelék.

A Sciaridae-legyek imagoi és ldarvdi elleni
védekezés rovid torténete

Bohus ¢s mtsai (1961) szerint Magyar-
orszagon az 1950-es, 1960-as években a gom-
balegyek ellen tobbféle inszekticidet hasznaltak:
nikotint (permetezd, porozo- vagy fiistoldszer-
ként), piretrineket, DDT-készitményeket, gam-
ma-HCH-t, parationt és a diazinon hatdéanyagu
Basudin 5 G-t. Hey (1950) szerint a kontakt ha-
tasu, benzolhexakloridot (BHC-készitmények)
sok esetben mar elsésorban a DDT-rezisztens
gombalegyek ellen porozoszerként, fiistolésre
vagy vizes oldatban hasznaltak. A BHC-készit-
mények gyorsan hatottak, de hatastartamuk jo-
val rovidebb volt, mint a DDT-é. Hasznalatuk-
kor elonyt jelentett, hogy a termdtesteken a ve-
lik vald kezelésnek nem maradt nyoma (nem
foltosodott a termotest). Ezekben az évtizedek-

ben az el6bb felsorolt inszekti-
cideket komposztalaskor és a ter-
mdidészakban (kizarolag a ter-
méshullamok kozott) egyarant al-
kalmaztak.

Az 1970-es években a csiper-
ketermesztésben egész Europa-
ban jellemz6 volt, hogy els6sor-
ban a larvak ellen a diazinon, az
imagok ellen pedig a sulfotepp
hatéanyagu készitményeket hasz-
naltak, mignem kideriilt, hogy a
szerves foszforsavészter hato-
anyagok  alkalmazasakor a
Sciaridae-csalad fajaiban kiala-
kult a rezisztencia (White és
Gribben 1989). A larvak ellen
tobbféle hatéanyagot (Cantelo
1989) is teszteltek (pl. triflu-
muron, karboszulfan stb.) de az 1980-es évek
elejétdl kezdve mar a takardanyagba kevert
diflubenzuron hatoanyagu készitmények keriil-
tek elétérbe (Fletcher és mtsai 1986), az imagok
ellen kiilonb6z6 kodositoszereket (pirimifosz—
metil), flistpatronokat alkalmaztak.

Magyarorszagon az imagok ellen a sulfotepp
hatoanyagu fiistolészert (Bladafum II. fiistpat-
ron) engedélyeztek, amelyet 2005. januar 1-
jével kivontak a forgalombol. A vilag szamos
orszagaban a csiperketermesztésben sokkal tobb
inszekticidet hasznalhatnak, mint Magyar-
orszagon. Oei (2003) szerint hasznalhato a
diklorfosz, malation, cipermetrin, deltametrin,
diazinon (ez utobbi nalunk hivatalosan sosem
volt engedélyezve) ¢s a diflubenzuron.

A larvak ellen takaraskor, az 6nt6zdvizhez
keverve 4 g/m? dozisban jelenleg is hasznalatos
a Dimilin 25 WP, amelynek az élelmezés-egész-
ségligyi varakozasi ideje 21 nap. Ma mar ez az
idészak hosszunak szamit, mivel a csiperke ter-
mesztéstechnoldgiaja a készitmény engedélye-
z¢se Ota 1ényegesen megvaltozott.

A fejlett gombatermeszt6 orszagokban egy-
re tobb helyen alkalmazzak a Sciaridae-csalad
larvai ellen a kiilonb6z6é markaneveken forga-
lomba keriil6 Steinernema feltiae fonalféreg-tar-
talmu készitményeket (Ehlers és mtsai 1996).
A biologiai hatast a Steinernema feltiae fonalfé-
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regfaj és a vele szimbiozisban €16 Xenorhabdus
baktériumfajok fejtik ki. A fonalféregnek a gaz-
daszervezet megtalalasaban, a gazdaszervezetbe
vald bejutasban, a baktériumfajoknak a gazda-
szervezet elpusztitasaban és a fonalféreg szama-
ra taplalékka valo atalakitasaban van szerepiik.

Sheepmaker és mtsai (1998) vizsgalatai sze-
rint mind a kontroll, mind pedig a diflubenzuron-
nal kezelt parcelldkhoz viszonyitva a Steiner-
nema feltiae készitménnyel kezelt gombakultura
szignifikansan tobbet termett. A Dimilin 25 WP-
vel kezelt parcellakon a kontrollhoz viszonyitva
szignifikansan 10-13%-kal csokkent a termés-
mennyiség, amely az I. terméshullamban volt je-
lent6s. A Steinernema feltiae elsdésorban a nos-
tény larvakat timadja meg, igy a kifejlédo 2.
nemzedékben tobbségben lesznek a himek,
vagyis a 2. generacid populacidja lényegesen
csokken. A Steinernema feltiae human vonatko-
zasban nem jelent veszelyt, mert az emberi szer-
vezetben nem ¢életképes.

Anyag, modszer és eredmények

Kisérleteinket két f6 részre bontottuk:

* aSteinernema feltiae (Nemacel-készitmény)
termésre gyakorolt kdzvetett hatasat vizsgal-
tuk két kiilonbozd, egy felszini és egy pincei
termesztOhelyen;

* a Steinernema feltiae (Nemacel-készitmény)
Sciaridae-csaldd imagai elleni biologiai ha-
tasat vizsgaltak modellkisérletben.

A Steinernema feltiae-készitmény termeésre
gyakorolt kdzvetett hatasat kétféle helyszinen
veégeztiik, pincében és felszini épiiletben. A ki-
sérleteket a Févarosi és Pest Megyei Novény- és
Talajvédelmi Szolgalat munkatarsainak jelenlé-
tében végeztiik.

A kétféle helyszin kivalasztasat az indokol-
ta, hogy a hazai csiperkegomba 60-65%-a még
ma is a ,tradicionalis”, mesterségesen kivajt
mészkdpincékben terem, de a felszini létesitme-
nyek is egyre inkabb teret nyernek. A termeés-
vizsgalatokkal az volt a célunk, hogy egy biolo-
giai védekezdszer kozvetett hatasat hasonlitsuk
Ossze egy kezeletlen kontroll és egy csaknem
masfél évtizede alkalmazott rovardlé szer

(Dimilin 25 WP) hatasaval. A felszini ter-
mesztOhelyiségben 4 ismétlésben, ismétlésen-
ként 16 db komposztzsakot jeloltiink ki, ugy-
mint kezeletlen kontrollt, Nemacel készitmény-
nyel, illetve Dimilin 25 WP-vel kezelt zsakot,
amelyeket véletlenszertien helyeztiink el. Egy-
egy zsak atlagosan 15 kg III. fazisu komposztot
tartalmazott.

A szedéseknek megfeleld litemben az értéke-
Iést az ismétlésenkénti 16 zsak termésmennyisé-
gének mérésével végeztiik. A hatékonysagot a
kiilonbozé kezelések két termeshullam alatt mért
terméseredményeinek a kezeletlen kontrolltol va-
16 szazalékos eltérésével adtuk meg.

A felszini termesztéhelyiségben mar a taka-
roanyag micéliummal vald atszovetésekor kide-
riilt, hogy a komposzt mindségével gondok van-
nak, ezaltal a 2 terméshullam révidebb ideig tar-
tott, mint a megszokott, s az elvart atlagtermés-
nél joval kisebb termést adott. A gombaszedes a
termesztShelyiségben 3 hét utan befejezédott.
Az eredmények atlagolasa utan egyértelmiive
valt, hogy a Nemacel-készitménnyel kezelt zsa-
kok adtak a legnagyobb hozamot, ezt koveti a
kezeletlen kontroll, majd a Dimilin 25 WP-keé-
szitménnyel kezelt zsdkok kovetkeztek.
A Nemacel hatasara 7,49%-kal nagyobb, a
Dimilin 25 WP hatasara 7,33%-kal kisebb volt
az ismétlésenkénti atlagtermés a kezeletlen
kontrollhoz viszonyitva.

A termésvizsgalatokat pincében is elvégez-
tik. A 4 ismétlésben kezelt zsakokat itt is
véletlenszerten helyeztiik el. A pincébe behor-
dott III. fazisu komposztbol a zsakokban itt is
15 kg komposzt volt. A pincei termesztésben, a
felszini helyiséghez hasonloan, a Nemacel-ké-
szitménnyel kezelt zsakok adtak a legtobb ter-
meést, utana kovetkezett a kezeletlen kontroll,
majd a Dimilin 25 WP-vel kezeltek. A Nemacel
hatasara 5,74%-kal tobb, a Dimilin 25 WP hata-
sara pedig 4,49%-kal kevesebb volt az ismétle-
senkeénti atlagtermés a kezeletlen kontrollhoz vi-
szonyitva.

A keét kiilonboz6 helyszinen végzett hozam-
vizsgalat alapjan megallapitottuk, hogy a
Nemacel-készitménnyel kezelt zsakok adtak a
legjobb termést (1. tablazat), jollehet a kiilonb-
ség sem a kezeletlen kontrollhoz, sem pedig a
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Terméshozamok atlaga a kiilénb6z6 kezelésekben, illetve a hozamok

alakulasa 100 kg komposzton

1. tablazat 5 tenyésziivegben végez-
ték el a biologiai hatas-
vizsgalatot. A sarga lapo-
kat a mintavételtdl szami-

tott 7., majd a 21. napon

Atlagtermés Hozam csereltek. A fogott imago-
Kezelések neve Helyiség (kg/zsak) (kg gomba/100 kg U g g

komposzt) kat laboratoriumban mik-

Kontroll Felszini 2,00 13,33 roszkop alatt szamoltak e

Dimilin 25 WP Felszini 1,83 12,19 hataroztak meg a kezelést

Nemacel Felszini 2,20 14,65 kovetd 7., 21. és 45. napo-

Kontroll Pince 4,01 26,71 kon_ A rajzési eredménye_

Dimilin 25 WP P!nce 3,83 25,51 ket a 2 tdbla’zat foglalja
Nemacel Pince 4,24 28,24

Dimilin 25 WP-készitményhez viszonyitva nem
szignifikans. Ha a hozamokat atszamitjuk 100
kg komposztra, akkor a kiilonbségek mar
szembetlinéek. Az adatok egyértelmiien mutat-
jak, hogy a Nemacel-készitmény semmilyen ho-
zamcsOkkentO hatast nem okoz, sot (4. dbra).
A felszini termeszt6helyiség €s a pincei termesz-
tésben kapott hozamok kozotti tetemes kiilonb-
ség a két kiilonbozo cégtdl szarmazd komposzt
mindségével fligg Ossze. A kisérlet targyat azon-
ban nem képezte a komposzt mindségének a
vizsgalata, a készitmények hasznalata attol fiig-
getleniil tortént azonos idépontban és modon.

A Nemacel-készitmény gyaszszunyogok el-
leni biologiai hatékonysag vizsgalatait a
Csongrad Megyei Novény- és Talajvédelmi
Szolgalat (Hodmezdvasarhely) laboratoriuma-
ban, fitotronban végezték el a ter-
mesztésben eldirt kornyezeti
koriilmények (°C hémeérséklet,
% paratartalom) modellezésé-
vel. A vizsgalatokhoz a hozam-
vizsgalatok helyszineir6l a
komposztbol, és a takaroanyag-
bol a legyek larvaival fert6zott
atlagmintakat vettek kozvet-
leniil a termdiddszak utan.
A komposztbol 3-3 kg-ot, a ta-
karoanyagbodl 1-1 kg-ot. Ezeket
5 literes tenyésziivegekbe rak-
tak, majd az tiveg szdjahoz 7,5 x
12 cm-es sarga ragacsos lapokat
rogzitettek, s az iivegeket tiillha-
loval fedték le. Kezelésenként

kg/100 kg
komposzt

Ossze, amelyen lathato,
hogy a felszini termeszto-
helyiségbdl vett mintakban a standard kontroll
(Dimilin 25 WP) és a Nemacel-készitmény haté-
konyan csokkentette a gombalegyek populacio-
jat a kezeletlen mintakhoz viszonyitva.

A pincei termesztésbdl szarmazd mintak
fogasi adatait nézve elmondhato, hogy a
Nemacel-készitmény larvak ellen kifejtett 616-
hatasa a kezelést kdvetd 7. naptol észlelhetd, a
fogott imagok szamanak csokkenésében.
A standard kontroll Dimilin 25 WP hatasa ha-
marabb figyelheté meg. A biologiai értékelés
id6tartama alatt a Sciaridae csalad fajai voltak
dominansak, a Phoridae csalad egyedei joval
kisebb egyedszamban fordultak eld, amint az a
3. tablazatban és 5. dbran lathato. Az adatokbol
egyértelmiien kidertil, hogy a rajz6 imagdk sza-
ma mindkét készitmény hatasara kisebb volt a

Kontroll

Dimilin 25WP

OFelszini @ Pince

Nemacel Felszini

4. dbra. Hozamok alakuldsa 100 kg csiperkekomposzton
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2. tablazat
A Nemacel készitmény gombalegyek elleni hatasa
Fogott imagék szamanak alakulasa
) Ism. Felszini épiilet (Bugyi) Pince (Budafok)
Kezelések | szama . -
01.27. 02.10. 02.24. Atlag 01.27. 02.10. 02.24. Atlag
Kezeletlen 1 0 9 0 11 5 2
kontroll 2 3 0 0 23 17 15
3 10 51 2 16,7 14 17 2 57
4 13 54 80 3 6 0
5 0 28 1 7 9 0
atlag 5,2 28,4 16,6 11,6 10,8 3,8
Standard 1 0 0 0 0 0 0
kontroll 2 1 1 0 0 0 0
(Dimilin 3 0 0 0 0,3 0 0 0 0,2
25 WP 4 0 0 1 0 0 0
4 g/m2) 5 1 1 0 3 0 0
atlag 0,4 0,4 0,2 0,6 0 0
Nemacel 1 0 6 0 10 3 1
(2 millié 2 0 2 0 13 5 0
dob/m?) 3 0 0 0 0,6 7 0 0 3,8
4 0 0 0 5 3 2
5 0 1 0 11 4 3
atlag 0 1,8 0 7.2 3 1,2

kezeletlenhez viszonyitva. ,,R 2.7.0” programban
megvizsgaltuk, hogy a kezelések és a fogott ima-
g6k darabszama kozott talalunk-e dsszefliggést
(Reiczigel és mtsai 2007). A Pearson-féle korre-
lacios egyiitthatd 0,076 értéke (p=0,4724) azt
mutatta, hogy statisztikailag kimutathatd imago-
csokkenés nem kovetkezik be (5. abra). Ez fel-
tehetOleg a kis elemszamnak és a nagy szorasnak

koszonhet6. Annyi biztonsaggal megallapithato,
hogy a fogott imagdk atlagos darabszama a ke-
zeletlen kontrollhoz képest mindkét névényvedo
szernél kisebb. A széls6 értékek a Nemacel ese-
tében latszolag nagyobbak, am statisztikailag
igazolhato kiilonbséget nem talaltunk a fogott
imagok egyedszamara nézve a Dimilin 25 WP-
hez képest.

3. tablazat
A gombalegyek dominanciaviszonya a vizsgalatokban
Imagok csaladonkénti megoszlasa a harom vizsgalt id6pontban
Felszini épllet (Bugyi) Pince (Budafok
Kezelések 01.27. 02.10. 02.24. 01.27. 02.10. 02.24.

Sc* | Ph™ | Sc* | Ph*™| Sc* | Ph*™* [Sc* %| Sc* | Ph** | Sc* | Ph*™| Sc* | Ph** |Sc* %
Kezeletlen
kontroll 26 0 130 | 12 82 1 95 | 58 0 54 0 19 0 | 100
Standard kontroll
(Dimilin
25 WP 4g/m?) 2 0 2 0 0 1 80 3 0 0 0 0 0 | 100
Nemacel
(2 millié db/m?2) 0 0 9 0 0 0 | 100 | 46 0 15 0 6 0 | 100

Sc* = Sciaridae-fajok
Ph** = Phoridae-fajok
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Eredmények megvitatasa

A Steinernema feltiae rovar-
patogén fonalférgeket tartalma-
z6 Nemacel-készitmény hozam-
novelé hatast eredményezett
csiperkegomba-kulturdban a ha-
gyomanyos (pincei), és a felszi-
ni termesztésben egyarant. A la-

40

0

Bl

boratoriumi  modellkisérletek g
alapjan igazolodott a larvak el- . ————
len kifejtett 6l6hatas a fogott 1 : :

Cimilin Karrall hamace

imagok egyedszamanak csokke-
nése alapjan. A bioldgiai vizs-
galatok eredményekeént elmond-
hato, hogy Magyarorszagon a
csiperketermesztésben (legalabbis Budafokon,
illetve Pest megyében) dominansan a Sciaridae
csalad fajai jelennek meg. A készitmény a
Sciaridae-csalad larvai elleni védekezésre java-
solhato preventiv és kurativ modon egyarant. A
gombakultura elsé ontozése utan sziikséges ki-
juttatni, majd a kezelést célszeri 7 nappal ké-
sObb megismételni.
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BIOLOGICAL CONTROL AGAINST SCIARIDAE-LARVAE
IN CULTIVATED MUSHROOM

Julia Gyérfi! and Katalin Fiirst?
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H-1118 Budapest, Ménesi Str. 44., Hungary
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The product containing entomopathogen nematode Steinernema feltiae is a biological control
agent which has a specific effect against Lycoriella species. It does not damage other living
organisms so it can be inserted efficiently in the integrated plant protection technology of mushroom.
Mushroom yield studies reported in this paper proved that higher yield can be achieved on the plot
treated with the biological product even compare to the untreated plot. Applying this product will
give a good chance for mushroom growers to achieve higher yields with using less pesticides.
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K r o6 N1 k A

VOLT EGYSZER
EGY LABORATORIUM
(1958-1978)*

Horvath Jozsef

Pannon Egyetem, Novényvédelmi Intézet,
Keszthely

Kaposvari Egyetem, Novénytani

és Novénytermesztés-tani Tanszék, Kaposvar

Tisztelt Saringer Professzor Ur!
Holgyeim és Uraim!

Amikor felkérést kaptam arra, hogy Saringer
Gyula akadémikus 80. sziiletésnapjahoz koze-
ledve emlékbeszédet tartsak, akkor dobbentem
rd igazan arra, hogy az emlékezés milyen szép
¢s milyen fajdalmas is. Nem csak azért, mert
mai rohano, hangrobbanasos vilagunkban a régi
értékek atrendezdédnek, a példak elértéktelened-
nek, az emlékek feledésbe meriilnek vagy felej-
tésbe kényszeriilnek. A laudacioban nehéz elér-
z¢kenyiilés nelkiil arrol beszelni, aki nagyon ko-
zel all hozzam. Saringer Gyula kozel all hoz-
zam, és én kozel allok hozza, kozos, hosszu
utunk j6 ismer6i vagyunk. O a 20-as éveinek vé-
gén, én a 20-as éveimnek elején voltam, amikor
1957 adventjéban el6szor talalkoztunk varako-
zassal teli kutatoi palyafutasunk elején. Az el-
mult 50 év mintha kozelebb hozta volna egy-
mashoz éveink szamat, és az emlékek is koze-
lebb keriiltek hozzank. Ot évtized 6romei és ba-
natai, igazsaga ¢és igaztalansaga, no meg a fia-
talsag, a felnotté valas és az oregség megérése
kisérte utunkat két olyan munkahelyen, amely-
nek szellemi égbolt-ajtajat 50 éven at naponta
egyiitt, talan elséként nyitottuk €s utolsoként za-

runk. Ez az egyiittlét, a soha el nem valas, és el
nem hagyas kototte dssze €s erdsitette sorsun-
kat, s ma mar ugy latszik, elvalaszthatatlanul.

Az eltelt 50 évbdl az elsé két évtizedet a bu-
dapesti Novényvédelmi Kutato Intézetben, an-
nak keszthelyi Laboratdriumaban, egy tudoma-
nyos ,Edenkertben” toltottiik. Ez a szellemi
koézpont meghatarozo, mondhatnam sorsdontd
volt életiink alakuldsaban. Az intézetnek és la-
boratoriumanak szellemét a kivalosagok szelle-
me, miveltsége és erkolcsi példamutatasa hata-
rozta meg. Ez jelentette az intézet és a laborato-
rium belso tartalmat, 1ényegét ¢s kisugarzasat,
amely olyan képzeletbeli és mégis valosagos vi-
lagot tudott — a nehéz években is — teremteni,
amelynek lényege a tudomany szeretetében, az
emberbarati szeretetben €s az egymas iranti em-
beri és szakmai segitségnyujtasban nyilvanult
meg. A Novényveédelmi Kutato Intézet és Keszt-
helyi Laboratoriuma azért is valhatott kiemelke-
dévé, mert az emberi €s szellemi értékeket meg-
feleloen méltanyolta, mert diktaturatol, politika-
tol és irigylést6l mentes volt, és nem utolsosor-
ban azért, mert nem leptek el a kisstilli karrie-
ristak. Falai kozott tillekedésmentes barati ko-
z0sseég élt, és dolgozott.

A budapesti Herman Otto uti intézet és a
keszthelyi vasartéri laboratorium szelleme biz-
tositotta Saringer Gyula szamara is azt a szabad
akaratot, amely képessé tette 6t is arra, hogy a jo
€s a 1ossz, a josag €s a gonoszsag, a szeretet €s
a blin kozott valasszon. Erich Fromm ,,A szere-
tet miivészete” c. 1993-ban megjelent konyveé-
ben R.N. Anshen a humanistara és baratra emlé-
kezve a kovetkezoket irta: ,,... az emberiség je-
lenleg egy Uj tudatossag megsziiletésének folya-
matat ¢li, amely a félelem, a tudatlansag és el-
szigeteltség folé emelheti”. Ehhez azonban az
embertarsak iranti szeretet képességével, a valo-
di aldzattal, hittel és fegyelemmel kell rendel-
kezni.

Giovanni Martinetti ,,A mai hit észérvei” c.
2001-ben megjelent konyvében Max Planck fi-
zikai Nobel-dijas tudost idézi, aki a vilag meg-
ismerésével kapcsolatban a kovetkezéket mond-

*Saringer Gyula akadémikus 80. sziiletésnapi tinnepségén elhangzott eléadas irott valtozata (Pannon Egyetem, Georgikon

Kar, Keszthely, 2008. november 19.)
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ta: ,,... intellektusunk megkoveteli, hogy a termé-
szet torvényei kozott felismerjiik azt a két hato-
erdt, amely titok, de minden tudast athat: a ren-
det, amelyrdl a tudomanyok, s Istent, akirdl a val-
lasok beszélnek”. Martinetti szerint ezek ,,meg-
hatarozzak az ember érzéseit, gondolatait, donté-
seit, cselekedeteit ¢s ¢életének egész értelmet”.
Saringer Gyulanak a Sziil6i Haz vallasos ne-
velése, konzervativ, keresztény felfogdsa €s eb-
bdl fakado intellektusa — miként minden terme-
szet torvényeit kutatd és tiszteld ember szamara
is — biztositotta ennek a két hatoerének a léteze-
sét. A mai modern tudomany (biologia, kémia,
fizika) féképpen a keresztény egyetemek
tudomanymiiveldinek és kiterjedt munkassa-
guknak az eredménye. A tudds ember azonban
sokszor beleiitkozik a megismerés hataraiba,
amelyet mindenkori ismereteinek vagy techno-
logiai ismereteinek hianyos volta hataroz meg.
sziikséglet, ezért a tudds — miként Saringer Gyu-
la is — torvényszertien jutott el a hit keresés¢hez
és megtalaldsahoz. A megismerésbe vagy ha ugy
tetszik, a tudomanyba vetett hit eredménye az a
tudas, amelyet elért, és amelyet képes volt tanit-
vanyainak atadni. Az igazi tudosi aforizma —
amely Albert Einsteint6l szarmazik — ,,A 1ét val-
na kibirhatatlanul unalmassa, ha nem probalnank
megfejteni azokat a titkokat, amelyeket Isten el-
rejtett elottiink™ az a hajtoerd, amely az embert a
természet torvényeinek, titkainak kutatasa koz-
ben fokozatos ¢és részleges megismeréshez segi-
tette. Einstein azonban a ,,The Human Side” c.
1979-ben megjelent konyvében arra is felhivta a
figyelmet, hogy ,,Barki, aki tudomanyos kutatas-
ba fog, nem keriilheti el azt a meggydzodest,
hogy abban, amit mi természettorvénynek neve-
zlink, valamilyen szellem nyilvanul meg. Mér-
hetetleniil kivalobb szellem az, mint az emberi
értelem, s az embernek a maga szerény képessé-
geével alazatot kell érezni eldtte”. Jozsef Attila
,Isten” c. versében oly szépen fejezi ki ezt az ér-
zést: ,,Most mar tudom 6t mindenképpen,/ Min-
den dolgaban tetten értem,/ S tudom is, miért
szeret engen/ tetten értem az én szivemben”.
Most, amikor emlékezésemben ismételten
megemlitem munkassagunk elsé két évtize-
dének keszthelyi tudomanyos ,,Edenkertjét” -

amely a dél-nyugat-északi és kelet-nyugati tor-
ténelmi utak keresztezodésében, a Karmelita
Bazilika t6szomszédsagaban teriilt el —, akkor
ohatatlanul a Biblia képes hasonlataira, szines
metaforaira gondolok, a Termékeny félhold te-
riiletén viragba borult ligetre, amelyet a keszt-
helyi hegység 0vezte Balatonra néz6 tdj, gondo-
san apolt, viragzo alma- és kortefakkal teli kert-
jével, és az 1956-o0s szabadsagharcban és forra-
dalomban val6 részvétellel megvadolt, de a La-
boratoriumot létrehozo ,,teremtoktol” bizalmat
¢élvezd, rokonlelk emberek életteréhez, szallas-
helyéhez tudok hasonlitani.

A bibliai torténeteknek, mikeént a Laborato-
rium torténéseinek is erkolcsi mondanivalojuk
van. Az éden, a bibliai utalasokban termékeny
tajat, héberiil gyonyort jelent. Ilyen volt a Labo-
ratorium is: a tudomdany szamara termékeny
volt, hisz rovid két évtizedes fennallasa alatt
munkatarsainak ¢s a Laboratoriumban hosz-
szabb-rovidebb ideig dolgozoknak a tollabol
397 magyar ¢és idegen nyelvi dolgozat, két
egyetemi doktori értekezes, négy magyar és két
angol nyelvli kandidatusi értekezés és harom
akadémiai doktori értekezés jelent meg. A La-
boratériumban végzett tudomanyos munka, ha-
rom munkatarsanak — kozottiik Saringer Gyula-
nak is — akadémikussa valasaban donté szerepet
jatszott. A Laboratdrium azonban nem csak ter-
mékeny volt, hanem az emberi élet szamara,
szdmunkra gyonyoriiségekkel volt tele; ebben
részesiilt az itt dolgozo vagy az idelatogato tobb
mint 200 kiilfoldi és hazai vendégkutato is, ko-
zottiik olyanok, mint az angol F.C. Bawden, a
holland J. de Wilde, L. Bos, a francia J.R.
LeBerre, a német K. Schmelzer, F. Nienhaus,
H.B. Schmidt, a cseh C. Blattny a horvat N.
Juretic, D. Mamula, az amerikai R.N. Good-
mann, M. Kosztarab, az indiai B.B. Nagaich, az
egyiptomi Ali Mohamed, Waheeb Hanna
Besada ¢és a magyar novényvédelmi tudomany
szamos képviseldje.

A Laboratérium két évtizedes torténetének
hiteles feldolgozasa megemliti, hogy ,,Ebben a
Laboratériumban sziiletett meg a kisérletes ro-
varokologia és -etologia, valamint a viruskutatas
felviragzasa” is; ,,...a Laboratdriumban elért ku-
tatasi eredmények igazi paradigmavaltast jelen-
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tettek a XX. szazad masodik felében végzett no-
vényvédelmi, entomologiai és virologiai kutata-
sok terén”. A laboratoriumi ,,Edenkertben”, ahol
az Elet faja és a Tudas faja allt, atvitt értelemben
foldet, taplalékot és szellemiséget kaptunk azzal
a ki nem mondott feltétellel, hogy a ,,jo és a
rossz tudasanak fajarol” nem ehetiink. A Biblia
héber szovege szerint a tiltas értelme az, hogy
»ne magad dontsd el, hogy mit szabad, és mit
nem szabad megtenned”. Ebben van a Teremt6
teremtette ember erkolcse!

A megkisértés és a kilizetés azonban a labo-
ratoriumi ,,Edenkertet” is elérte. Nem a kigyo —
amely az artatlansag és a blin kozotti hatarvona-
lat jelenti — és nem a kigy6 képében megjelend
Satan — amely a héber nyelvben, és tagabb, mé-
lyebb értelemben ,,jovébe latot” jelent —, hanem
Keszthely varosfejlesztési sziikségszeriisége
(koncepcidja) és a Novenyveédelmi Kutato Inté-
zet budapesti létének bizonytalansaga, az eva-
kualas vissza-visszatérd veszélye és a magyar
novényvédelmi tudomany kozponti intézete
megmentésének racionalitdasa indokolta az aldo-
zat meghozatalat. Ezért 1978-ban ,,blinbeesés
nélkiil”, féelelemmel és fajdalommal tele, Grokre
elveszitettiik a foldi paradicsomot, mint ahogy
annak csodalatos abrazolasa a Sixtusi kapolna
,Blinbeesés” c. freskojan lathato, és elveszitet-
tiik a ket évtized alatt a kutatdmunkahoz nélkii-
16zhetetlen alapveto targyi feltételek legnagyobb
részét, az alkotdmunkahoz sziikséges kiegyen-
sulyozott létet és az uj egyetemi munkahelyen
szembe kellett nézni a bizonytalan tudomanyos
jovovel, a még kilatastalanabb oktatoi palyaval
¢és az eld6ttiink allo, megprobaltatasokat sem nél-
kiil6zé évekkel. A Laboratoriumi ,,Edenkert”
ezeért orokre emlék marad.

Saringer Gyula felnétt életének — miként oly
sokan, masokénak is — volt valsagos, méltatlan,
banto szakasza is, de vigasztalast kapott, ame-
lyet legszebben Ady Endre ,,Az Ur érkezése” c.
versében irtakkal lehet kifejezni: ,,Mikor el-
hagytak,/ Mikor a lelkem roskadozva vittem,/
Csondesen és varatlanul/ Atolelt az Isten”.
A | Teremtéstorténet” azonban — nem messze a
laboratoriumi ,,Edenkertté]” tovabb folytatodott
a Pannon Egyetemen (Keszthely) azzal a kegye-
lemmel, hogy a Teremtd sok év elmultaval meg-

ajandékozta 6t és benniinket az onmagunk to-
vabbfolytatd képességével — miként az Eden-
kerten kiviil rekedt Adam és Eva elsésziilott fi-
uk, Kain a foldet miivelte, ugy masik fiuk, Abel
a juhokat Orizte — azzal, hogy Saringer Gyula
késdbbi tanitvanyai és tanitvanyaink ,,benépesi-
tettek” a hazai agrartudomanyok, ezen beliil az
entomologiai és virologiai tudomanyok foldjet,
hogy gazdagon teremjen.

Tisztelt Professzor Ur!

Kozelgd nyolcvanadik sziiletésnapod alkal-
mabol eredményekben gazdag, szeretetteljes,
hosszu ¢életet kivanok!
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OTVENHET ESZTENDO
A TUDOMANY
SZOLGALATABAN*
Saringer Gyula

Pannon Egyetem Georgikon Kar,
Novényvédelmi Intézet,
8360 Keszthely, Dedk F. u. 16.

Tudomanyos tevékenységemnek, illetve ér-
deklodesi koromnek két vonulata volt, és jelen-
leg is van. Egyik a novényvédelmi allattani ku-
tatasok, amely teriileten kreativ tevékenysége-
met kifejtettem ¢és kifejtem. E tudomany hivata-
los mivelése Magyarorszagon 1880-ban kezdo-
dott. Azota nagyjabol e tudomany teriileten négy
kutatasi idOszakot kiilonithetiink el (Nagy és
Saringer 1980, Saringer és mtsai 1998, Jermy és
Nagy 2002). Az els6 ,, Az onallo dallomdsi ido-
szak (1880-1932)”. A masodik ,, Az extenziv in-
tézeti osztaly idoszak (1932—1949)”. A harma-
dik ,, Az intenziv intézeti osztaly idoszaka (1949—
1970)”. A negyedik ,,A sepcidlizdlodo kutatas
idoszaka (1970-)".

Jomagam 1951 juliusaban, tehat a harmadik
Az intenziv intézeti osztaly idoszaka” idején
kapcsolodtam be a kartevo rovarokkal végzett
kutatasokba. Els6é pincipalisom Jermy Tibor
akadémikus volt, akivel burgonyabogar-kutata-
sokat végeztiink, az akkor még hazankban alig
ismert kisérletes rovarokologiai modszerekkel.
Az elso, jelentés megallapitasunk a burgonya-
bogar-imagok téli telelésével volt kapcsolatos,
amikor is a vilagon elséként kimutattuk, hogy az
imagok augusztus elejétdl kezd6do talajba vo-
nulasat a nappalok hosszusdga mint abiotikus
okologiai tényezo idézi el6. Munkank tovabbi
eredményességének sine qua non-ja volt, Jermy
Tibor elgondolasa alapjan, egy olyan laboratori-
um felépitése Keszthelyen, a budapesti Novény-
védelmi Kutato Intézet keretében, amelynek fol-
szerelése lehetdévé tette nagy egyedszamu
egyeddel kisérleteket végezni, és az eredménye-

ket a matematikai statisztika modszereivel érté-
kelni. Burgonyabogarral Jermy Tibor kollégam-
mal kb. tiz évig foglalkoztunk. Az 1960-as évek
elejétdl, O a novény-rovar interakciok kozotti
torvényszertségek koziil a novényevo rovarok
taplalkozasi specializaciojaval osszefiiggo eto-
logiat és viselkedést tanulmanyozta, és tovabb-
ra is hasznalta a burgonyabogarat mint tesztalla-
tot. En tovabb folytattam a jelentds kartevok
nyari €s téli nyugalmi allapotainak (dorman-
cidjanak) vizsgalatat. Husz nagy gazdasagi je-
lent6ségu kartevovel kapcsolatban sikeriilt tisz-
tazni a dormanciat kivaltd okologiai tényezdk
szerepét.

Palyam kezdetén, 1951. julius kdzepén, a fe-
lejthetetlen emlékdi Szelényi Gusztav osztalyve-
zetO ur minden kutatonak ajanlotta, hogy egy-
egy rovarcsoportba taxonomiai szempontbol is
dolgozza be magat. Nekem a kabocakat ajanlot-
ta, mert ezzel a csoporttal Horvath Géza, 1937-
ben bekovetkezett haldla 6ta nem foglalkozott
senki. Abban az idében az Allattani Osztaly ku-
tatoinak a munkastilusa ugy alakult, hogy ta-
vasztol 0szig a kartevé rovarokkal végeztiink ki-
sérleteket, majd az év végi zarojelentések leada-
sa utan fogtunk hozza a nyaron gytjtott rovar-
anyag taxonomiai feldolgozasahoz.

Az 1960-as évek vége felé, a rovarokologiai
kisérletek eredményeinek feldolgozasa annyira
igénybe vették az idémet, hogy a kabocakkal
valé foglakozads egyre halvanyult és féleg a
gyljtésre és preparalasra szoritkozott. Gytjte-
ményem tobb mint 40 ezer példanyt tett ki, ame-
lyet 2007-ben a kaposvari Somogy Megyei Mu-
zeum Természettudomanyi részlegének adoma-
nyoztam. Természetesen, azota is gyujtok és
preparalok, sot hatarozok is.

Az 1960-as évek kozepétdl a Keszthelyi La-
boratorium felszerelése mar olyan volt, hogy
kiilfoldi aspiransokat is tudtam fogadni. Balogh
Janos akadémikus, az ELTE zoologus profesz-
szora iranyitotta hozzam Mohamed Ali egyipto-
mi aspirdnst, aki nematologus volt addig, és itt a
Keszthelyi Laboratoriumban kezdett kisérletes
rovarokologiaval foglalkozni. Négy ¢év alatt

*Elhangzott 2008. november 19-én Keszthelyen, a Pannon Egyetem Georgikon Kar altal szervezett sziiletésnapi linnepségen.
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(1971-1975) a lucernabdde bionomiajat dolgoz-
ta fel. Angol nyelvli kandidatusi értekezése
olyan szinvonalu volt, hogy az MTA Agrartudo-
manyok Osztalya akkori elnoke, Lang Géza
akadémikus, kérésemre konyv alakban is meg-
jelentette. Mohamed Ali, hazatérve Egyiptomba,
az Al-Azhar Egyetem Mez3gazdasagi Allattani
Tanszeken szervezett egy kisérletes rovardkolo-
giai kutatocsoportot, amelyet nyugdijazasaig ve-
zetett. Szamos tanitvanyt nevelt, igy Egyiptom-
ban a kisérletes rovardkologia mint hianyzo tu-
domanyteriilet meghonosodott. Jelenleg mint
ny. egyetemi tanar, az Egyiptomi Rovartani Tar-
sasag titkara.

1977. december 31-én, a Novényvédelmi
Kutato6 Intézet Keszthelyi Laboratoriuma a va-
ros fejlesztése miatt megszint. Jomagam
Horvath Jozsef virologus kollégammal atkeriil-
tem a Pannon Agrartudomanyi Egyetem No-
veényvedelmi Intézeteébe, €s ott alkottunk kis lét-
szamu kutatocsoportot. Az Egyetemen, a *80-as
évek elején, Puer Béla gazdasagi igazgato segit-
ségével, sikeriilt kisérletes rovarokologiai kuta-
tasokra alkalmas laboratoriumot létrehoznunk,
igy folytathattam kisérleteimet.

Az 1980-as évek elején egymas utan jelent-
keztek aspiransok. Ebben az idoben kertiilt hoz-
zam Hessien A. Boraei egyiptomi, Nadasy
Miklos és Vig Karoly aspiransként, majd a TMB
megszinte utan (1993), PhD-s hallgatoknak vol-
tam témavezetdje: Alina Papiewszka Csapo
(lengyel), Kondorosy Eldd, Haris Attila, Keszt-
helyi Sandor, Puskas Janos és Pozsgai Gabor.
A fokozatot szerzettek mar mind vezetd allasban
vannak a tudomanyuk kiilonbozé teriiletein.
Pozsgai Gabor jelenleg egy skociai kutatointé-
zetben dolgozik 15 éves munkaszerzddéssel.
Nevezettek értekezései mind-mind hozzajarul-
tak egy-egy kartevonek, féleg biondmiajanak
jobb megismeréséhez.

Erdemes megemliteni, hogy a Keszthelyi
Laboratoriumban szovjet, francia, egyiptomi és
amerikai kutatok is tobb honapon keresztiil dol-
goztak. Név szerint: Peskov (szovjet), LeBerre,
J. K. (francia), Abo-Elghar, M. R. (egyiptomi),
El-Kady, E. A. (egyiptomi), Besada H. Waheeb
(egyiptomi), Butt, B. (amerikai), Mammula, D.
¢és Jureti¢, N. (horvat). A latogatok kozott, ven-

deégkonyviink tanusaga szerint, 191 neves kiil-
foldi és kis szamban magyar szakember fordult
meg a Laboratoriumban. Neéhany koziilik:
Giljarov, M. Sz. (orosz), Manolache, C. (ro-
man), Fritzsche, R. (német), Wetzel, Th. (né-
met), Tischler, H. (német), Camprag, D. (szerb),
Bawden, M. E. (angol), Engelmann, F. (német),
Franz, J. M. (német) és deWilde, J. (holland). A
Novenyveédelmi Kutatod Intézetbdl Gaborjanyi
Richard ¢s Varjas Laszl6 évekig, Szalay-Marzso
Laszlo, Vajnané Dese6 Katalin, Rozsnyay
Zsuzsa, Ubrizsy Gabor, Csorba Zoltan, Terényi
Sandor, Szirmai Janos, Szentesi Arpéd és
Klement Zoltan. Mas intézetekbdl, illetve egye-
temekrél Kuroli Géza, Jenser Gabor, Németh
Maria, Benedek Pal és Voigt Erzsébet rendsze-
resen dolgozott a Laboratoriumban.

Megjegyzendd, hogy a korabbi Laboratoriu-
mot és az Egyetemen épitettet is, az 1960-as
évek elejétdl szamos hazai, gyakorlatban dolgo-
70 szakember kereste fel — Nagy Balint az FM
akkori Novényvédelmi féosztalyvezeto elképze-
1ése alapjan — fokozatosan kiépiilt Megyei No-
vényvédd Allomasokrol, akikkel nagyon ered-
ményes szakmai kapcsolat épitettiink ki. Nem
egy esetben toliik kaptuk a kiilonbozé helyekrdl
szarmazo kartevd populaciokat. Megemlitem
Kozar Ferenc és Seprés Imre nevét. El6bbi a
csopaki Novényvédé Allomasrol jart a Labora-
toriumba, és ajanlasomra keriilt a Novényvédel-
mi Kutato Intézetbe. Ma mar vilaghiri coccido-
logus. Seprés Imre pedig az allomasi halozatban
toltott be meghatarozo szerepet. De folytathat-
nam a felsorolast tovabb.

Osszefoglalva életemnek a novényvédelmi
rovartan teriiletén kifejtett tevékenységét, ugy
érzem, hogy mindig sikeriilt koriilottem létre-
hozni egy kis miihelyt, amelyben dolgozok nyu-
godt, fesziiltségmentes koriilmények kozott veé-
gezhették kutatomunkajukat.

A Balaton mellett ¢lvén, 1976-ban megkere-
sett a Balatoni Intéz6 Bizottsag elnoke Rosta
Sandor és fdmérnoke Illés Istvan, hogy szeret-
nék megkezdeni a csipdszinyog — keveésbe kor-
nyezetszennyez0 légi uton torténd — kémiai gyé-
ritését. Felkértek arra, hogy szervezzek biologu-
sokbol és orvosokbdl allo bizottsagot, amely ira-
nyitani fogja és értékeli a to koriili 6koszisz-
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témakban a kémiai kezelések hatasara bealld
valtozasokat. Ezt a feladatot, egy ideig biologus
és orvos kollégakkal: Toth Sandor, Kecskeméti
Istvan, Harkai Laszlo, Koliis Gabor, Szalay-
Marzso Lasz16 és Milinko Istvan kollégakkal,
kés6ébb Toth Sandor, Kenyeres Zoltan, Bauer
Norbert, Saringer-Kenyeres Tamas ¢s Bozai
Jozsef tarsasagaban végzem a mai napig. E bi-
zottsag tagjainak koszonhetd a Balaton koriil €16
csip6szunyog-populaciok taxonomiai, gradolo-
giai és biondmiai megismerése, tovabba, hogy
mind ez ideig nem fordult el6 a to koriil 6kolo-
giai katasztrofa.

El6adasom elején emlitettem, hogy érdekld-
deési koromnek két vonulata volt/van. Az els6rol
elobb szoltam, most ratérek tavirati stilusban a
masikra, amely a human tudomanyokkal kap-
csolatos. Nem akarom azt mondani, hogy ezen
a téren kreativ munkat végeztem volna, csupan
arrol van szo, hogy érdeklédésem jelentOs ré-
szet tettek ki a filozofiai, a teologiai és
mivelodéstorténeti munkak olvasasa. Még a
gimnazium utols6 évébol hoztam magammal e
teriiletek iranti érdeklddésemet, ugyanis nyol-
cadik gimnaziumban éves tantargy volt, bolcsé-
szet targy cimen, a filozoéfia és 1élektan. Tan-
konyviinket a 20. szazad egyik legnagyobb tu-
domanyfilozéfusa, Kornis Gyula irta. Tanarom
Kornis-tanitvany volt. Ugy megfertézott e tar-
gyak iranti érdeklédéssel, hogy ez végigkiséri
egeész ¢letemet. Els6 élményem volt még nyol-
cadikos koromban Lukacs Gyorgy: Torténelem
és osztalytudat (1923), Trastudok feleldssége
(1945), Nietzsche és a fasizmus (1946)” cimi
konyvének a bolcseleti orakon vald alapos
elemzése. Majd egyetemi éveim alatt megis-
mertem a marxizmust-lenininzmust, ezt kove-
téen az 1960-as évek kozepén kikeriilve
Franciaorszagba, a Jean-Paul Sartre-féle eg-
zisztencializmust, a Jacques Maritain-féle sko-
lasztikat (az aggastyan Maritaint kozelrdl lat-
hattam, oriasi élmény volt), a Congar-féle
okomenizmust, a Henri de Lubac- és Jean
Daniélou-féle bolcseletet, nem utolsosorban
Pierre Teilhardt de Chardin hatalmas torténelmi

iojat, a német Karl Rahner, Martin
Heidegger tanain nevelkedett teologidjat és
Etienne Gilson skolasztikusfilozofia-torténetét.

Egyetemi éveim elso évében (1947) Kecskeés
Palnak: ,,A bolcselet torténete fobb vonasaiban”
cimen meghirdetett kurzusat hallgattam végig a
Raday utcai Szent Imre Kollégiumban. Nem
akarom tovabb sorolni mindazokat, akiknek
munkaibol a human tudomanyok iranti érdekld-
désemet gazdagitottam.

Az irodalom terén még a gimnaziumban, a
kotelez6 tananyagon kiviil, az 6nképzdkor kere-
tében megismerhettem a népi irok faluszocio-
grafiai munkait, amelyben feltarultak el6ttem az
akkori magyar tarsadalom fonaksagai. Nagy ha-
tast tettek ram Illyés Gyula, Féja Géza, Erdei
Ferenc, Sinka Istvan, Szabo Zoltan és Németh
Laszl6 munkai. Ez utobbit a 20. szazadi ma-
gyarsag egyik legnagyobb gondolkoddjanak tar-
tom Hamvas Béla mellett. De jo volna, ha a mai
globalista vilagunkban is volna egy Németh
Laszlonk és Hamvas Bélank, akik némi eligazi-
tast tudnanak adni a jelenlegi zilalt tarsadal-
munknak.

Nemrégen kérdezte télem valaki, hogy a
benniinket koriilvevé sok-sok technikai csoda
mellett mégis miben latom az emberi tarsada-
lom jelenlegi bajat. Legnagyobb bajnak azt tar-
tom, hogy a mai ember nem latja, talan nem is
akarja latni az ,egészet” Mintha elveszitette
volna a ,létezés szemléletét”. Marpedig, ha az
egésznek, mas szoval a létezésnek nem tulajdo-
nitunk értelmet, akkor a mai napomnak sincs ér-
telme.

A mai idéknek, véleményem szerint néhany
fontosabb problémaja a kovetkezd: a globaliza-
cio, a globalis folmelegedés, a kdrnyezet szeny-
nyezddése, a biotechnoldgia gyors fejlédése, a
GMO novényekbol késziilt élelmiszerek, az
igazsagtalansag, a tarsadalmi moral hanyatlasa
¢és a szekularizacio. Az utobbinak koszonheto,
hogy az emberek nagy része céltalanul €l, csak
kevesen keresik életiik értelmét. Ennek egyenes
kovetkezménye, hogy a magyar értelmiség
idonként lefejezi magat, pedig csak a mérvado
értelmiség képes ésszerl célokat megfogalmaz-
ni a tarsadalomban €16 tomegek részére. E10szor
¢letemben, 1948-ban a ,,fordulat éve” tavaszan
tortént meg a lefejezés, amelyet kozelrdl lathat-
tam, mint masodéves egyetemi hallgato. Addigi
nemzetkozi hirli egyetemi tandrainkat (Doby
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Géza, Husz Béla stb.) 24 ora leforgasa alatt ren-
delkezési allomanyba helyezték. Ekkor kezdo-
dott meg a nemzeti érzés kiirtasa is. Igy lett a
nemzetbd6l nép, mara mar inkabb tomeg.

Nem hagyhatom sz6 nélkiil azt a rendkiviili
technikai fejlédést, amely az én életem alatt
végbement. Csak cimszavakban sorolok fel né-
hany fontosabb technikai eredményt.

1934-ben voltam elsd elemista. Ebben az
idében még kristalydetektoros radion hallgattuk
a hireket. Ezt kovette a telepes radio, majd a vil-
lannyal miikodo. Ekkortajt jelentek meg a kéz-
zel felhuzhato lemezjatszok, melyekben az ugy-
nevezett pikopbe helyezett ti szedte le a hangot.
A radiok szama, kiilonosen 1939. szeptember
1-jén kitort II. vildghdboru idején szaporodott
meg a lakossag korében. 1941. junius 27-¢én be-
Iéptiink a haboruba, egyre tobb magyar csaladot
érdekelt a harcok allasa, mivel tobb szazezer
magyar Kkatona is részt vett a harcokban. Az
érintett csalddokat érdekelte, hogy vajon hol
harcolhatnak a hozzatartozoik.

A haboru alatt jelentek meg a hatalmas négy
légcsavaros utasszallitd és bombazo repiilége-
pek. 1945 aprilisaban alkalmam volt latni, mint
a német Luftwaffe kotelekéhez tartozo, kény-
szermunkara elhurcolt magyar leventének, az el-
s6 sugarhajtasu repiilégépet a drezdai égbolton.

A 1II. vilaghaboru befejezése utan 15 évvel
mar megjelentek az elsé fekete-fehér televizio-
késziilékek, a villannyal miikodé lemezjatszok,
majd a magnoszalagok. Ezt kovették a szamito-
gépek, a videdk, a CD-k, a digitalis fényképezo-
gépek, a maroktelefonok, a DVD lejatszok és
felvevok, a plazma TV-k, de sorolhatnam to-
vabb.

Az ember legybzte a gravitaciot. Jurij
Gagarin 1961. aprilis 12-én Vosztok-1 tirhajoval
urrepiilést hajtott végre. 1969. julius 11-én az
Apollo-11 tirkomprol Neil A. Armstong kilépett
a Holdra. 2008. majus 5-én pedig a Phoenix
trszonda leszallt a Marsra. 2008 szeptembere-
ben az elso kinai asztronauta tobb oras lrsétat
tett a vilaglirben, november 14-én, az indiai
Csandrajan-1 irszonda egyik miiszere leeresz-
kedett a Holdra. Tehat szemiink lattara folyik a
kozmosz felderitése. Ijrhaj()k, muholdak sza-
guldanak a vilagiirben. Utobbiak biztositjak a

kontinensek kozotti kommunikaciot. Ezzel a
Fold egy globalis nagy faluva valtozott.

Ebbdl a rovid felsorolasbol is lathato, hogy a
20. szazad masodik felében tobb minden tortént,
mint az azt megel0zo sok szaz év alatt.

Feltétlen megjegyzendd, hogy az elébb fel-
sorolt sok-sok technikai csoda, mind-mind a tu-
domany nagy iramu fejlédésének volt koszon-
hetd

A kozmosz felderitésével kapcsolatban érde-
mes megemliteni az angol Wells (1925), ma-
gyarul 1930-ban megjelent konyve, 39. fejeze-
tének utolso bekezdésében (708. oldal) olvasha-
td vateszi sorait: ,,...A vildgegyetem tanitomes-
terének, az embernek vezetése alatt az egységes,
fegyelmezett, az atomok titkos erejével és a tu-
dasunk eddigelé adlmunkban sem remélt fegyver-
zetével vértezett, orokke elhalo meg ujrasziile-
t0, orokké friss és orokké sovar élet hamarosan
ugy megveti labdt a foldon, hogy birodalmat a
csillagokig terjeszti ki.” Tme, a konyv megjele-
nése utan negyven évvel megvalosult Wells jos-
lata. Az ember a Holdon megvetette a labat.

Sajnos a technika fejlodésével, nem tartott
1épést a tarsadalom erkdlcsi fejlodése, ¢s elural-
kodott a szofisztika. A hit kiiktatasaval keletke-
zett irbe benyomult ,,kdrokozok™ a kovetkezok:
a nihilizmus, a drog, a médian keresztiil az
agyakat szennyez6 kultira”, amelyet mar II.
Janos Pal papa a ,.,haldl kulturajanak™ nevezett,
az ifjusagot mételyezd ,,szexipar”, a hazassag-
tol, az egymas iranti feleldsségtol valo menekii-
1és, az egzisztencialis bizonytalansag €s az a
szemlélet, hogy miként lehetsz becstelenséggel
sikeres ember. En ebben latom a jelenlegi baja-
ink gyokereit.

Tudomanytorténeti szempontbol a 20. sza-
zad els¢ felét a fizika félévszazadanak nevez-
hetjiik, amely az atom- €s hidrogénbomba, vala-
mint az atomerémuvek megalkotasaban csucso-
sodott ki. A bioldgiaban a Watson ¢és Crick altal
1953-ban a Nature c. folyoiratban napvilagot la-
tott dolgozatukban kozolték a genetika fejléde-
se szempontjabol teljesen ujszerd, a nukleinsa-
vak szerkezetével kapcsolatos kutatdsaik ered-
meényeit. Tovabbi dolgozataikban, bar rendkiviili
hatarozottsaggal hangsulyoztak a DNS-struktu-
ra genetikai kdvetkezményeit, a tudomanyos
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vilag képviseldi csak akkor figyeltek fel e nagy
jelentdseégi felfedezésekre, miutan 1956-57-ben
Kornbergnek és Ochonak, az 1956-ban izolalt
nukleinsav-szintézist katalizalo enzimével sike-
riilt mesterségesen is kémcsdben megvalosita-
niuk a DNS-replikaciot.

A biologianak ezekbdl az eredményeibdl ki-
fejlodott uj agat, molekularis biologianak neve-
zi a tudomanytorténet.

Az én generaciom, amelynek tagjai taxono-
miaval és dkoldgiaval foglalkoztak és, mint em-
litettem, az 1950-es évek elején kezdték meg
kutatoi palyajukat, kb. 15 évig csendes szemlé-
16i voltunk a molekularis bioldgia fejlédésének
mindaddig, amig a technikai civilizacio kovet-
keztében megjelentek az elsd riaszto hirek, a
Fold kiilonb6z6 pontjain bekovetkezett kdrnye-
zeti pusztulasokrol (Al Gore 1993).

Hazankban, az 1965-ben, majusban kezd6-
dott balatoni halpusztulas (500 tonna hal pusz-
tult el) dobbentette ra a tudomanyos élet organi-
zatorait, hogy a molekularis biologia mellett, a
klasszikus bioldgiai tudomanyok, ugymint a ta-
xonomia, az 0kologia az etologia stb. intenzi-
vebb miivelése nélkiil nem lehet utjat allni a to-
vabbi kornyezeti erozidonak. Kiiléndsen az dko-
logia tett szert egyre nagyobb jelentdségre. Ma
mar kijelenthetjiik, hogy az 6koldgiai tudoma-
nyok reneszanszat éljiik. Ugy tiinik, hogy a 21.
szazad az okologia szazada lesz, ha élni akar az
emberiség a Foldon.

Az erdltetett gazdasagi fejlodes, a természe-
ti er6forrasokat el6bb-utobb kimeriti. A Pasztor
Erzsébet és Oborny Beata altal 2007-ben meg-
jelent Okologia cimii egyetemi tankdnyv 364.
oldalan a kovetkezo olvashato: ,,...a természeti
kornyezet kiaknazasanak jelenlegi gyakorlata
fenntarthatatlan.” Ebbdl kovetkezik hogy meg-
kérddjelezendd a ,,fenntarthato fejlodés” fogal-
ma is, amelyre Jermy akadémikus mar korabban
felhivta a figyelmet (levélbeli kozles, 2007).

Meég egy néhany gondolat. Az 1990-es évek-
ben valt tomegessé az informacioknak és a kom-
munikacios technikaknak elterjedése, kiilonosen
pedig az internet. Ma mar az ,,informaciok kor-
szakarol” az informacios tarsadalomrol beszé-
liink. 2006-ban a Time magazin az ,,&v szemé-
lyéiil” nem egy vilaghirli személyt valasztott,

hanem az internet hasznaloinak névtelen k6zos-
ségét. Az aktiv webhelyek szama 10 milliorol
50 milliora emelkedett. 2000-ben az internetet
félmillidan hasznaltak, 2004-ben mar hét milli-
oan. Nagyon lényegesnek tartom az informacio
és a tudas (knowledge) megkiilonboztetését.
Az informacio a tudas megszerzésének az esz-
koze, de 6nmagaban nem tudas. Az UNESCO
becslése szerint, az internet révén szerzett infor-
macioknak kb. a fele hamis vagy pontatlan.

Jelenleg mély civilizacios valsagnak va-
gyunk részesei. A valsag életiink szinte vala-
mennyi vonatkozasat érinti: intellektualis,
moralis és spiritudlis téren nagy erdvel és siirge-
téen jelentkezik. A globalis valsag f0 tiinete: a
patriarchalis vilag hanyatlasa. Az asvanyi ener-
giaforrasok korszakanak lassu lezarasaval, a
szolaris korban val6 atmenetnek vagyunk tanui.
Szomoru az, hogy az atrendezddésnek sem az
erévonalait, sem az iranyat nem latjuk tisztan.
De nem is lathato, mert maga a ,,globalizaci¢”
sem tudja pontosan, hogy merre tart.

Véleményem szerint, a mély valsagbol valo
kilabalas recepjével egyediil a keresztény/ke-
resztyén egyhazak rendelkeznek. Egyre gyako-
ribb megnyilatkozasaikra, sajnos a dontéshozok
oda sem figyelnek. A két szféra elbeszél egymas
mellett. Ha a kormanyok képesek lennének ma-
gukéva tenni az egyhazak tarsadalmi tanitasait,
ez nagy lépés lenne a tarsadalmi fesziiltségek
feloldasa terén.

Veégezetiil oriilok neki, hogy viszonylag
hosszu életem soran, tandja voltam az évszaza-
dos paraszti kulturanak, a ma annyit emlegetett
okoldgiai termesztési modnak, majd késébb a
torvényszerien megjelend technikai civilizacio-
nak, amely ezt a kultdirat szétrombolta, és egy
uj, de mar 6tvozott kultura 1étrehozasan farado-
zik. Szeretném remélni, hogy ennek az 6tvozott
kultiranak a megteremtésében a fészerep to-
vabbra is Europa¢ lesz, azé az Eurdpaé, amely
létrehozta az altalam annyiszor megcsodalt go-
rog-romai és a roman kori miivészetet, a gotikat,
a reneszanszt és a barokkot, tovabba Eurdpa
szellemi fejlédéset. Létrehozta még a 18. és 19.
szazad nagy zenei €s irodalmi muveit. Csak az
irodalmi muvek létrehozoi koziil emlitek néha-
nyat: Berzsenyi Daniel (1776-1836), Voros-
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marty Mihaly (1800-1855), Madach Imre
(1823-1864), Arany Janos (1817-1882). A kiil-
foldiek koziil: Lev Nyikolajevics Tolsztoj
(1783-1873), Fjodor Mihajlovics Dosztojev-
szkij (1821-1881), Viktor Hugo (1802-1885) és
a 20. szazadbol Alekszander Iszajevics Szolzse-
nyicin (1918-2008) stb.

Végiil a 19. és 20. szazad szazad, nem utol-
sosorban, megsziilte a modern természettudo-
manyt. De mindezek utan azzal is tisztaban va-
gyok, hogy Eurdpa szerepe, legalabb is egyeld-
re, ugy tinik, nem lesz kizarolagos.

Most mondok koszonetet az MTA Novény-
védelmi Kutatointézetében ¢és itt a Georgikon
Karon dolgozo volt és jelenlegi kollégaimnak,
valamint tanitvanyaimnak, akik valamilyen for-
maban hozzajarultak munkam kiteljesedéséhez.

Végezetiil, ezekben az iinnepi percekben, e
helyrdl is halas koszonetet kell mondanom né-
pes csaladom tagjainak, kiilonosképpen Felese-
gemnek, Kenyeres Marianak, aki harom gyer-
mekiink nevelésének minden gondjat-bajat szin-
te egyediil végezte, ezzel megteremtette sza-
momra a zavartalan kutatomunka lehetdségeét,

tovabba abban a torténelmi szoritasban, amiben
evtizedeken keresztiil élnem kellett, e foldi 1ét-
sikban egyediili tamaszom volt.

A 71. zsoltar 9. versével zarom vazlatos at-
tekintésemet:

,,Ne vess el Uram engem vénségem idején,
Amikor erom megfogyatkozik, ne hagy el engem!”
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FIFTY-SEVEN YEARS IN SERVICE OF SCIENCE

Gy. Saringer

Pannon University, Georgikon Faculty, Institut of Plant Protection, H-8360 Keszthely, Dedk Street 16.

The author began his scientific work on July 15, 1951 at the Zoological Department of the Institut
of Plant Protection (Budapest, III. Herman street 15). In the beginning, he was dealing with Colorado
potato beetle (Leptinotarsa decemlineata Say) with collegue Tibor Jermy. The succeeded in proving
that the adults retreated into soil starting at the beginning of August because the days are getting
shorter. Later he studied 20 important pests and their summer and winter dormancy.

Aside from plant protection zoology, he’s interested in the philosophy of nature, theology, and
history of the arts. He beleives the root of the economical and moral crisis of humankind is the
following: globalization, global warming, pollution and the fast development of biotechnology, the
unfairness of society and secularization.

Now, at this age, he is able to reflect back on the course of his life and see the rapid change of
technology. He also recognizes that more has happened in the second half of the 20th century than
during the centuries before.
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A NOVENYORVOSOK
ELOTT ALLO KIHIVASOK
2008-BAN

A Magyar Novényvedé Mérnoki és Novény-
orvosi Kamara szakmai forumanak, a I11. Ma-
gyar Novényorvos Napnak 2008. november
12-¢én, a hagyomanyokhoz hiven a Budapesti
Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Kara
adott otthont. A rendezvény tobb szaz résztve-
vOjét Kdrpatiné Dr. Gyérffy Katalin, fotitkar ko-
szontotte, majd Didssy LdszIo, c. egyetemi do-
cens, a KvVM szakallamtitkara vette at a szot,
aki beszamolt arrol, hogy a 2007. évi tanacsko-
zason altala részletesen ismertetett Nemzeti
Eghajlatvaltozasi Stratégiat az Orszaggyiilés el-
fogadta, s a kétéves intézkedési tervbe beépitik
a mezdgazdasagot érintd kérdéseket is. Kiemelt
szerepet kapnak a megujulo energiaforrasok, va-
lamint az liveghdzhatas csokkentése. A szakmat
izgalomban tarto és nem csekély aggodalommal
eltolté uj EU rendelettel kapcsolatban megje-
gyezte, hogy az engedélyezett hatdanyagok sza-
manak csokkenése valoban noveli az egyes kul-
turaknak a kitettségét a karositokkal szemben,
de az engedélyezéskor az élelmiszer-biztonsag-
ra tekintettel a kdrnyezettel szembeni feleldssé-
get is meg kell tartani.

Szabo Imre, kornyezetvédelmi miniszter ur
neveben elkotelezett szakmai munkdassaga elis-
merésekent kitiintetést adott at Dr. Valyi Istvan
urnak, az NMNK elnokének.

Dr. Golya Gellért, orszdagos novényvédelmi
fofeliigyelo arrdl tajékoztatta a megjelenteket,
hogy 2008. szeptember 1-jétdl van hatalyban a
négy korabbi torvényt, kdztiik a Novényvédelmi
Torvényt is egyesitd, 2008. évi XLVI. torvény
az ¢élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl.

Ezeknek a jogszabalyoknak az 6sszevonasa-
ra kormanyzati torekveések miatt volt sziikség.
A tovabbiakban részletesen ismertette azokat a
kormany- és miniszteri rendeleteket és azok
végrehajtasi utasitasait, amelyeket a szakhato-

sagnak be kell tartania az intézkedések megho-
zatalaban. Ezeknek a jogszabalyoknak az unios
eloirasokhoz is alkalmazkodniuk kell, azoknak
be kell épiilnitik a hazai jogalkotasba, ezért al-
lando valtozasban vannak, ami a jogalkotokat és
alkalmazodkat is nehéz feladat elé allitja. Kiemelt
fontossagu, hogy az uj torvény a novényveédel-
met érintd iigyekben intézkedési jogkorrel a No-
vény- és Talajvédelmi Szolgalatot ruhazza fel,
ezzel mintegy Onallosagot adva a 2007. janudr
1-jétol a Mezogazdasagi Szakigazgatasi Hiva-
talba beépiilt szervezetnek. Valtozott a kiszab-
hat6 novényvedelmi birsag also és felso hatara,
az elébbi 20 ezer Ft helyett, 15 ezer Ft lett, vi-
szont az utobbi megemelkedett 15 milli¢ Ft-ra.
Ez az érték a parlagfi elleni védekezés elmu-
lasztasa miatt kiszabott birsagra csak részben
vonatkozik, a felsd hatar maradt 5 millio Ft, az
also viszont ebben az esetben is csokkent 15
ezer Ft-ra. A 218/2008. sz. Kormanyrendelet a
Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatalt nevesi-
ti mint szakhatoésagot a parlagfli elleni védeke-
zésben. Megnyugtatoan hatott a jogszabalyok
szoveveényében mar lassan elveszd hallgatdsag-
ra az a bejelentés, hogy az 0j miniszteri rendele-
tekben a modositasokkal az egyszertiség és az
atlathatosag segitésére torekszenek.

Az Eurdpai Unio jelenleg alkalmazott enge-
délyezési gyakorlatat a novényveédo szerek vo-
natkozasaban és a tervezett valtoztatasok kovet-
kezményeit dr. Tokés Gabor, az MgSzHK, enge-
délyezési szakértoje foglalta 6ssze eléadasaban.
Ha az EP elfogadna a harmas zonarendszerre
vonatkozo javaslatot, akkor az ezen alapuld ko-
telezd kolcsonos elismerés bevezetésével meg-
fosztana a tagallamokat az optimalis és az adott
kortilményekhez igazod6 novényveédelmi tech-
nologiak engedélyezésének lehetdségetdl. En-
nek a rendszernek az alkalmazasa nem tenné le-
hetéve, kellden hatékony, de a legkisebb sziik-
séges vegyszerterheléssel jaro technologiak ki-
dolgozasat és Europa-szerte szétverné a készit-
mények bevizsgalasara évtizedek alatt kialaki-
tott intézményeket. A hozamok csokkenéséhez,
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a jovedelmezdség és az europai mezdgazdasag
versenyképességeének a romlasahoz vezethet, ha
a hatéanyagok betiltasa nem a tényleges kocka-
zat alapjan, hanem a veszélyességen alapulo ki-
zarasi (cut-off) kritériumok szerint torténnék.
A veszély alapu kritériumok haszndlatat kizaro-
lag a kornyezetvedd szervezetek tamogatjak,
nem szdmolnak azonban azzal, hogy a névény-
vedo szerekhez torténd hozzaférés megnehezii-
Iése eldsegiti a GM novények engedélyezését és
térhoditasat egész Europaban. A helyettesitd
rendszer kornyezetre gyakorolt hatasa elhanya-
golhato lesz, a hatoanyagok szamanak csokke-
nése viszont a karositok ellenalld képességének
novekedéset idézheti eld. Az eléado felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy az érdekelt feleknek, tobbek
kozott a kamarai tagoknak is, mindent meg kell
tennitlik azért, hogy a dontéshozok ezeken a val-
toztatasokon enyhitsenek, vagy a tervezet tar-
gyalasat tovabbi hatastanulmanyok elkésziiltéig
fliggesszék fel.

A Novényvedé Mérnoki és Novényorvosi
Kamara altal tett 1épéseket a magyar érdekek ér-
vényesitéséért az uj unios szabalyozasban dr.
Valyi Istvdn, az NMNK elndke Gsszegezte. Az év
elso felében, amikor mar ismertté valt a terve-
zett rendelet, 23 szakmai szervezet és intézet
alairasaval a kamara egy Nyilatkozatot nyujtott
be az Eurdpai Parlamentnek. Ez mindazokat az
elemeket tartalmazta, amelyeknek a rendeletbe
foglalasa igen kedvez6tleniil hatna a névényve-
dé szerek engedélyezésére hazankban. 2008.
oktober 1-jén az elnokség egyik tagjanak egy
személyes talalkozora is lehet0sége nyilt ennek
a szakteriiletnek a referensével az EP Kornye-
zetveédelmi Bizottsagaban. 2008. oktober végén
a MOSZ szervezésében a termeldk, gazdalko-
dok szinte teljes korét atfogod négy szervezet ala-
irdsaval egy ujabb tajékoztatd anyag késziilt a
magyar allaspontrol, amelyhez csatoltak a mar
emlitett Nyilatkozatot is, és még a bizottsagi
iilés elott eljuttattak valamennyi unios parla-
menti képviseldnek, abban a reményben, hogy
az Uj rendelet tartalmarol torténd szavazaskor

figyelembe veszik majd a leirtakat. A magyar
novényvédelem szamara pozitiv eredmény csak
ugy érheto el, ha a késziil6 rendelet végsé elfo-
gaddsaig a kamara allandd szoros kapcsolatot
tart fenn az EP képviseldivel és a hazai dontés-
hozokkal is.

Dr. Dancza Istvan az 6todik orszagos gyom-
felvételezés tapasztalatait ismertette. A megfi-
gyelések 2007-ben ¢s 2008-ban a Mezdgazda-
sagi Szakigazgatasi Hivatal Novény-, Talaj- és
Agrarkornyezet-védelmi Igazgatdsaganak a ko-
ordinalasaval folytak, 201 kozség hataraban,
megyeénként eltérd szamban és aranyban, buza-
¢és kukoricatablakon, illetve buzatarlokon. Ho-
mokos talajon buza helyett rozst hasznaltak
tesztnovénykeént. Jelenleg csak a 2007. évi ada-
tok hozzaférhet6k, a 2008-ban gylijtott anyag
még feldolgozas alatt van.

A délelotti program a megyei szervezek
munkajaban aktivan részt vevé szakemberek ki-
tiintetésével zarult.

Délutan a jogszabalyalkotas témakorét a
szakmai aktualitasok valtottak fel, kiilonos te-
kintettel a kukoricabogar elleni védekezési lehe-
toségekre. E nagy jelentdségli tanacskozas utol-
so eléadodja, dr. Kajati Istvan, a Novényorvos
FEOR szdam ad hoc bizottsag elndke volt, aki ki-
meritd részletességgel mutatta be, hogy mit is
takar ez a fogalom, és ebben hol foglal helyet a
novényvédelem, illetve novényorvoslas mint
szakma.

A hozzaszolasok, javaslatok kivétel nélkiil
az unios szabalyozasra vonatkoztak, bizonyitva,
hogy a novényvéddszer-engedélyezés gyakorla-
taban varhato valtozasok komolyan foglalkoz-
tatjak a gyartokat, dontéshozokat és a termeld-
ket is, akik talan ennek a kedvezotlen folyamat-
nak a leginkabb szenvedd alanyai.

A TII. Novényorvos Nap ismételten igazolta,
hogy a szakma egészét érintd kihivasok a szak-
embereket 0sszefogasra, érdekeik érvényesite-
sére Osztonzik.
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EFEU w i r £ K

MIT HOZ AZ UJ UNIOS
NOVENYVEDELMI
SZABALYOZAS ?

Alapvetoen meg kivanja valtoztatni az Eu-
ropai Unio a jelenlegi novényvédoszer-enge-
delyezési rendszert, és ennek komoly kihatasa
lehet a felhasznalokra, sot az europai mezo-
gazdasagi termelésre is a 2010-es években.

2008. november és 2009. januar kozott
zajlanak a tervek szerinti utolso egyeztetések
az Uj unios novényvedoszer-engedélyezési
rendeletrol, amelynek tanacsi vitaja befeje-
z0dott a nyaron, és a két testiilet egyetértése
esetén januarban mar el is fogadhatjak az uj
jogszabalyt.

A tervezet egyik leglényegesebb ujdonsa-
ga az eddigi nemzeti engedélyezés helyett be-
vezetendoé un. 3 zonas kolcsonos elismerés
(3ZMR) rendszere. A masik jelentos valtozas
az un. kizaro (cut-off) kritériumok alkalma-
zasa. Ennek kovetkeztében 2010 utan jelen-
tésen csokkenhet az alkalmazhato szerek sza-
ma, ami kozvetleniil érinti majd a termeloket
és a fogyasztokat is. Ezt az eljarast Kiegésziti
a helyettesitési rendszer, amely szerint a ma-
soknal kevésheé kedvezonek itélt készitménye-
ket még az osszes egyéb Kkritérium teljesiilése
esetén is kivonnak a forgalombol.

A jelenleg érvényes 91/414-es iranyelv sze-
rint a novényveédo szerek engedélyezése két-
lépcsds folyamat az EU tagallamaiban. A hato-
anyagokat el6szor valamelyik tagallam (az un.
jelentéstevo tagallam) értékelése alapjan enge-
délyezi az Eurdpai Bizottsag. A ,,pozitiv listara”
felkeriilt hatoanyag készitményeit az egyes tag-
allamok sajat hataskoriikben, de egységes elvek
szerint engedélyezik. Minden tagallamnak
joga van a sajatos mezogazdasagi, novény-
egészségiigyi, éghajlati, kornyezeti koriilmé-
nyeinek megfeleloen meghatarozni az enge-
délyezett novényvédo szer felhasznalasat,

és sziikség esetén mas tagallamoktol eltéro
korlatozasokat alkalmazni.

A késziilo rendelet (nem iranyelv, tehat
kozvetleniil alkalmazando a tagallamokban)
meghagyna a hatéanyagok unios és a készit-
meények nemzeti engedélyezését, de létrehoz
harom zonat, amelyeken beliil az engedélyek
elismerése kotelezo lesz (1. dbra).

1. abra. Az EU (j engedélyezési rendeletének
harom zénaja, amelyeken belil az engedélyek
elismerése kotelez6 lesz (tervezet)

A tervezet szerint egy gordgorszagi enge-
délyt Franciaorszagban, egy irorszagit pedig
Magyarorszagon at kellene venni, érdemi val-
toztatas nélkiil. A tagallamoknak ahhoz sem lesz
joguk, hogy kiegészit6 vizsgalatokat kérjenek az
eltéro koriilmények miatt. A jelenlegi gyakorlat
szerint Magyarorszag elfogadja a cégek altal be-
nyujtott, mas tagallamokban keésziilt vizsgalato-
kat, ha azok nem fiiggenek az agrodkologiai sa-
jatossagoktol. Ertelemszertien a biologiai haté-
konysagra és a hatoanyagok kornyezeti sorsara
vonatkozo vizsgalatoknak hazankra érvényes-
nek kell lenniiik. ElImondhatjuk, hogy a nalunk
forgalmazott novényvédd szerek mindegyikét
90-100%-ban hazai biologiai vizsgalatok alap-
jan engedélyeztiik, aminek tobb eldnye is van.
Egyrészt mar az engedélyezés alatt sikeriil ki-
alakitaniuk az optimalis és koriilményeinknek
megfeleld novényvédelmi technologiat, ami sem
nagyobb, sem kisebb felhasznalast nem jelent a
sziikségesnél. Masrészt, mire a készitmény
kikeriil a gyakorlatba, mar szamos szakember
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talalkozik vele, megismeri, és kideriilhetnek az
esetleges specidlis problémak (pl. fajtaérzé-
kenység, idojaras-fliggdség stb.

A Bizottsag javaslata ettdl fosztja meg a
tagallamokat, mikozben az engedélyek kolcso-
nos elismerésének rendszere az Onkéntesség
alapjan éppen most bontakozik ki. A nemzeti
hatosagoknak ugyanis olyan mennyiség érte-
kelést kell végezniiik, amivel még a legnagyob-
bak (angol, német hatosag) is nehezen birnak,
mindenkinek érdeke tehat, hogy a masok altal
elvégzett értekel6 munkabol minél tobbet hasz-
nositson. A jelenlegi rendszerben viszont meg-
van a lehetéség a sajatos koriilmények figye-
lembevételére, ezért mas az okiratok tartalma a
tagallamokban.

A hasonl¢6 koriilmények meghatarozasat elo-
segitendé az EPPO (Europai és Foldkozi-tenge-
ri Novényvédelmi Szervezet) 2005-re elkészi-
tette az Osszehasonlithatd klimatikus térségek
utmutatdjat (PP1/241), amely tudomanyos elem-
zesek alapjan Europat 4 térségre osztja (2. dab-
ra). A biologiai hatékonysagvizsgalatok elfoga-
dasa csak e térségeken beliil javasolt, bar a ha-
tosagoknak joguk van ennél szigorubban vagy
enyhébben is mérlegelni. Az Gtmutato jelentdsé-
ge az, hogy az engedélyezési iranyelv megjele-
nése ota eldszor hatarozta meg, hogy a biologi-
ai vizsgalatok elfogadasakor milyen teriiletek te-
kintheték 6sszehasonlithatonak.

North-east

Mediterranean

2. dbra. Az EPPO zénarendszere az 6sszehasonlithato
klimatikus térségekrél sz6l6 PP1/241 sz. Gtmutatd szerint
www.eppo.org/STANDARDS/standards.htm

3. 4bra. A 92/43 Elshelyvédelmi iranyelvben
|étrehozott biogeografiai régié rendszer,
amely a Natura 2000 hal6zat alapjat képezi
www.seenet.info/images/Maps/EmeraldNetwork.jpg

Van az EU-nak is egy olyan zonarendszere,
amely tudomanyos alapokon nyugszik. A 92/43
Elhelyvédelmi iranyelv (Habitats directive),
amely a biologiai sokféleség védelmének meg-
ovasat célozza, meghatarozza a Natura 2000
okologiai haldzat 1étrehozasakor figyelembe ve-
end6 zonakat. Nagyon figyelemre mélto, hogy
a Pannon régiot ez az iranyelv 6nalld okologiai
egysegkeént ismeri el (3. abra).

Az engedélyezési rendelet megalkotasa el6tt
mar ismertek voltak azok a zonatérképek, ame-
lyek az EPPO zdénarendszer alapjaul szolgaltak,
pl. a Koppen—Geiger térkép.
(4. dbra) Ugyancsak ismert volt
az europai csapadékviszonyokat
abrazold zonatérkép, (5. dabra)
vagy az amerikai mez6gazdasagi
minisztérium télkeménységi tér-
képe (6. dbra).

Valamennyi emlitett rendszer-
ben koz0s, hogy Eurdpa nyugati
¢s keleti része soha nem tartozik
egy zonaba. Olyan beosztast 1ét-
rehozni, ahol Nyugat- és Kelet-
Eurodpa egy agrookologiai tér-
ség, semmilyen tudomanyos
szempont alapjan nem lehet.

Az Gj rendelet tervezetében
a Bizottsag mégis olyan térsé-
geket hozott létre a kozépso és
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4. abra. Képpen-Geiger klimatikus térkép
http://commons.wikimedia.org/wiki/Image:
Europe_Koppen_Map.png

a deéli zonaval, amelyeken beliil a koriilmé-
nyek nem hasonlithatoak dssze, noha ennek
ellenkezdjét allitjak. Arrol van tehat szo, hogy
az egész uj szabalyozas lényegét egy hamis fel-
tevésre alapoztak, ¢s ez sok orszagnak fel is
tint. A 2006-t6l kezdédé tandcsi vita soran
azonban fokozatosan elfogyott a szakmai tilta-
kozas, és politikai egyetértésbe ment at. Veégiil
egyediil Magyarorszag ¢s Dania tartott ki az
utolso szakértoi értekezletig amellett, hogy a
rendszert rugalmasabba kell tenni.

2007 nyaran Braunschweigben a tagallamok
és a Bizottsag részvételével
konferenciat rendeztek a zona-
lis engedélyezésrol. A Tanacs
eredetileg ennek eredményétdl
akarta fiiggéveé tenni a kérdés
szabalyozasat. A konferencian
azonban negy kritikus eléadas
is elhangzott (EPPO, DK, BE,
HU részérol), és ezek, kiilono-
sen a magyar eléadas alapjai-
ban renditette meg a tervezett
zonarendszer szakmai hitelét.
Sikeriilt ugyanis szamos olyan
adatot 0sszeszedni, amely bizo-
nyitotta, hogy a nyugat- és
kozép-europai novényvédelmi
alkalmazasok  kozott — akar
50-100%-os eltérés is lehet.
Emiatt az okiratok és technolo-

Europe

5. abra. Europai csapadékzonak térképe
www.worldbook.com

giak valtoztatas nélkiili elfogadasanak semmi
alapja sincs.

Kiilonb6zé novényvédelmi technologiak
Osszehasonlitasa — 6sszhangban a jozan ésszel —
azt bizonyitja, hogy a csapadékosabb, dcean-ko-
zeli orszadgokban tobb gombadld szert €és na-
gyobb dozisban kell alkalmazni, mint nalunk.
A karpat-medencei hatalmas gyomstrliség és
diverzitas azonban itt er6sebb herbicidhasz-
nalatot indokol, mint a nyugati tagallamokban.
A rovarol6 szerek hasznalata is — esetenként el-
térd iranyu — kiilonbségeket mutat. A nyugat- és

6. abra. USDA télkeménységi z6nak Eurépaban
http://wwwz2.dicom.se/fuchsias/eurozoner.html
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kozép-europai novényvédelmi alkalmazasok ko-
zott esetenként akar 50-100%-os eltérés is lehet
(1. tabldzat).

Nyilvanvalé tehat, hogy egy Irorszagtol
Romaniaig terjedo zonaban nem lehet egysé-
ges novényveédelmi technologiat alkalmazni,
és igy egységes okiratot kiadni sem. Ugyanez
mondhat6 el az Eszak-Franciaorszagtol Cipru-
sig terjedd déli zonara is.

Ennek nyilvanvalova valasa utan sem valto-
zott azonban a Bizottsag és a tagallamok politi-
kai dontéshozoinak allaspontja, és a tanacsi vi-
taban az eredeti rugalmatlan javaslat mellett tar-
tottak ki.

Varatlan fordulatot jelentett, amikor 2007
0szén az Europai Parlament (EP) Kornyezetve-
delmi Bizottsaga , majd ennek hatasara a plena-
ris Ulés is a 3 zonas rendszer eltorlését szavazta
meg elsé olvasatban. A Bizottsag kozolte, hogy
mindenképpen ragaszkodik a 3ZMR rendszer-
hez, és azt a rendelet alapjanak tekinti. A tandcsi
vita is ennek megfelel6en alakult. 2008. majus-
ban még Magyarorszagnak sikeriilt megakada-
lyoznia a konszenzust a miniszterek tanacsan,
amihez hozzajarult, hogy a kizarasi kritériumok
szervalasztékra gyakorolt varhato sulyos hatasai
miatt az Egyesiilt Kiralysag és Irorszag, sot
Romania is a rendelet ellen fordult. A juniusi

1. tablazat

A ndévényvédo szer hasznalat kiilonbségei a nyugat-eurdpai és a karpat-medencei agrookoldgiai térség

koéz6tt egyes hatéanyagok esetében

Gyomirtészer-hatéanyagok

Nyugat-Eurépa

Pannon régié

Klérmezulon (=szulkotrion)
kukoricaban

Onalléan hasznalhaté

Csak kombinaciéban

Mezotrion (kukorica és mak)

100 g/ha

140-170 g/ha

Terbutilazin (kukorica)

max.750 g/ha (vizeket
veszélyezteti)

1000-1500 g/ha lenne hatékony,
ennél kisebb dézisban csak
kombinaciéban hasznalhat6é

Izoxaflutol (kukorica) csak pre pre + post
<80 g/ha 77-105 g/ha
Floraszulam (kalaszosok) max 2 g/ha 4-5 g/ha

(fitotoxikus veszély)

(jobb tolerancia)

Gombadlészer-hatéanyagok

Nyugat-Eurépa

Pannon régié

Fenhexamid sz6l6ben Botritis ellen

816 g/ha
(es@s id6 miatt)

375-500 g/ha

Fenamidon+mancoceb 10%+50%

burgonyafitoftéra ellen 1,5 kg/ha 1,00—-1,25 kg/ha

Tebukonazol repcében 375 g/ha 250 g/ha

Fluquinkonazol szélélisztharmat ellen | 80 g/ha 40-50 g/ha

Fungicidek almafalisztharmat ellen 100% 30%-kal nagyobb dézisban kell

hasznalni a Jonathan fajtan

Rovarol6szer-hatdanyagok

Nyugat-Eurépa

Pannon régié

Gamma-cihalotrin észi repce
kartevok ellen

2,4 g/ha elegendd

4,8 g/ha dézisban hatékony

Tiakloprid 6szirepce-kartevék ellen

72 g/ha

48 g/ha is elegendd

Alfa cipermetrin cukorrépaban

10 g/ha

15 g/ha

Oszi repce altalaban

Oszi kezelést igényel

Csak tavaszi kezelést igényel

Oszi buza altaldban

Oszi kezelést igényel

Csak tavaszi kezelést igényel
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szavazason az emlitett 4 tagallam tartozkodasa
mellett a rendelet megkapta a mindsitett tobbse-
get, de a zonarendszer magyar javaslatra a ké-
s6bb még megnyithato kérdések kozé keriilt.
Az elfogadott szovegvaltozat azonban meég any-
nyi rugalmassagot sem tartalmaz, mint a Bizott-
sag eredeti valtozata.

Lathato, hogy egy ilyen rendszerben a tagal-
lamoknak nem lesz lehetéségiik az optimalis,
hatékony, de legkisebb sziikséges novényvedo-
szer-felhasznaldsokat engedélyezni, igy eseten-
ként az optimalisnal nagyobb, maskor meg ki-
sebb dozisokat keriilhetnek engedélyezhetnek a
kotelezd okiratatvétel miatt.

Az Europai Parlament kornyezetvédelmi bi-
zottsaganak (ENVI) 2008. november 5-i iilésén
a témaban egy érdekes kompromisszumos ja-
vaslatot szavaztak meg. Eszerint egész Europa
egy zona lenne, de a tagallamok visszakapnanak
bizonyos jogokat az engedélyezés részleteivel
vagy annak megtagadasaval kapcsolatban. A ja-
vaslatrol a Tanacs november végén kialakitotta
allaspontjat, amely szerint az ENVI modositasa-
it 1ényegében visszautasitja. Az ENVI erre adott
reakcioja nagyban fogja befolyasolni a tervezet
tovabbi sorsat.

Mikdzben az EP a kolesonds elismerés téma-
jaban szakmai alapon megy szembe a bizottsagi
és tanacs-allasponttal, egy masik teriileten, az un.
kizaro (cut-off) kritériumokkal kapcsolatban
szakmailag kevéssé indokolhato, inkabb a kozve-
leménynek sz0l06 szigorito javaslatokat fogadott
el tavaly oktoberben. Ekkor irdanyult ra jobban a
figyelem a varhato sulyos kdvetkezményekre.

Az eredeti elképzelés lényege, hogy a je-
lenlegi kockazat alapu értékelést kiegészitik
egy veszély alapuval, aminek kovetkeztében a
jelenleg forgalomban lévo és a legszigorubb
szakmai sziirok alapjan is biztonsagosan
hasznalhato hatoanyagok és novényvedo sze-
rek egy nem jelentéktelen részét bizonyos tu-
lajdonsagaik alapjan betiltjak. A kritériumok
alkalmazdsanak egy része — pl. a karcinogén,
mutagén ¢€s reprotoxikus 1. és 2. kategoria —
nem okozna tul nagy mértékii valasztékcsokke-
nést, de az un. endokrin rombolonak (hormon-
rendszert befolyasolonak) mindsitett anyagok
betiltasa alapjaiban rengetné meg a jelenlegi no-

vényvédelmet. E kategoria ugyanis nem tudo-
manyosan meghatarozott, a hatdsok csak ala-
csonyabb rendii allatokon bizonyitottak, viszont
a hasznalatban 1évé gombadld és rovardld sze-
rek egész csoportjait érintheti.

A helyzetet tovabb rontja a rendelet tervezet
egyik fontos elemének tekintett helyettesitési
rendszer, amit svéd mintara vezetnek be. Ennek
alapjan azok a hatdanyagok, amelyeknél jobb
kornyezeti és toxikolodgiai tulajdonsagu anyag
van piacon azonos hasznalati kdrben, csak he-
lyettesitendd anyagként engedélyezhetdk, és a
beldliik késziilt termékeket a tagallamok 6ssze-
hasonlito értékelés soran kivonjak az engedé-
lyezett szerek listajarol.

Az Europai Parlament tovabb szigoritotta az
eredeti javaslatot, felvéve a kizaro kritériumok
ko6zé a neurotoxikusnak, immunotoxikusnak, és
méhtoxikusnak mindsiilé anyagokat is.

A parlament tavalyi szavazasa utan az
ECPA, a gyartok szovetsége becsléseket készi-
tett a varhato valasztékcsokkenésrol, de hivata-
los, fiiggetlen hatastanulmany nem késziilt az
EU keretein beliil.

Az Egyesiilt Kiralysag engedélyezési hato-
sdga, a PSD 2008 nyaran veégiil sajat hataskor-
ben elvégezte a kiilonbozo szovegvaltozatok ha-
tasanak elemzését, az eredmény pedig megdob-
benést okozott Eurdpa-szerte. Eszerint a Bi-
zottsagi javaslat a hatéanyagok 15-25%-
anak kivonasahoz, a parlamenti javaslat pe-
dig akar az anyagok 85 %-anak eltiinéséhez is
vezethet (2. tablazat, 7. dbra).

A parlamenti javaslat szerint 2010 utan fo-
kozatosan eltlinne a piacrol a fungicidek koziil
az 0sszes triazol és ditiokarbamat, a herbicidek
koziil az 0Osszes piridin és dinitroanilin, az
inszekticidek koziil pedig az 0sszes piretroid,
szerves foszforsavészter és karbamat alapu ké-
szitmény.

A valasztekcsokkenés szinte minden kultu-
rat érintene: kukoricaban a kukoricabogar elleni
védekezés nagyon megneheziil, buzaban a
fuzariumtoxinok gyakoribb megjelenése varha-
to, repcében pedig nem marad ndvényveédo szer,
de szarszilardito sem.

A kovetkezmények kdnnyen megjosolhato-
ak: Rezisztencia fokozott megjelenése, biolo-
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2. tablazat
A Bizottsag és az Eurdpai Parlament javaslatanak hatasa a hatéanyagok kikerilésére
a piacrol a PSD (Pesticide Safety Directorate) elemzése szerint
Bizottsagi javaslat Parlamenti javaslat
Kizaro kritériumok Kizaro kritériumok
Inszekticid 10% Inszekticid 65%
Fungicid 32% Fungicid 31-43%
Herbicid 10% Herbicid 255-31%
Osszesen 15% Osszesen 35-40%
Helyettesitend6 anyagok Helyettesitendé anyagok
Inszekticid 38% Inszekticid 77%
Fungicid 20% Fungicid 64%
Herbicid 24% Herbicid 86%
Osszesen 24% Osszesen 71%
Kizarok + helyettesités 6sszesen: 85%

giai szennyezettség (toxinok, pollenek), no-
vekvo arak és termelési koltségek, csokkeno
termés.

A Nomisma intézet tanulmanya szerint
2020-ig az EU buzatermelése 27%-kal, burgo-
nyatermelése pedig 50%-kal csokkenhet az in-
tézkedések hatasara. Mivel azonban az EU-n ki-
viili orszagokra a kivont szerek hasznalatanak ti-
lalma nem vonatkozik, igy versenyelOnyiik
egyeértelmt, és Eurdpa élelmiszertermelobol im-
portérré valhat.

A tervezet kornyezetvédok altal be nem kal-
kulalt tovabbi kovetkezménye lesz, hogy a no-
vényvedo szerek hianyaban megnd a nyomas a
genetikailag moddositott novények teljes kort
engedélyezése felé, ¢s Magyarorszag bucsut
mondhat a nehezen fenntartott GMO-men-
tességnek. Figyelemre mélto, hogy a Bizottsag
a tervezet vitajanak 6szi megkezdésekor hozta
nyilvanossagra a GM ¢lelmiszerek artalmatlan-
sagat bizonyitani hivatott tanulmanyat, ami elo-
revetiti a kérdésben kovetend6 politikat.
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Az uj Engedélyezési
Rendelet hatasa a
hatéanyagok szamara

N
Létez6 hatéanyagok ‘
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15% csokkenés
a Tanacs
megallapodasa
szerint

7. abra. A hatéanyagok szamanak csdkkenése a jelenlegi szabalyozas alatt és az Uj rendelet varhaté hatasa

Forrés: ECPA (European Crop Protection Association)



NOVENYVEDELEM 45 (1), 2009

55

Az engedélyezési rendelet elfogadasanak menete

2005. V. (1. valtozat)
Eurdpai

Bizottsag
javaslata

2006. VII. 18.

2007. X. 23.
kiegészitések
ENVI: 2008. XI.5.

EP plenaris: 2008. XIl. vagy 2009. I. /

«—

oy

TANACS (1. olvasat)
(Tanacs+Biz. k6z6s allaspont)

2008.VI. 23. politikai déntés
2008. IX. 15-16. (széveg)

TANACS 2. olvasat

EGYEZTETO BIZOTTSAG

—

\

TANACS 3. olvasat

Végsé elfogadas

2009. llIHV.

Hatalyba lépés 2010. oktober

Az 1j rendelettel kapcsolatos magyar allas-
pont kialakitasat illetéen példas egyetértés ala-
kult ki a szakemberek, érdekvédelmi szerveze-
tek, gyartok, hatésagok és az FVM kozott, s6t a
magyar parlamentben hazank allaspontja otparti
konszenzusos tamogatast ¢lvez. Ennek 1ényege,
hogy a bizottsagi-tanacsi javaslatban sem a
3 zonas kolcsonos elismerés rendszerét, sem
pedig a kizaro kritériumokat nem tudjuk
elfogadni ezek sulyos kovetkezményei miatt.

Mivel azonban a javaslat a Tanacsban tobb-
séget kapott, csak abban az esetben kertilhet le a
napirendrdl, ha komoly ellentét alakulhat ki a az
EP ¢és a Bizottsag, ill. a Tandcs kozott, ami a
2009. évi eurdpai valasztasok miatt a rendelet

elhalasztasat jelentheti. Mivel a cut-off kritériu-
mok tigyében a Tanacs és a Bizottsag hajlik a
kompromisszumra az EP felé, a zonalis engedé-
lyezés kérdésében azonban nem, ez a helyzet
akkor kovetkezhet be, ha az EP nem adja 6l tel-
jesen allaspontjat a kérdésben. A francia elnok-
ség azonban mindent igyekszik megtenni, hogy
a hattéregyeztetések eredményeképpen a parla-
menti szavazas legkésobb 2009. januarban meg-
torténjek.

Tokés Gabor

MgSzH Kozpont

Noveény-, Talaj- és Agrarkornyezet-védelmi
Igazgatosag
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Tisztelettel meghivjuk az eurdpai
€s a tengerentuli entomolégusokat a

IX. Eurdpai
Rovartani Kongresszusra

(IXth European
Congress of Entomology)

amelynek helyszine:
Budapest, Magyarorszag

idspontja: 2010. augusztus 22-27.

Magyar Rovartani Tarsasag, Magyar Természettudomanyi Mizeum,
MTA Noévényvédelmi Kutatéintézete, Budapesti Corvinus Egyetem,
Rovartani Tanszék

A tudomanyos program cime és témakorei:

Rovartani ismeretek: tudomany — tarsadalom
Témakorok:
Okoldgia (kvantitativ, varosi, vegyi és szenzoros 6koldgia a kdrtevék és
a gazdandvények k6zotti kblesénhatasok, tajegységi 6koldgia, éghajlatvaltozas),
Természetvédelem és a rovarfajok fennmaradasa

Mezbgazdasagi rovartan (névényvédelem, erdészeti rovartan, ékotoxikoldgia,
a transzgenikus szervezetek szerepe, invaziv fajok)

Morfoldgia

Allatféldrajz

Rendszerez és és rendszertan, muzeoldgiai kérdések

Human és allatorvosi vonatkozdsu rovartani kérdések

Rovargenetika (genomok, fejlédésgenetika, populaciégenetika)

Neurobioldgia

Elettan és viselkedéstan

Tudomany és tdrsadalom

Regionalis és az egész vilagra kiterjedd események (Dél-Kelet Azsiai Férum,
Eszak-Amerikai Forum, EU palyazatok)

Klildnleges érdeklédésre szamot tartd csoportok (haztartasokban elszaporodé rovarok és
méehészet, egyéb izeltlabuak: rakszabasuak, pokszabdslak, szazlabuak)

A kongresszuson vasarlasi lehetéséggel egybekoétott bemutatok is lesznek (mdszerek, szersza-
mok, vegyszerek, kdnyvek, folydiratok stb.), lehet6ség nyilik a Magyar Természettudomanyi
Muzeum rovartaranak a megtekintésére, a résztvevok és kisérdik részére kirandulasok (kutato-
intézetek, gyljtemények, a vilagérékség részét képezé helyszinek meglatogatasa, borkdstolo stb.)

Ha részt szeretne venni az ECE 2010 rendezvényen, kérjiuk tekintse meg honlapunkat:
www.ece2010.0rg






