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UTMUTATO A SZERZOK SZAMARA

A kozlemények terjedelmét a mondanivald jel-
lege szabja meg, de ne legyen a kettes sortavolsagra
nyomtatott szoveg a mellékletekkel egyiitt 15 oldal-
nal hosszabb. A kéziratot bevezetd, anyag és mod-
szer, eredmények (kovetkeztetések, koszonetnyil-
vanitas), irodalom f6 fejezetekre kérjiik tagolni és a
Szerkesztéség cimére 2 pld.-ban + lemezen bekiil-
deni. A kozlemény cimét a Szerz6(k) neve, munka-
helye és a rovid dsszefoglald kdvesse, a dolgozat az
irodalommal fejez6djon be. A tablazatok és abrak
(cimjegyzékkel egyiitt) a dolgozat végére keriiljenek.
Csak jo mindségli, pauszpapirra rajzolt vagy laser-
nyomtatoval késziilt abrat, illetve fekete-fehér fotot
fogadunk el. Szines diat és szines fotot csak a
boritora kériink. Belsé szines abrak elhelyezésére
kozlési dij befizetése vagy szponzor anyagi tamo-
gatasa esetén van lehetdség.

Az angol nyelvl Osszefoglalo, illetve az e célra
késziilt magyar szoveg uj oldalon kezdédjon.

A kéziratban csak a latin neveket kérjiik kurziv-
val (egyszeri alahuzas vagy italic nyomtatas) jelolni,
egyéb tipizalds mellézend6. A technologia részbe
szant kézirathoz Osszefoglalot nem kériink. A Szer-
kesztdség csak az el6irasoknak megfeleld eredeti
kéziratot fogad el.

A Szerkesztd bizottsag az internet honlapokrol
szarmazo adatokra valo hivatkozasokat nem tartja el-
fogadhatonak, ezért felhivja a Szerzok figyelmét,
mellézzék ezeket. Kivételt képeznek az interneten
,on-line” elérhetd tudomanyos folydiratok, amelyek
lektoralt, szakmailag ellen6rzott dolgozatokat kozol-
nek. Az ezekre torténd hivatkozas esetén a szokdsos
bibliografiai adatokat kell megadni.

A kézirat beadasaval egyidejileg kérjik a
Szerzé(k) személyi adatait (név, lakcim, munkahely,
munkahely cime, telefon, fax, e-mail) megadni.
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE
GYUMOLCSTERMESZTESENEK
TORTENETE 1945-1G

Szerkesztette: Pethd Ferenc

Kiadé: Eszak-Keletmagyarorszagi Gytimélcs
Kutatas-Fejlesztési Alapitvany

Ujfehért(), 2005., 362 oldal tablazatokkal,
szines fotékkal

A szerkeszt8, dr. Pethd Ferenc ny. egyete-
mi tanar, az Almatermeszt6k Szdvetségének
elndke, aki a kényv nagy részének szerzdje is,
ajanlasaban a kévetkezbket irja: ,Nem tettem
egyebet, mint 6sszegyUjtéttem a Nyirség, a
Rétkdz, a Szatmar—Beregi sik terlleti részeit
magaba foglalé6 Szabolcs, Szatmar és Bereg
varmegyék irasos anyaganak és egyes embe-
rek emlékeinek egy részét. Ezeket kronoldgiai
sorrendbe rakva idéztem, esetenként értelmez-
tem, hogy a koévetkezd nemzedékek kdénnyeb-
ben eligazodjanak a mult eseményei, elédeink
cselekvései, a tudomany és gyakorlat sokszor
nehezen alakulé eredményei kdzétt.”

E szerény szavak mdgétt oriasi munka rej-
lik. Tobb évtizedes gylijt6-, elemzé-, értékels-
tevékenység attekinti az orszag egyik legjelen-
t6sebb gylimolcstermesztd vidékének kerté-
szeti kulturajat, a kezdetekt6l a haboru utani
valtozasokig.

Az els6 két fejezet a természeti féldrajzi,
kdzlekedéstorténeti ismeretekkel megalapozza
és talan érthetébbé is teszi a kbvetkezd, a ker-
tészeti termelés kialakulasanak, fejlédésének,
gazdasagi, tarsadalmi vonatkozasaival is fog-
lalkozé anyagait.

A harmadik és negyedik fejezet a kezdete-
ket keresve visszatekint az orszag kertészeti
kulturajaval kapcsolatos fellelhet6 irodalmi uta-
lason keresztlil a megye gylimolcstermesztésé-
nek kialakulasara a térténelmi Magyarorszag
terlletén.

A kdvetkez6, a kdnyv talan legtébb munka-
val jaré, masok szamara igen nehezen elérhe-
t6 informacidkat tartalmazé fejezetei attekintik
a megye tarsadalmi és gazdasagi viszonyait, a
statisztikai adatokra is tamaszkodva &ssze-
gylijtik és értelmezik a szazad elsé felének tor-
ténéseit. Az arutermeld birtokok kialakulasara,
a termelésre, forgalmazasra, fajtahasznalatra
vonatkoz6 dokumentumok vezetik végig az ol-
vasokat a ,hdsi” id6kon.

A novényvédelem a 30-as években a ter-
melés és kereskedelem modernizacidja révén
kllénds sulyt kapott. A kaliforniai pajzstet elle-
ni védelem elsé dokumentumai jelzik a klféld-
rél behurcolt kartevék és karokozok veszélyét
és a keletkezd karok elharitdsanak fontossa-
gat, a hatésagi tevékenység sziikségességét.

A nagy gonddal véalogatott és rendszerbe
foglalt dokumentumokon keresztiil a kor terme-
léspolitikajat, a fajtahaszndlattal, a kereskede-
lemmel, a szakképzéssel, az exportlehet6sé-
gek kihasznalasaval 6sszefliggd problémakat
és megoldasokat tanulmanyozva szamos teril-
leten ma is aktudlis kérdéseket talalunk.

A kényvben is megtalalhaté Horanyi E. idé-
zet, mely szerint ,Emlékezni a multra, emlékez-
ni alkotd el6ddkre az utdkor kbtelessége” telje-
sitve latszik. A nagy el6dok, termeléspolitiku-
sok, szervezdk, élenjar6 termel6k az utdkor
szamara is jol hozzaférhet6en bemutatasra
keriiltek, példaikbdl, alkotasaikbol a ma és a
holnap gyimélcstermesztdi sok hasznos kdvet-
keztetést vonhatnak le.

A technikai szerkesztést tekintve is kiemel-
kedd kiadvany, dacolva a régi id6k dokumentu-
mait kisér6é elavultsagokkal, nagyszertien ke-
zelhet6, szépmivi monografia.

A kiadvany olvasasat, tanulmanyozasat
ajanljuk a szlk értelemben vett szakma képvi-
selbin tul azoknak is, akik fogékonyak a ma-
gyar kertészeti kultira kialakulasanak, mult
szazadi fejl6désének gazdasagi és szocioldgiai
vonatkozasaira is.
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HAROM NOVENYVEDO SZER EGYEDI MEREGHATASANAK
VIZSGALATA MADARTERATOLOGIAI TESZTBEN

Keserii Mihaly!, Juhasz Eva2, Szabé Rita2, Tavaszi Judit? és Varnagy Laszl62
"HSgyészi Agrokémiai Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit., Szakaly, 7192 Barték B. u. 500.
2Pannon Egyetem, Georgikon Kar, Keszthely, 8360 Dedk Ferenc u. 16.

Vizsgdlatunk arra irdnyult, hogy a novényvédelemben széles korben alkalmazott hdrom peszti-
cid, a BI 58 EC, a Stomp 330 EC és a Dual Gold 960 EC esetleges embriokdrosito hatasat feltdrja.
A vizsgalat soran két kiilonbozo — (injektdlasos vagy bemeritéses) — kezelési modot alkalmaztunk.
A tyuktojasok kezelését a keltetés megkezdésének napjan végeztiik el, a tojdasok feldolgozasara pedig
a kelés elott két nappal, a keltetés 19. napjan keriilt sor. Ekkor lemértiik az embriok testtomegét, folje-
gyeztiik az elhaldsokat, illetve megvizsgaltuk az embriokat a fejlodési rendellenességek tekintetében.

Az injektadldsos kezelés soran a Stomp 330 EC herbicid gyakorlati permetlétoménységben alkal-
mazva szignifikans (p<0,05) testtomegcsokkenést eredmeényezett az embridkon a kontroll csoporthoz
képest, a masik két novényvédo szer hatasaként szignifikdans testtomegvaltozadst nem tapasztaltunk.
A bemeritéses eljaras soran csak a BI 58 EC esetében észleltiink szignifikans (p<0,001) testtomeg-
csokkenést a kontroll csoporthoz viszonyitva. Fejlodési rendellenességek mindkét kezelési modon csak
sporadikusan fordultak elo. Az embriomortalitasban szignifikans novekedést — a kontroll csoporthoz
képest — csak a provokativabb injektdldst kovetden jegyeztiink fol mindhdrom peszticid esetében, a be-
merités soran viszont az elhalasokban szignifikans eltérést egyik kezelt csoportban sem tapasztaltunk.

A peszticidek egyedi méreghatasanak vizsgadlata sordan a bemeritéses és az injektaldsos kezelési
modszer eredményeinek értékelésébol — osszehasonlitasabol — megallapithato, hogy a gyakorlati
expozicios viszonyokat jobban modellezo bemeritéses kezelés kevésbé volt embriotoxikus, de a pro-
vokativabb injektdlasos kezelés fokozta az embriotoxicitast, amely kiilondsen az embriomortalitds
novekedésében nyilvanult meg.

Az ember, amikor a természetben el6forduld
¢ldlényeket élelmének biztositasa céljabol el-
kezdte tudatosan hasznositani, beavatkozott ab-
ba a folyamatba, amelyet Darwin az éldlények
1étért vald harcanak nevezett. Az élelemszerzés
tudatossa és rendszeressé valasaval az ember
megkezdte termelStevékenységét. Ezzel egyiitt
a spontan természeti viszonyok megvaltoztata-
saval egy végtelennek tling kiizdelembe is bele-
kezdett. E kiizdelem kiilonosen élessé akkor
valt, amikor az ember izomerején, az igaerdn, a
gbzgépeken, a belsd égésti motorokon, a villa-
mossagon kiviil a vegyszereket is bevetette, és a
vegyiparban eldallitott kémiai anyagok felhasz-
nalasa tomegmeéretlivé valt (Virag 1981).

A peszticidek hasznalata alapvetéen meg-
reformalta a termesztési gyakorlatot, csokken-
tette a munkaerdt, emelte a termés mindsegét
€s mennyiségét, viszont csokkentette az On-
koltséget (Borlaug 1990, WHO 1990, Sweet és
mtsai 1990, LeBaron 1990). A mez6gazdasag
kemizalasa felbecsiilhetetlen haszonnal jar,
am a vegyszerek széles korli alkalmazasa bi-
zonyos toxicitasi veszélyt is jelenthet (Simon
1981). A novényvédd szereknek van egy un.
non-target (nem ceélra iranyuld) hatasuk,
amely karos. Karos lehet az emberi szervezet-
re, a magasabb rendd allatokra, az él6 és az
¢lettelen kornyezetre egyarant (Gaborjanyi és
mtsai 1995).
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Azok a teriiletek, amelyeket az ember agrar-
muvelesre alkalmassa tett, illetve muvelésbe
vont, taplalékforrast, tovabba kolto- és buvohe-
lyet jelentenek a kornyéken €16 vadak szamara.
A vegyszeres novényvédelmi munkak soran ki-
juttatott szerek allando kémiai terhelést jelente-
nek a hasznos ¢éldvilagra, a felhasznalt peszti-
cidek igy mind a kifejlett allatokra, mind pedig a
tojasban fejlédé embriora hatassal lehetnek
(Varnagy 1996).

A madarteratologiai vizsgalatok soran a leg-
gyakoribb kezelési mod a vizsgalni kivant
anyag injektalassal valo bejuttatasa a tojasba.
Ennek legelterjedtebb modja a légkamraba in-
jektalas (Lutz 1974, Meiniel 1977). Az eljaras
eldénye, hogy a vizsgalni kivant anyagot ponto-
san mért dozisban a tojas tetszdéleges részébe
juttathatjuk. Hatranya viszont, hogy nem mo-
dellezi megfeleléen a kornyezetben érvényesiild
hatast (Marliac és Verret 1963). Ha a vizsgalat
soran tapasztalhaté a felhaszndlt vegyi anyag
embridkarositd hatasa, mindenképpen sziikség
van a tojasok bemeritéses (bepermetezéses) ke-
zelésére. A bemeritéses kezelés alkalmazasa
azért indokolt, mert igy a természetes kornye-
zetben ténylegesen el6forduld szerhatas — elso-
sorban vadon é16 madarfajok esetében — jobban
modellezhetd, hatranyként emlitheté meg azon-
ban, hogy a peszticidnek csupan az embriora
gyakorolt indirekt hatasat jelzi (Lutz és Osterag
1973, Meiniel 1973).

Az altalunk elvégzett vizsgalat arra iranyult,
hogy a novényvédelemben széles korben alkal-
mazott harom készitmény, a BI 58 EC (38%
dimetoat) rovardlo szer, tovabba két gyomirtd
szer, a Dual Gold 960 EC (960 g/l S-metolaklor)
¢és a Stomp 330 EC (33% pendimetalin) esetle-
ges egyedi embridkarosito hatasat feltarja.

Anyag és modszer

Vizsgalati anyagok

e Kontroll: az injektdlas esetében desztillalt
viz, a bemeritéskor csapviz.

e BI 58 EC (38% dimetoat hatoanyag-tarta-
lom) 0,1%-o0s vizes emulzioja.

e Stomp 330 EC (33% pendimetalin hato-
anyag-tartalom) 1,25%-os vizes emulzioja.

¢ Dual Gold 960 EC (960 g/l S-metolaklor ha-
téanyag-tartalom) 0,375%-0s vizes emul-
zioja a novényvédelmi gyakorlatnak megfe-
lel6en.

Kisérleti allat: ROSS 308 (Mezo6tek Rt. Za-
laapati) tyukembrio.

Kelteté: RAGUSR (Wien) tipusu asztali kel-
tetogép.

Kezelések

A tojasok kezelésére kozvetleniil a keltetés
megkezdése el6tt keriilt sor. A tojasokat vélet-
lenszertien csoportokba osztottuk, torekedve ar-
ra, hogy a tojasméret ¢és -tomeg tekintetében
megkozelitéen homolog csoportokat képezziink
Az egyes noveényvedo szereket a gyakorlati per-
metlé toménységben hasznaltuk.

Injektdlas

Az injektalast megeldzden a légkamra felett,
a tojas héjan at lyukat furtunk, majd ezt kove-
toen juttattuk be a vizsgalati anyagot 0,1 ml tér-
fogatba, majd a nyildsokat paraffinnal lezartuk.
Az injektalast Ovijector automata adagoloval
veégeztiik. A kezelés befejeztével a tojasokat vis-
szahelyeztiik a keltetégépbe.

Bemerités

A tojasokat a vizsgalati anyagokbol késziilt
37 °C-os homeérsékletii emulziokba helyeztiik
30 perces idotartamra, majd a folyadék lecse-
pegtetése utan visszahelyeztiik azokat a keltet6-
gépbe.

Feldolgozas

A feldolgozasra a keltetés 19. napjan keriilt
sor. A tojasok felbontasat kovetden jegyzo-
konyvben rogzitettiik az embriok testtomegét,
az elhalasok szamat és a makroszkopos fejlode-
si rendellenességeket. A vizsgalat soran a cso-
portonkeénti elemszam 50 db volt.
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1. tablazat

A rendellenes embridk, illetve az elhalasok szamanak és aranyanak alakulasa csoportonként
a kérbonctani feldolgozas soran (injektalasos kezelés)

(db) (%)
Rendellenes Elhalt embriék Rendellenes Elhalt
Kezelt csoportok fejlédési szama/ fejl6désl embridk
embridk szama / termékeny embridk aranya
él6 embridk szama tojasok szama aranya
Kontroll 1/43 3/46 2,3 6,5
BI58 EC 2/29 11/40 @2 6,9 27,5
Dual Gold 960 EC 1/35 11/46 al 2,8 23,9
Stomp 330 EC 2/36 12/48 al 55 25

aSzignifikans eltérés a kontroll csoporthoz viszonyitva (21p<0,05, 22p<0,01, @3p<0,001)

Statisztikai ertékelés

A testtomegadatok eloszlasvizsgalatara
Kolmogorov—Smirvov-tesztet, értékelésére —
mivel az adatok normal eloszlasuak voltak —
Student-féle t-probat alkalmaztunk (Finney
1972). Az embriomortalitas ¢s a fejlédési ren-
dellenességek statisztikai értékeléséhez az
RXC 2 tesztet, majd utotesztként Fisher-féle
egzakt tesztet hasznaltunk (Barath és mtsai
1996). A statisztikai értékelés soran a szignifi-
kancia minimumeértékének a p<0,05 szintet te-
kintettiik.

Eredmény és értékelés
Az injektaldsos kezelés eredményei

Kontroll

A desztillalt vizes kontroll

csoportban az elhalt embriok 281

aranya 6,5%-ot, a fejlodési
rendellenességeké 2,3%-ot tett

261

ki (1. tablazat, 1. abra). Annak 24l

ellenére, hogy tobb szerzd is be-

szamol desztillalt viz esetében 221

ehhez hasonlo, s6t ezt jelento- -

nak tekinthet6 (Romanoff és Romanoff 1972),
ami lehet6vé teszi a csoport viszonyitasi alap-
ként valo alkalmazasat.

BIS8 EC

A BI 58 EC felhasznalasanak eredménye-
ként az elhalt embriok aranya — szignifikans
meértekl — 27,5%, a fejlodési rendellenesseégeke
6,9%. Szignifikans testtomegcsokkenést azon-
ban a kontroll csoporthoz viszonyitva nem ta-
pasztaltunk (/. tablazat, 1. abra).

A 19. napon elvégzett makroszkdpos vizsga-
lat soran kiilonosen felting volt, hogy az emb-
riok mozgasaktivitasa rendkiviil gyengének bi-
zonyult. Ez utobbi eredmény 6sszhangban all a
Brunet (Brunet és Cyr 1992, Brunet és mtsai

sen meghalado embriotoxikus

Kontroll

Stomp Dual Gold BIS58 EC

és teratogén hatasrol (Kertész ‘Testtbmeg (2)

27,06 2522 26,17 26,14

2001, Palkovics 2003), ebben az
esetben az embriomortalitas
aranya sporadikusnak, a tapasz-
talt fejlodésbeli eltérés spontan-

aSzignifikans eltérés a kontroll csoporthoz viszonyitva (31p<0,05)

1. abra. Embrionalis testtémegadatok alakulasa a kisérletbe vont
novényvedd szerek egyedi méreghatasanak vizsgalata soran

(injektalasos kezelés)
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2. tablazat
A rendellenes embridk, illetve az elhalasok szamanak és aranyanak alakulasa csoportonként
a kérbonctani feldolgozas soran (bemeritéses kezelés)
(db) (%)
Rendellenes Elhalt embriék Rendellenes Elhalt
Kezelt csoportok fejlédési szama/ fejl6désl embridk
embridk szama / termékeny embridk aranya
él6 embridk szama tojasok szama aranya

Kontroll 1/43 3/46 2,3 6,5
BI 58 EC 1/40 7147 2,5 14,9
Dual Gold 960 EC 1/41 6/47 2,4 12,8
Stomp 330 EC 2/39 7146 5,1 15,2
1997) altal adult magevoé madarakon (tengelice, =~ Dual Gold 960 EC

veréb, feketerigd), Fejes (2005) altal pedig hazi-
tyakembriokon végzett vizsgalatokkal. Megal-
lapitottak, hogy a dimetoat hatasaként szignifi-
kansan csokken az allatok napi atlagos aktivita-
si szintje.

Stomp 330 EC

A Stomp 330 EC toxikus hatasa elsésorban
az embriok elhaldsaban és a — szignifikans
mértékl — testtomegcsokkenésében jelentke-
zett. Az inkubacio megkezdésének napjan el-
végzett injektalas szignifikansan novelte az el-
halt embriok szamat, Gsszességében 25%-0s
embriomortalitast eredményezett, ugyanakkor
a fejlédési rendellenességek aranya viszonylag
alacsony szinten (5,5%) maradt (1. tabldzat,
1. abra).

A Dual Gold 960 EC-vel végzett kezelés ha-
tasaként az embriok 23,9%-a elhalt, 2,8%-a pe-
dig fejlédési rendellenességet mutatott (/. tdb-
lazat, 1. abra), vagyis hasonloképpen alakult,
mint a Stomp 330 EC esetében. A kontroll cso-
porthoz viszonyitva azonban szignifikans test-
tomegcsokkenést nem tapasztaltunk. A peszti-
cid embriotoxikus hatasa az embriomortalitas-
ban nyilvanult meg.

A bemeritéses kezelés eredmeényei

Kontroll

A kontroll csoportban az elhalt embriok
aranya 6,5%-ot, a fejlédési rendellenességeke
2,3%-ot tett ki. Az embriomortalitas ardnya

sporadikusnak, a tapasztalt fejld-

30

désbeli eltérés spontannak te-
kinthetd, ami lehetOvé teszi a

281

csoport viszonyitasi alapként

26+

valo alkalmazasat (2. tdbldzat,

al 2. dbra).
244
221 BIS8 EC
20
Kontroll Stomp Dual Gold BIS8 EC A BI 58 EC felhasznalasa-
Testtomeg (g)| 29,67 29,81 28,48 26,52 nak eredményeként az elhalt

agzignifikans eltérés a kontroll csoporthoz viszonyitva (2'p<0,001)

2. abra. Embriondlis testtdmegadatok alakulasa a kisérletbe vont
novényvéds szerek egyedi méreghatasanak vizsgélata soran

(bemeritéses kezelés)

embriok ardnya — nem szignifi-
kans mértéki — 14,9%, a fejlo-
dési rendellenességeké 2,5%,
szignifikans (p<0,001) testto-
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megcsOokkenést tapasztaltunk azonban a kont-
roll csoporthoz viszonyitva (2. tablazat,
2. abra). Vizsgalati eredményeinket alata-
masztja, hogy Fejes (2005) madarteratologiai
vizsgalataiban injektalasos kezelési mod al-
kalmazasaval a dimetoat hatdsaként a hazi-
tyukembriok testtomegének ¢s mozgasaktivi-
tasanak csokkenésérdl szamol be. Schardein
(1993) és Undeger és munkatarsai (2000) em-
16s0krdl jegyezték fel, hogy a dimetoat hato-
anyagu peszticidek testtomegcsokkenést val-
tottak ki. A peszticid embriotoxikus hatasa a
sulyos novekedési retardacioban nyilvanult
meg.

Stomp 330 EC

Az inkubacio megkezdésének napjan elvég-
zett bemeritéses eljaras hatasaként nem nétt szig-
nifikansan az elhalt embriok szama, és a fejlodési
rendellenességek ardnya is viszonylag alacsony
szinten (5,1%) maradt. A kontroll csoporthoz vi-
szonyitva szignifikans testtomegcsokkenést nem
tapasztaltunk (2. tdblazat, 2. abra).

Dual Gold 960 EC

A Dual Gold 960 EC-vel végzett kezelés ha-
tasaként az elhalt (12,8%), tovabba a fejlodési
rendellenességet mutaté embriok aranya (2,4%)
szignifikans eltérést nem mutatott a kontroll
csoporthoz képest, valamint a testtdmegadatok-
ban sem tapasztaltunk szignifikans csokkenést
(2. tablazat, 2. abra).

Az injektdldsos és a bemeritéses kezelések
eredményeinek dsszehasonlitdasa

Elhalasok

Az embriomortalitds vonatkozasaban szig-
nifikans novekedést — a kontroll csoporthoz keé-
pest — csak a provokativabb injektalast kovetden
jegyeztiink fel mindharom peszticid esetében, a
bemerités soran viszont az elhalasokban szigni-
fikans eltérést egyik kezelt csoportban sem ta-
pasztaltunk.

Fejlédési rendellenességek

Fejlodési rendellenességek mindkét kezelési
mod esetében csak sporadikusan fordultak eld.

Testtomegcsokkenés

Az injektalasos kezelés soran a Stomp 330
EC herbicid gyakorlati permetlétoménységben
alkalmazva szignifikans (p<0,05) testtomeg-
csokkenést eredményezett az embridkon a kont-
roll csoporthoz képest, a masik két novényvedo
szer hatasaként szignifikans testtdmegvaltozast
nem tapasztaltunk. A bemeritéses eljards soran
csak a BI 58 EC-vel észleltiink szignifikans
(p<0,001) testtomegcsokkenést a kontroll cso-
porthoz viszonyitva.

Kovetkeztetések, javaslatok

A peszticidek egyedi méreghatdsanak vizs-
galata soran a bemeritéses és az injektalasos ke-
zelési modszer eredményeinek értékelésébol —
Osszehasonlitasabol — megallapithato, hogy a
gyakorlati expozicios viszonyokat jobban mo-
dellezd bemeritéses kezelés kevésbé volt
embriotoxikus, a provokativabb injektalasos ke-
zelés viszont fokozta az embriotoxicitast, ami
kiilonosen az embriomortalitas novekedésében
nyilvanult meg. Ennek oka valoszintileg azzal
magyarazhato, hogy a tojds meszes héja és az
alatta 1évé membranrendszer hatasos védelmet
nyujt a fejlédd embrid szamara, vagyis a vizs-
galt vegyiiletek csupan kis koncentraciot érnek
el a tojason beliil, és ez csokkent embridtoxici-
tast eredményezett. Ez faunavédelmi szempont-
bol kedvezonek itelhetd.

A hazityukon nyert vizsgalati eredmények
felhasznalhatok mas madarfajok esetleges mér-
gezeési veszélyének jellemzésére, a vadmadar fa-
jok fokozott veszélyeztetettségébol addddan
azonban javasoljuk ugyanezen vizsgalatok mag-
evd (facan, japan fiirj) és viziszarnyas (tékésre-
ce) fajokon valo elvégzeését is.

Mivel a gyakorlatban haszndlatos okotoxi-
kologiai vizsgalati modszerek elsdsorban csak
az egyedi méreghatds vizsgalatara szoritkoznak,
ezért a novényvedo szerek interakcios hatasaira
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vonatkozo adatok, kiilonosen madarszerveze-
tekben, hianypotlonak tekinthetk. Ezért célsze-
rli volna ezt a tanulmanyt kiegésziteni a vizsgalt
peszticidek egylittes méreghatas-vizsgalataval.

A noveényvédo szerek potencialis karosito
hatasainak minél alaposabb feltérképezése
egészsegiink ¢és kornyezetiink védelme szem-
pontjabol nélkiilozhetetlen. Az altalunk elvég-
zett vizsgalat soran nyert adatok figyelembevé-
telével remélhetden a novényvedo szerek alkal-
mazasa kapcsan felvet6dd kornyezetvédelmi,
novényvedelmi technologiai és a vadegészségii-
gyi veszélyek kockazatbecslése is megalapozot-
tabba valhat.
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STUDY OF THE INDIVIDUAL TOXICITY OF THREE PESTICIDES IN A TERATOGENICITY

TEST ON BIRDS

M. Keseriil, Eva Juhasz2, Rita2 Szabo, Judit Tavaszi2 and L. Varnagy?
IH6gyész Agrochemistry Trading and Servicing Ltd., Szakaly, 7192 Bartok B. u. 500.
2Pannon University, Georgikon Faculty, Keszthely, 8360 Deak Ferenc u. 16.

Our study was focusing on the eventual adverse effect on embryos of three common pesticides:
BI 58 EC, Dual Gold 960 EC and Stomp 330 EC. Two kinds of application techniques (injection and
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immersion) were used. The treatments of hen’s eggs were carried out on the day of starting incubation,
while the eggs were evaluated two days before hatching, on day 19 of incubation. Body mass of
embryos was weighted, mortality recorded, and embryos were examined for developmental disorders.

The herbicide Stomp 330 EC injected at the commonly used concentration caused a significant
(p<0.05) reduction of body weight on embryos compared to the untreated control, while the other two
pesticides did not have any effect on body weight. Immersion provoked a significant (p<0.001) body
weight decrease only with BI 58 EC compared to the untreated control. Developmental disorders
occurred only sporadically with both application techniques. A significant increase of embryo mor-
tality was provoked only by the more direct injection technique with all the three pesticides. At the
same time, no significant difference in mortality was observed for any treatment with immersion.

It was concluded from the studies on the individual toxicity of pesticides, comparing the results
using the immersion and injection techniques, that the former one, more reflecting practical exposure
was less toxic to embryos, while injection treatments increased embryo toxicity, mortality in particular.

Erkezett: 2006. mdjus 16.
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PALYAZATI FELHIVAS
MAGYARY ZOLTAN POSZTDOKTORI OSZTONDIJRA

Az Osztondijra palyazhatnak az 2002. januar elseje utan kiemelked6 eredménnyel
PhD vagy a jogszabdly szerint azzal egyenértékd tudomanyos fokozatot szerzett oktatok
és kutatdk, akik 2007. december 31-éig nem téltik be a 40. életéviket.

Az 6sztdndijasoknak egy évig, illetve a palyazat évében kulféldrél hazatéréknek
egy/két évig valamelyik magyarorszagi fels6oktatasi intézményben kell kutatémunkat vé-
geznilk. Az 6sztondij folydsitasa idejen egyéb rendszeres jévedelemszerzd tevékeny-
ség nem folytathatd.

Az odaitélhet6 6szténdijak szamat a Magyary Zoltan Fels6oktatasi Kdzalapitvanynak
nyujtott kbzponti kéltségvetési tAmogatas fuggvényében hatarozza meg a kézalapitvany
kuratériuma.

Az 6sztdndij folydsitasanak kezdete: 2007. szeptember 1.

Az 6sztondij 6sszege varhatéan: 270 000 Fi/ho.

Az 6sztondijhoz az els6 évre max. 800 000 Ft, kiilféldrél hazatérd esetében a ma-
sodik évre tovabbi 200 000 Ft kutatasi tamogatas igényelheté.

A palyazatot egy eredeti és harom elektronikus (3 db CD-n) példanyban kell beadni —
az e célra készilt formanyomtatvany kitéltésével és a szikséges mellékletekkel kiegé-
szitve — az alabbi cimre:

Kurator Alap- és Alapitvanykezel§ Kit.
1052 Budapest V., Vaci u. 16/a.

Bekuldési hatarid6: 2007. aprilis 30.

(a helyszinen 16 6raig, illetve legkés8bb aprilis 30-ai postai bélyegzdével)

A palyazati anyag szamitégépes haldézaton keresztll elérhet6 a kévetkez6 cimen:
http://www.okm.gov.hu, illetve a Kézalapitvany honlapjan: www.mzfk.hu

A palyazati anyag beszerezhetd tovabba:

* aKurator Alap- és Alapitvanykezel6 Kft-nél — 1052 Budapest, Vaci u. 16/a.
+ az OKM Ugyfélszolgalati Irodan — 1055 Budapest, Szalay u. 10-14.

A palyazat benyujtasahoz sziikséges két kiemelkedd tudomanyos személyiség (ma-
gyar és/vagy kulfoldi) ajanlasa, amelyet az ajanlék kézvetlenll kiildenek meg.

A palyazatok elfogadasarol a Kuratérium — a palyazatok szakmai biralata alapjan
kivalasztott jel6ltek személyes meghallgatasa utan — 2007. julius elejéig dont.

A palyazatok elbiralasakor elényben részesiilnek a kiilféldi tartés és kiemelked6en
eredményes kutatémunkabdl hazatérd fiatalok.

A formailag nem megfeleld, illetve hianyos palyazatokat nem értékeljik.

A korabbi nyertesek ismételten nem palyazhatnak.

Fels6oktatasi Kézalapitvany Kuratériuma
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2001 ES 2003 KOZOTT

Horvath Balazs' és Benedek Pal2

A VADGESZTENYELEVEL-AKNAZOMOLY (CAMERARIA
OHRIDELLA) POPULACIOINAK ES PARAZITOID-
KOzZOSSEGEINEK VALTOZASAI KULONBOZO ELOHELYEKEN

19177 Asvéanyraré, Szerszamgépgyar u. 7., (e-mail: horvbal@yahoo.com)
2Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, Mezdgazdasagtudomanyi Kar, Mosonmagyarévar, Var 2.

Amikor 1986-ban tudomanyra uj fajkent irtak le a vadgesztenyelevél-akndazomolyt (Cameraria
ohridella), még senki sem sejtette, hogy az uj karositot éveken beliil szerte Europaban ismerni fogjck.
A faj 1993-ban jelent meg hazankban (Szaboky 1997), és mind a varosi, mind a falusi vadgesztenye-
fak fo ellenségéve valt, sot, az emberi telepiilésektol tavoli, sokszor maganyosan dllo fakat is megta-
madta. 2001 és 2003 kozott tobb, egymastol nagymértékben kiilonbozo élohelyen kovettiik nyomon
az aknazomoly-populdcio és a koriilotte kialakult parazitoidkozosség valtozasait.

Anyag és modszer

Vizsgalatainkat 2001 és 2003 kozott végez-
tik Eszaknyugat-Magyarorszagon, a Sziget-
kozben.

A vizsgalt élohelyek
Gombocos (Lipot kiilteriilet)

20 db fabol allo vadgesztenyecsoport
nemesnyarasok koze ékelve. A vadgesztenyefak
egy — kézarason keresztiil megkozelithetd — szi-
geten, artéren talalhatok, amelyet aradasok al-
kalmaval elont a viz. A legkozelebbi telepiilés
(Lipét, ill. Asvanyraré) hataratol mért tavolsa-
guk légvonalban kb. 3 km.

Patkanyos (Vamosszabadi kiilteriilet)

Fiatal, maganyos vadgesztenyefa egy artéri
szigeten, kavicsos burkolatu erdészeti ut mellett.
Kornyezetében a leggyakoribb fas szard nove-
nyek a fehér (Populus alba) és sziirke nyar (P.
canescens) valamint egyéb nemesnyarak, veres-

gyuri som (Cornus sanguinea), vénicszil
(Ulmus laevis), akac (Robinia pseudoacacia),
kocsanyos tolgy (Quercus robur). A legkozeleb-
bi telepiilések tavolsaga légvonalban kb. 3 km
(Medve [Szlovakial], ill. Vamosszabadi).

Medve (Vamosszabadi kiilteriilet)

Fiatal, maganyos vadgesztenyefa az artéren,
kavicsos burkolatu erdészeti ut mellett. Kdrnye-
zetében a leggyakoribb fas szari novenyek:
nemesnyarak (Populus sp.), fiizek (Salix sp.),
kocsanyos tolgy (Quercus robur), zold juhar
(Acer negundo), kanyabangita (Viburnum opu-
lus), veresgylri som (Cornus sanguinea).
A legkozelebbi telepiilések tavolsaga mintegy
2 km (Vamosszabadi, Medve).

Hédervar

A telepiilés hataraban sorokat alkoto, altala-
ban idésebb fak. Koriilottik tulnyomorészt
szantofoldek helyezkednek el. Ezeket a fakat az
évek soran tobb szempontbol vizsgaltuk (az
eredmények publikalasa folyamatban van), de
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ebben a kozleményben csak a tobbi ¢lohellyel
Osszehasonlitasra alkalmas adatok targyaldsara
szoritkozunk.

A vizsgalati modszerek

Az artéri éléhelyeken (Gombocos, Patka-
nyos, Medve) kéthetente, Hédervaron kétheten-
te (2001-2002) vagy hetente (2003) vettiink le-
vélmintakat a fak foldrol konnyedén elérhetd reé-
szeirél (Medvénél csak 2003-ban végeztiink
vizsgalatokat). Egy alkalommal 30 db vagy 60
db Osszetett levelet gytijtottiink, amelyeket da-
tum ¢€s él6hely szerint kiilon-kiilon helyeztiink

allt rendelkezésre, a parazitoidk6zosség vizsga-
latakor kizarolag a fémfiirkészeket (Chalci-
doidea) vettiik figyelembe.

Eredmények

A 3 éves vizsgalatsorozatban Osszesen
10 087 db vadgesztenyelevél-aknazomolyt és
2463 db fémfiirkészt neveltiink ki a begyt;jtott le-
velekboOl. A kinyert egyed- és fajszamok, a
C. ohridella parazitaltsaga, a parazitoidkozosség
faji Osszetétele €s a fajok aranyai valtozatos képet
mutattak nemcsak az egyes élohelyek, hanem az
egyes evek viszonylataban is (/-2. tabldzat).

1. tablazat
) Kinevelt Kinevelt Kinevelt Parazitaltsagi Gyjtott
El6hely molyok fémflrkészek | fémflrkész fok levelek
egyedszama | egyedszama fajok mennyisége
(db) (db) szama (%)
2001 Gomboécos 857 80 4 8,54 240
Patkanyos 1641 160 6 8,88 360
Hédervar 1980 917 11 31,65 540
2002 Gombbécos 938 170 6 15,34 180
Patkanyos 819 79 4 8,80 180
Hédervar 1991 237 9 10,64 300
2003 Gombobcos 341 138 7 28,81 240
Patkanyos 414 82 7 16,53 240
Medve 329 256 4 43,76 210
Hédervar 777 344 12 30,69 510
Osszesen | - 10087 2463 - - -

el ujsagpapirbol ragasztott zacskokban. A zacs-
kokat gondosan lezartuk, és fedél alatt, a kinti-
vel megegyez6 hémérsekleten tartottunk a ko-
vetkezo év nyardig, a molyok ¢s a fémfiirkészek
rajzasanak biztonsagos befejezédéseig. Ezt ko-
vetéen a zacskokat kinyitottuk, és a kikelt — és
elpusztult — moly- és fémfiirkészimagokat szét-
valogattuk és megszamoltuk.

A fémfiirkészeket minden esetben dr.
Thurdczy Csaba, a készegi Rovar Parazitologiai
Laboratorium vezet6je hatarozta meg. Mivel
nem fémfiirkész parazitoidok (Ichneumo-
noidea: Ichneumonidae, Braconidae) nagyon
ritkan és csak kis egyedszamban keriiltek eld, és
ameghatarozasukhoz sziikséges specialista nem

A parazitaltsagi fokot a p = 100 *f/(m + f)
képlet alapjan szamoltuk, ahol f a mintabol ki-
kelt féemfiirkészek (az Osszes faj egyiitt), m a ki-
kelt molyok egyedszama. Kiilon értelmeztiik az
egy bizonyos parazitoid faj altali parazitaltsagi
fokot is (vagyis az adott fémfiirkészfaj szazale-
kos hozzdjarulasat az Osszesitett parazitaltsagi
fokhoz), amelyet a kovetkezd képlet ad meg:
Pgp =100 *f,/(m + f), ahol f a parazitoid faj-
nak a vizsgalt mintabol kikelt egyedeinek sza-
ma. Az egyes parazitoidokra kiszamitott psp-k
Osszege kiadja a mintara kapott Osszes para-
zitaltsagi fokot (p). A parazitaltsagi fokokat az
1., 4-7. tablazatokban és a 3—6. abrakon tiintet-
tiik fel.
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Megvitatas és kovetkeztetések 2. tablazat
Egy levélbdl kinevelt molyok egyedszama
A levelek fertozottsége -
El6hely db

Az egy Osszetett levélbdl kinevelheté akna- 2001 | Gombécos 3,57
zomoly-imagok szama alapjan dsszehasonlitot- Patkanyos 4,56
tuk az egyes ¢l6helyeken a vadgesztenyefak fer- Hédervar 3,67
t6zottségét (2. tablazat). A harom, mindharom 2002 | Gombécos 5,21
évben vizsgalt élohely koziil (Gombocos, Pat- Patkanyos 4,55
kanyos, Hédervar) nem donthet6 el egyértel- Hédervar 6,64
miien, hogy melyik altaldban véve a legfert6zot- 2003 | Gombécos 1,42
tebb, mivel egyik évben az egyik, a masikban a Patkanyos 1,73
masik €léhelyrdl szarmazo levelekbdl sikertilt Medve 1,57
t6bb akndzomolyt kinevelniink. A vizsgalt — és Hedervar 1,52
meglehetosen kiilonbozé — €léhelyekrdl ennek
alapjan azt mondhatjuk, hogy egyforman kedve- 3. tablazat

z6ek a vadgesztenyelevél-aknazomoly szamara.
Feltin6 viszont, hogy a fert6zottség mindegyik
¢l6éhelyen ugyanugy valtozik a harom év soran:
a kinevelhet6 molyok szama a 2002. évben a
legnagyobb, 2003-ban a legkisebb (Patkanyos-
nal a 2001-2002. évek értékei szinte azonosak).
2003-ban a levelek fert6zottsége — az egyes €lo-
helyek kozti viszonylag nagy tavolsag ellenére —
mind a négy ¢lohely esetében nagyon hasonlo
volt, ¢s Gombocos—Patkanyos—Hédervar eseté-
ben a harom vizsgalt év koziil ekkor volt a legki-
sebb. (A hédervari és a Medve melletti — a két
legtavolabbi — ¢l6hely tavolsaga légvonalban is
mintegy 17 km.)

A Nyugat-magyarorszagi Egyetem moson-
magyar6évari Meteorologiai Allomésa idéjarasi
adatainak felhasznaldsaval megkiséreltiink ma-
gyarazatot talalni a fert6zottség imént ismerte-
tett alakuldsara, hiszen ismert, hogy a vad-
gesztenyelevél-aknazomoly fejlédésére nagy
hatassal van az id6jaras (pl. Birner és Bohlander
2004, Pivk és mtsai 2005). A 3. tablazatban ha-
rom iddjarasi tényez0d, a csapadék, a napfénytar-
tam ¢s a kozéphdmeérséklet atlagos napi értékeit
tiintettiik fel évenkénti bontasban (a csapadék-
Osszeg, a 0 °C feletti h6osszeg stb. egy napra esd
atlagértéke). Az értékek kiszamitasakor csak a
junius 8-t6l november 10-ig tarto idoszakot vet-
tik figyelembe, amely mindharom év gytjtési
idészakat felolelte. Az abrakrol leolvashato,
hogy 2003-ban a napsiitéses orak szdma és a na-
pi kdzéphomérséklet a legmagasabb, a csapadék

‘Id6jarasi tényezdk atlagos napi értékei VI. 8.
és XI. 10. k6z6tt 2001-2003-ban

Napi atlag- |Napi atlagos|Napi atlagos
hémérséklet,| csapadék- | napfény-
°C mennyiség,| tartam,
mm h
2001 17,25 1,76 6,47
2002 17,19 1,95 6,79
2003 17,52 1,49 8,18

mennyisége viszont a legkisebb volt a harom év
koziil. A kiilondsen szaraz id6jaras tehat valo-
szintileg nem kedvezett a C. ohridella peteraka-
sanak, ill. a larvafejlédésnek, ami a fert6zottség
csokkenését vonta maga utan.

2002-ben a hémeérséklet a legalacsonyabb, a
csapadék mennyisége pedig a legnagyobb volt,
aminek a vadgesztenyelevél-aknazémolyra gya-
korolt kedvezo hatasat a 2001. évinél kiss¢ na-
gyobb napfénytartam sem tudta ellensulyozni,
igy alakulhatott ki levelek 2. tablazatban lathato
nagy fert6zottsége.

A C. ohridella parazitdltsaga

A vadgesztenyelevél-aknazomoly parazi-
taltsagaban a harom évig vizsgalt artéri éléhe-
lyeken folyamatos novekedés (Gombocos) vagy
stagnalast kovetd ndvekedes (Patkanyos) volt
tapasztalhato (1. tabldazat). A ndvekedeés liteme
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1. abra 7 év tobb levéltipusanak
és tobb lombkoronaszintjének
Osszesitett adatait tartalmazza.
Ezen az abran is megfigyelhet6 a
2002. év kiugroan csekély értéke,
viszont az is, hogy az elsé négy
évben a parazitdltsag folyamato-
san novekedett. A 7 év valtoza-
sait nyomon kovetd kozlemé-
nyiinkben (Horvath és Benedek,
elokésziiletben) nem sikeriilt

1998 1999 2000 2001 2002

1. abra. A vadgesztenyelevél-aknazémoly parazitaltsaganak valtozasa

1998-t6l 2004-ig Hédervaron

Gombodcoson meglehetésen jelentds, évente
csaknem kétszeres volt.

Hédervaron a harom év koziil 2002-ben volt
a legkisebb a parazitaltsag (az als6 lombko-
ronaszintben), a két széls6 évben pedig csaknem
egyenld, 30% koriili, ami az artéri éléhelyekhez
képest nagynak szamit. Kivétel a Medve mellet-
ti vadgesztenyefa, amelyrdl csak 2003-bol van
adatunk, de ekkor a legnagyobb, 43% feletti
parazitaltsigot mértiink, ami minden altalunk
eddig talalt értéket feliilmult.

A parazitaltsag el6bb emlitett valtozasait ér-
demes Osszevetni a Hédervaron végzett, na-

50

2003 2004

pusztan idéjardsi magyarazatot
talalnunk a 2002. évi visszaeses-
re, ez az artéri ¢léhelyek eredmé-
nyeinek ismeretében nem is lett
volna lehetséges: 2002-ben csak
Hédervaron volt kisebb az akndzomoly para-
zitaltsaga a kornyez6 évekénél. Olyan okot kell
talalnunk, amely csak ezen az él6helyen allt
fenn. December 8. és januar 19. kozott, az év
leghidegebb idészakaban a napi kozéphdémér-
sekletekbdl szamitott hGosszeget a 2. dbran tiin-
tettiik fel. Lathato, hogy 2001-2002 tele volt a
leghidegebb a harom év koziil, és feltételezhetd,
hogy —a nagyon alacsony homérsékleteket is el-
viselé C. ohridella babokkal ellentétben — a
parazitoidok mortalitasa er6sen megnovekedett
a hédervarihoz hasonlé él6helyeken, szabadon
allo fasorokban, ahol az éjjeli kisugarzast nem
gatolja  Osszefiiggd lombko-

ronaszint. A parazitoidok jelentd-
sebb téli pusztulasahoz hozzaja-
rulhat, hogy egyes fajok nem

2001 2002

-50 4

-100

Hé6sszeg, Celsius-fok

—150 -

p— bab-, hanem larvaallapotban te-
lelnek a lehullott levelekben (pl.
a M. frontalis: Lupi 2005). Az ar-
téri ¢lohelyek vadgesztenyefai
mindeniitt strd (elegyes) allo-
manyban helyezkedtek el, ahol

az ¢éjjeli lehiilés valoszintileg nem
volt olyan erds. Ez természetesen
csak akkor szolgalhat magyara-
zatként, ha a parazitoidkozosség

-200

2. dbra. A december 8—januar 19. kdz6tti h66sszeg az egyes éveket

megl6z6 télen (Mosonmagyarévar)

— ellentétben az irodalomban el-
terjedt nézetekkel (pl. Graben-
weger 2003, 2004), de 6sszhang-
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ban sajat elképzelésiinkkel — ta- 45
vasszal nem vandorol el a vad- 40 |
gesztenyefak kozelébol, hanem —
maradd populacidkat alkot %1
(Horvath és Benedek, elokészii-
letben).

A parazitaltsag valtozasat
nagyobb idobeli felbontasban
mutatja be a 3-6. abra (a héder-
vari él6helyen nem csak az also 10 |
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lombkoronaszint, hanem tobb H
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szint minden vizsgalt levéltipu-

sanak Osszesitett adatait abra- 0

zoltuk). Gombocoson 2001. X. PR Ao

11-t61 2003 végeig egy ivet al-
kot a parazitaltsag, ha a koztes
kis ertékektdl eltekintiink, és a
parazitaltsag folyamatos nove-
kedése figyelhet6 meg. Hédervaron 2001 és
2002 kozott — feltehetden a mar emlitett okokbol
kifolyolag — nincs folytonossag, de 2002-2003-
ban a parazitaltsag megint ugy valtozik, mintha
akét évet nem is valasztana el téli nyugalmi id6-
szak. A harom él6hely koziil Patkanyoson nehe-
zebben ismerhetd fel, de itt is megvan az egyes
évek Osszefliggése. A parazitaltsag Gombocos-
hoz képest is kisebb értékeit ¢s nagyobb ingado-
zasat (az évek kozott, és egy éven beliil) itt az
okozhatja, hogy ezen az él6helyen mindossze
egy vadgesztenyefa talalhato, amelynek parazi-
toidpopuldcioi kisebbek és sériilékenyebbek,
mint Hédervaron vagy Gombo-
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3. dbra. A C. ohridella parazitaltsdganak valtozasa 2001-2003 kdzdtt

Gombécosban (Lipét)

vel késébb tamadta meg, mint a szigetkozi féut-
hoz kozeli hédervari vadgesztenyesort. A vad-
gesztenyelevél-aknazoémoly gyors eurdpai elter-
jedését ugyanis tobbek kozott azzal magyaraz-
zak, hogy a faj antropogén uton terjed, és a par-
kolo jarmiivekre hullott, aknakat tartalmazo le-
velek révén a kozuti vagy vasuti forgalommal
rovid id6 alatt nagy tavolsagokat tehet meg (pl.
Milevoj és Macek 1997, Deschka és Gusen-
leitner 1993). Azok az ¢él6helyek, amelyek a for-
galmasabb kozutaktol tavolabb helyezkednek
el, feltehetéen kés6bb, az imagok széllel valo
sodrodasaval fert6z6dnek meg.

cosban. A 6. dbra szerint Med- 40
vénél is igen nagy volt a para-

o, 7 r r e ee 4 35 4
zitaltsag évkozi ingadozasa, fel-

tehetéen ugyanezen okbol, bar 30 1
az Osszesitett parazitaltsag je-
lentds. § 2
Mindezek megerdsitik azt a § 20 |
feltételezésiinket, hogy a vad- %
gesztenyefak parazitoidkozos- & ']

sége legalabbis tobbé-kevésbe 10
ragaszkodik ¢éléhelyéhez, és
nem vandorol évente mas tap-

5 4
névényeken levd gazdakra. . H H Iio 1l H ”

Az is elképzelhetd, hogy az
artereken allé vadgesztenyefa-
kat az aknazémoly néhany év-

VIOVIL VIL VL VL IX. X X8 X XL
25 7. 28. 12. 25. 8. 28 22 1

VI VI VILVIL VL X
1. 22 7. 20. 5 7,

VI VI VIL VI VIL VL VL X
7. 21 8 19. 2. 16 30. 13,

4. abra. A C. ohridella parazitaltsaganak valtozasa 2001-2003 kozott

Patkanyoson (Vamosszabadi)
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miatt (esetleg egy aknaban tobb
egyed) érzékenyebbé valnak a
kornyezeti hatasokra, pl. az el6bb
emlitett alacsony téli hdmérsék-
letekre, s ez is hozzajarul a 2002.
évihez hasonlo visszaesésekhez.

A kozuti forgalombol kiesd
artéri ¢lohelyek késobbi megho-
ditasara utal az is, hogy az egyes
gyujtési idépontok kozott a
parazitaltsag nagymeértékben in-
gadozik (3—4. és 6. dbra), a hé-
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5. abra. A C. ohridella parazitaltsaganak valtozasa Hédervaron

2001-2003-ban

Az 1. abra szerint Hédervaron is hasonloan
valtozott (monoton ndvekedést mutatott) a
parazitaltsag az els6 négy vizsgalati évben, mint
az artéri fakon 2001-2003-ban, de csak addig,
amig a parazitaltsagi fok a 30% kozelébe nem
ért. Ekkor kovetkezett be a parazitaltsag vissza-
esése, ami az artéri fakon 2004-ben vagy az utan
lett volna varhato, ezekrol az évekrol azonban
mar nincsenek adataink. A 30% feletti paraz-
italtsag utan fellépd esetleges nagyobb ingado-
zasok okait ujabb vizsgalatokkal kell tisztazni.
Elképzelhetd, hogy a fémfiirkészek a nagyobb
egyedsiirliséggel Osszefliggd nagyobb stressz

90

o
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X ] N
& e

dervari ¢élohelyen pedig a szezo-
O

non beliili eltérések sokkal mér-
sékeltebbek (5. abra). A kiilonb-
ség valoszintileg arra vezethetd
vissza, hogy Hédervaron — a
vadgesztenyelevél-aknazomoly
feltételezett korabbi megtelepedése miatt — a
parazitoidk6zosségnek hosszabb id¢6 allt rendel-
kezésére az adaptaciora, és a gazda- és fém-
fiirkész-populaciok fejlddése jobban szinkronba
kertilhetett egymassal (Freise és Heitland 2001,
Grabenweger 2004).

e
v
&

A parazitoidkdzosségek dsszetétele

A parazitoidkdzosségek fajszama mindegyik
vizsgalt ¢léhelyen nott 2001-t61 2003-ig, s ez a
vadgesztenyelevél-aknazomoly megtelepedését
kovetd esztendékben megszokott jelenség (Ba-
lazs és Thuroczy 1999, Lupi
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2005). A Patkanyoson ¢s Héder-
varon 2002-ben megfigyelt vis-
szaesés valosziniileg ugyanugy a
téli hidegre vezethetd vissza, mint
a parazitaltsag fentiekben mar
targyalt csokkenése 2002-ben.
A gombodcosi vadgesztenyefak
csoportban helyezkednek el, allo-
manyt alkotnak, és védettebbek a
kornyezeti hatasokkal szemben,
mint a hédervari fasorok vagy az
ut szélén allo bokrétafa Patkanyo-
son.

Vi.21. VII. 8. VI 19. VI 2. VIII. 16.

6. abra. A C. ohridella parazitaltsaganak valtozasa 2003-ban Medvénél

(Vamosszabadi)

VIII. 30.

X 13, Az egyes parazitoidfajok su-
lya nagymértékben valtozott az

évek soran mindharom éléhe-
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4. tablazat
Az egyes fémfiirkészfajok egyedszamaranya és részvétele a C. ohridella parazitalasaban
2001-2003 k6zott Gombocosban
P. C. P. P. pectini-| M. P B. nigro- | Tricho- | Ossze-
saulius  |trifasciatus| agraules | cornis | frontalis | semotus | violaceus | malopsis | sen
sp.
2001 | Parazitaltsagi fok, % 5,23 0,96 2,14 0,00 0,21 0,00 0,00 0,00 8,54
Egyedszamarany, % 61,25 | 11,25 25,00 0,00 2,50 0,00 0,00 0,00 100,00
2002 | Parazitaltsagi fok, % 11,46 0,63 0,99 0,45 1,72 0,09 0,00 0,00 15,34
Egyedszamarany, % 74,70 412 6,47 2,94 11,18 0,59 0,00 0,00 100,00
2003 | Parazitaltsagi fok, % 18,58 1,88 0,83 0,00 6,89 0,21 0,21 0,21 28,81
Egyedszamarany, % 64,49 6,52 2,89 0,00 23,91 0,73 0,73 0,73 100,00

lyen. A 4-7. tablazatok a kinevelt fémfiirkészfa-
jok részvételét mutatjdk a C. ohridella paraz-
italasaban. Az artéri ¢l6helyeken mindegyik ¢v-
ben a P. saulius parazitalta a legtobb akndzo-
molyt. Hédervaron csak 2003-ban volt ez a faj a
dominans, a masik két évben valamivel
megelézte a Pnigalio agraules. Patkanyoson a
2002. év — fentiekben emlitett — kiveteles volta a
P saulius esetében abban jutott kifejezésre,
hogy nem csak még inkabb dominanssa valt (az
Osszes parazitoidegyed 88,6%-a volt ekkor P.
saulius, 5. tablazat), hanem abszolut értelemben
is tobb aknazomolyt parazitalt, mint el6z6 ¢v-
ben. Hédervaron a P. saulius okozta parazitalt-
sag kisebb ugyan 2002-ben, mint 2001-ben, de a
parazitoidk6zosségben betdltott szerepe nagyobb,
egyedszamaranya 38,9%-rol 40,9%-ra emelkedik
(6. tabldazat). Ugy tinik tehat, hogy a nagy egyed-
szamban eldkertilt fajok koziil ez viselte el legjob-
ban a 2001-2002. évi tél kedvezotlen iddjarasat.
Az artéri éléhelyeken 2001-ben a P. agraules

a C. ohridella masodik leggyakoribb parazitoid-
ja, de a kovetkez6 években jelentdsége csokken.
Szerepét atveszi a M. frontalis, amely 2003-ban
Gombocosban ¢és Patkanyoson hatarozottan a
masodik leggyakoribb faj. Hédervaron a jelen-
tosége kisebb, de itt is a harmadik legjelentd-
sebb parazitoidnak tekinthetd ebben az id6szak-
ban. A faj egyedeinek szamaranya 2003-ban
Gombocosban 23,9%, Patkanyoson ugyaneb-
ben az évben 39% (4-5. tdblazat). llyen nagy
aranyban Hédervaron csak évekkel korabban,
1998—2000-ben fordult el6, azota 10—11% korii-
li értékeket ér csak el. A parazitoidkdzosség faj-
szama 1998 és 2000 kozott is a mostanihoz ha-
sonlo volt Hédervaron, igy a M. frontalis ara-
nyanak csokkenését valdszintileg inkabb a tobbi
fajnak a vadgesztenyelevél-aknazémolyhoz va-
16 sikeresebb alkalmazkodasa eredményezi. Ez
az adaptacios folyamat, feltételezésiink szerint,
a késobbi megtelepedés miatt késébb indult el
az artéri éléhelyeken, ennek koszonhetd a M.

5. tablazat
Az egyes fémfiirkészfajok egyedszamaranya és részvétele a C. ohridella parazitalasaban
2001-2003 koz6tt Patkanyoson
P. C. trifas- P P. pec- M. |Sympiesis| Sym- C. P Ossze-
saulius | ciatus | agraules| tinicornis| frontalis | sericei- | piesis |pentheus| semotus| sen
cornis Sp.
2001 |Parazitaltsagi fok, % | 4,66 1,05 1,94 0,00 1,11 0,06 0,06 0,00 0,00 8,88
Egyedszamarany, % | 52,5 11,875 | 21,875 | 0,00 12,5 0,625 | 0,625 0,00 0,00 | 100,00
2002 | Parazitaltsagi fok, % | 7,80 0,45 0,33 0,00 0,22 0,00 0,00 0,00 0,00 8,80
Egyedszamarany, % | 88,61 5,06 3,80 0,00 2,53 0,00 0,00 0,00 0,00 | 100,00
2003 | Parazitaltsagi fok, % | 6,86 1,21 1,41 0,20 6,45 0,00 0,00 0,20 0,20 16,53
Egyedszamarany, % | 41,46 7,32 8,54 1,22 | 39,02 0,00 0,00 1,22 1,22 | 100,00
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6. tablazat
Az egyes fémfiirkészfajok egyedszamaranya és részvétele a C. ohridella parazitalasaban
2001-2003 k6z6tt Hédervaron
P C. P P M. C. C. C. B. |C. pen-|Sympie1 P. Eulo | Neo |Ossze-
saulius| trifas- | ag- |pectini-|frontalis pictus-| talitzkij viti- | nigro- | theus | sis |semotug phus | chry-| sen
ciatus | raules | cornis cola | viola- sp. sp. |socharig
ceus sp.
2001 [Parazitalt-
sagifok, %[ 12,32 | 0,21 | 14,67 | 0,03 | 342 | 0,17 | 0,14 | 0,10 | 0/42| 0,10 | 0,07 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 31,65
Egyed-
szam-
ardny, % (38,93 | 0,65 |46,34 | 0,11 | 10,79 | 0,55 | 0,44 | 0,33 | 1,31| 0,33 | 0,22 | 0,00 | 0,00 | 0,00 {100,00
2002 |Parazitalt-
sagi fok, %| 4,35| 0,09 | 4,80 | 0,00 | 044 | 0,05 | 0,05 | 0,00 | 0,76 | 0,00| 0,00 | 0,05 | 0,05 | 0,00 | 10,64
Egyed-
szam-
arany, % (40,93 | 0,85 4515 | 0,00 | 422 | 042 | 0,42 | 0,00 | 7,17 | 0,00| 0,00 | 0,42 | 0,42 | 0,00 {100,00
2003 [Parazitalt-
sagi fok, %( 15,97 | 1,16 | 7,76 | 0,27 | 3,39 | 0,27 | 0,62 | 0,09 | 0,80| 0,18 | 0,00 | 0,09 | 0,00 | 0,09 | 30,69
Egyed-
szam-
arany, % (52,04 | 3,78 (2530 | 0,87 | 11,04 | 0,87 | 2,03 | 029 | 262| 0,58 | 0,00 | 0,29 | 0,00 | 0,29 {100,00

frontalis nagy egyedszamaranya a Hédervaron
tapasztalthoz képest.

Minden évben Hédervaron volt a leginkabb
fajgazdag a parazitoidkozosség, amelynek 5
tagja csak innen kertilt el6 (1. és 4-7. tablazat):
a Cirrospilus-fajok, az Eulophus sp. és a
Neuchrysocharis sp. A fajszegényebb artéren is
taldltunk azonban csak ezekre az él6helyekre
jellemzé fajokat, Gombocoson a Tricho-
malopsys sp-t €s Patkdnyoson a Sympiesis seri-
ceicornist. Ezt a két fajt Hédervarrol egyaltalan
nem sikeriilt kinevelni az ott folytatott vizsgala-
tok 7 esztendeje alatt.

Neégy faj, a Pediobius saulius, a Pnigalio
agraules, a C. trifasciatus €s a M. frontalis min-
degyik ¢él6helyrél mindegyik évben eldkeriilt,

sOt, Hédervaron a 7 éves vizsgalatsorozatban is
csak 1998-ban fordult eld, hogy a tobbi évben
oly meghatarozd P saulius teljesen hianyzott.
Ezekr6l a fajokrol e vizsgalatok alapjan azt
mondhatjuk, hogy a vadgesztenyelevél-aknazo-
moly parazitoidkozosségének szinte mindeniitt
jelenlévé, allandé tagjai. Artéren harom alkalom-
mal tapasztaltuk, hogy a parazitoidkozosséget
minddssze e négy faj alkotja (Gombocos 2001,
Patkanyos 2002, Medve 2003). Hédervaron a leg-
kisebb fajszam 7 év alatt az als6 lombkorona-
szintben 5 volt (2000), az sszes szintet és levelti-
pust figyelembe véve pedig 8 (2004).

Az egy-egy élohelyr6l a harom év alatt
Osszesen eldkeriilt parazitoidfajok szamat te-
kintve is nagy a kiilonbség a hédervari (14 faj) és

7. tablazat
Az egyes fémfiirkészfajok egyedszamaranya és részvétele a C. ohridella parazitalasaban
2003-ban Medvénél
P. saulius C. trifasciatus P. agraules M. frontalis | Osszesen
Parazitaltsagi fok, % 29,91 4,44 6,50 2,91 43,76
Egyedszamarany, % 68,36 10,16 14,84 6,64 100,00
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az artéri (max. 9 faj) ¢léhelyek kozott (4-7. tab-
lazat). A kinevelt fajok szdma azonban az artéri
¢élohelyeken sem szamit kevésnek, ha a korabbi
magyarorszagi vizsgalatok eredményeivel ha-
sonlitjuk 6ssze (Balazs és Thuroczy 1999, 2000,
Reider Saly és mtsai 1999). A Hédervaron meg-
figyelt fajgazdag parazitoidkozosség kialakula-
sanak részben a C. ohridella korabbi megtelepe-
dése, részben a — nagyobb léptékben tekintve, és
a szoba johet6 parazitoidfajok szempontjabol —
diverzebb kornyezet lehet az oka. A hédervari
vadgesztenyesor a falu mellett helyezkedik el,
ahonnét a kertek gylimolcsfain ¢16 aknazémo-
lyok parazitoidjai konnyen betelepedhetnek, és
a fémfiirkészeknél nem ritka gazdavaltassal a C.
ohridella €16skddoivé valhatnak (az almaiiltet-
veények példajan Balazs 1997). A vadgesztenye-
levél-aknazomoly legjelentGsebb parazitoidjai
ugyanis az almatermésli gyiimolcsfak aknazo-
molyfajairol régota ismertek (Balazs ¢és
Thuroczy 1999, 2000). Az artérekre jellemzd
leggyakoribb fas szari novények is megtalalha-
tok a kozelben, igy azokrol is betelepiilhetnek,
novelve a parazitoidkozosség fajgazdagsagat.

A vizsgalat artéri élohelyek kozelében azon-
ban nincsenek gyiimolcsfak, amelyek a legje-
lentésebb parazitoid fémfiirkészek forrasai le-
hetnének, ezért ezeknek a fajoknak a nagyobb
tomegben valo megjelenése a C. ohridelldn fel-
tehetéen hosszabb id6t vesz igénybe. Tobb
parazitoidfaj betelepiilése azonban a lakott terii-
letektdl és gyiimolesdsoktol tavoli artereken is
lehetséges, mivel tobb, a gylimolcsfakon el6for-
dulo és a C. ohridellaval k6z6s parazitoidokkal
rendelkez6 aknazomolyfaj vad fasszaruakon is
el6fordul, pl. a Phyllonorycter blancardella ber-
kenyén, galagonyan, a Ph. corylifoliella galago-
nyan, a Leucoptera malifoliella kokényen, gala-
gonyan, berkenyén, égeren.

Koszonetnyilvanitas

Dr. Thuroczy Csaba segitsége nélkiil nem
tudtuk volna elvégezni a munka soran kinevelt
parazitoidanyag meghatdrozasat. Az altalunk
kiildott parazitoidmintak Onzetlen, segit6kész
identifikalasaért és az ellenorzésre kiildott min-
tak szives feliilvizsgalataért ezen az uton is halas

koszonetiinket fejezziik ki. Segitsége nélkiil
terepi munkank eredményeinek feldolgozasa
nem lehetne teljes, €s a kozlés taxonomiai nézo-
pontbol nem lehetne pontos.

A dolgozat kézirataval kapcsolatos segito-
kész megjegyzésekért kdszonetiinket fejezziik
ki dr. Balazs Kldara tudomanyos fomunkatars-
nak, mert javaslatainak figyelembevétele meg-
gy6zddésiink szerint hozzajarult irasunk pon-
tossaganak emeléséhez.
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CHANGES IN THE POPULATION DENSITY AND IN THE SPECIFIC STRUCTURE

OF PARASITOID ASSEMBLAGES OF THE HORSE CHESTNUT LEAFMINER (CAMERARIA
OHRIDELILA) AT DIFFERENT LOCALITIES IN THE PERIOD

OF 2001-2003

B. Horvath! and P. Benedek?
'H-9177 Asvanyrér6, Szerszamgépgyar u. 7.
2Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, Mezdgazdasagtudomanyi Kar, Mosonmagyarovar, Var 2.

Three years’ field studies were conducted between 2001 and 2003 at four different locations in
North-West Hungary. One location was situated near a village, three in a flood plain close to the river
Danube. There was no significant difference in infestation levels by Cameraria ohridella on common
horse chestnut trees but the rate of the parasitism and the number of the parasitoid species was high-
er in the village area. Fluctuation in the population density of the moth and its parasitoids was
explained by changing weather conditions. Rigorous winters can increase parasitoid mortality, result-
ing in decreased parasitism in the following season (depending on habitat structures), while higher
average daily temperatures, longer daily sunshine durations and less precipitation in the summer may
reduce the population density of the moth.

Former hypothesis of the authors about a non-migrating, quasi-stable parasitoid community of the
moth was confirmed by comparing weekly parasitism rates during three consecutive years.
Presumably, the horse-chestnut trees in the flood plain were infested later, what becomes visible both
in the levels and the annual changes of parasitism and in the specific structure of the parasitoid com-
munities. The vegetation structure of the habitat also plays an important role in determining the spe-

cific structure of the parasitoid community.

Erkezett: 2006. jilius 7.
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Solymosi Péter

SZEMELVENYEK A MAGYARORSZAGI GYOMNOVENYKUTATAS
UTOBBI 60 EVEBGL (1945-2005)

MTA Mezbgazdasdgi Kutatdintézete, 2462 Martonvasar, Pf. 19.

A szerzo e dolgozataban valogatott bibliogrdfia alapjdan réovid dsszefoglaldast készitett a ma-
gyarorszagi gyomkutatas 1945 és 2005 kozotti idoszakanak gyakorlati szempontbol fontos teriiletei-
rol: Florisztika, Fitoconologia, El6skodo novények, Allelopatia, Vegyszeres gyomirtas és Herbicid-

rezisztencia.

A gyomnovénykutatas fontosabb eredmé-
nyeinek rovid Osszefoglalasa mar az ezredfor-
dulon idészert lett volna. Akkor erre nem volt
alkalom. Ezt a hianyt potolja a szerzd, ennek az
attekintésnek a kozreadasaval. Hatvan év egy
emberoltd, ennek megfeleléen ebben az id6-
szakban a témahoz kapcsolddo publikaciok sza-
ma rendkiviil nagy. A téma teljes korti feldo-
gozasanak terjedelmi korlatok szabtak gatat. At-
tekintésiinkben 254 publikaciot vettiink figye-
lembe. Els6sorban azokat a tanulmanyokat
hasznaltuk fel, amelyek hozzasegitenek ahhoz,
hogy képet kapjunk az alabbi kutatasi tertilete-
ken elért eredményekrdl. Ahol erre lehetdség
volt, a klasszikusnak szamito szerzok vonatkozo
munkaira is hivatkoztunk.

Az érintett kutatasi teriiletek:

Florisztika és conologia
Eléskodé gyomnivények
Allelopatia

Vegyszeres gyomirtds
Herbicidrezisztencia

Florisztika és conologia
A haboru utani gyomosodds

A masodik vilaghdborut kdvetd években
oriasi, eddig még nem tapasztalt gyomosodas

1épett fel. Az elgyomosodas gocai a lebombazott
varosok romos, tormelékes teriiletein voltak.
(Timar 1949, Ubrizsy 1949, Priszter 1952,
1953). Az idézett szerzOk a Marsilea quadrifo-
lia, Ecballium elaterium, Schoenoplectus supi-
nus, S. mucronatus, Elatine hungarica, E. trian-
dra, Chamesyce maculata, Impatiens
parviflora, Lepidium densiflorum, Amaranthus
chlorostachys, A. blitum subsp. ascendens,
A. deflexus var. rufescens, A. patulus, Eleusine
indica, Panicum capillare, Geranium sibiricum,
Orobanche cumana, Iva xanthiifolia, Sagina
saginoides, Cyperus difformis ¢s az
Echinochloa oryzoides magyarorszagi elterje-
dését a masodik vilaghaborunak tulajdonitjak.

Magyarorszag archeophytonjai

Terpo ¢s mtsai (1959) régészeti bizonyite-
kok alapjan listaba foglaltak Magyarorszag
archeophytonjait. Jelenleg 32  taxonrol
(Agrostemma githago, Ajuga chamaepitys,
Amaranthus graecizans, Avena fatua, Bromus
arvensis subsp. arvensis, B. secalinus, B. steri-
lis, B. tectorum, Capsella bursa-pastoris,
Centaurea cyanus, Chenopodium hybridum, C.
murale, Conium maculatum, Conringia orien-
talis, Echinochloa crus-galli, Fallopia convul-
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vulus, Galium spurium, Geranium dissectum,
Hibiscus trionum, Hyoscyamus niger, Lepidium
campestre, Lithospermum arvense, Melilotus
officinalis, Neslea paniculata, Papaver rhoeas,
Sinapis arvensis, Stachys annua, Thlaspy
arvense, Vicia angustifolia var. segetalis, V.
tetrasperma, Viola arvensis, Xanthium struma-
rium) allithato, hogy a novénytermesztes kezde-
te el6tt mar jelen voltak a magyarorszagi
gyomfloraban.

Adventivek betelepedése

Az adventiv, mas néven behurcolt elemek
eredetileg idegen teriileteken honos novényfa-
jok, amelyek az emberi kultira hatdsara kertil-
tek be hozzank és terjedtek el. Tagabb értelem-
ben adventivnek tekinthetok az ember altal
szandékosan behozott, majd a termesztésbdl ki-
szokott fajok is (Terpo és Balint 1983).

Kovacs és Priszter (1974), valamint Priszter
(1974, 1978, 1982, 1997) munkaibol valt is-
mertté, hogy a jelenlegi Magyarorszag teriileté-
re az utobbi 211 évben 112 olyan adventiv no-
vényt hurcoltak be, amelyek meghonosodottnak
tekinthet6k. Kozottik 70 gyom- vagy gyomo-
sito taxont talalunk. Az utobbi 60 évben 50 ad-
ventiv ¢és kivadult novényfaj (Abutilon
theophrasti, Amaranthus-hibridek, A. bou-
chonii, Ammi majus, Avena sterilis subsp.
ludoviciana, Bidens frondosus, Bupleurum lan-
cifolium, Cannabis sativa subsp. spontanea,
Cenchrus incertus, Centaurea diluta,
Chenopodium multifidum, Cyperus esculentus,
C. difformis, Datura innoxia, D. metel,
Diplotaxis erucoides, Ecballium elaterium,
Echinochloa occidentalis, E. oryzoides, E. phyl-
lopogon, Epilobium ciliatum, Euphorbia lathy-
rus, Fallopia sachalinensis, Fallopia x bohemi-
ca, Heracleum mantegazzianum, Impatiens
glandulifera, Iva xanthiifolia, Lepidium densi-
florum, Lindernia dubia, Mimulus guttatus,
Monochoria korsakowii, Nycandra physaloides,
Oenothera rubricaulis, O. syrticola, O. suaveo-
lens, Ononis alopecuroides, Oxalis dillenii, O.
corniculata var. atropurpurea, Orobanche
cumana, O. cernua, Panicum miliaceum subsp.
spontanea, Perovskia atriplicifolia, Physalis

heterophylla, Phytolacca americana, Portulaca
pilosa, Polycarpon tetraphyllum, Ranunculus
parviflorus, Rudbeckia laciniata, R. hirta,
Senecio inaequidens, Scorpiurus muricatus
subsp. subvillosus, Solidago gigantea, S.
canadensis, Sorghum halepense, Xanthium
italicum, X. saccharatum) valt ismertté. Ko6zot-
tiilk tobb invazivnak mindsiilé taxon talalhatod
(Pénzes 1946, 1958, Boros 1950, 1954, 1966,
Bodnar 1956, Horvath 1962, Barath 1963b, Al-
madi és Priszter 1965, Ujvarosi 1973, 1975,
Terpd és Pomogyi 1975, 1976, Erdds és Terpo
1982, Terpo 1983, Solymosi és Priszter 1984,
Madarasz 1984, Czimber és mtsai 1990, Né-
meth 1990, Solymosi 1992, Dellei és Németh
1996, Balogh és mtsai 1994, Balogh 1996,
1998, 1999, Solymosi és Horvath 2000,
Somlyay 2000, Somlyay és Lokos 2000, Mol-
nar és mtsai 2000, Bartha és mtsai 2000, Balogh
és mtsai 2001, Solymosi és Horvath 2002,
Benécs-Bardi 2002a, Balogh ¢és mtsai 2003,
Torok és mtsai 2003, Dancza 2004, Szabo és
Horvath 2004, Solymosi 2004b).

Gyomflora-atalakulds

A modern herbicideknek az 1950-es évektol
kezd6do egyre szélesebb kort €s az eltérd hato-
anyagtipusok kis valasztékanak megfelelé per-
manens alkalmazasa donté modon befolyasolta a
gyom- ¢és kulturndvények biologiai kolcsonhata-
sat. A hormonbazisu szerek (mint pl. a 2,4-D és
MCPA) folyamatos hasznalata az erds stresszha-
tas kovetkeztében (Husz 1954, Barabas és Bara-
bas 1955) viszonylag rovid idén beliil a gyomflo-
ra gyors szerkezeti megvaltozasat eredményezte.
A szerérzékeny gyomfajok kiszelektalodtak, fo-
kozatosan el6térbe keriiltek a szer- és dozistole-
rans (Terpd 1963), az adott agrofitoconozisra
nem jellemz6 gyomfajok (Fekete 1963). Az uj
agrotechnika és a komplex termesztési rendsze-
rek elterjedése kovetkeztében, példaul a gabona-
félek esetében, a fajgazdag (30-50 faj) gyom-
conozis szinte teljesen megszlinik. Még inkabb
érvényesiil ez a tendencia az atrazin hatoanyagu
herbicidek hasznalatba vételével (Ubrizsy
1958a, 1961a,b, Ujvarosi 1966, 1971).

A maximalis gyommentességre valo torek-
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vés nem csak a gyomflora fajspektrumanak ked-
vez6tlen megvaltozasat idézte eld, hanem a ne-
hezebben kezelhetd gyomfajok elszaporodasat
is magéval hozta (T6th és mtsai 1988, Czimber
1998). Legjellemzdébben a gabona- és a kukori-
cavetések tiikrozték a valtozasokat. A hagyoma-
nyos agrofitoconozis fajai botanikai ritkasdgga
valtak, és megkezdodott olyan gyomfajok térho-
ditasa, mint a Galium, a Rubus, az Ambrosia, az
Apera, az. Avena, a Sorghum, az Echinochloa
stb. melyek korabban egyaltalan nem vagy csak
szorvanyosan jelentkeztek (Ujvarosi 1951,
1961, 1966a,b, 1967, Ubrizsy 1968, Solymosi
és Benecs-Bardi 2000).

Kiilon kell szolnunk az Ujvarosi Miklos al-
tal kezdeményezett, idészakos szantofoldi
gyomfelvételezésekrol. Eletében két alkalom-
mal szervezett gyomtérképezést (Ujvarosi
1966b, Ujvarosi 1970). E vallalkozas méretei-
r6l fogalmat adhat, hogy a masodik orszagos
gyomfelvételezés anyaga 6 kotetben, 2050 ol-
dalon jelent meg (Ujvarosi 1975). Az altala ki-
dolgozott modszertan képezi az alapjat ma is a
10 évenként sorra keriil6 orszagos gyomtérke-
pezésnek.

A floraatalakulas pontos nyomon kovetésére
a hosszu tavu vegyszeres tartamkisérletek is al-
kalmasak, ahogy ezt a Gyorffy Béla altal elindi-
tott 26 €ves martonvasari kulturnéveény nelkiili
tartamkisérlet bizonyitotta (Solymosi €s mtsai
2005).

Napjainkban ujabb floravaltozast indukal-
hat, korunk ,réme” a globalis folmelegedés.
Az éghajlat megvaltozasanak kovetkezteében
ugyanis uj mediterran €s szubtropusi adventivek
telepedhetnek be a gyomfloraba, illetve a gyom-
floraban mar jelenlévo melegigényes fajok még
intenzivebb térhoditasara van kilatas (Glemnitz
és mtsai 2000, Széke 2001, Kazinczi és mtsai
2004, Solymosi 2005).

Agrofitoconologia

A So6 Rezso altal ,.¢gi magassagokba
emelt” fitoconoldgianak sokan a vonzaskorébe
keriiltek. Az id6 tavolaba tlint nevek koziil kira-
gyog Timar Lajos¢, Ubrizsy Gaboré és Ujvarosi
Miklosé.

A koran elhunyt Timar a homoki- és artéri
teriiletek gyomtdrtasuldsainak volt a kutatoja.
Rovid élete ellenére terveibdl sok mindent meg-
valositott. (Timar 1952, 1953, 1957, Timar és
Ubrizsy 1957).

Ubrizsy munkassaga soran feltarta a gabo-
nafélék, a kapasnovények, a rizsvetések a rétek,
legeldk, a szolotelepitések valamint a hazai rud-
eralidk gyomconoldgiai viszonyait. Kutatomun-
kaja alapjan valt kozismertté, hogy azonos ter-
mohelyi kortilmények kozott a kalaszos és a ka-
pasnoveények gyomtarsulasai egységes fitocono-
zist alkotnak. Ezzel megdo6lt az a korabbi véle-
kedés, hogy a kapasok gyomconozisai teljesen
eltérnek a kalaszosokétol. Fitoconoldgiai kuta-
tasai soran négy fbasszociaciot (Convolvuleto-
Portulacetum  oleraceae,  Chenopodieto-
Xanthietum spinosi, Atriplicetum tataricae,
Solaneto-Lactucetum serriolae) és egy asszo-
ciaciot (Lactucetum salignae) irt le (Ubrizsy
1949, 1954, 1955a,b, 1957b, 1958b,c, 1964).

Ujvarosi, Balazs (1949) nyomdokain halad-
va, tovabbfejlesztette Raunkier életformarend-
szerét, a harom nagy életformacsoporton (thero-
phytonok, geophytonok, hemikryptohytonok)
beliil okologiai ¢s egyedfejlédési szempontbodl
jelentés kategoriakat (T,-T,; G-G,; H,—Hs)
kiilonboztetett meg. Ezzel hatékonyabba tette a
szantofoldi gyomfelvételezések értékelhetOsé-
gét. Ujvarosi conologiai kutatasai alapjan felis-
merte, hogy az egyéves szantofoldi kulturak
gyomtarsuldsait nem a termesztett novény ala-
kitja ki, hanem a gyomtarsulasok mindig a talaj-
tipushoz ragaszkodnak, s egy talajtipuson beliil
ugyanazon gyomtarsulds mas-mas aspektusat
engedik csak kifejlédni. A szantofoldi asszocia-
ciok ezen uj értelmezése uj tavlatokat nyitott a
novényvédelemben. Ezaltal lehetévé valt az al-
kalmazott agrotechnikai eljarasoknak a gyom-
irtas céljaira valo hatékony hasznositasa
(Ujvarosi 1948, 1954, 1973).

Ujvarosi fénykoraban, 1971-ben tette kdzzé
a szantofoldi gyomndvényzet okologiai viszo-
nyairol és Osszetételérdl irt tanulmanyat. Ebben
a kaldszosok, tarlok, és a kapaskulturak legfon-
tosabb gyomfajait, azok kulturan beliili bori-
tasat, és ¢letforma-megoszlasat adta kozre.
A szerz6 1973-ban megjelent ,,Gyomndvények™
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cimi konyve a botanikusok korében nagy vihart
keltett, sokan vetették Ujvarosi szemére azt,
hogy miképpen Kkeriiltek gyomndvényként a
konyvbe olyan fajok, amelyek semmilyen ko-
rilmények kozott nem tekinthetk irtando
gyomnak (példaul a Centaurea rhenana, a C.
sadleriana, vagy a Colchicum arenarium, €s a
C. autumnale stb.). Ujvarosi Allami dijjal elis-
mert konyve ettd] fliggetleniil a leiré gyomno-
vénytan remekmuve.

Ubrizsy és Ujvarosi florisztikai, conoldgiai
munkassaga szamos botanikus kutatatdsaira
gyakorolt inspirald hatast. Néhany nevet érde-
mes megemliteni. A hanyatott életli Barath Zol-
tan, aki elsoként tanulmanyozta a felhagyott
sz6ldiiltetvények gyomnovényzetét (Barath
1963a), Gondola Istvan a Nyirseég és kornyéeke
szantofoldjeirdl kozolt florisztikai adatokat
(Gondola 1969), Jeanplong Jozsef Nyugat-
Magyarorszag szantofoldi gyomtarsulasait ku-
tatta, pontos coOnoldgiai felvételek alapjan
(Jeanplong 1951), Bodrogkozi Gyorgy a delke-
let-kiskunsagi homoki sz616k tarsuldstani viszo-
nyait tarta fel, nagy koriiltekintéssel (Bodrog-
kozi 1959), Németh Imre ugyancsak a sz6lok
gyomviszonyaival kapcsolatos kutatasokkal
hivta fel magara a figyelmet (Németh 1985), vé-
giil de nem utolsosorban Czimber Gyula, aki a
Szigetkdz szegetalis gyomvegetaciodjat vizsgalta
behatoan (Czimber 1994).

A gyomflorisztikai és gyomconologia-kuta-
tasok toretlen folytatodasa szempontjabol bizta-
to, hogy fiatal botanikusaink kozott tobben van-
nak (Pinke 1998, 2000, Dancza 1999, Nagy
2000, Pal 2000, Pinke és Pal 2001a, b, Nagy
2001 és Nagy 2003) akik felismerték e szakterti-
let kutatasanak fontossagat.

El6skod6 gyomnovények

A gyomndveények sajatos csoportjat alkotjak
a parazita gyomfajok, melyek koziil Magyaror-
szagon, szantofoldi koriilmények kozott, az
aranka- (Cuscuta campestris, C. europaea, C.
(trifolii) epithymum) ¢és a szadorfajok
(Orobanche ramosa, O. cumana, O. cernua)
okozzak a legtobb problémat.

A Cuscuta-fajok gazdandvénykorevel, bio-

logiajaval, elterjedésével, és az elleniik valo vé-
dekezés lehetdségeivel tobben foglalkoztak be-
hatdéan (Ubrizsy ¢s Homonnay 1962, Berend
1964, Szatala 1965, 1974, Gimesi 1969,
Czimber 1969, Szatala és Gimesi 1974, Borsics
és mtsai 1999, Borsics 2002, Czimber és
Szentey 1999). Szatala (1974) hét éven keresz-
tiil (1967-1973) az orszag Osszes megyejere ki-
terjedd felvételezést végzett, és megallapitotta,
hogy a lucernat 92,8%-ban a C. epithymum,
7,2%-ban a C. campestris fert6zi. Vizsgalataibol
megallapithatd, hogy magyarorszagi viszony-
latban a két legfontosabb arankafaj a C. epithy-

mum és a C. campestris.
A loheréseket és lucernasokat a C. epithymum
karositja.

Czimber (1969) a C. campestris magvai ke-
ményhéjusaganak vizsgalata soran megallapi-
totta, hogy e faj foldbe keriild6 magvainak két-
harmad része csirazik ki az els6 évben, a tobbi
szakaszosan, a gazdanovénytdl fiiggetleniil
csirazik. A keményhéjusag a nagy aranka fenn-
maradasanak hatékony biztositéka.

Borsics és mtsai (1999) a lucerna és a C. (tri-
folii) epithymum kozott kialakuld gazda—parazi-
ta-kapcsolat fenntartasaban szerepet jatszo ge-
netikai hattér feltarasara tettek lépéseket. Kidol-
goztak a C. epithymum in vitro fenntartdsanak
feltételeit. Fiatal csirandvényekbdl kalluszt alli-
tottak eld, majd beldliik ismét fertdzoképes
arankanovényeket regeneraltak.  Ujabban
Borsics (2002) arankafert6zés hatasara meg-
nyilvanulo géneket izolalt lucernabol.

Az Orobanche-fajok gazdasagi novények-
ben (napraforgd, dohany) okozott kartétele je-
lent6snek mondhato, mert elleniik jelenleg sincs
hatékony védelem. Gazdanoveénykoriikkel, bio-
logiajukkal, elterjedésiikkel szamos kutato fog-
lalkozott (Boros 1950, Math¢é ¢s Koltay 1953,
Terpd és Pomogyi 1962, Szatala 1963, Gulyas
1965). Az 1960-as évek kozepe Ota stagnald sza-
dorkutatasban 1996-ban kovetkezett be attores,
amikor Horvath doktori értekezésében, sajat ku-
tatasi eredményeit is felhasznalva széles kort
attekintést adott a jelenleg ismert szddorfajok
biologiajarol, és kartételerol.

Solymosi és Horvath (2000) mutattak ki,
hogy a magyarorszagi napraforgoszador-popu-
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laciokat nem egyediil az O. cumana, hanem az
O. cumana ¢és az O. cernua populacioi alkotjak,
10:90 aranyban. Aggodalomra adhat okot, hogy
az emlitett két faj populacioi konnyen kereszte-
z6dnek egymassal. Taxonomiai hibridjiiket (O.
cernua Loefl x O. cumana Wallr.) Horvath
(1996), valamint Solymosi és Horvath (2001) ir-
tak le.
A fajon beliili populdciok gyakran specializa-
lodnak, igy alakulnak ki a kiilonb6z6 patogen-
itasu rasszok (Terpo és Pomogyi 1962). Az O.
cumana ¢s az O. cernua populacioiban kimutat-
hato patogenitasbeli kiilonbségeket Horvath
(1996) szerint az okozza, hogy az allomanyokon
beliil keveredtek a rassz- és fajkomplexek, ille-
téleg a fajhibridek.

A szador-ellenallosag mechanizmusa abban
rejlik, hogy a rezisztens napraforgoformakban a
szaddor nem képes az edénynyalabokig hatolni,
mivel a nyalabok falaban az ¢l6skoddével valo
érintkezés helyén masodlagos ligninréteg kép-
z6dik. Ez kizarja a hausztorium sajat szallito-
rendszerének kialakulasat és ezzel az egyesiilés
lehetdségeét. Az elfasodasi folyamat mindaddig
tart, amig a gazdandvény megtamadott sejtjei az
¢léskodo szivogyokerének sejtjeivel egyiitt tel-
jesen nem izolalodnak. (Horvath 1996).

Allelopatia

Régota ismert jelenség, hogy a novénytarsu-
lasokban talalhatok olyan fajok, amelyek kiilon-
boz6 anyagcseretermékeknek, a novény termo-
helyének kozvetlen kornyezetébe torténd kiva-
lasztasaval képesek megakadalyozni mas fajok
betelepiilését (Kazinczi 1999, Béres 2000).
Ezek biokémiailag masodlagos anyagcsereter-
mékek (Szabd 1984), melyekrél mindinkdbb
bebizonyosodik, hogy a novény életében nem
csak masodlagosan, hanem funkcionalisan is
aktiv tényezok Az allelopatias hatasért felelds
vegyliletek azonositasa, illetve a termel6désii-
kért felelds gének ismerete lehetdséget teremt az
allelopatias hatasu novenyfajok integralt gyom-
szabalyozasban ¢és a biologiai védekezésben va-
16 felhasznalasara (Solymosi 1994, 1996,
Briickner és Szabo 2001).

A novényvédelemmel kapcsolatos allelopa-

tiakutatas jelenleg a gyomndvény—kultirno-
veény-kolcsonhatasok felderitésére iranyul. Az
eddigi vizsgalatok a Sorghum halepense (Miku-
las 1981), az Ambrosia artemisiifolia (Béres
1983), a Cirsium arvense (Kovacs és mtsai
1988, Solymosi ¢és Nagy 1999), az Abutilon
theophrasti (Kazinczi és mtsai 1991), a Brassica
napus (Kazinczi és mtsai 1998), a Digitaria san-
guinalis (Varadi ¢s mtsai 1987), az Ecballium
elaterium (Solymosi 1999), az Achillea collina
(Solymosi 2000), az Iva xanthiifolia (Hodi és
Gazdag-Torma 1999, Solymosi 2001), a
Cannabis sativa subsp. spontanea (Benécs-
Bardi 2002b), a Sorghum bicolor (Solymosi
2004a) és az Asclepias syriaca (Kazinczi és
mtsai 2005) gyomfajok allelopatias viselkedé-
set tartak fel.

Solymosi és Gimesi (1993), valamint
Solymosi (1994; 1996) gyomszabalyozasra valo
alkalmazhatosag szempontjabol 1986 és 1996
kozott 450 novényfaj olddszeres kivonatdnak
bioaktivitasat ellenérizték, 3 fokozatu, 10 teszt-
novényes hatastani vizsgalatban. A megvizsgalt
novényfajok koziil 150 fajnak volt valamilyen
meértékl bioaktivitasa. A szerzék 50 olyan no-
veényfajt taldltak, melyek oldoszeres kivonatai-
nak gyomirto hatasa a legjobb szintetikus herbi-
cidekével volt azonos. Arra a kérdésre, hogy ez
a kornyezetkimélé gyomirtasi modszer miért
nem terjedt el a gyakorlatban, Kripner (2002)
adott valaszt. Vilagossa valt, hogy a névényi ha-
toanyagok integralt gyomszabalyozasra torténd
kozvetlen alkalmazasanak korlatai vannak. El-
s6sorban az iizleti szellem, €s az, hogy a kivant
hatas elérés¢hez nagy kivonatmennyiség sziik-
séges. Az érdektelenségben nyilvanvaloan az is
szerepet jatszott, hogy az olddszeres kivonatok-
nak (amelyekben az egyes hatéanyag-kompo-
nensek izolalasa koltséges laboratoriumi mun-
kat igényel) viszonylag sziik a gyomirtasi spekt-
rumuk, emiatt csak specialis gyomproblémak
megoldasara alkalmasak.

Vegyszeres gyomirtas

A herbicidkezelések eredményességét az
donti el, hogy mennyire ismerjiik az illeté terii-
let (és az illeté kultura) gyomndvényzetét.
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Ubrizsy Gabor nem csak megteremtdje volt a
magyarorszagi herbologidnak, hanem faradha-
tatlan kutatoja is. Nem véletlen, hogy az 6szi bu-
za kémiai gyomirtdsanak kidolgozasaért kapott
Kossuth-dijat.

Ubrizsy herbologiai kutatasaiban kiemelke-
do szerepet jatszott két f6 haszonnovényiink a
buza és a kukorica (Ubrizsy 1954, 1955b,
1957a, 1958a, 1959a, 1960, 1961b, c, d). A buza
¢és a kukorica vizsgalatan kiviil figyelme kiter-
jedt az akkori idékben elgyomosodott allapot-
ban 1évé réti és legeldteriiletek vegyszeres
gyomirtasanak kutatasara is. Els6ként tanulma-
nyozta a hazai rizsvetések gyomnoveényzetét és
irtasuk lehetOségeit. Az 6 nyomdokain haladva
késébb masok (Petrasovits és Szilvassy 1960,
Szilvassy 1965, Boros 1966, Gimesi és mtsai
1967, Czepo 2001) is bekapcsolodtak ebbe a ku-
tatomunkaba.

A buza és a kukorica agrotechnikai vizsgala-
taival kapcsolatban emliteniink kell Ujvarosi
(1951, 1961, 1966a,b, 1967, 1973) és Gyorffy
(1969a,b) nevét is, akik szintén sokat tettek a
vegyszeres gyomirtas fejlesztéséért. Gyorffy
ezen tilmenden a kukorica termesztési tartam-
kisérletek megalapozodja volt, késébb pedig a
fenntarthatd mezdégazdasag és a precizios no-
vénytermesztés hazai apostola lett.

A gyomnoveények kartétele elleni veédeke-
zessel kapcsolatos kutatasok elemzésekor mél-
tatnunk kell Gimesi Antal munkassagat is.
A herbologianak tobb teriiletén tevekenykedett
eredményesen. (Gimesi 1964, 1966, 1969,
1970, 1974, 1975, 1981, 1986, 1992, Szatala és
Gimesi 1974, Czirak és Gimesi 1986). Legna-
gyobb érdemének tekinthet6 a herbicid-antido-
tumok iiveghazi és szabadfoldi vizsgalatanak
modszertani kidolgozasa. Ebben a témakorben
tobb szabadalma sziiletett.

Gimesi Antal mellett Szatala Odon kutato-
munkajanak értékelésérél sem feledkezhetiink
meg. O volt a megalapozdja a hazai Cuscuta-
kutatasnak (Szatala 1965, 1974). Emellett lelkes
herbologus is volt, aki az olaj- és rostlen, valamint
a cukorrépa gyomfajok, illetve a lucerna- és 16he-
reallomanyokat karositd arankafajok elleni véde-
kezés kidolgozasaban is kivette a részét (Szatala
1959, 1961, 1965, Szatala ¢s Gimesi 1974).

Nagy ugrassal az idében, Hunyadi, Béres és
Kazinczi altal szerkesztett, 2000-ben megjelent,
,,Gyomnovények, gyomirtas, gyombioldgia” c.
konyv III. fejezetében (,,MezOgazdasagi, kerté-
szeti és erdészeti kulturak gyomirtasa”) foglal-
takrol érdemes néhany gondolatot elmondani.
A szerz6k (Reisinger, Szentey, Petranyi, Szoke,
Toth, Mikulas, Varga és Szeman) a legkorsze-
riibb kutatasi eredményekre tdmaszkodva, te-
kintették at, a harom nagy , kultarkor” vegysze-
res gyomirtasdval kapcsolatos ismereteket.
Megallapithato, hogy az utobbi idében ebben a
témakdrben megjelent tanulmanyok koziil ez a
legértékesebb.

Régota foglalkoztatja a gyomkutatokat az a
kérdés, miként lehetne a veszélyes gyomfajok-
nak a szantofoldi teriiletekre valo betelepedését
korai idészakban felismerni. Reisinger ¢s mtsai
(2001) az egyes gyomfajok tablan beliili elterje-
désének kovetésére GPS-re (Global Positioning
System) alapozott modszert dolgoztak ki.

Szorosan illeszkedik a témakorhoz a ,,Ve-
szélyes 48” cimi kiadvany (Benécs-Bardi, 2005
—szerk.), amely a nehezen kezelhetd gyomfajok
(a feldolgozas sorrendjében: Equisetum spp.,
Lamium spp, Conyza canadensis, Datura stra-
monium, Amaranthus spp, Tripleurospermum
inodorum, Mercurialis annua, Chenopodium
album, Solanum nigrum, Iva xanthiifolia,
Cannabis sativa, Lactuca serriola, Senecio vul-
garis, Ambrosia artemisiifolia, Anthemis spp.,
Galium  aparine, Abutilon  theophrasti,
Xanthium spp., Polygonum convolvulus,
Convolvulus arvensis, Calystegia sepium,
Artemisia vulgaris, Rubus caesius, Solidago
gigantea, S. canadensis, Cirsium arvense,
Taraxacum officinale, Asclepias syriaca,
Cenchrus incertus, Avena fatua, Echinochloa
crus-galli, Panicum spp, Apera spica-venti,
Alopecurus myosuroides, Digitaria sanguinalis,
Bromus spp., Cynodon dactylon, Sorghum
halepense, Cyperus esculentus, Phragmites
australis, Calamagrostis epigeios, Elymus
repens, Cuscuta spp., Orobanche spp.) biologia-
jardl és a veliik szemben alkalmazhato vegysze-
res védekezés mikéntjérdl kozol ismereteket. Ez
a gigantikus feldolgozas a Gyakorlati Agrofo-
rumban, 1993 és 2005 kozott megjelent irasok-
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bol allt ossze. Az Osszeallitas gyakorlati szem-
pontbol nyujt sokat, tudomanyosan kevésbe,
mert csupan néhany irasrél mondhato el, hogy
az egyes gyomfajok bioldgiai jellemzése sajat
kutatomunkan alapul.

Herbicidrezisztencia

Az atrazin hatdéanyagu herbicidek bevezeté-
se az 1960-as években kezdddott (Ubrizsy
1961a, b). Kezdetben minden rendben volt. Ké-
sObb azonban, az egyre ndvekvd hatastalansag
miatt, a felhasznalt mennyiség évrol évre foko-
zodott. A babolnai kukorica-monokulturaban
volt olyan tabla, ahol 10 év alatt a Hungazin ne-
vl ,,magyar atrazinbol” 50 kg hatéanyag keriilt a
talajba.

Ez a mas monokulturakra is jellemzd teriile-
ti atrazinfelhalmozodas (amelyet a Sorghum
halepense nagymérvi elszaporodasa jelzett)
arrra kényszeritette az akkori Foldmivelésiigyi
Minisztériumot, hogy 1972-ben rendeletileg
korlatozza ennek az erésen perzisztens gyomir-
tonak a mennyiségi felhasznalasat. Joggal veto-
dik fel a kérdés, hogy abban az idében senki
nem emelte fel a szavat a tartos, és egyre emel-
tebb dozisu atrazinhasznalat ellen. Ubrizsy mar
az 1960-as évek végeén felhivta a figyelmet a
gyomirtoszer-rotacid elhanyagolasanak varhato
kovetkezményeire (Ubrizsy 1969).

Az elébbiekben emlitettek miatt a kukorica-
kulturak gyomndvényzete teljesen atalakult,
egyes gyomfajok allomanyaiban pontmutdcio-
val létrejott atrazinrezisztens biotipusok szapo-
rodtak el. Az Amaranthus retroflexus atrazin-
rezisztens biotipusa, a hazai nagyiizemek (Ba-
bolna, Agard) kukorica-monokulturaiban, az
1970-es években oly mértékben elszaporodott,
hogy lehetetlenné valt a gazdasagos kukorica-
termesztés (Csala és Hartmann 1978, Hartmann
1979, Solymosi 1983). Hasonld nehézséget
okozott abban az idoben (a babolnai kukorica-
monokultura egyes tabldin) az atrazint detoxi-
fikacioval hatastalanitani képes Panicum milia-
ceum elszaporodasa (Czimber és Csala 1974).

Az 1980-as évek kozepén a szolbiiltetve-
nyekben az atrazinrezisztenciaval egyenértékii
problémat okozott a Conyza canadensis

paraquat-rezisztens biotipusanak elszaporoda-
sa. A szoban forgo biotipus olyan szdldiiltetve-
nyekben szaporodott el, amelyekben a paraquat
hatdéanyagu Gramoxone-t 10 éven keresztiil 3-5
alkalommal 4-5 1/ha dozisban hasznaltak gyom-
irtasra. Ez a herbicidrezisztencia veszélyes mé-
reti kibdviilését jelentette (Mikulds és mtsai
1987).
Az 1980-as évek végén a rezisztenciahely-
zet tovabb sulyosbodott. Ekkor kezd6dott a
polirezisztens, ¢és az intermedier-rezisztenciaju
gyombiotipusok megjelenése kukoricavetések-
ben, szoldiiltetvényekben, vasuti palyak mentén
(Solymosi és mtsai, 1986c, Solymosi €s
Lehoczki 1987, 1988, 1989). E biotipusokban
az ismételt gyomirtoszer-kezelések hatdsara
szubpopulacios szinten masod- és harmadlagos
mutaciok kovetkeztek be. Mindez oda vezetett,
hogy jelenleg Magyarorszagon a kelleténél tobb
(mas orszagokhoz hasonlitva viszont sokkal ke-
vesebb — Solymosi 2003) gyomfajban jelentek
meg herbicidrezisztens biotipusok.
Magyarorszagon 1970 és 2005 kozott a ko-
vetkezé herbicidekkel szemben alakultak ki
gyomirtoszer-ellenallé biotipusok.

Szubspecifikus herbicidrezisztenciak

¢ Triazinokkal szemben: Amaranthus retro-
flexus, A. chlorostachys, A. blitoides, A bou-
chonii, Conyza canadensis, Chenopodium
album, Ambrosia artemisiifolia és Senecio
vulgaris  (Hartmann 1979, 1981, 2000,
2003, Mikulas és Polos 1983, Polos és mtsai
1984, Lehoczki és mtsai 1984, Solymosi és
mtsai 1988).

e Paraquattal szemben: Conyza canadensis
(Lehoczki és mtsai 1984).

e 24-D-vel, MCPA-val szemben: Cirsium
arvense (Solymosi és mtsai 1986b).

¢ Szulfonilkarbamidokkal szemben: Cirsium
arvense (Solymosi és Nagy 1998, Nagy ¢és
mtsai 2005).

Keresztrezisztenciak

e Atrazin-pyrazon: Chenopodium album, C.
strictum (Solymosi és mtsai 1987).
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e Paraquat-metoxi-metil-karbamidok: Conyza
canadensis (Mikulas és mtsai 1987).

* Atrazin-paraquat-diquat: Conyza canaden-
sis (Polos és mtsai 1988).

* Atrazin-metoxi-metil-karbamidok: Ama-
ranthus retroflexus, A. chlorostachys
(Solymosi és Lehoczi 1988).

e Atrazin-pyrazon-pyridat: Chenopodium al-
bum (Solymosi és Lehoczki 1989).

* Atrazin-dimetil-karbamidok: Conyza cana-
densis, Amaranthus retroflexus (P0los és
mtsai 1988; Lehoczki és mtsai 1991).

Intermedier-rezisztenciak:

e Atrazin: Amaranthus bouchonii, Chenopo-
dium album (Solymosi és mtsai 1986¢).

A kezdeti herbicidérzékenység visszadllita-
sa hosszadalmas munkaval érhet6 el, ehhez
azonban az illetd teriileten elengedhetetlen a
herbicidhasznalat teljes leallitasa. A szenzitiv
dominancia teljes korti visszaallitasahoz (kozeli
herbicidérzékeny forraspopulaciok jelenléte-
ben) gyomfajonként 10-14 generacio sziikse-
ges. Ezt tamasztja ala Hartmann és mtsainak
(1999) vizsgalata, mely szerint Babolnan, az
egykori kukorica-monokultura teriiletén még
mindig jelen vannak az atrazinrezisztens bioti-
pusok.
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TECHNOLOGIA

A ZAB TERMESZTESE
ES NOVENYVEDELME

Veisz Otté!, Vida Gyulal, Szedke Kalman?
és Voros Géza3

! MTA Mezégazdasdgi Kutatointézete,
2462 Martonvasar, Brunszvik ut 2.

2 Fejér Megyei MSzH Novény- és Talajvédelmi
Igazgatosag, 2481 Velence, Orszag ut 23.

3Tolna Megyei MSzH Novény- és Talajvédelmi
Igazgatosag, 7100 Szekszard, Keselyiisi 7.

A zab a Fold kultarnovényei kozott fontos
helyet foglal el. Vetésteriilete a buzaé, a kukori-
cae, arizsé és a ciroké utan kovetkezik. A zabrol
az elmult évtizedben kevesebb szo esett hazank-
ban még a szakemberek korében is, mint amit e
kittiné beltartalmi értéki szemes terményt ado
takarmany-, illetve élelmiszergyartasra egyarant
felhasznalhaté novény érdemelne. Magyaror-
szagon az 1931-40. évek atlagaban 220 ezer ha-
on termesztették, vetésteriilete a nagyilizemi
gazdalkodas kialakulasaval folyamatosan csok-
kent, az 1980-as években 50 ezer ha koriil stabi-
lizalodott.

Az elmult évtizedben a kisebb gazdasagok
kialakulasaval, valamint a sportcélu lotartas ter-
jedésének koszonhetden a zab vetésteriilete eny-
hén novekedik. Hazankban is az egyik legérté-
kesebb takarmany a tenyész- és fiatal allatok, va-
lamint a versenylovak szamara. Nagy fehérje-,
keményitd- €s zsirtartalma, valamint a benne 1é-
vO oldhato dietikus rosttartalmanak kdszonhe-
téen kitling az étrendi hatasa, ami nagyban el6-
segiti az emésztést, s ezzel javitja a takarmany
tapanyag-hasznosulasat. Mész- és foszfortartal-
ma a csontképzddést segiti el6. A zabban 1évo
avenin és E-vitamin pedig noveli az apaallatok
tenyészképességét (Palagyi 1997). Kanadaban,
ahol nagy mennyiségben termesztenek zabot,

els6sorban a baromfi- ¢s a sertéstapokban a szo-
jadarat — részben, vagy egészben — zabdaraval
helyettesitik, és az ilyen abrakkal etetett allatok-
nal jobb sulygyarapodast érnek el.

A zabbol értékes emberi taplalék is készithe-
t6. A zabpehelybdl és a zablisztbdl késziilt cse-
csemotapszerek régota kozismertek. A nalunk
kevesbe fogyasztott zabkészitmények kiilfoldon
— féleg a nyugat-eurdpai orszagokban — keresett
¢lelmiszercikkek a felnottek szamara is. A zab-
pehely 13%, a zabliszt 16% fehérjetartalmaval a
gabonafélek kozott a leggazdagabb fehérjefor-
ras. Nagy mennyiségben talalhatok benne az
emberi szervezet szamara nélkiilozhetetlen ami-
nosavak. A vitaminok koziil kiilondsen figye-
lemreméltd a B, vitamintartalma, de megtalal-
hat6 benne a B,, B¢-vitamin, a nikotinsav és a
pantoténsav is. E-vitamin-tartalmanak antioxi-
dans tulajdonsagat kell kiemelni.

A zab az emlitett kimagaslo beltartalmi érte-
kein tul az utobbi években ndvekvd figyelmet
kapott elsésorban a taplalkozas-¢élettannal €s a
gyogyaszattal foglalkozo szakemberek részérdl,
mert dietikusrost-tartalmanak koszonhetéen
csokkenti a vér koleszterinszintjét, és kedvezo
hatdsu a vércukorszint alakuldsara is.
A vér koleszterinszintje és a koszoruerek sziikii-
letén alapulo szivbetegségek kozotti kapcsolat
tobbszordsen bizonyitott. A zab oldhatd
dietikusrost-tartalmanak nagyobb része a f-
glukan. Allatokkal végzett etetési és human tap-
lalkozasi vizsgalatokkal tobb kutatocsoport is
bizonyitotta a zab ezen Osszetevdjének koleszte-
rin-, azon beliil is az ugynevezett ,,karos” LDL
koleszterinszint-csokkentd hatasat.

A zabnak tavaszi és Oszi valtozata létezik.
Az 6szi valtozat, annak ellenére, hogy termesz-
tésével régota probalkoznak, a gyakorlatban ed-
dig nem terjedt el nalunk. Cserhati 1901-ben
Németorszagbol (Erfurtbdl) szarmazé 6szi za-
bot vetett, amely kifagyott. Gyarfas 1912-ben
azt irta, hogy az 6szi zab fagyalldsaga sokat ja-
vult ugyan, de tokéletesnek nem mondhato.
Legany 6szi zabja 1918-ban 4, 1919-ben 2 g-val
tobbet termett holdanként a tavaszinal, de 1920
telén majdnem minden torzse kifagyott. Kolbai
1927-ben holland 6szi zabbal kezdte el ujbol a
nemesitést. Néhany év utan arra a kovetkezte-
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tésre jutott, hogy az 6szi zab hazankban lénye-
gesen tobbet terem a tavaszindl, de amig nem
lesz teljesen fagyalld az 6szi zab, addig ,,gazda-
kozonségiinknek nyugodt 1élekkel nem ajanl-
hatjuk”. Az 6szi zab nemesitésével €s termeszte-
sével ezt kovetden tobbek kozott I'sd, Nyéki,
Viaradi, Kiikedi ¢és Palagyi foglalkozott még.

Az azota eltelt idében — feltételezhet6en az
uj nemesités-modszertani eljarasoknak és a vad
fajok keresztezésbe vonasanak kdszonhetéen —
javult az 6szi zabok fagyallosaga. Ezt jelzi az is,
hogy az allami fajtakisérletekben magyar neme-
sitéstl 6szi zabfajtakat vizsgalnak, és 2005-ben
egy genotipus mar allami elismerést kapott.

A zab termesztése

A zab az elmult évtizedek termesztési gya-
korlata alapjan altalaban olyan {izemi tablakra
keriilt, ahol a talajadottsagok vagy egyeb ter-
mesztési koriilmények mas gabonaféle termesz-
tésére keveésbe voltak alkalmasak. Ma mar azon-
ban vannak olyan intenziv zabfajtaink, melyek
jo koriilmények kozé keriilve, megfelelé no-
vénytermesztési eljarasok alkalmazasaval — ha
nem is minden esetben a szemtermés mennyisé-
gében, de a betakaritott termés takarmanyérte-
két tekintve mindenképpen — versenyképesek.
Egyesitve a zab botanikai jellemz6ibdl adodo
elényoket (erés gyokérzet, jO tapanyagfeltaro
képesség) a nagyobb termés elérését célzo ter-
mesztési eljarasokkal, a hazai nemesitést (1. ab-
ra), intenziv tipusu zabfajtak hasznalatdval rea-
lis lehet6ség van arra, hogy a zab a takarmanyo-
zasi célra hasznalt buza egy részét gazdasagosan
helyettesitse.

A nagy szemtermés elérésére képes zabfaj-
tak genetikai terméképességének jobb kihasz-
nalasa végett a kovetkezoket javasoljuk figye-
lembe venni. A martonvasari nemesitésti és ho-
nositasu zabfajtak az elmult évek tapasztalatai
alapjan hazankban mindeniitt sikeresen ter-
meszthetOk. A szarazsagot és a meleget birjak,
de a csapadékosabb ¢ghajlatot ¢s a mérsékelten
htvosebb fekvést nagyon meghalaljak. Annak
ellenére, hogy valamennyi gabonafélénk koziil
a zab a legigénytelenebbnek tartott szemes és
szalas takarmanynovényiink, humuszban és nit-

rogénben gazdag talajon jelent6sen tobbet
terem.

A zab az el6veteményre altalaban nem érze-
keny, de 6nmaga utdn nem tanacsos vetni. Lu-
cerna- vagy gyeptorésbe is vethetd, de napjaink-
ban leggyakrabban kukorica utan kovetkezhet.
A talaj-el6készitési, vetési, novényapolasi ten-
nivalok nagyban egyeznek a tavaszi arpaéval.

Vetésekor arra kell torekedni, hogy tavasszal
miel6obb foldbe keriiljon a vetdmag, mert csak a
koran vetett magtol varhatunk telt szemd, nagy
ezerszemtomegli bé termést. Valamivel mé-
lyebbre kell vetni mint az arpat, mert csirazasa-
hoz tobb vizet igényel. Gabona sortavolsagra,
folyométereként 55-60, hektaronként 4,0-4,5
millid6 szemet vessiink. Ez ezerszemtomegtdl
fliggden hektaronként 150 kilogramm koriili ve-
tOmagsziikségletet jelent. Az emlitett mennyi-
ségnél nagyobb dozist alkalmazva megnd a do-
1ési hajlam. A siiri allomany nem képes na-
gyobb szemtermésre, igy folosleges tobb vetd-
magot hasznalni.

A termesztéstechnologia lényegi eleme a
tapanyagellatas, ezen beliil a nitrogénmiitragya
adagolasa. Altalanos alapelv, hogy a zab kisebb
mitragyaigényli, mint a kaldszos gabonak.
A nitrogén-miitragyazas optimalis ideje —a kolt-
ségtakarékos kijuttatast is figyelembe véve — a
bokrosodas kezdete. Az ekkor kijuttatott nitro-
gén nagyban eldsegiti a jo allomanyképzést, a
nagy hajtasszamot — egyuttal a vetés el6tt kijut-
tatott mutragyaval szemben — a szemképzodés
idészakaban is kifejtheti kedvezd hatasat. A ja-
vasolt dozis 80120 kg/ha N-hatoanyagban ki-
fejezve, attol fiiggden, hogy milyen a talaj tap-
anyag-ellatottsaga.

A zab a nyari melegben gyorsan érik, ezért
ha a kiilso, legfejlettebb szemek érettek, meg
kell kezdeni a betakaritast. Az idoben elvegzett
aratassal megeldzhetd a szeles idében el6fordu-
16 szemkiverddeés, és a szalma is igen jo mindsé-
gli takarmanykeént takarithato be.

A zab novényvédelme

A zab novényvédelmi technologiajaba be-
épitendd kezelések tobbé-kevésbé megegyez-
nek a kalaszos gabonafajoknal alkalmazott elja-
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rasokkal. Néhany specialitast azonban minden-
képpen figyelembe kell venni, melyek féként a
tavaszi életformabdl, valamint a faj eltér6 vegy-
szerérzékenységébdl adodnak.

Gyomirtas

A zabvetések gyommentesen tartasa vi-
szonylag konnyen megoldhatd. A tavaszi talaj-
elokészitéssel az Osszel kel6 gyomnovényeket
eltavolitjuk a teriiletrél. A megfelel6en elokészi-
tett talajba vetett magok kedvezd idéjarasi ko-
riilmények kozott gyorsan kikelnek, fejlodésnek
indulnak, jol bokrosodnak, rovid id6én beliil
olyan mértéki boritottsagot adnak, ami gatolja a
gyommagvak csirdazasat. Ha vontatott a kelés,
vagy ha késdi vetést kovetden a hirtelen beko-
szont6 meleg iddjaras miatt a bokrosodas gyen-
gebb a szokasosnal, sziikség lehet a gyomirtdsra
(2. abra).

A zaballomanyokban els6sorban a kétszikii
gyomok karositanak, melyek ellen a szarbain-
dulas elétt egyszertien, akar olcsd, hormonhata-
su szerekkel is védekezhetiink. Megneheziti a
védekezeést, ha a teriilet egyszikii gyomndve-
nyekkel (kakaslabfli, rozsnok- ¢s muharfélék)
fert6zott, hiszen e fajok ellen a zab vegyszerér-
zékenysége miatt posztemergens védekezés
nem lehetséges. Ezért torekedni kell arra, hogy
az egysziki fajokat mar az el¢veteményként ter-
mesztett kulturaban elpusztitsuk. Ez fokozottan
igaz a vadzab irtasara. A kalaszos gabonafélek-
ben a vadzabot kivaloan irto szerek a termesztett
zabot is elpusztitjak, igy hasznalatuk tilos! Veto-
magtermesztésre a vadzabbal fert6zott tabla
nem alkalmas, hiszen a szantofoldi ellenOrzés
soran a 100 m2-es mintateriileten még II. foku
vetOmag-eldallitasban sem haladhatja meg a
vadzabnovények szama az 5 db-ot (ugyanez az
értek 1. szaporulati fokban 3 db, elitben pedig
0,3 db).

BETEGSEGEK

A zab nem tartozik a nagy haszonnal ter-
meszthetd gazdasagi ndvények koze, tovabba a
zab termesztésével foglalkozd gazdasagok leg-
nagyobb hanyada a kisgazdasagok korebdl ke-

riil ki, ahol elsddleges cél a sajat allatallomany
takarmanysziikségletének fedezése. Néhany
gazdasagban human célra (zabpehelygyartas)
allitanak elé alapanyagot. A koltség- és vegy-
szer-takarékossag mindkét teriileten alapvetd
szempont. Ebben segitséget nyujthat, ha a leg-
fontosabb, a legnagyobb gazdasagi kart okozd
betegségekkel szemben ellenallo fajtat valaszt a
termeszto. Mindazonaltal a zabban tobb, a kala-
szos gabonafajoknal is ismert korokozo szapo-
rodhat fel, melyek a védekezés elmulasztasakor
akar jelentds gazdasagi kart okozhatnak.

VIRUSOS BETEGSEGEK

Hazankban a zaballomanyokat potencialisan
tobb korokozo virus veszélyezteti, ezek koziil az
arpa sarga torpeség (Barley Yellow Dwarf
Luteovirus=BYDV) virusok a legismertebbek (3.
dbra). Az utdbbi években Martonvasaron a Fejér
Megyei Novény- és Talajvédelmi Szolgalattal
kozosen végzett kutatasaink eredményei bizo-
nyitjak, hogy a tiinetes novényekbdl gyakran ki-
mutathatd a buza torpeség (Wheat Dwarf
Mastrevirus=WDYV) virus is. A WDV el6fordula-
sat els6sorban észi zabban figyeltiik meg, jelento-
sége tavaszi zabban kisebb, mint a BYDV-nek.

A BYDV virusok tobb novényfajt is képesek
fertézni. Korképiik a gabonafé¢lékben nagyon
hasonld. A korokozok kizarolag laboratoriumi
vizsgalattal (rutinszertien pl. ELISA teszttel)
kiilonithetdk el egymastdl. Zabban a BYDV-vel
fert6zott novények levele erds antocianos elszi-
nezodést mutat, ezért a nemzetkozi szakiroda-
lomban e jellegzetes korképe miatt zab voros
leveél (oat red leaf) virusnak is nevezik. A virusos
novények a fejlédésben visszamaradnak, sar-
gulnak, vorosodnek. A levelek lilas-barnas el-
szinezddése a levélcsucstol lefelé terjed. A leve-
leket atvilagitva, sargas-zoldes foltok figyelhe-
tok meg. A vegetacios idészak korai szakasza-
ban bekovetkezd fertézés hatdsara a novények
nem képesek a generativ szerveket kifejleszteni,
vagy csak steril bugakat hoznak.

A virus cirkulativ, vektorral terjed. A BYDV
vektorai levéltetiifajok. Eddig csaknem 20 levél-
tetifajt azonositottak, melyek képesek a virus
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atvitelére. Ezek koziil kiemelked? jelent6ségl a
hazankban is gyakori Rhopalosiphum padi és a
Sitobion avenae faj. Mindossze 24—48 oras tap-
lalkozas a fert6zott novényen mar elegendo a vi-
rusok felvételéhez. A tiinetek szisztemikus ha-
tasra utalnak. A gazdandvény minél korabbi fej-
16dési stadiumaban kovetkezik be a fert6zés, an-
nal erésebb a karosodas. A betelepiilés iranya-
nak megfeleléen a tablaszélek erdsebben
fert6z6dhetnek.

Védekezés:

— megelozés: a virusok ellen kdzvetlen véde-
kezésre nincs lehetdség, ezért elsdsorban a
vektorok visszaszoritasat kell szem el6tt tar-
tani. A kornyez6 tablak és arokszélek tisztan
tartasa, az arvakelések megsemmisitése je-
lentésen csokkentheti a betelepiilé vektorok
egyedszamat,

— kémiai: mivel a virusok csak korai fert6zes-
kor okoznak jelentds gazdasagi kart, ezért
elméletileg rovarold hatasu csavazoszerek
haszndlataval visszaszorithaté a vektorok
terjedése. A jelenlegi gabona- és csavazo-
szerarak ismeretében azonban a kezelés gaz-
dasagossaga megkeérddjelezhetd.

GOMBAS BETEGSEGEK

A zabot fert6z6 gombak tobbsége jol ismert
a kalaszos gabonafajok novényvédelme révén.
A korokozok egy csoportja a novény vala-
mennyi szOvetét veszélyezteti, masok
szervspecifikusan karositanak. A zabot fert6z6
gombafajok koziil mindossze azokat ismertet-
jiik, melyek nagy valdszintiséggel a hazai gabo-
natablakon is megfigyelhetdk.

Koronas rozsda
Puccinia coronata Cda f.sp. avenae Erikss.

A koronas rozsda a zab jellemz6 és gyakori
betegsége hazankban is, igy a zab legfontosabb
korokozojanak tartjak. Féként a levéllemezt fer-
tozi (4. dbra), de 1-5 mm hosszu, megnyult, na-
rancsszind pusztulai a szaron és a pelyvalevele-
ken is megfigyelhetdk. A teleutotelepek kialaku-

lasa mintegy két héttel kdveti az uredostadiu-
mot. A fekete szinii teleutotelepeket felbdr fedi.
A feketésbarna teleutosporak felsé végén koro-
na alakot formazo, ujjszert nyulvanyok taldlha-
tok, melyekrol a korokozofaj a nevét is kapta.

Makrociklikus gombafaj, ecidiumait varju-
korom fajokon képezi. Bar az ivaros alakrol
szarmazo ecidiosporak is okozhatnak primer
fertézést, az epidémia kialakulasaban, a tobbi
rozsdagombafajhoz hasonloan, ebben ez eset-
ben is jelentds szerep juthat a délrdl, sz¢l utjan
terjed6 uredosporaknak. A meleg, paras idéjaras
kedvez6 a fert6zéshez, az uredosporaknak sza-
bad vizre van sziikséglik a csirazashoz. Kedvezd
koriilmények kozott mar a fertézést kovetd 7.
napon megjelennek az uj uredotelepek. A koro-
nas rozsda altal okozott termésveszteség
10-20%, irodalmi adatok szerint a levélfeliilet-
boritottsag 1%-os novekedése hektaronként 50
kg-mal csokkentheti a termést.

Védekezés:

— ajelenleg allamilag elismert fajtak tobbsége
fogékony a korokozora, de a vegyszeres vé-
dekezés ennek ellenére csak akkor javasolt,
ha a koronasrozsda-fertézés mar a vegeta-
cios idészak korai szakaszaban jelentds mér-
tékli. A kalaszosokban rozsdagombak ellen
engedélyezett novényveédo szerek zabban is
felhasznalhatok, alkalmazasuk azonban gaz-
dasagossagi megfontoldsok alapjan inkabb
csak a vetomagtermesztésben indokolt.

Szar- vagy feketerozsda
Puccinia graminis Pers. f.sp avenae

A szarrozsda hazankban a zab ritkabban
eléfordulo betegségei kozé sorolhato, bar erds
epidémia esetén nagy termésveszteséget is
okozhat. A koronas rozsdahoz hasonléan a
szarrozsda koztes gazdaja is ismert (Berberis
€s Mahonia fajok). A szarrozsda, nevével el-
lentétben, nem csak a szaron, hanem vala-
mennyi zold ndvényi részen, igy a leveleken és
a viragzaton is megjelenhet. Az uredotelepek
mérete nagyobb, mint a koronas rozsdaé¢, szi-
niik sotétebb, vorosesbarna. A kornyezé epi-
dermiszréteg gyakran felszakad, ami jelentd-
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sen megndveli a transzspiracios veszteséget. A
gazdanovény érésc¢hez kozeledve kialakulnak a
fekete szinli teleutotelepek, amirdl a faj masik
elnevezését kapta. FOként a késébbi érést faj-
takra jelent nagyobb veszélyt, mivel a sokaig
zolden marad6 levélfeliileten jelentds mérték-
ben felszaporodhat.

Védekezés:

— abetegség sporadikus megjelenése ¢s a mes-
terséges fert6zéssel folytatott vizsgalatok
hianya miatt a fajtak rezisztenciaja nem is-
mert. Esetleges epidémia fellépésekor a ka-
laszosokban a rozsdagombak ellen engedé-
lyezett szerek hasznalhatok.

Gabonalisztharmat
Blumeria graminis (DC) Speer

A korokozonak egymastol a gazdandveény
alapjan elkiilonithetd fiziologiailag specializa-
lodott, un. forma specialisai léteznek, melyek
koziil a zabfajtakat a f.sp. avenae fert6zi.

A lisztharmatos ndvény zold részein a ferto-
zést kdveto rovid idon beliil (optimalis koriilme-
nyek kozott 6-7 nap) sziirkésfehér, lisztes bevo-
nat képzddik, és megkezdodik az epidémia
kialakitasaban kulcsszerepet jatszo konidiumok
szorodasa. A fert6zott noveény sargul, lassabban
fejlédik, ami a késdbbiekben termésveszteség-
ben is megnyilvanul.

A lisztharmat az 6szi vetésii gabonafélék-
ben a gazdandvény szoveteiben micélium for-
majaban is attelelhet, de a tavaszi zabban az iva-
ros szaporito képletek jelentdsége sokkal na-
gyobb. A konidiumok széles hémérsékleti in-
tervallumban (5-30 °C) csiraképesek, szamuk-
ra optimalis a 15-20 °C ¢és a néhany oras 90%
feletti paratartalom. Els6sorban a hilivos és pa-
ras kliman okoz jelentds termésveszteséget.
Kartétele hazankban az évjaratok tobbségében
nem szamottevd. Korai fertézéskor a gazdano-
veény kevésbé bokrosodik, csokken a buga mé-
rete, ezaltal a szemek szama. A késobb bekovet-
kez6 fertézés a szemtelitddésre hat, igy kisebb
lesz a termés ezerszemtomege. A zabfajtak
lisztharmat-fogékonysaga kozott jelentds elté-
rés figyelheté meg.

Vedekezes:

— agrotechnikai: helyes fajtavalasztassal meg-
takarithato a lisztharmat elleni fungicidhasz-
nalat. Az agronomiai eljarasok koziil ki-
emelked? jelentdségli a szakszer( tarlokeze-
1és, a novényi maradvanyok megsemmisi-
tése,

— kémiai: mivel a zabot csaknem kizarodlag ta-
vasszal vetjiik, a felszivodo hatasu fungici-
dekkel végzett vetdmagcsavazas megveédi
az allomanyokat a korai fert6z6déstdl. Ha a
korokozo a szamara kedvez6 id6jaras hata-
sdra nagyobb mértékben felszaporodna, vé-
dekezésre a kalaszosokban engedélyezett
valamennyi szer hasznalhato. Okotermesz-
tésben a kéntartalmu, kontakt hatasu szerek-
kel szorithato vissza a lisztharmat.

Fuzariumos betegségek
Fusarium sp.

Bar a zab mesterségesen jol fert6zhetd a kii-
16nb6z6 Fusarium fajokkal, ez a kdztermesztés-
ben a gazdandvény morfologiai adottsagai (no-
vénymagassag, bugaviragzat) ¢és eltérd viragzasi
ideje miatt ritkan okoz novényvédelmi problé-
mat. Ha csavazatlan, fert6zott vetdmagot hasz-
nalunk, vagy ha vontatott a kelés, szartérothadas
Iéphet fel, ami a csirandvények pusztulasat
okozhatja. Human- és allategészség-iigyi szem-
pontbol nagyobb jelentdségi a viragzas idején
bekovetkezé fertézddés. Ilyenkor a Fusarium
gombak a szem belsejébe is bejuthatnak, ahol
masodlagos anyagcseretermékként mikotoxi-
nokat termelhetnek. A Fusarium-fert6z¢és tiinete
a zabon nehezen ismerhet6 fel, mivel az nagyon
hasonlit a természetes érés soran bekovetkezd
elszinezddeéshez.

Védekezés:

— agrotechnikai: lehet6ség szerint keriilni kell
a kukorica és a kaldszos eldéveteményt.
Elényben kell részesiteni a novényi marad-
vanyok alaforgatasan alapulo talajmtivelési
eljarasokat,

—  kémiai: a szartérothadas ellen csavazosze-
rekkel kell védekezni.
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Egyéb gombas betegségek

A kalaszos gabonafajokhoz hasonloan a za-
bon is gyakran figyelheté meg levélfoltossag,
mely kiilonbozd korokozok fellépésének a ko-
vetkezménye. Ezek egy része megegyezik az
egyeb termesztett gabonafajokat fert6z6 gom-
bakkal, de léteznek olyan fajok is, melyek csak a
zabot veszélyeztetik. A specidlis zab korokozo
fajok koziil megemlitend6 a Pyrenophora ave-
nae (anamorf Drechslera avenae) altal eloidé-
zett zab levélfoltossag, amely mar az Orszagos
Mezbdgazdasagi Mindsit6 Intézet fajtakisérleti
metodikajaban is szerepel, bar csak mint esetle-
gesen vizsgalando korokozo. E vetdmaggal ter-
jedd betegség ellen is sikeresen védekezhetiink
csavazassal.

A szeptorias levélfoltossag (Myco-
sphaerella graminicola, anamorf: Septoria triti-
ci) korokozonak a zab gazdandvényt megbetegi-
teni képes forma specialisa is el6fordulhat a ha-
zai allomanyokban. E faj jellegzetes korképei a
levélerekkel parhuzamosan megnyult ovalis ala-
ku, nekrotikus foltok, melyeken gyakran szem-
mel is lathato, fekete szinl piknidiumok talalha-
tok. Vetésforgoval és a szdrmaradvanyok alafor-
gatasaval csokkenthet6 az epidémia kialakula-
sanak kockazata. A kiilonb6z6 azol hatéanyagu
készitmények hatasosak a betegség ellen, de
hasznalatuk koltséges.

Mivel a zabot gyakran kisgazdasagokban
termesztik, ahol a szaporitdanyagot az el6z6 évi
termés jelenti, és a csdvazoszerek haszndlata
sem elterjedt, megjelenhetnek a kiilonb6z6
iiszoggombak. Ezek koziil a zab poriiszog
(Ustilago avenae) (5., 6. dabra), és a fedett iiszog
(U. hordei) is karosithat. Az allamilag ellen6r-
z0Ott, csavazott vetdmag hasznalata biztos védel-
met nyujt e korokozokkal szemben.

A szartébetegségek koziil a Fusarium fajok
mellett el6fordulhat a torsgomba (Gaeu-
mannomyces graminis var. avenae) ¢s a gabo-
nafélék éles hatarvonali szemfoltos szarto-
betegsége (Rhizoctonia cerealis) is, melyek ko-
ziil a szakirodalom a zabot az utobbival szem-
ben fogékonyabbnak tartja, mint a tobbi gabona-
félét. Hazai eléfordulasarol kevés informacio all
rendelkezésre. A szartd megbetegedését okozo

gombafajokkal szemben nehéz vegyszerrel vé-
dekezni. Megoldast jelenthet a nem-gazdanove-
nyeket is tartalmazo vetésforgo alkalmazasa, va-
lamint a novények gyors kezdeti fejlédését elo-
segit0 agrotechnikai kezelések kombinacioja.

KARTEVO ALLATOK

A zab kartevo egyiittese nagyrészt azonos a
kalaszosoknal targyaltakkal. Néhany esetben
azonban eltérés is lehetséges. A kalaszosok kar-
tevoi koziil egyesek (pl. a csocsarold, gabona-
szipolyok) a zabban kevésbé jelentdsek, masok
(tripszek, levéltetvek, mezei vadak) viszont fo-
kozott szerephez jutnak. A zab kartevéi elleni
veédekezes inkabb a természetes modokra — pl.
agrotechnika — alapozodik. A kémiai kezelésre
csak fokozottan indokolt esetben (sulyos vetés-
fehéritébogar vagy levéltetii-felszaporodaskor)
kertiil sor.

MEZEI RAGCSALOK

Mezei pocok

Microtus arvalis (Pallas)
Giiziiegér

Mus spicilegus (Petényi)
Horcsog

Cricetus cricetus (Linnaeus)

A mezei ragesalok érzékeny karokat okoz-
hatnak a zabvetésekben is. Leggyakrabban a
mezei pocok kartételével talalkozhatunk. A me-
zei pocok a hazi egérnél valamivel nagyobb,
sziirkésbarna, rét szinli bundat visel. Hasa vila-
gos, de nem fehér, farkincaja rovid. Gyorsan
szaporodik. Fold alatti kotorékait gocszerten,
telepesen alakitja ki. A jaratok kornyezetében a
zabvetést kefére ragja, gyakran teljesen kipusz-
titja. A fobb kartételi veszélyhelyzet a keléstol a
bokrosodasig tart. Am gyakran bugahényas utan
is jelentds a kar. A zabban, haboritatlan koriil-
mények kozott, a kotorékok szama gyorsan nd.
Ragasan kiviil, turasaval is nagy kart okoz.
A pocokkolonia mar messzirdl arulkodik jelen-
1étérél. A megritkult allomanyban jelentés a
t6szamveszteség. Ha 100 mZ-enként a lakott
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lyukak szama eléri, de kiilonosen ha meghalad-
ja a kett6t, védekezni kell elleniik. A védekezést
nem szabad halogatni, mert a mezei pocok haj-
lamos a tulszaporodasra. Ezért a zabvetés kor-
nyezeteben 1évo tablak vetéseit is veszélyezteti.
Az is gyakori, hogy a zab kozelségében attelelt
kolonia telepiil at a zabba. Ezért az idealis véde-
lem inkabb az, ha a betelel6 pocoknépességet
még az 6sz (esetleg tél) folyaman pusztitjuk el
az arokpartokon, mezsgyéken, rézsiikon, vagy
teleld pillangos-, Oszikaldszos-allomanyban.
A mezei ragcsalok attelelési esélyeit a szaraz,
meleg idészakok novelik, a sok csapadék, hideg
¢és enyhe periodusok strt valtakozasa jelentésen
csokkenti.

A giiziiegér, a hazi egérhez megtévesztésig
hasonlo, annak szabadban €16 rokona. Farkinca-
ja csaknem testhosszusagu, hasa fehér. A zabve-
tésbe telepiilve szintén érzékeny karokat okoz-
hat. Fold alatti jaratainak bejarata folé, aprora
ragott noveényi részekbdl halmot épit. Karositasa
a mezei pocokéhoz hasonlo.

A horcsog a mezei pocok rokona, de annal
nagyobb termetli. Bundaja vilagos foltokkal tar-
kitott barna alapszinii. Szivesen taplalkozik
magvakkal, fold alatti kotorékaban készleteket
halmoz fel.

Védekezés:

— Dbiologiai: természetes ellenségei koziil leg-
jelentdsebbek a ragadozo madarak, melyek
pocokvadaszatat segitjiilk, ha T alaku
iiléfakat helyeziink a tertiletre,

— mechanikai: hatasos eljaras a mélyszantas,
mert a pockokon kiviil azok jaratait, fészkeit
is elpusztitja,

—  kémiai: csalétkezés, permetezes, lyukgazo-
sitas.

TALAJLAKO KARTEVOK

Majusi cserebogar

Melolontha melolontha (Linnaeus)
Kallo cserebogar

Polyphylla fullo (Linnaeus)

Keleti cserebogar

Anoxia orientalis (Kryniczky)

Pusztai cserebogar
Anoxia pilosa (Fabricius)
Kis pattanobogarak
Agriotes spp.

A talajlako rovarlarvak a zabvetéseket is ve-
szélyeztetik. Az eléveteménytdl és az eldvete-
mény kulturallapotatol fiiggden cserebogar-,
vagy pattandbogar-larvak fejléddhetnek a talaj-
ban. A cserebogarak koziil leggyakrabban a ma-
jusi cserebogar larvajaval taldlkozhatunk, de a
szaraz homoktalajokban a kallo cserebogar, a
keleti cserebogar, a pusztai cserebogar pajorjai
is karosithatnak. A kifejlett cserebogarpajorok
3-4 cm-esre is megnonek. Legnagyobb terme-
tiek a majusicserebogar- és a kallocserebogar-
pajorok. A pusztai és a keleti cserebogar larvai
kisebbek. Altalanos jellegzetességiik, hogy sar-
gasfehér szintiek, testalkatuk gorbiilt, lekereki-
tett potrohveégiik erételjesen kiszélesedik. Erds
ragoik vannak.

A pattanobogar-larvak (drotférgek) 15-20
mm-esek. Drétszerlien megnyult, hengeres tes-
tiik sarga, sargasbarna. A pajorok és drotférgek
kartétele teljes vegetacioban jelentkezik. A gyo-
kerek elragasaval jelentés allomanyritkulast
idézhetnek eld. A talajlakod kartevék minimum
ket évig, egyes fajok 3—4 évig is fejlédnek.

Védekezés:

— biologiai: a biologiai védekezés még nem
kell6en kidolgozott elleniik, de természetes
ellenségeik ismertek,

— agrotechnikai: a védekezés soran leginkabb
erre hagyatkozhatunk. A talajlakéd kartevo-
ket mar az el6veteményben, de leginkabb az
elévetemény lekeriilése utan gyérithetjiik
eredményesen. Kedvez6 a tarlo és az arok-
partok gyommentesen tartasa. Az eldvete-
mény tarlojat miel6bb fel kell torni, lehetd-
leg forgatasos talajmiiveléssel. Ennek hata-
sara a talajban fejlodo rovarlarvak a felszin-
re keriilnek, igy a siralyok, varjak szedegetik
0ssze Oket,

— kémiai: az inszekticides csavazas és a talaj-
fertotlenités megoldast jelentene, de nem ja-
vasolt a zab termesztésekor. Sziikség esetén
Osszel elvégezhet? a talajfertétlenites.
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TALAJFELSZIN FELETT KAROSITOK
Buzalegyek

Ugarlégy

Delia coartata (Fallén)
Tavaszi fekete buzalégy
Phorbia haberlandti (Schiner)

A viraglegyek (Anthomyiidae) csaladjaba
tarozo ugarlégy ¢és tavaszi fekete buzalégy né-
hany gabonalégy (Chloropidae) fajjal egyiitt a
zabvetésekben is karositanak.

Az ugarlégy a hazi légynél valamivel na-
gyobb, sargassziirke testl, viztiszta szarnyu
viraglégy. A tavaszi fekete buzalégy hazi légy
nagysagu, fekete testli, kormos szarnyu
viraglégy. Az ugarlégy 1 mm-es, fehér, kissé
gorbiilt petéit a talajba, a tavaszi fekete buza-
légy a levélhiivelybe helyezi. A kikeld csontfe-
hér szinili nyiivek a hajtasok belsejében karosi-
tanak. A zabnovény hajtasaiban fejlédd larvak
a hajtas pusztulasat okozzak. Esetenként a tel-
rol ismerhet6 fel, hogy a hajtas kezdetben sar-
gul, barnul, végiil elhal, a ndvénybdl konnyen
kihuzhatova valik. A megtamadott tabla allo-
manya foltokban elhal, sulyosabb esetben tab-
larészek, sot az egész tabla novényzete is ki-
pusztulhat.

Védekezés:

— Dbiologiai: még nincs kidolgozott biologiai
védekezés elleniik,

— agrotechnikai: a legeredményesebb védeke-
z&si modszer. A jo taperében 1€vo, intenzi-
ven fejlédé allomany ndvényzete gyorsan
kind a kartevo foga aldl. A szarazsaggal pa-
rosulo tavaszi légykarok nitrogén-fejtragya-
zassal mérsékelhetok,

—  kémiai: hatékony preventiv védelmet jelen-
tene a talajfertdtlenités vagy az inszekticides
csavazas. A zab rovid tenyészideje miatt, az
esetlegesen jelentkezd szermaradékok elke-
riilése végett, ezt mellézziik. A tavaszi feke-
te buzalégy ellen tomeges rajzasanak idején
végzett allomanypermetezéssel is védekez-
hetiink.

Gabonalegyek

Csikoshatu buzalégy

Chlorops pumilionis (Bjerkander)
Vastagcombu buzalégy
Meromyza saltatrix (Linnaeus)
Fritlegy

Oscinella frit (Linnaeus)

A zab kozismert kartevdi a gabonalegyek is.
A zabot gyakran karosito fritlégy, apro 1,5 mm-
es fekete szinti 1égy, a csikoshatu és vastagcom-
bu buzalégy 2,5-3 mm-es testméretli, sarga
alapszind, csikozott hatd. Fehér nyiiveik a nové-
nyekben élnek. Karositasuk egyes években je-
lentds lehet. Valojaban tobb nemzedékes, kiilon-
boz6 életmodu fajok. A tavaszi nemzedékek
imagoi, foként a fritlégy a zaballomanyokba is
betelepiilnek, és fertdzik azt. Ilyenkor a fiatal
novényeken lathatjuk a csikoshati és vastag-
combu buzalégy okozta megvastagodast, vagy a
fritlégykartetelb6l adodo lilas elszinezddést,
estleg pusztulast. A késébbi nemzedék mar a
szarban és a bugaban fejlodik ki.

Védekezés:

— a veédekezés elvei megegyeznek a buzale-
gyeknél leirtakkal. Leginkabb ajanlottak az
agrotechnikai eljarasok.

Vorosnyaku arpabogar
Oulema melanopa (Linnaeus)
Vorosnyaku zabbogar
Oulema rufocyanea (Suffrian)
Kéknyaku zabbogar

Oulema septemtrionis (Weise)

A vetésfehérité bogarak (vorosnyaku arpa-
bogar, vorosnyaku zabbogar) is érzékeny karo-
kat okozhatnak a zabban. Az imagok tavasszal
tomegesen telepiilnek a zaballomanyokba.
Az imagok érési taplalkozasa hosszu érkozi ra-
gasokbol all (7. abra), a larvak a széles levélle-
mezt hamozgatjak. A megkésett védekezések
terméskieséshez vezetnek. Ezért a larvak ellen a
larvakelések idOszakaban tudunk legeredmé-
nyesebben védekezni. A larvak jellegzetessége,
hogy iiriilékiiket magukra iritve, testiiket allan-
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doan nedvesen tartjak (8. abra). Apro, sotét szi-
nu hazatlan csigakra emlékeztetnek, innen ered
a kozismert elnevezésiik: arpacsiga. A kifejlett
larvak a talajba huzddnak babozodni. Az uj bo-
garak a nyar kozepén kelnek. Szétszeledve a ha-
tarban, kiilonbozo pazsitfiiféléken vagy a kuko-
rica levelén taplalkoznak. Egynemzedékesek,
teleldre csak a nyar végén huzodnak, a kozeli er-
dok parkok, pagonyok avarjaba.

Gabona-levéltetii

Sitobion avenae (Fabricius)
Z.6ld gabona-levéltetii
Schizaphis graminum (Rondani)
Zselnicemeggy-levéltetii
Rhopalosiphum padi (Linnaeus)

A levéltetvek zabon okozott kartétele egyes
években jelentds lehet. Az allomanyban szorva-
nyosan eléforduld vagy kis telepeket (9. dbra)
alkotd levéltetvek a bugahanyas iddszakara je-
lentésen felszaporodhatnak. Tulszaporodasuk
kiilonosen csapadékos iddjarasi viszonyok ko-
z0Ott tapasztalhato. Szivogatasukkal jelentds no-
veénytorzulast, novekedésbeli lemaradast, a ter-
mésben masodlagos mindségi karosodast okoz-
hatnak. Ismert masodlagos kartételiik a gabona-
virusok terjesztése.

Védekezés

— biologiai és agrotechnikai: még nem terjedt
el ellentk,

—  kémiai: tulszaporodasuk esetén sziikség le-
het a permetezésre is. A védekezésre elso-
sorban a specialis levéltetvek elleni készit-
mények vagy gyors lebomlasu, széles hatas-
spektrumu inszekticidek johetnek szoba.

Zabtripsz

Baliothrips graminum (Uzel)
Gabonatripsz

Limothrips denticornis (Haliday)

A zabon féként a zabtripsszel talalkozha-
tunk. Szivogatasa kovetkeztében a fert6zott no-
vény bugai elobb kifehérednek, majd barnulnak,

a szemeken barnas csikozottsag lathato. A karo-
sitott bugak szemképzédése csokken. Eletmod-
juk és hazai jelentoségiik még nem teljesen tisz-
tazott.

Vedekezes:

— a biologiai védekezés nem ismert, a kémiai
veédekezeésnek nincs gyakorlata, leginkabb
az agrotechnikai védekezés javasolhato elle-
niik. Eredményre vezet a helyes vetésforgo,
a tokéletes talajmivelés és gyomirtas.

Vadon élo emlosallatok
Oz
Capreolus capreolus (Linnaeus)
Gimszarvas

Cervus elaphus (Linnaeus)
Vaddiszno

Sus scropha (Linnaeus)

Két hazai szarvasfélénk, az 6z és a gimszar-
vas, de kiilondsen a vaddiszno latogatja elésze-
retettel az erd6 kozeli zabtablakat. Kartételiik a
vegetacio teljes idején jelentkezhet. Az 6z és a
gimszarvas esetében a legelés jelent inkabb ve-
sz¢Elyt, de a vaddiszno kartétele még a turassal és
a taposassal is kiegésziil.

Védekezés:

— biologiai: a biologiai védekezés kidolgoza-
sdnak nincsenek perspektivai,

— agrotechnikai: a mezei vadak kartételének
elharitasara szamos agrotechnikai mddszert
dolgoztak ki. Vadjarta helyeken sokat segit
az elektromos vadvédelmi kerités ¢s a riasz-
tas. Jol csokkentheto a vadkar a ,,vadfoldek™
létesitésével is, mely a védendd zabtablatol
elvonja a vadak figyelmét. A haboritatlan
vadfold és a riasztasban részesitett teriilet
koziil a vad a vadfoldet részesiti elényben.
Ezért a zab dllomanya és termése hatéko-
nyabban védheté meg.

— kémiai: a vadriasztd szerek alkalmazasa f6-
ként erd6 kozeli teriileteken ajanlott. Az e
célra gyartott készitmények hatékonysaga
nem nyujt teljes védettséget.
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AZAB NO\(EN){VEDELMI
TECHNOLOGIAJA

Vetes elott

Engedélyezett készitmény hianyaban koz-
vetlen vetés el6tt vagy vetéssel egy menetben
nem végezheto el a talajfertStlenités. Ezért a zab
termesztésére kijelolt teriileten a vetést megeld-
z6 év 0Oszén végzett talajfelvételezés pozitiv
eredménye alapjan, csak a vetést megel6z6 év
0szén vegezhetiink inszekticides talajfertotleni-
tést (az Oszi kalaszosokban engedélyezett
inszekticidekkel).

A zab novényvédelme szempontjabol 1énye-
ges, hogy semmiféle kaldszos novény utan ne
vessiink zabot. Fontos koriilmény viszont, hogy
a zab a vetésszerkezetbe jol beilleszthetd, jo eld-
vetemeénynek szamit, korai vetése miatt azonban
koran lekeriild, kevés tarlomaradvanyt hagyo
eléveteményt kivan. Kedvelt €s elonyos kétszi-
kd, illetve olajndovényekkel valo vetésszerkezet-
be illesztése. Az eldveteményekkel szembeni
igénye leginkabb az, hogy talaj-elokészitéseét
Osszel annyira el kell végezni, hogy tavasszal —
korai vetése miatt — lehetdleg minimalis talaj-
bolygatassal lehessen optimalis allapotot meg-
kozelité magagyat késziteni.

A gombadld szeres vetdmagcsavazas kon-
takt (guazatin, mankoceb, fludioxonil) és/vagy
szisztemikus (imazalil, ciprokonazol, difeno-
konazol, dinikonazol, karboxin, karbendazim,
flutriafol, tiabendazol, tiofanat-metil, tebukona-
zol, tritikonazol stb.) hatoanyagot tartalmazo
fungicidekkel valosithato meg.

Rovardld hatast csavazoszer zabban nem
engedélyezett. A mezsgyeken és a kdrnyezo 0szi
gabona- ¢s lucernavetésekben megtelepedett
mezei pockokat lyukgazositassal vagy csalét-
kezéssel pusztithatjuk el. E célra kalcium-fosz-
fid hatoanyagu gazosito készitmény, cink-fosz-
fid és klorfacinon hatéanyagu csalétkek hasz-
nalhatok eredményesen.

Keléstol bokrosodas vegeig

A kelést kdvetGen virusos betegségek, gom-
bas betegségek és allati kartevok kartevésével
szamolhatunk. A gombas betegségek ellen az al-
kalmazott fungicid csavazokészitmények vede-

nek, talajlako kartevok ellen az &sszel kijuttatott
talajfert6tleniték nyujtanak preventiv védelmet.
A koran betelepiilé buzalegyek és gabonalegyek
ellen a rajzasuk idején végzett allomanyperme-
tezés vezet eredményre. E permetezések az eset-
legesen betelepedd muharbolha és gabonakabo-
cak ellen is védelmet nyujtanak. (A pete alakban
telelé ugarlégy ellen a tavaszi permetezés nem
hatékony.)

Szarbaszokkenéskor

Ez a levéltetvek és a vetésfehéritd bogarak
betelepedésének iddszaka. Elleniik rovardld
szeres allomanypermetezéssel védekezhetiink.
A betelepedés, illetve a kezdeti felszaporodas
idején végzett rovardlo szeres permetezések ele-
jét vehetik a szird-szivo és rago kartevok felsza-
porodasanak. A védekezésre szerves foszfor-
savészter, illetve piretroid hatéanyagu készitme-
nyeket hasznalhatunk.

A levélbetegségek ellen azol (prokloraz,
tebukonazol, ciprokonazol, propikonazol stb.)
kén, morfolin, morfolin-analog (fenpropimorf),
strobilurin-analdég  (azoxisztrobin, trifloxi-
sztrobin, krezoxim-metil, pikoxistrobin stb.) ha-
toanyagcsoportok tagjai alkalmazhatok sziikség
esetén. A betegségek és kartevok ellen hatékony
készitmények kombinacioban is kijuttathatok.

Bugahanyaskor, viragzaskor

A szarbaszokkenés idején megjelend karte-
vOk és korokozok bugahanyaskor, virdgzaskor
is karosithatnak. Ha sziikséges, a korabbiakban
targyalt hatoanyagokat tartalmazo készitmé-
nyekkel a védelem megvalosithato.

A kartevok koziil a vetésfehérité bogarak
(vorosnyaku arpabogar) larvai okozhatnak érzé-
keny karokat hamozgatasukkal. Védelem hia-
nyaban a levélveszteség jelentés méreteket Olt-
het. Szamukra kedvezd, csapadékos iddjarasi
koriilmények kozott a levéltetvek is felszapo-
rodnak. Ez esetben szamitani kell a lisztharmat-
¢s rozsdagombak, késébbiekben a Fusarium
gombak fellépésére is. A zab liszoggombai csak
a preventiv gombadld szeres vetdmagcsavazas
mell6zésekor jelentkeznek. Az érés kozeledte-
vel peszticides kezelést csak feltétleniil indokolt
esetben, gyors lebomlasu hatéanyagokkal vé-
gezziink.
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A ZAB VEDELME
JAVASOLT l-2 3 e '
VEDEKEZES J] # \17 J] \17
X|lI Il IV. V-VI. VIL.
ANOVENY .
FEJLODESMENETE :f:
[
g el ““né:*@«i ifﬂ?
Uszdggombék —
Lisztharmat
Rozsdagombak
Fusarium sp. —_—
: Levélfoltossagok
+~ | Virusok -
o |_Gyomok
© | Talajlaké kértevék —
@ | Mezei pocok
* | Gabonalegyek
Vetésfehérité bogar
Levéltetvek, kabdcak
Szipolyok, poloskak
Jelmagyarézat:¢alapveté fontossagu kezelés 47 védekezés csak jarvanyveszély esetén
Forg. | Integralt
Véde- Novény- Ajanlott Dézis kate- | noévény- Meai .
N°|  kezés fenologia Karositok készitmény (kg-ha, %) | géria | védelmi egjegyzes
id6szaka besorolas
1. |Oktober- |vetéselétt | talajlako kartevék | eseti engedély kérése Gsszel elvégzett
februar mas gabonafélében talajfelvetelezes
felhasznalhaté szerre pozitiv eredme-
nye alapjan
mezei ragcsalck | Polytanol 1-2 gljarat l. gazosodo szer
Arvalin - LR 2-3 szem/ Il lyukba helyezve
lyuk vagy
5-10 kg/ha .
Redentin 75 RB 10-30 kg/ha 1. teriiletre egyen-
letesen kiszérva
2. |Februar vetémag vetémaggal Indofil M-45 1,0 kg/t 1. kontakt
(csavazas) terjedé és talajpdl | Dithane M-45 2,511 1. kontakt
fert6z6 korokozé | Manco 80 WP 1,0 kg/t 1. kontakt
gombék Penncozeb Plus 1,0 kg/t M. kontakt
Vondozeb Plus 1,0 kg/t 1. kontakt
Fungazil MLF 50* 1,0 14 . szisztemikus
Maxim Star 025 FS* | 1,5-2,0 kg/t l. szisztemikus
Dividend 030 FS* 2,011 . szisztemikus
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Forg. | Integralt
Véde- Novény- Ajanlott Dézis kate- | n6vény- . i
N kezés fenologia Karositok készitmény (kg-ha, %) | goria | védelmi |  Mediegyzés
id6szaka besorolas
2. |Februar |vetémag vetémaggal Biosild BD* 2,01t I szisztemikus
= (csavazas) | terjedd éstalajodl | Vitavax 200 FS* 2,011 l. kontakt és
:3 fert6z6 kérokozé szisztemikus
gombak Vitavax 75 WP* 2,0 kg/t . szisztemikus
Vitavax Extra* 2,0 kg/t l. szisztemikus
Vitavax 2000* 2,011t . kontakt
és szisztemikus
Kolfugo Kolor 2,011 Il. szisztemikus
Agrosild* 2,0-2,511 I. szisztemikus
Buvisild BR* 2,01 Il. kontakt és
szisztemikus
Buvisild CB* 2,0-3,0 11 | szisztemikus
Eversild* 2,0-2,511t I szisztemikus
Premis 25 FS 1,5 I I szisztemikus
Topsin-M 70 WP 1,5-2,0 kg/t 1. szisztemikus
Romin 2,011 . szisztemikus
Raxil 060 FS* 0,51t Il. szisztemikus
Raxil Vital* 2,011 I kontakt és
szisztemikus
3. |Marcius— | bokrosodas | gabonalegyek, Bancol 50 WP 1,25 kg/ha 1. védekezés
aprilis eleje muharbolha, Bancol 500 SC 1,0 /ha 1. csak tdmeges
gabonakabdcak** | Chinufur 40 FW* 4,0-6,0 I/ha I. rajzas eseten!
Pyrinex 48 EC* 1,51/ha . P
Dursban 480 EC* 1,51/ha .
Force 10 CS* 0,51/ha II.
gyomndvények Lasd a ,Kaldszosok
gyomirtasa”
(2005.10. szdm)
cikkben
4. | Aprilis széarba- vetésfehérité ancol 50 WP 1,0 kglha M. éllomépyper-
kdzepe— | szokkenés bogarak, Danadim Progress 1,0 I/ha II. P metezés szlk-
vége levéltetvek Enduro 258 EC 0,4 I/ha . P ség szerint fun-
Nurelle-D 0,51/ha l. P giciddel kombi-
50/500 EC nalva
Alphaguard 100 EC 0,125 l/ha Il.
Lemagard 100 EC 0,125 I/ha Il.
Sumi-Guard 0,1251/ha II.
Sumi-Alfa’5 EC 0,2/ha Il. P
Bulldock 25 EC 0,31/ha Il. P
Chinmix Turbo 0,1 /ha II.
Cyper 10 EM 0,2-0,41/ha | 1.
Bestseller 100 EC 0,1 /ha II. P
Cyperkill 25 EC 0,151/ha M1l
Decis 2,5 EC 0,4 /ha M1l P
Fury 10 EC 0,11/ha l. P
Karate 2,5 WG 0,3 kg/ha 1. P
Karate Zeon 5 CS 0,15-0,21/ha| Il P
Sherpa 0,15 I/ha 1.
Splendour 0,4 I/ha 1. P
Taglé 0,075 I/ha Il.
Alpha-Combi 0,6 I’ha l. P
Judo 1,5 /ha Il. P
Mospilan 20 SP 0,125kg/ha | Il S
Pirimor 50 WG 0,3 kg/ha M.
Talstar 10 EC 0,1I/ha Il P
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Forg. | Integralt
Véde- Novény- Ajanlott Dézis kate- | noévény- Meai X
N°|  kezés fenologia Karositok készitmény (kg-Vha, %) | goria | védelmi egjegyzes
id6szaka besorolas
4. |Apriis  |szarba- |levélbetegségek Mirage 45 EC* 1,01ha I allomany-
. |k6zepe—  |szbkkenés | (lisztharmat, rozsdak, Sportak 45 EC* 1,0 l/ha . pe_r_me}ezes )
5 |vége levélfoltossagok) Folicur Solo* 1,0 I/ha Il. szlikség szerint
. Alto Combi 420" | 0,51/ha I. inszekticiddel
Artea 330 EC* 0,5l/ha Il kombinalva
Sfera 267,5 EC* 0,8-1,0l/ha I.
Bumper 25 EC 0,51/ha Il
Tilt 250 EC 0,51/ha M1l
Polyram DF* 2,0 kg/ha M.
Archer 425 EC 0,8-1,0I/ha II.
Kolfugo Super 1,5-2,0 kg/ha| I P
Manex II. 3,0l/ha 1.
Topsin-M LV 0,8-1,0I/ha .
Amistar 0,75-1,0l/ha | 1II.
Amistar Ter 1,5-2,0 I/ha I
Acanto 250 SC* 0,75-1,0/ha | II.
Caramba SL 1,21/ha Il.
Charisma EC* 1,0-1,5/ha l.
Duett 0,8-1,0/ha Il.
Eminent 125 SL 0,8-1,0I/ha II.
Falcon 460 EC 0,4-0,8 I/ha Il.
Flamenco 1,0-1,5/ha II.
Flamenco FS 1,7-2,3I/ha I
Juwel 0,8-1,0I/ha 1.
Model 1,5 I/ha Il.
Prospect 1,5/ha II.
Gabonafélékben eng. eng. kalén
engedélyezett okirat okirat | jogsza-
kéntartalmu szerek | szerint szerint baly
szerint
5. |Méjus bugahényés- | vetésfehéritd l&sd a 4. pontban
kozepe—  |viragzas bogarak,
vége levéltetvek
levélbetegségek,
fuzariézis l&sd a 4. pontban
Megjegyzés:

*kizarélag eseti engedéllyel hasznalhaté
** ABancol 50 WP és 500 SC nélkillozhetetlen kategéridban, ebben a szezonban még hasznalhaté. Ha az engedélyezett készitmények kdre nem
valtozik, ugy 2007-t6l e kartevék ellen Magyarorszagon zabban nem lesz engedélyezett készitmény (szerk. bizottsag megjegyzése)
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A ZABTERMESZTES
TECHNOLOGIAI KERDESEI

Kajdi Ferenc

Nyugat-Magyarorszagi Egyetem,
Mezégazdasdg- és Elelmiszertudomdnyi Kar
Mosonmagyarovar, Nemesitési

és Termesztéstechnologiai Allomds,

9201 Mosonmagyarovar, Var 2.

Egy-egy novényfaj termesztésének sulyat
legnagyobb mértékben vetésteriilete alapjan le-
het értékelni. A zab e tekintetben ma a kis vetes-
teriiletll novénykultirak koz¢é tartozik, hiszen az
altala bevetett teriilet nagysaga 62—71 ezer ha ko-
z0ott valtozott az utobbi években. Termesztését
hosszabb tavon vizsgalva megallapithato, hogy
az szorosan Osszefligg a 16allomany nagysagaval:
a mult évszazad els évtizedeiben még csaknem
250 ezer ha-on termesztették, s termesztésének
mélypontja a XX. szdzad *80-as éveire tehetd. A
hektaronkénti hozamok jelents eévjarathatast
mutatnak, s annak ellenére, hogy a fajtak biolo-
giai terméképessége az utobbi években folyama-
tosan nott, az orszagos terméseredmeények meégis
elmaradnak a *80-as évek végének szintjétdl. A
részletesebb termoteriileti €s orszagos atlaghoza-
mokat az /. tablazatban k6zoljiik.

A zab értékes takarmanynoveény, s a lovak
abrakolasa mellett a nyultenyésztésben is fontos
tapelemforras. Hasznositdsi lehetéségei az
utébbi években a humantaplalkozasban is kibo-
viiltek, ami elsGsorban a szem kedvezd fehérje-
tartalmaval és kivald aminosav-Osszetételével
magyarazhat6. Zoldtakarmanyként valo hasz-
nositasa viszont visszaszorult, pedig kivaloan
tarsithato biikkdnnyel vagy egyéb hiivelyes no-
vényekkel.

Az utobbi évtizedben jelentds fejlodés mu-
tathato ki a biologiai alapok (a fajtak) terén is,
hiszen a 2006. évi Nemzeti Fajtajegyzék szerint
mar 19 allamilag elismert tavaszizab-fajta all a
termel6k rendelkezésére, melyek koziil 17 kiil-
foldi eredetti. Az ezredfordulo éveiben a tavaszi-
zab-fajtak mellett a fajtakisérletekben mar meg-
jelentek az Gszi vetésideju fajtajeldltek is, kozii-

1. tablazat

A zab vetésteriiletének és a hektaronkénti
atlagtermésének alakulasa
(Forras: KSH évkonyvek 1990-2005.)

Vetett terlilet | Termésatlag

Id6szak/év nagysaga
ezer ha t/ha
1986—90. 43 3,02
1991-95. 53 2,43
1995. 54 2,59
1996. 49 2,34
1997. 56 2,63
1999. 74 2,54
2000. 63 1,67
2001. 62 2,46
2002. 65 2,17
20083. 71 1,50
2004. 71 3,12
2005. 62 2,52

liik a GK Impala 2005-ben allami elismerést ka-
pott. A fajtadsszetételt kedvezden befolyasoltak
a csupasz zabfajtak (GK Zaldn, Cacko, Abel)
megjelenése ¢s elterjedése is, hiszen azok szem-
termését az aratast kovetéen — a koptatas vagy
hantolas kihagyasaval — kozvetleniil is fel lehet
haszndlni élelmezési célra.

A fajtak termeszthet6sége szempontjabol a
termOhelyi adottsagoknak, ezen beliil is elsGsor-
ban az id6jarasi viszonyoknak (csapadék-
mennyiség ¢és -eloszlas, homeérséklet és ho-
Osszeg) van dontd szerepiik. A csapadékosabb,
kiegyenlitettebb éghajlatu klimat szereti. Ennek
ellenére a legnagyobb vetésteriiletek az orszag
északkeleti, illetve alfoldi régioban talalhatok
(2. tablazat).

A talaj tipusaval szemben nem érzékeny, a
gyengén savanyu talajokat kedveli. Kedvezo
id6jarasi koriilmények kozott még szélsdséges
talajadottsagok kozott is elfogadhatd termésre
képes. A tapanyagban gazdag talajokon esOs €v-
jaratban konnyen megddl, ami mar 6nmagaban
is nehezebb betakaritast von maga utan. A kii-
16nb6z6 termdhelyi kategdriaba sorolt talajtipu-
sokon 1 t szem-, illetve szalmatermés elballita-
sahoz sziikséges tapanyagigényét a 3. tabldazat-
ban mutatjuk be.
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2. tablazat

A zab vetésterlilete és atlagtermése teriileti egységek szerint
(Forras: KSH évkonyvek 2000—2005.)

Terlleti Terméterilet (ha) Atlagtermés 8t/ha)

egység 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Pest, Budapest | 5010| 3635| 3424 | 3263 | 4100| 4099| 2,10 | 1,26 | 1,96 | 1,59 | 1,12 | 3,02
Kozép-
Magyarorszag | 5010 3635| 3424 | 3263 | 4100| 4099 2,10 | 1,26 | 1,96 | 1,59 | 1,12 3,02
Fejér 1558 1044 | 1380| 1608| 1513| 1717 2,80 | 2,18 | 2,53 | 2,77 | 1,561 | 3,56
Komarom-
Esztergom 1900 1188| 1228| 1662| 1537| 1210| 2,72 1,52 2,07 | 2,39 | 1,64 3,08
Veszprém 3800| 3938| 3804 | 4509| 3129 | 4817 2,71 | 119 | 1,66 | 2,08 | 1,25 | 3,16
Koézép-Dunantul| 7258| 6170| 6412 | 7779 | 6179 | 7744| 2,73 | 1,42 1,93 | 2,29 | 1,41 3,24
Gydr-Moson-
Sopron 4585 3490| 3737 | 3428| 3633| 4041 3,08 | 1,79 | 2,41 | 2,58 | 2,16 | 3,19
Vas 5871| 2933| 3137 | 3287 | 2427 | 3220| 2,91 1,41 2,23 | 2,40 | 1,60 3,19
Zala 3650| 1899 2301 | 2989| 1909 | 1532 2,81 2,45 | 299 | 3,02 | 2,12 3,16
Nyugat-
Dunantul 14106| 8322| 9175| 9704| 7969 | 8793 2,94 | 1,81 2,49 | 2,65 | 1,98 3,19
Baranya 2097| 2195| 2010| 2247 | 1928 | 2072| 2,87 | 2,77 2,88 | 3,20 | 1,84 2,79
Somogy 3812 2907| 3218| 3665| 3512 2811| 2,70 | 2,31 | 2,81 | 2,85 | 1,61 | 3,00
Tolna 880 999 1078| 1195| 1032| 1239| 2,87 | 2,51 3,04 | 2,80 | 2,01 3,38
Dél-Dunantul 6789 6101 | 6306 | 7107 | 6472| 6122| 2,77 | 2,51 2,87 | 2,95 | 1,74 3,01
Borsod-Abadj-
Zemplén 4270 2900| 3359| 3500| 4912| 5832 1,72 | 1,57 | 2,06 | 2,06 | 1,95 3,31
Heves 993 998| 1247 | 1743| 1800| 1741| 2,46 1,65 252 | 162 | 1,15 2,84
Noégrad 1025 607 716| 1216| 1152| 1468 2,42 | 1,52 | 2,05 | 1,68 | 0,97 2,76
Eszak-Magyar-
orszag 6288 4505 5322 | 6459| 7864| 9041 195 | 1,58 | 2,17 | 1,87 | 1,62 3,13
Hajdu-Bihar 5993| 5187 | 4650 | 4119 | 6243 | 4348| 228 | 1,42 | 291 | 2,21 | 1,75 3,37
Jasz-Nagykun-
Szolnok 3004| 3640| 3493 | 4460| 5943 | 6000 2,16 | 1,81 2,26 | 1,51 1,03 3,54
Szabolcs-
Szatmar-Bereg | 7285| 6311 | 6303 | 6666 | 8457 | 7841| 252 | 1,52 | 2,40 | 1,75 | 1,43 2,33
Eszak-Alfold |16 282|15 138 |14 446 (15 245 [20 643 18189 2,37 | 1,55 | 2,53 | 1,80 | 1,41 2,98
Bacs-Kiskun 3427| 3213| 3800| 3588 | 4230| 4209| 2,77 | 1,65 | 2,32 | 1,95 | 1,11 2,79
Békés 8149| 6001| 6867| 5506| 4890| 6010/ 2,60 | 1,19 | 2,83 | 2,01 | 1,58 3,69
Csongrad 3542| 5192| 4873 | 5161 | 6042 | 5406 2,36 | 2,06 2,74 | 2,00 | 1,17 3,17
Dél-Alfold 15118(14 406 |15 540 (14 255 |15 162 |15625| 2,58 | 1,60 | 2,67 | 1,99 | 1,28 3,27
Orszag
osszesen 70 851(58 277 (60 625 |63 812 |68 389 |69 613| 2,55 | 1,67 | 2,47 | 2,16 | 1,49 | 3,12

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Mezo-
gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Karanak
(Mosonmagyarovar) Nemesitési és Termesztés-
technologiai Allomasa az okologiai adottsago-
kat tekintve kedvezd feltételeket teremt a zab
termesztéséhez. Az Allomas bemutat6 teriile-
tein 1988-t0l kezdédden végeztiink az OMMI-
val egyiittmiikddve kisparcellas fajta-osszeha-
sonlito kisérleteket. A vizsgalatokba évente elté-
r6 szamu fajtat és fajtajeldltet vontunk be. A ki-

serletek célja a fajtak értékmér6 tulajdonsagai-
nak meghatarozasa volt, melyek alapjan a tér-
ségben legkedvezobben termesztheto fajtakor is
kialakult. A térségiinket jellemz6é Duna-Ontésta-
laj jellemzdit a 4. tdblazatban foglaltuk Gssze.
A szantofoldi termohelyi besorolas szerint e ta-
lajtipus a kotott réti talajok kozé tartozik. Jel-
lemzd ra a viszonylag nagy humusz- és mésztar-
talom. A kisérleti tér feltalajanak foszforellatott-
saga jo, kaliumtartalma kozepes.
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A zab fajlagos tapanyagigénye 1t szemterméshez (kg)
(Antal J.: 2000. Novénytermeszték zsebkdnyve. Mezégazda Kiadéd. Bp.)

3. tablazat  sz47 méter vastag kavicsréteg ta-

lalhato. E siilevényes helyeken a
zab csak csapadékos évjaratban

termelhetd eredményesen.
Term6- A talaj tdpanyagellatottsagi szintje A tajegység 110 éves atlagos
helyi 'gen . iy o évi csapadékosszege 597 mm,
kategéria | gyenge | gyenge | kozepes 6 igen j6 . T
Nitrogén melybdl a zab termesztését don-
I. 32 30 28 22 16 téen meghatarozo téli félévi csa-
1. 34 32 30 25 18 padékosszeg 251 mm. A januar—
. 34 31 28 24 19 juniusi idészak csapadékdsszege
IV. 39 36 33 27 20 . P
atlagosan 277 mm, ami szintén
VL. 41 38 35 30 23 K 5 Az atlachémérsékleti
Foszfor (PZOS) edvezo. ' Z' at aghomerse etl
I 20 15 11 7 5 adatok szintén kedveznek a zab
1. 18 16 13 10 8 termesztésének (az évi atlagho-
. 19 16 12 9 7 mérséklet 9,77 °C; a téli félévé
V. 25 20 16 13 10 3,11 °C; a januar—juniusi id0sza-
VL. 24 20 15 11 8 Kké 7.87 °C
Kalium (K,0) €787°0). .
. 35 32 29 5 12 A zab nem igényes az elo-
1. 38 35 32 25 16 veteményére. A tavaszi vetéside-
. 40 37 34 26 16 jli fajtak tenyészideje viszonylag
IV. 44 41 38 31 20 rovid, igy eléveteményei koziil
VI. 42 39 36 27 16

A vizgazdalkodas szempontjabol mértékado
talajréteg vastagsaga 1,2 m, a talajviz mélysége
3,5-4,5 m. A miivelhetd feltalajréteg mélysége a
tajegységen beliil rendkiviil heterogén, egyes
korzetekben csak 20-25 cm, mely alatt tobb

4. tablazat
Talajvizsgalati adatok
(Mosonmagyardévar)
Vizsgalt Talajréteg (cm)
tulajdonsagok

0-20 21-40 | 41-60
pH KCI 7,46 7,48 7,45
K kotottség 52,7 55,0 52,0
Osszes s6 % 0,04 0,05 0,08
CaCO; % 17,7 17,3 14,0
Humusz % 2,84 2,79 2,26
NO; + NO, mg/kg 16,4 18,5 20,8
P,05 mg/kg 379 314 147
K,0 mg/kg 150 131 107
Camg/kg 3480 3516 3619
Mg mg/kg 218 218 250
Na mg/kg 76,7 92,7 91,3
Zn mg/kg 2,88 2,13 0,74
Cu mg/kg 5,06 4,55 3,94
Mn mg/kg 16,7 15,4 11,5

azok a legjobbak, melyek a talaj
vizkészletét kevésbé veszik
igénybe. Mivel rendszerint a tavaszi arpaval ve-
tettlik egy kisérleti blokkba, igy a talaj-elokészi-
tés és vetésvaltas rendszerét a nala sokkal érzé-
kenyebb sorarpafajtak igényeének megfelelen
alakitottuk ki. Ennek megfeleléen rendszerint
repce utan vetettiik, s a repcét 6szi biza, s azt va-
lamilyen hiivelyes novény (borsd, lobab vagy
szoja) elézte meg. Az igy kialakitott vetésvalta-
si rendszer hiivelyeskulturaja természetes N-
forrasként is funkcionalt. Szerves tragyat — al-
latallomany hianyaban — a teriileteinkre nem
tudtunk kijuttatni.

A zab termesztéséhez sziikséges talajmiive-
1ési rendszert a talajtipus jellemz6i alapjan dol-
goztuk ki. A talajmiivelés és a tdpanyag-vissza-
potlas rendszere szervesen illeszkedik az eld-
vetemény betakaritasdnak idejéhez. A repce
aratasat kovetden (legkésébb julius elsé fele)
el6szor szartépOztiink, majd 4-8 cm mélyen
tarlohantast végeztiink 3,3 m munkaszélességii
XT-tarcsaval. Ezt kozvetleniil gytriishen-
gerezés kovette. Az elpergett magvak kelését a
csapadékviszonyok nagymértékben befolya-
soljak, azok a mindenkori viszonyok fiiggvé-
nyében 3-5 hét alatt keltek ki. A 2—4 lombleve-
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les repce arvakelésre minden évben azonos
mennyiségli (400 kg/ha 15:15:15 aranyu
N:P:K), illetve 60:60:60 kg/ha N:P,04:K,0
hatdanyag-tartalmu Osszetett miitragyat szor-
tunk ki. A mitragyat MTZ-traktorra szerelt re-
pitétarcsas mitragyaszoroval juttattuk ki.
A mitragyazast kovetéen 14—16 cm mélyen
tarcsaztunk, majd ismét gytlirishengereztiink.
A tarlo ismételt gyomosodasa a kovetkezd
feladatokat alapvetéen meghatarozta, hiszen
ha szeptember kozepéig a tarld ujra kigyo-
mosodott, ugy azt ujbol sekélyen tarcsaztunk.
Szaraz id6jarasban tarlomiivelést ujra mar nem
alkalmaztunk ¢és csak a csapadékosabb id6 be-
koszonte utan — oktoberben végeztik el a
30-35 cm mély 6szi szantast. Adottsagaink a jo
mindségben elvégzett Oszi szantas 0szi elmun-
kalasat sohasem indokoljak, de nem is teszik
sziikségessé. A kiszamithatatlan téli hoviszo-
nyok miatt a kotott talaj felso rétegének tomo-
rodése jelentOs lehet, s az 6szi talajegyengetés
inkabb akadalya, mintsem eldsegitje a kora
tavaszi munkak végzésének. A tavaszi elsd
munkafolyamat igy, mihelyt a talaj felso rétege
megpirkad, a nyito és zard barazdak ekével tor-
téné behuzasat kovetden a simitozas. Ezt a
munkamiiveletet kétszeri — egymasra atlos
iranyban végrehajtott 4—6 cm mélységli — kom-
binatorozas koveti, majd a vetéanyagok elokeé-
szitését kovetden a vetést is elvégezziik.

A zab jol tliri a nagyon korai vetést is. A faj-
takisérletek vetésének idejét az adott év idojara-
sa nagymértékben befolyasolja. Szarazabb évja-
ratokban gyakran mar marcius els0 napjaiban
megtorténik a talaj-elékészités, majd ezt kdve-
toen a vetes is végrehajthato. Az elmult 18 év so-
ran a legkorabban marcius 5-én tudtunk vetni —
2002-ben. A legkésdbbi vetésre 2004-ben kertilt
sor, marcius 31-én. Térségiinkben a leggyako-
ribb vetésidé marcius 20-25 kozotti, de egyes
homokosabb teriileteken ennél koraibb, akar
februar végi zabvetés is el6fordult. A kisérletek
vetéshez az OMMI altal kiildott vet6anyagot
hasznaltuk fel, ami rendszerint csavazott volt. A
vetdmagtermesztésre szant anyagainkban, illet-
ve egyes termesztéstechnologiai kisérletekben
Biosild BD (hatdanyag-tartalma: karbendazim
¢és dinikonazol) por alaku vagy Dithane M-45

(mankoceb hatoanyagu) készitményekkel csa-
vazott vetéanyagot vetettiink. A Biosild BD ké-
szitmény adagja 2 liter 1 tonna vetdanyagra sza-
mitva, a Dithane M-45 szerbdl 2,5 kg az engedé-
lyezett dozis.

A vetést 8 soros Wintersteiger parcella-
vetdgéppel végezziik. Fajtatol fiiggetleniil min-
dig 12 cm sortavolsagra és 4,5 millio csira/ha
vetOmagnormaval vetiink, ami négyzetméteren-
ként 450 csiraképes szemet jelent. A vetés mély-
sége 4-5 cm, vetés utan kelld talajnedvesség
esetén csak fogast hasznalunk. Szarazabb évja-
ratokban az egyenletes kelés végett a vetés utan
azonnal gytlriishengereztiink.

A kisérletek noveényallomanyanak védelme
a prevenciora épiil. Arra toreksziink, hogy azok
fejlédése minél egyenletesebb és erdteljesebb
legyen. A jol fejlédé ndvényallomanyok egész-
ségesek maradnak, vagy legaldbbis csak a vege-
tacios id6 masodik részében valhat sziikségessé
a kemikaliakkal valo védekezés. Az el6bbiek
szerint talajfertétlenitést a zab ala sohasem vég-
zlink, az, ha végképp sziikséges, a vetésvaltas-
ban szerepld kapas kulturak ala torténik. A kar-
bofuran hatoanyag-tartalmu Furadan 10 G ké-
szitmény altalunk hasznalt adagja szdja vagy ki-
vételes esetben kukorica ala 20 kg/ha, melyet e
célra atalakitott Lajta tipusu sorvetégéppel ada-
golunk ki. A talaj felszinére torténd kijuttatast
kovetden a szert azonnal kombinatorral dolgoz-
zuk a talajba, s az emlitett kulturak vetésére csak
a készitmények kiszorasat kovetd 8—10 nap utan
keriilhet sor.

A zart és jol fejlett zaballomany jo gyomel-
nyomé képességli. Kisérleteink elrendezése
azonban megkoveteli, hogy a zabbal egy
blokkban 1évé tavasziarpa-kisérletek vegysze-
res gyomirtasaval egyidejiileg a zabkisérlete-
ket is kezeljiik. Bar e nvényfajnal a 2,4-D ha-
téanyag-tartalmu készitmények engedélyezet-
tek, az arpara tekintettel azok hasznalatatol el
kell tekinteni. A szamunkra legnagyobb gon-
dot jelentd Cirsium arvense (mezei acat) és
Lepidium draba (utszEli zsazsa) ellen emiatt
nem is a zab vetésének évében, hanem a vetés-
valtasban szerepld buzaciklusban folytatunk
hormonhatasu készitményekkel vegyszeres
védekezest. A magrol kelé kétsziki gyomok
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ellen hosszu ideig a ma mar nem engedélyezett
bromoxinil és fluroxipir hatéanyag-tartalmu
Berix készitményt hasznaltuk (300 I/ha vizben
feloldva, 1 I/ha dozisban). E szer nagyon hata-
sosnak bizonyult a legtobb nehezen irthato
Galium, Papaver, Matricaria, Polygonum,
Ambrosia és Chenopodium fajjal szemben, ha
azt a noveényallomany zarodasa elott a gyom-
novények 2—4 lombleveles allapotaban juttat-
tuk ki. A gyomirtasi munkalatokhoz, igazodva
a kisérletek blokkszélességéhez, 12 m-es
munkaszélességili, 600 1-es tartalyu, fliggesz-
tett permetezégépet hasznaltunk. Az utobbi
években, f6leg a magtermesztd tablarészeken
egyre nagyobb teriileten terjed el a vadzab
(Avena fatua). Ellene vegyszeres védekezést a
zaballomanyokban nem tudunk végezni, he-
lyette mechanikai védekezést, idegenelést
folytatunk.

A vegyszeres gyomirtashoz hasznalt perme-
tezOgéppel végezziik el a kiilonféle kartevd
rovarok elleni permetezéseket is. Tajegysé-
giinkben a legnagyobb kartételt e téren a vetés-
fehéritok kozil a veresnyaku arpabogar
(Oulema melanopus) larvai okozzak. A tavaszi
kalaszosok koziil leghamardbb a zabon jelen-
nek meg e kartevo imagoi, s itt lehet szamitani a
legnagyobb kartételre is. A majusi folmelege-
dést kdvetden az elso tiinetek mar majus koze-
pén megjelennek, s els6 védekezést haladékta-
lanul meg is kell kezdeni. A larvak képesek a
teljes levélfeliilet ,,meghamozasara” is, ami
erés fertézéskor néhany nap alatt be is kovet-
kezhet. A masodik védekezésre az els6t kovetd
8—10 nap utan van sziikség. A zabvetésekben
nagyon erds fert6zéskor meég junius elsé dekad-
jaban is sziikség lehet egy harmadik védekezés-
re is. A vetésfehéritd bogarak, illetve larvaik el-
len a 10% alfametrin hatoanyag-tartalmu
Fendona 10 EC-t (0,1 1/ha), vagy a deltametrin
hatdéanyag-tartalmu Decis 2,5 EC-t hasznaljuk
0,4 1/ha dozisban. Ez utdbbi készitmény a zab-
vetésekben gyakran megjelend levéltetvek elle-
ni védekezésre is felhasznalhatod, ehhez azon-
ban mar a 0,3 I-es adag is elegendo.

Az OMMI altal el6irtakat kovetve a fajtaki-
sérletekben korokozok elleni vegyszeres véde-

kezést nem folytatunk. A vetésvaltas elveinek
betartdsa miatt a fajtakon elvétve jelent csak
meg kisebb mértéki lisztharmatfertdzés, de a
vegetacios ciklus masodik felében — fajtatol flig-
gben ¢s inkabb megdolt allomanyokban — mar
gyakoribb a feketerozsda (Puccinia graminis sp.
avenae) megjelenése.

A zab a gabonafélék koziil a legkésdbben
viragzik és a legkés6bben is érik. A szemek
érettségi allapota még egy bugaban is eltéro,
igy a betakaritas idépontjanak megvalasztasa
kiilonos figyelmet igényel. A csupasz zabfaj-
tak betakaritasat a nem csupasz fajtakhoz ke-
pest is érdemes 2—-5 nappal korabban elvégez-
ni, mert az érett szemek a nyari viharok soran
konnyebben a talajra hullhatnak. Térségiink-
ben a fajtak rendszerint julius legvégén, de
leggyakrabban csak augusztus elején érnek be.
A betakaritdst megel6zden mérjiik a fajtak no-
vényallomanyanak magassagat. Az aratast
Wintersteiger parcellakombajnnal végezziik
el. A betakaritas — f6leg a csupasz szemt fajta-
ké — mar a szemek 15-16%-0s nedvességtar-
talmanal megkezdhet6. A betakaritast kove-
téen fajtanként meghataroztuk a szemtermés
mennyiségét, a betakaritaskori szemnedves-
ség-tartalmat, a hektoliter- és ezerszemtome-
get, valamint a fehérjetartalmat. Az altalunk
végzett kisérletek eredményeirdl az 5. tablazat
nyujt tajékoztatast.

A zab nagy fehérjetartalmu termése hajla-
mos a bemelegedésre, ,,megizzadasra”, ezért
csak jol szell6ztethetd raktarban taroljuk. Kez-
detben a garmada magassaga ne legyen 50 cm-
nél tobb, s sziikség szerint forgassuk, mozgas-
suk a terményt! Leghelyesebben akkor jarunk
el, ha az aratast kdvetoen a magtételt elotisztit-
juk, igy a nem kivanatos portol €s karos anya-
goktol a termény mentesithetd. Folyamatos ned-
vességtartalom-mérést kovetéen a garmada ma-
gassaga novelheto, s 11-12% szemnedvesség-
tartalom alatt mar a tarolasi veszteség is mini-
malisra csOkkenthet6. Helytelen tarolas
alkalmaval a pelyvaleveleken és a szemen is kii-
16nb6z6 toxintermeléd gombak szaporodhatnak
fel, veszélyeztetve igy a termény hasznalha-
tosagat.
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ROVID OSSZEFOGLALO

AZ 53. NOVENYVEDELMI
TUDOMANYOS NAPOK
RENDEZVENYROL

A hazai ndvényvédelem nagy multu, tobb,
mint fél évszazada megrendezésre keriild ese-
ménye, az 53. Novényveédelmi Tudomanyos Na-
pok cimili rendezvény 2007. februar 20-21-én
kertilt lebonyolitasra. Megtiszteld, hogy a me-
z6gazdasag e kiemelt fontossagu teriiletén a tu-
domanyos és gyakorlati eredmények szinvona-
las kozzétételének és vitajanak a Magyar Tudo-
manyos Akadémia és intézmeényei adtak otthont.
E rendezvény a novényvédelmi kutatas, oktatas,
szakigazgatas és gyakorlat szamos jelenlegi és
jovobeni kérdésével és problémajaval foglalko-
zott innovativ modon.

A plenaris tilésen Graf Jozsef foldmiivelés-
igyi és vidékfejlesztési miniszter koszontotte a
megjelenteket és Eletfa Emlékplakett arany fo-
kozatu miniszteri kitiintetést adott at Dr. Jermy
Tibor akadémikus urnak 90. sziiletésnapja alkal-
mabol. A plenaris iilés a ndvényvédelmi szak-
igazgatas atalakitasa, valamint a transzgénikus
novények megitélése keérdéskoroket tlizte napi-
rendjére.

A novényvédelmi szakigazgatas atalakitasa
a folyamatos megujulas ¢és alkalmazkodas jo
példaja. Az agrar-szakigazgatas, és ezen beliil a
noveényvédelmi intézményrendszer jelenleg zaj-
16 atszervezése racionalis, a nemzetkozi és hazai
tarsadalmi elvarasokat teljesité szemléletet ige-
nyel. A novényvédelem egyidds a novényter-
mesztéssel, csupan eszkdztara és mara inter-

diszciplinarissa valt jellege Kkeriilt el6térbe.
A novényvédelmi szakigazgatas tobb évszaza-
dos fejlodése soran szamtalan esetben tapasztal-
hato volt a kdzpénzen miikodtetett intézmények
¢s feladatok teljes feliilvizsgalata €s atszerve-
zése.

Osszességében a hazai és bizonyos tekintet-
ben az unidés novénytermesztés biztonsagat is
szolgaldo magyar novényvédelmi hatosag alap-
feladatai azonban nem valtoztak. S6t, a tulaj-
donviszonyok atrendez6désébdl, a fokozodo
termékforgalombol, az aruk szabad aramlasabol
eredd kockazat minimalizalasabol és az egyéb
tagallami kotelezettségekbdl adodoan feladatai
tobbszorosére novekedtek.

A tarsadalmi elvarasokbol fakadd bizonyos
teriileteken pedig — pl. az ¢lelmiszerbiztonsag és
az agrar-kornyezetvédelem esetében — a no-
vényvédelem ¢és a hatdsagi kontrolljat biztosito
Mezbgazdasagi Szakigazgatdasi Hivatal No-
vény- ¢s Talajvédelmi Igazgatdsagainak szerepe
még meghatarozobba valik a jovében.

A novényvédelmi szaktertiletet is érintd,
masik rendkiviil Osszetett kérdés a transz-
génikus ndvények idoben és térben torténd he-
lyes megitélése. Jelenlegi ismereteink €s a jovo-
beni elvarasaink szerint Osszeallitott harom
eléadas nagy segitségre lehetnek e kérdések
megvalaszolasaban. A plenaris tilés a MAE ¢és a
szakosztalyok Osszesen 9 kitiintetésének atada-
saval zarult.

A novénykortan, agrozoologia, valamint
gyomnovények, gyomirtasi szekciokban ossze-
sen 60 el6adas hangzott el, valamint 30 poszter
volt megtekinthetd a novényvédelem kiilonbozd
kérdéseirdl. Az el6adasok és a poszterek egyol-
dalas 6sszefoglaldit tartalmazo kiadvany, illetve
a program megtekinthet6 az FVM honlapon.

Molnar Janos
NAE Novényvédelmi Tarsasag
szervezo titkar
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MARKETING

A PROPONIT 720 EC
UJJASZULETESE

¢ Kivalo hatas mellett jo szelektivitas!
* Rugalmas felhasznalhatosag!
¢ Kivalé kombinacios partner!

A PROPONIT 720 EC hatdanyaga a propizo-
klor a kloracetamidok csoportjaba tartozo moleku-
la. Az Arysta LifeScience 2006-ban vasarolta meg
a termékjogokat a Nitrokémia 2000 Rt-tSl.

A 70-es években egy magyar kutatocsoport azt
a feladatot kapta, hogy fejlesszen ki egy a metola-
klorhoz hasonld gyomirtd szert. Az alapmolekula
modositasaval jutottak el egy izopropil gyokot tar-
talmazo molekulahoz, mely késobb a PROPONIT
720 EC hatoanyaga lett.

A hatoanyag

Kémiai csoport: a kloracetamidok csoportjaba
tartozo gyomirto szer.
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A gyomok a hatéanyagot a gyokércsucsi ré-
szen veszik fel, és hamarosan elpusztulnak. Fe-
hérje- €s nukleinsavszintézis-gatlo hatasu. Gatolja
a gyokeérnovekedést. A sokféle karosodas kovet-
keztében bealld ozmotikus potencialcsokkenés a
gyomndveény pusztulasahoz vezet.

Termékjellemzok

A PROPONIT 720 EC preemergens gyomirto
szer magrol kelé egyszikliek és néhany kétsziki
gyom ellen. A vilag tobb orszagaban engedélyezett.
Magyarorszagon a kovetkezd kulturakban hasznal-
hatd: kukorica (takarmany-, vetdmag-, csemege-)
naprafogo, szoja, burgonya, borso, bab, csillagfiirt,
voroshagyma, alma, sz6l0.

Szelektivitas és hatékonysag

A sokéves tapasztalat alapjan az 1. tablazatban
bemutatott sorrend allithato fel a kloracetamid tipu-
su gyomirto szerek kozott: A PROPONIT 720 EC
hatékonysagat és szelektivitasat tobb mint 120,
kiilonb6z6 években, helyszinen, kulturaban el-
végzett kisérlet bizonyitja!

1. tablazat
Szelektivitas: Hatékonysag:
teljes szelektivitas kevéshé markans hatas
hatdanyag 1 hatdanyag 1
Propizoklar, hatdanyag 2
hatdanyag 2
Propizoklor
hatdanyag 3
antidotum nélkal hatdanyag 3
fitotoxikus lehet T

A Kkloracetamidok koziil egyes hatoanyagok
szelektivitasa annyira kedvezdtlen, hogy bizonyos
kultirdkban csak antidotummal egyiitt hasznalha-
tok. Ez hatranyos lehet, hiszen az antidotum moz-
gasa, bomlasa kiilonbozik az aktiv molekulaétol,
tehat a talajban elvalhatnak egymastol. Ezen tul-
menden egyes antidotumok az érzékeny kultarak-
ban nagyobb dozisban gyomirtd hatasuak is.

A propizoklor nem igényel antidotumot!

Hatastartam és vizsziikséglet

A PROPONIT 720 EC hosszan tartd hatasu,
igy nyujt gyommentességet a termesztett kulta-
ra fejlédésének érzékeny szakaszan. A hato-
anyagcsoport mas tagjaihoz hasonldan a kijutta-
tast kovetd 1-2 héten beliil 15-20 mm csapadék
sziikséges a megfeleld hatas kifejtéséhez.

A gyomirto hatas, a kijuttatand6 gyomirto szer
mennyisége, a fitotoxicitas kockazata fiigg a talaj
tipusatol ¢s a hémérséklettol is. A talaj humusztar-
talmanak novekedésével a lehetséges fels6 dozis
hasznalata sziikséges. 1,5%-o0s humusztartalom
alatt pedig megno a fitotoxikussag veszélye.
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A kiilonboz6 hatdanyagok vizoldékonysaga el-
térd. Ennek kovetkeztében a 2. tabldzatban foglal-
tuk Ossze a kiilonboz6 mennyiségli csapadék ese-
tén jelentkezd hatékonysagot.*

A PROPONIT 720 EC-re érzékeny egyszikl
gyomok: Echinochloa crus-galli, Setaria spp.,
Digitaria sanguinalis, Apera spica venti, Poa
annua.

2. tablazat
Csapadék- ~5mm 10-15mm 20 mm <
mennyiség
Prapizoklér 80-90% 95% Megtartja a hatékonysagat
Hatgdanyag 2 80-80% 95% Veszit a hatékonysagabaol
Hatoanyag 1 75-80% 95% Veszit a hatékonysagabal
* AL y életi atlaghatékonysagot r

melyek gyomtipusanként valtazhatnak!

Kozepesen érzékeny egysziklek: Panicum
miliaceum, Avena fatua, Sorghum halepense
(magrol keld).

A PROPONIT 720 EC-nek a kovetkezd kétszi-
ki gyomok ellen van gyomirto hatasa™*:

Capsella bursa pastoris, Amaranthus
retroflexus, Chenopodium spp., Matricaria spp.,
Galium aparine, Lamium spp., Atriplex patula,
Stellaria media, Conyza canadensis, Papaver
rhoeas, Sinapis arvensis, Polygonum spp.

A PROPONIT 720 EC kétszikdirto tulajdonsaga
ellenére, a tokéletes gyomirto hatas eléréséhez két-
sziktirtdo kombinacios partner hasznalata sziikséges!

A kijuttatas idépontja

A PROPONIT 720 EC kijuttatasanak idépont-
ja rugalmasan megvalaszthato:

e PPI - kiilondsen szaraz tavasz esetén hasznal-
hat6 bedolgozasos technologia kukoricaban és
napraforgdban

*  Akulturndvény vetése utan, kelése elott (PRE)

»  Korai posztemergens kezelésként (csak kukori-
ca!!). Ez a kijuttatasi id6 a kultirnovény szem-
pontjabol poszt- (3 leveles allapotig!), a gyo-
mok szempontjabol preemergensnek mindsiil.

A Proponit felhasznalasa néhany kultaraban

A minél szélesebb gyomirtasi spektrum
elérés¢hez kukoricaban és napraforgoban tob-
bek kozott a kovetkezd kombinaciok lehetsé-
gesek:

** Triazinrezisztens gyomok esetén a hatékonysdg csokken.

Kukorica

A kukorica vetése utan — kelése eldtt kijuttat-
hat6 kombinacio:

Proponit 720 EC 2,0 l/ha + Merlin SC
0,16-0,22 l/ha

Korai posztemergens allapotig (a kukorica 3
leveles allapotdig) kijuttathaté kombinacio:

Proponit 720 EC 2,0-3,0 l/ha + Callisto 4 SC
0,26-0,35 l/ha

Napraforgo

A napraforgd vetése utan — kelése el6tt kijuttat-
hat6 kombinacio:

Proponit 720 EC 2,0-3,0 l/ha + Racer 2,0-3,0 l/ha

A napraforgd vetése utan—kelése elétt (Pro-
ponit) és kelése utan (Express) kijuttathatdo kombi-
nacio:

Proponit 720 EC 2,0-3,0 l/ha + Express 50 SX
45 g/ha

A talajherbicidek megfeleld hatasahoz minden
kulturaban sziikség van a jol elmunkalt, apro mor-
zsas talajra. Az ilyen talajon a ,,rogarnyék” nem
rontja a hatékonysagot. Ellenkez6 esetben a rogok
alatt meglévé ,kezeletlen” teriilet idealis hely a
gyomok csirazasahoz.

A kombinacios javaslatok mindegyike esetén
feltétleniil be kell tartani a partner termék cimkéjén
talalhato utasitasokat, valamint az adott kombina-
cios partnerre jellemzd (esetlegesen fellépd) fajta-
érzékenységi tiinetekre is fel kell késziilni. Ezek a
tiinetek azonban jol felismerhetoek. Helyes alkal-
mazastechnologiaval a PROPONIT 720 EC nem
okoz fitotoxikus tiineteket.

Osszefoglalva

A PROPONIT 720 EC erdsségei

e Jo szelektivitas (nincs sziikség antidotumra!)

* Jo hatas (egyszikiiekre és bonusz hatas néhany
kétszikare).

e Jo kombinacios partner.

e Rugalmas kijuttathatosag.

e Széles korben felhasznalhato.

e Sok csapadek esetén is stabil hatas.

» Utdvetemény korlatozas nincs.

Salamon Gyorgy
Arysta LifeScience Magyarorszag Kft.

@ Arysta LifeScience

Magyarorszag
X
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EFU v i r e K

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2006. november 24.)

az orto-szulfamuron hatéanyagnak a
91/414/EGK tanacsi iranyelv 1. mellékletébe
valo lehetséges felvétele céljabol részletes
vizsgalatra benyujtott dosszié
hianytalansaganak elvi elismerésérol

(2006/806/EK)

AZEUROPAIKOZOSSEGEK BIZOTTSAGA, tekin-
tettel az Europai Kozosséget 1étrehozo szerzddésére,
tekintettel a novényveédo szerek forgalomba hozatala-
1ol sz010, 1991. julius 15-1 91/414/EGK tanacsi irany-
elvre (1) és kiilonosen annak 6. cikke (3) bekezdésére,

mivel:

(1) A 91/414/EGK iranyelv el6irja a ndvényveédo sze-
rekben valo felhasznalasra engedélyezett hato-
anyagok kozosségi jegyzékének Osszeallitasat.

(2) Az Isagro SpA 2005. julius 4-én dossziét nyujtott
be az orto-szulfamuron hatdanyagra vonatkozoan
az olasz hatosagokhoz, a hatoanyagnak a
91/414/EGK iranyelv 1. mellékletébe torténd fel-
vételére iranyulo kérelemmel egyiitt.

(3) Az olasz hatosagok jelezték a Bizottsagnak, hogy
az elézetes vizsgalat alapjan a szoban forgd hato-
anyagra vonatkozé dosszi¢ megfelel a
91/414/EGK iranyelv II. mellékletében eldirt
adat- és informacioszolgaltatasi kovetelmények-
nek. A benyujtott dosszi¢ egy, az adott hatdanya-
got tartalmazo ndvényveédo szerre vonatkozoan
ugyancsak megfelel a 91/414/EGK iranyelv IIL
mellékletében eldirt adat- és informacioszolgalta-
tasi kovetelményeknek. Ezt kovetden, a
91/414/EGK iranyelv 6. cikkének (2) bekezdésé-
vel Osszhangban, a kérelmezdé tovabbitotta a
dossziét a Bizottsagnak és a tobbi tagallamnak,
valamint az Elelmiszerlanc- és Allat-egészség-
iigyi Allando Bizottsagnak.

(4) E hatarozat révén kozosségi szinten hivatalosan
meg kell erdsiteni, hogy a dosszié¢ elvben megfe-

lel 2 91/414/EGK iranyelv 1. mellékletében eldirt
adat- és informacioszolgaltatasi kovetelmények-
nek, valamint legalabb egy, a szoban forgd hato-
anyagot tartalmazo ndvényveédo szer tekintetében
a III. mellékletben eldirt kdvetelményeknek.

(5) Ez a hatarozat nem érinti a Bizottsagnak azt a jo-
gat, hogy a kérelmez6tdl a dossziék egyes pont-
jainak tisztazasa végett tovabbi adatokat vagy in-
formaciot kérjen.

(6) Az e hatarozatban el6irt intézkedések 6sszhangban
vannak az Elelmiszerlanc- és Allat-egészségiigyi
Allandé Bizottsag véleményével,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A 91/414/EGK iranyelv 6. cikke (4) bekezdésének sé-
relme nélkiil, az e hatarozat mellékletében meghataro-
zott hatdanyagra vonatkozo dosszi¢, amelyet a Bizott-
saghoz és a tagallamokhoz a hatéanyagnak az iranyelv
I. mellékletébe valo felvétele céljabol nyujtottak be,
elvben megfelel az iranyelv II. mellékletében eldirt
adat- és informacioszolgaltatasi kovetelményeknek.
A dosszié megfelel tovabba az iranyelv I1I. mellékle-
tében eldirt adat- és informacioszolgaltatasi kovetel-
ményeknek egy, a hatoanyagot tartalmazo ndvényve-
d6 szer vonatkozasaban, a javasolt felhasznalast fi-
gyelembe véve.

2. cikk

A referens tagallam végrehajtja a dosszié részletes
vizsgalatat, és amint lehetséges, de legkésobb e hata-
rozatnak az Eurdpai Unio Hivatalos Lapjdban valo
kihirdetésétdl szamitott egy éven beliil jelentést tesz
az Europai Bizottsagnak az e vizsgalat eredménye-
keént levont kovetkeztetésekrol, és ennek keretében
szlikség szerint javaslatot tesz a szoban forgo hato-
anyagnak a 91/414/EGK iranyelv 1. mellékletébe tor-
téno felvételére vagy felvétele megtagadasara ¢s az
esetleges kapcsolodo feltételekre.

3. cikk
Ennek a hatarozatnak a tagallamok a cimzettjei.

Kelt Briisszelben, 2006. november 24-én.

a Bizottsag részérol
Markos KYPRIANOU
a Bizottsag tagja

MELLEKLET
Az e hatarozattal érintett hatéanyag
Sz4 Kdzhasznalatu név, Kérel < A kérelem benyujtasanak Referens
zam CIPAC-azonositoszam ereimezo idépontja tagallam
1 Orto-szulfamuron Isagro SpA 2005. julius 4. IT
CIPAC-szammal még nem rendelkezik

(WHL L 230., 1991.8.19., 1. 0. A legutobb a 2006/85/EK bizottsagi irdnyelvvel (HL L 293., 2006.10.24., 3. 0.) modositott

iranyelv.
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