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Simonkai Lajos haldlanak szazadik évforduléjan
IN MEMORIAM SIMONKAI LAJOS

SIMONKAI LAJOS (1851-1910)

A ndvényrendszertan, a dendroldgia és a névényfoldrajz kiemelkedé magyar tuddsa, a
nagyvaradi, aradi és budapesti fogimnaziumok tanara, a budapesti egyetem magantanara,
a magyar erdék kutatoja, az erdélyi floramonografia és taxonomiai-florisztikai
monografiak jeles szerzdje
(Sz.: 1851. 01. 09. Nyiregyhaza — Mh.: 1910. 01. 02. Budapest)

SIMONKAI LAJOS (1851-1910)

Prominent Hungarian Scientist of Plant Systematics, Dendrology and Plant Geography,
high school professor in Nagyvarad, Arad and Budapest, university professor in Bu-
dapest, researcher of the Hungarian forests, illustrious author of the Transsylvanian Flora
and taxonomical-floristical monographies
(B.: 09.01.1851. Nyiregyhaza — D.: 02. 01. 1910. Budapest)



Mezofil elegyes tolgyesek a Bezsan erdd északi erdérészletében
(Foto: Kovacs J. A.)

Xeroterm elegyes tolgyesek a Bezsan erd6 délkeleti erdorészletében
(Fotd: Kovacs J. A.)



KANITZIA Kanitzia 17: 7-27. Szombathely, 2010
Journal of Botany

SZAZ EVE HUNYT EL SIMONKAI LAJOS

KovAcs J. ArTiLA
Nyugat-magyarorszagi Egyetem, SEK, TTK,
Biologiai Intézet, 9701-Szombathely, kja@ttk.nyme.hu

Abstract

Kovacs J. A. (2010): Lajos Simonkai was died with a hundred years ago. — Kanitzia 17: 7-27.
The work is dedicated to the memory and scientific activity of Lajos Simonkai, prominent Hungarian
botanist and dendrological specialist at the second part of the 19th century and at the first decade of
the last century. His funfamental contributions related to the flora of the Carpathian basin, were pub-
lished in about 150 scientific works, from which the following monographies are more important:
Enumeratio Florae Transsilvanicae vesculosae critica (1886), Quercus et Querceta Hungariae (1890),
Flora comitatus et urbis Arad (1893). Professor Simonkai described especially several hybrid taxa
of Quercus (Q. tabajdiana, Q. tufae, Q. haynaldiana etc.), important forest stands useful as genetical
resources and, a large number of various new taxa (like Thesium kernerianum, Armeria barcensis,
Astragalus roemerii, Pedicularis baumgarteni, Centaurea pannonica, Bromus barcensis, Petrosimo-
nia triandra etc.). Related to the memory of the illustrious botanist, during this year, a small group
of students and lecturers from the Institute of Biology, Univesity of West Hungary (Szombathely)
organized visiting excursions to the most important natural sites and localities (working places) were
Simonkai realized his botanical investigations and teaching activities. From the all localities, insti-
tutions and natural sites visited by the group, this paper present only the followings: Bezsan (Bejan)
forest and surroundings (near Deva, Transsylvania), the historical high schools in Arad and Budapest.
The present study contains also, some new aspects less treated before, concernings to the history of
natural sciences and Hungarian education in the last hundred year in the Carpathian basin. These
lines express the student-teacher’s group honour and appreciation to the memory of the prominent
botanist and professor Lajos Simonkai.

Key words: history of botany, Lajos Simonkai, taxonomy, dendrology, Hungarian botany

Bevezet6

Egy évszazaddal ezel6tt hunyt el a 19. szazad masodik felének és a mult szazad
els évtizedének egyik legkivalobb magyar florakutatéja Dr. Simonkai Lajos tudomanye-
gyetemi magantanar, gimnaziumi és forealiskolai tanar, a Kiralyi Természettudomanyi Tar-
sulat valasztmanyi tagja. Szaz év tavlatabol is figyelemreméltd, hogy munkassaganak
eredményei féleg a Karpat-medence ndvényvilaganak a feltarasa, a novényrendszertan, a
dendroldgia és az oktatas teriiletén jelentdsek. Simonkai Lajos (sz. Simkovics) 1851. januar
9-¢én sziiletett Nyiregyhazan, apja Simkovics Daniel, anyja Fabri Eleondra. Tanulmanyait
Nyiregyhazan, Eperjesen és Budapesten végezte. Mesterei voltak Hazslinszky Frigyes és
Juranyi Lajos. Maganéletére vonatkozoan, 1876-ban nésiilt meg, felesége Rozvany Vilma,
¢letben maradt gyerekei Erzsébet (férje Kolb Rezsd), Sandor és Kalman. Feleségének 1893-
ban bekovetkezett halala utan néiil vette ségornéjét Rozvany Etelkat. Eletérdl és mun-



kassagarol, tudomanyos sikereirdl és kudarcairdl nemcsak szamos alapos kézlemény latott
eddig napvilagot (Degen 1910, Tuzsony 1910, Méhes 1910, 1925), de mondhatni koronként
késziiltek tudomanytorténeti értékelések (Gombocz 1936, Rapaics 1953, Kovats 2002, stb)
valamint altalanos megemlékezések, sziiletésének 150-ik (Kiss 2001), halalanak 50-ik (Al-
lodiatoris 1960) és 75-ik (Bartha 1985, 1986, Matyas 1986) évforduldjaval kapcsolatosan.

Jelen megemlékezésiink Simonkai Lajos halalanak szazéves évforduldjan nem
rendhagyo, inkabb honismereti jellegii, hisz egy tanar-diak dsszetételi kis csoport biologia-
val kapcsolatos kirandulasain, latogatasain és terepbejarasain keresztiil ismerkedtiink meg
¢letének és munkassaganak fontosabb allomasaival, elevenitettiik fel alkotdi éveit, tu-
domanyos publikacidinak indittatasait, kutatasainak hatterét, vitattuk meg sajatos szem-
1életét rendszertani egységekrol (fajok, hibridek), a kibontakozd természetvédelemrél, a
magyar erd6krél stb. Helyszini szemléinken meggy6z6dtiink arrél, hogy a bioldégiaban
csak személyes tapasztalatok és kdzvetlen kapcsolatok révén bontakozhat ki barmely tehet-
ség. A csoport szervezett szakmai kirandulasok és élohelyismereti terepbejarasok tel-
jesitésével jutott el Simonkai egykori munkahelyeire (gimnaziumok: Arad, Budapest), az
altala kutatott él6helyekre, olyan teriiletekre mint a Bezsan erdd (Déva kornyékén), Csala
erdd (Arad), Hatszegi-medence, Aradhegyalja, Sebes Koros vidéke, Kukojszas (Keleti-
Karpatok) stb. A helyszinen latottak és tapasztaltak, a megvaltozott él6helyek, a tarsadalmi
kornyezet realitasa, hozzasegitett benniinket Simonkai Lajos életének és munkassaganak
jobb ismeretéhez, hagyomanyaink nemes apolasahoz. Ugyanakkor szervezett él6helyis-
mereti bejarasainkkal tiszteletiinket és nagyrabecsiilésiinket fejezziik ki a magyar flora ku-
tatdja elott, aki 151 publikacidoban, nagyszamt 0j taxon leirasaval gazdagitotta a
Karpat-medence florajat (Quercus-hibridek, mikrotaxonok, Armeria barcensis, Astragalus
roemerii, Bromus barcensis, Centaurera pannonica, Pedicularis baumgarteni, Petrosimo-
nia triandra, Thesium kernerianum stb.).Roéla is taxonokat neveztek el (pl. Draba si-
monkaidana Jav.). A tanar-didk kapcsolatok keretében az élményekben gazdag és
tanulsagos kirdndulasok és terepbejarasok koziil jelen dolgozatunkban csak az alabbiakat
ismertetjitk: Déva: Bezsan erdd; Arad: M. kir. Allami Fégimnazium és Férealiskola; Bu-
dapest: VII. ker. Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium.

Déva: Bezsan erdo

A Simonkai Lajos munkassagahoz és emlékéhez kapcsolodd honismereti-éldhelyismereti
terepbejarasaink egyik igen fontos allomasat a Bezsan erdd jelentette, mely a Maros
volgyétol délre, a Ruszka-havas nyulvanyain, a Bezsan-hegyen (450 m) Dévatdl 8 km-re,
Déva kiilsé varosnegyede, Arki (Archi) és Szarazalmas (Almasu Sec) kozott talalhato.
Megkozelithetd a Maros volgyén haladva mind az Erdélyi-medence belsejébdl, mind el-
lentétes iranybol a Pannon-medence fell, majd a varos délkeleti részén keresztiil. A tertilet
nem tévesztendd dssze a Bezsan/Bezsantelep (Bejan) nevil helységgel, mely Dévatol észak-
nyugatra az Erdélyi Erchegység dombjaihoz kétddik. A Bezsan-hegy kiilonleges természeti
terliletnek a novényfoldrajzi-taxondmiai jelentdségére a 19. szazad végén a magyar erdé-
szeti kutatasok és kiilonosen Simonkai Lajos munkassaga hivta fel a szakma figyelmét.
Botanikai szempontbol azért is kiemelendd, mert a kiilonleges fitogeografiai hatasok és a



sajatos termdhelyi adottsagok révén a Bezsan erdd térségében (és részben Vajdahunyadnal
a Kaprucza-hegyen) megtalalhaté a Karpat-medencében eléforduld, 6sszes ¢shonos tolgy
(Quercus) fajok egyiittese, egyes taxonok kiterjedt allomanyalkotoként is. Mi tobb az
erddtertilet a tolgyek valosagos diverzitasi kdzponja, alakgazdagsaguk alapjan olyan €16 gén-
rezervatum ahonnan szamos mikrotaxont és atmeneti jellegli keverék, hibrid taxont irtak le.
Szinte hihetetlen, de helyszini bejarasaink alapjan magunk is meggy6zddhettiink, hogy a val-
tozastos termOhelyekhez kotddden, a kb. 700 ha teriileten, egyiittesen eléfordulnak a
kiilonbo6z6 areaju és okologiai igényll (kozép-eurdpai, délkelet-eurdpai, kelet-mediterrani,
szubmediterrani, balkani stb. fléraclemek) tolgyfajok: valodi kocsanytalan tolgy [Quercus
petraea (Matt. )Lieble], erdélyi kocsanytalan tolgy (Q. polycarpa Schur), dardaslevelt koc-
sanytalan tolgy (Q. dalechampii Ten.), kocsanyos tolgy (Q. robur L.), csertdlgy/cserfa (Q.
cerris L.), magyar tolgy (Q. frainetto Ten.), olasz tolgy (Q. virgiliana Ten.) és molyhos tolgy
(Q. pubescens). Természetesen mindegyik tolgyfaj nem képez kiilon kiterjedt erd6 allomanyt,
egyesek csak kisebb-nagyobb foltokban vannak jelen, masok mozaikosan keverednek.
Ugyanakkor a mashol nagy teriiletekre jellemz6 zonacio itt 6sszezsugorodik, de megdrizve
egyediségiiket foként a kocsanyos- és kocsanytalan tolgyesek, a cseres-tdlgyesek, magyar
tolgyesek, molyhos tolgyesek allomanyait. A volgyek és domboldalak erdéallomanya leg-
gyakrabban vegetacid-inverziot is mutat, igy ellentétben a megszokottal, itt a kocsanytalan-
tolgyesek (Q. petraea, Q. polycarpa, Q. dalechampii) nem a dombtetdket jellemzik, hanem
tobbnyire a volgyaljakba ereszkedtek le, mig a xeroterm elegyes tolgyesek, a magyar tolgy
¢és a molyhos t6lgy allomanyai ezek f616tt helyezkednek el.

A Bezsan erdé nemcsak a tolgyek valtozatossaga ¢€s elterjedése szempontjabol,
de botanika-tdrténeti szempontbol is jelentds. A teriiletrél a Fekete Lajos szervezte monar-
chia-kori erdészeti feltarasok és kiilonosen Simonkai Lajos botanikai-dendrologiai
munkassaga révén a Quercus nemzetség Karpat-medencei génkészlet diverzitasa szem-
pontjabdl fontos hibdrid eredetii, keverék-taxonok (régiesen tranzitus alakok) eléfordulasat
jelezték: Quercus tabajdiana Simk. (frainetto x polycarpa), Q. tufae Simk. (frainetto x pe-
traea), Q. haynaldiana Simk. (frainetto x robur), Q. haynaldiana var. heuffelii Simk., Q.
kerneri Simk. (Q. pubescens x robur), Q. kerneri var. devensis Simk., Q. budensis Borb.
(Q. pubescens x virgiliana), Q. dacica Borb. (Q. polycarpa x pubescens) stb. (1. kép). A
hibrideket Simonkai idejében ,,korcsoknak”, korcs-taxonoknak nevezték, leirasukat, meg-
jelolésiiket igen fontosnak tartottak. Igy pl. a Q. haynaldiana-rél az erdélyi enumera-
cidjaban igy ir a szerzé: ,,Eddig csak Déva mellett a Bezsan nevii erdében figyelték meg
(Simonkai 1883 MNL, Fekete exs.) hol tobb alakjat gyljtéttem, nevezetes egy olyat, mely
tipust6l meztelenebb levelei és szélesebb kupacspikkelyei altal kiilonbozik™ (Simonkai
1886: 488). De utal az egyes mikrotaxonok (Q. pubescens var. fructibus) tarthatatlansagara
is ,,Déva mellett a Bezsan erdében; a hol ugyanazon jol megjegyzett fan, 1882 szeptember
havaban oly terméseket gytijtottem, melyek 6-7 centim. csuman iltek; ellenben 1883 ok-
tober havaban mar csak csupa csumatlan terméseket talaltam rajta” (Simonkai 1886: 489).
trogresszios genetikai folyamatok intenzitasa révén, a Bezsan erdd (sok taxon ,,locus clas-
sicus”-a) igazi genetikai-okologiai diverzitas kozpontnak tekinthetd, amolyan természetes
génbank, €16 (in situ) gylijtemény, melynek fontos szerepe van a nemesitési kutatasokban,



1 (a., b.) kép: Quercus-hibridek a Bezsan-erdében
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a fajok alkalmazkodasa és az éghajlatvaltozas okozta faj- és 6kotipus valaszték bovitésében.
Mindezek figyelembevételével az idok soran Simonkai kutatasainak eredményei is elnyerték
méltd elismerésiiket, a Bezsan erdd teriilete 1936 6ta erdérezervatum lett és elsdsorban ku-
tatasi célokat szolgal. Késobb az erdészeti és a tudomanyos értékek mellé a varos ter-
jeszkedésével rekreacios-turisztikai szempontok is tarsultak, igy mara a varos un.
Bezsan-negyede eléggé megkozelitette a volgyet és jelenleg a kiilonleges 70 ha magteriileten
kiviil a Bezsan erd6 varos-kozeli része, mint védett ,,Parkerdd” van nyilvantartva és kezelve.

Ha a Bezsan erdSt nem a véros kozvetlen kozelébél, hanem az Arki (Archi) feldli
déli, délkeleti oldalak feldl kozelitjiik meg, Gigy az még latvanyosabb, hisz tobb természetes
erddrészlegen haladhatunk keresztiil. Kis csoportunk is egy ilyen tirara vallalkozott. Elhagyva
a lakohazak ¢és a nyari kertek zon4jat, érdekes szalkaperjegyepek és xeroterm erdészegélyek
érintésével jutunk el a domboldal és platd (380-420 m) erdeihez, a cseres-tolgyesek, magyar
tolgyesek és molyhos tolgyesek mozaikos allomanyaihoz. A majus végi, junius eleji terep-
bejaras alkalmasnak igérkezett a helyi fajgazdag floradsszetétel szemléltetésére és annak bi-
zonyitasara, hogy a Karpat-medence a Kozép- és Délkelet-eurdpai tolgyek talalkozohelye:
Centaurea atropurpurea, Jurinea mollis, Geranium purpureum, Inula ensifolia, Dictamnus
albus, Pulsatilla grandis, Tanacetum corymbosum, Echium maculatum, Pulmonaria mollis,
Inula hirta, Coronilla varia, Cirsium pannonicum, Valeriana officinalis, Limodorum
abortivum, Ferulago sylvatica, Lathyrus niger, Potentilla alba, Iris variegata, Polygonatum
odoratum, Brachypodium pinnatum, Bromus erectus, Bothriochloa ischaemum, Euphorbia
polychroma, Phlomis tuberosa, Vincetoxicum hirundinaria, Anthericum ramosum, Brachy-
podium sylvaticum, Teucrium chamaedrys, Buglossoides purpurocoerulea, Stachys recta (1a-
gyszaruak), Quercus cerris, Q. frainetto, Q. pubescens, Q. polycarpa, Q. robur, Acer
tataricum, Acer campestre, Sorbus torminalis, Carpinus betulus, Ulmus minor, Pyrus pyraster,
Viburnum lantana, Ligustrum vulgare, Rosa canina, R. gallica, Cornus mas, C. sanguinea,
Crataegus monogyna, Chamaecytisus albus, Euonymus verrucosus stb. (fasszaruak). A Quer-
cus-hibridek felismerése, identifikacioja azonban tobb id6t, behatobb tanulmanyozast igényel,
a szOrtipusok ismerete pedig elengedhetetlen (1a., 1b. kép).

Arad: Magyar Kirilyi Allami Fégimnazium és Allami Férealiskola

Az egykori aradi M. kir. Fégimnazium és Forealiskolat (ma ,,Colegiul National
Moise Nicoarda”) nyar elején latogattuk meg, kivancsiak voltunk a hely szellemére ahol
egykoron Simonkai Lajos tanitott, érdekelt az aradi magyar kdzépfoku oktatas mai helyzete.
A gimnazium patinas épiilete leny(ig6z06 latvanyban részesitett, a renaissance stilusban
épiilt kiegyezés utani palotaszer(i intézmény (diszterme, Iépcséhaza szép barokk elemekkel,
féhomlokzata eldtt hajdanan parkrésszel, ma sportpalyaval), az aradi var felé vezetd t és
a Maros-hid kozelében talalhato (2. kép). Ebben az idokdzben miiemlékké nyilvanitott
épiiletben volt tanar Simonkai Lajos 1881 és 1891 kozatt, itt tanitott és dolgozott farad-
hatatlan, az itt eltoltott egy évtizedhez kotddnek tudomanyos munkassaganak talan leg-
nagyobb sikerei. Igazabol az Aradon toltott évek azért is meghatarozok, mert az oktatas
mellet, Simonkai innen jarta be Erdélyt és a Partiumot (itt volt az Gn. féhadiszallasa). A
rendszeres florakutatas keretében, kihasznalva a viszonylag 0j vasuti kozlekedési
lehetdségeket, innen jart ki rendszeresen a Maros volgyébe (Csala erdd, Lippa), a dévai
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Bezsan erdébe, Hatszeg-vidékére, a Kaprucza-hegyre, Bélavarra stb., innen botanizalt
Aradhegyaljan (Ménes és Pankota vidékén), a Béli-hegységben, a Banati-hegyekben,
Borossebes és Borosjend kornyékén, a Fehérkoros vidékén, de innen jutott el a tavolabbi
Keleti-Karpatok és a Székelyfold nevezetes tajaira (Ocsém, Kukojszas) is.

2. kép: Az aradi Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium és Allami Férealiskola
(ma: Colegiul National ,,Moise Nicoara”) épiilete
melyben Simonkai Lajos oktatott 1881-1891 kozott (Foto: Kovacs J. A.)

Simonkai Lajos aradi éveihez harom igen fontos monografia megjelentetése kap-
csolodik: Erdély edényes florajanak helyesbitett foglalata (Enumeratio Florae Transsilvani-
cae vesculosae critica) MTT Budapest, 1886 (1887) (3. kép); Hazank tolgyfajai és
tolgyerdei (Quercus et Querceta Hungariac) MTA Budapest, 1890 (4. kép), valamint Arad-
varmegye ¢és Aradvaros novényvilaga (Flora Comitatus et urbis Arad), Monografia Bi-
zottsag Arad, 1893 (5. kép). Az itt felsorolt munkakrél mar t6bb helyen jelentek meg
ismertetdk és kritikak. A mi kis csoportunk megemlékezésének és honismereti utazasanak
érdeklddése inkabb annak a motivacios indittatasnak a megértésére iranyult, ahogyan ezek
a munkak létrejottek. Ennek kapesan tjbol felidéztiik, hogy szerzojiik bar tavol az egyetemi
élettdl, mégis eredményeit, egyéni teljesitményével, kivalo szorgalmaval, munkabirasaval
és a tavolsagok lekiizdésével tudta elérni. Erdekes volt feleleveniteni, hogy példaul Erdély
kritikai florajanak a feldolgozasa, valamint a bécsi herbariumok tanulmanyozasa érdekében,
az 1883-1884-¢s tanévben a szerzo fél éves tanulmanyi szabadsagot igényelt, melyet Hay-
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nald Lajos kalocsai érsek, a magyar florakutatds mecénasa kdzbejarasaval meg is kapott.
Bécsi tartézkodasanak idején tanulmanyozta Schur herbariumat, hallgathatta Kerner és
Wiesner egyetemi eldadasait, buvarkodott konyvtarakban, majd revidealta Baumgartner
nagyszebeni herbariumat. Sok kétes faj és mikrotaxon tisztazasat sikeriilt elvégeznie,
ugyanakkor az &sszegezd fajfogalma alapjan szamos kisfajt is 6sszevont. Elészeretettel
hivatkozott az Gin. szubtilis és vikarians taxonokra, meggy6z6désévé valt, hogy az atmeneti
morfologiai alakok, a hibridek, tulajdonképpen fiatal, kialakuldban levé kisfajok.

De hogyan is alakult hajdan a ,,kor szelleme” és egy évszazad elteltével milyen is az
aradi magyar kozépfoku oktatas helyzete? Ezekre a kérdésekre is kerestiik a valaszt Simon-
kai nyomdokain jarva az aradi iskolalatogatasunk alkalmabol. Megtudtuk, hogy az aradi
kir. Fégimnazium torténete, egyrészt folytatasa a korabban a minorita-rend (1745) majd a
Bibics-alap (alapito Bibics Jakabné sz. Tomjan Margit — eredeti irasban Bibich Tomyan
Margit, 1774) jovoltabol egy évszazada a varosi kozmivelddés szolgalataban mikodtetett
kozépfok oktatasnak, masrészt a kiegyezés utani magyar iskola-politika érdekes példajat
mutatja. Az aradi varosi tanacs kérelmére, a kiegyezés utan, a Bibics-alap fedezetébdl,
magyar allami tdAmogatas biztositasaval jott 1étre és épiilt fel a gimnazium (neve: M. kir.
Allami Gimnazium és Forealiskola). A hivatalos alapkéletétel Eotvos Jozsef miniszter
1869. szeptember 16-i latogatasa alkalmabdl tortént. A budapesti Diecher Jozsef miiépitész
tervei alapjan az épitkezés jol haladt és az iskola megnyitasat az 1871/1872-es iskolai évre
tervezték. Id6kozben azonban a miniszter 1871. februar 2-an elhunyt, a munkalatok elakad-
tak, a tanév megkezdése kitolodott Trefort Agoston miniszterségének idejére, igy arra az
1873/1874-es tanév keretében keriilt sor. A két részbol (emeletes f6épiiletbdl és a fold-
szintes arkad-udvarbol) allo épiiletben, kiilon fégimnaziumi és kiilon forealiskolai oszta-
lyok miikodtek, de a tanari kar egységes volt. Az oktatas szinvonalat mar a kezdetekben
emelte az Orczy-Vasarhelyi konyvtar (az Orczy- és Vasarhelyi csaladok adomanya), mely
mar indulaskor kb. tizezer kotetet szamolt. Ebben a kdnyvtarban maradtak fenn Simonkai
Lajos munkai is. Az intézményben az oktatas nyelve magyar volt, de végig német és roman
nyelvii osztalyok is miikddtek. Mindezekrdl bévebb informaciokat szerezhetiink Himpfner
Béla fégimnaziumi igazgatd konyvebdl: ,,Az aradi kiralyi fégimnazium torténete” (1896).

Ilyen kornyezetbe keriilt 1881-ben Simonkai Lajos, aki Kuncz Elek igazgatdsaga
idején (1882—-1890) nemcsak ténylegesen oktathatta a természetrajzot, de anyagi és szellemi
segitséget is kapott tudomanyos munkajanak végzésére. Mint érdekesség jegyezziik meg,
hogy mivel az iskolaigazgato lakasa az intézményben volt, itt az épiiletben sziiletettek fiai:
Kuncz Odon (1884-1965) jogtudds és Kuncz Aladar (1885-1931) a tragikus sorst erdélyi
ird. Itt tanult roman nyelven Vasile Goldis (1873—1881) politikus és magyar nyelven Pataky
Sandor (1890-1893) festémiivész. A ,,kor szellemét” jelzi, hogy ebben az iskolaban tanitott
még Jancso Benedek (1880—1887) irodalmar, Marki Sandor (1877-1886) torténész, késobb
Richter Aladar (1892—-1895) botanikus, vagy a varosi tanitoképzdben a florakutaté Wagner
Janos. A magyar gimnazium félévszazadon keresztiil kivaloan teljesitette nemzeti oktatasi
feladatait, egészen Trianonig. A vilaghabort utan azonban csak néhany magyar nyelvii osz-
taly maradt, de 1924-t6l ezek is megsziintek. Azota a magyar allam alapitotta és a Bibics
alapbdl felépitett intézményben nincs magyar nyelvii kozépfoka oktatas. Lényegében az
impériumvaltassal, az aradi magyar tannyelv{i oktatas tanintézet és épiilet nélkiil maradt.

13



14

3. kép



E funkciot a két vilaghabort kozott az 1922-ben épiilt Romai Katolikus Gimnazium tan-
intézete probalta felvallalni, a masodik vilaghaboru utani idészakban és napjainkban pedig
az el6bbi tanintézetek ¢s a Magyar Vegyes Liceum hagyomanyainak apoldja, az 1990-ben
1étestilt ,,Csiky Gergely iskolakozpont” igyekszik azt megvaldsitani. A palotaszeri épiilet
melyben egykoron Simonkai Lajos oktatott és dolgozott 1934-ben keriilt a roman allam
tulajdonaba, majd 1955-ben miilemlékké nyilvanitottak. Késébb a gimnazium felvette
egykori roman tanuldinak a nevét, igy 1957-t6l ,,loan Slavici”, majd 1991-61 ,,Moise
Nicoara” néven mitkodik. Kis csoportunk szamara az tint kiilondsnek, hogy a mai in-
tézmény torténeti leirasabol miért hagytak ki a jellegzetes fél évszazadot. Kulturtorténeti
latogatasunkat Gigy 0sszegeztiik, hogy a szellemi és fizikai kornyezet hatasa mindenképpen
mérvado az oktatoi-neveldi és tudomanyos munkaban.

Budapest: Budapesti VII. ker. Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium

Simonkai Lajos életének és tudomanyos tevékenységének fontos allomasa az
egykori budapesti VII. ker. Magy. Kir. Allami Fégimnazium [(1881—1920), késSbbi néven
Magy. Kir. Allami Madach Imre Gimnazium (1920-1946), majd Madach Imre Gimnazium
(1947-)], a févaros elsd allami gimnaziuma, ahova Kopesy Sandor igazgatd felkérésére
érkezett 1891-ben és ahol egészen halalaig dolgozott (1910. 01. 02.). Meghivasa része volt
annak a felemelé nemzeti oktatas-politikanak és iskolai kozszellemnek, mely a fovarosi
oktatas részére (Pest és Buda egyesiilése utdn) minden tudomanyagban eredeti szellemi
mihelyeket igyekezett 1étrehozni, igy ,,tudos tanarokat” meghivni, egyetemi magan-
tanarokat, s6t akadémikusokat is bevonni a kozépfoka oktatasba. Az oktatasi feladatok
nem voltak nagyon terhel6ek, igy a tanaroknak elég idejiik maradt kutatomunka végzésére.
A kitiintetésnek szamito igazgatdi meghivas €s a tudos-szemlélet eredményeként kertiltek
ebbe a gimnaziumba a tudomanyok olyan jeles hazai képvisel6i mint: Szilasi Moric (1882—
1899) nyelvész, Marki Sandor (1886—1892) torténész, Klupathy Jend (1888—1894) fizikus,
Simonkai Lajos (1891-1908) botanikus, Vaczy Janos (1891-1918) irodalomtorténész €s
masok. A gimnazium 0j klasszicista Barcsay utcai épiiletében az 1892/93-as tanévtol
lehetéség nyilt a konyvtarral parhuzamosan gyljtemények, szertarak kialakitasara. Ezt
hasznalja fel Simonkai Lajos, aki magaval hozta terjedelmes herbariumi gyijteményét és
a természetrajzi szertar (allattani, svanytani stb.) altalanos fejlesztését inditja el.

A budapesti gimnaziumi allas elnyerésével, a kozépfoku oktatas mellet végre
Simonkai Lajosnak is lehetdsége nyilt bekapcsolodni az egyetemi oktatasba és a doktori
képzésbe. Ennek érdekében 1892-ben egyetemi magéantanari habilitaciot tesz ndvényfold-
rajzbol ,,A magyar floramegye ¢s jarasai” c. palyazataval. Eloadasaban és a ,,Novényfold-
rajzi vonasok hazank florajanak jellemzéséhez” c. munkdjaban (1891) fejti ki azon
meggy6z0dését és kutatasi vezérfonalat, miszerint az egyes fajok teriiletkore (areaja) azok
Iényeges jellemvonasa is, igy az 0j taxonok felallitaisaban a névénygeografiai szempontok
is 1ényegesek. Bar a magyar floramegye és jarasai kelld ismeretanyag ¢s kidolgozottsag
hianyaban kevésbé hasznalhato, a migracio, a fajok fokozatos vandorlasi sorozatanak kon-
cepcidja szamithatott tovabbfejlesztésre és kdvetdkre. A budapesti kozel két évtizedes
idészakban mélyiil el szakmai baratsaga Fekete Lajossal, Degen Arpaddal, Janka Viktorral,
az egyetemen Juranyi Lajossal és Magocsy-Dietz Sandorral, bar tovabbra sem enyhiilt ellen-
téte Borbas Vincével, a kor masik nagy florakutatdjaval. A tudomanyos utanpotlas, a
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kovetdk és a tovabbfejlesztok is hamarosan megmutatkoztak. Kivalo pedagogia érzékkel
¢és sok tapasztalattal, a novényfoldrajz egyetemi magantanaraként, olyan tanitvanyok
képzését egyengette, akik maguk is késobb a szakma jeles mivel6ivé valtak: Javorka San-
dor, Szabd Zoltan, Wagner Janos, Vajda Ermnd, Lengyel Géza, Gayer Gyula, Rapaics Ray-
mund, Fehér Daniel, Méhes Gyula és masok. A Budapesthez kapcsolodd iddszak tobb
szakmai elismerést is hozott. A Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulattol megbizast
nyert (1891) egy ,,Dendrologia” kdtet megirasara, melyhez nagyszabast elémunkalatokat
végzett, de ebbdl nagyobbrészt csak vazlatos anyagok jelentek meg nyomtatasban (harsak,
szilek, juharok, bengék stb.), a nyitvatermok és az egyszikiiek kéziratat befejezte ugyan, de nem
maradt ideje a kiadasra. Megvalasztottak tovabba a pozsonyi Orvos és Természettudomanyi
Egyesiilet levelezo tagjava (1907) valamint a Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulat
valasztmanyi tagjava (1908). Kozosségi felhasznalas végett, felbecsiilhetetlen értékt 22 000
lapot tartalmazo6 tudomanyos herbariumat a Magyar Természettudomanyi Muzeum névény-
tani osztalyanak adta el. Szamos irasaban, mondhatni végrendeletszeriien hivta fel a figyelmet
atolgyek, juharok, harsak, a magyar erdék, a magyar taj sajatossagainak értékeire, szépségére,
azok felhasznalasi-megOrzési lehetdségire.

Az elébbiekben vazolt tudomanytorténeti kép sok érdekes és tanulsagos mozzanatot
mutat a dualizmus kori Magyarorszag oktatasi-tudomanyos helyzetérél, melynek folyta-
tasarol, aktualitasarol ugyancsak izgalmas volt meggy6z6dniink csoportunk helyszini lato-
gatasa nyoman, Simonkai Lajos egykori budapesti munkahelyén, a mai ,,Madach Imre
Gimnaziumban” (Barcsay utca 5. szam). Tavaszi latogatasunk alkalmaval megtekintettiik
a konyvtarat, a tanari irodat, egyes osztalytermeket és megkoszoriztuk a Simonkai-em-
1éktablat a II. emeleten, melyet az ,,Intézet ifjusaga 1933 alairas jelképez, ismerkedtiink
témankba vago egykoron itt oktatd tanarokkal -Méhes Gyula (1906-1940) zoologus, Ha-
raszty Arpad (1938-1943) botanikus—, ugyanakkor otthonosan éreztiik magunkat a févaros
miikincsének tartott iskola épiiletében. Erdeklddésiinkre megtudtuk, hogy alapitaskor
(1881. majus 12.) a gimnazium még a Klauzal utca 10. alatti hazban kapott helyet, mely
idovel nem felelt meg az inditott osztalyok 1étszamanak és nem nagyon illeszkedett a roha-
mosan fejlédé és terjeszkedé Budapest vilagvarosi keretébe. gy Trefort Agoston minisz-
ter jovahagyasaval 1887-ben dontés sziiletett uj épiilet felhuzasara, mely végiil Bobula
Janos tervei alapjan késziilt el 1890-1892 kozott, klasszicista stilusban, méltosagteljes, szim-
metrikusan tagolt féhomlokzattal (6. kép), impozans bejarattal, Iépcs6hazzal, tagas belsdé
udvarokkal. Ami az iskolaépiilet egyediségét meghatarozza, az a fohomlokzat diszitésének
nagyon elegans megoldasa: a kozéprizalitot négy allegorikus mozaik keretezi, melynek két
muzsaja és két szibillaja Stettka Gyula festémiivész alkotasa, a mozaikkép kivitelezdje pedig
a vilaghiri velencei Candiani-cég. Ilyen épitészeti teljesitmény alapjan, érthetd, hogy a
palotaszeri épiiletet a févaros miikincsének tartjak. A kis csapat csak almélkodott a korabeli
épitészeti megoldasokban, majd lerotta tiszteletét az intézet hires didkjainak nagyon hosszu,
itt felsorolhatatlan névsora el6tt —koztik pl. Benedek Marcell (1885-1969), iro-
dalomtorténész, Homan Balint (1885-1951) torténész-politikus, Turan Pal (1910-1976)
matematikus-akadémikus. Elmélkedve a Madach Gimnazium egykori és modern szellemi
mithelyeirdl, az itteni fejlesztésekrol, fajo szivvel gondoltunk az aradi tanintézet sorsara
¢és mindazokra, akik ma is harcot vivnak a magyar anyanyelvi oktatasért.
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Koszoruzas

Kis csoportunk Simonkai Lajos (1851-1910) halalanak szazéves évforduldja al-
kalmabol szervezett emléktrajat a budapesti-rakoskeresztari 0j koztemeté meglatogatasa-
val fejezte be, ahol a 100-as parcella keretében megtalaltuk, kitakaritottuk és megkoszoraztuk
Simonkai Lajos sirjat (7. kép). Az eredetileg mas parcellaban 1évo sirbol, ide 1934-ben
egyiittes athelyezéssel keriilt még els6 felesége Simonkai Vilma sz. Rozvany Vilma (megh.
1893-ban) és leanya Kolb Rezséné sz. Simkovics Erzsébet (megh. 1942-ben). A sirhely
utolso 25 éves kivaltasa 1987-ben volt jegyezve. A tanulsagos és izgalmakkal teli emlék-
tura, figyelmeztetett, hogy a jovében is tiszteljiik tanarainkat, elédeinket, dvjuk épitett és
természeti 6rokségilinket, megerdsitett benniinket hitben, kitartasban és a személyes tapasz-
talatok igazsagaban.

Simonkai Lajos munkajaval kapcsolatos idézetek kortarsaktol és elemzéktol

Foldes Janos (1909): a tolgyhibridek kutatasa és gyakorlati jelentéségével kapcso-
latosan: ,,S6t legjelesebb dendrologusunk, Simonkai Lajos dr., kinek e korcsok felfede-
zésében halhatatlan érdemei vannak, mar 1890-ben, akkor kiadott ,,Hazank tolgyfajai és
tolgyerdei” ¢. munkajaban ugyancsak sarkalta erdészeti koreinket, azok felkarolasara.
Azota elmult 18 esztendd anélkiil, hogy e felhivasnak lathatd sikere volna. Pedig legjobb
tudasa egész meggy6zddésével, az eldfordulasi helyek megjeldlésével allitja Simonkai,
hogy ama korcsok, melyek honunk délkeletén éppen nem ritkak, az eredeti fajok kdzott a
legegészségesebbek, legszalasabbak, a fakelméjiik a legjobb és makkjuk is legépebb, mind
olyan tulajdonsagok mikre az erdésznek f6figyelmet kellene forditani”.

»Nagyon megszivlelendék Simonkainak a magyar erdészeti korokhoz intézett
lelkesitd szavai, melyekkel teljes erével arrdl igyekszik meggy6zni azokat, hogy tolgy-
fajaink és fajtaink tiizetesebb Osmerete felette kivanatos; arr6l, hogy mi az erdészet,
nevezetesen a tolgyerddgazdasag terén, a mivelt nemzetek kozt legeldl fogunk jarni, ha
tolgyfajtaink és tolgykorcsaink jelentdségének teljes tudatara jutva, ezek felhasznalasaval
fogjuk tdlgyeseinket belterjesebben, okszerlibben tjjaalakitani, mesterségesen értékesiteni!
Tovabba a sajat magunk fajaival és fajtaival sokkal tobbre megyiink, ha azokat okszeriien
tudjuk alkalmazni, mint barminemii mas idegen tdlgyfajjal. Hiszen nalunk mar ma is kisér-
leteznek a Bansagban az amerikai mocsartolgy és a déleurdpai 6rokzold Q. occidentalis
tenyésztésével; de nem kisérleztez senki, a magunk istenadta tolgyfajaival — mert azokat
mi eddig nem lattuk az erd6tol!”.

Gombocz Endre (1936): ,,Mint a hazai flora élesszemi kutatoja, kinek ndvényis-
merete a Borbaséval vetekedett, mint paratlan szorgalmt és lelkes gyijtd, Simonkai is nagy
érdemeket szerzett. Korantsem fizédik nevéhez annyi 0j fajnak, alaknak a felfedezése, mint
Borbaséhoz, de egyes teriiletek alapos atkutatasaval nagyban tokéletesitette florank leltarat.”

,,Egész bizonyos, hogy benne is megvolt a hajlandoésag, fejlett megkiilonboztetd
készségénél fogva, mely Borbast az alakok felaprozodasara vezette; de felismerve az akkor
uralkod¢ iranyzatot, megrettenve latta, hogy miféle elkeseredett kiizdelmek kdzéppontjaba
kertiltek az (.n. Borbas-féle fajok. A Simonkai-féle fajok sohasem jutottak erre a sorsra, nem
mintha rendszertani értékiik minden esetben nagyobb lett volna, hiszen akarhany koziiliik
éppugy eltiink a szinonimok rengetegében, masok pedig (mint Sesleria barcensis, Koeleria
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rigidula, Juncus carpaticus, Isatis transsilvanica, Armeria barcensis, Melissa baumgartenii
stb.) az alak rangjara fokozddtak le, hanem azért, mert ellentétben Borbas lazas, sokszor szét-
folyo, fonalat veszté munkassagaval, igyekezett kutatasait egy egységes elvnek alarendelni
¢s fajait mint ennek az elvnek folyomanyait valosziniisiteni. Céljat el is érte. Simonkai mindig
mint a meggondolt, kovetkezetes florista allott szemben a rapszodikus Borbassal.”

Degen Arpad (1910): , Egész lénye at volt hatva a magyarsagra oly jellemzé gaval-
Iérossagtol, aki semmiféle szolgalatot nem tudott baratjatol megtagadni és kész volt mindenét,
amije csak volt — vagy ami botanikusnal evvel egyre megy — egyetlen herbariumi példanyat
is megosztani, ha avval egy baratjanak 6romet tudott szerezni. Jollehet éppenséggel nem volt
vagyonos, mégis azokat a szerény tdmogatasokat, amelyeket botanikai utazasaira kapott,
gyakran megosztotta valamelyik kedvenc tanitvanyaval, akit Utjara sajat koltségén vitt.
Botanikai excursidin még elrehaladott koraban is faradhatatlan volt, neki egy 6svény sem
volt rossz, egy szikla sem volt meredek, vagy veszélyes ha egy érdekes névényt pillantott meg,
s6t kész volt érte a mély vizbe is begazolni. Eles szeme kézmondasszerti volt kozottiink; tudtuk
j0l, hogy azon a teriileten, amelyet egyszer atkutatott, tobbé nemigen akad felfedezni valo..”

Méhes Gyula (1910): ,,Szerette az iskolat, melynek minden koriilmények kozott
pontos tanara volt. Az 6 természetrajzi 6rain minden élt és mozgott; tanart és tanitvanyokat
a természet szeretetére egy bennsdséges csaladda forrasztotta egybe, amelyben mindenki-
nek szabad volt kérdezni, felelni, hogy annal jobban megismerjék azt a fenséges erét, mely
nekik annyi lelki gyonyoriséget okozott”
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6. kép: A budapesti VII. ker. Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium
(ma: ,,Madach Imre Gimnazium”) épiilete melyben Simonkai Lajos
oktatott 1891-1908 kozott (Foto: Kovacs J. A.)

IRODALOM
SiMoONKAI LAJOS tudomanyos munkassaganak bibliografiaja

Gyakrabban idézett munkai

Novényhatarozd. — Nagel Bernat, Budapest, 1. kiadas (1881) 1882; 2. kiadas 1895;
3. kiadas 1902.

Erdély edényes florajanak helyesbitett foglalata. Enumeratio Florae Transsilvani-
cae vesculosae critica. — Kiadja a kir. Magy. Természettud. Tarsulat, Budapest,
1886 (1887), 678 p.

Uj alakok hazai tolgyfajaink kozott. — Erdészeti Lapok, 1887, XXVI: 30-47.
Hazank ¢és a foldkerekség Harsfajainak biralo atnézete. Revisio Tiliarum Hugari-
cam atque orbis terrarum. — Math. és természettud. Kozl., 1888, XXIL. (7): 271-
352.

Magyarorszag és kornyékének Zandtjai. Cytisi Hungariae terrarumque finitiarum.
— Természettud. Kozl., 1888, XXII. (8): 355-381.

Hazank tolgyfajai és tolgyerdei. Quercus et Querceta Hungariae. — M. Tud. Akad.
Budapest, 1890, 40 p. Tiz tablaval.

Nagyvarad és vidékének novényvilaga. — In: Bunyitay ,,Nagyvarad természetraj-
za”, 1890, pp. 47-134.
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u Novényfoldrajzi vonasok [.
hazank florajanak jellemzéséhez. — K¢
Math. és Természettud. Kozl., 1891,
XXIV: 587-629.

m Aradvarmegye és Arad sz.
kir. varos ndvényvilaga. Arad, 1893,
XL +426 p., X. tab. - In: Jancso B.
(szerk.) Aradvarmegye és Arad sz.
kir. varos természetrajzi leirdsa. 1.
kotet II. rész, Kiadja a Monografia
Bizottsag, Budapest.

u Magyarorszag Kokoresi-
nei. Pulsatillae regni Hungarici. — |
Magy. Bot. Lapok, 1906, V: 169-
182.

m Novényfoldrajzi vazlatok
hazank floraja korébol. — Magy.
Orvos. Természetvizsg.  Munkai,
1907, pp. 243-247.

u Magyarorszag ¢s a vele dél-
nyugaton kapcsolatos  teriiletek
dshonos, valamint kultivalt Acere-
inek foglalata. Consp. Acerum in
Hung. Terrisque Balkani septentri
onalis Hungariae adjacentibus,
spontaneorum et cultorum. —
Novénytani Kozl., 1908, 7: 141-182.
= Hazank és az Adria észa-
kkeleti mellékének dshonos valamint honositott Ribes- fajai és azok fajvaltozatai.
Synopsis specierum generis Ribes in Hungaria inque ditione Adriae septentrionalis-ori-
entalis - spontanearum culturumque. — Bot. Kozl., 1909, 8: 2-26.

Kéziratok — Atdolgozasok — Munkatarsi kézremiikodések

SiMkovics L. (1872): A Janoshegyen 1872-ben talalt novények rendszeres atnézete (352
species). — kézirat Magocsy-Dietz S. kdnyvtara.

KRIESCH J. (1876—1888): A természetrajz vezérfonala. II. rész. Novénytan. Atdolgozta
Simkovits Lajos. — IV-VIL. javitott kiadas. I'V. Kiadja Nagel Bernat, 310 p.

KRIEscH J. (1877—1887): A természetrajz elemei. II. rész Allattan és Novénytan. Atdolgoz-
ta Simonkai Lajos. — VIII-XV. kiadas. VIII. Kiadja Nagel Bernat, 229 p.

KERNER A. (1882-1902): Schedae ad Floram exsiccatam austro-hungaricam, Vindobonae,
II-IX. (Munkatars: Simonkai Lajos).

ScHuLtz F. W. (edit.) (1885-1895): Herbarium normale. Phanerogamia. Vindobonae, Ber-
lin. (Munkatars: Simonkai Lajos).
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Andvények sajatos élettiineményeirdl. — Természettud. Szemle, Nagyvarad, I1: 177-181.
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Adatok Kolozsvar ¢s Torda kornyékének florajahoz. — Magy. Nov. Lapok, I1: 145-153.

Nagyvarad és a Sebes-Koros felsébb vidéke. — Math. és Természettud. Kozl. XVI.
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Budapest kornyékének mohfloraja. — Magy. Nov. Lapok, II1: 1-9.
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Az ember 6skorarol. — ,,Bihar” napilap, 43, 44, 45. sz. (Nagyvarad).
Chenopodium Wolfii. — M. Orv. Természetvizsg. Munkalatai, 1879 (1880), p. 354.
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ink. — Magy. Nov. Lapok, VII: 63-71. (Simkovics Lajos: Egy 0j tolgyfaj s 6sszes
hazai tolgyeink. In: Erdészeti Lapok, 1883: 769-771).

Valasz Dr. Borbasnak: Novényhatarozom biralatara. — Kozépisk. Tanaregyl. Kozl.
XVI: 442-445.

Uber Rosa reversa W. K. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXIII: 105-108.
Correspondenz: Uber Michael Fuss. Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXIII: 168.
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Magy. Nov. Lapok, VIII: 109-125.

Arad varos és megyéje florajanak fobb vonasai. — Természetrajzi Flizetek, IX: 1-49.
Koch Synopsisanak néhany téves helye. — Magy. Nov. Lapok, IX: 17-23.
G. Beck ,,Flora von Hernstein” ismertetése. — Magy. Nov. Lapok, [X: 43-45.

Erdély edényes florajanak helyesbitett foglalata. Enumeratio Florae Transsilvanicae
vesculosae critica. — Kiadja a kir. Magy. Természettud. Tarsulat, Budapest, 1886,
(1887), 678 p.

Erdély florajanak néhany uj faja. — Természetrajzi Fiizetek, X: 179-184.

A Bucsecsen gy(ijtott novényekrdl. — Magy. Nov. Lapok, X: 151-155.

Kérelem hazank erdészeihez. — Erdészeti Lapok, XXV: 565-572.
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Aranyag rejtett kincsei. —,,Alf6ld” napilap, jin. 27.
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Tilia Haynaldiana Simk. s tizszirmt harsfaink. — Magy. Nov. Lapok, XI: 1-4.
Aradmegye harom érdekessége. — Magy. Nov. Lapok, XI: 146-149.

Uj alakok hazai tolgyfajaink kozott. — Erdészeti Lapok, XXVI: 30-47.

A magyar tolgyfak fajai és azok jellemvonasai. — Erdészeti Lapok, XX VI: 282-296;
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Erdély novényvilaga. — Alfold, decz. 25.

Replik auf die Recension Borbas’s. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXVII: 369.
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cam atque orbis terrarum. — Math. és természettud. Kozl. XXII. (7): 271-352.
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355-381.

Boissier Supplementuma s a magyar flora. — Természetrajzi Fiizetek, XI: 156-158;
212-214.

Fiume floraja. — Magy. Nov. Lapok, XII: 1-28.

Valasz Dr. Borbasnak: Elemi novénytanom biralatara. — Kopépisk. Tanaregyl. Kozl.
XXI: 626-628.

Az Abies genusznak és fajainak magyar nevei. — Erdészeti lapok, XXVII: 160-165.
A magyar erdok harsai. — Erdészeti Lapok, XXVII: 214-222.

Juranyi harsfa (Tilia Juranyiana) mint diszfa. — Kertészeti Lapok, pp. 145-146.
Aradmegye madarvilaga. — Kolcsey Egyesiilet Evkonyve, (Arad), pp. 147-190.
Védekezziink a kolumbacsi legyek ellen. — Hazi K6z16ny, Arad, I: 153.
Aradmegye erdeinek sorsa, fontossaga. — Alfold, jan. 1.

Részlet ,,Aradmegye madarvilagabol”. — Alfold, apr. 1.

Kolumbacsi légy raja Aradon. — Alf6ld, maj. 23.

Aradmegye tolgyesei s azok fontossagai. — Alfold, dec. 29.

Veronica Bacsensis und Beitriige zur Flora von Zokolvar. — Osterreich. Bot. Zeitschr.
XXXVIIL: 107.

Bemerkungen zur Flora von Ungarn. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXVIII: 221-
225;300-303; 341-345; 374-375; 408-411.

Ujdonsagok hazank florajabol. — Természetrajzi Fiizetek, XII: 157-163.

Melyik a kartevé moly és kartételei ellen hogyan védekezziink? — Hazi K6z1ony
(Arad), pp. 69-70.

A buza két veszedelmes ellensége. — Hazi K6z1ony (Arad), pp. 360-362.

Egy kitiin6 konyv. — Alfold, december 28.

Bemerkungen zur Flora von Ungarn. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXIX: 13-14;
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Centaurea Gaudini Boiss. et Reut. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XXXIX: 38.

Hazank t6lgyfajai és tolgyerdei. Quercus et Querceta Hungariae. — M. Tud. Akad.
Budapest, 4, 40 p. X. tab.

Nagyvarad és vidékének novényvilaga. — In: Bunyitay ,,Nagyvarad természetrajza”,
pp. 47-134.

Kirandulok zsebkonyve. Ismertetés. — Kozépisk. Tanaregyl. Kozl XXIV: 147-150.
Valtoznak az id6k és minden megvaltozik velok. — Alf6ld, jan. 29.

Nagyvarad floraja. — Aradi K6zI6ny, jan. 17, 18.

A természet ébredése. — Aradi K6z16ny, aprilis 6.

Természettudomanyi miiveltségiink és annak érdekei. — Aradi K6z16ny, aprilis 6.
Bemerkungen zur Flora von Ungarn: Trifolium perpusillum et Sedum deserti-hun-
garici. — Osterreich. Bot. Zeitschr. XL: 333-334.

Berichte iiber die floristische Durchforschung von Ostungarn. — Osterreich. Bot.
Zeitschr. XL: 207-209; 423-425.

Novényfoldrajzi vonasok hazank florajanak jellemzéséhez. — Math. és Természet-
tud. Kozl. XXIV: 587-629.

Magyar dendrologia. — Természettud. Kozl XXIII: 162.

Ujabb mozgalmak és eszmék hazank floraja terén. — M. Orvos. Természetvizsg.
Munkai, XXV: 425-429.

Részlet varosunk és megyénk novényvilagabol. — Az ,,Aradi all. forealisk. 1890 —
1891. évi értesitéje” pp. 1-30.

Berichte iiber die floristische Durchforschung von Ostungarn. — Osterreich. Bot.
Zeitschr. XLI: 182-184; 424-426.

A kései tolgy. — Természettud. Kozl. XXIV: 215; 393.

Helyesbitések a magyar floraban. — Természettud. Kozl. XXIV: 51.

Hazank flérajanak néhany érdekessége. — Természettud. Kozl. XXIV: 386.
Leontodon clavatus Sag. et Schn. és Scirpus alpinus Schn. — Természettud. Kozl.
Potf. pp. 176-179.

Astragalus Romeri Simk. és Tilia morifolia Simk. — Természettud. Kozl. Potf. pp.
138-142.

Havas vidékeink novényvilagabol. — Természettud. Tarsulat Emlékkonyve, 669-681.

Aradvarmegye ¢és Arad sz. kir. varos novényvilaga. Arad, 1893, XL + 426 p., X.
tab. — In: Jancso B. (szerk.) Aradvarmegye és Arad sz. kir. varos természetrajzi lei-
rasa. 1. kotet 1. rész, Kiadja a Monografia Bizottsag, Budapest.

Senecio hieracifolius L. — Természettud. Kozl. XXV: 48.

Tatravidéki Hieracium. — Természettud. Kozl. XXV: 439.

Hazank florajanak Tricherai. — Természettud. Kozl. XXV: 605-606.

Berichtigung zur Flora von Ungarn. — Bot. Centralblatt, LVII: 99-100.

Két Trichera (T. intermedis és T. budensis) megkiilonboztetése. — Természettud.
Kozl XXV: 158.



1895
108.
109.
110.
I11.
112.
1897
113.
114.
115.
116.
1898
117.
118.
1899
119.
1900
120.
121.
1903
122
123.
124.
125.
126.
1904
127.
128.
129.
130.

131.

1906

132

133.

134.

135.
136.

A ndvénytan iskolakdnyve. — Budapest, pp. 192. (1895)

Diploxylon csoportbeli fenydink. — Természettud. Kozl. XXVI: 163.
Megjegyzések néhany ndvénytani kozlésekre. — Természettud. Kozl. XXVI: 274,
Fagyérzo és fagyallo fenydink. — Természettud. Kozl. XXVI: 328.

Az arvalanyhaj fajai, fajtai. — Természettud. Kozl. Potf. pp. 42.

Adatok hazank novényzetének ismeretéhez. — Természettud. Kozl. XX VIII: 433.
Cuviera Caput Medusae. — Természettud. Kozl. Potf. pp. 230.

Cytisus Pseudo-Rochelii. — Természettud. Kozl. Potf. pp. 232.

Zwei pyren. Pflanzenspecies in unseren siidl. Karpathen. — Bot. Centralblatt, 72: 392.

A hazankban termd szilfafélékrél. — Bot. Centralblatt, 73: 49
Oshonos és termesztett szilfaink fajai. — Erdészeti Lapok, XXXVII: 159-179.

Kutatasok fas ndvényzetiink terén. — Természettud. Kozl. XXX: 158.

A Poa scabra Kit. Téarsnevei. — Természettud. Kozl. XXX: 364.
Adatok a zsalyahybridek ismeretéhez. — Természettud. Kozl. Potf. pp. 259-268.

Kirandulasom a Risnyakra. — Magy. Bot. Lapok, II: 23-29.

Harom Silene faj iigye. — Magy. Bot. Lapok, 11: 201-205.

A Nonnea génusz fajai, fajvaltozatai és fajtai hazankban. — Novénytani Kozl. (2): 15-21.
Ujabb adatok Budapest névényzetének ismeretéhez. — Novénytani Kozl. (2): 169-170.
A Gindar-tolgy (Quercus gyroflexa Simk.) — Kertészeti Lapok, pp. 379.

Po6tlék Budapest és kornyéke ndvényzetének ismeretéhez. — Magy. Bot. Lapok, I11: 1-7.
Idei vasmegyei kiranduldsom eredményei. — Magy. Bot. Lapok, III: 246-250.
Fiume és kornyékének télszaki ndvényzete. — Novénytani Kozl. 3: 60-64.

A magyar kiralysag teriiletén honos Pulmonariak fajai és fontosabb életjelenségei.
— Novénytani Kozl. 3: 100-115.

Chaenorrhinum Aschersonii. Eine die Umgebung der nérdlichen Adria pflanzen-

geograpfisch characterisierende Rasse. — Festschrift zu P. Ascherson 70sten
Geburtstage, Berlin, pp. 231-239.

Magyarorszag Kokorcsinei. Pulsatillae regni Hungarici. — Magy. Bot. Lapok, V:
169-182.

Kétnapi kirdndulasaim fébb eredményei Pozsony vidékén. — Magy. Bot. Lapok, V:
306-308.

Pozsony vidéke florajahoz. Magy. Bot. Lapok, V: 308-309.

A kralovani lap florajahoz. Magy. Bot. Lapok, V: 309.

Stirpes nonnullae novae Florae regni Hungarici. — Magy. Bot. Lapok, V: 376-378.
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137. Hazai Onosma-fajaink. Species Hungariae g. Onosma. Ismertetés. — Magy. Bot.
Lapok, V: 381-387.

138.  Eghajlati novényvaltozasok. — Novénytani Kozl. 4: 146-148.

1907

139.  Stirpes nonnullae Florae regni Hungarici. — Magy. Bot. Lapok, VI: 13-17.

140.  Fiume kornyékének néhany érdekes Euphorbia-faja. — Magy. Bot. Lapok, VI: 85-86.

141.  Adatok Pozsony varos és vidéke florajahoz. — Magy. Bot. Lapok, VI: 139-143.

142.  Néhany észrevétel Vinna és Homonna vidékének florajahoz. — Magy. Bot. Lapok,
VI: 229-239.

143.  Apro kozlemények Magyarorszag florajahoz. Adnotationes parvulae ad Floram
Hungariae. — Magy. Bot. Lapok, VI: 310-311.

144.  Magyarorszag korongparviragai. Biscutellae regni Hungarici. — Novénytani Ko6zl. 6: 19-21.

145. A magyar kiralysag kultivalt, valamint 6shonos Bengebokrai. Species Rhamnorum
in regno Hungarico spontanearum culturumque. — Novénytani Kozl. 6: 39-58.

146. Novényfoldrajzi vazlatok hazank floraja korébol. — Magy. Orvos. Természetvizsg.
Munkai, pp. 243-247.

1908

147. Revisio nomenclaturae Nymphaeacearum in Hungaria spontanearum. — Magy. Bot.
Lapok, VII: 128-132.

148. Magyarorszag ¢s a vele délnyugaton kapcsolatos teriiletek 6shonos, valamint kul-
tivalt Acereinek foglalata. Consp. Acerum in Hung. Terrisque Balkani septentrionalis
Hungariae adjacentibus, spotancorum et cultorum. - Novénytani Kozl. 7: 141-182.

1909

149.  Apro kozlemények Magyarorszag florajahoz. Adnotationes parvulae ad F1. Hun-
gariac. — Magy. Bot. Lapok, VIII-38-39.

150. Hazank és az Adria északkeleti mellékének 6shonos valamint honositott Ribes-fajai
¢és azok fajvaltozatai. Synopsis specierum generis Ribes in Hungaria inque ditione
Adriae septentrionalis-orientalis - spontanearum culturumque. — Bot. Ko6zl. 8: 2-26.

151.  Orodkzolgy tolgyfa: Q. Ambréziana. — Magy. Bot. Lapok, VIII: 355-356.

SIMONKAI LAJOS életével és munkassagaval kapcsolatos irodalom

ALLODIATORIS L. (1960): Simonkai Lajos (1851-1910). — Elévilag (Halado hagyoményok)
5(3): 48-51.
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Abstract

Kavousi K., DUMAN H., NAZARI Z., JOUHARCHI R. M. (2010): Addition to the Flora of Iran. —
Kanitzia 17: 29-31.

Alyssum filiforme Nyar. and A. anatolicum Hausskn. ex Nyar. from genus Alyssum section Odon-
tarhena subsection Inflata are reported from NE Iran. These two species have only known from
Turkey.

Key words: Alyssum, Hezar-masjed, Inflata, Irano-Turanian elements, Odontarrhena

Introduction

Genus Alyssum L. has been known with up to 230 species in the world with
most of species originated from Turkey. Based on Rechinger’s Flora Iranica (DUDLEY
1968), 31 species of Alyssum have been known from Iran, the list has improved with A.
condensatum Boiss., A. callichroum Boiss., A. argenteum All., A. obtusifolium Steven ex
DC., 4. penjwinense T. R. Dudley, 4. sibiricumWilld., A. singarense Boiss., A. stipitatum
Kavousi et T. R. Dudley, 4. mozaffarianii Kavousi, by Kavousi in 2001. Based on our recent
field investigations and herbarium studies two species of A/yssum have been recorded from
NE Iran.

Material and Methods

The specimens have been collected from NE Iran in Bojnourd, Mt Misino and
Bardanlou by the members of Mashhad University Herbarium (FUMH). Determination of
plant species have done by the Flora of Turkey (DUDLEY 1965) and after that for assu-rance
have compared with the type material in the Natural History Museum of Vienna and Ghazi
University Herbarium in Turkey.
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Results and Discussion

Comparison of Iranian specimens with the type material resulted in two new
records for the flora of Iran. It seems that more studies and field investigations are com-
pulsory for finding the distribution gaps and understanding the reason of disjunction of
distribution between Iranian localities with the type locality in Turkey.

Alyssum filiforme Nyar. (Fig. 1. and Fig. 3.) was determined by E. NYARADY in
1929 from Armenia Turcica region in Turkey as a new species, and DUDLEY (1965) regarded
it as an Irano-Turanian element. This species is distributed from NE Turkey to Lake Van
and are found in the Ankara region too, this perennial species is distinguishable from the
other relative species in section Odontarrhena with the quadrangular cross section in
silicule, it is recognised from wide elevations 900—2,000 m in Turkey and with very con-
stricted height, 1,800-2,000 m in Iran.

Alyssum anatolicum Hausskn. ex Nyar (Fig. 2. and Fig. 3.) was known by
Haussknecht and E. Nyarady in 1929 from Szanduk-baschi of Turkey, it is close to 4. sin-
garense, which was known
from Iraq. This species is
distinguished from the
other relative species in
the section Odontarrhena
by the rectangular cross
section in silicule.

These two re-
stricted species might be
extended in Iran with more
field investigations in the
future.
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Fig. 1. Alyssum filiforme Nyar. (10x)
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Fig. 2. Alyssum anatolicum Hausskn. ex Nyar. (10x)
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Abstract

KERENYI-NAGY V.: (2010): Rose Herbarium (Rosa spp.) — collection of Szent Istvan University,
G6dollg. — Kanitzia 17: 33-42.

In my current article, I gived the determinated rose-herbarium of the Herbarium of Szent Istvan Uni-
versity, Faculty of Agricultural and Environmental Sciences, Department of Botany (G6d6116 —
GAH). I determinated 586 rose-sheets. In the table 1. there are 228 rose-specimens (41 taxa). I do
not inform the Rosa canina L. (70 pieces), Rosa canina L. var. andegavensis (BAST.) DESP. (43 ps),
Rosa canina L. var. squarrosa (RAU) SER. (93 ps), Rosa canina L. var. dumalis BAKER non BECHSC.
(40 ps), R. corymbifera BorKH. (59 ps), Rosa subcanina (CHRIST) DALLA TORRE et SARNTH. (39 ps),
Rosa subcollina (CHRIST) DALLA TORRE et SARNTH. (14 ps), because of bulk reasons.

Key words: Herbarium, Szent Istvan University, Faculty of Agricultural and Environmental Sciences,
Department of Botany (G6doll6 — GAH), Rosa spp.

Bevezetés, célkitiizés

Jelen munka része annak a Torténelmi Magyarorszag rozsait fellelé monogra-
fianak, melyen évek ota dolgozom. A Karpat-medencében talalhato valamennyi herbarium
feldolgozasa a célom, s ezt folyamatosan végzem is. Munkam végeredményét azok az el-
terjedési térképek fogjak dsszegezni, melyeken bemutatom az ¢shonos és kultarreliktum
rozsak lelohelyeit — jollehet, az adatok dontd tobbsége S0 évnél régebbi. Jelen munkaban
célul tiiztem ki a g6dolléi Szent Istvan Egyetem Herbarium gyijteményében (GAH)
fellelhetd teljes rozsaanyag revidealasat.

Anyag és modszer

A hatarozashoz DEGEN (1924) rozsahatarozoja volt az alap. Nevezéktanban FACSAR
(1993), PoPEK (1996), KERENYI-NAGY (2010) nevezéktanat kdvettem. Infraspecifikus tax-
ont csak kivételes esetben neveztem meg. A Rosa x reversa WALDST. et KIT. és a R. %
spinulifolia DEMATR. tagabb értelemben szerepelnek: az egyes tipusok egymastol
nagymértékben kiilonb6z6 nothomorphak.
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Eredmények

A Szent Istvan Egyetem Mez6gazdasagi és Kornyezettudomanyi Kar Novénytani
és Okofiziologiai Intézetének Herbariumaban 586 rozsa-herbariumi ivet revideltam. Az
1. tablazatban 228 herbariumi lap, 41 taxon szerepel. Nem k6zIom terjedelmi okokbol a
szintén revidealt, de tarsulask6zombos Rosa canina L. (70 darab), Rosa canina L. var. an-
degavensis (BAST.) DEsP. (43 darab), Rosa canina L. var. squarrosa (RAU) SER. (93 darab),
Rosa canina L. var. dumalis BAKER non BECHST. (40 darab), R. corymbifera BorkH. (59
darab), Rosa subcanina (CHRIST) DALLA TORRE et SARNTH. (39 darab), Rosa subcollina
(CHrIST) DALLA TORRE et SARNTH. (14 darab) anyagokat (6sszesen 358 darab).

Félkovéren szedtem a tipusanyagokat (illetve a herbariumban kiemeltem, hogy
tipusok), de nem jeldltem ki lectotipusokat, mivel a gyiijtemény nincs nemzetkozileg sza-
mon tartva, nincs a lapoknak egyedi azonositd szama, valamint ezek a tipusok megtalal-
hatok a Magyar Természettudomanyi Mizeum Novénytaraban is.

Szintén félkovéren szedtem a Rosa sancti-andreae DEGEN et TRAUTMANN Bu-
dapest, Svab-hegyi, KOvATS Ferenc (1925!) altal gy(ijtott lap adatait is, mely véleményem
szerint egy jabb bizonyitéka a szentendrei rézsa 6shonossaganak, hiszen a taxont TRAUT-
MANN az 1920-as években talalta (lectotipusat 1922-ben gytijtottek), a leirasa pedig csak
1924-ben jelent meg.

1. tablazat: a GAH herbarium roézsai

Taxon Leg. Leg. 1d6 Leléhely (Locality)
(Leg. date)
Rosa x bigeneris DUFF. ex Rouy. ,,Comit. Pest. In monte Rokahegy
DEGEN A. 1920. prope Békas Megyer”
SABRANSKY H.  1912. Steiern. Sochau...”
HuLIAK J. 1924. , Matra. A ,,Laposmajor”alatti kdbanya viz-

esés bal tetd élén. Szurdokpiispoki”

SABRANSKY H.  1910. »,Sochau: Weghecken”
Kovacs F. 1926. ,,Legi in monte Nagycsikovar ad Pomaz
in cottu Pest”
Lyka K. 1910. ,In apicis montis Csillaghegy
pr. Budapest. 250 m. s. m.”
HuLIAK J. 1927. ~Matra. A Galyatet6i 1. ut ...
jobb oldali részén, legelén, a Komlos ...”
- 1909. Pireneusok
HuLlAk J. 1917. ,,GOmor. Putnok. A ,,Kanyas” alatti
hegyoldal parlag sz616jében”
Rosa x collina JACQ. SABRANSKY H.1912. ,,Steiern. Sochau. Hecken bei Obersacherberg”
Rosa x damascena MILL. ,,szolgaltatja az Oleum ¢és Petala (Flores)

rosarum-ot. Valosziniileg E16-Azsiabol
AUGUSTIN B.  1927. szarmazik, foleg a Balkanon (Bulgaria, Torok-
orszag), kicsiben hazankban is termesztik.
Gytijtetett az Allomas telepérdl
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Taxon Leg. Leg. 1d6 Leléhely (Locality)
Rosa x deseglisei BOREAU MARGITTATA.  1930. ,,Hab. ad Ladamoéc, Zemplén”

Rosa x infesta KMET

(R. gallica L. x R. inodora FRr.) SABRANSKY, H.  1912. ,»Steieren. S6chaus vor Herbeg bei Spitzhart.”

Rosa x polliniana SPRENG.

1911

»Hontbagonya” Typus: R. velutinaeflora

”»

Kupcsoxk S. DEs. et Oz. var. frutescens KUPCSOK
SABRANSKY, H. 1911 ,,Sochau: in vi silv. Solo argillaceo”
HuLjAk J. 1927. Biikkhegység. A ,,Csernaljhegy”
gerincén... Perecesbanya”
HuLjAk J. . Tokaj-Eperjesi-hegylanc. A ,N-Kopaszi” hegy
tetején, ... Tallya”
Rosa x pomazensis DEGEN
DEGEN A. 1922.,,Comit. Pest. In monte Mesalja ad Pomaz” Typus
DEGEN A. 1922.,,Comit. Pest. In monte Mesalja ad Pomaz” Typus
DEGEN A. 1922.,,Comit. Pest. In monte Mesalja ad Pomaz” Typus
Rosa x speciosa DESEGL. HuLiAk J. 1927. ~Matra. A ,,Valyuskuat” vasut erdei ...
jobb oldalan, téltésen”
HuLjAk J. 1927. .Eperjes-Tokaj-hegylanc, Erdei ut menti
tisztason, cserjés helyeken. Zemplén: Tallya”
DEGEN A. 1920. ,,Jn monte Kamara-erd$ ad Budaors”
KovArs F. 1930. ,,L. circa vias inter pages Misefa et Nagy
kapornak in cottu Zala”
HuLjAk J. 1929 ,.Bikkhegység. A Csanyik volgyi vasut rako-
doja melletti tisztason, a parasznyai it kanya-
rulatanal agyagos talajon”
Rosa x spinulifolia DEMATR. ZOFINGEN (?)  1898. ,,Von den Grenetelfluh versetzt. Bebberg”
ZOFINGEN (?) 1900. ,,Von den Grenetelfluh versetzt. Bebberg”
ZOFINGEN (?) 1898. ,,Von den Grenetelfluh versetzt. Bebberg”
Rosa x reversa WALDST. et KIT. LENGYEL G. 1906. LIstria: M. Maggiore, in alt. 1200 m.”
FiLarszky N.,.  1907.,,Legerunt DDr. Filarszky et Javorka in monte
JAVORKA S Klek ad Ogulin in cottu Modrus-Fiume, Croatia”
DEGEN A. 1928.,,Legi in pinetus circa Tatraszéplak in cottu Szepes”
KovArts F.
DEGEN A. 1928 ,Legi in monte Stiernberg supra Barlangliget
KovATs F. in cottu Szepes. Cca 1600 m.”
Rosa x reversa WALDST. et KIT. x Kupcsok S. 1904. ,,Bakabanya. In monte Tanad”
Rosa corymbifera BORKH
Rosa agrestis SAVI HuLiAK J. 1924. ,»Cserhat. A ,,Halva” mogott, a kit koriili domb
aljan, cserjés legelén. Frigyesakna”
Kovars F. 1930 ,,L. in silva ad pagum Kiskapornak in cottu Zala
KovArs F. 1931. ,Legi in pascuis circa pagum Nyergesujfalu
in cottu Esztergom.”
KovArs F. 1931. ,Legi in pascuis circa pagum Nyergesujfalu
in cottu Esztergom.”
KovArs F. 1931. ,Legi in pascuis circa pagum Nyergesujfalu
in cottu Esztergom.”
DEGEN A. 1929. ,,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
KovArs F. Misefa in cottu Zala”
HuLIAK J. 1917. ,»A Salgobanyai vasit bal oldala mentén, az Gt
alatti kanyarulat alatt. Salgdtarjan”
HuLIAK J. 1927. A ,,Lepénke” N oldalan, a Mariafiird6t6l

vezeto ut...”
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Taxon Leg. Leg. Ido Lelohely (Locality)
KovArs F. 1932. ,,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1932. ,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
Misefa in cottu Zala”
HuLjAk J. 1927. Eperjes-Tokaj-hegylanc.
A Mav melletti 6rhaz. Tokaj”
HuLIAK J. 1927. ~Matra. A ,,Laposmajor” alatti lejton...
Szurdokpiispoki”
HuLjAk J. 1924. Eperjes-Tokaj-hegylanc. A ,,N-Kopasz”
magaslatanak tart6 arok jobb oldala
menti kdbanya koriil. Tokaj”
HuLjAk J. 1927 Eperjes-Tokaj-hegylanc. A Muranyba vezetd
ut jobb oldala menti cserjés fiives tisztason,
parlagon. Tokaj”
HuLJAK J. 1911 ,.Biikkhegység. A banyavasut volgyében. Pereces”
ZSAK Z. 1937. ,,Comit Pest. Békasmegyer.
In monte Felséhegy (221 m.)”
Rosa agrestis SAVI DEGEN A. 1920. ,,Comit. Pest. In monte Rokahegy prope
Rosa hungarica KERNER Békas-Megyer”
Rosa arvensis HUDS. SABRANSKY, H. 1911 ,,Sochau: in silvis montanis™
KovATs F. 1932. ,,Legi in silvis montis Amos supra stationem
Eplény in montibus Bakony, Cot. Veszprém”
KovATs F. 1932. ,,Legi in silvis montis Amos supra stationem
Eplény in montibus Bakony, Cot. Veszprém”
Rosa caesia SM. KovArs F. 1930.,,L. prope viam circa pagum Balatonkenese in cottu
,, Veszprém”
Kovacs M. 1958. ,,Locus naturalis: Agriense, in fruticetis, pr. pag.
Matraszentivan”
DEGEN A.. 1925 »Szepes vm. Tatrahaza”
et GYORFFY I.
DEGEN A.. 1925, Szepesbéla. ... 740 m.”
et GYORFFY L.
DEGEN A.et  1928. ,Legi in margine stratac ad Nagyszalok
KovATs F. in cottu Szepes”
HuLIAK J. 1930. ,.Bikkhegység. A ,,Szt. Léleki kilato szEli gerinc-
nél, kaszalojan, mészkoves agyagos talajon”
SZABO Z. et 1910. ,In fruticetis mt. Remete pr. Maria Remete dit.
SZUHAREK Budapest”
Rosa chabertii DES. ,,Sochau: in dumetis”
(? R. jundzillii BESs. x ? R. Megjegyzés:
dumalis BECHST.) - vesszein van mirigyserte is, sertetiiske is,
SABRANSKY H.  1913. - levélnyele mirigyes,
- levélkeszéle kétszeresen fiirészes,
- kocsanya nyeles-mirigyes
Rosa dumalis BECHST. GYORFFY 1. 1925 »Szepesi Magiria... 920 m.”
Typus: R. Téryana DEGEN et GYORFFY
HuLjAk J. 1923. ,Bikkhegység. A Baknarol vezetd kocsiut
mentén, ritkas tolgyesben. Barossakna”
HuLjAk J. 1923 ,Bikkhegység. A Baknarol vezetd kocsiut
mentén, ritkas tolgyesben. Barossakna”
MMQUIST 1904. ,,Upl. Rorersberg park”
SABRANSKY H.  1912. ,»Stiria. Hartberg, in apricis m.tis

Calvaria 500 m. s. m.”
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Taxon

Leg. Leg. 1d6 Lel6hely (Locality)

Rosa foetida HERRM.

Rosa micrantha Sm. BREVIERE L. 1906 .cultivi. Arlan (Puy de Dome) 600 m”
Rosa foetida HERRM. LORINCZ L. 1948 .Ujkécske, ex. hort. cult. Comit. Pest”
Rosa gallica L. i i i ilis-Szanto”
SZABO Z 1904 Silesiaca Lissa”
MILTENYI L. 1923 ,.Kelenfold”
DEGEN A. 1922 ,,Comit. Pest. In monte Mesalja ad Pomaz”
DEGEN A. 1920 ,.Comit. Pest. In monte Pismany ad Szent-Endre”
GYORFFI 1. 1921. ,Hont vi. Zebegény — Nagymaros. A Torok-
mezOrdl a Weisse Berg-re menet”
KovATs F. 1930. ,,L. circa vias inter pages Misefa et
Nagykapornak in cottu Zala”
KovAts F. 1929. ,,L. in silvis vallis Staravoda montium
circa Szentendre”
KovAts F. 1930. ,,L. circa vias inter pages Misefa et Nagy-
kapornak in cottu Zala”
JAVORKA S. 1927. ,,Bakony: in m. Magoshegy ad p.
Dudar supra Zirc”
KovATs F. 1930 . ,,L. circa vias inter pages Misefa et Nagy-
kapnmzlz in cottu Zala”
KovAts F. 1929. ,,L. in silvis vallis Staravoda montium
circa Szentndre”
KovAts F. 1929. ,,L. in silvis vallis Staravoda montium
circa Szenetndre”
KovAts F. 1929. ,,L. in silvis vallis Staravoda montium
circa Szenetndre”
KOVALS F 1930 L g . isofs
Nagykapornak in cottu Zala”
Kupcsok S. 1911. Com. Hont. Alsébaka. Sub vineis”
KovATs F. 1932. ,Legi in silvula circa pagum
Hajmaskér in cottu Veszprém”
KovATs F. 1932 ,Legi in silvula circa pagum
Hajmaskér in cottu Veszprém”
KovATs F. 1932. ,,Legi ad pedem montis Dobogokd prope
pagum Pilisszentkereszt in cottu Pest.”
KovATs F. 1932 . ,Legi in silvula circa pagum
Hajmaskér in cottu Veszprém”
KovATs F. 1932. ,,Legi ad pedem montis Dobogokd
prope pagum Pilisszentkereszt in cottu Pest.”
Kuprcsok S. 1911. Com. Hont. Alsébaka. Sub vineis”
Lyka K. 1928. In agris Kesmarok”(Késmark)
SABRANSKY H. 1911 ,In apricis Séchau”
SABRANSKY H. 1911 ,,S6chau: in apricis. Sollo argillaceo”
KovATs F. 1932 ,,Legi ad pedem montis Dobogokd prope
pagum Pilisszentkereszt in cottu Pest.”
Rosa gallica L. SzABO Z. 1906 ,,Csiki hegyek”
Rosa canina L.
Rosa gizellae BORBAS HuLIAK J. 1927. A L4327 jelzésii hegyen, a Galyatet6i 1. ut
mentén, vagasban. Nagybatony”
HuLJAK J. 1927 A L Kissalgd” szélén a szilardi tanya felé

vezetd ut menti tisztas elején, agyagos talajon.

Salgotarjan”




Taxon Leg. Leg. Id6 Leléhely (Locality)
HuLIAK J. 1927. A, Kissalgo” szélén a szilardi tanya felé vezetd
ut menti tisztas elején, agyagos talajon.
Salgotarjan”
Rosa glauca POURR. Kuprcsok S.  1904/5. ,Bakabanya. Sitno”
Rosa hungarica KERNER
Rosa rubiginosa L. DEGEN A. 1920. ,-Comit. Pest. Ad repes inter Pomaz et
Rosa corymbifera BORKH. Margitliget
Rosa hungarica KERNER DEGEN A. 1926. ,Legi in monte Nagycsikovar ad Pomaz
et KOVATS F. in cottu Pest”
DEGEN A. ,,Legi in monte Nagyszénas ad Nagykovacsi
et KovATs F. 1926 in cottu Pest”
DEGEN A. 1922. ,,Comit. Pest. In monte Csillaghegy ad Aquincum”
Rosa inodora FRIES HuLjAk J. 1909 Biikkhegység. A ,,Nagyoldal” barlangjan
koves agyagos talajon. Parasznya”
PREUFRE P. 1907 ,Sachsen. ... bei Aschersleben”
Rosa inodora FRIES var. szaboi DEGEN A. 1929 ,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
(BORBAS) KERENYI et KovATts F. Misefa in cottu Zala”
DEGEN A. 1929 ,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
et KovATs F. Misefa in cottu Zala”
DEGEN A. 1929 ,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
et KovAts F Misefa in cottu Zala”
DEGEN A 1929 ,Legi in virgulto Dolahaza prope pagum
. et KovATs F. Misefa in cottu Zala”
Rosa jundzillii BESSER SABRANSKY, H. 1913, ,,Oststeiermark, S6chau: an Wegen”
ARTZT, A. 1912. ,,Vogtlandes: Krostau”
SABRANSKY, H.  1911. ,,Oststeiermark, Sochau: an Wijder”
DEGEN A. 1920. ,,Comit. Pest. In monte ,,Mesalja” ad Pomaz”
DEGEN A. 1921. ,,Comit. Hont. In declivibus
inter Zebegény et Nagy-Maros”
Kovars F. 1926 ,In monte ,,Harmashatarhegy” prope Budapest”
DEGEN A. 1921 ,,Comit. Hont. In declivibus
inter Zebegény et Nagy-Maros”
DEGEN A. 1928. ,,.In montibus Csikihegyek ad Budadrs in cottu Pest.
DEGEN A. 1920 ,,Comit. Pest. ,Kis-Kartalja” ad Pomaz.”
HuLjAk J. 1927 ~Eperjes-Tokaj-hegylanc, erdei it menti tisz-
tason, cserjés helyeken. Zemplén: Tallya”
KovArs F. 1926. ,,In monte Harshegy ad Budapest”
KovATs F. 1930. ,,L. circa vias inter pagos Misefa et
Nagykapornak in cottu Zala”
DEGEN A. 1924. ,,Comit. Pest. In monte Pismany ad Szent-Endre”
DEGEN A. 1920. ,»Comit. Pest. In monte ,,Kecskehegy”
ad Budapestinum”
DEGEN A. 1920. ,,Comit. Pest. In monte Taborhegy supra
templum S.Donati ad Budapest”
DEGEN A. 1924 ,,Comit. Pest. In Valle ,,Szépvolgy”
ad Budapestinum”
DEGEN A. 1924. ,,Comit. Pest. In valle ,,Szépvolgy”
ad Budapestinum”
DEGEN A. 1920 ,-Comit. Pest. In monte Taborhegy supra
templum S.Donati ad Budapest”
»Comit. Pest. In monte Taborhegy supra
DEGEN A. 1920 templum S.Donati ad Budapest”
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Taxon Leg. Leg. Id6 Lel6hely (Locality)
DEGEN A. 1920 ,»Comit. Pest. In monte ,,Harmashatarhegy”
supra Szépvolgy ad Budapestinum”
DEGEN A. 1922 ,,Comit. Pest. In monte ,,Mesalja” ad Pomaz”
MARGITTAI A. 1927 ,,in m. Lovaiska ad Munkacs”
Lyka K. 1914 ,-ad vias montis Széchenyihegy Budapest. 400
m.s. m.”
Kupcsok S. 1908 ,Bakabanya: Schietno”
KovArs F. 1933 ,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1935 ,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1933 ,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1933 ,,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1933 ,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovArs F. 1933 ,Legi in virgulto Dolahaza vovato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
,»Comit. Pest. In monte Taborhegy supra
DEGEN A. 1920 templum S.Donati ad Budapest”
Typus: R. trautmannii DEGEN”
Rosa kmetiana BORBAS Kupcsok S. 1906 ,Hegybanya. Badzgov Sitno”
Rosa majalis HERRM. - 1897 ,Carlskaga...”
Rosa cf. majalis HERRM. HULPHERS, A. 1913 ,Stockholm...”
Megj.:Ikertiiske van, de a csésze Kissé sallangos
Rosa micrantha BORRER ex SM. KovATs F. 1929 ,Legi in monte ,,Svabhegy” ad Budapest”
Lyka K., 1912. ,In collibus cca. Kerepes (Fehérhegy dictis) pr.
KUPCSOK S. Budapest”
DEGEN A. 1922.,,Comit. Pest. In montis Csillaghegy ad Aquincum”
Kupcsok S. 1911 ,Bakabanya. ”
COILLIOT 1903 »Sepibus. Le Mans”
DEGEN A. 1920 ,,Comit. Pest. ,, Tubin-kut” ad Pomaz”
GYORFFY 1. 1921 ,,Zebegény felett: Torokmezd”
,Matra. A, Laposmajor” alatti lejton, a kdbanya-
HuLjAk J. 1927 bol vezetd szerpentin Uit mentén, cserjés legelén,
agyag talajon, koves legeldn. Szurdokpiispoki”
CORBIERE, L. 1896 ,,Cherbourg”
Kupcsok S. 1908 ,,Bakabanya, Drahy”
- 1899 ,In collibus calcarcis ad Ns. Podhrad ”
Rosa pendulina L. SZABO Z. 1904 LSilesiaca. Altra. ..
LENGYEL G. 1905 ,.In saxis ad V.Jaskuluj prope Herkulesfiird6”
HuLIAK J. 1928 ,Bikkhegység. A ,,Bélkon” csucs alatti turista
at mentén, cserjés mészkosziklan”
Lyka K. 1907 ,.In pinetis ca. Dobsinai Jégbarlang 900 m. s. m.”
Kupcsok S. 1907 ,,.Bakabanya, Cimer”
Raraics R. 1916 ,Debrecen — Pallag. A Gazd. Akadémia
parkjaban iltetve”
LENGYEL G. 1940 ,,Comit Gomor: in m. Pipityke prope Rozsnyo”
SZABO Z. 1934 »Selmecbanya kornyéke, Gedeontarnai erds”
GYORFFY 1. 1920 ,Magas-Tatra, Leroch villa m.”
DEGEN A. 1928 ,,Legi in pinetus circa Tatraszéplak in cottu Szepes”
KovArts F.
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Taxon Leg. Leg. Id6 Leléhely (Locality)
,.Bikkhegység. A ,,Helsmar” rét elején,
HuLIAK J. 1927 a kilato sziklagerinc alatti biikkos szélén,
agyagos talajon. F. Hamor.”
DEGEN A. 1928 ,,Legi in dumetosis ad Tatralomnic in cottu Sepes”
KovArts F.
DEGEN A. 1928 ,,Legi in dumetosis ad Tatralomnic in cottu Sepes”
KovArts F.
DEGEN A. 1920 ,Hohe-Tatra. Belaér Tropf steinhdsche”
GYORFY 1.
DEGEN A. 1928 ,.In pinetis circa Tatraotthon in cottu Szepes”
KovArs F.
Biikkhegység. A ,,Szentléleki kilato”
HuLjAk J. 1927 alatti kaszalo sz¢li bikkkds aljan, arnyas
televényes sziklakon. F. Hamor”
LENGYEL G. 1927 ,,In valle Golnic super Dobsina, cottu GOmor”
KovArts F.
SZEPLIGETI 1890 Legit Szépligeti in monte Nagygalya
montium Matra in cottu Heves”
GYORFFY L. 1928 ,Leg. St. Gyorfty in alpinus Belaensibus
M. Tatrae cott. Szepes”
GYORFFY L. 1928 ,,Leg. St. Gy6rfty in alpinus Belaensibus
M. Tatrae cott. Szepes”
GYORFFY 1. 1927 ,,Belaér Kalkalpen (Hohe-Tatra) inter d.
Schnisterknopfchen. 1200 m”
HuLjAk J. 1927 Bikkhegység. A ,,Csikorgd” gerincélén ...
Malyinka”
HuLjAk J. 1927 Bikkhegység. A ,,Csikorgd” gerincélén ...
Malyinka”
GYORFFY 1. 1927 ,.Belaér Kalkalpen (Hohe-Tatra) inter d.
Schnisterknopfchen. 1200 m”
S7ZABO Z. 1905 ,,Silesiaca: Riesengebirge”
Rosa pimpinellifolia L. SIROKI Z. 1950 ,Pest vm. Zugliget, erd6 szélén”
[olvashatatlan] 1912 ,Satera montis: Saléve. Alta Sabaudia — Gallia”
DEGEN A. 1920 ,,Comit. Pest. In monte Henberg prope
Pilis Csabai tabor”
DEGEN A. 1926 ,.Legi in monte
Nagyszénas ad Nagykovacsi in cottu Pest”
Rosa pimpinellifolia L. Dosiasch, F. 1913 Croatia: Zengg
var. pimpinellifolia SzABO Z. 1916 ,,Harmashatarhegy”
SZABO Z. 19?2 JHungaria centralis. comit. Pestinensis. Dist.
(Boros A.) Budapest, prope Nagytétény”
MATHE 1. 1954 ,.,Locus natalis. Matricum, in saxosis mt. ,,Sask6”
pr. pagum Matrahaza”
Rosa pimpinellifolia L. KovArs F. 1929 ,,L. in graminosis montis Nagy-Svab-hegy
var. spinosissima ad Budapest”
(L.) W.D. J. Kocu Eperjes-Tokaji-hegylanc. A Muranyba vezetd
HuLjAk J. 1927 ut menti sz8lpmezsgyén,
cserjés trachyt koveken. Tallya”
DEGEN A. 1925. ,Comit. Pest. In ...
montis Pilishegy supra Pilis Laszl6”
SCHILLER S. 1914 »Comit. Pest. In m. ,,Kisszénashegy”
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Taxon Leg. Leg. 1d6 Leléhely (Locality)
SIROKI Z. 1918 ,Farkasvolgy, cserjés hegyoldalon. Budapest”
SzABO Z. 1903 ,.Harmashatarhegy ad Budapest+
SZABO Z. 1910 ,.In fruticetis cacum m. Remete pr.
et SZUHAREK Maria Remete dit. Budapest”
(Boros A.)
SzABO Z. 1923 .Farkasvolgy. Budapest”
Rosa rubiginosa L. Kupcsok S. 1911 ,,Bakabanya, Prandorf: Horka”
~Matra. A ,,Farkasszaj” a varosi elhagyott ko-
HuLjAk J. 1927. banya mélyedéseiben, trachytkoves talajon,
stirii cserjésben”
DEVENYI 1958 . Kélvaria-hegy, andezit. Piispokhatvan”
Kupcsok S. 1911 ,,Bakabanya. Trans monte Drahy”
Kupcsok S. 1911 ,,Bakabanya. Bohunickij vrch”
Kupcsok S. 1911 ,,Bakabanya. Bohunickij vrch”

Rosa sancti andreae DEGEN et
TRAUTMANN

KovArs F. 1925.V.21.

»In monte Svabhegy prope Budapest”

Rosa sempervirens L. [olvashatatlan] 1924 ,JFrance: Vendeé: Velluire...”
CHARRIER, J. 1927 ., Vendeé”
Rosa sherardii DAVIES GUGLER F. 1902 ,Neiiburg, Waldrand am Hiimmelberg”
Rosa stylosa DESV. »Bakabanya. Sun Chud4a”
Kupcsok S. 1911 Typus: R. tomentella LiM. var. safranicensis
Kupcsok
LAMBERT 1910 ,,Cher: Bengy sur Craon, a Cholst sarrimres”
? ? ., Witton — Westf. Hasse”
CHARRIER, J. 1927 ,.Vendeé”
Rosa tomentosa SM. JEANJEAN,A.F. 1924 ,,Gironde”
SABRANSKY, H.  1912. ,.Oststeiermark: Sochau,
an der Bezirkstralle bei Aschbach”
Kuprcsok, S. 1911 ,,Bakabanya”
GUGLER, W. 1902 ,Fundorf :
Cetinje Rollsfelzen Xamlp(?) Monimvet.”
Rosa villosa L. CHABERT, A. 1864 »Ad Charbomieré” Typus: R. hispidocarpa
CHAB. f. cordifolia GANDOGER
[olvashatatlan] 1909 ,,Satera montis: Saléve. Alta Sabaudia — Gallia”
MISSBACH, R. 1909 ,Flora Saxonia: Geiring, ca. 700 m. s. m.”
[olvashatatlan] 1899 Evil. Hajde.
[olvashatatlan] 1928 ,Jaze d’Oulx (Valle di Jura)...”
M., R. 1885 ,,Copenhaga”
Rosa villosa L. (R. sancti-andreae???) ~Rosa Szaboi BORB. v. Kovatsii. In virgulto
et DEGEN A. vagy 1929 ,.Dolahaza” prope pagum Misefa in cottu Zala
Rosa agrestis SAVI KovATs F. DEGEN A. kézirdsa. Herbariumkeveredés???
Rosa zalana WIESB. DEGEN A. 1925 ,.In montibus prope Szentendre in cottu Pest”
et KovATs F.
DEGEN A. 1920 ,,Com. Esztergim. In dumetosis ad Leanyvar”
KovArs F. 1933 ,Legi in virgulto Dolahaza vocato ad pagum
Misefa in cottu Zala”
KovATs F. 1926 ,,Legi in monte
Nagycsikovar ad Pomaz in cottu Pest”
GYORFFY 1. . 1921 ,,Pilis hség. Dunabogdany felé a Csodi-hegy és
DEGEN A a Roka-hegy kozt. 290 m.”
HuLjAk J. 1927 A, Kanyas” alatti hegyoldal parlag sz6l6jében.

Putnok”
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Taxon Leg. Leg. Id6 Leléhely (Locality)
»Veszprém vm. Bakonybélrdél Kozoshegyre

GYORFFY 1. 1920 menet a Parajos oldalan. 440 m.”
DEGEN A. Typus: R. caryophyllacea BEss.

var. pedunculis-glandulosis DEGEN
GYORFFY I. 1921 ,Hontvm. Zebegényt6l EK-re
DEGEN A. a Torokmezo részen”
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Abstract

Palfalvi P.: The floristic list of the Ghimes-pass area (East Carpathians, Romania).

— Kanitzia 17: 43-75.

The paper is dealing with the floristic diversity of Ghimes-pass area and surroundings, situated in
the interzonal mountain region of Olt and Trotus rivers, in the central part of East Charpathians. As
aresult of the autors’ botanical surveys carried out during last decads the present flora of this relatively
small land numbered 619 taxa, from which 551 vascular plant taxa, 31 fungi, 23 lichens and 14 musci.
The botanical value of this area is emphasised by the presence of protected-, rare and vulnerable
species of the Romanian flora like: Carex davalliana, Cypripedium calceolus, Galium lucidum, Gladio-
lus imbricatus, Goodyera repens, Hepatica transsilvanica, Ligularia glauca, L. sibirica, Lilium
martagon, Nigritella rubra, Primula elatior subps. leucophylla, Pulsatilla patens, Trisetum
macrotrichum, Trollius europaeus, Viola jooi, Waldsteinia geoides. The biodiversity and the nature
value is demonstrated by the presence of cca 35 protected taxa at the level of Harghita county, from
which can be mentioned: Arnica montana, Centaurea kotschyana, Dentaria glandulosa, Dianthus
superbus, Gentiana cruciata, Gentianella ciliata, Geranium macrorrhizum, Monotropa hipopytis,
Orthilia secunda, Pseudorchis albida, Pyrola rotundifolia, Ranunculus carpaticus, Salix hastata,
Symphytum cordatum, Thlaspi kovatsii, Thesium alpinum, Veratrum nigrum, Viola biflora, Viola dec-
linata etc. The particularity of mountain hay meadows is expressed by species (4dnemone narcissi-
flora, Hypochoeris uniflora, Trollius europaeus and several orchids) with widespread stands. The
relatively high floristic diversity can be put in relation with the traditional land use and landscape
protection.

Key words: floristic diversity, Ghimes-pass, East Carpathians, Transylvania, Romania

Bevezetés
Természetfoldrajzi jellemzok

A Gyimesi-hago kornyéke (Fiigéstelek, Szermaszo) a Keleti-Karpatokban a Tatros
forrasvidékeét keretez6 Gyergyo-Békasi hegyvidék Naskalat hegycsoportjanak DK-i nyul-
vanyain (HAJDU-MOHAROS et all. 1993), az Olt és a Tatros vizvalasztojan talalhato, 1159
m tszf-i magassagon. Az altalunk florisztikailag tanulmanyozott mintegy 12 km?-nyi teriilet
a Gyimesi-hagd (1159 m) — Poganyhavas (1352 m) — Jahor (1330 m) és Sarigbiitii (1233
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m) — Laposhavas és Koéalja (1280 m) — Széphavas (1342 m) — Kincské-Kabalahagd —
Csapoéoldal (Kod) — Kommando6 (Rana — Ciherek pataka-szada, 910 m), illetve a Gyime-
si-hagd — Fiigéstelek — Rotamosd (a Tatrostdl D-re) és Biikktetd (1267 m) — Dobalok -pa-
taka — Biikkészka pataka (a Tatrostol K-re) valamint a volgytalp Biikkloka (Fagetel:
Szépviz kozség), Santatelek — Komjat (Izvorul Trotusului — Comiat: Gyimesfels6lok koz-
ség), a helyiek altal ,,Hegyaljanak” nevezett telepiilésrészek hegyes, keskeny patakvolgy-
ekkel szeldelt vidékén teriil el. A kutatott teriilet biokartografiai kodja az UTM 10x10
km?-es haldzatos rendszerében: MM 14 (Biikkloka — Csikszépviz) és MM 15/25 (San-
tatelek, Komjat — Gyimesfelsélok).

Tertiletiink hegyei altalaban 1000-1200 (1300) m k6z6tti magassaguak. A kornyék
kiemelkedd pontjat az 1352 m magas Poganyhavas képezi. A mar fennebb jelzett gerincbol
DK-, K- és ENY- iranyba nytlnak: 1. Poganyhavas — Sz6roldal — Gyimesi-hagé —
Fiigéstelek — Rotamoso; 2. Jahor és Sarigbiitii; 3. Széphavas — Kurucoldal — Csapo; és a
4. Széphavas — Kincské-Kabalahago — Csapooldal (Kod) gerince — Kommando. A hegyek

A széles hegyhatakkal, néha V alakban mélyiilt széles volgyekkel elvalasztott ge-
rincek koziil DK-i és K-i iranyba futnak a Récéd, Sarigbiitii, Jahor, Barlangos, Kuruc és a
Csapooldalabol eredd kisebb patakok (Csapo-, Porak-, Janik- és Gerczulyok-pataka). A
Biikktet6 ,,hatdban” eredé Dobalok- és Biikkészka patakok ENY felé folynak. A mellék-
patakokat a kelet felé folyo6 Tatros (régi nevén Tataros) gyiijti 6ssze. A Kuruc patak mellett,
kb. 1000 m tszf-i magassagban 193 1- t6] néhany helyileg hasznalt borvizforras tor felszinre
(BANYAI 1931). A teriilet jellegzetes kozettani felépitése (homokkd- és margarétegzddés)
kovetkeztében dus vizhaldzata (0,5-0,7 km/ km?). A talaj-viz magasan all6 2-3 m (Mono-
grafiai RPR, 1960), helyenként stagnalo (a Tatros mellékén, a Récéd pataka hidjanal). A
viz esése 4 km-en (Récéd pataka szada és a Ciherek-pataka szada kozott) kb. 90 m.

Foldtani-geologiai szempontbdl a Gyimesi-hago és kdrnyéke a belsé homokkd
(flis) zonahoz tartozik és a mélységi kristalyospala alapra az alsokréta idészakaban lerako-
dott tiledékes kozetek alkotjak. PREDA et all. (1925) kutatasaibol kitlinik, hogy a Tatros-
volgyi homokkd zona alsokréta iddszakabol szarmazo rétegek mintegy 13 km szélesen
teriilnek el. Ezek keleten a tark6i homokkd és nyugaton a kristalyospalak kiilsé szinklinalisa
kozott fekszenek, mig kozottiik torésvonalak képezik a hatart. A teriiletet a homokka,
marga, margas mészko sotétsziirkés, kalciterekkel tarkitott rétegei alkotjak, amelyek a Gyi-
mes-hagd kornyékén és a Fiigésteleken (Szépviztdl EK-re) jelennek meg. HERBICH (1878)
megjegyzi e rétegek koviiletszegénységét, jelezve a kozeli Gorbepatak volgyébol az Apty-
chus Diday Coq. ¢és egy Meandrina fajt. A volgyek oldalaban helyenként Tintinida és Apty-
chus maradvanyokat hordozo margas-mészkészirtek emelkednek ki, melyek a Lunca
rétegek tithonikus (fels6jura) korabdl valok. Tajképileg szépek, botanikai szempontbol
érdekesek a Poganyhavas ENY-i oldalan, a Laposhavas-K&aljan és a Kincské-Kabalahagd
gerincén kibuvo sziklaalakzatok. A Tatros és mellékpatakainak volgyfenékjei negyedkori
folyamiiledékek.

A szakirodalom (Memoriu Agropedologic 1965) leirasai és eredeti talajprobak
(11 talajproba) alapjan azonositott talajtipusok a kovetkezok: 1. hegyvidéki, podzolosodott
savanyu barna erdei talaj; 2. gyengén meszes, barna erdei talaj és masodlagosan kotott,

44



hegyvidéki barna vaztalaj (Ranker); 3. masodlagosan gyepesedett savanyt barna erdei talaj;
4. meszes, barna Ontéstalaj; 5. rendzina. A talajok kémhatasa 3,5-4,0 (Jahor, Kdalja) - 8,0
(Poganyhavas); humusztartalma 5,0052 (Jahor), 5,0568 (Sarigbiitii) és 9,1132 (Kdalja)
valamint 23,2096 (Poganyhavas) kozotti értékeket mutat. A talajok mésztartalma és ned-
vessége ¢léhelyenként valtozo (PALFALVI 1995).

Alébbiakban, a rendelkezésiinkre allo szakirodalmi (Atlasul Climatologic 1966)
¢és a gyimesfelséloki - nyiresaljai (Paltinis-i) meteoroldgiai pont (900 m tszf-i magassag)
adatai alapjan jellemezziik teriiletiink helyi éghajlatat. Koppen-szerint teriiletiink a
mérsékelt kontinentalis éghajlati dvbe tartozik, borealis-montan (hegyi) jellemzokkel.
Borealis, nedves éghajlatat kemény telek és hiivos nyarak jellemzik. Az évi kdzéphémér-
séklet 4-6°C kozotti (Csikszereda 5,94C"). A legmagasabb homérsékleti érték melyet Nyi-
resaljan mértek +32,6 °C (1954.VIIL.29.), a legalacsonyabb pedig -28,6°C (1954.11.20.). A
hémeérséklet nem hivatalos legalacsonyabb mért értéke -37,7°C (1985 januarja). A borultsag
évi kozépértéke 6,2. A deriis napok szama 80-100, mig a bortis napok évi kézépszama
160-180 nap ko6zott ingadozik. A Gyimesfelsélokon hulld csapadék évi mennyisége 700-
800 mm (Nyiresaljan 728 mm, Csikszeredaban 589 mm), de a hegyekben akar az 1000
mm-t is elérheti. A 24 6ra alatt hullott legnagyobb mennyiségii csapadék Gyimesfelsélokon
75 mm (1952.VI1.26.). Nem ritkak az anyagi karral, emberaldozattal jar6 felhszakadasok,
aradasok (Komjatpataka 1965). A rendelkezésiinkre allo adatok szerint a 2005 juliusi
esOzésekkor 160-180 1/m? csapadék hullott és 2005 julius 13-an a Tatros vizhozama 2800
I/sec volt (mintegy 100-szorosa a normalis hozamnak) a Hidegségszadanal. A csapadék
es6 és ho formajaban hull. Az es6 tobbnyire DNY, NY, ENY-r6l érkezik. Az évi hoval bori-
tott napok szama 40-80, a hullott horéteg vastagsaga a hegyekben elérheti a 2-3 m-t is. Az
uralkodo szélirany télen E, ENY, tavasszal D, DK, nyaron D és K, és 6sszel DNY, ENY,
ritkan NY-1 irany(. A Gyimesi-hago kornyékén helyi szelek 1étét észlelhetjiik.

Kutatastorténet

A Gyimesi-hago kornyéke florisztikai és vegetacios értékeinek részletes feltarasa
napjainkig késett. A botanikusok elkertilték, részletez6 kutatast, feltarast nem végeztek itt.
A Gyimesek botanikai és etnobotanikai kutatasanak torténetét (kutatastorténeti térképpel)
szemléltetve magunk tettiik kozzé, jelezve a Gyimesi-hagd kornyéki adatokat is (PALFALVI
2001a, 2001b, 2003).

BENKO Jozsef ,,a székely flora elsé rajongd lelkii kutatdja” jelzi a szarvasgomba
gazdagsagat a Gyimesekkel hatarral bir6 csiki falvak erdeiben. Errél igy ir: ,,Ennek a falu-
nak (Csikszentdomokos), valamint Szentmihaly, Szenttamas €s Jen6falva kozségeknek a
teriiletén nagyobb béségben termett, mint masutt a szarvasgomba (Lycoperdon cervinum),
s a zab aratasa el6tt szedik.” (BENKO 1778, 1999).

BENKO Karoly 1853-ban a kdvetkezokkel egésziti ki a szarvasgombakrol irottakat:
» ...legbdvebben Sz. Mihaly és Szépviz hataran terem igen j6 zamatu és sok formajara ha-
sonlit a foldi pityokahoz, aprora vagva szaraztatjak, sem féve nem hasznaljak, hanem
reszelve, mint fliszert, ételekbe hintve és igy egyike azok koziil a kényelmeseknek.”
Tovabba a szentgydrgy gomba (kucsmagomba) és mintegy 14 ,,orvosi fii” csiki népi fel-
hasznalasat és lel6helyeit irja le. Megemliti a szarvasnyelvi fii (Scolopendrium= Phyllitis
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scolopendrium) gydgynovényként (,,szarazbetegség” tiidobaj ellen) vald felhasznalasat is
Csikszentmihaly és Delne lakoi altal. ,,Vannak még tobb nemi feles hasznos fiivei,
novényei Csik, Gyergyo és Kaszonoknak, de szakértd fiivész kivantatik folkereséseikre,
terjedelmes leirasaikra, megismertetéseikre és utasitasara haszonra fordithatasaiknak”
BENKO 1853: 39).

Az els6, valoban edényes florara utalé adatok BAUMGARTEN segesvari gyogysze-
rész-botanikustél, Erdély elsé floramiivének megirojatol szarmaznak, 1816-bol. O 1814
augusztusaban Székelyudvarhely feldl érkezett Csikba, gytijtott Csikszereda kornyékén és
utjat Csikszépvizen keresztiil, a ,,régi csangouton” folytatta a Tatros volgyében. Csikszépviz
kornyékérdl jelzi a Lilium martagon, Pyrola media, Atragene alpina (Clematis alpina) és
a Fumaria capnoides (Corydalis capnoides) fajokat. Teriiletiinkon, a Széphavason pedig a
Pimpinella orientalis (Pimpinella major) és a Hypochoeris uniflora taxonokat gyujti
(BAUMGARTEN 1816. I: 235, III: 46). Itt jegyezziikk meg, hogy So0 és munkatarsai bar
kivalé botanikai eredményeket mutatnak fel a Székelyfoldrdl (SoO 1940, 1943, 1944), nem
szentelnek kiilondsebb figyelmet e vidék ndvényvilaganak részletes megismerésére. Sod
igy ir: ,,...az igazi alpin flora hianyzik, kiterjedt lucosai és biikkosei egyhanguak, fajokban
szegények” (S00 1940). Jellemz6 példa az Anemone narcissiflora esete, melyet SO0 szé-
kelyfoldi floramtivében nem is sorszamoz és ,,delenda” (kétes) mindsitéssel veszi laj-
stromba (S00 1940: 49) bar a ndvény tomegesen viragzik a Gyimesi-hagd kornyékén és
Gyimes hegyein. Ugyanez a helyzet a Hypochoeris uniflora-val, melyet mar Baumgarten
jelez a Széphavasrol (BAUMGARTEN 1816. II1: 46), és jelen is van Gyimes florajaban (a Gyimesi-
hago havasi kaszaloin is), melyet Soo két kérddjellel illet, és szintén nem sorszamoz (S00
1940:134).

Az alabbiakban kozlésre keriil6 floralista 6sszeallitdja 1968-1971, 1976 és 1982-
ben kisebb-nagyobb megszakitasokkal napjainkig végzett részletezo florisztikai és tarsulas-
tani (conologiai) kutatasokat a Gyimesi-hago kornyékén. A vidék florisztikai vazlatat, a
flora bio-6koldgiai jellemzdit 1995-ben tette kdzzé, melyben 565 fajt jelez, melybdl 500
edényes ndvény (15 pafrany és 485 viragos novény-faj), tovabba 31 gomba, 22 zuzmo és
12 mohafaj (PALFALVI 1995). A florisztikai-vegetacios feltarast 1981.VIIL. 27-t61 a Tatros
felsé folyasanak vizgyiijté medencéjére - egész Gyimes teriiletére kiterjesztette a torténeti
hatarig — mely végiil népi novényismereti (etnobotanikai) jellegii lett.

Nem 1évén targya kozleményiinknek, nem targyaljuk a Csiki-havasok (Gyimesek)
novénytakarojat, ndvénytarsulasait — bar 150 conologiai (tarsulastani) felvételt készitettiink
csak a Gyimesi-hago kornyékén — csak megjegyezziik, hogy CSUROS — CSUROS-KAPTALAN -
PALFALVI (1980), KOVACS - PEREPELITA (1982), GYORGY — KOVACS — PEREPELITA — DOCZY
(1985), EPURAN (2001) és KovAcs (2004) dolgozataikban adatokat k6z6lnek a Gyimesek
térségébdl, a Poganyhavas, Széphavas, Szermaszo és Sarigbiitii novénytarsulasairol is.

Kutatasméd

A mar el6z6ekben jelzett idoszakban, de kiilondsen az 1968-1971, 1976 és 1981
években, majd kisebb-nagyobb megszakitasokkal napjainkig mintegy 35 alkalommal (kb.
60 terepnap) részletes terepbejarasaink, allomany felvételezéseink, a terepen azonositott
fajok jegyzéke képezi a kozlésre keriilé floralista alapjat. Az egyes taxonokkal kapcso-
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latosan feljegyzésre keriiltek a termé- és élohelyre, a leléhelyre (helynév/foldrajzi név), a
populacid nagysagara vonatkozo adatok. A dokumentacios anyagot herbariumi példanyok
(egyes jellegzetes fajok), fekete-fehér fényképfelvételek, 2006-t61 szines, digitalis fotok,
150 novénytarsuldstani felvétel, terepi vazlatrajzok stb. képezik.

Az edényes novények meghatarozasa a Flora RPR-RSR [-XIII. (1952-1976), az
Iconografia (1977), SIMON (1992, 2000) és CIOCARLAN (2000, 2009) nevezéktana és kép-
anyaga alapjan tortént. A , Fiiggelékben” szereplé gombakat ¢s a mohakat CSUROS-KAP-
TALAN M., mig a zuzmokat CODOREAN V. hataroztak meg. A floralista 6sszeallitasakor arra
torekedtem, hogy egyszerii, konnyen hasznalhaté legyen és a terepi bio-6kologiai valdsagot
tiikrozo fajgazdagsagot rogzitse.

A novényfajokat latin tudomanyos neviik betiirendje szerint, életformajuk,
floraelemiik, termdhelyiik, el6fordulasuk mennyiségi jelzésével és leléhelyiik (foldrajzi
név) megjeldlésével rendeztiik szocikkekbe. Nem kozoljiik az alfajokat (ezek esetenként a
tipusfajjal azonosak, a szovegben [subsp.] a jeliik), kivételt csak az eltérd alfaji taxonok
esetében tesziink. Megoriztiik viszont a Roman Flora valtozatait, formait jelol6 taxonokat,
melyek a helyi flora fajgazdagsagat mutatjak. Az dkoldgiai jelz6szamokat (VTR) ZoLyomi
etal. (1966), CsurOs etal. (1967, 1970), Kovacs (1979), SiMoN (1992, 2000), esetenként
a helyi termdhelyi viszonyok figyelembevételével egyénileg értékeltik. Gazdag
konyvészeti anyagra alapozva (BoDOR 1957, CSEDO 1980, RAcz 1968, RACzZ et al. 1972,
1975, RAcz et al. 1984, HALMAGYI1 — SzALAY (2001), NYARADY (1952, 1958), EGRI (1956),
ZANOVSCHI et al. (1981), POKORNY (2003), IoNESCU-SISESTI (1958) és Flora RSR XIII
(1976. 121, 123-125, 125-126, 126-129) megadjuk a fajok gazdasagbotanikai besorolasat
is (gy6gy-, mézeld-, cserzo-, festd-, mérgezd- s gyomndvény mindsitésekkel). A szocikkek
az egyes fajok természetvédelmi mindsitéseivel (orszagosan védett novény, Hargita megyei
védett novény, helyi ritkasag, endémikus vagy reliktaris névény stb.) zarulnak. Bar a roma-
niai Voros listas novények legtjabb, hivatalos felsorolasaban teriiletiinkon csak a Galium
lucidum ¢és a Ligularia glauca van jelen (DIHORU — NEGREAN 2009: 253, 316) tagabb
értelemben, az altalunk elérhet6 szakirodalom alapjan is értelmeztiik a florat (Flora RPR-
RSR I-XIII. 1952-1976, MOLDOVAN et al. 1984, 1988-1989, HELTMANN 1985, 1994, DIHORU
— PARVU 1987, NEGREAN — OLTEAN 1989, DIHORU — DIHORU 1994, OLTEAN et al. 1994,
Boscalu et al. 1994, PALFALVI 2002, DIHORU — NEGREAN 2009), kiilondsen azokat a fajokat
¢és populacidkat, amelyek a terméhelyek-¢éldhelyek altal meghatarozott névénytakard szép-
ségét, értékét, bioldgiai sokféleségét mutatjak.

Jelen floralista 6sszesen 619 taxont tartalmaz, melybdl 551 edényes névényfaj,
tovabba a ,,Fiiggelékben” kozoljiikk a gombak (31 faj), a zuzmok (23 faj) és a mohak (12
faj) azonositott fajait is. Ezt azért tartjuk fontosnak, mert egyrészt jelzik a Gyimesi-hagod
kornyékének biodiverzitasat, masrészt mert az erdei ndvénytarsulasok conologiai
felvételezésekor értékeltiik ezek szinuziumait is, mintegy teljesebb képet adva a kutatott
teriilet florajardl és novénytakardjardl. Az altalunk hasznalt konyvészeti forrasokat az Iro-
dalom tartalmazza.
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Floralista

Edényes novények (,,Tracheophyta”)

Abies alba Miller: koz-eu-mont, MM, V3,5T2,5R3; erdokben szalanként vagy kisebb popu-
laciokban a Poganyhavas-Jahornyaka, Jahor és Kurucoldalon, mézeld- és cserzéndvény,
Tv-UICN: allomanyai helyileg ¢s egész Gyimes viszonylataban veszélyeztetettek (kara-
csonyfa vagas), RO, SZF és HR megyei védett ¢s Voros listas novény, E-veszélyeztetett.
Acer platanoides L.: eu, MM, V3T3R3; erd6kben és cserjésekben, szorvanyosan, mézeld
novény. Acer pseudoplatanus L.: koz-eu-medit, MM, V3,54T3R3; erdokben és cserjések-
ben, gyakori, mézelé névény. Achillea collina Becker: eu-kont, H, V2T3R3; szaraz
legeldkon, a Kurucoldalon ritka, gyogynovény. Achillea distans Waldst. et Kit. ex Willd.
[subsp.]: alp-karp-balk, H, V2-3T3R4; kaszalokon, gyakori. Achillea pannonica Scheele:
eu-kont, H, V2T4R3; legeldkon és kaszalokon, a Széphavason ritka, gyogynovény. Achillea
setacea Waldst. et Kit.: eua-kont, H, V2T3RS5; napsiitott oldalakon, szaraz kaszalokon, a
Kurucoldalon ritka. Acinos alpinus (L.) Moench [subsp.]: alp-karp, H, V2T2R4; szaraz,
fiives helyeken, szorvanyosan. Acinos alpinus (L.) Moench. subsp. majoranifolius (Miller)
P.W. Ball. [Calamintha alpina subsp. hungarica (Simonk.) Hayek]: balk, H, V2T2R4;
szaraz, fiives helyeken, szorvanyosan. Acinos arvensis (Lam.) Dandy [subsp]: eu, T-Ht,
V1,5T3,5R4; szaraz helyeken, szorvanyosan. Aconitum moldavicum Hacq.: karpati-
endémizmus, H, V3,5T3R4; kaszalokon, szérvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas
novény, mérgezd ndvény. Aconitum degenii Gayer: alp-karp, H, V3,5T2R3; erd6széleken,
szorvanyos, mérgez6 novény. Actaea spicata L.: eua, G, V3,5T3R3; erdékben, a Jahoron,
Kurucoldalon ritka, mérgezé novény. Aegopodium podagraria L. [subsp.]: eud, H-G,
V3,5T3R3.; nedves cserjésekben és kaszalokon, szérvanyosan, mézeld ndvény. Agrimonia
eupatoria L.: eua-medit, H, V2T3RO0; napsiitotte, szaraz helyeken, szorvanyosan, gyogy-
novény. Agrostemma githago L.: kozm, T, V3T4RO0; alkalmi el6fordulas a szajvanoknal,
Tv-UICN: egész Gyimesben nagyon ritka eléfordulasu faj (1969-ben az itt jelzett helyen,
majd az 1980-as évek végén Javardi-patakan lattam rozs-vetésben); RO, SZF és HR megyei
Voros listas ndvény, V-sebezhetd, mézeld- ¢s mérgezé novény. Agrostis capillaris L.
[subsp.]: cirk, H-G, VOTORO; kiterjedt tarsulasokat képez a Festuca rubra-val (Agrosti-
Festucetum rubrae montanum) a havasi kaszalokon. Agrostis stolonifera L. [subsp.]: cirk,
H, V4TORO; nedves helyeken, szorvanyosan a Récéd-, Jahor-, Kuruc- patakok és a Tatros
mellett. 4juga genevensis L.: eua, H, V2T3R4; kaszalokon, szorvanyosan, gyomndvény.
Alchemilla glaucescens Wallr.: eu-mont, H, V2T3R4; legelokon és kaszalokon, gyakori,
gyogynovény. Allium oleraceum L.: eu, G, V3T3RO0; kaszalokon, ritka a Széroldalon és
Pogéanyhavason, mézelé novény. Allium senescens L. subsp. montanum (Fries) Holub.:
kozép-eu- szubmedit, G, V2T3R4; sziklas, meszes, fiives helyeken, ritka a Pogany- és
Széphavason, mézeld ndvény. Alnus incana (L.) Moench.: eu, MM-M, V4T2R4; a patakok
¢és a Tatros mellett a bokorflizesekben, szorvanyosan, mézeld-, cserzé- és festonovény.
Alyssum alyssoides L.: eua-medit, T-Ht, VIT3RO0; napos oldalakon, legel6kon szor-
vanyosan. Amaranthus retroflexus L.: kozm, T, V3TOR4; gyomos helyeken, szérvanyosan.
Anagallis arvensis L.: cirk, T-Th, V2T3R4; szant6f61don a Jahorbiitiin, ritka, gyomndvény.
Anagallis foemina Miller: kozm, T-Ht, V2T3R4; szant6f61don a Jahorbiitiin, gyomndvény.
Anemone narcissiflora L.: cirk-arkt-alp, G, V3,5T2R3; janiusban a Trollius europaeus-szal
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¢és a Nigritella rubra-val kiterjedt populacidkban virit a havasi kaszalok igazi diszeként. A
voros csenkeszes (Festucetum rubrae montanum) kaszalok facies alkot6 faja a Csiki-hava-
sokban, Tv-UICN: SZF Vo6ro6s listas ndvény, mérgezé ndvény. Anemone nemorosa L.: cirk,
G, V3,5T3R0; kaszalokon és erddszéleken, szorvanyosan, mérgez6 ndvény. Anemone ra-
nunculoides L.: eu, G, V3,5T3R4; cserjésekben ¢és erdokben, szorvanyosan, mérgezd
novény. Antennaria dioica (L.) Gaertn.: eud, Ch-H, V2T1R3; kaszalokon és legel6kon,
gyakori. A Laposhavason a Nardus stricta, Bruckenthalia spiculifolia, Deschampsia flex-
uosa, Genista tinctoria és Viola declinata tarsasagaban savas talajt jelez. Anthemis tinctoria
L. [subsp.]: eud-kont, H, V1,5T3R3; napsiitott oldalakon, sziklas helyeken, szorvanyosan,
festondvény. Anthericum ramosum L.: kdzép-eu-szub-medit, H, V2,5T4R5; fiives olda-
lakon, cserjésekben, szorvanyosan a Kdaljan, a Pogany- ¢és Széphavason. Anthoxanthum
odoratum L.: eud, H, VOTORO; kaszalokon, legelokon, gyakori, mérgezd novény. Anthyllis
vulneraria L.: eu, H, V2TOR4,; a legelokon és kaszalokon gyakori, gyogy- és mézeld no-
vény. Aquilegia vulgaris L.: eu-medit, H, V3T3R4; erd6kben, kaszalokon, szorvanyosan a
Széroldalon, Sarigbiitiin, Barlangos-patak forrasanal, Széphavason, mézel6- és mérgezd
novény. Aquilegia vulgaris L. subsp. pratensis (Kittel) f. nivea (Baumg.) Borza: fehérviraga
ritka forma, a Sarigbiitiin, Tv-UICN: SZF Vo6ros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Ara-
bis sagittata (Bertol) DC. [subsp.]; cirk-medit, Ht-H, V1,5T3R4; szaraz, napsiitéses
kaszalokon, ritka a Sarigbiitiin. Arctium lappa L.: eua-medit, Ht, V3,5T3R4; gyomos he-
lyeken a szajvanoknal a Tatros partjan, gyogy-, mézelo- és gyomndvény. Arnica montana
L. f. obtusifolia (Schur): eu-mont, H, V3T2R2; ritka, a Festuceto-Nardetum strictae mon-
tanum tarsulasban a Jahoron, gyogy- és mézeld novény, Tv-UICN: RO, SZF ¢és HR megyei
védett és Voros listas novény, V-sebezhetd, helyi ritkasag. Arrhenatherum elatius (L.)
Beauv. ex J.et C. Presl. [subsp.]: eud, H, V3T3R4; kaszalokon, kiilondsen a hegylabakon,
a ,,loki” kertekben az Arrhenatheretum elatioris tarsulast képezi. Artemisia absinthium L.:
cua-medit, H-Ch, V2T3R4; gyomos helyeken, ritka a szajvanoknal és a Kurucoldalon,
gyogy- ¢s gyomnovény. Asperula cynanchica L.: kozép-eu-medit, H, V2T3RS; szaraz,
flives oldalakon, gyakori. Asplenium ramosum L.: cirk, H, V4T2R4; sziklakon, ritka a
Koéaljan. Asplenium ruta-muraria L.: cirk, H, V1,5T3RS5; sziklakon, ritka a Kéaljan és
Széphavason. Asplenium trichomanes L.: kozm, H, V3TOR4; sziklakon, ritka a Kdaljan.
Astragalus glycyphyllos L.. eua-szubmedit, H, V3,5T3R4; erddszélen, cserjésekben
szorvanyosan, mérgezé novény. Astragalus onobrychis L. [subsp.]: kont-eua, H, V2T4R4;
napsiitéses, erodalt legeldn, itszélén, ritka a Kodon. Astrantia major L.: kdzép-eu-mont,
H, V3,5T3R4; kaszalokon gyakori. Athyrium filix-femina (L.) Roth: kozm, H, V4T2,5R0;
erdékben, szorvanyosan. Atropa belladonna L.: kozép-eu-atl-medit, H, V4T3,5R3;
erdévagasokban; a Biikkészka-patakéaban (a 80-as évek kozepén), Fligéstelek-Poganyhava-
son (a 90-es évek kozepétdl) ritka. Tv-UICN: Helyi ritkasag, gyogy-, mérgezo- ¢s gyom-
novény. Bellis perennis L.: eu, H, V3T2RO0; kaszalokon, legel6kdn szorvanyosan, gyogy-
és mézelé novény. Betula pendula Roth.: eua, MM, V3T2R2; erdei vagasokban,
szorvanyosan a Filigésteleken, Poganyhavason és a Jahorbiitiin, gyogy- és cserz6ndvény.
Blysmus compressus (L.) Panzer ex Link.: eud, G, VST3R3; nedves, mocsaras helyeken,
szorvanyosan. A Blysmo-Juncetum compressii tarsulas dominans faja. Botrychium lunaria
(L.) Sw.: kozm, G, V3,5T2R2; a kaszalokban gyakori. Brachypodium pinnatum (L.) Beauv.
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[subsp.]: eud-szubmedit, H, V2,5T4R4; xero-mezofil fajokkal tarkitott hegyvidéki félszaraz
gyepek jellemzé faja, szorvanyos populacioi a Biikktetén, Sarigbiitiin, Kabalahagon és
Csap6-Kodon tenyésznek. Bromus arvensis L.: eua-szubmedit, T-Ht, V2,5T3R0; szaraz
helyeken, utak mellett, ritka a Récéd-pataka szadanal. Bromus hordeaceus L.: eua-
szubmedit, T-Ht, VOT3RO; szaraz helyeken, utak mellett, ritka a Récéd-pataka szadanal.
Briza media L. eua, H, VOT3RO0; kaszalokon és legelokon gyakori. Bruckenthalia spiculi-
folia (Salisb.) Reichenb.: karp-balk, Ch, V3,5T2R1; a Laposhavason a Nardetum strictae
montanum tarsulasban tobb mas fajjal savas talajt jelez, Tv-UICN: SZF ¢és HR megyei
védett és Voros listds ndovény, R-ritka, helyi ritkasag. Bunias orientalis L.: eua-kont, Ht-
H, V3T3,5R3; kaszalokban, ritka a Kiipiskatnal. Bupleurum falcatum L.: eud, H,
V2T3,5R4; szaraz oldalakban, cserjésekben gyakori. Calamagrostis arundinacea (L.)
Roth.: kont-eud, H, V2,5T2R3; cserjésekben, erddvagasokban, szorvanyosan a Sarigbiitiin
¢és a Jahorbiitiin. Calamagrostis epigeios (L.) Roth.: eua-medit, H, V2T3RO0; szaraz, fiives
helyeken, ritka a Jahorbiitiin. Caltha palustris L.: cirk, H, V5T3R0; nedves és mocsaras
helyeken, szérvanyosan-gyakori, mézel6- és mérgez6 ndvény. Campanula abietina Griseb.:
karp-balk, H, V3,5T2R2; az erdékben és a havasi kaszalok gyepjeiben gyakori faj. Cam-
panula glomerata L. [subsp.]: eud, H. V2,5T3R4; a havasi kaszalok gyepjeiben gyakori
faj. Campanula persicifolia L.: eu-medit, H, V3T3RO0; kaszalokban és cserjésekben gyakori
faj. Campanula rapunculoides L. f. racemosa Grec.: eud-medit, H, V3T2RO0; kaszaldkon,
fiives helyeken, szorvanyos eléfordulasu faj a Jahoron és Széphavason. Campanula tra-
chelium L.: eud-szubmedit, H, V3T3R3; Jahor cserjéseiben ritka. Capsella bursa-pastoris
(L.) Medik.: kozm, T-Ht, V3TORO; gyomos helyeken gyakori, gydgy- és gyomndvény.
Cardamine amara L. [subsp.]: eua, H, V5T2RO0; forrasok mellett a Kdaljan, Barlangos
pataka forrasanal és Kuruc-pataka mellett, szorvanyosan. Cardamine impatiens L.: eua,
Ht, V4T3R3; erdékben, nedves helyeken a Jahoron és Kurucoldalon, szérvanyosan. Car-
damine pratensis L.: cirk, H, V2,5T3R4; nedves, mocsaras helyeken a Tatros mellett,
mézeld- és mérgezd novény. Cardaminopsis arenosa (L.) Hayek [subsp.]: koz-eu, T-Ht,
V2, 5T3R4; flives helyeken, ritka a Sarigbiitiin. Cardaminopsis halleri (L.) Hayek subsp.
ovirensis (Wulfen) Hegi et E. Schmid.: alp-karp-balk, H, V3T2R2; fiives, sziklas helyeken,
ritka a Sarigbiitiin. Carduus acanthoides L.: eu-medit, Ht, V2T3R0; gyomos legel6kon,
szorvanyosan a Kuruc-, Csapd- és Kabalahagd oldalain, mézel6- és gyomndvény. Carduus
personatus (L.) Jacq.: kdzép-eu, H, V4T2R3; nedves cserjésekben,szorvanyosan a Récéd-
¢és Jahor-patakok volgyében. Carex acuta L.: cirk, G-HH, V5ST3RO; ritka a Récéd- és Jahor
patakok mocsaras volgyében. Carex appropinquata Schumach.: eua-bor, H-HH, V6T3R4;
napsiitéses, nedves-mocsaras volgyekben. Borealis reliktumndvény. Ritka a Sarigbiitii-
patak forrasos ,,fejében”, Jahor-pataka ,,derekaban”, Tv-UICN: SZF Voros listas novény,
R-ritka, helyi ritkasadg. Carex caryophyllea Latourr.: eua-szubmedit, G, V2T2,5R0; nap-
siitéses, szaraz oldalakon, szérvanyosan. Carex davalliana Sm.: kdz-eu, H, V3,5T2.5R3;
nedves, mocsaras kaszalokon, patakfejekben gyakori faj; jégkorszaki maradvanynovény,
populacidi a Valeriana tripteris-szel reliktaris jellegli novénytarsulasokat képeznek, mely-
ben dominans karakterfaj (Récéd- és Jahor patakok volgyében, a Sarigbiitii és Barlangos
patakok forrasvidékén, a Tatros mellékén), Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei Voros listas
¢és védett novény, R-ritka. Carex digitata L.: eu, H, V3T3R3; arnyékos erd6kben, cser-
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jésekben a Jahoron és Kurucoldalon, ritka faj. Carex distans L.: eu-medit, H, V4T3R4;
nedves, mocsaras helyeken, szorvanyosan. Carex flava L.: eu, H, VST3RO0; nedves, mocsa-
ras, ,,semlyékes” helyeken gyakori faj a Carci flavae-Eriophoretum tarsulas karakterfaja.
Carex montana L.: kont-cua, H, V2T2,5R0; legelékon és kaszalokon, a Jahoron és Kuru-
coldalon ritka faj, gyomnovény. Carex michelii Host.: kdzép-eu, H, V2T3R4; gyérfiives
helyeken, ritka a Sarigbiitiin és a Kurucoldalon. Carex ovalis Good.: cirk, H, V4T2,5R3;
nedves helyeken, a Kuruc-pataka volgyében, ritka. Carex pairae F. W Schultz.: eu, H,
V2T3R4; mocsaras, nedves helyeken, szorvanyosan a Récéd és Kuruc- patakok volgyében,
a Barlangos patak forrasanal. Carex pallescens L.: cirk, H, V3,5T3R3; mezofil kaszalokon,
gyakori. Carex panicea L.: citk, G, V4T3R0; nedves, mocsaras helyeken gyakori. Carex
paniculata L.: cirk, HH, V6T3R4; mocsaras patakok mellé¢kén, a Jahor- és Kuruc-patakok
(a borviz kozelében) volgyében a Caricetum paniculatae tarsulast képezik allomanyai.
Carex pendula Hudson: atl-medit, H, V4T2R3; a Kuruc-pataka mellett, ritka. Carex ros-
trata Stokes: cirk, H-HH, V6T3R3; nedves, mocsaras helyeken gyakori faj; allomanyai a
Caricetum rostratae tarsulast képezik. Carex sylvatica Hudson: cirk, H, V3,5T3R4;
erd6kben, ritka el6forduldsu faj a Kurucoldalon. Carex viridula Michx.: eua, H, V4AT3R3;
a Kuruc-pataka volgyében, vizes, mocsaras helyeken, ritka. Carex vulpina L.: eua-medit,
H-HH, V4T3R4; nedves helyeken, szorvanyosan a Szoroldalon, Sarigbiitiin és a Récéd
volgyében, gyomnovény. Carlina acaulis L.: koz-eu-medit, H, V2,5T3R0; kaszalokon és
legel6kdn, gyakori; teriiletiinkdn mindkét alfaja: subsp. acaulis L. és subsp. caulescens
(Lam.)Schiill. et Martens. eléfordul, gyogy- és mézeléndvény. Carlina vulgaris L.: eua-
medit, Ht, V2T3R4; napsiitéses, szaraz helyeken, szérvanyosan a Kuruc- és Csapodoldalan,
Kodon, mézeld novény. Carum carvi L.: eua, Ht-H, V3,5T3R3; kaszalékban gyakori,
gyogy- és mézeld novény. Catabrosa aquatica (L.) Beauv.: cirk, H, VST3RO0; vizes, mocsa-
ras helyeken, a Kiipiiskatnal, ritka. Centaurea carpatica (Porcius) Porcius: romaniai
endémikus faj, H, V3T2R3; kaszalokon, szérvanyosan, Tv-UICN: SZF és HR megyei
Voros listas novény, R-ritka. Centaurea cyanus L: kozm, T-Ht, V3T3,5R4; szant6f6ldon,
ritka, gyogy- és mézeld noveény. Centaurea indurata Janka: dacikus faj, H, V3T3R3; cser-
jésekben és erdévagasokban, a Jahorbiitiin és a Sarigbiitii patak forrasanal, ritka, TV-UICN:
helyi ritkasag. Centaurea kotschyana Heuffel: karp-balk, H, V2T2R4; koves, fiives
helyeken a Széphavason és a Kincskén, ritka, SZF és HR megyei Voros listas névény, R-
ritka, helyi ritkasag. Centaurea mollis Waldst. et Kit. [subsp.]: kdzép és kelet-eu, H,
V2,5T3RS; kaszalokon, szorvanyosan a Széroldalon és a Poganyhavason, Tv-UICN: SZF
Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Centaurea pseudophrygia C. A. Meyer subsp.
pseudophrygia (C. A. Meyer) Gugler: kdzép-eu, H, V3TORO; kaszalokon gyakori. Cen-
taurea scabiosa L.: eua-medit, H, V2,5T0R4; kaszalokon gyakori. Cerastium arvense L.
[subsp.]: cirk, Ch, V2T3R4; fiives helyeken, szorvanyosan. Cerastium arvense L. subsp.
calcicola (Schur) Borza: karp-balk, Ch, V2T2RS5; kaszaldkon és kdves oldalakon,
szorvanyosan. Cerastium dubium (Bast.) Guépin: pont-medit, T, V3,5T4R4; nedves
helyeken a Sarigbiitiin, ritka. Cerastium fontanum Baumg.: eua, Ch-H, V3TORO;
kaszalokon, szorvanyosan. Chaerophyllum aromaticum L.: eu-kont, H, V3,5T3R3; patakok
mentén, ritka a Kdalja alatt a Kuruc-pataka mellett, mézeléndvény. Chaerophyllum aureum
L.: kdzép-eu-mont, H, V3,5T3R3; nedves cserjésekben, ritka a Récéd-pataka volgyében.
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Chaerophyllum bulbosum L.: kdzép-eu, Ht-H, V4T4R4; ritka, cserjésekben a Récéd- és
Jahor patakok volgyében, mézeld névény. Chaerophyllum hirsutum L: k6zép-eu-mont, H,
V4T3R3; patakok mellett, gyakori. Chamaenerion angustifolium (L.) Holub: cirk, H,
VOTORO; erdévagasokban a Jahorbiitiin, Biikkészkan (a 60-as és 70-es illetve a 80-as évek-
ben) és a Poganyhavason (a 90-es évek kozepétdl) a Chamaenerietum angustifoliae tarsulas
uralkodo6 fajaként, de kisebb populacidkban cserjésekben is, gyakori faj, mézelo- és vagasi
gyomnoveény. Chelidonium majus L.: eua, H, V3T3R4; gyomos helyeken a szajvanoknal
a Tatros mellett, ritka, gyogy-, mézel6-, mérgezo6- és gyomndvény. Chenopodium album
L.: kozm, Th, V3T3RO0; szantofoldeken, ritka, a Tatros mellett, gyomndvény. Chenopodium
bonus-henricus L.: kozép-eu, H, V3,5T2R3; gyomos, tragyas helyeken a szajvanoknal, a
havasi kalibaknal (Kéalja), a Récéd volgyében, szorvanyosan. Chrysosplenium alterni-
folium L.: cirk, H, V4T2R4; arnyas, nedves erdékben, szorvanyosan a Kuruc-pataka vol-
gy¢ében, a Tatros mellett. Cicerbita alpina (L.) Wallr.: eu-mont, H, V4T2R3; cserjésekben
gyakori, a Sarigbiitii forrasos ,,fejében”, Poganyhavas ,,észkaban”, Kdéaljan, Biikkos
vapaban. Cichorium intybus L.: eua-medit, H, V3TOR3; utak mellett, szalanként a Récéd
volgyében, Jahorbiitiin, Kurucoldalon, ritka, gyogy-, mézel6- és gyomnovény. Cimicifuga
europaea N. Schipz.: eua-kont, G, V3T2,5RS5; ritka faj, cserjésekben a Poganyhavas
»eszkaban” és Koaljan, Tv-UICN: helyi ritkasag, gyogynovény. Circaea alpina L. f. sim-
plicissima (Lasch.): cirk, G, V4T2R2; erdékben, szérvanyosan. Cirsium arvense L.: eua-
med, G, V3TORO; elgyomosodott legel6kon, gyomos helyeken a Fiigésteleken, Kdaljan,
Kurucoldalon, Csap6-Kddon, szérvanyosan, mézelé- és gyomnovény. Cirsium erisithales
(Jacq.) Scop.: kozép-eu-mont, H, V3T3R4; kaszalokban ¢és cserjésekben gyakori, mézeld
novény. Cirsium erisithales (Jacq.) Scop. var. rubra Porta: kozép-eu-mont, H, V3T3R4;
Sarigbiitii cserjés, forrasos ,,fejében” ritka. Cirsium helenioides (L.) Hill var. indivisum
DC. [C. heterophyllum (L.) Hill]: eua, H, V4T2R3; Récéd volgyében, nedves helyeken,
cserjésekben ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas ndvény, R-ritka, helyi ritkasag, mézeld
novény. Cirsium oleraceum (L.) Scop.: eua, H, V4AT3R4; Récéd-, Jahor- és Kuruc patakok
volgyében nedves, mocsaras helyeken szorvanyosan, mézelé ndvény. Cirsium pannonicum
(L. fil.) Link.: pont-pann, H,V2T3R4; kaszalokon €s cserjésekben, ritka a Szakadalyon és
Széphavason, mézelé novény. Cirsium rivulare (Jacq.) All.: kozép-eu-mont, H, V4T3,5R0;
nedves, mocsaras helyeken gyakori, a var. simplex Grec.: nedves, mocsaras helyeken,
patakok mentén (Récéd- és Porak pataka), forrasok kornyékén (Kiipiiskat, Jahor),
szérvanyosan, mézel6 novény. Clematis alpina (L.) Miller: alp-ark, M, V3T2R4; arnyékos-
nedves ligetekben, cserjésekben, ritka a Kdaljan, Kuruc volgyében. Clematis alpina (L.)
Miller f. lactea (Beck.): alp-ark, M, V3T2R4; cserjésekben a Sarigbiitiin, ritka, fehérviraga
forma, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Clematis recta L.:
kozép-eu, H, V2,5T3R4; Jahor, Kdalja és Csapd-Kod cserjéseiben, ritka, mérgezé ndvény.
Clematis vitalba L.: kdzép-eu-szubmedit, M (lian), V3T3R3; nedves, patakparti ligetekben
a Tatros partjan, ritka, mérgez6 novény. Colchicum autumnale L.: kdzép-eu, G, V3T3,5R4;
kaszalokon, szorvanyosan, gyogy-, mérgezo- és gyomnovény. Convolvulus arvensis L.:
kozm, H-G, VO0T2,5R4; szantofoldeken, utszélén,ritka (Komjat), gyogy-, mézeld-,
mérgezo- és gyomndvény. Corallorrhiza trifida Chatel.: cirk-bor, G. V3,5T2R2; mohas-
korhadé fan, erd6kben, a Jahoron ritka, Tv-UICN: RO, SZF Vords listas ndvény, R-ritka,
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helyi ritkasag. Coronilla varia L.: kbzép-eu-szubmedit, H, V2T3R4; fiives, cserjés oldalak-
ban, gyakori, mézeld- és mérgezd novény. Cortusa matthioli L.: eua-mont, H, V4T2R4;
arnyas, nedves volgyekben, ali Sarigbiitii forrasos ,,fejében” és Jahor-pataka volgyében
ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Corydalis solida (L.)
Sw.: eu-medit, G, V3T3R4; erdékben, cserjésekben a Kurucoldalon, ritka, mézeld- és
mérgez6 novény. Corylus avellana L.: eu, M, V3T3R3; szoérvanyosan az egész teriileten,
gyakoribb a Sarigbiitiin, gyégynovény. Crataegus monogyna Jacq. [subsp]: eud, M,
V3T3R3; erdészéleken a Csapo-Kodon, ritka, gyogy- és mézelé névény. Crepis biennis
L.: eu, Ht, V3T3R4; erdészéleken, cserjésekben szorvanyosan, gyomndvény; a var. lacera
Wimm. et Grab. f. banatica (Roch.) Nyar.: nedves helyeken, ritka a Récéd volgyében.
Crepis paludosa (L.) Moench.: eu-mont, H, V4,5T2R3; nedves, mocsaras helyeken
gyakori. Crepis praemorsa (L.) F. W. Walther: eua-kont, H, V3T2,5R3; nedves, mocsaras
helyeken, ritka a Barlangos-pataka forrasanal. Crocus vernus (L.) Hill.: karp-balk, G,
V3,5T3R3; kaszalokon, erdei tisztasokon szorvanyosan a Galanthus nivalis mezok kdzott
a Széroldalon, Poganyhavason, Kiipliskutnal, Jahoron, Laposhavason, Széphavason,
Csapoén és Biikkészkan, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, helyi ritkasag. Cruciata lae-
vipes Opiz: eua, H, V2,5T3R3; kaszalokon ¢és cserjésekben gyakori. Cruciata glabra (L.)
Ehrend.: eua, H, V3T2R2; fiives helyeken, ritka-szoérvanyosan a Szdroldalon, Récéd vol-
gyében, Csapo-Kodon. Cynoglossum officinale L.: eua-kont, Ht, V3T3R3; szaraz, koves
helyeken, ritka a Csapd-Kodon és a Barlangos-patak forrasanak kozelében (Kurucoldalon),
mézelé novény. Cynosurus cristatus L.: eu, H, V3T3R3; Récéd volgyében, Jahoron a
kaszalokon, ritka. Cypripedium calceolus L.: eua, G, V2,5T3R4; kaszalokon (Fiigéstelek,
Gyimesi-hago), arnyékos cserjésekben (Kdalja, Csapd-Kod) teriiletiinkon szérvanyos
elterjedést faj, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyében is védett és Voros listas novény, E-
veszélyeztetett, a Csapo-Kod mogyords-fenyves legeldszélein 1éte helyileg veszélyeztetett
(taposas, lelegelés). Cystopteris fragilis Bernh.: kozm, H, V3,5T3R0; sziklakon a Kdaljan,
ritka. Cytisus nigricans L.: kozép-eu, N-Ch, V2,5T3,5R2; kaszalokon, szaraz helyeken
ritka a Laposhavason. Dactylis glomerata L.: eua, H, V3TOR4; kaszalokon, szorvanyosan.
Dactylorhiza incarnata (L.) So6 [subsp]: eua, G, V4T3RO0; mocsaras helyeken a Récéd
volgyében, ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Vords listas novény, R-ritka.
Dactylorhiza maculata (L.) S0d: kozép-eu, G, V4T2R2; nedves kaszaldokon a Jahor-patak
volgyében, ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-
ritka. Dactylorhiza sambucina (L.) Sod: kdzép-eu, G, V3T2R3; kaszalokon, szérvanyosan,
kutatott teriiletiinkon egyarant fellelhetdk a f. sambucina L. (sarga viragzata) és a f. pur-
purea (Koch) Hegi (biborvords viragzatll) taxonok, TV-UICN: RO, SZF és HR megyei
védett és Voros listas novény, R-ritka. Daphne mezereum L.: eua, M, V3,5, T3R3; erdékben
és cserjésekben, szorvanyosan, Tv-UICN: Hargita megyei védett névény, fest6- és mérgezd
novény. Daucus carota L. [subsp.]: eud, Ht, V2,5T3R0; kaszalokon és legelokon
szorvanyosan. Dentaria bulbifera L.: kozép-eu, G, V3T3R4; erdékben a Jahoron, ritka.
Dentaria glandulosa Waldst. et Kit.: karpati endémikus faj, G, V4T2,5R4; erd6kben,
szorvanyosan a Jahoron és Kurucoldalon, Tv-UICN: SZF Vo6ro6s listas novény. Deschamp-
sia caespitosa (L.) Beauv.: cirk, H, V4TORO; nedves kaszalokon, patakok mentén tarsula-
sokat képez, szorvanyosan. Deschampsia flexuosa (L.) Trin.: cirk, H, V2TOR1; kaszalokon,
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nagyon savas talajon, szorvanyos elterjedésti a Poganyhavas ,hataban”, a Lapos- és
Széphavason; a Laposhavason a Bruckenthalia spiculifolia, Genista tinctoria, Antennaria
dioica, Vaccinium myrtillus, Viola declina tarsasagaban, Nardus stricta uralta gyepben. Di-
anthus carthusianorum L. [subsp.]: kozép-eu, H, V2TS5RS; kaszaldkon, napsiitéses
helyeken, szorvanyosan. Dianthus superbus L.: eua, H, V3,5T2R3; a Jahor havasi tiszta-
sain, ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, helyi ritkasag. Dianthus tenuifolius Schur:
karpati endémikus faj (neoendémizmus), H, V3T2R4; sziklas, fiives helyeken, ritka a
Poganyhavason, Kéaljan, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény,
nt-kevésbé veszélyeztetett faj. Digitalis grandiflora Miller: eua, H, V2,5T3R3; cserjések-
ben gyakori, gyogy-, mézeld- ¢s mérgez6 ndvény. Doronicum austriacum Jacq.: eu-mont,
H, V3,5T2R3; patakpartokon a magaskords novényzetben, a Jahor-pataka forrasanal, ritka,
Tv-UICN: SZF Voro6s listas novény, helyi ritkasag. Dryopteris carthusiana (Vill.) H. P.
Fuchs: cirk, H, V4T2R2; erd6kben, szorvanyosan. Dryopteris filix-mas (L.) Schott.: eua,
H, V4T3RO0; erdékben,szorvanyosan, gyogy- ¢s mérgezd novény. Echinops exaltatus
Schrad. (E. commutatus Jur.): kdzép-eu, H, V3T4R3; sziklas helyeken,cserjésekben, ritka
a Kdaljanal, gyomnovény. Echium vulgare L.: eud, H, V2T3R4; szaraz, koves helyeken,
legelékon |, ritka-szorvanyosan a Filigésteleken, Széphavason, Csapon és Kommandon,
gyogy- ¢s mézelé novény. Eleocharis palustris (L.) Roemer et Schultes: kozm, G-HH,
V5TOR4; vizes helyeken, a Récéd-, Jahor- és Kuruc-patakok mentén szérvanyosan. Elymus
caninus (L.) L. [subsp.]: cirk, H, V3,5T3R4; vizes, nedves helyeken, ritka a Sarigbiitii for-
rasanal. Epilobium hirsutum L.: eua-medit, H-HH, V4T3R3; nedves, mocsaras helyeken,
a Sarigbiitli patak forrasanal, ritka, mézel6- és gyomndvény. Epilobium montanum L.: eua-
medit, H, V3T3R3; erdékben és erdovagasokban, gyakori. Epilobium parviflorum (Schre-
ber) With.: eud, H, V4T3RO0; nedves helyeken, szorvanyosan, gyogynovény. Epipactis
atrorubens (Hoffm.) Besser: eua, G, V2T3RS; mocsaras helyeken, szorvanyosan a Pogany-
havason, Kiipiiskatnal, Récéd- ¢és Jahor-patakok volgyében, Tv-UICN: RO, SZF ¢és HR
megyében védett és Voros listas novény, R-ritka. Epipactis helleborine (L.) Crantz.: eua,
G, V4T3R4; cserjésekben, gyakori a Fiigéstelek nyugati oldalan, Csap6-Kodon, Biikkteton
(Dobalok-pataka) szérvanyosan, Tv-UICN: SZF és HR megyei Voros listas ndvény, helyi
ritkasag. Epipactis palustris (L.) Crantz: eua, H, V4T4RS5; mocsaras kaszalokon, ,,sely-
mékes” helyeken, a Szakadalyon (t6bb forrasnal, Ferenc-kuatjanal), ritka, Tv-UICN: RO,
SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Equisetum arvense
L.: cirk, G, V3T3RO0; szantofoldeken, ritka a Kuruc-pataka szadanal, gyogy-, mérgezo- és
gyomnovény. Equisetum palustre L.: cirk, G, V5T2R0; vizes, mocsaras helyeken,
szorvanyosan, Tv-UICN: SZF és HR megyében védett és Vords listas novény, gyogy- €s
mérgezd névény. Erigeron acris L. [subsp.]: cirk, Th-H, V2T3RO0; legel6kon, gyomos
helyeken, szérvanyosan. Erigeron annuus (L.) Pers. [subsp.]: adv, Ht-H, V4TOR4; fiives
helyeken, kaszaloban a Széphavason, ritka. Kb. 40 év tavlataban terjedo faj, a Jahornyakan,
Jahoron a kaszalokon gyakori; megtalaltam erdévagasokban is Sotétpatakon és a Szed-
loki-nyeregben, gyomnovény. Eriophorum angustifolium Honck.: cirk, G-HH, V5T2R3;
»selymékes”, mocsaras helyeken, ritka a Sarigbiitii forrasos ,,fejében”. Eriophorum lati-
folium Hoppe: cirk, H, V5T3R3; ,,selymékes”, mocsaras helyeken a Carici flavae-Erio-
phoretum tarsulas kodominans faja. Erysimum odoratum Ehrh.: pont, Ht, V2,5T3R4; koves,
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fiives oldalakon, cserjésekben szorvanyosan. Euphorbia amygdaloides L.: kdzép-eu-medit,
Ch, V3T3,5R4; erdékben, gyakori, mézelé ndvény. Euphorbia cyparissias L.: eua-medit, H-
G, V2T3,5R4; legelokon, utszéleken,szorvanyosan a Fligésteleken, Kurucoldalon, mérgezo-
és gyomnovény. Euphorbia epithymoides L.: pann-balk, H, V2T4R5; napsiitott helyeken,
kaszalokon, szérvanyosan, mérgez0 ndvény. Euphrasia officinalis L. subsp. pratensis
Schubler et Martens: eu, Th, V3T3R3; kaszalokon, szorvanyosan, gyogy- és gyom-novény.
Euphrasia stricta Host.: eu, Th, V2,5TORO; kaszalokon gyakori, gyogyndvény. Euonymus
verrucosus Scop.: eu, M, V2,5T3R4; kdves cserjésekben szorvanyosan a Kdal-jan,
Széphavason és Kincskd-Kabalahagdn, mérgez6 novény. Fagus sylvatica L. [subsp.]:
kozép-eu-atl, MM-M, V3T2RO0; lucfenyvesek kdzott kisebb populaciokat képez a Jahoron
¢és szalanként a Kurucoldalon, illetve szérvanyosan a Csapd-Kod oldaldban, hely- és
helységnévadd novény, mézeld- és mérgez6 novény. Ferulago sylvatica (Besser) Reich-
enb.: pont-medit, H, V3T2R4; kaszalokon, szorvanyosan. Festuca pratensis Huds. [subsp.]:
eua, H, V3,5T2R0; kaszalokon, a Szdéroldalon és Kiipiiskatnal ritka. Festuca rubra L
[subsp.]: cirk, H, V3TORO; kiilonb5z6, nagy kiterjedésii gyeptarsulasokat képez (Festuce-
tum rubrae montanum, Agrosti-Festucetum rubrae montanum, Festuceto-Nardetum strictae
montanum). Festuca rupicola Heuffel: kont-eua, H, V1,5T5R4; leromlott kaszalokon (Ku-
rucoldal), mészkdszikla kibuvasokon a Széphavason 1280 m-en, a Kdaljan 1260 m-en
talalhatok termé- és lelohelyei. Filipendula ulmaria (L.) Maxim.: eua, H, V4,5T3RO0; vizes
helyeken, patakok mellett, a Kiipiiskatnal, A Récéd-, Jahor-, Porak-pataka és a Tatros mel-
lett gyakori, gyogy- és gyomndvény. Filipendula vulgaris Moench.: eua-medit, H,
V2,5T3R0; szaraz oldalakon, napsiitott sziklakon szérvanyos, mézeld- és gyom-ndvény.
Fragaria vesca L.: citk, H, V3T2,5R0; kaszalokban, erd6kben és erdévagasokban gyakori,
gyogy- és mézeld ndvény. Fragaria viridis Weston [subsp.]: eud-kont, H, V2T4R3; szaraz
oldalakban, szorvanyosan, mézelé névény. Fraxinus excelsior L.: eu, MM, V3T3R4;
néhany példany az at mellett és a Kdaljan, ,,Loki” udvarokon is, gydgy-, mézel6-, cserzo-
¢s festéndvény. Gagea lutea (L.) Ker-Gawl.: eud, G, V3T3R3; cserjésekben, ritka a Sza-
kadalyon, Széphavason ¢s a Kincskd aljan, gyomnovény. Galanthus nivalis L.: kbzép-eu-
medit, G, V2,5T2R3; tavasszal a Crocus vernus-szal hovirag mezok fehérlenck a
Fligésteleken, Széroldalon, Poganyhavason, Jahor-nyakan, Sarigbiitiin, Laposhavason, Sza-
kadalyon, Széphavason, Biikkkosvapan, Kabalahagon, Csapo-Kdodon és Biikkészkan.
Mézels- és mérgezd novény, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas
novény, nt — kevésbé veszélyeztetett faj. Galeopsis speciosa Miller: eua, Th, V3T2RO0;
erd6kben, nedves helyeken, szorvanyosan. Galinsoga parviflora Cav.: adv, Th, V3,5T0R3;
szant6foldeken, ritka a Jahorbiitiin, gyomnovény. Galium aparine L.: cirk-medit, Th,
V3T3R3; szantofoldeken, ritka a Récéd és Jahor patakok szadanal, gyomndvény. Galium
lucidum All.: kozép-eu-medit, H, V3T2,5R3; sziklas, szaraz helyeken, ritka a Pogany- és
Széphavason, Kdaljan, Tv-UICN: RO Vords listas ndvény (DIHORU - NEGREAN, 2000: 253).
Galium mollugo L.: cirk-medit, H, V3T2,5R3; kaszalokon és cserjésekben, gyakori, gyom-
névény. Galium odoratum (L.) Scop.: eud, G, V3T3RO0; biikkelegyes lucfenyves popula-
ciokban, a Jahoron ritka, gyogy-, mézeld-, fest6- és mérgezd ndvény. Galium palustre L.
subsp. elongatum (C. Presl.) Lange: cirk-medit, H, V6T3RO0; vizes, mocsaras helyeken, a
Récéd- és Kuruc-patakok volgyében szorvanyosan. Galium schultesii Vest.: kozép-eu, G,
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V2,5T3R3; erd6kben, erdei tisztasokon, a Jahorbiitiin ritka. Galium verum L.: eua-medit,
H, V2,5T2,5R0; kaszalokon és cserjésekben, gyakori, mézelé névény. Genista tinctoria
L.: eu-medit, Ch-N, V2,5T3R2; kaszalokon, gyakori, gyogy- és festondvény. Genistella
sagittalis (L.) Gams.: kdzép-eu-medit, H, V3T3R3; kaszalokon, szérvanyosan. Gentiana
acaulis L.: alp-eu, H, V2,5T3R4; kaszalokon, a Széroldalon ritka, Tv-UICN: RO, SZF ¢és
HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Gentiana asclepiadea
L.: k6zép-eu-mont, H, V4T2R4; erd6kben és cserjésekben, gyakori, Tv-UICN: SZF Vo6ros
listas novény, gydgynovény. Gentiana cruciata L.: eud-medit, H, V3T3R4; legelokon és
kaszalokon, a Fiigésteleken, Koéaljan, Jahorbiitiin, Kabalahagéon, Csapo-Kodon és
Biikkészkan szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas ndvény. Gentiana utriculosa L.
alp-eu, Th, V2,5T2R4; kaszalokon, szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas ndvény.
Gentiana verna L.: alp-eua-arkt, H, V3T1,5R4; kaszalokon, legel6kon, gyakori, Tv-UICN:
SZF Voros listas novény. Gentianella austriaca (A. et J. Kerner) Holub: alp-karp-balk,
TH, V3T2R2; kaszalokon, gyakori., TV-UICN: SZF Voros listas novény. Gentianopsis cili-
ata (L.) Ma: kozép-eu-medit, Ht-H, V2,5T3R4; koves, szaraz helyeken. Ritka a Szer-
maszén és a Kommandon, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, helyi ritkasag. Geranium
macrorrhizum L.: alp-karp-balk, H, V3T3R4; patakparti cserjésben ahova valoszini a
kozeli viragoskertekbdl keriilt, a Porak-pataka mellett, ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas
novény, helyi ritkasag. Geranium palustre L.: eua-kont, H, VAT3R4; nedves cserjésekben,
gyakori. Geranium phaeum L. kdzép-eu-medit, H, V4T3R3; nedves helyeken, cserjések-
ben, a Récéd volgyében ritka. Geranium pratense L.: eua-kont, H, V3,5T3R5; nedves
kaszaldkon, a Tatros mellett, a ,,loki” kertekben, szorvanyosan, mézeld ndvény. Geranium
robertianum L.: kozm, T-Ht, V3,5T3R3; nedves helyeken az erdékben, szérvanyosan.
Geranium sanguineum L.: eu-kont, H, V2T3R4; szaraz oldalakban kaszalokon és cser-
jésekben, a Kodaljan, Pogany- ¢és Széphavason, szérvanyosan. Geranium sylvaticum L.:
eua-alp-bor, H, V3T2RO0; nedves tisztasokon, cserjésekben,szorvanyosan a Poganyhavas
»eszkaban”, Kiipiiskatnal és Jahoron. Geum rivale L.: cirk, H, V4T2R3; nedves helyeken,
a Récéd volgyében, a Kiipiiskutnal és a Sarigbiiti forrasanal, ritka. Gladiolus imbricatus
L.: kont-eu, G, V3T2R3; nedves kaszalokon, a Poganyhavason és a Kdaljan, ritka, Tv-
UICN: RO, SZF ¢és HR megyében védett és Voros listas ndvény, R-ritka, helyi ritkasag.
Glechoma hederacea L.: eud, H-Ch, V3T3RO0; cserjésekben, ritka a Szakadalyon. Gyogy-,
mézeld-, mérgezo- €s gyom-ndvény. Glyceria fluitans (L.) R. Br. [subsp.]: eu-medit, HH,
V5T3RO0; nedves, mocsaras helyeken, szorvanyosan. Glyceria nemoralis (Uechtr.) Uechtr.
et Koernicke: kozép-eu, HH, V5T3RO0; forrasok és patakok mellett, a Kiipiiskatnal és a
Récéd volgyében, ritka. Gnaphalium sylvaticum L.: cirk, H, V3T3R3; erd6kben ¢és
erdévagasokban, a Jahoron ¢s Jahorbiitiin, ritka. Goodyera repens (L.) R. Br.: cirk, G-H,
V3T2R2; arnyas, biikk ¢és jegenyefenyves elegyes lucfenyvesben, ritka a Jahoron; 32

jegenyefenyd leveles avaron Galium odoratum, Maianthemum bifolium, Pyrola rotundi-
folia és Oxalis acetosella tarsasagaban talalhatok, Tv-UICN: RO, SZF és HR megye védett

és Voros listas novény, termohelye halmozottan veszélyeztetett az illegalis favagas, legel-
tetés, taposas miatt, helyi ritkasag, R/E —ritka, veszélyeztetett. Gymnadenia conopsea (L.)
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R. Br.: eud, G, V3,5T2R3; kaszalokon gyakori, populacioi szép és nagy kiterjedésii mezdket
képeznek a Széroldalon, Poganyhavason, Jahor-nyakan, Kiipiiskutnal, Laposhavason, Ka-
balahagon és Biikkészkan, Tv-UICN: RO, SZF és HR megye védett és Voros listas novény,
R-ritka. Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman: cirk, G, V3T3R2; erddkben,
szorvanyosan. Helianthemum nummularium (L.) Miller [subsp.]: eu, Ch-H, V1T4R4; koves
¢és cserjés helyeken gyakori, mézeld novény; a subsp. grandiflorum (Scop.) Schintz. et
Thell.: alp-eur, Ch, V2,5T3R4; napsiitott oldalakon, szaraz kaszalokon szérvanyosan; a
subsp. obscurum (Celak) Holub: kézép-eu, Ch, V2,5T3R4; sziklas, napsiitott helyeken,
szorvanyosan. Helleborus purpurascens Waldst. et Kit.: karp-balk-pan (dacikus), H,
V2,5T3R4; erdékben és cserjésekben, szorvanyosan, gyogy-, mézeld- és mérgezd ndvény.
Hepatica transsilvanica Fuss: karpati endémizmus (paleoendémizmus), H, V3-4T2R3;
erd6kben és cserjésekben, Poganyhavason, Jahoron, Kurucoldalon, Biikkészkan, Komjat-
patakon gyakori, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyében védett és Voros listas novény, nt-
kevésbé veszélyeztetett faj, harmadkori reliktaris faj (Flora RPR-RSR, XIII. 1976: 107).
Heracleum sphondylium L. [subsp.]: eua-medit, Ht-H, V3T2-3RS5; ,loki” kertekben,
kaszalokon, szorvanyosan, mézeld-, mérgezd- és gyomnovény. Hieracium aurantiacum
L.: eua-arkt-alp, H, V3,5T2R4; nedves, mocsaras helyeken, kaszalokban szoérvanyosan,
mézeld novény. Hieracium bauhinii Besser [subsp.]: eu, H, V1,5T3R3; szaraz legelokon,
a Kurucoldalon ritka. Hieracium bifidum Kit. ex Hornem [subsp.]: kozép-eu, H, V2T2RS;
erdOkben, ritka faj a Kurucoldalon. Hieracium caespitosum Dumort [subsp.]: eua, H,
V3T3R3; fiives helyeken, gyakori. Hieracium cymosum L.: eua-kont, H, V2T3R4; fiives
helyeken, legelékon, szorvanyosan. Hieracium lachenalii C.C. Gmelin: eu, H, V2T3R2;
erdékben, gyakori. Hieracium pilosella L.: eu-medit, H, V2TOR2; kaszalokon és legelokon,
gyakori. Hieracium sabaudum L.: k6zép-eu, H, V2T3R2; cserjésekben, a Barlangos-pataka
forrasanal, a Jahorbiitiin, Csap6-Kodon, Biikkészkan szorvanyosan. Hieracium transsyl-
vanicum Heuffel: karp-balk, H, V3T2R2; a Jahor, a Kurucoldal, a Csap6-Kod, Biikktetd
erdeiben a Hieracio transsilvanici-Piceetum tarsulés karakterfajaként gyakori. Homogyne
alpina (L.) Cass.: alp-eu, H, V3,5T2R2; erd6kben, ritkan kaszalokon, szérvanyosan. Hu-
mulus lupulus L.: cirk, H, V2,5T3R0; hazakra felfuttatva (Pépé-szer), a Tatros mellett patak-
parti cserjésekben, szorvanyosan, gyogynovény. Hypericum perforatum L.: eua-medit, H,
V2T3RO0; kaszalokon gyakori, gyogy-, mézeld-, festd- és mérgez6 novény. Hypericum
richeri Will. subsp. transsilvanicum (Celak) Ciocarlan: romaniai endémizmus (CIOCARLAN
2000: 253), H, V3T2R2; kaszalokon, szérvanyosan, Tv-UICN: RO, SZF Voros listas
novény, helyi ritkasag. Hypochoeris uniflora Will.: alp-karp, H, V3T2R2; kaszaldkon,
gyakori, a taxont a térségb6l BAUMGARTEN is jelzi (1816. I11: 46). Impatiens noli-tangere
L.: eua, T, V4T3R4; vizes helyeken, patakparti cserjésekben, Récéd volgyében, Jahor-,
Porak- és Komjat-pataka mellett ritka-szoérvanyosan. Inula hirta L.: eud-kont, H, V2T4RS;
kaszalokon és cserjésekben, a Pogany- és Széphavason, Jahoron és Kabalahagon
szérvanyosan. Isopyrum thalictroides L.: k6zép-eu-szubmedit, H, V3T3,5R3; cserjésekben,
a Szakadalyon ritka. Juncus atratus Kroch.: eua-kont, H, V4T3R4; mocsaras helyeken,
szorvanyos. Juncus bufonius L.: kozm, T, V4,5TOR3; nedves, agyagos talajon, szorva-
nyosan. Juncus compressus Jacq.: eud, G, VST3R3; vizes, mocsaras helyeken a Blysmus
compressus-szal a Blysmo-Juncetum compressi tarsulast képezi, gyakori. Juncus conglome-

57



ratus L.: cirk, H, V4,5T3R3; nedves, mocsaras helyeken, szorvanyosan. Juncus effusus L.:
kozm, H, V4,5T3R3; vizes, mocsaras helyeken a Mentha longifolia-val a Junco-Menthetum
longifoliae tarsulast képezi, szorvanyosan, gyomnovény. Juniperus communis L.: cirk, M,
V2TORO; erdékben ¢s kaszalokon szorvanyosan, gyodgynovény. Knautia arvensis (L.) Coul-
ter: eua, H, V2,5T2,5R0; nedves legel6kon és kaszalokon, szorvanyosan. Knautia longifolia
(Waldst. et Kit.) Koch: alp-karp, H, V3T2R4; nedves helyeken, forrasoknal, legel6kon. A
Kipiiskatnal, Szakadalyon (Ferenc-kutja), Kincskd-Kabalahagon, a Tatros mellett,
szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, helyi ritkasag. Lamium album L.: eua-
medit, H, V3T3RO0; kertekben, ,.kovér” helyeken, ritka a szajvanoknal, gyogy-, mézelo- és
gyomndvény. Larix decidua Miller: kozép-eu, MM, V3T2R4; erdévagasokban iiltetve,
szorvanyosan, cserz0 novény. Laserpitium latifolium L.: eu-mont, H, V3T3R4; kaszalokon,
cserjésekben, erdei tisztasokon, gyakori. Lathraea squamaria L: eua, G, V3T3R2; erd6kben
(blikkosokben), a Nagyvolgyben (Bilikkos-vapa), ritka. Lathyrus laevigatus (Waldst. et Kit)
Gren.: kdzép-eu, H, V3,5T2R4; kaszalokon, cserjésekben, Roétamoson, Filigésteleken,
Kdéaljan, Biikkteton szoérvanyosan. Lathyrus pratensis L.: eud, H, V3TOR4; nedves
helyeken, kaszalokon, szorvanyosan. Lathyrus vernus (L.) Bernh.: eua. H, V3T3R3;
erd6kben és cserjésekben, szorvanyosan, mézeld névény. Leontodon autumnalis L.: eua,
H, V3TORO; legelokon és kaszalokon, gyakori. Leonurus cardiaca L. [subsp.]: eud-medit,
H, V2,5T3,5R4; gyomos helyeken, kertek mellett, szorvanyosan, gyogy-, mézeld-, festo-
és gyomnoveény. Lepidium campestre (L.) R. Br.: eu-medit, T-Ht, V2,5T3R0; flives, gyomos
helyeken, a szajvanoknal, ritka, gyomnovény. Leucanthemum vulgare Lam. [subsp.]: eua-
medit, H, V3TORO; legelokon, kaszalokon, erdévagasokban gyakori. Leucanthemum wald-
steinii (Sch.-Bip.) Pouzar: karp-balk (szubendémizmus), H, V4,5T2R3; erd6kben, nedves
helyeken, szérvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas novény. Ligularia glauca (L.) O.
Hoffm.: kdzép-eu-mont, H, V3T2R4; fiives, sziklas oldalakban a Széphavas-Kurucoldal
lejtdpihendjén, Tv-UICN: RO (DIHORU — NEGREAN 2009: 316) és SZF Vords listas novény,
R-ritka, helyi ritkasag. Ligularia sibirica (L.) Cass.: eua-bor, H, VST2R3; nedves, ,,sem-
lyékes”, mocsaras helyeken. A Tatros melletti bokorfiizesekben, Jahor-pataka volgyében,
Barlangos-pataka forrasanal ritka névény; jégkorszaki (borealis) maradvanyndvény, Tv-
UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Lilium
bulbiferum L. [subsp.]: k6zép-eu, G, V3T3R3; kaszalokon, a Széroldalon és a Kiipiiskutnal,
ritka, Tv-UICN: SZF védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Lilium martagon
L.: eua, G, V3TOR4; kaszalokon, cserjésekben, gyakori, mézeld- és festéndvény, Tv-UICN:
SZF és HR megyei védett és Voros listas novény. Linaria vulgaris Miller: eua-medit, H,
V2T3R3; cserjésekben, kaszalokon, szorvanyosan, gyogy-, mézeld- és gyomndvény. Linum
catharticum L. [subsp.]: eu-medit, Th-H, V3T2R4; kaszalokon és legelokon, gyakori.
Linum flavum L.: pont-pann-balk, H, V2T4R4; szaraz, napsiitott oldalakon, szérvanyosan
a Récéd volgyében, a Pogany- és Széphavason, Kincskén és Biikkteton. Listera ovata (L.)
R. Br.: eua-medit, G, V4T3R3; kaszalokon szorvanyosan, Tv-UICN: RO, SZF és HR
megyei védett és Voros listas novény, R-ritka. Lolium perenne L.: kozm, H, V3T3RO0; utak
mellett, kasza-l6kon, a Récéd volgyében, a Jahoron ritka. Lonicera nigra L.: k6zép-eu-
mont, M, V3T2R3; cserjésekben, szorvanyosan. Lonicera xylosteum L.: eua-medit, M,
V3T3R3; cserjésekben, gyakori, mérgez6 ndvény. Lotus corniculatus L.: eua, H,
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V2,5TORO; legelokon és kaszalokon gyakori, mézelé ndvény. Luzula campestris (L.) DC.:
cirk, H, V3TOR3; legelokon és kaszalokon gyakori. Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et
Willmott [subsp.]: kdzép-eu, H, V2,5T2,5R2; erd6kben, a Jahoron és Kurucoldalon ritka.
Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et Willmott subsp. rubella (Hoppe ex Mert. et Koch)
Holub: k6zép-eu, H, V2,5t2,5R2; kaszalokon és cserjésekben, szorvanyosan, a Széphavas
észkaban tomegesen, a Vaccinium myrtillus, Vaccinium vitis-idaea, Anemone narcissiflora,
Phyteuma tetramerum stb. tarsasagaban, vastag moha-szényeggel. Luzula sylvatica (Hud-
son) Gaudin: kozép-eu-atl-medit, H, V3T2RO0; erdékben, a Jahoron ritka. Lychnis flos-cu-
culi L.: eua-medit, H, V3,5T2,5R0; nedves, vizes helyeken szérvanyosan. Lychnis viscaria
L. [subsp.]: kont-eua, Ch-H, V2T3R2; kaszalokon, szorvanyosan. Lycopodium selago L.:
kozm, Ch, V3T2R2; erd6kben, szérvanyosan a Jahoron, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei
védett és Voros listas novény. Lysimachia nummularia L.: eu-medit, Ch, V3,5T2,5R0;
nedves kaszalokon, a ,,loki” kertekben, a Tatros mellékén, szorvanyosan, gyogy- és gyom-
novény. Lysimachia vulgaris L.: eua-medit, HH, V5T2RO0; vizes, mocsaras helyeken a
Tatros bokorfilizeseiben, a Récéd- és Kuruc-patakok mentén, szorvanyosan, gyogy- €s festd
novény. Lythrum salicaria L.: eua-medit, H-HH, V4T3RO0; vizes, mocsaras helyeken a
Tatros és a Kuruc-pataka mellékén, gydgy-, mézeld-, cserzo- és festé novény. Maianthe-
mum bifolium (L.) Schur: eua, G, V2,5T2,5R2; erdokben, erdévagasokban, helyenként
kaszalokban is, szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Voro6s listas novény, mérgez6 novény. Malus
sylvestris (L.) Miller: eu-szubmedit, MM, V3,5T3R4; erdészéleken, a Kurucoldalon ritka,
gyogy- és mézeld novény. Matricaria discoidea DC.: adv, T, V3TORO0; gyomos helyeken,
udvarokban, a Récéd-, Jahor-, Kuruc-patakok szadanal, a Tatros mellett a szajvanoknal
szérvanyosan, gyogy- ¢s gyomnovény. Medicago falcata L.: eud-medit, H, V2t3RS; szaraz,
fiives helyeken, szorvanyosan, mézeld novény. Medicago lupulina L.: eua-medit, Th-TH,
V2,5T3R4; legelokon és kaszalokon gyakori, mézeld ndvény. Medicago sativa L.: adv, H,
Ch-H, V2,5T4R4; kivadulva a Jahorbiitiin, mézel6 névény. Melampyrum bihariense A.
Kerner: dacikus, T, V2,5T3R3; cserjésekben, a Kdaljan és Széphavason, ritka. Melampyrum
sylvaticum L.: eua, T, V3,5T2R3; kaszalokon és erddkben szorvanyosan-gyakori. Melica
nutans L.: eua, H-G, V3T3R3; erdékben, a Récéd volgyében, Jahoron, Kdaljan, Kuru-
coldalon, Csapd-Kodon szorvanyosan. Melilotus officinalis (L.) Pall.: eua-medit, Ht,
V2,5T3,5R0; szaraz, taposott utszéleken. Ritka a Récéd szadanal, gyogy-, mézeld-,
mérgez6- és gyomndvény. Melittis melissophyllum L.: kdzép-eu-szubmedit, H, V2,5T3RS;
cserjésekben a Széphavason, a Kabalahagon ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novény,
mézeld novény. Mentha arvensis L.[subsp.]: cirk, H-G, V3T3RO0; nedves helyeken,
szorvanyosan, mézeld- és gyomndvény. Mentha longifolia (L.) Hudson: eua-medit, H-G,
V4,5T3R4; patakpartokon, mocsaras helyeken gyakori, a Junco-Menthetum longifoliae
tarsulas kodominans faja, mézel6- és gyomnovény. Mercurialis perennis L.: eu-medit, G-
H, V3,5T3RS; erdékben, a Jahoron ritka, mézelé novény. Moehringia trinervia (L.) Clairv.:
eua-medit, Th-H, V2,5T3R3; nedves helyeken, a Kuruc volgyében ritka. Molinia coerulea
(L.) Moench. [subsp.]: eua, H, VAT3RO; a novényt 40 év utan (2008.VIL.30) talaltam a
Szakadalyon (Ferenc-kutjanal €s a kornyéki vizes forrasfejeknél), Tv-UICN: SZF Voros
listas ndvény, helyi ritkasag. Moneses uniflora (L.) A. Gray.: cirk, H-G, V3T2R2; erdékben,
szorvanyosan a Jahoron és Kurucoldalon, Tv-UICN: SZF Voros listas névény. Monotropa

59



hipopytis L.: citk, G, V2,5T3R2; erd6kben, a Fiigésteleken ritka, Tv-UICN: helyi ritkasag.
Muscari botryoides (L.) Miller: k6zép-eu-szubmedit, G. V2,5T3,5R4; kaszalokon, gyakori.
Mpycelis muralis (L.) Dum.: eu-medit, H, V3T3R3; erdokben, gyakori. Myosotis scorpioides
L.: eud-medit, H, V5T3RO0; nedves, mocsaras helyeken, gyakori. Myosotis sylvatica Ehrh.
ex Hoffm.: eu-medit, H, V3,5T3R3; kaszalokon és erd6kben, gyakori. Myosoton aquaticum
(L.) Moench.: eud, Th-Th, V4T3R3; vizes helyeken, szorvanyosan. Nardus stricta L.: eua-
cirk, H, VOT1R1: a Festuca rubra-val a Festuceto-Nardetum strictae montanum, sajat al-
loméanyaban a Nardetum strictae montanum tarsulast képezi, gyakori elterjedést,
gyom-ndvény. Nepeta nuda L.: eud-kont, H-Ch, V2,5T3R4; kaszalokban és cserjésekben,
a Jahorbiitlin ritka, mézel6 novény. Nigritella rubra (Wettst.) K. Richter: alp-karp, G,
V3T2R4; kaszalokon, a Rotamoson, a Poganyhavason, Jahor-nyakan, Széphavason és
Biikkteton szorvanyosan, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyében védett és Voros listas
novény, R/E - ritka/veszélyeztetett ndvény. Onobrychis viciifolia Scop.: eua-medit, H,
V2TORS; fiives oldalakon, szérvanyosan, mézelé novény. Ononis arvensis L. [subsp.]:
kont-eua, H-Ch, V3T4RO0; legelokon és kaszalokon, szorvanyosan, gyogy- és festondvény.
Orchis laxiflora Lam. subsp. elegans (Heuffel) Soo6: pont-pann, G,V4,5T3R4; nedves, mo-
csaras helyeken, a Rompaca-patak forrasos ,,fejében”, ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR
megyében védett ¢s Voros listds ndvény, R-ritka, helyi ritkasag. Orchis morio L. eu, G,
V3T3RO0; kaszalokon, a Fiigésteleken és Kommandon ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR
megyében védett és Voros listas novény, R-ritka, gyogynovény. Orchis ustulata L.: eu, G,
V2,5T3R4; kaszalokon, szorvanyosan, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyében védett és
Voros listas novény, R-ritka. Origanum vulgare L.: eua-medit, H, V2T3R3; sziklas he-
lyeken, cserjésekben, szérvanyosan, gyogy- és mézeld ndovény. Orobanche flava Mart. ex
P. W. Schultz.: eu-mont, G, V4T2,5R0; a Tatros melletti bokorfiizesekben, ritka. Orthilia
secunda (L.) House: cirk, Ch, V3T2R3; erd6kben, szérvanyosan a Jahoron és a Kuruc-
oldalon, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Oxalis acetosella L.
f. albiflora Nyar.: cirk, H-G, V4T3R3; a Hieracio transsilvanici-Piceetum subass. oxali-
dosum karakterfaja, mérgez6 novény. Paris quadrifolia L.: eua, G, V3,5T3R4; erdékben,
a Jahoron, Jahorbiitiin és Csapo-Kodon, ritka, mérgez6é névény. Parnassia palustris L.:
cirk, H, V4T2R5; nedves, mocsaras, ,,selymékes” helyeken gyakori, Tv-UICN: SZF Vo6ros
listas ndvény. Pastinaca sativa L. [subsp.]: pratensis (Pers.) Celak: eua-szubmedit, Ht,
V3T4R4; legel6kon, ,,loki” kaszaldkon, szorvanyosan, mézelé ndvény. Pedicularis comosa
L.: kdzép-eu-mont, H, V3T3R4; kaszalokon gyakori. Pedicularis palustris L.: eud, Ht,
V5T3R4; mocsaras helyeken, a Kiipilisktnal, a Récéd ¢és Jahor volgyében, a Sarigbiitii for-
rasos ,,fejében”, a Tatros mellett szorvanyosan. Petasites albus (L.) Gaertner: eua, G-H,
VA4T2R3; patakok mellett, a Kuruc volgyében, ritka. Petasites hybridus (L.) P. Gaertner,
B. Mey. et Scherb.: eua, G-H, VST3R3; a volgyi patakok és a Tatros mellett, a Telekio-
Petasitetum hybridi tarsulas karakterfaja, gyakori elterjedésii, gydgy- ¢s mézeld novény.
Peucedanum oreoselinum (L.) Moench.: eu-kont, H, V2,5T3R0; kaszalokon, a Sarigbiitiin,
Pogany- és Laposhavason, Csap6-Kodon és Biikkteton, szorvanyosan. Phegopteris con-
nectilis (Michx.) Watt.: cirk, G, V3,5T2R2; erdékben, a Jahoron ritka. Phleum pratense
L.: eud-medit, H, V3,5TORO; kaszalokon, a Sarigbiitiin ritka. Phleum montanum C. Koch:
karp. balk-kauk-anat, H, V1,5T4,5R4; szaraz, fiives helyeken, a Jahoron, ritka. Phyteuma
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tetramerum Schur: karpati endémizmus (neo-endémizmus), H, V3,5T2R3; kaszalokon
gyakori, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listds novény, R-ritka. Picea
abies (L.) Karsten: eu, MM, V3,5T2R2; a Hieracio transsilvanici-Piceetum tarsulas domi-
nans faja, fragmental6do lucfenyvesek vannak a Poganyhavason, Jahoron, Kurucoldalan,
Csapo6-Kodon és Biikkteton, gyogy- és mézelé novény. Picris hieracioides L. [subsp.]:
eua-medit, Ht-H, V1,5T3R4; erd6vagasokban, a Jahorbiitiin ritka, gyomndvény. Pimpinella
major (L.) Hudson: eu, H, V3,5T3R3; kaszalokon és sziklas helyeken gyakori, a taxont J.
Chr. G. Baumgarten is jelzi (1816. I: 235), gyogynovény. Pimpinella saxifraga L. [subsp.]:
eua-medit, H, V2,5TOR3; legelokon és sziklas oldalakban, szorvanyosan, gyogynovény.
Pinguicula vulgaris L.: cirk, H, V4AT2R4; mocsaras, ,,selymékes” helyeken , forrasfejekben
gyakori, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listds ndvény, R-ritka. Pinus
sylvestris L.: eud, MM, V3T3RS; allomanyait a Csapon és a Gerculyoknal a 60-as években
telepitették, gyogy- és mézeldé novény. Plantago atrata Hoppe: kozép-eu-mont, H,
V3T2R3; legelokon és kaszaldkon gyakori. Plantago lanceolata L.: eua, H, V3TORO;
szaraz, fiives helyeken, szorvanyosan, gyogy- ¢s gyomndvény. Plantago major L.: eua-
medit, H, V3TORO; taposott helyeken, udvarokon, legelokon szorvanyosan, gyogy- és gyom-
novény. Plantago media L.: eud-medit, H, V2,5T0R4; legel6kon, kaszalokon gyakori,
gyogy- és gyomnoveény. Platanthera bifolia (L.) L. Rich.: eud, G, V3,5T0R3; kaszalokban,
a Szoroldalon és Jahoron ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas
ndvény, R-ritka, helyi ritkasadg. Poa alpina L.: cirk.arkt-alp, H, V3T2R3; szaraz, sziklas
helyeken. Szérvanyosan a Kéaljan, Pogany- ¢s Széphavason, Kincskén, Kabalahdgon. Poa
annua L.: kozm, T-H, V3,5TORO0; gyomos helyeken, utak mellett és a szajvanoknal, a Po-
etum annuae tarsulas dominans faja. Poa nemoralis L.: cirk, H, V3T3RO0; erdékben és cser-
jésekben, a Jahorbiitiin, a Récéd és Kuruc volgyében szorvanyosan. Poa pratensis L.: kozm,
H, V3TORO; a Récéd volgyében kaszalokon, ritka. Polygala amara L.: k6zép-eu-mont, H-
Ch, V2T3RS; legelokon és kaszalokon, szorvanyosan, gyogy- és cserz6 ndvény. Polygala
major Jacq. [subsp.]: pont-medit, H, V2T4R4; szaraz oldalakon és kaszaldkon,
szorvanyosan. Polygonatum odoratum (Miller) Druce [subsp.]: eua-medit, G, V2T3R4;
cserjésekben, a Kdaljan, Pogany- és Széphavason ritka, gyogy- és mérgez6 novény. Polygo-
natum verticillatum (L.) All.: eud, G, V4T2R3; Kdalja és Jahor cserjéseiben, ritka, Tv-
UICN: SZF Voros listas novény, mérgez6 novény. Polygonum aviculare L.: kozm, T,
V2,5TOR3; utak sz¢&lén, udvarokban, taposott helyeken, gyakori, mézelé névény. Poly-
gonum bistorta L. var. latifolium Hayne: eua, G, V4T2R3; nedves kaszalokon, a
Széroldalon, a Kiipiiskutnal, Csapo-Kodon és a Tatros mellett szérvanyosan, gyogy- €s
cserz6 novény. Polygonum convolvulus L.: citk, T, V2,5TOR3; gyomos helyeken, a Tatros
mellett ritka, mérgezo- és gyomndvény. Polygonum persicaria L.: kozm, T, V4,5T3R0;
gyomos helyeken, a Tatros mellett a szajvanoknal, fest6-, mérgez6- és gyomndvény. Poly-
podium vulgare L.: cirk, G, V3,5T3R4; erdovagasokban és cserjésekben, a Jahorbiitiin és
a Kdéaljan ritka, gyogynovény. Populus tremula L.: eud-medit, MM, V3T2R2; cserjésekben,
szérvanyosan, gyogynovény. Potentilla alba L.: k6zép-eu, H, V2,5T3R3; legelokon, a Szer-
maszon ¢s a Jahoron ritka. Potentilla anserina L.: kozm, H, V4T3R4; nedves helyeken,
utak, sancok szélén szorvanyosan, gyogy-, mézel6-, mérgezo- ¢s gyomndvény. Potentilla
arenaria Borkh. [subsp.]: kdzép-eu, H, V2T5RS; homokos, szaraz és napsiitéses oldalakban
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gyakori. Potentilla erecta (L.) Ruschel: eua-medit, H, V4T2RO0; nedves helyeken, kasza-
lokon gyakori, gyogy-, cserzd- €s mérgez6 novény. Potentilla inclinata Vill.: eua-kont, H,
V2T4R3; cserjésekben sziklakon, a Kdaljan, ritka. Potentilla recta L. [subsp.]: eua-kont,
H, V1,5T3R4; szaraz, kdves helyeken, a Kdaljan, ritka, gyomnoévény. Potentilla reptans
L.: eua, H, V3,5TOR4; nedves kaszalokon, Fiigésteleken a Kuruc-pataka mellett, Kom-
mandoén szorvanyosan, gyomndvény. Potentilla ternata C. Koch: karp-balk, H, V3T2R2;
kaszalokon, a Poganyhavason, Jahoron Nardus stricta gyepben, ritka. Potentilla thuringiaca
Bernh.: k6zép-eu, h, V2T3R3; kaszalokon, szorvanyosan. Primula elatior (L.) L. subsp.
leucophylla (Pax) H. Harrison ex W.W. Sm. et Fletcher: keleti karpati endémizmus (neo-
endémizmus), H, V3T3R4; a kaszalokon gyakori, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett
és Voros listas novény, R-ritka., gydgyndvény. Primula veris L.: eua, H, V3T2RS5;
legelokon ¢s kaszalokon, gyakori, gyogy- és mézeld novény. Prunella grandiflora (L.)
Scholler.: eu-medit, H, V3T3RS5; szaraz oldalakban és kaszalokon, gyakori, mézel6 novény.
Prunella vulgaris L.: cirk, H, V3T3RO0; kaszalokon, gyakori. Pseudorchis albida (L.) A. et
D. Love: eu-mont, G, V3T3R3; kaszalokon, a Poganyhavas ,,észkan”, ritka, Tv-UICN:
RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Pteridium
aquilinum (L.) Kuhn: kozm, G, V3T3R0; erdévagasokban, cserjésekben ¢és legelokon
szorvanyosan, mérgez6- és gyomndvény. Pulmonaria officinalis L.: eu, H, V3,5T3R3;
erdokben, cserjésekben szorvanyosan, gyogy- és mézeld novény. Pulsatilla patens (L.)
Miller: eua-kont, H, V2T3R4; napsiitéses, fiives oldalakon, kaszalokon ritka; a Pogany-
havason (tetén: 25 t6; a DDK-i ,,laposon” kb. 500 t6; és a DK -i oldalon kb. 500 t6) és a
Széphavason (kb. 1000 t6) vannak allomanyai, itt 2007. aprilis 11-én megfagyott
sziromlevelll példanyait fényképeztem (Csikszeredaban -8°C volt a hémérséklet); a
Pogéanyhavason fehérviragi formajat/valtozatat (2 példany) is talaltam, Tv-UICN: RO,
SZF és HR megyében védett és Voros listas ndvény, R-ritka. Pyrola rotundifolia L.: cirk,
H, V3,5,T2R2; mohas kaszalokon, ritka-szorvanyosan a Kiipiiskatnal, a Jahoron,
Biikktetoén, Tv-UICN: SZF Voros listas novény. Pyrus pyraster (L.) Burgsd.: eu-medit,
MM, V2T3,5R4; szaraz oldalakon, cserjésekben, ritka a Kurucoldalon. Ranunculus acris
L.: eud-medit, H, V3,5TORO; nedves helyeken, kaszalokon, gyakori, mérgezo- és gy-
omndvény. Ranunculus acris L. [subsp.] friesianus (Jordan) Syme: kozép-eu, H,
V3,5T2R3; kaszaldkon, szorvanyosan, mérgez6- s gyomndveény. Ranunculus auricomus
L.: eua, H, V3,5T3R3; kaszalokon, a Kéaljan ritka. Ranunculus carpaticus Herbich: karpati
endémizmus (paleoendémizmus), H, V3,5TR2; erdékben és kaszalokon, gyakori, Tv-
UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka. Ranunculus cas-
subicus L.: eu-kont, H, V3,5T3R0; kaszalokon és erd6kben, a Sz6roldalon és Jahoron ritka.
Ranunculus ficaria L.: eva. H-G, V3,5T3R3; nedves helyeken, a Tatros mellett, ritka,
mézeld ndvény. Ranunculus platanifolius L.: eu, H, V4AT2R3; nedves erd6széli cserjések-
ben, szorvanyosan. Tv-UICN: SZF Voros listas novény. Ranunculus repens L.: eua-medit,
H, V4TORO; nedves, vizes helyeken, gyakori, mérgez6- és gyomnovény. Reseda lutea L.:
cua-medit, Ht-H, V2T3RO0; utak szélén, a Kuruc volgyében, a Kommandon ritka, mézelo-
és gyomnovény. Rhinanthus angustifolius C. C. Gmelin [subsp.]: eua, T, VOTORO;
kaszalokon, gyakori. Ribes alpinum L.: eua-mont, M, V3,5T3R4; sziklas helyeken, a
Jahoron ritka, mézel6 novény. Ribes uva-crispa L.: eva-medit, M, V3,5, T3RS; erdékben,
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szorvanyosan, mézel6 ndévény. Rorippa austriaca (Crantz) Besser: pont, HH, V4T3,5R4;
utak mellett, sincokban a szajvanoknal, szérvanyosan. Rorippa sylvestris (L.) Besser: eu-
medit, H-G, V4T3R4; nedves helyeken, a Récéd és Kuruc volgyében, a Tatros mellékén
szorvanyosan. Rosa arvensis Hudson: k6zép-eu, M, V2T2R3; napsiitéses oldalakon, cser-
jésekben szorvanyosan, gyogy- és mézeld novény. Rosa canina L: eu-medit, M,V2T2R3;
napsiitéses oldalakon, cserjésekben szorvanyosan, gyogy- és mézelé ndvény. Rosa pen-
dulina L.: kozép-eu, M V2T2,5R3; erdei cserjésekben, szorvanyosan, mézelé novény.
Rubus idaeus L.: cirk, N, V3T3R3; erdékben és erdévagasokban, szoérvanyosan, gyogy-
és mézeld novény. Rumex acetosa L.: cirk, H, V3TORO; kaszalokon, gyakori, mérgezd- és
gyomndvény. Rumex acetosella L.: kozm, H-G,V2T3R2; kaszalokon, a Laposhavason,
Csapd-Kodon, Komjat-pataka szadanal, a Tatros mellett szorvanyosan, mérgezo- és gyom-
névény. Rumex alpinus L.: alp-eu, H, V4T2R3; kaszalokon, legelokon a Récéd volgyében,
Porak- és Janik-patakan; a Tatros mellett szorvanyosan, kosarazott helyeken a Rumicetum
alpini tarsulas uralkodo faja, gydgy- és gyomnovény. Rumex crispus L.: eud, H, VAT3RO;
gyomos helyeken, szérvanyosan, gydgy- ¢s gyomnovény. Rumex patientia L: eua-kont, H,
V3T4R0; kertekben, kivadulva a Tatros mellett. Salix alba L.: eua-medit, MM-M, V5T3R4;
a patakok és a Tatros mentén, szorvanyosan, gyogy-, mézelo- ¢és cserzé novény. Salix
caprea L.: eud, M, V3T3R4; erdékben, erdévagasokban, patakok mentén gyakori,
mézel6-, festd- és cserzd novény. Salix cinerea L.: eua-medit, M, V6T3R3; a patakok és a
Tatros mellékén, szorvanyosan, mézelé novény. Salix fragilis L.: eua-medit, MM-M,
V5T3R4; a patakok és a Tatros mellékén, gyakori, gyogy-, mézeld- és cserz6 novény. Salix
hastata L.: eua-arkt-alp, M, V4T2R3; a Barlangos-pataka kavicsos, mocsaras forrasfejében,
ritka, TV-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Salix purpurea L.: eua-
medit, M, VST3RS5; patakok mellett, gyakori, gyogy- és mézeld ndvény. Salix silesiaca
Willd.: karp-balk-szudét, M, V4T2R2; a Jahorbiitii erdévagasaban ritka, mézel6 ndvény.
Salvia glutinosa L.. eua-mont, H, V3,5T3R4; cserjéseckben, a Jahoron, Poérak- és
Biikkészka-patakaban ritka. Salvia pratensis L.: eu-szubmedit, H, V2,5T3RS5; szaraz
legeldkon és kaszalokon, szorvanyosan, mézeld- és gyomndvény. Salvia verticillata L.:
kozép-eu-medit, H, V2T4RO0; cserjésekben és sziklas helyeken, szorvanyosan, mézelo- és
gyomnovény.  Sambucus ebulus L.. eua-szubmedit, H, V3T3R3; legel6kon,
erdévagasokban, Fiigésteleken, Csap6-Kodon, Kommandon, Komjat-pataka szadanal
(Barabasokén) szorvanyosan, fest6- és gyomndvény. Sambucus nigra L.: eu, MM-M,
V3T3R3; cserjésekben, a Csapoaljan ritka, gyogy-, fest6- és mérgezd ndvény. Sambucus
racemosa L.: cirk, M-MM, V3T2R3; erdévagasokban, patakok és erdei kalibak mellett,
szorvanyosan, mézeld novény. Sanguisorba minor Scop.: eua, H, V2T3R4; napsiitott,
szaraz oldalakon, szorvanyosan. Sanguisorba officinalis L. var. auriculata (Scop.) Focke:
cirk, H, V3,5T3R0; nedves kaszalokon, a Poganyhavason ritka, gyogyndvény. Sanicula
europaea L.: eua, H, V3,5T3R4; erd6kben, a Kurucoldalban ritka, Tv-UICN: SZF Vo6ros
listas novény, R-ritka; harmadkori reliktaris faj (CIoCARLAN 2009: 467). Scabiosa colum-
baria L. subsp. pseudobanatica (Schur) Jav. et Csapody: dako-pann, H, V2,5T3RS5; nedves
helyeken, a Jahor-pataka forrasanal, ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és
Voros listas novény, R-ritka. Scabiosa ochroleuca L.: eva-kont, Ht-H, V2T3R3; szaraz
kaszaldkon, szérvanyosan, mézelé névény. Scilla bifolia L.: k6zép-eu, G, V3T3R2; cser-

63



jések, kaszalok szorvanyosan, mézeld novény. Scirpus sylvaticus L.: cirk, HH-G,
V4,5T3R0; nedves, mocsaras helyeken, szorvanyosan, gyomnovény. Scleranthus uncinatus
Schur: karp-balk-kauk-anat, T, V2T2R3; koves oldalakon a Csapon, Kurucoldalon, Kodon
szorvanyosan, gyomndvény. Scorzonera rosea Waldst. et Kit.: alp-karp-balk, G, V3T1R2;
kaszalokon, gyakori, Tv-UICN: SZF Voros listas novény. Scrophularia scopolii Hoppe:
pont-pann-balk, H, V4T3RO0; arnyékos, nedves cserjésekben, szorvanyosan, mérgezo
novény. Sedum acre L.: eua, Ch, VOT3R3; szaraz és koves helyeken, a Pogany- és
Széphavason, Kdaljan, Kincskon, Kabalahagén szorvanyosan. Sedum maximum (L.)
Hoffm.: eua-medit, H-G,V2T3R4; cserjésekben szikldkon; Pogany- és Széphavason,
Kincskén ritka. Senecio erraticus Bertol: kozép-eu, Ht, V4T3,5R4; erdévagasokban, a
Jahorbiitiin ritka. Senecio germanicus Wallr. (Senecio nemorensis L.p.p): eua-szubmedit,
H, V3,5T3R3; erdovagasokban, cserjésekben gyakori. Senecio jacobaea L. [subsp.]: eua-
medit, H, V2,5T3R3; erdévagasokban, legelokon és kaszalokon, gyakori, mérgez6 novény.
Senecio papposus (Reichenb.) Less. var. heuffelii (Jav.) Cuf.: karp-balk, H, V3T2R4; fiives,
sziklas helyeken a Poganyhavason, ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novénye, R-ritka,
helyi ritkasag. Senecio umbrosus Waldst. et Kit.: kozép-eu, H, V3T2,5R4; erddszélek,
szaraz kaszalok, utak mellett; a Gyi-mesi-hagon, Filigésteleken, Kuruchatjan és Csapo-
Kodon szorvanyosan. Serratula tinctoria L.: eua, H, V3,5T3R0; kaszalokon, a Pogany-,
Lapos- ¢és Széphavas ,,hatjaban”, Biikkteton szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Voros listas
novénye, festondvény. Seseli libanotis (L.) Koch [subsp.]: eua-kont, Ht-H, V3T3R4; szaraz
oldalakon és sziklakon, szoérvanyosan. Silene alba (Miller) E. H. L. Krause: eua-medit, T-
H, V2,5T3R0; szorvanyosan cserjésekben, gyo-mos helyeken. Silene dioica (L.) Clairv.:
eud, H, V3,5T3R3; nedves helyeken, a Récéd- és Gerculyok-pataka volgyében, ritka. Silene
italica (L.) Pers. subsp. nemoralis (Waldst. et Kit.) Nyman: kdzép-eu, Ht, V3TOR3; Kdaljan
cserjésekben, ritka. Silene latifolia Poir. subsp. alba (Mill.) Greuter et Burdet [Silene alba
(Mill.) Krause ex Sturm, Melandrium album (Mill.) Garcke] eua-medit, T-H, V2,5T3R0;
szorvanyosan cserjésekben, gyomos helyeken. Silene vulgaris (Moench) Garcke [subsp.]:
cua-medit, H-Ch, V3T3R4; szaraz kaszalokon szorvanyosan. Solanum dulcamara L.: eua,
Ch-N, V5T3R4; pataki nedves cserjésekben, a Tatros partjan ritka, gyogy- ¢s mérgezd
névény. Solidago virgaurea L. [subsp.]: cirk, H, V2,5T3R3; kaszalokon gyakori, gyogy-,
mézeld- és festénovény. Sonchus asper (L.) Hill. [subsp]: kozm, T- Ht, V3TORO; gyomos
helyeken, szorvanyosan, gyom-novény. Sorbus aucuparia L. [subsp.]: eu, MM-M,
V3T2,5R2: erdokben, cserjésekben, szorvanyosan, gyogy- és mézeld novény. Spiraea
chamaedrifolia L.: eua, M, V3T3R3; erdokben, cserjésekben, sziklas helyeken és patakok
mentén gyakori, szegélytarsulasokat képez, mézeld ndvény. Stachys alpina L.: kbzép-eu-
mont, H, V3T2RO0: cserjésekben, a Szor- és Kurucoldalon ritka. Stachys officinalis (L.)
Trev.: eua, H, V3T3RO0; kaszalokon és cserjésekben, szorvanyosan, mézelé ndvény. Stel-
laria graminea L.. eua, H, V2,5T2R3; kaszalokon, szoérvanyosan, mérgez6- és gy-
omndvény. Stellaria holostea L.: eua, H, V3T3RO0; cserjésekben, a Szakadalyon ritka,
mérgezo- és gyomndveény. Symphytum cordatum Waldst. et Kit.: karpati endémizmus, H,
V3T2R3; erdékben szorvanyosan, TV-UICN: SZF Voros listas novény. Symphytum offici-
nale L. [subsp.]: eud, H, V4T3R0; nedves helyeken, szantofoldeken, a Tatros mellett,
szorvanyosan, gyogy-, mézeld- és gyomnovény. Symphytum tuberosum L.: kozép-eu, G,
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V3T3R3; nedves cserjésekben a Szakadalyon, ritka. Tanacetum corymbosum (L.) Schultz
Bip [subsp.]: eud, H V2,5T2,5R3; kaszalokon és cserjésekben, gyakori. Taraxacum offici-
nale Weber ex Wiggers: eua-medit, H, V3T3R3; flives és gyomos helyeken, szérvanyosan,
gyogy-, mézeld-, festd- s gyom-novény. Telekia speciosa (Schreber) Baumg.: karp-balk-
kauk-anat, H, VAT2RO0; nedves cserjések, patakok mellett, Récéd-, Jahor volgyében, Sarig-
biitii forrasos ,,feje”, Csap6-Kod, a Dobalok- és Komjat-pataka mellett, a Tatros mellékén
szorvanyosan, Tv-UICN: SZF Vo6ros listas novény, mézeld ndvény. Teucrium chamaedrys
L.: K6zép-eu-szubmedit, Ch, V2T4R4; szaraz, napsiitéses oldalakon, szorvanyosan, gyogy-
és mézeld novény. Thalictrum aquilegiifolium L.: eu, H, V2,5T2,5R4; nedves cserjésekben
a Széroldalon, Poganyhavas ,,észkaban”, Kdéaljan, Kuruc volgyében és Csapo-Kodon,
szorvanyosan. Thesium alpinum L.: eu-mont, H, V3T2R3; szérfiives kaszaloban a Jahoron,
ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Thesium linophyllon L:
kozép-eu, G-H, V2T2R2; kaszalokban, gyakori. Thlaspi kovatsii Heuffel: karp-balk, H,
V3T3R3; szaraz legelon és kaszalon a Biikklokara vezetd Gt mellett,ritka, Tv-UICN: SZF
Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Thymus glabrescens Willd.: pont-pann, Ch,
V2T4RO0; napsiitéses, fiives helyeken szérvanyosan, gyogy- és mézelé novény. Thymus
glabrescens Willd. subsp. pilosus (Opiz) So6: pont-pann, Ch, V2T4RO0; napsiitéses, fiives
helyeken, gyakori. Tilia cordata Mill.: eu, MM, V3T3R3; a {60t mellett néhany példany,
ritka, gyogy- és mézel6 novény. Torilis japonica (Houtt.) DC.: nedves helyeken, cserjések-
ben, szérvany-osan. Tragopogon pratensis L. [subsp.] orientalis (L.) Celak: kdzép-eu-
medit, Ht-H, V3T3R4; kaszalokon szorvanyosan, mézeld novény. Traunsteinera globosa
(L.) Reichenb.: kdzép-eu-mont, G, V3,5T1R2; kaszalokon szérvanyosan, Tv-UICN: RO,
SZF ¢és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka. Trifolium alpestre L.: kozép-eu-
medit, H, V2,5T3R4; kaszaldkon, gyakori; nyaron bibor-voros populéacioi szép szinfoltjai
a havasi gyepeknek. Trifolium badium Schreb.: alp-eu, H, V3T2R3; kdves, nedves és fiives
helyeken, a Kuruc volgyében ritka, Tv-UICN: SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi
ritkasag. Trifolium hybridum L [subsp.]: atl-eu, H, V3,5T3R4; nedves kaszalokon, a Kuruc-
pataka mellett, ritka, mézeld- és mérgez6 novény. Trifolium montanum L.: eua-medit, H,
V2,5T2R0; kaszaldkon, gyakori. Trifolium pannonicum Jacq.: pont-medit, H, V2,5T3R4;
nyaron fehérlé populacidi szép szinfoltjai a havasi gyepeknek, gyakori, mézeld ndvény.
Trifolium pratense L.: eua-medit, H, V3TORO; fiives legelékon, ,loki” kertekben,
szorvanyosan, mézelé novény. Trifolium repens L.. eua, H, V3,4TORO; legelokon,
kaszaldkon, szorvanyosan, gyogy-, mézel6- és gyomnovény. Trifolium spadiceum L.: eu,
T, V4T2R3; nedves kaszalokon, gyakori. Triglochin palustre L.: cirk, H, VST3RS5; nedves,
mocsaras helyeken, szorvanyosan, mérgezé novény. Trisetum flavescens (L.) Beauv.
[subsp.]: eua-szubmedit, H, VOT2RO0; kaszalokon, a ,,loki” kertekben, a Jahoron ¢és a Tatros
mellett, szorvanyosan; a Trisetum flavescentis tarsulas a juliusi kaszalas és hidegebb
id6jaras utan bioldgiai ritmusvaltozasként jelenik meg az Arrhenatheretum elatioris gyep-
jeit kovetve. Trisetum macrotrichum Hackel: karpati endémizmus (neo-endémizmus), H,
V3T2RS; kaszalokon ritka , Tv-UICN: SZF Voros listas novény, helyi ritkasag. Trollius
europaeus L.: eu, H, V4T2RO0; kaszalokon, gyakori, juniusban a ,,piinkdsdi rézsa” mez6i
mas havasi viragokkal kiilonleges szépségii diszei a gyimesi tajnak, mérgez6 novény, Tv-
UICN: RO, SZF ¢és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka. Tussilago farfara
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L.: eud-medit, G-H, VOT3R4; utak mellett, nedves helyeken pionir ndvény, a Récéd-, Ger-
czulyok-patakan, a Tatros melletti suvadasokon, szorvanyosan, gyogy-, mézeld- és gyom-
novény. Ulmus glabra Hudson: eua, MM-M, V3T3,5R3; a fout mellett Santateleken
(Hegyaljan), ritka. Urtica dioica L.: kozm, H, V3T3R4; emberi telepiilések kozelében
szorvanyosan, gyogy-, festd- ¢s gyomnovény. Urtica urens L.: kozm, T, V3T3R4; a havasi
kalibak (Récéd volgye, Laposhavas) és a ,loki” gazdasagi épiiletek és a szajvanok
kornyékén szorvanyosan, gyomndvény. Vaccinium myrtillus L.: cirk, N-Ch, VOT2R1;
erdékben, erddvagasokban és mohas kaszalokon szorvanyosan; a Hieracio transsilvanici-
Piceetum subass. vaccinietosum karakterfaja, gyogy-, mézeld- és festé novény. Vaccinium
uliginosum L.: cirk-bor, N-Ch, V5T2R1; kaszalokon, a Jahoron és Laposhavason ritka.
Vaccinium vitis-idaea L.: cirk, Ch-N, V3T2R1; mohas kaszalokon szorvanyosan, gyogy-,
cserz6- ¢s festondvény. Valeriana officinalis L. var. latifolia Vahl.: eua-szubmedit, H,
VA4T3R4; kaszalokon és cserjésekben, gyakori, gyogy- és mézeld novény. Valeriana offici-
nalis L. var. tenuifolia Vahl. (Valeriana wallrothii Kreyer): szaraz, sziklas helyeken.
Kdaljan, Széphavason, Kincskon ritka. Valeriana simplicifolia (Reichenb.) Kabath: eua-
kont, H, V5T2R2; vizes, mocsaras helyeken gyakori. Valeriana tripteris L.: kozép-eu, H,
VA4T2R4; nedves, forrasos helyeken szorvanyosan. Valeriana tripteris L. var. heterophylla
Baumg.: kdzép-eu, H, V4T2R4; a Sarigbiitii-pataka forrasanal, ritka. Veratrum album L.
eud, G, V3T3R4; nedves kaszalokon, szorvanyosan, gyogy-, mézelo- és gyomnovény. Ve-
ratrum nigrum L.: eud-kont, G, V3T3R4; kaszalokon, cserjésekben; a Poganyhavason, a
Kiipiiskatnal ritka, gyogy-, mérgezo- s gyomndvény, Tv-UICN: SZF Voros listas novény,
R-ritka, helyi ritkasag (toveit 2008. VI. 27-én talaltam). Verbascum chaixii Will. subsp.
austriacum (Schott.) Hayek: kozép-eu, Ht-H, V2T3R4; szaraz kaszalokon, szorvanyosan.
Verbascum nigrum L.: eua, Ht-H, V2T3R4; napsiitéses, szaraz oldalakban, szorvanyosan.
Veronica beccabunga L.: eua-medit, H-HH, V5T3R4; vizes helyeken, forrasok koriil, a
Tatros mellett, a Kiipiiskutnal, ritka, mézel6 novény. Veronica chamaedrys L. [subsp.]: eua-
medit, H-Ch, V3TORO; szaraz legel6kon és kaszalo-kon szorvanyosan, mézeld ndvény.
Veronica montana L.: eu, Ch, V3.5T2,5R3; erd6kben, szérvanyosan, mézel6 névény. Veronica
officinalis L.: eua, Ch, V2T2R2; erdékben, cserjésekben és kaszalokon gyakori, gyogy- és
mézeld novény. Veronica persica Poir.: kozm, T, V3T4R4; gyomos helyeken a Jahorbiitiin,
ritka, mézel6- és gyomndvény. Veronica serpyllifolia L. [subsp.]: kozm, H, V3T3RO; fiives
helyeken, legelékon gyakori, mézeld novény. Veronica spicata L. [subsp.]: kont-eud, H-
Ch, V1T4R4; a kaszalokon gyakori, mézeld névény. Veronica teucrium L. [subsp.]: kont-
eud, H, V2,5T3R5; kaszalokon, legeldkon és cserjésekben, a Széphavason ritka, mézeld
névény. Veronica urticifolia Jacq.: kdzép-eu-szubmedit-mont, H,V3,5T2,5R4; vizes cser-
jésekben, a Jahor-pataka forrasanal, ritka. Viburnum opulus L.: cirk, M, V4T3R4; cserjések-
ben, a Jahoron ritka, gyogy-, mézeld-, festé- és mérgezd novény. Vicia hirsuta (L.) S. F.
Gray: eua, T, V2,5T3,5R4; kaszalokon, a Récéd volgyében ritka, gyomnovény. Vicia
sepium L.: eud-medit, H, V3T3R3; cserjésekben gyakori, mézeld- és gyomnovény. Vicia
sylvatica L.: eua, H, V3,5T2R0; cserjésekben, a Récéd volgyében, Szakadalyon ritka. Vicia
villosa Roth: eud-medit, T-Ht, V2T4R4; cserjésekben, szorvanyosan, mézeld-, mérgezo-
és gyomnovény. Vincetoxicum hirundinaria Medik. [subsp.]: eua-kont, H, V2T4R4; cser-
jésekben, sziklas helyeken szérvanyosan, gyogy-, mézeld- és mérgezé ndvény. Viola biflora
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L: cirk, H, V4T2R3; nedves, sziklas helyeken, a Kuruc-pataki borviznél ritka, Tv-UICN:
SZF Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag. Viola declinata Waldst. et Kit.: karp-balk,
H, V2,5T3R2; kaszalokon, a taxont 2009.V1.27-én fényképeztem a Laposhavason, ritka,
Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag.
Viola jooi Janka: eu, H, V2,5T3R3; kavicsos, napsiitéses oldal, a biikkloki temet6ben, ritka,
Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett és Voros listas novény, R-ritka, helyi ritkasag.
Viola odorata L: atl-medit, H, V2,5T3,5R4; cserjésekben, a Poganyhavason ritka, gyogy-
novény. Viola persicifolia Schreber: eua, H, VAT3R4; kaszalokon, gyakori. Viola reichen-
bachiana Jordan ex Boreau: eua, H, V3T2,5R3; erdékben, szérvanyosan. Viola rupestris
F. W. Schmidt var. arenaria (DC) Becker: cirk, H, V2T3R3; kdves, szaraz oldalakban, a
Kurucoldalban szérvanyosan. Viola tricolor L. [subsp.]: eua, T-Ht, V2,5T3R0; kaszalokon,
szorvanyosan, gyogynovény. Waldsteinia geoides Willd.: karp-balk, H, V3T2R3; cserjések,
a Jahorbiitii erdévagasaban, ritka, Tv-UICN: RO, SZF és HR megyei védett &s Voros listas
novény, R-ritka, helyi ritkasag.

Fiiggelék

Gombik (,,Mycota™)

Geopyxis ochracea (Boud.) Banh.: Sa, Myc G; erddk talajan, a Kuruc-pataki borvizforras-
nal, ritka. Gyromitra esculenta (Pers.) Fr.: Sh, Myc G; erddk talajan, a Kuruc-pataki borviz-
forrasnal, ritka. Hydnum cinereum Bull.: M, Myc G; nudum tipusu fenyvesek, talajon
szorvanyosan (Jahorbiiti). Calodon zonatum (Batsch) Quél.: M, Myc G; subnudum tipust
fenyvesek, talajon szorvanyosan (Kurucoldal). Trametes cervina (Schw.) Bres.: M, Myc
Epx; fak torzsén, erdékben, szorvanyosan (Kurucoldal). Trametes hirsuta (Wulf.) Pilat:
Epx, Myc G; fak torzsén, erdékben és cserjésekben szorvanyosan (Kdéalja). Trametes pini
(Thore) Fr.: SI, Myc Epa; fak térzsén, erddkben, szoérvanyosan a Jahoron. Fomes fomen-
tarius (L.) Kickx.: Spl, Myc Epa; fak torzsén, erdékben és cserjésekben, gyakori a Kéaljan.
Fomes ulmarius (Sow.) Sacc.: Pl, Myc Epa; fak torzsén, erdékben, szorvanyosan a Jahor-
pataka mellett. Ramaria abietina (Pers.) Quel.: M, Myc G; erddk talajan, ritka a Kuruc-
oldalban. Cantharellus cibarius Fr.. M, Myc G; erddk talajan, mohas helyeken,
szorvanyosan a Jahoron és a Kurucoldalon. Eheté gomba. Marasmius oreades Fr.: Sphe,
Myec G; kaszalokon, szorvanyosan a Kurucoldalon. Ehetd gomba. Psalliota silvatica Secr.:
Sh, Myc G; erddk talajan, ritka a Kurucoldalon. Ehet6é gomba. Cortinarius caerulescens
Fr.: M, Myc G; erddk talajan, ritka a Kurucoldalon. Amanita muscaria Fr.. M, Myc G;
erdok talajan, szorvanyosan a Jahoron és a Kurucoldalon. Mérgezé gomba. Amanita pan-
therina Fr.: erd6k szélén, erdokben a talajon, szorvanyosan a Jahoron és Csap6-Kodon.
Mérgez6 gomba. Amanita spissa Fr.: M, Myc G; erddk talajan, szérvanyosan a Jahoron.
Ehet6é gomba. Lepiota helveola Bres.: Sh, Myc G; erddk talajan, ritka a Kuruc-oldalon.
Meérgezé gomba. Lepiota naucina Fr.: Sh, Myc G; erddk talajan, ritka a Kuruc-oldalon.
Lepiota procera Scop.: Sh, Myc G; erdok talajan, ritka a Jahoron. Eheté gomba. Clitocybe
dealbata Fr.: Sh, Myc G; erddk talajan, ritka a Kurucoldalon. Mérgez6 gomba. Clitocybe
infundibuliformis Fr.. Sf, Myc G; erd6k talajan, szorvanyosan a Jahoron. Hygrocybe
punicea Fr.: M, Myc G; kaszaldk talajan, gyakori a Poganyhavason. Russula cyanoxantha
Fr.: M, Myc G; erddk talajan, gyakori a Jahoron €s a Kurucoldalon. Eheté gomba. Russula
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adusta Fr.: M, Myc G; erddk talajan, gyakori a Jahoron és a Kurucoldalon. Ehet6é gomba.
Lactarius deliciosus Fr.: M, Myc G; erd6k talajan, gyakori a Jahoron és a Kurucoldalon.
Ehet6 gomba. Lactarius piperatus Fr.. M, Myc G; erddk talajan, gyakori a Jahoron és a
Kurucoldalon. Eheté gomba. Boletus satanas Lenz: M, Myc G; erddk talajan, ritka a Ku-
rucoldalon. Mérgezé gomba. Geastrum fimbriatum Fr.: Sh, Myc G; erdék talajan,
szorvanyosan a Fiigésteleken és a Kurucoldalon. Lycoperdon hiemale Witt.: Sh, Myc G;
nedves kaszalok talajan, ritka a Kuruc-pataka forrasanal. Lycoperdon pyriforme Pers.: Sl,
Myc Epx; erddk talajan, szorvanyosan a Jahoron és a Kurucoldalon.

Zuzmok (,,Lychenes”)

Dermatocarpon miniatum (L.) Mann.: H, Um; mészkdsziklakon a Kdaljanal. Peltigera
canina (L.) Willd.: H, Pe; erddk talajan, szorvanyosan a Jahoron és a Kurucoldalon. Peltige-
ra horizontalis (L.) Baumg.: H, Pe; talajlako, gy(jtési helye a Kéaljan. Toninia candida
Th. Fr.: H, Pl vagy H ep ex; talajlako, gytjtési helye a Kéaljan. Cladonia chlorophaea Fr.:
H, CI; erd6k talajan, szérvanyosan. Cladonia fimbriata (L.) Sandst.: H, Cl; korhadé fan az
erddk talajan, szorvanyosan a Jahoron €s a Kurucoldalon. Cladonia furcata FIk. var. pin-
nata (Flk.) Vain.: H, Cl; erd6k talajan a Jahoron és a Kurucoldalon. Cladonia furcata Flk.
var. racemosa (Hoffm.) Flk.: H, Cl; erddk talajan a Jahoron. Cladonia polydactyla Flk.:
H, Cl; korhadd fan az erddk talajan, szorvanyosan a Jahoron. Cladonia sylvatica (L.)
Hoffm.: H, Cl; kaszalok talajan, szorvanyosan a Poganyhavason. Lecanora albescens FIk.:
H, PI vagy H ep ex; kéreglako, szorvanyosan. Lecanora alcarea Sommerf.: H ep ex;
mészkdsziklakon a Kéaljanal. Lecanora muralis Robenk.: H, Pl; mészké sziklakon a
Kéaljanal. Parmelia furfuracea (L.) Ach.: H, Ra; kéreglako, erdékben gyakori. Parmelia
glabra Nyl.: H, Pa; kéreglakod. Parmelia physodes (L.) Ach.: H Pa; kéreglako, erdékben
gyakori. Cetraria islandica (L.) Ach.: H, Ce; erd6k ¢s kaszalok talajan, szérvanyosan.
Gyogynovény. Evernia prunastri (L.) Ach.: H, Ra; kéreglako, az erdékben a Jahoron és a
Kurucoldalon, szérvanyosan. Gyogynovény. Usnea compacta Mot.: H, Us; kéreglakd, az
erd6kben, a Kurucoldalan ritka. Usnea barbata Mot.: H, Us; kéreglako, erdékben gyakori.
Caloplaca murorum Th. Fr.: H, P1; mészkdsziklakon a Kéaljanal. Xanthoria parietina Th.
Fr.: H, Pa; kéreglako, gyakori. Physcia tenella (Scop.) Bitter: H, Pa; kéreglako, ritka a
Jahoron.

Mohik (,,Bryophyta)

Plagiochilla asplenoides Dum.: cirk; mezofil, sciofil, teri-humi-saxicol, pH-semleges;
erd6kben gyakori. Marchantia polymorpha L.: kozm; higrofil, sciofil, teri-humicol, pH-
semleges vagy bazifil; az erddkben, a Kurucoldalon ritka. Dicranella heteromalla Schimp.:
cirk; mezofil, sciofil, teri-humicol, pH-acidifil; nedves cserjésekben a Barlangos-pataka
forrasanal. Dicranum scoparium Hedw.: cirk; mezofil, sciofil, teri-saxi-corticol, pH-acidifil;
erdékben gyakori. Leucobryum glaucum Schimp.: cirk,; higrofil, sciofil, humi-teri-saxicol,
pH-acidifil; koveken a Kéaljanal. Funaria hygrometrica Hedw.: kozm; xero-mezofil, foto-
sciofil, tericol, pH-bazifil; erdokben gyakori. Thuidium abietinum B .S .G.: cirk; xerofil,
fotofil, tericol, pH-bazifil (calcifil); nudum tipusu lucfenyvesekben a Jahorbiitiin, ritka.
Cratoneurum commutatum (Hedw.) G. Roth: cirk; helofil, foto-sciofil, teri-saxicol, pH-
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bazifil (calcifil); forrasos helyeken, szérvanyosan (Barlangos-pataka forrasanal). Eu-
rynchium schwartzii Curnov: cirk; mezofil, sciofil, tericol, pH-semleges; erd6kben gyakori.
Entodon schreberi Monken: cirk; mezofil, sciofil, tericol, pH-acidifil; erddkben gyakori.
Rhytidiadelphus triquetrus Warnst.: cirk; mezofil, sciofil, teri-saxicol, pH-acidifil; erd6kben
gyakori. Hylocomium proliferum Lindb.: cirk; mezofil, scio-fotofil, tericol, pH-acidfil;
erdékben gyakori. Catharinaea undulata W. et K.: cirk; mezofil, sciofil, tericol, pH-sem-
leges; erd6kben, a Kurucoldalon szérvanyosan. Polytrichum commune L.: kozm; higrofil,
foto-sciofil, turfo- és sfagnofil, pH-acidifil; erd6kben, a Jahoron ritka.

Tajértékelés, novénytakard, biodiverzitas

Az altalunk florisztikailag kutatott teriilet teljes belatasara a Biikkloka felett
emelked6 Biikktetd (1267 m) északi ,,bitkdja” (csucsa) a legalkalmasabb. Innen belathatjuk
a Gyimesi-hagotol a Ciherek pataka szadaig (Kommandoig) elteriil6 vidék természetes,
természetkozeli és mesterséges (antropozoogén) elemeit Un. ,,tajmintazatat”.

A természetes tajalkoto elemek kozé tartoznak: a hegyek (Poganyhavas, Jahor és
Széphavas), hegygerincek (Fiigéstelek, Kincsk6—Kabalahago), hagé-atjard (Gyimesi-hago),
szikla-alakzatok (Biikktet6 1306 m, Kéalja, Kincskd, Kényak 1316 m), a Tatros for-
rasvidékére, Biikkloka felé nyild széles volgytalpi volgy, és a gerincekre nyilo széles patak-
forrasos volgyek (Nagyvolgy-Biikkosvapa), a patakok vizét a Tatrosba vezeté mély,
keskeny patakvolgyek, mocsaras ,,patakfejek”.

A mesterségesen kialakitott vagy antropo-zoogén hatésra 1étrejott tajalkotd elemek
kozé tartoznak: az utak (az 1701-1702/ben épitett ,,Alte Schantze” = ,,régi csangont”),
Kommando, Kabalahagé (Kod) és Kincskd gerincén, az 1843- ban épitett foldut a volgyben
¢és az 1960-as években épitett modern aszfaltlit; a csordajard és erdei utak (ezek erodald
hatasat Biikklokan, Kommando és a jobboldali patakok volgytalpi részénél lathatjuk) és a
leromlott allattenyésztd ,,szajvanok”, az ortodox kolostor, a rikito szinii uj hazak a Gyime-
sek hagyomanyos épitészetétol eliitd, tajidegen épiiletek. Csak a gyimesi csangok élni
akarasa, tudasvagya, hagyomanytisztelete ¢élteti benniink a reményt, hogy a diszharmoniat
rovidesen harmoénia valtja fel. Az itt €16k gazdag etnobotanikai tudasa, 6si tajhoz valo ra-
gaszkodasa, a népi novénynevekben is tiikkr6z6dé hite ad ehhez erét. E gondolathoz
izelitéként alljanak itt egyik borospataki adatk6zlém szavai: ,,a Szent Janosvirag
(Narciszképt szellorozsa = Anemone narcissiflora) és a Szentpéteri virag (Torpe havasi
kosbor = Nigritella rubra) mindétig egy helyt nének...hat a bibliaban es nem egyhelyt van-
nak-e¢?” — kérdezi mintegy 6nmagatol is.

A Gyimesi-hagé kornyékének novénytakaroja e kistaj sajatos tajalkoto elemeinek
¢és az itt megtelepedett lakossag utobbi 150-200 év intenziv antropo-zoogén tajalakito-
kiélo tevékenysége (erdoirtas-erdokiélés, legeltetd allattartasos gazdalkodas, havasi kaszalo
miivelés) folytan alakult ki. Korabeli fényképek (1900-bol) és a mult szazad kozepi képes-
lapok csaknem a mai taj- és ndvényzetképet mutatjak. A jelenlegi ndvénytakard az ember
altal is modositott, az éléhelyi-termohelyi viszonyok altal meghatarozott életformak és a
kiilonb6z6 eredetit fitogeografiai elemek nagy fajgazdagsagat, az éléhelytipusok és
termohelyek, termohelycsoportok mozaikoltsagat mutatja. A névénytakaro ,,egyszerii ka-
tonainak”, andvényfajoknak bio-6kologiai szambavételét a floralista tartalmazza. Az alab-
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biakban a jelentdsebb névényformaciok tajképformald szerepét és %-os megoszlasat vizs-
galjuk.

A florisztikailag vizsgalt teriilet mintegy 30 %-ban erddkkel boritott. Bar nem
tiikrozik f6ldrajzi nevek (helynevek) a lucfenyvesek (Hieracio transsilvanici-Piceetum) és
oldal és Csapooldalain. A biikkkelegyes-lucfenyvesek (Piceeto-Fagetum) (Poganyhavas-
hata, Jahor EK-i része — kisebb jegenyefeny allomannyal, Biikkosvapa, Csapooldala (Kod)
— ligetes hagyastak) foltszertien vannak jelen. A biikk jelentds helynévanyaga (Biikktetd,
Biikkészka, Biikkloka, Biikkdsvapa stb.) azt jelzi, hogy valamikor kiterjedtebbek voltak
allomanyai.

Jelentésebb erdévagasok teriiletiinkon a Jahorbiitiin az 1960-as (azdta kb. 40 éves
erdd telepiilt), a Biikkészkan az 1980-as években voltak. Sz¢€Itorések a Gerczulyok pataka fe-
jében és a Poganyhavas DK-i oldalain voltak az 1990-es évek kozepén. A Poganyhavason
Senecioni sylvatici-Epilobietum angustifolii vagasnovényzet, ,,vész” a jelenlegi szukceszios
allapot. Ma is fogy a fa, gyériil az erdd Kurucoldalan. A természetes ujulas (visszaerddsiilés)
reményét mutatjak azok a ligetes biikkfacsoportok (Csapdoldala-Kod), lucfenyvesek
(Széroldal) és cserjés-bokros kaszaldi novényzetfoltok, féleg mogyordsok (Sarigbiitii) de rezgd
nyar és nyirelegyes részek (Kurucoldal gerince), melyek 10%-os boritast mutatnak. Mint
talajkoto, erozid megel6zo faj 5%-os arannyal jelen vannak az erdei fenyvesek (Kurucoldal,
Csapo, Janik- és Gerczulyok pataka), melyek allomanyait az 1960-as években telepitették.

Az erddirtas utan masodlagosan kialakult havasi kaszalok (Poganyhavas, Sarig-
biitii, Laposhavas, Széphavas, Fiigéstelek, Rotamoso, Biikkészka) kb. 30 %-ban boritjak
terililetiinket. A hegylabakon, a volgytalpakon, a ,,lokokban” az Arrhenatheretum elatioris,
a kaszalas utan a Trisetum flavescentis, mig a hegyhatakon az Agrosti-Festucetum rubrae,
a Festucetum rubrae montanum, a Festuceto-Nardetum strictae montanum és a Nardetum
strictae montanum fajgazdag gyepjei uraljak. A havasi kaszalo a gyimesi ember altal
évszazadok alatt kialakitott természetkozeli él6helytipus. Ez az itteni lakossag sajatos élet-
modjanak a kalibazasnak, a kaszald (szénakészitd), legeltetéses allattartasnak képezi
/képezte alapjat. Az 1960-as évek végén, az 1970-es években intenziv legeld és kaszalo
feljavitasi program részét képezte a teriilet. Az utobbi fél évszazadban nagyfoku érdekte-
lenség, elfordulas észlelhetd ezen életmddtol foleg a fiatalsag korében. A megoldast a
havasi kaszalok természeti értékeinek védelme, a hagyomanyos, hétkdznapi élet- és
gazdalkodasi mod fenntartasa, a paraszti munka valédi megbecsiilése jelentheti. Biztatd
jelnek vélhetjiik a Récéd pataka volgyébe és a Kdalja-Laposhavas térségébe ujratelepedett
allando kalibazok (10 gazda) jelenlétét 1990 utan. Nem elhanyagoland6 szempont az sem,
hogy ezt a tajat évszazadok Ota ugyanaz a kozosség miiveli, igy a mai gazdalkodasi gyakor-
latot toretlentiil adta at nemzedékeken keresztiil.

A helyenként leromlott, terhelt, taposasos és er6zios jelenségeket mutato legelok
aranya kb. 10 % (Biikkloka a Tatros jobboldalan, Dobalok és Biikkészka patakok hegylabai,
Kurucoldal, Kommando). A legeltetés, taposas komoly kdvetkezménye a Kommandorol
Széphavasra vezetd itmenti mogyords-fenyves csalitok kisasszonypapucsanak (Cypri-
pedium calceolus) évenkénti leragasa, letaposasa az ott folyo allando legeltetés miatt (al-
lomanya itt veszélyeztetett!).
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Mintegy 10 %-ot tesznek ki egylittesen a Tatros melletti patakparti vorosfiizes-ham-
vas égeres ligetek és 3 %-ot a bokorfiizesek magaskords (4ltherbosa) ndovényzete. 1 %
aranyban vannak jelen a vizes, mocsaras volgyek, patakfejek ,,semlyékek”, melyek relik-
taris fajok és novénytarsulasok (Caricetum davallianae, Carici flavae-Eriophoretum)
termohelyei.

A megmiivelt teriiletek mint a volgytalpi, ,,loki” kerti szantok (2 %) és kaszalok
(3 %) kismértékben elégitik ki az itt €16 emberek és a haztaji allatok taplaléksziikségletét.
A gyomos, ruderalis terililetek — zavarastlir6- és gyomfajokkal — a volt allami gazdasag al-
latszallasai (szajvanok) kornyékén talalhatok (1 %). A volgyben megtelepedett lakossag
harom telepiilése (a lakott teriilet) kb. 10 %-os aranyban fedi le a terepet és népesiti be a
vidéket.

Valamely t4j, tajrészlet — esetiinkben a Gyimesi-hago és kdrnyéke — biologiai sok-
félesége jelentds mértékben fiigg a benne eléforduld éldhelyek, él6helytipusok, termo-
helyek, termdhelycsoportok (habitatok) terepi sokféleségétdl. E diverzitasnak is sokféle
eleme mérhetd, mint: a fajok, a populaciok, a novénytarsulasok vagy éppen az egész vidék
ndvényvilaga. Szambavételiik, felmérésiik sok értékes informaciot adhat a taj novény-
zetérol. A biodiverzitas értékjelz6 fajainak ismerete a tajléptéki természetvédelem és a
helyes tajhasznalat és a hagyomanyos életmod megdrzése mellett alapja e kistaj fenn-
tarthato fejlédésének.

Minthogy az egész Gyimes teriiletére kiterjedd botanikai diverzitas mas kozlemé-
nyiink témajat képezi, az alabbiakban csak néhany, kdzvetleniil a jelen tanulmanyozott teriilet-
re vonatkoz6 adattal szolgalunk. Megjegyezziik, hogy tobb faj tobbszordsen biodiverzitas
értékjelz6. A tanulmanyozott teriileten 6sszesen 619 taxon jelenlétét jelezziik, melybol 31
faj gomba, 23 faj zuzmé és 14 faj moha. Az edényes névényfajok (Tracheophyta) szama 551
faj, melybol 15 faj haraszt és 536 faj magvas ndvény (Spermatophyta). A biodiverzitas magas
foka nyilvanul meg a kosborfélék (Orchidaceae) esetében: a Gyimes-ben honos, altalunk
mindeddig azonositott 20 fajbol 18-at a Gyimesi-hagd kdrnyékén is jelziink floralistankban.
Az orszagos Voros listabol (DIHORU & NEGREAN 2009) csupan két faj (Galium lucidum és
Ligularia glauca), mig a bovitett lista Viola jooi, Carex davalliana, Gladiolus imbricatus,
Lilium bulbiferum, Cypripedium calceolus, Goodyera repens, Nigritella rubra, Trisetum
macrotrichum, Ligularia sibirica, Primula elatior subsp. leucophylla, Hepatica transsil-
vanica, Pulsatilla patens, Waldsteinia geoides, Trollius europaeus stb. fajokkal van képvi-
selve. Tercialis (harmadkori) reliktaris taxon a Hepatica transsilvanica (Flora RSR XIII.
1976:107) és a Sanicula europaea (CIOCARLAN 2009: 467). A vizsgalt teriileten el6forduld
eutr6f mocsari fajok a Carex appropinquata, Ligularia sibirica (Flora RSR XIII. 109),
Parnassia palustris, Pinguicula vulgaris, Carex davalliana, Valeriana simplicifolia
(Boscaiu 1989). Tobb, a szakirodalomban idézett forrasmunka adatai szerint a bennsziiltt
endémikus ill. szubendémikus fajok szama 12, mig az Gn. karpati-balkan fajoké 24. A Har-
gita megyei védett novényfajok 162/2005 szama Hatarozatanak 2. melléklete 206 edényes
novényfajabol 35 faj a Gyimesi-hago kornyékén is jelen van a floralistaban. A helyi ritkasa-
gok koziil megemlitjikk a kovetkezoket: Corthusa matthioli, Dianthus superbus, Gentiana
cruciata, Gentiana acaulis, Gentianella ciliata, Senecio papposus var. heuffelii, Molinia
coerulea, Geranium macrorrhizum, Monotropa hipopytis, Orthilia secunda, Polygonum
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bistorta var. latifolia, Viola declinata, Pseudorchis albida, Hypericum richeri subsp.
transsilvanica, Thlaspi kovatsii, Centaurea kotschyana, Arnica montana, Ranunculus
carpaticus, Symphytum cordatum, Dentaria glandulosa, Telekia speciosa, Pyrola rotundi-
folia, Salix hastata, Serratula tinctoria, Thesium alpinum, Trifolium badium, Veratrum nig-
rum, Viola biflora, stb. A kutatott teriileten felvételezett 150 ndvénytarsulastani felvétel
tobb mint 20 tarsulast mutatott ki, melyeket még nem publikaltunk. Ezek kozott a reliktaris
Caricetum davallianae és a magas biodiverzitasu, nagy kiterjedtségii havasi kaszalok tar-
sulasai taji szempontbdl is rendkiviiliek. A tarsulasok fajgazdagsagat az Agrosti-Festucetum
rubrae montanum 29 felvételében jelenlévé 176 novényfaj mutatja. A helyi flora
egyedeinek és populacidinak biodiverzitas értékét a floralista szocikkeinél targyaltuk.
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Abstract

Csontos, P. (2010): Advances in studying soil seed bank and other seed-related ecological ques-
tions, concerning to the Hungarian flora. - Kanitzia 17:77-110.

In the field of seed ecology the international research activity increased considerably since the last
third of the 20th century. In Hungary, the progress of seed related research was unbalanced. Especially
our understanding about seed ecology of the native flora was imperfect. The need for filling the gap
was obvious. Therefore, several years ago I decided to focus my research interest on seed ecology
with the specific aims of introducing and integrating its recent trends into the ecological thinking in
Hungary. This paper is a brief summary of my research activity in this field with some selected results.
In accordance with the aims above, results can be arranged into three groups.

I. Critical revision of the modern literature on the ecology of soil seed banks was done. During this
work special attention was paid to the methodological questions and the settled new rules (described
ecological phenomena) that can be transferred and applied in a wide range of both biogeographical
and phytosociological scales.

II. Experimental studies were done concerning some selected species and vegetation types of Hun-
gary. (A) Soil seed bank was studied with the method of greenhouse germination of soil samples
taken from the thicket stage of Quercetum petraeae-cerris forests of the Visegradi Mts. Seed bank
appeared to have crucial importance for some species groups in surviving the forest regeneration
cycle. (B) Soil seed bank was studied under Pinus nigra stands planted on dolomite slopes, formerly
covered by species-rich xerotherm rock grasslands. It came out that relatively few rock grassland
species survived in the seed bank. Role of soil seed banks in habitat conservation and restoration
was also discussed. (C) Seed survival of species selected from three ecologically contrasting habitats
(forest, grassland and weedy vegetation) were studied in an artificial seed burial experiment. Weeds
survived the best followed by forest and grassland species with decreasing germination capacity re-
tained during the six years of the experiment.

II1. Four different electronic databases were developed for statistical evaluation of the Hungarian
flora: seed shape database, seed mass database, seed bank type database and seed dispersal type data-
base. Applicability of these databases is demonstrated in case studies related to weed species and to
vegetation of disturbed habitats.

Key words: burial experiments, dolomite grassland, electronic database, longevity index, oak forest,
seed ecology, seedling emergence method, soil seed bank, weeds

Bevezetés

A természetes magbank kutatasa jelenleg a novényokologia egyik olyan részte-
riilete, ahol a nemzetkdzi kutatodi aktivitas kiemelkedden magas. A téma iranti érdeklédés
fokozddasa tobb okra vezethetd vissza. Egyrészt az utdbbi évtizedek kutatasi eredményei
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ramutattak arra, hogy a természetes vegetacido dinamikajanak meghatarozasaban a mag-
vaknak és terméseknek szamos esetben kiemelt szerepiik van. Masrészt, az Gjabban egyre
novekvo jelentdségii él6hely-rekonstrukcids beavatkozasoknal is a helyben talalhato talaj-
magbank, vagy a célzottan odajuttatott propagulumok jelenthetik az ilyen feladatok
elvégzésének a legolcsobb, és egyben a leginkabb természetes megoldasat. Végiil, a globa-
lizacid kovetkeztében felgyorsult ndvényi invazio, az 0j, tajidegen gyomndvények megje-
lenése és terjedése megkivanja e fajok magbioldgiai kutatasat, az elleniik vald hatékony
védekezés elésegitése érdekében.

Nem meglepd, hogy a talajmagbank kutatasanak korai idészakaban is a vizsgala-
tok elsésorban a gyomnovényzetre iranyultak (BEAL 1899, DARLINGTON 1922, BRENCHLEY
és WARRINGTON 1930, TOOLE és BROWN 1946, ROBERTS 1962). Ezid6tajt a nemzetkdzi
aramlatokat a hazai kutatasok még teljes mértékben kovették (Kozma 1922, BENCZE 1954,
1956, 1969, CZIMBER ¢s REITER 1970). Késébb azonban — bar a gyomnovények magbiolo-
giai kutatasa folyamatos maradt (pl. SoLymost 1982, BERES 1993, TorMA és HODI 2002,
REISINGER et al. 2006) — a kimondottan talajmagbankra irdnyulé munkak szérvanyossa val-
tak (MATHE és PRECSENYI 1971, FEKETE 1975, HUNYADI és PATHY 1976, PERCZE 2003).
Pedig id6kozben a kiilfoldi tudomanyos mithelyekben a magbank kutatasa ekkorra mar a
természetkozeli gyepek és erdok felé is kiterjedten zajlott (NUMATA et al. 1964, THOMPSON
és GRIME 1979). Nalunk ez az irany a természetkdzeli vegetacio kutatasaban alig kapott
figyelmet, mivel mar korabban mas iranyvonalak valtak meghatarozova (So0 és ZOLyomi
1951), és igy a magoknak még azokon a pontokon sem jutott érdemi szerep, ahol ez in-
dokolt lehetett volna. Egyediili kivételiil VIRAGH és GERENCSER (1988) szarazgyepek mag-
bankjarol irt cikke emlithetd.

Ezalatt a nemzetkdzi mithelyekben — egyrészt a gyomndvényzet, masrészt a ter-
mészetes vegetacio magokologiai kutatasanak eredményeként — 6sszeallt egy olyan jelentds
ismeretanyag, amelynek hazai kiaknazasa, alkalmazasa és kiegészitése elkeriilhetetlenné
valt. Ennek felismerése késztetett arra, hogy az 1990-es évek derekan megkezdjem e fontos
hazai hianyteriiletnek a botanikai kutatasokba torténd integralasat és tovabbi gyarapitasat.
Jelen dolgozat 6 célkitlizése az ezzel kapcsolatban elért eredmények rovid bemutatasa. A
fentieknek megfelelden kutatomunkam tobb iranyvonalat kovetett. Elséként a természetes
magbank szakirodalmanak széles korti, kritikai attekintésére keriilt sor (CsonTOS 1997,
2000a,b, 2001b). Ennek soran célul tiiztem ki a modszertani kérdések, az altalanosithato
eredmények és felismert torvényszeriiségek dsszegylijtése mellett olyan kritikai elemzések
elvégzését is, amelyek Uj megvilagitasba helyezik az eddigi ismereteket.

A munka masodik szakasza a hazai fléra néhany jellemz6 vegetacidtipusa mag-
bank-viszonyainak kutatasara iranyult. Ennek keretében kisérletes vizsgalatok torténtek:
(A) Elemzésre keriilt a cseres-tdlgyes erdok magbankja, a mintavételi kérdésektdl a mag-
bank funkcionalis szerepének attekintéséig. A kérdés gyakorlati jelentdségét elsdsorban az
adja, hogy a jelenleg elterjedt erdéfelujitasi modok alkalmazasakor eléallnak olyan, a lagy-
szar( ndvényzet szamara pesszimalis idészakok, amelyek soran a magbank szerepe kiemelt
fontossaguva valik; (B) A dolomitgyepek magbankjanak taléloképességét a foléjik telepi-
tett feketefenyvesek rendzina talajainak vizsgalata soran tartam fel. Az esettanulmanybol
kiindulva arra is torekedtem, hogy altalanos kitekintést adjak a talajmagbank konzervacio
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biologiai jelentdségérol, restauracios 6kologiai alkalmazhatdsagardl; (C) Egy tartamkisérlet
keretében harom, jellegzetesen eltér6 alkalmazkodasi tipust képviseld fajcsoport: gyomok,
szarazgyepi fajok és erdei lagyszaruak magtulélésének vizsgalatara is sor keriilt eltemetéses
kisérletek révén.

A munka harmadik szakaszat, az el6z6ekt6l eltéré megkozelitési mod alkalma-
zéasaval, a hazai flora magokologiai szempontu és statisztikus jellegii értékelései alkottak.
A statisztikus szemléletmod szamos tudomanyteriileten hozott 0j eredményeket. Az infor-
macidgazdag, de munkaigényességiik miatt altalaban szlik kort kisérletes vizsgalatokkal
szemben elonyds tulajdonsaga, hogy igen nagy fajszamu mintak elemzését, értékelését te-
szi lehet6vée, igy a véletlenszerii eltérések ellenére is szamos torvényszerliség kimutathatova
valik. E cél megvaldsitasahoz 0j fejlesztésii adatbazisok Iétrehozasara vallalkoztam. Ennek
soran négy adatbazis sziiletett meg, amelyek a hazai novényfajok magalakjara, magmére-
tére, magbanktipusara és magterjesztési modjara vonatkozo informaciokat tartalmazzak.
Az adatbazisok széles korii hasznalhatosagat elsdsorban a gyomnovényekkel, illetve a boly-

e

Az alkalmazott médszerek ismertetése
A szakirodalom feldolgozdsdnadl alkalmazott modszerek

A természetes magbank — és kiilonosképpen a talajmagbank — szakirodalmanak
attekintése soran az ismeretek az alabbi szempontok szerint keriiltek 6sszegytjtésre és érté-
kelésre. 1) A természetes magbank kiilonféle formainak meghatarozasa (pl. 1égi-, vizi- és
talajmagbank, v.6. CsoNTOs 2007d). 2) A talajmagbank mintavételezésének kérdései. Ezen
beliil kiilon targyalva a mintavételi mélység, a minta térfogata és a mintavételi idépont
problémajat. Ugyancsak kiilon elemeztem a mintavétel térbeli kivitelezésének kérdését,
amelynek kapcsan a magvak és termések terjedésével kapcesolatos hipotéziseket is attekin-
tettem. 3) Behatdan foglalkoztam a talajmintak feltarasanak modszereivel, 6sszehasonlitd
értékelését adva a két leggyakoribb eljarasnak (talajminta hajtatas vs. magvak kinyerése
fizikai uton). 4) A magvak ¢letképességének vizsgalataval kapcsolatos tovabbi, kevésbé
szokvanyos lehetdségeket is 0sszegyiijtottem és értékeltem (CsonNTOs 2000b). 5) Felkutat-
tam az eddig publikalt magbanktipus-rendszereket, és elvégeztem azok kritikai elemzését.
A modszertani kérdések mellett a magbank kutatas eddigi eredményeibdl lesziirhetd tor-
vényszeriségekkel is részletesen foglalkoztam. Ezeket az adott jelenséggel dsszefiiggd sajat
vizsgalatok eredményeinek megvitatasanal fejtettem ki az alabbi f6 szempontok szerint.
a) A magbank denzitasa és fajszama. b) A magbank jelentdsége az egyes vegetaciotipu-
sokban, illetve kiilonboz6é kornyezeti feltételek, pl. gradiensek mentén. c) A fajok mag-
bankjanak jellege és a ndvényi tulajdonsagok (,,plant traits”; WEIHER et al. 1999) kdzotti
Osszefliggések vizsgalata. d) A magbank és a fold feletti vegetacio dsszehasonlitasa. ) A
reliktum magbank és a donor magbank restauracids 6kologiai jelentéségének értékelése.

A kisérletes vizsgalatokban alkalmazott modszerek

(A) A vagasteriiletek talajmagbankjanak vizsgalatara a cseres-tolgyes erdok strti
fiatalos stadiumaban keriilt sor, ahol a lagyszaruak szamara pesszimalis id6szak atvészelése
elsédlegesen magbank formajaban torténhet (CsoNTOS 1996). Ugyanezen helyszineken
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modszertani kérdések vizsgalatara is sor keriilt, kiilon elemezve a talajminta-hajtatashoz
felhasznalt talajtérfogatnak, valamint a hajtatas idotartamanak hatasat a kapott eredményre.

Mintateriiletiil a Visegradi-hegység harom, 17-19 éves fiatalos allomanya szolgalt.
A talaj-mintak mindharom erdérészletben egy-egy, 20x20 m?-es reprezentativ mintateriilet
kozponti, 10x10 m?-es négyzetébdl szarmaztak, begylijtésiik egy 80 cm? feliiletii és 6 cm
magassagu talajhasabok kivagasara alkalmas mintavevd eszkozzel tortént a tavasz kezde-
tén. Egy mintavétel alkalmaval, véletlenszertien kivalasztott helyekr6l, 36 talajhasabot
(6sszesen 17 280 cm’ talajt) emeltem ki. A talajmintakat bolygatatlanul helyeztem el két,
az aljan kilyuggatott miianyag ladaban, majd a ladakat rendszeres 6nt6zés mellett fiitetlen
tiveghazban helyeztem el.

A vizsgalat els6 évében csak egy teriiletrél (32B erddrészlet) vettem mintat, és
ekkor a 36 talajhasab (részmintak) magbankjat kiilon-kiilon is megfigyeltem. Ezen ada-
tokbol tortént késébb a fajszam-talajtérfogat gorbe kiszamitasa. A kovetkezd évben
ugyanebbdl a fiatalosbol, és ezen feliil még tovabbi két erdd-részletbdl is vettem talajminta-
kat a fent leirtak szerint, azaz 6sszesen négy mintavétel tortént. Az el6z6 évben mar liveg-
hazba keriilt els6 minta megfigyelését szintén tovabb folytattam, igy ennek a talajmintanak
a hajtatas soran mutatott viselkedésérdl 2 éves adatsor késziilt. A megjelend csiranovények
ellenérzése minden talajminta esetében altalaban heti rendszerességgel tortént, tavasz elejé-
t6l a vegetacids idészak végéig. A fajra azonositott csirandvényeket eltavolitottam. Sziikség
esetén a novényeket cserepekbe atiiltetve tovabb neveltem.

Az eredmények értékeléséhez a fold feletti vegetacio osszetételének ismerete is
sziikséges, ezért mindharom erdérészlet 20 mx20 m-es mintavételi teriiletén, a talajmintak
kiemelését megel6z6 évben conologiai felvétel is késziilt.

Az alapadatok elemzésén feliil, tobb modon elvégeztem a vizsgalt fiatal cseres-
Raunkiaer-féle életformak, valamint természetvédelmi-érték kategoriak (SIMON 1988) sze-
rinti eloszlasait. Az oszlopdiagramok statisztikai értékeléséhez a y>-probat hasznaltam. A
tobbvaltozos analizisek alkalmazasanal a hierarchikus osztalyozast az egyszerii lanc mod-
szer és SOrensen-index hasznalataval végeztem. Az ordinacid esetében a hasonlosagi
matrixot az euklidészi-tavolsaggal allitottam eld, majd ezt a fékoordinata modszerrel
(PCoA) clemeztem. A szamitasok elvégzéséhez a SYN-TAX 2000 programcsomagot
hasznaltam (PODANI 2001).

(B) A dolomiton eléforduld szarazgyepek magbankjanak vizsgalata két, fekete-
feny6vel korabban erddsitett mintateriileten tortént a Nagy-Szénas csoportban (Budai-
hegység). Mindkét teriileten a fenydallomanyok 45-50 évesek voltak, s a telepitésiik el6tti
iddszakbol a szarazgyepek jelenléte archiv fényképekkel igazolhato volt.

A magbank mintavételezése a cseres-tdlgyeseknél leirt eljarassal tortént, azzal a
kiilonbséggel, hogy itt el6szor eltavolitottam a tliavarszényeget, és az eredeti talajfelszinbdl
emeltem ki mintateriiletenként 36-36 talajhasabot. A begylijtott talaj mennyisége joval
meghaladta azt a térfogatot (2000 cm?>-t), amit HAYASHI és NUMATA (1971) két mérsékelt
Ovi gyep vizsgalatakor a magbank pontos becsléshez sziikségesnek talalt.

Az Osszel gylijtott talajmintak foliatakarassal védve a szabadban teleltek (ELTE,
Botanikus Kert), majd magtartalmuk vizsgalata a csiraztatasos modszerrel tortént fiitetlen
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liveghazban aprilistdl novemberig. A csirandvények megfigyelése és azonositasa szintén a
cseres-tolgyeseknél leirtak szerint zajlott.

Ahhoz, hogy a magbankbol kimutatott fajok eredetérél véleményt alkothassunk,
sziikséges volt a feketefenyvesek aljnovényzetének pontos ismerete is. Ezért mindkét
mintateriileten 5-5 db, 5x5 m?-es kvadrat alkalmazasaval conologiai felvételek is késziiltek
tavasszal és nyar elején.

Az eredmények értékelése soran a feny6-iiltetvények talajabol kimutatott fajokat
az alabbi négy csoportba osztottam: dolomitgyepek tuléld fajai (G); mas természetkozeli
vagy féltermészetes ndvénytarsulasok fajai (N); gyomok, illetve behurcolt fajok (W); és
végiil feltehetdleg a botanikus kertbdl szarmazo fajok (B).

(C) A gyomkdzosségekbdl, az abiotikusan stresszelt szarazgyepekbdl és az erdei
aljnovényzetbol valasztott 10-10 faj bevonasaval harom meglehetésen eltéré dkologiai
rendszertani hovatartozashoz kothetd esetleges torzitasok elkeriilése érdekében tigy valasz-
tottam ki, hogy az érintett ndvénycsaladok mindharom éléhelyen azonos aranyban legyenek
képviselve. Ezaltal egyben a hat bevont névénycsalad (Apiaceae, Asteraceae, Caryophyl-
laceae, Lamiaceae, Poaceae és Scrophulariaceae) é16helyhatastol mentes értékelése is bi-
zonyos mértékig lehetévé valt, jollehet e kiemelkedden fajgazdag csaladok atfogd
jellemzése joval tobb faj bevonasat igényli.

A kisérlet elinditasahoz a 30 tesztfaj frissen begy(ijtott magvaibol, fajonként 11
ismétlésben 100-100 magot tartalmazo mintakat kiilonitettem el. A magtételek alkalmas-
saganak ellenérzése céljabol fajonként egy-egy mintat laboratoriumi csiraztatashoz hasznal-
tam fel (CSONTOS és KAaLAPOS 2006). A tiz tovabbi magmintat elasasra szanva, sterilizalt
homokba keverve, viragcserepekbe toltdttem. Egy cserépbe egy él6hely 10 fajanak 100-
100 db magja keriilt. El6helyenként tiz, azonos modon feltsltétt cserepet preparaltam (is-
métlések), tehat a teljes kisérletsorozat anyaga 30 cserépben nyert elhelyezést (1992.
november 26-an). Ezutan a viragcserepek egy miianyag ladaba kertiltek, amit 1992. de-
cember 7-én elastunk, Gigy, hogy a cserepek 60—70 cm-es mélységbe keriiltek. Ez a mélység
alkalmas arra, hogy a magvak nyugalmi allapotat (elsédleges vagy masodlagos dorman-
ciajat) el6idézze, illetve fenntartsa (FENNER 1985).

Egy-egy ismétlés elovételére 1993-t0] 1996-ig évente, valamint még 1998-ban,
tavaszi idépontokban keriilt sor. Emellett a szarazgyepi fajok cserépsorozatabol 2000-ben
egy tovabbi cserép is eldvételre keriilt. A kidsott magmintakat viragfold és perlit 2:1 arany
keverékével 4 cm vastagon feltdltott csiraztatd ladak felszinén teritettem szét, majd
takarasként 3—4 mm-nyi talajkeverék keriilt foléjiik. A gyomos €él6hely magkeverékének
tesztelésekor minden esetben autoklavban (90 °C-on, 5 oran at) sterilizalt viragfoldet hasz-
naltam fel, mivel gyomndvények magvai esetlegesen eléfordulhatnak a kereskedelemben
kaphat6 viragfoldekben, ami a kisérlet eredményét meghamisithatta volna.

A csiraztato ladak az ELTE Botanikus Kertjének egyik fiitetlen tiveghazaban nyer-
tek elhelyezést, ahol a magoncok fejlédéséhez sziikséges feltételek biztositottak voltak. Az
liveghazi exponalas a vegetacios id6szak végéig tartott, s ekdzben a megjelend csirand-
vényeket eleinte hetenként, késobb kéthetenként regisztraltam.
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Az adatbazisok épitésének modszere

A magyarorszagi novényfajok magvaira vonatkozo6 adatbazisok épitésénél elsd
1épésben a figyelembe veendd fajok korét kellett meghatarozni. Ehhez a FLORA adatbazis
szolgalt alapul (HORVATH et al. 1995), azzal a mddositassal, hogy annak fajkészletébol
(néhany kivételtdl eltekintve) elhagyasra keriiltek a hibridek, a Rubus kisfajok, valamint
azok a kerti novények, amelyek kivadulasa ismeretlen, vagy elenyész jelentdségii. igy az
eltervezett négy adatbazis koziil haromban: (I) méréseken alapuld magalak- és magtomeg-
adatbazis, (I1) kategorizalt magtomeg-adatbazis, (III) magbanktipus-adatbazis; egységesen
2378 taxon szerepelt; mig a (IV) magterjesztésimod-adatbazisba 2411 taxon keriilt.

Az érdemi adatok megallapitasa az egyes adatbazisokban az alabbiak szerint
tortént.

(I) A magalakot a megnyultsag ,,H” és a lapultsag ,,L” értékek jellemzik, ahol ,,H”
a mag hosszisaganak és szélességének, ,,L.” pedig a vastagsaganak és szélességének hanya-
dosa. A hanyadosok kiszamitasahoz sziikséges harom alapadat koziil a magok hosszisaga-
nak és szélességének lemérése a latdterében 0,1 mm-es beosztasu skalaval felszerelt
sztereo-mikroszkop segitségével tortént, mig a magassag mérését Mitutoyo gyartmanyu
vastagsagmérdvel végeztiik, 0,05 mm-es pontossaggal. A nagy, kézben mérheté magok
adatait digitalis tolomérdvel vettiik fel. Az ezermagtomeg (“E”) megallapitasahoz lehetdség
szerint 3x100 mag keriilt lemérésre, 30 g tomegig 0,1 mg pontossaggal, 30 g felett pedig
0,1 g pontossaggal, digitalis gyorsmérlegek alkalmazasaval. Az adatok jelentds része
SCHERMANN (1967) és mas szerzok altal publikalt irodalmi forrasokbol, egy tovabbi tekin-
télyes hanyaduk pedig botanikus kerti magcsere, illetve terepi maggytijtés utjan beszerzett
magmintak laboratoriumi mérésébdl szarmazik.

(IT) A kategorizalt magtomeg-adatbazisban két mez6 tartalmazza a fajok értékeit.
Az ,,MK?” jelliben a pontosan lemért adatokbdl konvertalt kategoria szerepel, a ,,BK” mez6-
ben pedig a kongenerikus fajok adataibol megfeleld koriiltekintéssel megallapitott ,,becsiilt”
kategoériak allnak. A besorolasokhoz — kibdvitve a HODGSON és mtsai. (1995) altal javasolt
felosztast — nyolc ezermagtomeg-kategoriat alkalmaztam az alabbiak szerint: 1: <0,2
gramm; 2: 0,21-0,50 g; 3: 0,51-1 g; 4: 1,01-2 g; 5: 2,014 g; 6: 4,01-10 g; 7: 10,1-50 g
és 8: 50 g felett. (Az altalam alkalmazott nyolckategorias ordinalis skala az 5-6s és 6-os,
valamint a 7-es és 8-as kategoriak paronkénti dsszevonasaval visszavezethet6é a Hodgsonék
altal hasznalt durvabb felosztasra.)

(IIT) A magbanktipus-adatbazisban a fajok minésitéséhez THOMPSON (1993) rend-
szerét vettem alapul, vagyis harom kategoriat kiilonboztettem meg: ,,1” tranziens magbank,
2" rovid tava perzisztens magbank ¢€s ,,3” hossza tavu perzisztens magbank. A fajok ti-
pusanak megallapitasahoz megfeleld mérlegeléssel felhasznaltam a nyugat-eurdpai florara
vonatkozoan 0sszegyiijtott adatokat (THOMPSON et al. 1997) és mas irodalmi kozléseket,
valamint a hazai fléra vizsgalatanak eredményeit.

(IV) A magterjesztésimdd-adatbazis épitésénél a ,, Synopsis” (SO0 1964—1973)
,,Biol.” rovataiban megadott terjesztési tipusokat vettem figyelembe. S00 eredetileg 9 tipust
kiilonboztetett meg, amelyek koziil a ,,dynamochoria” és az ,,autochoria” kategoriakat az
utdbbi néven egyesitettem. Elhagytam viszont az ,,autochoria” mindsitést azoknal a fajok-
nal, ahol ez csupan az indaval vagy tarackkal torténé terjedésre utalt. gy az adatbazisban
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a kovetkezo nyolc tipus szerepel: anemochoria (an), anthropochoria (ar), autochoria (au), endo-
zoochoria (en), epizoochoria (ep), hydrochoria (hy), myrmekochoria (mm) és zoochoria (zo).
A felhasznalt forrasmunka meglehetdsen sok fajnak megadta a magterjesztési tipu-
sat, de az adathianyos fajok szdma sem volt elhanyagolhatd. Az ilyen esetek egy részében
a ,,-choria” tipust anatémiai bélyegek, rendszertani relaciok és a faj 6kologiai visel-
kedésének mérlegelése révén sikeriilt megallapitanom, néhany indokolt esetben pedig a
megadott besorolastol eltértem. A So0 altal tobbféle magterjesztéssel jellemzett fajoknal
minden felsorolt modot figyelembe vettem, és azokat egyenrangtiaknak tekintettem.

Eredmények
A szakirodalom feldolgozdsanak eredményei

Az irodalmi feltaromunka révén valt ismertté, hogy a magbank (,,seed bank™) kife-
jezést elsoként VAN DER VALK és DAVIS hasznaltak 1976-ban. A magbank definialasaval késébb
tobben foglalkoztak, de meghatarozasaik tobbé-kevésbé pontatlanok voltak. Ezért az alabbi
definiciét javaslom: A magbank a természetes modon el6forduld olyan magvak Gsszessége,
amelyek anyagcseréje fliggetlen az anyandvényeikétdl, és emellett csirazoképesek, vagy ezt a
képességet a jovében elnyerhetik. Megallapithatd, hogy a magbank altalanosan elterjedt a Sper-
matophyta novények korében. Teljes hianyat csak ritka, kivételes esetekben tapasztalhatjuk.

A magbank mintavételezésével kapcsolatban &sszefoglaltam a mintavétel
mélységére, a mintavétel idépontjara és a minimalis talajtérfogatra vonatkozo ismereteket.
Ezek alapjan a természetes ¢l6helyek esetén magyarorszagi viszonylatban ajanlhatok: az
5 vagy 10 cm-es mintavételi mélység (utobbi esetben kiilon kezelve a felsé és alsd 5 cm-es
réteget), valamint a két idépontban: tavasz végén és késo 0sszel végrehajtott mintavétel
(CsonTos 2001). Megmiivelt talajok esetében a mintavételi mélység megvalasztasahoz fi-
gyelembe kell venni a miivelési moédot. Az alkalmazhatdo minimalis talajtérfogat meg-
hatarozasahoz tovabbi célzott vizsgalatok sziikségesek. A mintavétel térbeli kivitelezése
tekintetében az altalanos talajtani vizsgalatok egyértelmiien kimutattak a talajtulajdonsagok
kis léptékben is jelentkezd nagyfoku valtozékonysagat (KADAR 1986). Ehhez hasonlo erds
heterogenitast a talajmagbank horizontalis eloszlasaban szintén kimutattak (THOMPSON
1986, BigwooD ¢és IouyE 1988). Ezért feltétlentiil ajanlott a sziikséges talajmennyiségnek
minél tobb részminta formajaban torténd begyljtése, amelynek soran a részmintak
lehetdleg egymastol legalabb 5 m-es tavolsagban fekvé véletlenszeriien kijel6lt pontokrol
szarmazzanak (CsONTOS 2001).

A talajmintak feldolgozasa terén részletesen 6sszehasonlitottam a két leggyakrab-
ban hasznalt modszert, az tiveghazi hajtatast és a fizikai elven alapuldé magelvalasztast.
Utobbi esetben a nehézoldatos magelvalasztast (MALONE 1967) és a kimosasos eljarast al-
kalmazzak leggyakrabban az irodalomban. Megallapitottam, hogy az {iveghazi hajtatas
elényei: a magbank fajosszetételének pontosabb jelzése, a fajok azonositasanak konnyebb-
sége, a modszer olcsosaga, valamint az, hogy nem igényli a magvak életképességének kiilon
ellendrzését (CsonTos 2000a). Ezzel szemben a fizikai elvalasztas eldnyei: a magbank den-
zitasanak pontosabb becslése, a modszer gyorsasiga, valamint az, hogy eredményét nem
befolyasoljak a fajok csirdzasokologiai igényei. Viszont éppen ezért a magvak
¢letképességének igazolasara itt kiilon vizsgalatot kell végezni (pl. TTC-festés). A két modszer
elényeinek és hatranyainak osszefoglalasat az 1. tablazat tartalmazza.
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2. tablazat: Néhany magyarorszagi novényfaj magmintainak csirazasi szazalékai
huzamos szaraz tarolast kovetden. A csiraztatasokra 2006. januar és majus kozott keriilt
sor, a tablazat a kisérletek legfontosabb adatait tartalmazza,

a bovebb leiras CSONTOS és mtsai. (2006) dolgozataban talalhatdo meg

Fajnév* Magtétel gyiijtési Elokeze- Mag Inkuba- Atl. csir.
helye ideje lések szam ciésidéo (%)

Althaea officinalis Tunyogmatolcs 1968 m, s15' 30 28 nap 66,7
Althaea officinalis Tunyogmatolcs 1969 m, s15' 30 28 nap 474
Althaea officinalis Naszaly 1975 m, s15' 30 28 nap 66,7
Althaea officinalis Lakitelek 1979 m, s15' 30 28 nap 66,7
Althaea officinalis Vacratot, Tece 1979 m, s15' 30 28 nap 56,0
Althaea officinalis Jaszberény 1979 m, s15' 30 28 nap 65,2
Althaea officinalis Martély 1984 m, s15' 30 28 nap 64,3
Althaea officinalis Sidagard 1991 m, s15' 30 28 nap 4,5
Althaea officinalis Orgovany 1999 m, s15' 30 28 nap 54,2
Althaea officinalis Orgovany 2003 m, s15' 30 28 nap 76,7
Anthyllis vulneraria Tétényi-fennsik 2002 m, s10' 30 21 nap 96,7
Arabis turrita Nemesvita 2002 s10' 50 27 nap 32,7b
Astragalus cicer Vac 1970 s10' 30 20 nap 10,5
Astragalus cicer Vac 1970 m, s10' 30 20 nap 68c
Astragalus cicer Inarcs 1985 s10' 30 20 nap 0,0
Astragalus cicer Inarcs 1985 m, s10' 30 20 nap 27c
Astragalus cicer Rad 1988 s10' 30 20 nap 7,4
Astragalus cicer Rad 1988 m, s10' 30 20 nap 50,2¢
Astragalus cicer Naszaly 1989 s10' 30 20 nap 0,0
Astragalus cicer Naszaly 1989 m, s10' 30 20 nap 20,4c
A. glycyphyllos Biikkszentlélek 1989 m, s10' 40 35 nap 33
A. onobrychis Pakozd 1970 m, s10' 30 21 nap 72,2
A. onobrychis Naszaly 1979 m, s10' 30 21 nap 100
A. onobrychis Vac 1979 m, s10' 30 21 nap 96,6
A. onobrychis Szigetmonostor 1983 m, s10' 30 21 nap 6,3
A. onobrychis Szarsomlyo 1993 m, s10' 20 21 nap 46,7
A. vesicarius Naszaly 1975 m, s15' 40 21 nap 60
A. vesicarius Naszaly 1978 m, s15' 40 21 nap 30
A. vesicarius Naszaly 1989 m, s15' 40 21 nap 70,6
A. vesicarius Tétényi-fennsik 2002 m, s10' 30 22 nap 88,9
Coronilla coronata Mecsek 1975 m, s10' 15 21 nap 0,0
Coronilla coronata Pécs 1978 m, s10' 30 21 nap 0,0
Securigera varia* Pitvaros 1968 m, s15' 40 21 nap 90,5
Securigera varia Vac 1969 m, s15' 40 21 nap 70
Securigera varia Naszaly 1974 m, s15' 40 21 nap 74,1
Securigera varia Vac 1974 m, s15' 40 21 nap 84,6
Securigera varia Szarsomlyo 1987 m, s15' 40 21 nap 79,3
Linaria genistifolia Tétényi-fennsik 2002 sn 50 27 nap 11,2b
Phyteuma orbiculare ~ Torokbalint 1982 sn 50 18 nap 0,0

a— fajnevek SIMON (2000) munkaja szerint; b — 2 ismétlés atlaga nem szkarifikalt fajoknal;
¢ — ismétlések atlaga szkarifikalt fajoknal; m — mechanikai szkarifikacio; sn — az igen kicsiny magméret miatt
sterilizalas nélkiil csiraztatott mintak; s10', s15'— 5%-0s NaOCl-oldatban végzett 10, illetve 15 perces sterilizalas;

*Coronilla varia
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A két f6 mddszer mellett az ,,in situ” (azaz a terepen elvégezhetd) magbankvizs-
galatok és a magtlélési kisérletek (,,seed burial experiments”) eddigi tapasztalatai is
megtargyalasra keriiltek (CsoNTOs 2000b). Kitilint, hogy az ,,in situ” modszer elénydsen
hasznalhat6 a magbank ritka fajainak kimutatasahoz, és az is fontos, hogy a magbank di-
namikaja az igy végzett kisérletek esetében tanulmanyozhato a legtermészetesebb viszo-
nyok kozott. A magtalélési kisérletek viszont abban unikalisak, hogy ismert kora és
mennyiségli magtételek tobbé-kevésbé természetszerli vizsgalatat teszik lehetévé. Fi-
gyelembe kell azonban venni, hogy ez az eljaras altalaban pozitiv hatassal van az életké-
pesség megorzésére.

Kiilon foglalkoztam a magvak életképességérol adatokat szolgaltatd olyan specialis
esetekkel is, mint az archeologiai leletekbdl, a herbariumokbdl vagy a maggyijtemé-
nyekbdl szarmazo magvak vizsgalata (CsoNTOS 2000b). Az utdbbi témakdr kapesan, Vacratot,
a Févarosi Allat- és Novénykert, valamint kiilfoldi botanikus kertek maggyiijteményei
mintainak felhasznalasaval kisérletes munkara is sor keriilt (CsoNTOS 2005, 2007, CSONTOS
etal. 2006). Az eredmények egy részét a 2. tablazat mutatja be. Ertelemszertien, az igy nyert
eredmények csak tajékozodasi pontot jelenthetnek egy-egy faj természetes magbankjanak
id6beli tartdssagarol, de nem helyettesitik a céliranyos talajmagbank vizsgalatokat.

A magbanktipus-rendszerek attekintésekor dsszehasonlitottam tiz kiillonboz6 a
szakirodalombdl ismert elgondolast (CsoNTOSs 2001b, CsoNTOS és TaMAS 2003). Ezek
alapjan megallapithato, hogy a tipusok elkiilonitésének legfontosabb szempontja az idébeli
tuléléképesség szerinti tagolas, és e téren egy rovid életli (tranziens) és egy hosszu ideig
¢letképes (perzisztens) magbanktipus megkiilonboztetése feltétlentil indokolt. A két {6 tipus
elkiilonitésére a legtermészetesebb hatarul az 1 éves magtalélés javasolhatd. A tipusrend-
szerek felallitasaban a masodik leggyakrabban figyelembe vett szempont a dormanciatipus
(pl. GRIME 1981). A tipizalas ilyen irany0 finomitasat azonban neheziti a vadon €16 fajok
dormancia-viszonyainak gyakran hianyos ismerete.

Az el6zmények ismerete alapjan a tipusrendszerek tovabbfejlesztését elsédlegesen
a magvakkal (és termésekkel) Osszefiiggd tulajdonsagokra célszerii alapoznunk, ugyan-
akkor keriilend6 a kifejlett ndvényeket jellemz6 tulajdonsagok bevonasa, jollehet erre is
tortént kisérlet (NAKAGOSHI 1985). fgy a magméret, a magterjesztési mod és esetleg a csi-
randvényekre vonatkozo legfontosabb tulajdonsagok beépitése jo okkal javasolhatd, mert
ezek segitségével koherensebb rendszer allithato fel, s igy kozelebb juthatunk a magbank
okologiai szerepének jobb megértéséhez.

A magtulélés kvantitativ mértékeként bevezetett un. ,longevity index (L)”
(THOMPSON et al. 1998) tovabbfejlesztéseként javasolhatd egy modositott valtozat:

L,=(0,5* SP+LP)/ (T + SP+LP)
ahol T a tranziens (maximum 1 évig életképes), SP a rovid tava (,,short term”, 1-5 évig élet-
képes) és LP a hosszl tava (,,long term”, 5 éven tal életképes) perzisztens magbankra utald
kozlések szamat jelenti. Egy fiktiv adatsort felhasznalva (3. tablazat) a grafikus 6sszehason-
litas modszerével (,,ordered comparison case series”) igazolhatjuk, hogy az j index egyen-
letesebben képezi le a megfigyelési adatok gradiens jellegli, fokozatos valtozasat (1. abra).

Végiil, a jelenleg ismert tipusrendszerek koziil egyszerliségiik és altalanos alkal-
mazhatdsaguk miatt, a hazai vegetacid vizsgalatihoz THOMPSON és GRIME (1979) négy-
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kategorias, valamint THOMPSON (1993) haromkategodrias rendszerét javasoltam, nem vi-
tatva, hogy bizonyos koriilmények és kutatasi célok esetén valamely mas tipizalasi rendszer
hasznalata is indokolt Iehet.

A cseres-tolgyes vagasteriiletek vizsgadlatanak eredményei

A moédszertani kérdések tekintetében a kétéves liveghazi csiraztatas eredményeit
elemezve megallapithato volt, hogy a fajszam mar az els6 kisérleti év alapjan teljes mérték-
ben kimutathatd. A csirandvények dsszegyedszama is csak 7%-kal nétt a masodik évben,
ezért az egy vegetacios idon at folytatott liveghazi csiraztatas alkalmas a cseres-tolgyesek
magbankjanak megbizhaté értékelésére. A fajszamtalajtérfogat sszefiiggés vizsgalataval
meghatarozott minimalis talajtérfogat 12 000 cm?®-nek adodott, ha az akcidens (egyetlen
talajkockéaban 1 egyeddel képviselt) fajok elhagyasaval vizsgaljuk az 6sszefliggést (2. abra).

A tovabbiakban a cseres-tdlgyesek magbankjara vonatkozo, nem moédszertani
eredményeket ismertetem. A talajmagbank denzitasa atlagosan 1362 mag/m?>-nek adodott,
ami nagysagrendjét tekintve megfelel, de kis mértékben elmarad a kdrnyezd orszagok
lomberdeibdl jelzett értékektdl. A leggyakoribb fajok a magbankban a gyomnovények, il-
letve a természetes zavarastlird fajok korébdl kertiltek ki: a Cardamine impatiens (367 db),
a Poa nemoralis (340 db), az Urtica dioica (203 db), a Rubus fruticosus (138 db) és a Hy-
pericum perforatum (114 db) voltak. Ezek egyiittes jelenléte a teljes denzitas 71,5 szaza-
1ékat tette ki.

A vizsgalatsorozatban Osszesen 67 faj fordult el a magbankban, az egyes
mintateriiletek fajkészlete 26 ¢s 38 kozott ingadozott. A fajok magbankbeli konstans je-
lenlétét nézve, 11 faj fordult el6 mind a négy mintaban. Ilyenek a mar felsorolt leggyakoribb
fajok (a Cardamine kivételével), és hozzajuk csatlakozik még (csokkend magmennyiségek-
kel) a Veronica chamaedrys (31 db), az Atropa belladonna (22 db), a Moehringia trinervia
(22 db), a Vicia tetrasperma (10 db), a Fragaria moschata (7 db), a Digitalis grandiflora
(4 db) és az Epilobium montanum (4 db). Ebben a felsorolasban a tarsulask6zombos fajok
¢s a tipikus vagasnovények (Atropa, Epilobium, Rubus) mellett mar jellegzetes Quercetea
és Querco-Fagea fajok (Digitalis, Fragaria, Moehringia, Veronica) is képviseltetik
magukat.
cios csoportok segitségével tortént. A természetvédelmi érték-kategoriak csoportrészesedés
szerinti elemzése megmutatta, hogy a magbankban a természetes zavarastiirok (TZ) és a
gyomok (GY) részesedése joval meghaladja a vegetacioban tapasztaltakat, ugyanakkor a
természetes kisérofajok (K), az edifikatorok (E) és a védett fajok (V) vonatkozasaban fordi-
tott viszonyt figyelhetiink meg (3. abra). Ezt az aranyeltolodast a természetességre utald
fajok (K+E+V) és a degradaltsagra utalo fajok (TZ+GY) fécsoportjai kozott elvégzett y>-
proba is igazolta (sz.f. = 1; szamitott y>-érték = 30,673; p< 0,001). A kimutatott jelenség
elsésorban a gyom ¢és zavarastiir6 fajok jobb perzisztens magbank kialakito képességéhez
kapcsolhato.

A Raunkiaer-féle életforma-kategoriak felhasznalasaval végzett elemzés kimutat-
ta, hogy a magbank és a vegetacio életformaspektruma nem azonos, és kiilonbozéségiik a y>-
probaban is erésen szignifikansnak bizonyult (sz.f.= 4; szamitott y>-érték= 39,853; p< 0,001).
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A magbankban az egyévesek, a kétévesek és az éveld lagyszaruak képviseltsége nagyobb,
viszont a torpecserjék, a geofitonok, a cserjék ¢s a fak mar a vegetacidban mutatnak egyre
nagyobb részesedést (4. abra). Megallapithato tehat, hogy az egyes életforma-kategoriak
fajainak hozzavetdleges €lethossza forditott aranyban all magbankbeli részesedésiikkel,
vagyis a perennialitds novekedésével a cseres-tdlgyes fajok képessége a magbank
kialakitasara hatarozottan csokken (5. abra).

A funkcids csoportok elemzésén tul fontos szempont a magbank és a vegetacio
fajkészletének Gsszevetése is. A fajok harom lehetséges eléfordulasi mddja szerint az alabbi
viszonyok mutatkoztak: a) csak a vegetacioban fordult el6 a fajok 44—62%-a; b) csak a mag-
bankban képviseltette magat (15—)30%; c) végiil 1425 szazalékkal azon fajok zartdk a
sort, amelyek a magbankban is és a vegetacioban is jelen voltak (6. abra). A kétféle faj-
készlet (magbank és vegetacio) hasonlosaga szamszerlien is kifejezhetd példaul a
SOrensen-indexszel. Esetiinkben értéke mind a négy mintateriileten alacsony volt, 0,24 és
0,40 kozott valtozott, vagyis megallapithato, hogy a cseres-tolgyesek vegetacioja és mag-
bankja fajosszetételében nem tekintheté hasonlonak.

A fentebb ismertetett kiilonbségek azzal magyarazhatok, hogy a magbankban az
korabbi allapot fajkészlete is megdérzédik. EzErt magasabb az egy- és kétéves fajok, vagy
a zavarastlirok részesedése, és végsd soron ezekre a folyamatokra vezethetd vissza a mag-
bank ¢és a vegetacid fajkészletében tapasztalt 1ényeges eltérés is. Mivel ez utdbbi kérdés
mind elméleti (pl. vegetaciddinamikai), mind pedig gyakorlati (pl. vagasteriiletek elgyomo-
sodasa) szempontokbdl kiemelt érdeklédésre tart szamot, tobbvaltozos eljarasok alkal-
mazasaval is elemeztem az adatokat. Ennek eredményei koziil az alabbiakat emelem ki:

1) A hierarchikus osztalyozas soran a dendrogram két f6 csoportjat tisztan elkii-
l6niilve a magbank-, illetve a vegetaciomintak képezték (7. abra). Ez 6sszhangban all Ha-
LASSY (2001) és MaTuUS et al. (2003) mas vegetaciotipusokban végzett hasonld vizsgalatainak
eredményeivel.

2) Az egyes talajmagbank mintak hasonldsaga a mintateriiletek kozotti foldrajzi
tavolsag novekedésével csokkent. Ez elfogadhatd annak bizonyitékaul, hogy a magbank-
mintak florisztikai 6sszetételében is érvényre jut a térbeli autokorrelacid — amely jelenség
egyébként a vegetacidszerkezet elemzésének egyik intenziven kutatott témakore lett az
utdbbi évtizedben (PODANI és CSONTOS 20006).

3) A fékoordinata-elemzés eredményei meger6sitették a hierarchikus osztalyozas-
sal kapott eredményeket. A magbank- és a vegetaciomintak az els6 tengely mentén kiiloniil-
tek el, és a magbankmintak vonatkozasaban itt is lathatdak a térbeli autokorrelaltsag jelei.
Emellett azt is lathatjuk, hogy a vizsgalt teriiletek magbankja a fajosszetétel tekintetében
Ez egybevagd eredmény VLAHOS és BELL (1986) ausztraliai Eucalyptus erd6kbol kozolt
megfigyelésével, igy valdsziniisithetd, hogy a jelenség altalanos érvényii az erdei vegetacio-
tipusokban.Az eddigiekben bemutatott eredmények a kimutatott magbank egészére, mint
a vegetacio egy specialis komponensére vonatkoztak. Az elvégzett vizsgalatok azonban a
fajok egyedi viselkedésének a megismerését is lehetdvé tették.
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Adataim alapjan elvégeztem az érintett cseres-tolgyes fajok magbanktipus szerinti
mindsitését, megadva igy dsszesen 73 faj besorolasat. Ezek koziil 17 faj esetében elséként
keriilt meghatarozasra a magbanktipus. A tipusba sorolasok THOMPSON ¢és mtsai. (1997)
eljarasanak megfelelen torténtek. A tranziens magbanku csoportba 41 faj keriilt. Jelleg-
zetes képviseldik a fak és cserjék, de ezek mellett szintén tranziens magbankot mutatott
tobb faciesképz6 fii (Brachypodium sylvaticum, Festuca heterophylla és Melica uniflora),
valamint szamos, a természetes erdokre jellemzd, ,,jobb” kiséréfaj (pl. Convallaria majalis,
Helleborus purpurascens, Lilium martagon, Viola riviniana). Utdbbiak kiilonos figyelmet
érdemelnek, mivel feltehetéleg nem képesek tilélni az erd6k felujitasanak 10-20 éves kor
koz¢ es6 szakaszat, ahol az egy korosztalyos, kefes{ir(i fiatalos stadium jellemzd, amelynek
fénytelen, siirli bozotjaban a lagyszartiak a magbankba kényszeriilnek visszahtuzodni.

Rovid tavh perzisztens magbankot 24 fajnal mutattam ki. Ebben a csoportban mar
csak egyetlen cserje szerepelt (Sambucus nigra), a fiiveket természetes zavarastiirék kép-
viselték, s mellettiik bolygatast jelzd kétszikiiek is béven eléfordultak: Cardamine impa-
tiens, Chelidonium majus, Urtica dioica.

Nyolc faj magbankja hosszu tavu perzisztensnek bizonyult. Dont6 tobbségiik jel-
legzetes vagasnovény, illetve vagasteriileteken is megjelend, tagtlirésit gyomnovény: At-
ropa bella-donna, Hypericum hirsutum, H. perforatum, H. montanum, Rumex sanguineus,
Verbascum austriacum és Cirsium arvense. E csoport fajairdl feltételezhetd, hogy a vagas
utan kialakuld allomanyaik jelentés magkészletet juttatnak a talajba, s ez a tartosan elfekvo
magbank képesiti 6ket az erdéfeltjulas kedvezétlen idészakanak talélésére, majd egy
kovetkezd gyérités vagy tarvagas esetén az ijboli gyomositasra.

A dolomitgyepek talajmagbankjaval kapcsolatos eredmények

A 45-50 éves feketefenyvesek alol gytijtott talajmintakbol dsszesen 28 faj 52
csirandvénye hajtott ki. Az Ordog-toronynél 16v6 nyitottabb lombsatri teriilet magbankjat 18,
a zartabb Fehér-hegyiét 13 faj alkotta. A magbank denzitasa a nyitottabb allomanyban 105,6
mag/m?, a zartabb allomanyban pedig 66 mag/m? volt (CsoNTos et al. 1996). Kiilfoldi szerzék
a fenyvesitéstél mentes mészkd- és dolomitgyepekre vonatkozoéan minden esetben a fenticknél
nagyobb faj- és egyedszamadatokat kdzoltek (MILBERG és HANSSON 1994, KALAMEES és ZOBEL
1998, STARK et al. 2003). A hazai sziklagyepek magbankjat korabban senki sem vizsgalta, de
néhany, mas, jellegzetes szarazgyepiink magbankja szintén bdségesebb-nek mutatkozott, mint
a feketefenyvesek aldl kimutathatd maradvany (VIRAGH és GEREN-CSER 1988).

A fenti eredményeket értékelve feltételezhetd, hogy az egykori dolomitgyepek
magbankjanak jelentds elszegényedéséhez a tobb évtizedes feketefenyvesités vezetett. Az
elszegényedéssel parhuzamosan a magbank ¢és az aktiv vegetacio fajosszetétele kozott a
mas vizsgalatokbol ismert mértéknél is nagyobb kiilonbozéség mutatkozott. Az Ordog-
toronynal még négy, a zartabb Fehér-hegyen mar csak egy olyan faj akadt (Carex humilis
mindkét helyen, ill. Asperula tinctoria, Reseda lutea és Taraxacum officinale), amely a ta-
lajmagbankban ¢s a fold feletti vegetacioban is képviseltette magat. A S@rensen-index
értéke az Orddg-toronynél 0,138, a Fehér-hegyen pedig mindéssze 0,061 volt. Mindezek
egybehangzoan mutatjak, hogy a feketefenyd-allomany zarddottsaganak novekedése,
azonos kitettség mellett negativ hatassal van a sziklagyep reliktum magbankjara.
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A magbankot alkoto fajok élohely-preferencia szerinti csoportjainak elemzése azt
mutatta, hogy a legnagyobb szizalékos részesedést a dolomitgyepek fajai adtak. Atlagosan
a magbank fajszamanak 43%-at, egyedszamanak pedig 52%-at tették ki. E fajok korébol
hat kizarélag a magbankban fordult eld: Campanula sibirica, Colutea arborescens, Fili-
pendula vulgaris, Polygala amara, Teucrium chamaedrys és Viola rupestris, igy ezeket a
hosszu tava perzisztens tipusba soroltam. Az utdébbi négy faj magbankjara vonatkozdan
jelen vizsgalat szolgaltatta az els6 kozléseket.

A masodik csoportot a nem sziklagyepi, de természetkozeli vagy féltermészetes
novénytarsulasok fajai képezték, amelyek alarendelt szerepet jatszottak és atlagosan 16—
18%-ot tettek ki (pl. Calamagrostis epigeios, Epilobium tetragonum).

Ugyanakkor 6sszemérhetd volt a sziklagyepi fajcsoport részesedésével a gyomok
¢és behurcolt fajok csoportjanak jelenléte, ami figyelemre méltd adat. A gyomok részaranya
a hegységperemi és egyben telepiiléshez kozeli Fehér-hegyen meg is haladta a sziklagyepi
frakciot, de atlagosan is a fajszam 39%-at és az egyedszam 31%-at tette ki (CSONTOS
2007b). Kiilon is kiemelendd, hogy ebben a csoportban két tajidegen, invazids faj is
el6fordult: a Conyza canadensis ¢és a Solidago canadensis, ami jol mutatja agressziv ter-
jedési stratégiajukat. A talajmagbank-vizsgalat megmutatta, hogy allomanyaiktdl tavoli
teriileteken is képesek beépiilni a természetes magbankba, ahonnan megfeleld alkalommal
eléidézhetik a teriilet gyomosodasat.

Egy ilyen folyamat, amikor az erd6tiiz utan kialakult pionir névényzetnek éppen
a magbankbdl mar jelzett Conzya canadensis valt a vezérfajava, kozvetleniil is megfigyel-
het6 volt a Budai- hegységben végzett allando-kvadratos vizsgalatunk keretében (CSONTOS
et al. 1998) — ami a magbank vizsgalatok prediktiv szerepét nyomatékositja.

A feketefenyvesek magbankjanak elemzése végiil az alabbi feltételezésekre és
kovetkeztetésekre adott modot:

1) a feketefenyd eltavolitasa esetén a taléloképes ,,j6” fajok kis szama, ¢s az ala-
csony magsiirliség miatt a talajmagbank csak korlatozott mértékben segitheti a gyepfajok
visszatelepedését.

2) A sziklagyepek magbank eredetl regeneralodasanak egy tovabbi nehézségét
az okozza, hogy a fenyd kiirtasa utan vart tarsulasokat meghatarozo fiinemi dominans
fajok magvai (az egyetlen Carex humilis kivételével) mar eltiintek a talajbol. (Az eddig
megismert dolomitgyepi, perzisztens magbanku fajok a megfelelé asszociacioknak csak
alacsony boritast mutat6 kisérdfajai voltak).

3) A talajmagbanknak mas modon mégis pozitiv szerepe lehet a teriilet regene-
ralédasaban a részben beldle kialakulo kezdeti gyomvegetacio biztositasa révén, amely je-
lentésen csokkentheti a meredek lejtok talajat fenyegetd er6ziot.

4) A dolomitgyepek visszatelepiilésének meggyorsitasara minden olyan eljaras ajanl-
hato, amely a természetes tarsulasépitd fajok propagulum-denzitasat noveli. Ennek legkézen-
fekvobb modja a vetés (vagy feliilvetés) lehet, elsésorban a viszonylag nagy magv fiivek,
igy a Bromus pannonicus, a B. erectus és a Festuca pallens megfelel6 mag-keverékével.

A magtulélési kisérletek eredményei

A kisérletekhez hasznalt, kereskedelmi forgalombol szarmazo sterilizalatlan virag-

folddel feltoltott kontroll-ladakbol az évek soran 15 fajt egyedei csiraztak (4. tablazat).
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Ezek tobbsége gyomndvény volt, illetve harom faj vizes éléhelyekrdl szarmazott: Myosoton
aquaticum, Ranunculus sceleratus és egy Mentha. Jelenlétiik arra int, hogy ha gyomno-
vényzetbdl, vagy vizkozeli teriiletekrdl vett talajmintakkal végziink kisérleteket, akkor a
felhasznalasra keriil6 viragfold feltétlenil sterilizalandd. Vizsgalataim soran a sterilizalt
viragfolddel feltoltott kontroll-ladakbol egyaltalan nem csiraztak ki novények, tehat az al-
kalmazott 90 °C-os hokezelés megfelelonek bizonyult. Jelen vizsgalatsorozat szempont-
jabol mindenképpen megnyugtatd, hogy a viragfold mintakbol egyetlen olyan faj sem
csirazott ki, melynek magvait a kisérlethez felhasznaltam, igy biztosak lehetiink abban,
hogy a kapott csirazasi eredmények az eltemetett, majd elévett magtételekbol szarmaztak.

Az ,eltemetéses” kisérletsorozat f6 eredményeire térve: az elsé évben valamennyi
tesztfaj csirazott, legnagyobb mértékben az Agropyron repens (91%), a Silene vulgaris
(74%), valamint a gyepi fajok csoportjaban a Secale sylvestre (58%). A késébbi években
a legtdbb faj csirazasi szazalékai fokozatosan csokkentek, de néhany faj esetében ingadozd
sikerességet (pl. Hieracium sylvaticum, Cirsium arvense), vagy az id6 elérehaladtaval javu-
16 tendenciat (pl. Stachys sylvatica) is megfigyeltem.

A tesztévek Osszességében tapasztalt csirazasi mintazatok alapjan mind a 30 fajra
vonatkozoan meghataroztam a magbanktipust: tranziens (T < 1 év), rovid tavh perzisztens
(1 év <SP <5 év) és hosszu tava perzisztens (5 év < LP), ami az alabbi besorolasokhoz
vezetett: erdei fajok: Angelica sylvestris (LP), Bromus ramosus (SP), Chrysanthemum corym-
bosum (LP*), Digitalis grandiflora (SP?*), Hieracium sylvaticum (LP¥*), Lychnis coronaria
(T*), Mycelis muralis (LP), Poa nemoralis (SP), Silene vulgaris (LP), Stachys sylvatica (LP);
szarazgyepek fajai: Dianthus pontederae (SP*), Ferula sadleriana (SP*), Inula ensifolia
(SP*), Jurinea mollis (SP*), Scorzonera austriaca (T*), Secale sylvestre (SP*), Silene otites
(SP*), Stipa borysthenica (SP*), Teucrium chamaedrys (LP) és Verbascum lychnitis (LP*);
gyomok: Agropyron repens (LP), Ballota nigra (LP), Cichorium intybus (LP), Cirsium ar-
vense (LP), Conium maculatum (LP), Hordeum murinum (SP), Linaria vulgaris (LP), Ma-
tricaria inodora (LP), Melandrium album (LP), Saponaria officinalis (LP?*).

Osszegezve a fajok besorolasaval kapcsolatos eredményeket, 14 faj esetében elsé
izben kertilt megallapitasra a magbanktipust (1 gyom, 4 erdei és 9 gyepi fajnal; a felsorolasban
*-gal jelolve), mig tovabbi 12 fajra vonatkozdan a korabbi magbanktipus pontositasa valt
lehetévé (CsonTos 2006). A magbanktipus modositasa leggyakrabban a hosszi tavi perzisztens
iranyba tortént. Ennek okat egyrészt abban latom, hogy szamos tranzienciara utald kdzlemény
az adott faj magjanak ,,meg nem talalasan” alapult, ami nem jelenti fel-tétleniil azt, hogy a faj
tényleg hianyzott a teriilet magbankjabdl. Innen nézve, eredményeinket feltétlentil elébe kell
helyezniink a talajmintavételen alapuld vizsgalatokbol szarmazo adatoknak.

A harom ¢éldhely Gsszehasonlitasa tekintetében, 6t év csirazasi eredményei azt
mutattak, hogy a szarazgyepi fajok viselkedése eléggé hasonlo az erdei fajokéhoz. Ugyan-
akkor mindkét emlitett él6helytipus fajainak viselkedése kiillonbozik a gyomos teriilet tiz
faja alapjan kapott eredményt6l, mivel a gyomok egyrészt minden évben magasabb csira-
kisebb aranyban (a kezdeti értéknek mintegy felére) esett vissza. Az erdei és a gyepi csoport
hasonlésagat, valamint a gyom fajcsoport viselkedésének elkiiloniilését az elébbi két cso-
porttol varianciaanalizissel is igazoltam (5. tablazat).
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Az eredmény varatlan abbol a szempontbol, hogy az altalam vizsgalt szarazgyepek
abiotikusan joval er6sebben stresszelt élohelyek, mint az erd6k. Ez alapjan a két emlitett él6hely
hasonloséaga helyett inkabb azt varhatnank, hogy a szarazgyepi fajok magbankjanak viselkedése
legalabbis kozelit a gyomfajokéhoz, hiszen a csirazasi koriilmények bizonytalansagat igy jol
kompenzalhatnak. Eredményeim azonban arra mutatnak, hogy a szarazgyepi fajok maggal
torténd szaporodasat az adaptacionak egy masik modja biztositja: a csirazasi koriilményekkel
szembeni széles tolerancia amit a kisérletsorozatban szereplé fajokra vonatkozéan statisztikai
megkdzelitésben (Mann-Whitney teszt) is igazolni tudtam (CsoNTos 2006b).

Az egyes ¢éléhelyeket a haromféle magbanktipus megjelenésének aranyai szerint is
értékeltem. Eredményeim a magbank jellegének latvanyos eltolodasat mutatjak a gyomok
erdei fajok gyepi fajok sorrend szerint. A gyomos él6helyekrdl vett fajok szinte kizardlag
hossza tavh perzisztens magbanktnak bizonyultak, az erdei él6hely fajainak kdrében 30%-
ban mar rovid tavi perzisztens magbankot talaltam, és emellett megjelent egy fajjal a tranziens
tipus is, mig végiil a szarazgyepekbdl megvizsgalt fajok korében a hosszu tavi perzisztens
tipus mar alarendeltté valt, és dominaltak (70%-kal) a rovid tavu perzisztensek (8. abra).

Lathato tehat, hogy ebben a megkdzelitésben a harom éléhely mar hatarozottan
elkiiloniil egymastol. Az altalam bevezetett magtalélési indexet (L2) alkalmazva a harom
csoportra a kovetkezo értékeket kapjuk: gyomok 0,95; erdei fajok 0,75; gyepi fajok 0,55.
Osszhangban all azzal az eredménnyel, amit a feketefenyvesek alatt fellelheté dolomitgyep
eredeti magbankmaradvany kapcsan megallapithattunk, illetve azokkal az irodalmi ada-
tokkal, amelyek a szarazgyepi fajok rovid életii magbankjara utaltak (pl. BossuvT et al.
2006). Mindezt most az ismert kori magtételek vizsgalatanak modszerével is sikeriilt
megerdsiteni.

Az erdei fajok vonatkozasaban ramutattam, hogy a gyepszint fajai joval hosszabb
magthlélési képességgel rendelkeznek, mint az erdd felsébb szintjeiben €16 fajok. Elobbiek
magtalélése a szarazgyepi fajokét is meghaladja, mig utobbiaké attol joval elmaradhat. Az
aljndvényzeti lagyszartak részérdl ez fontos alkalmazkodas az erdei mili6hdz, ahol a vege-
tacio-dinamika, a ,,gap”-képz6dés gyakorisaga, a ,,gap”-zarddas sebessége, kétségteleniil
nagyobb id6léptékben zajlik, mint a szarazgyepek esetében.

A vizsgalt él6helyeken megtalalhatd magbanktipusok feltarasa arra adott bizonyitékot,
hogy a harom ¢€l6hely egyike sem jellemezhetd kizarolagosan egy-egy hoz-zarendelheté mag-
banktipussal, hanem éppen ellenkezdleg — bar eltérd sullyal — de mindharom tipus megjelenik
a fajaik korében. Ez, hasonldan az életformak és mas (pl. fizioldgiai) attributumok eloszlasahoz
(FEKETE ¢és SzUIKO-LAczA 1971, TuBa et al. 1998), a funkcionalis diverzitast jeleniti meg, és
tényleges szerepe van a faji diverzitas ndvelésében (THOMPSON és GRIME 1979).

A gyomndvények korében egyes fajok viselkedését részletesebben is megvizsgaltam,
és az ¢évenkénti csirazasi adataik figyelembevételével (amit egyes fajoknal a szezonalis
csirazasi dinamika vizsgalata is kiegészitett) értékeltem a magbankban mutatott viselkedésiiket,
illetve meghataroztam a magbanktipus szerinti hovatartozasukat. Ilyen elemzések az alabbi
gyomndvényeinkrol késziiltek: Agropyron repens (CSONTOS 2004), Asclepias syriaca (CSON-
T0S 2001c¢, CsoNTOS et al. 2009), Ballota nigra (CsONTOS 2006), Cichorium intybus és Cirsium
arvense (CSONTOS 2004), Conium maculatum (CsoNTOS 2008), Hordeum murinum (CSONTOS
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2004), Linaria vulgaris (CSONTOS 2006), Matricaria maritima ssp. inodora (CSONTOS 2004),
Melandrium album (CsoNTOS 2006), Onopordon acanthium (Csontos 2001c, 2007),
Saponaria officinalis (CSONTOS 20006) és Verbascum lychnitis (CSONTOS 1996b).

Terjedelmi okbol e helyen példaként csak a foltos biirokre (Conium maculatum)
vonatkozo eredményeket és értékelést mutatom be részletesen. Vizsgalataimhoz a Tétényi-
fennsikon, utsz¢éli gyomnovényzetbdl gylijtottem be a biirok terméseit, 1992. oktdber 24-
én. A kisérleti anyag preparalasa, elasasa 0,65 m-es mélységbe, majd a mintak elovétele
az eltemetéses kisérletnél leirtak szerint tortént. A csiranovények megjelenését minden
évben rendszeresen feljegyeztem, a csirdzas szezonalis eloszlasanak értékeléséhez pedig a
vizsgalati évek soran megfigyelt valamennyi csirandvény adatait dsszesitettem az alabbi
harom iddintervallum szerint: 1) a kisérlet elinditasatol szamitott elsd harom hét; 2) a 22.
naptol augusztus 20-ig; 3) augusztus 21-t61 a kisérlet befejezéséig.

A kaszatok minden tesztévben csiraztak, az értékek 15% és 72% kozott valtoztak
(9. abra). Utdbbi érték 1énygében azonos a SzABO (1970) altal e fajra kimutatott legnagyobb
csirazasi szazalékkal. Hatarozott trend az évek soran nem mutatkozott, de emlitést érdemel,
hogy a legmagasabb értékeket a harmadik és negyedik években figyeltem meg, és még a
hatodik évben tapasztalt csirazasi szazalé¢k is meghaladta az els6 év eredményét.

A kaszatok hat év utan is megmarado csirazoképessége a THOMPSON és mtsai.
(1997) szerint értelmezett hossza tavu perzisztens magbanktipust jelzi. A bliroktermésekkel
kapcsolatban korabban ROBERTS (1979) 6téves, mig POKORNY €és SHELEY (cit. BERES et al.
2003) haroméves tuléloképességrol szamoltak be. Feltehetdleg a jelen kisérletsorozatban
igazolt hat év is elmarad a faj maximalis taléloképességétdl, tekintettel az utolso tesztévben
tapasztalt 33%-os csirazoképességre.

A csirazas szezonalis ritmusat egy nagyobb tavaszi (61,9%) és egy kisebb 6szi
(22,8%) maximum jellemezte (10. abra). Emellett szorvanyosan a nyar folyaman is fel-
bukkantak csirandvények. Ezt a kettésséget (tavaszi és &szi csirazasi csticsokat) ROBERTS
(1979), valamint BERES és mtsai. (2003) is jelzik. ROBERTS vizsgalatai szerint az angliai
mintak a téli honapokban is mutattak bizonyos mértékii csirazast. Tehat fagymentes, enyhe
telti vidékeken a biirdk az év minden szakaszaban csirazhat.

Magyarorszagon az utobbi évtizedekben megnétt az enyhe telli évek gyakorisaga,
¢és a klimavaltozas eldrejelzések szerint a jovében ennek a tendencidnak az erésodésére
szamithatunk (BARTHOLY et al. 2007). Ezt minden bizonnyal a gyomflora valtozasai is
kovetni fogjak (SoLymosi 2005). Mindez részben magyarazhatja a biirok hazai eléretorését
az orszagos gyomfelvételezési adatok szerint (év/fontossagi sorszam: 1950/—; 1970/201;
1988/83; 1997/76), és elérevetiti a faj novényvédelmi jelentdségének tovabbi fokozodasat.
Az cltemetéses kisérletben kapott csirazasi eredmények értékelése a novénycsaladok szem-
pontjabdl is megtortént. A Poaceae és a Caryophyllaceae csaladokban magas kezdeti csirazasi
szazalékot, és ennek késébbi gyors csokkenését tapasztaltam. A kdvetkezd csoportban, ahova
az Asteraceae és az Apiaceae csaladok sorolhatok, a vizsgalati évek soran tobbé-kevésbé
kiszamithatoan 15-30% ko6zott ingadozott a csirazas atlagértéke. Végiil, a Scrophulariaceae
¢és a Lamiaceae csaladokat a kezdetben nagyon alacsony csirazasi szazalékok jellemezték,
amit a késobbi években bizonyos mértékli emelkedés kovetett. Az egyes csaladokra
vonatkoz6 atlagértékek azonban esetenként eléggé eltérd viselkedésii fajok adatainak dsszeg-
z0désével alltak eld, ezért az eredményekbdl messzemend kovetkeztetések nem vonhatok le.
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ABRAK

1. abra
A THOMPSON ¢és mtsai (1998) altal
bevezetett magtulélési index (LI) és
a helyette javasolt uj index (L2) értékeinek
grafikus abrazolasa az adatkombinaciok
folymatos valtoytatasa mellett
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2. dbra
A magbank fajszamanak alakulasa
a megvizsgalt talajtérfogat
fliggvényében, egy 17 éves cseres-
tolgyes erdében
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3. abra
A természetvédelmi érték-kategoriak
csoportrészesedése a magbankban
¢és a vegetacioban, 17-19 éves,
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4. abra
Az életformak csoportrészesedése
a magbankban, illetve a vegetacioban,
a mevizsgalt 17-19 éves cseres-
tolgyes erdok atlagaban
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6. abra
A fajok harom lehetséges jelenléti forma-
janak megoszlasa a 17-19 éves kora
cseres-tolgyesek négy mintavételi teriiletén
a Visegradi-hegységben. (Az oszlopok
alatti jelzések az erddrészletekre utalnak
»a~ és,,b” ugyanazon erddrészletben
vett két mintat kiilonboztet meg)

5. ébra
A talaj-magbank ¢és a vegetaci6 relativ
rerezentaltsaga az egyes életforma-
csoportokban a 4. abra adataibdl szamitva

100~ =
90 i 1 Csak veget. fajai
80 |
70 l Csak magbank
60 [ |
50+ Magbank & Veget.
40
30
20
10
v}

a2Ba  a2Bb 32D  B6C

055 [_1_7 1
05 | | -

0145 |

’7 ]

Dissimilarity
=5=i
b3 m L Gh

015

=

0.05

Mb3ZBa Mb3ZBb Mb32D MBESC Vepd2B Vegd2D Vegb6C

8. abra
A vizsgalt harom él6hely fajainak

szazalékos megoszlasa a Thompson-féle

magbanktipusok kozott. T = tranziens

magbank, SP = rovid tavu prezisztens
magbank, LP = hosszl tavl prezisztens

magbank. Bal sz¢ls6 oszlop:

erdei fajok, jobb széls6 oszlop: gyomok
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7. dbra
A magbank (Mb) ¢€s a vegetacio (Veg)
fajkészletének hasonlésagi viszonyait
bemutat6é dendogram fiatal cseres-tolgyes
erdékben végzett vizsgalatok alapjan.
A hasonlosagokat a S@rensen-index mérte,
az 0sszevonasok az egyszer(i lancmodszer
szerint torténtek. (A kozvetleniil egymas
melletti tertiletré]l vett 32Ba és 32Bb
talajmagbank mintakat csak egy novény-
zeti mintavétel, Veg32B képviseli)
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11. dbra
A magyarorszagi fiifajok magvainak
eloszlasa megnyultsag szerint, két eltérd
fotoszintézisti fajcsoportban .
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12. abra
A heliofilszkiofil kongerenikus fajparok
Osszehasonlitasa. A tengelyeken a fajok
magtdmegei logaritmikus skala szerint
szerepelnek. Az abra legalabb két egységnyi
fényigény-kiilonbséget mutatd (LBairr > 2)
valamint az ezekre illeszthet6 egyenest
mutatja. Az egyenes lefutdsanak eltérése
a f6atlotol p < 0,001 szinten szignifikans
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Magtémeg kategoria

13. abra
A magyar flora magtomeg-kategoriak
szerinti megoszlasa 1877 faj alapjan
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14. ébra

A fajok eléfordulasainak relativ gyakorisagai magtomeg-kategoriak szerint
az északi (E) és a déli (D) dolomitlejtok gyepeiben (CSONTOS et al. 2004).
Elemzések: a) és b) két fliggetlen tanulmany a Dunantali-kdzéphegységre vonatkozodan;
c) a Nagy-Szénas csoportbdl, d) a budai Sas-hegyrdl szarmazo adatok alapjan
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15. abra
A magbank-tipus és a magtomeg
Osszefiiggése a magyar flora 354
fajara elvégzett elemzés alapjan.
(R.t. = rovid tavu,
H.T. = hosszt tavu.

gvakorisag (%)

Relativ

Magtémes kalegiria

Tranziens M Rt perzisztens [ | M.t parzisztens
S+Sr+$u_—1.3?
G+GI’+GU‘-—'—1.44 16. abra
C+Cr+Cu prmm— 44 A choroldgiai telitettség (CT)
A+AC+1+RC me——— | 50 alakulasa az egyes szocialis

DT re——— 56 magatartasi tipusok fajkészletében.

NP 1.69 (A teljes fajkészletre

W 1.75 vonatkozo CT-atlag = 1,486

1 12 14 16 18 2
CT

Az egyébként feltlinben egyenetlen eloszlast irodalmi adatok is azt jelzik, hogy
a legtdbb novénycsaladban tobbféle magbanktipus is eléfordul. Igy példaul a perzisztens
magbank jelenleg 155 csaladbol ismert, amelyek koziil 84 esetében csak egy-egy
nemzetségben fordul el (tehat minden jel szerint polifiletikus), és az egyes csaladokban a
perzisztenciahoz kapcsolédd dormanciatipus is kiilonféle Iehet (BASKIN és BASKIN 1998).
Voltaképpen az adatok mar emlitett hianyossaga mellett, a csaladok nagyfokt heterogeni-
tasa okozza a masik f6 nehézségét magbankviszonyaik altalanos jellemzésének.

Ugyanakkor egyre tobb eredmény utal arra, hogy a taxondmiai kapcsoltsag helyett
a magbanktipusok inkabb bizonyos terméhelyi koriilményekkel és ezzel 0sszefiiggd
novényi tulajdonsagokkal (,,plant trait”-ekkel) hozhatok szorosabb kapcsolatba (THOMPSON
et al. 1998, HonDA 2008). Ez utdbbi problémakor eredményes kutatasara legkdnnyebben
nagy mennyiségii adatot feldleld adatbazisok alkalmazasaval vallalkozhatunk.

Az adatbazisokkal osszefiiggd eredmények

A magyar fléra magokologiai kutatdsahoz négy adatbazist hoztam Iétre (I-1V),
amelyek fajkészlete a hazankban természetes modon eléforduld (6shonos, meghonosodott,
illetve kivadult) fajok korére terjed ki (CsonTos 2006b). Mindegyik adatbazis egységes
modon, kiilon mezdkben tartalmazza a fajok nemzetség nevét, fajnevét és a faj leirgjat.
Ezek mellett sziikség esetén kiegészitd informaciot hordozo mezok is szerepelnek (adat-
forras-azonosito, faj alatti taxont jelz6 stb). Az adatbazisok Excel-fajlok formajaban allnak
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rendelkezésre, és tudomanyos célu alkalmazasra elérhetdek az érdeklddo kollégak szamara.

(I.) A méréseken alapuld magalak- és magtomeg-adatbazis a tarolt haromféle tu-
lajdonsag vonatkozasaban az alabbi feltoltottségi szinteket érte el. A mag megnyultsaga
(,H”) 1620 fajra, a mag lapultsaga (,,L.”") 1528 fajra, az ezermagtomeg (,,E”) pedig 1687
fajra valt ismertté.

Tobb mint Gtszazra rig a sajat mérésekkel megallapitott adatok szama, amelyek
egy része szakfolyoirati kdzleményben is megjelent (CsONTOS et al. 2003, 2007).

Az adatbazis alkalmazasat illetéen két példat szeretnék bemutatni.

Az elsé példaban arra a kérdésre kerestem valaszt, hogy ,.eltéré-e a szemtermés
alakja a hazai C3-as, ill. C4-es fiivek csoportjaban”. A hipotézis felallitasahoz az alabbi
eredményeket vettem figyelembe:

— A gyom, vagy pionir jellegli ndvényfajok gyakrabban rendelkeznek perzisztens mag-
bankkal, mint a mas 6kologiai viselkedésti fajcsoportok.

— A tranziens magbanku fiivek szemtermése altalaban megnytltabb, mint a perzisztens
magbanku fiiveké (THOMPSON 1987).

— A magyarorszagi C4-es fiivek 6kologiai viselkedésében inkabb a gyom jellegek domi-
nalnak, mig a C3-asok inkabb tarsulasépitok, vagy természetes kiséréfajok (KALAPOS 1991).

A fenti harom allitasbol kiindulva feltételezhetd, hogy a két csoport koziil a C4-
es fiivek szemterméseinek kell kompaktabb format mutatniuk.

Az adatbazisbdl kigyiijtve a két fiicsoport meglévo adatait, azokat hat megnyultsagi
osztalyba rendeztem. (A C3-as flivek koziil 101, a C4-esek koziil pedig 21 rendelkezett adat-
tal.) A kapott osztalygyakorisagokat (11. abra) homogenitas-vizsgalatnak vetettem ala, amely-
ben a két flicsoport szemtermésének alakja szignifikansan eltéronek mutatkozott (P0,01; Sz.f.
= 5; kritikus ¥* = 15,1; szamitott > = 23,0). Feltételezésem tehat bizonyitast nyert: a C4-es
fiivek szemtermései valoban jobban kozelitik az izodiametrikus format, kevésbé megnyultak
(CsonTOs 1998). Az ilyen alaki magok konnyebben bejuthatnak a talajba, ami pedig a fejlett
magbank létrejottét segiti eld (FENNER és THOMPSON 2005). Vizsgalataimmal igy a hazai C4-
es fiivek jellemének egy 1), eddig ismeretlen vonasat tartam fel, s az 6sszhangban all a gyom
jellegti viselkedésiikrdl korabban kialakult képpel (CsonTos 2006b).

A masodik alkalmazasi példaban arra kerestem valaszt, hogy ,,a napfényes, illetve
arnyékos ¢éléhelyekhez tortént adaptacio hatassal van-e a fajok varhatd magtomegére”. A kérdés
elméleti megkozelitései altalaban az arnyékos éléhelyek fajainak nagyobb magméretét
valoszintisitik, bar ellenkez6 eredményre vezetd érvrendszer is elképzelhetd (SALISBURY 1974,
CsoNTOS et al. 2004). Tényleges fajkészletek Gsszehasonlitasaval is tobb kiilfoldi kutatd
probalkozott, s ez legtobbszor szintén az arnyékos ¢éléhelyek fajainak nagyobb magméretét
igazolta. Nem tagadhat6 azonban a terepi vizsgalatoknak az a gyengesége, hogy az dsszevetett
fajkészletekben az egyes rendszertani csoportok reprezentaltsaga tobbnyire tavolrdl sem volt
azonos, ami az evollicidsan rogziilt terméstipusok révén a fajok magmeéretére is jelentds hatas-
sal lehet. Ezért a magtomeg-adatbazis segitségével a kovetkezd elemzést terveztem el.

Kikerestem mindazon fajparokat, amelyek 1) azonos nemzetségbe tartoztak, 2)
azonos ¢életformaval rendelkeztek, és ugyanakkor 3) a fényigényiik terén hatarozottan
eltértek egymastol. (Fajgazdag nemzetségek esetén tobb ilyen par is eldallhatott, de egy
faj természetesen csak egy parosban szerepelhetett).
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A kongenerikus fajparok kigyijtését harom izben végeztem el, aminek soran a
szkiofil (Xi), és a heliofil (Yi) tag fényigénye kozotti kiilonbség egyre nagyobb volt. A
nullhipotézist, miszerint a fény vagy az arnyék nincs hatassal a magvak atlagos témegére,
az Y' = bX linearis modell irja le, ahol b = 1, ha a nullhipotézis igaz. Mivel azonban a
magtomeg adatokra a normal eloszlas csak logaritmikus transzformacio utan érvényes, a
ténylegesen tesztelendé modell a logY' = logb + logX alakot veszi fel. Ha a nullhipotézis
igaz, aminek vizualis képe egy az origdt metsz6 45°-os diagonalis, akkor logb = 0.

Az adatbazisbol kigylijtott ezermagtomeg-adatokra elvégzett egyenes illesztések
eredményeit a 6. tablazat és a 12. abra mutatjak. Lathato, hogy a szkiofil csoport atlagos
magtomege mindharom esetben nagyobbnak adddott, mint a heliofil partnercsoportoké.
Az y tengely metszése mindharom esetben negativnak adodott, és a nullatol vett eltérése
annal nagyobb volt, minél jelentsebb fényigénykiilonbség allt fenn a fajparok tagjai kdzott.
A t proba mindharom esetben szignifikans eltérést jelzett p < 0,001, vagy p < 0,005 szinten.

Jelen vizsgalat eredménye alapjan egyértelmiien kimondhatd, hogy az arnyékos
¢lohelyeken eléforduld fajok altalaban nagyobb magtomeggel rendelkeznek, mint a
napfényes teriiletekhez ragaszkodok (CsonTos 1998). A korabbiakhoz képest ujszerii
megkozelités, amelyben kongenerikus fajparok szerepeltek, annak igazolasat is lehetévé
tette, hogy a fajparok ndvekvo fényigénybeli kiilonbsége tovabb fokozza a kétféle éldhely
fajainak magtomegében jelentkezd eltérést (CsonTOs 1998, 2002).

(II.) A Kkategorizalt magtomeg-adatbazis felallitasaval (ahol a besorolashoz
kevésbé pontos adatok is megfeleldek) tovabb ndveltem az ismert adattal rendelkez6 fajok
szamat, és ezaltal az adatbazis hasznalhatdsagat. Ennek eredményeként az adatbazis jelen-
leg 1877 fajt mindsit, ami a teljes hazai fajkészlethez viszonyitva 78,9%-os telitettséget jelent.

Az adatbazist kiilonbdzo vegetaciotipusokbol szarmazé tényleges fajkészleteken
kiprébalva megmutathatd, hogy a gyakorlatban érvényesiild telitettség ennél is nagyobb,
93% és 98% kozotti, aminek az a magyarazata, hogy a vegetacioban gyakori fajok az adat-
bazisban is jobban reprezentaltak (CsoNTOs 2006b).

A kategorizalt magtomeg-adatbazissal a jelenlegi feltoltottségi szinten elvégeztem
a hazai flora értékelését a (zardjelek kozott megadott) nyolc ezermagtomeg-kategoria sze-
rint. Ennek eredményeként a fajok megoszlasa az alabbiak szerint alakult: 1 (0,2 gramm),
439 faj, 23,4%; 2 (0,21-0,50 g), 250 faj, 13,3%; 3 (0,511 g), 236 faj, 12,6%; 4 (1,01-2
2), 237 faj, 12,6%; 5 (2,014 g), 247 faj, 13,2%; 6 (4,01-10 g), 184 faj, 9,8%; 7 (10,1-50
2), 214 faj, 11,4% és 8 (50 g felett), 70 faj, 3,7%. Lathatd, hogy a két széls6 kategoriatol
eltekintve a fajok eloszlasa meglehetésen egyenletes, ami a kategdriahatarok helyes
megvalasztasara utal (13. abra). Ez az adatsor referenciaként szolgal a hazai flora barmely
szempontbol kijeldlt részhalmazai magtomeg spektrumanak értékeléséhez.

Az adatbazis hasznalatat bemutatd példaban azt vizsgaltam, hogy ,,a lejtok égtaji
kitettsége hat-e a gyeptarsulasok magtomegviszonyaira”. Az utobbi évtizedek kutatasainak
kdszonhetden szamos olyan eredményt ismeriink, amely az él6hely vagy valamilyen
névényi tulajdonsag és a magtomeg kozotti sszefiiggésre mutatott ra (WESTOBY et al.
1992, MoOLES és WESTOBY 2006, SOONS et al. 2008). Ugyanakkor, az altalam feltett kérdést
eddig senki sem vizsgalta.

99



Hipotézisemet, amely szerint a déli lejtok ndvényzetét atlagosan kisebb magtome-
gli fajok épitik fel, mint az egyébként hasonlo viszonyok kozott kialakult északi lejtdk
névényzetét, az alabbi ismeretekre alapoztam: a) a kaliforniai chaparral vegetacidban kimu-
tattak, hogy a délies lejtokon a perzisztens magbanku fajok nagyobb aranyban vannak jelen,
mint az északi lejtékdn (CRITCHFIELD 1971; cit. PARKER és KELLY 1989); b) a perzisztens
magbanku fajok magvai altalaban kisebbek (THOMPSON et al. 1993).

Feltevésemet a hazai dolomitgyepek példajan vizsgaltam meg. Az elemzéshez
harom geografiai régiot képviseld, négy kiilonbozo forrasbol gylijtottem conologiai adat-
sorokat, egyenl6 aranyban reprezentalva az északi és a déli lejtéket. Ezutan minden egyes
vegetaciomintaban a viragos novényekhez hozzarendeltem a megfeleld magtomeg-
kategoriakat, majd az egymassal parba allithat6 (azonos geografiai régiobol szarmazo)
északi és déli lejtokon tapasztalt eloszlasokat (a nyolc magtomeg-kategoria szerint) tren-
danalizissel vizsgaltam (,,chisquare test for trend”; INSTAT 2003).

Kimutattam, hogy mind a négy vegetacidominta esetében az észak-dél parok
magtomeg-spektruma erdsen szignifikans eltérést mutat (Dunantali-kdzéphegység, 1.
minta, p < 0,0001; Dunantuli-kdzéphegység, 2. minta, p < 0,002; Nagy-Szénas csoport, p
< 0,005; Sas-hegy, p < 0,002).

Igazoltam, hogy minden mintapar esetében az elsé két magtomeg-kategdriaban a
déli lejtékon mutatkozik tobblet, ezzel szemben a nagyobb ezermagtomegii fajok kdrében
(5-8. kategoriak) az északi lejtokon tapasztalhatd nagyobb részesedés (14. abra). Tehat
vizsgalataim eredményei a feltett hipotézist egyértelmiien alatamasztottak.

Megitélésem szerint a kimutatott jelenség hatterében a mikroklimatikus viszo-
nyokkal, a vizellatottsaggal, a talajkdzeli megvilagitottsaggal és a magpredacidval
Osszefliggd okok allnak (CsoNTOS et al. 2004).

I11.) A magbanktipus-adatbazis 1étrehozasa a tobbi itt targyalt adatbazishoz viszo-
nyitva joval nehezebb feladat, mivel az egyes fajokra vonatkozoan megbizhato adatok csak
iddigényes kisérletek tjan nyerhetdk.

Az elérhetd adatok feldolgozasa révén az adatbazist a hazai flora 501 fajara
vonatkozoan toltottem fel.

Az eddig besorolt fajok megoszlasa a harom magbanktipus kozott az alabbiak
szerint alakult: tranziens 152 faj, 30,3%; rovid tavh perzisztens 107 faj, 21,4%; hossz
tava perzisztens 242 faj, 48,3%.

Eredményeim szerint tehat a hazai fajoknak mintegy 70%-a rendelkezik valami-
lyen foku perzisztenciaval. A nyugat-eurdpai florara vonatkozoan ez a szam csak 53 szaza-
1€k, ami elvben magyarazhato azzal, hogy a nagyobb kontinentalitas kovetkeztében a hazai
vegetacio fajainak a csirazas szempontjabol jelentésebb kedvezétlen idészakokkal
(hidegebb telekkel, aszalyosabb nyarakkal) kell megbirkozniuk. Természetesen ennek a
kérdésnek (és mas hasonléan nagyszamu faj ismeretét igényl6 problémanak) az alaposabb
vizsgalatahoz a jelenleginél tobb adat bevonasa sziikséges.

A magbanktipus-adatbazis hasznalatat bemutatd példat ezért nem valamilyen
koegzisztencialis szituaciora éleztem ki, hanem annak a tapasztalati ténynek jartam utana,
amely szerint ,,minél kisebb egy faj magtomege, rendszerint annal tovabb maradhat
életképes a talajban”. Altaldnos ismertsége ellenére a jelenség statisztikus vizsgalataval
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alig foglalkoztak, a harom leggyakrabban hasznalt magbanktipus (sensu THOMPSON 1993)
figyelembevételével elvégzett, az alabbiakban bemutatasra keriilé elemzéshez hasonlot
pedig korabban senki sem kdzolt.

Az elemzés els6 1épéseként kigylijtottem azokat a fajokat, amelyeknek mind a
magtomege, mind pedig a magbanktipusa ismert. 354 ilyen faj adodott. Ezeket a magbank-
tipus szerint harom csoportra bontottam, majd mindharom csoportban megvizsgaltam a
fajok magtomeg szerinti gyakorisageloszlasat a magtomeg-kategoriak adatbazisaban
megkiilonboztetett nyolc kategoria alkalmazasaval.

Kimutattam, hogy a tranziens tipus részesedése a magtomeg-kategoria
novekedésével szinte folyamatos emelkedést mutat (15. abra).

Ugyanakkor a hosszl tavu perzisztens tipusu fajok relativ gyakorisaga ezzel ellentétes
modon, csdkkend trend szerint valtozik, és a legnagyobb magtomeg osztalyban (>50 g)
mar nem is fordul el6 ilyen magbankkal rendelkez6 faj (15. abra).

A koztes talélé-képességii, rovid tavi perzisztens magbankkal bird fajokat pedig a
3., a4. ésaz 5. magtomeg osztalyokban talaltam kiemelkedd részesedéstinek, és mind az ennél
kisebb, mind pedig a nagyobb kategoriak esetében szerepiik mar alarendeltté valt (CSONTOS
¢és TAMAS 2003). A harom parositasban elvégzett homogenitas-vizsgalatok (p < 0,001 szinten)
minden esetben az eloszlasok szignifikans kiilonbozoségét igazoltdk. Az eredmények
meggy6zden bizonyitjak, hogy a novényfajok magtomege és a magtulélési képessége
kozott altalanos érvényt forditott dsszefliggés all fenn.

Feltétleniil hangsulyozand6 azonban, hogy az dsszefiiggés csak statisztikus trend
jelleggel érvényesiil, amelytél szamos faj, kiilonboz6 okok miatt eltérhet. Jellegzetes kivé-
telt képeznek példaul a keményhéju fajok (CzIMBER 1970, 1980), amelyek magméretiiktol
fliggetleniil szinte mindig hosszt tavl perzisztenciat mutatnak.

(IV.) Negyedikként felépitettem a magterjesztésimod-adatbazist, amely jelenleg
Osszesen 1927 faj besorolasat szolgaltatja. Ez a teljes fajkészlethez viszonyitva 79,9%-0s
feltoltottséget jelent.

Megallapitottam az egyes magterjesztési modok eldfordulasanak szazalékos
gyakorisagat az ismert besorolasu fajok korében, ami az alabbi értékeket mutatta: anemo-
choria, 927 faj, 48,1%; anthropochoria, 199 faj, 10,3%; autochoria, 108 faj, 5,6%; endo-
zoochoria, 817 faj, 42,4%; epizoochoria, 418 faj, 21,7%; hydrochoria, 175 faj, 9,1%;
myrmekochoria, 183 faj, 9,5%; zoochoria, 37 faj, 1,9%. (A f66sszeg meghaladja a 100%-
ot, mert a fajok egy részénél tobbféle magterjesztés is eléfordul.)

Megallapitottam az egyféle, illetve tobbféle magterjesztési moddal jellemezhetd
fajok szamat és részesedését. Eszerint egyféle modon terjed 1132 faj (58,7%), kétféle
modon terjed 657 faj (34,1%); haromféle modon terjed 134 faj (7%), végiil négyféle modon
is terjedhet 4 faj (0,2%).

A kett6s magterjesztésii fajok korében elvégzett elemzéssel kimutattam, hogy két ter-
jesztési mod kombinalt megjelenése a valosagban ritkabban fordul eld, mint azt a szoban for-
g6 elemi magterjesztési modok valoszinliségei alapjan varhatnank (CsonTos et al. 2002).
Példaul az anemochoria valészintisége P(an) = 0,481; az endozoochoriaé pedig P(en) = 0,424;
igy a két jelleg egyiittes elofordulasanak valdszintisége véletlenszeri kombinalodas révén:
P(anxen) = 0,2039; ami 393 ilyen, kettds magterjesztési faj 1étezését jelzi. A valdsagos
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fléraban azonban csak 169 faj esetében mutathatd ki az anemochor és az endozoochor ter-
jesztési mod kombinalt realizaldédasa. Ezt ugy értelmezhetjiik, hogy az egyes tipusok
kialakitasahoz sziikséges adaptaciok (pl. repitéképlet) energiaigényessége miatt altalaban
nem jar elegendd nyereséggel a ndvény szamara a tobbiranyt befektetés (7. tablazat).

A lehetséges kombinaciok kozott e szabalyszeriiség alol egy kivételt talaltam, az
endozoochor x myrmekochor parositast, ahol a kettés magterjesztés a vartnal gyakoribb volt.
Ennek egyrészt az a magyarazata, hogy a két terjesztési mod részben hasonld adaptaciot,
a maghéj bizonyos megvastagodasat kivanja meg, masrészt, a myrmekochoriat alapvetden
biztositd elaioszomardl kimutattak, hogy atlagos tomege a magénak csak 6—7 szazaléka,
tehat mas terjesztést szolgalo képletekhez viszonyitva nagyon kis befektetést igényel a
ndvény részérdl (FENNER és THOMPSON 2005).

Felhasznalva azt, hogy egyes fajok tobbféle magterjesztési moddal is ren-
delkeznek, definialtam a chorologiai telitettséget (= CT) az alabbi modon:

CT = a fajcsoportban eléfordulé magterjesztések 9sszes szama
a fajcsoport fajszama

ahol CT értéke 1, ha a valasztott fajcsoport minden faja csak egyféle modon terjeszti a
magjat.

Megallapitottam, hogy a hazai flora ismert besorolasu fajainak Osszességére
vonatkozoan CT = 1,486. Ez a szamérték mint viszonyitasi atlag is felhasznalhat6 a flora
egyes részhalmazainak vizsgalatahoz.

A magterjesztésimod-adatbazis alkalmazasat a szocialis magatartasi tipusok
(SzMT; BorHIDI 1993) elemzésének példajan keresztiil mutatom be.

Azon fajok szama, amelyeknek mind a magterjesztési modja, mind pedig SZMT
besorolasa ismert, 1854 volt, elemzésem tehat a hazai floranak egy eléggé jelentds
hanyadara (76,9%) vonatkozik. Az elemzés soran a zoochor és az epizoochor kategoriat
Osszevontan kezeltem, a szocidlis magatartasi tipusokat pedig hét csoportban vettem fi-
gyelembe: kompetitorok (C, Cr, Cu); specialistak (S, Sr, Su); generalistak (G, Gr, Gu); ter-
mészetes pionirok (NP); zavarastliré novények (DT); természetes gyomok (W); valamint
a tajidegen és egyéb agressziven terjed6 gyomfajok (A, AC, I, RC).

Megallapitottam, hogy egy kivételtdl (DT) eltekintve minden magatartasi tipusnal
talalhato legalabb egy olyan magterjesztési mod, amely ott mutatja maximalis részaranyat,
az alabbiak szerint: kompetitorok — hydrochoria (15,7%); specialistak — anemochoria
(38%) és myrmekochoria (9,7%); generalistak — endozoochoria (35,5%); természetes pio-
nirok — epizoochoria + zoochoria (23,9%); természetes gyomok — anthropochoria
(24,9%); és az agressziv fajok (A+AC+I+RC) csoportjaban pedig — autochoria (8,1%).

A myrmekochorianak a specialistak korében mutatkozoé legnagyobb részaranyat
azzal magyaraztam, hogy e fajok magvai a csirazashoz gyakran specialis mikrokdrnyezetet,
kedvezd ,,regeneracios niche”-t igényelnek, amelynek elérését az iranyitott magterjesztést
végz6 hangyak eldsegithetik. Ugyanakkor a hangyak altali szallitas viszonylag kis hatosugara
(amely a mérések szerint leggyakrabban 5—10 m) azt is biztositja, hogy a mag ne keriiljon az
alkalmas regeneracios niche-eket tartalmazo ¢l6helytipus hatarain tilra (CsonTOs 2007¢).
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Ramutattam arra, hogy az allatok kozvetitésével torténdé magterjesztési modok és
a fizikai eréket kihasznalé modok részaranya jol hasznalhato a szocialis magatartasi tipusok
jellemzéséhez. Az allati kozvetitésii terjedés gyakoribb megjelenése altalaban a stabilizalo-
dott él6helyek fajaira jellemz6.

Megallapitottam az egyes SzMT-csoportokat jellemz6 choroldgiai telitettség (CT)
értékeket is, amelyek novekvo sorrendben az alabbiak szerint alakultak: specialistak, 1,37;
generalistak, 1,44; kompetitorok, 1,44; tajidegen és egy¢b agressziven terjed6é gyomfajok
(A+AC+I+RC), 1,50; zavarastiiré novények, 1,56; természetes pionirok, 1,69; és ter-
mészetes gyomok, 1,75 (16. abra).

Lathato, hogy a természetes élohelyeket benépesité magatartasi tipusok fajainak
korében a CT értéke a hazai florara szamitott atlagérték alatt van, mig ezzel szemben a bolygatott
teriiletek fajait jellemz6 magatartasi tipusok CT értéke az orszagos atlagot minden esetben
meghaladja. Ezért a chorologiai telitettség mértékét alkalmas mutatonak tartom a vegetacio
leromléasi folyamatainak kovetésére, illetve a degradaltsag kimutatasara (CSONTOS 2006b).

Kdészonetnyilvanitas
Koszonettel tartozom POLYA Laszlonak, MATUs Gabornak és KovAcs J. Attilanak, akik
észrevételekkel, szakmai megjegyzésekkel és javaslatokkal segitették munkamat.

TABLAZATOK

1. tablazat: A csiraztatasos, illetve a fizikai elven alapulo
magbank kimutatasi modszerek dsszehasonlitasa

Csiraztatasos modszer Fizikai elvalasztas
a hatarozas konnyt a vizsgalat gyors, ill. sziikség esetén
nem eszkozigényes gyorsithatd
2 nem pénzigényes nem helyigényes
fu% tobb évig futhat, igy idébeli sok minta feldolgozhato, gyakori
dinamika vizsgalhato mintavétellel jard vizsgalatokhoz
1 csirandvény = 1 jo mag kiilondsen alkalmas
a fajszamot jobban becsli a fajok csirazas-okologiai
kiilonbségei nem befolyasoljak
a mag-denzitast jobban becsli
iddigényes hatarozas nehéz
helyigényes kicsiny magvak elveszhetnek
> a fajok eltérd csirazasi igényeit|  eszkoz- és munkaigényes
~§ figyelembe kell venni ¢letképesség-vizsgalat szitkséges
‘_‘1“ alabecsli a magbankot, mert a tulbecsli a magbankot, mert a TTC
dormans magvak rejtve 7 magvak is lehetnek
maradnak csiraképtelenck

[2. tablazat: 1asd a 8. lapon]
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3. tablazat. A THOMPSON és mtsai. (1998) altal bevezetett magtlélési index (L1) és a
helyette javasolt 0j index (L2) értékeinek alakulasa kiilonféle adatkombinacioknal

Az adatkombinaciok Az adatok szama az egyes A két magtulélési index

sorszama magtilélési tipusokban (db) alapjan kapott értékek

T SP LP L1 L2

0 6 0 0 0 0

1 5 1 0 0,1667 0,0833

2 4 2 0 0,3333 0,1667

3 3 3 0 0,5 0,25

4 2 4 0 0,6667 0,3333

5 1 5 0 0,8333 0,4167

6 0 6 0 1 0,5

7 0 5 1 1 0,5833

8 0 4 2 1 0,6667

9 0 3 3 1 0,75

10 0 2 4 1 0,8333

11 0 1 5 1 0,9167

12 0 0 6 1 1

4. tablazat. Kereskedelmi forgalomban kaphato viragfold
sterilizalatlan mintaibol liveghazi csiraztatassal kimutatott fajok és egyedszamaik

Faj neve 1993 1994 1995 1996
Amaranthus retroflexus L. 6 - - -
Chenopodium album L. 8 2 - 3
Chenopodium hybridum L. - 1 - -
Echinochloa crus-galli (L.) P. B. - 1 - -
Glechoma hederacea L. - - - 1
Mentha sp. - - 1 -
Myosoton aquaticum (L.) Moench - - 1 -
Oxalis corniculata L. sok sok sok sok
Paulownia tomentosa (Thunb.) Steud. - 2 3 8
Plantago major L. - - 1 -
Plantago lanceolata L. 1 - - -
Populus sp. 2 - - -
Ranunculus sceleratus L. 4 - - -
Stellaria media (L.) Vill. - - 1 2
Urtica dioica L. - - 8 3
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5. tablazat. A harom ¢l6helytipus csirazasi adataira elvégzett statisztikai
értékelés eredményei. (** és *** = szignifikans eltérések; ns = nem szignifikans)

Az dsszehasonlitott Adatparok Atlagos q P-érték
csoportok neve szama (évek)  eltérés

Erdei vs. Gyepi 5 42,80 1,589  p>0,05ns
Erdei vs. Gyom 5 -216,40 8,036 p<0,01 **
Gyepi vs. Gyom 5 -259,20 9,625  p<0,001 ***

6. tablazat. Az eltérd fényigényli kongenerikus fajparok magtomegeire elvégzett
statisztikai elemzések eredményei. LB = fényigény kategoria BORHIDI
(1993) szerint; n = a figyelembe vett fajparok szama; ** = p<0,001; * = p<0,005.

A fajparok Szkiofil fajok Heliofil fajok  Xi >Yi
fényigényben ezermagtome- ezermagtome- esetek gya- Szamitott
megkivant  gének (Xi) mér-gének (Yi) mér- korisaiga n logh  rérték
kiilonbsége tani atlaga (g) tani atlaga (g) db (%)
LB(Yi)LB(Xi) > 2 1,130 0,743 75(66) 113 —0,182 4,4727**
LB(Yi)LB(Xi) >3 1,038 0,643 38(68) 56 —0,208 3,5433%%*
LB(Yi)LB(Xi) > 4 1,069 0,547 18(75) 24 -0,291 3,4674*

7. tablazat. A kétféle magterjesztéssel bird fajok alulreprezentaltsaganak mértéke
a valoszinliség-szamitas alapjan varhato reprezentaltsagukhoz viszonyitva.

Az adatbazisban
tapasztalt tény-

Egyes magterjesztési modok
kiilon-kiilon vett gyakorisagai

A kettés magterjesztés
valésziniisége P(1x2) ; és az

1. tipus 2. tipus ebbol szamithato fajszam leges fajszam
anemochoria endozoochoria P(anxen)= 0,2039

P(an)= 0,481 P(en)= 0,424 393 169
anemochoria epizoochoria P(anxep)=0,1044

P(an)= 0,481 P(ep)=0,217 201 149
endozoochoria epizoochoria P(enxep)= 0,0920

P(en)= 0,424 P(ep)=0,217 177 72
endozoochoria myrmekochoria P(enxmm)=0,0403

P(en)= 0,424 P(mm)= 0,095 78 119
epizoochoria myrmekochoria P(epxmm)=0,0206

P(ep)=0,217 P(mm)= 0,095 40 7
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AZ ALFOLD EGY UJ, TORTENETI JELENTOSEGU NOVENYTARSULASA:
A MOCSARI TOLGYES
(Cardamini parviflorae-Quercetum roboris ass. nova)

MOLNAR ZSOLT
MTA Okolégiai és Botanikai Kutatéintézete, 2163 Vicratot, molnar@botanika.hu

Abstract

Molnar Zs.: A new plant association of historical importance: the pedunculate oak marsh wood-
land in the Hungarian Plain (Cardamini parviflorae-Quercetum roboris ass. nova). — Kanitzia
17: 111-120.

In the Hungarian botanical literature there is no information on the woodland community of marshes
embedded in alkali steppes. In the last years Quercus robur woodlands standing on marshy soils and
flooded till mid-summer were found embedded in alkali steppe-woodlands and drying floodplain
woodlands. We describe this woodland type as a new pedunculate oak marsh woodland: Cardamini
parviflorae- Quercetum roboris. Tree layer: Quercus robur, Fraxinus angustifolia (in South Romania
F. pallisiae), shrub layer: low cover, Fraxinus angustifolia, Salix cinerea, herb layer: Carex acuti-
formis is usually dominant, other constant species: Poa palustris, Galium palustre, Cardamine parvi-
flora, Lycopus europaeus. Common characteristic species with the treeless alkali steppe marshes are
Cardamine parviflora and Ranunculus polyphyllus. Woodland herbs are absent. Known localities of
pedunculate oak marsh woodlands are near Ujszentmargita, Hencida and Ohat in the Hungarian
Crisicum, in the Romanian part Socodor (Székudvar) and Adea (Agya), in south Romania at Comana,
in Serbia, at Backi Monostor (Monostorszeg). We expect some other localities on the flood-plains of
the rivers Drava, Szava (Sava), Bodrog and Tisza. We know almost nothing of the Holocene history
of this vegetation type, but it might have been common on the flood-plains of the big lowland rivers,
and rare in the marshes of the alkali steppes.

Key words: marsh woodland, pedunculate oak, new plant association, Hungarian Plain

Bevezetd

Az alfoldi torténeti tajokologiai kutatasaink soran mar az 1990-es évek elsd
felében megfogalmazodott a kérdés: lehettek-e erdok a tiszantuli szikespusztai mocsarak-
ban vagy peremeiken?

A kocsanyos tolgy (Quercus robur) népi neve — mocsar tolgy — is utalhat arra, hogy
egykor megszokott dolog volt a mocsarban allé tolgyes. Nem szikes talaja, vizes termdhelyli
tolgyes a Tiszantilon haromféle termohelyen fordulhat(ott) el6: 1. artéren, 2. nem artéri mocsa-
rakban, 3. szikespusztak sasos-nadas mocsaraiban (ezen mocsarak talaja BODROGKOZY (1977)
szerint nem vagy alig szikes). Mivel hossz(l éveken at egyetlen 1étez0 terephelyszint vagy
bizonyosabb torténeti adatot sem talaltunk, a kérdést nem tudtuk vizsgalni.
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El6szor 1998-ban a Fekete-Kords mellékén figyeltiik meg, hogy az 1. katonai
felmérés vizben all6 mocsaras tolgyerddket abrazol. Pusztai mocsarban fakat szintén 1998-
ban a Hortobagy déli részén, Agota-pusztan, majd 1999-ben Derekegyhéazon lattunk, de
ezek Fraxinus pennsylvanica spontan beteleplilt egyedei voltak. 2004-ben a hencidai Csere-
erdében talaltuk az els6 olyan kocsanyos télgyeket, amelyek torzse évente tobb honapon
keresztiil vizzel boritott, Carex acutiformis uralta sasossal teljesen korbe volt véve, azaz a
fa nem behajlott a mocsar fol¢, hanem benne allt. A tiszantili sziki tolgyes és keményfas
ligeterdd maradvanyok alapos vizsgalata soran deriilt ki, hogy ezen erdék érmarad-
vanyaiban, medencéiben 1évo, altalaban Carex acutiformis gyepszinttel és ligetes lombko-
ronaval biré erdok nem keményfas ligeterddk, hiszen nincsenek benniik erdei lagyszara
fajok, és nem is laperddk vagy réties gyepszintli erdok, mert zémmel mocsari fajok uraljak,
hanem talan a tiszantili mocsarak egykori mocsarerdejének fragmentalt maradvanyai lehet-
nek. Ritkasaguk miatt igyekeztiink minden ismert allomanyukat megkeresni és jellemezni.

Moédszerek

Mocsarerddnek tekintettiik azokat a vizben allo erdéket, ahol a kocsanyos tolgy
(esetleg magyar koris) fak torzsét korbeveszi a mocsari novényzet, ill. terméhely. Minden
allomanyrdl rovid tajtorténeti elemzést (térképek, taji kornyezet vizsgalata), vegetacio-
leirast, valamint conoldgiai felvételeket készitettiink (10 x10 m). Sajnos nagyobb felvételek
készitéséhez nem voltak kellé méretiick az allomanyok. Igy is eléfordult, hogy csak a mocsér
két szemben 1év6 oldala adja ki a felvételt. Nagyobb felvételi teriilet esetén keményfas
ligeterdok vagy fatlan mocsaras részek keriiltek volna a felvételbe (a mocsarak felé a
felvételek a fak csurgdvonaldig tartanak). Igyekeztiink a mocsarerdékrol sz616 dsszes tore-
dékes irodalmi adatot 9sszegytjteni.

Eredmények

Az egyes erdék jellemzése

A Székudvari-erdd észak-keleti részén (Székudvar és Zerind kdzott) van a ma ismert
legnagyobb kiterjedésii mocsari tolgyes, teriilete tobb hektarnyi. Sarj eredetii kocsanyos t6l-
gyes, magyar korises, rekettyés ¢és sasos foltok mozaikolnak. Az erd6 aljndvényzete siiriin
vagy ritkasan sasos, olykor nudum. Az idés sarjtolgyek alatt a szintén vizben allé Pyrus
pyraster és Salix cinerea alkotja a masodik lomkorona- €s cserjeszintet. A tolgy ujul is. A
mocsarerdének lapi és réti faja szinte nincs (a tisztasok sasosanak sem). Nyar kozepéig
vizes. Kornyezete keményfas ligeterdd, a tavolabbi, szarazabb tisztasok kocsordos magas-
korésok. Az erd6 koril jellegzetes cickoros puszta talalhato.

Szintén a Partium teriiletén talalhato a Sasos-erdd Agya és Simonyifalva kozott,
a Szartos egykori arteriiletén. A gyertyanos jelleggel is biré keményfas ligeterdé mozaik
mélyedéseiben tobb helyen is van id6s-kozEépidds, sarj eredetii mocsari tolgyes és magyar
korises. Az allomanyok fajgazdagok, egyes foltjai kissé laposodnak. Az erdd tisztasai mocsa-
rak, kocsordos rétsztyeppek és artéri mocsarrétek, az erdészélek sziki tolgyes jellegiiek. A
Szartos tuloldalan, hasonlo termdhelyi feltételek mellett az erddirtas utan tipusos cickords
puszta alakult ki (vo. L., IL., III. katonai felmérés). B616ni Janos (szobeli kozlés) Tézmiske
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hataraban latott vizben gazdag, Carex acutiformis-os kocsanyos tolgyes-magyar korises
mocsarerdéket keményfas ligeterdével vezve, de a Partium mas erdéfoltjaiban is meg-
maradhattak mocsari tolgyesek.

Az Ujszentmargitai Tilos-erdd tiszai 6vzatonyokra telepiilt, amelyeket kelet-nyugat
iranyban miiut vag ketté. Az erd6 északi részén az Gvzatonyok mélyedései vizesek, a pangas
miatt kissé laposodnak. A mélyedés partjan és a meder szélében idds sarjtolgyek allnak (és
van egy 80-100 éves Pyrus pyraster is), lombjuk részben bearnyékolja a mocsarat. Igy a
mocsari tolgyesek keskeny savokat alkotnak a mélyedés két oldalan, allomanyaik meg-
megszakadnak. Egyes foltok nem sasosak, hanem rétiesek. Az dvzatonyokon kiszaradt
keményfas ligeterdd van, a mocsarban nem allo erddszélek és a kisebb facsoportok zart és
nyilt sziki tolgyesek. A tisztasok kocsordos rétsztyeppek, szolonyec szikesek ¢és nadas,
sasos mocsarak, az erd6tél délre az erddirtott teriileteken (vo. 1. és 11. katonai felmérés)
cickoros puszta van.

A hencidai Csere-erdében, az ijszentmargitaihoz hasonld, bar joval kisebb allo-
many van. Csupan néhany kocsanyos tolgy €és rezgényar arnyalja ki a mocsar egy részét.
A felvétel két félbol késziilt a fak csurgdvonalaig. Az erdd tisztasai kocsordos rétsztyeppek
¢s szolonyec szikesek, sdsos mocsarai fajgazdagok, a teriilet floraja kiemelkedden gazdag
(PAPP 1996). MATHE (1939) emlit az erd6ben egy olyan sasost, ami véleményiink szerint
az altalunk latott erdd fatlan elézménye: ,,Onalldo magas-sasok gyepjei az erdd teriiletén
jelentéktelenek. A Carex vulpina és a Carex vesicaria alkot két helyen kisebb allomanyt.”
Az erd6 szomszédsagaban cickoros pusztafoltok maradtak fenn.

Az Ohati-erdében egy magyar korises folt ma az egyetlen ismert mocsarerdd.
MATHE (1933) leirasai alapjan elképzelhetd, hogy a korisest mocsarra iiltették (,,iltetett
koérisfaval boritott nadas a keleti szélen). Mai allapota kissé kiszarado, réties. Az erdd
tisztasai kocsordos rétsztyeppek, mocsarak, apro szikesek, az erdé keményfas ligeterdo,
sziki tolgyes szegéllyel.

A Duna mentén Monostorszegnél (Bezdantdl délre) talalhatok mocsari tolgyesek.
Az egykori Duna-artéren kiszarad6 keményfas ligeterdok, sziki tolgyes foltok és kocsordos
tisztasaik mozaikolnak laposodo régi morotvakkal, benniik 1aposodd rekettyefiizesekkel.
Két mélyedésben talaltunk sasos mocsarerdét (feltehetden tobb is lehet a nagy kiterjedésti
erdés teriileten), mindkét esetben keményfas ligeterdével dvezve. Régebbi leirast sajnos
nem talaltunk ezen mocsarerdékrél. KEVEY (2008) a Bodrogkdzben (Karcsa: Becskedi-
erdd) talalt nagy kiterjedésii sasos aljnovényzetii tolgyest, ami véleménye szerint szintén
e mocsari tolgyesek kozé tartozik.

Bukaresttél délre Comana hataraban meglepetésiinkre a Karpat-medenceihez tel-
jesen hasonlo fajkészletli korises mocsarerdot talaltunk kiszaradd keményfas ligeterdd
sasos-mocsaras tisztasanak szélében tobb foltban. A kdzelben laposodo nadasok, valamint
cickoros pusztak talalhatok, a magasabb részeken szaraz tolgyesek.

A mocsari tolgyesnek vannak teljesen masodlagos allomanyai is: telepitett kocsa-
nyos tolgyesek (pl. a Sasos-erdében Agya és Simonyifalva kozott), nemesnyaras (pl. a
Nyir6lapostol délre a Hortobagyon), amerikai koris tiltetvény (pl. Derekegyhaz hataraban),
s6t, megindult spontan kialakulasuk is (pl. Agota-pusztdn az amerikai kris spontan tele-
pedik be néhany pusztai mocsarba a Kaan Karoly erdésitésbol). Egyeldre egyedi esetnek
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latszik a kocsanyos tolgy és vadkorte spontan betelepedése a Borsodi-Mezdség erd6széli
pusztai mocsaraiba. Ez tulajdonképpen egy pionir mocsari tolgyes (Szili-erdé mocsara,
Tiszavalk-Tiszababolna, (2006) a szomszédos telepitett szaraz-mocsaras elegyes keményfas
erd6bdl egy Euphorbia palustris, Phalaris arundinacea, Iris pseudacorus, Carex acuti-
formis uralta b6vizii mocsarba tobb Pyrus pyraster, Quercus robur és sajnos Fraxinus penn-
sylvanica telepedett be. Lapi jellege nincs, a fak kora 5-10 év.

A mocsari tolgyesekhez kozel, hasonldé medencékben laposabb termdhelyl
flizmocsarakat vagy flizlapokat is talalhatunk. Ezek conologiai feldolgozasa érdekes lehet
(talan Berulo erecti—Salicetum cinereae). Szintén boviziek, laposodoak, réti fajokban
szegények, az erdeiek pedig hianyoznak. A masodiknak bemutatott mar inkabb fiizlap. !

Conoldgiai jellemzés

A mocsari tolgyesek lombkoronaszintje nem zart (55-90 %-os boritast), magas-
saga 12-21 méter, altalaban kocsanyos t6lgybdl, ritkabban magyar korisbél (illetve Dél-
Romaéniaban F. pallisiae-b6l) all, ezen kiviil eléfordul a vadkorte és két nyar és két szilfaj
is. Cserjeszintjiik kimondottan ritkas (max. 16 %), 2-3.5 méter magas, gyakoribb a rekettye
¢és a magyar koris, de olykor megjelennek a keményfas erdok fasszarui is (pl. Acer tatari-
cum, A. campestre, Crataegus monogyna). Gyepszintjiik leggyakrabban sasos (Carex acu-
tiformis), nem ritkan kissé laposodik (Calamagrostis canescens, Carex elata, C. vesicaria,
C. paniculata). Gyakoriak a mocsari fajok, néhanyuk allandobb (pl. Iris pseudacorus,
Stachys palustris, Lycopus europaeus, Galium palustre, Poa palustris). A kiszaradobb al-
lomanyok flivesednek (4lopecurus pratensis, Poa palustris, Agrostis stolonifera, Cala-
magrostis epigeios, Elymus repens, Poa trivialis). Mocsari termOhelye miatt
karakterfajokban szegény. Konstansabb karakterfajok — egyben a pusztai mocsarakkal
kozos fajaik —a Cardamine parviflora és a Ranunculus polyphyllus. Megjegyzendd a Carex
vesicaria rendsze-res eléfordulasa (ritka faj a kdrnyezo tajakban).

A mocsari tolgyesek torténete
A mocsari tdlgyesek holocén torténetérdl nem talaltunk adatokat. A zami Halas-
fenék holocén szelvényében talalt szorvanyos tolgy adatok esetleg utalhatnak ilyen mocsari

! Székudvari-erdé, Partium, mocsarerdés mélyedésének fiizes része, 1api és réti faj nincs vagy alig,
szantasnak, erddtelepitésnek, kaszalasnak vagy lecsapolasnak semmi nyoma, 2005. jul., 20x20 m,
boritasi %, viz 90 %/15cm, avar 90 %, viz alatt, moha 10 %, sok szarvas: lombszint: nincs, cserjeszint:
Salix cinerea 45, 4-5m, gyepszint (65 %/170cm): Carex acutiformis 60, Lythrum salicaria 2, Sym-
phytum officinale 2, Lemna minor 2, Lycopus exaltatus 1, Lysimachia vulgaris 1, Iris pseudacorus
1, +: Lycopus europaeus, Galium palustre, Stachys palustris, Ranunculus repens, Scirpus lacustris
subsp. lacustris, Solanum dulcamara, Leucanthemella serotina, Utricularia vulgaris.

flizlap Simonyifalva és Agya kozott régi morotva mélyedésében a Carex paniculata-s
mocsarerdé mellett, majus végén térdig érd, mély viz, 10x10 m, %, 2005: cserjeszint (1.5-4m): Salix
cinerea 75, Frangula alnus 2, gyepszint: Lemna minor 15, Carex elata 3, Utricularia vulgaris 2,
Carex paniculata 2, +: Carex vesicaria, Glyceria maxima, Utricularia sp., Juncus conglomeratus,
Iris pseudacorus, Lycopus exaltatus, Phalaris arundinacea, Veronica scutellata, Oenanthe aquatica,

Scirpus lacustris subsp. lacustris, Poa palustris, Lythrum salicaria.
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tolgyesekre (SUMEGI ¢és mtsai 2006). Az arterek holocén-kori tolgy adatai kozott
észrevétlentil bujnak meg a feltehetéen meglévé mocsari tolgyesek.

A mocsari tolgyesek mai allomanyai bizonyitjak, hogy a tiszantali pusztai mocsa-
rakban nem terméhelyi okok miatt hidnyoznak a mocsari tolgyesek. A holocén soran, a
zommel fatlan pusztai kdrnyezetben ugyan eleve nehezen telepedhettek meg a tolgyesek,
de az elmult évezredek soran a tajban lakok minden valdsziniiség szerint felélték a pusztak
mocsaraiban, a folydktdl tavolabbi morotvakban mégis kialakult mocsarerdéket. A maiak
fennmaradasukat mindenhol (!) a kdrnyezd nagyobb kiterjedésii erdék védelmének kdszon-
hetik. Nyilt pusztai tdjban mocsari tdlgyes nem maradt.

Kitaibel sajnos nem emlit ilyen erddket. Az I. katonai felmérésen sok helyen (pl.
a Korosok vidékén) jeleznek vizes erdéket, részben megnevezve vizes tolgyeseket, de ezek
pontos helye, kiterjedése és jellege a térképekr6l nem donthetd el. Példaul a Fekete-Koros
menti hol zartabb, hol ligetesebb, artéri mocsarakkal és rétekkel mozaikold artéri erdék
egy része minden bizonnyal mélyedésekben, egykori medrekben 1évé mocsari tolgyes,
mocsari kérises lehetett (v6. BIRO 1998). BOrBAS (1881) a bélmegyeri Fas leirasaban emliti,
hogy vizben allt az erdd, de részletesebb jellemzést nem ad.

Conolégiai megyvitatas

Kutatasaink kozben deriilt ki, hogy Mathé Imre is latta mar ezt a vegetacidtipust
Ohaton (MATHE 1933), meg is nevezte és jellemezte is, de késobb elsikkadt a conologiai
rendszerben, sohasem emelkedett tarsulasi rangra. Azt irta: ,,a Caricetum acutiformis-ri-
pariae mint a nedves sziki tolgyes faciese is megtalalhatd (Ranunculus polyphyllus és Car-
damine parviflora-val)”, alabb: ,,mocsaras talaji, magnocaricetumos gyep, ligetes foltok™.
Ezt a tolgyest mi mar nem talaltuk meg. Kés6bb SzuikO-Lacza (1981) mutat be egy
fényképet egy ohati allomanyrdl (Caricetum acutiformis allomany Phragmites australis-
szal az Ohat-erdében, *Varji-tanya” — Racz Istvan felvétele).

ZOLYOMI (ZOLYOMI 1966 in PRECSENYI 1975) Gijszentmargitai vegetaciotérképén,
mint keményfas ligeterdd (Querceto-Ulmetum) szerepelnek a mai mocsari tolgyesek. SO0
(1964: 1) a kovetkez6t irja: ,,Festuca pseudovinae-Quercetum roboris caricetosum-agroste-
tosum, atmenet a Fraxino pannonicae-Ulmetum vagy Salicetum albae-fragilis ligeterdékbe,
illetve az alig szikes talaju vizes-nedves tolgyesek még oda is sorozhatok, mint Quercus
robur conszociacio”. Talan valamilyen mocsari tolgyesre gondolhatott So6 a Querceto-Ul-
metum paludosum Simon 1957 és a Quercetum roboris tibiscense hygro-phylum So0 34
esetében. A késobbi szintetikus munkak (FEKETE és mtsai 1997, BORHIDI és SANTA 1999,
BOLONI és mtsai 2003) nem emlitik. KEVEY (2008) késobb leirja a mocsari tolgyes flizes
parjat, a flizlapoktol és a puhafas ligetektdl elkiilonitett torékeny flizes mocsarerdot (Scirpo
sylvatici-Salicetum fragilis Kevey 2008). Megjegyezziik, hogy ezen allomanyok egy része
lehet masodlagos, hiszen orszagszerte szokas volt patakok, mocsarak szélére fiiz suhan-
gokat leszrni. Ezekbdl partvédd, hatarjelzé (Gin. méta-fak) lettek, vagy egyszeriien
tizifaként szolgaltak. Azaz mindenhol vizsgalandé a torékeny flizes mocsarerddk ter-
mészetes vagy antropogén eredete!
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A mocsari tolgyest lehetne a Fraxino pannonicae-Alnetum kevésbé lapos Quercus
Thelypteris palustris, Caltha palustris, sokkal ritkabb a Carex elata), vagy pedig a ke-
ményfas ligeterd6k erdei fajokat nem tartalmazé mocsari valtozatanak értékelni. HARGITAI
(1943) a Beregi-sikon emlit ,,paras mocsaras erdéket”, benniik Caltha palustris, Senecio
palustris, Lysimachia vulgaris, Lycopus europaeus stb. Késobb SIMON (1957) a Turricsei
Ricse-erd6bol harom felvételt kozol Carex acutiformis gyepszintli mocsaras keményfas
ligeterd6bol (18-20. felvétel). Fajkészlete nagyon hasonlit a tiszantli mocsari tolgye-
sekéhez (az erdei fajok hianyoznak, mig a mocsari fajok gyakoriak). Feltételezései szerint
morotvak feltoltédésével vagy laperddk kiszaradasaval képzddnek.

A Beregi-sikon keményfas ligeterdok mélyedéseiben ma is vannak Carex acuti-
formis-os erdék, amelyek erdei fajokban szintén igen szegények, és a tiszantali
mocsarerd6khoz hasonloan kissé laposodnak.? Hasonld sasos mocsarerdék vélhetéen
eléfordulnak a Drava, Szava, Maros és mas folyok mentén is.

A laperdoktol és keményfas ligeterdoktol eltérd fajkészlete, vegetaciotorténeti
jelentdsége és egykori vélhetéen sokkal nagyobb kiterjedése okan a mocsari tolgyeseket
tarsulas-szinten javasoljuk értékelni. A tarsulasnak a kdvetkezd nevet javasoljuk: Cardamini
parviflorae-Quercetum roboris ass. nova. Magyar tarsulasnévként Kevey (2008) a sziki
mocsari tdlgyes magyar nevet javasolta. Bar részben igaz, hogy e tarsulas sziki tolgyesek
szomszédsa-gaban fordul eld, de mivel artéri, nem szikes koriilmények kozott is kialakul,
e nevet tl sziik jelentésiinek és félrevezetének tartanank. A javasolt magyar név: mocsari
tolgyes. A tarsulds a mocsari cserjések ¢s erdok (Scirpo sylvatici-Alnion glutinosae Kevey
2008) koz¢é tartozik.

Osszegzés

Korabban nem voltak adataink arrol, hogy a tiszantili szikes pusztak alig szikes
mocsaraiban lehettek-¢ erdok a Holocén folyaman. Az elmult években — tiszanttli sziki
tolgyes, illetve keményfas ligeterdoket jarva — talaltunk olyan kocsanyos télgyes (részben
magyar korises) erdéket, amelyek egyértelmiien mocsari termdhelyen allnak, talajukat
nyarig viz boritja. Kideriilt, hogy ezen erdék — bar korabbi botanikusok olykor észlelték
Oket — nem kaptak kell6 hangsulyt a magyar botanikai irodalomban, de a szomszédos orsza-
gokban sem. A tanulmanyozott erdéket mocsari tolgyes néven (Cardamini parviflorae-
Quercetum roboris) 0j tarsulasként irtuk le. Lombkoronaszintjiik altalaban kocsanyos
tolgybdl, ritkabban magyar kérisbdl (illetve Dél-Romaniaban F. pallisiae-bol) all, ezenkiviil
el6fordul a rezgd nyar, vadkorte és mezei szil is. Cserjeszintjiik altalaban ritkas, gyakoribb
a magyar koris ¢s a rekettye, de olykor megjelennek a keményfas erdok cserjéi is. Gyep-
2 mocsarerdd Marokpapi és Hetefejércse kozott, laposodd, bdvizii keményfas ligeterds, tkp.
mocsarerdd, Molnar Zsolt, Bo16ni Janos (lejegyz3), Molnar Attila, Kertész Eva, 1999. jinius, flora-
lista: Populus alba, Fraxinus angustifolia subsp. pannonica, Quercus robur, Frangula alnus, Pyrus
pyraster, Viburnum opulus, Rubus caesius, Cornus sanguinea, Rhamnus cathartica, Acer tataricum,
Crataegus laevigata, Carex acutiformis (tdmeges), Iris pseudacorus, Lycopus europaeus, Solanum
dulcamara, Lysimachia nummularia, Symphytum officinale, Stachys palustris, Poa palustris, Galium
palustre, Serratula tinctoria, Lychnis flos-cuculi, Poa trivialis, Scutellaria galericulata, Ranunculus
repens, Peucedanum palustre, Lysimachia vulgaris, Glyceria maxima.
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szintjiikk leggyakrabban sasos (Carex acutiformis), nem ritkan kissé laposodik. Gyakoriak
a mocsari fajok, néhanyuk allandobb (pl. Iris pseudacorus, Stachys palustris, Lycopus eu-
ropaeus). A pusztai mocsarakkal k6zos karakterfajaik a Cardamine parviflora és a Ranun-
culus polyphyllus. A kiszaradobb allomanyok fiivesednek. Az altalanos és az iide erdei
lagyszartak hianyoznak, vagy igen ritkak (ez az egyik legfontosabb kiilonbség a keményfas
ligeterdokkel szemben). Egyelére az alabbi allomanyaikat ismerjiik: a hazai Tiszanttlon
Ujszentmargita, Hencida és Ohat hatardban, Romaniaban a Partiumban (Székudvar —
Socodor, Agya — Adea), valamint Bukaresttél délre Comana mellett, Szerbiaban a Vaj-
dasagban Monostorszegnél (Backi Monostor). Tovabbi eléfordulasok varhatéak a Bereg-
ben, a Bodrogkdzben, a Drava és a Szava mentén. Holocén torténetiikrdl igen keveset
tudunk, de az alfoldi nagy folyok mocsarasodo-laposodo arterén egykor gyakoriak lehettek,
a szikespusztak mocsaraiban pedig szérvanyos el6fordulasukat feltételezziik.

Koszonetnyilvanitas
Ko6szonjiik BIRO Marianna, DANCzA Istvan, HORVATH Dénes, KEVEY Balazs, KovAcs J.
Attila, MOLNAR Attila és Gavril NEGREAN észrevételeit és segitségét.

IRODALOM

BIRO M. (1998): A Fekete-Ko6ros menti taj 1822-ben. Késziilt Huszar Matyas felmérése (A
Korosok és a Berettyo folyonak, valamint azok szamos kidgazasanak hidrografi-
aja, 1822) alapjan. Méretarany: 1: 62 500, kézirat, Vacratot.

BoDROGKOZY GY. (1977): A pannonicum halophyton tarsulasainak rendszere és synokolo-
giaja. Kandidatusi értekezés. JATE, Szeged, 144 pp.

BorBAS V. (1881): Békésvarmegye floraja. Ertekezések a Természettudomanyok Korébsl
18: 1-105.

BORHIDI A., SANTA A. (szerk.) (1999): Voros Konyv Magyarorszag novénytarsulasairol. A
KOM Természetvédelmi Hivatalanak Tanulmanykétetei 6., TermészetBUVAR
Alapitvany Kiado, Bp., 404 pp.

BOLONI J., KUN A., MOLNAR ZS. (szerk.) (2003): Elohely-ismereti utmutato 2.0 (mmA-
NER). Kézirat, MTA OBKI, Vacratét, 161 pp.

FEKETE G., MOLNAR ZS., HORVATH F. (szerk.) (1997): A magyarorszagi ¢l6helyek leirasa
és hatarozokonyve. A Nemzeti Eléhely-osztalyozasi Rendszer.

HARGITAI Z. (1943): Adatok a beregi sik erdeinek ismeretéhez. Debr. Szemle 17: 64-67.

KEVEY B. (2008): Magyarorszag erdotarsulasai. Tilia XIV. 489 pp.

MATHE L. (1933): A hortobagyi Ohat-erd6 vegetacioja. Bot. Kozlem. 30: 159-165.

MATHE 1. (1939): A hencidai "Cserjeerdd" vegetacidja. Bot. Kozlem. 36: 120-129.

Papp L. (1996): Gaborjan, Hencida és Szentpéterszeg ¢16vilaga. A névényvilag. In: RACz
Z. (szerk.): Orokségiink. Gaborjan, Hencida, Szentpéterszeg. Racz Epitész Iroda,
Debrecen, pp. 33-39.

SiMON T. (1957): Die Wélder des Nordlichen Alfold, Akad. Kiad. Bp. 172 pp. + 27 Tab.

So0 R. (1964-80): Synopsis Systematico-Geobotanica Florac Vegetationisque Hungariae
I-VI., Akad. Kiad. Bp.

117



SUMEGI P., BODOR E., TOROCSIK T. (2006): A hortobagyi szikesedés eredete. In: Kiss A.,
MEz6sI G., SUMEGHY Z. (szerk.): T4j, kornyezet és tarsadalom. Unnepi tanulma-
nyok Keveiné Barany llona professzor asszony tiszteletére. SZTE Kiadvanya,
Szeged, pp. 633-641.

Szuiko-Lacza J. (1981): Vegetation of the Hortobagy National Park. In: Szuiko-Lacza
(szerk.): Flora of the Hortobagy National Park. Bp., Akadémiai Kiado, pp. 15-32.

ZoLyoMi B. (1966): Az Gjszentmargitai természetvédelmi és IBP mintateriilet vegetacio-
térképe. In: PRECSENYI L. (1975): Szikespusztai rét ngvényzetének produktivitasa.

Biologiai Tanulmanyok 4. Akadémiai Kiado.

Felvétel szam/
Taxon név

Osszboritas (%)
Magassag (m)
Quercus robur
Fraxinus angustifolia
Ulmus minor
Populus tremula
Fraxinus pallisiae
Pyrus pyraster
Populus canescens
Ulmus laevis

Osszboritas (%)
Magassag (m)
Salix cinerea
Fraxinus angustifolia
Acer tataricum
Fraxinus pallisiae
Quercus robur
Ulmus minor
Acer campestre
Frangula alnus
Populus canescens
Populus tremula
Prunus spinosa
Pyrus pyraster

Osszboritas (%)
Carex acutiformis
Poa palustris
Galium palustre
Lycopus europaeus

2

3
Holo-
tipus

75 75 90

10

12

13

0 60 90

75

w

6030
15
+
+
+

Cardamine parviflora

118

15

2.5

25
15

+
+

)

1.5

55
22

4

85
12
85

N

5

80
16
65

15

Tablazat
A tiszantili mocsari tolgyesek conolégiai felvételei

6

65
15
15
55

7

90
14
90

Cserjeszint

5

1

1

25 25 2

1
1

1

1

Gyepszint

40
0

+
+
+

20
38

)
+
+

75
14
+

I

8

14
55

12
3.5
10

1

20
60

+
2

9 10 11
75 80 80
21 12 15
75 75 0
2
80
10
3 3 5
2 25 25
3
(]
5
3
60 70 25
0 35 6
+ 35
2 6 2
1 10
+ o+ o+

12

75
16

55

15

0.5

1590V (83%)

3-75 11 (25%)
+5 1 (25%)
15 1 (17%)
55-80 1 (17%)
3-5 I (17%)
15 1(8,3%)
10 1(8,3%)
1-10 I (50%)
1-7 1 (33%)
+ 1 (17%)
510 I (17%)
1 1 (17%)
1-3 1 (17%)
1 I (8,3%)
2 I (8,3%)
05 I (83%)
1 I (8,3%)
+ I (8,3%)
1 I (8,3%)
560  V (83%)
+35 IV (67%)
+2 IV (67%)
+10 IV (67%)

+ IV (67%)



elvétel szam/ 1
Taxon név

Stachys palustris

Iris pseudacorus
Ranunculus polyphyllus  +
Ranunculus repens )
Lysimachia nummularia
Alopecurus pratensis 45
Carex vesicaria

Lemna minor

Carex eclata

Carex vulpina

Cardamine pratensis +
Juncus conglomeratus
Poa trivialis +

+

Veronica scutellata
FCalamagrostis epigeios +
Lythrum salicaria

Lychnis flos-cuculi
Lysimachia vulgaris
Agrostis stolonifera
Solanum dulcamara
Glyceria fluitans

Stellaria palustris +
Rumex sanguineus

Carex cuprina 1
Fraxinus angustifolia 1
Phragmites australis +
Scutellaria hastifolia
Alisma lanceolatum +
Bidens tripartita

Gratiola officinalis )

Taraxacum officinale +
Juncus effusus
Symphytum officnale
Glyceria maxima
Utricularia vulgaris

Acer tataricum csira
Crataegus monogyna csira
Fallopia dumetorum +
Lycopus exaltatus
Lythrum virgatum

Phalaris phalaroides
Quercus robur +
Tilia tomentosa csira
Elymus repens

Fraxinus pallisiae
Alopecurus geniculatus
Stellaria media 1
Carex melanostachya
Hydrocharis morsus-ranae
Alisma plantago-aquatica

+

)

15

)

Holo-
tipus
+

+ +

o=+ RN+

+

A
+ X4+ ==

—

0.5

10

()

0.5

11

10

()

20

12

()

()

0.5

oo + +
e R

I (58%)
I (58%)
I (58%)
I (58%)
I (58%)
I (50%)
I (50%)
I (42%)
I (42%)
I (42%)
I (42%)
11 (42%)
I (42%)
I (42%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (33%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
I (25%)
1 (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)
I (17%)

1(17%)
I (17%)
I (17%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
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elvétel szam/ 1 2 3 4 5
Taxon név Holo-
tipus
Aster punctatus +
Azolla sp. +
Ballota nigra +
Calamagrostis canescens +
Callitriche sp.
Carex paniculata +
Deschampsia cespitosa +
Erigeron acer (aszaly!)
Euphorbia palustris +
Galium aparine
Geum urbanum csira
Glechoma hederacea +
Inula britannica
Lactuca chaixii +
Lactuca serriola (aszaly!)
Leonurus marrubiastrum
Leucojum aestivum
Myosurus minimus +
Oenanthe aquatica )
Oenanthe banatica
Persicaria lapathifolia
Poa pratensis +
Pyrus pyraster +
Quercus cerris
Ranunculus auricomus
Ranunculus lateriflorus )
Rorippa amphibia
Rumex crispus +
Spirodela polyrhiza
Ulmus minor
Ranunculus ophioglossifolius

A felvételek adatai:

8

9

)

10

11

12

T S T T T T T T i T i e S S S S S S S S S R

()

I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
1(8,3%)
1(8,3%)
1(8,3%)
1(8,3%)
1(8,3%)
I (8,3%)
I (3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
1 (8,3%)
1 (8,3%)
1 (8,3%)
1 (8,3%)
I (8,3%)
I (8,3%)
1 (8.3%)
I (8,3%)
1 (8,3%)
1(8,3%)

1: Ohati-erdd, Ohat, 2004, 10x10m; 2: Csere-erdd, Hencida, 2004, két db 5x10m-es részfelvételbdl
; 3: Tilos-erdé, Ujszentmargita, 2004, 10x10m; 4: Tilos-erdo, Ujszentmargita, 2004, 10x10m; 5:
Sasos-erdd, Agya-Simonyifalva kozott, Partium, Romania, 2005, 10x10m; 6: Sasos-erds, Agya-Si-
monyifalva kozott, Partium, Romania, 2005, 10x10m; 7: Székudvari-erdd, Székudvar, Partium,
Romania, 2005, 10x10m; 8: Székudvari-erdd, Székudvar, Partium, Romania, 2005, 10x10m; 9:
Monostorszeg, Vajdasag, Szerbia, 2008, 10x10m; 10. Monostorszeg, Vajdasag, Szerbia, 2008,
10x10m; 11. Comana, Dél-Romania, 2009, 10x10m; 12. Comana, Dél-Romania, 2009, 10x10m. Az
értékek boritasi szazalékok. A zarojeles értékek a felvételen kiviili, de allomanyon beliili

eléfordulasokat jelzik. A felvételek mérete az allomanyméretek korlatai miatt: 10x10 m!

A ,,aszaly” megjegyzés arra utal, hogy e fajok csak a 2009-es év csapadékhianya miatt jelenhettek

meg az allomanyokban.
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A DEVECSERI-BAKONYALJA NOVENYVILAGA

LAJER KONRAD
Eétvés Jozsef Foiskola, Miiszaki és Kozgazdasagtudomanyi Kar,
H-6500 Baja, Bajcsy-Zs. u. 14. e-mail: folt@freemail hu

Abstract

LAJER K. (2010): The vegetation of the landscape Devecseri-Bakonyalja. — Kanitzia 17:121-150.
The vegetation in the area of ,,Devecseri-Bakonyalja” (including ’Fels6nyiradi-erd$’, *Sarosféi-erds’,
’Meggyes-erd6’, *Saralld’, ’Remecse’, Kolontari-erdd’, *Balaton-hegy’, *Beréndi-erdd’, *Lorinte-
puszta’, ’Padragi-rét’, ’Pogany-lakas’ and others all situated in North-West border of South-Bakony
mountains, Hungary) was studied by floristic and phytosociological methods.

The results refer to the occurrence and characterization (mostly also by relevés) of 23 community
types (associations). The most characteristic forest communities are Asphodelo-Quercetum roboris
and Molinio litoralis-Quercetum cerris, but their stands are usually under antropogenous influence.
In Asphodelo-Quercetum roboris such endangered and protected species were found as Asphodelus
albus, Cephalanthera longifolium, Hemerocallis lilio-asphodelus, Iris variegata, Listera ovata, Mus-
cari botryoides, Platanthera bifolia, Thalictrum aquilegiifolium. Hornbeam-oak and in smaller extent
floodplain woods also occur with Scilla vindobonensis, Galanthus nivalis, Daphne mezereum, Aconi-
tum vulparia, Dryopteris carthusiana, Neottia nidus-avis. Fen woods (as Calamagrosti-Salicetum
cinereae) are rather fragmental. In small stands of dry forests on limestone (Vicio sparsiflorae-
Quercetum pubescentis) such species as Cephalanthera damasonium, Dictamnus albus grow.

The region’s Magnocaricion communities are Caricetum elatae, Caricetum elato-lasiocarpae,
Caricetum paniculatae, Caricetum distichae, Caricetum gracilis, Galio palustris-Caricetum ripariae
and Carici gracilis-Phalaridetum. In a greater hollow of a Caricetum elatae stand the community of
Sparganium minimum and Potamogeton gramineus has developed. Caricetum elato-lasiocarpae was
originally described from this region. Its dominant species Carex lasiocarpa, accompanied by other
endangered and protected species as Carex hartmanii, Eriophorum angustifolium and the very rare
moss Drepanocladus lycopodioides. In occurrence, the very rare Caricetum buekii is similar to tall
sedge stands, but its species composition corresponds to a wet meadow. In the region, Polygonum
bistorta grows only in a stand of this community, together with Veratrum album. Calcareous fens
(Caricetum davallianae, Eleocharidi uniglumi-Eriophoretum angustifolii, Orchio-Schoenetum ni-
gricantis, Seslerietum uliginosae) also occur, their stands are rare and endangered. They are fairly
rich in protected species (e.g. Allium suaveolens, Carex davalliana, Carex hartmanii, Dactylorhiza
incarnata, Eriophorum latifolium, Lathyrus pannonicus, Sesleria uliginosa). The most important wet
meadow community is Succiso-Molinietum hungaricae, with relatively abundant occurrence of Carex
hartmanii. Heath community with Calluna vulgaris and Carex fritschii, Festuco ovinae-Nardetum
and the Grey Hair-grassland Thymo angustifolii-Corynephoretum are also characteristic, but cover
only small areas. Dry grasslands on limestone with Adonis vernalis, Centaurea triumfettii, Dictamnus
albus and Pulsatilla grandis occur at only one locality (Balaton-hegy).

Key words: forest, fen, plant communities, flora, Devecseri-Bakonyalja.
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Bevezetés

A Bakony északi, északnyugati peremén pleisztocén hegylabfelszin huzodik, a
Bakonyalja. Két részre szokas tagolni: az Eszaki-Bakonyhoz a ,,Papai-Bakonyalja”, a Déli-
Bakonyhoz a ,,Devecseri-Bakonyalja” kapcsolodik. Ez utobbit 1ényegében a Devecser—
Bakonygyepes—Ajkarendek—Ajka—Padragkit—Halimba—Sz6c—Nyirad—Deakipuszta—Csab-
rendek—Gyeplikajan—Kaptalanfa—Nemeshany—Devecser telepiiléseket Osszekdtd utak
hataroljak koriil.

A kistaj zomében erdévegetacio szamara alkalmas, teriiletét az ember letelepedése
el6tt tilnyomoan erddk boritottak. Az erddirtasok kovetkeztében ezek jelentds részét ma
szantofoldek foglaljak el, az erddk teriileti részaranya jelenleg mintegy 33%. Ezeknek is
csak egy része azonosithato kozelitéleg valamely természetes erdétarsulassal. Az al-
lomanyok kozel egynegyedét a tajban nem 6shonos fafajokbodl (erdeifenyd, akac, nemes-
nyar, voros tolgy, feketefenyd) mesterségesen hoztak létre. Az 6shonos fafaju allomanyok
sem teljesen természetesek, hiszen benniik tobb évszazada fahasznalat, illetve erdd-
gazdalkodas folyik.

A kistajban tobbfelé talalunk agyagos iiledékkel boritott kisebb-nagyobb mé-
lyedéseket, amelyekben lapi-mocsari vegetacio fejlédott. Ezek egy része 1ényegében ma
is természetes allapotban tanulmanyozhatd, mas résziikon halastavak 1étesiiltek, sikertelen
erddsitési kisérlet nyomai lathatok, illetve legeltetés folyik.

A kistaj novényzetének kutatasaban kiilondsen JAVORKA (1940 — Carex fritschii),
REDL (1942, a Bakony floramiivének elkészitése — Allium carinatum, A. suaveolens, stb.)
ill. SzZoDFRIDT & TALLOS (1962-1973, a Carex hartmanii, Koeleria pyramidata, Potamoge-
ton gramineus ¢és tovabbi fajok megtalalasa, a Fels6nyiradi erdd cseres-tolgyeseinek tanul-
manyozasa) jeleskedett. Ujabb florisztikai hozzajarulasokat talalunk MOLNAR et al. (1996,
1997, a Gladiolus palustris és a Sparganium minimum megtalalasa), KovAcs (1999, 2000,
Asphodelus albus, Dactylorhiza incarnata, Cytisus scoparius, Iris sibirica, I. variegata
adatai) és BAUER (2007, Lathyrus pannonicus, Parnassia palustris, Cyperus flavescens stb.
adatai) publikacioiban. A térség atfogd recens (természetes ¢és bolygatott) ¢l6hely-
térképezési adatait nagyobbrészt a META-program vegetaciotérképezési vizsgalatai tar-
talmazzak (KovAcs 2004). A kistaj ndvényzete szervesen kapcsolodik a szomszédos
KovAcs-TAKACs 1995).

Jelen kozlemény a szerz6 masfél évtizedes kutatasainak eredményeit foglalja
Ossze a kistaj természetes €s természetkdzeli ndvénytarsulasainak, valamint florajanak te-
kintetében.

Moédszerek

A conologiai felvételek Braun-Blanquet modszerrel, tipikus ndvényzetl
¢élohelyekrol késziiltek. Az egyes allomanyok koriilhatarolasa florisztikai 9sszetételiik és
fiziognomiajuk, valamint egyéb okoldgiai szempontok (terepddlés, vizellatottsag, stb.)
alapjan tortént. A gyakorisag-boritas (A-D) értékek becslésénél (a szerzé korabbi munkaival
Osszhangban) alkalmazott kategériak (vo. DIERSCHKE 1994):
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: boritas < 5%, egyedszam < 5

: boritas < 5%, 5 < egyedszam < 50

: boritas < 5%, egyedszam > 50

: 5 < boritas <15%, egyedszam tetszéleges

: 15 < boritas < 25%, egyedszam tetszéleges

: 25 < boritas < 50%, egyedszam tetszéleges

: 50 < boritas < 75%, egyedszam tetszéleges

: 75 < boritas < 100%, egyedszam tetszdleges.

Az edényes fajok azonositasa szempontjabol KIRALY (2009), illetve SiMON (2000), a mohak
esetében ORBAN-VAJDA (1983) iranyado. Az alkalmazott ndvénytarsulastani rendszer
BoORrHIDI (2003) munkajat koveti.

DN W N = == +

Eredmények
Erdok

A természetes erdétarsulasok koziil a cseres-kocsanyos tolgyesek a legjelen-
szarazabb térszinen, kavicsos felszineken az Asphodelo-Quercetum roboris, mig ned-
vesebb, agyagos talajon a Molinio litoralis-Quercetum cerris talalhatd. Ahol a felszin kissé
tagoltabb, kiilondsen vizfolyasok mélyitette volgyekben, északias fekvésben gyertyanos-
tolgyesek képzddtek, helyenként (kiilondsen a Torna-patak volgyében) keményfaliget-
foltokkal. Flzlap fragmentalisan fordul elé (LAJER 1997). A Balaton-hegy lejtdjén
mészkedveld tolgyes is kialakult, melyet kobanyaszat veszélyeztet.

Asphodelo-Quercetum roboris (Borhidi & Jarai-Komlédi 1959) Borhidi 1996 —
Genydtés cseres-tolgyes

Védett fajokban gazdag, itt emlithetd a névadd geny6te (Asphodelus albus),
tovabba kardos madarsisak (Cephalanthera longifolium), sargaliliom (Hemerocallis lilio-
asphodelus), tarka nészirom (Iris variegata), békakonty (Listera ovata), epergyongyike
(Muscari botryoides), kétlevell sarkvirag (Platanthera bifolia), erdei borkord (Thalictrum
aquilegiifolium). A fehér pimpd (Potentilla alba) a szarmata tolgyesek felé jelez kapcso-
latot. Erdészegélyekkel k6zos: bérci here (Trifolium alpestre), piros golyaorr (Geranium
sanguineum), citromkocsord (Peucedanum oreoselinum), bakfi (Betonica officinalis),
szarvas kocsord (Peucedanum cervaria), soktérdii salamonpecsét (Polygonatum odoratum).
Ko6zéphegységi cseres-tolgyesekkel kozos: fekete lednek (Lathyrus niger), kozonséges
méreggyilok (Vincetoxicum hirundinaria), felemaslevell csenkesz (Festuca heterophylla),
festd rekettye (Genista tinctoria), fekete zaszpa (Veratrum nigrum), hegyi sas (Carex mon-
tana), tavaszi kankalin (Primula veris), hdlgymal (Hieracium) fajok. Illir biikkkdsokkel ko-
z0s: délvidéki perjeszittyod (Luzula forsteri). Mészkeriilo biikkdsokkel kozos: svab rekettye
(Genista germanica), szarnyas rekettye (Genista sagittalis), szurokszegfi (Viscaria vul-
garis). Fenyérekkel k6z0s faj: dunantali sas (Carex fritschii).

Felvételek: 5: Felsényiradi-erdd, 2003, 400 m?. Lombkoronaszint (E3) boritasa
60%, magassaga 25 m, cserjeszint (E2) boritasa 10%, magassaga 3 m, gyepszint (E1)
boritasa 60%, magassaga 40 cm. 6: Felsényiradi-erdd, 2003, 400 m?, Lombkoronaszint
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(E3) boritasa 60%, magassaga 25 m, cserjeszint (E2) boritasa 3%, magassaga 1 m, gyep-
szint (E1) boritasa 80%, magassaga 40 cm. 7: Felsényiradi-erdd, 2003, 400 m?, Lombko-
ronaszint (E3) boritasa 70%, magassaga 25 m, cserjeszint (E2) boritasa 1%, magassaga 1
m, gyepszint (E1) boritasa 50%, magassaga 100 cm. 50: Kolontari-erdd, 2003, 400 m?;
Fels6 lombkoronaszint (E3Y) boritasa 75%, magassaga 20 m, k6zéps6 lombkoronaszint
(E3pB) ..boritasa 1%, magassaga 15 m, cserjeszint (E2) boritasa 1%, magassaga 2 m, gyep-
szint (E1) boritasa 20%, magassaga 80 cm.

Szint Faj 5. 6. 7. 50.
E3y Quercus cerris
Quercus robur 4 3

E3B Cerasus avium
Quercus robur

E2 Crataegus monogyna 2 + +
Frangula alnus
Ligustrum vulgare 1
Prunus spinosa +
Pyrus pyraster +
Quercus cerris
Quercus robur +

El Agrostis stolonifera +
Ajuga reptans
Anthericum ramosum + 1 1
Asphodelus albus
Astragalus glycyphyllos
Avenula pubescens
Betonica officinalis + 1 +
Campanula patula
Campanula persicifolia +
Carex flacca
Carex fritschii
Carex montana
Carex pallescens
Carpinus betulus
Cephalanthera longifolia
Cerasus avium 1
Chamaecytisus supinus +
Clinopodium vulgare +
Convallaria majalis
Crataegus monogyna 1
Cruciata glabra 1
Dactylis glomerata
Dactylis polygama
Euphorbia angulata 1
Euphorbia cyparissias +

+ 4=+ -
o= - + o+ =+ w
—_ ) + IN

+ o+ 4+ Y

+

—
+

+ o+ =+

124



Faj

Euphorbia helioscopia
Festuca heterophylla
Filipendula vulgaris
Fragaria vesca
Frangula alnus
Galium album
Galium glaucum +
Galium mollugo

Galium verum

Geranium sanguineum +
Hemerocallis lilio-asphodelus
Hieracium umbellatum

Holcus lanatus

Hypericum perforatum

Inula salicina

Iris variegata

Juniperus communis +
Knautia drymeia
Lathyrus niger +

Ju—

Ligustrum vulgare
Luzula forsteri
Luzula multiflora +
Melampyrum pratense
Molinia litoralis

Mycelis muralis
Ornithogalum boucheanum
Peucedanum cervaria
Peucedanum oreoselinum
Platanthera bifolia

Poa pratensis

Polygonatum odoratum
Potentilla alba

Potentilla erecta

Primula veris

Prunus spinosa

Pteridium aquilinum

Pyrus pyraster

Quercus cerris 1
Quercus robur
Ranunculus acris
Rhamnus catharticus
Rosa canina

Rumex acetosa
Sanguisorba officinalis
Sedum maximum
Serratula tinctoria
Silene vulgaris

+ o+ =

[

+ o+ + +

+

—_——

+ o=+ +

+ o+ + =

+

[—

—+ ==+ o+

-+

50.

Ju—
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+
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Faj 5. 6. 7. 50.
Symphythum tuberosum 1 1 1 +
Thalictrum aquilegiifolium +

Tilia cordata +
Torilis japonica +
Torilis ucranica +
Trifolium alpestre + + 1

Trifolium medium +
Valeriana officinalis + + +
Veronica chamaedrys + +
Veronica officinalis +
Viburnum opulus +

Vincetoxicum hirundinaria +

Viola cyanea + + + +
Viola montana +

Viola reichenbachiana + 1
Viscaria vulgaris + + + +

Molinio litoralis-Quercetum cerridis Szodfridt & Tallés ex Borhidi et Kevey 1996 -
Kékperjés cseres-tolgyes

Gyepszintjében altalaban a névado kékperje (Molinia litoralis) uralkodik. Ebben
is jellemz0 a szarmata tolgyesek faja, a fehér pimpd (Potentilla alba). Cserjeszintje al-
talaban gyengén fejlett, a lombkoronaszint fiatal egyedei és altalanosan elterjedt fajok mel-
lett a kutyabenge (Frangula alnus) alkotja. A gyepszintben jelentds aranyban vannak jelen
nedves réti (Molinietalia) fajok: gyepes sédbuza (Deschampsia cespitosa), drdogharaptafii
(Succisa pratensis), festd zsoltina (Serratula tinctoria), szibériai nészirom (Iris sibirica),
0szi vérfl (Sanguisorba officinalis), nyalkomény (Selinum carvifolia), réti ecsetpazsit
(Alopecurus pratensis), terebélyes harangvirag (Campanula patula), réti kakukkszegfi
(Lychnis flos-cuculi), koloncos legyez6fl (Filipendula vulgaris), illatos borjapazsit (4n-
thoxanthum odoratum), pazsitos csillaghtr (Stellaria graminea). Erdészegélyekkel k6zos:
erdei here (Trifolium medium), réti csormolya (Melampyrum pratense), gombos torpezanot
(Chamaecytisus supinus). Cseres-tolgyesekkel kozos: gyongyvirag (Convallaria majalis),
sarga gyUszivirag (Digitalis grandiflora), szogletes kutyatej (Euphorbia angulata), orvosi
veronika (Veronica officinalis), rutén bordamag (Laserpitium pruthenicum). Gyertyanos
tolgyesekkel kozos: bilikksas (Carex pilosa), gyertyan (Carpinus betulus), erdei ibolya
(Viola reichenbachiana). A térségbdl korabban nem ismert orias tippan (Agrostis gigantea)
¢és ukran tiiskemag (7orilis ucranica) is elékeriilt ebben a tarsulasban.
Felvételek: 49. Kolontari-erdd, 2003, 400 m?, lombkoronaszint (E3) boritasa 50%, magas-
saga 20 m, cserjeszint (E2) boritasa 1%, magassaga 4 m, gyepszint (E1) boritasa 25%, ma-
gassaga 90 cm, kriptogam szint (EQ) boritasa 0,1%, magassaga 20 mm. 51. Kolontari-erdd,
2003, 400 m?, lombkoronaszint (E3) boritasa 40%, magassaga 20 m, cserjeszint (E2)
boritasa 1%, magassaga 2 m, gyepszint (E1) boritasa 20%, magassaga 70 cm, kriptogdm
szint (EO) boritasa 0,1%, magassaga 10 mm. 278. Fels6nyiradi-erdd, 2003, 400 m?, lomb-
koronaszint (E3) boritasa 40%, magassaga 30 m, cserjeszint (E2) boritasa 10%, magassaga
2 m, gyepszint (E1) boritasa 99%, magassaga 175 cm, kriptogam szint (EQ) boritasa 0%.
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Szint
E3y
E2

El

Faj

Quercus robur
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Frangula alnus
Ligustrum vulgare
Pyrus pyraster
Rhamnus catharticus
Acer campestre
Agrostis capillaris
Agrostis gigantea
Agrostis stolonifera
Ajuga reptans
Alopecurus pratensis
Anthoxanthum odoratum
Betonica officinalis
Betula pendula
Brachypodium pinnatum
Calamagrostis epigeios
Campanula patula
Campanula persicifolia
Carex acutiformis
Carex brizoides

Carex fritschii

Carex hirta

Carex pallescens
Carex pilosa

Carpinus betulus
Centaurium erythraca
Cerasus avium
Chamaecytisus supinus
Clinopodium vulgare
Convallaria majalis
Conyza canadensis
Crataegus monogyna
Cruciata glabra
Dactylis glomerata
Deschampsia cespitosa
Digitalis grandiflora
Euphorbia angulata
Euphorbia cyparissias
Festuca heterophylla
Filipendula vulgaris
Fragaria vesca
Frangula alnus

Galium album

Galium verum

+ + +

+

+ ot

— + + +

[—

e tes
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Faj

Genista tinctoria
Hieracium umbellatum
Holcus lanatus
Hypericum perforatum
Inula salicina

Iris sibirica

Juncus conglomeratus
Lapsana communis
Laserpitium pruthenicum
Ligustrum vulgare
Lychnis flos-cuculi
Lycopus europaeus
Lysimachia punctata
Lysimachia vulgaris
Melampyrum pratense
Molinia litoralis
Mycelis muralis
Peucedanum oreoselinum
Platanthera bifolia

Poa pratensis
Potentilla alba
Potentilla erecta
Prunus spinosa

Pyrus pyraster
Quercus cerris
Quercus robur
Rhamnus catharticus
Rosa canina

Rubus fruticosus
Rumex acetosa
Sanguisorba officinalis
Selinum carvifolia
Serratula tinctoria
Solidago gigantea
Stellaria graminea
Succisa pratensis
Symphythum tuberosum
Tilia cordata

Torilis ucranica
Trifolium medium
Veronica chamaedrys
Veronica officinalis
Vincetoxicum officinale
Viola canina

Viola reichenbachiana
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Gyertyanos tolgyesek, keményfaligetek

Fejlett tavaszi geofiton aszpektusuk van, melynek alkotoi: dunai csillagvirag
(Scilla vindobonensis), hovirag (Galanthus nivalis), galambvirag (Isopyrum thalictroides),
hagymas fogasir (Dentaria bulbifera), odvas keltike (Corydalis cava), ujjas keltike (Cory-
dalis solida), bokolo keltike (Corydalis intermedia). Tovabbi jellemzok: pézsmaboglar
(Adoxa moschatellina), négylevelli farkassz6l6 (Paris quadrifolia), farkasboroszlan
(Daphne mezereum), farkasolo sisakvirag (Aconitum vulparia), szalkas pajzsika (Dry-
opteris carthusiana), szagos miige (Galium odoratum), magyar varfi (Knautia drymeia),
kétlevelt arnyékvirag (Maianthemum bifolium), piros mécsvirag (Silene dioica), erdei
tisztesfli (Stachys sylvatica), csodas ibolya (Viola mirabilis), foltos kontyvirag (4Arum mac-
ulatum), ritkas sas (Carex remota), 6rias csenkesz (Festuca gigantea), kozonséges madar-
fészek (Neottia nidus-avis), nagy f6lditomjén (Pimpinella major).

Carici pilosae-Carpinetum Neuhidusl & Neuhiuslova-Novotna 1964 em. Borhidi in
Borhidi et Kevey 1996 — Hegyvidéki gyertyanos tolgyes

Felvételek: Beréndi-erdd, 400 m?-es kvadratokon, 2010-06-05. 1. Lombkoronaszint (E3)
Osszboritasa 90%, magassaga 20 m. Cserjeszint (E2) boritasa 1%. Gyepszint (E1) boritasa
20%, magassaga 30 cm. Vadjarastdl befolyasolt teriilet. 2. Lombkoronaszint (E3)
Osszboritasa 95% (felsd szint 10%, kdz€épso szint 90%), magassaga 30 m. Cserjeszint (E2)
boritasa 5%, magassaga 3 m. Gyepszint (E1) boritasa 5%, magassaga 15 cm.

Szint Faj 1. 2.
E3y Quercus cerris 2
Quercus robur 2
E3B Acer campestre
Carpinus betulus
E2 Corylus avellana
Crataegus monogyna
Tilia cordata
Acer campestre
El Aconitum vulparia 1
Aegopodium podagraria
Ajuga reptans
Allium ursinum
Carex sylvatica
Carpinus betulus
Chelidonium majus +
Convallaria majalis +
Corylus avellana
Crataegus monogyna +
Dactylis polygama 1
Elymus caninus
Euonymus verrucosus
Fragaria vesca 1
Fraxinus angustifolia
subsp. danubialis 2
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Faj

Galium odoratum
Geranium robertianum
Geum urbanum

Hedera helix

Heracleum sphondylium
Knautia drymeia
Lamium maculatum
Lathyrus niger +
Ligustrum vulgare
Maianthemum bifolium
Melampyrum nemorosum
Melica uniflora

Melittis melissophyllum
Mercurialis perennis
Milium effusum +
Mycelis muralis
Padus avium +
Poa nemoralis
Polygonatum multiflorum
Primula veris

Pulmonaria officinalis
Quercus cerris

Quercus robur

Rhamnus catharticus
Sanicula europaca

Silene dioica

Solidago gigantea
Stachys sylvatica
Stellaria holostea
Symphythum tuberosum
Tilia cordata

Viburnum lantana
Viburnum opulus

Viola mirabilis

Viola reichenbachiana
Viola suavis

ottt

B L I S S IS
+

=+ 4+ + + + + + + +
-+ 4+ + +

+

Aegopodio-Alnetum glutinosae Karpati V., 1. Karpati 1., Jurko ex Soms$ak 1961 —
Podagrafiives égerliget

Mintafelvétel: Beréndi-erdd, 400 m? —es kvadraton, 2010. Lombkoronaszint 80%, Alnus
glutinosa 4, Fraxinus angustifolia 2. Cserjeszint 20%, Cornus sanguinea 2, Padus avium
2, Sambucus nigra 2, Corylus avellana +, Crataegus monogyna +, Fraxinus angustifolia
+, Ulmus minor +, Viburnum opulus +. Gyepszint 60%, Aegopodium podagraria 3, Knautia
drymeia 1, Pulmonaria officinalis 1, Cerastium sylvaticum 1, Circaea lutetiana 1, Cornus
sanguinea 1, Equisetum telmateia 1, Lamium maculatum 1, Paris quadrifolia 1, Stachys
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sylvatica 1, Urtica dioica 1, Acer campestre +, Aconitum vulparia +, Anthriscus sylvestris
+, Caltha palustris +, Cirsium oleraceum +, Corylus avellana +, Festuca gigantea +, Fili-
pendula ulmaria +, Galium aparine +, Iris pseudacorus +, Mercurialis perennis +, Padus
avium +, Polygonatum multiflorum +, Rubus caesius +, Silene dioica +, Veratrum album
+, Viburnum opulus +.

Vicio sparsiflorae-Quercetum pubescentis Z6lyomi ex Borhidi et Kevey 1996 — Dunan-
tali-kozéphegységi mészkedvelé molyhos tolgyes

A térség egyetlen pontjan, mészkovon, kis kiterjedésben eléforduld allomanyokat
a kébanyaszat megsemmisiiléssel fenyegeti.
Felvételek: Balaton-hegy, 400 m?-es kvadratokon, 2010-06-06. 1. Lombkoronaszint
boritasa 70%, magassaga 15 m. Cserjeszint boritasa 5%. Gyepszint boritasa 20%.
2. Lombkoronaszint boritasa 60%, magassaga 20 m. Cserjeszint boritasa 8%. Gyepszint
boritasa 20%.

Szint Faj 1. 2.
E3 Quercus cerris 4 4
Quercus pubescens 2
E2 Acer campestre + +

Crataegus monogyna +
Ligustrum vulgare 2 2

Prunus spinosa +
Rhamnus catharticus 1 +
Acer campestre + 2
El Adonis vernalis + +
Ajuga genevensis +
Alliaria petiolata 1
Anthericum ramosum + +
Arabis hirsuta +
Arrhenatherum elatius +
Astragalus glycyphyllos + +
Betonica officinalis +
Brachypodium pinnatum 1 1
Buglossoides purpureco-coerulea 1
Campanula bononiensis 1
Campanula persicifolia + 1
Campanula trachelium + +
Carex humilis + +
Carex michelii +
Carex spicata + +
Cephalanthera damasonium +
Clematis recta +
Clematis vitalba 1 +
Clinopodium vulgare + +
Crataegus monogyna +
Cynoglossum officinale +
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Faj
Dactylis polygama
Dictamnus albus
Euphorbia angulata
Euphorbia cyparissias
Fallopia convolvulus
Fragaria vesca
Galium album
Galium aparine
Galium glaucum
Geranium sanguineum
Geum urbanum
Hylotelephium telephium
subsp. maximum
Hypericum perforatum
Lapsana communis
Lathyrus niger
Ligustrum vulgare
Melampyrum cristatum
Mercurialis ovata
Muscari comosum
Peucedanum cervaria
Polygonatum odoratum
Primula veris
Pyrus pyraster
Quercus cerris
Rhamnus catharticus
Rubus fruticosus agg.
Securigera varia
Silene nutans
Stachys recta
Tanacetum corymbosum
Teucrium chamaedrys
Thalictrum minus
Torilis japonica
Trifolium alpestre
Verbascum austriacum
Vincetoxicum hirundinaria
Viola hirta
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Egyéb (lagyszar és félcserjés) tarsulasok
Cardaminetum amarae Br.-Bl. 1925 - Kakukktormas forrasgyep

A térségben ritka, kis kiterjedésben, forrasasos, arnyékos helyen eléfordulé tar-
sulas, melynek jellemzd faja a lokalisan tomeges keserii kakukktorma (Cardamine amara)
¢és a kozonséges erdeikaka (Scirpus sylvaticus).

Felvétel: Lorinte, 2004.06.03., 4 m?, teljes boritas 50%, magassag 60 cm. Cardamine amara
3, Carex acutiformis 1, Scirpus sylvaticus 1, Caltha palustris +, Solanum dulcamara +.
Magassasosok (Magnocaricion)

Tobbé-kevésbé tartos felszini vizboritast, agyagos aljzati mélyedésekben
tobbfelé, de elsésorban Nyirad kornyékén tanulmanyozhatok. A vizfolyasok mentén nada-
sok alakultak ki, eléggé szegényes fajkészlettel, de helyenként a bugas sas (Carex panicu-
lata) zsombékjaival.

Caricetum elatae Koch 1926— Zsombéksasos

A térség legjellemzObb magassasos tarsuldsa, altalaban jellegzetes, jol fejlett
zsombék-semlyék struktaraval. Egyik allomanyanak nagyobb semlyékében a lapi békabu-
zogany (Sparganium minimum) tarsulasa alakult ki, filevelii békaszolével (Potamogeton
gramineus Lajer 1998b).
Felvételek: Nyirad, 1995, 25 m?-es kvadratokon.

Faj

Carex disticha

Carex clata

Carex hartmanii
Euphorbia palustris
Galium palustre
Phalaris arundinacea
Carex panicea
Mentha x verticillata
Lythrum salicaria
Juncus conglomeratus
Eleocharis palustris
Gratiola officinalis
Juncus effusus
Stachys palustris 1

==
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+

+ =+ +

Caricetum elato-lasiocarpae Lajer 1997 — Gyapjasmagvu sasos

El6szor éppen a vizsgalt térségbdl leirt tarsulas (Lajer 1997). Feltoltodési lapok
¢s ellaposodo rétek mezotrof, az év legnagyobb részében vizzel boritott ¢16helyein fordul
eld. Strd, szonyegszerl allomanyokat alkot, helyenként a zsombéksas (Carex elata) kisebb
csomoival, illetve elhalt zsombékok maradvanyaival. A gyapjasmagv sas (Carex lasio-
carpa) diageotrop hajtasai (tarackjai) haloszerii szovedéket képeznek, melynek réseiben
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csak kevés egyéb novény tud kifejlodni.A Carex lasiocarpa mellett konstans faja a mar
emlitett Carex elata mellett a réti fizény (Lythrum salicaria), a kozonséges lizinka (Lysi-
machia vulgaris) és a mocsari tisztesfli (Stachys palustris). A legtobb allomanyban
szorvanyosan jelen van az északi sas (Carex hartmanii) is. A tarsulés ritka, de jellemz6
mohaja a korpafiiképli sarlosmoha (Drepano-cladus lycopodioides). A sok keskeny saslevél
viszonylag magas és stiri gyepet alkot, amely hulldmzik a szélben. A tarsulas tobbnyire a
Caricetum elatae viszonylag sekély, de alland6 vizii allomanyaival hataros, vagy azokba
¢kelddott helyzetii. Mikroconologiai vizsgalatok alapjan sikeriilt olyan matematikai modellt
felallitani, amellyel szerkezetének statisztikus jellemzdi jo kozelitéssel rekonstrualhatok
(Lajer 2005b).

Felvételek: 1-6: 1995, 7-12: 1996, 13: 2000. Valamennyi Nyirad kornyékén késziilt, 25 m*
es kvadratokon.

Faj 1. 2. 3. 4 5 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13.
Gyepszint

Calamagrostis canescens 1 1 1

Calamagrostis epigeios 1 1 1 1 1

Caltha palustris + + +
Carex acutiformis

Carex clata 1 1 +
Carex hartmanii

Carex hirta

Carex lasiocarpa 5.5 5 5
Carex panicea + 1 1
Carex riparia 1
Cnidium dubium 1+

Dactylorhiza incarnata +

Deschampsia cespitosa + 1
Eriophorum angustifolium + o+ +
Euphorbia palustris +

Galium palustre + +

Gratiola officinalis

Iris pseudacorus + + + 1 1
Juncus articulatus

Lycopus europaeus + +

Lysimachia vulgaris +
Lythrum salicaria + 4+ + 1 + 1 +
Mentha x verticillata +

Molinia hungarica + +
Phalaris arundinacea

Stachys palustris + + + 4+ + + +
Valeriana dioica +
Veronica scutellata +
Mohaszint
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Faj 1. 2. 3. 4 5 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13.

Calliergonella cuspidata + 1 + + 1 1
Campylium stellatum + + 1 1
Drepanocladus lycopodioides 1 1 1 1

A bugas sasos (Caricetum paniculatae) egyébként a zsombéksasosra emlékeztetd
ndvénytarsulas, de annal sokkal ritkabb. Kifejezetten nagy, erdteljes zsombékok fejlédnek,
melyek kiilonosen tavasszal feltindek, amikor a szamos barnas-sarga, vagy majdnem fe-
héresnek tiing viragzat tér a magasba. Sarosfopuszta mellett talalhatok kicsiny, fragmentalis
allomanyai.

Galio palustris - Caricetum ripariae Bal.-Tul. et al. 1993 - Parti sasos
Felvételek: 9-11: Nyirad, év: 1997, 139: Lérinte, év: 2004. Valamennyi 25 m?-es kvadraton
késziilt.

Faj 9. 10. 1. 139
Carex riparia 5 5 3

Carex acutiformis 1
Equisetum palustre +
Lythrum salicaria +

Persicaria amphibia 1

Stachys palustris +

Caricetum gracilis Almquist 1929 - Eles sasos

Felvétel: Nyirad, 1995, 25 m?: Carex acuta 5, Carex hartmanii 1, Carex vesicaria 1, Iris
pseudacorus +, Epilobium palustre +, Sanguisorba officinalis +, Carex panicea +, Scutel-
laria hastifolia +, Lythrum salicaria 1, Eleocharis palustris +, Lysimachia vulgaris 1,
Stachys palustris 1.

Carici gracilis —Phalaridetum (Kovacs & Mathé 1967) So6 1971 corr. Borhidi 1996 -
Pantlikafiives

Felvétel: Nyirad, 1995, 25 m? Phalaris arundinacea 5, Carex hartmanii 1, Lysimachia
vulgaris 1, Carex panicea +, Deschampsia cespitosa +, Iris pseudacorus +, Lythrum sali-
caria +, Solidago gigantea +, Stachys palustris +.

Caricetum disichae Steffen 1931 - Kétsoros sasos
Egyéb magassasos tarsulasok peremén alakult ki, ahol kifejezettebb a vizszint-ingadozas.
Felvételek: 1-5. Nyirad, Malom-it menti magassasos, 1996, 25 m?.

Faj

Carex disticha
Agrostis stlonifera
Alopecurus pratensis
Calamagrostis canescens + o+
Caltha palustris +
Carex acuta

Carex acutiformis 1
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Faj 1. 2. 3.
Carex elata +
Carex hartmanii 1 1 +
Deschampsia cespitosa +

Epilobium palustre + +
Lycopus europaeus +
Lysimachia vulgaris
Lythrum salicaria
Mentha aquatica
Molinia hungarica
Scutellaria hastifolia
Typha angustifolia +

N
n
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Caricetum buekii KopeczKy & Hejny 1964 - Bansagi sasos

Hazai el6fordulasat és jellemzését illetden vo. Lajer (2003). Habitusaban maga-
ssasosra emlékeztetd tarsulds, de nedves réti (Molinietalia) fajkompozicioval. Kisebb al-
lomanya Nyiradd mellett, a Kigyos-pataknal alakult ki, olyan védett kiséréfajokkal, mint a
kigyogyokert kesertifii (Polygonum bistorta) és a fehér zaszpa (Veratrum album).
Felvételek: 13-20: Nyirad: Kigyos-patak, 25 m?, 1997.

Faj 13. 14.
Carex buekii

Cirsium rivulare
Equisetum palustre
Filipendula ulmaria
Sanguisorba officinalis
Veratrum album

Carex paniculata
Carex riparia

Lythrum salicaria -
Myosotis palustris
Polygonum bistorta -+
Calystegia sepium - -
Solidago gigantea - -
Angelica sylvestris - -
Caltha palustris +
Iris pseudacorus - -
Poa trivialis - - - - -
Polygonum amphibium - - - - -
Urtica dioica - -
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Mészkedvel6 iide laprétek (Caricion davallianae)

Jellemzden atszivargasos lapokon, illetve a hozzajuk kapcsolodo feltoltddési lapok
peremén alakultak ki, ma mar er6sen lecsokkent kiterjedésben. Ott maradhattak fenn, ahol
az allando vizpotlodas, tovabba a viz asvanyi anyag (kiilondsen felvehetd foszfor) tartalma
viszonylag csekély. Az allomanyok tobbnyire alacsony zsombékos szerkezetiiek. A domi-
nans faj a lapi sas (Carex davalliana), a keskenylevelt gyapjusas (Eriophorum angusti-
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folium), a kormos csaté (Schoenus nigricans), vagy a lapi nyGlfarkfi (Sesleria uliginosa).
A laprétek viszonylag gyakran talalhat6 orchidedja az egész teriileten a husszinii ujjaskos-
bor (Dactylorhiza incarnata) és a mocsari kosbor (Orchis laxiflora).

Caricetum davallianae Dutoit 1924 — Saslaprét

Alacsony zsombékos szerkezetii tarsulas, melynek felvételezésre alkalmas al-
lomanya gyapjasmagvu sasos szomszédsagaban talalhato. A dominans lapi sas (Carex
davalliana) mellett a tobbi tide 1apréti tarsulas uralkodo faja is megtalalhatd benne, a kor-
mos csaté kivételével. A kékperje (Molinia hungarica) elsésorban szarazabb idészakban
héditja meg a zsombékokat, mig tartosabb vizallas esetén a szomszédos kékperjés rét is
zsombékokra szakadozik.
Felvételek: 1-3.: Saralld 1996, 25 m?

Faj 1. 2. 3.
Carex davalliana 3 3 2
Carex hostiana 1 1 1
Sesleria uliginosa + +
Eriophorum angustifolium +

Eriophorum latifolium +
Carex clata

Carex hartmanii
Sanguisorba officinalis
Carex panicea

Cirsium rivulare
Dactylorhiza incarnata
Galium uliginosum
Molinia hungarica 3
Serratula tinctoria

Succisa pratensis

Valeriana dioica 1
Ranunculus acris

Lythrum salicaria +
Pinus sylvestris

Lycopus europaeus

Lysimachia vulgaris

Mentha aquatica +
Potentilla erecta +
Ranunculus repens
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Orchio-Schoenetum nigricantis (Allorge 1921) Oberd. 1957 - Csatés laprét

Csupan a kistaj egy pontjan, de ott jellegzetes kifejlédésben talalhato.
Fiziognomiajat a kormos csaté (Schoenus nigricans) alacsony zsombékjai hatarozzak meg,
kiséroi kozott tobb mas jellegzetes lapréti faj is emlithetd, mint az illatos hagyma (4llium
suaveolens), barna sas (Carex hostiana), széleslevelll gyapjusas (Eriophorum latifolium),
nagy szittyo (Juncus subnodulosus), alacsony pozdor (Scorzonera humilis). Mohaszintje
fajgazdag (Lajer 2001).
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Felvétel: Nemeshany (Sarosfépuszta), év: 1999, teriiletnagysag: 10 m?: Schoenus nigricans
5, Juncus subnodulosus 1, Molinia arundinacea 1, Allium suaveolens +, Carex hostiana
+, Carex panicea +, Eriophorum latifolium +, Eupatorium cannabinum +, Frangula alnus
(gyepszint) +, Mentha aquatica +, Potentilla erecta +, Sanguisorba officinalis +, Scor-
zonera humilis +, Serratula tinctoria +, Valeriana dioica +, Campylium stellatum 2, Fis-
sidens adianthoides 1, Plagiomnium affine 1, Calliergonella cuspidata 1, Ctenidium
molluscum 1.

Seslerietum uliginosae So6 1941 - Nyulfarkfiives laprét

Ez a tarsulas a Baltikum fel6l éri el hazank teriiletét. Névado faja, a lapi nyalfarkfii
(Sesleria uliginosa) tobbnyire laza allomanyokat alkot, melyek kiilondsen tavasszal,
viragzaskor nagyon jellegzetesek, amikor a szamtalan apro, tomoétt, zoldessziirke buga
emelkedik a magasba. Nyirad és Halimba térségében vannak még szép el6fordulasai. Ezek
ma mar tobbnyire kaszalassal, vagy legeltetéssel hasznositott teriiletek, fajosszetételiiknek
sok kozos vonasa van a kékperjés rétekkel. Igy benniik is gyakran talalhat a muharsas
(Carex panicea), az 6szi vérfll (Sanguisorba officinalis), a festd zsoltina (Serratula tincto-
ria), az északi galaj (Galium boreale), a kétlaki macskagyokér (Valeriana dioica), stb. Vis-
zonylag sok a védett faj (a dominans lapi nyulfarkfdi is az), mint a szibériai nészirom (/ris
sibirica), a kornis tarnics (Gentiana pneumonanthe), a fehér zaszpa (Veratrum album), a
magyar lednek (Lathyrus pannonicus), a vitézkosbor (Orchis militaris). Mohdai: Campylium
elodes, Calliergonella cuspidata, Campylium stellatum, Drepanocladus revolvens (Lajer
1998a).

Felvételek: 1-2: Halimba, 4-5: Nyirad. Valamennyi felvétel 10 (2x5) m?-es kvadraton
késziilt, 1997-ben.

Faj 1. 2. 4. 5.
Gyepszint

Carex hostiana
Crepis paludosa
Sesleria uliginosa
Thrincia nudicaulis
Iris sibirica
Lathyrus pannonicus
Carex panicea
Cirsium rivulare -
Deschampsia caespitosa
Galium boreale -
Molinia hungarica
Salix rosmarinifolia
Sanguisorba officinalis
Serratula tinctoria
Valeriana dioica -
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Faj

Achillea millefolium
Briza media
Centaurea jacea
Cirsium canum
Ranunculus acris -
Rhinanthus minor + -
Poa palustris - -
Salix cinerea -
Allium carinatum 1 - -
Anthoxanthum odoratum -
Carex distans +
Carex flacca 1
Carex tomentosa -
Dactylis glomerata + - -
Galium verum -
Juncus articulatus +
Juncus compressus -
Leontodon autumnalis 1
Lotus corniculatus +
Lotus siliquosus -
Lysimachia vulgaris - -
Mentha aquatica - 1
Plantago lanceolata -
Potentilla erecta + - +
Trifolium pratense -
Mohaszint

Calliergonella cuspidata -
Campylium elodes -
Campylium stellatum -
Drepanocladus revolvens -

o=+
R e S T S S B S R
' + + o - V=
o = + — —_—

+

- = b
.
.

Eleocharidi uniglumi-Eriophoretum angustifolii Lajer 1998 — Csetkakas keskenylevelii
gyapjusasos

Feltoltodési lap peremén alakultak ki kicsiny allomanyai. Dominéans faja a
keskenylevelll gyapjusas (Eriophorum angustifolium), jellemzé kisér6i tide lapréti fajok,
mint az egypelyvas csetkaka (Eleocharis uniglumis), barna sas (Carex hostiana), de egyéb
nedves réti (pl. Carex panicea), illetve lapi-mocsari (pl. Lythrum salicaria, Carex elata)
részvétele is kifejezett (Lajer 1998a, 2001).
Felvételek: 1: Nyirad: Sarallo, 1997, 2-3. Nyirad: Sarallo, 1998. A felvételek 10 (2x5) m2-
es kvadraton késziiltek.

Faj 1. 2. 3.
Gyepszint

Carex elata +
Carex hartmanii 1 1
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Faj 1. 2. 3.
Carex hostiana +

Carex panicea
Eleocharis uniglumis + +
Eriophorum angustifolium
Iris pseudacorus

Juncus articulatus
Lysimachia vulgaris +
Lythrum salicaria
Mohaszint
Campylium stellatum 1 1

(9,1
—_ N —_
N

Ju—
Ju—

Succiso-Molinietum hungaricae (Komlodi 1958) S06 1969 corr. Borhidi 2001
— Pannéniai kékperjés rét

A Molinietalia rend legfontosabb tagja a kistajban. Zsombékos (Magnocaricion)
vagy ude lapréti (Caricion davallianae) tarsulasokhoz kapcsolodik a kissé magasabb térszi-
nen, de egykor vizallasos mélyedéseket 6nalloan is elfoglalhat (pl. Remecsei-rét). Dom-
inans alkoto6i kékperjék (Molinia hungarica, M. arundinacea). Elég gyakoriak benne a
védett fajok, mint az északi sas (Carex hartmanii), buglyos szegfii (Dianthus superbus),
kornis tarnics (Gentiana pneumonanthe), szibériai nészirom (Iris sibirica), kigyonyelv
(Ophioglossum vulgatum), poloskaszagi kosbor (Orchis coriophora), fehér zaszpa (Verat-
rum album) és néhol a fokozottan védett pokbangod (Ophrys sphegodes).
Felvételei (6-16) Nyirad kdrnyékén késziiltek 1995-ben, 25 m?-es kvadratokon:

6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16.

Gentiana pneumonanthe +

Iris sibirica + + + +

Sanguisorba officinalis + 1 1 1 1 1 1 + 1 1
Viola stagnina r
Carex panicea 1 + + 1 1 + 1 + + + +
Cnidium dubium + + + 1 1
Dactylorhiza incarnata + + +
Equisetum palustre +

Galium boreale 1 + +
Galium uliginosum + +

Mentha x verticillata 1 + + + 1 +
Molinia hungarica 3 3 4 4 4 4 4 4 4 3 2
Succisa pratensis + + + + 4+ + +
Valeriana dioica + +

Carex hostiana 1 + 1 1 1 1 1 + + +
Sesleria uliginosa 1 1 + +

Carex disticha + +

Carex clata 1 1 1 +

Carex acuta I 1 1
Carex hartmanii 11 1 1 1 1 1 1 1 1
Euphorbia palustris +

Galium palustre + + + + 4+ +
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Iris pseudacorus
Phalaris arundinacea
Poa palustris
Scutellaria galericulata

Eriophorum angustifolium

Epilobium palustre
Danthonia alpina
Deschampsia cespitosa
Sieglingia decumbens
Briza media

Cirsium canum
Cirsium rivulare
Juncus conglomeratus
Orchis coriophora
Poa pratensis
Ranunculus acris
Lythrum salicaria
Phragmites communis
Salix rosmarinifolia
Listera ovata

Salix cinerea

Holcus lanatus
Molinia arundinacea
Pinus sylvestris
Platanthera bifolia
Viburnum opulus
Filipendula vulgaris
Solidago gigantea
Calamagrostis epigeios
Caltha palustris
Carex acutiformis
Carex flacca

Carex hirta

Dactylis glomerata
Eleocharis palustris
Festuca arundinacea
Festuca pratensis
Galium verum
Gratiola officinalis
Juniperus communis

Tetragonolobus maritimus

Lycopus europaeus
Lysimachia vulgaris
Poa trivialis
Potentilla erecta

+

10.

11. 12.
+
+ o+
+ o+
+
1
+
+
+
+
+ o+
+ 1

13.

+

14.

Ju—

15.

+

16.

Ju—

[—
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Festuco ovinae-Nardetum Dostal 1933 — Szorfligyep

142

Potentilla reptans

Ranunculus repens
Serratula tinctoria

Stachys palustris

6. 7. 8.

+

+

9.

+
1

10. 11. 12. 13. 14. 15. 16.

+ + o+ o+
+ 1 2
1 1 1 + +

Allomanyai homokos-kavicsos felszinen, kis kiterjedésben taldlhatok, egy résziik
cserjésedik (Juniperus communis). Evtizedekkel kordbban valdsziniileg legeltették. A
kornyéken Asphodelo- és Molinio-Quercetum allomanyok.

Felvételek: 289-290.: Széc (Remecsei-rét), 2004-08-30. A felvételek 25 m2-es kvadra-
tokon, 220 m tengerszint feletti magassagban késziiltek. Gyepszint boritasa 100%, magas-
saga 30 cm.

Faj

Nardus stricta

Achillea pannonica
Anthoxanthum odoratum
Calluna vulgaris

Carex fritschii

Carex hirta

Centaurea jacea
Chamaecytisus supinus
Conyza canadensis
Deschampsia flexuosa
Dianthus pontederae
Dorycnium germanicum
Erigeron annuus
Festuca heterophylla
Festuca rubra

Frangula alnus

Galium verum

Genista tinctoria
Hieracium pilosella
Hieracium umbellatum
Holcus lanatus

Jasione montana
Leontodon autumnalis
Luzula campestris
Peucedanum oreoselinum
Plantago lanceolata
Polygala vulgaris
Potentilla erecta
Prunella vulgaris
Rumex acetosella
Scabiosa canescens
Sieglingia decumbens

289.  290.
5 5
1 1
1 +
1 +
+

1
+
+
1 +
1
+
1
+
1 +
+
+
+ +
+
+
1
1 1
+ +
+ +
1 1
+
+
+
+
+
+
+
+



Faj 289.  290.

Solidago gigantea +
Thymus pulegioides 1 +
Viola canina 1 +

Luzulo albidae-Callunetum (1. Horvat 1931) So6 1971 — Csarabos

Allomanya Nyirad kérmyékén (Sarallo) tanulmanyozhat6. Dominéns a csarab (Calluna
vulgaris). Jellegzetes kisérofajok: Thymus pulegioides, Scabiosa canescens, Carex ericetorum,
Carex fritschii, Polygala vulgaris, Sieglingia decumbens, Betula pendula, Potentilla alba.
Felvétel: Nyirad: Sarallo 1996, 25 m?, dsszboritas 80%. Calluna vulgaris 4, Carex fritschii
2, Festuca rupicola 2, Sieglingia decumbens 1, Agrostis vinealis 1, Anthoxanthum odoratum
1, Avenula adsurgens 1, Dianthus pontederae 1, Euphorbia cyparissias 1, Luzula campestris
1, Thymus pulegium 1, Achillea collina +, Agrostis stolonifera +, Briza media +, Carex
pallescens +, Carex tomentosa +, Carlina vulgaris +, Chamaecytisus ratisbonensis +, Chryso-
pogon gryllus +, Dactylis glomerata +, Filipendula vulgaris +, Hieracium bauhini +, Holcus
mollis +, Koeleria pyramidata +, Lotus corniculatus +, Molinia arundinacea +, Nardus stricta
+, Peucedanum oreoselinum +, Polygala vulgaris +, Potentilla alba +, Potentilla erecta +,
Scirpoides holoschoenus +, Scorzonera purpurea +, Thesium linophyllon +, Viola canina +.

Thymo angustifolii-Corynephoretum canescentis Krippel 1954 - Zart eziistperjegyep
Kicsiny allomanyai egykori homokbanya kornyékén figyelhetok meg (Lajer 2005a).
Felvétel: Nyirad (2005), 10 (2x5) m2. Corynephorus canescens 2, Cynodon dactylon 1,
Hypericum perforatum +, Hypochoeris radicata 1, Jasione montana 1, Carex hirta 1,, Eu-
phorbia seguierana 1, Silene otites subsp. pseudotites 1, Achillea pannonica +, Carlina
vulgaris +, Festuca pseudovina +, Luzula campestris +, Petrorhagia saxifraga 1, Phleum
phleoides 1, Pinus sylvestris +, Plantago lanceolata +, Potentilla arenaria +, Scabiosa
ochroleuca +, Solidago gigantea +, Trifolium arvense 1, Verbascum phlomoides +.

Cleistogeni-Festucetum sulcatae Zo6lyomi 1958 — Pusztafiives lejtosztyepprét

A Balaton-hegy lejtdin, feltehetéen mészkedveld tdlgyes irtdsa nyoman
keletkeztek allomanyai, amelyeket tobbé-kevésbé a legeltetés (juh) is befolyasol.
Felvétel: Balaton-hegy, 2010 junius, 25m2-es kvadraton. Osszboritas: 90%, magassaga 20
cm. Festuca rupicola 3, Trifolium campestre 2, Teucrium chamaedrys 2, Brachypodium pin-
natum 1, Eryngium campestre 1, Galium verum 1, Potentilla arenaria 1, Sanguisorba minor
1, Seseli annuum 1, Centaurea triumfettii 1, Cerastium pumilum 1, Fragaria viridis 1,
Petrorhagia prolifera 1, Thymus glabrescens 1, Acinos arvensis +, Adonis vernalis +, Carex
humilis +, Centaurea micranthos+, Convolvulus arvensis +, Cynoglossum vulgare +, Dic-
tamnus albus +, Dorycnium herbaceum +, Koeleria cristata +, Peucedanum cervaria +,
Pimpinella saxifraga +, Plantago lanceolata +, Salvia pratensis +, Securigera varia +,
Stachys recta +.

Tovabbi jelzett-térképezett novénytarsulasok (Kovacs 2004):
Phragmitetum communis So6 1927 em. Schmale 1939 (Kolontar, Padragi-viz), Typhetum
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latifoliae G. Lang 1973 (Kolontar, Padragi-viz), Typhetum angustifoliae (So6 1927) Pignatti
1953, (Kolontar), Angelico-Cirsietum oleracei Tx. 1937 (Kaptalanfa, Nemeshany), Agros-
tio-Deschampsietum caespitosae Ujvéarosi 1947 (Kaptalanfa, Nemeshany Kigyos patak-
Sarkany-rét, Bakonygyepes-Ajkarendek), Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (Mathé
& Kovacs M. 1967) So6 1971 corr. Borhidi 1996 (Padragi-rét), Cirsio cani-Festucetum
pratensis Majovsky & Ruzickova 1975 (Padragi-rét), Pastinaco-Arrhenatheretum (Knapp
1954) Passarge 1964 (Devecser, Padragkt), Potentillo arenariae-Brometum erecti Kovacs
(1998) 2000 (Halimba, Szbc¢), (Pruno spinosae-Crataegetum Sod (1927) 1931 (Halimba,
Széc, Padragkut, Deakipuszta etc.).

A Kkistajban talalt edényes novényfajok

(roviditések: e.: erdd, k.: kornyéke, p.: patak)

Abutilon theophrasti (Kolontari-e., Tosokberénd k.), Acer campestre, A. platanoides, A.
pseudoplatanus, Achillea collina, A. millefolium, A. pannonica, Acinos arvensis (Balaton-
hegy, Devecser k.), Aconitum vulparia (Beréndi-e., Pogany-lakas), Adonis aestivalis, A.
vernalis (Balaton-hegy), Adoxa moschatellina, Aegopodium podagraria, Aesculus hip-
pocastanum (erdben is), Aethusa cynapium, Agrimonia eupatoria, Agrostis capillaris, A.
gigantea (Kolontari-e.), 4. stolonifera, A. vinealis, Ajuga genevensis, Ajuga reptans, Alisma
lanceolatus, Alisma plantago-aquatica, Alliaria petiolata, Allium angulosum, A. carinatum
(Sarosfoi-e. Rédl 1942, Nyirad-k. Lajer 1998b, Kolontari-e. Szalai 1957, Devecser k. Bauer
2007), A. scorodoprasum, A. suaveolens (Sarosfépuszta Rédl 1942, Nemeshany k. Bauer
2007), A. ursinum (Beréndi-e., Pogany-lakas), A. vineale, Alnus glutinosa, Alopecurus
pratensis, Alyssum alyssoides, Amaranthus retroflexus, Ambrosia artemisiifolia, Anchusa
officinalis, Anemone ranunculoides, Angelica sylvestris, Anthemis austriaca, Anthericum
ramosum (Balaton-hegy, Saralld), Anthoxanthum odoratum, Anthriscus cerefolium, A.
sylvestris, Anthyllis vulneraria (Torna-p., Nagytarkanypuszta, Tosokberénd k.), Arabis hir-
suta, Apera spica-venti, Arabidopsis thaliana, Arctium lappa, A. minus, A. tomentosus,
Arenaria serpyllifolia (Kolontari-e., Balaton-hegy), Armoracia rusticana, Arrhenatherum
elatius, Artemisia absinthum, Artemisia vulgaris, Arum maculatum, Asarum europaeum
(Beréndi-e., Pogany-lakas), Asclepias syriaca (Lérinte), Asparagus officinalis (Tdsok-
berénd k.), Asphodelus albus (Felsényiradi-erdd, Kolontari-e., Meggyes-¢. Rédl 1936; Al-
sonyiradi-e., Kolontari-e., Kovacs 1999, 2000; Remecsei-rét, Saralld, Sarosféi-e. Lajer),
Asperula cynanchica (Kolontari-e., Saralo), Astragalus glycyphyllos, Athyrium filix-femina,
Atriplex patula, Avenula adsurgens, Avenula pubescens, Ballota nigra, Barbarea vulgaris
(Kolontar k.), Bellis perennis, Berteroa incana, Berula erecta, Betonica officinalis, Betula
pendula, Bidens tripartitus, Bilderdikya convolvulus, B. dumetorum, Bothriochloa is-
chaemum (Balaton-hegy, Remecse), Brachypodium pinnatum (Balaton-hegy, Kolontari-
e.), Brachypodium sylvaticum, Briza media, Bromus arvensis (Torna p.), Bromus
commutatus, B. erectus (Balaton-hegy, Kolontari-e., Sarallo, Sarosfépuszta), B. hordaceus,
B. iner-mis (Lorinte, Tésokberénd k., Sarosfépuszta), B. sterilis, B. tectorum, Buglossoides
arvensis, Buglossoides purpureo-coeruleum (Balaton-hegy), Calamagrostis canescens
(Sarallo Lajer 1997, Devecser k. Bauer 2007), Calamagrostis epigeios, Callitriche copho-
carpa, Calluna vulgaris (Sarallo), Caltha palustris, Calystegia sepium, Camelina micro-
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carpa, Campanula bononiensis (Balaton-hegy), C. cervicaria (Kaptalanfa k., Pusztamiske
k., Nyirad k. Bauer 2007), C. glomerata (Tésokberénd k.), C. patula, C. persicaria, C. ra-
punculoides (Tosokberénd k.), C. rotundifolia (Remecsei-rét), C. trachelium (Balaton-
hegy, Beréndi-e.), Capsella bursa-pastoris, Cardamine amara (Sarosfé Rédl 1930,
Torna-p., Lérinte), C. impatiens, C. pratensis, Cardaria draba, Carduus acanthoides,
Carex acuta, Carex acutiformis, C. brizoides, C. buekii (Nyirad: Kigyos-p. Lajer 1998b),
C. caryophyllea, C. cespitosa (Saralld), C. davalliana (Nyirad k. Lajer 1997, 1998a, Kolon-
tar k. Lajer 1998b, Sarosfopuszta Rédl 1942), C. distans, C. disticha (Nyirad k.), C. divulsa,
C. elata, C. ericetorum (Sarallo), C. flacca, C. flava, C. fritschii (Nyirad k. Javorka 1940,
Felsonyiradi-e., Kolontari-e., Remecsei-rét, Saralld), C. hartmanii (Nyirad-k. Szodfridt-
Tallés 1962), C. hirta, C. hostiana, C. humilis (Balaton-hegy), C. lasiocarpa (Nyirad k.),
C. leersii, C. michelii (Balaton-hegy), C. montana, C. muricata (Kolontari-e., Sarosfoi-
e.), C. otrubae (Tosokberénd k.), C. ovalis (Kolontari-e.), C. pallescens, C. panicea, C.
paniculata (Nyirad k., Sarosfépuszta Javorka in Rédl 1942), C. pilosa, C. praecox, C. re-
mota (Beréndi-e., Sarosfoi-e.), C. riparia, C. spicata, C. supina, C. sylvatica, C. tomentosa,
C. umbrosa (Sarosfépuszta Lajer 1999), C. vesicaria, C. vulpina, Carlina vulgaris, Carpi-
nus betulus (Beréndi-erdd, Sarosféi-e.), Centaurea cyanus, C. jacea, C. micranthos, C.
pannonica (Lérinte, Tésokberénd k.), C. rhenana (Tosokberénd k.), C. triumfettii (Bala-
ton-hegy), Centaurium erythraea, C. littorale, Cephalanthera damasonium (Balaton-hegy,
Beréndi-e., Sarosféi-c.), C. longifoilum, Cerastium arvense, C. fontanum, C. glomeratum,
C. pumilum, C. semidecandrum, C. sylvaticum (Beréndi-e., Sarosf6puszta), C. viscosum,
Cerasus avium, C. mahaleb iltetve? (LOrinte, halasto mellett), Cerinthe minor (Torna-p.),
Chaerophyllum temulum, Chamaecytisus ratisbonensis, C. supinus, Chelidonium majus,
Chenopodium album, C. ficifolium (Sarosf6, Tésokberénd k.), C. polyspermum, Chondrilla
Juncea, Chrysopogon gryllus, Cichorium intybus, Circaea lutetiana, Cirsium arvense, C.
canum, Cirsium oleraceum (Beréndi-e., Torna-p.), C. palustre, C. rivulare, C. vulgare,
Clematis vitalba, Clinopodium vulgare, Cnidium dubium (Séarallo Lajer 1997, Felsényiradi-
e., Tésokberénd k.), Colchicum autumnale, Consolida regalis, Convallaria majalis, Con-
volvulus arvensis, Conyza canadensis, Cornus sanguinea, Corydalis cava, C. intermedia
(Meggyes-¢.), C. solida (Meggyes-e.), Corylus avellana, Corynephorus canescens (Nyirad
k.), Crataegus monogyna, Crepis biennis (Tosokberénd k.), C. paludosa (Padragi rét Lajer
1998a), C. rhoeadifolia, C. tectorum, Cruciata glabra, C. laevipes, Cucubalus baccifer,
Cynodon dactylon, Cynosurus cristatus (Tosokberénd k.), Cynoglossum vulgare, Cyperus
flavescens (Devecser k. Bauer 2007), C. fuscus, Cytisus scoparius (Kolontari-erdd, Gyfr-
hegy, Pityer-domb Kovacs 1999, 2000; Sarallé Lajer 1997), Dactylis glomerata, D.
polygama (Saralld Lajer 1997), Dactylorhiza incarnata (Padragi-rét Kovacs 1999, 2000;
Sarallo Lajer 1997), Danthonia alpina (Sarallo Lajer 1997), D. decumbens (Lajer 1997),
Daphne mezereum (Pogany-lakas), Datura stramonium, Daucus carota, Dentaria bulbi-
fera, Deschampsia cespitosa, Deschampsia flexuosa (Sarosf0), Descurainia sophia, Dian-
thus armeria, D. deltoides, D. pontederae, D. superbus, Dictamnus albus (Balaton-hegy),
Digitalis grandiflora (Kolontari-e.), Digitaria sanguinalis, Dipsacus laciniatus, Dorycnium
germanicum, D. herbaceum, Dryopteris cathusiana, D. filix-mas, Echinochloa crus-galli,
Echium vulgare, Eleagnus angustifolia, Eleocharis palustris, E. uniglumis (Lajer 1998Db,
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Devecser k. Bauer 2007), Elodea canadensis, Elymus caninus (Beréndi-e.), E. hispidus,
E. repens, Epilobium hirsutum, E. montanum (Beréndi-e.), E. palustre (Sarosf6é Rédl 1942
itt nem lattam, Sarallo Lajer 1997), Epilobium parrviflorum, E. tetragonum, Epipactis
helleborine (Beréndi-e., Sarosféi-e.), Epipactis palustris (Nyirad k.), Equisetum arvense,
E. fluviatile, E. hyemale (Meggyes-e. Rédl 1942, Remecsei-rét, Poganylakas), E. palustre,
E. ramosissimum, Eragrostis minor, Erigeron annuus, Eriophorum angustifolium (Nyirad
k.), E. latifolium (Saralldé Lajer 1997, Sarosfépuszta Lajer 1999), Erodium cicutarium,
Erophila verna, Eryngium campestre, Erysimum diffusum, Euonymus europaeus, E. ver-
rucosus (Beréndi-e.), Eupatorium cannabinum, Euphorbia angulata (Balaton-hegy, Kolon-
tari-e. Lajer, Sarosf6i e. Bauer 2007), E. cyparissias, E. esula, E. helioscopia, E. peplis,
E. platyphyllos, E. seguierana, E. villosa (Sarosfopuszta), Euphrasia rostkoviana (Nyirad
k.), E. stricta (Remecsei-rét), Falcaria vulgaris, Festuca arundinacea (Sarosfépuszta), F.
gigantea, F. heterophylla, F. pratensis, F. rubra, F. rupicola, F. tenuifolia (Saralld), F. vale-
siaca (Nagytarkanypuszta k.), Ficaria verna, Filago germanica (Tosokberénd k.), F.
lutescens, F. minima, F. vulgaris, Filipendula vulgaris (Remecsei-rét, Pusztamiske, Sarallo),
F ulmaria, Fragaria vesca, F. viridis, Frangula alnus, Fraxinus angustifolia subsp. danu-
bialis (Beréndi-e., Sarosfoi-e., Kolontari-¢.), F. excelsior, Gagea pratensis, Galanthus ni-
valis (Poganylakas), Galeopsis pubescens, G. speciosa (Sarosftd), Galinsoga parviflora,
Galium album, G. aparine, G. boreale, G. glaucum (Balaton-hegy, Felsényiradi-e¢.), G.
mollugo, G. odoratum, G. palustre, G. uliginosum, G. verum, Genista germanica (Sarosféi-e.),
G. sagittalis (Sarosféi-e.), G. tinctoria, Gentiana pneumonanthe, Geranium columbinum,
G. dissectum, G. lucidum, G. phaeum (Beréndi-¢.), G. pusillum, G. robertianum, G. san-
guineum (Balaton-hegy, Felsonyiradi-e., Sarallo), Geum urbanum, Gladiolus palustris
(Saralldo Molnar et al. 1995, Szilontai-rét Lajer 1999), Glechoma hederacea, G. hirsuta,
Gleditschia triacanthos (Kolontari-e.), Glyceria maxima, G. notata (Nemeshany, Pogany-
lakas), Gnaphalium uliginosum, Gratiola officinalis, Gypsophila muralis, Hedera helix,
Helianthemum ovatum, Helianthus tuberosus (Tosokberénd k.), Hemerocallis lilio-aspho-
delus (Felsonyiradi-e., Kolontari-e.), Heracleum sphondylium, Hieracium bauhini (Lérinte,
Sarosféi-e., Sarallo), H. hoppeanum (Sarallo), H. lachenalii, H. maculatum, H. murorum,
H. pilosella, H. racemosum (Tosokberénd k.), H. umbellatum, Hippocrepis comosa (Re-
mecsei-rét), Holcus lanatus, H. mollis, Holosteum umbellatum, Hordeum murinum, Hu-
mulus lupulus, Hylotelephium telephium subsp. maximum, Hypericum hirsutum
(Kolontari-e.), H. perforatum, H. tetrapterum, Hypochoeris maculata (Remecsei-rét),
Hypochoeris radicata, Impatiens noli-tangere (Meggyes-¢.), Inula britannica, Inula
conyza, Inula salicina (Kolontari-e.), Iris germanica (LOrinte), Iris pseudacorus, Iris sibiri-
ca (Szilvas-kat Halimba Kovacs 1999), Iris variegata (Kolontari-e. Kovacs 1999, 2000;
Remecsei-rét, Sarosfoi.e. Lajer), Isopyrum thalictroides (Beréndi-e., Poganylakas), Jasione
montana, Juglans regia (Tosokberénd k.), Juncus articulatus, J. atratus, Juncus compres-
sus, J. conglomeratus, J. effusus, J. inflexus, J. subnodulosus, J. tenuis, Juniperus commu-
nis, Knautia arvensis, K. drymeia, Koeleria cristata, Koeleria pyramidata (Sarallo
Szodfridt-Tallos 1966), Lactuca serriola, Lamium amplexicaule, Lamium maculatum,
Lamium purpureum, Lapsana communis, Laserpitium pruthenicum (Devecser k. Bauer
2007, Fels6-nyiradi erd6 Lajer), Lathraea squamaria (Beréndi-e., Poganylakas), Lathyrus
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niger (Balaton-hegy, Beréndi-e., FelsOnyiradi-e.), L. pannonicus (Padragi-rét Szalai 1957,
Devecser k. Bauer 2007), L. pratensis, L. tuberosus, L. vernus, Lavatera thuringiaca
(Sarosf0), Leersia oryzoides, Lembotropis nigricans (Sarosfoi-e.), Leontodon autumnalis,
L. hispidus, Leonurus cardiaca, L. marrubiastrum, L. campestre, Leucanthemum vulgare
(Sarallo, Sarosféi-e., SarosfOpuszta), Ligustrum vulgare, Lilium martagon (Pusztamiske
k.), Linaria angustissima (Tésokberénd k.), L. genistifolia, L. vulgaris, Linum catharticum,
Listera ovata, Lithospermum officinale, Lolium perenne, Loranthus europaeus, Lotus cor-
niculatus, L. tenuis, Luzula campestris, L. forsteri, L. multiflora, Lychnis flos-cuculi, Ly-
copus europaeus, Lysimachia nummularia, L. punctata, L. vulgaris, Lythrum salicaria,
Maianthemum bifolium (Beréndi-e.), Malus sylvestris, Malva alcea, M. neglecta, M.
sylvestris, Medicago falcata, M. lupulina, M. sativa, Melampyrum barbatum, M. nemoro-
sum, M. pratense, Melica nutans (Nagytarkanypuszta k.), Melilotus albus, M. officinalis,
Melittis melissophyllum (Beréndi-e.), Mentha aquatica, M. arvensis, M. longifolia, Mentha
x verticillata (Nyirad k. Lajer 1997), Mercurialis ovata (Balaton-hegy), M. perennis
(Beréndi-e., Poganylakas), Milium effusum, Minuartia verna (Nagytarkanypuszta k.),
Moehringia trinervia, Moenchia mantica, Molinia arundinacea, M. hungarica, M. litoralis,
Morus alba, Muscari botryoides (Sarosfoi-e.), Muscari comosum, M. neglectum, Mycelis
muralis, Myosotis arvensis, M. nemorosa (Sarosféi-e.), M. scorpioides, M. ramosissima,
M. sparsiflora, Myosoton aquaticum, Nardus stricta (Felsényiradi-e. Szodfridt-Tallos 1965,
Remecse-rét Lajer), Neottia nidus-avis, Nepeta cataria, Odontites rubra, Oenothera bien-
nis, Ononis spinosa, Onopordum acanthium, Ophioglossum vulgatum (Remecsei-rét,
Sarosf6i-e. Succiso-Molinietum), Ophrys sphegodes (Nyirad k.), Orchis coriophora (Nyirad
k. Lajer 1998b, Sarallo), O. laxiflora subsp. elegans, Orchis militaris (Nyirad k.), O. morio,
O. purpurea, Origanum vulgare, Ornithogalum boucheanum (Pusztamiske k.), O. umbel-
latum, Oxalis stricta, Padus avium (Beréndi-e., Nagytarkanypuszta k., Poganylakas), P
serotina, Panicum miliaceum, Papaver rhoeas, Paris quadrifolia (Beréndi-e., Poganylakas,
Sarosféi-¢.), Parnassia palustris (Nyirad k. Szodfridt-Tallés 1966, Devecser k. Bauer
2007), Pastinaca sativa, Peplis portula, Petrorhagia prolifera, Petrorhagia saxifraga,
Peucedanum cervaria, P. oroselinum, Phalaris arundinacea, Phleum phleoides, P. pratense,
Phragmites australis, Picris hieracioides, Pimpinella major (Beréndi-e.), P. saxifraga,
Pinus nigra (allomany: Csota, Poganylakas), P. sylvestris (allomany: Kolontari-erdd,
Sarosféi-e., Beréndi-e., Poganylakas), Plantago lanceolata, P. major, P. media (Devecser
k., Sarosfépuszta), Platanthera bifolia, Poa angustifolia, P. bulbosa, P. compressa, P.
nemoralis, P. palustris, P. pratensis, P. trivialis, Polygala comosa, P. vulgaris (Remecsei-
rét, Sarallo), Polygonatum latifolium, Polygonatum multiflorum, Polygonatum odoratum
(Balaton-hegy, FelsOnyiradi-e, Sarosféi-e.), Polygonum amphibium, P. aviculare, P. bis-
torta (Nyirad: Kigyos-p. Lajer 1998b), P. hydropiper, P. minus, P. mite (Tésokberénd k.),
Populus alba, P. x canadensis, P. x canescens, P. tremula, Portulaca oleracea, Potamogeton
gramineus (Sarallo Szodfridt-Tallos 1965), P. natans, Potentilla alba, P. anserina, P. are-
naria, P. argentea, P. erecta, P. heptaphylla, P. leucopolitana, P. reptans, Primula veris,
Prunella vulgaris, Prunus spinosa, Pseudolysimachion longifolium, P. orchideum (Sérallo),
Pteridium aquilinium, Pulicaria dysentertica, Pulmonaria angustifolia (Pusztamiske k.
Bauer 2007), P. officinalis, Pulsatilla grandis (Balaton-hegy), Pyrus pyraster, Quercus cer-
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ris, Q. petraea (Kolontari-e.), Q. pubescens (Balaton-hegy), Q. robur, Q. rubra, Ranun-
culus acris, R. auricomus, R. bulbosus (Kolontar k.), R. illyricus (Balaton-hegy), R. polyan-
themos (Nagytarkanypuszta k.), R. repens, R. sardous, R. sceleratus (Sarosfopuszta), R.
trichophyllus (Saralld), R. raphanistrum, Reynoutria japonica (Tosokberénd k.), Rhamnus
cathartica, Rhinanthus minor, Robinia pseudoacacia, Rorippa austriaca (Devecser, Lorinte
k.), R. sylvestris (Lérinte), Rosa canina, R. gallica (Saralld), Rubus caesius, R. fruticosus
agg., R. idaeus, Rumex acetosa, R. acetosella, R. conglomeratus, R. crispus, R. patientia,
R. sanguinea, R. stenophylla, Salix alba, S. caprea, S. cinerea, S. fragilis, S. purpurea, S.
rosmarinifolia, S. triandra (Sarosfd), Salvia aethyopis (Padragkuat k. Kovacs 1999), S.
glutinosa (Tosokberénd k.), S. nemorosa (Devecser k.), S. pratensis, Sambucus ebulus, S.
nigra, Sanguisorba minor (Balaton-hegy, Kolontari-e.), Sanguisorba officinalis, Sanicula
europaea, Saponaria officinalis, Saxifraga bulbifera, S. tridactylites, Scabiosa canescens
(Remecsei-rét, Sarallo), S. ochroleuca, Schoenoplectus lacustris, S. tabernaemontani,
Schoenus nigricans (Sarosfépuszta allomany), Scilla vindobonensis (Poganylakas), Scir-
poides holoschoenus, Scirpus sylvaticus (Torna-p., Lorinte), Scleranthus annuus (Devecser
k.), Scorzonera humilis (Sarosfépuszta Lajer 1999, Nemeshany k. Bauer 2007), S. purpurea
(Sarallo), Scrophularia nodosa, S. umbrosa (Lorinte, Torna-p.), Scutellaria galericulata,
S. hastifolia, Securigera varia, Sedum sexangulare, Selinum carvifolia (Devecser k. Bauer
2007, Nyirad k. Lajer), Senecio erraticus, S. erucifolius, S. jacobea, S. vulgaris, Serratula
tinctoria, Seseli annuum, Sesleria uliginosa (Nyirad k., Padragi-rét Lajer 1998a,b), Setaria
viridis, S. pumila, Silene alba, S. dioica (Beréndi-¢.), S. otites, S. vulgaris, Sisymbrium
strictissimum (Tosokberénd k.), Solanum dulcamara, S. nigrum, Solidago gigantea,
Sonchus arvensis, Sonchus oleraceus, Sparganium erectum, S. minimum (Sarallo Molnar
et. al. 1997), Spergularia rubra (Tosokberénd k.), Stachys annua, S. palustre, S. recta, S.
sylvatica, Stellaria graminea, S. holostea, S. media, Stipa pennata (Balaton-hegy, Sarallo),
Succisa pratensis, Symphythum officinale, S. tuberosum, Syringa vulgaris (Tdsokberénd
k. kivadulva), Tamus communis (Beréndi-e.), Tanacetum corymbosum (Balaton-hegy), T.
vulgare, Taraxacum laevigatum agg., T. officinale, Tetraglonolobus maritimus, Teucrium
chamaedrys, T. scordium (Devecser k. Bauer 2007), Thalictrum aquilegiifolium (Beréndi-
e., Felsényiradi-e.), T. flavum, T. minus (Balaton-hegy), Thlaspi arvense (Kolontari-e.,
Lérinte), T. perfoliatum, Thesium linophyllon, Teesdalia nudicaulis (Nyirad k., Padragi-
rét), Thymus glabrescens, T. pannonicus (Kolontari-e., Pusztamiske), 7. pulegioides (Re-
mecsei-rét, Sarallo), 7. serpyllum (Devecser K.), Tilia cordata, T. platyphyllos (Sarosfoi-e.),
Torilis japonica, T. ucranica (Felsényiradi-e., Kolontari-e.), Tragopogon dubius, T. orien-
tale, Trifolium alpestre (Balaton-hegy, Felsényiradi-erdd), 7. arvense, T. aureum, T.
campestre, T. hybridum, T. medium, T. montanum, T. pratense, T. repens, Tripleurosper-
mum perforatum, Trollius europaeus (Bakonygyepes-Ajkarendek), Turritis glabra (Kolon-
tari-e.,Nemeshany, Tosokberénd k., Sarosf6i-e.), Tussilago farfara, Typha angustifolia, T.
latifolia, T. laxmannii, Ulmus laevis, Ulmus minor, Urtica dioica, Valeriana dioica, Vale-
riana officinalis, Valerianella locusta, Veratrum album, V. nigrum, Verbascum austriacum
(Balaton-hegy, Kolontari-¢.), V. blattaria, V. nigrum, V. phlomoides, V. phoeniceum, V. spe-
ciosum (Tosokberénd k.), Verbena officinalis, Veronica hederifolia, V. chamaedrys, V. of-
ficinalis, V. prostata, V. scutellata, Viburnum lantana, V. opulus, Vicia angustifolia, V.
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cracca, V. grandiflora, V. lathyroides (Nemeshany k.), Vicia sepium (Séarosféi-e.), Vicia
villosa, Vincetoxicum hirundinaria, Viola arvensis, V. anina, V. elatior (Saralldo Bauer 2007),
V. suavis, V. hirta, V. mirabilis (Beréndi-e.), V. montana, V. odorata, V. reichenbachiana,
V. riviniana, V. stagnina (Nyirad k. Szodfridt-Tallos 1962), Viscaria vulgaris, Viscum
album, Vitis labrusca (kivadulva Tésokberénd k.), Vulpia myuros (Kaptalanfa k. Bauer
2007), Xanthium spinosum.

Megjegyzés

A 2010. oktober 4-i ajkai vorosiszap—kitorés a vizsgalt teriiletet Devecser és Ko-
lontar k6zott mintegy 0,5 km széles savban, tovabba Kolontartol nyugatra a tarozoig 1 km-
nél valamivel nagyobb tavolsagban érintette. Az elbzetes tajékozodas alapjan a
novénytanilag legértékesebb, tehat a katasztrofa sujtotta teriilettdl délre, illetve északkeletre
fekvd teriileteket, illetve a tarsulasokat nem érte kozvetlen karosodas. Kozvetett hatas
elsdsorban a talajviz-szennyezddés, illetve a hulld por révén lehetséges. A talajvizmozgas
feltételezhetden, az altalanos lejtési viszonyoknak megfelelden inkabb északnyugatra,
vagyis a Marcal-medence felé iranyul, ahol az értékes (pl. lapréti) novénytarsulasok is
karosodhatnak. A lokalis hidrogeologiai viszonyok azonban ezt a képet mddosithatjak. Ha
a vorosiszapbol hullo por képzddik, ez az uralkodd északnyugati széllel a vizsgalt teriilet
nagy részére eljuthat, és kiilondsen a mészkeriild ndvénytarsulasokat karosithatja. A
tényleges kovetkezmények feltarasa érdekében ilyen iranyu kutatatasok sziikségesek.
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Abstract

Karacsonyi K. (2010): Turkey oak- and acidophilous oak woodlands in the Tasnad hilly country
area (Transylvania, Romania). — Kanitzia 17: 151-178.

The paper dealing with the phytosociological investigation of forest vegetation in the area of Tasnad
Hills [respectivelly Dealurile Tasnadului, Dealurile Crasnei, Dealurile Salajului; Tasnadi dombsag,
Krasznai dombsag, Szilagysagi dombsag], situated in the north-western part of Transylvania (Ro-
mania).

The Tasnad hilly country area include fields of various hillsides, plateaus and valleys with a relative
low altitude (to 400 m). This microregion constitute a transitional zone between the Pannonian and
Carpathian phytogeographical influences. The particularity of forest vegetation is emphasised by the
Pannonian-Balcanic characteristics and Pre-Carpathian features. In the present survey we analysed
woodlands with a large paticipation of the turkey oak (Quercus cerris) stands, respectivelly forest
plant communities with meso-xerophilous, termophilous and acidophiolous characters: Carpino-
Quercetum cerris, Genisto germanicae-Quercetum petreaea, Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae,
Quercetum petraeae-cerris, Cytiso nigricantis-Quercetum petraeae, Quercetum robori-cerris, Tilio
argenteae-Quercetum cerris.

Related to the floristic composition, the botanical value and the valuable naturalness status of the in-
vestigated forests is given especially by the thermo-xerophilous, Pannonian-Balcanic edificators
(Quercus cerris, Tilia tomentosa etc.), which should be completed by some regional sub-thermophile
species like: Sedum cepaea, Melampyrum bihariense, Potentilla micrantha, Doronicum hungaricum,
Piptapterum virescens and Saxifraga bulbifera. The presence of these species indicate a historically
south-northern migration way also.

Key words: Quercus cerris-woodlands, acidophilous woodlands, plant communities, NW Transyl-
vania, Romania

Rezumat

Karacsonyi K.: (2010): Paduri de cer si gorunete acidofile in zona Dealurilor Tasnadului (Tran-
silvania, Roméania). — Kanitzia 17: ...

Lucrarea prezinta rezultatele investigatiilor fitocenologice recente efectuate de autor asupra vegetatiei
unor paduri din perimetrul Dealurilor Tasnadului (denumite si Dealurile Crasnei sau Dealurile
Salajului), situate in zona de NV al Transilvaniei (Romania).

Dealurile Tasnadului cuprind in general un peisaj variat, dealuri, vai, platouri etc. de joasa altitudine
(pana la 400 m), reprezentind un teritoriu de tranzitie cu interesante influente fitogeografice din
Carpati si din Campia Panoniei. Particularitatile vegetatiei forestiere se manifesta in special prin
unitati de vegetatie cu legaturi balcano-panonice caracteristice zonei ,,Piemonturilor vestice”. Lu-
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crarea prezinta padurile mezofile si termofile cu o larga participare a cerului (Quercus cerris), cerete
amestecate si gorunete acidofile incadrate la urmatoarele asociatii vegetale: Carpino-Quercetum cer-
ris, Genisto germanicae-Quercetum petraeae, Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae, Quercetum
petraeae-cerris, Cytiso nigricantis-Quercetum petraeae, Quercetum robori-cerris, Tilio argenteae-
Quercetum cerris.

Legat de compozitia floristica, se poate afirma, ca valoarea botanica si ecologica a acestor fitocenoze
este determinatd de prezenta unor edificatori forestiei cu caractere xero-termofile balcano-panonice
(Quercus cerris, Tilia tomentosa), completate de specii ierboase subtermofile ca: Sedum cepaea,
Melampyrum bihariense, Potentilla micrantha, Doronicum hungaricum, Piptapterum virescens si
Saxifraga bulbifera. Prezenta elementelor subtermofile in partea nordica a Piemonturilor vestice,
indica posibilitatea istorica a migratiei acetora din sud spre nord.

Cuvinte cheie: paduri de cer, gorunete acidofile, asociatii forestiere, NV Transilvaniei, Romania

Bevezetés

Erdély nyugati részén, a siksagot kisérd perikarpatikus dombvidék helyenként
megszakitva, tobbszaz kilométer hosszisagban huzodik a szatmari (Satu Mare) tajtol
egészen az Al-Duna vidékéig (Romania). Ennek a roman f6ldrajzi szakirodalomban ,,Nyu-
gati dombvidék” (Dealurile Vestice) néven ismert vonulatnak az északi kiszogellését
(kistérségét) az id6k soran tobbféle elnevezéssel jelolték: Szilagysagi dombvidék (Dealurile
Salajului), Tasnadi domvidék (Dealurile Tasnadului), Gjabban Krasznai dombvidék
(Dealurile Crasnei) néven is szerepel.

A teriilet felszinét foként enyhe lejt6jii dombok vonulatai tarkitjak, amelyek ebben
a régidoban nem érik el még a 400 m tengerszint feletti magassagot. A maximalis szint-
kiilonbség Kémer (Camar) szilagysagi falutol északra —381,5 m-re — emelkedd Sajtos tetd
(Varful Dorian) és néhany alacsonyabban futé patakmeder kdzott minddssze 246 m. A
patakvolgyek altal felszabdalt dombvonulatok felszinének legnagyobb részét pleisz-
tocénkori vords agyag boritja.

Kétségtelen, hogy e teriilet eredeti novénytakarojanak legynagyobb részét az
erddk alkottak. Ezek még két évszazaddal korabban is, egy 1827-es 6sszeiras alapjan (EBLE
& PETTKO, 1911), kiterjedt allomanyokat alkottak az egész teriileten. Ma elsdsorban csak
a magasabban fekvo részeken zoldellnek 6sszefiiggd erdék, mig az alacsonyabb régokban
ezek inkabb csak szigetszerlien maradtak fenn.

A korabbi idészakban alaposabb florisztikai kutatast itt csak FEICHTINGER SANDOR
(1875) végzett. Az id6kdzben megjelent kisebb dolgozatok utan a teriilet északi Szatmar
(Satu Mare) megyéhez tartozo, részének névényvilaga képezte behatobb tanulmanyozas
targyat (KARACSONYI 1995). Vegetaciokutatas csak a periférikus, egyes szakmunkakban
Beretty6i dombvidék (Dealurile Barcaului) néven individualizalt, Alfolddel hataros
peremvidéken folyt (KARACSONYI 2002). A teriilet leromlott cseres-tdlgyes allomanyait
erdészeti szempontbdl LUPE és SPARCHEZ (1969) vizsgaltak.

A Tasnadi dombvidék ndvénytakardjanak megoszlasaban a tengerszint feletti ma-
gassagnak csupan masodlagos szerepe van. Meghatarozo tényezd viszont a domboldalak
kitettsége, orientacioja. gy az északi kitettségii lejtékon a hegyvidékre jellemzd fajok
(Polystichum braunii, Chrysosplenium alternifolium), kozottiik még karpati endémizmusok
is (Aconitum moldavicum, Cardamine glandulosa) 200 m koriili magassagon jelentkeznek.
Erre a szintre ereszkednek le a Tasnadi dombvidék biikkosei; igy az Erdély belsé, maga-
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sabban fekv, teriileteire jellemz6 Festuco drymejae-Fagetum Morariu et al. 1968 novény-
tarsulasa is. Ezzel ellentétben a szomszédos napsiitotte (déli és nyugati) domboldalakon
mezo-termofil és mészkeriild tdlgyesek uralkodnak, amelyekben a csertolgynek (Quercus
cerris) elsédleges szerepe van.

Anyag és modszer

Az utdbbi harom évben a Tasnadi dombvidék (Dealurile Tasnadului) vagy Szi-
lagysagi dombvidék (Dealurile Salajului) északi részét botanikailag rendszeresen kutattuk.
Ez a teriilet északon és nyugaton az Alfolddel érintkezik, mig keleten a Kraszna (Crasna)
folyd, délen pedig a Berettyd (Barcau) volgyének valasztovonalaval hataros néhany kisebb
patak — Karasztelek (Carastelec), Kémer (Camar), Bajom (Boianu) és Hossziassz6 (Inot)
— szegélyezi. Véleményiink szerint erre az ovezetre a Tasnadi dombvidék (Dealurile
Tasnadului) megnevezés a letalalobb, amelyet a tovabbiakban renszeresen hasznalunk. A
térség erdeiben rendszeres conologiai felvételeket készitettiink, melyekben a fajokat a
Braun-Blanquet skala alapjan jegyeztiik.

Jelenlegi ismereteink szerint a helyi florat 1.060 edényes novényfaj alkotja. A
begylijtott florisztikai anyag Nagykaroly (Carei) municipum muzeumanak a herbariumaba
keriilt. A térségben azonositott és elemzett novénytarsulasok szama 89. Jelen munkaban
csak azokat a — részben xerofil jellegli — vegetacioegységeket mutatjuk be amelyekben a
csertdlgy (Quercus cerris) dominal, vagy legalabb meghatarozo szerepet jatszik.

A kiilonboz6 novénytarsulasok nevének hasznalataval kapcsolatban, elsdsorban az
aktualis romaniai szakirodalomra tdmaszkodtunk (COLDEA & PopP 1996, SANDA & al. 2008
etc.). A conoszisztematikai besorolas néhany kérdéses esetében figyelembe vettiik az al-
talunk készitett felvételek nyoman kialakult 6sszképet, és ennek fliggvényében dontottiink.

Eredmények

A vizsgalt novénytarsulasok conoszisztematikai besorolasa
QUERCO-FAGETEA Br.-Bl. et Vlieger in Vlieger 1937
FAGETALIA SYLVATICAE Pawlowski in Pawlowski et al. 1928
Lathyro hallersteinii-Carpinenion Boscaiu et al. 1982 (Carpinion betuli Issler 1931)
1. Carpino-Quercetum cerris Klika 1938
QUERCETALIA ROBORIS Tiixen 1931
Genisto germanicae-Quercion Neuhiusl et Neuhduslova-Novotna 1967
2. Genisto germanicae-Quercetum petraeae Klika 1932
QUERCETEA PUBESCENTI-PETRAEAE (Oberdorfer 1948) Jakucs 1960
QUERCETALIA PUBESCENTIS Br.-Bl. 1931 em. So6 1964, 1973 (Syn.: Quercetalia pu-
bescenti-petracae Jakucs 1962; Quercetalia cerridis Borhidi 1996)
Quercion petracae Zolyomi et Jakucs in So6 1963
3. Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae Klika 1932
4. Quercetum petraeae-cerris So06 1963
5. Cytiso nigricantis-Quercetum petraeae Paucad 1941
6. Quercetum robori-cerris Csapody ex S0 1969
7. Tilio argenteae-Quercetum petraeae-cerris So6 1937
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A vizsgalt novénytarsulasok altalanos jellemzése
1. Carpino-Quercetum cerris Klika 1938 (1. tablazat)

A gyertyannak csertolggyel alkotott erd6tarsulasa a vizsgalt teriileten elég gyakran
eléfordul, féleg az alacsonyabb szintii régiokban, ahol a kevésbé meredek lejtdkon és a
plakor helyeken kiterjedt allomanyokat alkot. Az emlitett két faj a kiilonb6z6 €lohelyeken
felvaltva uralkodik, de mindkett6 az 6sszes elemzett termdhelyen jelen van. Az altalaban
zart lomkoronaszint 20 m koriili magassagot ér el. Itt mindkét faj sarjadasi, valamint
felajulasi képessége igen jo.

A rendkiviil fajgazdag tarsulast a lombos erddk jellegzetes ndvényei uraljak. Ezek
kozott szép szammal szerepelnek konstans fajok, amelyek a tarsulas felépitésében fontos
szerepet jatszanak, mint pl. a: fénytelen galaj (Galium schultesii), erdei sas (Carex sylvati-
ca), gocsos gorvelyfl (Scrophularia nodosa), széleslevelli salamonpecsét (Polygonatum
latifolium), haromint csitri (Moehringia trinervia). Emellett a Quercetalia roboris rend
jellegzetes fajai is (Polygonatum odoratum, Veronica chamaedrys, Hieracium maculatum),
bar kisebb szamban, de rendszeresen jelentkeznek.

A csertdlgy helyenkénti dominanciajanak kovetkeztében, az aljnovényzetben
néhol elszaporodnak a xeroterm erdékre jellemz6 novények is, amelyek koziil kiemeljiik
a ma-gyar zergeviragot (Doronicum hungaricum) €s az eper gyonygyikét (Muscari botry-
oides). Erdekes, hogy a xero-mezofita fajok a botanikai kompozicio 1/3 részét képezik.

Korabban a Tasnadi dombvidékhez aranylag kozel fekvé Réz hegység (Muntii
Plopis) gyertyan-csertdlggyel alkotott, xerofil fajokban gazdag tarsulasat, amelyben az
utdbbi faj dominal, a Quercion petraeae csoportba soroltak (COLDEA 1970). Tovabba ezt a
novénytarsulast részletesen elemezték a Szatmari Biikk (Culmea Codrului) északi szegé-
lyén huz6doé dombvidékrél (MARIAN 2008), a Bihar megyei (Judetul Bihor) Sebes Koros
(Crisul Repede) szurdokvolgyébdl (BoscAiu & al. 1966), valamint a Kolozsvar (Cluj-
Napoca) kornyéki dombvidékrél (Pop & COLDEA 1987).

2. Genisto germanicae-Quercetum petraeae Klika 1932 (2. tablazat)

A Genisto-Quercetum petraeae tarsulas jelenléte e teriileten igen figyelemre
méltd. Tény, hogy a német rekettye (Genista germanica) szinte az egész orszag teriiletének
florajabol hianyzik, viszont az északnyugaton fekvd Szatmar megyébdl (Judetul Satu Mare)
mintegy 25 lel6helyrdl ismert (KARACSONYI 1995).

Ezt a ndvénytarsulast az emlitett szatmari tertilet mellett, Szilagy valamit Bihar
megyékben (Jud. Salaj, Jud Bihor) is azonositottuk. A lombkoronaszintet uralo két fa-faj a
kocsanytalan (Quercus petraea) valamint a csertolgy (Quercus cerris). A névadod német
rekettye (Genista germanica) mellett szamos mas faj is (Genista tinctoria, Deschampsia
flexuosa, Veronica officinalis, Rumex acetosella, Hieracium maculatum stb.), a benépesitett
¢l6helyek acidofil jellegére utal.

A tarsulas Osszetételében szambelileg a mezofil lombos erdékre (Querco-Fagetea)
jellemz6 fajok dominalnak. Ezek koziil a mészkeriil6 tolgyesekben (Quercetalia roboris)
altalaban fellépd néhany novény (Hieracium sabaudum, Veronica officinalis, Genista tincto-
ria) rendszerint jelen van felvételeinkben. Kiilon kiemeljiik az erdei sédbtiza (Deschampsia
flexuosa) felbukkanasat, melynek jelenléte a talaj fokozott kilugozodasaval parhuzamosan
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az er0s6do aciditast jeloli. Néhany mezo-higrofita (Frangula alnus, Carex brizoides, Carex
pallescens) jelenléte, helyenként a pszeudoglejes foltok jelenlétére utal.

A szubkontinentalis és szubmediterran xerofil elemek (Quercetea pubescenti-pet-
raeae) itteni magas szama szintén kiilon figyelmet érdemel. Koziiliik kiemeljiik a zoldvirag
bajuszos kasafli (Piptatherum virescens) felbukkanasat a szilagysagi Bobota erdejedében.
Megjegyzendd, hogy a Genisto germanicae-Quercetum petraeae komponens fajainak 54
%-a a xero-mezofitak csoportjanak képviseldje, ami e tarsulas atmeneti jellegére utal.

A bemutatott teriilet kdzelébdl csupan egyetlen helyrél, a Réz hegységet (Muntii Plopis)
szegélyez6 dombvidék volgyeibdl jeleztek hasonld ndvénytarsulast (COLDEA & MICLAUS
1975). Az itteni acidofil tolgyest az emlitett szerzok Quercetum robori-petraeae dacicum Borza
(1928) 1959 néven azonositottak, megjegyezve, hogy ennek osszetétele a Genisto germanicae-
Quercion Neuhiusl et Neuhduslova-Novotna 1967 csoport tarsulasaival mutat hasonlosagot.

3. Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae Klika 1932 (3. tablazat)

A fest0 rekettye (Genista tinctoria) kocsanytalan tolggyel (Quercus petraea) alko-
tott névénytarsulasa a vizsgalt térségben, 200-300 m kozotti tengerszintfeletti magassagon,
tobb teriileten is el6fordul. A kevésbé meredek domboldalakon, valamint plakor helyeken
is jelentkez6 erddtarsulas lomkoronaja helyenként nyitott. Felvételeinkben aranylag kevés
azon novényfaj (Genista tinctoria, Hieracium sabaudum, Rumex acetosella) amely a
Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae acidofil jellegére utal.

Az elemzett, viszonylag fajgazdag tarsulas florisztikai dsszetétel szempontjabol
eléggé heterogén képet mutat. Ezt a jelleget az Erdély mas teriileteir6l szarmazo névényszo-
ciologai felvételek is alatamasztjak. Ezért a roman szakirodalomban hol a mészkeriil lom-
bos erd6k (Quercetalia roboris) rendjébe (SANDA & al. 2008), hol pedig a xeroterm
tolgyesek (Quercetea pubescenti-petraeae) osztalyaba soroltak (COLDEA 1971). Az altalunk
vizsgalt teriileten késziilt felvételek alapjan mi az utdbbi besorolast kovettiik, amit az em-
litett osztalyba tartozo fajok nagyszamu jelenléte, és koziiliikk tobb magasabb foku kons-
tancidja tamaszt ala. Ezek kozil kiemeljik a fekete ledneket (Lathyrus niger), a
baracklevell harangviragot (Campanula persicifolia), a berki perjét (Poa nemoralis) és a
gumos nadalytot (Symphytum tuberosum). A lombkoronaszintet alkoto fak koziil emlitést
érdemel a viragos koéris (Fraxinus ornus), valamint a dardaskaréju tolgy (Quercus
dalechampii) fellépése. A xero-mezofita fajok Osszaranya megkdozelti az 50 %-ot, ami
szarazabb termohelyekre utal. A Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae jelenlétét a Réz
hegységet (Muntii Plopis) szegélyez6 dombvidék mellett (COLDEA 1971), a bemutatott
teriiletrdl északkeletre elteriild Avas hegység (Muntii Oas) eldhegyeirdl is jelezték (RATIU
& GERGELY 1979).

4. Quercetum petraeae-cerris So6 1963 (4. tablazat)

A Tasnadi dombvidék (Dealurile Tasnadului) egyik leggyakoribb zonalis ndvény-
tarsulasa. Rendszerint a déli, vagy délnyugati kitettségli lejtokon talalhato, ahol barna erdei,
valamint podzolos talajokon 0sszefiiggd tarsulasokat alkot. Helyenként a dombok kdzotti
plakor teriileteket is benépesiti. Elterjedési sulypontja itt 200-350 m kozotti tengerszint
feletti magassagon van.
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A kiilonb6z6 termodhelyeken a két melegigényes, allomanyalkoto faj
felvaltva uralkodik (kodominans). A kocsanytalan tdlgy (Quercus petraea) rendszerint 20
m koriili magassagot ér el, amelyet helyenként — pl. Kémer (Camar) hataraban — a csertolgy
(Quercus cerris) novekedésben tilszarnyal. A utdbbi szubmediterran jellegii faj, annak el-
lenére, hogy itt elterjedési teriiletének hataran jelentkezik, mindenhol jol fejlédik, bar rend-
szerint szenved a késéi fagyoktol , amit a fagylécek gyakori jelenléte igazol.

A dardaskaréju tolgy (Quercus dalechampii) fellépése mellett kiemelendd a ma-
gyar tolgy (Quercus frainetto) jelenléte is. Ez utobbi faj a délebbre fekvd Réz hegység
(Muntii Plopis) korzetében még kiterjedt allomanyokat alkot [(Quercetum farnetto-cerris
Georgescu 1945) (Coldea 1972)], viszont a bemutatott teriileten mar csak szorvanyosan
jelentkezik. A szilagysagi Krasznahidvég (Maiieriste) hataraban elteriilé erdében tobb
példany talalhat6. Emellett még Romancsaholy (Cehal), valamint Biharbajom (Boianu
Mare) erdeiben azonositottuk (KARACSONYI 1995). A fajt a korabbi szakirodalomban innen
még Tasnad (Tasnad) mell6l (JAVORKA 1935), valamint Csany (Cean) és Tasnadszarvad
(Sarauad) hatarabol jelezték (FEKETE & BLATTNY 1913).

A xeroterm tolgyesek jellegzetes fajai az aljndvényzetben is szép szammal vannak
képviselve. A konstans fajok koziil megemlitjiik az erdei herét (Trifolium medium), a fekete
ledneket (Lathyris niger) és a ligeti perjét (Poa nemoralis). E csoportbol kiemeljiik még
néhany ritkabban eléforduld faj jelenlétét: abauji galaj (Galium abaujense), sargas sas
(Carex michelii), magyar zergevirag (Doronicum hungaricum) és pazsitos nészirom (Iris
graminea).

A csert6lgynek a kocsanytalan tolggyel alkotott tarsulasa (Quercetum petracae-
cerris), az orszag nyugati siksagat szegélyez6 dombvidéken mindenhol gyakori. A délebbre
fekvo Korosok siksaga (Campia Crisurilor) kdrzetében az Alfoldre is leereszkedik (Pop
1968). Jollehet az ett6] mintegy 100-150 kilométerrel északabbra elteriild Tasnadi domb-
vidéken is rendszeresen el6fordul, a szomszédos Szamos (Somes) siksaganak erdeibdl tel-
jesen hianyzik (BALAZS 1943). FeltehetSleg az Eszaki Alfold kliméaja ennek kialakulasara
nem alkalmas. Viszont ismert e tarsulas az innen északkeletre fekvé Szatmari Biikk (Cul-
mea Codrului) peremén huzo6ddé dombvidékrdl (KARACSONYI 1996, MARIAN 2008),
valamint az Avas hegység (Muntii Oas) elohegyeirdl is (KARACSONYI 1995).

5. Cytiso nigricantis-Quercetum petraeae Pauca 1941 (5. tablazat)

Ez a novénytarsulas a tanulmanyozott teriileten enyhe lejtésti domboldalakon,
valamint plakor termoéhelyeken fordul el6, 200-300 m kozotti tengerszint feletti magassagon.
Néhol a lomkoronaszint nyitott, ¢s helyenként ezeknek a termdhelyeknek parkerdd jellege
van. A feketedd zanot (Cytisus nigricans) mellett, a festd rekettye (Genista tinctoria), az
orvosi veronika (Veronica officinalis), a foltos hdlgymal (Hieracium maculatum) valamint
arezgd sas (Carex brizoides) jelenléte a talaj acidofil jellegére utal. Az utdbbi faj pszeudo-
glejes foltok képzodését is indikalja. A tarsulast alkoto fajok szama aranylag alacsony.

A lombkoronaszintben helyenként a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea)
uralkodik, de néhol a csertolgy (Quercus cerris) kodominansként jelenik meg. A roman
szakirodalom megkiilonboztet egy Cytiso nigricantis-Quercetum cerris Boscaiu & al. 1966
nevil tarsulast is (SANDA & al. 2007). A Tasnadi dombvidékrdl szarmazd szociologiai
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felvételek soran nem latjuk indokoltnak a két tarsulds szétvalasztasat; igy a csertolgy altal
uralt erdérészeket (4-6 felvétel) quercetosum cerris néven jeldltilk meg.

A Quercus cerris massziv jelenléte mellett a nagyszama Quercetea pubescenti-
petraeae osztalyba sorolt faj jelentds szama is a korabban jelzett conoszisztematikai be-
sorolast igazolja. Hasonloan, a lombkoronaszintet alkoto fak koziil, az eziisthars (7ilia
tomentosa), a vadkorte (Pyrus pyraster), a tatar juhar (Acer tataricum) és a barkoca
berkenye (Sorbus torminalis) is. Végiil ebben az dsszefliggésben emlitjiik még a gyepszin-
tet alkotd néhany konstans faj jelenlétét: berki habszegfii (Silene nemoralis), vitéz bikkony
(Vicia cassubica), berki perje (Poa nemoralis). Tény viszont, hogy a lomboserdk névényei
is itt rendszeresen megtalalhatok. A xero-mezofita fajok magas részvételi aranya (50 %
felett) a termohelyek szarazabb jellegére utal.

A Cytiso nigricantis-Quercetum petraeae tarsulas, az erdélyi dombvidékrol és a
hegyek alacsonyabb szintjérdl tobb helyrdl ismert. Igy a bemutatott teriilethez kozelebb a
Réz hegység (Muntii Plopis) korzetébdl (CoLDEA 1971), valamint Nagyvarad (Oradea)
vidékének periférikus dombvonulatairdl (COLDEA & PoP A. 1996). Megjegyezziik, hogy ¢
helyeken a csertdlgy nem vesz mindenhol részt a tarsulas felépitésében.

6. Quercetum robori-cerris Csapody ex S0 1969 (6. tablazat)

A névado két tolgyfaj (amelyeknek az 6kologiai igényei kiilonbozoek) altal alko-
tott asszociacio, itt csak a targyalt teriilet peremvidékén fordul elé. Ezen, az Alf6ldhoz
kozel esd teriileten, rendszerint 200 m tengerszint feletti magassagon alakult ki, enyhe
lejt6jii domboldalakon és plakor teriileteken.

A napjainkig fennmaradt allomanyok rendszerint kissebb, szigetszerii erddfoltokban jelent-
keznek, amelyek Osszetételét helyenként vagasok, itt nem 6shonds fajok beiiltetése és a legel-
tetés alaposan atformalta. Sajnos szociologiai felvételre alkalmas helyeket csak néhol
talaltunk. Természetesebb allapotban van a Tasnadcsany (Cean) melletti erdé nagyobb része.

A kocsanyos tolgy (Quercus robur) és a csertolgy (Quercus petraea) felvaltva
uralja ezt a tarsulast. A helyenként nyitott lombkoronaszint legérdekesebb novényfaja a
molyhos tolgy (Quercus pubescens), mely a Bihar megyei Asszonyvasar (Targusor) melletti
kisebb erdéfoltban maradt fenn. Korabban ezt a fajt a kdzeli Adony (Adoni) erdejében is
megtalaltuk (KARACSONYI 1987).

A nem teljesen zart koronaszint alatt még ma is tobb, a xeroterm erdékre jellemzo
faj talalhato, mint pl. bibircses kecskeragod (Euonymus verrucosus), erdei pereszlény (Cala-
mintha menthifolia), cserlevell salata (Lactuca quercina). Ezek mellett nagy szamban van-
nak jelen a mezofil lombos erd6k (Querco-Fagetea) névényei is. Helyenként elszaporodtak
az erdei gyomok (Stellaria media, Galium aparine, Alliaria petiolata), valamint a vagasokra
jellemzo6 Prunetalia fajok is. Asszonyvasar (Targusor) erdejében a salataboglarka (Ranun-
culus ficaria) tobb helyen teljesen ellepi a talajt. Azonban ma mar ezen erdérészek allo-
manya igen kevert. A szarazabb termdhelyekre utald xeromezofitak még jelenleg is a
faj-Osszetétel mintegy 1/3 részét alkotjak. A Quercetum robori-cerris tarsulas jelenlétét a
kozelmultban Romania északnyugati részérél a Szatmari Biikk (Culmea Codrului) alatt
elteriil6 dombvidékrol jelezték (MariaN 2008).
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7. Tilio argenteae-Quercetum petraeae-cerris So6 1957 (7. tablazat)

Az eziisthars (Tilia tomentosa) a Tasnadi dombvidéken nem alkot kiterjedt allo-
manyokat. Rendszerint kisseb-nagyobb foltokban ékelddik be a kocsanytalan tolgy,
valamint gyertyan, és néha biikk altal uralt erdok zonajanak déli vagy nyugati kitettségii
lejtoire. Ezek izolalt helyzetét, valamint a direkt érintkezést az emlitett fajok altal alkotott
erdérészekkel, pontosan tiikkrozi az eziisthars altal uralt részek osszetétele. Ide ugyanis sza-
mos a gyertyanosokra, valamint a biikkkdsokre jellemzo faj hatol be, igy felvételeink is
meglehetdsen heterogén dsszetételt tiikroznek. Ebben masrészt annak is szerepe van, hogy
az eziisthars — bar melegkedvel6 faj — nem a szaraz, hanem a mély iide talajokat kedveli.
Néhol (3. szamu felvétel) a meredekebb lejtékon is jol fejlodik. Helyenként 25 m magas
hatalmas példanyok is el6fordulnak. Az allomanyok lombkoronaszintjében az eziistharson
(Tilia tomentosa) kiviil, gy a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), mint a csertolgy
(Quercus cerris) is fontos szerepet jatszik. A Karpat-medencében a tarsulés tipikus al-
loméanyai a Dé¢l-Dunantali térségbdl ismertek [(Potentillo micranthae-Quercetum
dalechampii Horvat A. O. 1981 (Borhidi 2003)]

A xeroterm jellegli erdkre jellemz6 néhany cserje és félcserje (Cornus mas,
Chamaecytisus austriacus, Genista tinctoria) mellett az aljndvényzetben gyakran
jelentkez6 fajok koziil kiemeljiik a kovetkezoket: nagyviragth méhfii (Melittis melisophyl-
lum subsp. carpatica), k6zonséges méreggyilok (Vincetoxicum hirundinaria), berki perje
(Poa nemoralis). Tovabbi jellegzetes, ritkabban eléfordulo fajok a fehér pimp6 (Potentilla
alba), fehér madarsisak (Cephalanthera damasonium) és a dombi ibolya (Viola collina).
Az emlitett koriilmények kovetkeztében az eziisthars altal uralt termdhelyek aljndvény-
zetében a kiilonb6z6 erddtipusokra jellemz6 fajok keverednek.

A balkani eredetii eziisthars (7ilia tomentosa) a Tasnadi domvidék szomszéd-
sagaban, csak a Nyirség (Campia Nirului) homokdiinéin képez allomanyokat. Emellett
szigetszerlen fellép az Avas (Oas) el6hegyeiben, ahol Turterebes-Hegy (Viile-Turulungu-
lui) és Kéanyahaza (Calinesti-Oas) erdeiben alkot az itt bemutatotthoz hasonl6 tarsulast.
Néhol az avasi andezit alapkdzetén fejlodo példanyok monumentalis méreteket oltenek.

Ennek a ndvénytarsulasnak a nevét a szakirodalomban (SANDA & al. 2008) még
az utobbi évekeben is, a modern nomenklatura szabalyaival ellentétben, harom faj nevével
jelolik. Az altalunk tanulmanyozott, periférikus teriileten készitett felvételek alapjan ezen
nem valtoztattunk, de Ggy véljiik megfelelobb lenne az Tilia tomentosa mellett a fehér pim-
pot (Potentilla alba) az asszociacio névaddjaként hasznalni, vagy pedig a délebbi vidékeken
az ezlistharssal egyiitt jelentkezd kisvirag pimpot (Potentilla micrantha) (SANDA & al.
2007) ez iranyban figyelembe venni.

Kovetkeztetések

Annak ellenére, hogy a Tasnadi dombvidék még a 400 m magassagot sem éri el,
itt egy igen valtozatos névénytakaro alakult ki, amely napjainkig megdrizte sokszin{iségét.
Jellemzd, hogy e teriileten bar szamos ndvényfaj arealjanak a peremvidékén talalhato, eze-
ket életképes és kompakt populaciok képviselik, ami véleményiink szerint nem egy elszi-
getelt jelenség. Kozottiik tarulasokban dominans vagy edifikalo fajok is jelentds szamban
talalhatok. Mint e dombvidék erdeinek bemutatott elemzésébdl is kidertil, az elterjedési
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tertletiik perifériajan talalhatd tarsulasok rendszerint bizonyos mértékben modosult
Osszetételben jelentkeznek.

Erdély nyugati részén hosszan elnyul6 Gn. ,,Nyugati dombvidék” (Dealurile Ves-
tice) szamos termofil jellegli faj északi iranyba vezetd vandorlasanak utvonalat képezte.
Az utdbbi években bejartuk e teriilet szamos pontjat északtdl egészen az Al-Dunaig, és a
bemutatott korzetben felleltarozott ilyen jellegili fajokat — szigetszeriien elterjedve — meg-
talaltuk e dombvonulat kiilonb6z6 szakaszain. Ennek alapjan kétségtelen a mediterran
jellegti tolgyfajok (Quercus cerris, Q. dalechampii, Q. pubescens), valamint a szubmedit-
teran-balkani eredetli magyar tolgy (Quercus frainetto) fenn emlitett expanzidja észak felé.
Teljesen hasonlo a helyzet az 6rvos varjuhdj (Sedum cepaea) esetében is, amelyet feltehe-
téleg mas lagyszaru novények is kovettek (Potentilla micrantha, Saxifraga bulbifera). A
flives teriiletek novényfajai az emlitett esetre kevesebb példaval szolgalnak. Koziilitkk
megemlithetd az élesmosofii (Chrysopogon gryllus), amely szintén ezen az Gton jutott el a
térség északnyugati dombvidékére, majd innen a Nyirség (Campia Nirului) homok-diinéire.
E szempont alapjan az erdei fajok 1ényegesen nagyobb szammal vannak képviselve, ami
arra utal, hogy az el6bbi évezredekben a szoban forgd dombvonulatot foképp fas ndovényzet
boritotta.

A teriilet korzetében végzett pollenanalitikai vizsgalatok (Lupsa & al. 1986),
valamint az ujabban kiértékelt altalanos eredmények (FARCAS & al. 2006) arra engednek
kovetkeztetni, hogy a termofil jellegii tolgyek északi iranya expanzidjanak kiteljesedése
az atlantikum korara tehetd. Valdsziniileg ez a folyamat mar a borealis idészakban megin-
dult (BOGDAN & DIACONEASA 1960).

A roman fléra Gjabb fitogeografiai beosztasa szerint, a Nyugati dombvidék kiilon
tartomanyként szerepel, ,,Provincia Piemonturilor Vestice* néven (CIOCARLAN 1996). E
teriilet karakterisztikus fajaiként a szubmezofil-termofil télgyfajok (Quercus cerris, Q.
frainetto, Q. petraea, Q. dalechampii) mellett, a kovetkezd lagyszari névények vannak
feltintetve: Melampyrum bihariense, Lychnis coronaria, Crocus flavus és Helleborus pur-
purascens. Ami a piroslo hunyort illeti, hasonlé a helyzet, mint az altalunk kordbban em-
litett két karpati endémizmus (Aconitum moldavicum és Cardamine glandulosa) esetében;
pontosabban, ezek helyenként leereszkednek a dombvidékre, de nem jellemzok erre a
terliletre. Ami pedig az arany safranyt (Crocus flavus) illeti, ennek elterjedése csakis a déli
régiokra korlatozodik.

A Nyugati domvidék (Dealurile Vestice) floraja még teljességében nincs feltarva
és tény, hogy eddig innen endémikus fajok nem kertiltek el6, de a tajegység fajgazdagsaga
igéretesnek mondhato. Véleményiink szerint az egész teriilet novényvilagara a legjellem-
zObbek azok a szubtermofil jellegli fajok, amelyek e dombvidék északi részére is felha-
toltak. A fennt emlittet erdélyi csormolya (Melampyrum bihariense) valamint a Quercus
fajok mellett, ide sorolhato az altalunk jelzett erdei aljnovényzet néhany képviseldje koziil, az
Orvos vajuhdj (Sedum cepaea), az aproviragl pimpo (Potentilla micrantha), a zoldviraga
bajuszos kasafli (Piptatherum virescens) és a gumoés kétorof (Saxifraga bulbifera), vala-
mint a fa-fajok koziil a molyhos tolgy (Quercus pubescens) és viragos koris (Fraxinus
ornus) is.
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1.tablazat

Carpino-Quercetum-cerris
Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 K

Boritas (lombkoronaszint)(%) 90 90 85 85 85 90 100 100 100 90 85 100
Char. ass.

Carpinus betulus 2 4 4 4 4 2 1 5 4 2 4 1V
Quercus cerris 4 2 2 2 2 4 5 1 2 4 2 5V
Carpinion

Prunus avium + + + - + 4+ - - - - + + I

161



Felvétel szama
Galium schultesii
Lamium maculatum
Stellaria holostea
Ranunculus ficaria
Geum urbanum
Dactylis polygama
Scilla kladnii
Fagetalia

Acer platanoides
Rubus hirtus

Ajuga reptans

Carex sylvatica
Geranium robertianum
Lathyrus vernus
Circaea lutetiana
Scrophularia nodosa
Festuca gigantea
Pulmonaria obscura
Corydalis solida
Galium odoratum
Milium effusum
Myosotis sylvatica
Viola reichenbachiana
Viola riviniana
Lilium martagon
Anemone nemorosa
Carex divulsa
Querco-Fagetea
Acer campestre
Ulmus minor
Prunus serotina
Corylus avellana
Crataegus laevigata
Fragaria vesca
Moehringia trinervia
Polygonatum latifolium
Primula veris
Lapsana communis

Viola alba subsp. scotophylla

Myecelis muralis

Brachypodium sylvaticum

Ranunculus auricomus
Dryopteris filix-mas
Viola montana
Convallaria majalis
Veronica hederifolia
Quercetalia roboris
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Felvétel szama
Quercus robur
Lysimachia punctata
Cruciata glabra
Hieracium maculatum
Hypericum hirsutum
Polygonatum odoratum
Veronica chamaedrys

+ o=

+ o+

+

3

Quercetalia roboris & Quercetea pubescenti-petraeae

Trifolium medium
Silene nemoralis
Lychnis viscaria

Quercetea pubescenti-petraecae

Quercus petraea

Pyrus pyraster

Tilia tomentosa

Acer tataricum
Euonymus verrucosus
Cornus mas

Ligustrum vulgare
Rosa canina
Chamaecytisus hirsutus
Doronicum hungaricum
Poa nemoralis

Melica nutans

Glecoma hirsuta
Melittis melissophyllum
subsp. carpatica

Vincetoxicum hirundinaria

Viola suavis
Muscari botryoides
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Egy felvételben: Isopyrum thalictroides +(8); Erythronium dens canis + (8); Sanicula europaca +
(11); Cardamine bulbifera + (12); Athyrium filix-femina + (11); Ranunculus auricomus + (4); Lath-
yrus venetus + (3), Fraxinus ornus 2 (9); Potentilla micrantha + (12); Lathyrus niger + (10); Festuca
heterophylla 2(10); Verbascum nigrum + (8); Campanula persicifolia + (10); Campanula rapunculus
+(10); Acer pseudoplatanus + (11); Fraxinus angustifolia + (3); Frangula alnus + (3), Carex brizoides
+ (7); Aegopodium podagraria + (8); Oenanthe banatica + (8); Urtica dioica + (1); Ranunculus acris
+(5); Hieracium umbellatum + (10); Achillea millefolium + (1); Robinia pseudacacia + (1); Carduus

acanthoides + (1).

Felvételek helye és ideje: 1-5. Balazshaza (Blaja) 2009.1V.21; 6-9. Szekeres (Secheresa)
2009.1V.27; 10. Pele (Becheni) 2009.VI.17; 11-12. Erolaszi (Olosig) 2010.IV.28.
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Genisto germanicae-Quercetum petraeae

Felvétel szama

Boritas (lombkoronaszint ) %
Char: ass.

Quercus petraea

Genista germanica

Genisto germanicae-Quercion
Veronica officinalis
Deschampsia flexuosa

Rumex acetosella -

Hieracium sabaudum
Hieracium maculatum
Quercetalia roboris
Rosa micrantha
Polygonatum odoratum
Lysimachia punctata
Veronica chamaedrys
Dianthus armeria

Vicia dumetorum
Hieracium umbellatum
Cruciata glabra
Querco-Fagetea
Carpinus betulis

Acer campestre

Ulmus minor

Prunus avium

Prunus serotina
Frangula alnus
Stellaria holostea
Myosotis sylvatica
Euphorbia amygdaloides
Moehringia trinervia
Scrophularia nodosa
Polygonatum latifolium
Platanthera bifolia
Geum urbanum
Dactylis polygama
Ajuga reptans

Carex divulsa

Viola montana

1
100

2.tablazat

2
90

w

+ o+ o+

+ -
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+ +
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+

Quercetalia roboris & Quercetea pubescenti- petracae

Genista tinctoria
Trifolium medium
Festuca heterophylla
Lychnis viscaria
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Felvétel szama 1 2 3 4 5 K

Digitalis grandiflora - + - - - I
Quercetea pubescenti-petracae

Quercus cerris 2 3 4 4 4 \%
Pyrus pyraster - - + + + 11
Sorbus torminalis - - - I
Fraxinus ornus - - + - I
Acer tataricum - - + - 11
Cornus mas - 1 - - - I
Ligustrum vulgare + + + - - 111
Cytisus nigricans - - + - + 1T
Chrysanthemum corymbosum + + - - - 1T
Vincetoxicum hirundinaria + - + + + v
Melica uniflora + + - - - 11
Piptatherum virescens - + + - - 1T

Sedum cepaca + - - - - I
Sedum maximum - - - - + I
Trifolium ochroleucon - - - - + I
Calamintha menthifolia - + - - - I
Clinopodium vulgare + + + - - 111
Lathyrus niger - + - - - I
Peucedanum cervaria - + - - - I
Anthericum ramosum + - - - - I
Festuca valesiaca - 1 + 1 + v
Varia

Galium verum - + - - + I
Hypericum perforatum - + + v
Eupatorium cannabinum - + - - - I
Carex brizoides - - - - + I
Valeriana officinalis + - - - - I
Anthoxanthum odoratum - + + + - 111
Carex pallescens - + + + - 111
Festuca rupicola - - + + I
Hypochoeris radicata - - + - - I
Lysimachia nummularia - - - + - I
Galium palustre - + - - - I
Prunella vulgaris + - - - + 1T
Prunella laciniata - - - - + I
Cerastium glomeratum - + - - - I
Torilis arvensis + - - - 1
Bilderdykia convolvulus + - - - - I
Erigeron annuus - + + - + I

Felvételek helye és ideje: 1. Tasnadbajom (Boianu Mare) 2009.VIIL.6; 2-4. Bobota (Bobota) 2010.VI.
13; 4-5. Erszakéacsi-Szopor ( Sacaseni - Supur) 2010.V1.22.
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3. tablazat
Genisto tinctoriae-Quercetum petraeae

Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 7 8 9 K
Boritas (lombkoronaszint) % 80 8 75 80 8 8 80 90 75
Char. ass.
Quercus petraea 4 4 3 3 2 2 2 1 1 \Y4
Genista tinctoria 2 2 1 2 2 1 32 2 A%
Quercion petraeae
Lathyrus niger -+ 4+ o+ -+ 4+ - 11
Vicia cassubica + + -+ - -+ -+ 11
Trifolium medium -+ 4+ 2 2 4+ o+ - - 111
Potentilla alba - -+ - - - -+ - I
Verbascum nigrum subsp. nigrum + -+ 4+ -+ - - 11
Melica picta B T T I
Calamintha menthifolia + o+ - - - - - - I
Galium abaujense - - - -+ - - - - I
Quercetalia petraeae-pubescentis
Quercus cerris 2 2 3 3 4 4 4 4 4 \%
Pyrus pyraster - - -+ + + - - it
Sorbus torminalis - - -+ + - - - - I
Acer tataricum + -+ - - - -+ - 1
Ligustrum vulgare +  + o+ + o+ o+ o+ 4+ \Y%
Viburnum lantana - -+ - - - -+ - 1
Euonymus verrucosus - - + - - - - - + 1
Rosa canina - - -+ o+ - - - - I
Cytisus nigricans - - - - - ) - I
Poa nemoralis -2+ o+ 4+ -+ 4+ 11
Melittis melissophyllum

subsp. carpatica - -+ - - - - -+ I
Campanula persicifolia + o+ - - -+ + - I
Sedum maximum + - - - -+ - - - I
Ranunculus polyanthemos - -+ 4+ - - - - - 1
Symphytum tuberosum - - -+ + + -+ - 11
Viscaria vulgaris + - -+ o+ o+ -+ I
Silene nemoralis + o+ - - -+ 4+ - - I
Lathyrus latifolius - - -+ + - - - - I
Saxifraga bulbifera - -+ - - -+ -
Doronicum hungaricum - -+ - - - -+ - I
Chrysanthemum corymbosum + -+ -+ - -+ - I
Stachys officinalis - -+ - -+ o+ - I
Melica uniflora 2 - - - - -+ -+ I
Festuca valesiaca - -+ -+ - -+ o+ I
Quercetea pubescenti-petraeae
Quercus dalechampii - - + - - - - + - 1
Chamaecytisus hirsutus - -+ - - -+ - -
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Felvétel szama
Digitalis grandiflora
Festuca heterophylla
Clinopodium vulgare
Vincetoxicum hirundinaria
Querco-Fagetea
Carpinus betulus

Acer campestre

Ulmus minor

Prunus avium
Crataegus laevigata
Rosa micrantha

Rubus caesius
Brachypodium sylvaticum
Ajuga reptans
Convallaria majalis
Dactylis polygama
Moehringia trinervia
Scrophularia nodosa
Primula veris
Ranunculus ficaria
Ranunculus auricomus
Hyperiricum hirsutum
Anemone nemorosa
Melampyrum bihariense
Euphorbia amygdaloides
Galium schultesii
Lathyrus vernus
Veronica montana
Corydalis solida

Viola reichenbachiana
Platanthera bifolia
Fragaria vesca
Lapsana communis
Stellaria holostea
Geranium robertianum
Geum urbanum

Carex divulsa
Quercetalia roboris
Veronica officinalis
Rumex acetosella
Veronica chamaedrys
Hieracium sabaudum
Hieracium maculatum
Polygonatum odoratum
Lysimachia punctata
Cruciata glabra
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Felvétel szama
Origanetalia
Pulmonaria mollis
Astragalus glycyphyllos
Hypericum perforatum
Silene alba

Prunetalia

Prunus spinosa
Crataegus monogyna
Cornus sanguinea

Varia

Alliaria petiolata
Rumex sanguineus
Prunella vulgaris
Glecoma hederacea
Serratula tinctoria
Galium aparine
Euphorbia cyparissias
Bilderdyckia convolvulus

Egy felvételelben: Potentilla micrantha +(8); Arum orientale +(4); Rhamnus catharctica + (8); Malus
sylvestris + (9); Corylus avellana + (9); Festuca gigantea +(1); Viola montana +(5); Chamaecytisus
ratisbonensis +(3); Fraxinus ornus +(9); Asarum europacum +(3); Sorbus aucuparia (1); Viola collina
+(5); Euphorbia epithymoides +(8); Veronica serpyllifolia +(5); Ornithogalum umbellatum +(8);
Peucedanum carvifolia +(3); Galeopsis speciosa +(1); Agrimonia eupatoria +(2).

Felvételek helye és ideje: 1. és 6. Erszakécsi - Orbo (Sacaseni - Orbau) 2010.V.25; 7. u.0. 2010.V.3;
9.u.0. 2010.VIL.15; 2. Kegye (Chegea) 2010.VIIL.15; 3 és 8. Kémer - Kozmaalmas (Camar - Almasu

1 3 4 5
- -+ o+ 4
+ o+ - - -
- + - - -
e
- - - +
+ -+ o+ o+

.
N
N
N
N

+ - -+ -
- - -+

+ o+ - - -
- - + + -
e
e
- -+ o+ 4
+ - -+ -

Mare) 2010.V.2; 4-5. Kozmaalmas (Almasu Mare) 2010.V.2.

Felvétel szama

Boritas (lombkoronaszint) %

Char: as.

Quercus petraea
Quercus cerris
Quercion petraeae
Cornus mas
Lathyrus niger
Galium abaujense
Calamintha menthifolia
Potentilla alba
Vicia cassubica
Trifolium medium

Verbascum nigrum subsp.nigrum

Melica uniflora
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4. tablazat
Quercetum petraeae-cerris
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Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 K
Quercetalia petraeae-pubescentis

Sorbus torminalis - - - -2+ - + + - 4+ 11
Pyrus pyraster 1 - - - + - - 4+ -+ o+ 111
Acer tataricum + 4+ - 1 - 4+ 1 - - - 4+ + 111
Viburnum lantana T S I
Ligustrum vulgare + + + - + + + 4+ + + + - v
Rosa canina + - -+ + -+ o+ -+ - 11
Chamaecytisus austriacus - - - - ..o + o+ I
Campanula persicifolia T I
Carex michelii - - - -+ - - - - - - 1
Carex tomentosa -1+ - - - - - -+ - - i
Chrysanthemum corymbosum - -+ 1 4+ + + 4+ + + 4+ o+ v
Viola collina -+ + o+ - - - - + - I
Doronicum hungaricum + - - -+ 4+ - -+ I
Inula hirta & I
Stachys officinalis -+ + o+ -+ B il
Poa nemoralis + + + + + 4+ - 1 + + + + \Y
Sedum maximum -+ - - - - - - + 4+ o+ 11
Silene nemoralis - -+ - - - -+ 4+ + o+ 111
Peucedanum cervaria B I
Melittis melisophyllum

subsp.carpatica - - -+ -+ -+ o+ o+ 4 111
Symphytum tuberosum + - - - - 4+ 4+ o+ + - -+ v
Anthericum ramosum e e I
Glechoma hirsuta + o+ - -+ - - - - - - I
Hieracium bauhinii B T T I
Festuca valesiaca + + 4+ + - - 4+ o+ -1 - - 111
Quercetea pubescenti-petraeae
Quercus dalechampii S + + + - I
Quercus frainetto - - 2 1 - - - - - 1
Tilia tomentosa R L T 11
Chamaecytisus hirsutus + -+ + - -+ o+ - - - 111
Genista tinctoria -+ - - 4+ + -+ 4+ -+ - 111
Lithospermum purpurocaeruleum - - - - - - + - + - - - I
Vincetoxicum hirundinaria - + - 4+ + + + -+ - 4+ v
Clinopodium vulgare e 1
Digitalis grandiflora - -+ - - - -+ - I
Festuca heterophylla e s S S I
Quercetalia roboris
Hieracium maculatum -+ - - - -+ -+ 4+ 11
Hieracium murorum -+ + -+ o+ 4+ - - - - 1
Peucedanum oreoselinum e = I
Polygonatum odoratum -+ 2 4+ 4+ + -+ - -+ - 11
Cruciata glabra + - -+ o+ o+ I
Veronica chamaedrys + - - - -+ 4+ o+ - - -4+ 11

Querco-Fagetea

169



Carpinus betulus

Acer campestre

Ulmus minor

Prunus avium

Tilia cordata

Rubus hirtus

Rubus caesius
Melampyrum bihariense
Carex sylvatica
Cardamine impatiens
Euphorbia amygdaloides
Galium schultesii
Stellaria holostea

Carex divulsa
Brachypodium sylvaticum
Convallaria majalis
Dactylis polygama
Fragaria vesca
Hypericum hirsutum
Lapsana communis
Melica nutans
Moehringia trinervia
Mycelis muralis
Polygonatum latifolium
Primula veris
Ranunculus auricomus
Veronica hederifolia
Viola reichenbachiana
Viola montana

Ajuga reptans

Geum urbanum
Ranunculus ficaria
Origanetalia
Astragalus glycyphyllos
Silene alba

Galium verum
Prunetalia

Prunus spinosa
Crataegus monogyna
Rubus sulcatus

Varia

Prunella vulgaris
Alliaria petiolata
Campanula patula
Chaerophyllum temulentum
Euphorbia cyparissias
Galium aparine
Geranium sanguineum
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Felvétel szima 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 K
Serratula tinctoria e S I
Dorycnium herbaceum B T I
Erigeron anuus - -+ - - - ..+ - 1

Egy felvételben: Sorbus aucuparia +(1); Iris graminea +(5); Saxifraga bulbifera +(12); Trifolium
pannonicum +(7); Viscaria vulgaris +(12); Lathyrus lacteus +(7); Lathyrus latifolius +(10); Inula ensi-
folia +(10); Rhamnus catharcticus +(4); Frangula alnus +(10); Acer platanoides +(2); Rosa micrantha
+(12); Carex digitata +(2); Milium effusum +(7); Cardamine bulbifera +(5); Lathyrus vernus +(5);
Pulmonaria officinalis +(2); Crataegus laevigata +(9); Campanula rapunculoides +(4); Cephalanthera
longifolia +(5); Viola odorata +(10); Thalictrum aquilegiifolium +(2); Anemone nemorosa +(12);
Scilla bifolia +(8); Carex brizoides +(7); Rumex sanguineus +(6); Hieracium umbellatum +(8); Arc-
tium lappa +(2); Bilderdyckia convolvulus +(11); Lysimachia nummularia +(6); Veronica officinalis
+(12); Vicia cracca +(8); Verbascum phoeniceum +(7); Festuca rupicola +(5); Tanacetum vulgare
+(3).

Felvételek helye és ideje: 1. Tasnadcsany (Cean) 2009.1V.21; 2-4. Krasznahidvég (Maieriste)
2009.V1.8; 5-7. Orbo - Rac (Orbau — Ratiu) 2009.V.1; 8-9. Kémer (Camar) 2009.V1.3; 10. u.o.
2009.VILS; 11. Karasztelek (Carastelec) 2009.V1.8; 12. Kegye (Chegea) 2010.1V.26.

5. tablazat
Cytiso nigricantis-Quercetum petraea

Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 K
Boritas (lombkoronaszint) % 85 75 80 90 85 90
Char. ass.
Quercus petraea 4 4 4 2 2 1V
Cytisus nigricans + + 1 2 + V
Quercion petraeae
Cornus mas - - - 4+ 4+ - I
Vicia cassubica + + 1 - + - 1V
Lathyrus niger + + - - - - I
Trifolium medium 1 + - - - + I
Melica uniflora -2 - - + I
Quercetalia petraeae-pubescentis
Quercus cerris 2 1 1 4 4 4V
Sorbus torminalis + 1 - - - + 1
Pyrus pyraster -+ + 1 - + 1V
Acer tataricum 1 + + + - - 1V
Ligustrum vulgare + - - 4+ + + 1V
Rosa canina - - -+ - 4+ 1
Chamaecytisus austriacus + + - - - - 1
Poa nemoralis + + 1 - 3 1V
Festuca valesiaca - - - -+ + 1
Campanula persicifolia - -+ - 4+ + I
Melittis melissophyllum

subsp. carpatica - - - - -+ 1
Silene nemoralis + + 4+ 1 - + 1V
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Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 K
Viola suavis T |

Carex tomentosa L |

Chrysanthemum corymbosum - - - - -+ 1

Sedum maximum e

Stachys officinalis - - - o+

Peucedanum cervaria - - -+ - 4+ I
Symphytum tuberosum + o+ - - o+ - I
Anthericum ramosum T |

Viscaria vulgaris + 4+ - + - IV
Quercetea pubescenti-petraeae

Tilia tomentosa + + - - - - 1
Genista tinctoria 1 + + - - 111
Festuca heterophylla - - -+ - -1

Potentilla micrantha - - -+ - -1

Vincetoxicum hirundinaria + + - - - + 1
Clinopodium vulgare - - - o+

Digitalis grandiflora + + o+ N\
Quercetalia roboris

Quercus robur .. -+ o I

Hieracium sabaudum e L |

Hieracium maculatum T |

Pteridium aquilinum e . |

Polygonatum odoratum T |

Lysimachia punctata - - + - - 1
Veronica officinalis + + - - + - 1
Veronica chamaedrys + + - - + - 1
Querco-Fagetea

Carpinus betulus + - 4+ - + - 1
Prunus avium + 4+ + + - 4+ 1V
Malus sylvestris T T |

Acer campestre -+ 1 + - 1 1V
Populus tremula L |
Corylus avellana e T |

Rubus hirtus - -+ - 4+ -1
Rubus caesius + + -+ - 1
Galium schultesii + - 4+ + 1 - 1V
Melampyrum bihariense - - 1 + - - I
Stellaria holostea + 4+ - - - -
Euphorbia amygdaloides T |

Hieracium murorum + - - - + 1
Lapsana communis e |

Dactylis polygama L |
Brachypodium sylvaticum - -+ - - 4+ I
Convallaria majalis - -+ - - 1 1
Scrophularia nodosa - -+ - 4+ - I
Myecelis muralis L |
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Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 K
Primula veris T |
Dryopteris filix-mas e L |

Anemone nemorosa e L |
Ajuga reptans + + + 4+ - - IV
Veronica hederifolia + + - 4+ - - 1
Geranium robertianum T |
Hypericum hirsutum e T, |

Moehringia trinervia e |
Viola reichenbachiana - - - - 4+ -1

Geum urbanum T |

Carex divulsa T |

Varia

Robinia pseudoacacia e R |
Prunus spinosa - - - + - I
Salix caprea e L |

Frangula alnus L |
Carex brizoides B T |
Galeopsis speciosa - - -+ 4+ - I
Torilis arvensis |

Hypericum perforatum e T |

Bilderdykia convolvulus -+ - - 4+ - I
Calamagrostis epigeios + - - - + - 1

Felvételek helye ¢és ideje: 1-2. Kegye (Chegea) 2010.1V.26; 3. Erszakécsi - Fels6szopor (Siciseni —
Supuru de Sus) 2009.VIL5; 5. Erszakacsi - Szekeres (Sacaseni — Secheresa) 2010. V1.22; 4. Tasnad-
csany (Cean) 2010.V.22; 6. Karasztelek — Krasznahidvég (Carastelec - Maieriste) 2009.VIL.22.

6. tablazat
Quercetum robori-cerris

Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 7 8 K
Boritas (lombkoronaszint) % 85 80 75 85 95 80 95 90

Char: ass.

Quercus robur 4 3 2 4 5 2 2 2 A%
Quercus cerris 2 3 3 1 1 4 4 4 \Y%
Quercion petraeae

Quercus petraea - - -+ 4+ o+ o+ ¥ I
Cornus mas + + 4+ - - - - - I
Calamintha menthifolia T I
Melica picta - - - .+ o+ o+ o+ I
Melica uniflora - ..o+ + - I
Lactuca quercina e T I
Quercetalia petraea-pubescentis

Acer tataricum + + 4+ + - 4+ + \Y4
Pyrus pyraster - - - .o+ ¥ I
Sorbus torminalis - - -+ o+ - - - I
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Felvétel szama 1 2 3 4 5 6 7 8 K
Ligustrum vulgare + + 4+ + + - o+ o+ \Y
Euonymus verrucosus + + + - - - - 11
Rosa canina + -+ - - -+ o+ I
Cytisus nigricans - - ...+ + I
Silene nemoralis - - -+ -+ o+ o+ 11
Poa nemoralis - - + - + + + + 11
Campanula persicifolia - - - ..+ + ¥ I
Carex tomentosa T I
Viscaria vulgaris - - ...+ + I
Symphytum tuberosum - - - - - -+ + I
Viola hirta + + + - - - - il
Quercetea pubescenti-petraeae

Tilia tomentosa -1+ -+ - 1 1 11
Festuca heterophylla e T I
Quercetalia roboris

Polygonatum odoratum + - -+ + - -+ 11
Veronica chamaedrys - - - .+ o+ 4+ I
Querco-Fagetea

Acer campestre 1+ + 2 + - + 1 v
Prunus avium -1+ - 4+ + - - il
Ulmus minor + 4+ o+ - - - - 11
Carpinus betulis + - 2 1 - - - - I
Acer pseudoplatanus (cult.) + -+ - - - - - 1
Acer platanoides (cult.) - + o+ - - - - I
Crataegus laevigata - - -+ o+ - - I
Corylus avellana T I
Rosa micrantha B T I
Rubus caesius + o+ + - - - - 11
Corydalis solida S .+ o+ o+ I
Brachypodium sylvaticum - -+ -+ + - 111
Festuca gigantea - -+ o+ - - - - I
Lamium maculatum + -+ -+ 4+ - - 11
Peucedanum oreoselinum T I
Mycelis muralis e S I
Scrophularia nodosa + -+ - - - - - 1
Fragaria vesca -+ - - .-+ + I
Stachys sylvatica -+ + + -+ - - 11
Viola reichenbachiana - -+ o+ - - - I
Ajuga reptans - - -+ o+ o+ 4+ I
Geranium robertianum + o+ + + - - I
Primula veris - - - - -+ o+ I
Carex sylvatica -+ - - -+ - - I
Polygonatum latifolium + - -+ + + - - 111
Veronica hederifolia 1 + + + + 2 - - v
Carex divulsa -+ + -+ - 11
Ranunculus ficaria + + 1 - + 2 - - 111
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Felvétel szama
Alliarion

Alliaria petiolata
Chaerophyllum temulentum
Chelidonium majus
Prunetalia

Prunus spinosa
Crataegus monogyna
Cornus sanguinea
Euonymus europaeus
Sambucus nigra
Clematis vitalba
Varia

Rumex sanguineus
Stellaria media
Galeopsis speciosa
Bilderdyckia convolvulus
Galium aparine

Poa bulbosa

Arctium lappa
Leonurus cardiaca
Silene alba

+ o+ o+ +

+

+ o+

+ o+ o+
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Egy felvételben: Quercus pubescens 1 (1); Malus sylvestris +(5); Quercus borealis (cult.) +(6); Prunus
serotina (cult.) +(2); Melampyrum bihariense +(8); Anemone ranunculoides 2(2); Dryopteris filix-
mas +(7); Cardamine bulbifera +(6); Pulmonaria mollis +(6); Urtica dioica+(4); Prunella vulgaris
+(6); Glecoma hederacea +(5); Astragalus glycyphyllos +(5); Allium scorodoprasum +(5).
Felvételek helye és ideje: 1-3. Aszzonyvasar (Targusor) 2010.IV.28; 4-5. Erolaszi (Olosig)

2010.1V.28; 6. Albis (Albis) 2010.V.01; 7-8. Tasnadcsany (Cean) 2010.V.22.

Felvétel szama
Boritas (lombkoronaszint) %
Char. ass.

Tilia tomentosa
Quercus petraea
Quercus cerris
Quercion petraeae
Cornus mas
Melica uniflora
Potentilla alba
Lathyrus niger
Trifolium medium
Vicia cassubica

1
90

+ —
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+

7. tablazat
Tilio argenteae-Quercetum petraeae-cerris
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Felvétel szama

Quercetalia petraeae-pubescentis

Pyrus pyraster

Acer tataricum

Ligustrum vulgare

Viburnum lantana

Rosa canina

Chamaecytisus austriacus

Campanula persicifolia

Poa nemoralis

Chrysanthemum corymbosum

Cephalanthera damssonium

Silene nemoralis

Festuca valesiaca

Viscaria vulgaris

Symphytum tuberosum

Melittis melissophyllum
carpatica

Viola collina

Glecoma hirsuta

Quercetalia roboris

Veronica officinalis

Hypericum hirsutum

Veronica chamaedrys

Polygonatum odoratum

Lysimachia punctata

Cruciata glabra

Quercetea pubescenti-petraecae

Genista tinctoria

Vincetoxicum hirundinaria

Digitalis grandiflora

Clinopodium vulgare

Carpinion

Carpinus betulis

Tilia cordata

Prunus avium

Carex pilosa

Melampyrum bihariense

Erythronium dens-canis

Galium schultesii

Stellaria holostea

Geum urbanum

Ranunculus ficaria

Fagetalia

Fagus sylvatica

Hedera helix

Carex sylvatica

26
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Felvétel szama

Galium odoratum
Stachys sylvatica
Lathyrus venetus
Scrophularia nodosa
Viola reichenbachiana
Ajuga reptans

Milium effusum
Lathyrus vernus
Galeobdolon luteum
Cardamine bulbifera
Querco-Fagetea

Acer campestre

Populus tremula
Crataegus laevigata
Corylus avellana

Rubus caesius
Campanula rapunculoides
Convallaria majalis
Fragaria vesca
Ranunculus auricomus
Platanthera bifolia
Cephalanthera longifolia
Polygonatum latifolium
Myecelis muralis
Lapsana communis
Dactylis polygama
Brachypodium sylvaticum
Primula veris

Anemone nemorosa
Euphorbia amygdaloides
Viola alba

Veronica hederifolia
Carex divulsa
Prunetalia

Prunus spinosa
Crataegus monogyna
Sambucus nigra
Origanetalia

Galium verum
Astragalus glycyphyllos
Hypericum perforatum
Hieracium umbellatum
Pulmonaria mollis

Varia

Robinia pseudoacacia
Bilderdyckia convolvulus
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Vicia cracca -
Galium aparine
Galeopsis speciosa
Luzula campestris
Taraxacum officinale

+ o+ o+
+ o+ + +
1
1
1
1
1
el ]

Egy felvételben: Lithospermum purpurocaeruleum +(10); Muscari botryoides +(7); Viola hirta +(5);
Verbascum nigrum +(2); Peucedanum cervaria +(10); Vicia dumetorum +(3); Pulmonaria officinalis
+(1); Rubus hirtus +(4); Carex digitata +(6); Anemone ranunculoides +(4); Mercurialis perennis +(6);
Actaea spicata +(4); Asarum europacum +(4); Festuca drymeja +(9), Lilium martagon +(3); Circaeca
lutetiana +(3); Acer platanoides +(7); Allium ursinum +(3); Geranium robertianum +(1); Vicia syl-
vatica (6); Festuca gigantea +(9); Aegopodium podagraria +(3); Clematis vitalba +(10); Urtica dioica
+(3); Euonymus europacus +(10); Alliaria petiolata +(10); Torilis arvensis +(10).

Felvételek helye és ideje: 1. Kegye (Chegea) 2009.VIIL.10; 2. u.0. 2010.1V.26; 3. Kémer (Camar)
2010.1V.14; 4. Karasztelek (Carastelec) 2009.V1.8; 5. Szolnokhaza (Izvoare) 2010.V.1; 6-7. Kor-
bolyatanya (Corboaia) 2009.VIL.9; 8-9. Kéc (Chet) 2009.VII.29; 10. Csekenye (Reghea) 2009.VIIL8.

178



KANITZIA Kanitzia 17:179-194. Szombathely, 2010
Journal of Botany

EUROPEAN ASH DOMINATED FOREST COMMUNITY
IN THE SE-PART OF THE TRANSYLVANIAN PLAIN
(Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris ass. nova)

KovAcs J. ATTILA
Institute of Biology, University of West Hungary,
9701-Szombathely, POBox 170, Hungary, kja@ttk.nyme.hu

Abstract

Kovacs J. A. (2010): European ash dominated forest community in the SE-part of the Transyl-
vanian Plain (Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris ass. nova). — Kanitzia 17:179-194.

In the Carpathian basin and the surrounding area, the European ash was described in various coenotic
structures (A/nion incanae, Carpinion, Tilio-Acerion) of several associations: Aegopodio-Alnetum,
Mercuriali-Tilietum, Aceri platanoidis-Fraxinetum, Scolopendrio-Fraxinetum, Querco-Carpinetum
s.l. etc. About the vegetation ecology of European ash distributed in the area of subcontinental mixed
oak woodlands (Quercetea pubescenti-petraeae) we have less informations. During the last few years
we studied ash-dominated native stands distributed in the phytogeographical conditions of the SE-
Transylvanian Plain (Romania). The ash forests occur on slopes, valleys, sites near-tops, or sites
near-steep slopes, on N, NW, NE-exposition, over clay, marle, marlstone substrates, on damp and
base-rich soils. After the coenotic structure of 35 stands of Fraxinus excelsior, it can be concluded
that they belong to the Aceri tatarico-Quercion alliance. We described them as a new plant cummunity
named Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris Kovacs 2010, which develops on peculiar site
condition, bordering the mixed oak and oak-hornbeam woodlands. The tree layer is dominated by
Fraxinus excelsior followed by Quercus robur, Acer tataricum, Acer campestre, Ulmus minor, Quer-
cus petraea. In the shrub layer are frequent: Acer tataricum, Ligustrum vulgare, Staphylea pinnata.
The herb layer contains the most important diagnostic species: Iris graminea, Polygonatum latifolium,
Aconitum anthora, Fritillaria orientalis, Veratrum nigrum, Pulmonaria mollis, Doronicum hungari-
cum, Tanacetum corymbosum, Aconitum moldavicum, Helleborus purpurascens. The peculiar stands
have a good regeneration and, they probably are relic for the Transylvanian Plain. However, the
spreading of ash in mixed oak forests area appears as a natural process. By the species composition
and habitat characteristics, the Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris forest plant community
has a transitional position between Aceri tatarico-Quercion and Fagetalia syntaxa.

Key words: European ash, forest plant community, Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris ass.
nova, Transylvanian Plain, Romania.

Introduction

The European ash or Common ash (Fraxinus excelsior) is one of the principal
wood species component of the mixed broadleaved woodlands of temperate climate in Eu-
rope. The species is native throughout the main Europe with exception of southern Iberia,
northern Scandinavia and the low altitudes in the Mediterranean regions. The European
ash is a rapid growth taxon, which populations prefer basic soils on calcareous substrates,
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especially well-drained, damp and base-rich soils, characterised by the following relative
ecological indicators: TS5, W6, R7, N7 (ELLENBERG et al. 1992, BORHIDI 1995). From the
Atlantic and sub-Atlantic area to the Russian lowland plain, its stands are distributed in
various forest types of deciduous mesic woodlands and wetlands (Querco-Fagetea, Al-
netea) (PRIEDITIS 1999, RODWELL 2003). Along the medio-European lowland, hills and sub-
montane rivers the species participates mostly in the coenotic structures of alluvial and
non-alluvial forests (4/nion incanae, Carpinion, Tilio-Acerion) with extended distribution
in some communities like ash-alder woods of springs and slow-flowing rivers (Carici re-
motae-Fraxinetum, Pruno-Fraxinetum, Fraxino-Aceretum) etc. (NEUHAUSLOVA-NOVOTNA
1977, POTT 1992, CHYTRY et al. 2001).

In the Carpathian basin and the neighbouring area, the European ash is considered
as a characteristic and dominant wood for several plant communities, being the main par-
ticipant in the multispecific tree layer of various woodlands: riparian ash-alder woodlands
(Aegopodio-Alnetum), scree woodlands (Mercuriali-Tilietum), bottom of ravine woodlands
(Aceri platanoidis-Fraxinetum excelsioris), mesic gorge woodlands (Scolopendrio-Frax-
inetum), oak-hornbeam forests (Querco-Carpinetum s. 1.) (Boscalu et al. 1966, S06 1980,
COLDEA & Pop 1996, SANDA et al. 2008, ONYSHCENKO 2010).

About the vegetation ecology of European ash-dominated stands distributed in the
area of mixed oak woodlands (Quercetea pubescenti-petraeae) developed under the subcon-
tinental influences in Transylvania, we have less informations. The majority of coenologi-
cal data are related to the Pannonian subcontinental woodlands (CHYTRY et al. 2001, BORHIDI
2003, KEVEY 2008). Related to the Transylvanian and Dacian mixed oak woodland vegeta-
tion, general treatments and coenological data have been reported by So0 1951, CSUROS 1973,
Pop et al. 2002. Continuing our field investigation on the vegetation of Eastern Transylvania
(KovAcs 2004, 2007b) during 2007-2010 we have organized field investigations and coeno-
logical analysis on the European ash forest stands, distributed in the SE-part of the Transyl-
vanian Plain. However, the object of present study is to establish the floristic structure,
coenotic position and the coenological relations of the ash-dominated forests.

Materials and methods

The vegetation of European ash-dominated forests studied by us is situated in the
colline-hilly area of the Transylvanian-depression, especially in the south-eastern part of
the Transylvanian Plain. The studied area named also as ,,Southern Plain” (Campia de sud,
Déli Mez6ség) or Hills of Comlod (Dealurile Comlodului, Komlodi-dombsag), is delimited
by the following border lines: Ludus — Targu Mures (Marosludas-Marosvasarhely) [South],
Targu Mures — Faragau (Marosvasarhely-Farago) [East], Ludus — Sarmasu (Marosludas-
Nagysarmas) [West], Sarmasu — Faragau (Nagysarmas-Faragd) [North]. The main rivers
and brooks which influence the natural vegetation are: Mures (Maros), Comlod (Komlod),
Ludus (Pairau Ludus, Ludas, Mezdségi-patak) etc. Other water sources as the lake-system
of Zau (Zau de Campie/Mez6zah) are other important natural factor in the region.

The climate is temperate continental, with variation from the central hilly area to
the eastern hilly area. The annual precipitation is about 600-700 mm and the mean annual
temperature is 8.5-9.5°C in the central plain area, while 650-750 mm precipitation and cca
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8.2°C mean annual temperature in the eastern part of the region (Targu Mures/Maros-
vasarhely). Geologically the region is represented by sedimentary deposits, consisting
mainly by pliocene and sarmatiane sandstone, clay, marle, conglomerate and other sedi-
mentary rocks favourable for landslides and slope phenomena (CSUROS 1973, MAKKAI
1997, 2003).

The most dominant relief forms for the European ash stands are the fragmentary
hilly sites (310-450 m asl.) slopes, valleys, bottom of ravines, bottom of slopes, sites near
tops, sites near steep slopes with N-, NW- and NE-ern exposition. The geographical position
of the Transylvanian Plain, the variety of ecological factors, the old historical deforesta-
tions, the long-term human influences, the traditional agriculture, the various land uses,
determine heterogenous landscape groups with a high diversity of habitats and vegetation
types (TONK 1944, SZABO-RUPRECHT 2001). The zonal vegetation of this region belongs to
the subcontinental mixed pedunculat oak and sessile oak forests and to the oak-hornbeam
woodlands. However, the floristic composition of ash stands generally reflect the subcon-
tinental thermoplilous influences (Quercus robur, Acer tataricum, Ulmus minor, Pyrus
pyraster, Cornus mas etc.). The maintenance of the ash-dominated stands in the SE-part of
the Transylvanian Plain have been ensured probably by the mosaic-like sites, mostly of
north-facing slopes and landslides over sedimentary rocks developed on well-drained, damp
and base-rich soils.

During the field sampling and analyses it was searched cca 35 field sites situated
in 9 localities, situated on slopes of hills between the 310-450 m altitudes, mostly on N-,
NW- and NE-exposition. From all sites studied, a number of 23 sites belongs to the most
important ash-dominated forests in the area of the following localities and places: Culpiu
,»Csajka” (Mez6kolpény), Lechincioara (Kislekence), Sabed ,,Nagymegyei” (Szabéd),
Taureni-Moara de Jos (Mez6tohat-Csontostanya), Panet ,,Otvany” (Mez&panit), Sincai
(Mezésamsond), Band (Mez6band), Papiu Ilarian (Mezébodon) (GYORFFY 1987).

In the coenological analyses we have used the standard procedures of the Braun-
Blanquet method. The relevé size of plots ranged between 400-900 m?. The individual
relevés were analysed in synoptic table, using the constancy-class (K%) values. The plant
community recently described was compared with other related plant communties using
the differential species groups. For the the abundancy-dominancy (A-D) values registration
in the field, we used the common (classic) notation of the Braun-Blanquet scale: r = cover <
1%, only few (1-2) individuals; + = cover < 1%, individuals < 50; 1 = cover 1-5%; 2 = cover
5-25%; 3 = cover 26-50%; 4 = cover 51-75% dominant/codominant species; 5 = cover 76-
100% dominant/codominant species. The nomenclature of species follows CIOCARLAN (2009),
SiMON (2007) and OPREA (2005). The classification of the vegetation units, the coenotic
values, the evaluation of stands and the description of the forest plant community was made
in accordance with the Cod of phytosociological nomenclature (WEBER et al. 2000,
BorHIDI, 2003). The higher syntaxonomical units were basically assigned according to the
actual syntaxonomical literature (MUCINA et al. 1993, BorHIDI 2003, KEVEY 2008, SANDA
et al. 1999, 2008).
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Results and discussion

Syntaxonomical ordering
QUERCETEA PUBESCENTIS-PETRAEAE (Oberd. 1948) Jakucs 1960
QUERCETALIA CERRIDIS Borhidi in Borhidi et Kevey 1996 (Quercetalia pubescenti-
petracae Klika 1933)
Aceri tatarico-Quercion Zolyomi et Jakucs 1957
Fraxino excelsiori-Quercenion pubescentis Kevey 2008

Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris ass. nova (Table 1).

Characterization of the plant community

During the period 2007-2010 we studied the forest vegetation in Central and East-
ern Transylvania with special regards to the ash-dominated native stands which are dis-
tributed in the phytogeographical conditions of the SE-part of the Transylvanian Plain
(Romania). In the colline area of the subcontinental mixed oak forests, we identified Eu-
ropean ash-stands occurring on forest slopes, valleys, sites near tops, sites near-steep slopes,
on N-, NW- and NE-exposition, over clay, marle, marlstone substrates, on damp and base-
rich soils. We investigated forest sites with more than 100 ha near the following localities:
Culpiu (Mez6kolpény), Lechincioara (Kislekence), Sabed (Szabéd), Taureni (Mezétohat),
Panet, (Mez6panit), Sincai (Mezésamsond), Band (Mezéband), Papiu Ilarian (Mezébodon)
etc. Based on the coenotic structure of 35 stands of Fraxinus excelsior, it can be concluded
that they belong to the Aceri tatarico-Quercion alliance. We described them as a new plant
community named Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris Kovacs ass. nova (Table
1., typus relevé no 2.), which develops on peculiar site condition, bordering the mixed oak
forests and the oak-hornbeam woodlands.

The floristic composition of these stands are characteristic. The tree layer usually
is dominated by Fraxinus excelsior (AD: 3-5) followed by Quercus robur, Acer tataricum,
Acer campestre, Ulmus minor, Quercus petraea, Prunus avium. In all site condition
searched, the ash populations are well regenerated and shooting. Generally the tree layer
is not compact, mostly is lax, with good possibilities for light influences. The shrub layer
is well developed also, there are frequent: Acer tataricum, Ligustrum vulgare, Staphylea
pinnata, as well as Viburnum lantana, Corylus avellana, Crataegus monogyna, Cornus
mas etc. The herb layer is rich in species and maintains the most important diagnostic
species group: Iris graminea, Polygonatum latifolium (frequent as facies A-D: 1-2), Aconi-
tum anthora, Fritillaria orientalis, Veratrum nigrum, Pulmonaria mollis, Doronicum hun-
garicum, Tanacetum corymbosum (Aceri tatarico-Quercion, Quercetalia s.1.), completed
by several species of mesic woodlands (Fagetalia s.1.): Arum maculatum, Aconitum mol-
davicum, Helleborus purpurascens, Lilium martagon, Asarum europaeum, Galanthus ni-
valis, Stellaria holostea, Corydalis cava (Fig. 1-6.). The disturbance-indicators and the
nitrophilous-like species have only a reduced participation (Alliaria officinalis, Galium
aparine, Chaerophyllum temulum, Stellaria media).

Even if in the ash-dominated forest stands a medium large number of Fagetalia
s.l. and Querco-Fagetea species can be found, the Transylvanian plant community described
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Fig. 1 Fraxinus excelsior forest stand
with Polygonatum latifolium (Sabed)

Fig 2. Mixed aspect with shoot and mature
samples of Fraxininus excelsior (Culpiu)

.i A i 7

183



Fig. 3. Detailed aspect with Fig. 4. Forest aspect with

Veratrum nigrum (Culpiu) Aconitum moldavicum (Culpiu)
Fig. 5. Well structured ash-dominated Fig. 6. Aged sample
forest stand (Culpiu) of Fraxinus sxcelsior (Culpiu)
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above can’t be registered/inrolled/ in one of the communities of the Tilio-Acerion alliance
distributed in the Carpathian basin and in the neighbouring area. It can be mentioned that
in the plant associations of the Tilio-Acerion alliance (Mercuriali-Tilietum ZOLYOMI et
JAkucs 1958, Aceri platanoidis-Fraxinetum excelsioris Onyshchenko 2008, Corylo-Tili-
etum Vida 1959, Scolopendrio-Fraxinetum Schwickerath 1938 etc.), without the several
differential herbaceous species (BorHIDI 2003, Sanda et al. 2008; Table 2.) usually have a
substantial frequency and higher domination of the following mesic species: Tilia platy-
phyllos, T. cordata, Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Fagus sylvatica etc., a group of
wood taxa, which generally lack or are very rare in the Transylvanian plant community.

The coenotic structure and site conditions of the ash-dominated forest in the SE-
part of the Transylvanian Plain are approaching mostly the mixed oak communities of the
Aceri tatarico-Quercion alliance (7ilio-Fraxinetum excelsioris Z6lyomi 1967, Veratro nig-
ri-Fraxinetum orni Kevey et Borhidi 2001, Aceri tatarico-Quercetum roboris Zo6lyomi
1957 etc.), developing on slopes, near the tops, near steep slopes, valleys etc. The Transyl-
vanian coenoses differ from the Pannonian woodlands not only by the dominant wood
species (Fraxinus excelsior, followed by Quercus robur), but also by the lack of rocky
shrubs (Cotoneaster-species, Spiraea media) and the lack of really xerotherm woody
species (Q. pubescens, Q. cerris, Fraxinus ornus) too (Table 2.). These xerotherm woody
taxa have survived mostly in the south-western part of the Transylvanian Plain (GERGELY
1960, CsurOs 1973, DONITA et al. 2005). Nevertheless, the ash-dominated stands approach
partially the mixed oak forests, by the representative diagnostic and differential herbaceous
species group (Polygonatum latifolium, Iris graminea, Pulmonaria mollis, Aconitum an-
thora, Veratrum nigrum, Aconitum moldavicum, Helleborus purpurascens, Galantus ni-
valis, Melica uniflora, Doronicum hungaricum, Dictamnus albus, Campanula
rapunculoides), which indicate native coeno-ecological relations and transition forms from
the mesic forests to the subcontinental mixed oak woodlands (Quercetalia pubescenti-pe-
traeae/Quercetalia cerridis). However, by the species composition and habitat character-
istics the Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris forest plant community has a
transitional position between the Aceri tatarico-Quercion and Fagetalia syntaxa. Some
ash forests studied (ex. the ,,Csajka” forest Culpiu /Mez6kdlpény) rich in woody and herba-
ceous species will be proposed as [PA-area for the SE-part of the Transylvanian Plain
(ANDERSEN et al. 2005)

During our field exploration, we visited and analysed a large number of forest
fragments in the studied area. After the old map documentations and historico-ecological
studies (OROIAN 1991, ToNK 1994, SzABO 1995, MAKKAI 1997, 2003, KOVACS ined.), it
can be declared that a part of the forests in this area were created by intensive human ac-
tivities as really ,,forest plantations” in various land use programmes. In the last centuries,
but mostly in the 18-19th centuries, large landline slopes and abandoned territories of colli-
nary region were planted with different woody species from which most frequently are the
following: Pinus sylvestris, P. nigra, Robinia pseudoacacia, Acer platanoides, Fraxinus
excelsior, F. ornus, Quercus robur, Q. pubescens etc. The analyses of floristic composition
of these plantations indicate a floristic heterogenity, a high frequency of the disturbance-
indicators and the nitrogen-like species (Galium aparine, Poa angustifolia, Calamagrostis
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epigeios, Festuca rupicola, Dactylis glomerata, Chaerophyllum temulum, Stellaria media,
Muscari comosum, Geranium robertianum, Alliaria officinalis, Urtica dioica etc. These
forest plantations are used actually as land protection areas or honey sources, but they were
not included in the present study. It is interesting that a part of these plantations and ex-
perimental fields with high participation of various woody species have been preserved
and provided, so later declared as a cultivated protected forest (ex. Sabed-Bozid OrOIAN 1991).

The peculiar ash-stands of native forests studied by us have a good regeneration
and, they probably are relic for the Transylvanian Plain, or they appeared as a stage of natu-
ral succession. The European ash competitively is a strongest woody species and the spread
of ash (Fraxinus excelsior) in some European oak forests and oak-hornbeam woodlands
are well known (TAPPER 1996, HOFMEISTER et al. 2004). The ash stands can disperse rela-
tively more easily than oak species in sites of lower availability of P and N in soils, so the
spread of ash in ageing oak dominated (Quercus robur) forests can indicate succesional chan-
ges. During the centuries, European ash has been dispersed through mixed oak forests, es-
peci-ally in the slope sites, near the tops, landslides and valleys, so the coenotic structures
were spontaneously stabilized. The maintenance and protection of particularly native ash
stands and forests in the research area is a main task of nature protection and biodiversity
measures, which contribue to the delimitation of IPA-areas in the Transylvanian Plain, a
region with fragmentary native forests, traditional agriculture and heterogenous hilly landscape.

Conclusions

Studies related to the coenological and ecological investigation of forest vegeta-
tion in the SE-part of the Transylvanian Plain, demonstrated the presence of European ash
stands distributed in the area of the subcontinental mixed oak woodlands. The ash-domi-
nated forests are occuring on slopes, valleys, sites near tops, sites near steep slopes, N-,
NW- and NE-exposition, over clay, marle, marlstone substrates, on damp and base-rich
soils. On the basis of the coenotic structure of Fraxinus excelsior-dominated stands studied,
they were included in the Aceri tatarico-Quercion alliance. These particulary forest vege-
tation units were described as a new plant community: Polygonato latifolio-Fraxinetum
excelsioris ass. nova, which develops in special site conditions, bordering the mixed oak
woodlands. The floristic composition of these forests is characteristic. The tree layer is
dominated by Fraxinus excelsior followed by Quercus robur;, Acer tataricum, A. campestre,
Ulmus minor, Prunus avium. In the shrub layer are frequent: Acer tataricum. Ligustrum
vulgare, Staphylea pinnata, Viburnum lantana, Corylus avellana etc. The herb layer reflect
the phytogeographical conditions and preserves the most important diagnostic species: /ris
graminea, Polygonatum latifolium, Aconitum anthora, Fritillaria orientalis, Veratrum nig-
rum, Pulmonaria mollis, Doronicum hungaricum, Tanacetum corymbosum, Aconitum mol-
davicum, Helleborus purpurascens. The peculiar ash-stands have a good regeneration and,
they probably are relic for the Transylvanian Plain, or they appeared as a stage of long-
term natural succession. By the species composition and habitat characteristic, the new
forest plant community has a transitional position between the Aceri tatarico-Quercion
and Fagetalia syntaxa.
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MAGAS KORIS DOMINALTA ERDOTARSULAS
AZ ERDELYI MEZOSEG DELKELETI RESZEN
(Polygonato latifolio-Fraxinetum excelsioris ass. nova)
(Osszefoglalas)

A magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta erdei vegetacids allomanyok a Kar-
pat-medence és kornyékének térségében altalaban a mezofil lombos erddk (4/nion incanae,
Carpinion, Tilio-Acerion) conologiai viszonyaira jellemzoek, kiilonds tekintettel a
keményfa-ligeteredok, tormeléklejt-erdok, harsas-korises sziklaerdék, mészks-dolomit
szurdokerddk stb. (Adegopodio-Alnetum, Mercuriali-Tilietum, Tilio-Fraxinetum, Aceri pla-
tanoidis-Fraxinetum, Scolopendrio-Fraxinetum) keretében alkotnak jellegzetes conologiai
struktarakat. El6fordulnak még sajatos domb-és hegyvidéki gyertyanos-tolgyesekben,
ligeterdokben is, bar ezekben ritkan alkotnak konszociaciokat.

A szubkontinentalis klimaviszonyok kozepette fennmaradt allomanyokrdl, az
Alfold-peremi, vagy a mezdségi tolgyes- ¢s elegyes xeroterm erdék csoportjaba tartozo
conologiai allomanyok helyzetérdl csak szorvanyos informacidkkal rendelkeziink. Jelen
munkaban az Erdélyi Mezdség délkeleti térségében fennmaradt azon allomanyokat vizs-
galtuk, melyek a kevert tolgyesek zonajaban, a szubkontinentalis xeroterm erdék szom-
szédsagaban maradtak fenn, jellegzetes termdhelyi viszonyok kozepette: E-, EK-, ENy-i
kitettségben, domboldalak-volgyek lejtdin, teték kozelében, agyag, marna, marnas-
homokké alapkézeten, lide, bazisokban gazdag talajokon. Fajosszetételiik és sajatos 6kolo-
giai viszonyaik alapjan a magas kodris-dominalta erdd-allomanyokat, mint a pannon
erdoktdl elkiilonilo, sajatos erdélyi erddtarsulast jellemeztiik és irtuk le: Polygonato lati-
folio-Fraxinetum excelsioris ass. nova. Conologiai szerkezetiik és karakter-fajaik alapjan
a vizsgalatba vett kilenc erdéteriilet 35 fontosabb allomanyat az Aceri tatarico-Quercion
tarsulascsoporthoz tartozoknak tekintjiikk. A conologiai szervezddés valtozatos fokozatait
mutato (kiterjedt és foltszer(l) allomanyok felépitésében a fontosabb konstans fa-fajok a
kovetkezok: Fraxinus excelsior, Quercus robur, Acer tataricum, Acer campestre, Ulmus
minor, Quercus petraea. A cserjeszint konstans fajai koziil kiemeljik: Acer tataricum, Ligus-
trum vulgare, Staphylea pinnata ctc. A fejlett gyepszintben szamos vegetaciotorténeti szem-
pontbol is értékes, differencialis és indikator ndvényfaj talalt menedéket: Iris graminea,
Fritillaria orientalis, Veratrum nigrum, Pulmonaria mollis, Polygonatum latifolium,
Doronicum hungaricum, Aconitum moldavicum, Helleborus purpurascens, Lilium marta-
gon, Tanacetum corymbosum etc. Ezen magas koris-dominalta, lejtékon és tetdk kozelében
fennmaradt erdé-allomanyokat (lejtéerddk, tetdkozeli erddk), mint a jol regenerald,
délkelet-mezéségi maradvany erdok részeként is regisztralhatjuk. Ugyanakkor taji kor-
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nyezetiik, megfigyeléseink, valamint a torténeti-6koldgiai ill. az eurdpai szakirodalom
alapjan kovetkeztethetiink, hogy terjeszkedésiik az id6s6do kevert tolgyesek ¢léhelyein, a
természetes szukcesszio kovetkezménye. Conologiai viszonyait tekintve az Erdélyi Mezdség
délkeleti részérdl leirt erdo-tarsulas atmeneti jellegli az Aceri tatarico-Quercion és egyes
Fagetalia sziintaxonok kozott.

Table 1.
Polygono latifolio-Fraxinetum excelsioris (typus relevé no 2)

Number of relevés 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 A-D K%
Cover tree layer (%) 80 85 75 75 80 80 80 85 70 75 75 80

Cover shrub layer (%) 15 15 20 15 15 15 20 15 15 15 15 15

Cover herb layer (%) 20 20 20 25 20 25 20 25 15 20 25 25

Char. ass.

Fraxinus excelsior 4 4 3 3 4 4 4 5 3 4 3 4 35 VIO
Polygonatum latifolium 2 1 2 2 1 2 2 2 2 2 2 2 12 V100
Aceri tatarico-Quercion

Acer tataricum 1 1 1 1 1 1 1 1 -+ +2 V833
Quercus robur 1 1 2 + 4+ + + + - 4+ 42 IV750
Pyrus pyraster -+ - - - 4+ - - - - 4+ 4+ 1334
Quercus petraea + - - 4+ - + - - 4+ - - - + 11334
Pulmonaria mollis + + + + + - + + 4+ + - + + V833
Aconitum anthora + + + 1 + + + 4+ - - - - + IV583
Iris graminea + 4+ 4+ + + + 4+ - - - - - 4+ 1IV583
Phlomis tuberosa + 4+ 4+ + - - 4+ - - 4+ - 4+ + 1IV583
Doronicum hungaricum + + - + - - - - - - 4+ 11416
Iris variegata T e s | | A )
Melica altissima T T e T B X
Asyneuma canescens -+ - - -+ - - - - .- + 1 16,6
Quercetalia cerridis (Quercetalia pubescenti-petraeae)

Lathyrus niger + 4+ 4+ + + 4+ 4+ + + - - 4+ + V833
Veratrum nigrum + 1 + 1 1 + 1 + - - - - 41 1IV66,6
Poa nemoralis + + 4+ 1 -1 -+ - - 1 + +1 1IV583
Symphytum tuberosum + + 1+ - 1 -1 - - - 1 +1 1V583
Fritillaria orientalis + 4+ 4+ + -+ - - - - - - 4+ 11416
Quercetea pubescenti-petraeae

Viburnum lantana + + 4+ + + - 4+ o+ o+ 1 + - 41 V83
Ligustrum vulgare -+ 4+ -+ - 4+ + + 1 4+ 1 +1 1IV750
Cornus mas + - -+ - -+ + - - - - + II 334
Chrysanthemum

corymbosum + + 1 + 1 1 + - + + + - +1V833
Campanula rapunculoides + 1 1 + + 1 -+ 4+ 4+ + - 41 V833
Buglossoides

purpurocoeruleum -+ 1 + 1 + 1 + 1 + - - +11V750
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Number of relevés 1
Vincetoxicum hirundinaria +
Brachypodium sylvaticum -
Dictamnus albus
Verbascum nigrum
Melica uniflora
Brachypodium pinnatum
Viola hirta

Digitalis grandiflora
Clinopodium vulgare
Astragalus glycyphyllos -
Campanula bononiensis -
Galeopsis tetrahit -
Polygonatum odoratum  +
Thalictrum aquilegiifolium -
Valeriana officinalis-coll. -

+

+ o+ + 4+

+ 0+ ++ 0+

+ o+ o+

e e e e St

o+ R

+ +

+ o+ o+

Fagetalia sylvaticae s. I. (Querco-Carpinetalia)

Prunus avium +
Tilia cordata -
Lonicera xylosteum -
Arum maculatum +
Helleborus purpurascens +
Aconitum moldavicum  +
Asarum europaeum +
Galanthus nivalis +
Stellaria holostea 1
Dentaria bulbifera
Anemone nemorosa
Corydalis cava
Lathyrus vernus
Alliaria petiolata -
Scilla bifolia s.1. 1
Milium effusum -
Stachys sylvatica -
Isopyrum thalictroides +
Campanula trachelium +
Glechoma hirsuta -
Mercurialis perennis -
Paris quadrifolia

Gagea lutea -
Querco-Fagetea

Acer campestre 1
Staphylea pinnata 1
Corylus avellana +
Ulmus minor +
Ranunculus ficaria +

Aegopodium podagraria -

1

+

+ o+ o+ o+

e S SR S S

+

+

Vo T+

+ + + +

—-—

+

T T i T A T i T S o

+

+ + + +

+ + + +

+

1 + + + 1

T 1

+

ot + o+ . oo+

+ 4+ ++

s

+ o+ o+

+ o+ +

+

+ o+ +

+ o+

+

1 12
-+
+ o+
+ -
+ -
+ -
+ -
+ o+
+ -
+ o+
1 1
+ -
+ -
+ -
-+

A-D K%
+1 1V 75,0
+1 1V 58,3
+ I150,0
+ 111 50,0
+ 1I141,6
+1 T1I141,6
+ 1I141,6
+ 11 33,4
+ 11 33,4
+ II 33,4
+ 11 25,0
+ 11 25,0
+ II 25,0
+ 11 25,0
+ 116,77
+1 IV 58,3
+ 1 16,6
+ 1 16,6
+ V 833
+ IV 66,6
+-1 IV 583
+ IV 58,3
+ 1I141,6
+-1 1I141,6
+-1 1I141,6
+ 1I141,6
+ 1I141,6
+ 1I141,6
+ 1I141,6
+-1 11 334
+ II 25,0
+ II 25,0
+ II 25,0
+ II 25,0
+ 1125,0
+ 1 16,7
+ 1 16,7
+ 1 16,7
+1 V 833
+1 V 833
+-1 IV 66,6
+-1 IV 583
+-1 IV 583
+ 1I141,6
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Number of relevés 1 2
Viola odorata + +
Pulmonaria officinalis + -
Primula veris -+
Convallaria majalis -1
Geum urbanum +
Heracleum sphondylium - -
Scrophularia nodosa -
Chaerophyllum temulum -+
Veronica hederifolia - -
Fragaria vesca +

Festuca gigantea +
Neottia nidus-avis -
Geranium robertianum + -
Lapsanna communis -
Veronica chamaedrys - -
Prunetalia (Rhamno-Prunetea)
Crataegus monogyna +
Cornus sanguinea
Clematis vitalba
Sambucus nigra
Rosa canina
Rhamnus cathartica -
Prunus spinosa -
Euonymus verrucosus
Varia

Robinia speudoacacia -
Fallopia dumetorum + -
Galium aparine -+
Allium scorodoprasum + -
Physalis alkekengi - -
Stellaria media -+
Muscari comosum - -
Dactylis glomerata - -
Leonurus cardiaca -+
Ornithogallum umbellatum + -
Origanum vulgare - -
Cruciata laevipes - -

G+ o+t
ot o+ o+

+
1

The place and data of relevés

192

111 41,6
111 41,6
111 41,6
1 33,4
1l 33,4
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0

V 83,3
V 83,3
IV 75,0
111 50,0
111 50,0
11334
1133,4
11334

11 25,0
111 50,0
111 50,0
111 50,0
1133,4
1133,4
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0
11 25,0

3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 A-D K%
+ S L
e &
R S
-+ -1 - - - -1 -+
S O S
- - - -+ -+ - -+ o+
B T T
- -+ - - - -+
+ - - - - -+ o+ - -+
T
+ - - -+ - - ..
- - -+ -+ - - -+
+ - - -+ - - - -+
-+ - - - .- - -+
- - - - - - -+
+ 1 + 1 - + 1 1 + - +1
1 + - + + + + -+ 41
+ - 4+ + + -+ -+ 4+ 4+
- - - - 4+ -+ 4+ 11
-+ - -+ o+ -+ -+ o+
+ - - -+ 4+ - - - -+
+ - -1 - - + - -+
T T -
- - - - - -+ -+ 1 A+
-+ - -+ o+ 4+ -+ -+
+ -+ - - -+ 4+ o+ o+
- - - - 4+ 4+ + -1 1+
+ - 4+ -+ - - -+ -+
B T =
B T
+ - -+ - - - -+ o+
I S T S
+ - - -+ - - ..
-+ - - - -+ -+ -+
e T S

1I25,0

: 1-2: Culpiu (Mez6kdlpény) *Csajka’ alt. 370-440 m, NE,
200, 900 m? (11.05.2008, 5.06.2010); 3-4: Lechincioara (Kislekence) alt. 375 m, NE, 25-
300, 400 m? (5.05.2007, 12.06.2010); 5-6: Sabed (Szabéd) 'Nagymegyei’ alt 385 m, N,
250, 600 m? (25.05.2008, 10.06.2009); 7-8: Taureni (Mez6tohat), Moara de Jos (Cson-
tostanya), alt. 380-410 m, NE, 250 (22.05.2007. 25.05. 2009); Panet (MezSpanit) *Otvany’,
alt. 370 m, NW, 300, 400 m? (23.05. 2008, 10.05.2009); Sincai (Mez6samsond), alt. 365
m, NE, 200, 400 m?, (25.05.2007, 23.05.2009).



Table 2. The differential plant species of some related plant communities:
1: Polyg.lat.-Fraxinetum, 2: Aceri t.-Quercetum, 3: Tilio-Fraxinetum,

4: Mercuriali-Tilietum, 5: Veratro n.-Fraxinetum orni, 6: Scolopendrio-Fraxinetum,

Plant community
Fraxinus excelsior
Quercus robur

Acer tataricum

Acer campestre
Quercus pubescens
Fraxinus ornus

Cornus mas

Quercus cerris

Quercus petraea

Tilia platyphyllos

Tilia cordata

Carpinus betulus

Acer platanoides

Acer pseudoplatanus
Staphylea pinata

Fagus sylvatica

Ulmus glabra

Alnus incana

Crataegus monogyna
Ligustrum vulgare
Corylus avellana
Polygonatum latifolium
Pulmonaria mollis

Iris graminea
Aconitum anthora
Verartrum nigrum
Aconitum moldavicum
Helleborus purpurascens
Melica uniflora
Doronicum hungaricum
Dictamnus albus
Fritillaria orientalis
Campanula rapunculoides
Phlomis tuberosa
Polygonatum odoratum
Hypericum elegans

7: Carici rem.-Fraxinetum

1 2 3 4 5 6 71
V|- VvV IV - V V
wilv - - - -
viv]| - - - - .
vim| - - [-1- -
S O S I V2
- - - - IV - -
ol oo jm - -
Slwv|m| - o -
+ o |m - 1 - -
- v - o
- oo dwv|m| - 1 -
- o lm|lm| - 1 -
e I 2 T
- o] - [IV]IV
‘v - lm|m | - v -
- - - - | |m
- - - - o m|m
e Y
vV IV IV 1 1 - -
v v 1momnomn - -
v m Im - o -
vio o 1 - - -
v omoo- - - -
v, om - - 1 - -
v, - m - 1 - -
v, - - - vV -
v, - - - -1 -
|\ I
mim| 1 v 1 1 -
ml|m| - - - - -
m|m| - - 1 - -
m| - |- - - - -
m|-|- o o - -
Il - - - o
rlwv, - 11 - -
Slm - - -
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Plant community
Allium paniculatum
Iris variegata

Nepeta pannonica
Brachypodium pinnatum
Melica altissima
Scutellaria altissima
Carduus collinus
Waldsteinia geoides
Geranium lucidum
Alliaria petiolata
Mercurialis perennis
Deantaria bulbifera
Galanthus nivalis
Smyrnium perfoliatum
Primula veris

Carex alba

Corydalis intermedia
Scutellaria columnae
Helleborus dumetorum
Coronilla emerus
Lunaria rediviva
Moehringia muscosa
Asplenium scolopendrium
Aconitum vulparia
Polystichum aculeatum
Valeriana tripteris
Anthriscus nitidus
Scopolia carniolica
Polypodium vulgare
Circaea lutetiana
Galeobdolon luteum
Carex remota

Stellaria nemorum
Chrysosplemium alternifolium
Equisetum telmateia
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Abstract

KEVEY B. & A. J. KovAcs: Oak-hornbeam forests of the floodplains of the Mura River in Zala,
SW. Hungary. — Kanitzia 17: 195-221

The phytosociological characteristics and syntaxonomy of the oak-hornbeam forests occurring along
the Mura River in County Zala, SW Hungary are presented in this paper. Results of the analyses
based on 50 phytosociological records show that this association (Veronico montanae-Carpinetum)
differs from the oak-hornbeam forests in the Great Plains occurring on pebble, sandy and loess sub-
strates in several aspects. Being more influenced by ground water, its habitat is more mesophilic,
and consequently the association is extrazonal. The species composition exhibits some similarity to
hardwood gallery forests (A/nion incanae), whereas the presence of some species with submediter-
ranean distribution makes this association somewhat related to the oak-hornbeam forests (Helleboro
dumetorum -Carpinetum) in the Zala Hills of Hungary.

Key words: Syntaxonomy, landscape protection area, Hungarian Plains, cluster-analysis.

Bevezetés

A sikvidéki gyertyanos-tdlgyesek Gsszehasonlitdo-conologiai vizsgalatat KEVEY
BALAZS mar régebben tervbe vette (vo. HORVAT — KEVEY 1983, 1984; KEVEY 1984, 1986,
1996-1997, 1997, 2003, 2006a, 2006b, 2007, 2008; KEVEY — CSETE 2008a, 2008b; KEVEY
—ToTH 1992, 2000). A Mura-vidék erdeinek tanulmanyozasat 2006-ban kezdte meg. Ekkor
lIépett kapcsolatba KovAcs J. ATTILAVAL, aki néhany évvel korabban végzett ter-
mészetvédelmi-botanikai felmérést és vegetaciotérképezést a Mura mentén. Nagyrészt
tanulmanyai (v6. KovAcs J. A. 1998, 1999a, 1999b, 2001) és utmutatasai alapjan kereste
fel KEVEY BALAZS a Mura-volgy gyertyanos-tdlgyeseinek maradvany allomanyait. Jelen
tanulmany e gyertyanos-tdlgyeseket mutatja be 50 conologiai felvétel alapjan Tornyiszent-
miklostél Murakereszturig.

Anyag és modszer

A conologiai felvételek a Ziirich-Montpellier ndvényconologiai iskola (BECKING
1957) hagyomanyos kvadrat-modszerével késziiltek. A felvételek tablazatos osszeallitasa,
alamint a karakterfajok csoportrészesedésének és csoporttomegének kiszamitasa az ,,NS”
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szamitogépes programcsomaggal (KEVEY — HIRMANN 2002) tortént. A felvételkészités és
a hagyomanyos statisztikai szamitasok — kissé modositott — modszerét KEVEY (2008) rész-
letesen kozolte. A SYN-TAX 2000 program segitségével (Pobant 2001) binaris (hason-
losagi index: Youle és Baroni-Urbani — Buser; flizios algoritmus: complete link) és
kvantitativ sokvaltozos analizist is végeztiink (hasonl6sagi index: Ruzicka; fizios algorit-
mus: complete link).

A fajok esetében HORVATH F. et al. (1995), a tarsulasoknal pedig BorHIDI — KEVEY
(1996), BorHIDI (2003), ill. KEVEY (2008) némenklaturajat kovetjiik. A tarsulastani és a karak-
terfaj-statisztikai tablazatok felépitése az (ijabb eredményekkel (OBERDORFER1992; MUCINA
etal. 1993; BorHIDA 2003; KEVEY 20062, 2008) modositott SOO (1980) féle conologiai rend-
szerre épiil. A novények conoszisztematikai besorolasanal is elsésorban SOO (1964, 1966,
1968, 1970, 1973, 1980) Synopsis-ara tamaszkodtunk, de figyelembe vettiik az jabb kutatasi
eredményeket is (vo. BORHIDI 1993, 1995; HORVATH F. et al. 1995; KEVEY ined.).

A Kkutatasok torténete

A zalai Mura-artér gyertyanos-tolgyeseirdl csak késén vettek tudomast a kutatok,
bar a florisztikai irodalom floralistaibol (v6. KAROLYT 1949; KAROLYI — POcs 1957, 1964,
1968, 1969, 1970; KAROLYI et al. 1971, 1972, 1974; BALOGH et al. 1975; KovAcs J. A.
2005) floralistaibol mar lehet kdvetkeztetni e tarsulas szubmontéan jellegére. El6szor
KovAcs J. A. (1998, 1999a, 1999b, 2001) végzett a teriileten vegetacio-térképezést, majd
KEVEY (ined.) készitett a vidék gyertyanos-tolgyeseibol 50 conologiai felvételt (1. tablazat).

Eredmények
Termdéhelyi viszonyok, zonalitas

BorHIDI (1961) klimazonalis térképe szerint a Mura-artér a szubmontan biikkos
zonaba tartozik. A tornyiszentmikldsi Mura-erdében szigetszeriien meg is jelenik a sikvidé-
ki biikkos (Carici strigosae-Fagetum KEVEY 1998), de a viszonylag magas talajvizszint
mellett inkabb a ligeterdds jellegli gyertyanos-tdlgyesek (Veronico montanae-Carpinetum
KEevVEY 2008) alakultak ki. Mivel a gyertyanos-tdlgyes zonan kiviil, a szubmontan biikkos
zbénaban fordulnak eld, el6fordulasuk extrazonalisnak tekinthetd.

A Mura-artér északnyugatrol délkelet felé egyenletesen lejt. A gyertyanos-tolgye-
sek Tornyiszetmiklosnal még 154 m tengerszint feletti magassag mellett talalhatok, Mu-
rakeresztar hataraban mar csak 135 m-nél fordulnak el6. Az égtaji kitettség és a lejtdszog
e tarsulas kialakulasaban nem jatszik szerepet.

Az alapkdzetet fiatal ontéskavics és homok képezi, amelynek fels6 rétege a
legtobb helyen barna erdétalajszerii ontés erdotalajja fejlodott. A tajat atszeld vizfolyasok
(Mura, Lendva, Kerka) viszonylag magasabb talajvizszintet, valamint iide, paras és hiivos
mikroklimat biztositanak. A gyertyanos-tdlgyesek talajai a félnedves és iide vizgazdal-
kodasi fokozatba sorolhatok.

Fiziognomia
A tablazatban felhasznalt 50 felvétel 2006 és 2010 kozott késziilt. A vizsgalt gyertyanos-
tolgyesek az allomany koratol fiiggden 25-33 m magasak, felsé lombkoronaszintjiik
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kozepesen, vagy jol zarodo (60-85 %). Allandé fajai (K V, K IV) a Quercus robur és a
Carpinus betulus. Benne konszociaciot képezhet a Quercus robur, a Carpinus betulus és a
Fraxinus angustifolia.

Az alsé lombkoronaszint valtozoan fejlett. Magassaga 15-25 m, boritasa pedig
30-60 %. Féleg alaszorult fak alkotjak, amelyek kozott tomeges lehet a Carpinus betulus,
ritkan pedig az Acer campestre. Allandé fajai (K V, K IV) a Carpinus betulus mellett az
Acer campestre s a szubatlanti jelleget mutatdé Hedera helix.

A cserjeszint szintén valtozoan fejlett, amely els6sorban erdészeti beavatkoza-
sokkal hozhato 6sszefliggésbe. Magassaga 1,5-5 m, boritasa pedig 1-70 %. Tomeges cser-
jéje a Corylus avellana és a Cornus sanguinea, de egyes fafajok fiatal egyedei is
el6fordulhatnak hasonlé aranyban (Acer campestre, Carpinus betulus, Ulmus minor, Tilia
cordata). Alland6 elemei (K V, K IV) megyegyeznek az alsé lombkoronaszintével (Acer
campestre, Carpinus betulus, Hedera helix).

Az alsé cserjeszint (Gjulat) boritasa 1-50 %. Benne a Hedera helix faciesképzo is
lehet. Allandé fajai (K V, K 1V) a kovetkezék: Acer campestre, Carpinus betulus, Cerasus
avium, Cornus sanguinea, Corylus avellana, Crataegus oxyacantha, Euonymus europaea,
Hedera helix, Quercus robur, Sambucus nigra, Viburnum opulus.

A gyepszint boritasa 30-100 %. Az alabbi ndvények képeznek faciest: Aego-
podium podagraria, Anemone nemorosa, Corydalis cava, Ficaria verna, Galeobdolon
luteum, Galium odoratum, Stellaria holostea. Allandé elemei (K V, K IV) a kovetkezok:
Aegopodium podagraria, Ajuga reptans, Anemone nemorosa, Anemone ranunculoides,
Arum maculatum, Asarum europaeum, Athyrium filix-femina, Brachypodium sylvaticum,
Carex remota, Carex sylvatica, Circaea lutetiana, Corydalis cava, Corydalis solida, Dryop-
teris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Ficaria verna, Gagea lutea, Galanthus nivalis, Ga-
leobdolon luteum, Galeopsis pubescens, Galium aparine, Galium odoratum, Geranium
robertianum, Geum urbanum, Moehringia trinervia, Paris quadrifolia, Polygonatum mul-
tiflorum, Pulmonaria officinalis, Stachys sylvatica, Veronica hederifolia, Viola sylvestris.

Fajkombinacié

Az 50 conologiai felvétel alapjan a tarsulasban 25 konstans és 19 szubkonstans faj
szerepel az alabbiak szerint: K V: Acer campestre, Aegopodium podagraria, Ajuga reptans,
Anemone ranunculoides, Arum maculatum, Carex remota, C. sylvatica, Carpinus betulus,
Circaea lutetiana, Corydalis cava, C. solida, Euonymus europaea, Ficaria verna, Galanthus
nivalis, Galium aparine, G. odoratum, Geum urbanum, Hedera helix, Polygonatum multi-
florum, Pulmonaria officinalis, Quercus robur, Sambucus nigra, Stachys sylvatica, Veronica
hederifolia, Viola sylvestris. — K IV: Anemone nemorosa, Asarum europaeum, Athyrium filix-
femina, Brachypodium sylvaticum, Cerasus avium, Cornus sanguinea, Corylus avellana,
Crataegus monogyna, C. oxyacantha, Dryopteris carthusiana, D. filix-mas, Fraxinus angus-
tifolia, Gagea lutea, Galeobdolon luteum, Galeopsis pubescens, Geranium robertianum,
Moehringia trinervia, Paris quadrifolia, Viburnum opulus (1. tablazat).

A Mura-artér gyertyanos-tdlgyesei sok szubmontan elem szamara nyujtanak
menedéket. [lyen Fagetalia jellegli fajok a kdvetkezok: K V: Aegopodium podagraria, Ajuga
reptans, Anemone ranunculoides, Arum maculatum, Carpinus betulus, Carex sylvatica, Cir-
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caea lutetiana, Hedera helix, Corydalis cava, C. solida, Galanthus nivalis, Galeobdolon lu-
teum, Galeopsis speciosa, Galium odoratum, Hedera helix, Polygonatum multiflorum, Pul-
monaria officinalis, Stachys sylvatica, Viola sylvestris. — K IV: Anemone nemorosa, Asarum
europaeum, Athyrium filix-femina, Cerasus avium, Dryopteris filix-mas, Gagea lutea, Gale-
obdolon luteum, Moehringia trinervia. — K I1: Cardamine impatiens, Fagus sylvatica, Milium
effusum, Oxalis acetosella, Ranunculus lanuginosus, Scilla drunensis, Veronica montana. —
K II: Adoxa moschatellina, Cerastium sylvaticum, Dentaria bulbifera, Knautia drymeia, Ma-
Janthemum bifolium, Omphalodes scorpioides, Sanicula europaea. — K 1. Allium ursinum,
Daphne mezereum, Epipactis helleborine, E. purpurata, Galium sylvaticum, Geranium
phaeum, Isopyrum thalictroides, Luzula pilosa, Primula vulgaris, Vinca minor, Viola rivini-
ana. E Fagetalia fajok 37,1% csoportrészesedést mutatnak (2. tablazat, 1. abra).

Az asszociacio rokonsagot mutat a Mura-vidék tolgy-koris-szil ligeteivel is, s ¢
hasonlésagra az alabbi Alnion incanae jellegii fajok hivjak fel a figyelmet: K V: Carex re-
mota. — K 1V: Fraxinus angustifolia, Paris quadrifolia, Viburnum opulus. — K 111: Carex
brizoides, Ranunculus lanuginosus, Rumex sanguineus. — K 11: Carex strigosa, Cerastium
sylvaticum, Chrysosplenium alternifolium, Festuca gigantea, Padus avium. — K 1. Impa-
tiens noli-tangere, Ribes rubrum, Ulmus laevis. Az Alnion incanae elemek csoportrészese-
dése 11,2% (2. tablazat, 1. abra).

E gyertyanos-tdlgyesekben érdekes szinezd elemként jelennek meg egyes
szubmediterran, un. Aremonio-Fagion jellegli fajok: K I11: Vicia oroboides. — K 11: Carex
strigosa, Knautia drymeia. — K 1. Primula vulgaris, Tamus communis. E novények az egyéb
sikvidéki keményfaligetekbdl tobbnyire hianyoznak (KEVEY 2006a). E novények azonban
nem jatszanak meghatarozo szerepet a tarsulasban, csoportrészesedésiik mindossze 1,4%
(2. tablazat, 1. abra).

Erdekes 0sszefliggést kapunk, ha 6sszehasonlitjuk a Mura-vidék, a somogyi és
baranyai Drava-sik és a horvatorszagi Dravakdz gyertyanos-tolgyeseinek csoport-
részesedési eredményeit. A Fagetalia és Alnion incanae fajok esetében északnyugatrol
délkelet felé csokkend, a Quercetea pubescentis-petraeae elemeknél ezzel szemben
novekvo tendencia figyelhetd meg (2. tablazat, 1. abra).

Ha binaris cluster-analizissel megvizsgaljuk az 50 felvétel egymashoz valo viszo-
nyat, azt tapasztaljuk, hogy a dendrogramon a kvadratok harom csoportba tomoriilnek. A
tornyiszentmiklosi ,,Mura-erdd” 25 felvétele és a murakeresztiri ,,Gyurgyanc-erd” 18
felvétele egy-egy kiilonallo csoportot képezi. Kozottiik a maradék 7 felvétel (Kerkaszen-
tkiraly ,,Szenkiralyi-erd6”’; Szemenyecsornye ,,Cserneci holtag” és ,,Cserneci kavicsbanya”
melletti erd6k™) egy harmadik csoportba tomoriil (2. abra).

Ugyancsak binaris cluster-analizissel 6sszehasonlitva a Mura-artér, a somogyi és
baranyai Drava-sik, valamint a Dravakoz felvételeit, a dendrogramon két vegyes csoportot
kapunk. Az els6 csoportban a Mura-artér, valamint a somogyi €s baranyai Drava-sik
felvételei, a masodikban pedig mind a négy foldrajzi tajrol késziilt felvételek egyarant meg-
talalhatok (3. abra).

Végiil a %-ban kifejezett K-értékekkel végzett kvantitativ cluster-analizis szerint
a négy foldrajzi taj gyertyanos-tolgyesei kozott — a folydok mozgasi iranyaval megegyezd
— linearis jellegi 6sszefliggés latszik. Ennek értelmében a Mura-artér gyertyanos-tolgye

198



Led
R
]

L¥¥)
L)
I

]
R
]

BT
B Ai
£ Qpp

fa—ry
h
]

—
]
]

il

1. abra. Karakterfajok csoportrészesedése a Mura- és Drava-artér
gyertyanos-tolgyeseiben (Veronico montanae-Carpinetum)
M: Mura-vidék, SD: Somogyi Drava-sik, BD: Baranyai Drava-sik, Dk: Dravakoz
F: Fagetalia, Ai: Alnion incanae, Qpp: Quercetea pubescentis-petraeae
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2. abra. A Mura-artér gyertyanos-tdlgyes felvételeinek binaris dendrogramja
(hasonlosagi index: Youle; fuzios algoritmus: complete link)
1-25: Tornyiszentmiklos ,,Mura-erd6”, 26-28: Kerkaszentkiraly ,,Szentkiralyi-erd3”,
29-31: Szemenyecsornye ,,Cserneci holtag melletti erdd”, 32: Szemenyecsornye ,,Cserneci kavics-
banya melletti erd6”, 33-50: Murakeresztur ,,Gyurgyanc”.
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3. abra. A Mura- ¢és Drava-artér gyertydnos-tolgyes felvételeinek binaris dendrogramja
(hasonldsagi index: Baroni-Urbani — Buser; fuziés algoritmus: complete link)
1/1-25: Mura-artér (KEVEY ined.), 2/1-25: Somogyi Drava-sik (KEVEY 2006b),
3/1-25: Baranyai Drava-sik (KEVEY 2007), 4/1-20: Dravakoz (KEVEY — CSETE 2008b)

4. abra. A Mura- és Drava-artér gyertyanos-tolgyes felvételeinek kvantitativ dendrogramja K%
alapjan (hasonldsagi index: Ruzicka; fuzids algoritmus: complete link).
1: Mura-artér (KEVEY ined.: 25 felv.), 2: Somogyi Drava-sik (KEVEY 2006b: 25 felv.),
3: Baranyai Drava-sik (KEvey 2007: 25 felv.), 4: Dravakoz (KEvey — CSETE 2008b: 20 felv.)
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seihez a kozeli somogyi Drava-sik allomanyai kapcsolodnak a legszorosabban. Ezzel szem-
ben a legkisebb hasonlosag a tavoli Dravakoz erdei kapcsan mutatkozik (4. abra).

Megyvitatas

A Mura-artér ugyan sik teriilet, de mar nem tekinthetd az Alf6ld részének. A folyd
artere a Zalai-dombsag, valamint a horvatorszagi és szlovéniai dombvidékek kozé ekelddik.
Mivel e t4j viszonylag kozel van a hegyvidékekhez, ezért érthetd, hogy gyertyanos-tdlgye-
sei a szubmontan jellegli Fagetalia fajokban gazdagabb, mint az alf6ldi gyertyanos-tol-
gyesek esetében. Ennek oka részben az lehet, hogy a hegységekbdl — révidebb tt mellett
—nagyobb a levandorlas valdsziniisége, masrészt ¢ ndvények szamara a csapadékosabb és
hiivosebb klima is megfeleldbb, mint az Alfold erdsen kontinentalis k6zépsd vidékein.
Ezzel magyarazhato, hogy a paras mikroklimat, valamint a mezofil és szubhigrofil
term6helyet igényld Fagetalia és Alnion incanae fajok aranya a Mura-artért6l a Dravakozig
fokozatosan csokken. Ezzel parhuzamosan a sokkal szarazabb kornyezetet igényl6 Quer-
cetea pubescentis-petraeae elemek mar névekvé tendenciat mutatnak, hisz délkelet felé
csokken a szubatlanti hatas és novekszik a kontinentalitas (2. tablazat, 1. abra).

A siksagi gyertyanos-tolgyesek szubmontan jellege inkabb az Alfold perem-
vidékein figyelheté meg. E téren a Mura menti alloméanyok leginkabb a somogyi és
baranyai Drava-sik (KEVEY 2006b, 2007) és a Szava-sik (RAUS 1975) gyertyanos-tolgye-
seivel mutatnak rokonsagot, de ez a szubmontan jelleg a Szigetkdz (ZoLyomr 1937; KEVEY
2008), a Hansag (ZoLyomi 1934, KEVEY ined.), a Bodrogkoz (HARGITAY 1938-1939, KEVEY
ined.), a Bereg-Szatmari-sik (SIMON 1951, 1957; KEVEY ined.) és a Nyirség (Soo 1934,
KEVEY ined.) erdeinél is jelentkezik.

A sikvidéki gyertyanos-tolgyeseket altalaban nem konnyi elvalasztani a tolgy-
koris-szil ligetekt6] (vo. KEVEY 2007). Igy lehet ez a Mura-artéren is, bar ennek megvitata-
sara egy masik —a Mura-artér tolgy-koris-szil ligeterdeirdl irand6 — cikkiinkben fogunk kitérni.
A viszonylag magasabb talajvizszintte] magyarazhato a felmért allomanyok ,,ligeterdds”
jellege, amely elssorban az Alnion incanae fajok megjelenésével jut kifejezésre.

Mivel a Mura-vidék Magyarorszag egyik legdélibb fekvési siksaga, tovabba a
dél-dunantuli fléravidék (Praeillyricum) zalai florajarasaval (Saladiense) kozvetleniil érint-
kezik, ezért gyertyanos-tolgyesei némi szubmediterran jelleget is mutatnak. Ennek egyik
jele az, hogy a felmérésekben megjelennek az illyr biikkdsok (Aremonio-Fagion) egyes
elemei (Carex strigosa, Knautia drymeia, Primula vulgaris, Tamus communis, Vicia
oroboides). E téren ¢ gyertyanos-tolgyesek Bels6-Somogy erdeivel is mutatnak némi
rokonsagot (v6. BORHIDI 1958, 1963, 1965, 1966).

A binaris cluster-analizis (2. abra) azt bizonyitja, hogy a Mura-artér gyertyanos-
tolgyesei bizonyos heterogenitast mutatnak. Ennek oka valdsziniileg a fragmentacio és az
izolacio. A Mura-vidéken tulajdonképpen csak két olyan erdd érte meg a jelenkort, amely
viszonylag nagyobb kiterjedésti, allapota pedig tobbé-kevésbé természetszerii: a torny-
iszentmiklosi ,,Mura-erd6” és a murakeresztari ,,Gyurgyanc-erdd”. A két erdé mintegy 30
km-re fekszik egymastol. Mivel kozottiik tan évszazadok 6ta nincs dkologiai folyoso, az
izolalédassal kapcsolatos fajszelekcio és ,,beltenyésztés” kovetkeztében fajkészletiik
eltavolodott egymastol. Igy a két erd6bodl késziilt felvételek a dendrogramon viszonylag
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jol elkiiloniild csoportokba tomoriilnek. A harmadik csoportot mar elszegényedett fajkész-
letli erdé fragmentumokbdl késziilt felvételek képezik (Kerkaszentkiraly ,,Szenkiralyi-
erd6”; Szemenyecsornye ,,Cserneci holtag” és ,,Cserneci kavicsbanya” melletti erd6k).

Az a tény, hogy a négy artéri tdjon (Mura-artér, somogyi és baranyai Drava-sik,
Dravakoz) késziilt felvételek a dendrogramon jelentésen keverednek, atfedik egymast (3.
abra), és nem képeznek kiilonalloé négy csoportot, két dologgal magyarazhato. Egyrészt
ezen atfedések elfogadhatdk, hisz a négy sikvidéki taj gyertyanos-tdlgyesei valdjaban
egyetlen asszociaciohoz (Veronico montanae-Carpinetum) tartoznak. Masrészt a keve-
redésbe belejatszik a fenti heterogenitas is, amely a fragmentacioval és az izolacidval kapc-
solatos. A kiilonboz6 tajakon tobbé-kevésbé elszegényedett allomanyok fajkészlete a nagy
tavolsagok esetén is lehet olyan hasonlo, hogy azokat a program egy csoportba helyezi.
Ezt az ,,egyenetlenséget” kiiszoboli ki az a dendrogram, amelynek csak ,,négy laba van”,
s minden 1ab egy sikvidéki tajrol késziilt felvételek atlagat jelenti a %-ban kifejezett K-
értékek alapjan (4. abra). A nagy szamok torvénye szerint ugyanis ezek a fajszegényedéssel
kapcsolatos kiilonbségek kiegyenlitddnek. Igy kaptunk egy folyamatosan véltozo vege-
taiot szemléltetd linearis sorrendet a Mura-artért6l a Dravakozig.

A fenti elemzések alapjan a négy sikvidéki taj gyertyanos-tdlgyesei kozott van
némi kiilonbség: egy északnyugatrol délkeleti iranyba torténd linearis valtozas. E kisebb
lokalis kiilonbségek ellenére a Mura-artér gyertyanos-tdlgyese a Drava-sikrol leirt Veronico
montanae-Carpinetum asszociacioval azonosithatd, amelynek helye a ndvénytarsulasok
rendszerében az alabbi modon vazolhato:

Divizio: QUERCO-FAGEA Jakucs 1967

Osztaly: QUERCO-FAGETEA BR.-BL. et VLIEGER in VLIEGER 1937 em. BORHIDI in
BorHIDI et KEVEY 1996

Rend: FAGETALIA SYLVATICAE PAwrOWSKI in PAWLOWSKI et al. 1928

Csoport: Fagion sylvaticae LUQUET 1926

Alcsoport: Carpinenion betuli 1SSLER 1931

Tarsulas: Veronico montanae-Carpinetum KEVEY 2008

Természetvédelmi vonatkozasok

A Mura-artér gyertyanos-tdlgyeseiben sok hegyvidéki és néhany szubmediterran
jellegli ndvényfaj talal menedéket. Mivel a sikvidéki gyertyanos-tolgyesek igen megfogyatkoz-
tak, 6rvendetes, hogy ¢ tdjon még mindig van néhany allomanyuk. Szubmontan fajai (pl. Actaea
spicata, Adoxa moschatellina, Allium ursinum, Anemone nemorosa, Asarum europaeum, Cory-
dalis cava, C. solida, Dentaria bulbifera, Fagus sylvatica, Galeobdolon luteum, Isopyrum thal-
ictroides, Luzula pilosa, Majanthemum bifolium, Milium effusum, Oxalis acetosella, Pulmonaria
officinalis, Ranunculus lanuginosus, Sanicula europaea, Stellaria holostea, Veronica montana
stb.) részben folyd hozta demontan adventiv elemek, de tobbségiik az i.e. 2500-t6l i.e. 800-ig
tart6 biikk 1. korbdl, a szubmediterran jellegii fajok (Carex strigosa, Knautia drymeia, Primula
vulgaris, Tamus communis, Vicia oroboides stb.) pedig az i.e. 5500-t61 2500-ig tarto tolgy korbol
maradhatott fenn (v6. ZOLyomi1936, 1952; JARAI-KOMLODI M. 1966a, 1966b, 1968). E gyer-
tyanos-tolgyesek ezért flora- és vegetaciotorténeti szempontbdl is jelentdsek..
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A vizsgalt allomanyokbol 16 védett novényfaj keriilt el6, amelyek tovabb novelik
a tarsulas természetvédelmi értékét: Carex strigosa*, Daphne mezereum, Dryopteris
carthusiana, D. dilatata, D. expansa, Epipactis helleborine, E. purpurata, Galanthus ni-
valis, Neottia nidus-avis, Omphalodes scorpioides, Ornithogalum sphaerocarpum*, Primu-
la vulgaris*, Scilla drunensis, Tamus communis*, Veratrum album, Vicia oroboides*. E
novények koziil a *-gal jelzett fajok elterjedésének sulypontja Dél-Dunantulon van, s
kiilénosen az illir biikkdsokben (Aremonio-Fagion) fordulnak eld.

A tornyiszentmiklosi ,,Mura-erdé” és a murakereszturi ,,Gyurgyanc-erdé” Natura
2000 tertilet. A tobbi vizsgalt erdé a 2007-ben felavatott Mura-menti Tajvédelmi Korzet
része. Véleményliink szerint a ,,Mura-erd6” nyugati részét érdemes lenne erdérezervatumma
nyilvanitani. Eszaknyugati része egykor legelderdé volt. Errél tanuskodnak a tobb mint
masfél méter torzsatmérdji, 150-200 éves hagyas fak (Fagus sylvatica, Fraxinus angusti-
folia, Quercus robur). E méretes fak kozott emlitenddk azok az Acer campestre és Pyrus
pyraster egyedek is, amelyek torzsatmérdje eléri a 100 cm-t. Az alsé lombkoronaszintben
nem ritkak a fava nott cserjék (Crataegus monogyna, Corylus avellana, Cornus sanguinea),
torzsatmérojiik elérheti a 30-40 cm-t is.

Osszefoglalas

Jelen tanulmany Magyarorszag délnyugati részén, a Mura-vidék gyertyanos-tlgye-
seinek tarsulasi viszonyait mutatja be 50 c6nologiai felvétel alapjan. Artéri, mérsékelten ta-
lajviz altal befolyasolt, extrazonalis asszociacioval allunk szemben, ezért ,ligeterdés”
sajatossagokkal is rendelkezik. A tolgy-koris-szil ligeterd6ktdl (Carici brizoidis-Ulmetum)
els6sorban a Galio-Urticetea, a Saliceta purpureae és az Alnion incanae fajok alacsonyabb,
valamint a Fagetalia elemek magasabb aranyaval kiilonbozik. Kiilondsen a szubmontan ele-
mek gyakorisaga jellemz0: Actaea spicata, Adoxa moschatellina, Allium ursinum, Anemone
nemorosa, Asarum europaeum, Corydalis cava, C. solida, Dentaria bulbifera, Dryopteris di-
latata, D. expansa, Fagus sylvatica, Galeobdolon luteum, Isopyrum thalictroides, Luzula pi-
losa, Majanthemum bifolium, Milium effusum, Oxalis acetosella, Pulmonaria officinalis,
Ranunculus lanuginosus, Sanicula europaea, Stellaria holostea, Veronica montana stb. E
névények valosziniileg az egykori hiivosebb, csapadékosabb ¢és kiegyenlitettebb klimaju
,,bukk I. kor” maradvanyfajai. Néhany szubmediterran faj el6forduldsa a szomszédos Zalai-
dombsag gyertyanos-tolgyeseivel (Helleboro dumetorum-Carpinetum) vald rokonsagra utal:
Carex strigosa, Knautia drymeia, Primula vulgaris, Tamus communis, Vicia oroboides. Az
asszociacio a Drava-sikrdl leirt siksagi gyertyanos-tolgyessel (Veronico montanae-Carpine-
tum KEVEY 2008) azonosithato, amelynek allomanyai a Mura-artérre is athuzodnak.

Koszonetnyilvanitas
Koszonetiink illeti LELKES ANDRAS természetvédelmi ort, aki kitind terepismeretével, ut-
baigazitasaival segitette munkankat. A kutatast az OTKA tamogatta (T 037632).

Roviditések
Al: fels6 lombkoronaszint, A2: alsé lombkoronaszint, AF: Aremonio-Fagion, Agi: Alne-
nion glutinosae-incanae, Ai: Alnion incanae, Alo: Alopecurion pratensis, APa: Abieti-
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Piceea, Ar: Artemisietea, Ara: Arrhenatheretea, Ate: Alnetea glutinosae, B1: cserjeszint,
B2: wjulat, Ber: Berberidion, Bia: Bidentetea, C: gyepszint, CAg: Carici elongatae-Alne-
nion glutinosae, Cal: Calystegion sepium, Che: Chenopodietea, ChS: Chenopodio-Scle-
ranthea, Cp: Carpinenion betuli, Des: Deschampsion caespitosae, Epa: Epilobietea
angustifolii, Epn: Epilobion angustifolii, EuF: Eu-Fagenion, F : Fagetalia sylvaticae, FBt:
Festuco-Brometea, FPe: Festuco-Puccinellietea, FVl: Festucetalia valesiacae, GA: Galio-
Alliarion, ined.: ineditum (kiadatlan kozlés), Mag: Magnocaricetalia, MAi: Molinio hun-
garicae-Alnion glutinosae, MoA: Molinio-Arrhenatherea, Mol: Molinio-Juncetea, NC:
Nardo-Callunetea, OCn: Orno-Cotinion, Pa: Populenion nigro-albae, Pla: Plantaginetea,
PQ: Pino-Quercetalia, Pru: Prunetalia spinosae, Pte: Phragmitetea, Qc: Quercetalia cer-
ridis, Qfa: Quercion farnetto, QFt: Querco-Fagetea, Qpp: Quercetea pubescentis-petraeae,
Qr: Quercetalia roboris, S: summa (6sszeg), Sal: Salicion albae, Sea: Secalietea, s.1.: sensu
lato (tagabb értelemben), Spu: Salicetea purpureae, TA: Tilio platyphyllae-Acerenion
pseudoplatani, Ulm: Ulmenion, US: Urtico-Sambucetea, VP: Vaccinio-Piceetea.
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1. tablazat. Veronico montanae-Carpinetum

1/1 r - 00000000011111111112222222222333333333344444444445|1-50felvétel
'tablazat 123456789012345678901234567890123456789012345673890A-DIK %
Salicion albae
Cucubalus baccifer (Cal,Ulm) Cl------- R T P + |1 2
Humulus lupulus (Cal,Ate,Ai) O T R + 11 2
Alnetea glutinosae
(incl. Alnetalia glutinosae)
Dryopteris carthusiana (F,Agi,Qr,VP) Cl+++---+4++-++---++-++++++- - - - - - ++++-+++-F+++++++++- | +|IV 64
Alnus glutinosa (CAg,Ai,Agi) L | I B T e i +11 1 12
A2|- -+ -+ + -+ -+ -+ - - - - - oo e e e e o o o o o e e e e oo e e oo - oo + 11 18
oI I T +1[1I 26
Dryopteris dilatata (F,Agi,Qr,VP) cCl------ R T e R T + - - - +]T 12
Dryopteris expansa (F,Agi,Qr,VP) (O I T T T + |1 2
Frangula alnus (Ai,Qr,PQ) 2 7 e T T T R + 11 2
Querco-Fagetea
Acer campestre (Qpp) All++ - - - - - - 1 ------ I - - = - - - - - - - - - - - e 1 - - -|+2]1 12
A2|- -2+3+-+222-+212122++222+1222122------ 11 -1--111+11|+3]1v 74
Bij2+++-++1-+1+1++++111+++--132+212+-1-++-+++1+123+11]+3]V 86
Bj++1+++++++-1++++-+++++++++1 1 +++1++++++++++1+111++1]+1]V 96
S|212131+12221121212211222+2432223++1+++11+12+223122+4]V 100
Ajuga reptans (Qpp,MoA) Cl+++++++++++++++++++++++++++++++++1+11+1+1++++++++++1]V 100
Ficaria verna (Ai) cf22221112241111111111121111221+122222122+3223122221|+4]|V 100
Quercus robur (Ai,Cp,Qpp) Al|34444434344344444444434335424443452445554543432545|25]1V 100
A2l- - - - - e e e e e e e e e e R L B P +1l1 6
B2|+++ -+ -++++++++ - -+ A+ - -+l 86
S|344444343443 44444443433542444345244555 4341254515V 100
Veronica hederifolia (Sea) C |+ + ++++++ + ++++222 21++2 22222++1111 ++2|V 100
Euonymus europaea (Qpp) BI|- - - - - - - - - - - - R R R + |1 8
B[+ +++++++-++++++-++++++++-++++++++++++++++++++++++4H |V 94
S|++++++++-++++++-++++++++-+++++++++++++++++++++++++H + |V 94
Geum urbanum (Epa,Cp,Qpp) Cl+++++++++++++++-+++-+++++++++++++++++++-++++++++++ + |V 9%




1/2 r r 000000000111 1111122222222223333333333444444444 45]1-50felvétel
'tablazat 1234567 01234567890123456789012345678901234567890|ADIK %
Brachypodium sylvaticum (Qpp) Cl+++++-+++++ - +4++++ A -+ -+ - o+ -+ ++ -+ -+ IV 80
Cornus sanguinea (Qpp) Bl|+ - - -+ + - -+ +++ - - - - - +4+++1-+-312+-+++---- - +-+-+-++1+1+H+3|1 58
B2|+ - ++++ -+ -+ - - - - - - R S i e e i i T i i e S T o i s i S S S (N B AVARN V)
S|+ -++++-+++++- - - -+ ++++ T +++312+++++- -+ - -+++-++++1+1+H+3|IV 78
Crataegus oxyacantha Bl|+ -4+ +1 - - -+4++-4+++- - +++++- - 4+++ - - -+ - - -+ -+ - oo o+ oo+ o+ 1T 48
B2|-+++++++++ - -+ +++++ -+ -+ o+ o+ - - - oo+ - - o+ o+ -+ 4+ -]+ IV 62
S|++++1++++++-++++++++++++++++-++ - - o+ 4+ -+ - - - o+ -+ -+ ++ |1V 74
Corylus avellana (Qpp) A2|- - - - - R T R + - +]1 4
Blf-+ -+ -+++ - - - - - - - +t+ -+ - -+ - - - -+ 2241231 +2112+12222++3|0I 58
B2[-+-++ -+ 4+ - F+ oo o oo + 4+ -+ - - - - +++ 1 ++++++++++ -+ +H 1[IV 66
Sl-+-+++++-+4+-+- - - - - - +H++++ -+ - - - - +22+1231+2112+12222++3[1IV 70
Crataegus monogyna (Qpp) Bij+ - - - - - - - +4+ - - - - - B S i T + - - - -4+ 4+ - -+ |1 28
B2|- -+ -+ - -4+ -+ 4+ - - o+ o+ - c A+ o+ oA+ - -+ -+ - o o+ o+ -+ - ]+ D 52
S|+ -+-4+--++++- - -+ -+ ++F A+ A - oo+ - - o+ -+ 4+ - |+ ]IV 64
Galeopsis pubescens (Qpp,Epa) Cl+++++++++++++++++++++++++++ - ++ - B T TR + - -] + IV 64
Geranium robertianum (Epa,F) Cl+-++++-+++-+++++++-++++++++-++++- - - - - + o4+ + - - - o+ 4+ - - o +|IV 64
Symphytum tuberosum (F,Cp,Qpp) Cl--+-++--+--F++----- i e i T S ST S S S S S S S Y (S 01 QY
Ulmus minor (Ai,Ulm,Qpp) A2l- -1 -1 - - -+ -+ - ----- +- - - -+ - -1211++ - - - - - - - 2+ - - - - e - - +2| 11 28
Bl]- -+ - - - - - B e +234+4+14+----+- -+ -+ -4+4+-+-|+3|1 36
B2|- -+ -4+ - -+ oo - oo oo oo oo L O I T S U + | +-1]1I 36
S|--1-1+--1-1---+-+-+----+-+241111----+++2+-+--++-+ -|+4|1II 50
Carex divulsa Cl--++------- R T e i AT ST S S S S i S I 1 G+
Stellaria holostea (F,Cp) Cl--++----- T U, R 1231 +++++++++1+++ 1|+3]0 48
Ranunculus auricomus agg. (MoA) Cl-+++ - - -++- -+ -++ -+ -F-F++ -+t + - o+ -+ ot - - - + -] + |1II 44
Scrophularia nodosa (GA,Epa) Cl-+----+4+++- - - -+++- -F++-++-+++- - - o+ - o+ + - - -+ - - + ]I 40
Tilia cordata (Cp,Qpp) F N 1 I T P 2-1221+-1-1212111-]+2|I 28
J v I T P 2212222111 12+11111]+2|II 36
|23 | e 212222-2112231111-]13|]I1 32
53 [ S +++ 14+ --++-1+1++++++1]1 32
NI e to-- - - - 322333222223322221|+3|I 38




1/3. tabla 0000000001 1111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
. tablazat 12345678901234567890123456789012345678 123456789 0/A-D|K %
Ligustrum vulgare (Cp,Qpp) 12 | I T R R  a ot -t 4+ -+ o 24

2 R e E R i T T i i T it S S S e R ) I IS ) Y

N R T R + -+ -ttt - o+ -+ -+ ++++ -+ |+ 36
Fragaria vesca (Qpp,Epa) Cl+-++- - - - - - + - -+ - - - - + oo - - - - - - - - 4+ + - - - - + - - -4+4++ -+ |1 30
Convallaria majalis (Qpp) [ 4+ +12 - -+ - -++++++++H+2]l1U 28
Heracleum sphondylium (Qpp,MoA) Cl--++------ A R + 4+ - o+ - o+ - - o+ - - o+ + T 28
Veronica chamaedrys (Qpp,Ara) Cl--++----- toee e e - - - - - A T S S S S ++ - -] +|II 28
Viola cyanea (Qpp) (O e R T S e A T 2 i ST ++ - +-1] 10 28
Viola mirabilis (F,Qpp) (O T T +-+ 11 - -+++++- - +++ 1|11 26
Lapsana communis (GA,Epa) Ol e e R P L S T T TICTE i +- - +11 20
Dactylis polygama (Qpp,Cp) Cl-++ - - - - - - - o e e - R T T Foe e e e e o e e oo oo +-+]1 16
Viola odorata N + oo e e - - - - - - +++--+H +]T 12
Campanula trachelium (Epa,Cp) (Ol e E S S ++ + 11 10
Mycelis muralis Cl+------ R + - e R T T Foe e e e e e e e e e e e oo oo +11 10
Melittis carpatica (Cp,Qpp,Qc) [l T T F T T S e e e e - +11 8
Viola alba (Qpp) [ T N E o T U +]1 8
Neottia nidus-avis (F,Qpp) [ O T T T T F e e e e - +]1 6
Rhamnus catharticus (Qpp,Pru,MAi) B2|- - - - m e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e - E S ST Foee e e e oo +]1 6
Melampyrum nemorosum (Cp,Qpp) [ I T i o +11 4
Populus tremula (Qr,Qc,Ber) N +11 2

2 +l1 4

I I o T T T T T +]11 4
Clematis vitalba (Qpp) 23 e e e e e - - +11 2
Epipactis helleborine agg. (F) O +11 2
Fallopia dumetorum (Qpp,GA) O o e e e e e e e e e e e e e oo +11 2
Fraxinus excelsior (Qpp,TA,Ai) A2l- - - - e e e e e e e e e e e e e e e e e e e o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2

123 ] e T R T R +]1 2

123 R T R T R +11 2

N R R R | T R R jr 2
Hieracium sabaudum agg. (Qr,Qpp,APa)  C |- - - - - - - = - - - - - - - - - - - - - - e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2
Vicia dumetorum (Qpp) (O I T T H + 11 2




1/4 r r 000000000O1TT1TTITTITTIT1T1 222 22222333333333344444444445|1-50/(elvétel
.tablazat 12345678901234567890123456789 234 890123456789 0/A-DJK %
Fagetalia sylvaticae
Carpinus betulus (Cp) Al|322122313+22122-212212213-1--2-2--4----- 1 -22224-11|+4|IV 72
A2|33332333333333333333333333223333332323233332322333[23|V 100
BI|+222112322222222+2-32222+211212+12+11----+-2+++--2[+3]V 84
B2|-++4+ -+ -+4+- - ++- - - - - R i e e T o s S S S S S S S S SRS I S i S N IR N B VA1)
S|54443455544444444445444454224444345323233343435334|25|V 100
Hedera helix All- - - = = = = = = = - - - - - R T T R + |1 2
A2|l- - -+ - -+ + - -+ - - - oo+ -l - - -2+ -T2+ 1A+ H 2|V 64
Blj+++++ - -4++-+-++++++- - -F++++1++-+++-+++++11+++-+4+-+-+++1]IV 76
B2[2111+11++++1122+11+++++++1+3+++21121+3233211322331|+3]V 100
Ssj21r11+111++11122111+++1+1+213+++3112113233311322331|+3]V 100
Circaea lutetiana (Ai) Cll+++11+1++++++++++++++1++++++++-++++++++1 11 +++++11+1|V 98
Viola sylvestris Cl-1++++1+++++++++++++++1+++++++++++ 121 ++1+++++1++++H+2|V 98
Corydalis cava Cl2122451134433232435+33443+--2442++1+++3+232+433445|+5|V 9%
Galium odoratum Cl+1+14+1111+++4++1++1+2+1112++++---21222211211211++23+3]Vv 9%
Arum maculatum Cl+++++++++++++-+++++++++++- - -++1 1 +++++1+21++++++11+H+2V 92
Carex sylvatica Cl++++++1+++-++++-+++++++++-+++++-++++++++++++++1++++1]V 92
Stachys sylvatica (Epa) Cl+++++++++++++++++++++1 1 ++-++++- -+++++++++++++++++ | +1|V 92
Galanthus nivalis Cl+++++1+++++++++1++++1+++11+11111-+---+1++11+112-+++2]V 90
Pulmonaria officinalis Cll+++++++++++++++++1++++1+---++--+++1 111 ++1++1++++++1]V 90
Aegopodium podagraria (Ai,Cp) cfj2r1111+1+122221312231211---1---++++11+2+12111211+++3|V 88
Polygonatum multiflorum Cl++++++++++++++++++++++1++- - - - - +-+++ 11 +++++++++-+++H+1|V 86
Anemone ranunculoides Cl++++++++++++1+1111+11111 B i T S S S e S S e S S S S S Rt | A Y]
Corydalis solida cfj2211+++11t1t1111112+1-111+2-++11+1------ l+1+++1111+1+2|V 84
Athyrium filix-femina (Qr,VP) Cl++-++-++++1+++++++++++-+- - - -+ - - - ++++++++++++1++++ -|+1|IV 78
Asarum europaeum Cl++++++++++- -+ -+ -++-+++++1- - - - - - - ++ 111 +++1+1+1111++H+1|IV 76
Dryopteris filix-mas Cl+++++-+++++- - +++++++++++ - - - - - - - +H+++++F+ A+ - o+ ]IV 76




1/5 r r 00000000011111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
- tablazat 12345678901234567890123456789012345678901234567890A-DIK %
Cerasus avium (Cp) F N T i + |1 4

A2|- - - -+ - -t - e e - - R +121++-------- R +2] 1 20

Bl|- - -+ - - - - - o o oo oo oo oo oo B +- - +]1 14

B2[+++ - -+ + - - - oo - oo oo o R S e S o S o S S S S i sl S S S S S ST S S S B A

S|++++++++ - - -+ 4+ - -+ - - - - ++++ 121 ++++++++ -+ ++++++ - -+ ++ 2]V 74
Gagea lutea (Ai,Cp) Cl+---+++++++++++-+++-++++++++++++-++++ - + - -+ - - -+ IV T2
Anemone nemorosa Cl2323114332232323231232212-++++-3---+----- + 4+ - -+t - - |41V 70
Paris quadrifolia (Ate,Ai) Cl++--4++--+-++--F++++-F++++---- - - - +++++t+ S+ F ]+ [IVOT70
Galeobdolon luteum C|l2333433233333343+33243342-2--32--------- 233--12---|+4|IV 66
Moehringia trinervia Cl++++-++++++++++++++++++++- -+ ++4+- - - - - R T +H + |IV 66
Scilla drunensis (Ai,Cp,Qpp) Cl+11111++++11111+1+++1+++-1--+1+1---- - - - +-1|10 58
Milium effusum Cl-+++--++----- T e T T T T ++++ A+t -+ + [T 52
Fagus sylvatica (EuF) A1 1111121222211 111211+1211 ===+« oo o oo oo - - - +-2|11 50

A2|l+++ -1 1+ -1-4--+-1--++-1- - - - oo oo oo m s e s +1]1I 26

BIJl ++ -+ 1++++++ -+ -+ ++ -+ +4 - o o o oo o m e oo e e e e e e e e e e e e +1| 1 36

B2+ ++ 1 ++-1+++1+++++1++-+++ - - - o o o o o o oo oo oo o oo +-1|11 44

S121122222222211112211 11211 ===+« oo~ 12|01 50
Oxalis acetosella (VP) Cl+l++-+2++++1+++111+++1+1--------- +oe e - - - - - + - - - - +2 |11 50
Galeopsis speciosa (Epn,Ai) Cl--4++++- - -++++- -+ -4 - - o+ + - - - - - +H+++++++ - - -+ + -+ - + |1 48
Ranunculus lanuginosus (Agi,Cp) Cl+ - - - - - - ----=---- R i ++++++++++++++++++ 4+ [HI 48
Cardamine impatiens Cl++-++++-++-+++++---F+++-++--+- - - - - - - - - - - + - -t - - - - - + |1 42
Veronica montana (Ai) Cl++++ - -+4+- - -+++- - -+ -+ +++- - ++++++- - - - - - - +oe e e - e e - - - - + |1 42
Adoxa moschatellina (Ai) Cll+++++++++-+++++- - - -++++- - - - - - - R +1| 11 40
Knautia drymeia (Cp) (O I e +o-- - - - I+112+1+1+11++1++++2]0 38
Majanthemum bifolium (Qr) Cl-+----++- -+ -+ F+-F++++- - - - - - - T i SN +4+ - -+ -+ + |1 38
Omphalodes scorpioides (TA) Cl+-+++1---4+++++---F++++++2+-- - - - - ) T +2| 11 38
Sanicula europaea Cl- - - - - = - -« -« -« -« ---- R ++++++++++++++++++ + |1 38
Dentaria bulbifera (EuF) Cl--++----- +--+1+21+------ +o- - - - - - e ++ -|+21 10 30
Cerastium sylvaticum (Ai) Cl-----=------ R +H++ -+t -+ F -+ - - - - - + |1 24
Primula vulgaris (AF) O I T T + - -+ - -+ -+t ++-++-+-+ ] 20
Geranium phaeum Cl-----=-=--=-=--=---- R i T R +4 + |1 16




1/6. ta e 00000000011111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
. tablazat 12345678901234567890123456789012345678901234567890A-DIK %
Daphne mezereum 23 I + - e - - - + - e - - - +H + 11 6
232 BT H + 11 12
[ BT H + 11 14
Luzula pilosa (Qr,PQ) Cl-+-=-=--------- +o-- - - toe e e e e e e e e e - B e T +11 14
Galium sylvaticum (Cp,Qr,PQ) G + 4 - - - - oo e B 8
Vinca minor (Cp) [l T T 22 - - - - - - - 1 -+ - - - - - - +2]1 8
Allium ursinum Cl--------- [ +1l1 4
Isopyrum thalictroides Cl----+-=-=- -« -« ---- Dt o m e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +2l1 4
Epipactis purpurata Ol T +11 2
Scilla vindobonensis (Ai,Cp) (O I o 111 2
Viola riviniana (Qr,PQ) O T T o e e e e e e e e e e e +11 2
Alnion incanae
Carex remota Cl++++++++++++++++++++++++-F+++-- - -++++++++++++++++- - +]V 86
Fraxinus angustifolia ssp. pannonica (Ate) Al|1 - 1122 -+ - - 1221 ----2-1313+ - -4 - -1« -« oo +4l11 36
F V] T R R P +1|l1 4
Bl|+ - - - - - - - - - E i T E T + - -+ -+ 22
B[+ +++++++ - - -+ 4++ -+ -+ o+ - - - oo oo o ++ -+ -+ ++ 4+ + | 60
Sftr+1122++--1221-4+-+2-1313+-+4-+1+--------- + 4+ -+ -+ ++ +|+4]1IV 64
Viburnum opulus (Ate) Bl|-+ - - - - - s e e e e m e B L T oo e e e e oo oo oo+ -+ +11 20
B2|+++ -+ -4+ - -+ - - - - - - R T e T T T T e o S S S S S S S ! I B AVAR o)
Sl+++-+-4+--+-- - - - B T e T T T T e o S S S S S S S ! I B AVAR o)
Carex brizoides (Ate) Cl++-+--+2+-+-4++++-1+++-+++-2+---2 - - - -+ - - - - - - - - - - + 4+ +-2| 1T 48
Rumex sanguineus (Epa,Sal) Cl---+----+-+---F++----F+----- T S T o ot ST S S S S S SR S 1) Q)
Carex strigosa (AF) [ e s i e i e el S + o 34
Padus avium Bl|- - - - - = o - e e e o e o o o oo oo e oo e oo oo F T e +-++ - +]T 12
|2 e T L +++F -+ A+ [ 34
N e +++F -+t A+ [ 34
Chrysosplenium alternifolium (TA) [ I T i e S + ] 28
Festuca gigantea (Cal,Epa) Cl+--+------- R e T e e T i S + |10 26




1/7 r r 00000000011111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
- tablazat 12345678901234567890123456789012345678901234567890A-DIK %
Ulmus laevis (Sal,Ulm) F N R T e T +o-- - - - - - - + |1 2
F ] T e R R +11 4
2 + - - -+t - - -+ ]I 6
|27 I T e R + - - - - + - - - - + |1 4
R I e R P S +++---1+----+1|1 10
Impatiens noli-tangere (Sal) Cl-------- T T T + |1 6
Ribes rubrum 123 I T R +-- -1 +]1 4
27 I e R I R + - - - +]1 4
1 R T R T T +-- -] +]1 4
Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani
Acer pseudo-platanus (F) All- - - - - - - 1------- R T i N R +1]1 4
A2+ + - - - o o - o - - - o e e e e e e e e e e e e e e e o e e o oo oo + 11 18
|23 1 e T e e + - | +-1| 10 24
B2|[+++++-1+-++++++1 1 ++++++- - - - - - - - - R T S S S IR N B0 Y
Sfl++++-21-+++1+112++++++--- - - - - - - oo e e - - - o - - -+ - 2] 54
Ulmus glabra (F) A2|l+ - - - - - - e e - e e e e - - R T + |1 8
Bl|+ - - - - - - - - - - - - - oo i T R T R I +]1 8
B2+ - ++ - - - - - - - - - R T i T S R T R T T +11 20
S 1 -++ - - -+ - - - - - R T s s S TR T T T +1|101 24
Actaea spicata (F,EuF) (O I T R +-+]1 6
Tilia platyphyllos (F) 2 I T T T T S H + |1 2
Aremonio-Fagion
Vicia oroboides Cl++++ -+ ++++++++++++ - F++++ - - - o o o o o oo oo oo oo oo oo + | 44
Tamus communis (Qfa) 123 1 I e R H + |1 4
O 4+ - - A+ -+ I+ 22
0 [ 4+ - -t -+ 22
Quercetalia roboris
Melampyrum pratense (VP,PQ,NC) O I T R + - - - - - +|1 6
Gentiano asclepiadeae-Fagenion
Castanea sativa (AF,Qfa) 27 R T R + 11 2




Ie , 000000000111 111111122222222223333333333444444444 4 5|1-50felvétel
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12345678901234567890123456789012345678901234567890A-DIK %

Quercetea pubescentis-petraeae

Prunus spinosa (Pru,Pru) Blf- - - - = = = = - - e oo e e e e e e oo B T T T +11 6
B2[- -++ - - -4 - - -+ R S i S R +H + 1o 28
Sl--++---+---FF++- - - R e T i e T +H + 1o 28
Pyrus pyraster (Cp) F V] I e b oo e e e e e e e e e s oo e oo oo +11 6
Bl|+ - -+ - - - - = o e e o m o e e e e e e e e - R +o- e e e - - + 11 12
B2|--------- R S R i S S T + 11 18
S|+ --++-- - -4+++- - - - - + - e e - +--11-4---++---.- + - - e - - +-1] 11 28
Malus sylvestris (Ai,Cp) Bll- = = & & s e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e oo e e e e e e e e e e e e o +11 2
27 I T T I L +o- e e e - - +- - -+ T 12
R I e T T T S + -+ - - - - +-+ - -+ T 14
Rosa canina agg. (Pru,Pru) B2[-+- - - - - - - R T Foe e e e e e e e e e e e e e e e e e + - - - +]1 8
Cornus mas (TA,0Cn,Qc) 231 o e e e e e e e e e e o +11 2
Quercus cerris (Qr,PQ) 231 +---+]1 2
Cardamini-Montion
Cardamine amara (Ate,Ai) Cl-------- T +11 8
Molinio-Arrhenatherea
Cardamine pratensis (Mag,Des,Sal, Ate,Ai) C |- - - - - - - - - - e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2
Molinio-Juncetea
Deschampsia caespitosa (Des,SalLAte,Ai) C |- ++ - - - - - - - B e U e e e T +11 20
Veratrum album (Ate,Ai) (Ol T o e e e e e e e e e e o +11 2
Arrhenatheretea

(incl. Arrhenatheretalia)
Anthriscus sylvestris (Ar,GA,Spu,Ai) O I T R T + |1 2
Festucion rupicolae

Ornithogalum sphaerocarpum (Cp,Qpp) O [ oo e e o e e o +-o-++11 10
Allium oleraceum (Qpp) (Ol I T oo e e e e e e e e e oo e oo +11 2
Chenopodietea

Arctium minus (Ar,Bia,Pla) @ I S o oo e e e e e e oL +11 10




1/9 r r 00000000011111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
- tablazat 12345678901234567890123456789012345678901234567890A-DIK %
Galio-Alliarion
Alliaria petiolata (Epa) Cl--++-+--+++++++++- -+ - - - - - B i S A ST ++++ | + |III 54
Chaerophyllum temulum O I T R e R ++ - +]1 10
Aecthusa cynapium (Che) (O I T R N TR +- -4 +]1 6
Calystegion sepium
Lamium maculatum (Pa,Agi,F,TA,Qpp) Cl+--+++ - - -++++-+-++- - - +1+---2-++++-1++++++1++ -+ +2]1 60
Epilobietea angustifolii
(incl. Epilobietalia)
Salix caprea (US,QFt) J V] I T i i e R I + |1 10
Rubus idaeus (US,F) BI|- - - - - - - R T T + |1 2
B2|- - - - - - e +]1 8
Sl------ e +]1 8
Galeopsis bifida (Cal) Cl---=--=---=---=------- e T e T + |1 4
Indifferens
Galium aparine (Sea,Epa,QFt) Cl+-+++++++++++++-+++++++--111++11-++++++++++++++++++1]V 90
Sambucus nigra (Epa,US,QFt) Bl|[+ - -+++ -4+ - -++++-+++++++ -+ -++1 -+ -4+ - -+ - ++ - - - ++++ -+ +1]10 60
B2|- -+ -++ -4+ +++++++++ -+ oo+ - o+ o+ 4+ 4+ IV T8
S|+ -++++-++++++++++++++ AL+ - oA - -]V 86
Glechoma hederacea (MoA,QFt,Sal,Ai) Cl---++- - - -F+4+-4+-+++-+- - - - - - - - - +++2++++++++-++ - -+ 1+ - -|+2]1IT 52
Rubus caesius (Spu) B2|- -+ - -+ - - - o+ - - - +o- - - - - B + -+ -+ - -]+ O 24
Urtica dioica (Ar,GA,Epa,Spu) Cl--+------ - e - - - R i i T U, +4+ - - - - - +++ - - -+ |1 24
Rubus fruticosus agg. (QFt,Epa,US) B2|- - - -+------ R i R e R + |1 10
Ornithogalum umbellatum (Ara,FBt,Sea) (O I T e R H + |1 6
Lysimachia nummularia (Pte,MoJ,FPe,Bia) C |- - - - - - = - = - - = - - - - - - - - - - - - - - - R T T T + |1 2
Stellaria media (ChS,QFt,Spu) (O I T R T T T + 11 2
Adventiva
Fraxinus pennsylvanica J v R e R T T T R + |1 2
Blf- - - - = = = = = - - oo e e e s e e e R T +11 2
123 I R R +11 2
NI I i T + 11 6




1/10. t4 ) 0000000001 1111111112222222222333333333344444444445|1-50/(elvétel
. tablazat 12345678901234567890123456789012345678901234567890]ADIK %
Robinia pseudo-acacia A2|- - - - e e e e e e e e e e e e e e e e e e o e - oo e s e e e e e e e e e e e i e o +|1 4
B2|- - - - - - o e e e e o o o oo ool Foh b e e e e e e e e e e e e e e e e oo +11 6
S - - - - - o o e e Lo Lol oo e +11 6
Juglans regia 2 7/ [ e E o e e e e e e oo +11 4
Solidago gigantea (Ol T e +11 4
Acer negundo 2 7] [ o e e e e e e oo +11 2
Impatiens parviflora Cl-----=---- o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2
Juglans nigra = 7] | T T +H +11 2
Phytolacca americana Cl----- o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2
Quercus rubra 2 7] [ Foe e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2
Vitis riparia .V [ o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +11 2




Felvételi adatok

1/11. tablizat 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 | 16 17 | 18 19 1 20 | 21 22 | 23 | 24 25
Minta felvételi sorszdéma 11774 11776{11777] 143371 14338| 14339 14340] 14341| 14342 14343[14344] 14345 14346{14347|14348]14349|14350{ 14351 14352| 14353]14354] 14355|14356] 14357 14581
Felvételi évszam 1. 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2010
Felvételi idopont 1. 04.19]04.19]04.19] 04.16] 04.19] 04.19] 04.20] 04.20| 04.20] 04.20{ 04.20| 04.20] 04.20{ 04.20| 04.20] 04.20| 04.20| 04.20] 04.20] 04.20] 04.20] 04.20| 04.20] 04.20] 03.31
Felvételi évszam 2. 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2006 | 2010
Felvételi idopont 2. 09.29]09.29109.29109.291 09.30] 09.301 09.29] 09.29] 09.29] 09.29{ 09.29] 09.29] 09.29] 04.20] 09.29] 09.29] 09.291 09.30] 09.30} 09.30{ 09.30] 09.30} 09.30] 09.30] 08.12
Tengerszint feletti magassag (m) | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154 | 154
Lejtdszog (fok) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Al boritasa (%) 80 | 85 80 | 75 85 85 85 80 | 60 | 80 | 80 | 80 | 85 80 | 80 | 80 | 80 | 8 | 80 | 85 80 | 80 | 75 75 80
A2 boritasa (%) 40 | 35 50 | 50 | 50| 40 | 35 50| 60 | 50 | 50 | 40 | 40 | 50 | 50 | 50 | 50 | 60 | 50 | 50 | 50 | 50 | 60 | 60 40
B1 boritasa (%) 15 15 15 20 10 10 ] 20 | 35| 25 15 ] 25 20 | 20 | 20 10 15 15 25 | 150 | 40 10 151 20 | 25 1
B2 boritasa (%) 20 5 5 5 1 2 5 3 1 3 2 10 2 20 10 3 5 10 1 1 1 1 1 1 1
C boritasa (%) 9 | 90 | 95 90 | 95 95 | 95 85 | 95 9 | 85 9 | 90 | 95 | 95 95 | 95 95 | 95 80 | 85 95 | 95 95 95
Al magassaga (m) 30| 321 30 ] 32| 30 30| 32| 32 )] 32| 3] 33 30 30 | 28 ) 30| 30 | 28 ) 32| 30 32| 32| 32| 32| 30 27
A2 magassaga (m) 15 15 18 | 20 18 18 | 20 18 | 20 18 1 20 | 20 | 20 18 18 | 20 17 18 18 18 15 22 | 20 18 18
B1 magassaga (m) 1.5 3 2.5 2 2.5 4 2.5 4 3 2.5 3 251 25 2 25 2 1513515 35]25 3 3 4 1.5
Atlagos t6rzsatméré (cm) 70 | 75 | 65 70 | 60 | 65 75 75 75 65 80 | 65| 70 | 55 | 65 70 5 70 | 65 75 | 75 70 | 75 65 55
Felvéeli teriilet nagységa (m’) 1600 1600 | 1600 | 1600 | 1600 ] 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 ] 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600




1/12. tablizat 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 | 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50
Minta felvételi sorszama 14313|14315/14317|14319]14320{14336| 14312|14197) 14198]14222{ 14223] 142241 14225 14226| 14227 14228|14229]14230[14231|14232/14309|14310] 14311{14529] 14580
Felvételi évszam 1. 200712007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2008 | 2010
Felvételi idopont 1. 04.06] 04.06] 04.06] 04.06] 04.06] 04.06] 04.06] 04.05| 04.05] 04.05| 04.05] 04.05| 04.05] 04.05| 04.05] 04.05] 04.05] 04.05] 04.05| 04.05]04.05] 04.05] 04.05| 07.17] 03.29
Felvételi évszam 2. 200712007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2007 | 2009 | 2010
Felvételi iddpont 2. 08.18] 08.18] 08.18| 08.18] 08.18| 08.18] 08.18] 08.15] 08.15]08.15| 08.15]08.15| 08.16] 08.16| 08.16] 08.16| 08.16] 08.16| 08.16] 08.17[08.17| 08.17] 08.17| 04.08] 07.10
Tengerszint feletti magassag (m) | 150 | 150 | 150 | 149 | 149 | 149 | 150 | 136 | 136 | 137 | 136 | 136 | 137 | 135 | 135 | 135 ) 135 | 135 | 136 | 135 | 135 | 135 | 137 | 136 | 136
Lejtdszog (fok) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Al boritasa (%) 80 70 70 70 85 80 80 85 80 85 80 85 80 80 80 80 80 85 85 85 85 85 85 75 70
A2 boritasa (%) 50 50 50 60 50 50 50 40 50 15 50 40 60 40 50 50 60 40 40 40 30 30 40 50 50
B1 boritasa (%) 60 70 60 15 25 25 40 | 40 15 25 40 50 25 2 20 5 5 25 40 50 35 50 15 25 20
B2 boritasa (%) 5 10 40 1 1 1 25 5 5 25 10 15 40 25 50 50 25 30 10 40 30 25 50 40 10
C boritasa (%) 40 80 40 30 90 90 | 100 | 70 50 80 80 75 50 85 40 85 95 90 95 95 90 95 90 85 90
Al magassaga (m) 33 32 30 28 28 28 25 32 28 25 30 32 32 28 32 30 32 28 28 32 26 26 30 30 32
A2 magassaga (m) 20 18 20 15 15 18 20 22 18 20 23 25 20 22 20 23 23 22 22 23 20 20 22 16 22
B1 magassaga (m) 2.5 3 2 25 3 4 25| 25| 25 2 2 3 2 1.5 2 2 2 2 2 151 25| 15 2 5 2.5
Atlagos torzsatméré (cm) 60 55 50 55 50 55 70 60 55 45 55 60 60 50 60 55 60 50 50 60 55 50 55 65 55
Felvételi teriilet nagysaga (m") 1600] 1200 1200 ] 1600 | 1600 ] 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 ] 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600 | 1600

Hely: 1-25: Tornyiszentmiklds ,,Mura-erdd”; 26-28: Kerkaszentkiraly ,,Szentkiralyi-erd6”; 30-31: Szemenyecsornye ,,Cserneci-holtag”;
32: Szemenyecsornye ,,Cserneci-kavicsbanya melletti erdd”’; 33-50: Murakeresztur ,,Gyurgyanc”.

Alapkoézet: 1-50: kavicsos ontésfold.

Talaj: 1-50: ontés erdotalaj.

Felvételeket készitette: 1-50: Kevey B. (ined.).



2. tablazat. Karakterfajok csoportrészesedése
a Mura- és Drava-artér gyertyanos-tolgyeseiben
(Veronico montanae-Carpinetum)

2/1. tablazat M | SD | BD | Dk
Cypero-Phragmitea 0,0 0,0 0,0 0,0
Phragmitetea 0,0 0,1 0,1 0,0
Magnocaricetalia (incl. Magnocaricion) 0,0 0,0 0,1 0,0
Phragmitetea s.1. 0,0 0,1 0,2 0,0
Cypero-Phragmitea s.1. 0,0 0,1 0,2 0,0
Molinio-Arrhenatherea 1,3 1,3 1,1 1,1
Molinio-Juncetea 0,1 0,2 0,2 0,0
Molinietalia coeruleae 0,0 0,1 0,1 0,0
Deschampsion caespitosae 0,1 0,2 0,2 0,0
Molinietalia coeruleae s.1. 0,1 0,3 0,3 0,0
Molinio-Juncetea s.1. 0,2 0,5 0,5 0,0
Arrhenatheretea (incl. Arrhenatheretalia) 0,2 0,3 0,4 0,4
Molinio-Arrhenathereas.1. 1,7 2,1 2,0 1,5
Puccinellio-Salicornea 0,0 0,0 0,0 0,0
Festuco-Puccinellietea 0,0 0,0 0,1 0,0
Puccinellio-Salicorneas.1. 0,0 0,0 0,1 0,0
Festuco-Bromea 0,0 0,0 0,0 0,0
Festuco-Brometea 0,0 0,1 0,0 0,0
Festucetalia valesiacae 0,0 0,1 0,0 0,0
Festucion rupicolae 0,1 0,0 0,0 0,0
Festucetalia valesiacae s.l. 0,1 0,1 0,0 0,0
Festuco-Brometea s.1. 0,1 0,2 0,0 0,0
Festuco-Bromea s.1. 0,1 0,2 0,0 0,0
Chenopodio-Scleranthea 0,0 0,1 0,0 0,0
Secalietea 1,3 1,3 0,6 1,4
Chenopodietea 0,1 0,1 0,0 0,1
Artemisietea (incl. Artemisietalia et Arction lappae) 0,1 0,3 0,3 0,3
Galio-Urticetea (incl. Calystegietalia sepium) 0,0 0,0 0,0 0,0
Galio-Alliarion 1,1 2,7 2,3 2,6
Calystegion sepium 0,4 0,8 0,5 0,5
Galio-Urticetea s.1. 1,5 3,5 2,8 3,1
Bidentetea (incl. Bidentetalia) 0,0 0,1 0,1 0,0
Plantaginetea (incl. Plantaginetalia majoris) 0,0 0,0 0,0 0,0
Epilobietea angustifolii (incl. Epilobietalia) 43 4,6 4.8 4,9
Epilobion angustifolii 0,3 0,2 0,3 0,1
Epilobietea angustifolii s.1. 4,6 4.8 5,1 5,0
Urtico-Sambucetea (incl. Sambucetalia et Sambuco-Salicion capread 0,5 0,5 0,5 0,3
Chenopodio-Sclerantheas.1. 8,1 10,7 9,4 10,2
Querco-Fagea 0,0 0,0 0,0 0,0
Salicetea purpureae (incl. Salicetalia purpureae) 0,3 0,8 0,7 0,5
Salicion albae 0,6 1,3 1,4 0,9
Populenion nigro-albae 0,2 0,3 0,1 0,3
Salicion albae s.1. 0,9 1,6 1,5 1,2
Salicetea purpureae s.1. 1,1 2,4 2,2 1,7




2/2. tablazat M | SD | BD | Dk
Alnetea glutinosae (incl. Alnetalia glutinosae) 2,4 2,2 2,2 0,2
Alnion glutinosae 0,0 0,0 0,0 0,0
Carici elongatae-Alnenion glutinosae 0,1 0,0 0,0 0,0
Alnion glutinosae s.1. 0,1 0,0 0,0 0,0
Molinio hungaricae-Alnion glutinosae 0,0 0,0 0,1 0,0
Alnetea glutinosae s.1. 2,5 22 2,3 0,2
Querco-Fagetea 14,7 16,3 17,1 17,3
Fagetalia sylvaticae 37,1 32,5 30,8 30,2
Alnion incanae 10,1 8,7 8,4 6,2
Alnenion glutinosae-incanae 0,8 0,5 0,3 0,2
Ulmenion 0,3 1,0 0,9 0,6
Alnion incanae s.l. 11,2 10,2 9,6 7,0
Fagion sylvaticae 0,0 0,0 0,0 0,0
Eu-Fagenion 0,7 0,2 0,5 1,2
Carpinenion betuli 5,6 54 6,1 6,6
Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani 1,5 1,0 0,4 0,8
Fagion sylvaticae s.1. 7,8 6,6 7,0 8,6
Aremonio-Fagion 1,4 0,8 1,6 32
Fagetalia sylvaticae s.1. 57,5 50,1 49,0 49,0
Quercetalia roboris 1,2 1,0 0,7 0,2
Querco-Fagetea s.1. 73,4 67,4 66,8 66,5
Quercetea pubescentis-petracae 9,2 10,4 11,8 13,1
Orno-Cotinetalia 0,0 0,0 0,1 0,7
Orno-Cotinion 0,0 0,1 0,4 0,2
Quercion farnetto 0,2 0.4 0,7 1,7
Orno-Cotinetalia s.1. 0,2 0,5 1,2 2,6
Quercetalia cerridis 0,1 0,1 0,1 0,2
Aceri tatarico-Quercion 0,0 0,1 0,4 0.4
Quercetalia cerridis s.1. 0,1 0,2 0,5 0,6
Prunetalia spinosae 0,4 0,3 0,9 0,7
Berberidion 0,0 0,1 0,0 0,0
Prunetalia spinosae s.1. 0,4 0.4 0,9 0,7
Quercetea pubescentis-petraeae s.1. 9,9 11,5 14,4 17,0
Querco-Fagea s.1. 86,9 83,5 85,7 85,4
Abieti-Piceea 0,0 0,0 0,0 0,0
Vaccinio-Piceetea 1,2 0,6 0,4 0,1
Pino-Quercetalia (incl. Pino-Quercion) 0,2 0.4 0,3 0,1
Vaccinio-Piceetea s.1. 1,4 1,0 0,7 0,2
Abieti-Piceea s.1. 1,4 1,0 0,7 0,2
Indifferens 1,3 1,9 1,5 1,5
Adventiva 0,5 0.4 0,5 1,1

M: Mura-artér (Kevey ined.: 50 felv.)
SD: Somogyi Drava-sik (Kevey 2006b: 50 felv.)
BD: Baranyai Drava-sik (Kevey 2007: 50 felv.)
Dk: Dravakoz (Kevey - Csete 2008b: 20 felv.)
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A magyarorszagi Als6-Duna artér fekete galagonya cserjései
(Leucojo aestivi-Crataegetum nigrae Kevey, Ferenczi et Toth ass. nova)
cimi tanulmanyhoz
[Kanitzia — Botanikai folydirat (2006) 14: 207-239]

Fennt jelzett tanulmany 1. tablazatanak végérol, a nyomdatechnikai tordelés folyaman
véletleniil kimaradt a ,,Felvételi adatokat” 6sszegz0 rész. Az alabbiakban ezt potolva kozoljiik.

Felvételi adatok 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

Minta felvételi sorsz. 5580 5578 5579 6417 6418 6420 5581 5582 5583 5572 5573 5574 5575
Felvételi évszam 1. 2003 2003 2003 2004 2004 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003
Felvételi idpont 1. 10.03 10.03 10.03 05.12 05.12 10.03 10.03 10.03 10.03 10.03 10.10 10.03 10.10
Felvételi évszam 2. 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004

Felvételi idopont 2. 05.12 0512 05.12 09.06 09.06 05.11 0512 0512 05.12 05.11 05.11 05.11 05.11
Tengerszint f.mag. (m) 87 87 87 87 87 87 87 87 87 86 86 86 86
K . , . . . .

Kitettség - - - - E E E - EK EK EK EK
Lejtészog (fok) 3 0 0 0 0 10 3 5 0 10 10 10 10
Felsd lombk. boritasa (%) 5 25 10 10 25 0 0 0 0 0 5 5 15

Alsé lombk. boritasa (%) 10 10 15 5 10 10 15 5 25 10 20 25 30
Cserjeszint boritasa (%) 80 85 85 75 70 80 75 60 70 80 70 75 70
Ujulat boritasa (%) 50 40 25 25 40 50 25 50 50 25 10 20 25
Gyepszint boritasa (%) 20 25 15 40 25 30 30 50 50 20 35 35 40
Fels6 lombk. magass. (m) 18 25 25 25 25 0 0 0 0 0 18 20 20

Also lombk. magass. (m) 8 8 18 10 15 12 9 12 15 10 12 10 10
Cserjeszint magass, (cm) 350 500 400 350 350 300 400 300 300 400 300 350 350
Atlagos torzsatmérd (cm) 55 55 50 45 45 - - - - - - 45 70
elvételi teriilet (m2) 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400
Felvételi adatok 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Minta felvételi sorszama 5576 3759 3760 6423 6426 5570 5571 5537 5538 5541 5544 5547
Felvételi évszam 1. 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2003 2004 2004 2004 2004 2004
Felvételi id6pont 1. 09.19 09.19 09.19 09.19 09.19 09.19 09.19 05.13 05.13 05.13 05.13 05.13
Felvételi évszam 2. 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004
Felvételi id6pont 2. 05.11 05.05 05.05 0505 0505 0505 0505 09.15 09.15 09.15 09.15 09.14
Tengerszint f. magass.(m) 86 87 87 87 87 87 87 84 84 84 84 84
Kitettség - Ny K K ENy DNy - EK DNy DNy EK EK
Lejtészog (fok) 0 5 3 5 3 3 0 2 2 2 5 2
Fels6 lombk. boritasa (%) 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0 0 0
Also6 lombk. boritasa (%) 10 0 5 0 5 5 5 5 0 1 S 5
Cserjeszint boritasa (%) 90 95 90 95 90 90 75 90 90 90 75 90
Ujulat boritésa (%) 50 10 20 5 20 20 70 50 70 70 60 40
Gyepszint boritasa (%) 50 25 20 15 25 5 40 30 25 30 35 40
Fels6 lombk. magass. (m) 0 0 0 0 0 0 0 26 0 0 0 0
Also6 lombk. magass. (m) 8 0 10 0 10 10 12 18 0 8 10 12
Cserjeszint magass. (cm) 500 400 450 400 400 450 400 350 350 350 350 400
Atlagos torzsatmérd (cm) - - - - - - - 65 - - - -
Felvételi teriilet (m?) 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400

Felvétel helye: 1: Decs ,,Nagy-Holt-Duna”; 2-5: Porboly ,,Sugd”; 6: Baja ,,Megyehatari-rét”; 7-9: Baja ,,Csoroszi-lap™; 10-13: Bata
,-Nyéki-Holt-Duna”; 14: Bata ,,Cimmer-fok™; 15: Bata ,,Gytiriisalj”; 21-25: Kdlled ,,Szunyog-sziget”.

Alapkézet: 1-25: homokos ontésfold.

Talajtipus: 1-25: nyers ontéstalaj. Felvételt készitette: 1-25: Kevey B. (nagyrészt Ferencz L. és Toth L. itmutatésa alapjan).
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