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Sopron népességének fejlddése és Osszetétele.

Le développement et la composition de la population de Sopron.

Résumé. Devenue dés le moyen age
une des villes les plus considérables de la
Hongrie, Sopron avait en 1678 une popu-
lation d’environ 8500 dmes, et le nombre

de ses habitants s'accroissait  progressi-
vemenl, s'élevant en 1850 a 16.726 et
en 1930 «a 385887. Depuis Pannexion

a UAualriche d'une partie de la Hongrie oc-
cidentale, la population de Sopron augmente
moins rapidement, et un nombre considé-
rable d’habitants ont éié obligés par la crise
économique & quitter la ville. Seule la moitié
de la population est originaire de Sopron;
la proportion des immigrés, venus de diffé-
rents points du pays, augmente continuelle-
ment. Dans les derniers temps, la répartition
par dge de la population a essentiellement
changé, la proportion des enfants ayant
diminué et le nombre des adultes fort
cugmenté,

Tandis qu'au XVII® siécle ta plupart des
habitants de Sopron (667 ) éidient luthé-
riens et les catholiques peu nombreux, le
nombre de ces derniers s'acerut fort depuis
la fin du XVIII® sidcle et dépassa celui des
{uthériens au cours du si¢cle dernier. Depuis,
les catholiques sont en majorité a Sopron;
aujourd’hui, ils représentent 65% de la pro-
pulation et les luthériens 287% seulement.
On y trouve peu de calvinistes et un nombre
notable d’israélites; le pourcentage de ces

derniers est tombé a 52% depuis 1900
(7-3% ).

La majorité de la population étail
de langue allemande. Les familles hon-

groises de jadis s'étaient presque toutes
éteintes. L’élément hongrois ne reprit du
terrain que depuis le milieu du siccle der-
nier; depuis, sous Ulinfluence des écoles
hongroises et surtout du fait d’une forte
immigration provenant de régions hon-
groises, il s'accrut tant qu’il représente
aujourd’hui 57% de la population, et I'élé-
ment allemand n'y est plus que de 41% . Le
nombre des Croates fut aultrefois notable
a Sopron; il a fort diminué surtout a cause
de Uannexion a U'Autriche des communes
croates voisines, de sorte que U'élément cro-
“ate ne dépasse pas actuellement 1% . Les
calvinistes sont presque tous Hongrois;

parmi les catholiques, il y a 556% de Hon-
grois; parmi les luthériens, 26 % seulement;
par conire, parmi les israélites, on compte
658% de Hongrois. La population autoch-
tone comprend 3377 de Hongrois; cette
proportion est bien plus forte (653% ) pour
les immigrés. Dans la population de langue
étrangere, qui apprend de plus en plus le
hongroets, la proportion des individus par-
lant hongrois s'est élevé depuis 1880 de
26°3 a 6259 .

Depuis les temps les plus reculés, Sopron
s'est distingué sur le terrain de la culture
intellectuelle. La proportion des illettrés y
fut toujours inférieure a celle des autres
villes de la Hongrie; elle n'est aujourd’ hui
que de 4% . Celte proportion esi particuli-
erement basse parmi les luthériens et les
calvinistes. A Sopron, il n'y a plus d’illettrés
parmi les enfants de plus de 6 ans, obligés
d’aller & TPécole. Au point de vue du
degré d'insiruction des habitants, Sopron
offre un tableau trés favorable; sous ce rap-
port, il vient immédiatement aprés Buda-
pest, devancant loutes les autres villes de
Hongrie. C’est a Sopron qu’on trouve le plus
d’habitants ayani fait Uécole secondaire ou
une haute école.

Les professions y exercées reflétent ef-
fet de la crise économique actuelle. La pro-
portion de la population industrielle est
inférieure « celle d’autres villes de Hongrie.
Les habitants vivant d’indusirie et de com-
merce représentent 48'47% de la population
totale; ceux se livrant a la production du
sol, 14*8% ; les mineurs, 4#°5% ; les habitants
de la catégorie services publics et profes-
sions libérales, 12°6%; les domestiques,
3:9% . Pour la proportion de ces deux der-
niéres calégories de professions, Sopron oc-
cupe le premier rang parmi les villes de
Hongrie.

*

A Magyar Statisztikai Tarsasag vidéki
uannepi tlései alkalmat adtak arra, hogy a
Magyar kir. Koézponti Statisztikai Hivatal
elnéke, Kowvdcs Alajos dr. Debrecen, Pécs
és Miskole varosok népességének fejlodé-
sérol és oOsszetételérél tanulmanyokat te-
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gven kozzé') melyekben az illeté varosok- keriilt — feldolgozasi tablazatok még ezen
nak statisztikai tikorképel nyujtott sajat  tilmendleg is a legaprébb  részletekbe
varosuk lakossagarol, annak fejlédésérdl, mend kutatasra nyujtanak — a hivatal

vallasi, nemzetiségi, foglalkozasi és tarsa-
dalmi tagozédasarol. Most, hogy a Magvar
Statisztikai Tarsasag Nyugatmagyarorsza-
got keresi fel, nekem jutott a szerencse,
hogy sziil6varosomrol, Sopronrél, hasonlo
tanulmanyt kozolhessek, amely tanulméany-
nak a létrejottét el6idézé linnepi alkal-
mon Kkiviill — talan az is ad némi aktualitast,
hogy az utolsé évtized Sopronra nézve a
megprobaltatis ideje volt s igy jogos az
érdeklodés azirant, hogy a Civitas fidelis-
sima, mely hazank legnagyobb szerencsét-
lenségének idejében s megalazottsaganak
mélypontjan oly lélekemeld jelét adta a
hazahoz valo ragaszkodasanak és tantorit-
hatatlan hiiségének, miként birt megkiiz-
deni a nyugati hatarszélek elcsatolasa
folytan raszakadt kritikus helyzettel még
stilyosbitott Altalanos gazdaségi valsaggal,
melynek nytigét a hatsoé vidékiiktél meg-
fosztott nyugatmagyarorszigi varosok —
Sopron, Kdészeg, Szombathely — egyarant
érzik. |

Annak a b6 irodalomnak lattara, mely
Sopron multjaval és jelenével, kulturalis
¢letével és turistajelentdségével foglalko-
zik, szinte meglepd, hogy a varos népessé-
gének fejlédése, melynek e nyugati. tul-
nyomoéan németajku hatarvidék erfés meg-
magyarosodasa kiilonos érdekességet ad,
eddig statisztikai irodalmunkban méltatast
alig talalt. Mert azon ifjukori cikkeimen
kiviil, melyeket a soproni helyi lapban fél-
szazaddal ezel6tt?) — mint fiatal egyetemi
hallgatdé — kozzétettem volt, e kérdéssel
nem foglalkozolt senki s igy Sopron iro-
dalma e tekintetben felette hianyos. Ez an-
nal feltiin6bb, mivel a Magyar kir. Koz-
ponti Statisztikai Hivatal népszamlalasi
munkai rendkiviil b6 anvagot tartalmaz-
nak, mely a varos demografiai, kulturalis
és gazdasagl viszonyainak megismerését
minden irdanyban lehetdvé teszi és a hiva-
tal kényvtaraban 6rzott — kiadasra nem

Y} Kovdcs Alajos dr.: Debrecen lakossaganak
osszetétele. (Magyar Statisztikai Szemle, V. évfo-
Iyam, 1927, 375--393. lap.) — Pécs lakossaginak
dsszelétele. (u. o., VI. évfolyam, 1928, 349-374.
lap). Miskole lakossiganak oOsszetétele (u. o,
VIiII. évfolyam, 1930, 353--378. lap).

?) Thirring Gusztdv: Az 1880-iki népszamlalas
sopronmegyei eredményei régebb adatokkal. {Sop-
ron, 11. évfolyam 1881, 57-—61. szim) és: Sopron
megye jelen allapota a tarsadalmi statisztika szem-
pontjabol {(u. o. 12, évfolvam, 1882, 18—27. szam).

elozékenysége folytain — alkalmat. Az
alabbi fejtegetésekben a hivatalos anyagon
kivul felhasznaltam még az irodalomban
fellelheté mindazon adatokat is, melyek a
népesség fejléodésérdl — kiilonosen a hiva-
talos népszamlalasokat megel6z6 idore
vonatkozolag — képet nyujthatnak. Ez
adatok természetesen nem tarthatnak
igényt abszolut pontossagra, de a fejlédés
nagy vonalainak felismerésére eléggé al-
kalmasak. Felhasznaltam tovabba az
1804—1847. években végrehajtott conscrip-
tioknak az Orszagos Levéltarban 6rzott,
eddig nyilvinossiagra nem hozott tablaza-
tait, melyek népességiink ezen félszazad
alatti mozgalmanak megismeréséhez érté-
kes anvagot nyvujtanak.

1. A népesség fejlodése a kozépkortol nap-
jainkig,

Magyarorszag varosai kozil Sopron
azok kozé tartozik, melyeknek multja a
legmesszebb nyulik vissza. Castrum Sop-
ron hazank viarszerkezetének egyik f{ové-
delmi pontja volt mar az Arpad-hazi ki-
ralysag elsd szazadatol fogva, de varossa
valé emelkedésének elsd jelei IV. Béla ide-
Jénél nem mennek messzebb vissza. A kiraly
irant valo torhetetlen hiiségét ugy 1V,
Béla, mint IV. Laszl6 jelent6s kivaltsagok-
kal jutalmazta s utébbi kiraly vette ki Sop-
ront 1277-ben az ispan joghatésaga alol s
testiileti 6nkormanyzatot adva neki, varossa
emelte a sz6 szoros értelmében. Mekkora
lehetett Sopron varos lakossaga abban az
idében, arra kozvetlen adataink ninese-
nek; de a varosnak az a torténelmi hiva-
tasa, hogy ,az osztrak hatarszélen az or-
szag kapuja legyen a békében és az orszag
erdssége legven a habortiban“?® arra utal,
hogy mar akkor is az orszag egyvik jelenté-

keny varosa lehetett, melynek a szent ko-
ronihoz valé tantorithatatlan  hiisége

szamtalan kiralyi kivaltsagban és birtok-
adomanyban (a varos 8 kozség és ezaltal
nagy vagyon tulajdonosa lett) nvert elis-
nmerést és jutalmat,

% Hdzt Jend dr.: Sopron sz. k. viros torté-
nete. I. rész, I. kotet. Sopron, 1921. VIL. lap. —
Ezen nagyszabisu mii, melynek 1. (oklevéltari)
részébdl eddig 7 kotet jelent meg, mely az 1162
1531. évekbdl eredd okleveleket kozli (3.000, tal-
nyomoreszt eddig ismeretlen oklevél), a szerzd fa-
radhatatlan buzgalminak és a varos aldozatkész-
ségének fényes tanubizonvsiga.
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Az els6 konkrét adat, melybél a varos
nagysagara kovetkeztetni lehet, egv 1379-
b6l valé Osszeiras,*) mely a héztulajdono-
scknak névszerinti felsorolasat tartalmazza
varosrészek szerint, kozélve az  egves
haztulajdonosok birtokaban volt hazak
ragy hazrészek szamat is. Ezen jegyzék
szerint a belvarosban 109, a kilvarosban
120 haz volt. A belvaros mar akkor is tel-
jesen be Iévén épitve, hazainak sziama az-
Ota sem valtozott Iényegesen; igy az 1700.
évbol valo Schraps-féle rajzon®) is, mely a
varost madartavlathol tiinteti fel, mintegy
szaz hazat lehet a bastyafalakon beliil
megkiilonboztetnt, a késébb emlitendd6
1787. évi népszamlalas pedig 121-re teszi
a belvaros hazainak szamat, mely szam
maig sem emelkedett (1886-ban 117), st
utcarendezés folvtan némileg csékkent. A
kiils6 wvaros, melyben 1700-ban mintegy
400 haz allott, a 14. szdazad végén meég sok-
kal kevésbbhé volt beépitve; a belvaros bas-
tyafalai ¢s arkai széles beépitetlen savot
képeztek koriilotte és a varos egvéb részei-
ben is voltak kiterjedt tires térségek, igv
az 1379. évi jegvzékben kimutatott 120 haz
is elfogadhatonak latszik. Az 1787. ¢évi
népszamlalas szerint a belvarosban atlag
14, a kulvirosban 16 lélek eselt egv-egv
hazra. A belvarosi hizak befogadoképes-
sége —— tulnyomorészt régi épitkezésekrol
lévén  sz6 —  cesak  kevéssé  valtozhatott
meg, a kiilvaroshan azonban a régi idok-
ben a maiaknal joval kisebbek voltak a
hazak. Ez okbol egy-egy belvarosi hazra
12, egy-egy kilvarosi hazra 10 lelket sza-
mitva, a vares 1379, évi lakossagat 2.508-ra
(a  belvarosét  1.308-ra, a  kiilvarosét
1.200-ra), kereken harmadfélezer lélekre
becsiilhetjiik.®%)

4 Hdzi: id. m. 1. k. 183—190. lap.

%) Schraps Mihdly zwickaui sziilelési
orszagi) konyvkotdmester, ki Sopronban telepedeti
meg (élt 1671--1732), 1700-ban Sopron varosanak
madartavlati képét készitette el. A rajz, melynek
eredetijét a soproni miizeum &rzi, Sopron varosa-
nak a legkisebb részletekbe mend hii képét adja,
mely a véaros topografiai és épiiletviszonyainak ta-
nulményozasat lehetévé teszi.

%) Pollak Miksa dr.: A zsidok tériénete Sop-
ronban a legrégibb id6ki61 a mai napig cimii mun-

(szasz-

kajaban, Budapest, 1896 (20—24, 1) szinlén hivat-
kozik az 1379. évi hazjegyzékre s a 393 haztulaj-

donos mint csaladfé mindegyikére 5 lelkel sza-
mitva, 1.965-re teszi a varos lakossaganak szamat.
Mivel a hazak egy részében a haztulajdonoson kiviil
kétségkiviill mdas esaladok is laktak, Pollak sza-
mitasat til alacsonynak tartjuk s nagyobb valo-
sziniiséget tulajdonitunk a hazak atlagos lakottsagara
alapitott szimifdsunknak.

1931

A varos lakossaganak szamara jellemzé
adalok ezutidn csak a 17. szazad végétol
kezdve allanak rendelkezésre. Csdnyi Ja-
nos, a varos eérdemes kronikasa, kinek az
1670—1704. évek eseményeirdl irt kroni-
kaja’) a varos kdizallapotait, gazdasagi,
kKulturalis ¢és kozigazgatasi viszonyait jel-

lemzd  értékes adatoknak valésagos kin-
csesbanyija, az 1678 -1702. évek kozotti

idészak 8 évérdl kozhi az evangélikus hit-
kwseghen anyakonyvezett sziiletési, hala-
lozasi és eskelési esetek szamat: ezek sze-
rint (figvelmen kiviill hagvva azon éveket,
melyekben jarvanyok zavartak meg a nep-
mozgalom természetes alakulasat) évi at-
lagban 155 sziiletés, 133 halaleset és 66
hazassagkotés fordult eld. Hogyha feliesz-
szuk, hogy ezer lakora 40 sziiletés esett, —
ami nem latszik tulzottnak — dgy az ag.
evangélikusok szama mintegy 4000 lehe-
lett, amely létszadm mellett a halalozasi ha-
nyados 34, a hazasodisi arany 16 volna.
Mivel pedig a katolikusok szama az Ossz-
lakosséignak mintegy harmadrésze volt?)
mas felekezetek ped}g abban az 1d.oben_
egvaltalaban nem éliek Sopronban, a varos
népszama 1680-ban mintegy 6.000 lehetett.

Csanyi kronikajabol tudjuk, hogy az
1678—79. években Sopronban oOriasi pes-
tisjhrvany dithdngotlt, melynek nem keve-
sebb, mint 2.516 lakos esett aldozatul. A
jarvanyt megelézaoleg tehat 8.500 lakosa-
nak kellett Sopronnak lennie (mibél 5.500
velt evangélikus és 3.000 katolikus), Sop-
ron e szerint abban az idében Magyaror-

czag legnépesebb  varosai kézé  tartoz-
hatott,
A 18. szizad eleje a népesség gyarapo-

dasanak nem kedvezett. A Rakodczi-féle
felkelés nyole éven keresztiil tartotta a va-
rost nyugtalansagban; a kurucok allandéan
zaklattak a varost, harom erés ostrom ala

fogtak és 1705 december 24- és 25-6n erds
bombazas ala vették, mely alkalommal

150 haz elhamvadt. A tamadokkal vivott
kiizdelmek is sok emberaldozatot kodvetel-
tek: nem csoda, ha a lakossag szama csok-

") Hanns Tschdanyi’s Ungrische Chronik vom
Jahre 1670 bis 1704, Kiadta Pdur Ivdn. (Magyar
Torténelmi Tar.,, V. kilet, Pesten, 1858. A M. Tud.
Akadémia kiadasa.)

%) Erre vonatkozé egyetlen pozitiv adat, hogy
1680-ban 124 evangélikus és 73 katolikus egyén
halt meg (a pestisben elhaltakat figyelmen kiviil

hagyva). Lzt az aranyt egyébként megerdsitik a
viros lilnyomd evangélikus  jellegérsl tanuskodd

torténelmi ténvek.
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kent. Az 1715, évi Osszeiras®) 458 polgari
hazbirtokost talalt, koziilitk 73-at a belva-
rosban, 328-at a kiilvarosban, ezenkiviil 57
hazbirtckost, kik nem sajat hazukban lak-
tak., A haztartisok szama 692, 6t évvel rea
760 volt. Ezekhez hozzaszamitva a hazbirtok
hianya miatt az 6sszeirasbol kihagyott ele-
meket (zselléreket), Acsady a haztartasok
osszes szamat 912-re teszi, melyekben a
lak6ok szamat 5.486-ban veszi fel (nem fog-
lalva bele a varosban lako azt a nemessé-
gel, mely nem volt hiaz- vagy telektulajdo-
nos).

A Rakoczi-féle mozgalom megsziintével
beallott hosszii békeidd a varos fejlodésé-
nek nagy mértékben kedvezett. A lakossag
szama hatvan év alatt t6bb mint kétszere-
sére emelkedett s egy 1777, évi Osszeiras')
11.318 lelket, egy 1782, évi Osszeiras
(,,Conscriptio animarum)') pedig 12.242
lelket allapitott meg. Utébbi szam, mely-
ben a nemesség nvilvan nem foglaltatik
benne, kissé talmagasnak latszik, szemben
a II. Jozsef altal elrendelt elsé altalanos
népszamlilas teljesen hiteles adataival,
melyek a jelenlev$ tényleges népesség szi-
mat (az Otodfélszazra ragdé nemességgel
egylitt) az 1787. évre 12.338 lélekben alla-
pitottik meg. (A jogi népesség szama
12.113 volt.)”) A hazak szama akkor 788
volt.

A II. Jozsef-féle népsziamlalis megis-
métlése abban a formaban, amint azt a
csaszar végrehajtotta volt, elmaradt. Az
1791—92, évi orszaggylilés ugyan feleleve-
nitette a népszamlialas eszméjét és a 23,
torvénycikk orszagos bizottsag kikiildését
hatarozta el az 0Osszeiras tervének kidol-
gozasara. A targyaliasok azonban pozitiv
eredményre nem vezetlek s csak az 1802,
évi II. torvénycikk rendelt el Gij orszagos
néposszeirast. Iiz 1804-ben létre is jott és
azutan 1847-ig majdnem évente megismé-
teltetett. Magaban Sopron varosaban tizen-

% Acsddy Igndc: Magyarorszag népessége a
pragmatica sanctio koraban. Budapest, 1896. (Ma-
gyar Statisztikai Kézlemények, Uj folyam XII. ko-
tet, 444. lap).

19y Thirring Gusztdv dr.: Varosaink népesedési
viszonyai 1777-ben. (Foldrajzi Koézlemények. XXV
kitet, 1898, 199—230. lap).

1) Thirring Gusztdo dr.: Viarosaink lakossaga-
nak kereseti viszonyai a 18. szizad mdasodik felé-

ben. (Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle. VIIIL
évf,, 1901, 129—163. lap.)
12y Thirring Guszidv dr.: 11. Jo6zsef magyar-

orszagi népszamlalasai. (Magyar Statisztikai Szemle.
IX. évf., 1931, 112134, lap.)

haromszor hajtatott végre,'®) s eredményei
az Orszagos Levéltirban megtalalhatok.
Két évre (1814 és 1846) vonatkozoédlag az
eredmények  varosrészenkint 1is fennma-
radtak. IZzek a miiveletek azonban nem te-
kinthetok népszamlalasoknak, mivel nem
terjeszkedtek ki a nemesség és a papsag
felvételére, ennek folytan nem nyujtottak
a teljes népesség képét, s igy természet-
szeriileg a Jozsef-féle népszamlalasnal ala-
csonyabb népszamot kellett eredményez-
niok. Kzekkel szemben egy Sopron varosa-
ban 1802 majus havaban foganatositott
szamlalas, melyvnek varosrészenkinti ered-
ményeit Bredeczky Sdmuel koz1i,") mely
gsszeirdas termdészetérol és  létrejottének
modjairol azonban semmiféle tudomasunk
nincs - nyilvan csak helyi jellegii 6ssze-
iras volt —, a teljes népességet latszik fel-
olelni. Ezen adatok szerint Sopron népes-
ségének szama a 19, szazad clején 12.319
volt, ami megfelel a Jozsef-féle népszamla-
las eredményének. Iizzel szemben az 1804.
évben  végrehajtott  conscriptio masfél-
ezerrel alacsonyabb szamot eredményez,
t. i. 10.776 lelket. Mivel az ezen Osszeiras-
bol kihagyott nemesség és papsag létszama
(a nékkel egyiitt) — az 1787. évi alapon —
nem tehetd tobbre 5-—600-nal, nyilvan-
vald, hogy az 0} Osszeiras eredménye le-
nyegesen alul maradt a 1I. Jézsef-féle nép-
szamlalas nyerte Osszegen. Maga az 180..
évi conscriptio foosszesitése is, Osszevetve
a két felvétel eredményeit, megallapitja,
hogy a ,,nemtelen” népesség, nékkel és zsi-
dokkal egyiitt, 984 lélekkel maradt el az
1787. évi népszamlalas nyujtotta osszegtol.
Nincs semmi okunk arra, hogy ezt a hianyt
— mely szinte valamennyi varmegye es
varos 0j népszamanal észlelhett — a né-
pesség megfogyasinak tulajdonitsuk; in-
kabb a felvétel hianyossagaban kell keres-
niink a latszélagos apadas okat, amit iga-
zol az 1850. évi, immar az osztrik kormany

altal elrendelt rendszeres népszamlalas
eredménye, mely Sopron népszamat

16.726 1élekben allapitotia meg, tehat 1.896
fé6vel magasabbra, mint az 1846. évi —

13) Ugymint 1805., 1814., 1820., 1821, 1823,
1830., 1831., 1838, 1840., 1841., 1842, 1843. és 1816,
években. V. 6. Thirring Gusztdv: Népesedésiink kut-
forrasai a mult szazad elsé felében. Budapest 1903.
Magy. Tud. Akadémia. (Ertekezések a tArsadalmi
tudomanyok korébsl. XII, kotet, 10. szdm.) A rész-
letes kimutatas a 106-—111. oldalon.

1%y Bredeczky Sdmuel: Topographie des Konig-
reichs Ungarn. 1i. Bindchen, Bécs 1803, Az oGssze-
iras eredményei a 108. és 109. lapon.
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utolsé +- nemtelen conscriptio, holott az
ezen két felvétel kozt eltelt idb, melvbe
beleesnek a szabadsigharenak viszontag-
sagos ével, a népességnek ekkora gyarapo-
dasat semmiképen sem teszi valosziniivé.
Azok a népszamok, melyeket Sopron va-
rosarol Fényes Elek kozol kulonb6z6 mun-
kaiban (1830-b6l 12.521, 1840-bo6l 13.385,
1847-b6l 14.987)'°), nagyjabol megfelelnek
az azon ¢vi nemtelen conscriptiok ered-
meényeinek s igy, bar a lakossag fokozatos
emelkedéseérdl tanuskodnak, teljes érvé-
nytiekiil nem fogadhatok el.

Az 1850. évvel kezdddik azon népszam-
lalasok sorozata, melyek immar az ossz-
népességre vonatkozé megbizhato adato-
kat nyujtanak; de a részletek tekintetében
még mindig sok a hiany. Az oszirak ab-
szolut kormany Aaltal végrehajtott mindkét
népszamlalas, Ggy az 1850, évi, mint az
1857. évi, a tiizetes feldolgozast csak a jogi
(honos) népességre alapitotta, amely lénye-
gesen kisebb, mint a tényleges 0Ossznépes-
ség,'’) ez az utobbi azonban a kozolt sta-
tisztikai adatokbél legalabb végdsszegében
megallapithat6. De ez csak a polgari né-
pesség felvétele volt. A varosban tartozkodo
katonasigot ezen népszamlalasok egyike
sem, de még az 1869. évi elsé alkotmanyos
magyar népszamlalias sem allapitotta meg.
Egészen 1869-ig tehat csak a polgari népes-
séget ismerjiik és csak 1880 6ta birjuk az
itt €l6 katondk szamat, de a varos népessé-
gében jelentékeny ténveziként szereplo

1) Fényes Elek: Magyarorszagnak s a hozza-
kapesolt tartoméanyoknak mostani dllapotja. Pest
1836. I. kotet 264. lap. — Magyarorszag statiszti-
kaja. Pest 1842. I. kotet 41, lap. — Magyarorszag
leirdsa. Pest 1847. II. rész, 110. tap. — Magyar-
orszag geographiai szotara. Pest 1851. 1V. kitet 39
lap. — Ludovicus Nagy: Notitiae politico-geogra-
phico-stalisticae inclyti regni Hungariae. Buda 1828.
cimii munkaja I. kotetének 317. lapjan 12.501-re
teszi Sopron lakosainak szamat, mely a feleke-
zeti megoszlas tekintetében is - teljesen egyezik
az 1830. évi nemtelen Hsszeiras eredmeényeivel.
Viszont a hazak szamianak 1.258-cal to6riént meg-
allapitisa teljesen hibas, mivel ez idében Sopronban
{tobbrendbeli dsszeiras szerintl nem volt tébb 861
haznal s ezeknek szdma csak 1869-ben emelkedelt

1.200 folé.

%) 1850-ben a honos népesség 14.304 volt, a
tényleg jelenlévié 16.726. 1887-ben még nagyobb
volt a kiilénbség: honos népesség 14.689, tényleges
18.898. — V. 6. 1850-re vonatkozélag: Ubersicht
des Bevolkerungsstandes des Kronlandes Ungarn
im Jahre 1850 nach der #dmtlichen Volkszihlung.
Ofen 1851. — 1857-re vonatkozolag: Bevélkerung
und Viehstand von Ungarn nach der Zihlung vom
31. October 1857. Herausgegeben vom k. k. Minis-
terium des Innern. Wien 1859,

(mert a népességnek 7—8 szazalékat ki-
tev) katonasag csak 1900 6ta részestilt a
népszamlilisok alkalmaval a polgari né-
pességgel azonos tiizetes demografiai fel-
dolgozasban, ugyhogy csak rovid idé ota
birjuk varosunk &ssznépességének egyon-
tetii statisztikai részletképét.

Sopron lakossaga 1857-ben, az 0j nép-
szamlalas szerint, 18.898 volt, gyarapodasa
tehat a szabadsagharc 6ta meghaladta a
kétezret. Természetes kovetkezménye volt ez
Sopron akkori politikai jelentségének;
Sopron az abszolutizmusban székhelye volt
a helytartésagnak s mint ilyen egy kilenc
varmegyére kiterjedd keriilet kézpontja,
ahova sokféle hivatal és intézet dsszponto-
sulasa folytan nagy szammal toédult a vi-
déki népesség s a tisztvisel6k serege. A poli-
tikai jelentdség meghozta az ipar és keres-
kedelem fejlodését is, amely szintén jelentés
lényezdjévé valt a népesség gyarapodasa-
nak. Az abszolutizmus bukasaval sokszaz
tisztvisel6 odahagyta a varost, de a fellen-
diuld nemzeti élet, az egész orszagra kihaté
gazdasagi ¢és kulturalis felviragzas Sopron
rarosat is ujabb fejlédés elé allitotta. 1869-
ben 21.108 volt a polgari népesség szama
s ez 1880-ig 23.222-re, 1890-ig 27.213-ra és.
1900-ig 30.628 fére emelkedett. ¥z voli
Sopron multjaban a népnivekedés fény-
kora; 43 ¢év alatt 11.730 lélekkel gyarapo-
dott a polgari lakossag s ha hozzaszamit-
Juk a kozel 3,000 fére novelt katonasagot
is, megallapithatjuk, hogy Sopron népes-
sége félszazad alatt 16.726-r61 33.478-ra
szokott fel, tehat megkétszerezédott. En-
nek megfelelden a hizak szama is, mely
1850-ben még csak 977 volt, 1869-ig
1.278-ra s 1900-ig 1.837-re emelkedett.

Miként altaldban hazank népességének
fejlodésében, ugy Sopron varosaéban is az
evszazadfordulé oly hatarpontot jelzett, mely
a viros szép reményekre jogosité fellendii-
lését derékban kettétorte. A huszadik sza-
zad elsd évtizedében beallott kedvezitlen
gazdasagi viszonyok sulyosan nehezediek
Sopronra is; a gyakori politikai és gazda-
sagi valsagok bénitélag hatottak a varosra,
s természetszeriileg visszatiikrozédtek nép-
gyarapodasanak meglassubbodasaban  is.
Még hogyha sziamba vessziik a katonasag
létszamaban beallott 515 fényi apadast is,
az évtizednek csak 454 lélekre rigod nove-
kedését elenyészd csekélynek kell monda-
nunk. 1910-ben Sopron 0Osszes lakossaga
33.932  Iélekre ragott, amibdl a  polgari
lakossag 31.597 Iélek volt.
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A vilaghdbor( éviizede a lakossagban
nagy megrazkodtatast idézett eld; a fiatal-
sag czreinek hadbavonulasa, majd jo ré-
szilknek a becsiilet mezején lelt hdsi ha-
lala, végiil a varosba tédulé menekiiltek
tomegei a varos lakossaganak normalis
fejlodését megzavartik s strukturajat le-
nyegesen modositottak. Ha a katonasag
létszamanak 1ijabb 393 fényi apadasa mel-
lett az Osszlakossag mégis 1.316 fével no-
vekedett s igy 1920-ban 35.248-ra emelke-
dett, ugy ez arra utal, hogy a varos felé
nagyohh aranyvu l)colonl(‘snek kellett ira-
nyulnia, mely a haboritol erdsen sijtott
varos népességének csokkenését nemcesak
p6tolni, de lélekszamat még tetemes tobb-
lettel névelni is tudta. Hogy ez idében a ha-
zak szama is mar meghaladta a kétezret,
szintén a varos fellendiilésének bizonysaga.

Nyugatmagyarorszag elszakitasanak
szomorti hatasa a most lezajlott évtized-
ben érvényesiilt Sopron varosan a maga
egész saly.wal Azaltal, hogy a varos el-
vesziette termdészetes hatsé vidékét, ame-
lyet kozgazdasigi érdekek és kulturalis
szalak fliztek volt Sopronhoz, a varos élete
minden vonalon megbénult. Kereskedelme
s forg‘llma pang, ennek kovetkezi¢ben
ipara 1is nehuseqekkel kiizd. Az élénk
épitkezési tevékenység, mely tiz év alatt
668 lakohazat termelt, kiils6leg elleplezi a
népesedéshen beallott pangast, de az a saj-
nalatos tény, hogv a nepe‘sseg szambeli
novekedése még el sem ¢éri a hazszapo-
rulatot, méltan ejthet aggodalomba a varos
fejlédésének tovabbi kialakuldsa irant. A
népszamlalas részletes feldolgozdsa tajé-
koztathat majd csak tiizetesen arrol, hogy
mely tarsadalmi rétegek eltAvozasa avagy
Osszeroppanasa korlatozta a népesség gyara-
podasat annyira, hogy mai lélszama nem
tobb 35.887-nél, utolso tizévi szaporulata
tehat csak 639 I¢élek. Jelenleg csak arra mu-
tathatunk ra, hogy tébb gvar mikodésé-
nak megsziintetése, masok munkaslétsza-
manak apasztasa, néhany hivatal elhelye-
zése, végiil a katonasag létszaminak 1942-
r6]l mintegy négyszazra tértént esokkentése
azok a f0bb tényezbtk, melyek Sopron né-
pesedésének alakulasara a most lezarult
évtizedben bélyegiiket reanyomjak. Ez a
sajnalatos eredmény kell hogy felrizza
azon korok lelkiismeretét, kiknek koteles-
sége, hogy a ,leghiiségesebb varos® felse-
gélése irant tett igéreteket bevalisak és azt
a gazdasagi leromlas lejtojén még jokor
megallitsak.

A kozdltek alapjan Sopron fejlodesét az
1. sz. tablaban vilagitink meg.

1. Sopron hazainak és népességének szama a
kozépkortol napjainkig.'’)
Nombre des maisons et des habitants @ Sopron depuis
le moyen dge jusqu'd nos jours.t’)

Hézak |Lakossdg

A Hazak |Lakossag ‘y
Ev Maisons Hm’m'm.n!? Ev Maisons | Habitanits
Année Année -

SZAMA -— nombre szama — nombre

1379 229 2.600| 1840%* 912 13.263

1678 | . | 8500| 1846% | 920| 14.830
1679 | . | 6.000] 1850 977 | 16.726
1720 | 500 | 5486| 1857 .| 18.898
1777 | . | 11.318] 1869 | 1.278! 21.108

1782 775 | 12.242| 1880** | 1.226 | 24.300
1787 788 | 121131 1890%* | 1.549 | 29.543
1802 775 | 12.319] 1900%* | 1.837 | 33.478
1804* | 810 | 10,776 1910** | 1.926| 33.932
1814* | 862 | 10.958] 1917'%) . 30.411
1821* | 861 | 11.3321 1920%*¢ | 2,018 35.248
1831* | 891 | 12,742 1930** | 2.686 | 35.887

7y A *.gal jelolt évek dOsszeirasai a nemes né-
pesség és a papsag felvételére nem terjeszkediek ki;
innen az eldzé népszamlalisok eredményeibez ké-
pest mutatkozé kisebb osszegek. — A **-gal jelolt
évek népszamlalasi adataiban a katonasag is benne
foglaltatik. — Les recensements exécutés dans les
années marquées * ne s'étant pas étendus sur le
clergé ni sur la noblesse, donnaient des totaux
inférieurs aux recensements précédents. — Pour
les années de reccnsement marguées **, y compris
Parmée.

) Hz a szun az 1917. évi aprilis hé 30-an
—- kozélelmezési célboél — végrehajlott népossze-
iras eredménye, mely a haboriba vonult elemek
¢s a katonasag idoleges hmnyd folytan negyedfél-
ezerrel maradt az 1910. évi népszam mogott. Mint-
hogy ezen iddszakban (1910-t61 1917-ig) a ndk
szama 1.465-el emelkedett s hasonlé novekedés te-
hetd fel a férfiaknal is, a férfiak szamanak az 1917.
évi Osszeiras altal kimutatott 2.651 fényi hianya
arra utal, hogy minlegy 4.000 férfi vonult hadba.
V. 6.: ,,Az 1917. évi aprilis ho 30-i nép- ¢s allat-
Osszeiras eredményei”. (Kézirat gyanint) kiadja a
M. kir. Kozponti Statisztikai Hivailal. Budapest
1917, 2. lap. — Ce chifire, fourni par Uenquéte du
30 avr. 1917 relative au nombre des habitants et au
cheptel, exécutée en vue de Ualimentation publique,
était, a cause de Uabsence des mobilisés et de mi-
litaires, inférieur d’environ trois mille et demi aux
données du recensement de 1910. Le nombre des
femmes ayant augmenté de 1.465 entre 1910 et
1917, on peut supposer que celui des homines se
soit accru d’autant dans la méme période; la dimi-
nution du nombre des hommes (— 2.651), relevée
par Penquéte de 1917, indique qu'on avait mobilisé
environ 4.000 hommes. Voir Az 1917. évi dprilis
hé 30-iki nép- és dllatisszeirds eredményei”, publi-
cation (devant étre considérée comme manuscrit)
de UOffice cenir. r. hongrois de stutist. Budapest,
1917, p. 2.
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2. A népgyarapodds tényezdi és a lakossig
eredete.

Sopron lakossiga, miként az 1. sz
tabla mutatja, a 17. szazad vége felé mu-
tatkoz6 — pestis okozta — visszaeséstél
eltekintve, allandé emelkedésben volt. A
régibb adatok bizonytalansiga miatt a
népszaporulat  tiizetesebb taglalasaban
csak a magyar alkotmany visszaallitasa ota
eltelt idére terjeszkediink ki, amiota egyv-
séges és teljesen megbizhaté adatokkal
rendelkeziink.  Ezekhdol megallapithata,
hogy Sopron népgyarapodasa ezen idében
alland6an mérsékelt, de idészakonként
erGsen valtozé volt. A népgvarapodas hul-
lamzasdnak vizsgalatat a polgari népessé-
gen hajtjuk végre, mert a létszamaban
erosen ingadozé katonasag a varos népes-
ségében oly idegen elem, melynek vizsga-
l6dasunkba valg befoglalasa a tényleges
népmozgalom képét erbsen moédositja.t?)

A polgari népesség szambeli gyarapodasa
a tizenkilencedik szazad végeéig erdteljes
és kedvez6 volt. 31 év alatt 9.518 lélekkel
gyarapodott s igy az 1869. évi népszamot
majdnem 6tven szazalékkal emelte. A sza-
zadfordul6é 6ta azonban Sopron népgyara-
podasa erdsen megcsdkkent, ugvhogy har-
minc év alatt a polgari népesség csak
4.859 lélekkel szaporodott,

A népesség szaporulatanak részleteit,
melyek szerint a varos népmozgalma a
mult szdzad utolsé két éviizedében volt a
legkedvezébb, az alabbi felsorolas mutatja.

A polgari népesség szaporulata volt:

az egész iddszakban

egy évi atlaghan
mindossze  Ye-ban

minddssze %o-ban

1869—80 . 2114 1001 142 090
188190 . 3991 1719 399 172
1891—--900 . . . 3415 19454 341 125
1901—10 . . . . 969 316 97 052
191120 . 1.709 541 171 054
192130 . 2,181 055 218 065

Hogyha a varos 1869. évi nepszamat

ezernek vessziik s ehhez viszonyitjuk a be-
allott emelkedést, gy az egyes népszamla-
lasi évekre a Lkoévetkezd indexszamokat

**}  Ennek igazolasira szolgaljon az az adat,
hogy az 1900-ban 2.664 fére ragdé  katonasagbol
csak 64 f6 volt soproni sziiletésii, 509 sopron-
megyei, 2.076 egyéb magyarorszagi és 15 horvat-
szlavonorszagi sziiletésii, Nyilvanvald, hogy a két-
ezer f6t meghaladé katonasig, mely Sopron var-
megye hataran kiviil sziiletett, tilnyomérészt oly
idegen elem, mely pusztan a katonai csapatiestek
ide-odahelyezése folytan keriilt Sopronba s igy a
varos rendes lakossigahoz nem szamithaté.

—— e e %m

nyerjiik, melyek a népgyarapodas hullam-
zasat tiintetik fel:

1369 1880 1890 1900 1910 1920 1630

polg. népesség 1000 1100 1289 1451 1497 1578 1682
Ossz. népesség 1000 1099 1336 1514 1535 1594 1623

Nem lesz érdektelen ésszehasonlitani Sopron
népnovekedését a Dunantal hasonlé nepességii va-
rosaival. Sopron mellett hat erésen fejlods varosa
van a Dunéntalnak: Gyér, Szombathely, Székes-
fehérvar, Kaposvar, Nagykanizsa és Pécs. 1869-ben
ezek kozil Gysr volt a legnépesebb, utana Pées,
Székesfehérvar és negyediknek Sopron majdnem
egyenld (21—23.000 fonyi) lakossaggal kovetkezett,
Sopron a negyedik helyet ma jdnem alland6an meg-
tartotta; de mig Pécs népessége azdta hatvanezren
talra nott meg s Gydr az 50, Székesfehérvar a 40
ezret meghaladia, Sopron még a 36.000-et sem
birta elérni. Sopron lakossaga 1869 6ta esak hetven
szazalékkal szaporodott, koriilbeliil ugyanoly ariny-
ban, mint Székesfehérvar, de messze elmaradi Pées,
Szombathely ¢s  Kaposvar gyarapodasa mogétt.
1869-t61 1930-ig ugyanis ekként fejlddott a hét
dunantuli varos népessége:

A népesség szama Szap. 18691930

1869 1900 1930 absz.sz. %o.ban

Sopron 21.108 33478 35.887 14.779 700
Gyér . . . . 26.225 37.543 50.977 94.759 944
Szombathely 9.666 24.7561 35.756 26.090 2699
Székestehérvar 29.683 39.167 40.731 18.048 796
Kaposvar . 6.649 18.218 32688 926.039 .591°6
Nagykanizsa . 15.125 23.978 30.936 15.811 71045
Pécs . 23.863 43.982 61.801 387.938 1590
A viaros népességének gyarapodasa

egyrészt a lakossag természetes szaporula-
tabol, masrészt bevdndorlasbél ered. A 2.
sz. tablabdl, mely a szaporodas elemeit év-
tizedenkint mutatja ki, lathatjuk, hogy Sop-
ron népgyarapodasaban a természetes szapo-
rulatnak sokkal nagyobb szerep jutott.
mint a bevandorlasnak, mert a tablaban
feltiintetett 61 évi idészakban 10.187 fonyi
sziiletési tobblettel szemben csak 3.592 £6-
nyi vandorlasi nyereség All. Ez azonban
csak az egész idiszak végeredménye,
amely két ellentétes iranyu idészak eredé-
jeként jon létre. A tizenkilencedik sziazad
utolsé  évtizedeiben Sopron meglehetds
erds vonzoerdt gyakorolt gy kornyékére,
mint a tavolabbi vidékre; ez idében (31 év
alatt) hat és félezernyi vandorlasi tébblet
all szemben négy és félezernyi természetes
szaporulattal. De a szazad végén megfor-
dult a viszony. Mar az 4j szazad elsé évti-
zedében a sziiletések tobblete altal 2.749
lélekkel megszaporodott népességgel szem-
ben a népszamlalas csak 454 fényi tényle-
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2. A lakossag szaporulata és annak elemei 1869—1930-ig.")

Accroissement de la population el éléments de Uaccroissement de 1869 4 1930.%)

Idoszak
Feérvode

1869 —1880
1881 —1890
1891—1900
1901—1910
19111920
19211930

1869—1900
1901—1930
1869—1930

A tényleges Sssunépes- A népessén sza tata || A szaporodasbdl jutott P A} %dl‘;m"“?% o
s?g szama az idoszak Paz- kid%:zzaigt?;g a Répartitionde'accroiss. OpUialion milaire!
Nombre de la populat. . {étszama | névekedése
tolale effective Accroissement de la a szille- | a vindor- || mombre | accroiss.
population tések mozgalom dGemals :
elején vegeén excédent des excédent des az 10os7a
au débul a la fin szam l naissances | migrations || an début | aun cours
ios pévivdes o szerint 0o T e elején | folyaman
des fim-mc es envisagées nombre ti_')bbletérew des Pé?.’%';ﬁ%{i {'nwsagee‘;
22.108 24.300 2.192 991 1.117 1.075 1.000 ‘3
24.300 29.545 5.245 2158 1.222 4.023 1.078 1.252
29.043 33.478 3.935 1331 2.395 1.540 2,830 o520
33.478 33,932 454 1'36 2,742 | — 2 U8B 2.850 | — bB15
33.932 35,248 1.316 388 905 411 2,335 | -— 393
35.248 35.887 639 1'81 1.806 | — 1.167 | 1.942 | — 1.542
22.108 33.478 11.370 5143 4.734 6.636 1.000 1.850
33.478 30.887 2.409 719 5453 | — 3.044 | 2850 | — 2450
22.108 35.887 13.779 6232 10.187 3592 1 1.000 | — 600
i

) A szamitas alapjaul a tényleges Ossznépesség szolgal (katonasaggal egyiitt). Mivel 1869-rdl a kato-
nasag létszama ismeretlen, ez évre az 1830. évi katona! létszamnak megteléleg, ezer {6t vettiink fel a kato-
nasag szamaul. Lz okbdl az 1869. évi Ossznépesség 22.108 lélekkel szerepel a tdblazatban. — Le calcul
est basé sur la population effective (y compr. lu population militaire). Comme le chiffre de cetlte derniére est
wnconnu pour 1869, nous avons, conformément @ la donnée correspondante de 1880, fixé a 1000 hommes lu
populat. militawre de 1869, de sorte que pour cette dermiére année, la populat. totale, indiquée dans le tableau,

est de 22.108 dames.

ges szaporodist mutatott ki, amibdol 2.288
fonyi elvandorlasra kell kovetkezletni. A
haborus évtized — meglepé modon — be-
vandorlasi tébbletet eredményezett, mint
latni fogjuk, a megszallt teriiletekrdl ki-

— mint a 3. sz, tablizatbol lathaté — allanddan
poziliv volt, vagyis a sziiletések szama a halal-
esetekét (6 ével kivéve) allandéan meghaladia.™)
A szilletések tobblete, vagyis a természeles szapo-
rulat ezer lélek utin 5—8 volt, egyediil csak a vi-

iildozott honfiak betelepedése folytan, laghaboruban csdkkent 2°6-re. A természeles sza-
me}y a varosnak ez évtizedben a sziule- porulat mérsékellnek mondhatd, hogy mégis ek-
tések csokkenése kovetkeztében erdsen  kora, az a sziilelési hanyados mérsékelt volta mel-

megapadt — természetes szaporulatat né-
mileg gyarapitotta. Az utolsé évtized, mely-
nek népesedésiink megerdsodését kellett
volna eredményeznie, varakozasunk elle-
nére tjabb veszteséggel zarult. A népese-
dés mérlege 1.167 £6nyi kivandorlasi hianyt

lett a kedvezd halandosignak koszonhetd, mely
Sopront a legegészségesebb varosok egyikévé avatta.
A szilletések aranya, ezer lakora szamitva, a het-
venes ¢évek masodik felében még 32:2 volt, 1910-ig
lassankint alaszallt 27-7-ig, majd a vilaghabori év-
tizedében -— amikor a sziilletések évi szama az ad-

mutat, amely a — bar megcsokkent, de digi 900—950-ré1 hirteleniil a felére esett — 21'9-re
még mindig tiirhetd — természetes szapo- zuhant. Bar a sziiletések szAima uténa néhiny évig

rulatot annyira ellensulyozta, hogy a né-
pesség tiz évi gyarapodasa végeredmény-
ben alig haladta meg a halszaz lelket. Igy
varosunk az utols6 harminc év vandor-
mozgalmanak eredményeként tobb mint
haromezer lelket veszitett; ennek a néptd-
megnek hidnyat sulyosan érezte meg koz-
gazdasagunk minden tényezdje és a koz-
gazdasagi helyzetnek ez a megromlasa
kényszeritette a lakossagnak jelentckeny
toredékét arra, hogy a varosnak hatat for-
ditva, masutt kisérelje meg boldogulasat.

Mint fentebb emliteltiitk, Sopron népessége
(869-t6]1 1930-ig 13.779 lélekkel gyarapodott termé-
szetes szaporulat folvtan. A természetes szaporulat

a régi magassagot igyekezett elérni (1920-ban ismét
915 sziiletés), mégis fokozatosan apadva, az Gév-
tized végével évi 660-—692 (vagyis ezer lakéra 18Y),
esettel oly mélypontra jutott, mely az egész évtized
atlagos sziiletési hanyadosat 20°7-re nyomta ala. A
halalozasok aranya, mely az 1876—1880. évek atla-
gaban még 26:8 volt ezer lakd utan, a sziletéseké-
vel egyiitt
csokkenése csak 1911 utan allott be s kiildndsen a

apadt, de mig a sziiletések rohamos

%) E hat év és ezekben a halalesetek tdbblete
a kovetkezd volt: 1870-ben 71, 1873-ban 33. Innen
kezdve a vildghabori éveiig allandéan i16bb volt
a sziiletések tobblete. A vilighabord négy évében a
halalesetek tobblete volt: 1915-ben 7, 1916-ban 115,
1917-ben 128 és 1918-ban 236.
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3. A természetes népmozgalom elemei 1876-tol
1930-ig.")

Eléments de Uaccrotssement naturel de la population,
de 1876 a 1930.Y)

0;5 | :3 gw l Ezer 1élekre jutott?)

% NS a}j s’z | [Pourl.000 habitants?)

1dészak é? g 2 g g §'§ combren de _

o HES ZQ EVE 00 g | u2sd

Période - S1328n% | 3837

Szama ERESRIERES S ﬁ},l.g

nombre ng S R -§ =3 %é’;% =

_ B EaaiG  AChalbel B e T hallalied
1876—1880 || 3.829| 3.186| 648 32°2 126'8 54
18811890 || 7.936| 6.714| 1.222 295 1249, 46
18911900 || 9.307| 6.912] 2.395( 295 2191 76
1901—1910 || 9.356| 6.614| 2.742|| 277 |19°6) 81
1911--1920 || 7.569, 6.664, 905 21°9(19°3] 26
1921-—1980 || 7.356] 5.550) 1.806]| 207 156, 51
18761900 | 21.072/16.812| 4.260| 29-7 |23°7| 60
1901—1930 || 24.281/18.828| 5.453)| 236 1183 53
1876--1930 | 45.353,35.640| 9.718| 279 |21°9) 60

') Az 1869 ~1875. évekr6l az élvesziiletések és
halalesetek abszoliit szdmai ismeretlenek ; azonban a
természetes szaporulat (a sziiletéseknek a haldlesetek
feletti tobblete) ismeretes 1évén, azt a 2. sz. tablaban
kimutattuk. — Powr 1869—1875, les nombres absolus
relatifs qux nés vivants et aux décés sont inconnus,
mais on connait U'accroissement naturel (I'excédent des
naissances sur les déces), que nous avons indiqué dans
le tabl. 2. — *) A szizalékszdmitdsok az illeté idé-
szak elején és végén észlelt népszamok szamtani
kozépértékei alapjin eszkozbltettek. — Pourcentages
calculés d’apres les moyennes arithmétiques du nombre
de la population, observé au début et d la fin des
périodes envisagées.

vilaghdbortval kapesolatban fokozédott, addig a
halandosig mar a szizadfordulétél kezdve apadl
nagy mértékben s napjainkban 138 esettel eddig
nem észlelt mélységig jutott el. Az 1876-—80. évek
atlagahoz képest a sziiletési hanyados 13'3, a hala-
lozasi arany 130%o-kel csokkent, ennek folytan a
termeszetes szaporulat aranya ma is ugyanaz, mint
volt fél szdzaddal ezel6tt. Kicsiben itt ugyanaz a
jelenség mutatkozik, mely az orszidg népmozgalmat
jellemzi: ma a sziiléndknek sokkal kisebb igénybe-
vételével (ezer lélekre csak 18'9 sziiletéssel) ugyanaz
a szaporodas érheté el, mint Otven évvel ezeltt,
amikor erre 32'2 sziilés volt sziikséges. Nem sziik-
séges hangsilyozni, hogy ez a ndknek egészsége
szempontjabol,
szonylatban mit jelent.

masrészt  allalanos gazdasagi  vi-

Mint minden varosi tomoriilésben, gy
Sopronban is a bevdndorld elemek alkot-
jak a népesség jelentékeny részét. Ezeknek
kvotaja kilondésen azon varosokban igen
magas, melyek fOkozlekedési vonalakba
esvén, az ipari és Kkereskedelmi élet erds
fellendiilésével néttek nagyra. Sopron nem

esik elsérendii kozlekedési vonalba s igy

a bevandoroltak aranya valamivel kisebb,
mint p. o. Gy6rott vagy Pécsett: lakossa-
ganak azonban igy is mintegy fele idegen
szilletésti egyén. A viros torzsokos lakos-
saga a helybensziilittekbdsl alakul ki; ezek
1880-ban, amely évrol valok legrégibb ide-
vago adataink, az Osszlakossagnak még 57
szazalékat tették, ez az aranyszam azonban
fokozatosan csokkent s ha a katonasagtol
eltekintiink, melynek a népességbe fogla-
lasa az aranyt 47-5-re cs6kkentette, a hely-
beli sziiletésli lakossag hanyada tovabbra
is valamivel kisebb volna az 6ssznépesség
felénél. A vilaghaboru folytan az ipari va-
rosok legtobbjénél a helybeli sziiletésiiek
aranya tujra megnoivekedett s ezt a nove-
kedést mutatja Sopron is, amelyben a til-
nyomoéan idegen sziiletésii elemekbdl all6é
katonasiag létszamanak fokozatos apasz-
tasa is hozzajarul a helybeli sziiletéstiek
aranyszamanak emelkedéséhez.

A helybeli sziiletéstieken kiviil termé-
szetesen a Sopron megyébdl bevdndorol-
tak képezik a lakossag jelentékeny hanya-
dat, allandoéan mintegy egyotdd részét és
koriilbeliil ugyanakkora arannyal szerepel-
nek az orszdg egyéb részeiben sziiletett,
onnan bevandorolt elemek is, mig Hor-
vat-Szlavonorszagok csak igen csekély
hanyaddal jarulnak a varos népességének
felépitéséhez. A részletes adatokat a 4. sz.
tabla foglalja Ossze.

Az orszag kiilonbidzé részeibél Sopron
felé iranyulé bevandorlas nagysagat s a
varosnak a vidékre gyakorolt vonzasat az
5. sz. tablabol ismerhetjiik meg, mely ha-
rom népszamlalas eredményvei alapjan
mutatja ki a torvényhatosagok mindegyi-
kében sziiletett és Sopronban oOsszeirt la-
kosokat. Ezek az adatok természetesen
nem adhatjak a bevandorlas egész nagysa-
gat, hanem csak a bevandoroltak koziil a
népszamlalas idépontjaban még itt talalt
egyének szamat, de e szamok alakulasa
mindenesetre alkalmas a bevandorlasi
mozgalom iranyainak és méreteinek meg-
ilélésére. A tabla mindenekel6tt igazolja,
hogy Sopron vonzéereje a régi anyaorszag
minden torvényvhatosagara Kkiterjed, s6t
még Horvat-Szlavonorszag is kiild ide, bar
csekély szammal, bevandorlokat., Az a te-
riilet, melyrél nagyobbmérvii a Sopron felé
valo 6zonlés, elsGsorban feloleli a Dunantil
legnagyobb részét. Természetes, hogy =
varost ovezo Sopron varmegyébol eredék
szerepelnek legnagyobb szammal a varos
népességében (az utébbi idépontokban allan-
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4. A lakossag sziiléhelye a sziildhelyek fGcsoportositisa szerint 1880-t01 1920-ig.
Population par principales catégeries de leux de naissance de 1850 4 1920.

Abszolat szamokban 1) \ A lakossag szazalékaiban
Sziiléhely — Lien de naissance Nombres absolus Yo par rapport & la populalion
1880 | 1800 | 1900 | 1910 | 1920 » 1880 | 1800 | 1900 | 1910 | 1920

Helybeli — Sopron . . . . . . . 1 13.218] 14.018! 15.922 17.416, 18515 56°9 ! 51'5| 475 | 514 | 525
Sopronmegyei — Comitat de Sopron 47510 6.259) 7.305) 7.345, 7.392 205, 230 21'5 216| 210
Egyéb magyarorszagi — Aulleurs 1‘

en Hongrie e e e e 3.076/ 4517 T7.581, 6.933] 7T.144) 132 16°6 227 204 203
Horvéat-Szlavonorszagi — Croalie ‘

Slavonte . . . . . . . . . . . 66 82 124 98 8 03| 03] 04| 03] 02
Osszesen Magyarbirod. — Tolal

des habiiants nés en Hongrie . 21.106| 24.876/2)31.038 31.792/%)33.129| 90-9, 9142927 937 940
Ausztriai — Awutriche . . . . . 1.859! 2151 2275 1.988 1361, &0, 79| 68| 57 39
Egyéb kiilfoldi — Auires pays

élrangers . . . . . . . . . . 224, 167 165 186 %) TbY| 10| 06, 05 06| 21
Osszesen kiilfoldi — Habitants nés

a létranger . 2083 2.318 2440 2124| 2119 90 | 8§85 | 73 | 63 | 60

1y 1880-ban és 1890-ben polgari népesség, azutin tsszes jelenlevd népesség (a katonak beszamitasaval.
A katonasagnak sziilshely szerinti megoszlasat 1. a 19. jegyzetben. 1880-ban, 1890-ben és 1910-ben az isme-
retlen sziil6helyli egyének nélkiil. — Pour 1880 et 1890, populat. civile ; d partir de 1900, populat. présente
totale (y compris les militaires). Pour la répartition de ceux-ct par liew de naissance, v. note 19. — *) Bele-
szamitva 106 ismeretlen sziildhelyii egyént. — Y compr. 106 individus de liew de maiss. inconny. — ?) Ezek
koziil a régi Magyarbirodalomtél elcsatolt teriileten sziiletett 5.532, — Dont 5532 sont nés dans les territoires
enlevés @& la Hongrie ancienne, — még pedig a mai Ausztridban — notamment sur le territoire actuel de
U Autriche, 3.363, — Cseh-Szlovikidban — en Tchéco-Slovaguie, 1.151, — Lengyelorszagban — en Pologne, 1,
— Roméanidban — en Roumanie, 676, — Jugoszlividban — en Youguslavie, 252, — Olaszorszagban — en
Ttalie, 11 és Horvat-Szlavonorszagban — en Croatie-Slavonie, 8. — *) Ezek koziil sziiletett Cseh-Szlova-
kiaban 383, — Dont 383 nés en Tchéco-Slov., — Lengyelorszagban 75, — en Pologne, — Romaniadban 10 —
en Rouwmanie, — Jugoszlavidban 87 — en Yougoslavie, — Olaszorszagban 30 — en Italie, — Németor-
szagban 121 — en Allemagne, — Oroszorszagban 15 — en Russie, — Amerikdban 6 — en Amérique, —
mas allamokban 81 — en d'aulres pays.

déan hétezerndl tobb lélek), ezek utan pedig
csbkkend szammal Vas (1.651), Zala (480),
Moson (428), Veszprém (246), Somogy és
Gydr megyék, valamint Gy6r varosanak
fiai. Ehhez a bevandorlasi teriilethez csat-
lakozik még a Duna balpartjarél Pozsony
és Nyitra varmegye Pozsony varosival
egyiitt, ahonnan 162—189 lélek talaltatott
itt, majd Budapest székesfévaros (562),
Pest-Pilis-Solt-Kiskun (278) ¢és Heves var-
megye (129). A tavolabbi varmegyékbdl Sop-

Sopronnak masutt sziiletett lakoit elkol-
tozés esetén természetesen nem ismerhet-
jiik fel 1j lakohelyiikon, Ezt a kifelé ira-
nyulé elvandorlast a népszamlalasok 1904
ota allapitjak meg, az 1920. ¢évi azonban
mar csak a csonkaorszagra terjeszkedve ki,
az orszag elszakilott részeibe kivandorolt
soproniak szamanak megallapitasat mar
nem teszi lehetévé, A népszamlalasok ered-
ményei szerint talaltatott soproni sziiletést
egveén:

ron felé iranyulé vandormozgaiom foko- 1900 1910 1920

zatosan csokken, az egész Tisza bal- és 2 Dunén til (Sopronon kivil) . . 2.268 2.504 2.383

iobbpartia. valamint a Tisza-Maros szoge & Duna bal partjan 498 485 37

jobbpartja, valamint a ‘11Sza-Maros SZOsE 4 pung - Tisza kizében . 1320 1.594 1.953

és a Kiralyhagén tali orszagrész csuak . (epbfgbBudapte_s'ten - 1%4;) 111193 1,3%%
: Slek kel szere ] 4rosa- @ Lisza jobb pargjan . ... ;

2 ;00& ltlel;kgl szerepel Sopron varosid- T o005 Dartian "1 198 69

nak nepesscge en. . ) ] a Tisza—Maros kozében . . . . 161 144 5
Az a népesere, mely Sopron varosa ¢s  a Kiralyhdgon tal. . . . . . . 77 137

az orszag kiillonbozd részei kozott fenn-  Fuméban oo oo 14 19
kettds: Horvat- Szlavonorszagban 107 142

all, egyrészt Sopron varosa ma-
gdhoz vonzza az orszdg népét, masreészt
Sopron lakéi is vandorolnak szél az orszag
kiilonb6z6 részeibe. Az utobbi mozgalmat
csak annyiban tudjuk felismerni, amennyi-
ben soproni sziiletésti egyvének vandorol-

Ossz. a Magyarbirodalomban . 4.507 5266 4493

amibdl lathaté, hogy a soproni szilletési
lakossagnak igen tekintélyes része ¢l, mint
Sopronbol elvandorolt, az orszag teriiletén.

nak masfelé (ahol Oket a népszamlalas Miutdn a Magyarbirodalom egész teriiletén
sziill6helyiik alapjan szambaveszil, mig (Sopron varosaval egylitt) Osszeirt soproni
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5. Sopron lakossdga sziiletési hely szerint, a régi Ma

4

18

TraS——.
———

szerint részletezve,
Population de Sopron par liew de naissance, détaillée suivant les comitats et willes autonomes de la

1931

gyarbirodalom egyes térvényhatésagai

Hongrie ancienne.
g
CFE ) EIE
T8 o LE o
¥ ’ BAG ‘E = v , mé ;ﬁ' —
T _Ors:za%re{srz,_ : g5 T"Or§zair€;§z,’ Sz
Orvenyhatosag b 0SS Orvényhatosag . w33 &
1900 | 1910 | 1920 |S2 53 1900 || 1910 || 1920 ;5= 3 ©
Régions, comitats, S2iC|| Régions, comitals, £83y
villes  autonomes S S S villes autonomes SELE
E ey 2 SES F
i i‘ | N e
........... e e - =
Duna jobb partja Tisza bal
-t JOUD pi ' ‘ partja.
Rive droite du Dannbe. (! Rive gauche de la Tisza.
Baranya vm. - comifat .. 102 68 L 2 1 | I . on o .
Pées tiv. — wville antonone 29 35 48 l 19 gcl'll‘% vm. — comilat f(’/) %j{ gg ég
Fejér vin. — comitaf .. i 133 o — 3{| #ihar » % :
S}Lékesmhéi-vm tjv, — ’ | }?Iggymradtjv. —1le{§3aiz4‘fon. 12 Ez{ ?; 1'5
ville autonome 49 51 52 i 3 ajdu vm. — comita l )
Gyor vm. — comitat 194 ) 195|117 1~ 77 || Debrecen v, ~wille auton, 18 13 v
. Gyortjv. — ville antonome 155 156 186 | 31 giilgi;?cmz vin. —- comitat %f }? ’i %8
omarom vm. — comilat 108 77 96 || — 13 ] weaboles vl - » , : o ‘
Komarom tjv. - ville auton, 26 3111 40 14 || Szatmar N ” 19 18 58 39
Moson vm. — comitat 399 419 || 4908 20 57_‘3,%””1“1\-“\"“U"“f"““fm?- 1 ‘ ” 5
Somogy , — . 186 163 153 11— 33 IE‘syzslagy v, — comiiat 5 8 21 H‘;
Sopron , - ) L7306 73450 7.392 g7l Veoesa , 10 3 =
Sopron tjv. — ville anton. !l 18,922 1 17.416 || 18.515 2.503 { . a0 g
Tolna v, — comitat | 99 93 110 11 Osszesen — Zotal 138 166 293 159
Vas w - 2.021 1.672 1.651 | — 370 - »
Veszprém vm. — comitat i 456 365 246 || — 210 An;jflf?a Y&gi?ﬁgﬁ“ﬁg;m ;
Zala » — » P 1.480 1.004 480 | —1.000 ' ' ’
v R _ T T Arad vim. — comitaf . 20 23 32 12
Osszesen — Tolal: || 25.623 || 29.927 ‘l 20.640 ||  1.017 Arad tjv. — ville antonome 19 34 37 15
. | | Csanad vm. - comitat 4] 15 23 18
Duna bal partja ; Krasso-Sz, vm. — R 28 154 47 19
Rive gauche du Danube. | Temes vm. — 20 33 02 32
.\I]emesvar tjiv, —ville anton, 24 1 27 3
Arva vm. — comitat 25 13 61— 17]}, Versee » T w » — i 2 2
Barsg n " 34 157 54 | 30 || Torontal vm. — comital 45 60 70 30
}<:Szterg()ﬂ1 vIm,., — " 61’) 113 656 8 [)HHCSOVH t}\’. - 1’1”6 auf()n. 4 2 i 3
Hont vm. — " . 30 bb By |: 29 T . - s a0y -
Selmech. tjv. — ville auion, 8 7 66 53 Osszesen Total: 165 333 302 137
Lipté vm. — comitat 16 11 14 |f w- 2 . -
Nograd , — 52 49 82 — Ki'ﬁgﬁ%fa‘;i:“"
Nyitra , — . 230 168 162 1| — 68 | Lrans o
Pozsony , — ” 279 176 180 || — =g || Alsd-Fehér v, — comital 19 10 18— 1
 ozsony tjv. — ville auton. 126 109 179 53 || Beszterce-N. , ” 2 ‘5 ‘13 11
Trencsén vm, — comital 93 57 48 4]~ 45 ?1’ {i;;SO S " dgl) 32 %1; e 2§
Turée , — . 23 18 1 j|— 12}f Lsik " T 32 :
7 e S ’ 1G 95 35 3 || Fogaras w . 4 6 11 7
Zolyom " » ‘ i > 1 Haromszék 17 14 26 9
. aromszék , - - " 3 ¢
Osszesen — Zotal:| 98¢ 959 951 || — g5 | Hunyad 0 — 15 12 47 32
’ ‘ » Kis-Kukatis , — 5 9 7 2
Duna - Tisza koze. olozs L 12 ] 9 12y -
Réci tve e Danube Kolozsvar tjiv. - ville aufon. 8 14 16 8
‘. ,,,zmz& tf’ ’;a’ £T1‘f«:z anubc Maros-Torda vm. - comitat 6 9 23 17
' T M.-Vasarhelytjv.-vile uuton. . 6 — 6 —
aov. K le 114 s ifat | ( s o s 9
Bacs - Bodrog vin. - comitat 50 56 0 91 g;éggei{ukuﬂo vm, ~ comiiat i 1? 25 2; ;3
Baja tjv. — ville auton. i 1 1 o2 Il Szolnok-Dobola _ 9 7 22 13
U}éii gék atv. — ., " 2 5 "o “‘1’ Torda-Aranyos ,, » 1 4 7 8
A » : : Udvarhely 8 8] 20 12
Zombor , - ” 8 8 bl — 3 o ~ -
Csongrad vm. — comital . 9 12 13 4 Osszesen — Tolal .| 178 155 317 189
Hédmvh. tjv. — ville anfon. 7 6 11 4
~zeged  , — " 4 20 43 19 Fiume 18 ) FYE 18— 7
Heves vm. -~ comifaf 42 33 129 87
Jasz-Nk. 8z. vm. — comital 20 21 54 34 Magyarorszag. ) <1 o e s 9 o
Pest-P.-S.- Kk, ,, — " 93 106 V7% 18D | Hongrie proprement dite. J0.508 || 31.694 53.051 2.243
Budapest szfv. — capitale 264 346 B2 208 X
Kecskemét tjv, - villc auton, 7 H 23 o6 19 Horvat-Szlavonorszig.
Osszesen - Tofal : 558 [ 670 || 1.249 696 Croatic-Slavonic.
. . Belovar-Kéris vm.- comitat 10 125 Lij— @
Tisza jobb partja. Lika Krbava , — 3 7 11 8
Rive dvoite de la Tisza. II\;IUdrus();i*lumc " " c?; 1«:; é " ;
Yozsegs o ™ n ¢ 3 —
Abauj-Torna vm, — comifal 13 9 17 1) 4 {| Szerém o ille an 18 9. -7
Kassa tjv. — wille aufon. 12 11 16 4 Zimony tjv. -- viiie duton. - 1 L R
Bertg vm. - comilat 11 14 27 16 V\ﬁfand"{“- T comital | 2§ 8 4l - 24
Sorsod . e _ 7 9 arasd tjv. - ville auton. f 5 5 —
])ﬁi:ﬁglf tiv. — wille anton } 18 6 L‘i : 2] Verbee vm. — comitat 11 13 7 4
Gomdr v, -— comitat .. 14 32 37 23 || JEszek tiv. — wille atton. 2 7 4 2
Saros . 7 20 94 2| Zagrab v, — comitat 21 10 By— 8
Szepés : i 3t 47 61 30 Zagrab tjiv. — wille auion. 10 8 11 1
I;t}g »n — , 10 5 ]6 6 — tal: 4 9 i 73 . +
Zompien | ” o - ‘ o o Osszesen — Total: 12 8 75 46
Magyarbirodalom. -
Osszesen — Zotal: 147 ” 169 ‘ 284 i 137 Hongrie ancienne 30.932 ‘ #1.992 || 33.129 2197
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szilletésii egyének szama 1900-ban 20.429,
1910-ben pedig 22.682 volt, megallapithalo,
hogy a soproniaknak dllandéan 22--23 sza-
zaléka sziilbhelyén kiviil él, ami minden-
esetre igen magas arany.

A kolcsonos népcesere mérve a kovel-
kezd adatokbol becsiilheté meg, amelvek-
nek megitélésénél azonban f{igyelemmel
kell lenni arra, hogy az 1920. évi adatok
csak a csonkaorszagra vonatkoznak s igy
az elézé két népszamlalas adataival nem
hasonlithatok oOssze.

Elvin- Bevan- A népesere mérlege + nyereség, - vesz-
dorolt?l) dorolt2?) teséy
egyének szdma  dsszesen Budapest- varosi vArmegyei
tel tirv.-hatdosdgoklal
§ z € m b e n
1300 4.507 15010 +4-10.5038 -—781 —112 +11.396
1910 5.266 14.376 —+ 9.110 847 282 4L10.239

1920 4,493 9.079 4 4586 —T774

Mo f: 21 Sopronban  sziletett, de az
orszig mas részeiben oOsszeirt egvének; *) az or-
sziag mas részeiben szilletett, de Sopronban dssze-
irt egvének.

94 4 5.384

Ebb6l  az  Gsszedllitashol  megtudjuk,
hogy Sopron a kolesonos népeserébdol te-
kintélyes nyereséggel keriil ki: mintegy
haromszor annyi idegen szilletésii egyén
¢lt Sopronban, mint amennyi soproni az
orszig kiilonbozo részeiben és ez termé-
szetes, mert minden varos, kiillondsen az
ipari varos, erds vonzast gyakorol a vi-
dékre és azt korantsem tudja ellensilyozni
a varosi lakossagnak a vidékre valo kiszi-
vargasa. Fenti Osszeallitasbol az is kitlinik,
hogy az egész nyereség a varmegyel tor-
vényhatosiagokbol szarmazik, mig a va-
rosi térvényhatosiagokba és kiilénodsen Bu-
dapestre tobb soproni vandorol ki, mint
amennyi laké onnan Sopronba koltézik. A
varos népességének szazalékaiban kife-
jezve, volt
az idevan-

az elvando- a nvereség

roltak doroltak
a r a mn y a
1900 135 448 313
1910 155 424 269
1920 127 258 131

Sopronnak az orszaghatarhoz valdo ko-
zelsége Osidok ota élénk Osszekottetést te-
remtett a varos és a szomszédos osztrak
tartomanvok koézott. Mar az 1787, évi L
Jozsef-féle népszamlalas 460 idegent talalt
itt; 1850-ben pedig 571 volt ezeknek szama.
A kozlekedési halozat kiépiilésével, az ipar
és kereskedelem fellendiilésével ez az

érintkezés mind siiriibbé valt, idegen ho-
nosok fokozédd szammal telepedtek le a
varosban, Az 1869 oOta rendelkezésiinkre
allé pontos adatok szerint (melyeket a 4. és 6.
sz. tablazat foglal dssze), az idegen hono-

sok szama 1900-ig 1.463-r61 2.075-re; az

idegen sziiletéslieké 2.083-r61  2.440-re
emelkedett, a lakossagnak 6--7, illetve

7-—-8 szazalékara. Utébbiak szadma mindiy
nagyobb volt az idegen honosokénal, jeléiil
annak, hogv a bekdéltdézitt idegen hono-
sok tekintélyes része megszerezie a magyar
honossagot. Az idegenck kézott természet-
szerlileg az osztrakok dominaltak, kiknek
szama allanddéan  kétezer koriil ingado-
zott. Rajtuk kiviil csak a Németorszaghol
bevandoroltak tettek nagyobb szamot, mig
egyéb nemzetiségiiek — olaszok, lengye-
lek s a Balkan-allamok fiai csak szor-
vanyosan keriiltek ide. 1900 6ta megapadt
az itt él6 oszirakok szama, de az idegen
eredeti népességhben a legerdsebb valtozas
a vilaghabori utan allott be. A megvalto-
zott politikal viszonyok folytin a kalféldi
szliletéstiek allamok szerinti megoszlasa
teljesen megvaltozott. Az oszirik szileté-
stiek kozil nyersen szamitva 383 cseh-szlo-
vakiai, 75 lengyelorszagi, 37 jugosziaviai
szuletéstlivé valt, tgyhogy a mai Ausziridban
szilletettek szama leapadt 1.361-re. lzzel
szemben a régi Magyarbirodalomtol elesatolt
teriileten sziiletett 5.532 soproni lakos ko-
zul 3.363-nak sziilohelve ma Ausztriiban,
1.151-é Cseh-Szlovakiaban, 676-6 Roma-
nidban, 330-é Jugoszlavidban, 11-é¢ QOlasz-
orszagban ¢s 1-¢ Lengyelorszagban fekszik.
Az oszitrak honosok eredetét a 6. sz. tab-
lazat jegyzete részletezi; abbol lathato,
hogy ezeknek zémét (1910-ben, de az el6zd
¢évtizedekben is) allandoan Als6-Ausziria,
Morvaorszag, Csehorszag ¢s Stajerorszag
szolgaltatta. Az 1dOok folyaman 1910-ig itt
ecsak az a valtozas allott be, hogy az Alsd-
Ausztriabol és  Morvaorszaghol  ereddék
szama 1869 ota erdsen emelkedett, a cseh-
orszagiaké ellenben lényegesen csdkkent.
Hogy a varos lakossaginak dsszetétele a
lakok sziiléhelye és honossiga szerint az
utolsé évtized gazdasagi valsaga kovetkez-
tében miné valtozast szenvedett, ma még
nem tudjuk. Erre az () népszamlalas ered-
ményei fognak vilagot vetni, melyeknek
kozzététele elé fesziilt érdeklddéssel né-
zink.




5. szam. — 420 — N 1931

6. A lakossag megoszldsa honossag szerint 1869-t51 1910-ig."
Population par nationalité (qualité de citoyen) de 1869 & 1910.1)

Abszolut szamokban® T —
Orszég - Payg - A;;:Z_gre;?gg}?glugg)) Szazalékokban %o
1869 | 1880 | 1800 | 1900 | 1010 | 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910
Magyar honos — Ressortissants
hongrois . . . . . . . . . . . |l19.645 21.383| 25142 31.403! 32.064] 937 9211 994! 938 945
Kiilféldi honos - Ressortissants i
étrangers . . . . ) 1.463, 1.839; 2.071 2.075 1.868! 69| 79| 761 62 58

Egyiitt — Ensemble | 21.108] 23.222| 27.213|33.478| 33.932] 200-0| 200-0| 100-0] 100-0] 100-0}

Kiilfoldi honosok részletezése

Répartitiondesressortissants étrangers
Osztrak — Awirichiens . . . . . . || 1.882) 1.639, 1.947 1.999 31.777| 65| 70! 72| 60! 53
Német — Allemands . . . . . . . o4 136 74 40 39, 03 06, 03] 01| 01
Olasz — Italiens . . . . . . . . 9 13 9 11 220 00| 01, 00| 00 01
Balkan allambeli — Des pays |

balkawiques . . . . . . . . . .| 2 3 15 5 150 00y 00| 00 00 00
Egyéb — Auires . . . . . . . . 16/ 4 48 26 20 5y 01, 02 01, 01| 00

') 1920-ban a honossag szerinti feldolgozas elmaradt, mivel a lakossig nagy részének honossagit az
orszag szétdarabolasabol eredd ziirzavar és bizonytalansig miatt megallapitani nem lehetett. — En 1920, lo
qualité de citoyen d'une grande partie de la population w ayant pu étre établi en raison du bouleversemewt et
de Uincertitude causés par le démembrement de la Hongrie, les données stalistiques w'ont pas €té élaborées
sutvant la qualité de citoyen. — ?) 1869-t61 1890-ig polgari népesség, azutan tényleges Ossznépesség (a 2.850
fényi katonasiggal egyiitt). Az 1900. évi katonai létszamban volt 2.713 magyar, 136 osztrak és egy nemet
honos. Az osztrak honosok koziil volt 45 alsoausaztriai, 5 felsbausztriai, 5 stajerorszagi, 2 tiroli, 52 cseh-
orszagi, 18 morvaorszigi, 7 galiciai és 2 egyéb tartomdnybeli illetéségli. — De 1869 a 1890, populat. civile,
a partir de 1900, populat. effective totale (y compris 2850 militaires). En 1900, la populat. militaire comprenait
2713 Hongrois, 136 Autrichiens et 1 ressortissant allemand; les Autrichiens se répartissaient ainsi: Basse-
Autriche, 45; Haute-Autriche, 5; Styrie, 5; Tyrol, 2; Bohéme, 52; Moravie, 18 ; Galicie, 7: autres provinces, 2.

— %) Az osztrik honosok illetéségiik szerint ekként oszlottak meg: — Les ressortissants autrichiens se
répartissaint ainst suivant Uindigénat — Alsé-Ausztria — Basse-Autriche, 523, — Fels6-Ausztria — Haute-
Autriche, 45, — Stajerorszag — Styrie, 182, — Karinthia — Carinthie, 62, — Krajna — Carniole, 56, —
Tirol — Tyrol, 12, — Csehorszig — Bohéme, 314, — Morvaorszdg — Moravie, 463, — Suilézia — Silésie,
28, — Galicia — Galicie 60, — egyéb tartomanyok — autres provinces auirich., 32. — *) Ebbol 33 esetben
a honossag orsziga ismeretlen. — Dont pour 33 habitants, qualité de citoyen inconn.
3. A lakossdg demografiai isszetétele. Ossznépesség  Fert N6 1000 Férfira jut n6
1777 11.318 5404 5.914 1.094
A legrégibb adat, mely Sopron népessé- 1787 12113 5576 6537 1.173
gének nemek szerinti megoszlasarol tajé- 1804 10.776 - 4.992 5784 1.159
- P ; o, 1814 10.968  5.010  5.948 1.187
koztat, az 17:77 eYhOl vald, Az _ezen évben 1830 12.0186 6.197 6.889 1.1924
az orszag varosaiban wvégrehajtott lélek- 1846 14.830 7.114  7.716 1.085
osszeiras **)  eredményei szerint a nénem 1850 16.726  8.087 8639  1.068
er6s tulsulyban velt a finem {616ttt s ez az 1857 ) 14.689  7.089 T.600  1.072
arany a 18. szdzad egész folyaman és a **} Honos népesség. A tényleges népesség szdma

18.898 wvolt. A 4.209-re ragé idegen szitletésii né-

19. szdazad els6 negyedében is lényegében . ) i )
R pesség nemi eloszlasat nem ismerjiik.

valtozatlan maradt, csak a szizad kézepe
fel¢ csokkent erdsebben. Bar az 1787..
1850. ¢s 1857. évi rendszeres népszamlali-
sokon kivul végrehajtott osszeirasok ada-
tal1 nem tekinthet6k teljesen szabatosak-
nak, a mnemek aranyanak allandésiga
mégis hatirozottan felismerheté. A nemek
alokulasarél a  kovetkezé adatok adnak
képet:

A magyvar kormany altal 1869 ota el-
rendelt népszamlilasoknak a nemek meg-
oszlasara vonatkozd adatait a 7. szama
tablazatban kozoljiik. A polgari népesség-
ben a nék aranya allanddéan magas, bar a
18. szazad aranyat nem éri ¢l. A 19, sza-
zad vége felé mutatkozd apadisra a vilag-
haboru okozla férfiveszteség nyomaban

*!) Conscriptio Animarum in Liberis Regiisque 1jb6l magasabb néi arany kovetkezelt,
-{‘.%;zlij.a;}ibus }'IgrloiollW?tad’fT)‘?qumm(,‘ :zitg)rsgégoéé{ff;’» mely 1920-ban 1.119-ig emelkedett ezer
:;inf fgﬁesegési %‘i’:zﬁnyai”{;?g_béﬁ' C_”i’anurl'mﬁny‘é_ fei:ﬁrc’z szdmitva, A Sefzro-nhan fekvh nagy-
ban. (Foldrajzi Kozlemények XXVI. kotet, 1898, Szamu katonasig az oOssznépességben ter-
kiilonlenyomatban is.) mészetesen férfitobbletet idézett elé: az
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7. A lakossig neme és csaladi allapota 1869-t61 1930-ig.
Population par sexe et état de famalle de 1869 a 1930.
A i} | | |
Nem, csaladi allapot 1869 | 1880 ] 1890 1 1900 | 1910 | 1920 | 19300
Sexe, état de famille | g | % | |
a) Nem — Sexe.
, . férfi — mase. 10.150 10.900 13.132 14.661 15.056 15.718 16.979
?)3%;?‘232;5 [ nG — fémin. | 10958 | 12322 | 14081 | 15.967 | 16541 | 17.588 & 18508
. €
P \ coyiitt—totale | 21108 | 23222 | 27.213 | 30.628 | 81597 | 33.306 | 835487
Katona — Populat. militaire . || 5" 1.000 1078 | 2330 | 2830 | 2335 | 1942 400
: |
| & _ forfi — mase. | 11.150 | 11.978 | 15462 | 17511 | 17.391 | 17.660  17.379
| Ussz. népesseg ‘ né — fémin. | 10.958 | 12322 | 14081 | 15967 | 16541 | 17.588 = 18.508
Populat. totale . .
| | eoyiitt—totale | 22108 | 24.300 | 29543 | 33478 | 33932 | 35248 | 35.887
1000 férfira | & PoIgdr . |
jut ng de lapop. i
civile népes- 1.080 1.130 1.072 1.089 1.095 1.119 1.090
Prop. des az Gsszes | ségben
femmes pour 1 e 1g pop.
1000hommes | totale 983 1.028 911 912 951 996 . 1.065
I
b) Csalidi :Allapot.®)
Etat de famille.?)
Nemhdzas {férfi — sexemasc. | 6.609 7.014 8.324 | 12028 | 11569 | 11.157
Célibataires | né — sexe fém. 6.610 7.471 8.430 9.765 9.851 | 10.089
Hazas { férfi — hommes . 3.258 3.530 4.388 5.034 5.400 6.050
Mariés ¢ né —— femmes . L 3.279 3.506 4.501 4,736 5.185 5.715
Ozvegy § férfi — lommes . . . 979 295 399 438 392 407
| Veufs | n8 — femmes . 1.051 1.248 1.141 1.453 1.458 1.728
Elvalt férfi — hommes . | 11 13 9 11 30 46
Divoreés | nd — femmes . . . 18 9 9 13 47 56
Ismeretl I
cféﬁf’ﬂ%l;;’. ferfi — hommes . . e 48 12 - - —
Llat de fa- | n6 — femmes . .| — 38 e e — —
mil. inconnmn i

1) Eldzetes eredmények — Chiffres préliminaires. — ?) 1869-t51 1890-ig polgiri népesség, 1900-t61 kezdve
Hsszes népesség (a katondkkal egyiitt). 1900-ban a 2850 f6uyi katonasigbél volt nemhdzas 2730, hizas 119
és bavegy 1. — Powr 1869—1890, populat. civile; d partir de 1900, populat. totale (y compr. la populat.
‘militaire). Celle-ci était en 1900 de 2850 hommes, dont 2730 célibatair:s, 119 mariés et 1 divorce.

arany a kalonasag betudasaval (az 1880. delkezésre allo egységes adatok azt tanu-

|

évtol eltekintve) mindig ezren alul ma-
radt s egészen 911-ig szallt ald. A vilag-
haborut kovetd mozgalmak folytan a két
nem egyenstilya majdnem teljesen helyre-
allt (1.000 férfira 996 nd), de az utols6d év-
tized — mely, mint a 2. sz. tablazatbdl
tudjuk, erds vandorlasi hidnnyal és a ka-
tonasag létszamanak egyv minimumra vald
csOkkentésével zarult — a nemi arinyt is-
mét 1.065-re szoktette fel, a nék tobblete
tehat a varos mai oOssznépességében na-
gyobb, mint valaha volt.

A lakossag csdaladi dllapotara vonatko-
z6lag, melynek adatai a 7. szamu tabla-

sitjak, hogyv a nemhazas elemek aranya,
még pedig ugy a férfiaké, mint a noké, fo-
kozatosan csOkken, ellenben a héazassag-
ban €10k aranya az Ossznépességhez viszo-
nyitva alland6an emelkedik. Ozvegység-
ben él a férfiaknak 22V, szazaléka, a
noéknek kozel egvtized része (szaimukat ki-
valt a habort fokozta érezhetden). A csa-
ladi allapot a két nemen belill — a férfiak,
illetve nok osszes létszamahoz viszonyitva
— ekként alakult (szazalékokban kife-
jezve):

Férfi népesség NOiI népesség

ban foglaltatnak, megjegyezziik, hogy mi- . lgg‘) ézig g;)?o g’o 1991&) ;;22

‘ ST : ao nemhézas 7 ‘ 3 ‘1 5% :
vel,az 1890 Ielf’m.. dda;”‘fbarl‘,t? ka:tm,”f‘sgf hizas . . 287 310 343 297 313 325
nem szerepel, az Osszehasonlitas az ujabb prvegy . 25 23 23 91 88 98
ddatokkal nem lehetséges. Az 1900 ota ren- elvalt’. . 01 02 03 01 03 03
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8. A lakossag korviszonyai 1869-t61 1920-ig!)
Population par dge de 1869 a 1920.%)

Kor—CSHpOI‘t Abszolut szamokban — Nombres absolus Szazalékokban — oy
GGroupes d’dges 1869 | 1880 | 1890 ] 1900 | 1910 | 1920 || 1869 : 1880 | 1890 1 1900 } 1910 | 1920
0-2 . . . . . .1 1540] 1.704 | 1.938 | 2.147| 2.118 | 1.770 73 73 71 64 62 50
A—5 . 1.283 | 1.568 | 1.680 | 1,943 1.981 1.811 61 67 62 58 58 7
6—11 . 2621 2.828| 3,166 | 3528 2939 4118 124 123 116 105| 116 117
12-—14 . 1.5677 | 1.602 | 1.888 2.263| 2.259| 2.162 et 69 70 68 67 61
1519 . 2,660 | 2.694 | 3.356 | 3.949| 3885 899111 126 | 116 123! 118| 115\ 118
20 -29 . 34401 4010 ) 4720 | 7.925 | 7.261 7.970 | 16:3| 173, 174| 237| 214 296
30—89 . 27501 295821 3,751 4.074 | 4.343 | 4.602)| 130! 126 138| 122| 198 131
40—49 . 27110 23771 2768 | 3.157| 3.239 | 3834 103| 102 102 94 95 109
HO—59 . . . L L L1631 1.633 ) 1.969 22791 2471 2.735 v 70 72 68 73 78
60-on tal — Adwu-des-
sus de 60 ans 1.435| 1.839 1.974 | 2.213| 2,436 | 2.727 68 79 72 66 72 ravd |
Ismeretlen kort i

Age wnconn, . | — | 45 4 —|  —1 83 —| 02 00| — — | 01
Osszesen — Total | 21.108 23.222 |27 213 |33.478 |33.932 [35.248 1000 | 1000 1600 | 106-0 11000 | 1000
0—14 | ) ; 7.021 1 7.692| 8.672| 9.831 10.297 | 9.356| 333| 332 319 295! 303 925
15-39 . CHB50 | 9.636 11,826 [15.948 (15.489 |16.563 | 41'9| 415 | 435 477 457 470
40—59 . . . . . .1 3.8U2) 4010 | 4737 5486 5710 6569 180 172 174| 162! 188| 187
60-on tal — Au-des- |

sus de 60 ans . .| 1.435| 1.859 | 1.974 | 2213 2436 2.797 68 79 72 66 2 77

') 1890-ig polgari népesség, 1900-t01 kezdve katonai népességgel egyiitt,

Az 1900. évi 2850 fényi

katonai létszém eklként oszlik meg a koresoportok kizt: 15—20 éves 44; 20—30 éves 2627; 30-—40 éves 112;
40 --50 éves 50; 50—60 éves 17. — Jusqu'en 1890, populat. civile; d partir de 1900, y compris la populat.
milibavre.  Celle-ci élait en 1900 de 2850 hommes, se répartissant ainsi: 15—20 ans, 44 ; 2030 ans, 2627;

30 - 40 ans, 112 ; 40---50 ans, 50; 50— 60 ans, 17.

Kulonos érdeklddésre tarthat szimot a
korviszonyok alakuliasa. Feletie értékes
volna, ha népességiinknek koreloszlasat a
régmult idoben ismerhelnGk és megallapit-
hatnok azokat a vialtozasokat, melyeket a
fejlod6 kultdra és a forgalom nagymérvii
fellendiilésével jaro erés vandormozgalom
a varos lakossaganak Korosszetételében

el6idézett. Ily adatokkal azonban — saj-
nos -— nem rendelkeziink. A régi Ossze-

irasok, igy a II. Jozsef-féle népszamlala-
sok, eldallitottak ugvan egyes koroszia-
lyokra vonatkozé adatokat, de csak a
finemrdél és egyes tarsadalmi rétegek figyel-
men kivul hagyasaval, avagy csak a honos
népessegrol, mely tobbezer lélekkel volt
alacsonyabb az §sszlétszamnal, Ggvhogy
ezeket az adatokat &ltalanos érvénytiek-
nek nem fogadhatjuk el. Tgy csak 1869
6ta rendelkeziink az egész népességre vo-
natkozo pontos adatokkal és ezeket a 8.
szamu tablaban kozoljik. Itt is felette za-
varolag hat az 1900 6ta a feldolgozasba be-
vont, koézel haromezer fOnyi katonasag,
mely kilenctizedrészhen a 20—30 éves kor-
csoportba tomoriilve, a rendes lakossag
kormegoszlasat éppihgy torzitja, mint a ne-
mek aranyat. Mivel pedig a katonasag 16t-
szama az ujabb idében erésen lecsokkent,
a lakossag korképe ezaltal természetessé-
gében sokat szenved.

Sopron  lakossiganak kordisszetétele
hat évtized szemléletében kiilén nagy ta-
nulmany anyagat nyujthatna. E tanulmany
korlatolt kerctében csak néhany jellemzé
vonas kiemelésére kell szoritkoznunk.
Mindenek elétt ra kell utalnunk a gyer-
mekkorosztalyok erdés megesappanasara,
melyet a sziiletéseknek orszagszerte elier-
jedt esokkenésén kiviil a haborus években
elmaradt sziiletések magas szama idézett
el6. (Az 1915--1918. években atlag csak
040 gyermek sziiletett, holott a vilaghabo-
rut megel6z6 1911—1913. évek atlaga sze-
rint évente 927 gyermeknek kellett volna
sziiletnie.) Ennek kovetkezménye, hogy
nemcsak a gyermekkor (0—14 év) szazalé-
kes aranyszdama csékkent 33°3-161 26°5-re
(ebbél a 0—5 éveseké 13'4% -rol 8 7-re), de
az ezen korokban all6 gvermekek abszolit
szdma is megapadt; igy a 02 éves gyer-
mekek szama 1910-r61 1920-ra 348 fével, a
3—5 éves gyermekek szama 670-nel csok-
kent.””) Az aranylagos ecstkkenés még a

*%) A vilaghidbord éveiben elmaradt sziiletések
hatasa lathaté a kiovetkezd sziamokban -

3 éves gyermek volt 1910-ben 687, 1920-ban 433
4 - ,

+ . » 668, ” 417
5 ” » ” ” 662> ] 388
6 . " » 652, , 496
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15—19 éves ifjak aranyszamdaban is kifeje-
zésre jut. Természetes, hogy ezen alacso-
nyabb korosztalyok megapadasa folytan a
magasabb korosztalyok aranyszama teteme-
sen nagyobbodott. Legnagyobb mérvii volt a
20—29 éves korban allok szamanak noéve-
kedése, 3.440-r61 7.970-re, vagyis 16:3 sza-
zalékrol 22-6-ra. Foleg ez eredményezte a
munkaképes koru fdoszialy (15—39 év)
megerdsodését 41-9% -rol 47-0% -ra, amely
tehat ma mar az 6sszlakossagnak kozel fe-
1ét teszi. Abszolat szamban erdsen dagadt
meg a 40--59 évesek fOcsoportja is, de az
osszlakossaghoz viszonyitott aranva nem
valtozott 1ényegesen (18:0-rol 18'7-re), mig
a legid6sebb kortak hanyadanak 6-8-rol
7'7-re valo emelkedése meglehet6s magas
aranynak felel meg.

4. A lakossig felekezeti viszonyai.

Sopron varos felekezeti viszonyainak
ismeretére vonatkozd pozitiv adataink a
17. szdzad végéig nydlnak vissza. A refor-
macié aj tana a varosban gyorsan vert
gyvOkeret. A varos lakossaga kevés kivétel-
lel attért az 1j hitre, kiilon magyar és né-
met gyiilekezet alakult s 1557-ben megala-
kult az evangélikus (német) lyceum, majd
1658-ban a magyvar evang. iskola. A 17. sza-
zad elején (1605) a 8.000 lélekre becsiilt Ia-
kossagbol®®) alig ezer 1élek volt katolikus s a
templomok koziil esak a Szt. Lélek-temp-
lom maradt a katolikusok kezében. A je-
zsuitaknak Sopronban tortént letelepedése
(1636), majd az ellenreformacié idején
a katolikusok szama erdsen emelkedett.
1678-ban a mintegy 5.500-ra becsiilhetd
evangélikusok mellett mar haromezer ka-
tolikus éIt a varosban. Ez a létszam I1. Jo6-
zsef idejéig megduplazodott (6.369) s igy
meghaladta a protestansoknak szamat, mely
egy évszazad alatt alig emelkedett (1782-
ben 5.873 f6). A katolikusok tilsulya in-
nen kezdve allandéan fokozodott s a 19,
szazad clejétél kezdve allandéan megha-
Iadta a 60 szazalékot. (Az 1850. és 185H7.
évi népszamlalasoknak csak 56 % -nyi ara-
nya a jogi népességre vonatkozik, melyben
az evangélikus hit erésebben, 43% -kal volt
képviselve). Ma a katolikus elem 23.332
lélekkel a lakossag 65°0% -at képviselik, a
legmagasabb aranyszamot, melyet eddig
észlelhettiink.

A katolicizmmus erds térfoglalasa mellett

) Payr Sdandor: A soproni evangcélikus egy-

hazkozség tériénete. I. kitet. Sopron 1917, 214, lap.

a protestantizmus fokozatosan tért veszi-
tett. Az evangélikus egyhaz hiveinek szama
a tizenkilencedik szizad kozepéig alig emel-
kedett tul 17. szazadbeli létsziman. Csak
innen kezdve indult gyorsabb fejlodésnek,
mely mnapjainkig tizezer f6re novelte a
hutheranusok szamat, kik ma a varos la-
kossaganak kozel 28 szazalékat teszik,
szemben a 17. szazadban 60 szazalékot
meghaladé aranyukkal. A két fofelekezet
gyarapodasa kozott oriasi kiillonbség mu-
tatkozik: a katolikusok létszama a 17. sza-
zad vége Ota megnyolcszorosodott, az evan-
gélikusoké ellenben csak megduplazédott;
szazalékos arianyuk (katolikusoké 35, il-
letve 65%) azota teljesen megfordult. (A
részletes adatok a 9a) sz. tablabdél tudhatok
meg.)

A reformdtusok elészor a tizenkilence-
dik szazad els6 éveiben mutatkoznak né-
hany hivé személyében. Egészen 1869-ig
alig valtozik meg a szamuk, 1880-ban
azonban mar 151 kalvinista ¢l Sopronban

s innen kezdve szamuk fokozatosan — év-
tizedenkint mintegy szaz lélekkel — gya-

rapszik. A Kkicsi, ma 572 f6t szamlalo,
szinte tiszta magyar hitkozség életképes-
ségének bizonyitéka 1930-ban épitett temp-
lema. Gorégkatolikusok (77), gorogkeletiek
(28) és unitariusok (17) elenyészé csekély
szammal élnek Sopronban; az egyéb fele-
kezetiiek kozt 51 baptista, 11 mohamedan
és 4 felekezetnélkiili van.

Erdekes a zsiddsdg fejlédési menete.
Sopronban mar a 13. szazadban éltek zsi-
dok s azok egyes kiralyaink (igy Robert Ka-
roly) oltalmaban is részesiiltek. 1379-ben
16 zsidé haztulajdonosnak 30 haz volt a
birtokaban, valamennyi a belviarosban, de
nem egy helyen, hanem szétszortan tobb ut-
caban. Lélekszamuk akkor 80 koriil lehe-
tett, igy a varos lakossaganak mintegy har-
mincadrésze volt zsidd, de a hazallomanynak
té6bb mint hetedrésze volt a tulajdonuk-
ban. A zsidosag, mely akkor is féleg keres-
kedéssel és hitelezéssel foglalkozott, szam-
ban erdsen gvarapodott; 1522-ben a varos
tandcsa a kirdlyhoz intézett felterjeszté-
sében 400-nal tobbre teszi a szamukat s az
az utca, melyben laktak, a mai Uj-utca,
Zsido-utea (Platea Judeorum) nevet viselt,
bar nem képezett formaszerii Ghettot, mi-
utan a zsidékon kiviil keresztényeknek (igy
a gyori piispoknek) is voltak benne ha-
zaik.”) Polgarsag és varosi hatésag nem

"7} Pollak, id. m. 29., 49., 99. és 278. lap.
29
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9a.) Sopron népességének megoszlasa vallas szerint.
Répartition de la population de Sopron suwivant la confesston.

Ebbél — Dont Szazalékokban — v/,
; . .3 w R = 9 © . w5 B ow

peCE | ES ) ES | SS| ST | EE gRE EE | BT ER I Es | A 8l

:8:::“3 S 3 AR s 3 b0 3 5 ® S WS 82 o 3 S 3 | TR gn,ﬁ 8.2
1678 1) 8.500 || 3.000 e —  5.500 — — — — i 353 — | 647 —_
1679 1) 6.000 | 2.00u e — | 4.000 i — — — | 333 — | 667 e
1782 %) 12.242 | 6.369 — — | 5.873 — — — — |} 520 — i 480 _—
1787 %) 12,113 . . . . — — 11 e . . . 01
1802 4) 12.319 || 6.767 — 13 | 5.492 R 11 36 — 1 549 01| 446 51
1818 %) 11.969 || 7.318 — - | 4.603 — 15 33 — I 611 — | 385 03
1830 %) 12.521 || 7.672 — 24 | 4.768 . 20 37 — I 613 02| 381 03
1850 7) 14.304 | 8.020 1 13 | 6.166 — 6 98 — | 561 01| 431 o7
1857 %) 14.689 4 8272 — 15 1 6.290 — 8 104 — i 963 01| 428 o7
1869 8) 21.108 {112.696 1 29 | 7.518 — 11 854 1 6001 o1 356 41
1880 *) 23.222 |114.776 9 151 | 7.096 —— 19 | 1.152 19 || 636 07 ¢ 305 50
1890 %) 1 27.213 || 17.082 14 234 | 8.289 11 12 | 1.571 — il 628 09 | 305 58
1900 9) 33.478 |1 21.406 40 313 | 9.249 10 17 | 2.440 31 639 09 | 276 3
1910 Y) 33.932 |121.752 41 403 | 9.427 19 82 | 2.255 30 641 12 208 66
1920 %) 35.248 |122.438 74 468 @ 9.713 22 29 | 2483 21 | 637 13| 275 .0
1930 1% 35.887 11 28.332 7 572 1 9.945 17 28 | 1.850 66 || 650 16 207 52

") A Csanyi-féle kronikaban kozolt népmozgalmi adatok alapjdn becsiilt szdmok. — Estimations d’apres
les chiffres publiés, sur le mowvement de la populat., dans la Chronique de Csdnyi. *) Consriptio anima-
rum. — %) A IL Joézsef-féle népszamlalis, mely csak a zsidék szamat részletezi, a keresztény felekezeteket
egy tételben mutatja ki. — D'aprés le recensement exécuté sous Jose ph II; ce recensement ne détaillait
que le nombre des israélites, et incorporait les confessions chrétiennes dans wne seule rubrigue. — *) Bre-
deczky munkijiban kozolt Gsszeirds eredményei. — Résultats de recensement publiés dans Uouwvrage de Bre-
deczky. — % A Tudoméanyos Gyiijtemény 1818. évi IV. szamaban a gyodri piispoki schematismus alapjan
kozdlt adatok. — Chiffres publiés, d'aprés le schématisme du diocése de Gyor, dans le , Tudomdnyos Gyyiig-
temény®, 1818, No IV. — %) Fényes Elek adatai — Chiffres de Alexis Fényes — (,Magyarorszagnak s a
hozzakapesolt tartomanyoknak mostani allapota“. Pest 1836. I kot. — fome I. — 964, lap — p.), Brennberg (257
lakos) nélkiil — non compr. Brennberg (257 habitants). — ) Az 1850. és 1857. évi népszamlalasok csak a honos
népességet részletezik vallas szerint; a tényleges népesség szama ez években 16.726 és 18.898 volt. —
Les recensements de 1850 et de 1857 windiquaient la confession que pour les citoyens hongrois ; le nombre
de la populat. effective était de 16.726 en 1850 ef 18.898 en 1857, — °) Tényleges polgari népesség. — Popu-
lat. civile effective. — *) Tényleges Ossznépesség (a katonassiggal egyiitt.) — Populat. effective totale (y compr.
la populat. militaire). — 1) Az 1930. évi adatok Sopronban végzett el6zetes megolvasis eredményei. — Les
chiffres pour 1930 proviennent d'un calcul préliminaire Jait & Sopron.

9 b.) Sopron férfinépességének felekezeti megosziasa az 18041846, évek kdzdtt végrehajtott nem-
nemesek Osszeirasa szerint.
Bépartition de la population masculine de Sopron d'apres les recensements exécutés entre 1804 ef 1846 sur
les roturiers.

. Osszes Férfinépes- E b b déd1 — D o n t Szazalékokban — 9
= fakossdg E;L%?gfr?;es reform 1 rom k I
. N rom. kat. DL A hloev, | gdr. keleti izraelita rom. kat. | ag. h. ev. izraelita
Année ngttgﬁ’i. ,ijﬁéulzft cath, v. vi;i?slz?es Iuthériens | gr.-ovieni. | israélifes cath. r. Iuthériens | isvaélites
1804 10.776 4.992 2.502 12 2.457 1 20 501 492 04
1814 10.958 5.010 2477 H 2.495 2 31 494 498 06
1821 11.332 5.285 2.576 6 2.680 2 21 488 507 04
1823 11.974 5.635 I 2.807 9 2.696 2 21 507 487 04
1830 13.016 6.127 | 3.293 5 2.814 2 13 537 459 (2
1831 12.742 5992 | 3.119 3 2.854 — 16 H2 1 476 03
1838 12.799 6.226 3.407 1 2.798 4 16 547 449 03
1840 13.263 6.444 3.552 — 2.875 3 14 551 446 o2
1841 13.307 6.386 3.566 1 2.799 3 17 558 438 03
1842 14.706 6.855 3.840 1 2.989 1 24 560 436 03
1843 15.287 7176 4.017 1 3.134 1 23 560 437 03
1846 14.830 7.114 3.837 12 3.206 — 59 540 451 o8
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latta a zsidokat szivesen s mikor a mohacsi
vész utan a zsidosag nagy része a varost el-
hagyta, a varosi tanacs 1526 szeptember
elején a zsidokat a varosbol kitlizte és 1534-
ben I. Ferdinand kiraly is jovahagyta a ta-
nacsnak azt a hatarozatat, hogy ezentul a
varosba zsidot lakoul be nem enged. Nem
is volt harmadfélszazadon keresztiill Sop-
ronnak izraelita lakoja s csak 1. Jozset ide-
jében talalkozunk itt ismét Izrael hiveinek
csekély szamaval (1787-ben 11 1élek). Hely-
zetiik lassanként javult, de bar az 1840.

évi XXIX. torvényeikk megadta nekik a
szabad koltozkoédés és a varosokban valo
letelepedés  jogat, létszamuk mégis csak
1858 o6ta, amikor Sopronban megalakitot-
tak a hitkozséget, emelkedett gyorsabban.
1869-ben mar 854 izraelita (a lakossag
4-1 szazaléka) élt a varosban s innen kezdve
rohamosan szaporodtak, ugy hogy 1920-
ban 2.483 lélekkel mar az osszlakossag 7
szazalékat tették. A legutobbi népszamla-
las, mely létszamukat 1.850 foben allapi-
totta meg, hatszaz fényi csokkenést deri-

10. A lakossag felekezeti megoszlasa varosrészek szerint 1787461 1846-ig.
Population par confession et par parties de ville de 1787 d 1846.

Csala- i Nepesség szama - Nombr Felekezeti megoszld
Hazak | aoi || PG optation | Répartition par confession
B 5 . Maisons | famil-
Ev — Virosrész les . @ __w. ®
Année — Parties de ville szdma ferti nd ceyltt ) £ < ; £ i SEE =
nombre t mase. fé?niﬁ.. totale \g :;h: % ;i :D ::g :5 ‘é dé: \§
i ....... ;: 3 ;,,1 Y Bl bOb{, -E‘n’-’;
1787, | 1
Belvaros — Ville intérieure 121 373 708 | 976 | 1.684 i Ossze- { 1. 6841 keresz-| -
4 Kiilsdvaros — Ville extérieure . 599 |2.351 ||4.461 15.107 | 9.568 sen < 9.557, tény | 11
| A varos falain kivil — Extramuros | 68 | 222 | 407 | 454 | 861 |Autot. { 861 chrét. | —
; Osszesen — Tolal 788 | 2.946 | 5.576 | 6.637 )12.113 12,102 11
” 1802,
Belvaros — Ville intéricure 120 1.875 21,410 57 4661 4| —
Varkeriilet — Quartier du fort . .0 89 621 || 477 311390 2| —
& p I. negyed — quartier . | 95 1621 § 681 -~ & 938} 2, —
1528 o3 f L., . 142 2,500 11518 3| 951 1|27
1Es=g;m , » 148 2,332 11120 | — 1212} — | —
= 2l ., 149 2525 | 832 21680 2| 9
| A véros falain kivil — Kxtra- ‘muros 62 845 || 729 — | 116 — | —
! Osszesen — Total | 975 12.319 6.767! 13 (5,492 11 | 36
1814. Férfilakossig — Pop. masc.
Belvaros — Ville intérieure . . 192 | 293 | 579 | 758 | 1.387 | 887| — | 191 1| —
Varkeriilet — Quartier du fort . . 116 | 124 | 233, 331 he4 | 177 — 86| — | —
. &P [ I. negyed — quartier . 96+ 340 | 629 | 726 | 1.3550 | 222 — | 407| — | —
2 Szl m . 146 | 519 | 996 |1.920 2218 | 554| — 418, 1|25
=3 NP N \ 147 | 548 |1.056 |1.145 | 2201 || 510 4 | 542 — | —
- SN v. . 154 524 11.104 [ 1.243 | 2.347 || 297 — | BOl| — 6
A viros falam kivill — Extra-muros . 72 ] 201 381 | 496 877 | 316 1 64 — | —
Banfalva, Balf és Wisz %) kozelében — Preés |
de Bdnfalva, de Balf et de Wisz?) | 9 14 32 29 61 4] — | 18| — | —
Osszesen — Total | 862 [2.563 [5.010 [5.948 | 10.958/2.477 | 5 |2.495] 2| 31
1846.
Belvaros - Ville intérieure . . . 122 | 353 | 647 | T97 | 1444 | 429 31 215 — | —
Varkeriilet — Quartier du fort . . 117 | 138 | 354 | 374 728 || 230 1 118 — | 5
-m 8P [ I. negyed — quartier . 94 | 373 | 811 | 874 | 1685 285 — | 521| — | b
28 °% | (R i 147 | 550 |1.305 | 1.362 | 2667 | 818 — | 458| — | 29
§*§ 11‘5;’ II1. » " 145 487 905 11039 | 1.944 || 422 — | 483 — | —
B lIV . 156 708 12,168 | 2.331 | 4.499 | 922 8 (1.218] — | 20
A viros falain kivil — Eaxtra-muros . 2| 264 | 556 | 613 | 1.169 ) 420, — | 186 — | —
Banfalva, Balf és Kophaza kozelében —
] Prés de Banfa,lva, de Balf et de Kophaza 26 46 | 126 | 117 243 9 - 47 — | —
{ Brennberg . 22 99 | 242 7 209 | 451 232 — | 10| — | —
Osszesen — Total i 920 13.008 7.114 |7.716 | 14.830 i3.837 12 3.206| — | 59

1y Honos népesség. — Citoyens hongrois. — 2) Ebbol 4 gbordog katolikus. — Dont 4 catholiques gr. —
P g Y g q [

3) Kophaza régi neve. — Ancien nom de Képhaza.

29*



9. szam.

— 426

11. A lakossag felekezeti megoszlasa keriiletek és kisebb teriileti részek szerint 1910-ben és 1920-ban.
Répartition par confession de la population suivant les quartiers et les sectewrs, en 1910 el 1920.

Ebbdl — D o n ¢
.{eleni{:v(jl) - -
. . rir £ ; )
Varosrész, keriilet, telep n;p(j;:;i-. rom. kat. gﬁgt reform. g\?anlgr; unit. %{%11‘ izraelita |egyéb
Parties de ville, présenle 1) cathol. r. cath.|| calvin. luthér. tﬁ?ﬁés gréco-| isvaédl. auty
quartiers, établissements £ or.
s | 5 | = gegaaalaageaa MR
& 2 & S gz ie 2 =2 222 g = A e =
_ , t
I. keriilet — quartier . i 6.054 | 5.9703.698 | 3.764| 9|18 61| 57,1.163/1.061 1| 3|10 6“1.112 1.059|—| 2
| I , .. 193081 9.64315 865 6.193 )] 1117)112/1422.71412.839 3/ 9| 9! 8 397 424 211
., ” .. || 7128 7.2783.415 | 3.513|] 810 25| 34 3.443(3.378| 1| 1] 1 2‘ 235 339—| 1
Iv. ” 9.312 12.357)16.760 | 8.968(21/29,/112/23511.947|2.435/13) 9 [110/13| 449 661)|—| 7
Osszesen — Total : |31.59735.248|19.738|22.438\\39]74\310 468]9.26719.713]18]2930 29”2.1932.483 2|21
Egyes kiilteriileti részek. |
Différentes parties (sec- |
teurs) deterritoire extérieur.
Soproni puszta — , Puszia®
de Sopron — (Il. ker.) —
quart, C e e 118 115| 117} 112{———) 21 1 1=~ — 1 — ||—=|—
Koéhidtelep (Il ker.) — quart. 978 | 827y 785 648116334 97 | 84 ||— 9| 2| 8 31 | 44 ||l—| 1}
Brennbergbanya — Mine de
Brennberg— (IV. ker.) — '
quart. . . . . . . . . [[1.956411.760]1.872:1.668 | 1| 4| 112 78 | 59 |—|—|— B T ! 12 |—|—

tett ki. A gazdasagi depresszio sok zsido
termény- és borkeresked6t késztetett az el-
vandorlasra, a sziiletések szama is erdsen
csOkkent, (az utolsé évtized elsd felében
meég 147, masodik felében mar csak 87 zsido
gyermek sziiletett), e két tényezd Osszejat-
szasa eredményezte a soproni zsidésignak
olyfokti megfogyasat, melynek kovetkezté-
ben az Ossznépességhez viszonyitott arany-
szamuk 527% -ra szallt ala.

A felekezeii viszonyok alakulasianak részlelei-
rdl tiizetesebb adatokat koézliink a 9b) sz. tablazat-

ban az 1804. és 1846. évek koziott végrehajtott
osszeirasok (Conscriptiones ignobilium) eredmé-

nyeibGl. Bar ezen osszeirdsok csak a férfinépesség
felekezetének megallapitasara  terjeszkedtek ki,
mégis érdekesen vilagitjak meg a felekezetek arany-
szamainak alakulasit s lassi véltozasait, melyek-
nek részleteibe itt — helyszitke miatt — nem bo-
csalkozhatunk. Helytorténeti szempontbol fonto-
sak azok az Osszeirasok, melyek a felekezetek meg-
oszlasat varosrészek szerint tiintelik fel. A 10. sz
tablazatban a Jozsef-féle népszamlalasnak és az
1802, 1814. és 1846. évi odsszeirasoknak idevago
adatait kozoljik a Belvaros és a kiilsévaros meg-
kiilonboztetésével s utobbin beliill az egyes negye-
dek s a varosfalon kiviil esé teriilletek részletezésé-
vel. E tablazatok, melyek a hazak és csaladok sza-
mat ¢és a népesség nemi megoszlasat is felslelik,
azt tanusitjik, hogy a belvarosban és az azt Hvezd

') 1910-ben polgari, 1920-ban Osszes népesség. — Pour 1910, populat. civile ; pour 1920, populat. totale.

Varkeriiletben a katolikusok erds tobbségben voliak,
a kilvarosnak L. és 1V. negyedében az dgostai hit-
vallistak alkottak a lakossag zoémét, a II. és 111
negyedben pedig a két fdfelekezet arinya az iddk
l[olyaman nagyobb ingadozast mulatott. A szamra
nézve ez id0ben még nagyon csekély zsidésagnak
lerjeszkedési hajlama a varos kiilonbézd részeiben
mar is kifejezésre jul.

Nem tudjuk, hogy a mullszazadbeli népesség
zomét feloleld kiilsévaros negyedei a varos mind
teriiietrészeinek felelnek meg, igy nem tudjuk a
régi felvételeket az ) népsziamlialasok adataival,
melyek négy keriilet szerinti részletezéssel allanak
rendelkezésre, 6sszehasonlitani, tehat ¢sak arra szo-
ritkozunk, hogy a 11. sz. tablazatban a varos je-
lenlegi keriileti beosztisa szerint az utolsé két nép-
szamlalas felekezeti adatait kozoljuk.

Olvaséink tajékoztatisara meg kell emliteniink,
bhogy a mai L. keriilet magiban foglalja az egész
Belvarost és az azt 6vezé utvonalakat (Varkeriilet,
Szinhaz-uica, is, méy
pedig a Varkeriilet kiillsé oldalat is, tehat azokat
a részeket, melyvekben egyrészt a varos tézsgyokeres

Petéfi-tér és Széchenyi-tér)

intelligens polgarsaga, masrészt a kereskedelmi és
ipari népesség zome él. A II. keriilet a varos északi
részét foglalja magiban, mely a Szentmihaly-utea,
Ikva-patak, Ujteleki-utca, Kossuth-tit és Agfalvi-tilt6l
¢szakra teriil el; ide tartozik a varos felsd, tal-
nyomoéan gazdapolgaroktol lakott része és az az
uj varosrész, mely az [kva- és a Banfalvi-patak
lapalyan nétt fel isok gyar s katonai laklanya).
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A 1II. keriilet a varos keleti része, a Szentmihaly-
utcatél,  Varkeriilettél és
tilnyomoan a kapas ¢és szolomiives elem otthona.
E harom keriilettél délre teriil el a IV. keriilet, a
jové varosa, tilnyomo részében az utolsd évtize-
dekben Kkiépiilt utcakkal (Dedk-tér és kornyéke)
¢és a vasuati vonalakon tal elteriilé pompas nyaralé-
teriilettel. Ehhez a Kkeriilethez tartozik a varostdl
8 km-nyire fekvd Brennbergbinya is az 6 1.760

Magyar-ulcatol keletre,

lakédjaval.

Az egyes keriiletek népességének felekezeti
megoszlasa tekintetében a 11. sz. tablabol megalla-
pithato, hogy 1920-ban a katolikus elem az I. és
IT. keriiletben a lakossignak kozel két harmadat,
a IV.-ben éppen haromnegyed részét tette, tialnyo-
moan katolikus jellegiik tehat erésen kidomborodik.
A III. keriiletben, ahol abszolat tobbsége egyik fele-
kezetnek sines, az evangélikus felekezet a katoli-
kussal egyenld erével van képviselve, a tobbi hé-
rom keriiletben 20--30%-4t teszi a lakossagnak.
Az izraelita elem az I. keriiletben (17'7%) a leg-
erfsebb, a varos tobbi részében 4—5%-nal nem
emelkedik magasabbra. A kisebb felekezetek topo-
grafiai eloszlasa csak a reformatusok tekintelében
mutat némi jellegzetességet. A felekezetek szaza-
1ékos eloszlasa a varos négy kertiletében 1920-ban
a kovetkezd voll:

rém. kat,  dg. ev. izraelifa
I ker. 651 178 177
i ,, . ... ... . 642 295 44
m. , . . . . . . . 483 464 47
IV. , (egészben) . 796 197 53
~IV. ,  (Brennbergbanya
nélkiil) 639 9224 61
5. Anyanyelv és nyelvismeret.
Sopron lakossaga anyanyelvi vagy

nemzetiségi viszonyainak alakuldsa azéri
tarthat kiilonos érdeklodésre szamot, mivel
itt évszazadok oOta érintkezelt az eredeli
német lakossag a lassanként terjeszkedd
magyarsaggal és a —— bar szamra nézve
csekélyebb — horvat elemmel s ¢ harom
elem békés és zavartalan egyittélése al-
kotta meg azt a varosi polgarsagot, mely
tulnyomé idegenajkusaga mellett is a nem-
zeti kultira szamottevd tényezdjévé s a
nemzeti gondolat hii letéteményesévé valt.
Kétségtelen, hogy a varos hajdani lakossa-
ganak zome németajki volt, de ez a né-
metség — a varos politikai és hadaszati
jelentdsége folytan -— mar a legrégibb
idében vegyiilt magyar elemekkel és a
szomszédos falvakbdél beszivargott horvat-
shaggal. Pozitiv statisztikai adataink a la-
kossagnak anyanyelv szerinti megoszlasa-
rol esak 1850 6ta vannak, de az osztrak
aralom alatt ekkor végrehajtott népszam-

lalas altal kimutatott, mindossze 314 1¢é-
leknyi (2'2%) magyarsag mar azért sem ad-
hatja a vald allapot hii képét, mivel ez a

szamlalas — kozismert magyarellenes ten-
denciajan kiviill — csak a varosi illetoségi

lakossag nyelvi viszonyait allapitotta meg s
igy a harmadfélezernyi idegen illetoségii
egyenek, kik kozott pedig a magyar elem
kétségkivil erésen volt képviselve (tiszivise-
16k, tanulok, vidéki eselédek stb.), az anya-
nyelvi statisztikabol teljesen kimaradtak.
Kozelebb jarhat tehat a valosiaghoz Fénges
Eleknek az 1857. évre kiszamitott 1.350 £6-
nyi (7'4%) adata,”) szamitasa azonban,
mely a horvatokat (éppen ugy, mint az
1850. évi népszamlalas) teljesen mell6zi, a
konkrét adat hianyat nem poétolhatja. Mivel
az 1869. évi els6 magyar népszamlalas az
anyanyelvet nem kutatta és Keleti Karoly-
nak a tankoteles gyermekek nyelvi megosz-

lasa alapjan eszkizolt — egyébként a valo
allapotnak nagyjabol megfelel — becslése

a varosokat nem mutatta ki kulon, ennél-
fogva az 1880. évi népszamlalas szolgaltatta
az elsd megbizhato adatokat Sopron lakos-
saganak nyelvi megoszlasar6l.>®) Ebben az
esztenddben a magyarajkiak szama 4.877
volt,az Ossznépességnek egyitodrésze(21%),
amivel szemben a német elem negyedfélszer
erdsebb (73-77%) volt. A magyar elem tér-
foglalasa innen kezdve rohamossa valt. Har-
minc ¢év alatt a magyarsag létszama  tobb,
mint megkétszerez6dott s aranyszama 1910-
ben -~ 15.022 fényi létszam mellett — mar
44-29 volt, mig ezzel szemben a német
elem Iétszama allandéan 17.000 kéril inga-
dozott, s ennek folytan az Gssznépességhez
viszonyitott aranya 51-1-re szallt ala. A ko-
vetkez6 népszamlalas a magyarsagnak
ajabb megerésodése mellett a németek szA-
manak néhany szaz fével valdé csokkenését

) Fényes Elek az 1857. évre kiszamitott anya-

nyelvi adatokat olyforman Allapitotta ineg, hogy
az ezen évi népszimlalasnak a kozségeknél feltalal-
haté kimutatasait az 1850. évi nemzetiségi adatok
alapjan, melyek ott ,,mir nem megcsonkitott és
elferditett alakban®, hanem eredeti alakjukban meg-
voltak, atszamitotta. V. 6. Fényes Elek: A magyar
birodalom nemzetiségei és ezek szima varmegyék
és jarasok szerint. (Ertekezések a torténettudomanyi
osztaly korébol. IV. szam.) Pest 1867, 11—12, lap.

) Az 1880. ¢évi népsziamlalas a beszélni méyg
nem fudé gyermekeket (Sopronban 1.005) nem
osztotta be anyanyelvi csoportokba, hanem kiilon
kategoridban mutatta ki. A M. kir. Koézponti Sta-
tisztikai Hivatal ezen helytelen eljarast késobb ak-
ként helyesbitette, hogy a beszélni nem tudé gyer-
mekeket a nemzetiségek aranyaban ezekhez hozza-
szamitotlta. E tanulmanvunkban mindeniitt ezek a
helvesbitett szamok szerepelnek.
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12. A népesség megoszlasa anyanyelv szerinf.
Répartition de la populalion suivant la langue materneile.

i | osszes | E b b 61— D oot i Szizalckokban — %

v | nepessey i{m‘ls{‘“tr\ nég.net Tt % olah ruthén% N | verb | aavi Ez‘n'iﬁ;y'lri német o ;
dwnde | Poptar. AT U | Gt Rt | Rathes | BomiL] seert | esedt | MU IR | norvit | ciyét

totale | grois | mands | ques | mains nes N | 1 grois | mands " )
1850 1} 14.304 314| 13.883] — — — 9 — 23 98 220 977 O/ o
1857%) 18.211 1.350 16.8611  — — e -— —— — Ao 926 | - —
1880 23,222 4.877/17.115, 116 — — 570 10 | 534 || 2100 | 737 25 2:8
1890 27.213 8,104 17.390. 171 7T — 804 13 24 ) 298 | 639 30 33
1900 33478 [113.540|17.924: 279 13 2 946 9 Y765 || 4051 535 28 32
1910 33.932 ]/15.022/17.318 184 13 — 781 8 19606 i| 442 511 23 24
1920 35.248 [117.166|16.911 85 19 4 | 733 11 {8319 || 487 @ 480 21 12
1930% 35.887 1120.456] 14.779 54 4 5 | 343 317243 || 5770 | 41-2 10 08
z
') Honos népesség. — Citoyens hongrois. — *) Zsidd. — Israélites. — 3) Fényes Elek, id. m. 44. lap.

— Ouvrage précité de Alexis Fényes, p. 44. — %} Ezek kdzdtt — Dont: 31 vend — Vends, 488 cseh-morva
— Tchéeco-mouraves, 161 lengyel — Polonais, 24 ciginy — Tziganes, 38 olasz — Italiens és 23 egyéb —
autres. — °) Hzek kozott — Dont: 64 vend — Vends, 409 cseh-morva — 7T'chéco-moraves, 27 lengyel —
Polonais, 46 ciginy — Tziganes, 31 olasz — Ifaliens és 29 egyéb — autres. — *) Ezek kdzott — Dont -
31 vend — Vends, 187 cseh-morva — Tchéco-moraves, 26 lengyel — Polonais, 23 ciginy — Tziganes, 14

olasz ~ Italiems, 12 orosz

Russes és 26 egyéb — autres. — 7) Ezek kdzott — Dont: 18 vend — Vends,

129 cseh-morva — Tchéco-moraves, 4 lengyel — Polonais, 31 ciginy — Tziganes, 12 olasz — Italiens, 13
orosz —— Russes ¢és 36 egyéb — autres. — %) Az 1930. évi adatok Sopronban végzett elSzetes megolvasis
eredményei, tehit nem végleges adatok. — Les chiffres pour 1930, provenant d'un calewl préliminaire fait d

Sopron, ne sont pas défintlifs.

deritette ki; a magyar elem (17.166 £&) im-
mar megelozte a 16.911 f6nyi németséget, de
az abszolut tobbséget (57%) a magyarsag
csak 1930-ban érte el, amikor lélszama —
tobb mint haromezer f6nyi gyarapodas mel-
lett — 20.456-ra emelkedett s igy kézel hat-
ezer lélekkel haladta meg a 14.779 f6re apadt
német lakossagot, mely 41-2%-nyi arany-
szamaval most a varos népességének mar
csak kétotod részét teszi. (A tiizetes adatokat
a 12. sz. tablazat kozli.)

A két fonemzetiség mellett a tobbi nem-
zetiségek fejlodése is sok érdekes jellemvo-
nast mutat. Tulajdonképen csak a horvdi-
sagnak van faji jelent6sége, mert az ,,egyéb*
nyelviick tekintélyes szama kiilonbozd kiil-
foldi nemzetiségek Osszefoglalasa altal jon
iétre. A horvatsag a XVI. szazad elsd felé-
ben telepedett Sopron varmegyének a toro-
kok pusztitasai folytan lakatlanna valt vidé-
keire (Nadasdy Ferenc telepitése 1536 ko-
ritl) s Sopron kérnyékén is népes kozségeket
(K6éphaza, Kelénpatak, Sopronkertes, Cin-
falva, Darufalva, melyek koziil a két elsének
Sopron varosa volt foldesura) alkotott,
ahonnan a varosba valé beszivirgas (hazi-
cselédek, koesisok, munkiasok képében) bi-
zonyara mar régi idékben megindult. A hor-
vat elem 1900-ig, amikor létszama megkd-
zelitette az ezer f6t, allandéan szaporodott,
innen kezdve azonban lassanként apadt
(1920-ban még 733; minthogy a trianoni ha-
tar (az egy Kophazat kivéve) elvagta e koz-

ségeket a varostdl, a betzonlés megszint s a
horvatok szama 343-ra csokkent. Hasonlé
csOkkenést mutat a varosunkban egyébként
csekély t6t lakossdg, mely 1900 6ta (amikor
még 279 fére rugott) teljesen jelentéktelen
torpe csoportta zsugorodott 6ssze.

Egyéb hazai nemzetiségeink kéziil az
oldh, ruthén és szerb csak par lélekkel sze-
repel Sopron varosaban. Gyakoribb a szom-
szédos Vas varmegyébdl beszivargd vend
(1910-ben 64), de az Gj politikai helyzet és
orszaghatar ezeknek szamat is megritkitotta
(1930-ban mar csak 18 vend). A cigdnyok
szama 30 és 40 koriil ingadozik. Nagyobb
szerep jutott a cseh-morva ajknl lakoknak,
kik a vilaghaboru el6tt 4—500 fényi kol6-
niat alkottak itt (kereskeddk, iparosok, mu-
zsikusok, katonak), de a vilaghaborti folya-
man innen nagyrészt elk6ltézni voltak kény-
telenek s azéla szimban erdsen megesap-
pantak (1930-ban mar csak 129). A lengyel
anyanyelviek, kik 1900-ban még 161-en vol-
tak, ma mir majdnem teljesen eltiintek. For-
dekes az olaszoknak jelenléte (1900-ban 38,
ma 12} és az oroszoknak (13) a vilaghaboru
ota valo feltinése,

Az egyes anyanyelvek elterjedisége a vAaros
kiilonb6zd keriileteiben nagy eliéréseket mutat. El-
tekintve a horvatsagnak csekély szama miatt ke-
véssé jellemzé megoszlasatol, csak a két fonyelv
keriileti megoszlasat kivanjuk koézelebbrsl vizsgalni
az 1920. évi adatok alapjan. Nem lephet meg, hogy
a magyarsag az I keriifetben, mely a véaros leg-
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13. A lakossag anyanyelvi megoszlasa keriiletek és kisebb teriileti részek szerint 1910-ben és 1920-ban.
Répartition par langue maternelle de la population en 1910 et 1920, swivant les quartiers el les secteurs

extérieurs.
» ' bbb 61 — D o #u ¢
) ) kfelen]?n])) S o i
egyé gy ek
ke\;g]rgtsrﬁtagfé) : ;ii;:;:tim magyar német 14t horvat (hg%ai) (kﬁ%ﬁldi)
. I | présentel) Hongrois Allemands Slovagues Croales auires  autres
Quartiers, secteurs f ) (nationaux) | (étrangers)
o 1910 | 1920 || 1910 | 1920 | 1910 | 1920 {1910]1920|1910]1920 1910]1920 |1910] 1920
L ker. -— quartier | 6.054| 5.970 3537; 3.714; 2.312) 2.011 SJ 19 117 171' 31 11| 77 44
H - " 9.103| 9.643| 4.010] 4.554) 4.721] 4.824) 63| 93| 195| 166 b 8| 109| 68
11 - » 7128 7.278| 1.585 1.932| 5.347 5.230 9 31148 95 2; 3| 387 15
Iv. , » 9.312) 12.8357] 4.462) 6.966| 4.358 4.846| 17| 40| 142 301 8| 12| 325| 192
Osszesen — Total || 31.597 35.248/13.694| 17.166 16.738/ 16911 97| 85| 602 733] 18| 84| 548! 319
Egyes kiilteriileti
részek
Secteurs extérieurs
Soproni puszta —
»Puszta* de Sop-
ron (II. ker. — |
quartier) . . . . . 118, 115 117 82 300 — | — 1 1 — 21 — 1 -
Kéhidtelep (II. ker. |
— quartier) . . . 978 8271 806! 701 56 76| 34 7T 87| 11 2 6| 43| 26
Brennbergbanya —
Mine Brennherg
(IV.ker. —quartier)|| 1.954 1."{'60i 77 143) 1.594| 1474 4| — 4 4 1 4| 2741 135

') 1910-ben polgari népesség, 1920-ban sssznépesség (a katonasdggal egyiitt). — Pour 1910, populat.
civile ; pour 1920, populat. totale (y compris les mililaires).

miiveltebb részeit foglalja magaban, a legerdsebb,

s hatvan  szazalékot meghaladé aranyszamé-
val a német elemet egyharmadra szoritja le. Mar
a II. keriilet népességének éppen a fele németajka,

de a magyar elem itt is igen jelentékeny. Hataro-

zottan német jellegii a III. keriilet, mely — mint
Iattuk -~ a bennsziilott gazdapolgarsag zomét fog-

lalja magaban; itt a magyarsag alig haladja meg
a lakossig egynegyedét s térfoglalisa igen lassan
halad. Ezzel szemben a 1V, keriiletben, mely a va-
rosnak legerdsebben fejl6dé része (népszama tiz
év alatt 32:7%-kal szaporodott), a magyarsag
(56'1%-kal) tekiniéiyes tobbségben van s a némel
elem csak kevéssel erdsebb, mint az 1. keriilethen;
Brennbergbanyatelepet is, a keriilet nyelvi dssze-
tételének belyes felismerése céljabol kikapesolva,
arra az eredményre jutunk, hogy e keriilet
varosi részében a magyarsig ardnya 644Y%, a
némelségé 31:8%. Ez tehat a véros legmagyarabb

keriilete, mely — mint legerdsebben fejlédé varos-
rész — egyben a jové varosanak fejlédési tenden-

ciajat abrazolja. A nemzetiségek keriileti megoszla-
sat a 13. sz. tablazat adja. A keriileti megoszlas

szdzalékos aranyai az 1920. évben a kévetkezdk

voltak:%9)

) Mivel az 1910. évi adatok csak a polgari
lakossigra vonatkoznak, a nagyszamu katonasag
pedig a nyelvi arinyt nagyon megvaltoztatja, az
1920. évi adatoknak a régebbiekkel valé $sszehason-
litasatol itt eltekintiink.

magyar  német horvat
I ker. 622 337 2:9
m 474 500 17
3] R e 266 719 1-3
IV, ,  (egészben). . . 564 392 24
IV. ,  (Brennberg nélkil) 644 318 2-8

Nem ¢érdektelen eredményre jutunk, ha g nyel-
vek ellerjedtségét ellenkezs iranyban is kutatjuk,
t. i. nem azt nézziik, hogy a keriileteken beliill mek-
kora az egyes anyanyelvekhez tartozé egyének
szama. (mint ahogy azt a fenti felsorolasban tettiik),
hanem, hogy az egyes nyelvi csoportok miként
oszolnak meg a varos négy keriiletében. E vizsgalat-
nal érdekes 6sszefiiggést talalunk az anyanyelvi
csoportok és afelekezetek kozott oly iranyban, hogy
A magyarsag ardnya bizonyos parhuzamossagot
mutat a kalolikusok szamarinyaval, a németség
ardnya pedig majdnem teljesen egyezik az evan-
gélikusokéval. Jutott ugyanis

az 1. a I1. a M a Iv.
keriilcectre
a katolikusoknak 168 276 156 400
az evangélikusoknak 109 292 348 9251
a magyaroknak . 21'6 265 113 406
a németeknek 119 285 309 9287
szazaléka. Mar ez a nyers osszehasonlitdas is ra-

vilagit a felekezetek nyelvi viszonyainak Jellegzetes
eltérésére, melyrél aldbb — amidén e két szem-
pontot egyméassal Osszevetve fogjuk szemlélni -
még bdvebben fogunk szolani.
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14. A lakossag sziilbhelye Osszevetve a felekezettel és az anyanyelvvel, 1910-ben és 1920-ban.
Population par liew de naissance en 1910 et 1920, avec indication de la confession el de la langque maternelle.

Abszolit szadmokban — Nombres absolus Szazalékokban — ¢
Felekezet, : - S . = 7o) 44
7 : w5 B Ao IS G B 5 Y IR SRR [
anyanyelv, v 214 | 55 EERnlP.3HL TS |8 2|58 |BfnolE.in.0E |m @
Confession, langue R R R BEXSSRel | 238 || & EERolgdEEE L | 2al
matern., année ot 288 |EefT e SRIeSOF | SeR | et |EeEC |0 iR E30S| 5.8
o LR | s |ZESR|SEYrIRAEG| Zes B8 %38"3,28§§§5§a RN
Romai katolikus : . . - .
Catholiques rom. a) Felekezet szerint. — Répartition par confession.
1910 21.752) 9.145| 5.808| 4.950] 82 1.7561 420 | 2671 228 | 04 81
1920 22.438, 9.898| 5.846| 4.934 638 16920 447 | 260 220 03 | 76
Reformatus -— Calvinistes
1910 403 38 16 325 1 221 94 40| 806 | 02 55
1920 468 42 11 398 2 15| 90 24 850 04 32
Agostai hitv. ev. |
Luthériens
1910 9.4270 7.398, 8591 996 b 167 784 91| 106 01 18
1920 9.713] 7678 794 1011 5 2254 790 82| 1041 o1 2:3
Izraelita — Israélites
1910 2.255 818| 855 606 4 1724 363 1 290 | 269 02 76
1920 2483 869, 7361 Ti1 2 1651 35°0 | 296 | 2586 0 01 67
Magyar — Hongrois b) Anyanyelv szerint. — Répartition par langue maternelle.
19}0 15.023] 4.908] 4.603 | 5.312| 32 158 3271 306 | 354 | 02 | I'l
1920 17.166| 6.244| 4.664 5.965| 46 2471 364 | 2021 347 03 14
Német — Allemands |
1910 17.318; 12,357 2,197 1183 27 | 1.549 714 | 127 68| 02 89
1920 16,911 12.163| 2.098 | 1.015; 17 1.618\ 719 | 124 60| 01 96
Horvit — Croates
1910 781 41, 535 164 | 32 8 531 685 200 41 11
1920 733 42| 622 39| 14 | 16 57| 849 A3 19 22
Osszlakossdg
Populat. totale
1910 33.932 17416, 7345 6933 | 98 | 2124 514 | 216 | 204 | 63 | 63
1920 35.248 18.515) 7.8392| 7144 | 78 | 2119 525 | 210 | 203 | 02 | 60O
1) 1910-ben az ismeretlen szill6helyit egyéanek részletezése nélkil. — Pour 1910, sans détailler les inde-

vidus dont le lteu de naissance était mconnm.

A magyar elem erés térfoglalasa és a né- rok nagyobb aranyban szaporodnak, mint
metséy slagndcioja, majd megapadasa oly a mAs nemzetiségiick. De nagyobb jelen-
jelenség, mely melleit nem haladhatunk el t8sége van a vandormozgalomnak. Mar
sz0 nélkiil. Kutalnunk kell e jelenség okait, a 4. szamii tablab6l megtudtuk, hogy a
hogy elhallgattassuk azokat az elie’nfeleir}- varos lakossaganak majdnem a fele ide-
ket, kik er(’iszlak(?s'magyar({s;tass’al €S a e~ gen helyen sziiletett s ezeknek zéme Ma-
metsefgd flPYI‘;‘}‘ﬁ‘%‘“}‘ hﬁ”}f"“d(’k minkel o yarorszag kiilonbdzs részeibél vandorolt be.
megvacomi. _f’:tseg?te €n, Nogy a magyarsag Hogy ez a bedzonlés mily nagy, latjuk ab-
letszamanak félszazad alatt bedllott meg- R .
ot e w1y . . b6l, hogy 1880-ban 7.827 olyan ember ¢lt
Otszorosodése oly jelenség, melyet csak kii- S . , s v s
. v . O . opronban, ki az anyaorszag kiulonbozd ré-
16nb6z6 okok Osszemiikodésébdl lehet kima- ben 1att Tacot. 1920-b
gyardzni. A magyarsag szaporulata altalaban  SZ€iben datia meg a napvilagot, -oan

; f oy e ) . azonban mar 14.536. E bevandorldok kozott
harom forrasbol eredhel: természetes szapo- . , .
pedig talnyomdé nagy szamban vannak a

rulatbél, bevandorlasbél és idegen anya- oY oo
nyelviiek megmagyarosodasabél. Hivatalos magyarok. A 14. szamu tablazat erre vonat-

statisztikankbol tudjuk, hogy hazankban kozolag rendkiviil érdekes adatokat kozol;
altalaban legkedvezébb a magvarok ter- kimutatja ugyanis a lakossag sziildhelyét az
mészetes népmozgalma, nem lephet te- anyanyelvvel dsszevetve. Ezek az adalok —
hat meg, hogy Sepronban is a magva- sajnos — csak az 1910. és 1920. évekrodl al-
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lanak rendelkezésre, de mar e két év adatai
¢lesen mutatnak ra a varos nagyfokd magva-
rosodasanak okaira. Kideritik ugyanis, hogy
a magvar anvanvelviek kozott 1910-ben
10.105 és 1920-ban 10.922 volt a masutt szii-
letett. tehat bevandorolt, a német anyanyel-
vitek kdozott ellenben csak 4.956, illetve
4.748. Ezzel szemben a helybeli sziiletésiliek
kozott e két évben 4.908, illetve 6.244 ma-
gvar ¢és 12.357, illetve 12.163 német volt.

Ha mar most a magyarok és németek
szdzalékos aranyat nézziik, egyrészt a hely-
beli sziiletéstiek, masrészt a bevandoroltak
koOzott, végill pedig a kettd osszefoglalasaval
az 0sszes népességben, ugy a kovetkezd ered-
ményre jutunk:

magyar német
19101920 1910 1920
a helybeli sziilletésiiek kozott volt 28:2 837 70'9 657
a bevandoroltak kozott volt . 612 652 300 284
az Osszes népességben volt . . 44'2 487 511 480
E szamok vilagosan mutatjak, hogy a

magyar elem térfoglalasa tilnyomd részben
magyarsag beozonlésébdl ered; e nélkiil
Sopron varosa még ma is csak harmad-
részben volna magyar, holott a bevandorlas
a magyarsagot mar 1920-ban majdnem ot-
ven szazalékig nidvelte. A magyarsagnak az
utolso éviizedben bekovetkezett tijabb roha-
mos novekedése ugyanezekre a ténvezdkre

vezethetd vissza, melyekel a megszallt vidé-
kekrdl kinizott magvarok betelepedése is
erdsilett. A németség feltiind  csékkenédse
egvrészt a némel bevandorlasnak mar a fen-
lebb kozolt adatokbél kideriilé apadasaban
(aranvszamuk a bevandorlok kozétt 32:0-r6l
284-re szallt ala) talalja okat, masrészt nem
velink csalodni, ha azt hissziik, hogy ez
apadasban a hazafias némeiségnek bizonyos.
talzo németnemzeti agitaciok ellen valo til-
takozasat is felismerhetjiik.

Ezek a nagvérdekii tiinetek az 1910. és.
1920. évi népszamlalas részletezett adataibol
allapithaték meg. Korabbinépszamlalasokban
nem talaljuk meg a sziilhelynek az anya-
nyelvvel valé egybevetését s igy e vizsgalato-
kat regebbi id6re nem terjeszthetjiik ki. De
kétségtelen, hogy az el6zd évtizedekben is.
ugyanilyen volt a népesedés folyamata.
Minthogy pedig a bevandoroltak aranya
mar 1880-ban is 43:1% volt, maris megtalal-
tuk annak magyarazatat, hogy a magyar-
sag 1880-tol 1910-ig is miért erés6dott meg
21 szazalékrol 44-2% -ra, amivel az erdsza-
kos magyarositas és a németség elnyomasa-
nak gyakran hangoztatott vadja magatol
megdol.

Nem ¢érdektelen az anvanyelvek elterjedt-
sége a felekezeteken beliil, amire nézve a 15.

15. A négy fdéfelekezet Osszevetve az anyanyelvvel, 1880-t61 1920-ig.!)
Les fidéles des 4 principales confessions swuivant la langue maternelle, de 1880 & 1920.1)

Felekezet, anyanyelv Abszolut szamokban — Nombres absolus Szazalékokban — o/, ;
Confessions, langue matern.  |11880%)| 1890 | 1900 | 1910 | 1920 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1990 i
Rémai katholikus
Catholiques rom.
magyar — Hongrois | 33930 5795 9.68010.978 12476 250! 339| 452l s04| 556
német —— Allemands 10.298| 9.646| 9.840; 9.289) 8.898| 6971 565 460 427 397)
horvat — Croates 538 798 931 766 729 36 47 44 3D 32}
Reformatus — Calvinistes |
magyar — Hongrois . . . . . 84 219 301 355 440, 556 936| 962 881! 940}
német — Allemands . . . . . 65 10 10 42 24| 450 43 320 104 51t
Agostai hitv. evang.
Luthériens :
magyar — Hongrois o 1.050) 1.413} 2.209] 2.310] 2.536| 148 171 2538| 2451 261}
német — Allemands . . - . . || 5995 6.630] 6.960| 7.056| T.135| 845, 800 52| V48 735
Izraelita — Israélifes
magyar — Hongrois . . . . . | 843 659) 1.316) 1.329) 1.633)| 298| 420( 539 589 658
német — Allemands . . . . . 801 903) 1.108 912 836, 695 s575| 454| 404 336

') 1880-ban és 1890-ben polgari népesség. 1900-t6] kezdve 6sszes népesség (a katonasaggal egyiitt).
Pour 1880 et 1890, populat. civile ; a partir de 1900, populal. totale (y compr. les militaires). — 2) A beszélni
nem tudé gyermekeket a nemszetiségek ardnyiban az egyes nyelvekhez osztottuk be. — ILes enfanis ne-
sachant pas parler figurent, dans la proportion des nationalités, aux langues respectives.
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16. A magyar és a német anyanyelviiek szama és aranyszama korcsoportok szerint 1900-t61 1920-ig.

Nombre et pourcentage, de 1900 & 1920, par groupes d'dges des habitants de langue maternelle hongroise et
de ceux de langue matern. allemande.

. Abszolit szamokban — Nombres absolus Szazalétkokban — 8
Koresoport O o
\ - magyar — Hongrois ' német — Allemands magyar — Hongrois | német — Allemands
Groupes d'dge _
1900 | 1910 | 1920 | 1900 | 1910 | 1920 || 1900 | 1910 | 1920 | 1900 | 1910 | 1920 |
|
0 3 éves — ans i 756 829 737) 1.339) 1.247) 1.008, 352 | 391 416 624 | 589 | 570 )
3— 6 ,, 84 817 618 1.109] 1.128 681l 403 | 412 | 471 571 569 | 519
6-—12 ” 1.328) 1.736. 1.908] 2.131| 2119 2.166| 376 | 441 464 | 604 538 | 424
12—15 » 948 1.099] 1.063! 1,208 1.043] 1.002| 419 | 486 @ 492 | 554 | 46°2 | 463
15—20 » 1.936] 2055 1.971 1.749| 1.660, 1.773 490 | 529 | 494 | 443 427 | 444
20—30 . 3.964] 3.742| 4.724 3.217| 2.962| 2983 500 | 515 594 | 406 | 408 | 374 }
30—40 M 17021 1.965| 2.274| 2.097, 2157, 2,195 418 452 494 ) 51'5 | 497 | 477
40—50 » 1.059| 1.819 1.668| 1.889] 1.770] 2.017| 336 | 407 | 435 | 598 | 546 | 526 |
5060 » 625 855 1.18% 1.523| 1.490) 1.439 274 & 346 435 | 669 603 | 826
60 éven tal — Au- _
dessus de 060 ans! 438 605 990 1.662, 1,742| 1.649| 198 | 248 | 363 751 15 605
Ismeretlen kord — |
Age inconn. . . . .|| — — 24 — — T - — 2T — — 212
Osszesen — Toutal ||18.540| 15.022| 17.166 17.924) 17.318| 16.911 405 | 44:2 | 487 | 536 511 | 480

sz. tablazat nyujt jellemz6 adatokat. Nem
lephet meg, hogy a magyarsag a reformatu-
sok kozott a legerdsebb, hiszen a kalvinistak
tudvalevileg talnyomo  részben magyar
anyanyelviiek. Sopronban is (az 1880. évtél
eltekintve, melynek csekély reformatus né-

kozismert csatlakozasa tehat Sopronban is
észlelheto.

Koéztudomasn, hogy a bevdndorlo ele-
mek kozétt mindig nagyobb szimmal van-
nak képviselve a magasabb korosztdlyok,
mint a torzsékos bennsziilott népességben.

pess¢ge csak felerészben volt magyar), a kal-  Mivel pedig a bevandorlé elemek — mint
vinista elem majdnem kizarolag (1920-ban  Jattyk - kétharmadrészben magyarok, en-

94'0% erejéig) magyvar. Ezzel szemben az
agostai hitvallasti evangélikusok még ma is
csak negyedrészben magyarok (1880-ban
csak 14'8%), ellenben haromnegyed résziik
németajki. Mivel pedig a 14. sz. tablazat
szerint a helybeli sziiletésii lakossignak ko-
riilbeliil ugvanakkora része (78—79%) né-
metajki, megallapithatjuk, hogy a véaros
evangélikus lakossaganak zome a térzsokos
soproni sziiletéstiekbol keriil ki, mig a tobbi
felekezet sokkal erGsebben gyarapszik be-
vandorolt elemekbdl.?') A katolikusok ko-
rében a magyar anyanyelviiek aranya 23
szazalékrdl 55°6-re emelkedett; a németek
aranya, szamuknak abszolut csokkenése
mellett, 69-7-rél 39-7-re szallt ala, nyilvan
tehat er6s néphullamzas folyt itt le. A hor-
vatok ezzel szemben valtozatlanul megtar-
tottak eredeti katolikus jellegiiket. Legna-
gyobb aranytt a magyarajkuiak szaporodésa
a zsidosag korében, 298% -rél 65°8-re; a
zsidosagnak az allamalkotd nemzethez valé

3 JellemzOk a kovetkezd eltérések:

helybeli szilletéslt bevandorolt

nek kovetkezményeként a magasabb korok-
ban tobb magyarajkit kell taldlnunk, mint
a fiatalabb korokban. Ez a tény, melyre vo-
natkozélag a 16. sz. tablazat kozol bd anya-
got, arra utal, hogy a magyar nyelvtudas-
nak a novekv$ korral vald fokozédasa, me-
lyet rendszerint «z iskola magyarosité ha-
tasanak szoktak tulajdonitani, egy ettdl fug-
getlen mas tényezotol, a vandormozgalomiol
is nagymértékben filigg. Az iskola hatasa
kétségkiviil fokozza a nemzeti érzést s Sop-
ron iskolai, melyek évtizedekkel ezel6tt on-
ként tértek at a magyar tanitasi nyelvre,
ebben a tekintetben is hivek maradtak a
varos régi hazafias hirnevéhez.

A magyar nyelv térfoglalasa leginkabb
abban a tényben jelentkezik, hogy a nem-
magyar ajkiak évrol évre fokozodd arany-
ban sajdtitjak el a magyar nyelvet. Ennck
kettés jelentGsége van: egyrészt a magvar
nyelv elsajatitisa kozelebb hozza a mas-
ajkniakat a magyar kultirahoz és a nemzeti
gondolatot azoknak korében terjeszti, mas-
részt a tobbnyelviiség a miiveltségnek foko-

’ o 1010 1920 1910 1920 zottabb térfoglalasat biztositja, kiilonosen

a rom. kat. kozdtt volt 420 441 580 559 akkor, amikor az elsajatitott Gj nyelv (p. o.
a reform. » " 94 90 906 910 . ‘ RN AL

. azdg. hitv.ev. . " 784 790 216 210 a magyar vagy a nemtzl) magasabb miivelt-

az izraelitdk . 863 350 637 650 ségii nemzet nyelve. Sopronban a magyvar
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17. A lakossag nyelvismerete 1880-t61 1920-ig.
Connaissance des langues d Sopron, de 1850 a 1920.

Abhszolut szamokban

Megnevezés -— Désignation ____Nombres absolus
18801) | 1890 | 1900 | 1910 | 1920 || 1880 | 1890 ' 1900 | 1910 | 1920

Szazalékokban -— %

| ! f
A magyar anyanyelviiek nyelvismerete |
Connaissance de langues parmi les habi-
tants de langue malern. hongroise

Magyar anyanyelviiek szima — Nombre des
habitants de langue matern. hongroise .| 4.665| 8.104| 13.540/15.022/17.166|21-0| 29-8|40-5| 44-2| 487

csak magyarul beszél — pariant
?g' seulement le hongrois . . . . . .|| 1.561| 3.553] 6.323| 6.867 T7.416! 335 438 46'7| 457 432
'S 3 | mas nyelven is beszél — parlant aussi :
S une aulre langue ou d’autr. langues | 3.104| 4.551) 7.217! 8.155) 9.750] 66'5| 56'2| 53'3| 543 56'8
Gl még pedig németiil beszél
) notamment Uallemand . . . . .| 3.074| 4.470 6.964| 7.971| 9.388| 65°9| 551 514 530 547
horvitul beszél — notamment le croate 16| 80| 109 311 203| 04| 04 08 21 19

Csak magyarul beszél — Parlaient seule-
ment le hongrots:

a rémaj katholikusok koziill — parmi

les catholiques rom. . . . . . . . . . 4,986 5.549! 6.140] . . | B1'5) 50'5| 49°2
a reforméitusok koziil — parmi les

calvinistes . . . . . . . . . . .. : 188 241 964 . .| 625 67°9] 600}
az ag. hitv. evangélikusok koziill —

parme les luthériens . . . . . . . . . 882! 776, 721 . . 399 336 284
az izrvaelitdk koziil — parmi les israélites . . 254 282 2B7) . .| 1930 212 157

A nem magyar anyanyelviiek magyarul
tuddsa — Habitants de langue matern.
non hongrovse parlant hongrois i

A nem magyar anyanyelviiek szdima — |

Nombre des habitants de langue matern.
non hongroise . . . . 17.5562 19.109) 19.938/18 910 18.082/79:0 70'2 595,558 51'3

magyarul beszél — parlant hongrois | 4.624] 5.925 7.974/10.301/11.301| 26-3| 31°0| 400 545 625

§§ 8 magyarul nem beszél — ne parlant
RES pas hongrois . . . .. . . . . 12.928| 13.184] 11.964| 8.609 6.781) 737 690 60:0| 455 375
Magyarul is beszél — Parlaient aussi le
hongrois : _
a németck koziil - parmi les Allemands || 4.493] 5435 7.2520 9.412/10.504] 262 31°3 405 544 691
a horvatok , — , , Croates 69 821 514/ 571 598 121 399! 543 731 816
a totok I » Slovagues 27 75 94| 155 T4 2320 439 337 842 870}

Csak egy nyelvet beszél (anyanyelvét) —
Parlaient seulement une langue (lewr
langue matern.)

a magy. koziil — parmi les Hongrois 1.561) 3.553] 6.323] 6.867| 7.416| 335 458 467 457 432

a németek , — » Allemands {|11.593 . 7487 6.141) 706, . . 432 36'3
a horvatok, — , Croates 51 ) . 53 21 95 . . 68 29
a totok R » Slovaques 20 . . 13 a0 19-21 . 71 24
az egyeb anyanyelviiek kbziil — parmi
les habitanis d'autre langue matern. 487 . . 102 37 8§9-3] . . 163! 10r5
Osszesen — Total . . . . . .113.712 . . 114.522113.617) 61°7) . . 405 343

Az O8sz. népességhdél — De la pop. totl.
magyarul beszél — parlaient hongrois || 9.501) 14.029| 21.514/25.323(28.467|! 428 515 64'3 74'6) 8§08

magyarul nem beszél — ne parlaient

pas le hongrois 12.716] 13.184/ 11.964, 8.609] 6.781|| 57°2| 485 357 254 192

németiil beszél — parlaient allemand . 26.388/27.236 . . 78| 273
totul » — » slovagque | . . . 584 551 . . . 17 16
horvatul — " croate . . . 1.311] 1.371 . . . 39 39
csak magyarul beszél — ne parlaient

que le hongrois . . . . . . . . .| 1561 3.553 6.323 6.867, 7.416! 70| 131| 189 202 210

'} Ez évben az Osszes kozolt szdmok a beszélni nem tudé gyermekek (1.005) figyelembe vétele nélkiil allapit-
tattak meg. — Tous les chiffres relatifs d 1880 sans les enfants (1005) ne sachant pas encore parler.
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nyelv elsajatitasaval még az az elny is jar,
hogy ez lévén az dllam és a hatdésigok hiva-
talos nyelve, a magyar nyelvtudas az idegen-
ajktiaknak a kozszolgalatra vald alkalma-
tossagat is noveli. A 17. sz. tabla b6 statisz-
tikai anyaga minden iranyban megvilagitja
a soproni lakossag nyelvismeretében negy-
ven ¢év alatt (1880-t6l 1920-ig) beallott val-
tozasokat. Az utolsé évtized eredményeit
majd csak az 1930. évi népszamlalas anya-
ganak liizetes feldolgozasa alapjan fogjuk
felismerhetni; de minden jel arra mutat,
hogy a nyelvismeret terjedésének tenden-
ciaja a legijabb idében sem valtozott.

A nem-magyar ajku lakossdg arany-
szama 1880 ota — fokozatos csokkencssel
— 79% -6l 51°3-ra (illetve 1930-ig 43 % -ra)
szallt ala. Ezen idegenajku lakossag koré-
ben a magyar nyelvtudas igen orvendetes
haladast tett, mert mig o6tven évvel ezeloit
csak egy negyedrésze birta a magyar nyelvet,
addig ma mar az idegenajkiaknak mintegy
kétharmada (1920-ban 62'5%) beszéli nem-
zell nyelviinket. A magyarul nem beszélok
aranya viszont az idegenajkuak korében
73'7% -0l 37°5-re apadt. Ma mar csak 6.781
lakosa van a varosnak, ki nem birja a ma-
gyar nyelvet, tehat abszolit szamban is feié-
vel kevesebb, mint 1880-ban. A magyar
nyely elsajatitisainak mértéke nem volt
egyenlé a kiilonhozé nemzetiségek korében;
leger6sebb volt az itt csekély létszamban
él6 nemzetiségek korében, melynek tag‘yut
a megélhetés lehetéségének megszerzése in-
ditotta a magyar nyelv elsajatitasara. Igy
a horvatok kozt 12:1%-r6l 81'67% -ra szallt
fel a magyarul tudék aranyszama, a totok
kozt 23-2-r61 87-0-ra. De a nagy német clem
korében is erdsen tért foglalt a magyar nyelv
ismerete; a magyarul beszélé németek ab-
szoliit szama negyven év alatt majdnem meg-
haromszerozoédott, aranvszamuk 26-2-rél
62:1-re dagadt meg. '

A magvar nyelvismeret terjedésével a
csak egy nyelvet beszélék (a monoglottistak)
szama és aranya erdsen csokkent. Ez orven-
detes jelenség, mert az egynyelviiség miive-
16dési szempontbol nem kedvezd jelenscg,
kiilonoésen nem akkor, mikor az egyetlen
nyvelv nem valamely kultirnyelv. Az egy-
nyelviiség természetszeriileg a kis nyelveso-
portokban legritkabb, amelyek sajat idegen
nyelviikkel egymagaban alig boldogulhat-
nak, igy a horvatok és totok kozoitt esak
3% nem beszél magyarul és az egyéb ide-
genajktiaknak is (belefoglalva a kiilféldie-
ket is} csak egytizede egyvnyelvii. Sokkal

nagyvobb a monoglottizmus a németajka
lakossag korében, amely - éppen nagy 1o-
megénél és O6si német jellegénél fogva —
még ma is egyharmadrészben (36'3%) csak
a sajat anyanyelvét beszéli. Ez a magas
arany féleg a még iskolaba nem jaré gyer-
mekek és a magasabb kortiak magyar nyelv-
tudashianyabol, illetve utébbiaknak nemet
anyanyelviikh6z vald szivosabb ragaszko-
dasabol ered, mint az alabbi felsorolasbhol
lathaté, mely (az 1920. évi adatok alapjan)
egyutial az iskolanak a magyar nyeltudast
terjesztd hatasat is feltiinteti:

Korcsoport Német anya-  Fzek kizil csak németiil tud

nyelviiek szama  dltaldban ¢;,-ban

0-3 1.009 970 961
3—6 681 535 785
612 2.156 761 3583
12—15 1.002 238 238
15—20 1.773 251 142
20—3 2.983 550 185
30—40 2.195 540 246
40— 50 2.017 766 380
50 — 60 1.439 630 472
60-on tal 1.649 348 514
Ismeretlen kort 7 2 286
Osszesen: 16.911 6.141 363

De ha figyelemmel vagyunk arra, hogy a
csak németiil beszélok szama 1880 ota
11.593-r61 (mihez még vagy 750 beszélni
nem tudé gyermek hozzaszamitando)
6.141-re, aranyszamuk pedig 70°6-r6l 36'3-re
szallt ala, ugy a haladas itt is elég jelenté-
kLnynek mondhaté. Nagyobb az egyvnyel-
viiek aranya a magvarok kozott, Atlag 43—
46 % -a a magyarajku lakossagnak, mintegy
nyolcadfélezer lélek, csak a sajat anyanyel-
vét heszéli. Ezt nem mondhatjuk kedvezd
jelenségnek, mert legalibb egy masodik
nyelv tudasa (amely Sopronban termdészet-
szeriileg elsGsorban a német) oly kulturalis
szitkséglet, melynek kielégitésére nagy gon-
dot kellene forditani. Ma az ()ssziakoswg«
nak egyharmada (34'3%), vagyis 13.617
egvén csak a sajat anyanyelvét beszéli;
negyven c¢vvel ezelétt ugvanakkora abszolit
létszam mellett a lakossagnak 617 % -a volt
monoglottista; a nyelvismeret ilyen terje-
dése mindenesetre orvendetes jelenség.

Kevéshbé 6rvendetes tiinet — mint em-
litettik — a magyarsag nyelvtudasanak a

menoglottizmus felé valé hajlasa. 1880-ban
a magyarajkiaknak még csak harmadrésze
(33:5%) voll egynyelvii, azaz beszélte csak
az anyanyelvd. Tiz évvel red mar tiz
szazalékkal magasabb volt ez az ardny s a
szazad végén 46°7 szazalékkal megkozeli-
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tette a népesség felét. Azota ugvan némi
apadas észlelhets, de a csak magyarul be-
sz€l6k abszolut sziméanak folytonos emel-
kedése még sem tekinthets kivanatos jelen-
ségnek. Igaz, hegy emellett a mas nyel--
ven is beszéld magyarok szama is emelke-
dik s ezek tdlnyomo részben a német nyel-
vet birjak, de aranyuk ma mégis csak ke-
véssel haladja meg az otven szazalékot,
1880-hoz képest azonban, amikor a magyar-
ajktiaknak még kétharmada beszélt néme-
til, a csokkenés igen jelentékeny. Az exklu-
ziv magyarultudas labrakapasa jorészt an-
nak az erds bevandorlasnak kévetkezménye,
mely magyar vidékrdl szinmagyar népet hoz
a varosha. Ezek koziill legmagvarabb a re-
formatus elem (tébb mint 60 szazalék csak
magyarul beszélével); a romai katolikusok-
nak mar csak a fele egynyelvii, az evangéli-
kusoknal ez az arany htsz év alatt 40 sza-
zalékrol 28-4-re csdkkent és még ennél is ke-
vesebb (jelenleg 15°7%) az a zsidé vallasn
egyeén, aki csakis magyar nvelven heszél.
Ha végiil még az egyes nyelvek abszoliit
elterjedésére vetiink egy pillantast, tigy meg-

allapithatjuk, hogy a magyarul beszéiék
szama 1880 ota  megharomszorozodott

(1880-ban 9.501, 1920-ban 28.467), s most
a népességnek négyotide tud magyarul, két-
szer akkora arany, mint negyven évvel ez-
eldtt; a magyar nyelvismeret térfoglalasa
folytin a magyarul nem  beszélsk szama
12.716-r6l a felére esokkent s mig ezek 1880-
ban még a lakossagnak erés felét tették. ma
mar husz szazalékon alul maradnak. A né-
metiil beszéldk dsszes szamat csak 1910 6ta
ismerjiik; ez ma 27.236, vagyis a lakossag-
nak 773 szazaléka. A magyar és a német
nyelvet ma kozel egyforma néptémeg be-
sz€li, de mig a németiil beszélok ardnya az
utolsé évtizedben majdnem valtozatlun ma-
radt, a magyar nyelvet ma hat szazalékkal
tobb ember beszéli, mint 1910-ben.

6. A lakossag miiveltségi éliapota.

Sopron politikai és gazdasagi jelentésé-
gének fokozédasaval, mely mar a X111, sza-
zadban allott be, 1épést kellett tartania kul-
turdlis fejlédésének is. Mar 1354-ben emli-
tik okleveleink a soproni iskolat, s mivel
1365-t61 1526-ig 82 soproni tanulé latogatta
a bécsi egyetemet, itt a mai kézépiskolanak
megfelelé varosi iskolanak is kellett lennie.
A XV. szazadban a keresztény kézépkor mii-
velddésének szelleme hatotta at a varos la-
kéit, akik testvéregvesiiletekben (Bruder-
schaft) szervezkedtek a vallasos élet mélyi-

lése s jolékonysigi és kozmiivel6dési esele-
kedetek gvakorlasa végett s nem kevesebb
mint 7 templomban s 13 kapolnaban adtak
kifejezést vallasos érziiletiiknek.*®) A refor-
macié a varos miiveldésében 1ij korszakot
nyitott; a humanisztikus tanitasi irany léte-
sitette 1557-ben a német nyelvii protestans
jellegili liceumot, majd a magyar gimnaziu-
mot, melyet messze foldrol kerestek fel a
protestans csaladok fiai. A reformécié terje-
désével a soproni ifjak nagy szadmmal lato-
gattak a kilfoldi egyetemeket, nevezetesen
Wittenberg, Jéna, Tiibingen és Grac protes-
tans szellemii fGiskol4it. Az ellenreformacié6
létesitette 1636-ban a jezsuitak (1802 6ta
bencésrendiek) gimnaziumat. Sopron fehat
mar ekkor az iskolak varosa volt, 3 kozép-
iskolajan kiviil 4 (protestans) elemi iskolaja
volt. Ezekhez jarultak a XVIIL. szazad ké-
zepén az Orsolya-rend iskolai s a katolikus
elemi iskolak, majd a XIX. szazadban a f6-
rcealiskola, a polgari, elemi és szakiskolak
hosszii sora, melyet a Selmecbanyarél elme-
nekiillt m. kir. binyamérnoki és erdémér-
noki féiskolanak idetelepitése (1919) és az
evang. theologianak a pécesi m. kir. Frzsébet
tudomanyegyetem evang. hittudoméanyi fa-
kultasava tortént atszervezése (1923) tets-
z0tt be. Jelenleg a varosban fennall: 2 £6-
iskola, 8 kézépiskola, 4 tanito- és 6vOképzd,
4 polgari iskola, 4 szakiskola, 12 elemi is-
kola. 7 ismétlé-iskola, 4 als6fok( keresk. és
ipari (inas)iskola ¢és 7 kisdedovo, dsszesen
52 iskola mintegy 450 tanerdvel és 8.600
lanuléval.

Iy fejlett iskolaiigy mellett, minével mas
vidéki varos alig dicsekedhetik, nem lehet
csodalni, hogy a varos lakossaganak mii-
veltségi allapota, mérve az irni-olvasni tu-
das fokan, mindig igen kedvez6 volt. Ami-
ota statiszlikank az frni-olvasni tudast meg-
allapitja, Sopron varosa 0Osszes véarosaink
kozott mindig a legelsé volt s ezt a vezeld
szerepél meglartotta akkor is, mikor a hazai
kizoktatasiigy eriteljes fejlodésével vidéki
varosaink nagy tébbsége a miivelddés terén
is hatalmasan eldretorl. S6t Sopron meg-
elozte Budapest székesfévarost is s orok di-
csosége a Civitas fidelissimanak, hogy a la-
kossag elemi miivelisége tekintetében dllan-
doan ésszes torvényhatésdagaink élén haladt
s a nagy megprobaltatis idejében is meg

®) Lauringer Erné dr.: Sopron sz. kir. véros

mitvelédéstorténetének vazlata (A soproni  Allami
Széchenyi Istvan redliskola 51, sz Ertesildje az
1925--26. iskolai évr6l). Sopron 1926, a 13—14.
lapon.
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18. A lakossag miiveltségi allapota (irni-olvasni tudasa) 1869-to! 1920-ig.')
Population sachant lire et écrire de 1869 a 1920.%)

Miiveltségi fok, nem, hitfelekezet, anyanyelv

Populat. sachant lire et écvive, illeftrés,
sexe, confession, langue maternelle

Abszolut szamok — Nombres absolus

1869 1880 | 1890 1 1900 1910 1920

Szazalékok — 9/,

1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1920

Az ssznépessézhil

férfi — masc. . ) _ .|| 7.305| 7.876] 9.911/14.431/14.655/15.510| 72-0| 72:3| 75°5| 82°4| 843 878
Ir, olvas né — fém. 23 (| 6.936] 8.544/10.200|12.665/13.673|15.396| 633 69-4| 7.2:5| 79-3| 82:7| 876
Population |} egviitt — masc. §§
et fém. . = [|14.241/16.420/20.111]27.096/28.328.30.906) 67°5| 70°7) 73°9| 80°9| 83'5| 877
( ferfi — mase. . | 290; 340 52 34 47 33, 29 31| 03 02 03 02
Osak olvas ) né — fém. S~ || 3920 385 249| 167 119 69 36| 1 17 10| 07 03
Population ) egyiitt — masc. %i
et fém. . s 682 725 294 201| 166] 102 32 31| 11, 06 05 03
( férfi — masc. . 2555 2.684 3.169| 3.046] 2.689 2.11725°1 246 242| 174] 15°4| 120}
Analfabéta né — fém. 3.630] 3.393| 3.639| 3.135{ 2.749| 2.123|33 1| 27°5| 25'8| 19°7| 16°6| 121
Illettrés egyiitt — masc.
el fém. . 6.185! 6.077| 6.808| 6.181| 5.438) 4.240/29'3| 26°2! 25°0| 18-5| 16-0} 12:0}

Irni és olvasni tudéok hitfelekezet
‘ szerint.
Populat. sachant lire el écrire
sutvant la confession.

707 684 803|854 871

! Romai kat. — Catholiques rom. . . . 10.454/11.678;17.184(18.145,19.559
Reformatusok — Calvinistes . . . . 123; 178, 282 358 445 815 76°1 901 888|951
Ag. hitv. evang. — Luthériens . . . 4.983| 6.853] 7.544| 7.795/ 8.492 702827 81'6, 827 874
{ Izraelitdk — Israélites . . . . . . . 837! 1.372] 2.029; 1.947; 2.285 727 873 832 863 92°0]
Irni-olvasni tudék anyanyely
szerint.
Populat. sachant lire et écrire
suivant la langue matern.
Magyarok — Hongrots . 3.6569 6.281111.341112.870:15.207 750\ 775|838 857 886

Németek — Allemands . . . . . . . 112.009112.650(14.234/14.138/14.668
Totok — Slovagques . . . . . . . . 71 107, 222| 155 74
Horvatok — Croates . . . . . . : . 3221 597 777l 6920 676
{ Egyéb anvanyelviiek — Awutres . . . 359| 476| 522 473 282

FORL 727|794 816 86'8
61'2)62°6| 796 84:2/ 871
56:5) 7431 821 856 92°1
606°0| 62:4; 66°2) 754 79'Y

1y 1890-ig polgari lakossag, 1900-t6]l kezdve Ossznépesség (a katonasdggal egyiitt). — Jusqu'en 1890
populat. civile; d partir de 1900, populat. totale (civile et milit.).

las engedi
mellé

birta védeni elsébbségét. Sopron kezdettoi felismerni, amelyben Sopron

fogva az elemi miiveltség oly fokaval dicse-
kedhetett, mely csak évszazados kultura ta-
lajabol fakadhat.

A lakossag miveltségi allapotat (irni-ol-
vasni tudasat) 1869-t6l 1920-ig a 18. szamu
tablazat tiinteti fel; a viszonyitas ott az 0ssz-
népességre tortént (tehat a 6 éven aluli gyer-
mekek is szerepelnek az analfabétik ko-
z6tt) ; ezen adatok szerint Sopron lakossaga-
bol 1869-ben 67-57% tudott irni s olvasni s
ez az arany szabdlyszerli fokozodassal
87'7-ig no6tt meg. Helyesebb képet nyeriink
az elemi miiveltségrol, ha az frni-olvasni tu-
dok szamit csak a 6 éven feluli népességhez
viszonyitjuk. Ez a viszonyitas azt tanusitja,
hogy az irni-olvasni tudék arinyszama a
vizsgalatunk targyat képezd 61 esztendo
alatt 77-9 szazalékrol 96-1-re emelkedett. Az
arany folytonos javulasat az alabbi felsoro-

odaallitottuk a Dunantul tébbi tor-
vényhatosagi varosat is.

Az irni-olvasni tudék aranva (a 6 éven
feliilli népességhez viszonyitva) volt:
1869 1880 1800 1900 1010 1920

Sopron . 779 823 852 922 950 961
Gyér . . . 662 728 767 873 897 934
Székesfehérv. 654 723 799 879 902 931
Pécs . 616 716 745 819 849 885

Sopron fejlett miiveltségének bizonysaga
a néi népesség irni-olvasni tudasanak fel-
tlin6 magas aranya. Mindentitt, még legmii-
veltebb varosainkban is (Budapestet sem ki-
véve), szamottevs kiillonbség van a két nem
elemi miiveltsége kozitt.**) Sopronban ez a

33) 1920-ban példaul a férfi- és noéi nem ol-
vasni-irni tudas aranyanak kiilonbsége volt Mis-
kolcon 52, Szegeden 45, Pécseit 4°4, Debrecenben
3'8, Budapesten 32, Gy6rott 3°1, Székesfehérvarott
2:9, Sopronban ellenben 0°6.
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kiilonbség a régebbi idében szintén jelenté-
keny volt, de a varos kitiing iskolai ezt idé-
vel annyira elenyésztették, hogy a teljes
egyenldség mar csak rovid id6 kérdése lehet.
A viszonyok alakulasat az alabbi adatok mu-
tatjak, melyek a (6 éven feliili) frni-olvasni
tudék aranyat a nemek megkiilénbozteté-
sével szazalékokban fejezik ki:
1869 1880 1890 1900 1910 1920

férfiak . 839 855 870 938 956 964
nék . . . 724 793 834 904 943 958
kiilonbség 11'5 62 36 34 13 06

19. Az irni-olvasni tudék aranya hitfelekezet és
anyanyelv szerint 1880-t61 1920-ig.

Proportion, par confession et par langue maternelle,
de 1880 d 1920, des habitants sachant lire et écrire.

Szazr — Sur 100

habitunts de langue matern,

Ev

Année

4g. h. evang.

rom. kat.
Iuthériens

cathol. r.
reformatus
calvinistes
izraelita
israelites
magyar
hongroise
émet
Hlemande
horvat
croate
egyeb
antre

1
a

akos kozil altala-
ban — habitanis

en généval

vallasu egyén koziil | anyanyelvi egyén koatl =

irni-olvasni tudott — combien savaient lire
et éerire?

70°7 815 70-2| 72-7 75°0| 70-2| 56-5| 65°2|| 707
684/ 76°1| 82°7| 873|775 72'7| T4'3, 62-4]! 739
80-3| 90°1| 816 83-2/|83-8| 79-4| 82-1| 696/ 809
83-4| 88-8| 82-7! 863/ 85°7| 81'6| 88'6| 774/ 835

1880
1890
1900
1910
1920

87-1)95-1) 87-4| 920, 88-6| 86°8] 92-1 81‘8‘ 877

Kozismert tény, hogy haziankban az
egyes felekezetek hivei koziil az agostai hitv.
evangélikusok és az izraelitik a legmiivel-
tebbek. Sopronban — mint a 19. sz. tabla-
zatbol lathaté - a szamra nézve csekély re-
formatusoké az elsdség, kiknek (az osszes-
séghez viszonyitva) 95°1 szazaléka tud irni s
olvasni, tehat 7-4 % -kal t6bb, mint a népes-
ség altalaban. Kozvetleniil csatlakozik a zsi-
dosag 92 szazalékkal, majd kériilbeliil
egyenlé miiveltségi arannyal (87°1---87°4%)
az evangélikus és a romai katolikus lakos-
sag. A két felkezet iskolainak egvarant ki-
tiind voltat semmi sem bizonyithatja job-
ban, mint az a parhuzamos versengés, mely
kettejiik kozott folyik az allalanos miivell-
ség elsajatithatasa érdekében; a  haladas
azonban nagyobb a katolikusok korében,
kiknek miiveltségi foka 1890-ben még joval
alacsonyabb volt az Agostaiakénal s igy na-
gyobb erdéfeszitésre volt sziikség, hogv a ré-
gebbi elmaradast potoljak.

Kiilonbség van az egves nemczetiségek
irni-olvasni tudasanak aranya kozétt is. A

Bt i

két f6onemzetiség, a magyar és a német mii-
veltségi foka kozott, melyre nézve régebben
a magyarok nagyobb elényben voltak, tijab-
ban kisebbedett az eltérés a németség mii-
veltségi allapotanak erételjes javuliasa kovet-
keztében. Az utolso 40 év alatt az irni-ol-
vasni tudok ardnya a németek korében
70:2% -r61 86'8-re, a magyarok korében
75'0-r8l 88'6-re emelkedett; a javulas ama-
zoknal 166, ezeknél 13'6% . Igen 6rvendetes
javulas észlelheté a horvatajku lakossagnal;
ennek negyven évvel ezelStt alig t6bb mint
a fele tudott irni-olvasni, ma pedig 92:1% -
kal 6k vezetnek. Csekély létszamukra valé
tekintettel ezen orvendetes ténynek nem tu-
lajdonithatunk nagyobb jelentGséget.

Hogyha az irni-olvasnitudast s annak
fejlddésél az egyes korcsoportok il vetjik
0ssze, érdekes megfigyeléseket iehetiink. A
20. szamn tablanak idevonatkozd adataibol
latjuk, hogy a magasabb korral az irni-ol-
vasni tudok aranya fokozatosan csékken,
mint természetes kovetkezménye a régebbi
idék hianyosabb iskolaztatdasanak; de kitii-
nik az is, hogy ez a csokkenés évtizedrdl-éy-
iizedre kisebbé valik, mivel mind nagvobb
szawimal lépnek a magasabb korokba olya-
nok, kik iskoliaikat mar oly idéhen végez-
ték, amelyben a kozoktatasiigy mar maga-
sabb fokon allott. Ezt a tényt élesen vilagit-
Jak meg p. 0. a 1214 évesek és a 60—69
évesek irni-olvasni tudasat feltiintetd s a kii-
16nb6z6 népszamlalasokbél ereds kovetkezsd
adatok:

Irni-olvasni tudott az illeté korcsoportba
tartoz6 szdz-szaz

12-14 éves  60-69éves  Kiildnbizet

kord egyén koziil {csdkkenés)
1900-ban . . 98-0 799 18-1
1910-ben . 99-2 908 84
1920-ban . 99-2 914 78

Habar a 20. szamu tablazat adatai alta-
laban véve kedvezd fejlédésrél tanuskod-
nak, mert az irnt-olvasni tuddk aranya
majdnem minden korcsoporthan javulast
mutat, mégis ez a javulas az utolso évtized-
ben (1910-t61 1920-ig) esekélvebb volt, mint
a régebbi idGben, s6t a fiatalabb korokban
stagnacid, a legfiatalabb (6-—11 éves) kor-
csoporthan pedig némi csdkkenés (87:1-r6)
86:2-re) allott be. Ezen korcsoportok egy ré-
sze a habord alatt jart iskolaba, oly id6ben,
amikor az oktatas ligve szenvedett a hadba-
vonult tanerck hianya miatt s altaldban a
sanyaru viszonyok hatasa alatt. De nem le-
het kétségiink azirant, hogv a normaélis vi-
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20. A népesség irni-olvasni tudasa korcsoportok szerint 1890-t61 1920-ig °/-ban.

Population sachant lire et écrire, par groupes d’dges, de 1890 & 1920, en 0.

¢

Férfiak — Populat. masc. Nék — Populal. fémin. Ussznep esse% [}8‘; opulal, mase.
Koresoport s a ¢ h amnt lir e et é ¢ v i r ¢
Groupes d'dges
1890 | 1900 | 1910 | 1920 {| 1890 | 1900 | 1910 | 1920 || 1890 | 1900 | 1910 | 1920
6—11 H739 | 846 | 865 | 858 |)765: 849 | BT'T | 869 (1747 | 848 | 871 | 862
12—-14 2)95°1 1 979 | 991 | 990 (5946 | 981 | 996 | 993 [)948 | 980 | 992 | 992
15—19 940 | 974 | 993 | 98T | 959 | 964 | 987 | 994 | 950 | 968 1 990 | 991
20--29 885 | 955 | 971 | 984 | 885! 967 983 1| 9901 885 | 959 | 976 | 987
30—~39 829 | 944 | 974 | 985 | 864 | 930 | 968 | 987 | 846 | 937 | 971 | 988
40—49 879 1 927 ) 963 | 983 | 776 | 894 | 958 975 828 | 911 961 | 979
50—59 889 | 930 944, 959 | 693 | 849} 905 942 || 781 | 888 924 | 950
60—69 90-3 | 937 | 951 722 | 885 | 883 799 | 908 | 914
70—79 847 878 | 893 ]| 952 z 603 | 665 | 749 | 894 % 71°1 | 743 807 | 917
80~ 875 | 793 | 873 593 | 781 | 742 71:3 | 750 | 804
6 éven feliil | k i \ I |
Au-dessus de 6 ans
Osszesen — Total . || 87°0 | 938 ] 956 | 964 ’ 834 l 904 | 943 l 98| 82 922 | 950 | 961

1y Bz az adat a 6—10 éves lakossdgra vonatkozik. — Populat. de 6 d 10 ans.

— *)} Ez az adat a 11—14

éves lakossagra vonatkozik. — Populat. de 11 @ 14 ans.

szonyok helyreallta ezt a kis csorbat esak-
hamar ki fogja koszoriilni.

Statisztikai anyagunk lehetévé teszi an-
nak megfigyelését, hogy egy-egy tizéves kor-
csoport irni-olvasni tudasa hogyan fejlédik
a kovetkez évtizedek alatf, ha ugyanis meg-
figyeljiik, hogy az irni-olvasni tudas aranya
a kovetkez6 népszamlalas megleleld maga-

sabh tizéves korcsoportjaban miként ala-
kul. Bar ez az Osszehasonlitas mem lehet
teljesen szabatos, mert tiz év mulva nem

teljesen ugyanazokr6l az egyénekrdl van
sz0 (a halandésag kiilonbozd alakulisa és
a vandorlasok bizonyos fokig megvaltoztat-
jak a korcsoportok Osszetételét), mégis a
lakossagnak zOme azonos marad s igy az
észlelhetd kiilonbségek vilagot vetnek a mi-
veltségi allapotnak azon valtozasaira, me-
lyek az irds-olvasds mesterségének a felnitt
korban valé elsajdatitdsdbol erednck. Ada-
taink szerint az irni-olvasni tudok aranya
volt |

1890 1900 1910 1920
az 1861-1870-ben sziilottek kozott 885 937 961 950

az 1851-1860-ban » ” 84-6 911 924 914
az 1841-1850-ben . » 82:8 888 90-8 91-7
az 1831-1840-ben » ” 781 799 807 804

Lathat6, hogy az ugyvanazon idében szu-
letett egyének, tehat ugyanazon generdcick
korében az irni-olvasni tuddk aranya
1910-ig allandéan fokozddott, aminek oka
egyrészt az a korillmény, hogy a bevandor-
las a lakossagot mind nagyobb mértékben

miivelt egyénekkel szaporitja — hiszen
tjabban a vidéken is kedvez6bbek mar az
iskolaztatas esélyei — masrészt hozzajarul
a felnéttek oktatdsdbdl kifolyolag az anal-
fabétak szamanak lasstt s fokozatos esOk-
kenése is.

Nagyon ¢élesen vilagitjAk meg Sopron
miveltségi allapotianak magas fokat a 21.
sz. tablazatban foglalt azok az adatok, me-
lyek a lakossdag iskoldztatdsdt, azaz a kii-
l6nb6z6 iskolafokozatokat végzett egyének
aranyat (az dssznépességhez viszonyitva) tiin-
tetik fel. Elsé izben az 1910. évi népszamla-
las kutatta a lakossag kozépiskolai végzett-
ségét, mely felvétel 1920-ban az elemi isko-
lakat és a fGiskolakat végzett egyénekre is
kiterjesztetett. Ut6bbi év adatai kideritették,
hogy a varos lakossagabdl csak 2:3% vég-
zett {6iskolat, de ez az arany a finemben
4'1%, mig a n6knél ennek csak tizedrésze
(0'4% ). Minél alacsonyabb iskolafokozatra
téritnk at, annal kisebbé valik a két nem
kozti kiillonbség: 8 kozépiskolat még Gtszor-
annyi fin (11'0%) végez, mint né (2:1%),
a 6 kozépiskolat végzettek kozt fih mar csak
haromszorannyi van, mint leany (13-0, ill.
45%), 4 osztaly latogatasa tekintetében pe-
dig lényeges kiillénbség mar nincs (fin 20-3,
leany 16'7%). Még jobban tiinik el a kii-
16nbség a csak elemi iskolat végzettek kozt,
mivel ott az altalanos tankotelezettség min-
den gyvermeket az iskolaba hajt. Ha az 1920.
év adatait oOsszevonjuk, a kovetkezd ered-
ményekre jutunk:
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Altaldban Szazalékokban ™) a 6 éven feliili
fi né  egyitt  fi nd  egylitt férfiak nék népesség

6 &¥bn feliili

analfabéta volt 581 680 1.261 36 42 39

4 el oszt.-

nal keve- | _

sebbet . | £ 1615 1.646 3261 100 102 101
legalabb 4 ; &

el. oszt. © 8.333 3.977 7310 2007 247 22
legaldbb 6

el. oszt. 6.985 6.836 13.821 435 426 450
legalz’xbbé‘kﬁ?ﬁép- 1.295 2145 3440 &0 134 107

. Bieeoldl 848 419 76T 22 26 24

. 8lvtment 1.210 301 1511 75 19 47

foiskolat végzett 724 2 796 45 04 24
Osszesen 6 éven

feliili népesség 16.091 16.076 52.167 100°0 1000 100-0

IHa pedig a részleteket G6sszevonjuk az
oktatasiigy harom fokozata szerint, 1gy a
kép ekként alakul:

3 E szazalékok a 6 éven feliili lakossag uian
vannak sziamitva, innen az eltérés a I8, sz, tablazat-
ban kozdlt szazalékadatoktol, melyek az dsszes la-
kossagra vonatkoznak.

kozill szazalékban

elemi isk. képzettsége volt 964 958 961
kozépisk. . . 222 1838 202
foiskolai " . 45 04 2:4

(A 6 éven leliiii analfabéiaknak aranvlag még
elég magas szamat azok a gyvermekek okozzak, kik
az iskolaév elején még nem tolivén be a 6-ik élet-
évet, az iskoldba fel nem vétetheltek, a népszamla-
Ias idopontjaban azonban méar tal voltak a 6-ik éven
s igy a 6 éven feliiii népességhen szerepelnek mint

analfabéiak. Ez okbél helyesecbb volna az  frni-
olvasni tudas mértékét a 7 éven feliili lakossag

utdn szamitani.)

Vessiink még egy pillantast arra, hogy Sopron
varosa a lakdinak iskolazottsaga tekintetében mind
helyvzetet foglal el a magyar vdrosok kézétt. Az
alabbi Gsszeallitas arrol tanuskodik, hogy Budapest

utan, mely a dolog természeténél fogva -— mint az
dsszes magasabb iskolak székhelve — e tekintetben

elol jar, kozvetleniil Sopren kovetkezik, mely va-
lammenvi vidéki viros koziil leginkabb kozeliti meg
Budapest iskolaztalasi magas szinvonaldt, még pe-

dig valamennyi tanfokon. Sopron magas miivelt-

21. A féiskolat, koOzépiskolat és elemi iskolat végzettek szama és aranya 1910-ben és 1920-ban.

Nombre et proportion, en 1910 et 1920, des habitants ayant fait wune haule école ou une école secondaire
ou Vécole primaire,

|
Megnevezés

Désrgnation

férfi
Hhommes| fermes (ensemb.\hommies| fenimes jensemb. hommes| femmes|ensemb.

1920 Pourceniage par rap.
- a la populai. — (1920)3)
caviitt | férfi | né ‘ egyiitt || férfi \ ni | egyitt

A népesséy szazalékaban

Osszes jelenlevi népesség — Populad. pré-
sente totale . e e e
Foiskolat végzett — Ont fait une haute

école . C e e e e .
T2 A komép- | 8 | osztalydt végeate | 1173
=% — iskoldnak | 6 classes d’école 303
Sz legalabb 1 4 second. 784
38 Az elemi osztalydt végezte
bg — iskoldnak classes d’école
3 = legaldbb primaire

Egyéb irni-olvasni tudd — Autres habi.
tants sachant lire et écrire . C e

Altaldban irni-olvasni tudé — Population
sachant lire et écrire

Csak olvasni tud — Population sachant

lire seulement . . . . . . . . . . . . 47
Sem irni, sem olvasni nem tud — Illettrés | 2.689
6 éven feliilli analfabéta és csak olvasni

tuddé — Illetirés et habitants sachant

lire seulement, au-dessus de 6 ans . . 685

17.391] 16.541| 33.932 17.660| 17.588| 35.248; 100-0| 100-0| 100-0|

. . 24 72 796 41 (4 23
216! 1.389 1.21(')L 301 1.511 1710 21 66
348| 651 548 419 767 130 45 &8
1.039) 1.823| 1.295| 2.145) 3.440 203 | 167 | 185
6.985| 6.836|13.821 598 | 556 | 577

3.833| 3977, 7310 787 | 782 | 784

1.615| 1.646 3.2611 91 94 93

12.395] 12.070| 24.465
14.655| 13.673| 28.328/ 15.510| 15.396; 30.906

119 166 33 69, 10% 02 03 03
2.749

820) 1.505 581 680

878 | 876 | 877

L

5438 2.117, 2.123] 4.240| 120 | 121 | 120

1.261) - e —

1} A szizalékok akként szamittattak ki, hogy minden egyes iskolafokozat létszdamaba az altaluk
elvégzett alsobb fokozatok létszamat is belefoglaltuk, tebat p. 0. a 6 elemi osztilyt végzettek a 4 osztilyt
végzettek kozé is beszdmittattak, a 4 kozépiskoldt véguettek kizé az Gsszes elemit végzettek sth. Az abszolut
szamokban ellenben minden egyes kateglria kiilon-kiilén van kimutatva. — Les pourceniages sont calculés
de telle sorte que parmi les habitants ayant fait les classes iudiquées,nous avons compris ceux ayant fait les
classes inférieures :parmi les habitants ayant foil 6 classes d’école primaire, ceur qui ont fait 4 classes;
pormi les habitanls ayant fail 4 classes d'école secondaire, tous ceux qui ont fait U'école primaire, etc. Par
conlre les nombres absolus indiquent séparément chagque catégorie.
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22. A fdiskolat, kozépiskolat és elemi iskolat végzettek hitielekezet és anyanyelv szerint 1920-ban.

Répartition, par confession et langue maternelle, en 1920, des habitants ayant rait une haute école, Uécole
secondaire ou lécole primaire.

. . { Az Osszes népessiég szazalékaiban
. Oss Ebbdl Domnt | Yo par 1’appor§ ) léiﬁp()pulat‘ totale
Megnevezés ‘ “’:ze : — : ”
S I N T R el gl - 12 . s | % 2
. . [ . o +~ By “ - [se -y . L. - - . —
Désignation roat | So |EE| 251 5T| 50| 25 (5Y Co| ES 25| 5| £2) 3F| E3
s S =t " o @ D = =g ey T = Sow w0 o= Ik
T3 |28 ¥x | Sg| - | BF |EC| 28| 88 ¥E 5z | x| E% | 8C
Osszes népesség — Popu— .
{ lat. totale 35.248)122 438 46819.718|2.483(17.166|16.911,733.100°0/100:0/ 100-0| 100-0|100-01100°0: 1000
Fdiskolidt végzett — ()ntja:t
une haute école 796 463 40! 183 94 639 103] 2% 21| 86| 19 38 40, 06 03
A kézépiskolanak lcg(}.ldbb 3 :
osztalyat végeste - On! fail
au moins 8 classes d’école L
secondaire . 1.511]| 891 59 343| 200 1.214] 285 3| 40 12:6) 34| &1 71} I'7l 04
A kézépiskolanak lq,d Ah?ﬁ {}
' osztalyatvegezte Ont fail
a moins 6 classes d'école
secondaire . 167 423 25| 171 144 543, 206| 5, 19 53| 18 58 32 12 07
] A lmﬂ,p;sh()ldnak iurotldhb 4
osztalyat végezte - ()nf fait
an moins 4 clasm- d’école ]
secondaire . 3.440, 2,172 63| 628| 558] 2.413| 981 17| 97, 134] 65 224 141 58& 23
Az elemi iskolanak I(,‘f.l]dbb
6 osztalyat végezte — CUni
Jait an m. 6 classes d’école
prim. . 13.8211 9.301|16113.727) 596 6.499 6.776 375! 414 344 384 24:0) 378 40011 512
1 Az elemi ssko]anak cgal‘xhh
4 osztdlyat vigezte — Ont 5
Jait an m. 4 classes d’école | ] !
prim. . ... T.3100 4.876) 69)2.247 499) 24331 4.548/229 195 14:8) 242 2001 142 26 31'2
Egyéb irni-olv. tudo Aunires
| hab. sachant hive et éevive}] 3.2611 1.933| 28/1.093) 194 1.416) 1.769) 44 86| 60| 11'2| 7’8 &2 {05 60
1 Altalaban irni-olvasni tudé - || E
Pop. sachant live et écrire [30.906/119.56591445 8.492|2,285/15.207|14.668/675 872 95°1| 874 92:0| 886, 86'8] 921
Csak olvasni tud — Popu-
lat. sachant live seulement 102 84 21 14 2 46 47| 6 o4 o4 02 01l 03 03 08
Sem irni, sem olvasni nem
tud — Illettrés 4.2401 2,795 211.207) 196, 1.913| 2.196| 52| 124 45, 124, 79 1111 129, 71
6 éven fellili analfabéta (s
csak olv. tudd — Hletivés et
habil. sachani senlement
live (au-dessus de 6 ans)l| 1.261, 953! 6; 251 42 604 553 40| — | — | — | = | - | — | —

segi foka, melyet mar az irni-olvasni tudas durva
mérlegén ismertiink meg, a magasabb miiveltségi
fokozatok szerint vald differencialédas alapjan is
teljes mértékben jut kifejezésre. Mogéje a dunintiili
varosok kozill Gyoér, Pécs és Székesfehérvar,
16bbi varosck koéziil Miskole és Debrecen sorakoz-

a

nak, lassanként kisebbedé aranyszimekkal. Sepron
szellemi felsGbbsége itt is élesen domborodik ki.
Ime az adatok, melyek az Gsszes népességre vonat-
koznak (tehat a fentebb kozdltektdl eltérnek):

Székes-

Budapest Sopron  Gyér Pécs  fehérvar

. i n6 i o6 i nd A nd H nd

foisk. végzett 76 007 41 4 39 02 35 02 21 01

a kdzép- j 8\ 2178 43110 20 90 20 76 20 71 12

iskoldnak S 212 83130 45108 381011 38 88 26

legalahb ! 4 S0 33:0 26°4 20°3 167 19'6 16°4 191 155 156 130
P

azel. isk, {6 | £ 61'853-359°8 556 55°6 404 54-6 488 472 395

legaldbb \ 4 | £ 814784787 782 76:4 782 735 70-7 75'6 719

Végul még szolani akarunk az egves fe-
lekezetek és nem:zetiségek iskolaztatasi ara-
nyvaban mutatkozé eltérésekrsol. A 22, sz.
tablazatbdl latjuk, hogy a foiskolai végzett-

ség tekintetében a csekélyszamui reformatus
elem jar legelol, mely négyszerte nagyobb
aranyban szolgaltat fdiskolai végzettségii
egvéneket, mint a katolikus vagy evangéli-
kus népesség és a kozépiskola tekintetében
is er6s talstalyban van a masik két felekezet
folott. De éppen csekély létszama miatt
nem szabad e kulturalis félénynek tulnagy
sulyt tulajdonitani, mert ily kis tomeg meg-
oszlasaban a véletlennek lehet szerepe. Fel-
tind erds a zsidosag képviseltetése a kozép-
¢és foiskolai miiveltségi csoportokban; ez a
féiskolai és a 8 kozéposztalyt végzettek cso-
portjaban kétszer akkora, mint a katoli-
kusok és evangélikusok korében, s6t a o
osztalyosok kategériajaban haromszorosra
emelkedik. Kovdces Alajosnak®’) a miskolci
zsidosagnal tett megfigyelése, mely szerint
az otlani zsidok inkabb a kézépiskolai al-

%) Kowdcs Alajos:' Miskole lakossaganak ossze-
tétele. {(Magyar Stalisztikai Szemle, VIII. évf. 1930,
5. szam, 367. lap.)
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s6bbfoku képzettséget szerzik meg, mig az
agostai evangélikusok aranyszama éppen a
magasabbfoka képzettséggel birdék csoport-
jai felé no kovetkezetesen, Sopronban nem
allapithaté meg, mivel itt a zsidésag a ko-
zép- és foiskolai oktatas minden fokaban jo-
val nagyobb aranyban szerepel, mint (a re-
formatusokat kivéve) a tobbi felekezet. A
csak elemi okiatasban részesiillek az izraeli-
taknak és reformatusokrak alig t6bb mint
felét (52-55%) teszik; a katolikusoknak
tobb mint */, része, az evangélikusoknak
koézel 34 része tartozik ide. Kozépiskolai
veégzettsége van az evangélikusok és katoli-
kusok koziil 11'7, illetve 156 szazaléknak,
a reformatusok és zsid6k egvharmadanak.

Nagyon jellemzok a kiilonb6zé anya-
nyelviiek iskolai végzettsége tekintetében
észlelhetd kiilonbségek. Hogy a horvatok-
nak tobb mint negyedrésze csak elemi isko-
lat végzett, az a fentebb e nemzetiségrol mon-
dottak alapjan konnyen megértheld; a né-
met elemnek is kétharmada tartozik e mii-
veliségi kategoriaba, a magyvarajkuaknak
ellenben csak j6 felerésze sorolhat6 ide. Vi-
szont kozépiskolat végzett a magyaroknak
egynegyed része, a németek koziil 87%.
a horvatok koziil esak 3'4%. Még nagyobb
a kilonbség a f6iskolai végzettséggel ren-
delkezOk tekintetében;, a magyarajki la-
kossagnak 4 szazaléka ilyen, a németek ko-
ziil esak 0°6%, s6t a horvatok kozott mdég
ennek is csak a fele. ime latjuk azt a mély
szakadékot, mely az iskolaztatis szempont-
jab6l a magyarsagot a masik két nemzeti-
ségtdl elvalasztja. A bennsziilott torzsokos
lakossag tulnyomé nagy témege (és még-
inkabb a horvatsag) az elemi iskolan tul
nem emelkedik s a magyarsag alkotja a va-
ros értelmiségének javarészét. Kz nvomja
ra bélyvegét a varos kulturalis allapotara és
emeli fel magihoz lassanként a mas anya-
nyelviieket is.

Attekintésiil kozoljilk még a harom mii-
veltségi fokozatta Osszevont adatokat:

{

E I : =
LE oLz BE é SO T
wC = W@ L 2 = Py
T2 98 2= 7 S 8w
HZ e ogs 0 = = oA
3 P a5 om 8 =

k6 z 0 1 %o
el. isk. képzetts. volt ) = 87-2 051 R7-4 020 886 868 021
kbzépisk., . . SSZ 477 399 136 40°1 284 O3 37
féiskolai » P2 210 86 19 38 40 08 03
csak elemi \ képzettsége 695 552 73-8 519 602 775 884
»  kOzépisk,f volt 156 51-3 11°7 363 244 87 34

7. A lakossag foglalkozdsa és tirsadalmi
tagozo6dasa.

Sopron a kozépkorban hazédnknak egyik
legjelentékenyebb varosa volt. Mint ,az
orszag kapuja“ nemcsak hadaszati szem-
pontbol volt nevezetes hely, de fekvésénél
fogva kereskedelmi és forgalmi jelentdsége
is igen nagy volt. Hatarszéli fekvése nagyon
kedvezé volt; a Keleti- és a Foldkozi-tenger
vidékét osszekoté legrégibb és legrévideb-
ben jarhaté utvonalak Sopronon vezettek
keresztiil, ezek ide terelték a forgalmat mar
a legrégibb id6ben. KésObb az Als6-Ausz-
triaba és foleg Bécsbe tendalé kereskedelem
utjava valt az a vonal, mely Horvatorszag
fel6l Sopron érintésével iranyult észak felé.
Ezen az uton ment kifelé Sopron hires
bora, gylimolese, gabonaja és marhaja. Ké-
sObbi idok haborus zavargasai erfsen suj-
tottak Sopron viragzo kereskedelmét, de a
kuruc-felkelést kovetd évszazados béke ide-
iében Sopron iparilag és kereskedelmileg
nagyon meggazdagodott, borinak hire
messze foldre ellerjedt s gazdag jovedelmet
biztositott a termel6knek. A 18, szazad ma-
sodik felétol a mult szazad kozepéig ter-
jedd id6kodz volt Sopron viragkora.*®) A
vastati halézat kiépilésével kezdodott meg
Sopron hanyatlasa. Bar a Déli vasut egyik
vonala Sopronon keresztil kototte Ossze
Bécset a Dunantil déli részével, mégis koz-
lekedési halozatunk févonalar Sopront  el-
keriilték. A nvugati hatarszél forgalmat
Szombathely ragadia magihoz, az Ausziria
felé gravitalo forgalom Gydér—Brucknak
vette utjat, Budapesttel s az orszag szivével
hosszit idén keresztiil nagyvon rossz volt
Sopron oOsszekotletése; a kilencvenes évek
végén Sopron elvesztette (Wiener-Neustadt
javara) Osidék oOta hires nagvaranyu sertés-
kereskedelmét, Bécs kozelsége is oOriasilag
artott Scpron iparanak és kereskedelmének:
szoval a XIX. szazad hatvanas éveit6l kezdve
altalanos hanvatlas allt be gazdasagi téren
s minderre raadasul a trianoni diktatume
elvagta a varos kereskedelmének foiitderét,
elzarta a varossal gazdasagilag teljesen 6sz-
szeforrott nyugati hatarvidéktél, mely ma
Burgenland néven Ausztria egvik szovelsé-
ges tartomanyva.

Ez a kedveziétlen folyamat kifejezést
nyert Sopron lakossagianak foglalkozasi sta-
tisztikajaban. Oly varosban, mint Sopron,
mely varosi jellegére nézve mindig legelsé
varosaink koézott foglalt helvet, nélkiiloz-

8¢} V. 6. Lauringer Erné, id. m. 20. lap.
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zilk a varosiassag egyik tipikus ismérvét
alkoté ipari népesség magas aranyat. Sop-
ron ebben a tekintetben a dunantuli négy
torvényhatosagi jogha varos kozdétt az utolsod
helyen all és még az alféldi Debrecen is eléje
keriilt ipari népességének aranya alapjan. Ks
ha e tekintetben az utolsé évtizedekben
némi javulas allapithatéo meg, Sopron az 6
27 szizalékos ipari s 93 szazalékos keres-
kedelmi népességével, hozzavéve banyaszati
és kozlckedési lakossagat is, mégis csak a
hetedik helyet foglalja el tj. varosaink ko-
z6tt s mogéje csak Szeged, Hédmezodva-
sarhely és Kecskemét sorakozik. A négy
dunantuli térvényhatésigi varosban a fog-
lalkozasi f6osztalyok aranya 1920-ban a ko-
vetkezd volt:

Oster-
lés
Banya-
par
Keresk.,
hitel
Kozle-
kedés
Iparforg.
egylitt.
Kozszol-
galat,
foglalk.
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Attérve a részletekre, el6szor is — a 23.
szamu tablazat adatai alapjan — megéalla-
pithatjuk, hogy Sopronban az jabb idében
a keres6k szama Aaltalanossagban mindig
kisebb volt, mint az eltartottaké, az egyes
foglalkozasi féosztalyok azonban tobb te-
kintetben eltérnek e szabaly alol; kiilonodsen
sok az eltartott a koézlekedéssel foglalkozok
és a kozszolgalathoz tartozo egyének cso-
portjaban. Ezzel szemben a véder$ és a ha-

zicselédek kategéridjaban — a dolog ter-
mészetébol kifolydlag — nagyon kevés az

eltartott személyek szama. A foglalkozasi
viszony tekintetében erds gyarapodast ¢ész-
leliink a tisztvisel6k kategoriajaban, amivel
szemben az egvéb segédszemélyzet (munkas
stb.) nemcsak viszonylag, de abszolit szam-
ban is csokkent. A keres6 népességen beliil
a harom kategéria létszama ¢és aranyszama
a kovetkezd volt:

szam O
1860 1620 1800 1620
onallé . . . . . . . . 3.403 4.049 219 238
tisztviselo . . . . . . 1.170 2209 76 129

egvéb segédszemélyzet 10.943 10.794 705 633

A 23. sz. tablazat a foglalkozdsi féosztd-
lyokra vonatkozé adatokat kozli 1890-t6l
1920-ig. Latjuk, hogy az dstermelésbol €16
néprétegek szama lasst apadasban van. Ma
5.204 lélek, vagyis az Osszes népességnek
14'8 szazaléka tartozik ide (2°1% -kal keve-
sebb, mint 1890-ben); az apadis a varosias
élet fejlédésének természetes kovetkezmeénye.

Az ipar-forgalmi f6csoport ma  Osszesen
17.092 lelket tart el, 5.511 fivel tobbet,
mint 30 évvel ezel6tt; ennek kovetkezmé-
nyeként az Osszes népességnek 484 szaza-
léka tartozik ide, szemben az 1890. év
39'2% -os aranyaval. E fécsoportban 7.401
keres6vel szemben 9.691 eltartott all, utéb-
biak e fdcsoport létszamanak 567 7% -at te-
szik. Az ipar-forgalmi népesség zome
(9.525 1élek, kozte 4.483 keresd) a tulajdon-
képeni iparba tartozik, a kereskedelem és
hitel utan él6k szama 3.283 (mibdél 1.487 a
keresd), a kozlekedési foglalkozasok 2.691
egyént tartanak el (koztik a keresé 874).
Az utolsé 30 év alatti fejlédés a kozlekedés
és a kereskedelem-hitel korében volt a leg-
erésebb; az e csoportokba tartozé népesség
aranyszama az elsénél 3:3% -ro6l 7°6% -ra, a
masodiknal 6'8-r6l 9:3-ra emelkedett; amaz
megkétszerezte létszamat, ez kozel felével
gyarapodott. Killon emlitést érdemel a va-
ros bdnydszati népessége, mely a brennberg-
banyai telepen él. A banyaiizem valtozé fej-
[6dése a keresé banyaszok valtakozé sza-
maban (1890-ben 620, tiz évvel rea 780,
majd 636, legutobb 557) jut kifejezésre, ami
mellett az eltartottak szdma emelkedik.
Egészben véve mégis a banyvaszlakossag
szama inkabb cs6kkend tendenciat mu-
tat s ma 1.593 fényi Iétszamaval a husz év
el6tti allapothoz képest kétszaz fényl apa-
dasrol tesz tanusagot. Egyébként az a ko-
riilmény, hogy a banya a varostdél tavolesik,
a varos kiilsé képében természetszeriileg
semmiféle valtozast nem idéz eld.

Felette magas a koézszolgalatbol és a
szabad foglalkozdsok utin él6 népesség

szama. Ma 4.446 lélek tartozik ide {mibdél
1.925 a keresd), tehat a népességnek

12:6% -a. Budapestet kivéve, melyben ez az
arany még valamivel magasabb (13%),
nincs egyetlen varosunk, mely Sopronnal
versenvezni tudna (a hozza legkozelebb allé
Gyorott is csak 10°1% a megtelelé ardny) s
igy Sopron biiszkén hivatkozik elséségére.
Kiilonos 6rommel lathatjuk, hogy Sopron
varosa e tekintetben allandoéan fejlodik, az
e csoportba tartozé népesség aranya 1890
6ta (amikor 91% volt) allando kovetkeze-
tességgel emelkedett mai magaslatara. Az
utolsd évtizedben észlelhetd erds emelkedés
részben a megszallt tertiletekrdl tortént me-
nekiilésben s a selmecbanyai banya- ¢s er-
domérnoki foéiskolanak ide telepitésében ta-
lalja magyarazatat.

A tobbi foglalkozasi fécsoportok koziil
a véderének volt nagyobb jelentGsége; a la-
kossagnak Aallanddan 8—9 szazaléka tarto-
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23. A népesség megosziasa foglalkozasi f6osztalyok, keres6k és eltartottak reszletezésével, vala-
mint a foglalkozasi viszony szerint 1900-t61 1920-ig.!)

Répartition, de 1900 a 1920, de la population swivani les principales catégories de profession, la population
active, les dépendants et la wature de la profession.’)
. | B 0§ [[g88 3| = “ o2
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a) Keresdk — Population active
1890 || 15.5186)| 2,799 620 | 3.599| 884 408] 5.511 1.040 | 2.330 642 | 2.066 1.128
1900 |{16.242 2.310 780 3.831| 1.060 614 6.285 1.284 2.850 472 1.953 | 1.088
1910 ;| 16.460; 2.226 636 4534 1.121 749 7.040 1.479 2.335 318 1.678| 1.3R4
1920 }117.052) 2.617 Hd7 4.483 | 1487 874| 7.401 l 1.925 1.942 336 1.366 | 1475
b)' Eltartottak — Dépendanis
1890 |114.027) 2.188 890 3.478| 1.139 563 6.070 1.653 174 1.298 . 2.644
1900 ([ 17.236] 2.805 987 4,088 | 1.830 | 1.492 8.397 2.301 352 987 — 2.3%4
1910 || 17,472 2.650 1.063 49021 1.726 | 1.807 9.498 2.189 411 362 84| 2.278
1920 || 18.196) 2.587 1.036 5.042 1 1.796 | 1.817 9.691 2.521 945 299 26 | 2.527
¢ Keresdk ¢és eltartottak egyiitt — Populat. active et dépendants
1830 || 29.543| 4.987 1.5610 T.077 | 2.023 971 11.581 2.693 2,504 1.940 2.066 | 3.772
1900 1 33.478) 5.115 1.767 7914 2890 2.108 14.682 3.585 3.202 1.459 1.953 1 3.482
1910 1133.932| 4.876 | 1.699 | 9.436 | 2.847| 2.5561 16.538 3.668 | 2.746 680 | 1.762 3.662
1920 [135.248&) 5.204 1.593 9.525 1 3.2%3 ) 2.691 17.042 4.446 2,487 635 1.382 | 4.002
A Kkeresdk kizitt volt — Répartition de la populat. active:
a) Onallo — Indépendants (patrons)
1890 || 3.403| 844 2 1.099 385 40 1.526 ¢ 38 — — — 935
1900 | 3.489 792 - 1.188 1 448 45 1.681 114 — — e 902
1910 || 3.690| 824 — 1.089 467 52 1.603 | 170 — — e 1.088
1920 || 4.049) 882, — ‘ 1.255 | 581| 41| 1877 135 | — — — 1155
b) Tisztviseld — Employés
1890 || 1.17 16 11 l 761 107] 113 306 | 677 163 e — 8
1900 | 1475 13 5 93 170 164 431 & 833 181 -— — f
1910 | 1.637) 17 6 | 44| 208| 213 71| 86l | 188] — | — |
1920 || 2.209 14 18 180 135 306 849 ;‘ 1.134 207 — — 5
¢c)Egyéb segédszemélyzet (munkias, sth) — Autre personnel awxil. (ouvriers, etc.)
1890 |110.943] 1.939 607 2.425 392 255 3.679 265 2.167 642 2.066 185
1900 |111.278) 1.505 775 2.5560 442 406 4173 337 2.659 472 1.953 179
1910 || 11.133)] 1.385 630 3.301 | 446 484 4,861 448 2.147 318 1.678 296
1920 |[10.794] 1.721 539 3.088 5il 527 4675 656 1.735 | 336 1.356 315
Az Ossznépesség szazalékos megoszlisa — Réparirtion %/, de la populat. totale

1890 || 100 169 51 240 68 33 392 91 85 | 66 70| 127
1900 || 100 153 53 236 86 63 43°8 10°7 96 44 58| 104
1910 || 100 144 50 28, 54 75 487 108 &1 20 52| 108
1920 || 100 148 £5 270 93 7‘6)‘; 484 126 71 | 18 39 114

'} Valamennyi évrdl az dssznépesség (a katonasig beszdmitasaval). — Powr toutes les

populat. totale (y compr. les militaires),

) Az 1890. évben a hdzi cselédeket, akiket a népszdmlildsi munka az eltartottak kozott mutatott ki,
ezek kozill kivalasztottuk s keres6kként vettiik szamitisba. A foglalkozasi fGosztilyok eltartottjainak lét-
szamai ez okbol térnek el a népszdmlélisi munkdban (4. tdbla A—D) kozslt szamoktol. 1890-bdl és 1900-bol
nem birjuk a hazi cselédek (csekély szamu) eltartottjainak adatait. — La publication sur le recensement de
1890 avait compris les domestiques parmsi les dépendants; nous avons inclus les domestiques dans la rubrique
wpopulation active” ; c'est pourquoi nos chiffres relatifs aux dépendants des princip. catégories de professions
different de ceux donnés par ladite publication (tabl. 4, A—D). Pour 1890 et 1900, on wa pas de donndes
sur les persommes — d'ailleurs peu nombreuses — que faisareni vivre les domestiques.

années indiquées:
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24. Foglalkozasi f6osztalyok keriiletek szerint 1920-ban.
Pmnmpaleq catégories de professions par quartiers en 1920.
| g 2 RIS g <)oo X b S
= . 8 o | ngs EESF S wnl2r g 3¢ |ESad
LESSELS | 25 | BE [2EQS EQC BUGN B2 2HEI01ZFxS] EQ @ees
I. 5970 174 3] 1997 1.129 2711 1.022 130 96 443 412 293
IL 9.643] 1.782 91 2.626 661 7681 1.246 774 136 535 280 826
I1L 7.278] 2.518 — | 2.247 480 488 669 19 255 218 129 275
IV. 12.357] 7301 1.581) 2,655 | 1.033 | 1.164, 1.509 | 1.564 148 875 561 537
Osszesen — Total |/35.248) 5.204 1.593 | 9.525 3.2831 2.691 | 4.446 2.487' 635 | 2071 | 1.382| 1.931
Szazalékokban — 9,
1. w00 290 o1y 334| 190 £51 171 22 16 74 69 49
1. 100°0] 18 a‘t o1 2r2| 68| &0 129 80| 14| 56, 29| &6
I1L 100r ()H 340 30°9 63 67 91 12851 a5 30 18 38
IV. 1000, 59| 128 205 sS4l 94| 122 127 12| w1| 45| 43
Osszesen — Total \100 o” 14s$ 45 27-0\ 93| 76| 126 fmt 18| 591 39| 535

zott ide, a vilaghaboru utin azonban erd-
sen meg‘csokkeni a katonai Iétszam s a tria-
noni diktatum folytan mintegy 400 fdére
apadt katonasag, mely az oOsszlakossagnak
alig tébb, mint 1 szazaléka, ma mar csak 1é-
nyegtelen toredéket képez. A hdzicselédek
szamanak 2.066-r6l 1.3566-ra tortént apadasa
(7% -r6l 3'9-re) a kedvezétlen gazdasagi vi-
szonyok s az altalanos elszegényedésnek
szomoru bizonysaga. Az eqyéb foglalkozd-
stak (kik kozt szerepelnek a vagyonukbdl
¢é16 néprétegek is, »9% ) a lakossagnak 10—
12 szazalékat teszik.

Kalénos  érdeklédésre  tarthatnanak
igényt azok az adatok, amelyek a foglalko-
zasi focsoportok megoszlasat a varos cgyes
Ekeriileteiben tiintetik fel. Sajnos, az a beosz-
tas, mely a népszamlilas alkalmaval a fel-
dolgozas alapjaul szolgal, tarsadalmi szem-

pontb6l nem mnagyon jellemzd, mert a
beosztas nem igazodik a varos jelleg-
zetes részeinek hataraihoz és kiilonosen

a kiilteriiletek megkiilonboztetésének el-
mulasztasa folytan a jellegzetes tuncicket
sok tekintetben elmossa. A 24. sz. tablazat-
ban foglalt adatok ez okbdl nem juttatjak
eléggé Kkifejezésre a varos egyes részeinek
lakossagaban tényleg fennalloé eltéréseket.
Annyi mindamellett latszik, hogy az 1. ke:
riillet, mely a Belvarost és az azt dvez6 Var-
keriiletet foglalja magdban, leginkabb va-
rosias jellegli, mivel ebben az ipar-forgalmi
népesség és a kozszolgalati agak csoporija
a legerésebben van képviselve (amaz 57, ez
171 % -kal), ellenben az 6stermelés szinte tel-
jesen hianyzik. Megkozeliti a IV. keriilet la-
kossaganak foglalkozasi megoszlasa (5270,

illetve 12- 2“/J, melyben azonban a keres-
kedd népesség (86%) mar sokkal kisebb
aranyban szerepel, mint az Il.-ben (19% ).
Ennek a keriiletnek tarsadalmi képe sokkal
varosiasabb jellegii volna, ha kihasittatnék
beléle a Brennbergbianya népessége (ebben
az esetben ugyanis az ipar-forgalmi népes-
ség aranya 45'57% -ra csokken, a kozszolga-
laté pedig 14% ra emelkedik) és az ezen
keriiletben elhelyezett laktanyaknak 1920-
ban még harmadfélezerre rugd katonai
népessége hozzatartozoival egyiitt. A II. és
I11. Kkeriiletben az ipar-forgalmi népesscg
csak 42—437% -ra rag, ellenben szamot tesz
az Ostermeldlakossag, melyhez a I1. keriilet-
ben a népességnek tébb mint egy hatod ré-
sze, a IIl.-ban er6és harmadrésze tartozik.
E két keriiletben a vagyonukbol él6k és a
hazi cselédek is sokkal kisebb szammal sze-
repelnek, mint az L-ben és a 1V.-ben, ame-
lyeknek vagyonosabb és muveltebb Jelleg
ebben is kifejezésre jut.

A népesség foglakozasi viszonyainak tii-
zetesebb megvilagitasara a 25. sz. tablazal-
ban a keres6 népességet nemek szerint, az
ipari és kereskedelmi fécsoportok részlete-
zésével mutattuk ki. A tablazat végosszegei-
b6l azt latjuk, hogy a keres$ férfiak szama
(kereken 1114 ezer) az utolsé évtizedben
alig valtozott s a foglalkozasi féosztalyokon
beliil is csak a kereskedelem, a kozszolgalat
és a nyugdijasok csoportja mutat lényege-
sebb emelkedést, mig a véders tagjainak
szama néhany szaz foével megapadt. A ke-
res6 nék szama mintegy 10 szazalékkal no-
vekedett; de ha a keresd noéknek kozel egy
negyved részét kitevdé hazi cselédeket lesza-
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25. A keresOk szama foglalkozasi féosztalyok és fécsoportok szerint 1910-ben és 1920-ban.
Population active suivant les principales catégories de profession, en 1910 et 1920.

—— — —————
—————

A keresdk szama — Nombre de la pop. active

Megnevezés — Désignation férfi — masc. ndé — fém. Osszesen — fof.
1910 | 1920 || 1910 | 1920 || 1910 | 1920
1. Ostermelés — Production du sol :
A) Mezbgazdasig és kertészet —— Agricullure et horticult. . .| 1.611 1.691] 598| 896| 2.209] 2.587
B) Erdészet, vadiszat, szénégetés — Euxploit. forestiéres,
chasse, carbonisation du bots . . e e 17 301 — - 17 30
C) Méhészet, selyem- és haltenyésztés — Apiculture, sérici-
cull., piscicwlt. . . . . . . . . . Ce . — — — — — —
D) Halaszat — Péche . . . . . . . . . . . .. — - — — — —
I Ostermelés osszesen — Production du sol au total | 1.628] 1.721] 598 896 2.226] 2.617
II. Bdinydszat, ipar és forgalom — Mines, industrie,
commerce, etc.
A) Bénydszat és kohdszat — Mines ef hauts four-
MEAUT . . . . 571, 492 65 65| 636|557
B) Ipar — Indusir. — a) Tulajdonképeniipar — Ind. propr. dite :
I. Vas- és fémipar — Sidérurgie et métallurgie . . . . . 636 477 65 21 701] 498
Il. Gépgyartas és kozlek. eszkiozok gyart., sth. — Con-
struction mécanique, fabricat. de moyens de transport, ete. 2000 284, 7 14 207 298
HI. K&-, {6ld-, agyag-, aszbeszt- és livegipar — Céramique,
ind. de I'asbeste, verreries e 235 287 68 53 303 340
IV. Fa- és csontipar. — Ind. du bois et des os. . . . . 193, 204 1 1, 194, 205
V. Bor-, sorte-, szér-, toll-, sth. ipar — Ind. du cuir, du
potl, des plumes, etc. . . . . . . . . 35 39 — 2 35 41
VI. Fond- és szioviipar — Ind. fextile . . . 15 111 120 0 279 181
VII. Rubdzati ipar — Ind. de Uhabillement . 724 T01 451  530) 1.175 1.931
VIIL Papirosipar — Ind. du papier . . . . . . . . .| 51 33 91 87 142 120
IX. Elelmezési és élvezeti cikkek gydrtisa — Fabrical.
d'objets d'alimentat. et deboissons, manufact. dutabac, ete. 475, 527 41 68 516 595
X. Vegyészeti ipar — Ind. chimique 52 43 6 15 58 58
XL Epitdipar — Ind. duw bdtiment . . . . . . . . . . | 319 323 8 14 327 837
XIL. Sokszorositd- és miiipar — Ind. de la reproduct. et dart 124 139 18 45, 142) 184
XHI. Szillodas-, vendégids- és kavésipar — Hotels, res-
taurants, cafés. . . . . . . . . . . . . . . . . .. 244 295 190 142 434 367
X1V. Egyéb és ismeretlen ipari foglalkozasok — Autres
et professions ind. inconn. . ) 2 7 2 2 4 9
@) Tulajdonképeni ipar dssz. — Total de Uindustrie propr. dite | 3.449) 3.400] 1.068! 1.064 4.517) 4.464
b) Hagi- és népipar — Ind. domestique (& domicile) et du peuple 3 7 15 10 15
¢) Vandoripar — Ind. ambulanie . e e e 7 3 — 1 7 4
B) Ipar osszesen — Total de Uindusivie . Ce e |l 34590 3.403| 1.075] 1.0800 4.534 4.483
C) Kereskedelem és hitel — Commerce et crédit.
GK Tulajdonképeni keresk. — Commerce propr. dit
I. Allatokkal stb. valé keresk. — Comm. des animauz, efc. 73 82 6 33 79 115
II. Faval és egyéb erdei term. sth. vald keresk. — Comm.
des bois et des autres produits forestiers, ete. Co 35 53 2 11 37 64
II. Vas- és fémdarikkal valé kereskedés — Comm. des !
articl. en fer et en métal T 48 53 6 1 54 54
IV. Agyag- ésiivegipar készitm. valo kereskedés — Comm. | |
des articl. céramiques et des verreries . . . . . . . 4 9 2 3 6 12
V. Fa és faragott artkkal valo kereskedés — Comm.
des articl. en bois et des ouvrages sculptes . . . . . 36 58 1 13 37 71
VL Fond-és szoveip. ardkkal valo ker. — Comm. des textiles 111 15 32| 541 143 208
VIL. Elelmezési és élvezeti cikkekkel valé kereskedés —
Comm. des objets d'alimentat. des boissons, du tabac, eic. 223] 307, 59 86| 2821 393
VIIL. Gyégy- és vegyészeti artkkal valé kereskedés —
Comm. des articl. pharmaceut. et chimiques . oo 8 13 1 5 9 18
IX. Konyv-és mfiker.— Comm. des livr. et des ouwvr. de musique 23 20 7 6 30 26
X—XVIII. Egyéb kereskedelmi fécsoportok — Auires
princip. catégories de commerce . . . . . . Coe 162 147 37 51 199 198
a) Tulajdonképeni keresk. 6sszesen — Total du com- |
merce propr. dit 723 896 153 263 876| 1.159
[ :
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A keresdk szama — Nombre de la pop. active
Megnevezés — Désignation férfi — masc. né — fém, ||bsszesen — tot.
1910 | 1920 || 1910 | 1920 || 1910 | 1920
|
b) Kofik és egyéb piaci és uteai drusok — March.
des 4 saisons, aulres débilants de marché el de rue 17 25 30 53 47 78
c) Hazalokereskedbk — Marchands ambulants 47 35 8 6 55 41
d) Ugynokok és alkuszok — Placiers et courtiers . 49 63 2 7 51 70}
e) Pénz-, hitel- és bmtosxtabugy — Monnaie, crédit,
ASSUTANCES . . . . . v o e e e e 87| 111 5 28 92|  139]
f) Kozraktari vallalatok — Entreprwes d’entrepits — — — — —_ —
C) Kereskedelem és hitel dsszesen — Tolal du commerce
et du crédit . . . 923 1.130 198, 3570 1.121| 1.487
D) Kozlekedés — Transports
I. Kézutak —— Roufes . . . - 123 66 1 20 124 63
II. Vasutak — Chemins de fer e e e 395 438 10 24| 405 462
II. Kikot6i és folyamszolgalat, ha]ozas _ Services de
ports et de fleuve, navigal., etc. . . 5 1 1l — 6 1
IV—VL Egyéb kizlekedési focsoportek —_ Autres prmcz _
paux catégories de transports . . . . . . . . - 192] 260 22 83| 214/ 343
D) Kozlekedés Osszesen — Total des transports . 715 765 34 109 7491 874
II. Bényészat, ipar és forgalom sszesen — Mines, indus-
irie, commerce, elc. au total . . . . . . . .|l 5.668] 5.790| 1.372 1.611] 7.040; 7.401
III. Polgari és egyhdzi kizszolgilat, sth. — Services pu-
blics et ecclésiast., eftc. . . . . . . . .. . i 1.059] 1.314) 420; 611] 1.479] 1.925
IV. Véderé — Defense nationale . . o 2.335) 1.942 — e 2.335! 1.942
V. Kiilonb6z6é gazd. és k. m. n. napszamosok — szfe—
rents journaliers agricol. non spécifiés . . . . . . . . 218 211 100 125 318, 336
VL Nyugdijasok, tt’)’kepénzesek sth.— Retraités, capitalistes,ete) 356 442 602 592 958] 1.034
VIL—VIIL. Egyéb és ismeretlen foglalkozasiak — Autres
et profess. inconn. . . . . . . . . . . . . . . .. 96 107 330 334 426; 441
Hazieselédek I—VIII.-ban — Domeatzques I—VIII . 51 25| 1.627| 1.331) 1.678 1.356
Foisszeg — Total général ||11.411) 11,552 5.049 aaool 16.460, 17.052

mitjuk, kiknek szama a kozéposztaly or-
szagszerte bekovetkezett elszegényedése Kko-
vetkeztében az utols6 évtized folyaman
érezhetéen megcesappant, gy azt latjuk,
hogy a t6bbi keres6 foglalkozasokban a ndék
szama igen mnagy mértékben  (3.422-rél
4.169-re, vagyis 22 szazalékkal) emelkedett.
Kiilonosen feltiné az emelkedés a mezogaz-
dasagban, a kereskedelemben, a kozlekedés-
ben és a kozszolgalatokban.

Az egves iparcsoportok koziil legnépe-
sebb a ruhazati ipar, 1.231 keresé egyénnel,
kiknek kozel fele (530) nd. Létszamuk sor-
rendje szerint hozzicsatlakozik az élelme-
zési 6s élvezeti cikkek gyartasa (595), a vas-
és fémipar (498, kétszaz fével kevesebb,
mint 1910-ben), a szallodas-, vendéglés- és
kavésipar (367), a ké-, fold- és lvegipar
(340), az épitdipar (337) és a gépgyartas
(298). Szamottevé novekvést nem talalunk
egyetlenegy ipari fGesoportban sem, ellenke-
z6leg, az ipar pangasa kovetkeztében, melyre
alAbb még ra fogunk térni, az iparban kere-
s6k szama némileg csokkent. Valamelyest
6rvendetesebb képet mutat a kereskedelem
és hitel, melyben végiosszegben 366 fénvi

szaporulat allapithaté meg, ¢s pedig majd-
nem valamennyi kereskedelmi csoportban,
legnagyobb mértékben az élelmezési és élve-
zeti cikkekkel és a fonod- és szovoipari aruk-
kal valo kereskedelem csoportjaiban. A koz-
lekedésnél a ndéi keres6knek megharomszo-
rozodasat latjuk. Adataink az 1920. évre vo-
natkoznak. Attdl kell tartanunk, hogy az
1930. évi népszamlilas idevagd eredményei
kedvezitlenebbek lesznek.

Erdekesnek latszik annak vizsgalata,
hogy az egyes nemzetiségek és felekezetek
hivei hogyan helyezkednek el a kulénbozé
foglalkozasokban, illetve hogy az egyes fog-
lalkozdsokhoz tartozék hogyan oszlanak
meg anyanyelv és felekezet szerint. Az erre
vonatkoz6, rendkivil jellemzd adatokat a
26. sz. tablazatban kozoljik.

Az 6stermelésben Sopron varos torzso-
ks lakossaga, a némelség dominal 879 szé-

zalékkal s — azon Osszefiiggés kovetkezte-
ben, melyrél fentebb mar szoltunk — az

Agostai evang. felekezet 68-4%-kal; a ma-
gyarok csak 10067%-kal, a katolikusok
309 % -kal szerepelnek ilt, zsidé az Gsterme-
16k kozt szinte teljesen hianvzik. A banyasz-
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26. Az egyes foglalkozasi fGosztalyokhoz tartozok a fontosabb vallasfelekezetek és anyanyelvek
szerint 1920-ban.!)

Répartition, en 1920, suivant

les principales confessions et la lungue matern.

de la population des principales

calégories de professions,

2 Validsfelekezet -—— Par confesston g' Anyanyelv - Par langue matern.
. . _.g.?g‘b:ﬁ mim gé’ N @ R “Cé? o .
Désignation SolES wS)83 TS |T TS5 0S8 ¥ ED R EPIERES
ZE S BEEEFI | L2823 ¥ENE En | 85 (20 8n 2R &S
== ahszolut szam — nombr. abs. | e | absz. sz. - nowbr. abs, %o
E
I. Ostermelés — Produc-

tion du sol | 5.204) 1.608 4, 14|3.558| 13130°9| 03| 684 (-3 554| 4.574| 68| 106|879 1'3
II. Banyédszat, ipar és for k

galom — Mines, industrie,

commerce, crédit, elc. :

Banyaszat, kohaszat — ;

Mines, hauts fourneawxr | 1.512| 1.449] 1. 4] 50 6958 03| 33104 161 1.2211 3106808 02
Ipar —~— Indusirie 9.696 6.832) 16| 652.2521 516 704, 0'7| 232| 53! 4.153) 5.259/19242-8| 54-2, 20}
Kereskedelem, hitel -

Commerce, crédit 3.233, 1.281) 4| 16; 5991 1327\39°6 05| 185|41-1] 1.748] 1.397: 49541 432/ 1°3
Kozlekedés — Transporis

et communical. . 2.6511 1.797, 8| 54! T12| 79678 20} 269 30 1.886] T73| 32693 29:2| 12

Egyiitt — Ensemtle . || 17.092111.359] 291139(3.613(1.928 66°5] 0°8! 21-1] 17-4] 7.898] 8.650269| 462 50°6| 1'6
ITI. Kozszolgalat ésszabad E .

fogl. ~— Services publ. ct : |

professions libérales 4.446| 3.0565) 21| 93 1.024] 239 6571 2:1] 230/ 54 3.380] 1.005| 30 76:0 22:6| 07
IV. Véder6 — Armée . 2487 2.027) 6142 258 4781557 104, 1'9) 2.141] 815, 141 86°1| 12:7, 06
V. Napszamosok k. m. n.

Journaliers spécial. non b

dénom. . 635 357 — | 1| 273 4 562 02 430 O61 1407 4841 5220\ 76°2/ 08
VL Nvuwdijasok t(}kepcn ! ‘ & ‘ | i

zesek — Retraités, ca- z : |

pitalistes . . 2.071) 1.869 3| 25] 528 140 661 1'2) 255 681 1.247 7831 18 60-2| 3781 -9
V1l. Egyéb és ismeretlen g 1

fogl. — Autres et pro- |

fessions inconn. . . 1.931) 1.464| 7| 48] 306] 98 758 25 158 51| 1.135) 692, 50 588|358 26
VIIL Hazi eselédek — Do- | ‘

mestiques .. 1882 1199 4] 6] 153] 1486804 11°1 1°0]  6T1) 408279 48°6] 29°5| 2p-2

Osszesen — Total . 35.248%522.438 74/468(9.713 2483 637 | 1°3| 275 7-0317.166 16.911 733i 487|480 21

1) Abanydszat és iparforgalom adatai némileg eltérnek feldolgozastechnikai okokbdl (szakmunkasok attétele) a tébbi tabla adataitél.

népesség majdnem kizarolag (95°8%) kato-
likus, */; részben német, egvtizede magyar:
kozel ugyanannyi a mas idegen anyanyelvi
(eseh, lengyel, sth.). Az iparban a németség
mar csak a létszam jo felét (54:2%) teszi s
43% -a magyar, a kereskedelemben éppen
forditva all az arany; de mig az ipari né-
pességnek héttized része katolikus, egy ne-
gyvede evangélikus s csak 53 % izraelita, ad-
dig a zsidosag a kereskedelemben 41 szaza-
lékkal szerepel, tehat a katolikusoknal vala-
mivel er6sebben van képviselve, s a luthera-
nusok alig '/; részét teszik a kereskedelmi

neépességnek.  Erdsen  magyar  jellegu
(69'3%) a kozlekedési népesség, melynek

alig ¥3-a németajki; rémai katolikusok ¢s
evangélikusok majdnem teljesen ugyanezen
aranyszamokkal szerepelnek itt. A legmagya-
rabb foglalkozasi fécsoport a kozszolgala-
tok és a véderd csoportja, amaz 34 részben

magyvar s 22% erejéig német; a véderdben a
magyarsag 10% -kal még magasabb arany-
ban szerepel, a németség rovasara. E két
nagy fécsoport felekezeti megoszlasa szerint
er6sen katolikus, kivalt a katonasag (81%),
melynél nagyobb katolikus aranyszam csak
a hazicselédeknél (86'8%) és a banyaszné-
pességnél (95°8%) észlelhets. A kozszolgalati
népességnek csak gyenge negyedrésze evan-
gélikus, a katonasagnak csak egytizede. A
zsidosag a kozszolgalati foglakozasok kere-
tében 54 % -kal qzerepei a véder® csoportja-
ban a 2 szazalékon is alul marad. Anya-
nyelvi és felekezeli oOsszetétele tekintetében
éles ellentét van a két kovetkezd foglalko-
zasi {dcsoport: a napszamosok és a vagyo-
nukbol €6k (nyugdijasok s tékepénzesek)
kozott; amaz a tarsadalom legszegényebb
rétegeit foglalja magaban s haromne-
gved résziikkben (76'27% ) németek, csak egy-
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27. Egyes fontosabb foglalkozasi alcsoportok keresdi vallasfelekezet és anyanyelv szerint 1920-ban,
Popul. active des importantes sous-catégories de profess., suivant la confession et la langue maternelle, en 1920,

S,,:’ i_j Vallasfelekezet — Par confession Par%cﬁéf 1"’;‘;‘% 3 tle :'Fnel e
SR gl z a1 s o all o
o [ i} - | @ - S .
€ 5 1 natiron 2 1 fES|lenlenl selEEl 2R 8y B B o=
o O - . 8zZAa
v Ay ahsz. sz. — nombr, abs 0, ﬁ;;zbrf;z;g};. b
Nagybirtokosok 1.000 kat. holdon felil - J
Grunds  propriétaires fonciers au-dessus
de 1.000 arp. cad. . A = = = = = == = = - — 1 —] —
Kozépbirtokosok 100— 1.000 kat. ho]dzg —
Moyens propriétaires f., de 100 a 1.000
nrp. cad. . . 7 21 —| 8] 20286 —|42:8\286 T — oo —
Bérlk 100 kat. holdon feliil — Fermzer~
au-dessus de 100 arp. cad. . 4 1) 1 —| 250|250 —|50:0 2 20600500
Kisbirtokos (kisbérld) 50100 kat. holdln‘ —
Petits propriétaires f. (petits fewmcr%) de
50 & 100 arp. cad. . 4 20 1 1] —|500 250250 — 4l 1000, —
” . 1050 kat. holdig —
” ” de 10 « 50 arp. cad. .|| 185 17| 11165, 2| 92, 05892 'l 100 175) 54946
. ” 5—10 kat. holdig —
. , de 5 & 10 arp. cad. .| 275 45! —129) —|16°4| —|46°9, — 6| 267 221971
N N 5 kat. holdon alul —
au-dessous de 5 arp. c¢. |1.218! 281, — 935 —231, —|76'8] — 361179 3-0|96-8
(xazdasagl tisztviseldk — Employés agricoles 10 T 1 1] —roow0e100, — 4 440°040°0
” cseledek — Domestiques agric. 1401 1071 —| 88| —|76'4] —236, —|| Y52 613771436
Mezdgazdasagi munkisok — Quuriers agri-
coles . S ... ... . . BB3 2B5| —|3TT] — 373 —|552 —| )BT 615) 84900
Banyaszati tiszivisels — Empl. minters 18] 12| —| 8| 38666 —|167167 12 6666334
" segédszemeélyzet — Personnel
auxil. minier . 505 488 —| 14] —|96'6 —| 28] — 12 330) 2:4|65°3
Onallo iparosok — Artisans et industr. mdep 1.255] 848 15]290| 97676 1-2123:1| 77| 504| 698402556
Ipari tisztviselok -— Employés d’industrie | 190} 107, 2{ 30| 511563 1'015°826°5]  107| 8256°3143°2
Ipari &eﬂedscemélyzet — Personnel auxil.
dindustrie . ... L 3.11612.296] 211 700] 91237 07225 2:91)1.21311.791)38°9 575
Onallé kereskedsk 6s hitel — Commer- ;
cants indépend. et crédit . 5811 192| 2/ 110| 272330, 0°4|189/46°8] %241 312415537
Kereskedelmi tisztv. — Fmployes de com- i
merce . 335 154| 3| 73104460 09218310, 234 98698293
Keresked. Segedszemely?et — Personnel
auxil. de commerce . . . 5421 281 31107 149518 0-6|19°7\27-5] °)253| 26046°7\48°0
Kozlekedési tisztviselok — Empluyes‘ de
transports et de communic, . 306 206, 14, 62| 220673, 05203 72 259 4384:6/14°1
Kozl. segédszemélyzet — Personnel awxil.
de transports et de communic. 512/ 353| 10| 145] 3689 19 28'3’1 o6 9331, 1716461354
l

—5) Ezenkiviil — En outre, Croates: — horvat: ') 27, %) 10, ?) 90, %) 12, ) 14, ) 7.

Otod részben (227% ) magyarok; a jobb méd-
ban €16 nvugdijasok s tékepénzesek ko-
zitll haromo6téd rész magyar s 37°8% né-
met. Felekezeti megoszlasuk szintén ellen-
tétes; a napszamosok kozott katolikusok
és evangélikusok majdnem egyensulyban
vannak, a vagyonukbdl éloknek kéthar-
mada katolikus s csak egynegyved résziik
Luther hive. Zsidé a napszamosok kozt jo-
forman nincs, a vagyonukbol ¢lok kozt
6:8% van. Végiil még a hazicselédekrdl kell
megemlékezniink; kozottik a katolikus
elem sokkal er6sebben van képviselve (868
szazalék), mint az Ossznépességhen s az evan-
gélikusok csak egytized résziiket teszik. A

hazicselédek tilnyomorészt nyilvan nem a
varos bennsziilott lakossagabél kertlnek ki,
hanem a szomszédos katolikus kozségek
népébdl. Igazolja ezt anyanyelvi megoszla-
suk is, mely csak 29'5% erejéig német, ko-
zel felerészben magyar és 20°2% erejéig hor-
vat. Utébbi elem egyediil csak ebben a foglal-
kozasi csoportban tesz szert jelentékeny-
ségre, a tObbiekben egészen aldrendelt sze-
repet jatszik, legfeljebb az iparban valo
(elég csekély) részesedése (2%) emlithetd
meg.

A foglalkozasi fécsoportok anyanyelvi és
felekezeti megoszlasanal még jellemz6bb ké-
pet nyvujt a foglalkozdsi alcsoportok és eqgyes
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dgak tagozédasa ezen szempontok szerint.
Az erre vonatkozo részletes adatokat a 27. és
28. sz. tablak kozlik. B6 anyagukboél csak
néhany jellemzé tényt emlitiink meg, egyéb-
ként utalunk a tablak részleteire. A Kkisbir-

tokosok majdnem kizarélag németajkhak s
nagy tobbségben evangélikusok; a varos tor-
zsOkOs német lakossaganak (a gazdaelem-
nek) e foglalkozasuk &sidék ota 6rokolt s
apardl fiura szall6 sajatossiaga. Hasonl6é do-

28. A kozszolgalat €s szabadfoglalkozasok némely fontosabb alcsoportjaihoz tartozé keresék
megoszlasa a f6bb vallasfelekezetek és anyanyelvek szerint 1920-ban.

Répartition, en 1920, swivant les principales confessions et la langue maternelle, de la population active de
quelques importantes sous-catégories des services publics et des professions libérales.

Vallasfelekezet — Confessions

Anyanyelv — Langue matern.

. Osszes
Foglalkozasi alesoportok szam rém. ref. ig. h. izr. magyar német .
Sous-catégories de profess. Nombre kat. calvi- ev.. israé- Ron- alle- horvat
total cath. . luthé- , . croale
rom. nistes viens lites groise mande
Allami tisztvisel6k és nék —
Fonctionnaires d Etat (y
compris les femmes) . . . . 158 102 12 36 6 150 8 —
Allami dijnokok és nék —
Seribes d’ Etat (y compr. les
femmes) . . . . . . . . . 38 31 — 7 — 29 8 1
Virmegyei tisztv. és dijn.
Fonctionnaires et seribes de
comilat Ce e 43 37 1 5 — 40 3 —
Vérosi tisztv. — Fonction-
naires municipawe .. .. .. 69 42 —_ 24 2 b4 15 —
Varosi dijnokok — Secribe
munictpauxr . . . . . . . 19 9 — 10 . 15 4 e
Birak és tigyészek — Juges
et procureurs e 24 18 3 3 — 22 2 —
Birosagi és tigyészségi tisztv.
Fonctronn. du tribunal et du
Parquet . . . . .. 41 27 3 5 3 38 3 —
Ugyvédek — Awvocats . . . 30 9 e 7 14 29 1 —
Ugyvédsegédek és irnokok
Avocats stagiaires et scribes
d'avocat e e 28 19 - 7 2 23 5 —
Lelkészek és segédlelk. —
Muinistres du culte . . . 14 6 - 4 3 9 5 -
Apdcik — Religieuses . 145 141 — 4 — 114 24 —
Kisdeddvonbk — Institutrices
d’école matern. Ce e 17 12 — 5 — 13 4 —
Elemi isk. tanitok éstaniténsk
Instituteurs ct institutrices
primaires C e e e 63 35 — 24 4 49 14 —
Polgari isk. tanitok és tanito-
n6k — Instituleurs et insti-
tutrices d'école bourgeoise . 23 13 1 3 5 22 1 —
Kozépiskolai tanirok — Pro-
fesscurs de enseignem. sec. 53 27 4 15 5 47 5 e
Magin zene- és énektan. —
Profess. libres de musique
et de chant . Ce e 25 17 e 7 1 12 10 1
NevelGk és nevelénék — Pré-
cepteurs et gouvern. d'enfant 28 21 — 3 4 12 16 —_
Orvosok — Médecins . 32 6 1 10 15 24 8 —
Gybogyszerészek és segédek
Pharmaciens etleurs commis 16 10 — 3 3 13 3 —
Egyesiileti tisztviselok —
Employés d’associations . 24 16 - 1 7 18 6 —
Szerkeszt6k és hirlapirok —-
Directeurs et rédacteurs de
Journaux et journalistes . . 13 10 — — 2 7 6 —
Szinészek és szinésznék -
Acteurs et actrices .. 33 25 2 1 4 29 4 e
Maginmérnoksk — Ingé-
nieurs privés . . . . . . 3 2 1 4 1 6 2 -
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minalé szerepet visz a német elem a mezd-
gazdasagi munkasok korében is, mig a gaz-
dasagi tisztviseldk allasaiban mar németek
és magyarok kozel egyenldé ardnyban osz-
toznak. Az 6nallé iparosoknak jo fele né-
met s kétharmadrésze kalolikus, hasonld a
megoszlas az ipari segédszemélyzet (mun-
kasok) korében is, de a katolikus elem ereje
itt valamivel nagyobb; az ipari tisztvise-
16knek nagyvobbik fele (56:3% ) magyarajkt s
pontosan ugyanannyi a katolikusok ara-
nva is, de a zsidésag itt mar erdsen eld-
tor (26:8% ). Még erésebb a térfoglalasa a
kereskedelemben s kivalt az 6nallo kereske-
d6k és hitellel foglalkozok kozott, akik-
nek kozel a fele (46°'8%) izraelita, mig a
kereskedelmi tisztviseloknek gyenge har-
madrésze, a kereskedelmi segédszemélyzet-
nek mar csak erds negvedrésze izraelita. A
katolikusok esak az utobbi csoportban te-
szik a létszam felét, a masik kettében foko-
zatosan csokkend aranvban szerepelnek;
az evangélikusok csak 20--22% -kal szere-
pelnek itt, mindkét felekezet tehat varosi
atlaganal joval alacsonyabb aranyhoz jut s
megallapithaté, hogy a zsidék térfoglalasa
legink4bb a katolikus elem rovasara tortént.
A kereskedelmi népesség harom csoportja-
nak felekezeti viszonvai nem azonosak; az
onallé kereskeddk kozott tulnyoméd a né-
metajk, a kereskedelmi tisztviselok kozt
er6sen dominal a magyar elem, a segédsze-
mélyzetben egyenldé a két nyelv kozti meg-
oszlas. Erds magvar jellege van a kozle-
kedésbol €16 népességnek, kivalt a tisztvi-
seloknek, kik 84:6% -nyi magyarsagukkal
(a véderds utin) valamennyi foglalkozasi
csoport élén haladnak.

A 28. sz. tablazat a kozszolgdalat és a
szabadfoglalkozdsok némely fontosabb al-
csoportjainak felekezeti és anyanyelvi meg-
oszlasara vonatkozo6 adatokat kozli az 1920.
évi népszamialas eredményei alapjan. (A
szamok Kkiesiségére vald tekintettel szaza-
lékszamok kozlésétol itt  eltekintettiink.)
Konnyen érthets, hogy e foglalkozasi agak-
ban a magyar anyanyelviiek altalaban nagy
talsilyban vannak, kilonosen az allami
szolgalatban all6 tisztviselok, birik, ugyé-
szek és tanerdk korében. A varosi tisztvise-
16k kozott, akik tilnyomoérészben a  va-
ros fiaib6l rekrutalédnak, a német anva-
nyelv valamivel nagyobb aranyban szere-
pel. Hasonl6kép magas a németek arinya a

zene- és énektanitdk, a nevelék és neveld-
nok kozott, kik koézott nagyobb szammal
vannak kiilf6ldrél eredé egyének (nyelvtani-
tok, bonneok). A felekezeti megoszlas tekin-
tetében a zsidok helyzete tarthat szamot ér-
deklédésre. Itzek csak az ugyvédek és az
orvosok kozott vanak — a népességhez vi-
szonyitva — feltiinden magas szammal; 30
igyvéd koziil 14, 32 orvos kozil 15 izrae-
lita. Egyébként a zsidosag egyik kozszol-
galati agban vagy szabadfoglalkozasban
sem jatszik dominald szerepet. Az itt ké-
zOIt adatok az 1920, évi allapotot tiintetik
fel; a felekezeti megoszlasnak eddig észlelt
stabilitasa mellett nem valdszinii, hogy a
viszonyok azéta érezhetéen megvaltoziak
volna.

Emlitettiik fentebb, hogy a vilaghaboru
ota az ipar terén pangas allott be. Ez leg-
ink4abb az ipari vallalatok munkaslétszama-
ban beallott erds csokkenésben és szamos
ipariizem megszlinésében jut Kkifejezésre.
A 20-nal tobb munkast foglalkoztatdé valla-
latok szamanak nodvekedése, melyrél a 29.
sz. tablazat tesz tanusagot, csak latszolag
kedvez$ jelenség, mert a nagyvallalatok eros
munkasleszallitasat egyaltaliban nem tudja
ellenstlyozni. A hivatalos statisztika nagy-
ipari vallalatoknak szokta tekinteni azokat,
melyek 20-nal tébb segédszemélyt (tisztvi-
seld, munkés) foglalkoztatnak. I vallalatok-
nak szama 1890-ben 12 volt, 1910-ig 21-re
ment fel és még a vilaghaboru utan 1s sza-
porodott 5-tel. De az ezekben alkalmazott
munkaslétszam, mely az 1890. évi 1.330 f6-
nvi létszamhoz képest 1910-ig megduplazo-
dott, a haborus évtized végén 1.962-re szallt
ala. 1920 ota pedig még lényegesen rosszab-
bodott a helyzet. Az erre vonatkoz6 pontos
adatokat még nem ismerjiik, de a Sopron-
bol nyert az az értesités, mely szerint az
utolsé évtized folyaméan 1 selyemszovogyar,
1 harisnyagyvar, 1 botgvar, 1 hordogyar és
1 vaszon- és posztészévogyar iizemét be-
sziintette, 5 téglagyarban pedig a munka-
sok szama 473-r61 202-re csokkent, arra
enged kovetkeztetni, hogy az 1930. év ada-
tai, melyek a 29. sz. tAblazat kiegészitésére
fognak szolgilni, messze el fognak maradni
az 1920. év megfelelé adataitol.

Végiil szolani kivanunk Sopron lakos-
saganak tdrsadalmi tagozoddasdrél. A M. kir.
Kozponti Statisztikai Hivatal a tarsadalom
harom osztalvanak, . m. a polgarsagnak,
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29. A husznal tobb segédszemélyt alkalmazd ipari fizemek 1890-161 1920-ig.

Exploitations industrielles ayant un personnel awxiliaire de plus de 20 persownes (ouvriers, aides, gargons),
1890 — 1920,

Fxploitations indusiviclles avani un pevsonnel auxiliaive de | Az Gsszes

—— o - . : fiites & _WI ' nagyval-

2150 1 B51—100 101 --200 / 201--300 || 801500 || 501700 noptus de 0 alntok

| ! { i (1700-on felil .

. " B S S, : . SO - (J?’aﬂdﬁ’s
Ev segidet foglalkoztatd lizemek — personnes (onvrievs, garcons, efc.) enlreprises
neée = Egg g ox B sE i =mm":‘ R e
Annéc cxc‘)":‘a mEBE‘-: w ﬁga m;ét MIS%Q‘ :;_‘5533‘&‘ m‘gf*ﬁ 'S gi‘;E
L TEe 3 DImES D NONES kg?\lﬁﬁf NinEe 5N EQ
g S leRElss g e S |eNEie S e R n L RE oD 2 RNElle D w NE e S e g
EE B GES B EERBICIES Zides B s g HER BT ERE T
& 2 bn.ﬁ“gg{hﬂ:ﬂ‘go m:§§3§ _bﬁ\::“;‘ggw‘:n.ﬁ%;*ggl?c.ﬁ‘gg hﬁ.‘é‘gg R
I E RN EEH R FEE ERIE R R E RN EPH BRI PH RS FEE

..... H — F i | : ‘[ | =
1890 3 T8 5 1208 2] 124) 1 w2l — o el I 3 | 80U 12 11330
1900 11 373 3 | 216 1 124) — | — 1| — | o= —— 11008 16 [1.721
5! L3 R} i pOpC ‘ W ; i i < L8 3% g 4 e
1910 93040 6 893 38380 1 207) — | — | 11a63] 1| 832 921 92.637
1920 2) i[ 1718860 7 1503 — | —| 1208 — —| — —1 1 730i 26 |1.962
! | ! |

') Az 1890. évi népszémlalasi munka a brennberghanyai telepet e tiblazatban nem mutatja ki, ezért
hozzavetbleges becslés alapjan 800 segéddel allitottuk be ‘a tablaba. — Pour ['établissem. minter Brenn-
berg, dont la publication sur le recensement de 1890 ne fait pas d’état dans le {ableau correspondant, nous
wmdiquons, d'aprés une estimation approximative, 800 salariés. — *) A népszamlalisi munka megteleld tab-

lazatdban kimutatott 3 kereskedelmi iizemet (5sszesen 72

segéddel) az egyontetiiség kedvéeért itt fizyelmen

kiviil hagytuk. — Afin de présenter un relevé wuniforme, nous laissons de c6té les 3 exrplottalions commer-
ciales (employamt 72 salariés) figurant dans le tableaw correspondant de ladite publication.

az értelmiségnek ¢s a munkassagnak jellem-
zesére a foglalkozasi viszony alapjan meg-
allapitott harom féesoportnak, G m. az
onallok, a tisziviseldk és az egyéb segédsze-
mélyzet csoportjinak adatait hasznalja fel,
melyek nagyjibol megfelelnek ama harom
tarsadalmi osztalynak. Ez alapon a tabla-
zalunk szerinti képet kapjuk a varos larsa-
dalmi tagozo6dasarol.

30. A népesség tarsadalmi tagozdédasa
1890-t61 1920-ig.

Répartition sociale de la population de 1890 4 1920.

i} Szaz lakos kézil
wg _ Ebbél — Dont Proport. pour
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W | Y] N -

’ O waq | f="d} E Q‘:t b E = = =3
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inmée | 555 | S5 SIIEET | & PR
< O R RR|ERTS~] W Igl e
@ | o R e E%“W 2 o811 E B
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o) NS R g)? I\" ?}«g?}a § %3‘“ g >
2ER|S8S| o382y |58 3 &

$t . g - M =
At | §3¢ 298| PERY) 58 | 3RF] ¥3
1830 |{15.516/3.403 1.170 10.943| 219! 76! 70'5
1900 1116.242!3.489| 1.475 11.278| 215 91| 694
1910 {1 16.460( 3.690| 1.637| 11.133/| 224 10:0| 676
1920 {17.05214.049| 2.209, 10.794/! 23'8| 130 632

A tablazatbol lathato, hogy az ipar-for-
galmi segédszemélyzet a varosnak erdsen
munkasszinezetet ad. Xz a tarsadalmi osz-
taly a lakossagnak kozel kétharmadat teszi,
a polgirsag mintegy egynegvedrésznyi -és
13% a tisztvisel6elem. Lathaté, hogy a

munkassagnak nemesak aranya, de abszo-
bt szama is az utolsé éviizedben erdsen
csOkkent, ezzel szemben a polgarsag és az
értelmiség szembetiinéen gyvarapodott. Ezt a
valtozast azonban nem szabad a tarsadalmi
felemelkedés tiinetének tekinteni. Kowvdcs
Alajos Miskole lakossaganak Osszetételéril
irt tanulmanyaban™) mar kifejiette a varo-
sainkra nézve jellemz$ kozos folyamatot,
mely szerint .az ipari pangas koévetkezté-
ben a gyarak és a tébbsegédes vallalatok to-
megesen bocsatoliak el munkasaikat, akik
kozil sokan 6nalldo vallalkozasba kezdtek:
csupan ez a kényszerii korilmény okozta
azt a jelenséget, hogy az 6nalléknak, vagyis
a polgarsagnak az aranya megnovekedett:
az értelmiség megszaporodasa pedig foképen
az elszakitott teriiletekrél valé menekiilés-
nek, s részben az ¢rtelmiség tulprodukcié-
janak az eredménye, tehit szintén nem egész-
séges és kedvez$ tiinet“. Ez a megalla-
pitds — sajnos -— Sopronra is teljesen ra-
illik s alig tévediink, ha azt hissziik, hogy
az 1930. évi népszamlalas adatai sem fog-
nak majd kedvezébb képet elénk tarni.

A tarsadalmi rétegezésrol vazolt képiink
kiegészitéséiil roviden még megemlékeziink
a soproni lakossag hdz- és foldbirtokviszo-
nyairél. Két népszamlalasnak, az 1910. és
1920. évinek erre vonatkozd eredménvei
allanak rendelkezésre. FEzeknek gazdag

¥) Magyar Stalisztikai Szemle, VIIL évf., 1930.
szam, 377. lap.
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anyagabol csak annak megemlitésére kell
szoritkoznunk, hogy
1910 1920

haza vagy hazrésze volt . . . . . 841 1.110
haza és foldbirtoka volt . . . . . 1.107 1.095
haza és foldbérlete volt . . . . . 5 9
haza, foldbirtoka eés bérlete volt . . 21 105
csak foldbirtoka volt . . . . . . . 864 882
csak foldbérlete volt . . . . . . . 10 62
foldbirtoka és bérlete volt . . . . 9 22
sem haza, sem foldje nem volt . . 31075 31.963
személynek.

Osszevonva ez adatokat, megallapithat-
juk, hogy

sz4m szerint szazalélihan

1910 1920 1910 1920
haza volt mindossze . . . 1974 2319) =% 58 66
foldbirtoka volt mindodssze 2.001 21041 £ 59 60
foldbérlete volt mindossze 45 198 %0 01 06
sem haza,sem foldjenem volt31.075 31.963) & 916 907

Az ¢évtized folyamin e szerint a [oldbir-
tokban csak esckély valtozasok allottak be,
s itt megemlitendd, hogy a legkisebb {1 hol-
don aluli} {6ldbirtokkal rendelkezdk szama
10 év alatt 912-r6l 1.111-re emelkedett, mig
a nagyobb birtokok tulajdonosaiban némi
apadas allott be.®) Ellenben emelkedelt a
hazbirtokosok szama 269-cel. Az mgatlan-
birtok néikiili lakossag szama igen nagy, a
lakossagnak kilenctized rvésze tartozik ide.
Ez adatok mérlegelésénél azonban figyelem-
mel kell lenniink arra, hogy az aranyok
azért oly szélsOségesek, mivel az adatok az
dssznépességre vonatkoznak, melyben benn-
foglaltatnak az Osszes csaladtagok is, kik-
~nek talnyomo része természetesen mint
birtoktalan szerepel akkor is, ha szileik-
nek van hazuk vagy foldjiik. Helyesebb
képet nyernénk a haz- ¢s foldbirtok meg-
oszlasarol, ha azt a keres6 népességhez vagy
a fennallo csaladokhoz viszonyithainoék, ily
osszehasonlitasra azonban nem rendelke-
zliink statisztikai anyaggal.

Népszamlalasi munkaink a haz- és f6ld-
birtok megoszlasat foglalkozasi fécsoportok
szerint is részletezik; itt ecsak az 1920. évi
adatok felsorolasara szoritkozunk, melyek-
b6l kideriil, hogy az Ostermeléssel foglal-
kozok és a vagyonukbol él6k (t8kepénzesek,

38) 1920-ban ekként oszlottak meg a {6ldbirio-
kosok: 1 holdnal kevesebb f{oOldje voltl 1.111-nek,
1—>H holdja 639, 5—10 holdja 167, 10—20 holdja
105, 20—50 holdja 51, 50—100 holdja 11, 100—200
holdja 9. ennél nagyobb f{oéldbirtoka 11 egyénnek
volt.

nyugdijasck) kozt akad a legtobb haz- és

foldtulajdonos, ami a dolog természetébdl
folyik. A részletes adatok a kovetkezok:

sem haza, sem haza,

haza féldje sem foldje hdza foldje semfoldje

volt nem volt volt nem volt
abszolit szamokban szazalékokban

az Ostermelés 751 1.043 4.034 144 200 775
a banyiszat = 2 117 139 01 73 875
az ipar T35S 223 9934 38 23 969
a keresk. < 204 86 2,992 62 26 911
a kizlekedés | < 116 100 2471 43 37 9I'S
a kozszolgal. | 5 221 179 4125 50 40 928
a veéderd =193 102 2265 78 41 9I'1
a napszam. » 11 13 615 17 21 968
a nyugd. stb. | © 8375 176 1.633 181 &85 789
az egyébfogl. |~ 78 55 1836 40 29 951
a hazi csel. 10 10 1.364  O7 07 987

Mindossze 2.319 2,104 31.963 66 60 907

A legutobbi évtized kedvezdtlen gazda-
sagi viszonyai a haz- és foldbirtokosok meg-
oszlasdban valoszintlileg nagyobb valtozaso-
kat idéztek eld, ezekrdl azonban az tGjabb
adatok hianya miatt most még nem szolha-
tunk.

BS

A nagy gazdasagi pangas, mely a hatte-
rétol megfosztott Sopront kétszeresen sujija,
a varos anyagi fejlédését alapjaiban tamadta
meg. Sopron tovabbi fejlédése és felvirag-

zAsa elsésorban gazdasagi fellendulésétol

fligg. I'nnek bekovetkezése rajta kivul allo
tényezoktol fiugg, melyveknek érvényestlése
bizonytalan — talan hosszt — id6 kérdése.
De Sopronnak a jelenlegi kedvezotlen és ne-
héz viszonyok kozott sem szabad arrdl a
polerdl lecstisznia, melyre évszazadok se-
rény munkajaval és lakossaganak hazafias
onfelaldozasaval felkiizdotte magat. Ha all
az a tétel, hogy hazank mai megnyvomoritott
helyzetébol csak kultirfélényével bir ismét
kiemelkedni, akkor Sopronra fokozottan
haramlik az a kételezettség, hogy magas kul-
trnivojat necsak fenntartsa, de tovabb is
cmelje. Sopronnak, a kozlekedés f6vona-
laitol tavolfekvl, mesterséges orszaghatarok
altal gazdasigi boldoguliasiban megakasz-
fott varosnak jov6jét az iskolavdros és a
nyaralovaros biztosithatja. Az elsé mar rég-
ota megvan, azt csak fenntartani és tovabb-
fejleszteni kell; a masikra a természet bo-
ven ontotta a lehetdségeket, csak a varos
vezetdségének koriiltekintésétol és polgarsa-
ganak megértd aldozatkészségétol fiigg, hogy
¢ téren pdotolja azt, amitél a kegyetlen vég-
zet egyébként megfosztotta.

T hirring Gusztdav dr.
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Nepgyarapodas és néptdomoriilés Magyarorszag mai teriiletén.

L’accroissement et agglomération de la population sur le territoire actuel de la Hongrie.

Résumé. Le rapide développement des
grandes agglomérations est un phénoméne
universel qu'on observe en Hongrie aussi
a chaque recensement de la population de-
puis 1869, année du premier dénombrement
hongrois. Sous ce rapport, il y a de grandes
différences en Hongrie entre le terri-
toire davantguerre et le ter-
ritoire actuel, car, en classani les
villes suivant leur caractére admi-
nistratif, on constale qu'en 1910, dans
la Hongrie ancienne, 190% de la po-
pulation vivaient dans des villes auto-
nomes et des villes de comitat (a con-
seil organisé), alors que cette proporlion
était de 32:2% pour le lerritoire actuel. Les
chiffres relatifs a lagglomération
de la population montrent une diffé-
rence pareille: en 1910, sur le territoire
d’avant-guerre 23'7% de la population ha-
bitaient des villes et communes de plus de
10.000 habitants contre 38'1% pour le ter-
ritoire actuel, et ce dernier pourcentage sesi
élevé a 42:57% en 1930. Mais ni les chiffres
relatifs aux villes classées suivant leur ca-
ractére administratif, ni ceux concernant
les calégories de communes importantes,
n'offrent un tableau tout a fait exact de
Paccroissement des localités, et cela surtout
a cause du caractére rural des populeuses
villes de comitat de UAlféld (la Grande
Plaine), lesquelles comprennent un grand
nombre de hameaux.

D’aprés les données relatives a la
Hongrie actuelle et classées
suivant le caractére adminis-
tratif des villes, celles-ci ont pro-
gressé assez rapidement. De 1869 a 1930,
la population des wvilles autonomes s'est

accrue de 172%, celle des villes de
comitat, de 1087%, tandis que celle
des campagnes (arrondissements) n'au-

gmenta que de 51'8%. Donc, pendant les
61 annees envisagées, dans les deux caié-
gories de villes en question, le nombre des
habitants s’est accru considérablement (de
1,192.788 a 2,879.395), tandis que dans les
campagnes il s’est élevé de 3,820.846 «a
5,804.345  présentant une augmentation
bien moindre. Cependant, le développement
de Budapest s’étant ralenti, la population
des wvilles autonomes n’a augmenté entre
1920 et 1930 que de 87%, celle des villes

de comitat, de 10°0% et celle des campagnes,
de 8'4% ; de sorle que la grande différence
entre les proportions d’accroissement de
18691930 de ces trois catégories est deve-
nue toute insignifiante. Pendant les dix
derniéres années, seule la région buda-
pestoise (la capitale et ses deux périphéries)
a progressé extraordinairement; la popu-
lation y a augmenté de 17°5%, tandis que
cette proportion a été seulement de 96%
pour les villes autonomes de province, de
#8% pour les villes de comitat et de 6'8%
pour les campagnes (ce dernier pourcentage
est relativement assez satisfaisant). Ainsi,
tandis que la capitale et ses environs s’dac-
croissaient considérablement, les autres vil-
tes — el surtout les villes agricoles de I'Al-
fold — progressaient bien moins vite qu’au-
paravant et par endroits, la population
était stagnante.

Les chiffres relatifs a la population
agglomérée montrent la pro-
gression des localités popu-
leuses. Tandis qu'en 1869, il n’existait
sur le territoire actuel de la Hongrie que
120 villes et communes de plus de 5.000
habitants ei  que leur population totale
n'étaii que de 1,727 402 ames, soit 34°4%
de la population de la Hongrie d’ aujourd’ hui,
te nombre des localités appartenant a cette
catégorie s’élevait a 272 en 1930 et leur
population totale, a 4,761.844 dames (54°8%
de la population du territoire actuel).

De 1869 ¢ 1930, dans les villes et
communes ayant en 1930 de
plus de 5000 habitants, le nombre
des habitants a augmenté de 1196% et
dans les communes de moins de 5.000 habi-
tants, de 37-8 7%, seulement. A partir de 1920,
ces deux catégories ont présenté une diffé-
rence moindre, laccroissement effectif ayant
été de 10°47% pour la premiére catéqorie et
de 677% pour la seconde. Depuis 1869, le
développement a été le plus grand dans la
catégorie de plus de 1 million d’habitants,
laquelle  ne  comprend que  Budapest
(271-1% ); dans celle de moins de 1.000.000
et de plus de 100.000 habitants, comprenant
deux grandes villes de UAIfold, il a été de
1157% ; dans celle de 50.000 a 100.000
ames, comprenant quelques importantes
agglomérations des environs de la capitale
et les grands centres industriels et cortn-
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merciaux provinciaux, Ss'accroissant plus
que les villes agricoles, de 194°3% . De 1920
a 1930, c’est dans cette derniére catégorie
que la progression « atteint son maximum
(17°6 %), a cause surtout de la rapide évo-
tution des {ocalités environnant Budapest.

Il est caractéristique pour les facteurs
é¢conomiques du développement que
dans les villes autonomes, villes a conseil
organisé et communes de plus de 10.000
habitants comptant moins de 20% habi-
tants vivant de production du sol — donc

dans les importantes agglo-
mérations vraiment urbaines,
ayant un caracteére industriel

el commercial—la population a auy-
menté de 278'3% entre 1869 et 1930 et de
136% entre 1920 et 1930, alors que dans
tes agglomérations mixtes et dans les com-
munes de plus de 10.000 habitants (com-
prenant 26 a 50% dagriculteurs), elle s’ac-
crut de 87-2%, respectivement de 9°9% et
dans ies agglomérations ayant une majorite
absolue d’agriculteurs, encore moins: de
5327, respectivement de 447 . Cest dans
les 16 villes de comilat agricoles appartenant
a cetle derniére catégorie que la population
augmenta le moins (27 ) pendant les dix
derniéres années.

En  examinant les
Faccroissement effectif de
population, il convient de mention-
ner que de 1920 a 1930, la proportion de
laccroissement naturel était dans la Hon-
grie actuelle de 9°6% (en 1900—1910, sur
le méme territoire, cette proportion était de
12:2% ); la perte résultant des migrations a
étéde 9% de 1920 a 1930 (1°1% en 1900—
1910). De 1920 a 1930, pour les villes de
plus de 10.000 habitants, la proportion
de Paccroissement naturel ayant
été de 5°47% (contre 1004 % de 1900 a 1910),
elles ont gagné #5% par Uim-
migration (contre 67% entre 1900 et
1910). Pour les localités de 5.000 a 10.000
habitants, les chiffres correspondants sont
favorables: la proportion de Paccroissement
naturel ayant été de 12°2% , et la différence
de migrations, de —0°1% seulement, alors
que les communes de moins de 5.000 ha-
bitants accusent, contre un accroissement
naturel de 12°8%, une perte de 6'1% due
a Uémigration. Cest dans les aggloméra-
tions industrielles urbaines (comprenant
aussi la capitale) que UPaccroissement
naturel a été le plus faible; par contre,
ce sont elles qui ont gagné le plus par U'im-

éléments de

migration. Il faut ajouter que la déduction
des naissances et décés d’individus n’appar-
tenant pas a la population locale n’améliore
pas notablement la proportion de Uaccrois-
sement naturel,

Par suite de Uexode de provinciaux vers
ies vilies, de 1869 a 1930 la proportion de
ict. population des campagnes du territoire
actuel est descendue de 76°'2% a 66'8% et
celle des villes autonomes et & conseil or-
ganisé s'élevait de 238 a 332%; et les
chiffres concernant lagglomération mon-
trent une progression pareille, car dans les
villes et communes de plus de 10.000 habi-
tants, ladite proportion s'est élevée entre
1869 et 1930 de 32°07% a 42:°5% et elle est
tombée de 680% a 57°5% dans les localités
de moins de 10.000 habitanis.

*

Mayr Gyorgy, a német slatisztika tudo-
many egyik legkivalobb képviseldje a kul-
tarallamok varosi népelemének multszazad-
vegi és a szazadfordulo utini hatalmas meg-
erosodésében, valamint a vidéki népréteg
viszonylagos gyengiilésében a legijabb kor
egy altalanos tarsadalmi fejlédési  torvé-
nyének rendkiviili hatberejit érvénvesiilését
latta.’) Valoban az elmult félszaz év folya-
man a népesség teriileti elhelyezkedésében
a legfeltiinébb valtozast « vdarosok és a né-
pesebb tomériilések csoprijanal észlelte a
hivatalos statisztika. A varosképzdédésnek,
a nagyobb agglomeraciok rohamos fejlodé-
sének e vilagtiinete a modern gazdasagi evo-
lacionak, az iparosodasnak, az anyagi és
szellemi kultura emelkedésének talan leg-
jellegzetesebb  kévetkezménye, amellyel
szemben a masik oldalon az 6sfoglalkozasu
népességlakta vidék gazdasagi erejének ¢és
nepességi allaganak meglassulé elérehala-
dasa. s6t néhol teljes stagnalasa all. A vilag-
habori kitorése 6ta ugyvan egves allamok-
ban a népesség felhalmozodasanak liteme
feltiinben meglassult, a varosok népesedé-
sének kérdése és az egész varosprobléma
azonban — s6t talan éppen ezért — a nem-
zeti és vilagproblémak soraban napjaink-
ban is a legelsék kozott foglal helyet.

A magyar statisztikai irodalom nem egy
izben részleteiben is ravilagitott az urbani-
zaci6 kérdésének hgy az allamélet és a koz-
gazdasag, mint specidlisan a népesedés

Y V. 6. Mayr: Statistik und Gesellschaftslehre.

1. Band. Bevolkerungstatistik. Tiibingen, 1926.
6. 1
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szempontjabol egyarant nagy jelentdségére,
az uj népszamlalas el6zeles eredményei
alapjan tehat a foébb lélekszamadatok
vazlatszeri felsorakoztatasara  szoritkoz-
hatunk. Minthogy azonban a trianoni
Magyarorszag életkoriilményvei gyoke-
resen elitnek az egész Magyarbiroda-
lométol, sziikséges, hogy az 1920 ota leper-
gett tiz év adatait az el6z6 decenniumoknak
az orszag mai teriiletére vonatkozdé szam-
eredményetvel allitsuk parhuzamba, mint-
egy a megfeleld torténeti hattérbe vetitve
ezaltal a csonka orszagteriilet két népességi
leltarozasa kozott eltelt éviized statisztikai

tanulsagait.
A népesség gyarapodasanak a fontosabb
tomorulési  csoportok szerinti  vizsgalata

csak a kiils6 megjelenési formajara, vég-
eredményére mutat ra annak a mélyrehatéd
fejlodési folyamatnak, mely a lakossag fog-
lalkozasi, tarsadalmi stbh. Osszetételében és
egyben a kézgazdasag szerkezetében évtize-
dek oOta vilagszerte végbemegyv. Ennélfogva
a varosi €és a néptomoriilési adatok sorba-
szedése a népesedés menetének mintegy ke-
resztmetszetét tarja fel és csupan kozvelve
enged egy-egy mélvebb bepillantast a népes-
ség felhalmozddasat, szakadatlan aramlasat
mozgatd erdék valtozatos jatékaba. Mind-
addig azonban, amig az 1930. évi népszam-
lalas végleges adatai alapjan monografikus
kutatasokra, avagy a népesedés elemeinek
részletesebb analizalasara moéd nvilnék, a
demografiai mozgalmak fontosabb jelen-
ségel ezekbdl az Osszefoglaldé adatokbol is
nagy konturokban, de jol felismerhetoen
bontakoznak ki. A varos és vidék alapve-
téen eltérd népesedésének ismertetése alkal-
maval persze nem tévesztendd szem el6l,
hogy kézigazgatasi varosaink egyv része a
népesseg foglalkozasi Osszetétele, lassu fej-
lodése, agrarjellece és nagyv kiiltertlete
miatt nem iiti meg Nvugat-Europa varosai-
nak statisztikai mértékét, mig népesebb
kozségeink némelyvike nemzetkozi szemn-
pontbdél nézve is varosias karakterrel bir,
mindenesetre varosiasabbal, mint a magvar
siksag nem egy megyei varosa. Jol latta
mar ezt Keleti Karoly. majd a varoskérddés
fejlett magvar irodalmanak miiveléi koziil
foleg Kenéz Béla és legtijabban Schneller
Karolv'), aki Keleti szellemes és aj-

1 V. 6. Keleti Karoly: Hazank és népe. 410. és
kov. 1.: Kenéz Béla: A varosok fejlddése és jelenti-
sége. 7. és kov. 1; Schneller Karoly: Magyarorszag
varosi ¢és vidéki népessége. 9. és kov, 1. (Ismerte-
tését 1. M. Stat. Szemle V. évf., 1927.. 243. 1)
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szerli eljarasahoz hasonlo, de még atgon-
doltabb moédszerrel probalta meg Magyar-
orszag valoban varosias népességszama-
nak pontos megallapitasat. Azokra a nagy
nehézségekre valo tekintettel azonban, ame-
lyek az orszag varosias tomoriiléseinek, fog-
lalkozas tekintetében tényleg varosias lakos-
saganak tiszta kimutatasat, féleg a multha
visszamenoleg, megakadalyozzak, a magyar
statisztikai kutatas tudvalevéleg a varosok
meghatarozasanal altalaban a kézigazgatdsi
jelleget kénytelen alapul vennis csak ezen
az alapon és még a néptomoriilési adatok
segitségével kisérelheti meg az urbanizalédas
allasanak és eldrehaladasinak minél ponte-

sabb felrajzolasat. A varosias telepiilések
mindkét csoportositasanak  parhuzamos

megfigvelésére sziikség is van, mert pl. az
alfoldi megyvei varosok és oriaskozségek jel-
lege kozott sok esetben csak arnyalati  kii-
lonbségek allanak fenn, az a kiilonleges ta-
nyarendszer pedig, mely a Nagy Magvar Al-
fold telepiiléseinek sajatja, tiszta kép kiala-
kitasat, a foglalkozasi és egyéb tekintetben
is valoban varosi (agglomeralt) lakossag
Iétszamanak pontos megallapitasat  meg-
neheziti. Amuagy is a kiilteriileten él6 népes-
ségnek a tulajdonképeni varosi lakossagtol
valé kiulénvalasztasa tudomanvos szem-
pontbhél indokolt, de gvakorlati tekintetben
nem egy esetben vitathato.

Az alabb kovetkezé tablazatoknak a
multha visszapillantd adatsorai csupan a
mai orszaghatarok kozott maradt teriilet-
darab népesedeési tiineteire deritenek fényt.
A trianoni békekotésig természetesen a meg-
maradt torvénvhatésagok teriiletén észlelt
tomoriilési folvamat csupan részletjelensége
volt az egész Magvarbirodalom népesedésé-
nek, ugyhogy a mai és a régi orszagleriile-
fen az agglomeracié tekintetében is teljesen
eliité viszonvokat is ismerniink kell. A
pdarosi és a vidéki népesség 1910. évi adatait
az 1. sz. tablazat foglalja Ossze.

ElsGsorban Budapest nagy népességi
sulya, de az a koriilmény is, hogy az Alf6l-
don természetszeriileg altalaban nagyobb
volt a kozigazgatasi értelemben vett varosi
témoriilések lélekszama, mint az elszakitott
orszagrészek hegves-doinbos féldjén, ma-
gvariazza meg a varosi népesség nagyobb
aranvat a megcsonkitott Magyarorszagon.
Hasonl6képen szembeszok6 az elszakitott
és a megmaradt teriiletrész témoriilési  vi-
szonvainak kiilonbozdsége a 2. sz. tabla sze-
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1. A varosi és vidéki népesség a Magyarbiroda-
lomban és Magyarorszag mai teriiletén 1910-ben.

Populations urbaines et rurales en 1910dans la Hongrie
ancienne et sur le territoire actuel de la Hongrie.

' . Magyarbirodalom || Mai Nlaggar-
'Varos, vidéek Hongrie ancienne Hongorl;izgﬁwye
Vzlles, campagnes télekszam o/ lélekszamt) o
population ° _popul.t) o
Tj. varosok — Vil-
| les autonomes . . || 2,336.672] 11'2(1,455.011! 191
Rt. (Megyei) varo-
sok — Villes & |
conseil organisé
(villes de comatat) || 1,627.034| 78] 998.775| 131
Varosok egyiitt — |
Ensemble des vil-
les. . ... .. -] 8,968.706) 19°0 2,453.7861 32°2
Vidék — Campa-
gnues. . .. .. .. 16,922.781| £1°0]5,153.185| 678
Osszesen — 7Total |20,886.487/100-0] 7,606.971| 1000

Y} A kivetkezé tabidzaiok adatai az utélagos
terilletkiigazitasok és néhany kozigazgatasi valtozas
figyelembevétele miatt valamivel magasabbak az ift
kimutatottnal. — FEn raison des rectifications de
frontieres effectuées depuis et de quelques modifi-
cations administratives, les chiffres des tableaux
suivants sont légérement supéricurs auxr chiffres
publiés ici.
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rint, mely az 1910, évi adatok szembealli-
tasan kivil az 1920. és az 1930. évi nép-
szamlalas tomoriilési adatait szintén tartal-
mazza, tehat a népesség felhalmozoddasara
a legfrisebb adatok alapjan is ravilagit.

A Trianon utani teriilet alfoldi része
a nagy kiilteriiletit, nagy 1élekszamu koz-
ségek hazaja, természetes tehat, hogy alta-
laban 1s a népesebb kozségek maradtak
magyar fennhatésag alatt, mig a hegyvidék
Kisebb lakosszamu telepiiléseinek ttilnyomo
tobbsége idegen uralom ald jutott. (Horval-
Szlavonorszagokban a kozségek jellege any-
nyvira eltérd, hogy ebben a tablazatban csu-
pan a tulajdonképeni Magyarorszag adatait
foglalhattuk ossze.) Egész-Magyarorszag ¢s
a megmaradt torvényhatosagok merdben

cltéré  16moridlési  szerkezetére jellemzd,
hogy a Trianon-el6tti egész anyaorszag

12,542 Kkozsége kozill 63-5% -nak a lélek-
szAma, még az ezret sem érte el, viszont a

mai teriileten ugyanebbe a Lkatego6riaba
az 1910. évi adatok szerint a kozségek

53'9% -a jutott. Ez az aranyszam 1910-rél
1920-ra néhany tizeddel még enyhiilt is,
19206-r6l 1930-ra pedig a talkicsiny kozségek

2. A népesség tomoriilése Magyarorszag (anyaorszag) régi és mai teriiletén a kdzségek nagysag-
kategoridi szerint,

Agglomération de la population par catégorie de communes sur le territoire d’avani-guerre et acluel de la

Honmgrie (territoire d’avant-guerre sans la Croatie-Slavonie).

Régi Magyarorszag! .
fif;grfiifzﬁi)l& Mai Magyarorszag — Hongrie actuelle
Kategoria — Catégories ' - _
1910 1920 ! 1930
" szam? szam? | szam
n?)zri: Ifzre ] * fwgg;;ll;i}e)ﬁ) %o ﬂ;;zllz?fc)?) ®/a i nt:)i;glre) 9 Yo
A) A kizségek és varosok szama. — Nombre des communes et des wvilles.
—500 lélek 3.984 317 866| 247 838 242 754 220
500 —1000 habitants 3.982 31§ 1.013, 292 1.016; 293 953, 279
1000--2000 ” 2768 221 860, 248 8281 239 857, 251
20005000 » 1.391 111 22 151 561 1671 583  I70|
5000 --10000 » 271 21 130 3 130 a8 161 47
10000 — ” . 146 12 85 24 95 27 111 33
Osszesen — Total . . .|  12.542 1000 3466/ 10000) 3468/ 1000|  3.419| 1000

B) A kizségek és varosok lélekszima. — Population des communes et des wvilles.

—500  1élek 1,266.106)  7°0| 286.710]  3&| 278910 33| 257.484) 30|
500—1000 habitants 2,856.170| 156| 731760\ 96| 726418 91 694804 80

1000—2000 3,821.520| 210| 1,211,968 16°0) 1,170.751 147 1,203.855| 13'9
2000—5000 |l 4,140.070| 22:6) 1,583.806| 20'8| 1,696.598 23| 1,765.763| 203
5000—10000 | 1,839.778] 10'1| 892.669| 117 896.666 172 1,072.039 123
10000 \ 4,340.889  237| 2,900.058| 357| 3,210.805  40-2| 3,689.805| 425
Osszesen — Total . 18,264.533| 100-0 7,606.971 1000 7,980.143 100-0" 8,683.740! 1000

1)y Csak anyaorszag.

Sans la Croatie-Slavonie.

Y A kovetkez§ tabliazatok adatai az utélagos teriiletkiigazitasok stb. figyelembevételével valamivel

magasabbak az itt kimuotatottnadl. — En raison des rectifications de fronticres ayani eu liew depuis, efc., les
chiffres des tableaux suivants sont légérement supérieurs auwx chiffres publiés ici.
3) Kldzetes eredmények. — Chaffres préliminaires.
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tervszeri mas kozséghez csatolasa kovetkez-
tében 507% ala szallt le,

A kozségek szamaban mutatkozo eltolo-
dasoknak sok esetben csak ilyen formalis
kozigazgatasi oka (kozségek egybeolvasz-
tasa, uj kozségképzodések, sth.) van; a nép-
tomoriilés valodi  méretét  tulajdonképen
nem is az egves kategoriakban helyet fog-
lalé kozségek szama, hanem népességi su-
Iya adja meg. Ebben a tekintetben pedig az
eltérés a mai és a régi teriilet kozott meég
fokozottabb; az anvaorszag népességenek
1916G-ben 22°6% -a lakott az ezer lakosnal
kisebb kozségekben, holott ugyvanakkor a
mai teriilet lélekszamabol csak 134 %, 1930-
ban meg éppenséggel csupan 11007 esett
erre a néptomoriilési csoportra; az dtezernél
kisebb 0Osszes telepiillésekben pedig a meg-
maradt népességnek 1910-ben alig fele, sot
1930-ban mar csak 45'2%-a  élt, szemben
az anvaorszaggal, ahol ez az aranyszam
66°2% -ra rugott. SzembeszOokd az eltérés a
régi ¢és a mai Magyarorszag kozott a liz-
ezernél népesebh varosok és kozségek kate-
goriajaban, ahol az anyaorszagra vonatkozo
23'7%-0s aranvszammal szemben a mai
orszagteriileten 38:1-es, s6t 1920-ban 40:2-re,
1930-ban pedig 42'5-re emelkedé arany all

Az atlagos lélekszamadatok koziil a leg-
népesebb csoportok atlagszamai és kiilono-
sen a végatlagok erdsitik meg a fentebb
elmondottakat:

Atlagos lélekszam

Kategéria dif}i;;;g:;a' a mai teriileten

- 1910 1910 1920 1930

— 500 lélek . 318 335 333 542

53001000 |, . 717 722 715 729
10002000 ., . 1381 1.409 1414 1405
2000--5000 . 2.97¢ 3.034 3024 3.029

5000—10000 ) 6.789 6.866 6.896 6.659
10000 — . . 99732 34118 33.797 33.249
Osszesen . 14568 2194 2301 2.540

Csupan « mai orszagteriilet adatainak
felsorolasiara térve at. elore kell bocsata-
ni. hogy az elmult évtizedekrdl kozlenddé
lélekszameredmények az 1920, évi népszam-
Jalasi ma elsé részének (M. Stat. Koézlemé-
nvek. Uj sorozat 69.sz.) 3. sz. tablajan ala-
pulnak. Ez a tablazat a mai orszagteriilel
minden egves kozségerdl kozli az 1869
1920 kozott foganatositott valamennyi nép-
szamlalas lélekszamadatat, és pedig a leg-
utelsd  kozigazgatasi beosztas figyelembe-
vetelével. Vagyis nem az egyes kozségek la-
kossaganak mindenkori szamat publikalja,
hanem hivatalos statisztikai és egyéb for-
rasmiivek (egvhazi schematizmusok) segit-

A NEPESSEG TOMORULESE

Agglorreratgn ge la populakion dens s Caregores de communes de
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ségével az 1dOkozben bekovetkezett kozigaz-
gatisi valtozasoknak megfelelden a multra
vonatkozélag is lehetdleg helyesbiti, azonos
kozségteriiletre szamitja ki a népesség sza-
mat, s igy alalaban az 06sszehasonlitasra
tokéletesen alkalmas eredményeket tartal-
maz. 1869-t6l 1890-1g kozségenkint csupan
a polgari népesség szama publikaltatott
benne, mig 1900-t01 1930-ig az dsszes népes-
ség adatai allanak rendelkezésre. Minthogyv
foleg a varosokban ennek a koriiddlménynek
figyelmen kiviil hagvasa a valdésagosnal
nagyobb tényleges szaporodasi eredményvek
megallapitasara vezetne, az 1900. évrol pot-
16lag a polgdadri népesség szamat is megalla-
pitottuk, dgvhogy oOsszeallitasainkba leg-
alabb az 1890—1900. évtizedrdl helves sza-
poroddasi adatokat allithattunk be; az 1369
ota elszallt hat ¢vtizedet atfogd ténvleges
gyarapodasi szamok azonban a legtobh eset-
ben meghaladjak valamivel a valosagos nép-
gvarapodasi  abszohit és  aranyszémokat,
minthogv a polgari és katonai népesség
1930. évi egviittes szamaval a polgari lakos-
sag 1869. évi szamat kellett szembeallitani.
Ez természetesen csak helydrségi varosok-
ban okoz észrevehetd differenciit.

A varosiasodas eldérehaladasanak mér-
téke a tarsadalomgazdasagi ¢letjelenségek
modosulasanak  tiikorképe. Normalis ko-
rillmények kozott a varosok eldretdrésé-
hol az egész nemzetgazdasag fejlodésére
kovetkeztethetiink, mig a vidék népének
legalabb is kielégitd fejlédése rendszerint
egészséges termdszetes szaporulaton alap-
szik ¢és ezenkiviil a mezégazdasag meg-
felelé  fejlodési lehetdségeit feltételezi. A
mai  Magvarorszag 1869-ig  visszanyulé
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pdrosi és vidéki adatainak szembeallitasa
tehat a megcsonkitott torvényhatésagok
mindenkori gazdasdgi helyzetére is fényt
vet. A 3. szamn tabla ebbdl a szempont-
bél is tanulsagos. Itt adataink 6sszeallitasa-
nal a mai teriilleten él6 népesség szamat,
amennyiben lehetett, az 1920. évi népszam-

lalas 6ta az orszaghoz visszacsatolt kozségek
és kozségrészek lélekszamaval egyiitt szami-
tottuk ki, gy hogy az adatok az 1920. évi
népszamlalasi kozleményekben nyilvanos-
sagra hozott adatokat néhany ezer fével
meghaladjak.

3. A tj. és megyei varosok, valamint a jarasok (vidék) népességének gyarapoddsa Magyarorszag
mai teriiletén 1869—1930.

Accroissement de la population des villes autonomes, des villes de comiiat et des arrondissements (campagnes)
sur le ferritoire actuel de la Hongrie, 1869—1930.

Ev idészak Vielles Tardsok (vidék) || Mai Magyar-
; ’ Tj. p Megyei Varosok egyiitt || Arrondisse- I(;SZég
Année, période atoromes _|_de comitat | VAL I | mate ear | Hentite
A) A népesség szama — Population, nombres.
1 1869 polg. népesség — popul. civile || 616.122 576.666 1,192,788 3,820.846 5,013.634
1 1880 » ” " 734.665 627.712 1,362.377 3,969.422 5,331.799
11890 » . » 912.039 718.366 1,630.405 4,381.196 6,011.601
11900 » " » 1,212.143 840.702 2,052.845 4,753.044 6,805.889
'l 1900 6ssz. népesség — popul. totale 1,244 .545 851.910 2,096.455 4,760.109 6,356.564
| 1910 , . ., 1,463.206 997.001 9 460,207 5155.304 || 7,615.511
] 1920 , ) ) . 1,541.418 1,094.578 | 2635996 | 5,353.073 7,989.069
§ 19301 , ” ” ” 1,675.722 1,203.673 | 2,879.395 5,804.345 8,683.740
Z B) Tényleges szaporodds szamszerint — Accroissement effectif, nombres.
1 1869—1880 . 118.543 51.046 169.589 148.576 318.165
1 1880—-1890 . 177.874 90.654 268.028 411.774 | 679.802
1 1890 —1900 . . 300.104 122.336 422.440 371.848 - 794.288
1 1900—1910 . . 218.661 145.091 363.752 395.195 758.947
1 1910—1920 . 78.212 97.577 175.789 197.769 373.558
119201930, . . . . . . . .. 134 304 109.095 243.399 451.272 694.671
| 1869—1930%) . . 1,059.600 627.007 1,686.607 1,983.499 3,670.106
C) Tényleges szaporodds %,-ban — Accroissement effectif, /.
1 1869—1880 . . 192 89 142 39 63
1 18801890 . . 242 144 197 104 128
1 18901900 . . 329 1770 259 85 132
| 1900—1910. . . . . ... .. .. 176 170 174 83 11'1
4 1910-—-1920 . . . . . . . . . . .. 53 9-8 1 38 49
1 1920—-1930 . . . ; . 87 100 92 84 87
1 1869—19302) . . 1720 1087 1414 S51Y 732

) El6zetes eredmények. — Chiffres préliminavres.

?) 1869-ben polgari, 1930-ban sszes népesség; a szaporodds abszolit szdma tehit tobb az egyes
bvtizedek szaporodasi szdmainak Osszegénél €s az ardnyszam szintén feliilmilja valamivel a valosagos
szaporodasi aranyszamokat. — Pour 1869, populalion civile; pour 1930, popul. totale ; done, le nombre absolu
de laccroissement dépasse le total des nombres d'accroissement des différentes périodes décennales envisagées,
et le pourcentage est aussi légerement supériewr aux nombres proportionnels de Uaccroissement effectif.

A fejlédési tendencia nyilvanvald: a va-
rosok oOsszehasonlithatatlanul gyorsabb né-
pesedési folyamata az 1869—1930-as ido6-
szak minden szamadatibol élesen szembe-
otlik. A mai orszagteriileten felhalmozodott
népesség gvarapodasa tudvalevileg a XIX.
szazad utolso évtizedében emelkedett a leg-
magasabbra, mig mélvpontjit a vilaghabo-
Tas évtizedben éri el a kolerajarvany hata-
sait magan viselé 1869 utini tizenegvéves
periodus gvarapodasi adatanal is  kisebb

aranyszammal (4°9% ). Az egész hat évtized
alatt a mal Magyarorszag népének fejls-
dési aranyszama 73'2% volt. Nemzetkozi
viszonylatban ugyan ez az aranyszam nem
talsagosan nagy, kiilondsen, hogyvha tekin-
tetbe vessziik, hogy 'Trianonig nem egy
egész allamrol, hanem csak egy orszagrész-
r6l: a Magyarbirodalom legrohamosabban
benépesiilt centralis orszagdarabjarol van
sz0; a mnépgyarapodas abszoltit szamban
azonban jelentékenv: nem sokkal kevesebb,
mint Svajc 1910 koriili egész lélekszama.
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A MAI ORSZAGTERULET NEPESSEGENEK FEJLODESE

Dévelogpement de i3 popuiation Sur le rerritare aciug/ de la Hongrie.
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1930-ban a megcsonkitott Magyarorszag
varosainak mindkét csoportjaban kozel két
és félszer annyi lakos élt, mint hat évtized-
del azel6tt és a varosiasodasra jellemzo,
hogy a vdrosokba tomoriilt lakosréteg 61
éves novekedése abszolilt mennyiségre sem
marad messze az 1869-ben még t6bb mint
harom és félszer akkora vidéki népesség le-
lekszamemelkedésétdl, s hogy a  varosok
1414 7% -os tényleges gyarapodasi aranyaval
szemben a jarasok lakossaga éppen csak a
felével (51-9% -kal) nétt meg. A varosfejlo-
dés szempontjabol természetesen a 11 tj. va-
ros alkotja az erdteljesebb csoportot; I¢lek-
szamuk hat évtized alatt 172:07% -kal emelke-
dett, szemben a 45 megyvei varos népességeé-
nek megduplazédasaval (108:7% -os szapo-
rulataval). Az egyes évtizedek szerint azon-
ban rendkiviil valtozé a helvzet. A t). varo-
sok 1900-ig szenzacios fejlodése végered-
ménvben ugyvan messze meghaladja a me-
gyei varosokét, de az utobbink egvenletesebb
népniévekedése fokozatosan eldtérbe Iép, a
szazadfordulét koveto tiz évben mar csak-
nem egyenlé magassagra emelkedik, 1910—
1920-ban pedig meghaladja a tj. varosokét
és az elsiséget az 1920 ota lepergett decen-
nium folyaman sem adja vissza, habar az
abszolut 1élekszamnyereség ismét a kozigaz-
gatasilag magasabb rangot elfoglald varo-
sainkban a mnagvobb. Ismeretes, hogv né-
gazdasagi eldéretérésének és a vidék tarsa-
dalomgazdasagi vénaja megerdsdédésenek i1s
nagy része van ebben, a legf6bb magyara-
zat mégis Budapest fejlédésének {0bbszor
meglargvalt ellankadasa.

A 3. sz. tabla legfeltiinébb jelensége a vi-
dék adatsordnak hullimzdsa: a mai orszag-
teriilet jarasi népességének fejlédése a két
emberoltényi egész idGszak alatt tulajdon-
képen csak két éviizedben: 1880-161 1890-ig
és még — a megvallozott koriillményekhez
képest — az 1930-cal lezart decennium alatt
eiégitett ki. A tobbi tizéves szakasz koziil a
hetvenes ¢évek vidéki szaporodasi arany-
szama (3'9%) az 1873-as kolerajarvany bé-
lvegét viseli magan, 1890 ota pedig ez az
arany allandéan a 10% alatt marad, elsé-
sorban az egyre fokozodé kivandorlas és a
varosokba aramlas, de kisebb részben a ter-
mészetes szaporodas meglassulasa kovetkez-
tében is; a mélypontot a haborus évtizedben
latjuk, amikor a megmaradt jarasok lélek-
szamszaporulatanak viszonyszama joval az
5% ala. a kolerasujtotta decennium szinvo-
nalara hanyatlik le. Ehhez a fejlédéshez vi-
szonvitva frappansnak és egyben biztaid-
nak kell tekinteni a vidék népének feljesen
a haborii el6tti hiisz évvel egyenrangii elére-
halad4sat az utolso évtized alatt. Erdekes,
hogy a varos és vidék adatainak viselkedése
ebben a gazdasagi valsagokban bévelkedd,
szokatlanul élénk belsé emberaramlas altal
jellemzett peridodusban szinte kiegyenlitett
viszonyokat sejtet, hiszen a jarasi lakossag
szaporodasi szazaléka csak hajszalnyira all
az orszagos atlag alatt és ugvancsak kevés-
sel marad el a megyvei virosoknak az elsdsé-
get biztositéd 107 -os aranyszamtol. Ha pe-
dig a novekvés abszolit szamadatain te-
kintunk at, ugy a legkiemelkediébb adatot
éppen az utolsé évtizedben és éppen a vi-
déki népesség soraban talaljuk meg — négy
¢s félszazezres szaporulatot, — mely még a

Iélekszamnyvereségénél 1s magasabb,

A vidék és viaros fejlédésének osszeha-
sonlitasara természetesen a 3. sz. tabla nem
teljesen alkalmas. Budapest és a févaros-
kornvék mnépességének kilonleges Osszetd-
tele, specialis gazdasagi jellege, nagvviro-
sias problémai folytan annyira eliit az or
szag minden egyéb részétél, hogy a tulaj-
donképeni magvar vidék varos- és kozség
csoportjainak statisztikailag helves szembe.
allithatasa céljabsi adatainkhol teljesen kr
kell kiisz6bolni a févdrost és kérnyékének
kézelebbi, valamint tdvolabbi néptémoriils-
seit. Az igy kovetkezetesen végrehajtott sza-
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mitas szerint a tényleges népnovekedés
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1869-—1880-ban 83 T8 80 38 46
1880-—1890-ben 123 116 11-9 102 106
1890—1900-ban 180 118 142 78 91
1900-—1910-ben 138 102 11'7 71 81
1910—1920-ban 51 63 58 30 36
1920-—1930-ban . 96 48 67 68 6'8
1869—1930-ban ') 942 676 779 456 BH1'8

V. 6. a 3. sz. tibla 2. sz. jegyzetét.
%) Mindkét Ovezet.

Teljessé esak akkor vilik a kép, ha a 6.
varosnak ¢és kornyvékének (mindkét Ovezet)

szaporodasi adatait is ideiktatjuk:

Atényleges szaporodas ?-ban

= %%5% 5'% s B oLE

R | o By © U g

§% SE95s EENE §LEs

ch‘ LB Tdg e éﬁixm

1869—1880-ban 332 275 83 269
188(0--1890-ben 364 5568 162 339
1880—1900-ban 456 710 321 457
1900—1910-ben 20-2 639 442 287
1910-—1920-ban Hh 260 2922 112
1920—1930-ban 82 303 390 175
1869—1930-ban 2) 27111 81836 3076 3234

1)y A tdbbi adatokhoz hasonléan Budapest 1869 —
1890. évi adatai is a polgari népességre vonatkoznak,
az 1869—1880., 1880—1890., 1890—1900. és 1869—
1930. évi idBszakok szaporodam 0/0-ai tehdt némileg
eltérnek a M. Stat. Szemle f. é. mdrciusi szamaban
kozolt adatoktol. — 2 V. 6. a 3. sz. tabla 2. sz
jegyzetét. — %) Mindkét ovezet.

Az az osszeallitasunk, amdyb()l Buda-
pestnek ¢és kiornyékének zavaro faktorat ki-
kiisz6boltiik, két feltiing jelenséget tikroz
vissza. Az egyik a varoscsoportok adatsorai-
ban jelentkezik: érdekes megligyelni, hogy
1869-t51 1900-ig  miképen szorul 0Osszébb
a tj. varosok és megvel varosaink népsza-
porodasa kozott a 3. sz. tablaban mutatkozo
nagyvobb kuldnbség, s6l abban az évtized-
ben, amelyben a vilaghaboru lidérenyo-
masa a varosiasodas litemét is megkototte,
megmaradt vidéki tj. varosaink népesedéscé-
nek legszebb husz éve (1890—1910), Debre-
cen, Miskole, Gvor és Pées népességi s gazda-
sagi térfoglalasanak emlékezetes szakasza
utan a megyei varosok javara fordult meg a
kocka, melvek soraban kialonosen a kozép-
népességli iparforgalmi, illetve kozigazgatasi

gocpontok:  Nyiregvhaza, Szombathely,
Szolnok, Nagykanizsa, Kaposvar és az in-

ternalotaborban elhelyezettek szamaval at-
menetileg felduzzasztott Zalaegerszeg tlint
ki a haborus koriilményekhez képest emli-
tésreméltd 1élekszamemelkedéssel.  Viszont
ezt a részben csupan latszat-konjunktarat
1920 utan a vidék megyei varosainak vdl-
saga valtotta fel. A tj. varosokban ugyanis
az 1920—1930-as szaporodasi aranyszam a

megvaltozott  életlehetdségeket  tekintetbe
véve Kielégité, amiben persze specialis

okoknak 1s résziuk van, tobbek kozott an-
nak, hogy az egvetemi varossa elGlépett
Pées jo fejlédésével azt a természetellenes
lélekszamapadast is egalizalni tudta, melyet
1910 és 1920 kozott a jugoszlav megszallas
hatisa alatt, valamint a megszallas folytan
csak 1921 novemberében végrehajtott nép-
szamlalas hianyossiaga kovetkeztében el-
szenvedett A vidéken szétszort megyei va-
rosok 5% -on aluli lélekszamnévekedése el-
lenben a le-foﬁlyt tiz ¢év legkedvezitlenebb
népesedési jelenségét jelzi: azoknak az al-
foldi varosoknak teljes fejlédésképtelensé-
gét, amelyek a gazdasagi elérehaladas és
emelkedés szinte minden feltételét (ipari
uzemeket, megfelelo vasuti  Osszekottetést,
kulturalis ¢s kozigazgatasi intézményeket,
tokeerdst) nélkiilozik s vagy birtokpolitikai
okokbol, vagy az altalanos mezogazdasagi
krizis kuvetkwtehon az Ostermels népréteg
szaporulatanak elhelyezésérél sem  birtak
gondoskodni. Atmeneti jelenségek, mint itt-
olt az 1920-ban megszamlalt vagénlakok
elvandorlasa, az utolsé népszamlalas alkal-
maval még joval nagvobb 1étszamu katonai,
karhatalmi alakulatok feloszlatasa, 1étszam-
csOkkentése, Osszevonasa sth. is l;()lmjdrub
tak a megyei varosok e csoportjanak feliii-
naoen I\Qd\z{?l,()ﬂ(_‘.il népesedéséhez. A varosi
élet tokéletes pangasanak ezzel a szinte ki-
rivo  jelenségével szemben megnyugtatobb
az osszeallitas masik kidomborods  jellem-
vondsa: az a tény, hogy a tulald(mkopem
vidéki népesség, jam%mnk népe Budflpesl
kornvékének kulonvalasztdslt utan is aram -
lag Hirheté mértékben nélt meg, sajnos
tudjuk, hogyv csak az orszag keleti felén. A
(:8-es szaporodasi aranyszam csak 3 tized-
del kisebb az 1900--1910. évek jarasi lé-
lekszamszaporulatanal, igaz, hogy ebben az
utolsé  békeévtizedben az azidétajt kulmi-
nalé kivandorlas tizedelte meg a lakossag-
nak a néper6 meghjhodasa ’iekmietebe
legértékesebb rétegét. Ami az egész idésza-
kot illeti, lathato, hogy természetesen a szé-
kesfovarost korilolels kdzségkoszori lakos-
saganak levonasa a 3. sz. tablazathoz ké-
pest a vidéki (jarasi) népesség gyarapodasi
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aranyszamait is lecsékkenti, a jarasokban
megszamlalt lakossag nagy témegéhez mér-
ten azonban ez a csokkenés joval elenvé-
sz6bb annal, amelyet a varosi adatsorok
egybevetése mutat. — Maganak Budapestnek
és kornyékének egyediilalloan fényes népe-
sedési tendencidja eléggé ismert mar ahhoz,
hogy ujabb kommentalast ne igénveljen.
Kétségtelen, hogvha egyediill a lélekszam-
alakulas volna a doént6 faktor a fejlédesi
irAnyzatok megitélésénél, egyenesen tiine-
meényesnek kellene mondani ezt az 1920
utan elsésorban a févaroskornyék legke-
vésbbé tulfejlodott kozségesoportjaban 1j
erdre kapo lendiiletes népesedési folyamatot,
mely viszont az orszagos centrumon kiviil
elteriild torvényhatosagok demografiai pa-
lvajaval egybemérve sokkal inkabb nvo-
masztonak és aggalyvosnak., mint tiinemé-
nyvesnek tinik fel.

¥

Régi statisztikai gvakorlatnak feleliink
meg, amidon a néptomoriilés koézigazgatasi
osztalyozas alapjan valo felvazolasahoz «a
vdarosok és kézségek lélekszamkategoridk
szerinti csoportositdasat flizzitkk hozza. A
néptomoriilés kisebb egységeinek jelentisé-
gét ¢s szambeli silyat a 2. sz. tabla az or-
szag mai teruletérdl is Osszefoglalta. Ez a
tabla azonban a 10.000-nél népesebb helysé-
gek adatait egy gyiijtGtételbe tomoritette;
minthogy pedig célunk elsGsorban a népes-
ségi koncentracio nagyobb gviijtopontjain.

1931

azok népesedési menetéhen kiiitk6z6 ten-
denciak szemléltetése, a varosbatomoriilés
vilagtiineményét jelz6 magvarorszagi hatar-
kovek pontosabb kijelolésére népesebb va-
rosaink és kozségeink lélekszamkategériak
alapjan valé csoportositasinak tanulsagait
sem nelkilozhetjik. Az urbanizacié tiinetei-
rol a 2. sz. Osszeallitasnal joval megosztot-
tabb és tanulsigosabb képet akkor kapunk,
ha a 10.000-nél nagyobb lélekszamu agglo-
meraciok kategériajit megfelel részekre
bontjuk szét. A szétvalasztast az 1920. évi
népszamlalas elsé kotetében kozolt adatok
alapjin, természetesen az id6kozhen beallott
kozigazgatasi valtozasok figvelembevételé-
vel 1869-r6l is végrehajtottuk, s az Gsszeal-
litast az 5.000—10.000 lakost kodzségek ide-
vago adataival bévitettitk ki. Ezen az ala-
pon tehat a két emberoltd leforgasa alatt
bekoOszontott valtozasok részletesebb feltiin-
tetésére van mod.

A 4. sz. Osszeallitas kétségbevonhatatla-
nul igazolja a népesebb telepiilési formak-
nak: a varosoknak és a nagy- és oriaskézseé-
geknek hatarozott tendenciat elarulé tér-
foglalasat. 5.000-nél népesebb varoshan és
kozségben 1869-ben a mai orszaghatarok
kozott ¢l népességnek még csak 3447 -a
szamlaltatott meg, Gsszesen 1,727.402 lélek.
61 év multaval pedig mar tébb mint a fele
(54'8% -a), szamszerint 4.761.844 lakos. Vi-
szont azokban a kozségekben, amelyeknek
lélekszama nem érte el az 5.000-et, az elsé
magvar népszamlalaskor 3.286.232 lakos

4. Az 5.000-nél népesebb varosok és kozségek lélekszamkategériak szerint Magyarorszag mai
teriiletén 1869-ben és 1930-ban.

Villes et communes de plus de 5.000 habitants sur le territoire actuel de la Hongrie en 1869 et 1930, par
catégories de population.

A kozségek és varosok -~ Villes et communes
szama - nnombre népessége — population
Kategoria — Catégories 1869 ' 19304 |
1869 |1930") 8zam ”s‘"éifff/ﬁ.ﬁﬁﬁff” szam azs??ifiﬂaiiff'
nombre en Yy de la po- | nombre ent Yo de la po-
pulat. lotale ¢ pulai. totale

5.000—-7.000 lélek . . . . . 43 | 103 253.088 b0 600.714 69
7.000—10.000 habitants . . . . . 29 58 244.809 | 49 471.325 54
10.000—12.000 » Coe e 7 29 74.028 15 318.297 36
12.000—15.000 . Coe e 12 24 158.811 32 327.274 38
15.000—20.000 » Coe e 7 13 121.851 24 226.057 2:6
20.000 - 30.000 » Coe e 17 19 395.525 79 483.874 56
30.000--50.000 " G 3 14 137.583 27 512.074 59
50.000—100.000 Ce e 1 9 71.022 14 564.989 65
100.000—1,000.000 , . . . . . 1 2 270.685 54 252.541 2:9
1,000.000— - Coe e — 1 — e 1,004.699 116
Osszesen — Total . . .[ 120| 272 1,727.402 344 | 4761844 548

1) Elbzetes eredmények. — Chiffres préliminaires.
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tomoériilt s ez a szam az
1930. évi nagy népes-
ségl szamonkérés alkal-
maval sem sokkal tobb:
3,921.896 f6. E kisebb
kozség-kategoria relativ
jelentdsége tehat lénye-
gesen megcsappant, né-
pességl aranyszama 656
% -rol 452% -ra szorult

vissza, 1930-ban a tria-
noni  Magyarorszagon

152 kozséggel tobbnek
haladta meg a népességi
szama az D.000-et, mint
félszazaddal elébb:; he-
lyesebben 153-mal tobb-

nek, miutan az 1869-
ben még 5.131 lakost
szamlalé  tolnamegyei

Fadd kozségé az a ked-
vezOtlen kiilonlegesséy,
hogy lélekszama hat év-
tized multaval az 5.000-
€s hatar alda siillyedt,
részben az alacsony ter-
mészetes szaporodas,
részben a masfelé gra-
vital6 emberaramlis ¢és
kilondsen a nemrégi-
ben onallé kozséggé ala-
kult egyik részébe, Pusz-
tahencsére iranvulé te-

Mg 1930

AZ OTEZERNEL NEPESEBB TOMORULESEX.

Agiglamenarons da olus de 5000 habitants.

e

18692 ¢ e

lepiilési mozgalom koé-
vetkeztében.

Nem térhetiink itt ki ennek a fejlédés-
nek helyi dbrdzoldsdra. 'Térképiink, mely
az oOtezernél népesebb viarosok és kézségek
topografiai elbelvezkedését a nagysagkate-
goria jelzésével szemlélteti, ékesen sz616
bizonyitéka a hat évtizedes evolicié ered-
ményének; de egyittal némi fényt vet az
egyes nagyobb lélekszamkategériak vidé-
kenkint kiilonbozo eléfordulasi gyvakorisa-
gara.

Osszeallitasunk a témoriilési adatok vi-
laganal a varosiasodas tiineményének végsd
mérlegét tarta fel. A pontos statisztikai Osz-
szehasonlithatésag érdekében még egy to-
vabbi adatcsoportositashoz kell folyamod-
nunk: ez az 5. sz. tabla, mely azt abrazolja,
hogy az a 272 varos és kozség, amelyek 1é-
lekszama 1930-ban az 5.000-et meghaladta,

nagysagcsoportok szerint milven fejlédés
utan szerezte meg mal népességi  allagat,

mas szoval, hogv a népesség 1930 évi szauna

alapjan az illeté kategoriaba besorozott to-
moriilésekben 1869-ig visszamenden nép-
szamlalasrél népszamlalasra mennyi lakos
élt. Minthogy igy ez a tablazat nem a min-
denkori néptémériilési helyzetre mutat ra.
hanem csoportonkint azonos kozségek ada-
tait s{iriti Ossze, természetszeriileg a ténvle-
ges nepnovekedés adatainak mnagyvsageso-
portok szerint vald kiszamitasara is mod
nyilik; viszont a kozségek fenti értelemben
valé csoportositasabol az is kovetkezik, hogy
a 4. és 5. sz. tabla 1869. évi adatsora Iénye-
gesen eltér egymastédl. A mai Magyaror-
szagra nézve a legfontosabb az 1920-—1930.
évi szakasz atpillantasa 1évén, a tablazat az
1920-as népességi szamokat is feléleli. Meg-
jegyzendd, hogy az egves csoportokba osz-
ths az 1930-as eldzetes adatok alapjan tor-
tént, egy-egy csoport lélekszamereje iehat a
végleges eredmények utan kisebb-nagyobb
mértékben még megvaltozhat.
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3. Az 1930-ban 5.000-nél népesebb kbzség- (varos-)csoportok lélekszdma 1869-ben, 1920-ban
és 1930-ban.

Population en 1869, 1920 et 1930 des groupes de communes (villes) ayant en 1930 plus de 5.000 habitants.

| Az 1930-ban az ill. kategoriaba tartozo kozségek (varosok)
Communes (villes) appartenant en 1930 aux catégories ci-dessous
| - — ) )
Kategoria — Catégories % népességének szama — population, nombres l teg{iﬁ%ﬁ?;‘;ﬁ%ﬁ%ﬁgg}sa
E 19201930 | 1869—1930°
i 1869 1920 1930 1) Ao . i "
] 5 ) | nombres ! /o wombres ‘o
5.000—7.000 | 330.025 535.449 600.714 ? 65.265 | 1221 270.689 §2'0
7.000--10.000 v | 235.212 421.108 471.325 |1 H0.217 | 11°9] 286.113 | 1004
10.600--12.000 g 182.504 291.892 318.297 1 26405 90) 135.793 744
12.000--15.000 s 184,771 299.605 327074 | 27.669 92 142,508 771
15.000—20.000 = 114.466 213.217 226.057 | 12.840 60 111.591 975
20.000—30.000 | 296.056 452.357 483.874 ||  31.517 70} 187.818 634
30.000—50.000 9 245.080 465,098 512,074 | 46.976 | 101 266.994 | 1089
50.000--100.000 | 5 191.936 480.347 564.989 || 84.642 | 176| 373.058 | 1944
106.000—1,000.000] — | 117.133 226.751 252.541 256,790 | 114, 135408 | 1157
1,000.000— | 270.685 928,996 1,004.699 75.703 82| 734014 | 2711
5.000-nél népesebb Osszesen % | |
au-dessus de’5.000 habit. total | 2,167.868 4,314.820 4,761.844 | 447024 | 104:2,5693.976 | 1196
5.000-nél  kisebb Osszesen |
au-dessous de3.000 habit. total | 2,845.765 3,674,249 3,921.896 || 247647 6711,076.130 378
Minddssze — Tolal général 1 5,013.634 7,989.069 8,683.740 || 694.671 8713670106 | 732
|
') Eldzetes eredmények. — Chiffres préliminaires.

) V. 6. a 3. sz. tdbla 2. sz. jegyzetét. —

A tabla legfontosabb tanulsaga, hogv
mig az 5.000 léleknél nagvobb varosok és
Kozségek lakosainak szama mar 1920-ig
megduplazaodott, 1930-ig pedig 1196 % -o0s
szaporodassal  2,167.868-r61 4,761.844-re
nott, addig az 5.000-en aluli kisebb koz-
igazgatasi egységek lélekszama 6 évtized
alatt 37°8 % -kal lett csak nagvobb, 2,845.766-
rol csupan  3,921.896-ra emelkedett. Ami
azt eredmdénvezte, hogy a 272 5.000-nél né-
pesebb varosban és kdézségben 60 év eltt a
csonkaorszag lakossaganak alig t6bb, mint
kétotodére (43-27% -ra) rigo kontingense la-
kott, viszont 1930-ban ugvanazon varosok
és kozségek falai kozot mar 54-87% zsafolo-
dott oOssze. Az intenziv varosbatodulas ha-
tasa alatt 1869-161 1930-ig az 5.000-es hata-
ron tal tobb mint haromszor oly gvyors 16-
lekszamszaporulat  allott  els.  mint  az
3.000-en aluli tomorilésekben: az utolsg dv-
tizedben azonban a nagvobb kézségek nép-
novekedési folénve mar joval kisebb. Erde-
Kes az 1s, hogy az otezres hatarvonalon aluli
kizségek 1920 o6ta 677 -0s  szaporulata
csaknem teljesen egvezik azzal az ariany-
szammal (6:8%), amelyet a jarasokrdl a
budapestkornyéki kozségek levonasa utan
kimutattunk. A kozépvarosok és nagy né-
pességi kozségek pangasszeriien lassu lélek-
szamemelkedése mellett a kisebb lakodhely-
telepuléseknek ez a viszonvlag kielégits fej-

Voir note 2 du i{abl. 3.

16dési iranyzata — hacsak nem atmeneti
jelenség — talan a hazink mai helyzetében
nehezen vart decentralis irany( népesedési
folyamat csiraja.

Az 5.000-nél népesebh (Omorilési cso-
portok 1869-—1930. évi szaporodasi szam-
sora a tetéponira a legnépesebb kategoria-
ban szokik, melvet egymaga Budapest tolt
meg; az itt 271°17% -kal kimagaslé szaporo-
dasi ardanyszam a kovetkezd kategéridkban
neémi kilengéssel fokozatosan enyhill — az
elsé betliremlés két alfoldi metropolisunkat
tdzeged,  Debrecen) magaban  foglalé
100.000—1.000.000-s  csoportban mutatko-
zik — ¢és a legkisebb pontra a 20.000—
30.000-¢s varoscsoportban érkezik. A fejls-
dési vonalnak ez a legnagyobb behorpadasa
az alfoldi megyei varosok fejlédésképtelen-
ségének egy ajabb jele: az ideesd varostémé-
ridések majd mindegyike, a rohamosan fej-
16d6 Csepel és Didsgvdr, valamint a dunan-
tali Papa  kivételével. a magyar siksagon
helyezkedik el. mlitésremélté még, hogy
az  50.000—100.000 lakostt kozépvarosock
kizel 2007%-0s  fejlédése tulajdonképen a
budapestkorny¢ki  kiilvarosias népnoveke-
dés eredménye: az idetartozé harom pest-
vidéki megyei varos utan kovetkezdé Mis-
kolc két emberolto alatti szaporodasi arany-
szaima (1854 %) mar nem éri el a kategéria
atlagat. A Kkisebb nagysagesoportok koziil




5. szam.

m4§r5__

1931

pedig a 15.000—20.000-es kalegoria kielé-
gité lélekszamszaporulata feltinébb, — iit
tobb gvorsan fejlédé iparforgalmi tomoru-
lés néhany stagniélé kisvarossal és alfoldi
tanyakozponttal keriilt 6ssze, — és még in-
kabb a 7.000--10.000 lakosu kozségek ne-
pességi szamanak megduplazodasa. A tiz-
ezernél kisebb, de az oOtezret megiité 1élek-
szamu lakéhelveket ezres csoportokban
vizsgalva, a ténvleges népgyarapodasi ardny

1020-1930-ban  1869-1930-ban

a 9.000-es csoportban 120 90°1
a 8.000-es " 1571 120°7
a 7.000-es » 97 319
a 6.000-es u 12°8 1036
az 5.000-es Y 117 685

szazalék volt, tehat a 8.000-es nagysagkate-
goridban emelkedik a tetGpontra, ami ismét
néhany budapestkornyéki kozség és a nagy-
rafejlodott Mezohegves odatartozasaval ma-
gyarazhato.

6. Az 1930-ban 10.000-nél népesebb kozség- (varos-)csoportok lélekszamanak alakulasa 1869—1930. .

Az 1920 ota eltelt tiz év adatai kozul az
50.000—100.000-es  kategoérianak kiemel-
kedd aranyszamara, a 15.000—20.000-es
csoport lassu fejlodésére (a szaporodasi %
itt még az 5.000-nél kisebb kozsdégek fejl('i-
dési ardnyat és az orszagos atlagot sem éri
el) és az 5.000-es és 10.000-es hatarvonal
kozott elhelyczkedo, tobb mint milliés em-
bertomeget felhalmozd6 helységek hatarozot-
tan kedvezd lélekszamalakulasara kell a fi-
gyelmet kiilon is felhivni.

A magyobb néptomorilések  fejlodési
hatterének megfestésére «a tizezernél népe-
sebb vdrosok és kézségek lélekszamemelke-

dését évtizedek szerint is Ossze kell foglalni.

Az 1930. évi népszamlalas alkalmaval az
egyes (Osszevont) nagysagkategoriakba be-
sorozott varosok és kozségek népességének
fejlodési menetét a 6. sz. tabla szemlélteti,
melybe teljesség okabol a tizezres hataron
alul maradé lakohelyek dsszefoglalo adat-
sora is beillesztetett.

Population, de 1869 & 1930, des groupes de communes (villes) ayant en 1930 plus de 10.000 habitants.

Y El
J:\

0. a 3. sz tabla 2. sz. jegyzetét — Voir note 2 du tabl. 3.

Villes et communes de [
| C00-mel | 10.000-me1 | vpio

Ev, id8szak 10.000- | 15, 000- | 20. oeJomg 50.000- | 50.000- | 100, 000~i AT ibh kevesclgvebl Magyar-

; . 16.000 | 20.000 | 50.000 | 100.000 | 1,000.000 1 15bb plns de | moins de ‘ S"g_

dnnée, période | | | mal wobb i L Hf)?giﬁe

iodctueire

lakosu virosok és kdzségek — habitants IR
A) A népesség szama — Populalion, nombres.
1869 polg. nép. - pop. civ. 1367.275(114.466]296.056/245.080/191.936/117.133] 270.685!|1,602.631(3,411.003/5,013.634
1880 " 388.2501126.7681314.875/271.6941216.851:124.797) 360.551/1,803.786|3,528.013!5,331.799
1890 . 440.746/144.566 348.580/307.284 259.476/142.509] 491.9382,135.099(3,876.502/6,011.601
1900 486.528/168.9851388.597/355.798:337.6201172.621| 716.476/2,626.62514,179.264//6,805.889
1900 dssz. nep. - PUP fol. |488.430:170.732:390.985:365.8221345,21 1,177.997) 732.322/2,671.4994,185.0656,856.564
1910, » 552.628(197.3361436.538|418.071|431.027|211.057] 880.371]3,127.028(4,488.483/(7,615.511
1920 » 591.4971213.217|452.357465.098(480.347]226.7511  928.996(3,358.263 4,630.806/[7,989.069
19301 o 645.571]226.057|483.874/512.074|564.989{252.5411,004.699)3,689.805 4,993.935/3,683.740
B) Tényleges szaporodas szimszerint — Accroissement effectif, nombres.
1369—1880 . 20.975] 12.302] 18.819| 26.614| 24.915| 7. 664‘ 89.866| 201.155] 117.010| 318.165
1830 1890 . .. 1159496 17.798| 33.705| 35.590 42.625 17.712) 131.887| 831.313; 348.489 679.802
18901900 . i 45.782| 24.419) 40.017! 48.514| 78.144| 30.112) 224538, 491.526) 302,762, 794.288
1900—1910 . 64.198! 26.604; 45.55: 52.249| 85.816] 33.0607 148.049| 455.529, 303.418 758.947
1910—1920 . 38.869 15.881 15.819 47.027! 49.320! 15.694 48.625] 231.235, 142.823| 373.558
1920—1930 . .. 1 54.074) 12.840) 31.517 46.976] 84.642) 25.790; T75.703| 331.542| 363.129] 694.671
1869 — 19309) . 278.296|111.591|187.818/266.994:373.053/135.408| 734.014)2,087.174/1, 582.9323,670.106
) Tényleges szaporodis °/ ~ban — Accroissement effectif,

1869—1880 . . 57| 107 64 | 1009 | 130 65 332 126 3 4— 63

18801890 . . 135 140 1007 131 197 142 364 184 99 12°5

1890—1900 . 104 16°9 115 158 301 21'1 456 230 7S 132

1900—1410 . 131 156 117 143 249 156 2002 171 73 111

1910 - 1920 . 70 &1 36 11-2 114 74 55 7d 32 49
1920--1930 . : 91 60 70 101 176 114 &2 94 78 87

1869 19302) T58 | 975 | 634 1689 1943 1157 | 2711 | 1302 464 7R

ozetes eredmények. - Chiffres préliminaires.
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A szaporodasi aranvszamok tanusko-
dasa szerint a kozségcsoportok egy részében
hasonlé hullAimmozgas figyvelhet6 meg, mely
1890—-1900-ban ér két évtizedes emelkedés
utan a legmagasabb pontra s azutan ujabb
20 éven at lefelé tendal, a vilaghaborus év-
tizedben szinte zuhanasszerlien. Egy évti-
zeddel késSbb (1900—1910) éri el a 1élek-
szamgyvarapodas maximumat a 20.000—
30.000 lakosu varoscsoport, mig a 10.000—
15.000-es nagysagkategéria évtizedrol-évti-
zedre ellentétes iranyban mozgo fejlédési
vonalabol két kisebb hullimhegy emelkedik
ki, az els6 az 1880—1890-es években, a ma-
sodik a XX. szazad els6 tizéves szakasza-
ban. A vidéki (jarasi) népesség fentebb is-
mertetett ténvleges gvarapodasi aranysza-
maihoz hasonlé fejlédést mutat, de valami-
vel alacsonyabb szinvonalon, a tizezernél
kisebb kozségek nagy csoportjanak viselke-
-dése; emlitésre mélto, hogy az utolsé évtized
itt is kielégitének latszo szaporodasi arany-
szama (7°8%) ugvanakkora, mint az 1890—
1900. évi aranyszam s a nyolcvanas évek-
ben feljegyzett maximumtol (9°9%) sem all
nagyon messze. A nagvobb lélekszamu to-
moriuési csoportok koziil a 30.000-—50.000
lakossal biré kozépvarosok népességi elére-
haladasat feltiinGen egvenletes aranyszamok
jellemzik; ebben a csoportban a ténvleges
gyarapodas tizéves aranyszama az egész
idoszak egvik periodusaban sem szall a
10% ala és viszont csak egvszer lépi at -—
akkor is csak kevéssel — a 157 -os vonalat.
Megemlékeztiink mar arrol, hogy a 20.000—
30.000 lakosu kategoria helvzete kedvezot-
lennek latszik (az utolsd évtized szaporodisi
adatainak tikrében is). Az adatok mutbha-
nyul6 vizsgalata megerdsiti ezt a megallapi-

tast, miutan a népnivekedés aranvanak
még a legmagasabb pontja (1900—1910:

11'7%) is aranvlag lassu fejlédést jelez eb-
ben a varos- és kozségesoportban. Feltiing
jelenség tovabba. hogy a varosok lélekszam-
novekedését is meglehetGsen meghénité vi-
laghdborus decennium utdn két nagvsag-
csoportban « gyarapoddsi ardnyszdm nem-
csak hogy emelkedni nem tudott, hanem
eléggé észrevehetden tovdbb esett: a 30.000—
50.000 Iakosu varosokat egvbef()ﬂ'lalo tOmo-
rilési kategériaban ez a visszaesés nem tul-
sAgosan aggasztd, mert egyrészt a szaporo-
dasi aranyszam még mindig meghaladja va-
lamivel a 107 -ot, masrészt a haborus sza-

TENYLEGES SZAPORODAS

Jelekszsm kalegorisk szeriml
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kaszban megfigvelt decentralis iranyvi moz-
gas ennek a kategérianak 1910—1920. évi
aranyszamat a tobbi varoscsoporthoz viszo-
nyitva feltlinben magasan tartotta, ugyhogy
Rakospalotan és Pestszentlérincen  kiviil
joggal Szolnok, Szombathely, Kaposvar és
Nagvkanizsa varosok 1910-t61 1920-ig la-
tott kedvezd szaporodasaban kereshetjiik az
egvik okat a fejl6dési vonal 1920 6ta beké-
szOntott visszaesésének. Joval hatranvosabb
szinben tiinik fel a 15.000—20.000 lakost
kozségeket egybefoglalé kategoria 1920
1930. évi népgvarapodasi aranyanak a ha-
borus viszonvokhoz képest kielégitd 81% -
rol 6:0% -ra valé alahanyatlasa; ilyen ala-
csony aranyszammal a mai orszéagteriilet
habortel6tti népesedésében  legkedvezétle-
nebb 1869-—1880. évi szakaszban (kolera-
jarvany) is csak egy nagyobb témoériilési
csoportnal, a 10.000--15.000 lakost koz-
ségek taboraban talalkozunk. Minthogy a 1é-
lekszamszerinti csoportositas formalis ala-
pokbdl indul ki s nincs tekintettel az egyes
kozségek fejlodését determinalo foglalko-
zasi stb. jellegre, ennek a kedvezdtlen fejls-

dési adatnak egyszerfi magyarazata is
van: egy csomoé fejlodésképtelen varos




5. szam.

— 467 —

1931

és nagvkozség véletlen Osszetorlodasa 1930-
ban a 15.000-—20.000-es kategoridban. De
stulvoshité  koriilmény, hogy az 1920 ota
megfogyatkozott népességit Satoraljaujhely,
Esztergom, Hajduszoboszlé és Abony Kked-
vezitlen fejlodése folytan ennek a kategd-
rianak a szaporodidsi aranyszama még a
6% -nal is joval mélyebbre, a teljes stagna-
las szintvonalara siillyedne le, hogyha az
ugvanide esé Budafok hatezres lélekszam-
tébbletét a népnovekedésabszoliit szamadata-
bol kihasitanok. — Ami végil a statisztikai
értelemben velt nagyvdarosoknak fejlodesét
illeti, a szdzezernél tobb lakost szamlalé ha-
rom varos (Budapest. Szeged, Debrecen)
adatal érdemes egv csoportba foglalva 1s
felsorolni; e szerint nagyvarosaink fejlodeé-
sét a kovetkezd szaporodasi aranyszamok
jellemzik: 1869—1880: 2571, 1880-—1890:
30°7, 1890—1900: 401, 1900—1910: 199,
1910—-1920: 59, 1920--1930: 8-87.
Felsorakoztatott adatainknak  hibaja,
hogyv sem a varosok és kozségek kozigazga-
tasi osztalvozasa, sem a lélekszamnagysagon
alapulo formalis statisztikai CbOp()I"[OSllea
fejlédési erdk jatékarol hii képet nem ad-
hat. miutan az iparforgalmi telepuléseknek,
valamint a févaros ¢és néhany mas varos
koriil is észrevehetden kialakulé kilvaro-
soknak egy része az 6tezernél kisebb kozsé-
gek csoportpban foglal helvet, ami a tisz-
tanlatast erdsen zavarja. Ezeknek a kérdé-
seknek  tisztdzasa azonban kiilon részlet-
kutatasokat igényel. Hasonloképen nem tar-
tozik ide a nagvobb tomorilések topogra-
fiai elhelvezkedésének és a varosfejlodés vi-
dékenkinti alakulasanak vizsgalata (errél
agy vonasokban térképiink tajékoztatott::
az orszag keleti és nyugati felének, valamint
centrumanak teljesen eltéré fejlodésére a
népszamlalasi adatok alapjan Kovdes Ala-
jos mar amugy is részletesen felhivia a
figyelmet.’) Az egves évtizedek gyarapodasi
adatait a nagvobb tomoriilések szerint
eqqenkint is felsorolé adatgyviijtemény pe-
dig annyira b6, hogyv abbol legfeljebb csak
nchany szemelvényt ragadhatunk ki. Igy pl.
azok Kkoziila va_r(.)solxesl\()l,segcl\_1\,()/111 ame-
Iveknek népességi szama két emberdltd alatt
megdupldzédott, az 1869—1930. évi tényle-
ges népnovekedési arany a legmagasabbra,
a legtobb esetben ezer szazalék folé Buda-
pest kiilvarosaiban (Pesterzsébet, Ujpest,

Kispest, Rakospalota, Pestszentlérine, Cse-
pel, Budafok, Rakosszentmihaly, Sasha-

Alnjds dr.:
M. Stat. Szemle 1931.

1) L. Kovdcs
zetes eredményel.
évf. 95—112. 1L

‘A népszamlalas elé-
évi {IX))

lom és Pestiijhely) emelkedik. Kimagaslobb
méreteket Oltott még a népességi szapo-
rulat a 10.000-nél népesebb varosok nagy-
sagsorrendjében haladva Budapest (271°1%)
utan a kovetkezd vidéki. illetve a {é6varos-
kornyék tavolabbi dvezetén fekvd varo-
sokban és nagvkozségekben: Debrecen
(154'6 %), Pécs (159-0% ), Miskole (185747 ),
Nviregyvhaza (134:2%), Szolnok (144'4%),

Mako (270:0%), Kaposvar (391:6% ), Nagy-
kanizsa (104'5%), Kiskunhalas (1194%),
Torokszentmiklos (118:1%), Diosgvor (3825
%), Mezdkovesd (125°9%), Kiskunmajsa
(128'1% ), Salgétarjan (359-3%), Fels6galla
(1.341°'8 %), Hatvan (282-5%), Soroksar
(200'1%), Kisvarda (200:8%), Kisko6ros
(100:2%), Zalaegerszeg (123:9%), Vecsés
(359'5% )., Monor (136:2%), Lajosmizse
(278'2%), Tiszafoldvar (103°1%), (zodollo
(201°4%), Nagvkata (1181%), N}ll‘bd’[()l’
(127°8%), Kistelek (102:7%) és  Kecel
(126:1%).

A Budapest-kornvék néhany tavolabbi la-
kostomoriilésén kiviil nem csupan a szellemi,
kulturalis és kozigazgatasi élet gécpontjain,
valamint a banyészat és ipar specifikus te-
lephelyein és a vasarvonal mentén nagy a
fejlédés, hanem a megduplizodott népességi
kozségek sorozatanak futo atpillantasa azt
mutatja. hogy az alfoldi varosok kiilonle-
ges helvzetére valé tekintettel hazai varos-
fejlesztési politikink néhol agrarpolitikat
modszerekkel is jo eredményt érhet el, am-
bar az a tény, hogy tipikus a*frartelepuiesek
is szerepelnek a nagvon jol tejlodott tomo-
riilések soraban, szamos esetben a kedvezd
természetes szaporoddsra s az Alfold 1869 ta-
jan még szinte lakatlan vidékeinek (Iuskun—
halas népstriisége példaul 1869-ben meég
csak 20°3 volt négyzetkilométerenkint) gyors
benépesedésére vezetheté vissza. A koz-
lekedési halozat, mint a demografiai ¢s
gazdasagtarsadalmi elSrehaladas egyik leg-
nagvobb hatéderejii ténvezdje nemesak a
gyorsabban elfretéré varosok rangsorara,
hanem « visszamaradé és stagndalé telepti-
lések fejlodési szazalékaira is ranvomja a
bélvegét. A lassan fejlodo varosok és kozse-
gek soraban a visszamarado Dunafoldvar
a sereghajto. melynek lélekszama két em-
berdltd alatt 83 % -kal megfogyott; szinte
kuriozumképen hat, hogy Dunafdoldvart a
Jélekszam éppen csak az egyébként legked-
veztlenchb 1869-—1880-as évtizedben emel-
kedett, az6ta minden decenniumban kovetke-
zetesen apadt. a legnagvobb mértékben
(—33% -kal) a trianoni békekotés ota eltelt
tiz év alatt. A stagnalashoz allandoan a leg-
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kozelebb all6 népességi gocpontok kozott az
1869—1930. évi tényleges szaporulat arany-
szama 307% -ot sem ért el a tizezer £6t meg-
halad6 lélekszammal rendelkezé kovetkezd
varosokban és kozségekben: Hoédmezbva-
sarhely (22:4%), Maké (291%), Szentes
(18:9%), Békés (27°9%), Szarvas (13:6%1),
Gyvongvos  (27'7%), Esztergom (196%),
Szekszard  (29:4%), Turkeve (21°3%),
Gvoma (23‘4%), Kaloesa (25°0%)., Paks
(14'7%}), Kunszentmarton (16'3%), Mér
(21°1%), Nadudvar (27'4%), tehat kevés
kivétellel az eredeti agrarjelleget maig meg-
orzé lakohelyeken. Az 5.000—10.000 lakost
kozségek nagy szama miatt kozilik a fej-
16dés két végletére jellemz8 példakat nem
emlithetjiik fel.

Atfogé képet ad végiil a néptomoriilés
nagyobb kozpontjainak 61 éves fejlGdésé-
rol az egyes kozségkategéridknak a tényle-
ges népnivekedési kules szerint valé esopor-
tositasa.

Az ill. szaporodasi fokozatba tartozott J
Szaporodasi | — ) . | o T s
ill. fogysi | 82| 25| 22! 38|32 |82
fokozat 8| ER | 2% £2 1 38 § Tz
0 S
fo lakosu kozségek és varosok koziil ng
— —0 1 | — ) = = e ] 1
4+ 0—20 20 1, 1 1, —| —1 5
20—40 9 1 5 1 1) — 017
40 —60 12 3 5 1 — 1 — 21
60-~80 5 1 3 51 — | — 1 14
80-—100 8 2 — | — 2 1 13
100—200 8 1 3 2 3 1 18
200—1000 6 3 1 2 1 1 14
1000 — 20 1] 1, 2] 2| —| 8
Osszesen | 53 | 13| 19 ] 14| 9 3111
|

Eddig ko6zolt adataink inkabb a lélek-
szamhullamzas feliiletérsl rajzolnak képet.
Két szempontb6l érdemes azonban még az
adatok mogé, a fejlédést eldidézé tényezok
kézé is bevilagitani. Ha adatainkat a na-
gvobb tomoriilések lakossagianak foglalko-
zasi jellege szerint szedjiik rendbe, a vérosi
tomorilések értékérsl tajékozodhatunk s a
varosiasodas folyamatat a valdsaghoz hi-
vebben rajzolhatjuk ki. Viszont a népgvara-

!} Szarvas szaporodasi aranyszamat nagyon le-
ronfja, hogy 1869. évi lélekszédma az id6kézben
onallé kozséggé alakult Kondorost is magaban fog-
lalja; de Szarvas és Kondoros egyiiltes Iélekszam-
novekedési aranya (1869—1930 :455%) is éppen
eléggé szerény s a gyarapodasbol Szarvas esetében
is az 0j lelepes kizségnek jutott a nagyobb rész.

e T e L2 T e, S A e

podas elemeinek kutatiasa a fejlédés forra-
saival ismertethet meg.

Tudvalévd, hogy a varosi jelleg egyik
legbiztosabb meghatarozéja a népesség fog-
lalkozasi rétegzédése. 1930-r6l természete-
sen foglalkozasi adataink még nincsenek,
a kulonféle varostipusok Iényegesen eliitd
fejlédésérl azonban az el6zé népszamla-
lAs eredményei alapjan is tanulsagos és a
mai viszonyoknak szintén eléggé megfelels
keépet vazolhatunk fel. A fejlddés jellegze-
tességel persze csupan durvabb vonasok-
ban bontakoznak ki, elsésorban, mert nem
a keres6 lakossag, hanem az egész népes-
$¢g 1920. évi adataira tamaszkodva vontuk
Ossze harom gazdasagilag elég élesen elha-
tarolhato kategoriaba a kiilonb6zd tomorii-
lések adatait és mivel az 1920-as népszam-
lalas a népesség foglalkozasat atmeneti idé-
pontban régzitette meg. Torzitja az 1869-ig
visszatekinté képet, hogy a varoshatomorii-
lés maga is megvaltoztatta az idok folva-
man az egyes nagyobb népességi kodzpon-
tok szinezetét és egyben fejlodési lehetésé-
geiket is. De mindezek ellenére eléggé meg-
bizhatéan tajékoztatnak a viszonyok kiilén-
bozoségérdl a kovetkezd adatok, amelvek
Schneller idézett munkajiahoz hasonloan ha-
rom jellegzeles csoportha') foglaljak 6ssze
a nagyobb néptomoriilések adatait: 1. az
ipart  jellegli varosok és kozségek cso-
portjaba, amelyekben az Gstermeld népes-
ség ardanyszama 20% alatt marad; 2. a fog-
lakozasilag vegyes kozségek csoportjaba,
ahol az ostermeld réteg hanyadosa 20—
Hh0% és 3. az Sstermeld varosokra és koz-
ségekre, amelyek korében az agrarelem
aranyszama meghaladja az 50%-ot. E ha-
rom tomorilési  tipust  megkiilénboztets
adataink a 10.000-nél népesebb varosokon
€s kozségeken kiviill a négy 10.000-en aluli

‘megyei varost is felolelik.

Az egves kategoriak népességi stlydt és
sulyeltolodasat a kovetkezd szamok jellem-
zik :

Lélekszam
1869 1920 1930 %)

Ipari jellegii témo-

rillések . . . . 491.168 1,636.324 1,858.159
Foglalkozasilag ve-

, gyes tomoriilések 397434  676.539  743.836
Ostermel§  tomorii-

lések . . . . . 730.986 1,072.832 1,119.719

1,619.588 3,385.695 3,721.714

»Borsod varmegyve népszaporodasa 1920-t6]
1930-ig” c. idékozben megjelent rendkiviil érdekes
munkajaban Schneller még tovabb megy és iparos,
banyasz és vegyes kozségek szerint is Ttészletesen
atlekinti a megye népességének fejlodését.

*} ElGzetes eredmények,

(sszesen .
4
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A harom varostipus lényegesen eltérd
népgyarapoddsi iitemérél az alabbi adataink
tajékoztatnak:

A tényleges szaporodas szazalékban
1869~ 1880- 1860- 1900- 1910- 1920~ 1869-
o 1880 1890 1900 1910 1920 1930 19301
Ipari jellegfi to-

moriilések . 26:0 314 424 250 10-3 136 2783
Foglalkozagilag
vegyes tomo-

_ rillések
Ostermeld tomo-

67 1009 140 151 70 99 872

riilések 64 117 96 83 37 44 532
Osszesen . 1924 182 9230 170 75 991298
Mai Magvarorsz. 63 128 132 11'1 49 87 732

) V. 0. a 3. sz tabla 2. sz. jegyzetét.

Az Osszeallitas rendkiviil szélsiséges sza-
porodasi adatai meggy6z6  bizonyitékal a
valoban vdrosias telepiilések  kiemelkedd
méreti elérehaladasanak. Alig romlik le az
ipari jellegii varosok és Kkozségek messze
eléresz6kd gvarapodasi adatainak sora, sot
a 60 év masodik felében ¢és végeredmény-
ben még javul is, hogyha a févaros adalait

TENYLEGES SZAPORODAS

al].és megyei varosck és a 10.000-nel nepesebb
kozsegekben Foglalkozasi ripus szerint,
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az egyes évtizedek gyarapodasi szimaihdl
kiemeljiik. Budapest nélkiil ugyanis a na-
gvobb ipari szinezetli tomoriilések szaporo-
dasi aranyszama

1869—1880-ban 172
1880-—1890-ben 243
1890—1900-ban 373
1900—1910-bhen 32°8
1910-—1920-ban 173
1920—1930-ban L2007
186Y-—1930-ban . 2871

szazalék volt. Igaz, hogy az ide esd tizenegy
budapestkornyéki telepiilés kiilonvalasztisa
a vilaghdborts évtized kivételével lényege-
sen az eredeti adatnal mélvebbre nvomja le
& tulajdonképeni magyar vidék iparforgalmi
telepiiléseinek szaporodasi szazalékat: Bu-
dapest és a kornyek két ovezetén elteriild
10.000-nél népesebb lakohelyek nélkiil ez az
aranvszam . 1,

1869—1880-ban S T N
1880—-1890G-ben 177
1890—19006-ban 251
1900—1910-ben 184
1910—1920-ban 10°4

1420—1930-ban .. 87
1869—1930-ban . 1500

szazalékra szall le, de fensébbségét a ve-
gves lakossagu tomdorulési csoporttal szem-
hen tovabbra is megtartja. Csak a trianoni
kalvaria tiz évében magasabb az utobbi ka-
tegoria népnovekedési aranyszama (9°9% ),
mint a vidék szazszazalékos értelemben vett
varosaiban (8'7% ), ez azonban a fentebb
elmondottak utan mar nem inegy megle-
petésszamba.

Az egyes foglalkozdsi tipusokon belill a
kozigazgaldasi jelieg szerint ismét elég szél-
soségesen eltérd aranyszamok jelentkeznek.
Amerikaias izt szaporodasi szazalékokat
latunk pl. az elsé csoportban, amelyben az
gstermeld elem részesedése a legkisebb, az
itt sorakozé 10.000-nél népesebb kozségek-
nél (7), melyeknek lélekszama két ember-
Olté alatt 7.265-r61 127.719-re szokott fel,
tudni kell azonban, hogy a Budapest-kor-
nyék fovarosias fejlodésének néhany repre-
zentansa, tovabba Diosgyér és  Felsdgalla
foglalnak ebben a kategériaban helyet. Az
is emlitésre méltd, hogy azok a vidéki {j.
vdarosok, amelyben oz Ostermelo  réteg
aranya a 20% alatt marad, 61 év alatt az
ugvanilyen &sszetételit megver varosoknal
joval lassabban, csupdn {26:6% -kal néttek
mey; a decentralis iranya fejlédésnek tehat
az ipari strukturdju megyei vdarosok voltak
az ériékesebh tényezdi, amennyiben népes-
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segi szamuk 1869-rél 1930-ra 327°9% -kal
duzzadt meg. Ez a 17 egységbdl allé varos-
kategoria, melyben mindenesetre 6 Buda-
pest-kornyéki mv. is bent van, az utolso év-
tizedben 185%-0s népgyarapodast produ-
kalt, sajnos tilnyomorészben éppen a Bu-
dapest-kornyék tilméretezett népességi kon-
centracioja kovetkeztében. A foglalkozdsilag
vegyes tomorilésekben a kozségek 1533
Je-0s gyarapodasi aranya a legkedvezibb,
ami ismét csak néhany pestmegyei kiilva-
rosias lakohely lélekszamemelkedésével és
a kisebb vidéki gdécpontok jo fejlédésével
indokolhaté; csaknem megduplazédott az
ebbe a kategériaba juté 4 tj. varos lélek-
szama is (99°2% ). viszont a megyei varosok
58'9% -os aranya mar tavolrol sem kielégits.
Abban a csoportban, amely a szaporodas
tekintetében az utolsé helyet mondhatja a
magaénak, az éstermelé jellegii vdarosok és
kézségek tiboraban Hodmezdvasarhely fej-
16dése kirivéan gvenge (22:4%); még Kecs-
keméttel egyiitt is alig haladja meg a két
itt helyet foglalo tjv. szaporodasi szazaléka
(52:'7% ) a tiirhetd fejlédés alsé hatarvona-
lat. Nem éri el az 50% -ot, tehat a minimu-
mot  képviseli az agrarcsoportba sorozott
16  megver varos szaporodasi  indexe
(45'3%) és a nagvkozségeké is  esak
59'17% . Hogy a kozigazgatasi jelleg egvma-
gaban még mennyvire nem biztosit varosias
fejlédést. minthogy az iparosodas, a varo-
stasodas ritmusat legf6képen az élet torvé-
nyei szabjak meg, ezt a felsorolt néhanv
adat beszédesen igazolja.

Az 1920 dta elszdllt tiz év legkirivobb
jelenségét agrarvdrosaink csoportjanal ész-
leljiik. Nem azt, hogy az 1890--1900-as
idészakban még 96% -kal gyarapodsé Hod-
mezévasarhely népe - részben specialis
okokbé6l — 12%-kal megapadt,'). hanem,
hogy abban a 16 megyei vdrosban, amely-
ben a lakossag tébbsége az 6sfoglalkoza-
sokhoz tartozik, a 1élekszamnovekedés
aranya meég a haborus évtizednél is jéval
mélyebbre, 2% -ra zuhant ald. Kozigazgatasi
értelemben vett varosainknak eme cso-
portja ma a stagnalé tomériilések proto-
tipusa. Sorsukra, minthogy benniik kozel
400.000 ember keres munkat. megélhetést,
de sajnos. a terjeszkedési lehet8ségek és va-

rosiasodasi el6feltételek hianyaban — leg-
alabb is a jové nemzedék részére — nem

tudjak biztositani az elhelyezkedést, az ille-
tékes korok figvelmét felhivni a magyvar
hivatalos statisztika elsérendti feladata. Az

Y} Kecskeméttel egyiitt az Gstermels tobbségii
2 tjv. 19201930, évi szaporodési aranyszama 4'2%.
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aranylag tiirhetSen (9'5%-kal) fejlédstt

Mohacs kivételével csupa alféldi  megyei
vdros népességi és gazdasagi emelkedésé-
nek megallasat jelzi ennek a kategérianak
rendkivul kedvezétlen fejlédése. Sorukbol
csak Hajduhadhiz (10'8%) és Kiskunhalas
(10-4%) emelkedik valamivel az orszagos
atlag folé, viszont annal gyaszosabb tiz

évre néz vissza a megfogyott népességii
Jaszberény (—6:6%), Hajduszoboszlo
\—3'9%), Maké (—36%), Nagykéros

(—04%), valamint az ugvancsak lassan né-
peseddé Csongrad (0°5%), Hajduboszérmeény
(0:5%), Szentes (1:5%), Turkeve (2:6%],
Mezétur (2'7%), Kiskunfélegyhaza (3-8%),
Hajdunanas (5:3%), Kisujszallas (56%) és
Karcag (7'5%) is.

A fejlodés gazdasagi oldala ut4n néhény
adattal megvilagitast igényel a gyarapodas
demografiai elemeinek: két féforrasanak,
a természetes szaporoddsnak és a vdndor-
mozgalomnak magatartasa. Hogy idevonat-
kozo adatainknak bazisa is legyen, a 10.000-
nél népesebb varosok és kozségek 1900—
1910. évi megfeleld adatait is kiszamitot-
tuk, agyhogy az 1) ,békés” évtized viszo-
nyait a habora elétli utolsé évtizeddel mér-
hetjuk Ossze, mely tudvalévileg szintén
nem volt mentes a gazdasagi megrazkad-
tatasoktol, habar az elszakitott orszagrészek
népességi és természeti kincseshazabol me-
rithetelt erdtartalékokat. Minthogy pedig
a Kozponti Statisztikai Hivatal a szazad-
forduld utani tizéves periédusrél az egesz
orszag természetes szaporodasi adatait ki-
szamitotta, a nagvobb tomoriilések fejlédési
elemein kiviil nemesak a 10.000 lakosnal
kisebb kozségtelepiilések gyvarapodasi viszo-
nyait is megismerhetjiik, hanem a lélek-
szamemelkedés tényezdinek alakulasarol a

mai  Magyarorszdigra vonatkozé orszdigos
végasszegben is tiajékozodhatunk:

a) Szdm szerint:  1900--1910  1920--1930
Ténylegesszaporodas . 758.947 694.671
Természetes . 838.406  768.150
Vindorldsi kiilonbozet ~—79.459 73479

b} Szdzalékban :
Tényleges szaporodas . 111 87
Természetes . 12:2 96
Vandorlasi kiilonbbzet —11 —09

Az elénktarulé kép rendkiviil figve-
lemremélts. Az utolsé békeévtizeddel vald
egybevetést természetesen a népesség kor.
nem, csaladi allapot stb. szerint megvalto-
zott strukturaja lényegesen befolyasolja,
amirdl az ilyen szidmeredmények barmilven
futé attekintésénél sem szabad megfeled-
kezniink. A trianoni hatarok kozé szoritott
Magyarorszag vandorlasi hianva példaul a




B. szam.

— 471 —

1931

haborut megelézd és az azt koveld évtized-
ben egvmastol alig eltéré aranyszamot mu-
tat (— 11, ill. — 09%), figyelembevéve
azonban, hogy ma a produktiv kora réteg,
mely a vandormozgalomban tudvalévileg
a legintenzivebben vesz részt, viszonylagos
jelentGségében megnovekedett, kedvezObb-
nek kell mondanunk az 1920—1930-as van-
dorlasi mérleg serpenydinek Allasat, mint a
kilencszazas évekét. Egyediill a természetes
szaporodasnak (részben szintén hasonlé né-
pesedési faktoroktol fiiggd és a sziiletések
gyakorisaganak alabbhanyatlasara visszave-
zethet$) csOkkenése idézte eld tehdt a tény-
leges szaporodas szézalékszamanak 2'4-del
valo aldaesését. Tobb évtized tavlatat keresve
az orszagos végeredményt illetleg itt még
csak arra utalunk, hogy becslésiink szerint
1880 és 1910 kozott a mai Magyarorszag
tényleges népnovekedési aranya ugyanak-
kora volt, mint a természetes szaporodasé
(ami a fent kozolt 1900—1910. évi adatok-
kal szemben is érthet, hogyha a szazad-
forduld el6tti hisz évnek Budapest — és
egyben a centralis orszagrész gyorsabb
fejlédése 4ltal jellemzett népesedési moz-
galmaira gondolunk). Ezt szem el5tt tartva
pedig nem lehet kétséges, hogy az 1920 ota
eléallott vandorlasi hiany nemcsak a pro-
duktiv kortiak nagyvobb szamanak és az en-
nek kovetkeztében novekedd népesedési
nvomatéknak, hanem egyben a kedvezdtlen
gazdasagi helyzetnek ¢és legfoképen hazank
megcsonkitottsiganak kovetkezménye.

A lélekszamkategériak fejlodési elemei-
nek taglalasa is felettébb tanulsagos:

ol 28l 5 legtsl us

gl 53 B8 25 0B =3

2288 g2 EF 2% =58

Katogoria | saporo | 35 | saporo | o2

$7.8 - ar [7E O~ =

dgis ‘S—“ E d:lfs | =

19001010 || 1920—1930
s z a4 z a 1 é& k
10.000— 15.000 13-1112:6|4 05| 91/10:0{— 09
15.000— 20.0007 l561115/4 411 6°0) 94/ — 34
20.000— 30.000] 7, jL1'716:56 4+ 120 70y 76/~ 06
30.000— 50.000,—~ |'4-3| 98+ 45101} 56!+ 45
50.000—100.00017 |24'9] 99/ +15-0.17-6] 56/ 4+120
100.000 —1,000.000 186/11-1}4- 75114 65+ 49
1,000.000-naltobb) 1202} 9-0{-+11-.| 82| 0:0;4 82
1 10.000-nél népe-

sebb Osszesen . . |17-11104|4 67, 99 54,4 45
5.000—10.000 | = .al1a- 41211122/ — 01
00— 5.000 {F || 78134~ 6l e gliog_ g1
Mai Magyarorszdag 1111122/ — 1-1)] 87 9'6Em 0'9I

Ami a nagyobb néptimdiriiléseket illeti, a
statisztika a varosokrél tudvalévileg vilag-
szerte régen megallapitotta mar, hogy gyara-

A TENYLEGES ES TERMESZETES SZAPORODAS
AZ1930.EVI KOZSEGKATEGORIAK SZERINT.
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podasuk foétorrasa felszivoképességiikben rej-
lik, mert a vareslakék természetes szaporu-
lata részben a népesség kiilonleges demogra-
fiai alkata ¢és a varosi elem egy részének a
csaladalapitast megnehezité sziintelen fluk-
tualasa, részben a varosi élet sulyos problé-
mai1 kovetkeztében lényegesen alacsonvabb,
mint a vidékié és egyre jobban a medddség
felé szall ala. A mai Magyarorszagon ezen a
téren rendkiviili nagy valtozasra mutat (a
népesség Osszetételét illetéleg is) az a tény,
hogy mig az élvesziiletések és halalozasok
kulonboézete kozvetleniil a szazadfordulé
utan még a legmagasabb kategériaknal is
kielégits wvolt, addig 1920 utin csak a
10.000-—20.000 lelkes tomoriilések lakossa-
ganak természetes megujhodasa maradt em-
litésre mélto s csupan a tizezren aluli kate-
goriaké emelkedelt a 10% f6lé. A varosok
haborta el6ttig sokszorta kedvezébb fejld-
dési lehetdségeire pedig abbol kovetkeztet-
hetink, hogy 1900-t6l 1910-ig a nagyobb
tomorulések mindegyike vdandorldasi t6b6-
lettel zarta le népesedési mérlegét, mig 1920
32
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és 1930 kozott az annyira megesappant ter-
meészetes  szaporulat mellett is esupan «
30.000-nél népesebb varosok, tehat kozép-
és nagyvarosaink emeclték lakdik szamat a
bels6 vandormozgalom utjan, a tébbé-ke-
vésbbé csupan a lélekszamra nézve varosias
tobbi kategoriaban viszont, kiilénosen a
természetes szaporodas dolgaban elébbrejaro
15.000—20.000 lakosti csoportban a termé-
szetes szaporulat egy része az idegenbe el-
folyt. Az otvenezret meghalado lélekszamu
kozépvarosok korében tapasztalhaté nagy
aktivum tudvalévéleg jorészben a Budapest-
kornyék szamlajara irandé, de részben az
alacsony természetes szaporulatban is ma-
gyarazatat leli.

Erés passzivumot észleliink a vandor-
mozgalom meérlegén a 10.000-es hataron
aluli kozségekben, melyekb6l tomott ember-
rajokat sodort el a keresetnélkiiliség, elso-
sorban a székesfOovarosba és kornyékére, de
sajnos, kiilféldre is. A mezbgazdasag kor-
latoltabb fejlodésképessége mellett nem
csoda, hogy az emberhullamzasban a leg-
nagyobb addfizet6 a legkisebb kozségek
kategoriaja volt, ahol a vandorlasi minusz
6:1% -ot ért el, viszont rendkiviil kedvezd
jelenségnek mondhatjuk azt, hogy az
5.000—10.000 lakosti kozségek vandorlasi
egyvenlege szinte teljesen stabil, 12:29% -os
természetes szaporodasuknak tehat csak el-
enyészd toredékére rugd népelem kénysze-
ralt munkaalkalmak hianyaban az ide-
genbe: az el- és odavandorlasok kiilonbo-
zete ebben a milliés lakosszamit kategoria-
ban mindossze csak 906 f6. Ha pedig a
10.000 lakost sem szamlalo kozségeket
egvbefoglaljuk, szembeszékik, hogy ebben

a nagy kategoriaban az 1920-—1930. évi
természetes szaporodasi szazalék (12:77%)

csak kevéssel rosszabb, mint a nagy vilag-
égés el6tt (13:4% ), s6t a vandorlasi minusz
(1900—1910: — 61, 1920—1930: — 49% )
jelentékenyen alacsonyabb, tehat kétségbe-
vonhatatlanul elénvésebb vandorlasi egyven-
legrol szamol be.

A népgvarapodas forrdsainak vdros és
vidék szerinti kiilonbozd viselkedésére vet
fenyt a természeles és  tényleges szaporo-
dasnak a kozigazgatasi egvségeket megkii-
lonboztet csoportositasa.

Osszeallitasunk élesen ravilagit a varo-
sok természetes szaporodasi aranyszama-
nak megromlasara, de ugvanakkor elénk
vetiti a vidéki népesség fontos szerepét is,
melyet a mai Magyarorszag demografiaja-
ban mint a természetes szaporulat még min-
dig eléggé b6 forrasa a néperd fenntartasa

¢s gyarapitasa terén, valamint a varosok
taplalasa szempontjabol betolt:

Teny-| Tet- | 1.2 8 Tény-| Tor- |4 .18
legeg | Mé- |22 3 me- | S5 8
ges szetes Em@ leges szetes Eaé
- R R
Kategoria szaporodds |» = =|| szaporodds |> =~
1900—1910 1920—1930
s z 4 z al é k

Tj. varosok 176| 88+88 87 21+66]

Megyei varosok || 17°0] 951+ 75 100 61|+89

136/~ 53| 84 12-5|—4-1}
122—11 87 96—09

3

Jardsok (vidék) 83
Mai Magyarorsz.|| 11'1

Még jellegzetesebb az az adatesoportosi-
tas, amelyet a nagyobb iomoriiléseknek: a
tj. és megyei varosoknak, valamint a 10.000-
nél népesebb kiézségeknek foglalkozasi ti-
pusok szerinti vizsgalata tar elénk:

irenv-| Ter- 14 .58 Teny. | Ter- | g + B
|Teny) me |SES| T e 528
oL lseetesigggy 7 sectes 27 8y
Kategoria E szaporodas s szaporodas |:>Eﬁ
i 1900—1810 19201930
8 » 4 z a 1l é k
Ipari jellegii
tomoriilések 2500 95-+1bh 136 21,+115
Foglalkozasilag
vegyes tomorti- (
lések 151 92+ 58 99 584+ 41
Ostermeld tomo-
rillések . . . .| 83 120— 37 44 102|— 5§
Egyiitt | 170 103 +6'7 99 b4+45

A fejlodési tényezdk érvényesiilése mind-
egvik tomorulési tipusban mas és mas. Ki-
Iondsen jellemz6 az a differencia, mely az
Ostermeld varosok és nagykozségek kielé-
gitd termeészetes szaporulata és rendkivil
alacsony valésagos népnovekedése kozott
mutatkozik.

A részletadatok kozul, amelyveknek esu-
pan foglalatat taliljuk meg az oOsszeallitas-
ban, emlitést ¢érdemel, hogy a természetes
szaporulat aranyvszama a valdban varosias
megvei varosok koérében a békeévtizeddel
szemben 11°2% -rol 4°7% -ra esett le s hogy
a vandorlasi aktivum a kilvarosias lako-
helycket, valamint ipari, ill. banyatelepiilé-
seket egybefoglalé 10.000-nél népesebb ipa-
ros kozségek csoportjaban a legmagasabb
(1900—1910: 882%, 1920—1930: 458%),
ahol ezenkivill az 1900—1910. években még
a természetes szaporulat is abnormalisan ma-
gas (30'3%) volt, de 1920—1930-ban méar
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csak 9'27% -ot tetl. Viszont az elvandorlasi
tobblet 1920 6ta az agrar jellegii megyvei va-
rosokban a legnagyobb (—6'3%, vagyis va-
lamivel t6bb, mint az 50% -nal nagyobb 6s-
termelé  réteggel rendelkezd tizezren tili
kozségekben, ahol — 6:2%-ot ért el) s ez
nyomja le az 1920. és 1930. évi népszamla-
lasok mérlegén a 837 -os tiirhets természe-
tes szaporulatot az emlitett meélypontra,
2% -ra.

Mellékvaganyra vezetne annak vizsga-
lata, hogy a népesség belsé dsszetételében
jelentkezd eltolédasok mennyire befolya-
soljak féleg a természetes szaporulat adat-
soral. Csupéan egy formdlis tényezé zavaré
szerepére kell itt ramutatni. Mindazokban
a varosokban és nagvobb lakostémoriilé-
sekben ugyanis, amelyekben koérhaz, kli-
nika sth. all fenn, a nem helybeli halottak
és a nem helybeli sziilsttek szama rendki-
vitl zavarélag befolyasolja a torzslakossag
népmozgalmi aranyszamait és sokszor telje-
sen hamis szinben tiinteti fel a természetes
szaporulat mértékét. A magyar statiszlika
ez€rt 68 varosrél és kozségrél kiilon is ki-
mutatja a kérhazban elhalt idegen lakosok
és a talalt hullak szamaéat, valamint a nem
helybeli anyak gyermeksziilési eseteinek
szamat is; sajnos, az utébbi adat csak 1929-
r6l és 1930-r61 all rendelkezésre, mig az
idegen halottak 1étszama az egész évtized-
rol begyijtetett. A torzslakossag népmoz-
galmi adatainak tiszta kiszamitasara ugvan
még igy sincs mdéd,’) mert pl. Budapesten
olyan varosok lakosai is elhalnak, ame-
lyeknek kérhazai és egyben idegen halottai
is vannak, a zavaré faktor mértékének
megitélésére mégis kapunk néhany megbiz-
haté tampontot. Jellemzi pl., hogy annak
a 41 tizezernél népesebb vdrosnak és kiz-
ségnek, amelyekrsl 1921 6ta megvannak az
adatok, 1921—1930. évi halottlétszamahaol
(427.618) 71.464, vagvis 16:7% volt nem
helybeli halott. Ugyhogy a természetes sza-
porodas adatat 71.464-gvel korrigalva az
eredetileg 3°0% -os ardnyszam 62 % -ra emel-
kednék fel. Sajnos a nem helybeli sziileté-
sek zavaré tényezdjét nehezebb kikiiszo-
bolni. Népmozgalmi statisztikank alapjan,
melynek idevigé részletesebh eredménvyeil
mas alkalommal O6hajtjuk ismertetni, az
1921--1930. év alatt kimutatotl nem hely-
beli halalesetek 24:3%-a (17.350) eselt
1929-re és 1930-ra. Viszont ugyanebben a
két évben 14.891 nem helybeli sziildttet

') Hiszen varosaink rendes lako népességének
szamat, a viszonyitas egyvediili helyes alapjit sem
ismerjiik,

regisztralt az emlitett 41 varosban a hivata-
los népmozgalmi statisztika. Teljesen nyers
kalkuldcioval tehat az idegen sziilottek tiz
¢v alatti szamat kereken 61.000-re tehetjik.
Persze ez a szamitas val6szintileg talzott,
mert feltételezi azt, hogy az egész decennium
idegen sziiletési eseteinek szamabol ugyan-
annyi esett az utolsé két évre, mint az ide-
gen halalozdsokbol, holott egyrészt a sziile-
tési és halilozasi mozgalom nem haladt
parhuzamosan az egész évtized folyaman,
masrészt a klinikakon torténé sziilési ese-
tek fokoz6d6 aranyszamabol arra kovet-
keztethetiink, hogy az évtized elején az ide-
gen sziiletések hanyadosa is alacsonyabb
volt, mint 1929-ben és 1930-ban. Tehat a 41
varos természetes szaporodasi aranyszama-
nak az a kiigazitasa, melyet az idegen ha-
lottak tényleges és az idegen szitlottek tul-
zottan magasra becsiilt szama (az utébbij
adat a valésagban aligha haladhatta meg
az  50.000-et) alapjan megallapithatunk,
valoszintileg a valosigosnil még mindig
kedvezdtlenebb szinben tiinteti fel varo.
saink és a népesebb kozségek 1920-—1930.
evi természetes népesedését s a 3% -os ter-
mészetes szaporodéasi aranyszamot csupan
35%-ra  emeli. Ugyanezt allapithatjuk
meg a magyar varosok természetes neép-

mozgalmarol, ha a 41 varos torzslakossa-
ganak 71929, és 1930. évi dlvesziilelési és

halalozasi adatait a nem helybeli esetek
kikiiszébolése utan viszonyitjuk a jelen-
lévé  lakossag  1930. évi népszamlalasi
adatihoz. Statisztikai tekintetben ez az el-
yardas sem  helyes ugyan 1007 -ig, a hiba-

lorras  azonban eléggé Jelentéktelen, A
sajnos csupan két o6v anyagara tamasz-
kodé statisztika megerdsiti fenti  szami-

tasunkat, minthogy a 41 tizezerndl népe-
sebb kérhazi varoshan az 1929-—1930. évek
atlagaban a természetes szaporodas az ide-
gen népmozgalmi esetek  beszamitisaval
3:0%0 volt. leszamitasuk utan pedig 3-5%o-ct
tett. Ez a korilmény kiilondsen eques Varo-
sok lermészetes népmozgalmat valtoztatja
meg jelenlékenyebben, s a vandorlasi mér-
leg varosi adatainak atlekintéséndl is figve-
lembe veendd.

*

A vérosiasodas, a néptomoriilési folya-
mat végsé sorban a leghivebben a 7. sz
Osszedllitashol  likrozédik  vissza, amely
arra derit fényt, hogv a mai Magyarorszag
lakossdganak népszamlalasrél népszamla-
lasra hdany szdzaléka élt « kiilonféle vdros,
il. lélekszamkategoriakban és a vidéken.

32+
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Tablazatunk nem azt mutatja meg, hogy
az egyves népszamlalasok idopontjaban a
megfelelé kategoriakban az egész népesseg
mekkora kontingense tartézkodott, hanem
hogy az 1930-ban az illeté tomoriilési cso-
portba tartozé varosok és kozségek 1869-ig
visszavezelett lélekszama -— tehat csopor-
tonkint mindig ugyanazon varosoké és koz-
ségeké — az egyes népszamlalasok alkal-
maval mekkora részét tette a mai orszag-
teriileten €16 népességnek.

7. A népesség megoszlasa varos és vidék, vala-
mint 1élekszamkategoriak szerint a mai Magyar-
orszagon 1869—1930.)

Répartition de la population dans I+ Hongrie actuelle,
sutcant les villes et les campagnes et les catégories de
population, 1869—1930.7)

A mai Magyarorsz. — Hongrie act.

polgari OSSZes
populal. civile || population totale
népességébdl az ill. kategoridban
&lt szazalék — Répartit. O, pour les

catégories ci-dessous

1869 | 1880 1890][ 1900 1910{1920/16309)

Kategoria

Catégories

A) Kozigazgatasi jelleg szerint
Suivant le caractére admin.

Tj. varosok — I
Villes autonomes ||12:8/13'8/15°218-2(19-2
Meygyei varosok —
Viiles de comatat |11°5[11-8/11-9j|124 18‘1‘13'7 139

Varosok Osszesen

— Ens. des vill. 1[23°8|256]27-1|30-6{32'3 330,332
Jarasok — Arrom-

dissements . . . |[762/74°4|72969°4 6?'7‘67'{} 668

Egyiitt — 7Total 1000 we-eiwe-q 1000 100‘01100'0 100-0}

19-3119-3

B) Lélekszam szerint.
Suivant la population.

100.000— |78 9°1)10-6[13-3(14:3{14:4]14'5
50.000 -100.000 | 3% 41| 48] 50, 57| 6:0| 65
20.000— 50.000 |10°8110/10°911°0/11-3/11°5/11-5
10.000— 20000 | 96| 96| 97 96| 9:8[101,100

10.000-nélnagvobb i
au-dessus de 10,000 halil. 3201338 35'5 ‘38'9 41-1142:0142°5H

10.000-nél kisebb
au-dessous de
10.000 habit. . . [680662/64°b 6111589580675

Egyiitt — Ensemble 1000 100-0,100°0 i()()'!)q 100-0,100-0 100-0

1) Az 1930-ban az illeté kategériaba sorozott
varosok és kozségek adatai alapjan. — D’apreés les
chiffres relatifs aux villes et communes classées en
1930 dans les calégories respectives.

?) Eldzetes eredmények. — Chiffres prélimi-
naires.

A Szemlében mas alkalommal®) kozolt
adatok koziil kiegészitésképen csupan azt
emlitve meg, hogy Budapesten ¢élt 1869-

8) V. &. Magyar Statisztikai Szemle 1931. évi
(IX.) évf. 258. 1.

ben a mai hatarok kozé szoritott terulet
népének 56%-a, 1930-ban pedig 11'6%-a,
mig Nagy-Budapesten ez a népességi ha-
nyados 61%-ré6l 16:4% -ra duzzadt és a {o-
varos vidékének tavolabbi kozségkoszorjat
is magaban foglalo egész Budapest kornye-
kén 81%-r6l 19-3%-ra nétt, az elvdrosia-
sodds folyamatdt kellGképen szemléltettuk.
Ez a folyamat népszamlalasrél népszamla-
lasra erdteljes és csupan a legutols6 évtized-
ben lassult meg; természetesen azt a mer-
téket, melyet a kiilfold nagy ipari és keres-
ked allamainal tapasztalhatunk, hazank-
ban még ez id§ szerint sem kozeliti meg.
*

Hat évtized népnovekedési viszonyainak
és tomoriilési adatainak egyiittes elemzése
csupan egy oldalrol vet fényt a fejlodés
szerkezetére, a népesedési folyamatnak
egyetlen momentumat, mintegy a vazat vila-
gitja meg. Tanulsag err6l az egy nézdpont-
rol is elég akad: a statisztika szovétneke
mellett a mai Magyarorszag fejlodési ten-
denciainak egvenldtlenségérol, s6t szaimos
koros tiinetérdl, de egyben néhany biztatod
jelenségérsl  gyo6zddhetiink meg. Hazank
megcsonkitottsaghban a népesedéspolitika
elé a tomoriilési adatok tanuskodasa szerint
hdaromféle nagy feladat tornyosul: Fenntar-
tani — de csak normalisabb keretek kozott
— az orszag szivének, a magyar fovarosnak
é6s kornvékének felszivoképességet, mint-
hogy a mnéperd konzervdldsdnak legbizto-
sabb és legproduktivabb modozala ez; de
egyben a megélhetés megkonnyitésével oda-
hatni, hogy a magyar vidék népének az a
szakadatlanul hompolygé lavafolyama, mely
nyugatrol és keletrol, délrdl és északrol a
Duna koényokénél torlodik Ossze, Onmaga-
ban ne égjen el, hanem hogy az uj févaros-
lakoknak folyton fluktualé rétege az orszi-
cos kozpont torzsnépességével egyiift a ter-
mészetes szaporodas aktivabb részese legyen.
Mig tobbi varosaink [ejlodésképességének,
kozgazdasagi kapacitasinak emelése a szel-
lemi és gazdasagi kultira altaldnos, egészsé-
gesebb elérehaladdsdinak, az egyenldtlen né-
pességi mozgalom kisimitasanak s a tulzott
centralizicié envhitésének eldfeltétele. Az
agrarvidék gazdasiagdemografiai problémai-
nak felkaroldsa még ennél is fontosabb
feladat: mert a nemzet életfajanak legter-
mébb dga, a févarosi és az egész varosi fej-
16dés szinte egyediili forrasa ma is ugyanaz,
mint a Karpatok-ovezte ezeréves orszag-
f5ldon: nemzetiink zomének, a falu népé-

nek életenergidja. Thirring Lajos dr.
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Néhany eurdpai allam erdégazdasaga.’)

Lo sylviculture en quelques pays européens.

Résumé. D’aprés les Annuaires statisti-
ques et les publications foresticres des dif-
férents Etats, c’est la Finlande qui a en
Europe (en ne comptant pas la Russie) la
plus grande superficie forestiere: les foréts
y occupent 736% de la superficie totale et
les produils sylvestres représentent plus de
50% de la valeur des exportations. Sous ce
rapport, le Danemark occupe le dernier
rang: la superficie foresticre n’'y est que de
7°5% du territoire fotal.

La plupart des pays limitent dans une
certaine mesure Uexploitation des foréts ap-
partenant aux personnes civiles et laissent
libre celle des foréts privées. Cest pourquoi
la production est en général plus inltense
— ¢t le rendement plus élevé —— dans les
foréts a exploitation limitée que dans celles
a exploitation libre. En Allemagne, par
exemple, en 1927, dans les foréts apprr-
tenant a ceite derniére catégorie, le rende-
ment en bois par hectare (24 m’) a été in-
férieur de 112:59% a celui des foréts d’Etat
(51 m*), de 83:3% «a celui des foréts com-
munales et municipales (44 m*), et de 916 %,
a celui des foréts privées a mutation limitée
(46 m®j). En 1929, le rendement moyen
d’Allemagne (3°9 m’ par hectare) a été supé-
rieur de 77°37% «a celui de la Hongrie (22
m®). Et le rendement des foréls de UEtat
hongrois (3-8 m® par hectare), quoique bien
plus élevé que la moyenne générale de la
Hongrie, a été inférieur de 255% a celui
des foréts domaniales allemandes et ‘e
26% a la moyenne de U Allemagne.

Y} Az adalok részben az egyes allamok statisz-
tikat évkonyveibdl, illetdleg a romai Nemzetkiozi
Mezégazdasagi Intézet Evkonyvébil, részben pedig
a kovetkezd forrasmunkakbdol vételtek: Fehér Da-
niel dr.: ,Eszakeurépa erdégazdasagi viszonyai. Ké-
zoltetett az , Erdészeti Kisérletek™ cimi folydirat
1928. évi 1—2 szamaban. Sopron 1928, 97. lap. —
Sylviculture dans la République Tchécoslovaque.
Publications du Ministere de IAgriculture de la
République Tchécoslovaque. Année 1926, No  §6.
Praga 1926. 318. lap -+ egy térkép. — Die Ergeb-
nisse der forstwirtschaftlichen Erbebung im Jahre

1927. Statistik des Deuischen Reichs. Band 386.
Berlin 1930. 127. lap - 11 térkép. - FErdészeti

Statisztikal Kozlemények II. fiizet. Kozreadja a m.
kir. foldmivelésiigyi miniszter. Bp. 1931. 24, lap.

En Hongrie, Ueffectif des arbres est de
80-98 m" par ha dans les foréts a mutation
limitée, seulement de 59'33 dans les foréls
& mutation libre et de 7053 pour la
moyenne du pays entier. Ce dernier chiffre
dépasse légérement la donnée correspon-
dante des pays du Nord européen, mais il
est fort au-dessous de celle des pays d’Eu-
rope centrale ot Uexploitation forestiere est
intense (Allemagne, T'chéco-Slovaquie, Dane-
mark, etc.). La raison de cette infériorité est
qu'en Hongrie les [ulaies représenient a
peine la moitié de la superficie forestiére el
que Ueffectif des arbres des taillis est plus
faible que celui des fulaies.

*

Az erdogazdasagi termelés nemzetkozi
statisztikaja altalaban nem olyvan teljes és
nem olyvan rendszeres, mint a mezdgazda-
sag mas agazatainak helyzetéril beszamolo
hivatalos statisztika. Az egyes allamok er-

dészeti  statisztikai felvételeket tobbnyire
hosszabb id6ko6zonkint  hajtanak  végre,

é¢venkint megismétlddéen csak néhany al-
lain, az is csupan egy-két fontosabb kérdés
megvilagitasara szolgalo adatokat gytijt be
és tesz kozzé évkonyveiben. Az erdészeti
statisztikdnak ez a hézagossaga azzal figg
0ssze, hogy az erdOgazdasagban az évi no-
vedéknek, a fatermelésnek, a fakészletek-
nek és a Kkorviszonyoknak alakulasat fa-
fajok, talajmindség, tulajdonjogeim, gazdal-
kodasi rendszer stb. szerint csak szakembe-
rek képesek megallapitani. Ezért a min-
denre kiterjd6 részletes erdészeti statisztika
elkészitése altalaban hosszabb id6t, nagyobb
faradsagot és igy viszonylag tobb koltséget
igényel, mint az dJstermelés egyéb adatai-
nak szambavétele. Emellett az érdeklddés
az erdogazdasagi adatok irant féleg csak az
olyvan allamokban szélesebb korid, ahol az
erdégazdasig a nemzet gazdilkodasaban
fontos szerepet 161t be. Az erddgazdasag vi-
szonyai altalaban csak hosszabb id6kozok-
ben valtornak, a rovid idé alatti médosula-
sok tobbnyire nem szamottevék s igy az
cgvizben megillapitott statisztikai adatok
huzamosabb ideig tadjékoztatnak az illetd
orszag erdogazdasaganak allapotardl.
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Legkénnyebben hozzaférhet6k és  vi-
szonylag elég sok orszagrél rendelkezésre
allnak azok az adatok, amelyek az erdék-
nek kiterjedésérdl, az allamok Osszes terii-
letéhez, valamint lélekszamahoz valé viszo-
nyarol szamolnak be. Néhany allamban
azonban még ezeket az adatokat sem alla-
pitjAk meg rendszeresen s az erddk teriile-
tét nem mulatjak ki kiilon, hanem teriileti
statisztikajukban az erd6ket mas mivelési
aghoz tartoz6 teriiletekkel, tobbnyire a lege-
l6vel vagy u termékellen, esetleg az ugaron
hagyott teriilettel egyiitt szamoljak el.

1. Az erddéteriilet az 6sszes teriilethez és a 1élek-
szamhoz viszonyitva.

Superficie forestiére par rapport d la superficie {otole
et a la population,

| Osszes te- | Frdoteri
o e Y, te :
rilet — Su- | rdoteriilet

‘perficie tat.i Superficie forest.

Orszag — Pays
hektarokban

ha

100 Takosra jut erddteriilet hek-
tar — Superf. forest, par 100

az Hsszes teralet 9/o-dban
pourcentage pay rapp.
D habilauts, ha

& la superf. tof,

|
Ausztria — Autriche | 8,385.700

3,137.185] 374 470
Belgium — Belgique | 3,044.100] 521.226 17:1| 65
Bulgaria — Bulgarie||10,355.000] 2,710.000' 26-2| 474
Useh-Szlovakia
Tchéco- Slovaquie .|[14,035.572| 4,652.257 331| 32:0
Dénia — Danemark| 4.292.649 321593 75| 92
Esztorszag
KEstonie . . . | | . 4,522.000) 898.000, 19-9| 804
Finnorszdge — Fin.
lande. . . . ., .. 54,342.70025,263.000. 7367052
Franciaorszag
France. . . . . . . 54,404.759|10,458.000, 19-2| 257
Jugoszlavia
Yougosiavie . . . .124,849.000] 7,586.000 30'5| 571
Lengyelorszag ‘
Pologne . . . .., . 137,661.000; 9,062.000, 247, 298
Lettorszag
Lettonie . . . . . . 6,579.000| 1,780.000| 27-1 94°5
Litvania - Lithuanie | 5,566,000 886.000| 159 352
Magyarorszig
Hongrie . . . . . . 9,207.486| 1,0956.094 11 8 126
Németorszag
Allemagne 46,889.000:12,654.177 27°0)] 19'6

Norvégia — Norvége |31.008.000) 7.499.503 9429668

Olaszorszig — Italie|31,014.000, 4,972.000 160] 121
Romadnia

Rouwmanie . . . . | 29,496.700| 7,228.319! 245! 404
Svije — Suisse . .| 4,129.493| 977.138, 237 247

Svédorszag — Suéde 41,064.185124,5683.721] 59°9/402°7
| | |

Teriileti adataink szerint (1. az 1. sz.
kimutatast) Oroszorszagot nem szamitva.
Eurépaban a legtébb erdd IFinn- és Svéd-

orszagban talalhats. Az orszag teriiletének
amott nem kevesebb, mint 736, emitt pe-
dig 5997% -at erd6k boritjak. Ezekben az
allamokban természetesen az erddgazdasag
a nemzeti termelésnek igen jelentds részét
képezi s a fa egyvik legiontosabb kiviteli
cikk. Innek igazolasaul itt csak annyit
jegyziink meg, hogy Finnorszag exportja-
nak erték szerint 1927-ben az erdégazdasag
termékei 59°0, 1928-ban pedig 56'2 % -at tet-
ték. Svédorszagban a fakivitel bar szintén
elég jelentds, de még sem jatszik ilven fon-
tos szerepet; ennek az orszdgnak viszont a
fateldolgozé ipara igen fejlett, ugyvhogy
1920-ban ez az iparag, a papirgyartast is
ideszamitva, 1560 millié svédkorona értéki
arut, ezzel szemben a gép-, textil- és kémiai
ipar, tovabba a vasérchanvaszat és kohaszat
pedig egyiittvéve 2391 millié korona értékii
arut termelt. Ugvanakkor papir- és cellu-
lose kivitele érték szerint magyobb (735
millié svédkorona) volt, mint akar Kanada-
nak (705 millié korona), akar Norvégianak
(366 millié korona), akar pedig a t6bbi ex-
portallamnak (az Egyesiilt Allamoknak,
FFinnorszagnak, Németorszagnak stb.) a Kki-
vitelben elért vonatkozo eredménve.

Az erdOknek az Osszes teriileth6l valo
részesedési aranya kimutatasunkban felso-
rolt orszagok kozott Déaniaban (7°5%) és
Magyarorszagon (11-8%) a legkisebb. Mind
a két orszagban azonban a kisterjedelmii
erdok, mint késébb latni fogjuk, viszonylag
nagyobb hozawiol adnak, mint az északi
allamok erddségei.

Az egves dllamok erdészeti viszonyai ko-
zOtt levo szélséségek méy jelentosebbek, ha
az erdOknek a lakossag szamahoz viszonvi-
tott adatait vizsgaljuk. Szaz lakosra ugyanis
Finnorszagban nem kevesebb, mint 7052,
Sveédorszagban  402°7 hektar erdd, viszont
Belgiumban csak 65, Daniaban pedig 9-2
hektar erdd6 jut. Az emlitett két északi allam
aranyszamait az erdébdség mellett az a ko-
rilmény is noveli, hogy a lakossag ott vi-
szonylag elég ritka. Finnorszaghban csak 10,
Svédorszagban pedig 15 lakos él egy négy-
zetkilométer feriileten. Ezzel szemben Bel-
giumnak (264) és Danianak (80) nagvobb
népstirtisége erdsen csdokkenti az amugy is
kisterjedelmii erdoknek a lakossig szama-
hoz viszonvitott aranyat.

Magvarorszag megmaradt erdeinek arany-
szama (12°6) nagysag szerint kozvetleniil az
emlitett kis allamok, illetéleg Olaszorszag
(12-1) ardnyszama utan kovetkezik, mert o
békeszerzCGdéssel elszakitott erdeink a szom-




szédos Cseh-Szlovakianak, Jugoszlavianak
£s Romanianak erddségeit novelik.

Az erdéiulajdon jogcime, vagyis az, hogy
maganerdobirtokrél, vagy pedig allami,
kOzségi, avagy mas jogi személyek tulajdo-
nat kepezd erdérdl van szé, az erdbégazda-
sagi termelés alakulisira nagv  befolyast
gyakorol. Hazinkban a korlatolt forgalmi
Aallami, kozségi, kdzbirtokossagi stb. erdé-
birtokok kotelezd lizemterv szerint tartoz-
nak gazdalkodisuknal eljarni, viszont a sza-
Fadfergalmi maginerddkiben az tizemterv-
szert gazdalkodas kotelezettsége nem all
fenn. Az allami, kozségi sth. erdékben a
gazdalkodast azonban nemesak nalunk,
hanem a legtobb allamban megfeleléen sza-
balyoztik. Altalaban legkisebb mértékii
a megkotottség a maganerdéknél. Ezért a
maganerdékben a gazdalkodas nem mindig
-elég belterjes. Ezzel fiigg azutan 6ssze, hogy
az allami erd6knek és az allam altal megal-
lapitott korlatok kozott gazdalkodé erddk-
nek fatermelési eredményei joval kedvezéh-
bek, mint a megkotottség nélkili magan-
erdok terméseredményei,

A tulajdonjogcimelk szerint valé megosz-
lasrol dsszeallitott (1. a 2. sz. kimutatast)
adatokbdl kitiinik, hogy az erddéknek leg-
nagyobb hanyada altaliban maganszemé-
lyek tulajdonaban all és az allamok, illets-
leg a koziiletek, vagy mas jogi személyek
mar csak kisebb rész felett rendelkeznek.
Az erd6knek Norvégiaban 70'9, Cseh-Szlo-
vakiaban pedig 6807 -dban maginszemé-
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2. Az erdok megoszlasa tulajdonjogcimek és fanemek szerint.
Eépartition des foréts suivant le propriélaire et les espéces d’arbres.
Superficie des foréts
| Kousési, }’f%yéajt;gil |
w L személy tu-
Osszes erdite- | A11ami | varosistb. Eajdongban Magéan Lombia Fenydfa
Ao riilet hektarok- s g communa-|allo - appar- . d’arbres | .
Orszag Pays ban —Superficie d'Etat ies, munici- l,"”:‘m’ @ privees ! feuiilus de sapins
JSorest, totale, ha pales, efc. F;oi?w?iifge: H
erdGk teriilete az Osszes erddteriilet %o-dban
en Yy de la superf. forest. totale
Belgium — Belgique . . . . . . . 521.226 93 36'7 15 525 D) 1)
Cseh-Szlovakia —— Tchéco-Slovaquie 4,652.257 158 96 66 680 376 624
Dania Danemark . 321.593 250 30 50 670 45'5 545
Finnorszag — Finlande 25,263.000 398 17 75 510 186 8002
1 Franciaorszag — France . 10,458.000 || 131 — 234 635 1) )
| Magyarorszig — Hongrie 1,095.094 42 16'9 165 624 94-9 51
Németorszag — Allemagne . 12,654.177 32:7 155 40 47°8 288 712
Norvégia — Norvege . 7,499.503 132 63 96 709 300 700
Roménia — Roumanie . 7,228.319 296 118 63 523 754 246
Svédorszag — Suéde . 24,583.721 361 28 15 596 | Y 1)
Svaje — Suisse . 977.138 50 — 645 305 | Y 1
') Adatok nincsenek — Il n'y a pas de données.
*) Ezenkiviil 149 terméketlen. — En outre, 1'4%/, de foréls improduct.

lyek gazdalkodnak; viszont Svajcban csak
305, Némelorszagban pedig 47'8% -ot fog-
lalnak el a maganerdébirtokok.

Magyarorszagon a maganerdék aranya
62°4% -ot tesz. Meg kell azonban jegyez-
nink, hogy hazankban épiigy, mint Német-
orszaghan a korlatolt forgalmu hitbizoma-
nyi erdéket is a maganerdok koézott sza-
moltuk el. Ezeknek leszamitasaval a sza-
badforgalmii maganerdébirtokok  arany-
szama hazankban 47-87% -ra, Németorszag-
ban pedig 35°0% -ra szall ala. A maganerdd-
birtokoknak ez a megkiilonbozietése az
erdogazdasagban azért jatszik fontos szere-
pet, mert ugy nalunk, valamint Németor-
szaghan az erdbégazdalkodas joval tokélete-
sebb a kétott-, mint a szabadforgalmd ma-
ganerdokben.

Az allami erdék aranya a felsorolt or-
szagok kozott legnagvobb [IFinnorszagban
(39'-8%) ¢és Svédorszagban (36:1%). Ma-
gyvarorszagon a bhékekotés el6tt az erdéknek
1847 -a (1'6 millié hektar) allami tulajdon-
ban volt. Minthogy azonban az allami er-
doknek igen jelentékenv része a mai hata-
rokon tal, jérészben a régi hatirok kozelé-
ben fekiidt s igy a békeszerz6dés kovetkez-
tében elveszett, a mai teriileten mar csak
alig 50 ezer hektar kincstari erdébirtok ma-
radt, agyhogy az allami erd6k aranya most
a felsorolt orszagok koziil hazinkban a leg-
kisebb, 427%. Az allami erdSk arinva
Svajcban 5'0, Belgiumban pedig 9-39%.
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A kiilonféle koziletek (kozségek, varo-
sok, keriiletek, tartomanyok stb.) Belgium-
ban az erddknek 3677 -4t, hazinkhan
16-9 % -at tartjak keziikben, viszont Francia-
orszagban és Svajcban adataink ilven erddé-
tulajdont egyaltaliban nem mutatnak ki és
Finnorszagban is csak 1'7%-at képezik az

Osszes erdoknek a koziiletek erdbgazda-
sagail.

Az allamon és a koziileteken kiviil mas
jogi személyek, nevezetesen szovetkezetek,
kozbirtokossagok, részvénviarsasagok, egy-
hazak, alapitvanvok sth. is rendelkeznek
erdokkel. Az ebbe a csoportba lartozd erddk
az Osszes erdéknek Svajcban nem kevesebb,
mint 645%-at képezik. Ezzel szemben
Svédorszagban és Belgiumban ez ald a tu-
lajdonjogcim ala tartozdé erddbirtokok az
Osszes erdokbol egyarant csak 157 -kal
részesednek.

Az erddgazdasig szempontjabol igen
fontos kérdés az, hogy az erdoteriiletek ho-
gyvan oszlanak meg fanemek szerint, mar
csak azért is, mert az egyik fanem f{déleg az
értékesebb haszonfa termelésére alkalmas,
a masik fanem pedig mkabb tiizel6tat szol-
galtat. A fanemek kozil a lombfaknak jo6-
része az  envhébb éghajlatot kedveli, vi-
szoni a tilevelii fak a zordabb d¢ghajlati
északi allamokban is jol diszlenek. A tii-
levelii fak Altalaban az északon fekvd alla-
mok teriilletén és a magasabb hegységekben
vannak inkabb elterjedve és ezeken a teru-
leteken a lombfak tébbnvire kisebb hanva-
dat foglaljak el az erdéteriiletnek. mint a
fenvvesek. Ezzel szemben minél inkabb
délre, illetéleg alacsonvabban fekvd tertle-
tek felé haladunk. rendszerint annal na-
gyobb a lombfak aranya és viszont kisebD
a fenvvesek terjedelme. Vannak azonban
lombfak, igy féleg a nvir, éger ¢s koris,
amelyek az északi allamokban a fenyvesek
kozott is elég nagy teriiletet foglalnak el

Magyarorszagon az erddknek 94°97%-a
lomhfabol all, a feny$ mindossze H17% -at
adja a teriiletnek. Finnorszagban viszonl a
fenyvesek mar 80-07% -at képezik az erdok-
nek. Erdekes jelenség. hogv a szomszédos
Cseh-Szlovakiaban a fenvvesek aranva na-
gyobb (6247% ), mint az d¢szakabbra fekvo
Daniaban (54'5%) ¢s megkozeliti Norvégia
(7000 % -0s) aranyszamat. A cseh-szlovikiai
fenvierd6k viszonylag elég magas ardanysza-
mat nem az odacsatolt Karpatok magas
hegyvidékeinek fenvvesei emelték az emli-
tett szinvonalra, mert a Felvidéken a lomb-
fak ardnva (1920-ban) 600, az Erdos-Kar-

patokban pedig 7009%. Ezzel szemben az
crd6knek Csehorszagban 904, Morvaor-
szagban 704, SziléziAban pedig 8467 -a
fenyberdd.

A fadllomdny korosztdalyviszonyaira vo-
natkozélag csak Németorszagrol, Cseh-
Szlovakiarol és Romaniarél vannak ada-
taink. Az 1927-ben végrehajtott erdogazda-
sagi statisztikai felvétel adatai szerint Né-
metorszdg fadllomanvanak korosztalyai tu-
lajdonjogcimek szerint kovetkezdképen ala-
kulnak:

Lombfak 1) Fenydfak b
‘doniog- E lg 15_ 5_ | 5
Tulajdonjog 23 %l£ Es | iz 8;@£ £=
cimek 2L 25 (8% |8 |58 | g%
fak megoszlasa szazalékban
Allami erddk . L A3E] 285 2602 25037 839 580
Kozségi stb. erdok | 404 31°8 2011 17°9) 35°3) 44'6
Tarsulati erdok . 380 36:5] 259, 1] 329, 565
FEgyhazi erddk 309 380 304! 1770 36°9] 440
Korlatolt forgalma
maganerdék 351 326] 308 148 380 433
Szabadforgalma |
maganerddk . .| 154 346 4710 52| 293 597

1) A tisztdsok és egveb be nem erdésitett teriiletek
nelkiil.

A Kkivaléan kezelt németorszagi allami
erdok faallomanyvanak zome altalaban ma-
gasabb koru, mint a tobbi tulajdonjogecini-
hez tartozdé erddk fadllomanya. Kiilonosen
all ez a lombfakra vonatkozéan, de az alla-
mi erddbirtokok fenyveseinek kormegosez-
lasa is elég kedvezben alakul. Allalaban leg-
fiatalabb a faallomany a szabadforgalmu
maganerdokben ¢s az erddknek ebben a
csoportjaban mindkét fanemnél a korévek
csOkkenésével a fadllomany részesedési ara-
nva fokozatosan emelkedik. Az allami er-
doknek a szabadforgalmu maganerdokkel
szemben  fennallé  folenyve  kulonosen  a
legmagasabb korosztalvokban mutatkozik
legertsebben. Az Aallami erddkben a 120
¢ven feliili biikk- és tolgyfaknak aranya 15,
illetéleg 17 % -ot tesz, ezzel szemben a
maganerddbirtokokon az ily kora fak egy-
arant csak 6'0% -kal szerepelnek. A tiileveli
faknal az eltérések még nagvobbak, neve-
zetesen a 120 éven felili fenvéd az erdoteru-
letb6l az allami erddkndél 6, a maganerdok-
nél pedig 07 % -ot foglal el. Nyilvanval6
tehai, hogy Németorszaghan az allami er-
d6k sokkal értékesebbek, mint a magan-
erddk.

Cseh-Szlovdkiaban és Romaniaban a fa-
Allomany korosztalvok szerint a kovetkezd-
képpen alakul:
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A A A
. , 80 éven | 4080 |40 ¢éven
Orszag felidi | éves | aluli

faknak megoszlasa %e-ban

186
238

(seh-Szlovakiaban (1920-ban)

360 1 454
Roméaniaban (1928-ban) . 7

245 | 5I

Az adatokbol kitlinik, hogy a két szélsé
korosztalyban Romaniaban aranylag tobb
a fa, mint Cseh-Szlovakiiaban, viszont az
utabbi allam a kozepes kori faknak ara-
nyanal van elénydsebb helyzetben. Ha eze-
ket az adatokat a németorszagi adatokkal
egybevetjiik, kitlinik, hogy a német erdok
allomanvanak korosztalyviszonyai joval
kedvezObbek, mint a két utodallam faallo-
manyanak kormegoszlisa.

A németorszagi erdék kivalosaga a fa-
termelésre vonatkozo adatokbol is (L a 3. sz.
kimutatast) megallapithaté. A rendelkez¢-
siinkre all6 adatok szerint Németorszagban
az erdok Kkiterjedése 49°9% -kal Kkisebb,
mint Finnorszagban ¢és 485% -kal Kisebb,
mint Svédorszdgban, a kitermelt fatomeg
mennvisége ennek dacara mindkét orszag
fatermésének mennviségét erdsen feliil-

3. Fatermelés, évi névedék és éldfakészlet.

Production du bois, accroissement annuel et effectif
des arbres.

Egy év ala ol e 4
: ﬁi}{gr‘;nelttt m._)i;g’éék Eldtakészlet
5%;{;21 ;go- Accroisem. EJ% L?fégcsd“’
duits par an| onnnel
, ~ = oo
Orszag s Esls | 25 s
B T N g
=% =%l 25 2% g8 |z%®
ES 5al 2% Ex] 23 & s
2 E ZE 33 R 2R (=X
le™2e™ 27 2 z
1 =@ =l o =i
£ !
Cseh-Szlovakia i
Tchéco-Slo- i
vaquie . 113.879] 2:9|14.641) 31 H ’)
Dania — Dane- | 1
mark . 1205037 0D hioh 1)
Finnorszag — |
Finlande . . 40.000| 1°6/44.400] 1°8 1,620.000] 64'1
Magyarorszag |
Hongrie 2525 22| 285224 80396 705
Németorszag— \'
Allemagne . 49.643| 39| ) | h Y "
Norvégia — | 1
Norvége 110.022) 1-3(10.500 1'41 370.000| 49-3
Svédorszdg —
Suede . 145.000] 1-8/36.876] 1'51,288.000) 524
1) Adatok ninesenek. — Iln'y a pas de données.

mulja. Atlagos terméshozama hektaronkint
nagyobb, mint kimutatasunkban felsorolt
orszagok barmelyikének termesatlaga. A
németorszagi erddk évi novedékérdl ada-
taink ugyan nincsenek, de abbol a koriil-
ménybél, hogy a mai teriileten az erddteri-
let 1913-t61 1927-ig alig csokkent valamit ¢s
az atlagos hozam a haboru elétti években is
nagyjaban a most emlitett szinten mozgott,
legalabb is valészintinek latszik, hogy a bel-
terjes német erdégazdasagban a kitermelt
fatomeg nagysaga legutobb sem haladta meg
az évi novedék mennyiségét. A régi teriileten
ugyanis a hektaronkinti atlagos fahozam
1900-ban 345, 1913-ban 411, 1927-ben pe-
dig a mostani terilleten (a Saar-vidék nél-
kiill) 3:92 kobméter volt.

A németorszdgi erddk fatermelésénck
alakulasat érdekesen vilagitja meg a kovet-
kezd Osszeallitasunk, melyben a termelt fa-
tomeg mennyiségét tulajdonjogcimeg sze-
rint mutatjuk be:

g | Termelte- [ =
2| ettfa  |Haszon- | Tggifg | Tusks, |5

53| 1927-ben fa galy stb. | =

Tulajdon- §§ g
] i SH 8% hektaronkint kibméter

jogeim 21|82 ;E

JE|2E| & |19 1927193311927 191311927(1927
Az éllami
erd6kben| 327211 425 30| 28,161 17| 08| 06| 5°1
A kbzségi| 155 86| 174 1'7) 1'5 16/ 17 1209 44
Eoyhazi .| 16 10 20|24 25|15 151008 £38
A tarsulatii 24 100 20609 09 1'3| 14 10| 09 32
A korlatolt
forgalma )
magan- . | 128 Tb| 15112526, I'4 14|07 06,46
A szabad
forgalma
magin-
erddkben | 35:0{104| 21°01 1'1| 1 1) 09| 09| 05 04 24
Az egész
birod.-ban | 100:0149-61100:0] — | 20\ — | 1°38| — | 0°6| 39

Az adataink szerint az allami erddknek
a kitermelt fatomegben vald részesedése na-
gyobb (42'5%), mint ezeknek az erdSknek
az Osszes erdok teriilletéhez viszonyitolt
aranva (32:6%), de a kozségi, egyhazi és
korlatolt forgalmu maganerdék fatermése
is viszonylag nagyobb, mint az illet§ tulaj-
donjogeimnek az erdéteriiletben elfoglalt
aranya. A szabadforgalmi maganerdékben
a fatermelés eredménye ellenben mar Kki-
sebb, mint az erdoteriileti arany. Ezek az
adatok, valamint az atlagos fahozam alaku-
lasara vonatkozé viszonyszamok azt bizo-
nyitjak, hogy a szabadforgalmd maganer-
d6kben a faallomany joval gyengébb, mint
barmely mas jogcim ala tartozé erddben,
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viszont a faallomany mindsége legjobb az
allam tulajdonat képezs erdabirtokokon.

A magyarorszagi fatermelés adatait ilven
részletességgel nem all modunkban bemu-
tatni, tajékozasul alabb csak az dsszes er-
dokben és a kincstdri erdékben kitermelt
fatomegek adatait kozél juk:

A kitermelt fatomeg mennyisége az Osszes erd6kben
1000 kébméterben

—~ |
2ol i e
. Tolgy-, #Liigf_k(,;! Liery | 5 Hekta-
E v kéris-, | mas | 4BV Fenyd ¥ ronkint
szilfa | Kemény | lombfa 2 "
' tombfa f ‘ | D
R S | e T
U e .
1928-ban 753 r 1.367| 235 C 105 2,460 21
1929-ben 834 | 1.316! 236 # 89 | 2525 22
' i i ’ i
Kitermelés a kinestiri erdékben
v haszonfa % tiizifa ! fisszesen f hektiron-
kdébméter g me
1928-ban 15.230 134.815 . 150.045 i 34
1929-ben | 19476 | 150.256 | 169.732 f 38
|

Ezek szerint az orszdg egész erdiiteriile-
tét figyelembevéve az egv hektarra kiszanii-
tott atlagos fahozam 1928-ban 4629 -kal,
1929-ben pedig 434 % -kal kisebb volt, mint
az 1927. évi némelorszagi termdésatlag. Ter-
mdészetes  kovetkezménve ez annak, hogy
hazankban a fadllomany korosztalvviszo-
nyat joval kedvezdtlenebbek. mint Némel-
orszagban, mert nalunk, a mostani teriile-
ten sok az fdjonnan telepiteti és sok az ege-
szen fiatal erds. FEzenkiviil Magyarorsza-
gon az erdoknek csak 588%-a szalerds,
41-2% -a ellenben sarjerdd, viszont Német-
orszigban az erddknek tohh, mint 909 -a
szalerdd.

A magyar kinestdari erdék hozama mar
joval tekintélvesebb, mint 6sszes  erdeink
atlagos termelési eredménve. A Kkinestari
erddkben az egy hektar teriiletre esd atlag-
hozam mennvisége 1928-ban 34, 1929_ben
pedig 3:8 kobmdétert tett, ngyhogy az dtlag-
lermés otl 128, illetéleg mindossze 267 -
kal maradt ¢l a német orszagos Atlagtol.
A kinecstiari erdéknek ez a viszonvlagosan
elég kedvezd terméseredménve a sazdalko-
das bellerjességén kivil (6leg azzal indokol-
hato, hogy ezekben az erdSkhen szalerdd-
izemindd szerint gazdalkodnak.

A magvar orszagos atlaghozam mennyi-
sége a németorszagi, daniai és csehszlovia-
kiai terméshozamtél ugyan erdsen elmarad.
az  ¢északi allamok termelési eredmeénveit

mégis felilmulja. Ennek azonban nem az
az oka, mintha az ottani erdék faalloma-
nyanak mindsége és korosztalyviszonyai a
hazai erddk szinvonalat, illetdleg korviszo-
nyait nem érnék el, hanem az északi alla-
mokban a fak évi ndvedéke a természeti
viszonyok zordsaga kovetkeztében altalaban
kisebb mint nalunk.

A fik évi névedékének alakulasira az
cghajlati  viszonyokon kiviil a csapadék
mennyisége, a talaj minésége, az erddterii-
letnek tengerszine feletti magassaga, to-
vabba  szélességi  és hossziisagi  vonalak
szerinti fekvése van donts befolyassal és a
novedék mennyisége fafajok szerint is val-
tozik.

A fak hektaronkinti atlagos évi termése
hazankban a legutolsé részletes megallapitas
szerint 1896-ban, a régi hatarokon beliil
3'1 kébméter volt. Legjobh erddségeinknek
elvesztése folytan és mert a mai hatarokon
belul levs erddk jorésze alacsony korosz-
talyii, a mostani névedék ettdl a mértékisl
erosen elmarad és  szakemberek becslése
szerint nem nagvobb, mint kataszieri hol-
dankint 1-4, illetéleg hektaronkint 24 kéb-
méter.

Az ¢évi novedéknek 6s az évi ténvleges
fatermelés eredménveinek dsszehasonlitasa
utjin megtudjuk, hogy hazankban a tény-
leges kitermelés a ndvedék mennyiségével
nagyjabol dsszhangban van, amennyviben a
fatermelés eredménye 1928-ban 13°8% -kal,
1929-ben pedig csak 11-5% -kal maradt el
az évi novedék mennyiségétdl. Termelésiin-
ket tehat a gazdasagossag hatarain beliil je-
lentésebben fokozni alig Iehet.

A falermelés a cseh-szlovakiai. a finn-
€5 németorszagi  erddgazdasagokban s
egyenstilyban van az évi novedékkel, Ezzel
szemben Svédorszigban az erd6k az évi no-
vedék  mennyviségét  messze meghaladé
aranyban hasznaltatnak ki. Ebben az or-
szagban ugyanis. adataink szerint. a kiter-
melt fatomeg 2207 -kal nagvobb, mint az
évenkinti novedék mennvisége. Korlatozas
nélkil ez a helvtelen gazdalkodas sokaig
nem folvtathaté, mert hovatovabh az erdok
teljes tonkretételére vezet. Adataink ugvan
csak egv év vonatkozo eredménveit mutat-
Jak be, de mar az is elég fénvt vett Svéd-
orszagnak meglehetdsen kiilterjes erdégaz-
dalkodasara.

Norvégiaban a kitermelt fatémeg meny-
nyisége legutobb 4'6 % -kal kisebb volt, mint
az évi novedék mennvisége, de egves évek-
hen mar eléfordult, hogy a 10°5 millio kib-
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méteres évi novedékkel szemben 125 millio
kébméter faanvag termeltetett ki.

A hektaronkinti atlagos évi novedékre
vonaikozoan felsorolt adatok természetesen
csak az illet§ orszagbhan atlagosan elért évi
termelésnek  nagysagat fejezik ki, mert a
szélsOségek mey ~flehetosen nagyok. Igy Cseh-
Szlovakiaban az egves ordegr(,szek, illetbleg
allamok dﬂdé,()‘% évi névedéke hektaronkint
a 2'3 és 52 kébméter kozott mozog. Norve-
giaban a lomberdék atlagos évi fatermése
009 és 041 kobméter kozott, a fenyvesek
fatermése pedig 0°88 és 2:45 kobméter ko-
zOtt  valtakozik. Egves kivalé minoségl
erdébirtokokon azonban a kozolt legna-
O'yobb termésnél is kedvezobben alakulhat
az évi novedék. Igy pl. Norvégiaban egy ki-
sérleti erddében. 22'6 méteres kozepes ma-
gassagi, H0 éves voros fenyOk hektaronkint
nem kevesebb, mint 10:89 kobméteres éven-
kinti termdést adtak. Az ilven kedvezd nove-
dék természetesen csak kisebb teruleteken
képzelhetd el, kiillondsen ott, ahol az évi no-
vedék orszagos atlaga csak 1-4 kébméter.

Az élofakészlelek adatai miinddssze négy
orszagra vonaltkozélag Aallanak rendelke-
zésre. (L. a 3. sz. kimutatast.) Ezckbdl meg-
tudjuk, hogy mmig a finnorszagi erddknek
teriilete ecsak 2'8% -kal haladja meg a svéd
erdok Kkiterjedését, addig a fakészlet oft
258 % -kal nagyobb, mint a Svédorszagban
megallapitott készlet,

Az egyv hektarra kiszamitott adatok sze-
rint ugvan Magyvarorszag Aatlagos fakész-
lete nagvobb, mint a harom ¢északi allam
barmelyikében (Finn-, Svédorszagban és
Norvégiéban) elért :’1‘tlagos készlet. Ha azon-
ban a jo minoségili és megfelel6 kormegosz-
lasu erdokkel rcndelkezo Cseh-Szlovakia-
nak, Danianak, Németorszagnak, vagy Ro-
manianak stb. készleteirdl is tajékozva len-
nénk, az északi allamok viszonylag gyven-
gébb és a most emlitett Allamok kedvezébb
atlagos készleteinek nagvsagsorrendjében a
hazai eredmény bizonyara legfeljebb csak
kozepesnek bizonyvulna.

Magyarorsziagon (1. a 4. sz. kimutatast)
a megallapitott fakészleteknek a tolgvfak
294 % -at, a tobbi lombfak 626 7% -at, a fe-
nyGk pedig minddssze csak 80% -at adjak.
A fenvéfakészleteknek ez az alacsony reésze-
sedési aranva arra enged koévetkeztetni,
hogy épiilet- és miifasziikségleteink kielégi-
tésére szolgaldo fenydfatomeget jelenlegi hd-
tarainkon beliil lev§ erdékben a fatermelés-
nek barmilven arinyvia fokozasaval sem tud-

nank kitermelni. Ennek a fafajnak egyes
valasztékaibol tehat belathatatlan ideig be-
hozatalra lesziink utalva.

Lombfakészleteink aranylag mar na-
gyobbak ugyan, de haszonfa- és tiizifa-sziik-
ségleteinket — jelentds import nélkiil — az
idetartozé fafajok sem lennének képesek
huzamosabb idon at fedezni.

Fakészleteinknek 40-5%-a a szabadfor-
galmu maganerdékben, 59'5%-a pedig a
kotott forgalmi erddkben vétetett szamba.
A szabadforgalma maganerddknek az 06sz-
szes erdéteriiletben elfoglalt aranya nagyobb
(47°8% ), a kotott forgalmuaké pedig kisebb
(52279, ), mint a készletekb6l vald részese-
dése. Nyilvanvalo tehat, hogy a szabadfor-
galmu maganerdék faallomanya joval gyen-
gébb mindségii, mint a kotott erddk allo-
manya.

Ugyanerre az eredményre jutunk, ha a
fakészleteket tizemmoéd és tulajdonjogeim
szerint vizsgaljuk. A viszonylag értékesebb
szalerdok fakészleteinek ugyanis csak 344
% -a talalhaté a szabadforgalmu maganer-
d6kben, 65>°6% -a ellenben a jol kezelt, ko-
tott erddbirtokokon allapittatott meg. A ke-
véshhé értékes faallomanyu sarjerdfkben a
szabadforgalmi maganerddk  részesedése
(56'6% ) mar feliillmulja a korlatolt for-
galmi erdék aranyat (43'4%).

A kovetkezd Osszeallitasban bemutatjuk
a hazai él6fakészleteknek egv hektar erdd-

teritletre kiszamitott atlagait ilizemmodok
szerint:
Egy hekiar erddteriiletre jut éléfa-
készlet
T}lla]'(fil(m- a szal- 1 a sati- | ceddkben
ogeim —— i Altald
08 erddédkben i Htalaban
) kdbméter
A korlatolt forgalmu
erdokben . . 9130 5576 | 8098
A szabadforgalmu ‘
maganerdékben . 75801 4282 59-33
Az osszes erdokben 8624 4761 7053
Az adatokbol megdallapithatdé, hogy az

atlagos fakészletek a korlatolt forgalmu er-
débirtokokon altalaban 36'5% -kal, a szal-
erdékben 17-0% -kal, a sarjerdokben pedig
30-2% -kal nagvobbak, mint a szabadfor-
galmu maganerdékben. A kotott erdobirto-
koknak ezek az viszonylag jelentékenyen
nagvobb fakészletei azzal indokolhatok,
hogy ezekben az erddkben a gazdalkodas
a kotelezd iizemtervek szerint, tehat bizo-
nyos meghatarozott korlatok kozott folyik,
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4. Magyarorszag erdeinek él6fakészletei fafajok és iizemmédok szerint.
Effectif des arbres des foréts de Homgrie, suivant les espéces d’arbres et le mode d exploitation.

A szal A sarj Az dsszes Az erdGk fakészlete
Futaies Taillis Ensemble des foréis|fafajok szerint%o-ban
Fafajok — KEspeces Pourcentage des
" g différentes espéces
erdok fakészlete mi-ben par rapp.al’ eﬁeetif
effectif des arbres, m? des arbres
A szabadforgalmu maginerdikben
Foréts privées d mutation Libre.
Tolgy — Chéne . . . 5,866.632 3,310.883 9,177.515 282
Csertolgy — Chéne d galleq 4,057,507 2,572,176 6,629.683 2003
Biilkk — Hétre . . . 3,805.688 1,262.613 5,068.301 156
Gyertyan — Charme 2,072.643 600.033 | 2,672.676 §2
Akic — Acacia . 515.459 3,046.248 3,661.707 10°9
Nyar — Peuplier . 92.402 684.607 777.009 24
Nyir — Bouleau 201.369 81.297 282,666 09
Eger - Aune . . . 133.545 91.426 224.971 07
Lucfenyé — Epicéa . . . . . 165.502 6.856 172.358 05
Jegenyefeny6 — Sapin pect. . 840 e 840 00
Vorosfenyd — Méléze . 4472 1.072 5.544 00
Erdei feny6 — P syle. 2,430.812 172.208 2,603.020 80
Feketefeny6é — Sapin noir 351.943 35.670 387.613 12
Egyéb — Autres . . 390.532 627.175 1,017.707 31
Osszesen szam szerint — Nomibre {otal . 20.0589.346 | 12.492.264 32,5681.610 1000
% . 617 383 1000
A Kkorlitolt forgalmii erdékben
Foréts a mutation limitée
Tolgy ~— Chéne . . . . 11,948,465 2,614,973 14,463.438 303
Csertdlgy — Chéne o galles : 8,587.368 1,649.322 10,236.690 214
Biikk — Héire . . . 7,931.035 779.170 8,710.205 182
Gyertyan — Charme 4,242,692 785.822 5,028.514 105
Akac — Acacia . 825.652 2,201.961 3,027.613 63
Nyar — Peuplier . 229.852 603.210 833.062 17
Nyir — Bouleau 194.088 34.915 229.003 05
Eger — Aune . . . 184.913 387.730 572.643 12
Lucfeny(} — HEpcéa . . 168.991 1.271 170.262 F
Jegenyefenyd — Sapin p()f’t . 65 o 65 00
Vorostenyé — Méléze . . . . . . . . . 20.638 313 20.951 01
Erdei fenyd — Pinsylv. . . . . . . . . .| 2489.980 66.669 2,555.949 53
Fekete feny6 — Sapin noir . . 462.785 19.466 482,251 10
Egyéb — Autres 954.694 5:8.629 1.483.323 31
Osszesen szam szerint — Nombre tolal . 38,240.518 9573451 | 47.813.969 100-0
0y . 800 2000 100°0
A szabad- és korlatolt forgalma erdékben
Foréts d mutation libre et d mutation lLimitée.
Tolgy — Chéne . . . 17,815.097 5,825,856 23,640.953 294
Csertolgy — Chéne d galleq 12,644.875 4,291,498 16,866.373. 210
Biikk — Hétre . . 11,736,723 2,041.783 13,778,506 171
Gyertydn — Charme 6,315.335 1,385.855 7,701.190 96
Akic — Acacia . 1.341.111 5,248.209 6,589.820 82
Nyar — Peuplier . 322.254 1,287 817 1,610.071 20
Nyir — Bouleau 395.457 116.212 511.669 06
Eger — Aune . . . 318.458 479.156 797.614 10
Lucfeny6 — HKpicéa . 334.493 8.127 342.620 O 4
Jegenyefenyé — Sapin pert v05 — 905 00
Vorosfeny6 - Méleze . 26.110 1.385 26.495 01
Erdei feny('j - Pin sylv. Ce 4,920.092 238,877 5,158.969 tr4
Feketefenyé — Sapin noir . . . . . . .| 814798 55.136 £69.864 11
Egyeb — Autres . . . . . . . . . . . .| 13459296 1,155,804 2,601.080 31
Fdosszeg szam Szermt} . Jl 58,329.864 f 22,065.715 80,395.579 1000
Total général, nombres | ! |
. P ¢ A ) 1000
i i
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ezzel kapcsolatban azutan a faallomany
korosztalyviszonyok és mindség tekinteté-
ben is kedvezébb megoszlasi, mint az
iizemtervszerti gazdalkodasra nem kotele-
zett, szabadforgalmi maganerddkben.
Fanemek szerint egy hektar teriiletre
6492 kobméter lomb- ¢s 561 kobmeéter fe-
ny6fakészlet jut. A fakészletekbdl tehat a
fenyvesek nagyobb, a lomblak pedig kisebb
aranyban részesednek, mint a tertiletbol.
Egy hektar kitermelés ala vont erdoterti-
leten, tekintet nélkiill az erddtulajdon jog-
cimére, hazankban 1928-ban 1025, 1929-
ben pedig 110°6 kobméter fatomeg termel-
tetett. A kincstari erddkben a hozad¢k ennél
joval nagyobb, mert ezekben az erdokben a
kihasznalt teriilet egy hektarjara, 1928-ban
353'1, 1929-ben pedig 365'8 kobméter fa-
anyag jutott. Ha az atlagos éléfakészletek-
nek fentebb ismertetett adatait ezekkel a
valosagos termelési eredményekkel szembe-
allitjuk, mas allamokkal valo Osszehason-
lithas nélkiil is kétségetkizaroan megéllapit-
hatjuk, hogy fakészleieink viszonviag elég
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kicsinyvek, mert egy hektarra Kiszamitott
cléfakészlet 1929-ben 3627 -kal kisebb volt,
mint az egy hektar kihasznalt teriileten or-
szagos atlagban termelt fatdmeg. Az atlagos
fakészletnek a kinestari erddk hozadékaval
vagy pedig a belterjes németorszagi és da-
niai erddgazdasag terméseredményeivel valo
egybevetés még ennél is rosszabbul utne ki.

Eléfakészletiink {6leg azért ilyen  Kki-
csiny, mert mint mar emlitettiik, hazankban
a fiatal erd6k nagy teriileteket foglalnak
el s igy a faallomanynak korosztalyok sze-
rint valé megoszlasa kedvezdtien. Ezen-
kiviil az erddknek csak mintegy fele szal-
erdo.

Fakészleteinknek és fatermelésiinknek
fokozasat ezért hosszabb idé utan is csak
tigy remélhetjiik, ha belterjes erdbgazdalko-
das mellett az erdéteriileteket erddsitések
atjan noveljik s mint ez a kinestari erdok-
nél mar megtortént, a sarjerdégazdalkodas-
r6l fokozatosan a szalerdégazdalkodisra te-
riink At.

Szollgsy Zoltan dr.
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Szénbanyaszatunk és a brennbergi szénbanya.
La production hongroise du charbon et le charbonnage de Brennberg.

Résumé. Au point de vue  minier,
Sopron est une des villes les plus impor-
tantes de Hongrie. Elle donne abri a U'Ecole
supérieure des mines et foréts de Selmec-
banya qui s’y est réfugiée a la fin de {1
guerre, et a un charbonnage se dépeloppant
Javorablement: la mine de Brennbery. Celle-
c¢i donne du pain aux 4°5% de la population
de Sopron et contient, d'aprés une esti-
mation compétenle, environ 10.000 millions
de quintaux métriques de lignile dont on
extrait prés de 10% par an. De bonne qua-
lité, renfermant %.600 calories en moyenne,
la lignite de Brennberg est un des meilleurs
charbons de la Hongrie. Pour metlre en
Iumicre Uimportance économique de celte
mine et la situation actuelle de Uextraction
de charbon en Hongrie, nous présentons les
données suivantes.,

La Hongrie a produit en 1930 699
millions de quintauxr métriques de charbon,
soil 11°2% de moins qu'en 1929. A la fin
de 1929, des 86 charbonnages du pays, 73

étaient en exploitation (7 houilléres et 66
mines de lignite). Les charbonnages avaient
au total 972 employés, 1.521 garcons de
bureau, 33.370 ouvriers et 32 hommes de
service payés au mois, et sur Ueffectif des
ouvriers, 48% ne travaillaient pas pour
cause de santé, de congé ou pour d’autres
raisons. Le nombre des journées d’exploi-
tation a été en moyenne de 261, et les
équipes d’ouvriers ont fait 97 millions
de tours et 225°7 mille tours supplémen-
taires, de sorle qu’il y a eu en moyenne
297 tours et 7 tours supplémentaires par
ouvrier. De Feffectif des ouvriers, 20.811
étaient des ouvriers du sous-sol, dont 13.3738
mineurs qualifiés (y compris les aides);
ceux-ci ont fait 3°9 millions de tours el
76'8 mille tours supplémentaires. A cause
de maladies, de congés, les charbonnages
perdaient en moyenne annuellement un
demi-million de travaux d’équipes. L’éner-
gie mécanique était fournie par des ma-
chines et turbines a vapeur d’une capacité
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totale de plus de 20 mille CV, par 13 mo-
teurs a essence et par 2.511 moteurs électri-
ques. En 1930, la régression de la produc-
tion était due surtout au fait que les entre-
prises d’industrie et de transport ont con-
sidérablement réduit leur consommation
de charbon et que Uhiver a été peu rigou-
reux. Dans la plupart des catégories de
consommalteurs, la consommation de char-
born, qui avait augmenté en 1929 de 57%,
a diminué en 1930 de 13'0%. L'année der-
niere, les exportations de charbon ont
fléchi de 597, mais cette diminution, ainsi
que la régression de la consommation de
charbon, ont été complétement compensées
par une réduction notable de Uimportation
de charbon. Celle-ci est tombée de 13
millions de q métriques en 1929 a &6
millions en 1930; c’est une diminution de
336%. Le fait que les stocks en magasin
étaient a la fin de 1930 ¢ peu pres égaux
a ceux de décembre 1929, indique que les
charbonnages ont placé toute leur produc-
tion de 1930.
*

Sopron varosa, amely a folyé évben iili
meg tizéves évforduldjat annak, hogy ta-
nusagot tehetett torhetetlen hazaszereteté-
16l és a magyar hazahoz tartozé ezred-
éves hiiségérdl, kozgazdasagi életiink egyik
kiilonosen fontos, nagvon régi és szépen
fejlett Aganak, a baAnvaszatnak megeson-
kitott hazankban legfontesabb varosava
lett. Ide menekiilt a felvidékrol kitlde-
zott m. kir. banya- és erdémérnoki £6-
iskola, hol 1929-ben 33 professzor és 23
adjunktus ¢és tanarsegéd t6bb, mint 100
magyar ifjat oktatott a banva- és erdémér-
noki tudomanvokra. De banyaszati szem-
pontbol fontos Sopron azért is, mert szé-
pen fejlédd szénbianvaja van. A habort
elott lendiiletes fejlodést mutatd banvasza-
tunkra a trianoni béke elviselhetetleniil
stilyos csapiasokat mért. Arany-, eziist-,
fém- és vasérebanvaink mind elvesziek,
csupan  szénbanydink egv része  maradt
meg. A Sopron melletti Brennberg-banva,
mely Nagv-Magvarorszagnak kisebb szén-
banyai kozé tartozott, a visszacsatolas ntan
nagvon sokat nvert jelenléségben. Az el-
mult évtizedben a brennbergi szénbanya
fejlesztésére iranyulé térekvések, modern
felszerelések ¢s mas nagvobb szabasa be-
ruhazasok 1itjan szép eredménveket értek
el. Sopron életében tehat a banvaszat je-
lentds szerepet jatszik, a brennbergi szén-
bianya mintegy 700 alkalmazottia a va-

ros lakossaganak fontos részét teszi s a ba-
nyamit, mely a banyaszlakossag eltartott
csaladtagjait is beszamitva, a népesség 45
% -4nak nyujt megélhetést, Sopron egvik
legjelentosebb értéke.

Annak a megitélése végett, hogy mit je-
lent a brennbergi szénbanya az orszig koz-
gazdasaga szempontjabol, tekintsiik at a
banyaszati tizemi és termelési adatokat,
kiilondsen a szénbanyvaink allapotat és
miikodését  jellemzd s a széngazdalkodas
alakulasat ismertetd adatokat. Szénbanyé-
szatunk gazdasagi jelentdségére eléggé jel-
lemz6 a szénbanyak szamanak, munkas-
létszamanak és termelésének, egész banyéa-
szatunk megfelel6 adataihoz viszonyitott
aranyszama, amelybd6l kitiinik, hogy a ma-
gvarorszagi banyatizemek 83'5%-a szén-
kitermelésre alakult s a banvaszattal foglal-
kozé munkisok szamanak, valamint a ba-
nyaszati termelés pénzértékének egyarant
95'7% -a a szénbanyakban dolgozé munks-
sok Iétszamara, illetdleg a széntermelés ér-
ickosszegére esik. De a szénbanvak iizemi
és termelési adatainak alakulisa nemesak
azért bir jelentéséggel, mert a szénbanvak
tobb mint 33 ezer munkasnak nvujlanak
megélhetést s a termelésitk 130 millié pen-
g0t meghalado értéket jelent. A szénter-
melési és szénfelhasznalasi adatok élénken
raviligitanak az egész gazdasagi helyzetre.
kulonosen az ipari termelésre, melynek fel-
lendiilésére vagy visszaesésére kovetkeztet-
hetiink az energiafelhasznilas emelkedé-
sébol vagy csokkenésébil. S6t kiegészitve
a széntermelési és szénfelhasznalasi ada-
tokat a szénféleségek kiilkereskedelmi for-
galmara vonatkozo adatokiial, széngazdal-
kodasunk irinyainak megligveléséhél tajé-
kozddast  nyerhetiink  kiilkereskedelmi
mérlegiink alakulasardl is azalial, hogv
egyik igen fontos tételénck, a tlizeldanyag-
behozatalnak és kivitelnek kedvezihb vagy
kevéshé kedvezd behatasat s megftigvel-
hetjiik.

A szénbinyiink Allapotarél, fizemi és
termelési viszonvairol rendelkezésre 4116
adatok szerint Magvarorszagnak 1929-hen
9 feketeszén-banyaja és 77 barnaszén-, il-
letéleg lignithanyaja volt. A feketeszénba-
nyvak koziil 2, a barnaszénbanviak koziil
pedig 11 sziinetelt, tigvhogy 6sszesen 73
banyatelepen folvt az iizem. A szénbanva-
vallalatok koziil 83 maga tartotta ilizem-
ben telepét és esak 3 banvamii volt hérbe-
adva. A tulajdonosok legnagyobb része, ko-
7el 609 -a részvénytarsasigi alapon allo
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vallalat, mig 14 banyatelep tulajdonosa 1. A szénbanyak alkalmazottainak létszama és
tarsascég, 13 banyac egyéni cég, s 6 telepé kereseti viszonyai 1929-ben.

az allam. A szénbanyavallalatoknak 1929
oktéber hoé clsején 972 tisztvisels, 1.521 al-
tiszt, 33.370 munkas és 32 havidijas szolga
alkalmazottguk volt. A tisztviselOknek csak
276 % -a volt miiszaki tiszt, mig a tobbi, te-
hat csaknem hdromneg‘yed rcs7uk igazga-
tasi teendok ellatasaval volt meﬂ’bmva Ez-
zel szemben az altiszteknek 57 J% -a telje-
sitett miiszaki szolgalatot s csak a kisebh
rész, 649 altiszt nyert az igazgatasi teen-
doknél beosztist.

A szénbanyak oktober elseji létszama-
bol, tehat a 33.370 f6t kitevdé munkasiét-
szambol 31.761 munkas telgeSItett e napon
tenyleges szolgalatot s igy a munkaslét-
szam 4'87% -at szabadsagon, vagy beteglét-
szamban levd, illetéleg mas okb6l nem
dolgoz6 munkasok alkottak. A dolgozé
munkasok tobb, mint kétharmad része, te-
hat 20.811 munkas a fold alatt végezte su-
lyos munkajat, akik kozott 126 gyerek-
munkas is dolgozott. A fold alatt foglal-
koztatott munkasok 64:3%-a, tehat 13.378
munkas mint vajar, 1lle,toleﬁ’ segédvajar
dolgozott, a tébbiek koziil 7.220 munkdis
mint egyéb foldalatti munkas teljesilett
szolgalatot. De taldlunk a foldalatti mun-
kasok kozott 210 ipari szakmunkast is.
akik a foldalatti gépek és uzemi berende-
zési targyak karbantartasat lattak el. A
kilszini munkasok 10.953 fébol Alle 1ét-
szamabol az ipari szakmunkasok esoporlja
— 1deértve a 157 ipari tanoncot is — mar
jelentdsebb arinvt, 24-4%-ot képviselt. A
foldalatti munkasok kozott a 126 gver-
mekmunkas mellett ndéi alkalmazott nem
fordult eld, ellenben a kiilszinen dolgozék
taboraban a 493 gvermekmunkason Lkiviil
469 no is szerepelt.

A szénbanvak alkalmazotiainak kere-
seti viszonvait a vallalatok altal 1929-ben
kifizetett 6sszegek alapjan részletezve, ide-
szamitva a pénzben kapott illetménveken
és béreken Lkiviil a természeiben élvezett

jarandosagok egvenértékét is, az alabbi
tablazat ismerteti. A természethben nvuj-

tott jarandésagok egvenértéke, mely atlag
6:9%-at teszi a pénzben kifizetett Hsszes
illetmények és bérek 6sszegének, az 1929,
évben 3'9 millié pengd értékben allapiita-
tott meg. Ebbé61 az 6sszeghdl 13°3% a tiszt-
viselok, 14'3% az altisztek, 0:2% a havidi-

jas szolgak s 7229 a munkasok részére
nyujtolt természetheni jarandosag egven-

ertékére esett.

Nombre et traitements des salariés des charbonnages

en 1929.
A szénbanyak alkalmazottainak
Az alkalmazottak Salariés des charbonnages
részletezése Coop &~ | atlages évi
é § J:§§ %Lg_ggé?s keresménye
. " —p BT ﬂ=o-§,.°.'3 w |pengdben —
Répartition 27 28| 8 Eﬁ§ =S [ Traitem. an-
.. Eg o= 2 RS2 puels moy.,
des salariés K 8 v ?ﬁ% o S| en pemgss
et =R = el ~ = Y P
) TEIZSNTSI B 1098 |1929
Tisztvisel6k
Employés . . . . 9721 5,485.672/5.123(5.644
Altigztek — Garg,ons
de bureaw . |l 1.521! 5,338.836/3.394 3.510
Havidijas SZOlﬂ‘ak
Gens de service payés
aw mois . . . . . 32 84.30411.708/2.634
Vajarok és segéd-
vajarok — |
Mineurs qualiﬁe’s el
ardes . . 13.378/25,307.417/1.823/1.892
Egyéb foldalatti mun-
kisok: — Aulres

ourriers du sous-sol :
a) férfi munkésok
hommes )
b) gyermekmunka-
sok — enfants 126
Kiilszini férfi mun-
kasok — Ouoriers de
la surface . .
Kiilszini gyermek- |
munkasok — FEn- !
fants travaillant s.
la ‘m'rfa(e ... 493
Kiilszini ndoi mun!\a—
sok — Quuriéres de
la surface . . . . .. 469

1.304) 9,093.391/11.194/1.245

77.878 5831 618

9.99114,076.661/1.432/1.409

331.819| 621, 673

335.554) T08| 715

A banyikban dolgozé lisztviselok es
munkasok kereseti viszonvainak Attekin-
tése utan vegvuk vizsgalat ala azt a stilvos
munkat is, dmel,yet V(,dezmo]\ kellett. Az
tizemben volt 73 szénbinya mindegyike
atlag 261 napot t6ltétt munkaban. A foko-
zott munkat kifejtd szénbanyik kozott volt
13 olyan banvamii, amelyben tébb, mint
300 napon at folvt az tizem. Az 1929. év-
ben teljesitett Gsszes lizemnapok szama
19.063-at tett, s hogy szamos szénbanya
mily erémegfeszitéssel dolgozott, killinik
abbol, hogy 32 banvamiiben ¢jjel-nappal
tartott az tzem, s 18 telepen az alkalma-
zottak vasarnap is, 7 telepen pedig iinnep-
napokon is munkaban allottak. A munka-
sok napi munkaideje altalaban 8 6ras mii-
szakokbol allott, esupan egy-egy binya-
miiben végeztek 10, 1074, illetSleg 12 614s
miiszakot. A teljesitett Osszes miiszakok
szama 97 milliot ért el, melyhez még 2257
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ezer potmiiszak is szamitandé. EbboOl a va-  szénbanvak, amelyel mas, tobbnyire veliik

jarok és segédvajarok teljesitménye 39
millié miiszakot és 76'8 ezer potmiiszakot
tett, atlag egy-egy munkasra pedig 297
miiszak és 7 poétmiiszak esett. A banya-
szat munkateljesitménye tehat, ha még
figvelembe vesszitk a foldalatti munka ka-
ros hatisat a szervezetre és azt is, hogy a
banyaszoknak oly nehéz korulmények kozott
kell fokozott testier6t kifejté munkat végez-
niok, egyike a legsulyosabb, legmegerolte-
t6bb munkateljesitményeknek. Szervezetuk
sokszor nem birja huzamosabb idon at a
munkat, ami kit{inik a betegek elég nagy
szamabhél. A betegség miatt évenkint mulasz-
tott miiszakok szama ugyanis atlag félmil-
lio miiszak veszteséget jelent a szénbanyak
részére. De még sulyosabba teszi a szénba-
nyakban dolgozé6k munkateljesitményét az
allando eletves7dy, a legnagyobb eldvigya-
zatossag mellett is el6fordulhatoé baleseick
folytan. Az 1929. évben 3.356 munkas szen-
vedett a szénbanyvakban salyos balesetet,
kik kozil 44 életét vesztette,

Az emberi munka mellett hatalmas gép-
ero is all a széntermelés szolgalataban. A
gbzgépek és gozturbinak egyiittes teljesit-
kepessége meghaladta a 20 ezer l6erit,
melynek iizembetartasat 129 gézkazan és
68 lokomobil latta el, dsszesen 15.194'5 m’
flitofeliilettel. Ezenkiviil 13 benzinmotor
és 2.511 villamosmétor szolgaltatta a mun-
kagépek és berendezési targyak iizemben-
tartasahoz sziikséges gépierdt. A villamos-
motorok és villamosmozdonyok hajtisars.
tovabba a vilagitasra sziikséges villamos
aramot 17 banyamii maga termelte, Osz-
szesen 29 aramfejleszté6 gépen, amelyek
egyiittes teljesitéképessége csaknem eléri
az 5.000 kilovoltampért, 1929. évi aramter-
melésitk pedig a 45 milli6 kil6wattorat.
Ezenkiviil még tobb mint 86 millio kilo-
wattora villamosaramot fogyaszlottak a

kapcsolatos telepekrol szereztek be.

A szénbanyak termelése az 1929. évi
787 milli6 métermazsat kitevd termelés
utan 1930-ban 699 millidé métermazsara
csOkkent, ami 11'2%-0s apadasnak feiel
meg. Minthogy az utols6é 6t évben évrol-
évre jelentékenven fokozddott a szénter-
melés, az 1929. évben pedig kiilondsképen
noévekedett, 7°9 % -kal haladva meg az el6z6
¢vi termelést, az 1930. évi visszaesésnek
nagyobb jelentdséget kell tulajdonitanunk,
annil is inkabb, mert az 1930. évben kiier-
melt szénmennyiség az utolsé o6t évi ter-
melési Atlagnal csaknem 2 millio méter-

mazsaval kisebb produkci6t jelent. A ter-
melés csokkenésének legfébb oka a gaz-
dasagi valsag kimélyiilése, minek folvtan
az 1iparnak és a kozlekedési vallalatok-
nak a szénfogyasztiasa tetemesen csokkent.
De befolyassal volt a széntermelés e¢sok-
kenésére az envhébb id6jaras is, mely a
haztartasi szénfogyasztas lényeges csokke-
nését okozta. A banvakbdl elszallitott szén-
mennyiségek fogyasztocsoportok szerinti
alakulasat vizsgalva, kiemelhetjiitk a hazai
szén legfobb fogyasztojat a m. kir. allam-
vasutakat, amelynek szénfelhasznalidsa
tobb, mint 2 millié métermazsaval volt ke-
vesebb 1930-ban, mint az el6z6 évben, ami
14-2% -0s apadast jelent. De lényegesen,
13% -kal csokkent a tobbi vasutak szénfel-
hasznalasa is. Az iparvallalatok koziil —
foleg az épitkezések pangasa miatt — a
vasmivek és gépgvarak szénfogyasztasa-
nal s a cement-, mész- és téglagyarak szén-
felhasznalasaban mutatkozott mintegy 3
milli6 métermazsa csdkkenés. A szénfo-
gyvasztas csOokkenésén kiviul azonban an-
nak, hogy az 1930. évi széntermelés ala-
csonyabb volt az el6z6 évinél, magyarazatat
adhatja még az a koérilmény is, hogy 1929-
ben kozel 55 millios tdaltermelést allapit-

2. A hazai szénbanyak szénszallitisa fogyasztécsoportok szerint.
Charbons fournis par les charbonnages hongrois, suivant les catégorics de comsommateurs.

. . Emelkedés (-F) vagy csikkenés

) Az elszallitott szén mennyisége (-) az el6zd évhez viszonyitva

Fogyaszté csoportok métermazsaban szazalékban - Accroissem. (+)

Catégories de consommateurs Charbons fournis en q métr. e, ;:?c)cf?;z;f e

1928 1 te20 | 1930 ] 1929 ! 1950

Kozlekedés — Transports el communications . ||15,820.427/17.270.22315,052.502] - 97 — 128
Ipar — Industrie . . . 1134,116.860134,275.386/29,053.914)| - 5 — 152
Mezdgazdasig — Aqrzculture Co 2,471.418] 2,616.942| 2,054.007| —+ 59 — 2I'5
Kozmiivek — Exploitations publzgues . 8,318.588| 9,01R.200| 8,945406| - &4 8
Haztartas, tités — Ménages .. .1 4,731.514] 6,016,532 5,089.240| 4+ 272 — 154
Osszesen — Total . . 1165,45%.807(69,197.283(60,195.069 -+ 57 w130
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hatunk meg a széntermelési adatok alap-
jan. Természetes tehat, hogy mar az 1930.
€évi termelési eldiranvzat is kevesebb szén-
kitermelésre vonatkozott. A kereskedelmi
minisztériumnak a hazai szénbanyakbol
elszallitott szénmennyiséget fogyvasztocso-
portok szerint feltiinteté adatai szerint a
szénfelhasznalas alakulasat a 2. szamu tab-
fan levo adatok mutatjak.

A hazai fogyasztécsoportok részére el-
szallitott szénmennviségeken kiviil a szén-
banyak szénszallitasaihoz Kkell szamita-
nunk még a szénexportol is, amely 1930-
ban sajnos szintén csokkenést mutatott.
Szénkiviteliink ugvanis, mely 1929-ben 41
milli6 métermazsat ért el, ami az el6z6 ovi
szénexporttal szemben toébb, mint 407 -os
novekedést jelent, az 1930. évben 3'8 mil-
o métermazsara szallt ala, tehat 599 -os
csokkenést mutatott. A kiilfoldre kivitt
szénmennyiséget rendeltetési orszagok sze-
rint feltiinteté 1929. és 1930. évi adatok
egyvébként szénexportunk alakulisat a ko-
vetkezOoképen mutatjak be:

3. Szénkivitel 1929-ben és 1930-ban.
Exportations de charbon en 1925 et 1930.

| Kiilfoldre szalli-

tott szénmennyi- |93 é“o

. - . Pabo exar By Y R
Rendeltetési orszagok s¢g ezer mm-ban e +-
Exportat. de [T ::HL

Pays dz destination charbon en mil- | ST 3 «
liers de ¢ mdlr. |©23

' FHE

1920 1930 |pr e 8

Ausztria — Aulriche 17755/ 1.6571| — 67

Cseh-Szlovikia — Tck;e’cé-

Slovaquie 987-31 1.202°6)| + 218

mintegy 13°0% -ot kitevd apadasaval szem-
hen azonban a széntermelésben bekovet-
kezett kisebb, mindéssze 11-2% -os csokke-
nés a szénbinvak fokozottabb izleti tevé-
kenységét domboritja ki. Ha tehat tekin-
tetbe vessziik az 1929. évi széntermelés tiil-
méretezettségét s az 1929, év végén meg-
maradt tetemes szénkészletet, megallapit-
hatjuk, hogy az 1930. év, amely gazda-
sagi szempontbél kiilénodsen silvos volt, a
széngazdalkodas alakulasara kevésbé volt
kedvezétlen. A banyavallalatok ugyanis
egész 1930, évi termelésiiket ¢l tudtik he-
lyvezni s az év végén cladatlan maradt szén-
készlet csaknem teljesen megegyezelt az
1929, évvégi készlettel. A szénkivitel csok-
kenésébol sem vonhatunk le silyosabb ter-
meszeti kovetkeztetéseket, mert azt 1énve-

gesen eliensulyozzak, s6t teljesen elenyé-
szOve teszik a szénbehozatal nagymérvii

apadasat feltiintetd adatok.

Kulfoldi szénre, kiilondsen nagy [iito-
ortékii szénre és vﬂae;lto saz gyvartasahoz al-
kalmas szénre feltétleniil sziikségiink van.
A hazai szénfajtak az ipar szamos ag aban,
ezek kozdé szamitva a gazgyartast is, nem
potolhatjak a sziikséges kiillfoldi szénfaj-
takat. De a behozott szénmennyiség jelen-
tékeny részének, fdleg a haztartasi célra,
kwpontl flitésre ¢és mezdgazdasagi <élra
szolgalé kilfoldi szénnek tdlnyomé része
helyett hazail szén is felhasznalhato volna,
ami a kiilkereskedelmi mérlegiink java-
lasa wempont]ahol nem csekély jelentoség-
gel bir. Eppen ezért 6rommel lathatjuk az
1930. évi szénbehozatalunkat feltiintet6
adatok alakulasit, melvet az alabbi tabla-

Jugoszlavia — Youqoslame 1.049-9) 7343 —301 zatunk mutat be:
%g}‘?j;*‘gr;;aggw”jms =296 1909 —148 4. Szénbehozatal 1929-ben ¢és 1930-ban.
pays . . 228 340 4505 Importations de charbon en 1929 et 1930,
Osszesen — 7Total | 4.0649] 3.8238| — 5-9 Abehozott meny- |2 5%
i nyiség ezer gﬁ g .
Bar szénkiviteliink alakulisa kiilkeres- Szérmazdsi orszag métermdziban | 8 5
kedelmi mérlegiink szempontbol kiilonos o Import. de char- %Eg\’_
jelentéséggel bir, mégis szénexportunk Pays d'origine bmla,:’; ::;t;m =138
1930. évi csOkkenésébdl, féleg ha a csik- ER R
kenés aranviat a széntermelésre és szén- 1929 | 1930 |[BE<E

felhasznalasra vonatkoz6 adatok alakula-
saval vetjik Ossze, figvelembe véve meg a
kulfoldi szén behozatalira vonatkozé ada-
tokat is, nem vonhatunk le nagyon kedve:
zOtlen kovetkezménveket. A széntermelés
1930. évi csdkkenése a gazdasagi valsag ki-
mélyiilése folytan sajnos oly altalanos {ii-
net, amellvel a hazai szénbanyvaknak is sza-
molniok kellett. A szénfogvasztasnak a
kiilonbozdé  fogvasztéesoportok  atlagaban

9.122-814.408°81 517
412°4/1.352-4)| 4+ 228

Lengyelorsziag — Pologne
Németorszag — Allemagne
Cseh-Szlovakia — 7Tchéco-
Slovaquie .
Jugoszlavia — Yougoslame
Ausztria — Adutriche
Oroszorszidg — Russie . .
Egyéb orszagok — Autres
pays . -
Osszesen — Total

3.118'1/2.697-4|| 135
1775 1230 —307
1198] 44'9|—62'5
44-9 85| —81'5

0-5 02| — 6004
12.996:08.635-2 -33°6

33
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Az 1929. évi szénbehozatal, amely 1-2
millio métermazsaval meghaladta az el6zo
évi importot, indokolatlanul nagy volt,
mert a gazdasagi valsag mar 1929-ben érez-
heté volt, nemesak az iparban, hanem a
szénfogvasztas szempontjabol fontos mas
gazdasagi agakban is. Ha a felhasznalas
hazai szénb6l annvira csokkent, hogy 1929.
év végén tobb, mint 5 milli6 métermazsa
szénkészlet maradt, a kilféldi behozatalt
az emelkedés helyett mindenesetre csok-
kenteni lehetett volna. A szénimportban az
1929. évi 7°4% -0s emelkedés utan azonban
1930-ban lényegesen nagyobb, 33:6% -os
apadas kovetkezett, ugyhogyv kiilfoldi szén-
behnzatalunk 1930-ban kézel 4'5 millidé mé-
termazsaval volt kisebb az el6zo évinél s igy
csak 86 milli6 métermazsat ért el. A szén-
import nagy csokkenési arinyszama a ter-
melés 11'2%-0s s a szénkivitel 597 -os
apadiasa mellett kétségkiviil kedvezd elto-
Iodasat mutatja a szénfelhasznilasi adatok
alak ulasanak.

Sajnos, az 1930. évrol meég nem allanak
rendelkezésre a kitermelt szén mindségét
részletezé adatok. Csak annyit alapitha-
tunk meg, hogy a 699 millié métermazsa
termelésbh6l 81 millié métermazsat tett a
feketeszén ¢és 61'8 millio métermazsat ért
el a barnaszén- és lignittermelés. A szén-
termelés csokkenése tehat kisebb aranyu,
mindossze 1'8% -os volt, a feketeszén ter-
melésnél, ami 1930-ban alig 150 ezer mé-
termiazsaval volt kevesebb, mint amennyit
az 1929. évi termelés elért. ezzel szemben
a barnaszén- ¢és lignittermelésnél kozel 9
millié6 métermazsat kitevo esokkenés mu-
tatkozott, ami 12:3% -os apadéast jelent. A
barnaszénbé6l 3-4 milli6 métermazsa jutott

lignittermelésre, tehat joval t6bh, mint
1929-ben. A tébblet 1747 -0s emelkedés-

nek felel meg, igvhogy az 1930. évi barna-
széntermeléshen a gyengébb flitdértéki
lignit csaknem 600 ezer métermazsaval
emelkedett. A flit6éértéknek ezt a csokke-
nését azonban a lignit-nemesitési eljaras
mind szélesebb korre valo kiterjesziésével
ellenstilyoztak a szénbianyavallalatok.

Széntermelésiink alakulasat a kitermelt
szén mindsége szerint csak ugy volna mad
megfigvelni, ha a széntermelési adatok a
kitermelt szén halmazallapota szerint és a
banyak szénmedencénkinti tagozasa sze-
rint is rendelkezésre allanAnak. Az eldz6
évek adatai szerint a kitermelt szénmeny-
nyiségnek atlag a felét aknaszén s a ne-
gvedrészét darabos, kocka vagy digszén te-

szi. Az 1929. évben az aknaszéntermelés
mintegy 2:07% -kal, a darabos-, kocka- vagy
dioszéntermelés pedig  3'9% -kal megha-
ladta az elézd évi hasonld szénfajtakbolk
kitermelt mennviséget és igy a szénter-
melés a jobb mindségi szén javara muta-
lott eltolodast. Hasonloéképen a mindség
javulasa mellett szolnak a  széntermelést
szénmedencék szerint feltiinteto 1929, évi
adatok is, amelvek szerint a nagvobb kald-
ria értékii szenet szolgaltatdo szénbanyak
termelése nagvobb aranyban emelkedett,
mint a kisebb fitéértékii szén kitermelé-
sére alakult banyamiiveké. A Tolna-Bara-
nvai szénmedence 1929. évi termelése,
mely a legjobb mindségii, mintegy 6.200°
kalorias szenet szolgaltatja, csaknem ¢ mil-
li6 métermazsaval volt nagyvobb az 1928.
évi hozamnal, habar e szénfajtanak az 6sz-
szes termelésben elfoglalt aranyszama
(1005%) 1929-ben valamivel alatta maradt
az elézO6 ¢vi aranyvszamnak (10:8%). 1.é-
nyegesen javult ellenben a mindség szerint

masodik helyven all6 — atlag 5.100 kalo-
rias szenet szolgaltato — Tata—Eszter-

gom—budapesti szénmedence termelése,
melyv az orszag termelésének csaknem fe-
lét szolgaltatja. E szénmedence 1929. évi
termelési tobblete kozel 3 millio métermi-
zsat ért el mellyel az orszagos termelés-
ben elfoglalt aranyszamat az 1928, ¢vi
40°3% -val 41°1% -ra javitotta.
Széntermelésiink kaloriaértékben 1929-
ben 6:8% -kal haladta meg az 1928. évi ler-
melést s igy az 1929-ben kitermelt 787 mil-
lid6 métermazsa szén fltdértéke csaknem
elérte a 35 billio kaloriat, Az 1930, évi szén-
fermelés mint lattuk, alatta maradt az
el6zd évi mennyiségnek, a szénmedencék
szerinti hozam azonban a jobhb mind6ségi
szénmennyiség javara tolodott el. A fekete-
széntermelés csOkkenése is kisebbh aranyvi
volt, mint a barnaszéné, a lignit egy részé-
nek fiitoértéke pedig a lignitnemesitési el-
jarassal csaknem megkétszerezddott, 1igy-
hogv minden a mellett sz6l, hogy az 1930.
évi széntermelés kaloriaértékben nem muta-
tott oly nagvaranvn csékkenést, mint ami-
lvent az 1930. évben kitermelt szénmenv-
nviségnek az eldz6 évi termeléshez viszo-
nvitott aranyabdol allapitottunk meg.
Széntermelésiink  évi hozama  Aaltala-
ban 70 milli6 métermazsa korul mozog s
igy az 1929. évi termelés rekorderedmény-
nek szamit. A szénbanyak tényvleges éven-
kinti termelése azonban, még az 1929, évi
1s, lényegesen alatta maradt a banyakhol
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a jelenlegi berendezés és munkaslétszam
mellett, de az lizem teljes kihasznalasa
esetén ¢évenkint kitermelheté szénmennyi-
ségnek. A banvavallalatok ugyanis az 1929.
évben 975 milli6 métermazsaban allapitot-
tak meg a banvamiivek termel6képességét,
melybdl 97 millié métermazsa a fekete-
szénbanyakra, 87-8 milli6 mélermazsa pe-
dig a barnaszén- és lignitbanyakra esett.
Az 1929. évben tehat a feketeszénbanyak
termelbképességiiknek csak 8527 -4ig vol-
tak foglalkoztatva, a barnaszén- és lignit-
banyak termelése pedig teljes kapacita-
suknak csupin 74-1% -at érte el. Az 1930.
évi termelés a termelGképesség némi emel-
kedése ellenére még ezt az aranyszamot
sem érte el, de a fellart szénbanvakban ta-

lalhaté szénkines mennyiségéhez viszo-
nyitva — mely szakértok becslése szerint

feketeszénbdl tobb mint 100 milli6 méter-
mazsara, barnaszénbdl pedig mintegy 3
milliAird métermazsara tehet — az éven-
kinti termelés az ut6ébbi években oly ara-
nyokat ¢ért el, amely intenziv banvamiive-
1ésrél tanuskodik.

Magyarorszag szénbinvaszatanak sta-
tisztikai ismertetése utdan csak vazlatos ké-
pet adhatunk a Sopron varos hataraban
fekvd brennbergi szénbanvardél. Brenn-
berg-banyarol rendelkezésre allo statiszti-
kai adatokat ugyanis a statisztikai torvény
értelmében, mely az egyéni adatok kozzé-
tételét nem engedi meg, nem all modunk-
ban ismertetni. Hogy mégis valamelyes
képet adhassunk errdl a régi, még a XVIil.
szazadban iizembehelyezett szénbanvank-
rol, amelynek fejlédésképességét teriileti
megcesonkitisunk s a gazdasagi helyzet
megromlasa folvtan bekovetkezett rossz vi-
szonyok kozepette is latjuk, s tovabbi fej-
l6désében erdsen bizakodunk, néhanv mas

forrasbol  beszerzett adattal igyeksziink
megvilagitani a brennbergi szénbanva
helyzetét.

A brennbergi szénbanya 1750-ben
kezdte meg lizemét, 8,000.000 aranykorona
értéklil tokével. A szén kitermelésére ado-
manyozott banyatelek nagysaga 6105 hek-
tar s a megallapitott szénkines szakszeril
becslés szerint 10 milli6 métermazsara te-
het6. A brennbergi szén flt6értéke 4.600
kilogrammkaloriaban  allapittatott meg,
tehat a mindségét tekintve igen jo szén. A
hazai szénfajtak kozott, melyeket kaloria-

érték szerint 6 csoportha sorozhatunk, a
masodik csoportba tartoz6é Tata—Eszter-
gom—>budapesti 5.100 kalérias és a har-
madik csoportba osztott salgotarjani 4.200
kalorias szénfajtak kozé esik.

A haboru utan jelentos atalakitasokkal
¢s beruhazasokkal emelte a vallalat a ba-
nyvamii termeldképességét és helyezie szo-
cialis szempontbdl is magasabb szinvonalra
Brennbergbanyat. Marta-banva megnyitasa-
val kapesolatban, mely 1924-ben tértént,
mélyfaras, banyabenti feltarasok, aknabe-
rendezések szerepelnek a brennbergi szén-
banyavallalat beruhazasokra és atalakita-
sokra iranyulé teljesitményei kozétt. Bor-
bala-aknan ugyvanakkor vasaknatorony épi-
tésérdl és villamosszallitogép felallitasarél
gondoskodott a vallalat és aj fiirdot, kom-
presszorhizat és 0j tisztvisel6i lakasokat
épitett. Par év mulva iskolaépitésrol s az
ij Hermes-akna telepitésérél, villamostav-
vezetékkel valo ellatasarol és gépi beren-
dezésének létesitésérdl szamolt be, majd
folvtatolag kovetkeztek a Hermes-akna to-
vabbmélyitésére, j hiitétorony ¢pitésére
és a lakohazak tatarozasara iranvuld be-
ruhazasai.

A banya teljesitoképessége 1 millido mé-
termazsara teheto, amelyet az utobbi évek
termelése mar erdsen megkozelitett, bar
1930-ban a brennbergi szénbanya is csok-
kentette mintegy 4:0% -kal produkciojat. A
munkaslétszamban is valamelyes apadas ko-
vetkezett be 1930-ban, s6t a munkateljesit-
mény is alatta maradt az el6z6 évinek,
ami az évi keresmények némi csokkenését
vonta maga utin. A teljesitett munkadrak
szamaban bekovetkezett 12°37 -0s csokke-
nés folvtan ugvanis a banyavallalat Aaltal
kifizetett munkabérek évi Osszege és a ter-
mészetben nyujtott jarandosagok egyenér-
téke hasonld aranyban csékkent, s igy egy-
egy munkasra atlag 61 pengo6 90 fillérrel ke-
vesebb keresmény jutott. Az 1930. ¢vben la-
lan a gazdasagi valsag mdlypontjan allot-
tunk, mindenesetre igen sulvos tinetek kozt
folvt a termelés és a valsag az orszag egész
lakossagat sujtotta, ez az aranylag kisebb-
mérvii hanvatlas tehat, melv a brennbergi
szénbanva termelési és lizemi viszonyainal
és o munkaskeresményveknél mutatkozott,
szamottevonek nem tekintheto.

Farkasfalvi Sandor dr.
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A Népszovetség havi ,,Bulletin“-jében kozoit
adatok szerint a vildg kdszéntermelése 1930-ban
csbkkenést mutat az eléz6 évi adattal szemben.
Figyelembe veenddé azonban, hogy az 1929. év ko-
széntermelés szemponijabol maximumot képvisel
a habora utani évek soraban. Az 1930. évi kiter-
melés a korabbi — 1927, és 1928. — évek adatat sem
érte el, de a tobbi haboru ulani évi mennyviségel
meghaladta.

A  csOkkenésben bizonyara a gazdasagi val-
hatasa jelentkezik. Az Egyesiilt Allamokban,
melynek szerepe a kdszéntermeléshen dominald, a
havi kitermelés atlaga 40'1 millié6 tonna volt, szem-

sag

ben az eldz6 évi 455 millié tonnaval; az orszag-
ban 1922. 6ta hasonld alacsony havi atlaggal nem
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A vilag széntermelése.
La production mondiale de charbon.
Kdszén. orszaghan, Holland-Kelet-Indiaban, Németalfoldon,

Oroszorszagban és Spanvolorszagban az 1930, évi
termelés valamivel feliilmalta az el6z6 évi termelést.

Barnaszén.

Még nagyobb az esés az el6zd évvel szemben a
barnaszéntermelésben. Az 1929, évi 221 millié ton-
185 millio  tonnara csoékkent a kilermelés,
amely egyetlen orszagbhan sem érte el a mult év
szinvonalat., Németorszag, melynek barnaszénterme-

nardl

lése a vilagtermelés négyotodét teszi, az 1929. évi
I14'6 millié tonnas havi atlag helyett 1930-ban csak
121 A legijabb
rendelkezésre allé adatok — bar téli hdénapokrol
van sz0 — a kitermelés djabh megszoritasarol ad-
nak szamot. Az 1931, év februarjiban pl. a havi

millié tonnat tudott felmutatni.

talalkoztunk. Belgiumban, Brit-Indidban, rancia-  termelés mindéssze 95 millié tonnara ragott.

A vilag kdszéntermelése.
Production mondiale de houille.
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m% 100 tonna — 1000 tounnes
1y | 9 8 | 1) 5) 6) 7 8)
1913 43.08811.903]1.311|1.174] 107 665;3.338 47 ¢ 1.776|1.119| [748] 24.337| 156|15.842|2.267|[1.101]| . . .
1920 49.764]1.806:1.447) 9481 89 867)2.024 91 2.437|11.002] 534 |19.435| 328110.946| 637 784 | 452| 93.651|1,123.812]
1921 38.283|1.813)1.568(1.002] 106| 862|2.351 101 2.185| 890F 632 113.823] 327/11.364, 710| 798| 414/ 77.209| 926.508
1922 36.057]1.767/1.540| 872 88 736|2.595 87| 2.308] 882 2.886 |21.134| 381| 9.932] 765| 937 370 83.327| 999.924
1923 49.73611.91011.503|1.020] 97/ 901|3.140 96 | 2.412|11.014] 3.008 | 23.360| 440! 5.198{1.020] 766 | 494 96.218| 1,154.618
1924 43.213/1.947/1.716{1.265| 128) 044/3.668) 121 | 2.500| 762} 2.690 |22.617) 480| 0.807|1.823| 1.169 | H11|| 04.969]1,139.628!
1925 43.088|1.925/1.603:1.047| 121} 98313.925| 117 | 2.622| 719] 2.423 | 20.500! 571)11,052{1.475) 1.083 | 510/ 04.844| 1,138,128
1926 40.729:2.10561,703/1.181] 12411.038/4.283) 122 | 2.619| 974 2.979 |10.692) 717|12.108/2.203] 1.140 | 545 04.262|1,181.144
1927 45.197(2.206/1.790/1.168| 123/1.006|4.316, 135 | 2.704/1.028] 3.174 | 21.272] 777! 12.800(2.683, 1.133 = 547]102.239] 1,226.868
1928 43.052/2.208/1.826/1.213; 115|1.013/4.280| 142 | 2.822/1.087] 3.385 |20.107] 801|12.572|2.885! 1,092 | 531|; 00.261]1,191.132
1929 45.510,2.244/1.80311.377) 126/1.052/4.486) 134 | 2.855/1.023] 3.853 | 21.736] 965| 13.620(3.862| 1.132 | 5821105.950]1,271.400
1930 40.141]2.284/1.913/1.207| 120| 9914.499) *144| 2.440] 860| 3.126 | 20.635/1.018] 11.891(3.929] 1.103 [*607]; 96.908]1,162.89]1
havi term.
1930 prod. mens,
I. 51.543|2.458012.057,1.308] 133|1.05414.884) 134 2.601; 960| 3.806 | 24.150:1.080 14.398(4.246! 1.256 | 602 116,681
II. 41.469|2.274|12.278/1.179| 120| 960{4.481 1321 2.620) 831] 2.990 |22.066] 985} 12.168/4.117] 1.190 | 544, 100.313
II1. 36.58112.333/12.016/1.197) 107|1.02514.695| 136 2.748 810| 2.827 |22.784] 0907 12.530|4.628| 1.150 | 647 97.220
V. 36.991|2,.26812.086/1.174) 117) 97714.450| 145 2.527 720| 2.643 | 20.023] 977|11.48114.270] 1.133 | 614 92,604
V., 38.01212.260/2.115/1.106] 12111.017]4.626, 153 | 2.576] 913| 2.671 | 21.683/1.017| 11.953(3.887| 1.114 | 568 95,722
VI. 35.28712.064/1.782|11.054| 124| 003/4.126| 1456 2.434 025| 2.501 | 17.225! 016|10.805|3.856| 1.058 | HY3 85.968
VII. 36.626|2.212/1.619/1.180| 140/1.060/4.500| 159 | 2.389) 872} 2.975 | 10,163,1.007| 11.605|8.332! 1.129 . 639 90.796
VIIL 37.96712.223(1.607/1.200| 135) 087/4.366| 1481 2.258! 856] 3.062 | 18,199/1.010| 11.47112.915; 1.0b3 ; HOK 00.043
IX. i1 39.84812.203|1.933|1.261] 118 906(|4.513] 143 | 2.146] 831| 3.417 | 19.878[1.052] 11.720]2.040! 1,080 | 63 94.834
X. 46.517|12.486/1.75111.284) 1241.002{4.684) *144: 2.300| 928| 3.661 | 21.375/1.101] 12.217/3.951] 008 | 66 1056.275
X1, 39.307/2.105/1.728/1.277| 94 B868/4.200, *144 ! 2.290| 813} 3.478 | 20.139 987110.816[4.255] 1.026 1 56 094.276
X1L 41.551|2.20811.9791.262| 101} 94214.3721 ~144 | 2,409 B46| 3.399 | 20.956:1.013] 11.516/4.745] 1.030 |*6 99.159
1) Csak a brit tartomanyok — Provinces britanniques seulement. — ?) 1928 végéig az eladhatd mennyiség., — Jusqw'a fin

1928, chavbown disponible pour la vente. —8) Eladids — Charbon vendu. — %) 1920-t61 Elzasz-Lotharingiaval — Depuis 1920, y compris
I'Alsace-Lorrarme. -- % Mai teriilet; 1922. jaliusig lengyel Felsd-Szilézia nélkil - TFevrifoire actuel ; jusqu’'a juillet 1922, non
compris la Hawule-Silésie polonaise. — %) Eladhaté mennyiség 1922-t6] Irorszag nélkil. — Charbon disponible powr la vente,
Depuis 1922, non compris Ulrlande. — 7) 1920-t6l Elzasz-Lotharingia és a Saarvidék nélkiil; 1922. juliustél lengyel FelsG-Szilézia
nélkiill — A partir de 1920, sans I'Alsace-Lorraine et la Savve; a partiv de fuillet 1922, sans la Haunfe-Silésie polonaise. — 3) Eurd-
pai teriilet, — Territoirve d’Euvope. *} Becslés — Estimations.
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A vilag barnaszéntermelése.
Production mondiale de lignite.

LG | eah. | % . roszli- Osszesen — I
én;i‘i‘ g § Ausziria | Bulgaria Sz%ésﬁﬁ{;a ‘ Kanada i Magyaar- lgffylﬁfg Romania .lu;,‘?izzld Usszesen e"viiifilés
f | s 8 Autriche | Bulgarie ‘S‘}:}Cv}g’;z;e ’ Canada g gﬁi?grﬁ: Allemagne | Rowmanie .}’ou{:,:_c;slw ;;i‘;‘ E/gi‘f production
S2ET ) o - | annuelle
s B 1000 tonna — 1000 tonmnes

Y 2 1) 3

1913 218 29 1.928 16 518 7.269 . 223 . .

1920 225 62 1.663 279 402 9.524 117 285 12307 | 147.684

1921 233 76 1.778 248 460 10.255 133 246 13.429 | 161.148

1922 261 85 1.598 264 515 11.432 | 155 302 14.612 175.344

1923 224 89 1.355 271 b7b 9.899 186 330 12.929 | 155.148

1924 232 101 1.705 269 529 10.386 207 338 13.767 | 165.204

1925 253 102 1.550 274 460 11.644 218 33 14.832 | 177.998

1926 246 100 1.543 272 485 11.596 228 329 14.799 | 177.588

1927 256 103 1.635 289 520 12.542 238 371 15954 | 191.448

1928 272 119 1.704 291 843 13.799 219 391 17.338 | 208.068

1929 294 139 1.880 300 b87 14.598 223 435 18.456 | 221.412

1930 255 151 1.606 25¢ | bH1b 12120 | *) 170 | *) 407 15.458 185.496

1930 i haviterm. — prod. mens.

L 314 175 1.850 530 672 14.008 237 503 18.289
1. 248 118 1.572 253 545 11.372 202 419 14.729
11 268 83 1.565 220 469 11.303 202 368 14.478
V. 235 78 1.514 94 452 10.826 165 326 13.690
V. 238 108 1.463 99 436 12.315 160 324 15.143
VL 211 112 1.349 0e 414 11.746 144 368 14.442
VIL 245 142 1.458 91 437 12.250 134 400 15.157
VIIL 242 149 1567 | 143 446 12.285 144 399 15.376
IX. 264 149 1.711 285 528 12.821 144 430 16.332
X. 275 141 1.779 551 619 13.141 157 472 17.135
XL 261 149 1.711 381 280 11.692 178 463 15.415
XIIL. 263 168 1.727 | 311 H78 11.689 | %171 *)408 | 15.315
{

) Jelenlegi teriilet. — Territoire actuel.

?) 1928 végéig az eladhato mennyiség — Jusquw'a fin 1928, charbon disponible pour la vente.

3 L. koszéntablizat 7) jegyzetét. — Voir la note ') du tableaw relatif o la houille.
*) Beeslés. — Estimations.
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Magyarorszag Kkiilkereskedelmi forgalma az 1931. év els6 negyedében.

Le commerce extérieur de la Hongrie dans les trois premiers mois de 1931.

Résumé. Dans les trois premiers mois
de 1931, la valeur des importations a été
de 142°9 millions de pengds, présentant une
diminution de 551 millions par rapport a
lee méme période de 1930, et celle des expor-
tations, de 1304 millions de p., accusant
également un fléchissement (88 millions).
En raison de la diminutlion considérable de
Uexportation, la balance du commerce exté-
rieur s’est soldée par un cxcédent d'impor-
tations de 12°5 millions de pengds contre un
cxcédent d’exportations de 2004 millions
dans la période correspondante de 1930.

A limportation, on constale, sauf
quelqiies cxceptions, une grande régression

pour les plus importants articles. On doit
mentionner en premier lieu la diminutiondes
achats de bois bruts et ouvrés et de charbon.
Les importations de papiers, d’cuvrages en
papier, de machines, d’appareils, de textiles.
— surtout de tissus de coton —, d’huile mi-
nérale, d’ouvrages en fer, de verreries, de
graines oléagineuses, ont également présenté
une régression. Cependant, il y a eu, par rap-
port a Uannée précédente, une augmentation
( quelques importants articles d’imjortation,
notamment aux peaux brutes, aux fils de
sote artificielle, au mais — dont Uimporta-
tion a augmenté a cause de la mauvaise ré-
colte — et au riz brut, lequel avait accusé
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une vive régression en 1930. Les achats de
fruits frais, de fruits du Midi, de laine et de
graisses techniques. onl moins augmenté.
Pour plusieurs importations présentant tne
augmentation en quantité, on «a enregistré
des diminutions de valeur dues a la baisse
générale des prix mondiau.r.

A lecxportation, on observe un
{léchissement a toute une série des plus im-
portants articles. Les exportations d’ animaiy
de boucherie et de trait, qui figurent a la
premiére - place, ont baissé de moitié par
rapport au premier trimestre de 1930; les
ventes de porcs ont particulierement dimi-
nué., Comparativement a ladite période de
F'année précédente, les exportations de fa-
rine ont également diminué de moitié. On
constate de grandes régressions au froment,
a lUorge, au sucre, aux viandes fraiches et
préparées ou conservées, aux qraines de
tréfle et de luzerne. Parmi les articles in-
dustriels, les ventes d’ouvrages et demi-pro-
duits en fer ont fléchi notablemeni. Pour
quelques articles d’exportation, on note
une augmenltation par rapport a U'année pré-
cédente. Tels sont surtout les volailles, le
saindoux, les pommes de terre, les tissus de
soie artificielle et les pelleteries préparées.

*

Az 1931. év els6 negvedében a behozatal
cericke 142°9 millié pengdét tett. s az eloz6
¢v elsé negvedének  behozatalaval  0Ossze-
hasonlitva 551 millié pengdvel kisebbedett,
A kivitel értéke a targyalt idészakban 88
millié pengé csokkenéssel 1304 millié pen
g0t tett. A Kkiilkereskedelmi mérleg tehat
12:5 milh6é pengd behozatali tébbletet ered-
ménvezett, a mult év hasonldé idészakaban
lebonyolodott kiilkereskedelemm mérlegének
204 milli6 pengot kitevs kiviteli tobbletével
szemben. Kulkereskedelmiink mind a be-
hozatali, mind pedig kiviteli oldalon vissza -
esett, s a kivitel nagvobharinyu leapadasa
folvtan a mdérlegeredmény passziv  egven-
leggel zarult.

A behozatalban a legiontosabb aruk —
n¢hany Kivételével — altalaban nagy vissza-
eséssel szerepeltek. Elsé helven kell meg-
emlitentink a nvers és megmunkalt fa, to-
vabba a szén importjanak hanyatlasat. Iize-
ken kiviil a papiros és papirosaruk, a gépek
¢s késziilékek, a textiliak, kalonodsen a pa-
mutszovelek, az asvanyolaj, a vasaruk, az
uvegaruk ¢s az olajosmagvak kiilfoldi be-
szerzése csappant meg. Néhanv fontosabb
cikkbol azonban tébbet vasaroltunk kitlfol-

don, mint az el6z6 évben. A nyers bér és a
miselyemfonal behozatala volt élénkebb, a
rossz tengeri termés eredményeképpen ten-
geribehozatalunk erGsodoétt, nyers rizsbél,
— amelynek behozatala az el6z6 évben na-
gyon ellanyhult, — eziittal nagyobb meny-
nyiséget vasaroltunk. Megemlithetjiik még
a friss gyiimoles és a déli gyliméles import-
Janak kisebb emelkedését is. Végiil a gyapji-
behozatal és a technikai zsiradékok kiil-
Ioldi beszerzése mutatotl emelkedést. A vi-
lagpiaci araknak altalinos esése folytan
szamos cikknél a mennyiség gvarapodasa
mellett az értékosszeg csokkent.

A kivitelben is a legfontosabb aruk egész
sora hanyatlé forgalommal szerepelt. Az
elsé helyen szereplé vago- és  igasallatok
exportja felére esett vissza, s féleg a sertés-
kivitel mutatott nagy csokkenést. Ugyanigy
a lisztkiviteliink is félakkora volt, mint az
elfz6 év elsé negvedében. Nagy visszaesés
volt ezeken kiviil f6képpen a biiza, az arpa,
a cukor, a friss és elkészitett his, a l6here-
¢s lucernamag exportjaban. Az ipari cikkek
kozil a vasaruk és vasfélgvartmanyok Kivi-
tele csappant meg nagvobb mértékben.
Fgves exporteikkeink az altalanos hanyat-
ias meliett is nagvobb mennviségben kerul-
tek kiilféldre, mint az eldzd évbhen. Ezek a
cikkek f{6leg a baromfi, a diszndzsir, és a
burgonva, a fontosabb ipari cikkek koziil
a miuselvemszovel és a kikészitett prémbér.,

1. A kiilkereskedelmi forgalom hénapok szerint

Le commerce extérieur, par mois,

1930 | 1931
SETy il
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Az 1. szama kimutatdas a kKilkereske-
delmi mérieqg havi eredményeit az el6zb évi
eredményekkel o6sszehasonlitva tiinteti  fel.
A behozatal a folyé ¢év  elsé negvedének
mindharom hoénapjiaban kisebb volt, mint
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arucsoportok

az egész  behozatal

az eldézdé évben. A behozatali forgalom ha-

nyatlasa januarban volt a legnagyobb, a
kovetkezd honapokban az elézé év hasonlé
honapjaihoz viszonyitva, a csokkenés Kki-

sebbed6 iranyt kovetett, A kivitelnél is a
targyalt negyedév minden honapjiban jo-

val kevesebb arut helyeztiink el kiilf6ldon,

mint tavaly. A legnagyobb csokkenést ja-

nuidrban latjuk, viszont az el6z6 évi januari
kivitel rendkiviil ertteljes volt, s azért mu-
tatkozik a szembetiiné csokkenés. Februar-
ban a mult évi februari kivitelhez képest
mar joval kisebb volt a kiilonbség, mig mar-
ciusban a hanyatlas ismét erdsédott. A mér-
legeredmény a folyo év elsé harom honap-
janak mindegvikében kedvezoétlenebb volt,
mint a mult évben. Az ider forgalom mcér-

lege ugyanis allanddan passzivummal  za-

rult, mig a mult évben csak egy hoénap
mérlege mutatott egész csekély passzivu-
mot, a masik két hénap forgalma aktiv

eredménnyel végzodott.

A behozatalt «a legfontosabb aruk és
szerint a 2. A) sz. tlabla
részletezi. A behozatalban a legfontosabb
aruk kozal a nvers és megmunkalt fa
részesedett legnagyobb aranyvban, ameny-
nyiben a nyers ¢és megmunkalt fa értéke
értékének 975 % -at
tette. Az importalt nyers és megmunkalt fa
mennyisége a folyvd év els6 harom honap-
jaban az el6z6 év hasonlo 1ddszakaval ossze-
hasonlitva 38 milli6 mértermazsarol 22
millié métermazsara apadt le, értéke pedig

az elfzé évi 196 millié pengdvel szemben

13:9 millié pengdt tett. A fabehozatal vissza-

esése legnagvobb mértékben a tiizifanal je-

lentkezett, de a gémbfa és a birdolt fa im-
portja ugvancsak nagy mennyiséggel esett
vissza, mig a fiirészelt f{a behozatalaban
csak egészen csekély volt a esokkenés. A

tlizifaimport hanyatlasa altaliban az osszes

szarmazasi orszagoknal mutatkozott, leg-

inkabb azonban Cseh-Szlovakianal. A szer-

z6désen kiviilli allapot kovetkeztében a cseh-

szlovakiai fabehozatal jelentéktelen meny-

nyiségre zsugorodott Ossze, s csak a gomb-
tanal mutatkozott emlitésremélté  behoza-
tal. Az elmaradt cseh-szlovakiai fabehozatal
potlasa féleg romaniai aruval tortént. Ez
leginkabb a bardolt és flirészelt fanal ti-
nik ki.

A szénbehozatal mennyisége 24 millio
métermazsarél 22 milli6  métermazsara
szallt le, értékben pedig kozel egy millio
pengével esokkent. A visszaesés a pirszén-

nél mutatkozott, mig a kdszénbehozatal

némi emelkeddést ért el.

A textiliak importja az el6z6 két évben
bekovetkezett visszaesés utan ebben az esz-
tenddben is nagy hanyatlast mutatott. A be-
hozott pamutszovetek értéke 109 millio
pengérol 48 millio pengore esett vissza, a
gyapjuszovetek értéke pedig az elézé  évi
86 millio pengodvel szemben 47 millid
pengd volt. A selyem- és félselyemszovetek
kilfoldi beszerzése csak kisebb mértékben
csOkkent. Ha figvelembe vessziik a textil-
nyersanvagoknal és ennek révén a textil-
aruknal bekovetkezett areséseket is, akkor
is a textilanvagok importjinak visszaesésé-
b6l a fogyasztas nagy hanyatlasara kell
kovetkeztetniink. Kzt igazoljak még a
nyersanvagok ¢&s félgyartmanyok import-
adatai is. A behozott pamutfonalak ér-
téke 41 milli6 pengdérél 26 milliora, a
gyapjufonalak ¢értéke pedig 2°8 millié pen-
g6rél 1°5 millié pengodre csokkent. A se-
lyemfonalaknal, — ahol legnagvobb meér-
tékben a miuselvemfonalak részesednek,
— a mennyiségi emelkedés mellett az
értékosszegben visszaesés mutatkozott. En-
nek oka féképpen abban rejlik, hogy a
miiselyemfonalak részesedése joval na-
gvobb volt, mint a malt esztendében.
A textilnversanvagok adatainak osszeha-
sonlitisanil a nagy Aaresésck miatt nem
az értékosszegeket, hanem a mennyiségeket
tartjuk célszerfibbnek oOsszehasonlitani. A
nyers pamut importja az el6zd évi 38 ezer
métermazsaval szemben 32 ezer m.-maAazsa,
a nyers juta pedig 25 ezer m.-mazsaval szem-
ben 19 ezer méterméazsa volt. A nyers gvap-
jubehozatal ugvan megerdsédott. azonban
a gyapjuszovetek és fonalak behozatalanal
mutatkozo hianvt tavolr6l sem poétolja.

A kiilfoldi  szarmazasa papirosbol két
millio pengével kisebb értékii behozatalunk
volt, mint az el6zd év elsé harom hoénapja-
ban. Ez év elsé negvedében a behozott pa-
piros és papirosaruk ¢rtéke 7 millié pengdt
tett. A tovabbfeldolgozasra szolgalé papiros-
anyag ez ¢év els6 negvedévi behozatalanak
értéke mar meghaladta az egy millié6 pen-
g6t. A kiilonbozé papirosfajlakbdl az ujsag-
nyomépapiros, tovabba a szivarka- és se-
Ivempapiros kivételével lényegesen keve-
sebbet importaltunk, mint tavaly.

Az asvanyolajimport 552 ezer méterma-
zsarol lesiillyedt 343 ezer métermazsara, s
értékben a csokkenés megkozelitette a 4
milli6 pengét. A nyers Aasvanyolaj és as-
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2. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma az 1930. és 1931. évek januar—marcius hénapjaiban.
Commerce extérieur de la Hongrie em jamvier—mars 1930 et 1931.

A) Behozatal — A4) Importaiions.

= Mennyiségﬂq-ban,db-ban” Lrick ezer P-ben ||A%09szérték
Az 4ruk, illet6leg drucsoportok megnevezése S v. parokban - T _Yo-&ban
. . X ] : Quantité en g, en piéces || oy de En % de la
Désignation des marchandises, respectivement des b0 on en paires J‘m miLiers ae P \lpalenr totale
groupes de marchandises & |[1980 | 1981 || 1980 | 1981 | 193011931
b= I, — il
{ '
Nyers és megmunkalt fa — Bois brut et ouvré. | q 3,’4’5:3{'3.498l 2,230.009)| 19.620| 13.934| 9-91 | 9751
Szén — Charbon Ce e e e e e » 2,351.9998, 2171961 9.354| 8.520| 472 596
Papiros és papirosaruk — Papier et articles en papier | 169.832| 155950y 9.085] T.082|| £59| 496}
Nyers bér — Peaux brutes . | 20.936 32.354i 4.75T7, 6.152)} 2:40| 4'30
Gépek és készilldkek — Machines et appareils . » 25.714 18,678 7.364| b5.868| 372 410}
Nyers pamut — Coton brut . e e » 38.310 32.022) 8.506) 5.268] 430 369
Selyem és selyemfonal — Soie et fils de soie » 4.230 5.575] 6.360; 5.081) 321 356
Pamutszovet — Tissus de coton .o » 13.840 6.927) 10.883 4.828 550 338
Gyapjuszévet — Tissus de laine . . 3.816 2.694), 8.57b| 4.738) £33 331
Nyers dohany — Tabac brut . . » 8.594 6.7291 6.396] 4.558| 323 319
Déligyiimoles — Fruits du Midi . » 117.973] 119.784| 4.680; 4.162 236, 291
Nyers fémek — Métaux bruts . ” 38.767 36.494 5104, 3.993 258 279
svanyolaj — Huiles minérales . - 252.071  343.3480 7.590| 3.905| 383 273
Pamutfonal és-cérna - Fils de cot. et fils d coudrede cot. || 7.126 4.962| 4.103, 2.5654} 2:07| 1'79
Kikészitett b6r — Peauax préparées . N 2478 1.680| 3.862| 2117 1°95| 148
Vasaruk — Ouwvrages en fer . . . . . . . .1 , | 25.049 8.489 3.600/ 2.072| 1-82] 145
Villamosgépek és késziillékek — Machines et appa-
reils électrigues . . . . . . . . . . . .l . 'Y 3610/ ? 2998 3713 2048 1:87] 1-43
Tengeri — Mais . . . " 810/ 150.968 13| 1.688] 001 1'18
Nyers kavé — Café brut . . » 8.086 6.986) 2.203] 1.563) 111 109
Gyapjifonal — Fils de laine ” 4.024 2.204) 2817 1535 142 107
Friss gytiméles — Fruits frais . .o ” 19.487 20.756] 1.311 1471 066 1:03
Prémbor kikészitett — Pelleteries apprétées . R . 100 185 468, 1.291) 0-24| 0:90
Selyem- és félselyemszdvet (gaze is) — Tissus de |
soie el de mi-soie (méme gazes) . . . . . .| o 172! 155 1.375] 1.195l 0:69) 084
Nyers juta — Jute brut . » 24.756 19.040| 2.135, 1.17¢) 1°08| 0'82
Nyers rizs — Riz brut e e » 18.078 28.381 825 1.080) 042 074
Vasiti kocsik — Wagons pour chemins de fer . » || %) 12.082] 9 6.131)F 2175 1.059| 110 074
veg és iivegaruk -~ Verres et verreries . S 22.755 9.029] 1.939 1.033] 098 072
Kaucsukdruk — Articles en caoutchouc . - 2.113 1.887) 1.323| 1.012: 067, 071
Vasére — Minerai de fer . . . . . » | 1,0B7.748) 631.145] 2.284) 1.005) 115 070
Olajos magvak — Graines oléagineuses . A - 38.082 17.649) 1.965 977 0°99, 068
Katranyfest6anyagok — Substances colorantes dérivées
du gowdron . . . . . . . . . . . . | . | 1.810 1408 1.423 00, 072 063
Lohere- és lucernamag — Graines de iréfle et | .
de luzerne C e B - 6.250! 6.245| 5791 899 0-29| 0'63
Technikai zsiradékok — Graisses techniques . » 7.021 11.033 674 803} 0-34| 056
Gyapju — Laine o 2.601 3471 1166/  731| 059! 052
i1 db <
Osszesen — Total { wites 8’33223?3 G’O?}:gg? } 148.227/106.266/74-55| 7 4-34|
aobisll 150.615)  129.795
Egyéb aruk — Autres marchandises . par || 56.040)  13.723 . 40.19 36.680 25152566
P T 1,502.254] 1,248.605
s 179589  148.251
Behozatal 6sszesen — Importations totales. . i pg?:es 56.040 18.793 flgg.ogg 142.946 | 10000 100-00
9 | 9900570 7,340.832

') Ezenkivill 28.924 db és 195 folyométer — En oulre, 28.924 unités et 195 mitres courants.
*y Bzenkiviil 18.526 db és 52 folyométer. — En outre, 18.526 unités el 52 mélres courants.

%) 31, %) 16 db — umnités.

vanyolajtermékek importja egyarant vissza-
hanyatlott, azzal a kiilonbséggel, hogy mig
a nyers asvanyolajnal a visszaesés 229% -ot
tett, az asvanyolajtermékek importja az
el6z6 évi behozatalhoz képest 859 -kal ki-
sebbedett. A kilféldi  asvanyolajtermékek

beszerzésének nagy csokkenése nagyrészt a
belfoldi olajfinomitas nagymértékii kiter-
jesztésével fiigg Ossze. A nyersolaj behoza-
talanak csokkenése azzal magyvarazhaté,
hogy a mult esztendében rendkiviil nagy
mennyiségii nyersolaj érkezett az orszagba,,
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B) Kivitel. — B) Exportations.

= Mennyiség g-ban, db-ban|| ek ezer P-ben Az Osszérték
Az aruk, illetéleg arucsoportok megnevezése .S vagy pa rokban Valeur en milliers Vpriban
. ) ) i , Quantité en q, en de pengos En®jydela
Désignation des marchandises, respectivement 50 piéces on en paires valeur totale
des growpes de marchandises & 1930 | 1931 1930 | 1931 | 1930 | 1931
- 1—111.
|
Vago- és igasillatok — Animaux de boucherie db
et de trait fetes |1 118.064 56.420) 41.886) 19.275 1918 1478
Ebkdl — Doni: Szarvasmarha — Béles @ cornes " 27.923 18.204 19.441 12.518 890 960
Sertés — Porcs " 70.696 13.303 17.540 B.Q?QI 04 228
L6 — Chevaux . 8.908 5.389 4.510 3.004 206 2-30
Juh — Mountons . ,, 10.533 19.505) 380 771 018 0.9
Baromfi — Volaille. Ce e q 1)43.573 ) 49.294| 11.210| 10.372 513 795
EbbSl — Dont: El6 baromfi — Volaille vivante ” 2) 10.684 5y 18,299 2.559 2.626 117 201
Ledlt baromfi — Volaille tuée . ” 8) 32,889 ) 35.905) 8.651 7.746 396 594
Biza — Froment . 787671 505.877) 19.568) T.418 8960 569
Tojas —- Oeufs |, 1 47699 47.326] 6.9821 6.629] 320 508
Liszt — Farine C e e e » 503.614) 258.303| 19.547) 6.392 &95 490
Villamosgépek és késziillékek — Machines ct
appareils éleciriques e e e » 7}y 7.345 ¥ 6.R18 4922 55290 225 424
Selyem- és félselyemszovet (gaze is) — Tissus
de soie et de mi-soie (méme gazes) ” 787 1.449 2330 4.681, 1.07, 359
Toll — Plumes . Ce e e » 5.726 5.572| 3.693, 3.126/| 165 240
Disznézsir, szalonna -— Saindoux, lard » 17.618 21.544 3.284| 3.084| 150 236
Rozs — Seigle . . . . . . . . . . . » 240,687 246.184; 3.601 2.856| 165 219
Prémbdr, kikészitett — Pelleteries apprétées . » 686 1.234) 1.849 2,676 085 205
Vasiti kocsik — Wagons pour chemin de fer. » %) 85.474) )15.760) 3.657) 2.192] 167 168
Bor — Vim . . . . . . . . . . . L, 72.722 69.893, 3.903| 2.8l 179 167
Gépek és késziilékek ~— Machines et appareils | 13.979 11.842| 2529, 2053 116 157
Friss éselkészitetthas — Viandefraicheetprép. | 16.829 8.543 4.165| 1.899| [190] 146
Burgonya — Pommes de tere . S . 76.753)  197.536 461| 1.826 021 140
Pamutszovet — Tissus de coton . Co. ” 2.750 2.780 92.436| 1.783)| 1120 137
Loéhere- és lucernamag — Graines de treéfle
et de luzerne .o " 14.413 8.972 2975 1.744| 104 1°34
Malata — Malt . . .. » 41.587 44183 1.934| 1.662| 089 127
Vasiruk — Owvrages en fer . . . . . . " 33.612 26.588]  1.960| 1.636] 090 125
Nd&i- és leanyfelséruhdzat — Vétements pour |
dames et j. filles T - 170 318 9501 1.597| 44 122
Vasuti gézmozdony — Locomotives d vapewr |
pour chewan de fer . » — 1) 7.589 —  1.552 —  1'19
Cukor - Sucre . . . » 267.058 73.708, 9.045| 1462 414 1.12
Arpa — Orge . . . . . i 198.370)  75.806] 2716 1.446| 124 111
Nyers bor — Peaux brutes . . , 7.141 7.926) 2198 1.406; 7101 108
Vasfélgyartm. — Demi-produits en fer . » 219.547 83.937| 4.782) 1.396] =219 107
Szén -— Charbon e e e e . » 766.731, 689.946 1.625| 1.304| 074 100}
Kikeszitett bér — Peaux préparées » 2.317 1.647 1.435 959 066 074
Olajosmagvak — Graines oléagineuses » 39.739 39.168 1.410 937 065 072
Szalma — Paille e » 1 158.710] 170.892 794 854l 0361 065
Szalami és kolbasz — Salami et saucisses | , | 2.472 1.762 1.230 794 056, 061
Vaj, természetes — Beurre naturel . o, 4.338 2.174, 1.761 54 081 048
T db 91¢
Osszesen — Total . . {Wgés 3.360.019] 2084871 }170.128 108.475| 77-91] 79-33
[1 ab il 838290 11.870 l
Egyéb aruk — Autres marchandises . . }5 éﬁiﬁ';l;s 22.005 12.725 ( 48.241| 26.968 22:09 2067
U 1,719.048)  733.461)) |
d,?_, 178.825, 824.286
Kivitel O0sszesen — Ewxportations folales . ”’;255 29 005 12.725|) 218.369/130.443) 100-00| 100-00}
| paires
7 5,279.061 3,418.082 | |

1) 3,611.564,2) 1,045.067,3) 2,566,497, 1) 4,244.951, %) 1,316.299, ©) 2927.952 db. — volailles. — 7) Ezen-
kiviil 26.939 db — En oulre, 26.939 unités. — ®) Ezenkiviil 256,496 db. — En outre 256496 unités. —
%) 373 db, amelybdl 297 db (23.833 q) 1.439 ezer pengé értékben jovatételi szdllitds — 373 wag., dont 297

(23.833 q) d’une valeur de 1.439 mille pengds comme réparations en vertw du traité de paix. — %) 113 db,

amelyb&l 94 db (8.197 q) 652 ezer pengd ertékben jovateteli szallitas. — 113 wag., dont 94 wag. (8.197 q) d'une
valewr de 652 mille pengds comme réparations en vertu dw {raité de pair. —
pengé értékben jovatételi szallitds. — Dont 6.038 q d'une valeur de 1.389 mille pengds comme réparations

en vertw du traité de pavx.

'ty Ebbol 6.038 q 1.389 ezer
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amelynek feldolgozasa erre az évre is at-
tolodott, s igy a folyo évben kevesebb nyers-
olajra volt sziitkség.

A gépek és késziilékek  csoportjaban
szereplé fontosabb arukbdl a fémimegmun-
kalé gépek kivételével altalaban kevesebbet
vasaroltunk kilfoldon, mint az el6z6 évben.
A folyo év els6é negyedében behozott gépek
értéke 59 millio peng6t tett, masfél millio
pengével kevesebbet, mint az el6zé ¢év ha-
sonld idoszakaban. Legnagyobb mértékben
o textilipari gépek importja csokkent, de
jelentés mértékben kisebbedett a talajmivelo
gépek és a traktorok behozatala is.

A behozott jarémiivek értéke 2°5 millio
pengd értéket képviselt, s a mult évi beho-
zatal értékéhez viszonyitva a felére esett
vissza. Nagvmértéki visszaesés mutatkozott
a javitisra behozott vasuti  kocsiknal, to-
vabb4a az automobiloknal.

A vasaruk importjinak értékében mu-
tatkozo masfélmillio pengds csokkenés leg-
nagyobbrészt a kovaecsolt vascsovek Ossze-
zsugorodott behozatalara vezetheld vissza.
Ezenkiviil az Osszes fontosabb vasarukbol
kevesebbet importaltunk, foképpen a vas-

pléhedényekbél,  csdkapesolokbol,  koziti
kocsitengelvekbdl 6s a kiillonbozd  ontott

vasarukbol, a vastti  kerekek behozatala
pedig teljesen megszunt.

A vasfélgyartmanvok értéke félmillio
pengére szallt le, de mar az elmult év elsd
negyedében is alig haladta meg a harom-
negyed millio pengdt. Kiilondsen a rudvas
importja csappant meg, s az el§z6 évi be-
hozatalnak a felét tette ki. A vasdrét beho-
zatala is csak félannvi volt, mint az el6z6
évben. Legkevésbé hanyatlott a vaslemezek
importja.

A nversvas kiilfoldi heszerzése az el6zd
Svinek a felét sem ¢rte el, s 55 ezer m.-ma-
7sar6l 23 ezer m.-mazsara szallt le. A vas-
érc mennvisége is jelentsen visszaesett, s
az el6z6 évinek 60 szazaleékat tette.

A behozott nversfémek mennyisége nem
sokkal maradt alatta az eloz6é ¢évinek, azon-
han a kilonbozd {émek részesedési aranya

megvaltozott. Az 6lomimporthan  szamot-
tevé visszaesés, a horganv ¢s  aluminium

behozatalaban pedig kisebb ecsokkenés mu-
tatkozott. Ezzel szemben erdsodott a réz,
az 6n ¢és a nikkel behozatala.

Az importalt nyers bdr mennyisége je-
lentékenven gvarapodott, s az egész behoza-
talban vald részesedési ardnya az el6zd ¢vi
2:4 szhzalékrol 4-3 szazalékra ndétt. A meny-
nviségi adatok szerint a nvershorbehozatal

21 ezer mélermazsarol 32 ezer meterma-
zsara emelkedett, a novekedés értéke pedig
megkozelitette a masfélmillio  pengét. Az
emelkedésben legnagyobb része volt a fes-
tés céljara behozott baranybornek, mig a
marhabérnél és a 16bérnél esak kisebb gva-
rapodas mutatkozott, a borjibdr importja
pedig kisebbedett.

A kikészitett hoérok értéke 3°9 miliid
pengorol leesett 2°1 millio pengdre. A ton-
tosabb bérfajtaknal altalaban hanyatlas
mutatkozott, egvediil a borjifelsébdrnél
volt jelentéktelen emelkedés. A kikészitett
prémbérok értéke az elézé évi alig fél-
millié pengérdél 1'3 milié pengdre szok-
kent fel.

Az tvegaruk csoportjiban nagy vissza-
esés volt mind az 6blosiivegnél, mind pe-
dig a tablaiivegnél. Az el6zd ¢évhez viszo-
nvitva az importalt tvegaruk értéke kozel
a felére eseft vissza, s csak kevéssel volt
tobb egv millio pengdnél.

A kiillfoldi nyversdohanvboi érték  sze-
rint 1'8 milli6 pengével kevesebbet vasa-
roltunk, mint a muli évben. A nyers rizs
hehozatala 18 ezer métermazsarol 28 ezer
métermazsara gyarapodott, s a behozatal
értéke valamivel tobb, mint egy millio
pengore emelkedett., A déli gytumoles meny-
nyisége kisebb mértékit emelkedéssel sze-
repelt, az értékben azonban fileg a na-
rancs aresésének kovetkeztében félmudlio
pengds visszaesés volt. A déli gyumdolesok
koziil a citrom, narancs, gesztenye ¢s az
arachiddio forgalma ndétt, a 16bbi fajta déli-
gviiméles importja pedig ellanyhuli. A
kavé behozatala 8 ezer métermazsarol 7
ezer métermazsara szallt le.

Az olajosmagvak mennyisége tobb mint
a felére zuhant vissza, a makbehozatal egé-
szen megsziint, a lenmag, tovibba a napra-
forgomag ¢és tékmag importja jelentékte-
lenné zsugorodolt Gssze, ezzel szemben a
koprahbehozatal 30 szazalékal emelkedett.

A kedvezétlen tengeritermdés miatt a f.
év elsé negvedében 150 ezer mélermazsa
tengerit szereztiink be Romaniabol és Jugo-
szlaviabol.

A kivitelnek a legfontosabb aruk és dru-
csoportok szerint valé megoszlasiat a 2 B)
sz. tabldzat tiinteti fel.

A legfontosabb kiviteli cikkek kdzil ¢z
évben is a vago- ¢és igasallatok esoportja
allott az els6 helyen, bar az export a mult
évi nagy fellendiilés utan rendkivil erdsen
visszahanvatlott. A Cseh-Szlovakidba ira-
nvulé Kivitel a szerzédéses viszony  fel-
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bomlisa ota teljesen megsziint. az Ausz-
triaba iranyuld Kkivitel pedig  ellanyhult.
Az exportalt szarvasmarha mennyisége
28 ezer darabrol 18 ezer darabra, a ser-
tések  szama pedig 71 ezer darabrol 13
ezer darabra esetl vissza. Lokiviteliink is
elgyengiilt, s csupan a kisjelentéségti juh-
kivitel erésoditt meg. A kivitt Vago- és
igasallatoknak az egész kivitelhez viszonyi-
tott ardanyszama 192% -r6l 148% -ra escit
le. Az allatkivitel hanyatlasabol szarmazd
crtékveszteség 226 millio pengot tett, mert
az el6zé évi 419 millio pengével szemben
¢z ¢vben az allatkivitelbdl befolyt érték-
osszeg csak 19°3 milli6 pengd volt, Az ér-
tékisszeg csGkkenését azonban az  allat-
arak esése is fokozta.

Baromfikiviteliink 44 ezer métermazs:-
rol 49 ezer métermazsara novekedett, s a
Kivitt baromfiért az év elso negyvedchben
104 milli6é  pengdét vettiink be. holott az

celoz6 évi kisebb kivitel értékeredménve

112 millié pengd volt. A baromfiarak
esése idézie el a valtozast. A targyalt ids-
szakban a  Kkiszallitott  baromfiért bevett
értékosszeghGl 26 millio pengo  esett az
€lé baromfira, 7-8 milli pengé pedig a le-
Gt baromfira. Az é16 bharomfi legnagvobb
részét a csirke tette ki. mig a ledlt barom-
finak 76 szazaléka volt a csirke, a tdbhi
részét pedig féleg a lud és a pulvka tette
ki.

Az allati termékek koziil a tojas kivi-
tele ugyanazon a szinvonalon maradt,
mint tavaly, a baromfitoll kivitele pedig
kisebb mértékben csikkent. A friss ¢s el
készitett hus kiviteli mennyisége a felére
esett vissza, aminek f6oka a friss sertos-
hits és baconszalonna kivitelének nagv-
fokn visszaesése. A zsirkivitel mennyisége
emelkedett. azonban az drak esése miait o
befolyt értékdsszeg kisebbedett, Vajkivite-
link mult évi kedvezd alakulasa megval-
tozott. amennyiben csak félannvi vajat
adtunk el a kiilfoldnek. mint az elmuli év
hasonld idoszakaban, A szalamiexport is
gvengébben sikeriilt, mint az elmult ov-
ben, s értéke az egvmillio pengd ala esett.

A buzakivitel mennvisége a folvo év
¢lsé harom hoénapjaban az el6zd év elst
negvedévi 788 ezer métermazsarol 506
ezer meétermazsara sullyedt, az értékosszeg
pedig 196 millio pengérél 7-4 millio pen-
gore esett le. Az értékdsszegek dsszehason-
litasandl a bidzadrak nagymértékii esése
erdsen kidomborodik. Buzakiviteliink az
osztrak piacon meggvengiilt, a eseh-szlo-
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vakiai Kkivitel jelentéktelenné valt, a tobbi
rendeltetési orszagnal pedig altalaban ha-
nyatlott, marcius havaban azonban Bel-
giumban, Franciaorszagban és Algirban si-
keriilt nagyobb mennyiségii buzat eclad-
nunk. Rozskiviteliink  egészen csekély
emelkedése mellett a kiszallitott rozs ér-
téke a lemorzsolédott arak miatt 3'6 mil-
li6 pengdrol 2°9 millibra szallt le. A rozs-
nak jelentds részét Ausziriaba szallitottuk.
A takarmanynemiiek kedvezétlen termose
miatt a tengeri és zab exportja teljesen le-
olvadt, s az arpa kivitele is mélyen le-
szallt.

Lisztkiviteliink a felére esett le, s ¢ér-
tékben az esés még mnagyobb a lisztarak
alacsonyabb alakulasa miatt. A liszt leg-
nagyvobb részét az osztrak piacon helyez-
titk el, a tobbi néhany orszaghan, ahova
még  lisztet szallitottunk., csak kisebh
mennyiségeket sikeriilt eladnunk. A kivitt
liszt mennyisége 258 ezer métermazsat tett
64 millio pengd értékben.

Burgonyabol kozel 2 millio pengd  ér-
tékii exportot bonyolitottunk le az clézé
évi félmillio pengé értéki kivitellel szem-
ben. Az emelkedés egésy osszege az Olasz-
orszagba iranyulé szallitisokra eselt. V-
roshagymakivileliink az el6zé évi gvenge
export utan fellendiilt, s megkétszerezi-
dott. A félmillio pengds export legnagvobb
hianyada Németorszagra és Ausziriara ju-
tott. A kiilféldi babértékesités mennyiseg-
ben kétszeres eredményt adott, az értéke-
sitési  viszonyok  rosszabbodasa  miatt
azonban a babért kapott értékosszeg alig
valtozott. Féleg az olaszorszagi export.
megerOsodése  érdemes az emlitésre. Lo-
here- és  lucernamagkiviteliink megesap-
pant, s ¢éricke az el6z6 évi 23 millio pen-
gorol 1°7 millié pengére szallt le. A vissza-
esés a loheremagnil mutatkozott, mig a
lucernamag mennyisége valamivel néve-
kedett. A kivitt l6heremagnak té6bb mint
a fele éppen ugy, mint az elmult ¢vben, a
kiilfoldrol tisztitisra hehozott és tisztitas
utan ajbol kiszallitott aru volt.

A kiilfoldre vitt bor mennyisége wem
sokkal kisebbedett, a befolyt érték bsszeg
azonban kozel a felére siilllvedt, s 22 mil-
116 peng6t tett. A cseh-szlovakiai export
teljes elmaradasaért ¢s az ausztriaj export
elgvengiiléséért karpotlast nvujtottak
Svaje, Franciaroszag, Belgium és Lengvel-
orszag nagyobb mértékii borvasarlésai.

A cukorkivitel rendkiviil nagy hanvat-
lassal 267 ezer métermazsarol 74 ezer me-
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termazsara szallt le, értékben pedig 9 mil-
li6 pengdérol masfél milli6 pengdre, A }a-
nuari export még kissé élénkebb forgal-
mat mutatott, a februari és marciusi kivi-
tel azonban teljesen ellanyhult. Foleg a
brit-indiai szallitmanyok csappantak meg.

A kiszallitott szesz mennyvisége a felét
tette az el6zo évinek, s leapadt 18 ezer meé-
termazsara, értékben pedig 729 ezer pen-
goére. Rendkiviil nagy mértékben megesap-
pant a svajei kivitel, valamint kisebbedett
a német szabad kikotokbe szallitott meny-
nyiség is, mig egyes méas orszagokba na-
gyvobb tételeket szallitottunk, mint az
el6z6 esztenddben, de ezek nem voltak je-
lentdsek.

A malata kiilféldi elhelyezése mennyi-
ségben kissé javult, értékben azonban
kedvezotlenebb volt, mint tavaly. A kiszal-
litott 44 ezer métermazsa malatanak feclét
Svaje vasarolta meg, s foleg ez a piac
emelte ezévi exporiunkat.

A nyersdohany mennyisége 7 ezer mc-
termazsarol 6 ezer métermazsara ceseil
vissza, a befolyt ¢értékosszeg pedig majd a
felére zuhant le. A magyarorszagi dohany
legnagyobb vasarléi ez évbhen Franciaor-
szag és Belgium voltak.

Az olajosmagvak exportmenyisége alig
valtozott, értéke azonban 1'4 millidé pen-
gor6l az egymillié pengd ala siillyedt. Ez-
attal is az olajosmagvak legnagvobb téte-
1ét a napraforgomag tette ki.

A birértékesités is sokkal kedvezotle-

nebb volt, mint a mult évben. A nyers- és
kikészitett borok exportértékét a mennyi-
séggel Osszehasonlitva erdsen kidomboro-
dik az arak alacsonyabb alakulasa. A
nyershorok koziil a friss marhabdr ex-
portja gyengiilt, a juh- és baranybor ftor-
galma pedig erdsédott. A kikészitett borok
koziil a talpbor és talpbérhulladék kivitele
csappant meg. A kikészitett prémborok
exportja ez évben is nott, s bar a Kkivitt
mennyiség megkétszerezodolt, az Jdrtek-
eredmény joval kisebb aranvban emeike-
dett.

A vasfélgyvartmanyokbol 84 ezer mé-
termazsat adtunk el a kiilfoldnek, az el6z6
¢vi 220 ezer métermazsaval szemben. A
vasfélgyartmanyok oOsszes tételei zuhanas-
szeriien estek vissza és pedig a legnagyobb
mértékben a bugavas és a vaslemez. A vas-
aruk forgalmaban csak kisebb visszaesés
mutatkozott, foleg a drotszegek, ontottvas-
csovek, csavarok ¢s a kulonbozo vasszerke-
zetek kivitelének kisebbedése miatt, mig
egves vasaruk kiilfoldi elhelyezése ered-
ményesebb volt, mint a mult évben. Ezck
kozil leginkiabb a koviaesolt vascsovek, a
asuti kocsitengelvek és a tiiskésdrot ex-
portjanak fellendiilése érdemes az emli-
tésre.

A gépek és késziilékek kiilfoldi elhe-
lyezésében kisebb cstkkenés allt be. Elso-
sorban a cséplégépek, majd pedig a kiilon-
boz6 motorok exportja gyvengult meg, ez-
zel szemben tijh6l megerdsodott a godzika-

3. Magyaroszag kiilkereskedelmi forgalma gazdasagi dgak és rendeltetés szerint az 1930. és 1931,
évek janudr—marcius honapjaiban.

Commerce extérieur de la Hongrie, suivant les branches et la destination, en janvier—mars 1930 et 1931.

Behozatal — Importations ! Kivitel — FEaxportations
A nyersanyagok, félgyartmanyok és 1930 I 1951 \ 1930 1 1931
gyartmanyock megnevezése o

Diésignation des matiéres premicves, T T . : . s
; . ] ; . A S ZET- . A, ZEr- o, Az dgszér- . Az §sszér-
des demi-produils of des articles Ertek g ?/,,Sfézbe;n” Ertek |(a)f vo-aban|| ETEK |tck ojodban| Brték | icko-aban
Jabriqués Valewr ippoode lal Valenr | Epoj delall Valenr 1 ppoadelal) Valenr | oy, dela
1.000 P fvalmr tot.y| 1000 P | vateny sot. || VOO P | vatenr bot. || 1000 Y | walenr tot.

I. Elelmezési és élvezeti cikkek || .

Artic.alimen., boissons, tabace,elc. 22.131 11°17 || 17.950 1266 ) 97.821 4479 || 54.447 4174
11. El6 allatok — Animauxsurpied 37 002 38 003 || 44890 2056 || 22.172) 17700
II. A mezdgazdasdg €s ipar

segédanyagal — Maliéres auxt-

liatres de Uagriculture et de _

Uindustree . . . . . 21.386 1080 || 17.997 1259 || 19.212 850 6.701 514
IV. Ipar — Indusirie 154.468 7801 1106.961 74:'82 || 56.446 2585 | 47.123 36°12

Osszes druforgalom |
Total . 11198.022| 100:00 || 142.916] 100-00 || 218.369| 100-00 |130.443| 100060
Ebb&l — Domnt :
Nyersanyagok — Maliiéres promiéres 78.083 3943 61.110 42-76 131.611 6ir 28 75.611 5796
Felgyirtmanyok — Demi-produils . 44,388 22-42 35.598 24-90 14.8%6 ’6‘81 10,099 775
Gyartmanyok — Articles fabrigués. 75.551 3815 46.238 3234 71.872 32:97 || 44.733 3429
|
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4. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalmanak megoszlasa orszagok szerint az 1930. és 1931. évek
januar—marcius hénapjaiban.

Répartition du commerce extérieur de la Hongrie, swivant les pays, en janvier—mars
1930 et 1931.

Behozatal — Importations | Kivitel — Eaxportations Eﬁ,‘;;’eﬁ?ti{’;)(“;gggf; ,
Sze’mrmazé:si, illetéleg ‘ Excédent dim- }
rendeltetési orsziagok 1930 ” 1981 ] 1930 ‘ 1931 Pﬂgfg;oc‘:ﬁ-(z{‘jm i
Pays df;tpggvenance I—I1L 1930 i 1931 |
destination 1,000.000 1,000.000 1,000.000 1,000,000 [-—I1I |
P 0/ P O/(} P 0/"0 p 0/
pengds penpds pengds penpds 1,000,600 P - pengts
Ausztria — Auiriche., . . . 24°4| 1232 16°2| 11:34| 658| 3013| 365 2799 + 414 |+ 203
Cseh-Szlovakia — T'chéco-Slov. 42:7 21571 163 1141} 371 16-99 55 422|— 56— 108]
Roménia — Roumanie . 189, 955| 162 1134 78] 357 38| 291]— 111 | — 12:4
Jugoszlavia — Yougoslavie 100 505 89 623 119 53| 93 713+ 12|+ 04|
Németorszag — Allemagne . 379 19°14| 842 2393 255 1168) 198 1518| — 124 | — 144}
Svijc — Swisse . . . . . 46 232 33| 231 9 362y 1100 844 4+ 33|+ 77}
Olaszorszdg — ltalie . . . 1002|515 101 707) 243 11121 109 836+ 1414 08
Franciaorszag — France . . +8 243 49| 343 19 087 56l £30)— 294 07
Belgium - Belgique. . 18, 091 15 105 12| 055 34| 261|— 064+ 19}
Németalfold — Pays-Bas . 43 217 26 IR2 16| 073 11 084 — 27— 15}
Nagy-Britannia (Irorszaggal)
Grande-Bretagne (Irlande
comprise) . . . . . . 63| 318 64| 447 88| 403 94 7214+ 25 4 30
Svédorszig — Suéde . . 05 0'25{ 031 021 03 014 06| 046)|— 02 4 03
Lengyelorszag — Pologne . 70] 354 81 406 31 142 17 130~ 39— 41
Bulgaria — Bulgarie 35 177 29, 203 11| 050 12 092 — 24— 17
Gorogorszag — Grece . 09 045 03] 021 18| 082 100 07274 094 07
Torokorszdg — Turquie . . 29 146 20| 140 18 082, 08 0611— 11, — 12
Amerikai Egyesiilt Allamok — |
E'tats-Unis d’ Amérique : 99 500 58| 406 10| 046 100 077 — 89— 48
Egyéb orszagok — Autres pays | 74 374 521 363| 162 742 78 5981+ 88|+ 26
Osszesen — 7otal 198-0 10000 | 1429 (10000 ' 2184/100:00| 1304 100000] 4 204 — 125
| . %
zanok Kkiszallitasa és megemlitheté meég  sabb voll, mig a gvartmanvok aranya ki-

az emelégépek nagvobb mértékii exportja.
Az elektrotechnikai cikkek koziil az clek-
tromotorok és villamos izzolampak meny-
nyisége megesappant, a villamos szamnta-
16k azonban nagyobb mennyiségben hagy-
tak el az orszagot, mint tavaly.

Veégiil meg kell még emliteniink a mii-
selvemszovetek fellendiilo export)ait,
amelynek az ériéke az év elsd negyedéhen
kozeljart az 5 millié pengthoz.

A kiilkereskedelmi forgalomnak nyers-
angagok, félgydrtmdanyok és gydartmdnyok
szerini valé megoszldsdt a 3. sz. tabldazat
tiinteli fel. Az 1931. év elsé harom havaban
a behozatal altalinos visszaesése mialt a
mult ¢év  azonos idGszakahoz viszonyitva,
mind a nyersanyagok, mind pedig a fél-
gyartmanyok és gvartmanyok értékiossze-
gei csOkkentek. A cs6kkenés azonban nem
volt egyenld aranyu, amint az a szazalékos
megoszlasbol kitiinik. A nyersanyagok és
félgyartmanyok aranya ez évben maga-

sebbedett. A nyersanyagok nagy Aaresésé-
nek kovetkeztében az értékadatok az oHsz-
szehasonlitasra kevésbhé aikalmasak,
mint a mennyiségi adatok. A legfontosabb
nyersanyagok mennyiségi importadatait
vizsgalva, azt latjuk. hogv a nyersanyagok
koziil a nyershér, gvapji. nvers rizs, déli
gviimoles, friss gyviimoles és tengeri menv-
nyisége emelkedett, a tobbi nyersanyag
behozatala visszahanyatlott. A félgyartina-
nyok importjinak noévekedését leginkabh
a miselyemfonal, a technikai zsiradékok és
a kikészitett prémbér behozatalanak emelke-
dése idézte eld, mig a tobbi félgvartmany
behozatala csikkent. A nyersanyagok és
félgyartmanyok aranyszimanak emelke-
dését foleg annak a koriilménynek tudhat-
juk be, hogy a gyartmanyok nagyobb mér-
tékli visszaesése a nyersanyagok és fél-
gyvartmanyok aranvszamat novelte. A
gyartmanyok részesedési aranyanak le-
stillyedésébdl a gyartmanvok behozatala-
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nak altalanos hanyatlasa tikrozodik triaba, Németorszagba ¢és Olaszorszagba
vissza. iranyulé exportunknal is. A szazalékos ré-

A kivitelben a részesedési szazalék a
nyersanyagoknal csokkent, mig a felgyart-
manvok ¢és gyartmanyok arinya nott. A
nyersanyagok részesedésének kisebbedése
a mezogazdasagi cikkek kisebb exportja-
nak és ujabb dresésének a kovetkezmc-
nye. A nyersanyagok értékének nagyara-
nyt csOkkenése idézte eld, hogy a félgyart-
manyok és gyartmanyok aranyszama no-
vekedett, holott értékben ezeknél a cik-
keknél is visszaesés mutatkozott. Kiilono-
sen nagyaranyu volt a visszaesés a gvart-
manyoknal.

A kiilkereskedelmi forgalomnak szar-
mazdsi és rendeltetési orszdgok szerint valo
alakulasdat a 4. szami tablazat tiinteti fel.
A behozatalban az 06sszes szarmazasi orsza-
gok alacsonyabb értékosszegekkel szere-
peltek, mint az el6z6 évben, kivéve YFran-
ciaorszagot és Nagy-Britanniat. Azonban e
két orszagnal is egészen jelentéktelen ér-
téknovekedés mutatkozott. A szazalékos ré-
szesedés szerint Németorszag allt az elso
helyen, kozel 24 szazalékkal. Ezutan Cseh-
Szlovakia, Ausztria és Romania kovetkez-
nek egymashoz kozel allo szazalékszam-
mal és pedig valamivel a 11 szazalék fo-
16tt. Cseh-Szlovakia arinya a szerzoidéses
viszony megszinése kovetkeztében az
el6z6 év elsé negyedévi 216 szazalékrol
leszallt 114 szazalékra. Ennek tulajdonit-
hato, hogv a szarmazasi orszigok cgész
soranal emelkedd szazalékszamot latunk,
holott a forgalom ezeknél az orszagoknal
is —— a fentebb emlitett két orszag kivéte-
Iével — csokkent.

A kivitelben az egves rendeltetési orsza-
gok értékadatai Svaje, Franciaorszag, Bel-
gium, Nagy-Britannia és néhany kevésbbe
jelentés exportpiacunk kivételével min-
deniitt csokkentek. Legnagyvobb volt a
csokkendés Cseh-Szlovakianal, de rendkivul
jelentdés hanyvatlas mutatkozott az Ausz-

szesedés szerint Ausztria allt az els6 helyen
kozel 28 szazalékkal, utina Németorszag
kovetkezik 15 szazalékkal, majd Svajc és
Olaszorszag valamivel a 8 szazalék {olott.
Cseh-Szlovakia a mult év elsé negyedévi
masodik helyrol mélyen leszorult, ameny-
nyiben aranyszama 17 szazalékrol 42 sza-
zalékra szallt alda. Romaniaba iranyulé ki-
viteliink a felére esett vissza. Mint mar a
rendeltetési orszagok értékadatainal emli-
tettiik, felemlitésre érdemes emelkedés
Svaje, Franciaorszag, Belgium és Nagy-
Britannia felé iranyulo kiviteliitnknél mu-
tatkozott, amit a részesedési aranyszamok
is kifejezésre juttatnak.

Kiilkereskedelmi mérlegiink, amely az
el6z6 évben hat orszaggal szemben zarult
aktiv eredménnvel, ebben az évben kilenc
orszagnal mutatott kiviteli tobbletet, Ausz-
trianal az aktivum 414 millié pengo6rol le-
szallt 203 milli6 pengore, Olaszorszag-
nal 141 millié pengdérél 0°8 millio pen-

gore, Jugoszlaviaval és Gorogorszaggal
szemben az el6z6 eévi jelentéktelen alkti-

vum még kisebb lett, mig Svajenal és
Nagy-Britannianal az aktivum emelkedett.
FFranciaorszaggal, Belgiummal és Svédor-
szaggal lebonyvolitott arucserénk az ¢ldzo
évi passziv eredménnyel szemben ez évben
aktiv volt, az aktivitas azonban nem voit
szamottevo.

A passziv forgalmnu orszigok kozil
Cseh-Szlovakianil a behozatali tobblet 56
millié pengdérol 10°8 millid pengdre ndtt,
Németorszaggal és Romaniaval szemben
csak kisebb emelkedés mutatkozott. Nove-
kedés volt még Lengvelorszagnal, mig a
németalfoldi és bulgariai arucserénk pasz-
sziv eredménve kisebbedett. Megemlitend6
még az Amerikai Egyesiilt Allamokkal le-
bonyolitott forgalmunk passziv egyenlegeé-
nek kdaézel a felére vald visszaesése.

Meszlényi Emil dr.
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Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma egyes orszagokkal.

Le commerce de la Hongrie avee différents nays.

Magyarorszag és Ausztria kiilkereskedelmi forgalma.
Le commerce de la Hongrie avee UAutriche.

Magyarorszig és Ausztria kdzt a legrégibb idék
Ota jelentés 4rucsere bonyolodik le. Mar a legré-
gibb idékben is a magyar marhak feihajtasa latia
el a bécsi huspiacot. Kezdetben a labonhajtott jo-
szag utan a Gydér—Dbécesi orszagutal ,mészarosok
utjanak® is hivtak. § bar nem lchet célunk it
torténelmi visszapillantasokkal terhelni az egyéh-
keént is igen szétagazd és terjedelmes gondolatkort:
de a jelen és a legkozelebbi mull vizsgalata meg-
koveteli az egész kérdésnek bizonyos tavlatba vals
beallitasat. A természet allal adott egymasrautalt-
sagi tényezdkon kiviil a torténelmi fejlodés is erd-
sen hozzajarult a két orszag forgalminak mindl
intenzivebbé tételéhez. Ausziria viragzd ipara ak-
kor fejlédott ki, mikor Magyarorszag a mezdgaz-
dasag belterjesebbé tételének kezdetén allott s igy
a gyarapodd virosias népesség ellatasihoz mind
nagyobb mértékben jarulhatott hozzi. A magyar
kivitel Ausztriaba a kiegyezés korszakaban erésen
tejlodott, 1épést tartva azzal a lendiilettel, amely
az oOsszforgalom értékét masfél milliardrol négy
milliardra, s6t olykor féié is emelte. A magyar
kivitelnek a vildghaborut megel6z6 lustrumban
atlag 76—79 szazaléka talalt  Ausztridban elhe-
lyezést (ideértve Bosznia-Hercegovinat és Trieszied

is), mig behozatalunknak 73—77 szfizaléka szarma-

zott onnan.

Ausziria behozataliban viszont a magyar aruk
részesedése 5456, a kivitelben pedig 6062 szi-
zalékot jelentett. Természetesen a vildghabord al-
tal okozott tertileti és politikai megrazkaodtatasok
gyokeres viltozasokat hoztak sok téren: hiszen az
a teriilet, amelyet akkor Ausztrianak neveztiink,
ma hat kiilonbdz6 allam politikai fennhatésaga
alatt all, mig az akkori Magyarbirodalom hél da
rabra szakadt. Ezek ellenére sem sziint meg azon-
ban az egymasrauialisag oly foka, amely kiilkeres-
kedelmi szempontb6l mindkét orszagot a kozés
problémik egész soranak megoldasara készteti.

A magyar behozatal szamara Ausztria minden
nehézség dacara is egvike a legfontosabb allamok-
nak, hiszen 1928-ban jis 16 szazalékon feliil és még
1930-ban is csaknem 12 szazalék erejéig szarmazott
innen a behozatalunk, mig 30 szazalék koriili ara-
nyaval a magyar kiviteli cikkek legfontosabb pia-
canak maradt meg.

Természetesen Ausztria forgalmaban Magyar-
orszag nem jJatszik ilyen nagy szerepel. Az utolsod
harom év alatl a behozatalban emelkeddé tenden-
ciaval 8—11, mig a kivitelben c¢stékkend tendencia-
val 85-—65 szazalékos aranyszammal szerepel-
tiink. Természetesnek mondottuk ezt a jelenséget:
cgyrészt azért, mert a forgalomban az oszirak
kozvetité kereskedelem nagy szerepet jiatszik s fgy

a Magyarorszagbol Ausztriaba feladott kiildemény
igen gyakran egy harmadik orszagban keriil fo-
gyasztasra; ezt a tovabbi utat azonban a magyar
statisztika mar nem kisérheti nyomon. Masrészt
természetes tiinet azért is, mert az oszirak kiilke-
veskedelem  sokkal  szélesebb  horizonta, mint a
magyar. Lzt mutatja a kovetkezé osszedllitas,
mely az oszirdk, illetve a magyar forgalom teriileti
megoszlasanak adatait szemlélteti,

Ausziria forgalmdnak teriileti meqoszldsa 1930-ban.

Allam Bevitel o, Kivitel
iQ
Magyarorszag . . . . 105 65
Németorszag . . . . 211 176
Balkén . . . . . . . 116 147
Egyéb Burépa . . . . 4383 - 516
Tengerental . . . . . 135 96
Osszesen . . . 1000 1000
Magyarorszdg forgalmdnak teriileti megoszlisa 1930,

Allam Bevitel 4. Kivitel
Ausztria . . . . . 1180 = 9893
Eszak és ny. Europa 5916 4167
Kelet és dél . . . 2187 26-34
Tengerental . . . . 717 379
Osszesen” . . . 100-00 100°00

Az oszirdk killkereskedelem a: 1930, dvben.

Minthogy az 1930-as év mindkét orszagban a
valsag jegyében folyt le, szitkséges, hogy néhany
szoval ismerlessitk a Jegutolso esztenddk kiillkeres-
kedelmének altalanos alakulasat Ausziriaban. (A
magyar kiilkereskedelem alakulisa ismeretes uz
olvasé elGtt, Ggy hogy erre kitérni felesleges.) Az
osztrak gazdasagi élet az utolsd 6t esztendé alail
egy Kkonjunktira cikluson ment at, amely a fo-
gvasztokra a vamemelési torekvések folvian igen
silyos idészak voll. Az 1926. évi valsag utan kis
fef¢lénkiilés mutatkozott, amely o kiitkereskedelmi
forgalom értékében beallott 21 szazalékos noveke-
désben nyilvanult meg. 1930-ban 0j visszaesés ko-
velkezetl. Az a jelenség, hogy 1930-ban az osztrak
behozatal értéke valamivel alacsonyabb, mint 2
megelézd, 1926-os valsagévben, részben az import
legnagyobb részét tevé mezdgazdasagi termények
¢s termdékek dranak csfkkendésére vezethetld vissza.
Az exporl nidvekedése viszont rvészben az ipar
racionalasira, részben pedig a vilagforgalomban
altalanosan fellépd lassia, de elkeriilhetetlen fejli-
désre mutat. A mdérleg passzivitisanak csokkendése
csak igen kismértékii s arra mutat, hogy a folyto-
nos vamemelési igvekezet megfosztotta az osztrak
kiilkereskedelmet rugalmassagatol. Néhany jelen-
tés globalis adatot (millié schillingekben) it
adunk:

128 1927 128 1 1930
Osszforgalom. . 4.590 5283 b5.567 5.537 4.617

Behozat. tSbblet 1.100 1.086 1.067 1.099 8561
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A két orszdag druforgalma.

Tekintsiik at ezek utan az egyves aruk forgal-
mat a legutébbi év adatai alapjan.

1. Ausztria és Magyarorszag kiilkereskedelmi
forgalma a nemzetkdzi arulajstrom csoportosi-
tasaban oOsszehasonlitva, 1930-ban szazalékban.

Commerce extérieur de UAutriche et de la Hongrie en
1930, suivant les catégories de la nomenclature inter-
nationale, %o.

Behozatal Kivitel
Kate g dria Hmportations Exportations
Catégories AusztrialMagyar-|Ausztrial Magyar-
= , Orszag . orszag
Autrwhi f:[(mgrie Am‘rzifie Hongrie
L £16 allat — Animaux
Jvwants ... L. 83 013, 13| 2206
IL. Elelmiszer és ita
Objets d’alvmenta-
tion el boissoms .| 226 7234 32 | 4374
I1I. Nyersanyag és fél-
gyartmany - Matie-
res brutes ou sim-
plement préparées || 278 | 45°23| 222 | 1199
IV.Gyartmany — Pro-
duils fabriqués 399 | 4741 718 | 2221

2. Focsoportokon beliil az egyes aruk forgalma.!)

Commerce de différentes marchandises.)

Behozatal Kivitel
Kategéria Imporiations Frxporiations
saories Ausztria Magiy;lfn Ausztria Magry’a(f»
Catégo || Autriche I(;’f)ﬁrgﬁe Autriche ;}Eﬁ;&e
(rabona — Céréales || 127.836] 1.464) 2516/ 112.237
Fozelék és gyii-
moles — Légu-
mes e fruits .|l 42,281 19.347] 14.945! 20.331
Szesz — Boissons | :
spirtluenses . .| — e 495, 5131
Bor — Vins 15.548 113 109 14.606
Fa - Bois . . .| 14585 93.865 149.413 4412
Cement — Ciment 1.108 33 358 1.178
Nyers vas — Fer
brut . . . . . 7.746) 3.193) 8444 58
Kéolaj - Pétrole | 48.888, 33.092 — o
Nyersbor — Peaua .
bruies ) Ll 26.270) 24.851)| 24.330] 7.194
Szén -— Charbon ||152.223) 48,722 2.105| 8.223
Textiliak — Tex-
tiles . . . . ,1202.901] 99.374/210.448| 26.874
Papir papiraruk ! 1
Papter et ou-
vrages en papier || 22.214) 38.514, 84.682] 2011
Gépek és kdsaii-
lékek — Machi- |
nes et apparedls | 59.324 33.638] 50.881 18.969
Vill. gépek és ké-
sziilékek - Machi-
nes électrigues .|| 38.150| 13.308) 68.356; 23.352
1
1y érték 1.000 pengiben. — Valewr en milliers

de pengds.

e———

Az oszirdk gabonabehozatal mennyiségileg
emelkedést mulat, jollehet ez nem a sziikséglet no-
vekedését jelenti, hanem puszian a vamemelések
¢s a mezdgazdasigot véds intézkedések eldszelére
vegrehajtott  fedezé vasarlasok kovetkezménye.
Igy az a kiilénds helyzet is eldallott, hogy mig az
¢v folyaman a gabonaarak vildgparitasban estek,
addig Ausztridban dtmenetileg emelkedés is mutat-
kozott. Ausziria termelése bhzabdl évi 35, rozshél
5 milli6 mazsa. A bels6 fogyasztisra a termelés
csak 44, illetve 78 szazalék erejéig nyujt fedezetet.
Az osztrak buzaimportnak kériilbeliil a felét fedezi
Magyarorszag, egynegyedét Jugoszlavia és egy
ijabb negyedét az északamerikai terméteriiletek.
A rozsbevitelben Magyarorszag 60 szizalékig része-
sedik: emellett még Cseh-Szlovakia jatszik szere-
pet. Buzalisztbdl Magyarorszag 70 szazalék felett
latja el az osztrak piacot, itt még a tengerentili
verseny nem érvényesiil. EbbSl a harom cikkbél
Ausztria felvevOképessége kenyérmagvakra Alsza-
mitva dsszesen b milli6 mazsa, viszont Magyaror-
szag kiviheté feleslege 7 ¢és fél milli6 mazsara te-
hetd. Itt tehat nemcsak hogy a jelenlegi atlag
60%-o0s részesedésénél nagyobb teret foglalhatnank
el, hanem az osztrdk igények teljes kielégitése
utin még mindig maradna més piacokra szorulé
készletiink,

Igen fontos volna a magyar mezdgazdasagra,
ha gyiimoles- és zbldségtermelésiink nagyobb mér-
tékben talilna elhelyezést az oszirdak piacon. Auszt-
via felveviképessége ezekben a  cikkekben igen
nagy. A valsigos 1930-as évben is t6bb mint 50
millié schilling értékben vasarolt a kiilfldrél osz-
szesen Kkorulbeliil 2 milli6 méazsa mennyiségben.
(Déligyiimilesékon kiviil) A magyar kivitel értéke
viszont koriilbeliill 8 millié pengs volt, tehat Auszi-
ria felveviképességének csak egvotodrészét hasz-
naltuk ki, Természetesen figyelembe kell venni
azt, hogy Ausztria ezekben a cikkekben nagyrészt
primért vasarol, amiben a magyar gyiimdleskeres-
kedelem versenyképielen. Legfontosabb és legtébb
kilatassal kecsegteté cikk a csemegesziéls., Ebbot
Ausziria felvevoképessége 120.000 mazsa koériil van,
amib6l Magvarorszag a legutobbi évben 36 szédza-
lékot  fedezett., mig  Olaszorszag csak  32-6t,
Jugoszlavia pedig 14-et. A konyhakerti termények
koziil ki kell térniink a burgonva kérdésére. Auszt-
ria termelése ebben a cikkben ma igen nagy. A
habortt el6tti években csak 16 millié mazsa volt
a mai teriileten, gy hogy voltak évek, amikor
csak Magyarorszigbh6l tobb, mint 1 millié mazsa
importra szorult. A habort utin a mezégazdasagi
autarchidra valé térekvés ezen a téren érte el leg-
nagyobb sikerek egyikét. A termelés ma mar 25—
26 milli6 mazsa, gy hogy az import a legutolsé
¢vben 440 czer mazsaig szorult le. Ennek Magyar-
orszagra természetesen karos kovetkezményei van-

34
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nak, mert ma c¢sak a primdér Arunak van tere, s
csaknem 80 szazalék erejéiz az olasz behozaial
dominal. Mialatt tehat Ausziria burgonyaimpor-
1416 allambol exportalova alakul at, addig Magvar-
orszag vevl helyett benne lassan versenytérssal
all szemben. Az osztrak igényvek magas volta az
oka annak is, hogy vordoshagymaban csak import-
szitkségletiik felét, 50 ezer mazsat tudjuk ellatni,
jollehet export céljaira rendelkezésre allo felesle-
gunk az 6 sziikségletiiknek kétszerese. Az osztrakok
azonban az olasz és egviptomi hagymat vasaroljak
nagy mérvben.

Mint ismeretes, a magvar bortermelés nem All
aranyban az eladési leheidségekkel. Még 1930-ban
is csak 312 ezer mazsat sikeriilt eladnunk kiilfol-
don, ami termelésiinknek alig jelenti tiz szazalé-
kat. Varhatunk-e e téren Ausziridtdl segitséget?
Alig. Flsésorban: az osztrak termelés emelkedd
iranyzatu az 1913-as és 1928-as sziireti eredmények
kozott 100 ezer hekioliternyi novekvés van. A piac
felvevGképessége 400 ezer hektoliter. Magvarorszag
az utobbi években minden igyekezet mellett sem
tudott egy 150 ezer hektoliteres szinvonalig fel-
emelkedni. Legerdsebb versenytarsunk itt Olasz.
orszag, ahonnan évek ota a bevitel 35—40%-a ered,
de a gorog és spanyol nehéz borok is komoly ver-

&

senyt tamasztanak.

Messze vezetne a forgalom minden jelentésebb
tételét  hasonld  részletességgel | attekinteni, éppen
ezért az allatok és allati termékek targvalasara
tériink at.

A magyar éldallatkivitel az utdébbi években
rohamos eldéretérést mutat. Ezzel szemben az oszt-
rak behozatal mindjobban visszatiitkrdzi azt a t6-
rekvést, amely a behozatalnak minden aron valo
visszaszoritdsara irdanyul. Az oszirdk felveviéképes-
ség ma 110--120 ezer darab szarvasmarhira s 6—7
czer darab névendékmarhara és borjiara becsii-
lend6. A szarvasmarhaimportnak Magyarorszag a
legutolsé évben csak 37 szazalékat tudta ellitni,
mig a roman és jugoszlav bevitel egyiitt csaknem
bb szazalékot ért el. Meg kell jegyezni, hogy a va-
gasra behozott é16 szarvasmarhan kiviill Ausztria-
nak igen jelentés — évi 300 ezer mazsara teheté —
a friss és fagyasztoti hus behozatala is, ebb6l Ma-
gyarorszag csak tizenegynéhany szazalékot szol-
galtat, mig fele lengvel, egyharmada pedig roman
¢s  jugoszlav eredetii, a szamotievd tengerentili
import melleit.

Ausziria évek o6ta nagv erdfeszitéseket tesz,
hogy a szarvasmarhaimportnal lényegesen fonto-
sabb sertésbehozatalt leszoritsa. Az utdbbi évben
azonban a talkinalat folytan olyan esés allott be
a disznohusban, hogy a fogyasztas nagy érdekld-
déssel fordulte felé a cikk felé és az import silyban
még emelkedett. Az oszirik behozatal 737 ezer da-
rab volt 881 ezer mazsa stalvban, Ebbdl a mennyi-

ségbdl 515 ezer darab 110 kg-on feliil volt és ennek
ismét tobb, mint a fele zsirsertés. Itt Lengyelorszag
részesedése igen magas: a legutobbi évben 41 volt
de elérte mar a 66 szézalékot is. Magvarorszag a
sorban Jugoszlavia mogé szorul, egyes években
Roménia is megeldzi. Ennek ellenére, minthogy
Ausztria  zsirsertésfelvevi-képessége egymagaban
nagyobb mint Magyvarorszig egész (legfeljebb 250
ezer darabra mené) kivitele, a tovabbi fejldodés le-
hetdsége nines kizarva. Ausziria évente 100—150
ezer mazsa disznodzsirt vasarol, ennek azonban al-
landdan tébb mint 90 szazaléka szarmazik az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokb6l. Semmi kilatas sincs
arra, hogy ill versenvtarsként léphessiink fel,

A 16- és jublkivitelben Magyarorszag igen nagy
szerepet  jatszik. Vagold-exportunkat teljes egésze-
ben Ausziria veszi fel, de ez a 10--11 ezer darab
az O imporfjanak mdég mindig csak egyvharmadat
leszi s igy a lengyel és jugoszlav allatok szidméara
is boven marad hely a piacon.

Az 4dllatok és allati termékek sorin végiil meg
kell emlékezniik a baromfi kérdésérdl is. Magyar-
orsziag oOsszexporija él6 és ledSlt baromfibol az
utobbi években 220 ezer mazsa felett volt, amibél
Ausztria csak 84 ezer maiazsat vett meg, egész fel-
vevOképessége aranvlag igen csekély lévén: 1930-
ban &sszesen 120 ezer mézsa volt, 1929-ben pedig
meg a 90 ezer mazsat sem érte el. Bar kiilondsen
az ¢él6 baromfiban Magyvarorszag legnagvobb szal-
litéja, azért a jugoszlav ¢és roman Aru is vevére
talal. A magyvar {ojiskivitel Gsszesen 130 ezer ma-
zsa, de az osztrak piac kapacitdsa nem sokkal na-
gvobb, mint 140170 ezer darab. Részesedésiink a
bevitelben csak egvnegyed rész, szemben Lengyel-
orszaggal, amelyvik a forgalomnak csaknem felét és
Jugoszlaviaval, amelyik a forgalomnak egyhatodat
latja el. Nem kiilonosen jelentés cikk, de megem-
litheté itt a toll. Ez az arunk dGjabban kiszorul
Ausztriabdl ¢és nagvobb mértékben keres a német
piacon elhelyezést. Ausziria csak 5—7 ezer mazsat
tud felvenni; a magyar aru mellett a csehorszagi
jatszik nagv szerepet.

A magyar mezdgazdasagi kiviteli cikkek fébb-
Jeinek attekintése uldn nézziik most mar a forga-
lom kérdését Ausziria kivitele szempontjabél is. A
kérdésnek ez a része bonyolultabb, mert ha Ma-
gvarorszagot nagy altalanossagban agrarallamnak
mindsithetjitk is, Ausztridt nehéz ugyanilyen alta-
lanositassal mint ipari orszagot jellemezni: sem
szénnel, sem asvanvolajjal nem rendelkezik, s be-
hozatalanak a 40 szazalékat teszi a gvartmanvoké.
I'ppen ezért kiilkereskedelmi forgalmanak igen je-
lentés részét azok a nyersanyagok feszik, amelvek
az ipari termelés fenntartiasara sziikségesek. Ezek-
nek értéke az Osszbehozatalban 1929-ben 30, 1930-
ban pedig 27 szazalékot jelentetl. Ausziria az ipari
nversanyagok koziil csak faval és vassal rendeike-
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zik, viszont erds szénbehozatalra van utalva, Te-
hat mig masutt az érc keresi fel a széntermeld he-
{vet, itt a szénnek kell az érchez vandorolni. Az
oszirak szénbehozatal évente 50—60 millio
zsara is felmegy. Természetesen Magyarorszag itt
<sak a barnaszénelldtasaban jatszik szerepet.

Az oszirak legfontosabb
cikke a fa. Ennek exportja 1929-r61 1930-ra mennyi-
ségben 18, értékben pedig 22 szazalékkal csokkent,
Az oszirak fa nem tud megallani abban a verseny-
ben, amelyet egyrészt a lengyel és a balti elada-
sok, masrészt fdleg az orosz fadumping tamaszt.
Magyarorszag faellatasaban Awusztria nem jatszik
kiemelked$ szerepet. A legutolsé évben alig 8 sza-
zalékat adta kozel 20 millié mazsas sziikségletiink-
nek, mig Cseh-Szlovikia és Romania részesedése
38—38 szazalék voll. Ebbdl a tényb6él azonban
nem lehet az osztrak fa mindségére kovetkeztetni;
fuvardijkiilonbségek miatt versenyképesebb a régi
Magyarorszag tertiletérdl szallitott és részben tusz-
tatott fa mint a stijer és karintiai erddségekbdil

ma-

nyersanyagkivitel

szarmazod aru. Az oszirak nyersanyag- és félgyart-
manykivitel tébbi tételei Altalaban sem jelent&sek
— hiszen ennek a csoportnak a fakivitel 60 szaza-
lékat  jelenlti — magyvar vonatkozisa pedig alig
van.

Réank nézve érdekesebb az osztrak ipari kivi-
tel kérdése. Az altalanos kép itt is lehangolé. A
visszaesés a gyvartmanyok kivitelénél az utolsd esz-
tenddben atlagban 17 szazalék, textiliaknil pedig
36 szazalék. A minket legjobban érdekls papiripar
szamara is valsagot jelentett ez az év, hosszi kon-
junkturalis viragzasa utan. Ma odafejlodott
a helyzet, hogy az oszirak papirbehozatal értékben
egynegyedét teszi a kivitelnek s az érdekeltségek
védvam létesitését tartjak sziikségesmek. A magyar
papir és papirosipar utébbi években tapasztalt
nagy fejlédése egyes cikkekben a magyar piacrél
is mintha ki tudna szoritani a kiilfoldi arut. Beho-
zatalunk értéke az utolsd két év alatt 40 milliérél
34 milliéra esett vissza, s ebben a megesékkent
'mennyiséghen is az oszirak eredetii dru részesedése
48-r6]1 43 szézalékra ment vissza, Még élénkebben
latjuk magunk el6tt a megviltozott helyzetet ak-
kor, ha azt mondjuk, hogy az osztrak szarmazasu
papiros ¢és papirosarukbol 1928-ban 441 millié ma-
zsat, 1930-ban pedig mér csak 393 millio mazsat
‘fogyasztottunk. Ausztridnak er8s vetélytarsa a cseh
¢s a német papiripar. Az el6bbi 33, az utébbi 14
és fél szdzalékat adta mult évi behozatalunknak.

mar

s

Nem szabad elhallgatnunk, hogy ez alatt az id6
alatt az osztrak papirosbehozatal részesedése oszt-
rak eredetli Gsszbehozatalunkban megnétt. Ez
azonban arra vezethetd vissza, hogy mas arucik-
kek, foleg a textiliAk még nagyobb mértékbhen te-
ret vesztettek. fgy a pamutszévetbehozatal mennyi-
sége ¢és ¢értéke az utolsd harom év alatt tobb mint
o0 szazalékkal esett, ugyanigy a gvapjasziveteké
s legerdsebben a pamutfonalé. A pamutfonal és
cérnabehozatalunk 6sszértéke 1928-ban 31 millio,
1930-ban 16 millié pengd értékd volt. Ennek 1928-
ban 37 szazaléka, 1930-ban mar csak alig 15 sza-
zaléka volt oszirak eredetii. Pamutszovetek és
gyvapjuszovetek terén legnagyobb szallitonk eddig
Cseh-Szlovakia volt. Nem lehetetlen azonban, hogy
azon a terileten, amelyet az erdsen fejl6dé ma-
gyar textilipar meghagy, a vamhaboru folytan ki-
irild cseh pozicidkat az osztrak ipar fogja meg-
szallani. Gyapjuszdvetekben mindeneselre igen erds
meg a német eés az angol verseny is; eldbbi dsszes
behozatalunk értékének 16, utébbi 125 szazalékat
latta el. Ugyancsak nagy mértékben szorul ki a pi-
acrol az osztrak aru a selyvem ¢és félselyemszove-
teknél. A selyem és selyemfonalak terén viszont
fejlodést tapasztalunk, Ausziria részesedését, mely
20 szazalék fol16tt van, csak Németorszag mulja fe-
lil. Ugvancsak jelent8s exportot bonyolit le Auszt-
ria kikészitett bdrbél Magyarorszag felé. Bar az
cladott utobbi  években
csokkent, a forgalomban vald részesedés aranya
allandé marad, dgy a magyvar d6sszbehozatalban,
mint az osztrak viszonylatban.

Az osztrak nehézipar szintén szimottevd té-
nyezé a magyar piacon. Természetes, hogy Német-
orszag helyzetét nem befolyasolhatja, hiszen a be-
hozott gépek és késziilékek tébb, mint fele szarma-
zik onnan, de azért 10—12 szizalékos részesedésé-
vel kozvetleniil utdna kovetkezik.

mennyiség és érték az

A felsorolt adatok, ha csak nagy altalanossag-
ban is, de bizonyos fokig képet tudnak nyujtani
arr6l a sokidgu kapcsolatr6l, amely a két orszag
kereskedelme és egész gazdasagi élete kozott fenn-
all. Ez a kapecsolat mindkét orszag egész struktu-
rajanak egyik legjelentésebb és legmegalapozottabb
adottsaga s bar elképzelhetSk nujabb csoportosula-
sok Eurépiban, amelyek ezt az egymasrautaltsagot
és kovetkezményeit médosithatjak, de bizonyos,
hogy sem meggyengiteni, még kevésbé pedig meg-
sziintetni nem lehet,.

Sibelka-Perleberg Artir dr.

34*
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A radioveviberendezések Magyarorszagon 1930-ban.
Les postes récepteurs de T. 8. F. en Hongrie en 1930.

Résumé. ¢ nombre des abonnés nu
Rdadié Hirmondo (Nouvelles par T.
S. F.) s’étant en 1930 accru de 41.842, celui
des postes s'élevait a la fin de Vannée a
307.909, accusant une augmentation de
15°56% contre 581% en 1929. Le nombre
des postes de Budapest a augmenté de
123%; celui de province. encore plus
(+ 17:3% ).

En 1930, il y avait en moyenne en Hon-
grie 3546 postes par 10.000 habitants
(contre 307°8 en 1929). Dans les comitats,
cette proportion s’est élevée de 2055 a
243:1; dans les villes autonomes, de 7733
a 820'7.

*

A radio elofizetéinek két ¢v ota tartod
erdsiramu  szaporodiasa az 1930. év folya-
man alaposan alabbhagyott. A radidhir-
mondo hallgatdinak az 1928, és 1929, évek-
ben tapasztalhaté szokatlanul nagyaranyu
szaporodasa — mint arra mar az illeté
évek adatainak ismertetésekor ramulattunk
— a réginél joval nagyobb hatétivolsagu
lead6allomas lizembehelyezésének volt a
kovetkezménye. A szaporodas mértékében
valo visszaesés pedig jorészt arra vezethetd
vissza, bogy az orszag lakossaga a nagy-
erejit leadoallomas jobb vételi leheldséget
biztosito elonyeit mar az elsé idében igye-
kezett kihasznalni, ami a lakihegyi dllomiés
miikodésének elsé  éveiben, 1928-ban és
1929-ben, az évenkint Udjonnan jelentkezé
eléfizet6k szamanak szokatlanul erds meg-
duzzadasaval jart. E mellett valészinlinek
latszik az is, hogy az eléfizet6k évi szaporu-
lataban észlethetd visszaesés cldidézéséhen
része van a nehéz gazdasagi viszonyoknak
1s, melynek kovetkeziében igen sokan nem
képesek a megallapitott havi jarulékot
megfizetni.

Ezek a korilmények jatszottak kozre
abban, hogy a radiodhirmondé el6fizet6i az
1930. évben mindossze 41.342 {6t Kkitevd
szaporulatot mutatnak. ami még a felét sem
éri el az eld6zé évi novekedésnek. Az év fo-
lyaman belépett (j hallgatokkal 1930. év

végén a radidvevéberendezések  szama
307.909-re emelkedett. Az évi szaporulat
tehat 155%-nak felel meg (1929-ben

58:1% ). Abban az eselben, ha az orszag
egyes teriiletrészeit tekintjiik, ismét azt ta-

pasztaljuk, hogy a vidéken levé radiésok
szama erosebben gyarapodott a févarosban
lakokénal. A Budapesten levé berendezések
12:3% -os névekedésével szemben ugyanis az
orszag egyéb részein ilizemben tartott vevé-
berendezések szama 1737 -kal emelkedett.
Az er6sebb arinyn novekedés folytan a f6-
varosban ¢és vidéken hasznalatban levd ra-
dibberendezések teriileti megoszlasiban a
vidék javara ismét bizonyos eltolédas je-
lentkezik, ami ismét csdkkentette azt a nagy
kiillonbséget, mely a radid szempontjabol
meg néhany év elétt Budapest és az orszag
egveébh részei kozott fennallott. A radiénak a
vidéken valdé fokozatos térhoditasat, illetd-
leg teriileti megoszlasat az alabbi adataink

mutatjak:
By Budapest  Vidék
1925 . 922 478
1926 . 519 481
1927 . 485 515
1928 . 385 615
1929 . 361 639
1930 . 351 649

Az eléfizeték szamdnak havonkinti ni-
vekedése természetesen szintén joval alatta
marad az el6z6 évben elért szaporodasnak.
A helyzet az elmult évivel annyiban meg-
egvezd, hogy a legnagvobb gvarapodast a
targvalt ¢vben is januar hé mutatja fel,

1. A radiovevOberendezések engedélyeseinek
szama Magyarorszagon.
Nombre des concessionnaires des postes de T. S. F.
en Hongrie.

Engedeélyesel szama
Idﬁporlt Nomébre des concessionnaives

Epoque Budapesten vidéken Osszesen
o o Budapest en province | fotal

1925. XIL | 8.834 8.093 16.927

1926, XII. 30.877 28.652 59.529

1927, XII 40.408 42,906 83.314

1928, XI1. 64.920 103.633 168.553

1929, XII. | 36.847 170.220 266.567

1930, 1 99.760 177.051 276,811

11 102,222 182.650 284.872

1. 104.084 185.809 289.893

Iv. 105,128 187.263 292.391

V. 105.305 187.633 292,938

VL 1056.325 187.969 293.294

VIL 104.778 187.516 292294

VIII. 104.247 188,417 292.664

1X. 104.269 189.843 293.612

X. 104.811 191.693 296.504

XL 106,640 195.795 302.435

XIL 108.161 199.748 307.909
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amikor a radié eléfizetdi kereken 8000-rel
szaporodtak. A rddiora nézve mindig a
nyari honapok voltak a legkritikusabbak,
melyekben rendszerint alaposan meg szo-
kott csappanni az Gjonnan jelentkezd eld-
fizet6k szama. Ez a visszaesés az 1930. év
folyaman olyan erds volt, hogy jilius hé
folyaman nemhogy emeclkedett volna a ra-
di6 hallgatéinak szama, hanem az el6z6,
Junius hénaphoz viszonyitva a létszam &p-
pen ezer fovel csokkent. A rakovetkezé ho-
napban igen gyenge, szam szerint 370-et
kitevé novekedés indul meg, mely az év vé-
géig allandéan emelkedik, igyhogy decem-
ber héban az emelkedés mar 5000-et tett.

Az ¢évi novekedést a térvényhatésagok
szerint tekintve, a virmegyvékben az év fo-
lyaman 16:7% -kal, a tj. virosokban pedig
a radiovevd berendezések 14°1% -kal emel-
kedtek. A varmegyvékben egyébként Abauj-
Torna vm. képviselte a minimumot, 174-et
kitevé novekedéssel, a maximum pedig ter-
mészetesen legnagvobb varmegvénkre, Pest-
megyére esett, ahol 8.651-gvel szaporodott
a radio eldfizetinek a szama. A tj. varosok-
nak ez alkalommal is Budapest ad jelents-
seget, ahol a névekedés egymagiban 11.814
volt, mig a legkisebb 225-6t kitev§ szaporo-
das Bajara esett. E valtozasok utan az év
végevel az orszag leriiletén iizemben 16v6
késziilékeknek 55°3%-a (1929-ben 54'8%)
a varmegyékben, 44+7% -a (1929-ben 4527%)
a tj. varosokban volt elhelyezve.

A radié elterjediségének megitélésére
legalkalmasabb, ha az eléfizeléket az egves
tertiletrészek lakosainak szimaval vetjiik
Ossze. A 1élekszamhoz valé viszonvitas sze-
rint az orszig teriletén minden 10.000 la-
kosra atlag 3546 veviberendezés esett
(1929-ben 307'8). A varmegyékben az arany
205°5-r6l 243'1-re, a tj. varosokban pedig
773'3-r61 820°7-re javult.

Az egyes varmegvéket kiilon tekintve, a
Iélekszammal valé egybevetés némileg mas
képet mutat, mint az el6z6 évhen. Az élen
1évé megyéket nézve természetesen tovabbra
is Pest vm. Aall elsd helyen, ahol minden
10.00¢ lakos koziil atlag 531-0 tartozott a
radio el6fizet6i soraban (1929-ben 505°3). A
masodik hely is vallozatlanul Komarom-
Esztergom megyéé, melynek arinyszama
350°0-r6l 406:8-ra ud6lt. Erulan meghomlik
a sorrend s az eddigi 6t6dik helvérdl Fejér
vin. Kertlt elére 290°3-et kitevd aranvaval
(1929-ben 220°9). A tovabbiakban ismét val-
tozatlan a helvzet, amennyiben a Fejér vm.
altal megel6zott két varmegve, Jasz-Nagy-

A RADIOVEVOBERENDEZESEK SZAPORODASA
MAGYARORSZAGON.
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kun-Szolnok és Békés vm. jon egymasutin
sorra, ahol az elébbiben minden 10.000 la-
kosra atlag 284:1 (1929-ben 239°0), az utob-
biban pedig 2657 (1929-ben 225'9) radié-
vevéberendezés jutott. A két utolsd helyet
ebben az évben is Szatmar-Ugocsa-Bereg és
Abauj-Torna vm. foglalta el 58'8-at (38°0),
illetéleg 70°0-ot (48'5) kitevé ardanvaval. A
torvényhatésagi varosoknal is csak Kkisebb
valtozasok fordultak els. Koziililk Budapest
helyzete tovabbra is kiemelkeds, melynek
minden 10.000 lakosa koéziil atlag 1.076°5-
nek volt radiéja (1929-ben 10384). A to-
vabbiakban Székesfehérvar (821:0, 1929-
ben 670:7) és Gyor (6379, 1929-ben 532-8)
kovetkezik, mely az eddig barmadiknak ko-
vetkezd Baja helyét foglalta el. Az utolsé
helyen ez alkalommal is 305'4-et (1929-ben
218'8) kitev6 aranyaval Miskole all, melynek
lakosai a koztudomas szerint rossz vételi vi-
szonyok miatt idegenkednek radiébherende-
zés felallitasatol.

A legtobb radié eléfizetével biré kozsé-
geknek, mondhatjuk «a rddié gdécpontjainak
viszonyaiban a radioberendezések szaméat
tekintve nagyjaban valtozatlan a helyzet. A
Iélekszamhoz val6 viszonyitas azonban a ta-
valyitol némely helyen meglehetésen nagy
eltérést mutat. Ennek oka abban rejlik,
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2. A radidveviberendezések torvényhatdsagonkinti megoszlasa.

Répartition des postes de T. 8. F. par comitats et villes aultonomes.

Kiadott engedélyek. — Ooncesawm accordées
Torvényhatosag ) : 0,000
Cemitats et villes szdm szerint — mombre s p’ropmt]wg(xpnlrifofg%O?)q{;f;bttaﬁtts
autonomes 1928 | 1929 | 1930 | 1926 | 1927 | 1928 | 1929 | 1930
o év végén — & la fin des anndes ci-dessus
i
Varmegyék — Comitats ]
Abadj-Torna . . I 58 80 237 471 1 645 62 &5 248 485| 706§
Bacs-Bodrog 67 168 993 1.466 1.678 661 164, 962 1409 1562}
Baranya 245 376| 1.220 2.223 2.693 98 150! 483 875 1078}
Békés . 647 1.269| 4.514 7.587 8.773 197 383 1352} 2259 2657}
Bihar . . . 162 337 1.005 1.774 2.140 93| 192, 565 988 1218]
Borsod, Gomor és Kishont 253 5291  1.202 2.312 3.035 &7 181 407| 773 1024}
Lsanad Arad és Torontal 2217 517] 1.857 3.097 3346 || 123 287 1020} 1688 1920}
Csongrad 247|429, 1.955 3.023 3.333 || 16:2| 279 1258| 1933 | 2245}
Fejér C e 964! 1.2447 3.221 5.485 6.695 | 400 51-1] 1310} 2209 2903
Gyor, Moson és Pozsony . 409 645  1.217 1.776 2130 | 259 404 760\ 1085 1378
Hajdu . 166| 258 1.099 | 1.749 | 2049 | 91, 140 589| 930 1149]
Heves . . 666, 1.137| 3.097 5.892 6.281 220 355, 958 1655 19585
Jasz-Nagykun -Szolnok . 1.312) 2.006] 5.718 | 10.146 | 11.705 | 31°8| 481 1357 | 2390 2841
Komarom, Esztergom . 830 1.351] 3.966 6.518 7.283 459 7?40 212:8| 35000 406°8
Négrad, Hont . . . . h22 0928 2716 4.488 5.116 257 418 1210 1981 2296
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 15.771} 21.397) 40.960 | 64.027 | 72678 | 1277 1717 3256 | 5053 5310
Somogy E 506 832 2400 4.384 5.584 132 215 617 1122 1449
Sopron ‘ 272 400 664 1.070 1.262 181 264! 4331 691 880
Szaboles, URO‘ 321 h82|  1.288 2.502 3.482 85| 152 330 651, 882
Szatmar, Un'ocsa és Bereg 54 105 444 596 830 36 70 288 880, 588}
Tolna . 370, T17| 2877, 4.827 5535 1 1351 259 1034\ 1727 2057}
Vas . 569 9211 1.609 | 2504 | 3.333 1 197 317 548 S5 1212
Veszprém 511 8756 2,645 4.408 5145 i 2006 350 1047 1730, 2113
Zala . . . 498 668 1.717 3.043 4.083 116 1779 4571 805 1118
Zemplén . 133 233 527 ¢+ 1.121 1490 | &9 1550 345 725 1009}
Varmegyei torvényhato- | E : ‘ {
sagok, dsszesen — Total | 25.704) 58.004) 89.145 145989 | 170374 . 572 A 120060 20505 2453T |
Varosok
Villes autonomes 1 f ‘
Baja . . . . 117 201 715 1.109 1.334 611 1051 3739 810 4774
Budapest . 30.877, 40408 64.920 1 96.347 108181 || 3325  A350 | 6993 10384 1076°5]
Debrecen 547 8100 2.098 3.5385 4.407 Al0 750 1928 3095 3754}
Gyér . . . 397 675, 1.697 2,753 3.252 776 1316 3285 3328 6379
Hodmezdvasarhely 95 205 as7 1.800 2.080 153 329 1581 2876 3456}
Kecskemét . 242 4000 1.699 2.699 3.039 31°1 0 51000 21401 3370, 3822
Miskole L 196 353 702 1.294 1.877 30’ S50 601 1192 2188 3054}
Peécs . 1205 455 1.058 1.881 2.474 G4 1 Y65 2242 3082 40003 §
Sopron i 406 621 880 1.277 1608 | 1110 17002 2398 3468 | 4481}
Szeged .o 1368 6571 3.218 5.354 5.959 2981 520 2575 426°5 | 4410
Székesfehérvar . 1825 h2h) 1431 2.679 3.344 1) 8221 1325 36031 6707 | 82104
Varosi torvényhatosigok 5 | |
bsszesen. — Total 158.925] 45.310) 79405 | 190578 | 137555 | 215°0| 2878 | 5090 7733 8207 |
Osszesen — Tolal général §§59.529 83.314 168.5563 ‘% 266.567 | 307.909 TO4 . 978 | 196°0] 3078 354-6|
hogy az 1929. ¢évi viszonyitas az illeté ¢v a vandorlasok folytan nagy volt a kiilon-

végére kiszamitott népesség adatai alapjan
tortént, mig a targyalt évben az 1930. évi
népszamlalas elézetes eredményei hasznal-
tattak fel. Azokban a varosokban, illetéleg
kozségekben tehat, ahol a népesség kiszami-
tasanal figvelembevebetd termdszetes szapo-
rodas és csak a népszamlalasok alkalmaval
megallapithaté tényleges szaporodias kozott

hozet, a lélekszamhoz vald viszonyitas ered-
ménye jelentés eltérést mutat. A radid goce-
pontiai kozott pedig, mint azt az el0z6 évek-
ben is lattuk, a fovaros tészomszédsagaban
levé kozségek vannak az élen, melyekben
koztudomas szerint a vandorlasi kiillénbozet
a legjelentisebb szokott lenni, ami a 10.06(0
Iélekre esé aranvszamot néhol meglehetd-
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3. A radié goécpontjai.

Centres radiophoniques.

| Radiokésziilé- f 10.000 1élekre

| kek szama esett radio

Viros, illetbleg komség | Nomore des | Grehion

aros, liletoleg kozseg appareils || uo0, 10,000

Villes et communes radiophoniques || “pabitants

a la fin de
1930
¢v végén

Budapest 108.161 1.077
Kispest 7.286 1.129
Ujpest 6.001 891
Szeged . 5.959 441
Pesterzsébet 5.957 878
Rakospalota 4.551 1.060
Debrecen 5 4.407 375
Pestszentlérine Co 3.538 1.158
Szekesfehérvar . . . i 3.344 821
Gyor . | 3.252 638
Keeskemét 3.039 382
Pées . 2.474 400
Szolnok 2.445 631
Budafok oo 2.291 | 1.162
Hédmezdvasarhely 2080 | 346

Cegléd. . 1.995 534 ¢
Miskole 1.877 305
Csepel . . 1.829 772
Békéscsaba : 1.736 852
Rakosszentmihaly 1.654 1.177
Sopron 1.608 | 448
Kaposvar 1.462 447
Vie 1.434 630
Szentes 1.394 424
Szombathely 1.378 385
Baja 1334 477
Eger . 1.256 414
Nyiregyhdza 1.251 244
Sashalom . 1.241 1.054
Oroshdza . 1.232 494
Esztergom 1.186 683
Pesttijhely 1.139 & 1.007
Gydngyos . 1187 534
Salgotarjan 1.082 637
Mako . . . . 1.081 302
Kiskunfélegyhaza 1.080 283
Kiskunhalas 1.045 363
Mezotur 1023 370

sen lerontotta. Legfeltiitnébh ez Pestszent-
lorimenél, ahol 1929-ben a kiszamitott né-
pességhez vald viszonyitas alapjan 10.000
lakosra atlag 2.341 radi6 esett, mig az 1930.
évi népszamlalas elézetes eredményével vald
egybevelés, a targvalt évben 1.158:at ered-
menyez. Ezért az 1929, évi 1élekszam alap-
jan Kiszamitott arianyszamokkal valé o6sz-
szehasonlitast mell6zziik, minthogy az el-
mondottak értelmében ezek arra nem alkal-
masak. Az 1930. évi adatokb6l pedig ez al-
kalommal is azt allapithatjuk meg, hogyv
tovabbra is a Budapesttel szomszédos va-
rosokban és kozségekben volt a legtébb hive
a radionak. Ezek koézott is elsé. s igy az or-
szag teriiletén arinvlag legtobb radié volt

Rakosszentmihalyon, ahol minden 16.000
lakos koziil 1.177 tartozott a radié el6fizetdi
kozé. Sorban kovetkeznek ezutan Budafok
1.162-6t és Pestszentlorine 1.158-at kitevd
aranyukkal. Csak ezek utan kovetkezik
Budapest, melynek lakosai koézoti — mint
emlitettilk -— minden 10.000 lélekre Aatlag
1.077 veviberendezés jutott.

A radio elofizetéinek foglalkozds szerinti
megoszlasarcl, megfelelé radiostatisztikai
felvétel hijan, még mindig csak azokbdl a
meglehetésen hézagos adatokbol szerezhe-
tiink némi tajékozodast., melyeket a Posta-
vezérigazgatésag a radidberendezések felal-
litasa irant beadott kérvények adataibél
allitott Ossze.

Az eqyes foglalkozasi csoportok kdaziil
szambelileg az egyéb értelmiség, valamint a
kereskeddk és iparosok kategoériajaba tar-
tozo6k érték el a legnagyobb szaporulatot.
Az eldbbiek szama kereken 17.000-rel gya-
rapodva 118.033-ra ndétt, az utébbiaké pedig
12.000-rel emelkedett s 6sszesen 90.887-et
tett. A tobbi foglalkozasi agba sorozottak évi
gvarapodasa joval kisebb volt. Ezek koziil
1s a legjobban megkozeliti az el6l emlitet-
teknél latott novekedés mértékét az egyéb
munkassag gviijténév  ald  6sszefoglaltak
szaporodisa, kiknek szima esaknem 6090-
rel emelkedve 40.251-re nétt. Az év folya-
man elért szaporodas az egyes foglalkozasi
agak részesedésében nem igen okozott val-
tozast. A radidhallgatok zome, az el6z6
évekhez hasonléan az egyéb értelmiség eso-
portjaba tartozott; ezek tették, az Osszes ra-
didelélizetbk 383%-at (1929-ben 381%).
Masodik helyen a kereskeddk és iparosok
kategoriaja kovetkezik, kiknek aranyszama
valtozatlanul 29-5% maradt. Az egyéb mun-
kassag elnevezés ala foglaltak 13-1% -kal
(13:0%) voltak képviselve. Evek 6ta fel-
tHindé az Ostermel6k osztalyaba tartozéknak
a radioval szemben tanusitott részvétlen-
sége. Az 1930. év folyaman is oly kevesen
Iéptek be a radié hallgatéi kozé, hogy a né-
pességben elfoglalt ardnvszamukhoz képest
eddig is feltlinden alacsony viszonyszamuk
7'2% -ra csokkent. Az elsoroltakon kiviil is-
kolai tanulé volt az cléfizetsk 1'7%-a
(1°9%): a nyilvinos helviségekre és az is-
kolakra kiadott engedélyeknek valtozatla-
nul 05, illetéleg 0-2% -a esett.

A radidvevéberendezések nemét vizs-
galva azt latjuk, hogy tjabban a lampas
készulékek hasznalata kezd tért hoditani.
A csdves késziilékek ugvanis erésebb gvara-
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podasuk folytan az 1930,
végén az orszag teriile-
tén  levd berendezések
34'77% -at tlették, mig az

eléz6 ¢évi aranyszamuk
3006% volt. Viszont a

kristalydetektoros készii-
lékek orszagos viszony-
szama 66'6% -rol 63t
% -ra szallott ala. Azok
a készulékek pedig, me-
lyeknek nemét nem si-
keriilt megallapitani, az
Osszes berendezésck 22

%-at  tették  {1929-ben
2:8% ). A lampas beren-

dezéseket illetSleg azok
altalanos térfoglalasarol
beszélhetiink,

A RADIOVEVOBERENDEZESEK MEGOSZLASA MAGYARORSZAGON.

.

e Jitres rlhsses mstrifes

Repartiiion 725 postes de 7.5.F en Hongrie

A tulgid0nos - - Prapriétaires par prolesson:

WO 0D00 000
QLOOCA00

4 veydberenieres - Fastes

Ostermels Foveh munkassag i h e : ,

Froguet o sof fﬁmﬁ ﬁ%frex puyriers L% Deloktaros - A derecteur

Kereskedd 8siparns  /~_ fskolal tanulo BN i mnde o
ot L Flapes des doofas adn, {dmpds~ Alampes

Lommesgantaaiushiot

Laysh értelmisey Lgyeh g5 ismereflen

[

B smeretien - inconnus

amenny 1- Ayfres ot 1rconnys M5 3
ben mind a fdévarosbhan
mind pedig az orszag-
nak Budapesten kiviill esd egyéb teriilet- ahoi ludvalevileg a  leadéallomas kozel-
részein is megsokasodtak. A fdvaroshan sége ftolvtan a detektoros vétel is kifo-
hasznalatban levé csoves késziilékek ara-  gastalan. a csoves késziilékek szaporodasa
nya ugvanis 206% -r6l 222%-ra, a vi- minden bizonnyal arra vezetheté vissza,
déken levoké pedig 36-3%-rol 41-4%-ra hogy a kozonség a radiohallgatas kelleme-

no6tt.  Tekintettel arra,
mukodé  berendezéseket

nagvobb eldszeretettel kezdik

hogy a lampaval
fOovaroshan
alkalmazni.

a

s

lampas  késziiléket  igénvel.

4. A radiovevoberendezések megoszlasa Magyarorszagon 1930-ban.

Répartition des postes de T. S. F. en Hongrie en 1930,

sebb és kényelmesebb modjara, a hangszo-
rovételre kezd Attérni. mely Budapesten is
Természetes

A veviOberendezések kdzill — Nombre des postes de T. S, F.
a i A a antennes
E 1 | | "é l ‘:‘.‘ ,,,,W;S,WW.M..,W.”...E})m",,:,,:z&ﬂ:n.,:
A tulajdonos foglalkozasa | £ 3 R R E RN R I
ulajdonos foglalkozasa | = 5 | ‘ Do e s S IBRE B BiSe R ossaes |
! s N T SN RV IR N T I NS 5 5 0/
. . e o i P owy oo E iAW NI B LT = :
Profession des abonnés || 23 3| | I =3 o3l Eil=w g s £3F) an
So& i | L e Rl e R E S 8 T2 L ol
l“’ tAmpas — lampes [ =7 Jantennaval felszerelt
gi készulékek szama
Ostermelés — Product. | 1930 || 15,4331 1.194] 1.622] 21910 827 323 109 6.266; 520] 21.760 07, az| w2019 72
du sol . § 1929 1 14,0231 1.083] 1.28% 1.640| 705 336 104 5.1070 701] 19.456; 322 33 19.834) 74
Keresk. és iparos - Com- 1 1830 || 58.4341 7.033; 7.948] 10.496! 3.879) 1.577| 435! 21.368) 1.085] 74.744115.881| 2621 90.887, 295
mercants et tndustricls | 1929 | D3.469 1 6.2421 D.8RY] 7.017) 3.018] 1.421)  4056; 23,991 1.270} 64.095) 14.021; 114 787301 295
Egyéb értelmiség - Aufr. 1 1930 || 64.907) 3.3417 11.672| 19.141) 7.249| 3.323| 1.223| 50.949| 2.177| 92.895!/24.485| 6531 118.033] 383
personnes mstvudtes . f 1920 [ 60.5031 7.190] 8.928) 13.1569 5.766| 3.044| 1.095| 39.182/| 1.883] 80.074)20.691 303§ 101.568| 38!
Egyéb munkassig — | 1930 1 31.568| 2.4470 22040 1,798 577 231 05| 7.4421 1.251} 34.079! 6.120 521 40.2511 137
Autres onpriers {1920 1) 28,007 1.830) 1.507) 1.200] 4220 164 75 5,248 1.308§ 20.074] 5.448 361 34.588) 130
Iskolai tanulé — F£léves | 1930 1] 3.534 541 453 374| 145 92 380 1.643 68] 4.163; 1.059 23 3,245 17
décoles | . § 1929 3.663 516 414 306 109 91 30; 1.466 67 4.113F 963 20 0.096 14
. . 1 1930 75 14 43 183 131 42 26 464 4 436 44 13 531 42
Iskola — Fcoles § 1929 77 12) 460 169] 118 62] 27 433 7| 483 47 % A7 02
Nyilvanos helyiség — 1 1930 181 77 137 HR2T 3581 158 66l 1.378 8] 1.447) 106 15 1.067 05
Etablissements publics § 1928 194 71 96 4549 3111 150 74 1.181 39 1.296 85 13 1.384] -5
Egyéh és ismeretlen — 1 1930 ! 20.045) 1.788) 1856 2.313) 818 318 199 7.202 1.827] 23.103] 5.976] 85| 29.164 95
Autres ef tnconn. . (1929 4 17.6631 1.261) 1.302] 1.464; 643 2921 157! 5.119 2.0911 19.091] 5.732 50 24.873| 94
Osszesen — Totas | 1930 194167 21435 26.030 37.078/13.984) 6.084) 2.191)106.8021 6.9401252.677 54.077] 1155 307.909| 1000
J 1929 1177.499 1 18.206) 19.469) 25.414/11.092; 5.560) 1.967) S1.707 7.361]218.662) 47.309, 596 | 266.567)| 100-0
Ebbdl Budapest - Dont | 1930 83.9265 7.247) 5.579: 4.896| 2.805] 2,396, 997 24.01 2251 62.9891 45.185 7| 108.1814 357
& Budapest . . . . ] 1929 ?6.350; 5,810 4.444) 4.019; 2.532| 2.185] 882 19.87 125} H6.579)39.768] — 96.347 36-2
j : |
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5. A radion kozvetitett eléadasok az 1929. és 1930. ¢vben.
Auditions radiophoniques en 1929 el 1930,
E A kézvetitett eldadasok
Aunditions radiophoniques
A kozvetités tirgya — Désignalion 1929 | 1930
szamszerint 0/ szamszerint 0/
_ nombre | nombye -
Ciginyzene — Musigue de lziganes . oo 387 96 447 96
Dramai miifajok (szinmfivek, énekes Jatehoh kabarétréfik) —
Genres dramatiques (comédies, piéces d chansoms, repreésen-
. tations de cabarets) 195 48 202 45
Enekkar — Choeurs 52 | 13 71 15
Felolvasas — Conférences e e 1.287 | 308 1.168 250
Filharm. és szimf. hangverseny — Concerts philharm. et symphon. 87 21 151 28
Gramofonhangverseny — Concert de gramoph. 227 50 254 54
Gramofon-opera a Studiébol — Opéras par granoph., de la Studio T 02 5 01
Hangverseny szolistaikkal — Concerts avee solistes . 505 125 76¢ 165
Hangverseny a Vigadobol -— Conceris de lu Redowle . 24 06 13 03
Hdnwverbeny a Zeneakadémiabol — Concerts de musique de la g
Haute Ecole de Musique . 5 21 05 21 05
Hazikvartett — Ghearteties . 136 34 109 23
Istentiszteletek — Services religieux 112 28 139 30
Jazz-band — Jazz-bande . 70 17 (¥ 16
Kamarazene — Musique de chambre 51 15 32 07
Katonazenekari hangverseny — Concerts de muszque militaire . H 158 39 176 38
Kiilfoldi atvitelek — Emissions de siations élrangéres | 27 o7 49 10
Kiilénféle tanfolyamok —— Divers cours . 252 2 258 55
Kdonnyii és szOrakoztato zenekari hangversuwck — Concerts de ;
musique légere . . . . 182 45 . 315 68
Magyar nodta-est clganykiberettel . Chansons hongrmseeawom
pagnées de musique de tzigane . | . 06 14 64 14
M. kir. Operahaz eléadisa — Repwsmw de I Opem Roua/ Hong 59 Ao 52 11
Opera a Studiobdl — Représent. d'opéra par la Studio . . . . 3 01 2 01
Operahizi zenekar hangvers. — Concerts de U'orchestre de I Opéra 111 27 211 45
Operakdzvetités Luifoldrol — Opéras par stations élrangeres . . 4 0 4 01
Operetteloadas a Studiobol — Représent. d’opérette par lu Siudio 17 04 | 18 04
Kiilonféle helyszini kozvetités — Diverses transmissions locales 19 05 sO | 17
Osszesen — Total 4.042 ‘100 oij 4667 1000

azonban, hogy a févarosban tovabbra is a
detektoros késziiléckek voltak szamottevo
talsulyban, melyeknek aranya 77-67% -ot tett
(1929-ben 792% ). Vidéken a detektoros
veviberendezések az elézé évi 5947 -kal
szemben, 552 % -kal szerepeltek. Az ismeret-
len nemi berendezések aranya Budapesten
02% (0:2%), vidéken 34% (4°3% ) volt. A
lAampas berendezések kozott mind a fova-
roshban, mind pedig a vidéken a legaltalano-
sabb tipust, a haromlampis késziilckeket
taldljuk legnagvobb sziammal képviselve;
aranyuk Budape%t?n 2004 % -ot (2002%), vi-
déken 389%-ot (3467 telt.

A lead6allomasok altal kisugarzott elek-
tromos hanghullamok felfogasiara szolgald
antenndk kozott ez alkalommal is a szabad-
ban felszerelt, kiilsé antennak voltak a leg-
nagyobb szammal (82-1 7 . 1929-ben 82:07% )
képviselve. Kiilondsen vidéken vannak a
kiilsé antennak nagyon elterjedve, ahol a
vételi lehetdségek novelése végett, a beren-
dezéseknek  950%-a  (952% 1  miikodstt

szabad antennaval. A f{dvarosban viszont,
inelynek teriiletén a helvi leado vétele a vil-
lanyhalézat felhasznalasaval, vagy szoba-
ban elhelyezeil antenna segitségével 1is le-
hetséges, a Kkiilsd antennak  mindossze
5827% -kal (58'77) voltak képviselve.

A lakihegyi lead6allomas az 1930. év fo-
lyamdn ésszesen 4667 midsorszdammal szol-
galt a hallgatosagnak, ami 625-tel haladja
meg az cl6zd évit. A kozvetitések koziil a fel-
olvasasok, grammolonon leadott operak, a
Vigadobol kozvetitett hangversenyek, to-
vabba a hazikvartett, kamarazene és a Stu-
dioban rendezett operaelfadasok szamait
kisebb-nagyobb mértékben csokkentették.
Ezek kozott feltiinden redukaltak a felolva-
sasok szamat. melyekbdl az el6zé évinél
119-cel kevesebbel szolgaltak a hallgatomg-
nak. Valtozatlan szimmal szerepeltek a mi-
soron a Zeneiskolab6l kozvetitett hangver-
senyek, valamint a M. kir. Operahazb6l és
a kilfoldrdl kozvetitett operael6adasok. A
tobbi miisorszam mindegvikét szaporitot-
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tak. Legjobban — 264-gvel — novelték a
szolistak kozremiikodeésével rendezett hang-
versenyeket. A  konnylizene, koztudomas
szerint nagy taboranak kivansagait 1gye-
keztek honorilni azzal, hogy az effajta zene-
kari hangversenyek szamat 133-mal nével-
ték. Az Operahaz tagjaibol alakult zenekar
100 alkalommal, a ciginyzene pedig 60 al-
kalommal szerepelt tobbszér a mikroféon
elott, mint az el6z6é évben. Ezek utan a val-
tozasok utan az egyes miisorszamok ara-
nyaiban is némi eltolodas jelentkezik. Az
erdsen redukalt felolvasasok #llanak to-
vabbra is az elsé helyen, melyek az 6sszes
kozvetitéseknek pontosan egy negvedrészét
tették (1929-ben 31-8% ). Utanuk az el6z6
évihez hasonléan, a jelentésen megnovelt
szolistikkal rendezelt hangversenyek kovel-
keznek; e miisorszamok aranva 12-5% -r6l
16:5% -ra nétt. Ezek mellett a legtobbszir
aranylag ciganyzene szorakoztalla a radio
hallgatosagat; mely az Osszes kozvelitések-
nek viatozatlanul 9:6% -at tetle.

A hirdetett miisorok meguvdltoztatdisdira
10 esetben, vagyis két alkalommmal t6bbszor
keriillt sor, mint az clézd évben, A miisor-

altozas oka gyanant az eléadok betegsége
4 esetben (1929-ben 5), az el6adok masnemii
elfoglaltsaga pedig 6 alkalommal (1) szere-
pelt. A technikai berendezés tokéletességére
mutat az a koriilmény, hogy vonalhiba egy
alkalommal sem kényszeritette a vezetdsé-
get az eldre hirdetett miisorok megvaltozta-
tasara.

Az elmaradt kozvetitések szama 17 volt,
vagyis 9-cel tobb, mint az el6z6 évben. 1tt
a legtobbszor, szimszerint 13-szor (1929-
ben 4) a viharos id6jaras akadalyozta meg
a misorok leadasat. Ezenkiviil az el6adok
masnemii elfoglaltsaga miatt és egyéb okok
folytin 2—2 izben maradtak el a hirdetett
eldadasok (1929-ben —, ill. 1).

Megemlitendének tartjuk még, hogy a
Statisztikai Hivatal az 1930. év folyaméan
egy alkalommal vette igénvbe a radié nagv
nyvilvinossiagat. A népszamlalas ismertetése
céljabol hangzott el 1930. évi december hé
22-én dr. Mozolovszkv Sandor miniszteri
titkar eladasa .Amit a népszamlalasrol
mindenkinek tudnia kel ecimmel.

Varszeghy Jdnos dr.

A vasuti és hajozasi vallalatok kozott lebonyolitott atrakoforgalom
az 1931. év januar—marcius havaban.

Transbordement de marchandises en janvier—mars 1951 entre les chemins de fer et les entre-
prises de navigation en Hongrie.

A hajozasi slatisztika 0jjaszervezésével kapeso-
latban felmeriilt a sziiksége annak, hogy a vasiti
¢s hajézasi villalatok kozalt fennallé atrakoforga-
lomra nézve is megfeletd adatok alljanak rendel-
kezésre. Ez az adatgyiijtés 1931. év elejével indult
meg s a meghatarozott adalok beszolgallatisara sz
egyes vizi ntvonalak kikoldiben rakodévagannyal
rendelkezé vastiti allomasok kitelezleitek. A leg-
fontosabb vizi dtvonalunkon, a Dunan ebbdl a
szempontbdél 10 allomas jon tekintetbe és pedig:
Adony, Baja-Dunapart, Budapesi-Dunapart, Buda-
pest-Kik616, Budapest-Soroksari-iut, Budafok, Gyor,
Komarom M. A. V. és . Sz, A, V., végil Mohacs.
A Dunin kiviil még a Drava mellett fekvé Drava-
szaboles, valamint Bares M. A, V. és D. Sz. A, V.,
tovabbi o Balaton partjan levé Fonyod allomas
szolgaltatja az idevonatkozo adatokat.

Az ¢év oelsd harom hénapjaban, amikor a vizi
ulak forgalma még megleheidsen csekély, nyolce
vasuti allomason bonyolitottak le atrakoforgalmat.
Az atrakott druk Osszes mennyvisége 353.283 q-ra
ragoll, mely a balatoni hajokrol atrakolt 6.253
q-tol eltekintve. teljes egészében a dunai forga-

lomra esett. Az egyes allomisok koziil legkiemelke-
débb volt Budapest-Dunapart forgalma: itt keriilt
a vizi, illetéleg vastti jarmiivekrdl Atrakasra v
cgész Arumennyiségnek  csaknem  Rétharmada
(5877%).

Az év elsd negyedében atrakott aruk kaézial az
egesz  mennviségnek felét valamivel meghaladd
vésze 55'7%-a vasutrdl hajora keriilt atrakasra, az
aruk tobbi része pedig vizi uton érkezve, vastilon
folytatta tovabb az vtjat. A forgalom irdnvat tekintve
az aruk legtekintélvesebb része (51°2%) kiilfdldre
volt irdnvilva s valmmivel kisebh {39°2%) hanvada
pedig killfoldrol ¢érkezett az orszag teriiletére. A
belsd forgalomban maradé aruk az egész mennvi-
ségnek mar esak 86%-it tették s az orszig teriide-
Ién Atmend kildeménvek pedig minddssze 1:0%.
kal szerepeltek.

Az Alrakasra keritlt drok nemét tekintve, o
szallitminyoknak  kériitbeliil egvnegyede (26:0%)
kitonféle 6rleményekbdl allott. Lzenkiviil szamof-
tevébb mennyiséggel voltak még képviselve a gu-
honanemiiek (16°9%), a s6 (139%). valamin! a
nversolaj-, benzin- és petrolenmszallitmianvok (901,
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Atrakéforgalom az 1931. év januar—madrcius havaban.
Transbordements en janvier—mars 1931.
Az atrakott — Quantité des marchandises transbovdées
A vizi Gtvonal, vasuti allomas ardk kozlil — dont
; | s1trol hajorol |
és aruk megnevezese Hsszes ; gg;élr; p va}:ggi?a 3 a ﬁ’)ﬁ%ﬁfa‘ a killféldre ja kﬁé:fi}ldré’l
. . M fotal e trains en | de bateaux| : iranyitott érkezett atmend
szes ngv@qables, siatw;@.s de an fola vaseans | en trains | | ;2?11;?,%3; epadiies | vemen de | en transit
chem. de fer, marchandises strakott ‘ intérieny |0 Vetranger| Vétranger
Artik mennyisége métermazsakban — g métr.
1. Duna — Danube. a) Allomdsok szerint — Suivant les stations.
Adony . . . 12.996 12.996 — |l 12.996 — — —
Baja Dunapart — Ba;a guaz du i
Danube . . . . . 2.910 2.910 — 2.509 — — 401
Budapest dunapart — Bpeet
quai du Danube . . . 207.389 || 111.827 95.562 — 111.827 95.562 —
Budapest kikétoé — Budapest
port . . . . . : 76.253 43.732 32.521 — 43.732 29.449 3.072
Gydr . 6.118 1.983 4135 | 153 1.830 4.133 2
Komirom . . 37.396 23.419 18.977 8.680 23.397 5.319 e
Mohaces . . 3.958 39 3.919 | — 89 | 3.919 —
Egyiitt — Ensemble . .| 347.020 | 196.906 | 150.114 || 21.338 | 180.825 | 138.382 3475
2. Balaton. i |
Fony6d . 6.263 — 1 6263 6.263 l — — —
A) Osszesen — Total 353.283 | 196.906 | 1566.377 30601 | 180825 | 138.382 3475
b) Arinemek szerint — Pur marchandises.
Gabona — Céréales . 59.659 59.659 — 15.198 | 44.060 — 401
Orlemény — Produils moulus 91.845 87.650 4.195 480 87.170 4.195 —
Takarmany — Fowrages . 1.687 1.687 — — 1.687 — _—
86 — Sel. . . 49.038 -— 49.038 — — 49.038 —
Erdégazdasag termékei
Produits ]‘orestzers : 9.152 — 9.152 e o 9.152 —
Novényi eredetil nyersanyag‘ok
és hulladékok — Matiéres
prem. végétales et déchels
végét. . . . . . . . 14.963 2.575 12.388 e 2575 12.388 —
Cement — Cument . 16.165 7.565 8.600 8.600 7.565 - —
Nyersolaj, benzin, petroleum
Huile brule, benzine, pé-
trole 31.957 — 31.957 —_ — 31.957 —
Vas és acél (nyers) _ Fer et
acier (bruts) . . 19.816 17.439 2.377 — 17.439 2.042 335
Vas és acél (mewmunkalt)
Fer et acier (ouvrés) . . 17.562 15.818 2.244 | b7 15.318 2.187 —
Gyari termékek - Pfrodm,tsl
fabriqués . . e e 9.372 — 9.372 — — 9.372 o
Egyéb — Auires 32.067 5.013 27.054 6.266 | 5.011 18.0561 2.739
B) Osszesen — Total 353.283 \ 196.906 | 156.377 || 80601 | 180.825 | 138.382 3.475




KOnyvismertetések.
Chronique de lwres.

Szél Tivadar dr. : Egészségiigyi statisztika.
Dr Théodore Szél: Statistique de Uhygiene publique.
A Magyar Orvosi Konyvkiadd Tarsulat kinyvtara, —
CXXIV, kétet. Budapest, 1930. 461 lap.,
Bibliothéque de la Société d'Edition Médicale de Hongrie,
Volume CXXIV. Budapest. 1930, 461 pages.

Résumé. Létude de M. S:61 traite
Jacon extrémement détuillée, parfois plus ample-
mene que beaucoup douvrages étrangers, la statis-
tique de Phygiéne publique. La premicre partie de
Poeuvre est un exposs concis de la théorie de la
statistique et surfout de la statistique sanitaire. o
deuxiéme partie, d’une ampleur remarquable, abon-
dant en données hongroises et internationales, traite
en cing chapitres lu statistique  des naissances, la bie -
métrie, les matadies et les déces, lucervissement de

d'une

{a population, les services ef institutions de santé,
et méme les questions démographiques conneres.
Hlustré de nombreur graphiques instructifs, c'est
un manuwel complet et a la fois une trés preciease
source statistique,

*

A statisztikal monografiak hosszi és valtozatos
sora mellett a magvar statisztikai irodalom elme-
leti miivekben, valamint a statisztika egy-edy aga-
nak szimanyagat elméieti alapon, rendszeresen fel-
taro munkakban aranylag még mindig szegényesnek
mondhatd. Szél Tivadarnak, a magyar demografiai
irodalom  rendkiviil levékeny  miivelGjének  4j
Konyve tehaf, mely az egészségiigyl sialisztika ter-
Jedelmes anyagival ismerteti meg az olvasét, nem-
csak a magvar orvosi s farsadalomegészségiigyi,
hanem a statisztikai irodalomban is hidnytpaétlo.

A Kkonyv — mint szerzi elészavaban olvassuk
— tulajdonképen az orvosok g orvostanhallgatok
szamara irt fan- és kézikényv. Bosztiasanak  és

tartalménak futélagos atpillantasa  azonban arro!l
gyoz meg, hogy egvszersmind statisziikai forrdasmi
18, mely rendszerességével és g reszletkérdésekiy
hatold targyalasi metodusaval ugy a demografia és
orvost statisztika kérdései irant érdeklédok, mint a
hivatalos- és a maganstatiszlika hivatisszerti mii-
veldi szamara egyarant gendolatébreszié olvasmany.

Szél kinyve Lkét részre: cgy rividebb elmdéleti
¢s egy terjedelmes anvagi részre oszlik. Minthogy
az orvosok ¢s az orvostanhallgaiok népes tibora,
akiknek statisztikai ismereteit névelni a mii legels#
feladata, ritkin jut abba a helyzetbe, hogy az ered-
ményes statisztikai munkalkodas  eléfeltételét: az
efméleti alapismereteket elsajilitsa,
kell mondanunk Szél eljarasat. hogy t. i egv-egv

szerencsésnek

kisebb elméleti tankonyvvel vetélkedd  terjedelmii
fejezetsorozatba siiritette Gssze a statisztikai tedria
f6bb tételeit. Ezdltal az orvosoknak is modot nyujt
arra, hogy a statisztikai szamok tanulsigait hiany-
talanul megértsék és a praxisban is megfelelden
gyviimolesoztethessék.,  Szél konyvének komprimalt
elméleti fejezefeiben sem feladkezik meg arrol, hogy
mfive egészségiigyi statisztika: nagy gondot fordit
a slatisztika e nagy jové és hihetéleg gyors fej-
l6dés el6it alld, egyes részleteiben ma még kiépi-
tetlen agazata fogalmanak, szerveinek, kiadvanyai-
nak, torténetének és irodalmanak témér felvazola-
sara. Hogy pedig a statisztikai moédszert és e mod-
szer technikai, matematikai s logikai részét taglalé
fejezcteiben a matematikai statisztika felsGbb r1é-
gioiba is elvezet, ez konyvének inkibb elénye, mint
hitranya, mert eszmefuttatisa az elvontabb szaka-
szok nélkil is kerek és érthets marad, viszont a
finomabb matematikai mdédszerck  feltarasdval a
statisztika legmodernebb kutat6-iranyzataban dol-
gozni torekvd statisztikusok elméleti ismeretkérének
kibévitéséhez eredménvesen jarulhat hozza.

terjedelme négysziz oldalt is
meghalad. E rovid ismertetés keretében nem lehet

Az anyagi rés:

célunk az  egyes fejezetek tartalmat, gyakoriati
adatkozléseit, tudomanyos megallapitisait részie-

lekbe menden venni bonckés ala. Tankoényvrol 1é-
vén szdé, ugv sem a detaileredmények és nem is az
tijszeriiség, hanem elsdsorban a teljesség és az ara-
myossag adja meg Szél munkajanak legfébb érté-
két. Elégséges tehat, ha nagy vonfisokban sorakoz-
tatjuk fel a konyvben feldolgozott és rendszerbe
{oglalt b6 anyagot.

Szerzé az egészségiigvi  staiisztika  terrénumat
Of részre osztotta fel. Az 6t rész megnevezése azt
igazolja, hogy mfive 16bb, mint egészségligvi sta-
tisztika, mert a demografia hatartevitletére, a ter-
mészetes népmozgalom legfontosabb clemeinek he-
haté méltatisara is kiterjeszkedik. A sziilelési. a
megbetegedési ¢s elhalalozisi statisztikanak, a sza-
porodas adatainak megvilatisa barmely demogra-
fiai kérzikonyvben helyet foglalhatna, legfeljebb az
orvost ismereteket feltéielezd egves részeit illetdleg
kissé dsszevontabban. Csak a biometriai rész, vala-
mmt az orvosi kdzigazgatas gyakorlati sziikségleteit
szem elbit tarté | Kozegészsdgiigvi személyzet és in-
tézmények™ c. {utolso) fejezet anyaga fakad kiza-
rolagosabban  a tarsadalomegészségiigyi  tudoma-
nyvok korébdl. A népességi és az egészségugyi ada-
toknak ez a célszerii keveredése biztositja a mii
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kettos értékeél: Ggy az orvos, mint a demografus
szamara.

A sziiletési statisztika nagy fejezele a sziilelés
helyének, iddszakonkinti gyakorisiginak bemuia-
tasan kiviil kor, vallas, anyanyely, foglalkozas stb.
szerint is részletesen lagolja a nalalitasi anvagot.
De megismertet a fidsziiletési tobblet, a halvasziile-
tések, tobbes sziiletések, elvetélések, torvénytelen
sziiletések adataival és a benniik rejlé térvénysze-
rijségekkel, valamint a hizassigi termékenység és
az egyke viselkedésével. Mig a sziiletési arany ala-
hanyatlidsinak okait kutaté fejezet a népesedés-
politika feladataira ¢és jelentdségére is reatereli a
figyelmet,

Terjedelemre ugyan joval kisebb, mégis foko-
zott figyelemre tarthat szamot « biomelriai rész 6l
tanulsidgos fejezete. Mert a demografus munkaja
soran ¢ppen az egészséges ember testi és  lelki
¢letére vonatkozo adatokkal ismerkedhetik meg a
legritkabban, holott mind a belsé szervek miikodé-
sének biometridja, mind az Atéroklési, vagy az
antropomelriai statisztika az ismereteknek bdséges
tarhéza s napjainkban foleg a kiilfoldon foglal el
egyre clokelobb helyet a tudomanyvos kutatasban.
A Dbiometriai rész utolsé fejezete, a szellemi élet
statisztik&ja a moralstatisztika targvkiorébe tarto-
zik, de kompendiumszerti dsszefoglalasa az orvos-
kutaltd szempontjabdl is becscs.

Szél konyvének anyagi részét érthetéen a har-
madik, pathologiai féfejezet: a megbelegedési és az
elhalalozasi statisztika dominalja. A hivatalos népe-
sedési statisztikdnak tudvalévileg egyik leginkabb
kiépitésre szoruld aga « morbiditdsi statisztikaé.
Ezen a téren a speciilis orvosi kutatisoknak, klini-
kai statisztikdknak, valamint a tiarsadalombiztosi-
tasi szervek adatgyiijté tevikenységének is fontos
szerep: jut. Hogy Szél kénvve az ilven nem hivata-
los statisztikai adatgyiijtések kozill a megfelelGen
nagy anyagra timaszkodé megbizhaiébbak eredmé-
nyeit szintén feidleli, a demografus szempontjabol
jelentékenyen emeli a mii ériékét, az orvos szem-
pontjabdl pedig egyenesen nélkiilloézhetetlen ismere-
tekre vilagit reia. Természetesen a megbetegedések
¢s nyomorékkavalasok fejezetsorozatinal lényege-
sen bovebb a biztosabb és gazdagabb hivatalos adat-
gylijtemények bazisara helyezkeddé mortalitdsi sta-
tisztikai rész. Mig ugyanis a morbiditasi fejezetek
a betegsegélyzi pénztari megbetegedési adatoknak
és a foglalkozasi betegségeknek csupan bizonyos
néprétegre vonatkozd adatain kiviil az egész né-
pességrol esak egyes specialis betegségek és  ba-
jok (bejelentésre kotelezett fert6z8 betegségek,
nemi betegségek, iszakossag kovetkezményei, vak-
sag, sikelnémasag, testi fogyatékossigok, elmebeteg-
ségek) viselkedésére mulatnak a mortalitasi
statisztika a népesség egészének halandésagi viszo-
nyairol szamol be s 27 fejezete demografiai tekin-

rea,

tetben legalabb is ugyanolyan részletes, mint a szii-
letési statisztikaé, Szerzd itt kiterjeszkedik a halan-
dosagi viszonyoknak a népességi ismérvek (nem,
kor, csaladi allapot, vallas, anyanyelv, miivellség
stb.) szerinti részletezésére. Foleg a killonbozé élet-
korek halandésigi viszonyainak specifikus targya-
lasa rendkiviil behaté; de még tartalmasabb é&s

részletezettebb az egyes halalokok viselkedésének
sokoldalu rajza: Szél kiillon fejezetekben veszi

mélyrehatolo vizsgalat ald a fontosabb betegségek
altal okozott halaleseteket. A mortalitasi adatok
boncolasa sorian természetesen kitér egyéb szem-
pontokra, igy az éghajlati behatisoknak, az idé-
szakok befolydsinak, a lakas- és foglalkozasi vi-
szonyok €s a halandésdg alakulasa kozti dsszefiig-
géseknek bemutatisara és ismerteti a halaloki no-
menklatiirat, halandosagi tablat stb. A halandésagi
adatok utin kovetkezd szaporoddsi fejezet kom-
pendiumszerii révidsége mellett szintén egybefog-
lalja a fontosabb részleteket; a konyvet « kdzegész-
ségiigyi személyzet és intézmények viszonyait is-
mertetd nyolc fejezet zarja be.

A felrajzolt keretben Szél halalmas anyagot <o-
rakoztat fel. Rendkiviili olvasotisiga lehetévé tetle,
hogy a magyar és kiilfoldi kutatisok legfontosabb
eredményeit szinte minden fejezetben roviden oOsz-
szefoglalhassa. Kiilondsen ¢riékes a mi szempon-
tunkbdl a magyar orvosi statisztikai vizsgalatok
tanulsigainak egybetémoritése, de emlitésremélto,
hogy a magyar staiisztikusok - éliikon féleg Ké-
résy - tudomanyszakunkban nem egyszer uttord
értékii munkalatait is behatéan méltatja; a kényv
nagycbb fejezetei utin kovetkezd irodalmi dssze-
foglalasok pedig a tovabbi kutatisok lehetdségét
nyitjAk meg. Munkajanak megirdsat alapos eld-
tanulméanyok elézték meg — koziillik nem egy é&p-
pen a Magyar Statisztikai Szemle hasabjain publi-
kaltatott —, melyeknek eredményei (pl. a fidsziile-
tési t6bblet és a tobbessziiletések alakulisa stb.)
nemzelkozi szempontbol is  figyelemre tarthatnak
szamot. Tanulsagos, témédr #abldzalokban nemcsak
a magyar hivatalos és klinikai statisztika adatait
sorakoztatja fel, hanem a hozai szimanyagot nem-
zetkozi tiblazatokkal kerekiti ki, ugyhogy kényve
az egyes jelenségek értékeléséhez nélkiilézhetetlen
osszehasonlitoé  statisztikai adatokat is kézreadja.
Gyakran fordul — a nemzetkdzi varosi hattér meg-
festésével is — a magyar székesfévaros statisztikai
adattardhoz. Bemulatja a legfontosabb felvételi
mintdkat, a gépi feldolgozasnal hasznilatos kar-
tonlapok néhany mintajat s a statisztikai modszer
maltematikai részét tirgyalé fejtegetésel soran a
grafikai abrizolas elényeit tanulsigos térképek és
grafikonok kozreaddsival igazolja; a mii anyagi
részében is szidmos grafikon és kartogramm segit-
ségével konnyiti meg az adatok tanulsigainak fel-

ismerését és megrogzitését. Mddszertani megjegy-
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7zéset a statisztika elméleti kévelelményeire hivjak
fel az olvasd figyelmét s ha a demogralus itt-olt
az anyag Kkombinativ adatokkal valo tovabbrészie-
tezését is sziikségesnek latna, érthetd, hogv enuek a
konyv megkotott terjedelime ntjat allta. Stilusa gor-
dillékeny, a tanulsagok levonasinal ovalosan utal a
zavaro tényezokre: talan csak ott, ahol az déngvilkos-
sigok vallasfelekezet szerinti megosziasat ismerteti
{(40&. Iap). hagyja el {két mondathan) a tankényvhen
egyediil iranyadd teljesen targyilagos hangot. Na-
gvon hianyzik viszont koénvvébol az alfabetikus,
indexszerit targymutatd, valamint a (ablazatok ¢és
rajzok mutatéja, mert e nélkiill a nagy anyag for-
rasmitként vald gvakorlati felhasznidlasa nehézsé-
gekbe litkozik.

A magyar orvosi és statisztikai irodalom elsd-
rangu forrasmiivet nyert Szél atfogd tartalmu kony-
vében; s6t a mi anyaganak teljességével és részle-
tesseégével a kiilfoldi egészségiigyi statisztikai kézi-
konyvek mellett is kitiinéen megallja a helyét, agy-

hogy — legaldbb a slatisztikai tudemanynak ebben
az agaban — végre nem kilfoldi szerzdé miive az

egyedili tan- és kézikonyv Magvarorszagon. Kivana-
tos volna, hogy a magyar statisztikai irodalom a sta-
tisztika egy-egyv masik agat hasonlé részletességgel
feldolgozd miivekkel mielébb gazdagodjék s gy
alora  valjék  Buday laszlé nagy koncepceioji
terve, aki elméleti tankonyvének folyvtatiasaképen
tilkoran véget ért éleiének utolso éveiben a statisz-
tika egves részeinek rendszeres feldolgozasiat s
munkaba vette, de a megkezdett nagy miivel hefe-
Th. L. dr.

jezni — sajnos -— mar nem tudta

Juhos Lajos: Kisgazdasagok jovedelmi ered-
ményei az 1929-ik évben.

Lowis Juhos: Les revenus des petites exploita-
tions agricoles en 1929.

Keszthely, 1930. 80 L.
Keszthely, 1930, 50 p.

Résumé. En Hongrie, la plupart des produits
agricoles sont fournis par de petits cultivateurs,
possédant plus des deux tiers des terres laboura-
Dles. Aussi, il est nécessaire de connaitre les condi-
tions de ces petites exploitations, pour rechercher
les moyens propres a en développer la production.
Jusque-la, on n'avait que des estimations a cet
égard. On doit a M. Louis Juhos, professeur de
I'Fcole supérieure d'agriculture de  Keszthely,
d’avoir dressé une statistique sur les comptes des
petites exploitations rurales, et d’en avoir publié
les premiers résultats. Nous attendons que, con-
formément a la promesse faite dans son ouvrage, il
melte complétement en lumiére la situation des
pretite cultivateurs hongrois.

*
A mezdgazdasagi kis- és nagyiizem kdzott a £5-
kulonbség abban van, hogy mig az utobbi féként
piacra termeld villalkozas, addig az eldbbi szs-

mara elsosorban a sajat haztartasnak természetbe-
niekkel vald ellatasa a {6eél s csak masodsorban
jon szamitasba ennél a piac, mint alogy a nagy-
uzemnél meg a sajat haztartas sziikséglete a ma-
sodrangi szempont. EbbGl persze nem kovetkezik
a piac ellatasiban val6 kizardlagos szerepe a nagy-
tizemnek, hanem csupan az, hogy a nagyizembep
a gazdalkodas forméja inkabb fedi a vallalat koz-
gazdasagi fogalmal, mint a kisiizemben. Amibgl
viszont kovetkezik, hogy ott jelentésebb a téke sze-
repe — az 4lloké éppugy, mint a forgdké — ami
pedig természetszeriileg vonja maga utan eredmé-
nyességiik, jovedelmezdségiik szamontartasat. Ez-
zel szemben a Kisiizem fétényezdje a munka, mely-
nek eredményessége a viszonyok alakuliasiahoz mér-
ten  jol-rosszul az iizem eredményeinek kiiléno-
sebb nyilvantartasa nélkiil is ellitja a kisbirtokos
csaladjanak sziikségletét s biztositja az iizem fenn-
maradésat is. Ez az oka f6ként a nagyiizem kony-
nyebb hozzaférhetésége mellett annak, hogy a me-
zGgazdasagi ilizemek eredményeinek az agrarpoli-
tika célkitlizései szamara valé feldolgozasa a kiil-
toldon is el6szdér a nagygazdasagok szamtartdsaira
tamaszkodott, mint ahogy nalunk is az efféle kisér-
letek eleddig csak a nagyiizemek viszonyaiba igve-
keztek bepillantast nyerni. Amint azonban a halado
¢let bebizonyitotta, hogy agrartermelésben az ipari
koncentracioval ellentétes iranyi iizemi elaprézo-
das az evolucios folvamal, a kitlféldén nyomban
megindult a Kisgazdasagok iizemi viszonvainak ku-

latisa. Vallvetett munkaval —— id6t és faradsagot
nem kimélve — igvekeziek a szakkérok és lelkes

terfiak az e téren kilfoldon is felmeriilé nehézsé-
geket legyozni és a kisgazdasagok szamtartasi rend-
szerének intézményes megszervezésével s a begyiij-
tott szamtartisi eredmények statisztikai feldolgo-
zasaval ma mar cafolhatatlanul tudnak ramutatni
a kistizemnek a nagviizemmel szemben valo koz-
gazdasagi tolényvére és a koz  érdekeit munkals
agrarpolitika tennivaloira.

A magyar kisiizemeknek a nyugatiakkal szem-
ben vald elmaradotlsiguk kozismert, okai is tudott
dolgok, de a hazai kis- ¢és nagylizemek egymas-
hoz vald viszonva majdnem ismeretlen. Az iizem-
kategoriak teljesitoképességének megitélésére, koz-
gazdasagi jelentdségiitk  megallapitasara nélkiilo-
zunk dgyszolvan minden realis alapot. Az érdek-
képviseleti probalkozasok megbizhatatlanok, a ma-
ganosok ezirinyt kisérletei pedig inkabb egy-egy
tizem adataibél nvert, alig helytallé altalanosita-
sok s ezért elmondhaté, hogy jorészt sejtéseken, de
legféként érzelmi szemiivegeken keresztiil végzett
beeslések  alapjian tortént eddig minden parhua-
zamba &litdsa a hazai mezdgazdasagi uzemkatego-
ridknak, mely szembeallitasokban az egyetlen rea-
lis alapot a hivatalos stalisztika lizemkategérian-
kint szolgaltatolt termésatlagai jelentették csupan.
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Ezért kell kiilondsen orommel és elismeréssel fo-
gadnl Juhos keszthelvi gardesagi akadémiai tanar
eisd, eredménnyel is jaré munkiassagiat, mellyel a
honi mezdgazdasaghan is mind nagyobb szerepet
jatszd kisgazdasagok

uzemi viszonyainak feltara-

sara szamlartasuk  megszervezését  meginditotia,

niely munkassagiaval végre a taldlgatisok kétes ér-
tékit dsvénveérol a statisztika megbizhatd atjiva
viszi az e kérdésben Iitni kivanot.

A toretlen 1ton vald elinduliasat a szerzének a
foldmivelésiigvi miniszter ¢és az Omge tamogatta,
azonban nem oly mértékben, mint azt az iigy fon-
tossaga megkivanta volna. Erre vezethetd vissza

szutan az, hogy szamlartasvezelésre felvett, illetve
- magat kotelezett 136 kisgazda kozill az év végén
vsak 49 kdldott jo o szamadast, gyengét 16,
rosszat pedig 33, Osszesen tehat 72 szazalék teti
eleget vallalt kotlelezeltségének s ez a szerzd sze-
rint j6 eredmény ¢és cafolja a magvar gazdanak so-

mig

kat emlegetett szimiszonvat, mert az, hogy a bekul-
d6tt szamadiasok nem voltak mind hasznalhatok,
pem irhatdé az anyagi eszkozdk elégtelensége foly-
tan kelld instrukciot nyerhelett gazdak
viasara.,

neni ro-

A hasznalatos szamlartasi rendszerek kédzill
Juhos Laur professzornak — a svajcei Paraszt-

szovetség titkaranak rendszerét alkalmazta, mely-
nek elényve a tobbhi felett egyszerilisége, kinnyen
attekinthetdsége. Ez a kisgazdak Altal is jol meg-
értheté s mégis pontos adatokat szolgaltatd szam-
tartasi rendszer haromféle szamkdnyvet hasznal és
pedig egy teljes vagyvonleltart, ké! pénztarkodnyvet
és egy haztartasi naplét, melyekel még egy tarto-
zasok-kovelelések jJegvzéke és egy allatnapld egé-
szit ki. Ezeket a szamkinyveket vezették egy éven
keresztiil a kijelolt kisgazdak, melveket azutan le-
7aras és feldolgozas céljabél Juhos vezetése alatt
allé kozpontnak kildtek be, hol statisztikailag fel-
dolgoztattak és gazdasagfejlesztési célokra — ne-
vezetesen magangazdasigi szempontokat szemmel-
tartd tanacsadis ¢és agrarpolitikai iranymutatast
szolgald felhasznalas céljaira eldkészittettek. A je-
fen munkdban kapjuk Juhos Gttéréd munkassaga-
nak eredményveképen a megszervezett kisgazdasa-
gok 1929. évi szamtartasainak statisztikai feldol-
gozasat, miutin el6bb, a munka bevezetésében a
szerzd részletesen ismerteti a szamtartasi statisz-
tika koz- és magingazdasagi céljat, jelentdségét és
hasznalatos modszereit, tovabbid a gazdasagi ta-
pacsadas és az uzemi viszonyok ismerete kozotir
Osszefliggést ¢és tajékoztatast nvujt az elébe tornvo-
sult akadalyokrdl, valamint az altala hasznalt mod-
szerrdl.

Helyszlike dacara is ideikiatunk néhényat a
megvizsgalt kistizemek adataibdl s megjegvezziik,
hogvha ezek az iizemek csekély szama miatt mesz-
szemend altalanositisva nem is jogositanak, a kis-

gazdasagok lzeml viszonyaira vonalkozolag mégis
jelentosen bévitik ismereteinket.

A megvizsgalt kisgazdasigok {(dkeviszonyai a
Osszes aktiv
és 17°06%-a
dsszes t0kék
15:50% -4t foglalta le; egy hold kultdrteriiletre esé
Osszes tokedrtek pedig 1.85933 pengdlt képviselt.
Az Alfold  kisgazdasagaindl az alaptékck 8821,
az dzemtdkék 1179, az épiilettdkek 14:31%-kal sze-
repeliek, egy hold kultirterdlet pedig 2.564-90 P
értéket képviselt, az Eszaki dombosvidék kistizemei-
nél pedig ezek az adatok 83:59, 16-41, 13-05, illetve
1.540°37. LEgy kat. hold kultiirteriilletre esé nversho-
zam a Dunanial 23471, az Alf6ldon 30949 és az
Iszaki dombosvidéken 191°76, mely atlagok kive-

kovetkez6kép alakultak: Dunéntal az
tokék 82:95%-a eselt az alaptdkékre
az uzemtékékre, az dépiilettdke itt az

hetden csOkkennek a kisiizemek egves nagysag-
kategdridinak novekedésével; a Dunantal pl. az
egy teriiletegységre esé nyershozam 5-—-10, 10—20,

20—30, 30—40, 4050, 50—100 holdas gazdasagok-
ban 312-02, 253-29, 200-98, 195-07, 188:55, 191-31. Az
Ossznyershozambdl az allattartas nvershozama: Du-
nantil 50-60, az Alféldon 43-41, az Eszaki dombos-
vidéken 3815, Egy hold kultarteriiletre esd lerme-
1ési koltség a  Dunantdlon 304'55, az Alfdldon
386°26, Eszaki dombosvidéken pedig 26570
pengd, mely Osszegnek 40092, 3996, illetve 4102
szdazaléka a munkakosltség, ami a csalddtagok mun-

az

kabérigényébol és az alkalmazottak bérébdél tevo-
dik 0Ossze. Az elobbinck nagysiga a birtoknagysag-
gal természetesen csokken és legnagyobb a leg-
itt a
Erdekesek a sajat fo-

gyasztasra, valamint a piacra vald termelésre vo-

kisebb kategérianal, ami azt jelenti, hogy
munka nincs kihasznalva.

niatkozo vizsgilalok is; ezek szerint a megvizsgalt
58, 66 és 57
szazaléka keriilt piaci értékesilésre az orszagrészek
fenti sorrendjében, orszagos atlagban pedig a vizs-
galat ald vett kisgazdasigok csak 40
szazalékat tartjak tavel a piactdél, ami bizonysigul

kisgazdasagok Ossznyershozamanak

termésének

szolgal arra, hogy a Kkisgazda is mind nagyobb
mértékben dolgozik piacra és éppen ezért értékesi-
tésének megszervezése mind nagyobb jelentiségre
emelkedik. A Dunantal szemiigyre vett kisgazdasagai-
ban pl. a termelt buzabol 52, zéldség-gytundlesbal
41, marhabdl 100, tejbol 59, sertésbol 53, baromfi-
bol 62, tojasbol 66 szazaldk keriilt piaci
Lésre.

értékesi-
Nem kevésbbé érdekesek azok a vizsgalédasok,
melyek  egvfelol a  tiszta jévedelem megallapi-
tasat, a gazda ¢és a csaladtagok munkabérkeresets-
nek meghatirozasit célozzak, masfelsl a gazdasagok
pénztarforgalmardél, a gazdasagi ¢s héaztartasi ki-
adisokrdl adnak szamot, mert ezekbdl egyrészt a
kisgazdik hatalmas, munkat:ljesitményével arany-
ban allG viszonyaiba nyer-
iellink betekintést, mAasreszt taplalkozdsi, ruhazko-

nent SZOmMmort

anyagi
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dasi ¢és kultirsziikségletilk megismerésén keresztiil
magandletiikrol tajékozodhatunk.

A magyar kisgazdasagok Uzemi viszonyainak
megismeréséhez vezeté tlon a lelkes 0ttord tehat
legydzie a legnagyobb. a kezdeti akadalyokat, az is-
mertetett tanulminy mélté bizonyitéka ennek, s
mikor éréommel virjuk a livises tton vald eldre-
haladasrdl  sz6ld Gjabb beszamolot, meg va-
gyunk gvézddve arrél. hogy ennek az ttnak to-
vabbi, a nemzet egvetemére igazan hasznot jelentd
kitaposasahoz tantorithatatlan akaraterd, lelkes op-
timizmus ¢és a magvar paraszt intellekiusiba ve-
tett rcndithetetlen hit épen olvan elengedhetetlen
kévetelmény, mint az efféle tulajdonsagokkal ren-
delkezd lelkes férfianak a koz részérdl vald hat-
hatds anvagi Amogatasa. G. G

Karner Karoly dr.: A felekezetek Magyar-
orszagon a statisztika megvilagitasaban.

Charles Karner: Les confessions en Hongrie d
lo. lumiére de la statistiqie.

Theologiai tanulméanyok. 14, sz. Debrecen, 1931. 120 oldal
-+ 40 db tdbldzat-melléklet.

Etudes théologiques. No 14. Debrecen, 1931. 129 pages
+ 40 tabicaux.

Résumé. Offrani d'abondants documents sta-
fistiques tant sur les derniéres années que sur
Pavant-guerre, louvrage traite, au point de vue
démographique, les conditions des confessions en
Hongrie, s'étendant pnrticuliérement sur les ma-
riages mixtes, sur les reversales relatives a la
religion des enfants issus de ces mariages et sur
les conversions. Il présente en outre les données
mettant en lumiére Uactivité religieuse des Eglises
et la situation des écoles entretenues par elles et
résume, sous le rapport des confessions, les résul-
lats des statistiques morales et criminelles.

b 4

Karner Karoly, a pécsi egyetem Sopronban szé-
kelé evangélikus hittudoméanyi fakultasanak rk.
tandra hasznos munkiara vallalkozotlt, amikor a fe-
lekezetek helyzetére vonatkozé magyar hivatalos
statisztikai adatok egy csokorba szedését megkisé-
relie. Nem sziikséges itt hosszasabban méltatni hi-
vatalos statisztikai adaigyiijléseink vallasfelekezeli
agazatanak gondosan tagolt rendszerét, csak leszo-
gezziik azt, hogy e nélkiil Karner kdényve sem szii-
lethetett volna meg. Az is kdozismert, hogy kiiléno-
sen népesedési statisztikank bévelkedik a felekeze-
tek helyzetére jellemz$ adatsorokban: természete-
sen mas téren is elég szép anyag All a kutatéo ren-
delkezésére. Hogy Karner a tudoméanyosan leg-
gvakrabban feldolgozott demografiai adatok Ossze-
foglaldsinil nem Aall meg, hanem egy lépéssel to-
vabb megy, ez miivének legelsé értékelendd vonasa.
Szerzd ugvanis a felekezetek egyhazi és kulturalis
munkateljesitményét és a moral- és kriminalstatisz-
tika tanulsigait ismertet§ szimeredmények Gssze-

hordasara is nagy szorgalmat és gondot forditott.
Munkajanak masodik elérevetitendé elényos saja-
tossaga, hogy kulatisai korét — &ltalaban legalabb
— nem korldtozta csupan egy, vagy egyes feleke-
zetekre.

Miivében, mely eredetileg a Theologiai Szemle
hasabjain  publikaltatott, de onallé formaban
konyvszamba megy, a rovid bevezetés utan a fele-
kezetek népességi viszonyainak felvazolasa all az
¢len. Erdekes, hogy ennek a nagy fofejezeinek
¢ppen az alapanyagot, a legfontosabb végszamokat
osszefoglald elsé része, mely a felekezetek lélekszdm-
alakuldsdba vilagit bele, aranylag a legvazlatsze-
ritbb. Hianyzik példaul a népgyarapodas elemeinek
behato taglalasa, st az egyes felekezetek topogra-
fiai elhelyezkedésének jellemzésére kiragadott pél-
dak sora is hidnyos, nem minden tipusra vet fényt
(itt-ott, pl. Vas vm. 1910. évi adatsordban sajtéhiba
is eltorzitja a futdlagos olvaso elétt a képet). Hogy
pedig néhiny varos felekezeti megoszlasinak ada-
taibol a zsidésagé kimaradt, ez joggal hibaztathato,
hiszen szerz8 célja az Osszes felekezetek, tehat nem
egy vagy l6bb kivalasztott felekezet viszonyainak
statisztikai megismerése (ez a hianyossag késébbi
fejtegetései soran is nshol szembeszokik)., Persze,
az a kiss¢ mostoha binasmod, melyben szerzé a
rendszerint legszélesebb koérben figyelmet ébreszti
lélekszamadatokat részesitelte, nem nagyon banto,
miutdn ugy a hivatalos forrasmiivek, mint a ma-
gyarorszigi felekezeti statisztika egyéb termékei
szinte hianytalanul megrajzoltdk mar az egyes val-
lastelekezetek erdeltolodisainak szindis képét. Jo-
val teljesebb az az adatfelsorolas, amely a feleke-
zetek szaporoddsi viszonyainal:  eltéréseit szemlél-
teti; itt Karner néhany fontosabb harzai és kiilialdi
tanulmény kritikai méltatasa sorén valoban meg-
szivlelend6 gondolatokat tud felhozni a sziiletdsek
csOkkenésének immar sajnos dltaldnos jelensége
miatt nem egyszer pellengérre allitott protestantiz-
mus védelmére. A tanulmiany népességi részében a
legteljesebb figyelemre azonban -— é&s pedig nem-
csak a statisztikus, hanem az egyhizkormanyzatck
figyelmére is —— két tovabbi fejezet emelhet igényi:
az egyik a vegyes hdzassdgok és a reverzdlisok
kényes kérdéséhez nyvil hozzA, a masik az dtiérések
problémijanak kénnyen siippedékessé valo talajan
vezet 4t. Az e két fejezetben oOsszetémoritett ada-
tok eleddig tudtunkkal a legteljesebb rajzat adjak
a felekezeti békét sajnalatos mddon gyakran meg-
zavard intézményeknek. Majd ligvesen kivalogatott,
néhol mélyebbre hatolé adatok domboritjak ki a
felekezetek demografidjanak legfébb  jellemvona-
sait. Szerzd a kozolt adatok terjedelmébdl kitind-
leg a legnagyobb jelentéséget egészen helyesen a
foglalkozasi adatoknak tulajdoniija, de hoz 6ssze-
Allitasokat a miiveltségi viszonyok jellemzésére, a
budapesti rendes lakasoknak a c¢saladfs hitfeleke-
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zete és u lakds nagysaga szerint részletezett adatai-
bol pedig a vagyoni helyzelre, vagy jobban mondva
az ¢letstandard kiilonbo6z6é fokozataira probal ra-
mutatni. Még az anyanyelvi és felekezeti kombina-
tiv adatok tanulségait is érinti munkaja népességi
részében.

Ujszeriibb és a felekezeli statisztika magyar iro-
dalménak gazdagodasa tekintetében is jelentésebb
Karner az egyes
vallasfelekezetek egyhdzi és kulturdlis szolgdlatd-
nak adatszerd leirasa. Mar a szervezeti kérdések
szamszerit oOsszefoglalasa is becses tutmutatasokat
tartalmaz az egyhazpolitikus részére — itt és a
tovabbiakban értékes tampontokat kapunk tébbek
kozott a baptistik szerepének pontosabb megitélé-
sére —, viszont a kulturpolitikust is érdekelheti az
iskolaiigy nagy horderejii kérdéskdérének alapos
dipillantasa. Munkajanak ebben a fejezetében a
szerz6 nemcesak iskolafajonkint vizsgalja a feleke-
zeti oktatas szerepét és jelentdségét, hanem foko-
zott figyelmet szentel az Allami és kozségi oktatas

tanulmanyanak masodik része:

kérdésének; kiiléndsen az allami segélvezésnek a
felekezeti oktatasiigvbe wmélyen belevagdé problé-
maja koti le lathatolag figvelmét. S ha, mint evan-
gélikus ember, nyomatékosan aldhuzza is a két
protestins egyhaznak, féleg az evangélikusnak az
iskolak fenntartasaval kifejtett értékes kultiirmun-
kajat, nem elfogult az allami kultirpolitikaval és a
tobbi felekezet
ben sem. Hogyv a s:ocidlis és karitativ tevékenység
mélatisanak Karner tanulmanvaban sokkal keve-
alap kes-

iskolafenntarté miikodésével szem-

sebb tér jut, ez az idevagd statisztikai
kenységével indckolhato.

A munka harmadik része a mordl- és kriminal-
statisztika talajat szantja végig. Inkabb csak oOssze-
foglalasképen, mert szerz6 irodalmilag is alata-
masztott, helytallé véleménye szerint az ebbdl a

targykorbol  kibinyaszhato adatok alapjan meg
egy felekezet szellemi értékére sem szabad vég-
leges itéletet levonni. Viszont abban is igaza

van, hogy az adatok ovatos kezelése mégis csak
napfényre hozza az egyes vallasfelekezetek hivoéi-
nek népességi torzsét, hitéletét stb. alaaséd legsilvo-
sabb bajokat és sebekei. llyen meggondolisok utan
pedig ngy a tdérvénytelen sziiletésekrél, mint kiilo-
nosen az elvdlasokrol felrajzolt s adott alkalommatl
egvhaztorténeti, vagy irodalmi hatterébe is helve-
zett kép a felsorolt részletes adatokkal egyiiit jol
tajékoztaté. Hogy a valasok alakuliasanak statisz-
tikai abrazolasa az egyes felekezetek kozott bizo-
nyos {(bar lassti) kigvenlitédési folyamatra mutat,
amit elsGsorban a rémai katolikusok novekvd vi-
lasi hanyadosa idéz eld, ha nem is egészen 1j, de
olvan megallapitas. melyre ismételten is érdemes
felfigyelni. protestantizmusra
kedvezitlenebb adatokat nyiltan feltarja, mert al-
laspontja szerint az emelkedd vilasi gorbét a saecu-

Szerzé kiilonben a

larizmus aggaszto jelenségénck kell tekinteni, ami
ellen pedig minden felekezetnek kiizdenie kell
(Tisztan elvi szempontokbdl ellenzi a vegyes hazas-
sagok intézményét is.) Kerek és kidolgozott fejezeie
még Karner konyvének az dngyilkossdgoké; itt gy
az adatok boésége, mint a magyar irodalom néhiny
standard tanulmanyanak szakszerii megbeszélése, a
kiilféldi irodalombdl pedig Fiillkrug miiveinek &t-
tekintése érdemel dicséretet. A tanulmiany végén
« biiniigyi statisztika nyersebb vonasokkal korvo-
nalazott fejezete all

A mi fentiekben bemutatott fejezeteiben helyet
foglald szdmanyag (szdvegkozti Gsszedllitasok és 10
tablazat-melléklet) eléggé messze visszatekintve
Oleli fel a haboru el6tti és az 1920 utani adatokat.
Ez a kiriilmény feltétleniil emeli a tanulmany for-
rasértékét, valamint az is, hogy a régi és a mai
Magyarorszag adatainak megbeszélését neéhol még
nemzetkozi tablazatok teszik szinesebbé. Kétségki-
vill a kielégittgn béséges szamanyag, melyre it
csak rautalnunk lehet, az egyik értéke Karner dol-
gozatanak. De értékesek az adalokhoz fizott
reflexiok is, mert ezek soran szerz6 altaliban meg-
bizhaté és olvasott statisztikusnak bizonyul, habar
anyaganak mélyebbre tekinté analizisével néhol
adés marad. Az egyhazi szempontok kiemelése ha-
tarozottan tanulsagos. fgy a mii statisztikai irodal-
munknak is hasznos gazdagodasa s ha Karner
eszmefuttatasabol a protesians nézdszog itt-ott erd-
sebben kiiitkozik is, elvitathatatlan érdeme, hogy
partatlansagra valé céliudatos torekvése még olyan
helyeken is a legtébbszdr eredménves marad, ahol
a protestantizmus sérelmeit (nem ide tartozik an-
nak feliilbiralasa, hogy vélt vagy indokolt sérel-
meket-e) emliti fel. Az a kielégitden objektiv hang,

melyet Karner példaul a reverzalis- és  attérés-
probléma kicsinyes kiizdelmeinek ismertetésekor

megiit, elaboratuminak csak elényére vilhat. Tzt
azért kivanjuk leszégesni, mert a vallasstatisztikai
irodalomnak a feljes targyilagossigot vagy legalabb
az erre iranyuld torekvést néikiilozé termékei, bdr-
mely oldalrél fakadjanak is és alapjaban véve bar-
mennyire megértheté idealokat szolgaljanak, cél-
jukat azaltal téveszthetik el a legkdnnyebben, hogy
az Osszefogast veszélyeztetik s az amugy is any-
nyira megesonkitott nemzeli erdk sajnéalatos szét-

forgacsolasat eredményezhetik. Th. L. dr.

Czak6 Istvan dr.: A népszdvetség szerve-
zeti reformja.

Etienne Czakdé: Laréforme delor
ganisation de la Société des Nations.
Kiilénlenyomat a Killigyi Szemle 1931. VIHL ¢&vf. 2.
szamahol. Dunantal péesi egyetemi konyvkiadd és

nyomda r.-t. 1931. 11 oldal.
A Népszovetség, barmily nagy célok hividk is
életre, ma még sok jogos kritika targya. Mar évek-
kel ezelétt adminisztraciéjanak nagyobb nyilvi-
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nossaga, egyszerisitése és meggyorsitisa érdekében Evi tagfizetési Alkalmazottak
quéta-egység S$zAma

indultak meg reformmozgalmak. Ujabban Olaszor-
szag kezdeményezésére a titkarsag Atszervezését,
nevezetesen a fétitkari intézmény helyébe testii-
let allitasat szorgalmazzak.

A kis tanulmény szerint, melyrdél itt csak az
igen figyelemremélt6 statisztikai adatok szempont-
jAbol akarunk megemlékezni, a Népszovetség szer-
vezetében nemecesak a fétitkari intézmény szorul re-
formra, hanem AaltalAnos szervezeti
sziikség.

A szorosabb értelemben velt népszovetségi al-
kalmazottak szama 630, tagoz6dasuk a kovetkezok:

reformra van

Fotitkarsag . . . . . . . . . . . 26
Politikai esoport . . . . . . . . . 12
Informaeios |, e e . . . . . . . 48
Jogi P 1
Admmisztracms csoport O 5
Gyorsiroda esoport . . . . . . . 6
Gépiron6k . . . . . . . . . . . 58
Mésoldsi iroda . . . . . . ., . . 31
Dokumentum hivatal . . . . . . . 39
Telefon, posta stb. . . . . . . . . 22
Szerkesztéség . . . . . . . . . . 14
Kiadohivatal . . . . . . . . . . . 25
Forditok . . . . . . . . . . . . 32
Koényvtar . . . . . . . .. 18
Reg}.sztralohwatal Coe . . . . . . 28
Ellenfrz6hivatal . . . . . . . . . 16
Altisztek . . . . .o . . . . b3
Latin-amerikai hivatal | .. ... 8
= {Kisebbségi esoport . .15
3 |Kdzgazd. és pénziigyi O%O;)()rt . b0
¢ IMandatum csoport . . . . . . 9
s 1Kozlekedési A § |
v Egeszsegugyl " : .. 45
S [Szocidlis és opium csoport . . 17
2 | Leszerelési esoport . . . 14
© |Szellemi egyilittmiik. csoport . 6
Z (Menekiiltigyi esoport . . . . . 6

Osszesen 630

HozzA kell szamitani ehhez a londoni,
berlini,

parisi,
romai és tokini népszovetségi hivatalok Aal-
lasait, négy levelezdt, ezekkel egyiitt 666 alkalina-
zottrol van szd. Feltlinést kelt6, hogy e 666 allis-
b6l 429 allast angol,
egyének toltenek be. Az egyes dllamok részesedése,
szembedllitva az allamok tagdijfizetési kvdlajaval,

francia és svajei szarmazast

a kovetkezd:

Evi tagdijlizetési Alkalmazoftak

quita-egyséy szama
{1 egység = Kh, 32100
svajel ar. fr)

Svije . . . . . . 17 183
Anglia. . . . . . 105 142
Franciaorszdg . . 79 104
Olaszorszag . . . 60 39
Németorszag . . . 79 20
Belgium . . ., . . 18 14
Irorszdg . . - 3 13
Lengyelorszag .o 32 12
Hollandia . . . . 23 9
Ausztria . . . . . 8 6
Kanada . . 35 6
Egyesiilt Allamok (nem tag) — 6

(1 egység — Kb. 82.100
svajei ar. fr.)

Cseh-Szlovakia . . 29 6
Jugosziavia . . . 20 6
Dénia . . . . . . 12 5
Spanyolorszag . . 40 5
Norvégia . . . . . 9 5
Japan . . . . . .. 60 4
Svédorszag . . . 18 3
Magyarorszig . . 8 3
Romania . . . . . 22 3
Kina . . . . . . 46 3
India . . . . . . 56 3
Lettorszig . 3 2
Luxemburg . . . . 1 2
Litvania.. . . . . 4 2
Uruguay . . . . . 7 2
Uj-Zéland . . . . 10 2
Oroszorszig

(nem tag) — 2
Finnorszag . 10 2
Gordogorszay . 7 2
Perzsia 3] 2
Portugalia 6 p
Csile 14 2
Kolumbia 6 2
Kuba . . 9 2
Bulgdria . 5 1
Venezuela 5 1
Guatemala . 1 1
Dél-Afrika . 15 1
Siam . 9 1
Arménia (nem tau) e 1
Panama 1 1
Salvador . 2 1
Bolivia 4 1
Dominika 1 1
Paraguay L 1

Lathato tehat, hogy az egyes allamok tisztvi-
selokvilaja a  tagdijkvotival egyaltalaban nincs
arAnyban. Eppigy nincs indokolva egyes
nagy részesedése

allamok
az allamok lélekszamébval, vagy
teriileti nagysigaval.

Hasonlé a helyzet a Nemzetkézi Munkatigyi
Hivatalnal. Ennek tisztviseléi Allampolgarsag sze-
rint a kovetkezdképen oszlanak meg:

Franciaorszag . . . . . . . . 95
Svdje . . . . . . . . . . .18
Anglia . . . . . . . . . 79
Németorszag . . . . . . . . 2
Olaszorszdg . . . . . . . . . 19
Ausgtria . . . . . . . . . . 5
Irorszdg . . . . . . . . . . b
Oroszorszdg . . . . . . . . b
Kanada . . . . . . . . . . 4
Hollandia . . . . . . . . . 4
Lengyelorszag . . . . . . . . 4

Ezutan kivetkeznek: Belgium, Japan, Spanyol-
orszag, Jugoszlavia 3--3, Cseh-Szlovakia, Didnia,
' India, Litvania, Norvégia, Dél-Af-
rika 2-—2, Argentina, Bulgaria, Csile, Kina, Finnor-
szig, Lettorszag, Luxemburg, Uj-Zé-
land, Portugalia, Romania, Svédorszag I1—1 tiszt-
viselbvel s végiil a Hivatal egy tisziviselGje nem-
zetiségnéikiili.

Magyarorszag,

Gorogorszag,




2. SzAm, — B

1 —

Szerzé6 Hevesi Palnak, a Népszovetség e kér-
dés tanulminyozasira kikiildott bizottsaga magyar
delegatusanak Allaspontjat kovetve, kifogasolja a

1931

két intézmény személyi strukturajat, mely az iigyek
adminisziraciéjaban a kozérdek hattérbeszoritasat,
egyes allamok tulsigos favorizalasat eredményezi.

A M. kir. Kézp. Statisztikai Hivatal kényvtaraba érkezett munkak.
Ouvrages arrivés a la bibliothéque de UOffice central royal hongrois de statistique.

Nemzetktzi vonatkozdsi miivek és elméleti
munkak, (Publications d’intérét international et de
théorie générale.) — The statesman’s year book.
Statistical and historical annual of the states of the
world, 1931. Edited by M. Epstein. London.

Annuaire de la Société des Nations, 1930. Pré-
paré sous la direction de Georges Ottlik. Société
des Nations. Genéve.

Die wirtschaftlichen Krdfte der Welt. 3. Auf-
lage. 1930. Dresdner Bank. Berlin.

Comptes rendus de la deuxiéme conférence in-
ternationale en vue d’une action économique con-
certée. (Premieére session.) Tenuz 3 Genéve du 17 au
28 novembre 1930. Société des Nations, Geneéve,

Application de la convention internationale pour
da simplification des formalités douaniéres. Signée
a Geneve, le 3 novembre 1923. Mesures prises par
Ies gouvernements pour donner effet aux disposi-
tions de la convention. Société des Nations. Genéve.

Winkler, Dr. Wilhelm; Statisiisches Handbuch
deir europdischen Nationalitdten. Wien., 1931,
Seydlitz’sche Geographie. Hundertjahr Ausgabe.
Unter Mitwirkung von Wilhelm Wolz, hrsg. von
K. Krause, R. Reinhard und K. Voppel. Il. Band
Europa. (Ohne Deutschland.) Breslau.

Surdnyi-Unger, Dr. Teo: Die Entwicklung der
theoretischen Volkswirtschaftslehre im ersten Vier-
tel des 20. Juhrhunderts. Jena. 1927. »

Schickele, Dr. Rainer: Die Weidewirtschaft in
den Trockengebietenn der Erde. Jena., 1931. (Pro-
bleme der Weltwirtschaft. 53.)

Staatslexikon. Hrsg. Hermann Sacher. 5. Auf-
lage. IV, Band: Papiergeld bis Staatsschulden. Frei-
burg in Breisgau.

Amerikai Egyesiilt Allamok. — (Ftats-Unis.)
—- Statistical supplement to the ,Electric light and
power industry in the United States”. Revised to
January 1, 1931. National electric light association.
New-York.

Ausztralia. (Australie.) —
hundred and one years’ progress in Western Aus-
tralia 1929 to 1929/30. Government stafist. office.
Perth.

Public finance and accumulation, 1929/30. Go-
vernment statist. office. Perth. (Statistical register.
TI/11L)

Local government and miscellaneous, 1924/30.

Statistical oview of

Government statist. office. Perth. (Statistical re-
gister. XI/XIL)

Bulgdria, (Bulgarie.) — Statistique du commerce
du Royaume de Bulgarie avec les pays étrangers.
Importations, exportations, enirepét et transit, 1929,
Direction générale de la statist. Sofia.

Egyiptom, (Egypté.) - Annuaire statistique

judiciaire. Juridictions indigénes, chariehs, hasbys

et mirtes, 1928/29. Ministétre de la justice. Le
Caire.
Finnorszdg., (Finlande.) - Apercu statistique

de Uétat des établissements d’instruction secondaire
en Finlande, 1929/30. Bureau central de statist.
Helsinki. (Suomen virallinen tilasto. IX. 56.)

Post-och telegrafverket. Post-och {telegrafstyrel-
sens berdttelse, 1929, Post-och telegrafstyrelse. Hel-
sinki. (Suomen virallinen tilasto. XIII. 45.)

Gorbgorszag, (Gréce.) - Statistique du com-
merce de la Gréce avec les pays étrangers, 1923/1925.
Statist. générale de la Greéce. Athénes.

Japan. (Japon.) — The annual report of Bureau
of post office life insurance, 1929/30. Department
of communications. Tokio.

Lettorszag, (Letfonie.) — Rigas Wohnungsver-
hdiltnisse nach der Zdhlung vom 11. Febr. 1930.
Riga. (Verdoffentlichung des statistischen Amts der
Stadt Riga.)

Lengyelorszag. (Pologne.) -— Kuhn, Walter:
Bevdlkerungsstatistik des Deutschtums in Galizien.
Wien. 1930. (Schriften des Institutes fiir Statistik
der Minderheitsvolker an der Universitit Wien. 7.

Nagy-Britannia, (Grande-Bretagne.) — Statis-
tical tables relating to britisch and foreign trade
and industry. {(1924-1930.) . Part: Principal in-
dustries. Production and trade. Board of trade.
London.

Németbhirodalom. (Allemagne.) — Berufszdhlunyg,
1925. Die berufliche und soziale Gliederung des
deutschen Volkes. Textliche Darstellung der Er-
gebnisse. Statist. Reichsamt, Berlin. ({Statistik des
Deutschen Reichs. 408.)

Die Krankenversicherung, 1929 nebst vorldufi-
gen FErgebnissen, 1930. Statist. Reichsamt. Berlin.
(Statistik des Deutschen Reichs. 389.)

Industrielle Produktion. Sammlung produktions-
statistischer Ergebnisse bis zum Jahre 1930. Statist.
Reichsamt. Berlin. (Sonderhefte zu Wirischaft und

Statistik. 8.}
35%
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Absaztregelung in der Fischerei. Vortrige, ge-
halten auf dem von der Preussischen Hauptland-
wirtschaftskammer gemeinem mit der Preishericht-
stelle des dartsehen Landwirtschafsrats veranstal-
leten Absalzlehrgang fiir Praktiker und Genossen-
schaftsfiithrer in der Fischerei am 26. und 27. Mirz
1931 in Berlin. Preuss. Hauptlandwirtschaftskam-
mer. Berlin. (Veréffentlichungen. 37.)

Die Wahlen zum Preussischen Landtag, 1928
und die Zusatzwahlen im ehemaligen Freistaat
Waldeck am 9. Juni 1929. 11, Teil. Biiro des Lan-
deswahlleiters. Berlin. (Preussische Statistik. 293.)

Statistisches Jahrbuch deutscher Stidfe. Amt-
liche Veroffentlichung des Deutschen Stiidtetages.
Bearb. vom Verband der Deutschen Stidtestatisti-
ker. 1931. Lief. 1. Jena.

Norvégia. (Norvége.) — Finances des commu-
nes, 1928/9. Statist. centralbyrd. Oslo. (Norges offi-
sielle statistikk. VIII. 149.)

Annuaire statistique de la ville d’Oslo, 1930.
Bureau municipal de statist. Oslo.

Palesztina. (Palestine.) — Granovsky, Dr. A.:
Die Bodenfrage und der jiidischer Aufbau in Pa-
lestina. Wien. 1931,

Spanyolorszag. (Espagne.) — Estadistica de
salarios y jornadas de trabajo, 1914{1930. Dircccion
general de trabajo. Madrid.

Svédorszag., (Suéde.) — Sjofart. Beriittelse for
ar 1929. Kommerskollegium. Stockholm. (Sveriges
officiella statistik.)

Domdinverket, 1929. Kungl. dominstyrelse.
Stockholm. (Sveriges officiella statistik.)

Vagnslastgodstrafiken d statens jdrnvdgar, 1929.
Bihang till Kungl. jarnwigsstyrelsens beriittelse om
Statens jarnvigar, 1929. (Sveriges officiella statistik.)
1930. Kungl. lotsstyrelse. Stock-
holm. (Sveriges officiella statistik.)

Lotsverket,

Folydiratszemle.

Revues.

Budapesti Szemle (639. sz, Budapest lakasok adalainal a begyiijtés és tabellizas techni-
1931, m.). Nagy M.: Grof Tisza lstvan 1905. évi  kaja. —- Carmichael F. L.: Az iires lakasok adatai-
partprogramm-tervezete. — (640. sz.). — Raith T.: nak meghalarozasa és oszidlyozasa elemzés céljara.
A magyar kozigazgatas racionalizalasa. - Bushnell J. D.: A lakastiresedési statisztikak

Deutsches Statistisches Zentral- analizalasanak kérdése. — Bodfish M. H.: A lakas-
blatt (23. évf. 3. f., Lipcse 1931, ném.). — Lands-  {resedési statisztika gyakorlati haszna. — Durand

berg: A stabil népesség sajatossagai.

Giornale degli Economisti e RIi-
vista di Statistica (46. évf. 3. sz.,, Romu
1931, ol.). — Papi G. N.: Az aAllamkélesndok hatasa
a tokepiacra. — Porri V.: Emlékezés Prato G. éle-
tére és miiveire.

Journal of the American Statis-
tical Association (26. kot. 173, sz., Washing-
ton 1931, ang.). — Rorty M. C.: A statisziika és a
tudomanyos médszer. - Watts R. E.: A népesség
LaRue
France H.: A normalis és a tényleges munkaidé
osszehasonlitisa a standard ipari foglalkozasoknal
— Ferger W. F.: A harmonikus ko6zép természete
és hasznalata. — Landau L.: A lengyel statisztika
szervezete., — Hogg M. H.: A létfenntartasi index
elvaltozasai. — Stephan F. F.: A logaritmus-gorbék
adatokra vonatkozo
eltéré megallapitasok. — Wisniewski J. K.: A Fi-
sher-féle 353. sz. formula kiterjesztése harom vagy
t6bb valtozasra. — (173. A. sz.). — Davis R. E.: Az
Egyesiilt Allamok automobil-pneumatik piacanak
ciklusai. -— Young W. H. és Tryon F. G.: A meg-
oszlasi  statisztika a szénpiac analizisénél.
Crathorne A. R.: A statisztikai mddszertan alapszaba-
lyai. — Carer H. C.: A gyakorisagi megoszlas fogalma
és hasznossaga. — Newmann B. J.: Az iliresen 4llo

suriiségének Dbefolyasa a Dbilindzésre. —

felrajzolasanal a szazalékos

D.: Az Amerikai Statisztikai Tarsasagnak a nem-
zetk6zi statisztikahoz vald viszonyarél tartott kon-
ferenciajanak eredményei. — Evans G. C.: Egy-
szerit elmélet a gazdasagi valsagokrdél. — Frisch R.:
Tapasztalati sorok dekomporzicidja ciklikus és pro-
gressziv komponenseire. — Hotelling H.: Legutobbi
keletli javulasok a statisziikai kovetkeztetések terén.
— Pollock H. M.: Joléti statisztika az Egyesiilt Al-
lamokban, — Marshall L. C.: Az elvilisok jogszol-
giltatasi statisztikai tanulmanyozasa. — Copeland
M. A.: A nagvkereskedelmi arak pontosabb meg-
allapitiasara vonatkozd javaslatoksy . Miles F. C.:
Az arindexek hasznalhatésiga a gazdasagi élet val-
tozdsainak vizsgalatinal. — Burgess R. W.: A nagy-
kereskedelmi arak altalanos struktiraja. — Smith
L. E.: Az ipari részvények arszinvonalanak indexe.
— King 1. W.: Részvényarfolyamok, osztalékok és
a jovedelem oOsszefiiggéseinek elemzése. — Golden-
weiser E. A.: A bankstatisztika fejlédése. — Bur-
gess R. W.: A pénzpiac statisztikdjanak fejlédése.
..... - Wright S.: Statisztikai modszerek a bioldgidban.
— Kelley L. T.: Statisztikai modszerek alkalmazasa
pszichologiai kérdéseknél. — May M. A A sze-
mélyi megbizhatdsag tanulmanyozasa statisztikai
modszerek segitségével. — Toops H. A.: A statisztika
szerepe az egyetemi igazgatasban. — Phillips F. M.:
Statisztikai adatok meghatirozasanak, kozlésének
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Le Musée Social (38. évf. 4. sz., Pdris
1931, fr.). — Maguenne P.: A gazdasagi vilsiag és
szocidlis visszahatasai.

Mezdgazdasdgi Kozlony (4. évf. 4
sz., Budapest 1931, m.). — Hantos E.: Intézkedések
az agrarvilsiag megoldasira. — Jacobsen A. P.: Az
egves lizemagak jovedelmezdségének megallapitasa.

Miskolei Jogaszélet (7. évf. 3-5. sz,
Miskole 1931, m.). — Schneller K.: Borsod var-
megye népszaporodasa 1920-t61 1930-ig.

Munkaiigyi Szemle (5. évf. 5. sz., Bu-
dapest 1931, m.). —- Szeibert J.: Srzocialis vonat-
kozAsok a leghjabh magvar torvényalkotasokban.
—. Holub J.: Tpitési takarékpénztar létesitése, az
Oregségi biztositasi Agazat tartalékalapjanak segit-
ségével. — Heller J.: A kartalanitott foglalkozasi

betegségek korének kiterjesztésérdl. — Batiz D.:
A giimékér, kiilonos tekintettel az ipari tényvezdkre.
Natiopn und Staat (4. évf. 8 f., Bécs

1931, ném.). — Truhart H.: Népszdvetség és Kkisebb-

ségi kovetelések. - Jakubowicz R.: A zsidék né-
pesedési és szocidlstatisztikdjahoz.
Népegészségiigy (712. évf. 9.

pest 1931, m.). - Sz. Liebermann L.:

sz., Buda-
A villamos-
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¢s felhasznalasinak egyountetiisége. — Chapin F. 8.0 aram. mint életveszedelem. — Orszdgh O.: A tuber-
A Social Scicnce Abstracts diszebédjén bemutalott  kuldzis gyogykezelését szolgilo intézmények igény-
értekezések Osszefoglalisa. — van Kleeck M.: A bevétele Magyarorszagon. — Keller L.: Eszrevéte-
szovelsegi munkanélkiiliségi szamlalas. — Wright lek Johan professzornak az 1930. évi II. tiszti-
S.: Az evoliicio statisztikai cimélele. — Schilt J.:  fGorvosi értekezleten tartott referatumars. — Kiss
A csillagok fényercje. — Shewhardt W. A.: Sta- E.: Pestisjarvanyok pusztitisai Debrecenben, —
tisztikai modszer alkalmazisa a technikdban. —  Johan B.: A IIL. tisztif6orvosi értekezlet, — (10.
Bean L. H.: A mezbgazdasag helyzete és hatisa az  sz.). — Vogel M.: Tanulsigok a szembetegségek
tizleti életre 1931-ben. — Warren I'. G. és Pearson  iskolai statisztikajabol. — Horvdth D.: A kitviz
F. A.: A nagykereskedelmi index havi értékei az megjavitisa. — Szél T.: A , Népegészségiigy”-ben
Egvesiilt Allamokban 135 évre visszamendleg. —  kozolt fertézé és hevenyfert6zd betegségek, wvala-
Karpf M. J.: A szociilis munkasok részére rende- mint ez utobbiakban tortént elhaldlozisok 1921-
zett  szocidlis  statisztikai  oktatds  dOsszefoglald 1929, évi Atlag-statisztikdaja. - Kiss E.: Pestis-
eredményel. Jarvanyok pusztitisai Debrecenben.

Journal of the Royal Statistical Notiziario Demografico (4 évf. 8
% ucze{y (94. Lot I..resz, Lundon‘1931, ang.). — sz., Réma 1931, ol.). — Kszrevételek a VI, olasz
Stamp, Sir J.: A nemzeti vagyon. — Gordon A. P. L.: népszamlalasrél. — A nemek demografiai egyen-
A totalizatorfogadasok  statisztikaja. -~ Bowley silya. — Németorszag népmozgalma 1930 elsé ha-
1 L.: A Ne-mze-t.kom Statlsztiikm. Intézet. — Sandral rom negyedében. — Hollandia népmozgalma 1930-
D. M.: A nép kiilonh6zo rétegeinek megadéztatisa. ban. — Svajc népmozgatma 1930-ban. — Portug-
Kwartalnik Sta?ys!‘y -y (8. k6t iy népmozgalma 1930-ban. — Chile népmozgalma
1. f., Varsé 1931, lengy.-fr.). — Radlicz H.: A cen-  qyqa0 1y A Dél-Afrikai Unié népmozgalma 1930-
trografikus modszer ¢s alkalmazasa Lengyelorszag .., Moszkva népessége Térténelem-demo
leritletére. — Sziurm de Szirem E.: Eszrevételek grafiai tanulmanyok Az 6ngyilkossagok okai
- ” ~r Al 1 © v - T - ‘ ‘ . ’ L‘b )
a centrografikus modszerrdl. - Szule S.: Lengyel- r6l. — Ausziria vandorlasi mozealmai
» & e I 2% g b .
orszag halanddsagst 1ablAL Szule S.: A szitletdsi _
B ) g’ ) Recueil Mensuel de UInstitut In-
adatok téves bevallasa Lengyelorszaghan. — Drzaz- ) . , i
. o o . o ternational du Commerce (11. évf. 21.
dzynska H.: Varso népessége 1792-ben. -— Heinrich . . )
) . . T .. két. 1. sz., Briisszel 1931, fr.). — Ansiaux M.: Az
G.: Az Altalanos népszamlalas és a népszamlalasi Ve . L ‘
A . g . aktudlis gazdasagi depresszio. — (2. sz.). — Lescure
torvény Lengyelorszagban. — Trzeinski W.: Lidz- =
) i . o J.: A gabona-krizis.
bark varos szamokban. — Bornstein H.: A nyilva- R le I Fitut d g ol .
. . . N e . L evue de Flnstitut de Sociologie
nos elemi iskolak konyvtarai. — Piekalkiewicz J.: 9

(11. évf. 1. sz., Briisszel 1931, fr.). - Labriola A.:
Nvomor és kapitalizmus a szocialista felfogasban.

Revue Internationale du Travail
(23. kot. 3. sz., Genf 1931, fr.). -— Butler H., B.: A
gazdasagi krizis szociilis visszahatisa Lszak-Ameri-
kaban. — Matthaei L. E.: A gépkultira fejlédése
és térhéditisa a mezogazdasagban, — Ankét a csa-
Iadi pénziigyekr6l 1926-1927-ben Japanban. — A
kereset és a munkaiddé a szallokban, éltermekben
és hasonlé {izemekben Nagy-Britannidban 1929-
— {4, s2.). ~~ Matthaei L. E.: A krizis néhany
hatisa a mezdgazdasagi munkasok helyzetére. —
Woytinsky W.: A kollektiv szerzédésck egy 1j sta-

hen.

tisztikaja Németorszaghan. — A munkasok ¢és mun-

kasnék munkabérei kiilonbdézé orszagokban.

Statistische Nachrichten (9. évf.
2. sz., Bécs 1931, ném.). — Az 1930. gazdasigi év.

(3. sz.). — Bécs szdvetségi fOvaros 1931, évi
elozetles koltségvetése, — A szdvelségi koltségvetés
1931-re. — A mezdgazdasagi termékek nagykeres-
kedelmi 4rai Bécsben 1930-ban. — Az 1930 jdnius
14-i lizemi szamlalas elsd eredményei. — Az idegen-
forgalom Ausztriaban 1930-ban. —- (4. s$z.). — Az
1927-1929-i osztrak fizetési mérleg. — A hdazassig-
kotések Ausztriaban 1929-ben.
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Tarsadalomtudomdny (11. évf. 1-2.
sz., Budapest 1931, m.). — Kornis Gy.: A szellemi
munka valsaga. — Laky D.: Az értelmiség valsaga-
nak gazdasagi és tarsadalmi hattere. Szandtner
P.: Az érteliniségi magyar ifjisag jovije.

Varosi Szemle (16. évf. 6. sz, Budapest

1930, m.). — Wildner 0.: Varostudomanyi tanul-
manyok, kiilénds tekintettel a nagyvarosokra. —
A lakéskeres6k megszamlalasa Miinchenben. — A

berlini kozlekedési balesetek helyszerinti meg-
oszlasa. — (17. évf. 1. sz. 1981.). — Viola R.: Varos-
épitési tapasztalatok és miiszaki igazgatds a kiilfoldi
nagyvarosokban. - Bicskei J.: A Budapesti Helyi-

érdekii Vasutak €és a székesfé6varos. — Lovik K.:
London kozlekedési vallalatainak koztulajdonba
vétele, — Ferenczi I.: A vandormozgalmak és a va-
rosok. — A berlini kézlekedési balesetek. — A la-
kasprobléma a német nagyvarosokban. — Amerika
villamosvasutai 1929-ben. — A berlini forgalom. —
(2. sz.). — Krisztics S.: Az olasz fasizmus kozigaz-
gatasi rendszere. — Zelovich K.: Nagyvarosok koz-
lekedése. — A véarosi kézigazgatias mechanizalasa.

Vierteljahrshefte zur Statistik
des Deutschen Reichs (39. évf. 4. f., Ber-
lin 1930, ném.). — A szén-, vas- és kohdipari ter-
melés 1929-ben,

Wirtschaft und Statistik (11. évf.
6. sz., Berlin 1931, ném.). — A német vasipar 1929-

ben. — A megélhetési koltségek a fontosabb orsza-
gokban 1930-ban. — A munkanélkiiliség kiilf6ldon.
— A tézsde 1930-ban. — A népmozgalom a német

nagyvarosokban s a 15.000-nél t6bb lakosu kozsé-

gekben 1930-ban. - Tengerentili ki- és bevandor-
las 1930-ban. — A rokkantbiztositas 1929-ben és

1930-ban. — (7. sz.). — A szappanipar a Német-
birodalomban. — A német vamhozadék 1930-ban.
~- A birodalmi vasul személyforgalma 1930-ban. —
A 10.000-nél tobb lakost kozségek (a Hansavaro-
sok nélkiil) ¢és kozségszovetségek adossagai 1930

szeptember 30-an és december 31-én. — A betétek
a német takarékpénztarakban 1930-ban. — (Mell.).

— A kozségi kozigazgatias kiadasai és bevételei a
Németbirodalomban az 1928-29. koltségvelési évben.

- (8. 82.). ~— A német élelmiszer és élvezeti cikk-
kiilkereskedelem. - A fold- és kozséghitelintézetek
1930-ban. — (9. sz.). — A német elektromosaram-

gazdalkodas 1925-t61 1930-ig. — A vilagkereskede-
lem 1930 negyedik negyedében és 1930-ban. — Er-
tékpapirkibocsatasok és kulfoldi kolesanfelvételek
1930-ban. — A telepiilési mozgalom 1929-ig.

Zeitschrift des Preuss. Statisti-
schen Landesamts (70. évf. 1. r.,, Berlin
1931, ném.). — Quante P.: A keres6k a porosz nagy-
varosokban az 1925 juiniusi foglalkozasi szamlalas
adatai szerint. — Schulz E.: A Porosz Slatisztikai
Hivatal tapasztalatai az 1925 junius 16-i foglalko-
zasi szamlialasnal, kiilonos tekintettel a gépes szam-
lalasi eljarasra. — Simon: A valasok Poroszorszag-
han 1923-t61 1929-ig. — Simon: A sziiletések csok-
kenésének megitélése. — Az idegenforgalom Porosz-
orszagban 1928-29-ben. — A termés Poroszorszag-
ban 1929-ben. — A népmozgalom a porosz nagy-
varosokban 1929-ben. — Rakhalalozasok Porosz-
orszaghan 1923-27 alatt a daganat helye szerint, —
A Poroszorszaghan 1928-ban clhaitak halalokai.
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A Német Statisztikai Tarsasag stettini {ilése.

La séance de Stettin de la Société Allemande de Statistique.

Résumé, La séance annuelle de la So-
ciété Allemande de Statistique se tint cette
année a Stettin; elle y fut précédée de lu
Conférence de la Fédération des Slatisticiens
Municipaux Allemands, dont les séances
durérent deux jours. Des séances annuelles
des associations statistiques des autres pays,
ces réunions allemandes diffécrent en ce que,
ordinairement, des membres et invités
étrangers y prennent également part, ce qui
leur donne un certain caractere international,
e augmente Pimportance des débats. Celle

la Tchéco-Slovaquie et quelques pays baltes
s’y firent représenter.

La séance annucelle de la Sociétée Alle-
mande de Statistique a été présidée par M.
Frédéric 7Z ahn, président de UOffice de
statistique de la Baviére. Le professeur Si-
gismond Schott, directeur du Bureaun
municipal de statistique de Mannheim, «
In une communication intitulée ,,La dyna-
mique des nombres  statistiques”; M.
Roesle, conseiller supérieur du gouver-
nement, a fait une conférence sur ,,Le baro-
métre sanitaire” et M. Frédéric Zahn,

année, la Hollande, la Hongrie, la Suisse, sur | Le trafic intérieur et la statistique.*
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Ces communications ont été suivies d’une
discussion approfondie et trés instructive.

La Conférence de la Fédération des
Statisticiens Municipaux Allemands s’occupu
surtout des rapports des commissions. M.
Kessner, directeur du Bureau de sta-
tistique de la ville de Stuttgart, y fit
une conférence sur les avantages et in-
convénients des registres et listes des
différents systémes électoraux et M. Sta-
bel, directeur du Bureau municipal de
statistique de Ludwigshafen, sur les grandes
agglomérations urbaines.

*

Szemlénk az utobbi években rendszere-
sen kozolni szokta a Német Statisztikai Tar-
sasag iléseinek lefolyasat,') amit megma-
gyaraz az a szoros baratsagos viszony, amely
a két tarsasag kozott fennall és amely sze-
mélyes kapcsolatokban is nyer kifejezést. A
Német Statisztikai Tarsasagnak u. i. harom
bevalasztott magyar tagja is van, akik az
utébbi években rendesen megjelentek a Né-
met Statisztikai Tarsasag évenkint kiilon-
b6z6 varosokban tartott iinnepi iilésein.

Az 1dén a Német Statisztikai Tarsasag
Stettinben tartotta meg ¢vi linnepi {ilését.
Magyar részrél ezutial — sajnos — csak e
sorok iroja vehetett részt ezen az iilésen.
Rendesen képviselve vannak azonban a
szomszédos orszagok statisztikusai is, ami
a kongresszusnak bizonvos mértékben nem-
zetkozi  jelleget ad és targyalasainak, ha-
tarozatainak mélyrehatobb jelentséget biz-
tosit. Magyarorszagon kiviill ezattal Hol-
landia, Svaje, Cseh-Szlovikia  és egy-két
balti allam is volt képviselve.

A Német Statisztikai Tarsasag iiléseivel
rendesen kapcsolathan szoktak megtartaini
a Német Varosi Statisztikusok Szovetségé-
nek évi iilései is. Ezattal is igy volt. A tarsa-
sag majus 21-én tartott iilését megelGzte
19-én és 20-an a varosi statisztikusok érte-
kezlete.

A Német Stalisztikai Tarsasag {ilésén,
amelyen Zahn Irigyes dr., a bajor orsz.
statisztikatl hivatal elndke elnokolt, a kovet-
kez$ targvak keriiltek szényegre:

1. Schott Zsigmond dr. professzor a
mannheimi varosi statisztikai hivalal igaz-
gatdja ,,a statisztikai szamok dinamikaja*-
rol értekezett. A mélyen jard szellemesséy-

1} V. 6. Magyar Statisztikai Szemle 1928, évi.
1228 1, 1929, évf. 680 1, 1929. évf. 1122 1., 1930
évf. 644 1,

gel ¢s derus humorral is atszott eléadasa-
ban Schott dr. azt vizsgalta, hogy a statisz-
tikus praktikus munkaja szempontjabol mi-
lyen jelentéséget kell tulajdonitani a meto-
dikal és ismeretteoriai vizsgalaloknak, ame-
lyeket kiilonboz6 oldalakrol mint kovetel-
ményt allitottak fel az utolsé években. Az
ilyen vizsgalatnak az eredménye természe-
tesen bizonyos szubjektiv szinezetet kap,
ugyhogy erre vonatkozolag bizonyos vezér-
fonalakat felallitani alig lehetséges. Az elo-
adonak az a nézete, hogy az elmélet és a
gyakorlat kozotti laza Osszefliggés, amelyet
mindig panaszolnak, eltiinében van, azon-
ban a statisztikai csoportképzidés a gyakor-
latban csak igen szerény mértékben igazo-
dik az elmélet kovetelményeihez. Szerinte
nem lehet megakadalyozni azt, hogy a sta-
tisztikai csoportképzodések logikus kiiloénb-
ségei egymdassal ellentétes érdekek szolgala-
taban dinamikus ellentétekké ne valjanak.
A statisztikus mint olyan betolti feladatat,
ha bizonyos esetekben szamainak sulyat és
hatéképességét az olvasdonak behatéan meg-
magyarazza.

2. Az ilés masik targyva volt Roesle dr.
fokormanytanacsosnak ,,Egészségi baromé-
ter’ c. alatt tartott el6adasa, melynek menete
nagyjabol a kovetkez6 volt:

A népesség egészségi allapotanak meg-
itélése a halalozasi statisztika alapjan esii-
tortokot mond az 5 és 60 életévek kozott,
mert ebben a korban a halanddsag és annak
idébeli valtozasai olyan kicsinyek, hogy az
egészségi  allapot valtozésai e korhataron
beliil rendszerint alig jutnak kifejezésre, Ez-
zel szemben ki lehet mutatni az egészségi
dllapot valtozasait a betegedések gvakori-
sfga Gtjin (morbiditas) az iskolakételes kor-
ban és a keresé korban. A morbiditasi sta-
tisztika szerkesztésének azonban nagy tech-
nikai és metodikai nehézségek alljak utjat.

Az eddigi morbiditasi statisztikak részint
egyszeri felvételek, részint folyamatosak. Az
elébbiek bizonyos betegek vagy fogvatéko-
sok szamardl adhatnak felvilagositast meg-
hatarozott id6pontban, az utébbiak ellenben
a betegek mozgalmarsl meghatarozott id6-
egység alatt.

Az egészségi allapot megitélése nem tor-
ténhetik a hasonlo idéegységek alatt eléfor-
dult betegségi esetek szadma alapjan, mint-
hogy ezeknek a megallapitasa egészen kii-
16nb6z6 faktoroktsl riuzzhet, nanem 2sakis
az egészségesek szama alapjan, vagyis a bi-
zonyos id6egység alatt sem meg nem bete-
gedett, sem szerencsétleniil nem jartak sza-
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manak figyelembevételével. Az egészsége-
seknek e részesedését a megligyelt Ossze-
ségben ,,egészségi index“-nek lehet nevezni,
minthogy ez az egészséget pozitiv értelem-
ben mutatja, vagyis emelkedik akkor, ha a
betegek szama csokken.

Az ,egészségi index szamitasanak elo-
feltétele azonban, hogy a betegeknek statisz-
tikai felvétele, tehat egvéni morbiditasi sta-
tisztika késziiljon. Egy ilyen statisztikanal
szitkséges, hogy a betegeket csoportositsuk
a szerint, hogv a megfigvelési iddszak alatt
egyszer, vagy tobbszor betegedtek meg. Ku-
16nhoz6 népességi csoportok, vagy nemek
egészségi indexének osszehasonlitasara al-
kalmasabb a biolégiai. mint az altalanos
egészségi index, mert az elébbi azokat az
egyéneket is egészségeseknek tekinti. akik
nem betegedtek meg. hanem csak balesetet
szenvedtek. Az ..cgészségi index' helyes ér-
tékelése megkoveteli még a betegségi napok
atlagos szamanak a megallapitasat is, ami
egy-egy betegre esik, mert csak a két szam
valtozasainak oOsszehasonlitisa teszi lehe-
t6vé az egészségi index valtozasainak és je-
lentdségének az értékelését az egészségi al-
lapot szempontjabol.

3. A harmadik elfadast a tarsasag el-
noke, Zahn Frigyes dr. tartotta ,Belsd for-
galom ¢és statisztika® c. alatt. Gondolatme-
nete a kovetkezd volt:

A belsé forgalom vagy piac !Binnen-
markt) terjedelme az egyes orszagokban
nagyobb, mint a kiils§ forgalomé. azonban
sokkal kevésbbé ismerjitk, mert a belsé for-
galmat sokkal kevésbbé lehet megfogni ha-
sonld éles megligyelési eszkozzel. mint a
kiilkereskedelmi forgalmat. A belsé forga-
lom kiulonleges bel- és kiilpolitikar jelentd-
sége azonban megkdveteli, hogy a statisztika
a belsé forgalommal is behatéan foglalkoz-
z€k.

A belsé forgalom megallapitasa bizo-
nvos fokig lehetséges, még pedig a piac ki
16nb6z6 vonatkozasaiban: munkapiae, aru-
piac, tékepiac, a szallitas teljesitményei, hir-
szolgalat és elszallasolas. A vizsgalatoknak
ki kell terjeszkedni

a) a belsdé piac szerkezetére, annak tar-
avi és helyi vonatkozasaiban;

b) a helsd piac .. volumen®-jének elhata-
rolasara, a kilsé piac volumenjével szem-
ben. d

A belforgalom szerkezetének megisme-
résére vonatkozolag a statisztikanak a kovet-
 kezd részei allnak rendelkezésre:

a) munkapiac: kormegoszlas, foglalko-
zasi statisztika. a belsé és iddszaki vandor-

las statisztikaja, kinalat és kereslet munka-
erok tekintetében;

b) arupiac: foglalkozasi és lzemstatisz-
tika, termelési statisztika, a vasarcsarnokok
statisztikaja, hetivasarok, marhavasarok.
vasarstatisztika (Messe-Statistik) ;

c) tékepiac: (takaréktoke és beruhézasi
téke) kibocsatasi statisztika. mérleganalizis,
tokebefektetések statisztikaja;

d) forgalmi teljesitmények: a vasut, ha-
jozas, posta ilizemi statisztikaja, a kdzuti for-
galmi és idegenforgalmi statisztika.

A bels6é piac helyi vonatkozasai részint
az elébb felsorolt statisztikai modszerek se-
gitségével foghatok meg, egyébként még a
vastti ¢és hajézasi aruforgalmak statisztika-
javal és a postanak iranyitas szerint kidol-
gozott statisztikajaval.

A belsé piacnak volumenjét a kiils6 piac-
cal szemben a kovetkezd adatok alapjan le-
net elhatirolni:

a) munkapiac: a ki- és bevandorlas sta-
tisztikaja, a hatarforgalom statisztikaja, az
id6szaki forgalom statisztikaja (ingaforga-
lom — Pendelverkehr);

b) arupiac: a termelési és kiviteli statisz-
tika szembeéallitasa: a termelési statisztika-
ban a bel- és kiilfoldi leadas megkiilénboz-
tetése, az értékforgalomban szintén a bel-
és kiilfoldi elhelyezés megkiilonboztetése, a
belféldi aruforgalom eredményeinek o6ssze-
hasonlitasa a kiviteli statisztikaval, a kifize-
tett bérosszegek magassaganak oOsszevetése
a fermelés nagvsagaval, a Kivitel értékének
kiszamilasa a lakossayg egv-egy fejére, stb.;

c) tokepiac: kibocsatasi statisztika:

d) forgalmi teljesitmények: az idevago
lizemslatisztika., amennyire bel- & kulfold
szerint megkiilonboztetheto.

A belsé piac pontos statisztikal felvéiele
metodikailag lehetséges, gvakorlatilag azon-
ban a rendelkezésre allo statisztikai alapok
hianyossaganak nehézségeibe utkozik. ElG-
add szerint tehat ezeket a statisztikail alapo-
kat kell megfeleléleg fejleszieni és kiépiteni.

A tartalmas eldadasokhoz szamos hozza-
szOlas lortént, amelyek a kérdéseket egvéb
oldalakrol is megvilagitottak és igen tanul-
sagos eszmecserékre adtak alkalmat.

Amint mar elézoleg megemlitettuk, a
Német Statisztikai Tarsasag alését mesg-
el6zte a. Német Varosi Statisztikusok Sz6-
vetségenek ériekezlete, amely méajus 19-én
és 20-an folyt le. Ez az értekezlet foképpen
a kilombozo kikildott bizotisagok targvala-
saibol allott, amelyekre ezittal szandéko-
san tobb 1d6 fordittatott. A programmon
csupan két eldadas szerepelt, dr. Kessnernek,
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a stuttgarti varosi statisztikai hivatal igaz-
gatéjanak eldadasa ,.a kiilonbozo valasztasi
regiszterck és listak elényeirdl és hatranyai-
rél, tovabba dr. Stabelnek, Ludwigshafen
varos statisztikai hivatala igazgatojanak
eléadasa, aki ,,a varosi nagy telepulésekrol”
értekezett.

Mindkét wlés igazan magas tudomanyos
nivon allott agy a résztvevék, mint az eld-
adasok tekintetében és bar — talan a tavol-
sag és a gazdasagi viszonyok mostohasaga
miatt — kevésbé volt latogatott, mint az
el6zd ulések, tudomanyos jelentdség és a
statisztika metodikajanak eléhaladasa szem-
pontjabol egyaltalan nem maradt az elfzdk
mogott.

Ami az iilések kiilsoségeit illeti, meg keli

emlitenem, hogy Stettin varosa eldzékenyen
allott a kongresszus rendelkezésére és a két
intézmény iiléseinek hatarpontjan, majus
20-an este fogadast rendezett a kongresszus
lagiainak tiszteletére a .. Konzerthaus® ter-
meiben. Maga a varos varakozason feliili
latvanyossagul szolgal, kozépkori belvaro-
saval, gvonyorii modern kiilsévarosaival és
oriasi forgalmu kikotSjével, amely a Keleti
tengernek, a Balti tengert is ideszamitva, a
legnagyobb kikotdje. Legszebb latvanyos-
saga azonban Stettinnek gyonyori temetdje,
amely valdsagos erddben és ligethen van el-
helyezve, a kerti miivészetnek olyan csodéi-
val, amely a szemlélét bamulatba ejti.

Kovdacs Alajos dr.

Névmagyarositasok az 1930. evben.
Les magyarisations de noms en 1930.

Résumé. En Hongrie, par suile de maria-
ges contractés avec des personnes d’origine
étrangere, un trés grund nombre de Hon-
grois — environ 307% — ont un nom
non hongrois (voir Revue Hongroise de Sta-
tistique, 1930, No 3, p. 228), et les magyuari-
sations de noms de famille sont assez fré-
quentes, quoique insignifiantes par rapport
au nombre des habitants ayant un nom
étranger.

En 1930, 1.454 individus, dont 378 buda-
pestois, ont été autorisés par le ministre de
I'Intérieur & magyariser leur nom; on voit
a cet égard une régression par rapport au
chiffre de 1929 (2.251). Parmi les habitants
ayant obtenu Uautorisation en 1930, 100
avaient un nom de physioncmie hongroise,
589 un nom allemand, 684 un nom slave, 81
un nom d’autre origine étrangére; et la plu-
part (1.088) en étaient catholiques romains,
tandis que les israélites, qui formaient autre-
fois la majorité des personnes ayant changé
leur nom, ne figuraient dans le chiffre e
1930 que dans la proportion de 57 .

La plupart (42:2% ) des habitants ayani
changé leur nom appartenaient a la classe

intellectuelle.
*

A Szemle mult évi 3. szadmaban k6zol-
titk az 1927--1929. évekbhen tortént névval-
toztatasok adatait. Modunkban van most
folytatolag az 1930. év folyaman tortent
névvaltoztatasokrdl beszamolni, Az 1930.
évben a Dbeliigvminiszter Osszesen 1454

egvénnek engedte meg a névvaltoztatast. Az
el6zé évhez képest, amikor a névvaltozta-
tok szama 2251 volt, meglehetés nagy csok-
kenés mutatkozik. Nem tudjuk, hogy tény-
leg a névvaltoztatast kérék szima apadt-e
meg ennyire, vagy a beliigyminisztérium
biralja el szigorubban a névvalloztatasi ké-
relmeket, mindeneselre sajnalatos, hogy ez
a mozgalom, amely hivatva volna a magyar
tarsadalom kiilsé arculatat elényosen meg-
valtoztatni, nem 06lt nagvobb méreteket.
Emlitett cikkiinkben kimutattuk, hogy az
orszag mai teriiletén a magyar lakossagboél
kb. két millionak van idegen hangzasi neve,
a mostani aranyu névvaltoztatis tehat alig
segit a bajon.

A névvaltoztatasok helyi megoszlasa sze-
rint most is a varosok jarnak eldl jo példa-
val. Szam szerint természetesen Budapest ve-
zet 378 esettel, majd Pées kovetkezik 62 és
Sopron 57 névvaltoztatassal. Sopron varos-
ban dltaldban szépen fejlodik ez a mozga-
lom, az utols6 4 ¢év folvaman a névvaltoz-
tatok szama, akik itt majdnem kizardlag
mind névmagyarositok, igy novekedett: 9,
14, 30 és 57. A megyei varosok koziill Esz-
tergom, Kaposvar, Kispest, Nyiregyhaza
majd Vac tlinik ki 20-on feliili esettel. A
armegyék koziill, nem sziamitva ide a me-
gvei varosokat. fermészetesen a legnagyobb
Pestmegyében volt a  legtobb névvaltozta-
tast eset: 83, utana Nograd kovetkezik 56,
majd Somogy 32 és Bics-Bodrog 30 esettel.

Ezuttal mar kevesebb azoknak az ese-
teknek a szama, amikor a valtoztatas ma-
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gyar hangzasi névrél magyar névre tor-
tént. Ilyen eset csak 100 fordult els, 589
esetben német, 684 esetben szlav és 81
esetben egyéb idegen hangzasu név valt ma-
gyvarrd. Erdekes tehat, hogy mig az el6zé
harom évben a német neviiek dominaltak,
most inkabb szlav hangzasi nevekkel birék
vették igénybe a névmagyarositast.

A névvaltoztatok vallas szerinti megosz-
lasa a kovetkezd volt: rém. katolikus 1088,
gorog-kat. 47, ref. 81, agostai 125, gorog-
keleti 22, unitarius 7, izraelita 70, egyéb és
ismeretlen vallasa 14. Az el6z8 évekhez ké-
pest valtozas annyiban mutatkozik, hogy
az izraelitik aranva, amely az el6z6 harom
évben még csak 1°'4%-ot tett, most mar
kozel 5% -ra emelkedik, ami mar majdnem
eléri a népszamlalasi aranyt,

Foglalkozas szerint az Gstermeléshez tar-

tozolt 134, az ipar-forgalomhoz 292, a kéz-
szolgalat- ¢s szabadfoglalkozashoz 613, a
véder6hoz 68, napszamos volt 18, tokés és
nyugijas 49, hazi cseléd 3, egyéb foglalko-
zasu 44, végiil foglalkozas nélkiili és isme-
retlen foglalkozdsi 233. Feltiinik az értel-
miségi foglalkozastaknak el6térbe nyomu-
lasa. Az el8z6 3 év atlagaban csak 284%-a
a névvaltoztatéknak tartozott ebbe a foglal-
kozasi csoportba, most pedig 42:2%. Vi-

- szont az dstermelés csoportjaba az elébbi

3 ¢év atlaga szerint 2279 tartozott, 1930-
ban pedig az &stermel6k aranya alig t6bb
mint 9%. Azt hissziik, hogy osszefiiggésben
van ez a jelenség a tOmeges vitézzé avatasok
besziintetésével s ngy latszik, a mozgalom
most mar megint csak a régi keretekben,
tailnyoméan az intelligencia kérében fog
lefolyni. K. A dr.

Magyar Statisztikai T4rsasag.
Société Hongroise de Statistique.

A Tarsasag kiadvanyai. — Publications de la Sociéts,

Le ,Journal de la Société Hongroise de Statis-
tique”, périodique paraissant entiérement en fran-
cais dans Uédition de la Société Hongroise de Sta-
tistique, «a, depuis notre derniére communication
relative @ ce sujet (Revue Hongroise de Statistique,
année VIII, 1980, p. 469—470), publié quelques noun-

veanx numéros. Nous énumérons ci-dessonus le fitre

francais des importantes études parues dans ces
numéros, en nous bornant & faire remarquer
que, puisque en dehors de ses buts scientifi-

ques, ce périodique serl aussi & informer Pétran-
ger, il ne se borne puas, outre les études, @ analy
ser, dans sa large rubrique bibliographique (revue
des livres et périodiques), les produits  litté-
raires statistiques et connexes hongrois; bien an
contraire, le Journal rend également compte des
événements statistiques, et publie annuellement un
rapport détaillé sur la situation démographique et
économique du pays. Tout récemment, les articles
et communications du Journal ont été augmentés
aussi par des graphiques et cartes stalistiques et une
série spéciale de graphiques présentait la situation
actuelle et d’avant-guerre de Ia Hongrie. Une
nouvelle rubrique, insérée pour la premiére fois
dans le No 1 de 1931, foit la critique des ouvrages
statistiques ou touchant la statistique, parus sur la
Hongrie & Uétranger. — Voici les principaur
articles et études publiés dans les récents numéros
du Journal:

A Magyar Statisziikai Térsasag kiadasaban tel-
jesen francia nyelven megjelend ,Journal de la
Société Hongroise de Statistique* cimi folyoirat-
nak legutolsd kozlésiink (M. Stat. Szemle VIII. év-
folyam, 1930, 469-—470. 1.) 6ta néhany tjabb szama

keriilt ki sajté alol. Az ezekben a szamokban
publikalt nagyobb tanulmanyok francia cimét

alabb egyenkint is felsoroljuk s itt csak azt jegvez-
zik meg, hogy miulan a folydirat tudomanyos
alapcéljai mellett a kiillfold informalasat is szol-
galja, a tanulmanyokon kiviil nemcsak a magyar
statisztikai és rokonirodalom fontosabb termékei-
16l szamol be b6 kényv- és folyéiratszemle rova-
taban, hanem megemlékezik a statisztikai vonat-
kozasit eseményekril és évente részletes helyzet-
rajzot koz6l az orszig népességi és gazdasagi vi-
szonyair6l. Ujabban a Journal cikkeit és kdzléseit
grafikonok és statisztikai térképek is tarkitjak; kiu-
16n grafikonsorozat abrazolta ezenkiviil Magyar-
orszag haboru elStti és mai helyzetét. Az 1931. év-
folyam 1. szamaban meginditott @j rovat pedig a
kialfoldon Magyarorsziagrol megjelent statisztikai
targyvu, vagy stalisztikai
veszi bonckés ald. — A Journal“ ujabban meg-
jelent szamai a kovetkezé fontosabb tanulmanyo-.
kat és cikkeket tartalmazzak:

vonatkozasii miiveket
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A ,Journal de la Société Hongroise de Statistique® legijabb szamai-
nak fontosabb cikkei:

Articles importants parus doms les récents muméros du ,Journal de la Société Hongroise de

Statistique®.
VIIL (1936) évi., 1—2. szam: Balds Karoly: ['Office Central Royal Hongrois de Statistique et
La question ,Quo vadis“ dans la démographie du Conseil Général de Statistique.
moderne. — Kovdes Alajos: La nouvelle division VHI. (1930.) évi. 4. szam: Fellner Frigyes:
administrative de la Yougoslavie. — $zél Tivadar:  [’Institut International de Statistique a Tokio. --
Les tables de mortalité de la Hongrie. — Gorteay  Kopdes Alajos: Le recensement de la population de

Gyorgy: La situation sociale et les conditions de
travail de la femme active en Hongrie. — Konkoly
du changement du
mouvement du commerce extérieur en Hongrie en
1929, — Tagdn Galimdsan: La monnaie russe pen-

Thege Gyula: Enseignements

dant et aprés la guerre mondiale.

VIIL (1930.) évfi. 3. szam: Fossati Eraldo: Le
probleme ¢économique de la Hongrie actuelle. —
Kenéz Béla: La politique agraire en Europe avant

et aprés la guerre. — Szigeti Gyula: La balance
des payements de la IHongrie en 1929. — Elekes

Dezsd: La méthode et les résultats de la statistique
internationale et hongroise de la production des

livres. — Dobrovits Sandor: L’organisation de

1930 en Hongrie. — Schneller Karoly: La popu-
lation standard. — Szabé Béla: La stalistique des

maladies vénériennes en Hongrie.

IX, (1931.) évf. 1. szdm: Dobrovits Sindor:
Aloys Szaboky 1 (1873—-1931). — Thirring Gusz-
tav: La diminution des naissances et 'allure récente
du mouvement de la population en Hongrie. -
Kovdcs Alajos: Les résultats préliminaires du recen-
sement de la population en Hongrie. — Szddeczky-
Kardoss Tibor: Le mouvement des salaires indus-
triels 2 Budapest depuis la guerre. — Elekes Dezs0:
La crise ¢conomique mondiale, éclairée par la sta-
tistique.

Kisebb kézlemények.

Petites communications.

Kiilfoldi statisztikai tarsasagok.!)

Sociétés de statistique de Uélranger,

American Statistical Association.

Az Amerikai Statisztikai Tdrsasdg ¢évrol évre az
Egyesiilt Allamok mis ¢és mas varosiban megren-
dezett kozgyiilései soran 1930 telén Clevelandba la-
togatott el. Itt folyt le Rorty C. Malcolm elnok
vezetése alatt 1930 december 29—31-¢n a Tarsasag
92. (vi kozgyilése. A kozgyiilés ezultal is konferen-
ciaszertien zajlott le s latogatottsagat ndvelte, hogy
négy szakosztilya pérhuzamosan folyo eldadoiilé-
seinek némelyike tarsasiilés volt Amerika legeld-
kelobb
egyesiileteivel. A mi fogalmaink szerint szinte tul-

kozgazdasagi, tarsadalomtudoményi stb.
zottan tartalmas targyrenden t6bb mint 70 gon-
dosan eldkészitelt eléadas szerepelt, amelyeket tar-
talmas vita kévetett. A tudomanvos munka orven-
detes elmélyiilését jelzi, hogy az aktuilis gyakor-
lati problémak mellett ezuttal inkdbb elméleti kér-

dések — koztitk matematikai stalisztikai problé-
mak — dominaltak s kiillondsen érdekes eléadasso-

rozat foglalkozolt a statisztikai modszer szerepével

és alkalmazasinak lehet6ségeivel més tudomdiny-

szakmik korében. Az elhanzolt eldadisok nagyobb-

4 L. még Magyar Statiszlika Szemle 1928. (V1.
évi. 1239. 1., 1929, (VIL.) évf. 222, 337, 714, 11221,
193¢, (VIIL) évf. 62., 146, 344, 858, 946, 1., 1931.
(IX.) évi. 73. és 392. 1.

részben a Tarsasag negyedévi folydiratdanak, a ,Jour-
nal oif the American Statistical Association®-nak
.Papers and Proceedings...” c¢. kozel 300 oldalas
kiilon fiizetében jelentette meg (a Journal 1930. évi
rendes szamanak terjedelme 504 oldal), kisebb rész-
ben pedig az egyesiilet ,,Annals of Mathematical
Statistics” c¢. masodiolyoiratiban publikiltatnak.
Az altalanosabb  érdeki  elaboratumoknak cime
tehat a Szemle folyodiratszemle rovataban talalhatoé
meg; csupan, hogy képet adjunk a kongresszus-
szamba mend koézgyilés eldadiskorének valtozatos-
sagarol, a szakoszidlyok egyes iiléseinek dsszefog-
lalé  targymegjeléléseit ide: Stalisztikai
modszertan. Tomegészlelés és reprezentativ. madd-

iktatjuk

szer a népszamlalas és a népmozgalmi statiszlika
terén. A statisztikai oklatas. Pontosabb
definiciot igényld statisztikai fogalmak. Tarsadalmi

szocialis

jelenségek ¢szlelése statisztikai vizsgalat révén. A
statisztika alkalmazisa a természettudomianyokban.
Siatisztikai moédszerek és alkalmazasuk a biologia-
ban, pszichelégiaban, kozoklatasiigyi és politikai
tudomanyokban. Egyesiileti stalisztika, Kiilonféle
ipardgak statisztikdja. A munkanélkiiliség és a fog-
lalkoztatottsag
dexek. A koétvénypiac

mérése.  Nagykereskedelmi  avin-
analizise ¢és prognézisa. A

pénziigyi statisztika fejlédése. Az 1930. évi depresz-
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szid. Beszamolo 1930-r6l és prognézis 1931-re. {z-
leti ciklusok analizise stb, — Az Amerikai Statisz-
tikai Tarsasagnak a nemzetkézi stalisztikihoz valé
viszonyat megvitato sziikebb kéri értekezlet a nem-
zetkozi statisztikai szervek szerepérsl is vilagos
képetl rajzolt s itt meriilt fel a Nemzetkozi Statisz-
tikai Intézelnek az Egyesillt Allamokban tartandé
ilésszakdnak gondolata. — A kozgyiilés napirendje
természetesen az egyesiileti ligyekre is kiterjeszke-
dett. A bizottsdgok és a mas tarsasagokkal koope-
ralé egyéb egyesiileti szervek munkajelentéseinek
meghallgatasa utan alapszabdalymédositdst is esz-
kozolt a tagok egyeteme: e szerint a Tarsasag igaz-
gatotanacsat jovoben az elnok, az aleindkok, a lit-
kar, a pénztaros, az elzé évi alelndokok és az elizd
két évi elnokok alkotjak, az alelndkok széama pedig
(de csak a kovetkezd kozgyliléstél kezdve) hatrol
nyolcra emelkedik. A kozgyiilésen megejtett valasz-
tasok utan a tisztikar a kovetkezdképen alakult
meg: elndk Ogburn W. F.; alelnokék') Relcher R.
D., Carver C. H., Mackintosh A. W., Wright S.,

?

') A Magyar Statisztikai Szemle 1930. (VIIL) év-
folyamanak 345. lapjan megjelélt munkakérben.
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Stewart W. W. és Trgon G. F.; titkar-pénztaros:
King W. 1., szerkeszté: Ross A. F., utobbi kettd
hosszabb id6 oéta allando irdnyitéja az egyesiilet
cletének és torekvéseinck. A tagok szdma 1930 de-
ceinber 1-ig 2066-rol 2267-re emelkedett, a tiszfe-
letbeli tagok szama pedig a kozgyiilés hatarozata

folytan kettovel: Fisher A. Ronald (Rothamsted)
és Wickseli D. S. {Lund) neves statisztikusokkal

szaporodolt meg. Emlftést érdemel még, hogy az
Amerikai Statisztikai Tarsasignak new-yorki kéz-
pontjaval egyiitt 11 helyi szerve (Austin, Boston,
Chicago, Cleveland, Columbus, Los Angeles, New-
York, San-Francisco, Detroit, Pittsburgh, Washing-
lon) az 1930-as év folyvaman osszesen 54 iilést ren-
dezelt, amelyek kéziil a new-yorki iilések atlagos
latogatottsaga 192 6 volt; tovabba, hogy Willcox
W. F.-nek, a Nemzetkozi Statisziikai Intézet alelné-
kének javaslatira a kozgyiilés az igazgatétandcsot
utasitotta arra, hogy amennyiben az Intézet a f. évi
madridi utan kévetkezd ilésszakat akar Kanada-
ban, akir az Egyesiilt Allamokban tartana meg, az
lilést az Intézet vezetdségével kardltve készitse eld,
amibdl arra is kovetkeztethetiink, hogy egy ilven
amerikai kongresszus valéban napirenden van.

Néhany nagyobb kozség lélekszimidnak alakuigsa
a Cseh-Szloviakidhoz esatoit teriileten,

Formalion du nombre d’habitants dans quelqgues
communes plus importants annexées a lu Tehéco-

Slovaquir.

Az 1930. ¢vi cseh-szlovak népszamlalis elGze-
tes eredményei alapjan mar ismertettiitk a Szem-
I¢ben?) a felvidéki wvdrosok népességi szamanak
alakulasat. Ezeket az adatokat még a kétezernél
répesebb kdzségek  érdekesebb  Iélekszameredmd-
nyeivel egészithetjiik ki. Ami annal tanulsagosabh,
mert mig az idegen elemekkel részben mestersé-
gesen megnovelt népességii varosok lakosszama al-
talaban jelentékenyebben emelkedeti, addig a na-
adatok-

kal is taldalkozunk. Figyelmet érdemelnek czek ar

gyobb kdzségek soraban  kedvezétlenebb
adatok azért is, mert a Felvidék varosainak na-
gyobb részét a cseh wvralom ota csupan kozséygi
rangfokozal illeti meg.

Hogy a cseh ,iparpartolo” politika nem mért
egyenld mértékkel szerte az elesatolt torvényhato-
sagok teriiletén. ezt Korompanak kézismerten
rosszra fordult helyzete és szembeszékden nagy 1é-
lekszamesdkkenése ¢kesen mutatja. De mas jel-
leinzd példat is lehet talalni egy-egv nagyobb tele-

piilés kedvezéitlenebhb gazdasagi sorséra:

Y V. 5. 1931, (IX.) évh, 337338, L.

Tt s Tenyleges szap.
I,LlLi\hﬁil(‘.]}“i;() v fogyas (—) 9o

192l 19211930
Korompa . . . . 5.075 4.272 — 234
Ruttka . . . . .| 6.807 6.717 — 13
Selmec-ésBélabanva  13.264 13.299 02
Nyitrabanya 9.796  10.448 67
Besztercebanya 10,587 11.821 69

Nem egyenletes a fejiddés a tizezernél népesebh
tobbi kozséghen sem; viszont koriikben a tényleges
gyarapodas aranysziama itt-ott feltfinéen

szOkik fel. Nagysagszerinti sorrendben haladva a

magasra

felvidék nagyobb kézségeinek népesedési viszo-

nvairol az alabbi adatok nyujtanak felvilagositést:

Tényleges

Lélekszdm szaporodas %o

1921 1930 1921—1930
Komarom 17.715 21.137 193
Beregszasy 13.846 19.026 374
Huszt 11.835 17.897 51-2
Zsolna 12.073 17473 447
Rézsahegy . 14.220 15.668 10-2
Losone . 12,417 15.449 244
Pozsonyligetfalu . 4.282 14.196  231-5
Iglo 11.608 12.889 11-0
Léva | 10.343 12,552 214
Postyén . 9.321 12.046 29-2
Trencsén . 10.411 11.796 133
Nagymihély 8.864 11.688 319
Zélyom . . 8.917 11.217 258
Nagyszollos 9.248 11.049 19°5
Guata . 9.676 10.827 11-9
Kérsmezd . 9.401 10.615 12-9

A kiillvarosias fejlédés tipikus példaja Pozsony-

ligetfalué, melyet a cseh statisztika a pozsonyi
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agglomeraciohoz is hozzaszamit s melynek lélek-
szama amerikaias iilemben szék6étl magasabbra,

A cseh-szlovik idegenforgalom alakulasa.
Le mouvement des touristes en Tchéco-Slovaquie.

A cseh-szlovak hivatalos statisztika most publi-
kalta az orszdg egyes larlomanyainak, vérosainak
és fiirdohelyeinek Magyvarorszagot is kozelebbrol

érdekld  idegenforgalmi  statisztikajat.  Minthogy
Csch-Szlovakidban az idegenforgalmi statisztikai

adatgyiijtés még nines egyontetiien kiépilve, adatai
nem foglalhalok egvbe s némi dOvatossiggal keze-
lendok.

Prdaga idegenforgalma és a cseh-szlovak fova-
rosban megfordult magyarok szima a kovetkezd
képet mulatja:

A kiilfoldiek kozil

v Osszes Kiiltoldi g yATorSzAg:
idegenck szama szam o

1924 3256.5899 56.321 2,231 40
1926 354.040 64.440 3.053 47
1926 362.701 61.317 2.662 43
1927 443.991 84.864 3.807 45
1928 671.683 108.865 4.327 40
1929 605.967 114.802 4264 37
1930 678.967 106.587 3.944 37

A varos belf6ldi idegenforgalma 1930-ban kul-
minalt 572.380-nal (minimnma 1924-ben: 269.278).
A kilfoldiek koziil a legtobb: 41.015 (38'5%) német,
16.264 (15'3%) oszirak; 11.372 szarmazott Eurdpa
,egyéb* allamaibol, 9.501 az Egyesiilt Allamokbdl,
5.941 Lengyelorszaghdl, 4.473 Angliabol sth.

Praga és a fiirdShelyek nélkiil a talajdonképeni
Csehorszagban 1,036.331 idegen fordult meg (ebbdl
3.215 magyarorszagi), Morvaorszigbhan 408.444 (1.856
magyarorszagi) és Sziléziaban 188.973 (622 magyar-
orszagi).

Szlovdkidbol 18 varos és kozség adatait fog-
lalja Ossze a cseh statisztika, a Ruténfoldrél pedig
4 varosét, illetve kozségét. A Felfold idegenforgal-
manak adatait itt foglaljuk ossze:

Osszes Kitfolai A kilfoldiek kozil

Ev idegenek szima Srznéalgyarorszoé;?i
Sziovdkia :
1925 . 27.868 18.593 66°7
1926 210.034 26.787 17.5628 655
1927 210.582 22.914 14.992 654
1928 233.313 29.913 18.782 628
1929 242930 32.581 20.627 630
1930 274.014 46.916 25.950 553
Karpdtorusszia :
1925 . 6.593 3.757 570
1926 42.053 6.895 3.745 543
1927 37.681 8.426 5.437 64-5
1928 37.437 8.582 5.829 621
1929 32,771 7.356 4.560 62:0
1930 42.574 9.597 6.165 642

A fontosabb helyi adatok koéziil emlitésremélio,
hogy az idegenek szima 1930-ban Pozsony varo-

1931

saban 81.323 (5.121 magyarorszagi), Kassan 46.766
(4.409 magyar), Munkdcson 16.514 (2.532 magyar),
Ungvart 14.267 (1.319 magyar), Eperjesen 9.239
(1.339 magyar), Koméaromban 9.127 (1.695), Lo-
soncon 6.839 (1.000 magyar), Ersekujvart 5.299
(2.107 magyar), Parkanyban 5.070 (3.994 magyar),
Beregszaszban 4.842 (2.019 magyar) volt. Csupan a
kiilfoldiekhez viszonyitva a Magyarorszagréol szar-
mazé idegenek aranya a Felvidék t6bb varosaban
80%-nal {6bbet ért el

A fiirdohelyek stalisztikaja szerint 1930-ban
252.540 Allandoé (ebbd6l 141.000 kiilfoldi, akik koziil
11.614 volt magyarorszigi) és 350.956 atutazé ide-
gen fordult meg benniik. Nagyobb forgalmukkal
kiemelkedtek a kovetkezd fiird6helyek:

Allands Atutazs

idegenek szdma
Karlsbad . 63.932 42,748
Marienbad . 39.379  25.000
Postyén . 18.177 5.159
Franzensbad . 16.976 28.714
Trencsénteplic 10531  16.521

Joval Kkisebb a tatrai fiirdéhelyek forgalma,
melyek koziil Tatralomnic &ll az élen 3.597 allando
6s 6.596 Aatutazo idegennel. Viszont az eltdltott éj-
szakak szama szerint a Tatraban Uj-Tatrafiiredé
(65.570) az elsiség.

A vilag réztermelése.
La production mondiale du cuivre.

A réztermelés 1930-han erdsen visszaesett. Mig
1929-ben 1,947.372 tonna volt a vilagtermelés, az
1930. évi termelés csak 1,576.740 tonnat tett. Figye-
lembe veendé azonban, hogy az 1926, évi adat re-
kord volt a haboru utan.

Az 1931. év elején a kitermelés csokkenése
folytatodott, ami kitiinik a kovetkezd adatokbol:

tonna

1924 havi atlag 114.388
1925, 119.926
1926 125.211
1927 ” 129.786
1928 ,, 145.746
1929 » 162.281
1930 , 131.395
1931 1. ho. 112.530
A | R 109.703

A nagy csokkenést elsdsorban a vildgtermelés-
nek ma is csaknem felét — régebben tobb mint
felét — szolgaltato Egyesiilt Allamok erés restrik-
cibja okozta. 1t ez ‘év februirjdban a termelés
csak 47 ezer tonnat tett, mig 1928-ban 80, 1929-ben
89, 1930-ban pedig 65 ezer tonna volt a havi ter-
melés Atlaga. Nagy meértékben korlatoztik Csilé-
nek, a masik f6 réztermelé orszagnak termelését
is. Az europai termelés 1920-ban megtartotta ko-
rabbi szinvonalat. (A Nemzetkdzi Statisztikai Inté-
zet adatai.)
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A vilig horganytermelése.
La production mondiale du zinc.

A horgany (cink) termelése, épigy mint a
tobbi fémeké, 1930-ban csékkent.

A Nemzetkozi Statisziikai Intézet adatai sze-
rint a vilagtermelés 1929-ben 1.453.320 tonna volt,
mig 1930-ban becslés szerint, az 14 millid tonnat
nem érte el. A {6 horganytermel$ orszag kéziil csu-
pan Lengyelorszag és Kanada tudla az 1930. év folya-
man termelését novelni, de a folyd év elején ezek-
ben az orszigokban is visszaesés észlelhets. A leg-
nagyobb termeld, az Egyesiilt Allamok havi adatai
szembet{inden jelzik az utobbi hénapok lermelésé-
nek erds ellanyhulasat:

tonna
1928 havi atlag . . . . . 46.841
1929 \ . . . . . 47481
1930 ,, .. . . . 38.1u4
1931 L hé. . . . . . . 29504
» m ., . . . . . . . 928819
» UL, . . . . . . . 99398

Még kedvezitlenebb a helyzet Nagy-Britannia-
ban, ahol az wutolsé harom évnek 4 ezer tonnat
meghaladé havi atlagaval szemben 1931 januarban
csak 1.901, februarban 2.614 fonna volt a termelés.

Az orosz petroleumtermelés eléretorése.

L’essor de la production russe de pétrole.

A Szovjet Unié petroleumtermelése évrdl évre
rohamosan nodvekszik. A termelés iitemét kiilono-
sen az utolsé néhany évben sikeriilt fokozni. A
termelési adatok — ezer barrelben — a kovetkezdk:

1924 havi atlag. . 3.585
1925, . . 4075
1926,  , . . 4.804
1927 ., . . 5967
1928, . . . 6.907
192, . . 7.893
1930 , , . . 9951
1930 I ho . . 8.843
” ., . . 7985
» 1L, . . 9827
, IV, . . 10.322
” V. , . . 10881
» YL . . 10392
» VIL . . 11217
., VIL . . 11.538
. IX. , . . 11.573

., X . . . 19105
. XL . . . 12,140
. O XIL . . . 12615

Szembeliing, hogy a legutlolsd évben is mind
tervszeriiséggel fejlesziették a kitermeiést.

Az utolsé évben egyébként csupan Roménia-
ban névekedett a termelés, ahol az el6z8 6évek
2:0—2-5 millié barreles havi atlagaval szemben
Gjabban némelyik hénapban a termelés a 4 millio
barrelt is meghaladta. A fdtermeld Egyesiilt Aj-
lamok 1930-ban csak 75 millios havi atlagot ért el
az 1929. évi 84 millié barrellel szemben. (Népszo-
vetség: Bulletin Mensuel de Statistique.)
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A vilig hajdépitése.
La construction mondiale de¢ navires.

A vilag épités alatt 4ll6 kereskedelmi hajoinak
brutlé tonnatartalma a Lloyd’s Register adatai sze-
rint a kovetkezd volt:

1928. XII. ho végén 2.618 ezer tonna
1929. III. , . 2.838 ”
Vi ., " 2.838 ,

X, ., 2817 . .
X , ., s . .
1930. 1L , ,  8.266 . .
vi. ,  , 3038 ., .
X, , ., 9259 . .
Xi. , , 238% . .

Az adatok szerint az 1929 végéig er6sbodé hajo-
épitkezés az 1930. év végére ellanyhult. A {6bb or-
szagok épités alatt levé hajoinak tonnatartalma
1930 végén ez volt:

Nagy-Britannia 909 ezer tonna

Egyesiilt Allamok . . 282 ,
Németorszdg . . . . 218 »
Olaszorszég . . . . 180 R
Franciaorszag . . . . 174 N
Németalféld . . . . 160 Y
Svédorszag . . . . . 146 .

Magasan vezel az Lgyesiilt Allamok, pedig épit-
kezései egy ¢év alatt csaknem felére csokkentek.
A termelési indexek estkkenése.
La diminution des indices de la production.

A termelésben 1930-ban és a folyé évben ta-
pasztathaté depressziora jellemzd a termelés dlta-
l4nos indexeinek alakulasa. Az indexeket 1928 -—
100 alapon az Egyesiilt Allamokra vonatkozéan a
Federal Reserve Board, Németorszigra vonatkozoan
az Institut fir Konjunkturforschung, Franciaor-
szagra vonatkozoan pedig a francia statisztikai hi-
vatal szamitotta ki.

Egy. All Németorszag Franciaorszdg
1929 .. 1072 1018 1094
1930 - 874 843 1102
1931, 1. . 739 685 1047
IL. . . Th 702 104°7
I .. 793 711 1039

Az indexek azt mutaljak, hogy 1928-hoz ké-
pest  1929-ben emelkedd tendencia mutatkozoll.
1930-ban azonban — Franciaorszag kivételével -
a termelés erdsen aliesett. Az Egvesiilt Allamok és
Németorszag indexe az 1930. év folyaman jofor-
min hénaprol hénapra csokkent, 1931, januarban
azonban mindkét allamban wmélypontjat érte el
Franciaorszag termelési indexe a mult év masodik
felétdl csokkent rohamosabban, de még 1931, méar-
ciusi mélypontjan sem szallt az 1928. évi alap-
szint ala.
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A es6ddk sziminak nemzetkozi alakuldsa. Az 1929. évi adattal szemben 1930-ban némi
Le nombre des faillites en différents pays. csOkkenést csupan  Svédorszag, Norvégia, Jugo-
szlavia ¢s Dania mutat. Az 1930. évi havi ada-

A c¢s6dok szamaAnak nemzetkdzi adatai beszé-
desen titkrozik a gazdasagi valsag altalanos elmé-
lyiilését. Az orszagok legfi;’:nagyobb részében az 1930.
év adata magasabb, mint a megeléz6 évé, az emel-
kedés sokhelyiitt igen jelentds. A csdddk szama a
Népszovetség kozlése szerint havi Atlagban volt:

1927 1928 1929 1930
h a vi 4at1l ag
Egyesiilt Allamok 1.689 1.698 1.642 2.009
Qlaszorszag 952 1.029 1.076 1.316
Németorszag 475 665 821 945
Franciaorszag 689 684 726 756
Cseh-Szlovakiat) 244 222 293 432
Nagy-Britannia 381 365 345 369
Németalfold 293 263 227 256
Délafrikai-Unio 109 116 141 214
Svédorszag 227 213 219 207
Kanada 1563 170 181 200
Uj-Zéland 72 85 69 81
Lengyelorszag 17 24 43 68
Finnorszag 29 24 43 651
Norvégia 108 85 69 60
Ausztria 52 49 48 58
Svaje 56 52 52 52
Jugoszlavia B8 6 89 50
Magyarorszig®) . 29 33 37 40
Egyiptom 36 33 35 36
Dania 57 47 35 32
1 Egyességekkel.
2y Ama csddok is, amelyeket kényszeregyességi eljards

elézitt meg.

1ai azt tanusitjak, hogy az év vége felé a helyzet alta-
laban stdlyosbodott. Az 1931. év elsé honapjaiban
pedig a cs6dok terén vezetd allamokban a havi
adatok még tovabb novekedtek. 1931 januarjaban
az Egyesiilt Allamok 3.122 csédot mutat ki, ami
rekordadat.

Helyreigazilis. Schneller Karoly  Szemlénk
miult évi decemberi szamabuan, ,,4 standard népes-
ség* cimmel kozzétett dolgozatiaban, az 1061. olda-
lon, az elsé oszlopban, alulr6l a 2. sorban 14vé
hibas (1920-as) évszamnak s a hozzafiizolt re-
flexioknak torlését kéri. Huberrel, a francia statisz-
tikai hivatal igazgatéjaval ugvanis idokozben levél-
valtds Gtjan megallapitottuk, hogy Bunle standard-
szamfitasainak alapja 6t eurdpai allamm — Francia-
orszag, Anglia, Nénwet-, Olasz- és Svédorszag —
nem 1920. évi, hanem 1910—11. évek koriili ossz-
népességének kormegoszlisa volt. Igv tehat a téves
1920-as évszamhoz fiizétt az a krilika, hogy Bunle
standard alapvalasztisa ,hibis lett volna azért,
mert a habora utin a unépesség Osszetétele nem-
hogy normalis, de a lehet$ legszabalytalanabb volt®,
természetesen szintén torlends. Bunle 1920-as év-
szamanak sajtéhiba voltat Huber a | Bulletin de la
statistique générale de la France® legkdézelebbi sza-
maban szintén kdzolni fogja, egyben azt is, hogy

a Bunle-féle dolgozatban egyéb — a tipusnépesség
kormegoszlasira vonatkozd — sajtéhibiak is voltak.

Kiilonféle. — Divers.

Az 1930 december 1-én foganatositott nép-
szamlalas szerint Portugadliac népességének szama

6.660.852 {6; ebbd6l 65,196.020 a szarazfoldon, 464.832
a’ szigeteken szamlialtatott meg.

£

Eldzetes adatok szerint a hazassagkotések 1930,
évi szama a Németbirodalomban 562491, ardnya
ezer lélekre 87, (1929-ben 92): az élvesziiletések
szama 1,126.829, ardnya 17-5%o (1929-ben 17-9%o)},
a halalozdsok szama 710.905, arinya 11°1%¢ (1929-
ben 12:6%). A természetes szaporodas szama az
1929, évi 341.496-r61 415.924-re, lelekre esé
aranya 53-16l 64-re cemelkedett, viszont a termé-
kenységi aranyszamok csdkkentek.

erer

.x

Ausztriadban az ezer lélekre szamitott 1930. évi

népmozgalmi  aranyszamok (zardjelben az  eldzd

évi adatok) a kovetkerdképen alakultak: Hazassag-

kitések 7°7 (7-7): élvesziiletések 168 {16°7): hala-
lozdsok 135 (14°5); természeles szaporedas 3°3 (2:2).
A Magyarorszigtol elesatolt részen, Burgenland szév.
allamban ezer lakosra jutott 1930-ban 7°3 hézassag-
kotés (1929-ben 7°1), 235 c¢lvesziiletés (23'9), 142
haldlozds (15°3); a természetes szaporodas ezreléke
93 (86) s ezzel Burgenland a masodik helyen all
az oszitrak szdveiséges allamok soraban
Wariniia 10°3%o-kel).

(az elsd

A mezdgazdasdgi  vdsdrloképesség a  német
Konjunktrakutaté Intézet kdzlése szerint a mult év
folyaman Németorszagban, Franciaorszagban, Ang-
lidban Kdézép-Amerikaban  10—15%-kal, az
Egyesiilt Allamokban, Brit-Indiaban 15—20% -kal,
Olaszorszagban, Zseh-Szlovakiaban, Lengyelorszag-
ban ¢és Brazilidban 20—25%-kal, Ausztraliaban,
Holland-Indidban. Japinban, Kindban Lgyip-
tomban 25-—30%-kal, Kanaddban, Argenlindban és
Spanvolorsziagban 30—40% -kal csokkent.

88

€8




Osszefoglald helyzetjelentés.

Résumé de la situation en Hongrie.

Népmozgalom. -~ Munkapiac. — Termelés. — Kereskedelem és kozlekedés. — Aralakulas. — Pénz és hitel.

Gazdasagi jelzdtabla,

Mowvement de la population. — Marche du travail. — Production. — Commerce el transpovis. — Formation des
prix. — Monnaie el cyédil.

Tableaun économigne.

Mounvement de la population., En auril 1931,
on a célébré 3562 mariages, 996 de plus quaun
méme mois de l'année précédente. La proportion
des mariages a été de 7'8 pour 1.000 habitants.

On a enregistré 16917 soit 2178
de moins quau mois davril 1930; ainsi la pro-

nés-vivants,

portion des naissances n'a été que de 23'8 pour 1.000
habitants.

Ity a eu 13.391 décés, soit 1.614 de plus qu’au
mois d'avril de Uannée précédente. La proportior
des décés a été de 188 pour 1.000 habitants. Le
nombre des décés de nourrissons a été de 2.883.
Ce nombre est presque égal au chiffre correspondant
d"avril 1930, mais si on tient compte de la dimi-
nution du nombre des nés vivants, on constate une
augmentation considérable des décés de nourris-
sons. La proportion des décés de nourrissons a été
de 17°0 pour cent nés vivants.

L'accroissement naturel « été de 3.526 dames.
3.792 de moins quen avril 1930.

Des décés causés en avril 1931 par les maladies
infectieuses, nous mentionnons seulement cepx dus
a la tuberculose. Celle-ci a cuusé 2010 déceés (2*8
pour 1.000 dmes .

Marché du travail, En raison de la régression
de Pactivité industrielle, la situation du marché du
avril 1931. Au
habi-

travail a continué @ saggraver en
lieu de présenter Uamélioration saisonniére
tuelle, le nombre des chémeurs inscrits aux syn-
0-3%
tinement au mois précédent et de 389% par rap-
193G. Les
594% de

et les chémeurs de province, Hr6%,. Pur rapport au

dicats ouvriers « augmenté de compura-

port a avril chomeurs de Budupest

représentaient ceur de la Honyrie,

mois précédent, le chomage « particulierement
augmenté dans Uindusirie de Uhabillement (56'0% ),
d’hotels et de restanrants
bois (9°0% ). On «
enregistre une légére amélioration dans le bdtiment

(6:7% ) et dans PUalimentation (1-4% ). Les Offices

parmi les employés

(42°5% v et dans FPindustrie du

de placement ont placé en moyenne 19°37% des cho-
meurs ayant demandé du travail; cetie proportion
« été de 185%  Budapest et de 21°4% en province.

Production. les chiffres relatifs ¢ avril font
ressortir accroissement de la dépression écono-
mique, la production agani accusé des régressions
dépassant bien les diminutions saisonniéres. La pro-
duction de lignite (527 mille tonnes) présentait une
diminution de 11'1% sur le mois précédent et de
5% sur le mois correspondant de 1930. Pour le
minerai de fer, la scorie de fer et la fonte & raffiner,
on constate nne régression encore plus forte. Com-
parativement au mois précédent, la production de
minerai de fer a diminué de 184% et par rapport
an mois correspondant de 1930, de 58'8%. Com-
parativement aux mémes mois, la production
de la fonte a roffiner a une diminution
de 18:1%, respectivement de 487%. Celle de Uéner-
gie électrique a continué q augmenter, dépassant de
12°8% le chiffre
production de Uénergie électrique pour moteurs ¢

accuseé

corresporndunt d’avril 1930. Lu

également augmenté [+ 81% ).

Commerce et transports, En avril 1931, les
importations ont représenté 57°1 millions de pengos
el tes exportations 405> millicns, de sorte que la bu-
lance du commerce extérienr sest soldée par nn
ercédent dumportations de 16°6 millions de p. Com-
parativement au mois correspondant de 1930, la va-
feur des importations o fléchi de 22°8% et celle des
44°1%.

A Pimportation, on constate une régression pour

cxportations, de

toutes les catégories d’articles. Au poste le plus im-
porlant -— bois bruts et ouvrés — on voil une
régression de 26 millions de pengds (30% ). Les

achats de papier et articles de papier ont diminué

de 1'2 million de p. (33%): ceux dhuiles mine-
rales, de 1'1 million (de plus de 45% ). Les impor-
tations de  textiles présentent le méme tablean,

surtout celles de tissus de laine el de coton.

Les exportations ont fléchi encore plus con-
sidérablement. Comparativement a avril 1930, les
cxportations d’animaux de boucherie et de trait ont
diminué «de o millions et Y4, soit plus de 55%. La
majeure partie de cette dindnution a eu lien a Uex-
portation de bétes a cornes et de porcs. Les expor-
tations de farine ont moins diminué en quantité,
mais plus quant a leur proportion; en valeur, elles
ont fléchi de 32 millions. soit de 58%. Les ventes
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de froment ont présenté une forte diminution; elles
ont a peine représenté un demi-million de pengés,
accusani une diminution de 94% sur celles d’avril
1930, doni la valeur était de 7 millions de pengés.
On ne voit un accroissement —- d’'ailleurs peu consi-
dérable -~ quwa quelques postes, notaminent aux
machines électriques, ainsi qu'aux pelleteries appré-
tées doni Vexportation progresse de plus en plus.

Pour le trafic des chemins de fer, en avril
1981 on a enregistré une augmentation saisonniere,
dépussani celle du inois correspondant de launée
précédente. Malgré cela, le trafic a éié bien au-des-
sous de celui d’avril 1930, @ laquelle la quantité des
marchandises transportées « é1é inférieare de 12°8%
et le nombre des voyageurs, de 10°4%.

Formation des prix. ILes produils ayricoles,
qui étaient en hausse depuis le début de 1931, n'ont
plus augmenté en avril. Mais puisque le prix n'en a
pas diminué, Uindice de Uagriculture et de Uélevaye
était stationnaire (8%). A Uexceplion de lUindice des
Lautres industries”, qui « baissé de 2 points, les
composants de Uindice des prix de gros n'ont pas
présenté de changement essentiel; 'indice général
est descendu de 94 a 94.

Les indices du chauffage, de Uéclairage et de
U'alimentation ayant quelque peu baissé, Uindice du
cofit de la vie a accusé une légére diminution.

Monnaie et crédit. lLes dépits d'épargne pla-
vés dans les 12 principaux établissements de cré-
dit de Budapest et a la Caisse d’épargne postale ont
contfinué a augmenter en avril dernier et alu findu
mois ils s'élevaient a 6794 millions de pengds, dé-
passant les chiffres correspondants enregistrés
jusqu’ici. Mais les dépdts en compte courant ont
été inférieurs de 470 millions de p. a ceur de la fin
de mars 1931,

La situation de la Bourse de Budapest a con-
tinué «a saggraver. Le nouvel indice officiel ddes
actions, que nous avons introduit dans le lableau
économique, montre netlement la  régression de
Pampleur des transactions, et la dépression crois-
sante de la Bourse ressort encore plus des chiffres
relatifs au mouvement de la Bourse. IEn avril 19314, il
wa été vendu que 136 mille actions contre 171 mille
au mois précédeni et 399 mille en avril 1930. Le
montant des livraisons el acceptations n’a été que
de 57 millions de pengds et le montant des trans-
actions (83 millions de p.) «a été inférieur aur
chiffres correspondunts enregistrés jusquicl.

Les données concernant la sécurilé de crédif
n'ont pas accusé de changemnent essentiel en avril
dernier. Cependant, le noibre des insolvabilités
n été trés élevé, surtout par rapport a la seconde
moitié de 1930,

*

Népmozgalom. Magyarorszagon az 1931, év
aprilis havaban 5.562 hazassigot kotottek, 996-tal
tébbet, mint az 1930. év aprilisaban. Az 1.000 lélekre
szamitott hazassagi arany 78.

Az élvesziletések szama 16917, az elozd év
Osszehasonlitasban
2.178-cal csdkkent s igy az e havi sziiletési arany
csak 23'8-at ért el

Elhaltak 13.391-en, 1.614-¢l t6bben, mint a
mult év aprilis havaban. Az e havi haldlozasi arany
188 (1.000 lélekre). Az elhaltak szamaban benne
foglaltatnak a csecseméhalottak 1s 2.883-at tevd
szamukkal. Ez a szdm ugyan csaknem egyezik a-
tavalyi év negyvedik hoénapjaban elhalt csecsemdk
szamAaval, de ha figyelembe vessziik az élvesziileté-
sekben jelentkezd csokkenést, tulajdonképen jelen-
tékeny csecsemdhalalozasi - emelkedést kell meg-

ugvanezen  hoénapjaval  valo

allapitanunk. A havi csecseméhalalozasi arany 100
¢lveszilotire 170, :

A havi természetes szaporodas mindossze 3.526
lélek, 3.792-vel kevesebb, mint az 1930. év aprilis
hénapban.,

A fert6z6 betegséghen elhaltak kozill csak a
tuberkulézisban meghaltakat emeljiitk ki. Szamuk a
most targyalt honapban 2.010 volt, ami 1.000 lélekre
szamitva 2-8-as arinvanak felel meg.

Munkapiae. Az ipari tevékenység tovabbi 6sz-
szezsugorodasa aprilis honapban erdsen éreztetle
hatisat a munkapiacon, melynek helyzete tovabb
rosszabbodott. A munkanélkiiliség szokasos idény-
szertt enyhiilése igy tehat ebben a hénapban el-
maradt, s6t a szakszervezetek altal kimutatotl
munkanélkiiliek szama az elézé honappal szemben
0°3%-kat tovabb emclkedett., A mult év azonos hd-
napjaval szemben pedig az emelkedés 339%-ot
tesz. A munkanélkiiiek 59'4%-a Budapestre, 406
%-a pedig vidékre esett. Az el6z6 honappal szem-
ben kiilldbndsen a ruhazati ipar (56:0%) a szilloda
¢s éttermi alkalmazoltak (42°5%) s a faipar (9°0%)
helyzete sulyoshodott. Csekély mérvit javulis je-
lentkezik az ¢épitdiparban (6:7%) s az élelmezési
iparban (1'4%). A hat6sagi munkakbzvetiték apri-
lis havaban, orszagos atlaghban a munkakeresék 193
Tp-at jullattak muonkaalkalomboz, A munkahoz ju-
tott munkakeresék arinya a févaroshan 185%, a
vidéken 214% volt.

Termelés, Az aprilis havi termelési adatok a
gazdasigi depresszié kimélyiilését jelzik, amennyi-
ben azokban joval az idényszeri Kkereleket meg-
halado esések  észlelhetok. Barnaszénbdl 1101%-kal
(H27 ezer tonna) lermelliink kevesebbel, mint az
el6zd  hénapban és 6°5%-kal kevesebbet, mint a
mult év azonos honapjiban. Sokkal nagyobb ara-
nyu visszaesés mutatkozik a vasére és vassalak, to-
vabba a finomitasra vald nyersvas termelésében, A
vaséretermelés aprilisban az el6z6 honaphoz képest
184 % -kal, mult év azonos hdénapjahoz képest pedig
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Gazdasagi jelzdtabla.

— I o A
19"9 } 1930 1929
Megnevezés Egység | ) | o
B “BYBEE atlag nov. dec. | januar |februdr| marc. | aprilis | majus | jinius
Moyerme Nov. Diée. Vanvier| Février| Mars | Avwil Mai Juin -
Népmozgalom. :
11 Hazassdgkodtés . Ce e szam 6.414 G412 1 12,708 ”’"b 5.8_34 B.837 | 5.681 4.566 7507 5.665
2 | Hazassagkoiés 1000 lﬁi(’klb . n 90 &8 180 72 g 132 -7 b4 15 8¢
3 | Elveszilotl L " 17.410 | 17000 14.318 | 14060 | 16.048 | 16,160 | 19.620 | 10.085 | 18.880 | 16.978
4 | Elveszalstt 1000 lelekre . . . . . . . . | 29l | 192|208 zg2l 267 2690 256|239
5 | Halalozas . . Coe e " 12.588 11,003 | 10.025 | 10.928 11.2_7;’- (0067 1 108490 11,777 1 11617 10878
6 Halalozas 1000 }éleh;v e " 17 154 149 144 1553 157 161 166 158 150
7| Egy éven aluli elhall . ) 3168 | w7h4 ] 2384 | 2278 | 23691 2007 | 2.832| 2811 2724| 2.87
8 | Egy éven aluli elhalt 100 elveszulaltre . 152 154 166 162 148 130 134 47 144 169
9 | Giamodkorban elhalt . L 1.52} 1.381 1.028 1.153 1.402 1.412 1.846 1.917 1.%19 1.475
10 | Giimékérban elhalt 1000 lelekre . . . » 213 192 1-46 138 194 212 2-51 270 247 208
11 | Természetes szaporodas N o 48221 68081 3708 3.34| 4976 £.003 7.780 7.318 0 7.263 | 6.308
12 | Természetes szaporodas 1000 lélekre . v 68 95 54 43 63 91 16 3 98 &4
13| Kivandorelt . . . . . . . . . . . o 753 512 690 517 240 515 1.170 537 678 560
14 | Visszavandorolt e e . " 52 83 86 113 57 Bl | 63 70 ] 74
Munkapiac.
Tarsadalmi biztositas:
15 | KotelezGleg bizt. tagok atl. létszama . . 1.000 o441 08371 (opdo | LOIOS] 9865 0571 96%61 0873 1.011:5| 1.010:7
Munkanéikiili: '
16 | Szocisldem. szakszervezeir Osszesen . . szam 15822 1 21,339 15,910 0 19181 ] 215331 21.8309 | 21.016 ] 20.139 | 19.8756 1 18.960
17 | Szocidldem. szakszervezeti Budapesten . N R.03% 0 11133 gon0 0 953591 10250 10.678 | 10.460 1 10.440 1 10.237 9.818
18 | Ker. szoc. szakszervezeii Budapesten - N 852 a1 1.038 1.107 1.161 1.120 983 906 857 820
19 | Szakszervezeli munkaneélkili egyitt . . . 6,174 1 22,200 | 16,043 1 20,2881 22.604 ) 22,429 21.999 ¢ 21.045 1 20,732 19.789
i Hatésagi munkakiézvetités:
i 20 | Munkahely A szam 7.080 6,005 4.926 52741 11.432 9.613 1 10.713 0 18.406 | 14307 1 13.4%4
" 21 | Munkakeresé . . . N 15178 1 16.696] 16376 | 17.041 | 47.850 | 47.823 1 48.333 | 43.342 0 88342 | 40.350
| 22 | 100 munkahelvre esett munkakeresé . . 223 274 332 323 419 492 404 I23 268 Jod
23 | Munkakézvetités .o P . 4,772 4.608 3.819 41131 10,032 5104 8.912 0 10.4b4 1 11.287 | 10,436
24 | 100 munkahelyre eselt ]\07\ehléq o 680 76 735 77y 8§78 852 832 780 788 773
. Felajanlott drabeér:
; 25 Badogos . . . . . . . . .| Pengé 0811 72l o800 079 077 066 055 GB8 . 068 ] 084
5’ 26 Asztalos e e . 066 061 (60 64 0-67 62 075 0-66 0-61 (-66
| ] Szabd e e e . 055 0-54 55 054 051 58 0-54 -4 055 052
28 Kéomives I . 085 {80 083 075 e (-86 078 0-83 0-76
20 Napszamos Coe e . 050 (+45 051 0-45 046 0-43 044 049 0-49 (r46
30 Gydri munkasné . . . . .. . o320 09| oot o027l 02 02 o027 0928 0w 026
3 Napszamosnd R . 43 038 (-38 0-39 040 (}'36 0-39 (40 J-38 {42
‘ Termelés. |
| 32 | Koszénn . . . . . . . . . . . . . 1000 g (870 6763 730-2 6578 6959 7640 ¢ BY0Y 071°6 {904 665-5

34 Y.asér!c és  vassalak 253 1310 224-3 170:7 176-4 126-5 1209 14891 1288 1340
35 | Finomitasra vald nyersvas | 306-6 214-4 356-6 2674 2722 1880 1932 931h 1958 2971

"

»

l- 33 | Barnaszén . e 586001 51451 ] 6.618-5 1 6.066:4 | 6.7923'7 | H444-8 | 4.6870 45162 1 435521 4.140°3
I

| 36 S‘zesz e e e e 1.000 hl. 366 34-1 87-3 786 597 432 381 207 143 39

. 37 | Cukor e e e e, o 1.000 g 2125 1966 HOH80 6415 17-9 00 00 00 &0 U0
Budapest szfdyv. Elekiromos Miivei:

38 | Villamosaram . o HOB0kw, Grag 17904 1274831 21280 1 218641 22,746 1 19.032 | 18.832 16.865 1 16.714 15.011

39 | Motorikus célra 9305.!30& aram . . . 7.011 7,506 7.500 6.725 6,766 7.203 7.402 6.796 £.040 7.461

40 | Maginvilagitisi célra elosztott aram . . ., 6.661 $.5836 7.310 v308] 10,073 9,456 H.640 £,825 6.122 5,266

41 | Elektromosaramfogyasztok . . . . . . 1.000 e D088 2119 1944 o134 2140 9146 a4n 1 2BY

Kereskedelem ¢és kozlekedés, , ;

Kiilkereskedelem:
42 Beh]?zgt%l 6ésszesen e e o .. .. .} Loo0.000 P 8546 644 823 B4-7 675 614 69-2 74-0 734 635
G ] 1:

43 S f 1.000 ¢ 15502 1031 ] 1.8245 | 175211 1.042:0 1 63941 8716 56761 5707 | T748
44 azel 4 1000 T 0,972 4.031 7.187 | 6.918 4.062 0 5892 2.701 2,906 2313 3.067
45 o i f 1,000 g | 22700 ) 1.6256 ) 21060 | 1.766-3 | 13348 11158 1.3084 | 1.3548 15167 | 13706
46 Nyers €s megmunkalt fa . Cloro00 P | 100001 7ol Tse3r | 7.957] 54791 5938 8203 R7B2 0.906 | 7.630
47 . L s { q 12636 9960 | 86001 8812 82010 76641 0772 8811 0.362 | 087
48 Gépek és  készilékek \ 1.000 P 584 | oRosl 88261 2772 25IR| 24471 2800 2605 3484 | 2.836
49 Pamutsgovet ; 4 5.749 | 5.026| 43441 4.354] 4.231] 4715 48941 4722 5000] 4.946
50 amutszovet . . - .- 1000 P 47591 3.8801 4.557 | 4.573 3.904 3.537 | 4.051 36501 3.741 3.497
51 Nver _ f q 10,969 | 12182 14.536 | 18650 178961 9.124 | 11.200 | 12562 | 10.236 | 10.580
52 yerspamul - 1.000 P 2.732 | 2431 4.013] 5.065| 4502 1.847| 23571 2035 2182 2.149
53 . . N i q 60,537 | 64.130 ] 70.981 | 77.543 | 65555 | 45.762 1 B8.010 | G7.856 1 50.607 | 60.880
gg Papiros ¢s papirosaruk " 1.000 P 3.665 1 8210 8997 4044 33607 2484 3932| 3508 38.145| 2874

) f 1.000 g 17861 20721 159-2] 1575} 2433 9617 2126 1719 2749 179%
b6 Asvanyolaj . . . . ... | G000 P | 2516] 2758 2875 225 5220| 1.388| 2982| o513 3630 2,062
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5. szam, — 537 — 1931
Tableau économique,.
i M L M
1 9 30 1931
I R R T Unité Désignation
jalius | aug. szept. 1 oktéber | nov, dec. | januar | februar| maéare. | aprilis
Juillet | Aot | Sept. |Octobre| Nowv. Déc. | Janvier| Février| Mars | Avril
Mouvement de la population,
3.027 4.744 5.401 7.993 1 12.220 85.277 6.939 8,070 3.758 9,562 notmbre Mariages . 1
41 4 76 108 171 71 94 121 1 78 » Mariages pom 1.000 habitants 2
18.408 | 18.997 | 10.688 | 18.282 | 16.501 ! 16.150] 18.249 16.962 18375 16.917 " Nés vivants . . 3
250 258 277 247 231 218 24-6 254 249 238 » Nés vivants pour 1000 hakitants . 4
11221 11.229 | 10.894 | 10.010, 10.633 | 11.452 | 12.983 | 13.113; 14.016 | 13.3% , Déces .. . 5
152 153 146 147 14-9 155 173 19:¢ 18-0 188 " Décés pour 1.000 habitants . 6
3.317 3.306 2.907 2.877 2.413 2.719 3.122 3.061 2.959 2.843 " Décédés an-dessous d'un an 7
180 174 14-8 157 46 16-8 171 180 161 17:0) N Déeédés au-dessous d’un an pour 100 nés viv. 8
1.272 1.151 9638 909 1.118 1.199 1.423 1.517 1.903 2,010 » Deécés par fuberculose . . 9
172 1:56 136 1-36 157 162 1-92 227 258 282 N Déceés par tuberculose pouy 1.000 habitants | 10
74871 7763 9004 | 7363 5848 4.603] 5.286| 3.849| 4359 3524 . Accvoissement naturel . . 11
93 103 131 100 82 03 71 58 59 50 " Accrovssement naturel ponyr I ()00 habttants 12
368 433 442 385 319 199 237 117 172 162 Lm:gres . 13
92 97 89 109 136 1Ak 100 of 141 82 » Emigrés rev enns dans le pays 14
Marché du travail.
Assurances sociales:
9855 9842 Q952 0051 QRG-3 9635 1.000 Membres assuvés obligatoivement, eff. moyen | 15
Chomeuwrs:
19.081 | 21.013 | 22.252 | 22.914| 23.333| 24.648| 26,191 | 27.080 | 27.002 | 27120 nombre Syudicats social-démocrates de Hongrie 16
9.833 1 11.329| 12,025 12.280| 12.735 13.493| 14.497 | 15.292 ! 15420 | 1h.680 » Syndicats social-démocrates de Budapest . | 17
920 847 874 999 a7h 935 953 06b G996 | 1.042 ” Syndicats chrétiens soc. de Budapest . 18
20.001 1 21.860 | 23.126 | 23.913| 24308 | 25.583 | 27.144 | 28.064, 2B.088 | 28.171 » Chémenrs syndigués au total . 19
Offices de placement ;
14.324 | 11.493 | 12.034 | 12,143 | 10.027 | 13.708] 10.198 | 10.806 | 18.351 | 12.362] nomére Offres d’emploi 20
30.578 | 37.581 | 40.588 | 44.957 1 470680 | 52.9781 48.166 ¢ 52,9056 | 55.248 1 53.526 " Demandes d’emplol . 21
276 326 337 369 469 386 472 487 413 433 » Demandes pour 100 oﬁ‘ns a’ cmplm 22
11,767 | 9.442 | 9708 10.145| 8.286 ] 12,430 8.831 9.486 1 11.395 ] 10.323 Placements . - 23
8§21 8241 86-7 835 826 907 86-6 8§72 86-1 £33 N Placem. pour 100 offms & unptoz 24
- Salaires hovaires ofje;ts
0-70 079 0-68 67 074 — 067 068 066 066 peigios Ferblantiers 25
071 0-59 055 0-59 0-60 0-565 059 (063 060 053 " Menuisiers 26
0-53 053 054 0-H2 05 0-49 0-49 050 0-49 0-47 ' Taillenvs . 27
0-83 092 077 0-76 0-81 0-60 0-87 079 078 (78 » Macons 28
044 0-46 0-45 0-46 0-43 042 045 046 043 044 . Jonrnaliers . . 29
024 0-24 029 0-23 024 024 028 024 022 021 ) Ouvrieves de jabnque . 30
35 0-34 0-44 0-36 37 037 046 44 032 0 4h » Jonrnaliéres . . 31
Production.
6835 H48H ] 6644 6937 6728 6904 6641 531-4 1 6751 6420 1.000 g Houille 32
4.365'0 | 4.455-3 | 5.278-8 | 6.193:5 | 8.803-0 | 59774 | 5.603'1 | 4.8786 i 4.750°0 | 4.222:8 " Lignite 33
134+4 119-6 120-2 148-6 102-8 107-3 858 89-2 751 613 " Minerai de fer et scovie da fer 34
2245 2057 218-1 243-6 176°9 196-8 162-4 164-7 1450 1188 » Fonte & raffiner . . 35
31 41 29-3 037 756 552 416 32-0 236 . 1.000 hi | Alcool. 38
0-0 34 1140 | 90331 0099 4107 0-0 00 00 o0 1.000 g Swucre . 37
Usines d’electricue d:- la vilw de
Budapesl.
15.746 | 16.207 | 18.514 | 20.937 | 21189 ] 23.2061 23.005 | 20.412 | 21123 19.017  L.OOO kne-h. | Encrgic électrigue . 38
7.389 7.943 7.810 7.814 7.664 7.561 7.166 6.873 6.739 7.347 N Energie él. distribuse comme jorce motmce 39
4.384 | 3.898 | 4870 5719 7616 9158} 10778 | 9.978 ) 9.2761 7,925 . Ewnevgie él. distribuée pour éclatrage privé | 40
21656 2176 2186 2196 22241 2235 2240 2241 2243 2242 1.000 Consommatenrs d’énergie électrique 41
Commerce et transporis.
Commerce exieriewur:
707 rita VT 27 651 673 443 42-9 o557 571 | 1,000.000 p | Imporiations totales 42
Downt:
1.1187 | 1.404-4 | 1.636:5 : 1.563-8 1.266°1 ) 1.110-4 | 7492 | 651-3; 771-5| 7118} 1.000 ¢ | Charbon 43
4.365 | b0.475 | 6.622) 6.001 4852 4327 2916 25868] 3.036] 2460 1000 p § 44
1.886-7 | 2.376-3 | 2.612:3 | 2.001-4 | 1.613°6 | 1.069:3| 5H427| 6615 1.0893| 1.0i76] [1.000 ¢ \ _ s 45
85711 9.831| 10.774| 8.135| 6.253| 4502 26150 4177 7.149| 6.435| 1owp | Bois bruts et ouvres . 46
14.546 | 10.735 ] 8.5Y3| 6.724 ] 8639 16998 4907, 5.032| 8.839) 6.166 q \ Yy , 147
4258 | 2780 | 0462 22051 2.680| 2.821| 1.840| 1945| 2080, 1.953) 1000p |y Machines et appaveils . 48
5285 | 5450 | 5H.944 L7158 3.948 55603 1666 | 2313 2.947 1.791 q Y o i 49.
3716 | 4010| 4479 | 3863 | 2.660| 3784} 1170, 1.542| 2116 1.820| rewp |y Lissus de colon 50
12,006 | 7.780 | 10.548 | 11.699 | 18,268 | 13.100} 10.623 10.383 | 11.016| 9.618 q } Coton briut 51
2207 | 1.424| 2.045| 2,079 | 3.839| 2327 1717 L7431 1.808] t530| reoop |y oron ori 52
61.2683 | 58.989 | 60.794  80.860 | 66.706 | 83.313] 64.120] 31.4297 60.410| 56.274 q . . 53.
3100 | 3820 | 3121 5.550| 8471 | 5.711| 2685 | 1670 2731 2aid| redp || Papier et articles de papier . 54
221-3 160-4 314-1 198-2 2061 2074 190-2 100-7 526 151-7 1.000 g ] Huile minéral 55
26507 2483 | 40271 249311 2539 2.646| 2.198| 1.176 535 | 1.373| 1.000 p | Autie pnerate 56
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e e e e el et o i
1929 | 1930 192 9 1 9 3 0
4 8 Egysé . ) M
Me gneveze gyseg aﬁag nov. dec, januar | februar | madrc. | aprilis | majus junius
Moyenne Nov. | Déc. |Janvier| Février| Mars | Avril | Mai | Juin
- . { q 10599 | 6546 | 11.469| 10,002} 10.116| 7.752  7.182| 7.639| 5.828| 7.18%
28 Vasaruk Y 1.000 P 1518 | 1117 ]| 1814 1445} 1.2221 1200 1170 1.427} 1.085| 1.176
50 ) { q 17.330 | 14.612| 14.049 | 12,700 | 14.463 | 10.552 | 13.752 | 10.210 | 16.035| 15.088
o Nyers fémek V] tooo0p 2423 | 1.687| 1.686| 1.5b4| 2.048 | 1.371| 1.685] 1.354| 2.077| 1.877
81 o i q 1.617 | 1.338] 1.444| 1.030] 1.044| 138 1.302| 1.022 804 813
- Gyapjiszévet v ] tooop 2746 | 2.446| 2425 | 1562 2180 3266 3.130| 2.189| 1621 1516
63 | Kivitel osszesen 1,000.000 P 86°5 79| 1227 1204 705 604 785 72:4 8540 759
64 b d1: " 1.000 405-0 28921 41007 38221 2545 1575 3756, 3019, 4353 2558
85 Biiza 1y 1.000 10630 1 6.140] 10.269 1 9.554] 6.617 3938 0.013, 7.094! 10448 6.139
58 ) ( 1.000 g 2235 | 197-4| 3482, 206:8] 2163 930 | 1948, 1389, 2037 2824
67 Liszt - 1.000 P 8.861 | 6.909| 13.673 | 11.932| R.200| 3.647 | 7.700| 5609 8031| 9.310
s y drb 7.432 1 13.940] 10680 9.388| 8.311| 7.800 11.812 15.662 | 20.313| 18,511
i Szarvasmarha 1 1.000 P 51180 9.400] 7.410 6.553| 5.897| 5.358| 8.191 | 10.789 | 14.877 | 12.837
20 _ ) drb 22.761 | 20.708 | 53.3%0 | 50.384 | 31.328 | 10.950 | 19.418 | 16.677 | 18.483 | 18.178
A Sertés . 1 1.000 P 6.230 | 4.777] 12.933 | 11.966| 7.443| 5.160] 4.948 0 4.138| 4.147 | 4.032
79 , , 1.000 101-2 | 89.041 ] 2488 2425 1773| 546 35:1 305 787 51-8
2 Cukor . 1 1,000 P 3.4181 2.497) 8351 8.133| 6.030| 186! 1.158 975 2.359 | 1.657
74 ) q 12,296 | 18500 | 24.356 | 41.300 | 17.680 | 14.530 | 11.345| 10.387 | 6.471| 8.750
ot Baromfi ‘1 1.000 P 3.408 | 4.023] 7.055| 10.430] 4.693| 3.704| ©2814| 2478 1.801| 2.038
26 o j 1.000 q 1008 | 71.246] 141091 777 599 791 805 | 928 74| 585
i Vasfélgyartmanyok v | 1o P 1981 1452 2718, 1.676| 1.249| 1.199| 1.83¢| 1.947| 1.691| 1.246
28 ) ( q 11.382 | 8.773] 22,170 9.644 889 354 | 5.044 | 13.520 | 13.515| 4.781
iy Nyersdohdny T 1.000 P 1503 1.230| 3.450 | 1.504 142 571 1.0221 2300 2208 804
o _ , ‘ q 2.877| 6.983] 5284 | 51201 5867 | 7.2471 4504 4592 4902 3.808
a1 Diszndzsir \ 1.000 P 593 1.208 1.023 @64 '1.117 1.320 838 886 894 632
o i q 2470 | 1.862] 2642 | 3.241] 2125 | 1.616] 198 2.003| 1.485 807
4 Toll | tooo P 1.887 1 1.216] 1.900| 2481] 1.418| 1.050| 1.225| 1.328] 1.100 642
84 | Behozatali (-) v. kiviteli (-{-) tébblet . 1,000,000 P} —2°1 4651 4404 | 43571 +12:0) —09| 493] —16| ;116! +124
Midv, és kezelésében févi Hév.: 082 684 ” 1833 {350 {481 .8 {519
1.000 t. 0821 1.6 2.495 . .3 2311 1.458 , 1.7 51

8 | Suallitott ars - eter” 1,000000km| 283 195 Tmoo| e 171 52| 177 1771 2041 472
g7 | Mograkott teherkoesi 1.000 12310 11104 1524 1140 884 826 | 1001 9961 1168 1040
' ooy 1.000 7470 6977 | 7686 7.560| 6.583| 6.008| 6506 6.410| 7.042| 7.554
8 | Jualitott wias . - Loooo00km| 28, 201|210 2a7| is2| iea|  1so; 193] 199 218
Postalorgalom: 37.156 | 36.880 | 38.238 | 38.961] 35757 | 35.05 36.708 | 38,174 | 85.628

- l.m() dh !.7- on ; .. [ La e 38, } :f.- t 35.080 35.799 " 3 .
3? %::ﬂ:;ﬂ%ﬁiémngny ) . 1.072:8 | 1.032.5] 1.110°8 | 1.250-4 | 975-1| 9243| 1.035°8 | 1.0683-1 | 1.037-2, 9495
o ; (| 1.000 ab 8386 | 9013 8796! 0466 8963 | 8821 8r73| 9158| 0400 9761
o3 | Postautalvany v l1,000000 p| 1447 1504} 1882 156-1| 1482 1463 131:0| 1483| 158-4| 1309
. _ 1.000 db 340°1 | 3096} 3340| 3203| 2801| 92544 02069| 2054| 3087 3201
o E;i;’;gm " beszélgetés 1.000 420 3910| 440| 39| 871 341 35| 3N 403 398
4 - 76508 | 76913 77170 77.644 | 78,020 | 78.366 | 79.060 | 79.441
el M el Too0 - | 75| 2666| 2768 | 2840 | 2899 | 2024 | 2029 2033

GépiarmGallomany: _
08 | Gépjarméaliomany Budapesten szam - - 16.426 | 15.2741 16,239 15320 | 15.420| 15468 | 16.599 | 15.751
09 | Gépjarmasllomany Magyarorszigon . . - - 20.514 | 204171 20363 20406 | 20511 | 20.684 20994 | 30.345
00 B L kocsi - | 13306 | 13.203) 13243 | 13.286) 13.202| 13.367 | 13.483 | 13.569
101 Tehethocai » - 4380 | 4401 4.400| 4408 4.802| 4406 4.434| 4.480
103 Eayéb gépkoosi - . 1349 | 1.358] 1.357| 1.354| 1.362| 1.374| 1.384| 1.393
e Motorkerekpar - - 10.880 | 10.365 | 10.363 | 10.358 | 10.465 | 10.537 | 10.693 | 10.894
Aralakulas.
Nagykereskedelmi #Arindex:
104 | Osszes druk &tlaga ¢ 013 = 00| 121 o6 w7 wz| w6 r04] 100 9 9 94
116 85 97 97 95 93 88 83 84 82
10| exbgazdesia b “"“a“"ny*‘s"*“‘ - 1aa| 137 13 sl 38| 138 138, 138  138] 138
i M{ﬂgl ar és cukorinar : . 106 97 104 103 105 101 101 98 98 97
13; Egyéh l’lpar i’ " 134 125 132 132 131 130 129 126 126 124
109 | Agrér ollé ' 86 2 678 735 735 72°5 715 682 659 667 661
Megélhetési index:
110 | Osszesen lakbérrel 1913 == too | 1i7¢| tos3| vzt 025|124 1rz| 4| 1086 1071 1048
111 | Osszesen lakbér nélkil- 12711 126} 1202 1207 1206 | 1190 1193| 1169 1136 1106
112 Elelmezés . 1241 1051\ 13| ues| 17| 1131 1132 1100 1058| 1024
113 Ruhazat . . . . 13201 12608 13009 1309) 13009, 13009 1309| 1303 1303| 127°5
114 Flités, \n]égltés " 1358 1309 1381 1381 1360 1331 1346 1331| 130-8| 1294
{15 Lakas . 863 863 863 863 863 863, 863 863 | 863 863
Nagykereskedeimi arak

116 | Buza, tiszavidéki 78 kg-os P/q 23-89 19-53 23-90 23 95 2460 48D 23-80 2260 23-43 2063
117 | Rozs, pestvidéki elsGrendi ” 1835 | 1026} 1570 1483 13:05| 1168| 11-45| 1065 11-85| 1045
118 | O-4s liszt . .. Plkg 0-40 0-39 042 042 0-44 0-41 0-42 0-41 041 041
119 | 2-es . . 0-33 0-36 039 | 039 042 033 039 0-38 0-38 087
120 | 6-08 » 028 0-23 027 026 098 025 026 0-24 024 023
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WM 0000 D AT PSS
1931 . '
) T ) ) - Unité Désignation
jilius aug, szept. | oktéber| nov. dec. januar | februdr| marc. | aprilis
Juillet | Aot | Sept. |Octobre] Nov. Deéc. VJanvier| Février! Mavs | Avril

6.000 8.095 5.118 4.837 4.546 3.801 2,989 2.041 8.409 3.557 q § T e 57
1127 1216 1034| 95| oms| 807| 616| 78| 649| 739 roop | Articles en fer . 58

15.950 | 16.624 | 13,366 | 15.104 | 15.085 1 17.385| 11.8348 97721 14.869 ! 14.933 q 1 ; _ 59
1746 | 1.054 | 1.206| 1.539| 1.532 1.850| 1.480| 1.044| 1.468! 1.508] 1000p |y Métanx bruts 60
1,139 24181 222 1572 1.014| 1.246 724 915 | 1.055 649 q L Tissus de laine. 61
1.849 4173 3.913 2.206 1.407 1.876 1.100 1.682 1.961 1.181 1.000 p J 62
60-5| 781 | 764 866 | 869 72| 8397|408 499|405 |1,000.000 p ffng;‘f:;{fﬂm totales 63
106-2| 3788 | 2683 9236-8| 4343| <268s8| 1183| 10871 2788| 300} 1.000q |} Froment 64
2.556 7.956 4.830 4,026 6.901 4,167 1.775 1,740 3.903 4H1 1.600 p ! 65
584 | 1998 2807 | 27501 2748 2525 0956 775 85-2 91| 1.000 g |\ Farine 66
2.030 7.049 7.653 8.476 8.405 8.970 2.266 1.931 2.195 2.283 1000 p i 87

16.572 | 15,911 | 15.167 | 17.027 | 13.206 | 7.007| 6.170| 5960! 6.065| 9.465 téte ! Béles @ cornes . 68

11.567 | 10,713 9.728 | 11.255 3.481 4.714 4.383 4,159 3.975 5.945 1.000 p i : 69

16.758 | 23.193 | 24.310 | 22.401 | 21.492 | 16317 5572 4.188| 3.543) 1.529 téte \ Pores 70
3.664 4.983 5.458 4,866 4.801 3.691 1.208 925 756 346 1.000 p J 71
249 17°2 26:3 | 1824 | 2202 1742 42'5 13-8 174 o6 | Loo0 g |\ Sucre . 72

796 49 841 4.844 5.149 3.740 839 275 349 190-5 1.600 p I 73

8815 11.528 | 10.938 | 20.190 | 88.037 | 45.420| 21.203| 15.352 | 12.649| 5.549 q 3 Volaille 74
1.973 2.479 4.423 5.873 7.16D0 8.833 4.558 3.168 2.685 1.151 1.000 p I 75
398| 477] 802| 1075 1047 20.3| 38| 248} 483 349| 1.000q |\  roduils ¢ 76

951 1.102] 1.609| 1914| 1.6201 564 2e2| 288| 736| 45| looop |J Demi-produils cn fer 77
642 | 1001 ] 2.022 11.053| 42.806 | 8.787 465 127 | 5520 19.035 q \ Tabac brut . 78
104 180 324 1.768 4.794 984 52 14 618 2.004 1.000 p f 79
5068 | 5635 | 0877 11.666| 12.256| 8630 6.1201 754 | 7871 2379 g s Saindoiy 80
75 986 1.685 1.952 2.008 1.379 937 1.068 1.079 3072 1.000 p J ' ’ 81
1.236 | 13751 2212] 2448| 2.806| 22081 1471 2735 1.666| 1.807 q ! Plumes 82
856 863 1.499 1.758 I B15 1.357 877 1.611 938 802 1.000 p } : ) ) 83
—10"2 |56 13| $13-91 1218 449 —46 s —58| 166 ] 1,000.000 p | Excédent d'importal, {—)oud'exporiat. (-} 84

Chemins de fer de UElal ¢t lignes

d'interét local géreées par Uktal:
1563 1.845 | 2.044! 2417 21390 48] 10861 1.000| t.245 0 1201 rfovo . | Mavchandises f*answtées 8h
181 215 231 278 249 171 129 7 150 154 | 1,000.000 k1] Tonnes kilom. 86
107-6 1197 1295 163-0 137°8 968 79°8 729 804 921 1.000 Wagons a mamkand chmges 87
7.045 7.703 7.492 6.757 6.938 6.660 5.635 5,618 6.099 6.180 1.000 Vq)agqurs transporiés 88
212 232 226 197 202 194 164 164 178 187 |1,000.000 k| Kilomelves-voyagdenrs 89

Trafle postal :

37.808 | 86.512 1 37.676 | 39.126 | 36.802 1 37,925 | 32026 | 30.933 | 32.231( 31.402 ) 1.000 unités (,,:o rrespondances 90

1.0130 981-7 1 1.066°0 | 1.1831-1 | 1.024-2 1.1886 8948 8282 9751 8056 " Colis . . o1
9395 | 7686 | 863! 9800 | 8522 o463| 8995| 8283 8456 | 8466 | L.000 unités| \ argnaats-poste 92
152-3 1658 160-2 170-3 1512 1518 1404 1338 1200 1316 | 1,000.600 p f we 93
3465 | 3760 | 33761 8201 | 2889 272:8| 2424 2240 208:0| 2508 | 1.000 piéces| T¢légrammes . 94

443 438 427 431 357 337 317 208 399 334 1.000 Conversalions mtemrbames o5

79.487 | 79.963 | B0.420; BO.71 80.827) B0.731 | 80584 80.337 | 80.095| 79.813 nombre Principaux postes de téléphone 96

292:31 20271 2038 92065| 3024| 3079] 3147i 3198 32231 3233 1.000 Postes de 1.5, F. Coe e e 97
Effectif des véhicules a molteur:

16.778 1 15.853 | 15.833 | 15.735 | 19.647 1 15316 151961 156,115 | 15.174| 15.217 nombre Véhicules & moteur & Budapest . 98

80.544 | 30.773 | 30.800| 30751 30.634 | 30.305] 20.924 | 20.86% | 29.940 | 30.032 " Véi‘gcules a moteur en Hongrie . 99

ont:

13.623 | 13,738 | 18.784 | 13.625 | 13.557 1 13.3041 13.161 13.163 | 13.188 | 13.228 ” Auntomobiles pour personnes . 100
4.502 4.521 4,662 4,563 4 554 4.493 4.428 4,427 4.416 4.406 N Camions antomobiles i
1.394 . 1.804 | 1.399 1.300; 1.382| 1.377| 1.418| 1.38| 1.385| 1.387 » Autres antomob. 102

11.025 ¢ 111200 11.205 0 11,183 ] 11141 1041 ] 10917 108937 10951 | 11018 " Motocycleties 103

Formation des prix.
Indice des prir de gros:
99 93 492 94 92 90 91 42 94 93 | 1913 = 100| Moyenne de Uensemmble des marchandises | 104
88 81 80 83 80 78 79 80 84 54 ” Agricultnre el élevage 106
138 138 138 138 133 133 133 133 133 133 y Denvées coloniales . 106
100 96 92 41 91 91 91 a3 a7 8 " Minoteric et industric sucviéve 107
124 122 122 122 120 119 117 118 116 114 ” Autres industries . 108
710 66-3 656 650 667 655 675 678 67-8 72°4 JCiseaux agricoles® ) 109
Indice du cout de la vie:

1060 1052, 1053 1027| 1000 97| 98| 990| 1002|997 1913 = 100| Au fotal, y compris le loyer 110
nzz| nri 111-3 rs| w44, 1ol 10227 1030 1046|1039 » Au total, non compris le loyer 111
1046 1033 1035 99-6 958 450 935 94-1 963 957 » Alimentation . e . 112
1275 1275 127°5 122:5 1178 1178 11671 116°1 1161 116-1 ,, Vétemeni . e 113
129-4 12861 1286 1286 1286 1204 1294 1204 1294 1280 » Chauffage ct edaarage 114
863 863 863 863 863 863 863 863 8643 863 . Logement . 115

Prix de gros:

1068 | 1865 1588 | 1498 1425 1383 14:03! 1488 1500 | 1530 14, en pengds Froment de la vég. de la Tisza, de 78kg | 116
11-60 965 803 7-90 825 881 1015 1100 1220 1390 » Seigle de_ler ordre de la reg de Pest | 117
042 038 036 G35 035 (034 032 032 33 (0-32 11 ky, en pengds Farine No . 118
0-39 035 033 0-32 0-31 0.30 0-29 029 030 0-30 ., , No?Z 119
024 022 21 020 G20 020 020 022 0-25 0-26 ,, ,, No 6 120
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. 1929 1930 1929 19
Megnevezés Egység |7 .
g gyses atlag nov dec. | janudr |februdr| mérc. | Aprilis | mdjus | jonius
Moyenne Now. Déc. |Janvieri Février| Mars | Auvril Mai Juin.
121 | Tengeri, dunantuli szdrmazasu P/q 2308 1354 1373 326 1325 12:85 11-93 11-75 11-80 13-55-
122 | Marhahus, elsérendli, h'ztul]a . P/kg 240 2.9y 2.30) 9.39 5.8 518 210 210 9.90 294
123 | Borjh . . P/kg élosdly 1-52 1-43 1-66 1-80 161 1-54 1:45 1-36 1+43 144
124 | Sertés, fiatal nehe7, 300 l\tr on feliil . " 1-65 1-35 1-43 1-47 1-59 1-69 1-62 1-44 129 12
125 | Sertészsir Pikg 2:06 172 171 1-78 177 1-88 1-87 1-81 1-86 180
126 | Tojas, friss tcato.]as-. P/1.440 db 20319 | 153:95 ] 23760 | 23760 154:80| 12480 11856 12000 | 18600 13168
127 | Borjubér .. P/kg 2:39 2+20 2:30 245 2-40 2+45 235 210 2:10 210
128 | Marhabér ) " 1 36 1-23 1-25 ] 1-45 135 1-20 1-25 125 1-28 1-25°
120 | Nyersgyapju . , . » 2-35 1-62 2:00 200 2:00 2+00 2:00 1-60 160 1-B5
130 | Nyerspamut, amerikai " 282 2110 2-64 2:62 2:47 2:40 247 2-46 244 211
131 | Barnaszén, hazai P/q 300 322 331 3:31 3-31 3-31 3:30 311 311 0 3
132 | Készén, porosz = 6-13 588 640 640 630 6:10 610 590 590 590 |
133 | Vorosréz Plhg 2-34 1-66 2-20 2:16 225 2:20 2:25 1470 | 165 . 1-85;
134 | Olom . " 071 0-57 (68 068 (68 087 0-60 060 {58 bR
136 | On . » 7-96 489 650 6-50 650 6-20 620 620 5B0 500
Pénz és hitel.
136 | Allami bevételek brutté eredménye . | 1,000,000 P - — 924 853 725 704 619 685 921 | 1060
187 | Allami kiadasok brutté elBiranvzata. . n — e 920 848 768 839 725 680 80-2 T8
138 { HOOP=—s.fr.] 0052 9020 90-22 90-20 9054 9060 9023 90020 1 90325 | 90°28H
189 | A pengé ziirichi arfolyama . v [100s. froc Pl 11047 | 11075 | 110°84 1 110-86 | 11045 | 11033 | 110-83 | 11088 | 110-71 | 11076
Magyar Nemzeti Bank:
141 | Leszamitolt valtok é“» elé]egek . » 321-7 3295 2034 226-8 2246 2481 219-6 2338
Erckészlet:
142 Arany . 1,000,000 P — 1627 1627 1627 162-6 1626 1626 162-6 162 8
143 Deviza és valuta » — 413 39-1 18:3 254 76 102 188 321
144 ()sszesen " — 212-2 2097 190-9 1984 180-8 1831 181-3 2058
145 | Erefedezeti ardny o 41-3 468 424 410 423 455 458 451 49-2 467 |
146 | Leszamitolasi kamatlab . . " 767 603 7-50 7-50 7 65 6 6 55 55
147 | Elsérendii azleti valtok kamattétele . " 895 705 9-12 912 875 812 767 737 693 675
148 | Betéti kamatlab 2 havi lekotésre . 7230 536 7 7 65 6 6. 550 555 5
149 | Betéti kamatlab lekotés nélkiil " 529 410 3 ] 475 425 425 4 4 4
Beté'hillomény:
Takaréchkbeteét: ‘
150 Postatakarékpénztarnal .| 1,000.000 P - 551 554 56°8 611 633 634 618 628
i51 12 legnagyobb bpesti pénnn!éaelnél » 5247 5462 8575 5651 H66-8 5682 3720 H836
152 Osszesen - 848 6016 £14-3 6262 6301 6216 633-8 1 6464
Fol yoszam[dhetut
153 Postatakarékpénztarnal 1,000,000 P — 897 92-0 91-3 801 771 820 880 845
154 12 legnagyobb bpesti pénzintézeingél " — 7491 7187 732:3 7362 7176 7089 7033 7034
155 Usszesen e » - 8388 | 8116] 8286| 8163 V047| 789 7913| 7879
Betétok egyitt:
156 Postatakarékpénztiarnal 1,000.000 P 144-8 148-3 1481 1412 1404 1454 14‘?_3‘8 1478
1657 12 legnagyobb bpesti pémmtézetnéi n - 1.278:8 1 1.264°9F 12808 | 1.301-3 | 1.284°4 1 1.972-1 | 12753 | 1.287-0
1568 {sszesen e N — — 1.423:6 1 14132} 14370 | 1.442:5 ¢ 1.424'8 | {4175 | 1.4251 | 1.434:3
159 | A 35 legn, vidéki pénzint. betélallomanya " —~ — 148-8 | 1497 1607 | 1614 1519 1620 1550
. Tozsde :
160 | Részvényindex (Uj feld.). 1926 == 100 441 1199 130-8 | 1809 13931 1325 | 1300 1268 | 123 119-5
161 | Eladott részvény 1.000 db 5460 3075 5042 3048 3606 466-4 260-8 390-4 266-2 2258
162 | Tézsdei forgalom oOsszege , 1,060.000 P 40-0 198 348 20-8 23 335 17-9 2000 16-9 12-8
163 | Szallitdsok és dtvételek osszege " 26-8 15-2 232 13-7 14-3 223 11-2 136 12 59
) Hitelbiztons4g :
164 | Uj fizetésképtelenség Magyarorszagon . szam 1855 | 206°8 218 206 365 224 259 231 185 208
165 Csdéd . . 19-2 18-4 19 22 17 24 39 20 19 21
166 Magin- és kényszeregyesség 166-3 | 1884 199 27 348 200 220 211 166 182
167 | Uj fizetésképtelenség Budapesten , 496 582 37 91 101 56 78 69 40 41
188 | Magdn- ¢s kényszeregyesség f aktiva 1.000 P 6.757 | 66211 67181 13.197 ] 12.646 | 6.519 | 11.149 ] 7.323 | 5.349 | 4.986
169 lagyarorszagon | passziva " 10,631 | 10740 ] 11.074 ] 21201} 21.8323 1 10.601] 18.383 | 10.647; 8.025( 8372
170 | Magan- és kényszeregyesség | aktiva N 3.204 | 3060} 1.831) 7.967) 7171 3.147| 6.007, 2.075| 2.733 | 1.878
171 Budapesten \ passziva " 5102 | 5.177 3.046 | 1283711 12.081 5.443 | 10.428 | 3.227 4.068 1 3.285
172 LTy gy { szam 14.041 | 12.905] 16.471| 16.849] 14.994 | 12.466 | 13.657 | 13.618 | 12.975 1 12.779
173 | Ovatolt valték Magyarorszagon V] 1000P | 10.186 | 8491| 11.026| 12.067] 10253 | 7.072 8.102| 8283 8624| 7.392
174  sti Al . { $zam 4.823 4.752 5.643 5.703 5.186 4.620 5.266 5.100 4,867 4.590
| 175 | Ovatolt viltsk Budapesten V] 1000 P | 4287 8335 4730 | 5576] 3756 2915] 3.161| 3.403| 3.934| 28660
176 . s : f 1.000 tétel 172 182 185 180 192 176 184 104 197 189 |
] 177 | Zalogfelvétel Budapesten v ] 1000 P 4422 | 4805| 4966 4.738] 5097 4.779| 4923 5.100| 5.400| 5135
178 . 0 L f 1.000 tétel — e 858 850 06 929 946 965 082 1.008 ;
179 | ZAlogalladél Budapesten V| oo P — | 24800 24.849] 25784 | 26375 | 27.002 | 27.690 | 28.400 | 29.105
180 | Kényszerirverésre keriilt Budapesten tétel 6.219 9.130 8.411 4.682 7.621 7.150 8.818 7.042 8.445 8-.694-
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o ) T Unité Désignation
julius | aug. | szept. |oktéber| nov. | dec. | januar ) februar| marc. | aprilis
Juillet | Aot | Sept. |Octobre| Nov. Déc, | Janvier| Février | Mars i Avril
|

1750 | 1578 | 1403 | 1483 13850| 1215 1835 1430 1460 | 1510 |1 g, en pengosp Mais, de Transdanubie . . . . . . . 121

2:30 2-30 2:30 2-30 2:08 208 1-98 1-86 " 1-80 163 | 1kg, enpengdsy Viande de boenf, Irc qual puartie postér. | 122
1-20 1-36 1-42 145 1-47 143 1-49 1-38 1416 | 099 |1 kg de pords || Vean 123
128 1-27 1-19 1-24 1-23 123 1-16 1°16 123 1:17 § wif, en p. \| Porwcs, J'emrgq Iomds an-dessus de 300 k.f,f 124
165 178 170 165 1+64 1455 1-40 1-36 146 E.40 | 1 kg, en pengds Saindoux . 125

19600 | 15552 | 186-22 | 100-22 | 200:00 | 18560 | 185°00 | 1£0:00 9500 | 9392 | 1440 piéces,enp]| Ocufs frais a the . 126

2:00 210 230 2-20 2:20 210 2-10 2-00 190 1°00 | 7 kg, en pengasf Cuir de vean - 127

951 195|120 120 118 15| 110 110y LA 115 , Criv de boenf 128

1-55 1-55 1-40 1:40 140 1-40 1-40 1:40 1-40 140 . Laine brute : 129
208 1-87 1-74 1-81 176 1-63 171 1-84 75 166 Colon brut, américain 130
311 311 331 331 5381 3-31 3-31 331 331 311 1 g, en pengas| Lignite, indigine 131
580 570 570 570 5701 - 5d0 580 580 580 560 . Houille, prussiense . 132

150 145 1-30 125 145 1-40 1-25 135 1-30) 126 |1 kg, em prugds| Cudvre : 133

0551 052 0520 0521 052 052] 051 052 047 | 043 Plomb 134
4+50 4 00 3-80 3-80 380 3-20 3-50 370 350 300 Etain . 135

Monnaie et crédit.

476 859 662 63-3 851 742 582 776 . 1,000.000 p | Résultat brut des vecelies de 1 Flat 136

743 94-0 80-6 756 845 77HY | 748 252 704 . " Dépenses prévues de I'Ltat, brutes . 137
90251  90-23 80-23 1 9020 90-26 o093 ©0.275 0 90575 | Q0615 | QDI p=fr. s v e, s s o 138

(1080 | 11083 | 110:83 | 11086 | 11079 | 11043 | 11077 | 110441 | 11096 | 1047 |100 fr. s.op | § COUS @4 pengo d Zurich 199
Bangue Vationalede Hongrie:
4662 4897 4296 4905 439-4 485+1 446-0 399-6 38450 ! 4060 | 10004000 p | Civculation des billels . 140
2027 1978 1885 2088 252-9 2977 2651 2434 o57-6 2633 . Irffets escomptés cf avances. 141
1 Encaisse métalligue:

1626 1626 1626 1626 162-6 1626 162-7 1480 19577 1181 1,000.000 p Or . . . .o 142

431 417 24-8 142 269 336 128 27-0 260 465-8 " Deviscs et monnaies 143
21791 2165 168-3 185-3 199-6 2064 1887 187 1645 1730 Y Totfal . ) 144

510 50-6 51-1 40°9 49-3 438 471 49-8 454 459 bio Proportion de la Lomrmt metal]zque . 145

55 55 55 55 595 55 35 55 35 55 " Taux d’escompie . 146
663 637 637 638 650 675 675 G675 675 625 N Taux d’effels de commerce deprmmerordre 147
5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 » Taux d, dép. ne pouv, étrve vet, qgu'an bout de 3 mois | 148
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 " Taux de dépols libres (vel. & volonié} . 149
Effectif des dépéls :
' Dépits depar'gne '

605 69-9 709 7000 718 726 P4 779 72:2 72:5 | 1,000.000 p A la Caisse d’épargne postale . 150
5890 5916 5875 5400 5466 H559-0 5781 5034 6015 6069 » Anx 12 princip. établ. de cn’dztde Bp('sf 151
6550 | 6615 65841 610-5] 6184 631-6 65221 6713 68737 6794 R Total . 159

Dépots en compte convant!

881 Ao 849 348 77 887 334 YERY 586 437 | 1,000 000 p A la Caisse d’¢pargne postale . 153
7283 7611 7427 720-2 7370 7282 7074 7371 7232 691-1 » Awx 12 princip. établ. de crédit de Bpest 154
8164 8517 8276 805°0 8152 8169 7908 | 8109 781-8 734°8 w Total . 155

' Ensemble des dépdts:

15636 1605 1558 1563 | 1495 1613 15751 1517 1308 1162 1 1,000.000 p A la Caisse d’épargne postale 156
1.8317°8 | 1.352:7 | 1°'330°2 | 1.260-2 | 1.284°1 | 1.287-2| 1.2855 | 1.3305 | 1.324'7 | 1.208°0 . Awux 12 princip. ¢tabl. de cvédit de Bpest 157
1.471°4 | 1.513°2 | 1.486:0 | 1.4155 | 1.4336 | 1.4485 | 1.443°0 | 1.482:2 | 14555 | 1.4142 Tolal . N A

1566 1559 1559 15603 149-3 1542 1481 148:9 1542 1517 " Eff.desdép. des 33 princip, établ.dec.deprov. | 159

Rowurse:

11791 1139 1116 109-3 107-1 1064 167-3 1099 106-4 102:6 1 71926 = 100 | Indice d’actions (nouv. systeme) . 160

3232 1992 2439 415°8 2359 3015 282-3 2321 170-6 136:21 1.000 act. | Actions vendues . 161

227 118 186 333 13-4 16:6 20D 162 14-3 83| 1,000,000 p | Montant du monvement dc’ !a Bomw 162

153 84 12-3 21-4 87 11-2 13-0 16-8 8 7 ,, Montant des livraisons ef des acceplations | 168

Securite de credil ;
185 121 120 185 163 241 253 173 216 220 nombre Nowvelles insolvabilités en Hongrie 164
156 12 15 14 10 15 14 g 13 20 . Faillites . . .. 165
170 109 105 171 153 226 239 164 203 200 " Concordats privés ei ]udzczazrcs 166
61 38 33 56 56 70 74 57 hl 55 . Nouwvelles insolvabilités a Budapest 167

5.322 3.560 $.504 6.787 4.457 7.450 6.841 7.336 4.582 9,516 1.000 p Concord. privés el judiciaives | aclifs 168

9.057 5.844 5.314 | 10.268 7.647 | 18.344 | 12.281 ] 10.478 7.509 | 13.460 " en Hongrie 1\ passifs | 189

2,600 1.854 088 | 2.282, 2875 3.220] 3.063 1,778 1.940 | 3.087 " Concord. privés el judiciaives | actifs 170

4.138 2.973 1.805 4.329 4,802 5.459 6.309 3.266 3.292 2133 " & Budapest | passifs | 17t
12.488 | 12.020 | 13.079 | 18577 | 11467 ¢ 11.737] 11.399| 10.260 | 11.594 | 12.119] nombre 1 . e R D)

5625 | 896 | 10166 8597| 7308 sas0l| 8750 | 7.054| 826 | 7es2| reeop | g Deftres dechange protestées en Hougrie | 1ao

4625 | 4.502| 5H.067 | 5.134 3.028 | 4.130] 5.804 | 3.544 | 3914 | 4442]| nombre U ot A e o sy 174

3501 | 3A21 | 4202 3205 | 2952 ne26]| o736 | 2.410| 2495 | 2w562| roewp | g Deltves dechangeprofesices a Budapest | gy

194 174 176 178 166 161 176 155 166 176 | 1.000 reconn | \ g o 176
5126 | 4687 | 458 4628 | 4122 4087 4208| 3896 402t] 4.060] roep | g Drsagem. awvomontsde-pidléde Bpest | qgg
1.021 1.018 1.010 931 968 942 046 940 36 Y44:1 1.000 reconn, 1 178

99.470 | 20518 | 29.401 | 28.593| 27.886 | 26.875| 26.360 | 25.850 | 95.493 | 25.354 | 1.000 p Iiffect. des gages anx m.dep. de Bpest | 49
11.426 1 10.788 9.4556 | 10.076 | 10.853 | 10,2051 14.509 | 13.338 | 12,091 | 12404 | reconnaiss. ltnché'res aux monis-de-pieté de Budapest | 180
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H88% -kal
termelés 18°17%-0s, illetve 48°7%-0s hanyatlast tiin-
tet fel. Az elektromosaramlermelés iranyzata még

csokkent. A finomitasra vald nyersvas-

mindig emelkedd, A lermelt aram menyisége 12°8
%6-kal haladta meg a mult évit. A molorikus ¢éira
elosztott aram mennyisége is 8:'1%-kal emelkedeti.

Kereskedelem és kozlekedés. Magyarorszig
behozatalapak értéke 1931 aprilis honapjaban 571
millio pengd volt, mig a kivitelé 405 millio. Kkil-
kereskedelmi mérlegiink tehat ebben a hénapban
166 millio pengé behozatali tobblettel
el6zd év ugyanezen hoénapjihoz képest, a behozatal
értéke 228, a kivitelé viszont 44°1 szazalékkal esett

zaorult. As

vissza.

A bebozatalban altulaban minden drucsoport-
nal visszaesést latunk. igy behozatalunk legnagyobb
létele a nyers és megmunkall fa 26 millioval, 30
szazalékkal esett vissza, a papiros és papirosiarukeé
12 millidoval, azaz 33 szdzalékkal, az asvanyolaj-
import pedig 1't millioval, tébb mint 45 szazalék-
kal. A textiliak behozatlalanal ugvanazt a képel lat-
juk; killondsképen &l ez a gvapjusziévetre és a
pamuiszovelre |

A kivitel visszaesése mdyg jelentdsebb. A vago
¢s igasallatok csoportja n mult évrél ez év aprili-
sara 9 és fél millioval, tehat tébb mint 55 szazalék-
kal hanyatiott. legnagyobb része a
szarvasmarha ¢s sertés Kkivitelre esik. Mennyisdgi-
leg kisebb, de szazalékban még nagyobb lisztkivi-

A visszaesds

telilnk csOkkenése. Ennek ériéke 32 milhioval, azaz
58 szazalékkal szorult vissza, Bazakiviteliink szin-

tén erdsen hatlérbe szorult, mert mig a mult év
aprilisaban 7 millié pengé értékben sikerilt ezt a
killfoldon elhelyezni, addig ez év aprilisaban az ¢l-
adasok ¢értéke alig érte el a félmillio pengdl, ami
Y4 szazalékos visszasesést jelent. Fmelkedést csak
egyes cikkek mutatiak, azok is c¢sak igen szerény
kiilfol-
dion mindjobban teret nyer( kikészitett prémbor.

meértékben, igy villamosgépeink, tovabba g

A kiilkereskedelmi forgalom nagyaranya visz-

szaesése dacara az aprilis havi vasati forgalom
idényszeriileg megélénkiilt. Ez az ¢élénkiilés erdtel-

jesebb, mint volt a mult évben, A vasiti forgalom

azonban még igy is joval a mull évi nivo alatt
mozog. A szidllitott dru mennyisége 128 szazaldk-
kal, az utasok szima pedig 104 szazalékkal kisebb
mint volt az elézé esziend6 azonos honapjaban.
Aralakulds. A mezdgazdasagi termékek aranak

2

uz ¢v eleje Ota tartd javulasa aprilisban megallolt,
visszaesés azonban nem kovetkezett be, igy a
mezogazdasagi ¢és allattenyésztési index valtozat-
lanul 84 maradt. A nagykereskedelmi arindex tébbi
komponensei sem mutatnak lényeges valtozast az
egyéb ipar” indexétdl eltekintve, mely aprilisban
2 pontot esell. Ennek eredményeképen az atlagos
indexszam 94-r61 93-ra ment vissza.

A létfenntartasi koltségek indexe arnyalalilag
hanyatlott, amelyet a fiités és vilagitas, tovabba az
¢lelmezés csoportindexeinek csekélyebb mértékii
esése okozott,

Pénz és hitel. A 12 legnagyobb budapesti pénz-
intézelnél és a Postatakarékpénztarnal elhelyezett
takarékbetétek aprilis folyaman tovabb emelkedtek
s a hé végén 6794 milliéo pengdvel elérték eddig:
legmagasabb allasukat. A folydszamlabetétek o6sz-
szege azonban kedvezdétleniil alakult s 47:0 millio
pengovel voll kevesebb, mint marcius végén.

A targyalt ho folyaman a tdzsdei helyzet to-
vabb romlott. Az ujonnan készitett hivatalos rész-
vényindex is, melynek adalait beillesztettiik a gaz-
dasagi jelz6tablaba, vilagosan jelzik azt a hanyat-
last, mely leginkabb a tézsdei forgalom sziikiilésé-
ben jut kifejezésre. A tozsdeit forgalomra vonatkozo
adatok a részvényindexnél is élesebben jelzik a
mindinkabb kimélyiilé depresszios folyamatot. Ap-
rilisban minddssze 136 ezer darab részvény kerilt
eladasra a marcius havi 171 ezerrel, illetve a muit
évi 399 ezerrel szemben. A szallitasok és atvételek
osszege aprilisban minddssze 57 millio pengé voli,
a tozsdei forgalom teljes Osszege pedig 83 millio
pengovel érte el eddigi legalacsonyabb allasat.

A hitelbiztonsagra adatok
szenvedtek lényegesebb valtozast. A fizetésképtelen-
ségek szama azonban még mindig igen magas, kit-
I6nésen a mult év masodik felének adataihoz viszo-

vonatkozo nem

nvitva,

HORNYANSZKY VIKTOR R.-T. M. KIR. UDVARI KONYVNYOMDAJA BUDAPESTEN —

FELELOS YEZETO: HORNYANSZKY VIKTOR



