SNEEETNE SRR ARREEREEN NS AR SN G RENERENRRE NS SSRGS SRR R ARG SRE ARG TN NS w. JPOAER R AR AR SN SAA S TN s NEAURED t.‘..ll:
el vl otcbns bt et et Ao P b e L e

e TERULET ES NEPESSEG ;

Az 1930. évi népszamlalas.’)

Le recensement de la population de 1950 em Hongrie.')

Az idé kerekén tujra lepergett 10 év és
most ismét népszamlalas el6tt allunk. Ma-
gyarorszidgon nincs ugyan tételes torvény,
amely a tizévenkinti népszamlalasokat el-
rendelné, mégsem fordult el6, hogy a decen-
nium lejartaval ne tartottunk volna nép-
szamlalast. A népszamlalasokat mindig kii-
16n torvény utjan hajtjuk végre; ezuttal az
1930. évi XXV. t.-¢. intézkedik az 1931. év
elsd6 napjaiban tartando népszamlalasrol.
Vannak allamok, amelyek nem elégednek
meg a tizévenkinti népszamlalissal, hanem
az ¢éviized koOzepén is szoktak rendszeres
népszamlalast tartani. llyen pl. Iranciaor-
szag €és a haborn el6tt ilyen volt Németor-
szag is. Igaz, hogy 10 év hosszi id6 s az-
alatt sok valtozas torténhetik, mégis a leg-
tobb allam huzédozik attél, hogy siliriibben
tartson népszamlalast, mert a népszamlalas
koltségei oly nagyok, hogy azoknak gyako-
ribb ismétlését kevés allam engedheti meg
maganak. Németorszag, mely a habora
el6tt rendszeresen oOtévenkint tartott nép-
szamlalast — habar az évtized kozepén va-
lamivel kisebb szabasut — most oda jutott,
hogy még a tizéves népszamlalast sem tudja
megtartani, hanem azt az allam pénziigyi
helyzetére valé tekintettel elébb egy, azutan
két évvel elhalasztotta. Nekiink is minden-
esetre nagy anyagi megeréltetésiinkbe keriil
mai helyzetiinkben a népszamlalas megtar-
tasa, de mégis meg kellett hoznunk ezt az
aldozatot, mar csak a torténeti folytonossag
kedvéért és abbol az okbol is, mert az utolso
tiz évben a habort utéohatasai folytan sok-
kal magyobb valtozasok torténtek a népes-
ség Osszetételében, mint a h&bora el6thi ev-
tizedekben s igy a legutolsé népszamlalas
adatai sokkal jobban elavultak. Iigveébként
Németorszag azért is konnyebben megte-
hette azt, hogyv mnépszamlalasat elhalasz-
totta, mert utolsé nagyszabast népszamla-
lasa 1925-ben volt s igy a németek még nin-

1 A Magyar Statisztikai Tarsasag 1930 december
2-i eldadoiilésén tartott eléadas. — Cetle conférence,
faite dans la séance du 2 décembre 1930 de la
Société Hongroise de Statistique, parailra en fran-
cais dans le Journal de la Société Hongroise de
Statistique.

csenek olyan tavoi az utolsé6 népszamlalas-
tol, mint mi. Sziikségessé teszi tovabba a
népszamlalas rendes idében valé megtarta-
sat az is, hogy a szomszéd allamok, amelyek
Magvyarorszag testébdl a trianoni békében
részt kaptak, szintén tartanak népszamla-
last s igy nekiink sem lehet elmaradnunk e
tekintetben, ha a mi sokkal jobban fejlett
statisztikankkal tovabbra is szinte példa-
képiill akarunk maradni az 0. n. utédalla-
moknak. |

A magyar népszamlalasok most mar 70
éves mulira tekinthetnek vissza. 1867 ota
ez immar a hetedik népszamlalasunk ¢és
Trianon 6ta is — sajnos — mar masodik.
A mostani népszamlalas is azokon a nyom-
dokokon halad, amelveken az elébbiek. A
népszamlalas feladatai azonban folvtonosan
sokasodnak; nem annyira a statisztikai tu-
domany, mint a gyakorlati élet mindig t6bb
és tobb igénnyel 1ép fel s igy a kérdések,
amelyeket a népszamlalasoknal feltesziink,
mindig szamosabbak lesznek. Annak elle-
nére, hogy most Trianon utin kevesebb
mint felényi lakossagrol kell a szamlalola-
pokat Kkitolteni, azok feldolgozasaval a
munka ma sem kevesebb. Elég csak egy kis
Osszehasonlitist vetni az 1880 6ta végrehai-
tott népszamlalasok kérdopontjaira. 1880-
ban, amikor Magyarorszag elsé izben hasz-
nalt egyéni lapokat a népszamlaliasnal, ami-
vel igen sok, joval miiveltebb nyugati alla-
mot megel6zott, a népszamialolapnak mind-
Ossze 12 kérdése volt. A kérdések szama az
egyes neépszamlalasoknal fokozatosan nove-
kedett 1890-ben mar, az alkérdéseket is sza-
mitva, 16 kérdest tartalmazott a szamlalo-
lap. 1900-ban 44 kérdése volt a szamlalo-
lapnak, az 1910-es népszamlalias pedig 43
kérdést tett fel. A Trianon utani elsé nép-
szamlalas kérdéseinek szama 45, ezzel
szemben a mostani népszamlalas 57 kérdést
tesz fel az alkérdésekkel egviitt, Figyvelembe
kell tovabba venni, hogy mig az el6z6 nép-
szamlalasoknal a kérdések sziamat az sza-
poritolta, hogy a népszamlalas valami kii-
lonleges adatfelvétellel (1900-ban kisipari,
felvétel, 1910-ben valasztéjogi reform, 1920-
ban a vilaghaboriban részivetlek) volt Osz-
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szekotve s ezeknek a kiilonleges felvételek-
nek a kérdésel novelték meg a szamlaléla-
pot, addig most a szamlalolap kérdései ke-
vés kivétellel olyanok, amelyekre mindenki-
nek valaszolnia kell, tehat a népesség osz-
szességére vonatkoznak.

Kétségtelen, hogy a mostani népszamla-
las terjedelme nagyobb s igy adatainak fel-
dolgozasa is sokkal tobb munkaba fog ke-
riilni, mint az elobbi népszamlalasoké, A
szamlalobiztosok és feliilvizsgalok munkaja
is természetesen joval nagyvobb lesz, nem-
csak azért, mert a szamlalolap tobb kérdést
tartalmaz, hanem mert a hazi-gviijtéiven is
tObbet kérdeziink, mint a régebbi népszam-
lalasoknal. Noveli még a szamlalébiztosok
munkajat az, hogy a szamlal6lapok egy ré-
szér6l, kb. azok 409% -ar6l, nem ugvyan az
osszes kérdésekre kiterjeszkedébleg, de mégis
a legtobb adatrdl, méasolati lapot kell készi-
teniok a szamlalasra kitiizott id6 alatt.
Ezek a masolati szamlalolapok bizonvyos
rendészeti és ellen6rzési célokra a kozségek-
nél fognak maradni.

A népszamlalassal egyidejlileg az 6nallo
iparosokrol és kereskedokrél még kiilon
egyéni lapokat is kell kiallitani. Ezeket
ugyan altalaban maguknak az illet§ iparo-
soknak és kereskeddknek kell kitolteniok,
de a lapok begyiijtése, a népszamlalélapok-
kal val6é Osszehasonlitasa, sot sok esetben ki-
16ltése szintén meg fogja szaporitani a szam-
lalébiztosok munkajat. A statisztikai hiva-
talnak régi terve volt u. i., egy kisipari sta-
tisztika elkészitése. Az Osszeiras egész terve-
zete mar évek oOta készen van, s6t a hivatal-
nak az orszaggyilés elé terjesztett 1923. évi
munkatervébe is fel volt véve, pénziigyi ne-
hézségek miatt azonban a felvétel mind-
eddig nem volt megvaldsithat6. Most a nép-
szamlalassal kapcsolatban, joval kevesebb
koltséggel lehet e felvételt megesinalni, azért
ezuttal az iparosokrél és az érdekeltségek
kérelmére a kereskedGkrdl is végrehaijtjuk
a felvételt, amely az iparosoknak és keres-
ked6knek nemecsak a legjellemzébb sze-
mélyl viszonyaira, hanem a Kkisipar gépi
berendezésére és legfontosabb termelési
adataira is ki fog terjeszkedni, a kereske-
d6éknél pedig olyan kérdésekre, amelyek a
kereskedelemnek a gazdasagi életben elfog-
Ialt szerepét fogjak megvilagitani.

Mindezeken feliil a legutolsé valasztd-
Jogi torvény értelmében a valasztojogosult-
sag megallapitasdhoz sziikséges egyéni Osz-
szeirolapokat is ki kell ezattal tolteni min-
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den olyan férfir6l és norél, akiknek koruk-
nal fogva valaszt6joguk lehet, vagy ezt a
kort rovid id6 mulva el fogjak érni. A tor-
vény u. 1. eldirja, hogy a valaszt6jogosulta-
kat minden 5 évben egyéni szamlal6lappal
kell Osszeirni s az egyéni lapoknak kitolté-
sét altalanos Osszeirasnak kell megel6zni.
Az évtized végén ez az Osszeiras Osszeesik a
nepszamlalassal, igy a népszdmlalas helyet-
tesitheti is a torvény altal elrendelt Ossze-
irast. Csupan a népszamlalasok kozé esd
terminusban kell kiilén altalinos Osszeirast
végezni. Ez alkalommal tehat a népszam-
lalébiztosoknak még ezeket, a valaszi6jogo-
sultsag megallapitiasdhoz sziikséges egyéni
lapokat is be kell gyiijteniok.

Lathaté tehat, hogy a szamlalébiztosok-
nak eznttal nem irigylendé nagy munkajuk
lesz, mert hiszen a maskor szokasos szam-
lalolapokon és hazi-gyiijtéiveken s az ezzel
kapesolatos keriileti gyiijtdiveken kiviil még
haromféle kiilonleges munkat is kell elvé-
gezniok. Természetesen ezekért a kiilén
munkakért kiilon dijazasban is fognak ré-
szesiilni,

Az  egész népszamlalasi miiveletnek
alapja maga a szamlalolap, amely minden
jelenlévd egyénrdl allitand6 ki, A magyar
neépszamlalas most is, mint mindig, a jelen-
1év6 népességet veszi alapul, minthogy a je-
lenlévok megszamlalisa biztositja legjobban
azt, hogy senki a szamlalasb6l ki nem ma-
rad és senki sem vétetik kétszer szamba.
Mindkét eset a rendes vagy lako népesség
felvételénél inkabb el6fordulhat. A statiszti-
kai hivatal az egyéni laprendszert a mostani
népszamlalasnal is megtartotta annak da-
cara, hogy ezuttal a feldolgozas mar gépek
segitségével fog torténni.

Az egyéni lap bevezetése annak idején
nagy haladas volt a népszamlalas technika-
jaban. A feldolgoz6 gépek hasznalata mel-
lett azonban kozombos az, hogv a felvétel
szamlalélapokkal vagy lajstromokkal tor-
ténik-e, mert az adatokat amnugy is at kell
vinni lyukasztas uatjan a kartonlapokra.
Koltségkimélés  és munkamegtakaritas
szempontjabol még elényosebb a lajstromok
hasznalata. A mi kérdéseink azonban olyan
szamosak, hogy lajstromba alig lettek volna
szorithatok, azért kellett ezattal még egyéni
szamlalolapot hasznialni. Még egy ok volt,
ami miatt célszerii volt megmaradni a szam-
1aldlapok rendszere mellett, az t. i., hogy
nalunk a feldolgozasok nagy része kozsé-
genkint torténik s a kisebb lakossagd kozsé-
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gek gépi feldolgozasa valdsziniileg nem fi-
zeti ki magat s azok anyagat tovabbra is
kézierdvel kell feldolgozni. Hogy a terjede-
lemre is megnovekedett egyéni lap keézi fel-
dolgozasra is alkalmas legyen, azért kellett
a szamlalolap hatlapjat forditva nyomatni,
hogy sziikség esetén a szamlalolap kérdés-
rovatat le lehessen vagni és igy a lap keske-
nyebb legyen. A tapasztalat fogja megmu-
tatni, hogy a jové népszamlalas alkalmaval
visszatérhetiink-e majd az olcsobb lajstrom-
rendszerre a felvételnél.

A szamlaldlap kérdései koziil csak azo-
kat fogjuk ismertetni, amelyek az el6z6 nép-
szamlalashoz Kképest teljesen ujak, vagy
megvaltoztak. Statisztikai szempontbdl ke-
vésbbé fontos, de a fentebb emlitett rendé-
szeti szempontok teszik sziitkségessé, hogy
ezittal a megszamlalandék sziileinek nevét
6s az atyanak foglalkozasat is kérdezziik.
Ez adatok koéziil azonban statisztikailag
mégis kihasznalhat6 lesz az atya foglalko-
zasara vonatkozo6 adat, amely az egyén sajat
foglalkozasaval Osszevetve, érdekes bepil-
lantast fog engedni a foglalkozasi €s tarsa-
dalmi osztalyok valtozasanak és az egyének
tarsadalmi felemelkedésének kérdésébe.

Az alland6 lakohelyet 10 évvel ezeldtt is
kérdeztiik és azt is, hogy ha a vilaghabora
el6tt masutt volt a rendes lakéhelye, hol
volt és milyen okbo6l valtoztatta meg. Most
kiilén kérdezziik, hogy hol volt az allandé
lakohelye 1914. év kozepén, tehat a vilag-
habora kitorése elott kozvetleniil és hol volt
1918 oktober végén, az Osszeomlas idején.
Azokt6l, akiknek rendes lak6helye az utobbi
idSépontban a trianoni hataron tal volt, meg-
kérdezziik, hogy miért hagytak el azt és
mikor. Ez a kérdés a megszallt teriiletekrdl
menekiiltek szamara és elhelyezkedésére vo-
natkozélag fog becses adatokat szolgaltatni.

Az allampolgarsagi viszonyoknak meég
mindig elég rendezetlen voltara valo tekin-
tettel az allampolgarsagra vonatkozé kérdeés
nigy van ezittal feltéve, hogy a valaszt az
allampolgarsagra vonatkozélag négyféleké-
pen lehet megadni, a szerint, hogy valaki
minden kétséget kizarolag magyar vagy
kiilfoldi allampolgar, vagy pedig optalt, de
még nincs elismerve magyar allampolgar-
saga, végiil, ha visszahonositasa van folya-
matban. Azok tehat, akiknek allampolgar-
sdga még nincs teljesen tisztazva, szintén
megadhatjak a megfeleld valaszt.

A miiveltség-rovat annyiban kiilonbozik
a 10 év el6ttitél, hogy az egyetemet vagy
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egyéb f8iskolat végzetteknél azt is megkér-
dezziik, hogy milyen f6iskolai okleveliik
van. Gyakorlati szempontbol fontos ez a
kérdés, mert gyakran el6fordult, hogy a
statisztikai hivatalhoz kérdést intéztek a
felsl, hogy hany egyénnek van jogi, orvosi,
bolesészeti, mérnoki stb. oklevele s erre vo-
natkozélag eddig nem volt adatunk, csak
az, amit az allami alkalmazasban lévékrol
Ossze lehetett allitani, vagy amit az évenkint
kiadott kiilonbozo oklevelek szama alapjan
hozzavetdlegesen ki lehetett szamitani.

Egészen 11j kérdései a mostani szamlalo-
lapnak azok, amelyek a testnevelési torvény
végrehajtasara, a cserkészetre és a sport-
{izésre vonatkoznak. Kérdezziik u. i., hogy
eleget tett-e a testnevelési torvényben eldirt
testgyakorlasi kotelezettségnek és hogy reé-
szesiill-e jelenleg testnevelésben. Kérdezzik
tovabba, hogy volt-e cserkész és cserkész-e
jelenleg, végiil, hogy milyen sportot tiz és
melyik sportegyesiilet tagja.

A vallasra vonatkoz6é kérdésnél az izrae-
litaknal ezuttal azt is kérdezziik, hogy mi-
lyen szervezetii (kongresszusi, ortodox, sta-
tusquo) hitkézség tagja, hogy a zsid6é fele-
kezet e harom szervezeti arnyalatahoz tar-
toz6k szamardl is legven adatunk, amire
adminisztrativ szempontbdl van sziikség.
Az anyanyelv kérdésénél csupan technikai
valtoztatas az, hogy ezuttal nem kell beirni
az anyanyelvet, hanem a nyomtatott valasz-
szavak aldhuzasaval lehet itt is a feleletet
megadni. Az integer Magyarorszag idejében
azért nem alkalmaztuk e kérdésnél az ala-
hiizasos rendszert, hogy a beiras bizonyos
mértékben az o6nvallomas jellegével birjon.
A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy
nincsen sziikség a beirasra, annal kevésbbé,
mert hiszen az egyéni lapoknak legnagyobb
részét amuigy sem az illet6k maguk toltik ki,
hanem a szamlalébiztosok és végeredmény-
ben a valasznak az alihuzas esetében is a
valosagnak megfelelének kell lenni, kiilon-
ben mas kérdéseknél is, ahol a feleletet a
valaszszavak alahuzasaval adjak meg, két-
ségbe lehetne vonni a feleletek valodisagat.

A foglalkozasra vonatkozé kérdések ez-
uttal kiegésziiltek a szakképzettségre (ta-
nult mesterségre) vonatkozo kérdéssel. Sok-
szor fordul eld u. 1. az az eset, hogy valaki
egészen mas foglalkozasi agban dolgozik,
mint ami szakképzettségének megfelel s ha
a tanult mesterségre vonatkozolag nem te-
sziink fel kérdést, akkor sok esetbhen ez az
ellentét nem jut kifejezésre, mert a meg-
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szamlaland6k a foglalkozasi ag rovatban is
azt a foglalkozast (iparigat) nevezik meg,
amelyben éppen alkalmazva vannak. Ha pl.
valaki ladagyarban alkalmazott lakatos, a
foglalkozasi Agban is mint ladagyari mun-
kas nevezheti meg magat s igy a tanult
mestersége, a lakatossag egvaltalan nem
tinik ki a szamlalolapbol; azért sziikséges
a tanult mesterségnek is kiiléon kérdezése.

Megjegyzendd, hogy népszamlalasi fel-
dolgozasaink eddig is kimutattik azokat a
szakképzett iparosokat, akik nem a mester-
ségiiknek megfeleld iparagban dolgoztak,
valészinli azonban, hogy ezek az adatok
éppen amiatt, hogy a szakképzettségre vo-
natkoz6 kérdés eddig hianyzott, nem voltak
teljesek.

A foglalkozassal nem bir6 eltartottaknal,
amennyiben tanulék az illeték, kérdezziik
azt, hogy milyen fokozati iskolaba és ha-
nyadik osztilyba (évfolyamba) jarnak. Az
erre vonatkoz6 valaszok némileg ellenr-
zésiil szolgalhatnak a miiveltségre adott va-
laszoknak. Tapasztalat u. i., hogy azok, akik
a miveltség rovatban pl. 8 vagy 6 kozép-
iskolat végzetteknek mondjak magukat, sok
esethben csak a népszamlalas idSpontjaban
jarnak az illetd osztalyba s igy tulajdon-
képen még 8 vagy 6 kozépiskolai osztalyt
végzetteknek nem tekintheték.

Azoknak a kérdéseknek egv része, ame-
lyek a katonai szolgalatra vonatkoznak &s
amelyek az 1920-as népszamlalasnal is
megvoltak, most 1ijra feltétetett, csupan a
kérdéseknek a formaja valtozott meg né-
mileg.

Jelentékenyen Kkibéviilt az érzéki vagy
értelmi fogyatkozasra vonatkozé kérdés,
mert ezuttal a testi fogyatkozast is kérdez-
zitk, még pedig az olyan fogvatkozast,
amely az illet6t foglalkozasaban akada-
lyozza. Kérdezziik u. i. a csonkasagot vagv
bénasagot, még pedig kiilon-kiilon az egves
végtagokra vonatkozélag s egyéb olyan
testi fogyatkozast, amely kihatassal van az
illetének munkakészségére és munkatelje-
sitményére. E kérdéseknek fécélja az, hogy
kiillondsen az olyan szerencsétlen gyerme-
kekrél, akik az orvosi tudomanv mai allasa
szerint esetleg még meggyogyithatok és a
tarsadalom hasznos tagjaiva lehetnek, pon-
tos névjegvzéket készithessiink. Tervbe van
u. 1. véve, hogy ezekrdl a szerencsétlenekrol
a neépszamlalas befejezte utan egy e céira
szerkesztett kiilon egyéni lapon még tovabbi
adatokat fogunk gyiijteni szakemberek (or-

vosok) bevonasaval. Kérdés van ezittal ar-
rol is, hogy az érzéki, testi, vagy szellemi
fogyatkozas milyen ok kdvetkeztében kelet-
kezett. -
Végiil a népjoléti minisztérium kivansa-
gara kérdéscsoport van a szamlalélapon
arrdl, hogy koézsegélyben részesiil-e, s ha
igen, milyenben, milyen a tAmogatas és mi
a segélyre szorultsag oka. A szegényiigyre s
altalaban a szegények segélyezésére vonat-
kozélag mindenesetre hasznos adatokat fog-
nak ezek a kérdések szolgaltatni.

A hazigyiijtéiv, amely a népszamlalas-
sal kapcsolatban a hazi és lakasstatisztika
céljaira szolgal, szintén t6bb wj, kiilondsen
kozegészségiigyi szempontb6l és a lakasok
modern berendezése szempontjihél fontos
kérdéssel boviilt. Az épiilet tulajdonosa-
nak nevén kiviil, ami ellenérzés végett ed-
dig is megvolt, kérdezziik most a tulajdonos
foglalkozasat, vallasat, anvanvelvét, lako-
helyét és allampolgarsagat. Ezeket a demo-
grafiai és foglalkozasi adatokat a haznak =a
nagysagaval (lakasok, szobik szdma, esetleg
lak6k szama) Osszevetve, érdekes adatokat
kaphatunk a haztulajdonnak és a haztulaj-
donosoknak a viszonyairél. Arrél u. i. elég
pontos adataink voltak és vannak, hogy a
foldtulajdon kiknek a kezében van, a héz-
tulajdonrél azonban hasonlé adataink eddig
nem voltak.

A statisztikai hivatal néhanv év 6ta a
lak6hazépitkezésekrdl is készit statisztikat.
Eleinte esak a nagvobb virosokrol és a na-
gyobb  helységekrél és budapestkérnvéki
kozségekrsl, 1930 6ta azonban az ®Osszes
kozségekrsl. Ha tehat most a népszamlalas-
nal pontosan megillapitjuk a hazak szamat
€s nagvsig szerinti megoszlasat, az éven-
kinti adatgyiijtéssel a népszamlilasok ké-
zOtti idépontban is majdnem teljes pontos-
saggal tudni fogjuk a hazak szAmat. Vissza-
mendleg mar nem lesz érdemes ezt a
statisztikat  elkésziteni ; de hogy mégis
némi fogalmunk legven az utolsé évtized
épitkezésérél, amelvek kiiléndsen falvakon
a hazhelvek kiosztasa kovetkeztében sok
helviitt igen jelentékenvek voltak. a hazi-
gviijtéiven az utolsé évtizedben épiilt ha-
zaknal az épités id6pontjat is megkér-
dezziik.

Egészen 1j kérdései a hazigyiijtéivnek
azok, amelyek a kutakra vonatkoznak.
Amennyiben a lak6hazhoz tartozé telken
nincsen ivovizet ad6 kit, vigv azt is kérdez-
ziik, hogy milyen tavolsagrél kell az ivovi=

e
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zet szallitani. Uj kérdések vannak arra vo-
natkozolag is, hogy van-e a hazban vizveze-
ték, gazvezeték, vagy villanyvezeték. Ezek
a kérdések egyébként a hazigyiijtéiv maso-
dik részében lakasonkint is fel vannak veéve.
Ertékes adatokat fognak szolgaltatni e rova-
tokban foglalt adatok a hazaknak és az
egyes lakasoknak modern felszerelésekkel
valo ellatottsagarol.

A hazigyiijtéiv masodik részében, amely
az egyes lakasok felsorolasara szolgal, ezut-
tal kiilon kell kimutatni a nem lakott és az
iiresen allo lakasokat, amelyek eddig egylivé
voltak foglalva és igy a tényleg iiresen allo
(ki nem bérelt) lakasok szamarél nem volt
biztos adatunk. Ugyancsak a tabla masodik
részébe ujra felvettitk azokat a rovato-
kat, amelyek a lakasban val6 tartézkodas
jogcimét mutatjak, hogy igy a csaladok
Osszetételére s a csaladban tartézkodé idege-
nekre (albérlok, agyrajarok sth.) vonatko-
z60lag is kapjunk adatokat. A népszamlalas-
kor jelen volt és tavollevs egyvének szamat
ezittal nemenkint kell kozolni a hazigyij-
t6iv. masodik szamu tablajan s a jelenvolta-
kat az elsé részben is nemek szerint kell
részletezni. Minthogy a kozségi gyujtdivre
a hazigviijtéiv elsé részében foglalt adato-
kat kell atirni, a gylijtéiven és a kozségi
Osszesitéiven is mar a lakossagot -nemek
szerint fogjuk megkapni, gy, hogy az Osz-
szeallitand6 elbzetes lélekszam is mar rész-
letezve lesz nemek szerint. Most, amikor a
habort utan oriasi nétobbletiink van, fon-
tos, hogy mar az elézetes adatokbol meg-
tudjuk a népesség nemek szerint valé meg-
oszlasat. Valészinii, hogy a nagy nétobblet
enyhiilni fog, mert a természetes szaporodas
dllandban a férfiaknak kedvez. Evenkint at-
lag 3.000-rel nagyobb a férfiak szaporodasa,
mint a néké. Igaz, hogy a kivandorlas
viszont a férfiakat apasztja nagyobb mér-
tékben, de ezt ellenstilyozza az elesatolt
teriiletekrdl vald bevandorlas, amely megint
inkabb férfiakat hoz.

- A hazigyiijtéivnek harmadik részébe
tiz évvel ezel6tt a haboriban meghalt, el-
‘tiint férfiak adatait kellett bejegyezni. Ezt
‘a tablat, minthogy azo6ta sok helyiitt a csa-
ladi kapcsolatok megszakadtak s igy nem
remélhetd, hogy teljes adatokat kapunk, ez-
nttal. mar elhagytuk. Ellenben kisérletet
tesziink most a lakasviszonyoknak a csa-
ladfs foglalkozasaval és egvéb demografiai
adatokkal valé kombinaciojara. Erre szol-
gal a hazigyilijtéiv harmadik része, amely
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a lakasok sorrendjében a csaladféket sorolja
fel, azok foglalkozasanak, anyanyelvének és
vallasanak feltiintetésével. Kiilon rovat kér-
dezi ezenkivil a csaladtagok és a szobak
szamat, tovabba olyan esetekben, amikor a
csaladnak egy szoba sem all rendelkezésre,
ennek a korilménynek is a megemlitését
kivanja. Ha ez a kisérlet sikeriil, a kulon-
boz6é foglalkozasi és tarsadalmi osztalyok-
hoz, felekezetekhez és nemzetiségekhez tar-
toz6 csaladok lakasviszonyaira vonatkozo-
lag igen érdekes és tanulsagos adatok birto-
kaba juthatunk. Hasonl6é adataink eddlg
csak a szeékesfdvarosrdl voltak.

A hazigyiijtéiv negyedik részében most
is a tavollevé egyéneket Kkell részletezni, je-
lenlegi tart6zkodasi helyiik szerint megkii-
lonboztetve a férfiakat és a ndéket.

A szamlalélaprél, amint mar fentebb
eml:tettilk, ezuttal rendészeti és nyilvantar-
tasi célokra masolati lapok is késziilnek, de
csak a 12 éven feliili férfiak lapjairol. A ma-
solati lapokon azonban nem valamennyi
valaszt kell lemdasolni, 17 rovat a masolas-
nal liresen marad. Hogy a masolati lapok
Ossze ne legyenek téveszthet6k az eredeti
lapokkal, a masolati lapok zo6ld szinli nvo-
massal vannak eloéallitva és jelezve vannak
rajtuk azok a kérdések, amelyekre adott
feleleteket nem kell masolni. Az 1920. évi
népszamlalas szerint a 12 éven feliili férfiak
szama 36'5% -a volt a lakossagnak, hasonld
aranyt feltételezve eztttal kb. 3,200.000 lap
masolasardl van sz6. E masolati lapok a
kozségi eldljarosagoknal maradnak s to-
vabbi sorsukrél korményrendeletek fognak
hatarozni.

Az 0Onallé iparosokrél és kereskeddkrol
sz016 kérddiv a néven és az altalanos demo-
grafiai adatokon kiviil (sziiletési év és hely,
allampolgarsag, nem és csaladi allapot, val-
1as és anyanvelv) a koévetkezd kérdésekre
terjed ki: Foglalkozasanak tiizetes megjelo-
lése; cége be van-e jegyezve; az ipartelep
vagy miihely (kereskedelmi iizlet) cége és

helye, az iparigazolvany, illetéleg ipar-
engedély Dbetiijelzése, tételszama, kelfe;

milyen iparag, vagy kereskedelmi szakma
lizésére jogosult; melyik év ota van ipar-
telepe, vagy lizlete, dolgozott-e szakmajaban,
miel6tt onallo lett, milyen mindségben és
hany éven at; maga alapitotta-e miihelyét,
vagy lizletét; van-e fioktelepe és hany; van-
nak-e tarsai és kik azok:; tars-e valamely
ipari  és kereskedelmi cégnél, ha - igen,
melyik cégnél; hany alkalmazottja van és
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mennyi volt azoknak munkabére, legmaga-
sabb, legalacsonyabb bére, iparosoknal
munkaideje.

Az o6nallé iparosoknal kérdések vannak
meg arra vonatkozélag, hogy az ipartelepén
milyen hajtégépek vannak, milyen fonto-
sabb munkagépekkel dolgozik és hany
munkagépe van, tovabb4, hogy milyen ipar-
cikkeket készit, mennyi volt az 1930. évben
eléallitott iparcikkek eladasi értéke s meny-
nyi volt az ugyanakkor végzett javitasi és
szerelési munkak értéke. Kérdés van arra
vonatkozoélag is, hogy a jelenlegi berendezés
mellett még hany munkast tudott volna fog-
lalkoztatni. Végiil kérdezi az iv, hogy az
iparos melyik ipartestiiletnek vagy tarsulat-
nak tagja, tovabba, hogy melyik termel6-
vagy értékesité szovetkezetnek tagja.

Az 6nall6 kereskedSkre vonatkoz6 kér-
ddiven még két specialis kérdés van, t. i,
hogy nagyban vagy kicsinyben val6 eladas-
sal foglalkozik-e, tovabba, hogy sajat szam-
lara vagy bizomanyban kereskedik-e.

Lathato6 e felsorolasb6l, hogy a csak kis-
szabdsu felvételnek indult kisipari szamla-
las meglehetfsen kiszélesedett s ha az ipa-
ros- €és kereskeddvilag a sajat érdekében is
pontosan ¢és lelkiismeretesen tolti ki a rova-
tokat, igen érdekes és értékes adatokat fo-
gunk kapni kisiparunk és kereskedelmiink
helyzetérél, valamint a termeléshen és 2
gazdasagi életben valé szerepérél.

A kozségi gytijtoiveknek és kozségi dsz-
szesit6 iveknek a rendszere, amely mar
harom népszamlilas alkalmaval j6l bevalt,
most is megmaradt. A gyiijtéiven a szam-
lalobiztosok minden hazi gyiijtéivnek végss
szamadatait kiilén sorba vezetik be és szam-
lalokeriiletiiket Osszesitik. A kozségi gviii-
téiv rovatai majdnem teljesen azonosak a
tiz év el6tti gyiijtivvel, a kiilonbség csak
az, hogy a népszamlalaskor jelen volt egyé-
nek szamat nemek szerint is részletezni kell,
azonkiviil jelezni kell a gyiijtéiven, hogy
azzal kapcsolatban 6nallé iparosrél és ke-
reskedorol kiallitott hany kérdoiv van és
mennyi a masolati lapok szama, végiil —
bar ez nyomtatasban nines a gyiijt6iven,
de az utasitas elSirja az iv margéjara, —
hazigyiijtéivenkint a munkanélkiiliek sza-
mat is be kell irni. Ennek az a célja, hogv
a munkanélkiiliek szamat minél hamarabb
megtudjuk, mert igy mar az el6zetes adatok
Osszeallitasdnal rendelkezésiinkre fognak
allani ezek az adatok is, viszont a szamlals-
biztosnak csak csekély faradsagaba és mun-

gyt jtéivnek
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kajaba fog keriilni, hogy a munkanélkii-
liek szamat a szdmlal6lapokbdl megal-
lapitsa.

A KkoOzségi Osszesitéiv egy-egy kozség
vagy varos népszamlilasi eredménveinek
osszefoglalasara szolgal; itt minden kozségi
(szamlal6keriiletnek) egv-egy
sora van s ezeknek Osszesitése adia a kozség
vagy varos végosszegét, amikbdl a nénszam-
lalas el6zetes eredményeit rovid idé alatt
Ossze lehet allitani. Az Osszesitéiv magaban
foglalja a lakott, nem lakott és iiresen 4ll6
maganlakdsok és az intézeti haztartisok
szamat, a népszamlilaskor jelenvolt férfiak,
nok és Osszes egvének szamat, azutan a la-
kashoz tartoz6 tavollevék szamat. Ellendr-
zés és részben az illetékek kifizethetése
szempontjab6l ko6z6lve van még az Ossze-
sitéiven az 6nallé6 iparosok és kereskedék,
tovabba a maésolati lapok szama is.

Eddigelé az el6zetes eredménvek Ossze-
allithsanal csak az Gsszes jelenlevé népesség
szamat vettiik, most alkalmunk lesz — mint
mar emlitettiik — mindjart nemek szerint
allitani Gssze az el8zetes eredményt és
minthogv az adatok az Osszesitéshen rendel-
kezésre allnak, ezuttal a lakasok és a tavol-
1évik, tovabba az 6n4llé iparosok és keres-
ked6k szaméat is meg fogjuk az elSzetes
eredményekben 4llapitani. Remélhets, hogy
ezzel a munkalattal, ha a népszamlalasi
anvag a megallapitott idére beérkezik, mar
méarcius honap folyaman elkésziilhet a sta-
tisztikai hivatal.

A felsoroltakon kiviil még egyv nvomtat-
vanvmintaja van a népszamlalasnak, amely
eddig is megvolt. A népszamlalasi koltsé-
geknek a kimutatisa, mely csak adminisz-
trativ célokat szolgil és csak joval a nép-
szamlalas befejezése utan t6ltends ki.

Lathaté, hogy az egész népszamlalasi
miivelet teljesen ugyanolvan médon hajta-
tik végre, mint az el6z8 népszamlalisok, a
kiilonbség csak az, hogy a szamlalélap é&s
a hazigylijtéiv kérdései kibsvitették a gya-
korlati élet kévetelményei szerint. Habar
ez a népszadmlalas a gépek alkalmazasa ré-
vén nagy fordulépontot jelent a magyar
népszamlalasok torténetében, ezittal még
maganak a felvételnek a moédszere ugyan-
olyan marad, mintha a feldolgozas tovabbra
is kézier6vel volna tervbevéve. Amint mar
fentebb emlitettem, részint a feltett kérdések
tilnagy szdma, részint az a kériilmény,
hogy a feldolgozas egy részét valésziniileg
ugy is kézierdvel kell végezni, ezittal még
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nem tette lehetévé, hoov magat a felvételt
lajstromok alkalmazésaval egyszeriibbé
tegyilk. A most szerzend§ tapasztalatok
fogjak majd megmutatni, hogy a jovo
1940-es népszamlalasnil meg kell-e marad-
nunk a mostani, sok idét és munkat igénylo
felvételi rendszer mellett, vagy pedig az
egész vonalon attérhetiink az eovszeriibb és
kevesebb munkaval jaré lajstromokra. A
valészinli megoldas az lesz, hogy a nagyobb
kozségekben és varosokban lajstromokkal
fogjuk végezni az Osszeirast, a kisebb kozsé-
gekben pedig szamldlolapokkal. Ez a meg-
oldas kissé illogikusnak latszik, mert hiszen
ott, ahol ©6nszamlalast lehet alkalmazni,
vagyis a nagyobb intelligenciaju varosokban
és kozségekben, ott inkadbb az egyéni lap
volna logikusan hasznalhaté, nekiink azon-
ban arra kell gondolnunk, hogv a kisebb
lélekszamt kozségek anyagat esetleg kézi-
erbvel dolgozhassuk fel késobb is, ez pedig
csak egyéni lapok alkalmazasaval lehetsé-
ges. Ha azonban a tapasztalat azt mutatja,
hogy kisebb anyagot is érdemes géppel fel-
dolgozni, akkor természetesen a legkoze-

1930

lebbi népszamlalasnal mar attérhetiink a
lajstromos rendszerre, amely mellett a fel-
vétel mindenesetre joval kisebb koltséooel
és munkaval jar.

A statisztikai hivatal szellemi és anvaci
felkésziiltségének, munkaképességének és
munkakészségének a legerdsebb probakove
mindig a tiz évi népszamlalas. Az a nagv
iigyszeretet és munkakészség, amelv a sta-
tisztikai hivatal tisztvisel6iben mindig meg-
volt, parosulva azzal a tudomanyos felke-
sziiltséggel, amely kiiléndsen az utolsé évti-
zedben a hivatal altal elésegitett irodalmi
munkéssag révén a fogalmazasi tisztvisel6k-
ben oly szépen kifejlédott s magas fokra
emelkedett, remélniink engedi, hogy a nép-
szamlalasnak a statisztikai hivatalra ha-
ramlé6 munkait a hivatal most is minta-
szerlien fogja elvégezni s ezzel példat mulat
a szomszédos allamoknak is. Kettds érde-
kiink ez. Egyrészt ujabb elismerést szerziink
a mi magas fokon 4ll6 statisztikAnknak,
masrészt, ha az . n. utédallamok példankat
kovetik, az elszakitott teriiletek viszonyaiba
mélyebb  bepillantast nyerhetiink, mint
eddig. Kovdcs Alajos dr.

Az elszakitott Felvidék nemzetiségi és felekezeti adatai.

Données sur les mationalités et les confessions de la Slovaquie et de la Ruthénie subcar-
pathique. :

Résumé. On trouve dans le 1er fasci-
cule des publications relatives au premier
recensement ayant eu lieu en Tchéco-Slova-
quie le 15 février 1921,') la répartition de la
‘population par nationalités et par confes-
sions. La R ev ue ayant déja parlé®) de la
méthode inconséquente de la statistique des
nationalités tchéco-slovaque, nous nous bor-
nerons a critiquer comment la population
y est répartie par ressortissants.

Dans la République Tchéco-Slovaque,
en vertu de la loi du 29 février 1920, les
minorités nationales ne peuvent se servir
de leur langue devant les autorités que dans
les districts judiciaires ot le nombre des
ressortissants tchéco-slovaques appartenant
aux minorités respectives représente au
moins 20% . Lors du recensement de février

1y Tome 9 de la Statistique tchéco-slovaque.

2} Aloyjse Kovdcs: La connaissance des lan-
gues comme contréle de la statistique des nativnu-
lités (en hongrois), partie II1. Revue Hongroise de
Statistique. 1928, p. 145. A paru en francais dans
le Bulletin de Ulnstitut International de Statistique,
tome XXIH, 2¢ livraison.

1921, chaque habitant y était enregistré
comme appartenant @ UEtat choisi par lut.
Mais puisque le traité de Trianon n’est
entré en vigueur que plus tard, le 20 juillet
1921, la Tchéco-Slovaquie ravait pas le
droit de classer ainsi les habitants avant la
mise en vigueur du traité, car avant celle-ci
personne ne pouvait opter d'une fagon
valable. Ainsi, les données de 1921 relatives
¢ la nationalité des ressortissants tchéco-
slovaques sont également illégales; seules
celles concernant la population tolale ont
une base légale. :

Il rest pas juste non plus que dans les
publications du recensement tchéco-slo-
vaque, & Pexception d’un seul tableau, les
Slovaques soient groupés ensemble avec les
Tcheéques, et que les Ruthénes, quoique
d'origine ukrainienne, soient ajoutés aux
Russes. Cette facon de procéder est contraire
a la vérité ethnique et enduit en erreur les
lecteurs peu renseignés.

Plusieurs différences de principe et de
méthode et surtout le fait qu’en Tchéco-
Slovaquie la nalionalité nwa pas été enre-
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gistrée d’aprés le seul critére objectif, la

langue maternelle, qui sert de base a cet
égard en Hongrie, rendent difficile de com-
parer les données concernant la langue ma-

‘ternelle avec celles établies lors du recen-
-sement hongrois de 1910. Les chiffres de
1910 relatifs a la langue maternelle et anx

confessions n’ont été calculés qu’approxi-

mativement par les Tchéques pour le terri-
-toire actuel tchéco-slovaque. Nous avons rec-

tifié ces chiffres et nous les présentons

‘dans les tableaux 2 et 3.

D’aprées M. Bohd ¢, chef de la 1le
division de UOffice de statistique tchéco-

‘slovaque, auteur de U'exposé contenu dans

les publications du recensement, la cause

‘de la forte diminution du nombre des Hon-

grois est 1° qu’'une partie des Hongrois se

‘sont réfugiés en Hongrie; 2° que beaucoup
d’israélites hongrois se sont déclarés comme
étant de la nationalité juive; 3° qu'une par-
-tie des Hongrois d’origine slovaque et
‘,,russe’ ont été enreqgistrés suivant leur ori-
'gine ethnique. Ces facteurs ont eu un effet

indubitable; toutefois, le nombre de la po-
pulation hongroise ne présenterait pas cn
si peu de temps un aussi notable écart si le
recensement avait été objectif. Les votes
des partis hongrois et allemands aux élec-
tions législatives et communales ont, en plu-
sieurs endroits, démenti les chiffres établis
pour les minorités lors du recensement de
1921; en quelques endroits, ils ont méme
dépassé plusieurs fois la proportion des
nationalités établie lors du recensement.

Le fascicule 6 du recensement (Statis-
tique tchéco-slovaque, tome 37), oit la na-
tionalité et les confessions sont combinées,
ne parle que des ressortissants tchéco-slo-
vaques. La aussi, les Slovaques sont grou-
pés ensemble avec les Tchéques, et les con-
fessions protestantes sont sous une méme
rubrique.

Au point de vue scientifique, tout celn
est une régression regrettable par rapport
aux Magyar Statisztikai Kézle-
mények (Publications Statistiques Hon-
groises ), qui depuis 1880 offrent, par c o-
mitats et villes autonomes, des

données combinées de la population

totale et un tableau complet de la r é-
partition par langue maternelle de s
fidéles de toutes les confes-
sions. Pour rendre possible la comparai-
son, nous avons, d’aprés les feuilles de dé-
nombrement conservées & la Bibliothéque
de UOffice central hongrois de statistique,
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établi pour la Slovaquie et la Ruthénie
(Russie) subcarpathique les données com-
binées de 1910. Quant aux communes cou-
pées en deux par les nouvelles frontiéres,
nois en avons, faute de renseignements suffi-
sants, dii ajouter les chiffres aux données
des Etats auxquels appartient du fait du
traité de paix la plus grande partie de leur
population; c’est pourquoi les tableaux 4,
5 et 6 différent quelque peu, pour les chif-
fres de la langue maternelle et des confes-
sions en 1910, des tableaux précédents.
Dans les graphiques ci-dessous, nous mon-
trons également la répartition par confes-
sion des nationalités et la répartition par
nationalité des confessions. Faute de place,
les données de la Slovaquie et de la Ruthé-
nie s’y trouvent dans des carrés d’égale
grandeur, quoique la population de la pre-
miére dépasse de prés de 5 fois celle de lu
Ruthénie. Selon la statistique tchéco-slo-
vaque, les Hongrois ont eu relativement le
plus de pertes dans les confessions com-
prenant le plus d’éléments magyarisés dans
les derniers temps. Cependant, les chiffres
du recensement hongrois de 1910 relatifs a
la connaissance des langues et combinés
aussi avec les confessions prouvent qu'une
bonne partie de ces gens-la n'ont gucre pu
revenir de leur propre gré a leur nationalité
originelle, car ils ne parlaient que le hon-
grois et ne savaient plus la langue de leurs
ancélres.

On voit donc que la statistique tchéco-
slovaque, quoique bien supérieure a celle de
la Roumanie et de la Yougoslavie, présente,
a plusieurs égards, quant a la méthode des
statistiques de nationalités, une régression
mantifeste par rapport a la statistique hon-
groise, perfectionnée au cours des 50 der-
nicres années; sous quelques rapporlts, cette
régression est presque incompréhensible.

*

Nemzeti és tudominyos szempontbél
egyarant fontos és sziikséges az elszakitott
teriileteken Trianon 6ta tartott 1ij népszam-
lalasok eredményének ismerete és biralata.

A Szerb-Horvdt-Szlovén allam 1921, évi
népszamlalasinak  nemzetiségi adataival
mar részletesen foglalkozott e hasabokon
(1926. évi 7. sz.) Kovdes Alajos dr., s nemrég
(1930. évi 4. sz.) Jugoszlavia tj kozigazga-
tasi beosztasardl is 6 nyuitott itt kisebbség-
statisztikai tajékoztator. oo oldh uralom ala
keriilt magvar f6ld népcrdl és az 1920, évi




roman néposszeirasrol pedig Jakabffy Ele-
mér dr. mintaszerdi konyve: ,,Erdély statisz-
tikaja“ all rendelkezésiinkre. Viszont az
1919. és 1921. évi felvidéki cseh-tot nép-
szamlaldsok magyar irodalma még mindig
rendkiviil hézagos, habar mar az 0j nép-
szamlalas ideje kozeleg. Ennek féoka az,
hogy a cseh-t6t allami statisztikai hivatal
népszamlalasi kiadvanyai részben mar az
orszag 1j, — négyes — beosztasat kovetik
és ezek koziil a Magyarorszagtol elszakitott
teriiletek adatai lattak legkésobb, esak nem-
rég, napvilagot. A benniik talalhat6 feldol-
gozasra érdemes anyag azonban joval bo-
ségesebb a hasonlé olah és szerb adatoknal.
Oly nagy tér nyilik itt a kutaté elGtt, oly
sok kérdés var tisztazasra, hogy a ,,Magyar
Statisztikai Szemle“ kereteihez képest elég
terjedelmes tanulmanyunkban is csak tore-
dékét Olelhetjiik fel.

*

A Cseh-Tot koztarsasag 1921 februar
15-én hajtotta végre elsé altalanos, az egeész
allam teriiletére kiterjedd népszamlalasat.’)
A cseh-tot allami statisztikai hivatal hat
fiizetben szamol be e népszamlalasrol.”)
Kiadvanysorozatat helységnévtarral ) egé-
sziti ki, melynek négy kotete mar az em-
litett Gj kozigazgatasi beosztashoz alkal-
mazkodik. A kozolt adatokat az egyes kote-
tek élén allé bé szoéveges rész magyarazza
Bohdé Antal miniszteri tandcsos, a cseh-iot
allami statisztikai hivatal II. osztalya vezeto-
jének tollabol.

*
A lakossig nemzetiségi és felekezeti
‘megoszlasarol a népszamlalasi  kiadvany

elsg fiizete (Cseh-Tot statisztika 9. kotet)
szamol be.

A nemzetiségi adatok ismertetésénel
elérebocsajtja (63.* 1), hogy, ambar ez a

népszamlalas ,.a nemzetiseget — allampol-
garsagra valo tekintet nélkul — az 0sszes

1) Ezt megel6zéleg méar 1919 augusztus hé

‘00-4n — tehat még joval a trianoni béke megkd-
tése el6tt — is tartott ugvan a megszallt Felvidék

‘kozigazgatasara felllitott pozsonyi meghatalma-
zott minisztérium egy rendkiviili népszamlalast,
‘mely azonban kizarélag az Ung foly6tdl, illetve az
ungvar-csapi vasutvonaltél nyugatra esé teriiletre
‘szoritkozott. :
2y ,Volkszihlung in der Cechoslovakischen

‘Republik vom 15. Februar 1921.% Heft. 1—6.

%), Statisticky lexikon obci v Republike Cesko-
-slovenszkej.“ IIL. Slovensko; IV. Podkarpatska
‘Rus.

1980

tudakolta, az

népességnel eredményt a
cseh-t6t és a kiilféldi  allampolgarokra
nézve mégis egymdstol elkiilénitve dolgoz-
tak fel és tették kozzé, mivel az 1920 feb-
ruar 29-i nyelvtorvény 2. §-a értelmében a
nemzeti kisebbségek nyelvjoga csak azokra
a bir6sagokra, hatosdgokra ¢&s szervekre
vonatkozik, melyek hataskore oly birésagi
keriiletre terjed ki, ahol a legutolsé6 nép-
szamlalas szerint legalabb 20% ugyanazon,
de nem cseh-t6t nyelvii (belfoldi) allampol-
gar lakott.”

Az 1921. évi cseh-t6t népszamlalas nem-
zetiségi statisztikdjanak kovetkezetlen, fele-
mas modszerét a M. Stat. Szemle mar is-
mertette.) Igy most ezzel kapcsolatban
csak az allampolgarsag szerinti megkiilon-
boztetést tessziik biralat targyava, a cseh-
tot népszamlalas elsé fiizetének ,,A lakos-
sag allampolgarsaga™ c. fejezetébdl idézve
(58.% 1): ,,Habar a trianoni békeszerzidés
csak 1921 julius 20-4n valt nemzetkozi ér-
vényiivé, az Aallampolgarsagra vonatkozo
hatiarozatait a népszamlalas mégis respek-
talta és az optansjoggal él6 személyeket a
valasztott allamhoz tartozoknak tekintette™.

Jogi alapigazsag, hogy csak a hatalyba-
1épéstol kezdve érvényesek valamely szer-
z6dés rendelkezései és igy a trianoni béke
nemzetk6zi ratifikacidoja elétt senkinek sem
volt médja jogérvényesen optalni. Tehat a
trianoni bhéke hatalybalépését megel5z6
cseh népszamlalas is jogtalanul mutatja ki
az ilyeneket kiilfoldieknek. E helytelen
kiilénvalasztas folytan természetesen a
cseh-t6t allampolgarok nemzetiségi adatai
is torvényellenesek, s csak az Osszes népes-
ségre vonatkozék birnak jogalappal®) Ter-
mészetesen ezek is csupan a maguk
nemében, vagyis pl. a nemzetiségi adatok-
nak nyelvstatisztikaként valdé felhasznilasa
méar ismét jogosulatlan.®)

Az 1. sz. tabldazatban adjuk a Totféld és
Ruténfold*) orszagos adatait.

3 L. Kovdes Alajos dr.: ,A nyelvismeret, mint
a nemzeliségi statisztika ellendrzéje®. 111 rész: ,,A
nemzetiségi és nyelvismereti statisztika modszere
mas allamokban®. ,,Cseh-Szlovakia.” M. St. Sz.
1928. 2. sz. 145. L

% Ezért nem dolgoztak fel nalunk az 1920. évi
magyar népszamlalas allampolgarsag kérdésére
nyert vilaszokat.

3) Bévebbet 1. a ,Nation und Staat 1930 ja-
nuéri szamaban: ,A cseh-t6t nyelvjog és nemzeti-
ségi statisztika kozti belsé ellentmondasro6l®,

4} Rovidség kedvéért hasznaljuk e kifejezése-
ket, bar nem tekintjiik ket teljesen helytalloknak;
hiszen koéztudomasd, hogy sem a tétok, sem a ru-
tének zart nyelvteriilete nem tolti ki a roluk elne-
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1. Az elszakitott Felvidék népességének nemzetiségi megoszlasa, — a cseh-t6t és kiilf6ldi
allampolgarok megkiildnboztetésével, — az 1921. évi népszamlalas szerint.

Répartition par nationalités, d’apres le recensement de 1921, de la population de la Slovaquie et de la
Ruthénie Subcarpathique, avec indication des ressortissants théco-slovaques et des ressortissants étrangers.

Totfold — Slovaguie Ruténfold — Ruthénie
Ressortissants n Ressortissants ;
Nemzetiség cseh-t6t kiitfsldi os5268 h-t6t kiilfsld Osszes |
oh Py , - IS ’
Nationalité tchéco-slovaques || étrangers nepessége tchéc(i)s-ilomques égra;fgg;»s népessege
allampolgara populat.totale allampolgara populai. tot. |
sz. szerint| / SZ. 8Z. o / sz. szerint| o, |sz.szerint| o, 57. 52, 0 s*iz.szerint o g
nombre O lunombre 0 nombre o, 1 nombre o |luombre| "o nombre T I
,Csehszlovak® — .
» L hécoslovagques™ | 12,013.792] 68:11(11.211| 265 2,025,003 67°5 1 19.787 33 208 | 31§ 19945 33t
»0rosz* — _ Russes®.. 85.6144) 29| 3.826| 79 88.970) 30)372.884| 62-2| 2.233 | 33°01875.117! 61'8 iq
Német — Allemands .. || 189.900 47| 5.944| 140| 145844 £8 10460| 17 332 491 10.792] 18}
Magyar — Homngreis .. | 637.183!27-51/13.414, 31'7!| 650.597| 217 102.144) 17+01] 2.083 | 30°11|104.177| 1772
Zsido — Juifs .. .. 70.529| 2-4|| 3.099 73| 73.628 25! 80.059 134| 1.470|217(. 81529 1534 :
Lengyel — Polonais . 2.536| 01| 3.528| &3 6.059| 02 207, 00| 9261 39 558 01t
Olih — Roumains . 230, 0.0 3hH8 08 b88| 00| 13.810 23 7| 08| 13.667] 23%
Cigany — Tziganes .. 7.967 03 68| 02 8.035| 03| 418] 01 26| 04 444\ 01§
»Délszlave — | Yougo- 1
slaves*“ C e e e 413| 00 07 17 1.120. 00 118] 00 53 08 171 00}
Olasz — Italiens .. 188| 00 123 03 261 00 57, 00 271 04 84 00}
Francia — Francais .. 531 00 94 02 147| 00 4 00 21| 03 260 00}
Angol — Anglais.. .. 38 00 102| 02 140, 00 120 00 4| 01 16 00}
Bolgir — Bulgares 20 00 106| 03 126; 0-0 6 00 11} 0% 17 00}
Egyéb és ismeretlen — i
Autres et itnconnus . . 114 00 238 06 352| 00 2 00 24| 03 28| 00
Osszesen — Total . . 2,938.657| 100-0|1 42.318| 10070 |3,000.870 100-0/| 599.808| 100-0|| 6.760 (100-0 606.568 100-0)
E tablazatban nemzetiségek elnevezésé-  évszazados kolesonhatasa folytan szinte kii-
bél harmat — mint helytelent — csak idé-  16n néppé alakultak. Igy természetesen

z6jelben kozolhetiink, Igy a totokat ,,Cseh-
szlovak® mnéven a csehekkel foglalja kozos
rovatba, Ambar a népszamlilaskor — mint
a tovabbiakb6l majd kitlinik — még meg-
kiilonboztették &ket egymastol. Nem ke-
veésbbé megtéveszts és emellett teljesen tu-
domanytalan az 1is, hogy az Osszes keleti
szlavokat oroszoknak nevezi, jollehet ezek
majdnem mind rutének, akik tudvalevleg
ukran eredetliek és kiilondsen a Karpatoktél
délre a magyar, t6t és olih kornyezet sok

vezett orszagrészt, mert a cseh uralom ald kerilt
magyarsag tulnyomé tébbsége az 1ij, trianoni ha-
tar mentén elhiz6d6é és Csonka-Magyarorszaggal
teljesen Osszefiiggd, szinte tiszta magyar nyelvvi-
déket alkot. Ezt a tényt még maga a cseh nép-
szamlalas is meger6siti (69. 1.): ,Harom zArt ma-
gyar nvelvteriilet van a Cseh-Tdt kéztarsasagban.
Az els6, egyszersmind a legnagyobb, Pozsonytol
Balassagvarmatig terjed, a Csallokdz legnagyobb
részén és a Duna balpartjan 4t GalAntaig, Ersek-
ujvarig, Verebélvig, és Lévaig. Zsélv kdzség e vi-
déket a masodik magyar nyelvteriilettel eqyesfti,
mely a Toifold délkeleti hatarsivian at a kassai
keriiletig nyalik, ahol Hernadzsadany és AlsH-
mihalyi t6t falvak valasztjak el ezt a harmadik
magyar nyelvteriilettl, mely a To6tfold legszélso
délkeleti részét és a délnyugati Ruténféldet fog-
lalja magaba“,

nyelvileg is még tavolabb keriiltek az oro-
szoktol, mint a Karpatokon tdli fajtestvé-
reik. Viszont a délszlav gyiijténév is esak
legfeljebb allampolitikai szempontb6l szo-

ritkozhatna a Jugoszlavia hatarai kézé zart

délszlav nemzetiségekre: ezeket a nyelv-
tudomdny vagy horvat-szerb és vend-szlo-
vén alcsoportokra bontja, vagy pedig har-
madikul a bolgarokat is hozzajuk sorozza:
a cseh-t6t nemzetiségi statisztika vezérelve,
a nemzeti érzés, meg éppenséggel a horvi-
tok és szerbek elkiilonitését is megkivanija.

*

Minden statisztika megbizhatésaganak
egyik legfontosabb probakdve az dssze-

hasonlitds; idGszakonkint ismétléds felvétel

esetéen — mint amilyenek a népszamlalasok
is — e tekintetben rendszerint a legut6bbi
adatokra szoktunk tamaszkodni.

Fles nemzeti ellentétek koridban a nép-

szamlalasok Achilles-sarka a nemzetiségi

statisztika, kiillondsen ahol urat cserélt fold
nepérdl szall vitdba egymassal a két érde-
kelt fél allamfordulat eltti és utini nép-
szimlalasanak eredménye. Ez teszi oly
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nagy jelentéségiivé az elszakitott Felvidék
1910. évi magyar és 1921. évi cseh-tot ada-
tainak Osszevetését. '

E két népszamlalas eredményének Osz-
szehasonlitasat azonban megneheziti a koz-
titk fennalld szamos targyi, elvi és mod-
szer-kiilonbség. Ezeknek az akadalyoknak
csak kisebb része kiiszobolheté ki teljesen;
zavaré hatasuk tobbnyire legfeljebb enyhit-
heto.

A gatlé tényezbk sorabol messze kiemel-
kedik a cseh-t6t nemzetiségstatisztikanak a
magyarétél lényegesen eltér6 mar ismerte-
tett alapelve, melyr6l Bohd¢ dr. is hang-
sulvozza (74.* 1), hogy ,habar a lakossag
nagy tébbségénél a nemzetiség egybevag az
anyanyelvvel, a nemzetileg kevert vidéke-
ken mégis sok személy akad, kiknek mas a
nemzetisége, mint az anvanvelve”. Ossze-
hasonlito tablazatarol pedig (81.% 1) a maga
részérol is elismeri, hogy az mas szempont-
b6l sem kifogastalan. Igy megjegyzi, hogy
a cseh és lengyel anyanyelviiek 1910. évi
szamat a ,Magyar Statisztikai Kozlemé-
nyek‘“-ben megjelent — tehat neki is ren-
delkezésre all6 — adatok alapjan csupan
kozelité pontossiggal szamithatta ki és
hogy a — kiilénben csekély szami — dél-
szlavok ugyanakkori adatai csak a szer-
bekre és horvatokra vonatkoznak, minthogy
a sokacokat, bunyevacokat és a tobbi hor-
vat-szerb torzshéz tartozékat, valamint a
szlovéneket nem valaszthatta kiilon az
,,egvéb* rovatban Osszefoglaltaktol. Majd a
szOveges rész végén (138.F 1) potlolag azt
is felemliti, hogy mar csak nyomdai mun-
kalatok alatt kapta kézhez a ,Magyar Sta-
tisztikai Ko6zlemények® 69. kotetét, az 1920.
évi magvar népszamlalas eredményével.
Ennek alapjan levonja a Totfold 1910. évre
kiszamitott lélekszaméabél Komérom tjv.
dunajobbparti részének 1910-ben 2.946 f6t
kitevé népességét és ennyivel helyesbiti a
THtfold lakossaganak emelkedésére vonat-
koz6é szamitasat. Itt azt is hangsulyozza,
hogyv ,.még e kiigazitis utdn sem lehet az
1911 januar 1-t81 1921 februar 15-ig eltelt
id6kozre kiszamitott népszaporodast egész
pontosnak tekinteni. Ugyanis az uj allam-
hatar szdamos kozség teriiletét kettészelte és
a magyar statisztikai forrasmunkik — sze-
rinte — nem elég részletez8k ahhoz, hogy
a Cseh-T6t kéztarsasagnak jutott kozség-
részek 1910. &vi népességi adatait azok alap-
jin pontosan megallapitani lehessen. Ezért
e visszatekint$ (retrospektiv) Osszeallitaskor
nem maradt mas hatra, mint a hatarkdzsé-

get vagy a maga egészében beszimitani,
vagy teljesen mell6zni, a Cseh-To6t koztar-
sasagnak jutott rész nagysdga szerint.”

E megjegyzéshél is kitiinik, hogy valo-
ban csak igen kevés ideje lehetett akkor
Bohdé dr.-nak az emlitett magyar népszam-
lalasi kotet tanulméanyozasara. Ugyanis az
tartalmazza a kettészelt hatarkozségek meg-
maradt részének visszamenoleg kiszamitott
lélekszamat és ezenfeliil kozli a megcesonki-
tott térvényhatésagok 1910. évi anyanyelvi
és felekezeti adatait is, melyeket ugyancsak
az 1j hatar altal kettéosztott kozségek figye-
lembevételével szamitottak ki.

Mindezekbd]l a cseh-tot allami statiszti-
kai hivatal nemcsak az elszakitott orszag-
részek 1910. évi népességét, hanem annak
anyanyelvi és felekezeti megoszlasat is jo-
val pontosabban megallapithatta volna. Epp
ezért 2. sz. nemzetiségi tablazatunknal,
valamint késébb a felekezeti adatok Ossze-
hasonlitasanal is (3. sz. tablazat) mindenek-
el6tt Bohdé dr.-nak 1910-re vonatkoz6 sza-
mitasait helyesbitettitk, — az 1920. évi ma-
gvar népszamlalas els§ része alapjan meg-
allapithaté adatokon kiviil tekintetbevéve a
lengyel-t6t hatar 4ltal kettészelt drvamegyei
Alsélipnicat, valamint a részben Rominia-
nak jutott maAramarosi Lonkat, Nagybocs-
ko6t és Tées6t is.)

Emellett médunkban van kiigazitani Bo-
hdé dr. tablazatanak masik fogyatékossa-
ght is — t. i., hogy a csehek 1910. évi szamat
nem tudta pontosan kimutatni. Ugyanis a
.Magvar Stat. Kézlemények'-ben megjelent
népszamlalasi kiadvanyokat — mint erre a
M. Stat. Szemle® mar ramutatott’) — kiegé-

) Az 1920. évi népszamlilas elsdé részének
1910-re visszatekintd szamitiasai — az Ausziridhoz
csatolt teriiletifl eltekintve — kizar6lag Csonka-
Magyarorszagra vonatkoznak, s igy a két mas Al-
lam kozt felosztott kozségek 1910. évi lakossaga-
nak a jelenlegi hatarvonal megoszlasarél természe-
tesen nem nvujtanak felvilagositist. Viszont az
1910. évi népszamlalas elsé részének 2. sz. tabla-
zata kozli ugvan ,,a szdz léleknél népesebb pusz-
t5k, telepek és egyéb kiilteriileti lakott helvek fon-
tosabb demografiai adatait”, de a fentebbi négy
kozség koziil csak Técsdrol talalunk itt ilyent. Igy
a masik harom kozségnél kénytelenek voltunk az
1021, évi cseh, és az 1920. évi oldh népszimlila-
sok megfeleld adataib6l — azok 6sszevetése alap-
jan — kovetkeztetni vissza 1910-re. Az ilyen sza-
mitas az illetd kozségre nézve természetesen csak
megkdzelité jellegli lehet, de ez a csekély eltérés.
az egész orszAgrész végszAmainal mir elenyészik,
tehat az gy nyert adatok sokszorta pontosabbak
Pohdc dr. szAimitasanal.

2y Kovdes Alajos dr.: , A nemzetiségi statisztika
problémaja®. ,,M. Stat. Szemle' 1929. évi 2. sz
&88. L.
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‘2. Az elszakitott Felvidék lakossdgénak anyanyelvi, illetve nemzetiségi megoszidsa az 1910, és
1921. évi népszamldlasok szerint.

Bepartition par langue maternelle, resp. par nationalités, de la population de la S’lovaqﬁz’c et de la Ruthénie

Subcarpathique, d'aprés les rec

ensements de 1910 et de 1921,

Anvanyelv (1910), Tottold — Slovaguie Ruténfold — Ruthénie‘_ ‘_
4 il ne..zetiseg jelenlevd Osszes népessége szaporodas v, jelenlev$ Gsszes népessége szaporodis v. |
* . 11421) B ?opulatihrm présente to.t_:_z_le aéf?f%?.;“sée;n——eﬂ)nt population présente totale afg%iﬁé&iw
nnyues mater- : oK dimini- . oi diminu-

Y nelles (1910). resp. 1910 § 1921 tion (—) 1910 A9 tion (—)
framalves 92| smvn | oo | w0 | e | v e e [T s T | s | v

| Tor N ovaque|[1,686.699 57°71,952.368 65-1] 265.669) 15 7727 18 10432 17 2705 350
q Cseh — cheque 1469 03] 72.6835] 24, 65.166] - 284 00, 9518) 16 9279 .

4 Rutén — Ruthene|l 97051 33|, : 41334137 56-2|, ) : o

1 Oross —  Kuese 1150 ool 88970, 30, —8.196 —&4 11, 00|;876-117| 618 40.969 123
| Német — Allem.| 196.869| 67| 145844 48 —51.025|—25°9 63.318| 107| 10.792 1°8|—52.596 —&830}
| Magyar - Homgr.|| 892.249 30°5| 650.597| 21'7|—241.852| - 27°1/178.713] 29'2| 104.177] 172! — 69 536 —400
4 Zdo Jurpe — — 1 T3.628) 24 T73.628 . e — | 81.529| 134 81.529, .
|| Bzveb — Autresi| 43215 15 16.828] (-6 —26.387|—61'1| 15.654] 26| 15.008] 25| -—646 —4']
] Osszesen - Total |2 928.667 10003 000.870 1000]  77.208]  265%4.794/1000] 606.56%/2000| 11773 20|

sz:ti u magyar népszamlalasok kéziratos
anyaga, mely oriasi terjedelme miatt nem
Jelent meg nyomtatiasban, de e helyett a
Kozponti  Statisztikai Hivatal nyilvanos
konyvtaraban barkinek rendelkezésére all.
ibben a szinte felbecsiilhetetien tudoma-
nyos ertékii adatgyiijteményben tobbek kozt
kozségenkint részletezve talalhatjuk meg —
¢vtizedekre visszamendleg — ama kisebb
néptoredékek adatait is, melyeket a nép-
szamlalasi kiadvanyok korlatozott keretei
kozé csak torvényhatosagonkinti dsszefogla-
lasban szor.thattak be. ')

Ennek alapjan nemecsak a csehek sza-
mat hataroztuk meg pontosan, hanem az
-oroszokét is (szamuk 1910-ben az egész el-
‘szakitott Felvidéken mindéssze 126 6t tett
ki, mégpedig azért, mert az oroszokat az
1921. évi cseh népszamlalas a ruténekkel
foglalta egybe. Viszont a lengvelekkel és dél-
‘szlavokkal nem foglalkozunk kiilén, hanem
-— mivel ezek a kisebbségek az adatok Osz-
szehasonlitasa szempontjab6l nem birnak
hasonlé elvi jelent6séggel — az egyéb nem-
zetiségliekhez szamitjuk Jket. Ett6l elte-
kintve a nemzetiségek felsorolasanal lehe-
téleg meghagytuk a cseh-t6t népszamlalasi
kiadvanyok altal hasznalt sorrendet.

%

Mint 2. szamu tdabldzatunk végdsszege
mutatja, e két népszamlalas koézt vgy a Tét-

1) Csak az 1920. évi magyar népszamlalasi ki-
‘advany elsé része kozli szimszertileg is az »egyéb®
rcvatban Osszefoglalt nemzci’sigeket és felekezete-
ket, azoknal a kdézségeknét, ahol szamuk a 30-at
meghaladja. (L. e kiadvany :l18szavat.)

foldon, mint a Ruténféldén némileg emelke-
dett a lakossag szama. A habort elétti évtize-
dekhez képest ugyan aranylag erdsen visz-
szaesett a gyarapodas iiteme, de uigy a tobbi
elszakitott teriiletekkel valamint Csonka-
Magyarorszaggal dsszehasonlitva mégis elég
kedvezének mondhat6; kiiléndsen, ha te-
kintetbe vessziik, hogy a mai Magyarorszag
ugyanez idé alatti 4'9% -os népszaporoda-
sanak oroszlanrésze a menekiiltekre esett.')

Viszont az elszakitott Felvidékrol kiiil-

dozott tobb mint szazezer ) magyar he-
lvébe — a nemzetiségi adatok®) tanusiga
szerint — az 1921. évi népszamlilas idé6-

pontjaig csak mintegy 75.000 cseh koltézott.
(Ma mar bizonyara jéval magasabb a sza-
muk).

Az Ossznépesség novekedésével ellentét-
ben erdésen csokkent a magvarok, németek
és a tablazatunkban ,.egyéb® nemzetiségiiek
alatt o6sszefoglaltak szama. | |

A magyarok erdés fogyasat harom okra
vezeti vissza Bohd¢ dr. (81.* 1.) 1. A mene-
kiiltekre. 2. A magyar anyanyelvii izraelitak
koézul sokan zsidé nemzetiséglieknek wval-
lottak magukat. 3. A t6t és ,,orosz*“ szarma-
zastt magyarok egyrésze visszatért eredeti
nemzetiségéhez, azok szamat novelve.

Nem becsiiljitk le e tényezék hatasat,
azonban eckkora eltolédas ilyen roévid idé

1) L. az 1920. évi népszamlalas elsd részét. M.
Stat. Kézlemények” 69. kotet 5.% 1. '
-*} Petrichevich-Horvdth Emil br. dr.: , Jelentés

az OrszAgos Menekiiltiigyi Hivatal négyévi miiks-

déséral 37, 1.
% Ez a kotet egyetlen tablazata, mely Kiilén
mutatja ki a tdiokat és a cseheket.
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alatt még sem kovetkezhetett volna be nem-
zeti elfogultsag nélkul, ‘

Viszont a németek fogyasanak magya-
razataul — legalabb nagyjabél — valéban
elfogadhatjuk a németajku zsidok nemze-
tiségli kiilénvalasat. A totfoldi ,,egyéb™ nem-
zetiségiiek szdmanak Osszezsugorodasa is
logikus kovetkezménye az elszort kisebb-
ségek fokozatos beolvadasanak és a haboru
utan altalinosan mutatkozé hazavandorlas-
nak.

Részletesen foglalkozik Bohd¢ dr. a tot
és ,,orosz'* nép érintkezési vonalan a t6tok
javara mutatkozo eltolodas okaival; ezzel
szemben mitsem ir a csehek szamanak meg-
tizszerez6désérsl, habar ez a haborut ko-
vetd erds népeltolodasok kozt is szinte pél-
datlan jelenség.

*

Szivesebben hasonlitja 6ssze Bohaé dr.
az 1921. évi csech népszamlalas eredmé-
nyvét a cikkiink elején mar emlitett 1919-es
rendkiviili népszamlalassal (82.% 1), s még
inkabb a csehek iskolai és valaszilasi sta-
tisztikajaval. (84.% 1.) Azonban az uj cseh-tot
allam elsé éveinek Osszes statisztikai felvé-
telei lénvegében ugvanolyan szellemben ké-
sziiltek, mint az 1921. évi népszamlalas, igy
annak ellenérzésére sokkal kevésbbé hiva-
tottak, mint az 1910. évi magyar adatok.

Az 1919. évi népszamlilas mar szintén
nem az anvanvelvet, hanem a nemzetiséget
kérdezte, azonban a nemzetiségek felsoro-
lasanal nem tett kiilon emlitést zsidd6 nem-
zetiségrdl; bar akkor is megengedték, hogy
ezek az ,,egyéb nemzetiségiie “ rovataba ir-
hassak magukat. Ezzel szemben ,az 1921.
évi népszamlalasnal kifejezetten (,ausdriick-
lich“) megmondtik, hogy a zsidék nemzeti-
ségiikként a ,,zsid6“-t adhatjak meg.“ (83.
1) Bohd¢ dr. a maga részérdl is elismeri,
hogy ,.ez a koriilmény az izraelita felekezeti
Jakossag nemzetiségi bevallasat erdsen be-
folydsolta.

A cseh népszamlalasi kotet kozelité pon-
tossaggal teriiletileg is Osszeegyeztette az
1919. és 1921. évi népszamlilasok to6tfoldi
adatait. (84.%# 1) Kitlinik ebbdél, hogy — a
vilaghaborti befejezését kovets erds terme-
szetes népszaporodasi hullamtol és a csehek
bedzonlésétsl eltekintve, mely a To6tfold la-
kossagat és ezzel egyiilt a ,.cseh-szlovak®™
nemzetiségli népesség szaméat is jelentéke-
nven (77.656 =:266% és 70.557 =361%)
ndvelte — csak két ponton mutatkozik eré-
sebb eltolodas; az 1921. évi népszamlalas
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38.968 magyarral kevesebbet, viszont 36.051 -
.,egyéb nemzetiségii--vel tébbet mutat ki,
mint az 1919. évi. Ezt a kiillonbozetet Bohdc
dr. f6kép annak tulajdonitja, ,hogy sok iz-
raelita, aki 1919-ben a ncpszamlalasi ivre
még a magyart vezette be nemzeliségeul,
1921-ben mar zsidé nemzetiségiinek vallotta
magat.” (83." L)

Kétségtelen, hogy a zsidék tilnyomé
tobbségének elkiilon tése is nagy mértékben
hozzajarult a magyarsag szamanak lemor-
zsolddasahoz. A fentebbi adatok azonban
mégsem bizonyitjak azt, hogy 1919-ben még
annyival tobb zsidé vallotta magat magyar-
nak, mint 1921-ben. Nem szabad ugyanis.
arr6l sem megfeledkezniink, hogy — Pet-
richevich-Horvath i. m.-janak bizonysaga
szerint — csupan 1920-ban 31.606 magyar
menekiilt Csonka-Magyarorszagra a cseh
megszallta teriiletekrdl. Igaz, hogy ez a
szam a Ruténfoldrol kiiildozotteket is maga-
ban foglalja, viszont hianyzanak beldle
azok, akik 1919-ben, de az auguszius ho
20-4n tartott rendkiviili népszamlalas utan,
vagy 1921 els6é masfél honapjaban hagvtak
el a Totfoldet. E veszteséget a természetes
szaporodas csak kis részben ellenstulyozta.

A nemzetiségi adatok kdzségenkénti 0sz-
szehasonlilgatasa ebben a kérdésben is lé-
nyegesen kozelebb hozna a valosaghoz. tel-
jesen tisztan azonban csak ugy lathatnank,
ha a nemzetiségnek a felekezettel valo kom-
binaciojat az 1919. évi rendkiviili népszam-
lalaskor is foldolgoztak volna.

Az iskola-statisztikaval vont parhuza-
mot — ezt Bohd¢ dr. sem tagadja — elfer-
diti az a zavaré koriilmény, hogy az alta-
lanos tankotelezettséget még nem tudtik
minden nemzetiségnél egvforman megvalo-
sitani.

A nemzetiségi statisztika helyesseéget a
pdlasztdsok eredményének alapjan sem le-
het ellendrizni a Totfoldon,') mivel a nem-
zeti kisebbségek nem minden keriiletben
nyujtottak be jelolGiviiket.” (84.* 1) Bohac
dr. megallap‘tasanak alatimasztisdul még
e valasztas kozismert erdszakoskodasaira, a
cseh katonasag leszavaztatisara és a nem-
zetkozi partok nagy szerepére utalhatunk.
A késObbi valasztasokon a magyar és né-
met partok szavazatai mar sok helyutt meg-
cafoltak a népszamlalas nemzetiségi ada-
tait, néhol tébbszorosen is felillmulva e
nemzetiségek ott kimutatott aranyat.

*

1) A Ruténfoldén akkor még nem tartolttak va-
lasztast a csehek.
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3. Az elszakitott Felvidék lakossaganak felekezetii megoszlasa az 1910. és 1921,

szerint. _

Répartition par confessions, d'aprés les recensements de 1910 et de 1921, de la population de la Slovaguie
et de la Ruthénie Subcarpathique.

1930

évi népszamliidsok

Tétfold — Slovaquie Ruténfsld — Ruthénie
jelenlevé Osszes népessége Szaporodas V. il ielenlevd Gsszes népessége szaporodis v.
Felekezet population présente loiale af?,%ige,(;zd population présenie tolale acf?rgéiﬁegf;%i |
Confessions 1910 1921 o Ao [ 910 1921 ou diminution |
_ nombre | "o | nombye | %0 | mompre | U0 | 5k | oo | 32w | 0 || sz sz | g
{
Romai katolikus
Cath. rom. .. .. |2,081.185 69'5 2,128,205 70:9| 97.020! 48 52.330| 88| 55.164 91 2834 54
Gorog katolikus | :
Cath. grecque 198.787) 68| 193.778| 65| --5.009/—2-5/388.614| 65-3 832.458| 548 ||—56.156|—14'5
Reformatus '
| Calvimste .. .. || 156.670| 54| 144.549| 48| —12.121|—77 64.919 1009 | 60.277) 99| —4.642] 72
! Ag. h. evangélikus
{ Luthérienne .. .. | 394.659) 13'5| 382.498| 12°8|—12.931|—31l 1626/ 03 2.267) 04 641 3944
{ Cseh testvérek
| Z'réres tcheéques .. — — 2372 01 2372 — — — 297 01 297 —
{ Egyéb protestins
| Autresyrotestants 694 00 1.163| 00 469| 676 93| 00 114! 00 21 226
1 Gorog keleti
1 Gréco-orient, 1.432] 00 2.879| 01 1.447/101°0 528| 01 60.997 101\ 80474 —
{ Okatolikus
1 Vieux-catholique — — 145 00 145, — — e N 00 7N —
| Cseh-tot egyhaz
{ Eglise tchéco-slov. — e 1.910) o1 1.910 — | — - 191 00 191 -
1 Izraelita
{ Israélte .. .. .. || 140.167, 48| 185.918| 45| —4.949|—30| 86.688| 146 93.841| 154 6.653, 77
{ Egyéb vallasa
1 Autres cultes ., 10, 00 210; 00 200) — — - 2211 00 221 —
] Felekezetnélkiili
Sans confession. 60| 00 6.818 02 6.7568] 1 00, 1174 02 1.173] —
Ismeretlen
Incomnue .. .. .. 3| 00 495, 00 492 — e — 60| 00 60| —
Osszesen — Total 2,928.667 100-0 3,000.870|100-0| 77.203] 2:6/594.794|100-6/606.568 o0 11774 2-0

A nemczetiség utan a felekezeti megosz-
lds ismertetésére tér at a cseh-tot népszam-
lalas elsé fiizete (89.% 1.).

Felekezeti statisztikaja nagyjaban ugyan-
azon elveken alapul, mint a mienk, igy 3.
sz. tablazatunk Kkifogastalan 6sszehasonli-
tassal szolgal. Az 1910. évi adatoknal itt is
a magunk szamitasival helyesbitettiik a
cseh népszamlalasi fiizet adatait, ugyantigy,
mint el6bb az anyanyelvi megoszlast.

A cseh statisztika a magyar népszamla-
lasok altal kiilén kimutatott felekezetek ko-
ziil csak az unitariust olvasztja be az »egy€éb
protestans“ rovatba, amit tekintettel
arra, hogy az 1910. évi népszamlalas az
egész elszakitott Felvidéken minddssze 237
unitariust talilt — mnem is vehetiink téle
rossz néven. A magyar statisztikabél viszont
természetesen azok a — joérészt csak 1918
utan keletkezett — felekezetek hiinyoznak,
melyekkel szinte kizarélag csak az tjabban
bevandorolt csehek tarkitjak az elszakitott
Felvidék felekezeti képét.

U

A Totfold lakossaganak téobb mint 70
%-a rémai katolikus; e felekezet a Rutén-
foldon a 10% -ot sem éri el; azonban mind-
ket orszagrészben nemcsak szama, hanem
aranya is emelkedik.

Viszont a gorog szertartasi katolikus
a Ruténfold jellemzd felekezete, mely ab-
szolut tobbségét itt a nagy sizmatikus hul-
lAm") utan is megtartotta, s6t a totfoldi g0-
rog katolikus kisebbség koziil a keleti egy-
haznak alig sikeriilt hiveket szerezni. E mel-
lett azonban a két goérog szertartasu feleke-
zet hiveinek egyiittes aranya is némi siillye-
dést mutat mindkét orszagrészben és a Tot-
f6ldon még abszolut szamuk Osszege is ke-
vesebb az 1910, évinél.

Erzékeny veszteség érte a két nagy pro-
testans felekezetet — a reformatust és az

'} Ez az Attérési mozgalom mar hibora eldtti
évek o6ta lappangott, de csak utana vett hatalmas
lendiiletet, s még az 1921. évi népszamlilas idd-
pontjaban sem jutott teljesen nyugvépontra.
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Agostai  hitvallasi evangélikust — is. ,A
nagyrészt magyar nemzetiségli reformatu-
sok fogyasa a nagyobb; ez részben a ma-
gyarorszagi kivandorlasra vezethetd vissza.™
(94.* 1.) A Totf6ldon a luterdnusok is tobb
mint 12.000 lelket vesztettek; ruténfoldi tér-
nyerésitknek — ottani csekély szamuk miatt
— nincs jelentdsége.

Uj protestans felekezet a ,,cseh testvérek
.egyhaza‘ (,,Bohmische Briiderkirche®),mely
1918 utin a cseh nemzetiségl lutheranusok
6s kalvinistak egyesiiléséb6l alakult. A tot
protestansok nem kovették ,,cseh testve-
reik* példajat, igy ennek az egyhaznak cse-
kély szami felvidéki hivei — mint Bohdd
dr. is elismeri (94. 1.) — ,,majdnem altala-
ban (durchwegs, bevandorlék Csehorszag-
b6l, Morvaorszaghol és Sziléziabol.™

Ugyancsak szinte kizarolag cseh jovevé-
nyek a romai katolikusok kozil kivalt
,,cseh-tot egyhaz* felvidéki hivei, valamint
a felekezetnélkiiliek tilnyomoé tobbsége is
(V. 6. 95.% 1, ill. 97.% 1)

Az izraelitak szamanak és aranvanak
Tuténf6ldi emelkedése — mint mar évtizedek
Ota — feliilmulja totfoldi veszteségiiket.

Azok szama is tobb a szokottnal, akik-
nek felekezeti hovatartozanddésagat e nép-
szamlalas nem tudja kimutatni. Az ,,isme-
retlen® rovat a statisztikai tisztanlatas vak-
foltja. A haboru utani népszamlalasoknal e
1ekintetben mutatkozd visszaesés az altala-
nos megrazkodtatas folyomanya, s igy re-
mélhetbleg csak dimeneti jelenség.

*

Az elsé cseh-tot népszamlalasi fiizet tab-
lazatos része kozigazgatasi jarasonkint, ja-
rasbirésagi keriiletenkint és a tizezer lako-
son feliili helyiségekrdl kozli az 1921, évi
nemzetiségi és felekezeti adatokat,’) s6t az
aranyszamoknal itt az 1910. évieket is meg-
talaljuk.

Bar nagvon kivanatos lenne mindezek
behat6bb vizsgalata, tanulmanyunk Ossze-
foglalo iranya nem engedi, hogy rajuk is ki-
térhessiink. [gyv csak azokat az ut6lagos ha-
tarkiigazitasokat és kozségceseréket soroljuk
jtt fel, melyek az orszagos adatokat is né-
mileg maédositjak:

Magyarorszdghoz Somoskd, Somoskd-
tijfalu és Susa kozségeket csatolidk vissza
a Totfoldbél. (L. 140%—146% 1)

1} Kozségenkint a bevezetésben emlitett hely-
ségnévtarak nyujtjik ezeket, de csak abszolit sza-
mokban és a kiilféldiek nemzetiségének részlete-
zése nélkil,

Viszont a Ruténfold délkeleti hataran
~ Ugoesa megyében. -— Avaspatak, Bocsko,
Nagytarna és Ugocsakomlés kozségeket

cserélték el a csehek Akliért, Fertdsal-
masért és a szatmarmegyei Nagypaladeért

Romdnidval. (L. ugyanott.)

Végiil Lengyelorszdgnak engedték at a
csehek Alsélipnicanak azt a részét is, mely
eredetileg — Totlipnica néven — a Tdl-
foldnél maradt; Lengyelorszag késobb Hlia-
dovka és Szuchahora ugyancsak Aarvame-
gyei kozségeket adta a cseheknek he-
lyette.')

Az 1910-es anyanyelvi és felekezeti ada-
tokat természetesen e koOzségeseréknek
megfelel6leg is kiszamithattuk volna, de
ettél kénytelenek voltunk eltekinteni, mert
a cseh-t6t helységnévtarak és kézikonyvek
statisztikai tablazatainak orszagos végsza-
mai — a fentebbi hatirmoédositasok tekin-
tetbevétele utan is eltérnek kissé az eredeti
népszamlalasi adatoktol,*) és emellett hia-
nyos részletezésiik miatt sem egesz alkal-
masak az Osszehasonlitasra. A cseh-t6t nép-
szamlalasok késdbb megjelent fiizeteinek
adatfeldolgozasai tébbnyire szintén figyel-
men kiviil hagyjak ezeket az idékozben tor-

tént — kiilonben az orszagos adatok szem-
pontjabol elég jelentéktelen — eltolodaso-

kat, s6t az 1920. évi magyar népszamlalas
befejez6 hatodik része is, csak a tertiletnél
és lélekszamnal veszi a visszakapott kozsé-
geket figyelembe.

*

A cseh-t6t  népszamlalas kombinativ
feldolgozasaib6l csak a nemzetiségnek a fe-
iekezettel wvalé dsszevetése tartozik jelen
tanulmanyunk targykorébe. Ezzel a cseh-
t6t népszamlalasi kiadvanysorozat befejezd,
ITI. része ?) foglalkozik.*)

A szoveges rész is mindenekel6tt ennek
a kombinaciénak a sziikségességét indo-
kolja meg (VIL L):

Az egykori Monarchia nemzetiségi és
felekezeti viszonyainak sokfélesége bizo-
nyara elég okot képezett az egyes nemzeti-

1) ,,Statistisches Handbuch der Cechoslova-
kischen Republik. IH. 275—278. 1.“

%) Pl. a ,,Statisticky lexikon obci v Republike
Ceskoslovenskej. III. Slovensk6* szerint (90. L} So-
moskd és Somoskéujfalu kiilteriiletének egy részét
— 134 lakossal — nem adtak vissza e kozségek
tobbi részével egyiitt Magyarorszagnak.

%) A népszamlalas 6. fiizete, ,,Csch-t6t statisz-
tika 37. kotet*.

4} Az eddig targyalt 1. fiizet csak az izraeli-
takra nézve nyujt e tekintetben eldleget.
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: - 4. A Totfld népességének anyanyelvi (1910), ill. nemzetiségi (1921).
Repartztwn par langue maternelle o 1910) respectwement par nationalilés (1921), suivant les

segek felekezeti lagozodasanak és az egves
felekezeteik nyeivi (1) Osszetételének figve-
lembevételére. A Cseh-T6t kédztarsasigban
is szoros osszefugges mutatkozik a lakos-
s4g vallasa és nemzetisége kozt.” E tekin-
tetben el6bb a szinte kizarélag a csehekre
szoritkozé vallAsi mozgalmakat és a fele-

Catholiques ,_Protest,ants. {”'..Qkam_wkﬂ
. Gérde likus
) Rémai Gorog Re{m_'m‘a'.tus Ag.h h. ev. fis pmtt keleti - 1. -
A-nyanyelv ( 1910) ; v ¥ O . grecs e (t;tgﬁtg)k $ 11‘215’1’6?” M(ii) N Gréeon- z:;;i
ill. nemzetigég -}n« . _ : i d -ovientany 3 4
(1921) #nées katolikus protestins &sszesen — fofal (1921) ques '
$z. sz. - 8z, 82z, 8z. SZ. sz, Sz. §z. SZ. lsz. sz, . |sz.sz.
nombres % nombres % nombres o nombres o nomhr, %o wombr, %o r;:amb_r, __%"
T6t 8z.8z, 11,293.008|76'71 72.239] 43| 9.138| 0-5/307.058/18'2) 2510000 93| o0f — | —
: 1 1910 %% 636 364 58 778 36°1 65 -
Oseh j sz.82.|  1.216/966 9 01 38 05l 144/ 20 S0l 1 00 — ||
S e eel e o/, 03 00 00 l 00 14 00 —
., Csehszlovak« || 192t SZ{.)/fz. 1,544.4%1_.575-7 91.4;;4 4-5 338.800 » 168 | 1.0%?0-1 '%E;w
| .
i
Ruté sz.82. 2025 21| 94.685/974 3f 00 30F 00, — |—|| 34 00 — |—
uten.. .. 1910 A 01 477 00 00 — 24 —
0 8Z.8%. 22119-1 28 244 — I — 2i 17 — ;.__ 2412009, — | —
rosz . A 00 00 — 00 - 17 —
,,Orosz“ 1921 sz(.)j:z 1.26;1 15 82.82;996'7 200 00 o2 | 1.1331 14 — 1=
E |
1910]| 8% 8% 108.258152+5 282 01 347’ 02 34.577117‘6' 911()'0 30 00 — | —
Német %o 51 01 02 88 131 21 —
1921 || s2. sz. 97.734] 69'9 123) 01 32.763 234 9 00 45|00
Y 46 o1 62 0-4 363 |
8z.82. (| 593.205 662! 26.006 2-9 147.604‘16‘5 52,187 58 32710'0 366| 01} — | —
Magyar 1910 oy 292 131 939 132 470 | 254 —
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kezetnélkiiliség egyoldalu terjedését ismer-

teti;

majd arra hivatkozik, hogy ,a T6t-

fold keleti részén és a Ruténfoldon a fele-

kezeti

hovatartozas vilagosabban (?)

va-

lasztja el a totokat a ruténekt6l, mint a
nyelv vagy a nemzeti ontudat®. |
Ez utébbi kivetkeztetés ismét hamis va-
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megoszlasa felekezetenként az 1910. és 1921, évi népszamlalas alapjan.
confessions, de la population de la Slovaquie, d’apiés les recinsements de 1910 et de 1921.
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ganyra vezet. Nyilvanvaldo ugyanis, hogv saig a targyilagos anyanyelvi statisztika

azok a gordog katolikusok,
nyelviik, sem nemzeti Ontudatuk nem fiiz

akiket

Sein

mar a rutén néphez, legfeljebb leszdrma-

zasuk

szempontjabol
oda. Bohdé dr. egész a népszamlalasi tor-
vény veégrehajtasi utasitasanak Kkibocsata-

sorolhatdk

esetleg

Statistisches

mellett érvelt az Osszes illetékes forumo-
kon,') s csak késébb vette védelmébe ezzel

Y L. Mildschuh pragai egyetemi tanar, cseh sta-
tisztikus vitajat W. Winkler prof., oszirak statisz-
tikussal. (,,Deutsches
1621, évi majusi szam.)
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szemben a c¢seh hivatalos allaspontot:
nemzeti érzéshez. igazodé nemzetiségi sta-
itt ez utobbit is cserben-
hagyja, amikor a népi eredetet tekinti a
gorog katolikusoknal
vartunk t6le ennyi kévetkezetlenséget!

tisztikat,

Most

iranyadénak. Nem

a

A nemzetiség és vallas kozti dsszefiiggés

e

1930

bizonyitékaul, inkabb hivatkozhatott volna
mint jellemz6 példaira — a rutének
sizmajara, melyt6l a magyar nemzetiségli = °
Uﬁrﬁg katolikusok teljesen mentek marad-
tak és a totok kozt is esak ritka k;vetelként
volt észlelhet6.

Az eddig felsorolt felekezetek nemzet“;-

5. A Ruténfdld népességének anyanyelvi (1910), ill. nemzetiségi (1921)
Repartztzon par langue maternelle (1910), respectivement pay nationalités (1921), swivant les confesswna, _

et e
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ségi tagozédasa nagyjabdol mégis fedi az
anyanyelvi megoszlast, s igy gyakorlati
szempontb0l — ha nem is teljesen kielégi-
téen — helyettesitheti azt. Az izraelitaknal
azonban e tekintetben egész mas a helyzet.
A felvidéki zsid6sag nemzeti érzését kiilon-
boz6 tényezO6k hatiasa — egyrészt kornye-

zetiik nemzeti és ,,faj-i ontudatra ébre-
dése, masrészt a cionizmus és a nemzetkozi
jellegli mozgalmak — teljesen hatarozat-
lanna és ingadozova tette. E mellett kiilon-
leges tarsadalmi helyzetiik és egyoldalu
foglalkozasi megoszlasuk masoknal na-
gyobb mértékben szolgaltatja ki Oket gy

megoszlasa felekezetenként az 1910. és 1921 évi népszamlalas alapjan.

de la population de la Ruthénie Subcarpathique, d

‘aprés les recensements de 1910 et de 1921.

—
.
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az allamhatalom, mint a tomegek gyakran
egymassal is ellentétes nyomasénak. [gy
legtobbjiik alkalmazkodott az 1921. évi
szamlalolap — mar emlitett — nyomatékos
figyelmeztetéséhez és zsid6 nemzetiségiinek
vallotta magat, hogy semleges maradhasson
a koriilotte él16 népek harciban. Nemzeti-
ségi bevallasuk tehit mar a maga nemében
is kétes értékii, anyanyelvi statisztik4juk
potlasara pedig teljesen alkalmatlan.

*

Ennek az utolsé népszamlalasi fiizetnek
tablazatos része is csak orszagrészenkinti
osszefoglaldsban nyujtja a nemzetiség és
vallas kombinaciéjat és ezt is kizarolag a
cseh-t6t allampolgarokrol. Itt mar nemesak
a totokat foglalja egybe a csehekkel, ha-
nem az Osszes protestans felekezeteket is
kozOs rovatba egyesiti. Mindez tudomanvyos
szempontbol nagyon elszomorité vissza-
esés a Magyar Statisztikai Kozleményekhez
képest, melyek mar 1880-t61 kezdve min-
den népszamlalas anyaga alapjan térvény-
hatosdgonkint részletezve k6zolték az Gssz-
népesség kombinativ adatait is, kiiléon mu-
tatva ki valamennyi egyhdz hiveinek teljes
anyanyelvi megoszlasat. Reméljiik azon-
ban, hogy a cseh-tot allami statisztikai hi-
vatal szintén kozségenkint dolgozta fel irat-
tara szamara e kombinaciét és abba — a
M. kir. Kézponti Statisztikai Hivatal példa-
jat kovetve — a kutatoknak szabad bete-

kintést enged.
*

Cseh részrol is sziikségét érzik a megfe-
lelo6 1910. évi magyar adatokkal valé dsz-
szehasonlitasnak, de e tekintetben mosta-
naig csak a Magyar Statisztikai Kozlemé-
nyekben megjelent torvényhatosagi adatok
alapjan kisérleteztek, természetesen tobbé-
kevésbbé téves eredménnyel. Pedig a M.
kir. Kézponti Statisztikai Hivatal kéziratos
népszamlalasi anyaga ezt szintén kozségen-
kinti pontossaggal lehet6vé teszi. (4. és 5.
sz. tablazat.) Kiszimitasuk — a hosszabb
idét igénylé munkatol eltekintve — nem
litk6zott kiilonosebb nehézségbe. Az 1ij ha-
taroktél kettészelt kozségek kombinativ
adatainak aranyos megosztasatél ugyan —
megfelel6 timaszpontok hijan — itt mar is

— 976 —
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kénytelenek voltunk eltekinteni és e k6zsé-
gek adatait a maga egészében odasoroztuk,
ahova lakossaguk tobbsége keriilt. Az ebbd)
szarmazé  jelentéktelen pontatlanségérf‘,;
azonban bizonyos fokig karpétol az a. k-
rillmény, hogy az ilyen alapon Gsszeallitott
tablazatunk anyanyelvi és felekezeti vég-
szdmai a cseh-t6t 4llami statisztikai hivatal

részér6l kozolt visszatekintd szamitasok
eredményével ') is pontosan ellendriz-.
hetok.

Ez az Osszehasonlitas is szamitasunk

megbizhatésigat bizonyitja, mert fdgy
T'6tfold, mint a Ruténféld valamennyi véqg-
szdma teljesen egyezik, csak a To6tfoldnéy
mutatnak ki a esehek 52-vel tobb 4g. h.
evangélikust és ugyanennyivel kevesebb
izraelitat. Hogy a két szamitds koziil me-.
lyiket terheli ez a csekély hiba — mely kii-
Ionben e két felekezet hiveinek szazezreinél
teljesen jelentékfelen — azt csak a részletek
egyeztetéséb6l lehetne megallapitani, ami-
hez azonban — mint sok mas, ennél joval
fontosabb esetben is — a kolcsonosség elvén
alapul6 szoros csereviszonyra lenne sziikség:
legalabb a szomszédos allamok statisztikai
hivatalai k6zott.

Az egyes nemzetiségek felekezeli és a
felekezetek nemzetiségi megoszlasat grafikus-
dabrdzoldsban is bemutatjuk.

Helyhidny miatt kénytelenek voltunk itt
a Ruténfold grafikonjaval egyenld nagysagih
négyzetekbe szoritani a Totfold kéozel 6t-
szOr annyi lakossaganak adatait is.

*

Emlitettiik mar, hogy az 1921. évi kom-
binativ adatokbo6l hianvoznak a kiilfoldi
allampolgarok; ez sokat levon az 1910. évi
adatokkal valé Osszehasonlitas pontossa-
gabol. Igy az abszolit szamok 6sszevetésé-
nél a szaporodas ennek kévetkeztében min-
deniitt kisebbnek, a fogyas viszont nagyobh-
nak latszik a valGsagnal, s6t az aranysza-
mok is eltolodtak ezaltal néhany tizeddel,
még pedig a magyvarok, németek, zsidé- és.

') Mint elézileg (967. 1) mar emlitettiik, az
1910. évi anyanvelvi és felekezeli adatoknal a
csch-16t népszamlalasi- kiadvany is igy a tobbségi-
clv alapjan valasztotl, hogy e kettétépett kazségek
adatait a maguk egészében beszdmitsa-e, vagy tel-.
jesen mellézze.
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A) AZ ELSZAKITOTT FELVIDEK NEMZETISEGEI FELEKEZETENKINT.

Nahonalités par confessions sur le lerritorre seplentrional enleve 3 /o Hongree.
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ezek aranya haladta meg a ,kilféldiek” tartozik, tobbnyire csak akkor jellemzdk
kdzt az Ossznépességi atlagot. Emiatt a elég pontosan, ha az egyes nemzetiségeken
6. sz. tdbla adatai is, melyek az egves nem- beliil viszonyitjuk egymashoz a felekezete-
zetiségek szaporodasat, vagy fogyasat rész- ket, mivel az 1910. és 1921. évi adatok kii-
letezik ama felekezetek szerint, melyekhez lonnemiisége kovetkeztében a szambeli
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B) AZ ELSZAWITOTT FELVIDEK FELEKEZETEI NEMZETISEGENKINT.

Lonfessions par nationalites sur le lerritoire septentrional enleve 3 la Hongrie.
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1921, Ichécasipvaques” 1921, Russes”

veszteséget mindeniitt tulozzak, mig a tér-
nyerést sehol sem mutatjak ki teljes mér-

tékben.

E tablazatot i1s a 4. és 5. sz.

tablakon

hoz voltunk kényteleneck alkalmazni az
elébbiekben még kiilon részletezett magyar
adatokat is; azonban emellett azt is meg-
vizsgaltuk, hogy az 1921. évi adatokbél

kozolt magyar adatok alapjan Aallitottuk hianyzo részletek koziil mit lehet és mit
Ossze. Itt mar a cseh adatok Osszevontsaga |

érdemes hecsléssel poétolni.
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6. Az egyes nemzetiségek szaporodasa vagy fogyasa felekezetenkint részletezve.
Aceroissement ow diminution des différentes nationalités, suivant les confessions.

Téttsld — Slovaguie Ruténfsld — Ruthénie
‘ | Szaporodas v. ' Szaporodas v.
4 fogyas (mt) ’ p fogyas (—y;g on
A ) ) ccroisseme :
Vallds — Confessions 1910 | 1921 | “dimomtion (' || 1910 | 1921 | “imimution ()
B nombre | 0 nombre | /0
Magyar — Homngovr ots
Rom. kat. — Cath. rom. .. 593.205 | 448.117 | —145.088] —24°5]| 36.015 23.927 | —12.088 | —33'6
Gorog kat. — Cath. grecque 26.006 12.969 | —138.037| —50°1)| 41.935 11.623 | —30.312 | —723
Prot. 6ssz. — Prot., total . . 200.118 | 154.030 | —46.088| —23'0| 65.639 59.441 —6.198| —94
Gorog keleti — Gréco-orient. 366 115 ~-251) —68°6 133 35 —98 | —737
Izraelita — Israélite | 76.555 91.744 | —54.811] —71'6| 30.769 7.083 | —23.676 | —77°0
| o .
N émet — A1l 1l e m a nd s
Rom. kat. — Cath. rom. .. || 103.258 | 97.734 —5.5241 —&54 9117 3.895 | 778 835
Prot. 6ssz. — Prot., total . . 35.015 32.763 —-2252] —6°4 214 - 152 —62 | —29-0}
Izraelita — Israélite 58.355 9.012 | —49.343 | —84'6| 54037 279 | —53.758 | —99'5
Toé6t (s cseh) — Slovagques (et Tcheéques)
Rém. kat. — Cath. rom. .. |11,300.224 | 1,544,461 | 244.237 | 188 4753 14.165 9.412 | 1980
Gorog kat. — Cath. grecque 72.248 91434 19.186 | 266 2.536 2.231 —305 | —120
Prot. 6ssz. — Prot., total .. 316.634 . 338.890, 22.256 70 536 1.250 664 | 1097
Gorog keleti — Gréco-orient. 94 1.004 910 | 9681 2 135 2133 | .
Izraelita — Israélite 4,956 29.290 | 24.334 | 4910 5 686 611 | 8147
Rutén (s orosz) — Ruthénes (¢t B usses) |
Rém. kat. — Cath, rom. .. 2.047 - 1.267 —1780 | —381 2.130 4.917 2.787| 1309
Gorog kat. — Cath. grecque 94.713 82.844 | —11.869 | —125| 330.720 | 303413 | —27.307| —83
Prot. 0ssz. — Prot., total .. 35 200 165 | 4701 57 925 868 .
Gordg keleti — Gréco-orient. 58 1.155 1.097 . 263 53.809 59.546 .
Izraelita — lIsraélite 313 164 —149 | — 4776 2.078 3.544 1.466 | 706

A rutének és oroszok kiildnvalasztasa-
hoz nem talaltunk megfelelé tampontot, de

az oroszok beszamitasa — csekély szamuk
miatt — a rutének adatain bizonyara

ugyis vajmi keveset valtoztal.

Mar a tdétok és a csehek szamat kulon-
kiilon is pontosan ismerjiik. Azt is emlitet-
tiikk, hogy a két uj felekezet hivei, valamint
a ,,csehszlovak® nemzetiségii felekezetnélkii-
liek szinte kivétel nélkiil csehek. Mindezek

azonban egylittvéve — gy a Totfoldon,
mint a Ruténfoldén — csupan kb. hatodat

teszik a csehek Osszes szamanak, te-
hat a felvidéki cseh jovevények tilnyomo
tobbsége (a Totfoldéon mintegy 60.000, a
Ruténfoldon kozel 8.000) kétségtelentil
1921-ben is vomai katolikus volt. Ebbdél
nyilvanvald, hogy a csehek elkiilonitese
esetén a rémai katolikus vallasu tétok sza-
porodéasa ennyivel kevesebb lenne, de azért
ezek a Totfoldén. még mindig tobb, mint

kétszeresen felillmuljik a protestans totok
szaporodasi aranyat, melyet a cseh pro-
testansok elkiillonitése szintén némileg le-
szallit.

A protestdans [elekezetek oOsszevont ada-
tait is csak a Totf6ldre nézve érdemes ketté-
valasztani; ugyanis a Ruténféldon — mint
3. szamu tablazatunkbol latjuk — a protes-
tansok tébb, mint 95% -a reformatus, igy
az egyiitles adatok is kielégitGen jellemzik e
felekezetet; az itteni 4g. h. evangélikusok
nemzetiségi oOsszetételére vonatkozé becslé-
siink pedig — épp a protestansok 0Osszessé-
géhez képest is csekély szamuk miatt —
nagyon bizonytalan alapon nyugodna. Ez-
zel szemben a t6tf6ldi reformatus és ag. h.
evangélikus egyhazak 1921. évi nemzetiségi
Osszetételét viszont majdnem teljes pontos-
saggal ki tudjuk szamitani, abbol az egyet-
len adatbdl kiindulva, melyet erre nézve a
cseh-t6t népszamlalas zaro6fiizete nyujt:
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(XT. 1) ,,A 16t protestansok kéziil kiilénss
figyelmet érdemel a reformatus kisebbség,
mely az egykori Magyarorszagon leginkabb
volt kitéve az elmagyarosodasnak. 1921-ben
a Tét- és Ruténfoldon 14.902 csehszlovik
reformatus volt.“. A felvidéki reformatusok
nemzetiségi megoszlasa valoban |, kiilonos
figyelmet érdemel”, de ha ezt cseh részrél
is hangsilyozzak, akkor miért nem részle-
tezték tablazatukban is kiilon 6ket orszag-
részek és memzetiségek szerint?
-~ Mint a 4. és 5. sz. tablazatunk mutatja,
az 1910. évi magyar népszamlalas a Tot-
foldon minddssze 9.138 t6t és 38 cseh. Ru-
ténfold mai teriiletén pedig alig 131 tot és
2 _cseh anyanyelvii reformatust talalt.')
Az 1921-ben kimutatott 14.902 ,csehszlo.
vak® reformatus kézt viszont bizonvara
egyaltalan nincsenek csehek, minthogy a
cseh reformitusok és ag. h. evangélikusok
akkor mar tudvalevéleg a ,cseh testvérek
egyhaza“-ban egyesiiltek,. A Ruténfoldén
1921-ben is legfeljebb 200—250 reformatus
vallhatta magat tot nemzetiségiinek; e becs-
;f‘lést a Martsa dr. tanulméinvéaban megjelent
nyelvismereti adatok bizonyossagga erdsi-
tik. A reformatus t6tokbél tehat legalabb
14.650 a T6tfdldre esik vagyis szamuk ott
tobb, mint 5.500-al (kb. 60%) emelkedett,
Ha. emellett tekintetbe vessziik a 2.372
»cseh testvér-t és a kisebb protestans szek-
tak némi térhéditasat is, akkor legalabb
8.000-t kell levonnunk az dsszes , csehszlo-
vak* protestinsok nyereségébél, hogv az
4g. h. evangélikus t6tok szaporodasat elkii-
I6nitve is megkapjuk, akik e szerint 1910.
évi 307 ezres allomanyukat csak mintegv
14.200 lélekkel (kb. 4:6%) gyarapitottak.
Ezekb6l az adatokb6l a t6tfoldi maquyar
és német protestansok felekezeti megoszla-
sat is hasonl6képen kiszamithatjuk: Az
1921. évi népszamlalas Osszesen 144.549
reformétust, 382.428 4g. h. evangélikust,
2.372 cseh testvért és 1.163 egyéb protes-
tanst mutat ki a T6H5ldén. A kilfoldi 4l-
lampolgarok kézt ugyanitt 4.262 kiilonféle
protestans akad. (Ezt mar ismét csak Osz-
szevontan adja meg a cseh statisztika.) Fel-

') A reformatus totok részletes monografiajiat
1. Martsa Dénes dr.: ,Ritka kivételek a magyar de-
mografiaban® c. tanulméinyaban. M. Stat. Szemle
1930. 6. sz. 484. 1.
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téve, hogy a rémai katholikus és reformatus
magvarokb6l egymashoz hasonlé aranyban
optaltak Magyarorszag javara, e 4.262 ., Kiil-
f61di** koziil majdnem 2.400 eshet a reforma-
tusokra, igy a kisebb protestans szektak
hiveit is figyelembe véve, kb. 1.700 lchet
koztiik 4g. h. evangélikus. A kiilf5ldi allam-

polgarsagi reformatusok levonasa utan
maradé 142.200 cseh-t6t allampolgarsagu
reformatusb6l a 14.650 t6t, kb. 350 német
és 200 egyéb nemzetiséglit (v. 6. az 1910,
¢vi adatokkall) leszamitva, a legkedvezdtle-
nebb esetben is 127.000 (89'3%) magyar
reformatus marad. A t6tf5ldi reformatus
magyarok tehat legfeljebb 20.600 5t (14%)
vesztettek 1910 6ta. A 380.700 belfoldi ho-
nos lutheranush6l — mint lattuk — 321.200
lehet t6t; levonasuk utan csak 59.500 ma-
rad az Osszes tobbi nemzetiségekre. Viszont
a német nemzetiségli protestansok Osszes
szama ugyanakkor 32.763, ezek koziill —
ugyancsak 1910-bél kovetkeztetve — [egfel-

jebb 4—500 a nem lutheranus, tehat 1921-

ben kb. 32.300 (8'5%) volt a tétfoldi ag. h.
evangélikus németek szama; 10 éves vesz-
teségitk pedig mintegy 2.300 (6:7%) lehe-
tett. Itt az ag. h. evangélikusoknal a mas
nemzetiségliekre 500 6t szamithatunk, s igv
az 1921. évi cseh népszamldlds csak mint-
eqy 26.700 (7% ) lutherdnust fogadott el
magyar nemzetiségiinek a Tétfoldon, alig
tobb mint felét az 1910. évi szamuknak.

Szamitasunk helyességét — mint ellen-
proba — a magyar nemzetiségii reformatn-
sok és 4g. h. evangélikusok Osszege (127.000
+ 26.700 = 153.700) is megerdsiti, mely a
magyar anyanyelvii protestansoknak 6ssze-
vontan a csehek altal is megadott szamanal
(154.030) mindéssze 330-cal kevesebb, vagyis
szinte  pontosan  ugyanannyival, mint
amennyit 1910-ben tettek ki a Totfoldon a

kisebb  protestans szektik magvarajka
hivei (327).
*
E kozelitd pontossagi becslésekkel is

kiegészitett kombinativ adatok 6sszehason-
litAsakor tdbbféle szabalyszerliség mutat-
kozik. Ezek koziil a legjellegzetesebb és sza-
munkra mindenesetre a legfontosabb is,
hogy a cseh-t6t statisztika szerint a magyar-
sagot azoknal a felekezeteknél érte arany-
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lag a legnagyobb veszteség, melyekben leg-
t6bb a csak nemrég elmagyarosodott elem.
Az 1910. évi magyar népszamlalas feleke-
zettel is kombinalt nyelvismereti adatai
alapjan be lehet bizonyitani, hogy ezek jo-
része nem Onszantabo6l térhetett vissza ,.ere-
deti nemzetiségéhez”, mert mar csak ma-
gyarul beszél és 6sei nyelvét — amennyiben
az mas volt mint az 6vé — teljesen elfelej-
tette. Ez azonban mar szintén egy egész a
kozségekig részletezd kiilon tanulmanyt
igénvelne, igy most nem terjeszkedhetiink
ki ra.

De ez célunk szempontjabol is felesle-

kisebbségstatisztikdhoz képest.

ges, hiszen mar az elmondottak bdségesen
bizonyitjak, hogy bar ama harom Aallam
koziil, melyek a torténelmi Magyarorszagtol
elszakitott teriiletek tilnyomé részén osz-
tozkodtak, a Cseh-T6t koztarsasagban joval
magasabb szinvonalon all a statisztika tu-
doménya, mint a méasik kettében, a nép-
szamldldsuk nemzetiségi statisztikdjanak
médszere mégis milyen sok tekintetben mu-
tat nyilvdnvals és emellett néhol szinte tel-
jesen érthetetlen visszaesést az 50 évi foko-
zatos fejlédés utjan tdkéletesbult magyar

Molndr Endre.
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A vilag gabonatermelése.
La production mondiale du blé.

A Romai Nemzetkozi Mezfigazdasz’igi Intézel

az eddig befutott jelentések alapjan oktoberi fiize-

tében tajékoztat a vilag varhaté gabonatermés
‘mennyiségérol.

A terméseredményekre vonatkozd adatokat or-
szagok szerint részletezve, két oOsszedllitaisban mu-
iatjﬂk be.

A vildg idei gabonatermése dltaldban kézepes

eredményiinek mondhaio.

A vildg biizatermése kedvez6bb, mint az el6z0

évi termés, a noivekveés 46%; s6Gt az idei termés
az 1924—28. évek dtlagos termését 4°9%-kal ha-
,iadja til. Ez a kimutatott terméseredmény legfel-
jebb tajékoztaté adat, mert néhdny nagy bilza-
ierme}ii orszagnak (Argentina, Csile stb.} idei ara-
tasa az adatok kodzzétételekor még nem tortént meg,
ezeknek az adatoknak birtokdban a most vazolt
i{ép esetleg némileg moédosulhat.

A vildg rozstermése egy szdzalékkal kisebb lett,

‘mint az el$z6 évi termés. Az eredmény mégsem ked-

vezitlen, mert az 1924—28. évek atlagos vilagter-
mésénél az idei termés 12-2%-kal nagyobb.

A vildg drpatermése teljes 5'1%-kal kevesebb,
mint a tavalyi vilagtermés. Iit is ugyanaz az eset,
mint a rozstermésnél, ugyanis az idei arpatermeés
nagysiga az 1924—1928. évek atlagos vilégtermé-sé‘t
még mindig teljes 14'7%-kal feliilmulja.

A vildg zabtermése 2%-kal maradi alatta a
tavalyi termésnek. Itt viszont az a helyzet, hogy az
idei zabtermés nagysaga az Osszehasonlitisra be-

allitott 6iéves atlagot sem tudta elérni, annal 04%-

“kal kevesebb.

A tajékoztaté adatokrol tehat végeredményben

megallapithatjuk, hogy az idei buzatermés kedve-

‘zébb volt a tavalyi termésnél, sét az Otévi atlagot

is elég jelentékenyen tulhaladta. A rozs és az arpa
vilagtermése a mult évi termésnél gyengébben sike-
riillt, de az azelotti Ot év termésmennyiségét tul-
haladta. A zab viligtermése viszont ugy a tavalyi
eredménynél, mint az Stéves atlagos termésmennyi-

ségnél gyengébben sikerilt.
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1. A biiza és rozs terméseredménye.
Production de froment et de seigle.
Biiza — Froment Rozs — Seigle '
A ; g Bey |Termés — Production|| 5 = 3w ¥
Termés — Production ?(%én §-§§ _ 3 §§J ggg .
O rszidg 8., TEs S3E|8es TEs T3
SRS o8 3-SR Gue = E3 AP
F-—‘Ewa —Q’““\?) g“{’"’gﬂo f.i'?.m§ ,Qu"\j;; §+M°Q .
Poays SSET| o o |2l SRR EY| o o |3l §Tm]
| Sl 8 | § | 5sE iTlFEsy) 2 | B | 3sB 3T
ng 2R & S S e A P R e S e |
S 8 g815S3L8 — 1 88L5258]
B SRS NN
1000 q CEEE R 1000 g yEEERATR|
Anglia és Wales — Angle- E
terre et Pays de Galles.. || 13.648| 12.914| 10.801 — 2009 — — — — i
Ausztria — Autriche .. . 2911 3.146, 3.098 -+ 64 4.908) 5.105/ 5.236 + 67 |
Belgium — Belgique . 4.016) 3.599| 3.687, — 82 5461/ 5.629] 5.018 — 81
Bulgéria - Bulgarie .. .. | 10.553| 9.033| 15.859 -+ 503 1.707) 1.864; 3.437 +-101-3
Cseh-Szlovikia - Tchéco-
, Slovaquie.. .. .. .. . | 12,166 14.398 14.446 + 187 156.875| 18.336| 17.285 + &9
*Eszak-Trorszag — Irlande
du Nord .. .. .. .. .. 49 39 — — — — -— —
Esztorszdg — Esthonie . . 127 110 180 —+ 417 1494 1.457 2050 -+ 372
Finnorszag — Finlande .. 256 298 329 —+ 285 3.086) 3.279| 38.640 + 180
Franciaorszag — Franmce .. || 76.242| 87.053 62.901 — 175 9.247) 10.016] 7.431 — 196
Lengyelorszag — Pologne || 14.921| 17.925 19.100 -+ 280 56.854| 70.098! 68.200 -+ 232
Lettorszag — Lettonie 585 636) 1.000 -+ 709 2,287 2.414] 3.518 +- 538
Litvania — Lithuanie .. .. 1.327) 2.539! 2.886 41175 4.985! 5.596| 6.310 -4 266
Luxemburg — Luxembourg 158 5 124 — 215 88 106 105 ~+ 193
Magyarorszag — Hongrie || 20.374| 20.408, 19.543 — 41 7163 7982 6.83; — 46 |
Milta — Malte .. .. .. 78 80 82 “+ 51 — — e e
Németalfold — Pays-Bas 1.598| 1.488 1.353 — 15°3 3.882) 4.648] 3.146 — 190
Németorszag — Allemagne || 30.752] 33.492| 35.756 + 163 71.109| 81.550| 77.079 -+ 84
Norvégia — Norvége .. . 162 204 211 + 302 152 137 149 — 20
Olaszorszdg — Italie.. . 07.482| 70.795 57.293 — 03 1.615] 1.7565| 1.555 — 37
Portugalia — Portugal 2.754) 2,943 3577 -+ 299 1.145. 1.190| 1.235 -+ 79
Romania — Roumarie 27.125) 27.148| 34.002 —+ 254 2337, 8.370] 5.035 41154
* Skocia — Kcosse | . . 581 589 — — — — — e
Spanyolorszdg — Espagne || 37.867| 41.979 39.488 + 43 6.126] 5.826| 5.264 — 141
Svédorszig — Suede .. .. 3.663! 5.180! 6.023 ~+ 644 47191 4.136! 4.869 + 32 |
Svije — Swisse .. 1.465, 1.5675] 1.452 — 09 405 410 384 — 52 |
Sz. H. Sz. allam — ‘
Etat 8. C. 8. .. .. .. || 20.015| 25.855 94.993 -+ 210 1.743) 2.100; 2.429 + 394
Am. Egy. All. — Etats-Unis |296.717/219.499/298.343 + 07 12,916, 10.320| 11.862 — 82
Kanada — Canada 114.911 82.878/104.719 — 89 8.316] 3.343] 6.037 + 821
Mexiké — Mexique .. .. || 2.875| 3.084 3.068 “+ 67 — — - e
Brit-India — Indes Britann. || 88.670| 87.289/105.191 —+ 186 — — e
Japan — Japon . 7.805 8.300| 8.344 -+ 69 - — — —
Korea — Corée . 2.850) 2.264! 2416 — 88 — — — —
*Palesztina — Palestine 914 851 893 — 23 r— — — —
Sziria és Libanon - Syrie
et Laban .. .. 3.157, 4.433| 5.049 -+ 599 o~ — — —
Algir — Algérie .| 7195 9.065] 8.340 -+ 159 9 12 13 4 444
Francia-Marokké — Maroc
francais <+ «. .. || 7.815! 8.845| 5.301 — 32:2 4 8 4 -
*Cireneika — Cyrénaique. . . 44 57 — —— — —_ — —
Tunisz — Tunmiste.. .. .. | 2.730| 3.350 2.630 — 37 — — — —
[* Argentina — Argentine .. | 65.428| 37.404| | . 1.304) 1.118
* Csile — Chil: . .. 7.334] 10.084| . . 26 36
Ausztrilia — Australie .. || 89.072 34.499 54439 -+ 393 — — — —
Osszesena*.galmegjeldit
orszagok adatai nélkiil
— Total, sans les données |843.842!846.102/885.247 + 49 221138 250.687/248.126| 4 122
des pays marqués par un
astérisque
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2. Az arpa és a zab terméseredménye.
Production d’orge et davoine.
Arpa — Orge Zab — Awvoine
Termés — Production » . s |Termés — Production Bl
= 2E TR el oF
: o PR N TIEESRES
Orszag — Pays 5 0% Bo iR~ s | Zusy oo sS85 "
TEES B8x" 338|158 o> sy
32ill o | o [[5E2EEIETTIEsil o | g |5ETEEETT
RS R | R OIEeEIEgR|LEsR] B | & | g#¥RuEY
=°F - v a§5%§\§§3 < e @Eﬁ*&%a‘%g&
1000 g §EEERATS 1000 g SEEIIRTR
Anglia és Wales — Angle-

terre et Pays de Galles 9.797, 10.140| 7.366 — 248 14.5407 15.464| 13.270 — 87
Ausztria — Awutriche 2.150| 2.694| 2463 -+ 146 4.112| 4510 3.873 58
. Belgium — Belgique 898 617 716! — 203 6.787 T7.473] 4.927 — 269
Bulgaria — Bulgarie .. 2.556] 2.042] 4.116] -+ 610 969; 1.387, 1.446 4 492
Cseh-Szlovakia — Tchéco- '

, Slovaquie .. .. .. P 12.113! 13.950 12.296 -+ I'5 13.437) 14.940| 12.401 —_ 77
*Kszak-Trorszdg — Irlande

du Nord N 19 18] — — 2,818 2913, — e
Esztorszag — Esthonie 1.107, 1.238 1.180 -+ 66 1.194) 1.492) 1.500 4 256
Finnorszag — Finlande 1.391 1.367] 1.355 — 206 5.749| 5.622) 6,129 + 66
Francisorszag — France | 10.549| 12,851 9.871) — 64 48.795| 57.444( 43.944 — 99
Lengyelorszag — Pologne | 12.535| 16.598 13.8000 + 101 20.4200 29.531 21.800 -+ 68
Lettorszag — Letlonic . 1.4591 2.079 1773, + 2I5 2.347| 3.401| 3.401 - 44°9
Litvania — Lithuante 2.062, 2675 2.194 + 64 2.767| 4.389| 3.842 + 389
Luxemburg — Luxemboury 40 94 39| — 24 398 525 399 + 03
Magyarorszag —

Hongrie .. .. .. 5226 68206 5208 — 03 3370, 4107, 2183 - —352
Milta — Malte .. .. .. 62 62 64, + 32 — L — — -
Németalfo!d ~— Pays-Bas 806, 1.091 757 — 61 3.184] 3.741} 2,515 — 210
Németorszag — Allemagne || 27.093 31.807; 26.767 — 12 61.811] 73.829 54.723 — 115
Norvégia — Norvége 1.080 987, 1097 -+ I6 1.750| 1.763] 2.039 + 165
Olaszorszag — Italie .. 2.309| 2.627| 2431 + 538 5.882| 7.005| 5.348 — 91
Portugalia — Portugal .. 400 426 BTl <+ 443 810 809, 1.121 + 384
Romania — Roumante .. || 12.293 27.405, 22.445 4+ 826 8.715| 13.593 10.318 - 184
*Skocia — Ficosse ; 1.160; 1.026| — —_— 7.094! 7.671 — —_
Spanyolorszag — Espagne || 19.769| 21193 21.895 -+ 108 5.379) 6.650| 7.6565 + 423
Svédorszag — Suede 2,678 2.501 2170 — 190 11.564| 12.808; 10.469 — 95
Svaje — Suisse .. .. .. 120 121 112 — 67 415 420 367 — 116
Sz. H. Sz. allam —

Etat 8. C. 8. .. .. .. 3.547, 4119 4187, 4 180 3.326; 3.508, 2415 — 274
Amerikai Egy. Allamok .

Etats-Unis .. .. .. .. | 52.414; 66.863| 71.412 + 362 199.115/179.791,204.807 + 29
Kanada — Canada .. .. || 22.174| 22,276] 20.957 + 351 64.265, 43.619! 67.652 + 53
Japan — Japon .. .. 18.226| 17.496 16.681 — &5 e -— — —
Korea — Corée .. .. 7.990; 8.189 8417, + 53 — — — —

*Palesztina — Palestine . 467 520 603 4 291 e — — —
Sziria és Libanon —
Syrie et Liban .. 2,259 5.196. 4.925 -+ 1180 120 104 80 — 333
Algir — Algéree .. .. .. 6.638 8.806] 8200 + 235 1.704| 2.146| 1.960 + 150
*Cireneika — Cyrénaique | 285] 343 — — —_ — —_— —
Francia-Marokké — Maroc
" frangais 10.845| 10.302| 5.843| — 461 198 495  366] 4 848
- Tunisz — Tunisie 1.523) 2500, 1.200 — 212 296 500 250 — 155
* Argentina. — drgentine. . 3.212) 3.512] — 9.221F 9913, — o
- *Csile — Chili _ 1.232] 1.540; — _ 828 1.510] — —
Osszesen a *-gal megije-
181t orszagok adatai
nélkiil — Total, sans les
données des pays marqués :
par un astérisque .. .. ||254.109 307.138/291.514| -+ I1£7 |493.369501.046491.200 — Od
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Magyarorszég kﬁlkereskedelmx forgalma 1930 elsé kilenc hoénapjaban,

Le commerce extérieur de la Hongrie dans les neuf premiers mois de 1930.

Resume. Pour les neuf premiers mois de 1930,
da balance du commerce extérieur accuse un excé-
dent d’exportations de 40°1 millions de pengds
contre un excédent d’'importations de 127°6 millions
dans la méme période de Pannée précédente.

Le montant des importations a été de
627°8 millions de pengds. Les achats de bois et de
charbon ont présenté une régression singuliére, et les
diminutions qu'on voit @ maints autres articles im-
portants montrent la restriction de la consomma-
tion. On observe Paugmentation des achats d huile
minérale, de peaux, de coton, de tabac, de graines
oléagineuses, de fils de soie et de fruits du Midi.

- Le montant des exportations — 6679
millions de pengés —- accuse un fléchissement de
106 millions sur la période correspondante de 1929.
Les ventes de blé et de farine ont particuliérement
diminué. Parmi les produits industriels, les expor-
tations de machines et d’appareils présentent aussi,
au point de vue de la valeur, un fléchissement con-
sidérable, Par contre, on constate une augmentation
niotable pour les animaux de boucherie, la volaille,
Loeuf, la viande, le saindoux, le lard, le mais, les
graines oléagineuses, les pelleteries et les wagons ré-
parés.

A limportation, comparativement aux
neuf premiers mois de 1929, le pourcentage des
matiéres premiéres sest élevé de 3693 d
3877; celui des demi-produits a g peine
varié; celui des objets fab riqués est tombé
de 39'5% & 37°37.

A lexportation,
ticres

la proportion des m a-
pPremiéres g'est élevée de 5885 a
60°54%; celle des demi-produits a augmenté
dans une moindre mesure; celle dm objets
fabriqués est descendue de 3373 & i 30°98%.

Dans 'importation, les paysdorigine
accusent, par rapport ¢ 1929, au point de vue de la
valeur, une diminution. On ne voit une augmen-
tation que pour la Bulgarie et la Turquie, qui d’ail-
leurs ont eu une part peu considérable dans I'im-
portation en Hongrie,

Dans Fexportation, parmi les pays de
destination, I'ltalie, la Suisse, la Grande-Bre-
tagne, la France présentent, pour la valeur, une
augmentation notable sur I'année 1929. A Pégard
de I'ltalie, 'exportation a particuliérement grandie:
elle a dépassé de plus de deux fois celle de 1929.

La balance du commerce
rleur de la Hongrie,

exté-
en considérant les

pays ayant le plus de relations commerciales avec
la Hongrie, a été active dans les neuf premiers mois
de 1930 envers U'Autriche, la Yougoslavie, la Suisse,
Pltalie et la Grande-Bretagne. Vis-a-vis de la Grande-
Bretagne, elle a été passive dans la méme période
de lannée précédente; le changement est di @
Paugmentation des achats de la Grande-Bretagne
et a la diminution de ceur de la ‘Hongrie. A
Pégard de Ultalie, actif de la balance a extra-
ordingirement augmenté, Quant auxr pays
jouant un réle moins important dans
le commerce extérieur de la Hongrie
la balance a présenté en 1929 un actif envers la Bel-
gique, la Turquie, la Gréce et les pays commergant
peu avec la Hongrie, figurant sous la rubrique
»autres pays“. En 1930, elle a acecusé un actif
surtout envers la Suéde et la Gréce,
envers les autres pays.

mais aussi

*

Az 1930. év elsé kilenc honapjaban a kiilkeres-
kedelmi mérleg 401 milli6 pengé kiviteli tébblet-
tel zarult, az el6z6 évi elsd kilenc havi 1276 millié
pengd behozatali tobblettel szemben. A kiilkereske-
delmi forgalomnak mind a behozatali, mind pedig
a kiviteli oldalian az el6z$ év hasonl6é idSszakinak
forgalmahoz viszonyitva, visszaesést allapithatunk
meg, de mig a behozatal értéke 1783 millié pen-
g6vel kisebbedett, addig a kivitel értékénél a csdk-
kenés csak 106 milli6 pengé volt. Ez a magyara-

zata a mérleg ezidei javulasanak.

Az 1930. év els6 kilenc hénapjaban a behoza-
tal értéke 627'8 milli6 pengdt tett. Havonkint vizs-
galva a behozatal adatait, a behozatal a targyalt
idészak minden honapjaban kisebb volt, mint az

el6z6 évben. A hanyatlds kiilénésen marciustél

_Jjuliusig volt nagyaranya. Rendkiviil szembetiing a

fa és szén behozatalanak nagy visszaesése, e mellett
a fontosabb aruk egész soranak adatai a fogyasz-
tas visszaszoritasat igazoljak. Néhany nyersanyag
és pedig az 4svanyolaj, bdér, pamut, dohany és
olajosmagvak importja névekedett. Fzeken kiviil
csak a selyemfonalnak és a déligyiimélesnek volt
emelkedé forgalma.

A kivitel értéke a folyd év elsé kilenc hénap-
jaban 6679 milli6 pengd volt, 106 milli6 pengdvel
kisebb, mint az el5z6 év hasonlé idészakaban. A
kwltel az év elso felében aprilis hé kxvételével a
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1. A kiilkereskedelmi forgalom hdénapok szerint.
Commerce extériewr par mois.

1929 I 1930
CE . b. 3~
£304 53T
] o ngﬁ ] 0 :mgﬁ

Honap 51 § T""é%i g S1LI5E
s S SCEE L H =S S L3R F
. el E E ...."'a Q:Ev e E . E =3 Q:gv
Mosl S ¥ 33888ty £3 = §(E8ss
2 3|2 Sere 82§ EE S7gs%
S RSR SRS R I VR R RS

millio pengd — millions de pengds

) I
L 839 534 — 298 675 799 4+ 127
Ll 70-4| 527 — 177] 6131 607 — 06
UL | 937 773 — 164 692 789 4 97
IV. [ 1085 745 — 320 740 727 — 18
V.l 999 694 — 298] 734 853 4+ 119
VL || 910 704l — 206 635 762 4 127
VILi 856 829 — 34 1707 609 — 98
CVIIL || 869 873 4+ 04 705 765 4+ 60
IX. !l 89611138 4+ 217 777 768 — 09
X, || 80616785 —127-¢| 6278 6679 + 401
|

az el6z6 évben., Az év harmadik negyedében azon-
ban a kivitel alatta jart az el6zd évinek, s kiilono-
sen szeptemberben volt nagy a visszaesés. A har-
madik negyedév exportjanak értéke 1929-ben 280-8
milli6 pengd, 1930-ban pedig 2142 milli6 pengd
volt. Leginkabb a gabona és a liszt kivitelénél mu-
tatkozott hanyatlas. Tekintélyes Osszeggel leszallt
az ipari cikkek koziil a kivitt gépek és késziilékek
értéke is.

A folyd év elsé kilenc hénapjiban az emlitett
aruk exportjanak visszaesése mellett oOrvendetes
arAnyban nétt a vagoallatok, a baromfi és tojas,
hiis, diszn6zsir és szalonna, tengeri, olajosmagvak,
kikészitett prémbérék és a  javitisbol kiszallitott
vastiti kocsik kivitele.

A kiilkereskedelmi mérleg havi eredményeit az
elézé évi eredményekkel Osszehasonlitva az 1. sz
kimutatas tiinteti fel.

A 2. A) szami tabla a behozatalt legfontosabb
druk és drucsoportok szerint részletezi.

A legfontosabb behozatali aruk kozil az im-
portalt nyers és megmunkdlt fa mennyisége 208
millié métermazsarol 148 millié métermazsara
csokkent, s a targyalt idészakban 31 milli6 pengd-
vel kevesebbet fizettiink a kiilféldnek faért, mint az
el5z8 év hasonld id8szakaban. A fabehozatal vissza-
esése az Osszes fontosabb fafajtiknal jelentkezett
és pedig: a tlizifAnal, a géombfanal és flirészelt fa-
nal 30 szazalékos, a bardolt fanal pedig 18 szaza-
Iékos volt a visszaesés,

Az importalt szén mennyisége 13 millié méter-
mazsar6l 8 millié métermazsara apadt, s értékben
a csokkenés 18 millié pengét tett. A k8szén mennyi-
sége 39%-kal, a pirszéné pedig 30%-kal kisebbedett.

A textilidk kilfoldi vasarlasa ezattal is nagy
mértékben csokkent. A  szoveteknél a visszaesés
felerészben a pamutszivetekre, a masik fele pedig
a gyapjuszovetekre és 'a selyemszOvetekre esett.
A haromfajta szovet értéke az el6z6 haromnegyed-
évi 82'9 milli6 pengével szemben 634 milli6 pen-
got tett. A textilfélgyartmanyok kézil a miiselyem-
fonalak gyarapodtak a tobbi fajta fonalak rova-
sara. Legnagyobbrészt a pamutfonalak importja-
nak kisebbedése szembet{ing, ami Gsszefiigg a bel-
foldi fonoipar nagyobb teljesitményli tevékenysé-
gével. Ennek folytan a nyerspamut behozatala 89;
ezer mélermazsarél 103 ezer métermazsara foko-
z6dott. A textilnyersanyagok Aaralakulisanak mar
a mult év végefelé megkezdidott csdkkend irany-
zata folytan, ami a folyé évben nagy mértékben
folytatédott, a nyerspamut értékdsszegében —
a mennyiség gyarapodasa ellenére — csokkenés.
allt els. A folyo év elejétél a haromnegyedév vé-
géig a nyerspamut arcstkkenése megkozelitette a
30 szazalékot. A nyersgyapji és a nyersjuta
mennyiségben is kevesebbet teit ki, mint az el6z6
évben.

A kiilfoldi szarmazast papiros fogyasztasa az
egyes papirosfajidk legnagyobb részénél Kkisebbe-
dett. A tovabbfeldolgozasra szolgalé papirosanyag
mennyisége fokozatosan gyarapodik, mig a kész
papiraruk behozatala lejjebb szallt. A folyé év elsé.
kilene honapjaban az eléz6 év hasonlé iddszaka-
hoz viszonyitva a fontosabb papirosfajtak kozul
csak a m?-ként 30 gr-nal kisebb silyd csomagolo-
papiros, tovabba a szivarka- és mdas selyempapiros.
behozatala emelkedett.

A gépek és késziilékek csoportjaban szerepld
aruk értékének t6bb mint 7 millio pengds kiseb-
bedése féleg a traktoroknak, ekéknek és textil-
ipari gépeknek hanyatlé importjaval fiigg Ossze.
A gépek csoportjiban azonban egyes tételeknél né-
veked$ forgalmat talalunk. Igy féleg a varrégépek,
a fémmegmunkalé gépek és a javitiasra behozott
cséplégépek megnovekedett forgalma emlithets fel.
A villamosgépek koziil a villamosmotorok, tovibbé
az inditok és kapcsolok behozatala csokkent.

Az dsvdnyolajimport mennyisége 1°7 millié mé-
termazsarol 1'9 millid métermazsara noétt, emelleit
azonban az asvanyolajért a kiillfoldnek fizetett ér-
tékosszeg alig emelkedett. Ennek okat abban kell
keresniink, hogy mig a nyers asvanyolaj behozatala
erdteljesen fejl6détt, az 4dsvanyolajtermékek for-
galma rendkiviili arinyban megcsappant. A nyers
dsvanyolaj emelkedése kitett
tobb, mint 5 és félmillio pengét, ezzel szemben az
importalt benzin kozel 4 milli6 pengével, a vilagité
olaj kozel egymilli6 pengével, a kendolaj pedig
200 ezer pengdvel kisebb értékkel szerepelt beho-
zatalunkban, mint a mult eszienddben.

A nyers bdr kiilfoldi beszerzése igen fellendiilt

értékben kifejezve
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2. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma az 1929. és 1930. évek januar—szeptember hénapjaiban,
Commerce extériewr de la Hongrie en janvier—septembre 1929 et 1930.

A) Behozatal — A4) Importations.

M r——

Az 4ruk, illet6leg drucsoportok megnevezése ! M;ng:z‘zzsa Qg:::;tﬁ etk - Valeur
hp : y e ezer pengd ,
Désignation des marchandises et des groupes @y VPR g pRCes | iers de pengds %,
de marchandises B3 ou parres - p
&l o 1929 | 1930 1929 | 1930 |1929 1930
Nyers és megmunkailt fa — Bois brut et ouvré. q |[20,799.878/14,822.948/105.131) 74.8371)|13:04|11:85
1 Pamutszivet — Tissus de coton » 54.959 45.2841 45.512) 33.985|| 565 541
Szén — Charbon » 113,192,924/ 8433.124/| 51.117 33.452)| 6'34| 533
Papiros és papirosiruk — Papzer et articles en papwr » 584,808, 538.791| 82.414 28.282 4£02| 450
Gépek és késziilékek — Machines et apparetls » 123.516 87.198| 83.291) 25.913| 4'13| 413
svanyolaj — Huile minérale . . . .. » 1,659.437! 1,874.076| 24.797| 24.963| 307 3'98
Gyapjuszovet — Tissus de laine . ” 15.240 12.285(| 29.837| 23.836] 364 3'80'
Nyers dohany — Tabac brut » 28.743 29.578| 18.294| 21.578| 2-27| 344
| Nyers pawut — Coton brut . . . 88.609!  103.112| 22.412! 21.432|| 2-78| 341
Selyem és selyemfondl -— Soie et ﬁls de soie » 9.446 13.663) 16.122| 19.772| 2-00| 315
Nyers b6r — Peaux brutes . ” 51.482)  86.429|| 16.840| 17.937| 2-09| 286
Nyers fémek — Métaux bruts. . » 165.830) 127.822l| 21.836| 15.315| 271 244
I Kikeészitett br — Peaux apprétées . » 8.7561 8.643/ 13.415| 12.966/| 1-66) 206
Pamutfonal es-cérna — Flils de cot, et ﬁlsacoudfredecot » 40.212 22.778) 20.290] 12.373| 252 1'97
| Vasaruk — Ouvrages en fer . » 93.657 65.861) 13.438| 10.664)| 1-66| 1'70}
{ Villamosgépek és késziilékek — Machines et appa~
reils éleclrigues . . » 17.324 1) 11.949|| 18.075| 10.030| 224 1'60'
Gyapjtfonal — Fils de laine . » 16.986 15.385|| 13.458| 10.022| 1-67| 160
Déligyiiméles — Fruits du Midi . » 159.144| 203.881) 7.409| 8.052| 0-92| 1'28
Vaserc — Minerai de fer . » || 4,217.304) 3,342,055 7.625| 7.018] 095 112
veg és iivegaruk — Verres et verremes . " 137.891 95369 8.142| 6.797| 101 108
Nyers kavé — Café brut . . n 27.052 26.65.41 7.383| 6.7569)] 092 108
Olajosmagvak — Graines oleagmeuses . . 71477 115.851)| 4.183] 6.244] 052 099
Nyers juta — Jute brut . » 85.643 75.804| 8.547| 6.087) 1-06] 097
Selyem- és féiselyemszovet (gaze 1s) — Tzssus de
sote et de mi-soie (méme gazes) . » 935 682 8,136) 5.496) 1°01) 088
| Kaucsukiruk — Articles en caoutchouc . , 9.7u8| 8383 6.255| 5.043| 07| 080
| Vasati kocsik — Wagons . . : » %) 16.722) %) 20487 2911 4.048] 0-36) 064
Prémbér kikészitett — Pelleteries appretees . » 865 644| 4.644 3.664; 0'58| 058
| Nyers rizs — Rz brut . . .o " 185.469 71.204)| 8.312) 3.894] 103 064
{ Friss gyiiméles — Fruils frms . » 43.656 38.379| 3.776) 8.165| 047 0’50|
| Személyszallité automobil — Autos p. personnes » Y 18.718| %) 6.795) 9.805| 8.120] 1-15] 050
| Technikai zsiradékok — Graisses techniques . » 32.670 279101 3.076] 2.601| 0-38; 041
| Nyers- és ocskavas — Fer brut et ferrailles . » 383957 171.618 4.690| 2.509 0-58| 040
| Gyapji — Laine . . » 7.570 6.796) 8.719, 2.502) 046| 040
Kerékpar — Bicycleties . . . » 11.022 4,597 5.907 2.375 073 038
Vasfélgyartmanyok — Denii- prodmts en fer . » 86.990 43,445 4.233] 2.334| 053 037
Kalapok — Chapeauz . : A piamsll  480.686|  251.954) 4.447) 2.253 055 0°36
drb

Osszesen — Total { pieces | o e £90130.060 20 } 608.478)480.351)7548| 7651

el 224741 194.730 l
| Egyéb druk — Auires marchandises . géfe 498.140  293.944)| - 197.615,147.482/24:52/23° 49

1 P | 7,637.5928 5,179.869]

j ool 705,427 505.458))
Behozatal Gsszesen — Importations totales. l pgf,-rrcs 498140 248.944; 806.093/627.833 10500 100-00]

a |50,086.123 35,740,248 |

') Ezenkiviil 58.774 db és 937 folyométer — En outre, 58.774 wnités et 937 mitres courants. —

*) b1, 3} 57, 1) 1.454, °) 516 db — wunités.

s 51 ezer métermazsarol 86 ezer métermizsara
nétt. Az értékdsszeg emelkedése alig volt tobb egy-
millié pengénél, aminek okaul a nyers bérok ar-
esését kell megjeldlniink. Az Osszes nyersbérfajtak

behozat: meger6sodott, de kiilondsen ki kell
emelniin® a baranybdrimport rendkiviili mennyisé-

gét, amely kétszeresére nétt az el6zd évi mennyi-
ségnek. A nyers baranybsrok nagyrészét festés vé-
gett hoztik az orszagba.
A kikészitett borék mennyisége alig valtozott,
altalaban az egyes bdrfajtaknal kisebb visszaesés
volt tapasztalhaté, csak a cseres disznébér és a
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R || Mennyiség — Quantité Ertek — Valeur
Az aruk, illetSleg arucsoportok megnevezése | S métermézsa. darab
. . . ! . T ezer pengd
Désignation des marchandises el des groupes b0 v. par — g, pieces o . %,
de marchandises & ou paires milliers de pengos _
' ~ = 1929 | 193¢ 1929 | 1930 | 1929 | 1930
Vag6- és igasallatok — Animaux de boucherie db
ot de trait . . . . . . . . . . . . e\ 232473 380.603 92.265/146.965 1360 2200
EbbOL — Dont:  arvasmarha — Béles & cornes . . 56.653 130.040]]  80.345] 80.452| 580 1339
Sertés — Porcs . .o . 130.329 188.200  40.551, 43.971f 597 658
L6 — Chevaux " 23.380 23.818|  11.332| 11.886| 1670 177
Juh — Moutons . ” 22,049 47.386 1.029) 1673 015 025
Liszt — Farine q 11,701,041 1,567.268 67.049 59.1300 989 885
Baza — Froment . . [3:512.465| 2,583.933 93.131) 58.590| 1378 877
Baromfi — Volaille. o ||y 610757 109.462) 17.905| 26.401| 264 396
EbbSL Donut: £i6 baromfi — Volaille vivante . ” 8 20,830 9 40).457 5.356 9.564 079 144
Ledlt baromfi — Volaille tuée . . " 5 40.245| 8) 69.005 12.64¢  16.837 185 252
Tojas — Oeufs . D » 59.182! 120.984 13.739| 17.381 203 2:60]
Cukor — Sucre . . 539.586| 491.662] 19.193| 16.230| 283 243
Tengeri — Ma¥s. . . . . . . . . &+ . » 194.960,  936.500) 5456, 14.895 080 223
Villamosgépek és készillékek — Machines et
appareils électrigues . . . . . . . . » 96,466 7) 21.084|| 15.778| 14.234) 232 213
Prémbér, kikészitett — Pelleteries apprétées . ” 1.382 4.8751 5.8329 13.856) 078 207
Vasfélgyartm. — Demi-produils en fer . . . » 889.566| 613.528 17.770) 13.327| 262 2'()0ﬁ
Gépek és késziilékek — Machines et appareils ” 149.470 TLT1T] 27.942| 12806 412] 192
Friss gyiimoles — Frwits fratss . . . . . 386.071] 393.862| 13.688| 12.500} 202 187
| Friss és elkészitett has — Viande fraiche »

' et préparée . - .o ” 29.058 51.197) 8.564| 11.783| 126 176
Rozs — Seigle . . . . » 749.625| 733.217) 16.606] 10.031| 245 1‘50I
Toll — Plumes . . . . . . . . . ” 21.515 14.934| 14.725, 9.971 217, I'49
Disznozsir, szalonna — Saindoux, lard » 19.417 51.495 4.444| 9.1538] 065 137
Bor — Vimn . . . . . " 172.242 164,907 10.114; 8.720| 149 1'31
Vasiti koesik — Wagons . . %) 25.196)%) 68.643 4259 8.18Y| 063 122
Gyapjt — Laine L . 47923 © 39.930] 14.188| 7.830| 209 1'17
Olajos magvak — Graines oléagincuses » 87.748) 191.789| 4.286| 7.577| 063 I'13
Selyem- é3 félselyemszovet (gaze is) — Tissus .

de soie et de mi-sote (méme gazes) ” 242 2.374 987| T7.557| o015 I'13
Vasaruk — OQuvrages en fer . . . . » 112.800] 112.326| 7.897) 7.486] 109 112
Nyersdohdny — Tabac brut . . . » 93.639 42,627 11,553 7.211| 170| 108
Szén — Charbon e e e e . 112,965,379 2,708.892 7577, 6.58u| 1:12] 099}
Kikészitett bér — Peaux apprétées ” 5.904 4.664 5.160] 6.426| 076 096
Nyers bér — Peaux brutes . » 20.953 23501 7170, 6.119| 106 092
Al‘pa — Orge . . . . . . . » 346.917| 289.531 8.459, 5.809| 125 087
Pamutszovet — Tissus de coton . e ” 9.582 5.857 9.290; 5.049| 1371 076
Malata — Malt . . . . . . . . . . . 96.969| 111.408] 5.117| 4.817 075 07
Friss fozelék — Légumes frais . . . . . 483.550| 259.985  8.992| 4.630| 132 069
Szaldmi és kolbasz — Salami et saucisses 10.269 8.992) 5.481| 4.540| o081 068

db < <
Osszesen — Total . { piéces 12323%3 11,%%253 }543.664 545743 80°13, 8170}
pivtes| 105424 76.188
Egyéb aruk — Autres marchandises . . . éﬁi 10.240 64.583||:134.811|122.223| 19-87] 1830}
PAYES| 5,265.685| 4,554,039
db 337.896) 689.008

Kivitel Osszesen — Euxportations totales . P’Sgﬁs 10.240 64.583||)678.475 667.966 100-00| 100-00]

raires
18085.877/16,304.682

q
1y 4,458.572, ?) 8,613.280, *) 1,963.168, 4) 8,910.200, *) 2,495.404, ©) 4,703.080 db. — piéces. — 7) Ezenkiviil
998917 db. és 14 folyométer — En outre, 223.217 unilés et 14 métres courants, — °) 407 db. — wag. ~—
%) 736 db, amelyb6l 451 db. (38.926 q) 2.811 ezer pengd értékben jovatételi szalliths. — 736 wag., dont 451
{38.926 q) d'une valeur de 2.811 mille pengds comme réparations en vertu du traité de paix.

hasiték bélésbér importja volt nagyobb, mint az  Gti kerékabroncsokbol és a szerszamokbol  ér-
el6z6 évben. ' kezett kevesebb az orszdgba, mint az el6z§ évben.

A behozoit vasdruk értéke 2°7 millié pengével A kovacsolt vascsovek importja megerdsodott, A
wolt kisebb, s leginkabb az éntdtt vasarukbol, vas-  vasfélgydrtmdnyok mennyisége a felére esett vissza,
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s foképen a ridvas és a vaslemez forgalma csok-
kent. A vasérc és nyersvas behozatalanak apadasa
foleg az utébbinal volt szamottevé. A ngersfémek
értékosszege 656 millio pengével szallt le, ami tul-
nyomorészt a réz és horgany ellanyhult behozata-
lanak volt a kdvetkezménye.

Az iiveg és iivegdruk mennyisége 4llandéan
csOkkend iranyzatot mutat, s ezittal is az Osszes
iivegaruknal, az iivegcesdvek kivételével visszaesés

voli. Legnagyobb mértékben a tablaiiveg behoza-
tala csappant meg, de jelentésen kisebb volt a cso-
magolasra szolgalé oblosiivegek importja is, mint
az elmult évben.

A jdromiivek koziil a javitas céljabol behozott
vasuli kocsik szama gyarapodott, a kerékparokbél
azonban jelentGsen kisebb mennyiséget vasaroltunk
kiillf6ldon, mint tavaly. A behozott személyszallité
automobilok értékosszege 9'3 milli6 pengérsl 3:1
millié pengére hanyatlott vissza.

A kiilfoldi nyersdohdny felhasznélasanak ki-
sebb emelkedése mellett a nyers kdvé és a nyers
rizs importja csokkent. Kiilondsen nagy volt a
nyersrizsnél a visszaesés, ami értékben 5 milli6
pengot tett,

A legfontosabb Aruk kézt még ki kell emelniink
a déligyiiméles értékének t6bb mint félmillio pen-
g0s novekedését, ami kizarolag narancsra esett,
mig a citrom és a fiige behozatala kisebbedett,

Az olajosmagvak értékének tébb mint 2 millié
pengds gyarapodasa a lenmagra, napraforgémagra
és a koprahra esett.

A kivitelnek legfontosabb druk és drucsoportok
szerint valé megoszlasat a 2. B) szamu tablazat
foglalja magaban.

A legfontosabb kiviteli cikkek kéziil a vago- és
igdsdllatok alltak az elsé helyen. Vagoalatkivitelink
az egész kivitelnek 22 szAzalékat tetle az el6zd évi
13'6 szézalékkal szemben. A szarvasmarhak szama
57 ezer darabrol 130 ezer darabra, a sertések meny-
nyisége pedig 130 ezer darabrol 188 ezer darabra
sz0kott fel. Juhkivitelink megkétszerezodstt. A
vago- és igasallatokért a folyé év elsé kilenc ho-
napjaban 147 milli6 pengét vettiink be, a mult év
hasonlé id6szakdban befolyt 92 milli6 pengdvel
szemben. ‘

Az exportalt biiza mennyisége a mult év forgal-
maval Osszehasonlitva 35 millic métermazsarél 25
millié métermazsara szallt le. A foly6 naptari év
els kilenc hénapjiban tehat egy millié méterma-
zsaval kevesebb biizat helyeztiink el kiilf6ldén, mint
tavaly. Ebbdl az egy millié métermazsas visszaesés-
bl 642 ezer métermazsa esett a foly6é gazdasagi évre
szeptember hé végéig bezardlag. A biizakivitel nagy-
mértékii ellanyhulasa tehat a folyé gazdasagi évre
esik. Ugyanerre az idére esett a bfiza Aranak ujabb
rohamos esése. A kivitel mennyiségének csékkenése
és az 4resés folytan az el5z3 évi 93 milli6 pengédvel

szemben csaknem 59 milli6 pengs volt a kivitt
buzaért kapott értékosszeg. Lisztkiviteliink a folyo
év els6 kilenc hénapjaban 16 millié méter-
mazsa volt, 134 ezer mélerméazsaval kevesebb, mint
a mult év hasonlé id8szakaban. A lisztért befolyt
értékdsszeg 67 millic peng6rél 59 millio pengoére:
szallt le. A lisztarak esése is csokkentetle az érték-
Osszeget. A Kkivitt rozs mennyisége 733 ezer méter-
mazsa volt, 16 ezer métermazsival kevesebb, mint
tavaly, a nagy arlemorzsolodas miatt azonban
rozsért kapott értékosszeg 166 millio pengdrsl 10
millié pengére apadt le. A tengeri exportja igen je-
lentds mennyiséggel gyarapodott a mult évi kedvezs
termés kovetkeztében, s az el6zé évi alig 200 ezer
métermazsis exporital szemben majd egy millié mé-
termdazsat sikeriilt kilféldre kivinni, Az export leg-
nagyobb része a folyo év elsé felére esett. Az idei
kedvezétlen termés mialt az év harmadik negyedé-
ben a kivitel jelentéktelen mennyiségre zsugorodott
ossze. Az drpakivitel 57 ezer métermazsas eséssel
290 ezer métermazsara hanyatlott.

Baromfikiviteliink rendkiviil megerosodott, s az
€16 ¢s ledlt baromfibol egyarant joval nagyobb meny-
nyiséget adtunk el a kiilféldnek, mint a mult évben.
A baromfiért befolyt ériékosszeg 85 millio pengi-
vel gyarapodott. A tojds exportjat nagy mértékben
elémozditotta az arak alacsony alakuldsa, amit egy-
részt az epyhe téli id6jaras miatt beallott tojasbé-
ség, masrészt a nagymennyiségben beraktarozotti to-
Jas miatt tAmadt nagy kinalat idézett els. Az év
harmadik negyedében az drak megszilardulasaval az
export jelentés mennyiséggel lejjebb szallt. Az év
elsé kilenc hénapjaban kivitt tojas mennyisége 121
ezer meétermdazsa voll, az el6z6 évi 59 ezer méter-
mazsaval szemben. Az értékben a gyarapodas mind-
Ossze 36 millio pengdt tett, tehat az értékdsszeg is
szembetilinden mutatja az arak nagymeértéki bha-
nyatlasat. Tollexportunk évek ota allandéan gyen-
gul s eczuttal is jelentékenyen visszaesett,

A gyapjit értéke nagvfokii apadassal 64 millio
pengds kisebbedést mutatott. A gyapju vasarlisa a
vilagpiacon nagy lanyhasigot mutatott, ami a fo-
gyasztas  korlatozdsival hozhaté 6sszefiiggésbe.
Ugyanez a koriilmény a gyvapji aranak jeleni6s le-
morzsolodasat idézte el és fokozia azt a veszlesé-
get, amit a megcsappant export okozolt.

A [riss és elkészitett hus kivileli mennyisége 29
ezer métermazsarél 51 ezer métermazsara gyarapo-
dott s értékben t6bb mint hiarom millié pengd tébb-
letet eredményezett. A friss his kivitelének gvarapo-
dasa melleit a baconhis exportja emelkedett kiilo-
nosebb jelentéségre. A zsirkivitel is kedvezden ala-
kult a cseh-szlovakiai export fellendiilése miatt. Er-
tékben a ndvekedés 4'8 millié pengdt tett ki.

A friss fozelékfélék kivitele a voroshagyma és
az uborka gvenge exportja miatt majdnem a felére
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formation du mouvement des merchandises Impor/anies.

1928 I-1X. 1930 I-1X.
Ml pengdben. En millions depengos.

Behazalsl. lmporlslions. o 20 40 60 80 100 120 140 |

7777777777774

Fa — Bois .. .. ..

Pamutszévet — Tissus de cofon

Szén — Charbon .. .. .. .. .. ..,

Papiros — Papier ... .......s

| Gépek — Machines .. .« o o o e
| Asvanyolaj - Huile minérale .
Gyapjuszovet — Tissus de laine
| Nyersdohdny — Tabac braut .. ..

Nyerspamut — Cofon brut

| Selyem és selyemfomil Soile et
fils de s0fe .. .. o oo i h e ia

 Nyersb6r — Peaux brutes.. .. ..
Nyersfémek — Mélaux bruls .. A
Kikészitett bér - Peaux appréiées
| Pamutfondl — Fils de coton .. ]
Vasarik — Arlicles en fer
Villamos gépek - Machines électr,
Gyapjofondl — Fils de laine ..
Déligyiimdles — Fruits da Midi
Vasére — Minerai ge fer . ..

G’veg és ﬁvegaruk — Verres et
ververies e e as

Hivitel. Lxportetions. .
8O0 400 120 140

Vigé- és igasallatok — Ammaux '
de boucherie et de brail ..

A Liszt — Farines
Biza — Froment .. ..

Baromfi - Volaille .

Ll /A

Tojas — Oeufs . .... .. .
‘:' Cukor — Sucre .. .. .. .. ..
i Tengeri — Mais

' Villamosgépek - Machines électr. Ty

Prémbdr kikészitett — Pelleter-ies .
apprétées .. .. ...

Vasfélgyértméuyok e Dema-pro- 7T
duils en fer . “

Gépek — Machines -.

Friss gytimdles — Fruifs frais | V7277777719829
1930

Hus, kolbasz — Viande, saucisse
Rozs — Seigle

| Toll — Plumes -
| Diszn6zsir, szalonna — Sain- |
donx, lard .. ........

Bor — Vi .. ... ... e e
} Vasati koesik — Wa”ons pour
chemins de fer .. ...

| Gyapji — Laine ... ...... .. |
B Olajosmagvak — Graines olea- -
Hinenses Cras ee e w

M. St Sz.1930.
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3. Kiilkereskedelmi forgalom gazdasagi dgak és rendeltetés szerint az 1929. és 1930. évek januar—
szeptember hénapjaiban.

Commerce extérieur suivant les branches économiques et la destination, en Janvier—septembre 1929 et 1930.

Behozatal — Importations |F Kivitel — Exportations
A nyersanyagok, félgyirtmanyok i
és gyartmanyok megnevezése 1929 I 190 1929 { 1930
Désignation des matieres premie- Janudr—szeptember — janvier —septembre
res, des demi-produits et des Erték — Valeunr
articles fabriqués 1.000 P 0 | 1.000 P 'y 1.000 P 0 1.000 P N
pengds /o | pengés ‘0 pengés /o pengds fo
I. Elelmezési és élvezeti cikkek
Produits alimentaires, boissons, -
coete, .. L . L L L L 72.514 900 ;| 62970, 1003 ||330.317] 4869 ||276.924] 4146
I1. El6 allatok — Animaux vivants 523 006 591 009 1| 98.051 1445 ||157.016) 2350
HOI. A mezdgazdasig és ipar ’
segédanyagai — Matiéres auxi-
liaires de Uagriculture et de
Vindustrie . . . . 107.680; 1336 || 67.680] 1078 || 35.660 525 1 37.123 556
IV. Ipar — Industrie . ||625.876] 7758 |496.592)  79-10 ||214.467] 3161 /196,903 2948
Osszes aruforgalom — Mouve- ' |
ment total des marchandises 806.693) 100-00 | 627833 100-00 | 678.475) 100-00 ||667.966 100-00
Ebbbl — Dont :
Nyersanyagok — Matiéres promiéres 207,753 36-93 243.377 3877 399.330 5883 404 388 - 54
Felgyartmanyok — Demi-produils . 189.730 2354 149.822 23-86 50.275; 742 56.693 848
Gyartmanyok - Adrticles fabrigqués . 318.810 3953 234.624 3737 298 870 2373 206.885 30-98

i
T —————

esett visza. A friss gyiméles exportja nem sokat
valtozott.

A targyalt idoszakban cukorbdol 492 ezer méter-
mazsit helyeztiink el kiilfoldén, az eldzd évi meg-
felel6 idészakban kivitt 540 ezer métermazsaval
szemben. A nyomott cukorarak miatt az értékvesz-
teség kereken hdrom millié pengét tett ki.

A kulftdldi borértékesités kedvezidtlenebb volt,
mint az eldz6 évben, s ugvancsak a szesz kulfoldi
elhelyezése is kevesebb sikerrel jart.

A nyersdehdny exporija a felére esett vissza, a
maldtakivitel ugyan ndvekedést mutatoti, de a ked-
vezGtlen kilfoldi értékesités miatt az értékosszeg-
ben kisebb csokkenés allt eld.

Az olajosmagvak értékének 3'3 millic pengds
emelkedése fGképen a lenmag és a repcemag na-
gyobb lendiiletii exportjanak a kévetkezménye, de
Jelentés volt a mak kivitelének megerdsodése is.

Nyersbérexportunk névekedése mellett a nyers-
bérért kapott értékosszeg a bérarak esése miatt ki-
sebb volt, mint tavaly. A nyersborék kéziil nagyobb-
részt a friss marhabér és borjubér kivitele gyara-
podott, mig a 16bér és nyhlbér exportja ellany-
hult. A kikészitett b6rikbsl f6leg a hulladékbdr ki-
vitelének visszaesése miatt kevesebbet adtunk el a
kiilfoldnek, mint az elézd évben. Visszaesés volt
meég a talpb6roknél is, mig a borjufelsdébér ex-
portja javult. Az olesobb hulladékborsk forgalma-
nak csokkenése és a dragabb borfajtik emelkedése
miatt az értékosszeg 1°2 millié pengdvel nétt. Len-
diiletes export bonyolédott le a kikészitett prém-
bérékbsl, ahol a barinybdérnek volt a legnagyobb

jelentosége. A belfoldi prémbirfestés tokéletesité-
sének eredményeképen a festett baranyborok ki-
szallitisa nagy mértékben emelkedett. Ennek foly-
tin a foly6 év elsd kilenc hénapjaban az exportalt
kikészitett prémborokért az eloz6 évi 53 millio pen-
¢6vel szemben 139 millid pengét vettiink be.

A gépek és késziilékek kivitele tébb mint a fe-
lére hanyatlott vissza, s a kivitel értéke 279 millié
pengorol 12°8 millid pengdre esett. ElsGsorban a
gozeséplogépek kiilfoldi elhelyezésének nehézségei
okoztak a gépexport kedvezétlen alakulasat, de igen
jelentékeny szerepet jalszott abban a gdézkazanok
kivitelének a megcsappanasa is. Folemlithetjik még
a malomipari gépek és a szivattvik hanyatlo kiil-
foldi eladasat.

A villamosgépek és késziilékel értékénck mas-
félmillio pengds visszaesését fdleg a villamosmo-
torok kedvezdtlen exportja idézte elé. A jdromiivek
kivitelében a javitisbdl kivitt vasiti kocsik szdma
tobb mint a kétszeresére emelkedett, ezzel szemben
a gbézmozdonyok kiszallitisa majdnem a felére siily-
lyedt.

A vasfélgydrtmdanyok mennyisége a bugavas ex-
portjanak nagvmértékii csokkenése miatt szallt lej-
Jebb. Kisebb mértékben a sinek kivitelének vissza-
esése is befolyasolta a vasfélgyartmanyok mennyi-
ségét. A vasdrot kiilfoldi értékesitése azonban sike-
resebb volt, mint az el6z6 évben. A vasfélgyartma-
nyokért befolyt értékosszeg végeredményben 4°5 mil-
lié pengdvel csokkent. A vasdruk mennyisége és ér-
téke alig valtozott, belsé Gsszetételében azonban val-
tozdson ment at. A sinmegerdsité eszkdzok és a
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vastati valték exportja gyengiilt, mig a drétszegek,
a kovacsoll vascsdvek és a killonb6zé vasszerkeze-
tek Kkivitele megerosodott.

A textilipari cikkek koziil a miiselyemszovetek
fellendiilt exportjat kell megemliteniink, ami 7 mil-
li6 pengdvel emelte kiviteliink értékét. A pamut-
szovetek kivitelének értéke azonban tobb mint 4
milli6 pengével kisebbedett,

A kiilkereskedelmi forgalomnak nyersanyagok,
félgydrtmdnyok és gydrtmdnyok szerint valo meg-
oszlasat a 3. szamu tablazat tiinteti fel,

Az 1930. év elsé kilenc hénapjaban az el6zd év
hasonlo iddszakahoz viszonyitva a behozatalban a
nyersanyagok aranyszama 3693 szdzalékrol 3877
szazalékra emelkedett. Legfoképen a nyersasviny-
olaj, a nyersbor, a déligyiimdles és az olajosmag-
vak nagyobb mértékii behozatala idézie el6 a nove-
kedést, mig mas nyersanyagok importja alaszallt.
A félgydrtmdnyok szazalékos részesedése alig val-
tozott. A félgyartmanyck nagyrésze kisebb mennyi-
ségben érkezett az orszégba, mint az eldézé évben,
csak a miiselyemfonal importja fejlédott jelentésebb
mértékben, A félgyartmany szazalékos aranyszamat
a gyartmanyok nagyobb visszaesése tartotta az el6zo
&vinél valamivel magasabb szinvonalon. A gydrimda-
nyok aranyszdma 39'53 szdzalékrol 37:37 szazalékra
sz4llt le. A gyArtméanyok egész soranak behozatala
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csokkent, az aranyszamot legnagyobb arinyban a
textiliak, a gépek és késziilékek, az elekirotechnikai
cikkek, asvanyolajtermékek, tovabba a személyszal-
lité6 automobilok megesappant - behozatala szalli-
totta le.

A kivitelben a nyersanyagok részesedési aranya
5885 szazalékrol 60'54 szazalékra emelkedeit az €16
dllatok exportjanak nagyfoku fejlddése miatt. A fél-
gydrtmdnygok aranya is kisebb mértékben nott, ami
talnyomoérészt a kikészitett prémbdrok exportjanak
megndvekedésével fiigg dssze. A gydrtmdnyok arany-
szama 3373 szazalékrol 30°98 szazalékra csokkent.
A gyartmanyok koziil leginkabb a liszt, a gépek és ké-
sziilékek, tovabba a pamutszivetek hanyatlo ex-
portja hatott kozre a szazalékos arany leszorita-
saban.

A kiilkereskedelmi forgalomnak szdrmazdsi és
rendeltetési orszdgok szerint valé alakuldsat a 4, sz.
tablazat részletezi.

A behozalalban a szArmazasi orszagok legna-
gyobb részénél alacsonyabb értékdsszegek szerepel-
tek, mint az el6z6 évben, csupan két orszagnal tala-
lunk kivételt és pedig Bulgarianal és Torokorszag-
nal, ahol az értékdsszeg novekedett. E két orszag
behozatala azonban nem szimottevd. A szizalékos
részesedés szerint a legfontosabb szirmazasi orsza-
gok kozill Ausziria, Cseh-Szlovakia, Romdania és

4. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalmanak megoszlasa orszagok szerint az 1929. és 1930. évek
janudr—szeptember hdénapjaiban.

Répartition, par pays, du commerce extérieur de la Hongrie, en janvier—septembre 1929 et 1930.

. . . zatali (—), ill.
Szarmazasi, illetbleg Behozatal — Importations Kivitel — Eaxportations Efvtf?el?t‘ﬁ.)( tﬁ)bbllet
rendeltetési orszigok - piﬁfﬁ)ﬁ;ﬂsf-‘ Fi'im;u
Pays de provenance 1929 1930 1929 1930 wexport. (+)
et de 1,000,000 1,000.000 1,000,000 1,000,000 1929 1930
i destination P 0/ P /o P 0/p P 0/
. pengds pengds pengds pengds 1,000.000 P — pengds
&
Ausztria — Autriche. . . .| 1085 1346| 738 1176 2106 | 31°04| 1978 2962 4-102-1 +1240
Cseh-Szlovakia — Techéco-Siov. || 177°0 | 2196 | 187°0 | 21°82| 1156 | 17°04| 1125 | 16:85] — 614 | — 24'5
Romania — Roumanie . 74-4| 924 561| 894! 358| 528| 21'8| 326 — 386 — 343
Jugoszlavia — Yougoslavie 430! 534| 324! 516 455| 670 897 94|+ 25 4 T3
Németorszag — Allemagne. 1595 | 1979 1291 20-56| 7T15| 10°55| 671| 1005|— 880 | — 620
Svaje — Sutsse . . 20:8| 258| 149 237 22 334 260 389|+ 19|+ 111
Olaszorszag — Italie sa-4| 4971 295| 470 448| 660 92:8| 1389+ 104 -+ 633
Franciaorszag — France . 176! 218 1681 268 8 I15 891 133|— 98— T9
Belgium — Belgique . . 65! 080 58| 092 67| 098 42| 0634+ 02— 16
Németalféld — Pays-Bas . 197 244) 174, 277 86| 127 37| 056 — 111} — 137
Nagy-Britannia (Irorszaggal)
Grande-Bretagne (Irlande
comprise) . . . . . . 9g.9| 297/ 191! 304 176! 259 3812| 4£67|— 63|+ 121
Svédorszag ~— Suede . . 22 020 15 024 15 023 16| 024)|— 07|+ U1
Lengyelorszédg — Pologne . 381, 473 214 341 130, 192 94| 141)|— 2561 — 120
‘Bulgaria — Bulgarie g2 15 121 193 69| 102 34| 051~ 23— 87
Gorogorszag — Grece . 30, 037 16| 026 87| 128 53t 079+ 57|+ 387
Torokorszdg — Turquie . . 31| 038 581 092 89 131 39 048 58|— 19
Amerikai Egyesiilt Allamok — ;
Etats-Unis d' Amérique . 3391 420 293, 467 75| 111 31| 046|— 264 — 262
Egyéb orszagok — Autres pays | 31131 387|| 24'2| 385| 448 649 355 532||4 135|4 113
Osszesen — Awu total. . 8061 10000 |} 627°8 \100:00 6786 [100:00|| 667-9 10000 —1276 | + 401
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Jugoszlavia aranyszama kisebbedelt, Az aranyszam
kisebbedése Cseh-Szlovakianal volt a legalacsonyabb,
tehat behozatalunkban elfoglalt jelentésége alig vesz-
tett tért. A kisebb jelent8ségii szarmazasi orszdgok
kozil Lengyelorszag, Gorogorsziag, Svaje és Svédor-
szdg részesediek kisebb aranyban importunkban,
mint a mult évben. A behozatalunkban szerepls
tobbi orszdg szazalékos arinyszamét emelte, ezek
kézitl Németorszag és Olaszorszag birt legnagyobb
fontossaggal.

A kivitelben az egyes rendeltetési orszdgok ér-
tékadatai szerint féleg Olaszorszag, Svaje, Nagy-
Britannia és Franciaorszag vasaroltak tobb magvar-
orszagi arut, mint az el6zd esztendében. Kiilonosen
Olaszorszagba iranyulé kiviteliink megerdsodését
kell kiemelniink, ahova t6bb mint kétszer annyi
arut szallitottunk, mint tavaly. A szdzalékos része-
sedés novekedése szerint is Olaszorszag allt az elsd
helyen, azutan Nagy-Britannia, Svajc és Francia-
orszag emlitheték, amelyeknek részesedési arany-
szama nott

Magyarorszag kiilkereskedelmi
Le commerce extériewr de

La valeur des importations a été en octobre
1930 de 732 millions de pengds et celle des expor-
tations, de 86°8 millions. Comparativement ¢ octobre
1929, les importations ont diminué de 16°6 millions
de pengds et les exportations, de 31'4 millions.
L’actif de la balance du commerce extérieur, qui
a été de 284 millions de pengés en octobre 1929,
esi tombé a 136 millions au mois doctobre de
Pannée en cours a cause de la régression des deux
parties de la balance et surtout d’'un fléchissement
considérable de Texportation.

A limportation, comparativement a oc-
tobre 1929, on constate en général un fléchissement
pour le groupe des produits les plus importants,
sauj quelques matiéres premiéres et objets fabri-
qués, Les achats de bois bruts et ouvrés sont re-
tombés de 24 millions de pengds par rapport a
octobre 1929. En raison de la température favorable,
Pimportation de charbon n'a pu reprendre avec
vigueur; elle a été inférieure de 1 million de pen-
gds a celle d’octobre 1929. La valeur des achats
de muachines et d’appareils accuse une diminution
de prés de 2 millions de pengds. Parmi les matiéres
premiéres et produits de Uindustrie textile, le colon
brui, les fils de coton et a coudre et les fils de
laine présenteni un fléchissement & peu prés pareil
(plus d’un demi-million de pengds pour chacun d’eunx).
Les importations de tissus de coton, ainsi que celles
de tissus de laine, ont été inférieures de 600 mille
pengbs aux chiffres correspondants d’octobre 19929.
Le fléchissement des achats de papier, qui repré-
sente un demi-million de pengés, est la conséquence

——mme

Kiilkereskedelmi mérlegiink a legnagyobb for-
galmi orszagokkal lebonyolitott arucserénkben a
folyé év elsé kilenc hénapjaban Ausztriaval, Jugo-
szlaviaval, Svajccal, Olaszorszaggal és Nagy-Britan-
nidval volt aktiv. A mult év els$ kilenc hénapjiban
Nagy-Britannidval lebonyolitott kiilkereskedelmiink
mérlege passziv volt, a folyé évben az odairanyulé
kiviteliink javulasa és az onnan szirmazo behoza-
tal csokkenése kovelkeztében a mérleg aktivva valt.
Olaszorszaggal szemben aktivitasunk rendkiviil meg-
erdsodott. A kisebb jelentdségii orszagok koziil a
mult évben akliv forgalmat bonyolitottunk le Bel-
giummal, Torokorszaggal és Goérdgorszaggal, vala-
mint az egyéb orszagok cime alait Ssszefoglalt egé-
szen jelentéktelen forgalmu orszagokkal. A folyé
évben Svédorszig és Gorodgorszag emelkedett ki
aktiv eredménnyel s ugyancsak az egyéb orszagok-
kal folytatott arucserénk ezuttal is aktiv maradt.

Meszlényi Emil dr.

forgalma 1930 oktober havaban.
la. Hongrie en octobre 1930.

Az 1930. év okiéber havaban a behozott aruk
értéke 732, a kivitt aruk értéke pedig 86'8 milli6
pengoét tett. A mult évi okiéber havi forgalomhoz
viszonyitva a behozatali értéke 16'6 millié pengidvel
csokkent, mig a kivilel értéke 31-4 milli6 pengével
esett vissza. Kiilkereskedelmi mérlegiink az elézé
év oktoéber havaban 284 milli6 pengés aktivitast
mutatott, mig a folyé6 év  oktéberében a mérleg
mindkét oldalanak, fékép azonban a Kkivitel nagy-
arany( visszaesése folytan az aktivitds csak 136

millié peng6t mutat.

A folyé évi oktober havi behozatal — a mult
év okioberi behozatallal &sszehasonlitva — a leg-
fontosabb druk csoportjanal néhany nyersanyag és

gvartmany kivételével Altalaban esést mutat. A
nyers- ¢és megmunkalt fabol 24 milli6 pengével
kevesebb  értékiit szereztiink be kilféldrél, mint

a mult év oktober haviaban. Az envhe id6jaras

folytin a szénbehozatal sem tudott még erére
kapni; ez év oktober havi szénbehozatalunk értéke
I millid pengdével marad el a mult évi oktoberi
behozatal mogott. Kozel 2 milli6 pengével csbk-
kent a késziilékekért

nyersanyagai és

gépek és kiadott oGsszeg. A

textilipar gyartmanyai  kozil
csaknem azonos mérvben esett vissza a nyerspa-
mut, a pamutfonal és -cérna, valamint a gvapjo-
fonal egyenkint tébb mint félmillibval. A pamut- és
gvapjuszivet behozatala viszont 600—8600 ezer pen-
gbvel maradt el a mult évi behozatallal szemben. A
papirbehozatal cstkkenése

értékének  félmillios
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Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma az 1930. év oktober havaban.

Commerce extérieur de la Hongrie en octobre 1930.

S
S

| ' sk 1930,
1929 ' 1930 H 1929 ] 1980 || o bemsiwn ()| 421950

Az druk ése v.kevesebb ()| osezerigk
Z ar megneves ezer pengdben A
oktéber — octobre peng */e-dban

Marchandises i | Augment. () o4 o Gela

dimiy:,ut:'on {-) sie la valeny totaia
q |1ooo P — pengds || vocr o | droct,
; d’e pengds 1930
A) Behozatal. — A) Importations.
Nyers és megmunkalt fa — Bois brut ef ouvré |2,521.384/2,001.407 10486 8135 — 2351 || 1I'11
{ Sgén — Charbon . . ... ... |11,829.390/1,563.843 7.179 6.091 — 1.088 832
Pamutszivet — Tissus de coton . . . 5.399 5.715 4.507 3.863] — 644 527
Papiros és papirosaruk — Papier et art. en papzer 64.589] 80.860 3.854 33500 — 504 457
svanyolaj — Huile minérale . . . . . .| 106.240; 198.212 1.680 2931 -+ 1.251 400
| Nyers bér — Peaux brutes . . . . . . . . 4.663) 13.011 1.631 2443 + 812 334
{ Gyapjiszévet — Tissus de laine. . . 1.674 1.572 2.879 2296 — 583 314
| Selyem és selyemfondl — Soie et fils de soie . 1.296 1.599 1.975 2.264) + 289 309
| Gépek és késziilékek — Machines et apparezls 11.909 6.724 4.195 2225 — 1.970 304
| Nyers rizs — Riz brut . . . . 19.264| 42.490 886 21251 + 1.239 290
| Nyers pamut — Cofon brut. . . . . . . . 9.827, 11.699 2.645 2079, -~ 566 284
] Nyersfémek — Métaux bruts . . . . . . . 18.401; 15.104 1.928 1.539] — 389 210
| Kikészitett bér — Peaux préparées . . 808 1.124 1.182 1430 + 248 195
1 Pamutfonal és -cérna — Fils de coion et ﬁls
: a coudre de coton . . . 3.235 2.705 1.905 1.395 - 510 190
1 Kaucsukaruk — Arilicles en caoutchouc Co. 1.5629 1.388:  1.113 1121 4 8 153
: dh- pwce(umte) 98.769; 88.119
| Egyéb aruk — Autres marchandises { par — paire 57.632] 30.463 ‘ 41.704) 29.960] — 11.744 4090
' q—q . .|1434.410/1,199.297 |
db — piece 98.769, 88.119
Behozatal 6ssz. — Import. totales { par — paire 57.682 30.463|: 89.749| 73247 . — 16.502 10000
: q—q . .|6,029.0185,146.750

{ B) Kivitel. — B) Exportations.
| Vago- és igasall. — Anim. de boucherie et de trait?) 60.914) 53.161' 19.801| 17.311] — 2.490 19-93
EbbSl — Dont : Szarvasmarha — Bétes & cornes'). . 12,438 17.027, 8.208 11.235 -+ 3.0%7 1294
Sertés — Pores¥) . . . . . . . 38.561 22.401 10.222 4.866 — 35.356 560
L6 — Chevaux') . . . . . . . 2.535 1.797 1.061 7800 — 281 090
Juh — Montons? . . . . . . . 7.380 11.931 309 4300 121 0-49
| Liszgt — Farine . . . . . . . . . . . .! 835905 275880 13.191 8.476, — 4.715 976
Baromfi — Volaille. . . . . .|p 207817 29190, 5844 5873 4+ 29 676
1  Ebbsl — Dont: E16 baromfi — Volaille vivante . . b) 31003 4.410 730 781 51 0-90
i Ledlt baromfi — Volaille tuée . . . |B  17.681% 24780 5.114 5002 — 22 586
| Cukor — Sucre . . . . . . . . . . . .| 1833897 182 429 6.494 4844 -— 1.650 558
1 Biza — Froment . . .|| 540.686| 236. 829t 14.058 4.026) -— 10.032 464
Prémbor, kikészitett — " Pelleteries appretees .o 399 1. 075| 1.587 3.649 <+ 2.062 4:20
| Friss gyiimoles — Fruits frais . . 66.521)  80.293 28100 2785 — 75 315
Villamosgépek és késziil. — Machin. et appar électr. 4.530/4) 3.934| 2.870 2617 — 253 301
Gépek és késziillékek — Machines et apparezls 5718 12,099,  1.034 1.986) - 952 2-29
Diszno6zsir, szalonna — Saindoux, lard . . 4.976! 11. 666 988 1952 - 964 2-25
| Vasfélgybrtmanyok — Demi-produils de fer . . 99.741 107499  2.129 1914 — 215 2:20
{ Nyers dohény — ZTabac brut . . . . . . . 11.038  11.053]  1.457 1.768 -+ 311 204
{ Toll — Plumes . . . Coe e e e 2.730 9448 2.099 1768 — 341 2:02
{ Bor — Vin . . Coe e e e e 38.187, 33475 1.396 1.317, — 79 152
1 Vasaruk — Ouvmges en fer e e e 11.078] 17.647, 667 1.213) + 546 1-40
1 Tojas — Oenfs . . . . . . 3.041 6.028 608 1.085) -+ 477 125
db- pzéce(umte) 35.183 6.194
Egyeb aruk — Auires marchandzseq par — paire 7.235 4718} 41119, 24313 — 16.806 2800
: ; q— ¢ . .l|1844587/1,211.178.
o db — pitce | 96.097] 125.221)
{ Kivitel 0ssz. — Exportations totales { pAr — paire 7235 4,91 i 118.15621 86837 — 31.316 10000
1 ' q—gq - . |3,173.3152,:22272 |

1) A mennyiség darabokban van kimutatva. -- En tétes. — 2} Az 1920. év oktéber haviban az é16 baromfi 283.667 db, a ledit
baromfi 906.865 db, dsszesen 1,180.532 db. — En oclobre 1929, on a exporié 283.667 volailles vivantes et 906.865 wvolailles tuées, au flotal
1,190.532 vblazlles —.3) Az 193C. év oktéber haviban dz 616 baromfi 397.167 db, a ledlt baromfi 1,5681.969 db, Osszesen 1,979.136 db.
— En oclobre 1930, on a exporté 397.167 volailles vivanies el 1,581.969 volailles tuées, au total 1,979,136 volailles. — *) Ezenkiviil 65.866
db. — En oudre, 65866 uniiés.
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naturelle du reléevement de Uindustrie hongroise
du papier, par suite de quoi ces importations
diminuent depuis des années. On est frappé de
Paugmentation des achats d’huile minérale qui se
sont élevés de 1'3 million de pengés; ceux de riz
brut ont augmenté dans une méme mesure.

Exportation: La majeure partie de la
régression peut étre attribuée au fléchissement des
exportations de froment; elles ont diminué de dix
millions de pengds, et les exportations de farine,
de 47 millions. Parmi les produits d’industrie agri-
cole, le sucre accuse une régression de plus de 1
million et demi de pengds. L’exportation d'animaux
de boucherie et de trait a rapporté 25 millions de
pengds de moins quen octobre 1929; tandis que
les ventes de bétes a cornes se sont élevées de 3
“millions de pengés, celles de porcs ont fléchi de
54 millions. Entre les produils d’exportation, seules
les pelleteries accusent une progression considérable
(2 millions de pengés).

természetes kdvetkezménye és folytatasa annak a
folyamainak, mely a hazai papiripar megerésodése-
kévetkeztében mar évek Ota tart. A behozatal arui.
koziil az asvanyolaj emelkedése a legszembetii-
n6bb, 1'3 milliéval; hasonlé mérvben emelkedett a
nyers rizs behozataldnak értéke is,

A kivitelben a visszaesés oroszlanrészét a biiza--
kivitel visszafejlodésének tulajdonithatjuk: ez tiz-
millié pengét jelent, a lisztkivitel csdkkenédse pedig
47 milli6 pengdét. Mezbgazdasagi iparunk termé-
kei koéziil masfél millional nagyobb visszaesést. .
mutat a cukorkivitel. A vigé- és igasallatok kivi--
tele 4ltalAban 2 és fél millié pengdvel kevesebb be--
vételt eredményezett, mint a mult év oktéber hava--
ban. A szarvasmarhakivitel 3 millié6 pengés érték-
novekedésével szemben 4ll ugyanis a sertéskivitel:
54 millié pengbs visszaesése. Jelentés emelkedés a
kivitel arucikkei koziil csak a kikészitett prémbér
tételénél mutatkozik 2 millié pengével.

Magyarorszag hajozasi viszonyai 1929-ben.

La navigation en Hongrie en 1929.

Résumé. A cause de Uhiver trop rigoureux
de 1929, le mouvement de la navigation a été cette
année-la bien inférieur en Hongrie a celle de 1928, et
la baisse des eaux a obligé les vapeurs a diminuer
leur vitesse et leur charge. Ces circonstances ont
exercé une influence défavorable sur les résultats du
mouvement des voyageurs et des marchandises.

Dans les tableaux ci-dessous, nous présentons
les données de 1929.

*

Hazank belvizi hajozasinak ismertetésénél fel-
hasznalt adatok két forrasbol szarmaznak. A hazai
hajézasi vallalatok személyzetére s egész forgalmi
berendezésére, valamint a belsé forgalomra vonat-
koz6 adalok a Statisztikai Hivatal adatgyiijtésének
és feldolgozasanak eredményei. Hajozhato vizi-
utaink hatarallomasainak hajoforgalmat, a kiilfoldi
viszonylatban kozlekedé személyszallité6 hajok
személyforgalmat, valamint az orsziag teriiletén
nyilvantartott csonakok és 20 tonnén aluli jarmi-
veket feltiinteté tablazatok adatai a RévfGkapitany-
ség 1929. évi jelentésébél valdk.

Vizallds és iddjdris.

A Duna vizillasa a mindossze 3—4 hénapig
tart6 kedvezd vizallas kivételével az egész év folya-
man igen alacsony volt. Ez a koriillmény a forga-
lomban is kedvezétleniil éreztette hatasat, ameny-
nyiben az alacsony viz miatt sziikségelt lassitasok,
illet6leg Atrakasok miatt tobbdras késések fordul-
tak el6. Igen sok esetben a hajétér is kihasznalat-

lan maradt, mert a hajok teljes rakomannyal nem:
kézlekedhettek,

A tiszai vizallds mar inkabb kedvezelt a hajo-
zasnak, mert sem tilmagas, sem pedig olyan ala-
csony nem volt, ami a hajézast akadalyozia volna.

A Drdava vizallasa az év nagy részében igen
alacsony volt, ami az amugy is csekély hajéforgal-
mat erGsen akadalyozta.

Az idGjdrdsi viszonygok szempontjabol az 1929,
év szintén kedvezditlenebb volt az el6z6nél. A hajo-
forgalom ugyanis a rendkiviil hideg tél miatt joval
késObben vette kezdetét s a sird kodos idé is 11
esethen gatolta a hajézast,

Forgalmi idészak.

A Dundn a szokatlan hosszantarté hideg idé-.
jaras miatt a teheraruforgalom felvétele csak mar-
cius vége felé indulhatott meg, tehat teljes két ho-
nappal késébben, mint az el6z5 évben. A személy-

1. A hazai hajé6zasi vallalatok forgalmi eszkdzei
Les bateaux des entreprises hongroises de navigation.

Lo |lAzallomasok]
© A gbzosok Az uszdlyhajok szama |
- Bateanx a vapenr Chalands Nombre des |
= ) stations [
- IS = . () W W
wloeE g R wy WV E T o
53 [ o s = - oo [=3Y))

l ﬁgﬁmm§%g§5§ naggﬁaé :C)‘,‘l‘:3 DR
@ = oon T R M;..'g ,D{;WQ Ea EQ
B ERDEENR|FLES N ERSRE Y Byl B
NS m§m'§.gg§£g§§x§§smm&gg =TES
BRI TONIENSENERIETEESY B8 B
1928 1113°| 81.939] 11.363!278] 137.998 || 116 72
1929137, 32.016 11.339(296| 139.937 | 114| 72
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2. A hazai és kiilfoldi hajézasi vallalatok f6bb adatai.’)
Principales données des entreprises de mavigation hongroises et élrangéres.')
2 Efzai?égsfzz?:;gﬂs Teherforgalom — Mouvement des mavchandises
EV ; e g . a szallitott £ 8 1Y v A

a villalatok ~§ §‘ — é , Marchandises transporiées “%\g §§ ‘§ ‘ h§§ gc:;r; §§

részletezése, REl e |BE Y s 828 oI35 | »!' L3 £2 58

! S 23 |38 3 . |[2n, i gyors teher sa8wgE| 89588 =R

Année ; S % &% | £ wE ‘%%},g‘g grande petite E8E 858 | ‘_§§ & S8 3.

spéciﬁcatian des .55 N o % $E g\_% %ﬂ%?ﬁ g|l wvitesse vilesse 2%”.2 gé o E 2 ,§ {3§ & :; 3 S

entreprises i S8 a7 3% |ERTE aruk «BEFSW% g° ZES EER g

~ ; - 8% 5=

- 52 n;f@aé;r?? :,fl:ﬁﬁ??rs shlya tonndkban — poids en lonnes < & ’2 e

1928 | .1l 801 3571 | 56.695 || 721 |I 12.466 |1,419.873| 49.957 1,483.017|| 734.354

{ A

% (Hazal®) — 12 |l o9 | 0690 | 86434 || 555 || 4.214 | 785.763 7) 8} 790.532| 402.736
S & hongroises| <
S £ Kiilfoldi ) ( =

= — 3 7 8 ‘
& étrangeres | T 3 171 11.057 65 6.172 540.066 ) ) 546.303| 147.480
Osszesen — 7Total | 32 || 2861 47.491 || 620 | 10.386 |1,825.829| 26.199 | 1,363.034) 550.216

1) 1928-ban egy vallalat sziinetelt, hdrom kisebb jelentGségii villalat adatai pedig hidnyoznak. —
En 1928, 1 entreprise n'a pas fonctionné. Pour cette année-la, manquent les chiffres de 3 enireprises de
moindre tmportance. — 2) Koztilk 1928-ban 942.785, 1929-ben 797.891 utas a budapesti csavargézistk atke-
1ési forgalmaban. — Les bateaux-mouche de Budapest figurent, dans ce chiffre global, pour 1928 avec 542.785
passagers et powr 1929, avec 797.391. — ?) 1928-ban 13, 1929 ben 17 vallalat dtkelési forgalmanal a befutott
személy és tonnakilométerek, tovabba 1928-ban két —, 1929-ben négy villalatnal a befutott tonnakilométerek
szama ismeretlen. — Manqguent le nombre des voyageurs-kilom. el des tonnes-kilom. faits, en traversant les
flevues en 1928, par les bateaux de 13 entreprises et en 1929 par ceux de 17 entreprises, ainsi que les tonnes-
kilom. faits en 1928 par 2 entreprises et em 1929, par 4. — *) Ezenkiviil 1928-ban 86.582 kocsi, 30.488 illat
és 6.143 darabaru, 1929-ben 101.326 kocsi, 2.634 automobil, 47.653 allat, 14.972 darabiru és 10.000 m?*
terméskd. — Il a été transporté en outre, en 1928 : 86.582 voitures, 30.488 ammaux et 6.143 marchandises ;
en 1929 : 101.326 voitures, 2.634 automobiles, 47.653 animaux, 14.972 marchandises et 10.000 m* de pierres
extraites de carriéres. — °) A kiilfoldi teljesitmények beszamitasaval. — Y compris les résultals a Uélranger. —
6) Csak a magyarorszagi forgalom adatai. — Seulement les résultats en Hongrie. — 7) Vallalatok szerint
nem részletezhetS. — Ne peut éire détaillé par enireprises. — %) A vontatott idegen hajok rakomanyanak
stlya nélkill, az Osszes silyba azonban ez is be van szamitva. — Sans la charge des bateaux éirangers

remorqués; cependant, elle est comprise au poids total.

hajojaratokat aprilis héo elején inditottAk meg.
Ett8l kezdve a hajozas az alacsony vizallas miatti
néhany napos sziineteléstdl eltekintve az év végéig
tartott.

A tiszai hajozas a tavalyinal szintén joval ké-
s6bben, marcius végén indulhatott meg s az év
végéig zavartalanul folyt.

Hazai hajézdsi vallalatok.

Vallalataink az 1929, év folyaman a forgalom
lebonyolitdsdhoz 137 géperejii jarmiivet hasznaltak,
vagyis 5-tel t6bbet, mint az el6z6 évben. Ezzel a
g6z06s0k gépeinek indikalt l6ereje 31.939-r6l 32.016-ra
nétt, a befogadoképessége azonban Aatalakitisok
folytan 11.363 tonnar6l 11.339 tonnara csokkent.
A g6z6s6k legnagyobb része a tarsasagok sajat tu-
lajdonaban Allott s minddssze négy bérelt gozost
talalunk kozottiilk. Az uszélyhajoillomany 296 da-
rabb6l Allott s 41 darab fauszaly kivételével vala-
mennyi vasuszalyhajé volt. Az uszalyhajék 13 bé-
relt kivételével az illetd tirsasagok sajat tulajdo-
naban Allottak.

" A véallalatoknak 186 allomas Allott rendelke-
zésére, melyek koziil 114 Magyarorszagon, 72 pedig

kiilonféle kiilfoldi Allam teriiletén fekiidt. A nagyobb.
méretit forgalom céljaira belf6ldon 3, kiilfoldon
4 Allomés gépiizemil ki- és berakd berendezéssel
is fel volt szerelve,

A tarsasdgok személyzeti létszdma 2.279 fObOI
allott. A kinevezett alkalmazotiak szama 1.263 volt,
a tobbi napidijasként volt alkalmazva. Az egyes
szolgalati Aagakat tekintve, a személyzet zomét
(69'7%) a hajoésszolgalat tartotta lekdtve, koriil-
beliil egyotode (20:2%) pedig a kereskedelmi szol-
galatnal nyert beosztast. Az alkalmazottak irdnyi-
tasat a kozpontokban alkalmazott 229 foébol allé
hivatalnoki kar végezte.

Személy- és druforgalom.

A forgalmi adatok ismertetése elétt meg kell
jegyezniink, hogy a hazai vallalatok adataiban a
kiilf6ldén végzett teljesitmények is bennfoglaltat-
nak, ellenben a kiilfoldi tarsasdgoknal csak a ma-
gyarorszagi forgalom adatai vannak szidmbavéve.

A forgalmi id6szak, mint emlitettiik, a hosszan-
tart6 hideg miatt joval rovidebb volt az el8z8 évi-
nél. Ezenkiviil a kedvezdtlen vizallas
g6z6s0k csokkentett

miatt a
sebességgel és csak kisebb
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megterheléssel jarhattak. Ezek a kériilmények a
forgalom eredményeit mind a személyforgalomnal,
mind pedig az 4ruforgalomnsil kedvezétleniil be-
folyasoltak.

A személyszAllitast nézve, a szallitott utasok
szama 36 milli6r6l 2'9 milliéra csbkkent. Az apa-
das tehat elég jelentés volt s a hazai vallalatoknal
132%-ot, a kiilfoldieknal 25'0%-ot tett. Egyébként
az orszag forgalminak az el6z6 évi 58%-kal szem-
ben a targyalt évben 6'8%-a esett a kiilféldi val-
lalatokra.

A teherdruforgalom kereken 120.000 tonnéval
maradt alatta az el6z§ évinek s dsszesen 1'4 millié
tonnara rugott. A csékkenés a hazai vallalatoknal
12°90%-nak, a kiilfoldieknél 50%-nak felel meg.
A megtett tonnakilométerek szama szintén jéval
kevesebb, mint az el5z§ évben, azonban itt az apa-
dés j6 része onnan ered, hogy két nagyobb vallalat

teljesitményei az 1929. évben nem voltak beszerez-
het6k. A szallitott Aruk zéme (97'3%) teheraru
gyanint Keriilt tovabbitasra. Az aruszallitasboél a
kulfoldi vallalatok az aruk 40-1%-at szallitottak.

A vontatési célokra ethasznalt szén mennyisége
kereken 15.000 tonnaval csékkent é&s Osszesen
116.275 tonnét tett ki. Az elfogyasztott szénnek
67°9%-a (1928-ban 76:4%) hazai banyikbél keriilt
ki, tobbi résziik kiilfoldi szarmazast volt. Ezen-
kiviil egyes villalatok vontatasi célokra benzint is
hasznaltak, melynek mennyisége a targyalt év fo-
lyaman 125.200 kg-ra rugott.

Hatdrdllomdsok forgalma.

Az orszig teriiletét ermto vizijarmiivek forgal-
marél a Révfokapltanység évi jelentésében foglalt
adatok tdjékoztatnak.

3. A Duna hatérdllomésainak ariszallité hajéforgalma 1928-ban és 1929-ben.

Mouvement de bateaux de marchandises dans les ports de fromtiere danubiens en 1998 et 1929.

Szob Mohics A két hatardllomast érintett
Port d t. de Szob Port d t. de Mohd P de Szob ef de Mohdc
A g épereJ i ha; ok, illet 6leg ort de fron ; e Szo ’ OF , 2 jﬁ'cm ¢ Mohdcs 'orts . {:h (.Jél: ¢ Mohdcs
uszilyok nemzet;sege hatdrdllomast érintett Pk I uszdlyok |
fiajok épereii hajok onméea-
Nationalité des bateaux d B e 30 uszélyok || = bateanz & | uszlyok tmcﬁfq’szem chalands
“traction mécanigue et des traction chalands ||  traction chalands
chalands mécanigue | mécanigune dsszes — fotal
S Z a ma — #n o M b ¥ e
. . 11928 u“ 8 54 34 98 42
o Angol — dnglaise .. .. {1909 49 41 146 42 195 83
_ (1928 14 20 4 6 18 26
Belga — Belge .. .. .. {1929 2 o7 6 10 8 87
| B (1928 | — a1 _ 12 — 53
Bulgér — Bulgare .. .. y1g9q — 32 — 6 — a8
| , 1928 426 918 539 1.042 958 1.960
Cseh-salov. — Tehéco-slov. {159 499 906 416 786 838 1.692
. . (1928 63 215 100 354 163 569
Francia — Frangaise .. 1499 55 198 94 316 149 514
. 11928 15 17 16 4 31 21
 GOrbg — Greeque .. .. \1999 29 21 18 6 40 27
. 41998 107 197 288 418 395 545
Holland — Néerlandaise. . |]g9q 164 132 362 424 526 556
. 11928 389 2.078 718 2.870 1.105 4.948
| Jogoszliv — Yougoslave 199 324 1925 642 9744 966 4669
. (1928 548 2.089 436 1.658 979 8.747
Magyar — Hongroise .. |1g9q 532 1.919 165 1.406 997 3.325
11928 821 1.201 493 1.498 1.314 2,629
T Német — Allemande .. \1g9q 11 1.082 589 1.498 1.293 2510
. . 11928 s — 4 - 4 —
. (1998 451 2,628 883 3.181 1.334 5.809
Osatrik — Autrichienne |)g9 422 2.449 758 3.437 1180 5.886
o » /1928 70 391 186 678 956 1.069
Romén — Roumaine .. 1959 82 306 154 626 236 932
(1928 2943 9.733 3712 | 11.685 6655 | 21418
Osszesen — Total 11929 2.785 9088 ||  3.659 11.281 6.444 20.269
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A Duna két hatarallomasanak, Szobnak és Mo-
hacsnak aruszallité hajoforgalma az el6zé évihez
képest megcsappant. A két hatirallomast érintett
géperejii hajok szama ugyanis 211-gyel csokkenve
6.444-re ragott, az uszalyok szama pedig 1.149-cel
maradt alatta az el6z6 évinek s Osszesen 20.269
volt. Az apadas Szobnal jelentkezik erdsebb mér-
tékben, melynek forgalma ezért 1929-ben a gép-
erejii hajok egész forgalmanak mir csak 43-2%-at
(1928-ban 44'2%), s az uszilyok 446%-at (454%)
mondhatta magiénak. A g6zosdok nemzetiségét te-
kintve az angol lobog¢ alatt kozlekeddé gépek szama
kétszeresére nétt; ezenkivill még a holland nemze-
tiségii gbzhajok szaporodtak jelentdsebben (332%).
Aranylag Olaszorszag szineit viseld négyszeres
szammal szerepld g6zos6k érték el a legnagyobb
szaporulatot, eddigi kis szdmuk miatt azonban a
16 darabot kitevs egységiikkel a forgalomban na-
gyobb szerepet nem jatszanak. Magyar hajok koziil
18-cal tébb lépte 4t a két hatarillomast, mint az
el626 évben s Osszes szamuk 997 volt. A tobbi
allamok — még Gordgorszagot kivéve — vala-
mennyien az elmult évnél kevesebb hajéval voltak
képviselve. A csokkenés a cseh-szlovak lobogdju
gbz6soknél  12°5%-of, az osztrik lobog6jiaknal
11'5% s a jugoszlavoknal 3-5%-ot tett. Az uszily-
forgalmat tekintve az ebbél a szempontbo6l szamot-
tevébb Allamok koéziil — az egy Ausziriat kivéve —
mindegyiknek kevesebb uszdlya jart a targyalt
évben a Duna magyarorézégi szakaszan, mint 1928-

Egyeb - Aufres '

4. Kisebb vizijarmiivek forgalma Szobnal
1928-ban és 1929-ben.

Mouvement de petit batcaux et de radeawx « Szob,
en 1928 et 1929.

L -] g‘a’ ! N

g EAR B

A jarmilvek nemzetisége R S 23

. \ . , N oo 8
Nationalité des embarcations el 2 S 2 5 Eﬁ i1
des radeaunx - N_

szama — #ombre

Angol — Anglaise . . {iggg ; : :
Cseh-szlovak 41928 1 — 1 347
Tchéco-slovaque . 11929 | 3 - 1 238
Francia — Francaise {iggg ; __.1 _ _
Lengyel — Polonaise {iggg f_ : :
. 41928 | 784 158 a1

Magyar — Hongroise {193 | g3 @ 113 | 19
| Német — Allemande {}iggg | ]iég - _
Osztrak - Autrichienne {iggg 1% - ?
Svajei —— Suisse { iggg w; _ .

i |

Svéd — Suédoise .. {iggg i i _ .
v 1928 921 158 | 374
(Osszesen — Total -{1929 1048 | 113! 260
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5. Szeged ariszallité hajéforgalma 1928-ban
€s 1929-ben.
Mouvement de bateaux de marchandises & Szeged,
en 1928 et 1929.

6. Barcs ardszallité hajéforgalma 1928-ban és
1929-ben,

Mouvement des bateaux de marchandises & Bares,
en 1928 et 1929.

ban. Ezek a valtozasok a géperejii és uszalyhajok
nemzetiségi megoszlasanak eddigi képére nem igen
voltak befolyassal. A vontatég6zosok zome az 1929.
évben is német (20'1%, 1928-ban 19'7%) és osztrak
lobogé alatt kozlekedett (18'3%, 1928-ban 20°0%).
A magyar nemzetiségii gépek 155%-kal (1928-ban
147%) voltak képviselve. Az uszalyhajok kozott
pedig a targyalt évben is a legtébb osztrak (290%,
1928-ban 27'1%) és jugoszlav (23:0%, 1928-ban
23'1%) haj6t talalunk. A magyar szinek aranya
16°4% volt (1928-ban 175%).
: A kisebb vizijdrmiivek forgalmara nézve csak
Szob hatarallomas adatai allanak rendelkezésiinkre.
Az ebbe a csoportba tartozé csénakok, dereglyék
és tutajok Osszes szama 1.416 volt, vagyis 37-tel
kevesebb, mint az el6zd évben. A Szobon Atment
csénakok zome, 80°2%-a, 1928-ban 85°1% s a dereg-
Iyéknek pedig mindegyike magyar tulajdonban
allott; a tutajok legnagyobb része (91'5%) viszont
‘cseh-szlovak volt.

A Tisza hajéforgalma Szegednél némileg meg-
élénkiilt, amennyiben az Aatment géperejii hajok

Abe- | Aki- ||Abe-|Aki- -
A gépere}ﬁ hajék,illet(’ileﬂ lépett | lépett || 1épett }i}:&m_t_t o . } ?be— A k}—. l-}be— A’,ki»,‘ _
uszdlyok nemzetisége g comereithaldh wszilyon A gozosi)k, lllet_;ol'eg épett le.pett lépett | 1épett]
Nationalité des bateaux | Bateauwzatrac-i| - uszalyok nemzetisége Bﬁ?ngﬁkd uszalyok
a traction mécanique | 10M Mrécanique Nationalité des bateaur & vapeny || Chalands
et des chalands entrés | sortis {lentrés|sortis traction mécanique et des . ; . f
ey s chalands f_sgtresl sortzs“emresf sortisy
L T e - :lszé’ma I nombrg ‘
. 41928 || — 1| — f '
Angol — Anglaise | S ]
8 g 11929 | — -y - Angol — Anglaise . . {%ggg o ml_ ...}
1998 | — | — | — @ —
Belga — Belge {1009 || _ | _ 3| 4 Jugoszlay — s1928 1| 18 | 18 4 28 | 28 |
_ 1998 5 ) Yougoslave.. .. ., 1929 | — | — 5 51
Bulgar — Bulgare ! o - S
8 0929 | — | — | 1] 1| | Magyar — Hongroise $rod el Bl BER IR
Cseh-szlovak — (1998 | — | — || — | - 1998 |
Tchéco-slovaque 11929 | — |l - 3 Német — Allemande {1929 I § §
Francia - Frangaise {;‘ggg o 1l 1 Osztrak — 1928\ 5| 51 1 1
Autrichienne . 11929 9 91 2 2
Holland — 11928 3 3 3 3 - - ‘
Néerlandaise 11929 || 21 21| 8| 7 Osszesen — 7Totar /1928 | 23 | 23 36 | 36 |
, 11929 9 912 12
Jugoszlav — 11928 39 | 37| 72| 11 |
Yougoslave 11929 34 31| 63| 62
Magyar — 1928 111 98 || 136 | 142 szama 328-r6l 411-re, az uszalyoké 778-rol 831-re
Hongroise 1929 | 127 | 126 || 168 | 122 emelkedett. A vizijairmiivek nemzetiségi szempont-
Német— Allemande /1928 | — ~ 45 ‘gg jibol a helyzet a tavalyival {eljesen megegyezd.
11929 4 26 A gbzbsok kozdtt ugyanis, amelyeknek 61:6%-a
Osztrak — (1928 18 | 18 11221 1921 pagyar lobogot  viselt, még Jugoszlavia hajéi
Autrichienne 11929 18 | 2011156 | 16T) o ottevibben képviselve (15'8%, 1928-ban
Romﬁanaumaine{w% 1 - }é 7 23-2%)}. Emlitésre mélté, hogy Hollandianak az
1929 1 — 3 el6z3 évi 6-tal szemben 42 géperejii hajéja fordult
- ~ [ ] “, ST er ks by » .y ,
Osszesen _Total{igég éz? 532 igg ggg meg Szeged kikétéjében. Az uszalyhajéknal az

osztrak és magyar nemzetiségii hajok vettek leg-
inkdbb részt a forgalomban. Az elébbiek aranya
ugyanis 37°7% (1928-ban 31'4%), az utébbiaké
34'9% (1928-ban 357%) volt.

A Drdva amigy is ecsekély hajoforgalma az
1929. évben egészen jelentéktelenné zsugorodott
Ossze. A Barcson at kozlekedett géperejii hajék
szama 46-r6l 18-ra, az uszalyhajéké 72-rél 24-re
csokkent, A gdzosok kivétel nélkiil az oszirak al-

7. A kiilf6ldi viszonylatban kozlekedd személy-
szallité hajok dtleveles személyforgalma
1928-ban és 1929-ben.

Mowuvement, en 1928 et 1929, des voyageurs munis de
passe-port, sur les bateawx de service international.

Magyarorszég § Budapest
, Hongrie ,‘ Budapest
Ey teriiletére be- és kilépett — Ressortissanis
: magyar idegen magyar idegen
Année hongrois étrangers ? hongrois étrangers
honos utasok szdma — entrés el sortis
1928 24983 23.646 22.819 20.955
1929 24317 26.867 23.033 24.139
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8. Nyilvantartott vizijarmiivek 1928-ban és
153253-136311-

Bateaux enregistrés en 1928 et 1929.

. ’} A csonakok és 2?{ tonnan aléli
. 3yt | vizijarmivek szama
A szakasz meg]eloiese l Nombﬂlzzclij: zr;lw:,‘ots et‘s fi?%aieaux
Sections fluviales ‘ de moins de 20 tonnes
T 1em | 1929

Gonyti.. .. .. .. .. 1.744 1.887
Komarom .. .. .. .. 107 106
Esztergom .. .. .. 242 272
Szob .. .. .. .. .. 749 296
Budapest .. 7.148 8.766
Dunafoldvar . 1.063 1.516
Baja .. .. .. .. .. 2.351
Mohdes .. . .. .. 445 }2'855
Szeged .. .. .. .. 2,771 3.144
Bares .. .. .. .. .. 301 342
Balaton .. .. .. .. 507 1.255
Csepel.. .. .. .. .. — 921
Zahony .. .. .. .. o 214

Osszesen — 7Total 17828 | 21.504

!
|

lam lobogéjat viselték, az uszalyok pedig nagy-
részt bajor és jugoszlav nemzetiségiiek voltak.

Egyéb adatok.

A kiilfoldi viszonylatban kozlekedd személy-
szallité hajokon titlevéllel utazé személyek szdma
9555-tel emelkedve, 1929-ben 51.184-re rugott.
Idegenforgalmi szempontbél igen orvendetes, hogy
a kiilfoldi utasok szama a magyar honosokénil
erésebb szaporulatot mutat, ugyhogy a targyalt
évben az Osszes utasoknak mar tobb, mint fele
(52:5%, 1928-ban 48'6%) idegen allamok polgarai-
bol allott. Rajtuk kiviil még 4.763 kiilfoldi kapott
Budapesten engedélyt arra, hogy a hajéknak a £6-
varosban valé tartézkodasanak idejére vizum nél-
kiil partra szallhasson.

A forgalmi balesetek szama az el6z8 évi 46-rok
60-ra emelkedett. Ezek koziil 52 a Dunan (1928-ban
4), 6 a Tiszan (1928-ban 5), 2 pedig a Balatonon
fordult el6.

A nyilvantartott esénakok és 20 tonnan aluli
vizijarmiivek ismét megszaporodtak, ami a vizi-
sport 4llandé térhoditasat mutatja.
vizijarmiivek szdma kereken 4000-rel haladta meg
az el6z6 évit s 1929-ben osszesen 21.504 darab volt
bejelentve.

Az ilynemit

Vdrszeghy Janos dr.
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Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelme.)
Le revenu national de la Hongrie actuelle)

Valamely orszag nemzeti vagyonaban
és nemzeti jovedelmében jut leghivebben
kifejezésre az orszadg gazdasagi ereje.
Csonka-Magyarorszag tiszta nemzeti vagyo-
nat 32:080 milliard P-ben allapitottuk meg,
sziikséges tehat, hogy megismerjiik az or-
sz4g nemzeti jovedelmét is.

A magyar szent korona orszagainak
tiszta nemzeti jovedelmét, kozvetleniil a vi-
laghaboru Kkitorése el6tt, az 1913. évre vo-
natkozolag 6:741 milliard aranykoronéban
allapitottuk meg. Ebbdl arra a feriiletre,

1) A Magyar Tudomanyos Akadémian tarlott
eléadas. — Conférence faite a UAcadémie Hon-
groise des Sciences. — Részletekre nézve szerzo
" Csonkamagyarorszig® nemzeti jovedelme™ cimf,
a Magyar Tudoményos Akadémia kiadasaban meg-
jelend, sajté alatlt 1évé munkajara utalunk. — Pour
les détails, voir, du méme auleur :,,Csonka-Magyar-
orszdg nemzeti jovedelme” (,Le revenu national de
la Hongrie actuelle”), édité en hongrois par UAca-
démie Hongroise des Sciences (actuellement sous
presse), Ce travail paraitra en francais dans le
Rulletin de UlInstitut International de Statistique.

amely a mai Csonka-Magyarorszagnak meg-
felel, ugyanakkor 2'660 millidrd aranyko-
rona esett. Ugy altalanos gazdasagpolitikai,
mint pénziigypolitikai szempontb6l fontos.
annak ismerete, hogy milyen valtozas allott
be a nemzeti jovedelem mérvében és dologi
tagozodasaban az utolsé mastel éviized 6ta?
Indokolt tehat az a torekvés, mely
Csonka-Magyarorszag ezidészerinti nemzeti
jovedelmének megallapitisara, nagysaganak
szamszerd kifejezésére iranyul. Csonka-
Magyarorszdg nemzeli jovedelmének becs-
lésére eddig azonban nem vallalkozhattunk,
mert hianyzott minden szilard alap, amelyre
tamaszkodni kell a legkiilonbszdbb jove-
delmi elemek értékének kipuhatoldsanal.
Egyfeldl pénziink értékallandbsaganak
tartés megszilardulasa, masfelol az éveken
at folytonos valtozason Atment addztatas.
nyugvopontra jutisaval bekovetkezett ren-
dezett adokivetés ¢és az ezen felépiilt gondos
adoztatas ugyszintén gazdasagi statisztikank
egyre tokéletesebb megszervezésével rendel-
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kezésre alld részletesebb adatok lehetévé
tették a legszovevényesebb és legnehezebb
gazdasagstatisztikai és  gazdasagpolitikai
problémak egyikének: Csonka-Magyaror-
szag nemzeti jovedelme szamszeri meg-
allapitasanak megkisérlését.

(Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedel-
mének megallapitasanal feladatunk kipuha-
tolni az évenként tjonnan elballitott gazda-
sagi javak és értékek Osszeségét, a kozgaz-
dasagi értelemben vett termelési koltségek
levonasaval, hozzaadva az évenként kiil-
foldrol az orszigba kamat, jaradék vagy
-egy€b visszteher nélkiili cimen befoly6 6sz-
-szegeket, az ugvanezen cimeken évenként
-az orszagbol kifoly6 oOsszegek levonasaval.
A nemzeti jovedelem elemei: 1. a belf6ldon
€venként ujonnan nyert nyerstermékek,
azaz, a foldmiivelés, A&llattenyésztés, ba-
‘romfitenyésztés, méhészet, selyemtenyész-
tes, erddgazdasag, sz6l6- és  gyiimolester-
melés, vadaszat, halaszat és banvaszat
nyershozadéka, a kozgazdasagi értelem-
ben vett termelési koltségek levonasa utan;
2. az az értékemelkedés, amelyet az Os-
termelés altal el6allitott nyersanyagok-
nak és az ipar altal készitett félgyartma-
nyoknak a belfoldi feldolgozas biztosit,
vagyis a hazai ipar altal évenként eli-
allitott  értékek, a felhasznalt nyersanya-
gok, félgyartmanyok, fiité- és vilagitéanya-
gok stb., mint kézgazdasagi értelemben vett
termelési koltségek levonasaval: 3. a nyers-
anyagok és ipari termékek forgalmat koz-
vetité kereskedelmi és széllitasi tevékenység
-eredménye, tehat az az értékemelkedés,
-amely a javaknal elball termelésiik helyétol
rendeltetésszerii felhasznalasuk helyéig: 4.
‘a kilfold és belfold kozott véghemend és
-eldbb emlitett értékforgalom egyenlege.

A nemzeti jovedelem elemeinek vizsga-
latanal felmeriil az a kérdés, mely a tudo-
manyban élénk vitara adott okot, vajjon a
'szemeélyes szolgalatokbol ereds jovedelmek
(orvos, iigyvéd, lelkész, tanar, biro, kéz-
hivatalnok, stb. egyéni jovedelmei) elemei-e
a nemzeti jovedelemnek? Nézetiink szerint
‘az u. n. szabad foglalkozasokb6l és a ké&z-
alkalmazottak meghatarozott illetményeibil
szarmazoé jévedelmeket a nemzeti jovedelem-
‘hez szamitani nem lehet. Ezek csak magan-
gazdasagi szempontb6l tekinthet6k jovedel-
meknek, mint ilyenek adé targvai, de nem
gyarapitjak kozvetleniil a nemzeti jovedel-
‘met, annak mérvére befolyast nem gyvakorol-
nak. A személyes szolgalatokbél ereds jove-
delmet élvez6k hasznos, sét nélkiilozhetetlen

tevékenységet fejtenek ki, szolgalataik nem-
csak elémozditjdk a termelést, de annak
elofeltételei is; azonban a termelésben nem
miik6dnek kozre kozvetleniil, tehat nem

allitanak el6 semmi olyan 14j javat vagy. .

ertéket, amely gyarapitania a nemzeti jove-
delmet. Mas szoval akar tébb, akar keve-
sebb hivatasszerii tevékenységet fejtenek ki
azok, akik személyes szolgalataik utan él-
nek, a nemzeti jovedelern mérvére ez ko-
z0mboOs marad. Egyéni jévedelmeik a nem-.
zeti jovedelem megoszlasanak, de nem ter-
melésének folyamata gyanant jelentkeznek.
Ha a személyes szolgalatokbél ereds jove-
delmek vagy nyugdijak a nemzeti j6vede-
lem elemeit alkotnak, ugy az 4llam a nem-
zeti jovedelmet azaltal emelhetné, hogy na-
gyobb illetményt vagy nyugdijat adna tiszt-
viselbinek. Az allam az ehhez sziikséges 6sz-
szegeket csak az egyes gazdasagi alanyok
Jovedelmeinek ado6ztatas ttjan vald csék-
kentésével szerezhetné meg, tehat nyilvan-
val6, hogy az illetményemelés nem jelen-
tené a nemzeti jovedelem gyarapitasat.

A jovedelemado-statisztikaban a szemé-

lyes szolgalatokb6l ereds jovedelmek is

bennfoglaltatnak, mert az allam az egyes
magangazdasiagokat, — barmily forrasbél
szarmazzék is azok jovedelme, — kivétel
nélkul adbéalanyoknak tekinti. Az egyes ma-
ganjévedelmek Osszesitése ily mo6don t6bh-
s20ros szamitasra vezel. Az ercdeti elsédle-
ges jovedelmekbél 4ll6 nemzeti jovedelem
nagysaga valtozatlan marad, akar tobb,
akiar kevesebb az eredeti jovedelmek meg-
oszlasa soran keletkez6 szarmazékos ma-
sodlagos jovedelmek Osszesége. A szarma-
z€kos jovedelmek magangazdasagi szem-
pontbdl lukrativ foglalkozasb6l erednek, de
¢ foglalkozdsok kozgazdasigi szemponthoél
nem produktivek, mert egyfel6l nem gya-
rapitjAk az anyagi javakat, masfell nem
fokozzak azok értékét és az ellenszolgalta-
tas nem kiilf6ldrél folyik az orszagba.

Hasonloképen nem szamithaté a nem-
zeti jovedelemhez a tulajdonos altal lakott
epiilet haszonértéke, sem pedig a bérlaka-
sok hozadéka. Ezek magangazdasagi és
adoztatasi szempontb6l jovedelemnek vétet-
nek, de koézgazdasagi szempontb6l a mar
meglevé vagyonallag fogyasztasa gvanant
jelentkeznek. A dologi hasznalmanyok nem
termelési. hanem fogyasztasi folyamatot je-
lentenek.

A t6kék utan élvezett kamatok sem ele-
mei a nemzeti jovedelemnek. A belfoldiek-
nek értékpapirokbdl, takarékbetétekb6l sth.
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eredd kamatkovetelései belfoldiekkel szem-
ben figyelmen kiviil hagyandok, mert a bel-
foldieknek egymas kozt fennallo kamat-
kovetelései és kamattartozasai kolesondsen
fedezik egymast. Kiegyenlitbdnek. A ka-
matfizetések egyik belfoldi haztartasbdl a
masikba folynak, de a nemzeti jovedelem
mérvére befolyassal nincsenek. Szamitasba
a belfoldieknek csakis a kiilfoldiekkel szem-
ben fennalld kamatkovetelései és tartozasai
johetnek.

Végiil elérebocsatjuk még azt is, hogy a
nyershozadékbol levonandé termelési kolt-
ségek soran, a munkabér nem tekintheto
termelési  koltségnek kozgazdasagi szem-
pontbol, tehat nem jelent levonando tételt.
Mert a munkanak a termékben reprodukalt
ellenértékét képezé munkabér teljes Osszeg-
ben rendelkezésére all a munkasnak fo-
gyasztasra, egyéni jovedelem gyanant. Hogy
a munkabér kozgazdasagilag nem termelési
koltség, az abbol is kitiinik, hogy a nem-
zeti jovedelem nagysagat nem befolyasolja
az, vajjon a foldbirtokos az 6 gazdasaga-
ban, vagy a gyaros az 6 ipariizemében tobb
vagy kevesebb munkabért fizet, mert a nem-
zeti jovedelem mérvére csak a termeit meny-
nyiség van befolyassal. De magangazdasagi
szempontb6l fontos a munkabér nagysiaga,
mert ez befolyassal van a termeld személyes
jovedelmének mérvére. A munkabhérben
eszk6zOlt megtakaritais a termeld magan-
gazdasaga javara esik, de a koOzgazdasag
hozadékanak mennyiségét nem befolya-
solja. Hatdsa nem a nemzeti jovedelem
nagysagaban, hanem annak megoszlasaban
. mutatkozik.

Ezzel attérhetiink Csonka-Magyarorszag
nemzeti jovedelmének megallapitasara.

Mezbgazdasagi jellegli orszagban, mint
Magyarorszag, a nemzeli jovedelem legje-
lentékenyebb alkotorészét az dstermelés al-
tal szolgaltatott nyerstermékek képviselik.
Magyarorszag gazdasagi boldogulasa elso-
sorban a terméseredményt6l fiigg. Az Osz-
szes- termés értéke az 19261928, évben
atlag évenként 2:252 milliard P. Az érték
nem a piaci, hanem a termeles helyén levd,
jarasonkint kinyomozott arak alapjan alla-
pittatott meg. Az évi terméshozadék ertéké-
b6l levonandék a kozgazdasagi értelemben
vett termelési koltségek. Az Osszes vetbmag-
szitkséglet —— részletes szamitisaink sze-
rint — 226:715 milli6 P. A gépek és esz-
k6z6k kopasi hanyada fejében 52:132 millié
P a levonandd tétel. A tragya- és allati
munkaeré 270313 millio P.

1930

Tekintettel arra, hogy a foldmivelés ki-
egészitd része az allattenyésztés és egyik a
masik nélkiil nem folytathaté, a termelési
koltségek pedig t0bb tekintetben egybeol-
vadnak a mezdgazdasag e két agazatanal,
azért a foldmiivelést és Allattenyésztest
egyiitt kell vizsgalatunk targyava tenni

Mennyi az allattenyésztés tiszta hoza-

déka? Az allattenyésztés hozadéka — a
tragvatermelésen kiviil — a tej-, hus-, bér-,

zsir- és gyapjitermelés eredményébdl all.
De szambaveend6 még a méhészet, baromfi-
és selyemtenyésztés hozadéka is.

Az allattenyésztésre forditott koltség, el-
tekintve az allatallomany gondozasa és apo-
lasa koril hozott munkaaldozattél, a takar-
many értékével azonosithatdé. Az allatte-
nyésztésnek tehat legalabb annyit kell hoz-
nia, mint az évi takarméany értéke, amelyet
rea forditanak. Az a haszon, amelyet az
allattenyésztés hajt, a takarmany értékesi-
tésének tekinthets. Minthogy az allatte-
nyésztés nyershozadékabol ugy a takar-
many, mint az igas- és haszonallatallomany
apolasara és gondozasara forditott munka-
aldozat értékének is meg kell tériilnie, a ta-
karmanyndvényeknek és szalmanak 705°064
milli6 pengében megallapitott évi atlagérte-
két, az Aallattenyésztés minimalis hozadé-
kanak tekinthetjiik.

Ennek el6rebocsatasa utan vizsgaljuk
az Aallattenyésztés egyes agazatainak hoza-
dékat.

Az Aallattenyésztés hozadékanak egyik
legrentabilisabb és legfontosabb része a tej-
termelés. A tenyész- és fejostehenek széma
908.383 darab. Fajtiak szerint megkiilonboz-
tetve, mindsitett atlag gyanant az évi fejési
képesség 1.381°3 liter, A tehénallomany
64:'107% -a borjazott. Kiindulva tehat abbdl,
hogy az Osszes tehénallomanybol 6417% -ot
fejtek, ez megfelel — a tehenek Osszes tej-
szolgaltatasi képessége aranyaban — 804°293
millié liter tejtermelésnek. A tehéntej liter-
jét a gazdasagi udvarbol 20 fillérrel sza-
mitva, az évi tejtermelés értéke 160858 -
milli6 P. Ugyanily modszer szerint a jub-
tejtermelés 27365 millio liter tej, melynek
értéke — 22 filléres alapon — 6:020 millié
P. Az évi Osszes tejtermelés értéke tehat
166:879 millio P.

Az allattenyésztés hozadékanak masik
nagyjelentoségii része az évi hustermelés.
Az évi hustermelés mennyiségének és érte-
kének megallapitasa elég megbizhatéan vi-
het keresztiil, a kovetkezd modszerrel: a
baromallomanynak bizonyos hanyadrészét
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1980

E évenkeént kozfogyasztasra levagjak és igy az

bizonyos évek szama alatt megiijul; ha te-
hat ismerjiik az évenként levagasra keriild
allatok szamat és az orszag Osszes allatallo-
manyanak Osszsulyat, 1igy ebbdl kiszamit-
hatjuk az egy évre es§ hanyadot, amely
mutatja az évenként termelt hus mennyisé-
gét (a bor és zsiradék belefoglalasaval).
szerint az évi Osszes histermelés 3:039 mil-
li6 métermazsa, 359429 milli6 P értékben.

A juhallomany nagysagabol megallapit-
hatjuk az évi gyapjitermelés mennyiségét
és értékét. Egy juh utin évenként 1-5 kg
gyapjut, egy barany utan 025 kg gyapjut
nyernek. 19.289 métermazsa évi gyapji-
termelés értéke 3:182 millié pengire tehetd,
tekintettel arra, hogy Csonka-Magyarorsza-
gon cigaja és racka igen kevés van, tovabba4,
hogy a merino fésiis baranyok gyapjuja az
anyajuhokéval azonos aron szokott elkelni
€s igy a gyapji métermazsijat egységesen
165 P-ben vettiik fel.

A méhészet minden nagyobb koéltség és
faradsag nélkiil 2:955 milli6 pengd értéki
hozadékot, a selyemtenyésztés 1:127 millié
P értékli hozadékot szolgaltat.

Nagyjelentéségii hozadékot biztosit a ba-
romfitenyésztés. A baromfiallomany Csonka-
Magyarorszagon 1928-ban — a hivatalos
adatok szerint — 38,685.782 darabbél ai-
lott. A létszam azonban tébb, mert a hiva-
talos adatok csak a szant6félddel bird gaz-
dasagok baromfiallomanyat tiintetik fel. A
baromfidllomanynak csak 81%-a van a
100 kat. holdnal nagyobb gazdasagokban,
mig annak 74-8%-at a 20 kat. holdnal ki-
sebb gazdasagokban {alaltuk. Baromfite-
nyésztéssel tehat fékép a Kkis gazdasagok
foglalkoznak. A baromfidAllomany értéke
—— reszletes szamit4saink szerint — 59-421
milli6 P. Mennyire teheté a baromfiallo-
many évi hozadéka hus-, toll- és tojaster-
mékben? Minthogy az allomanybol 70737
%, tehat tobb mint 24 rész 1928. évi kol-
tésii, ebbdl kovetkezik, hogy 29'63 % tovabb-
szaporitasi célra szolgal. E szerint a hus-
termelés értéke fejében 41:814 millio P ér-
téket kapunk. Mennyi a tojastermelés ér-
téke? A tyukfélék felét tojotyuknak véve
¢s minden tylik utan darabonként és éven-
ként 50 tojast szamitva, a tojasprodukeid
kereken 718 milli6 darab, amely, 6 fillér-
rel szamitva, 43078 milli6 pengd értéknek
felel meg. A baromfitolltermék értéke
15737 milli6 peng6re tehetd, a kiilkereske-
delmi forgalom adatainak figyelembevételé-
vel. A baromfitenyésztés (Csonka-Magvar-

orszagon tehat 100630 milli6 P hozadé-
kot ad. -
Az Allattenyésziés nyershozadéka tehat
Osszesen 904:519 millié P, amibdl levonandé
a kellés szamitas elkeriilése végett a mezd-
gazdasagban talalt baromallomany altal el-
fogyasztott takarmanynévények értéke fejé-
ben 633°808 milli6 P, mint termelési kolt-
ség, amelyet a foldmiivelés hozadékanak
megallapildsanil mar szambavettiink.

Osszefoglalva az eddigi eredményeket, a
foldmiivelést és allattenyésztést egyesitd
mez6gazdasagi nyershozadék 3-157 milliard
P. Ebbdl termelési koltség fejében (tehat
vetdmagra, mezdgazdasagi gépek és eszko-
z0k kopasa fejében, tragyara és allati
munkaerdre, elfogyasztott takarmany fejé-
ben) levonva 1°183 milliard P-t, a mez§-
gazdasag tiszta hozadéka gyanant 1'974
millidird pengé értéket kapunk. Ebbsl a
foldmiivelésre 1069 millisrd P, az allat-
tenyésztésre 904 milli6 P esik.

A sz6l6- és bortermelés értéke fejében
84'746 milli6 pengét allitunk a nemzeti jo-
vedelem mérlegébe.

A gyimdlcstermelés és konyhakertészet
évi hozadékanak kipuhatolasa koriilményes
becslés 1tjan  vihetd keresztiill. A 15680
milli6 darabbol 4llé gytumolesfadllomany
nagy része elvéniilt, nem gondozott fa, mely
termést alig vagy egyaltalan nem ad. A gyii-
molesfak nem minden évben adnak termést:
az egyes gyumolesfanemek atlagos életkora
is kiilonb6z8, ami azért veendd figyelembe,
mert a gyumolesfak hozadéka e szerint val-
tozik. Kozépkorn fak hozadékat véve szami-
tasaink alapjaul, mint amelyek legnagyobb
szamban talalhatok és az egy fa Atlagos
hozamat, gyiimélesfanemenként kiilén meg-
allapitva, nyerjiik a termd&képességet, amely-
nek alapjan jutunk az évi termés értéké-
hez, amely 46884 milli6 pengének felel
meg. A konyhakertészet hozama -— a fold-
miivelésnél mar szambavett zOldségféléken
felil — 6:581 milli6 P. E szerint a gyii-
molestermelés és konyhakertészet évi hoza-
déka 53°465 millio P.

Az erdészet évi hozadékanak értéke elég
pontosan allapithaté meg, a rendelkezésre
allo. megbizhaté adatok alapjan. Csonka-
Magyarorszagon az okszerti erdégazdasagi
elvek betartasival kezelt erdék évi Osszes
fatermése 2,459.490 Lkobméter, amelyboél
17-57% épiilet- és miifanak hasznalhato,
mig 82:43% csak tiizelésre és szénégetésre
alkalmas. Az évi fatermés értéke 19'653
milli6 P.
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A vaddszat évenként 3:995 milli6 pengd-
vel jarul a nemzeti jovedelemhez.

(sonka-Magyarorszag megfogyatkozott
vizhalozata dacara nagy halallomannyal
rendelkezik. Az édesvizi halaszat és halte-
nyésztés on4allo gazdasagi termelési agga
fejlodott. Szakszerli adatok felhasznidlasaval
részletes szamitasaink szerint a haldszat
osszhozadéka 7544 milli6 P értéket kép-
visel.

A nyersanyagot szolgaltaté Ostermelés-
hez szamithaté végiil a bdnydszat és kohd-
szat is, amelynek évi atlagos nyershozadéka
153:277 millié P. A kézgazdasagi szempont-
b6l vett termelési koltségek fejében 1996
% -ot levonva, a banyaszat és kohaszat éven-
ként 122:282 milli6 pengoével fokozza a
nemzeti jovedelmet.

A magyar O6stermelés tiszta hozadéka
2266 milliard pengo.

Csonka-Magyarorszagon egyre fokozodo
jelentdsége van az iparnak és igy a nemzeti
jovedelemnek, a mezégazdasag mellett,
egyik f6forrasa az ipar. Az ipari termelés
értékének megallapitasara igen becses és
megbizhat6 hivatalos adatok Allnak rendel-
kezésiinkre. Hogy megallapithassuk, meny-
nyivel jarul a gyaripari termelés a nemzeti
jovedelem gyarapitasahoz, azt az értékemel-
kedést kell kipuhatolnunk, amelyet a nyers-
termékeknek és félgyartmanyoknak az
anyagfeldolgoz6 gyaripar biztosit, ennél-
fogva a gyaripari termelésnek nem 0Osszes
értéke allithaté a nemzeti jovedelem lelta-
r4aba, hanem csak a tiszia termelési érték.
Vagyis az ipari késztermék értékének csakis
az a hanyada, amely az ipari tevékenyscég
eredménye. Az ipari termelés nyershozadé-
kabo6l, a kétszeres szamitas elkeriilése vé-
gett, le kell vonnunk a nyersanyagok értekét,
mert azokat mar az Sstermelés hozadékanal
szambavettitk. Epp igy levonandé a feldol-
gozott [élgyartmanyok értéke is. [gy példaul
a sorfézésnél a készgyartmanyok értékébol
levonandé a malata értéke, mert azt mar
szambavettiik a malatagyartasnal. Levo-
nand6k tovabba a kozgazdasagi értelemben
vett termelési koltségek is, mint a felhasz-
nalt tiizeldszerek, vilagitbanyagok értéke, a
gépek és berendezések kopasi hanyada.

A gyaripari termelés brutt6 érté¢ke 1926—-
1928-ig atlag évenként 2:526 milliard P volt.
Ebb&l — hogy a tiszta termelési értékhez
jussunk — levonando termelési koltség fejé-
ben, f[iit6- és vilagito-anyagokért 122-861
milli6 P, a felhasznalt nyersanyagok és fél-
gyartmanyok fejében 1-143 milliard P és a

gépek és berendezések kopasi hanyada feje-
ben — részletes szamitasaink szerint —-
46370 milli6 P. Csonka-Magyarorszag gyar-
iparanak tiszia termelési értéke tehat 1-313
milliard P. Legnagyobb jelentésége a mezs-
gazdasagi és tulnyomorészben adéellendr-
zés alatt all6 iparagaknak (a malom-, sor-
és maléata- és cukoriparnak, az ipari és me-
z6gazdasagi szeszgyartasnak, a dohényipar-
nak és kéolajfinomitasnak) van, melyek az
Osszes gvaripari tiszta termelési érték
2972 % -4t képviselik, ezzel is jelezve az
orszag agrarjellegét. | |

A gyaripar mellett szambaveends még
a kis- vagy kézmiiiparb6l szarmazd jove-
delem is, amely — a haziipari termelés érté-
kével egyiitt — 387°825 milli6 pengdvel ja-
rul a nemzeti jovedelem fokozasahoz.

Az egész ipar évi tiszta hozadéka 1'701
milliard P, ami az anyagfeldolgozoipar altal
évenként 1étrehozott értékemelkedésnek felel
meg.

A nyersanyagoknak és ipari termékek-
nek forgalméat kozvetitd kereskedelem és
szdllitds a javaknak tovabbi értékemelkedést
biztosit, amidén azokat a termelés helyérol
rendeltetésszerii  felhasznalasuk  helyéig,
vagyis a fogyasztokhoz juttatja. A javak er-
tékének ez az emelkedése a nemzeti jovede-
lem megallapitasanal szintén szamba-
veends. Az 6stermelés ¢6s ipar termékeit
ugvanis a termelés helyén mutatkozo6 érté-
kiik szerint vettiikk szamba. Ennélfogva a
kereskedelem és szallitas altal a javaknak
biztositott értékemelkedés, mint a nemzeti
jovedelem egyik eleme, kiilon lesz kipuhato-
land6. Minthogy ennek az értékemelkedés-
nek kozvetlen kinyomozasa nem lehetséges,
a kereskedelmi és szallitasi tevékenvségbol
eredd jovedelmet kell megallapitani. Csonka-
Magyarorszag egész terilletén a kereskeddk
tiszta keresete 350618 milli6 P. Ezzel az
osszeggel gyarapitja a kereskedelem a nem-
zeti jovedelmet, ha a forgalomba keriilt ja-
vaknak, vagyis az aruknak, a kereskedelmi
tevékenység folytan bekovetkezett értékemel-
kedését azonosnak vessziik a  kereskedd
tiszta keresetének megfelelé Osszeggel.

A kereskedelem mellett szamba kell
venni még a forgalmat kozvetitd szallitasi
tevékenység altal létrehozott értékemelkedés
megallapitasanél, a forgalmi intézetek szol-
galtatasait is. Az aruk értékitkben legalabb
annyit gyarapodnak, amennyit az aruk utan
fizetett fuvardij képvisel. A forgalmi eszKko-
z6k hozadéka, mely a szallitott aruk értéke-
ben reprodukilédik, a nemzeti jovedelem-
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hez szamitando. A szallitas, illetve fuvarozas
altal a javaknak biztositott értékemelkedést
azonosnak véve a fuvardijak Osszességével,
e cimen 185045 milli6 P értékemelkedést
allithatunk a nemzeti jévedelem elemei
kozé, mig a hajozisi forgalom utjan az
aruknak biztositott értékemelkedés 9-396
millié P.

A kereskedelem és szallitas utjan elért
ertékemelkedés évenkint tehat 545-060 mil-
li6 pengére tehetd.

Minden orszag nemzeli jovedelmének
mérvére lényeges befolyassal van a nemzet-
kozi értékforgalom alakulasa. A kiilf6ldrél
befoly6 és a belfoldrsl kidramlé kamatok.
Jaradékok, osztalékok és egyéb cimeken tel-
Jesitett fizetések, roviden, a kiilfélddel szem-
ben fennéllé periédikus jellegii, tehat éven-
kint visszatéré kovetelések és tartozasok
elemei a nemzeti jovedelemnek. Elébbiek a
nemzeti jovedelem aktivumai kézé allitan-
dok, utébbiak levonand6 tételt képeznek.

Egy olyan tékeszegény orszag, mint
Csonka-Magyarorszag, amely nemzeti ter-
melését nagyrészben kiilfoldi téke segitségé-
vel folytatja, nem lehet szambajovo Ossze-
gekig hitelezGje a kiilfoldnek. Ez azonban
nem jelenti azt, mintha az Orszag nem ren-
delkeznék kiilfoldi  értékekkel. Azonban
Csonka-Magyarorszag periédikus jellegii
koveteléseit a kiilfélddel szemben lényege-
sen tulhaladjak évenként visszatérd fizetés-
teljesitései a kiilféldre. Hitelintézeteink bir-
tokaban levé kiilfoldi értékpapirallomény
utan évenként 4:325 milli6 P kamat- és 0sz-
talékszelvény folyik az orszagba. Ugyan-
ennyit szamithatunk az arvapénztaraknal és
maganosok kezeiben lev ily cimletek szel-
vényei utan is. A bankok és takarékpénzta-
rak kiilféldi szindikatusi érdekeltsége utan
1'393 milli6 P évi haszon veheté szamba,
mig takarékbetét- és foly6szamlakéovetelései,
valamint valt6- és egyéb kihelyezései utan
évi 10893 milli6 P kamatkovetelése van.

A magyar szent korona orszagainak fel-
daraboldsa kovetkeztében egyes imagyar
iparvallalatok gyari és iizemi telepei meg-
szallott teriiletre esnek és igy egészben vagy
részben kiilf6ldon vannak. A kiilféld elleni
kovetelések rovataba allitandé aktiv tétel
gyanant a vallalati részvények ama hanya-
diara esé osztalék, amely a vallalat 6sszes
telepeibdl a kiilfoldre esé rész szazalékos
aranyanak megfelel. Az érdekeltségtsl oés
szakkorokben nyert adatok alapjan tett sza-
mitasaink szerint e cimen 14944 milli6 P
osztalék jovedelem folvik az orszdgba. A ma-
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gyar helyi érdekii vasnuti vallalatok hal6-
zatanak Kkiilfoldre (megszallott teriiletre)
esd része fejében, mely 3.434 km hosszt és
értéke 87251 milli6 P, évenként atlag
4362 milli6 P hozadék folyik az orszagba.
A nemzeti jovedelem elemei kozé szémmi-
tandok azok az Osszegek is, amelyeket a ki-
vandorlék kiildenek az orszagha és hoznak
magukkal hazatérésiik alkalmaval. A ki-
vandorlas a habori el6tt, a magyar szent
korona. orszadgaiban évtizedeken at, egyre
nagyobb méreteket 61tott és allandé forrasa
volt a kiilf6ldrol befoly6 tékearamlasnak.
A kérges tenyerii kivandorlok évenként
annyi pénzt kiildtek hazajukba itthonmara-
dottjaik részére, amennyi a magyar allam-
adossag kiilfoldi szelvényeinek szolgalatara
elegendd volt. A kiilfoldon szerzett t6kék Gt-
jan sok 6nallé kisgazdasag keletkezett, ugy-
hogy a kivandorlas tobb tekintetben hozzi-
jarult az altalanos j6lét emelkedéséhez. Ta-
gadhatatlan, hogy a munkaeré elvonasa az
orszagtol gazdasagilag karos, de csak ak-
kor, ha itthon is béséges kereseti alkalom
nyilik a lappangé munkaersk megfeleld
értékesitésére. Mert a munkaerének 6nma-
gaban véve nincs gazdasagi értéke, hanem
csak annyiban, amennyiben megfelel$ hasz-
nositasra alkalmat talalt.
Csonka-Magyarorszagon a kivandorlas
jelentésége lényegesen csékkent. Nem,
mintha annak eléfeltételei hidnyoznanak:
s6t, a munkanélkiiliség koévetkeztében a ki-
vandorlas nagyban hozzajarulna a nyo-
maszté gazdasagi helyzet enyhitéséhez.
Csonka-Magyarorszagon a kivandorlok sza-
manak csekélysége Amerikanak a kivan-
dorlokkal szemben elkovetett elzark6zo po-
litikajara vezethetd vissza, megallapitvan
az egyes orszagokra nézve a bevandorlok
megengedett legnagyobb szamat. A Csonka-
Magyarorsziagh6l atlag évenként tengeren-
tulra vandorolt 5.648 egyén atlag évenként
40616 milli6 peng6t kiild haza az orszagba;
mig az atlag évenként 511 visszavandorlo
1300 milli6 pengére teheté Osszeget hoz
magaval. Ezzel szemben szambaveenddk
azok az Osszegek, amelyeket a kivandorlék
magukkal visznek, tovabba az utazasi kolt-
ségek, amelyeket idegen hajostarsasagoknak
illetve vasutaknak fizetnek és azok az Osz-
szegek, amelyeket az orszagh6l a kivan-
dorlok utan kiildenek. Részletes szamita-
saink szerint e passziv tételek Osszege 4645
millié P, amit levonva a kivandorlok altal
hazakiildott és a visszavandorlék altal ma-
gukkal hozott 6sszegekbdl, az amerikai ki-
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vandorlassal kapcsolatos pénzmozgalom  tatasa és torlesztése alakjaban. Az allam-

37-271 millié6 pengd aktiv egyenleggel zarul.

A vandormozgalomtél megkiilonbozte-
tend6é a nemzetkozi személyforgalomnak az
a jelensége, amely idegenforgalom név alatt
ismeretes, midon ideiglenes tartézkodasra,
letelepedéssel kapcesolatos kereskedelmi te-
vékenység nélkiil, szorakozas, gyogyulas,
miivelédés, tanulményok folytatisa, tizlet-
szerzes, stb. céljabol mennek kiilfoldre. Igen
részletes szamitasaink szerint ugy Budapest,
mint a vidék kiilfoldi idegenforgalma 26:139
milli6 pengd aktiv tételt jelent a nemzeti
Jovedelem szempontjabol, mig a passziv
utazasi forgalom, vagyis a magyarok altal
kulfoldi utazasaik alkalmaval elkéltott dsz-
szegek évi 32°964 milli6 pengével csokken-
tik a nemzeti jovedelmet.

A nemzetkozi posta-, tdvirda- és telefon-
forgalom illetékelszamolasabol 705.382 P
kovetelés ilieti meg Csonka-Magyarorszagot.

Csonka-Magyarorszag kovetelése a Kkiil-
folddel szemben atlag évenként 71596 mil-
1i6 pengd Osszegben Allapithaté meg.

Ezzel befejeztiik a nemzeti jovedelem
elemeinek szamszeri kipuhatolasat és attér-
hetiink a kiilfélddel szemben fenndllé és a
brutté nemzeti jovedelembdl levonandé tar-
tozdsok 6sszegének megallapitasara. Csonka-
Magyarorszag nemzetkozileg az 0. n. ados-
orszagok soraba tartozik, mert nagyrészben
kilfoldi tékével dolgozik; a tékebeszerzés
terén még inkabb a kiilféldre van utalva,
mint voltak a magyar szent korona orszagai.
Mert a pénzérték allandoésitasaval lassan
megindult takarékossig révén képzdds to-
kék tavolrol sem elegendék a belfoldi toke-
sziikséglet kielégitésére és alig lehet arra
szamitani, hogy e meglakaritasokat megint
olyan fiduciarius értékekbe fektessék, ame-
lyek a haboru és inflicié soran megsemmi-
sitltek, a nélkiil, hogy az allam azokat leg-
alabb részben valorizalta volna, bar a toér-
vény e papirokat kizarolag biztosaknak mi-
nositette. A belfold tehat a meghatarozott
kamatozasii papirok elhelyezése szempont-
jabol alarendelt forras marad. Az orszag
t6keéhsége ily korilmények kozt joforman
kizar6lag a kiilf6ldtél nyerhet kielégitést.
Igazolja ezt Csonka-Magyarorszagnak a ha-
borti utan folyamatosan megindult eladéso-
dasa a kiilfolddel szemben, ami természe-
tesen egyre gyarapodé kiilfoldi kamatszol-
galtatassal terheli a nemzeti jovedelmet.

A trianoni 4. n. békeszerzédésbisl kifo-
ly6lag sulyos kotelezettségek terhelik az or-
szagot a haboru el6tti adossagok kamatoz-

adossagi alladékbol 88:87% van a kiilf6l-
don, ugyhogy az oOsszes allamaddssag ka-
matszolgalatahoz sziikséges 71:900 millié
pengobol 63°243 millié pengd folyik a kiil-
foldre. Az onkormanyzati testiiletek kiilféldi
koles6nallomanya utan 26:443 millié pengé
kamatot fizet az orszag a kiilféldnek. A ha-
zai hitelintézetek altal kibocsatott és kiil-
foldon elhelyezett zaloglevelek, kozségi kot-
vények és egyéb kotvénykolesénok utan
kamatok fejében 28:802 milli6 P folyik kiil-
foldre. Vagyis a meghatarozott kamatozasu
értékpapirok kiilf6ldén elhelyezett allo-
manya utan Csonka-Magyarorszag 118488
millié6 pengét fizet kamat fejében a kiilfold-
nek, amely Osszegnek megfeleléen csokken
a nemzeti jovedelem.

De Csonka-Magyarorszagot a kiilfolddel
szemben fennallé rovid lejaratu tartozasai
utan is kamatfizetési kotelezettség terheli.
A magyarorszagi hitelintézeteknek, iparval-
lalatoknak és egyes magancégeknek foly6-
szamlan, tovabba valton alapulé és takarék-
betéttartozasa, végiil egyéb kotelezettsége
all fenn, amely utan kamat fejében 43-563
milli6 pengét fizetnek a kiilfoldnek.

A kiilfoldi téke jelentékeny érdekeltsé-
get vallalt a magyar hitelintézeti részvé-
nyeknél is, amelyek utan 11-195 milli6 P
osztalékot élvez, mig az ipari és egyéb rész-
vények utan 16°404 milli6 P osztalék illeti
meg a kiilfoldet.

Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedel-
mét cs6kkentik az idegenek kezében levo
belfoldi fold- és hazbirtokbél szarmazoé jara-

dékjellegli bevételek is. Az idegen kézben

levé 211:726 kat. hold utan 7-399 milli6 P
szivarog kiilfoldre, mig a kiilfoldiek kezé-
ben levi 474 budapesti laképulet utan 4066
milli6 pengére teheté a kiilféldre foly6 bér-
hozadék. Arra azonban nincsenek adatok,
hogy mennyi ingatlan® van kulfoldon ma-
gvar kézben.

Vagyis Csonka-Magyarorszag periodikus
jeHegii kulfoldi tartozasai évenként 201117
millid6 pengore rugnak.

Immar felallithatjuk Csonka-Magyaror-
szag nemzeli jovedelmének mérlegét.

Az Hsszes nemzeti jovedelem 4.584,519.485
P. Levonva ebbdl a kiilfolddel szemben
fennallé évi tartozasokat, a tiszta nemzeti
jovedelem 4.383,401.667 P. A nemzeti jove-
delem dologi tagozdédasa érdekesen vilagitja
meg Csonka-Magyarorszag gazdasagi 6ssze-
tételét, struktiarajat. Csonka-Magyarorszag
nemzeti jovedelmének legjelentékenyebb for-
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rasa az Ostermelés, amely a tulnyoméan
mezogazdasaggal foglalkozd nép oOsszes jo-
vedelmének csaknem felét (49:43%) szol-
galtatja. A magyar szent korona orszagai-
ban az O&stermelés az Osszjovedelemnek
csaknem 25-a (64'40%) volt; tehat viszony-
lagos jelent6sége a nemzeti jovedelem tago-
zoédasaban joval csekélyebb lett. Viszont
(Csonka-Magyarorszagon az ipari termelés
er6sen eldnyomult, amennyiben az a nem-
zeti jovedelem */; részét megkozeliti 37:129; -
kal; holott a magyar szent korona orsza-
gaiban még 14 részét sem érte el (23249 -
kal). Az orszig feldarabolasa 6ta Csonka-
Magyarorszagon az ipar mutatja a legerd-
sebb fejlédést.

A nemzeti jovedelem tovabbi elemzésé-
nél szembedétlik az a kedvezd jelenség, hogy
Csonka-Magyarorszagnak a kiilfélddel szem-
ben fennallé kamat-, osztalék és egyéb ja-
radeék jellegii tartozasa, a brutté nemzeti jo-
vedelemnek csak 4'387% -at teszi, holott a
magyar szent korona orszagainak kiilfoldi
tartozasa a nemzeti jovedelem 7-97 % -anak
felelt meg, annak dacara, hogy a kamatlab
atlag kétszer oly sulyos, mint a haboru
elott. A kiilfoldi tartozasoknak ez a lénve-
ges csOkkenése arra vezethetd vissza, hogy
a koronaértékre sz6l6 és Ausziriaban, Né-
metorszagban, valamint a semleges kiilf6l-
don elhelyezve volt kdtvények, a korona el-
értéktelenedésének  megfelelGen, teljesen
megsemmisiiltek; mig a részben elértékte-
lenedett valutaja, volt ellenséges allamok-
ban elhelyezett koronaértékre sz6l6 kol-
csOnkotvények, az ottani valutaban lévén
fizetendOk, lényegesen kisebb terhet kép-
viselnek.

A kulfoldi tartozasok kedvezébb ara-
nyaval szemben all azonban Csonka-Ma-
gvarorszag sokkal kedvezGtlenebb helyzete,
a nemzetkozi eladdsodas szempontjabél. A
habora el6tt ugydnis Magyarorszag és
Ausztria, kiilon-kiilon, jogilag Onallo 4lla-
mot alkotott ugyan, de egységes gazdasagi
teriiletet keépeztek, egyontetiien szabalyo-
zott pénzrendszerrel és kozos jegybankkal.
A Magyarorszag Altal akkor felvett kiilfoldi
kolecsonok  tilnyomé része  (56°03 % -a)
Ausztriara esett, tehat valutaris szempont-
b6l belfoldi kolesén gyvanant jelentkezett és
igy sem Magyarorszag, sem Ausztria, sem
a monarchia nemzetk6zi fizetési mérlegé-
nek alakulasara hatdssal nem volt. Ellen-
ben Csonka-Magyarorszagon a kiilfoldi tar-
tozasok teljes Osszegiikben az orszag nem-
zetkOzi fizetési mérlegét terhelik. Kovetke-

zik ebbdl, hogy a magyar szent korona or-
szagai altal felvett kiilfoldi kolesondknek
tobb mint fele egyaltalan nem fokozta a
valutaris szempontbdl egyediil szambajovo
vamkiilfoldon a tartozasokat; holott Csonka-
Magyarorszagon a kiilfoldi tartozasok a
Magyar Nemzeti Banknak az altala kibo-
csatott jegyek nemzetkozi értékallanddsaga-
nak biztositasara és kielégitd mennyiség-
ben valé forgalomban tartasara iranyulé
gondoskodasanal — teljes Gsszegiikben
szambajonnek és igy a kilf6ldi koélesénok
gyarapodasianak sokkal nagyobb jelents-

sége van ma, mint volt a habort eléit. Te-

hat az a koriilmény, hogy a kiilfoldi tarto-
zas szdzalékos ardnya a nemzeti jovede-
lemhez viszonyitva ma kisebb, csak latszo-
lag kedvezé jelenség.

A nemzeti jovedelembél az allam, a tdr-
vényhat6sagok, varosok és kozségek része-
sedése, vagyis a nyilvanjellegli szervekre
esd jovedelem 1°790 milliard P, teh4t a nem-
zeti jovedelem 40°85%-a. Holott a magvar
szent korona orszagaiban 29'25% esett g
nemzeti jovedelembdl a nyilvanjellegii szer-
vekre. Ennek oka az adoteher lényeges
emelkedése és a koziizemek terjeszkedése.
Az allami és 6nkormanvzati kéziizemekbol
és vagyonb6l eredd jovedelmek 714499
millié pengére rugnak, mig az adoék, ille-
tékek és egyéb kozszolgaltatasok Osszege
1076 milliard P, ami a tiszta nemzeti jove-
delem 24'55%-a. Csonka-Magyarorszagon
tehat az allam és egyéb koztestiiletek a nem-
zeti jovedelemnek kozel 14 részét veszik
igénybe a kozsziikségletek fedezésére. A ma-
gyar szent korona orszagaiban a kozterhek
a nemzeti jovedelemnek csak 19259 -aig
emelkedtek. A tényleges adoteheremelkedés
21:59% -nak felel meg. A kozterhek nove-
kedésével a nemzeti jovedelem gyarapodasa
nem tartott 1épést. Az allam és egyéb koz-
testiiletek ma t6bbet meritenek a nemzeti
jovedelembdl, mint a haborti el6tt.

Igen érdekes és allampénziigyi szem-
pontbo6l nagyon figyelemre mélté jelenségre
is mutathatunk a nemzeti jévedelemmel és
az adoteherrel kapcsolathan. A személves
jovedelmi ad6 Kkirovasanak alapjaul szol-
galt Osszes jovedelem 1-371 milliard pengé
volt 1928-ban. Minthogy a jévedelmi adot a
személyes szolgalatokbdl ered6, tehat az .
n. szarmazékos jovedelmet élvezdk is fize-
tik, a kozszolgalatban allék kivételével, a
nemzeti jovedelemhez adanddé a személyes
szolgalatokbol ered6 jovedelemnek az =a
hanyadrésze, amelv a kozalkalmazottak
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jovedelemadomentes illetményének-levonasa
utin fennmarad. Igy megallapithat6, hogy
a 4573 milliard P tényleges 0Osszjovedelem-
b6l csak ennek 29°99% -a (nem is V3-a) lesz
személyes jovedelmi adéval terhelve, a tobbi
jovedelem részint mint az 1.000 pengos lét-
minimum alatt levd, a torvény erejénél
fogva, részint addeltitkolas folytan, meg-
adoztatas alol ki van vonva. Ez azt jelenti,
hogy a jovedelmi adonak a gyakorlatban
alkalmazott tényleges kulcsa orszagos atlag-
ban, a névleges kulcsnak nem is 145 része.
Szamitasaink alapjan megallapitottuk azt
is, hogy az orszag osszlakossagabdl csak
786 % rendelkezik 1.000 pengtnél nagyobb
évi jovedelemmel.

Csonka-Magyarorszag polgari lakossa-
gara fejenként 514°13 Ptiszta jovedelemesik.

Nagy oOvatossagra van sziikség annak a
fogas kérdésnek eldontésénél, vajjon Csonka-
Magyarorszag nemzeti jovedelme az utolsd
16 esztend6ben tényleg emelkedett-e? A ma-
gvar szent korona orszagainak nemzeti jo-
vedelmébol arra a teriiletre, amelyet a mai
Magyarorszag alkot, 3081 milliard pengdé
értéknek megfeleld rész esett. Ha ezt Ossze-
hasonlitjuk az 1928. évre vonatkozolag meg-
allapitott 4:384 milliardnyi értékkel, ugy ez
1-301 milliard peng6nyi, vagyis 4223 % -os
jovedelememelkedést mutat, aminek jelen-
toségét még fokozza az a korulmeény, hogy
a népesség ez iddszakban csak 12:03 % -kal
szaporodott.

A nemzeti jovedelemnek ezt a szamszer{i-
leg jelent6s gyarapodasat Csonka-Magyar-
orszagon kozelebbrol vizsgalva, megallapit-
hatjuk, hogy az nem egyértelmi, tényleges

anyagi jovedelemszaporulattal. Az arany
csokkent vasarléereje 35%-os aremelke-

désre vezetett. A tiszta nemzeti jovedelem
szamszerll névekedésébol tehat atlag 35%,
nem tényleges, anyagi jovedelemgyarapo-
dasra, hanem csak aremelkedésre vezetheto
vissza. A tiszta nemzeti jovedelem noveke-
désének masik oka az, hogy a kulfélddel
szemben fennall6 tékeadodssag nagy rész-
ben megsemmisiilt, ami a kiilfoldre teljesi-
tendé kamatfizetés megfelelé cstkkenésével
jart. Tehat az 1'301 milliird P szdmszerti
jovedelemtdbbletb6l 1:200 milliard esik az
aremelkedésre és 194°467 milli6 P a kamat-
adossag csbkkentésére, igyhogy a nemzeti
jovedelem  valésagos évi  gyarapodasa
100630 millio P.

Hogy a nemzeti jovedelem a vilaghabort
és annak kovetkezményei dacira nem csoék-
kent, hanem még némi emelkedést is ért el,

annak oka, hogy Csonka-Magyarorszag te-
rillete nem volt harcszintér. Az ingatlanok
és altalaban a dologi javak nem semmisiil-
tek meg. Ellenben az 0. n. imaginarius
vagy fiduciarius értékek (allamkotvények;
zaloglevelek, takarékbetétek) csaknem tel-
jesen megsemmisiiltek. Ez azonban csak
magangazdasagi szempontbdl kar, nem koz-
gazdasagi veszteség. Hatranyos hatast gya-
korolt az alanyi jovedelemmegosziasra, de
nem csokkentette a nemzeti jovedelmet. S6t
a kiilféldi kezekben levé belfoldi kibocsa-
tasti értékpapirok elértéktelenedése a nem-
zeti jovedelem szamszerd emelkedésére ve-
zetett, mert az orszag kiilfoldi kamattarto-
zasainak nagy része ezaltal megsziing, az
értékpapirok invesztalt ellenértéke ellenben
jovedelmi forras (talajjavitas, é16- és holt-
leltarszaporulat, gépberendezések, gyarépi-
letek) alakjaban megmaradt.

Csonka-Magyarorszag tiszta nemzeti va-
gyonat 32:080 milliard pengdben allapitot-
tuk meg; a magyar nemzeti vagyon tehat
a nép munkija révén 13°66% jaradékot
hoz. A magyar szent korona orszagaiban a
nemzeti vagyvon 16:23% hozadékot adott.
A nemzeti vagyon reproduktiv ereje azért
kisebb Usonka-Magyarorszagon, mert a fold-
birtok hozadéka annak forgalmi értékéhez
viszonyitva csokkent; tovabba mert a kiil-
foldi adossag utan fizetendé kamatteher
sokkal sulyosabb; végiil mert Csonka-Ma-
gyarorszagon azok a vagyonelemek, ame-
lyek nem forrasai a nemzeti jovedelem-
nek, viszonylag nagyobb hanyadrészt keép-
viselnek (pl. épiiletek).

Végiil megvilagitand6é az a nagyjelento-
ségli kérdés is, vajjon az orszag 1913 6ta
elfogyasztotta-e a tiszta nemzeti jovedelmet,
vagy pedig az részben a nemzeti vagyon-
torzs gyarapitasara szolgalt-e és mily mérv-
ben? ‘

Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyona
1912—1927-ig — szamitasunk szerint
tényleg 2:391 milliard pengdvel gyarapo-
dott, ami azt jelenti, hogy a nemzet meg-
takaritasa évenként atlag 159409 millié
pengoé volna. De a magvar nemzeti jovede-
lemnek az a része, amely évenként a nemzeti
vagyonba olvad, ennél kisebb. Mert a be-
fektetéseket csak annyiban lehet a nemzeti
jovedelemb6l eszkdz6lt megtakaritasoknak
tekinteni, amennyiben e beruh&zasok nem
a kulfoldrol, hitel Gtjan szerzett t8kék se-
gitségével torténtek. Ennélfogva az évi meg-
takaritasokkal parhuzamosan haladé éven-
kénti kitllfoldi - eladdsodasrol sem szabad

T4*
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megfeledkezniink. Az  orszag 1913 o6ta
499579 milli6 pengében fennalld kiilf6éldi
koélesont kotott, ami évi atlagban 31:223
milli6 pengdének felel meg. EbbGl azonhan
levonand6 15006 milli6 P, mint amely 6sz-
szeggel gyarapodik viszont Csonka-Magvar-
orszag kolecsonkovetelése a kiilfolddel szem-
ben atlag évenként. Az ujabb tiszta kiilféldi
elad6sodas tehat évenként csak 16:217 mil-
li6 P, amit levonva az évi megtakaritas 6sz-
szegébdl, a nemzeti jovedelemnek azt a ha-
nyadat, amely évenként a nemzeti vagyonba
olvad - és ennek gyarapitasara szolgal,

143:192 millié6 pengdben aRapithatjuk meg,
A magvar nemzeti jovedelemnek 3:26%-a
olvad évenként a nemzeti vagyonba, a tob-
bit az orszag elfogyasztja. A magyar szent
korona orszigaiban a nemzeti jévedelem-
nek joval nagyobb hanyada (12299 -a)
szolgalt a nemzeti vagyon gyarapitasara.
Tekintettel arra, hogy a nemzeti termelés
annal eredményesebb, minél tébb t8ke all
rendelkezésre, sziikséges, hogy a megtakari-
tas lényegesen nagyobb legyen az eddigi-

nel. )
Fellner Frigyes dr.
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A Magyar Statisztikai Szemlében az egyes allamokr6l megjelent utoisé konzuli jelentések:

Allam neve ;’5 E‘ Allam neve E Es“ Allam neve "w:;' §‘ Allam neve ;5 E‘
Ausztria - 1929 422 Cseh-Szlovakia.. | 1929! 543| Nagy-Britannia .. .. || 1930] 45} Svajc .. l1929 655
Bajororsziy 1928 532 Esztorszag . . ... ||1928/ 227] Németbirodalom .. || 1030 316] Svédorszag .. .. 1929] 1247
| Brazilia .......... ({1927 708] Finnorszag.. ... .. {11926 756] Olaszorszag .. .. 19300 7311 Sz. H. Sz. dlam .. {11930 815}
Belgium .......... /1929 1150} GOrdgorszdg . . .. |/ 1929| 9801 Roménia .... .. ||1930| 534] Torokorszag ... .. | 1929 1001}
Bulgaria .. .. .. .. .. ||1928] 767] Mexiko . o.. 111928] 787] Spanyolorszdg .. .. || 1928| 793| Wiirttemberg.. .. .. | 1928 1113
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Lengyelorszag kdzgazdasagi viszonyai.

La situation économique de la Pologne.

A vilaghabord utani kdzgazdasagi élet és fej-
1ddés egyik kétségkivill igen érdekes és figyelemre
méltd példajat Eurépaban a szazhisz éves elnyo-
matas utan fjra filiggetlen allami életre kelt Len-
gyelorszag szolgaltatja.

Benniinket magyarokat nemcsak
hogy érdekeljen Lengyelorsziag kozgazdasigi élete
¢s jelenlegi viszonyai, mert a kozel ezeresztendds
hatarszomszédsag barati érzelmeket fejlesztett ki
mindkét nemzet kézvéleményében, hanem gazda-
sagi érdekeink ¢és célkitlizéseink is szitkségszeriive
leszik szamunkra a lengvel kozgazdasagi viszonvok

azért kell,

iranti intenziv érdeklddést. Hiszen az &llandoan
szaporod6é népességii  Lengyelorszag szamos Aaru-

cikkiinknek lehet, s maris felvevé piaca és viszont
sok tekintetben ra vagyunk utalva nyersanyag ter-
mékeire. Ha nem is emlitem itt fel azt a politikai
elvet, hogy szomszédunk szomszédja fontos és
nagyjelentfségii szamunkra, mairis eléggé indokolt
érdeklédésiink.

%k

A mai Lengyelorszag hatarait az 1919 junius
28-i versaillesi és az 1921 marcius 18-i rigai
tékeszerzédések allapitottik meg. Jelenlegi teriilete

388390 km® (1929 januar 1-i allapot). Ez a teriilet
nem sokkal nagyobb az elsé felosztast megelzi
volt teriilet felénél, u. i. Lengyelorszag teriilete az
1668-1 andruszowi békekdtéstol az 1772-1 elsi fel-
osztasig 751.000 km* volt. Legnagyobbh kiterjedésii
pedig a XVII szizad elsé felében voli, mikor is
a lengyel nemzet uralma kb. 1,100.000 km? terii-
letre terjedt ki. Mai teriiletének legnagyobb része,
262.025 km* a volt orosz uralom alattj teriilet, mig
80.089 km? osztrak és 46.214 km?® porosz uralom
alol szabadult fel. Teriiletének nagysagat véve te-
kintetbe, Lengyelorszag az eurdpai orszagok koziott
a hatodik helyet foglalja el Oroszorszig, Francia-
orszag, Spanyelorszag, Németorszig és Svédorszag
utan. Kz a nagyteriiletdi orszig csak 101 km-es
séavon jut ki az & n. lengyel korridornal — Pomorze
— a Balti tengerre. Oridsi hosszisaga, 5.397 km-es,
hatara tehat majdnem végig szirazfoldi, igy tébbek
k6zott Oroszorszigtol 1.407 km-es, a német teril-
letektol pedig 1.912 km-es hatarvonal valasztja el
Teriiletének 486%-a (18,000.000 ha) szanto-
fold stb.,, 24:1%-a (9,000.000 ha} erds, 169%-a
(6,300.000 ha) legels, mig a tobbi 10:4%-a mezd-
gazdasagilag fel nem hasznalt teriilet.




11. szam,

Az orszag teriiletének 80%-a a 200 meteres
szintvonalnal mélyebb fekvésii. Klimajinak altala-
nos jellege atmenet az Oceani éghajlatbél a konti-
nentalisba ¢s altalaban nagy kilengések jellemzik.

Lakossaga a legutébbi adatok (1930 januar
1-i hivatalos becslés) alapjan 30,732.562%4 lélek.
Fgész lakossagat tekintve az eurdpai orszagok so-
raban Oroszorszag, Németorszag, Anglia, Francia-
orszag ¢és Olaszorszag utan kovetkezve a hatodik
helyen van. Lakossaganak 65%-a mezégazdasagi
‘népesség, 22%-a iparral és kereskedelemmel fog-
laikozik, 13%-a pedig mas foglalkozasi agbol nyert
megélhetését. A négyzetkilomélerenkinti atlagos
siirliség 79°1 £6, a legstiriibben lakott tertilet Felso-
Szilézia, ahol 1 km?-en 277 lakos él, ezzel szemben
a legritkabban lakottak a keleti tartomanyok, ahol
1 kmre csak 15-—40 lélek jut. Az oOsszes eurépai
allamok ko6zétt a népsiirliség tekintetében Ausziria
és Franciaorszag kozott foglal helyet. A lakossag
természetes szaporodasa az eurdpai orszagok iobb-
ségéhez képest magas: 16% évenkint, ami évi
500.000 f6nyi szaporodasnak felel meg. Igen figye-
lemre mélto a kivandorlas és visszavandorlas aranya:
az évenkinti kivandorlas 200.000 fére, a visszavan-
dorlas pedig 120.000 fére riag. Mindkét jelenség
abban leli magyarazatat, hogy igen jclentés mun-
kastdmegek mennek szezonmunkara a szomszédos
Németorszigba.

Nemzeti vagyonat 885 millidrd aranyfrankra ér-
tékelték, mely annyira jelentls Osszeg, hogy e tekin-
tetben az egész vilag allamai kozétt a 7-ik, az eurd-
paiak kozott pedig a 6-ik helyre keriilt. A nemzeti
vagyon fejenkinti megoszlasa azonban mar nem
mutat ilyen kedvezd képet, amennyiben a mas or-
szagok hasonl6 adatait is feltiinteté Osszeallitast nez-
zitk, Ugyanis a nemzeti vagyon fejenkinti megoszlasa
aranyfrankban szamitva kb. igy alakul:

Amerikai Egyesiilt Allamok 16.500
Nagy-Britannia 10.300
Franciaorszag 9.100
Cseh-Szlovakia 5.700
Lengyelorszdg 2.882
Magyarorszag 3.431

X

Az tdjra egyesiilt és 6nallo allamma lett Lengyel-
orszagnak 4allami fiiggetlensége elsé tiz esztende-
jében szamos igen sulyos nehézséggel Kellett meg-
kiizdenie.

Kiilonds nehézségeket és veszedelmeket rejtett
magaban az a koriilmény, hogy restauracioja, tjja-
sziiletése pillanatiban Lengyelorszig nem volt koz-
gazdasigilag egységes szervezet, hiszen az 1jra
egyesiilt orszagrészek hiarom Kkiilonb6z4, de politi-
kailag és gazdasagilag egyarant erés allamnak vol-
tak tartomanyai tébb mint egy évszazad folyaman
és éppen abban az idSben, mikor Eurdpa allamai-

nak gazdasagi politikaja az iparosodas mérvének

— 1009 —

11930

fokozasaval igyekezett mindeniitt sajat allamalkotd
népének fejlodését és gazdagodasat elémozditani,
Természetes folyomanya volt tehat ennek az, hogy
a harom lengyel tartomany gazdasagi élele nem
fejlédhetett sajat népének gazdasagi érdeke szerint,
hanem alkalmazkodni kényszeriilt az idegen allam-
hatalom iranyitasahoz és kivanalmaihoz, Midon
pedig az ezekhez az orszagokhoz fiiz6d6 kapcso-
latok szétszakadtak, a harom orszagrész kozgazda-
sagilag teljesen el volt szigetelve egymastol és egy-
altalan nem volt felkésziilve az 1j viszonyok hozta
allapotokra és helyzetre.

A harom orszagrész korabbi gazdasigi hely-
zetét roviden a kovetkezékben jellemezhetjiik:

1. Az orosz uralom alatt volt teriileten az orosz
kormanyzat az ipart partolia a mezdgazdasag ro-
vasara, tekintve az anyaorszag erdsen mezhgazda-
sagi jellegét és kisméretii iparosodasat ¢és azt, hogy
az anyaorszagnak nagy sziiksége volt ipari termé-
kekre. Ezek a koriilmények vezettek arra a gaz-
dasagi politikara, mely csak a kimondottan orosz
tartomanyok mezdgazdasaganak engedett fejlédést,
a tobbiekét pedig és igy kiilonosen a lengyelét lehe-
toleg akadalyozia. s ez vezetett a lengyel tarto-
manyokban a textil-, bér- és diszmiiaruipar, vala-
mint bizonyos mértékben az ércfeldolgozd  ipar
nagyobb mérvii fejlodésére. Mindezeknek termékei
kénnyen lalaltak elhelyezkedést a hatalmas Orosz-
birodalom nagy felvevéképességii piacain, masrészt
azonban a lengyel varosokat az orosz teriiletek
lattak el boéven liszttel,

9. A Poroszorszaghoz csatolt teriileleken nagy
lendiilettel igyekeztek a mezégazdasag felviragoz-
tathasara, ugyanakkor azonban teljesen megbénitot-
tak és lehetetlenné tették a termékek ipari fel-
dolgozisat. :

3 A volt osztrik tartomanyok a legszegényebb
sorban voltak a felszabadult teriiletek kozott, mert
itt mind az iparf, mind pedig a mez6gazdasagot

- teljesen sajat sorsira hagytik s elhanyagoltsagaban

nem tudta felvenni a versenyt a jol megszervezett
és kifejlddott osztrak és cseh gvariparral, sem a
magyar mezégazdasaggal.

A harom lengyel orszagrész politikai egyesitése
utan azonnal megindult az erdteljes munka a koz-
gazdasagi életnek a valtozott viszonyok szerinti
iranyitasara és fejlesztésére. Ez a hatalmas torek-
vés, bar maris szép eredményekrol szamolhat be,
még most sem tekinthetod befejezettnek. Az elsd
évek fejlédése egyaltalan nem volt mentes kiizdel-
mektsl és nem vart nehézségektdl, mint amilyen
példaul az 1925 elején jelentkezett és az 1926. év
kozepéig huzodoé gazdasagi valsag is volt. Mind-
ezek azonban kénnyen megérthetdkké vélnak, ha
figyelembe vessziik, hogy hiszen nem volt, mert
nem lehetett, az allam korméanyzéisaban nemzedéke-
ken 4t hegyakorolt politikus, hivatalnok és szakértd-
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gardajuk s a nemzet egyeteme is harom Kkiilonbozé
berendezésti allam levegfjét szivta magaiba nemze-
dékeken A4t. :

Folotte sulyos veszteségeket okozott a lengyel
nemzeinek a vildghdbori és az azt kovets haboruja
a szovjettel szemben. A hadmiiveletek 335.000 km?-t
tettek - hadteriiletté, ebbsl mintegy 100.000 km-t a
legsilyosabb harcok szinterévé, tehat végigszan-
tottak ugyszélvin egész Lengyelorszag teriiletén,
mindeniitt borzalmas karokat okozva. Férfilakos-

siganak nagy szdzaléka elesett, vagy részben mun-

kaképtelenné valt. A hadvisels felek mintegy
3,700.000 embert kényszeritettek lakdhelye elha-
gyasara; kb. 2,000.000 épiilet, ebbsl 500.000 lako-
haz, leégett; tobbszaz nagy gyar, 2.000 villanymotor,
1.000 gbzgép, 3.000 egyéb gép, 056 millié6 tonna érc-
aru teljesen elpusztult; 130,000.000 m® fat letarol-
tak és felhasznaltak; t6bb mint 4,600.000 ha szinto-
fold volt évek hosszit soran parlagon; tébb mint
1,600.000 darab szarvasmarha, 1,000.000 darab 16-
val, 2,500.000 sertéssel, hasonléan nagyszami juh-
val és szarnyassal egyiitt elpusztult, vwgyszintén
12.000 mez6gazdasigi gép, 1,200.000 gazdasagi sze-
kér; t6bb mint 1.000 km hosszisagt vasitvonal, a
kocsidlloménynak 60%-a, 2.461 vastti hid és 529
allomasépiilet teljesen tonkrement; 2.120 templom
valt egyenl6vé a fold szinével. A hibortnak e bor-
zalmas kérai mellett figyelemmel kell lenniink még
arra is, hogy a lakossdgnak minden készpénz- és
megtakaritott vagyona elveszett. Ha mindezekhez
hozziszamitjuk az elmaradt munkanapok és termé-
kek, valamint a sziikségessé valt 11j beruhazasok
ertékét, akkor latjuk, hogy mily felbecsiilhetetle-
niil hatalmas veszteségeket szenvedett a lengyel
nemzet és annal elismerésre méltébb az az ériasi
erbfeszités és céltudatos nemzeti lelkesedés és al-
kotni tudas, mely a romokbél a mai fejléds gazda-
sagi élet megteremtéséhez vezetett. Ehhez az ered-
ményhez azonban nemcsak a nemzet akarasa jarult
hozzd, hanem az orszig természeti kincsei is, me-
Ivek mind a fé6ld szinén, mind pedig a talajban ha-
talmas tartalékerdt jelentenek.

Az jjaépités munkajinak gyors irama eredmé-
nyezte azt, hogy az orszag, legalabb kiilsGleg, mar
legnagyobb részt kiheverte a haboris veszteségeket
és a rekonstrukcié mellett tivolabbi gazdasagi ter-
vek Keresztiilvitelét is megkezdhették és részben
végre is hajthattak.

A gazdasagi élet fejl6dését biztositia a tor-
vényhozdsnak és a kormanyzatnak szimos alko-
tasa, illetve intézkedése. A kormany allandé koz-
gazdasagi bizotisigot tart fenn, melynek az o6sszes
szakminiszterek a tagjai. Ennek megbizasabél tanul-
méanyi bizottsigok miikédnek, melyek a legkiva-
16bb szakemberek bevonasaval vizsgalat ald vették
és veszik az Osszes gazdasigi agakat. E vizsgalo-
dasok és a kiillonbdzd ankétokon lesziirt eredmé-
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nyek nyujtanak megfelelé alapot a kormanyzat
kozgazdasagi politikajanak. A legijabban targyalas
alait 1évé torvénytervezetek gondos elékészitése is
mind zaloga a lengyel kozgazdasagi élet egysége-
sitésére és tovabbi gyors fejlesztésére irdnyuld t6-
rekvések sikerének.

Ostermelés.

Lengyelorszag lakossiganak tilnyomé része,
65%-a mez6gazdasigi termelésbél tartja fenn ma-
git. Ez a koriilmény Lengyelorszagot elsGsorban
mezogazdasigi orszaggd teszi. Az orszag teriiletének
48%-a mezdgazdasagi miivelés alatt all. A 6 ter-
melési 4gak: rozs — az orszig népének legfonto-
sabb élelmi cikke —, bza, arpa, zab, valamint
burgonya és cukorrépa. Az orszag északi részén
lent, a déli tartomanyokban pedig kukoricat is ter-
mesztenek nagyobb mennyiségben. A vilag rozs-
termelé orszigai kozott Lengyelorszag a harmadik
helyen all Oroszorszag és Németorszag mogott, a
burgonyatermelésben is a harmadik helyet foglalja
el, itt is csak Oroszorszig és Németorszag elézik
meg nagyobb termelésiikkel. Lengyelorszag talaja
altalaban termékeny és alkalmas a négy {6 gabona,
valamint a burgonya és cukorrépa termesztésére.
A négy 6 gabonafajta és a burgonya termelése a
mezdgazdasagilag megmiivelt teriilet igen jelentds
részét elfoglalja. Az 1929. évi terméseredménveket
az alabbi 6sszeallitas mutatja:

bevetett teriilet termés
ha q d/ha
baza .. 1,426,994 17,924,760 126
rozs 5,798.410 70,097.651 121
drpa .. .. 1,258.550 16,597.958 182
zab .. .. 2/191.581 29,630.944 135
burgonya.. 2635831  317,497.691 1200

A foly6 évi terméseredmények (nem végleges)
adatai:

q
biza 19,100.000
rozs 68,200.000
arpa coe .. ... 13,800.000
zab . . . . . . . .  21,800.000
burgonya kb. 289,500.000

A volt bevetett terillet nagysagara vonatkozé
adatok még nem ismeretesek,

Az 1930. évi terméseredmények, a bliza kivételé-
vel, a tavalyiakhoz viszonyitva visszaesést mutatnak,
tekintetbe kell azonban venni, hogy a tavalyi ter-
meés kivételes bdségii volt.

Egyéb szamottévibb termelési agak ezek mel-
lett a tatirka, a koles, a cukorrépa, a takarmany-
répa, a bors6, a I6here, a len, a kender, a kuko-
rica, a repce és a dohany. A biza kivételével a 16
gabonanemtiek és a burgonya évi hozama kdzepes
termés esetén teljesen elegendd az orszag sziikség-
leteinek kielégitésére, jobb termés esetében pedig
exportra is jut. Az évi hozam allandé névekedést
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mutat és még nagyobb fejlédésre van hivatva,
tekintve azt, hogy csak a volt porosz tartomanyok
foldmivelése volt magasabb fejlettségi fokon, mig
a t6bbi tartomanyok meglehetésen elmaradtak vol-
tak ebben a tekintetben. A foldmivelés altalanos

fejlesztését elomozditando, a kormany megkdny-

nyiti a gazdak miitragyavésarlasait s a mezdgazda-
sag hitelsziikségleteinek fokozottabb Kielégithetése
céljabol alakitotta meg 1919-ben a Panstwowy
Bank Rolny, azaz Allami Agrar-Bankot — befize-
tett alaptSkéje 130 millié zloty -—, amely évente
igen jelentds Osszegeket boesat hitel alakjaban a
mez6gazdasag rendelkezésére. A mezdgazdasag fej-
16désérdl tanuskodik a folyton emelkedd termes-
hozam-atlag és 6sszes eredmény mellett az is, hogy
a miitraigya nagy keresletére valé tekintettel az
4dllam a mar régebben iizemben volt chorzowi nitro-
gén-termék gyara mellett hasonlé gyarat helyezelt
tizembe Tarnéwban.

A lengyel mezégazdasag, bar az 1929. évi ga-
bonatermés kielégitd volt és eredménye meghaladja
az 1928. évi termést, valamint az 1924—28. évek
Atlagat is, jelenleg erésen részorult az allami se-
gitségre és tamogatasra, mert a j6 termés hozta
kedvezd kilatisokat megsemmisitette az egész vilag-
piacon jelentkezd tulkinalat az 4ltal, hogy az ara-
kat a termelési koltség nivojara, s6t még az ald is
letorte. A vars6éi gabonatézsdén mar régen ural-
kod6 baisse-iranyzat csak most marciusban szint
meg s adott reményt némi javulasra. A gabona-
kereskedelmi politikdban fontos véltozasok tortén-
tek, amennyiben a kormany elillott a gabonakivitel
szabalyozasatél, aminek kovetkeztében 1929
tember 1. 6ta mindenféle korlatozas alol felszaba-
dult a gabonanemiick exportja. Ezzel szemben
azonban ugyanakkor felemelték a gabonanemiek

szep-

és az ezekbdl késziilt liszt behozatali vamjat, hogy
a kiilf6ldi versennyel szemben a hazai termeléknek
biztositsak a bels§ piacot. Ezen intézkedések mel-
lett, kiilfoldi példara bevezette a kormany a ga-
bonanemiiek kivitelének dijazasat, ami kiildndsen
eldnyosen befolyasolta a kiviteli kereskedelem meg-
szervezését és emelte a lengyel gabona verseny-
képességét a kiilfoldi piacokon. A gabonatermelés
ndvelése azonban nem a kivitel szempontjabol fon-
tos a lengyel nemzet szimara, hanem kiulonds te-
kintettel folyton és erdsen ndvekvs népességére.
A burgonyatermelés is 4llandé novekedést mutat,
amit kiilonésen az a korilmény tesz indokoltta,
hogy ez egyik legfontosabb népélelmezési cikke,
valamint, hogy az ipari célokra sziikségelt burgonya
mennyisége is egyre emelkedik. A cukorrépaterme-
1és igen jelentékeny fejlédést mutat. Mig az 1909—
1913. évek atlagiban csak 167.800 ha és 1926-ban
csak 185.000 ha szolgilt cukorrépatermelés cél-
jaira, addig az elmult évben mar 245.000 ha-t veitek
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erre a célra igénybe. Igen fejlédd és Kkivitelre is
dolgozé termelési ag a vetémagtermesziés.

Az egész Lengyelorszagban az 1921 szeptember
30-an megejteit Osszeiraskor 3,261.909 birtok voli,
s ezek kozill csupan 18.916 haladta meg a 100 ha-t.
Ezzel szemben azonban a nagybirlok kezében voit
az egész teriilet 45%-a, tekintetbe kell venni azon-
ban, hogy ebbe a teljesen nagybirtokosok kezében
lévé 7,100.000 ha-nyi erddteriilet is be van szAa-
mitva. Ha csak a mezdgazdasagilag megmiivelt te-
rilletek aranyat nézziik, akkor mar sokkal jobb a
helyzet a kis- és kozépbirtokossag szempontjabol,
ugyanis a mezigazdasagilag megmiivelt teriilet 75
%.a kis- és kozépbirtokosé, 256%-a pedig nagybir-
tokosok tulajdona. Evenkint atlag 200.000 ha fold
jut megvaltas és parcellazas 1utjan, az agrarreform-
r6l szolé i6rvény rendelkezései szerint, foldnélkiili
parasztok tulajdonaba. Lengyelorszag agrarpoliti-
kaja a kisgazdiak sziméanak novelésére torekszik.

A lengyel mezdgazdasag jovedelmi forrasai ko-
z6it igen kivalé helyet tolt be az allattenyésziés.
Allattenyésziése fejlédésének tag teret biztositanak
hatalmas legeldi, melyek az orszag teriiletének
16°9%-at, azaz 6,300.000 ha-t foglalnak el. Az allat-
tenyésztésnek sikeriilt mar kihevernie a haboru
okozta siilyos veszteségeket, a juhillominy kivéte-
lével. Az alabbi kimutatis élénken mutatja az allat-
Allomany fejlédését:

Habord elbt 1021 1927 1629 VI. 30
ezer darahb
Lo, .. .. .. 3.496 3.294 4127 4.047
Szarvasmarha 8.664 8.063 8.602 9,057
Diszn6 .. 5.487 5987 6.333 4.828
Juh és keeske 4473 2577 2319 2.523

Rendkiviil fejlett ezek mellett a baromfitenyész-
tés, evro vonaikozolag azonban nem Allanak pontos
adatok rendelkezésre. A sertésallomany feltiinéen
nagy megcsokkenésének magyarizata a kedvezdtlen
gazdasagi viszonyokban és az 1928/29. évi kemény
télben lelhetd meg.

Az Allatlenyésziés Jelentdsége kiilonosen a Ki-
vitel szempontjabol allandéan emelkedik. A kivitt
616- ¢és vagott allat, valamint allati termékek ér-

téke Lengyelorszdg kiilkereskedelmi mérlegének
egyik tekintélyes télele, amennyiben az egész ki-
viteli Osszegnek mintegy 18—20%-4t jelenti. Az

allam nagy gonddal fejleszti allatkivitelét, a kivitel
megszervezése, az aru gondos kezelésének ellen-
Grzése, illetdleg — mint pl. legutobb a bacon-sertés-
Livitelnél is tortént — a kivitel standardizilasa, ex-
port-vagéhidak felallitasa stb. altal.

Ipar.

A mez6gazdasiag szamos fennallasanak
nyujt alapot. A mezbgazdasagi iparok koziil kiilo-
nésen fontos és jelentds a rohamosan fejlédé cu-

koripar. Az egész Lengyelorszig teriiletén az elmult

ipar
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gazdasagi évadban 71 cukorgyar miikédétt 53.000
munkast foglalkoztatva. Az Gsszes termelés 670.905
tonna volt, ebbdl 250.961 tonna Kkeriilt exportra.
A cukorgyirak szervezete, a Lengyel Cukoripari
Szovetség kiilon testiiletet alkot, A lengyel cukor-
ipar tovabbi fejlédésére igen nagy hatassal lehet-
nek Szovjetoroszorsziag kereskedelmi megbizottjaival
most folyé targyalasok, amennyiben ezek sikere
nagy piacot biztositana szamara. .

A szeszipar szintén exportra is dolgozik. A ha-
bori el6tt nagy kiilfldi piaca volt, a habori azon-
ban igen siilyos karokat okozott ennek az iparag-
nak. Jelenleg a szeszgyartas kontingentilva van és
a szesszel val6é belfoldi kereskedelem az allam egyed-
arusitasi joga. Az allami monopélium al6l mente-
sitve van a kiviteli célokra gyartott szesz kiilkeres-
kedelmi forgalomba valé hozatala. A kivitelre dol-

i .,,8926 vallalatok szindikatust alkotnak. A SZeszgyar-

tas céljaira leginkabb burgonyat hasznélnak. Az
1928/29. évi termelési idényben 1.424 szeszgyar volt
izemben s ezek Osszes termelése ugyanakkor
72,850.000 liter 100%-0s szesz volt. A burgonyat
a szeszgyartisra valé felhasznilas mellett nagy
mennyiségben dolgozzak még fel keményits, dextrin,
burgonya-pehely, burgonyaliszt stb. készités céljaira.

A malomipar tilnyomdéan nagy szdzalékat a
vizi- és szélmalmok alkotjik. A modern malomipar
magas fejlettségi fokot ért el Poznanban és Ga-
liciAban.

Magas fejlettségii a sérgyartas, -mely 70 ser-
fézében koézel 6.000 munkast foglalkoztat.

‘A kiilénb6zs élelmiszeriparok allando fejlodé-
sérol tanuskodnak, de legkivaltképen a kivitelre is
nagyobb mértékben termels huisfeldolgozo-iparok.

Lengyelorszag egész teriiletének 24'1%-at er-
d8k boritjdk, osszesen 9,062.100 ha-nyi teriileten.
Erdds teriiletének abszoltt nagysagat tekintve a
7-ik helyet foglalja el az eurépai orszagok kozott.
Erdéik nagysagaval megelézik a sorban Oroszorszag,
Finnorsziag, Svédorszag, Spanyolorszag,
orszag és Franciaorszag.

Erddinek 75%-at a tiileveliiek, 25%-at pedig a
lombosfik alkotjak. Fobb fafajtai a fenys, a fekete
jegenyefenys, a tolgy, a biikk, az éger, a nyir és
a fiiz. Faanyaganak 52%-a a megmunkélasra alkal-
mas fa, 48%-a pedig tiizifa. Faanyaginak mingsége
sok tekintetben igen kivalo és ezért nagy és allan-
déan niévekvé keresletnek orvend; kiilondsen ki-
tiné anyagot szolgaltatnak erdei a hajlitott bitor-
gyartdsnak, épiiletfanak, banyafinak és a hords-
gyartasnak. Flizfavesszd és hantott fiizfavesszg ter-
melése is igen keresett anyagot szolgaltat.

Az ¢évi fatermelés kb. 21,000.000 m® ami az
eurépai fatermelésnek 447%-a. Eurépa legnagyobb
fatermel$ allamai kézott Lengyeclorsziag a 7-ik he-
lyet biztositotta maginak ezzel az évi termeléssel.
Az 1927. évi statisztikai adatok szerint egész Len-
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gyelorszig teriiletén 1.687 fiirészmalom volt. Ezek
tilnyomé részét mintegy 1.300-at moétorikus erd
tarfott iizemben. A f{iirészmalmok tulnyomo része
a technikai fejleitség magas fokdn van és termé-
keikkel még az olyan igényes fapiacok kovetelmé-
nyeinek is képesek megfelelni, mint az angol piac.
A firészmalmok az év 260 munkanapjan, napi 8
6rai munkaiddvel, évenkint 12,000.000 m® dorong-
fat, dolgoznak fel, a feldolgozas ennek 60%-at,
azaz mintegy 7,200.000 m®-t mint kész flrészelt
arut szolgaltatja. A nyilvantartott és legalabb 20
munkast rendszeresen foglalkoztaté faipari iizemek
az 1928. év végén 54.100 munkasnak nyujtottak
megélhetést. Ebbdl a hajlitott bitorgyartas 12 gyar-
ban kézel 8.000 munkast foglalkoztatott.

A faipar kdzgazdasagi nagy jelentSségét mi sem
jellemzi jobban, mint az, hogy az évi fakivitel ér-
téke az egész kivitel értékének 1925-ben 18%-at,
1926-ban 16'4%-at, 1927-ben 25'8%-4t, 1928-ban
23'5%-4t, 1929-ben 17'1%-4t képezte. Legnagyobb
favasarléi nyersaruban Németorszag, félaruban pe-
dig Anglia, Németorszag és Hollandia. A legnagyobb
famennyiséget exportalé eurépai orszagok kozott
az egész eurdpai fakivitel szazalék aranyaban Len-
gyelorszag az 1927. évi 15%-kal a harmadik helyet
foglalja el Finnorszag (27%) és Svédorszag (22:5%)
mogott.

A lengyel fatermelés és faipar szimos érdek-
egyesiilésben van megszervezve. Az 4llam egyrészt
ezek bevonasaval, masrészt a kezében 16vé 2.861.000
ha-nyi, az 6sszes erdiknek kozel /5-4t kitevd erddi
fatermelésének szabalyozasaval biztositja a faipar
allandé fejlodését és  kiiléndsen arra  térekszik,
hogy a kivitelre keriilé fa ne nyers, hanem mijnél
inkébb feldolgozott Allapothan hagyja el az oTszZAgY
hatarait.

Lengyelorszag nemzeti termelésében a mezd-
gazdasig mellett tekintélyes helyet biztositott ma-
ganak az ipar is. Az orszig, mint azt mér elébb
ismertettem, a szétszakitottsag idejében iparilag nem
fejlddheteit a természetes adottsigoknak megfele-
13en, aminek hatrinyai még most is érezheték bi-
zonyos vonatkozasban, a nyugodt fejlédés azonban
hatalmas fellendiilést igér. A haborg okozta stilyos
karokat szivés munkaval sikeriilt legnagyobb részt

pétolni. A  Kkorménvzat Aaltal inauguralt  ipar-
politika pedig lehetévé tette azt, hogy az ipar
elég gyorsan alkalmazkodjék a valtozott viszo-

nyokhoz. Lengyelorszag ipara az erésen fejlett
textilipar kivételével, tigyszélvan teljes egészében
az orszag nyersanyagtermelését, a mezaogazdasag és
a banyaszat termékeit dolgozza fel. Az ipari iize-
mek (20-nal t5bb munkassal) 1928-ban  816.500
munkist foglalkoztattak, a kisipar és kézmiivesipar
pedig kb. 900.000-et. Az ipar fejlédése nemesak az
alkalmazott munkisok szamanak novekedésében és

a gépi berendezés tokéletesedésében nyilvanul meg,
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hanem az iizemi szervezés fokozottabb centraliza-
lasdban is. Jollehet az utobbi évek eredményeit fel-
dolgozé statisztikak az ipar kétségkiviili szép fejlo-
désérél tanuskodnak, azért mégsem tekinthetd Len-
gyelorszag a tobbi allamckhoz viszonyitva iparilag
fejlettnek. Ezt legjobban bizonyitja az a tény, hogy
a fejenkinti nyersanyag- ¢és készarufogyasztast fel-
tiintetd vilagstatisztikaban Lengyelorszag meglehe-
tbsen a hatsé sorokban marad azon orszagok tar-
sasagaban, melyek gazdasagi fejletisége meg gyenge.
Ezzel szemben 6rvendetes tény az, hogy ugyanezek
a statiszlikak évrél-évre allando haladast mutatnak
fel. A lengyel ipar gyorsabb iiteml fejlédésének
egyik legsulyosabb tehertétele az égetd tOkehiany
és pedig nemcsak a vallalati téke elégtelensége, ha-
nem kiilonésen a belsé piac igen alacsony vevl-
képessége, amely utobbinak az elmult évben az
altalanos mezégazdasagi valsag is egyik oka volt

Lengyelorszag ipara fejlddésének legjelentSsebb
biztositéka a mezégazdasig nyujtotta nyersanyagok
mellett az asvanyi anyagokban valé gazdagsaga.
Ezek koOzott is igen gazdag kitermelésre varé kész-
lete van a kovetkezGkben: kiészén, barnaszén, ko-
olaj, foldgaz, foldviasz, koso, kaliumsok, vasére,
cinkére, 6lomére, foszfor, kén.

A szénbinyak majdnem kivétel nélkiil az or-
szag délnyugati szogletében fekszenek. Az allam
kezében nagykiterjedésii”' szénteriilet van. Az 1913,
évben tartott nemzetkozi széniigyi kongresszus Len-
gyelorszig mai teriiletén 1évo Osszes szénbanyak
bsszes széntartalékat 62 milliard tonnara becsiilte.
(Anglia’ 189 milliord tonna, Németorszag 115 mil-
liard tonna.) A banyik termelése nemcsak a bel-
foldi fogyasztast elégiti ki, hanem bdven jut ex-
portra is. Evi termelését tekintve, egyike Eurdpa
legnagyobb széntermeldinek. A vilag széntermeld
orszagai kozott az 5-ik, az eurdpaiak kozott pedig
a 4-ik helyet foglalja el. Mint szén-exportorszag
pedig a 3-ik helyen van. A lengyel szénbanyaszas
igen kedvezdé korillményeknek 6rvend, mint példaul
a nyeri szén kivalé mindsége és bdsége, oleso ter-
melés. Ezek a koriilmények biztositjak szamara az
angol szénbanyasz-sztrajk alkalmaval megszerzett
ij kiilfoldi piacait, melyek elsGsorban a skandinav
allamok, a balti &llamok. Olaszorszagi exportjat az
olasz vasutak és az angol banyak kozott létrejott
muliévi megallapodas erdsen csdkkenteite. Nagyon
fontos piacot jelentenek a lengyel szén szamara a
kozépeurépai allamok s koztiikk hazank is.

A lengyel széntermelésben a barnaszén esak
igen jelentéktelen szerepet jatszik. Az 1929. évben
el8szdr haladta meg a fiiggetlen Lengyelorszag szén-
termelése a vilaghibori elStti termelés mennyisé-
gét, még pedig 126%-kal. Az emelkedés az el6z8
évihez képest 147%. A kivitel az el6zd évinél 7%-
kal t6bb. Az 1929. évi széntermelés 46,147.611 tonna,

amib6l kivitelre keriilt 13,933.805 tonna, az egész

tlermelés 30°19%-a. A szénbanyak a mult évben
134.602 munkast foglalkoztattak.

Eurépa nyersolajtermelésében az elsé helyen
all6 Romania és az azutan kovetkezd Lengyelorszag
vezetnek, mig a tobbi orszagok csak egészen jelen-
téktelen nyersanyag felett rendelkeznek magan a
kontinensen. Koolajforrasai éppen ugy, mint Ro-
manianak, a Karpatok kiilsd peremén vannak. Lvi
termelése az utobbi évek folyamin majdnem a fe-
lére csokkent, aminek egyrészt az eddig feltart terii-
letek kihasznaltabb volta, masrészt meg a sziiz teri-
letek feltarasahoz igényelt toke hianya az oka. Az
ismert olajmezéknek csak 7%-a van eddig kiter-
melés alatt. Az 1929. évben 2.7561 (1929. XIL 31.)
kuthé! 66.851 ciszterna-lonna olajat nyertek, ami-
bl 1,910.945 g-t, 60,443.000 zloty értékben expor-
taltak. A kdéolajfinomitokban 4.371 és a kutaknal
10.954 munkas volt alkalmazva. A kdolaj) melleit
nagymennyiségii foldgazt és foldviaszt is nyernek.
A koolajtermékek fejenkinli belsé fogyasztisa az
1924. évi 805 kg-rél 1927-ben 1198 kg-ra emel-
kedett bar mindazonaltal még mindig messze alatta
marad a tobbi orszagokénak. (Anglia 127 kg, Ro-
mania 76 kg, Franciaorszig 394 Kg,
orszag 24 kg.)

A k&s6 banyaszasa egyike a legrégebben iizott
iparoknak Lengyelorszagban. A kdsobanydk a régi
Galicia teriiletén vannak. Valamennyi kozott leg-
jelentékenyebb a wieliczkai banya. A Visztula felsd
szakasza mellett sésforrasokbol is nyernek soét. Az

Német-

évi sotermelés allanddan emelkedik. Az elmult év
sotermelése 407.000 tonna volt. Ugyanakkor a sé-
termelést 3.560 munkas végezte. A sébanyidk tual-
nyomoan nagy része az allamé.

Nagykiterjedésii és gazdag kaliumso-banyaival
Lengyelorszig a harmadik helyet foglalja Német-
és Franciaorszag utin Eurdpa kaliumso-ltermelésé-
ben. A mezbgazdasagi termelés intenzivebbé tétele
szempontjabél oly fontos kaliumsék banyaszasa

1927-ben  222.000 tonnaval az 1913. évi termelés
100-szorosara cmelkedett. Az 1929, évi termelés

352.000 tonna volt. A kaliumbinyak a mult évben
1.800 munkast foglalkoztattak. Tekintve az orszag
nagy kaliumtragya-sziikségletét és a kinalkozd Ki-

viteli alkalmakat, a kaliumsdk termelése még
erosen fog fejlodni.
A kalium-miitragya-termelés mellett hasonlo

lendiilettel fejlédott az utébbi évek sordn a nitro-
génmiitragya és a szuperfoszfatmiitrigya gyartisa is.

Vasérchanyészat az orszag délnyugati részében
folyik. A lengyel banyak azonban nem termelnek
eleget a belsd fogyasztas céljaira. Ezért s tekintve
azt, hogy a lengyel vasérc nem elég gazdag vas-
tartalm®, importra szorul a lengyel vasércipar.
1929 januar 1-én 23 vasérchanya volt kiaknazas
alatt, melyek 6sszesen 5.920 munkast foglalkoztat:
tak. Az ¢évi vasérctermelés 1929-ben 658.830 tonna
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volt. Magasabb vastartalmi ércet kiilondsen Svéd-
orszaghél, Oroszorszagbél és Algirbél importalnak.
Egész Lengyelorszag teriiletén 33 koho, 65 Mar-
tinkemence és 6 villamoskemence van iizemben.
Ezek koziil 21, illetve 37 Fels3-Sziléziaban van. A
vashamorok legnagyobb része tehat Felsd-Szilézis-
ban désszpontosul. Az oOsszes vaskohészati iizemek
€vi termelése ezer tonndkban és az alkalmazott
munkasok szima a kovetkezSképen alakult:

Ev og‘icgct acél hegg;relt munkas
ezer tonna

1913 1.055 1774 1.208 —_
1923 520 1.130 770 —
1924 336 673 484 —
1925 3156 762 584 —
1926 3.277 789 866 41,500
1927 618 1.243 924  50.900
1928 684 1437 1.045 52131
1929 7056 1.377 962 53.731

Az 1929. évben a vaskohaszat termelése az el5z6
évihez képest némileg csokkent. Ennek oka legfé-
képen a belsé piac vasarléerejének nagymérvii meg-
gyengiilése; ezzel szemben azonban a kivifel jelen-
t6s fejlodést ért el. Legnagyobb vasarléi Romania
és a balti dllamok, valamint t6bbek kozott Magyar-
orszag is jelentés tétellel szerepel. A belsé fejenkinti
vasfogyasztas szépen fejloddtt par év ota, de még
mindig mélyen alatta van a fébb ipari allamok
fejenkinti vasfogyasztasanak. Lengyelorszag az
1927. évben fejenkint 308 kg-ot, Belgium 148
kg-ot, Franciaorszdg 134'5 kg-ot, Németorszag 95
kg-ot fogyasziott.

A vilag cinktermelésében Lengyelorszig a har-
madik helyet foglalja el, csupan az A. E. A. és Bel-
gium eldzik meg. Az egész vilagtermelés 10%-at
Lengyelorszidg szolgaltatja. Az évi termelés &llan-
déan ndvekszik s ezzel aranyban a Kivitel is. Az
évi termelt mennyiségnek 4atlag 90%-a keriil ki-
vitelre és taldl elhelyezkedést a kiilfoldi piacokon.

Az évi termelés és kivitel ezer tonnakban &s a
munkasok szdma:

termelés - kivitel .
Ev Tk cinkpor fomey  munkas
ezer tonna

1923 96 633 — —
1924 93 549 235 —
1925 114 889 249 —
1926 124 1140 83 12.000
1927 150 1280 12-1 —
1928 161 133-1 119 12.987
1929 156 1404 142 12.849

Legfontosabb  piacai  Németorszag, A. E. A,
Cseh-Szlovikia, Anglia, Magyarorszag és Svédorszag.
Cinkkivitelének 1ijabb fejlédési lehetGséget nyitott
meg a cink-viligkartell mult év végén tértént meg-
sziinése.

Olomtermelése mar messze alatta marad cink-
termelésének, de ez is jelentds ipar tigy foé-, mint
melléktermékeiben, kiiléndsen kénsavban.

Lengyelorszag fémipara az orszig ipari terme-
lésében a masodik helyet foglalja el a textilipar
utin kévetkezve a foglalkoztatott munkasok szémat
és a termelés nagysagat véve tekintetbe.

A fémipar fejlédése nem volt zavartalan a fel-
osztott Lengyelorszdg harom teriiletén. Legsilyo-
sabb volt a helyzete a régi Galiciaban, ahol egy-
altaldn nem alakulhatott ki az osztrak és cseh fém-
ipar hatalmas versenye miatt, Felss-Sziléziaban a
banydk mellett természetesen megvolt a fejlédés
alapja. A volt porosz teriileten a mezdgazdasagi
gépipar fejlédhetett csupan. Egyediil csak az orosz
megszallas alatti orszagrész fémiparanak nyilt sza-
bad fejlddési lehetésége a mozdony- és hadiipar
kivételével, amelyek kialakulasat politikai szem-
pontok gatoltak meg. A habort az egész fémipart
pusztulassal fenyegette, az 1jjaépités munkaja
azonban nemcsak a haborit okozta karokat potolta,
hanem az addigi fejlédés hianyait is igyvekezett ki-
kiiszob6lni 0j gyartasi dgak meghonositdsaval.

Az ujabban bevezetett gyartasi 4gak koziil kii-
i6ndsen megemlitenddk a mozdonygyartas (3 nagy-
iizem), a repiilégépgyartds (3 gyar), a fegyver- és
tolténygyartas. Kozvetleniil a habora utan a keres-
kedelmi és ipari minisztérium altal kidolgozott terv
szerint megkezdték a gépszerszdmok eléallitasat,
az 1928. évben a repiillégépmétorok, az elmult év-
ben pedig a gépkocsik gyartasat. Fontos 1] gyart-
manyai még a fémiparnak a tégla- és kaucsukgyar-
tasnil alkalmazott gépek, kompresszor-hengerek,
selyemszovigépek, vizturbinak {egy 1] lengyel sza-
badalom alapjan). A mar régebben is fennallott
iparagak kéziil nagy jelentGségre tett szert a mezo-
gazdasagi gépek, zomancozott edényaruk, eziisto-
zott cikkek, csavarok, reteszek, szegek, csovek és
mérlegek gyartasa.,

Bar eddig is szép haladasrél tanuskodnak az
¢vi részletes kimutatAsok, még mindig sok meg-
oldand¢ feladat var a lengyel fémiparra jové fejls-
dése sordn. Az 4j gyartdsi dgak meghonositisa mel-
lett nagy haladast mutat fel a lengyel fémipar az
egyes ilizemek szervezeti és technikai fejlédésében
is. A haborii utani id6k fémipari fejlédésének ira-
nyat leginkabb jellemzi az erds koncentriciora valé
torekvés mind horizontalis, mind pedig vertikalis
irAnyban,

A lengyel fémipar 20-nal t6bb munkéast foglal-
koztato iizemeinek és az azokban alkalmazott mun-
kasok szama 1930 februar havaban a kovetkezd volt:

Gyirak szdma Munkdsok sziama

" lizemen " csak agyartishan
fizemben Ty ouy osszesen g lalkoztatva
729 41 83.148 78.105

A fémipari iizemek (20-nal t6bb munkassal)
az 1929. év aprilisaban 100.000-né1 t6bb munkast
foglalkoztattak. Ha a fémiparral foglalkoz6 kisebb
lizemek és kisipar munkaslétszamat is figyelembe
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vessziik, akkor a fémipari munkasok szdma kb.
130.000-re teheio.

A lengyel fémipar jelenleg nehézségekkel Kkiiz-
kodik, igy kiilonésen a tOkehidnnyal és a belsd
piac vasarloképességének az altalanos valsagbol
folyo csokkenésével. Ez okok miatt a lengyel fém-
ipar a folyo év marciusaban rendes teljesitéképes-
ségének csak 40%-aban volt aktivan foglalkoztatva.

Nagy jovére hivatolt és szépen fejlodd ipardg
az eiektrotechnika. Mig a habori el6tt alig egy-két
egészen jelentéktelen miihely volt csak, a haboru
utan hatalmas lendiiletii fejlédés kovetkezett be
ebben az iparban, tgvhogy 1927-ben mar 7.500
munkast foglalkoztatott. Az eddigi szép fejlodés
aranya azonban még mindig messze alatta marad
az allandéan ndvekvd belfoldi kereslet kielégitheté-
sének, aminek f6oka az Altalanos tdkehianyban
keresendd. A fejlédés iramanak az utobbi évben
tapaszialhaté megtorpanasa pedig a tokehidny mel-
lett az orszag villamositasanak lassi menetében
leli magyarazatiat. A korabbi fejlédésre igen joté-
kony hatassal volt a német vamhaboru.

Az egyes orszigok villamositisdnak mértékét
legjobban érzékelhetjiik, ha Osszehasonlitjuk az
egves orszigok egy-egy lakosra esd évi villanyaram-
termelésének nagysagat. Az 1926. évi adatok szerint
a fejenkinti villanyiramtermelés:

kilowatt-6ra

Svajcban 1.010
Németorszagban ... . 330
Franciaorszagbhan ') Co e 290
Olaszorszagban *) L. ... 200
Hollandiaban ) Ce e 150
Belgiumban 1) Ce e 150
Daniaban ) C e 115
Cseh-Szlovakidbhan . . . . . 100
Lengyelorszagban Ce 75
Magyarorszagon 625

1) Magancélra termelt mennyiség nélkiil.

Ezzel szemben Lengyelorszag évi villanyaram sziik-
ségletét fejenkint 191 kilowatt-orara becsiili a Koz-
munkaiigyi Minisztérium egyik kiadvanya.

A villamositas legfejlettebb Szilézidban, a kielcei
vajdasdghan és Pomeranidban, mig legelhanyagol-
tabbek ebbél a szempontbdl a keleti tartomanyok.

Az elektrifikalas fejlesztésének iranyitasa, me-
lyet az 1922. évi vonatkozé torveny szabalyoz, a
Kézmunkaiigyi Minisziérium hatiskorébe tartozik.
Az orszag tovabbi villamositasa igen fontos érdeke
az allamnak a termelés olcsébbatétele szempontja-
bél. A vasutak és a mezdgazdasig villamositasanak
tervével is mar régebben foglalkoznak, azonban itt
is nagy akadély a sziitkséges toke hianya. Ujabban
a kiilfoldi téke mutat érdeklgdést ezirint s jelen-
leg egy amerikai és egy francia ajanlat var dontést.

Az egyéh iparok kisebb fejlettségével vagy ép-
pen hatramaradottsigival ellentétben a textilipar,
tilnyomorészt a volt orosz teriileten, magas fejlett-

ségi fokot ért el mindségi és mennyiségi tekintet-
ben egyarant. Kifejlédésének kiillonosen kedveztek
az oriasi kiterjedésii orosz piac nyujtotta nagy le-
hetdségek. A habora folyaméan a textilipar igen su-
lyos veszteségeket szenvedelt, nemcsak azaltal, hogy
gyarai és nyersanyagkészletei elpusztultak, hanem
nagydsszegli  kintlévoségeinek behajthatatlansaga
4ltal is. A habord utan a lengyel lextilipar nemcsak
elpusztuit iizemei helyett allitott fel ujakat és sze-
relte fel azokat a legmodernebb gépekkel, hanem
sikeriilt teljes mértékben alkalmazkodnia a meg-
valtozott piaci viszonyokhoz is.

A textilipar harom fGcentruma: Laodz, a ,.len-
gvel Manchester”, melynek uzemei az egész terme-
lésnek mintegy 83%-at szolgaltatjak, Bielsko és
Biatystok. A textilipar f6bb agai a pamut- és gyapju-
fonalak és aruk, valamint a juta- és lenvaszon gyar-
tasa. Legfejlettebb a pamut-, foné-szdvdipar. Nyers-
anyaginak legnagyobb részét, igy kiilonosen a pa-
mutot, kiilf6ldrél hozza be.

A textiliparban foglalkoziatott munkésok szama
az Osszes lengyel ipari munkasoknak kozel 30%-at
teszi ki. A textilipari 20-nal t6bb munkast foglal-
koztaté iizemek és munkasaik szdma 1930 februar
havaban a kovetkezd volt:

Munkisok szama

csak a gyartasban
foglalkoztatva

126.193

Gyarak szama

lizemen
Livil

715 149

osszesen

131.834

{izemben

A mult év januar honapjaban ezzel szemben az
psszes foglalkoztatott textilipari munkasok szama
még 179.166 volt. Az 1929. év kezdetén a textilipar
még olyan kedvezd eladasi lehetoségeknek Orven-
dett, hogy a gyarak egyre-masra bévitették ki iize-
meiket. Késébb azonban a termelés novekedése és
az eladasi lehetdségek kozotli kilénbség egyre érez-
hetébbé valt, kiilonosen a mezdgazdasigi népesség
vasarloképességének nagyaranyi csokkenése foly-
tan, aminek kovetkezménye lett a textilipari terme-
lés fokozatos csOkkentése.

A lengyel textilipar nemcsak Lengyelorszag
minden sziikségletét képes a legteljesebb mértékben
kielégiteni, hanem nagy mennyiséget exportal is.
A kivitt textilaruk értéke az egész kivitelnek 85
%-ara rtagoit a mult évben s értéke 239,863.000
zloty volt. Az ugyanakkor behozott textilanyag ér-
téke 787,612.000 zloty, ami az 1929, évi Osszes be-
hozatalnak 253%-a. Legfontosabb kiilféldi piacai:
Romania, tavol-kelet, Litvania, Danzig, kozel-kelet,
balti allamok, Ausziria, Magyarorszag, Jugoszlavia,
Bulgaria, Anglia és Németorszag. Igen figyelemre-
mélté jelenség a tavoli piacok keresletének arui
irant valé ndvekedése.

A textilipar mellett szépen fejlddott a konfek-
ciésipar is, mely az orszag keresletének bizonyos
fokt kielégitése mellett kivitelre is dolgozik. A kon-
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fekcios iparagak legnagyobb részét igen érzékenyen
érintette nagy felvevéképességii és jol beszervezett

orosz piacinak elveszitése. A konfekcidsipar 20-nal

t0bb munkast foglalkoztaté iizemeiben 1930 feb-
ruarjaban 13.766 munkas kereste meg kenyerét.
Igen jelentés szerepet t6lt be mind az alkalma-
zott munkasok szaminal fogva, mind pedig az el§-
dllitott termékek fontossaganal és értékénél fogva
a vegyiipar. A felhasznalt nyersanyag legnagyobb
részét maga az orszag nyujtja mezdgazdasiga és
banyamiivelése Altal, mégis ez az ipar is meglehe-
tdsen elmaradt volt a haborit megeldzden. Mosta-
naig azonban méar szépen kifejlodott. Az dsszes 20-
nal t6bb munkassal dolgozé vegyiipari iizemek és
munkiasaik szima 1930 februar havaban:

Gydrak szama Munkisok szama

" lizemen - . csak a gyartasban
Gzemben kiviyl vsszesen foglalkoztatva
286 22 37.306 33.524

. Az elmult év folyamin a vegyiiparban alkal-
mazott munkasok szama nem mutatott jelentSsebb
ingadozast, ami annak a bizonysiga, hogy az ilta-

lanosan nyomott gazdasigi helyzet nem volt a
vegyiiparra érezhetben rossz hatissal. A mezdgaz-
dasagi népesség veviképességének  cs6kkenését

erdsen megérezte ugyan a miitragyagyartas, de az
ennél a gyédrtasi 4gnal bekovetkezett lanyhasagot
kiegyensiilyozta a termelés orvendetes fellendiilése
a kaucsuk- és a miiselyemgyartas terén.

A lengyel vegyiipar fG6bb Agazatai: a készén-
termékek feldolgozd ipara, a festékgyartas, a rob-
bandanyaggyartas, a so6feldolgozéipar, a kaliumsék
feldolgozé ipara, a kénsavgyartas, a szuperfoszfat
miitragya és a nitrogénmiitragya gyartasa, a mii-
selyem el6allitdsa, a faparolas, zsiradékok gyartasa
¢s a kaucsukgyartas,

Tekintve Lengyelorszag nagy nyersanyagkész-
letét, o vegyiipar tovabbi fokozott fejlédés elétt ali,
amennyiben a gazdasagi viszonyok alakulasa ked-
vezd lesz.

Nagyszami munkast tartanak el, kiilondsen a
nyari és &6szi honapokban, az épitdiparok. A 20-nal
t6bb munkassal dolgozé ¢épitdipari iizemek szama
420 volt az elmult évben és az idényben ezek atlag
43—48.000 munkast foglalkoztattak.

Erdsen fejlodé ipar, bar az orszag belsd sziik-
ségletét még nem képes teljesen kielégiteni, a papir-
gyartas. Egyes gyartmanyaib6l, mint példaul ciga-
rettapapirb6l és csomagolépapirbol exportal is. A
papirgyartas 105 gvarban atlag 13. OOO munkast
foglalkoztat.

A nyomdaszat szintén jelentés 197 nagy iizemé-
vel s az azokban foglalkoztatott 10.700 mun-
kasaval. :

A béripar, mely a haborGban szintén nagy

veszteségeket szenvedett, még nem eléggé fejlett s

ezéri feldolgozott hérben importra szorul az Orszig.
Jelenleg 101 nagyiizem van, melyekben mintegy
5.000 munkas dolgozik. Emellett azonban kézel
1.000 1—5 munkast foglalkoztaté kisipari iizem is
miikodik.,

A kisipar, melynek kérében szimos mesterséget
tiznek, koriilbeliill 900.000 iparosnak és munkasnak
ad kenyeret.

Kozlekedés.

A harom részre osztott Lengyelorszig kézleke-
dési viszonyai szarazon és vizen egyarint igen el-
hanyagolt allapotban voltak, kiiléndsen az orosz
teriileten és kozgazdasagi szempontbol egyaltalan
nem feleltek meg a lengyel nép érdekeinek. Az ide-
gen korminyok alalt mind a harom teriileten az
utak és vasutak épitését dontsleg befolyasoltak a
stratégiai szempontok, melyek mellett a lengyel nép

legelemibb gazdasigi érdekeinek is hattérbe kellett. .

szorulniok. Csak egy pillantast kell vetni Lengyel-
orszag kozlekedési térképére s még ma is erdsen
szembetiinnek az egész kozlekedési halézatnak si-
lyos hianyai. De nemcsak a szarazfoldi kozlekedés
fejlédésének irdanyitasa volt hatrényos a lengyel
gazdasagi ¢letre, hanem a vizi kozlekedés sem ala-
kulhatott kedvezéen, hiszen legf6bb vizidtja, a
Wista (Visztula) harom orszag teriiletén folyt ke-
resztiil, a tengertGl pedig el volt zarva a lengyel
gazdasagi élet tlilnyomé része.

A lengyel allam a felszabadulas utan azonnal
sajat kezelésébe vette a vasutat. A mar el6bb ismer-
tetett haborias veszteségek po6tlasa mellett egysége-
sitetic a harom killnb6z8 kézlekedési rendszert, 1
tarifapolitikat vezetett be, az eddig megfelels ossze-
kottetés nélkiili ipari teriileteket 1j vonalak épité-
sével bekapcsolia és tovabbi terveinek megvalosi-
lasaval be fogja kapcsolni Ggy a belsé gazdasagi
¢letbe, mint a kikétékoén és az atmend hatarallo-
masokon keresztiill a nemzetkozi forgalomba. Egyik
ilyen, most épiilé fontos @ vonal: Szilézia-Gdynia.

Lengyelorszig rendes nyomtivi vastti haléza-
tanak hossza 20.865 km. (A keskenyvaganyi vona-
lak hossza: kb. 3.400 km). A kocsiallomany, melyet
nagymértékben sikeriilt megszaporitani, 141.000 te-
herkocsibol, 11.625 személykocsibol és 5.223 moz-
donybol All. Az elmult év folyaman a lengyel vas-
utak atlag naponta 17.990 tehervagént A 15 tonna
szallitottak.

A Kkozutak épitése és tokéletesitése egyik leg-
¢get6bb problémaja a lengyel kozlekedési politika-
nak. A kozutak lengyel érdekeknek megfelels fej-
lesztését ugyanazon szempontok akadalyoztak, me-
lyek a vasutakét.

A szilird burkolatii utak hossza 44.000 km,
ami a km®-kinti siirliséget tekintve (0°1}, igen rossz
viszonyokrdl tanuskodik. Egyben pedig igen meg-
okolttd teszi a nagyarinyn utépitkezést.
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1930 januar 1-én Lengyelorszag teriiletén a
katonai jarmiivek kivételével 43.319 géperejii jarmii
volt nyilvantartva. 10.000 lakosra 14 jarmi jutott.

Lengyelorszag vizhalozata igen alkalmas a vizi
kozlekedés nagyaranyu fejlodésére. Legfontosabb
viziitja a Wista és mellékfoly6i. Osszes hajézhato
természetes vizititjainak hossza 3.643 km, a mester-
‘séges viziutaké pedig 721 km. A fausztatasra alkal-
mas vizhalozata 3.100 km hosszi,

A kormanyzat nagy gondot fordit a mar meg-
16v6 viziutak szabalyozasira ¢s mélyitésére, vala-
mint ujabb mesterséges viziutak, kiilonosen az egyes
vizrendszercket egymissal Osszekapcsolé 1) csator-
nak épilésére.

A versaillesi békeszerzédés szabad utat bizto-
sitott Lengyelorszagnak a tengerre, egyrészt azaltal,
hogy Lengyelorszignak itélte az dgynevezett len-
gyvel korridort — Pomorze, — masrészt meg, hogy
a szabhad varossa deklaralt Danzig kikotét gazda-
sagilag Lengyelorszaghoz, illetéleg annak vamteri-
letéhez csatolia.

A lengyel kiilkereskedelem ndvekedésével kap-
csolatban annyira megndvekedett a tengeri haj6zasi
forgalom, — Danzig legjobb haboru el6tti forgalma
mostaniig megnégyszerezddott —, hogy sziikséges-
nek lattak egy uj kiko6ts épitését. 1921-ben fogtak
hozza egy kis, alig parsziz lakost lengyel haldsz-
falunak, Gdynia-nak modern kikotévé valé fejlesz-
téséhez. 1924-ben mar megkezdték az 1j kikotod
igénybevételét is. Gdynia forgalma robamosan ng-
vekedett, az elmult 1.541 hajo érkezett
324,998 tonna rakoménnyal és 5.683 utassal, vala-
mint 1.552 hajé indult 2,497.893 tonna teherrel (tul-
nyomoan szén) és 17.555 utassal. Az 1929. évi hajo-
forgalom az 1928. évivel szemben 41%-kal, az &t-
rakodott aruforgalom meg 43%-kal emelkedett.
Jelenleg harom lengyel alapitasi hajozisi tarsasag
van és harom alland6 lengyel vonalon tartanak fenn
Osszekdtietést.

Az Allando és rendszeres légiforgalom is foly-
tonos fejlddést mutat fel mind az utas-, mind pedig
a posta- és csomagforgalom terén. Jelenleg nyole

évben

vonalon vannak rendszeres légijaratok, melyeket
egy kivételével (ez a CIDNA-¢), mind lengyel repii-
I6tarsasiégok tartanak lizemben.

Kiilkereskedelem,

Lengyelorszag kiilkereskedelmi forgalma az el-
mult évben 5.926 millio zloty volt, ami az el6z6 évi-
vel szemben csak 094%-os emelkedés. Nagyjelentd-
ségli valtozas kovetkezett azonban be az export és
import aranyaban az év masodik felében, amiegy-
fittal megsziintette a lengyel kiilkereskedelmi meérleg
97 hénapja Allanddan tarté deficitjét. Az 1929. év elso
felében jelentkezett 433 millié zlotys deficitet, a
masodik félév 134 millié zlotys nyeresége nem tudta
ugyan az évvégi mérlegben kiegyenliteni, mégis igen

srvendetes javulast jelent a lengyel kozgazdasagi
¢let szamara. Az 1929. évi behozatal értéke 3.112°6
millié zloty, az Osszes Kivitel éricke 2.813'4 milli6
Zloty volt, ami az 1928, évi végsé Osszegekkel szem-
ben 7°4%-os csokkenésnek, illetdleg 82%-0s emel-
kedésnek felel meg. A behozatal egy tonndjanak
atlagos értéke az 1928. évi 6561 zlotyrol az 1929. ev-
ben 614 zlotyra siillyedt, mig a kivitel egy tonndjaé
123 ziotyrol 134 zlotyra emelkedett. A behozatal
csokkenésének részletes vizsgalatanal kitlinik, hogy
ezt az élelmicikkeknél és italoknal, a készaruknal,
gépeknél, vegyszereknél, béraruknal és textilnyers-
anyagnal bekovetkezett lanyhasidg okozla. Ezzel
szemben a fémontédék nyersanyagbehozatala nove-
kedett. A kivitelnél az el6zé évihez viszonyitva eld-
nyds valtozas kovetkezelt be a szén, cink, gabona és
liszt, vaj, cukor, vetémagvak, textilaruk, fa-, fém-
aruk és gépek csoportjaban. Ezzel szemben csok-
kent a tonkfa és a sertés Kkivitele.

Legfontosabb behozatali cikkek: pamut, gépek,
gyapji, vas- és acélaruk, kikészitett bor, villamos-
sagi felszerelések, miitragya, Allati  zsiradék, réz,
dohéany.

Legfontosabb kiviteli cikkek: fa, szén, serics,
textilaruk, tojas, cink, kd&olaj és tej-
termékek, kész faaruk.

terméketi,

Kiilkereskedelmileg legélénkebb dsszekdttetésben
Németorszaggal, Anglidval, Ausziriaval és Cseh-Szlo-
vakiaval, az A.E.A.-kal, Franciaorszaggal, Svédorszag-
gal, Romdaniaval és a balti allamokkal van. Orosz-
orszaggal és a lavol-keleti orszagokkal valé keres-
kedelmi Osszekottetése, kivaltképen Kkivitele erdsen
névekszik. Nagyon figyelemreméité jelensége a len-
gyel exportnak, hogy egyre tobb és tobb kiilféidi
piaccal teremt allandé kapesolatot.

A lengyelorszagi behozatal nagymértéekben a
helsé termelést szolgalja, amennyiben legnagyobb
értékben nyersanyagot, félgyartmanyokat es a ter-
melés tokéletesitéséhez sziikségelt gépeket és mii-
szereket importalnak. Ezzel szemben a kivitel fej-
16désének irAnya azt mutatja, hogy a Kkivitt aruk
évrol-évre a megmunkalas elérehaladottabb allapo-
tiban hagyjak el az orszag hatarait.

Az elmult év folyamén az importnal tapasztait
kedvezé alakulasnak azonban nemcsak kizarolag az
az oka, hogy a bels6 termelés fejlddott, hanem nem
utolsé helyen az is, hogy a nemzetkdzi pénzpiacon
uralkodott fesziiltség miatt a kiilfoldi export6rok
nem nyvujthattak olyan mennyiségben ¢s olyan ked-
vezs feltételek mellett hitelt, mint az el6z idében.
A kivitel kedvezé alakulisa pedig egyrészt a belsd
piac tulterheltségével és az arak esésével magya-
rdzhaté, masrészt pedig a nagy lendiiletet vett kiviteli
politika eredményes munkdéssagaval. Ebben nagy
része van a Poznanban rendezett orszagos kiallitas-
nak, az Allami Kiviteli Intézet munkéssaganak, va-
lamint a kivitel szervezete tdkéletesedésének. Az
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Allami Kiviteli Intézeinek szamos kiilon kilféldi
levelez6je van, valamint az Osszes konzulatusok
kozvetlen Osszekottetésben vannak vele. A konzuli
szolgalatot nemrégiben Atszervezték és az eddiginél

sokkal fokozottabb mértékben a kereskedelem szol-

galataba allitottdk. Ez az Atszervezés mar a mult
évben j6tékonyan mutatta hatasat a Kkivitel terén,
amennyiben a kivitel novekedéséhez a konzulatusok
az elmult évben — becslés szerint — kb, 100 millio-
val jarultak hozza. Meg kell még emliteni azt, hogy
az ujabban tortént vampolitikai intézkedések is
orvendetes eredményekkel jartak a kivitel fejlodé-
sére nézve,

A Dbels6é kereskedelmi forgalom emelkedése a
pénzpiac kedvez$ alakulasatdl, illetéleg a hitelvi-
szonyok javulasatél és a kozlekedési lehetGségek
terén valé tovabbi fejlsdéstsl fiigg. A kozlekedés
fejlédésének még szamos, a termékei felvételére
alkalmas belsd piacokiol és az orszdg fogyasztisaba
valé kedvezd bekapcsolddas lehet&ségétdl elzart te-
riiletet kell felviragoztatnia azaltal, hogy Osszekdti a
hazai gazdasagi élettel.

Pénziigy.

A nemzeti kozgazdasagi élet felépitésének egyik
fontos momentuma volt az allandé és stabil valuta
megteremtése. Lengyelorszag is végigszenvedte az
altalanos kozépeurédpai inflaciot, mely ott 1924 kez-
detén érte el tet6fokat. A marka stabilizaldsa utan
a torvényhozas altal, mint Allami feliigyelet alatt
mik6dé maganbank, alapitott Bank Polski, azaz
Lengyelorszag Bankja 1924 aprilis 28-an megkezdte
miikddését és kiboesatotia sajat @j bankjegyét, a
»2loty*-t. Az elsé stabilizaciés kisérlet azonban nem
hozta meg a kivant sikert. A zlotynak a dollarral
szemben megallapitott eredeti értékaranya 5°185-
r6l hamarosan 11-re romlott. Végre 1926. év végén
sikeriilt a zloty értékét allandositani olyképen, hogy
1 dollarnak 9 zloty felelt meg. Az 1927-ben kiadott
torvényes rendelkezés ebben az aranyban allapitotta
meg ,de jure“ is a zloty aranyértékét is. Ezt az
értéket kisebb ingadozasokkal sikeriilt mostaniiy
fenntartani, s6t a mult év oktéberétsl kezdve ez is
elény6sen vailtozott. A dollar jelenlegi arfolyama
8'8814 zlotyn all.

A pénzforgalom nagysiga az elmult év folya-
man az el6zd év végén elért dsszeget nem sokkal
haladta feliil, illetve siilyedt az ala az év egves ho-
napjaiban. Amig az 1927. évben a forgalomban 1évé
pénz Gsszege 28'5%-kal emelkedett, addig az 1928.
évi emelkedés 17°3% volt, az 1929. évi pedig csak
3'9% az elézo évivel szemben. A forgalomban volt
bankjegyek Osszege az 1928. év végén 1.295 millié
zlotyt tett ki, az 1929. év végére ez 1.340 millié
zlotyra emelkedett. A forgalomban volt bankjegyek,
kincstari jegyek és ércpénz egyiittes Osszege pedig
az 1928. év végi 1.539 millic zlotyrsl 1929 végére
1.599'7 milliéra emelkedett.

iy

S

A Bank Polski bankjegyeinek 'alapszabalysze-
riien eléirt ércfedezete minimalisan 30%. Az arany-
fedezet az elmult év folyaméan 794 millié zloty ér-
tékli arany vasarlasa Altal 3874%-ra emelkedett.
A Bank Polski arany- és kiilfoldi kovetelésekben
1évé fedezetének egyiittes Osszege az év -miasodik -
negyedében csbkkent, azutin az év tovabbi folya-
mén lassi, de alland6 javuldst mutatott. A forga-
lomban 1évé bankjegyek és latra szélé tartozasok
alapszabalyszeri fedezete sohasem siillyedt a 60%
ala s ezzel elérte azt, hogy egész Eurépéaban egyike
a legmagasabb nivéon all6knak.

A takarékossig aranya az elmult esztendd fo-
lyaman is novekedett, bar, tekintettel a nemzetkozi
gazdasagi fesziiltségre, csak igen mérsékelten is. A
bankokndl 1év3 letétek Osszege az 1928. évvégi 2.542
milli6 zlotyrél 1929 december 31-re 2.636'9 milli
zlotyra emelkedett. A bankoknil volt 6sszes letétek
Osszege a letét természete szerint igy oszlott meg: 42%
azonnali Kkifizetésre sz616 letét, 37%-a takarékbetét
és 21%-a kotott letét. A pénzpiac helyzete nem ked-
vezett az elmult év folyamin a t6kegyiijtésnek,
sem pedig a vallalati t6kék megszerzésének vagy
felemelésének. Az elmult év elsé felében 32 1] rész-
vénytarsasidg alakult, mig az 1928. esztendd ugyan-
azon szakdban 38; ugyanakkor 57 részvénytarsasag
emelte alaptékéjét 99:7 millié zlotyval, szemben az
1928. évi 87 részvénytarsasag 1131 millio zlotys
alapt6keemelésével.

A hossziilejaratti amortizaciés hitelek fefiodése
megakadt, sét csékkent az 1929. év folyaman, te-
kintettel arra, hogy a rendelkezésre allé forrasokat
majdnem teljesen kimeritették az 1928. évben. A
pénzpiac 4ltalanosan kedvezétlen viszonyainak elle-
nére a Bank Polski ércfedezetének gyarapodasa
lehetdvé tette az elmult év folyaman a hitelmiive-
letek fokozasat, kiilénésen a mezégazdasag sziik-
ségleteinek kielégitését illetéen. A hitelkeretek havi
helyzetérsl készitett kimutatis alland6 emelkeddés-
rél tesz tanusagot. A Bank Polski Iényegesen no-
velte a gabonira nyujtott jelzalogos hitel kereteit,
amennyiben a bankok bekapcsolasdval az ilyen
természetli hitelb6l az 1929. évben 54'9 millio zlotyt
engedélyezett az 1928. évi 156 millibval szemben.
A mezdgazdasagi valsig enyhitését és  jévébeni
nagymérvii felléphetésének megakadalyozasat cé-
lozza a Bank Polski tanacsanak az a multévi hati-
rozata, amelyik kimondja, hogy résztvesz a gabona-
tarhazak épitésére alakulé tarsasag alapitasaban,
valamint az, amelyik a Nemzeti Kézgazdasagi Bank
utjAn a malmoknak engedélyez kiilonleges koleso-
noket a gabonavasirlas megkonnyitésére.

A lejaratkor be nem valtott kereskedelmi val-
tok aranya az Osszes lejart valtékhoz viszonyitva
meglehetésen ingadozott: a mult év januirjaban

3'75% volt, decemberében pedig 5'44%.
A leszimitoldsi kamatlab 1927 majusa 6ta 1929
aprilis 19-ig 8% volt, ekkor azonban 9%-ra emel-
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1ék, majd november .15-e Ota ismételten csokken-
tették, legutobb ez év juniusaban 13-4n 6% % -ra.

A Bank Polski 1929-i iizletévérdl szolo és az
1930 februar 13-an megtartoit kozgyiilése elé ter-
jesztett jelentése eredménydus és az orszig crde-
keit megfelelgen szolgalé élénk tevékenységrél sza-
mol be. Az 1929, évi nyereség 975 millio zlotyra
riigott, ami az 1928. évi nyereséggel szemben 21°3
%.0s emelkedést jelent. Ez a nyereségtobblet a fel-
emelt kamatlabbal jaré nagyobb haszon mellett
kiillonosen a kereskedelmi valtotirca-allomany no-
vekedésének az eredménye. Az 1929. évre Kkifizetett
oszialék 20%, ami az eldézé évivel szemben 4%-os
emelkedésnek felel meg. A felosztasra keriilt tiszia
nyereségbél az allam 23 millié zlotyval részesiilt.
A Bank Polski alaptékéje a legutobbi mérleg szerint
150 millié zloty, kimutatott tartalékalapja pedig
110 millié zloty. Az 1929. év végén 52 fidkja ¢és 201
megbizott ligyndksége miikodott az orszag teriiletén,

Az Allami koliségvetés mérlege évek soran at
deficittel zarult, ami kiillonosen abban leli magya-
razatat, hogy a lakossag képtelen volt az adokote-
lezettségének rendesen eleget tenni, mig ugyanakkor
az Allamkincstarnak nagy megterheléseket jelentet-
tek bizonyos halaszthatatlanul fontos, féleg beruha-
zasokkal kapcsolatos kiad4sok, valamint a szovjet-
orosz hadsereg 1920. évi tamadasat kivédd hadvise-
16s koltségei. Ez volt a helyzet az inflacié, majd
pedig a nagy gazdasigi valsag idején. Alialdban a
lengyel valuta végleges stabiliziciojanak megtortcén-
téig az allam pénziigyeinek Allapota nem volt ki-
elégitbnek mondhat6é. A pénziigyi helyzet javulisa
az 1926. év masodik felében kovetkezett be, mikor
is az allampénztar bevételei mar meghaladtik a ki-
adasokat. Ett8l kezdve az allami koltségvetés zard-
mérlegének kedvezd allasa dllandésult s ma is meg-
van. A marcius 31-én zarult 1926/27. koltségveiési
év 156 millié zloty, az 1927/28. év 214°6 millié zloty,
az 1928/29. év 2002 millié zloty, a most lezart
1929/30. év meg 60 milli6 zloty nyereséget, illetSleg
a tényleges kiaddsokat meghaladé tényleges bevételi
tébbletet mutatott fel. Ez a mar négy koltségvetési
év mérlegében jelentkezett nyereség az allamkincs-
tarnak tekintélyes tartalékalapul szolgal, biztosit-
 vin a koliségvetés tovabbi egyensilyat, az éllami
pénziigyek kedvezdé alakuldsarél tanuskodik. Az
allamkinestarnak a koliségvetési tobbletekbdl ala-
kult tartalékalapja 1930 januar 1-én 4637 millié
zloty volt.

Az 1930/31. évre eldirAnyzott koltségvetés Levé-
teli Osszege 3.038'7 millié zloty, kiadéasi Osszege pe-
dig 2.940°9 millié zloty.

Az el6zd évi koliségvetéssel Osszehasonlitva a
mostanit, azt latjuk, hogy az allami kiadasok csok-
kentésére torekszik az okos és megfontolt takaré-

- "kossig elveit kovetve.

A koltségvetés bevételeinek forrasai a kovet-
kezok:

Az 1930/31. koltségvetési évre eldiranyzott
bevételek :

A) Adminisztrativ bevételek . . 1.901,418.584
Adminisztrativ bevételek a kozadok-
b6l szarmazé bevételek levonasa
utan . .. .. 288,443.584
Vagyonadd 76,000.000
10v/08 potads .. .. . 100,900.000
Egyenes adék . .. 868,000,000
Fildado .. .. . .. 60,000,000
Telek- és hazadé .. 42,000.000
Ipari adé .. .. .. .. 275,000,000
Jovedelemads .. .. 252,000.000
To6ke- és kamatado 7,000.060
Egyéb egyenes adék 32,000.000
Kozvetett adék .. .. . 186,275,000
Sorfogyasztasi adé  15,700.000
Cukorfogyaszt. add 122,500,000
Kéolajfogyaszt. adé  13,440.000
Egyéb.. .. 34,835,000
Vamilletékek .. . . .. 886,000.000
Bélyegilletékek . 195,800.000
B) Allami vallalatok - 180,436,984
C) Monopoliumok .. ce e e e e .. 906,881.000
Dohany .. .. .. .. 422,077.000
Alkohol .. .. oo - 457,440.000
Egyéb 77,364.000
A, B és C (sszesen.. . . .. 3.038,736.56

Az allamkassza legtekintélyesebb bevételi forra-
sait a monopdéliumok, az egyenesadok, a vamilleté-
kek alkotjak. Az allam kezében Ot egyedarusitasi
jog van, még pedig a so0¢, a dohanyé, az alkoholé,
az allami sorsjatéké és a gyufaé. Pénzugyi szem-
pontbol kiiléndsen nagyjelentGségii ezek koziil az
alkohol és a dohany egyedarusitasi joga. Allami
kezelésben és tulajdonban van a vasit, a posta. Az
erdéteriileteknek kozel 1s-a, azaz 2,861.000 ha az
Allam tulajdona. Az a koriilmény, hogy az orszag
legnagyobb faszallitéja, lehetévé teszi a mindenkori
faarak kialakulasaba valé donts befolyisat. A még
fel nem tart és kiaknAzasba be nem vont petréleum,
illetve nyerskdolajteriiletek legnagyobb része is az
allamé, ami a termelés fejlédésének egészséges ira-
nyitasat biztositja szamara; azaltal pedig, hogy Len-
gyelorszdg legnagyobb kéolajfinomitéja szintén az
Allam kezében van, szava dontSleg érvényesiil a
naftafeldolgozé-ipar minden terén is. A nitrogén-
gyartas legnagyobb iizeme szintén az allame, azon-
kiviil szamos szén és egyéb asvanyi termékeket
nyujté6 banya. Szamos hadianyaggyira van és mint
részvényes résztvesz 1igyszolvin minden, a nemzeli
érdekek szempontjabol fontossaggal bir6 véllalko-
zasban. Az 4llami vallalkozésok legtobbje, de kiilo-
nosen a vasit és a posta nyereséggel dolgozik.

Az Aallami koliségvetés kiadasi rovatanak leg-
nagyobb részét természetesen, az allami kozigaz-
gatas kollségei teszik ki, figyelemremélté azonban
e mellett az allami addssdgok kamatainak és tor-
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lesztésének Osszege. Az allam kozgazdasagi vallal-
kozasaira meglehetdsen alacsony 6sszeg van eldira-
nyozva. Az allami koézigazgatasra szamt &sszegek
kozott a legnagyobb tétel a hadiigyminisziérium
eldiranyzott kiadasa, ezutin kévetkezd nagyobb té-
telek még a valllas- és kozoktatasiigyi minisztérium,
a beliigyminisztérium, a hadirokkantsegély, a kéz-
munkaiigyi minisztérium, a pénziigyminisztérium
eléiranyzott kiadasai. A hadiigyi kiad4sokra szant
Osszeg, 826 millié zloty, nagysagat eléggé indokol ja
az a koriilmény, hogy mint fiatal Allamnak 5.397
km-es hatar biztonsagiarél kell gondoskodnia és
hogy ebbél 1.407 km-en olyan szomszédja van, mint
Szovjetoroszorsziag. Tekintettel kell lennie arra is,
hogy egy jovends haborii esetén igen siilyos teher-
tételt jelenthetnek egyes nemzetiségei is, amennyi-
ben ellenséges propaganda férkézhetik kozéjiik. (Az
egész laukossdgnak 31%-a nemzetiség.)

Az 1930/31. koltségvetési évre elbiranyzott

kiadasok:
A) Kozigazgatas . . coee e .. 2921975787
Koztarsasagi elnok 4,578.896
A parlament 11,923.038
Allami szémvevBszék . . 7.950.600
Minisztertanics 4,925,812
Kiiliigyminisztérium 52,2095.582
Hadiigy - . 826,096.105
Beliigy » . 252,900.872
Pénziigy » . 145,2338.040

Igazsagiigyi .. 133,211.975
Ipar- é3 kereskedelem-

ligyi minisztérium .. 54,370.945
Kb6zlekedésiigyi minisz-

térium . 18,182.600
Foldmivelésiigyi minisz-

térinm .. .. .. 59,815.160
Vallas- és kbzoktatis-

iigyl minisztérinm .. 471,554.856
K6zmunkaiigyi . minisz-

térium ., .. . 161,264.260
Munka- és népjéléti mi-

nisztérium 81,120.223
Foldreformiigyi minisz-

térium ., . 61,707.623
Posta~ és tivirdiigyi mi-

nisztérium .o 2,685.080
Nyugdijak . .. 111,047.000
Hadirokkantsegély . 163,270.000
Allami ad6ssagokra .. 296,842.620

B) Allami vallalatok
C) Monopoliumok

18,946.124

A, B és C osszesen .. .. 2.940,921.911

A lengyel kézgazdasagi élet fellenditésében igen
jelentds szerepiik van az allam altal igénybe vett
kolesondknek. A lengyel kormany szamos kdlcsént
vett fel mind a belfdldon, mind pedig a kiilfoldén.
Ezeknek a kolcsondknek célja a valuta stabiliza-
ci6ja, a haborli okozta karok helyrehozasa, vasiit-
épités. és mas koztermészetli beruhazasok, a belsd.
pénzpiac és ezen Keresztiil a gazdasagi élet fellen-
ditése, agrar-reform stb. A lengyel allamadossagok
Osszege 19290 december 31-én 473'2 millié dollart
tett ki, ebb6l 4147 millié dollar kiilfldi, 585 mil-
lié6 dollar pedig belftldi kéleson volt, Lengyelorszag
Osszes Allamadéssaga arianylag nem tilnagy. Az
egész lakossigra szétosztva egy-egy lélekre 1544
dollar esik. A kiilf6ldi hitelezék kdzott dominans
helyet foglal el az Amerikai Egyesiilt Allamok,
ugyanis az 8sszes illamaddssagok tébb mint 60%-a
innen ered. Jelentds Osszegeket hiteleztek még Len-
gyelorszagnak Franciaorszdg, Nagy-Britannia és
Olaszorszag. A foly6 kéltségvetési évben az allami
adossagok torlesztésére és kamataira 296 millio
ziotyt irdnyoztak els.

Lengyelorszignak teriilete nagysiga, lakossaganak
szama és politikai, valamint gazdasagi stlya ma is

igen tekintélyes helyet biztosit nemesak az eurépai

allamok soraban, hanem a vilig nemzeteinek gyii-
lekezetében: a Népsziovetségben is. .

Ez a révidre szabott attekintés is meggysz
benniinket arr6l, hogy Lengyelorszagra, hala népe
ontudatos és hatalmas térekvéseinek és munkabira-
sdnak, valamint természetadia kincsei gazdag tar-
hazanak, szép és biziaté jovd var. Ez a Jové pedig
olyan kilatasokkal kecsegtef, kiilonosen gazdasagi
szempontbol, amely kilatasok Lengyelorszagnak az
europai allamok kézott még eldkelébb szerepet és
dontébb befolyast igérnek.

Nemcsak ¢rdekes, hanem érdemes is a lengyel
kozgazdasag jelenségeit gondos figyelemben része-
siteni. Nem csupdn a baratsag érzése, hanem ami
ennél a nemzetek életében sokkalta nagyobb: az
érdekiink is ezt kivanja t6liink. Lengyelorszaggal
méaris szamos jelentds kapcsolatunk van gazdasigi
téren, azonban ezek még nem mondhaték kielégi-
tének. Fejleszteniink kell ez osszekottetéseket, hi-
szen sok érdemes lehetSség kinalkozik, melyek leg-
nagyobb része ma még kiakn#zatlan.

Végh Jené.
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Konyvismertetések.

Chronique de livres.

Szél Tivadar: A sziiietések alakulasa Buda-
pesten és az eurdpai nagyvarosokban.

Théodore Szél: Les naissances a
Budapest et dans les grandes villes
européennes. *

Statisztikai Kozlemények (szerkeszti: Illyefalvi 1. Lajos.
b8. kotet, (1929) 3. szdm. Budapest, 1920. 281 1)
Kiadja : Budapest székesfévaros Statisztikai Hivatala.

Publications Statistigues (rédigées par Louis 1. Lilye-
falvi). Vol. 58 (1929) No 3. Budapest, 1929. 281 pages.
Publiées par le Burean de stalistique de la ville de
Budapest,

Résumé. L'auteur fail connaitre, avec une
méthode remarquable, toutes les parties des sta-
tistiques de la natalité établies par le Bureau de
statistique de la ville de Budapest, confrontant,
sous les principaux rapports, les résultats avec les
chiffres des grandes villes européennes. Il établit
que depuis des décades, dans toute U'Europe, la
proportion des naissances a une tendance des-
cendante et indique les causes dont Ueffet réci-
proque a amené cette régression continuelle. Il
examine combien celle-ci touche d’une part les diffé-
rentes sortes de naissances (naissances légitimes
el illégitimes, sexe, viabilité, accouchements mul-
tiples) et d’autre part les diverses catégories de
la population, établies suivant la nationalité, la con-
fession, la profession, la fortune, etc. En terminant,
il expose a fond, le premier en Hongrie, la statis-
tique des avortemens, s'occupant surtout de Buda-
pest, mais comparant aussi avec les chiffres de
Hongrie, le peu de données internationales dispo-
- ‘nibles,

' *

Szél Tivadarnak fenti cimen a koézelmultban
megjelent kinyve a demografiai szakirodalom
szempontjabél hirom okbdl tekintheté nagy nye-
reségnek. Egyrészt ugyanis igen b6 és kimerit6
osszefoglalasat adja az eurdpai nagyvarosokra
nézve a sziiletésck alakulasara vonatkoz6 adatok-
nak, méasrészt a felsorakoztatott adatok alapjan
eszkézolt  megallapitisok  és  torvényszeriiségek
gazdag anyagival sok tekintetben 1tmutatasul
szolgidlhat a népesedési politikat iranyité ténye-
z6knek, Végiil alapveté munkanak kell tekinte-
niink abbél a szempontbdl, hogy elséizben talal-
juk meg benne az elvetélések statisztikajanak rend-
szeres ismertetését, amit ezideig nemcsak a ma-
gyar, de a nemzetkdozi
teljesen nélkiilozott.

 Szerzé 19 fejezetben targyalja anyagat s a
szamszerli részt a fiiggelékben adott részletes tab-
lakon kiviil 116 szovegkdzi tablaval és 22 grafi-

szakirodalom is csaknem

konnal teszi szemléllelébbé. A metodikai résznél
Kimeritden ismerteti a magyar sziiletési statisztikai
adatgyiijtés iorténetét s az eziddszerint haszna-
latban lévé févarosi kérdémintat szembeallitja az
eurdpai nagyvarosok kérddémintaival.

Az Osszehasonlitis eredményeképen kivanatos-
nak tartana Szél, hogy az 1905 ota valtozatlan £6-
varosi kérddminta, valamint az orszagos kérdéoiv
is a mai kovetelményeknek megfeleléen atalakit-
tassék. Kérdezni kellene pl. a halvasziiletés okat,
annal is inkabb, mivel az idevonatkoz6 nemzet-
kbzi nomenklatira is elkésziilt mar. Hianya a kér-
démintanak az is, hogy 1901 januar 1-t61 kezdve
elmaradt a térvénytelen gyermek anyjanak ecsaladi
allapotat tudakol6é kérdépont. Ezt a kérdést sok
eurdpai nagyvaros (pl. Berlin, Miinchen ¢és mas
német varosok, tovabbia Bern, Basel, Ziirich stb.)
ma is felteszi s igen érdekes slatisztikara ad alkal-
mat arra vonatkozélag, hogy a térvénytelen gyer-
mekek mennyivel gyakoriabbak
mint 6zvegyeknél vagy elvaltakndl. :

Tarsadalmi szempontb6l tovabba nem volna
érdektelen az apa betegpénztari hovatartozdsagit
tudakolni, mint ahogy ezt mar a bécsi statisztikai
hivatal be is vezetie. Ez apnnal is inkabb fonlos
volna, mivel népességiink mind nagyobb hanyada
tartozik egyik vagy masik intézmény kotelékébe.
A kutatisi lehetéségek kiterjesztése ugyanis a né-
pesedési problémaknak 1jabb és tijabb teriileteire
nyujt betekintési lehetéséget és hasznos ttmuta-
tasokra vezethet.

hajadonoknal,

A kovetkezd fejezetekben a szerzd végig vezeti
az olvas6t a Budapest székesfdvaros Statisztikai
Hivatala Altal gyiijtott sziiletési statisztika minden
részén s fébb vonasokban az eurdpai nagyvaroso-
kén is. Szembeallitja a févéarosi eredményeket a
vidékre és az egész orszagra vonatkozokkal, 6ssze-
hasonlitasokat eszkézol tovAbba minden fébb vo-
natkozésban az eurdépai nagyvirosok megfelels
adataival.

Mint legnagyobb jelentfségli szabAlyszeriiséget
allapitja meg Szél, hogy a sziiletési ariany mintegy
félszhz év Ota Eur(’)paézerte csokken s ez a vissza-
esés a nagyvarosok adataiban sokkal erdsebb,
mint az orszidgos eredményekben, vagy mint a vi-
déken. A minket els6sorban érdeklé budapesti szii-
letések alakulasara vonatkozé legrégibb adatok
szerint févarosunkban a XIX. szdzad elsé felében
tigy a sziiletések széma, mint a haland6sag rend-
kiviil magas volt. A sziiletési ardnynak az a lass¢
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ccsdkkenése, amelyet ma is észlethetiink, csak a
70-es években kezdodott, vagyis kb. 60 évvel cz-
eldtt, A sziiletési ardny Budapesten az 1826—35.
~évek kozott 1.000 lakosra évente 45 é&s B4 kozott
valtakozott; 1854—55-ben ez az arany 51-2 ezrelék
volt s a hirom &svaros (Pest, Buda és Obuda)
egyesitésének idején is (i873) ez az arfny még
mindig 44—45 koriil mozgott. Innen kezdve a 70-es
évek végéig nagy visszaesést mutat a sziiletési
“ariny, amennyiben 5 év alatt 44-r61 36-ra esett.
‘Ezutan a sziiletési ardny csak lassan csdkkent, a
90-es évek elején néhiny tized ezrelékkel még
emelkedik is, majd a 90-es évek végén a csékkenés
-ismét nagyobb aranytva vilik, amikor is az élve-
sziiletések nyers arinyszima 33'6-re széll le. Az
“idevonatkoz6é aranyszamot azonban az 1926—27.
-évekre vizsgilva arra a szomorti eredményre ju-
tunk, hogy az a szdzadfordulén megillapftottnak
-mar csak a felét — 16'8 — teszi.

A sziiletési aranyszdm nagymérvii visszaesése
‘mellett a vérosi népesség szaporodasanak masik
forrasa, az urbanizilédas is megtorpanvan, a f4-
'viros népességének fejlédése meglasstibbodott.
Mig ugyanis 1869—80 kozott a tényleges népszapo-
rodas Budapesien 1.000 lélekre évenkint 29- 3, 1890 —
1900 kdzott 44-8 volt, addig 1910 és 1920 kozstt 54,
1920 és 1925 kozott pedig 68 volt.

Az élvesziiletéseknek a mult szdzadbeli magas
ardnya és a 70-es évektdl egyre tarté esokkenése
gzémos koriillményre vezethet vissza. Az arany-
szamok egykori nagy magassaga els@sorban a né-
pességnek a maitol lényegesen eltérd Gsszetételével
indokolhaté. Abban az idében még joval nagyobb
volt a hézassagban é16k szdma, mint ma, illetve
mint a szazadfordul6tol kezdve. A 70-es évek vége
felé tortént nagymérvii bevandorlasok lényegesen
‘Atalakitottdk a féviros népességének csaladi illa-
pot, kor é&s foglalkozas szerint valé osszetételét.
A bevandorl6k thilnyomé része produktiv kori
nédtlen, illetve hajadon volt, akik azutin részben
kereseti viszonyaik, részben a varosi életnek er-
kélesi és kulturdlis hatdsai révén és az életméd
megvaltozdsa miatt késdn vagy egyalialdn nem ko-
tottek hazassigot. Igy lecsdkkent a hazasok aranya
és rovidiilt a hazassigok idStartama is, ami vi-
szont a hézassidgok termékenységét mébdositotia
kedvezétlen iranyban. A szdzadfordulé 6ta azon-
ban Budapest népességének csaladi allapot és kor
.8781'111‘1 valé megoszlisa mér Gigy valtozott, hogy az
a sziiletési arinyok mai csdkkenését mar nem eré-
sfti, hanem inkabb gyengiti azt. A multhoz képest
mutatkozé csbkkenés ugyanis a tiszta (vagyis a
sziilésre képes korban levd nékhéz viszonyitott)
aranyszimokban mindeniitt nagyobb, mint az 4l-
_talanos, vagy nyers, tehat az egész népességhez vi-
szonyitott ardnyokban. Ez a kériilmény viszont
arra is rdmutat, hogy a jovOben a sziiletési nvers

aranyszamoknak még tovabbi csékkenésével kell
szamolnunk. A mai, maris igen kedvez6tlen arany-
szim is csak azért all fenn, mivel a népesség kor-
Osszetételében a produktiv koruak arinya a fiatal-
koruak rovasira megnagyobbodott.

Killonosen erds visszaesést varhatunk arra az
id8re, amikor a mai megritkult gyermeklétszam a
hazassigkotésre alkalmas korba jut.

A sziiletési arany csbkkenésének mai oka meg-
lehet6sen szétagaz6. Csak helyeselthetjiik Szél el-
gondolasit, amidén a fBokot gazdasigi téren
latja. Igazolja ezt az a kdriilmény is, hogy tigy a
hiborit megel6z6 idészakban, mint a vilaghdbori
befejezését kovetd években mind a hazassigkotések,
mind az els6sziilottek szdma ha kis mértékben is,
de valamelyest emelkedett. Ezzel szemben a mar
meglévs, kivaltképen a régebbi, mar t6bb gyermek-
kel megildott hizassigok termékenysége az, ami
lényegesen csékkent. Ez a csokkenés pedig oly-
mérvii volt, hogy a sziiletések &sszes szdmanak s
még inkdbb a népességhez viszonyitott aranyinak
cs6kkenésére vezetett. Ez azt bizonyitja, hogy a
gyermek utini vagy megvan ugyan, de a gyerme-
kek szdmanak mér hatirt szab a gazdasagi viszo-
nyok kedvezdtlen volia,

Mint silyos okra, orszigunk megcsonkitasara
kell még rimutatnunk. Olyan teriileti veszteséget
egy orszig sem szenvedett, mint hazink; fgy a ma-
gyar févaros gazdasagi hattere tort le a legjobban.
Ennek természetes kovetkezményeképen azutin
Budapest lakossiginak életszinvonala nagy mér-
tékben alaszallt,

A gazdasagi kényszeren kivill a  sziiletési
arany csokkenésének magvarizatinal termédszeie-
sen jelentSs szerep jut egyéb elgondolasoknak is,
mint pl. a joléti te6ridnak, a tarsadalmi hajszal-
csOvesség francia iskoldjanak, a modern életméd
sajatsigait, valamint a vallastalansidg terjedését
hangsilyoz6 irinyoknak is s a tulajdonképeni ok
bizonyara ezek kélesénds egymasra hatisiban lel-
hetd fel.

Mindezek az okok természetszeriileg nagyobb
mértékben hatnak a nagy varosokban, mint a vidé-
ken s ebbdl kifolyblag a sziiletési aranyszamokban
nagyobb mérvili visszaesést tapasztalhatunk a vi-
dékkel szemben a nagyvarosokban.

A sziiletési arinyszamoknak nemzetkézi 6sz-
szehasonlitasib6l azt lathatjuk, hogy Budapest a
két széls6ség és pedig Moszkva (30°4%0) és Berlin
(11°3%0) kozdtt a kdzépen (17'7%o) 4ll, de mégis a
minimumhoz kézelebb. Az egyves virosok sorrend-
Jére vonatkoz6lag érdekes megfigyeini, hogy a leg-
sulyosabb anyagi helyzetben 16v6 orszAgok nagy-
varosaiban a legalacsonyabbak a sziiletési arény-
szamok, mig viszont a h#iborhbél gydztesen kike-
riilt allamok nagyvarosainak sziiletési aranya
a legkedvezsSbb.
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A rendkiviil alacsony sziiletési aranyszamok
mellett bizonyos mértékig vigasztalélag hat az a
“tiinet, hogv a térvénytelen sziilottek aranya a tor-
vényesek arfinyanil nagyobb mértékben csdkkent.
Ugy nemzeti, mint erkdlcsi és vallasi szemponiok-
b6l igen kedvezének mondhaté ez 'a koriilmény,
mert hisz a itdrvénytelen gyermek felnevelése, jo-
véje korant sincs 1igy biztositva, mint a térvénye-
seké.

A sziiletések helyére vonatkozdlag érdekes
megfigyelni, hogy a fdévarosi sziiletéseknek ma mar
‘3/4 része nem az anva lakasan, hanem kozintéze-
tekben torténik.

A sziilések helyét illetéleg Eurdépa mas nagy-
varosaiban is ugyanaz a helyzel. Péarisban pl. a
szilletéseknek csak 383%-a torténik az anyak la-
‘kasaban, Ziirichben pedig 31'7%. Ennek az irany-
nak a fejlédésére vonatkozdlag megjegyezhetjiik,
‘hogy Budapesten az 1881—1885. évek aAtlagaban a
‘sziiletéseknek még csak 21%-a, 1909—12. években
25'8%-a, 192527, dtlagaban pedig mar
73'8%-a tortént korhazakban vagy mas kézintéze-
‘tekben. Megallapitja tovabb4 a szerzd, hogy a koz-
‘intézeti sziilések szdma és aranya Budapesten
-sokkal erételjesebben gvarapodott, mint a korhi-
zak, illetve az Agyak szama, avagy a mas egvéb be-
tegségekben Aapoltaké.

¢évek

Hogy a halvasziilottek ardanya a kozintézetek-
‘ben magasabb, mint a maganlakasokban tortént
-sziiléseknél, annak az a magyarfizata, hogy a si-
‘lyosabb téraranytalansag vagy a magzat rossz fek-
vése miatt vagy egyéb okokbol kifolyélag életve-
szélyes esetekben a sziilé ndk nagyrészt kozintéze-
tekbe szallittatnak be s fgv a nehéz esetek nagyobb
‘mortinatalitasa szokteti fel a kozintézetek halva-
-szitletési aranyat. Megemlithetjiik még idevonatko-
‘zblag, hogy a torvénytelenek arianya is magasabb
-a kozintézetekben, pedig ezek kozétt tobb a halva-
-sziilott, mint a torvényes sziiletéseknel.

A sziiletések nem szerint valé megoszlasaban
-az az allandé szabalyszeriiség mutatkozik, hogy a
fitisziilottek szdma az orszagok és viarosok legna-
gyobb részében és minden idében valamivel na-
‘gyobb az Ujsziilott leanyokénidl. A vilaghaboru
-utdn pedig minden hadviselt dllamban lényegesen
 fokoz6dott a fiusziiletési tobblet, mig ez a jelenség
-a habortuban semleges hatalmak teriiletén a haboru
utin nem jelentkezett.

,

A fitszitletési tobblet legnagyobb valészintség
-gzerint a sziil6k korviszonyaval van Osszefliggés-
‘ben, a haboris tébbletfokozodas pedig e korviszo-
nyok eltolédasaval. Erre enged kévetkeztetni az a
*kériilmény is, hogy a térvénytelen sziildttek ké-
zOtt figy a békés, mint a haboris években kevesebb
-a fifsziilott, aminek okat a sziil6k tilnvomoéan
-fiatal koraval magyarazhatjuk.

—

A sziildk korviszonyaira vonatkozodlag meg-
allapfthatd, hogy az anvak korcsoportjai koziil a
harmadik évtizedben 1év6ktdl szarmazik a legtobb
sziiletés, az apak koziil viszont legidébb a 30. és 40.
év kozott levokiol. A sziilék kdzott levd koreltols-
das tekintetében Eurdpaszerte ugyanez a helyzet.
Ez a korkiilénbség adja magyarizatat a finsziile-
tési tobbletnek, az a koriilmény pedig, hogy a kor-
kiilénbség a haboru végén fokozbdott, magyarazza
a haborus fiusziiletési tobbletet.

Szél a leghjabb iddszakra vonatkozodlag kisza-
mitotta a natalitasi tablakat, amelyek a sziileté-
seknek a sziilék korévei szerint valtozd valoszini-

- ségét mutatjak. Az eredményeket Gsszehasonlitotta

a mult szazadbeli Korosy-féle tablak adataival s
arra a megallapitidsra jutott, hogy a legnagyobb
sziiletési valOsziniiség a sziillék korcsoportjat ille-
t6leg a multtal szemben nem valtozott, a sziilok
magasabb korcsoportjaiban azonban fokozatosan
erésbodé csokkenés mutatkozik.

Az egyes felekezelek jovObeli fejlédésének
szempontjabol fontos a sziiletéseknek wvallas sze-
rint val6é alakulasat figyelemmel kisérniink. Az ide-
vonatkozo adatok azt mutatjik, hogy a legutolsé
években Budapesten a reformatusok sziiletési ara-
nya a legjobb (21:17%o), ¢sak azutan jén a rémai
katolikusoké (1962%¢) &s az evangélikusoké
(17°31%0).

A hazassigok termékenységét iiletéleg azonban

‘a katolikusok kedvez6bb helyzetben vannak a re-

formatusoknal. A reformatusok magas szilletési
aranyszamanak ugyanis az az oka, hogy kozottik
tobb a hazas, mint a katolikusok kozott., Rendki-
viil alacsony — 10°9%e — az izraelitak sziiletési
aranyszama.

A sziiletések gyakorisAgaban a legnagyobb el-
téréseket a killonb6z6 foglalkozasok, tarsadalmi
oszialykiilénbségek idézik elé. Ezek a kiilénbségek
pedig elsésorban a hazasul6k aranyanak, az élet-
moédnak és az anyagl jolétnek eltérd voltabol szar-
maznak, Az 1926-1927. években a maximumot az &s-
termelés sziiletési ardnyszama képezte Budapesten
402 ezrelékkel, a minimumot pedig a hazicselé-
dek, egyéb és ismeretlen foglalkozasuak 10-8%o-kel.
A kozszolgalat és szabadfoglalkozdsek aranyszama
12:7%0 volt, Megjegyezhetjiilk még, hogy a tisztvi-
sel6k sziiletési arinya a legtobb foglalkozasi 16-
csoportban alacsonyabb, mint az illeté fécsoporté.
A multhoz képest legjobban a tulajdonképeni ér-
telmiség, azutan az ipari és a kozlekedési tisztvi-
sel6k sziiletési arinya csdkkent.

Az elvetélésekre vonatkozd adatokat elsGizben
ismerteti Szél ebben a munkAajaban, de csak a f6-
varosra vonatkozélag. Orszégos statisztika ugyanis
erre vonatkozdlag ezideig nincsen. Hianyosak
azonban az ismertetett adatok is, mivel a bejelen-
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tett abortusok szdma mindig csak téredéke a valo-
sagnak. Az elvetélések nagyrészérdl nem szereznek
-tudomast a hat6sdgok s igy a statisztika sem. A
rendelkezésre 4ll6 anyag mégis elegendd ahhoy,
hogy a nagy sziamok torvénye mar kellképen ér-
vényesiilhessen s hogy bizonyos jellegzetes szabaly-
szerliségeket meg lehessen allapitani. A nemzet-
kozi Osszehasonlitas azonban részben a vonatkozd
rendszeres adatgyiijtések hianya, részben pedig a
modszertani kiilonbségek miatt csaknem Iehetet-
len. Az elvetélés és halvasziiletés korhatarat
ugyanis az egyes allamok nagyon kiilénbdzden
allapitjak meg, igy pl. Parisban a 4 hénapnal fiata-
Iabb magzatokr6l késziil az elvetélési statisztika,
mig haziankban a 7. hénap a korhatar. A rendelke-
zésre allé szlikos adatoknal is tehat Allandd kor-
rekcioval kell élniink és igy csak bizonytalan ér-
téklt 6sszehasonlitasokat eszkozolhetiink.

A bejelentett elvetélések szama Budapesten az
192427, évek atlagéban évenkint 1.483; ebbdl
1.000 élvesziiletésre jut évenkint 86, tizezer ndére
pedig 28. Ugyanebben az iddben 100 elvetélés ko-
ziil 20 torvénytelen volt. Az embridk kora szerint
legtobb az elvetélés a masodik honapban; a sziilok
korcsoportjait vizsgalva pedig a legnagyobb arany-
szadmot a 40—49 éveseknél (1.000 sziiletésre 1608
abortus), a legkisebbet pedig a 17—19 évescknél
(60'7 ezrelék) talaljuk. Az elvetélés okat illetéleg
statisztikdval nem rendelkeziink. Erdekes azonban
megjegyezni, hogy a magyar biliniigyi statisztika
szerint a tortémeti Magyarorszagon az 1904—08.
évek atlagaban a torvényszékek évenkint 88, az
- 1909—13. években pedig atlag 113 esetben réttak
ki magzatelhajtasért jogerds biintetést. A haboru
utan az esetek szama lényegesen megszaporodott
és 1926-ban mar 200 magzatelhajtds miatt indult
per nyert jogerGs befejezést. A csupan Budapestre
vonatkoz6 hasonlé biiniigyi statisztikai adatok azt
bizonyitjak, hogy e biinteit gyakorisaga tekinteté-
ben a févaros az orszigos #tlagot lényegesen meg-
haladja.

Ez ismertetés Kkeretében csak néhany fon-
tosabb megéallapitiast emelhetiink ki Szél Tivadar
nagy tanulminyabol. Olyan tarhaza ez a népe-
sedési problémak nélkiilozhetetlen ismereteinek,
hogy az elméleti, de fékép a gvakorlati szakembe-
reknek hangsillyozottan a figyelmébe kel ajanla-
nunk. A laikus viszont az anyag jol tagolisiga és
a vilagos, szabatos eldadisi méd kovetkeztéhen
barmilyen iranyu idevonatkozo érdeklédését kony-
nyen elégitheti ki. Ugy érezziik, hogy a kivald
szakismerettel rendelkezd szerzé ebben a munka-
ban évek munkassiginak az eredményét témdbri-

tette.
. Gy, dr.

Marjalaki Kiss Lajos: Régi népszamlalasok
Miskolcon. ‘

Louis Marjalaki Kiss: Recense-
ments dautrefois a Miskole. '

Miskolc, 1930 15 1, — pages.

Résumé. L’ouvrage offre, d’aprés des relevés
récemment découverts, un intéressant tableau de
la population de la ville de Miskolc a la fin du
XVlille siécle. On y trouve aussi la répartition des
habitants suivant les confessions et la langue ma-
ternelle, ainsi que, a partir de 1780, les chiffres du
mouvement de la population calviniste, puisés aux
regisires ecclésiastiques.

*x

Miskolc varosara vonatkozé monografikus
munkik szdma ismét szaporodott eggyel, A mi
szerzOjének, M. Kiss Lajosnak neve nem ismeret-
len el6ttiink. Tébb munkéaja jelent mar meg, tobb-
nyire miskolci vonatkezéasiak és majdnem mind
torténelmi targyuak. O irta Miskolc varos mono-
grafidjaban a lakossig szdmanak fejlédésérdl, nem-
zetiségi és hitfelekezeti viszonyainak mikénti ala-
kulasarél sz6l6 cikket is s mar ebben tanujelét
adta, hogy a statisztikai vonatkozasti témakhoz
éppen olyan hozzaértéssel nyil, mint amilyen ki-
valoé érzékkel és részletekig haté alapossiaggal fog-
lalkozik tOrténelmi tirgyt kérdésekkel.

Ujabb tanulmanyaban eddig nem ismert és hi-
telesnek latszé adatokra tamaszkodva Miskole va-
ros népességének a XVIII. szézad végén és a
XIX. szAzad elején valé szamalakulasat érdekes
csoportositasban allitja elénk.

A felfedezett 1ij adatok hitelességét és pontos-
sagat feltételezve nagyjaban mi is elfogadhatjuk a
szerz6 megallapitasait s kovetkeztetéseit, ambar
a Fényges Elek altal gviijtott adatokra, illetéleg
azoknak felhasznalasi médjara tett megallapitasat
ujnak egyaltalan nem lchet tartani, mert a magyar
statisztikai tudomanyos irodalom Fényes Elek
adatainak értékét mar nagyon régen és kelldképen
tisztdzta. Nem talalunk a fejtegetések kozdtt elég
vilagos magyarizatot arra, hogy a szerz8 Acsddi
Ignacnak az &sszeirt haztartasok alapjan megalla-
pitott 1723. évi lélekszamadatiat miért nem tarija
helyesnek s az Acsddi Altal alkalmazott kulcsszam
moédositasat miért gondolja sziikségesnek. Abban
a kis tablazatban, melyben Miskole varos lakossa-
ganak régi adalai vannak 68sszeallitva, éppen az
1723. évre kiszamitott lélekszam mellé! hianyoz-
nak a mddositott kulesszamhoz alapul vett adatok,
s igy nem értjitk, hogy az 5.000-es lélekszam ho-
gvan allott el8; bar ez az adat sokkal tébb valo-
szinfiséggel bir, mint a szerzének az emlitett mo-
nografidban feltiintetett taldlgatison alapuloé ré-
gebbi adata, melyek szerint mar 1711, évben 8.000—
9.000-re tette Miskolc lakossagat.
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Az a tablazat, melyet a szerzé a miskolci re-
formatus egyhaz régi anyakdnyvel, illetve az egy-
haz altal 1819. évben tlartott Osszefras adatai alap-
jan a varos reforméatus vallisit lakossaganak nép-
mozgalmi adatair6l allitott 06ssze, azért drdekes,
mert az eddig rendelkezésre allo 1857 eldtti adatok
a vallasfelekezeti megoszlis szempontjabol meg-
bizhatatlanoknak, valészintilleneknek latszottak s
kiilondsen a reformatussag szadmanak rendkiviili
magas volta s annak 1849-t61 1857-ig valdé nagy
csOkkenése volt érthetetlen. Ebben a tablazatban
a népmozgalmi adatok melleit ott talaljuk a refor-
matussag lélekszamanak 1780-t61 1929-ig éviizeden-
kint valé alakulasat is, aminek megbizhatdsagat a
szerzd altal felfedezett 1819. évi ref. egyhazi nép-
sszefras adatai is alatamasztjak. Feitiing, hogy a
bemutatolt népmozgalmi adatok szerint Miskole
varos lakossaganak akkor még tobbségét képviseld
reformatussagnal a halalozasi arinyszam 7 évtize-
den at, 1820-t61 1890-ig nagyobb volt, mint a szii-
letési aranyszam.

Erdekes adat az is, amit a szerzé a reformatus
egyhaz régi iratai kozott a nemesi és nem nemes
csaladok szamira nézve talalt.

Ezeknek az eddig nem ismert adatoknak meg-
szerzése és ligyes csoportositdsban valé bemulatasa
révén a szerzé tagadhatatlanul hasznos és értékes
munkat végzett s kis tanulmanyaval is sok homa-
lyosnak latszé kérdés tisztazdsihoz jarult hozza.

M. D. dr.

Szekeres Endre: Mezﬁgazdaségpohtlkai ta-
nulméanyok.

André Szekeres:
que agricole.

Kiadja: — Edité par la ,Magyar Nemzeti Konyv- és Lap-
kiadévallalat R, T.% Debrecen, 96 1. — p.

Résumé. M. André S
la nécessité de la réorganisation et du développe-
meni de la vie agricole, Il estime qu'on devrail
décentraliser lc systéme actuel d'inspecteurs agri-
coles d’arrondissement et confier 'administration

Etudes de polita-

zekeres insiste sur

agricole a d’inspecteurs communaux.
traité en détail la question de Uadministration
. autonome agricole, il fait ressortir, dans le dernier
chapitre, la nécessité d’assurer la protection du
crédit agricole. L’ouvrage contient beaucoup d’idées
originales dont la réalisation améliorerait peut-
étre la situation grave de Uagriculture.

Aprés avoir

*

Szekeres Endre, a debreceni gazdasagi aka-
démia tanara, tanulmanyinak elészavaban hangoz-
tatja, hogy munkajaval Magyarorszag szebb jovi-
jének épitéséhez Ohajt hozzajarulpi. Ennek a mun-
kanak szerinte is egyik elsi feladata a mezigazda-

sagi élet korszerli atszervezése ¢s kifejlesziése. Lzt
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a kettés célt igyekszik négy fejezetre osztott tanul-
manyaban elésegiteni. :
Az elsé fejezetben a mezdgazdasagi politikat
tudomanyos szempontbdl targyalja és ezt a politi-
kai tudominyt tugy fogja fel, hogy
tényeket kell megallapitani, hanem iranyokat kell
kitiizni és ezek megvaldsitasanak ttjait szabalyok-
kal kell kijelélni. A mezdgazdasagi politikat négy
csoportra osztja. Fdcsoportjai: foldbirtokpolitika,
termelési politika, forgalmi politika és mezdgazda-
sagi szocidlpolitika. A négy foécsoportnak kiegészi-
téje a mezbgazdasig fejlesziését szolgalé altalanos
intézményeket targyalja. |

A masodik fejezetben a mezégazdasagi koz-
igazgatas praktikus megoldasara vonatkozodlag tor-
vényjavaslat-tervezetet mutat be, amelyben a jarasi
gazdasagi feliigyeloségek kozségi decentralizaciojat
6hajtja behozni. A torvényjavaslat indokolasdhoz
részletes slatisztikai anyagot mellékel. Ezt a sta-
tisztikai anyagot a szerzd a Magyar Statisztikai
Szemle szakcikkeibél, Fellner Frigyes
.Csonka-Magyarorszag nemzeli vagyona” cimii mun-
kajabol idézi.

Taérvényjavaslataval szorosan oOsszefiigg tanul-
manyanak harmadik része, ahol a gazdasigi on-
korméanyzat kérdésének praktikus megoldési lehe-
toségeivel foglalkozik. _

Igen aktualis Szekercs munkaganak utols6 feje-
zete, itt a mezdgazdasagi hitelvédelem kérdésének
megoldasat targyalja. Véleménye szerint ebben a
nemzetmenté munkalatban a torvényjavaslat terve-
zete alapjan szervezendd kozségi gazdasagi feliigye-
16i karnak jelentGs szerep jutna.

Szekeres Endre tanulmanya

ennek nem

valamint

t6bb olyan ere-

deti gondolatot tartalmaz, amelyeknek helyén-
valé megvalésitisa a mezdgazdasig silyos helyze-

tén valdsziniileg konnyithetne. S. L

Somogyi J6zsef: A Szuez-csatorna.

Joseph Somogyi: Le canal de Suez.

Kiilonlenyomat ,,A I‘enger‘ XIX. éviolyamanak IX. és
X. szamabol. Budapest, 1929, 32, L

Tirage @ part de ,A Tenger® (La Mer), année XIX,
numéros IX ot X. Budapest, 1929. 32 pages.

Résumé. Cette étude, publiée a Uoccasion du
60e anniversaire de Ulinanguration du canal de
Suez, a pour objet la construction du canal, sa
description, son rdle de politique mondiale, son
importance au point de vue des communications et
son mouvement de navires dont Uaugmentation

presque incessante est mise en lumiére par des
donndes statistiques,
*
A Szuez-csatorna megnyitasanak -— 1869 no-
vember — hatvanadik évforduléja alkalmabol

szerzé évszazadokra, s6t évezredekre visszanyald
térténeti adatok utan érdekesen ismerteti ennek a
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nagyfontossagn vilagforgalmi ‘itvonalnak megépi-
tését, foldrajzi fekvését, vilagpolitikai jelentdségét.
Statisztikai szempontbol emlitésre mélté tanul-
manynak az a része, amely a csatorna kézlekedés-
foldrajzi fontossagat és forgabmi eredményeit fog-
lalja 8ssze. A kovetkezdé néhany szam jo1 jellemazi
a forgalom iddbeli alakulasat:

. _ Tiszta , Vambevétel
Ev |Hajé | regiszter- Utas Arutonna francia arany-
tonna frank

1870; 486] 436.609| 26.728 5,718.757
1885|3.624! 6,335,753205.951 . 62,474.491
1900/3.441| 9,738.152/282.511| 9,738.000 90,707.007
1910/4.53316,581.898|234.320!22,435.000 127,203.295
1915(3.708/15,266.155/210.530{15,139.000 90,281.441
1920:4.009/17,574.657 500.147,17,047.000 144,593.953
1928/6.084/31,905.902(317.718/32,622.000 1}214,676.921

) Svijei frank.
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A vambevétel alakulisat a csatornavam t6bb
izben tortént leszallitisa is befolyasolta. Erdekes.
a tiszta tonnalartalomnak a hajok nemzetisége sze--
rinti megoszlasa, mely azt mutatja, hogy a for:
galom fejlédése egyuttal a brit lobogo6 alatt -kﬁﬁ-»f
lekedé hajék térvesziésével jart egyiitt, mert
részesedési ardanyuk az 1870—1880. évi 76'1%-r6l
1926-ban 57'4%-ra csikkent; hasonléképen vissza-
esett (83%-r6l 67%-ra) a franciaorszagi llajéké.A_;” '
Fokozédott viszont a német nemzetiségii hajok
tonnatartalmanak aranya (1'2%-r61 az 1901—1910..
évi maximalis 15'6% utdni visszaeséssel is 8'3%-ra),,
valamint az egyesiilt allamokbeli, az olasz, a japan
és kiilonosen (41%-r61 1140%-ra) a németalfoldi
hajoké. A csatornan athaladé osztrak-magyar hajok.

tiszta tonnatartalma 19011910 atlagaban 34%-at

tette az egész forgalomnak.

A M. kir. Kézp. Statisztikai Hivatal kbnyvtaraba érkezett munkak.
Ouvrages arrivés a la bibliothéque de I'Office central royal hongrois de statistique.

Nemzetktzi vonatkozdsi miivek és elméleti
munkak. (Publications d’intérét international et de
théorie générale.) — Annuaire international d’agri-
culture, 1929/30. Institut international d’agriculture,
Rome,

Statistiques des maladies a déclaration obliga-
toire, 1927, Société des Nations. Genéve. 1929,

Etude sur les aspects économiques de diffé-
rentes ententes industrielles internationales. Société
des Nations. Geneéve. 1930,

Rapport provisoire de la délégation de U'or du
comité financier, Société des Nations. Gendve. 1930,

Documents sélectionnés soumis a la délégation
de or du comité financier. Société des Nations.
Genéve. 1930,

Législation sur Por. Société des Nations. Ge-
neve. 1930,

Seraphim, Dr. H. J.: Die statistische Erfassung
der landwirtschaftlichen Ubervélkerung und Unter-
vélkerung. Veroffentlichungen des Deutschen For-
schungsinstitutes fiir Agrar- und Siedlungswesen.

Berlin, 1930. (Sonderabdruck aus Berichte iiber
Landwirtschaft. XIII/2.)
Pearson-Neyman: On the problem of two

samples. Cracovie. 1930. (Extrait du Bulletin de
PAcadémie polonaise des sciences et des lettres.
1930.)

Kretschmar, Dr. Hans: Die Einheit der Volks-
wirtschaft in den dlteren deutschen Wirtschafts-
lehren. Jena. 1930. (Probleme der Weltwirtschaft. 50.)

Wissler, Albert: Die Opiumfrage. Eine Studie
zur weltwirtschaftlichen und weltpolitischen Lage
der Gegenwart. Jena. 1931. (Probleme der Welt-
wirtschaft. 52.)

Der grosse Brockhaus. 15, Auflage. VII. Band.
Leipzig. 1930.

Magyarorszdg. (Hongrie.) — Ungarisches Wirt-
schafts-Jahrbuch. VI. Jg. (1930.) Hrsg. von Dr.

Gustav Gratz, Budapest. 1930.

‘A magyar selyemtenyésztés 250 éves multjabol.
Osszeallitotta: Fent Istvan. Kiadja 50 ¢ves fenn-
dllasa évforduléjan a m. Kkir. foldmivelésiigyi mi-
nisztérium Orszagos selyemtenyésziési feliigyelGsége.
Budapesi. 1930,

Afrika. (Afrique.) — Official year book of the
Union of South Africa and of Basutoland, Bechua-
naland Protectorate and Swaziland. Office of census
and statist. Pretoria.

Fourteenth industrial census, 1928/9. (Preli-
minary report.) Office of census and statist. Pretoria.

Amerikai Egyesiilt Allamok. (Etats-Unis.) —
Foreign commerce and navigation of the United
States, 1929. I. Bureau of foreign and domestic
commerce. Washington.

Foreign trade of the United States, 1929/30.
Bureau of foreign and domestic commerce.
Washington.

Ausztria. (Autriche.) — Statistik des auswdrti-
gen Handels Osterreichs, 1929. Bundesmin. fiir Han-
del und Verkehr. Wien.

Brazilia. (Brésil.) — Brazil of today. Economic
forces. Development. Institute for commercial ex-
pansion. Rio de Janeiro. 1930.

Annaes do quinto congresso brasileiro de
hygiene. Recife 17 a 22 de outubro de 1929. Vol. II.
Departemento nacional de saude publica. Rio de
Janeiro,
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Norvégia. (Norvége.) — Grandes Péches mari-
times, 1928. Fiskeridirekioeren. Oslo. {Norges offi-
sielle statistikk. VIII, 135.)

Entremise publique. Conventions collectives et
conflits du travail, 1929. Statist, centralbyra. Oslo.
{Norges offisielle statistikk. VII. 136.)

Statistique des mines et usines en Norvége,
1929. Statist. centralbyria. Oslo. offi-
sielle statistikk, VII. 137.)

Olaszorszig. (ltalie.) - Relazione sul servizio
minerario, 1928. Direzione generale della produzione
industriale e degli scambi. Roma.

Roma. Nel prezente ¢ nell'avvenire. Gov. di
Roma. Ufficio di statist. Roma.

Brevi appunti sullattivita svolta dal governa-
torato, 1927. Roma.

Oreoszorszig. (Russie.) — Budgets des paysans
de U'Ukraine. Flude monographique sur les budgets
des paysans pour 'exercice, 1925/6. Centr. sztatiszt.
uprava, Kharkoff.

Bjudzsetii rabocsich i szluzsascsich, 1926. Centr.
sztatiszt. uprava. Kharkoff,

(Norges

e Romdnia. (Roumanie.) —- Statistique miniére

de la Roumanie, 1929. Institutul de statist. generali
a statului. Bucuresti.

Spanyolorszdg. (Espagne.) — Estadistica del
comercio exterior de Espaiia, 1929. Direccién ge-
neral de aduanas, Madrid.
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Svéje. (Suisse.) — Die Steuerbelastung des Er-
werbs und des Vermdgens in den grésseren Ge-
meinden der Schweiz, 1929/1930. Eidg. statist. Amt.
Bern. (Statistische Quellenwerke. 8.)

Die Steuereinnahmen des Bundes, der Kantone
und der Gemeinden, 1926/1927. Eidg. statist. Amt.
Bern. (Statistische Quellenwerke. 9.)

Svédorszig, (Suéde.) — Kooperativ verksamhet
i Sverige, 1928. K. socialstyrelse. Stockholm. (Sve-
riges officiella statistik.)

Industri, 1928. Kommerskollegium. Stockholm.
{Sveriges officiella statistik.)

Fdngvdrden, 1928. Kungl. fangvardsstyrelse.
Stockholin. (Sveriges officiella statistik.)

Fattigudrden, 1928. Statist. centralbyra. Stock-
holm. (Sveriges officiella statistik.) '

Allmédn sparbanksstatistik, 1928. Statist. central-
byrd. Stockholm. (Sveriges officiella statistik.)

Sveriges Riksbank. Arshok, 1929. Riksbankens
statist. avdelning. Stockhohn.

Organisation administrative de la ville de Stock-
holm. Conférence par Dr. J. Guinchard (Tirage a
part du Statistik manadsskrift. 1930. 9.)

Uruguay. (Uruguay.) —— Anuario estadistico de
la Republica oriental del Uruguay, 1925. Parte V.
Direccion general de estadist. Montevideo.

Folyéiratszemle.
Revues.

AgrarProbleme (2. kit. 3-4. f., Moszkva-
Berlin 1930, ném.). — Uljanow P.: A hozadék-
elmélethez. — Ritter K.: A vilag agrarkrizisének
tulajdonképeni okai ¢és elharitasanak lehetiségei.
-— Studenski G. A.: A technikai forradalom az ame-

rikai mezégazdasagban. — Schafir J.: Anglia mun-
kaspartjAnak agrarprogrammja. -— Levin J.: Az
agrarkrizis  Franciaorszagban az 4rmozgalmak

alapjan.

;:l-rchiv fir Soziale Hygiene und
Demographie (5. két. 5. f., Berlin-Charlotten-
burg 1930, ném.). — Roesle E.: Egy a betegpénz-
tarak szamara gyakorlati értékii megbetegedési sta-
tisztika kivanalmai, — Fetscher R.: A tanité élet-
wiszonyai. -—— Magid M.: Az elvelélés (abortus) sta-
tisztikai terminologiaja és methodoldgiaja.

Archiv fiir ‘Sozialwissenschaft
und Sozialpolitik (64 kot 2. f., Tiibingen
1930, ném.). — Sombart W.: Az emberi egyiittélés
alapformai. — Hashagen J.: Az allam szocioldgiaja.
—~ Laufenberger H.: Vallas és gazdasag Elzaszban.
— Bonné A.: A tarsadalomgazdasagi szerkezeti val-
tozisok Palesztiniaban.

Archiv fiir Wanderungswesen (3.
éof. 1. f., Lipese 1930, ném.). — Ferenczi I.: A né-
met kivandorlasi mozgalom a 19. szazadban. —

Maas W.: Eurépai munkéasvandorlasok. — (2. f.).
-— Thalheim K. C.: Jelen és jové strukturalis val-
tozasok a vildg véandorlasi gazdasigaban. — Maas
W.: Eurdépai munkasvandorlasok. — (3. f.). —
Maas W.: Eur6pai munkasvandorlasok.

Giornale degli Economisti e Ri-
vista di Statistica (45. évf. 8. sz, Réma
1930, ol.), -~ Lauterbach A.: Az 0j Ausziria gazda-
sagi helyzete. - Mortara M.: Az allam és az elek-
tromos ipar. Amerikai polémidk. — Di Tucci R.:
A szard haziipar a 18. szazad végén.

Jahrbiicher fiir Nationaldékono-
mie und Statistik (133. [78.] két. 5. f., Jéna

1930, ném.). — Grunizel J.: Gazdasag és politika.
~— Neubauer J.: Hatarhaszon, indifferencia, elaszti-
citas, atlaghaszon. — A nemzetkézi pénz- és téke-

piac és egyes orszigok piacainak fejl3dése 1930
els6 felében. — Fehlinger H.: Az angol munka-
nélkiiliségi biztositas.

Journal of the American Statis-
tical Association (25 kot 171. sz, New-
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York 1930, ang.). — Willcox W. F.: Torekvések  Kkartell. — Szabé M.: A kerti termények szdvetke-
China népességének és a népesség 1650 6la tortént  zeti értékesitése Hollandiaban. —- A Kkisgazda-
szaporodasanak megallapitasara. — Richey F. D.: kozéposztaly, —— Takdes I.: A torténelmi materia-
Statisztikai modszerek alkalmazisa agronémiai ki-  liamus redlis szemlélete.

sérleteknél. — Hogg M. H.: Osszehasonlithatatlan- Magyar Kisebbség (9. évf. 17. sz., Lugos
sagi és hibaforrasok a munkanélkiiliségi kimutata- 1930, m.). — A romaniai kisebbségi magyar nem-
soknal. — Gini C.: A statisztika jelenlegi helyzete  zet politikai, kulturalis és kozgazdasagi helyzet-
és jovobeli kilatasai. —- Fisher [.: Nagykereske- képe a genfi kongresszus elétt. — (19. sz.). — A ju-

delmi arindexek.

Journal of the Royal Statistical
Society (93. két. 4. r., London 1930, ang.). —-
Jones C. D. és Clark C. G.: Liverpooli lakasviszo-
nyok. — Flux A. W.: Nagy-Britannia élelemellatasa
a haboru el6tt és utan. — Jones C. D.: Liverpooli
tulnépes csaladok jovedelmi és lakbéradatai. —
Rhodes E. C.: Statisztikai adatok
alkalmas parabolikus gorbék.

Abrazolasara

Kézgazdasdgi Szemle (54 évf. 73.
kot, 6-7. sz., Budapest 1930, m.). - Ferenczi L.:
A vilagvandorlasok és a népek kozeledése. — Judik

J.: Az amerikai tézsdei spekulacié tanulsagai. -
Jakobovits D.: A villamos-energia torvényjavaslat-

tervezetrdl. — Sdpkéz S.: Eszrevételek a villamos-
energia-térvényjavaslathoz. — Rieger L.: Kiilfoldi
kolestneinek és elad6sodasunk 1929-ben. — G. Dor-

ner Z.: A fiatalkoriak, gyermekek és ndk éjjeli
munkéjanak kérdése és textilipari versenyképesse-
giink. — (8-9. sz.). — Neubauer Gy.: Koézgazdasag-
tan és matematika. — Csizik B.: Allamhéaztartas és
kozteher. — Zsigmondy K. és Vdsdrhelyi J.: Olasz-
orszag hitelviszonyai. — Varga I.: Arindexszerkesz-
tés és gabonajegyrendszer. — Binét Gy.: A fiumel
kikotd forgalmaré6l és szerepérél. — (10. $z.}). —
Hantos E.: Hitelszervezetiimk valtozasai a héboru
utdn, — Thegze-Gerber F.: Allamhaztartdsunk
1924/25--1928/29. évi eredményei. — Juhdsz K. J.:
Az ipar és kereskedelem gazdasagi hatésfokanak
novelése az Fgyesiilt Allamokban és hazai lehetd-
ségeink,

L’Egypte Contemporaine (21. évf.
118. sz., Kairé 1930, fr.). — Naus Bey N. H.: Az

egyiptomi ipar. — Craig J. I.: Egyiptom Allami -

pénziigyei és kincstari kormanyzata. — Job H. S.:
A hitel Egyiptomban. -— Avigdor S.: Egyiptom
meziégazdasaga., — Lévi 1. G.: Egyiptom vamkor-
méanyzata. — Douin G.: A szuezi csatorna. -— (119.
sz.). — Jullien L.: 1929 mezbgazdasagi kronikaja.
----- - (120. sz.). — Hostelet G.: A munka tfudomanyos
szervezete, — Bentwich N.: Palesziina 1929-i 106r-
vényhozasa. — (121. sz.). — Dubois-Richard P.:
A racionalizalas és az egyiptomi kodzgazdasag. —
Minost E.: Egyiptom telekvagyonarol. — El-Rifai
A. H.: A Briand-Kellogg-paktum. — (122. sz.). —
Blanchard G.: Egyiptom visszalérése az arany-
valutara,

Magyar Gazddk Szemléje (35 évf.
9. sz., Budapest 1930, m.). — A nemzetkdzi agrar-

goszlaviai kisebbségi magyar nemzet politikai, koz-
gazdasagi és kulturalis helyzetkepe a genfi kon-
gresszus elbtt, — (20. sz.). — Papp J.: Briand téves
kisebbségi jogelmélete. - Moricz M.: Erdely és a
regat ipari részvénytarsasagai,

Mezégazdasdgi Kdézlony (3. évf. 10.
sz., Budapest 1930, m.). - Vanisé Gy.: A német
mezGgazdasag és a német allam. — Prack L.: A
foldbecslés természeti alapjai. — Németh J.: A me-
z6gazdasag oktatasi és tudominyos iranyitasa az
Eszakamerikai Uniéban. — Adatok a termeldi és
fogyasztasi arak kozotti kiilonbozet alakulasarol.
— A takarmanynemiiek forgalmanak torvényes
szabalyozasa Németorszagban, ' Ebner J.: A ma-
gyar tejtermelés szamokban.

Munkatligyi Szemle (4 évf. 10. sz, Bu-
dapest 1930, ném.). — Bikkal D.: Melyik az Oreg-
ségi biztositias leghelyesebb iigyviteli rendszere. -—
Récz J.: A betegségi biztositas problémai. — Prdger
M.: A budapesti nyomdaipar miihelyviszonyai hygié-
niai szempontbél. — Czibor P.: A foglalkozasi bor-
betegségek lokalizdciojarél. — Horvdth Gy: Adatok
a pancreas-készitmények klinikai értékéhez. — (11.
sz.)., — Pfisterer L.: A tarsadalombiztositasok egye-
sitése és egységesitése elméletben és gyakoriatban.
— Vigh Gy.: Az elismert vallalati nyugdijpénztari
tagsag koriil felmerilt vitikrol. — Bikkal D.: Me-
lyik az Oregségi biztositis leghelyesebb iigyviteli
rendszere. - - Elischer E.: A gyors és tokéletes gyo-
gyitas lehet§ségei a baleseti sebészetben.

Népegészségiigy (11. évf. 20. sz, Buda-
pest 1930, m.). — Szél T.: A diftériamortatitas tor-
ténete és a diftéria orszagos statlisztikdjinak egyéb
szabalyszeriiségei. - Gorfvay Gy.: A venerias be-
legségek statiszlikdja Magyarorszagon. — Czaké L.:
Felber L.: S. O. S. kialtasok
az aAsvanyvizkereskedelemben. Asvanyvizkereskedel-
miink elsg féléves mérlege. — Juhdsz I.: A koz-
korhazak az egészségiigyi népnevelés szolgalataban.
— Steiger-Kazal D.: A nemi felvilagosito és profi-
laktikus eldadasok Magyarorszag féiskoldin. -—
Vidakovich L.: Egészségiigyi tanulmany Baranya

Népszaporodas. —

varmegye ,ormanysagi® egykeés kozségeirél. — (21.
sz.). — Johan B.: A m. kir. Orszagos Kozegészség-

{igyi Intézettel kapcsolatos M. kir. Apolénd- és
Védonsképzi Intézet. — Johan B.: A m. kir. Orsza-
gos Kozegészségiigyi Intézettel kapesolatos Orvosok
Haza. — Schubert K.: A csecsem{halalozas és élve-
sziiletés osszefiiggése. — Szél T.: A diftériamorta-
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litas torténete és a diftéria orszagos statisztikajanak

egyéb szabalyszeriiségei. — Gortvay Gy.: A venerias.

betegségek statisztikaja Magyarorszagon. — Vida-
kovich L.: Egészségiigyi tanulmany Baranya véar-
megye ,ormanysagi“ egykés kozségeirsl. — (22.
$z.). — Szél T.: A diftériamortalitas torténete és a
diftéria orszagos statisztikajanak egyéb szabaly-
szeriiségei. — Gortvay Gy.: A veneriis betegségek
statisztikdja Magyarorszagon. — Vidakovich L.:
Egészségiigyi tanulméany Baranya varmegye ,,o0r-
manysagi egykés kozségeirdl.

Revue Internationale du Travail
(22. két. 3. sz., Genf 1930, fr.). — A hétoras mun-

kanap Szovjet-Oroszorszagban, — (4. sz.). —Diet-
rich E. B.: A pamutipar jelenlegi helyzete. — Gorni
0.: A pénziigyi reform Roméanidban. — Idei S.:

A munkanélkiiliség problémaja Japanban.

Vierteljahrshefte zur Statistik
des Deutschen Reichs (39. évf, 2. f., Ber-
lin 1930, ném.). — Az 1929-i termés statisztikAja.
— Epitkezések a Németbirodalomban 1929-ben. —-
A Vilmos csaszar-csatorna forgalma 1929-ben. —
A német részvénytarsasagok zarészamadasai 1927
julius 1-t61 1929 jinius 30-ig. — Havonkénti adé-
bevételek a Németbirodalomban, Belgiumban, Fran-
ciaorszigban, Nagybritanniaban, Olaszorszigban,
Ausziridban s az Amerikai Egyesiilt Allamokban
1928- &g 1929-ben.

Wirtschaftsdienst (15. évf. 381. f.,
Hamburg 1930, ném.). — Brech J.: Németorszag
kiilkereskedelme 1930 elsé felében. -— Meyer M.:
A francia sajté. — Oberascher L.: Az amerikai vam-

tarifa. — A vildg hajéépitése 1930 masodik negye-
dében. — (32, f.). — Meyer M.: A francia sajté, —
(33. [.). — Bémer K.: A fasizmus sajtéja. — (34. f.).
— Bandmann E.: A munkanélkiiliség novekedése.
—— Oberascher L.: Az Gj agrarpolitika céljai.
Wirtschaft und Statistik (10. évf.
19. sz, Berlin 1930, ném.). — A német dohany-
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gyartas 1928-29-ben és 1929-30-ban. — (20. sz.), —
A gabonaarak az 1929-30. gazdasagi évben. — (21.
$z.). — Dohanytermelés 1929-ben s az 1930-i do-
hanyiiltetvények. — A német kiilkereskedelem ha-
nyatlasa értékben és mennyiségben 1930 elsé kilene |
hénapjaban, szembeallitva 1929 ugyanezen idejével. -
— A vilagkereskedelem 1930 masodik negyedében.
-~ A f0bb orsziagok és kikoték kiilfoldi tengeri-
forgalma 1929-ben. — A birodalmi torvényes beteg-
biztositas 1929-ben. .
Zeitschrift des Preuss. Statisti-

schen Landesamts (69. évf. 2-3. r., Berlin
1930, ném.). < Gutfeld A.: Felsj-Szilézia gazdasigi
felépitése és halozata. — Semrau F.: A Porosz Sta-
tisztikai Hivatal tisztviseldinek és alkalmazottainak
csalddi statisztikdja. — Albrecht K.: A kozségpoli-
tikai Atalakuldsok Poroszorszagban 1928 januar
1-t81 1929 januar 1-ig. — Golding A.: A véander-
mozgalom Kelet-Poroszorszdgban az évszizad le-
forgasa oOta, kiilonés tekintettel az orszaghol valé
elvindorlasra. — Simon E.: A sziiletések Porosz-
orszagbhan az 1922-1928. években. — Bludau és
Gajewski W.: A rikhalanddsag Poroszorszagban az

1923-1927. években. -— Poroszorszag idegenforgalma
1927-28-ban. -— (4. r.). — Semrau F.: Poroszorszag
be- és kivandorldsa 1926, 1927 és 1928-ban. — A

porosz fiirdé- és gyogyhelyek idegenforgalma 1928
nyari félévében.

Zeitschrift fiir Schweizerische
Statistik und Volkswirtschaft (66.
évf. 3. [., Bdzel 1930, ném.). — A jelzalogi terhek
és a telekkonyvi valtozasek (telekkOnyv-statisztika)
statisztikdja egyes kantonokban, — Stampfli A.:
A Svajci Nemzeti Bank jegyforgalménak elasztici-
tasa. — Greiner K.: A személyi biztositis mint az
allami tarsadalmi biztositas kiegészitéje. — Zwinggi .
E.: Kortagozodas és halandosagi mérték, - Elmer
E.: A nem zilogolhaté munkabérkévetelés
hatarozésa.

meg-

et . : e
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Commission hongroise pour la fization des valeurs de statistigue commerciale.
Szakosztalyiilések. — Séances de sections.

A XIHI. szakosztily oktober ho 14-én déleldtt
tartott iilést Szurday Robert elndklete alatt. Jelen
voltak: Ausch Gyula, Behr Dezsd, Ddniel Ervin,
Eppinger Karoly, Goldberger Lajos, Mihalik Imre,
Mdéssmer Jozsef és Quittner Lorant keresk. tana-
csosok, és Greiner M. Miksa szakérté. Napirend
el6tt az elndk ismertette a pamutipar ¢és kereske-
delem allalanos helyzetét.

A XIV. szakosztaly oktéber 14-én délutan tar-
totia iilését Méssmer Pial elndklete alatt. Jelen
voltak: Fischl Simon, Konta Jozsef Ferenc, Morvay
I1zs6 és Steiner Odon keresk. tandcsosok, Kirschner
Janos szakértd. A len-, kender- és jutaszakma alta-
lanos helyzetét Izs6 ismertette napirend
elitt.

A IV. szakosztdly oktéber hé 15-én tartoita
iilését Kosinszky Viktor elnoklete alatt, Jelen vol-
tak: Gessler Janos, Goldfinger Gabor,
Kalman kereskedelmi tanicsosok.

Felolvasasra keriillt Gdrdos Janos jelentése.

Behozatalunk kb 25% csOkkenést mutat fel a
megelz6 évvel szemben, ennek ellenében -kivite-
liink 6rvendetes modon emelkedett, a musié kb.
40%-kal, a boré pedig az 1928-i mennyiségnek kb.
haromszorosat tette ki. Kiemelkedik elsdsorban
Németorszag 12-szeres, Svajc pedig 16-szorosra
emelkedett forgalmaval. Sajnos, ezt a szép ered-

mény nem tekinthet$ nagyon drvendetesnek, mert a
kiilfold keresletét a borok kitiing mindségén feliil

els6sorban végzetesen olcsd arainknak koszonhet-
jilk, melyeknek lemorzsolédasa mar az 1928. év
végén vette kezdetét. Ezeknél az araknal a termelok
nem talaljak meg szamitasukat, még onkoliségeik-
hez sem jutnak és a jelenlegi szomoru idéket alig
fogjak szebb napok felvaltani, mert ha az 1929-es
prima mindségekkel sem voltunk képesek nagyobb
kivitelt és elsésorban jobb #rakat elérni, akkor
ugyancsak kevés a reménységiink, hogy kevésbbé
j6 mindségekkel hasonlo vagy még nagyobb ki-
vitelre szdmithatnank,

Az 1929-es sziiret mennyiségben kielégitd volt,
mindségben pedig mar rég nem latott kitiind boro-
kat produkéltunk és ezittal nemecsak a fajsz616k-
kel dolgozé koézép- és nagylermelGk, hanem a Kis-
termeléknél is lehetett 13—14% alkoholtartalmu
borokat talalni, mig egynéhany vidékidl eltekintve,
alig lattunk 9-—10%-0s borokat. Annil siralmasabb,
hogy ilyen prima borokért is csak olyan silany
arakat tudtunk elérni, nemcsak a kivitelben, de a

Morvay

Saxlehner

belf6ldén is, ahol — sajnos - mindig nyomasz-
tobba ¢és aranytalanabba valik ezekkel szemben a
szaimtalan tamadas ellenére fennalld fogyasziasi ado.

Ennek végre el kell tiinnie, mert borkiviteliink
elorelathaté megesappaniasa utan a belfogyasztasra
lesziink szorulva, ennek emelését pedig a borfogyasz-
tasi ado eltorlése nélkiil lehetetlen elképzelni.

Aldozatok aran sikeriilt a tébbek kozott német-
orszagi cégekkel Osszekotletést létesiteni, illetGleg
ijbol felvenni. Elsérangi, minden igényeket kiele-
gité bort kiildtiink proébaképen, literenkint 38 fillé-
res onkoltségi arban. A szallitott bor mindségérdl
a legnagyobb elismerés hangjan nyilatkoznak, azon-
ban sajnos, dacara a rendkiviil finom mindségnek,
az oleso arnak, boraink mégsem feleinek meg, mert
fuvar, beviteli vam és borvizsgalat cimén 2 pengd
10 filiért kellett ott literenkint fizetni, tehat oly
nagy Osszeget, amely az exportot lehetetlenné
teszi. A bortermelésben, ugyszintén a borértékesi-
téshen a fennallé silyos Allapotok még mindig nem
enyhiiltek,

A szireti kilatasok az orszag nagy részében
ezideig még igen boének mutatkoznak, noha egy
kiad6s orszagos esdre nagy sziikség lenne, mert az
eddigi szorvanyos esé ugyan nagyon hasznos volt,
de a nagy héség mellett, amely arnyékban a 30 és
35 C. fokot is elérte, nagyon kevésnek bizonyult.
s hogy még nagyobb aszilykarok nem észlelhetdk,
az csak annak koszonhetd, hogy az éjjelek arany-
lag a nappali héséghez viszonyilva, hiivisek voltak.
Ez a korilmény ellenallova tette a szélé lomboza-
tit a terméssel egyiitt. Igen célravezetinek bizo-
nyult a sz6élokben ilyen hoségben a kapalas sziine-
telése azért, hogy ezaltal a talaj mélyében az igen
mérsékelien még meglevé nedvességet ki ne sza-
ritsuk. A sz616 legnagyobbrészt minden betegségtol
mentes és csak szorvanyosan, igen kevés helyen
lépett fel az oidium és a peronospora, azonban
ezeknek a tovéabbterjedése is mar rovid idén beliil
megsziint. Ezenkiviil egyes helyeken kiilonosen a
homokvidéken a szél6fiirtoeskék és a bogydék mér-
sékelt mennyiségben lehullottak. Mar t6bb alka-
lommal, megfelels helyeken -— kozérdekbdl —-
figyelmeztettem a bortermeld tényezdket, hassanak
oda, hogy kis- és nagybirtokos minden szomszédjat
birja arra, hogy minél késébb kezdjék a sziiretet
és ha az id6jaras nem Kkedvezd, ugy az esetleges
rothadé fiirtoket eldsziirettel korabban tavolitsak
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el, de 'a fosziiretet feltétlen késén tartsak meg
azért, hogy minél jobb mindségi, édes, édeskés,
magasfokt borokat termeljiink, mert a fogyaszto
csak ilyent kivan és ezért keres a kereskedd is
magasfoku édes bort.

A bortermeléssel egyiitt a borkereskedelem is
stilyos nehézségekkel kiizdé iizletag lett. A bor érté-
kesitése, kiilonésen készpénzért nehéz. A vendéglé-
s0k, a kiilfoldi borvevék, mind ecsak magasfoknu,
édeskés bort keresnek igen mérsékelt arban és ked-
vez fizetési feltételekkel. Ausztria is mindjobban
hezd visszatérni d kedvelt bevasarlasi helyére, Ma-
gvarorszagba és ezt bizonyara kedvezéen fogja be-
folyasolni a megkezdett baralsagi targyalas.

Ausztria, ha nalunk magasfoku, édes borokat
vasarolhat, igy minden mas allammal szemben a
magyar borokat részesiti elényben.

Ugyancsak joszandékkal talalkozunk Svajc ré-
szérél is a magyar borokkal szemben, de ez az
orszag csak nagyon nyomott Arban vasarol allan-
déan id borokat.

Végiil Goldfinger Gabor ferjesztetie el ismer-
tetését, :
Jelentésiink mindig naptari évrél szol, ezzel
szemben a szesztermelési évad szeptember ho 1-t651
a rakovetkezd év augusztus végéig terjed. Amidén
tehat az 1929. naptari évrél szé6lo  jelentésiinket
adjuk, elsésorban az 1928/29. termelési évad viszo-
nyaival kell foglalkoznunk. 1928. év nyaran, mint
kozismert, egész Kozépeuropiban szarazsag ural-

kodott és ennek kihatasa a termésre — és ennek
folytin a szesziparra is — donté befolyassal volt.

Az el6z6 1927/28-as termelési évad 390.000 hl-ével
szemben az 1928/29. termelési évadban csak 330.000
hl. szeszt gyartottak. E mennyiségb6l kétharmad-
részt, 220.000 hl-t a mezdgazdasagi szeszfozdék,
egyharmadrészt, 110,000 hl-t ipari szeszgvarak. Ez a
termelési évad nem tilsigosan kedvezd kilatasok
mellett indult, mert a szirazsig folytan a szesz-
gyartasi nyersanyagok, Ggy, mint a burgonva, cu-
~korrépa, tengeri és melasz kezdetben csak igen
magas arak mellett voltak beszerezheték és ezzel

szemben a jo gyiimoles- és szél8termés folvtan a gyii-

moles-, 1orkoly- és seprépalinka nagy versenyt csi-
nalt az itali szesznek, mely itali szesz az értékesités
alapjat képezi. Az 1929/30. termelési évad terme-
lési viszonyai annyiban javultak, hogy az alacsony
gabona- és egyéb nyersanyagarak folytan és meg-
feleld export hidnyaban a béven rendelkezésre #llo
szeszgyartasi nyersanvagok arinylag olesé drban
kaphatok, ugyhogy a pénziigyminisztérium a folyo
termelési évadra 420.000 hl-es ossztermelési keretet
allapitott meg. Ennek folylin az 1929. naptari év
utolsé négy hénapjaban erds termelés folyt, amely
kiegyenstilyozta azt a kevesebbet termelt. mennyi-
séget, amely az 1928/29-es termelési évad lecsdk-
kentett termelési keretének kovetkezménye volt.

Az 1929-es naptari évben tehat csupéan egy csekély-
séggel termeltek kevesebb szeszt, mint az 1928-as
naptari év folyaméan.

A belféldi értékesitésnél, mint mar fentebb em-
litettiik, a fogyasztasi szesz forgalma leesokkent.
E csokkenés elég tekintélyes. Az ecetgydridsi célra
szolgaloé szesz felhasznalasaban is csbokkenés allott
be, aminek két oka volt. Elsdsorban az orszagszerte
lulhalmozott ecetkészletek, masodsorban pedig a
rossz uborka-, salata- és paprikatermés folytin le-
csOkkent kereslet. 4 denaturdldsi szesz forgalma
tovabbra is oOrvendetes emelkedést mutat. Ezzel
szemben csékkent az ipari szesz felhasznalasa, ami
a magyar miiselyemgyartds hanyailasanak kovet-
kezményve, A felhasznalisi adatok kozoit: elBsior:
szerepel a mdétorhajtdsi célra szolgalo szesz és pe-
dig 25.400 hl mennyiségben, 1929 november 1-én
lépett ¢letbe a motorhajtasi célokra szolgalé nehéz
benzinnek 20%-o0s viztelenitett szesszel valé kote- _
lez6 keverése. A keverék felhasznalésa a gyakor-
latban bevalt. E célra évenkint koériilbeliill 100—
120.000 hl szesznek belf6ldon vald felhasznalasa
virhat6. A motorhajtasi célra szolgalé szesz 4arat
a pénziigyminisztérium a vonatkozé térvény intéz-
kedése alapjan a mindenkori benzinirakhoz képest
allapitja meg. Miutdn az Aasvanyolajtermékek ara
a vilagszerte dulé arharcok folytin az onkoltségi
arak koriil mozog és ez az arharc legerésebben Ma-
gyarorszagon tart, a motorhajtasi szesz arat olyan
alacsonyan kellett megallapitani, hogy az az egye-
lemleges szesziparra komoly terhet r6. A beveze-
tési ar hl-kint 33:50 pengé volt, amely ezidGszerint
is valtozatlanul érvényben van, Az exportpiacokon
a helyzet nagyjabél tovabbra is
dumpingarak vannak érvényben. A magyar szesz
az Osszes szimbavehetsd piacokon kozkedvelt és
még valamivel dragibb 4aron vasaroljak, mint az
egyéb szeszt exportalé allamok termelvényét. 1929.
évben vamkiilfdldre kivitt szesz csekély mennyiség-
gel 16bb volt, mint az 1928, évi export.

A szakoszialy ezekutan ratért az italok, min-
dennemii tapszerek, cukorkak, gyiiméles- és [6ze-
lékkonzervek, torkély, moslék 1929. évi kiilkereske-
delmi egységértékeinek a feliilvizsgalasara.

nem valtozott,

A 1L szakesztily oktober 16-an tartott iilésén
Jeszenszky Pdl min. tanacsos elnokslt. Jelen voltak:
Schwartz Armin kereskedelmi f6tanscsos, Frey Kal-
man, Hegediis Vilmos, Hirsch Nandor, Lérdnt
Béla, Rockenstein Samu, Schmidt Richard, Stur
Sandor és Zador Félix tagok, tovabba Vas Izidor
szakérté. A gabonapiac helyzetérdl a kovetkezd je-
lentés Kkeriilt felolvasasra:

Az 1929. év els6 felében a buiza és ezzel kap-
csolatban a Dblzaliszt értékesitési lehetésége nem
allott aranyban az 1928. évi termés nagysagdval.
Ennek az oka féleg az volt, hogy a tengerentili
piacok arnivéja egész aprilis végéig, majus elejéig
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valtozatlanul alacsony volt, a mi buzank 4dra pedig
nem siillyedt olyan nivora, hogy rendes eladasi
piacaink, féleg Ausztria és CUsehorszag ellatisan
kiviil tavolabbi helyekre is mehettiink volna bu-
zankkal és lisztiinkkel. Minthogy pedig az 1928. évi
termés feleslegei nagyrészt még értékesilésre var-
tak, a régi termésb6l még viszonylag nagyon sok
készletiink maradt az 1929, termés betakaritasa utani
idére. Lassankint, amikor az 1929. évi 1) termésrol
is mar latnivalé volt, hogy elég jo koOzepes ered-
ménnyel szamolhatunk, araink erdsen hanyatlotiak,
ugyhogy a bliza ara, mely januar elején atlagminé-
ségben koriilbelill 2450 pengd volt métermazsan-
kint Budapesten, majus végén egész 21'50-re esell
vissza. Ekkor volt kiilf6ldén is legolesobb a buza
ara, mert Chicagoban pl. a majusi biza bushelen-
kint 100 cent ala esett. Ettdl az idépontidl kezdve,
tengerentil a buza 4ra allandé és lényeges emel-
kedést tiintet fel egész augusztus kozepéig, ameddig
az emelkedés métermizsankint koriilbeliill 8 pengit
tesz ki. Ugyanezalatt az id6 alatt a legmélyebb
ponttél a magyar buza ara csak koriilbelul 2-50
pengdvel emelkedett. Ennek a kovetkezménye az
volt, hogy ebben az idfszakban, az 1928. ¢vi feles-
legeknek nagyrésze adatott el mind biza, mind
liszt alakjaban. Augusztus kozepétdl kezdve egész
az év végéig a Kkiilfoldi arak inkabb visszamend
iranyzatot kovetlek, mig a magyar buza ara lassan-
kint felment és ismét elérte, st tulhaladta azt a
nivét, mely koérill januar elején mozgott. Az egész
arvaltozas Magyarorszigon 24'50-t61 lefel¢ egész
21-50-ig esett és bar kdzben dtmenetileg el is érte a 27
pengbt, az év végén ismét 25 pengd alatt zarult
budapesti paritasban. Majus végétsl egész auguszius
kozepéig, midén a diszparitis a belféldi buza ara
és a kiilfoldi Ar koézott a legnagyvobb volt, oly pia-
cokra is eljutott a magyar buza és liszt, melyekre
a haboru el6tti idokben is c¢sak kis mértékben és
nagyritkan. Az Osszexport pedig, héila az 1928. évi
kivételesen nagy termésnek, mind buzidban, mind
liszthen messze talhaladia az azt megel6z6 évnek
kivitelét. Hacsak ramutatunk arra, hogy mig 1928-
ban, kerek szamokban szolva, buzakivitelink 2°8
millid és 1929-ben 4'8 millié, buzalisztkiviteliink
pedig 1928-ban 2 millié, 1929-ben 26 milli6 néter-
mazsa volt, lathatjuk, milyen nagyméretii volt ez
a kiviteli tébblet, ami elsdsorban a nagy 1928. évi
termésnek, masrészt az Aralakulasnak is tulajdo-
nitand6. Ausztriatdél és Csehorszagtol eltekintve, ez
a kiviteli tobblet elsGsorban Olaszorszagra, Svajera,
Németorszagra esett biizdban, de Ausztridba is tobb
mint egy félmilli6 métermazsiaval t6bbet szallitot-
tunk 1929-ben, mint 1928-ban. Szallitottunk azon-
kiviil Brailan at, tovabba Belgiumba, s6t Bulgaridba
is emlitésremélté mennyiségeket, mig lisztbdl kiils-
nosen kiemelendd az oszirak tobblet, kerek 300.000
métermazsaval, az Anglidba mend kivitel 140.000

métermazsaval és a finn kivitel 70.000 métermazsi-
val, eltekintve a majdnem minden eur6pai allamba
szallitott kisebb-nagyobb mennyiségektdl,

A rozs- és rozslisztiizlet nem tartoit lépést a
buza-
kiilfoldén o6riasi tébbtermelés volt, még az eurdpai
piacokon is, tigyannyira, hogy mig a buza ara az
év végén valamivel magasabb volt, mint az év ele-
jén, ugyanaz alatt az id6 alatt a rozs ara kerek
7 pengével ment vissza. Mig az év elején koriil-

és buzalisztiizlettel, mert ebben a cikkben

beliil 22 pengé volt a rozs ara, az év végén mar
alig érte el a 15 pengit. Mind a rozs-, mind a rozs-
lisztkivitel az 1928. évhez képest, bar rozsunk boé-
ven volt, ha nem is jelentsen, mégis kisebb export-
szamadatokat tiintet fel, mint 1928-ban.

Tengeriben a bséges és jo mindségii termés-
hozam kovetkeztében meglehetésen élénk forgalom
volt. A téli honapokban sziamottevé exportunk volt
kiilonésen Olaszorszag és Cseh-Szlovakia iranyaban.
Az exportfelesleg legnagyobb része Bihar, Hajdu
és Szabolcs megyékbdl keriilt els, ahol a termés-
hozam 2 normalisnal joval magasabb volf, miutin
a kifagyott kenyérmagvakat tavasszal nagyrészl
tengerivel potoltak. A tavaszi hdénapokban a bel-
foldi fogyaszidas a viszonylag olesé tengeriarak és
magas allatarak kdvetkeztében fellendilt, mert a
hizlalas nagy haszonnal jart és igy a belfdldi fo-
gyasztasban a rendesnél sokkal nagyobb mennyi-
ségek nyertek elhelyezést. Az export ezzel szemben
erdsen alabbhagyott. Majusban a belfogyasztas mar
annyira megndvekedett, hogy vidéken Budapest
paritas feletti arakat fizeltek, a tengeri ara export-
paritis felé emelkedett. Az export tehat teljesen
megsziint, s6t jinius-jilius haviban a Duna men-
tén importparitason volt az ar, tigyhogy a vam da-
cara néhany uszaly jugoszlav tengeri is behozatalra
kertilt.

Arpdban az iizleti forgalom 1929-ben elég
élénk volt. Foleg Németorszdgba volt nagyobb
exportunk, aminek az volt az oka, hogy ott allan-
d6éan vamemeléstol tartoitak és még a bekovetkezd
vamemelés el$tt ohajtottak nagyobb mennyiségeket
importalni. Svajcba viszont takarmanyozasi cé-
lokra vasaroltak nagyobb mennyiségeket. A hazai
sorgyaraink mintegy 3000 vagon évi sziikségletén
kiviil a tobbi Arpat belf6ldon hasznaltak fel takar-
ményozasi célokra. Az arhullimzas az év folyamén
Arpaban nem volt tilnagy, mindéssze 2—3 pengo
métermazsankint, ugyancsak nem volt nagyobb az
arkiilonbség a takarmanyarpa és a sorarpa 4ra
kozott. '

Hdntoldsra viszonylag rendkiviil kismennyiségii
arpa keriilt, mert mind a belfdldi fogyasztas cse-
kély, mind a kivitel rendkiviil kis mennyiségekre:
szoritkozoit Arpagydngy formajaban, A kivitel azért
nem lehet nagy, mert hantolémalmainktol foleg
Hollandia és Németorszdg, mely utébbi Allam ki-
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viteli prémiumokkal dolgozik, veszi el a teret. Az
1929, évben a hantolasra alkahlmas arpanak ara
14:560—1650 pengé kézolt mozgott, . mig az Aarpa-
gyongy leggorombabb fajtija 30 pengd, a legfino-
mabb fajta pedig 48, vagyis a kitermelés ara-
nyaban kériilbeliil 3550 pengdbe keriilt az arpa-
gyongy atlaga. Az arpagyony belféldi fogyasztasa
a kitermelt mennyiség koriilbeliil felére tehetd, mig
a tobbi, féleg Ausztridba és Olaszorszagba expor-
taltatott. Az 1929. évi exporistatisztika szerint az
ausztriai kivitel 55 vagén 4arpagyongy és liszt. Az
olaszorszagi kivitel 14 vagén arpagyongy volt, mas-
hova nem volt kivitel.

A tobbi hantolasi cikkek koziil megemlitends
meég a koles és a borsé. Ebben a két cikkben a
hazai mindségek csak masodrangiak, tigyhogy pl
a Romaniabél inportalt kdles Ara mintegy kétszer
olyan magas volt, mint a belf6ldi arué, a Lengyel-
orszagb6l importalt borsé pedig kb. 60 szazalékkal
volt dragibb a hazainidl. Ebben a két cikkben a
kikészitési forgalomban importaltak kisebb mennyi-
ségeket, melynek kész gyartmanya kivitelre keriilt.

Ezutdn Stux Sandor terjesztette els ismertetését.

1929. évben a termelés az elsz évhez viszo-
nyitva, visszaesést mutat. Ez elsésorban a belf$ldi
gazdasagi helyzet leromlasanak, a belsé fogyasztas
nagymeértékii csokkenésének tulajdonithaté. A mul-
tak tapasztalatain okulva, a biiza 4ranak folylonos
csbkkenése kovetkeztében a vevdk nem mertek
nagyobb vételekbe bocsatkozni, viszont a malmok
is szigoribban mértek a hitelezés tekintetében. Az
1929, &vi biizatermés ugyan nem tartozott a leg-
gyengébbek kozé és tekintve, hogy még a mult ter-
mésévrol nagyobb készletek maradtak az orszag-
ban, elegendd nyersanyag 4llott rendelkezésre, de
az 1928. évrdl Aathozott draga lisztkétések nagy
veszteségeket okoztak a veviknek, tgyhogy az 1ij
lisztk6tésekkel szemben tartézkodékka valtak., Az
elérheté arak a biliza 4ardhoz viszonyitva, nyomot-
tak voltak, mert az eladasok nehézkessége miatt a
malmok kézotti verseny még élesebbé valt. Ehhez
jarult, hogy az 1929. évi blizatermés lisztkiaknézésa
messze mogotte maradt az 1928, évi termésii biza-
nak, ami a kalkuldciét is lényegesen megrosszab-
bitotta, tovabbia a kenyérliszt, takarmanyliszt és
korpanak zuhanasszerii aresése, tgyhogy e cik-
kekben az iizlet kiilondsen kedvezétlen képet mutat.
Ha az elmult évben a lisztkivitel végeredményben
emelkedett is, ez arra a koriilményre vezethetd
vissza, hogy az amerikai bhza- és lisztirak lényege-
sen drigabbak voltak az itteni 4rakn4l, miért is
olesobb  arainknal fogva Anglia, Hollandia, Finn-
orszig és egyéb, tavolabb fekvs importorszagok
ismét érdekl6dni kezdtek a finom mindségii magyar
liszt irdant és sikeriilt is a termésév elején ezeken a
piacokon arinylag nagymennyiségii finom lisztet
elhelyezni. Ez azonban az év vége felé hatranyunkra
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eltolodott a tengerentdlrél kiindulé rohamos Aar-
esés mialt, melyet a hazai piac nem tudott mindig.
és azonos mértékben kovetni.

Végiil a malatapiac helyzetét ismertette Deutsch
Artir jelentése:

Maldtakiviteliink az 1928. évi 92.823 q-al szem-
ben az 1929. évben 142.108 g-t tesz ugyan ki, azon-:
ban még mindig tavol allunk attol, hogy elérjiik
a haboru elétti kivitelt. A jelenlegi viszonyok mel-
lett malataiparunknak a legnagyobb erdfesziiése-
ket kell megtennie azért, hogy a kivitelt a cseh-
szlovak, német, oszirdk és tjabban a francia ma-
latagyarak 4altal okozott nagy versennyel szemben
fenn tudja egyaltalan tartani. Mindezen elképzel-
het6é eréfeszitésnek és aldozatnak tudhaté be az,
hogy sikeriilt piacainkat — mar a habort utani
id6k mérvében — megtartani, s6t egy kis elére-
haladast tenni a kivitt maladtamennyiség tekinteté-
ben, mert malatagyaraink remélik, hogy talan 4-—5
évi megfeszitett és Aldozatkész munkaval sikeriilni
fog elérni azt, hogy faradozésaik haszonnal is fog-
nak jarni, de ennek érdekében még igen sokat kell
faradoznia a magyar malataiparnak és ugy a kor-
many, mint a kiilkereskedelmiink elémozditisat
szolgalni hivatott egyéb tényezdink hathatos segit-
ségére lesz még e tekintethen sziiksége.

Az 1928-as évre vonatkozo Osszefoglalo jelen-
tés mar kimutatta, hogy a német, csehszlovak
és osztrdk malataipar mennyire versenyképesebb,
mint mi és minthogy a helyzet az elmult év-
ben csak hatranyunkra valtozott meg, amennyi-
ben versenytarsaink soraba Franciaorszag is be-
lépett.

Németorszagban az 1929. év folyaman az ad-
digi 1275 markarol, mely vamtétel maga is egyene-
sen tiltdo vam jelleggel hatott, valtozé vam alapon
18 markara emelték fel, azonban éppen ezen
vam valtozo jellegénél fogva lehetséges, hogy
a német kormany, ha szitkségét latja, ezt még
tovabb, esetleg 28 markira emelheti fel q-ként,

ugyhogy most Németorszaggal szemben az a
helyzet, hogy Magyarorszagh6l minden odaira-

nyulé malatakivitel teljesen lehetetlenné valt e
majdnem 100%-ot kitevé vimemelés folytan. A
német malatagyirak pedig, amelyek eddig is igen
erds versenytdrsaink voltak, most a fokozott né-
metorszagi malatakereslet altal gyaraik kapacitasat
teljes mértékben hasznaljak ki, mialtal termelésiik
olecsébbodik és igy az Osszes nyugati és tengeren-
tali fogyasztéorszagokban, mint pl. SvAjc, Hollan-
dia, Belgium, Olaszor