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Halandóságunk nemzetközi viszonylatban.

La mortalité en Hongrie,

Résume'. Les naissances ayant continué

á décroitre depuis la guerre, les écarts de la

nutalité diminuent sensíblement dans plus

de la moitié de llEurope et les differences

se présentant dans la mortalité influencent

plus gulauparavant l'accroissement _naturel

des différents pays. La iaible natalité fran—

gaise nlest plus une exception; tant dans le

' Nord—Guest de [*Europe gue dans llEurope

centrale, ltindice de la natalité dépassé á

peine celui de la France. Dans la mortalité

les différences sont considérables.

Pour bien établir ces diűérences, le coef—

ficient brut, calculé pour 1000 habitants, est

moins propre gutavant la guerre, car la ré—

partition par áge, gui influence la chance de

mort, slest modi/iée partout considérable—

ment en raison des pertes amenées par la

guerre et encore plus d cause de la dimi-

nation des naissances, snrvenue depuis la

guerre.

Les tables de mortalité présentant cer-

taines lacunes, (fest en standardisant,

dlapres la méthode Ogle—Kó'rösy, les indices

de la mortalité des groupes dláges gue nous

nous sommes elforcé de computer Ia mor-

talité des di/férents pays, en analysant par—

ticulierement la Hongrie. Pour certains dé—

tails, nous nous sommes cependant écarté de

la' méthode de Kőrösy; nous avons pris

pour base de comparaison la répartition par

áge de -la population d'avant-guerre— des

Pays—Bus, parce aue les séries de nombres

de naissances ,y sont relativement stables,

llémigration et Ilimmigration sly éguilibrent

a peu prés et la— répartition paer áge nty

change guére. —

Dans FEurope dlaujourdlhui, oscillant

(luant á la répartition par áge et inclinant

en derniére analyse vers le type sénil, il im—

porte plus gulautrefois de bien choisir les

agroupes dyáges a examiner séparément au

point de vue de la mortalité; et puisgu'on

commettrait une faute particulierement

grande si on faisait entrer dans un méme

groupe les plus de 50 ans et les habitants

de 1 a 19 ans, nous avons écarté la division

par 4 et séparé comme suit les groupes diriges

1) Paraitra en frangais dans un des Nos de 1929

du Journal de la Société Hongroise de Statistigue.

compa'rée a Fátra/nyer?)

a standardiser: 1. au-dessous de 1 an; 2. de

1tiltana-3.de5a19ans;4.de20á39

uns; 5. de 40 a 59 uns; 6. de 60 a 69 ans;

7. au—dessus de 70 ans.

Les nombres proportionnels de la mor—

lalite' de Hongrie doivent étre considérés

comme exceptionnels pour les années ayant

*immédiatement précédé et suivi le dernier

recensement de la population (1920). Le com-

munisme, ltoccupation et la dévastation, en

1919, d,une grande partie du pays par

llarmée roumaine, ainsi gue les expulsions

exécutées en masse dans les territoires an-

nexés aux Etats successeurs, gui ont rendu

extrámement di/Ticile, dans les années prises

pour base de comparaison, la consolidation

e'conomigue et sociale augmenterent extra-

ordinairement la mortalité.

Tandis gulen 1920—21, an point de vue

de la mortalité brute, parmi les 25 Etats

choisis pour étre standardisés la Hongrie a

occupé la guatriéme place, donc un rang

défavorable, et la guatorzieme si Pon consi-

dére aussi les 20 Etats non standardisés, elle

a pris ces derniers temps la disc-septiéme et

la dix-huitiéme place; ainsi la mortalité sly

est améliore'e, ce gui a été dü, entre autres,

au relevement du pays et au développement

de la politigue sociale. D7ailleurs, clest sur-

tout dans les territoires a majorité anglo-

saxonne et situés hors du continent européen

gue la mortalité est la plus iaible. Parmi

les pays de PEurope, les Pays-Bus et le Da-

nemark sont, a cet égard, dans une situation

supárieure méme a celle des pays scandi—

naves.

Les coefficients de mortalité s ta n-

dard, éliminant les ejTets perturbateurs

de la répartition par áge, donnent un ta—

bleau tout différent de la topographie de la

mortalité (tableau de la page 857). Dans

la plupart des unite's observées, la mortalité

standard est supérieure a la mortalité brute,

la proportion des gens le plus menacés, a

cause de leur áge, par la mort, les vieillards

et les enfants en bas age, étant particuliére—

ment au—dessous de celle gutils ont dans

la population standard.

Les pays oú la mortalité standard dé-

passe la mortalité brute, Cesna-dire ceux

60
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oii la chance effective de mert est inférieure

au danger apparent de mert, Sont les Etats

seandinaves et la F;rance viennent ensuite,

dans une moindremmesure le Danemarlc, la

Lettonie, PEstonie et, des pays choisis des

Etats—Unis, le New—Hampshire. Considérés

au point de vue prémentionné, les rangs oc—

cupés par les continents changent, á Femcep-

tion de liAustralie gui tient toujoulrs la

premiere place, guoigue dans une mesure

également diminuée. Mais, apres liévaluation

judicieuse, la mortalite', diapparence faible,

de certains pays des Etats—Unis, du Canada

et de la population blanche de liUnion

Sud—Africaine dépasse, si Pon procede á

une correction convenable, la mortalite' des

Etats seandinaves, du Danetnarlc et des

Pays—Bas. C,est dans ces derniers, ainsi gue

dans la Nouvelle-Zélande et dans la Confé-

dération australienne, gue la vie humaine

se conserve le plus. L"ordre de rangs change

également pour les Etats de PEurope: les

Pays-Bas perdent la premiere place au pro/it

de la Norvege, et la mor'talite' de la France

tombe au niveau de la mortalite' moyenne,

et merne, calculée sur ladite juste base pour

les années ayant immédiatement suivi la

guerre, an—dessous de celle de' PAllemagne.

Dans les années envisage'es par nous, la

Hongrie, ainsi guien général les anciens

Empires centraux, ont une mortalité stan—

dard essentiellement supérieure a leur mor—

talité brute. Cet écart est généralement

moindre dans les pays de liEntente, ear,

pendant la guerre, les naissances y ont en

général moins diminué et diautre part, dans

la seconde moiiié de la guerre et au [ende—

main de Parmistíce, la mortalité des vieil—

lards y a été inférieure au chiffre corres—

pondant des Empires centraux.

Le caractere dangereuae (%) ou non

dangereum (—) de la répartition par áge

pour la formation de la mortalité lotale

ressort du tableau de la page 861.

Les nombres de mortalité standard des

différents pays se modifient fort, suivant la

population prise pour base de standairdisa-

tion. Le rapport guiont entre eux les nom—

bres proportionnels standard, diifére d,:m

pays a Pautre dans une mesure assez con—

sidérable, ce gui est signe de ce guiil niest

pas indifférent' guelle couche de la société

doit étre considérée comme m a s s e — stan-

dard.

En examinant Ia corre'lation entre l'áge

et la mortalité, on voit gue ciest chez les

Anglo-Saxons et les Scandinaves gue les en—

fants au-dessous diun an et de 1 a 4 ans

sont le plus sains.

Dans ce groupe d,áge, la Hongrie, ainsi

gue llEurope orientale et dans une certaine

mesure PEurope centrale, o/frent un ta-

bleau tres défavorable. Ouant a la mortalité

entre 5 et 40 ans, elle est fort influencée par

les ravages de la tubereulose; cette influence

staccentue ou diminue suivant gue la pro—

portion des personnes mariées est moindre

ou plus grande. Tandis gue Pavantage

gu'ont dans lienfance les Anglo-Saxons,

surtout ceux vivant au delá du continent,

en général dans des villes industrielles et

eommerciales, diminue fort dans Page pro-

ducti/ et surtout dans les groupes diőge

déelinant (de 40 a 70 ans), les populations

en majeure pafrtie agricoles de PEst et du

Nord de l'Europe, ou la mortalité est élevée

parmi les enfants et les adolescents, ont une

mortalité dlune intensite' relative diminuant

considérable'ment entre 4-0 et 60 ans, 60 et

70 et méme au—dessus de 70 ans. Il y a une

conneacion manifeste entre Pindustrialisa-

tion et la diminution progressive de la vita—

lité, suivant les groupes wages.

En Hongrie, dans les années 1925—1926,

la mortalité, rapportée a la population cal—

cule'e pour le 31 décembre 1925, a été ín—

férieure de plus de 2070 a la moyenne de

1920—1921. Nous avons calculé, pour la fin

de 1925, la population aussi suivant les dif—

férents groupes dláges. Lamelioration gui

peut étre observée dans tous ces groupes, (:

le meilleur rythme entre ! et 4 ans et de 5

d 19 ans; elle est malheureuselnent légerc

parmi les nouveau-nes. De 1920—21 á

1925—1926, la mortalite' standard s*est amé—

líorée encore mieux gue la mortalite' brute.

la répartition par áge de la population étant

entre temps devenue plus séníle (naturel—

lement, ainsi gue nous l'avons dit plus haut,

il ne peut étre guestion ici gue de valeurs

approximatives).

En comparant, pour les groupes düiges

de 1924—1926, la mortalite' effective de PA!—

lemagne á celle de la Hongrie, on voit gue,

dans cette devrniére, la mesure de Pamélio—

ration a non seulement atteínt, mais encore

dépassé de guelgue peu, les chi/Tres corres-

pondants de liAIlemagne (tableau de la

page 874 et 875).

*

Az emberi élet konzerválásához fűződő

kulturális, gazdaságpolitikai és népesedés—

politikai érdekek minden helyen és minden

időben aktuális kérdéssé avatják a halan-
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dóság problémáját. De amikor ezen érde-

kek sub specie aeternitatis fontosságát

hangsúlyozzuk, nem mondjuk egyúttal azt

is, hogy a halandóság lehető alacsony foká-

hoz kapcsolódó érdekek minden fejlődési

fokozaton 1) és minden helyen egyformán

nyomósak. Hogy szorosabb tárgyunkhoz

képest csak a népesedés-politikai érdekeket

ragadjuk ki, nem szükséges hosszasabban

igazolni az utóbbi állítás érvényét: nyilván—

való ugyanis, hogy oly korszakokban, oly

társadalmakban, amelyekben a népesedési

mozgalom a gondnélküli terjeszkedés opti—

misztikus színezetet viseli magán, amikor a

nemzet életfájának a virágzása dús, akkor

a halálozás ezrelékszámainak egy—két egy-

séggel való eltolódása nem okozhat komoly

gondot. Hogy 25 vagy 20, esetleg 15 a halá-

lozás ezer lélekre eső mutatója, az pl.

400/00-es születési index mellett _ ha nem

is egészen alárendelt —— _de nagyban-egész-

ben egyre megy: a társadalom életerős nö-

vekvése így is, amúgy is biztosítva van.

Ámde egyszeriben sorsdöntő különbségekké

növekednek e fokozatok, mihelyt a szüle-

tési mutató 250/00-re száll le. A 250/00—es ha-

lálozási arány ekkor már a teljes stag'nálást

fogja eredményezni, amihez képest az egyéb-

ként szerény öo/oo-es szaporulatot lehetővé

tevő ZOO/OO-es mortalitás az életerős fejlődés

szimbólumaként hat és a lóoloo—es halálozási

színvonal —— a kiindulóponthoz mérten ——

elérhetetlennek látszó kedvező népszaporö-

dás lehetőségét jelenti. Minél lejjebb száll

a születési mutató, annál fontosabb lesz

'népesedéspolitikai szempontból a halálozás

színvonalának leszorítása, az emberi élet

megőrzését elősegítő okok erősítése.

Nincs kétség aziránt, hogy ma igen távol

állunk attól, hogy az emberi élet megúju—

lásának ütemét elevennek, optimisztikus

színezetűnek tekintsük. Éppen főleg azok a

társadalmak, amelyek a szellemtudomá—

nyok, a technika és gazdasági élet terén ve-

zetnek, már a nagy háború előtt is feltűn-

tek születési arányszámaik tartós csök-

kenésével. A legutóbbi 8—10 év pedig nem

is csak egyszerű folytatása a régebben ta-

pasztalható irányzatnak, hanem annak ki—

élezett változata. Ha az 1000 lélekre eső

születési szám egyébként tényleg következe-

tesen eső tendenciáját nézzük, talán túlzás-

nak mondanók az utóbbi ténymegállapí—

tást. Pedig valójában nem az. Mert nem

1) ,,Fejlőde's" alatt nem szükségképen haladást,

hanem csak társadalmi tünemény-komplexumok-

nak időbeli változását értve.

reza
 

 

szabad felednünk, hogy a nagy háború után

főleg az egykori hadviselteknél, de némi—E

leg a volt semleges államokban is a házas—í

ságkötések száma rendkívül megnövekedett

s így a most eltelt decenniumban az összes,

házasságok közt tartamosan sokkal, de sok—

kal több volt a friss házasságok tömege, mint

a régi békebeli társadalmakban. Már pedig

a házasság gyermekpropagativ ereje a há-

zasság tartamával fordítva arányos s így a

feltűnően sok új házasságnak ——— a tiszta

termékenység egyébkénti változatlansága

esetén is — a békekötéstől számított 4—5

éven átl) legalább is, de még azon túl is

több születést kellett volna produkálnia

1000 lélekre, mint békében?) E helyett a

születési mutató majd mindenütt alacso—

nyabb, mint egykor s hozzá újabban erő—

sen süllyedt is, jeléül annak, hogy azok a

gátlások, amelyek gazdasági (termelési, jö-

vedelemeloszlási), erkölcsi, kulturális és szo—

rosabh értelemben vett lelki stb. okokból a

gyermeknemzés elvé tornyosulnak, sokkal

erősebbek ma, mint egykoron?) Míg a mult

század második felében —— főleg a 70-es,

80—as évek folyamán — a Smith-hirdette

gazdaságossági főelv (minél nagyobb haszon

minél kevesebb áldozattal) az európai nép—

mozgalomban még alig érvényesült, noha

az érvényesülés felé tendált a feltűnően sta-

bilis vagy csak alig csökkenő születési

arány és az ugyan csökkenést mutató, de

még feltűnően magas halandóság egyenlege—

'ként létrejött természetes szaporulat nagy—

sága révén, amely az áldozatok tekintetbe-

vételével a pazarló gazdálkodás és életmód

analógiáját juttatja eszünkbe, addig köz—

vetlenül a háború előtt a ,,termele'si költ-

segek" csökkentésére való törekvés kiter-

jedt teljes mértékben a születési arányra is,

amelynek csökkenésével azonban a halálo-

zási arány javulása egyelőre főleg a szá—

zad fordulóig, de még az első évtizedben is

_ lépést tartott, s így a nettó nyereség ja-

vulását visszatükröző népmozgalom azidő-

tájt fedte a takarékos gazdálkodásról alko-

tott fogalmainkat. A háború után, főleg a

 

1) 1924-ig bezárólag, amikurra a háborút kö—

vető házasságkötési hullám lecsendesedett.

2) Még a véres veszteségek által megszakadt

házasságok dacára is. '

') Ebből nem következik az, hogy azok a népe—

sedéspolitikusok, akik a születési arány emelésé—

nek vagy legalább is egyszinten tartásának lehető—

ségében bíznak s az erre irányuló eszközöket ke—

resik. elvesztették a csatát, hanem csak annyi, hogy

nagyobb és mélyrehatolóbb eszközökre van szük-

ség, mint régebben.
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legújabb években, a tiszta haszonra való ——

persze tudattalan de egy nemzet léte szem-

pontjából annál fontosabb —— törekvés telje—

sen háttérbe szorul a termelési áldozatok

csökkentésére irányuló törekvésekkel szem-

ben. Minél kevesebb áldozatlA felesleg mellé-

kes! Ez a jelenlegi népmozgalom jelszava

és szignatúrája. Az egyébként csodás ütem-

ben javuló halandóság már nem tudja kö—

vetni a születési mutató hanyatlását s ezért

a "produit net": a természetes szaporodás

az európai államok túlnagy részé-ben

(Ázsiában nem!) egyre jobban összezsugo-

rodik, deformálódik?) Lehet, hogy egyéb

irányú fejlődés áldozataként és visszfénye-

ként, de tényleg előállóban van mind több

európai államban a népesedési mozgalom

azon típusa, amely hasonlatOS a pesszimis—

tán fukar ember gazdasági tevékenységéhez,

akinek minden igyekezete az áldozatoktól,

a költségektől való tartózkodás, aminek

végső eredménye persze, _— az életet és fej—

Iőde'st is szolgáló beruházásoktól való tar—

tózkodás folyományaképen — a mennyi-

ségbeli stagnálás?) Ennek a jelentőségéről,

értékeléséről különbözők lehetnek a véle—

mények, de ha az utánpótlás kielégítő voltá—

ban a gazdasági, technikai és kulturális fej-

lődés egyik hatalmas ösztönzőjét látjuk és

ha a születési arány emelkedését, de leg-

alább is egyszinten való megállapodását el—

érni nem tudjuk, vagy nem akarják, akkor

a jelenlegi fejlődési fokon csak a halálozási—

arány minimumra szorításával, e minimum-

határ folytonos lejjebbtolásával lehet —-- ha

nem is hatalmas —, de tűrhető szaporodást

biztosítani. Most már ezen a fokozaton

minden egyes ezrelék nagy érték lesz. Mert

a másik oldalon (születés) a termelési költ—

ségek úgy leszállottak és olyan makacsul

hanyatló tendenciát mutatnak, hogy re-

mény sincs rövidesen arra, hogy a termé-

szetes szaporulat nagysága a születések ré—

vén növekedjék, vagy bár csak stabilizálód-

jék is. Annál fontosabb lesz ebben a fejlő-

dési stádiumban a halálozási arány szor-

gos és csüggedést nem ismerő leszorítása,

mert hiszen egy és ugyanazon időben a kii—

lőnhöző népek távolról sincsenek azonos,

fejlődési fokon. A Kelet mindig szapora

volt a Nyugathoz képest, de ma például a

keleti és dél-szlávok, az oláhok, az ázsiaiak

(japánok, hinduk) előnye a születések te—f

rén még sokkal kifejezettebb, mint a mult—

ban; tehát hogyha a számbeli ,,Untergang

des Abendlandes" folyamatát lassítani akar-

juk, (csak erről lehet szó!), akkor a vala—

melyest kielégítő szaporodás biztositását le-

1) Jutott 1000 lélekre élveszületés: (a természetes szaporulat zárjelben)

_ É V Anglia és Wales Németország Svédország

1908—13 250 (109) 29?! (128) 246 (104)

1920 25—5 (131) 25-900-0) 28'6( 90)

1921 22-4(10-3) 25-3 (11-41) 21-4( 68)

1922 20'6( 7-7) 22-8( 85) 19—6( 74)

1928 19'7( 8'1) 21'8( 7'1) 18'8( 61)

1924 18'9( 6'7) 20'4( 8'2) 18'1( 5'8)

1925 18'3( 6'1) 20'7( 8'8) 17'5( 5'8)

1926 17'8( 6'2) 19-5g 7-8) mm 5-1)

1927 mm 4-4) 18'3( 6—3) 16'1t 3-4)

1928 16'7( 5-0) 18-6( 70) ——

(ldézve a Magyar Statisztikai Közlemények 74. kö—

tetéből, Népmozgalom 1919—1925. 18. l., a Magyar

Statisztikai Évkönyv 1926. és 1927. évf. internatio-

nális részéből, Wirtschaft und Statistík 1929. [.

Mai—Heft 393. lap, Résumé Statistigue de l'Empire

du Japon 1928. 10. lap, továbbá Annuaire interna-

tional de statistioue V. La Haye 1921, 106 l.; Ja—

pánra 1904—1913 átlag) Csak az utolsó év je—

lent némi megállapodást. Valószínű, hogy csak

átmenetileg. Mert a folyó év első negyede már ál—

talánosságban romlást hozott, úgy a születéseknél.

mint főleg a természetes szaporulat terén. Francia—

ország számainak viszonylagos stabilitása jóformán

kivétel. Az erélyes népesedéspolitikán kívül, sőt

azon bizonnyal túlmenőleg annak következménye

ez, hogy az utolsó évtizedben jelentős volt az élet-

erős, fiatal idegen elemek bevándorlása (v. 6. Ré—

sultats Statistigues du recensement général de la

population le 7 mars 1926. Tome I, Paris 1928,

amely szerint 192146] 1926—ig egy millióval nőtt a

Franciaország Magyarország Ausztria Japán

19-2 (12) 35-7 (116) 235 (543) 32-9112-1)

21'8 (30) 314 (100) 22'4 (33) 3622 (108)

20—7 (18) 31—53 (106) 228 (5-7) 35-1(12-4)

19'3 (2'4) 30'8( 9'4) 231 (55) 34'2 (11'9)

19'2(1'8) 29'2( 9'7) 22'4(7'2) 34-9(12-1),

18'8 (1'5) 26*9( 6'5) 21i4(6'5) 33"8(12'6)—

19'1 (1'6) 28'3 (112) 205 (6'2) 34'9 (147)

188 (13) 273 (106) 102 (43) 348 (156)

182 (1'6) 25'7( 80) 178 (29) ——

18'2(1'7) 25-61 8-5) _ ——

külföldi lakosok száma) Emellett, de csak másod—

sorban Elzász—Lotaringia jobb népesedése is segí—

tett a mérlegen.

2) Vajjon nem bekövetkezendő stationer népe-

sedési típus előrevetített árnyéka—e az, hogy pl,

a német birodalmi statisztikai hivatal, amely egyéb-

ként a spekulatív számításoknak nem barátja, már

két egymásutáni hivatalos puhlikáeióban számítja

ki egyfelől a népesség legközelebbi 50 éven belüli

kor és családi állapot szerint való struktúráját az

1955—ig csökkenő születési arány mellett, másfelől

a közeljövő népmozgalmát a stationer népesség

feltételezésével tv. 6. ]. Riehtlinien zur Beurteilung

des Bevölkerungsproblems Deutschlands für die

náchsten 50. Jahre. Anhang 2. Stat. des Deutschen

Reichs 316. 37. és következő lapokon. —— ll. Bei-

tráge zum deutschen Bevölkerungsproblem. Son—

derheft zu Wirtschaft und Statistik 1929. Nr, 5. 7.

és köv. 1.)
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hetővé tevő halandósági szám javításának

a kérdése eddig nem tapasztalt kiélezett je-

lentőségre emelkedik,. ,

Hogy kevés születéssel is lehet kielégítő

természetes szaporulatot produkálni, azt

számos példával igazolhatnók. Hivatkozunk

Kovács Alajosra, akinek egyik, a szaporo-

dás áldozataival is behatóan foglalkozó elő-

adói jelentése szerint az egyébként alacsony,

illetve közepes születési arányt feltüntető

Új-Zéland és Hollandia azok, amelyekben

a természetes szaporodáshoz képest a sza-

porodás áldozatai a legkisebbek?) Mindkét

államban 10-—15"/00 az évenkénti születési

többlet. De ugyancsak Kovács Alajos utalt

a Franciaország és Németország közt fel-

állítható párhuzamra?) amely szerint ma

már születési színvonaluk annyira nivellá-

lódott, hogy ezen a réven teljesen egyfor-

mán növekednék a két állam népessége.

Ezidőszerint tisztán a halálozás kedvező

arányának köszönheti Németország, hogy

évről évre kb. Ötszörte nagyobb méretű ter—

mészetes szaporulatot tud felmutatni, mint

Franciaország:?) Dánia, Norvégia, a maguk

alaesony, 200/00 alá süllyedt születési szá-

mukkal még mindég 8—100/00-85 szaporula—

tot tudnak produkálni. Ez majdnem fedi a

mult század európai születési többletének

átlagát, amelyet azonban átlagban csaknem

400/00-es születési aránnyal lehetett létre-

hozni az életerő nagy pazarlásának korsza—

kában.

Mindezek alapján, mondhatjuk, hogy a

halandóság nemzetközi egybevetése, tüze-

tes és szabatos lemére'se többet jelent ma,

mint a multban. Magyarországra nézve a

nyert eredmények értékelése és értékesítése

annál fontosabb, mert keleti és déli szom—

szédaink kezdetlegesebb közegészségügyi

viszonyaik ellenére is gyorsabb ütemben

szaporodnak lélekszámban, magas natáli—

tásuk révén. Ennek az ellensúlyozása csak

a nagy halandóságot involváló okok tom-

pitásával, mérséklésével remélhető, tekintet-

tel a születési arány valószínű tendenciá-

jára.

1) Társadalompolitikai feladataink. (Közegész-

ségi és társadalompolitikai országos értekezlet

1927. Népességi politika 109. és köv. l.).

*) K. A. dr.: A születések csökkenése. Magyar

Statisztikai Szemle VI. 1928. 957. és köv. l.

3) Kérdés persze, hogy ezt az egyébként vissza-

esésben lévő fölényt meddig őrzi meg Németország?

De nem is kérdés, —— mint majd látni fogjuk ——

hogy a két ország halandósági számai csak alapos

átértékelés után állíthatók egymás mellé.

Amennyire fokozódott a halandóság né—

pesedéspolitikai jelentősége, éppoly mér-

tékbe-n fokozódott az objektív szüksége an-

nak, hogy az elhalálozás gyakoriságát a

közhasználat szerint feltüntető, úgyneve—

zett nyers hányados korrigáltassék. Tudva-

lévő, hogy a halottak számát az össznépes-

séghez viszonyító eljárás a legnormálisabb

időkben sem adott hű képet a megmérni

szándékolt életveszély nagyságáról, kivált

pedig nem adott hű képet akkor, amidőn

különböző társadalmak halandóságát— akar—

tuk szabatos összehasonlítás alá vetni. _Oka

ennek az, hogy míg egyrészt az életveszély

a különböző életkorokban minden helyen

és időben tipikus, addig a különböző tár—

sadalmaknak életkor szerint való tagozó-

dása eltétő. Az elhalálozás rendje az élet

különböző szakaiban tipikus: Sűrűn hull a

csecsemők zsenge hajtása és nagy a halál

aratása az öregek között, ellenben felettébb

életerősek a serdülő kor évjáratai (53—20

évesek) és csekély az elhalálozás a produktí-

vaknak fiatalabb tagozatában (20—40 éve-

sek), míg a felcseperedett, de még az isko—

lás koron innen álló gyermekek (1—4 éve-

sek) és a munkabírók megletteb—b csoportja

(40—60 évesek) mortalitás dolgában át-

menetet mutatnak a halálozás hullámhe-

gyei és hullámvölgyei közt. Most már ha az

egyik társadalomban akármily okból fo-

lyólag (sok születés, a javakorban állók el-

vándorlása, vagy az élemedett kornak visz-

szavándorlása, stb.) viszonylag sok a gyer-

mek és sok az Öreg, ott pusztán a halandó-

ságnak erősen kitett ezen rétegek nagy kép—

vise-lete folytán nagyobb lesz a népesség

egészéhez viszonyított halálozási hányados,

mint abban a másik társadalomban, ame—

lyikben akármily okból (kevés születés, be—

vándorlás, az élemedettebb korba való fel—

jutást gátló nagy elhalálozás a produktívak

közt stb.) felettébb telitettek a munkabírók

és a serdülők sorai, de kevés a csecsemő és

az agg. A nyers hányados amott túlozza,

emitt szépíti az igazi halandóságot. Merő—

ben azért, mert az életveszélyt kérlelhetet-

lenül determináló életkor szerinti tagozó—

dás amott növeli, emitt csökkenti a kiala-

kuló halottlétszámot, —— egészen függetlenül

a közegészségügyi viszonyok fejlettebb vag

fejletlenebb fokától. Tehát a különböző

társadalmak többé-kevésbbé eltérő kormeg—

oszlása az élet veszélyeztetettsége'nek hű

képét elleplező s így a szabatos egybevetést

gátló formális akadály. Csak természetes,

hogy egy új forma kellett ahhoz, hogyez
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az akadály elhárittassék. Az Ogle-Kőrösy 1)

féle halálozási index, amely a lényeget nem

érintő kisebb módosítások után a jelenlegi-

nél gyakoribb alkalmazást érdemelne, ki-

küszöbölte az eltérő koreloszlás zavaró ha—

tását. Lényege —— mint különben az eléggé

ismeretes —— egyfelől egy abstractio, más-

felől egy számítási művelet. 1. Feltételezzük

ugyanis,], hogy a halandóságra összehasonli-

tandó társadalmak kormegoszlás tekinteté-

ben teljesen egyformák, illetve azonosak egy

az összehasonlítás céljából mintául kivá—

lasztott társadalom (standardsokaság) kor—

összetételével. 2. Minthogy az életkor az el-

halálozás veszélyét kifejezetten alterálja,

ezért a halálozás nagysága szempontjából

jellegzetesnek tekinthető koresoportokban

külön-külön kiszámítjuk a halálozási háe

nyadosokat; az egy—egy társadalomra nézve

megejtett korcsoport-halálozási arányszá-

mokat rendre megszorozzuk azokkal a

Százalékszámokkal, amelyek mutatják,

hogy a standardsokaságnak hányadrésze

esik a megfelelő korosztályra. E szorzatok-

nak egy—egy társadalomra nézve megejtett

összegelése adja a standard—halálozási

arányszámot. Vagyis amikor ezt tesszük,

tulajdonképen azt a kérdést adjuk fel:

mennyi lenne A, B, . . . X társadalomban az

ősszhalandóság, ha mindegyikben egyenlő

volna a népesség rétegeződése életkor sze—

rint. lgy vezetjük vissza, számítjuk át a tér—

belileg vagy időbelileg tetszőleges számban

vizsgálandó társadalmak halandóságát azo-

nos alapra, oly közös nevezőre, amelynek

számlálói most már csak a vizsgálandó

szempontot: t. i. az egyes korosztályoknak

nemzetenként különböző életveszélyiokát

juttatják érvényre, de kiküszöbölik azokból

a valóban illegitim zavaró tényezőt: az

életkor szerinti megoszlás eltérőségét.

Ezen jogosult abstraetio nélkül nem

tudnók a különböző társadalmak mortalitá—

sát egyetlen számértékben úgy összestirí—

teni, hogy az így nyert számok maradékta-

lanul tükrözzék vissza az életveszély terén

fennálló különbségeket.

Nem hagyhatjuk ugyan figyelmen kívül

azt, hogy egy népnek a szaporodása vég—

eredményben a születések és halálozások

különbözetétől függ, emez utóbbit pedig a

nyershányadosok különbözetei tükrözik
x

.

!) Ogleí Annual summary of births, deats and

causes of deats in London and other great towns.

London 1883; Kőrösy: Mortalitáts-Coeffieient und

Mortalitátsindex. Bulletin de lllnstitut Internatio-

nal de Statistigue. Wien 1891. 305. és köv. ].

vissza s ezért e nyershányadosok ismerete

is fontos. De másrészt nemcsak a halálozás—

nak, hanem még a természetes szaporulat-

nak az értékelése is tévedésre vezet, hogyha

a halottak kvantum'át fokozó vagy csök—

kentő formális tényezőkre nem vagyunk te—

kintettel. Azonban még ha ezt bizonyos fo—

kig teoretikus túlzásnak tekintenők is, az

bizonnyal igaz, hogy rossz úton járunk ak—

kor, ha a fenti korrekció nélkül a közegész-

ségügyi viszonyok szabatos megítélésére s

ezzel összefüggő oksági itéletek felállítására

vállalkozunk.

Ha szükség volt az ezen módszer által,

nyert átértékelésre a nagy háború előtt, úgy

még nagyobb hiányt pótol ez a javítás a há—

ború után.

Az Európa népességének több mint

80%-át érintő világháború a népesség élet-

kor szerint való felépítését alaposan meg-

változtatta. A véres veszteségek a produktív

korúak sorait megtizedelték; hogy ezek

képviselete nem szállott le túlságosan, az a

háború azo-n másik kormegoszlásdefurmáló

hatására vezetendő vissza, hogy a születé—

seknek a háború 9—ik hónapjától kezdve be-

állott rohamos és 52 hónapon át tartó csök—

kenése, illetve mélypontra szállása folytán

a kisgyermekek (l és Víg-től 5 és % évesek)

száma a legutóbbi népszámlálás körüli évek-

ben alig 60 százalékát teszi ugyanazon év-

járatok régebbi képviseletének. Ez a hiány,

úgyszintén az él-eterejük teljében levő

férfiak megfogyatkozása automatikusan nö-

velte az ifjúkor s különösen az öreg-

kor képviseletét. Ámde s itt jelentkezik a

halandóság nyers arányszámának a régebbi

időkhöz mért fokozódó elértéktelenedése ——

ezek a hatások még a hadviseltek közt sem

következtek be egyforma mértékben. Minél

tovább vett részt az illető állam a háború—

ban, minél nagyobbak voltak a véres vesz-

teségek, minél nagyobb részt tettek a behí-

vottak az összes behívhatókhoz képest: an—

nál jobban elváltozott a korösszetétel —— es

viszont. Ezzel szemben a volt semlegeseknél

csak halványan jelentkeztek ezek a kordé-*

formációk. Egyes államokban s ezek közé

tartozik mindenekfelett hazánk, az állam-

területi változások miatt megindult vándor

mozgalmak —— nálunk a kiutasítottak, me—

nekültek nagy száma —— további, részben

nivelláló változásokat vontak magukkal a

korÖSSzetétel terén. De más—más mértékben

változott —— bár a multhoz képest jóformán

mindenütt erősen változott —— a korössze-

tétel s így a halálozási arány legszabatosab-
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ban észlelhető determinánsa: az életkor a

háború utáni társadalmak mortalitásának

áttekinthetőségét még inkább megnehezí-

tette s a zavaró faktor kiküszöbölését nél-

külözhetetlenebbé tette, mint a multban. A

kormegoszlás változása persze nem szorít-

kozik csupán az elmult népszámlálás kö-

rüli időre, hiszen a véres veszteségek okozta

tátongó rések ma már a 30—50 évesek év—

járataiban a legérezhetőbbek s viszont az

elmaradt születések okozta s még ennél is

nagyobb hiány ma már a legcsekélyebb

mortalitású 10—14 éves gyermekek sorai—

ban tapasztalható s így a kormegoszlás ab-

normitása, nyugtalansága —— mint terhes

uszály —— tartamosan továbbvonszolódik s

csökkenteni fogja, ha lassan-lassan eny—

hülő mértékben is a nyers halandósági

arányszámok egybevetésének amúgy is át—

értékelést igénylő becsét. Hozzájárul mind—

ehhez, hogy a születéseknek a háború után

bekövetkezett hirtelen megduzzadását gyor—

san felváltotta a születések hanyatlása, ami

azután a nagyhalandóságú legzsengébb ré-

teg erős fluktuálását, illetve hamaros ha'-'

nyatlását s viszont a többi rétegeknek, legin:

kább pedig a háború által kevéssé érintett

öregeknek viszonylagos erősbödését s ezáltal

a percentuális számok folytonos változé-

konyságát eredményezte. Általában Európa

népessége kor szerint való összetétele a mult—

hoz képest szenilis színezetű átalakulást

mutat. De —— ismételhetjük — távolról sem

egyenlő mértékben mindenütt. És ez a labi-

litás, az átalakulás rendkívül gyors napja—

inkban. Mindennek eredménye azután, hogy

—— eltekintve a nyers hányados már előbb

említett irrealitásától —— magának e nyers

aránvszámnak átmeneti emelkedését vagy

csökkenését az elmult évtizedben soha nem

vehettük egyszerűen tudomásul, mert min—

dig fel—felmerült a jogos szkepszis: nem

az újszülöttek arányainak hirtelen átmeneti

növekedése, nem az ellenállóképesebb ser-

dülők rendjének idővel, így pld. már az

újabb években bekövetkezett viszonylagos

hanyatlása idézete elő —— mondjuk -—— a

halálozás emelkedését? S viszont: a kiseb-

bedő halálozás vajjon nem csalóka látszat

csupán, nem Potemkin-fal—e, amely csak

azért olyan tetszetős, mert falai mögött a

halálozás veszélyének nagyon kitett csecse-

mők megcsökkent száma és másrészt a leg—

életerősebb fiatal produktív korúak viszony-

lag megduzzadtabb tömegei állanak.

Folyton változó, egymás közt nagy szél-

sőségeket mutató strukturák a mai Európa,

sőt kisebb mértékben Amerika társadalmai

is korösszetétel tekintetében. 1) A zavaró

tényezőkbántóbbak, mint valaha!

Itt van azután a gyermekkorlátozás ak—

tuális problémája, amely a halandóság fi—

nomabb mérésmódját szintén fokozottabb

mértékben szükségessé teszi, mint a mult—

ban. Régebben a magas nyers halálozási

arányt egyoldalúan a nagy születési arány

függvényének tekintették; ma ezt a véle-

ményt revízió alá kell vennünk, tudván azt,

hogy ,a nagyon kevés és hanyatló számú

születés nem is túlhosszú idő elteltével mi-

lyen szenilis összetételűvé tehet egyes tár—

sadalmakat s ezáltal miképen növelheti meg

az összhalandóságot. Ma,, amikor már a

társadalompusztító gyermekkor'látozás és

gyermektelenség korösszetétel-deformáló

hatását jól lemérhetjük, világosan kivehető,

hogy 'míg pld. Németországban is inkább

azok a vidékek mutatják már a legkisebb

halálozást, ahol a születések száma határo-

zottan kedvező, de legalább is közepes (a

Rajnamente, Ruhrvidék, Baden), addig

Franciaországban éppen a legkisebb szüle-

tési arányt mutató departementokban (Lot,

Gers, Lot-et Garonne, Ariege) találunk vie

szonylag magas halálozást (216, 199, 197,

183 haláleset 10.000 lélek után az 1920—24.

évek átlagában). De persze csak látszat sze-,

rint! Épp mert a kevés születés miatt itt

már igen szenilis a korösszetétel. Ha a kor—

eloszlás zavaró tényezőjét kiküszöböljük,

egyszeriben kiderül, hogy e megyék halan-

dósági koefficiensei tulajdonképpen a ked-

vezőek közé tartoznak (134, 128, 143, 131

haláleset 10.000 lélekre).2) Mivel pedig a

gyermekkorlátozás további folyamatával

lehet számolni, számolni kell azzal is, hogy

a nyers halálozási hányados és a tiszta

(standard) index közötti különbségtétel je-

lentősége a jövőben még fontosabb lesz,

mint ma.

Minderre való tekintettel, de meg hogy

a halandóság közeljövőbeli alakulását gáncs

nélkül értékelhessük, szükséges megrögzí—

teni a háború végeztét követő és a népszám-

lálások köré eső éveknek a standardszámí—

_ 1) A mutatkozó eltéréseket jól szemlélteti 2. sz.

táblázatunk. L.: 877. lap. A táblázat nem teljes,

csak a standardizálásra alább említendő okokból ki;

választott államokat öleli fel. A népszámlálsok idő—

pontjainak részbeni ! különbözősége is zavarólag

hat.

2) Statistigue générale de la France. Statistigné

du mouvement de la population. 1920—1924. Paris

1928.
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tás segélyével átértékelt, á. n. tiszta morta—

litását.

Felvetődik az első kérdés: melyik né—

pességet tekintsük standard—népességnek?

Bizonyos, hogy ez nem döntő kérdés, de

nem is olyan mellékes, mint amilyennek

Kőrösy gondolta. Lesz még alkalmunk a

dolgozat végén bemutatni azt, hogy mily

változáson megy át nemcsak maga a stanv

dardhalandósági szám, hanem —— s ez a

lényeges! — az államok egymásközötti re—

lációja is a standardhalandóság nagysága

tekintetében, hogyha más-más standardot

Választunk. Ez ugyan ,,a posteriori" bírá—

lat a standardsokasá—g tekintetében követett

eljárás felett, de apriorisztikusan is meg

lehet állapítani irányelvül a következőket:

1. A standardnépességben legyen ele-

gendő az utánpótlás, hogy így ne hanyatló,

tehát abnormis népességre történjék az át-

értékelés. Ha ez utóbbit tennők, úgy térbe-

lileg, de főleg időbelileg félszeg és a nyers

arányszámoktól mesterkélten eltávolított

standardhalálozási arányszámokat kap—

nánk eredményül.

2. A születési arány időbeli alakulását

jelző számsoro'knak legalább viszonylagos

stabilitása jó ajánló levél a standard soka—

ság kiválasztására, míg a gyorsan zuhanó

vagy akár, — kivételes módon —— emelkedő

születési indexet felmutató társadalmat

mellőzni kell.

3. Az egyes korosztályokra eső százalék—

számok időbeli stabilitása, ami egyébként

jórészt (de nemcsak!) az előbbi feltétel fo-

lyománya, szintén előny a kiválasztásnál.

4. A ki- és bevándorlás lehető hiánya,

vagy legalább is a kettős vándormozgalom

megközelítő egyensúlya is kívánatos a

standand népességnél.

5. Kivételesen zavaró körülmény (há-

ború vagy évjáratokat elsodró nagy jár-

vány, tömeges bevándorlása fiatal elemek-

nek stb.) ne forogjon fenn a kor-tagozódás

szempontjából standardul választott társa-

dalomban.

A kiválasztásnál figyelemmel lehetünk

arra is, hogy halandóság tekintetében se le-

gyen éppen kedvezőtlen helyzetben a stan—

dard népesség, (de ez nem fontos), vala-

mint arra is, hogy az illető népesség foglal-

kozás, gazdaság—társadalmi rétegeződés te—

kintetében is megközelítő egyezést mutas-

son az államok átlagával s végül, hogy val-

lásfelekezetileg se mutasson — mondjuk az

európai átlagtól —— igen nagy eltéréseket.

Mindezek azonban inkább impondera'b'i—

liák.
,

A főbb feltételek szerint eleve lemond—

tunk arról, hogy a háború utáni társadal-

makat (kivált az egykori hadviselőket)

standardul válasszuk; hiszen a kivételes

életkor-det'ormáló tényező nagy eltolódásn-

kat idézett elő (kisgyermekek, produktív

férfiak megcsappanása). Ezt átszámításra

érdemes alapnak megtenni logikátlan volna.

Az európai békebeli népességnek standar—

dul választása ellen szól —— a népszámlálá—

sok különböző időpontban való foganatosí—

tásának egyébként nem nagy súlyú ellen-

érvén kívül -—— az, hogy Európa népe béké—

ben elég mobilis volt; a kivándorlók száz—

ezrei, sőt milliói szálltak hajóra évről évre

s így a produktívak közt tátongó hézagok

(amelyek azonban időnkint nagy ingadozá—

sokat mutattak) eléggé visszatartanak attól,

hogy e népességkomplexum korszerinti ré—

tegeződését természetesnek,, kiegyensúlyo—

zottnak lássuk. Svédországban, amelyet

Kőrősy és az ő nyomán többen standardul

választottak, az utánpótlás csekély, újab-

ban születési számsorai feltűnően labilisak,

hanyatlóak s az egész népesség nagymér—

tékben szenilis, a stationer-népesség irá—

nyába alakuló s e mellett a kivándorlás is

időnként figyelemreméltó. Ha e szenilis fel-

építésű társadalomra standardizálnánk, ak—

kor a halálozási tiszta arányszámok egyre

jobban, hova-tovább abnormis mértékben

túlszárnyalnák a nyers arányszámokat.

Svájc ellen csak a bevándorlás intenzivi—

tása és némileg a gyenge succrescentia szólt.

Az összes feltételeknek —— bizonyos szú-

zalékos sorrendszámoknak gyüjtőindexbe

foglalása után —— Hollandia látszott legin—

kább megfelelni. Úgyhogy ezen ország hé-

kebeli legutolsó népszámlálása által konsta—

tált kormegoszlását tekintjük összes észle-

léseinknél átszámítási kulcsnak, standard-

nak, elejtve ezzel Svédországot, mint ame—

lyet Kőrösy inkább érzelmi színezetű okok-

ból (mert itt volt legnagyobb multja a ha—

lálozási statisztikának) választott ki stan—

dard—népességül.

A népesség kiválasztása mellett az sem

közömbös, hogy vajjon hány korosztály

alapulvételével standardizáljunk? S melyek

legyenek e korosztályok?

Kőrösy szerint nagyjában egyre megy,

hogy 4, 6 avagy 11 korcsoportot válasz-

tunk. Ugyan akkor sem ment teljesen egyre,

ma azonban —— a kormegdszlásban gyor—
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sabban fluktuáló és térbelileg nagyobb el-

téréseket mutató társadalmakkal állván

szemközt — éppen nem mindegy. Kőrösy

egyszerűség kedvéért a 4—es korcsoportbe-

osztás mellett foglalt állást. Ezt néhányan

követik még a legújabb időkben is. Nyil—

ván erős hibaforrásokkal dolgozván ilymóv

don. Mert, hogy csak a felsőbb korcsoportok

egyhefoglalásában rejlő hibaforrást illuszt

ráljuk, — állítsuk egymás mellé az 50 éven

felüliek halandóságát három közelálló, ha-

sonló műveltségű, faji stb. viszonyok között

élő államban.

Ezer 50 éven felüli egyénre jutott ugyan—

ily korú elhalt az 1920—21. évek átlagában:

36'53 :: 100

3617 : 99

35682: 98

Svédországban

Hollandiában

Angliában l)

Ezzel szemben, ha külön megvizsgáljuk

az egyes koralcsoportok halandóságát: az

alábbi eredményre jutunk:

Ezer alább jelzett korú egyénre jutott

ugyanily korú elhalt:

50—59 éves 60—69 éves 70 é. f

Svédországban 11'83 24'59 91'93

Hollandiában 12'59 3041 0909

Angliában 1475 3289 9896

Mily téves következtetésekre juthatnánk,

ha a 4-es korcsoportbeosztás alapján dol—

goznánk és az 50 éven felülieket egybevon—

nók! Ezeknek az összlmlandósága csak

azért magasabb Svédországban, mint a má-

sik két államban, mert az 50 éven felüliek

közt Svédországban igen nagy a részesedése

a legidősebb alcsoportnak (70 éven felü—

liek), akiknek az elhalálozása már itt is,

amott is magas, de úgy ezen csoporté, mint

a két fiatalabbé éppen Svédországban a leg-

kedvezőbb s közülük két csoporté éppen az

egyébként legkedvezőbbnek látszó Angliá-

ban a legrosszabb. S végeredményben

ha az 50 éven felüliek eltérő kormegoszlá-

sának zavaró befolyását kirekesztjük s e

helytelenül egybefogott tömeg alcsoport-

indexszámait a standardnépesség (Hollan-

dia 1910) eloszlására számítjuk át, akkor a

látszattal homlokegyenest ellenkező követ—

kező eredményre jutunk:

Volt az 50 éven felüliek standard halan—

fdósága:

Svédországban 33'53 :: 100

Hollandiában 37'33 : 111

Angliában 39'09 :: 117

1) 1920/1922. évi átlag.

—849—

évesek

1929

  

A svédországi hányadosokra (100) re-

dukált indexszámok ellentétes változása a

két számitásmód szerint feltűnő és igazolja.

hogy mily helytelen az 50 éven felüliek egy

csoportba való összevonása.

Ugyanily megtévesztő Franciaország és

Németország 50 (éven felüli népességének

mortalitását egyetlen ar'ányszámmal jelezni

s ezt azután a standardizálásra felhasználni.

Franciaországban csak azért magasabb a

mortalitás (42'56) mint Németországban

(38'29). mert előbbiben kisebb a viszonylag

még jobb halandósági! fiatalabb (50—59

éves) elemek súlya; ezen formális zavaró

tényezőt kiküszöbölve kiderül, hogy a stan-

dardnépességre átszámított különbség jófor—

mán a semmivel egyenlő, sőt így már Fran—

ciaország jelez (42'920/00—ke'l) valamivel jobb

mortalitást, mint Németország (43'020/00).

Bulgária, a sok öreg hazája is csak közepes

(39'010/00—65) öregkori mortalitást mutat,

— holott ha a 70 éven felüliek aránylag

erős részesedése következtében megterhelt

koreloszlást a standardra redukáljuk, ak-

kor 37'550/00-kel :) kedvezőbb államok közé

javul mortalitása. Bizonyos tehát, hogy nem

szabad megelégednünk az 50 éven felüliek

egybefoglalásával. Az idősebb produktiva'k

20 évjáratot felölelő csoportját (40—59

éves) megtarthatjuk, de a 60—69 éveseket

feltétlenül külön kell választanunk és a 70

éven túl levők egyébként már nem nagy

létszámú, de annál nagyobb mortalitású s

így feltétlenül külön elbírálást kivánó tö-

megét szintén külön kell vizsgálnunk.

Még nagyobb módszertani hiba —— kí-

vált a speciálisan megváltozott európai ri-

szonyokra való tekintettel — az alsó régiók-

ban való és a 4-es beosztás hívei által vég-

hezvitt összevonás. Értve ez alatt az 1—19

egybefoglalását. A kisgyermekek

(l 4 évesek) halandósága egyébként is

élesen elhatárolódik a serdülők alacsony

mortalitásától. De a fentemlitett kivéte—

les ok miatt éppen az 1——4 évesek kép-

viselete az államok jó részében nagyon le-

csökkent, másutt majdnem változatlan ma—

radt. Tehát az egész helytelenül egyhevont

tömegben hol jelentékenyen kisebb, hol

számottevően nagyobb szerepet játszanak

az elég nagy mortalitású kisdedek s így a

csoporthalálozási koefficienst ez a körül—

mény itt illetéktelenül leszállítja, amott ille-*

téktelenül megrontja. Minidig, de most kü—

lönösen meg kell tennünk a kettős csoport

közt (1—4 éves, 5—19 éves) a disztinkciót.

A 20—50 évesek összefoglalása már kisebb
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hiba (forrása, de e helyett is jobb a hason-

lóbb halandóságú 20—40 és 40—60 éve-

sekre való szétbontás.

Ezek szerint a 7—es beosztást választot-

tuk alapul. A standard—népesség (Hollandia

1910) a következő:

1 éven aluli 2'73%

1—4 éves . 98675

5—19 éves 31'43%

20—39 éves 29'22%

40—59 éves 17'78%

60—69 éves 53595

70 éven felüli 3'63 %

Az ismeretlen korúakat figyelmen kivül

hagytuk, természetesen mind az élőknél

mind az elhaltaknál. 1)

További kérdés az, hogy vajjon a

férfi és női népesség halandóságát külön

standardizáljuk-e, vagy összevonván a két

nemet, korrigáljuk—e a nyers halandóságban

lappangó hibaforrást? Az utóbbi megoldást

választottuk. Nemcsak Kőrösyt követve ez-

zel és nem is a kétszeres fáradságtól való

vonakodás miatt, hanem egyéb meggondo-

lásoktól vezettetve. Nevezetesen helyén van

a két nem külön—külön standardizálása, ha

célunk a két nem halandóságának összeha-
sonlítása. Ezért okkal-joggal disztingvált

1) [Általában egészen elenyésző az a hiba, amit
a gáncstalanabb standardizálás érdekében az isme-
retlen kornak leszámításával elkövettünk, Igy pl.
jutott

1000 egyénre 1000 ismert

általában korú egyénre
!

halott ismert korú
*

halott

Magyarország . . . 21'29 21-29
Ansztria . .. . . . . 1804 18-02
Franciaország .. .. .. .. 1758 1761
Belgium , . .. .. .. 13'87 13'88
Norvégia .. . . .. .. 12'14 12'12
New-York állam 1385 1386 stb.

Esztország (16'05, illetve 14'750/00), Ukrajna (1756
illetve 17'379/00) és Görögország (15'22, illetve
14'900/00) voltak azok az államok, amelyekben a
különbség számottevőnek mondható. Ezekben az
ismeretlen korú halottak többé-kevésbbé jelentős
száma idézi elő a különbséget, Ez IS inkább csak
Észtországban zavaró. Valószínűnek tartottuk, hogy
itt az ismeretlen koru-ak javarészt az öregek halot-
tait gyarapították volna, s ezért úgy az ismeretlen
korú élőket, mint az ily elhaltak számát a 70 éven
feliiliekhez adtuk, de óvatosságból a másik kom-
binációt is elvégeztük és a halálozási csoportszá-
mokat úgy is kiszámítottuk, hogy az ismeretleneket

mindkét vonatkozásban (élők,!)elhaltak) arányosan
szétosztottuk a 7 korcsoport népessége, illetve el-

lxaltjai közL Ukrajnában és Görögországban a már

jóval kisebb számú ismeretleneket — külföldi

minták szerint — proporcionálisan osztottuk szét

a' 7 korcsoportba.

 

1929

nagy munkájában Laky, amidőn a férfi és

női tuberkulózis .halandóságot hasonlította

összel) Azonban ez nem célunk ezúttal. E

mellett meg kellett gondolni azt is, hogy

vajjon a nemi arány megváltozhatatlan

tényként elfogadandó felbillenésének nem

volt—e kihatása a nemek halandóságára?

Igy a kereső női tevékenységnek a fokozot—

tabb nőtöbblet miatt'gyakoribbá válása ——

az eddigi szabályszerűség szerint -—— nem

maradhatott nyom nélkül a női nemnek a

férfiakéhoz viszonyított mortalitására. Ha

a két nem korcsoport halandósági koeffi—

cienseit az életkor és nem szerinti standard

népességre számítjuk át, akkor ez annyit

jelent, hogy a nemi arány megbillenését,

amely pedig — úgy külföldi; mint hazai

példák igen valószínűvé teszik! —- éppen

egyik oka volt egyes korosztályokon belül

a nemek halandóságában beállott változá—

soknak, — egyszerűen nem létezőnek te-

kintjük. Ez a redukció tudományos szem-

pontból tehát azért volna kifogásolható,

mert indokolatlan elszakadást jelentene a

valóságtól.

Meg kellett még azt is gondolni, hogy

vajjon az időpont (a túlnyomólag 1920-ban,

1921—ben megtartott népszámlálások körül)

alkalmas-e az összehasonlításra? Nem volt-e

kivételes helyzetben az országok többsége

éppen ezidőtájt? Kétségtelen, hogy egy ki-

állott nagy háború mint előzmény nem a

legalkalmasabb atmoszféra ahhoz, hogy a

rajta átesett társadalom közegészségügyi vi-

szonyai stabilizálódjanak. Ámde a legtöbb

európai állam átesett a nagy válságon s így

az Összehasonlítás, amelyre mindenképen

szükség van — árnyalatnyi eltérésekkel

talán, de nagyjában mégis reális. Magyar-

ország közviszonyai azidőtájt azért voltak

bizonyOS fokig kivételeseknek tekintendők,

mert a nemrégen kiállott kommunista ura—

lom és különösen az ingó jószágkészletünk

roncsait kíméletlenül elrabló megszállás a

gazdasági konszolidáció útjait felettébb rö-

gössé tették. (Gondoljunk csak az ipar dezo-

láltságáral) Ezt azonfelül a megszálló hatal—

mak által foganatosított nagyarányú kiuta-

sítás, ! a ,menekültek elhelyezkedési nehézsé-

gei és az ezzel járó szociális bajok is tetéz-

ték. Mindezek persze különösen kedvezőtle-

nül befolyáSolták halandóságunkat és ezek

a kivételesen ható okok némileg enyhítik a

1)! L. Laky Dezső: A gümőkórhalandóság Ma-
gyarországon a XX-ik század elején. Budapest,
1925. Különlenyomat a Magy. Stat. Közl. 62. sz. kö-
tetéből. 143. és köv. lap. '
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külföld és hazánk közt akkor fennállott

különbség nagyságát. De óvakodnunk kell

az önáltatástól és nem szabad a fenti kedve-

zőtlen körülmények számlájára túlsokat írni

és ez alapon az 1920/21. éveket halandóság

szempontjából egészen kivételesnek s így

összehasonlításra értéktelennek tekinteni.

Sajnos, erről szó sem lehet. Hogy a két év

nem volt feltűnően rossz s hogy így ezen

évek hozzávetőleg a háború utáni mortalitá-

sunkat hűen tükrözték, azt eléggé bizonyítják

a következő számok: Volt az 1000 lélekre

eső halandóságunk 1920—ban 21'4, 1921.

ben 21'2, másrészt a rákövetkező 1922-ős

évben is még 21'4, 1923—ban 19'5, s 1924-

ben. 20'3 (csak 1925-ben állott be a nagy

javulás).

A fenti két év ily csekély arányú ki-

emelkedése több európai államban tapasz—

talható s ez a 21-es szinvonal, legalább ami

a nyers arányszámokat illeti, még mindig

jobb a régi békebeli évek arányszámainál s

így az összehasonlítás időpontja —— leg—

alább is ez okból __ aligha nehezményez—

hető.

Nagyobb baj az, hogy a jelzett években

a népesség életkor szerinti tagozódása erős

átalakulásban volt. így pl. 1920 elején az

1—4 évesek száma számításom szerint kb.

20%-ka1 volt kisebb, mint 1921 végén 5

viszont az 5w19 évesek száma jónéhány

százalékkal volt nagyobb az első év elején,

mint a második év végén. Minthogy azon-

ban a népszámlálás az időszak közepére

esik, ez az aggály is veszít súlyából; mind—

azonáltal ez nem jelenti azt, hogy a halot-

tak számának viszonyítása az élőkhöz a há-

borúban résztvett s így a születések elma—

radása következtében nagy korbeli eltoló-

dásokat mutató társadalmakban épp olyan

hűen fejezné ki a mortalitást, mint rendes

időkben; kivált áll ez a fentemlített 1——4

évesek korcsoportjára. Az 1—4 évesek ha-

landósága az egykori hadviselt nemzeteknél

a valóságosnál egy árnyalattal magasabb-

nak látszik. E hibát legalább Magyaror-

szágra nézve korrigálni fogjuk.

*

Mielőtt vizsgálódásaink eredményére térnénk,

néhány tájékoztató megjegyzést kell fűzniink azok—

hoz. így elsősorban az összehasonlítás némely, a kö-

yetkeztetések érvényét ugyan végeredményben nem

érintő, mert a lehetőségig kiküszöbölt technikai

nehézségeiről kell szólnunk.

1. Magyarország. Az 1920. év halottai életkor

szerint az akkor impériumunk alatt álló, azóta el—

szakított nyugatmaggamrszági halálozási lapokkal

együtt dolgoztattak fel, míg 1921—ben a trianoni te-

rület adatai szerepelnek. Az összes halottak száma

(169317) ugyan rendelkezésünkre áll az 1920.évre

vonatkozólag is, de ezeknek a korszerinti feldolgo—

zása már nem történt meg elkülönítve a nyugat-

magyarországiakétól s így 6.145 halott terheli meg-

indokolatlanul a népszámláláskor észlelt 1980143

tőnyi, kor szerint a standardizálás céljaira kellően

tagolt népességünk mortalitását 1920-ban, ami az

1920/21-es átlagra az egyébként fennálló 21'29"/oo-es

halandóságunknak 21'670/no-re való romlását eredmé—

nyezné. Holott tényleg csak 21'29"/oo a halandósá-

gunk. A 6.145-re rúgó területileg nem idevaló halott-

létszám életkor szerinti tagozódása azonban nem

lévén ismeretes, éppen ezért a korcsoportok 1920/21.

évi átlagos halandósága a jelenlegi területre csak

becslés útján volt kiszámítható. Megtehettük volna,

hogy az 1921.év kor szerint tagolt halottait viszonyít—

suk az 1920—as népszámlálás által észlelt korcsoport—

lélekszámokhoz, de ezt tekintettel a fentemlitett

gyors átalakulásra, amely a két év folyamán ——

kivált a népesség legfiatalabb évjárataiban _ leját-

szódott, sokkal nagyobb módszertani hibának tar-

tottuk volna, mint a jó becslést, amely a rendelke—

zésre álló pozitív arányszámokat helyettesíti, s azt

ezúttal legalább 98% erejéig megközelítil) A ké-

1) A feladat az volt, hogy meghatározzuk az

1920-ban 6.145 (tehát a két év átlagában 3.072'5) a

jelenlegi népességgel nem homogén halott megosz-

lását a 7 korcsoport szerint a végből, hogy azokat

leszámítva a megfelelő korú halottkvantumokból,

megkapjuk a trianoni terület korcsoport-halandó-

sági helyes koefficienseit.

Háromféleképen próbáltam meg a széttagolást:

l. Feltételeztem, hogy a halottak ismeretes száma

(6.145) éppenúgy oszlik meg a 7 korcsoport kö-

zött, mint az egész akkori területen 1920—ban

konstatált 175.862 halott. (Persze ez a szembeöt-

lően mechanikus és önkényes eljárás sem jelenti

azt, hogy az egyes korcsoportok halandósága a

nyugat-magyarországi területeken és az aktuális

trianoni területen egyforma, mert hiszen a 6.000-nyi

halott az elszakított népességhez mérten csak

20'830/00-68 összhalandóságot jelent.) 2. Minthogy

azonban a koreloszlás Nyugat-Magyarországon más

volt, mint a megmaradt területen, ezért erre is fi—

gyelemmel voltam a második korrekciónál és az

egyes korcsoportokba fentebb kiszámított halottak

számát annyival emeltem, illetve annyival csökken-

tettem, amennyivel nagyobb, illetve kisebb a nyu—

gat—magyarországi népesség képviselete az ényes

kor—csoportokban ,a megmaradt terület népességé-

hez viszonyít'va. Itt azonban az egy éven aluliak-

nál és a 70 éven felülieknél további becslést kellett

alkalmaznom. 3. Az el!-salolt területek főbb nép-

mozgalmi adatait 1920-ra vonatkozólag a M. kir.

Központi Statisztikai Hivatatoly sokszor tapasztalt

szívességéből engedélyt nyervén rá —-— községenként

kiírtam és így az egy éven aluli elhaltak számát az

elveszett nyugat-magyarorSzági részekre vonatkozó-
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sőbbieknek nem akarunk elébe vágni s itt csak azt 1 éven aluli .. 2.532 4- 99 :: 2.631

jegyezzük meg, hogy a standard halálozási arány- 1— 4 éves . 5.663 —l—— 221 a 5.884

számok alakulását a jegyzetben felsorolt becslésvál— 5—19 éves . 36.973 —l— 1.447 az: 38.420

tozatok jóformán nem érintik. Az l—ső és Ill—ik becs- 20—39 éves .. 41-689 —l— 1 632 : 48.821

lés alapján a végzett standardizálás két-két tize— 40—59 éves .. .. .. 21.905 4— 857 : 22.762

desig kiszámítva teljesen azonos, a ll—ik becslésnél 60—69 éves -- -- 6-776 4.— 265 : 7-041

0'006 ezrelék az eltérés; egyenlő a semmivel! 70 éven felüli - — 3534 'l- 138 :: 3372

A viszonyítás alapjául szolgáló össznépességet Összesen _ _ . . _ _ 119_072_*_ 4.659 2123731

szintén módosítani kell. Ugyanis a Csonkaország Ismeretlen 37_*_ 2 :: 39

7,980.143 fonyi nepessegebol hianyzik bzeged Együtt 119.109—l—— 4.661 21233")

tj. város később felszabadult része, továbbá So—

moskö, Somoskőújfalu nógrádvármegyei és Susa

gömörvármegyei községek, amelyek a határigazí-

tások során csatoltattak vissza. Szeged 1920 dec.

31—én még megszállás alatt álló részének a népes—

sége 1910-ben 4.456 főt tett ki (újabb adat nincs).

Somoskö stb. együttes népessége az 1919—es cseh-

szlovák népösszeírás szerint 2.605 fő volt. Nem

nagy tömegről van tehát szó, de a számítás pon-

tossága érdekében ezt is fel kell venni a nevezöbe.

Ha feltesszük, hogy Szeged megszállott része is

úgy szaporodott 1910—1920 közt, mint a város

többi része, akkor a 4'59970—05 decennális szaporo-

dási kulcs alapján 4.661—re volt tehető 1920-ban e

maradvány-népesség. Minthogy pedig az egyes kor—

csoportok halálozási arányára van szükség, alkal-

maztuk e nem jelentős számra Szeged kormogosz-

lásának a kulcsát s így az integer Szeged valószinü

népességét 192049. 123.770-re vesszük fel, míg a

7-es korbeosztás szerint való tagozódása a népesség-

nek a következő:

lag megállapítottam (1850 egy éven alóli elhalt

1920—ra vonatkozólag). Ez az adat tehát pozitiv. A

második módszerrel szemben tapasztalt többletet

arányosan levontam a következő két korcsoport

(1—4 éves, 5—19 éves) halottszámából. A három

becslés közül természetesen az utóbbit tartjuk leg—

helyesebbnek. Hogy egyébként a három változat

mily kevéssé alterálja az országos korcsoport—halá—

lozási koefficienseket, s hogy a közülük való válasz—

tás mennyivel mellékesebb, mint maga az a tény,

hogy az illetéktelen halott-többlettöl megszabadul-

jon mortalitásunk, jól mutatja a következö egybe—

állítás:

Jutott 1.000 ismert korú lélekre oldalt jelzett

korú elhalt Magyarországi jelenlegi területén:

A nem A 2 Az 19211

homogén évi

számok I' ll. HL adatok

alapján becslés szerint szerint

1 éven aluli . . . . 233'10 22881 22933 228'55 231'61

1—4 éves .. .. 33'37 82'87 32'93 3308 3988

5—19 éves .. .. 6'25 6'13 6'14 618 594

20—39 éves .. .. 883 817 8'18 8'18 7'54

40—59 éves .. .. 14'20 13'93 13'93 13'93 13'58

60—89 éves .. .. 4078 3995 3978 3978 3908

. 12754 12513 12456 124'56 123'43

21'67 21'27 21'27 21'27 2130

70 éven felüli

Összesen ..

Somoskő és Somoskőújfalu népességét Nógrád

vármegye korviszonyai alapján, Susa községét Gö—

mör vármegye kormegoszlása szerint dolgoztuk

fel?)

Végeredményben a trianoni Magyarország kor—

tagozódása, amely a viszonyszámítások alapjául

szolgál, a következő (zárójelben az effektív nép-

számlálási számok és százalékok):

100 ismertkorú lakos közül

 

1 é. a. 212708 (212527) 266 (266)

1— 4 éves 450317 (450416) 5-65 (5'65)

5—19 " 2,627.552 (2,625.205) 32-91 (32—92)

20—39 ,, 2,449.848 (2,446.961) 3063 (3068)

40—59 , 1,526.520 (1,525.200) 19-12 (19-12)

60—69 ,, 478386 (471967) 5-99 (5.99)

70 é. f. 238231 (238023) 2-99 (2'98)

Összesen: 7,983.562 (7,976.299) 100-00 (100'00)

Ismeretlen : 3.847 (3.844)

Együtt : 7,9s7.409 (7,980.143)

Az eltérés szóba sem jön. De mert a halálozási

arányszámoknál mindig két

kell e korrekció.

2. Németország. Az 19l9-es népszámlálást olyan

időben tartották, amikortájt (október 8.) a szü—

letések háború utáni emelkedése éppen hogy meg—

kezdődött és az l—-4 éves gyermekek száma a mély—

ponton állott. Ehhez viszonyítani az 1920/1921. évi

haláleseteknek a számát, különösen a már megíz-

mosodott két alsó gyermekcsoportból származókat,

vaskos módszertani hiba lett volna.

metbirodalmi statisztikai hivatal által az 1920.

év végére kiszámított korcsoportokhoz viszo—

nyitottuk az 1920/1921. évi átlagos halottszámot. A

kiszámított2) népesség azonban csak az 1 éven

felüli népességet öleli fel s ezért az 1 éven alulia-

kat úgy határoztuk meg. hogy az 1920. év folya—

mán élve születettek számából levontuk az ugyan-

ezen évben 1 éven aluli korban elhaltak 80%-át. A

tizedesig megyünk,

Ezért a né-

 
 

1) A 2.605 főnyi népességből e szerint egy éven

aluli 82, 1—4 éves 180, 5—19 éves 900, 20—39 éves

755, 40—59 éves 463, 60—69 éves 154, 70 éven

felüli 70.

2') L.: Statistik des Deutschen Reichs Bd. 307.

Die Bewegung der Bevölkerung im J. 1920/1921.
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köztapasztalat szerinti arány inkább a 70%—nak fe-

lelt volna meg (t. i. a bizonyos naptári évben szü—

letettek közül elsö életévük elérése előtt elhaltaknak

mintegy 70%-a a szóbanforgó és kb. 30%—a a kö-

vetkező naptári évben szokott elhalni). Ámde az

l920-as év e tekintetben kivételesnek mondható;

ugyanis az ezen évben 1 éven aluli korban elhaltak—

nak nyilván sokkal kisebb része származik az előtte

való évből, mint rendesen, mert 1919 augusztusáig

a születések száma rendkívül alacsony volt, tehát

kisebb az a réteg, amelyből az előző év kis halottai-

nak a száma kikerülhet. Kétségtelenül jobb híján

választott, szükségmegoldás ez, ami az eredmények-

nek a valóságtól való árnyalatnyi eltérését előidéz-

heti. A későbbi, 1924—1926—os halandósággal való

összehasonlítás szabatosságát a közben bekövetke-

zett kisebb területi változások érintik. Ezek azon-

ban nem jelentős változások.

3. Ausztria. A népszámláls időpontja 1920 jan.

SO-a lévén, mindaz, amit Németországra mondot-

tunk, nagyjában szintén áll; de mivel itt az 1920 vé—

gére kiszámított népesség nem áll rendelkezé—

sünkre, azért a két rossz helyett (az 1919/1920. vagy

az 1920/1921. évek átlagai) egy kompromisszumos

megoldást választottunk. Az alsó korcsoportok lét-

számában azidőtájt végbemenő evoluciót tekintve az

1920/1921—es halottlétszám viszonyításával a ho—

mogenitás következményei ellen vétettünk volna,

viszont a háborúhoz még közelebb álló 1919/1920.

évi átlagot a többi államokkal való összehasonlítás

hűsége nem bírta volna meg. Mivel a két alsó kor-

osztály az, amelynek a létszáma erősen fluktuált ez

idő alatt s amelynél az észlelés időpontjánál rész-

ben két évvel későbbi, egészen más tömegből szár-

mazó halottak viszonyitása torz eredményeket adott

volna, ezért az 1 éven aluli és az 1—4 éves elhaltak—

nak 1919/1920. évi átlagát több joggal lehetett

arányba állítani a népszámlálási eredményekkel. Az

5 éven felüli népesség koresoportjában az évről-

évre bekövetkező változás már nem nagyarányú

-- még az átmeneti években sem — s ezért itt a

többi állammal való időbelileg homogén Összeha-

sonlítás érdekében az 1920/1921. évi elhaltak átla-

gát viszonyitottuk az 1920 eleji megfelelő korú

élők számához. Igaz ugyan, hogy az 1919. és 1920.

év nagy különbséget mutat a születések száma te-

kintetében és a nagy fluktuálás miatt az 1919/1920.

átlag aggályosnak tartható. De viszont az élők

száma is hűen tükrözi e nagy ingadozást, átmene-

tet, (az alacsony 1'69%-os aránya az 1 éven alu—

liaknak, amely arány —— mint a 2. táblázatból

látható —— az 1923—as népszámláláskor kiszámított

aránytól jelentősen elmarad, épp eléggé jelzi az át-

menetise'get), s így a viszonyitásnak komoly aka—

dálya nincs. A többi államokkal való összehasonlí-

tás—céljaira ezt a kombinált, kétféle átlagból létre—

illetve azok segélyével képezett
jőtt hányadost,

össz— és standard-halálozási arányszámokat tartjuk

jobbaknak, homogénebbeknek, de mivel a külön—

böző évekből származó adatok szépséghibája jog-

gal szemet szúr, ezért párhuzamosan adjuk vala-

mennyi koresoportra az egységesen kiszámított

1919/1920. évi adatokat is.

4. Cseh—Szlovákia. A halálozási

többi államokéval homogén, szabatos összehasonlí-

tását itt két körülmény gátolja. Az egyik az, hogy

az elhaltak életkor szerinti csoportosítása nem egye-

zik a mi beosztásunkkal.1) Ez azonban a kisebb

baj, amit úgy elimináltunk, hogy kiszámítottuk a

aránynak a

standard-népességben a megfelelö korcsoportok ró-

szesedését s azután erre számítottuk át a cseh ha-

landóságot. De már a többi államokkal való össze-

hasonlítás a halottak ezen eltérö kortagozódása

miatt nem teljesen kifogástalan. A hiba persze je—

lentéktelen. Nagyobb baj ennél, hogy az 1921. évi

halottlétszám életkor szerinti feldolgozásban nem

áll rendelkezésre. Az 1920-as adatokhoz legközelebb.

eső év az 1923—as a szükséges tagozást feltüntetők

közül. így —— tekintve a halálozás akkortájban je—

lentős javulását — irreálisan kedvező eredményt

adott volna e két év átlagos halottlétszámának az

1921 eleji népességhez való viszonyítása. Minthogy

az 1921. évi halálozás végösszege ismeretes, így az_

1920/1921—es átlagra interpoláeiő segélyével beik-

tatható az 1921. évi valószínű — életkor szerinti ——

eloszlása az elhúnytaknak. Az összes elhaltak 1920—

1921. évi átlaga 7'217%—kal nagyobb, mint az 1990,

és 1923. evek átlaga; most már kiszámítottuk a két

utóbbi év halottainak az átlagos számát a 8 korcso-

portban és az így nyert középarányosokat felemel-

tük 7'217%-ka1. Nem tökéletes eljárás, de elvégre

a főcélt: t. i. Cseh-Szlovákia nyers halandóságának

az átértékelését, a mienkéhez való viszonyát a kö-

zönségesen használt és a finom módszer szerint,

ezen számítási művelet nélkül is tisztázhatjuk ki—

fogástalanul (a mi korcsoport—halandósági koell'i—

cienseinknek a cseh kormegoszlásra való vissza—

vezetése útján); a fenti számításnak inkább az ellen-

őrzés szempontjából van jelentősége, de amellett

kívánatos, hogy az egyes életkorok veszélyeztetett—

ségét legalább Cseh—Szlovákiában ismerjük (ha

mindjárt csak megkőmlítően is), mivel a Sz. H. SZ.

királyság és Románia korcsoport-halandósági vi—

szonyairól teljes tájékozatlanságban vagyunk.

5. Olaszország népmozgalmi adatai 1924—ig be—

zárólag a régi királyság területére vonatkoznak.

Ezért azután a Nemzetközi Evkönyvben és az Olasz

lilvkönyvben feltüntetett korcsoportok népszámábóli

a népszámlálási kötet segélyével levontuk az újon—

1) Cseh-Szlovákiában úgy a Cseh Évkönyv,

mint az Annuaire International (Apercu) kimuta-

tása szerint a halott-korcsoportok a következők:

!. é. a., 1—4, 23—14, 15—24, 25—39, 40—59, 60—79,

és 80 éven f.
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nan szerzett kerületeknépességét koresoportonként.

Adataink tehát homogének.

6. Kanada népmozgalmi esetei s így halottainak

koradatai nem az egész népességre vonatkoznak, ha-

nem annak csak mintegy 73%-ára.1) Ezzel szemben

a népesség kora az egész területre vonatkozólag áll

rendelkezésre. Abban a feltevésben, hogy a népesség

majd % részét tevő tömeg kortagozódása, lényege—

sen el nem térhet az egész népesség tagozódásától,

alkalmaztuk e népesség-részre az életkor szerinti

megoszlás kulcsát. így kaptuk meg azokat a többé—

kevésbbé valószinű abszolut számokat, amelyekhez

a megfelelö korú halottakat viszonyítottuk. Összes

műveleteink közt ez ellen lehetne a legtöbb kifo—

gást emelni, de Kanada rendkívül kedvező halan—

dósága szinte kihívja az érdeklődést megtudni: vaj-

jon a közegészségügyi viszonyok, avagy inkább

csak formális tényezök eredményezik-e a kedvez-

ményezett helyzetet? A választ, ha mindjárt csak

megközelítőt is, e becslés adhatja meg.

7. A standardszámaink elbírálásánál még figye-

lembe kell venni azt is, hogy Spanyolország,

Finnország és az Ausztráliai Államszövetség álló

népességében az 5 éven aluliak egy csoportban sze—

repelnek. így azután az emlitett államokban az 5

éven aluliak mortalitását tudtuk csak kimutatni s

az így nyert csoporthalálozási arányszámokat szo—

roztuk be a standardnépesség megfelelő korú réte-

geinek részesedési arányával (12'59%). A 60 éven fe—

lüli elhaltakat nem tagolja részletesebben Spanyol-

ország, a 60-on felüli élőket Lettország. Ezekben

azután kénytelenek voltunk a 2 korcsoportot ösz-

szevonni s a 849-ik lapon említett módszertani aggá—

lyunk fenntartása mellett beérni az így kapott

halálozási koefficiensekkel, amelyeket a standard—

dal (8'98%) szoroztunk.

8. Az Amerikai Egyesült Államok halottainak

hivatalos regisztrálása nem terjed ki az egész ál-

lamterületre. Egyébként még a regisztrált terulet

némi fáradsággal összesíthetö adataitól is eltekin-

tettünk és inkább kiválasztottunk 10 tagállamot.

'l'anulságosabb ez a mód. Tudvalevő, hogy alig van

állam, ahol nagyobb szélsőségek. eltérések volná—

nak település, demográfiai tagozódás, életmód, ég-

hajlat és faj tekintetében, mint az Amerikai Egye-

sült Államokban. Az átlag elmossa ezeket a különb—

ségeket. Ez indított arra, hogy a kiválasztandó tag—

államok közt olyképen válogassunk, hogy a legkü—

lönbözőbb jellegű társadalomgazdasági, ethnikai

stb. szerkezetek is szóhoz jussanak. A nagyvárosi

népesség nagy tömegeit magábafoglaló és az euró-

pai bevándorlókat még ma is —— de kivált a mult—

ban —— mágnesként vonzó és európai szemszögből

nézve is már sűrűn lakott New-York, Massachusetts

mellett itt szerepel az East North Central területnek

1 ,) ()uebec, Yukon és az északkeleti részek nélkül.
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hatalmas empóriumát: Chicagot magában foglaló

Illinois állam, amely a népesség súlypontjának

Nyugatra tolódása következtében —— sőt annak egyik

előidézőjeképpen, —— még New-Yorknál is gyorsab—

ban fejlődik. A megállapodott, nem fejlődő és túl—

nyomólag angolszász eredetű. elemekből rekrutáló—

dott, kevés városi elemet magába foglaló tipust New-

Hampshire képviseli. A fajilag erősen kevert népes—

séget —— a bevándorlók számottevő tömegei (japán,

kínai) elől a sorompókat már régebben lebocsájtva,

s így újabban már-már a stationer népesség típusát

is reprezentálva —— Nyugaton Kalifornia, Délen

Louisiana képviseli, amely utóbbi Texassal együtt a

négerek legnagyobb számát mutatja, de amely ——

ellentétben Kaliforniai/al -— erősen fejlődő, eléggé

agrárius színezetű államtagja az Uniónak, szintén-

alacsony népsűrűséggel. A rendkívül gyér, de roha-

mosan benépesedő és az újabb kivándorlók rajait

gyorsan felszívó Észak-Nyugatot: a Montaint Utah,

Montana és Nebraska reprezentálja, míg a már

szinte trópusi éghajlat délkeleti képviselője Florida.

Bizonyos következtetések céljából a sorrendszámok

alább következö táblázataiban ezen államok külön—

külön szerepelnek és ezen kivul a 10 állam összesí-

tett népességét, mely az Unio népességének 28'1%—át

foglalja magában, még külön is felemlítjük ,,Ame—

rikai Egyesült Államok reprezentatív népessége" cím

mel. Az adatok—mivel a cenzus 1920 jan. 1—én volt,

az 1919/1920. évek átlagait tükrözik vissza. Itt a há—

ború időpontjához egy évvel való közelítés nem oly

aggályos, mint Közép-Európában, hiszen a háborút

a vérből aranyat szüretelő s mindenek felett ke-

véssé vérző Unió összehasonlíthatatlanul kevésbbé

érezte meg, mint Európa.

9. Négy országban a jórészt az újabb időkben

tartott népszámlálások körüli és a halottakat kellő-

leg tagoló évek közül csak egy—egy állott rendel-

kezésre (Japán, Ukrajna, Lettország, Görögország).

Utóbbi adatai — mint arra késöbb utalni fogunk ——

nem látszanak teljesen megbízhatóknak.

A táblázatokban szereplő és standardizálásra

alkalmas államok adatai többnyire az 1920/1921., il—

letve az 1920/1922. évekből valók; ahol újabb adat

szerepel, ott megemlítjük a megfelelő évet. Mégis

az ellenőrzés és bizonyos differenciák esetleges in—

dokolhatása céljából a túloldali táblázatban feltün-

tctjiik az álló népesség és a halálozási adatok ész—

leléseinek időpontját, illetve időszakát.

Ami a forrásanyagot illeti, úgy az adatok leg-

nagyobb része a Hágai Nemzetközi Évkönyvekben

(Annuaire International és Apereu) levő, abszolút

számokból számíttatott ki, de sokszor felhasználtuk

az egyes országok hivatalos népmozgalmi kiadvá-

nyait is s azonkívül a nyers arányszámok idő—

beli átalakulását feltüntető részben hasznát vettük

a német, francia és a magyar Évkönyvek gazdag

nemzetközi anyagának is.
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Népszámlálás Halálesetek

Állam " Etats? Drildeogioanljezgen- Annégfile cas

semmi de décés

Magyarország .. .. .. 1920 XII/31. 1920/21.

Anglia és Wales . . . . . . 1921 VI/19. 1920/22.

Ausztráliai Allamszöv. .. 1921 IV/4. 1920/22.

Ausztria .. 1920 US. 1919/1921F)

Belgium .. 1920 XII/31. 192021.

Bulgaria . . 1920 XII/31. 1920/21.

Kanada .. 1921 VI/l. 1921/22.

Chile .. .. . .. 1920 XII/31. 1920/21.

Cseh-Szlovákia .. 1921 II/15. 1920/213)

Dánia .. .. . 1921 II/l. 1920/21.

Délafrikai Unió') 1921 V/3. 1920/22.

Amerikai Egyes Államok 1920 1/1. 1919/20.

Észtország .. . . 1922 XII/28. 1922/23.

Finnország . . 1920 XII/31. 1920/21.

Franciaorszag .. 1921 IIL6. 1920/21.

Görögország . . . . .. 1921 I/1. 1921.

Németalföld .. 1920 XII/31. 1920/21.

Japán .. .. .. .. .. .. 1925 XI/l 1925.

Lettország .. .. .. 1925 Il/lO. 1925.

Németország . . . . .. .. 1920 XII/3110 1920/21.

Norvegia .. .. .. .. .. 1920 XII/31. 1920/21.

Olaszország .. 1921 XII/1. 1921/22.

Skócia .. . .. 1921 VI/19. 1920/22.

Spanyolország . . 1920 XII/31. 1920/21.

Svajc . . . . . 1920 XII/1. 1920 21.

Svédország .. 1920 XII 31. 1920 21.

Ukrajna .. .. .. .. .. 1924 VII/1. 1924,

Uj-Zéland. . . 1921 lV/17. 1920/22.

*) Traduction dans les tableaua: des pay. 876 —880.

1) Minden vonatkozasban csak afehér szinü lakosság.

—— Sous tous rapports, seulement population blanc/ie.

!) L. a. 852. lapon levő szöveget.

3) L. a 853. lapon levő szöveget.

4) L. a 853. lapon levő szöveget.

*

Minthogy a születési hányadossal együtt

a nyers halálozási arányszám nagyságától

függ a természetes szaporulat és így gyuítor-

lati népesedéspolitikai szempontból e nyers

guotiens ismerete rendkívül fontos: első-

sorban -e nyers arányszámokat adjuk, ame-

lyeknek az ismerete tájékoztat arról a köz-

gazdasági értelemben is értékelendő veszte-

ségről, áldozatról, amelyet egy ársada—

lomra tagjainak tömegesebb, vagy kevésbbé

tömeges pusztulása jelent és a mely arany-

számok alapját képezik annak, hogy az

életveszélyt a valóságtól jobbra vagy balra

eltorzító formális tényező (koreloszlás)

konkrét szerepe tisztáztassék. Különvéve

először a standardizálásra felhasznált álla-

mokat, a következő eredményeket kapjuk

a viszonyszámok csökkenő rendje szerint?)

1) Magyarországnak 1925/1926. évi átlaga (a

hivatalosan kiszámított 1925 december 31-i népes-

— séghez) azért szerepel, hogy az újabb adatokkal

reprezentált államok (Japán, Ukrajna, stb.) viszony-

számai reálisan hasonlíthatók legyenek. Az újabb

arányszámokra egyébként tanulmányunk vegefele

még rátérünk.

1000 lélekre Oldalt jelzett állani

jutott arányát IOUnak véve

halálesetl) volt Magyarországé
! , Sí la proportion

Cas de decés des pays si.dgssous

Állam —— Etats")

pour 1000 est de 100, celle de

habitantsl) la Hongrie est

1. Chile .. .. .. 3180

2. Spanyolország . 2222 96

3. Bulgária .. .. .. .. 21'64 98

4. Magyarország . 21'27

(Magyarország 1925/26) . . , 16-84

5. Japán 1925 .. .. .. .. 20-26 es

6. Cseh-Szlovakia .. 18-31 116

7. Ausztria .. .. .. .. 17'84 *)(18'02) 119 (118)

8. Franciaország . 1761 121

9. Ukrajna 1924 .. .. 1766 96

10. Olaszország .. 1744 122

11. Esztország . 1605 132

12. Lettország 1925... .. 15-24 111

13. Görögország... 1522 140

14. Finnorszag .. .. 1496 142

15. NewHampshaire .. 1492 143

16. Németország" .. 1467 146

17. Skócia,. .. .. .. .. 1415 150

18. Belgium .. .. .. .. 1388 153

19. New-York .. .. .. 1386 153

20. Massachusetts .. .. 1372 155

21. Kalifornia .. .. .. 13'64 156

22. Svájc .. . 1384 159

23. AmerikaiEgy.Államok

reprezentativ államai 1307 163

24. Svédország .. 1284 166

25. Florida... . .. 1252 170

26. Anglia és Wales .. 1242 171

27. Louisiana .. .. .. 1241 171

28. Illinois .. .. .. .. 1230 173

29. Norvégia .. .. .. .. 1212 175

30. Dánia .. . .. .. .. 1164 183

31. Németalföld .. .. .. 11'55 184

32. Utah .. 1125 189

33. Kanada .. . .. .. 1065 200

34. Délafrikai Unió .. .. 1036 205

85. Montana 1011 210

36. Ausztráliai Államszöv 093 214

37. Nebraska .. .. .. 9'65 220

88. Új-Zéland.. .. .. .. 922 231

*) Traductíon dans les tableaua: des pay. 876——880.

1) A fentebbi táblázatban kimutatott népszámlá-

lás körüli években. —— An'nées ayant immédiatement

pre'ce'de' et suivi les recensements mentio'nnés dans le

tableau (n'-contre.

') L. a 853. l. lévő szöveget.

A lehető teljesség kedvéért felsoroljuk

még azokat az államokat, gyarmatokat,

amelyeknek nyers halandóságát különböző

okokból (főleg mert a népességnek életkor—

adatai nem állottak rendelkezésre) nem vet—

hetjük alá a standardizálásnak. Ezek ha- .

landósága az 1920—24. évek átlagábanll,

illetve az 1920—21. évi arányszámok nyers

átlaga szerintz) a következő:

Ceylon 293 BritIndia 277 BritEgyipt. 258

Brit-Guayana 283 BritJamaika 269 Romania 246

1) A Magyar Statisztikai Évkönyv 1927. nem-

zetközi fejezetéből idézve.

2) Statistik des Dcutschen Reichs Bd. 336. Die

Bewegung der Bevölkerung 1924. III. fejezet. Ceylon

1921/1922es átlag.
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gOBlafítGg 31151 iArgentinia 127 pünknél átlagban analfabétább Olaszország,
pí'ifáÉniíomm' 20; ) őgfííigia há Lengyelország,? Litvánia, Görögország és

Salvador 204 Luxemburg 132 a nem gazdag Esztorszag, (egyes délamerikai

Filippi-szigetek 18-7 Uruguay 11'8 köztársaságok, stb. Ezek arányszámai szó—

Litvánia 17'0

1) 1923-es adat, 1924-ben 212, 1925-ben 22'9%.

A kép, amely elénk tárul a felsorolás—

ból, 'meglehetősen lehangoló. A homogén

módón —— azonos időre vonatkozólag kép-

zett-sorrendszámokat tekintve és csak a stan-

dardizálásra alkalmas államokra ligyelem-

mel 25 állam közüll) Magyarország a 4.

helyet foglalja el. Ha pedig "a nem standar—

dizált államokat is figyelembe vesszük és

az előbbi táblázatról Japánt —— teljes jog—

gal, Ukrajnát pedig a legújabb évek

alapján — bizonyos fenntartással szintén

kedvezőtlenebb halandóságúnak vesszük,

akkor 45 megfigyelési objektum (állam

és gyarmat) közül Magyarország a 14.

helyen van a halandóság nagysága te-

kintetében. Újabban Portugáliánál s hi-

hetőleg (1925. szerint) Salvadornál és a

Filippi-szigeteknél is jobbra járulván, va—

lószínű rangsorunk a 17. helyen van. Még

mindig felettébb kedvezőtlen a pozíció, ki-

vált ha figyelembe vesszük, hogy a nálunk

kedvezőtlenebb helyzetben lévő egységek

közt hány gyarmat van! Népesedéspoliti—

kailag pedig igen aggályosnak kell minő-

síteni a 21-270/00-es színvonalunkat, ha te—

kintetbe vesszük azt, hogy míg a mortalitást

tekintve rosszabb helyzetben levő országok

mindenike megelőz minket születési arány

dolgában, addig a hozzánk képest alacso-

nyabb halandóságot mutató országok közt

nem egy akad, amelyikben a születési hánya-

dos kedvezőbb. (Litvánia, újabban Olaszor—

szág, a délamerikai államok, Filippi—szige-

tek.) A később még bővebben tárgyalandó és

rangsorunkat már határozottan kedvezőbb

megvilágításba helyező javulásnak, amely

ugyan legújabban (1927, 1928, 1929 első

negyede; — fájdalom __ megakadt, éppen

ezért van igen nagy értéke számunkra. A

felettébb feszélyező, veszélyes zónából,

amelyben még az 1920—w2l. évben voltunk,

kifelé tartunk; bár az egybevetés időpont—

jában hozzánk képest kedvezőbb helyzet—

ben olyan államokat is találunk, —— a sú—

lyos gazdaságtársadalmi válságban lévő és

azt ügyesen hangoztató Ausztriáról és Cseh-

Szlovákiáról nem is beszélve, —— mint a né—

1) Az Amerikai ligyesi'xlt Államok reprezentáns

tagállamait egybel'oglalva.

nál beszédesebben jelzik, hogy nálunk igen

nagy az emberi élet tékozlása még most is,

hogy a szaporodás termelési költségein még

igen sok a Csökkenteni való, továbbá, hogy

nagyjában még most is kielégítő szüle—

tési színvonalunkkal a halálozásnak bár-

csak az imént felsorolt államok egyéb-

ként elég magas színvonalára való leszorí—

tása esetén természetes szaporulatunk a

mostani közepes színvonalról kedvezővé

emelkedhetnek fel.

Helyz—etünk a legutóbbi népszámlálás

körüli években csak körülbelül fedi a régi

békebeli viszonyokat, mert pozíciónk azóta

(ha az 1913—as arányt vesszük alapult?)

mégis inkább javult, mert ha Ukrajna ha—

landósága rosszabb is volt akkor, és így a

javulás ott nagyobb, viszont megelöztük

azóta a javulás nagysága tekintetében Spa-

nyolországot, Japánt, Bulgáriát és Portugá-

liát, amelyeknek akkor kisebb (ma nagyobb)

halandósága van. Persze e nyers arányok

változásait értékelni a születési arányszá—

mok változásának figyelembevétele nélkül

bajos. De tisztán közgazdaságilag mégis

örvendetes, hogy a szomorú rangsorban

lassanként hátrább kerülünk.

Az indexszámok jelezte hátrányunk ma

is óriási egyes államokkal szemben! Uj—

Zélandnál 131% —kal nagyobb a mi mortali—

tásunk 5 Hollandia nyers halandóságát is

84% -kal szárnyaljuk túl. Akár az 1905—09,

akár az 1913-as adatokat vegyük, a ked-

vező alsó határzónába tartozó Hollandiá—

hoz mérten még romlott is valamelyest az

índexszámunk. (Akkor 176, illetve l81 volt

a jelzőszám, míg fenti táblázat szerint 184.)

A minimális értékeket e táblázat szerint

Európán kívül találjuk meg. Új-Zélandon

és az Ausztráliai Államszövetségen kívül né—

hány, az Egyesült Államok keretébe tar—

tozó államban, Kanadában és a Délafrikai

Unióban látszik a legéleterősebbnek az em—

ber. Még Európában sem a köztudomás

szerint legegészségesebbnek tartott Skandi-

náv államok, hanem Hollandia és Dánia

mutatják a legkedvezőbb arányokat.

1) Jutott 1.000 lélekre haláleset Lengyelország—

ban (egész terület!) 1923—ban 173, 1924-ben 17'9,

1925—ben 16'7%. (Bevölkerungsbewegung in Polen.

Wirtschaft u. Statistik 9. Jahrg. Nr. 8. 1929. 347.

és köv. l.)

?) Statistik des Deutschen Reichs. Bd. 336.
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Kulturális színvonalához viszonyítva sze-

met szúr Franciaország viszonylag magas

halandósága.
,

Európa északnyugati és északi harma—

(lában alacsony a halandóság, amely déli

s főleg délkeleti irányban félreismerhetetle—

nül emelkedik. Az éghajlati befolyásnak

persze csak alárendeltebb szerepet tulajdo-

nítva, ez a tendencia —— ha ugyan a nyers

számokból oksági ítéleteket szabad szöve-

geznünk, —— következménye annak a gaz-

daságtársadalmi és műveltségbeli szinvonal-

különbségnek, amely a Nyugatot és Északot

a Kelettől és Déltől eléggé szembetűnőlcg

elválasztja. Amerikában a nyugati részek

ritkán lakott, de újabban a külföldiek be—

vándorlása és a belső vándorlások révén

is igen erősen fejlődő tagállamai mutatják

a legcsodásabb arányokatf) míg a Pacific

és New England, szóval a szélső nyugat és

a Kelet egyaránt nagyobb halandóság szín-

tere. Mindazonáltal úgy főleg Észak- mint

Délamerikában is kedvezőbb a nyers átlag

az európainál.

*

Kérdés azonban, —-— s most térünk rá

tulajdonképeni feladatunkra —— vajjon hí-

ven fejezik—e ki a fenti arányszámok a kü—

lönböző nemzetek sorrendjét? Tényleg ez—e

az emberanyaggal való sáfárkodás ismérve?

Nemzetközi helyzetünk vajjon tényleg ilyen

rossz—e, avagy talán még rosszabb? S vajjon

valóban kontinensünkön kívül találhatjuk-ve

meg a szembeötlően legkedvezőbb közegész-

ségügyet, a legnagyobb ellenállóképességet?

Mennyi írható a fenti hányadosokból a kü—

lönböző nemzetek tagjait érő különböző

életveszély számlájára s mennyi az illető

társadalomnak sajátos szerkezetére, életkor

szerint való tagozódására?

A standard számításokat elvégezve, a kö-

vetkező táblázatban adjuk a standardné-

pességre (Hollandia, 1910) átszámított és

a kormegoszlás zavaró hatásától mentesített

adatokat a csökkenő index sorrendjében.

A nyers mortalitás sorrendjét feltüntető

táblázattal szemben tapasztalható leglénye-

gesebb eltolódásokat a következőkben fog-

lalhatjuk össze:

1. A megvizsgált társadalmak túlnyomó

részében a helyes alapon észlelt halandó—

ság nagyobb, mint a látszólagos (nyers) há-

nyados. Mit jelent ez? Azt, hogy a civilizált

1 Annuaire sanitaire international 1927 (Nép—

szövetség) szerint az 1925. évben Montana államban

már csak 7'7, Idaho államban 70 az ezer lélekre

eső halottak száma!

1929

9 -§'*Nz il 6

ág§ 'i'—§ Agi-szig;

% §§ %% nyers! 55335
% § ami—$$$ arányát 100-

Állam % § § xv§3 § nakvevelylar

§ § _g § ÉÉÉÉ'S gyarofzage

EtatS_*) § "§ § 3 Égígi Sí la ;oport.

e —— sas.—— a esetten?
§ § % § Éí—Éggpccltizádulvo,

a; . '%— a

(% § '; § Éli-§ 8 3 505371; es:

1. Chile .. .. .. 33'93 31'80 — 628 67 68

2. Spanyolország 2436 2222 -— 878 96 94

8. Magyarország.. 2296 2127 —— 7'40

,, 1925/26 1787 1684 —— 5-76

4. Bulgária .. 2270 2164 —— 467 98 101

5. Japán 1925 .. .. 20-44 20-26 —— 0-88 83 87

6. Ausztria .. .. 19'841) 17'84 -—10'08 119 116

7. Cseh-Szlovákia 19-36 18'31 — 542 116 119

S. Ukrajna 1924 .. 17-93 17-56 —— 2-06 96 100

9. Olaszország . 1762 1744 —— 102 122 130

10. Görögország .. 1639 1522 —-— 7'14 140 140

11. Németország .. 15'87 14'57 —- 819 146 145

12. Észtország . 15'752)16'05 4— 190 132 146

13. Finnország . 1570 1496 —— 471 142 146

14. Franciaország ,15'33 17'61 4—14'87 121 150

15. New—York .. 1528 13'86 —— 9'29 153 150

16. Louisiana . 1515 1241 ——18'08 171 152

17. Skócia... .. 14'57 14'15 —— 288 150 158

18. Massachusetts 14557 1372 —— 5'83 155 158

19.1Áetrtioxíflág1925 .. 14-50 15-24 —l— 5-10 111 123

20" .taliv 115336? 14-31 13407 —- 8'66 163 160

21. Belgium .. .. 1419 1388 — 218 153 162

22. Florida .. .. 1410 1252 —11'21 170 163

23. Svájc .. .. .. 1402 1834 —— 485 159 164

24. Kalifornia .. 1380 1364 —— 1'16 156 166

25. Illinois .. .. 1876 1230 ————10'6Z 173 167

26. New-Hampsh. 1373 1492 867 143 167

27. Utah.. .. .. 1819 1125 —14'71 189 174

28. Anglia ésWales 1279 1242 -— 289 171 180

29. Délafrikai Unió 1254 1036 ———17'38 205 183

30. Montana .. 1220 10-11 —17'13 210 188

31. Németalföld .. 1170 11-55 —— 128 184 196

32. Kanada .. 1161 1065 —-— 8'28 200 198

33. Svédország . 11'30 12'84 4—13'63 166 203

34. Dánia .. .. .. 1120 1164 4— 394 183 205

35. Ausztráliai Al-

lamszövetség 11'15 9'93 ——10'94 214 206

36. Norvégia. .. .. 1109 12-12 %— 929 175 207

37. Nebraska .. 1075 965 ——10'23 220 214

38. Új-Zéland .. .. 1014 922 — 907 281 227

*) Traduction dans les tableamc des pages

876—880.

1) A 853-ik lapon levő szövegértelmében amásikféle

kombináció szerint kiszámított standard 20'02, aminél

a, nyers arány(18'02)———9'99 0/o-kal kisebb. Magyarország

ezekhez viszonyított index-számai 118 (nyers) és 115

(standard).

2) A 850. lapon levö jegyzet szerint 2 standardi-

zálást a másik kombinációban is elvégezve a standard

arány16'21 Womaminél anyers arány (16'05) ——O'98 o/o-kal

kisebb. Magyarország ezekhez viszonyított index-

számai: 132 (nyers arány) és 142 (standard).

világ nagy részében a korösszetétel kedve-

zőbb halandóságra predesztináló, tehát az

életveszély fokát a standard népességéhez

mérten leplező, szépítő, főleg azért, mert a

nagy mortalitású, élemedettebb korba fel—
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, . Dánia —- Danemarkn

. Chile ; (Zhili,. .. .. ..... ..

. Spanyolország — Espagnc

, . Magyarország — Hongrie ..

' . Bulgária — Bulgaria .. ..

. Japán — Japan .. .. ,. .. .. ..
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'. Louisiana — Louisiana ..
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. Massachusetts —— Massachu-

' setts...... .. .

. Lettország —— Lettoniou

. A. E Államok répr. államaiv—
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jutók száma (akár az azt megelőző csopor-

tok nagy halandósága miatt, akár a fiata—

labb rétegeket szaporító bevándorlás miatt)

csekély; részben pedig azért, mert a szül—e—

tések átmeneti (háborús, vagy esetleg há-

ború utáni) csökkenése következtében ki—

csiny a nagy veszélynek kitett legfiatalabb

korcsoport részesedése. Azonban az öreg—

kor kisebb vagy nagyobb képviselete dön-

tőbb a standard és a nyers halandósági há-

nyados egymáshoz való relációjának alaku—

lására. Minél kisebb az öregkor képvisel-etc

— hacsak az újszülöttek rendkívül nagy

száma nem közömbösíti legalább jórészt e

hatást (Ukrajna, Japán) _ annál nagyobb

a standardhalandóság a nyershez mérten

és viszont.

2. A sorrendszámok megváltozásából

a figyelemre legméltóbbak a kontinensek

halandóságának átértékelésére vezető hely—

cserék. A tengeren túli, szinte fantasztiku-

san jó arányszámok presztizse az átérté—

keléssel —— a valóban versenytárs nélküli

Uj—Zélandot s Ausztráliát nem tekintve _—

alaposan megkopik. Ezeknek a mortali—

,tásoknak —— ma még legalább —— java-

;részt nem teljes az ércfedezetük, szem-

ben a Skandináv államokéval; ez utób—

biak az Ausztráliai Államszövetséggel és

Új—Zélanddal együtt (bár az utóbbiak ha-

fhalandósága szintén távolról nem oly ked-

vező, mint látszat szerint) tényleg a köz-

,egészségügyileg, ellenállóképesség tekinteté-

ben legkedvezőbb területei földünknek'. El—

lenben a Délafrikai Unió fehér lakossága,

az Északamerikai Unió államai közül Mon—

tana, Utah, továbbá Kanada is, de azután

a látszólag igen jó közepes halandóságú

északamerikai tagállamok egész sora (főleg

Louisiana, Florida,,lllinois) csak azért mu-

tatnak oly jó halandóságot, mert a nagy

bevándorlásés —— kisebb részben __ az ál—

talán elég " alacsony születési index auto—

matikus hatására rendkívül jelentős az

életerős fiatalok s munkabírók részesedés-e.

Fiatalos, az általános halálozási eséllyel

szemben jobban felvértezett szerkezetű tár—

sadalmak ezek. De ez a felvértez—ettség csak

formális, illetve mesterséges; az életerős

elemek bevándorlásán alapszik. Mihelyesta

bevándorlás éltető ereje lankad (New—

Hampshire, Kalifornia) egyszeriben vége. a

nagyon kedvező halandóságnak. Ez utób-

biak nyers halandósága, hogy ismételjük a

hasonlatot _ e'rcfedezettel bír, — de nem

is alacsony. -

3. Az átértékelés lényeges 'eltolódásokat

idézett elő az észlelési egységek sorrendjé-

ben és így ez a tény igazolja a fentebb mon—

dottakat (lásd a 845e—847. l.). A felső ré-

giókban még általában kicsinyek a sorrend.—

.változások, de az államok mortalitás-szá—

mainak egymáshoz való viszonya még itt

is módosul. A középrégióban, de az alsó

határ felé is rendkívül ingadozók a sor-

rendszámok, a két különböző alapon tör—

tént sorrendképzés szerinti) '

4. Európában a magas műveltségű, fog-

lalkozásilag kiegyensúlyozott (mégis erőseb-

ben agrárius, semmint indusztrizált) hűvös

éghajlatú skandináv, valamint az észak—

nyugati, a háborúban semlegesnek maradt

kis államok azok, amelyek az emberi élet

konzerválásában legelöl állanak s ezek azok

egyúttal, —— a két balti állammal és Fran-

ciaországgal együtt _. amelyekben a min—

denkori nyers halandósági arányszámból

gondolatban jónéhány százalékot le kell

ütni az összhalálozást formai oikokból fokozó

tényező (koreloszlás) terhére, tehát ezekben

'az államokban a látszat többé—kevésbbé ked—

vezőtlen a valósággal szemben. Persze az-

után a többi államokkal való viszonylatban

tapasztalt előnyük az átértékelés után ki-

fejezettebbé (válik, illetve hátrányuk (Fran-

ciaország!) jelentősen enyhül. Magyarázata

ennek az, hogy általában igen magas ezen

államokban az öregkorúak részesedése, ami—

ben inkább csak a Skandináv államokban

és Dániában van döntő része a valószínű élet—

tartamot egyre jobban növelő és az éleme—

dettebb produktívak, valamint öregek közt

is észlelhető igen kedvező halandóságnak.

1) A halandóság nagyságsorrend számai:

339 És is És
Állam gggsg § Állam "más? §

33 es 3312 es

ne a És w

Chile . .. — 1 1 Massachusetts 20 18

Spanyolország.. 2 2 Kalifornia .. 21 24

Bulgária . 3 4 Svájc .. .. 22 23

Magyarország .. 4 , 3 Egy. Államok 23' 20

Japáiil1925.) 5 5 Svédország .. 24 33

Cseh-Szlovákia. 6 7 Florida .. .. 25 22

Ausztria 7 6 Anglia és Wales 26 28

Franciaország .. 8 14 Louisiana .. 27 16

Ukrajna 0924.) 9 8 Illinois .. .. 28 25

Olaszország .. 10 9 Norvégia .. .. 29 36

Észtország ., 11 12 Dánia .. .. .. 30 34

'Lettorsz. (1925312 19 Németalföld .. *81 31

Görögország 13 10 Utah .. .. 32 27

Finnország .. 14 13 Kanada .. .. 88 32

New-Hampshire 15 26 Délafrikai Unió 34 . 29

Németország .. 16 11 Montana .. 35 30

Skócia .. .. .. 17 ,17 Ausztr.Államsz. 35 35

Belgium .. 18 (21 Nebraska .. 37 37

New-York ., 19 15 Uj-Zéland 38, 38
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Franciaországban s némileg Észtországban,

sőt újabban Svédországban is a születések

csökkenése is növeli automatikusan az öre—

gek részesedését, akik azután nagy elhalá—

lozási intenzitásukkal tehertételeik a nyers

arányszámnak; e mellett úgy a balti álla-

mokban, mint Franciaországban számba

kell venni a háború deformáló hatását is,

amely a véres veszteségek révén mindhárom

országban nagy réseket ütött az életerős

produktivak soraiban (20—39); ezeknek

például a 40—59 évesekhez való aránya

sehol sem olyan alacsony, mint Francia—

országban, Lettországban és Észtországban.

5. Ha a volt hadviselőket az egykor

szembenállott két tábor szerint osztályoz-

zuk, azt kell látnunk, hogy az előbb tárgyalt

Franciaországot is beleértve ——— a volt an-

tant államokban 1920/21 körül nemcsak

hogy a nyers halandóság általában alacso-

nyabb, de -— a korösszetételnek a valóságos

viszonyokat leplező, szépítő befolyása is

nagyobb lévén a volt központi hatalmak-

nál —— az életveszélyt hűen visszatükröző

standard hányados tekintetében a volt an—

tant hatalmak (Anglia és Wales, Skócia,

Belgium, Olaszország, sőt Ukrajna is) még

jobban állanak (illetve kevésbbé rosszul)

—— mint nyers (juotienseik sejtetnék. Nálunk

— s ez áll Németországra is, valamint az

,,utód'"-államok közül Cseh—Szlovákiára is

—— jobban megapadt a születések száma a

háború alatt s így a még elég nagy életve-

szélynek kitett 1—4 évesek arányszáma job-

ban leszállott; ez azután az értékelés idő-

pontjában veszélytelenebbé, leplezőbbé tette

koreloszlásunkat. E mellett a háború máso—

dik felében beállott nélkülözések, gazdasági

bajok okozta itthoni többlethalandóság a kis

gyermekeken kívül éppen a legöregebb ré—

tegekben pusztított leginkább s így az öre-

gek képviselete általában nem volt az össz-

népességben oly nagy, mint Angliában,

Olaszországban stb., kétségtelenül a nép—

mozgalom egyéb sajátságai által is befolyá-

soltan. Ehhez járult nálunk s valószínűleg

jóval kisebb mértékben Németországban is

az a körülmény, hogy az elszakított terüle-

tekről folyó s javarészben produktivakat,

ifjúkorúakat idesodró menekülés életerős,

tehát alacsonyabb ősszhalandóságra hajla-

mosító elemekkel növelte meg a népességet.

Nálunk legalább a csecsemők akkor viszony-

lag magas aránya ellensúlyozta valamelyest

a kormegoszlásnak irreálisan alacsony mor—

talitást meghatározó jellegét, de Ausztriá-

ban a kisdedeknek akkor abnormisan ala-

%

csony száma egy okkal több lett volna arra,

hogy az összhalandóság kivételesen kedvező

legyen s ezért azután a különlegesen ked-

vezményezett kormegoszlást a standardra

redukálván, Ausztriában a különbség még

nagyobb a nyers és a standardhalandóság

között, mint hazánkban.

6. Abban a középcsoportban, amely a

nyers és standardhalandóság arányszáma

tekintetében csak csekély eltérést mutat,

különböző okok hatnak közre az arány—

számok hasonló alakulására. Hollandia,

amely, mint látható, veszélytelenebb össze—

tételű lett valamivel a békebeli (standard)

megoszlásához mérten, a bő utánpótlás és

a kis halandóság hazája, de a háború alatt

valamelyest itt is leszállott a születések

száma, sőt mint egyebütt, úgy itt is érvénye—

sül egy kevéssé a születési arány csökkenő

irányzata s ezért a nagy halandóságú cse—

csemők száma kisebb lett valamivel, mint

amilyen a békében volt. Olaszországban az

öregek száma elég nagy s egyben kedvező

a csecsemők aránya, amit a serdülőkorúak

erőteljes képviselete ellensúlyoz s ezért mo—

zog a standard a nyershányadossal egy szín—

vonalon. Belgiumban kevés a gyermek

ugyan, de a hanyatló produktív kor és az

öregek rendje a normálisnál jóval telítet—

tebb. Viszont Japánban kizárólag a nagy

gyermekbőség teszi némileg veszélyeztetővé

a korösszetételt. Olaszországban és Japán—

ban a korösszetétel vitalitását a kivándor-

lás is rontja.

A standard és a nyers halálozási arány

közt az előbbinek százalékban kifejezett kii—

lönbséget ,,veszély—index"-nek nevezhetjük

el, minthogy e szám mutatja, hogy hány

%-ot kell hozzáadni (ha —— előjelű), illetve

levonni H- előjel esetén) a közhasználatos

(nyers) halálozási arányhoz, illetve arány—

ból. E veszély-index sorrendjét a korössze—

tétel növekvő veszélyessége szerint a követ—

kező táblázat adja; egyúttal azokat az in—

dexszámokat is felsoroljuk, amelyek a na—

gyon kedvező standardhalandósággal ren-

delkező, de aránylag nagy összhalandósá-

got eredményező korösszetétellel megterhelt

Svédországnak a kétféle módon megállapí--

tott halandóságához viszonyitva határozzák

meg a többi állam (tagállam) mortalitásá-

nak mértékét (l. a köv. oldalon lévő táblát).

Látjuk, hogy a sorrendszám szerint a

nyers hányados figyelembevételével hovato—

vább a közepes régiókba romló Svédország

halandósága mily előnyösen megváltozik a

helyes módszer szerint s egész sorát azoknak
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A nyefs halan- Svédország

áll;)zflíá lany nyers—] standard—

kisebbmf" 7; 333335;na

A 1 1 a m stádei—dlfalan— volt az oldalt

E t a t 8 ') határait,, terasza?
est—elle ínfe'rícure brut: [ :hlmiani de

(_) ou supín'eurz la Sue'de est de

($) a' la mortalile' 100, telle des pays

standard? 0/0 ct-dnsous est

1. Louisiana .. ,. .. —— 1808 97 134

2. Délat'rikai Unió — 1738 81 111

.3. Montana —— 1713 79 108

4. Utah .. .. .. .. — 1471 88 117

5. Florida .. . — 1121 98 125

fő. Ausztráliai Állam-

szövetség" —— 1094 77 99—

7. Illinois . — 1061 96 121

8. Nebraska .. .. .. —— 1023 75 95

9. Ausztria 1920. I..... —— 1008 140 177

10. Uj-Zéland .. .. .. .. — 998 72 90

ll. New—York —— 929 108 135

12. Spanyolország —— 8'78 173 216

13. Am. Egy Allamok rep

rezentativ államai —— 866 102 127

14; Kanada.. .. .. .. .. —— 828 83 103

15. Németország .. .. .. 819 114 140

_16. Magyarország. . .. . . —— 740 166 203

17. Görögország .. .. .. — 714 119 145

18. Chile .. .. — 628 248 300

19. Massachusetts .. .. 583 107 129

'20. CsehSzlovákia 542 143 171

21. Svájc 4'85 104 124

22. Finnország 471 117 139

23. Bulgária. .. . 4'67 169 201

'24. Anglia és Wales. 289 97 113

25. Skócia .. .. . . 288 110 129

26. Belgium 218 108 126

27. Ukrajna 1924 206 137 159

28. Németalföld 128 90 104

29; Kalifornia 116 106 122

130. Olaszország 102 136 156

'31. Japán 1925

t
t
t
t
t
t
t
l
l
l
l
l
l
l
l
l
l
l
l

.32. Észtország .. .. .. 190 125 139

;33. Dánia .. .. .. .. .. 394 91 99

34. Lettország 1925 .. .. .. 510 119 128

.35. New—Hampshire 116 121

36. Norvégia .. .. .. .. 929 94 98

337. Svédország . .. .. 1363 100 100

.38. Franiiaország.. .. .. 1487 137 136

*) Traduction dans les

876—880.

tableaux des pages

,az államoknak, amelyek látszólag megelőz-

ték volt a halandóság kedvező aránya te—

kintetében, most már a kellő értékelés után

maga mögött hagyja.

Az Amerikai Egyesült ÁllamokbanIS na—

gyon megváltozik a sorrend a tíz reprezen-

tatív tagállamon belül. A látszólag rosszha-

'landóságú New—Hampshire a helyes értéke—

léssel visszaesik az első helyről a 7-re, míg a

jó közepes színvonalat, a 6. sorszámot tartó

Louisiána a 2. helyre romlik. A gyorsan sza—

porodó erős bevándorlást felmutató államok

elleplezett halandósága így alaposan meg—

romlik, míg a már szaturált vagy egyéb

okokból kívülről nem kellőleg táplált álla-

0'88 158 180 '

mok (New—Hampshire és Kalifornia) halan-

dósága helyes értékeléssel egészen kedvező-

nek' bizonyul. S bár különböző okokból va—

lószínűnek tartjuk, hogy a tiszta halandó—

ság javulásának is legnagyobb eshetőségei

a korlátlan lehetőségek hazájában vannak,

a fenti két állam nyershalandóságának vi-

szonylagos magassága elői—eVetíti a jövő ala—

kulásának igen valószínű képét, arra való

különös tekintettel, hogy a bevándorlást

újabban ismételten korlátozták, s hogy az

1924-es erre vonatkozó törvény éle éppen

a legszaporább európai fajok ellen irányul

(szlávok, olaszok, spanyolok) s így Amerika

népességének az a folytonos felfrissülése,

amelynek következménye volt többek közt

az igen jó látszólagos halandóságot invol-

váló kormegoszlás, meglassudik s így a

nyers halandósági szám jelentős javulására

ott a közeljövőben nem igen számíthatunk;

de ha mégis beállana ez, az csak kicsinyített

mása .lesz a standardhalandóságban bekö-

vetkezendő nagy javulásnak.

Visszatérve hazánkra leszögeszhetjük,

hogy az európai államok túlnyomó részéhez

képest standardhalandóságunk még kedve

zőtlen—ebbül alakul, mint nyers arányszá—

munk. Németország és Ausztria a kivételek,

a nem teljesen homogén korcsoportosítás

szerint átszámított Spanyolországtól elte—

kintve. Ezekhez képest halandóságunk tény—

leg jobb, mint látszat szerint. Lényegesen

megjavult pozíciónk a kontinensünkön túl-

fekvő államok és tagállamok túlnyomó ré—

szével szemben. Egyébként Magyarország

és a külföldi államok közt fennálló viszony-

latot úgy is feltüntettük, hogy Magyar-

ország koreloszlására standardizáltuk a kü-

lönböző nemzetek halandóságát, amivel el—

érjük azt, hogy könnyűszerrel rendelkezé-

sünkre áll az a kulcs, amellyel a konkrét

szóbanforgó állam látszólagos halandóságát

Magyarországgal való összehasonlítás cél-

jából emelnünk, illetve apasztanunk kell; ——

persze ha újabb évekre is alkalmazni akar-

juk e kulcsot, azt csak abban a feltevésben

tehetjük, hogy a koreloszlás veszély-fokai

közt fennállott reláció nem változott 1920

óta. (L. köv. oldalon lévő Összeállítást.)

A túloldali táblázat nemcsak azt mu-

tatja, hogy milyen változatosan módosulna

az idegen államok összhalandósága Magyar—

ország korösszetételére redukáltan, hanem

azt is, hogy az államok sorrendje a Magyar,-

országra való standardizálás esetén nem

egyezik pontosan a hollandiai standaidra

való átszámítás után kialakult sor'wlenddel
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. Louisiana —— Lousiane' .. ..

. Délaf, Unió — UnionSud—Afric.

. Montana — Montana .. .. ..

. Utah — Utah .. .. .. .. ..

. Florida —— Florida .. .. .. ..

6; Ausztráliai Államszövetség

7

10.

11.

12.

13;

14.

15.

16.

17._

V 26.

27.

28.

29.

I 31.

32.

33.

35;

36,

87.

38.

Commonwealth d'Ausíralíe .

Illinois —— Illinois .. .. .. .. ..

. Nebraska — N'brayskau .. .

. Ausztria _— Auh'ichc ,. 4. ..

Új—Zéland m Nowa—Zélande

New-York —— New—York .. ..

Spanyolország —— Espagne .

A_m. Egy; Államok repi-. államai

Etats npre'smmtifs de; Etats— Unis

Kanada —— Canada . .. .A ..

Németország -— Allat/Hague .

Magyarország — Hangriu ..

Görögország — Grüce .. .. A.

. Chile —— (,?hili .. .. .. .. A. .. ..

. Massachusetts — Massacl'uxelts

. Cseh—Szlovákia — TChéUO-

Slouaguía .. ..

;Svájc —— Suisxe ., .. ., .,. ..

. Finnország ——_ Finlam'le .. ..

Bulgária —— Bulgarie §. .. ..

. Anglia és W'ales -—- Angk—

ím'w ut Pays de Galles . ..

. Skócia —— Ecosse .. .. .. .. ..

Belgium ——_Belg1'guc.. .. .. ..

Ukrajna -— Ukraine .. .. .. ..

Németalföld __; Pays—Bus ..

Kalifornia _ Califwm'ű .. ..

: Olaszország — Italie' .. .. ..

Japán —— Japan .. .. .

']Cs'ztország — Estonia .. .. ..

Dánia —— Dammmfk. .. .A ..

. Lettország —— Lctlom'e .. .. ..

New—Hampshire -— Nm:—

Hampshire .. .. .. ,. .. .. .. ..

Norvégia 4— Norvége

Svédország _, Suéda

Franciaország —- France
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81 szám.

; Ú ; ' r ' —Volt az 1000 lélekre Nyersarány-

' ' számított halandóság szám hány

Momh'te' pour 1000 _ o/nakal növe- :

habíhmts, calcule'é 1?ndő(—l—)Iíl—

tve :; " -

gággyalígíz nyers ekenteíii

Allam — Etats*) összetéte- módszer" gő (_).1)
léte fel : cambten

dum; la _ leo/0100"—

"?"C'í'fm "123554? 233322";
geraognígíi brut: metál-a' (_t.)

s z á m i t v a MOST)"

1. Chile . .. .. 31'58 31'80 —- 085

2. Spanyolország 2143 2222 —— 955

3. Bulgária 2085 2164 — 366

4. Japán 1925 1922 2026 —— 5-13

5. Ausztria .. .. .. 1865 17'84 4,— 4'54

6. Cseh-Szlovákia .. 1841 1831 4—- 054

7. Ukrajna 1924 16'63 17'56 —— 5-60

8. Olaszország 1608 1744 —— 7'80

9. Németország .. .. 1503 1467 —4— 306

10. Görögország .. .. 14'95 15'22 —— 1'77

11. Esztország . .. .. 1475 1605 —— 810

12. Louisiana.. .. .. 14'73 12'41 4—18'69

13. New—York. .. .. 14'65 1386 4— 570

14. Franciaország . .. 1458 1761 ——17'21

15. Finnország . .. .. 1408 1496 — 588

16. Lettország 1925 .. .. 13-93 15-24 — 869

17. Massachusetts .. 13'91 13'72 -§- 139

18. Am. Egyes.,Államok

! Ireprez. államai .. 13'73 1307 4— 551

19. Florida .. .. .. 1370 1252 —l— 944

20. Skótország 13'68 14'15 — 382

21. Svájc .. .. .. .. 1356 13'34 4,— 165

22. Belgium—. .. .. 1841 13'88 —— 3'39

323. xKalifornia . 1337 1364 — 1'98

24. Illinois. .. .. .. 1319 1230 7-24

25. New-Hampshire .. 13'18 14'92 ——11'66

26. Utah .. .. .. ,. 1275 1125 4—13'33

27.V0Délafrikai Unió .. 12'07 10'86 4—16'51

28.1Anglia'és Wales,. 1200 1242 — 339

29. Montana .. .. .. 1178 1011 4—16'52

30. Kanada.. .. . 1128 1065 —I— 592

31. Németalföld 11'03 11'55 — 450

32. Svédország .. .. 1076 1284 —16'20

33. Dánia .. .. .. .. 1069 11-64 —- 8'16

84. Norvégia .. 1065 12-12 ——12'13

35. Nebraska... .. .. 1025 965 %— 6'22

36.,_Ausztráliai Au. sz. 10-09 9-93 4— 1'61

37. Új—Zéland .. .. .. 967 922 —§— 4'88

*) Traduction dans les tabl. des pages 876——880.

1) A Magyarország nyers arányszámával leendő

helyes összehasonlítás érdekében. —— Pour permettre

une juste compamison avec le pourcentage brut

de la Hongrie.

Azeltérések ismét csak igazolják azt, hogy

nem mindegy: milyen sokaságot választunk

alapul a koreloszlászavaró befolyásának ki—

küszöbölése céljából. A jelentősnek egyéb—

ként csak ritkán bizonyuló eltérések fő oka

az, hogy nálunk az 1—4 évesek rendellene—

sen kis számmal voltak 1920-ban; most már

ahol ezek halandósága számottevő, vagy

éppen nagy, _ott' a mi alacsony, kisgyermek—

arányt mutató kortagozódásunkra való stan—

dardizálás az ily államokban jelentékenyen

lesZállítja az! összhalandóságot.

A standardszámítás frappánsan igazolja

—- 0863 f 1929

az arányszámok viszonylagos értékét. Svéd—

ország—ma már nem is oly alacsony (12'84)

nyersaránya 9'170/00-re szállhatna le, ha

maga szenilis szerkezetű korösszetétele he;

lyett a, Délafrikai Unió fiatalos szerkezetű

népességével egyezően alakulna az életkorok

egymásutánja s ily megoszlás mellett a mi

1920/21—es halandóságunk sem emelkednek

19'800/00'611 túl; ellenben ha Svédország kor—

összetételének a tehertételét kellene viselt

nünk, akkor 23'860/00-re emelkedett volna

összhalálozási arányunk. New—York a maga

közepesnél jobb halandóságát —— Francia-

országra redukálva — kénytelen volna

17'9OO/oo—es halandósággal elcserélni s vi—i

szont az európai viszonyok között már kiSsé

anachronisztikusan magas halandóságú

Franciaország (17'610/00) csak 12'58 halála?

eSetet tüntetne fel 1000 lélekre, ha kori

megoszlása Montana (U. S. A.) államéval

volna egyező. Van egy tagállam az Amerig

kai Egyesült Államokban (Wyoming);

amelynek korcsoport—halálozási számai nem

ismeretesek, de amelynek rendkívül ,.életf

erős, persze mesterséges korösszetétele ese—

tén a svéd halálozási arányszám _8'700/00'1'6,

az új-zélandinleg éppen 7'360/00—re szállha-

tott volna le már 1920/21—ben. A mi halan—

dóságunk 1920/21—ben 18*43O/oo-re, jelenleg

pedig már (1925/26) kb. 149100 alá javulha-

tott volna ilyen kortagozódás mellett.

Az ezen a téren kínálkozó és bizonyos

fokig kedvtelésszerű variáláslehetőse'geket

a túloldalon levő táblázat tünteti fel a tér—

szabta határokig. _ '

A két táblázatból komolyabb érdeklő-

désre tartanak igényt az Új-Zélandra (1000)

redukált índextáblázat néha elég jelentősen

változó jelzőszámai, ismét beigazolván:

hogy nem mindegy: mire történik a stan—

dardizálás? 1) Magyarország ezen jelző—*

számai különösen ingadozóak. Nagy lévén

nálunk a csecsemők és kivált akkortájt az

1—4 évesek halandósága, mihelyest oly tár-

sadalmat választottunk standardizálásra,

amelyben, mint főleg Franciaországban, de

Svédországban is, kevés a csecsemő és a kis—

gyermek, egyszeriben kedvezőbb színben

*) Franciaország arányszámát mindenkor

IDO-zal egyenlőnek véve volt Magyarország halandó—

sága a nyers hányados szerint 121, a mi standar-

dunlc alapján (Hollandia 1910) 150, Magyarország

korösszetételének alapulválasztásával 146, Francia—

országra redukálva 134, Svédország standarddá vá-

lasztásával 140, New-York kortagozódása mellett

144, Montana szerint 154, Dél—Afrika standarddá

avatásával 157, Új—Zéland kormegoszlására, redu—

kálva már ismét csak 147 és Wyoming alapulvéte—

lével 155. '
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Az 1000 lélekre eső halálozási szám az oldalt megnevezett államokban 1920/21-benJ)

Nombre des 'déces pour 1000 habitanta dans les pays ci—dessous, 1920—213)

 

 

 

 

 

 
 

       

, * Calculé sm'vani la répartition par áge de

I es §? .?

a; § ;s'É %" *? i.. A ,. ge 1 _

Allam af Ura-§. es: a "3 me' a' 3153 "a .. gyei

ses vagy. §: _;s e. gy; a,.- asd ggg "ge

E t a t s*) aa: "isssz? §? $"; a; §; :%s sss 0-
gas. ges: És itt. [zza g., 2— abs: 552in 31

s z e r i n t korösszetételére átszámítva ,

II

Magyarország . . . . . . . . . . .. 2127 2296 2127 23'56 23'86 19'76 19'42 1980 2057 1843

Franciaország . . . . . . . . . . . . 17'61 15'83 14'58 17'61 17'06 13'72 12'58 1261 1398 11'92

Svédország . . . . . . . . . . . . 1284 1180 1076 13'30 1284 1020 9'19 9'17 10'38 8'70'

New-York (U. S. A.) . . . . . . . . 18'86 15'28 14'65 1790 1710 1386 1260 1256 13'88 11'93

Montana (U. S. A.) .. . . 1011 1220 1178 14'44 13'77 1120 1011 1007 11'30 9'62

Délafrikai Unió . . . . . . . . . . 10'36 12'54 12'07 14'75 14'15 11'37 1035 1036 11'55 9'76

Új-Zéland . . . . . . . . . . . . . . 922 1014 9'67 12'64 11'98 9'24 7'85 784 922 7'36

A mindenkori halandósági miniumot (Új-Zéland), 1000-nek véve volt az oldalt;

jelzett államok halálozásr hányada. —— Si le minimum de la n'wrtalíté (Nem.—V

- Zélande) es! de 1000, la mortalüé des pays ci—dessous est

Magyarország .. . . .. .. . . . . 2.307 2.264 2.200 1.864 1.992 2.138 2.474 2.526 2.231 2.504

Franciaország . . . . . . . . .. . . 1.910 1.512 1.508 1.393 1.441 1.485 1.608 1.609 1.516 1.620

Svédország . . . . . . . . 1.393 1.114 1.113 1.052 1.072 1.104 1.171 1.170 1.120 1.182

New—York .. . . . . 1.503 1.507 1.515 1.416 1.428 1.500 1.605 1.602 1.500 1.621

Montana . . . .. . . .. .. . . . . 1.097 1.203 1.218 1.143 1.149 1.212 1.288 1.285 1.226 1.307

Délafrikal Unió .. . . .. . . . . 1.124 1.288 1.248 1.167 1.181 1.230 1.319 1.321 1.253 1.326

Új—Zéland . . . . . . . . . 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000    
 

*) Traduction dans les tableaum des pages 876—880.

1) New-York és Montana _(U. S. A.) államokban 1919/20. évi, a Délafrikai Unióban és Új-Zélandban

1920—22. évi átlag. —— Pour l'Etat New-York et Montana (U. S. A.), moyenne de 1919—20 ; pour l'Um'on

Sud-Afric. et la Nauv.-Zélande, moyerme de 1920—22.

tűnik fel a mi halandóságunk, viszont a

legfiatalabb rétegek nagyon kedvező arány-

számait feltüntető s így szintén nem normá-

lis társadalmak (Délafrikai Unió stb.) ala-

pulvételével irreálisan elromlik a mi halan-

dóságunk viszonya a többi nemzetekével

szemben.

.;

Vizsgálódásunk további folyamán ki—

terjeszkedünk, hacsak röviden is, a külön-

böző korcsoportok halandósági viszonyainak

nemzetközi összehasonlítására. Ez az egybe-

vetés nemcsak azt mutatja meg, hogy az

egyes korcsoportok veszélysorrendje álla-

monkint miképen alakul, hanem azt is,

hogy milyen a veszély progrediálása a kor—

ra] a különböző társadalmakban s hogy

mely korcsoportok igénylik a beavatkozás-

nak, a védelemnek legnagyobb mértékét,

vagyis, hogy relative — az általános halan-

dósághoz mérten, mely korcsoportok ve-

szélyeztetettsége különösen nagy. Mint mon—

dottuk, a kőrral együtt változó életveszély

alakulása tipikus, de azért a veszélynek

idővel beálló változásában elég nagy kü-

lönbségek mutatkoznak az egyes államok

között.

A csecsemők és kisgyermekek elhalálo—

zási valószínűségét a csökkenő sorrend sze—

rint egy táblán mutatjuk be, mindenütt kö-

zölve Magyarország újabb (1925/26) adatait

is. Ezeket a kor szerint kiszámított népesség

alapulvételével adjuk a két kedvező morta-

litású év átlagaiban. Ez újabb adatokra

egyébként a dolgozat végén röviden vissza-

térünk.

Szokásosabb eljárás az 1 éven aluliakat

az élveszülöttekhez viszonyítani, de a há-

ború utáni változó születési szám mellett ez

módszertanilag is többféle kifogás alá es—

nékf) nem is említve a vizsgált időszakok

eltérő voltát; az így keletkező hibaforrások

kiküszöbölése szinte leküzdhetetlen feladat

elé állítana. Ezenkívül a csecsemőhalálozás

nagyságának mérlegelésénél figyelemmel

kell lenni a halvaszülete'sek kisebb vagy na—

gyobb arányára, helyesebben arra, hogy mi

a halvaszületés fogalmi elhatárolása a kü-

lönböző államok törvényhozásában. 2) Ahol

az életük első óráiban vagy éppen első nap—

1) V. 5. a ,,Csecsemőhalandóság mérése" 1924.

Pécs, c. dolgozatomat.

2) Kovács Alajos: A halvaszületések, koraszülé-

sek és csecsemőhalandóság statisztikájának egysé-

gesítése. Magyar Statisztikai Szemle 1925. 283. és

köv. ].
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jaikban elhunyt kisdedeket mint halvaszü—

löttek jelentik be (a Code Napoléon terü—

leti hatálya alatt volt államokban általában)

vagy éppen nem is regisztrálják (Nagy—Bri-

tannia), ott a csecsemőhalálozás a valósá—

gosnál kisebbnek mutatkozik. Ez azután

nálunk, ahol a bár 1 percig is életben volt

gyermeket élveszülöttként regisztrálják, a

csecsemőhalálozás nagyságát az előbbi álla-

mokéhoz mérten túlozza. Kissé nehéz pon-

tosan megállapítani az ezen külsőséges hiba-

forrás okozta differenciákat. De Hollandia

példája, ahol a legújabb években áttértek

a halvaszületés ismérvének a helyes —

nálunk is érvényben lévő — alkalmazására,

igazolja, hogy a csecsemőhalálozás egysze-

riben pár tizeddel emelkedett 100 élveszüle—

tésre a régebben szokásos számbavételhez

mérten. Magyarország nagy esecsemőhalan—

dóságának elbírálásánál ezt a, persze nem

súlyosan, latba eső enyhítő körülményt is

figyelembe kell venni.

Az 1—4 évesek halandóságának helyes

összehasonlítását más körülmény neheziti.

E kategóriában az egyes életévek halandó-

sága távolról sem egyenlő. Az 1 évesek mor—

talitása nagy átlagban 2—3—szorta nagyobb,

mint a 2 éveseké, ezeké ismét majdnem

kétszeresét teszi a 3 évesekének stb. Most

már a hadviselt államokban a születéseknek

többször említett csökkenése, illetve mély—

pontja 1919 augusztusáig tartván, az akkor

hirtelen megindult emelkedés azt eredmé—

nyezte, hogy míg a népszámlálás időpont-

jakor az 1—4 évesek csoportjában a viszony—

lag kisebb halandóságú 2—4 évesek érjára-

tai egyaránt gyérek, addig éppen a legna—

gyobb halandóságú 1 évesek száma az

augusztustól decemberig terjedő immár

normális, vagy ahhoz közeljáró születések

eredményeképen sokkal telítettebb s így

az egész vizsgálandó tömegben a jobban

veszélyeztetett rész nagyobb szerepet játsz—

ván: a standardszámítás szüksége, mint a

formális zavar kiküszöbölésének eszköze e

szűkebb csoporton belül is felmerül. Hol-

landiában az 1—4 évesek csoportjából

25'25% az 1 évesek arányszáma 24'51% a 2

éveseké, 25'0% a 3 éveseké, 25'24% a 4

éveseké. Ellenben nálunk a megfelelő per—

centszámok: 35'96, 21'55, 20'86, 21'63. Ha

most már a mi 1—4 éveseink életkor szerint

Hollandiához hasonlóan tagozódtak volna,

vagyis csak az egyes évjáratok eltérő halan-

dósága jutott volna érvényre, akkor a

33'080100-85 halandóságunk e korcsoportban

30-170100—re enyhült volna. Ezt a korrekciót

tulajdonképen az összes volt hadviselt álla-

mokban el kellett volna végezni, de a kellően

részletezett adatok helyenkénti hiánya meg-

gátolt ebben. Mindenesetre gondolatban le

kell vonnunk egy-két egységet a kisgyerme-

kek halandósági koefficienseiből a háború-

ban résztvett országoknál.

A két alsó korcsoportban a standardizá-

lásra felhasznált államok mortalitásának

sorrendje egyébként a következő:

 

Jutott 1.000 — Combien de décés pom' 1.000 enfants de

 

1 é.alu1igyermekre—moins de 1 an! 1—4 éves gyermekre —— ans

e 1 h a l t

az 1920/21. évek átlagában 1) -— moyenne de 1920—21 1)

 

 

 

 

1 Chile*) .. .. 35787 1 Chile .. .. .. 5307

2 Magyarország 22855 2 Bulgária .. .. 42'93

( ", .1925/26) 19877 3 Görögország 3326

3 Bulgaria .. .. 22210 4 Magyarország 3308

4 Cseh-Szlov. .. 191-43 ( , 1925/26) 16—08

5 Ausztria .. .. 18777 5 Olaszország .. 28'19

6 Japán 1925 . . 154'63 6 Ukrajna 1924 . . 27'78

7 Olaszország . . 15334 7 Japán 1925— - - - 2592

8 Németország 14654 3 Ausztria -- -- 2018

9 Ukrajna 1924 .. 141-79 Cseh—Szlovákia 1829

10 Észtország . . 12788 10 LeüOTSZág 1925 18'22

11 Belgium __ __ 11846 11 Észtország .. 1528

12 Lettország 1925 11406 12 Skócia .. .. 15-14

13 Franciaország 11323 13 Németország 12'69

14 Massachusetts 107'27 14 Belgium . . .. 12'31

15 New-Hamps- 15 Franciaország 1181

hire . . 10602 16 AngliaésWales11'77

16 Skócia .. .. 104'73 17 New-York.. 1062

17 New—York . . 101'09 18 Massachusetts 10'28

18 Kanada .. .. 95'26 19 Florida .. 1022

19 Am.Egyes.Álla- 20 DélafrikaiUnió 9'88

mok reprez. 21 Illinois. . . 9'64

államai .. .. 9389 22 Am. Egy. Álla—

20 Illinois. . . . 92'64 mok reprez.

21 Sváje.. .. .. 91'07 államai .. .. 9'52

22 Délafrikai Unió 8834 23 Németalföld . . 910

23 Angliaés Wales 8676 24 Louisiana .. 831

24 Florida 8425 25 Kalifornia . . 805

25 Dánia .. .. 8386 26 Svaje.. .. .. 785

26 Kalifornia 8330 27 New-Hamps—

27 Louisiana . . 80'38 hire . . . . 7'62

28 Utah .. . 8024 28 Svédország .. 731

29 Görögország 80'18 29 Utah 705

30 Németalföld . . 7771 30 Montana . . 6'75

31 Nebraska . 7228 31 Kanada .. .. 6'65

32 Montana . . 71 53 32 Nebraska . . 6'10

83 Svédország .. 6404 83 Dánia,. .. .. 5'91

34 Norvegia. . .. 5623 34 Norvégia,. . . 5'76

35 Új—Zéland 5006 85 (íj-Zéland 4'79   
 

*) Traductíon des noms des Etats dans les

tableaux des 1). 876—880.

1) L. a 855. lapon levö tablazatot; Spanyolország,

Finnország és az Ausztráliai államszövetség adatai

e két korcsoportban hiányoznak. L. a 854. lapon levö

szöveget. Spanyolorszagban az 5 éven aluliak halan-

dósága 77'70"/..,., Finnországban 37'070/00, az Ausztráliai

Államszövetségben 19'48'700.

A csecsemőhalandóság terén arányszá-

munk megdöbbentően rossz. A többi, itt nem

szereplő államok közül is csak Romániában
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és minden valószínűség szerint Szovjet—

Oroszországban rosszabb az 1 éven aluliak

mutatója nem tekintve egy-két gyarmatot,

amelyeknek adatai kevésbbé megbízha—

tóakf) —

Szuperlativuszokat kellene keresni, hogy

a magyar nemzethez nem méltó ezen elma-

radás kedvezőtlen népesedési vonatkozásait

kellő megvilágításba helyezzük. Ha még a

szokásosnál is élesebb ítélettel és sötétebb

jövőbenézéssel állunk meg e számok előtt,

annak több oka is van.

1. Mert Magyarországnak külföldhöz,

mérten ijesztően nagy csecsemőhalandóa

sága a régi békeévekben is csak tipegő

ütemben, visszaesésekkel megszakítva ja—

vult s míg pl. a 900—as évek derekán

pozíciójával még távolról sem állott el—

szigetelten, addíg közvetlen, a'háború előtt

a Magyarország színvonalához aránylag

eleinte közel álló külföldi államok csecsemő-

halálozási számai egyre jobban eltávolod-

tak a mienkétől; '2) az alábbi kimutatás vi

lágosan jelzi ezt, amelyből szándékosan ki.

rekesztettűk a legkedvezőbb csecsemőhalan—

dóságot felmutató államokat. Még ha a szü—

letések 'csökkenésében mutatkozó eltérések—

nek —— mint a gyermekhalálozási ooefficiens-

sel ok és okozati kapocsban álló tényezőnek

a csecsemőhalandóságra gyakorolt módo-

sító hatását figyelembe vesszük is, még ak—

kor is ijesztő volt már békébe ,gyéb—

ként a maival nem homogén területen ——

      

1) Ha az adatok hitelébeu bízhatunk, úgy

BritIndiában sem igen állhatnak rosszabbul a cse

csemőhalálozási arányszámok mint nálunk Jutott

100 élv'eszülöttre 1 éven aluli elhalt

Magyarország Brit—India

1921. 19'27 1979

1922. 19'79 17*15

1923. 1839 17'56

1924. 1933 1887

1925. 16'78 17'25

(Apercu de la demographie des divers pays du monde.

La Haye 1927. abszolút számaiból kiszámítva.)

*) Jutott 100 élveszülöttre 1 éven aluli elhalt:

Margyar— Német— Auszt— Olasz— Francia—

ország ország ria ország ország

1904 ' 1915 196 210 16-1 14-4

1905 230 205 23-1 166 136

1906 205 18'5 20'2 16'1 14'3

1907 208 176 209 156 131

1908 199 17'8 19'9 14'8 127

1909 212 170 209 157 118

1910 194 162 189 140 11'1

1911 20'7 19'2 207 157 15'7

1912 186 147 18"! 12'8 10'4

1918 20; 151 190 138 113

(Idézve a Statístik des Deutschen Reiohs 275.

kötetének 78 1.)

——866 _—, _ , , 1929
%

konstatált izolálódásunk folyamata Ez az

irányzat a háború után sem javult meg, sőt

kivált Németországgal s kisebb mértékben

Ausztriával szemben még határozottan rom—'

lott is. A teljesen gáncstalan összenasonlí-f

tásnak a fluktuáló születési számra való te—

kintettel már említett nehézségei miatt az

1919. évet egészében kirekesztve s még az

1920. év eredményeit is csak fenntartás-

sal tudomásulvéve álljon itt a—mondottak

igazolására a következő kimutatás:

Jutott 100 élveszülöttre 1 éven aluli elhalt

Magyar- Németr Auszt— Olasz— Francia—

ország ország ria ország ország

1920 193 13-1 15—7 127 9-9

1921 19-3 134 15-5 12-9 115

1922 19-8 13-0 15-0 12-6 80

1923 184 ' 13-2 14-2 127 9-6

1924 193 108 12-8 12-6 85

1925 16-4 10-5 119 119 8-9

1926 168 10—2 12-3 126 9-7

1927 185 9-7 12-3 -— 8—3

1928 * 18-0 8-9 —— _ 9—4

2. Magyarország születési arányszáma

az utóbbi éveket véve alapul a békebelihez

képest 8—9 egységgel szállott le 1000 lélek

után; már pedig a születési ara'nnyal kar—

öltve a csecsemő— és gyermekhalottak szá-

ma nemcsak arányosan, de fokozott mér—

tékben szokott süllyedni mind időbelileg, )

mind térbelileg; következésképen már csak

ezért is alacsonyabbnak s hozzá jóval ala—

csonyabbnak kellene lennie a csecsemőmor-

talitásnak, mint amilyen a békeidőkben

volt.

3. Végül még a törvénytelen szülöttek

száma is csökkent valamelyest a háború

előtti színvonalhoz képest, már pedig kö—

zöttük az elhalálozás nagyobb lévén, cete-

ris paribus, ez úton is csökkennie kellett

volna az egy éven aluliak halanoóságának.

(Csak tovább szőjük Kovács Alajosnak

Norvégiával való összehasonlítás révén nyert

számításait és azokat átvive a ma minimá—

lis értéket mutató Új—Zélandra, mond—

hatjuk, hogy az 1920/21. évek átlagában

majd 49.000 főnyi halott helyett 10.000 és

néhány száz halottal szerepelhetnénk s így

évente 38000-el több gyermek érhette volna

el első születésnapját s juthatott volnaimígy

már 90% -ban a termelő munka éVJárataiba,

1) Sok kül— és belgöldi munka állapította meg

ezt. Hazánkra nézve: ,,A gyermekhalandóságról"c

dolgozatom a kategorizálás alapján az integet or-

szág vidéki népességére kiterjeszkedve szintén meg-

állapította a parallelizmust. (Budapesti Szemle 1917.)
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ha olyan alacsony lenne halandóságunk,

mint Új—Zélandban, amiben persze súlyo-

sabb akadályokat nem említve, már aligha-

nem klimatikus körülményeink is meggá—

tolnának. De abban ezek nem gátolnák,

hogy legalább ,a szomszédok színvonalára

szálljunk le.

L'egkedvezőbb arányt a már említett

Új-Zélandon kívül a Skandináv államok

produkálnak s igen jó a hányados az Arne—

rikai Egyesült Államok legtöbb államában

is. Görögország alacsony arányszámának

hitelét felettébb problematikussá teszi az a

körülmény, hogy az 1—4 évesek közt már

Görögország az él-csoportban szerepel.

Csecsemőhalandóságunk fenyegető voltát

csak fokozza az, hogy olyan államok is,

amelyek születési arány tekintetében mesz-

sze túltesznek rajtunk, de legalább is egy-

szinten állanak velünk, (Bulgária, Ukrajna,

Japán, Olaszország) határozottan kisebb

csecsemőhalálozást mutatnak.

Bár most kitűzött feladatunkhoz szoro-

san nem tartozik, mégis önkéntelenül fel-

tolul az aggódó kérdés és sürgetés: Mik hát

a speciális okai a speciális elmaradásnak?

A táplálkozás ki nem elégítő volta, a hiá-

nyos, rövid tartamú szoptatás, (rendkívül

kellene már egy megbízható statisztika a

szoptatás topográfiai alakulásáról ll, az

egészségtelen lakásviszonyok, az építkezés—

mód, (nem szellőző földházak) az anyák

ki nem elégítő táplálkozása, a családon kí-

vüli (napszám) munkábaszegődés gyako-

risága? Ezért kell olyan abnormis arány—

ban hullani az elszigetelt, sokat próbált

nemzet számára annyira szükséges zsenge

hajtásnak, amelynek tömeges sírbaszállása

azt a félelmetes látszatot kelti, mintha még

e megcsőkkent számban világrajött sarja—

dék is hívatlan vendég volna a magyar élet

terített asztalán. Mert hiszen a tudatlanság

terén mégsem állunk rosszabbul, mint az

ukrán, a bulgár, vagy a felvidéki ruténeink-

kel és tótjainkkal gazdagodott Cseh-Szlo—

vákia és a hozzánk képest mégis analfabé-

tább Olaszország! Néha sötétebben látó sej—

téseink éppen csak felvetik, —— anélkül,

hogy pozitív adattal támogatnék egyelőre

—— a kérdést: vajjon tényleg nincs-e valami

faj-degeneratív oka is az elmaradásnak?

Vajjon a helyenkint felőtlően nagy száma

a teljesen meddő házasságoknak nem

oly okok eredménye—e, amelyek azután a

megSzületett sarj tömegesebb pusztulását is

előidézik? Vajjon az a szinte példátlanul

sok harc, amin át kellett mennie a magyar—
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ságnak s amelyekben a többi fajtáknál na—

gyobb véráldozatot hozóan s exponáltabb

helyzetéhez mért nagyobb kötelességtudás—

sal vett volt részt (az Árpádoktól kezdve

1918-ig) nem-e a legarravalóbbak évszáza-

dos kontraszelekciójával rontotta a faji ,,át-

lag"—0t s ezért van a kisebb ellenállóképes-

ség? Ámbár a lelkiismeretet bizonyos fokig

elaltató ezen feltevést magunk sem tartjuk

nagyon valószínűnek, de megemlítjük, tu—

datosan és pedig azért, mert a csecsemő—

halandóságunk exorbitáns mérete ma né—

pesedésünknek fokozottan fájó sebe. Leg—

alább is annyira égető ez, mint amilyen a

háború előtt volt a kivándorlás, vagy ami——

lyen az 1905 körüli évötödben a tuberkuló—

zis nagy pusztítása.

Bár nagy gyakorlati jelentősége nincs,

mégis helyzetünk pontosabb illusztrálása—

céljából kiszámítottuk a fentemlített álla-A

mok, tehát jóformán a civilizált világot fel——

ölelő terület egészére vonatkozó csecsemő-—

halandósági átlagot. Ez 1000 élőre 1237—et

tenne ki. De figyelembe kell venni, hogy az

Amerikai Egyesült Államok népességének;

csak 28'1%-át vettük eddig figyelembe. Az

alacsony csecsemőhalálozású Unió töredéke

arányában redukált hányados l32—vel

egyenlő. Ez azonban nem exakt szám.

Európa átlaga 134'630/00; ha pedig az

1920/22-es és későbbi évek halottszámaiból

képzett átlagokat figyelmen kívül hagyjuk

és csak a teljesen homogén (1920/21 ada——

tokkal szereplő államok) európai átlagot-

vesszük alapul: akkor 139'22'31'00—es csecse—

mőmortalitást kapunk eredményül. A ma-

ximum—minimum értékingadozása több)

mint 7—szeres. Ha ennél jellemzőbb módon

a felső és alsó határt képviselö 3—3 állam

átlagát számítjuk ki, akkor az így nyert

258—180/m-es és a 60'07G/oo-es mortalitásátla—

gok aránya olyan, mint ahogy 429 viszony-

lik a IOO—hoz. Az ezrelékszámok abszolút

eltérése a maximum— és minimumcsoportok

között 198'11 és a mi többletünk az alsó

határ átlagával szemben 168548. Csecsemő—

halandóságunk relatív intenzivitását a majd"

sorra kerülő többi korcsoportban mutat?

kozó többlethalandósághoz mérten kifejez-

hetjük úgy is, hogy a minimumcsoporttal

szemben mutatkozó többletét a mi halandó-

ságunknak a minimum— és maximumcso-

port halandósága közötti különbözet %—á—

ban fejezzük ki. Eredmény (168'48:198'11):

85'0470; tehát ennyire hajol el csecsemő-

halandóságnak az opíimumcsoport átlagától"

az élcsoport átlaga felé;
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Az 1—4 éves gyermekek halandósági

arányszámainak a nemzetközi szemléjét

mindenekelőtt azzal a megállapítással kezd-

hetjük, hogy az ingadozások itt még jóval

nagyobbak, mint a csecsemőhalandóság te—

rén. Az összes szereplő államok (tagálla-

mok) halandósága átlagban 19'80/00—et tesz

ki e korcsoportban, míg ha a töredékében

észlelt Amerikai Egyesült Államok számba

vett népességére redukáljuk az abszolút szá—

mokat, akkor 17'80/00'1'8 esik a mutató. Az

európai átlag (18'65) sem sokkal nagyobb

ennél, viszont az időbelileg homogén európai

adatok (1920/21) szerint a kisgyermekek ha—

landóságát 15'170/00-es arány'jelzi. anek

alig több mint 1/4 részét teszi Uj-Zéland kis-

gyermekeinek halandósága, ellenben 3 és

1/2—szeresét a maximális arányt mutató Chile,

úgyhogy az abszolút szélsőségek közt több

mint 11-szeres különbözet van. A 3—3 tag-

ból álló minimum— és maximum—csoportok

halálozásai: 56670, illetve 4289 %; előbbit

100—nak véve, utóbbi 758—cal lesz egyenlő.

Magyarország a szélsőséges csoportok kö-

zötti difl'erenciának az alsóbb csoportérték-

től számítva, 73'65%-ánál foglal helyet.

Tehát bár halandóságunk itt is igen nagy,

elmaradásunk viszonylag mégis kisebb, mint

a csecsemőhalandóságnál. Bulgáriát, Görög—

országot már megelőzzük s Olaszország

arányszámai is közelünkbe kerülnek. De

azért az elmaradás igen nagy nemcsak a

skandináv—amerikai csoporttal szemben,

hanem a volt hadviselt államok jó részé—

hez képest is. Feltűnik, hogy Amerikában

a kisgyermekek szinte még védettebbek,

egészségesebbek, mint az 1 éven aluliak. Idé—

zett dolgozatunkban (,,a Gyermekhnlandó—

ságról") arra az eredményre jutottunk, hogy

a már felcseperedett gyermek (1——6 évesek)

halandósága következetesebben függ a szü—

letési arány nagyságától, mint a csecsemők

mortalitása. Ezt kiegészítve a területi, fog—

lalkozási stb. vizsgálódások alapján azt

is leszögezhetjük, hogy a társadalmi, jöve-

delemeloszlási, gazdasági, műveltségi, stb. té-

nyezők is ezen kis gyermekek soraiban ki—

fejezettebben éreztetik halandóság—modu-

láló hatásaikat, mint a csecsemőknél. Való—

színűleg innen vannak a felötlő nagy elté-

rések. S ezért van, hogy Amerika, mint a

nagyobb átlagos kereset, a magasabb élet—

standard hazája éppen a kisgyermekek el—

halálozása terén van bizonyos fokig privile-

gizált helyzetben. Tekintve, hogy a fertőző

gyermekjárványok szerepe e korcsoport ösz—

szes halálesetei közt mily kimagasló, bizo-
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nyos az is, hogy a helyi eltéréseket jelentős

részben megmagyarázza a gyermekfertőző

betegségek területenként más-más intenzi—

tású fellépése és pusztítása. (Persze felöt-

lik a kérdés, miért pusztít emitt jobban a

vörheny, kanyaró, mint másutt?) Azt le—

hetne gondolnunk, hogy azokban az álla—

mokban, amelyekben igen nagy a csecsemők

pusztulása, legalább az 1 éven felülieké je-

lentékenyen mérséklődik arra való tekintet—

tel, hogy az erős kiválasztás után is fenn—

maradott csecsemő ellenálló ereje majd

annál nagyobb lesz. E várakozás alaptalan.

Sokkal inkább konstatálható az, hogy egyes

államokban (Japán, Ukrajna) a csecsemők

mérsékelt, vagy legalább is nem nagyon erős

pusztulása után a magasabb gyermek—kate—

góriában a halál veszélye viszonylag nö-

vekszik. Valószínű, hogy ezekben az álla—

mokban a szoptatás tartama sokkal hosz—

szabb, mint egyebütt, s ez az egy évnél fia-

talabbak halandóságát kedvezően befolyá-

solja; mihelyest a természetes táplálás véget

ér, egyszeriben korlátlanabbul, érvénye—

sülnek azok a gazdasági, műveltségi, szociá-

lis okok, amelyeknek adott foka megfelelő

halálozási nivót határoz meg.

A két legellenállóbb réteg halandóságát

ismét a túloldalon lévő közös táblán mutat—

juk be.

Az 5—1!) évesek kivétel nélkül minde-

nütt a legkisebb halandóságot mutatják a

hét korcsoport közül. A nagyság—sorrend ki-

alakulása úgy ebben a csoportban, mint a

másik korosztályban félreismerbetetlenül

Összefügg a tuberkulózishalandóság területi

alakulásával, ami könnyen érthető, ha figye-

lembe vesszük azt, hogy e korcsoportok ha—

lottai közül a gümőkorban elhunytak mily

kimagasló részt foglalnak el. Laky forrás—

munkája szerint nálunk a 7—14 éves kor—

ban elhaltaknál is már 246275, 3 15—49

éveseknél meg éppen már 496195 , a 20—24

évesek közt 55'19% és a 25—29 éveseknél

52*75%'—ot tett ki a gümőkorhan elhunytak

aránya?) Nálunk a gümőkór pusztítása oly

igen nagy, hogy csak ezen egy halálok is

meggátolta volna az 5—19 évesek halandó-

ságának a nyugateurópai értelemben vett

kedvező határra való leszállását. Ha a tu—

berkulózis nagy pusztítását tekintjük, ak-

!) Laky Dezső: A gümőkór-halandóság Magyar-

országon a XX-ik század elején. Budapest, 1925. 43.

l. Ugyanezek a számok Csonka-Magyarországra vo-

natkozólag 27'9, 48'9, 52'2, 51'4 az 1920/1923. évek

átlagában. (Laky Dezső: Csonka—Magyarország tu-

berkulózishalandósága. Budapest, 57. l.)



 

8. szám.

 

J u t o t t 1 0 0 0

Combíen de décés pour 1000 habitants de

53—19 éves —— ans j 20—39 éves — ans

egyénre elhalt

az 1920/21. évek átlagában 1) —— maj/emu de 1920—211)

[
 

1.(]hile') .. .. .. 8'14 1.0hile ..14'46

2. Bulgária . 679 2. Bulgária . 9'82

3. Magyarország.. 6'18 3. Louisiana... .. 9'35

( ,, 1925/26) 395, 4.Japán1925 .. .. 9-09

4.Japán 1925 .. .. 5-44 5. Görögország .. 8-70

5. Spanyolország . 525 6. Florida . 840

G. Ukrajna 1924 .. 5-23 7. Spanyolország. 8—27

7. Finnorszag . 4'84 8. Magyarország . 818

8. Görögország .. 4'83 ( ,, 1925/26) 6-35

9.Esztország . 374 9. Utah .. .. .. 774

10. Ausztria .. 367 10. Ukrajna 1924 .. 7-71

11. Florida . 3'55 11.Finnorszag . 7'65

12. Lettország 1925 .. 353 12. Kalifornia .. 7-58

18. Olaszország . 3'53 13. Ausztria .. 701

14. Louisiana.. .. 351 14. Franciaország . 679

15. Kalifornia .. 341 15. New-York .. 678

16. Norvégia . 3'27 16. Am. Egyes. Áll—

17. Franciaország . 3'19 mok reprezen-

18. New-York .. 3'11 tativ áll. .. 6'76

19. Am. Egyes. Álla- 17. Norvégia .. 6-51

mok reprezenta- 18. Illinois . 6'37

, tív államok .. 308 19. Montana .. .. 619

20. Montana .. .. 806 20. Massachusetts 603

21. Svédország .. 306 21. Németország 599

22. Illinois . 303 22. New-Hampshire 597

23. Németország .. 302 23. Olaszország .. 5'93

24. Utah .. .. 295 24.Esztország.. .. MH

25. New-Hampshire 287 25. Lettország 1925 .. 5-90

26. Massachusets . 282 26. Svédország . 549

27. Svájc .. .. 279 27. Belgium . 548

28. Belgium . 270 28 Svaj (; .. 525

29. Skócia. .. 2-65 29 Délafrikai Unió 501

30. Anglia és Wales 248 30. Skócia .. .. .. 4'99

31. Kanada .. .. 2'43 31. Dánia .. .. .. 4'44

32. Nebraska... .. 234 32. Kanada 4'33

33. Délafrikai Unió 2-32 33 Anglia és v'v'aies 4—27

34. Németalföld . 221 34. Nebraska. .. 411

35. Dánia .. 220 85. Németalföld . 402

36. Ausztráliai Áll. 86. Ausztráliai Á.sz. 3'96

szöv. .. . 1'82 37.Új-Zéland .. .. 396

87. ÚjZéland. . 1'76  

-——869——

 
 

*) Traduction des noms des Etats dans les

tableaux des p. 876—880.

x) Lásd a 855. lapon levő táblázatot; Cseh-Szlo-

vákia, amely a halottakat más korcsoportositás szerint

részletezi, nem szerepel a kimutatásban; itt az 5—14

évesek halandósága 322"/,,,, a 15—24 éveseké 566,

a 25—39 éveseké 7320/10-

kor pl. a 20—39 éveseknek a többi halál-

okokból származó halandóságát nem is

mondhatjuk nagyon kedvezőtlennek inter—

nacionális viszonylatban.

A serdülés, illetve a munka—előkészület

korában viszonylag rosszabbul állunk, mint

a 20—39 éves korcsoportban, amely körül-

mény közgazdaságilag fájdalmas jelenség,

hiszen a 20—40 év közt állók már legalább

többé—kevésbbé produkáltak, ellenben az

5—19 évesek javarészt csak nevelési költsé-

get jelentettek a társadalomra nézve.

1929

Hogy a gümőkor mily elhatározó szere—

pet játszik a csoportokban, azt szépen iga—

zolja az a tény is, hogy az 1925/26. évi át—

lag alapulvételével kiszámított, approxima—

tív arányaink éppen ezekben a korcsopor-

tokban mutatják a kis gyermekekével együtt

a legnagyobb csökkenést, ami nyilván arra

vezetendő vissza, hogy tuberkulózishalan-

dóságunk, mely e két csoportban játssza a

legnagyobb szerepet, gyönyörűen javult a

két legújabb évben az 1920/21-es átlaghoz

mérten. A viszonylag elég nagy tbc. morta-

litású skandináv országok megromlott rang-

sora is ezen összefüggésre vall.

Az angolszász faj előnyös helyzete mind-

két korcsoportban szembetűnő, de nem vo—

natkozik ez már Amerikára is,') ahol a

sorrendszámok a gyermekkorhoz képest

erős rosszabbodást mutatnak. Különösen a

déli államok (sok négerrel) és Kalifornia,

de a következő korosztályokban már a nagy,

iparilag legfejlettebb tagállamok is fel-

ötlően rossz halandóságot mutatnak. A leg-

m'unkaképesebb korúak kemény munkája

vagy talán egészségtelen életmódja (erős al—

kohole'lvezet, még ezidőtájt?) s mindenesetre

a bevándorlással odasodródott szegényebb

rétegeknek e korcsoportban viszonylag na—

gyobb képviselete okozhatják együttvéve az

Unió arányszámainak feltűnő visszaesését

e korcsoportban; habár nem szabad feledni

azt sem, hogy az 1019-es évben az influenza

pusztítása az Unióban elég erős volt még,

s e halálokban a 20—40 évesek részesedése

az átlagosnál nagyobb. Érdekes, hogy Fran—

ciaország és Németország közt is miképen

módosul már a viszony e két korcsoport—

ban. A csecsemőknél és a kis gyermekeknél

Franciaország jóval kedvezőbb helyzetben

volt, itt már a németeknek egyébként akkor

a maihoz mérten leromlottnak tekinthető

higiénéje, kisebb tuberkulózishalandósága

érezteti hatását s különösen a társadalom-

gazdaságilag legértékesebb munka korában

határozottan jobb a helyzetük, mint a fran-

ciáké. Az ausztráliai angol területek mellett

a dánok és hollandok állanak a legjobban e

korcsoportokban.

A szélsőségek egyébként kisebbek, mint

az előbbi korcsoportban. A tényleges maxi-

mumot, illetve minimumot figyelmen kíVül

hagyva és csak a 3—3 államból álló szélső

csoportokat számbavéve, azt találjuk, hogy

') Bár még itt is a fajilag erősebben angol-

szász New-Hampshire, Massachusetts, Nebraska

helyzete elég jó.



8. szám.

 az 5 19 éveseknél a maximum, csoportát-

laga 6'83% , a minimumé 2'01 % s így utób—

bit IOO-nak véve a f—első'csoport indexszáma

340—et tesz ki, tehát az előbbi korcsoport

megfelelő indexszámának felerészét sem te-

szi. Magyarország viszonylagos mortalitása

azonban —-—— nyilván nagy tbc. halandósága

következtében —— az 5—19 évesek sorában

jobban kiemelkedik, mint az előző korcso—

portban. Ugyanis a kettős szélsőséget kép-

viselőcsoport mortalitásának különbözeté—

ből (6'83m2'01 : 4'82) 86'51%—oi foglal

le azzal a differenciával, amely az optimum

pontot képviselő csoport hányadosától elvá—

lasztja (6'18—2'01 :4'17). Az észlelt terü-

let nyers átlaga 3'900/00, az Egyesült Államok

rés'zlegesen figyelembevett népességére re-

dukált átlag 3'790/00, az európai átlag 3'68

ezrelék, az európai időbelileg homogén kö-

zéparányos szintén 3'680/00. '

A 20—39 éveseknél a maximum—mini—

mumcsoportolc halálozási hányadosai: 11'46

ezrelék, illetve 3'99 ezrelék. Előbbi indexe

utóbbihoz (100) viszonyítva: 287. Helyze—

tünk itt már sokal jobb! Ugyanis a kettős

csoport differenciájának az alsó határtól fel-

felé számítva 56'09%—ánál helyezkedünk el.

A eivilizáltszámba vett világ átlaga 6'72'3'00,

ugyanennyi a redukált középarányos is, míg

az európai átlag 6'280/00 s végül a homogén

(1920/21-re regisztrálható) átlag 6'620/30.

A produktív kortól kezdve s főleg épp a

most tárgyalt 20——39 évesek közt a kü-

lönbségekre befolyást gyakorol az is, hogy a

lakosságból mennyien élnek családi kötelék—

ben. Ott, ahol a késői házasodás folytán

nagy a nőtlenek és hajadonok aránya, ——

az ismert szabályszerűség alapján —— már

csak ezért is nagyobb lehet a mortalitás.

Valószínű, hogy Svédország, Norvégia és

Finnország, relatív magas csoporthalandó-

sága ezzel is összefügg; t. i. itt sok a nőtlen

és hajadon ezekben a korévekben. Hogy

minálunk a halandóságunk e korcsoportban

elég mérsékelt, ez ha talán kisebb részben is,

szintén folyománya annak, hogy nálunk a

házasok arányszáma az átlagosnál jóval ked—

vezőbb és ez éppen a tárgyalt korcsoport—

ban jut leginkább kifejezésre. Persze aszo—

ros összefüggést bajos megállapítani, mert

hiszen a halandóságra gyakorolt egyéb té-

nyaezők a családi állapot befolyását bőven

ellensúlyozhatják.

A két élemedettebb korcsoport halandó-

sági sorrendjének nemzetközi alakulását a

következő táblázat tünteti fel: '

—— "870 ——

 

J u t o t t 1 0 O 0

Combien de décés pour 1000 habitants de

60—69 éves 2) w aus?)

egyénre elhalt

az 1920/21. évek átlagában 1) — moyenne de 1920—211)

 

240—59 éves — ans l

 

 

 

1. Chile').. .. .. 2460 1. Chile . .. 4972

2. Louisiana. .. 1557 2. Japán 1925 .. .. 44-75

3. Japán 1925 . .. 15'56 3.A'usztria .. .. 43-08

4. Spanyolország 1476 4. Magyarország 3978

5. Ausztria .. 14-39 ( ,, 1925/26) 32-97

6. Bulgária. .. .14'17 5. New-York ..39'35

7. New-York .14'14 6. Svájc .. .. ..38'61

8. Florida .. .. 1407 7. Massachusetts 36'50

9. Cseh-Szlovákia 1394 8. Németország .. 3627

10. Magyarország 1393 9. Skócia.. . . .. 36'11

( " 1925/26) 11-75 10. Louisianají, 85-90

11. Ukrajna 1924 . . 13—22 11.Am. Egyes. Álla-

12. Am.Eg'yes. Álla- mok repr. áll. 35-63
mok repr. áll. 1310 12. Franciaország 3410

13. Kalifornia . 1801 13. New—Hampshir633'79

14. Svájc .. .. . . 1264 14. Bulgária . .. 3374

15. Görögország . . 1259 15. Kalifornia .. 3346

16. Franciaország 1253 16. Illinois . . . 38'88

17, Massachusetts 1249 17. Finnország .. 3325

18. Illinois . 12-31 18. Ukrajna 1924 , , 33-03

19. Finnország .. 1207 19. Belgium .. .. 8295

20. Skócia. . . . . . 1200 20. Anglia és Wales 3289

21. Utah .. .. .. 1167 21. Olaszország .. 3273

22. Délafrikai Unió 1154 22. Florida .. .. 3192

23. Montana . . . . 1154. 23. Délafrikai Unió 31.83

24. Esztország . 1146 24. Utah .. .. .. 3082

25. Lettország 1925 A . 11-39 25. Németalföld .. 3041

26. Németország .. 11-10 26. Ausztráliai Ál-

27. New-Hampshire10'84 lamszöv. . .. 2975

28. Anglia és Wales 1070 27. Görögország * . 2967

29. Olaszország .. 1062 28. Montana .. .. 2909

30. Belgium .. .. 10'37 29. Esztország .. 2909

31. Ausztráliai Ál— 30. [íj-Zéland .. .. 27'68

lamszöv. . .. 1003 31. Kanada .. .. 27'45

32. Kanada .. .. 922 32. Dánia .. .. .. 2706

33. Svédország .. 906 33. Nebraska .27'04

34. Norvégia .. .. 897 84. Svédország .. 24'59

35. Németalföld .. 8'95 35. Norvégia .. .. 23'59

36.Új-Zéland .. .. 893

37. Nebraska . 869

38. Dánia .. .. .. 8'62    
 

*) Traducíion des noms des Etats dans les ta—

bleaua: des p. 876—880.

)) L. a 855. ]. levö táblázatot, —— V. tabl. de la p. 855.

2) Spanyolország és Lettország a 60 éven felülie—

ket egy csoportban mutatja ki. Halandóságuk 87'85 0/
!)",

illetve 5265 0/00, Cseh-Szlovákia a 60—79 éveseket
egybefoglalja; halandóságuk 5920, a 80 éven felü-

lieké 234-21 a/,,.,.

A különbségek szembeötlően kisebbek

már, mint az előbbi korcsoportokban.

Kifejezésre jut ez különösen akkor, ha

az előbbi eljárások szerint a maximumcso—

port (15'990/00) és minimumcsoport (8'710/W)

értékeit viszonyba állítjuk, amikor is a 100-

zal egyenlőnek vett minimumhoz képest a

felső határ 184—gyel lesz egyenlő. A 60—69

éveseknél ugyanezen indexszám 182. !4475

ezrelékes átlagos maximum és 24'580/00—65

átlagos minimum).

 



 

8. Szám.

%

A 40—59 évesek halandósága'terén az

egészen kedvezőtlen arányokat feltüntető

arányok közé felzárkózik most már több.

az Egyesült Államokhoz tartozó tagállam15.

Magyarország itt már a 10-ik helyre javul

Rangsor szerint viszonylag ebben a korcso—

portban tűnik fel legkedvezőbbnek halan—

dóságunk. Ha azonban elvégezzük a relatív

intenzitás egyszerű érzékeltetésére az ed—

digi korcsoportokra vonatkozólag megejtett

számítást, úgy azt találjuk, hogy a végletet

képviselő csoportok közti kölönbözet 71-70

% —ánál helyezkedünk els így viszonylag már

nem oly kedvező a helyzetünk, mint a

20,——39 évesek közt. Kevésbbé jut ez kifeje-

zésre, ha az átlagot (12'40/00), illetve a re-

dukált átlagot 1250/00, vagy akár az európai

11 18 ezrelékes, illetve homogén európai át-

lagot((12020/00) vesszük alapul.

Az alsó régiókban figyelemreméltó vál-

tozás az, hogy Új-Zéland és Ausztrália már

elveszítik az utolsó helyek dicsőségét s a ki-

váló helyzetét őrző egyik Unióbeli tagállam-

mal együtt (Nebraska) Dánia, továbbá Hol-

landia és a Skandináv államok kerülnek itt,

de kiváltképpen a 60—69 évesek közt a ki—

váltságos alsó csoportba.

Már valamelyest a 40——59 évesek közt

is, de különösen a 60—69 évesek közt ész-

lelhető az, hogy egyes, az előző korcsopor-

tokban nagy halandóságot mutató s főleg

Európa déli, valamint keleti részein fekvő,

inkább agrárius, semmint ipari színezetű

államok halandósága határozottan javuló-

ban van (Olaszország, Bulgária, Ukrajna,

Görögország és Észtország) ellenben Közép—

Európában a, helyzet romlik, (Nagyon fel-

tűnik ez Svájcban, de némileg Ausztriában

és Németországban is és kivehető Cseh-Szlo—

vákiában is.) Eléggé megromlik a halandó—

ság a nagy iparforgalmi népességgel bíró

Angliában és Walesben, nemkülönben Bel-

giumban is.

A már hanyatló korúak (60—69 évesek)

mortalitása nálunk szintén a rosszabbak

közé tartozik és ha a fenti számítást [maxi-

mumcsoport (44'750/00) és minimumcsoport

(2458olog))] elvégezzük a különbözet térkö

zén való mikénti elhelyezknedésiinkre vonat—

kozólag, akkor az eredményül nyert 75dóm/00

azt jelzi, hogy halandóságunk poziciója va-

lamivel megint kedvezőtlenebb, mint az

előtte álló korcsoportban.

A maximum és minimum körüli csopor-

tosuláson, valamint az agrárállamok nagy-

részének javulásán kívül feltűnik az, hogy

az Egyesült Államok tagállamainak ha—

——871—— 1929

landósága ezen éltesebb csoportban már is—

mét javul egy kissé. Feltehető,, hogy ezek—

ben az évjáratokban már sokkal kisebb a

bevándorlott és így osztályhelyzetileg, gazda-

ságilag nyomottabb viszonyok között lévő

rétegeknek a súlya; bizonyára ezzel is ösze-

függésben van a viszonyszámok javulása.

A 70 éven felüliek rmortalitását a követ—

kező táblázat tünteti fel:

Jutott 1000 70even felülire ily korú

elhalt 321920/21 évek átlagábanl)

Cambim de déce'des de jul-45 de 70 nm

pour 1000 habilanls de méme (ige, moy-

ennz de 1920—21 1)

Chile .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..

Állam — Etats *)

140'88

Ausztria .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 127'98

Magyarország .. .. .. .. .. .. .. 124'56

( ,, 1925/26) 107-50

Esztország .. .. .. .. .. 117'44

Olaszország .. .. .. .. .t .. .. .. .. 114'98

Svájc,. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 114'96

Japán 1925. 11396

Franciaország .. .. .. .. .. .. 111'28

Németország. .. .. .. .. .. .. .. *. 110'43

New—.Y0rk 106'75

Skócia 106'29

Massachusetts 104'47

Belgium .. .. .. .. .. 101'66

New-Hampshire .. 10148

Amerikai Egyesült Államok repr. államai 100'05

Louisiana .. .. .. .. .. .. .. .. .. 99'50

Németalföld . 99'09

Ausztráliai Államszövetség 99'08

Anglia és Wales 98'96

Új-Zéland .. .. .. .. .. .. .. 97'25

Illinois,. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 96'38

Kanada 94-93

Utah .. .. .. .. 93'35

Dánia,. .. .. .. .. .. .. .. .. .. _. 92'40

Kalifornia... .. .. .. .. .. .. .. .. 92'22

Finnorszag .. .. .. .. .. .. .. .. 92'20

Svédország .. .. .. .. ., .. .. .. .. 91'93

Ukrajna(1924.).. .. .. .. .. .. .. .. .. 91-10

Délafrikai Unió .. .. .. .. .. .. .. .. 91'07

Nebraska .. .. .. .. .. .. .. .. .. 89'46

Montana .. .. .. .. .. 88'32

Norvégia.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 88'10

Florida.. .. .. .. .. .. .. .. .. 87'02

Bulgária .. .. .. .. .. .. .. ,. .. .. 85'01

Görögország.. .. 83'64

*) Traduction des noms des Etats dans les

tableaux des p. 876—880.

1) L. a 855. l. lévő táblázatot. _— V. tabl. de la

page 855.

Látható, hogy az eltérések már sokkal

kisebbek. Az elmúlás kérlelhetetlen törvé-

nyei már meglehetős egyenletességgel kö—

vetelik jogaikat s bárha a maximum— és mi—

nimum—csoport közt még mindig van 51

százalékos differencia '(128'570í00, illetve

84'940/00), amely utóbbihoz képest [: 100.)

az előbbi érték 151. Itt halandósági szá-

munk viszonylagosan igen kedVezőtlen,

mert az említett értékek különbözetéből ,a

minimumtól bennünket elválasztó differen—
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cia nem kevesebb, mint 90'81%-ot tesz ki.

A nyers átlagot is (107'00/00) közel 20 egy—

séggel meghaladjuk. A redukált átlag

106'00/00, az európai 106'53, a homogén

európai 107'500/00.

Feltűnik az alsó határon a mesés jó ará-

nyokkal szereplő Görögország és Bulgária

megjelenése. Ha kivált Görögország arány-

számainak a hiteléhez a kétely némi ár—

nyéka is tapad, és ha Bulgáriában sem vesz—

szük készpénznek a 100 évesek nagy számát

s így talán a nevezőket kissé túlzottaknak

is tartjuk (bár Bulgáriával szemben ez

csak kevéssé jogosult), mégis félreismerhe—

tetlen, hogy mennyire emelkedik az Öre—

geknek a vitalitása e műveltség tekinteté—

ben határozottan elmaradt országokban-,

akár az egyszerűbb életmód, a kisvárosi

népesség, a táplálkozás egyszerű volta (ke—

vés húsétel ?), akár a családosoknak az

előző kategóriákban és itt is mutatkozó na-

gyon kedvező aránya, akár egyéb (talán

faji) okok hatnak közre, de kétségtelenül

feltűnő ez a privilegizált helyzet. Alacsony

hányadosaikhoz simul még Ukrajna és

Finnország kedvező aránya is, amelyekkel

együtt a Skandináv államok és az Egyesült

Államok néhány határozottan agrárius

jellegű tagállama helyezkedik el az alsó

régiókban. A felső határon az elrendeződés

nagyjában változatlan; mégis feltűnik Olasz-

ország romlása, Japán javulása az előbbi

korcsoportokhoz képest.

Az arányszámok ilyen elrendeződéséhen

része lehet annak is, hogy a 70 éven felüliek

egybevont tömege sem taglalódik egészen

egyformán a kisebb életkoralcsoportok sze-

rint. Ahol a 70—79 év közt élő népesség

viszonylag nagyobb részt foglal el az ősz—

szes 70 éven felüliek számából, mint egye-

bütt, ott az összmortalítása a 70 éven felü—

lieknek márcsak ezen okból kifolyólag is

kisebb lehet, mert hiszen minél távolabb

megyünk az élet legfelsőbb határától, annál

kisebb a mortalitás.

Egészen röviden összefoglalva a kor—

csoportok halandóságának nemzetközi ala-

kulását, leszögezhetjük, hogy a gyermek-

kor mortalitása legkedvezőbb a skandináv

és úgy az ó-, mint az újvilági angolszász

népek között. Magyarországgal együtt

Kelet- és Közép-Európa általában a nagy

gyermekhalandóság színtere. A középkor—

csoportokban s kivált a javakor felső hatá-

rán álló években a szélsőségek annyira tom—

pulnak,*hogy meglehetősen feltűnővé válik

az első vonatkozásban oly kedvezőnek bi—

zonyult államok részleges elmaradása s

másrészt egyes agrárjellegű népek mortali—

tásának —— a gyermekko—réhoz mérten —-—-

viszonylag alacsony foka. Az Amerikai Egye—

sült Államok ipari jellegű tagállamai képvi—

selik a szélsőséges I. típust, amelyben az

új nemzedék szívóssága egészséges, pom—

pás, de a javakorban állók az élet, a munka

fokozottabb üteme s még közelebbi vizsgá-

latot igénylő egyéb okok miatt a fiatalko—

rúakkal szemben szinte anakronisztikus ked—-

vezőtlen eltérést mutatnak halandóság dol—

gában. Lehet, hogy tényleg anakronizmus

is van a fiatalok és a meglettek halandósága

közt abban az értelemben is, hogy a mos—

tani fejlett hygiéné mellett és az osztály—

helyzetileg emelkedő szülőktől származó,

illetve felnövekvő generáció már egészen

más halálozást fog mutatni felnőttekor is,

mint a sok bevándorlóval szaturált, jelen—

leg idősebb rétegek.

Hogy a foglalkozásnak a korszerinti el—

halálozás rendjére, alakulására van befo—

lyása, azt eléggé megvilágíthatja a mind-

össze néhány, de talán elég tipikus példa,

amely igazolja azt, hogy a veszélynek a kor—

ral való fokozódó üteme erősebb az ipar—

forgalmi, semmint az agrár jellegű álla—

mokban. Persze a kiindulópont (5—19

évesek) kiválasztásának jogossága vitatható.

S tény az is, hogy az agrárius jellegű or—

szagok éppen ezen kom—csoportokban felette

kedvezőtlen halandóságot mutatnak. A fo-

kozódás viszonylagos lehetősége tehát ki-

sebb. De mindenesetre az ellenállóképesség-

nek a korral karöltve előrehaladó gyengü-

lését a különböző jellegű államokban érde—

kesen szemléltetik a következő indexszá-

mok:

100-nak tekintve az

13—19 évesek halandóságát volt

Si la mortalité des

5 a 19 ans est de 100, celle des

a 20—39 40—59 60—69 ?? ősiefme'

ű'nS dns ans 10k aranyal)

évesek emíortalitása 1513;digi;

du sol

Bulgária . . 146 209 497 824

Finnország,. .. .. 158 249 687 68'8

Magyarország .. .. 132 225 644 582

Franciaország .. .. 213 392 1.069 41-5

Németország 198 367 1.201 305

Belgium . .. 203 384 1.220 19'1

Anglia és Wales . . 172 481 1.326 68

New—York állam .. 218 455 1.265 ——

l) A Magyar Stat. Évkönyv 1927. nemzetközi rész

299. ]. alapján.
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—A parallelizmus tetszetős és sokatmondó

bárha ilyen kiélezetten inkább azért konsta—

tálható, mert a viszonyítás kiinduló pontját

képező réteg halandósági aránya (in—19

évesek) a hátrább sorakoztatott államok-

ban általában jóval kisebb. De hogy a vita-

litás romlása a korral együtt tényleg felöt-

lőbb az ipari jellegű államokban, azt más

úton is kimutathatjuk és pedig a kiinduló-

pont különböző voltának zavaró hatása nél-

Icül is. Nevezetesen a Magyarországon már

alkalmazott és a korcsoportok relativ halá-

lozási intenzitását a célnak megfelelő egy-

szerűséggel meghatározó mód szerint. A

megfelelő korcsoporthalandóságá átlagos

maximum és átlagos minimum közötti dif-

ferenciát IDO-zal vesszük egyenlőnek és

megvizsgáljuk, hogy az alábbi államok

megfelelő korcsoport halálozási koefficiensc

és a megfelelő átlagos minimum-érték kö—

zötti különbözet mennyi, illetve miként

aránylik az a lOO-nak vett fenti differen-

ciához mérten?

Az így képzett indexszámok a követ—

kezők:

53—19 20—39 40—59 60-69 611333;

Bulgária . . .. . . .. 99 78 75 45 824

Finnország . . . . . . . . 59 49 46 43 688

Magyarország .. .. . . 87 56 72 75 582

Franciaország .. .. .. 24 37 52 47 415

Németország .. . . .. 21 27 33 58 305

Belgium .. .. .. .. 14 20 28 41 191

Anglia és Wales .. .. 10 7 27 41 68

New-York állam .. . . 28 87 74 73 ——

Ezek az indexszámok a kiválasztott kor-

csoportok halálozásának viszonylagos in—

tenzitását tár-ják fel s egyben —-— lényegte—

len ingadozást nem tekintve _— igazolják,

hogy az iparosodással, városi élettel kar—

öltve a korosabb évjáratok felé menve foko—

zatosan tűnik, felmorzsolódik az az előny,

amely a halandóság terén a fiatalabb évek-

ben mutatkozott s viszont az agrárius jel—

legű államokban a vitalitás viszonylagos

javulásáról adnak számot. Legjellemzőbben

úgy szemléltethetjük a különbséget, hogy az

5—419 évesek (a termelő munkából még

túlnyomólag részt nem kérők) és a 60—69

évesek (a munkás koron javarészt túlállók)

relativ halálozási intenzitását vetjük össze,

az első korcsoport fenti arányszámát 100—

zal véve egyenlőnek. Volt ez esetben a

60—69 évesek halálozási relatív intenzitása:

1929

Bulgáriában . . . . 46

Finnországban . . . 73

Magyarországon . . . 86

Franciaországban . 196

Németországban 276

Belgiumban . . 293

Angliában és Walesben . 410

New-York államban . 317

A korcsolporthalálozási adatok egyéb—

ként tudva-turdott tanulsága reánk nézve,

hogy mindenekfelett a csecsemőkor, és a

munka-előkészület szaka (15—19 évesek)

azok, amelynek halandóságán igen sok

javítanivaló van. Bár a kisgyermekek (1—4

évesek) és az öregek is Viszonylag rosszul

állanak és csak a 20—59-ig, némi jóaka-

rattal 69-ik évig terjedő csoportok azok,

amelyekben elmaradásunk az európai és

amerikai viszonyokhoz mérten mérsékelt—

nek mondható.

*

Egy rövid pillantást vetünk még a leg-

újabb évek mortalitásának alakulására. Itt

persze a nyers adatoknak általános nem-

zetközi átértékeléséről, az időközi népszám-

lálások hiányában —— szó sem lehet. Azon-

ban mivel izgatóan érdekes kérdés az, hogy

vajjon a mi halandóságunk újabb alakulása

s kivált az 1925-ben beállott, a maga nyers

méreteiben is felbecsülhetetlen javulás vaj-

jon teljes értékű—e avagy talán jórészt csak

a kormegoszlásban beállott eltolódások

visszaverődése: ezért a természetes népmoz-

galom alapján igyekeztünk megbecsülni

Magyarország népességének eloszlását 1925

december Sl—re a 7 korcsoport között s az

így nyert számokhoz viszonyítottuk az

1925/26. évek átlagában kor szerint tagolt

elhúnytak számát. Ugy jártunk el, hogy az

évről-évre az egyes korcsoportokba belépő

évjáratokból levontuk a kilépőket és az el—

haltakat. Az elég sok technikát igénylő

munka végeredménye a Központi Sta-

tisztikai Hivatal által kiszámított 1925—végi

népességtől kb. 3400-za1 tér el, de ha figye-

lembe vesszük azt, hogy a legutóbbi nép-

számlálás 3800 és egynéhány ismeretlen

korút talált s ily ismeretlen életkorú 1921.

január 1—től 1925. december 31—ig 421 halt

el, akkor a számítás formai helyességében

nincs okunk kételkedni. Ennél sokkal na-

gyobb megnyugvást okozott az, hogy az

1920 óta becslésem szerint bekövetkezett

62
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változások a korösszetételben pontról pontra,

szinte nüanszokig menő egyezést mutatnak

a Németbirodalom által megtartott 1925 jú—

niusi népszámlálás által észlelt, tehát effek—

tiv életkoradatokkal, illetve az 1920. óta

beállott ottani változásokkal.

100 lakós közül volt:

Magyarországon Németországban

1920/Xll. 31. 1925/XIL81. 1920/XII.81. 1925/VL15.

"ne? teit? team—

1. é. a. 2'66 2'34 2'36 1'90

1—4 éves 5'65 8'42 5'25 7'51

5—19 ,, 32'92 28'49 31'54 26'83

20—39 ,, 30'68 3202 3120 3257

40—59 ,, 19'12 19'47 21'13 21'96

60—69 ,, 5'99 6'14 5'58 606

70 é. f. 2'98 312 294 317

A vándorlások a lefolyt 5 év alatt bi-

zonnyal befolyásolták e számítások értékét,

de nem jelentősen. Nem úgy, mint régen.

Mert ha az effektív kivándorlás — kivált

az európai kontinensre irányuló — nagyobb

is *a hivatalosan kimutathatónál, maga a

tengerentúli kivándorlás nagyon leszállott a

multhoz képest. S e mellett a megszállott

területekről a beszivárgás sem volt elha-

nyagolható, sőt 1921-ben még elég tömeges

is volt a kiutasítások stb. folytán. Úgy

hogy a természetes szaporulat az ország

egészére nagyban-egészben fedhette a tény-

legeset s így a kiszámított népességgel való

operálás ma sokkal kisebb hiba, mint a

háború előtt.

1925/26-ban, mindenkori halandóságunk

eddigi optimum-éveiben a halandósági nyers

szám (Szeged, Somoskő, stb. kiszámított

maradványnépességének a nevezőbe való

betudásával) 16'840/00-es halandóságnak fe-

lel meg. Ez az 1920/21—es évek mortalitásá-

hoz mérten (21'270/00) 20'8%-os hatalmas

javulást jelent. Egyes európai államok-

ban ugyan már pár évvel azelőtt beállott

számottevő javulás (míg nálunk jobbára

stagnált a mutató 1919—1924 közt), de azért

ilyen jelentős javulást, mint amilyen nálunk

az első szanálási évet követőleg beköszön-

tött, az évtized derekán alig találunk.

Ehhez foghatót csak Németország produ-

kált 1923—1'61 1924—re és Ausztria 1920—ról

1921-re. Úgyhogy — legalább, ami a nyers

arányokat illeti — _az 1925/26. években már

jelentékenyen közelebb voltunk az átlagos

európai nívóhoz, mint a részletesen tárgyalt

1920/21. évek átlagában.

  

— 874 — ( 1829

Most már az a kérdés, hogy az 1925. és

1926. évi kedvező alakulás nem. látszat-

eredmény—e, a kortagozódásban beállott ked-

vező eltolódások velejárója?

Nem—mel felelhetünk. Sőt! A standard-

ne'pességhez képest Magyarország 1925-ben

népessége némileg nagyobb veszélyindexet

mutatott minden valószínűség szerint, mint

1920-ban annak következtében, hogy az —

idősek számaránya növekedett s hogy a ná-

lunk kivált 1920 körül nagy halandóságú

1—4 éves gyermekek száma szin-tén jelentő-

sen emelkedett s ez alapon a helyesen ki—

számított halandóság egy árnyalattal még

jobban javult nálunk, mint maga anyers

hányados.

Volt ugyanis a standardra redukált való-

színű halandóságunk 1925/26-ban 17870lon,

ami a 2296o_/00es stanidardhalandósághoz

mérten 222%--os javulást jelent. Veszélyes-

ségi indexünk — 5'76% (szemben az 1920-

beli — 7'40%-kal).

Hogy mennyire általános volt a javulás,

hogy mennyire nincs része ebben az üdvös

változásban a korelosztás formális tényező-

jének, az kifejezésre jut a fenti számításnak

természetesen alapját képező korcsoport-

halálozási indexek kedvező változásaiban.

Jutott 1000 oldalt

jelzett korú egyénre

 

w ,
1920/21 1925/26 § szám

(becslés) ; O/o—aban

évek átlagában *?

1 é. a. 228'55 198'77 — 29'78 — 13'0

1—4 éves 3308 1608 —— 17'00 — 51'4

5—19 ,, 6'18 3'95 — 2'23 — 36'1

20—39 ,, 818 635 —— 1'83 — 22'4

40—59 ,, 1393 1175 —— 2'18 — 15'7

60—69 !, 39-78 329? — 6'81 — 17-1

70 e'. f 124'56 107'50 —— 17'06 — 137

Összesen: 21-27 16-84 —— 4'43 __ 208

A javulás általános. Egészen szenzációs

az 1—4 évesek arányának a visszaesése.

Örvendetes, hogy az 5—19 évesek közt, ahol

relative igen rosszul állottunk, szintén eny-

nyire javultak a viszonyok. De amiként az

1—4 évesek 1920/21-es magas arányát bi—

zonyos fokig a korcsoporton belüli sajátos

korösszetétel okozta s így a korrigált hánya-

dos kisebb volt a látszólagosnál úgy

1925/26-ban e csoporton belül a legnagyobb

mortalitású 1 évesek száma volt valószínű-

leg a legkisebb az 1924-es születések cse-

kély száma miatt és a kevésbbé veszélyez-

 atát
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tetettek a számosabbak. Tehát a 16'080/00—es

.arányhoz ezen formális zavaró tényező miatt

"valamit (semmiesetre sem sokat, legfeljebb

loloo-et) hozzá kell adnunk. De a javulás

még így is fényes; eredménye ez részben

:a gyermekfertőző betegségek csökkenésé—

nek, a jobb orvosi ellátásnak s bizonnyal

"nem utóljára a beállott gazdasági konszoli-

dációnak. A két értékes csoportban beál—

ilott és az átlagost túlhaladó javulás egyéb

gazdaságtársadalmi okokkal együtt —— mint

említettük —— a tuberkulózis nagyarányú

javulásával függ össze. Igen szomorú, hogy

éppen a csecsemőhalálozás javult legke—

vésbbé. Holott itt lett volna arra a legna—

gyobb szükség. S még hozzá ezek kivétele-

sen jó évek voltak, amelyeket azóta két

gyengébb, nagyobb halandóságú esztendő

követett.

Érdemes összehasonlítást végezni a gaz-

dag, nagy Németbirodalom halandóságának

alakulásával.

Ott az 1924/26. évek átlagát vesszük

:alapul. Tekintettel arra, hogy a népszámlá—

lás 1925. június 16-án tartatott. A javulás

Összehasonlításánál persze figyelembe kell

*vennünk azt, hogy nagyobb halandóság

mellett abszolute is, relative is nagyobb a

tér, a lehetőség a javulásra, mint ott, ahol

a közegészségügy fejlett foka az emberi

élet átlagos határát már amúgy is eléggé

Tkitolta. De még ezt tekintve is állíthatjuk,

,hogy Magyarország halandóságának 1925—

ben beállott javulása —— ha azóta átmeneti-

leg romlott is a helyzet —— a legszebb re-

ményekre jogosít, mert a nagyszerűen szer-

vezett, egészségügyre sokat költő, tőkeerős

Németbirodalommal a legtöbb korcsoport—

.ban kiállja a versenyt javulásunk üteme.

(

Jutott Németországban az oldalt

jelzett korcsoportokba tartozó JaVUIáS az

1000 lélekre "elhalt az Javulás 1920/21. arány—

'l é. a. 146'54 112'50 — 34'04 —— 23'2

1—4 é. 12'69 7'11 — 5'58 —— 48'9

5—19 ,, 302 198 —— 1'04 —— 34'4

'20—39 ,, 5'99 4'25 — 1'74 —— 29'0

40—59 ,, 11'10 9'82 —- 1'28 —- 11'5

'60—69 ,, 36'27 32'85 -— 3'42 — 94

70 é. f. 110'43 101'79 —— 8'64 — 78

A produktivitás szempontjából már nem

teljes értékű három felső csoportban a mi

javulásunk határozottan nagyobb. A legér—

.tékesebb munkabíró csoportban a németek

———875—
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javultak kétségkívül erősebben. Míg a ser—

dülők és a kisgyermekek rendje egy árnya—

lattal ismét nálunk javult jobban. Fájdal-

mas, hogy az amúgy is jóval alacsonyabb

német csecsemőhalálozási koefficiens még

sokkal gyorsabban is javult, mint a miénk.

S az teszi a láthatárt még sötétebbé, hogy

az ezóta (1927, 1928) bekövetkezett javulás

Németországban számottevő, nálunk ellen—

ben romlott a helyzet. Itt van hátrányunkra

a legnagyobb, sőt egyedül számottevő ked-

vezőtlen különbség az időbeli alakulás te-

kintetében. De igen nagy dolog —— írjuk

akárminek is a javára (szerintünk itt a sza-

nálással járó gazdasági konszlidációt és a

népjóléti kormányzat nagyvonalú, lelkiisme-

retes politikáját a jelentős javító faktorok

közé kell számítani) _— hogy a Némclbiro—

dalommal lépést tudtunk tartani, ahol pe—

dig, számításom szerint, az 1920. körüli

évek óta a tiszta mortalitás is jobban ja—

vult, mint a volt entente—államokban.

Nyers halandóságunk mellett, amely

21'270/00—1'61 16'840/00—re, tehát 20'8% —kal szál-

lott alá, a. Németbirodalomé 14'57O/UO—ről

11'950/00-re, tehát -18'O%—kal javult, ami

még ha a javulásnak kisebb lehetőségét is

figyelembe vesszük, körülbelül hasonló szín—

vonaljavulást jelent. De ha a koreloszlás

zavaró faktorát kiküszöböljük, azt találjuk,

hogy nálunk még nagyobb is volt ezen ——

igaz, kissé kivételesen jó évekbe-n — a ja—

vulás kulcsában mutatkozó előny, mint a

nyers arányszámok szerint. Ugyanis a né—

met standard 15'870/00-1'61 12'830/00-re szállt

le s így a %-os visszaesés 19'2-őt tesz ki,

míg nálunk ugyanez a javulási hányados

22'2%. Németország korösszetétele is ve-

szélyesebbé lett valamivel az öregek arányá-

nak növekedése miatt. De ezt ellensúlyozta

az 1 éven aluli gyermekek számában be—

állott s a miénknél valamivel erősebb

apadás.

Mily nagy tér kínálkoznék nálunk az

Összhalandóság javítására, ha az újszülöt-

teket nagyobb számban tudnók megtartani

a magasabb korévek számára, akik közt

most már adataink szerint rohamlépésben

megindult a mortalitás javulása s ezáltal a

legjobb úton vagyunk ahhoz, hogy a fejlet-

tebb, —— persze azóta szintén javuló s így ha

csökkent térközzel is, de előttünk járó —-

nyugat-európai nemzetek viszonyait el—

érjük.
4

Schneller Károly dr.
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*) Becslés, korrigálva Szeged, Somoskő stb.

de la population des régions non déiachées de Szeged, de Somoskő etc.

") Becslés. — Evaluation.

     
töredék népességeinek beszámításával.

1) Fehérszínű lakosság —— Populah'on blanchc.
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!: J

1. Kormegoszlás (abszolút számok).

Rápartition d'áges (nombres absolus).

: ...,
_. :: 51 §

; N a: 3 V: % eo % " §

Állam — État ? § § § § § $ § ; § % § ÉR

% § *" * o: a % s; ?: §
; '—- !? M 1 a;

e .s : a . : l : ! - § - " §
_ e "' un %% $ (2 534

Mágyarország —— Hongrie .. .. 1920 XII. 31. 211708 450317 262752 :,449.348 152652!) 478386 288133
,, , .. .. .. 1925 XII. 31! 196117 704900 2,885.0l2 2,680.799 1,630.209 514935 261248

Ausztria —— Auírichr .. .. .. .. .. 1920 I. 30. 103583 280920 1,790.334 1,950.717 l,396.862 400362 220829 '

, ,, .. .. ,. .. .. 1923 III. 7.M 133.129 423.251 1,714.819 2,104,218 1,499.785 433009 230152

Németország —- Allemagne .. .. .. 1920 XII. 31.M 1,431.500 3,234.000 19,418.500 19,206.000 13,016.500 3,486.500 1,814. ,

,, .. .. 1925 VI. 16. 1,181A93 4,690.024 16,744.527 20,319.943 13,714.716 3,782.382 137753!

Bulgária —— Bulgaria .. .. .. 1920 XIL 81. 133285 362628 1,798.977 1.889.613 748952 233067 178323

Cseh—Szlovákia -— Tchéco—Slovaguie 1921 II. 15. 836211 700569 4,430.656 4,150.S43 2,720.479 825286 436791É,

Franciaország —— France.. .. .. .1921 III. 6. 784320 1,614.026 9,853.579 11,358.059 9,804.546 8,214.443 209440???

Anglia és Wales- Angleterre e! Pays '

de Galles ., .. .. .. 4. .. .. 1921 VI. 19. 795474 2,526.229 10,681.806 11,657.905 8,652.177 2,268.065 13050431

Skócia — Ecosse .. .. .. .. .. ._ 1921 VI. 19. 112541 859832 1,445.439 1.467214 1,043.422 284746 168539 _6 !

Olaszország -—-— Italia .. .. .. .. .. 1921 XII. 1. 935.870 2,544.645 11,722.955 10,747.829 7,117.885 2,397.751 1,475.871 *

Belgium —— Belgigue .. .. .. . .. 1920 XII. 31. 151093 362772 2083340 2,879.845 1,690.974 469117 282646

Észtország —— Estonia. .. .. . .. 1922 XII. 28. 20.279 67.959 302487 338711 245.959 82.337 49.327 %

Lettország — Lettom'e .. .. .. .. 1925 II. 10. 37.620 123591 465341 556.132 424.164 218.937 "?

Ukrajna — Ukraine .. .. .. .. .. 1924 VII. 1. 1,046.846 2,706.501 10,035.422 7,863.663 3,793.367 1,114.215 ; 579986;

Finnország -— Finlande . .. .. .. 1920 XII. 31. 336058 1,061.284 1,020.032 639846 189007 11857 i

Svájc — Suisse .. .. .. .. .. .. .. 1920 XII. 1. 70.151 258715 1.141.529 1,197.3l4 852145 227417 1332496

Dánia —- Danemark .. .. .. .. . 1921 II. 1. 78266 263250 986.480 973087 622102 199052 136042);

Norvégia — Nam/ége .. .. .. .. .. 1920 XII. 31. 66.176 227.167 824081 766605 473249 163.518 128.142

Svédország — Suéde .. .. .. .. .. 1920 XII. 31. 132397 434754 1,724.142 1,744.075 1,148.783 405471 314867

Németalfőd —— Pays-Bus .. .. .. .. 1920 XII. 31. 183344 594026 2,185.180 2,041.404 1307714 361.137 242501"?

Görögország — Gréce .. .. .. .. .. 1921 I. 21. 100489 383995 1,771.294 1,380.231 938,716 262288 184777]
mu— 1

Spanyolország — Espagne .. .. .. 1920 XII. 31. 2,253.943 7.187.891 6,130.270 4.091355 1,164.324 54317451

Kanada —— Canada .. .. . .. .. .. 1921 VI. 1. 152996 619024 2,017,750 1,958.855 1,171.473 300870 1805221;

Amerikai Egyesült Államok. —— Etats—Unis. ;

New-Hampshire 1920 I. 1. 7.920 88.471 118705 131728 102488 BLmS 21.896!

Massachusetts ,, 74.891 310870 995495 1,279.310 858887 207845 121926 ;

New—York ,, 198868 816427 2,692.268 8,627.898 238579? 522947 284062 ?

Illinois " 128051 532022 1,781.146 2,227.673 132723? 810484 174743 1

Nebraska ,, 26.814 116426 391.740 421.184 236.902 68.539 38.224

Florida % 20545 84.718 809568 307339 179019 41.254 23.514 3

Louisiana ,, 40260 168953 630762 568264 289.955 62.147 33.843 _,

Montana ,. 12.746 54.626 153429 189810 106.339 21.485 8.517 '

Wyoming ,, 4.218 18.306 58.123 73.747 35.114 6.446 2.573 *_

Utah 12.066 49.309 151.490 137340 72.556 17.007 916 f,—

Kalifornia —— Calífowzíe 1920 I. 1. .. .. .. .. 53.920 221807 782881 1,198.848 838167 203743 11807 ?

Chile — Chili .. .. .. .. .. .. .. 1920 XII. 31. 111520 362521 1,346.856 I,160.229 552734 132612 873273

Japán —Jap0n .. .. .. .. .. .. .. 1925 X. 1. 1.920724 6,343.859 19,544.739 16,619.462 10.718.634 2,862.681 1,726723:€

Délafrikai Uniól) — Union Sud- **

Afric 1). .. .. .. .. 1921 V. 3. %.126 149526 528367 450683 275.172 55.025 26338

Új—Zéland — Nem).-Zélande.. .. .. 1921 V. 3. 27.264 101928 860.669 883.115 253.670 56.114 35.003;—

Ausztráliai Államszövetség —— Com- — _ ;

momvealth d'AustValíe .. .. .. 1921 IV. 17. 600206 1,587.226 174628] 1,079.'711 273308 134792

   
 

— Evalnalidn borrígée, compte tenu:
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2. Kormegoszlás.

Bépartition d'áges.

 
 

 

 
 

 

    

100 ismert korú lakos közül

Sur 100 habitarits d'ágc comm, il y eri amit

Állam—État ág 9133 Ég l$§ ÉÉ sté ; Mg

g gg 3 9 e: ?; S'é % 23; "* §

', * " * 'a : ! R ***—3 gg

;? §N i * .A. "* a % % sz*— as

!

.
l

_ Magyarország — Hongrie 1920. .. .1 266 565 3291 3068 1912 5-99 299

i ,, 1925 XII. 31*) 234 842 2849 3202 1947 614 312

, Ausztria — Autriche 1920 l. 30. .. .. .. .. 169 458 2920 3182 2278 653 _ 3'40

,, 1923 III. 7*)* .. 204 648 2619 3220 2295 962 352

—_' Németország —— Allemagne 1920 Xll. 31") .. 2'36 , 5'25 31'54 3120 2113 5'58 2'94

; 1925 VI. 16 .. .. 190 751 2683 3257 2196 606 317

4 Bulgária -— Bulgarie 1920 XII. 81 .. . 275 748 3714 2868 1546 481 368

' CsehSzlovákia. —— Tche'co Slovaguie 1921 11.15 2'47 5'15 3258 3052 2000 607 321

Franciaország — France 1921 III. 6 .. .. 2'03 4'17 25'45 29'32 25'32 830 541

Anglia és Wales —— Angleterre et Pays de

: Galles 1921 VI. 19 .. . .. . . . .. 210 667 2819 8077 2283 600 344

' Skócia — Ecosse 1921 VI. 19 .. .. .. .. .. 231 737 2961 3006 21-36 584: 3'45

; Olaszország -— Italie 1921 XII. 1 .. .. .. .. 2'54 686 3172 2918 1925 647 398

V Belgium —— Belgigue 1920 XII. 31 .. .. .. .. 204 493 2786 3216 2285 6'34 3'82

Észtország —- Esionie 1922 XII. 28. .. .. .. 1'83 615 2735 3063 22-24 744 ] 4'36

_ Lettország —— Lettonie 1925 II. 10 .. .. .. .. 206 677 2549 3046 2323 1199

; Ukrajna —— Ukraine 1924 VII. 1.. .. .. .. .. 3'86 997 3698 2897 1397 411 214

. ._._.—.....

Finnország —— Finlandc 1920 XII. 31 .. .. .. 999 3154 3031 1902 562 952

Svájc — Suisse 1920 XII. 1. .. .. .. .. .. 1'81 967 2942 3086 2196 586 342

f Dánia -— Danemark 19211I.1 .. .. .. .. .. 2'40 808 3027 2987 1909 6'11 4'18

; Norvégia —- Norvége 1920 XII. 31 ,. .. .. .. 250 858 3111 28'94 1786 617 484

; Svédország — Suede 1920 XII. 31 .. .. .. .. 224 786 2920 2954 1946 987 533

t Németalföld — Pays——Bas 1920 XII. 31 .. . 267 865 3110 2974 1905 526 353

;? ,, 1910 Standard .. .. .. 273 986 31'43 2922 1778 535 363

Görögország —- Grace 1921 l. 1. .. .. .. .. 2'00 7'66 35'33 27'53 18'72 5'23 3'53

_.

*A Spanyolország — Espagne1920 XII. 31 .. .. 10'62 33'43 2875 1919 546 255

1 Canada. 1921. .. .. . . .. .. 239 967 31'52 3060 1830 470 282

Amerikai Egyesült Áll. tagállamai. — Etats Um's.

! NewvHampshire 19201. 1. .. .. .. .. .. 179 773 25'66 2973 2313 702 494

Massachusetts ,, .. .. .. .. .. 195 807 2586 8324 2231 540 317

New-York ,, .. .. .. .. .. 1'87 7'87'25'95 3498 2155 504 274

Illinois ,, .. .. .. .. .. 190 821 2750 3441 2049 479 270

Nebraska ,, .. .. .. .. .. 207 900 3028 3256 1828 491 295

Florida ,, .. .. .. ., .. 213 877 3206 3180 1864 4527 243

Louisiana ,, .. .. .. .. .. 224 942 3516 31'67 1616 347 188

Montana ,, .. .. .. .. .. 233 999 2805 3470 1944 393 1'56

Wyoming ,, .. .. .. .. .. 218 946 2782 3773 1815 383 133

Utah ,, .. .. .. ., .. 269 1098 3375 3059 1616 379 204

: California ,, .. .. .. .. .. 158 6119 22-93 35-07 24-52 5-96 3-45

: Chile -— Chili 1920 XII. 31 .. ., .. .. .. .. 297 966 3588 3091 1472 353 233

: Japán —- Japan 1925 X 1 .. 322 1062 3271 2782 17—95 479 289

" Déxafrikai Unió —— Union Sud-Africairle 1921 V.3 257 984 3446 2966 18'12 3'62 1'73

; Új Zéland — Nam).Zélande 1921 IV. 17 .. .. 224 837 2962 3146 2083 4151 287

Ausztráliai Államszövetség —— Commonwealth ""—"'*'—

; d'Australie 1921 IV. 4 .. .. .. .. .. .. .. 1107 2928 3221 1992 504 2'48        
*) Kiszámított népesség. — Population calcule'e.

**) Hivatalosan kiszámított népesség. —-— Populatiori oficiellement calculée.

1) Az elszakított Nyugatmagyarországgal együtt. — Y compris la Hongrie occidentale enlevée ?; la Hongrie.

") A népszavazás alá esett schleswig-holsteíni részekkel együtt. —— Y compris les parties de Schleswig.

Holstein ayant fait l'objet du plébiscite.
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3. Elhaltak életkor szerint.

Dés-és par (ige.
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1) L. a 853. ]. levő szöveget. —— Voir tea-te de la page 853.

a) L. a 858. ]. levő szöveget.[——— Voír tewte de la. page 853.

3) Az ismeretlen korú elhaltak egyenletes szétosztásával. — En rép

.décédés (Tágra incormu.

*) Fehérsziaií lukosság. —— Population blanche.
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§ m 3 V: % § % g: §"; '4 "o (; § E, É, *" .; § uÁllam—États §§§§ .;É 38 %u %a % §§§§

fazék. 1. A: §: a]. %f Rm

Magyarország — Hongrie 1920/Zl 48.616 14.913 16 241 200435 21.266 19.030'5 29.678'5,, ,, .. 1925/26 38.988 11331 94325 170345 191495 16.950-5 28.085 _ '
Ausztria — Autriche .. 1920/21') 19.434'5 5.669'5 ' 6.567'5 13.6715 201035 172505 215659 _
Németorsz. ——Allemagne 1920/21 209778 413325 59.138 116.104'5 145181 124650 200953 ,,,, ,, 1924/26 132922 38.327'33 33.089'67 86'271 134.689'67 124236'67 201.282'37 4
gnl giaii íkBulgÉ'níéé. 1920/21 29.602 15.566'5 12.212 13.645 10.614'5 7.864'5 15.386 5
se-zovala— :: a- _ . ___—___,—
Slovagm'e .. .. .. .. 1920/212) 64.361 12.817 $$$—883? 20.679 37.924'5 70.249-5 17.645-5 ,

Franciaország — France 1920/21 88.804 19'055'5 31.461'5 77.078 122.868 109.624'5 233.058'5 f
Anglia és Wales ——

.
Angktewe et. Pays de

Galles .. ,. .. .. .. 1920/22 68.974'33 29.739'33 26.468'33 49.666'33 91.909'33 74.606'38129.138
Skócia —— Ecossc .. .. 1920 22 11.786'33 5.448'67 3.832-33 7.320'67 12.516 10.280'67 17.910 .
Olaszország —— Italic . . 1921/22 143509 71.746 41.898'5 63.709 75'597'5_ 78.495 169.695'5
Belgium — Belgígue .. 1920/21 17.898 4.467'5 5.571 18.019 17.528 15.455 28.731'5 §
Esztország — Estonia 1922/23 2.594'5 1.038'5 1.131 2.001 2.817'5 2.391'5 5.793'5 .

,, ,, 1922/233 2.924 1.130-5 1.232 2.180 3.069-5 2.608 4.723-5 .
Lettország — Ldtom'e. . 1925 4.291 2.252 1.640'5 3.278'5 4.830'5 4.100'5 7424 '
Ukrajna — Ukraine . . 1924 148.413 75.191 52.450 60.640 50.127 36.796 52.838 ;
Finnország —— Finlande 1920/21 7.982 4.475'5 5.134'5 7.802'5 7.719 6.284'5 10.984'5
Svájc — Suisse .. .. 1920/21 6.388'5 2.031 3.187 6.281 10.773'5 8.781 15.813
Dánia — Danema/rk .. 1920/21 6.563'5 1.556'5 2.179 31.323 5.363 5.384'5 12.566'5 .
Norvégia —— Norvégg .. 1920/21 8.721'5 1.307'5 2.697 4.992 4.244'5 3.857 11.286
Svédország —— Suéde .. 1920/21 8.479 3.178'5 5.282 9.571'5 10.403 * 9.971'5 28.946'5 í
Németalföld -— Pays—Bus 1920/21 14.244'5 5.405'5 4.699'5 8.202 11.703 10.980 24.029
Görögország __ Gyáva. 1921 8.058 _) 12.171 8.544 12.001 11.821 7.757 13.767

Spanyolország—Egpayne 1920/21 175.136 37.442 50.698 60.398 150.008
Kanada —— Canada .. 1920/21 14.574'5 4.119'5 4.911'5 8.499 10.801'5 8.261 17.088

AmerikaiEgyasültÁllamok

reprezentatív ' államai :

Etats représentatifs des

Etats-Unis:

New Hgmpshire . . 1919/20 846 255 3265 7865 1.111'5 1.051 2.221
Massmbnsetts . . . . ,, 8.033'5 3.197'5 2.803 7.713'5 10.725'5 7.584'5 12.738
Negy York . . .. . . ,, 19.602'5 8.669 8.371 24.578 31.609 20.576 30.319'5

' máma; .. .. .. .. , 11.394'5 5.132 5.404'5 14.198 16.334 10.350 16.838

';üabraska .. .. .. ,, 1.937 7105 917 1.731 2.050-5 1.717 3.417
7 "*Florida . . . . . . . . ,, 1.730'5 866 1.036'5 2.580'5 2.518 1.316'5 2.045
É Louisiana .. . . . . ,, 3.236 1.403'5 2.201'5 5.312 4.514'5 2.282 3.367
Montana .. .. . . ,, 912 368'5 470 1.174'5 12265 625 7525
Utah. . . . . . . . . . ,, 968'5 347'5 447 1.062'5 847 524 856
Kalifornia— California ,, 4.491'5 1.784'5 2.668 9.070 10.901 68185 108825

Chile -—— Chili .. .. . . 1920/21 39.902'5 19.238 10968 16.773'5 13.598 6.593 12.299'5
Japán -— Japan . . . . . . 1925 296995 164411 106.305 151.186 166800 128124 196794
Délafrikai Unió*) —— Um'on

,
Sud-Afric .. .. .. .. 1920/22 3.458 1.476'67 1.215'67 2.257'33 3.176'33 1.750'67 2.398'6

Úi-Zéland —— IV.—Zélande 1920/22 1.864'67 488'33 632'67 1.518 2.265 1.550'33 3.403'6
Ausztráliai Államszövet- ' ,

ség —— Cw. d'Austral'ie 1920/22 8.544'67 3.148'67 2.887'67 6.916 10.832 8.133'67 13.854'3

artislsamt d'une faca—n égale les
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4. Az 1000 alább jelzett korú egyénre eső ily korú halott.

De'eés des catégories d'áges vi.—dessous pour 1000 habitants de méme áge.

 !! 

 
 

 

§ m 9 u: $ % $ % % §

') 2 ? § ? § % § :; a: N

Állam—Etats §§§§ És gu § s; § §§§§
%) : a a : : U—_§

B* i J, a e s 33 **

Magyarország — Hongrie .. ,. 1920/21 228'55 3308 618 818 13-93 39'78 124'56

. . A . 1925/26 19877 1608 395 635 11'75 32'97 107'50

Ausztria —— Autriche . . . . . . . . 1920,21') 187'77 2018 367 701 1439 43'08 127 98

Németország — Allemagne .. .. .. 1920/21 14054 1269 302 599 1110 3627 11043

. . . . . A 1924/26 11250 711 198 4'25 9"82 32'85 101'79

Bulgária —- Bulgarie. . . . . . 1920/2l 22210 4293 679 982 1417 3314 85'01

uxNMp—x

Cseh-Szlovákia — Tche'co—Slovaguie. 1920/212) 191'43 18'29 822 566 732 13'94 592023421

Franciaország —— France . . 1920/21 11328 1181 3'19 679 1253 3410 111'28

Anglia és Wales —- Angleterre et

Pays de Galles .. .. .. .. .. .. 192022 86'76 1177 248 426 1062 3289 9896

Skócia —— Ecosse .. .. .. . . .. .. 1920/22 104'73 15'14 265 499 1200 3611 106'29

Olaszország —— Italien .. .. .. .. 1921/22 15334 2819 3'53 593 1062 3273 11498

Belgium —— Belgigue. .. .. .. .. 1920/21 11846 1231 270 548 1037 3295 101'66

Észtország —— Estonia: .. .. .. .. 1922/23 12788 1528 374 591 11'46 29'09 117'44

,, ,, . . . . . , . . 1922/233) 14355 16'62 4'07 6'43 1263 % 97'90

Lettország — Lctiom'e . . . . . . . . . . 1925 11406 18'22 363 590 ]1'39 52-65

Ukrajna --— Ukraine . , . . . . . . . . . . 1924 14179 27'78 5'23 7'71 1322 3303 9110

Finnország — Finlandc .. .. .. .. 1920/21 3707 484 7'65 1207 3325 9220

Svájc — Suisse . . .. .. .. .. . . 1920/21 91'07 7'85 279 525 1264 3861 11496

Dania —— Danemark .. .. .. .. .. 192021 8386 591 221 444 862 2706 9240

Norvégia —- Norvége .. .. .. . . .. 1920/21 56-23 576 327 6'51

Svédország —— Suede .. .. .. .. .. 1920/21 64'04 731 306 549 906 24'59 91'93

Németalföld — Pays—Bas .. .. .. 1920/21 7771 910 220 402 895 3041 9909

Görögország —— Gréce .. .. .. .. 1921 8018 3326 483 870 1259 29-57 83'64

Spanyolország —- Espagne .. .. .. 1920/21 7770 525 827 1476 8785

Kanada— Canada .. .. .. .. .. 1921/22 95'26 6'65 243 433 922 27'45 94'93

Amerikai Egyesült Államok reprezentativ államai:

Etats représentatifs des Etats- Unis:

New Hampshire .. .. .. .. .. 1919/20 106'82 762 287 597 1084 3379 10148

Massachusetts,. .. .. .. .. .. ,, 10727 1028 282 603 1249 3650 10447

New York .. .. .. .. .. .. ,, 10109 1062 311 678 1414 89-35 106'75

Illinois .. .. .. .. .. .. .. ,, 9264 964 3'03 6'37 12'31 33'33 96'38

Nebraska .. .. .. .. .. .. .. ,, 72'28 6'10 234 411 869 2704 8946

Florida.. .. .. .. .. .. .. ,. ,, 8425 1022 335 840 1407 3192 8702

Louisiana .. .. .. .. .. .. .. ,, 9038 831 8'51 9'35 15-57 Bo90 9950

Montana .. .. .. .. .. .. .. ,, 71'53 6'75 3'06 6'19 11'54 29'09 88'32

Utah .. . .. .. ,, 8024 705 295 774 1167 3082 98'35

Kalifornia—— Californie .. .. ,, % 83'30 805 341 758 1301 3346 9222

Chile —— Chili. .. .. .. .. .. .. 1920/21 ! 35787 5307 814 1446 2460 4972 14088

Japán —— Japan . . 1925 15468 2592 5-44 9-09 15-56 44-75 113—96

Délafrikai Unió 4) —UnionSud-Afric. 1920/22 88 34 988 232 501 11'54 31'88 910?

Új Zéland —— Nouv.Zélande .. .. 192022 5006 479 176 396 893 2763 9725

Ausztráliai Államszövetség —— Com- w

monwealth d*Australie .. .. .. 1920/22 1948 182 396 1003 2975 9908

          
1) L. a 853. ]. levő szöveget. —— Voir teacte de la page 853.

,) L. a 853. l. levö szöveget. -— Voir tette de la page 853

3) Az ismeretlen korú elhaltak egyenletes szétosztásaval. —— En répartissant dune fagon égale les

décédés dáge incomm

4) Fehérszlnű lakossag. —— Population blam-he.
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5. Az 1000 lélekre eső halálozási arányszám újabb alnkulása.

Formation récente de la mortalite' pour 1000 habitants.

,

; Moymnep.A l l a m —— E t a t 1905—909 1913 19191920 1921 192219231924 1925§1926 1927 1920/2441
;

átlag

a) Standardizált államok:

Pays standardise's:
%

Magyarország —— Hongrie .. 1) 257 223 20-0 214 212 214 195 2031 171160 1713 207Ausztria —— Autriche . .. .. — 183 203 19-0 169 174 153 150 143 14'9 14'9 16'8*Németország —— Allemagne 183 150 1515 151 139 14"; 139 122 119 M'? 120 139Bulgária — Bulgarie .. .. .. .. 235 "0206 202 214 217 212 211) 207 192 17'2 202 213Cseh-Szlovákia -— Tehe'co—Slov. .. 24'1 193 135 190 17"? 176 150 152 151 15'6 164) 169Franciaország — France .. .. .. 195 177 190 172 N'? 17'5 16"? 169 174 17'5 166 174Anglia és Wales —— A-ngleterre et
l

Pays de Gailes .. .. .. .. .. 151 138 140 124 121 128 116 122 122 110 123 122Skócia —— Ecosse . .. .. .. 163 15-5 15-6 140 136 149 129 144 134 130 13—4 140Olaszország — Italic ,. .. .. .. 21"? 187 138 188 174 177 160 16'8 16'8 16'8l15'5 174
Belgium —— Belgigue .. .. 162 146 150 138 138 14'1 133 130 131 13-3 130 136Észtország — Estonie.. .. ., .. 19'2 —— 270 201) 163 169 150 152 149 162 173 16'5Lettország — Lettom'c 20'6 —— —— 196 137 14'6 137 154 150 147 154 144Ukrajna —— Ukraine — 23'7 —— —— — —— 170 179 192 178 17'8 ——Finnország — Finlande .. 17'7 16'1 189 159 140 144 18'8 15'3 135 134 145 14'7
Svájc —— Swiss-se.. .. .. .. .. ., 16'5 143142 144 127 129 118 125 121 117 128 129Dánia — Danemark .. .. .. 141 125 130 129 110 119 11' 113 108 110 116 M'?Norvégia — Norvége .. .. .. ., 14'1 13-313'8 128 115 120 116 112 109 106 112 118
Svédország — Suéde .. .. .. .. 14'6 13'714'5 133 124 128 1141 120 117 118 127 124Németalföld — Pays-Bas.. .. .. 14"? 123132 120 111 114 99 98 97! 98 103 10'8Görögország — Gréce .. .. .. . —— —— —— —— 15'2 16'9 —— — 13'1' —— — ——S—xanyolország —— Espagne .. .. 24'9 22'123'3 238 213 20'5 208 198 19'519'1 189 211Amerikai Egy. Au. —— Etats-Unis 15-4 —— —— _ — — f— —— _; -— — 12'1Chile — Chili . .. .. .. .. 325 31'137'5 311 32-7 284 328 292 27—6 272 27—4 308Japán —— Japan .. .. .. .. .. 209 194 228 254 227 223 228 212 203 192 198 229Délafrikai Unió—Union Sud-Afric. — 10311!) 111 104 95 97 97 94 96 97 10"?Új-Zéland _, Nouv.-Ze'lande .. .. 97 95 9'5 102 8-7 88 90 83 83, 38 81 90Ausztráliai Allamszöv. —— Common—

wealth d'Australie . 10'8 10'8 12'7 10'5 99 92 99 9'5 9'2; 9'4 9'4 98

l

b) Egyéb államok és gyarmatok: ,

Autres Etats et colonies :

Irországz) — Irlfmdw) 172 17-1 176 148 14—2 149 142 152 157 141 147 144Litvánia — Lituam'e . —- — —— 202 146 172 1457 163 167 153 17-i 170Portugália —— Portugal , 210 206 242 22-5 195 208 132 194 176 190 19"? 209Románia —— Roumanie .. .. __ ! 1)25'9 261 206 259 23-0 228 22—3 229 210 214 222 236Szovjet—Oroszország _ U. R.. S. S. 1 29'4 -— —— — —— — 217" 212 229 218 22'7 —Brit—India — Empire de l'lndc .. 354 287 859 308 306 240 250 285 247 "268 — 27'7Egyiptom —— Egypte 26'5 266 298 28-4 253 252 257 246 26-3 262 246 258Ceylon —— Ceylon .. .. .. .. .. —— 28'4 —— — 312 274 315 257 235 — 21'4 ——Filippi szigetek —— Iles Philipp... —— 108 317 18"? 18-8 182 178 18'8 181 190 207 185Argentina —— Argentine . .. —-— 163 184 155 15-8 141) 14'8 143 143 123 138 148Uruguay —— Uruguay .. .. _. 13'6 12'313'1 129 122 10'5 114 114 115 10'4 115 11"?Salvador —— Salvador .. .. .. .. —— 182 213 208 199 181 159 208 204 —— 180 191Kolumbia —— Colombie.. .. .. .. —— —— 155 135 145 151) 136 129 —— 170 139
Venezuela . .. .. .. .. —— 19'2 —— 22-7 —— — 23'0 —— —- —— 19'2 ——Cosiarica -— Costarica ., ,, —— 235 26-0 27-4 19-6 196 192 21'4 24'7 —— 203 214Brit-Guyaune — Guyane britann. —— 24-32 404 25'6 30'9 29'1 28'4 —— _ — —— —-Brit-Jamaica — Jama'igue brit. .. — 257 222 254 28-41 235 236 —— — — —— ——Brit-Trinidad — Trinite' brit. .. .. —- 23'5 24'3 — 21'6 23'3 21'7 — — -— — ——

l

1) Az integer ország Horvát-Szlavonország nélkül. —— Hongrie annimne sans la Croatia-Slavonie. ——
3) 1914—es adat,. —— Chiű're pour 1914. ——

ir szabad állam adatai. —— Jusgu'a" fin 1925, Irlande ancienne;

  
4) A háború előtt Romániára vonatkozik. —

  

     
 

 
3)1925-ig' bezárólag a régi

pour 1926 et 1927, État Libre d'Irlandc. —
Roumanie d'ai'ant—yucrre.

        
rország, 1926. és 1927. évben az

 



  

8. szám.
_ —-—

1029

Palesztína népessége és települési viszonyai.

La- population et la colonisation en Palestine.

Ix'e'sume'. ()ccupée en 1917, la Pales-

tine est depuis 1922 gouverne'e par la Grande—

Bretagne, chargée par ItEntente a cet ei-

fet, et les Anglais ont pour but diy établir

un foyeir national juif. Uaprés le recense—

ment de [a population et les évaluations

íaites depuís, le nombre des Juifs y est bien

inférieur a celui de la population mahomé—

tane et chrétienne. Suivant les chiffres du

mouvement de [a population, de toutes les

('onfessions, ce sont les israélites out ont, en

raison surtout de leur natalité basse, le plus

faible accroissement naturel. Liímmigration

de Juifs en Palestine, ct gut, prenaut un vif

_essor depuis Io protectorat anglais, a pris des

proportions particuliérrement considélrables

ven juillet—décembre 1924, en 1925 et dans

la premiere moi/ie de 1926, a eu non seule-

ment des causes économiaues et religieuses,

elle était due pour une bonne pacrt au fait

gue les Etats-Unis rendirent presgue impos—

sible Fimmigration. Mais la Palestine n,étaut

pas capable diabsorber une immigration

aussi grande, celle—ci (( fort diminué ces der-

niéres années, et Fémigralion méme y a pris

de grandes proportions. La plupart des Juifs

y habitant des villes, de viis dissentiments

mont éclaté entre eux et les populations ru-

rales. Selon toute évidence, la crise ne pourra

'cesser gue lorsgu'on ;] aura augmenté Ia

production ugricole.

*

Palesztina jelenlegi területét az 1920 de—

cember 23—án kötött francia—angol szerző—

dés állapította meg. Ezek szerint az ország

23.000 négyzetkilométer területet foglal el

az északi szélesség 30—33 foka és a keleti

hosszúság 34 36 foka között.

Palesztinát 1917—ben veszítette el Török-

ország és már ugyanezen év novemberében

kelt az akkori angol külügyminiszter ———

Balfour —— deklarációszerű levele, amelyben

az angol kormány azon szándékát fejezi ki,

hogy Palesztina a zsidó nép számára nem-

zeti otthonná alakuljon, Nagy—Britannia tá-

mogatásával, 1922 júliusa óta, mint an—

gol mandátum, főmegbízott kormányzása

alatt áll. Az 1922 szeptember elsejei alkot-

mány értelmében törvényhozói tanács ala-

kult, aminek 22 tagja van, 10 kinevezett,

12 választott. Ennek a szervnek a működé—

sére eddig a keresztény és arab választók

ellenkezése folytán még nem került sor. Az

 

ügyeket egy ideiglenes tanács vezeti odáig.

amíg a törvényhozói testület megalakítá—

sára a helyzet alkalmas lesz.

Az eddigi első és egyetlen hivatalos nép-

számlálás 1922 október 23—án volt, ami

szerint az összes népesség 757182 lelket tett

ki. Ebből 590890, azaz 78% muzulmán.

83.794, azaz ll % zsidó és 73.024, azaz 95

százalék keresztény.

A 03.388 lelket kitevő nem zsidó né—

pességből 9.474 sem keresztény, sem muzul—

mán vallású. A muzulmán népességnek leg-

alább 17'5 százaléka nomád életmódot foly—

tat, valószínű azonban, hogy a le nem tele—

pültek száma 100 ezernél lényegesen több.

A palesztinai népességi viszonyokra a fel—

sorolt számok csak nagy általánosságban

derítenek fényt. Az egyes t'elekezeteken belül

ugyanis igen nagy eltérések vannak. így pl.

a zsidók között van. ortodox. cionistaelle--

nes csoport, továbbá ortodox őstelepes. A

széfardim zsidók Spanyolorsza'igból a XVI.

század után vándoroltak be. ltt élnek ezen-

kívül a cionista telepesek, akiknek egy ré—

sze még 1879. és 1914. között vándorolt be.

Nagyobbrészük oroszországi és lengyelor—

szági askenázim zsidó. (A legújabban be—

vándoroltakkal külön kívánok foglalkoznil

A teljesség kedvéért megemlíthető, hogy

még arameus nyelven beszélő szamaritánu—

sok is élnek Palesztinában.

Az 1927. évi becslés szerint az összné-

pesség az év közepén 882.000-re emelke—

dett. Ebből, 648650 muzulmán, 147687 zsidó

és 76.839 keresztény; az öt esztendő alatt az

össznépesség emelkedése 16% volt. Ez azon—

ban a különböző felekezetek közt nagyon

aránytalanul oszlik meg. Mert míg a zsidók

száma 80%-kal növekedett, addig a keresz—

 

PALESZTlNA NÉPESSÉBÉNEKF MEGOSZLÁSA FELEKEZETEK SZERINT.

Répar/ifiun de la papi/latint: de /a Pales/me depi-és /es confessims,

Feszes lakasság ; 1922 : 757000

_Fapy/ah'an/v/a/e 1.927 : 882000

muzulman mint..., , kresz/Én e e'b

musu/mansli ismé/i/es— writing—. ("elmehb
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tények száma öt év alatt 3.800 lélekkel

emelkedett, ami csak 54 százaléknak felel

meg. A muzulmánok szaporodási száza-

le'ka is alatta marad az országos átlagnak.

Elsősorban a népmozgalmi adatok vi—

lágánál kell a lélekszám alakulását meg-

vizsgálni. A születési arányszám a nem zsi—

dók között sokkal kedvezőbb, mint a zsi—

dóknál. Míg 1000 zsidó lakosra esett 1925-

ben 33'2 születés, addig 1000 nem zsidóra

52'6. Legkedvezőbb arányszámuk van a

különböző kisebb valláscsoportokhoz tar-

tozóknak: 59'3. (Főleg drúzok). A muzul-

mánoké valamivel gyengébb, 54'7 százalék.

A keresztények arányszáma a legkedvezőtu

lenebb ebben a csoportban, amennyiben

1000 keresztény lakosra 37'2 születés esik.

A halálozási arányszám alakulása viszont

a zsidókra nézve a legkedvezőbb. 1000 zsidó

lakosra 15'5 haláleset esik, míg a nem zsi-

dók arányszáma 29'7. Itt a szétszórt vallás—

esoportok arányszáma a legkedvezőtlenebb,

32'5. A muzulmánoké 31'2, a keresztényeké

viszont kedvező, 188. A gyenge születési

arányszám okozza azt, hogy a kedvező ha—

lálozási arányszám ellenére is a természe-—

tes szaporodás az összes Palesztinában élő

felekezetek közt a zsidóknál a legalacso-

nyabb. A nemzsidók természetes szaporo—

dása 22'9; ezt az arányszámot azonban erő—

sen rontja a keresztények alacsony arány-

száma: 18'4. A muzulmánok arányszáma

235 és az egyéb felekezeteké 26'8 százalék.

Országos átlagban Palesztinában 49'3 szű—

letés és 263 halálozás esik 1000 lakosra. a

természetes szaporodási arányszáma tehát

23-00/00.

Az utóbbi években a palesztinai vándor—

mozgalom a természetes szapo—rodásnál sok—

kal jelentősebb hatást gyakorolt a népese—

désre. Másképen fogalmazva az a tétel is

áll, hogy Palesztina gyakorolt erős hatást a

zsidó vándor'mozgalomra. Felesleges volna

e helyen részletezni azt, hogy különösen a

Kelet—Európában összefüggő tömbökben élő
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zsidóságnak milyen nagy része kényszerült

a háború előtt, részben gazdasági, részben

társadalmi okokból otthagyni szülőföldjét és

kivándorolni. A háború és az azt követő

mozgalmas évek még fokozták az anyagi

nyomorúságot és ezzel a kivándorlási vá-

gyat; ugyanakkor azonban megesökkentek

a kivándorlási lehetőségek; hiszen az álló:

harcok idején meg sem lehetett mozdulni,

azok befejeztével az Amerikai Egyesült Ál-

lamok úgyszólván lehetetlenné tette a terü-

letére való bejutást a keleti és délkeleti euró—

paiaknak. Természetesnek kell találni, hogy

a világ zsidósága, amely számára a Szent—4

föld vallásilag is a legkívánatosabb lakó—

helyet jelentette, lelkesen fordult Palesztina

felé, amelyről a győztes Nagy-Britannia nyi-

latkoztatta ki, hogy ott védelme alatt a zsidó

nemzeti állam alapjait kivánja megvetni.

igy a letelepülők gazdasági jövője is szilárd—

nak látszott. Az ezzel megindult települési

mozgalom persze igen érdekes és sok tekin—

letben egyedül áll a történelemben. Nap—

jainkban olyan pontra érkeztünk el, ami—

kor a kísérlet eredményeiről és kilátásairól

számszerű adatok alapján lehet bírálatot

mondani.

Az adatok vizsgálata előtt néhány kria

tikai megjegyzést kell tenni.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a be—

vándorlóknak elég jelentékeny része mint

utasember érkezik és bevándorlóke'nt csak

letelepülése után kerül a statisztikába. En—

nek az alapján feltehető, hogy a kivándor-

lók közül is sokan nem végleges távozási

szándékkal hagyják el Palesztinát; ezeket

azonban, ha másutt települnek le, már nem

lehet utólagosan a kivándorlók között kimu—

tatni. így tehát a kivándorlók száma maga—

sabb a valóságban, mint a kimutatásokban;

a bevándorlókat pontosabban lehet ellen—

őrizni.

A bevándorlást illetőleg viszont azt a

körülményt kell figyelembe venni, hogy a

zsidó bevándorlók csaknem kizárólag ha—

jón és nyugatról érkeznek: a kikötőkben

pedig az ellenőrzés tökéletesebb, mint a szín

riai, transzjordáni és egyiptomi határon. Az

északi, keleti és déli sivatagokon és kara—

vánutakon beszűrődő ___ részben nomád —-—

arabok és druzok pontos ellenőrzése csak-

nem lehetetlen. Ennek következtében lehet-

séges, hogy a bevándorlók között a zsidók

arányszáma a valóságban alacsonyabb a

kimutatottnál. A vizsgálat alapját képező

hat év alatt —— tehát 1922—27 közt M össze—

sen 81.818 ember vándorolt be Paleszti-
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BEVÁNDORLÁS És KIVÁNDDRLÁS PALESZTINÁBAN.

[minig/align el e'm/gmh'an en Hlesh'ne.

1922 — 1927.

es ezer-mille 

Harim/Male lmmigm/ím

[bbi/ládd a:! Dmhkraé/i/es

lá'vándar/ás _ [biga/ian

[Mű/zsidó a:.o Don/ismé/űes

1922 1923 1924 1925' 1926 1927 
nába. Évi átlagot megállapítani nem cél—

szerű, mert az irányzat erősen hullámzó

volt. Ha a zsidó és nem zsidó bevándorló-

kat külön választjuk, akkor kitűnik, hogy

a bevándorlóknak összesen 95 százaléka

zsidó volt. A 4103 főre rúgó nem zsidó be—

vándorlás évente emelkedő tendenciát mu-

tat. A zsidó hazát keresők száma viszont

1924 második felében erősen felemelkedik,

1925—ben eléri a csúcspontját, az ország lé-

lekszámához és viszonyaihoz képest való-

színűtlenül magas, 33.801 lélekszámot ki-

tevő tömeggel. Ez a nagy beözönlés részben

az európai zilált gazdasági viszonyok ——

(infláció, kezdődő dekonjunktúra) _— rész—

ben pedig a cionista propaganda terjeszke-

désének a következménye. A be—áradó egyé-

nek majdnem mind a városi, kispolgári

elemből kerültek ki. Ennek következtében

a városok lakosszáma aránytalanul felduz-

zadt. Új, városias jellegű telepek keletkez—

tek, mint Tel-Aviv (Jalta mellett). Ez pél—

dául teljesen új, modern cionista város:

36.754 lakosa van. Ez a szám szembeállítva

azzal, hogy a hat év alatt bevándorolt zsi-

dók összes száma (a visszavándorlókat le—

vonva) 56.023 volt, magában eléggé rávilá-

gít az új cionista mozgalom ingatag számí—

tására. Ez a több külső tényező által előse—

gitett nagy lendület meghozta a maga ke-

serű gyümölcsét. *A letelepülés rövidesen

olyan kilátástalanná vált, hogy 1926 má—

sodik felében már újra az 1924első hónap-

jainak átlaga, körül mozgott a bevándorlók

száma. A viszonyokat —— még pedig úgy a,

gazdaságiakat, mint a természetieket —-—- bi—

zonyos civilizáció és kényelem között fel—

növekedett városi emberek nem egyköny—

nyen bírják ki. Azonkívül a kívülről jövő

anyagi támogatás is évről évre nehezebben

szerezhető meg —— a nehézség olyan arány-

ban nÖvekszik, amilyen arányban nem vál—

nak be a településhez fűzött remények.

Palesztina termelésének fokozására olyan

nagyfokú úttörő tevékenységre volna szük—

ség, amelyik még a mezei munkához szo—

kott és edzett európai parasztot is próbára

tenné; érthető, ha nemcsak a beáradás szo—

rult hirtelen szűk keretek közé, hanem a

kivándorlás öltött egyre nagyobb, mond-

hatni fenyegető mérveket. Nem szabad el-

felejteni, hogy Palesztina szegény, s mint

ilyen alapjában kivándorló ország. Magának

a cionista mozgalomnak indító oka is rész—

ben a Szentföld elnéptelenedésétől való fé—

lelem volt. Ha a nem zsidók háború utáni

kivándorlási számait nézzük, tehát olyan

jelenséget, amelyet vallási propaganda és

hasonló szempontok nem, gazdaságiak pe-

dig normális keretek között befolyásolták,

akkor azt látjuk, hogy a hat év egyenlege

6.200 emberdeficitet mutat: azaz a nem

zsidó lakos-ság minden évben több mint ezer

emberrel lett kevesebb. A növekvő beván—

dorlással szemben évi átlagos 1700-as, való-

ságban gyengén emelkedő "% kivándorló

kvótát látunk. Az érkezők és távozók kö-

zött nemcsak számbeli, hanem jellegbeli kü-

lönbség is van. Míg az emelkedő számú be—

vándorlók a növekvő civilizáció és javuló

kereseti lehetőségek által odavonzott ele—

mek, addig az állandó kivándorlási hullám

a szegény, ottani megélhetésről letett egye—

dekből tevődik össze. A kivándorlás általá—

nosabb, az ország adottságaiból folyó kény-

szerűség-voltát mutatja az is, hogy a ki—

vándorlók között a nem zsidók aránya ma—

gasabb, mint a bevándorlók közt. A legna—

gyobb és legerősebb bevándorlásra késztető

érv a zsidókra hatott, (ezért van olyan ma—

gas arányszámuk a bevándorlók között);

ezzel szemben a taszító erő egyformán

kényszeríti a keresztényt, a muzulmánt is

az ország elhagyására. A vizsgálat hat év

folyamán összesen 31.995 ember hagyta el

az országot. Az egész idő folyamán ezekböl,

211392, tehát 678 százalék volt zsidó. Akép
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azonban csak akkor válik teljessé, ha a két

felekezetcsoport évenkinti arányát kísérjük

figyelemmel.

1922-ben majdnem egyenlő volt a meg—

oszlás; ez még a Várakozás esztendeje volt;

a határok még nem igen nyíltak meg, a köl—

tözés nehézkes és kockázatos volt. A követ-

kező évben már majdnem eléri a kivándor-

lás középértékét; a zsidók aránya azonban

az előző évhez képest erősen emelkedik. Az

1924. és 1925. év a nagy áramlás ideje: ez—

alatt a zsidó kivándorlás természetesen

visszaesik. Különösen 1925 volt kedvező év:

100 bevándorlóra csak 7 kivándorló esett.

Ugyanakkor a bevándorlás révén (a kiván—

dorlókat leszámítva) a zsidók száma

31.650-nel emelkedett, holott a nem zsidó

elemek vándorlási egyenlege 1109 ember

fogyatkozást mutat. A szükségszerű vissza—

hatás, melynek okait előbb láttuk, a kiván-

dorlás számaiban még a bevándorlásnál is

behatóbban tükröződik. Mert 1926—ban

a zsidó bevándorlás 61 százalékkal esett, a

kivándorlás azonban 253 százalékkal nőtt.

A zsidók részvétele a kivándorlásban 52'5

százalékról 792 százalékra emelkedett; a

nem zsidók abszolut száma lényegesen nem

is változott. 1926-ban: az év első felének

kedvező volta következtében még 5616

főnyi kivándorlásból eredő pluszt könyvet—

hetett ugyan a zsidóság; de a válság nem

állott meg fele úton. 1927—ben a kivándorlás

újból visszaesik, bár korántsem olyan nagy

mérvben, mint a bevándorlás, amelyben

különben is a zsidók addig el nem ért ala—

csony arányszámmal vettek részt. A kiván—

dorlásban pedig az átlag feletti arányszám—

mal szerepeltek. Ezzel a települési mozga-

lom jelentős dátumhoz érkezett. Az utolsó

tíz év közül ebben fordult először elő az,

hogy a zsidó lélekszám a kivándorlás kö-

vetkeztében csökkent: 2358—cal több hagyta

el Palesztinát, mint amennyi odajött. Az

összes bevándorlók adatai alapján pedig

megállapítható, hogy ebben az évben 100

'bevándorlóra 187 kivándorló esett.

Kérdés azonban az, vajjon nem lehet—e

ezt átmeneti jelenségnek minősíteni, vagy

több szerencsétlen módon találkozott gaz—

dasági viszontagság számlájára irni? Vaj-

jon az 1927. évi eredmény menyiben követ—

kezménye és függvénye a cionista telepítés-

nek? Bár a számok kellőleg beszélnek ma-

gukért, egy további részlet feltárása nem

lesz érdektelen. Elsősorban megállapítható,

hogy a 2713 zsidó közt, akik 1927-ben itt—,

tottak be Palesztinába, 2029 keleteurópai s

652 ázsiai és északafrikai eredetű volt. Túl-

nyomóan olyanok, akik a legprimitívebb

körülmények és gazdasági viszonyok közül

érkeztek, és akikben a gazdasági boldogu—

lás reménye valószínűleg alig maradt alatta

a vallásos buzgalomnak, amely őket a meg-

szentelt föld felé vonzotta.

Az 5071 kivándorló zsidó közül 640 volt

1920 előtt letelepült és 44.31 olyan, aki 1920,

után jött. Ez világosan szemlélteti, milyen

nagy azoknak a száma, akiknek nem sike—

rült új életet kezdeni, megalapozni a meg—

élhetésüket. A zsidóság történetében jel— '

lemző vonás az, hogy mindenütt, ahol na-

gyobb tömegekben élnek, túlnyomóan vá-

roslakó népként települnek le és mint ilye—

nek szembe kerülnek a föld népével. Ha

már most a két réteg érdekei és nézetei ösz—

szeütköznek, akkor a parasztság nemcsak

a városlakót, hanem a szokásaiban, élet-

módjában elkülönült elemet is szemben látja

magával és így a köztük levő szakadék még

nagyobb lesz. Az 1922. évi népszámlálás

adatai szerint a városok összes népessége

megközelítette a háromszázezret, a cionista

földmíves telepek lélekszáma legfeljebb

35.000. Tehát annyi, mint csak Jeruzsálem

zsidó lakossága. Megfelelő részletes adatok

híján számítással a palesztinai zsidó népes—

ség városlakó részének aránya 70%-ra te—

hető. Ha a nomád arab törzseket 110000

főre becsüljük és a letelepült tervszerű me—

zőgazdasági termelésből élő muzulmánok—

tól külön választjuk, még akkor is körülbe—

lül tíz százalék a zsidó földmívesek aránya

a mezőgazdasági népesség közt, mig a váro-

sokban a zsidók arányszáma harminchá—

rom. Ez kellőleg meg indokolja azt az álli—

tást, hogy a háború utáni cionista telepü—

lési mozgalom olyan válságot idézett elő,

amelynek kimenetele ma még bizonytalan.

A kérdés népességügyi oldalát megvizs—

gálván, át kell tekinteni az ország gazda-

sági helyzetének azokat a tényezőit, amelyek

a telepítéssel kapcsolatosak.

Palesztina elsősorban mezőgazdasági or—

szág. Területének 24'2%-a megművelt, a

többi terméketlen. További területek termé—

kennyé tétele, valamint a meglevők termé-

kenységének fokozása nagy anyagi és mun—

kaáldozatot kívánna. Kétségtelen, hogy az

ezideig müködő száztizenöt cionista mező-

gazdasági telep ezen a téren igen sok elisme-

résre méltót alkotott, csak úgy, mint a német

keresztény telepek. További fejlődésnek

azonban útjában áll az, hogy a beruházá—

sokhoz szükséges pénz mind nehezebben
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gyűlik egybe, másrészt a bevándorló —— és

mint láttuk apadó bevándorló —— elemek

közt nem mindenki kapható az úttörő

munka fáradalmaira, amikor az új, Tel—

Aviv—szerű városok Nyugat—Európára emlé—

keztető életlehetőség-et igérnek. A más orszá-

gokban is végbemenő vái'osbatódulás Pa-

lesztinában megelőzi a mezőgazdasági elem

kialakulását, holott az lenne előfeltétele a

gazdasági fellendülésnek.

A termelési és külkereskedelmi adatok

szembeállításában ennek a következményei

tükröződnek. Palesztina földje 1927-ben

994.000 (; búzát, 454000 (1 árpát és 374000

(; durva kölest termett; ugyanebben az év—

ben közel kilenc millió pengő értékű lisztet

hoztak be az országba. A behozatalban a

természetesnek vehető ipari cikkek mellett

súlyos szerep jut a mezőgazdaság termé-

nyeinek is, a kivitelben viszont a szap-

pan és a gyümölcsök értéke vezet, míg a

kitűnő borok exportja háttérbe szorul. Kép-

letesen szólva, azt lehet mondani, hogy Pa-

lesztina gazdasága még nem találta meg

magát; nem illeszkedett bele a világgazda-

ságba. A dolgok így állván, nem csodálható,

ha a külkereskedelmi mérleg az utóbbi évek-

ben állandó magas passzívumot mutat,

melynek értéke 120 és 180 millió pengő kő—

'zött mozog.

Tanulmányomnak nem lehet az a célja,

hogy a cionista mozgalom fölött bírálatot

gyakoroljon; pusztán a számadatokból kí-

ván következtetéseket levonni. És ezzel tér-

jünk is Vissza a kiinduló ponthoz: Anglia a

'szétrombolt török birodalom egy darabjá-

ból zsidó nemzeti államot óhajtott alkotni.

Az odavándorlás és a lelkesedés az első

években elismerésre méltó eredményeket tu—

dott létrehozni. Ezáltal azonban a Szentföld

vonzóereje úgy megnövekedett, hogy a be—

vándorlás messze felülmulta azt a méretet,

amely kívánatos, észszerű és gazdaságos lett

volna. Beállott a városok hipertrofiaszerű
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megnövekedése a mezőgazdasági telepek ro-

vásáratA viszahatás— gyors és erős volt ugyan,

de azért a mozgalom csődje helyett elegendö

válságról beszélni. A nagyarányú elvándor-

lás az ország jövője szempontjából inkább

kedvezőnek mondható, hiszen ezáltal nagy

sereg gazdaságilag gyönge, támogatásra szo-

ruló exisztenciától szabadult meg. A zsidó-

ság szemszögéből viszont felettébb aggá-

lyos az, hogy a népmozgalmi adatok bi—

zonysága szerint, a zsidók a többi népelem-

hez képest fejlettebb típust képviselvén,

szaporodásuk azoké alatt marad.

A további irányítás feladata odahatni,

hogy az ország mezőgazdasági termelése fel—

lendüljön; igaz ugyan, hogy ehhez olyan

anyagi beruházásokra van szükség, amely—

nek alapjait megint csakm külső, források

nyujthatják. Uzi—eti kifejezéssel élve: Palesz—

tina még sokáig ráfizetéssel működő üzem

lesz. Más út viszont nincs nyitva, mert Pa-

lesztina sohasem lesz kereskedelmi kőz—

pont —-— keleti határa a sivatag, nyugati a

tenger igen rossz kikötőkkel. Az idegenfor-

galomra sem lehet építeni. Mindenesetre

segítségére van az a földrajzi tény, hogy po-

litikailag olyan fontos pont, melynek bir—

foka mindig értékes lesz. Nemcsak a szuezi

csatornához való közelsége miatt, hanem

azért is, mert szárazföldi Összekötő kapocs

a kisázsiai török területek, Sziria, Mezopo-

támia, délen pedig Egyiptom és Szudán

közt. Mint hadászati felvonulási terület és

mint karavánút nem fogja elveszteni jelen-

tőségét a belső és külső politikai változások

ellenére sem. Hogy az angol világbirodalom

ennek a területnek a megtartásában nem

fog-e az eddigi zsidó támpont helyett mu—

zulmán támpontot igénybevenni, ez igen sú-

lyos kérdés, amely azonban nem tartozik

a statisztika módszerével megoldható prob—

lémák körébe.

Síbelka—Perleberg Artúr dr.



  

Az 1929. évi termés.

La récolte de 1929.

Magyarország. — Hongrie.

Az augusztus 21-ig eltelt legutóbbi három hét

időjárását túlnyomóan nagy meleg és helyenkint

bőséges zivataros esők jellemezték.

A nappali felmelegedés az első hét folyamán

csaknem mindenütt meghaladta a 30 C fokot. A

nagy forróság a helyi zivataroknak igen kedvezett,

melyek aztán néhány fokkal le is hűtötték az izzó

levegőt. A második hét folyamán újabb felmelege—

dés állott be,

fokot. Az augusztus 13-iki országos kiterjedésü zi—

mely 12—én érte el a legmagasabb

vatarok ismét átmenetileg 5——6 C fokkal csökken-

tették a levegő hőmérsékletét, mely azonban csak—

hamar ismét elérte a 30 C fokot.

Csapadék az ország déli részeiben kevés volt.

A szóbanlevő három hét időjárása a mindenütt

folyamatban levő és sok helyütt már befejezésül;—

höz közeledő cséplési munkálatokra, egyes ziva-

taros napok kivételével, általában kedvező volt;

úgyszintén a tarlóhántás, keverőszántás

nálás munkálataira is.

A hét főtermény

táblázatunk tartalmazza.

és boro-

terméskilátásainak adatait

A hét tőtermény terméskilátásai 1929 augusztus 21-én a m. kir. földművelésügyi minisztérium

becslése szerint.
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A termény megnevezése

holdakban

bevetett terület kat.

 

átlagtermés kat. holdan-

kint métermázsában

 

! termésmennyiség

l métermázsában

 

 

    

Búza .. 2,944.320 2,752.049 9'3 7'0 ( 27,001.211 19.379.534

ROZS . . .. . . . . .. . . .. 1,144.955 1,128.771 7'3 * 7'3 8,277.641 8,238.716

Árpa; . . . . . . . . . . . . x 723.057 797.626 93 7'9 6,677.988 6.259.711

Zab . . . . . 460886 504392 87 73 8,995.898 8,667.199

Szemes tengeri,. 1,858.789 1,908.192 6'8 10'0 12,596.996 ' 19,036.385

Burgonya 463408 481285 31'9 44'6 14.705.052 21 481433

Cukorrépa 116358 130397 123'7 111'4 14,377.906 14,580.610

 

   
 

1) Előzetes adatok.

A búza cséplése túlnyomó részben befejezést

nyert és csak nagy gazdaságokban van még csé-

pelni való. A búza minősége általában igen jó; a

[szemek szépek, tömöttek és acélosak. A hektolite—

renkinti minőség súlya 78 és 82 kg között válta-

kozik, országos átlagban pedig 78'88 kg.

A szalmatermés is általában igen jó.

A rozs cséple'sét a legtöbb helyen szintén be—

fejezték. A szemek kevés kivétellel eléggé fejlettek

és teltek. A I'OZS hektoliterenkinti minőségi súlya

06 és 76 kilogramm között mozog, országos átlag-

ban pedig 72'28 kg. A rozs szalmája elég magas.

Az árpa cséplésével is a legtöbb helyen végez-

tek. Úgy mennyiségre, mint minőségre nézve jó ter—

mést adott. A szemek szép teltek és színük is ke-

vés kivétellel kifogástalan. A hektoliterenkinti mí-

nőségi súly 60 és 72 kg között váltakozik és orszá-

gos átlagban 64'92 kg. A szalma úgy mennyiségre,

mint minőségre nézve jól fizetett.

, A zab hordása és cséplése folyamatban van. A

szemek minősége különböző. Legtöbb vidéken a

szem kifogástalan, jól fejlett, helyenkint azonban

gyenge. A hektoliterenkénti minőségi súly 40 és 51

kg között váltakozik, országos átlagban pedig 45'28

kg. A szalmahozam általában jó.

A szemes tengeri csőképződését a száraz idő-

járás gátolta. A kötöttebb talajokon, ott, hol a

három hét alatt eső volt, szépen fejlődött és a cső-

valamint a szemképződés is elég jó. A homokos

talajokon azonban, hol kevés eső járt, vagy már

az eső későn jött, a szemek nem fejlődtek eléggé

és idő előtt kezdenek beérni. Békés vármegyében

a tengeri törését már megkezdették.

A burgonya korai fajtáit jó eredménnyel sze—

dik, gumói egészségesek és elég nagyok. A késői

fajták azonban nagyon sínylik a szárazságot s

emiatt sok az apró gumó. Újabb, jó kiadós eső

még segíthet további fejlődésében.



 

8. szánt

A cukorrépa a szárazság miatt fejlődésében

megakadt. Az alsó levélzet sok helyen már szá—

radni kezd. Ahol eső járt, ott felfrissült. További

fejlődéséhez kiadós esőre volna szükség.

A takarmányrépa fejlődése a nagy szárazság

miatt visszamaradt, az utóbbi időben fellépett esö—

zés azonban javított rajta. Az őszi repce vetése he-

lyenként megkezdődött. A kerti vetemények a hosz—

szan tartó szárazságot megsínylették s fejlődésük-

ben erősen visszamaradtak. A homokos talajon ki-

sültek. A helyenként fellépett esőzés azonban némi

javulást hozott, közepes termést ígér. A paprika

csövei elég nagyok, esőt kívánnak. A zőldpaprika

nagyrészt piacra került, jó közepes hozamot adott.

A vöröshagyma szedése folyamatban van, gumói

szép nagyok, elég jó termést ígér. A bab szedését

megkezdték. A szárazság következtében a szemek

általában kicsinyek. Közepes termést ígér. Az egyéb

hüvelyesek (borsó, lencse) szedését és cséplését jó

közepes hozammal nagyrészt befejezték. A káposzta

a szárazságot nagyon sínyli s fejlődése egyes vidé—

kektől eltekintve, visszamaradt. Kiadós esőt kíván.

A komló tobozai szép fejlettek, szedése folyamat-

ban van. A köles a szárazság miatt fejlődésében

visszamaradt, de az utóbbi esőzések sokat javitot-

tak rajta. A korai kölest legtöbb helyen közepes

eredménnyel betakarították. A tatárka általában

alacsony, esőt kíván. Helyenkint közepes eredmény!

nyel aratják. A dohány törését megkezdték, jó kö-

zepes termésre van kilátás. A cirok a szárazság

következtében lassan fejlődött, esőt kíván. A kender

és len nyiivése és áztatása folyamatban van.

A mesterséges takarmányok közül a lóhere és

lucerna a szárazságot sínyli, második és harmadik

kaszálása általában gyenge hozamot adott. Az egyéb

mesterséges takarmányok közül a csalamádé a szá—

razság következtében gyenge és alacsony, a muhar

is sok helyütt visszamaradt fejlődésében.

A rétek csak a mélyebben fekvő területeken

adnak gyenge sarjútermést, a magasabb fekvésűek—

ben a szárazság miatt sok helyen kisültek.

A legelők szintén szenvedtek a szárazság kö—

vetkeztében, az utóbbi esőzésekre legtöbb helyütt

felfrissültek.

A gyümölcsök közül a szilva, őszi barack és dió

gyenge termést ígér, a megmaradt szilva és dió

többnyire férges és apró szemű, a szárazság követ—

keztében hullik. Az alma és körte fejlődését a nagy

meleg megakasztotta, sok köztük az apró és férges.

A koraiak már piacra kerültek.

A szőlők állapota. Az abnormis, tartós meleg

száraz időjárás miatt a szőlők érésében még min-

dig bizonyos fokú elmaradottság volt észlelhető.

A homoki szőlőkön egyes helyeken az alsó levelek

száradni és sárgulni kezdenek. Az érés alá való lka-

pálási, csonkozási és hőnaljzási munkálatok folya—
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matban vannak. Ezidöszerint közepesen aluli termés

várható.

KüHökL-—-Ehamwm

Egyiptomban a folyó termelési idényben 774000

hektár terület van gyapottal bevetve. Ebből a terü—

létből 356000 hektár Sakellarídis és 418.000 mása

fajta gyapottal vettetett be. Az előző évi területtel

Összehasonlítva, mintegy 40.000 hektárnyi emelke——

dés mutatkozik a gyapottermelésnél. Ez a terület-

gyarapodás a Sakellarídis és az egyéb fajták között

aránylagosan oszlik meg. A gyapotvetések állása,

elég jó, júliusban a vetéshelyzet jelzőszáma a Sa—

kellaridis fajtánál 99, az egyéb fajtáknál pedig 103"

volt (100 : közepes).

Németországban augusztus hó elején a gabona-—

neműeknek, továbbá a burgonyának és cukorrépá—

nak vetéshelyzete közepes volt. Későbbi becslés sze—

rint az őszi búza termése 29'6 millióg-t tesz ki, szem-—

ben az előző évi terméssel, amikor is 34'6 millió !;

volt az aratás eredménye. Öszí rozsból 793 millió-

g termésre számítanak (1928—ban 84'0 millió (;

volt). Az árpa 29'3 millió (1928-ban 33'5 millió) (1,

a zab pedig 676 millió (1928-ban 700 millió) (;

termést ad. A gabonaneműek terméseredményei te-

hát a tavalyi igen kedvező termésmennyiségeknek

alatta maradnak, de mégis nagyobbak, mint a ko-

rábbi években voltak.

Lengyelországban az augusztus közepén közzé—

tett becslések szerint 176 millió (; búzatermés igér—

kezik, mely termésmennyiség az előző évi mennyi-

ségnél (161 millió (1), valamint az 1923—1927. évi

átlagos termésnél (14'7 millió (;) jóval nagyobb. A

rozs valószínű termése 67'8 millió (1928—ban 611

millió, 1928—1927-ben 55'5 millió) a, az árpatermés-

14'4 millió (15'3, illetve 12'0 millió) (1, végül a zab-

termés 257 millió, (250, illetve 200 millió) (1. A

folyó évi búza—, rozs— és zabtermés tehát nemcsak

:! multévi terméseredményt, hanem az ötévi átlagos.

termésmennyiséget is túlszárnyalja, s nagyobb, mint

a háború előtti évek termése. Egyedül az árpa-

termés kisebb (900 ezer ('I—val) az 1928. évinél, de"

ennek a terménynek terméseredménye is meghaladja

az ötéves átlagot.

Ausztrália területén augusztus 14—i közlés sze-

rint a vetéshelyzeten az esőzések sokat javítottak,

úgyhogy a gabonafélék állása Ausztrália nyugati

részein kitűnő, Viktória államban és Új-Dél Wales—

ben elég jó, a déli részeken kissé középszerű. Meg-

jegyzendő, hogy korábbi jelentések szerint a gabona—

vetések a középső és a déli részeken meglehetős

fagykár-okat szenvedtek.

Az Egyesült Államokban a tavaszi gabona-

neműek vetéshelyzete a nagy meleg és szárazság

folytán sokat romlott. Ezért a becslések szerint

augusztus elején a terméskilátások kedvezőtleneb—

bek voltak, mint júliusban. . *

 



  

 

8. szám.
—889—— 1929

M

A termésmennyiség alakulása a következő:

1923—27. évi

átlagban
' 1928-ban

! 1929—ben

 

millió métermázsában

! !

 

Búza 220-3 245-5 210-4

Árpa 45—6 77-7 66-2

Zab. 195-2 210-3 1746

A folyó évi termés tehát búzából és zabból ki—

sebb, mint az 1928. évi termés és kisebb, mint az

ötévi átlagos termés. Az árpatermés szintén csök—

kent az előző évihez képest, az ötévi átlagot azon-

ban elég nagymértékben meghaladja.

A szalmás gabonanemüek aratása befejezést

nyert. A tengeri és gyapot, különösen nyugaton igen

sínyli a szárazságot és esőt kíván.

Kanadában a júliusi szárazság jelentős károkat

okozott, úgyhogy az augusztus eleji becslés szerint

a gabonaneműek terméskilátásai a július eleji álla-

pothoz képest elég érezhetően rosszabbodtak. A

három legfontosabb gabonanemű terméseredményei:

   

. II. ...-III."!.I'll—IllCIII-IllIll.-""..llnnnl'mll'llllll !

e KERESKEDELEM Es KÖZLEKEDÉS e
l_———-———_———'———————————-———————_—_———

Ill-lulullllllllllIll-Illlllllllll llllllllllllll'l aula-... null-llllnlllnll III-I'll Ill-II.. u.n-nna. Ill-
III! .. ne... a .. - :nu . .... ...:

1923—1927. év

átlagban *

millió métermázsában

! l

. 1928-ban [ 1929—ben

 

 

Búza 110'7 145'3 75'0

rpa 196 297 200

láb . 67"? 697 460

A korábbi évek terméseredményeihez viszo—

nyítva tehát a folyó évben leggyengébb termést a

búza ad, de a zab és az árpa termése is sokkal

kisebb, mint tavaly volt.

Augusztus közepe után a nyugati részeken zá-

poros helyi zivatarok jártak. A többi területen az

idő általában hideg és meglehetősen száraz. Az ara-

tás és a cséplés mindenfelé szépen előrehaladt.

Brit-Indiában a gyapotterület 6,430.000 hektárt

foglal el, szemben a tavalyi 6,150.000 és az 1923-—

1927. évi 5,760.000 hektár átlagos területtel. A te-

rület növekedése tehát az 1928. évihez

4'5%——osnak, az ötévi átlaghoz viszonyítva

11'7%—osnak felel meg.

képest

pedig

     

Magyarország külkereskedelmi forgalma 1929 július havában.

Le commerce extém'eur de la Hongrie en juillet 1929.

La valeur des importations ayant représenté

cu juillet 1929 856 millions de pengős et celle des

exportations 83'5 millions, [a balanre du commerce

emte'rieur s'est soldée par un excédent diimportations

de 21 millions. Comparatíuement au mois corres-

pondant de liannée préce'dente, les importations

ont légérement diminué, mais les exportations ont

considérablement augmente' en valeur. Liexce'dent

diimportations a été inférieur de 26'6 millions á

celui de juillet 1928.

Dans l'importatíon de juillet dernier,

au point de vue de la valeur, les bois bruts et ounrés

ont occupé la premiere place, présentant une aug-

mentution de 298000 pengős par rapport á Pannée

préce'dente. La progression a été la plus vive a la

valeur du charbon (lui a été supérieure de 1 million

et demi de pengős a celle de liannée derniére. Les

importations de tíz brut se sont élevées d'une valeur

de prés de 1 million de pengős. On voit un accroz'sse-

ment de valeur également vif (835000 pengős) au

groupe des automobilesápersonnes, dont on a im-

porté 246 contre 123 en juillet 1928. Parmi les postes

importants de liimportation, le groupe du papier

et des articles en papier accuse une augmentation

de 100000 pengős. La valeur des achats de peauac

1929 július havában a behozott áruk értéke

85'6, a kivitt áruk értéke viszont 835 millió pengőt

tett ki. A külkereskedelmi mérleg 21 millió behoza-

tali többlettel zárult. A mult év július havi forga

lomhoz viszonyítva a behozatal valamelyes csök-

kenést mutat, igen jelentős azonban a kivitel érté—

kének emelkedése. A behozatali többlet a mult év

júliusához képest 266 millióval csökkent. Folyó év

július havi behozatalában legnagyobb értékkel a

nyers és megmunkált fa csoportja szerepel. Ennek

értéke az előző évhez viszonyítva 298 ezer pengő-

vel emelekedett. A legnagyobb emelkedést a szén ér-

tékénél találjuk, ugyanis 1'5 millió pengővel nagyobb

értékű szenet importált Magyarország, mint az előző

évben. A nyers rizs behozatalának értékemelkedése

közel 1 millió pengő. Ugyancsak magas értéktöbb-

lettel — 835 ezer pengővel —— szerepel a személy-

szállító automobilok csoportja, A mult év júliusá-

ban behozott 123 darabbal szemben 246 darab ke-

rült importra folyó év július havában. A forgalom

jelentősebb tételei közül 100 ezer pengős emelke-

dést mutat a papiros és papirosáruk csoportja. __

Elég jelentős a nyers bőr és a kikészített bőr behOe

68
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Az áruk megnevezése _ _ _ __ 5—3 §iw§§ 231535
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.

. áigggág . gg ;:
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A) Behozatal. —— A) Importate'ons.

Nyers és megmunkált fa —— Bois brut et ouvre' 2,545.18712,744.771 12.770 13.068 -§- 298 15327
Szén — Charbo'n . . . 1,464.716 1,743.230 5.492 6.962 -i— 1.470 8'14
Pamutszövet —— Tissus de coton 4.869 4.926 3.941 —— 985 . 461
sványolaj —— Hailes minérales . . 249766 3.923 3.760 — 163 4'39

Gépek és készülékek — Machines et appa/rez'ls. 14.989 4.444 3.641 — 803 4'26
Papiros és papirosáruk ———- Papier et art. en papier 62.486 3.502 3.603 4—— 101 421
Nyerspamut —— Cotora brut . . . . . . 9.538 2.272 2.296 4— 24 .2-68

Gyapjúszövet — Tissus de laine. . . . 1.389 2.425 2.270 -—— 155 265
Nyersfémek — Métauw bruís . . 16.364 2.193 2.005 —- 188 234
Gyapjúfonál -—— Fils de laine . . 2.520 1.525 1.783 4— 258 208
Pammfonál és -céma —— Fils de coton et ils a;

coudre de coton . . 3.950 2.294 1.772 *— 522 207
Selyem és selyemfonál ——Soie et fils de sem 1.045 1.174 1.758 4— 584 206
Vasáruk —- Ouvrages en fer . 10.088 1.755 1.754 —— 1 205
Személyszállitó automobil — Autos a personnes 1) 1.462 3) 3.090 810 1.645 4— 835 192
Kikészitett bőr — Peano: appretées . 1.121 1.546 1.643 4— 97 19?

Nyersbőr -—— Peano: brutes . . 5.359 1.164 1.577 4— 413 184
Vinamosgépekes készül.— Mach. et appar.élec'tr. "1.834 * 1.694 1.544 — 150 181

db _ piece 25.925 ,

Egyéb áruk — Autres marchandises : pár —— paire . 25.854 32.354 30.558 —— 1.796 35'70

(1 —- g . . 1.354.610 1,756.229 .

db —— piece 25.925!

Behozatal össz. - Import. totales ; pár —— paire . 25.854 86.263 85.580 —— 683 10000
_, (1 — g . . 5,,815.6636632.638

" ' B) Kivitel. — B) Emportat'itons.

Búza —- Frommt . . 418316 2.476 11.295 4-— 8.819 13'53

Vágó- és igásáll. —- Anim. de boucherie et de trait?) 20.231 5.560 9.275 4— 3.715 11 "11

Ebból— Dont: Szarvasmarha —— Bétes á comes 3). 6.281 3.615 4674 4— 1.059 5150
Sertés — Poros 3). . . . . . 10.685 1.082 3.354 4— 2.272 402
Ló _ Chevaux"). 2.614 832 1.214 * 382 . 145
Juh -—- Moutons'). 688 31 31 —— 004

Liszt —— Fan'ne . . 198306 3.337 8.002 4— 4.665 958
Gépek és készülékek —- Machines et appareils 26.832 8.413 5.003 4— 1.590 599
Gyapjú —-— Lame . 13.047 2.830 3.607 4;— 777 4332
Friss gyümölcs -—— Fruits frais 48.984 3.988 3.540 —— 448 424
Friss főzelék — Lego/nes frais 190506 1.326 3.191 4— 1.865 382
Rozs —— Seigle . . . . 99.199 3.528 2.282 —- 1.246 273
Nyersdohány ——Tabac brut . 16.832 1.156 2.054 4— 898 2'46'
Cukor —- Sucre . . 56.295 1.024 2.027 4— 1.008 24?
Szasz —— Alcool . . 30.800 927 1.786 %— 859 214

Friss és elkészített hús kolbász—Viande fraíche

et preparée, saucísse . . 4.298 1.228 1.674 4— 446 200
Villamosgépekes készülm- Machinet appar.électr. 2.683 1.543 1.642 4— 99 197
Vasfélgyártmányok— Demi-produits en fer . 78.48 2.450 1.629 — 821 195
Baromü —- Volaille . 6) 5.027 2.437 1.567 -—- 870 1'88

Ebből --- Dont: Élő baromfi — Volume víuante 5) 2.53 709 658 —— 51 0755
Leölt baromfi —— Volaille luée . . 5) 2.495; 1.723 909 —— 819 1-09

db -—— piece 10.872 —

Egyéb áruk —— Autres marchandises ; pár — paire 1.189 % 20.272 24.923 J;— 4.651 29'85

(] — g . 1,196.591

' db — piece 31.1

Kivitel össz. — Ewportations totales ; pár — paire . 1.18 $ 57.495 88.497 4— 26002 10000

g—g . l,.,.6067262386204            
1) 123, —— ') 246 darab —— um'tés. — ') A menndyiség darabokban van kimutatva. —— En tétes. —— 4) —— Az 1928. év július havában az

élő baromfi 256.466 darab, a leölt baromfi 14l .058

357.670 valai—lla.

arab összesen 897.524 darab.

vívantes el 141.058 volaílles tue'es; au total 397.524 volailles. —— 5) Az

12l .937 darab, összesen 357.670 darab. —— En juille11929, on a expo

—— En juillet 1.928, on a experte 256.466 volailles

1929. év július havában az élő baromfi 235.733 darab, a leölt baromfi

de' 235. 733 oolaillcs vivantes et 121937 volailles tuées; au total
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brutes et prépare'es siest e'levée assez eonsidérable—

ment; liaugmentation totale y a été de 1/2 million

dc pengős comparatiuement a juillet 1928. Au ppint

de vue de llagriculture, il est regrettabte oue les

achats de mais se soient accrus de 794000 pengős.

Liímportation de tabac brut a aussi augmenté no—

tablement H— 374000 pengős), ainsi gue celle de

café brut (4— 170.000 pengős). Panni les textiles,

les tissus de coton, occupant la premiere place

guant á la valeur, sont en dégression de 985000

pengős. Les importations de tissus de Iaine, gui ont

une moindre importance, ont également baisse'

(— 155000 pengó's); celles de fils a coudre et

de flls de coton ont diminue' d'une valeur de 522000

pengős. Llimportation s'est élevée au coton brut

(24.000 pengős); au fils de luine (258000 p.); a la

soie et aux űls de soie (584000 p.); a la laine

(138000 p.).

A Pexpvrtation, presgue tous les prin-

cipauac postes présentent une augmentation con-

sidérable. Panni les produits agricoles, compara-

tivement a juillet 1928, il n'y a eu régression ilue

pour le seigle (1,246.000 pengős), les fruits frais

(448000 p.), la volaille (870000 p.), les grains de

tréfle et de luzerne (465000 p.) et le saindoum

(770000 p.). Clest Pexportation de iroment gui

s'est Ie plus e'leve'e, dépassant, par suite de la for-

mation iavorable des prix et de la demande crois-

sante, de 8,819.000 pengó's celle de juillet 1928.

Aux exportations (Panimaux de boucherie et de

trait, on voit également une grande augmentaiion

de valeur; la plupart (2,272.000 pengős) en revienl

aux exportations de porcs et une moindre part, 1

million, aux bétes el comes. La valeur des expor-

tations de elievaux a peu change; celle de moutans

n'a point varie'. Le fait gue les farines exportées

ont dépasse' en valeur de 4,665.000 pengős le chiffre

correspondant de juillet 1928, peut étre également

attribue' en partie á la conjoncture favorable. Entre

les articles saisonniers, les légumes frais accusent

une progression. notable (1,865.000 pengős). Ouani

aux produits de I'industrie agricole, le sucre (*l—

1 million de pengős) et lialcool (—)— 859.000 p.) ont

également trouve' plus diacheteurs e'trangers au'en

juillet 1928. Parmí les produits de llindustrie, il

faut mentionner le groupe des machines et appareils,

ou liexportation s'est e'levée remarguablement ( 4—— 1'5

million et demi de pengős).

——891— 1929

zatalának értékemelkedése. A két tétel együtt fél-

millió pengőnél magasabb különbséget mutat a

mult év júliusához képest. A tengeribehozatal 794

ezer pengővel gyarapodott. Ugyancsak nagy emel-

kedést-mutat a nyers dohány —- 374 ezer pengő

—— és a. nyers kávé — 170 ezer pengő. A textíliák

közül legnagYobb értékkel a pamutszövetek szere—

pelnek, itt 985 ezer pengős értékcsökkenést látunk.

A kisebb jelentőségű gyapjúszövetek behozatala

szintén 155 ezer pengővel esett vissza. 522 ezer

pengővel csökkent a pamutfonál- és —cérnabehoza-

talunk is. A textil-nyersanyagok és -félgyártmányok

közül emelkedett a nyers pamut (24 ezer pengő),

a gyapjúfonál (258 ezer pengő), a selyem e's selyem-

fonál (584 ezer pengő) és a gyapjú behozatala (138

ezer pengő).

A kivitelnek legfontosabb tételei úgyszólván

kivétel nélkül nagyarányú emelkedést mutatnak. A

mezőgazdasági cikkek közül mult lév júliusához

képest csak a rozs (12 millió pengő), a friss gyü—

mölcs (448 ezer pengő), a baromfi (870 ezer pengő),

és a lóhere- és lucernamag (465 ezer pengő), vé—

gül a disznózsír (170 ezer pengő) estek vissza. A leg-

jelentősebb emelkedést a kivitelben a búza mu-

tatja. A kedvező áralakulás és a megfelelő keres—

let folytán 88 millió pengővel nagyobb értékű

búzát sikerült exportálnunk a folyó év júliusában,

mint az előző évben. Nagy értéktöbbletet mutat a

vágó— és igásállatok exportja is, ennek legnagyobb

része — 23 millió pengő — a sertéskivitelre esik,

míg kisebb része 1 milliós értéktöbblettel a szarvas—

marhakivitelre jut. A lovak kiviteli értéke kevés-

sel, a juhkivitel értéke pedig semmivel sem vállo—

zott. Ugyancsak részben a kedvező konjunktúrának

tulajdonítható, hogy líszlkivitelünk értéke a folyó

év júliusában 4'7 millió pengővel multa felül az

előző évi júliusi kivitel értékét. Az évadszerű cikkek

közül számottevő emelkedést mutat a friss főzelék

l'9 millió pengővel. Mezőgazdasági ipari cikkeink

közül a cukor és a szesz szintén kedvező piacra

találtak, az előbbi 1 millió, az utóbbi pedig 859

ezer pengős kiviteli értékemelkedést mutat fel. Ipari

cikkeink közül meg kell említeni a gépek és készü—

lékek csoportját, a kivitel itt is másfélmillió pengős

emelkedést mutat.

63*
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Közúti forgalmi balesetek Magyarországon 1928-ban.

Accidents de la circulation en Hongrie eln 1928.

Résume'. Depuis Ie début de 1928,

liOffice hongrois de statistigue recueille

réguliérement, pour le territoire entier, les

données relatives au nombre et aux circon—

stances des accidents de la circulation,

nombreux depuís (textension de Fantomo-

bilisme.

Suivant ccs données, il y a eu, en 1.928,

4.660 accidentscde ce genre, avec 3.186

victimes, soit 370 víctimcs pour 1 million

cPhabitants.

Dans les tableaux ci—aprés, nous donnons

des renseígnements détuille's.

*

A gépjárművek szélesebb körű alkal-

mazása óta megnövekedett forgalmi bal—

esetek számbavétele és körülményeinek kö-

zelebbi megfigyelése céljából a Statisztikai

Hivatal az 1928. év elejével az egész ország-

ra kiterjedő új adatgyűjtést rendszeresített.

Az adatgyűjtés első félévének ideiglenes

eredményeit már a Szemle 1928. évi 9. szá—

mában ismertettük. A teljes esztendőre vo-

natkozó végleges adatok a hiányzó beje-

lentések hosszabb időn át tartó pótlása miatt

kissé megkésve, ez alkalommal kerülnek

közlésre.

Az ország területén az 1928. év folya—

mán összesen 4.660 baleset fordult elő, me—

lyeknek kisebb, nagyobb vagy halálos sé—

rülést szenvedve, 3.186 személy esett áldo-

zatául. Az ország lélekszámához viszonyítva

minden egymillió lakos közül a közúti for——

galmi baleseteknek 370 áldozata volt. Az.

eseteknek több, mint felét, pontosan

54'6%—át, automobilok és motorkerékpárok

idézték elő: ugyancsak ezek a járművek

okozták a személyi sérülések nagyobb há-

nyadát is (572 %). Az áldozatok egymillió

lakoshoz viszonyított aránya a gépjármű—

veknél 212-őt, míg az egyéb különféle köz—

lekedési eszközöknél 159—et ad ki.

A balesetek havonkinti alakulását te-

kintve, az egyes hónapokban átlagosan 404)

körül járt a balesetek száma. Ettől azon—

ban meglehetősen nagy kilengéseket is ta—

pasztalhatunk, amennyiben a maximumot

felmutató augusztus 532, a legkedvezőbb

december hó pedig felényi, összesen 2567

esettel szerepel. A balesetek általában a ki—

rándulásokra kedvező nyáreleji, nyári és a

kora őszi hónapokban a gyakoribbak. Ez

a körülmény emeli olyan magasra az,

augusztusi esetek szám—át, amit az is igazol,,

hogy ebben a hónapban a balesetek zöme—

a főváros falain kívül eső területekre esett.

Az országnak Budapesten kívül eső részein

augusztusban történt ugyanis a legtöbb bal-

eset, amikor számuk 288-ra emelkedett.

1. A balesetek száma Magyarországon havonkint.

Nombre des accidents en Hongrie, par mois.

 

 

 

 

 
 

 

 

 
            

Gépkocsik és motorkerékpárok ! E 9: y 6 b — A u ! r e 5 H Az összes m Total des

Automobiles el molocyclcltes ; j á !. m (3 v e k _ v 6 h 1- C u 1 e s

általelőidézettbalesetek—accidentscauséspareux

H 0 na p :2 áldozatai —— víctímes i': áldozatai —— victimes § áldozatai — m'ciimes

Mo ! s * § ill'ó "§ 'll'ó § 11 ó__ e m 1 ._ e mi 1 ... ' '

s § § ; § államhoz § 8 'S § lgoshoz § §: ;; § eglmrglliolz
E É : EE § viszonyitva ; § : SE § Viszonyttvax § § § EE? § viszonyitva

§ es? § ? ; ICZÉZZZ'ZÉÉÉ. "§ %% ?: % § zíííf157535 "5? es § % § zííííitíűíá'ifb. —

él [ 5
I. 184 92 10"? 162 78 921 346 170 198

II. 167 110 128 168 95 110 335 205 238

III. 227 162 1538 160 109 12' 7 387 271 315

IV. 224. 191 222 185 129 150 409 820 37'2

V. 197 141 16'4 171 123 14'3 368 264 30"?

VI. 247 182 21'2 174 127 147 421 309 35'!)

VII. 221 205 23'8 208 151 176 429 356 5114

VIII. 288 211 245 244 178 207 532 389 45'2

IX. 257 187 21'7 180 118 13'7 437 305 35'4

X. 216 141 16'4 184 110 128 400 251 29?)

XI. 173 110 12'8 , 167 97 11'3 340 207 24'1

XII. 14311 90 10-5 1; 113 49 ! 5-7 256 1 139 162

Össz.-Total 2.544 1.822 211-8 2.116 1.364 1586 4.660 3.186 3704 _;      
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Gépjárműáltomány GépjárműbalesÁatek

BÖEEÉÉLEK'
í Hónap sszzeai'ibt szármggban szalat szakágban

' m üze-"m
1. 13.121 100 184 100

_H..DWWW"*'/"m_
11. 18.446 102 167 91

Hmmmw
111. 18.813 104 227 123

somr—wmz'mzmm A, IV. 19.819 109 224 122

-----%ma'í'famj' x
V. 19.985 110 197 107

------- fvtwmiüiym
VI. 20.640 114 247 134

103 "" ""A my— x vn. 21.487 119 221 120

X VIII. 22.290 123 288 157

o——/
IX. 23.163 128 257 140

m
1 X. 28.776 131 213 117

/N 1 XI. 24.088 133 173 94

x fax/wj'x XII. 24.250 134 143 78

* zoo *vf'f—u'k A _/';' "tp-x

— % ,.f-—-_§.'.-../ ** '—------- - , ., " , ,

;"*Á;;__k ,Ax fx ___ xx A gepjarmubalesetek szamanak alaku-

,1on fra/__ "_"N/ *uf__________ ***—__ '— lása a gépjárműállományhoz viszonyítva

" * § ------------------- * """"" ""-"":7: nem mutat valami kedvező képet, amenY'

o
nyiben az automobilok és motorkerékpárok

 

               
 

Közrejátszik e szám kialakulásában a tú—

rázók járművein kívül még az is, hogy a

nyári hónapokban a mezőgazdasági termé—

nyek betakarítása idején az országutak for-

galma különben is a legélénkebb szokott

lenni. Budapesten legkedvezőtlenebb volt a

baleseti statisztika január hóban, mikor

számuk 250-re szökött fel. A legkevesebb

baleset viszont mind Budapesten, mind pe-

dig az ország többi részein december hó-

ban fordult elő. A mult év decemberében

ugyanis a balesetek száma a fővárosban

138-ra, vidéken 118-ra szállott alá. A vi—

dékre eső balesetek számarányának csök—

kenése egyrészt onnan ered, hogy —— mint

elől is említettük, _;— a kedvezőtlen időjárás

beálltával az országutak forgalma nagyon

megcsappan, másrészt tapasztalat szerint a

téli hónapok alatt a városok belterületén is

a lábbal és motorral hajtott kerékpárok-

ból jóval kevesebb van használatban, mint

más időszakban. Ez a magyarázat azonban

a fővárosra nézve nem állja meg teljesen.

a helyét, mert igaz ugyan, hogy a minimum

Budapesten is decemberre esik, de a város

falai közé kényszerült járművek sokasága

a legtöbb balesetet a fővárosban szintén egy

téli hónapban, januárban idézte elő.

A forgalom biztonságának megítélésé-

hez szükséges forgalomsűrűségi adatok nem

állanak rendelkezésre. Egyedül a géperejű

járműveknél tehetünk némi összehasonlí—

tást, ahol a havonkint forgalomban állott

automobilok és motorkerékpárok állomá-

nya ismeretes. A gépjárműállomány és a

gépjárműbalesetek száma egymás mellé ál-

lítva a következőképen alakult:

által előidézett forgalmi balesetek a legtöbb

hónapban aránylag erősebb mértékben

szaporodtak, mint a géperejű forgalmi esz-

közök állománya. Ebből a szempontból

mégis legkedvezőbbeknek mondhatók a ví-

szonyok február, május, október, novem—

ber és december hóban, amikor a balesetek

növekedése aránylag kevesebb volt az állo-

mány szaporulatnál. A többi hónapokban

azonban a gépjármű balesetek aránylag

erősebb tempóban emelkedtek, mint az a

gépkocsik és motorbiciklik állománynöve-

kedését tekintve várható lett volna.

A terület szerinti megoszlást tekintve a

baleseteknek több mint fele (53'070) a fő—

városban fordult elő, míg a kisebb hányad

(47'0%) az ország többi területrészére esett.

A balesetek áldozatainak szempontjából

már kedvezőbb Budapest helyzete, mert a

fővárosban átlag véve körülbelül csak min-

den második balesetnek volt áldozata, el-

lenben vidéken majdnem minden baleset

személy sérülésével járt. Az áldozatok szá—

mát a lakosság lélekszámához viszonyítva

forgalmi eszközöktől legtöbben Baján szen-

vedtek sérülést, ahol minden millió lélekre

számítva átlag 1.673 áldozat esett. Ilyen

aránylag magas arányszáma van még ezen—

kívül Budapestnek (1.447), Győrnek (1.165)

és Péesnek (1.081) is, mely az országos át—

lagot (370) jóval meghaladta. Legkedve-

zőbbek voltak a viszonyok Sopronban, ahol

a közúti forgalmi baleseteknek egymillió lé—

lekhez viszonyítva mindössze 54 áldozata

volt. Ezeket a megállapításokat azonban

csak bizonyos fenntartással szabad elfo-

gadnunk. Az adatgyüjtésnél ugyanis tapasz-

talás szerint még mindig előfordul, hogy

egyes helyeken az esetek egy része bejelen—

tés nélkül marad, ami kedvezőbb színben



 

2. Balesetek és áldozataik törvényhatóságonkint.

Les accidents et leurs victimcs, par comüat et villa autonome.

 

 

 

 

 

 
 

 

        

Gépkocsik és motor— Egyéb —— Aulus Az összes —— Total deskerékpárok % Automobiles
_el motocycleltes j !! : m ű v e k — v 6 ,h i c 14 l e .:

által előidézett balesetek —— Accídents mesés par eux
Törvényhatóság

áldozatai áldozatai áldozataiC 't t t _" t
víciímes

m'climes
victimsomzas e m es au onomes % .. ' de % § E' ,.G ": § .. sa a

'9 § '4 's: ' Bu: ?: 'e - (. 07
§ §" §§§§§§ § Én §§E§§§ sÉ §— §§É§§§sav-513 3 'Émoe§'§ eng $ Seneca—a sa3 ;; emoggüsss is sss—53 sss s; §§§§§ sss s; siess?Lage §g §Ssgns gsm ag geg—m ges gg ?ngÉ

!

Vár-megyék. —— Comitats.

'
Abaúj—Torna .. .. .. .. .. H 3 3 31-4 3 3 31-4 6 6 628Bács-Bodrog .. .. .. .. .. 9 7 6'7'8 3 3 29'1 12 10 96'9Baranya... .. .. .. .. .. .. 14 19 7522 12 13 516 26 32 126"?Békés .. .. .. .. .. .. .. 76 61 182"? 71 42 125'8 147 103 3085 .Bihar .. .. .. .. .. .. .. 2 1 56 3 4 225 5 5 281Borsod, Gömör és Kishont .. 10 13 440 9 8 271 _ 19 21 71'1Csanád, Arad és Torontál .. 35 37 20332 16 18 988 51 55 3020Csongrád .. .. .. .. .. .. 18 18 1159 45 32 2060 63 50 321'9Fejér .. .. .. .. .. .. .. 20 16 65'1 7 6 24'4 27 22 89'5Győr, Moson és Pozsony ,. 13 19 1187 10 9 5632 23 28 1749Hajdu .. .. .. .. .. .. .. 31 28 1501 7 , 4 214 38 32 171'5Heves .. .. .. .. .. ., .. 52 51 1577 65 60 1856 117 111. 3433Jász—Nagykun-Szolnok .. .. 73 75 1781 48 32 760 121 107 2541Komárom és Esztergom . . . . 19 15 805 21 17 91'2 40 32 171'?Nógrád és Hont .. .. .. .. 18 27 1203 17 17 75'8 85 44 1961Pest-Pilis-Solt-Kiskun .. .. 299 319 253'6 253 208 1653 552 527 4189Somogy .. .. .. .. .. .. 16 16 41'2 15 12 309 31 28 721Sopron.. .. .. .. .. .. .. 7 11 717 4 3 196 11 14 913Szabolcs és Ung .. .. .. .. 12 18 462 11 6 154 23 24 616Szatmár, Ugocsa és Bereg .. 4 4 259 4 3 194! 8 7 453Tolna .. .. .. .. .. .. .. 23 21 75'5 4 4 14'4 , 27 25 899Vas.. .. .. .. .. .. .. .. 43 34 115'7 105 76 258"? 148 110 3744Veszprém .. .. .. .. .. .. 21 82 126'7 32 19 75'2 53 51 2019Zala" .. .. .. .. .. .. .. 35 35 932 24 24 639 59 59 1571Zemplén .. .. .. .. .. .. 4 4 2632 9 7 45'8 13 11 720

,Vármegyék összesen — En- , '
semble des comitals .. .. 857 884 1255 798 680 895 1.655 1.514 2150

Városok —— Villes autonomes

Baja.. .. .. .. .. .. .. .. 26 13 6798 32 19 9936 58 32 1.673'4Budapest .. .. .. .. .. .. 1.466 805 8671 1.002 538 5795 2.468 1.343 1.446'6Debrecen .. .. .. .. .. .. 3 4 368 4 4 368 7 * 8 736Győr .. .. .. .. .. .. .. 46! 19 3689 76 41 7.960 122 60 1.164'9Hódmezővásárhely .. .. .. 11 E 8 1281 10 8 1281 21 16 25632Keeskemét.. .. .. .. .. .. 7 4 50'4 12 13 1637 19 17 214'1Mískolo.. .. .. .. .. .. .. 19 22 373'7 15 14 237'8 84 36 611'5Pécs. .. .. .. .. .. .. .. 26 26 551-0 ' 25 25 530-0 51 51 1.081-0HSopron.. .. .. .. .. .. .. 2 2 54'2 H 1 —— 0-0 3 2 542Szeged .. .. .. .. .. .. .. 75 81 248'1 138 69 5522 213 100 800'3Székesfehérvár .. .. .. .. 6 4 1007 3 3 755 9 7 1762
ij. összesen —— Ensemble

des villes autonomes .. .. 1.687 938 6024 1.318 784 4714 3.005 1.672 1.073'8
Míndössze—Totalgénéral.. 2.544 1.822 2118 2.116 1.364 1586 4.660 8.186 3704          

tünteti fel ezeket a helyeket azokkal szem-

ben, ahol a jelentések beszolgáltatása pon—

tosabban történt.

_Az esetek színhelye szempontjából a bal-

eseteknek csaknem háromnegyed része

egyenes útvonalon következett be, kb. egy

negyede útkereszteződéseknél és tereken; a

pontosan megállapítható vasúti átjáróknál

történ—t balesetek száma pedig mindössze

43 volt, vagyis az összes eseteknek körül—
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belül 1%—a. Az idevonatkozó részletes ada-

taink a következők: *

A balesetek száma

össze— egyenes útkeresz- tere— vasúti át—

sen uton teződésnél ken járóknál

Magyarország 4.660 3.194 1.096 327 43

Ebből Bpest 2.468 1.692 588 179 9

A balesetek időpontját nézve mind a

fővárosban, mind pedig az ország többi ré-

szein a legtöbb szerencsétlenség délután hat

óra tájban fordult elő. Ebben az órában a

mult év folyamán Budapesten 190, vidéken

199 volt az esetek száma, ami az üzletek

zárása idején a hivatali és egyéb munkák

befejeztével erősen megélénkülő utcai for—'

galomra vezethető vissza. A' napnak egy

másik szakában is van egy időpont, mikor

a balesetek száma felszökik s ez a délelőtti

10—'—11 órára esik. A legkevesebb baleset

történt az egészen minimális forgalmú haj-

nali órákban, 2 és 5 óra között. Budapesten

a hajnali 4 óra mindössze 8, vidéken pedig

az éjfél utáni 2 óra mindössze 6 esettel sze-

repel.
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A hét egyes napjait vizsgálva, Budapes-

ten, a külföldi nagyvárosokhoz hasonlóan,

vasárnap történt a legkevesebb baleset: vi-

szont a legtöbb balesetet a szombati nap

3. A balesetek időpontja.

Jour et heure des accidents.
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mutatja fel. E, két véglet között meglehető-

sen nagy a különbség, amennyiben a bal-

eseti krónikában az év leforgása alatt a

vasárnapok 247, a szombati napok pedig

390 esettel szerepeltek. Az ország többi te-

rületrészeit összevéve, ott éppen a vasárnap

adja a maximumot 392 esettel, a legkedve-

zőbb volt viszont a pénteki nap 272 esetével.

A balesetek nemét tekintve, Budapesten

az eseteknek több mint felénél összeütkö—

zés, csaknem egy harmadánál elgázolás tör—

tént; a többi baleset pedig egyéb különféle

ok folytán következett be. A fővárosnál jó-

val kisebb forgalmú vidéki városokban és

községekben, ahol az utcákon a forgalmi

eszközök koránt sincsenek annyira össze-

zsúfolva, kevesebb alkalom nyílik arra,

hogy az összetorlódott járművek egymásba

ütközzenek. Ezért itt már más az arány,

amennyiben az elgázolások tették a balese—

tek legnagyobb részét (38'2%) s az össze—

ütközések (kisebb arányban szerepelnek

(33895).

*a A balesetek leggyakoribb nemére, az

összeütközésekre nézve részletes adatok ál—

lanak rendelkezésünkre. Budapesten az ősz-

szeütközéseknek zömét, az összes eseteknek

csaknem kétharmadát (834) az automobi—

lok és motorkerékpárok idézték elő. A kü—

lönféle lófogatú járművek 282 alkalommal

s a közúti villamosvasutak 108 alkalommal

voltak összeütközésnek okozói, a többi eset

más járművek között oszlott meg. A jármű—

karamboloknál a legtöbb esetben (28'5% )

gépjárművek egymással szaladtak össze. A

második helyen az utcai forgalomban az

4. A balesetek neme.

Game des accidents.
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§ x% folytán bekövetkezett

ggg; balesetek száma

2 .va accidents par les

(! "'" causes ci—dessus

Motoros járművek

Véhicules á moteur. . .. 2.5441.238 720 504 82

Ebből Budapest

Dont , .. .. .. 1.466 839 422 130 75

Egyéb járművek

Autres véhicules .. .. 2.116 817 823406 70

Ebből Budapest

Dont ,, . . 1.002 475 283 183 61

Összes járművek _

Ensemble des véhzcules 4.660 2.05515431910152
Ebből Budapest ,

Dont ,, .. 2.468 1.314 mi rna 133  
 

utóbbi időben erősen megszaporodott láb—

bal hajtott kerékpárok következnek; ezek—

re esett ugyanis a járműösszeütközések

12'3%—a. Csaknem ennyi összeütközés tör—

tént még a motoros járművek és a lófogatú

jánművek között (8'O%), valamint, gép-

jármű és közúti villamos között is (10'4%)

a többi pedig egyéb járművekre esett.

A balesetek okának megállapításánál a

legnagyobb nehézségekkel kell megküzdeni.

S bár az okok meghatározása a baleset kö—

rülményeinek egybevetése és azok mérlege-

lése alapján történt, mégis bizonyos fenn—

tartással szabad csak e megállapítást el-

fogadnunk.
'

A Budapest utcáin előfordult balesetnek

csaknem háromnegyed részét minden való-

színűség szerint a járművek vezetői,

17'8%—át az utcai gyalogjárók idézték elő;

az eseteknek 8'5%-a pedig egyéb és isme—

retlen ok folytán következett be. Ez a meg-

állapítás nagyon súlyos kritika a járművek

vezetőire nézve s első tekintetre talán hihe-

tetlennek, illetőleg helytelennek tűnhetik fel

különösen akkor, ha a vezetők mulasztá—

sait a gyalogosok terhére írható esetek

aránylag kis számával vetjük egybe. Az

ilyen beállítás azonban helytelen, mert ha

a forgalmi balesetek két legfontosabb té-

nyezőjének, a járművezetőknek és gyalogo—

soknak egymáshoz való viszonyát akarjuk

megismerni, akkor ki kell kapcsolnunk

azokat az eseteket, ahol a gyalogjáróknak

szerepe egyáltalán nem volt. Ezek azok a

balesetek, miklor összeütközés történt. Az

összeütközések pedig csaknem kivétel nél—

kül a vezetők számlájára írhatók, mert

csak a legritkábban adódik elő olyan eset.

hogy összeütközés az utcai járókelő hibá—

jából következzék be. Az ilyen ritka eset

olyankor szokott előfordulni, mikor a ve-

zető a vigyázatlan gyalogos elgázolásának

elkerülése végett az utcán közlekedő egyéb

járművekre való tekintet nélkül kénytelen

hirtelen irányt változtatni. Abban az esetben

tehát, ha az összeütközések eseteit levon—

juk, a következő arányszámokat kapjuk:

Budapesten az 1928. évi utcai forgalmában

történt elgázolásoknál és elütéseknél a jár—

művek vezetői az eseteknek 43'7%-ában, a

gyalogjárók 38'1%-ában, végül egyéb és

ismeretlen okok az esetek 18'2%-ában vol—

tak a balesetek előidézői.

A főváros összes baleseteinek, tehát az

összeütközéseknek is, a részleteibe betekint-

ve, a vezetők hibájából bekövetkezett bal—

esetek zömét (69'1%) vigyázatlan hajtás,

illetőleg vezetés okozta. A többi ok e mellett

.

,
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5. Az összeütközések részletezése.

Spécification; des accidents.
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; Vasút —— Train Magyarország __ _ __ __

Hongrie 1 3 6 8 —— 1 19

Ebből Budapest
1

o

Dont ,, _ —' _ " _ 1 "" " '" H
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Tramway électr. . . . . Hongrie 21 45 46 2 7 6 127
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v' , , ,

) Szemely- v. teherszall. Magyarorszag
. ,

gépkocsi __ Automobile _ Hongrie 6 136 348 59 4 5 135 80 217 120 1.108

? a personnes et camwn 152321 Buct'flpest _ 128 296 46 2 __ 82 4 146 48 752

§ automob.

' Motorkerékpár Magyarország — 9 35 ' 11 — —— 22 9 35 22 143

Motocyclette . . . . . . Hongrie
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Dont ,,
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El Egyéb —— Autres .. .. Magyarország _ 1 1 1 __ __ 2 1 __ __ 6

* ' Hongrie
'

Ebb "1 B d t ( _ _ __ __ __ _,

! Donot u apes l 1 1 1 2 l 5

Osszesen * Total Magyamfmg 14 303 601 103 e a 271 126 432 196 2.055

_ Igrmgme
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alig jöhet számításba. Ezenkívül aránylag

leggyakrabban a gyorshajtás és vigyázatlan

előzés fordult elő. A gyalogjárók rovására

írható balesetek legnagyobb része (40'7%)

azért történt, mert a gyalogjáró minden

elővigyázat nélkül lépett az úttestre. Egyéb

figyelmetlenség játszott közre az esetek

27'3%—ánál, végül a mozgó járműre való

fel- vagy leugrás a balesetek 17'5%—ának

volt okozója. A különféle okok között a

csúszós úttest szerepel a legtöbbször (51'8% ).

Az ország egyéb részein az egészen más

jellegű forgalomban természetesen a helyi

viszonyoknak megfelelően a baleseteknek

előidézői gyanánt is más okok szerepeltek.

A vezetők hibájából a balesetek legnagyobb

része*(35'4%) itt is vigyázatlan hajtás vagy

Vezetés miatt történt. E mellett vidéken jó—

, Val több balesetnek volt előidézője szabály-

talan hajtás (18'0%), ami valószínűleg 'on-

nan ered, hogy a vidéki városok és közsé-

gek, különösen pedig az országutak közle-
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6. A balesetek valóázinűioka. ?

Cause probable ** des accidents.
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* automobzles et autres véhicwlesDésignatz'on des causes probables :: ;; motocycl.

§ %% %. által előidézett balesetek száma
a: 3

'; % § nombre des aeczdents
's . .
.E § 94 gen;— "Bpesten $$$ , Bpesten

,,_ ,_
5 m 'S talal á Bpest. total á Bpest

I. Vezetők hibája —— Fautes de conducteurs

Vígyázatlan hajtás vagy vezetés —*00ndm'te im-
pmdente , .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 1.776 1.257 976 753 800 504Vigyázatlan előzés —— En dépassant imprudemment
une personne ou une voiture .. .. .. .. .. .. 167 91 134 ' 82 33 9Vigyázatlan ki— vagy behajtás —- En sortant ou
entrant impmdemment .. .. .. ,. .. .. .. .. 101 70 66 54 35 16Szabálytalan hajtás vagy vezetés —— Conduite ir-
re'guliére .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 800 36 110 22 190 14Szabálytalan ki- vagy behajtás — Sortz'e ou entrée
irréguliére . .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 93 16 53 11 40 5Szabálytalan előzés —-—- De'passement irrégulier . . 62 22 51 19 11 3Szabálytalan kitérés —— Ecart irre'gulier .. .. .. 12 7 7 4 5 3Gyorshajtás —— Conduíte trap rapide .. .. .. .. 284 140 151 92 133 48Hátratolatas—Recul.. .. .. .. .. .. .. .. .. 20 16 16 13 4 3Jelzés elmulasztása —— Mangue de signal .. . . . . 133 52 74 42 59 10Jelzés figyelmen kívül hagyása —— ll n'a pas éte'
tenu compte da signal d'autres conductears . . . . 35 24 22 15 13 9Hajtás vagy vezetésben való járatlanság -—— Man—
gue d'empéríence du conducieur . . .. .. . . 27 2 21 2 6 —Kivilagitásí szabályok megszegése —— Infraction au

, réglement d'éclairage .. .. . . .. .. . . .. 38 8 21 3 17 5Vezető ittassága —— Iwesse du conducteur .. .. 65 18 26 8 39 10Egyéb—Autres . .. .. .. .. .. .. .. .. 172 59 74 17 98 42

Együtt —— Ensemble . . . . . . 3.285 1.818 1.802 1.137 1.483 681

ll. Gyalogjárók hibája —— Fautes de piétons

' Úttestre vigyázatlanul lelépő gyalogos — Impm-
dence 'de píe'tons passant sur la chausse'e. . . . .. 369 179 233 120 136 59Egyéb vigyázatlanság — Autres impmdences. . . . 181 120 96 66 85 54Mozgójármüre való fel- vagy leugrás —— Sant dans ;
un (ou d'un) ve'hicule en marche .. .. .. .. .. 105 77 17 10 88 67Testi hiba (nagyothallás, stb.) —— De'faat—pkysigue'

*(oreilledure,etc.) .. .. .. .. .. .. .. .. .. 31 8 14 3 17 5Ittas állapot —— lvresse 4 .. .. .. .. .. .. .. .. 39 23 24 14 15 9Egyéb—Autres .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 68 33 19 6 49 27

Együtt —— Ensemble . . .. .. 793 440 403 ! 219 390 221

Ill. Különféle Okok — Causes diverses

Műszaki hiba — De'faut de la adtam.. . . . . . . 90 13 79 10 11 3Lovak megbokrosodása — Chevauac emballe's . . .. 172 17 64 — 108 17Nedves, csúszós úttest —— Voie humide, glissante .. 100 59 73 35 27 24Gondozatlan úttest — Voie non entretenue .. .. 21 —— 14 — 7 ——Egyéb—Autres .. .. .. .. .. .. .. .. 79 25] 46 13 33 12

Együtt -—— Ensemble . . . . .. 462 114 276 58 186 56

IV. Ismeretlen okok — Causes inconn. .. . , .. 120 96 63 52 57 44

Mindössze — Total général. , .. .. .. . . .. .. 4.660 2.468 2.544 1.466 2.116 1.002          
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7. A baleseteknél szereplő járművek és azok vezetői. !

Ve'hicules et conducteurs ayant figuré aux accidents.

! Abaleseteknélszereplöw—Acc'
idents:

! játművek—véhicules
járművezetők-conducteurs
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Ebböl —— Dom a — [
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Egyéb járművek —
'
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kedésének rendjét nem biztosítja akkora

őrszemélyzet, mint a fővárosét. Erre mutat

az a körülmény is, hogy a harmadik helyen

levő gyorshajtás (9'8%) után az előírt jel—

zés elmulasztása idézte elő a legtöbb bal—

esetet (5570). A gyalogjárók által előidé-

zett baleseteknek okai nagyjából azok vol—

tak, mint a fővárosban. A legtöbb baleset

, . , , ,,
Kőzú/iw/lvaszil

az ut;e)stre Vlgyazatlanul lelepo gyalogos
pameÉ/em-

538 o , vagy a gyalogjáró egyéb figyel-
, , ,

metlensége miatt következett be (17'3%).
szj'zgíí'ííí'ffk

Vidéki városokban jóval kevesebb alkalom
persgnngs

nyílik a mozgó járművekre, különösen vil— MWG/WWW?
KüM/opaa/o/nm

lamos vasutakra való fel- és leugrásra s ezért

itt az az ok már jóval ritkábban szerepel
Ú/ggf/Zí—Zgéflg;

(7'9%). A különféle okok között a legtöbb Mom/def,

balesetet a fővárosban már meglehetősen

háttérbe szorított lófogatú járművek lovaik

megbokrosodásával idézték elő (44'5%).

E mellett vidéken is a síkos úttest volt még

legtöbb baleset okozója (11'8%).

A baleseteknél szereplő járműveket te—

kintve, a fővárosi baleseteknek több mint

felét (59'4%) automobilok és motorkerék—

párok idézték elő. Ezenkívül a lófogatú

járművek és közúti villamosvasutak van—

nak még jelentősebb hányaddal képviselve
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abban hasonló a helyzet, hogy a gépjáré

művek állanak első helyen s az eseteknek

körülbelül fele (49'2%) az ő számlájuk ter—

(14'1, ill. 12'6%). A lábbal hajtott kerék—

párok pedig az összes balesetek 9'7%-ában

voltak részesek. Az ország többi részein is
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hére írható. Második helyen azonban, min-

dent megelőzve, a lábbal hajtott kerékpárok

következnek, melyek az összes balesetek

27'7%-ának előidézésében voltak részesek.

A lófogatú járművek aránya 17'0% volt.

, A balesetek előidézésében részes jármű—

vek vezetőire nézve is állanak adatok ren—

delkezésre, azonban azok eléggé hiányosak,

mert olyan kérdéseket tartalmaznak, me-

lyekre a válasz vagy egyáltalán nem, vagy

pedig csak hosszabb időt igénylő nyomo—

zás után lenne megadható. Idevonatkozó

adataink szerint a vezetők között mindössze

49 tartozott a női nemhez. A vezetők korát

az eseteknek körülbelül egy negyedében

nem ismerjük. A meglévő adatokból meg—

állapítható, hogy a vezetők zöme (35'1%)

a 21—30 évesek korcsoportjába tartozott;

e mellett még a 31—40 éves korúak voltak

jelentősebben képviselve (17 '1% ). Az állam—

polgárság szintén az eseteknek körülbelül

egy negyedében nem volt megállapítható.

A rendelkezésre álló adatok szerint 35 ki-

vételével magyar állampolgárok által veze—

tett gépek szerepeltek a baleseteknél. A gép—

járműve—knél —— habár ez is elég hiányosan

— "még a vezetők minősége is ismeretes.

Ezek szerint a baleseteknél szereplő gépjár-

művek 54'1%—a hivatásos, 18'4%—a pedig

nem hivatásos vezető kezeire volt bízva.

Az év folyamán előfordult baleseteknek,

halálos —MwM/e. . . .

lsmerenen-llraafrlj . .

200 1900 600 800 1000 1200 1500 18001500

netman. Budapest_ Vidék"FW_

mint említettük, 3.186 személy esett áldo-

zatául, akiknek 42'2%—a magából a fővá—

rosból került ki. A sebesülések közül köny—

nyebb természetű volt 55'6% , súlyos 34'896 ,

végül halállal végződött 7'2%. Általában

véve a fővárosi balesetek súlyosabb kime-

netelüek voltak, mint az ország egyéb ré-

szein. A Budapesten szerencsétlenül jártak-

nak ugyanis 42'4%-a volt a súlyosan és

8'7%—a a halálosan sebesült, ezzel szemben

a fővároson kívül eső területeken a súlyos

sebesülések aránya 29'3%, a halálosaké

6'17 .

A forgalmi balesetek áldozataik zömét

a férfiak sorából szedték; Budapesten 312,

vidéken 498 nő kivételével, az áldozatok

valamennyien férfiak voltak. A kor szerinti

megoszlást tekintve, a szerencsétlenül jár-

tak legnagyobb része mind Budapesten,

mind pedig az ország többi részein a 21—30

8. A balesetek áldozatai.

Les victimes des accidents.
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évesek közé tartozott (18"8'%, ill. 20270).

A vidéki balesetek krónikájában a 10 éven

aluli gyermekek feltűnő nagy számmal sze—

repelnek, amennyiben részesedési arányuk

14'5% volt; az 50 éven felüliek 13'9%—kal

voltak képviselve. A gyermekek szempont—

jából a fővárosban sokkal kedvezőbb a

helyzet, mert az áldozatoknak csak 7'4%—a

esett reájuk. Az öregek, 50 évesnél időseb-

bek korcsoportja Budapesten is elég ma-

gas aránnyal szerepelt (13'7%).

A balesetek folytán a forgalmi eszközök—

——901—-—- 1929

ben is elég tekintélyes anyagi károsodás

történt. A vonóerőt szolgáltató lovak közül

az év folyamán 219 sebesült meg, illetőleg

pusztult el, melyek 41 kivételével a vidéken '

lettek a balesetek áldozataivá. A megrongá—

lódott járművek szá'ma 2.353—ra rúgott, me—

lyeknek több mint fele a főváros utcai for—

galmában ment tönkre. A megrongálódott

járművek között legnagyobb számmal gép-

járműveket (47'7%) s mellettük lábbal haj—

tott kerékpárokat találunk (20'7%).

Várszeghy János dr.

A világ gépjárműállománya.

Efectif mondtal des véhicules á moteur.

A világ gépjárműállománya az 1927. év elején

29'4 millió darab volt, mely szám az 1928. év ele-

jéig 31'6 milió darabra emelkedett. Az 1929. év

január l—én történt számbavétel szerint 343 millió

a gépjárműállomány adata, tehát az utolsó évi sza-

porulat, amely 8'4;%—nak felel meg, jóval felülmulta

az előző év szaporulatát.

Az 1929. év eleji állományból az automobilok

száma 320, a motorkerékpároké 23 millió drb volt.

A szorosabb értelemben vett automobilok (ke-

rékpárokat nem számítva) 79%—a személykocsi volt,

16%-ot tett a teherkocsi s 5%—0t az autobuszok

részesedése.

Bár a személykocsik az automobilok túlnyomó

részét teszik, szaporulatuk az utolsó évben kisebb

volt, mint a teherkocsiké és autobuszoké. Míg a

személykocsik száma az utolsó évben csak 737—

kal szaporodott, a teherkocsik és autóbuszok együt-

tes állománya 11%—os szaporulatot ért el.

Az automobilok világállománya 1922 óta meg—

kétszerezödött.

Az idei számlálás alkalmával az ,,Automotive

Division" különös gondot fordított arra, hogy a

világon forgalomban levő automobilok gyártási he—

lyét is számbavegye. Az adatgyűjtés eredménye sze-

rint az automobilok 32 milliót tevő számából 286

millió készült az Egyesült Államokban és Kanadá-

ban, vagyis a világ automobilállományának 89'4%-á

amerikai gyártmány. Csupán a személykocsiknál

ez a részesedés még valamivel nagyobb: 91%, míg

a teherkocsik és autóbuszok állományában az

amerikai gyártmányok 79'3%—ot képviselnek.

Az amerikai automobilipar térfoglalására jel-

lemző, hogy az Egyesült Államokon és Kanadán

kívül forgalomban levő automobilok 45'5%-a ke-

rült ki a nevezett két állam gyáraiból.

[A motorbiciklik szaporodásának aránya maga-

sabb, mint az automobiloke', mert míg ezeknek

utolsó évi szaporulata 7'9% volt, a motorbiciklik.

száma egy év alatt 16'4%—kal növekedett meg.

Ennek tulajdonítható, hogy a világ motorkerékpár-

állományának megkétszereződése 4 és fél év alatt

következett be. Érdekes mégis, hogy ott, ahol az

automobilizmus fejlettsége igen nagy, a motor-

kerékpárt az automobillal szemben elhanyagolják._

Míg Amerikán kívül a motorkerékpárok rohamos.

szaporodása figyelhető meg, Amerikában az évi mo—

torkerékpárállomány fogyása kövekezett be s az

1924. évi 202 ezer motorkerékpár helyett ma már

csak 139 ezer db van forgalomban.

Álljanak itt különben a motorkerékpárok világ-

részenkinti állományának 1924. és 1929. eleji adatai

összehasonlításul:

 

1924 1929

Afrika .. 26.447 62.926

Amerika 202467 139316

Ausztrália .. 76.566 122057

Ázsia 35.287 61.879

Európa .. 739568 1,876.752

Összesen: 1,077.335 2,262.932

Amerika motorkerékpáripara azonban így sem

jelentéktelen, a világ összes motorbiciklijeinek

14%-a amerikai gyártmány, az európai állomány—

ban azonban az amerikai ipar részesedése csak

5'6%.

Országok szerint vizsgálva a gépjárműállomány

adatait, az Egyesült Államok % részt tevő része—

sedése a világállományban eléggé közismert dolog,

míg a motorbiciklik száma Nagy-Britanniában a leg-

nagyobb (725 ezer). Érdekes, hogy három ország—

nak, Spanyolországnak, Kubának és Perzsiának

gépjárműállományát az 1929. évi felvétel kisebbnek

találta az előző évi állománynál. Nem lehetetlen,,

hogy itt adatgyűjtési hibáról van szó.
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A világ gépjárműállománya 1929 elején.!)

Efectlf mondíal des véhicules á moteur au début de 1929!)

%;íítífzűállxnány ) Ebből: __ Dont: Egyautomobilru'
gc 1. es ue zcu es _.___._____ eső lélekszámA l l a m — P a y 8 a moteur _ Automobil Motorkerékpár Habimnis pour

1928. I. 1. I 1929. I. 1. Automobiles Motovycletíes z automob.

Algir _ Algéria .......... 31.550 41.180 39.080 2.100 155Amerikai Egyesült Államok — Etats-

Um's d'Amérigue ......... 23,386.542 24,751.577 24,629.921 121656 1 5Argentina — Argentina ...... 268047 312755 310805 1.950 34Ausztrália — Australie ....... 508204 602525 516.695 85.830 12Ausztria —— Aum'che ........ 51.679 64.796 28.874 35.922 232
Belgium — Belgigue ........ 139000 148385 113.385 35.000 ( 70Brazilia. —— Brésil ......... 136800 166800 165200 1.600 223Bulgária — Bulgarie ........ 2.105 2.901 2.522 379 2.174Ceylon —- Ceylan ......... 17.340 20.501 17.311 3.190 296Cseh—Szlovákia —— Tchéco-Slovagua'e . 63.490 71.890 47.100 24.790 305
Chile —— Chili ........... 19.471 25.675 25.440 235 158Dánia —— Danemark ........ 105900 122.600 98.600 24.000 35Délafrikai Unió ———- Union SudA/ric. 133200 169350 125.850 37.500 61Egyiptom —— Egypte ........ 25.135 27.990 24.997 2.993 567Észtország — Estonie ....... 1.953 2.745 2.385 360 468Filippi szigetek —— Philippines 29.577 30.046 29.343 703 406Finnország —- Finlande ...... 29.894 38.452 33.158 5.294 107Francia Indo—Kína —— Indo-C'hine fran—

caíse .............. 15.634 18.754 16.640 2.114 1.244Francia Marokkó — Mar-oo frangais . 14.556 19.618 17.809 1.809 237Franciaország -—— France ...... 1,114000 1,418.000 1,098.000 320000 37Görögország — Gréce ....... 14.360 17.750 17.250 500 359Hawaii —— Hawaii ......... 37.652 41.799 41.382 417 6Hong-Kong ............ 2.298 2.602 2077 525 421India —— Infie ........... 109978 140422 125.155 15.267 2.548Ir szabad állam—Etat líbre d'Irlande 44.587 48.151 40.298 7.853 74Japán — Japan .......... 72.265 92.604 73.844 18.760 853Kanada _— Canada ......... 957108 1,069.733 1,061.830 7.903 9Kína —— China ........... 21.804 26.964 25.581 1.383 17.000Kuba —— Cuba ........... 45.254 40.827 40.527 300 88Lengyelország —— Pologne ..... 25.656 34.020 29.423 4.597 923Lettország — Lettom'e ....... 2.383 2.984 2.244 740 822Litvánia —— Lituamie ....... 1305 1.810 1.407 403 1.624Madagaszkár — Madagascar . . . . 2081 3.282 2.066 1.216 1.752Magyarország —— Hongrie ..... 17.906 24.250 16.202 8.048 531Mexikó — Mexigue ........ 57.687 72.788 72.167 621 201Nagy-Britannia —— Grande-Bretagne . 1795061 2043007 1.318.169 724.838 30Németalföld —— Pays-Bus ...... 102859 119.400 89.400 30.000 85Németország —— Allemagne ..... 861000 996000 531000 465000 118Norvégia. — Norvége . - ...... 38.050 42.634 37.087 5.547 75Olaszország —— Italic ........ 211500 25J.024 183.952 66.072 216Oroszország —— Russia ....... 25.833 29.064 21.058 8.006 6.980Perzsia —— Perse .......... 7.060 5.771 5.081 690 1.968Portugália —— Portugal ....... 24.020 27.591 25.136 2.455 223Románia — Roumam'e ....... 21.716 31.068 29.079 1.989 609Spanyol-Marokkó — Maroc espagn. 1047 1.524 1.491 33 669Spanyolország -—— Espagne ..... 194200 154613 146088 8.525 151Svájc —— Suisse .......... 85.000 106.395 65.607 40.788 60Svédország —— Suede ........ 147862 177263 127.660 49.603 48Sz. H. Sz. állam —— Royaume S. H. S. 13.505 15.250 12.250 3.000 L 7.074Törökország —— Turguie ...... 7.400 9.450 9000 450 1.516Új-Zéland — Nouv.-Zélande ..... 169286 187067 151.454 35.618 9Uruguay -— Uruguay ........ 34.725 40.610 40.420 190 42Venezuela —— Venezuela ...... 13.400 16.150 15.350 800 197Egyéb államok _., Aulres pays . . . 371877 368109 324.744 43.375

Összesen —— Total . . . 31,631.802 34,29l.516 32,028.584 2262 932 ! 61   
*) Commerce Reports 1929.

      



 

   

Az 1929. első félévi árstatisztíkaí és pénzügyi jelzőszámok.

Indices de staiistigue de prix et de finances en Hongrie dans la I" moitié de 1929.

1'. Átalakulás.

Formation des prix.

— Résumé. Au calcul de I'indice des prix

de gros de Hongrie, liOffice hongrois de

statistigue a apporié en aoút 1929 des mo-

diűcations de méthode considérables, par

suite desguelles, au lieu diindices non pon-

dérés, il établira des indíees pondére's.

Désormais, les coefficients de ponde'ralion

auront pour base les données de la produc—

tion de 1926, et les ehiffres de Ijimportation

seront en partie pris en consideration pour

les articles gue la Hongrie ne produit pas

ou dont la production y est insuűisante.

Le groupemeni des marchandises servant

de base a liindice a été également modifié.

Dans le tableau de la page 903, nous

o/frons des renseignemenis détaillés et sur

le nouveau groupement et sur les coefficients.

Suivant Ie nouvel indice des prix de

gros de Hongrie, le niveau moyen de ceux,-

ci, apres avoir augmenté dans les premiers

mois de_1929, reiomba dans une grande

mesure a cause surtout de la baisse impor—

tante des ee'réales.

Uindice a atteint son maximum (136)

en février et mars et son minimum (—

2296 par rapport a I'avantguerre) en juin

Dans Ia Ife moitié de cette année, Pin—

dice du coűt de la vie, variant assez capri-

cieusement, a été en général supérieur ()

celui de la fin de 1928. En y comprenant

le Iogement, il montait fin juin a 1197;

sans le logement, a 1302

*

1. A nagykereskedelmi árak indexszámai.

Az 1929. év augusztus hónapja óta a

Központi Statisztikai Hivatal a magyar nagy-

kereskedelmi árak indexszámának számítá-

sánál jelentősebb rendszerbeli változtatáso-

kat léptetett életbe s mielőtt az 1929. év

első felének árviszonyait ismertetnénk,

célszerűnek látszik ezeket a rendszerbeli

változásokat összefoglalni.

' A Központi Statisztikai Hivatal tudvalevő-

leg az 1923. év vége óta számítja a magyar

nagykereskedelmi árak indexszámait. A'régi

' index 52 árucikk mindenkori áralakulásá-

nak figyelembevételével készült, az 1913.

évi átlagárak alapulvételével. Az index—

szám maga mérlegeletlen volt, vagyis az

egyes áruknak a gazdasági élet szempont—

jából vett eltérö jelentősége nem volt

figyelembe véve, hanem csupán az index—

számításhoz bevont cikkek kiválógatásá-

nál igyekezett a hivatal elérni azt, hogy

az indexszámban lehetőleg az összes terme—

lési és fogyasztási ágazatok egy vagy több

áruval képviseltessenek. Az indexszám

mérlegelése már akkor, amikor a magyar

nagykereskedelmi index első tervezete el-

készült, tervbevétetett, az akkori viszo—

nyok között azonban az a kísérlet, mely

megfelelő mérlegelési koefficliensek fel-

állítását célozta, nem járt sikerrel. A mér—

legelési koefficienseket vagy a termelés,

vagy a fogyasztás, vagy a forgalom alapján

lehet felállítani és erre vonatkozólag

akkor a magyar statisztika nemcsak hogy

oly adatokkal nem rendelkezett, melyek

az exakt statisztika szempontjából a kriti-

kát kiállják, hanem még megfelelő becs—

lésekhez sem sikerült kellő alapot sze—

rezni. Ezért a mérlegeletlen számítási mód

mellett kellett dönteni. A régi indexszámí-

tási módszernél az átlagos index mellett

hat esoportindex számittatott, és pedig:

1. Élelmezési cikkek és mezőgazdasági

termékek. 2. Ipari anyagok és termékek.

3. Nyersanyagok. 4. Gyártmányok. 5. Bel—

földi áruk és 6. Külföldi áruk. E csoport—

indexek közül a legfontosabb volt és

állandóan a legnagyobb érdeklődést kel-

tette a nagyközönség körében az első két

csoport, az élelmezési cikkek és mező-

gazdasági termékek csoportja egyrészt,

másrészt az ipari anyagok és termékek

csoportja. E két árucsoport volt hivatva

szemléltetni azt a színvonalkülönbözetet,

mely az agrárius és az ipari jellegű áruk

között fennállott és amelyet gyakran

agrárollónak szoktak nevezni Mikor a

nagykereskedelmi index első tervezete el-

készült, ez a különbözet még meglehető-

sen kiéleződött volt, úgyhogy nem látszott

aggodalmasnak, hogy 'az agrárcsoportba,

melynek elnevezése különben is ,,élelme-
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zési cikkek és mezőgazdasági termékek"

csoportja volt, a tisztán agrárius jelle—gű

árucikkek mellett felvétessenek az összes

oly áruk is, melyek az élelmezési kate—

góriába tartoznak ugyan, tisztán agrár—

termékeknek _ azonban nem tekinthetők.

így a malomipar és a cukoripar termékei

stb. Hasonlóképen —— mint élelmezési cik—

kek — ide kerültek a gyarmatáruk' repre-

zentánsai is, mint a kávé és tea. Eleinte

az ily módon számított csoportindexek is

megfeleltek a célnak, később azonban az

összehasonlítás már megnehezült, a be—

állott eltolódások egyre zavaróbban ha-

tottak.

A Központi Statisztikai Hivatalt az index—

számítási módszer megreformálására főleg

két körülmény indította: az egyik az, hogy

most már megvan a lehetősége az index--

szám mérlegelésének, a másik pedig az, hogy

az indexszám kiszámításához bevont áruk

csopo'rto-sításának megváltoztatásával tel—

jes tisztán, minden zavaró körülménytől

mentesen kidomborítható legyen az agrár—

termékek és az ipari anyagok és termékek

árfejlődésének eltérő jellege. E mellett a

statisztikai hivatal azzal a tervvel is fog—

lalkozott, hogy a számításhoz bevont cik—

kek számát lényegesen kibővítse és erre

vonatkozólag beható tanulmányokat is

végzett már. Erre azonban egyelőre nem

kerülhetett sor, mert nagyszámú új áru—

nak a bevonása szükségképen lehetetlenné

tette volna az 1913. évnek, illetőleg ez év

átlagár-ainak összehasonlítási alapul való

fenntartását, mert az 1913. évi átlagárak-

nak meghatározása a bevonandó új áruk

nagy többségénél ma már leküzdhetetlen

nehézségbe ütközik. A régi árulajstrom ki-

egészítése némileg mégis sikerült, így be-

vonattak a szálastakarmányfélék, amivel

szintén kiküszöbölődött a régi index egy

hiányossága.

Mint már említettük, a nagykereske-

delmi index mérlegelése három alapon, a

termelés, a fogyasztás és a forgalom alap-

ján lehetséges. Hogy ezek közül melyik a

legmegfelelőbb, az aligha dönthető el. Saj—

nos, a statisztikai hivatalnak nem is állott

módjában, hogy a lehetőségek közül vá-

lasszon, mert megfelelő forgalmi és fo—

gyasztási statisztika híján eleve le kellett

mondania arról, hogy a nagykereskedelmi

index mérlegelési koefficienseit a fogyasz-

tás vagy a forgalom alapján állapítsa meg.

Erre egyelőre gondolni sem lehet s a ter—

melés adatait kellett a koefficiensek meg—

—904 ——
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határozásánál felhasználni. E szerint a

koefficiensek megállapítása, oly módon

történt, hogy a hivatal megállapította, hogy

egy—egy termény vagy áru mily fontosság—

gal bír a magyar termelés szempontjából,

vagyis hogy mennyi az előállított termel—

vények hozzávetőleges értéke, oly áruknál

pedig, melyeknél a hazai termelés mellett

nagyobb jelentőségű behozatalra is szorul

az ország, vagy pedig olyanoknál, melyek

idehaza egyáltalán nem termeltetnek (fé-

mek, gyarmatáruk), az import adatai is

figyelembe vétettek. Külön elbírálás alá

esett e mellett a malomipar, mert itt, ille-

tőleg a malomipari termékeknél, a lisztnél

és a korpánál csak a malomipar által elő-

állított értéktőbblet szolgált a koefficien-

sek meghatározásának alapjául, hogy az

úgyis teljes értékben s'zámbavett gabona

kétszeres számbavétele elkerültessék. Mi—

után a ko—efficiensek íly módon meghatá—

roztattak, az indexszám mérlegelése a

következő módon történt: A szorosan vett

áruk közül először is alcsoportok alakít—

tattak. így pl. egy-egy alcsoportot képez

a gabona (búza, rozs, árpa, zab), a fémek

(réz, ólom, ón, horgany) stb. Amennyire

lehetséges volt, a mérlegelés már az egyes

alcsoportokon belül is végrehajtatott, ami

pl. a gabona csoportjánál nem ütközött

nehézségbe, de voltak mindenesetre egyes

oly alcsoportok is, melyeknél ez a belső

mérlegelés nem volt végrehajtható. Ide tar-

tozik pl. a szarvasmarha csoportja, ahol

az élő állatok és a hús indexszámai vonat-

tak össze. Miután itt semmi oly támpontot

sem lehetett találni, melynek alapján a belső

mérlegelést nyugodt lelkiismerettel meg le—

hetett volna ejteni, az alcsoport indexe egy—

szerű átlagolás útján határoztatott meg.

Magától értetődik, hogy ily átlagolás

csakis az alcsoportokon belül fordulhatott

elő s a főcsoportokba való összevonás

már kivétel nélkül a meghatározott koef-

íiciensek alapján történt. Voltak —— kevés

számmal —— persze oly áruk is, melyek

magukban véve alkottak egy-egy alcsopor—

tot, pl. a tojás és a cukor. Miután ily mó-

don az alcsoportok indexszámai meghatá-

roztattak, következett a következő lépés:

az alcsoportok indexeinek főc'soportokba

való összevonása. Az új nagykereskedelmi

index 4 főcsoportra oszlik, és pedig: 1.

Mezőgazdaság és állattenyésztés. II. Gyar-

Vmatáruk. III. Malomipar és cukoripar és

IV. Egyéb ipar. A gyarmatáruk és a mező-
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A magyar nagykereskedelmi árak lndexszáma'i.

(Az új módszer szerint számítva).

Indices des prix de gros de Hongrie.

(C'aloulés d'aprés la. nouvelle méthode).

 
 

 

 

! § 1 9 2 9

A 0 t k Ig "F _1 , ,, -—

r csopor 0 _ 3.§3§§ 1, 31 ! 11, 29 1 111. 31 ; IV. 30 ] v. 31 [ VI. 30—

Groupes de marchandlses ÉÉ'ÉÉ '*—

§§8§ (1913. évi átlagát —— Prinz: moyen de 1913 :: 100)

 
 

!. Mezőgazdaság és állattenyésztés — Agriculture et élevage.

  
 

Gabona — Blé. . . .. 39 105 108 108 107 1 88 89

Kapásnövények——- Plantes sarclées.. . . * 20 166 177 186 186 155 148

Bab —— Haricotn . . . . . . . . . . . 1 343 '375* 429 414 ' 414 ' 379

Széna —— Foin . . .. . . . . .. .. .. . . 6 161 158 149 149 140 140

Szalma — Paille . . . . . . . . . . 5 122 128 127 130 119 110

Szarvasmarha — Béte a comes .. . . . . 4 103 103 104 1041 107 109

Sertés — Porc. . . . . . . . . . . . . . . 10 105 115 125 126 117 119

Borjú — Veau. 2 117 114 x 102 95 119 112

Juh — Moutonu 1 76 76 78 84 86 86

Tojás -— Oeufu 3 202 269 153 ! 128 144 160

Tej és vaj —- Lait et beurre . . 9 146 147 146 136 138 138

átlag — moyenrze .. .. .. 100 130 137 1 136 134 120 '119

". Gyarmatárúk — Denrées coloniales.

átlag —-— mag/enne .. .. .. 100 147 147 150 , 150 147 144 

 

lll. Malomipar és cukoripar —— Minoleries et industrie du sucre.

 

    

Liszt —— Farine .. .. .. .. . . . . . . 53 105 106 107 105 95 91

Onkor — Sucre. . . . .. .. . . .. .. . . 47 116 116 115 ' 114 114 115

átlag _- moyerme .. .. .. 100 110 111 I 111 109 104 102

IV. Egyéb ipar __ Autres industries.

Szén —— Ohm-bon . . .. . . .. .. .. . . 16 135 135 135 131 131 131.

Vas — Fel. .. :. .. . . .. .. .. 12 125 125 125 125 125 125

Fémek — Métaux. .. .. .. .. . . 4 123 128 145 126 118 121

Kőolaj —— Pélrole .. .. . . . . 4 107 107 106 103 100 99. 1

Textilanyagok _- Matiéres textiles . . 7 167 168 168 163 152 148

Fonalak -—- Falls .. 6 153 155 156 149 147 144

Szövetek —— Tissus 25 174 169 168 168 168 163

* Nyersbőr — Peauw brutesn . . . . . . 3 110 97 108 92 86 92

Kikészltett bör —— Peano;préparées: . 4 102 ' 91 94 90 87 87

_Fa. —— Bois . . . . . . . 10 111 113 115 115 115 113

Papiros —- Papier.. . 2 121 121 121 121 121 121

Tégla és mész -—— Brigue et chauw. '4 133 133 133 138 133 133

, Kénsav — Acide sulfurigue .. .. .. .. 1 121 ' 121 ' 121 121 121 121

Szuperfoszfát -—— Superphosphate. . .. . . 2 91 91 91 91 91 91

 

átlag —- mag/erme .. .. .. 1 100 ; 139 138 139 135 134 133 —

Fóösszevonás — Total général

Mezőgazdaság és állattenyésztés ? _ ,

Agriculture et élevage .. .. . .. É 68 130 137 136 134 120 1190

Gyarmatárúk —— Denrées coloniales. . . 1 147 147 150 150 147 144

Malomipar és cukoripar -— Minoteries et 4 110 111 111 109 104 102 _ ,

industrie du sucre. . . . .. ..

Egyéb ipar —— Autres industries .._ .. 27 189 138 139 135 134 1334

 

 

       _Fóátlag —— Moyennegéne'rale! 1003 132 136 139 135 123 1221;    
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gazdasági ipar termékei" ' tehát, '_ melyek (' ::a'"

régi indexnél az agrár—csoportbanwerepeli

tek, kiemeltettek és külön f'őcsoportot .alí

kotnak. A magyar mezőgazdasági ipar ter—Á

mékeit, semmiképen sem látszott célszerű-

nek a többi ipari termékekkel összevonni.

Ezek áralakulása többnyire mintegy kö—

zéphelyet foglal el az agrártermékek ésa 1

tnlajdonképeni ipari termékek! ár'alakúlása

között, s beosztásuk bármelyik csoportba

af kettő közül az ártendencia tiszta nyilvá-

riulását kétségkívül'megzavarta vólna. *In-

dokolja egyébként különgfőcsoportba való

siorozásukat az a—rendkívüli fontos szerep

is, melyet a malomipar és a cukoripar az

drszág gazdasági életében játszik.

j A* főcsoportokon belül végre—hajtatott

zután a mérlegelés második része, ameny—

iyiben egy-egy főcsoporto-t teljes egéSz—

nek, azaz IDO—zal egyenlőnek véve:, meg—

Határoztatott minden egyes alcsoportnak a

százalékos arányszáma és ez alapon szá-

míttattak ki a főcsoportindexek. Az I. fő—

eso—port (mezőgazdaság és állattenyésztés)

11, a II. főcsoport (gyarmatáruk) 1, a III.

Ricse—port ,(malomipar és cukor—ipar) 2, a

IV. főcsoport (egyéb ipar) 14§alcsoportból

áll. A főösszevonás, vagyis az összes áruk

átlagos indexének meghatározása azután

ismét külön koefficiense—k segítségével a

négy főcsoportindex alapján történik. %A

905,— oldalon közölt táblázat teljes részle-

tességgel közli 'az alcsoportok, a főcsopor—

tok indexelt és természetesen az, összes

áruk; átlagos indexét is, valamint a mérle—

gelési koefficienseket.

, Az índestám számítási módszerét a

telhozottak eléggé megvilágítják, a tech-

nifkai eljárásnak további részletezésébe

szükségtelennek látszik belemenni. Csu-

pánwannyit kell még megjegyezni. hogy a

koefficiensek meghatározása az 1926. évi

termelési (illetőleg némely részben külfor—

galmi) adatok alapján történt. A koefficien—

sek természetesen hosszabb időre szóló ér-

vényességgel vannak megállapítva, mert

hiszen a nagykereskedelmi árak index-

SZámának más célja nem lehet, mint az

átalakulásnak teljesen tisztán, minden

egyéb befolyásoló körülménytől mentesen

való demonstrálása, A koefficiensek vál—

toztatása pedig eo ipso azt jelenti, hogy

az indexszám alakulása nemcsak az ár—

változásoktól függ.,hanem a koefficiensek

változtatásától; Az indexszámo—k kis ámí-

tása épp úgy, kinint eddig. minden hó

 

intolsóf napjára

*lVisszamenőleg egyelőre az 1929. év január

ben az agrárius

'r105-ös

vonatkozólag történik.

hónapjáig történt meg az indexszám ki-

számítása—. ,_

Az új indexszámalapján az 1929. év

első felében az áralakulás 'a következő

volt: _ ; '
Mező— Malom— " Z !

: , azdas — ' ' ' '

1929 ! gés alkal;g Gyáli? 'lcplllkroif Eiia'ílb bííá'ís'
tenyésztés ipar átlaga

* (1913. évi átlagárak : 100)

Január .. 130 147 110 139 132

Febr-nat.. *137 147 *111 138 136

Március . . 136 150 111 139 ,,136

prilis .. 134 150 109 135 ' 135

Május 120 147 104 134 1253

Június .. 119 144 * 102 133 122

Az első tanulság, ami az új indexből

levonható, az, hogy jóval érzékenyebb a

régi indexnél. Egymás mellé állítva az új

és régi indexet, a következő képet kapjuk:

1929 111333; ingéx

Január .. .. 134 132

Február.. .. .. 137 136

Március. .. .. 138 136

prilis .. .. .. 134 135

Május .. 129 123

Június .. .. 127" 122

Az év első háromhónapjában a két—

féle módszer szerint számított arányszá—

mok között alig van eltérés. Mikor azután

nyár felé; megindult az agrárindex csökke-

nése, az új index rohamosan esik és pedig

oly mértékben, hogy áprilistól júniusig,

tehát 2 hónap alatt a csökkenés 13 pontot

tett ki, vagyis közel 10%—ot. Ugyanez az

irányzat érvényesült persze a régi index-

nél, de itt az indexszám esése csupán hét

pontot, azaz 5'2%-os volt. A beállott ár—

csökkenésekre tehát az új index jóval erő-

sebben reagált. Különösen érdekesen ala-

kult a mezőgazdasági és állattenyésztési

index. Ez az index az év elején _meglehe-

t'o'sen magasan állott és februártól ápri-

lisig megközelítette az ipari indexet is. Az

agrárindex januárban 130—cal indul, bár

ekkor 'a' gabona, tehát az az alcsoport,

melynek ár'alaku'lása' a legnyomatékosab—

ban befolyásolja a mérlegelés következté-

áruk csoportját, csak

indexszámot tudott felmutatni.

Döntően hozzájárult azonban ekkor az

index relatív magasságához a fontossági

sorrendben második helyen álló alcsoport,

a kapásnövények alcsoportja az'ő 166-05

rindexszámával, a tengeri és a burgonya

rendkívüli drágasága következtében. Je-
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lentékenyen átlagon felül volt ezenkívül a

hüvelyesek, a szálas takarmány, a tojás,

valamint a tejtermékek indexszáma. Kivé-

tel nélkül átlag alatt voltak az állatok al-

esoportindexei. Februárra az index ——-— az

agrárindex —— egyszerre 7 ponttal emel-

kedve elérte legmagasabb pontját. Ebben

a hónapban éreztette hatását leginkább a

szigorú tél és főleg az ezzel kapcsolatos

szállítási nehézségek. Alig egy—két alcso—

portnál találunk némi és magában véve

jelentéktelen lemorzsolódást, egyébként az

agl'árindex összes utóbbi tételei az egész

vonalon emelkedtek s például oly fontos

tömegélelmezési cikknek, mint a burgo-

nyának az indexszáma 200 fölé került és

mint látni fogjuk, még ez sem jelezte leg-

magasabb nívóját. A gabonaindex ekkor

108, a kapásnövényeké 177. A bab indexe

375—ig emelkedett, csekély jelentőségénél

fogva azonban (koefficiense 1, a gabonáé

39, a kapásnövényeké 20) ez az indexszám

alakulását nem befolyásolta túlságosan.

Ebben a hónapban a vágóállatok közül a

sertés indexe árult el feltűnő emelkedést

és 10 ponttal ugrott a januári fölé. A már—

ciusi index nem hozott oly javulást, ami-

lyent várni lehetett volna és az agrár-

pikkek indexszáma még mindig a rendkí—

vüli tél által okozott abnormis viszonyok

hatását tükrözi vissza; Mindössze egypon-

tos visszaesést látunk, mert az indexszá-

mok visszaesése több alcsoportnál jelent—

kezett ugyan, az előfordult további emel—

kedések azonban ezeket csaknem teljesen

ellensúlyozták. Nagyot esett ekkOr az

idénynek megfelelően a tojásnak az ára.

csökkent a takarmánynak. a tejtermékek-

nek és a borjúnak. A gabonaárak változat-

lanul tartották indexszámukat, a burgonya

pedig 2131—es indexével *a kapásnövények

alcsoportindexét ISS—ig emelte. Április sem

hozza az agrárindex lényegesebb meg—

könnyebbülését (134), május es június

hónapok azok, amelyek azután meghoz—

ták a rohamos visszaesést. Ekkor már a

. gabonaárak diktálják az iramot. A gabona—

index, mely még áprilisban is tO7-en állott.

májusra hatalmas znhanással mélyen a

békeparitás alá, 88-ig7esett vissza és jú-

niusban is 89-en állott. Ehhez járult a ka-

pásnövény'ek indexének 186-ról 155-re,

majd júniusban 148-ra való esése. Ha-

sonlóképen- számottevően kisebb lett a

takarmányfélék indexszáma és elég nagyot

esett a sertés ára is. Végeredményben te—

hát az agrárindex februári legmagasabb

pontjától számítva június végéig 18 pont-

tal. vagyis valamivel több, mint l3%-kal

esett. '

Szembeállítva ezzel a tulajdonképeni

ipari anyagok és termékek indexét, me-

lyek az ,,egyéb ipar" főcsoportjában fog-

laltatnak össze, itt is épp úgy, mint a régi

ipari indexnél, azonnal feltűnik az index

jóval nagyobb stabilitása. Az egyes alcso—

portindexeknél a kilengések többnyire egé-

szen szűk keretek között mozogtak, sőt

nem kevesebb, mint 5 oly alcsoport akadt,

melyek indexénél az elmult félév alatt a

legcsekélyebb változás sem következett be.

így azután az ipari index irányvonalának

fejlődése is sokkal nyugodtabb és egy-

öntetűbb, mint az agrárindexé. Januárban

az ipari index 139—en áll, februárban

138—on, márciusban ismét 139-en. E három

hónap ármozgalmai közül említhető a fé—

mek indexének márciusi kiugrása, vala-

mint a bőrárak ingadozása. Áprilistól

kezdve júniusig az index l35-rő1134—re.

majd 133—ra esett. Ezt a már határozot-

tabb lanyhuló irányzatot főleg a textil-

ipari nyersanyagok és félgyártmányok,

valamint a kőolaj indexszámainak a vissza—

esése idézte elő. Januártól júniusig az ipari

index 139—ről ISS—ra, vagyis 4'3%-kal

esett.

A malomipar és a eukoripar főcsoport-

jának az indexe általában a legalacso-

nyabb és a januári llO-ről némi emelke-

dés után júniusig 102-re esett. A gyarmat—

áruk indexe. mely csekély jelentőségénél

fogva amúgy is alig befolyásolja az index-

számot, 144 és 150 között ingadozva, arány-

lag csak kevéssé változott.

Valószínű. hogy ezentúl, az átlagós

nagykereskedelmi index nagyobb arányú

kilengések mellett valamivel alacsonyabb

árszinvonalat fog mutatni, mint a régi

index. A *

*

Ami az árakat magukat illeti, az álta—

lános irányzatról már felvilágosítást adott

az indexszámok ismertetése s most csupán

egyes fontosabb cikkek árára kell röviden

kitérnünk. A gabonaárak alakulásánál

még az 1929. évben is tartott az a _saját—

szerű árviszony, mely a kenyérmagvak és

a takarmánymagvak között kialakult és

64'
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Megnevezes %b? delmi; Pmenpengos

_ - - "n.! § - §Dészgrzatzon EMUEÉ ág 1 9 2 9

vag :.- ; zeng)
; § 8 33 I. 11. 111. IV. v. VI.

1. A nagykereskedelem árai.

1. Prut de gros.

a) Élelmezési cikkek és mezőgaz-
daság/i termékek, —— a) Denrées

alimentaires et produits agrícales.

Búza,tiszavidéki 78 kg-os —- Fromm!

de la re' ion de la Tisza, 78 kg (; 22'30 2584 2538 25-88 2895 2573 21'28 22—45
Rozs — eígle . . . . . . . . . ,, .17'83 2066 2260 28'10 28'38 21'88 17'10 17'88
Takarmányárpa - Orge fourrager . ,, 16-11 18'66 25'25 2588 2638 26'75 23-83 202?)
Zab — Avoine . . . . . . . . . ,, 19'04 22'06 25'85 25'73 26'05 26'13 20'— 19'05—
Tengeri — Ma'is . . . . . . ,, 15-11 1751 27—28 28'88 29'50 29'40 2475 2480
Bab, fehér —— Haricot blanc . . . kg 024 028 096 105 120 116 116 1'06
Burgonya, fehér —_— Pomme de terre ,

,
Manche . . . . . . . . . . (; 5'61 6'50 12'50 13'50 15'—— 15'— 12'50 10'50
Búzalíszt O-ás ? Farina de froment, A

-
No 0 . . . . . . . . . . . . kg 034 039 040 040 040 040 037 0737

Búzaliszt 2—es —- Faríne de froment,

No 2 . . . . . . . . . . . . ,, 0-33 038 038 039 039 089 036 036
Búzaliszt 6-os —— Farine de froment,

No 6 . . . . . . . . . . , 0'30 0'35 0'30 031 031 0'81 028 027
Maláta'——- Malt . . . . . . . . . (; 31'— 3591 45'50 45'— 45'— 45'— 4450 42'50
Kristálycukor, zsákban — Sucre crisi.

en sans . . . . . . . . . . . kg 081 094 109 109 108 107 107 108
' Ökör, jobb minőségű —— Boeufde gual.

supéríeure . . . . . . . . . . ,, 1'02 1'18 103 103 105 106 110 1'12
Borjú— Veau . . . . . . . . . , 1-14 1'32 164 160 1—35 125 167 148
Sertés, fiatal, nehéz — Porcs, jeunes

el lom'ds . . . . . . . . . . . ,, 1'36 1'58 1'52 173 1'82 1'90 179 177
Juh —— Moulon . . . . . . . . ,, 0-64 0'74 066 066 068 062 064 064
Zsir— Graisse. . . . . . . . . ,, 151 175 2*—— 210 23-34 2'29 210 218
Marhahús, la helybeli hátulja —— Viande

de bomf, I—re gualité, partie postá—

rieure, de Budapest . . . . . . ,, 173 2'—— 288 236 286 234 242 244
Vaj —— Beurre ,, 268 3'10 460 5'—— 480 4'80 5'50 540

1440drb

Tojús —— 0514 s . . . . . . . . . ,, íécz: 9753 11299 22802 304'02 17280 145— 163'-—— 18072
Rizs (Burma II.) — Riz (Burmah II.) g 0'34 0'39 0'59 069 059 059 0 *" 0'56
Kávé s%Santos) — Ca é (Santos). . . ,, 2'65 3'07 462 462 4'88 4'88 4'88 4'66
Tea ( onchong) —— hé (Souchong) ,, 6'-— 695 7'-—— '— 7'— 7'—— 7'—— 6'90
Korpa — Son . . . . . . . . . g 11' 5 12'92 19'13 18'88 19'18 18'68 15'18 12'65
Széna —— I. r. —— Fom I—re gualílé ,, 9'25 10'72 17'25 17'— 16— 16'— 15'— 15"—
Szalma —— Paille . . . . . . . ,, 3'48 403 490 5'15 510 525 4'80 445

b) Ipari an agok és termékek.

b) Matiéres in ustr. et produits de Find.

Rúdvns —— Far en barres . . . . . (; 18'90 21'90 29'-— 29'——— '. '— 29'—— 29'— 29——
Vaslemez, 1 mm—es —- Tóles de fer,

dc 1 mm. . . . . . , . . . . ,. 29-00 33'60 39'20 39'20 3920 3920 39'20 89'20
Vörös:-éz (elektrolyt) —- Cuívre (Elec-

trolyte . . . . . '. . . . . . kg 1'72 1'99 2'20 2'40 3'-— 2'40 230 230
lom ( uta) —- Plombjde fonderíe) . ,, 052 060 068 068 084 074 074 0-72
11 (Banka va Billiton) _— Etuin

, (Banka ou Bíl iten .. . . . 4 . . ,, 4'95 ! 573 10'— 10'—— 860 860 7'— 8-—
Horgany (hutu) —- ínc (de foüderie) ,, 0-64 ' 074 085 085 090 090 085 085
Szén, hazai barnaszénl) — Charban,

hgm'te índígénel) . . . . . . . . (1 2-20 2'55 8'31 8'81 331 315 315 315
Szen, porosz, felsősziléziai — Charbon,

Pprussc, de Haute-Silésie . . . . . ,, 3'50 4'05 5'90 _ 6'—— 6'— 6'— 6'— 6-—
etróleum (világító) — Pétrole (á éclaí—

rage) . . . . . . . . . . . . kg 034 0391 032 0'32 032 031 030 030
Benzin, nehéz motorbenzin O-765,0'775D

Benzíne lourde d mateur. ,, ,, ,, 0-30 035 046 046 045 0-44 0-43 0-42 *
Nyerspamut, amerikai — Colon brut,

américain . . . . . . . . . . ,, 1-45 1-68 2-92 3-03 8-04 2-80 279 278
Pamutfonál, 2—es számú —— Mls de

coton, No 2 . . . . . . . . . , 230 266 407 4'13 4'16 3'96 390 884
Pamutszövet középszálú. fehérített — _

Tíssus de coton blanchis, de [ils moyens m 0-60 070 120 1'15 1'10 1'15 1'15 1- 10

Nyersgyapjú, középfinom'szövetgyapjú,

szenny-ben nyílott—Lama brute, laine ,

demi juc pour tissus coup. s. dos kg 1-47 1'70 270 270 270 270 2440 2-40
Gyapjúszövet, férfi, téli, tiszta gyapjú—

ból —— Tíssus de Zaíne pure et chaude,

'd'hiver, pour hommes . . . . . m 6'—— 6'95 12'62 12'62 12'4'3 12'42 12'32 * 1'2'82

Kender, gyári, tilolt — Charwre de , . _ x *
]abriguz, teíllé. . . . . . . . " kg 080 093 1'62 ' 162 169 155 148 1'33

]) Helyesbített adatok. — Chi'fres rectifiés.
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?n' 1913. évi ,,

_gg—Égxátlagár 'Arak pengokben

_ 'S Prix mo en - ..

M e g n e v e z é s 395 § de my; Princ en pengos

m

Déstgnation glggg Év) 1 9 2 9 '

$$$—§ '? § "Én; ,,
m h a

_ ,

S § 8 a; I. II. III. IV. k . VI.

Len, nyers -—— Lin brut. . kg 120 139 254 254 , ' 2'44 2'41 229 1 220

Marhabőr, nyers, zöldsúlyú, vágóhídi , _ , . — '

Cuir de boeuf, brut, d'abattoir. ,, 1'30 1'51 1'55 1'40 1'60 130 120 1'30

Borjúbőr, nyers, zöldsúlyú, hosszúlá—
' -

bú, tejes —— Cuir brut, de veau, á
_.

longs pieds, avec léte . . 205 2'38 2"78 238 ( — 280 2'20 230

Talpbőr — Curr a semelle . ,, 585 678 5'90 5'50 5'60 530 510 510

Felsótiőr, box-calf, fekete —— Cuir a [] láb
" ' '

eigne, box-aal], now . ,,pied 1'45 168 195 170 175 1—70 1-65 ' l'65

Újsfg"papíros, rotációs — Papier á

Izgumaux, rotat. . kg 025 029 065 035 035 035 035 035

gla, 25X19X6 cm méretű ——Brigues 1000 drb

de 25X12X6 cm . ,,piéces 31'—- 35'91 46'—— 46 —- 46'—- 46'—— 46'—-— 46-—

Mésv, darabos, égetett —-Chaux, gros-

siére et suite (; 220 2'55 4'20 4'20 4'20 420 4'20 4'20

Portlandcement —— Címem poriland ,, 320 371 5'98 5'98 5'98 598 598 598

Bománcement —- Címem iomain . . ,, 2'-— 2'32 -— -— — —— — —-

Épületfa, ácsolt, fenyőfából —— Bois de

sapin, d. consiruciion, char ami ma 45——— 5213 54'—— 54'— 55'— 54-— 58'-— 52—-

Kénsav, 660 Bé —— Acide sul urigue . (; 10— 11 59 14'— 14'— 14'—— 14'— 14'— 14"—

Szuperfoszfát * Superphosphate kg % 0-50 058 063 053 063 0-53 0-53 0-53

Tüzifa — Bois de chauíage (; 2-28 264 320 380 835 845 355 345

2. A kiskereskedelem árai.

2. Prix de détail.

Marhafhús. levesnek való — Viande de

boeu , PUW' soupe - k 1' 3 2'24 2'40 2'40 240 2* 260 "

Sertéshús, comb -— Viande deporc, g 9 40 260

cuisse - - — - ,, 1'98 2-29 235 274 270 270 3'— 3'—-

Disznózsir —Saindoux. . . _ 1-77 2-05 2—30 2ng 248 263 2-55 2-44

liter

Tej -—- Lait . . . litre 0'31 0'36 040 040 040 037 088 037

! drb

Tujás —— Omfs - piéce 0074 0086 016 020 013 009 011 0-11

Liptói túró — Fromageon de Liptó . kg 1-95 2-25 3-30 330 3-30 3.40 3-40 330

,Kenyér, félben-na, gyári —— Pain demi—

bis, defabn'eue . - ,, 0—30 0-35 044 044 0-44 0-44 043 042

Búzaliszt z-es —— Farina de frommi, '

No 2 ,, 0434 0-39 0-41 0-41 0-41 0-41 040 039

Burgonya, fehér — Pommede terre

Manche - - , 008 009 016 017 018 018 0'18 0-14

Savanyúkáposzta — Choucroute ,, 0-27 0-31 0-55 064 066 064 0—59 0-59

B,ab fehér, apró —— Haricots blancs,

etüs - - ,, 041 048 1-10 ms; 184 1-30 1-30 1-20

ukor, finomított, kristály —— Sucre

% rafmi, cris! , 0-88 1—02 1—19 1-19 1'18 1-17 1-17 ms

Fér ruha,ll.-rendű. gyári — Véiements rend
*

bfourhommefIlmzual fails m abr compl. 40— 46-34 51-20 51-20 51-20 5020 51-20 51-20

ői ruha, II rendu, gyári —— obes

pourfemmes, lle anal. , faites en fabr. ,, 5o-_. 57-93 64'—— 64'—— 64'— 54._ 54, 64-—

Gyermekruha [I rendű, gyári —— Vete—

ments pour enfants, lle gual, faits

en fabrieue - ,, 20— 23-17 28——— 28'— 28'— 28—_ 28—-— 28-—

Fértimg (munkásing)— Chemisespour drb

, hommes (chemíses douvríer) _ piece 2-90 3-36 4—88 488 488 488 488 488

H Ferfialsónadrág— Calecons pour hom-

mes. . ,, 3'— 3'48 528 528 5'28 E') 28 5'28 528

Női ing -— Chemíses pour femmes. . ,, 3410 359 432 432 432 4 32 41-32 432

Férfiharisnya. rövid —- Chausseltes pár

ip Én!" hommes . paii'e 052 060 186 1'81 181 175 175 175

ói harisnya w Bas pour femmes ,, 0-00 1-04 270 2-70 270 2—65 2—65 265

Gyermekharisnya —— Bas pour enfanis ,, 0—50 0-58 1-84 1—80 1—80 1 74 1-74 174

, Férücipö, gópszeges, fekete box —

* Chaussuns pour hommes, clouées á

la machine, box noir . . ,, 15-—— 17-38. 26-50 26-50 20-50 26-50 26-50 25—

_ Női cipő, fekete box, magasszárú,

! fűzós —— Botiines pour femmes, box —

noir, á laceis . . ,, 16'—- 18-54 26'50 26'50 2660 2660 2660 25——

Gyermekcipó 33—35 sz. —— Chaussures

our enfants. 17. 33—35 . ,, lO'— 11'59 18'——— 18'—— 18'— 18'—— 18'—-— 17'———

űlöszén, orosz —-— Charbon de chauf-

, _lfage, de fussa . . :; 3-80 4-40 7—81 7-41 7-41 741 741 741

$ űznfa, aprított — Bois de chaujfage, ?,

, menu . . . . . . . ,, 296 343 560 590 590 65-10 6-10 6'10 
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Nagykereskedelmi árak indexszámaí néhány országban.

Indices des prim de gros en guelgues pays.
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o r s z ;; g Kggg'lgs'lggő- 1928 1 9 2
E a ne

P a 31 ** 174364: 193 m' 1. 11. 111. IV. V. VI.

Ausztria —— Autriche . . . . 1914 I.——VI. 127 128 130 133 134 135 134
Belgium —— Belgigue . . . . 1914 IV. 125 126 126 126 125 124 123
Cseh-Szlovákia —— Tchéco—

* * *
Slovaguie .. .. .. . . 1914 VII. 955 953 950 964 963 940 917

Egyesült Államok — Etats-
—

Um's .. .. .. .. .. .. 1926 97 97 97 97 97 96 .
Finnorszag —— Finlande 1913 101 100 100 100 99 98 98
Franciaország ———- France 1913 625 631 639 640 627 624 611
Japán -—— Japan .. .. .. 1913 174 172 171 171 170 169 , .
Lengyelorszá. —— Pologne 1914 I. 118 116 117 2117- 116 113 113
Magyarorsz g—Hongrz'e 1913 135 132 136 136 185 123 122
Nag; Britannia —— Gr.-Bre—

tagne . . . . . . . . . . . . 1913 138 138 138 .140 139 136 136
Németalföld — Pays-Bus 1913 148 146 146 147 144 142 141
Németorsízág — Allemagne 1913 140 139 139 140 137 135 135
Olaszország — Italic 1918 497 496 498 499 493 , 485 480
Oroszország — Russie . , ( 1913 177 177 177 178 179 180 .
Svájc —— Suisse . ; . . . . ,1914 VII. 144 143 143 142 140 139 139
Svédország —— Suede 1913 145 144 145 144 141 140 139       

 

    
 

amelynek következményeként pl. a tengeri

ára az egész 1928/29. gazdasági évben ma—

gasabb volt a búza áránál. A mult év nya-r

rán és őszén a tengeri ára 30 pengő fölé

került és bár ez év januárban 27 pengőig

esett vissza, tavasszal egészen áprilisig

ismét 29 pe—ngőn felüli tengeri-árak voltak

érvényben. A búza ára ennél mindig lénye-

gesen alacsonyabb volt, sőt mikor azután

ez év május és június havában a tengeri

ára 25 pengő alá esett, a búza példátlan

áresése ezzel karöltve járt és még június—

ban is több mint 10%—kal került többe a

tengeri, mint a búza. A lisztámk általában

a búza árához alkalmazkodtak. Nagyobb

áresést itt is a búzának május—júniusi ala-

csony árszínvonala idézett elő. Júniusban

a; nullásliszt 37, a 6—os liszt 27 fillérbe ke-

rült kg—onkint. A szarvasmarha ára meg—

lehetősen egyenletes arányú emelkedést

mutatott az év első hat hónapjában. Ja-

nuárban 103 fillérbe került élősúly kilo—

grammonkint, júniusban fokozatos emel—

kedés után 112 fillérbe. A-drágulásu tehát

itt nem volt nagyarányú. A sertésáraknál

a kilengések már jóval nagyobb arányúak

voltak. A januári 152 filléres és az áprilisi

190 filléres árak jelzik a végletet. Június

végéig a sertés ára ismét 177 fillérig esett.

A bab ára, mely még tavaly _" mint is—

meretes —-— békebeli árának 3—4—szereséig

emelkedett, 1929-ben is meglehetős ma—

kacssággal tartotta magas árszinvonalát,

úgyszintén a burgonya is, de a burgonyá—

nál május és június már jelentős vissza——

esést hozott. A tojás meglehetősen magas

árszínvonal mellett ———amely még a mult

év őszén alakult ki és amelyet a tél szi—

gorú hidege csak megerősített —— a szo—

kásos szezonszerű ingadozásokat mutatta.

Az ipari anyagok és termékek közül a

nyerspamut ára főkozatosan lemorzsoló—

dott. A gyapjú ára egészen áprilisig tar—

totta magát, ekkor azonban itt is áresés

következett be. Mint már említettük, az

ipari anyagoknál és termékeknél az ár-

ingadozások jóval szűkebb keretek között

mozogtak, mint az agrártermékeknél. A kő—

zölt táblázatok az összes cikkek 1929 első

félévi áralakulásáról részletes felvilágosí-

tást adnak. A szénárakra vonatkozólag meg

kell jegyezni, hogy a barnaszén árát —— és

pedig úgy jelenlegi, mint 1913. évi árát ——

a statisztikai hivatal szakemberekkel lefoly—

tatott beható tárgyalások elég számottevően

megváltoztatta.

!I . Létfenntartási (költségek.

A létfenntartási költségek indexszámai

az 1929. év első felében meglehetős hul—

lámzást mutattak, általában emelkedő irány-

zat mellett. Az 1924. év december hónapja

óta, mikor az indexszámok kiszámítása—

megkezdődött, az indexszámok változása a

következő volt:
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Létfenntartás; költ-

ségek indexszámai

lakbérrel lakbér

együtt nélkül

? 1924. XII, .. .. .. .. 100 100 _

1925. XII. .. .. .. .. 88 _ 80

1926. XII. .. . . . . . . 91 80

1927. XII. .. .. .. x. 97 84

1928. 11. .. .. .. .. 97 ' 83

II . . 97 83

III 98 84

IV 98 85

V. 101 86

VI 102 87

VII. 102 87

VIII 104 88

IX.104 89

X . . . . . . . . 103 87

' XI. . . . . . . . . 102 86

, _ XII. * . . 101 , 86

91929. 1. .. .. 101 '86

l]: .. .. .. .. 104 88

III. . . . . . . . . 105 89

IV. . . . . . . . . 104 88

V. . . . . . . . . 107 * 90

VI. .. .. .; .. 103 87

_A lakbérrel együtt számított index, mely

már a multévben túlhaladta az 1924. évi

színvonalat, 1929—ben is állandóan e fölött

mozgott, sőt májusban elérte eddigi legma—

gasabb színvonalát. Az 1913. évi költsége-

ket 100—zal véve egyenlőnek, a lakbérrel

együtt számított index ekkor 1224 volt ami

——dacára a kötött lakbérek viszonylagos

alacsonyságának —— már 22_'4%-kal maga—

sabbnak jelzi az ámívót a háború előtti

Egy négytagú munkáscsalád heti kiadásainak

alakulása indexszámokban.

Fohnation des dépensesr hebdomadaires *dune _famil'le

oüvriéfe de 4 membres, en nombres-indices. 7

(1913 : 100.) "
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,, 11.28 1304 1339 133-7 863 1206

11181 131-8 133-9 133—7 863 121-4

IV. 30 130-5 1333 1352 86-23 120'8
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1926 XII. 31

1927 XII. 31

1928 XII. 31

1929 I. 31

 
n
a
a
a

          
színvonalnál. A lakbér nélküli index még

általában több mint 10%—kal elmarad az

1924. évi színvonaltól. Mint az adatokból

látni, a létfenntartási költségeknek 1929.

évi alakulásából alig lehet szabályszerűsé—

get kiolvasni. Emelkedés és csökkenés egy-

mást követték, csupán annyi bizonyos, hogy

Létfenntartási költségek índexszámai néhány országban,

India-es du com de la vie en'guelgues pays.

 

 

 

 

 

    

O 1' S z á, g Kgggéilámliáő- . 1928 — 1 9 2 9

' P dys 552343 552 m' I. _ 11. _ 111. IV. v. — VI..

Ausztria —— Autr'iche 1914 VII. ' 109 ' 109 111 110 57109 109 111

Belgium —— Belgigue 1921 213 213 214 216 215 213 211

Cseh—Szlovákia — _ ,

Tchéco--Slovagm'e.. 1914 VII. 739 745 748 754 746 744 744

Finnország — Fin— L' _ _ _

laude . . . . . . . . 1914 I'—VI. 1.260 1.242 1.232 1.229 1.219 1.210 1.216

Franciaország —— '

. France. . .. .. .. , 1914 I——VI. 531 547 * 556

Lengyelország —— *

( Pologne .. . 1914 I. 125 124 *128 125 125 125, 123

Magyarország—— ' — _ — _

Hongrie .. . .. 1913 118 118 121 , 121 121 122 120

NagyBritannia.— _ '

Gr.—Bretagne . . . . 1914 VII. 168 167 165 166 162 161 * 160

Németalföld ——- ** — _ —

Pays—Bús . . . . . . 1911—1913 170 ., 169

Németország -— .

_ Allemagneu1918—1914 153 153 154 156 154 153 153

OlaSZország— Italic 1914 I—VI. 538 541- 544 561 551 542 544 _

Svájc— Suisse 1914 VI. 162 161 161 161 159 160 161

Svédország — Suede 1914 VII. . 170 . . * 171 , . .         
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az index minden hónapban magasabb volt,

mint az előző év végén. A létfenntartási

költségek egyes kategóriái közül éppúgy,

mint a nagy kereskedelmi indexnél az ag-

rártermékek csoportja, az élelmezési ki-

adások a legérzékenyebbek az árváltozások

iránt. Az élelmezési kiadások indexszáma

legmagasabban állott májusban (133'5), leg-

alacsonyabban pedig januárban (125'0). A

kiadások többi csoportjai nagyobb stabili-

tást árultak el, a lakbér pedig teljesen vál-

tozatlan maradt.

2. A pénzintézeti betétek.

Dépóts en bangue.

Résumé. Dans la Ife moitié de 1929,

aux 13 principaux établissements de credit

ibudapestois et a la Caisse diépargne postale,

les dépóts diépargne se sont élevés de 63'7

millions de pengős, soit de 12'8%, montant

en juin a 5596 millions. Liaccroissement,

(lui a été en moyenne de 10'6 millions par

mois, a atteint son maximum en janvier

(23'6 millions de pengős) et son minimum

en avril (0'2 millions). En juin 1929, de

lieffectif de ces dépóts, 47'9 millions étaient

nlacés ;: la Caisse dle'pargne postale.

Aus: dits établissements, contraírement

aux dépóts diépargne, ceux sur comptes

courants ont tres peu augmenté dans les

six ptemiers mois de 1929. Montant de 0'6

million de pengős seulement, ils se sont

e'levés en juin a 893 millions, dont 89'6 mil-

lions pour la Caisse diépargne postale.

Au 30 juin 1929, les dépőts diépargne

représentaient 55'8% de leur e/fectif diavant-

guerre et les dépóts sur comptes courants,

104'395.

, *

I. Takarékbetételc.

A takarékbetétek álladékának emelke—

dése az 1929. év első felében a pénz- és hi—

telpiacon jelentkező feszültség dacára sem

akadt meg, sőt a rendelkezésre álló adatok

szerint a növekedés mérve sem volt kisebb,

mint az előző év hasonló időszakában. Ez

azonban csak a szoros értelemben vett taka—

rékbetétekre vonatkozik. A folyószámlákon

elhelyezett betéteknél — mint alább látni

fogjuk —— teljes mértékben jelentkezett a

gazdasági depresszió hatása. A budapesti

13 legnagyobb pénzintézetnél és a postata-

karékpénztárnál elhelyezett takarékbetétek

összege az 1928 december 31—i 4959 millió

pengőről félév alatt 5596 millió pengőre

emelkedett, ami 637 millió pengő tiszta

gyarapodásnak felel meg. Ez az összeg csak-

nem teljes pontossággal inegf-elelsannak az

Összegnek, mellyel a takarékbetétek az előző

év első hat hónapjában gyarapodtak és mint-

egy 12'8%—os növekedésnek felel meg. A

takarékbetétek növekedése —— mint ismere—

tes —— az infláció után a stabilizációval egy-

idejűleg indult meg; azóta szakadatlanul,

szinte meglepő szabályszerűséggel évről—

évre, sőt hónapról-hónapra is jelentkezik a

takarékbetétek fokozatos növekedése, melyet

—— mint láttuk —— a kedvezőtlen gazdasági

körülmények sem tudtak megszakítani. Az

1924. év júniusától, tehát a szanálási idő-

szak megindulásától kezdve a takarékbeté—

tek alakulása félévenkint összefoglalva a kö—

vetkező volt:

A takarék- A félévi Az átlagos

betétek szaporulat havi

összege összege szaporulat

millió pengő'oen

1924 június végén 37 ——-— —

december ,, 30'6 26'9 45

1925 júniús , 82'9 52'3 87

december ,, 1430 601 100

1926 június ,, 183'4 40'4— 6'7

december ,, 2319 485 81

1927 június ,, 308'5 76'6 12'8

december ,, 364'8 56'3 9'4

1928 június ,, 428'6 63 8 10'6

december ,, 495'9 67'3 11'2

1929 június ,, 559'6 63'7 10'6

A havi átlagokat tekintve, tehát azt lát-

juk, hogy két és fél esztendő óta a takarék-

betétek havi szaporulata állandóan 10 millió

pengő körül áll s a kilengések aránya felfelé

és lefelé eléggé kismértékű. Bizonyos, hogy

a hazai tőkeképződés szempontjából a taka—

rékbetéteknek e néhány nagy intézetnél je-

lentkező havi 10 milliós növekedése gyors—

iramúnak nem nevezhető, megnyugtató

azonban e mellett a növekedésnek követke-

zetes, megszakításnélküli előrehaladása.

Hogy az 1929. év első felében hogy alakult

az ország egész betétállománya, arra vonat—

kozólag adatokkal nem rendelkezünk. Mi-

után azonban az 1928 december 31—i álla—

dékról az ideiglenes adatok már összeállít—

lattak az ország összes betétálladékára vo—

natkozólag is, nem lesz érdektelen, ha a szó-

banforgó intézeteknél elhelyezett betétek

adatait az utolsó három esztendőről szem-

beállítjuk az ország összes takarékbetétálla-

dekával. Az adatok a következő képet adják:
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A betétek alakulása a postatakarékpénztárnál és a 13 legnagyobb budapesti pénzintézetnél.

Formation des dépóls á la Caisse d'épargne postale et am: 13principaum établissements de crédit budapesiois.

 

 

 

   
 

 
 

 

M é 1913 1924! 1928 [[ 1 9 , 2 , 9

e nev Z S

g. e. xxx. VI. ! XII. H i. ] n. ( IH. § IV. 1 v. 1 VI.

Dészgnatwn __

hó végén millió peugóben —- á la jin des mois ci—dessus, millions de pengős

Takarékbetétek álladéka. — Dépó'ts d'épargne.

.

Postatakarékpénztár

Caisse d'épargne postale 1804 03 408 424 43'3 444 456 471 47'9

13 budapesti pénzintéze!

— 13 établissem. de crédíl

 

budapestoís . 871'8 28 4201 4410 4488 4571 4538 4561 465'9

Pengőértékű betétekóSsze-

sen —— lolal des dépóts

libellés en pengős .. .. 1002'2 3'1 460'9 483'4 491'6 5016 4993 5032 5188

Küllöldl ertekben elhelye-

zett betétek —— Dépóls pla-

 

cés m valeur étrangere.. —— 06 850 36'1 87'2 37'8 402 433 45'8

Belétek összesen _— Total

des dépóls ,. ., . 10022 3"! 495'9 519'5 5288 5893 5396 5465 5596

Index—számok

Indices.

(1913. XII. 31 : 100)

Belföldi értékben elhelye-

zett betétek De'póls pla-   cés en valeur íntérieure 100 03 46'0 48'2 4.9'0 500 498 502 51'3

Összes betétek —— Toral ,

des dépóts .. .. .. .. .. 100 04 495 518 52'8 5379 53'8 54'5 55'8

Folyószámlabetétek álladéka. —— De'póts sw comptes courants.

Postatakarékp. —— Caisse

d'épargne postale 132- 28'5 1210 1282 118'3 1170 951) 118'3 89-6

13 budapesti pénzintézet ——

13 etahlíssem. de crédii

( budapeslois .. 7232 406 5064 5028 511'2 5005 517"? 4989 4922

Pengőértékü hetetek össze'

sen —— Tolal des dépóts

libelle's en pengős .. 856'1 641 6274 6310 6295 6175 618'6 612'3 581'8

Külföldi értékben elhelye—

zett betétek —— De'pőts pla—

  
 

 

cés en valeur étrangére. _ 21'1 265' 2966 28415 2840 2912 2955 8112

Betétek összesen —— Jotal

des dépóts .. .. .. .. 856'1 85'2 8924 9278 9141 901'5 9048 9078 8930

Index-számok

Indices

(1913 XII 31 : 100)

Belföldi értékben elhelye-

zett betéh k - Dépöls pla-

x , ce's en valeur íníérieure.. 100 75 733 737 73'5 721 71-7 716 680

sszes betétek -—- Total

des dépzlls .. . .. .. .. .. .. 100 100 104'2 1084 1068 1053 1057 1060 104'3

Betétek összesen. —— Total des dépóts. '

Postatakarékp. —— Caisse

dlépargne postale .. 2633 238 1618 170'6 161'6 161'4 141'4 160'4 13235

18 budapesti pénzintézet _

13 établissem. de crédíl
*

budapwstoís .. .. .. 15950 484 9265 9438 9595 9576 971'5 9550 9581

Pengóértékű betétek'óssze— i

sen — Total des dépőts

libellés en pengb's .. .. 18583 672 10888 1114'4 11211 11190 1112'9 11155 10956

Külföldi értékben elhelye-

zett belétek — Dépótspla-

 
 

 

cés en valeur élrangere _ 217 8000 332'9 321'8 321'8 331'4 338'8 857'0

Betélek összesen —— ]otal

des dépőls ., .. . .. 1858'3 88'9 1388' 1.447'3 1.442'9 1.440'8 1444'8 1.454'3 145213

Index-számok

Indices

(1913 XII. 31 : 100)

Belföldi értékben elhelye-

zelt betétek— Dévóts pla-

ce's en valeur intérieure. 100 36 586 600 603 602 599 600 590

Összes betétek —— Total

des dépóls .. .. .. .. .. 100 4-8 74? 77'9 77'6' 77'5 777 783 782                 
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' *ATakarékbetétek álladéka , .

a lSlegn. p.—intézetnél az ország Az 216be

és a postatakarék— összes az utóbbi

pénztárnál pénzintézeteinél "lo—ában

m i 1 1 i 6 p e n g 6

1925 végén 1430 318'9 44'8

1926 ,, 231'9 51574 450

1927 ,, 364'8 733'6 49'7_

1928 ,, 4959 9350 530

Hangsúlyozni kell, hogy az ország ösz-

szes betétálladékára vonatkozó 1928. évi

adat egyelőre még ideiglenesnek tekintendő,

bár lényegesebben már semmiesetre sem

változhatik. Az összes betétálladéknál a

postatakarékpénztár adatai is teret foglal-

hatnak. Az adatokból látjuk, hogy az ország

Összes takarékbetétálladéka 1926-ban 196'5

millió pengővel, 1927—ben 2182 millió pen—

gővel, 1928-ban pedig 201'4 millió pengővel

növekedett. Az a meglehetősen egyöntetű

növekedés tehát, melyet az előbb tárgyalt

nagy intézeteknél láttunk, az ország összes

takarékbetétálladékánál is jelentkezett. Fel—

tűnő csupán az, hogy a nagy intézet—ek e nő—

vekedésnek mindig nagyobb hányadát fog—

lalják le maguknak és míg a 13 legnagyobb

budapesti'pénzintézetnél és a postatakarék—

pénztárnál elhelyezett takarékbetétek ösz—

szege az 1925. év végén még csak 44'8%-át

tette ki az ország egész betétálladékának,

ez az arányszám az 1928. év végén már

53%—ra emelkedett. ' A tőkekoncentráció

szempontjából ez a jelenség annál figyelem-

reméltóbb, mert ismeretes, hogy a háború

előtti időkben a takarékbetéti üzlet súly-

pontja a vidéken volt. A szóban forgó nagy

intézetek szerepe a takarékbetétállomány nö-

vekedésénél az utolsó három évben a kö—

vetkező volt:

Takarékbetétek évi szaporulata láz ,

a 13 legn. p_— az ország elObb'

intézetnél és a összes tngib'

postatakarék— pénz— v)) á *

pénztárnál intézeteinél :0* ban

5 _milliópengő ,

1926-ban 889 , 196'5 452

1927—ben 132'9 2182 609

131'1 2014 64'8 ,.1928-ban

Itt tehát még élesebben kidomborodik a

fővárosi nagyintézétek előnyomulása, mint

az álladék öszegére vonatkozó adatoknál.

A takarékbetétek szaporulatának 1926-ban

még csak 45'2%—át foglalták le a fővárosi

nagy intézetek, 1927—ben azonban már 609

százalékát, 1928-ban pedig 64'8%—át, *vagyis

az országos betétszaporulatnak csaknem

kétharmadát. Aligha tévedünk, ha ezt az

eltolódást a termésértékesítésnek az utóbbi

években jelentkező nehézségeivel hozzuk

összefüggésbe, ami kétségkívül hatással volt

a vidéki népességnél' jelentkező tőkeképző-

* 'dés're. Kétségtelen, hogy a takarékbetétüzleté

nél ismét a vidék megerősödésének kell jea

lezni a jövő fejlődés helyes irányát.

Visszatérve a fővárosi intézetek 1929. évi

adatainak további ismertetésére, ha a betét—

szaporulatnak havi megoszlását tekintjük,

természetesen az egyes hónapok szerint igen

nagy kilengéseket találunk. Az átlagtól való

eltérések meglehetősen nagy aránynak és

ezek az eddig levont tapasztalatok szerint

többé-kevésbbé idényszerűen. jelentkeznek.

A takarékbetétek szaporulatának megosz—

lása az 1929. év első felének egyes hónapjai

szerint a következő volt:

1929 Havi szapörulat 0/0

millió ?

Január 23'6 4'5

Február 98 18

Március 195 19

Április 02 90

Május 7'O 1 '3

Június 13" 1 23

A végl—eteket január és április képviselik

23'6, illetőleg 02 millió pengő betétszaporu—

lattal. A téli hónapok erős betétszaporulata,

az azt követő tavaszi visszaesés, majd a nyári

,megerősödés már meglehetősen szabálysze—

rűen visszatérő jelenségnek tekinthető, tipi—

kus idényhullámzásnak. Mint látni, ebben

az időszakban mindössze két oly hónap volt,

melynek betétszaporulata a félévi átlagot

felülmulta, január és június. Áprilisban vi-

szont eddig nem tapasztalt csekély összegű

volt a növekedés.

A postatakarékpénztár betétálladéka az

1929. év júniusának végén 47'9 millió pengő

, volt, 71 millió pengővel több, mint félévvel

azelőtt. Mint a multévi adatok ismertetésénél

annak idején már volt alkalmunk rámutatni,

a postatakarékpénztár még nem tudta visz—

szahódítani azt a poziciót, melyet a betétek

gyűjtése terén a háború előtt elfoglalt, mert

míg az 1913. évi adatok szerint a szóban

forgó pénzintézetek takarékbetétálladékár

nak kerek 13%—a esett a postatakarékpénz—

tárra 1928 végén csak 8'2%. Az a fokoza-

tos javulás azonban, mely a postatakarék-

pénztári betétek részesedésénél állandóan je-

lentkezik, 1929 első felében is megnyilvá—

nult, amennyiben ekkor 8'6% —ig emelkedett

a postatakarékpénztári betétek részesedése,

különösen, ha figyelembe vesszük, hogy ez

az arányszám 1927 végén csak 7'4%, 1926

Végén pedig mindössze 67 % volt.

A _takarékbetétek túlnyomó része termé—

szetesen pengő értékben volt elhelyezve. Az
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5596 milliónyi betétösszegből 1929 júniusá—

ban 459 millió volt idegen valutára szóló

könyvecskékre elhelyezve, ami az idegen ér-

tékre szóló takarékbetétek további számot-

tevő emelkedését jelenti. Az 1927. év végén

a külföldi értékben elhelyez—ett takarékbeté-

tek Összege mindössze 21'4 millió pengő

volt, 1928 végén már 35 millió, 5 mint lát-

tUk, az 1929. év első fele további 10 milliót

meghaladó szaporulatot hozott. Másfél esz—

tendő alatt az idegen valutára szóló betétek

összege 114% -kal növekedett, részesedési

arányuk pedig az 1927. decemberi 5'9%-ról

8'2%-ra emelkedett. A pengő megingatha-

tatlanul szilárd pozíciója mellett az idegen

valutájú betétek erős növekedése minden-

esetre feltűnő.

A takarékbetétek álladéka az 1929. év első

felének szaporulatával együtt már elérte az

1913. évi álladékának 558% -át E szerint a

szóban forgó intézeteknek sikerült már az

1913. évi beétállománynak jóval több, mint

felét ismét összegyüjteni. 1928 végén 495 % ,

1927 végén 364%, 1926 végén 23'1% volt

a takarékbetéteknek a békebelihez viszonyí—

tott arányszáma s ehhez képest az 1929. év

ismét'erőteljes emelkedést, illetőleg javulást

mutat. *

II. Folyószámlabetétek.

A folyószámlabetéték a takarékbetétek-

nél jelentkező további fejlődéssel ellen—

tétben teljes mértékben visszatükrözik a

kedvezőtlen pénz- és hitelviszonyok káros

befolyását. Afolyószámlabetétek álladéka.

a dolog természeténél fogva jóval érzé-

kenyebb a gazdasági élet konjunkturális

változásai iránt és rendes körülmények,

között sem találjuk itt azt a nyugodt

iramú fokozatos fejlődést, melyet a takarék-'

betéteknél 'a szanálás kezdete óta látunka"

folyószámlabetétek gyarapodása ugyan egé-'

szen az 1928. év végéig erőteljesebb volt;

mint aktakarékbetéteké és már ez év folya-v

mánnemcsak elérte, hanem túl is haladta

az 1913. évi álladékot, az ingadozások vég-

letei azonban sokszorosan felülmúlták a ta—

karékbetétek havi szaporulatánál jelentkező

kilengéseket. ígyaz 1928. év folyamán volt

oly hónap, melyben a folyószámlabetétek

álladéka közel 75 millió pengővel növeke—

dett, de volt olyan hónap is, melyben több

mint 25 millió pengővelvcsökkent. Az 1929;—

év első, felében azután a folyószámlabetétek .!

alakulása a kedvezőtlen hitelviszonyok kö—

pette végeredményben jóformán teljesení

Az év elején ugyan jelentkezettmegállótt

__ 9115 _

W

1929

bizonyos emelkedés, ezt azonban a következő

hónapban beállott csökkenés abszorbeálta

Az 1924. év júniusa óta a folyószámlabetétek

növekedése; félévi részletezéssel a követ-

kező volt:

' Afolyószámla- A félévi Átlagos

betétek szaporulat havi

összege összege szaporulat

m i 1 1 i 6 p e n g 6

1924 június végén 852 — —— ——

debember , 237'5 152'3 25'3

1925 június ,, 308'2 65'7 110

december ,, 3782 750 125

1926 június ,, 4144 362 6-0

december ,, 502'2 87'8 146—

1927 június ,; 589'0 86'8 14'56

december ,, 6822 932 155

1928 június ,, 750'3 68'1 11'4

december ,, 8924 1421 237

,, 8930 06 011929 június

Amióta csak a hitelintézetek folyószámla-—

betétálladékának regenerálódása megkezdő;

dött, még nem volt példa oly fokú stagná-

lásra, mint az 1929. év első felében. Eddig,

ebből a szempontból a legkedvezőtlenebbw

időszak—az 1926. év első fele volt, mikor az

emlékezetes nagy fizetésképtelenségek, vala-

mint a frankügy izgalmai következtében be-

állott feszültség a folyószámlabetétek-alaku-v

lására is visszahatott. De még ekkor ismeg-

haladta a félévi gyarapodás a 36 millió pen-

gőt, a havi átlag pedig a 6 millió pengőt.

Az 1929. év első felében azonban azttlátjuk,

hogy a félévi szaporulat mindössze 600000

pengő volt, ami alig 100000 pengős havi át-

lagnak felel meg. Ez oly csekély összeg,,

hogy joggal mondhatjuk, hogy ebben az idő-

szakban a folyószámlabetétek növekedése

megállott. Sőt, nemcsak hogy megállott, ha—

nem, ha a folyószámlabetétek álladékának

hónapról—hónapra való alakulását nézzük,

határozottan a visszafejlődés tünetei mutat-

koznak. A folyószámlabetétek gyarapodása

ugyanis az 1929. év első felében havi rész—-

létezés szerint a következő volt:

Folyószámlabetétek havi szaporulata

millió pengő O/o

Január 4— 354 %— 4'0

Február —— 13'7 —— 1'5

Március ——- 12'6 —— 14

Április 4— 3-3 —j— 0-4

Május —l— 30 4— 03

Június" —— 14'8 -— 16

Különösen akkor domborodik ki élesen

az irányváltozás, ha figyelembe vesszük,,
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hogy az előző hat hónapban, tehát az 1928.

év második felében a folyószámlabetétek

összesen 1421 millió pengővel, havi átlag-

ban pedig 23'7 millió pengővel növekedtek.

Az 1929. év januárjában még nagy emelke-

dés mutatkozik, innen kezdve azonban elég

élesen kidomborodik a csökkenő irányzat.

Az áprilisi és májusi csekély növekedés sem—

miképen sem tudta a február, március és jú-

nius hónapokban jelentkezett és 10—10 mil—

liót meghaladó csökkenést ellensúlyozni.

Igen figyelemreméltó jelenség azonban, hogy

a folyószámlabetétek csökkenése csak a

pengőértékben elhelyezett betéteknél jelent-

kezett, míg a külföldi értékben elhelyezett

betétek értéke ebben az időszakban számot—

tevően, 265 millió pengőről 3112 millió pen-

gőre növekedett. Ennek a következménye

volt azután, hogy míg 1928. decemberében

az összes folyószámlabetéteknek 29'7%-a

volt idegen valutában elhelyezve, félévvel

később ez utóbbiak részesedése az egész álla-

déknak 34'8% -áig emelkedett.

A postatakarékpénztámál elhelyezett

folyószámlabetétek álladéka, mely 1928-ban

is csak mérsékelt fejlődést mutatott, 1929

első felében 121 millió pengőről 896 millió

pengőre csökkent.

A folyószámlabetétek álladéka 1929 jú—

nius 30-án elérte az 1913. évi álladéknak

104'3%-át. Ez az arányszám csupán egy—

tized százaléknyi javulást mutat az 1928 de—

cember 31—i álladékkal szemben.

A takarék— és folyószámlabetébek együt—

tes álladéka 1924 júniusa óta a következő

fejlődést mutatja:

Összes betétek Afélévi szaporulat

álladéka összege

1924 június 88'9 —

december 268'1 179'2

1925 június 3861 1180

december 5212 135'1

1926 június 597'8 76'6

december 7341 136'3

1927 június 897'5 163'4

december 1.047'0 149'5

1928 június 1.178'9 131'9

december 1.388'3 _ 209'4

1929 június 1.452'6 643

E néhány nagy intézetünk által kezelt

betéti tőkék öszege tehát már közeledik a

másfél milliárd pengő felé. Öt év tőkegyüjtő

tevékenységének ez eléggé szép eredménye

és már eléri az 1913. évi álladéknak 782

százalékát.

  

3. A részvények értéke.

Valeur des actions.

Résume'. Au cours de cette année,

d'aprés [*indice relatif á la Bourse de Buda-

pest, la valeur des actions y cotées présente

une forte diminution. ,Si, en calculant Pin—

dice, les changements de capitaux survenus

depuis 1913 ne sont pris en considération

gue jusguta la limite des droits de priorité

diachat ayant affecté [*effectif de 1913, on

voit gue dans la Ilre moitié de Pannée, Pin—

dice est descendu de 19'3 á 16'6, ce gut cor-

respond a une baisse de 1495 , contre 7295

en janvier—décembre 1928. Mais sí

lion tient compte de l'ensemble des change-

ments de capitauac, ctest—á-dire si on ne

les considére pas seulement jusguTz la limite

des droits de priorité (Pachat ayant alfecté

Peffectif diactions de 1913, Pindice diminue

de 298 a 26'3, soit de 11'8%. La baisse a

été la plus considérable aux actions d'im—

primeries, dientrepríses chimigues, de for-

ges, d'ateliers de construction mécanigue

et de fabrigues de sucre.

*

A budapesti tőzsdén jegyzett részvé-

nyek értékének alakulása a hanyatló irány—

zatnak további előrehaladását mutatja.

Az árfolyamok általában csökkentek, még

pedig eléggé számottevő mértékben, úgy

hogy megállapítható, hogy a hanyatlás

irama meggyorsult. Most már több mint

két esztendeje, 1927 tavasza óta tart a

budapesti tőzsde stagnálása, illetőleg az

árfolyamesés és az 1929. év mozgalmai-

ban semmif—él—e oly jelenséget nem láttunk,

melyből esetleg az irányzat megfordulá-

sára lehetne következtetni. A Központi Sta-

tisztikai Hivatal által számított kétféle

tőzsdeindex szerint, melyek közül az első

(I.) az 1913. év óta beállott tőkeváltozásokat

csak az 1913. évi részvéhyállományt érintő

elővételi jogok gyakorlásának határáig veszi

figyelembe, a másik (II.) pedig, mely az

összes tőkeváltozásokra figyelemmel van,

az 1928. év eleje óta a budapesti érték-

tőzsde árfolyamalakulása _ az 1913 de-
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A budapesti tőzsdén jegyzett részvények ártotyamingadozása.

Fluctuation de cours des actions cotées a la Bourse de Budapest.

*(1913. XII. 31 : iooy) * 

 

Rész'vénycsoport !

 

 

 
 

                 
 

1924 1928 1 9 2 9

G —r 0 mp e s d'a e t i 0 n 3 vn. Xll 1. l 11. I 111. [ IV. 1 v. § VI.

1.

hó végén -— á la fin des mois cí-dessus

I. Bankok —— Bangues . . . . 77 100 100 9'7 96 94 93 94

II. Takarékpénztárak —— Caisses - -

d'épargne . . 5'3 76 76 82 86 86 86 86

III. Biztosítótársaságok ——Compa-

gnies dassurance . . . . 7'2 8'0 8'0 * 78 7.7 80 8'8 8'5

IV. Gőzmalmok —— Minoteries . . 185 96 9'5 9'2 8'5 81 78 92

V.Bányák és téglagyarak— Mines ,

et brigueteries . 23'6 70'7 723 719 695 61'1 613 58?)

VI. Könyvnyomdák —— Imprimeries 12'5 306 31'9 296 288 24'8 21'5 17'9

VII. Vasművek és gépgyárak ——

Forges et ateliers de construct. —

mécomigue . . 25'3 33'5 328 326 310 27'4 257 2454

VIII. Közlekedési vállalatok —— En-

treprises de communication . 233 70 68 66 64: 64 61 60

IX. Cukorgyárak —— Raf/inerzes de

sucre. . . 716 590 585 561 533 530 520 466

X. Gáz- és Villamossági vállalatok

-— Gaz et électrieité . . 149 834 906 901 879 81'5 834 793

XI. Sörgyárak és szeszipari válla—

latok — Brasseries et distilleries 17'4 102'2 , 100'2 99'9 96'2 84'7 84'6 81'4

XII. Szállodák és gyógyfürdők — Hó-

tels et établissements balnéaires 14'2 509 509 50'9 502 494 494 470

XllI. Textilipari vállalatok — Entre-

prises d'ind. textile . 18'2 84'8 36'4 36'6 33'1 311 299 294

XlV. Vegyészeti vállalatok — Entre—

prises chimigues. . . 322 367 36'9 36'9 864 311 297 287

XV. Különféle vállalatok —— Entre-

p'rises diverses . . . 203 488 492 49'2 %B 458 454 411

Az összes részvények — Total

des actions . . . . . . . 114 193 194 191 18'6 173 171 166

l) Az 1913. évi részvényállományt érintő tökeváltozások számbavételével —— Compte tenu des change-

ments de eapitauw ayant affecté leff'ectif dactions de 1913.

cember 31—i árfolyamokat IDO—zal véve kulás helyzetét azl. sor mutatja. A 11 sor

egyenlőnek —— a következő volt: az intézetek tőkeerejét hasonlítja a háború

], II. előttihez, ezt tehát az árfolyamalakulás

1923 (1913 : 100) mellett egyéb tényezők is befolyásolják.

Január ,. .. ,. ,_ _, 20-9 31—5 Az első sor adatai szerint a részvényei;

Febraár.. .. .. . .. 200 303 árfolyama az 1928. évben átlagosan 7

ÉÉYPIÉÉSU " -- -- -- 1313 333 százalékkal csökkent. Az 1929. év első fe-

142311; :: :: 204 309 lében tehát hat hónap alatt az árfolyam—

Június .. .. .. .. .. 199 307 esés annyira meggyorsult, hogy az ár-

Július -- -- -- -- -- 1918 30:5 folyamesés elérte a 14% -ot és ha figye-

Éregázgür: :: :: :: g.? 383 lembe vesszük, hogy az l1927kévbe? azbév

Október.. .. .. .. .. 18'8 * 29'1 eleen 'elentkezett javu as övet ez e en

November -- -- —- -- 19'1 29'5 ——Jdacára annak, hogy már a tavaszi hó-

Decembe' " " " " "19'3 293 napokban megállott az emelkedés -— 333

1529" százalékkal növekedett a tőzsdeindex, az

ággal," " " " " igíí ggg adatok világosan mutatják a tőzsde kedve-

Mámiusíí ZZ :: :: :: 186 289 , zőtlen helyzetét, mely utóbbi hónayokban

Ápfilis -- -- -- —- -- 17'3 27'0 még hozzá rohamosan rosszabbodott. Az

giga; " " " " " ffi—%; ggg 1929. év januárjában még tartották magu-

kat az árfolyamok, sőt némi árnyalati ja,—

A tulajdonképeni tiszta árfolyamala- vulás is észlelhető volt, a többi hónapok
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alatt azonban szakadatlanul tartott az ár- *

folyamok lemorzsolódása. A júniusi 16'6-es

index régen látott mélypontot—jelez.! A II.

sor adatai szerint az index csökkenése

ll'8%, tehát valamivel kisebb mértékű

volt. 1929 első felében tehát a tőzsde is a

teljes és fokozódó depresszió képét mu-

tatja. Legerősebb volt a csökkenés *— az I.

sor adatai szerint —— áprilisban (7970) és

júniusban (3%).

A7 1929. évi árfolyamesés kiteriedt a rész—

vényeknek csaknem valamennyi csoport—

jára. Legnagyobb volt az áresés a könyv—

nyomdák (41'596'), a vasművek és gép-

gyárak (27'2%)," a vegyészeti vállalatok

(21'8%) és a cukorgyárak részvényeinél

(21%). Meghaladta az átlagot méga bá—

nyák és téglagyárak (us-775), a ,,különféle

vállalatok" csoportjába tartozó "részvény—

társulatok (15'8%l, a textilipari vállalatok

(15'5%l és a közlekedési vállalatok (14'3

százalék) részvényeinek az árfolyamesé—se.

Az általános csökkenő irányzat alól figye—

lemre méltó kivételként jelentkezett a ta-

karékpénztárak és a biztosító társulatok

részvényeinek árfolyamemelkedése. Az

előbbiek árfolyama 131 százalékkal, az

utóbbiaké 6'2%-kall emelkedett, míg a

bankrészvények már nem mutattak ily

ellenállóképességet és 'ő%—ot vesztettek

árfolyamukból. Elég jól tartották magu—

kat a gőzmalmok. valamint a gáz és villa-

mossági vállalatok részvényei, melyeknek

árfolyamvesztesége 5%—on alul maradt. Az

egyes csoportok részvényeinek árfolyam—

alakulása az 1928. évvel összehasonlítva

elég jelentékeny eltolódásokat mutat. így

azok a részvények, melyek 1929 első felé—

ben a legnagyobb zuhanást mutatták fel,

a könyvnyomdarészve'nyek. az előző évben

még azok között a részvények között sze-

repeltek, melyek némileg javítani tudtak

árfolyamukon. A biztosítóré-szvények ta-

valy a 10%-ot meghaladó-lanyhulást mu-

tató csoportba tartoztak, míg az idén ——

mint láttuk — javultak. Mind a két idő-

szakban javuló volt azonban a takarék-

pénztárak részvényeinek áírt'olyamalaiku—

lása.

"AA békeparitá's'hoz viszonyítva 1929 jú-

niusában legjobban állottak a sörgyárak

és a szeszipari vállalatok (81'4%), azután

a gáz és Villamossági vállalatok (79395),

továbbá a bányák és téglagyárak (sas-995),

végül a szállodák és gyógyfürdők rész-

vényei (47%). Legalacsonyabban állottak

—— épp úgy, mint tavaly —— a közlekedési

vállalatok, a biztosítótársulatok és a taka—

rékpénztárak részvényei, melyek indexe

9—en alul marad.

A II. index, mely az 1913. év óta bef

állott tőkeváltozásokat nemcsak az "1913;

évi tőkeállományt érintő elővételi jogok

határáig, hanem teljes egészükben veszi

számba, tulajdonképen a vállalatok mai

tőkeerejű-viszonyítja a háború előttihez.

Itt is elég lényeges eltolódások mutatkoz-

nak a mult évi helyzettel szemben. Leg—

jobban állottak 1929 június (30-án a sör—

gyár-ak és szeszipari vállalatok (15'7'8%)

és a gáz és Villamossági vállalatok (121'5

százalék), amelyek paritás felett voltak.

Leginkább meggyöngültek viszont ebből a

szempontból a biztosító társaságok, vala—

mint a közlekedési vállalatok, amelyek

indexe a tizet sem érte el.

4. Fizetésképtelenségek.

Insolvabilités.

Résumé. Dans le premier semestre de

1929, on a enregistré 1.058 insolvabilifés,

soit 58 de plus gue dans la période corres—

pondante de Pannée précédente. Les passifs

en ayant représenté 55'3 millions de pengős

et les actifs 35'6 millions, la proportion des

actífs, rapportée aux passifs, était de 64'495.

Parmi les cas, dlinsolvabilités, on comptait

121 faillites et 937 concordats prívés ou

judicíaires. A Budapest il y a ea 284 insol—

vabilités, avec 24'5 millions de _pengó's de

passifs et 15'9 millions dtactifs.

*

Az 1929. év első felében az előfordult

fizetésképtelenségi esetek száma emelke-

dett. Ismeretes. hogy az úgynevezett sza—

nálási krízis elmultával az 1927. év volt a

fizetésképtelenségek szempontjából a leg-

kedvezőbb esztendő. 1926—ban még 2.503

fizetésképtelenségről kellett beszámolni,

1927-ben pedig ennek fele sem, mindössze

1.097 ese-t fordult elő. Az 1927. év máso—

dik felében azonban már emelkedő irány—

zat került felszínre s 1928-ban ez még in—

kább folytatódott, úgy hogy ebben az év—

ben az előfordult fizetésképtelenségi ese-

tek száma már 1.580-ra emelkedett, 1929—

ben, illetőleg ez év első hat hónapjában

pedig 1.058 új fizetéské'ptelle'nséget jelen—

tettek. 1928-ban és az 1929. év első felé-

ben a bejelentett fizetésképtelenségek
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Az 1929., év első felében előfordult új fizetésképtelenségek._

Nouvelles imolvabilités, Ife moitié de: 1929.
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Az új fizetés- A bíróságlúl nyitott 18; OK. Ég.-131071árás: !z sízzííeggssxégelf ny

x - képtelensé- - " ] Cons. priv. zt]ud., ensembte

azon csodák száma. kényszer. magán- kényszer—

H 0 gek száma emglsííke'teláixi'gzgem egyességek egyességek egyességek

_ . Nombre'des gy döglött lmeg Conc .udíc Concofgiats Concog'dats aktívái passzívái

M 0 'a s "OM/31133 Faíllites om/ertes a_ux ouveksaux' prwes ] w. actifs passzfs

insol— trib. el Wayan! pas été tribunaux déclarés ?; 1'0. H. E., _ _

vabílítés précédées de concard. respectiv. á la P. K.

]udw. s z A m a _ —— n o m b 7 e pengóben — pengős

_ ! !

1929 I. . ! 164 20 2 14. 128 4,499.221 7,431.819

,, II. . . . . 160 19 1 24 116 4,922.272 7,792.880

,, III. . . . . 164 22 1 17 124 5,483.868* 8,381'.813

,, IV. . . . . 175 19 — 25 131 6,760.107 10,453'079

,, V. . . . . 191 20 — 23 — 148 7,464,991 11,153.244

,, VI. . . . . 204 3 21 3 H 19 161 , 6,501.087 10,135.807

Összesen — Total 1.058 121 7 122 808 35,631.546 . 55.348,642

ebből Budapest:

dont Budapest

1929 I. . . . . 48 ' 4 —— 3 41 1,892.124 3,088.937

,, * II. . . . . ! 39 5 —— 8 , 26 282/1365 4331420

,, III. . . . . 52 5 — 6 41 3,169.281 4,841.672

,, IV. . . . . 47 6 —— 9 32 2,012.614 3,440.737

,, V. . . . . 55 7 — 6 42 3,923.603 5,367.121

,, VI. * . . . , 43 7 —— 9 27 2.106.187 3,440.026

Összesen— Total 284 34 —— % 41 209 15,928.174 24509313,

,.
!      
 

száma havi részletezés szerint a követ-

kező volt:

 

 

' Fizetés— A passzívák

1928 képtelenség összege

, , száma (millió pengő)

Január.. .. .. .. 180 159

Február.. .. .. .. 156 114 —

Március... .. .. 171 99

Április .. .. .. .. 153 5-0

,Május .. .. .. .. 176 93

Június .. .. .. .. 164 ( 11'2

Július .. .. .. .. 115 5-4

Augusztus .. .. .. 67 3-7

Szeptember .. .. 59 24

Október.. .. .. .. 105 69

November; . . 114 89

,December .. .. .. 120 71

Osszesen .. .. 1.580 971

1929

Január .. .. .. .. 164 74

Február.. .. .. .. '160 ' 7'8

Március.. .. .. .. 164 84

Aprilis .. .. .. 175 10-5

Május .. .. .. .. 191 111

Június .. .. .. .. 204 101

Osszesen .. .. 1.058 559

Az új fizetésképtelenségek félévi össze-

gét tekintve, úgy tetszik, mintha az 1929.

évi emelkedés valóban nagyarányú lenne,

legalább is az előfordult esetek számát

illetőleg. Figyelembe véve azonban a fize—

tésképtelenségek szezonszerű ingadozásait

és, főleg azt, hogy az esetek többnyire az

,év első felében fordulnak elő nagyobb

számban, a fizetésképtelenségek számának

emelkedése korántsem nevezhető túlnagy

arányúnak. A mult évben is az első félév-

ben az évi összegnek mintegy kétharmad

része, kereken 1000 fizetésképtelenségi

eset került bejelentésre s ehhez viszo—

nyítva 1929—ben csak 58 esettel több for-

dult elő, vagyis csak 5'8%-kal több. Sőt

ha az esetek súlyosságát tekintjük, 1929—

ben némi megkönnyebbülés is észlelhető,

mert míg 1928 első felében a passzívák

összege 62'7 millió pengőre emelkedett,

1929-ben az esetek számának növekedése

ellenére is a passzívák összege mindössze

55'3 millió pengőre rúgott.— Ennek követ-

keztében egy—egy esetre átlag 1928—ban

több mint 62 ezer. 1929 első felében pedig

csak 52 ezer pengő jutott. A fizetésképte-

lenségek számának és a passzívák össze-

gének alakulásánál aggasztó tünetnek még

leginkább az tekinthető, hogy míg az előző

évben nyár felé ingadozások mellett csök—

kenő irányzat volt észlelhető, 1929—ben

úgy az esetek száma, mint a ípasSzívák

összege az év elejétől kezdve júniusig ha—

tározottan növekvő tendenciát árult el.

Egyébként 1929—ben a passzívákkal

szemben összesen 356 millió aktívát mú-

tattak'ki, ami a passzívák 5513 millió pen-

gős összegének 64'4%—át érte el. A mult
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Az 1929. év első felében előfordult új fizetésképteleúségek.

Nouvelles insolvabilités, I"e moitíé de 1929.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

% § A bírűságnál nyitott Az 0_ H Emé! Az összes magán— és kéu-es!

3?! e': :: '3 e': % ," !: ;" P. K416le; szemgíiességelg; Tgm'ldm

§ % E ÉÉÉh3t§ %É O'É'á'?égafs concor ats prw s e ju ic. !

_:3 (a e; __ ___m _ '0 a ;- "
:,

F lalk z' ' fő t 3-3 -§§§§"*§*3 %%? a'") '
Og 0 Hl CSOPM ÉÉ'É 3§É§§§§ $$$ ág:: ,;a aktivái passzivái

Groupes de professions §É§ §gg§§x§§ $$$ [%%-§ §§§ actifs passifs

3 f._ CÉice-JSO ga— mama—a nme-3-

d§ G 50

- ; % § $$$ E 3 23 száma -— nombre pengóben —- pmgős

Bányászat, kohászat —— Mines et haute-

fo—umeauac. . . . . . —— —— —- — -— —— —

Mezőgazdaság —-— Ágn'culture . . . . 8 3 5 —— -—— 1.276.794 1,502.900

Ipar —— Industne . . . . . . . . . 59 13 1 — 45 6,442.678 8,114.625

Kereskedelem — Commerce. . . . 984 99 — 122 763 27,906.42O 45,718.862

Pénz, hitel, bíztositás —— Mormaie, '

cre'dit, assurances . . . . . . . . . . —— —— —— — -— —— —

Egyéb —-— Autres . . . . . . . . . . . . 7 6 1 —— —- 5.654 12.255

Összesen — Total 1.058 121 7 122 808 35.631546 55348342

Ebből Budapest -— Dont Budapest . . 284 84 —— 41 209 15,928.174 %,509313              
évben az aktíváknak a passzívákhoz vi- mint az előző esztendőben. Az 1929. év

szonyított aránya csak 60'8% volt, a hely- első felének üzetésképtelenségi eseteiből

zet tehát ebből a szempontból is valami- 284 eset fordult elő a fővárosban, 24'5

vel kedvezőbb volt a folyó év első felében, millió pengő passzívával és 159 millió

Aziparban és kereskedelemben az 1929. év első felében előfordult új fizetésképtelenségek.

Nouvelles insolvabilités dans lindustrie et le commerce, I"e moitíé de 1929.

 

 

 

 

 

 

 

 

A bíróságnál nyitott Az 0, H. Ennél, illetve Az összes magáné- éle: kény-

A " § . ————————————————— _ - szeregyess ge

Foglalkozási kisgelííxü azon csődök száma, P" K' nál bejelentett _Concord. priv. etjud., ensemble

_ főcsoport; év és hó !: á melyeket kenyszeru kényszer- magán- kényszer—
ge 82 ma egyesslé í eljárás nem egyességek egyességek egyességek

Groupes Nombre des lzött meg com-. judic Concordats Concordats aktivái passzívái

de professions, nouvelles Faillites ouvertes aux out/erts aux pTWÉS—Ludm actifs passífs
année gt mois insol— ff191"th Bi "ayani tmbunaux déclarés a 10 H E,

vabilítés pas été précédees de resp a la P. K.
concord. judic.

s z á m n —- n o m b r e pennőben -— pengős

Ipar: —— Industr'ie:

1929. I. .. .. 5 2 —-— -——— 3 236.974 586.129

,, II. .. .. 8 —- — 8 520.187 815.522

,, IH. . . .. 12 3 —— — 9 1,098.206 1.133.609

—,, IV. . _, . . 12 4 1 —- -—- 8 2,2G4.395 3,034.715

,, V. .. .. 8 1 —— — 7 1,660.597 1,622.924

, VI. . . . . 14 3 1 —— 10 * 667319 921.726

Összesen:
T0ta; : 59 13 l —— 45 _ 6,442.678 8,114.625

Kereskedelem :

Commerce:

1929. I. . . . . 155 16 —— 14 125 4,211.903 6,730.735

,, II. . . . . 150 18 —— 24 108 4,379.085 6,953.583

,, III. .. .. 148 16 —— 17 115 4341586 7,158.357

,, IV. . . . . 163 15 —— 25 123 4,495.712 7,418.364

,, V. .. . . 180 _ 16 — 23 141 5,804.394x 3,530.320

,, VI. . -, , . , 188 18 —-— 19 151 4,673.74O 7,927.503

Összesen : ,
Total : 984 99 —— 122 763 273064?!) 45,718.862             
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Az 1929. év első felében lebonyolítást nyert fízetésképtelenségek.

Insolvabilités termínées dans la In moitié'l929,

" És E b b 6 1 "' D 0 " t A befejezett összes fizetésképtelen-

ÉÉ § a bíróság előtt az OHE, ill. PK ségek — Toutes _les iusolvabílilés

'; §: §§ befejezett által lebonyolított "mulna—9

H 6 £§ __-§ kényszer- magán- és kényszer-

egy ?. § csődök egyességek egyességek —- consor—

M 0 i s 332 §§ faillííes coucozdats dats priue's ;! judíc. aktívái passzivái

ÉÉ Ég t . , d !"?th wgm actifs passifs

23 33515 e'mwfgungvgg es par FOHE ou la PK

" 4—8: Za s z á m a —— n o m b 7 e pengőben —— pengős

1929. I. 116 17 1 98 5,720.098 9,494.265

II. 96 16 1 79 3 354.937 6,560,526

III. 174 45 2 127 4,438.359 7,644.244

IV. 122 30 1 91 4,592.982 6,968.668

V. 133 29 1 103 3,488.198 5,907.034

VI. . . . . 163 38 —— ' 125 6,283.165 10.238735

Összesen — Total 804 175 6 623 27,S77.689 46,813.472

Ebből Budapest

Dont Budapest

1929. I. 43 8 35 3,180.429 5,379.483

II. 30 5 —— 25 1,259.750 2,103.041

III. 54 9 45 2,251.604 3,858.657

IV. 34 8 — 26 2,839.188 4,020.291

V. 40 8 — 32 1,842.855 8,264.964

VI. 43 11 — 32 1,818.15$) 3.563.995

Összesen — Total 244 49 — 195 N 13,191.985 22,190.431      
 

pengő aktívával. A fővárosra esett tehát

az esetek számának 26'8%-a, a passzívák

44'3%—a és az aktívák 44'7%-a. A buda-

pesti llzetésképte-lenségek tehát súlyosab—

bak voltak, egy—egy fővárosi fizetésképte-

lenségre több mint 86 ezer pengő passzíva

jutott, míg a vidéki esetekre csak valami—

vel. több, mint 25 ezer pengő.

A fizetésképtelenségi esetek közül 1929

első hat hónapjában 121. volt a csődök

száma, 808 volt az 0. H. Pl.—nél, illető—

leg a P. K.-nal bejelentett kényszeregyes-

ségek és 122 a magánegyességek száma.

Feltűnően emelkedett a kereskedelem sze-

repe a fizetésképtelenségeknél. A mult év—

ben' 88'7%—kal részesedett *a kereskedelem

az esetek számánál, míg ez év első felé-

ben 93%-kal. Az ipari fizetézsképtelenségek

viszont, melyek a mult évben még 917—

kal szerepeltek, már csak 5'6%-kal szere—

pelnek. Viszont az ipari esetek súlyosab—

bak voltak, mert a bejelentett 59 esetre

nem kevesebb, mint 81 millió passzíva

jutott, az Összes passzíváknak 14'6%—a.

Egy-egy ipari fizetésképtelenségre tehát

137' ezer pengő passzíva esett. A mező-

gazdaságban Csak 8 "fizetésképtelenséget

jelentetteklmelyből 3 csőd volt), másfél

millió pengő passzívával és 1'3 millió

pengő aktívával'

Lebonyolítottak (befejeztek) az 1929.

év első hat hónapjában Összesen 804 fize—

tésképtelensé—get, melyből 175 volt a bíró—

ságok által megszüntetett csődök száma.

A befejezett lizetésképtelenségek összes

passzívája 46'8 millió pengő volt, amivel

szemben állott 279 millió pengő aktíva.

A befejezett esetek közül 244 esett Buda—

pestre, 222 millió passzívával.

5. Váltóóvások,

Lettrcs de change proiesíées.

Résmne'. Tant au point de vue du nom——

bre gue de la valeur, les Iettres de change

protestées ont présenté une forl'e augmcn—

tation dans la premiere moitié de 1929, 011

[lon en a protesté plus de 68.000 (düme

valeur totale de 48'6 millions de pengős)

contre 60.000 dans la Ile moitié de llannée

pre'cédente. A Budapest on a protesté 252618

lettres de change, dlune valeur lotale de

206 millions de pengős.

*

A váltóóvások úgy a váltók darab—

száma, mint értéke tekintetében nagyot

emelkedtek az 1929. év első felében. 'Az

előző évben az országban összesen 120.518

váltó került óvatolásra s ennek a mennyi-

ségnek csaknem pontosan fele az év első
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Óvatolt váltók az 1929. év I-ső felében.

Lettres de change proteste'es, Ife moitié de 1929.

Lettres de change protestées d'une valeur de Ösezesen

H, ——100 P H 101—1000 ? H 1001—2000 P M 2000— P f §th

(map értékű óvatoltváltó
Mais

db P 1 db P db P db P db ?

píéces : píéces pieces píéces píéces

M 1 !
1929. 1. 1.553 11294911 7.109 2,451.434 902 1327909 743 3,970.771 10.312 7,863.123

11. 1.503 115322í 6.932 2,443.026 768 1,125.586 648 3372441 9.911 7,553.525
111. 1.897 143463 7.642 2563411 910 1,118.764 341 3,412.001 10.990 7237345
IV. 1967 151319 8.389 2352544 773 1,153.920 659 3,699.801 11.739 7,857.584
V.— 2.034 1506581 9.181 3,132.204 930 1,391.490 734 3,868.538 12.909 3542390
VI. 2.003 145027; 9.225 3,310,271 953 1.380120 311 4.753273 12.995 9,533.691

658233? 11.013 3189441143477 167528901 5.109 7,497.7931 4.241 12357932611 68.903148343458

Ebből Budapest —— Dont 0 Budapest

1929. I. 598 42.408 2.344 918341 339 490333 372 2,164.922 3.653 3,516.004
II. 636 47.020 2.356 873664 298 432.715 260 1,893.972 3.550 3.247371

111. 702 51.301 2.524 857701 297 432501 270 1,591.529 3.793 2933332

IV. 723 54.922 2.642 971193 316 493921 291 1,303.259 3.972 3313200
V. 751 51.557 2.992 1,057.129 413 586941 288 1,826.979 4.339 3,522.606
VI. 676 42.233' 2.900 1,215.846 388 563.115 347 27189-8731 4.311 4,016.102

!

ÖSSZÉZI'É 4.086 289.776 15.643 5.793379 2.056 2,999.420[ 1.828 11,470.5341[ 23.618 20,553.615

hat hónapjában. 1929-ben az óvatolások nem tapasztalt magasságra emelkedett.

száma 68.905-re növekedett s ez a szám

15'4%—ka1 magasabb a váltóóvások 1928.

első félévi számánál. 1928 januárja óta a

váltóóvások számának havi megoszlása a

következő volt:

óvatolt váltók

 

száma értéke

1928 db millióP

Január .. .. .. .. 10.062 7'8

Február .. .. .. .. 9.243 69

Március .. .. .. .. 9.641 69

Április 10.549 6'8

Május 10.863 70

Június 9.335 58

Július .. 9.789 64

Augusztus . . .. 10286 6"?

Szeptember .. .. .. 9.883 6'8

Október .. .. .. ., 10.714 85

November . 9.870 6 8

December 10.283 6'7

Összesen.. .. 120518 1331

1929

Január 10.312 79

Február .. .. .. .. 9.911 7'5

Ximius .. .. .. .. 10.990 72

prilis .. .. .. .. 11.788 79

Május. .. .. .. 12.909 85

Június .. .. — 12.995 96

Összesen.. .. 68.905 486

Különösen február-március óta jelent—

kezik az óvatolások nagyarányú emelke—

dése és május—júniusban az óvatolt Váltők

száma már 13.000 felé jár, tehát eddig

1928-ban a legnagyobb számú váltót má-

jusban óvatolták, mikor 10.863 Váltó ke-

rült bemutatásra s ezt a számot 1929-ben

március óta minden hónap lényegesen

felülmúlja. 1929 első felében az óvatolt

váltók értéke 486 millió pengő volt, míg

az előző év hasonló időszakában csak 41")

millió. A váltók értéke tehát 18%-kal, jó-

val erősebben emelkedett még darab—szá—

muk növekedésénél is. 1928—ban az

egész évet tekintve _, a bemutatott váltók

átlagos havi értéke nem egészen 7 millió,

1929 első felében pedig 81 millió pengő

volt. A közölt táblázatok a bemutatott

váltókat egyes nagyságkategór'iák szerint

részletezve mutatják ki s ezek szerint a

váltók megoszlása a következő volt:

 

Az összes váltók közül

volt (db)

1928-ban 1929-ben

100 P-őn aluli.. .. .. 14'9 16'0

100—1000 P között .. 71'0 70'4

1000—2000 ? között. . 8'0 7'4

2000 Pkőn felüli 61 62

Eltolódás —— mint látni —— annyiban

következett be, hogy a legkisebb és a leg-

nagyobb váltók arányszáma megnöveke—

dett, míg a közbenső kategóriáké csökkent.

Az 1000 pengőn aluli váltókra 1929-ben is,
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csaknem kilenc—tizedrész (86'4%) jutott.

A legnagyobb váltók előnyomulása termé-

szetesen inkább a váltók értékénél jelent-

kezett. Ezekre esett a 2000 pengőn

felüli kategóriára —— az összes értéknek

.lIlI-nvu.n-Inninollnnlll-uul III llllIlll-III'IIII Ill- ll

.
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1929

48'5%-a, míg 1928-ban csak 45'4%-a. Az

összes váltók közül Budapesten 23.618—at

mutattak be, 20'6 millió pengő értékben.

Budapesten a nagyobb váltók arányszáma

a vidéknél jóval magasabb.

    

A Magyar Statisztikai Szemlében az egyes államokról megjelent utolsó konzuli jelentések:

 

 
 

 

               
 

Állam neve '; §" Állam neve '; § Állam neve § § Állam neve ? %
ül A *II-i i.] *!Li A ki o—i

Ausztria ,, .. 1929 422 Észtország .. _. .. .. 1928 227 Mexikó . .. .. 1928 787 Spanyolország .. .. 1928 793

Bajorország . .. .. 1928 532 anország.. . .. .. 1926 759 Nagy—Britannia .. ., 1928 1027 Svájc .. . .. 1929 655

Brazilia .. .. .. .. .. 1927 708 Franciaország .. .. 1926 709 Németbirodalom .. 1929 805 Sz. H. Sz. állam.. 1928 524

Bulgária .. .. .. .. .. 1929 767 Görögország . .. 1927 982 Olaszország . .. . l928 923 Törökország . 1928 798

Cseh—Szlovákia,. .. 1929 543 Kanada .. .. 4. .. .. 1926 110 Románia, .. .. .. 19% 626 Württemberg.. .. .. 1928 1113

Románia.

Roumanie.

A bukaresti m. kir. követség gazdasági jelentése az 1928. évről.

Románia közgazdaságának egyik legnehezebb

évét élte 1928-ban; a közgazdasági élet nagy problé-

mái, melyeket az előző év megoldatlanul hagyott

hátra: a külföldi kölcsön és a vele kapcsolatos va-

lutastabilizáció, súlyos hagyatékként nehezedtek rá.

Az év tavaszán egyes jelek arra engedtek kö-

vetkeztetni, hogy a várva—várt külföldi segitség

mégis csak megérkezik. Hivatalos tényezők kijelen—

iései a tárgyalások kedvező menetét és sikeres he-

í'ejezését sejttették. A közgazdasági élet megélénkült,

a pénzpiac is élénkebb lett; a reményeket azonban

a közgazdasági csapások sora rövidesen megdön-

tötte, nyilvánvalóvá vált ugyanis, hogy a kölcsön-

tárgyalások megint nem vezettek eredményre és a

megszavazott felhatalmazási törvény csak a köz-

vélemény megnyugtatására szolgált.

További kiábrándulás volt a rossz

amely a lakosság fötáplálékát képező tengcrínél

egyenesen katasztrófális volt. A tengeri 25 év óta

nem hozott olyan rossz termést, mint 1928-ban.

termés,

Az állam pénzügyi helyzetében is kedvezőtlen

fordulat állott be. Az államkincstár bevételei már

az első hónapban deficittel zárultak. A hiány hó-

napról—hónapra növekedett és ősszel már kétségte—

lenné vált, hogy az évi zárlat egy eddig még nem

tapasztalt nagy hiányt fog felmutatni. Erősen pasz—

szív volt a külkereskedelmi mérleg is.

A kölcsöntárgyalások sikertelensége, a törvé-

nyes stabilizálás eltolódása, rossz termés, az állam—

kincstár 7 és fél milliárdos deficitje, végül a kül—

kereskedelem több mint őtmilliárdos hiánya, azok

a passzívák, amelyeket a román közgazdaság mér—

lege 1928 december 31—én felmutatott.

Östermelés.

Románia őstermelő állam lévén, mezőgazdasá—

k gának kedvező vagy kedvezőtlen helyzete egész köz-

gazdasági életét súlyosan befolyásolja. A román

föld produktivitása úgyszólván tisztán a meteoro-

lógiai viszonyok behatása alatt áll s ha a csapadék

hő és helyes eloszlású, a termés óriási lehet, mint

volt 1926-ban, ellenesetben az Oroszország felől ér-

kező tikkasztó szelek és a hőség óriási károkat

okoznak. Kétségtelen, hogy az 1928. évi rossz ter—

més nagyrészt és elsősorban a rossz időjárás, hőség,

csapadékhiány folyománya volt, azonban nem hagy—

ható figyelmen kívül az sem, hogy a román gazdál-

kodási rendszer még ma is a legprimitívebb és ha

volt is rekordtermés rendkívül kedvező időjárás

mellett 1926—ban, az utolsó évtized átlageredménye

messze mögötte marad annak, amit normális racio—

nális gazdálkodás mellett el kellett volna érni.

A gazdálkodási

végrehajtása előtt sem volt megfelelő. A nagy ki-

terjedésű latifundiumokon a szó szoros értelmében

vett külterjes gazdálkodás folyt. Rosszabbodottk

azonban a helyzet az agrárreform által, amely a

birtokok elaprózásával a törpehirtokosok tömegeit

65*
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tette elsőrangú tényezővé. A reform által földhöz

juttatottak sem a megfelelő képzettséggel, sem gazda-

sági instrukcióval, sem pedig megfelelő forgótőké-

vel nem rendelkeznek. Az agrárreform így az égető

gazdasági problémák egész sorát vetette fel. Kisajá-

títottak az Ókirályságban 2'8 millió ha-t, Besszarábiá-

ban 1'5 millió ha—t, Erdélyben 1'8 millió ha—t, Bu-

kovinában 76.000 lla—t. A birtokreform előtt a kis—

birtok az összes művelés alatt álló területnek 57'6,

míg a földbirtokreform után 88'8%-át képezte. A

földreform által körülbelül 2 millió paraszt jut

földbirtokhoz, ebből eddig birtokba helyeztek kb.

egy és háromnegyed milliót.

Ez adatok tisztán megvilágítják, hogy mily erő-

szakos változáson ment keresztül a földtulajdon és

hogy mennyire befolyásolhatta a termelés eredmé-

nyét az, hogy a földtulajdont erőszakosan olyan

kezekbe juttatták, amelyek azt évekig nem fogják

tudni a hasznos nemzeti termelés szolgálatába

állítani.

Románia 29,487.000 hektár területéből:

szántóföld 12,751.000 ha (43'3%)

rét. legelő 4,054.000 ha (13'7%)

erdő 7.224000 ha (24'5%)

gyümölcsös 613000 ha (2'1%)

utak, víz, bányák, épü-

letek, stl). 4,845.000 ha (16'4%)

A szántóföldek területe 1927-ben 12.448 millió

hektár volt, tehát 1927-től 1928-ig 303000 hektár—

ral növekedett.

A hivatalos kimutatás szerint a fötermé-

nyekkel bevetett területek nagysága, a termésered-

mény és a hektáronkintí országos átlag 1927—ben.

illetőleg 1928—ban a következő volt:

 

 

 

,Bevetett Hektáron— Termésered—

Termény terület kinti átlag mény

1000 lna-ban 1000 g-ban 1000 g—ban

Búza . .1927 3.101'2 8'5 26.327'1

1928 32065 98 31.446'4

Rozs . .1927 2813 8'4 2.368'1

1928 2957 99 2.916'9

Árpa ..1927 1.764'3 7'2 12.617'2

1928 1.749'2 8'1 14.110'4

Zab . . . .1927 10844 80 8.681'4

1928 1.116'5 8'8 9.804'4

Tengeri . .1927 4.219'4 8'4 35.331'5

1928 4.455'5 6'2 27.523'1         
A kalászosok közül 1928—ban búzát, rozsot,

zabot nagyobb, árpát kisebb területen termeltek.

tengerivel pedig kb. 230.000 hektárral több terület

volt bevetve, mint 1927-ben.

A háború utáni évek átlagos fogyasztása alap-,

ján várható belső fogyasztás (élelmezés, vetőmag

és ipari felhasználás) beszámításával a következő

termésfelesleg, illetve hiány mutatkozik:

*.3
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Össz— Belfo- .

Termény termés gyasztás Felesleg Hiány

vagonban

Búza 314000 280.000 34.000 -———

Rozs 29.000 21.0(X) 8.000 ——

rpa 141.000 96.000 45.000 ——

Zab 98.000 78.000 20.000 ——

Tengeri 275000 305000 —— 80.000      
 

Az 1927. évben csak zabban mutatkozott egy

csekély hiány, 1928—ban pedig óriási a hiány tengeri—

ben. A tengeritermés egyenesen katasztrófálisnak.

mondható és dacára, hogy a tengerivel bevetett te—f

rület évről—évre növekszik, a termés eredménye az

1923—27—es átlag kétharmada alá esett vissza. A

rossz tengeritermés annál inkább sujtja az országot,.

mert az a román lakosság főtáplálékát képezi és

fő kiviteli cikk. Míg az elmult években élénk ten-

gerikivitel támogatta a külkereskedelmi mérleget,,

addig 1928-ban a termés még a belfogyasztás fede—

zésére sem volt elegendő.

A külkereskedelem a legnagyobb mértékben rea

van szorulva a mezőgazdasági termények kivitelére.

l'llég rámutatni arra, hogy a gabonanemiiek —— mint

legfontosabb cxportcikk —— kivitele 1926—ban az

összkívíte] 29'1%-át, 1927—ben 40'2%-át tette ki; az

1926. évi nagy termésből ugyanis óriási feleslegek

maradtak és juthattak kivitelre. 1927-ben még mine

dig 38.000 vagon búza, 5.900 vagon rozs és 50.000

vagon árpa és (34.000 vagon tengeri felesleg maradt,

amelyből levonva a zabban mutatkozó hiányt (15.000

vagont) 142900 vagon termésfeleslege volt a mező-

; gazdaságnak. Ezzel szemben 1928-ban a búza 34.000.

a rozs 8.000, az árpa 45.000, a zab pedig 20.000 va-

gónnal termelt többet a belfogyasztásnál, viszont

a tengeri 30.000 vagon hiányt mutatott, összesen

tehát ebből a termésből csak 77.000 vagon juthat ki—

vitelre. Megjegyzendő, hogy a belfogyasztás mog—

állapítasára végzett számítások a legkülönbözőbb

eredményre vezettek és így a termésfeleslegre vo—

natkozó fentebbi adatok

játszhatnak.

csak irányadó szerepet

A mezőgazdasági termények kivitele az utolsó

években a következő volt:

 

 

 

 

 
     

, Búza Tengeri Rozs Árpa Zab

Ev

v a g 6 n b' a n

1926 27.228 69.039 2.656 38.110 6.106

1927 20.971 176.776 6.106 70.380 8.930

1928 2.792 47.313 3.251 41.454 1.685

 

Terménystandardírozás. A gabonaexport foko—

zását célozza a termények osztályozásáról és elrak—

tározásáról 1928 májusában hozott gabonastandar-
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dírozási törvény. A törvény közraktárak felállítá-

sát rendeli el, amelyekbe a termények raktárjegy

ellenében elhelyezhetők és onnan értékesíthetők.

További célja a törvénynek a külföldre szánt ter-

mények és pedig egyelőre a búza, rozs, árpa, zab

.és tengeri osztályozása. A felsorolt terményeknek

;a nemzetközi gabonapiacon csak államilag garan-

tált minőségi bizonyítványok kíséretében szabad

megjelenni. A belföldi kereskedelemre az osztályo—

zás egyelőre nem terjed ki, azonban itt is bárki

igénybe veheti az állami osztályozást.

A szőlőtermés kielégítő volt. Hozzávetőleges

(számítások szerint a szőlővel beültetett 239825 ha

területen 26'3 hl hektáronkinti országos átlag mel-

lett összesen 6'3 millió hektoliter bor termett ,(1927—

ben a termés 7-1 millió hl volt). Erdély 37.201

lla-nyi szőlőterületén 805000 hl bor termett, '21'6

lit hektáronkinti átlaggal.

A gyümölcs-termés úgy minőség, mint mennyi—

ség tekintetében gyenge közepes, egyes vidékeken,

ahol a korai hidegek pusztítottak, minimális volt.

A termés mennyisége megközelítőleg a következő

volt: 8.200 vagon dió, 81.200 vagon szilva, 26.600

vagón alma, 8.700 vagon körte, 11.300 vagón cse-

resznye és 1.800 vagon barack. *

Az állattenyésztésre vonatkozó 1928. évi adatok

még hiányzanak. Az 1927. évre kiadott hivatalos

statisztika szerint az állatállomány a következő volt:

Ló . . . . . . . . . 1,939.438 db.

Szarvasmarha 4,552.166 db.

Bivaly 192268 db.

Juh 12,94I.051 db.

Kecske 418616 db.

Sertés 3,075.782 db._

fÖszvér 2.516 db.

Szamár . . . . . 11.584 db.

Az állatállományból Erdélyre esik:

Ló . . . . . . . . . 468447 db.

Szarvasmarha ' l,557.889 db.

Bivaly 145091 db.

Juh, . 2,976.958 db.

Kecske 195007 db.

Sertés l,l27.163 db.

Öszve'r 848 db.

Szamár 2.678 db.

A szarvasmarha-, juh— és kecskeállomány az

1926; évvel szemben lényegesen visszaesett, de ki-

sebb visszaesés tapasztalható a bivaly- és sertés-

állományban is. Növekedést a lovak, öszvérek és

szamarak számában tapasztalhatunk. A földmíve-

lésiigyi minisztérium a lóállomány növekedését a

lovak gazdasági, munkákban való intenzívebb al-

kalmazásának, a többi állatállomány csökkenését

az állattenyésztés jövedelmezőségében beállott vál—

ságnak tulajdonítja.

—_ 925 t— 1929——

Jelentékeny jövedelmi forrása a közgazdaság-

nak a halászat, amely 1895 óta részben az állam

kezelésében áll. A halászatra alkalmas területek

69'3%-a tengeri, 30'7%-a belvízi terület.

Az állami halászat a Dunáraiés deltájára terjed

ki, a magánhalászatok (1.200 természetes és 12 mes—

terséges tó) az ország belsejében feküsznek. Az ál—

lami halászterület, mely az összes halászterületnek

97'6%-át teszi ki, az utolsó években körülbelül évi

19 millió kg halat szolgáltatott a közfogyasztás cél—

jaira. A kihalászott mennyiség ténylegesen azonban

sokkalwtöbb, mert ha hozzászámítjuk a halászok

fogyasztását, a csempészetet és a 10 millió kg-nyi

magánhalászatot, a halászat összeredménye 301

millió kg-ra tehető. A kaviártermelés 1026-ban

11.600 kg, 1927-ben pedig 10.900 kg volt.

A bányászatra vonatkozó adatok, —— az 1928.

évi hivatalos statisztika hiányában, —— meglehetősen

lue'zagosak. Frissítőleg hatott a hányászatra a va-

lutabizonytalanság megszűnése. A bányatörvény kö-

zeli módosításának valószínűsége is kedvezően be-

folyásolta a bányaipart. *

A szénbányászat eredménye 1927—ben 3") mil-

lió tonnát tett ki, 2.737 millió lei értékben. A szén-

termelés 74'6%-a Erdélyre esik, míg az Ó-királyság

15'4%-kal, a Bánság pedig 10'0%-kal részesednek

benne. Maga Hunyad megye, Petrozsény, Lupény.

stb. az össztermele's 58%-át szolgáltatta.

A kibányászott szén mennyisége állandó emel—

kedéstimutat és 1927—ben az 1919-iki termelés két-

szeresére emelkedett. A szén 84'4%—a lignit volt.

A termelés részben a vasút szükségletének kiegészí—

tésére, részben ipari célokra szolgált. Míg azonban

az államvasutak szükségletét a belföldi szén telje-

sen fedezte, addig ipari, különösen fémipari célokra

a lignit nem megfelelő, úgyhogy ezen a téren len—

gyel, német és angol szén behozatalára van szükség.

A vasbányászat eredménye 1927-ben 97.100

tonna volt. 1923 óta ez az év mutatja a legkisebb

termelési eredményt.

A sóbányászat eredménye 1927-ben 328.000

tonnára rúgott. Erdélyben, Marosújváron 119000

tonna sót bányásztak ki, ami az össztermelés

3 '3%—a. A sótermelés tekintélyes része kivitelre

szolgál. Az 1927-ben kibányászott só 29%-át expor—

tálták. A sóexport nagyrészt a Balkán—államok (Bul—

gária és a Sz. H. Sz. állam) felé irányul.

Egyéb bányaiermékeknél a termelés eredménye

1927-ben a következő volt:

Arany 2.000 kg.,

Ezüst . . . . . 4.370 kg.

Réz . . . . . . . . 215415 kg.

Ólom 836380 kg.

Higany . 3.560 kg.

A bányavállalatokhan és üzemekben. 1927—ben

86.761 egyént alkalmaztak. Ebből a petróleumipar—

ban 30375 (35%) volt foglalkoztatva.
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Ipar. építőipar . 306

Az ipar a háború előtt nem játszott jelentékeny ker./[miat ipar ' ' ' ' ' ' ' " ( 46

szerepet. 1914-ben az Ó-Királyságban 1.114 telep uveglpar ' ' ' ' ' ' ' ' ' 3?

működött, 190.000 lóerővel. E telepek egy része a papír- es grafitipar ' ' ' '- ' 134

hadviselés folytán vagy elpusztult, vagy nagy ká— összesen . . 3.922

rakat szenvedett. A háború befejezése után, az új

területek hozzácsatolásával, az ipar csaknem 15096—

kal növekedett és jelentőségében is ennek megfele-

lően nyert. Az ország ezáltal elvesztette tiszta agrár

jelleg—ét. Az ipar mai fontos szerepére mutat, hogy

az ipari termékeknek több mint fele belföldi eredetű.

( Az állam iparfejlesztést célzó politikájában két

eszközt alkalmazott: 1. a nemzeti ipar fejlesztésére

hozott törvényt és 2. a vámvédelmet. Az 1912—ben

hozott és 1919—ben átdolgozott ipartámogatási tör-

vény az új üzemek céljaira 5 hektárig terjedő terü-

leteket nyujt. A berendezéshez szükséges felszerelés

és mindenekelőtt gépek vámmentesen hozhatók be.

Végül jelentékeny szállítási tarifa-engedményeket is

ad. A vámtarifát több ízben átdolgozták, jelenleg

az új végleges vámtarifán dolgoznak, ami az 1921-es

tarifánál is jelentékenyebb kedvezményeket fog

nyujtani a fejlődésképes nemzeti iparágaknak. Az

iparvédelem e két eszközével a nemzeti ipar jelen-

tékenyen fejlődött, úgyhogy ma a belfogyasztás

mintegy 60%—át ellátni képes.

Az ipar általános helyzete 1928-ban nem javult,

sőt talán kedvezőtlenebb volt mint 1927—ben. Sú-

lyos adók, magas kamatok nehezedtek reá. A hitel-

válság nem enyhült; a Creditul Industrial ez évben

sem tudta hivatását teljesíteni.

Az iparágak tárgyalása előtt meg kell jegyezni,

hogy az egyes iparágak gazdasági fontosságuk szem—

pontjából nagyon különböző jelentőségűek. Vannak

iparágak, melyek úgyszólván az egész közgazdasá—

got nralják, —- pl. petróleum, fa, — mások annyira

fejletl'enek, hogy a belfogyasztás lényegtelen há-

nyadát sem képesek fedezni. Az üzemek nagy része

természetesen a belfogyasztás céljait szolgálja, csak

a petróleum—, fa-, malom- és kémiai ipar termelnek

kisebb-nagyobb mértékben kivitelre is.

Fentebb említettük, hogy 1914—ben az iparüze—

mek száma 1.114 volt, ez a szám az új területek

hozzácsatolása által 1.633 üzemmel növekedett, 1919—

ben 2.747—et tett ki. 1927—ben az összes üzemek

száma már 3.922, géperejük 458000 lóerő, az 1927.

évi termelés értéke pedig kb. 42 milliárd lei volt.

Az egyes iparágakban az üzemek száma 1928 január

l-én a következő volt:

fémipar . . . . . . . . . . 493

textilipar . . . . . . . . . . 503

364kémiai ipar

élelmezési ipar 940

faipar . . . 820

elektrotechnikai ipar . . . . . . 17

266bőripar.........

 
 

Az egyes iparágak között legfontosabb a pet—

róleumipar, amely az egész román közgazdaságnak

egy hatalmas természeti forrása.

Az elmult év a petróleumtermelés újabb jelen—

tékeny fejlődését eredményezte. Termelési adatok

egyelőre csak a január 1-től október til-ig terjedő

időszakra állanak rendelkezésre; ezek szerint az év

első tíz hónapjában kitermeltek 35 millió tonnát,

vagyis majdnem annyit, mint az egész 1927. évben.

A petróleumtermelés központját Moreni hatalmas

üzemei képezik, amelyek a tárgyalt tíz hónapban

1'3 millió tonna petróleumot termeltek ki, ami az.

össztermelésnek 37'1%-át képezi.

A január—októberi temetési adatok alapján

végzett számítások szerint az évi nyerspetróleum-

termelés 4'2 millió tonna lesz, míg 1927-ben a ter-

melés 37 millió tonnára rúgott; ez a petróleumter-

melés 13'5%-os fejlődését jelentené.

Az év végén 1.472 petróleumszonda állott a ter-

melés szolgálatában, 141 szonda fúrásán dolgoztak,

444 működése szünetelt, 132 szondát pedig végleg"

feladtak. A működő szondák száma nagyobb volt

mint a megelőző évben, a fúrás alatt állóké kisebb,

aminek oka a nehéz pénzügyi viszonyokban rejlik.

A petróleumtermelés fejlődése magával hozta

a finomítók nagyobb aktivitását is. Az év első ki—

lenc hónapjában valamivel több mint 3 millió tonna

petróleum került feldolgozásra, az előző év ugyan—

ezen időszakának 2'6 millió tonnájával szemben.

Az év végéig feldolgozandó petróleum az első kilenc

hónap adatai alapján kiszámítva a petróleumüno-

mításnak kb. 18%—os növekedését fogja kimutatniz

Az összes petróleumtinomitók termelési képességét

körülbelül 88'9%—ig használták ki.

A petróleumkivitel 1928-ban több mint 2'3 mil-

lió tonnát tett ki. A belföldi fogyasztás 1928. évi

alakulásáról még nincsenek adataink; ez 1927—ben—

1-4 millió tonna volt.

A petróleumtermelés és finomítás adatai iga—

zolják, hogy a román petróleumipar helyzete, da—

cára a nehéz pénzügyi viszonyoknak, 1928-ban is

előnyösen alakult. Viszont a tinomítókban, részint

pedig a szállítási központokban felhalmozott kész—

letek mutatják, hogy a petróleumkereskedelem ne—

hézségekkel küzd; a kivitel részben az alacsony

világpiaci árak alatt nem volt jövedelmező.

A petróleumüzemek működésére bénítólag ha—

tott a szállítási lehetőségek korlátozottsága. A petró—

leumszállitás részben vasúti tartányoknak, részben

csőVezetékek (pipe-line) útján történik. A vasutak

közismert rossz állapota, a ciszternakocsik elégte—
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lensége, a csővezetékek fokozatos kiépítését teszik

szükségessé.

Faipar. Talán egyetlen iparág sem nyert annyit

. az ország területének megnövekedésével, mint a fa-

ipar. A régi Románia területén 3 millió hektárt bo-

rítottak erdők, ez a háború után 7 millióra emelke—

dett. Ennek megfelelően emelkedett a fatermelés és

faipar is. Az ország ma a negyedik helyen áll

Európa fatermelő államai között. Az erdők 28'1%-a

állami, 41'3%-a magánkézben van és '30'3%—a köz-

intézmények tulajdonát képezi.

Az utolsó években, l925—töl 1928-ig az állami

erdőkből és a közintézmenyekéből 20—20000 hek-

tárt, magánerdökből 30.000 hektárt, összesen 70.000

hektárt termeltek ki évenkint. A kitermelt fameny-

nyiség összesen 15 millió tonna volt.

A fatermelés évről—évre való fejlődése klövetkez—

tében ma a belfogyasztás teljesen fedezve van a ki—

termelt mennyiség 30%-ával, 70% kivitelre szolgál.

Az exportált famennyiség 1928—ban 1'8 millió tonna

volt. A kivitel 1924-ben volt a legerősebb (2'5 mil-

lió tonna), azóta állandóan csökkent.

Az elmult év nagyjelentőse'gű volt a faiparra.

A faipart érintő és reá súlyosan nehezedő problé—

mák egy része közelebb jutott a megoldáshoz, ennek

folytán a faipar helyzete is némileg javult.

A faipar helyzetét javító tényezők között min-

denekelőtt meg kell említeni a kiviteli illetékek

1928 júniusában történt módosítását. Egyrészről

megszüntek bizonyOs faipari cikkekre fennállott ki-

viteli tilalmak, másrészt a fennálló illetékeket eny-

hítették. Támogatta továbbá a faipart az új vasúti

tarifa is, amely, bár távolról sem elégítette ki az

érdekelteket, mégis lényeges mérséklést jelent a

multtal szemben. A kiviteli illetékek módosításához

és az új vasúti tarifához hozzájárult az eladási árak

egységesítése is. Ezzel szemben további panasza a

faiparnak a súlyos adók és a hitelrendezés meg-

oldatlan kérdése.

Nagy jövőnek néz elébe az élelmezési ipar. Ágai,

a malom-, cukor-, szeszesital-, sör—, csokoládé-, hús-

konzerv-, hűtő—, stb. iparok, nyersanyaggal a bel-

földi termelésből bőven el vannak látva. A

malomípar újabban fejlődésnek indult és ha a

lisztkivitel feltételei javulnak, a ma működés-

ben lévő malmok termelése még tekintélyesen nö-

velhető. Az ország több műmalma kivitelre dolgo-

zik. A cukoripar termelése ma már meghaladta a

belföldi szükségletet és a kivitelre is dolgozik. A

szeszesitalok termelésének előretörését megakadá-

lyozta a szesztörvény, amely a termelést kontin—

gentálta. Ma még nagyon fejletlen a konzervipar,

amelynek pedig előfeltételei —- hal, hús, gyümölcs,

bőséges minden tekintetben meg—

volnának.

Az élelmezési iparban összesen 840 üzem mű.

ködött',í 100000 Hp. gépérővel. A befektetett tőke

termelése a*

10 és félmilliárd tél, a termelés értéke 15 milliárd

lei volt.

A textilipar viszonyai az utolsó években nem

változtak. Bár az országban már minden ágú textil-

üzem van, még távol áll a textilipar attól, hogy a

belfogyasztást fedezze. A textiláruk több mint 60%—a

a külföldről jön be. Az ország 462 textilvállalatába

3.681 millió lei van befektetve, termelési eredménye

0.656 millió lei.

A fém- és elektrotechnikai iparban 552 iizem

működik, 87.000 lóerővel. A befektetett tőke kÖZel

8 milliárd. A fémipar termelése a belfogyasztás fe—

dezésére nem elégséges, a szükségletnek kb. 60%—át

behozatallal fedezik. _

A bőripar (cserző—, cipő— és bőráruipar) fejlő—

dése figyelemre méltó és ma már a belfogyasztás

75%-át képes fedezni. A különleges bőrök és luxus-

lábbeliek behozatala azonban egyelőre elkerülhe-

tetlen. A bőripar üzemeinek száma 1928—ban 312

volt, 1.658 millió lei tőkével. Termelési értéke 3

milliárd lei volt.

Megerősödött a kémiai ipar is, melynek 251

üzeme, 4.125 millió lei befektetett tőkével 2 és fél-

milliárd lei értéket termelt. Termelése azonban még

messze áll a belsziikséglettől, amelynek 50%—át he—

hozalal által fedezik.

A papír-, építő-, üveg- és Icerámiai ipar a fO-

gyasztás 60——70%—át fedezik. Nagy fejlődésnek in-

dult az építőanyagok ipara, amely úgyszólván l'e-

dezi a helszükségletet. A román cement élénk ki-

vitelnek örvend.

Kereskedelem és közlekedés.

Úgy a bel-, mint a külkereskedelem az 1928.

évben legsúlyosabb évei egyikét élte át. Az 1927. évi

válság csak a belkereskedelmet sujtotta, míg 1928-

ban a külkereskedelmi mérleg nagy passzivuma

járult hozzá a helyzet súlyosbítász'ihoz. A belkeres-

Icedelem válságának egyik fő oka a fogyasztóképes-

ség csökkenése. A nehéz gazdasági viszonyok, a

rossz termés, a pénzszűke és hitelnehézségek egy—

aránt csökkentették a népesség fogyasztóképességét.

A belkereskedelmi válság mély nyomokat ha-

gyott maga után. Komoly. évtizedek óta fennálló

vállalatok tűntek el a piacról, az év folyamán a

főváros kerületében 104460 váltót óvatoltak. Az

ővatolt váltókiszáma majdnem kétszerese a meg-

előző évieknek. A csődök száma 1928-ban 334

(1927: 322) és a moratóriumoke' 64 MO) volt.

A külkereskedelmi mérleg ijesztő passzívum;

mal zárult. A mérleg eredménye 1028 január I—töl

december 31-ig 321 milliárd lei bevitel és 26'9 mil-

liárd lei kivitel, a deticit tehát 5'2 milliárd lei volt.

Az 1927. évben 3747 milliárdnyi kivitellel 33'4 mil;

liárdnyi behozatal állott szemben, a mérleg tehát 433

milliárddal aktív volt.
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g A kivitelt illetőleg a hivatalos statisztika csu—

pán a négy legfontosabb kiviteli cikkre, a gabona—

neműek, petróleum, fa és élőállatok kivitelére vo-

natkozólag tartalmaz adatokat. A kivitel az előző

évivel szembeállítva, gyengülésre hajló. Leggyen-

gébb volt a gabonaneműek és fa kivitele. Kivételt

csak a deszkafa képezett. Erősen gyengült az élő-

állatkivitel is, amelynek legfontosabb tétele, a sertés-

kivitel, erős visszaesést mutat. A petróleumtermé-

kekből a mazut, finomított petróleum és benzin ki-

vitele emelkedett, a motorin- és ásványolajkivitel

visszaesett.

A kivitelből Magyarországra az első 11 hónap-

ban alábbi tételek estek: gabonaneműekből búza

1.320 tonna, rozs 1.481, tengeri 10.778, árpa 6.187,

zab 149, búzaliszt 361 tonna; petróleumtermékekből

motorin 14.530 tonna, mazut 29.995, finomított pet-

róleum 68.759, benzin 55.394, ásványolaj 4.409

tonna; élőállatokból 1.012 ökör, 231 tehén, 300 juh.

230 sertés; fatermékekből tűzifa 591584 tonna,

fenyő-épületfa 32.944, tölgy-épületfa 6.491, deszkafa

239638 tonna.

Magyarország a román kivitelben Németország,

Ausztria és Olaszország után a negyedik helyet fog-

lalja el az exportált érték 9'9%'ával. Ellenben első

helyen áll a fakivitel tekintetében.

A fizetési mérleg deficitje 1927—ben 6.442 millió

lei volt. 1928-ban a mérleg sokkal rosszabb, egy-

részt mert a külkereskedelmi mérleg nem 4.275 mil—

lió lei felesleggel, hanem 5.226 millió lei hiánnyal

zárult, vagyis a fizetési mérleget 1927-tel szemben

9.501 millió leivel rontja, másrészt a külföldi adós-

ságok kamatterhe és annuitása is emelkedett. E

tételek hozzáadásával a fizetési mérleg deficitje

1928-ban 15—17 milliárd leire becsülhető. E deficit

csak külföldi segítséggel egyensúlyozható ki. Csak

külföldi tőke támogatása emelheti a termelést arra

a fokra, amelyen majd az állam úgy kölcsöntörlesz-

tési, mint egyéb kötelezettségeinek az egyensúly

felborítása nélkül megfelelhet.

A közgazdaság egyik betegsége a vámtarifa bi—

zonytalansága, az egymást sűrűn követő, más és

más politikai irányú kormányok ellentétes vám-

politikája.

Az általános beviteli vámtarifa módosításának

kérdése az egész éven keresztül húzódott. A jelenleg

életben levő vámtarifát a néppárti kormány hozta

1927 április havában. Ez volt Románia első álta-

lános vámtarifája, amelyet rögtön megjelenése után

minden oldalról, minden gazdasági érdekcsoport

részéről erősen támadtak. A liberálisok egyik pro-

grammpontja volt a vámtarifa teljes átdolgozása,

azonban, bár az erre megalakított bizottságok ál—

landóan dolgoztak, az új vámtarifa, az egyéves libe-

rális uralom alatt sem került tető alá. A nemzeti

parasztpárt a liberálisok bukása után újult erővel
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fogott hozzá egy új, az 6 gazdasági koncepciójának

megfelelő vámtarifa megalakításához.

A kiviteli illetékek rendszerét még mindig nem

szüntették meg. A jelszó ugyan a kivitel teljes sza- !

baddá tétele, azonban az államkincstár eddig nem

volt abban a helyzetben, hogy nélkülözhette volna

az ebből befolyó jövedelmeket. Az irányzat a ki-

viteli illetékrendszer lassú leépítése felé irányul.

1928 folyamán is számos kiviteli cikk illetékét csök-

kentették, sőt egyeseket teljesen megszüntették.,Vae

lószinű, hogy ez a folyamat a külkereskedelmi

mérleg nagy deficitjének hatása alatt 1929-ben még

erősbödni fog, annál inkább, mivel a gazdatársa-

dalom súlyos helyzetének egyik okát a kiviteli ille-

tékrendszerben látja és mind erőteljesebben sürgeti

a gazdasági termékek kivitelének teljes szabadságát.

Kereskedelmi szerződések nincsenek. Az 1910

előtt megkötött szerződések lejártak és azokat nem

újították meg. A külkereskedelmi forgalmat a leg—

több állammal a legnagyobb kedvezmény elve alap-

ján álló egyezmények szabályozzák. Az év a keres-

kedelmi szerződések terén semmi változást nem

hozott. Az Olaszországgal folytatott tárgyalásokat

felfüggesztették és nem vették fel újra. A Török-

országgal 1923 július 24-én kötött lausannei keres-

kedelmi egyezményt 1929 augusztus 11-ig meghosz-

szabbították. Görögországgal is fennáll 1927—től egy

tarifaegyesség, amelynek gazdasági jelentősége azon-

ban úgyszólván semmi.

Nemzetközi vásárok 1928-ban sem voltak. A ke'

reskedelmi kamarák Uniója három éve rendezi

repülő kiállításait, amelyek célja azonban csak a

belföldi ipar termékeinek propagálása. A repülő-

vásárt, mely meglehetősen primitív kiállítási anyag—

gal rendelkezik, az ország összes nagyobb városai-

ban, így Brassóban, Kolozsvárt, Temesvárott, Ara—

don, Nagyszebenben és Marosvásárhelyen is be-

mutatták.

Közlekedés. A román közlekedési és szállítási

viszonyokban az elmult év folyamán sem történt

változás. A közlekedésiigy válsága a háború befeje-

zése óta tart és a helyzet azóta évről évre rosszab-

bodik. A vasutak teljes átépítésre szorulnak, állo—

mási berendezéseik átalakítandók, a gördülő anyag

kicserélendő. Az országutakon még a legszüksége-

sebb javításokat sem eszközlik. A közlekedés meg-

javítására, a vasutak és országutak átépítésére fel-

állított programm hiábavaló tervezgetés, mert az

ország saját erejéből azt keresztülvinni nem képes.

A közlekedésügyi válság egyike a közgazdaság leg-

főbb bajainak, orvoslása azonban csak külföldi tőke

igénybevételével lehetséges,

Talán a legszomorúbb a vasutak állapota. A

vasutaknak —— melyeket már a hadviselés erősen

próbára tett és a gördülő anyag nagy része tönkre-

ment, —— a háború után a hozzácsatolt területek

forgalmát is le kellett bonyolitaniuk. Erdély és
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Bukovina forgalma azelőtt nyugat felé, Besszarí—

biáé pedig Odesszának irányult; 1919 óta ezen or-

szágrészek forgalma is a Duna-medence, illetve a

Fekete—tenger felé orientálódik s e melletta tranzit-

kereskedelem (Lengyelország és Cseh-Szlovákia fe-

lől) is mcgsokszorozódott. A túlzott követelmények-

nek a vasutak nem tudtak megfelelni, úgy felépít-

ményük, mint kocsiparkjuk lassan tönkrement. A

katasztrófát siettette az is, hogy javítási munká-

latokra csak a legminimálisabb összegeket fordí-

tolták.

Hogy a vasutak állapota mennyire rossz, az ki—

'tünik abból, hogy a C. F. B. igazgatóság a vasutak

teljes újjászervezésére készített programmjában a

meglevő hálózat jókarha helyezésére 39 milliárd leit,

a hálózat kibővítésére s a szükséges új vonalak fel-

építésére pedig 43 milliárd leit óhajt. A francia

vasutak szakértője a vasutak állapotát tanulmá—

nyozva, megállapította, hogy a vasúti hálózat rend—

beszedéséhez legkevesebb 12 milliárd leire, új vona—

lak építéséhez minimálisan 10 milliárd leire volna

szükség.

1928 szeptember 1—én az üzemben levő vasút—

vonal-hálózat 56'1%—a volt rendes vágányú fővonal,

37'4%-a rendes vágányú mellékvonal és 659541

keskenyvágányú vonal.

A rendes nyomtávú gördülő anyag 1928 szep—

tember 1-én a következő volt: *

Mozdonyok 2.849

(Személykocsik 2.493

Poggyászkocsik 716

Postakocsik . 230

Zárt teherkocsik . 19.028

Nyitott teherkocsik . 23.761

Tartálykocsik 8.000

Az üzemen kívül gördülő anyag ugyanakkor

alábbi képet mutatta:

É ;,
*; (c 5

§ .ao § §

Mozdonyok —— ——-

Személykocsik 316 665

Poggyászkocsik . . . 106 133

Postakocsik . . . . . 33 52

Zárt teherkocsik 3.570 3.550

Nyitott teherkocsik 4.621 5.372

Tartálykocsik 1.291 811

A hiány vasúti gördülő anyagban oly nagy,

hogy a gazdasági forgalmat a szó szoros értelmében

megbénítja. Különösen érezhető ez az agrártermé—

kek betakarítása utáni időszakban, jó termés idején,

mikor a terményexport megindulna. A mozdony-

és kocsipark oly nagy mértékben szorul javításra,

hogy az állami, valamint magánüzemek a legszük-

ségesebb javításokat is alig képesek elvégezni. A

gördülő anyag pótlása új kocsikkal és mozdonyok—

kal úgyszólván szünetel.

Az államvasutak bevételei 1927—ben 11'4 mil-

liárdra rúgtak, míg az 1926. évi bevétel csak 8'3

milliárd lei volt. Az államvasúti költségvetés 1928-ra

eredetileg 13'6 milliárd leire volt előirányozva. Ezt

az összeget a parlament 672 millió leivel redukálta.

Az 1928. esztendő első kilenc hónapjában az

államvasutak bevétele 81 milliárdot tett ki, mely

összeg 32'5%-a személyszállításból, 1'3%—a podgyász—

szállításból, 64'5%—a áruszállításból és 1'7%-a egyéb

forrásból eredt. A 86 milliárdnyi összkiadás 4876—a

személyi, 33'3%-a dologi, 2'9%—a általános kiadá—

sokra, (%%-a gördülő anyag javítására és 9'3%—a

egyébre esett, '

A vasúti hálózat kibővítésére jelenleg több vo-

nalon folynak munkálatok. Közgazdasági szempont—

ból a legnagyobb jelentősége van ezek között a

lirassówKeresztvár—Buzaui kettős vágányú vonal-

nak, melynek célja, hogy az erdélyi forgalmat köl-

vetlenül a dunai és tengeri kikötők felé irányítsa

és a Brassó—Ploesti fővonalat tehermentesítse. A

munkálatok ezen a vonalon már évek óta folynak

és valószínűleg még több évig fognak eltartani. Egy

másik vonal Erdély és Bukovina összekötésére fog

szolgálni, egy Besszarábiában, egy Dobrudzsában

épül, míg egy Petrozsényből kiinduló vonal mun-

kálatait az év folyamán pénzhiány miatt beszün—

tették. A vasútépítési munkálatok tőkehiány miatt

csak a leglassabban haladnak előre vagy szüne-

telnek.

A közutak állapota sem tekinthető kedvezőnek.

Az úthálózat különösen az Ó—Királyságban és

Besszarábiában elégtelen, elhanyagolt. Az úthálózat

hossza: országút 11.400 km, megyei út 13600 km,

vicinális út 30.600 km, községi út 46.500 km. Az

utak slla-ed része tönkre van téve és hivatalos té-

nyezők beismerése szerint a legtöbb szakaszon még

a háború okozta károkat sem javították ki.

A gépkocsiforgalom a teher— és személyautó-

mobilforgalom évről—évre erősödik. Az üzemanyag.

benzin, olaj olcsósága a teherautomobilt az áru-

forgalom lebonyolításában a vasutak versenytársává

tette. Viszont hénítólag hat a gépkocsiforgalomra

az utak és hidak elhanyagolt állapota.

A kereskedelmi auíatika gyermekkorát éli. Egyet-

len komoly társaság van, amely Bukarest—Belgrád

——Budapest, stb. és Bukarrest—Konstantinápoly kö-

zött tart fenn rendes forgalmat. Újabban az állam

az ország belsejében több légivonal rendszeresítését

vette tervbe.

A hajózás lebonyolítása részben magántársasá-

gok; részben" az állam kezében van. A hajópark

(postahajó, vegyeshajó, teherszállító gőzös, stb.

együttesen) 1928—ban a következő: Tengeren 46

egység, ebből állami tulajdon 17 és magántulajdon
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29 egység, a folyamhajózásban pedig 964 egység,

amiből állami tulajdonban van 349, magántulaj—

donban 615 egység.

Pénzügy.

Az állami pénzügyek tekintetében az 1928. esz—

tendő a súlyos megpróbáltatások, a keserű csaló-

dások hosszú sorozatát hozta. A pénzügyi helyzet

kulcsa, az egész közgazdasági élet kardinális pontja,

a külföldi kölcsön az év folyamán sem jött létre.

Ennek következménye volt, hogy a valuta törvé—

nyes stabilizációját sem lehetett megvalósítani. Úgy

a liberális kormány, mint az azt követő nemzeti

parasztpárti kormány pénzügyi politikájának első

nagy célja a külföldi kölcsön megkötése "volt. A

kölcsön érdekében egész évben több irányban foly—

tak a tárgyalások, ezek azonban az év végéig nem

vezettek eredményre. A tárgyalások lassú menete,

valamint a siker csekély kilátása hovatovább nehéz

helyzetbe sodorta a közgazdaságot.

A pénzügyi politika egyedüli sikere a német—

román egyezmény megkötése volt. Az egyezmény—

ben a szerződő kormányok kijelentik, hogy a két

kormány, illetőleg a jegybankok között az egyez-

mény életbeléptekor fennállott összes pénzügyi jel-

legű függő kérdéseket véglegesen rendezetteknek

tekintik. Ezzel szemben, vagyis a függő pénzügyi

kérdések törlése fejében Németország 75 és fél—

millió aranymárkát fizet Romániának, a Román

Nemzeti Bank pedig beleegyezését adja ahhoz, hogy

a Reichsbank, illetve a Német Birodalom ellen be-

nyujtott döntőbirósági panaszok visszavonassanak.

Az 1928. évi költségvetés deficitje december

31-én 7.558 millió lei volt. Az utóbbi évek költség—

vetései között ez volt az egyedüli, amely hatalmas

deficittel zárult. Az 1928. évi költségvetés 38.350

millió leiben állapíttatott meg, ezzel szemben ja—

nuár 1—től december 31-ig az év számlájára az ál—

lamkincstárba összesen csak 30.792 millió lei folyt

be, a hiány tehát több mint hét és félmilliárd lei.

A hét és félmilliárd tényleges hiányból levo-

nandó lesz az az összeg, amit a budget-év hat ki-

egészítő hónapjában, tehát 1929 január 1-től június

Sti—ig fog az államkincstár a mult év számláljára

bevételezni. Ez utólagos bevételeket a költségvetési

indokolás kétmilliárd leire értékeli, végeredmény-

ben, tehát az 1928. évi költségvetés tényleges defi—

citje 5 milliárd lei.

Az ijesztő deficit természetesen nagy befolyás—

sal volt az 1929. évi költségvetés felépítésére. Az

időközben uralomra jutott új kormány pénzügyi

politikájának feladata volt egyrészt a nagy hiányt

pótolni, másrészt egy olyan kiegyensúlyozott költ-

ségvetést alkotni, amely reális számítások alapján

tett bevételi előirányzatokkal dolgozva, az állam

kiadásait tényleg fedezze is.
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Az 1929. évi költségvetés a bevételek és kiadá-

sok végösszegét 37.700 millió leiben állapította meg.

Az államvasutak 1926 január 1 óta, a posta, távlró

és telefon 1927 január 1 óta, végül az állami nyug-

díjintézetek 1927 október 1 óta külön költségvetés-

sel bírnak. !

Az összes állami költségvetés ezek beszámításá-

val, 1929-ben 56.595 millió leit tesz ki.

Az utolsó évek költségvetései állandó emelke—

dést mutatnak és az 1922. évi 10.498 millió leiről

1928-ban 53.729 millió leire és 1929-ben 56.595 Vmil-

lió leire emelkedtek; aranyleire átszámítva az 1929.

évi költségvetés 1.833 milliót tesz ki.

Az új költségvetés 37.700 milliónyi bevételi

végösszege a következő forrásokból ered:

Egyenesadókból . 7.762 millió lei

Közvetett adókból . 11.992 ,, ,,

Monopoliumokból 8.153 e ,,

Illetékekböl 1.500 _

Köztizemekből, közszolgálta—

tásokból. . . , . . . 701 , ,

Állami birtokokból . 2.061 ,, ,,

Különbözőkből 2.531 ,, ,,

Az 1928. évi budget deficitjének t'edezósére és

a költségvetési egyensúly biztosítására a kormány

kénytelen volt az adósrófhoz nyúlni és a költség—

vetési törvényjavaslattal egyidejűleg több új adó—

törvényt megszavaztatni.

Az államadósságok nagysága, tekintettel arra,

hogy azok különböző valutákban, í'ontban, frank-

ban, dollárban, lírában, stb. köttettek, csak aproxi-

mative állapíthatók meg. Szakértők az államadós—

ságok végösszegét 180—200 milliárdban állapít-

ják meg.

Az államadósságok kamatterhe a költségvetés

szerint a multévihez képest 647 millió leiel emel-

kedett és 1929—ben 6.463 millióra rúg. Megjegyzendő,

hogy ez a kamatteher az egyezmények szerint évről-

évre fokozatosan emelkedni fog.

A (ei törvényes stabilizálását illetőleg megjegy——

zendő, hogy annak megvalósítása a külföldi köl-—

csön megkötésétől függ. 1928—ban nem sikerült

megkötni a kölcsönt, tehát halasztást kellett szen-

vednie a törvényes stabilizációnak is. Ezzel szem—

ben meg kell állapítanunk, hogy a román valuta

már körülbelül másfél éve ténylegesen stabil. 1927

augusztusáig nem lehetett szilárd valutáról beszélni.

Ez időponttól kezdve azonban a lei kilengései mind-

inkább tompultak és 1928 januártól kezdve állan—

dóan a zürichi 31!) svájci centimes értékhatár kö—

rül mozogtak. Kisebb jelentőségű volt a let tavaszi

hossza, amikor (április 2—án) 5330 centimesre emel—

kedett, december elején viszont —— a nyugati érték-

tőzsdékről kiindult váratlan támadás következmé-

nyeként —— 3 centimesre esett vissza. A Nemzeti
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Bank erélyes devizavásárlása azonban megakasz-

totta a külöfldi tőzsdemanővert, úgyhogy december

lO-étől kezdve a lei ismét 3'12 svájci centimesen

állt.

A fejenlrínti adóteher nagyságára nincsenek

pontos adatok. Az egyenesadóval niegadóztatottak

száma foglalkozási ágak szerint a következő:

Földbirtokosok 7.011 ezer

Házbirtokosok . . . . . . . 588 ,,

Kereskedők . . . . . . . . 250 ,,

lparosok . . . . . . , . . 63 ,,

Szellemi munkások . . . . . 12 ,,

Szabadfoglalkozásúak . . . . . 16 ,,

Munkások. . . . . . , . . 334 ,,

Napszámosok . . . . . . . . 420 ,,

A hitelhiáng a gazdasági élet minden ágában,

úgy a mezőgazdaságban, mint az iparban és keres-

kedelemben nyomasztólag hatott.

A Nemzeti Bank bankjegyforgalmát az 1028.

évig az állammal 1925—ben kötött jegybank—egyez—

mény szabályozta. Az egyezmény szerint ft bank-

jegyforgalom nem le'phette túl a 21.071 millió leit.

Az utolsó évek bankjegyforgalma a következő volt:

1925-ben . . . . . . . 20.126 millió lei

1926-ban . . . . . . . 20.950 ,, ,,

1927-ben . . , . . . . 21.026 ,, ,,

1928 december 31-én. . . 21.211 ,, ,,

Az 1928 júliusi törvény ugyanis felhatalmazta

a Nemzeti Bankot, hogy bankjegyforgalniát deviza-

ke'szletének növelése céljából az egyezményben meg-

állapított határon túl is emelhesse. Mivel azonban

a piac csak kevés külföldi devizával rendelkezett,

a bankjegyforgalom alig emelkedett. Átmenetileg

növekedett ugyan a kibocsátás összege kb. 1 mil-

liárddal, ezt azonban a jegybank az év vége felé

nagyrészben visszavonta.

Az ércfedezet a bank év1 mérlege szerint 1928

december 31—én 7.540'1 millió lei értéket képviselt.

Törölte'k az e'rckészlet tételeiből a 15 milliónyi

berlini aranyletétet és az ugyancsak Berlinben ren-

delkezésre álló 315 milliót, amelyek az ősszel meg—

kötött német—román egyezmény értelmében meg—

szüntek. _

A banlcjegyfedezet aránya 1927 decemberében

33'45% volt. 1928 december 31—én a váliótárca

9.407 millió, a leszámítolási forgalom 43.409 millió

leiből állott.

A visszleszámítolási hitelek terén kiilőn meg

kell emlékezni az erdélyi magyar bankok mellőzé—

séről. A magyar intézeteket magába tömörítő er-

délyi bankszindikátusnak a Nemzeti Bank kor-

mányzójához mult év tavaszán benyujtott orvos-

lást kérő memorandnma szerint a szindikátus 214

tagintézete 19264ban 398 millió és 1927—ben 547
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millió saját tőkével rendelkezett és ezzel a tőkével

Összesen 2.771 millió betétet kezelt, tos/ábbá vál-

tóra, valamint folyószámlára összesen 3.663 millió

hitelt folyósított. Dacára a szindikátus eme fontos

gazdasági és pénzügyi szerepének, a kebelébe tar—

tozó 214 pénzintézet közül csak 16 kapott a jegy-

banktol visszleszániitolási hitelt, amelynek teljes

összege 1927 december 31—én csak 26 millió, tehát

a pénzintézetek tőkéjének 4'7%-a volt. Ezzel szem-

bne a román intézetek alaptőkéjüket többszörösen

meghaladó hitelt élveztek.

A hivatalos leszámítolási kamatláb továbbra

is 6% (1920 június óta nem változott). Természetes

azonban, hogy az általános közgazdasági bizony

talanság éveiben, amikor a hitelbiány súlyosan

volt érezhető, a tényleges kamat sokszor az uz'sora-

kamat méreteit Öltötte magára. Nagybankok biztos

elhelyezés után 12—l8%-ot, gyengébb kezektől pe—

dig lS—24%—ot követeltek. Vidéken és kisebb ban-

kokban a helyzet még előiiytclenebb volt, itt 24——

30%—kal is találkozunk. Ámbár kétségtelen, hogy

a pénzpiacon a megelőző évekkel szemben bizonyos

javulás volt észlelhető, ami a hosszabb ideje fenn-

álló tényleges stabilizálás következménye, a hitel—

élet azonban még mindig nagyon messze áll a

normális viszonyoktól. A Nemzeti Bank kora ta—

vasszal a lehetetlen kamatviszonyok megszünteté-

sére erélyes akciót inditott, de dacára az e tárgy—

ban hetekig tartott anke'tezésnek, a Nemzeti Bank

kamatletörési akciója a nagybankok ellenállása

miatt nem vezetett teljes sikerre. A jegybank és

a nagy pénzintézetek között 1928 április 19—én

létesült megegyezés szerint a nagybankok 12%

kamat mellett nyujtanak hitelt azoknak a kisebb

intézeteknek, amelyeknek alaptőkéje a 20 millió

leit meg nem haladja. A magánosoknak nyujtott

hitel kamata ugyanezen megegyezés szerint 18%,

A normális hitelviszonyokhoz való visszatérés

csupán a külföldi kölcsön megkötése és a lei tör—

vényes stabilizálása után várható. Ugyanezek a

feltételei az egészséges lőkeképződésnek is. A be-

tétállomány HMS—ban szaporodott, a tőke azonban

még ma is bizalmatlansággal tekint a bankok felé

és inkább más elhelyezkedést keres.

A magánbankok, eltekintve egy pár tőkesze

gény vidéki intézet bukásától, a mult év kritikus

viszonyai között is megállották helyüket. Több fő-

városi nagybank új üzleti kapcsolatot létesített az

Amerikai Egyesült Államokkal, Svájccal, stb. és ez-

zel egyidejűleg tőkéjét is emelte. A bankok száma

1928-ban 1.142 volt, 9 milliárd tőkével, a biztosító

intézeteké pedig Ill, ezek alaptőkéje 336 millió

leire rúgott.

A nemzeti ipar támogatására egy külön tör—

vény alapján a Nemzeti Bank 30%—os és az állam

20%—os részvételével kiilőn bank, a Creditul ln—

dustrial létesült 500 millió lei alaptőkével. Az ipar—



 

  

 

8. szám

bank 1924—ben kezdte működését, mérlege a mult

évben 558 millió tőkét, 220 millió betétet és 1.690

millió visszleszámitolási hitelt mutatott ki.

Értéktőzsde a fennálló törvények értelmében

'egy müködik a fővárosban. E mellett a kereske—

delmi gócpontokon, Galatzban, Braziliában és Con-

stanzában gabonatőzsdék működnek. A háborút

követő évek virágzó tőzsdeviszonyai után, 1926——

1927 óta a tőke a nyomasztó viszonyok hatása

alatt lassan kivonult a tőzsdéről, hogy más, jöve—

delmezőbb elhelyezést keressen.

, A devizák a bukaresti piacon az év folyamán

mérsékelten emelkedtek. A devizaforgalom még

_mindig kötött, a valutakereskedelem korlátozott.

A jegybank a decemberi leibessz után a devizake—

Áreskedelmet újra szabályozta, meghatároZva a ban—

kokhoz intézett körrendelctében a külföldi valuták

[megengedhető legmagasabb árfolyamát. A deviza-

forgalom lebonyolítása az Országos Deviza-Központ

ellenőrzése mellett, erre felhatalmazott bankok

kezében van. Külföldi átutalások a deviza—központ

engedélyéhez vannak kötve. Ellektív leit az or-

szágból kivinni egyáltalában tilos, idegen valutát

10.000 lei értékig szabad kivinni, azon felül a

deviza-központ engedélye szükséges.

Munkapiac.

— A munkanélküliség problémája mind súlyo—

sabbá válik. Az ország minden egyes részéből ér-

keznek jelentések arról, hogy a munkanélküliség

rohamosan terjed, a munkátlanok száma mind-

nagyobb mértékben emelkedik. A munkaügyi hiva-

tal által kibocsátott statisztikai adatok csak rész-

ben tárják fel a munkanélküliség nagy arányait.

A hivatalos adatok szerint 1927—1928 telének fo-

lyamán a munkanélküliség erősen emelkedett;

novemberben 11.500, decemberben 13.500, ja-

nuárban 15 ezer volt a hivatalosan megszámlált

munkanélküliek száma. Ez adatok alapján nem

tehet tiszta képet alkotni a valódi helyzetről, egy-

részt, mert csak az ipari munkásság adatai fog-

...—_ 932 ....
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laltaknak benne, másrészt pedig a szervezeten kí-

vüli munkanélküliek sehol nem szerepelnek. Hiva-

talos jelentés szerint különben a növekvő mnnka-

nélküliség egyrészt a iaipar foglalkoztatásában be—

állott stagnációnak, másrészt a kikötömunkások

munkahiányának következménye. Sajnos, megálla-

pítható, hogy a munkanélküliség egyik főfészke

Erdélyben fekszik.

Klvándorlás.

A kivándorlásra és visszavándorlásra nézve nin—

csenek hivatalos adatok.

Az országba 1927 folyamán bevándorolt külföl—

diek száma 'összesen 7.938 volt. Nagyrészük ipari

(2.284) és gazdasági _niunkás (2048). A bevándorol-

tak között 630 magyar volt.

A kivándorolt külföldiek száma 1927—ben

14.382 személyre rúgott. Ebből ipari munkás 3.461,

gazdasági munkás 3.245 volt. A visszavándoroltak

között volt 1.386 magyar.

A külföldieknek Romániában való állandó tar—

tózkodását hatósági intézkedések fokozatosan meg-

nehezítik, ez a magyarázata annak, hogy a vissza-

vándoroltak száma erősen emelkedik.

A Romániában élő magyar. állampolgárok szá—

mát illetőleg statisztikai adatok nem állanak ren—

delkezésre. 1927-ben—állandó tartózkodásra beván-

dorolt 630, ugyanazon idő alatt visszavándorolt

1.386 magyar állampolgár. A magyar kolónial) nagy-

ságának megközelítő meghatározása azért is lehe—

tetlen, mert még ma is rengeteg azoknak a magyar

nemzetiségüeknek száma, akiknek magyar, vagy

román állampolgársága még nem nyert megállapí-

tást. A mellett, —— minden hatósági ellenőrzés da—

cára, —- jelentékeny számban vannak magyarok,

akik útlevél nélkül jöttek be és hatósági engedély

nélkül tartózkodnak az országban.

1) A magyar kolónia nemcsak a magyar állam—

polgárokból áll!
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Könyvismertetések.

Chronigue de liwes.

Gortvay György : Az alkoholkérdés társa-

dalompolitikaí megvilágításban.

Georges Gortvay: La, guestion de

llalcool au point de vue de politigue

sociale.

Különnyomat a Társadalombiztosítási

júliusi számából.

Tírage lt part du no de juillet 1929 du Társadalom—

bíztosrtási Közlöny. —— Budapest 1929. 51 1. — pages.

Re'sume'. Ifauteur exposc gue depuis 1924,

I"alcoolisme est partout en augmentation. En Hon—

grie, la consommation des boissons, en considérant

la teneur en alcool des eau.r-de-vie, vins et biéres

consommés, passa de 4'08 litres par téte dihabiiant

en 1920-—21 d 5'94 litres en 1924—25. La consom-

mation du vin s'y élevait notublement (10'27 litres

par téte en 1910——11, 37'9 lilres en 1924—25), et

si celle de l'eau—de-vie a baissé des trois auarts par

rapport a llavar'it-guerre, c'est (Iue les populations

(lui en boivent le plus (Slovaaues, Rutlienes, Rou—

mains) ont été transiérées aux Etats successeurs.

Dans toutes les villes autonomes, la consommation

par léte est supe'rieure a celle des comitats.

L'aliénation, des maladies du coeur et du íoie

peuvent étre les conse'auences de lyalcoolisme.

Comme intermédiaire, il a un töle notable dans les

beaucoup de décés par pneu-

monie, hémorragie cére'brale et maladies des reins

peuvent également étre attribue's a llalcoolisme.

La baisse de capacité de travail et les charges

sociales causées par lui sont pour lyEtat ime perte

supérieure a celle gu'il aurait, en cas de prohibi—

tion, en contributions.

Közlöny 1929.

maladies sexuelles;

La lutte contre llalcoolisme commenca en Hon-

grie au milieu du XIXe siecle, lorsauc, sous ia di—

rection du baron Nicolas Wesselényi et avec llap-

pui du comte Etienne Széchenyi, fut crée'e la So-

ciété de tempérence de Budapest. Aprés Ia g'uerre,

en 1925, a repris en Hongrie l'activité des Asso-

ciations fondées contre llalcoolisme. Une prohibi-

tion analogue a celle édictée en 1920 par les Etats-

Unis y seraít prémature'e; il faudrait d'abord y

préparer [lopinion par une propagande intense.

On devrait y organiser des oeuvrcs préventives

dans le cadre des institutions et assurances sociales,

et avant tout,_conjier la auestion de l'alcoolisme

aux autorités, plus aualifiées () cet effet gue les

dilettantes oeuvres privées

*

Az alkoholke'rdés szociális, gazdasági, politikai

és kulturális vonatkozásaiban a modern társadalom-

nak egyik legégetőbb problémája. Aki a társadalom.

betegségeit vizsgálja, az lépten-nyomon szemben

találja magát az alkoholkérdéssel. Különleges idő-

szerűséget ad e kérdésnek az a tény, hogy az alko-

holizmus 1924 óta világszerte emelkedik, ami a

jogosan kifogásolt nagy szociális terheket bonyolult.

kihatásaikban igen jelentékenyen fokozni fogja.

Hazánkban is emelkedőben van az alkoholiz—

mus. A világháború után ugyan a pálinkafogyasztás

a háborút megelőző békés évek országos adataihoz

viszonyítva úgy abszolút mennyiségben, mint az

összfogyasztáshoz, vagy a lélekszámhoz is viszo—

nyítva, jelentékenyen csökkent. A legerősebb

pálinkaivó nemzetiségek: a hegyvidéket lakó tótok,

ruthének és románok elszakadtak tőlünk, Csökkent

a sörfogyasztás is. Ezzel szemben azonban a bor—

fogyasztás ily összehasonlításban is határozottan

és állandóan emelkedik. Ha tekintetbe vesszük a

különböző szeszesitalok különböző szesztartalmát

is, Gortvay munkájából kiszámíthatjuk, hogy a mai

területen is emelkedőben van az alkoholfogyasztás.

1920/21-l)en a fejenként való alkoholfogyasztás (pa-

linka, sör és bor alkoholtartalma összesen) csak

408 liter volt, 1924/25—l)en már 5'94 liter. Borivó

népünknél legjelentősebb a borfogyasztás intenziv

terjedése. Ez 1924/25-ben fejenkint már 37'9 liter,

pedig 1920/21-ben még csak 1925, 1910/11-ben meg

éppen csak 1027 liter volt. Az alkoholtartalomra

redukálva a borfogyasztás 1924/25—hen már 3'79

liter alkoholt jelent fejenkint, míg 1920/21—ben csak

1'92, 1910/11—ben meg 1'03 litert.

Az ország egyes törvényhatóságaí közül _ a

m. kir. népjóléti és munkaügyi minisztérium 1922.

évi adatgyüjtése szerint _ a városok sokkal több—

szeszesitalt fogyasztanak (fejenkint és literekben),

mint a vármegyék. Legtöbb bort Szegeden és Baján

isznak. Az előbbi városban fejenkint 82'4 litert, az

országos átlagnak (36'3 fejenkint és literekben) kö-

zel háromszorosát. Az utóbbi városban 71'6 litert

fejenkint. Legtöbb sört ugyancsak Baján fogyasz-

tanak, fejenkint 23'2 litert. Igen magas a székes-

fehérvári átlag is: 23'0 liter. A pálinkafogyasztás

terén Miskolc vezet fejenkint 9'7 literrel. A sorban

utána következő Debrecenben már 4'2 liter a fejen-

kint való pálinkafogyasztás. lgy a miskolci maxi-

mum e tekintetben igen kimagasló. A sokkal kisebb

átlagokkal szereplő vármegyék közül az alkohol—

fogyasztás e három kategóriájában mégis a követ.—*

kezők emelkednek ki. A borfogyasztás a vármegyék

közül Sopron vm—ben maximum, ahol fejenkíntt
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19'3 liter a fogyasztás. A sörfogyasztás a megyék

közül 88 literrel Győr—Moson egyesített vármegyék

csonka területén jelentkezett legnagyobb mérvünek.

A vármegyei pálinkafogyasztás maximumát pedig

ez az adatgyüjtés Veszprémben állapította meg 1'9

literrel fejenkint. Látható tehát, hogy az összes vár-

megyei szélső értékek mélyen a tj. városiakra vonat-

kozó eredmények alatt állanak.

Az alkoholizmus terjedésének többféle oka van.

A szeszivás maga ősrégi szokás, amely az alkohol-

nak hangulatkeltő, gondüző, euphoriás hatásán és

azon a képességén alapszik, hogy az éhség, fárad—

ség és'szomjúság érzetét befolyásolni tudja. Nagy

szociális jelentősége abban rejlik, hogy a hatása

alatt kifejlődő kellemes lelki affektusok miatt —

akár a morphin —— szervezeti szükségletté válik,

amelytől az alkohol rabja elszakadni nem tud s

végezetül az ital az egyéniség teljes megváltozá-

sához, testi, erkölcsi és lelki lezülléséhez vezet. A

sajátságos alkattípusok közül könnyen válik alko—

holistává a cyklothym alkatú, kedélyes ember (törzs—

asztalok tagjai), a labilis kedélyhangulatú, nervosns

vagy passzív természetű ember (a dipsomániás) és

végül a schizophrén típusú psychopatha, aki már

fiatal korában alkoholista és bűnöző lesz. Az alko—

holizmusnak az alsóbb néprétegek, munkások stb.

között való feltűnő elterjedtségében szerepe van

annak is, hogy az alkoholt stimuláló, erőtadó anyag-

nak tartják. Szerepe van a fogyasztás emelkedésé-

ben az alkohole'rdekeltség propagandájának is.

Az alkoholizmus terjedése a társadalomra felette

káros. Az alkohol betegségokozó is lehet és mint a

betegségek létrehozását elősegítő momentum is je-

lentős. Az elmebetegsége-k lO%-a alkoholra vezet—

hető vissza. A haláloki nomenklatúrában nemcsak

a heveny és idült alkoholizmust, hanem a máj—

zsugor miatt elhaltakat is jórészt az alkohol áldoza—

tainak tekinthetjük. Szerepe van a szívbetegségek,

a tüdőgyulladás, az agyvérzés és az idült vesebeteg—

ségek által okozott elhalálozásokban is. Az alkoho-

lizmusra vezethető vissza úgy a közlekedési, mint

az ipari üzemi balesetek tekintélyes része. Az alko—

hol nemi betegségközvetítő: fokozza a libidót s

csökkenti az ítélőképességet, ami könnyelmüvé tesz

a nemi objektumok megválogatásában. Hatása van

a vétségek és bűntettek gyakoriságára is. Csökkenti

a munkaképességet és rontja a produktív korúak

egészségét, erejét és munkateljesítményét. Ez s az

alkohol áldozatai révén jelentkező szociális teher

nagyobb kár az államra, mint az alkoholfogyasztás-

bál származó alkoholjővedelemnek törvényes pro—

hibitíó esetén való elmaradása. Népélelmezési szem-

pontból is nagy teher, hogy az ,alkoholtermelés kö-

vetkeztében igen sok tápanyagérték vész el, hogy a

szeszgyártás révén hasznos földterületek vonatnak

el közvetlen élelmezési anyagok termelésétől s hogy

végül az alkoholra elköltött pénz árán mennyiségi-
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leg és minőségileg is kifogásolható népélelmezésünk

erősen javítható volna. Az 1926/27. évben előállított

320 ezer hl. szesz nyersanyagainak termelésére 74

ezer kat. holdat kellett elvonni más hasznos növé—

nyek termelésétől!

Az alkoholellenes mozgalom legelőször Angliá-

ban és az Amerikai Egyesült Államokban indult meg,

melyekben már XVIII. század végén erős abszti-

nens társadalmi egyesületek működtek. Legnagyobb

eredményt e küzdelemben tudvalevőleg az Unió

ért el az 1920-ban életbelépetett állami tilalommal.

Hazánkban az antialkoholizmus először a mult szá-

zad közepén jelentkezik az irodalomban. (Rosenthal,

Nagy Ferenc stb.) 1840—ben alakult a budapesti

mértékletességi egyesület báró Wesselényi Miklós

vezetése és gróf Széchenyi István támogatása mel—

lett. A nagy háború előtt az alkoholellenes propa—

ganda a kormány támogatása mellett már az or—

szág minden vidékére is kiterjedt; a háború után

azonban csak 1925—ben kezdik meg újra munkájukat

a magyar alkoholellenes egyesületek. Az alkohol-

ellenes küzdelem legfontosabb eszközei részben szo-

ciálpolitikai és szociálpedagógiai, részben pedig gaz-

dasági és közigazgatási természetűek. Igen fontos az

alkoholellenes tanítás és nevelés. A magyar levente-

és cserkészmozgalom ebből a szempontból a legjobb

reményekre jogosít. Küzdeni kell az ívási szokások

ellen is. Különösen olyan társadalmi közvélemény

kialakítása volna fontos, hogy az ittasság nem tér—

fias dolog. A munka—, lakás— és élelmezési viszonyok

javítása is visszahatna az alkoholizmus csökkené—

sére. A nép jólétének és eműveltségének emelése ré—

vén kevesebbeknek a korcsmai tartózkodás

kellemes és szórakoztató. Különleges szerepe van

nálunk egyes vidékek alkoholfogyasztásában a rossz

ivóvíznek, mert 3.390 községünk közül csak 500—nak

van egészséges ivóvize. Bár a kormányzat a leg-

utolsó három évben is közel 1 millió pengőt lor—

dított ivóvízszerzésre, e téren még sok a tennivaló!

Közigazgatási természetű eszközök volnának: az

árusítás időtartamának állandó vagy alkalmi kor-

látozása, az italmérések számának csökkentése, a

szeszesitalok drágítása, illetve az alkoholadók eme—

lése, az italmérési ügy új szabályozása, a vendéglői

reform, alkoholmentes polgári és munkásétkezök,

népkonyhák, népházak, olvasótermek stb. felállí-

tása. A legidöszerűbb eszméje az alkoholellenes

Európának a szeszesitalok árusításának helyi tila-

lom, illetve községi vétójog (lokálopció) útján való

szabályozása. A nyilvános részegeskedőket e mellett

alkoholgondozói felügyelet alá kellene helyezni.

A szőlő és más erjesztésre használt gyümölcs szesz-

mentes feldolgozására és gyümölesként való érté—

kesítésére irányuló mozgalom már komoly eredmé—

nyeket regisztrálhat az egész országban. Az alkohol—

termelés és alkoholfogyasztás eltiltása, illetve, csu-

pán orvosi és technikai célokra szükséges mennyi—

volna
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ségnek előállítása volna azonban a leghelyesebb,

mert kétségtelenül gyökeresen oldaná meg az alko-

holizmus kérdését. Ehhez azonban egy alkoholelle-

nes közfelfogást nevelő, átmeneti időszakra van

előbb szükség. A modern preventiv alkoholgondo—

zást a szociális igazgatás és a társadalombiztosítá—

sok keretében sürgősen és szakszerűen meg kell

szervezni és az alkoholkérdést a dilettáns társa-

dalmi tevékenység köréből a hatósági vagy községi

gondozás körébe kell emelni. Sz. T. dr.

A M. kir. Közp. Statisztikai Hivatal könyvtárába érkezett munkák.

()uvmges arrivés á la bibliathégue de POffice central royal hongrois de statistigue.

Nemzetközi vonatkozású művek és elméleti

munkák.. (Publications d'intérét international et de

the'orie générale.) w— Apercu de la démographie

des divers pays du monde, 1929. Office permanent

de lslnstitut international de statist. La Haye.

Renseignements sur Forganisation actuelle des

staiistíoucs de látni civil dans divers pays. Oliice

permanent de lllnstitut international de statist.

La Haye,

International migrírtions. I. Statistics. Com-

piled on behalf of the International labour otlice,

Geneva with introduction and notes by Imre Fe-

renczy and edited on behalf of the National bureau

of economic research by XValter F. Willcox, New-

York. 1929.

Deurieme conference internatiormlc pour l'abo—

lition des prohibitions et restrictions a Pimporta—

tion et Perportatíon. 3—19 juillet 1928.

Comptes rendus de la conference. Société des Na-

Geneve,

tions. Geneve.

Convention internationale pour la simplifica-

tmn des formalités (lorraniéres. Signée ii Geneve

le. 3 novemhre 1923. Application de llarticle 10,

alinéa 8, et de llarticle 11, No 2, de cette conven-

tion. Société (les Nations. Geneve. 1929.

Conférence internationale pour I'unification du

droit en matiére de lettres de change, billeisaordre

et chegues. Geneve. le 17 février 1930. Documenls

préparatoires. Projets élaborés par les experts de

la Société des Nations. Remaroucs des gouverne—

ments. Société des Nations. 1929.

Twaalfde internationale arbeidsconferentie. Ge—

houden te Geneve, 30 mei —— 21 juni 1929. Beknopt

verslag van de secretaris der nederlandsche alva-

ardiging. 's-Gravenhage.

La situation mondiale du sucre. Rapport du

Comité économigue de la Société des Nations.

Société des Nations. Geneve.

'En commémoratíon ola vingt-cinguiéme anni—

versairc d'exisience de lyUníon internationale des

ouvriers du bois. 1904-1929. Union intern. des

ouvriers du bois. Amsterdam. '

Magyarország. (Hongrie) —— Annuaire statis—

tiguc hongrois. Nouveau cours. XXXV. (1927)

Otfice central royal hongrois de statist. Budapest.

Szél Tivadar dr.: A mai Magyarország nép-

mozgalma. (1919-1925.) Budapest. 1929. Klny. a

Magyar Statisztikai Közlemények 74. kötetéből.

Ausztria. (Autricl:e.) _ Kriminalstatístik, 1927.

Bundesamt für Statist. Wien. (Zahlenmássige Dar-

stellung dcr Rechtspflege. 10.) '

Cseh-Szlovákia. (Tehéco-Slovaguie.) _ Sylvi-

culture dans la Républioue Tehécoslovague. Ou—

Vrage arrangé par le ministere de l'agriculture, dó-

partement du service de la surveillance f'orestiere,

eu collaboration avec de nombreux sylviculteurs.

Prague. 1926. (Puhlications du ministére de ragi-i—

culturc. 66)

Anbau und Ernie der landwirtschaftlichen

Ifruchtgattungen, 1923 und landwirtschaftliche ln—

dustric (Brauindustric, 1923, Zucker- und Spiritus-

industrie, 1922/1923) mit Anhang über die Bienen-

zucht. 1923 in der Ccchoslovakischen Republik.

Statist. Staatsamt. Prag. (Cechoslovakische Statis—

tik. 26.)

Némethirodalom. (Allemagne.) —— Die Steuer-

krafr' der Finanzamtsbezirke. Statistisches Reichs-

amt, Berlin. (Einzelschrií'tcn zur Statistik des

Deutschen Reichs. 7.)

Beitrc'ige zum deutschen BevőlkerungsproNem.

Der Geburtenrückgang im Deutschen Reich. Die

allgemeine deutsche Sterbetafel, 1924/1926. Statist.

Reichsamt. Berlin. (Sondcrhcftc zu Wirtschaft und

Statistik. 5.)

Industrielle Produktionsstatistik. Sammlung

produlctionsstatistíscher Ergebnisse his zum Jahre

1928. Statist. Reichsamt. Berlin. (Sonderheftc zu

Wirtschaft und Statistik. 6.)

Dic Krankenversicherung, 1927. Statist. Reichs'

amt. Berlin. (Statistik des Reichsamt. 363.)

Landwirtschaftliche Betriebszűhlung. Personal—,

Viehstand, Maschinenverwendung. (Volks-, Berufs-

und Betriehszáhlung, 1925.) Statist. Reichsamt. Ber-

lin. (Statistik des Deutschen Reichs. 410.)

Gewerbliche Betriebszdhlung. Die gewerblichcn

Betriebe und Unternehmungen im Deutschen Reich.

I. Teil: Einführung in die gcwerhlichc Betriehs—

záhlung, 1925. Statist. Reichsamt. Berlin. (Statistik

des Deutschen Reichs. 413. I.)

Statistik der Landwirtschaft ím Freistaat

Preussen, 1928 nehst den Ergebnissen in Waldeck.

Preuss. statist. Landesamt. Berlin. (Preussische

Statistik. 296.)

Die Rebenzuchtung ín Preussen, 1927/1928. Be—

richt II. Preuss. Hauptlandwirschaftskammer. Ber—

lin. (Verőfi'entlichungen. 32.)
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Labor legislation, 1927. Bureau of labor statist.

Washington; (Bulletin. 470.)

Proceedings of the fifteenth annual meeting

of the international association of public employ-

ment services. Held at Detroit, Mich. October 25-28,

1927. Bureau of labor statist. Washington. (Bul-

letin; 478.)

Brazilia. (Brésíl.) —— Recensemento do Brazil,

—937— 41929

1920. IV/4. Populaeáo. Direktoria geral de estatist.

Rio de Janeiro. *

Uruguay. (Uruguay.) _ Anuario estadístico

de la República oriental del Uruguay. 1927. I., III.

Parte. Direceión general de estadíst. Montevideo.

Nyugat—Ausztrália. (Australie Occidentale.) ——

Slatistical register, 1927/8. IV. Interchange. *Vl; In-

dustrial establishment. (exclusive of mines) Govern—

ment statistical office. Perth.

Folyóiratszemle.

Revues.

;tllgemeines .Statistisehes Archiv

(19. köt. ]. f., Jéna 1.029, ném.) —— Fürst G.: A né-

met foglalkozási statisztika módszere. —— Vogelsang

M.: A német konszernstatisztika. —— Savorgnan F.:

Korszerinti felosztás és létszám a nemesi családok-

ban. _ Staedtler F. A.: Statisztikai módszerek a

modern fizikában. — Platzer H.: A nemzetközi gaz—

daságstatisztikai konferencia Genfben, 1928. —

Griesmeier J.: Zahn lf. mint gyakorlati és tudomá-

nyos statisztikus. __ Sclzmőlders G.: A két nem ha—

lálozási különbségének és okainak kérdése a há—

ború előtti és utáni idökben. —— Isaac: Az index—

számok jelentősége az üzemgazdasági statisztika

számára. — (2. f.) — Zahn F.: A Szociális Haladás

Nemzetközi Szövetségének családi politikai an-

kétje. — Müller J.: A házasságok termékeny-

sége a német nagyvárosokban. —— Nathan ().:

Külföldi és világgazdasági gazdaság—megfigyelés. ——

Lorenz P.: A ,,trend" mint a gazdasági körök (gör-

bék) vizsgálatának eszköze. —— Flaslcűmper P.: Az

,,egyneműség" problémája a statisztikában. — Ko—

vács A.: Az új magyar statisztikai

Schullern: lnama—Sternegg statisztikai szeminá—

riuma. — Vogel H. E.: Gazdaságprognózis. ——

Schwartz P.: Uzemi statisztika Törökországban. ——

Müller J.: A :Német Statisztikai Társaság 1929-i

ülése. — Morgenroth W.: A német városi statiszti-

kusok konferenciája Kölnben, 1929 május 13-án

és 14-én. — Zahn F.: A Nemzetközi Statisztikai In-

tézet ülésezése Varsóban 1929—ben.

Archiv für Rassen— und Gesell-

8 c 11 a i t s-B i 0 l o g i e (22. köt. 1. i., München

1929, ném.). —— Scheidl W.: Rasszkeveredési vizsgá—

latok. —— Paull H.: Konstitució és szellemi képesség.

—-—- Heller H.: A tehetség és a szaporodás közti ösz-

szefüggés.

Archiv fíir Sociale Hygiene und

I) e m o g r a [) h i e (t.. köt. 3. f., Berlin—Charlotten—

!)ng 1929, ném.). —— Koralnilc I.: A zsidó 'kisebb ha-

landóság problematikája. —— Reich! W.: Az erfurti

iskölásg'yermekek egészségi és testi fejlödése" 1923

óta. ———- Roesle E.: Az 1929.-i nemzetközi haláloki sta—

tisztika negyedik revíziójánakelőkészítése. —— Möl-

törvény. —— '

lers B.: A német nép egészségi állapota. _ Schrö-

der J.: A sokgyermekes családok lakásellátása. ——

Lehmann M.: A kislakásépítés 1928—ban.

Bulletin de la Statistiaue génér-

r ale d e la Fr an c e (18. köt. 3. f., Páris 1929,

ír.). —- Az élveszületések és a halandóság állampol—

gárság szerint 1927-ben. —— A külkereskedelem ter-

jedelmének indexei. — Ulmer II.: Az értékpapírki-

bocsátás és a takarékosság Franciaországban.

Bulletin Péríodigue (71. sz., Liége

1929, fr.). — Bunge A E.: Az utak problémája Ar-

gentínában. — Heinsheimer A.: Az osztrák-magyar

monarchia utódállamainak pénzügyi rendszere. ——

Baudhuin F.: Az ismét gazdasági nagyhatalommá

lett Belgium. -—- Sonne C.; A dán mezőgazdasági

termelés és kereskedelmi forgalom. ——- Hari) M. T.:

Egyiptom gazdasági újjáalakulása. —— Serna J. G.:

Spanyolország gazdasági reneszánsza. — Stamp 1.

C,: A vasutak a brit nemzetközi kereskedelem fej-

lődésében. ——- Drossopoulos J. A.: Görögország

gazdasági és pénzügyi helyzete 1928-ban. —— Weiss

F.: Magyarország közgazdasága 1928-ban. —-

Einaudi L.: Olaszország pénzügyi reformjának

utolsó fázisa. _ Siecenielcs P.: A kereskedelmi kap-

csolatok Belgium és Lettország közt. — Doblcevi-

eius I.: "Litvánia jelenlegi helyzete és gazdasági ki—

látásai. -— Due R.: Norvégia általános gazdasági és

pénzügyi helyzete HMS-ban. —— Kaufmann O.: A

hiteleloszlás Romániában. —— Berka E.: A szeszipar

Cseh-Szlovákiában és egyéb országokban.

Bulletin Statistigue de la Ré—

publiaue Tehécoslovague (10. évf. 7-

8. f., Prága 1929, cs.). —— Engli§ K.: Magyarázó meg-

jegyzés az abszolút és relatív túlnépesedés fogalma.—

hoz. —— Boltáő A.: Népességi és statisztikai problé—

máink. —- Öechrák C.: Adó a gazdasági konjunktúra

anyagában való statisztikai kutatások számára. —

Smatny' P.: Új statisztikai ankét a részvény—.és

egyéb társaságokról. — Ryba J.: Előzetes kimuta-

tás a külkereskedelmi statisztikáról. _ Boháő: De-

mografiai szemle. _— Reií: Szociálstatisztikai

szemle. —1- Mraz J.: A Nemzetközi [Mezőgazdasági

Intézet és az Intézet kilencedik nagygyűlése. .— Mráz

66
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J.: A gazdaságstatisztikusok szerepe a Nemzetközi

Mezőgazdasági Intézet kilencedik nagygyűlésénf

Deutsches Statistisches Zentral—

blatt , 2]. évi. 7—8. sz., Lipcse 1929, ném.). [_

Prinzing F.: Az elmegyógyintézetek statisztikája. ——

Her-It G.;: A statisztika megszervezése Görögország-

ban. ———- A német városi statisztikusok 37. konferen—

ciája.

Jahrbücher für Nationalökono-

mie u. StatistikUő'I. köt. 76. köt. 1. f., Jéna

1929, ném.). —— Mann F. K.: A pénzügyi gazdálko-

dás lényege. — Éiáek F.: A statisztikai egységek. ——

Dick E.: A kamatelmélet meghasonlása. ; Ulrich

H. és Haasen H.: A magánbiztosítás ügye 1928—

ban. —— (2. f.). —- Englis' K.: Weddigen szociológiai

gazdaságelméleter— Car-ell E.: A piacmechanizmus

állása jelen gazdaságuukban. —— Eppstein P.: Az át-

lagelmélet. (Teoretikus vizsgálat a statisztika

methodologiájához.). — Krebs W.: A [szövetkezeti

ügy 1928-ban. —— Zurkuhlen H.: A halálbüntetés

problémájának története, és statisztikája.

Közgazdasági Értesítő (24. évf. 30.

sz., Budapest 1929, m.). — A kereskedelemügyi mi-

nisztérium ötéves beruházásai, —— (31. sz.). _ A

kereskedelemügyi minisztérium ötéves beruházásai.

Közgazdasági Szemle (53. évi. 76.

köt. 5. sz., Budapest 1929, m.). —- Laky D.: Vargha

Gyula (1853—1929). —-- Judik J.: A bankkövetelések

valutapolitikai jelentősége. — Künsztler Z.: Pénzin-

tézeteink újabb záloglevél-kibocsátásai. —— Vermes

A.: Törekvések Angliában az ipari béke megalapo-

zására. — Török Á.: A külföldi kölcsön hatása a

kereskedelmi mérleg alakulására. -—— (6-7. sz.). ——

Laky G.: Általános forgalmi, kereseti, jövedelem- és

vagyonadónk újabb tejlődési irányai. -——— Balogh

F.: A külföld r'övidlejáratú követelései az Egyesült

Államokban. —- Káldor Gy.: A Young—terv. —— Andor

E.: A ,,Közszállítási Szabályzat" reformja. -——-— Óvári

Papp Z.: A jegybanknál fennálló államadósság tör—

lesztése Ausztriában. —— Sipos 8..- Az Egyesült Álla-

mok gazdasági prosperitása.

La Vie Economigue des Soviets

(5. évf. 98. sz., Páris 1929, fr.). —— Behozatalunk le-

hetőségei. —- Torgov S.: A kivitel ötévi programmja.

———-vLarisky: A szovjet mangántermelése. —— Khodo-

rov A.: Szovjet—Oroszország és a keleti gyapjú—

piacok. —— Nilov N.: Külföldi túristák Szovjet-Orosz—

országban.

Magyar Gazdák Szemléje (34. évf.

7—8. sz., Budapest 1929, m.). — Ihrig K.: A búza

ára és az állam. ——- Mailáth J.: A magyar mezőgaz-

dasági munkásság helyzete a háború előtt, alatt és

után.

Magyar Kisebbség (8. évf. 14. sz., Lugas

1929, m.). —- Barabás E.: A magyar tannyelvű is-

kolák számában beállott változások 1918-1928-ig. -—

Nagy I.: Európa kisebbségei. —— Asztalos M.: Az er—
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délyi állam iskolapolitikája ' (1556—1690.).*——— (15—16.

sz.). —— Nagy I.: Európa kisebbséget. — Barabás E.:

Szemelvények Nagyrománia oktatásügyi statisztiká—

jából. —— Asztalos M.: Történelem és a politika. Az

erdélyi állam iskolapolitikája. (1556-1690.). —— Fritz

L.: Az 1927. évi áprilisi ,,népszámlálás" eredménye.

Mezőgazdasági Közlöny (2. évf; 7—8.

sz., Budapest 1929, m.). —— Spectotor: A mezőgazda-

sági válság kérdéséhez. —— Haz-math J.: A lucerna-

és lóherevetőmag tisztaságának fontossága. ——-

Goscícki G.: A lengyel mezőgazdaság. —- Új német

Vámpolitikai programm. —— Degen Á.: A búzater-

mesztés válsága,

Munkaügyi Szemle (3. évf. 4. sz., Buda-

pest 1929, m.). — Hegedüs M.: Kollektív bérszerző-

dés és képességvizsgálat. _- l"arkas E.: Biztosítás

sztrájk esetére. —— (5. sz.). —— Nádújfalvy J.: Az új

francia szociális biztosítás. —— Csépai K.: A társada—

lombiztosítás küzdelmének megszervezése a gyomor-

fekély ellen., —— (6. sz.). —— Szeibert J.: A mezőgaz—

dasági gyermekmunka szociális vonatkozásai. ——

Massanek G.: Tuberkulózis és munkásbiztositás. -—

Pfeiffer S.: Munkásvédelem a csiszolómunkáknál.

—— Gellért E.: Az üzemi baleset által okozott kár

orvosi becslése a társadalombiztosításban. —— (7. sz.).

—- A XII. nemzetközi munkaügyi konferencia. ——

Horváth K.: Az új német munkavédelmi törvény ter-

vezete. —— Szeibert J.: A mezőgazdasági gyermek-

munka szociális vonatkozásai. —— Pfeiffer M.: A

társadalombiztosítás szerepe a megbetegedési staf

tisztika adatszolgáltatásában.

Népegészségi'igy (10. évf.14. sz., Buda-

pest 1929, m.). —— Petz A.: A kórházi gazdálkodás

racionalizálásának kérdéséhez. —— (15. sz.). —— Kolla—

ríts J.: A magyar és külföldi tüdőbajos és

gyenge szervezetű főiskolai tanulók gondozásügye.

—— Kiss M. : Népesedési problémánk.

Rapports Économigues et Statis-

tigues Sociales (2. évf. 5. sz., Bem

1929, fr.). — A gyárak statisztikája Svájcban. ——

Svájc automobilállománya 1928 december 31—én.

_ A világ exportkereskedelme 1913-tól 1928-ig. —— A

svájci városok népmozgalma. —— A szövetségi szub-

venciók 1928—ban. —— A szövetségi államkölcsönök

1928-ban. _ (6. f.). —-— Az 1929 augusztus 22-i szö-

vetségi üzemi számlálás nemzetgazdasági jelentősége.

—— Svájc gabonaellátása 1926-1928-ban. —— A ki-

és bevándorlás 1928-ban. —— A szövetségi vasút-,

posta- és távlróforgalom. —— (4. melléklet,). _— Ce-

menttermelés és kereskedelem Svájcban. — (7. i. ).

—- A kanton— és községi vagyon- és jövedelmi adók

1914 óta. —— A svájci munkapiac 1929 első felében.

—— Sztrájkok és kizárások 1929 első felében. —— Vál-

tozások a svájci iparban 191346] 1928-ig.

Reichsarbeitsblatl (9. évi. 21. sz., Ber—

lin 1929, ném.). ——- Rawicz E.: A biztosított nök rizi—

kója a munkanélküliség elleni biztosításban. ——
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(22. sz.). ——- Neitzel: Az alkalmazottak munkaideje

a 12. Nemzetközi Munkaügyi Konferencián. ——

Stiller: A balesetvédelem a genfi 12. Nemzetközi

Munkaügyi Konferencián. -— Joachim R.: A munka-

nélküliség kérdése Szovjet—Oroszországban.

Revue Internationale contre llal—

coolísme (37. évi. 3. sz., Berlin 1929, aug.-fr.—

ném.). —— Stoddard C. F,: Az alkohol és a narkó—

tikumok káros hatásának jelenlegi oktatása az

Egyesült Államok népiskoláiban. —— Don A.: A

_pálinkaadóztatás. ——- Hercod R.: Az 1928 decemberi

szavazás a rozspálinkakereskedésről a norvég vá—

;rosokban.

Revue internationale du Travail

x(19. köt. 4. sz., Genf 1929, ír.). —— Varlez L.: A kül-

földi munkások elhelyezkedésére és szerződésére

vonatkozó nemzetközi egyezmény általános elvei.

—— Forchheimer K.: A munkanélküliség elleni biz-

itosítás pénzügyi problémái. —— Ayusawa 1. F.: A női

'munka Japán iparában. — Nemzetközi munkabér-

.statisztikai konferencia. —— A szindikátusi szerve—

'zetek fejlődése Szovjet-Oroszországban l925-től

1928-íg. —— (20. köt. 1. sz.). —— Oudegeest I.: A

nemzetközi munkaügyi szervezet föladata. — Liep-

mami K.: Olcsó lakások építése. —— Bülow F. W.:

Az agrárreform szociális vonatkozásai Lettország-

ban. —— Richardson I. H.: Az Egyesült Államok és

Kanada ipari kapcsolatai. —— A női munka Német-

mrszág, Franciaország és Cseh-Szlovákia mezőgaz-

'daságában.

Schmollers Jahrbuch (53. évi. 3. f.,

München és Lipcse 1929, ném.). —— Englánder O.:

,A kereslet elaszticitása. —— May R. E.: Vegyes—

házasságok és válások. —— Wehrle E.: Spanyol-

ország legújabb gazdaságpolitikájaf

Statistical Review—Revue Statis-

Iiaue (2. sz., Moszkva 1929, ot.). — Lítochenlco

L. és Khotlcevitch E.: A pénzforgalom szezoninga—

e'dozása a falusi gazdaságokban. —— Dubue E.: A

szovjetorosz kisiparosok specifikus része az ipari

össztermele'sben. — Iliinsky V.: A munkaév

Szovjet-Oroszország nagyiparában (gyárak és ko—

hók). —— Kalistratoff I.: A munkafegyelem Szovjet—

Oroszország iparában. —— Ivanolf G.: A kereske—

delmi forgalom és a fontosabb piacok (főkép a ga-

bonapiac) helyzete az 1928-29. mezőgazdasági év

első harmadában. —-- Prozorovslcy K.: A gabonapiac

és a gabonaárak az 1928/29. mezőgazdasági év máso—

dik harmadában. —-— lgnatovich K.: A belföldi köz-

lemények Szovjet-Oroszországban (1924/25—1927/28) .

—— Bounakoff E.: A lakásszervezet és a lakásépítke-

*zés pénzügyi ellátása. —— Peschansky V. és Kap—

loune M.: A gyermekhalandóság. —— Rodíne A.:

A vidék alkoholfogyasztása. -—- Hübschmann A.:

A gépjárművek Szovjet-Oroszországban. —— (3. sz.).

* -——- Perovszicy V.: A dohánytermelé 1928-ban. -—-Kar—

',pova L.: A fix tőke a kőszéniparban. 1924/25-

l926/27. évek alatt. —— Polliak G.: A munkabérek és

a fogyasztás. —— Clzcntal V.: Szovjet—Oroszország

külkereskedelme 1927/28-ban. ——Kalcda A.: Magán-

árucikkek Szovjet-Oroszország vasúti szállításában.

-— Trapezniko/f V.: A kereskedelmi áruforgalom a

belvízi hajóutakon. -—— Bekunova S. és Kaplun M.:

A férfi és női halandóság közti különbség Szovjet-

Oroszországban. —- Dmitrovsky V.: Elválások Ukraj-

nában. —— Kaplunof] I.: Az ukrán városok községi

gazdálkodása.

Statistische Nachrichten (7. évf. 7.

sz., Bécs 1929, ném.). —— Ausztria széngazdasága. -——-

A halálozások Ausztriában 1927—ben. —— A születé-

sek 1927—ben Ausztriában. _- A kantonális és köz-

ségi vagyon— és jövedelmi adók 1914 óta.

Vierteljahrshefte zur Konjunlctur-

fo r 3 0 h u n g (12. különf., Berlin 1929, ném.). —-

Orosz gazdaságkutatási munkálatok: Wainslcin L. A.:

Meteorológiai és gazdasági ciklusok, a gazdaság—

prognózis problémája. —— Perwusin S. A.: A gazda-

sági konjunktúra egy elméletének kísérleti alkalma-

zása a háború előtti idők konjunktúra alakulására

Oroszországban. —Ignatieff M. W.: A pénzforgalom

árucsere és áringadozás kölcsönös viszonya.

Vierteljahrxhefte zur Statistik

des Deutschen Reichs (38. évf. 1. f., Berlin

1929, ném.). — A Birodalmi Statisztikai Hivatal

munkaterülete. —— Az 1928. évi termésstatisztika.

—— Német tengeri halászat 1928-ban. ——- Tengerihajó

építés 1928-ban. —— Tipítkezések a német városok—

ban 1928-ban. —— Árstatisztika. —— A német részvény-

társaságok betéti állomány- és tőkeingadozásai 1928-

ban. —- Takarékpénztárak 1926—ban. ——- (1. kieg.

füzet.). _ A hallgatók a német főiskolákon 1928.

nyári szemeszterében.

Weltwirtschaftliches Archiv (30.

köt. 1. i., Kíel-Je'na 1929, ném.). — Sombart W.:

Nemzetgazdasági-an. -— Donaldson J.: Az Amerikai

Egyesült Államok közgazdasági politikájának alap-

jai. —— Davidsohn R.: A flórenci középkori világ-

kereskedelem. —— Rappard W. E.: Az 1928 december

14—i nemzetközi gazdaságstatisztikai egyezmény. ——

Leontieff W.: A kínálat és kereslet statisztikai anali-

zisének kísérlete. —— Zweig K.: A háború előtti angol

külkereskedelem strukturális változásai és konjunk-

túra—lengései. —- Rappard W. E.: Az 1928 december

14—i nemzetközi gazdaságstatisztikai egyezmény.

( Függelék.). —— Lestschinskg J.: A zsidó nép telepü-

lése és rétegződése az utolsó évszázad alatt. —--

Grünwald K.: Transz-Jordánia, mint gazdasági te-

rület. —— Robinson N.: A litván külkereskedelem tíz

éve 1918-1928. — Steinert H.: A világ hajóépítésé-

nek fejlődése a háború után. —— Roscher M.: A nem—

zetközi levél— és táviratforgalom krónikája. —— Feh-

linger H.: A munkaidő nemzetközi szabályozása az

iparban. —— Held J. H : A kereskedelmi szerződések

1925-1928—i krónikája.
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A Nemzetközi Statisztikai Intézet Varsóban.

L'Institut International de Statist'igue a Varsooie.

Résume'. La XVIIIB Session de

Plnstitut International de Statistigue a été

*tenue les 21,22,23 et 24- aoüt courant

"á Varsovie, en présence de plus de 150 sla-

'tisticiens. Outre dlinstitutions internatio—

nales sioceupant de statistigue, 37 Etats

y ont envoyé des délégués olficiels; la

'Hongrie e'tait représentée par MM. Gus—

tave Thirring, président de la So—

'ciéte' Hongroise de Statistigue, Alogse

Kovács, président de F()ffice de statis—

tigue et Frédéric Fellner, professeur

diUniversité. Liorganisation remarguable

de la Session était due au Comité d'Orga-

'nisation polonais, dont le president était le

se'nateur Joseph Buzek, directeur de

POffice central statistigue de la Pologne,

'membre honoraire de la Société Hon—

groise de Statistigue, et le secrétaire gé—

néral actif, le professeur Jean Piekal-

kiewicz. Les membres présents de

I'Institut (au nombre d'environ 60, parmi

lesguels se trouvaient les trois délégués

mentionnés de la Hongrie) et prés de

100 — statisticiens polonais et étrangers

"invités (de la part de la Hongrie MAL

Alexandre D 0 b r 0 v it s, conseiller de

section ministériel et Louis Thirring,

'rédacteur ministéríel) sioccupérent, en trois

sections, des guestions mises á liordre du

'Ájouir par le Bureau de lilnstitut et préparées

"avec soin par le Bureau et les Commissions.

'Des rapports figurant au programme préli-

_minaire publié dans le dernier numéro de

'la Revue Hongroise de Statistigue, ont été

traités: Par la 1 re section (mé—

"thodologie et démographie): guatre rap-

ports présente's respectivement par MM.

-Huber, Gustave Thirring, Zahn

"et Gini; la section siest occupée en outre

'dlun autre rapport de M. Zahn, relatif

"a la statistigue du tourisme et diune com-

'munication 'de statistigue théorigue faite

hors de liordre du jour par M. Ne y m a n—

'Splawa; par la IIe Section (sta-

'tistigue économigue) : les rapports de

'*MM. Bourley, Zahn, Girard et

5.7 ertsen et la communication de M.

P ie k alk ie 11) i c z, concernant les depen—

'bres a élu

*Wagemann

"(Grande—Bretagne); S a n v e u _r ('Belgígue );

ses et recettes des collectivítés de droit

public (le rapport de M. N é c a le e' a niu

pas été présenté); par la [116 Se ction

(statistigue sociale): les rapports de *MM;

March, Feig, de Iioos et Pr'ibram,

(en liabsence du rapporteur, ce dernier a été

ea'pose' par M. Morgenroth). M. Meer-v

warth était empéché de se rendre a la

Session et d'y lire sa communication; par

contre, M. Hilton présenta ses proposi—

tions ne űgurant pas a Ilordre du jour et

ayant pour objet [lexamen des statistigues

du mouvement de liétat diemploi et des

salaires re'els. Des rapports mentionnés,

ceux de MM. Fe ig et Pr i b ra m furent'

remis pour décision a une des prochaines

Sessions. Les présidents de Sections, élus

pour la durée de la Session, étaient MM,

Gini(Italie), Colson (France) et.]ulin

(Belgigue) ; M. Frédéric F e I I n e r, sta—

tisticien hongrois, a été un des vice—presi—

dents de la Ille section.

Lilnstitut ayant regru, relativement á la

prochaine Session, deux invitations, liune

du Japon, liautre de l'Espagne, llAssemble'e

des membres a, sur la proposition du

Bureau, décidé de tenir en 1930 une Session

extraordinaire au Japan, tandis gue la XIXe

Session aura lieu en 1931 a Madrid. Les—

elections témoignerent de la con/iance ab—

solue des membres pour le Bureau: le pré-

sident, M. D e 1 a t () u r (France); les _vice—

présidents, MM. Za h 11 (Allemagne) et

W i l l c 0 ac (Etats-Unis); le secrétaire géné——

ral et directeur *actii de F()ffice permanent,

M. M e t 11 o r 3 tí(Pags-Bas) furent réélus.

M. J u 1 in (Belgigue) a été élu en remplace—

ment du viceprésident S a u 1) e u r (Bel-

gígue), ancien president du Comité d'Or-

ganisation de la Session de Bruxelles, retiré

pour raison de santé de ces fonctions, et M.

B 0 u) le g (Grande—Bretagne) en celui du

regretté trésorier, S i r R e w, mort au prin—

temps dernier; ainsi le nouveau trésorier est

: également Anglais.

En méme temps, FAssemblée des mem—

8 membres honoruires: MM.

(Alleniagne); F I u :r
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We s t e r 9 aa r d (Danemarlc); C o l s o n

(France); M a r c 11 (France); B e nini

(Italie); Milliet (Suisse). II a été insti-

tuée, en outre, une Commission de 9 mem-—

bres pour préparer llimportante guestion

de la révision des statuts; cette Commission

a un membre hongrois: M. Frédéric

,F ell n e r.

Panni les nombreuses études et com-

munications de grande valeur distribuées

a la Session, se trouvaient, de la part de

statisticiens hongrois, une étude de M. Fré-

déric Fellner, publiée par lllnstitut:

,,La fortune nationale * de la Hongrie";

liétude élaborée par M. Gustave Thir—

ring au sujet de l'organisation et la

méthode de la statistigue des logements ()

Budapest; Particle de M. Aloilse Kovács

sur les problemes de la statistigue des—na-

:tionalités; celui de M. Alexandre Dobra—

uvits sur la réforme du service statistigue

oűiciel en Hongrie; on (( distribué en outre

le numéro 1—2 de 1929, eomprenant 422

pages, du Journal de la Société Hongroise

f(le Statistigue.

Les intenses travaux seientifigues de la

Session ont été agréablement eompléte's par

'de brillantes soirées et réceptions, au cours

desguelles les statisticiens furent les hótes

aussi de M. Mosciclci, president de la

Répabliaue Polonaise. Apres la Session,

deux instructives excursions, chacune de

deux jours, eurent lieu

Craeovie.

*

A Nemzetközi Statisztikai Intézet XVIII.

ülésszaka, melynek előkészületeiről a Szemle

mult számában emlékeztünk megl), augusz-

tus ve'ge'n zajlott le Varsóban s tudományos

és társadalmi tekintetben egyaránt figyelem—

reméltó eredménnyel zárult. Miután az ülés-

szak tudományos munkásságáról Szemlénk

egy következő száma fog érdemben és be—

hatóan beszámolni, ez alkalommal a feljegy-

gzésre méltó fontosabb események és külső—

ségek egyszerű regisztrálására szorítkoz—

hatunk.

Mint az Intézet korábbi kongresszusaira,

a varsóira is a világ minden tájáról gyűltek

Össze a hivatalosés tudományos statisztika

reprezentánsai: az Intézet tagjai közül mint-

egy hatvanan, valamint külön meghívás

alapján a hivatalos, az egyetemi és a magán-

1) A Nemzetközi Statisztikai

ülésszaka. Magyar Statisztikai

(1929) 830. ].

Intézet XVIII.

Szemle VII. évf.

——941—

(i Poznan et a

[1929í__

statisztika számos más művelője. Több mint—

másfélszáz statisztikus adott így egymásnak—x

találkozót a lengyel köztársaság egykori

szebb—napokat látott, s most ismét erőteljes

fejlődésnek indult, virágzó nemzeti élet kö—

zéppontjában álló fővárosában. I

Az Intézet felkérésére 37 állam delegált

hivatalos lcormányképviselőket a varsói kon—

gresszusra; a statisztika ügye iránti meg—

értés és érdeklődés világszerte való fokozó—

dására mutat, hogy ezek között az államok

között több exotikusabb országgal is talál—

kozunk, amelyekben eddig a statisztika csu—

pán rendkívül szerény, vagy egyáltalában

semilyen szerepet sem játszott. Magyarora

szágot a kongresszuson — miután a kor-

mány által szintén kiküldött Földes Béla dr.

volt miniszter, az Intézet tiszteletbeli tagja

nem jelenhetett meg Varsóban —— Thirring

Gusztáv dr., a Magyar Statisztikai Tár-

saság elnök—e, Kovács Alajos dr., a Köz-

ponti Statisztikai Hivatal elnöke és Fell-

ner Frigyes dr. egyetemi professzor képvisel-

te. Az Intézet hét magyar tagja közül ők hár-

man vettek részt a varsói ülésszak munká-

lataiban, mig a meghívott statisztikusok né—

pesebb csoportjában Dobrovits Sándor dr.

min. osztálytanáesos és Thirring Lajos dr.

min. fogalmazó is jelen voltak a varsói kon-

gresszuson. w. Feltűnően erős küldöttséggel

jelent meg Varsóban Szosr'jet-Oroszország,

mely —— mint azt az egyes szakosztályok

tárgyalásai is mutatták —— a nemzetközi

statisztikai élet érdemes régi intézményének

munkásságába mind erősebben kíván bele-

kapcsolódni. Az Intézet változatlanul őrzött

előkelő tudományos pozíciójára, nemzetközi

súlyára és tekintélyére mutat még az a tény,

hogy a statisztika egyre szélesedő munka-

mezején munkálkodó nemzetközi intézmé—

nyek: elsősorban a Nemzetek Szövetsége,

valamint a római Nemzetközi Mezőgazda-

sági Intézet, a Nemzetközi Munkaügyi Hi-

vatal, a Szellemi Együttműködés Nemzet—

közi Intézete és a párizsi Nemzetközi Ke-

reskedelmi Kamara hivatalos képviselők ki-

küldése útján kísérték figyelemmel az In-

tézet XVIII. ülésszakának egyetemes érdekű

munkálatait. S ez természetes is, hiszen az

Intézet szaktekintélyét és mindig objektív,

tisztán tudományos szempontok által vezé-

relt tanácsát a statisztika egyik nemzetközi

szerve sem nélkülözhette statisztikai tevé—

kenységének megszervezése, vagy kibőví-

tése alkalmával. Valóban nem indokolatlan

büszkeséggel mutathatott rá ezért Delatour

elnök megnyitójában azokra a tudomá—
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nyos szolgálatokra, amelyekkel az Intézet

és annak a statisztika többi nemzetközi

szervével kooperáló néhány ü. n. vegyes bi—

zottsága eredményesen segítette elő többek

között legutóbb a genfi statisztikai egyez-

mény előkészítő munkálatait.

A varsói ülésszak tárgyalásai augusztus

21—től 24-ig tartottak, tehát négy napot vet—

tek igénybe. Ez a négy nap, mely körülbe—

lül egyenlően oszlott meg a szakosztályi

munka és a plénum ülései között, sajnos,

némileg rövidnek bizonyult. Az Intézet tisz—

tikara ugyan nagy gonddal készítette elő

Delatour elnök és Methorst főtitkár irányí-

tása mellett a napirendre tűzött kérdéseket,

s az egyes problémák előzetes megvitatását

végző vegyes és egyéb bizottságok is szinte

végleges formában hozták a szakosztá—

lyok elé jelentéseiket és javaslataikat,

mégis talán az idő rövidsége volt a fő—

oka annak, hogy nem minden kérdés-

ben sikerült a vitát befejezni. E tekin—

tetben a XVIII. ülésszak talán valamivel

kisebb munkát végzett, kevesebb problé-

mát oldott meg. mint a munkával túl—

halmozott római és kairói kongresszus.

Ennek ellenére és bár a referátumok közül

néhány csupán informatív jelleggel bírt, a

varsói tárgyalások eredményeképen mégis

tekintélyes plusz mutatkozik a nemzetközi

statisztikatudományos mérlegén. Kétségtelen,

hogy az ülésszak tudományos sikere az el-

nökségen kívül a külföldi résztvevőkről

egyébként is szeretetreméltó figyelemmel

gondoskodó lengyel szervezőbizottság buzgó

törekvéseinek tudható be nem csekély mér-

tékben és elsősorban a bizottság jeles elnö—

kének, Buzek József szenátornak, a lengyel

Központi Statisztikai Hivatal igazgatójának

__ aki a Magyar Statisztikai Társaságnak

is tiszteletbeli tagja -— s munkatársának, a

szervezőbizottság agilis főtitkárának, Pie—

Icalkiewicz János professzornak, a lengyel

statisztikai hivatal osztályvezetőjének. El-

sősorban nekik köszönhető, hogy két utó-

lag benyújtott közleménytől eltekintve a

programmon szereplő összes jelentések, sőt

f*a' varsói ülésszakra készült egyéb elaborá-

tumok is három hónappal a kongresszus

eneenvitása előtt nvomtatásban az intézet

tagjainak és a meghívottaknak kezeihez ju—

tottak, ami kétségkívül a viták alaposságát

és színvonalának emelkedését eredmé—

nyezte.

A kongresszuson napirendre tűzött kér—

-'dé'seket ezúttal is három szakosztályban

Vitatták meg, a Varsóban egytiegyült statisz-

———942——
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tikusok. Tudvalevő, hogy a szakosztályok

ad hoc elnökségét rendszerint az első ösz—

szes ülés választja meg egy-egy ülésszak

tartamára s itt örömmel jegyezhetjük fel,

hogy a szakosztályvezetők közé ezúttal is

beválasztatott magyar statisztikus: Fellner

Frigyes dr., aki az előző (kairói) üléssza-

kon a gazdaságstatisztikai szakosztálynak

volt egyik alelnöke, Varsóban pedig a szo—

ciális statisztikai szakosztály egyik alelnö—

kévé választatott. A két napon át igen inten-

zíven dolgozó három szakosztály elnöksége

a tisztikar javaslata alapján Varsóban a

következőképen ült össze:

I. osztály. Módszertan és demográfia-

Elnök: Gini (Olaszország); alelnökök: Zahn

(Németország), Verrijn-Stuart (Németal-

föld), Willem" (Amerikai Egyesült Államok).

11. osztály. Gazdasági statisztika. Elnök:

(Tolson (Franciaország); alelnökök: Bowley

(Nagy—Britannia), March (Franciaország),

Wagemann (Németország).

III. osztály. Szociális statisztika. Elnök:.

Julin (Belgium); alelnökök: Fellner (Ma—

gyarország), Hilton (Nagy-Britannia), gróf

Yanagisawa (Japán).

A Szemle mult számában 1) felsorolt je—

lentések és előadások közül az I. szakosz—

tály először Huber francia statisztikusnak

a halálokí nomenklatúra reviziójáról szóló

jelentését tárgyalta; utána az ülésszak

egyetlen magyar előadójának, Thírrz'ng

Gusztávnak beszámolójára került a sor a

nagyvárosok statisztikai bizottságának

munkálatairól, majd Zahn Frigyes (Német—

ország) mutatta be a vándorlási statisztika

alapelveiről szóló referátumát. Ehhez az

előadásához kapcsolta azután Zahn az exe——

deti napirenden még nem szereplő kisebb

jelentését az idegenforgalom statisztikájá—

nak alapelemeiről. Gini olasz statisztikus—-

nak a születéseknek az év utolsó periódu—

sában való hiányos regisztrálásáról szóló

jelentése zárta be az I. szakosztály napi-

rendjét, mely után még Neyman—Splawa

lengyel statisztikus mutatta be ülésen kivül

a szakosztály tagjainak az elméleti statisz-

tika tárgyköréből való egyik dolgozatát. A

II. szakosztály munkaidejének legnagyobb

részét Bowley angol statisztikusnak a gaz—

dasági previziók szempontjából legtanulsá-

gosabb statisztikai sorok és elemek tanul-

mányozására alakított bizottság munkála—

tait összegező referátuma s több társelőadő

1) A 831. lapon.
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ugyanezen tárggyal foglalkozó felszólalása

foglalta el. A német Zahnnak egy újabb re—

ferátuma a nők kereső tevékenységének

statisztikájáról, a francia Gitardnak a bel-

földi szállítások statisztikájáról s Jensen-

nek (Dánia) a kereskedelmi üzleti tranz-

akciók statisztikájáról szóló dolgozata egé-

szítette ki a gazdaságstatisztikai osztály

munkarendjét, melyen még Piekalkiewícz

lengyel statisztikusnak a közjogi közületek

bevételeiről és kiadásairól szóló közleménye

is megvitattatott; ezzel szemben az előadó

távolléte miatt elmaradt Néculcéa román

statisztikus jelentése a gazdaságstatisztikai

vegyes bizottság munkálatairól. A III. szak-

osztályban a francia March az intellektuá-

lis statisztikai vegyes bizottság munkálatai—

nak továbbhaladásáról informálta a kon-

gresszus résztvevőit, Feig (Németország) a

munkabaleseti statisztika feladatairól és

elemeiről számolt be, de Roos (Hollandia)

pedig a bűnügyi statisztikai problémáját

tette vita tárgyává. Ennek a szakosztálynak

a napirendjét Hilton és Bowley angol sta—

tisztikusoknak az árhullámzás és a munka-

nélküliség összefüggéseinek kikutatása tár-

gyában tett —— utólag beiktatott —— javas—

latai egészítették ki, viszont az előadó tá-

volléte miatt elmaradt Meerwarth (Német—

ország) nagy érdeklődéssel várt referátuma

a statisztika egyetemi oktatásának állásáról

és problémáiról s hasonlóképen az előadó

—— Pribram osztrák statisztikus —— akadá—

lyoztatása miatt beható szakosztályi meg-

beszélés után a következő ülésszakra napol-

tatott el a városi lakásstatisztika kiépítésére

irányuló rendkívül részletes javaslat, mi-

után az előadó fáradságos szerepére csak az

utolsó pillanatban beugró Morgenroth né-

met statisztikus maga sem értett minden-

ben egyet Pribram tervezetével. Ezeket a

szakosztályüléseken szereplő referátumokat

a legtöbb esetben csak rövidebb vita kö-

vette, minthogy a vitás kérdések nagyobb

része már az a túlnyomólag irásbeli úton

folyó előzetes bizottsági tárgyalások során

tisztázódott. Az egyes osztályok közül ez-

úttal is a gazdaságstatisztikai szakosztály

ülései voltak a leglátogatottabbak. A kon-

gresszus magyar résztvevői közül Kovács

Alajos dr., __ aki Gini jelentéséhez szolgál-

tatott előzetesen magyar és Sz. H. Sz. állam—

beli adatokat —-— főként az I. szakosztály

ülésein vett részt, míg Fellner Frigyes dr.

és Dobrovits Sándor dr. a szociális szak—

osztály iilésén Feio javaslataihoz fűztek né-

hány észrevételt, Thirring Gusztáv dr. pe-
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dig előadói jelentésén kívül az idegenfórga-

lomról és a városi lakásstatisztikáról folyó

vitában több ízben is felszólalt.

A Nemzetközi Statisztikai Intézet tag—

jaira a plenáris üléseken a szakosztályi ja—

vaslatok feletti határozathozatalon, tehát a

tulajdonképeni érdembevágó munkán kívül

még több egyesületi jellegű, adminisztratív

és formális teendő hárult. Nem ment egé-

szen simán a következő ülésszak helyének

kijelölése sem. Két állam versengett azért,

hogy az 1931—re sorra kerülő XIX. ülésszakot

megrendezhesse: Spanyolország, melynek

meghívását az ország hivatalos statisztiká-

jának vezetője Arjona S. A. tolmácsolta és

a Távolkelet legkulturáltabb birodalma,

Japán, melynek képviseletében az Intézet

egyik nagyrabecsült régi tagja, gróf Yana-

gisawa hívta meg az Intézetet. A taggyűlés

végeredményben a tisztikar mindkét meg—

hívó államot kielégítő javaslatát fogadta el

s mérlegelve azt, hogy a nagy távolság

miatt a Japánban megrendezendő ülésszak

normális látogatottságra nem számíthat, ki-

mondotta, hogy 1930-ban Tokióban rendkí—

vüli kongresszust rendez, míg a XIX. ülés-

szak színhelye a szokásos kétévi időköz

után, tehát 1931—ben a spanyol főváros:

Madrid lesz.

Ugyancsak teljes ülésen került sor a

tisztikar újraválasztására és kiegészítésére.

Ismeretes, hogy sir Rew, az Intézetnek sok

éven át fáradhatatlanul munkálkodó érde—

mes pénztárosa a folyó év tavaszán el—

húnyt, az egyik alelnök, a belga Sauveur

pedig, aki a háború utáni első , brüsszeli

ülésszak tapintatos megrendezésével szer-

zett kiváló érdemeket, egészségi állapotára

való tekintettel állásáról végleg lemondott.

A két megüresedett tisztségre a tisztikar is-

mét angol, ill. belga tudóst jelölt s a jelöl—

tek megválasztása, valamint az elnökség

többi tagjainak újraválasztása azt igazolta,

hogy a jelenlegi vezetőség ez idő szerint

szinte még jobban élvezi az Intézet tagjai-

nak bizalmát, mint két év előtt, mert el-

nökké jóformán egyhangulag ismét Dela-

lour (Franciaország) választatott s hasonló-

képen jóformán egyhangulag lett a követ—

kező kétéves periódusra—az Intézet alelnöke

a német Zahn Frigyes, az amerikai Willem:

Valter és a belga Julín Armand. Főtit—

kárrá természetszerüleg újból Methorsi

Henrik Vilmost (Németalföld), a tisztikar

páratlanul tevékeny tagját választották

meg, aki egyben fennállása óta igazgatója
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az Intézet Állandó hivatalánakfmíg a pénz-

tárosi tisztségre ezúttal is —— miként az In-

tézet megalapítása óta mindig —— angol

tudós választatott: Bowley Artúr londoni

egyetemi professzor. * "

Minthogy a tiszteletbeli tagoknak a há-

borús évek alatt rendkívül—megritkult sora

az újabb választások ellenére is még mindig

nem érkezett el az alapszabályszerű határ—

hoz, a Varsóban egybegyűlt tagok egyidejü—

leg nyolc újabb tiszteletbeli tagot választot-

tak. Az új tiszteletbeli tagok névsora a kö—

vetkező: Wagemann (Németország), Pina:

(Nagy—Britannia), Sauveur (Belgium), We-

stergaard (Dánia), Colson (Franciaországi,

March (Franciaország), Benini (Olaszor—

szág) és Milliet (Svájc). Az utolsó kongresz-

szus óta az Intézet három tiszteletbeli tagja:

sir R—ew, sir Bateman és Yves Guyot s ki-

lenc rendes tagja: Singer, Zimmermann,

Bleícher, Ney, Hyde, sir Knibbs, Davis,

Allyn Young és Vargha Gyula húnyt el; e

fájdalmas veszteségekkel szemben a taglét-

szám két év alatt új választások útján is—

mét jelentékenyen kiegé—szült s érdekes

Meihorst főtitkárnak az a megállapítása,

hogy az Intézet ez idő szerinti 194 tisztelet-

beli és rendes tagja közül 108 választatott

taggá a háború vége óta, az Intézet tagjai-

nakrltllB-ban közel 200 főnyi tábora, tehát

a háború előtti periódus óta feltűnő mér-

tékben kicserélődött. '

Még egy általános érdeklődéssel, sőt

némi _feSZültse'ggel fogadott súlyos prob—

léma. szerepelt .az összes ülések napirend—

jén: az alapszabályrevizió. Részben az In-

tézet bizonyos korszerű módosításra F,:o-

ruló régi alapszabályaiban és egész szerke—

zetében rejlő belső okok, részben a nemzet-

közi statisztika, újabb keletű szerveinek

egyre erőteljesebb térfoglalása az Intézet

feladatkörének, munkaterületének új kő—

rülhatár'olását, célkitűzéseinek módosítását

teszi szükségessé. Külföldi statisztikai tár—

sulatok ülésein az Intézet egy-egy üléssza-

káról elhangzott beszámolókban már több—

izben szóvá tették, —'— így 1925—ben a lon-

doni Királyi Statisztikai Társaságban sir

Rew, a Magyar Statisztikai Társaságban pe-

dig Dobrovits Sándor 1) —— az Intézet alap-

szabályainak, munkásságának néhány mó-

1) A Magyar Statisztikai Társaság 1925 decem—

(ber 15—i ülésén, úgyszintén az 1926 május 25—i ülé—

sen. V. 6. Magyar Statisztikai Szemle III. évf. (1925)

428. l., ill. Revue de la Société Hongroise de Sta-

listigue III. évf. (1925) 166. l.

__ 944 ——

 

"192?

dosításra szoruló mozzanatát. Magában; a

Nemzetközi"- Statisztikai Intézetben; ;pedig

Willcoz, az Intézet egyik alelnöke tett

javaslatot a római ülésszakon az_ alap—

szabályok gondos áttanulmányozására as

esetleges időszerű módosítására. Akkor

a tagok körében még nem' mutatkozott

a megfelelő érdeklődés e nagy horderejű

kérdés iránt. A statisztika nemzetközi szer—

veinek sok esetben azonos irányban haladó

munkásságából folyó kisebb súrlódások és

nézeteltérések s a munkakörök kellő meg—

szabásának hiányában egyre fokozódó bi-

zonytalanság azonban az elmult évben is-

mét az Intézet céljainak és szervezetének

újabb megállapítására és szabályozására

hívta fel a figyelmet. Valóságos irodalmi

vita indult meg e tárgyban több előkelő

statisztikai folyóiratban, melyet tulajdon—

képen Thírring Gusztávnak a Magyar—Sta-

tisztikai Társaság 1928 február 14-i ülésén

tartott s Szemlénkbenf) valamint a Társa-

ság Journaljában 2) francia nyelven is kö-

zölt előadása vezetett be; ehhez az előadás-

hoz fűzte azután észrevételeit, javaslatait és

részben ellenvéleményét az Allgemeines

Statistisches Archiv egy újabb számában

Príbmm Károly, valamint Zahn Frigyes?

míg legújabban a belga Jacguart Kamill, a

Magyar Statisztikai Társaság tiszteletbeli

tagja ismét hazai társaságunk .Iour'nalis'ihon

foglalta össze és egészítette ki saját észre-

vételeivel a korábbi cikkekben felmerült

gondolatokat és javaslatokat, Wűrzburger

Jenő pedig a Deutsches Statistisches Zen—

tralblatt most megjelent legfrisebb számá-

ban szólt hozzá, —— részben a Journal és az

Archiv cikkeitő] függetlenül M— ehhez a

nyitvaálló kényes kérdéshez. Az Intézet tag-

gyűlése ezúttal még nem foglalkozhatott be-

hatóan az alapszabz'ilyrevizió problémájá-

val, hanem utalva az 1925. évi első reform—

akció során befutott nyilatkozatokra és ja—

vaslatokra, valamint a fent felsorolt cik—

RPkI'E, Fellner Frigyes és VVillcox javasla-

tára egy kilenc tagú bizottságot rendelt ki

a kérdés alapos, minden szempontra kiter—

jedő előkészítésére. Minden remény meg

van arra, hogy a bizottság működésének

1) ,,Gondolatok a Nemzetközi Statisztikai Inté—

zetről". Magyar Statisztikai Szemle VI. évf. (1928)

236. l.

2) ,,Idées sur l'Institut International de Statis-

tigue". (Journal de la Société Hongroise de Statis-

tigue VI. évf. (1928) 1. 1.

3) Rajtuk kívül még Platzer János érintette ezt

a kérdést az Archiv—ban megjelent egyik cikkében.
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eredményeképen az Intézet esetleges új vagy

módo-sított alapszabályai alapján a jövőben

is meg fogja majd őrizhetni azt az elő-

kelő helyet, melyet a nemzetközi statisz-

tika porondján úgy tudományos problé—

mák tárgyilagos és szakszerű megoldá-

sával, mint gyakorlati adatgyüjteményei—

vel —— főleg igen értékes népesedési és

városstatisztikai közleményeivel —— közel

félszázad óta elfoglal. Hiszen nemcsak

Delatour elnök hangsúlyozhatta joggal,

hogy a közelmultban a nemzetközi sta—

tisztika mindegyik szerve rászorult a sta-

tisztikusok tudományos testületének ta—

nácsára, de Methorst főtitkár is elégtétellel

állapíthatta meg jelentésében, hogy a nem—

zetközi, az országos és az egyéb intézmé-

nyek egyre gyakrabban fordulnak, ——4 kü-

lönösen hivataloknak,vagy adatgyüjtéseknek

meg-, illetve újjászervezése alkalmával ———

az Intézet bürójához és Állandó hivatalához,

vagyis a nemzetközi statisztika tanácsadásra

hivatott központi intézménynek, a Nem-

zetközi Statisztikai Intézetnek informa-

tív szerveihez. Bizonyos azonban, hogy a

ma még több tekintetben válságosnak látszó

helyzetben nehéz és rendkívül fontos l'el—

adat vár az alapszabályokat revideáló bi—

zottságra s kétségkívül a magyar statisztika

újabb sikereként könyvelhető el, hogy az

egyhangulag megválasztott kilenc bizott-

sági tag: Durand (Egyesült Államok), Fell—

ner (Magyarország), Fluac (Nagy-Britan-

nia), Gini (Olaszország), Jahn (Norvégia),

Julin (Belgium), "March (Franciaország),

Rappard (Svájc) és Wagemann (Németor—

szág) között magyar tudós is helyet foglai.

,-—— ltt említhetjük meg, hogy az alapszabály-

revizióval megbízott bizottsággal együtt a

magyar statisztika ez idő szerint az Intézet

öt bizottságában van képviselve, ú. m.: a) a

nők kereső tevékenységének statisztikájtwaí

foglalkozó bizottságban (a bizottság tagja

Kovács Alajos dr.), b) a nagyvárosi statisz—

tikai bizottságban (a bizottság előadója

Thirring Gusztáv dr.), c) a sziiletéseknek

az év utolsó időszakában valo késedelmes

bejegyzése elterjedésének és hatásainak ku-

tatásával megbizott bizottságban (a bizott-

ság tagja Kovács Alajos dr.), d) a lakássta—

tisztika tanulmányozásával foglalkozó bi—

zottságban (a bizottság tagja Thirríng

Gusztáv dr.), e) az alapszabályreviziős bi—

"zottságban (a bizottság tagja Fellner Fri-

gyes dr.).

Régi szokás szerint az ülésszak érdem—

leges munkásságát képező előterjesztésekven

és jelentéseken kívül Varsóban is számos
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egyéb tanulmány és szukkiadvány került

szétosztásra a tagok és a meghívottak kü—

zött. Ezek egy része az Intézetnek a varsói

kongresszus munkálatairól beszámoló kö-

tetében fog megjelenni s mintegy e kiad—

vány különle—nyomataként került az ülés?

szak elé. Az ilyenigen értékes és becses

közlemények sorában publikálta többek

között francia nyelven Fellner Frigyes dr.

is még a háború előtti Bulletin—kötetekben

közölt munkáinak mintegy folytatását al-

kotó legújabb terjedelmes tanulmányát ,,La

fortune nationale :de la Hongrie aetuelle"

címen. A szétosztott önálló munkák értéke

tekintetében egyébként alighanem hazánk

foglalta el az első helyet. Elsősorban a

,,Journal de la Société Hongroise de Statis-

tigueff-nek közvetlenül az ülésszak előtt el-

készült és Varsóban mutatványszámként

szétosztott 422 oldalas 1929. évi 1—2.

száma volt hivatva arra, hogy a magyar

statisztika magas színvonaláról, aktuális

problémáiról, hazai statisztikai irodalmunk-

ról és egyben a megcsonkított ország leg-

fontosabb közállapotainöl a külföld statisz—

tikusai előtt beszámoljon. Magyar részről a

kiosztott munkák között szerepelt még Dol)—

rovits Sándor dr.-nak a hivatalos sztatisz—

tikai szolgálat újjz'iszervezéséről szóló ta-

nulmánya, Kovács Alajos dr.-nak a nemze—

tiségi statisztika problémája'it tárgyaló cikke

és Thirring Gusztáv dr.-nak :] budapesti la—

kásstatisztika szervezetét elméleti szemszög-

ből megvilágító s a varsói ülésszak egyik

fontos tárgypontjához kapcsolódó dolgo-

zata. A komoly színvonalon álló egyéb ta-

nulmányok közül külön is említést érde—

mel a mexikói Bojorgueznek hazája sta—

tisztikai multját és szervezetét tanulságosan

egybefoglaló értekezése. Természetesen a

lengyel statisztika is több tudományos és

propaganda kiadvánnyal igazolta munkás-

ságának sokoldalúságát és értékessé-gét; kü-

lönösen nagyterjedelmű és igen részletes leg—

újabb évkönyvével, melyet a gondos orgz—

nizáció már a határállomáson juttatott a

lengyel 'ámközeg'ek útján a Lengyelor—

szágba belépő statisztikusok kezei közé.

Néhány rendkívül jól sikerült fogadta-

tás, színházi előadás és kirándulás tette

színesebbé, élvezetesebbé és változatosabbá

a kongresszus egyébként teljesen komoly,

tudományos munkásságát, a Varsóban je-

lenlévő statisztikusok családtagjainak szó-

rakoztatásáról pedig külön rendező bizott-

ság (hölgybizottság) gondoskodott. A fé—

nyes sikerű fog'adtatások egyikén az ülés-

szak védnöke, Moscicki lgnác köztársasági
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elnök látta vendégül a kongresszusi részt—

vevőket a régi varsói királyi palotában, míg

az estélyek hosszú sorát a miniszterelnöki

fogadóest nyitotta meg. Két rendkivül ta—

nulságos és élvezetes két-két napos kirán—

dulás csatlakozott végül a tulajdonképeni

kongresszusi napokhoz: az első Pozenbe

vitte el augusztus 25-én és 26—án a kon-

gresszus résztvevőit, ahol a lengyel köztár-

saság tízéves fejlődéséről beszámoló hatal—

mas kiállítás és ennek gazdag és tanulságos

statisztikai és grafikai része állott az érdek—

lődés középpontjában, míg a másik kirán—

dulás augusztus 27—én és 28-án az évszáza—

dos műemlékekben végtelenül gazdag

Krakó városába, a lengyel mult legszebb

századainak történelmi emlékei közé veze—

tett. S éppen itt, a Magyarországon és Len-

gyelországban egyaránt nemzeti hősként

tisztelt Báthorylstván porait őrző régi város-

ban emelte ki az Intézet elnöke, Delatour a

Városháza ünnepi üléstermében elmondott

beszédében a városi statisztika művelésé—

nek fontosságáról ejtett szavai során a bu-

dapesti statisztikai hivatal első két igazga-

 

tójának a nemzetközi városi statisztika ér—

dekében kifejtett értékes törekvéseit.

A Nemzetközi Statisztikai Intézet varsói

kongresszusa nemcsak tudományos ered-

ményekben és sikerekben volt kielégítően

gazdag. Varsóban, de főleg az ülésszakot

követő négynapos lengyelországi társas uta—

záson számos alkalom nyílott az egymástól

távol élő, sőt más világrészeken lakó sta—

tisztikusok személyes eszmecseréjére, beu—

sőbb barátkozására, tehát a háborús elszi-

geteltség végső maradványainak eltünteté-

sére, ami szintén nem lebecsülendő ered—

ménye az Intézet XVIII. szessziójának. Ta-

lán az a körülmény, hogy az egyes nemze—

teket egymástól annyira elidegenítő világ—

háborút már tízévi távlatban látjuk ma—

gunk mögött, de talán a lengyel vendéglátás

közvetlen szivelyessége is hozzájárult

ahhoz, hogy az Intézet egyik háború utáni

statisztikai kongresszusa sem segítette elő

annyira a világ statisztikusai körében a köl—

csönös baráti viszony elmélyítését, mint ép—

pen a varsói.

Thin-ing Lajos dr.

Kisebb közlemények.

Petites communications.

Személyi hirek. — Nouvelles personnelles.

Dans PEtat Serbe-Crouie-Slavéne, le service

statistiaue officiel a été réorganise' par la Ioi sla-

tistigue du let mai dernier. En vertu de celle—ci,

la Direction de la statistigue diEtat prés le mi-

nistére de la Prévoyance sociale a été remplace'e

par la Statistigue générale du Royaume des Serbes,

Croates et Slovénes, place'e directement sous la

haute autorité du president du Conseil.

Par suite de cette re'organísation, les rapports entre

POff'íce central et les organes statistigues particu—

liers en fonctionnement (Offices de statistigue

croate, bosníague, etc.) seront a peu prés analogues

ri ceux gut existent en Allemagne entre POűice de

statistígue de PEmpire et les Offices des Pays du

Reich; cependanl, llűffíce central de l'Etat S. H. S.

aura un róle plus décisif dans la direction des cn—

rluétes. Le nouveau directeur de celui-lá, M.

Maximilien Birkovic. nomme' le 25 mai 1929,

es! onnan dans les milieux hongrois, ayant été

auparavant chef du service statistigue de la Bosnie-

Herze'govine.

La téorganisation du service statistigue de

PEtat S. H. S. a été bientót suivie par la création

de l'Office munícipal de statistigue de Zagreb,

confie' á la direction de M. Edouard Schreíber,

ancien sous—directeur de PO/fice croate de statistirjue.

A Szerb-Horvát-Szlovén állam hivatalos sta—

tisztikája a folyó évi május 1-i statisztikai tör-

vénnyel újjászerveztetett. A törvény értelmében az

eddigi statisztikai igazgatóság, mely a népjóléti

minisztérium felügyelete alá tartozott, a Sz. H. Sz.

állam központi statisztikai hivatalává alakult át.

Az új központi hivatal a törvény rendelkezései sze—

rint közvetlenül a miniszterelnök felügyelete alá

tartozik. Az újjászervezés után a központi statisz-

tikai intézmény és az ezidőszerint is működő par-

tikuláris statisztikai szervek (horvát, bosnyák stb.

statisztikai hivatal) közötti kapcsolat kb. olyan

lesz, mint amilyen Németországban fennáll a biro-

dalmi és az országos hivatalok között; a központi

hivatal a Sz. H. Sz. államban azonban döntőbb

szerepet fog játszani a felvételek irányításában. A

hivatal igazgatójává 1929 május 25-én Birkovic

Miksa neveztetett ki, akit magyar körökben mi'nt

Bosznia-Hercegovina hivatalos statisztikájának volt

vezetőjét, még a Monarchia idejéből ismernek.

A Sz. H. Sz. állam hivatalos statisztikájának

újjászervezését követte rövidesen Zágráb város sta-

tisztikai hivatalának megalapítása. E hivatal élére

Schreiber Ede, a horvát statisztikai hivatal volt al—

igazgatója került.
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Összefoglaló helyzetjelentés.

Re'sumé de la situation en Hongrie. ,

Nép.mozgalom — Munkanélküliség. 9— Gépjérmüállomány. — Átalakulás. —— Pénzintézeti betétek. — A részvények

értéke. —— Fizetéské telenségek. — Váltóóvások. '

Gazdas gi jelzőtábla.

Mouvement de la population. — Chómage. —— Eőectif des ve'hicules a moteur. — Fo1matzon des prix —— Dépóts m

bangue. —- Indice des actions —— Insolvabilile's. — Lettres de change proteste'es.

Tableau économiaue.

Mouvement de la population. En juillet tivement [: celui-ci, clest le nombre des moto-

1929, on a contracte' 3.231 maríages en Hongrie,

soit 4'4 pour 1000 habitants. Le nombre des nais-

sances vivantes (18120) a été inférieur d*environ

1.183 au chiffre correspondant de juillet 1928. La

proportion des naissances, calcule'e sur 1000 habi-

tants, a été de 24'8. Le nombre des décés (11.409)

(1 présenté une diminution de plus de 1.300 par

rapport au mois correspondant de liannée prése—

dente; la mortalite' a été de 15'6 pour 1000 habi—

t'ants; Les de'cés au-dessous de 1 an (3.130) ont

été in/érieurs de 1.155 a ceux de juillet 1928:

liame'lioration de la mortalité a été due en majeure

partie á la diminution de la mortalité de nourris—

sons. La proportion de celle-ci a été de 173 pour

100 nés-vivants contre 22'2 en juillet 1928. Le

nombre des décés par tuberculose a été de 1.463,

soit 2'2 pour 1000 habitants.

On comptait 800 émigrés el 50 rémigrés.

En fin de compte, Paccroissement naturel a

été de 6.711 (soit 9'2 pour 1000 habitants.).

Chömage. Le nombre des chómeurs enregistre's

en juillet 1929 par les Syndícats socialistes chre'tiens

et social—démocrates (14.765) a dépassé de 12'6%

celui du mois correspondant de l'année précédente

et de 0'4% celui de juin dernier. Tandis gue, compa-

rativement au mois préce'dent, la proportion des hom—

mes (85'9%) y a diminué de 0'2%, celle des femmes

s'est élevée de 4'1%. A Budapest, le nombre des

sans—travail, représentant 55'7% du nombre total,

siest accru de 3'5%; dans le teste du pays, il a

baissé de 3'3%. Le chómage augmenta le plus dans

íindustrie de la reproduction (—l— 15'0%) et dans

celle de I'habillement (Jr— 7'1%); il a diminué

notablement parmi les employe's d'hótels et de

restaurants (——31'9%), dans l'alimentation (—8'2%)

et parmi les travailleurs intellectuels (— 3'8%).

Les Offices de placement ont en-

registré 8.157 oifres dJemploi, 15.035 demandes et

5.251 placements. Sur 100 offres il y a eu 213 de—

mandes ;: Budapest el 145 en province. On a placé

en juillet dernier 34'9% des individus ayant de—

-mandé du travail (29'6% a Budapest, 45'8% dans

le reste du pays).

_ L'e/fecti/ des ve'hícules [! moteur montait

á la fin de juillet 1929 a 28.104 unités, dépassant

de 75—2A(2'75%) celui du mois préce'dent. Compuru-

cyclettes gui s'est le plus aceru (—l— 4'07%); ame

autos de louage, Paccroissement 'a été de 3'32%;

aux automobiles á personnes, 2'06%; aux camions

automobiles, 1'90%.

De lie/fectif total, Budapest avait 15.189 unités

(54-04% ).

Formation des prix. Pour calculer l'indice

prix de gros, IIOIfice hongrois de statis-

tigue u adopté une nouvelle méthode. Le change-

ment le plus essentiel, clest gue, en tenant compte,

dans le calcul des moyennes, de liimportance effec-

tive guiont les diffe'rente's marchandises pour la

vie économigue de la Hongrie, il publiera doré—

navant des indices pondérés. D'autre part, le nouvel

indice a pour but d'indiyuer, d,une facon aussi

nette et exacte gue possible Pécart existant entre

la formation du prix des produits agricoles et des

matieres et produits de l'industrie.

D*apr'es le nouvel indice des prix de gros, le

niveau moyen des prix de gros était () 119 a la fin

de juillet 1929, présentant une diminution de 3

points par rapport a la [in du mois précédent.

L'indice des produits de Pagriculture et de Féle—

vage a baissé de 119 fin juin () 114 en juillet, taudis

gue celui des matieres et produits de I'industrie

(133) ne présentait pas de variation et était supé—

rieur de 16'6% a l'indice agricole.

Nous faisons connaítre d'autre part la méthode

adoptée récemment par POffice hongrois de. sta-

tistigue pour calculer Findice des prix de gros.

En juillet 1929 llindice du co üt de la vie,

en y comprenant le loyer, a diminué de 1197 fin

juin ;: 118'7 et sans le loyer de 130'2 a 128'9.

De'póts en bangue. Auac 13 principaux établis—

sements de cre'dit budapestois et a la Caisse

dlépargne postale, les de'póts diépargne

sont montés de 5596 millions de pengős a 57329

millions, slélevant de 143 millions de pengős.

des

Les dépóts sur comptes courants y

ont diminué de 893 millions de pengős () 889'6

millions. A la fin de juillet les dépöts d'épargne

représentent de 57'3% de Felfectíf de 1913, et les

dépóts sur comptes courants 103'9%.

Aus: m o nts—d e—pie'te' de la Caisse diépargne

,postale (siege et intermédiaires) les préts sur gayes

(en or, en argent, bijoux, autres objets) ayant re-

présenté en juillet 4'9 millions de pengős et les

de'gagements (y compris les sommes provenant des



 

87. szám.

encheres) 3'9 millions, (*effectíf des préts montait

á la fin du mois d 23 millions.

L'indice des actions, (lui montre la forma-

tion de la valeur des actions cote'es á la Bourse

de Budapest, siest élevé *"légérement,

16'6 61 169. _

Insolvabílile's. En juillet 19219, 'il y a eu 149

nouvellcs ínsolvubilite's, soit55 demoins

gufau, mois pte'cédent. Le total des actifs a elé de!

8.905 mille pengés; celui des passifs, 13.122 mille.

Le nombre des insolvabilile's termíne'es (153) a été

infe'rieur de 10 au chiffre correspondunt du mois,

préce'dent; les actifs y montaient á 5,701.000 peng/ős

et les passifs 61 9.310 mille. '

Des nouvelles insolvabililés 34

(22'8%) ont eu lieu (1 Budapest, avec 5,982.277

pengés dlactifs et 8,619.937 1). de passífs. On y a

terminé ,52 insolvabilités (3á%), avec 2,976.225

pengés d'uctifs et 4,852.506 p. de pussifs.

Les lettres de change úrotesle'es 9" juillet

1929 ont fott dépussé, tant en nombre (14.686, soit

1.691 de plus gulen juin) (Iu'en valeur (11.673 mille

pengős, % 2,085 mille p. par rapport () juin), les

chi/fres correspondants du mois pre'ce'dent.

A Budapest on a protesté 5.449 Ietttes de change

(37'1% du nombre tolul), dlune valeur de 5,791.116

pengos. *

Népmozgalom. Magyarországon 1929 július

havában 3.231 házasságot kötöttek. A házassági arány

e hónapban 1000 lélekre számítva 4j4. Az élve-

születések száma 18.120, mintegy 1.183—mal kevesebb

a mult év ugyanezen hónapjában élveszületettek

számánál. Az 1000 lélekre számított születési arány

248. Az idei év júliusában elhaltak száma (11.409)

több, mint 1.300 halottal mutat kevesebbet a mult

év júliusával szemben. A halálozási arány ugyan-

csak 1000 lélekre 15'6. Csecsemőhalottunk volt

3.130, mely szám 1.155-01 kisebb az 1928. év júliu—

sában elhalt csecsemők számánál. Tehát a halálo—

zásban mutatkozó javulás oroszlánrésze a csecsemő—

halálozásra esik. A 100 élveszülöttre számított ose-

csemőhalálozási arány a folyó év júliusában 173

(1928 júliusában 222). Az összes halottak közül

gümőkóros halott volt 1.463, ami 1000 lélekre szá-

mítva 20'2—es aránynak felel meg.

Kívándoroltak a szóbanforgó hónapban BOD—an,

*visszavándoroltak 50-én.

Végeredményben a természetes szaporodás jú—

lius hóban 6.711 lélek (1000 lélekre 9'2) volt.

Munkanélküliség. A keresztényszociálista és

szociáldemokrata szakszervezetek által kimutatott

munkanélküliek száma 1929 július havában 14.765

volt, 12'6%—kal több, mint az előző év ugyanezen

hónapjában és 0'4%—ka1 több, mint 1929 június

havában. A munkanélküliek 85'9%-a férfi volt,

0'2%-kal kevesebb, mint az előző hónapban. Vi-
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szent a nőké 4'1%7kal emelkedett az előző hónap

ifölé. A munkanélküliek 55'7%-a budapesti lakos.

Budapesten növekedett a munkanélküliek száma

3'5%-ka1, a vidékieké ezzel szemben 3'3%—kal esett.

Legjobban emelkedett—ia munkanélküliség a sok-_,

szorosítóiparban (15'0%) és a ruházati iparban

(7',1%). Jelentékenyen csökkent a munkanélküliség

a szállodai és éttermi alkalmazottaknál L(—— 31979),

az élelmezési iparban (_ 8'2%) és a szellemi mun-

kásoknál (3'8%). , § ,

A Hatósági munkaközvetító'k 8.157 munka—(

helyet, _ 15.035 munkakeresőt és 5251 munkakör...

vetítést tartottak nyilván. Budapesten 100 munka—

helyre 213, vidéken 145 munkakereső esett. A mun-

kakeresők közül júliusban 34'9% volt elhelyezhető,

Budapesten munkához jutott 29'6%, vidéken

45'8%.
,

Gépjármííállomány. Magyarország gépjármű—

állománya 1929 július havában 752 (2'75%-kal)g

darabbal növekedett, s ezzel a gépjárművek számu

július végére 28.104 db. lett. Legjobban emelkedett

a motorkerékpárok száma, 4'07%—ka1, a bél-autók

száma 3'32%-ka1, a személykocsiké 2'06%-kal, a

teherkocsik állománya 1'90%-kal multa felül az

előző hónap állományát.

Az összes magyarországi gépjárművek közül

15.189 drb. 54'04% Budapesthez tartozott.

Gépjárműállomány a hónap végén.

E/fectif des ve'hicules ?; motewr en Hongrie, á la fu

 

 

 

 

 

    

du mois.

, __ftx '
M e g nle v e z e s __nggí_w ggggx

Dészgnatwn VI. VII. Én": ?

Személykocsik ——Aut. a per— ,

sormes .. .. .. .. .. .. 11.12511354 5.998

Bérautók —- Auf. de louage ].415' 1.462 1.022

Autóbuszok —— Aulobus * 623 632 270

Teherkoosik —Aulocamio'ns 8.998 4.074 2.171

Egyéb gépkocsik —— Autres ' _

automob. .. .. .. .. 648! 645 453

Gépkocsík összesen _Auto- §§ § §

mobiles au total .. .. .. 517.804 18.167 9.914

Motorkerékpár-ok —— Moto—

cyclettes .. .. .. ; 9.548 9.937 5275

Géperejű járművek össz.

Automob. et motocycl. au

total 27.352 29.104 1518!)

L !   
 

Áralakulás. A nagykereskedelmi áruk indexszá-

mának számításánál a Statisztikai Hivatal teljeSen

új módszerre tért át és ezentúl csak az új módszer

szerint számított indexszám fog közzététetní. Az

indexszám kiszámításánál a leglényegesebb változás

az, hogy ezentúl az index mérlegelt lesz,,vagyis az

átlagok kiszámításánál figyelembe vétetik az egyes

áruknak a magyar gazdasági élet szempontjából

'vett tényleges jelentösége. Másik célja az új index-
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nek, hogy minél élesebben ,és a valóságnak minél

megfelelőbben kidómboríttassék az agrártermékek

és-az ipari anyagok és termékek eltérő áralakulása.

' *Az új nagykereskedelmi index szerint a nagy-

kereskedelmi árak átlagos színvonala július végén

A nagykereskedelmi árak indexszámai.

Tmlices des prix de gros en Hangrie;

(1913 : 100)

l]

 

Pénzintézeti betétek. A budapesti 13 legna—

gyobb pénzintézetnél és a postatakarékpénztárnál

[elhelyezett takarékbetétek összege júliusban 5596

millió pengőről 5739 millió pengőre, tehát 14'3

millió pengővel növekedett. Ugyanezeknél az inté—

zeteknél a folyószámlabetétek álladéka 893 millió

pengz'iről 8896 millió pengőre csökkent. Július vé-

. -A betétek ;alakulásaü)

Formation des dépóts!)

 

 

 

 

  

  

Egyéb ipar J.".zi'u't'ré's

industries... .. 1139 138139 135 1341133 133

Atlag _— Moyemw 7.1. 51132 136 136 135 123! rre 119

11    
 

119 volt, három ponttal alacsonyabb, mint az elöző

hó végén. A mezőgazdaság és állattenyésztés körébe

tartozó termények árszínvonala 119-ről 114-re csök—

kent, míg a tulajdonképeni ipari anyagok és ter-

mékek indexe változatlanul 133 maradt. Az utóbbi

tehát július végén 16'6%—kal mulja felül az agrár-

indexet.

A nagykereskedelmi index új számítási módsze—

rének részletes ismertetését a Magyar Statisztikai

Szemle e száma más helyen közli.

A létfenntartási költségek indexszáma július hó

folyamán — lakbérrel együtt számítva —— 119'7-röl

118'7-re csökkent, a lakbérnélküli index pedig 1289

volt, az előző havi 130'2—vel szemben.

Egy négytagú munkáscsalád heti kiadásainak

alakulása indexszámokban.

Formatio'n des dépenses hebdomadaz'res d'une famille

omm'ére de 4 membres, en nombres-mdwes.

(1913:: 100)
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Élelmezés — Alí— 1

145 115 115123-2 125—5133-5129-1127'2mentatian .

Ruházat —— Habille-

mmt .. . 166 131 124129'2 134'3 133'3130'8 130'3

Fűtés és világítás _

Chauffage, éclair. 1231125 134 1280 1294 135'2130'2 135-2

Lakás—Logement 25 46 60 75-11 86-8 863 863 863

Osszes hetiköltség

Frais hebdoma—

daires toiaux ..

Összes hetiköltség

a lakásbér nélkül

Fmis hebdoma-

daires totaux,

sans le loyer.. ,

116 102 1051130 117*6 122'4119'7 118'7

        149 119 119124'9 127*5l133'7130'2 128.9

  

 

 

 

1929 V ,

Megnevezés m—MW , 1192111192511192611192711 19281 1929

Désignalion 1. 1 H. 1 Hl. IV. V. I V[. lVH. B elete k xm E' IV. 1 V, [ Vl. ]Vll.

m—m Dé 'ts _ """ A— ,,

hó végén —fin du mois po 1,CO0.000 P —— pangas

L ; Takarékbeté—

Mezőgazdaság és állat— !ek—Dépóts

tenyésztés -- Agricul- d'epargne . 30' ' 143" 231' 364 4959 395 546'5 5596 573 9

iure et élei/age . 130 137 136 134 120 119 114 Folyószamla- ' ' 1

Gyarmatárúk —— Den- betétek —- !

n'es coloniales 1. .. [% 147 147 150 150 1471 144 144 DCPÓí—S 51"

Malomipar és cukoripar ' comptes cou-

Mínotcries et imlustrie , ram's . . . 37' 978' 2' 82" 8924 9048 9078 8930 8896

du Sucre 110 111 111 , 109 104 102 111 :

 

 

1) A budapesti 13 legnagyebb penzinte'zetnét és a posta-

takarekpénztámál. — Aux 13 princzpaux établissements de credit

de Budapest et á la Caisse d'épargne postale.

gén a takarékbetétek elérték az 1913. évi állade'k-

nak 57'3%—át, a folyószámlabetétek pedig 1039

százalékát.

A postatakarékpénztár központja és közvetítői

július hó folyamán arany,- ezüst- és ékszertár—

gyakra és egyéb ingóságokra 49 millió pengő zá—

logkölcsönt folyósítottak. A kiváltások összege ez—

zel szemben (az elárverezéssel együtt) 39 millió

volt s így a zálogkölcsönösszeg álladéka

július hó végén 23 millió pengöre emelkedett.

A részvények értéke. A budapesti tőzsdén jegyzett

részvények árl'olyamalakulását jelző tőzsdeindex

lö'ö—ról 16'9-re emelkedett. Az árl'olyamingadozá—

sok a hó folyamán általában szűk keretek között

mozogtak.

pengő

Részvényindex.

Tndice d'actions.

(1913 :: 100)

 

 
 

  
 

 

Megnevezés 1924H1925119261§1927111928 __1929

Désignaíion XII. Ill. lV1 V. VI. VII.
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Fizetésképtelenségek. Magyarországon 1929

július havában az új fizetésképtelenségek száma

149, öö-tel kevesebb, mint az előző hónapban. Az

aktívák összege 8.905 ezer pengő a passzíváké

13.122 ezer pengő. A befejezett üzetésképtelenségek

száma 153, 10-zel kevesebb, mint június havában.

Aktívái összege 5,701, a passziváké 9510 ezer pengő.

 



8. szám.

Fizetésképtelenségek.

Insolvab'c'litég. :

 

 

 

 

Az új ületéskőpteleuségek' A bef. fizetésképtelen-

ÉV hó Now. insalvab. ségek —— lnsolv. tám-'n.

' aktivúi- passzí- aktívái— passzí-

Année, 3 nak váinak § ' nak válnak

Moi: 9—5 actifs passifs GER-§ aclifs passíjí

§ § összege P-ben g a összege P-ben

* m en pengős m * m pengős
 

 

,; 1928. VI. 164 6,25o.85911,z48.

x VII. 115 a,376.188 5,4l9.58 ,

VIII. 67 2.360503

IX. 59 1,4s4.e43

x_ 105 4,253.029

2,192.097 4,136.208

2.777.133 4,917.589l

3,316.721 4,871.786

1.148.717 3,044.701

-——950———

 

83

85

139 5,691.183 10,227.488

79

62

95XI. 114 5,657.069

XII. 120 4,061.180

1929, [, 164 4,499.221

11, 160 4,922.272

III, 164 5,483.868

w, 175 6,760.107

v_ 191 7,464.991

v[_ 204 6,501.087

VII. 149 8,905.114

1,94o.7oo 3,604,810

159 4,312.613 7,695.158

116 5,720.098 9,494.265

96 3,354.937 6,560.526

174 4,433.359 7,e44.244

122 4,592.932 6,968.668

134 3,4ss.198 5,907.034

163 6,288.16510,238.735

153 5,701.3z1 9,31o.441        

 

 

A magyarországi összes új fizetésképtelenségek-

ből 34 (22'8%) Budapestre esett, 5,982.277 pengő

aktívával és 8,619.937 pengő passzívával. A befejezett

fizetésképtelenségekből Budapestre esett 52 (34%),

2,976.225 pengő aktivával és 4,852.506 pengő passzi-

vával. '

 

Vállóévások. Magyarországon, 1929 július ha-

vában a bemutatott váltók úgy.,darabszámra, mint

értékre emelkedtek az előző. hónappal— szemben. A

váltók darabSZáma 14.686, 1691-gye1 több, mint jü?

niusban. A váltók értéke 114573 ezer pengő, 2.085

ezer pengővel haladta túl az előző hónapban bemu-

tatott váttók értékét. 4

Az óvatolt váltók közül 5.449 darab (37195)

5,791.116 pengő értékkel Budapesten került bemu—

tatásra.

Óvatolt váltók.

Lettres de change proteatéGs.
 

 

 

    

, Értéke P

Ev, hó — Année, mois Ézáfna Valeur,
ombr'e pengős

1928. VI. . . . . . . . . 9.335 H 5,837.878

VII. . . . . . . . . 9.789 6,354_._609

VIII. . . . . . . . . 10.286 6332336 —

IX. . . . . . . . . 9.883 6,815.101

X. . . . . . . . . 10.714 8,454.783

XI. . . . . . . . . 9.870 6,827.261

XII. . . . . . . . . 10.283 6,657.317

1929. I. . . . . . . . . 10.312 7,863.128

H. . . . . . . . . 9.911 7,556.525

IH. . . . . . . . . 10.990 7,237.645

IV. . . . . . . . . 11.788 7357584

V. . . . . . . . . V 12.909 8,542.890

VI. . . . . . . . . 12.995 9,588.691

VII. . . . . . . . . 14.686 11673348

§ :    
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. Gazdasági jelzőtábla.

Tableau économigue.

 

 

 

 

 

. 1927._ ,

Megnevezés 55.53) 111123? 1 9 2 8 1 9 2 9

k ' ' ; Mayan.

Dóm—""m"" §; "7327 VII. vm. IX. X. XI. xn. 1. 1 n. [1111wi v. 1 VI vn.

!

1. Népmozgalom — Mont/em.

de la population.

szám

Húzasságkötés —— Mariages.. nombre 6.419 3.025 3.927 5.466 7.941 13.486 5.960 7.926 7.237 3.631 6.047 8.389 5.031 3.231

1000 le1ekre — Pour 1000

ámes .. .. .. .. .. ,, .9'1 4'2 5'4 7'8 M'!) 192 82 10'8 10'9 5'0 8'6 11'5 7'1 4'4

Élveszülött — Nés-vívants . ,, 18.21 19.30319.873 18.745 18.067 16.640 15.985 17.857 17.384188901681 18.087 16 25018120

1000 lélekre — Pour 1000

times .. .. .. .. .. , 25'7 26'6' 27'4 26'8 24'8 23'7 22' 244 262 25'9 23'8 248 23'0 24'8

Halálozás — Décés .. .. ,. 12.55612.72613.309 11.911 12.047 11.123 12.66 13.567 14.707152581401513207 11.06511AO9

1000 lélekre —- Pour 1000

ámes .. .. . .. .. ,, 17'8 17'6 184 170 lő'ű 158 174 18'6 222 209 19'8 18'1 15'7 15'6

Egy éven aluli elhalt — Dácé-

és au—dessous de un an .. . 3.366 4.285 4.767 3.889 3.343 2.941 3.189 8.438 3.179 3.843 2.953 3.269 2.629 3.130

100 élveszülöttre — Pour 100 1

ne'swz'vants . ,. .. .. ,, 186 22-2 24-0 207 185 177 1.929 192 183 177 17-0 182 162 173

Gümőkórban elhalt —— Déce's

par mbenulose .. . .. , 1.693 1.562 1.302 1.162 1.172 1.137 1.300 1.445 1.687 1.961 2.146 2.142 1.722 1.463

1000 lélekre — Pour 1000

times .. .. .. .. .. ,, 2'39 2'16 1'80 1'66 1'62 1'62 1'79 1298 254 2'6'8 303 293 2'44 2'00

Természetes szaporodás —

Accroisszmmt natural .. ,, 5.656 6.577 6.564 6.834 6.020 5.517 3.316 4.290 2.677 3.632 2.796 4.880 5.185 6.711

1000 lélekre — Pour 1000

ámes .. . .. .. .. . , 79 90 90 9'8 8'2 T!) 4'6 5'8 4'0 5'0 40 6—7 72? .9'2

Kivándorolt — Émígrés .. .. , 293 718 395 21 17 254 19 159 26 1.187 1.01 985 1.294 800

Visszavándorolt ——- Emigrés

rex/mus dans le pays .. .. .. . ., 78 57 76 30 50 81 102 29 28 36 26 29 65 50

2. Munkapíac. —— Marché du

travail.

Hatósági munkaközi/sütök. —

Om'ces publics de placement

Munkahelyek—Oíresd'emploi ,, 7.266 9.561 9.488 9.483 9.201 6.182 4.627 5.285 5.923 6.857 7.011 8.163 8.213 8.157

, Munkakeresők -— Demamies

d'emploí . .. .. .. ,, 13.88115.17714.837 14.997 15.857 14.927 13.074 13.819 13.10013.89715.20115.701 14.80115035

100 munkahelyre esett munka-

;, kereső -— Proporlion des de—

mandes d'emploí pour 100

ofres d'emploz' . , ,, 191 158 156 158 172 241 282 261 221 202 217 192 180 1134

Munkaközvetítés—Placemmts 4.200 6.122 6.086 6.040 6.158 4.343 3.237 3.744 3.886 4.735 4.570 5.324 5.447 5.201

100 munkahelyre esett közve—

títés — Propartíon des place—

menls pour 100 oíres

d'emploi . 578 640 64-1 63'6' M'!) 702 691) 708 65'6' 09-0 652 65-2 603 64'4

Munkanélküliek — Chámeursl)

Keresztényszociaüsta szakszer-

vezetek —— Syndicaís soci—
-

alísks chrétims . .. ,, 1.320 875 832 818 1.003 841 825 691 880 838 768 787 787 801

Szociáldemokrata szakszerve-

zetek — Syndícats social-

démocrates ,, 18.98312.24212.523 12.134 12.112 12.313 14.362 16.421 18.16516.33014.56513.266 13.92118.964

Munkabérelz — Salaires!) órabér?

mlmn a'

Bádogos —— Ferblantiers ,, l'heure,p. 076 073 0'76 0'73 0'84 0'82 0'83 0'78 0'89 0'75 086 083 0'80 0'75

Asztalos —— Menuisíers 067 070 0137 072 073 067 065 076 079 061 073 066 064 064

Sznbó -— Tailleurs 0'65 0'55 0'60 0'85 0'70 067 051 048 0'51 0'55 0'55 0'61 0'59 0'50

Kőműves —— Magan: .. .. ,, 081 083 095 096 091 089 077 103 —— 0'92 0-91 090 083 0'80

Napszámos —— Journalíers .. ,, 047 045 0'42 047 048 049 048 054 051 0'47 048 055 049 044

, Gyári munkásnó -— Ouun'éres

de jabr. . .. .. .. .. .. . 030 028 0'39 0'26 029 030 032 054 083 0'29 0'28 0'28 028 025

Napszamosnő —- Journaliéres ,, 0'43 0'30 0'46 0'47 0'47 0'50 0'43 0'38 0'45 0'40 0'43 0'50 0'38 0'37

Társadalmi biztosítás —— As.

surance social:

havi átl.

Kötelezóleg biztosított tagok may.

száma -- Nombre des mem- mm.

bres assurés obligatoirmml 1000 1.030'1 10587 10662 1.076'01083'3 1.091'51056'7

 

                     
1) A hó végőn. —- A la Jin du mois. —— ') A munkaközvetítés alkalmával felajánlgtt munkabérek mérlegelt áthgl. Cut

Madar-ti adatok. —— Mnyem pandirí: du salaíras ojat: m Off": de placement. Domus pour Budapest.
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Önk évnavi _ ,f—MY
Megnevezés ag Maga 11. —9 2 18 1 9 2 9

Dési nation §" Maye'" 77 '; W ' " V ' 1 .
9 mm "7333; VII. VIII. ? xx. 1 X. Xl. XIl. 1 ] II, Ill. IV. v. ' VI VII.

. ; . 7 .

3. Termeles — Praduclion_

Kőszén — Hom'lle!) 1000 (; 654 715 645 607 733 647 672 773 687 717 710 705 652 725
Bamaszén — Lígnílel) ,, 5.208 4.727 5.155 5.570, 6626 6.327 6.342 6.714 6071 6.240 5.275 4.768 4.788 5.208
Szesz —— Alcool .. 1000 hl 840 31 71 286" 493 667 60-3 466 315 192 212 155 6-2 41
Cukor — Sucre. 1000 (1 1527 00 44 681 _ 6719 8223 536 878 1'0 00 56 00 0-0 5'8

4. Kereskedelem és közleke—

dés— Commerce et comimmic. 1,000.000 r

' P

Behozatal—Importalionsa pengő: 956 862 970; 1046 1165 1120 1040 83'2 704 93"? 106'5 992 910 856

Kivitel —— Exportalions .. .. .. _ 667 575 7511 71'9v 804 825 834 584 527 776 746 694 704 *83'5

Gépiárműállomány —— Véhi-; szám
. _

cules á moteurő) .. '1 nambre :17.906] 21.487 22.290123,163 23776 24.088 24.250 24.457 24.648 25.055 25.658 26.532 27.352 28.104

Rádióengedélyesek—Abonnés _ !

au Radio_,) .. .... 1000 834 1134 1179 1245 1345 1488 168' 1905 2057 2197 2292 234"? 2378 2404

5 Pénz és hitel — Mmmaie

et crédít 2)

IOOP: "

A pengő zürichi árfolyama _ sie—[r.s. 9054 9054 9067 9058 9062 9053 9045 9065 9066 9060 9052 9057 9068 9068

Cours du pendő á Zürich 100 :,fn
0 fr.;.—_—P 11041 11045 11041 11040 11035 11046 11066 11001 11060 11038 11047 11041 11028 11028

Részvényindex* Indus daze-1913 :

[ions . ' 100 20'4 19'8 1.9'9 ! 19'5 IS'S 191 1.9'3 194 19'] 18'6' 173 171 16'6' 16'9

Nagyker. index ——[müvede

prix de gros4) . ,, H 132 133 134 137 138 137 135 132 1315 136 135 123 122 119

Megélhetési index —— Indice

du coút de la vie .. 4. ,, ;110'9 1178 120-1 121] 119'3 118-3 IIF-0 ]17—6 120'6 1214 1208 1224 1197 1187

Postatakarékpénztárí betétek —

Dépóts á la Caisse d'épargne

post.1,000)000 1294 1591 [62.6] 1580 1812 1772 1618 1706 1616 1614 141'4 1604 1374 1578

13 legnag$obb pénzintézeti be- [

tétáll 'páts des 13 élablíss. 1

de crédít les plus importants ,, 7796 10468 10947 10957 1.153'6 13847 1.226-51276-7 !.281'3 1.279'4 1.302'9 1.293'9 1.315-1 1.305'7

Az új fizetésképtelehségek — szám '

Nouvelles insolvabíliíés. . .. nom/Ir:. 91 115 67 59 105 114 12 164 160 164 175 191 204 149

Óvatolt váltók értéke — Va- !

leur des lettres de thange *

prolestées5) 10001)! 7166 6.355 6.733 6.815 8.455 6.827 6.657 7.863 7.557 7.238 7.858 8.543 9.589 11.673

Állami bevételek bruttó ered—

ménye —— Receites de Z'Élat,1,000.000

résultat bruta). . I' 74—6 594 901 822 835 1037 91-9 758 82-6 641 62-4 800 706 567

Állami kiadások bruttó elő—

irányzata — Dg'penses brutes ,

prévues parl'Etat ........ 79-2. 700 873 787 732 918 862 746 859 736 69-0 93—1 842 726

1

Magyar Nemzeli Bank ; ,

Banyus Nationale de Hongrie !

Érckészlet —-— Encaissz mélall.

(devizák és valuták —— de- p

vises et monnaíes) ,, 2844 1 26491 2726 2521 2607 2667 263-6H 2603 2577! 2362 219'8 2061 2036 2086

Leszámítolt váltók és előle— , ?

gek — Traües escompiéeset

auances .. ,, 2700 3356 368'9 3984 4114 3839 4174 8578 3138 3454 370'_3 3808 3815 3260

Jegyl'orgalom —— Bíllels de ; ' w—

bangue en circ. , . ,, 452'9 : 4960 4970 4996 541'7 4756 5186 4846 4506 4586 4856 4464 4630 4906

Kamatláb —— Taux m bamme 0/,, 6 6 6 6 7 7 7 7 7 7 8 8 8 8

1 . ' 1
1 . _ ,

l l'

1) Bruttó termelés —— Production brute2) Az állami bevételekre es kíádásokra vonatkozó adatuk kivéte1ével hó—, illetve

évvégi adatok. —— (es chiűns se rapportent a la fin du mois, respectivement de l'année, a l'exception de ceux relatijs aux yecctíes

* et aux dépenses de l'Etat

' A lexception des recettes du monopol: du sel et du mí'nisíére des Afíaires étrang.., emplayées direciement par aux.

.1—től újsamzat. —— A partindu ]erjanv.1929 nozwellnsárie, 5)1927.XII. ,

a) A sójövede'knek és a külügyi tárcának közvetlenül kiadásokra felhasznált bevételei nélkül. —

4) 1929 _mn.
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