
  

TERÚLET És NÉPESSÉG

Az idegenforgalmi statisztika problémák)

[es ['H'Ulildmes' de la staiistt'g'ne du tourz'smeJ)

Napjainkban mind gyakrabban és in-

tenzívebben hangoztatják az idegenforga—

lom fejlesztésének szükségét s e célból úgy

Budapest székesfőváros, mint az ország

illetékes faktorai erős propagandát fejtenek

ki. Ebben a működésben azonban a mi ha—

tóságaink és társadalmunk még messze el-

maradnak a külföldi államok legtöbbjétől,

amelyek az idegeneknek országukba való

édesgetése tárgyában immár évtizedes pro-

pagandára hivatkozhatnak. A külföld már

rég tudatára ébredt annak, hogy az idege—

nek forgalma egy-egy országra nézve oly

jelentékeny közgazdasági tényező, mely az

ország fizetési mérlegét is előnyösen befo—

lyásolni képes. Hazánkban Fellner Frigyeszl

volt az első, aki a nemzeti vagyonra és fize—

tési mérlegre vonatkozó tanulmányaiban e

kérdésre is kiterjeszkedett. Újabban a kér—

déssel foglalkozo egyéb írók közül Szigeti

Gyula egyik tanulmányábans) hasonlóké—

pen rámutatott arra, hogy Magyarország

nemzetközi fizetési mérlegének aktív olda-

lán az idegenforgalomból eredő bevételnek

mily jelentősége van, másrészt hogy a kül—

földre utazó magyarok a mérleg passzív ol—

dalát mennyire terhelik meg. Abban az

arányban, amint az idegenforgalom jelentő—

ségének felismerésével annak fejlesztésérea

külföldön is, hazánkban is mind nagyobb

gondot fordítottak, lépett előtérbe egy, a

mozgalmat híven feltüntető, megbízható

idegenforgalmi statisztika iránti kívánalom

is, mely statisztika nélkül az ország vagy a

város idegenforgalmát fejleszteni kívánó

közületek sem fejthetnek ki céltudatos és

eredményes munkát. Mert ez a statisztika

1) A Magyar Statisztikai Társaság 1929 novem—

ber 5-i előadőüle'sén tartott előadás. —— Cette con—

ference, [nite dans la séance du 5 novembre 1929

de la Société Hongroise de Statistioue, paraitm

en frungzais dans le No /: 1929 du ,,Iozu'nal de la

Société Hongroise de Staiistigue".

?) Lásd többek között: Fellner Frigyes: Le bilan

des payements internationaux de la Hongrie ac-

tuelle. (Bulletin de lllnstitut International de Statis-

tígue, tome XXI. 339—370 lap, különösen a 348—

349. lap.)

3) Szigeti Gyula: Magyarország nemzetközi

fizetési mérlegének alakulása 1923—ban és 1924—ben.

(Magyar Statisztikai Szemle, lll, évfolyam, 1925.

a 468. és 480 oldalon.

tárja fel az idegenforgalom terén mutatkozó

hiányokat vagy t'onákságokat s ez mutat rá

arra, mely irányban kell a megkívántató

propagandamunkát megindítani, merre és

minő eszközök felhasználásával várható

eredmény. Érthető tehát, hogy mindenütt

felhangzik a kívánság egy jó idegenfor—

galmi statisztika megteremtése iránt s mi—

nél fejlettebb valahol az idegenforgalom,

annál hangosabban jelentkezik a részle—

tekbe menő idegenforgalmi statisztika

iránti követelés.

Ezeket a kívánságokat a hivatalos sta-

tisztika —— sajnos —— csak ritkán tudja kel-

lőleg kielégíteni; sok helyen egyáltalában

nincs még megszervezve a statisztikának ez

az ága, másutt a rendelkezésre álló statisz—

tika nem elegendő a kérdés megfelelő meg—

világítására, avagy nem eléggé megbízható.

Egy pillantás az idegenforgalmi statisztika

mai állapotára hamar meggyőz arról, hogy

ez a statisztika ma még a gyermekkorát éli,

mert egyrészt ——— mennyiségileg —— koránt

sem öleli fel az országok egész idegenfor-'

galmát, másrészt pedig —— minőségileg te-

kintve _— szervezete sem olyan, hogy kielé—

gíthetné a jogosult igényeket. Ezenkívül a

különböző országokban és városokban ma

létező idegenforgalmi statisztikák nem épül—

nek fel azonos elveken s ebből kifolyólag

tartalmilag is annyira különbözők, hogy

nemzetközi, vagy akárcsak országonbelüli

ősszehasonlitásokra csak ritkán adják meg

a lehetőséget; már pedig éppen az idegen—

forgalom fejlesztését célzó akcióknak van

szükségük arra, hogy saját országuk ide-

genforgalmi adatait más államok vagy vá-

rosok hasonló eredményeivel összehasonlít—

hassák s ebből az összehasonlításból hasz-

not meríthessenek.

Honnan van az idegenforgalmi statisz—

tikának ez a hátramaradottsága? Első és

alapvető oka kétségkívül abban van, hogy a

hatóságok a legtöbb helyen még nem tértek

rá az idegenforgalom niegz'illanítására le?-

alkalmasabb és egyedül helyes primár

alapra, hanem csak másodlagos forrásból

(túlnyomólag a rendőrség nyilvántartásai-

ból) merítik a szükséges adatokat, mely

nyilvántartások azonban nem statisztikai,
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hanem elsősorban rendészeti célokat szol—

gálnak és ez okból korántsem képesek a

maga teljességében szolgáltatni azt az anya—

got, mely a modern igényeknek megfelelő

idegenforgalmi statisztika előállítására szük-

séges és alkalmas. Egy másik, nem ke—

vésbbé súlyos hiány abban rejlik, hogy a

különféle idegenforgalmi statisztikák nem

ölelik fel a forgalmat a maga egészében,

hanem annak csak kisebb—nagyobb részeit,

mely részek azonban államonkint és váro—

sonkint nem azonosak és így tartalmilag

sem fedik egymást. Ez arra vezethető visz-

sza, hogy az idegenforgalmi statisztikában

szereplő fogalmak még ma is bizonytalanok

és az idegenforgalmi statisztikának számos

problémája még megoldatlan. így a kérdé-

seknek egész raja merül fel, melyeknek tisz—

tázása előtt egységes, összehasonlítható sta—

tisztikát várni nem lehet. Ilyen kérdések:

1. az idegenek fogalmának tisztázása;

2. az idegenforgalom különböző formái—

nak megállapítása;

3. az idegenforgalmi statisztikai anyag

előteremtésének módja és forrásai;

4. az idegenforgalmi statisztika belső

tartalma;

('). az idegenforgalmi statisztika feldol—

'gozásának és közzétételének módja.

_ lme néhány kérdés, mely tisztázást igé-

nyel és melyet ezért ez alkalommal fejte-

getni óhajtok, a nélkül azonban, hogy a

rendelkezésemre álló idő rövidsége miatt a

kérdés valamennyi részletére kiterjeszked—

hetném.

]. Az ,,idegenek" fogalma.

Bármily furcsának hangozzék is, ki

kell jelentenem hogy ma még nincs egy—

öntetű megállapodás arra nézve sem, kik

értendők azon idegenek alatt akikre a sta—

tisztikát ki kell terjeszteni. A közfelfogás

* szerint ez nem. lehet kétséges: mindenki,

aki mint idegen látogat el valamely városba

(tehát aki nem lakója a városnak), fel—

veendő az idegenforgalmi statisztikába. Ez

a nagyon egyszerű és magától értetődőnek

látszó definíció azonban nyomban csődöt

mond mihelyt közelebbről elemezzük az

(idegenek tömegét; mert mihelyt a dolog

nmélyébe néziink, sorra támadnak kételyeink

és aggályaink. Abban a tekintetben bizo—

' nvára nin(s véleménykülönbség hogy mind-

izmaik, akik orsz'iffot litni előttük ismeret—

*len videket és városokat nézni jonnek vala-

i—lioyá? tehát akik túlnyonu'mn szórakozas

kéjutazók (Ver—
écéljábín utaznak, az ú. 1

gnügungsreisende) vagy _. helytelen elneve—

zéssel —— turisták (mert a turista szó a. for—

galom egy másjellegű típusára van lefog—

lalva) ide tartoznak. Semmi kétség nem le-

het aziránt sem, hogy azon idegenek, akik

gyógyfürdők látogatása, tehát gyógykezelés

vagy üdülés céljából jönnek ide., hasonlóké—

pen belefoglalandók az idegenforgalmi sta-

tisztikába. Hiszen a nagy fürdőhelyek tiar—

galma (utalok a világfürdőkre, mint p. 0.

Wiesbaden, Nauheim, Baden—Baden, Pös—

tyén stb.) túlnyomórészt ily látogatőkból

kerül ki s ezek az ország idegenforgalmának

jelentékeny hányadát teszik. De mi történ—

je'k a szanatóriumokban vagy kórházakban

ápolt betegekkel, kik idegenből jönnek ide?

Ugyebár alig gondolunk arra, hogy a

Rókus- vagy Szent István—kórház nem bu—

dapesti betegeit fővárosunk idegenforgal—

mába belefoglaljuk. Ámde, hol van a határ

a gyógyfürdő, vagy p. 0. a Svábhegyi sza—

natórium látogatói (kik között rengeteg sok

az idegen, sőt külföldi) és a köz- vagy man

gánkórházak betegei között, amely utóbbiak

között évenkint van t2—l4.0t)t) idegenből

jött egyén, akiket részben a vidéki kórház—

hiány, részben a budapesti kórházak jó hír-

neve hoz ide, 4—— akárcsak gyógyfürdóink

országos híre! is ha a gyógyfürdőink által

idevonzott elemek joggal részét teszik ide—

gent'o—rgalmunknak, felvethető :) kérdés:

miért nem számítjuk oda azon sokezer

nem budapesti ifjút, akit iskoláink, egvete—

meink és egyéb tudományos vagy művé—

szeti intézeteink vonzanak ide, vagy akik

katonai szolgálatra vagy más rin'itebb—

hosszabb ideig tartó elfoglaltságra jönnek

ide? Mi történjék a kereskedelmi és más

üzleti utazókkal, kik tömegesen lepik el és

állandóan járják városainkat és sok helyütt

az idegenek forgalmának javarészét, M. m

Frankfurtban p. 0. felét, sőt kétharmadát

teszik?) lme máris száinOS kétség és aggály

és az idegenek elbírálász'iban többféle —_

legalább látszólagos —— következetlenség!

Hol itt a határ, mely a tulajdonképeni,

mondjuk minősített idegenforgalomhoz tar—

lozókat elkülöníti a forgalom egyéb nemei

altal mozgásba hozott és szintén a varosba

ozonlő tomegektől?

Látjuk, hogy egymaga a helyvz'iltoztatás

(déplaeement), az utazás, az idegen, helyek

felkeresésének ténye nem lehet kritériuma

1) Dr. Busch: XVa'nderung/en und l'*r()indel)ver—

kefir in Frakfurt a. M. Heilríige zur Statistik der

Stadt Frankfurt a. M,, Neue Folge, 'Érgánzungs—

hlatt Nr. 12.) *
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az idegenforgalomnak;

még a vidéki cselédek is belekerülnének en—

nek statisztikájába, ami nyilván abszur-

dum volna. Kell tehát hogy legyen valami

különleges ismertető jele, mely a tulajdon—

képeni, "minősített" idegeneket megkülön-

böztesse azoktól, kiknek forgalma más el-

bírálás alá esik. Nézetem szerint az idegen-

forgalomnak két fontos kritériuma van: az

egyik az idegen helyen való tartózkodásnak

ideiglenes (átmeneti) jellege, a másik az

állandó kereseti szándék hiánya.

Az első kizárja az idegen tanulóknak,

az állást vállaló alkalmazottaknak, a ka-

tonai szolgálatra bevonulóknak az idegen-

l'orgalomba való befoglalását, a másik tá—

voltartja statisztikánktól az idegenből ér—

kező összes munkakeresőket, a cselédeket,

a vidékről vagy külföldről érkező házi és

nevelői alkalmazottakat (tehát a német

lfráuleinokat, a francia bonneokat, az an-

gol nurse-öket is) és mind azon egyéb fog—

lalkozású egyéneket, kik kereset, életfenn-

tartás céljából tódulnak a városokba. Ez

a megállapítás talán önkényesnek látszik

és bizonyos fokig talán ellenkezik a tény—

leges helyzettel, mert p. 0. a szálakra és

ezrekre rúgó hallgatóknak a hires egyete-

mekre való özönlése kétségkívül egy neme

az idegenforgalomnak, sőt közgazdasági

, szempontból a forgalomnak igen jelentős

tényezője, mégis ott tartózkodásuknak hu-

zamossága ellenkezik az idegenforgalom fo-

galmával és különleges jellegével s ezért ki

?kell rekeszteni az idegenforgalom nyilván-

tartásaiból.

Ha a huzamos tartózkodás és az ál-

landó kereseti szándék ismérvei alapján si—

került az idegenforgalom keretéből kikü-

szöbölni az oda nem tartozó elemeket, néz-

zük most, hogy e két kritérium alapján a

, kéjutazókon és a gyógyfürdők látogatóin

kivül kiket tekinthetünk minősített idege—

, neknek? Kimerítő taxatív felsorolást adni

alig lehet, de az idegeneknek leggyakoribb

' és legjellemzőbb kategóriáit mégis felemlít-

hetjük. Elsősorban w— mint talán legnépe—

sebb kategóriát _— a kereskedelmi és egyéb

1 üzleti utazók csoportját kell említenem. Eze-

ket a felületes szemlélet talán, keresetüknél

, fogva ki akarná rekeszteni az idegenfor-

galom keretéből, valójában azonban ezek

' nem kereseti szándékkal, nem életfenntartás

hrcéljából érkeznek, hanem foglalkozásuk és

,,hivatásuk természetéből kifolyólag vannak

folytonos utazásra utalva s így jogosan szá—

mítandók az idegenforgalomhoz. úgy, ahogy

1133 ——

mert akkor talán'

1929

azt a Nemzetközi Statisztikai Intézet kairói

ülésén 1927 december 31—én előterjesztett

Cadoux-féle javaslat is kifejezetten hangsú-_

lyozta, mely azonban ezeknek a többi ide—

genektől való elkülönítését is kívánta?) Ide

kell számítanunk mindazokat, kik hivatalos

megbízásból utazva keresik fel városunkat,

továbbá a tanulmányúton lévőket, a tanul-

mányi kirándulásokban, ifjúsági és egyéb

társas kirándulásokban résztvevőket. A ki-

állítások idegen látogatói, a kongresszusok

résztvevői, nagygyűlésekre, tudományos,

gazdasági vagy politikai jellegű rendezésekre

érkező idegenek, a nemzetközi tanár-, diák—

vagy orvoscsere'k és mindennemű más cse-

reakció résztvevői, a színházak és hangver—

senytermek idegen művészvendégei, kör—

úton levő tudósok, felolvasok, cirkuszok és

egyéb szórakoztató vagy mutatványos he-

lyek vendégei stb. az idegenforgalom szá—

mottevő tényezői, kivált a nagyvárosokban.

Nem szabad megfeledkezni a magánlaká—

sokba szálló rokoni látogatók és vendégek

nagy tömegéről sem, akik az idegenforga-

lomnak egyik igen jelentékeny, eddig —— saj-

nos ————— kevéssé méltatott, mert statisztikai-

lag nehezen megfogható részét teszik. Fi-

gyelmünket ki kell terjesztenünk az át—

utazó kivándorlókra is, amennyiben azok a

városban megállapodnak, illetve megszáll—

nak. A vidéki városokban vagy községek-

ben, fürdőhelyeken vagy klimatikus helye-

ken nyaraló közönség sokhelyütt az idegen—

forgalom zömét alkotja s tömegeinek ab—

szolút méreteinél fogva különös figyelmet

érdemel.

Ami végül a kórházakban ápolt idegen

betegeket illeti, kétségtelen, hogy azok mind-

két pozitív kritérium alapján az idegenfor-

galomba tartozóknak volnának veendők.

Mégis úgy látjuk, hogy ezeket seholsem szá-

mítják oda, kétségkívül azon okból, mivel

ezek nagy része a köz terhére nyer ott ápo—

lást s mint tehertétel kikapcsolandó az ide-

genforgalomnak egyéb aktív természetű ka-

tegóriái kőziil. Ugyanezen okból nem sza—

bad számbavenni a toloncúton vagy más

hatósági assziszteneia mellett átmenetileg

felhozott s büntetőjogi elbánás alá vett ide—

gen egyéneket sem. Az ,,idegen" fogalmá—

nak meghatározásában ugyanis jelentős té—

nyező az egyén szabad akarata és elhatá-

rozása is, mely őt útra viszi és természet-

, 1) Gaston (?adoux: Projet (Forganísalion inter—

nationale de la statistigue (la Ioarism'e. (Bulletin

de ["Institat International de Statistiaue; Taine

XXIII, Be líuraíson, 502—505. lap) r'
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szerűleg az utázó hozzátartozóira (vele utá—' hetőségtől még messze vagyunk; egy—

zó családtagjaira és cselédségére) is kiter- részt, mert nem minden állam rendel—

jed. Akik akaratukon kivül —— hatósági kezik idegenforgalmi statisztikával és más-

kényszer hatása alatt —— kerülnek idegen

helyre, az idegenforgalom kritériumától tá—

vol vannak.

2. Az idegenforgalom különböző formái.

Ha a fentiekben sikerült meghatározni

az ,,idegen" fogalmát és megvonni az ide-

genforgalomban szereplő néptömeg határ-

vonalait más, mozgásban levő néprétegek-

kel szemben, immár szemügyre vehetjük

az idegenforgalom különböző formáit. Az

idegenforgalom mindenütt kétféle formá—

ban jelentkezik: egyrészt a) kivülről (vi—

dékről vagy külföldről) érkeznek ide idege—

nek és másrészt b) innen mennek kifelé (vi—

dékre vagy külföldre) saját honfitársaink. A

forgalom első formáját aktív idegenforga-

Iomnalc nevezzük, a második a passzív ide—

genforgalom. A forgalom mindkét nemének

nagy gazdasági jelentősége van, de míg az

első az állam fizetési mérlegében jelenté—

keny bevételt jelent, a második óriási teher-

tételként jelentkezik. Bocsássuk rögtön elő-

re, hogy minden város vagy állam hivatalos

statisztikája, de éppen úgy minden magán-

és egyéb statisztika is, közvetlenül csakis az

aktív idegenforgalmat állapíthatja meg sta—

tisztikailag, mert valamely helyre (városba,

gyógyfürdőbe stb.) érkező idegeneknek

számbavételére vannak módok és lehetősé-

gek, passzív idegenforgalmi statisztika el-

lenben közvetlen módon sohasem fog léte—

sülni, mert a tőlünk külföldre utazó vagy

nyaralni induló tömegeket semmiféle mó-

don megfogni és statisztikailag fixírozni

nem tudjuk. De a passzív idegenforgalom-

ban résztvevő tömegeket megtaláljuk a ví—

déki helyeken vagy a külföldön megforduló

s ott az illető hely aktív idegenforgalma

gyanánt megállapított néptömegekben s

azokból kivonva, saját passzív idegenfor—

galmunk komponensei gyanánt számbave-

hetők. Ennek előfeltétele azonban az, hogy

minden államban vagy legalább annak na—

gyobb városaiban vezettessék oly statisztika

az aktív idegenforgalomról, mely az ott

megforduló idegeneknek országok szerinti

megkülönböztetését lehetővé tegye. Ha

Európa minden államában léteznek ily mó-

don készült statisztika, akkor Magyarország

passziv idegenforgalmát —— az egyes álla—

mokban megforduló magyarországi ven-

dégek számainak összegezése által —— köny—

nyen megállapíthatnók. Sajnos, ettől a le-

részt, mert ott is, ahol ilyet találunk, gyak-

ran hiányzik az idegeneknek származási or-

szágok szerinti részletezése vagy nem min—

den állam szerepel a kimutatásban egyen—

kint?) Sajnos, hogy a külföldi statisztikák a

kérdést rendszerint csak az aktív forgalom

szempontjából figyelik és kevés tekintettel

vannak arra, hogy a passzív forgalom szem-

pontjából mily eminens jelentősége volna

az idegenek országok szerinti részletezé-

sének?)

Hangsúlyoznom kell még, hogy állami

idegenforgalmi statisztika olyan értelem,—

ben, hogy az az állam egész területét fel-

ölelné, alig van. Teljes akkor volna az ál—

lam idegenforgalmi statisztikája, ha az fel-

ölelné az állam összes községeit, úgyhogy

bárhol fordulna meg idegen, az a statisz-

tikai számbavételt' nem kerülhetné el. Ezt

azonban nem találjuk sehol. Az idegeneket

rendszerint csak egyes nagyobb városokban,

i'ürdőhelyeken vagy nyaralótelepeken ve-

szik számba s ezek adatainak összegezésé—

') Ennek sajnálatos példáját látjuk a német

statisztikában is. A német városi statisztikusok szö—

vetségének idegenforgalmi kérdőíve sem kívánta

az összes államok egyenkinti felsorolását. Ebből

kifolyólag a Statistisches Jahrbuch deutscher Stádte

XXIII. évfolyamának 438—441. oldalain közölt táb-

lázat Magyarországot a Sz. H. Sz. állammal közös ro—

vatban szerepelteti. Sőt a megelőző XXII. évfolyam—

ban Ausztria, Magyarország, a Sz. H. Sz. állam és

Cseh-Szlovákia szerepel közös rovatban, egyes vá-

rosok pedig ugyanebbela rovatba foglalták bele

még az összes Balkán-államok adatait is. Világos,

hogy ily összevont adatok a gyakorlati idegenfor-

galmi politika szempontjából teljesen értéktelenek.

Akadnak olyan német városok is, melyek az összes.

külföldieket még ma is egy tételben, minden rész—

letezes nélkül közlik és az országok szerinti meg-

különböztetést teljesen mellőzik. Régebbi kiadvá-

nyokban Magyarország rendesen Ausztriával szere-

pelt együtt egy közös tételben.

') A passzív idegenforgalom megállapításának

kísérletével találkozunk Németországra vonatkozó—

lag, a Wirtschaft und Statistik című folyóirat 1929.

évi októberi számában (Statistische Unterlagen über—

den Fremdenverkehr im Deutschen Reich und im

Ausland, 858—859. lap), ahol 19 állam (illetve ezek

egyes városainak) aktiv idegenforgalma van össze—

állítva s azok közül 14 részére az ott megfordult

németek száma is. Utóbbi tételek összegezése adná—

Németország passzív idegenforgalmát; amint azon—

ban az összeállításból látható, a statisztikák nagyon

hiányosak, így p. 0, az ott felsorolt államok (váro—

sok) közül Franciaország (Páris), Lengyelország,

Lettország (Riga), Norvégia és Palesztina nem mu-

tatja ki a németeket külön; más államok (p. 0.

Németalföld, Skandinávia) részletezése még több;

állam statisztikájában hiányzik.
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ből készül azután az a statisztika, mely az

egész állam idegenforgalmának statisztikája

gyanánt kerül közzétételre. Ebből a statisz—

tikából hiányzik mindazon helyeknek for—

galma, melyekre a statisztikai nyilvántar—

tás nem terjed ki. És ha koncedálnunk is

kell, hogy az állam összes helyeinek az ide-

genforgalom szempontjából való számba—

vétele alig vihető keresztül, mégis tisztában

kell lennünk azzal, hogy az ilyen ,,állami"

statisztika értéke attól függ, hogy az ide—

genek által felkeresett helyeknek mekkora

részét tudta megfigyeléseibe belefoglalni.

Ily szempontból legteljesebb a bajor statisz-

tika, mely több mint 900 helyre, tehát az

idegenforgalom szempontjából számbave-

hetö minden községre terjeszti ki megfigye-

léseit. Már kevésbbé teljes, de még mindig

kielégítő az osztrák statisztika, mely az ide-

genek forgalmát 101 nagyobb városban és

jelentékenyebb fürdőben, nyaraló— és turis—

tatelepen figyeli meg. Ellenben semmiképen

sem elégíthet ki olyan állami statisztika,

mely csak néhány nagyobb város adataira

támaszkodik. Az így megalkotott állami

statisztika tehát a tényleges forgalomnak

mindig csak egy bizonyos ———-— nagyobb vagy

kisebb ——— részéről ad képet s ekként a for—

galomnak csak olyan alsó határát jelzi, me—

lyen a tényleges forgalom messzire túlemel-

kedik.

Másként áll a dolog az egyes városok

vagy fürdők idegenforgalmi statisztikájá-

val. Ezeknek aktív idegenforgalmi statisz-

tikája teljes lehet, ha felöleli az érkezett ide-

genek egész tömegét, ami tisztán a statisz—

tika megfelelő szervezettségétől függ. Vi—

szent a városok passzív idegenforgalma-

nak méreteit sohasem fogjuk megállapitani

tudni, azon egyszerű okból, mivel a kül-

földön vezetett ilyen statisztikák, még ha

azok a fejlettség magas fokán állanak is,

az ott megszállt idegeneket a legjobb eset-

ben is csak országok szerint megkülönböz-

tetve közlik, de kimutatásaikban nem rész—

leteznek egyes városokat. igy elméletileg

lehetséges volna, hogy Magyarország pasz-

szív idegenforgalmának adatait megkapjuk,

(az összes külállamok statisztikájábóll, de

Budapestét sohasem fogjuk tudni még csak

megközelítőleg sem, megállapítani.

Az idegenforgalom abban az értelem-

ben, amint mi felfogjuk, magába foglalja

mindazokat az egyéneket, akik -— az álta—

lunk felállitott elvek értelmében —— vala—

mely helyre bárhonnan érkeznek, tehát akár

a külföldről, akár a belföldről. Sokan és

soká úgy értelmezték az idegenforgalmat,

hogy azt pusztán csak a külföldről érkező

vendégek alkotják és nem tartozik hozzá a

belforgalom, vagyis a saját országából ere-

dő látogatók forgalma. Az idegenek fogal—

mának lényege szerint a két csoport között

(külföldiek és hazaiak között) különbség

nincs, mennyiségileg pedig a belforgalom

szolgáltatta idegen tömeg sokszorta nagyobb

mint az a kvóta, mellyel a külföld adózik

bármely államnak vagy városnak. Hiányos

maradna tehát az idegenforgalmi statisztika

is, ha nem ölelné fel a belforgalomból eredő

tömegeket. Innen azok a törekvések, melyek

az idegenforgalmi statisztikának a teljes

forgalomra való kiterjesztését kívánják,

amely kívánságnak a Nemzetközi Statiszti—

kai Intézet kairói szessziójának 1928 január

ci-én tartott Összes ülésében Winkler bécsi ta-

nár adott kifejezést, a nélkül azonban, hogy

javaslatát siker koronázta volna?) Ugy áll

tehát még ma is a helyzet, hogy helyenknit

csak a nemzetközi idegenforgalom megfi—

gyelésére helyeznek súlyt s az idegenfor-

galmi statisztika t'eladatát ezzel kimerített—

nek tekintik, míg a számszerűleg sokkal

jelentékenyel'ib nemzeti írlf'ovnforgalmat

mellőzik, vagy csak egy tételben álla-

pítják meg ennek nagyságát, az idege-

nek eredetének közelebbi kutatása nélkül.

A nemzeti idegenforgalom jelentősége meg-

ítélhető abból, hogy az összforgalomból

belföldi volt Berlinben 88%, Hamburgban

86970, Nürnbergben 85%, VViesbadenben

82%, Budapesten rendszerint 70——72%, az

ország megcsonkítása óta még ennél keve-

sebb, mivel a csonka ország kevesebb ide-

gent szolgáltat és a megszállott területek—

ről érkezők most már a külföldi idegenfor-

galomhoz számítandók.

') Lásd: Bulletin de lilnslitut International _de

Statistimie, Tome XXIII. lre livr. 189. lap. A ja-

vaslat csodálatos módon nagy ellenzésre talalt.

Ennek a különös felfogásnak Colson adott legéle—

sebb formában kifejezést, midőn azt mondta, hogy

sajnálná. ha a legközelebbi ülésszak napire-adjam

szerepelne a belforgalom (,,tourísme mteneur )

statisztikája, ,,mely kevéssé érdekes és nagyon ne-

héz. Nem tartozik azok közé, melyekre nézve kívá-

natos volna a statisztikai módszereket a különböző

országokban egyönteti'ivé tenni" (u. 0. 171. lap).

Ehhez a felfogáshoz csatlakozott az idegenforgalmi

statisztika előadója, Cadoux is. Az összes ülés nem

fogadta el Winkler javaslatát, mely a belforgalom

tanulmányozását a nemzetközi idegenforgalmi sta—

tisztika tanulmányozására hivatott bizottságra kí-

vánta bízni, hanem azt a be— és kivándorlási sta-

tisztika tanulmányozására kiküldött bizottsághoz

utalta át, melyhez nyilván semmi köze nincs.
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3. Az idegenforgalmi statisztika anyagának

előteremtése.

A statisztikai adatgyűjtéshez fűződő az

az imminens érdek, hogy az anyag megbíz—

ható módon, lehetőleg első kézből gyűjtes-

sék be, az idegenforgalmi statisztikában

még kevéssé érvényesülhetett. Többféle el—

járási módszert vettek e tekintetben alkal—

mazásba. A nélkül, hogy hosszasabban e

kérdésnél időzni akarnék, legyen szabad

csak röviden ráutalni arra, hogy minden

olyan kísérlet, mely az országba érkező ide—

geneket akkor kívánná számbavenni, ami—

kor azok az országhatárt átlépik, hiába—

való, mert ezzel a kísérlettel előre megálla—

pítani, hogy az idegen hol, mikor és mennyi

időre fog megállapodni, természetesen lehe-

tetlen. De még azt sem lehet ezen az úton

megállapítani, hogy az idegen általában

fog—e az országban megállapodni és nem

utazik-e az országon egyszerüen csak ke-

resztül, amikor is az ország idegenforgal-

mában egyáltalában nem szerepelhet. Az

idegenek, érkeztét csak akkor és ott

állapíthatjuk meg, amikor és ahol útju—

kat megszakítva megszállták, tehát váro-

sokban, fürdőhelyeken, nyaralótelepeken

stb. Mivel az ily helyekre érkező idegenek

-—— de kivált a külföldiek ——— ott bizonyos

bejelentő kényszernek vannak alávetve, a

legtöbb helyen legcélszerűbbnek vélték,

hogy az idegenforgalmi statisztika céljaira

is ezen rendőri bejelentések vétessenek

igénybe. így látjuk, hogy p. 0. a német Vá—

rosok statisztikai hivatalai a rendőrségtől

kapják meg az ott megfordult idegenekre

vonatkozó anyagot s ez a másodlagos for—

rás ott —— közismert és a német statisztikai

körökben is gyakran hangoztatott hiányai

dacára _— annyira nélkülözhetetlennek lát—

szott, hogy még oly kiváló szakember is,

mint Zahn Frigyes, a bajor statisztikai hi—

vatal elnöke, a német városi statisztikusok

szövetségének az 1927. évben Nürnbergben

tartott ülésében 1) kiielentette, hogy ..az

idegenforgalmi statisztika a rendőri beje-

lentő kényszerrel áll és bukik". Nem tudok

ezzel a kijelentéssel egyetérteni. Az ez uton

nyert anyag oly másodlagos forrásból szár-

mazik, mely adatgyüjtéseit nem az idegen-

forgalom és még kevésbbé ennek statiszti-

kája érdekében és kívánalmai szerint, ha—

nem tisztán rendészeti célok szerint irá-

1) Verhandlungsbericht über die XXXV. Kon—

ferenz des Verbandes der deutschen Stádtestatisti-

ker. Nürnberg, 1928, a 14. lapon.
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nyitja. Ez az anyag, mely csak annyiban

teljes, amennyiben az idegeneknek zaklatá-

sával járó rendőri bejelentések is teljesek.

lehetnek, az idegenforgalmi statisztikának,

már azért sem felel meg, mert sok helyütt.

nem öleli fel az összes idegeneket. A beje-

lentő kényszer ugyanis nem azonos még a

német városokban sem. így p. 0. Lipcsében.

a magánlakásokban megszállt idegeneket

csak akkor kell bejelenteni, ha három nap—

nál tovább maradnak ott, ellenben a nagy

Messék idejében megszálló látogatók rövi-

debb tartózkodás esetén is bejelentendők,

de csak amennyiben mint árusítók vagy ve-

vők jelennek meg. Drezdában a magán—

lakásokba szállt idegenek részére a bejelen-

tési kényszer csak egyheti tartózkodásom

túl kezdődik, Ily intézkedés folytán az ide—-

genek jó része már teljesen kiesik a statisz-

tikából és nagyon közel. esik a feltevés,

hogy ha valamely idegent hét napon át nem

kell bejelenteni, akkor —— ha pár nappal to—

vább is marad ott ———- már be sem jelentik,

A rendőri bejelentések hiánya továbbá az

is, hogy az idegenek kijelentése hézagosan—

van szabályozva (Drezdában a belföldi ven—

dégekre nézve egyáltalában nem áll fenn)—

s így az idegenek tartózkodásának tartama

ami pedig rendkívül fontos mu egyálta—

lában nem állapítható meg.

Nézetem szerint az idegenforgalmi sta—

tisztika anyagát is csak elsődleges. primdr

forrásból szabad meríteni. Ezt a forrást pe-

dig csak azok az intézmények (szállodák,

penziók, gyógyfürdők vagy egyéb szállóhce—

lyek, magánlakások is) szolgáltathatják,

melyekben az idegen megszállt. Hogy az

adatgyiijtésnek ez a módja lehetséges, mu-

tatja a budapesti példa, ahol a Székesfővá-

ros Tanácsa már 1910-ben a szállodai és

vendéglői ipar gyakorlásáról szóló szabály—

rendeletbe foglalta bele a szállodák ós ven—

dégfogadók adatszolgáltatási kötelezettsé—

gét, mely utóbb a penziókra és gyógyfür-

d—őkre is kiterjesztetett. Ezen szabályrende-

let érteln'iében minden ily szállásadó tarto-

zik havonta a fővárosi statisztikai hivatal—

hoz az e célra szolgáló űrlapon részletes,

lajstromot küldeni, melybe a nála megszállt

minden egyes vendégről, illetve vendégfél—

ről tartozik a lajstrom egy-egy szelvényét

kitölteni (az ott netán megszállt budapesti

lakóktól eltekintve) az érkezés és elutazás—

napjának, a személyek számának és ren—

(les lakóhelyének (község, vármegye, kül—

főldieknél ország is) feltüntetésével, Ebből

az egyszerü szelvényből a hivatal megkap
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minden adatot, amire szüksége van, megál-

lapíthatja az idegenek számát, tartózkodá-

suk tartamát, t. i. az itt töltött éjjelek szá—

mát, tetszésszerinti tagozódásban (az érkezés

napján el is utazókat, tehát itt nem éjjele—

zöket is kimutatva), az idegenek származá—

sát országok vagy országrészek, vármegyék

vagy akár községek szerint is. Ez a módsz-e

eddig nagyon jól vált be, a beküldött ada-

tok valódiságát és teljességét a hivatal el—

lenőrizheti a szállodákban vezetett rendőri

könyvek vagy akár a rendőrséghez küldött

bejelentőlapok alapján s ez az ellenőrzés

üdvös hatással van az adatszolgáltató kö-

zegekre, Az az aggály, melyet az említett

német tárgyalás alkalmával Suenger, a po-

rosz statisztikai hivatal elnöke hangozta—

tott, hogy a megadóztatástól való félelem a

ténylegesnél kevesebb idegen bevallására

késztetheti a szállodákat, nálunk komolyan

számba nem jöhet.

A budapesti módszer, bármily tökéletes

legyen is alapelveire nézve, mégis csak az

idegenek elszállz'isolására rendelt intézmé—

nyek forgalmát öleli fel s így nem teljes. Az

idegenek tekintélyes része ugyanis magán-

lakásokba száll. Ide tódul a rokoni és ven-

dégforgalom legnagyobb része, rendkívüli

alkalmakkor pedig (minő a Szent István-

napi ünnep, katolikus nagygyűlés, minta—

áruvásár, kiállítások stb.) a magánlakások

sok idegen látogatót is fogadnak be. A for—

galomnak ez a jelentékeny tétele a bada-

pesti statisztikából hiányzik, de nem terjed

ki rá a külföldi városok legnagyobb részé-

nek statisztikája sem, mert a forgalom ezen

részének megfigyelése nagyon nehéz. Itt kii—

lön helyhatósági intézkedésre volna sziik—

ség, n ely az így elszállásolt idegeneknek a

szállodákéhoz hasonló módon való bejelen—

tésére kötelezné a magánlakások tulajdono—

sait. Ezen bejelentések ellenőrzésére igénybe

lehetne venni a rendőri bejelentőhivatalhoz

érkezett bejelentőlal'mkat, ha azok a statisz-

tikai hivatalnak megfelelő módon rendel—

kezésére bocsáttatnának. Amennyiben azon-

ban az idegenforgalmi statisztikának a ma—

gánlakásokra való kiterjesztése nehézsé—

gekbe ütköznék, legalább annyiról kellen-e

gondoskodni, hogy a rendkívüli alkalmak-

kor Budapestre érkező és iskolákban, lak-

tanyákban, idegenottholtokban vagy más

helyeken tömegesen elszállásolt idegenekről

a megfelelő statisztikai anyag ugyanoly

módon szolgáltattassék be a statisztikai

hivatalhoz, ahogy az a szállodák részéről

történik. Mivel a tömeges elszállásolás rend—
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szerint közintézetekben történik, ennek a

rendszabálynak végrehajtása semmiféle

nehézségekbe nem ütközhetik. Ha sikerülne

a maganlakásokban és közintézetekben

elhelyezett idegenek forgalmát ily módon

számba venni, akkor fővárosunk idegen-

forgalmi statisztikája a legszigori'lbb igé—

nyeknek is megfelelne és mintaképiil szol—

gálhatna bármely más nagyváros részére.

Az idegenforgalom statisztikája ez esetben

teljes volna, mert felölelne minden idegent,

aki ide érkezett és itt megSzállt.

Kimaradnának azonban még ez esetben

is a statisztikából azok az idegenek (főleg

vidékiek, de külföldiek is), akik ide érkezve

sehol sem szállnak meg, hanem még érke-

zésük napján el is utaznak. Ezeknek száma

nem csekély, közgazdasági jelentőségük

sem megvetendő, mert itt éikeznek, Vásá—

rolnak, szóval költekeznek. Semmiféle el—

járási mód. nem bírja az ilyen idegeneket

felkutatni és számbavenni, nemcsak nálunk,

de másutt sem. (Éppúgy le kell mondani,

nézetem szerint, azokról is, kik a főváros

külterületén létező s a falusi nép befogadá-

sára szánt egyszerű fogadókban szállnak

meg, amelyek eddig sem nálunk, sem másutt

nem szerepeltek az idegenforgalmi statisz-

tika adatszolgáltatói között. A forgalomnak

ez a neme annyira eltérő a minősített idegen—

forgalomtól, hogy azt bátran figyelmen

kívül hagyhatjuk.)

4. Az idegenforgalmi statisztika belső

tartalma.

Ha tisztába jöttünk azzal, hogy az

idegenforgalmi statisztika anyaga hogyan

teremthető elő és honnan szerezhető be,

immár foglalkoznunk kell azzal is, hogy ez

a statisztika az idegenekre vonatkozólag

minő anyagot állítson elő, azaz hogy a fel-

vétel az idegeneknek minő egyéni viszo-

nyaira terjeszkedjék ki. A régi gyakorlat

megelégedett azzal, hogy az idegeneknek

puszta létszámát állapította meg. Hogyha

ez az idegeneknek származásszerinti részle—

tezésével párosul, magában véve is kétség-

kívül érdekes és értékes anyagot ad; de az

idegenforgalom közgazdasági jelentősége

lényegében attól függ, hogy az idegenek

mennyi időt töltenek valahol, tehát mennyi

ideig szerepelnek mint fogyasztók, akik kül-

földről (vagy akár belföldről is) pénzt hoz—

nak be. Ezért a tartózkodás tartamának

megállapítása felette fontos s ez leghelyeseb-

ben a ma már általánosan elfogadott eljárás

szerint az éjjelezéselc számának megszám-
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lálása által érhető el. Arra, hogy az ide-

genek számának megállapításán kívül a for—

galom természetének jellemzésére minő

egyéb egyéni részletek vétessenek föl, több
ízben történtek javaslatok. Nee/e, a ho.

roszlói statisztikai hivatal néhai érdemes

igazgatója már 1910-ben javasolta, hogy az

idegenek neme, életkora (legalább is a fel-

nőttek és gyermekek megkülönböztetése a

14 éves korhatár által), állása vagy foglal—

kozása és rendes lakóhelye észleltessék.

Saenger 1926-ban az idegenek állampolgár-

ságát és lakóhelyét kivánta megállapitani.

Cadoux 1927-ben a Nemzetközi Statisztikai

Intézet kairói ülése elé terjesztett határozati

javaslatában 1) követelte az idegenek nevét,

lakóhelyét, az érkezés és elutazás napját és

azon hely, megnevezését, ahonnan az idegen

érkezett. Ezen részletek közül a budapesti

statisztika csak az idegen érkezésének és

elutazásának napját és rendes lakóhelyét

kutatja. Az idegenek állampolgárságának

megállapítását nem tartom fontosnak, mert

az sok esetben nem fedi az idegen lakó—

helyét, mely pedig az idegenforgalmi poli-

tika szempontjából egyedül mérvadó. Éppen

úgy nem látom szükségét annak, hogy az

idegen előbbi tartózkodásának helye, ahon—

nan az ideérkezett, kérdeztessék, miután

ezen tisztán átmeneti jellegű állomás isme—

retéhez semmi érdek sem fűződik. Kétség—

telen, hogy az idegeneknek nem és kor sze—

rinti megoszlása, különösen pedig foglalko—

zásuk részletezése felette élénk világot vetne

az idegenforgalom természetére és a külön-

bözö társadalmi osztályok részvételének

mértékére. De ezeknek a részleteknek szol—

gáltatása az erre hivatott közegeket oly nagy

munkával terhelné meg, melyet tőlük ki'-

vánni alig lehet. Innen van, hogy oly sta-

tisztika, mely ilyen egyéni részleteket kö-

vetelne, csak elvétve és kis körre kiterjedő-

leg akad. Szászország p. 0. 1922 óta egyéni

lapok útján 21 község idegenjeit hat foglal—

kozási csoport (őstermele's, ipar, kereskede—

lem, házi szolgálat, közszolgálat, foglal—

kozásnélküliek) részletezésével tünteti fel,

de az erre vonatkozó kiadványban?) egyben

panaszkodik, hogy az ezen felvételben részt-

vevő községek száma évről évre csökken.

Be kell tehát érnünk az adatszolgáltatás—

nak azzal a mérsékelt mértékével, melyet a

1) Lásd az 1133. oldalon lévő jegyzetben meg—

említett javaslatot.

2) Georg Lommatzsch: Der Fremdenverkehr in

Sachsen, (Zeitschrift des Sáehsischen Statistischen

Landesamtes. 70. und 71. Jahrgang, 1924 und 1925,

a 107—412, lapon.)
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budapesti statisztika kíván meg és amelyet
———- a jelenlegi viszonyok között —— annak
maximumául tekintek, amit kívánni egyál-

talában lehet. Legfeljebb óhajtandó volna

a szállodáktól követelt lajstromokban az

idegenek nevének bejegyzése 'is, de ez is

kizáróan csak a könnyebb ellenőrzés céljá-

ból. A legnagyobb súlyt mindenesetre az

idegenek rendes lakóhelyének legpontosabb

megállapítására kell fordítani, mert az

egyes államok a forgalomban való részese—

désének ismerete minden idegenforgalmi

politika és propaganda-akció legszüksége-

sebb és nélkülözhetetlen alapkelléke.

Történtek kisérletek, melyek az idege-r

nek jövetelének célját kívánták kideríteni.

Kétségkívül nem volna közömbös tudni,

hogy az idegenek közül hány a tisztán kedv—

telésből utazó vagy túrista, hány a keres—

kedelmi, vagy általában üzleti utazó, hány

a hivatalos megbízásból utazó és így tovább.

Ily részletezés az egyes városok idegenfor—

galmának karakterét élénken megvilágítaná

és az idegenforgalmi politika és propaganda

szempontjából is értékes volna. De az erre

vonatkozó kísérletek sikertelenek maradtak,

mert az utazás céljának statisztikai meg-

állapítása w. erre vonatkozó megbízható és

statisztikailag értékesíthető adatok meg—

szerzésének lehetetlensége miatt ——— megha—

ladja képességeinket.

5. Az idegenforgami statisztika feldolgozá-

sának és közzétételének módja.

Az idegenforgalmi statisztika anyagá-

nak feldolgozása egyrészt az idegenek szá—

mának, másrészt tartózkodásuk tartamá-

nak, tehát az éjjelezések számának meg-

állapítását célozza. Ameddig egy város ide-

genforgalmáról van szó, addig ez —— meg

felelő statisztika léte mellett —- semmi ne—

hézséggel nem jár. De ha több város ered-

ményeinek, vagy valamely állam összes vá—

rosai eredményeinek egyesítésével az egész

állam idegenforgalmát akarjuk megállapi-

tani, immár bizonyos nehézségekre bukka—

nunk. Ez esetben ugyanis nem kapjuk meg

az országban tényleg megfordult idegen

egyének számát, hanem —— mivel ugyanaz

az idegen annyiszor vétetik számba, ahány

helyen megfordult —— az idegenek érkezései—

ne]; számát. Nem tagadható, hogy általános

forgalmi szempontból kívánatos volna tud-

ni, hogy valamely állam népességének mek—

kora hányada látogat el más államba, mert

ez az államok közti érintkezés mértékének

megítélésére alkalmas kulcsul kinálkoznék.
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De az előadottakból könnyen belátható,

hogy ezt nem bírjuk elérni s így annak ki-

derítése, hogy akár az aktív, akár a passzív

idegenforgalomban valamely nemzet mek-

kora hányada vesz részt, alig fog valaha

sikerülni. Nem áll fenn ez a nehézség az

éjjelezések statisztikája tekintetében, ame-

lyek összegezve tényleg megadják az idege-

nek össztartózkodásának helyes mértékét

és így a forgalom közgazdasági jelentőségét

is kellőleg kifejezésre juttatják. A két rend-

beli adatok (idegenek száma és éjjelezések

száma) összehasonlításánál azonban nem

szabad arról megfeledkezni, hogy csak az

utóbbiak adnak reális összegeket, az előb-

biek azonban nem felelnek meg pozitív

népszámnak.

Az idegenforgalom helyes megismeré-

sére irányuló kívánság szükségessé teszi az

anyagnak lehető legrészletesebb s minden

szempontra kiterjedő feldolgozását. Mintául

lehetne venni a budapesti idegenforgalmi

statisztika feldolgozását, mely az idegenek

származásának geográfiai részletezésében a

lehető legmesszebb megy. A feldolgozás itt

a belforgalmat illetőleg nemcsak törvény-

hatóságok (tehát vármegyék és törvényhat.

városok) részletezésével, de a megszállás ál—

tal kettéválasztott vármegyék külön terület-

részeinek megkülönböztetésével történik;

ezenkívül külön kiemeltetnek a rendezett

tanácsú, helyesebben megyei városok és né-

hány népesebb nagyközség is. Hasonló tii—

zetességgel történik a külföldről érkezett

idegenek anyagának feldolgozása. Nemcsak

minden állam szerepel itt külön, de a min-

ket közelebbről érdeklő államok, mint

Ausztria és Németország további alosztályo-

zásban is részesülnek. Ily messzemenő föld-

rajzi osztályozás Budapesten kívül sehol

sem található. Ezen feldolgozásból az or—

szágonkinti részletezés havonkint tétetik

közzé, még pedig úgy az idegenek száma,

mint az itt eltöltött éjjelek száma, országon—

kint és a tartózkodás tartamának 9 kategó— ,

ria szerinti részletezésével, Ezt a táblázatot

kiegészíti az érkezett idegeneknek napon-

kinti kimutatása és a 10 törvényhatósági

városból az idegenek és az éjjelezések szá-

mának közlése. A fővárosi stat. évkönyvek

az egész évi forgalom statisztikáiát közlik

még pedig államonkint és a Szent korona

országairól törvényhatóságonkint és megyei

városonkint, havonkint mutatva ki úgy az

idegenek, mint az éjje—lezések számát. A tar-

tózkodási tartamnak 9 kategória szerinti

közlése egészíti ki e statisztikát, melyhez

 

hasonló bőségi'í sehol másutt nem talál—

ható fel.

A külföldi nagyvárosok idegenforgalmi

statisztikája sokkal szűkebb keretek között

mozog. Ott a statisztika rendszerint az álla—

mok felsorolására szorítkozik és a hetfor-

galmat vagy egyáltalában nem részletezi,

vagy csak néhány országrész vagy provincia

szerint. Az állami statisztika, amennyiben

az idegenforgalomra általában kiterjveszke-

dik, még ennél is kevesebbet nyujt. A ma-

gyar hivatalos statisztika eddig csak a fon—

tosabb gyógyfürdők idegenforgalmat mu-

tatta ki, az általuk kitöltött űrlapok alap—

ján. Ez megkülönbözteti az állandó vendé-

geket az ideiglenesektől (az elhatárolás kri-

tériuma az egyheti ottartózkodás), mindkét

csoportot szétosztja belföldi és külföldi ven—

dégekre és valamennyiben a felnőtteket és

a 15 éven aluli gyermekeket nem szerint is

részletezi. Vidéki városaink egyike sem

figyelte meg mindeddig a saját idegenfor—

galmat. A Magyar Városok Országos Kon—

gresszusa állandó bizottságának az idegen-

forgalmi érdekeltségek bevonásával 1927-

ben Balatonfüreden tartott idegenforgalmi

értekezletén felhívtam a városok figyelmét

az idegenforgalmi statisztikának fontossá-

gáral) és hangsúlyoztam, mennyire kívána—

tos volna, ha nagyobb vidéki városaink

idegenforgalmukat statisztikailag megfigyel-

nék, hogy forgalmuk nagyságáról, az ér—

kező idegenek eredetéről s ottartózkodá—

suk tartamáról képet nyerjenek, amely rész—

letek ismerete hasznos útbaigazítással szol-

gálhatna propagandájuknak helyes irány-

ban való fejlesztésére. Előadásom köztet—

szésben részesült ugyan, azonban —— sajnos

———— úgy látom, hogy eredménytelen maradt,

legalább nincs semmi tudomásom arról,

hogy valamelyik vidéki város ez irányban

kezdeményező lépést tett volna. A hazai

idegenforgalmi statisztika fejlődése egyéb-

ként most fordulóponthoz ért, amennyiben

most van előkészítés alatt a Magyar királyi

Központi Statisztikai Hivatalban az idegen-

forgalmi statisztika reformja, illetve meg—

teremtése, amely elé mindnyájan nagy ér-

deklődéssel nézünk.

Külföldi statisztikai hivatalok gyakrab—

ban széttagolják az idegenek számát a sze—

rint, amint azok szállodákba, penziókba,

gyógyfürdőkbe, szállásokba (Herbergen)

vagy magánlakásokba szálltak. Ez a meg—

1) Thirring Gusztáv: Vidéki városaink és az

idegenforgalom. (Városok Lapja, XXII. évfolyam,

1027. 15—16. szám.)
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különböztetés

lom lényegére,

nem vonatkozik a forga-

hanem inkább gyakorlati

célja van, t kimutatása annak, hogy az

idegenek elszállásolásából mekkora részt

vesznek ki a szállodákon kívüli vendégfoga—

dóhelyek. A gyógyfürdők forgalmának kii—

lön kiemelését közegészségügyi vonatkozá-

sai indokolják, a magánlakások forgalmát

pedig —— szociális szempontokon kívül %

azért is CélSZiLrű külön kimutatni, hogy az

összehasonlítás lehetősége biztosíttassék oly

városokkal szemben, melyeknek kimutatá-

sai csak a szállodai forgalmat ölelik fel.

Kívánatosnak tartanám, hogy Budapest

idegenforgalmi statisztikájának kiadványai

ez irányban kiegészíttess—enek.

Az idegenforgalmi statisztika egyik fon—

tos feladata a forgalom intenzitásának meg—

állapítása. Ezzel a kérdéssel eddig még ke—

véssé foglalkoztak, bár nagy' jelentősége

van. A forgalom intenzitása két irányban

kutatható. Először: az idegenek részére ren—

delkezésre álló férőhelyek igénybevétele te—

kintetében, ha ugyanis megállapítjuk, hogy

a szállodákban létező vendégágyak (a férő-

helyek számát a napok számával szorozva)

az idegeneknek itt eltöltött éjjelei által mily

arányban vétettek igénybe és mekkora ré-

szük maradt kihasználatlan. Ily statisztika

adná képét annak, hoggy az idegenek részére

elegendő szálloda, illetve vendégszoba és

ágy álle rendelkezésre és nem kellene—e

ezeknek számát új szállodák létesítésével,

vagy a meglévők férőhelyeinek szaporításá-

val növelni. A forgalom intenzitásának ku-

tatása másrészről abban az irányban tör-

ténhetik, hogy vizsgálat alá vesszük, az

egyes államok népességének mekkora há-

nyada, helyesebben töredéke keresi fel ha-

zánkat vagy fővárosunkat és hogy Magyar-

ország népessége mily arányban megy kiil—

földre. Fentebb már megemlítettem azokat

a nehézségeket, melyek ennek megállapítása

elé. tornyosulnak. Ha mégis foglalkozni

akarunk ezen kérdéssel, mely a kölcsönös

idegencsere szempontjából nagyfontosságú,

úgy túl kell magunkat tenni a fennálló ne—

hézségeken és azzal a tudattal kell a vizs-

gálódásba belemenni, hogy a rendelkező—

sünkre álló statisztikai anyag nem az ide

genek számát, hanem az érkezések számát

adja; de mivel az összes létező statisztikák

ebben a hibában szenvednek, az összeha—

sonlítás más államokkal mégis lehetséges,-

mert ha rossz mértékkel mérek is, aminő

ami esetünkbenaz érkezések száma, a le-

mért nagyságok közötti arány mégis helyes
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lesz és így használható. Hogy ilyen össze—

hasonlítás mily meggyőző eredményekre

vezethet, arra például említem azt a számí—

tást, melyet éppen negyven évvel ezelőtt

végeztem, amikor Budapest idegenforgal—

mával mint kezdő statisztikus először fog—

lalkoztam), kimutatva hogy 1. míg Auszt-

ria lakosságának 0535 %--a látogatta meg

Bécset, addig Budapestet Magyarország la—

kosságának csak 0'37%—a, tehát, hogy a mi

vidéki lakosságunk sokkal kisebb mérték—

ben keresi fel Budapestet, mint az osztrák

nép a saját fővárosát, 2. hogy Ausztria la-

kosságából csak 0'08% látogat el Buda—

pestre, ellenben Magyarország lakosságának

03596-a, tehát több mint négyszer akkora

arányban keresi fel Bécset. (Ugyanakkor rá-

mutattam arra is, hogy még azon államok

lakói is, kik csak Budapesten keresztül jut-

hatnak Bécsbe, sokkal nagyobb arányban

keresik fel Bécset, mint a magyar fővárost.

így p. Szerbia 100000 lakosa közül 88

ment Bécsbe, de Budapestre csak 36, Romá-

niábél pedig ugyancsak 100.000 lakóra szá—

mítva 98 kereste lle[ Becset és csak 12 Buda-

pestet.) Negyven év óta az idegenforgalom

irányai és méretei lényegesen megváltoz—

tak, még pedig a mi javunkra. Nem felada—

tom, hogy ezúttal fővárosunk idegenforgal—

mának konkrét alakulásáról beszámoljak.

A fenti példát is csak azért hoztam fel, hogy

rámutassak, mennyivel élesebben világítják

meg" az idegenforgalom tendenciáját az in-

tenzitási számok, mint a nyers abszolut

számok, melyeknek csakis ily viszonyítás

adja meg az igazi értéküket.

Külföldi statisztikákban gyakran aka—

dunk az idegenek számának az illető város

népszámához való viszonyítására. Ennek az

aránynak is nagy jelentőséget tulajdonítha—

tunk, mert a városoknak az idegenforga—

lomból meríthető haszna természetesen

ősszefügg az idegenek tömegével és minél

nagyobb ez a tömeg a város népességéhez

képest, annál nagyobb hasznát látja a vá—

'ros az idegeneknek. Számos külföldi, kivált

német város van, melyben az egy év alatt

odaérkezett idegenek száma meghaladja a

saját népszámát. lgy p. 0. Heidelbergben a

város ezer lakójára 1926—ban 2300 idegen

jutott, Freiburgban 1434, W'iesbadenben

1278 stb. A nagy, milliós városokban ily

magas a'ány nem lehetséges, még az

aránylag legnagyobb forgalmú városokban,

') Lásd: Budapest főváros ídegent'orgalma

1388-ban. Statisztikai Havifüzetek, XVll. évf. 198.

sz, 420—481. iap.)
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mint München, Hamburg és Stuttgart sem

éri el az ezret, vagyis a népesség számát,

Berlinben p. 0. 390, Bécsben 300 körül

mozog. Budapesten az idegenek számának

a népességhez viszonyítása még alacsonyabb

arányt ad, 1928—ban p. 0. csak 276 volt.

Vizsgálat tárgyává tették azt is, hogy egyes

nagy forgalmat előidéző alkalmatosságok,

mint kiállítások, Vásárok stb. mennyiben be—

folyásolják a normális forgalom nagyságát

és rájöttek arra, hogy ily alkalmak néha

csak látszólagos növekedést okoznak, mert

az ezeket közvetlenül megelőző és követő

napokon a rendesnél kevesebb idegen érke—

zik, tehát itt csak a forgalom nagyobb tömö-

rüléséről van szó. llyen jelenségek vizsgálata

is élénk fényt vet az idegenforgalom alaku-

lására és hálás tárgya a tüzetesebb kuta-

tásnak.

6. Nemzeti és nemzetközi törekvések

az idegenforgalmi statisztika fejlesztésére.

Az idegenforgalom óriási fellendülése

mellett csakhamar érezhetővé vált az idegen-

forgalmi statisztikában az egyöntetű közös

eljárási módok hiánya s ebből kifolyólag

a közölt adatok összehasonlíthatóságának

lehetetlensége. Ez indította a német városi

statisztikusok szövetségét arra, hogy az

idegenforgalmi statisztikát napirendre tűzze

és egységesítése érdekében lépéseket te--

gyen. Neefe Móric, a boroszlói statisztikai

hivatal érdemes igazgatója az említett szö—

vetségnek Stuttgartban 1906—ban tartott

20-ik ülésén e tárgyban már részletes javas-

latot terjesztett elő?) Ez a javaslat széles

alapon vizsgálta a kérdést és oly bő terv—e—

zetet foglalt magában, melynél továbbmenni

ma sem lehet. Ner/e szerint a statisztikába

bele kell. foglalni minden ideg—ent, aki vala—

hol legalább egy éjjelre megszállt, legyen a

megszállás helye szálloda, vendégfogadr'v,

idegen-otthon, penzió, magánlakás, kórház

vagy más hasonló intézet. Minden idegenröl

kimutatandó annak neme, kora (de leg—

alább is a felnőttek és gyermekek meg—

különböztelése a l4-ik életévvel mint határ-v

ral), állása vagy foglalkozása és származása

(rendes lakóhelye). Az idegenek létszámán

kívül —— szerinte -—M tartózkodásuk tartamát

is ki kell mutatni. még pedig az eltöltött

éjjelek számával. Az idegenek számát na—

1) Ncefe: Antrag betreft'end Statistik des From-

denverkehrs. (Verhandlungsberieht über die 20,

Konferenz der Deutschen Stádtestatistiker in

Stuttgart 1906, a 7. és 17. lapon.)

ponta vagy hetenkint, de legalább havon—

kint kívánta közöltetni; kívánta továbbá,

hogy évenkint készüljön összeállítás az

idegenforgalmat szolgáló berendezésekről,

ú. m. a vendégszobák és ágyak számá-

ról, ezeknek árairól, alkalmazottaikról nem

és minőség szerint, valamint a szállodák és

gyógyfürdők különleges berendezéseiről

(mint: személyfelvonók, társaskoesik stb.),

végül az idegenforgalmi egyesületek és iro—

dák munkásságáról, az idegenvezetőkről,

idegenek szervez-ett kalauzolásáról, útika—

lauzkönyvekről és Városi térképekről, a vá—

rosoknak az idegenforgalom emelésére ho-

zott áldozatairól stb.

Ez a tervezet, mely szinte netovábbja az

it'iegenforgalmi statisztika iránt táplálható

igényeknek, sohasem valósult meg. A német

városok többé—kevésbbé igyekeztek neki

eleget tenni, de igyekvésük meghiúsult az e

statisztika alapjául szolgáló rendőri be-

jelentőrendszer elégtelenségén, helyesebben

meg nem felelő voltán. Strassburg Város

statisztikai hivatala azonban igyekezett a

német 'árosok idevágó adatait összegyüj—

teni és sikerült is neki két kiadvz'mvbanll

előbb 25, majd. 58 'áros idegenforgalmáról

áttekintést nyujtani.

A megindult, mozgalom egység-esítése

céljából a német városi statisztikusok szö—

vetsége Drezdában. 1911—ben tartott 25-ik

konferenciája újból foglalkozott az idegen—

forgalmi statisztika kérdésével, ezúttal

Eichelmann dr. strassburgi igazgató referá-V

tuma alapján?) Javaslata szerint idegennek

tekintendő mindenki, aki valamely szállo-

dában, vendégfogadóban vagy szálláson

(Herbergen) legalább egy éjjelt tölt. A ina—'

gánlakásokban megszállók —— mivel ezek—

nek megállapítása nem fog mindenütt sike—

rülni az összehasonlítás megóvása érde—'

kében nem foglalandók bele az idegenek

összegébe, hanem külön jegyzetben tünte—

vendők fel. Nappali szz'illóvendégek, kik ("VV

éjjelt sem töltenek valahol, figyelmen kívül

hagyandók. Az idegenforgalmn közgazda—

 

sági jelentőségének megítélésére, melynek

érdekében a hotelvendégek a szállások

') Statistisehe Monatsberiehte der Stadt Strass-

burg für das Jahr 1910. 2. Beilage, WA Statistisehe

Monatsberiehte der Stadt Strassburg für das Jahr

1911, ll, Beilage.

2) Dr. Eichelmann: Statistik des Fremden-

xerkehrs. (Protokoll über die am lő., 16. und 17.

Juni 1911 zu Dresden abgehaltene XXV. Konferenz

der Vorstánde Statistiseher Ámter Deutscher Stádte;

a' 15—2—17. old., a határozati javaslat és mellékletei

a 41—42. old.)
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(Herbergen) látogatóitól megkülönbözteten—

dők, ez úton csak egy minimális számot

nyerhetünk, de az összehasonlíthatóság

megóvása csak ilyen eljárást tesz lehetővé.

Viszont teljes kielégítést nyer a közgazda—

sági érdek, ha sikerülne az éjjelezések szá-

mát megállapítani, amely kívánság azon—

ban a rendőri bejelentőkényszer módosítását

és egységesítését igényelné. Az ülés beható

vita után elfogadta az előadónak következő

határozati javaslatát:
...te." ..

1. A városi statisztikusok konferenciája az

egyes városok idegenforgalmának megállapítására

—— a forgalom nagy jelentőségének elismerése

mellett —— különös figyelmet fordít.

2. Támogatja az idegenforgalmi statisztika

kiépítését célzó törekvéseket s ez okból tagjainak

javasolja, hogy a rendőri bejelentőlapok kiolva—

sását a hivatalokban lehetőleg havonta eszközöl-

tessék s egyben legalább a hotelvendégeknek a

szállások (Herbergen) látogatóitól s mindkét

kategóriában a németeknek a külföldiektől (lakó—

helyük alapján) való elkülönítését rendeljek el.

3. A továbbá megkísérlendő (,,erstrebens—

werte") cél az éjjelezések számának megállapí

tása. Ennek segélyével az idegenforgalom köz-v

gazdasági jelentőségének értékelése lényegesen

megközelíttetnék s eléretnék a különböző váro—

sok idegenforgalmának összehasonlítására szolv

gáló egyetlen helyes ismérv.

A határozati javaslat 4. pontját, mely a

birodalmi és országos statisztikai hivatalok-

kal kívánt érintkezést egy országos idegen—

forgalmi statisztika létesítése iránt, a kon—

ferencia elejtette.

Az előadó egyúttal az idegenek havi

forgalmának feltüntetésére ürlapot mutatott

be, mely naponkint kívánja az idegenek

kimutatását a határozati javaslat 2. pontja

értelmében, továbbá mind a négy kategória

részére az éjjelezések számának közlését.

Jegyzetként közlendő az idegeneknek (kii-

lőn a szállodák és külön a szállások vendé—

geinek) származási országok (lakóhely)

szerinti részletezése, de csak 13 ország, ill.

földrész megkülönböztetésével.

Amint látható, a drezdai konferencia

Neefe javaslatánál sokkal szerényebb óha-

jokat nyilvánított és arra a minimumra

szorítkozott, mely az akkori viszonyok

mellett teljesíthetőnek látszott. A statisztiká—

nak a szállodákra való szorítása biztosí-

totta a különböző városok adatainak homo-

genitását és ebből folyólag összehasonlit-

hatóságát, Viszont azonban elmellőzte az

idegenforgalom egy jelentős tényezőjének,

 

t. i. a magánlakások vendégeinek számba—

vételét.

Újabb tárgyalás alá került az idegen—

forgalmi statisztika ügye a szövetségnek

1912—ben Elbert'eldben tartott ülésében*),

valamint Königsbergben 1926-ban tartott-

34—ik konferenciájában. Utóbbiban dr. Rom—

pel mainzi statisztikus volt a kérdés elő—

adójaz), aki javaslatában a nagyvárosok

idegenforgalmának a fürdőhelyekétől való

elkülönítése mellett kardoskodott. Az elsőre

nézve szükségesnek tartja a rendőri be—

jelentőügy egységesítését, az idegenek be-

jelentő lapjának másolati úton két példány—

ban való kiállítását, melyeknek másodika

az idegen elutazása után küldetnék a rend—

őrséghez (az elutazás napjának kitüntetésé-

vel), kívánta továbbá a bejelentő—lap egy-

szerűsítését, pusztán az idegen nevének,

állásának, lakóhelyének és országának

(nem állampolgárságának), az érkezés és

elutazás napjának bejegyzésére szorítva a

feleket; a magánlakásokban és szállások—

ban (Herbergen) éjjelezők nyilvántartását

mellőzhetönek véli. A gvógyí'ürdökben kü-

lönválasztandóknak tartja a fürdővendége—

ket az átutazó idegenektől (Passanten, kik

csak néhány napot töltenek ott), szükséges—

nek tartja a magánlakásokban megszállt

vendégek s a lnxus-S'íirdőkben a kísérő szol-

gaszemélyzet felvételét is, egyébként a

nagyvárosok részére szerkesztett bejelentő—

lapok alkalmazását ajánlja.

A königsbergi ülésen megindított tár—

gyalás a Német Városi Statisztikusok Szö—

vetségének 1927—ben Nürnbergben tartott

$$$—ik konferenciáján nyert folytatást, ez al-

kalommal lVeigel Pál, lipcsei statisztikai

hivatali igazgató előadásában?) Weigelnelc

nagyon rezignáló iavaslata. mely az idegen-

forgalmi statisztika lehetőségéről nagyon

szkeptikus hangon szólt, a résztvevők erős

ellenzésére talált. Az értekezlet a következő

határozati javaslatot fogadta el: ,,A kon—

fereneia csatlakozik az előadó fejtegetései-

hez, melyek egy minden követelménynek

megfelelő idegenforgalmi statisztika jelen-

tékeny nehézségeit feltárják. Mindamellett

1) Verhandlungsbericht über die 26. Konferenz

in Elberfeld 1912, a 18. lapon.

2) Dr. Rompel: Fremdenverkehrsstatistik. (Ver—

handlungsberieht über die XXXIV. Konferenz am

19. ami 20. Mai 1926 zu Königsberg i. Fr., 49. lap;

a tárgyalás a 14—19. lapon.)

a) Paul Weígel: Fremdenverkehrsstatistik. (Ver—

handlungsberícht über die XXXV. Konferenz des

Verbandes der deutschen Stádtestatistiker. Nürnberg

1928, 55—60. lap, a tárgyalás a 10—18. lapon.)
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feltétlenül szükségesnek tartja, hogy egy

javitott idegenforgalmi statisztika letesne-

sére irányuló törekvéseit folytassa. Ennek

nélkülözhetetlen feltételéül tekinti azonban

a konferencia a rendőri bejelentőügy egy—

ségesítését".

Az idegenforgalmi statisztika egységesí-

tése körül újabb fontos lépés történt a Nem-

zetközi Statisztikai Intézetnek 1927—ben

Kairóban tartott 17—ik ülésszaka folyamán.

Az impulzust erre egy fiatal cseh statisztikus,

Smutny Pál dr. tanulmánya awdtaf) mely—

ben a kérdésnek igen alapos kil'eilése

után arra a konklúzióra jutott, hogy e kér—

dés tanulmányozása a Nemzetközi Statisz—

tikai Intézet feladata, melytől kellene ki—

indulniok azon javaslatoknak, amelyek a

statisztika ezen ágának egységesítését céloz-

zák. Az e kérdés iránt mutatkozó nagy

érdeklődés arra indította a Nemzetközi

Statisztikai Intézet vezetőségét, hogy e kér—

dés tanulmányozására külön bizottságot

küldjön ki, melynek tagjai lettek: Codona:

(Franciaország), ["alkner (Egyesült Álla—

mok), Georgievslcy (előadó, Oroszország),

Isserlis (Anglia), Mangold (Svájc), Savorg-

nan (Olaszország) és Silbergleít (Német-

ország). A bizottság jelentése Cadoux szer-

kesztésében-) a kairói szessziónak 1927 de-

cember 29—iki ülésén került tárgyalásra, a

következő határozati javaslattal:

Figyelembe véve, hogy minden államra

nézve nagy jelentősége van, hogy szabatos át-

tekintése legyen a területére érkező külföldi

látogatók számáról (aktív idegenforgalom) és

arról az arányról, melyben saját lakói a többi

országok idegenforgalmában résztvesznek (pasz-

szív idegenforgalom), ajánljuk a következőket:

I.

1. Mindazon államok, melyekben az idegen-

forgalomnak gyakorlati jelentősége van, erről

rendszeres évi statisztikát szervezzenek.

2. Hogy ezen szervezet megvalósulhasson. az

államoknak elvileg szabadságukban áll a már

létező eljárásokat alkalmazni, amelyek nekik

lehetővé teszik, hogy eredményt érjenek el a leg-

csekélyebb áldozat árán.

3. Nem szükséges, hogy az idegenforgalomra

1) Dr. Pavel Smutny: Organisation internatio-

nale de la statistígue du tourisme. (Bulletin Statis—

tigue Tchécoslovague, VIII. évf. 1927. 23—24. 1.)

2) Gaston Cadoux: Projet d*0rganisation Inter-

nationale de la Statisticjue du Tonrisme. (Bulletin

de I'Institut International de Statistigue, Tome

XXIII, 2e livraison, Le Caire 1928, 502—505. l.)

— 19123)

vonatkozó kutatások minden államban ugyan-

azzal a tüzetességgel végeztessenek;

a) olyan államok, melyeknek erösen fejlett

idegenforgalmuk van, saját érdekükben beható

vizsgálódásoknak (,,reeherehes minutieuses**) fog—

nak előnyt adni, amelyek egyúttal az idegenek

tartózkodásának idejére is kiterjednek,

b) a többi államok egyszerűen beérlietik az

utasok vagy megállapodásaik számával.

4. Az egyedüli feltétel, hogy minden állam

egész területére vonatkozólag közölje az idegen—_

forgalom eredményeit a látogatók rendes lakó—

helye (állama) szerint. Ez az osztályozás minden.

államra terjedjen ki, kivéve azokat, melyek a,

forgalomban nagyon kevéssé vannak képviselve.

Azonban az utóbbiak is l'elsorolandók a ki-

adványban. Az ezen államokból eredő idegenekre

vonatkozó sommás

velük közlendök. Ajánlatos hogy amennyire,

csak lehetséges, a kereskedelmi utazók a többi

látogatóktól, mint kéjutazók, gyógyfürdők betegei

stb., megkülönböztettessenek.

5. A szezónmunkások időszaki helyváltoz—

tatásai stb., akik valamely idegen országba jön-

nek, hogy ott időszaki foglalkozást találjanak,

nem képezik az idegenforgalmi kimutatás tárgyát.

Ilynemű mozgalmak inkabb az időszaki be—

vándorlások slatisztikájába tartoznak, melyet

külön kellene szervezni.

eredmények kívánságukra

II.

!. Az idegenforgalmi statisztika szervezésére—

legmegfelelőbb eljárás az, amely.azon bejelenté-

sekre van alapítva, melyeket az idegenek szállás-

adóiknak tesznek,

2. E célból kiválasztandók az idegenek által

látogatott helyek, melyeknek köre lehetöleg any-

nyira kiterjesztendő, hogy a hézagok minél

kisebbek legyenek.

3. E helyeken gyüjtendők az idegenek be—

vallásaira alapított adatok. Ezek legalább a kö-

vetkezőkre terjesztendők ki: az idegenek neve,

lakóhelye, megjelölése annak a helynek, ahonnan

jön és végül az 1. 3a) pontban jelzett államok

részére az érkezés és az elutazás napja. A két nap

közti különbség adja az idegen tartózkodásának

tartamát, mérve az ott eltöltött éjjelek számán.

4. Ezen adatok alapján megállapítandó a

forgalom helyi összege, még pedig évenkint

(vagy évszakonkint) közlendő:

a) A látogatók száma;

b) Az I. 3a) pontban jelzett államok részére

a tartózkodás tartama, mindkettő (a és b) az uta-

sok állandó lakóhelye szerint osztályozva.

5. A helyi összegekből alkotandó az állam

egész területére vonatkozó főösszeg, mely magá-,

ban foglalja:

 

 



 

11. szám. — 1144 —-—

 

meg
 

 

a) Az egyéni érkezések összegét az államban

megfordult összes idegenek után; minden idegen

lebben annyiszor van számbavéve, ahányszor egy

vagy más helyen éjjelezés céljából megálla-

podott;

b) Az 1. 3a) pontban jelzett államokban

ezenkívül a látogatók által eltöltött éjjelekre

vonatkozó adatokat, mindkettő (a és b) az uta—

sok állandó lakóhelye szerinti osztályozással.

6. Az ]. Sa) pontban jelzett államok a külön—

lb'öző országokból érkezett utasokat egyúttal az

eltöltött éjjelek számát kifejező _csoportokba is

minél többoszthatják. Ajánlatos ily csoport

felállítása.

A javaslathoz fűződő vita eredménye—

ként a szakosztály Colson elnök javaslatára

zcsak az I. szakaszt szavazta meg, a II. sza-

kaszt ellenben csak figyelmébe ajánlotta

.azon államoknak, amelyek tüzetesebb rész-

letekbe kívánnak bocsátkozni. Az eszme—

csere eredményeként a határozati javaslat

véglegesen ekként szövegeztetettzl)

A Nemzetközi Statisztikai Intézet, figyelembe-

véve, hogy minden államra nézve nagy jelentősége

xvan, hogy szabatos áttekintése legyen a terüle-

V'tére érkező külföldi látogatok számáról (aktív

idegenforgalom) és arról az arányról, melyben

saját lakói a többi országok idegenforgalmában

résztvesznek (passzív idegenforgalom), és mivel

akkor

ismerheti, ha valamennyi más állam az érkező

ez utóbbi számot valamely állam csak

idegeneket nemzetiségük (nationalité) szerint

figyeli és kimutatja; figyelembevéve másrészt,

hogy a munkakeresés céljából valamely államba

érkező munkások periódikus és e'vszaki moz—

galmai az időszaki bevándorlási statisztika terü-

letére tartoznak ós nem a pillanatnyi mozgal-

makbm hogy tehát e szerint ezen fajtájú ide—

géneket nem szabad belefoglalni azon kimutatá—

sokba, melyek a jelenlegi ajánlás tárgyát képezik, *

viszont a kereskedelmi utazók nehezen külön-

böztethetők meg a tnristáktúl és így belefoglalan-

dók a jelzett statisztikába, de amennyire lehet-

séges, külön olvastassanak meg:

A Nemzetközi Statisztikai Intézet azon néze—

ten van, hogy helyén van, ha az összes államokat,

amelyekben a nem kereseti célból érkező idege-

1) Bulletin de l'institnt International de Statis—

tigne, Tome XXIII. tre livraison. Le (laire 1928, a

218—219. lapon.

nek, forgalmának bizonyos jelentősége van, fel—

hívja, hogy

statisztikát vezessenek az alábbi elvek szerint:

ezen forgalomról rendszeres évi

1. hogy szervezet megvalósulhasson,

az államoknak elvileg szabadságukban ált a már

ezen

létező eljárásokat alkalmazni, amelyek nekik

lehetővé teszik, hogy eredményt érjenek el a

legcsekélyebb áldozat árán.

az adott esetek szerint

eljárással készülhet az

2. ez a statisztika,

többé kevésbbé teljes

alábbi módozatok mellett:

a) azon államoknak, melyeknek erősen fej-

lett idegenforgalmuk van, érdekükben van, hogy

az idegenek számával együtt tartózkodásuk (tar—

tamát is kutassák;

b) A többi államok szoritkozhatnak egy-

szerűen az utasok számára vonatkozó adatokra,

azon helyekkiegészítve ezeket, ha lehetséges,

(loealités) számával, melyekben időztek.

3. Az egyedüli feltétel,

egész területére vonatkozólag közölje az idegen—

hogy minden állam

forgalom eredményeit a látogatók rendes lako—

lielye (állama) szerint. Ez az osztáyozás minden

államra terjedjen ki, kivéve azokat, amelyekből

az idegenek száma nagyon csekély. Azonban ez

utóbbiak is felsorolanüik a kiadványban. Az azon

államokból eredő idegenekre vonatkozó sommás

más államok—

velük

eredmények, akiknek jelenléte

ban megállapittatott, köz—

tendők,

kiváltságokra

A nemzeti (belföldi) idegenforgalom

kérdésére vonatkozólag a Nemzetközi Sta-

tisztikai Intézet akként határozott, hogy

annak tanulmányozását a be— és kivándor—

lási bizottsághoz teszi át.

Miként látható, az eredeti Cadoux—-—

Smutny—féle javaslat a tárgyalásból folyó

végleges szövegezés alkalmával tartalmilag

lényegesen gyérült s konkrét részletek mel-

lőzésével csak oly általánosságban tartott

kívánalmakat foglal magában, melyek az

egyes államoknak teljes szabadságot hagy-

nak a statisztikai felvétel tartalma és ter—

jedelme tekintetében. Mivel a határozati

javaslat az idegenforgalmi statisztika any" -

gának előteremtése tekintetében semmiféle

konkrét kívánságot nem fejezett ki, s így

az anyag a különböző államokban előre—

láthatólag továbbra is eltérő alapokon fog

gyüjtetni: annak egyöntetűsége és összeha-
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sonlíthatósága a jövőben sem látszik bizto—

sítottnak.

A kairói ülés a kérdés további tárgya-

lását a vándorlások statisztikájának kutatá—

sára kiküldött bizottságra ruházta. Ennek

előadója Zahn Frigyes dr., a bajor statisz—

tikai hivatal elnöke volt, kinek abbeli meg—

győződése folytán, hogy a Nemzetközi Sta-

tisztikai Intézet rezolúeiója már most végre—

hajtható, az Intézet hágai Állandó hivatala

1928 november 20—án kelt körlevelében fel-

hívta a statisztikai hivatalokat, hog; a ha-

tározat értelmében szervezzenek állandó

évi idegenforgalmi statisztikát és vegyék

figyelembe a rezolúeió irányelveit. Egyúttal

annak közlését is kérte, mennyiben létezik

már az illetö országban a rezolúció óhajai—'

nak megfelelő idegenforgalmi statisztika,

amennyiben pedig ilyennel nem rendelkezf

nék, várhatók—e intézkedések az idegenfor-

galmi statisztikának megfelelő átalakítása

tekintetében. A 32 megkeresett állami sta-

tisztikai hivatal közül 24: adta meg a kívánt

felvilágosítást és ezek alapján Zahn átte-

kintő képet nyujtott az idegenforgalmi sta-

tisztika jelen állapotáról 13 államban (Né—

metország, Ausztria, Magyarország, Svájc,

Olaszország, Cseh-Szlovákia, Norvégia, Svéd-

ország, Oroszország, Amerikai Egyesült

Államok, Kanada, Japán és Ausztrália)?)

A varsói szesszió I. szakosztálya 1929

augusztus hó 21-én tartott ülésében Lesoir

belga statisztikus felszólalása és az én fel-

szólalásom után, —— mely a budapesti ide-

genforgalmi statisztika fejlett rendszerére

hívta fel a figyelmet az előadó jelentését

tudomásul vette. Külön határozathozatalá-

nak szüksége nem merült fel; az augusztus

23-án tartott összes ülés megh05szabbította

(a bizottság mandátumát, hogy tanulmányait

, folytathassa?)

 

Idegenforgalmi statisztika nemzetközi

összeállításban mindeddig nem jelent meg.

Az első erre vonatkozó kísérlet a Nemzet

.közi Statisztikai Intézet Állandó hivatalának

kiadásában a legközelebb megjelenő An—

, X) Zahn: Zur Frege der Fremdenverkehrssta—

tistjik. (XVIII—e *fi'sion de Illustitnt International

de Statistigue, Varsovie 1929.)

 

,2) V, ö. Bulletin (2uolidien, No_ 3, a 3. lapo'ii és

'No 6 a —1 lapon.

nuaire Statistígue des Grandes Villes II. év—

folyamában lát napvilágot, amelynek ré-

szére _ az általam megszerkeztett kérdő—

ívek egyike'n __ a városok szállodáiban

megszállt idegenek kimutatását is kértük,

visszamenöleg 1911-ig, a belföldiek es kül-

földiek számának és éjjelezéseinek részlete—

zésével, ezenkívül néhány esztendőről az

idegeneknek származásuk (államok) szerinti

részletezését is. Tervbe van véve ezen nem—

zetközi Összehasonlításnak további kiépí-

tése, ha az első kísérlet sikerrel járt. Az

összehasonlító nemzeti idegenforgalmi sta-

tisztikák közül a németeké jár elől, akik a

Statistisches Jahrbueh deutscher Sta'dtel)

sorozatában 1914 óta teszik közzé a német

városok idegenforgalmára vonatkozó ada—

tokat. A magyar városok idegenforgalmára

vonatkozó (nagyon hézagos) adatokat a

Magyar Városok Statisztikai Évkönyvének

l. évfolyamában (1912) a BMW—372. lapon

közöltem.

Végig tekintve az előadottakon, az ide-

genforgalmi statisztika mai állapotáról és

továbbfejlesztéséről mondottakat a követ—

kezőkben foglalhatjuk össze.

Az idegenforgalmi statisztika egyöntetű—

sége céljából kívánatos az ,,idegen" foga—

lom szabatos meghatározása, melynek kri-

tériuma a tartózkodás ideiglenes (átmeneti)

jellege és az állandó kereseti szándék hiánya.

Az idegenforgalmi statisztika jelenlegi

szervezete mellett csakis az aktív idegenfor—

galmat állapíthatja meg az érkező idegenek

számbavételével, az idegen országokba irá—

nyuló passzív idegenforgalonn'a vonatkozó-

lag a közvetlen megfigyeles lehetősége nincs

meg, ennek a statisztikának anyaga csakis

a kiilországok aktív idegenforgalmi statisz—

tikájából meríthetö.

Az aktív idegenforgalmi statisztika

csakis egyes helyekre (városokra, gyógy-A

') A Statistisehes Jahrbueh deutscher Stádte

gyűjteményében az idegenforgalomról tanulmányo-

kat írtak: Eichelmann Károly dr; az 1911. évi for—

galmáról (XX. évf. 266—281. lap) és az 1912. év

forgalmáról (XXI. évf. 216——232. lap), Morgen—

I'Uth Vilmos dr. az HMS—41925. évekről (XXII. évf.

4358 583. lap), Fiad; A. dr. az 1926. év forgalmá—

ról (XXIII. évf. 424—443. lap),
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fürdőkre, stb.) vonatkozólag lehet teljes és

kielégítő. Az állam idegenforgalmi statiszti—

kája csak akkor tekinthető kielégítőnek, ha

azon városokat és községeket, melyek felé

idegenforgalom iranyul, minél teljesebben

Öleli fel. A statisztika teljessége megkívánja,

hogy az a nemzetközi idegenforgalmon kí-

vül a belföldi vagy nemzeti forgalomra is

kiterjesztessék.

Az idegenforgalmi statisztika anyagát

lehetőleg elsődleges forrásból, tehát a meg-

szálló-helyek adatszolgáltatásából kell be-

szerezni; kivánatos a magánlakásokban

megszálló, valamint a tömeges elhelyezést

nyerő idegenek számbavétele is.

Az idegenforgalmi statisztika nem ér—

heti be az idegenek számának ismeretével,

1146 -—

 

1929

hanem ezenkívül tartózkodásuk tartamát

(az ejjelezesek számát) is fel kell tüntetnie,

még pedig a külföldieket országonkint (ösz—

szevonások nélkül), a belföldieket bő geo—

gráfiai részletezéssel.

A feldolgozás legalább havonkint bő ki-

vonatban, évenkint pedig egész részletesség—

gel közlendő. Kívánatos a szállodák pen-

ziók, gyógyfürdők és magánlakások forgal—

mának megkülönböztetése és az idegenfor-

galom intenzitásának vizsgálata.

Ezek azok a konkrét szükségletek, me-

lyeket a kérdés tanulmányozásából felis-

merni véltem és melyeket a Magyar Statisz-

tikai Társaság tagjaival megismertetni kí—

! t

ván am Thirring Gusztáv dr.

  

A világ kalászos termése.

La production mondiale des céréales.

A római Nemzetközi Mezőgazdasági Intézet

folyó évi október havi füzete az eddig beérkezett

jelentések alapján a kalászosok idei termésnagysá—

gáról már tájékoztat. A búzának, a rozsnak, az ár-

pának, a zabnak terméseredményét a számbajövő

termelőországok ideiglenes adatai alapján két kii—

lön táblában mutatjuk be.

Szembeállítva az előző évi eredményekkel, az

idei év mérlege határozottan kedvezőtlen. A búza

termésmennyisége a már rendelkezésre álló adatok

10'7%-kal kevesebb, mint az

elmult év eredménye. A rozsnál a két év adatai

alapján körülbelül

között jóformán semmi különbség sincs, az előző

ötéves átlagnál azonban az idei világtermés 9'67—

kal kedvezőbb. Az árpánál a mostani termés 2'9%

kal rosszabb, mint amilyen az előző évben volt, a

zabnál a visszaesés 8'7%-ot tesz ki.

ismertetésére, első—

hogy a búzával be-

Visszatérve a búzatermés

sorban meg kell jegyeznünk,

vetett terület nagysága az utóbbi évek állandó ——

elég jelentékeny -— emelkedése után az előző évi

adattal szemben különösebb eltérést nem mutat,

valamit emelkedett ugyan, de a növekedés még

ezer hektárt sem tesz ki. A terméseredményt nézve,

a termelő országok legnagyobb részében visszaesést

tapasztalunk. Annál meglepőbb, hogy Franciaország

búzatermésmennyisége 13'7%—kal, Olaszországé

13'6%—kal, Brit—Indiáé 9'2%—kal nagyobb, mint

amekkora az 1928. évi búzatermés volt. A legna—

gyobb visszaesést a két fő tengerentúli búzatermelő

országban láthatjuk, az Amerikai Egyesült Álla-

mokban a tavaszi búza termésmennyisége 31%—kal,

Kanadában a búzatermés 48'2%—kal gyengébb, mint

a kiváló eredményű 1928. év termése. Hazánk

búzatermése az ideiglenes adatok szerint tud-

valevőleg 27'7%-kal maradt el az 1928. évi rekord-

terme's mögött.

A rozsnál a területi- és termésadatok annyira

egyeznek a szóbanforgó két évben, hogy alig van

termelő ország, ahol emlitésreméltó különbséget

fedezhetünk fel.

Az árpatermésne'l a bevetett terület nagysága

ezer hektárnál valamivel többel nőtt, a termés-

mennyiség azonban, mint már említettük, az előző

évi terméshez viszonyítva csökkent. A jelentékeny

árpatermelő országok között jóformán Románia az

egyetlen, ahol nagyarányú növekedést állapíthatunk

meg, itt ugyanis nem kevesebb, mint 68'8%—os ter—

mésmennyiségnövekedés mutatkozik. Az árpatermés
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A buza és rozs 1929. évi terméseredménye.

Production du froment et du seigle en 19.29.

Búza —— Froment Rozs —- Setgle

Termés — Production Termés — Production

, 31 az 1029 év 0/0 H az 1929 ev %

0 f * Z a g §§ . 0/0de]!129 "ágú .; /.de1929

P IÉÉ § 71413 § '" .. §

.. ., s %ZEL § § §Z§; § § s $$$]
;? É? S 2 N; ÉR 2 33 ; " § § A".
** 0 É..,_,-...,_—Á—- .mi; 0 58 §

§ 5— §§
1000 (1 1000 a 1 a § ll §".

*Anglia és Wales— Angle- !

terre ot Pays de Galles. . 14.168 12.863 12.375 902 87'3 —— —— — — ——

*Ausztria — Autrz'che .. 2.692 3.515 3.152 89'7 1171 4.700 5.060 4.882 956 1028

*Belgium — Belgzguű . . 3. 07 4.895 4.353 88'9 114'4 5.341 5.881 5.046 85'8 94'5

'*Bulgária — Bulgaria. 9.463 13.796 91119 654 953 1.563 2.842 1.959 83'6 125'4

*Cseh-Szlovákia —— ICIICCO-

Stouuluie. . 11.568 14.016 13.081 93'3 1131 15.488 17.793 16.154 908 1048

Észak-írorszag — Irlande

du Aorrt. . .. . 52 50 —— —— —— —— —- _ _—

*14inn0rszág —— ) inlande.. 239 272 298 1097 124'()' 3.005 2.794 3.335 119'4 ]11'0

*Franciaország — France 75.931 76.554 87053113? 114'6 9.375 8.657 10.017; 115'7 106'8

*Lengyelország — Pologne 14.687 16.117 16.400 101'8 111'7 55.466 61.102 62.600 102'5 112'9

Lettország') —— Leltonic. . 538 680 644)947 1197 2.405 , 2.149 2.381 110'8 99'0

*Lítvánia ? Lit'uanie . . . . 1.144 1.722 2.4100! 139'4 209"? 5.245 4.754 5575 1115 10633

*Luxomburg ——- Luxembourg 135 194 120' 61'8 8829 90 90 78 86"? 86?

*Magyarország Hongrie 18.059 27.001 19.524223 1046 7.096 8.278 8.369101-1 117'9

*Málta Malta .. . . 76 79 80101'5 ]05'3 —— —— í — —

Németalföld — PaysBas 1.531 1.996 127 63'6 8219 3.781 4.403 3—374' /6'() 9051

*Németország —— Allemagne 28.839 38.536 31.457 81'6 109'1 67.428 85.222 81.1063 95'2 120'3

Norvégia —— Norvégc .. .. 150 217 198 91'3 1320 165 126 148! 1129 86'7

*Olaszország —— Italic. . . . 57.277 62.215 70.664113'6 1.23'4 1.612 1.660 3) 1.688l —— ——

*Románía —— Roumanie 26.394 31.446 25.069 79'7 950 2.242 2.917 3.819 1.138 148'0

Skócia —— Ecosse .. .. 585 630 —— — —— —— — —— ——

*Spanyolország — Espagne 39.893 32.628 88.500118'0 905 6.821 3.66167500 177'5 95'3

*Svájcú —— Suisse 1.460 1 622 1.576 972 108'0 401 436 410 910 1023

*Svédország —— Suéde. 3.220 5.213 5.096 97"? 1586 5.035 4.357 4.159 (156 82'6

*SZ. H. Sz. álíam — I

Royaume 8. H. S. .. 17.716 28.112 26.386 93'!) 1489 1.661 1.912 2.247 1175 1351?

*Amerikai téli—d'hiver 149468 157345154650 983 1035

Egy. Áll. tavaszi — de 13.918 10.586 10.414 984 74'8

Etats Unis printemps . . 70.855 88.196 60.837 69'0 85'!) :

*Kanada — Canada 109875 154.240 79.958 518 728 3.722 3.718 8630 97'8 ')7'5

*Mexikó " Mem'gut . 3.081 3.002 3.128 104'2 10332 —— —— —— —— ——

*BritIndia —- Inde britann. 98.172 79.160 86.435109'2 !)2'8 -—— — — —— ——

*Japán — Japan 7.491 8.886 8.465100'9 113'0 —— H —— —— -—

Korea. —— Core'e 2.623 2.339 2.712 115'9 1034 m —— — ——— ——

*Szíria és Libanon —— Syme

et Liban . . . . . . . . . . 3.569 1.766 3.946 ?23'4 110'5 —— — —— — —

*Algir —— Algérie . 7.514 8.247 9.25 [1232 123'1 7 15 12 800 1715

Círeneika — Cyre'na'igue 52 9 _ —— — — — — —— ——

*Egyiptom — Egg/pie .. .. 10.486 10.150 12.309 121—3 117—4 _ ,- _— _ _

*Francía-Marokkó —— Maroc

fmngais . . 6.358 6.735 7.47;* 1110 117'6 —— _ — — —

*Tunisz —— Tunisze. . . . 2.616 3.300 3.350 701'5 128"! —-— —— —

Argentina —— Amentznc .. 59.335 83.651 —— — —— 1 113 1.947 —— — —

Uruguay. . . . 3.206 4.141 —— __ w —— —— —— ——

Ausztralia_2. Aus-imho .. 37098 43.409 —— —— —- —— -— — — —

Összesena*-galmegjelölt *

országokból — Total des

pays margue's par un * 793334 893319 797579 89'3 1005 216352 237782 237205 998 10.96

1) A mzsnál az adatok az ,,összesen"-ben benfoglaltatnak. —- Pour'le seigle, tes chiű'res sont compris

dans le total cidessous

2) A búzában benfoglaltatik a tönköly és a kétszeresIS. — Pour le froment, y compris Zépeautre et le méteil.

3) Nem teljes adat. — Donne'c tneo:np.ete.

80

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

  

 

 

 

 

 

 

 
 

 

11. szám. —— 1148 -—— 1.922

Az árpa és zab 1929. évi terméseredménye—

Production de l'orge et de l'wvoine an 1929:

Árpa —— ()rge lab, — Avoine %

Termés _ Production, Tenmés —— Prod'uaüáow §

h- 03 §. az 1929. (3me ,; m _) ' a! nghávm. t

Ország — Pays § §§§, % de 19353— % §§§"; 1 % (153323 _:

cz.—ggg 482§ 'CL§§3 .. §§§ ;

§§§—! 306 00 c.: 8 % "u II $?! 530); cm a 8 34.273? 3

§§§§ § %; " § n§a §§§ ;; g; .. ..., §§§;

§ * "* "* " §§§; ** * ** ... n §§§ ;

1000 (! § §§§. 1000 g; §: §§§ §

- " . §
*Anglia és Wales —— Angle- 79411

terre et Pays de Gaues 9.687 10.352 9.683 935, 100 14.357 14.662 1144 410039 103'0

*AuNzn'ía —— Autriche 1.929 2.820 2.564 909 1330! 3.938 4.622 4.476 ' 9658 1'13'7

'Belgium —— Belyigue 891 950 1.348 141'9 1514 6.694 7.043 7.079 1005 1058

*Bulgária w Bulgaria 2.243 8.428 24144 684 1045 9996 1.047 1.501 1434 150"

*CsenSzlovákia — íIche'co- '

Stuvaguz'e . 11.622 14.021 12.778 M'! 11001 13.108' 14.233 13.664 260 104

És/ak Irország —— Iriande ' '

du Nord 18 20 — —— —— 2.816 2.810 —— _— —

*Finnország — Éinlunde 1.309 1.256 1.3431070 1026 5.878 5.698 5.511 %? 10126

'Franmaurszág —— France 10.295 11.073 12.8511161 1248 48.699 49.388 57.444'1163 1178

*Lengyelország— l'ologne 12.011. 15.272 13.700 897 1139 19.852 24.977 25.400'101-7 127'9

Lvttur—zág — Lettnme .. 1.579 713 1.985 2784 1257 2.532! 1.457 3.310 2272 1307

*Litvdnia ——- Lituan'ie 2.116 1.501 2.602 17290 1230 2.895 2.667 4.336 16215 14979

*Luxemburg— Luxembourg 40 43 431000 1075 403 436 461105'8 114'3

*Magyarország —

Hongrie .. .. .. .. 5.078 6.678 6.391 958 1261) 3.868 3.996 3.749 938 1113

*Máltal) —- Walt? .. .. 61 68 6'.) 911 101'()' —— —- —— ——

*Németalfö d — Pays—Bus 740 978 791 808 106'9 3.068 3.600 3.670 10139 1196

'Németország— Allemngne 25.121 33.469 29.955 89'5 119'2 60.034 69.957 69.833 99'8 116'3

Norvégia — Norvege 999 1.118 1.175105'1 117'6 1.646 1.840 1.806 981 1098

*Olaszország —— Italie 2.287 2.400 2)2.585 —— —— 5.573 7.027 306726 — —

'Románia — Roumam'e.11.922 15.110 25.510168'8 2140 8.573 9.R04 13.424 1369 156'6

Skócia —— Ecos—e . 1.238 1.047 —— —- —— 7.029 7.153 —— __

*Spanyolorszátr — Espaync 21.032 8.039 21.000 116'4 998 5.543 5.049 5.)00 10830 99'2

*Svájc — Suisse .. .. .. 120 124 121 97'6 100'9 419 425 410 98'7 100'0

*bz. 3.11 Sz. állam — §

Ruyanme 8. H. S. .. 3.371 8.942 4.459113'1 1323 3.217 3.663 3.645; 995 1133

*Amprikai Egy. Államok

Efats- Unis. . . . . . 45456 77.654 68.226 879 1501 195238 210275178037' 84'7 91'2

*Kanada — Canada .. . . 19.568 20.695 23.122 77'9 118'0 67.715 69.731 43.889 62'9 64'8

*Japán —— Japtm .. . . 17. 77 17.740 17.47 98'5 97'7 —— —— —— ——

Korea —— ('owe .. .. .. 7.864 7.487 8.796 ]18'1 111'8 — —— ——

*Sziria és Libanon —

Kyrie et Lihan 2.102 2.984 3.884 [302 184-8 8) 117 3) 77 —— — — .

*Algir —— Algérie 6.847 8.647 8.900 102'9 ]30'0' 1.856 2 104 2 120 1008 11432

Cireneika —— Cyréna'igue 435 63 _ — — —— —— — —— ; ——

'Egyipmm —— Empte 2.436 2.351 2.758 117'3 113'2 —— —— —— ,, —-

*FrancíaMarokkó —— Maroc

franyais . .. .. 8.571 10.501 8.462 806 98'7 133 258 408158'3 307'0

'Tunisz —— Tunisia 1.474 2.750 2.500 909 169'6 311 325 500 [53'8 160'8

Argeutina —— Argentme.. § 2.997 3.661 — — _ 9.545 9.460 — * ——

Uruguay . .. 1 21 35 —— — —— 363 576 —— -— ——-

Osszesen a **gal megje—

lölt országokból —

Total des pays margués

par un * 226251293849285461 971 1262 471363 510387 466586 913 991)-

1) Árpában a kétszeres is bennfoglaltatik. -—— Pour Forge, y compris le méteil.

?) Nem teljes adat. —— Donnee incompléte.

         
3) A föösszegben nem szerepel. — Ne figure pas dans le total général.
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lkülönösen Németországban volt nagyon gyenge,

itten ennek eredményeképen 10'5%—os csökkenés—

tsel állunk szemben.

A labbal bevetett terület nagysága a két

i'évben eléggé egyforma, az 1929. évben számí-

ításba sem vehető mennyiseggel, 632 hektárral

kevesebb. Az általában ki nem elégíthető ter-

méseredme'ny csak két számottevő országban múlta

__ érezhető arányban—felnin előző év zabtermését.

:Az egyik ország Románia, itt 36'9%-os, a másik

ország Franciaország, itt pedig 16'3%—os a zab—'

"termés mennyiségének emelkedése. A termesered-

;me'ny visszaesése viszont legérezhetőbb Kanadában,

ahol 37'l%-0s és az Amerikai Egyesült Államok—

ban, ahol 15'3%—os terméscsökkenésre számítanak.

A most vázolt általános helyzet és mérleg való—

színűleg meg némi módosítást fog mutatni. A mos-

tani összeállításban ugyanis a világtermés szem—

pontjából két olyan nagyfontosságú országnak,

mint Argentinának és Ausztráliának idei termés-

eredme'nyei még hiányoznak, azok csak később áll-

hatnak rendelkezésünkre. Ettől a körülménytől el—

tekintve, a felsorolt adatok a_ mostani helyzetre

vonatkozólag legalább hozzávetőlegesen tájékoztat-

hatnak.

 

.————————-——_————————-————————————I
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Magyarország külkereskedelmi forgalma az 1929. év

első kilenc hónapjában.

Le commerce exte'rieur de la Hongrie dans les neuf premiers mois de 1929.

Résume'. Dans les neuf premiers mois de 1929,

;la valeur des importations a été de 8061 millions

de pengős (soit 50'4 millions de moins gue dans

la période correspondantc de llannée précédente)

wet la valeur des exportations, 679'6 millions (127'2

millions de plus guiá la méme épogue de 1928).

Ir'excédeni diimportalions est tombé a 126 et demi

millions de pengős, présenlant une diminution de

1576 millions sur le chi/irc correspondant de Ilannée

,préce'dente (284'1 millions). Dans llimportation,

en constate, parmi les marchandises les plus impor-

líantes, une régressíon considérable aux articles

6! demi—produits en textile; la dimínution est de 15)

millions dc pengős aux tissus de colon et de 7"!

millions aux tissus de Iaíne. Par suite surtoui de

Ja diminution des achats de tructeurs agrícoles el

de charrucs, Ics irnporiaiions dc machines et diop-

.pareils ontl diminue' de 11 millions de pengős. Au

point de vue de la guantite', nous voyons un

moindre íléchissement aux ouvragcs et demi-pro—

duits en fer et aux verreries importés, Dans Pesc—

porlaiion, ont Ic plus progressé lcs venlcs de fro—

ment, de farine, dianimaur de bouchcrie et de trait,

de machines et dlapparcils. D*aprés le classcment

des maliéres premiércs, des demi—produits et des

vobjels fabrigués, la proportion des matieres

premiéres présente dans liimportation une

augmenialion, lundis gulon y conslatc une

régression pour les objets fabrigués. Dans livr—

portation, la proportion des matieres premiéres

et des objels fabrigués a progressé el celle des

demi-produits a reculé par rapport a lianne'e précé-

dentc. La balance commercialc, (lui a été, guant

aux pays les plus importants, plus favorable pour

la Hongrie guien 1928, monire, au détriment de

celle-ci, un fléchissement ("1 llégard de guatre pays:

ia Roumanie, la Sue'dc, la Pologne et la Bulgaric.

Dans Fimportation, parmi les pays dlorigine avec

lesguels le mouvemcnl e'lait le plus grand, le pour-

centagc de l'Autriche et de la Tehéco—Slovaguie

accuse une diminuiion et celui de llAllemagne, de

la Roumanie et du Royaume SHS une augmen-

tation. Dans licxportation, au point de vue de

l'augmentation a'u pour-ceniage, I'ltalie a occupe' la

premiere place; venaient ensuite la France, les

Pays-Bus, la Grande-Bretagne et guelgues autres

pays moins importants pour le commerce extérieur

de la Hongrie.

*

Az 1929. év első kilenc hónapjában a behoza-

tal értéke 8061 millió pengőt tett, 50'4 millió pen—

gővel kevesebbet, mint az előző év első kilenc hó-

napjában. A kivitel értéke 6786 millió pengő volt.

s 1061 millió pengő értéknövekedést ért el. A be-

hozatali többlet a tárgyalt időszakban 127'6 mil-

lió pengőre csökkent a mult év hasonló időszaká-

ban lebonyolódott forgalom 2841 millió pengő

passzívnmával szemben. A külkereskedelmi mérleg

tehát 1505 millió pengővel kisebb behozatali

80*

 



   

1 1. szám.

többletet eredményezett. A Magyar Statisztikai

Szemle folyó évi 7. számában már közöltük, hogy

a folyó év forgalmában a passzív kikészítési for-

galom adatai nem foglaltatnak benn, s azok kii—

lön kimutatásokban kerülnek közlésre. A passzív

kikészítés adatait tehát a mult évi adatokból le

kell vonnunk, hogy az adatokat összehasonlításra

alkalmasakká tegyük. A passzív kikészítés a mult

év első kilenc hónapjában a behozatali oldalon

20'8 millió pengő, a kivitelnél pedig 144 millió

pengő értéket képviselt, a behozatali többlet tehát

6'4 millió pengőt tett ki. Figyelembe véve ezeket

az adatokat, a külkereskedelmi mérleg behozatali

többletének csökkenése a folyó év első kilenc hu')—

napjában tulajdonképen 1501 millió pengő volt.

Az 1. számú kimutatás a külkereskedelmi

mérleg havi eredményeit az előző évi eredmények-

kel összehasonlítva tünteti fel. A behozatal az év

első negyedében visszaesett, áprilisban és május-

ban a nyers anyagok növekvő importja miatt az

előző évinél magasabbra emelkedett, júniusban

és júliusban majdnem egy szinvonalon volt az

előző évi júniusi és júliusi importtal, augusztus—

ban és szeptemberben pedig,7 ismet visszahanyat-

lott. A kivitel az első két hónap kivételével a többi

hónapokban fokozotosan kedvezőbb eredményt

ért el, s különösen szeptemberben gyarapodott je-

lentős mértékben. A behozatali többlet az év első

felében minden hónapban csökkent, júliusban és

augusztusban már egészen jelentéktelen összegre

zsugorodott össze, szeptemberben pedig a merleg

már aktív eredménnyel zárult.

I. A külkereskedelmi forgalom hónapok szerint.

Commerce emte'm'eur pur mois.
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A behozatalt árúi'soportok szerint a 2/A sz.

tábla részletezi.
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1929

A legfontosabb árúk közt a textilárúk és teli—

til félgyártmányok érkeztek jóval kisebb mennyiség-

ben az országba, mint az előző év első kilenc hó—

napjában. Ezúttal a külföldi pamutszövetekért 19

millió, a gyapjúszövetekért pedig 77 millió pen-—

gővel kevesebbet fizettünk. A selyem- és félse—

lyemszöveteknél mutatkozó hanyatlás azért látszik

nagy mértékűnek, mert az előző évi adat a passzív

kikészítési forgalom adatait is. magában foglalja. A.

szabadforgalombau importált selyemszövetek ér—

tékösszege 5'3 millió pengővel csökkent. Mint már

a korábbi ismertetésekben közöltük, az általáno-

san leromlott fogyasztóképesség volt egyik főoka

a megfogyatkozott behozatalnak, de korlátozó ha—

tást gyakorolt a hitelnyujtások szűkítése is. (Az

importált pamutfonal és —cérna értékösszege 83

millió pengővel kisebbedett, ?. selyemfonálból azon-

ban 3'5 millió pengő értékkel többet szereztünk

be külföldről. A gyapjúfonalak forgalma is meg—

csappant, a gyapjúárak emelkedése folytan azon—

ban értékben közel egy millió pengővel többet

kellett kifizetniink a behozott fonalakórt. A tex—

tilnyersanyagok közül a nyers pamut és a juta

fokozott vásárlása növelte a behozatalt, A nyers

pamut mennyisége 61 ezer métermázsáról 89 ezer

me'termázsára, a nyersjula mennyisége pedig 76

Inétermázsáról 86 imítermázsz'tra nőtt,

Nyers gyapjúból kevesebbet vásároltunk külföl—

mult évben, a behozott

niéterim'izsárol 11

ezer ezer

mint a

15 ezer

szállt le.

(lőn, mennyiség;

ezer metermázsára

A nyers és megmunkált fa mennyisége némi

szerepelt, az értekösszeg azonban:

mégis 1'7 millió pengővel gyarapodott. Az olcsóbb.

tüzifa importjának fokozása mellett az óptiletfák

forgalma hanyatlott, az értókösszeg emelkedésé—

nek oka tehát abban keresendő, hogy a faárak ál—

talában emelkedtek. A szénbehozatal 8 millió pen—

gős értél—:tőbblettel szerepelt, az emelkedés részben

visszaeséssel

a kőszénre, részben pedig a pirszénre esett. A bar-

naszén importja jelentéktelen, az erre vonatkozó!

adatok különben alig változtak.

A papiros és papirosz'irúk beszerzése ezúttal is

emelkedőben volt, de ennek az árt'u-soportnak

belső összetétele lényegesen megváltozott. A bel—

földi papírgyártás továbbfejlődósének eredménye-

képen a papirosanyag mennyisége növekvő for-

galmat mutat, s bár a esomagolópapirosnál és *l

rotációs papirosnál még gyarapodás észlelhető, a

másféle lignintartalmú és ligninmentes nyomó-és

írópapiros importja jelentős mennyiseggel csök-

kent.

A gépek és készülékek érlókösszegének ll mil—

lió pengővel való visszaesése elsősorban a talaj-

mívelő gépeknek, és pedig a traktoroknak és ekék-

nek kisebb mértékű behozatalával függ össze. A

textilipari gépek és a Vlll'l"ÚgÓp0k is kisebb meny—
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nyiséggel szerepeltek. A papirosipari gépekből, olaj jött be közel 25 millió pengő értékben, míg

amelyekből az elmult esztendőben történt nagyobb

arányú papirosgyártási berendezkedésre nagyobb

mennyiséget hoztunk be, az idén kevesebbet im-

portáltunk. A fémniegmunkálógépek és a külön-

böző sajtgákt forgalma főllendült. A villamosgépek—

ből és készülékekből az idén közel 6 millió pengő

értékkel többet vásároltunk külföldön, mint az

előző év első kilenc hónapjában. Az emelkedés fő-

leg a rádióeikkekre esett, míg a villamosmotorok

forgalma megcsappant.

A személyszz'tllíu') anton'iohilok az előző évi

1.687 darabbal szemben az idén 1.465 darabbal

szerepeltek.

A vasárúk behozatala valamivel nlaesonyabb

szintre süllyedt, s a vasárt'ikért fizetett értékösszeg

közel inz'tsfélmillit'i pengővel altuzsonyabh volt,

mint tavaly. Főleg kovái-soll és öntött vast'sövek-

ből, vasszerszámokbt')l és kocsitengelyekből hoz-

tunk be kevesebbet, a vasúti kerékabrones for—

galma pedig erőteljesen gyarapodott. A vasfél-

gyártmányok mennyisége tetemes arányban csök—

kent, értékben a visszaesés 2'3 millió pengőre rú—

gott. Legnagyobb mértékben a vaslemez és vasrúd

importja hanyatlott, de tekintélyes mennyiséggel

süllyedt a vasdrót behozatala is. A belföldi vasipar

42 millió métermázsa külföldi

a tárgyalt időszakban,

termázsával szemben.

importja kisebbedett,

384

forgalmánál jelentősebb

 

vasércet vásárolt

az előző évi 31

A

S

millio mé-

nyersvas és az ócskavas

444 méternn'izs-L'iról

szállt le. A nyersfémek

'áltozás csak

ezer

ezer métermázsára

az őlombe—

?hozatalnál mutatkozott, amennyiben az ólom be—

hozatala 2896—kal kisel'xbedett. A réznél is volt ki—

sebb visszaesés, a többi fémnél pedig némi gyara—

podásról számolhatunk be.

A külföldi

íkozó gyarapodást a jnh— és báránybőrök fokozódó

nyersbőrök beszerzésénél mutat-

fogyasztása idézte elő. A szőrmedivat fellendülése

;az egész világon erősen keresetté tette ezeket a

bőrfajtákat. A másfajta nyershőrők forgalma ré-

iszint kisebb emelkedést, részint jelentéktelenebb

visszaesést mutatott.

nyersbőrök értékösszegének emelkedése meghaladta

'égeredményben a behozott

:a három és félmillió pengőt. A kikészített bőrők

;általános visszaesésset szerepeltek importnnkban, s

:a behozott kész bőrőkértékösszege 3 millió pengővel

alacsonyabb mint A prémbőrőknél

mutatkozó több mint egymillió pengős csökkentés

volt, tavaly.

főleg; a nyt'ilprémre esett.

Uvegárákbt'd több mint másfélmillió pengővel

"kevesebbet vt'tsároltnnk külföldön, a kancsukárúk

behozatalának értékösszege is közel egymillió

pengővel hanyatlott.

Az z'isványolaj erősen gyarapodó forgalma ez-

úttal is élénk fejlődést mutatott. A folyó év első

Ekilene ln'mapjz'tban 1"? millio métermázsn ásvány-

az előző év hasonló időszakában 13 millió méter-

mázsa 18 millió pengő értékben. Az emelkedés

megközelítette a 7 millió pengő értéket.

A nyersdohány mennyiségi visszaesése mel-

lett az értékösszeg 2 millió pengővel túlszárnyalta

az előző évi értékősszeget, aminek oka abban rej-

lik, hogy az idén külföldről behozott dohány egy

része jobb minőségű volt. A nyersrizs 1'6 millió

pengő értéktöbblettel, a déligyümőles értéke közel

egymillió pengős csökkenéssel szerepelt. Ez utóbbi—

nál a hanánimport kisebbedése idézte elő a válto-

zást. A kávébehozalal körülbelül ugyanolyan szin-

ten maradt, mint az előző évben.

Meg kell még említenünk az erősen megnőtt

lengeribehozalalt, amely az év első felének utolsó

hónapjára, vagyis az elmult gazdasági év végére

esett. Az előző évi rossz tengeritermés és egyéb

takarmányokban való szűkölködés idézte elő, hogy

külföldről kellett a hiányt pótolni. Az olajos mag-

vak forgalma érdemel még említést. Ennek gya-

rapodása értékben közel egymillió pengőt tett ki.

A kivitelnek a legfontosabb árúk és árúesopor-

tok szerint való tagozódását a Lil/B számú táblázat

tünteti fel.

A legfontosabb kiviteli Cikkek közül a búza

áll az első helyen. A kivitt búza értéke az egész

kivitel értékének l3'7%—át tette. Búzakivitelünk a

folyó év első kilenc hónapjában másfélmillió mé-

tern'lázsával volt több, mint az előző év hasonló

időszakában, az érte kapott értékösszeg pedig 27

millió pengővel nőtt. A meggyarapodott export 3

háromnegyedév utolsó három hónapjára esett, vagyis

az új gazdasági évben bonyolódott le. Az elmult gaz—

dasági évben a kedvezőtlen áralakulás miatt a bú-

zából nagy készletek eladatlanok maradtak, s az

új gazdasági év elején nagy mennyiségben torlód-

tak össze. Az értékesítés azonban nem vált kedve—

zőbbé, s az ezzel járó értékveszteség a nagy búza-

kivitel jelentőségét rsőkkenti. A lisztkivitel is fi—

gyelemreméltó emelkedést ért el, több mint 400

ezer inétermázsa gyarapodz'tssal. Az értékősszegben

azonban kifejezésre jut a lisztárak csökkenése,

amennyiben az értékösszeg növekedése csak 7 mil—

lió pengőt tett ki. A rozs külföldi értékesítésénél már

t—sökkenés mutatkozott; a kiszállított rozs mennyisége

több mint 200 ezer métermázsával süllyedt, ér—

tékben pedig közel 12 millió pengővel hanyatlott.

A rozskivítel azzal magyarázható,

hogy a takarmányhiány pótlására a rendelkezésre

álló rozsluiszletekl'ml nagy használ-

tnnk fel. Az árpából azonban 3 millió pengő ér—

tékkel többet szállítottunk külföldre az idén, mint

az elmult évben. Különösen sörárpában mutatko-

zott külföldön nagyobb kereslet. A tengeriexport-

nál 236 ezer métermázsás visszaesést látunk, érték-

ben pedig közel 7 millió pengő a esökkené Az év

visszamaradása

mennyiséget
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2. Magyarország külkereskedelmi forgalma az 1928. és 1929. évek január—szeptember hónapjaiban-_

Commerce ewte'r—ieur de la Hongrie en janvier—septembre 1928 et 1929.

A) Behozatal — A) Importalions.
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Mennyiség —— guanti'lé Érték —- Valcur
.., —

Az árúk, illetőleg árucsoportok megnevezése § métermázsa, darab ezer pengő

Désiynation des marchandises et des groupes ! V- pár — ?, pieces milliers" de 0/0

de marchandises %" ou p(ures PMgos
Ps

§? 1928 1929 1928 1929 1928

NYPYS és megmunkált fa —— Bois brut et ouvré. (; 20 803623 20,799.878103.458 105.13112'08

lS)zen —- CharbonT 'd' . . ,, 11,516.58713,192.924 43.124 51.117 5'03

amutszövet — issus e colon . . . . . ,, 77.217 54.959 64.508 45.512 7'53

Papir-os és papirosárúk —— Papicr et articles en papier ,, 558127 585332 31.491 32.871 3'68

Gépek és készülékek —— Machines et appareils. ,, 178414 121.844 41.174 30.500 4'81

Gyapjúszövet -—— Tissus de laine . . . . ,, 19.645 15.240 37.046 29.337 4333

sványolaj — Huile mine'rale . , 1,283.958 1,659.439 18.019 24.798 210

gyengén")? —— Colon brut . . . ,, 61.177 88.609 16.001 22.412 1'8?

yers me — Métaurt bruts . . . . . . . . ,, 180548 165.830 22.970 21.836 2'68

Pamutfonál és -cérna — Fils de coton cl [ils relors decot. ,, 49.569 40.212 23.647 20.290 276" .

Villamosgépek és készülékek — Machines cl appa- ,, ' §
reils électrigues . . . . . . . . . . . . 15.974 18.255 12.939 18.713 1'51 2'323

llgyersílfhányíf Tabán: bmt. . . . . . . . . ,, 30.467 28.743 16.181 18.294 1'89 2'27 !
yers ör -— eaux rules . . . . . . . . . 43.934 51.482 13.307 16.840 155 209

_ Selyem és selyemfonál — Soie et fils de soie : 6.403 9.446 12.605 16.122 ]'47 2'00'!
gasárllliltg 2-1 OavgaíesdenJer ,, 100.505 96.534 16.944 15.549 198 1'93.
yapj on — is e ine ,, 20.152 16.986 12.555 13.458 147 167.

Kikészitett bőr — Peano: apprélées . . . . ,, 10.522 8.751 16.536 18.415 1'93 1'66 í
Ézemelyszállitg autgmobil — Autos a personnes ,, 1) 20.696 2) 18.653 10.138 9.305 1'18 1'15 (
yersJuta —— utc rat . . . . . . . ,, 75.515 85.643 7.504 8.547 088 106" l

Nveg és üveglágrúkb— Vcrres et verreries . ,, 166854 138.870 10.200 8.525 1'19 1'06 .
yersrizs — iz rut . . . . . . . . . 156.729 185.469 6.739 8.312 079 103

Selyem- és félselyemszövet (gaze is) —— Tissus de ,, *
soie el de demi-soie (méme gazes) 3) . . . . . ,, 3.245 935 29.997 8.186 3'50 1'01 ;

Vasérc —— Minerai de fer . . . ,, 3,087.481 4.217.304 5.557 7.625 065 005

Déligyümölcs — Fruits du Midi . ,, 184471 159144 8.358 7.409 097 0'92:

gyerskávé ; Café brut . ,, 27.670 27.052 7.609 7.383 089 091)

yapjú —— aine . . . . . . . . , 14.905 10.808 8.558 6.435 100 080

Kauosukárúlíw— Articles en caoutchauc. ,: 10.364 9.831 7.148 6.331 0'83 0'78/

Tengeri — a'l's . . . . . . . . . . . . . ,, 48.685 218.291 1.480 5.722 017 0'71

Nyers és ócskavas — Fer brut et ferrailles . . . ,, 444118 383957 5.235 4.690; 0731 058,—

Prémbőr, kikészített — Pcllctcr'ics appréte'cs . . . ,. 944 865 5.914 4.644 069 058

Kalapok — Chapcaum * . . . . . . . . pgges 532029 480686 5.091 4.447 0-59 0—55

Vasfélgyártmányok — Demi—produits en fer . . . (; 156.780 86.990 6.474 4.283 076 053 '

Olajosmagvak — Graines ole'agineuses . . . . . ,, 60.562 71.431 3.181 4.179 037 052 V

Technikai zsiradékok —-— Graisses tcchnigues. . . ,; 62.873 41.209 5.712 3.637 067 045 "

Cipészárúk — Chaussurcs. . . . . . . . . . 193325 683.649 391.592 5.366 3.208 063 (7401,

Kötött árúk pamutból — Articles tricotés en coton (; 1.577 1.096 4.591 3.061 054 038 *'

db ' .
.. .. 532029 480686__ pieces

, . —.Osszesen Total arázs 683649 391592 ] 647352 612024 75 58 70 92

p (; 39,474.991 42,612.012

drb
.. 304049 224741 —

Egyéb árúk — Autres marchandises. . 1713? 171714 106548 20913519406924'4224'08

"ám 7,622.974 7,474.111

_ 17335 836078 705427 !
Behozatal osszesen —— Importatwns totales. . Pages 861363 498140. 856487 806119 10000 10000

:; §,47,097.965 50,osc.123l        
') 1.687, *) 1.465 db. —— pieces. — a) Az 1928. év január—szeptember hónapjaiban 1.832 (1, 16.551 ezer

pengő értékben kikészítésböl érkezett vissza. Az 1929. év januárfszeptember hónapjaiban a passzív kiké—

szítési forgalom nem foglaltatik benn. — Sant reoenus, aprés avozr été perfectionnés, en janoicr—scptembre

1928, 1.832 g (en valeur 16.551 mille pengo's). Le trafíc passif de perfeclionnement n'est pas compris dans:

les downe'es de janvier—septembre 1929.
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B) Ki'vííe'l. —-— B) Empnrmt'ions

 

 

 

 

 

 

 

 
  
 

Mennyiség— guanííté Érték — Valmr

Az ánuk, illetöLeg árucsoport—ok megnevezése § métermázsa, darab ezer pengő

Désigwwiion des marchandises et ! _ V' par _ WWW? de 0/o

des groupes de marchandises %" 1], pieces 0" pazres WWW/"3

,, _

15? 1928 1929 1928 1929 1922 1929

1
!

Búza —— meewt (] 1 2,014.647 3,512.465 65.729 93.131 11'48 13'73

Vágó- és igásállatok —— Animaux de boucheric 433 ) .

et de trait . WWS 144631 232.472 56.926 92.265 994 1360

Ebből — Dom: ,
Szarvasmarha — Bétes á comes ,, 48.026 56.653 29.975 393 5 524 580

Sertés __ Parcs . . 59.028 130. 330 15.558 40.551 2—72 5-98
Ló — Cheuaux ,, 23.697 23580 10.815 11.332 1-89 1-5?
Juh —— l/Iouíous . ,, 13.050 22.040 544 1.02 0-0!) 0-15

Liszt —— Baring . (; 1,284.994 1,701.041 59.725 67.099 1043 989

Gépek és készülékek -—Machines et appareils ,, 114780 169.852 19.658 33.688 3243 496

Cukor —— Sucre . . . . ,, 287114 539.586 11.830 19.193 2'07 2'83

Baromfi —— Volaille. ,, !) 64.568 9) 61.070 18.289 17.905 3'20 ,2'6'4

Ebből — Don! : ,

Elő baromfi —— Volaz'lle vivante ,, 3) 26.221 4) 20.88 11.597 5.135 1'16 0-7!)

Leölt baromfi —-— Volaille még . ,, 5) 38.347 6) 40.245 11.692 12.54 2'04 1'85

Vasfélgyártm — Demi-produits en fer . ,, 801562 889.566 15.148 17.770 265 262

Rozs — Sezgle . , 971119 749325 28.388 16.606 4'96 2'45

Villamosgépek és készülékek— Machines et

apparez'ls éleclrigues ,, 25.054 27.293 13.080 15.882 2229 234

Toll — Plumes . ,, 22.011 21.515 15.256 14.725 2'6? ,2'17

Gyapjú — Laine ,, 35.875 48.135 12.768 14.449 2'23 2'13

Tojás — Oeufs . . ,, 85.165 59.182 16.212 13.739 283 202

Friss gyümölcs -— F7uits frais . ,, 271704 386.071 10.249 13.688 179 202

Friss és elkészített hús, kolbász —— Viande

frawhe et préparée, saucisse ,, 21.949 37.455 8.614 13.526 150 199

Nyersdohany —— Tabac brut ,, 43.600 93.689 7.940 11.553 1'39 1'70

Bor — Vw . . . ,, 46-97-5 172.242 4.458 10.114 078 149

Pamatszövet —— Tissus de cofon . ,, 12.191 9.-82 11.452 9.290 200 137

Friss főzelék —— Légumes frais ,, 271928 4831'150 6.350 9.081 111 133

Vasáruk —— Ouvrages en fer , 136594 116755 9.719 8.566 1'70 126

rpa -——— O'rge. . . ,, 162618 346917 5.184 8.409 090 1'25

Szén —— Charbon ,, 1,866.147 290537!) 4.839 7.577 0'85 1'12

Nyersbör —— Peaum brutes ., 12.400 20.953 5.399 7.170 094 106

Bab, száraz —— Haricots sees . ,, 75.030 123.112 2.984 6.923 052 102

Szesz —— Alcool. ,, 108531 100116 5.434 5.793 095 0'85

Tengeri —— Mais. . . . ,, 430695 194.960 12.168 5.456 213 080

Kikészitett bőr — Peaam apprete'es . ,, 9.227 5.904 6.741 5.160 1'18 0'76'

Maláta —— Malt . . ,, 77.076 96.969 4.168 5.117 073 075

Disznózsir, szalonna — Saindoucc, larrl ,, 33.248 20.481 7.151 4.685 ,1'25 069

láb —— Avoine . ,, 64.876 201020 1.786 4.403 0531 0'6'5

Olajosmagvak — Graines oléagmeuses . . ,, 85.073 87.134 4.513 4.248 079 063

Lóhere- és lucernamag — Graines de tré/ie

et de luzerne . ,, 31.689 29.916 6.052 4.203 [06 062

Borsó, hántolatlan — Poisnondécortegue' ,, 48.398[ 46.994 2.642 3.047 0246 045

Burgonya —— Pommes de tem . , 380684] 211190 4241 3.037 0-74 045

db ! !

—- " . : 232. 72 ! , . .
Osszesen — Total 713535! 90003301352939465.12?567.493 8126 8364

1.355 24.243 105.424 )

Egyéb áruk __ Aums marchandises _ pap;; 48.388 10.240 107.296 110982 1874 16—36

(; 4379674 4.556198 s

1

__ _ meg; 168874 337896 *

KW'M osszesen "" ETWWW Wales ' Fáj; 48.388 10.240 57248 678475 10000 10000

(1 14280432 18,085.877  
1) 4,709.369, 2) 4,458.572, 3) 2,538.865, 4) 1,963.168,

         
5) 2170504, 6) 2495104 db 4 piéces.
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első hat hónapjában az előző évi rossz tengeriter-

més miatt vált szűkebbé az export, az új gazdasági

évben pedig a sertéshizlalás erős fellendülése vet

korlátot a kivitelnek. A zabkivitel két és félmillió

pengő értékkel volt magasabb, mint az előző év

első kilenc hónapjában. .

A folyó évben a vágóállatok exportja különö-

sen emelkedett jelentőségben. A vágóállatok érté-

kének gyarapodása 35 millió pengőre rúgott, szám—

szerint pedig 88 ezer darabbal többet szállítottunk

külföldre. Az exportált vágóállatok értéke az egesz

kivitelnek 136 százalékát tette. A legtekintélyesebb

növekedés a hízott sertések kiviteléne'l volt, a ser-

tésekért befolyt értékösszeg növekedése 25 millió

pengőt tett ki. A sertésarak állandó csökkenése ex-

portunkat érzékenyen érinti. A mult évhez viszo—

nyitva a darabonkinti átlagos árak ugyan emel-

kedtek, mert ebben az évben legnagyobbrészt egé—

szen súlyos sertéseket szállítottunk ki. A kivitt

szarvasmarha mennyisége 48 ezer darabról közel

57 ezer darabra szaporodott, s az értéktöbblet a

9 millió pengőt meghaladta. A szarvasmarhák

jobb külföldi elhelyezése a minőségi javulás ered—

ménye. A lókivitel adatai nem sokat változtak. A

juhexport mennyiség szempontjából fejlődő irány—

zatot mutat, az értékösszeg emelkedése azonban

kisjelentőségű.

Baromflikivitelünk értékösszege csekély mér—

tékben visszaesett az élő baromfi exportjának

csökkenése miatt.. A leölt baromfi értékesítése ez-

zel szemben kedvezőbb volt, de az ebből eredő be-

vétel nem pótolta teljesen az élő baromfi kisebb

mértékű eladásából eredő veszteséget. A baromfi-

termékek közül a tojás kivitelének állandó hanyat-

lását ezúttal is megállapíthatjuk. Az értékösszeg-

ben mutatkozó két és félmillió pengőt kitevő le-

romlás igazolja, hogy a magyarországi származású

tojás külföldi elhelyezésének lehetősége ez évben

is súlyosbodott. Tollkiviteliink is újabban kisebb

mértékű, mint azelőtt volt. Ennek valószínű okául

azt hozhatjuk fel, hogy a legfontosabb exportpia-

eunkon, Vémetországban az árak irányzata lefelé

halad, s ez a körülmény exportunk további fejlő-

désére nem kedvező. A tárgyalt időszakokban fél-

millió pengő értékkel kevesebb tollat vittünk ki,

mint az előző év hasonló időszakában.

A sertésterme'kek közül a félsertések forgalma

fellendült, főleg az Ausztriába irányuló kivitel-

nél. A füstölthús és füstöltszalonna exportja is

fejlődő képet mutat. Az utóbbiból főleg a havon-

módra keszitett szalonna Angliába irányuló kivi—

tele lendült fel. A baj és az olvasztani való sza-

lonna különösen a cseh—szlovákiai viszonylatban

hanyatló kivitellel szerepelt. A disznózsír kivitelé—

nek az utóbbi években mutatkozó nagymértékű

csökkenése ezúttal is tovább tartott. Az Ausztria

felé irányuló forgalomban az élő sertések nagy—

 

mértékű kivitele folytán megszűnt a disznózsírki—

vitel, a cseh—szlovákiai exportnál pedig több mint

a felére süllyedt. Aszalámiból többet adtunk el kül-

földön, mint az előző évben, főleg a cseh—szlovákiai

forgalomban. A másféle kolbászárúk csoportjai

lényegtelen volt az idén is, éppúgy mint tavaly. A

friss és elkészített hús, továbbá a kolbászfélék

értéke együttesen 5 millió pengővel gyarapodott,

a zsírkivitel pedig két és félmillió pengő értékkel

visszaesett.

A friss főzelék és zöldség kivitelének gyara—

podása főleg a vöröshagymára és az uborkára

esett. A bő termés következtében az alacsony ár—

alakulás erőteljesen előmozdította az exportot. Az

alacsony árak az értékösszegben is kidomborod-

nak. Míg a mult év első kilenc hónapjához viszo—

nyitva a kivitt főzelék és zöldség mennyisége 78

százalékkal emelkedett, addig az értékösszegben a

gyarapodás csak 42 százalékot tett ki. Gyümölcs-

kivitelünk adatai is számottevő tün-

tetnek fel. Főleg az alma, a szilva, a dinnye és a

szőllő került nagyobb mennyiségben a külföldi

növekedést

piacokra, míg a barack és a meggy kivitele a ked-

vezőtlen termés miatt jelentősen csökkent. Vég-

eredményben a friss főzelék és zöldség értékösz—

szege több mint két és félmillió pengővel, az ex-

portált friss gyümölcs pedig Il'ö millió

pengővel volt több az idén, mint az elmult év első

kilenc hónapjában. Babexportunk kifejezetten

kedvező irányt vett. A mennyiségi emelkedes mel-

lett az áralakulás is kedvezően befolyásolta kivite—

lünket. Az értékösszeg 4 millió pengővel gyarapo-

dott főleg az Amerikai Egyesült Államok és Fran—

ciaország nagyarányú bevásárlásai miatt. Borsóki-

vilelünk jelentéktelen mennyiséggel csökkent. A

burgonya mennyisége közel a felére esett vissza,

erteke

s értékben a visszaesés több mint egymillió pengőt

tett ki. Az előző gazdasági év rossz termése idézte

elő, hogy burgonyából kevesebbet tudtunk külföl—

dön elhelyezni. A forgalom az új gazdasági év

megindultával a kedvező termés következtében

rrősen javuló irányzatot mutat. A lóbere- és in—

rernamag forgalma nem sokat változott. Az idén

a lucernamag értt'fkesítóse sikeresebb volt mint ta—

valy, viszont a lóheremag kisebb mennyiségben

hagyta el az országot. A lóheremag tekintélyes ró—

szét a bíborhereniag tette ki. Az olajos magvak

forgalma kisebb emelkedéssel szerepelt, viszont

értékben némi kis visszaesés mutatkozott. Ennek

oka a különböző olajos magvak részesedési ará-

nyának különbségében keresendt'l.

A bor kiszállítása, ami ebben az évben ked-

vező irányban fejlődött, továbbra is előnyösen

alakult. A mennyiség 47 ezer métermázsáról 172

ezer méternn'izsz'u'a nőtt, a befolyt értékösszeg pe-

dig 5'7 millió pengővel emelkedett. Szeszkivitelünk

ez évben kisebb visszaesést mutatott, az értékesi-

   



 

 

A FONTOSABB ÁRÚK FORGALMÁNAK ALAKULÁSA.

far/napon du magus/neni des mamba/700353 imporfan/es.

192§ l-IX, 1929 HX.

AIM/m' pengabeni [n m/Y/fons ima/igék.

űaűaza/a/ /mp0r/a/fa/75, o

Fa. —— Bois .. .. .. .. .. .. .. A. .. ...

1.0 2.0 3.0 1.9 5.0 sp 7 o elo 9 o 1 O ()

    

  

      

    

      
 

Szén —— Charbon .. .. .. .. .. .. ..

 

Pamutszövet —— Tissus de coian

" VIII/IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

'IIIII[WW—11111IIIII

II—ír-IIIIFITII'I'iITIII—Il7.

Win—777072!

Nyersfémek — Métaux bruts .. Wmi!

_ flIIIIIIIIIIIIIIIIIA

Papiros —— Papier

    Gépek — Machines .. .. .. .. .. ..

Gyapjúszövet — Tissus de laine

  Ásványolaj — Hnile minérale .

Nyerspamut — Colon brut

Famutfonál — Fils de colon

Villamosgépek — Machines électr.

Nyersdohány —— Tabac brut .. ..

Nyersbőr —- Peanx brutes.. .. ..

Selyem és selyemfonál —- Soie el is

jils de soie .. .. .. .. . .. .. .. .. —_—A

Vasárúk — Articles en fer

 

        
 

 

 

 

: I

Gyapjúfonál —— Fils de lame .. ,

Kikészített bőr —— Cuirs apprétés

Személyszállító automobil —

Antos a personnes . .. .. .. ..

Nyersjuta — Jnte brut

Úveg és üvegárúk —— Verrcs et ',"

verrmfies .. .. .. ... .

Mix/M [mar/anima

Búza. Fromm! .. ..
!

Vagó- és igásállatok -— Animmw—

de boucherie et de imitu

Liszt — Farines .; .. .. .. .. .. ..  

Gépek — Machines .. .. .. .. .. —. A

Cukor —— Sucre .. .. .. .. .. .. ,. ..

Baromfi — Valailie . .. .. .. .. .

Vasfélgyárrmányok—'Demi--pm-

duits en ref.. .. .. .. .

 

Rozs — Seigle

Villamosgépek - Machines éleczr. .

Toll — Plumes ,. ,_ .. .. .. .. .. ..

Gyapjú -— Lama .. . .. .. .. .. ..

Friss gyümölcs —— Fi'iiíís frais

Tojás _ Oeujs .. .. .. .. L. .. .. (,

Hús, kolbász —- Viande, saucisse

Nyersdohány —— Tabula bm!

Bor —- Vin .. .. .. .. .. .. .. .. .. _ '

Pamutszövet -— Tissus de coion

Friss főzelék —— Légmnes j'mis Vasárúk —— AT'tíL'lL'S en [er .. ..

Mi St. SL 13294!

  Árpa —— Omri .. .. . .. .. .. .. A. ..         
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tési viszonyok azonban valamivel javultak, s az

árak emelkedése következtében a szeszért kapott

értékösszeg nagyobb volt, mint az előző évben. A

cukor külföldi elhelyezése jelentékenyen jobban

sikerült, mint tavaly, ugyanis az idén kivitt cukor

értéke 73 millió pengővel több volt. Brit—India vá-

sárlásai segítették elő nagymértékben kivitelünk

fokozódását az ottani cukornádtermés kedvezőtle-

nebb eredménye miatt. Malátából közel egymillió

pengő értékkel nagyobbodott a kivitelünk.Anyers-

dohány exportja több mint kétszeresére nőtt, a

dohányért bevett értékösszeg pedig három és fél-

millió pengővel gyarapodott. Ezúttal a régibb

vevőinken kívül Cseh-Szlovákia, Franciaország és

Lengyelország vásároltak jelentős mennyiségű ma-

gyarországi dohányt.

A nyersbőr külföldi eladása jelentős fejlő-

désnek indult. Kiemelkedő gyarapodást látunk a

friss marhabőrnél, de jelentősen növekedett a

friss lóbőr és a borjúbőr is. A báránybőrkivitel

fejlödése csak kisebb mértékű volt, míg a nyúlbőr

mennyisége csökkent. A nyersbőrök érlékösszegé-

ben a mennyiségi emelkedés nem jut teljesen ki—

fejezésre, mert a nagy növekedés az olcsóbb faj-

tákra jutott. A kikészített bőrök forgalma az év

folyamán csökkenő irányt követett. A kikészített

bőrökért a külföld által fizetett értékösszeg ez

évben másfélmillió pengővel csökkent. A visszaesés

legjelentékenyebb volt a talpbőrökne'l és a talp-

3. A külkereskedelmi forgalom gazdasági ágak
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bőrhulladéknál, visszaesett továbbá a felsőbőrök

exportja is. A prémbőrök közül a kikészített bá-

ránybőrből többet értékesítettünk ez idén külföl-

dön, mint az előző esztendőben. A gyapjúkivitel

1"! millió pengő értékkel nagyobb eredményt

ért el.

A gépek és készülékek külföldre szállítása te—

kintélyes emelkedést ért el. Az előző évhez viszo-

nyított értéktöbblet meghaladta a 14 millió pen-

gőt. Legnagyobb volt az emelkedés a gőzkazánok—

nál, amelyeknek jelentős része Brit—Indiába ment

ki. A gőzcséplőgépekből is jelentős rész esett a

forgalomra. Ebből legtöbbet a Sz. H. Sz. állam

és Románia vásárolt tőlünk, ezeken kívül Bulgá-

ria és Franciaország részesedett a legnagyobb

arányban. A szivattyúk exportjánál mutatkozott

még számottevőbb emelkedés, mig a malomipari

gépek hanyatló kivitellel szerepeltek. Az elektro—

technikai cikkek közül a villamos-izzólámpák for—

galma erősödött. A járóművek közül a Sz. H. Sz.

államba szállított vasúti mozdonyok, tartányko-

(sík és párnázott vasúti személykocsik gyarapo-

dása volt a'legnagyobb. ltz utóbbiak javitasból

mentek vissza. Kisebbcdett a vasúti

és az iparvasúli kocsik csoportja.

A kivitt vasfélgyártnu'myok értéke több mint

két és félmillió pengővel több volt, mint az előző

évben. Főleg a bugavus, a rl'id'ias és a vaslemep

forgalma fejlődött, míg 11 sin és a vasdrót exportja

teherkocsik

és rendeltetés szerint az 1928. és 1929. évek

január—szeptember hónapjaiban.

Commerce extérimr suz'vant les branches économigucs et la destination, en janvier—septembre 1928 et 1929

 

 

 

 

 

 
 
 

 

      

Behozatal — lmportations Kivitel —— Empartations

A nyersanyagok, félgyártmányok 1928 [I 1929 1928 H 1929

és gyaitmanyok megnevezese január—szeptember —— ianvier—septembre
Désignation des matieres premi-

' '
éres, des demi—produits et des __ Ertek _— Valeur

articles fabrigués ezer pengő ezerpengő ezer pengő ezer pengő
. . o . . 0/ . . 0 . . 0'milllers /o millzers m mtllzers /o mzllters A,

7 de pengős depengős depengős depengős

,
' HI. Élelmezési és élvezeti cikkek

'
Produits alimentaircs el bois-

sons . . . . . . . . . . 68.816 8'04 72.514 90 277.997 48.57t 830317 4869
II. Elő állatok—Animaum vivants 1.189 0'14 523 006 63.944 11'17i 98.031 14'45
III. A mezőgazdaság és ipar

segédanyag—ai —— Matiéres aussi-

hazres de l'agriculture et de

l'industrie . . . . . . . . 93.975 1097 101680 1336 35.292 616 35.660 5'25
IV. Ipar — Industria . . . . ( 692507 80'85H 625376 77-58! 195185 34110 214467 3161

Összes árufor alom —M0uve-

ment total desgmarchandises 856487 10000 806093 10000 572418 10000 678475 100'00
Ebből — Dont :

Nyersanyagok —— Matiéres pre-
'

miér-es . . . . , . . . . 265322 31'05 297753 3093 384474 5842 399330 58'85
Félgyártmányok —— Demi-pro—

_
duits. . . . . . . . . . 200398 2340 189.730 23154 45.761 800 00.275 7'42
G ártmán ok —— Articles abri— "; ,

állás . .y . . . . . ..f . H 390.167( 45'55 318610? 3953 192181? 3358 228370; 3373

l
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megcsappant. A vasárúk lorgalma egymillió pengő

körüli értékkel kisebbcdett. Leginkább a drótsze-

gek, a kovácsolt vasesövek, vasúti váltók, vas-

hordók, továbbá a vasszerkezelrk kivitele hanyat—

lott. Ezzel szemben a símnegerősítőeszközök, a

tüskésdrót, az öntöttvasesövek,

diátorok forgalma lellendült.

vaslapátok és ra—

A szénkivitel emelkedése főleg az Ausztriába

és Cseh-Szovúkiába szállított barnaszénre esethde

csekély gyarapodás volt a Sz. H. Sz. államba szál—

lított kőszénnél is. A szénkivitelnél elért érték-

emelkede's 27 millió peng/it tett ki.

A legfontosabb kivneli cikkek közt még meg-

említhetjük az aktív kikészítési eljárásban kivitt

pamutszövetek mennyiségének visszaeső-set.

A külkereskedelmi

félgyártmányok és gyártmányok szerint a 3. sz.

tábla részletezi.

forgalmat nyersanyagok,

A behozatalban a nyersanyagok arányszám—á—

nak 31'05 százalékról 36'93 százalékra való emel—

kedését föleg a tűzifa, a szón, a nyers ásványolaj, a

nyersbőr, nyerspamut és juta, nyersdohány és

vasérc nagyobbfokú behozatala idézte elő. A fél-

gyártmányok részesedési aránya alig mutatott kii-

lönbséget. A gyártmányok részesedési arányszáma

főképen a textíliák, továbbá a gépek és készülé-

51157 — 1929

kek megcsappant importja miatt 4555 százalékról—i

239'53 százalékra süllyedt.

A kivitelnél a nyersanyagok részesedési szá—

zaléka a mezőgazdasági cikkek fellendült exportja

folytán nagyobb volt, s az előző évi 58'42 száza-

lékkal szemben 5885 százalékot tett. A félgyárt—

mányoknál mutatkozó százalékos hanyatlás a

nyersanyagok és gyártmányok kivitelének nagyobb;

arányú fejlődésének a következménye. A gyártv-

mányok aránya 33'58 százalékról 33'73 százalékra

nőtt, túlnyomórészt a gépek és készülékek, elek-

trotechnikai cikkek, a liszt és a cukor kivitelének

emelkedése miatt.

A külkereskedelmi forgalmat származási és

rendeltetési országok szerint a 4. sz. tábla tünteti

fel.

A külkereskedelmlinkben résztvevő legfonto-

sabb országokkal lebonyolított forgalmunk mér—

legeredményeit vizsgálva azt látjuk, hogy az or—

szágok túlnyomó részénél az egyenleg a folyó év—

ben Magyarország javára kedvezőbben alakult,

mint tavaly. Mérlegünk négy országgal szemben

romlott, ezek: Románia, Svédország, Lengyel-

ország és Bulgária. Az aktív tételű országok

száma a mult évhez képest lényegesen kibővült.

Míg az előző év első kilenehónapjában csak Ariszt—.

riával és Görögországgal szemben mutattunk fel?

4. Magyarország külkereskedelmi forgalmának megoszlása országok szerint az 1928. és 1929. évek,

január—szeptember hónapjaiban.

Répartition, par pays, du commerce ewtézieur de la Hongrie en janvier—septembrc 1928 et 1929.

 

 

 

 
 

    
     

S , , _ 'll t"l Behozatal —- Importations Kivitel — Eacportations SiiifiitÉÉfT-Ébint '

maza_1,1eoe
lVlel () e

ráfáeuetéli országoíí 1 9 2 8 H 1 9 2 9 1 9 2 8 H 1 9 2 9 Excéziemf d'im-

:: 33 : gy, ;, §": a így) porfalzons (jou '

Pays de provemmce g§ ;! 3.353 2330 3 3135, d export-"(ÉL— (

sz:—RS sem?) :OÉe :035 (

§ miw § D*Éa § Ria § gí' § líziÉáílliogilzlÖtpeagős

Ausztria —— Autriche. . . . 140'4 ,16'39 108'5 13'46' 193'2 33'76 210'6 31'04 J;— 52'8 Jr102'1

Cseh—Szlovákia —— Tchéco-Slov. 195"? 2285 177'0 21'96 107'0 18'69_ 11513 1704 —— 88'7 — 61'4

Románia -— Roumame . . . 63'8 7'44 74'4 9'24 310 5241. [ 358 5328 —— 32'8 —— 38'6

Sz. H.Sz.áll.- Royaume S.O.S. 408 476 480 534 40-6 70!) 45"? 670 _— 0'2 %— 25

Németország — Allelnagne. 164'9 19225 159'5 19'79 688 1201 71'5 10'55 — 96'1 —— 88'0 *

Svájc —— Suisse . . 36'2 4'23 208 258 21'1 3'69 22'7 3'34 —— 15'1 —l— 19

Olaszország —— Italie 34'1 3'98 844 427 206 3'60 448 (560 — 13'5 %— 10'4

Franciaország —— France . 230 269 176 218 47 082 7'8 1'15 — 18'8 —— 9'8

Belgium —-— Belgigue. . . 6'2 073 6'5 080 58 [01 67 098 —— 0'4 —l— 0'2

Németalföld —— Pays-Ras . . 15'6 182 197 2414 24 042 86 127 —— 13'2 —- 11'1

Nagy—Britannia (lrországgal)
!

Grande-Bretagne (l'rlande _

comprise) . . . . . 264 309 239 ,2'97 13'0 2'28 17'6 2'59 —— 13'4 —— 6'3

Svédország — Suede . . 16 018 22 0227 l'l 0'20 1'5 0'23 — 06 07

Lengyelország —— Pologne . . 34'6 404 381 473 230 401 lz'rO 1'92 — 11'6 —— 25'1

Bulgária. — Bulgaria . . . 5'7 0'66 9'2 1'15 5'1 0'8!) 6'9 1'02 —— 0'6 —— 2'3

Görögország _ Gréce . 3-4 0-40 3-0 0—37 3-9 068 87 1328 J,— 0—5 4— 5—7

Törökország —— Turguie . . 74 086 3'1 0'38 26 0146 89 1231 l— 48 _l— 5'8

Amerikai Egyesült Államok—
"

Etats-Unis . . . . . . . 30'0 3'50 33'9 4'20 3'4 0'59 7'5 1'11 — 26'6 —— 26'4

Egyéb országok _Aufres pays 26'7 3'13 813 387 251 4'39 448 059 —— 1'6 % 13'5

Összesen — Au total . . . H 856'5 100-00 8061 100-00i572-4 zoo-oo (ns-5 zoo-00 ——284'l —127'6
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5. Magyarország külkereskedelmi forgalma az 1929. év szeptember havában.

Commerce eartért'eur de la Hongrie en septembre 1929.

 

 

  

 

 

 

 
 

 

 

 

   

 

 

  

 

 

 

 
  

 

ág %. :; § ;
1928 1929 1928 I 1929 '? 3 5-5 ; §§ a a §

. *— 0.073 3-3 u :: wa

' ? %ssszsfs 3335Az áruk megnevezése
§ 34", áhsajs É'ÉS'E.

_ § szeptember — septembre 13? * RÉT % § 3) M %Marchandtscs § §§ÉTÉ§V§ ; §§w§
.

— ;,N ": _ N N.":
§ § _ §aí§§§oí§ ÉÉLSÉm

§ (; :1000 P"pmgoskg§$§§§§§ 32533?

A) Behozatal. —— A) [Mayor-tuttam.

Nyers és megmunkált fa -— Bois brut ct ouvre' 2_819.246 2,730.257' 12.229 11.463 § — 766 1279
Szén — (J'/carbon . . . 1,688.0092,044.894 6.098 8.005 —1— 1.907 893
Pamutszövet — Tissus de coton 8.996 6.752 8.628 5.573 —— 2.456 622
Gyapjúszövet -— Tissus de lame. . . . 3.163 260511; 5.427 4.388 — 1.044 489
Gépek és készülékek —— Mac/tuzes et apparez'ls. 23.744 17.688 5.067 3.854 —— 1.213 4'30

? Papiros és papírosáruk —— Papt'er ct art. en papier 58.228 69.091 11 3.382 3.732 —1— 350 4'17
* sványolaj — Hutle minerale . . . . . . 129924 199974 1.763 2.667 J;— 904 298
Pamutfonal és -cérna — Fils de coton et fils Et

, catedra de coton . . 4.373 3.472 2.264 1.979 — 285 221
§ Nyerspamut —— Coton brut . 5.870 7.910§ 1.489 1.972 4— 488 2220
? Vasáruk —— Ouvrages en fer 11.535 11.109: 2.168 1.941 —— 225 217
, Nyersfémek —— Métauac' bruts . . . . . . 21.428 15.291f 31.100 1.851 ; W 1.149 2'07
, Villamosgépek és készül.—— Mach. et uppar. étectr. 1.859 2.099 1.517 1.818 * —§— 301 ,:3'03
Gyapjúfonál — Fils de lame . . . . 2.430 2.274? 1.652 1.723 ; A. 71 1-92
Selyem és selyemfonál —— Sote et ils de soie 846 ; 1.480 1.670 § —§— 190 1'86

) Nyersbőr —— Peauac brutes . . 5.815 2.066 1.418 : — 648 158
* Kikészített bőr — Peauw appréte'es . . . . 1.494 . .? 2.246 1.416 § —— 880 ]'58
" db — piéce 88.462 88.562f§

._ Egyéb áruk —— Autres marchandises § pár — paire 108475 77.539?§§ 44.602 34.139 ? -— 10.463 5'8'10

. g — g . 1.49298116625321 : ,

db __ piéce§ 88.461" 88.562 [. '
Behozatal össz. — Import. totalcs pár—pain: 108.475 77.539 104478 89.605 § —— 14.873 100'00

(; —— (] . 6,229.9416,783.176 , §
§ .

B) Kivitel. —— B) Exportattons.

Vágó- és igásáll. —- Am'm. rle boucherie et de trait ') 51 17.133 43.502 6.808 16.400 4— 9.592 14'73
Ebből —— Dont : Szarvasmarha —— Hétes á comes 1) . §í 4.628 10.542 2.888 7.207 w§— 4.324 (i.—17

Sertés _ Porcs 1) . . . . . 8.999 27.484: 2.940 8.089 * 5.149 727
1.0 —— Cheuaux 1) 2.825 2.419 960 974 —1— 14 (7'87
Juh —— 11401410113 1) . 680 3.046 2-4 128 _ —4— 104 011

Búza — Frommt 307904 617468 8.744 15.437 * 4— 6.693 13.696
* Liszt —— Farina . . . . 246597 276271 9.319 10.698 —§— 1.379 9'6/
Bab, száraz —— Haricots, seas . 8.481 102581§ 594 5.746 ; —§— 5.152 516

. Árpa -— Orge. . . _ 54.351 211.208.! 1.555 4.690 j 41—— 23.141 4222
, Baromfi —— Volaille. . . . . . . §2)11.4943) 11.682! 8.215 3.159 ) -—— 56 2194

Ebből — Dont : Élő barom!? —— Volaille vívtmte ?) 3.228 3) 3.982 793 9411 ' —§— 150 085
Leölt baromfi — Volaílle luée 2) 826631) 7.700§ 2.422 2.216 : 206 N)!)

. Rozs —— Seigle . . . 157365 165.624*§ 4.091 3.147 § ._. 944 2'82
Friss gyümölcs — Fruits frais . . . 71.329 152.663§ 1.975 4.258 1 ——§— 2.283 3195!
Vasfélgyártmányok—Dcmi—produits en fer . . 107.135 139.081* 2.070 2.915 4.— 845 262
Víllamosgépek és készül. — Machin.etappar.électr. ? 3.902 3.903 2.322 2.834 * 4 512 2355
Cukor -— Sucre . . . . . . . . . 25.865 71.773 1.035 2.727 4— 1.692 245
Toll —— Plumes . . . . . . . . . . . 2.625 51.004 1.824. 2.088 —§— 264 187

, Friss és elkészített hús. kolbász —— Viande f'raíche í ',
— et prépare'e, saucísse . . . . . *1 2.917 5.7963. 1.149 2.040 4— 891 183
' Nyers dohány — Tabac brut . . . . . . 4.559 14.7781 912 1.921 4.— 1009 173
Gépek és készülékek —— Blachines et appareils 8.321 8.571f 1.395 1.632 4— 237 146

' db — piece 848 45

Egyéb áruk —— Autrcs marchandises ; pár — paire 8.357 1.159 § 24.903 81.650 —§— 6.747 2942

g — g 1,165.906 1,400.699

db — ptéce 17.976 43.547 1

Kivitel össz. —— Exportatians totales pár —— patre 8.357 1.159 § 71.911 111.318 _ —§—— 39.487 100'00

(; —— g 2,178.751 3,185.102 § ;

' ' ' _ * .. _— ? z .28. 'V sz 1 * avá ' az (316 bar mü 2 . 9 "
"baromfi 31á224m$£sgísgg$g0739222533r§fm1tagíseptfzílt92§€mrm a 295204? 297399 332175; tiltvaniírj pt 411224 golaíllgí grgggfbéuí: 115211?

        
  

.ZZ la'lles. — 3! Az 1929. év szeptember havában az élő baromfi 3602767 drb, a Isim _braromt1363705 drb összesen 724532 drb. __

117503 sefrt.m1)029, on a exporlé 360167 uolaílles vivantes et 363165 uolmlles tuzes, au total 124333 volazlles. !
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aktívumot, ezúttal e két országon kívül a Sz. H.

Sz. állammal, Svájt't'al, Olaszországgal, Belgium-

mal, Törökországgal és az egyéb országok címe

alatt összefoglalt jelentéktelenebb forgalmú orszá-

gokkal lebonyolított árúcserénk is aktív mérleget

eredményezett.

A behozatalban a legnagyobb forgalmú szár-

mazási országok közül Ausztria és Cseh—Szlovákia

arányszáma lejjeb szállt, Németország, Románia

és a Sz. H. Sz. állam százalékos részesedése pedig

erősödött. A többi országnál általában kisebb

emelkedés vagy rsökkenés állapítható meg. A

s'ájci behozatal nagyobb mértékű visszahanyat-

    llllll-v-ua-ll-ll-llll- l-lll-lII-llIll-ll-ll-llI-lllll-ln

!

KONZULI J

 

A Magyar Statisztikai Szemlében az egyes ál

lása azzal függ össze, hogy a folyó évben a passzív

kikészítési forgalom adatai nem foglaltatnak benn

a behozatali adatokban, s ez a körülmény Svájc

forgalmát a passziv kikészítésben szereplő selyem-

szövetek révén erősen érinti.

A kivitelben a százalékos megoszlás szerint

elsősorban Olaszország, azután Franciaország, Né—

metalföld, Nagy-Britannia és még néhány a kül—

kereskedelmi forgalmunk szempontjából kisebb—

jelentőségű ország arányszáma emelkedett. Az ex-

portált árúk értékadatai szerint azonban Len—

gyelország "kivételével mindenütt gyarapodást ta—

Meszlényi Emil dr:pasztalunk.

 

ELENTÉSEK

lamokról megjelent utolsó konzuli jelentések:

 

 

 

 
 

 

    

   

 

   
 

, e: l h.; 5 - , t' u.."

Allam neve ! ? § Állam neve :; ;; § Állam neve [: § Allam neve If :; §

jur-l ..J Ha] ; _: w ,.z M u ,;—

; ; ""—_"""""""""""'T— 7 ' M' [" "

Ausztria 1929 422 Észtország ';11928i 227 Mexikó .. § 1928 787 Spanyolország . .. 1j1928 793

Bajorország t 1928 532 Finnország.. .. ; 1926 759 Nagy-Britannia .. .. : 1928 1027 Svájc .. ( ly1929 655

Brazilia § 1927 708 Franciaország .. .. j 1926 709 Németbirodalom .. ; 1929 305 Sz. H. Sz. állam,. lt 19281 594

Bulgária . .. ; 1929; 767 Görögország .. ! 1929 989 Olaszország w 1928 923 Törökország . 1l1929 1091

Cseh—Szlovákia.. l 1929 543 Kanada . i 1926 110 Románia . l 1929 923 Württemberg...... ;ltezs 1113

!
'— ! j
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.

Belgium.

Belgigue.

A brüsszeli m. kir. főkonzulátus gazdasági jelentése az 1928. évről.

Belgium gazdasági tevékenysége az elmullév—

ben minden tekintetben rendkívül élénk volt; az

ipar kielégítően volt foglalkoztatva és egyes ipar--

ágak rekorderedményeket értek el, a kivitel te-

temes emelkedést mutatott és pénz az egész év

folyamán bőségesen állott rendelkezésre. Az át—

lami pénzügyek konszolidációja erős lépéssel ha-

ladt előre és a kormány adóleszállitásokat is esz.-

közölt.

Sajnálatos tény, hogy szén- és cukor-ipar

nemzetközi válsága nagyon is éreztette hatását az

ország e két fontos iparágánál. Feltűnő jelenség,

11

hogy a bőven rendelkezésre álló pénz darára t'ix

kamatozású kötvények úgyszólván egyáltalában

nem voltak az országban elhelyezhetők. A kolo—

niális és iparvállalatok részvényeiben való túlzott

üzérkedés az év derekán igen heves visszahatást

eredményezett, mely még ma is érezhető és ami

leginkább esik latba, az exportnál mind veszé-

lyesebb verseny támad, mely egyes esetekben a

belga árukat biztosnak vélt piacokról is kiszorí—

totta.

Úgy a magángazdaság, mint a kormány is tel—

jesen átérzik a helyzet komoly voltát és minden

eréllyel látnak hozzá, hogy a veszély ne érje meg—-

lepetésszerűen az ország termelését. A forgalmi

adót a legfontosabb cikkekre nézve lényegesen

leszállították és további leszállílások már félhiva—

talosan be vannak jelentve, a kiviteli forgalmiadó

teljesen megszűnt és naponta újabb könnyítéseket

engedélyeznek a fényűzési ndó terén is.

A konjunktúra megszilárdítására irányuló in—

tézkedések között foglalnak helyet a gazdasági

tömörülésre és ezúton az áruk standardizálására

irányuló törekvések, amelyeket a kormány nyil——

tan elősegít.

Mezőgazdaság.

A mezőgazdaság a rossz árak miatt csak ne—

tudja termékeit értékesíteni, az ezáltal

eredményezett kedvezőtlen hangulatot még fo—

kozza a költségek emelkedése, nevezetesen

hezen

a mű—

trágya állandó drágulása. Igen bizonytalanná vált

a cukoripar kedvezőtlen viszonyai miatt a répater—
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melők helyzete és ennek folytán szó van arról,

hogy a termelők Belgium hatalmas gazdaszövet-

.sége'nek támogatása mellett szindikátusba

rülnek.

tömö-

A rossz árak az állattenyésztésben is éreztetik

hatásukat, még az eddig oly jövedelmező ló—

tenyésztésben is. Számos tenyésztő közönséges

fajtájú csikóit — jobb elhelyezési mód híjján ——

a vágóhídra adja el. A hízott szarvasmarhákért

elért árak éppenséggel nem voltak kielégítők és

általában hallani, hogy jelenleg a tenyésztő szá-

mára a tejgazdaságra való áttérés nyujtja még a

legjobb kilátásokat. A vajkivítel az 1927. év—

hez képest 450000 kg—mal szaporodott,

hozatal pedig 200.000 kg—mal csökkent.

a be—

Az utóbbi években hatalmas arányokat öltött

tojás-termelés keretei mintha kissé túl lettek

volna dimenzionálva; erre enged legalábbis kö-

vetkeztetni a tojás kivitelével szemben felmerült

nehézségek miatti általános panasz. A német ver-

seny, mely Svájcból a belga tojást már teljesen

kiszorította, más külföldi viszonylatokban is félel-

metesen kezdi hatását éreztetni; a dán és holland

tojással szemben pedig minőségi okokból, vagy

talán inkább megfelelő osztályozás híján, csak erős

.árbeli engedmények segítségével versenyezhet a

belga tojás, melynek kisebb kelendőségét arra

vezetik vissza, hogy a belga küldeményekben ke—

vés a Nagy—Britanniában kedvelt barna tojás,

másrészt kifogásolják, hogy a belga árú nincsen

súly szerint osztályozva, ami megnehezíti az angol

kereskedők munkáját. Az utóbbi időben a belga

gazdaszövetség mindent elkövet,

nehézségek megszűnjenek.

hogy e kiviteli

Ipar.

Az ipar majd minden téren kielégítő eredmé-

nyekkel dolgozott és meglehetősen jól volt ellátva

rendelésekkel.

A széniparban — mely az ország ipari tevé-

kenységének tulajdonképeni gerince, — a petró-

leum mindjobban előtörő versenyének következ-

tében beállott nemzetközi válság természetesen

nem maradhatott kihalás nélkül. Ennek dacára az

1928. év az eddigi legmagasabb termelési számo-

kat eredményezte és márciusban 25 millió tonná—

val minden eddigi rekordot vert. Az év havi át—

lagtermelése 2'4 millió tonnát tett ki. A modern

és gazdaságosabb berendezések folytán ezt a fo—

kozott eredményt átlag 160000 munkással sikerült

elérni, az 1927. évi 178.000—rel szemben. Az év

elején 2 millió tonnára felgyülemlett készletek de-

cember végén 1'2 millió tonnára süllyedtek.

Az érctermelés nagyjában a megelőző év ní—
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vóján maradt meg. Az árak kielégítők voltak és

megközelítették a nagy—britanniai árakat.

A nehézipar jól volt ellátva megrendelésekkel.

Az államvasutak megrendelésein kívül az igen ak-

tív német verseny dacára nagyobb külföldi ren-

deléseket sikerült biztosítani a belga ipar szá—

mára Skandináviában, Lengyelországban és ten-

geren túl: Délamerikában, Japánban, sőt Kína.

ban is.

1927 óta erősen javult az üvegipar helyzete. Az

árak emelkedése nem csökkentette a keresletet.

A Fourcault rendszerű mechanikai eljárás mind-

jobban kiszorítja a kézi, jobban mondva száj—üze—

met és felszívja magába a régi hutákat. Ez lehe—

tővé teszi, hogy a ,,Comptoir Fourcault", mint a

modern üzemek központi eladási szerve stabili-

zálhassa az árakat. Erősebb vevőkként jelentkez—

tek Nagy—Britannia és Németalföld. Ezzel szem-

ben az amerikai üvegipar fejlődése folytán a

belga üveg ott lassan kiszorul.

A textiliparban a gyapotfonók jól voltak fog—

lalkoztatva és erős exporltevékenységet fejthettek

ki, úgyhogy az év nagy részében dupla munkás-

létszámmal dolgozhattak. Ezzel szemben a gyap—

júszövők kénytelenek voltak székeik egy részét

üzemen kívül helyezni, amit a balkáni országok

kisebb felvevőképességével és a cseh-szlovák s

újabban az olasz szövők erős versenyével indo—

kolnak. IC verseny különösen a délamerikai pia—

cokon érvényesül mind erősebben.

Újabban a háziipar versenye is erősebben válik

érezhetővé, igen sok paraszt-gazdaságban több szó—

két állítottak fel, melyeken a család tagjai dol-

gozván, a 8 órás munkanap nem nyer alkalma-

zást és e családi üzemek egyébként is olcsóbban

produkálhatnak.

A lenszövők rossz konjunktúráról panaszkod—

tak e's rövidített munkanapokkal dolgoztak.

Igen jó üzletmenete volt a jutaszövőknek, me—

lyek erős exporttevókenységet t'ejthettek ki és kii—

lönösen Dél—Amerikába

mennyiségben.

exportáltak nagyobb

A műselyemipar tovább terjeszkedett és az év

folyamán 2 új műselyemgyár létesült, azonkívül

egy harmadik van alakulóban, mely műselyem-

hulladékot fog feldolgozni.

A cukoripar a nemzetközi kedvezőtlen viszo-

nyok folytán szenvedett, amihez hozzájárult, hogy

a répatermelők elégedetlenek voltak az árakkal

és ezért most eladási szervezetet alakítanak. A

kivitel nehézségei hétről hétre növekednek és a

belga kristályeukornak Nagy-Britanniába való ki—

vitele ma lehetetlenné vált. Némi kárpótlást nyujt

a finomított cukornak kelet felé, újabban Égyip-

tomba való elhelyezése.
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Kereskedelem és közlekedés.

A Belga—Luxemburgi Vámunió külkereskedelmi

mérlege 1928—ban 1'5 milliárd franknyi behozatali

többletet mutat ki, amennyiben a behozatal 31'6 mil-

liárd, a kivitel 30'1 milliárd frankra rúgott. A kül—

kereskedelmi mérleg tehát az 1927. évivel szemben

lényeges javulást mutat, mert akkor a behozatali

többlet 21 milliárd belga frankot tett ki. A behoza-

talban a nyersanyagok és félgyártmányok, a kivi-

telben pedig a készgyártmányok szerepeltek a leg-

nagyobb összeggel.

Közlekedés. A belga vasutak 1928. évi forgalmi

adatai a következők: Az utazók száma 18'9 millió,

a megtett km—eké 5237 millió, az áruforgalom

68 millió tonnára rúgott, a tonna—km-ek száma

652'0 millió volt. A vasutak 2143 millió franknyi

bevételi többletet hoztak, míg az 1927. évi bevételi

többlet csak 36 milliót tett ki.

Antwerpen kikötő hajáforgalma 1928-ban a

következő volt: megfordult ott 11.333 hajó 23-43

millió tonnatartalommal. A kikötőbe beérkezett

hajók közül 4.500 angol lobogót viselt, 2.022 pedig

németet.

Pénzügy.

Az 1928. évi költségvetés összbevétele 11'5 mil-

liárd, az összkiadása 103 milliárd frank volt, úgy-

hogy a bevételi többlet 12 milliárd belga frankra

rúgott. Az egyes tárcák számára igényelt hi—

telek az 1927. évvel szemben 1274 millió frank

kiadási többletet jelentenek, melyekből a legna-

gyobb tételek a honvédelmi, belügyi és ipari tár-

cákra esnek. A többletigényeket az általános ár-

nívó emelkedésével indokolják, amellyel az állami

alkalmazottak fizetését legalább részben párhu-

zamba kellett hozni.

Az államadósságok összege 1928 szeptember

30—án a következő volt:

 

Hosszúlejáratú belföldi . 22.188'9 millió frank

,, külföldi 28.321—7 ,, ,,

Rövidlejáratú . 3.081'1 ,, ,,

1 éven belül esedékes 1.774-6 ,, ,,

Összesen: 55.366'3 millió frank

Az államadósság az elmult évvel szemben

1.323 millió frankkal csökkent, a függő kölcsön

teljes visszafizetése és a konszolidált

normális törlesztése által.

Az 1928. évre 7.400 millió frankkal előirány-

zott adók tényleg 8.600 millió frankot eredmé—

nyeztek, ami hozzávetőleg 1.000 frank fejenkínti

megterhelésnek felel meg.

kölcsön

Jegybank. A Belga Nemzeti Bank jegykibocsá-

tásának összege 1928 decemberv27-én 11.607'8 mil—

lió frankra rúgott. A fedezet 57'95"oos és a hivata—

los leszámítolási árfolyam 4% volt.
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Vezető bankkörökben némi aggodalmat kelt

az a körülmény, hogy a bank jegyforgalma 2 év

óta erősen emelkedett és az egyik előkelő

brüsszeli pénzintézet, melynek jelentései tudomá—

nyos körökben is nemzetgazdasági súllyal bírnak,

élesen bírálta legutóbb a bank politikáját és a

bankkamatláb emelését sürgeti.

Tőkeke'pződe's. A belga bankok csak elvétve

teszik közzé betétjeik összegéről szóló kimutatá—

saikat; egyébként is a bank- vagy takarékbetét

csakis a legszegényebb néposztály takarékossági

eszköze. A belga Takarékpénztár, mely ezeket az

apró betéteket kezeli, az év folyamán betétjeinek

1 milliárd frankkal való szaporodásáról számol

be. Jobb következtetést lehet a tökeképződésre

vonni az emissziós tevékenységből, amely az el-

mult évben igen élénk volt és kb. 12 milliárd

frankot tett ki.

A csődök száma 1928-ban 495 volt, a kényszer-

egyezségelcé pedig 110.

Munkapiac.

A munkanélküliség az 1928. évben jelentéke-

nyen csökkent: a munkanélküliség elleni biztosí-

tónál nyilvántartott 600000 munkás közül az

1927. évi átlagos 5-3%-kal szemben 1928—ban csu-

pán 4'3% volt a munkanélküliek arányszáma.

A munkabérek nem minden iparágban tartot-

tak lépést a megdrágult életstandarddal, aminek

következtében belga munkások elég jelentékeny

számban dolgoznak a szomszéd államok terüle—

tén, hol az ottani magasabb munkabéreket élve—

zik. Ezek nagy része a hét végével visszajön CSe—

ládjához. Az így támadt hiányt külföldi munká-

sokkal pótolják, többek között magyarokkal is.

Panaszok merülnek azonban fel, hogy e külföldi

munkásokat nem részesítik ugyanoly elbánásban,

mint a belgákat, sem a bérek tekintetében, sem

pedig a természetbeni ellátást illetőleg.

Kivándorlás.

A Belgiumban élő magyar honosok száma hoz-

závetőleg 4.500—ra tehető. Pontos adatok nem álla-

nak rendelkezésre, mivel aránylag nagy része a

Belgiumban élő honosainknak okmány

nélkül él ottan és kényszerítő ok nélkül nem is

jelentkezik.

Az állandóan letelepedett magyar llOIlOSOk

legnagyobb része a bányaterületeken dolgozik,

de csupán elenyésző részük valódi bányamunkás,

legtöbben jobb kereseti forrás hiányában vállalták el

e nehéz munkát. Ezek a meg nem szokott munka

folytán elégedetlenek és gyakran félműveltek lé—

vén, minden exaltált propaganda számára könnyen

kaphatók. Kevésnek sikerül csak szakmunkásként

minden
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elhelyezkedni, nevezetesen ha franciául beszélnek

és jól értik mesterségüket. Ezek jobbára meg is

vannak helyzetükkel elégedve és tisztességesen

megélnek keresetükből.

:nl-l-uo ...-IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIulnn'ull-II-onlttulIII-Ig:
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Vagyonosabb magyarokról alig lehet beszélni,

csupán elvétve él Brüsszelben vagy Antwerpenben

1—2 magyar család, melyek kedvezőbb anyagi

helyzetben vannak.

   

 

Könyvismertetések

Chronigue de limes.

Laky Dezső dr.: Budapest épületvíszonyal

DV Désire'LaIcy: Les conditions de

bátiment a Budapest.

Statisztikai Közlemények (szerkeszti lllyefalvi I. Lajos

dr.) 58. kötet (1929) 2. szám. Budapest, 1929. 341 l.

Kiadja: Budapest Székesfőváros Statisztikai Hivatala.

Publications Statistigues (re'digc'es par le 1)?" I. Louis

[ilye/alol"). Vol. 58 (1.929) No 2. 341 77. Edition du

Bureau de statistz'gur de la rille de Budapest.

Résume'. (Pest le troisie'me ouvrage para dans

les Publications Statistiaues de la ville de Budapest

de M. I'Je'siré Laky, professeur a liUníuersíté des

sciences technioues, et (lui peut étre com-időre, ri

juste titre, comme Pauteur statistioue le plus fe'cond

de la Hongrie. Il y parle non seulement des résul—

tats des enguétcs exéeutées sur les bátiments en

1920 et 1925 et sur les propriéte's de maison en

1927, mais aussi des données antérieures, remontant

au milieu du siécle dernier. II propose (Winwor-

tantes innovations pour les enouétes. Diapre's lui,

guand les circonstances économioues l'eafigent, (les:

('nguétes particulíéres devraient étre íaites sur la

propriétó bátie, en dehors des relévements (lui ont

lieu tous les díx uns. Il estime on"on devrait évaluer.

lors des enguétes, la valeur des bátiments, représen-

tant une énorme fortune: eomple'ter la statistigue

(les loyers par les reuenus provezmnl des loyers;

indiouer les dioers types de bútiments, les maisons

de rapport, les maisons privees et les édifices pu-

blics présentant des problemes (li/férents; relever,

tous les 5 ou 10 uns par exemple, le moment oü tes

bátiments ont été construits. Ifauteur donne, sur

la formation du nombre (les bátiments a Budapest,

de tres intéressants indices e'tublis pour ljéporlur:

des recensements et enguétes effectue's depuis 1349

et ayant pour base 1880 (18802100):1849,89;1869,

87; 1880, 100; 1890, 122; 1900, 151: 1906, 157: 1910,

168; 1920, 186; 1925, 201; 1927, 206. En nombre

absolu, le nombre des bátíments s'est élevé ri Bu—

dapest de 9.518 en 1849 a 22.010 en 1927. (T'est de

 

1885 a 1889 et de 1890 ri 1902 gue la construction

;; prit un pufssant élan.

*

Laky Dezső műegyetemi tanárnak, akit ma

joggal tarthatunk Magyarországon a statisztikai

szakirodalom legtermékenyebb művelője'nek, gyors

egymásutánban immár a harmadik alapvető mun-

kája jelent meg a főváros Statisztikai Közlemé—

nyeinek sorozatában.

A könyv kritikai méltatását mellőzve, ezúttal

csupán arra szorítkozunk, hogy annak gazdag tar—

talmából nehany megállapítást leriigzítsiink. De

módszertani kritikára Lakyval szemben nincs is

szükség, hiszen már korábbi műveiből ismerjük

eles meglátó—, ítélő- és rendszerező képességét, az

áttekintósnek azt a biztossagat, amellyel a leg—

különbözőbb témakörök bonyolult anyagát át—

fogja, a szamok konglomerátumábót a lényegese—

ket kiemeli s az ezekhez fűződő tanulságokra ra—

világit. Tárgyalasmódja ós könyvének rendszere

különben l'ö konturjaihan e rövid ismertetésben

is fölvázolódik.

A könyv nemz-sak az 1920. és 1925. évi épület—

statisztikai felvetel anyagát tárgyalja, hanem visz-

szatekint a korábbi adatokra is, egész a mult szá-

zad közepéig s továbbmenően kiterjed az 1927. évi

háztulajdonstatísztikai felvételre is. A gazdasági

politika szempontjából fontosnak tartja a szerző,

hogy az épületstatisztikai adatgyűjtések ne csak

a szokásos 10 éves határidőkben, hanem időköz-

ben is ismételtessenek meg, ha fontos gazdasági

körülmények szükségessé teszik. Az építkezések

fellendülése, illetve szünetelése ugyanis a gazda—

sagi élet fejlődésmonetének függvénye s így az

ópületstatisztika adataiból sokfelé ágazó következ-

tetések vonhatók le.

Bár újabban az épületviszonyokra vonatkozó

statisztikai felvételek igen részletesek s a fővá-

rosi statisztikai hivatal mintaszerű feldolgozásban

hő anyagot publikál, Lakynak igen figyelemre-

méltó kívánalmai vannak az óptiletstatisztika ki—

lt'l'jtÉSZlÖSÓl't? meg: a fővárosban is. Az ópiiletsta—
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tisztika felvételi és vizsgálati módszerének érzé—

keny hiánya, hogy értékben nem becsüli fel a

tárgyát képező nagy vagyontárgyakat. A főváros

jelenleg is feldolgozza a lakásbérek statisztikáját,

ezt azonban hiteles forrásokból —— a pénzügyi ha-

tóságoktól —— beszerzett házbérjövedelmi adatok—

kal kellene kiegészíteni. Nyomortanya és hatalmas

bérpalota egyaránt egy egységként szerepel az

épületstatisztikában. Minthogy más problémákkal

állunk szemben a tömeglakásoknál, ismét mások—

kal a magánlakásoknál, avagy a középületeknél,

eme típusok külön kimutatása is indokolt volna.

Kívánja Laky azt is, hogy az épületstatisztika

anyagába az idő kérdése is kombináltasse'k be,

vagyis öt— vagy tízévenkint, esetleg hosszabb idő

szerint tagolva mutattasse'k ki, hogy a meglévő

épületekből mennyi létesült a különböző idősza-

kokban.

Az épületek fejlődéstörténetén

vezető fejezetben az épületek

áttekintő be-

számára vonatko-

zóan igen érdekes az az indexszámsor, amely az

épületek számának alakulását mutatja 1849 óta a

népszámlálások és a közbeeső fevételek időpont-

jaiban. Az 1880. évi felvételt, mint kiindulási pon-

tot véve (1880:100), a budapesti épületek száma

így alakult: 1849: 89, 1869: 87, 1880: 100, 1890:

122, 1900: 151, 1906: 157, 1910: 168, 1920: 186,

1925: 201, 1927: 206. Abszolut számban az 1819.

évi 9.518—1'61 a budapesti épületek száma 1927—ig

22.016—ra emelkedett.

Az épületek puszta száma azonban a fejlődés—

ről nem ad tiszta képet, hiszen a nagyvárosi épü—

letviszonyok megváltozásának egyik jellemzője az

apró házak eltűnése s helyükbe kevesebb számú,

de nagyobb épületek keletkezése. A beépítetlen te—

rületeknél természetesen ez a zavaró momentum

nem jelentkezik.

A mult adataiban különösen az 1885-től 1889-ig

és 1896-tól 1898—ig terjedő időszakban tükröződik

az építkezések hatalmas arányú lendülete. A bu—

dai részek előbb északon, majd inkább dél felé

épülnek be. Különösen a háború utáni építkezések—

nek jellemzője, hogy ezek inkább a budai város-

részekben történtek. A Duna jobbpartján pedig a

Rákos mezeje felé, a Teréz- és Erzsébetvárostól

északkeleti irányban elterülő földek voltak azok,

amelyek beépítésére leginkább sor került.

Egyébként az építkezések fellendülése előre

nem látható, ki nem számítható módon, hol az

egyik, hol a másik kerületben észlelhető.

A fővárosi épületek magassági viszonyainak

megváltozását mutatja, hogy míg 1869-ben az épü-

letek 77'5%—a volt földszintes, 1927-ben ez az

arány 52795. Viszont pl. a háromemeletes házak

arányszáma ugyanezen időszak alatt 1'9%—ról
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13'2%-ra emelkedett. 1900 után a földszintes há—

zak arányszáma már csak igen lassú tempóban

esett.

A fővárosi épületek szobaszám szerinti tago-d

zódásának vizsgálatából az tűnik ki, hogy az

1—5 szobával bíró épíilettípusok száma 1880"—

1925—ig 83%-kal szaporodott, míg a 6—10 és 11—20

lakószobás épületek száma ennél kisebb mérték—

ben növekedett, viszont a még nagyobb épület-

típusok száma megsokszorozódott. A kis —— 1——5

szobás _ épületek 1880-ban az összes épületek

42'5%—át tették, arányuk —— szaporodásuk dacára

_ most már csak 37'0%.

Az épületek lakóik száma szerinti megoszlá-

sának adatai erősen demonstrálják, hogy Buda-

pesten is amaz épületek sora épült fel az utóbbi

évtizedek alatt a leggyorsabb tempóban, amelyek

nagytömegű lakók számára kívántak elhelyezke-

dést nyujtani. A 101—200 lakójú épületek arány—

száma pl. 1880 óta megkétszereződött (abszolut

száma megnégyszereződött) s 1925—ben az összes

épületek 11'1%-át teszi. Az ennél kisebb lakos-

számú épülettípusok aránya inkább csökken vagy

stagnál, az ennél nagyobbaké emelkedik. Az

1920-as és 192ö—ös adatok mindazáltal a szociálpo—

litikai szempontból kifogásolható nagy bérkaszár—

nyák tekintetében kedvezőbb képet mutatnak,

amennyiben 1910 óta a 100 lakón felüli kategóriák

aránya némi visszaesést mutat.

A főváros épületeinek 1849—1927-ig való fej-

lődését általánosan ismertető fejezet után a könyv

a részletek tárgyalásába hatol a következő fejeze—

tek alatt: a fő- és melléképületek kérdése, az épü-

letek magassága, mint fő vizsgálati szempont, az

épületek rendeltetése, épületek a lakosok száma

szerint, az épületek és a lakóházak a bérlemények

száma szerint, az épületek a szobák száma sze-

rint, az épületek lakói, a lakosság elhelyezkedése

az épületekben, az épületek építési módja és fel-

szerelése, s végül a háztulajdon statisztikája.

Az e fejezetekben több alcím alatt felsorakozó

adatok rendszerében a szociális és gazdasági

problémák széles területeit átszövő megállapítások-

nak és tanulságoknak olyan gazdag tárházát nyujtja

Laky, hogy ezek közül csak a fontosabbak feleln-

lítése're sem vállalkozhat egy ily szükkeretű ts-

mertetés. E tanulságok közül idézzük mégis azt,

hogy az Önálló háztulajdon Budapesten éppen az

utolsó évek folyamán erősen terjedt. Kedvezőtle-

nebbül hangzik azonban a könyv végső konzek—

venciája, amely szerint jelenleg Budapesten az

épület- és lakásviszonyok — elsősorban a világ—

háború következtében — nem sokkal jobbak, mint

a háborút megelőző esztendőben voltak.

E, D dr
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A m. kir. Állami Munkaközvetitő Hivatal

jelentése a hivatalnak és a felügyeletére bizott

héatgságí munkaközvetitóknek 1928. évi működé—

8 r 1.

Bapport de ly0ffice Hongrois de

Placements sur l'act'ivité en 1928 de

l'Office et des Bureaum de placements

placés sous son contróle.

A m, kir. Állami Munkaközvetitő Hivatal kiadása.

Publié par l'O fice Hongroís de Placemenis.

Budapest, 9291: 81. —age5.

Résumé. Le chómage a été trés considérable

en Hongrie en 1928: il afiectaít environ 7'6% des

ouvríers. Le nombre des sans—travail ayant aug-

menté plus vite Pt plus [ort gue celui des offres

femplois, Ia proportion des demandes cFempIoi

paul! 100 offres d!emploí s!est élevé (71 161 contre

153 en 1927. 011 comptait 77 placements sut 100

offtes et 48 placements sut 100 demandes, contre

respectivement 70 et 45 en 1927.
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Az Állami Munkaközvetítő Hivatal 1928. évi

jelentése beszámol a munkapiae s a munkaközve-

titési tevékenység mult évi alakulásáról. A kiad—

vány alapján közöljük a következőket.

Az 1928. évben a munkanélküliség még min—

dig igen jelentékeny volt. A budapesti és a hét

vidéki hatósági munkaközvetítőnél az év egyes hó—

napjaiban jelentkezett és az előző hónapok végén

nyilvántartásban maradt munkakeresők száma 'át-

lagosan meghaladta a 14.700—at. A magánközvetí—

tőknél nyilvántartott munkakeresők száma átlag

16.000 körül mozgott.

Az 1928. év végén a munkanélküliek száma

a bányászat, gyáripar és kisipar körében országos

összegben 34.480 volt, amely adat megítélésénél

azonban figyelembe kell venni, hogy az év végén

a munkanélküliek száma általában magas szokott

lenni. A munkanélküliség az összmunkásság mint—

egy 7'6%—ára terjedt ki. Klülföldi viszonylatban ez

 

 

  

  

 

 

 

 
 

           

  

           

* az arány kielégítő.

A hatósági munkaközvetítők forgalmi adatai.

Mouvement des Offices de placements.

É Tanonc Tanonc ! § Tanonc

"§ Apprentis ., Apprentís __ %Appreníi: "

33 en Osszes (,. Osszes .,, , 1 f:, Osszes

Év a.; § § § ' § § ; ? s
30 ga ; § § ??) Total É § § § Égi Total US$ . § ? % ;) Total

Ég munkahely munkakereső közvetítés

ÉÉ ofres d'emplois demandes d'emplois placements

1920 $$$," 6 65.561 25.012 1.773 35 92.381 78.265 29.874 1.434 15 109.588 37.749 15.952i520 8 54.224

, o/o — 710 271 l'!) 00 100' 71'4 27'3 1'3 00 1000 6975 29'4 10 00 1000

1921 %%" 8 59.085 25.521 2.362 73 87.041 81.968 32.053 1.750 56 115.827*37.017 17.038 702 7 54.764

, % —— 6729 29'3 2'7 01 100" 708 27"? 15 00 100'0 67'5 31'1 ]"4 (J' 1000

1922 %%re 8 67.868 31.766 3.231 147 103.012 82.171 31.851 1.703 135 115.860 39.344 20.3901'637 32 60.402

, % — 6529 308 32 01 1000 70'9 27'5 1'5 G'] 1000 65'2 33'7'4,1'00'1 1000

1923 %%,e 8 48.704 28.728 2.792 107 80.331 72.160 31.005 1372 42 104.579 31.457 19.485 635 11 51.588

, % —- 606 358 3-5 0-1 100—0 690 29? 1-3 0-0 100' 610 37-711-301 1000

1924 223378 8 44.039 30.942 3.108 160 78.249 70.074 33.629 1.485 1261105314 28.187 20.563'711 33 49.494

, (),/O — 56'3 39'5 40 02 1000 66'6' 31'9 1'4 0'1 [OO—0 57'0 41'511'4 ()"Z 1000

1925 233375 8 28.691 23.087 2.608 81 54.467 64.950 31.767 1.514 109 98.340 20.209 18.4151796 31 39.451

. 0/0 — 52'7 42'4 4'8 01 100" 66'1 323 [5 01 1000 51'2 46'7 20 01 1000

1926 232276 8 32.955 23.136 2.548 87 58.726 67.316 31.700 1.269 401 100.325 22.796 18.587 751 16 42.150

, "zo —- 56'1 394 43 02 1000 671 316 13 0'() 1000 541 441 18 0' 1000

1927 §?)ng 8 42.512 25.781 3.171 101 71.565 75.234 33.332 1.520 28 110.109 29.343 20.306; 752 8 50.409

, % — 594 367 4'4 011 1000 68'4 30'2 fel 00 1000 5832 403] 1'5 0'() 1000

1928 703378 8 40.571 29.851 3.111 128 73.661 77.427 39.494 1.846 75 118.842 30.652 25.275-839 46 56.812

% — 55'1 40'5 4'2 02 100' 65'2 33'2 1'6 07)! 10001 54'0 44'511'5 00 1000

!      
 

Mint a közölt tábla adatai mutatják, a mun—

kahelyek száma (1928 : 73.661) az előző évi adattal

szemben némileg emelkedett s növekedett a mun-

kakeresők száma (118842) is. Minthogy a munka—

keresők száma gyorsabban és nagyobb mértékben

emelkedett, mint a munkahelyeké, a rendesen alkal—

mazott fokmérő, a 100 munkahelyre eső munkake—

resők száma az előző évi 153—mal szemben 161-re

rosszabbodott.

A közvetítések számának (568121 alakulása a

100 munka—

100 munkakeresőre pedig 48

mult évvel szemben javulást mutat.

helyre ugyanis 77,

 



 

11. szám.
 

 

közvetítés esett az

szemben.

előző évi 70, illetve 45-tel

Csupán a szakmunkát tekintve, 100 munka-

helyre 185 (tavaly 17!) munkakereső esett, a köz-

vetítések száma 100 férfi szakmunkahelyre 72,

100 női szakmunkahelyre 78 volt. A segédmunká-

znál 100 munkahelyre 146 (tavaly 140) munkakereső

jutott és 79 férfi, illetve 85 női közvetítés.

Schneller Károly: Miskolc halálozási hánya-

dosának átértékelése.

Charles Schneller: Chiffre stan—

dardje la mortalite' de la ville de Mis-

Jcolc (Hongrie)

Misléglgi Jogászélet Könyvtára 52. szám. Miskolc, 1929

Bibliolhégue de "Miskolci Jogászéleí" No 52, Miskolc,

1920. 2317.

Résume'. Ilauteur coníronte, dans cette bréve

.t'lude, le coefficient de mortalité brut et le coeffi-

cient de mortalité standard d'une ville moyenne

Izongroise, Miskolc, Dans les années 1920—4921,

tearacte'rise'es par leur proportion défavorable ari

point de vue de la mortalite', le coefficient brut de

Miskolc était de 21'590/00, soit gueloue peu plus

clevé gue la moyenne du pays (21'299/00), respec—

tivement la moyenne (20'780/90) des autres villes

autonomes de la province. En élimínant lteűet per

..tutbateut de la répartition par áge, la proportion

:de Miskolc présente un tableau beaucup plus dé

iavorable, le coefficient de mortalite' ainsi calculé

ey étant de 25'990/00 (la moyenne du pays 22'900100

et celle des autres villes autonomes de la provínce,

'?3'460/00). La situation slamélíore en séparant les

índividus non indigénes décédés dans les hópitaux;

mais merne dans ce cas, le nombre proportionnel

de la ville de Miskolc dépasse guelgue peu celui

tdes autres villes autonomes.

*

A Magyar Statisztikai Szemle f. é. augusztusi szá—

vmában Schneller Károly Magyarország standard-

halandóságát nemzetközi viszonylatban tárgyalta.1)

"Ugyancsak a nyers- és standardhalandóság alaku-

lása, a halálozási hányados átértékelése áll Miskolc

város halálozási hányadosával foglalkozó, valami—

vel előbb megjelent érdekes és tanulságos kisebb

dolgozatának középpontjában,

Utóbbi tanulmányának bevezető fejtegetései a

halálozási hányados átértékelésének jelentőségével,

'módszertani és történeti kérdéseivel foglalkoznak?)

1) V. 6. Schneller Károly dr.: Halandóságunk

nemzetközi viszonylatban. M. Slat. Szemle VII. évf.

(1929) 8. szám. 841—880. l.

2) Itt Schneller fejtegetései során nehezményezi,

hogy a nemzetközi statisztikai kiadványok —— köz-

fiúk a Nemzetközi Statisztikai Intézet ,,Annuaire"—jei
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gondolatmenete e tekintetben nagyjában azonos a

Szemle fentemlített cikkével. Dolgozatának tulajdon-

képeni témájára a módszertanilag jól megalapozott és

következetesen kidolgozott második fejezetben tér rá.

Miskolc halálozási arányszámát a legutolsó nép-

számlálás körüli 1920/21. évekről, tehát magas ha-

landóság által jellemzett időpontról közli: a nyers

halálozási arányszám (ezer lélekre) e két év átla-

gában 21'59 volt, valamivel több, mint az országos

átlag (21'290/00) és a többi kilenc vidéki városi tör-

vényhatóság nyers halálozási aránya (20'780/00). A

továbbiakban azonban rámutat arra, hogy Miskolc

halandósági aránya valójában nem ilyen kevéssel,

hanem sokkalta rosszabb, mint akár az országos át—

lag, akár a vidéki tj. városoké. Az egyes korcsoportok

közül ugyanis csupán az egy évnél fiatalabb és

1—4 éves gyermekek halandósági aránya mutatko—

zott számításai szerint Miskolcon kedvezőbbnek, míg

az összes többi korcsoportban jóval magasabb halá—

lozási gyakoriságot talált. A nyers halandósági

arány tehát nem tükrözi vissza elég híven a többi

vidéki várossal és az országos átlaggal szemben a

valóságos különbséget s ez tisztára annak tudható

be, hogy Miskolc népességének életkor szerinti réteg—

ződése nagyvárosias, fiatalos, vagyis ,,veszélytelen":

a halálnak legerősebben kitettek _ öregek és gyer-

mekek —- részesedése kicsiny, viszont igen nagy az

életerős. produktív korúaké. Schneller ezért az élet-

kor zavaró hatását kiküszöbölő standardszámítás—

hoz fordul, alapul véve a Szemlében között nagyobb

tanulmánya szellemében Hollandia 1910. évi kor—

megoszlását. így azután arra az igen kedvezőtlen

eredményre jut, hogy az 1920/21. évi átértékelt ha-

lálozási hányados a 22'900/00—85 országos átlaggal

és a vidéki tj. városok 23'460/oo—es arányszámával

szemben Miskolcon 25'990/001 Míg tehát a vidéki tj.

városok halálozási hányadosát ezernek véve Mis—

kolc nyers halálozási arányának mutatója 1.053, a

standardizálás után a mutató 1.108-ra romlik. A

városok halandóságát azonban tudvalevőleg nagyon

rontja a kórházakban elhunyt nem helybeli halot—

tak sok helyt igen nagy száma. Ezért Schneller szá-

mukat kihasitja az összes halottak közül s ilyen

módon törekszik a törzslakosság helyes halálozási

arányának megállapítására. így nyert adatai, melyek

természetesen valamelyest a valóságos alatt ma-

radnak, tehát minimálisaknak tekintendők, —— hiszen

— nem kísérelték meg az egybevetés nehézségeit

kiküszöbölő standardszámítást. E tekintetben le-

gyen szabad utalni arra, hogy a Nemzetközi Statisz-

tikai Intézet hágai Állandó hivatala nemcsak Euró-

pát, hanem a többi világrészeket illetőleg is ered-

ményesen kísérelte meg a háború előttről, még pedig

több évtizedre visszamenőleg, a standardizálást,

habár az alapul vett sokaságot elméleti tekintetben

talán nem választotta meg a legszerencsésebben.

V. 6 Annuaire International de Statistigue. Il.'

103—111. 1., IV. 83—87. 1., V. 153—155. l.
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például az idegenben elhalt törzslakosok számbavé-

telére sincs mód, — valamivel kedvezőbb képet ad—

nak Miskolc halandósági viszonyairól a fent bemuta-

tott'nál, mert míg— a törzslakosságnak standardsoka-

ságra (részben becslés segitségével) átszámított való-

színű $(minimális) mortalitása a vidéki tj. városok—

ban 21'830/oo—et ért el, addig Miskolcon ennél vala—

mivel ugyan még mindig magasabb: 21-900/00 volt,

a különbség azonban már távolról sem olyan nagy,

mint aminőt a nem helybeliek terhétől meg nem

szabadított standardhalálozási arányszámok mutat-

tak. Még így is kétségtelen, hogy Miskolc helyzete

kedvezőtlen, sőt szerző idevágó számításai arra is

rámutatnak, hogy a háború előtti időkkel szemben

a város átértékelt halálozási aránya megromlott, '

vagy legjobb esetben stagnál.

Schneller tehát egy zavaró tényező: az életkor

hatását szinte tökéletesen semlegesíti mintaszerűen

kerek dolgozatában. A Miskolc kárára kimutatott

különbözetet mégsem írhatjuk teljes biztossággal

az életmód nem megfelelő voltának, vagy a kedve-

zőtlen lakásviszonyoknak rovására, mert hiszen —-

mint erre Schneller is utal — emberi beavatkozással

alig, vagy egyáltalában nem módosítható ' egyéb

okok is hozzájárulnak a halandósági mérték meg-

határozásához. Kétségtelen ugyan, hogy ezidőszerint,

nálunk és világszerte is elsősorban két természetes

tényező: a neni és az életkor befolyásának mente-

sítésére alkalmazható a legeredményesebben a stan-

dardszámitás, mégis érdemes volna például váro—

saink halandósági viszonyait legalább kisérletképen

további kutatások tárgyává tenni, halálozási arány—

számukat az ilyen egyéb zavaró tényezőktől is

megtisztítani, talán legcélszerűbben azon a nyo-

mon, melyet mások mellett tulajdonképen csak

Würkburger jelölt ki elég határozottan két nem—

régen megjelent teoretikus cikkébenf) aki a fog-

lalkozási rétegeződésben (kereső tevékenységben)

mutatkozó eltérések, valamint a klimatikus viszo—

nyok között fennálló különbségek kiküszöbölésének

a nem és az életkor összehasonlítást zavaró befolyá—

sának eliminálásával csaknem egyenrangú fontos—

ságát hangsúlyozza. Szerinte ugyanis a foglalkozást

és az éghajlatot hasonlóképen olyan, adott esetben

elkerülhetetlen és alig változtatható faktoroknak —

természetes, tehát bizonyos mértékig ,,normális"

okoknak —— kell tekinteni, amelyek a szociális és

kulturális okoknak és állapotoknak (lakásviszonyok,

életmód stb.) a balandóságra gyakorolt hatását

szintén elhomályosítják és ezért az életveszély ki-

sebb vagy nagyobb voltát előidéző ,,tulajdonképeni"

okok kikutatása céljából teljesen homogén csopor-

tok képzése és további standardizálás által eliminá—

1) V. ö. Würzburger: ,,Grenzen der Sterblich—

keitsstatistik". Reichsarbeitsblatt, 1926. évf. 20. sz.

és ,,Die Sterblichkeitsstatistik als Ursachenfor-

schung". Deutsches Statistisches Zentralblatt 1927.

évf. 516. sz.
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landók. Természetesen addig, míg a statisztikai

anyag az ilyen finomabb műveletek végrehajtására,

tökéletesen alkalmas nem lesz, a standardszámítás-

nak az életkorra (és a' nemre) korlátozótt alkalma-,

zása —— mint azt Schneller dolgozata tanulságosan.

igazolja —— nélkülözhetetlenül becses eredményeket,

ad, a valósághoz elé'g'közel járó következtetésekrb

nyujt alkalmat. Th; L. dr.

Hacker Ervin dr.:

1921—1927. években.

Dr. Ervin Hacker: La criminal—*

lite' de Hongrie en 1921—1927.

Miskolci Jogászélet Könyvtára 57. szám. Miskolc; 1929. l? . 1.

Publié par la Bibliothégue des juristes. de *Mískolc (Ill/is—

kolai jogászélel könwlám), no 57, Miskolc. 17 pages.

Kriminátitásunk az

Résume'. Les facteurs ctiminogénes ne se

faisant sentir gu'au bout diun certain temps, la

criminalité de Hongrie, accrue par la misére causée

par la guerre et la dépréciation de la monnaie, nia

atteint son maximum guien 1924.

La criminalíté, gui chez les hommes dépasse

en général 4 fois celle des femmes, a augmenté

ehez les femmes au Iendemain de la guerre. Le

nombre des récidivistes, surtout celui des individus

retombés plusieurs fois, présente une forte ten—

aance ascendante. Chez les célibataires —— el

encore plus chez les divorce's —— Ia ctiminalité esf

bien supe'rieurc á celle des gens mariés; a_u point

de vue de la langue maternelle, elle est síngulíére-

ment grande ehez les Tzíganes; mais contraire—

ment á ce (ju'on voit dans plusieurs pays, elle es!

moins grande ehez les illeitrés gue ehez les indi—

uidus sachant líre et écrire. Et guoigue en général

elle soit plus élevée dans les villes (1181) la cam

pagne, Budapest Ifa pas une proportion trop forle

d cet égard.

*

Szegényes bűnügyi statisztikai irodalmunkban

hiánypótló ez a kis összefoglaló tanulmány, amely

a háború utáni bűnügyi adatokat könnyen áttekint—

hető rendszerben csoportosítja s a kriminalitásra

befolyással levő tényezök vázlatát adja. Legfonto—

sabb 'megállapításai a következők:

A kriminogen tényezők nem nyomban, hanem

csak bizonyos idő mulva éreztetik hatásukat. Ezért

gazdasági leromlásunk hatásaképen kriminalitásunk'

a kulminációs pontot csak 1924—ben érte el. Száz—

ezer 12 éven felüli lakos közül a törvényszékek és

járásbíróságok által elítéltek száma ugyanis volt:

1921 558

1924 978

1927 656

A férfiak és nők kriminalitása általában úgy

aránylik, mint Ltzl. A háború utáni első években

azonban igen megrontja a női kriminalitás arány-

 



 

1 1. szám.

számát a hadbavonultak munkahelyeit elfoglaló

nők még mindig nagy száma, e férfimunkát végzö

nők bűnözési lehetőségeknek jobban ki vannak téve,

Száz elítélt közül ugyanis 1921-ben 29 volt nő, míg

1927-ben arányuk a 23%-ot alig haladta meg.

A vagyoni állapot hatása az ismertetett éveken—

belül eléggé állandó maradt s átlagosan száz el—

ítélt között vagyontalan volt 82, némi vagyonnal

bíró 10, vagyonos 8

A visszaesők főleg a többszörösen visszaesők

száma erősen növekedő irányt mutat. Az elítéltek

között a büntetett előéletűek száma 1921—ben

csak 2.329 volt, 1927—ben 6.975, ezek közül a há—

romnál többször büntetettek száma ugyanezen

idő alatt 207—ről 973-ra emelkedett.

Az alkoholizmusnak a kriminalitásra Való erös

hatását mutatja, hogy az elítéltekből rendszeresen

szeszesitalt élvezők aránya az utóbbi években ál-

landóan közel 70%—ot tett.

A házasságban élők jóval kisebb kriminalitást

mutatnak mint a házasságban nem élők különö—

sen sok a bűnoozo az elváltak körében. 1927ben pl.

százezer lakosra esett elítélt:

nőtlen, hajadon . . . . . . 758

házas . . . . . . . . . 631

özvegy . . 306

elvált . . . . 1.706

Az anyanyelvi megoszlásban kiütközik a cigá-

nyoknak példátlanul magas bűnözése.

Az'által'á—nos tapasztalattól eltérően, nálunk az

irni-olvasni tudók bűnözési aránya nagyobb, —mint

az analfabétáké, valószínűleg főképen azért, mert

a kisebb kriminalitású nők között az írni-olvasni

tudók aránya is kisebb.

Az egyes foglalkozási ágak' között legalacso—

nyabb a bűnözés aránya az őstermelő foglalkozá-

súak körében.

A városok kriminalitása általában nagyobb,

mint a vidéké. Hogy Budapesten kivételesen arány-.

lag mégsem nagy a bűnözési arány, ezt szerző ma-

gas színvonalú rendőri intézményeinknek tulajdo-

nítja. Budapestenvszázezer 12 éven felüli lakosra

1927—ben csak 1.121 elítélt jutott, mig a többi tj.

városokban 1.350, a rt. városokban 1.257, a tízezer—

nél népesebb községekben 1.135 s végül az ennél

kisebb népességű községekben 989.

Mazvar Biztosítási Évkönyv. XXI. évfolyam

192841929.

Annuaire Hongrois des Assurances.

Ánne'e XXI. 1928—1929.

Kiadják: A Biztosítási és Közgazdasági Lapok. Buda—_

pest. 447 I.

Publié par Biztosítási és Kozgazdasági Lapok Buda-

pest 447 pages

Re'sume, Dans [a litte'rature des assurances,

eet Annuaíre occupe une des premie'res places.

Il donne, Chota—ue année, un exposé sur les guestíons

1167 _— 1929
___—"—

Ies plus actuelles des assurances et sur les résultats de!

Ilactívite' des compagnies diassurances, Llouvrage est:

a'ivísé en trols parties. La premiere _contiem' Io desi-1

cription des lois et ordonnances en vigueurxrela-

tivement aux assurances; la deuxiéme, les matieres

statistigues concernant les compagníeediassyrances,

accompagnée diun court exposé relatif aux assu-

des pays díts successeurs; la troisiéme

Compi-end des tableaux indiguant Ia situation de

I'année préce'dente des branches principales des.

assurances. On y trouve en/in des études traitant

les (Iuestions importantes des assurances et rédigées

par *diémínents experts.

rances

*

A magyar biztosítási szakirodalomnak éven—

krínt visszatérő értékes terméke a fenti című ki-

advány, mely gazdag statisztikai anyagával, a biz

tosításügy legaktuálisabb kérdéseinek ismertetésé—

vel úgy a szakemberek, mint az érdeklődő nagy—

közönség számára hasznos forrásmunka. A munka

részben többet, részben kevesebbet nyújt, mint

amit tulajdonképen egy évkönyvtől várunk. Többet

annyiban, hogy nemcsak az elmult év lényegesebb

mozzanataira terjeszkedik ki, hanem a legfonto-

sabb biztosítási törvényeket, rendeleteket, továbbá

az általános biztosítási joggyakorlatokat is ismer—

teti; kevesebbet ad viszont egy évkönyv megszo—

kott anyagánál annyiban, hogy az elmult év sta-

tisztikai anyagát a társaságoknak csupán egy ré-

széről állítja össze. Ez a rész azonban nem is le-

hetett teljesebb, mivel az évkönyv megjelenésének

időpontjában a társaságok egy része még nem

mérlegelt, illetve eredményeit nem hozta, még

nyilvánosságra.

Az évkönyv anyagának beosztása már az előző

években is praktikusnak bizonyult, hármas tago-

zódás szerint történt. Az első rész az érvényben—

levő törvényeket és rendeleteket ismerteti. A má-

sodik fejezet a biztosító intézetekre vonatközó'

statisztikai anyagot (mérleg- és eredményszámla)

tartalmazza, kiegészítve az utódállamok biztösitás-

ügyére vonatkozó rövid ismertetéssel. A' harmadik

fejezet első részében néhány összevont táblázatban

mutatja afontosabb biztosítási ágazatok 1928; évi

állapotát, a további részt pedig a biztosításaktuáé

lis és fontos kérdéseit tárgyaló tanulmányok töl—

tik ki. Ezek az értekezések részben az elmult év

eseményeinek krónikáját adják részben—pedig a

biztosításügy fejlődésével szorosan összefüggő pro-

blemákat fejtegetnek. _—

A magyar hivatalos biztosítási statisztikáttis

közelröl érintő tartalmánál fogva röviden kikelt

itt térnünk Tarcsay Pálnak e fejezetben foglalt:

,,A magyar biztosítás statisztikáról"*c. cikkére.

Szerző! a' 'magyar biztosítási statisztika fejlettségi

fokát kritizálva, a nélkül, hogy kifogásait ponton
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sabban körülirná, megállapítja, hogy a biztosítási

statisztikánk ,,nem elég, nem jó és semmi esetre

sem valóságos". Hogy még fejlődésre szorul, an—

nak a Statisztikai Hivatal is tudatában van, de

kétségtelen, hogy újabb szervezetében sokkal töké-

letesebb, mint volt a háború előtt és sokkal kiépí-

tettebh, mint a legtöbb európai országban. Semmi

esetre sem lehet azonban valótlannak minősíteni,

hiszen az adatgyüjtésnek a társaságok közgyűlé-

sein jóváhagyott hiteles kimutatások képezik az

alapját, a begyűjtött anyag pedig a Felügyelő

Hatóság szakszerű technikai revizióján megy ke-

resztül. Szerző kijelentéseinél valószínűleg arra

gondolt, hogy a biztosítási statisztika nem tudja

a biztosításügy belső szükségleteit kielégíteni, nem

nyujt elegendő alapot a helyes üzleti politika ki-

építéséhez, mint ahogy cikkének általában ez a

vezérmotívuma. Ez mindenesetre igaz. De a hiva-

talos statisztikának ez nem célja. A helyes tarifa—

tételek megállapítása elsősorban belső üzleti ta-

pasztalatokon nyugvó statisztika alapján történhet,

melyeknek összeállítása és feldolgozása eminenter

társasági feladat. Mint ahogy pl; a hitelintézeti

statisztika beszámol az ország intézeteinek műkö-

déséről és tevékenységük eredményéről, de nem

célja, hogy az egyes üzletágak rentabilitásának

vagy kockázatának vizsgálatába bocsátkozva üzlet-

politikai irányelveket állapítson meg, éppúgy a

hivatalos biztosítási statisztikának csak az lehet a

célja, hogy biztositásügyünknek, mint társadalmi

életünk egyik fontos tényezőjének állapotáról, fej-

lődéséről hű képet adjon, illetve azt évről évre

megrögzitse. Hivatalos biztosítási statisztikánk mai

fejlettségi állapotát pedig igazán lakkOr tudjuk

kellőleg értékelni, ha összehasonlítjuk akár a há—

ború elötti statisztikával, akár más országok sta—

tisztikájával, továbbá ha azokra a nehézségekre

gondolunk, melyek az adatgyűjtés újjászervezése

elé jórészt éppen a biztosítók részéről gördíttettek.

Az Évkönyv általában gazdag tartalmánát

fogva érdeklődésre és elismerésre joggal tarthat

számot. H. S.'dr.

A M. kir. Közp. Statisztikai Hivatal könyvtárába érkezett munkák.

Ouvmges arrioés a la bibliothégue de POffice central royal hongrois de staiistigue.

Nemzetközi vonatkozású művek és elméleti

munkák. (Publication d'iniérét international et de

théorie générale.) _— Les mouvements migratoircs,

1925/1927. Bureau international du travail. Geneve.

(Études et documents. 0/4.)

La réglemeniatíon des migrations. Vol. III. Les

traités et les conventions internationales. Bureau in-

ternational du travail. Geneve. (Études et docu—

ments. 0/3.)

Double imposition et évasion fiscale. Supplű-

ment No 1 aa recueil des accords internationaux

et des dispositions de droit interne tendant á évitcr

Iu double imposition et llévasion űscale. (Préparé

par la section économigue et íinanciére du secré—

tariat de la Société des Nations, en application de

la resolution du conseil du 15 septembre 1927.)

Société des Nations. Geneve. 1929.

Hygíéne du travail. Encyclopedie dlhygiéne, de

pathologie et d'assistance sociale, envisage'es au

point de vue du travail, de llindustrie et des pro-

fessions, Fasc. 207/212. Bureau international du

travail. Geneve.

Schutz der Seeleute im Kranlcheitsfalle

schliesslich (let Behandlung Verwundeter an Bord.

I. Die Fürsorgepflicht des Reeders für Kranke und

verletzte Seeleute. —— II. Die Krankenversicherung

der Seeleute. Internationale Arbeitskonferenz. Drei'

zehnte Tagung. Genf, 1929. Internationales Arbeits—

amt. Genf.

Zwangsarbeit.

Vierzehnte Tagung. Genf,

Arbeitsamt. Genf. 1929.

ei n—

Arbeitskonferenz.

lnternationales

Internationale
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Mises, Richard von: Wahrscheinlichkeit, Stati—

slik und Wahrheit. Wien. 1928. (Schrit'ten zur wis-

senschaftlichen Wcltaufl'assung. 3.)

Bürger, Dr. Gottfried: Adolf Wagner als Sta-

tistíker. Leipzig. 1929. (Ergánzungshefte zum Deut—

schen statistischen Zentralhlatt. llz)

Mombert, Dr. Paul: Bevölkerungslehre. Jena.

1929. (Grundrisse zum Studium der Nationalöko—

nomic. 15.)

Lictzmann, Dr. Walter: Funktion

phische Darstellung. Breslau. 1925.

Chlumecky, Leopold von: Erzherzog Franz

Ferdinands Wirlcen und Wollen. Berlin. 1929.

Hahn, Dr. Walter: Die statistische Analyse der

Konjunkturschwingungen. Jena. 1929. (Probleme'

der Weltwirtschaft. 47.)

Magyarország. (Hongrie.) —— Dami, Aldo: La

Hongrie" de demain. Critigue des programmes re—

visionnistes. Paris. 1929.

gazdaságstatisztikai és konjunk-

(1929 )

und yra—

Az Országos

lúrakutató bizottság közleményei. 1. évf.

2/3. szám. Budapest.

Recensement de la population, 1920. VI. Ré-

sumé des résultats définitifs. Office central royal

hongrois de statist. Budapest. (Publications statis—

tigues hongroises. 76.)

Ausztria. (Autríche.) —— Síatistilc des auswűr-

tiger: Handels Österreich, 1928. Bundesministerium

für Handel und Verkehr. Wien.

Cseh—Szlovákia. ('Tchéco—Slovaguie.) —— Rapport

aminel dc I'entreprise des chemins de fer de (*Etat

   



  

11.9zmn.

Cenzovaia promüslennoszti

Centr. sztatiszt. uprava. Kharkot'f.

Résultats de Penguéte printaniére de Ilindustrie

agricole de PUIcraine, 1928. (Recensement des ex—

ploitations agricoles paysannes eil'ectué par la

méthode representative.) Centr. sztatiszt. uprava.

Kharkofl'.

Fabriki i zavodü moszkovszkoj oblaszti, 1928/9.

Moszkovszkij sztatiszt. otdel. Moszkva.

Finnország. (Finlande.) —— Rapport sur Pacti-

vité de Padministtation forestíére, 1927. (Finn

közp. stat. hiv.) Helsinki. (Suomen virallinen

tilasto. XVII/28.)

Vág—och vattenbiggnaderna. Vág-och vatten-

biggnadstyrelsens beráttelse om de under dess

ledning va'rkstállda arbeten, 1927. (Finn közp. stat.

hiv.) Helsinki. (Suomen virallinen tilasto. XIX.)

Compte rendu de Pétat de Fassurance en Fin—

lande, 1927. (Finn közp. stat. hiv.) Helsinki. (Suo—

men virallinen tilasto. XXII/A-33.)

Acta geographica. 2. Societas geographica Fen-

niae. Helsinki. 1929.

Fennia. 49. Societas geographica Fen'niae. Hel-

sinki. 1929.

Lengyelország. (Pologne.) "— Annuaire statis—

tigue de la Répuingue Polonaise. Vll. Année. (1929)

Office central de statist. Varsovie.

Észtország. (Estonia) —— Annuaire de la sta-

tistigue agricole, 1928. Bureau central de statist.

Tallinn.

Románia. (Roumanie.) —— Statistigue miniére

Ukraínű, 1925,'6.

—— 1170 —-

 

1929___

de la Roumanie, 1928. lnstitutul de statistics gene—

rala. Bucuresti. — -

Görögország. (Gréce.) —— Statistígue du mou—

vement de la navigation, 1928. Statist. générale de

la Gréce. Athenes. , '

Holland-India. (Indes Néerlandaises.) ——- Sta-

tistisch oversicht der behandeldeezieken van de

koloniale troepen, 1924. Military medical service.

Weltevreden. ' '

Abstract tables of imports and exports into and

from the Nederlandsch East ladies, 1927. s. Vol.

Outer districts; Central—L bureau tafi stát'istívfiWelftefía—

reden. "

Amerikai Egyesült Államok. (États-Unis.) ——

Railway statistics of the United States of America,

1928. Compared with the official reports forr1927

and recent statistics of foreign railways. Bureau

of railway news and statist. Chicago.

Productivity of labor in newspaper printing.

Bureau of labor statist. Washington. 1929. (Bul-

letin. 475.)

Union scales of wages and hours of labor, 1928.

Bureau of labor statist. Washington. 1929. (Bulle—

tin. 482.)

Annual statistical review of patients in the state

hospitals and private Iicensed institutions for mental

disease, 1926/7. State of New-York. Department

of mental hygiene. Albany.

Mexikó. (Mariana) M Resumen de! comercín

erteríor y navegación, 1927/1928. Departamento de

la estadtst. Mexico.

Folyóiratszemle.

Revues.

Allgemeine: Statistisches Archív Kőzleményei (1. évi. I. sz., Budapest 1929,

(19. köt. 3. f., Jénn 1929, ném.). —— Most: Gazdaság m.). _— Bene L.: A konjunktúrakutatás feladata és

és statisztika. -—— Vulta R.: Németország közreműkö- módszerei. — Magyarország közgazdasági viszonyai—

dése a nemzetközi munkastatisztikánál. —— Winkler nak alakulása az 1928. év végéig: Bene L.: Ér-

W.: Hazudik-e a statisztika? _ Morgenroth W.: ték— és pénzpiac. — Szőnyi Gy.: Arupiac. — Bene

Uzemgazdaságí és általános statisztika. _— Isaac A.: L.: Termelés és üzletmenet. —— Külkereskedelmi

A nemzetgazdasági és magángazdasági statisztika forgalom. _ (2—3. sz.). —— Magyarország gazdasági

együttműködése. —— A Német Statisztikai Társaság helyzete 1929 január 1—től augusztus Sul—ig: Sipos

tárgyalásai Kölnben 1929 május 15-én. —— Zahn F.:

Németország gazdasága belföldi és külföldi vonat-

kozásaiban. —— Knőpp H.: Statisztikai felvétel a

kézműiparban. m- Ferenczi I,: A világvándorlási

statisztika egy történeti kísérletének módszerei és

főeredményei. —— Stieda E.: Az 1926 december 17—i

népszámlálás Szovjet-Oroszországban.

' Archiv für Sozialwissenschait ui

Sozialpolitik (62. köt. I. I., Tűbingen 1929,

ném.). —— Kolnai A.: Az osztályok hatalmi ideái.

,__ Heyer F.: A települési mdzgalom Nagy—

Britanniában. '

Az Országos Gazdaságstatiszti—

kai és Konjunktúrakutató Bizottság

 

S.: Pénz- és értékpiac. —— Szőnyi Gy.: Árupiac. _—

Andreich J.: Termelés és üzletmenet. — Meszlényí

E.: Külkereskedelmi forgalom.

Budapesti Szemle (618. sz., Budapest

1929, m.). — Olay F.: Csonka-Magyarország ellen—

séges megszállása és kulturális káraink. —— (619.

sz.). —— Lukács Gy.: A kisebbségi kérdés. —— Ifj.

Mágócsy-Dietz S.: Cseh-Szlovákiába irányulómező—

gazdasági kivitelünk jelentősége. —-— Márkus Gy.:

A kartellek törvényes szabályozásáról.

Bulletin de la Statistigue Géné-

rale de la France (18. köt. 4. f., Párizs

1929, ft.). —— Dugé de Bemonville M. L.: Az árak

ingadozásai Franciaországban a stabilizáció óta-,
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Bulletin Péríodigue (72. sz., Liége Journal de la Société de Statis-

1929, fr.). —— Labor-de F..- Tunisz gazdasági fejlő— íigue de Paris (70. évf. 7-8v9. sz. Páris 1929v

dése. —— Hadjilcyriakos A..- A szociális gondolatok fr.). % Rabinovitclt C.: Az orosz len. ——— Rolle M.:

fejlődése Görögországban. % Fellner F.: A jelen— Konferencia a P. L. M. statisztikai gépek alkalma-

legi Magyarország nemzeti vagyona. —— Vermey C.: zásáról. ——— (10. sz.). -— Mourre M.: A jövedelem

A holland tengeri forgalom fejlődése. _— Stecki J.: görbéje. _— Demográliai krónika.

Lengyelország esszenciális gazdasági problémái. — J 0 u r n al 0 f th e R 0 y al S t a t i s tic al

Curcin G.: Az Amerikai Egyesült Államok, az Euró-

pai gazdasági Entente és a Népszövetség. —— Busch

A.: Cseh-Szlovákia gazdasági hetyzete.

Commerce Reports (1929. 26. sz., Wash—

ington, any.). -— Automobilok termelése, kivitele

és fogyasztása a világon 1928—ban. —— Cseh-Szlová-

kia széntermolése 1928—ban. — (27; sz.). —-— A ma—

gán- és az állami hajók szerepe az Amerikai Egye-

sült Államok tengeri kereskedelmében. ——— Motor-

kerékpárok világtermelése 1928-ban. —— (28. sz.). ——

A világ automobilállománya 1929 január Lén. —

(29. sz.). —— Spanyolország törekvései kedvezőtlen

külkereskedelmi mérlegének megjavítására. —— Az

automobilizmus térfoglalása. m— (30. sz.). M— A világ

hajóépítése. —— A világ motorkerékpárállományu

1929—ben. —— (31. sz.). w— Az Amerikai Egyesült Ál-

lamok tőkekibocsátásai külföldi államok részére.

4— (33. sz.). _ Vámtarifarevizió a Balkánon. -—

Az angol-amerikai fizetési mérleg 1927- és 1928—ban.

—- (B'/;. 32.) — Az Amerikai Egyesült Államok kül-

kereskedelme 1928/29-ben. —— Kína 60 éves fejlő—

dése. —— A Szovjetköztársaságok Uniójának kül—

kereskedelme.

Deutsches Statistiscjzes Zentral-

blatt (21. évi. 9-10. sz., Lipcse 1929, ném.). -—

*Würzburger E. és Stössel M.: A Nemzetközi Statisz-

tikai Intézet fejlődése. — Tőnnie: F.: A gonosz-

tevők származási helye Schleswig-Holsteinben.

' Földrajzi Közlemények (57. köt, 1-5.

ti., Budapest—Debrecen 1929, m.). —— Somogyi J.:

A budapesti kereskedelmi és ipari kikötő. —— Szabó

*P. Z.: Az állam és a kisebbségek.

Internationale Rundschau eler

Arbeit (7. évf. 7. f., Genf-Berlin 1929,'ne'm.). — --

Lederer M.: A társadalombiztosítás reformja Auszt-

riában. —— Baade F.: A munkáspártok agrár-

ixrogrammja Ausztriában, Angliában és Német—

országban.

Jahrbücher für Nationulökono—

rnie und Statistik (131. (76.) köt. 3. f., Jóna

1929, ném.). —— Seraphim H.-J.: Statisztika és társa—

dalomgazdaságtan. —— Weddigen W.: Szociálpoli-

tika, mint az antik világ sorsproblémája. —— Müller

J.: A Németbirodalom gazdasági törvényhozása

(1929 április l—június 30.). —— Bissing W. M.

Megjegyzések a terménykereskedelmi politika el—

méletéhez. -— Fehlinger H.: A kollektív munka-

szerződések statisztikája Ausztríában. —— Guradze

H.: A kenyérárak és megélhetési költségek Berlin-

ben 1929 első felében.

Society (92. köt. 4. rész, London 1929, aug.).

Loveday A.: A tarifaszínvonal megállapítása. ——

Llewellyn Smith H.: Beszámoló a londoni élet— és

munkaviszonyokról. —— Faber H.: Új módszer a

szántóföldön termelt gabonaneműek produktivitá-

sának mérésére Angliában és Walesben, Skóciában

és Dániában. , Coates H. W.: Kétszeres adóztatás

és adóelkerülés.

Közgazdasági Szemle (53. évi. 8-9.

sz., Budapest 1929, m.). —— Mezey L.: VlSSZa Böhm;

Bawerkrei —— Óvári Papp Z.: A jegybankiigy re—

formja Angliában. — Buday K.: Magyarország a

nemzetközi pénzpiacon. ——— Éber A.: A nemzeti va-

gyon alakulása haszonállatállományunkban.

Magyar Gazdák Szemléje (34. évf.

9. sz., Budapest 1929, m.). —— Gesztelyi Nagy L.: A

magyar Alföld és a tanyavilág. —— Ihrig K.: Az

Egyesült Államok törvénye a mezőgazdaság támo—

gatásáról. _ Csiky J.: A kísérletezés szerepe a mo—

dern mezőgazdasági üzemben. —— Jeszenszky J.-

Maila'th J.: A magyar mezőgazdasági munkásság

helyzete.

Magyar Kisebbség (8. évf. 18. sz., Lu—

gos 1929, m.). _ Deák L.: A Népszövetség és kon—

gresszusunk jövő feladatai. —— Sulyok I.:' A kisebb—

ségi sajtó feladatai. —— Nagy I.: Európa kisebb-

ségei. Nemzetiségi statisztikai vázlat. — (19. sz.),

_ Nagy I.: Európa kisebbségei. Nemzetiségi sta-

tisztikai vázlat. —— Barabás E.: Szemelvények Nagy-

Románia oktatásügyi statisztikájából. —— (20. sz.).

—— Barabás E.: A romániai úgynevezett magyar

tannyelvű állami középfokú iskolák sorsa 1919—-

t928—ig.

Revue internationale contre l'al-

coolisme (37. évi. 4, sz., Lausanne 1929, fr.—

ang.-ném.). —- Gabriel E.: Alkohol és élettartam.

—— Fuhrmann F. V.: Az alkoholizmus elleni kiiz-

delem Szovjet—Oroszországban. —— Bandel R.: A

specifikus férfihalandóság Belgiumban s az *1919—i

belga törvény hatása. '

Revue Internationale du travail

(20. köt. 3. sz., Genf 1929, fr.). ——Ferenczi I.: Tör-

ténelmi tanulmány a vándorlási statisztikáról. —-——

Lüders E.: A munkásnők törvényes védelme Német—

országban s ennek befolyása a női munkaalkal-

makra. — (11. sz.). _ Martin P. W.: A gazdasági

egyensúly technikája. Szerepe az amerikai prospe—

ritásban. —— A nők munkája és védelme az orosz

iparban, — A munkabér és —idő a szénbányákban

1927-ben.
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Schmollets Jahrbuch (53. köt. 4. f.,

München-Lipcse 1929, ném.). _— Beckeraih E.: Né-

hány megjegyzés Sehumpeter gazdasági fejlődési

teóriájához. —— Sombart W.: A nemzetgazdaság

törvényei. —— Balogh T.: Látens infláció, értékrend—

szer, jegybankpolitika és tőzsdehossz. — Zipfel E.:

A háborús (részvény—) társaságok aktáinak jelen-

tősége a háború alatti gazdasági élet megismerése

szempontjából.

Városi Szemle (15. évf. 2. sz., Budapest

1929, m.). — Szücs J.: A városok határainak ki-

igazítása, tekintettel Miskolcra. _ Surányi-Unger

T.: New-York gazdaságpolitikája. Adatok Lon-

don közlekedéséhez. ——- Öngyilkosságok Breslauban,

—— Nagyvárosok egészségügyi hivatalainak szerve—

zete és feladatai. — Zürich szociális statisztikája

a születések csökkenéséről. —— (3. sz.). —— Wolff H.:

A sport és statisztikája. —— Melly J.: A német vá—

rosok tejfogyasztása. — A létfenntartási költségek

indexszámának megállapítása és jelentősége. ——

(4. sz. ). —— Szokola L.: A közigazgatási tisztviselők

és hivatalnokok gyakorlati képzése különös tekin—

tettel a fővárosra, —— A forgalmi balesetek Bernben.

Vierieljahrshefte des Thűríngi-

schen Statístischen Landesamts (8.

évf. 1. sz., Weimar 1929, ném.). — Müller J.: A

külföldiek a thüringiai közgazdaságban. e" Mom—

mer P.: A thüringiai forgalmi kerületek ki— és be-

vitele az 1925., 1926. és 1927. években. -—-— Mommer

P.: A Német Nemzeti Szinház látogatottsága. —

(2. sz.). —— Mommer P.: Tiidőtuberkulózis Thürin—

giában. —- Goehts P.: A thüringiai népesség 1925

óta a háború kitörése idején volt lakóhelye szerint.

Vierteljahrshefte zur Staiistik

des Deutschen Reichs (38. évf. 2. f., Ber-

lin 1929, ném.). —— Építkezések a Németbirodalom—

 

ban 1928-ban. —— A Vilmos császár—csatorna for—

galma 1928-ban. — Árstatisztika (1927, 1928 és

1929). —— A német részvénytársaságok mérlegei

1926 július l-től 1928 június 30—ig.

Wirtschaft und Sialistik (9. évf. 1.

f., Berlin 1929, ném.). — Az elektromos áramgaz-

dálkodás 1927—ben. — A selyemszövőgyárak 1927-

ben. —— A német kőszéntermele's 1928-ban. — A

bel- és külföld vas— és acéltermele'se 1928-ban. —— A

Németbirodalom állatállománya 1928 december

l—én. — Építkezé'sek 1928-ban. —— A német külkeres-

kedelem 1928-ban. — A fontosabb német tengeri

kikötők áruforgalma 1928-ban. —— A német belvízi

áruforgalom 1928—ban. —— A külföldi piacok 1928—

ban. — A német országok és kÖZSégek havi és ne—

gyedévi adóbevételei. (A birodalmi, pénzügyi sta—

tisztika adatai.) —— A német pénzpiac 1928-ban. ——

A keresőképes népesség korszerinti megoszlása a

Németbirodalomban.

Zeitschrift des Preuss. Statisti—

schen Landesamts (68. évi. 3-4. r., Berlin

1929, ném.). —— Weddige L. W.: Dél-Ázsia kaucsuk-

termelése és a világ ellátása nyerskaucsukkal a

jövőben. —— Skrodzki B.: Poroszország községei-

nek és községi szövetségeinek adóbevételei 1913-

ban és 1925-ben. —— Ettlíng W.: Az Északamerikai

Egyesült Államok zöldség- és gyümölcsstatisztikája.

_ Berolzheimer J. és Lerche F.: Poroszország és

községei, valamint községszövetse'gei adóbevételei

1925-ben, 1926-ban és 1927-ben. ;*

Külügyi Szemle. A Magyar Külügyi Társaság

Akiadásában Gratz Gusztáv dr. ny. külügyminiszter

vezetésével megjelenő Külügyi Szemle, tudomá-

nyos külpolitikai, nemzetközi jogi és világgazdasági

folyóirat októberi számában Bonkáló Sándor dr.

,,A rutén kérdés 10 éves fejlődése", Horváth

Jenő dr. ,,Briand államszövetségi terve", Czakó

István dr. ,,A szovjet elismerése", Weninger László

dr. ,,A nemzetközi légijogi kérdésekről szóló

nemzetközi jogi problémák", Póka-Pivny Béla dr.

UAZ agrártermelés nemzetközi problémái", Káldor

György dr. ,,A Young—tervezet megvalósítása" eí-

men irtak cikkeket. Az utolsó évnegyed fontosabb

külpolitikai, nemzetközi jogi, népszövetségi, kisebb-

ségi, világgazdasági stb. eseményeiről Gratz Gusz—

táv dr., Druclcer György dr., Geöcze Bertalan dr..

Göllner Aladár dr., vitéz Nagy Iván dr., Győmrey

Sándor dr., Tarcsay Pál stb. számolnak be.

A Munkaügyi Szemle f. évi novemberi számá-

ban: Szeibert János dr.: A társadalombiztosítás a

nemzetközi jogban, Gellért Elemér dr.: A Berufs-

genossenschaft és a baleseti sérültek orvosi ellátása,

Frank Ernő: Portalanitó berendezések a textil-

iparban, különösen a len- és kendergyári üzemek-

ben, Pfisterer Lajos: A társadalombiztosítás és a

szociálpolitika címen értekeznek. A lap Társada-

lombiztositási Orvos részében: Szentkirályi Zsig-

mond dr.: A mezőgazdasági munkások állati ere-

detű megbetegedései, különös tekintettel a bőr—

betegségekre, Gellért Elemér dr.: A társadalombiz-

tositó betegsegítő ágazat költségszaporodásának

okairól, Farkas Sándor dr.: Megemlékezés a Német

Ortopéd Társaság Münchenben tartott XXIV. kon—

gresszusáról címer. írnak érdekes dolgozatokat.
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Magyarország mozgóképüzemeí 1928-ban.

Les einémas de Hongrie en 1928.

Résume'. L'Of/ice hongrois de statis—

tigue a e'tendu en 1927 ses engue'tes annuelu

les sur les cine'mas. Les relevés se font con-

formément au programme établi par Illu—

stitut International de Cooperation Intellec-

tuelle. Ijenguéte de 1928 portait sur les

cine'mas ayant au 1" oetobre1928

une autorisation réguliere. D e s e i n e' m a s

autorisés 524 étaient a I 0 r 3 e n

fonctionnement contre 501 en 1927,

et il y avait 100autorisations dont les in—

téressés n3avaient pas encore usé. Sur les

524 cine'mas en activité, on comptait 89 a

Budapest, 130 a Grand—Budapest (la capi-

tale et la banlieue), 362 ('10'5%) dans les

communes et dans les villes. Dans les villes

autonomes, il existait 117 cine'mas (22'3%);

dans les villes de comitats, 80 (15'3%);

dans les grandes communes, 297 (56'7%);

30 (5'7%) dans les petites communes.

53'2% (donc plus de la moitie') des cine—

mas se trouvaient dans les communes et

villes de moins de 10.000 habitants (v. ta—

ble—au 2). Les 524 cínémas en activité avaíent

au total 180049 places, soit 8.332 de plus

gu'en' 1927. Parmi les personnes autorisées

á avoir un cine'ma, on trouve, d7apres le

tableau 5, 414 personnes physigues (á Bu-

dapest, 63) et 163 personnes civiles (a Bu-

dapest 41). Le nombre des eoncessionnaires

dépassait celui des cinémas en fonctionne—

ment, car pour un méme cinema, plusieurs

personnes physigues pouvaient obtenir une

autorisation.

Le nombre des gens employés aux ci-

némas s*est éleve' de 4.422 en 1927 a 4.617

en 1928; 011 y Comptait 642 (13996) em—

ployés proprement dits (tableau 7).

153 cinémas (30%) avaient une scene;

129 (24'6%) une estrade; le nombre total

des salles servant exclusivement á la présen-

tation de films était de 242 (45'4%). Pour

la projection, 95'6% emloyaient lléIectricité,

4'4% Ilacetyléne; 87'6'% se servaient de la

Ianterne spéculaire, les autres de la lanterne

Aar. A Budapest, 2 cinémas employaient

seulement liace'tyléne et lion nly trouvait

(]lfun cinema utilisant la Ianterne Aar.

Pendant la saison de 1927—28, des 89

cine'mas budapestois 32'6% ont joué toute

I'année; 62'9% ont fermé en éte', 4'5% en

Iziver; 82% ont joué tous les jours, 18% en

certains jours de la semaine seulement;

82% ont fait des representations consecu—

tives.

La provinee avait 435 cinémas, dont

59'3% ouverts toute l'anne'e; 3705 ont

fermé en été et 3'7% en hiver; 5'7% ont

joué tous les jours, 94'3% en certains jours

de la semaine; 15'6% ont seulement tenu

des representations conse'cutives.

Le nombre des cine'mas sans musigue

n*était (]ue de 1 a Budapest et de 15'6%

dans le reste du pays; a Budapest 49'4%

en aoaient une musiaue dirige'e par un chef

d'orehestre; en province 30196.

Au cours de la saison de 1927—28, les

einémas ont tenu au total 157648 repré—

sentations, soit 301 par cine'ma (tableau 8).

On y a vendu 23,326.000 billets valables

chacun pour 1 place, dont 10,987.000

(47'1%) a Budapest (tableau 9). Sur les

billets vendus, il y eut en moyenne 44.515

pour 1 cinema; cette proportion a été de

123450 a Budapest et 99.384 a Grand—

Budapest. Sur les billets vendus, on compte,

en moyenne générale, 130 pour 1 place de

cine'ma et 5 pour 1 habitanl; a Budapest,

265 pour 1 place et 12 pour 1 habitant; á

Grand—Budapest, 205 pour 1 place et 11

pour 1 ha'bitant.

On a présenté 111608 films (Fune lon—

guear totale de 151,316.000 metres (en

1926—27, 99.410 [ilms ayant une longueur

totale de 137,624.000 metres); a Budapest,

il a été présente 30.758 űlms diune lon-

gucur totale de 49,198.000 metres. Dans le

pays, on eomptait en moyenne 213 films

et 288770 metres sur 1 cinéma (a Budapest,

en moyenne 344 films et 552000 metres

[tableau 10]).

*

A Lalnstitut International de Coopera-

tion Intellectuelle részéről megállapított

munkaprogrammnuk megfelelően, a M. kir.

Központi Statisztikai Hivatal a mozgókép-

üzemekre vonatkozó statisztikai adatok

gyűjtését rendes évenkinti adatgyűjtései
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körébe vonta. Az 1928. év végén megejtett

statisztikai felvétel tárgyát az ország terü—

letén 1928. évi október 1—én jogérvényes

helyhatósági engedéllyel rendelkező Összes

.uozgóképüzemek alkották és az adatgyüj-

tés — miként az előző évi _._ kiterjeszke—

dett a mozgókra, azok engedélyeseire, a

mozgóknál alkalmazást nyert személyekre

és az előadásokra vonatkozó általános ada-

tokon kívül a mozgóképüzemeknek az ősz—

sZe'írást közvetlenül megelőző, tehát az

1927/28. évi játékidényére vonatkozó ada-

tokra is.

A feldolgozott statisztikai anyag Vég-

eredménye'inek ismertetése előtt azonban

meg kell emlékeznünk arról, hogy a bel—

ügyminiszter 1928. évi február havában

148000. számú rendeletével a mozgókép—

űzemek számát az egyes városokban és

községekben kontingentálta és ekként meg—

akadályozta, hogy a mozgóképüzemek

egyes községekben (városokban) esetleg ká-

ros módon elszaporodjanak. A rendelet az

egyes községekben (városokban) engedé—

lyezhető állandó mozgóképüzemek számát

(kontingensét) ,,a község (város) lakosai—

nak száma, a települési viszonyok, a népes-—

ség kulturális fejlettsége és a mozgófény-

képüzemi előadások iránti érdeklődése, va—

lamint az üzemek várható jövedelmezősége

alapján" állapította meg. Annak kimon-

dása mellett, hogy a jövőben az 1.000 la—

koson aluli községekben mozgóképiizem

nem engedélyezhető, a rendelet az 1.000 la—

koson felüli községeket (városokat) két

jegyzékbe foglalta. Az egyikben azok a köz.—

se'gek vannak felsorolva, ahol állandó moz—

gófényképüzem létesítése ezidőszerint nem

indokolt. A másik jegyzékben felsorolt köz-
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ségekre (városokra) vonatkozólag pedig

meg van állapítva az engedélyezhető moz-

góképüzemek száma. _

Magyarország területén 1928. évi októ—

ber I—én —— az előző év ugyanezen időpont—

jának 501 mozgóképüzemével szemben ——

a jogérvényes helyhatósági engedéllyel ren-

delkező mozgók közül összesen 524 volt

üzemben. Az elvi engedélyesek pedig —— az

előző évi 80—nal szemben —— összesen 100

mozgónak üzembehelyezésére voltak jogo—,

sítva, melyből 8 Budapest területére jutott.

Az üzemben volt mozgók szaporodása tel—

jes egészében a vidék javára esett, mert az

1927/28—as mozi évadban üzembe helyezett

illetve megszünt mozgók számának egyen-

lősége miatt, az 1928. évi felvétel időpont-

jában mind Budapesten, mind pedig a kör—

nyező községekkel kiegészített Nagy—Buda—

pes területén ugyanannyi mozgóképiizem

találtatott, mint az 1927. évi felvétel alkal-

mával, és pedig: Budapesten 89 és Nagy—

Budapesten 13!) mozgó. Ennek megfelelően

az üzemben volt mozgók mennyiségéből

Budapest részesedése 17'8%-ról 17%—ra és

Nagy-Budapesté 25'9%-ról 24'8%—ra csök—

kent.

A vármegyék közül a legtöbb mozgót

találtuk Pest-Pilis-Solt—Kiskun vármegyé—

ben, hol Budapest nélkül 116, és Jász-Nagy—

kun-Szolnok vármegyében, hol 26 mozgó

volt üzemben.

A pontrendszer szerint készült mellékelt

térképünk szemléltető módon bemutatja a

mozgóképüzemeknek eloszlását az ország

területén.

A mozgóképüzemeknek a különböző jel—

legű községek (Városok) közötti megoszlá—

sát (lásd az 1. számú táblázatot) az előző

1. A mozgóképüzemek megoszlása a különböző jellegű községek (városok) között a mozgók

száma szerint.
Répartition des einémas parmi les eommunes (villes) de diffe'rent caraetáre, suivant le nombre des einémas.
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Petztes communes 2.340 2.311 28 1 — —— —— — _— 29 30
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;
Grandes communes 1.063 785 262 13 3 _ —— —— j —— —— 278 297
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Összesen — Total; 3.459* 3.096 H 317 ! 29 10 2 2 i 2 , 363 M 524     
1) Budapest, hol 89 mozgó volt üzemben. w Budapest, avec 89 cine'mas en fonctionnement.

     
 

 



 

11 . szám.

évi felvétel adataival összehasonlítva meg-

állapítható, hogy 1928. évi október 1—én,

Budapestet is beleszámítva, Magyarország

3.459 községe (városa) közül _ az előző

évi 334 községgel szemben —— összesen 363

község (10576) rendelkezett mozgókép—

üzemmel. A mozgóképüzemes községek szá—

mának gyarapodása legnagyobbrészt a

nagyközségekre esik (261-ről 278-ra), de

jelentékeny az emelkedés a kisközségek szti-

mánál is (ls-ról 29-re); ellenben a megyei

városok száma már csak l—gyel szaporodha-

tott és szaporodott, mert az 1927-es össze——

írás alkalmával még egyetlen mozgókép-

üzemnélküli Városban, Veszprém rnv.-ban,

a tárgyalt évben már volt mozgó üzemben.

a törvényhatósági jogú városoknak pedig

már 1927-ben is mindegyike rendelkezett

mozgóval.

A mozgóképüzemek

községekben (varosokban) kontingentáló.

már fentebb ismertetett belügyminiszteri

rendelet a mozgóképiizemmel rendelkezhetö

községek (Városok) számát, Budapest bele-

értésével, 712—ben határozta meg, melyek-

nek terüle—tén összesen 910 mozgó folytat—

hat üzemet. Tehát e községek közül 350—

ben (_49'2%) még nem volt üzemben levö

mozgó. Tekintettel arra, hogy a Budapestre

engedélyezhető mozgók számát a rendelet

90 korlátlan és 6 korlátolt (csak nyári

üzemre szóló) engedéllyel rendelkező moz-

góban kontingentálta, az összeírás időpont-

jában pedig az elvi engedélyek beszámítá-

szamát az egyes

—— 1175 —— 1929

sával 93 korlátlan és 4 korlátolt engedély

volt hatályban, a Budapestre megállapított

kontingens már betelt és így Budapest terü—

letére újabb mozgóképüzemengedély nem

adható. Ezzel szemben a vidéken még tág

tere maradt a fejlődésnek, mert még 287

üzemre, tehát a vidéki mozgók 35'470—ára

nyerhető engedély.

Az 524 üzemben volt mozgó közül (Bu-

dapest 89 mozgójának (1.770) beleértésével)

117 mozgó (22'3%) törvényhatósági jogú

városokban, 80 mozgó (*15'3%) megyei vá-

rosokban, 297 mozgó (56'7%) nagyközsé—

gckben és 30 mozgó (5'7%) kisközségekben

működött. Ekként az üzemben volt mozgók

megoszlása a különböző jellegű községek

(városok) között 1928-ban, az előző évi fel—

vétel adataival szemben csak csekély eltoló—

dást szenvedett.

A mozgóképüzemmel rendelkező közsé-

gek (városok) közül 317nben, az előző évi

hányadot mintegy Bob-kal meghaladva

87'3%-ában csak egy mozgó volt üzemben:

2 mozgót 29 és B—at 10 községben (Város-

ban) találtunk, továbbá 2—2 Város 4—6

mozgóval és 6-nal többel egyedül Budapest

rendelkezett. A legtöbb mozgóval szereplő

városok között a Nagy-Budapest területé-,

hez számított Kispesten 6, Pesterzsébeten és

Újpesten 5 és Rákospalotán 4 mozgó volt

található. Megemlíthetjük még Debrecent.

mely 6 és Esztergomot, mely 4 mozgóval'

rendelkezett.

A 2. számú táblázatunkon bemutatjuk a'

2. A mozgóképüzemek megoszlása nézőhelyeiknek száma szerint, a községek (városok) lélek—

számszerintí nagyságcsoportjai között.

Les cine'mas suivant le nombre des places et les catégories de communes (vállas).
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11. szám. —— 1177 —— 1929

 
 

különböző befogadóképességű mozgókép-

üzemek megoszlását a községek (városok)

lélekszamszerinti nagyságcsoportjai között.

A fentebb ismertetett belügyminiszteri ren-

delet alapelve szerint 1.000 lakoson aluli

községekben mozgóképüzem nem engedé-

lyezhető. Ezzel szemben táblázatunk mégis

kimutat 5 oly mozgóképüzemmel rendel-

kező községet, melyek közül Lnek lakos—

sága 500-at sem ért el, és a többié is az 1.000

lélekszámon aluli volt. E községek mozgói

azonban régi jogon folytatnak üzemet.

Egyébként az 500-on aluli lakosságú Hév-

vízszentandráson —— Hévízfürdőnek nagy

látogatottságára tekintettel —— eléggé meg-

okolt egy mozgóképüzem; mit bizonyít az

is, hogy mozgója 399 nézőhely befogadó-

képességű. A többi négy 1.000 lakoson aluli

község közül kettő (Balatonalmádi, egy 470

nézőhelyes és Balatonszemes, egy 313 né—

zőhelyes mozgóval) szintén fürdőhely. Ál—

talában a tárgyalt évben is az összeírt moz-

gók nagyobbik fele (53'2%-a) a 10.000 lé—

lekszámnál kisebb lakosságú községekben

(városokban) volt üzemben. Budapestet

nem számítva, a 100.000—en felüli lakosságú

két városunkban csak 9 mozgót találtunk,

és pedig Debrecenben 6-ot és Szegeden az

előző évi 5-tel szemben 3-at. Budapest egyes

közigazgatási kerületei között a mozgókép-

üzemek megoszlása tekintetében az előző

évvel szemben említésre méltó eltolódás

nem észlelhető.

A mozgóképüzemek nagyságát, befoga-

dóképességét tekintve, a 435 vidéki üzem-

nek közel harmadrésze (32'4%-a) 200 ne-

zőhelyen aluli befogadóképességgel, 26'7 % -a

'201—300, 19'1%-a 301—400 és 9%-a pe-

dig 401—500 nézőhely befogadóképesse'ggel

rendelkezett és csak 56 mozgó nagysága (az

előző évi 12'6%—kal szemben 12'8%) ha-

ladta meg az 500 nézőhelyet. 1.000 felüli

nézőhelyű mozgó csupán Szegeden volt

üzemben. A nagyobb be'fogawdóképességű

mozgok közül egyébként, mint a vidéken

jó bevált típust, tárgyalt évben is a 701——

800 nézőhely nagyságú mozgóképüzemeket

találtuk legnagyobb számmal. Budapesten

a 89 üzemben volt mozgó legnagyobb ha—

nyada a 201—300 nézőhelyű (33'7%), az-

után a 301—400 nézőhely befogadóképes—

ségű (18%) mozgókra esett.

Magyarországon 1 mozgóképíízem átla-

gos befogadóképessége 3/1—4 nézőhely volt,

tehát csaknem azonos az 1927. évi 343—as

átlaggal. Budapesten az 1———1 mozgóra jutó

átlagos befogadóképesség —— a nagyobb tiv-

pusú mozgók számának emelkedése követ—

keztében —— az 1927. évi 456—ról 467 néző——

helyre emelkedett. Míg a vidéken a tárgyalt

évben is 318 nézőhely maradt az átlagos be—

fogadóképesség.

Magyarországon az 524 üzemben volt

mozgó összes befogadólcépessége 180049

nézőhelyet ért el és így az előző évhez ké-

pest 8.332—vel gyarapodott a nézőhelyek

száma.

Most ismertetett adatainkat Összehason—

lítva a nagyobb kultúr- és az utódállamok—

nak a 3. számú táblázaton közölt adataival,

ámbár "— sajnos _— nem sikerült az időbeli

egységet összehoznnnk és az adatokat csak

bizonyOS fenntartással bocsájtjuk közre,

3. A mozgóképüzemek a nagyobb kultúrállamok-

ban és az utódállamokban.

Les cinémas dans les Etats successews et dans guel-

gues grands pays.
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_ .o 9 0 § ság szá-

(C (* ( * (r; 2 mából

Amerikai Egyes. Áll.

Etats-Unis 1) .. .. 118,627.645 20.500 l0,600.000 5787 II

New-York 2) 5,620.000 700 30000 8.000 18

Franciaország

Francel) . .. .. !40,7434851 3.995 998.000 10.198 41

Páris — Paris 1).. 3,500.000 180 15826 19.444 22

Lengyelország

Pologne 3) ..

Varsó — Varsovitr'i)

Nagy-Britannia és

Eszak-Irország 1) !

Gr.-Bretagne el

Irlande du Nord 1).. 45,585.514 8.760 1,tö2.900 12.123 40

Nagy London

Grand-Londres 2) 7,419.704 360 144.0()0'20.l)00 5]

63267000 4.462

4,(/24.167 367

Németország

Allc'magneő) .4 ..

Berlin — Bm'línő)

38,710.576 2.150

637000 52

(5604. 189 723

Olaszorszá u- Italic 2)

1 ,865. 780 184

200.000 40.283151
24.759 25.180 43

30,212.962 750

1,082.982 43

1,647.7001—1.180 38

10000010005 25

60000018000 04

1800012000 35

latom 0.217 35

77.89910136' 24

42350013520 34
— 6.832 _

Roma — omr, 2)..

Ausztria ——— Autrichufi)

Bécs —— Vienmaő)

Cseh-Szlovákia

TchécovSlomcmie 3)

Prága — Prague 3) 4.

Sz. H. Sz. állam

Rovamne S H 53) .

14,438.971 1.068

090321 101

12,498.000 430 98.730 2.9. 000 133

Belgrád —— Bclgradel) [11.740 8 61001 14000 18

Románia — Rmunam'e 3) 124592]? 357 129.680 48.900 135

BMkaTí'St —— Bucarest 3) 34800!) 36 — 9.666 _

Magyarország (

Hongrie 7) .. A . 7,980.143 524 180949315329 44

Budapesü) ' A. 928.9£/(i 8.0! 41.532 10.438 22

Nagy-Budapest")

Grand-Budapest  1,217.325 13!) 63.127 9.352 1.9        
 

*) Az Amerikai l'lgycsült Államoknál nem a főváros, hanem

legnagyobb városának, New—Yorknak adatai közöltettek. — Pour

les Etats-Unis, 110115 donnons les chi/fra; de 111 plus grande m'lle,

New-York. el non pas ceux de la capitalc.

1) Year-Book 1928. Daily Film. —— ") Jason: Der Film

in Ziffern und Zahlen, Berlin 1925. —— 3) Commerce Reports. 1928,

—— 4l Rocznik Statystyczny. Wars' wy. 1926. —— 5) Jahrbucli der

Filmindustríe. 1928. — 5) Handbuuli der Statistik, Wien 1928. ——

7) A mozgok és a nézőhelyekrc voi'iatkozó adatok az 1928. évi

okt. 1.-i átlag szerint értendők. _ Pour los Cínémas L'l les pla-

ces, situation azt ]H' ocfoln'r 152249 [merem/Lm).
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mégis érdekes következtetésekre jutunk:

Országos átlagát tekintve —— az Amerikai

Egyesült Államok 5.787 főnyi átlagával

szemben —— Európában 1—1 mozgóra a

legkevesebb lakos Ausztriában (9.217),

Franciaországban (10.198), Nagy-Britannia

és Észak—Irországban (12.123), Cseh-Szlo—

vákiában (13.520), Németországban (14.180)

és megelőzve Olaszországot, Magyarorszá—

gon (15.229) jutott, míg a legnagyobb átlag—

gal (1 mozgóra 48.900 lakossal) Románia

tűnt ki. Reálisabb eredményekhez jutunk

az összehasonlítás szempontjából, ha az

1—1 nézőhelyre jutó átlagokat hasonlítjuk

Össze. Ekkor —— az Amerikai Egyesült Ál—

lamok 1 nézőhelyre eső 11 főnyi országos

átlagával szemben —— Európában az élre ——

mozgóinak átlagos nagy befogadóképessége

miatt —— Cseh—Szlovákia kerül 34 főnyi át-

laggal, utána következik Ausztria (35), Né—

metország (38), Nagy—Britannia (40), Fran—

ciaország (41) és Magyarország (1 néző—

helyre eső 44 főnyi átlagával); a legna—

gyobb átlaggal pedig Lengyelország (151),

Románia (135) és a Sz. H. Sz. állam (133

lakos) szerepeltek. Ha pedig az egyes álla—

mok fővárosait tesszük vizsgálatunk tár-

gyává és hasonlítjuk össze az amerikai Unió

legnagyobb városával, New-Yorkkal, akkor

ennek 1 nézőhelyre eső 18 főnyi átlagát az

európai fővárosok közül legjobban Belgrád

18 főnyi (?) és (arra való tekintettel, hogy

a többi államoknál is a Icörnyékkel megna-

gyobbított fővárosok adatai szolgáltak az

összehasonlítás alapjául) Nagy-Budapest

19 főnyi átlagai közelítették meg legjobban.

De ha csak Budapest 22-es átlagát tekint—

jük is, még akkor is csak Párizsban jutott

1 nézőhelyre ugyanennyi lakos és az ezt

követő Bécsben már 24 és Nagy—Berlinben

25 főnyi átlag esett 1 nézőhelyre. Egyes álla—

moknál az országos átlag kedvezőbb (ki-

sebb) a fővárosuk átlagánál. Ennek ma—

gyarázata, hogy az illető államokban a

mozgók a kisebb községekben is általáno-

sabban elterjedtek, továbbá erősen látoga—

tottak lévén, aránylag nagy befogadóképes—

ségűek. Ez indokolja egyúttal Nagy—Buda-

pestnek a budapestinél kedvezőbb átlagszá-

mát; mert a környező 21 község (város)

közül csak kettőben nem volt mozgó.

Abból a célból, hogy úgy kulturális

szempontokból, mind pedig különösen a

mozgóképüzemek rentabilitásának szemv—

pontjából helyesebb eredményekhez jus-

sunk és megfelelőbb következtetéseket te—

hessünk, az összlakosság számával szem—
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ben csupán a mozgóképűzemmel rendel—

kező községek (városok) lakosságát is vi-

szonyba állítottuk a mozgók és ezek néző—

helyeinek számával, valamint a mozgókép-

üzemekben az 1927/28—as évadban elkelt

nézőjegyek mennyi—ségével. Az ekként nyert

adatokat és eredményeket tartalmazó 4.

számú táblázatunk szerint, országos átlag-

ban az 1—1 nézőhelyre eső lakosok száma;

az előző évhez képest csupán a 6 éves és en—

nél idősebb lakosság korcsoportjánál válto—

zott —— jelentéktelen mértékben. Budapest,

89 üzemben volt mozgójának összes befo-

gadóképessége —— az 1927. évi 40.544-gyel'

szemben —— 41.532 nézőhelyre emelkedett

(l. a 4. sz. táblát). Az egyes kerületek kö—

zül a legnagyobb volt az emelkedés a IX.

kerületnél 2.142—rő] 3.557-re (66%) és az

V. kerületnél 1.771—ről 2.320 nézőhelyre

(31%), míg a legnagyobb számmal csök—

kent a befogadóképesség a VI. kerületnél,

9.373-ról 8.860-ra, továbbá a X. kerületnél,

4.034-ről 3.542 nézőhelyre. Budapest ösz-

szes lakosságából az 1 mozgóra és 1 néző—

helyre jutó átlagszámok nagyjában egyezők

az 1927. évi átlagokkal. Nagy—Budapest 130

mozgójának befogadóképessége w— 2.743

nézőhellyel —— 63.127—re emelkedett.

Az 5. sz. tábla megérthetése céljából

előre kell bocsátanunk, hogy a vonatkozó

jogszabályok értelmében természetes sze--

mély csak egy üzemre szóló engedélyt kap—

hatott, de ugyanazon mozgóképüzem foly-

tatása egyidejűleg több természetes sze-

mélynek is engedélyezhető volt; Viszont

jogi személy egyidejűleg több üzemnek is

lehetett engedélyese. A Magyarország 524

mozgójára vonatkozó mozgóképüzemenge—

délyek összesen 414 természetes és 163 jogi

személynek birtokában voltak. A 89 buda-

pesti mozgó 63 természetes és 41 jogi sze—

mély, mint engedélyesek között oszlott meg.

Az engedélyes természetes személyek 3()%—a

(124) a női nemhez tartozott. Az engedé—

lyes jogi személyek közül —— kik között 31

községet (várost) is találtunk —— 11 kettő,

16 három és 13 négy vagy több engedély-

nek volt birtokosa.

Belügyminiszteri engedéllyel jóváhagyott

szerződéses társulást az országban összesen

136 esetben állapítottunk meg. Ezek közül

105 esetben a társ tőkéje vagy személyes

tevékenysége vagy a mozgóké—püzem helyi—

ségének l'iérellenértéke fejében részesedett

az üzem évi hozadékának szerződésileg

meghatározott részében; 31 esetben pedig

mozgóképiizemengedélyesek társulásáról
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§. A mozgóképüzem—engedélyesek megoszlása jogi természetük, nemük és jogi minőségük szerint.

Répartition des concessionnaires de cine'ma, snioant ln gnalité juridigne et le same.
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volt szó, az általános üzemköltségek csök-

kentése és a vállalatok prosperitásának nö-

velése céljából. Budapesten a szerződéses

társulások eseteinek száma 32 volt és ebből

6 esett a mozgóképüzem—engedélyesek tár—

sulására.

Az engedélyes természetes személyek

mindegyike magyar állampolgár és 95'4

százaléka magyar, a többi német anya-

nyelvű volt. Az engedélyesek vallását te-

kintve, 96'1% a keresztény vallásfelekeze-

tekhez tartozónak, 3'9% pedig izraelitának

vallotta magát.

A 6. sz. tábla adatai tájékoztatást nyuj—

tanak az engedélyes természetes személyek-

nek mozgóképvállalatukat megelőzően vagy

azzal egyidejűleg űzött foglalkozásáról.

Az összeírás időpontjában Magyarország

52/1- üzemben volt mozgója — az 1927. évi

4.422-ve1 szemben összesen 4.617 sze—-

mély! foglalkoztatott, és pedig: 13'9%-0t

tisztviselői minőségben. A tisztviselők 47'5

százaléka és az egyéb alkalmazottak 51'7

százaléka nő volt (1. a 7. sz. táblát)

Vizsgálva a mozgóképüzemeknél alkal—

mazott üzletvezetőknek (igazgatóknak) és

zenekari karmestereknek számát és sze-

mélyi adatait, megállapíthatjuk, hogy míg

1927—ben a székesfővárosi mozgók mind-

egyike és a vidéki mozgók is _— három ki—

vételével —— üzletvezetőt (igazgatót) alkal-

maztak, addig 1928-ban a budapesti moz—

gók negyedrésze, a vidéki mozgóknak pe-

dig 45%-a már nem alkalmazott üzletveze—

tőt (igazgatót), hanem a költségek megtaka-

rításával, az engedélyes közvetlen vezetése

alatt működött. Az üzletvezetők (igazga-

tók), 2 külföldi (cseh-szlovák) kivételével.

magyar állampolgárok és 3 német és 1

egyéb anyanyelvű kivételével magyar anya—

nyelvűek voltak; vallásukra nézve pedig, 53

(17395) izraelita kivételével, a keresztény

vallásfelekezetekhez tartoztak. Az 1927. évi

állománnyal szemben, a székesfővárosban

6. A mozgóképüzem—engedélyes természetes személyek megoszlása a mozgóképvállalatot meg-

előző vagy jelenlegi egyéb foglalkozásuk szerint.

Répartition des personnes physigues concessionnaires de cine'ma, snivant leur ancienne profession on leur

autre profession actualle.
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7. A mozgóképüzemeknél alkalmazottak száma és megoszlása.

Nombre et répartz'tion des personnes employees aux cine'mas.

 

 

 
 

 

 
 
 

 

 
 

 

 

  

_! § A mozgóképüzemeknél alkalmazott — Personnes employées aux cínc'mas
a) .a

E § — , - " ' ' Ag , e éb alkalmazottak§§ §: tisztwselok szama, %%§? zene- gy száma.

Terület —- Territoire 'n. ! § nombre des emi? oyes 39333 szek nombre des autres per- Személyek
% s § 1" oprem. dús Éggü 72.22? sonnes employées száma összesen

a; __ _ B ?

$$$ (,, férfi " össze- ) 335 férfi , össze— Persomtel total
0 N N _ sen " no sem
2 ("§ hommes jemmes _igazi_ száma—nombre hommesfemmes total

Budapest _. . . . . . . 89 96 99 195 109 545 332 281 618 — 1.462

Vidék ——- Provmcc . 435 241 206 447 483 1.092 534 849 1.183 3.155

Magyarország — Hongrie 524 337 305 642 542 1.637 866 930 1.796 v; 4.617               
1í3%—kal és a Vidéken 20%—kal kevesebb

karmester talált alkalmazást. A karmeste-

rek között 4 külföldi (2 cseh—szlovák, 1

jugoszláv és 1 osztrák) és 15 (11%) nem

magyar anyanyelvű találtatott; vallásukat

tekintve pedig, 17 (12'4%) izraelita kivé-

telével, a többi a keresztény vallásfelekeze-

tekhez tartozott.

Az üzemben volt 524 mozgó közül 153

(29-2%) színpaddal és 129 (24-6%) dobogó-

val volt felszerelve. Ennélfogva kizárólag

filmek bemutatására 242 helyiség (46'2%)

szolgált. Budapesten színpaddal 27 (30370)

és dobogóval 35 (39'3%) mozgó rendelke-

zett; tehát kizárólag filmek bemutatására

csak 27 helyiség (30'4%) szolgált.

A vetítőlámpák fényforrásául a mozgok

95'6%—ánál villanyfény, a többinél mész—

fény szolgált; a vetítőlámpa rendszere pedig

a mozgók 87'6%—ánál (1927—ben 83-2%)

tükörlámpa, a többinél Aar—lámpa volt.

Budapesten mindössze 1 mozgónál találtunk

Aar—lámpát és fényforrás gyanánt csak 2

mozgó használt mészfényt. Az országban,

az összeírás időpontjában, összesen 780

üzemképes vetítőgép volt! használatban,

melynek 23'8%—a budapesti mozgók fel—sze—

reléséhez tartozott. A vetítőgépek közül 494

drb (63370) Németországban, 193 drb (24'7

százalék) Franciaországban és 84 drb (108

százalék) Magyarországon készült.

Játékrendjülcet tekintve, a 89 budapesti

mozgó 32'6%-a egész éven át játszOtt, 62'9

százaléka nyári szünetet és 4'5%-a téli szü-

netet tartott; 82%—a naponta tartotta elő—

adásait, míg 18%-a csak a hét bizonyos

napjain játszott; továbbá 82%—ánál folyta—

tólagos volt az előadás, 18% pedig az elő—

adásokat egymástól függetlenül tartotta.

A 435 vidéki mozgó közül viszont 59'3%

játszott egész éven át és 37% tartott nyári,

és 3'7% téli szünetet; továbbá naponta

csak 5'7% tartotta előadásait, 94'3% pedig

csak a hét bizonyos napjain játSzott; és

végül 15'6%—ánál folytatólagos volt az elő-

adás, míg 84470 műsorát egymástól függet-

len előadásokon mutatta be. Összehason—

lítva ez adatokat az 1927. évi megfelelő

adatokkal, megállapítható, hogy míg a fő-

városban az egész éven át játszott mozgok

aránya körülbelül 11%—kal csökkent, a ví—

déken 5'5%-kal emelkedett, továbbá míg a

fővárosban a naponta játszó mozgok aránya

5'6%-kal emelkedett, a vidéken 1'3%-kal

hanyatlott, és Végül míg az előadásait foly—

tatólagosan tartó mozgók aránya a főváros-

ban több, mint 10%-kal növekedett, a ví"

déken csak 1'3% volt a gyarapodás.

A 8. sz. táblázat adatokkal szolgál a

mozgóképüzemeknek az előadásaikra ke—

rülő filmek használtsága szerinti megoszlá—

sáról. Adataink szerint Budapesten a moz-

gók 36%-a az első- és másodhetes, 16'8%-a

a harmadhetes és 47'2% —a tartozott a negye—

dik és ennél több hetet meghaladó ideig

műsoron volt filmeket bemutató üzemek

közé; a vidéken pedig a mozgók 96'3 szá—

zalékában negyedhetes, illetve használtabb

filmeket mutattak be, és csak 4 másod- és

12 harmadhetes üzemet találtunk.

Az előadásokat Budapesten csak 1 moz-

gónál, a vidéken pedig a mozgók 15'6 szá-

zalékánál nem kísérte zene. Karmester ve-

zetése alatt működő zenekar kísérete mel-

lett,,viszont Budapesten a mozgok 49'4%—a

és a Vidéken 30'1 %—a játszott; míg zongora-

kísérettel 7'8% budapesti és 2970 vidéki

mozgó mutatta be filmjeit.

Mint azt a 8. sz. táblázat vonatkozó

része feltünteti, az 1927/28. évadban a

budapesti mozgók átlag 264 napon, a vi-

dékiek pedig átlag 89 napon tartottak ren—

tdes előadást (az előző évadban 265, illetve

90 napon). És az ország 524 mozgójában

összesen 157.648 különféle mozgóképelő-

adást tartottak, melyből átlag 1 mozgóra

(az előző évad 294 előadásával szemben)

301 előadás jutott. A budapesti mozgókban

82*
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8. A mozgóképüzemek megoszlása a bemutatott filmek időbeli "sorrendje szerint és a mozgókban

tartott különböző előadások száma.

Répartition des cine'mas suivant l'ordre chronologigue des representations de films. Nombre des représentafions

 

 

 

   

   

    
  

 
 

 

 

de clnémas.

Ezekköztilabemutátott ,Amozgóképüzemekben——Cinémas ÉEMÉ
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(CZ ü 1 eme k 35333. elöadásokszzí_1na——n bre €E§8§

_ i _ ( ;

( _ A, _ ' ' ,; ,. -

Budapest . . . . . . , 89 13 19 15 ! 22 20 264 78.570 329 230 116 414; 14.609 67

Vidék — PVO'ÁUMCI,N 435 — 4 12 ; 87 , 832 SE 74.233 3.381 1.242 717 3.416 : 82989 261

Magyarország— _. — , , ;

Hongrie .. .. .. 524 13 23 27 109 352 119 147.803 3.710 1.472 833 3.830'l157li48 328                 
  
tartott, Összesen 74.659 bárminemű előadás-

ból 1—1 mozgóra átlag 838 előadás esett;

'míg a Vidéken a 82.989 különféle mozgó—

képelöadá'sból 1 mozgóra átlag 191 előadás

jutott. Budapesten az előadások 1%—a és a

vidéken 6'4%-a esett csupán a vonatkozó

rendeletekben előírt különféle (hazafias és

nemze'tnevelő célokat szolgáló, továbbá jó-

tókonycélú) kötelező előadásokra, Mert a

mozgóknak —— az előző évad 14'6, illetve

0'9%-ával szemben —— Budapesten 75'2%—a

'és a vidéken 60%-a élt már a kötelező elő-

adások tartásának átalányfizetéssel való

megváltás jogával. Szkeccset a budapesti

mozgók 235, a vidékiek pedig 277 előadá-

son mutattak be. *

A 4. sz. táblázaton ismertetett adataink

szerint Magyarországon az 1927/28. évad—

ban mozgóképűzemeink összesen 23,326.000

nézőhelynelc megfelelő jegyet értékesítettek;

mely mennyiségből 10,987.000 jegy (47175)

Budapesten kelt el. Az előző évaddal szem-

ben —— jóllehet az előadások száma mind

*a fővárosban, mind a vidéken növekedett

az elkelt jegymennyiség Budapesten 1'5

millióval és a vidéken 1'1 millióval csök—

kent. Ennek megfelelően 'az elkelt jegyek

mennyiségéből aZ'I inozgóra jutó átlagos

.menngiség országos átlagban 51.727—ről

44.515 darabra, Budapesten M.O./NM- darab—

ról 1*23.450-re ési Nagy—Budapest területén

110046-1'61 99.384 darabra csökkent; és az

! ne'zőhelyre julóz átlagos mennyiség: az or-

szág területén 150 darabról ISO—ra, Buda—

pesten 308 darabról ?65—re,'Nag';j—Budapes—

 

*ten 237 darabról 205-re és a vidéken 102

darabról 89-r'e hanyatlott; ha pedig az el-

adott jegyek mennyiségét a mozgóképüzem—

mel rendelkező községek (városok) lakos-

ságának számával hozzuk viszonylatba, ak-

kor ] lakosra országos átlagban 5, Buda.-

pesten 12 és Nagy-Budapest területén átlag

11 jegy jutott, az előző évad 6, 13, illetve

12 jegyes átlagával szemben. *

A most elmondottakból megállapítható,

hogy ámbár a mozgóképelőadások száma

az előző évaddal szemben 10.390-nel gyara—

podott, tárgyalt évadban a' mozgók látoga-

tottsága és ezzel jövedelme, Budapesten

mintegy 13'9%—kal, a vidéken pedig 12'7

százalékkal hanyatlott.

A 9. sz. táblázaton közölt adatok részle—

tesen tájékoztatnak aziránt, hogy a külön-

böző befogadóképességű mozgókban el-

adott nézőjegymennyiség' miként oszlott

meg a községek (városok) lélekszámszerintí

nagyságosopoftjai között? Adataink szerint

—— Budapesttől eltekintve, hol, mint már

említettük, az országban elkelt jegyek 47'1

százalékát értékesítették —— az 1927/28-as

évadban a mozgóképüzemek látogatottsága

a legnagyobb volt a 10.001——20.()00 lélek-

számú községekben (városokban), melyek—

nek nagyszámú és viszonylag nagy befo—

gadóképességű mozgóiban az országban el—

kelt jegyek legnagyobb hányadát, lO'5%—át

értékesítették. De jelentékeny és egymás'ét

megközelítő hányadú jegymennvi'se'get ad-

tak el a 30.001—440000, az '50.001——60.000,

'az "5.001—101000 [és a lOOZOOO—"en felüli la-
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9. A mozgóképüzemekhen az 1927/28. évadban elkelt jegyek mennyiségének megoszlása a

községek (városok) lélekszámszerintí nagyságcsoportjai között.

Répartition, suivant les catégories de communes (villes), de la guaniité des billéts de cinémas vendus pendant

la saison de 1927—28.

 

 

 

 

 

 

           

A kÖZSOgek (VámSOk) Az elke1t jegyek mennyisége a — guantité des billrts vendns dans les cinémus d'une contenance de

lélekszámszerinti
* !

nagitdgCSOPW-W r200 201400 301400 l 401—500 501—600 601—700 701—800 SOI—9001901-1000 1000— l e ütt

Communes (villfs) smwmt __ — l l __ * gy

le nomine dts habmmís befogadóképességű mozgóképüzemekhen — persomu's ensemble

(

Hubitzmts

;

— 500 —— —— 15.900 —— —— — —— '— —— —— 15.900

501— 1000 8.800 —— 7.000 6.000 — —— —— — _ — 21.300

100142000 72.000 37.700 14.100 4.000 0.000 __ —— — —— —— 133800

2001 4—3000 125000 280.100 15.003 —— —— .- --- —— —— —-— 420700

3001 " 4000 93' 450 50.400 72.400 -—— ——- w— —— —- —— 4 216.250

4001—5000 140300 150.500 34.700 12.000 —— ——— — —— —— — 857000

5001—10.000 135000 660300 620.200 05.000 13.500 43.600 78.000 —— _ —— 1321.me

10.001—20000. 104.100 441300 815300 474300 240000 — 181000 75.000 112.800 ,. fbi/14.800

20.001 ——30.000 1.000 27.400 70.400 221300 269200 — A— 108.70() —— — 707000

30.001—40000 — 190.000 79.700 710400 434.800 50.400 190800 —— —— -— l,00'2.100

40.001—570000 — 35.100 287.200 51.800 386.000 453.100 ——— 120000; —— -— 1.833200

50.001m00.000 % 18.000 8.500 420000 379500 290100 111.000 13.000 401.000 —— 1,037.700

60.001—70000 - M— — —— —— — 61.800 —— —— A 01.800

70.001—80.()00 2.800 —— —— —— —— -— -— 108000 —— lll.700

80.001—00.000 — — —— —— —— — —— —— —— ——- ——

00.001—100000 — —— — _ _ — . — — _ — ——

100000— _ 10.000 2.000 99.000 —— 121300l 951500 —— —— 410000 1.593300

Vidéken összesen _ En
§

province au total . . 682450 1.926200 2,052.000 Z,070.400 1,729.00() (id—1.500 1.574300—306. 7710. 621700 410190, 12,338.750

. Budapesten __ [L Budapest [60.000 ],ó'li-LOUO 2,I73.000, 530000 1,58!l.0()0 káli/5.001) I,.O76.U()U 140000 —— 7,213.ÚUUVU,987.000

;Magyarországon összesen

Dans la Hm'lgrie untiéw 842.450 3,700.*100 4,225.000 2,000.400 3318000 2300500 35503001452700 622300 l.023,000 23325150   
 

kosságú községekben (városokban) is, még—

pedig: 7'1, 7, 7 és 6'7%-ot. Vizsgálat tár-

gyává téve a különböző lélekszámú közsé—

gek (Városok) mozgóképüzemeinek legala—

csonyabb és legmagasabb helyárait, meg-

állapíthatjuk, hogy a legalacsonyabb hely—

árak tárgyalt évadban is 10 és 80 fillér kö—

zött váltakoztak és miként az előző évadban,

10 fillért a 2.001—-—3.000 lakosú községek-

ben, 80 fillért pedig csakaz 500-on aluli

lakosságú Hévízszentandráshoz tartozó Hé

vízfürdőn kértek; az utána következő hely—

ármagasság ismét csak 40 fillér volt. Buda-

pesten, az egyes kerületek legalacsonyabb

helyárainak átlaga alapján, a legalacsonyabb

helyár változatlanul 16 fillér maradt. A leg—

magasabb árakat tekintve, az előző óvaddal

szemben, Budapesten 3360 P—ről 4'60 P—re

emelkedett az egyes kerületek legmagasabb

he'lyárainak átlaga; míg a vidéken 1'20——2

pengő között mozogtak tárgyalt évadban is

a mozgóképüzemek legmagasabb helyárai.

Az 1927/28—as mozie'uadban Magyaror—

szág 524 üzemben volt mozgója'ban tartott

151648 mindennemű mozgóképelőadás mű.—

sorának keretében összesen 111.608 darab

_űlmet mutattak be, mely filmek hossza ösz—

szesen 151,316.000 méter volt (1. a 10. sz.

táblát). Tehát az előző óvaddal szemben,

az előadásra került filmek száma és hossza

oly mértékben növekedett, hogy az egy—egy

mozgóra jutó átlagog filmmennyiség 198—ról

213 darabra és az átlagos filmhossz 276700-

ról 288.770 méterre emelkedett. Budapest

89 mozgója 74.659 előadáson összesen

30.758 drb és mintegy 49,198.000 méter—

hosszúságú filmet mutatott be; és így az-

emelkedés aránya az országosnál még na-

gyobb volt: amennyiben egy-egy mozgóra

346 drb, illetve 552690 méter hosszú film

jutott, az előző évad 291 drb, illetve 454640

méter filmátlagaival szemben. *

A Budapesten bemutatott filmeknek 1'8

százaléka (562 drb), a vidéken előadásra

kerülteknek pedig 4'5%—1 (3.642 drb) _— az

előző évad 11, illetve 3'2%-ával szemben

—— a magyar filmipar terméke volt.

A 10. sz. táblázaton részletes tájékozta-

tást nyujtunk az 1927/28-as moziévadban a

rendes előadásokon bemutatott filmek mű—

fajszerinti megoszlásáról. Adataink szerint,

a Budapesten előadásra került filmmennyl-

ségnek —— darabszám szerint —— 25'6%-a

szomorújáték, 22'7%—a vígjáték, 18'5%v-a

híradó, 13'6%—a az egyéb drámai szín-

művekhez tartozó és 10'9% -a bohózat (bur-

leszk) film volt; a fennmaradó 8'7%-on a

történelmi, tudományos, sport-, hazafias és

egyéb filmek osztoztak. A filmek hosszát

tekintve, a szomorújáték-filmekre már 31'9

százalék, a vígjáték tárgyúakra 26'6%, az

egyéb drámai színművekhez tartozókra pedig

17'7% esett; ellenben a bohózat—(burleszk)

filmekre már csak 8'4%, a híradókra pedig

csak 4'5% jutott. A sm'rkesfővárosi mozgok

az előző évadban inkább a vígjáték— és a
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10. Az 1927/28. évadban a rendes előadásokon bemutatott filmek száma és műfajszerintí megoszlása.

Répartition, suivant le genre, des films présentés aux représentations réguliéres de la saison de 1927—28.

 

 

 

 
 

   
       

A rendes előadásokon bemutatott filmek közül

Films présentés aux représentations régul.

Műfaj Budapesten Vidéken Magyarországon
[1 Budapest en provi ce DanslaHongm'eentíére

Categorzes de films darab , darab , darab ,
nombre des meter nombre des m?ter nombre des m?ter]?lms metres ]?lms metres j?lms metres

Szomorújáték —— Drame .. .. 7.883 15,715.000 11855 23,203.000 19.238 88,918.000
Vígjáték — Come'die. . . . .. . . 6.982 13,079.000 11.953 20,815.000 18.935 33,894.000
Egyéb drámai színmű — Autres _
pieces dramatigues . , .. . . .. 4.188 8,674.000 11.430 23,269.000 15.618 31,943.000
Bohózat (burleszk) —— Faroe .. 3.345 4,144.000 18.632 14,492.000 22.037 18,636.000
Tudományos —- Scienti/igue. . .. 583 1,051.000 2.597 3,624.000 3.180 4,675.000
Történelmi — Historigue 769 1,711.000 2.180 4256000 2.949 5,967.000
Hazafias —-—- Patriotzgue .. .. .. 284 640.000 1.488 2,435.000 1.772 3,075.000
Sport — Sportif . . . . . . . . .. 479 878.000 2.177 2,221.000 2.656 3,099.000
Hiradó —— Actualile's .. .. .. .. 5.698 2,191.000 17.890 6,312.000 23.588 8,503.000
Egyéb —— Autres .. .. .. . . .. 547 1,106.000 1.088 1,500.000 1.635 2,606.000

Együtt — Total. . 30.758 49,189.000 H 80.850 102,127.000 111608 151,316.000     
bohózat— (burleszk-) filmeket favorizálták. A

vidéki mozgókban tárgyalt évadban is leg-

többször (23'1, illetve 22'2%-ban) rövidebb

bohózat-(burleszk-) és híradó-filmek, to—

vábbá 14'8%—ban vígjáték—, 1417?) -ban

szomorújáték- és 14'2%—ban az egyéb drá-

mai színművekhez tartozó filmek kerültek

bemutatásra. A filmek hosszát nézve pedig,

a legnagvobb hányaddal (közel egyenlően

22'7%—ka1) tárgyalt évadban is a szomorú-

játék- és az egyéb drámai színművekhez

tartozó filmek szerepeltek, utánuk 20'47—

kal a vígjáték- és 14'2%—kal a bohózat—

 

(burleszk-)filmek következtek, a híradó-

filmekre már csak 6'2% jutott.

Az egyes tilmműfajok közül a legna-

gyobb látogatottsága volt Budapesten, a

mozgók 46'2%-ában, az egyéb drámai szín—

művekhez tartozó filmeknek, továbbá 21'3

százalékában a szomorújáték és 202 szá—

zalékában a vígjátékfilmeknek; a vidéken

pedig legszívesebben, a mozgók 27'5%-ában,

a szomor'újátékfilmeket, továbbá 26'7 szá—

zalékában az egyéb drámai színművekhez

tartozó— és 23'4%-ában a vígjátékfilmeket

látogatták. Darvas Gyula dr.
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A Nemzetközi Statisztikai Intézet varsói (XVIII.) ülésszaka!)

La XVIIIB Session, ii Varsovie de Flnstitut International de Statistigue?)

I. Thirrz'ng Gusztáv dr.: A varsói ülésszakról általában.

11. Kovács Alajos dr.: A varsói ülésszakon tárgyalt demográfiai vonatkozású kérdések.

III. Dobrom'ts Sándor dr.: A varsói ülésszakon tárgyalt gazdasági vonatkozású kérdések.

Thirring Gusztáv dr. előadása: A varsói ülésszakról általában.

Communication de M. le DV Gustave Thiwing: La Session de Va'rsooie en général.

Azon tudományos vagy közigazgatási jel—

legű összejövetelek között, melyek a statisz-

tikai szakköröket újabb időben elég sűrűn

hozzák Össze, a Nemzetközi Statisztikai In—

tézet kétévenkint ismétlődő ülésszakai két-

ségkívül első helyet foglalnak el úgy tár-

gyalásaik magas színvonalánál, mint a ví-

lág összes kultúrnemzeteinek e tárgyalások—

ban való részvételénél fogva. Ezeknek az

iilésszakoknak a nemzeti (p. 0. német, olasz,

skandináv stb.) statisztikai szervezetek ösz-

szejöveteleivel szemben a legtágabb nemzet—

köziség, a régebbi nagy statisztikai vagy

demográfiai kongresszusokkal szemben a

legszigorúbb szakszerűség adja meg az első—

séget. A Nemzetközi Statisztikai Intézet

szessziói nem nyilvános kongresszusok ülé—

sei, amelyeken bármely érdeklődő részt ve—

het; ezek egy akadémikus jellegű, szigorúan

tudományos intézmény zártkörű tanácsko-

zásai, melyeken az Intézet tagjain kívül ———

és ezeknek száma a kétszázat sem éri el ——

csak a meghívott szakfértiak aránylag kicsi

csoportja és az ülésszakot rendező állam

reprezentánsai vehetnek részt. lyen volt az

eddigi ülésszakok közönségének összetétele

és nem valószínű, de nem is kívánatos, hogy

ez a jövőben is lényegesen megváltozzék,

amikor az alapszabályoknak most tervezett

reformja esetleg változtat is valamit az In—

tézet szervezetén. Mert ha kívánatos is, hogy

a kontemplált új szervezet a statisztikai

szakkörökaet nagyobb mértékben vonja be

az Intézet munkásságának körébe, mint

1) A Magyar Statisztikai Társaság 1929 novem-

ber 19—i előadóülésén felolvasott három beszámoló

előadás az 1929 augusztus 21—24. között lefolyt

kongresszusról. — Ces trois communications, rela-

tives á la Session tenue du 21 mi 24 amit 1929, ont

été Iues dans la séance diétude du 19 novembro

1929 de la Société Hongroise de Statistifjue. ——'—

Ces communications paraítroni in extenso en fran-

gais dans le No 4 1929 du Journal de la Société

Hongroise de Statistigue.

ahogy ez eddig történt és hogy egyúttal

gyorsítsa és élénkítse az Intézet munkássá-

gát, mégis a szigorú szakszerűség megőrzése

az Intézet jövőbeli fejlődésének s tudomá—

nyos reputáeiója megóvásának első és nél-

külözhetetlen feltétele, melyet semmi más

szempontnak feláldozni, vagy akárcsak alá—

rendelni semmikép nem szabad.

A lengyel kormány meghívására Varsó—

ban t'. é. augusztus hó 21—étől 24-ig tartott

szesszió a Nemzetközi Statisztikai Intézet—

nek 18-ik ülésszaka volt. Az ülésszakot a

lengyel köztársaság elnökének, Moscicki

Ignác tanárnak védnöksége és Switalski

Kázmér miniszterelnök vezetése alatt álló

tiszteletbeli bizottság erkölcsi közreműkö-

dése mellett a szervező bizottság készítette

elő, melynek élén Buzek József, a lengyel

központi statisztikai hivatal érdemes igaz-

gatója, Társaságunk tiszteletbeli tagja és

Piekalkiewicz János dr., ugyanazon hivatal

szakosztályi főnöke _ utóbbi mint főtitkár

—— állottak. Az ülésszak tudományos előké—

szítése a szervezőbizottság feladata volt.

Egy hölgybizottság, a miniszterelnök nejé-

nek vezetése alatt, a megjelent külföldi höl—

gyek szórakoztatásáról gondoskodott. Az

ülésszak látogatottsága a megszokott kere-

tekben mozgott; megjelent az intézetnek

mintegy 60 tagja és 120 meghívott vendég.

Az ülésszakon hivatalosan képviselve volt

39 állam, köztük néhány olyan is, mely

eddig alig szerepelt ily alkalommal, mint

Chile, Columbia, Costarica, Perzsia és Rho—

desia, továbbá képviseltették magukat a sta—

tisztika mezején működő egyéb nemzetközi

szervek közül a Nemzetek Szövetsége, a

Nemzetközi Mezőgazdasági Intézet, a Nem-

zetközi Munkaügyi Hivatal, a Szellemi

Együttműködés Nemzetközi Intézete és a ;

párizsi Nemzetközi Kereskedelmi Kamara.

Magyarországot Kovács Alajos h. államtit-

kár, a M. kir. Központi Statisztikai Hivatal
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elnöke, Thírring Gusztáv, a Magyar Statisz-

tikai Társaság elnöke és Fellner Frigyes

egyetemi tanár képviselték. Földes Béla,

Társaságnnknak és a Nemzetközi Statiszti—

kai Intézetnek tiszteletbeli tagja, kit a kor-

mány szintén felkért volt képviselőjéül,

egészségi állapotára való tekintettel az ülés—

szaktól- legnagyobb sajnálatunkra távolma—

radt. Magyar részről mint meghivott ven—

dégek résztvettek még Dobrovits Sándor

osztálytanácsos és Thirring Lajos min. fo-

galmazó, Társaságunk főtitkára, illetve

pénztárosa. Ezenkívül elkísérte a résztve—

vőket három családtag, köztük két hölgy.

4 *Az * ülésszak ünnepélyes megnyitása

augusztus 21-én volt Skladkowslci dr. bel.

'ügyminiszter elnöklete mellett, aki üdvö—

zölte a nemzetközi statisztika fejlődésének

""pionirjait, ,,akik előtt, a már eddig végzett

*óriási munka dacára, még a megoldandó

problémák tágas mezeje áll". Az Intézet köz-

tiszteletben álló elnöke, Delatour Albert

hosszabb beszédben számolt be az Intézet

——működéséről az elmult két évben és külö-

nösen kiterjeszkedett a Nemzetek Szövetsé—

gével és a Szellemi Együttműködés Nemzet—

közi Intézetével való együttműködésre,

melynek eredményei már eddig is megter-

'mékenyítő hatással voltak a nemzetközi

statisztikára. Az ünnepi ülést követő teljes

(ülés az eddigi gyakorlat szerint a tárgyalá—

"soknak három szakosztályban való lefoly-

tatása mellett döntött; e szakosztályok: t.

fMódszer és demográfia, 2. Gazdasági sta—

tisztika és 3. Társadalmi statisztika. Meg—

'alakítva a három szakosztályt, azok elnö-

Vkéül Gini, Colson és Julin urakat választotta

meg, melléjük adva 3——3 alelnököt is. A 3-ik

"szakosztály alelnökeinek egyike Fellner

Frigyes tagtársunk lett.

A szakosztályok megalakulásával meg—

kezdődött ezeknek munkája, majd a har—

madik napon az ezen osztályok javaslatai—

nak és határozatainak felülbírálá'sára hiva-

tott összesülések is kezdetüket vették. Az

ülések tárgyalásairól t. társaim, Kovács Ala-

jos és Dobrovits Sándor fognak részletesen

"beszámolni, legyen szabad nekem csak ál-

talánosságban szólni az ülésszak lefolyásá-

ról és az Intézet jövőjét érintő néhány kér—

désről.

/ El kell ismernünk, hogy az ülésszak

előkészítése igen gondos volt. A szervező—

bizottság a kairói ülés határozata értelmé—

ben gondoskodott arról, hogy a napirendre

kitűzött összes jelenté—sek már három hónap-

pal a szesszió megnyitása előtt az összes ta—

 

gok, valamint a meghívott vendégek kezé-

ben legyenek, ami nemcsak a jelentések

előzetes tanulmányozását tette lehetővé, de

különösen a kiküldött bizottságok tagjait

abba a helyzetbe hozta, hogy saját bizott-

ságuk előadójának jelentéséhez oly időben

tehessék meg észrevételeiket, mely ezeknek

a jelentés végleges szövegezésénél való figye—

lembevételét lehetővé tette. Ez az intézke-

dés lényegesen szolgálta a tárgyalások ered—

ményességét és emelte ezeknek szinvonalát,

mert mindenkinek módot adott arra, hogy

kellően felkészülve szólhasson a tárgyhoz.

Ezzel szemben azonban nem találtam sze-

rencsésnek a szervezőbizottságnak azt az

intézkedését, hogy a tárgyalások lefolytatá—

sára csak négy napot szánt. A tárgysoro—

zatban 14 jelentés szerepelt, ezeknek letár-

gyalására a rendelkezésre álló idő határo—

zottan kevés volt, mert az osztályülésekre,

melyekben pedig a munka legérdemlegesebb

része bonyolódik le, csak két nap jutott

(igaz, hogy délelőtti és délutáni tárgyalás-

sal) és ugyancsak két nap maradt az összes-

ülésekre. Ily szűkre szabott tárgyalási idő

mellett némely kérdés megbeszélését roppan—

tul siettetni kcllett és a részletekbe menő

vita helyenkint lehetetlenné vált. S még en—

nek a rövid időnek egy részét is elvonták

a napirendre ki sem tűzött javaslatok tár—

gyalásával, valamint programmonkívülielő-

adásoknak az alapszabályok és az er'ldigi

gyakorlat ellenére való kierőszakolásával.

Nagy megütközést váltott ki továbbá Szov—

jet-Oroszország egyik képviselőjének eljá-

rása is, aki a senki által meg nem értett

ukrán nyelven beszélt, felszólalásának vé—

gén azonban kénytelen volt (kezdetbeli ha-

tározott kijelentésével ellentétben) bevallani,

hogy beszédének francia szövege is rendel-

kezésére állott, mire az osztályelnök a je-

lenlevők helyeslése mellett kijelentette, hogy

az előadó hiába fecsérelte el az amúgy is

kevés, drága időt. A tárgyalási idő elégtelen

volta különösen akkor éreztette hatását

bántó módon, mikor a 3—ik szakosztálynak

a *lakáss-tatisztikára vonatkozó, igen alapos

és gondos megtárgyaláson keresztűl ment

jelentése feletti határozathozatalt az összes

ülés egész egyszerűen azzal az indokolással

utalta a két év mulva tartandó ülésszak elé,

hogy annak tárgyalására már nincs idő.

Ilyesminek semmiesetre nem volna szabad

megtörténnie s a jövőre feltétlenül biztosí—

tani kell, hogy azok a tárgyak, melyek az

osztályoktan alapos megvitatás alá vétettek.

véglegesen el is intéztvssmek, mert a hatá—
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rozathozatalnak nyomós ok nélkül évekkel

való elodázása csakis azok malmára hajtja

a vizet, kik a Nemzetközi Statisztikai Inté-

zetet éppen tárgyalási módjának nehézkes-

sége és hosszadalmassága miatt támadják

és a nemzetközi szükségletek gyors kielégí—

tésére alkalmatlannak mondják. Gondos—

kodni kell továbbá arról is, hogy illetékte—

len beavatkozás vagy erőszakoskodás ne

forgathassa fel az előre megállapított tárgy—

sorozatot és tárgyalási rendet, mert ily ese—

tek csak ártalmára vannak a rendszeres

munkásságnak.

Az összes ülés egyik le'gl'riintosabb és bi—

zonyos izgalmat kiváltó tárgya az alapsza—

bályok módosításának kérdése volt. Már ab-

ban az előadásombanf) melyet Társasá—

gunkban mult évi február hó 28—án a kairói

ülésszakról tartani szerencsém volt, hang—

súlyoztam, hogy az Intézet alapszabályai

bizonyos módosításra szorulnak és ugyan—

akkor rámutattam arra a súlyos helyzetre,

melybe az Intézet a Nemzetek Szövetségé-

nek kebelében megindított nagyarányú nem-

zetközi statisztikai munkásságból kifolyólag

jutott. Előadásomban azon meggyőződé—

semnek adtam kifejezést, hogy a Népszö—

vetség külön statisztikai szervezetének fenn—

tartása indokolatlan, hogy a Nemzetközi

Statisztikai Intézet hágai Állandó hivatala

volna hivatva a Népszövetség statisztikai

szükségleteit kielégíteni és hogy ennek nem

is volna akadálya, ha a Népszövetség az ő

szinte kimeríthetetlen anyagi forrásait ren-

delkezésére bocsátaná a hágai hivatalnak,

melynek munkássága éppen az anyagi esz—

közök korlátoltsága miatt nem tudott a ki'-

vánt mértékben kifejlődni, mely azonban

az egyedüli szervnek tekinthető, mely a

nemzetközi összehasonlító statisztika igé-

nyeit minden külső politikai vagy hatalmi

befolyástól menten, teljes pártatlansággal és

kifogástalan tudományos szabatossággal

elégítheti ki. Előadásom, mely Társaságunk

Journal-jában francia nyelven is megje-

lent2), a külföldi szakkörökben nagy iro—

dalmi vitát indított meg. Először Pribram

Károly, a Nemzetközi Munkaügyi Hivatal

Osztályfőnöke szólalt meg;), aki a Népszö-

1) Thirn'ng Gusztáv: Gondolatok a Nemzetközi

Statisztikai Intézetről. (Magyar Statisztikai Szemle,

[VI. évf. 1928. I. kötet, 236—w240. lepj

2) Gustave Thirríng: Idées sur Yinstitut Inter-

national de Statistirjue (Journal de la Société Hon-

groise de Statisticjue, VI. année, 1928. No i., 1—9. lan.

3) Dr. Karl Pribram: Die Zukunft des Inter-

nationalen Statistischen Instituts. (Allgemeines Sta—

tistisehes Archiv, 18. kötet, 1928. 589——599. lap).

vetség statisztikai szerveinek védelmére

kelve, azt a meggyőződését hangoztatta, hogy

azokra a Nemzetközi Statisztikai Intézet

mellett, vagy mintegy fölötte továbbra is

feltétlenül szükség van. Hozzászólt a kér-

déshez Zahn Frigyes, az Intézetnek 1928—

ban megválasztott új alelnöke is*), ki a Nép-

szövetség statisztikai szerveinek a Nemzet—

közi Statisztikai Intézet állandó hivatalával

való egyesítése mellett -— ha lehetséges,

Hága, ha nem, Genf székhellyel —— tört

lándzsát. Végül mindhárom felszólalóval

szemben Jacguart Kainillz) belga statisz-

tikus, a török állami statisztikai hivatal ak-

kori igazgatója is kifejtette, még pedig Tár—

saságunk Journal-jában, nézeteit, melyek

odairányulnak, hogy: 1. az intézet munkás—

sága függetleníttessék a Nemzetek Szövetsé—

gének befolyása alól (mely befolyás alá ke—

rült a vegyes bizottságok útján vele közösen

végzett munkásság által) és szorítkozva leg—

Sajátabb működési területére, mely nem

egyéb, mint a statisztikai tudománv tanul-

mányozása és a statisztikai methodológia

fejlesztése, e területen váljék intellektuális

tevékenységű nemzetközi központtá, mely az

Intézet eddigi munkarendjétől eltérőleg

megszakítatlan és gyorsabb ütemű munkás-

ságot fejtsen ki, 2. az Intézet ülései vagy

legalább kiadványai a Népszövetség műkö-

désének része gyanánt tekintessenek és

szubvencionáltassanak, végül 3. az Intézet

tagválasztó rendje módosíttassék oly érte-

lemben, ahogy azt én javasoltam volt.

Amint már ezekből is látható, a nézetek

a Nemzetközi Statisztikai Intézet jövője és

reformja tekintetében nagyon széjjelváltak.

Azt mindenki érezte, hogy az Intézet szer—

vezetén valamit változtatni kell, de konkret

javaslata senkinek sem volt. Ez bírta rá az

Intézet 35 tagját, hogy f. é. április hóban

indítványt terjesszenek az elnök elé, mely—

ben azt kérték, hogy az alapszabályok mó—

dosításának kérdése a legközelebbi, tehát a

varsói ülésszak napirendjére tüzessék ki,

mely kérelemnek az elnök az alapszabályok

16. szakasza értelmében helyt is adott. Mi-

vel az egész mozgalomnak bizonyos fokig

az a látszatja volt, mintha az indítvány a

népszövetségi statisztika érdekében a Nem—

1) Dr. Friedrich Zahn: Internationales Statis—

tisches Institut und Völkerbund. (Allgemeines Sta—

tistisehes Archiv, 18. kötet, 1928, 599—604. lap).

'*') Camille Jacrjuart: La Haye ou Geneve? Pro—

blemes aetuels de TInstitut International de Statis—

tioue. (Journal de la Société Hongroise de Statis-

tirjue, VII. évf., 1929. 1——2. sz. 64—23. lap.)
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zetközi Statisztikai Intézet hatáskörének

csorbítására irányulna, az Intézet magyar

tagjai az indítvánnyal szemben rezervált ál—

láspontot foglaltak el. A javaslat fölötti

hosszú vita végül is a konzervatív irány

győzelmével végződött és az Intézet ezen

életbevágó kérdésének tárgyalására és meg—

felelő javaslattételre egyhangúlag küldetett

ki kilenc nemzet képviselőiből álló kilenc-

tagú bizottságf) melyben Magyarország ré—

széről Fellner Frigyes foglal helyet. A bi—

zottság azt a megbízást nyerte, hogy az

Intézet elnökségével egyetértőleg az ősz-

szes tagokat hívja fel az alapszabályok

módosítására vonatkozó eszméik és ja—

vaslataik közlésére, melyeknek figyelmébe-

vételével fogja a bizottság javaslatait meg—

tenni és az új alapszabálytervezetet a leg—

közelebbi rendes ülésszak elé terjeszteni. A

régóta vajudó ügy így az egyedül helyes

irányba terelődött s remélhető, hogy a bi—

zottságnak és majdan az Intézet plénumá—

nak bölcsessége meg fogja találni a helyes

utat, melyet az alapszabályok módosítása

tárgyában követnie kell oly célból, hogy a

Nemzetközi Statisztikai Intézet továbbra is

megtartsa eddigi függetlenségét és előkelő

pozícióját, melyet a nemzetközi statisztika

terén úgy a tudományos problémák szak—

szerű és tárgyilagos megoldásával, mint érté-

kes publikációival magának eddig kivívott.

Az ülésszak lefolyásáról még a követ-

kezőket kell megemlítenem. Az ülésszak

napirendjén csak egy magyar előadás sze—

repelt, ez volt Thirring Gusztáv jelentése a

Nagyvárosok Statisztikai Évkönyve lI-ik

kötetének munkálatairól. A magyar részt-

vevők közül Dobrovíts Sándor, Fellner Fri—

gyes, Kovács Alajos és Thirring Gusztáv a

tárgyalásokban élénk részt vettek s a tagok

munkái közül kiosztásra kerültek Dobrovits

Sándornak a magyar statisztikai szolgálat

reformjáról, Fellner Frigyesnek Csonka—

Magyarország nemzeti vagyonáról, Kovács

Alajosnak a nemzetiségi statisztika problé-

máiról írt munkája (mely a román statisz—

tika lesújtó kritikáját adta) és Thirring

Gusztávnak a budapesti lakásstatisztika

szervezetéről és fejlődéséről szóló munká—

latai, valamennyi francia nyelven. Szétosz-

tottuk továbbá Társaságunk Journal—jának

f. é. 1-——2. számát, egy 422 oldalra terjedő

1) A bizottság tagjai: Durand (Egyesült Álla-

mok), Fellner (Magyarország), Plum (Anglia),

Gini (Olaszország), Jahn (Norvégia), Julin (Bel-

gium), March (Franciaország), Rappard (Svájc) és

anemann (Németország).

 

hatalmas kötetet, mely úgy tartalmának

sokoldalúságánál, mint a benne foglalt ta-

nulmányok nagy értékénél fogva minden—-

felől rendkívüli elismerésben részesült.

A legközelebbi ülésszak helyének és ide—

jének kijelölése körül nagy vita zajlott lee

Két állam meghívása feküdt az összes ülés

előtt: Spanyolországé és Japáné. Az elnök-

ség javaslata az volt, hogy a legközelebbi

rendes ülésszak 1931-ben Madridban tar—

tassék meg és ezen tárgyaltassék az alap—

szabályok módosításának kérdése is. a jat——

pán kormány meghívásának honorálásául

pedig 1930—ban Tokióban rendkívüli ülés

tartassék. Egy nagy hévvel propagált ellenw

vélemény kisebbségben maradván, az el—

nökség javaslata nagy többséggel elfogad—r

tatott. Megejtette az összülés a tisztikar vá-

lasztását is, mely óriási többséggel az ed—

digi elnököt, Delatour Albertet ültette ismét

az elnöki székbe, alelnökökké pedig Willcoyc'

és Zahn eddigi alelnököket és ——-- a vissza—

vonuló Sauveur helyébe ——— Julin belga sta—

tisztikust választotta meg, Főtitkár újból

a németalföldi Methorst lett, pénztáros pedig

—-—— az elhunyt Rew helyébe —— Bowley angol

statisztikus. Ezzel a következő két évre—

megalakult az Intézet biirója; a konzer—

vatív irány itt is felülkerekedett. A válasz—

tási aktus 8 tiszteleti tag választásával ért

véget, ú. m.: Wagemann (Németország),

Flux (Anglia), Sauveur (Belgium), Wester-

gaard (Dánia), Colsnn és March (Francia-

ország), Benini (Olaszország) és Milliet

(Svájc).

Ezzel röviden beszámolva a varsói ülés—

szak fontosabb eseményeiről, pár szóval

még meg akarok emlékezni azokról a tár-

sadalmi rendezésekről, fogadtatásokról,

ünnepélyekről és kirándulásokról, melyek

ottartózkodásunk alatt szórakoztatásunkrar

szolgáltak. Azok a fényes recepciók, me-

lyeknek részesei voltunk a Lengyel köztár—

saság elnökénél a régi királyi palotában,

majd a miniszterelnökségen, a városházán

és a Bristol—szállodában, alkalmat adtak

arra, hogy a lengyel közélet kíváló reprev

zentánsaival és a varsói társaság előkelősé—

geivel megismerkedjünk. Egy a Közgazda—

sági Bank által a Lazi'enki—kastélv parkjá-

ban szabad ég alatt rendezett színielőadás

a lengyel népélet és népzene megismerésére

adott alkalmat. A kétnapi Poznani (Posen)

kiránduláson, ahová a figyelmes nendezőség'

kiilönvonaton vitte az ülésszak résztvevőit,

módunk volt nemcsak a német kultúra

   



 

11. szám. —— 1189 —— 1929,

 

sokszázados behatása alatt naggyá fejlő-

dött, most lengyellé vált város kiváló mű-

emlékeit megismerni, de egyben az itt ren-

dezett nagyszabású országos kiállításon

meggyőződhettünk a felszabadult fiatal len-

gyel állam nagyratőréséről és tíz évi fejlő—

désének hatalmas méreteiről. Ehhez csatla—

kozott a lengyelországi út méltó befejezése—

ként a Krakkóba rendezett kétnapi kirán—

dulás, mely ezen gyönyörű város rendkívül

értékes műemlékeinek s ezek között kivált

Báthory István, a nagy lengyel király sír-

II.

jónak és emlékkápolnájának, valamint a

város számos egyéb magyar emlékének

megismertetésével minden magyar látogató

lelkében mély nyomokat hagyott hátra. Az

ülésszak rendezőségének lekötelező figyelme

egészen a lengyel határig kísért minket s

azt hiszem, nemcsak mi magyarok, de az

ülésszak összes résztvevői hálával gondol-

nak vissza mindarra, amit a varsói szesszió

úgy tudományos eszmecserékben, mint tár-

sadalmi érintkezésben tanulságosat, szépet

és élvezetest nyujtott.

Kovács Alajos dr előadása: A varsói ülésszakon tárgyalt demográfiai vonatko—

zású kérdések.

Communication de M. le Dr Aloyse Kovács :

Session de

l. A halálokok nomenklaturája.

2. A nagyvárosok statisztikája. l

3 A vándorlások statisztikája. *

4. Idegenforgalmi statisztika. .

A Nemzetközi Statisztikai Intézet varsói

ülése ismét bővelkedett az aktuális demog—

ráfiai, szociális és gazdasági statisztikai kér—

dések megvitatásában. Vannak e kérdések

között olyanok is, amelyek már az előző ülé—

seknek is tárgyai voltak, de azért aktualitá-

sukat megtartották. A statisztikai tudomány

tárgykörében és módszereiben ugyanis nin-

csenek végleges megállapítások, a statiszti—

kának állandóan az élettel kell haladnia s

ahhoz alkalmazkodnia a megfigyelésre és az

anyag feldolgozására szolgáló módszereivel.

Az alábbiakban a tárgyalt kérdések kö—

ziil a demográfiai és részben szociális tár-

gyú kérdéseket ragadom ki ismertetés cél—

jából.

l. A halálokok nomenklaiuráia. Amint

már a kairói ülésről szóló jelentésemben

megemlítettem, a halálokok nomenklatura—

ját, minden tíz évben egy vegyes bizottság,

amely részint a Nemzetközi Statisztikai In—

te'zet tagjaiból, részint más szakértőkből áll,

veszi revízió alá. Ez a revíziós munkálat,

amelyhez az alapmunkálatokat mindig az

említett vegyesbizottság indítja meg, évekig

tart, mert ahhoz az egyes kormányok is

hozzászólnak. A bizottság előadója Huber,

a francia statisztikai hivatal igazgatója, aki

a kairói ülésre már előterjesztette nagV

elabo:,itumát amit azután a teljes ülés is el—

fogadott. A varsói ülésen Hlber csak azok-

lól a hozzászólz'isoknil számolt be, amelye-

Les guestz'ons démogmphigues traitées (( la—

Varsovie.

5, A születések késői bejelentése.

6. A nők produktív foglalkozásának statisztikája.

7. Intellektuális statisztika.

8. Bűnügyi statisztika.

ket az utolsó ülés óta az egyes kormányok—r

tól, vagy szakférfiaktól kapott és ejelen—

tette, hogy a nomenklatura végleges revízió—

ját a francia kormány által megalakítandó)

nemzetközi bizottság folyó évi október hó—

ban tartandó iilésén Párizsban fogja vég—

leg elintézni.!)

Huber a nomenklatura dolgában a kö—

vetkező határozati javaslatot ajánlotta a

Nemzetközi Statisztikai Intézetnek elfoga-

(lásra:

I. Fejezze ki a Nemzetközi Statisztikai

Intézet azt a kívánságát, hogy az egyes ál-

lamok legalább egy éven át a régi és az új

nomenklatura szerint dolgozzák fel a halál—

okokat hogy így az átmenet egyik nomen——

klaturáról a másikra könnyebb, az össze-

llasonlíthatóság pedig az adatok között biz-

tosítható legyen.

II. A Nemzetközi Statisztikai Intézet fe—

jezze ki azt a kívánságát, hogy két revíziós

konferencia között úgy mint eddig, ezentúl

is a vegyes bizottság legyen egyedül meg—

bízva az új nomenklatura előkészítésével

több különböző bizottság összevonásának

elkerülése végett.

Huber javaslatát úgy az osztályülés,

1) Azóta ez az ülés Párizsban megtörtént s azon

a magyar kormány részéről dr. Szél Tivadar mi-

niszteri s. titkár a Statisztikai Társaság tagja vett

részt és ő terjesztette elő a magyar javaslatokat.
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mint a teljes ülés egyhangúlag elfogadta s

afölött érdemleges vita nem is folyt.

2. A nagyvárosok statisztikája. Thirring

Gusztáv tett azután jelentést a nagyvárosok

statisztikája tárgyában kiküldött bizottság

munkásságáról. Ismeretes, hogy a kairói

ülés, amely előtt közvetlenül jelent meg

Thirring Gusztáv szerkesztésében a ,,Nagy-

városok évkönyve", elismerve e munkának

igen értékes voltát, kifejezte azt a kívánsá—

gát, hogy a következő kötet, minthogy a

demografiai részek úgyszólván ki vannak

merítve, inkább a városok gazdaságstatisz—

tikai adataira fektesse a fősúlyt és igyekez-

zék a kötet kiadásához az illető városok

anyagi hozzájárulását is megszerezni. A bi-

zottság további programmját ehhez az uta-

sításhoz képest állapította meg. A további

kötet, illetőleg kötetek (mert a bizottság a

nagy anyagra való tekintettel a főképen

gazdaságstatisztikai adatokat két kötetben

óhajtja megjelentetni) a meteorológiára,

területre, a lakásviszonyokra és a népes-

ségre vonatkozó fontosabb adatokon kívül

a következő gazdaságstatisztikai adatokra

terjednének ki: új építkezések, utak, utcák,

kövezet, utak fenntartása és tisztítása, köz—

lekedés, szállított utasok száma, a közúti

közlekedés pénzügyi eredményei, tengeri

kikötők, vasutak, folyamhajózás, légi szál—

lítás, idegenforgalom, vízellátás, gáz- és vil-

lany, kötelező bejelentés alá eső fertőző

betegségek, fertőző betegségekben való mor-

biditás és mortalitás, kórházak és idegen

kórházi betegek, közegészségügyi szolgálat,

gümőkór és rák elleni küzdelem, iskolák,

községi iskolák bevétele és kiadása.

Azokról a városokról, amelyek adatai a

már megjelent kötetben közöltettek, a fon-

tosabb demográfiai adatok is folytatólag

közöltetnének, azokról pedig, amelyek az

előző kötetben nem szerepelnek, a demo—

gráfiai adatok lehetőleg visszamenőleg is,

de szűkebb keretben. Egyébként az adatok

túlnyomó része az 1925/27. évek anyagát

ölelné fel.

A Nemzetközi Statisztikai Intézet ál—

landó irodája 1928 novemberében 204 nagy-

várost hívott fel az együttmunkálkodásra,

mégpedig az összes városokat, amelyek

250.000—nél több lakossal bírnak s azon—

kívül a 1()0.0()0-nél népesebb fővárosokat

is. Az első alkalommal közreműködésre

felhivott városok száma csak 184 volt,

amelyek közül 82 szolgáltatta be az ada—

tokat. Remélhető. hogy most már jóval

több város fogja beküldeni statisztikai ada-
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tait, mert észre lehet venni, hogy a kérdő—

ívek kiküldése azokra a városokra is 632-

tönző hatást gyakorol, amelyek eddig nem

vezettek rendszeres statisztikát. Még olyan

városok, mint Havanna, Algir, Tiflisz,

Baku, Taskend és Szamarkand is bejelen-*

tették csatlakozásukat és készségüket sta—

tisztikai adatok szolgáltatása iránt. Az adat-

gyüjtés mégis azt mutatja, hogy sok város—

nak még egyelőre csak a figyelmét lehet

felhívni és az érdeklődését felkelteni a vá—

rosi statisztika megszervezése iránt, mert

igen sok, különösen Európán kívüli nagy

városban a statisztikai adatgyüjtés ma még

vagy teljesen hiányzik, vagy egészen kez-

detleges. Az előadottak után Thirrina Gusz-

táv a következő javaslatot tette a Bizottság

nevében a teljes ülésnek:

a) a teljes ülés hagyja jóvá a bizottság

eddigi munkáját,

b) hatalmazza fel, hogy a munkát foly-

tassa és előkészítse a Nagyvárosok Év—

könyvének Ill. kötetét is egyetértésben az

állandó hivatallal és támaszkodva az Év-

könyvben szereplő városok anyagi segit—

ségére,

c) utasítsa az állandó hivatalt, hogy al—

kalmas módon hívja fel a nagyvárosoknak

figyelmét olyan statisztikai szervezet léte—

sítésére, hogy a kívánt statisztikai adatokat

szolgáltatni tudják, végül

d) bízza meg a bizottságot egy olyan

normál keretnek a készítésével, amely a

statisztikai adatoknak minimumát foglalja

össze.

Thirring javaslatait úgy az osztályülés,

mint a teljes ülés egyhangúlag elfogadta,

azzal a kifejezett kívánsággal, hogy a kér—

dőívek kitöltésére a városoknak megfelelő

idő engedtessék, továbbá, hogy az adatok

az összehasonlíthatőság érdekében magya-

rázó jegyzetekkel láttassanak el.

3 A vándorlások statisztikája. A ván—

dorlások statisztikájával a Nemzetközi Sta—

tisztikai Intézetnek már több ülése foglal—

kozott. A két utolsó ülésnek, a rómainak

és a kairóinak is szerepelt a tárgysorozatán

e kérdés, az utóbbin csak annyiban, hogy

a már meglévő bizottság előadójául a bajor

Zahnt választotta meg.

Zahn előadó javaslatában a fősúlyt arra

helyezi, hogy a ki— és bevándorlás fogalma

teljesen tisztáztassék. Ö a vándorlások irá-

nyának és fajtájának öt csoportját külön—

bözteti meg, még pedig:

a) kivándorló belföldiek (a kivándorlási

ország honosai),
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b) kivándorló külföldiek (a kivándor-

lási országban lakó idegen állampolgárok),

c) bevándorló külföldiek (közönségesen

,,bevándorlók") ,

d) bevándorló belföldiek (a bevándor-

lási ország honosai, közönségesen ,,vissza—

vándorlók") ,

e) átvándorlók.

A nemzeti és nemzetközi statisztika

szempontjából legfontosabb az első, harma—

dik és negyedik ,csoport. Megszabja azután

Zahn, hogy ezeket a csoportokat milyen

nézőpontok szerint kell tovább tagolni. Kí—

vánja pl. annak a megkülönböztetését, hogy

a vándorlók egyedül, vagy családosan, ille—

tőleg csoportosan vándorolnak—e. Továbbá

a nem, korcsoportok, családi állapot sze

rint való megkülönböztetést; az utolsó lakó—

hely és a rendeltetési ország megjelölé—

sét; végül a foglalkozás és foglalkozási Vi—

szony szerint való csoportosítást. Az utób—

_ binál megjegyzi, hogy a családtagokat is az

eltartó foglalkozása szerint kellene beosz—

tani és nem úgy, mint a Nemzetközi Munka—

hivatal ajánlja, csak egy összegben össze—

, foglalni.

Természetesen ahhoz, hogy ilyen rész—

letes vándorlási statisztika készíilhessen,

szükséges, hogy a kivándorlók mindezen

(adatokat feltüntető, úgynevezett személy—

azonossági igazolvánnyal láttassanak el,

vagy az útlevélkiállító hatóság, vagy lakó—

*hvelyiik hatósága által, amely személyazo-

nossági igazolványt, vagy annak másodpél—

dányát, a határátlépés alkalmával a ható-

sági közegek beszednék és az illetékes sta-

tisztikai szervhez beküldenék.

Magyarországon ez a kérdés úgy van

! megoldva, hogy már az útlevélkérésnél fel-

_veszik mindazokat az adatokat, amelyek

"akár rendőri, akár statisztikai szempontból

' szükségesek. Ennek a kérőlapnak a másod—

példányát a statisztikai hivatal megkapja

s ebből állítja össze az útlevélstatisztikát.

A kivándorlás céljából útlevelet kapott egyé—

neknél az útlevélhez egy külön kis cédula

*van erősítve, a legszükségesebb adatokkal,

amelyet a határátlépés alkalmával leszakí—

' tanak s e lapot az illetékes rendőrhatóság

- Szintén beküldi a statisztikai hivatalnak. A

statisztikai hivatal ennek alapján kikeresi

a megfelelő útlevélkérőlapot s azt mint ki—

vándorlási statisztikai lapot kezeli tovább

és dolgozza fel. , _

A magyar rendszer természetesen csak

a kivándorlókat (ezek közül is csak a ma—

' gyar'honos kivándorlókat) tudja megfogni,
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ellenben a visszavándorlók statisztikájánál

azokkal az adatokkal vagyunk kénytelenek

megelégedni, amelyeket az egyes községi

jegyzők a hivatal tudomására hoznak; A

bevándorlásra külön statisztikánk van,

amely a kiadott lakhatási engedélyeken alapul.

Zahn javaslata részletes és beható tár-

gyalás alá került s azt úgy az Osztályülés,

mint a teljes ülés majdnem teljes egészében

elfogadta.

4. Idegenforgalmg statisztika. A kairói

ülés az idegenforgalmi statisztikát is a ki-

vándorlási statisztikai bizottság munkakö—

rébe utalta s így annak fejleményeiről is

Zahn, mint a bizottság előadója számolt be.

Jelent—ette, hogy az Intézet központi irodája

a bizottság kérésére köriratot intézett az

"összes számbavehető államokhoz, amelyben

közölte a kairói ülés határozatát 5 kérdést

intézett az egyes államokhoz, hogy meny-

nyiben van idegenforgalmi statisztikájuk és

ha nincs, vagy nem felel meg a határozat—

ban kifejezett kívánalmaknak, hajlandók-e

ilyen statisztikát meghonosítani. 32' állam

kapta ezt a felszólítást, amelyek közül '27

adott választ, de ezek közül is csak 13-ban

van az idegenforgalmi statisztika többé—

kevésbbé m—evszervezve.

Zahn jelentésében bes'zámolt arról, hogy

ezekben az államokban (mire terjed ki az

idegenforgalmi statisztika. Ebből a beszá—

molóból kitűnik, hogy még olyan nagy ide-

genforgalommal bíró országokban is, mint

Ausztria és Svájc, hiányzik a tökéletes ide—

genforgalmi statisztika, mert vagy az eltöl—

tött éjjelek száma, ami az idegenforgalmi

statisztikánál a legfontosabb, vagy az ide—

geneknek nemzetiség (országok) szerint

— Való kimutatása hiányzik.

Magyarországon a jelentés szerint csak

Budapesten és a fürdőhelyeken van idegen-

forgalmi'statisztika. A budapesti idegenfor-

galmi statisztika, ami a feldolgozást illeti,

'mondhatni a legtökéletesebb, csupán az a

hiánya, hogy csak a szállodákban megszáll-

takra terjed kif)

Zahn ebben a rapportjában nem is tesz

javaslatot, minthogy a Nemzetközi Statisz-

tikai Intézet körirata nagy érdeklődést kel-

1) A Magyar Statisztikai Társaság november

5—i ülése Thirring Gusztáv nagyértékű előadása

nyomán foglalkozott éppen az idegenforgalmi sta—

tisztika kérdésével s itt került bejelentésre a M.

kir. Központi Statisztikai Hivatalnak az a terve,

hogy az idegenforgalmi statisztikát a budapestihez

hasonlóan kiterjeszti a vidéki városokra és nagyobb

községekre is. V. Ö. a Szemle jelen számának vo—

natkozó közléseit.
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tett az államokban s ösztönzést adott az

idegenforgalmi statisztika bevezetésére. Sze-

rinte várakozó álláspontra kell helyezkedni

addig, míg a bejelentett tervezések megvaló-

sulnak. A Nemzetközi Statisztikai Intézet

mindenesetre nagy érdemet szerzett ezzel a

kezdeményezéssel az idegenforgalmi statisz—

tika megszervezése és egységesítése körül.

5. A születések késői bejelentése. A kai-

rói ülésen beadott referátum alapján Gini,

mint a kiküldött bizottság előadója, jelen—

tést tett arról, hogy adatgyüjtése szerint az

egyes államokban milyen arányú az a hiba,

amely annak következtében keletkezik, hogy

a születéseket, különösen a decemberi szü-

letéseket későn jelentik be azzal a célzattal,

hogy azok mint következő évi születések

könyveltessenek el. Ez a körülménv termé-

szetesen a statisztikai adatokat, különösen

a decemberi és a rákövetkező januári ada-

tokat jelentékenyen megrontja, a decemberi

születéseket alacsonyabbnak, a januáriakat

magasabbnak mutatván ki a valóságosnál.

A kairói ülés által kiküldött ebben a hízott-

ságban magam is részt vettem és a szóban—

forgó kérdésre vonatkozólag részletes ada-

tokat szolgáltattam Magyarországra vonat-

kozólag, sőt Gini felkérésére nemcsak Ma-

gyarországról, hanem a Szerb—Horvát—Szlo—

vén királyságról is gyűjtöttem adatokat

annak statisztikai hivatala útján.

Gini ezúttal még nem adott végleges je—

lentést, mert nem mindenünnen kapta meg

a szükséges adatokat. Annyi azonban lát-

szik az összegyűjtött adatokból, hogy ez a

jelenség, mely a statisztikusok figyelmét

Olaszországban olyan nagy mértékben fel-

keltette, más országokban is többé-kevésbbé

mutatkozik. Olaszországban a januári szü—

letések többlete pl. a decemberi születések

fölött a háborúig 4—6% volt, a háború

alatt 1095, a háború után 1927-ig felm-ent

]8%—ra, azóta éppen a statisztikusok be—

avatkozására már újra leszállt 896 —ra. Gini

jelentésében a következő okokat hozza fel

a jelenség magyarázatául:

a) a szülőknek az a kívánsága, hogy

fiúknál a katonai szolgálatot egy évvel el-

tolják, a lányokat pedig egy évvel fiata-

lítsák,

b) az a kívánság, hogy a születésnapot

az évfordulóval együtt ünnepelhessék, végül

0) az a szándék, hogy törvényes szüle—

tésnél az időelőtti fogamzást lehetőleg el—

titkolják.

Ezeket a feltevéseket a statisztikai szá-

mok némileg szintén igazolják, mert pl.
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kétségtelen, hogy a fiúszületéseknél, ahol a

katonai szolgálat miatt több ok van a szti—
letésnek a következő évben való bejelenté—

sére, tényleg nagyobb a különbség a januári

és a decemberi születések között, mint a

leányszületéseknél. Nagyobb azonkívül a

különbség az élve szülötteknél, mint a halva

szülötteknél, mert ez utóbbiaknál nem sze—

repelhetnek a fentebbi okok a bejelentés
elhalasztásának magyarázatául.

Gini maga is kiemeli jelentésében, hogy

e kérdés teljes megvilágítását azok az álla—

mok, vagy városok tudnák adni, amelyek a

születéseket nemcsak hónaponkint, de na—

pontkint is kimutatják, mert csak ebben az

esetben lehet a december és január hónapok

közti eltolódást megfigyelni, Nálunk Ma'

gyarországon szintén csak havonkint tudjuk

a születéseket részletezni, mert a statisztikai

lapokon nem szerepel a születés napja. Két—

ségtelen, hogy nálunk is mutatkozik állan—

dóan a januári születések többlete a decem—

beriek fölött, annak dacára, hogy a két hó—

nap egyforma hosszúságú. Minthogy ná-

lunk az anyakönyvi törvényben szigorú in-

tézkedések vannak a születésekn-ek egy hé—

ten belül való bejelentésére, nem hinném,

hogy a januári többszületés abból származ-

nék, hogy decemberi születéseket mint ja—

nuáriakat jelentenek be. Szórványos esetek-

ben talán ez lehetséges, de tömegesen nem,

mert a születések bejelentésére többen is

vannak kötelezve (így a szülésznő is), tehát

csak ezek bűnös összejátszása folytán tör-

ténhetik hamis bejelentés. Én a januári szü-

letések többletét, amint ezt a bizottság elő—

adójához, Ginihez intézett levelemben is ki-

fejtettem, elsősorban fiziológiai okokkal

magyarázom. Régi tapasztalat ugyanis,

hogy a tavaszi hónapoknak, mint fogamzási

hónapoknak nagyobbszámú születés felel

meg, amit azzal is lehet bizonyítani, hogy

a születések januári növekvése nem áll meg,

hanem folytatódik február és március hó—

napokban is, amely hónapoknak mint fo-

gamzási hónapoknak április, május és jú—

nius felel meg. Gini jelentése felett élénk

vita indult meg, melyben a felszólalók több

hasonló jelenségre mutattak rá, részben

olyanokra is, amelyek a felvetett problémá—

val nem állnak összefüggésben. Határoza—

tot ezúttal a szesszió nem hozott, hanem

csak megbízta a bizottságot, illetőleg Ginit,

hogy részletes jelentését a következő ülésen

terjessze elő.

6. A nők produktív foglalkozásának sta—

tisztikája. Ez is olyan kérdés, amellyel a
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Nemzetközi Statisztikai Intézet már régeb-

ben foglalkozik. Már az 1913. évi bécsi

szesszión szerepelt Zahn-nak egy tanulmá—

nya erről a kérdésről, amelynek alapján

egy bizottságot küldtek ki a nők foglalko-

zási statisztikája metodikájának a megvizs—

gálására. Ez a bizottság azonban a világ-

háború következtében nem kezdhette meg

tevékenységét. A háború után még akutabb

lett a nők foglalkozási statisztikájának kér-

dése, amiért is az Intézet elnöksége új bi—

zottságot küldött ki a kérdés tanulmányo—

zására, amely bizottságba e sorok írója is

beválasztatott.

Zalm, a bizottság előadója, referátumá—

ban következő négy kérdéssel foglalkozik:

a) milyen a női kereset újabb fejlődése,

?)) milyen okai és hatásai vannak ennek

a fejlődésnek,

c) mit szolgáltat a statisztika?

d) micsoda feladata van ebben a tekin-

tetben a Nemzetközi Statisztikai Intézetnek.

Az első pontra nézve megállapítja Zahn,

hogy a háborúelőtti időhöz képest a nők—

nek produktív foglalkozásokra való áttérése

rendkívüli módon megnövekedett és a női

kereset addigi jellemvonásai is megváltoztak.

Ennek a változásnak okai és hatásai

részben gazdasági, részben társadalmi ter—

mészetűek. Az okok és hatások, amelyeket

Zahn nagyon szépen foglal össze. többnyire

ismeretesek és sokat vitatott kérdései gaz-

dasági és társadalmi életünknek. Itt inkább

csak azokra a javaslatokra terjeszkedem ki,

amelyeket Zahn a nők produktív foglalko—

zásának pontos számbavétele és statisztiká-

jának nemzetközi összehasonlíthatósága ér-

dekében a szesszió elé terjesztett. Javaslatai

a következők:

a) A keresőknek az eltartottaktól való

elhatárolása egyöntetűen történjék, a segítő

családtagok és a háztartási alkalmazottak

mindenesetre keresőknek tekintendők.

b) Ennek megfelelően a segítő család-

tagok és házi cselédek külön mutatandók

ki, a házi cselédeket e mellett úgy gazdájuk

foglalkozása szerint, mint külön foglalko—

zási kategóriát is ki kell mutatni.

0) Azok a férjes nők, akik csak a ház—

tartásban foglalkoznak, nem számítandók

a keresőkhöz, de a többi eltartottaktól kü—

lön kell őket választani. Ugyanez áll a ház-

tartásban foglalkozó egyéb eltartottakra is.

(1) A mellékfoglalkozást okvetlenül kér—

dezni kell és ki kell mutatni.

e) Az otthoni munkának minden nemét

mint foglalkozást kell tekinteni, rá kell

 

hagyni azonban a megszámlált egyénre,

hogy az otthoni munkát fő—, vagy mellék-

foglalkozásnak írja-e be a számlálólapra.

í) A foglalkozás és családi állapot kom—

binációját lehetőleg ki kell terjeszteni vala-

mennyi foglalkozási csoportra.

g) Ezt a kombinációt, amennyire lehet—

séges, a házasság tartamával és a gyerme-

kek számával is ki kell egészíteni.

h) Törekedni kell a foglalkozási nomen-

klatura lehető egységesítésére.

Az ülés ezeket a javaslatokat a további

munka alapjául általánosságban, némi vál-

toztatással elfogadta.

Megnyugtató reánk nézve, hogy a fen-

tebb felsorolt kívánságoknak a magyar sta—

tisztika majdnem minden tekintetben meg

tud felelni. sőt az adatokat legnagyobbrészt

a kívánt csoportosításokban is közli. Az

egyetlen, amire eddig a magyar statisztika

nem fektetett súlyt, az, hogy a háztartással

foglalkozó családtagokat nem választotta

külön a többi eltartottaktól, azonban a leg-

közelebbi népszámlálásnál ennek sem lesz

akadálya, csak kifejezetten kívánni kell,

hogy a háztartással foglalkozók a népszám—

lálólapon foglalkozás gyanánt a háztartás

szót írják be.

7. Intellektuális statisztika. E kérdés ta-

nulmányozására és az adatok összegyüjté—

sére szintén egy állandó bizottság működik,

amely együtt dolgozik az Institut Interna-

tional de Cooperation Intellectuel c. nem—

zetközi szervezettel. E bizottság munkájá—

ról már a kairói ülésen beszámolt annak

előadója a francia March, aki ezúttal is

csak a folytatólagos munkáról tett jelentést

és a bizottság mandátumának és megbiza-

tásának meghosszabbítását kérte, amihez a

szesszió hozzájárult.

8. Bűnügyi statisztika. A bűnügyi sta-

tisztika tanulmányozására kiküldött bizott—

ság előzetes jelentését de Roos (németal—

földi) terjesztette elő. Ebben a jelentésben

annak szükségességét hangoztatta, hogy a

különböző országok kriminalitására vonat—

kozó statisztikai adatok összeállításánál a

számadatok felvilágosító jegyzetekkel lát-

tassanak el, mert a törvények s azok alkal—

mazása az egyes országokban igen külön—

böző. A statisztikai adatok összehasonlítá-

sánál e nélkül hamis következtetések áll—

hatnak elő s különösen nagy a veszély ilyen

hamis következtetések tekintetében a kri-

minalitás állapotára vonatkozólag, vala-

mivel kisebb a veszély a kriminalitás vál-
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tuzásám vonatkozólag. A statisztikai hivata-

loknak statisztikájukat megfelelő interpre-

tációval kell ellátniuk, azonkívül a bűntet—

ztek és vétségek adatait hasonló módon cso—

_portosítaniok az elítéltek kora, foglalkozása

és a visszaesők száma szerint. A szesszió

felhatalmazta a bizottságot, hogy tanulmá—

nyait folytassa és pozitív javaslatokat ter—

jessz-en elö nemzetközileg összehasonlitható

bűnügyi statisztika megszervezése tárgyá—

"ban.

Látható ezekből a felsorolásokból, hogy

'm'ilven sok és változatos demográfiai és

azzal kapcsolatos kérdés foglalkoztatta a

Nemzetközi Statisztikai Intézet varsói ülé-

sét, annak dacára, hogy a demográfia a

statisztikának legrégibb és legjobban kifej-

lesztett ága és manapság főképen— a gazda—
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sági _ kérdések dominálják a statisztikát "is.

igaz, hogy a tárgyalt demográfiai kérdések

nagy része olyan, amely már előzőleg! is

foglalkoztatta a Nemzetközi Statisztikai In—

rtézetet, a demográfia már új kérdést alig

vethet fel. De minthogy nem minden or-

szágban van még a demográfia egyformán

kifejlesztve s a fejlődés az idők folyamán

különböző irányokban is haladt, éppen ab-

ban van a Nemzetközi Statisztikai Intézet-

nek a legnagyobb érdeme, hogy az egyes

orszagok statisztikai módszereit és közlé—

seit mindig jobban és jobban-egy nevezőre

hozza és ezzel a statisztika nemzetközi ösz-

szehasonlíthatóságát mindig tökéletesebbé

[teszi. Ebben a tekintetbenvál—tozatos ésbe—

ható programmjával a varsói ülés _is—teljes

mértékben betöltötte feladatát.

Ill.

Dobrom'ts Sándor dr. előadása: A varsói ülésszakon tárgyalt gazdasági vonat-

kozású kérdések.

Communication de M. le D" Alexandre Dobrovits: Les gwstions e'conomigues imitées a la

Session de Varsom'e.

1. A gazdasági előrelátás céljaira legal—

kalmasabb statisztikai adatok.,

2. A kereskedelmi vállalatok forgalmi

statisztikája.

1. A gazdasági előrelátás céljaira leg—

alkalmasabb statisztikai adatok. Midőn

ide s tova közel három esztendeje ebben

a teremben először vetődött föl az a kér—

dés, hogy a Magyar Központi Statiszti—

kai Hivatal milyen álláspontot foglaljon el

*a konjunktúrakutatás tekintetében, több

oldalról heves ellenkezést váltott ki az a fel—

fogásunk, hogy a konjunktúrakutatást ——

Magyarországon bizonyára még sokkal in-

kább, mint Amerikában vagy Németország-

ban, —— még a laboratóriumi vizsgálatok

legkezdetlegesebb stádiumánál tart s éppen

[azért időszerűtlennek tartjuk egyya nagy

nyilvánosság gyakorlati tájékoztatását célzó,

konjunktúrakutató intézet felállítását. Igen

előkelő gyakorlati szakemberek és közgazdá-

szok, tekintélyes testületek képviselői sajtó—

ban és üléseken támadták e fölfogásáért a

Statisztikai Hivatalt, rámutatván arra, hogy

a Statisztikai Hivatal késedelme miatt gazda—

sági életünk ezekben a nehéz időkben kény—

telen nélkülözni azt a biztos irányítást, ame-

_, *lyeta hala'dottabb külföldkonjunktúrakutató

intézetei révén élvez. Ha azokat, kik ,a gaz-

dasági élet rázkódásainak kiküszöbölését

3. A belforgalmi statisztika.

4. A közjogi közületek bevételei és kiadásai.

5. A munkásbalesetek statisztikája.

6. A lakásstatisztika.

remélték a konjunktúrakutatás mai primitív

módjától, az azóta lefolyt évek tapasztalatai

nem világosították volna már amúgy is föl

arról, hogy mennyire tévedtek e kérdés meg—

s ítélésénél, úgy azokra nézve bizonyára hasz-

nos tanulságul szolgálhatnak a varsói kon—

"gresszusnak a konjunktúrakutatás statiszti—

kai alapjairól folytatott tárgyalásai.

.A konjunktúrakutatás statisztikai anya—

ga az az instrumentum, amellyel mindenek—

előtt a gazdasági élet összefüggéseit és köl-

csönhatásait exakt módon fel akarjuk tárni.

A varsói kongresszusra a különböző álla-

mok tudósai elhozták az általuk szerkesz-

tett instrumentumokat, összehasonlították

egymással, kicserélték azokat és úgy pró—

báltak betekintést nyerni saját államuk gaz-

dasági életébe, de sajnos egyhangúlag kény—

telenek voltak konstatálni, hogy bizony ezek

az eszközök még rendkívül kezdetlegesek.

Alig-alig látunk velük mélyebbre, mint sza—

badszemmel, a gazdasági helyzet egyéni

megítélése alapján. Mindnyájan éreztük,

hogy itt a kísérleteknek, a tökéletesítések—

nek még hosszú sorozatával kell megbir—

v—kóznunk; új statisztikai technikai felfede-
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zóseket kell alkalmaznunk, hogy e kutatás—

nak gyakorlati celjait megközelíthessük.

Azt a bizonytaiansagot, mely e kerdes

megítélésénél a kongresszuson fennállott,

már a tárgyalás alapjául szolgáló előadói

jelentés is visszatükrözteti. A kérdés tanul-

mányozására kiküldött bizottságnak közös,

összefoglaló javaslata helyett 6 önálló je—

lentes került tárgyalás alá. Mindegyik je-

lentes más és más szempontból szól a kon-

junktúrakutatásról, sokszor teljesen figyel-

men kívül hagyva a megoldandó tételt.

Bowley a londoni és a cambridgei gaz-

daságkutató intézetek 1923 óta folytatott

tanulmányai alapján két táblázatba foglalt

adatokat ismertet. Az adatok egyik cso—

portja a konjunktúrahullámzás nagyságá-

nak nwgmérósére alkalmas, a másik csoport

adatai, nézete szerint, bizonyos prognózisra

nyujtanak módot.

Breisky ezzel szemben elméleti alapon

próbálja megállapítani, mely számsorok

bírnak a kutatásra nézve ertekkel.

Persons es Wagemann a Harvard inté—

zet, illetve a Deutsches Institut für Kon-

junkturforschung—nak módszereit védik, s

ajánlják figyelembe.

Végül Gini és March az olasz, illetve

francia gazdaságstatisztikai sorok rendsze—

rét ismertetik, a nélkül, hogy ezeknek a

konjunktúra—prognózis szempontjából való

jelentőségét megállapítanák. Különösen

megszívlelendőnek tartanám a magyaror—

szági konjunktt'irakutatásnál is Gini—nek

Olaszországra vonatkoztatott néhány igen

érdekes észrevételét. Gini az olasz konjunk—

túra-prognózisnak egyik nagy nehézségét

látja abban, hogy Olaszország gazdasága

még ma is túlnyomólag agrárjellegű lévén,

a gazdasági élet hullámzása elsősorban a

termés nagyságától függ. A konjunktúra—

prognózis, a gazdasági jóslás fogalma majd—

nem azonos ennek folytán a termósjóslás—

sal. Már pedig ez a természetnek kiszámít-

hatatlan esélyeitől függvén, csak igen kis

mértékben lehetséges. Egy másik körül—

mény, mely miatt az olasz statiszkai adatok

prognózis készítésére nem alkalmasak, az,

hogy az olasz piac alakulása szinte teljesen

a külföldi piacoktól függ. Mennyire inkább

áll ez a két meg.;állapítás Magyarországra

nézve! S bár egyrészt az újabb gazdasági tej—

lődés reményt nyujt arra, hogy a mezőgaz-

dasági termelésnek kockázatos esélyei s ezek-

nek a gazdasági életet zavaró kihatása meg-

felelő berendezkedéssel lényegesen csökkent-

hető lesz s másrészt a nemzetkzi piac löké—

seinek tompítására is vannak eszközeink,

mégis Gini szavai óvatosságra intenek ab—

ban az irányban, hogy kis országunk gaz—

daságstatisztikai számsorainak prognoszti—

kus jelentőségét túl ne becsüljük.

Gini azonban egyébként is pesszimiszti-

kusan áll a konjunktúra-prognózis kérdé—

sével szemben. Nem osztja azt a felfogást,

hogy a gazdasági jóslások a gazdasági sta-

bilitást mozdítanák elö. Ellenkezőleg, né—

zete szerint azáltal, hogy a közönséget a

megjósolt irányzatnak megfelelö tevékeny—

ségre ösztönzik, kiélesítik a gazdasági föl-

lendülés és depresszió vonalainak szögét.

A bemutatott jelenteseknek tnegietetoen.

szétfolyó volt a kérdésnek a szakbizottság-

ban történt megvitatása is. Kuriózum ked—

véért csupán az egyik oroszországi kon-

"resszusi tagnak teiszólan'iszn (maj-tom Kt-

emelni, aki hosszasan fejtegette, hogy gaz—

dasági előrelátás csak szigoruan rendezett

gazdasági élet mellett lehetséges. llyen sze—

rinte egyedül a Szovjet-()roszországban van.

A többi államban, hol gazdasági szabiniság'

uralkodik, a gazdasági előrelátás nem kép—

zelhető el.

Általánosságban megállapíthatjuk, hogy

a varsói kongresszus a konjunktúrakutatás,

kérdésében bizonyos várakozó álláspontot

íoglalt el. A prognózisok l'etáilítnsa'ira irá—

nyuló kísérletek tekintetében pedig határo—

zottan pesszimisztikus felfogás uralkodott.

Éppen azért nem is tárgyalták a prognózi—

sok felállításának módszertani és arithm' —

tikai kérdéseit. A kongresszus határozata

csupán arra az elvi kijelentesre szorítkozott

hogy ,,a gazdasági jelenségekről készített

számsorok igen alkalmasak arra, hogy a

gazdasági kutatást megkönnyítsék". Az ily

számsorokról az említett előadók által szer—

kesztett sémát ajánlották a különböző álla-

mok figyelmébe, azzal az óvatos megjegy—

zéssel azonban, hogy a különböző számso—

roknak a kutatás szempontjából való jelen-

tőségéről ma még nem lehet nyilatkozni és

egyébként is célszerű, hogy minden állam

e sémát a rá nézve fontos számsorokkal egé-

szítse ki.

A Kairóban delegált albizottságnak man—

dátumát meghosszabbította a kongresszus

s egyben felhatalmazta, hogy tárgyalásaiba

egyéb szakértőket is bevonhasson. Ez

utóbbi határozattal honorálta a közgyűlés

azt a több helyről kifejezésre jutott felfo—

gást, hogy a konjunkti'irakutatás kérdésé—

nek tisztázása szempontjából ma még sok-

kal inkább szükség van elméleti közgazdá—
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szok mélyreható tudományos munkálkodá—

sára, mint a gyakorlati statisztika kísérletez—

getésekre.

2. A kereskedelmi vállalatok forgalmi

. statisztikája. Ily című előadással Jensen, a

kiváló dán statisztikus egy rendkívül érde—

kes és újszerű kísérletről számolt be. Dá-

niában 1927—ben felvétel történt, mely a ke-

reskedelmi vállalatoknak és ide soroztattak

a kereskedéssel foglalkozó iparvállalatok

is, bevételeit és kiadásait tudakolta. Az

áruk eladásánál elért bevételeknél elkülö-

nítve kérdezte a belföldre és a külföldre el-

adott áruk fejében bevételezett összegeket.

Talán nem lesz érdektelen, ha az adatgyüj—

tésnek néhány fontosabb számát idézem.

A 79.226 vállalatnak 11'3 milliánd dán ko-

ronát meghaladó évi forgalma volt. A 25

ezer koronánál kisebb forgalmat elért üz—

letekben vegy alkalmazottra 15 ezer ko-

rona, míg az 500 ezer korona forgalmat

meghaladó üzleteknél egy alkalmazottra

176 ezer korona forgalom esett. Különösen

érdekes e statisztika adatainak a külfor-

galmi adatokkal való egybevetése. Két ily

teljesen különböző módszerrel végrehajtott

adatgyüjtésnél igazán meglepően csekély

(mindössze 12%) különbség adódott. Ennek

a magyarázatát részben a Jensen—féle fel—-

vételnél teljesen ki nem kiiszöbölt kettős

adatbevallások okozták.

Tagadhatatlan, hogy az említett adat-

gyüjtés végrehajtása nálunk Magyarorszá—

gon igen nagy nehézségekbe ütköznék. Azok

a rendkívül érdekes és gyakorlati értékű

;adatok azonban, melyek a kereskedelmi

forgalom egészének ily vizsgálatából adód-

nak, bizonyos fokig a forgalmi adóbevéte—

lek adatainak statisztikai feldolgozása út-

ján is megszerezhetők lennének.

Kitűnő dán kollégánk referátuma álta-

lában tetszést és elismerést aratott, előadá-

sának bántó kontrasztjaként emelkedett

utána szólásra egy szovjet-delegátus, ki a

résztvevők által érthetetlen anyanyelvén

végtelen hosszú előadásban igyekezett vá—

zolni azt az agyafúrt szervezetet, amellyel

hazájában az ország egész kereskedelmi

forgalmát statisztikailag is nyilvántartják.

'Bajosan tudtuk azonban összeegyeztetni a

nagyszerű kereskedelmi organizációjukról

mondottakat, azzal a delegátus által több—

ször hangsúlyozott fölfogással, hogy a szov—

jet államban a kereskedelmet improduktív

foglalkozásnak tartják.

3. A belforgalmi statisztika. E kérdéssel

.Girard referátuma alapján foglalkozott a

kongresszus. Ennek a kérdésnek a története

is mutatja, hogy mily nagyon nehéz a kü-

lönböző államok statisztikai adatgyüjtését

összehasonlításta alkalmas alapra helyezni.

1855 óta, közel 75 éve, számos kongresszu—

son és ülésen tárgyalták a nemzetközi sta-

tisztikai fórumok a belforgalom s nevez-ete—

sen annak legfontosabb ága, a vasúti for—

galom egységesítésének problémáját. Ered—

ményt azonban alig tudtak elérni. De ami

a statisztika elméleti tudósainak nem sike—

rült, azt a gyakorlati szakemberek aránylag

igen rövid idő alatt oldották meg. A Nem—

zetközi Vasúti Unió rövidet megalakulása

után —— 1925-ben —— már részletes tervet dol—

gozott ki a különböző nemzetek vasúti sta—

tisztikájára vonatkozólag, melyet azóta évről

évre újabb és újabb kérdőlaptervekkel egé-

szített ki, míg végre 1928 novemberében a

Vasúti Uniónak adatgyűjtési programmja

végleges formát nyert s az Unióban helyt—w

foglaló államok vasúti társaságai most már

zen az alapon kötelesek adataikat a nemzet—

közi összehasonlítás céljából az Unió rendel-

kezésére l'ioesátani. A Nemzetközi Vasúti

Uniónak ez a szereplése a nemzetközi statisz.

tika terén igen nagy jelentőségű. Az Uniónak

tagjai nemcsak az összes európai államok,

köztük Magyarország is, hanem a többi

országrész számos kultúrállama is. Nyil—

vánvaló, hogyha ezeknek az államoknak

vasúti igazgatásai gyakorlati céljaiknak tel-

jesen megfelelő statisztikai összeá'iilitisok—

ban állapodtak meg, úgy a Nemzetközi Sta—

tisztikai Intézetnek egy attól eltérő pro—

gramm érvényesítése tekintetében alig lehet

sikerre reménye. A Nemzetközi Statisztikai

Intézet azért, amely alól ———— nyiltan kimond—

hatjuk —- a Nemzetközi Vasúti Unió ki-

húzta a talajt, igen nehéz dilemmába ke—

rült. Ha kritika nélkül elfogadja az tinió

tervezetét: elejti évtizedek óta folytatott

munkálkodásának erednn'znyeit. Ha ellen—

ben tovább halad a megkezdett úton s ön-

állóan kíván egy programmot kidolgozni,

kockáztatja tekintélyét, mert hisz az álla—

mok az Unió gyakorlati szakemberei által

javasolt programmal szemben az Intézetnek

eltérő munkatervét nem részesíthették volna

kellő figyelembe. A megoldás, amelyet az

Intézet e nehéz helyzetben talált, jellemző

arra a kiváló diplomáciai ügyességre, ame-

lyet a Nemzetközi Statisztikai Intézet a kii-

lönböző nemzetközi alakulatokkal való,

egyre sűrűbb hatásköri surlódások elkerü—

lése és elintézése terén tanusít. Az Intézet

bizottsága. ugyanis beható kritika alá véve
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a Vasúti Unió statisztikai programmját,

örömmel jelentette, hogy az mindenben

egyezik saját fölfogásával s ezért annak el—

fogadását, az adatok csoportosításánál fo-

ganatosítandó lényegtelen változtatásokkal,

valamennyi államnak ajánlja.

A nemzetközi vasútügyi statisztika kér-

désének kissé keserű ízű elintézése után a

kongresszus annál nagyobb figyelemmel

foglalkozott a forgalmi statisztika többi

ágaival. Az Intézet javaslata szerint ugyanis

a különböző államok forgalmi statisztiká—

ját a következö kategóriákra kellene osz-

tani:

]. vasúti szállítás,

2. közúti vasutak,

:, minden egyéb közúti forgalom,

4. belvízi hajózás,

5. tengerparti hajózás,

(i. repiilőgéptorgalom és végül

7. posta—, távíró— és távbeszélőforgalom.

Valamennyi kategórián belül az intézet

az adatoknak a következő csoportok szerint

való közlését ajánlja:

1. a vállalatok jogi helyzetére vonatkozó

adatok,

2. ingatlan berendezések,

3. gördülő anyag,

4. forgalom,

5. pénzügyi eredmények.

A kérdés további kidolgozása céljából

az albizottságnak a mandátumát meghosz-

szabbították azzal az előrelátó utasítással,

hogy a forgalmi statisztika többi ágaira

nézve a gyakorlati élet illetékes nemzetközi

szerveivel keresse az érintkezést s javasla-

tait lehetőleg hozza összhangba e szervek

átlásfoglalásával.

,, Figyelmet és helyeslést keltett e kérdés

tárgyalásánál a szovjetoroszországi Osinski-

nek javaslata, aki a közlekedési statisztiká—

val szoros kapcsolatban levő útstatisztika

kiépítését sürgette s nevezetesen annak fon-

tosságát hangoztatta, hogy a különböző

utaknak osztályozása nemzetközileg egysé-

ges módon történjék. Sajnos, e kérdés te—

kintetében a kongresszus nem foglalt állást,

4. A közjogi közületek bevételei és ki-

adásai. Ezzel a címmel került a kongresszus

agilis főtitkárának, Piekallcíevicz—nek rész-

letes tanulmánya alapján újból a kongresszus

elé az a kérdéskomplexum, mellyel az lnté—

zet utoljára 1913-ban sokkal szűkebb kon—

cepcióban foglalkozott. Akkor ugyanis Zahn

professzor javaslata értelmében csupán az

állami pénzügyek nemzetközi összehasonlí-
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tása céljából fogadtak el tervezetet, míg a

kisebb közigazgatási egységek, mint pl. ná—

lunk a vármegyék, városok, községek pénz—

ügyi gazdálkodását figyelmen kívül hagy-

ták. Piekalkievicz tanulmánya tehát egy

igen nagy ugrást jelent e téren. Referátu-

mában ugyanis nemcsak az előbb említett

kisebb közigazgatási egységekre kívánja ki-

terjeszteni a nemzetközi statisztikai adat-

gyűjtést, hanem valamennyi úgynevezett

közjogi köziiletre. Ezek fogalmát a követ-

kezöképen határozza meg: ,,Közjogi közü-

let minden olyan, az állam által, vagy an-

nak közremíiködéséve] alkotott köziilet,

mely adminisztratív hatalommal ruházta-

tott fe .** Ez a fogalommeghatározás magá-

ban véve is figyelmet érdemel. Hisz éppen

statisztikai törvényünk szerkesztésekor oly

nagyon éreztük ennek a fogalomnak a hiá—

nyát a magyar jogban. Az 1929 :XIX. t.-c.

e fogalmat ugyanis a következőképen volt

kénytelen körülírni: ,,valamennyi állami és

önkormányzati hatóság és hivatal, valamint

törvény által alkotott testület és intézet".

Az esetben, ha úgy mint a lengyel jogban

a közjogi közületnek fogalma nálunk is ott-

honos lett volna, törvényünknek ezt a kissé

hosszadalmas s talán még így sem teljesen

szabatos fogalmazását elkerülhettük volna.

Visszatérve azonban Piekalkievicz tanul—

mányára, kénytelenek vagyunk megállapí-

tani, hogy a közületek bevételeinek és kia—

dásainak ily általános statisztikai összevo-

nása még egy országon belül is szinte le—

küzdhetetlen nehézségekbe ütközik. Az

egyes országok társadalmi szervezkedésénél

tapasztalható nagy különbségek miatt azon-

ban a nemzetközi összehasonlítást szinte

lehetetlennek tartjuk. Hiszen már az állami

pénzügyek összehastmlításánál is a helyes

viszonyítás csak úgy lehetséges, ha az ál—

lami költségvetésekben szereplö különböző

tételeket az állami funkcióknak messzemenő

részletezése szerint bontjuk föl. így jutha—

tunk végre azonos tételekre, melyek az ösz-

szehasonlításra alkalmasak. Neh-ezebbé vá-

lik már ez a feladat, ha az alacsonyabb köz-

igazgatási egységekig szállunk le, melyek-

nek funkciói a különböző országokban

sokszor már lényeges differenciákat mutat-

nak. De teljesen kaotikussá válik a feldol-

gozandó anyag, ha a szorosan vett közigaz—

gatási egységeken feliil a vizsgálatba az

egyéb úgynevezett közjogi közület—eket is

bevonjuk. Ide tartoznának pl. az egyházak,

a különböző érdekképviseleti kamarák, tár-

sadalombiztosítók stb.
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Ez a felfogás jutott kifejezésre a kon-

gresszus határozatában is, melynek értel-

mében az Intézet egy albizottságot küld ki

*az állami, a provinciális 'és a községi pénz-

ügyek statisztikájának tanulmányozása cél—

jából.

5. A munkásbalesetek statisztikája. A

'munkásbalesetek statisztikájára vonatkozó

adatok két csoportra oszthatók. Vannak

adatok, amelyek a balesetbiztosíiás szem-

pontjából bírnak fontossággal (mint pl. a

'intinkaképtelenség mérve és tartama), míg

más adatok a baleset megelőzése érdekében

bírnak jelentőséggel (ide tartoznak különö-

sen a balesetek okára és körülményeire vo—

,, natkozó adatok).

A munkásbiztosítás céljaira szolgáló ada—

toknál a nemzetközi összehasonlítás alig

lehetséges. Mert hisz minden államban más

és a más munkásbiztosító rendszere, mások

a biztosítás feltételei. Ezzel szemben a bal—

eset elhárítása tekintetében már nagyobb

lehetőségek nyílnak a nemzetközi összeha—

sonlító statisztikára, mivel a technika Vív—

mányainak, a különböző gépeknek széles—

körű elterjedtsége a különböző államokban

azonos munkakörülményeket teremt.

Ebből az elgondolásból indul ki F(?ig dr.

berlini statisztikus referátuma, melynek ér-

telmében az Intézet elhatározta, hogy a

Nemzetközi Munkaügyi Hivatallal szoros

érintkezésben javasolni fogja a különböző

államoknak, hogy a baleseteket a baleset

oka szerint lehetöleg részletesen mutass ik

"ki. Az ily módon közzétett adatok alapján

fogja a Nemzetközi Statisztikai intézet külön

albizottsága az öszehasonlításra alkalmas

csoportosításokat elkészíteni és a következő

ülésszak elé terjeszteni.

6. A lakásstatísztika. A szociális bizott—

ság munkásságának túltengő nagy részét

" vette igénybe a lakásstatísztikára vonatkozó

'referátum tárgyalása. Sajnos, ez a javaslat

nem került oly állapotban a bizottság elé,

hogy a kérdésnek minden irányban meg—

nyugtató tisztázása lehetséges lett volna.
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Annál inkább fájlalhatjuk ezt, mert a kii—

szöbön álló népszámlálások előkészítésénél

igen fontos lett volna a statisztikusoknak
egységes állásfoglalása a lakásügyi adatok

begyűjtését illetöen. Az intézet a letárgyalt
javaslatot nem fogadta el véglegesen, ha-

nem a kérdés további tárgyalását legköze—

lebbi ülésszakának tárgysorozatába tűzte ki.

A lakásügyi statisztikának igen fontos
alapvető kérdései, mint pl. a lakás, lakó—

épület, a család, a családi háztartás fogals

mai maradtak tisztázatlanok. S nem szá—

míthat általános elfogadásra az épületek-

nek, lakásoknak kategorizálása iránt tett

javaslat sem.

Áttekintve a varsói szesszió működését,

nem szabadulhatunk meg az alól az ím—

presszió alól, hogy a nemzetközi statisztika

továbbfejlesztése egyre nagyobb nehézsé—

gekbe ütközik. A kultúra gyors előrehala—

dása egyre difi'erenciáltabbakká teszi az

életjelenségeket. A visszatekintést a korábbi _

évekre ez a körülmény már egy országon

belül is megnehezíti s mivel a haladás tem-

pója országonkint különböző, fokozódnak

e nehézségek a nemzetközi összehasonlí-

tásnál.

Az életjelenségek differenciáltsága mind

nagyobb szakértelmet igényel a statisztika

különböző kérdéseinek elbírálásánál s ebből

l'olyólag természetszert'ileg csökken a Nem—

zetközi Statisztikai Intézetnek kompeten—

ciája a kérdések kizárólagos elbírálása te—

kintetében. Létkérdésévé válhat a Nemzet—

közi Statisztikai Intézetnek, hogy működé—

sét miként tudja a nemzetközi szakorgani-

zációk tevékenységével összekapcsolni.

Örömmel kell azért üdvözölnünk az Intézet

nagyszerű vezetőségének a kongresszuson

is kifejezésre jutott ily összműködésre itá-

nyuló törekvését, melynek sikere esetén a

Nemzetközi Statisztikai Intézet, mint vala-

mennyi nemzetközi szakorganizáció statisz—

tikai tanácsadója további szép virágzásnak

néz elébe.
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Magyar Statisztikai Társaság.

Société Hongroise de Staiist'igue.

Előadóülések. — Se'ances a'e'tude.

G u 3 t a v e Tiz 1 r r a' Vt g : L e s 1) r o l) l e m e s tika problémái" címen. Az előadást folyóiratunk

de la statistigue du tourisme.

Dans la séance du 5 novembre 1929, présidée

par M. le vice-president Ééla Kenéz, M. Gustave

'I" hir rin g, president de la Société, lut une étude

ayant pour ílíI'C L e s pro ble m e s d e la s t a-

tisiigue du tourisme, et fiai a eu un vii

succes. Nous publions diautre part cette étude de

M. 'l'hirring.

La Société stoccupa ensuite de Penguéte sur

le tourisme a Iaouelle se Iivrera prochainemenl

IJO/ficc hongroís de statistigue, M. Béla S za b o',

membre ordinaire, a fait eonnaítre le projet de cette

enguéte, exposant guielle porlera en premier lieu

sur les touristes e'trangers. A cet effet, on demande—

rait, dans un yuestionnaire rédigé en cina Iangues,

le jour de llarrive'e, le lieu de residence, Ie sexe

et la profession des étrangers, ainsi gue le but de

leur voyage, le nombre et le sexe des membres de

famille et autres gens voyageant avec ear, la date

de leur départ. L'enguéte, oui serait effectuée par les

soins des hótels, pensions et stations balne'aii'es,

syétendrait sur les villes et sur les communes (le

plus de 10.000 habitants; les résultats en seraieui

dépouillés et publiés tous les mois.

Ci! projet, ainsi ove Pe'tude de M. Thin-ing.

ont donné lieu á une discussion approfondie, á la—

guelle prircnt port, outre le president et le rapor—

leur, MM. Charles N é m e t 11 y, Alogse K 0 v ot 6 s.

Antoine B 0 d o r, ordinaires, et MM.

Oscar Bársony, Désire' Bánó, Béla Tausz,

Barthélemy V á Ik a y, André W i t t i c h, Corné-

Iius Tábori, Emeríc Buchsteiner, Zoltán

S z vie : s e' n yi et Frédéric Glück.

Gustave Thirring, Aloy' se Kovács

et Alexandre Dobrovits: Comple—

rendu de la XVIIIe Session, a Varsovie,

de lilnstiiut Sta—

t i s t i (] n e.

Dans la séancc diétude du 19 novembre 1929,

préside'e par M. le vice—president Charles B alá s,

MM. Gustave T h i r J' in 9, Aloyse K o v á c s el

Alexandre 'D 0 b r 0 v its ont lu leur C o m 17 t e-

rendu de la XVIIIc Session, ;; Varsovie,

de lilnstitut International de Statis—

tigue, gue nous publions d'autre part.

*

membres

International de

Thirring Gusztáv: Az idegenforw—

galmi statisztika problémái.

A Magyar Statisztikai Társaságnak folyó évi

november 43—én Kenéz Béla alelnök elnöklésével

lefolyt előadóülése'n Thirriny Gusztáv, a Társaság

elnöke tartott előadást ,,Az idegenforgalmi statisz—

más helyén közöljük.

A nagy tetszéssel fogadott előadás után meg-

vitatásra került a Központi Statisztikai Hivatal ide-

genforgalmi adatgyűjtésének tervezete is. ,

Némethy Károly r. tag, azOrszágos Magyar

idegenforgalmi Tanács nevében az idegenforgalmi

tényezők köszönetét tolmácsolta az előadásért. Az

idegenforgalmi szervek nagyon nélkülözik a meg-

felelő idegenforgalmi statisztikát. E téren úttörő

munkáról van szó, mert az idegenforgalom statisz-

tikája világszerte gyermekkorát éli. Örömmel hallja,!

hogy a Központi Statisztikai Hivatal kezdeményező.

lépéseket tesz az idegenforgalmi statisztika meg-

szervezésére. ügyelni kell, hogy az új statisztikai

adatszolgáltatás ne legyen molesztáló. Az útlevelek-

ben—foglalt adatoknál nem volna célszerű az adat-

szolgáltatóktól többet kérdezni. A tömegben érkező

idegennek elegendő volna csupán számukat tuda-

kolni. A vízumkényszer eltörlése bizonyára növelni

fogja az idegenforgalmat, amig azonban a vízum

fennáll, fel lehet használni az idegenforgalmi sta—

tisztika céljára.

Szabó Béla r. tag a Statisztikai Hivatal adat-

gyűjtési tervezetét ismertette. A Statisztikai Hivatal

egyelőre csak a külföldről érkezett idegenekre ki—

vánja az adatgyűjtést kiterjeszteni. A belső for-

galom megfogása nehéz, hiszen például a vásá-

rokra érkezők esetleg csak néhány óráig tartóz-

kodnak a vásár helyén 3 nyilvántartásukra nincs

mód. A statisztikai lap tudakolná a külföldiek ér-

kezésének napját, a külföldi állandó lakóhelyét,

nemét, foglalkozását, tartózkodásának célját, a

vele érkezett családtagok vagy kísérők számát és

nemét, az elutazás idejét. Az adatgyűjtés a váro-

sokra s a tízezernél több lakosú községekre ter!

jedne ki s a szállodák, penziók és gyógyfürdők ha!

vonta szolgáltatnák be az idegenek által kiállított

lapokat a Statisztikai Hivatalnak, mely a forgalmat

havonta mutatná ki.

Bársony Oszkár, a MÁV hivatalos menetjegy—

irodájának vezérigazgatója a korunkban mutat-

kozó nagy idegenforgalmi lendiiletet annak tulaj—

donítja, hogy a külföldi, különösen az amerikai

nagy hajósvállalatok a kivándorlás korlátozása óta,

erősen propagálják a turisztikai idegenforgalmat.

A ,,turista" szó a külföldi nyelveken annak meg-!

jelölésére szolgál, aki a maga örömére utazik, ezek-

ről kell statisztikát készíteni s ezért ezt a fogalmat

nálunk is meg lehetne honosítani. Szükségesnek

tartja a kifelé történő -— passziv —— idegenforgalom

kimutatását is. .

Bánó Dezső kormányfőtanácsos a belföldi

idegenforgalom fontosságára hívta fel a figyelmet.

84*
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A magyar fürdők tájékozatlanok adatszolgáltatási

teendőikről s e miatt forgalmukat igen hibásan

mutatják ki. Egységes alapon vezetett nyilvántar-

tási könyvet kellene felfektetniök.

Tausz Béla, az Idegenforgalmi Szövetség ügy-

vezető alelnöke is sajnálattal állapítja meg, hogy

fiirdőink igen felületesen vezetik forgalmi statisz—

tikájukat.

Kovács Alajos r. tag közölte, hogy a fürdők

és egyéb gyógyhelyek forgalmukról rendszeres adat-

szolgáltatásra vannak kötelezve s a Statisztikai

Hivatal által megküldött kérdőív egyöntetű kitöl—

tésére megfelelő utasítást kapnak. Nem a hivatalos

statisztika a hibás tehát abban, ha rossz a fürdők

adatszolgáltatása. Régebben a statisztika nyilván—

t'ar'totta a határátlépési forgalmat is, ennek kimu-

tatása most sem járna nehézséggel.

l'állcay Bertalan, min. osztálytanáesos a keres-

kedelemügyi minisztérium részéről utalt arra, hogy

a minisztérium és az Idegenforgalmi Tanács 1927

óta ismét intenzíven foglalkozik az idegenforgalom

problémáival. A vasút tapasztalata szerint az ide—

genek főleg a határátlépésnél találják zaklatónak

az adatszolgáltatást, tehát az adatfelvétel ne a

határátlépésnél, hanem az érkezés helyén történjék.

Minthogy azoktól az államoktól, amelyekben na-

gyobb tömegekben fordulnak meg magyarok, bi-

zonyos ellenszolgáltatásokat kívánhatunk, szüksé—

ges volna kimutatni e gócpontok forgalmát.

Wittich Andor, a miskolci Kereskedelmi és

Iparkamara főtitkára vidéki tapasztalatairól szá—

molt be. Ha a nagyobb városokban felállitanák a

statisztikai hivatalokat, ezek az idegenforgalmi sta-

tisztikának is nagy szolgálatokat tehetnének.

Tábory Kornél hírlapíró azt panaszolta, hogy

a bejelentőlapok és hasonló nyomtatványok nagy

tömege van forgalomban, bár egy részüknek célját

még az illetékesek sem ismerik. E blanketták tele

vannak felesleges és zaklató kérdésekkel. Ha tehát

az idegenforgalmi statisztika megoldásra kerül,
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gondoskodni kell az összes rokontermészetü kérdő-

lapok revíziójáról és leegyszerűsítéséről.

Bodor Antal r. tag a külön bejelentőlapok mel-

lőzését s a rendőri bejelentőlapok felhasználását

javasolta. Szükség volna a vasúti személyforgalmi

statisztika olyirányú bővítésére is, hogy a forga—

lomra befolyással levő események hatása meg-

figyelhető legyen.

Buschsteiner Imre a Budapesti

Vásár forgalmát ismertette.

S—zviezsényi Zoltán Budapest Fürdöváros ré—

széről megelégednék approximatív számokkal arról,

hogy idegenforgalmunk mely országokban mutat

csökkenő s melyekben növekedő tendenciát.

Glűclc Frigyes kormányfőtanácsos azt kérte,

hogy a havi kimutatásokat ne a szállodák állítsák

össze.

Thin-ing Gusztáv előadó reflektált a vitára" s

nagy örömét fejezte ki a felett, hogy a kérdés ilyen

nagy érdeklődéssel találkozott.

Kenéz Béla elnök zárószavaiban megállapította,

hogy az érdekeltségek tömeges részvétele, az érté-

kes előadás s a felszólalások az ülésnek a statisz-

tikai szempontokon túlmenő jelentőséget adtak. Az

a probléma, amellyel az ülés foglalkozott, az or—

szág politikai és gazdasági érdekeibe mélyen bele-

vág. Kedvezőtlen kereskedelmi mérlegünkön nehe-

zen áll módunkban javítani, de az idegenforgalom

érdekében tett lépésekkel fizetési mérlegünk meg-

javítását szolgáljuk.

Thin-ing Gusztáv, Kovács Alajos, Dobrovits

Sándor: ,,Beszámoló a Nemzetközi Statisztikai In—

tézel Varsóban megtartott XVIII. ülésszakáról.

A Társaság folyó évi november 19—én Balás

Károly másodelnök elnöklete alatt lefolyt előadó—

űlésén Thirríng Gusztáv elnök, Kovács Alajos és

Dobrovits Sándor r. tagok tartottak közös előadást—'

e cimmel: ,,Beszámoló a Nemzetközi Statisztikai

Intézet Varsóban megtartott XVIII. ülésszakáról".

A beszámolókat Szemlénk más helyén közöljük.

Nemzetközi—

 

Ki'sebb közlemények.

, Petites' communications.

Személyi hirek. —— Nouvelles personnelle's.

M. J. Buzek, sénateur, Porganisateur et le

premier directeur de l'Ofice central ne sta-

físíigbuél dé la" Pelagm), cre'é par la Ioí du 21

ólrtOb're 1919, président du Comité d'organisation de (a

Session de 1929, d Vdrsovie, de I'Institut International

de Statis'tigúe, et gui es; aussi membre honoraire

de' (a' Société Hongroise de Statistigue, ayant pris

pam cause de santé sa retraite, Factif sous-directeur

die ÉÓlfice, M. E. Szturm de Sztrem a été

nommé directeur le 7 novembre courant.

M. le Dr E, Dietel uient diétre nommé chef

de la Station slatzsítgue de prom'uce de la

Éiiss'é-Sílésie, crr'e'e réccmment d Brcslau.

 

Az 1919 október 21-i törvény alapján létesített

lengyel Központi Statisztikai Hivatal szervezője és

i-lső igazgatója, Buzek J. szenátor, aki a Magyar

Statisztikai Társaságnak is tiszteletbeli tagja, a

Nemzetközi Statisztikai Intézet f. é. varsói ülés—

szaka el'o'ke'szitő bizottságának pedig elnöke volt,

egészségügyi okokból nyugalomba vonult. A hivatal

új igazgatójává 1929 november 7—én az eddigi agilis

al'igazgató; Szturm de Sztrem E. neveztetett ki.

Alsó-Szilézia Boroszlóban most szervezett taf—

tományi statisztikai

Dietel E. dr. lett.

állomásának elsö vezetője
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Osszefoglaló helyzetjelentes.

Résume' de la situation en Hongrie.

Népmozgalom. —— Munkanélküliség. —— Gépjárműállomány. —— Áralakulás. -— Pénzintézeti betétek. —— A részvények

értéke. —- Fizetésképtelenségek. — Váltóóvások.

Gazdasági jelzőtábla. ' . ,

Mom/einem de la population. — Chómage. —— Effectif des ve'himles a motem'. —— Formatirm des prix. — Depóis en

bamme. — Indice des actions. — Insolvabilités. — Lettres de change protesle'es.

Tableau e'conomiaue.

Alouoement ae la population. En octobre

1929, on a contracte' 7.909 mariages en Hongrie, soit

10'8 pour 1000 habitants. Le nombre des ne's—oivants

(17.570) a été inférieur de 497 au chi/tre corres-

pondant d*octobre 1928. La proportion des nais-

sances vívantes a été de 24'0 pour 1000 ámes. Le

nombre des déces (12.095) a été infe'ricur de prés

de 48 a octobre 1928. La rnortalité a été de 165

pour 1000 habitants. Bien (luc les décés d'enfanls

de moins diun on aient diminué a 3.182, toutefois

la proportion des de'cés (18'1%) y était assez

élevée. La mortalité par tuberculose slest améliorée

considérablement: on uja enregístré gue 1.108 cas

de morts dús á la tuberculose (1'520/00) contre 1.693

(1'620/00) en octobre 1928.

[Jaccroissement a été de 5.475 ámes, soit 7'5

pour 1000 habitants.

On comptait 663 émigre's et 52 rémigrés.

Chőmage. Le nombre des chömeurs socia—

listes chrétiens et social-démocrates a été de 15.182

en octobre 1929, soit 3'2% de plus gu'au mois pré—

cédent et 15'8% de plus (poen octobre 1928. Parmi

em: il y avait 85'7% d,hommes; le nombre sien

accrut de 3'0% par rapport au mois préce'deni;

celui des femmes siest également élevé (4- 4'6%).

A Budapest on compiait 8.501 chómeurs (56'0%,):

en province, (%%; comparativement au mois pré-

cédent, c'est une augmentation de'1'8% pour Buda-

pest ef de 5'1% pour la province. Au point de vue

de la profession, Paugmentation a été la plus grande

dans Pindustrie du fer (9'8%), dans Palimentation

(9'5%) et dans l'industríe du bátiment (8'2%). Le

chőmage diminua le plus ehez les employe's d'hö-

tels et de restaurants (33'3%), dans l'industrie de

Phabillement (15'0%) et dans celle du cuir (5*9%).

Les Offices de placements ont enregistre' en

octobre 16.786 demandes, 7.713 offres d*emploi et

5.348 placements. On a placé 31'9% des chómeurs;

() Budapest 25'5%, en prooince 44'400. Sur 100 offres

d'emplois, il y a eu 217 demandes; a Budapest

251, en province 172.

[feliratú des ve'hírules ;: mofeur stest éleoé

en octobre 1929 a 29.360, dépassant de 350 (1-2% )

celui dc septembre. C'est le nombre des autos de

louage (lui slaccrut le plus, montant de 1.564 a 1.680

(%— 7'/4%); septembre,

autobus Paceroissement a été de 4'1%; aus: camions,

1'7%; aux motocyclettes 0'()'%.

De lle/fectii total, il y avait 15.474 (53'3%) a

Rudapest; cornparativement au mois précédent, le

comparativement a aux

nombre des ve'hicules a moteur y a augmente' de

0'4%.

Formatz'on des prix. En raison dlune [egere

hausse des produits de Fagriculture et de Féleuage

(Yet surtout celle du blé, de llharicot, du ueau, de

l'oeuf), le niveau moyen des prix de gros

s*e'leuait a 111 a la fin dtoctobre, présentant une

augmentation de 2 points sur le mois précédent.

Llindice des denrées coloniales, des produits de la

minoteric et de Findustríc du sucre, ainsi gue celui

(les autres matieres et produits de l'industrie, ont

un peu baisse'. La difference se présentant entre

les indices des groupes agricoles et industriels a

baissé a 28%.

Au cours du mois dhctobre, l'indice du co át

de la vie, en y comprenant le loyer, est descendu

dc 113'2 a 1125 ei sans le loyer, de 121'7 á 120'7.

Cette elimination était due a la baisse des objets

(Palimentation, ei principalement a celle de la oiande

de boeui et de porc; les prix des autres groupes

aemeurérent stationnaires.

Depó'ts en banana. Aul' 13 principauac établis-

sements de credit budapestois et a la Caisse

dte'pargne postale, les d e'p ó ts dié p*argn e se

sont élevés en octobre dernier de 573'5 millions de

pengős— a 5777 millions, et les dépóis sur—

(: o m p t cs c 0 urants' de 868'3 millions a 869'7

millions. A la fin dyoctobre, les dépóts dle'pargne

représentaiení 57"6% de lle/fectif de 1913, et ceux

sar comptes courants 101'6%.

Aux monts de piéte'

médiaires) de la Caisse dlépargne postale, les p r'é i s

sur gages ayant représenté en octobre 4'8 mil-

lions dc pengős et les dégagements (y compris les

sommes provenant des encheres) 4'5 millions, Fef-

fectif des préts montait a la fin du mois á 24'4'

millions de pengős.

(centre et inter—

L'z'ndicc des actions. rpii montre la fo r m a-

tion du cours des actions cotées

;: la Boursc de Budapest, a baissé de 16'0 ;: 15'6

en octobre. II y a eu une (egere amélioration aux

actions des minoteries, des moulins () vapeur, des fa.

brigues de Sucre, des brasseries et des entreprises

dc gaz et dlélectricité, mais la baisse des autres

catégories a fini par faire baisser Pindice général.

Insolrmbilíte's. En octobre 1929, on a déclaré

204 nouvelles soitáőde

plus gulau mois préce'dent. Le total des actifs a

été de 071890? pengős (en septembre 4337/4363)

insolvabilités,
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iorte diminution par rapport () septembre; les actífs

y ont représenté 4,826.697 pengős (en septembre

7,336.588), et les passífs 8,754.999 pengős (en sep-

tembre 11,072.894).

Des nouvelles insolvabilite's,'57 (27'9%) ont

eu lieu a Budapest, avec 3,031.956 pengős diactiis

ei 4,735.712 p de passifs; des insolvabilités ter—

minées 45- (349%), avec 2,.788869 pengős dlaetífs

et 5384.207 p de passifs.

Les lettres de change protesie'es en octobre

1923 présentent guant au nombre (18.667) un ac—

croissement de 1.471par rapport á septembre. La

valeur (M,/65.840 pengős) en a été supe'ríe'ure de

'%S'/"7.025 pengős au chíffre correspondantÁde sep-

ternbrc

A Budapest, on a proteslé 6.239 lettres de change

(33470 du nombre total), diune valeur de 6,015.097

pengős.

*

Népmozgalom.

október havában 7.900 házasságot kötöttek. 1000

lélekre esett házasságkötés 108. Az élveszületések

száma 17.570 volt, 497—tel kevesebb, mint az 1928.

év októberében. Az élveszületési arány 1000 lé-

lekre számítva 24'0. Meghaltak e hónapban

12.095—en, 48'ca1 többen, mint a mult év ugyan—

ezen hónapjában. A halálozási arány 16!) ezer

lélekre számítva. A csecsemöhalottak száma (3.182)

csökkent, de a csecsemőhalálozási arány 18'1 ——

még így is igen magas. A gümőkóros halálozás

némileg javult. Az 1928. év októberének 1.172

gümőkóros halottjával szemben az idei év októbe-

rének csak 1.108 tbc—s halottja volt. A gümőkóros

halottakat 1000 lélekre számítva: 1'52 az arány,

(1928 okt.: 1-62).

Szaporodásunk e havi 5.475 lelke 1000 lélekre

számítva 7'5—es szaporodási aránynak felel meg.

Kivándoroltak ez év októberében 663—an, visz-

szaváudoroltak 52—en.

Munkanélküliség. Magyarországon a keresz-

tényszocialista és szociáldemokrata munkanélkü—

liek száma 1929 október havában 15.182 volt,

15'8%-kal több, mint az előző év október havában

és 3'2%-kal több mint ugyanezen év szeptember

hónapjában. A munkanélküliek közül 85'7% volt

férfi, számuk az előző hónaphoz (viszonyítva

3'0%—kal emelkedett, a nőké 4'6%-kal ugyancsak

több mint az előző hónapban. A munkanélküliek

közül 8.501, 56'0% Budapesten lakott, 44%—a vi-

déken. A budapesti munkanélküliek száma 187-

kal, a vidékieké 5'1%-kal haladta túl az előző

hónap adatait. A foglalkozás szerinti megószlásnál
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et celui des passifs 10,948.078 pengős (en septembre

6,805.531 ). Le nombre des insolvabilite's terminées

siaccrut aussi, s,élevant de 105 d 129; cependcmt,

au point de vue de la valeur, on y constate une

legnagyobb emelkedés mutatkozik a vasiparnál

(9'8%), az élelmezési munkásoknál (9'5%), az

építőiparban (8'2%). Legjobban csökkent a mun-

kanélküliség a szállodai és éttermi alkalmazottak-

nál (331370), a ruházati iparnál (15'0%) és a hőt-';

iparnál (5'9%).

A Hatósági munkaközvetitők 16.786 munka-

keresőt, 7.718 munkahelyet és 5.348 munkaközve-

h'tést tartottak nyilván október havában A mun-_

kakereSők közül 319% volt elhelyezhető, a fő—'

városban 255%, vidéken 444%. Száz munkahelyre

esett 217 munkakereső, Budapesten 251, vidé—'

ken 172. '

Gépjárműállomány. Magyarország gépjármű-'

állománya 1929 október havában 29.360 "volt,

350-ne1; 1'2%—kal növekedett szeptember óta. Log-;

nagyobb arányban növekedett a bérautók'szá'nla!

1.564-1'6'1 1.680-ra4', 7'-4%-ka1. Az autóbuszok száma

4'1%kal, a teherkocsik állománya 17% -kal a mo-

torkerékpárok száma 06%-kal több, mint szep-*

tember havában. ,

A magyarországi gépjárműállományából 15.474,

53'3% Budapestre esik. Budapest gépjárműállo—

mánya az előző hónappal szemben 0'4%—kal emel—

kedeti'.

 

 

 

 

 

  

Gépjárműállomány.

Effectif des véhz'cules Ez moteur.

Megnevezés _19227g§§§§3
o a)

Désignalion msot); x.3o emma
, mr. ,, ,,,,,,

Személykocsik ——Aui. (: per— É

sonnes. . 11.584 11.053 6.086

Bérautók —— Auf. de louage 15643 1.680l 1.224

Autóbuszok — Autobus .. 651 078l 303 —

Teherkocsik— Autocamions 4.258 4.332 2.254

Egyéb gépkocsik —— Autres _

automob. .. .. . .. 652 659 469

Gépkocsík összesen _Auto- l ;l

_ mobiles au total. . 18.709 19.002 10.336

Motorkerékpárok —Moto-

cyclettes .. .. .. 10.301l10.3as, 5.138

Géperejü járművek össz.

Aulomob et Motocycl. au

total 29.010 29.360 15.474

l     
 

.) Helyesbitett adatok —— Donne'es provisoires

Átalakulás. A nagykereskedelmi árak átlagos

színvonala októben végén 111 volt, vagyis 2 ponttal

magasabb mint az előző hó végén. Az emelkedést

a mezőgazdaság és állattenyésztés körébe tartozol

termékek (főleg gabona és bab, borjú, tojás) némi

drágulása idézte elő A gyarmatáruk továbbá a ma-

lom— és cukoripari, valamint az egyéb ipari anya-

gok és termékek indexe némi csökkenést mutat.

A mezőgazdasági és ipari főcsoport indexe közti

eltérés 28%ra csökkent. -
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1929
 

;;

n nagykereskedelmi árak indexszámaí.

Indices des prix de gros en Hongrie.

(1913 : 100)

 

1949 _

lll§lV§VLmm§vm§1x§

() végén ——fín du mois

, §

Mezőgazdaság és állat— § § §

tenyésztés — Agricul-

Megnevezés

Désignatíon
 

 

 

 

   

 

  

      

tme at elevagt _ lí_§t$ 134§120 110 114 , 106 § 1001l03

Gyarmatárúk — Den ? § § § §

nes colonz'ales _ 3150§1f1§147 144 144 144 ? 1441138

Malomipar és enkorípnr ' § § § §

Almoíin'es et índustriu § § *

du Sinn . 111 1C£§§10—_1 103§ 111 106 103101

Egyéb ipai —— Aulus § §

industri;s. .. . .. 11§9§1fl4 133 173 1813 133 132

Átlag — Mayan/w 13131 o§123 122 111) 114 § 109111

§ 1 (

 

 
 

A létfenntartási költségek indexszáma október

hó folyamán -— lakbérrel együtt számítva — 1132-

ről 112'5-re esett, a lakbérnélküli index pedig 120"?

vált az előző havi 121'7—tel szemben. Az index ala-

kulásában az élelmezési cikkek —— főleg a marha—

és sertéshús —— olcsóbbodása jutott kifejezésre, mi—

után a többi szükségleti csoportok költségei vál-

tozatlanok maradtak.

Egy négytagú munkáscsalád heti kiadásainak

alakulása índexszámokban.

Format—ion des dépenses hcbdomadaires d'une famille

ouvriére de 4 membres, en nombres—indices.

(1913 : 100.)

 

 

 

 

§§v x:: es (_ %

§ § § § § ! 9 2 9

Megnevezés
-.

Désígnatíon ' XII. VIL§VIIL§ IX. § X.

 

§ hó végén — fin du mois
 

végén a takarékbetétek 57'6%—át,

betétek pedig

ladéknak.

A postatakarékpénztár központja és közvetítői

októberben 4'8 millió pengő zálogkölcsönt folyó-

sítottak. A kiváltások összege (az elárverezéssel

együtt) 45 millió pengő volt s így a nyujtott zálog—

kölcsönök álladéka október végén 24'4 millió pen—

göre emelkedett.

a folyószámla-

101'6%—át érték el az 1913. évi ál—

A betétek alakulásaJ)

Formation des dépöts!)

 

  
 

  

 

 

 

    

 

B _ 1924§§192§§§1§2§§§1927 199819281 _

e ie fe k xn. __ Vll §Vlll.§ [x. x,_

D673015 1 (00.000F _ pengés

* r 1 '

Takarékheté— § §§ § § 78§
tek —— Dépóts _ § 5§
d'énargne . 30'6J 143'01 3319§8648 495"9 573 9 57585 57737

Folyószamla- § §

betétek 1 §

Dépóts sur § §

comptes cow § §

nints . , §237'5§1§78 502"3 _6822§8924§889688§' O§868' 3§8697

; § §   
1) A budapesti 13 legnagyobb pénzintézetnél és a posta-

takarékpénztárnál. —— Am: I.? príncípanx établissements de crédii

de Budapest ez á la Caisse d'épargne postale.

A részvények értéke. A budapesti tőzsdén jegy—

zett részvények árfolyamalakulását jelző tőzsdeindex

IG'O-ról 15'6—ra csökkent. A gőzmalmok, cukorgyá-

rak, gáz- és Villamossági vállalatok, valamint a sör—

gyárak részvényeinél némi javulás mutatkozott, míg

a többi kategóriánál bekövetkezett árfolyamveszte-

ség a főindex gyengülését eredményezte.

 

Életmezés —— Alí— § § § §

 

 

mentation 145 115 115123-2 1256 1272 123'5415'6 114'1

Ruházat— Habílle— § § §

ment .. §516(r§§1301 124129? 1343 1303 180'9§130'9_130'9

Fűtés és világítás

Chauffage, éclair _

l. akás ——Logemení 25'

Összes hetlköltség §1

1

134§1280 1294 135421136'0§139'5'139'5

46 60§ 75u§ 86'3 86'31 86'3§ 868! 863

§

[113-0117s 1187 116'9§113'21112'5

    

Fmt's hebdoma-

daires totaux 116

Összes hetiköltség

a lakásbér nélkül

Fmís hebdoma-

daizes lolaux,

sans le layern

 

102 105

 

  §
!

!

149119§11(1_121'_9§127128.9112661217§1207     
Pénzintézeti betétek. A budapesti 13 legnagyobb

pénzintézetnél és a postatakarékpénztárnál elhe—

lyezett takarékbetétek összege október folyamán

573'5 millió pengőről 577"? millió pengőre, ugyan-

ezeknél az intézeteknél elhelyezett folyószámlabe-

tétek összege pedig 868'3 millióról 869'7 millió pen—

gőre emelkedett. E növekedések folytán október

 

   

 

 

    

Részvényindex. — Indice d'actions.

(1913 : 100)

Megnevezés §1924§§l925§§1926§§1927§§1928 "329

Désígnatíon § XH. VI. §Vll.§VIll. IX.

, , §! . 11 [1 1 " M
Reszvcnyes- § *

index — In- § §

díce diac— §

tíommz'res . %l3'3 10'2 156§20'8§19'3 16'6 16'9 17'0 16'0115'6

Vállalat—index §$

Indice (few § § § §

treprises §18'0 14'0§ 22'4§§80'5§29'S 26'3_26'7 26'9 25*ő§25'0

§ 1 § §       

   

 

Fizetésképtelenségek, Magyarországon 1929 ok-

tóbcr havában 204 üzetésképtelenséget jelentettek

be, 46—tal többet, mint az előző hónapban. Az ak-

tívák összege 6,718.902 pengő (szeptemberben:

4,337.436), a passzíváké 10,948.078 pengő (szeptem-

berben 6,805.531). A befejezett üzetésképtelensé—

gek száma ugyancsak emelkedett 105—ről 129—re,

de értéket tekintve, erősen alacsonyabb szeptem-

ber hó adatainál. Az aktívák összege 4,826.697 pengő
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(szeptemberben 7,336.588), a passzívák összege

8,754.999 (11,072.984).

Az összes magyarországi új üzetésképtelensé-

gekből Budapestre esett 57 (27979) 3,031.956 pengő

aktíváva] és 4,735.712 pengő passzívával, a befeje—

zett üzetésképtelenségekhől 45 (34'9%) 2,788.869

pengő aktív.-ával és 538420? pengő passzívával.

Fizetésképtelenségek. —— Insolvabil'ite's.

A bef. fizetésképtelen-

ségek —— Imolv. termin.

 

Az új üzenet.—sképtetemógek

Now. imalwb.

 

 

'v hó
E ' aktivái- passzi- aktívái— passzí-

Année § nak váinak § nak váinak

mo?:s ' g—É acn'fs passifs É'É adi/s passifs

§ § összege P-ben *g § összege P—ben

m en mmgős w em pengős
 

 

1923 x 105 4253029 (1909390 62 1,148.717 3,o44.701

XI. 114 5657069 8,897.314 95 1,940.7oo 3,604.810

XII. 120 4,061.180 7.066.628 159 4,812.618 7,695.158

1929 I. 164 4,499.221 7,431.819 116 5,720.ogs 9,494.265

n, 160 4,922.272 7,792.sso 96 3354037 6,560.526

III. 164 5,4S3.668 $$$—81.813 174 4,43s.359 7,644.244

IV. 175 6,760.10710,453.079 122 4,592.932 6,968.668

V. 191 7.464.99111,158.244 134 3,488.198 5,907.034

VI. 204 6,501os710,135.807 163 6,283.16510.238.735

VII; 149 8,905.11413,121.86 153 5,701.321 9,310.441

vm. 143 5,575.703 s,979.5s2 136 3,723.082 6,801.311

IX. 158 4,337.430 6,805.531 105 7,336.58811,072.894

x, 204 6,718.90210,94—*.07s 129 4,826.697 8551999

49.94—
WW

 

1929
 

 

Váltóúvások. Magyarországon az 1929 október

havában a bemutatott váltók darabszáma 18.667

volt, 1.471—gye1 több, mint szeptember havában. A

bemutatott váltók értéke 14,485.840 pengő, 2,377.025

pengővel haladta túl a szeptemberben bemutatott

váltók értékét.

Az összes magyarországi váltók közül 6.239

darab (33'4%) Budapesten került bemutatásra

6,015.097 pengő értékkel.

Óvatolt váltók. -— Lettrvs de change protestécs.

 

          

 

 

 

 

. , ÉrtékeP

Ev, hó —— Année, mois Szama Valeur,
Nombre pengős

X. .. .. .. .. ! 10.714 8,454,783'

XI. .. .. .. .. 9.870 6,827.261

XII. .. .. .. .. 10.283 ; 6,657.8177

1921. 1. .. .. .. .. 10.312 % 7,863.12ö

11. .. .. .. .. 9.911 ] 7,556.525

m. .. .. .. .. 10.990 ; 7,237.645

IV. .. .. .. .. 11.788 ; 1857584

V. .. .. .. .. 12.909 ; 8,542.89O

Vl. .. .. .. .. 12.905 1 9,588.691

VII. .. .. .. .. 14.686 , 11.673348

vm. .. .. .. .. 15728 11,32s.279

[x. .. .. .. .. 17196 12,1()8.815

X. .. .. .. .. 18.667 3 14,485840    
 

    



 
 

 

 

 

 
 

 
 

 
 

1) A hó Végén.

     
— A la fm du mois.

 
 
    

— Z) A munkaközvetítés alkalmával felajánlott munkabérek mérlegelt átlaga. Csak

budapesti adxtok. -—villog/enne pondén'e des salaires oferts aux Ojrices de placement Données pour Budapest.
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Gazdasági Jelzótábla.

Tableau économigue.

19117. '

Megnevezés §?§ 21122? 1928 1 9 2 9

; - — §) ; Muyen, _, L 7, ..., ki,

Deszwmiw" ém ...... X. xx. XII. [. 11. 111. llv V. VI. VII. VIII. IX. X.
1927 *

?

1. Népmozgalom -— Mouvem. :

de la population,

szám

Házasaágkötés —— kiarlages. nombre 6.419 7.941 13.486 5.96 .926 7.237 3.631 6.047 8.389 5.031 3.236 4.357 5.216 7.909

1000 lelekre — Pour 1000 !

ámes . . ,, [I'] 1029 19'2— 8'2 10'8 109 50 8'6 115 T] 44 00 7'4 10'8

Élveszülótt —Nés-vívants . _ 18.212 18.067 16.640 15.985 17.857 17.38418.89016.811 18.087 16.250182841988219505 17. 570

1000 lélvkre — Pour 1000

ámes . . ,, 25'7 24'8 237 22 24'4 26'2 259 238 248 237) 250 272 276 24'0

Halálozás — Décűs .. 12.556 12.047 11.123 12669 13.567 14.707152581401513207 11.06511.44512.15312.082 12.095

1000 lélekre — Pour 1000

ámes ,, 17"? 106 158 114 186 222 200 19'8 18'1 15-7 15—6 106 1741 16'5

Egy éven aluli elhalt — Décé-

déc azt-dessous d'un an , 3.366 3.843 2.941 3.189 3.438 8.179 3.843 2.053 3.269 2.629 3.137 4.266 3.960 3.182

100 élveszülöttre —— Pour 100 3 ; !

nés-uivanls .. . .. * _ l 18'5 1815 17—7 190 19'2 183 177 276 132 102 17-2 215 203 181

Gümőkórban elhalt _. Décés (

par tuberculose .. ; " 1.693 1.172 1.137 1.300 1.440 1.687 1.961 2.146 2.142 1.722 1.466 1.282 1.106 1.108

1000 lélekre — Pour 1000_

ámes ' ,, 230 162 1-62 17!) 1-98 2-54 2'08 3-03 203 244 200 I'? 157 1'52

Természetes szaporodás —— .

Accrot'ssement uatmel .. * 5.656 6.020 5.517; 3.816 4.290 2.677 3.632 2.796 4.880 5.185? 6.839 7.729 7.423 8.475

1000 lélekre — Pour 1000

ames ,, 8-0 8'2 7—9 40 5-8 4-0 50 40 6"? 7-3 94 10-6 [0-5 75

Kivándorolt— Emiglés .. ,, 293 171 254 191 159 267 1.197 1.015 985. 1.294 800 589 869 663

Visszavándorolt —— Emigrés

revenus dans le pays ,, 78E 50 81 102 99 28 36 26 29 65 50 78 49 52

2. Munkapiac. —4 Marché du

travail.

Hatósági mzlnkaközuetitők. —

,! O/fices publics de placement

' Munkahelyek— Oűresd'emplol ,, 7.266 9.201 6.182 4.627 5.185 3.923 6857 7.011 8.163 8.213 8.157 8.288 9.196 7.718

Munkakeresők — Demandes . !

d'emploí ,, 13.881 15.857 14.927 13.074 12.819 13.10013.897 15.20115701 14.801115035 14.507 15.818 16.786

100 munkahelyre esett munka-

kereső —Proportíon des de— [

maudes d'emploi pour 100 l !

ojfres d'emplm ,, 191 172 241; 282 301 221 202 211 192 180 187 176 172 217

Munkaközvetítéa——Placemmts' ,, 4.20 6.158 4.3431 3.237 3741 3.886 4.733 4.570 5.321 5.447 5.251 5.300 5.927 5.348

* 100 munkahelyre esett közve-

títés — Proportíon dzsplace-

__ ments pour 100 ozfres

— d'emploí .. .. .. .. 578 609 702 69' 708 651; 000 052 652 003 644 043 (144 693

? l l

" Munkanélküliek —— Chámem'sl) ' ; 1 ;

; Keresztényszocialista szakszer- % :

? vezetek —— Syndicals soci— ?

§ alisies chrélíens _ 1.326 1.003 841 825 601 825 838 768 787' 787 801 833 783 967

? Szociáldemokrata szakszerve- '

: zetek —— Syndicats social— * .

démocmtes .. . 18.983 12.112 12.313 14.362 16.421 18.16516.33014.565 13.266 13.0211306414007 13.922 14.215.

Munkabérek —— Salaíres2) órabérP

mlm" zi

' Bádogos —— Ferblcmtiers "bump. 076 084. 082 083 078 089 075 086 083. 080 075 081 077 080

Aszlalos _ Memn'siers 0'67 0'73x 067 065. 0'71' 079 061 0-73 0-66 0-54 064 066 0-04 062

. Szabó —— Taillem's ,, 065 070 067 0511 0'48 051 055 0 55 061059 0'50 0'56 0'56 0'54

Kőműves —— Aíayons 0'81 091 089 0'77; 1'03 —— 0'92 0'91 090 083 0'80 (183 082 (185

Napwáznos — Jonrnaliers ,, 047 048 049 9481 054 051 0'47 048 055 049 044 052 046 054

(h ari munkásnö 4— Ouuríéres 1

(h- lalvr . ,, 030 029 030 (132 054 033 (129 028 028 0-28 025 034 0-25 0-25

Napsz..u.oenő —— Joumaliéles . 043 047 050 043 038 045 040 043 050 038 03? 0-43 0119 11.46

Társadalmi bíz/osííás — As-

surauce soczale

havlátl.

Kötelezóleg biztosított tagok mov.

száma — Nombre des mem- mens.

bras assure's obligataz'remenl 1000 1.030'1 1.083'8i1.091'5 1.056'7
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1927. : %
GL évhaví AMegnevezés Ég Húga 1 9 2 8 1 9 2 9 ,

Dési nation bg ;; WW" ; '
9 :a mi???" X. * XI. ! xu. 1. ; n. [ m. § IV. I V. ! VI VII. Iwa; IX. ! x.

3. Termelés — Production

Kőszén -— Houille 1) .. . . 1000 a 655 733 647 672 773 687 717 710 705 652 725 663
Bamaszén —— Ligníle 1) .. . ,, 5.204 6.626 6.327 6.342 6.714 6.071 6.240 5.275 4.768 4.788 5.208 5.167 5.811?) 7373
Szesz — Alcool. .. .. .. .. .. 1000 hl 84'0 49'3 667 60'3 46'6 31 5 39'2 21'2 15'5 6'2 4'1 87 347 . ;
Cukor — Sucre .. . .1 .. .. 1000 (; 152'7 671'9 8223 5356 878 10 00 5'5 (H) 00 5'8 2'41363 11'2

4. Kereskedelem és közleke-

dés— Commerce et communic. 1,000.000

P

Behozatal — Importatians.. .. pengő: 98'5 116'5 1120 104" 83-2 704 937 1065 992 910 85-6 869 8913 ;

Kivitel —— Exporíatíons .. .. , 673 804 825 83'4 534 527 773 74'5 694 704 82"? 873 111'8 .

Gépjárműállomány —— Véhi— ' szám [ l *
cules á moteur .. nambrz ls)17.906 23.776 24.088 24.250 24.457 24.648 25.055 25.658 26.582 27.352 28.104 28.678 29.0101 29

Rádióenngedélyesek—— Abonnés _ '

au Ra .. .. 1000 5) 83'3 134'5 148'8 168'6 1905 2057 2197 229'2 284'7 2378 2404 2428 2456 2505

5. Pénz és hitel —- Monnaíe

e! crédit '*')

10OP: .

A pengő zürichi árfolyama — Égő—!?; 90-57 90-62 90-53 9045 90-65 90.66 9060 90-52 90-57 90-68 90-68 90-68 90-47 90-28

CW" 4" pmgo a ZWCh fr.:.:P 110-41 11035 11046 11066 11031 11030 11038 110-47 11041 11028 11028 11028 110-53 11077

Részvényindex— Indíce d'aC- 1913 :

tíons _. .. .. 100 20'4 188 19"! 19'3 194 19"! 18'6 173 171 106 16'9 17'0 16'0 155

Nagyker. index —India; de

prix de gros'). .. ,, 132 138 137 135 132 136 136 135 123 122 119 114 100 III

Megélhetési index — Indice

du 0012! de la vie . . ,, 110'9 119'3 1183 117' 1176 120'6 121'4 120'8 1224 1197 IIS-7 116'9 113'2 1125

Postatakarékpénztári betétek —

Dépóts á la Caisse d'épargne .

post. .. .. .. .. 1,000,000 1294 181'2 177'2 161'8 1706 1616 1614 141'4 160'4 1374 1578 137'7 1404 1621

18 le nag obb pénzintézeti be- P

tétál. épóts des 13 établiss.

de cre'dit les plus importants ,, 779'6 1.1536 1.184-7 1.226'51276-7 1.281'3 1.279'4 1.302'9 1.293'9 1.315'1 1.305'7 1.321-1 1.301-4 1 2852

Az új fizetésképtelenségek —— szám
A

Nam/alles ínsalvabilités.. .. nombre 91 105 114 120 164 160 164 175 191 204 149 143 158 904

Óvatolt váltók értéke — Va- d

leur des lettres dechange

prolestées . .. .. . 1000 P 5) 7.166 8.455 6.827 6.657 7.863 7.557 7.238 7.858 8.543 9.589 11.673 11.328 12.109 14486

Állami bevételek bruttó ered— .
ménye —— Receltesude l'Élat, 1,009.000

résultaí bruH) .. .. .. ? 746 835 1037 91'9 758 826 641 62'4 89'0 70'6 507 891 75'1

Állami kiadások bruttó elő-

irányzata — Dépenses brutes
'

prévues par l'Élal . .. .. . 79—2 73-2 91-8 832 74-6 859 736 690 93-1 2342 72-6 954 7940 77'9

Magyar Nemzeti Bank

Banyus Nationale de Hongrie ) _

Érckészlet —- Encaísse mélall.

(devizák és vaiuták) — de— GH ; '

vises e! monnaíes) .. .. .. .. ,, 2844 2607 266"? 263" !260-3 257-7 236-2 219'8l 205-1 2036 2086 21061, ,213-5 2088

Leszámítolt váltók és előle- (

gek —- Trailes escomptéesel

auances . . . ,, 270-0 411—4 383-9 4174! 3578 313-8 345-4 370—3 380-8 381-5 326'3 293—4 3155 3450

Jegyforgalom .— Billets de i

banyus en circ. .. . ,, 452'9 541'7 475'6 5136 4846 450'6 4583 485'5 446'4 4630 4906 4798 4780 5255!

Kamatláb _ Tam: m bangue '/,, 6 7 7 7 7 7 7 8 8 8 8 8 8 71/ ;                   
)) Bruttó termelés. —— Production bmíe. 9) Az állami bevételekre és kindásokra vonatkozó adatok kivételével tré—, illetve

évvégi adatok. — Ces chtfns se rapporlenlaala )ín du mois, vespecíívemmt de Z'année, a l'exception de ceux relatifs aux "cette:

et aux dépmses de l'Etal. ') 1929 jan.I—től új sorozat — A parh'r du Ier janv.1929 nouvelle Serie 4) A sójövedéknek és a

külügyi tárcának közvetlenül kiadásokra felhasznált bevételei nélkül. — A l'exceplion des recettes du monopole du sel et du

ministére des Affaíres étrang., employées directemml par aux. 5) 1927. XII.
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