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Bosznia-Hercegovina (év)szamokban

Bosznia-Hercegovina (év)szamokban

Nagy Robert

A Bosznia-Hercegovinai Koztarsasag a Balkan félsziget észak-nyugati
térségében talalhat6, Horvatorszag, illetve Szerbia és Montenegré altal
hatarolva. Az orszag teriilete 51129 km’® , lakossiga 4 441000 f5,
népsiiriisége 86,9 f6/km’.

Az orszag Jugoszlaviabdl kivalva, 1992 o6ta fiiggetlen allam, de csak a
véres polgarhaboru 1995-6s befejezése utan beszélhetiink tényleges
onallésagrol. Jelenleg a koztarsasag két részallambol all: A Bosznia-
Hercegovina Foderaciobol, amely 8 kantonra és a fovarosra, Szarajevéra
tagolédik, illetve a Bosznia-Hercegovinai Szerb Koztarsasagh6l Banja
Luka kozponttal.

Hivatalos nyelve a szerb, beszélt nyelv még a horvat. A népesség 44,7
%-a muzulman bosnyak, 31,4 %-a szerb, 17,3%-a horvat és mintegy
5,6%-a egyéb nemzetiségii. (becsiilt adatok, amelyek az utolsé
népszamlalasra épitenek, ami 1991-ben tortént.)

A vallasok megoszlasa tiikrozi az etnikai oOsszetételt, a bosnyakok
tobbsége muzulman, a szerbek ortodox, mig a horvatok jorészt romai
katolikus keresztények.

Természetfoldrajzi szempontbol az orszag hegyvidéki teriiletnek
szamit, a Szava folyotol délre elteriilé alfold és a Neretva volgyén kiviil a
Dindri-hegység uralja az orszag teriiletét, amelyet szamos folyévolgy,
kisebb nagyobb medence tagol. Legismertebb hegységei a: Grme¢, Kozara,
Manjaca, Vlasi¢ Sator, Vranica, Vitorog, Radus$a, Bjelasnica, Cabulja ésa
Jahorina. Tébb 2000 méter feletti hegycsiics emelkedik Bosznidban, ilyen a
Cincar (2006 m), a Plo¢no (2228 m) és az orszag legmagasabb pontja, a
2386 méter magas Magli¢. A folyok koziil jelentds a Szava, Drina, Neretva,
Boszna, Vrbas és az Una. Két hatalmas viztaroldja a Drina-viztiarozoé és a
Jablanicai-viztarozo. A kopar mészkofelszineken remekiil
tanulmanyozhatéak a kiilonféle karsztjelenségek, dolinikkal, uvalakkal,
poljékkal és karrmezokkel gyakran talalkozhatunk.

Eszakrol dél felé haladva az éghajlat, a talajviszonyok, a novény- és
allatvilag, valamint a tdj arculata Oridsi atalakuldson megy at. A
jellegzetes kozép—europai kontinentalis novényzetet a Neretva volgyében
haladva felvaltjdAk a szubmediterran tarsulasok, a jellegzetes kopar
hegyoldalak, majd a tengerpartra érve tipikus mediterran kérnyezetet
talalhatunk. Az orszag keskeny tengerpartja jellegzetes dalmaciai
partszakasz, Neum varosa a tengerparti turizmus fellegvara.

A fovaros Szarajevo (kb. 400 000 lakos) rendelkezik nemzetkozi repii-
16térrel, a Szerb Kéztarsasag székhelye, Banja Luka nagyjabdél 150 000
lakosui. A varosok soriaban Tuzla, Zenica, Mostar és Bréko kovetkeznek.
(Friss népszamlalas hidnyaban és az 6riasi meneKkiilt 1étszam miatt lakos-
sagszamot nem lenne szerencsés megjelolni.) Az orszag agrar—ipari jellegii,



Nagy Robert

a haborus pusztitis még mindig ranyomja bélyegét a gazdasagra, jelentds
a munkanélkiiliség.
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A koziathalézat viszonylag fejlett és vasttvonalainak tébbsége is
villamositott (75%). Megindult az észak—déli autépalya és gyorsvasiit
épitése, amely nemzetkozi vonal részeként kapcsolja be Boszniit az
eurdpai vérkeringésbe.

Bosznia-Hercegovina torténelmi hatarai, maga a teriilet lehatarolasa, a
kozépkor ota folyamatosan alakultak ki. A legrégebbi, természetes északi
hatara a Szava folyo, de a keleti Drina és az északnyugati Una folyé altal
jelzett hatarai is stabilan kialakultak mar a kozépkor végén. Szintén
kozépkori eredetii a Dalméaciai hatirszakasz, talan a legképlékenyebbnek
tekinthet6 délkeleti, montenegroi hatarteriilet stabilizalodott utoljara, a
XIX. szazadban.

A rovid 1377-1391-ig 6nallé Boszniai Kiralysag id6szakat leszamitva,
magyar fennhatésagu bansagok és egyes szerb Kkiralysagi tartomanyok
osztoztak a teriileten, majd a torok tartomany (vilajet) kora kovetkezett.
1448-ban hercegi rangot vett f6l Bosznia déli részének ura. Ezt a teriiletet
szokas Hercegovinianak nevezni. Az atmeneti 6nallésag, amely a szerb és
magyar hatalom kozotti egyensulyra épiilt 1463-ban véget ért és torok
fennhatésag ala keriilt. 1878-1918 kozott az Osztrak-Magyar monarchia
tartomanya, majd 1918-1941 és 1945-1992 kozott a délszlav kozos
kiralysag, majd a szocialista Jugoszlavia tagillama, egyre béviilé
autonomiaval. 1941-1945-ig Bosznia-Hercegovina az 6nallé horvat allam
ellenérzése ala keriil, jelentés német erékkel egyetemben. Az 1992-es
népszavazas utan fiiggetlenedik, de csak a hdboru lezirasa utin, 1995-t61
alakul ki a mai, szintén Adtmenetinek tiné megosztott foderacios
allamszerkezete.

Torténelme szorosan osszekapcsolédik a Balkan délszlav népeinek
torténetével. Jellegzetessége, hogy onallé allamként csak akkor
szervez6dott meg, amikor a térséget uralé nagyhatalmak meggyengiilése
hatalmi vakuumot eredményezett.

Az orszag teriilete mar koran birodalmak része lett, elobb Roma, majd
a Bizanc, rovid ideig a Bolgar-, és a megerdsodo Szerb Fejedelemség része
lett. A kozép—eurépai nagyhatalomnak szamité Magyar Kiralysag a XII.
szazadtél jelenik meg Bosznia teriiletén és kisebb nagyobb megszakitasok-
kal és intenzitassal a XVI. szazad elejéig uralma alatt tartja Bosznia egy
részét, foképp az északi, bansagi teriileteket. Rima kiralyi cimét — ami
Bosznia elkiilonitett része —, a magyar uralkodok 1918-ig viselik. A ma-
gyar és szerb kiralyok gyengiilé hatalma, illetve Bosznia politikai jelento-
ségének csokkenése hivjak életre tobb izben is az 6nallo Boszniat 1180-
1204 és 1377-1391 kozott. A Balkanon megjelené Torok Birodalom véget
vet a balkani allamok onallésaganak, Bosznia 1463-tol, a déli, 1448-tol
Hercegovinianak nevezett és atmenetileg fiiggetlen orszagrész pedig 1483-
tol valik a birodalom tartomanyava. A boszniai népesség jelentds része
mohamedan vallasra tér at. A XIX szazadi felkelések, haboruk és nagyha-
talmi vetélkedések Bosznia-Hercegovinanak nem hozzik el az 6nallésagot,
mivel 1878-ban, a berlini kongresszus a balkani terveket szovogeté Oszt-
rak-Magyar Monarchidnak juttatja a teriiletet, amit 1908-ban hivatalosan
is bekebelez. Jugoszlavia részeként Bosznia csak részleges autonémiat
élvez, majd 1992-ben mintegy 600 év elteltével valik ismét 6nallova.
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Kronolégia

A mai Bosznia-Hercegovina mar az dskorban lakott volt. A feltart leletek
alapjan, mind a kékori, mint pedig a réz-, bronz- és vaskori dsi kulturak
nyomait megtalilhatjuk az orsziag mai teriiletén.

Kr.e. II. évezred: A valésziniileg északkelet fel6l érkezo ,,tengeri népek”
nagy vandorlisa erételjesen érinti a balkani teriileteket, és ez hosszu idére
meghatirozza a Balkan és a kelet—-mediterran térség népességi viszonyait.

Kr.e. I. évezred: Illir torzsek vandorolnak a Balkian—félsziget nyugati és
kozépso teriileteire.

Kr.e. 400 koriill: Az eurdpai Kkelta terjeszkedés részeként, kelta
népcsoportok érkeznek és telepiilnek a Balkanra.

Kr.e II. sziazad eleje: A rémaiak tartésan megvetik libukat a mai
Dalmaciaban, igy a gorog és macedon teriiletek elfoglalasaval egyiitt,
nyugatrol és délrél elérik Illiricum hatarat.

Kr.u. I. szdzad: A rémaiak uralmuk alad hajtjak az Illiricumot, amely a
Kr.u. III. szdzadtél nagy részben Dalmatia, kisebb részben Pannonia
Inferior provincidk teriiletéhez tartozik.

Kr.u. 395: A hanyatlé Rémai Birodalom végleg keleti és nyugati részre
szakad. A mai Bosznia-Hercegovina a Nyugatromai Birodalom része lesz.

Kr.u. 493-553: A népvandorlas 6zonében atmenetileg Itilia, Pannonia és
Dalmacia is a Keleti Got Kiralysag uralma ala keriil.

Kr.u. 540 Kkoriil-565: A Iustinianus csdszar alatt megerdsodott Kelet-
Rémai Birodalom, szétzizva a gétok allamat, Kkiterjeszti hatalmat a
Balkan-félsziget nyugati teriileteire is.

Kr.u. VII sz. eleje: A Balkant elozonlik a déli szlav népek (horvatok,
szerbek stb. elodei) akik a tengerparti teriiletekre szoritjak vissza az itt é16
latin és gorog nyelvii népességet.

Kr.u. VII-X. szazad: A horvat és szerb torzsi allamalakulatok, kisebb
fejedelemségek folyamatos harcban allnak az avarokkal, a Frank
Birodalommal, a Bolgar allammal és egymassal is. Mindez a hol
megeros6do, hol gyengiildé Bizanci Csaszarsag néha csak jelképes
fennhatésaga alatt torténik. (A horvatok a IX. szazadban frank befolyas
alatt allnak.)

931-960: Caslav, Raska fejedelmének uralkodasa idején, a folyamatosan
gyengiilo Bolgar allambdl egy nagyszabasu felkelés kovetkeztében Szerbia
kivalik, ezzel 1étrejon az elsé 6nallo szerb allam.

925: Tomiszlav horvat fejedelem (910-928) felveszi a kiralyi cimet és a mar
korabban a frankok ellen vivott és a fiiggetlenséget jelenté haborus
idoszak (819-22 és 838) utin a Horvat fejedelemségek onallo kiralysagban
egyesiilnek.
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934: A magyar kalandozok el6szor jelennek meg komoly erékkel a Bakan—
félszigeten.

996: Velence elfoglalja a dalmat varosokat.

960-1180: Raska szerb fejedelemség, melynek része Bosznia is az
atmenetileg megerdsodé Bizianc uralma alatt él (de a bizanci forrasok
hangsilyozzak teriileti kiillonallésagat). Ezen idészak tele van a bizanci
hatalom lerazasat célzo felkeléssel, haboruval.

1054: Megtorténik a keleti és a nyugati kereszténység végleges szakadasa,
a horviatok és a magyar uralom alatti boszniai teriiletek lakossiga a
nyugati, romai kereszténységet, a szerb teriiletek inkabb a keleti, gorog
kereszténységet koveti.

1089: Zvoinimir horvat kiraly halala utan a Horvat Kiralysag megsziinik
onallonak lenni és a Magyar Kiralysag uralma ala Keriil 1918-ig. A dalmat
partokért folyamatos versengés indul a Magyar Kiralysag és Velence
kozott.

1171-1196: Raska fejedelme, Nemanja Istvan egyesiti a szerb zsupanokat
és kivivja Szerbia onallosagat (1180), amit az ismét valsagba siillyedo
Bizanc 1190-ben el is ismer.

1137: II. Béla magyar Kkiraly foképp Magyarorszag déli hatarainak
védelme érdekében létrehozza a kiilon kormanyzattal rendelkezé Boszniai
bansagot, élére fiat, Laszlé herceget allitja.

1138: A Boszniai bansaghoz tartozé Rima teriiletét a latin nyelvii magyar
forrasok Bosznia szinonimajaként hasznaljak, amelynek Kiralyi cimét a
magyar uralkodék 1918-ig viselik.

XTI-XIII. szdazad: A Boszniai biansiag mellett megszervezodik a Soi, az
Ozorai és a Macséi bansag is, amely a Bosznia északi részén allandésulé
magyar hatalmi jelenlét bizonyitéka.

1180-1204: Kulin ban idején Bosznia rovid ideig onallova valik.

1196-1224: Nemanja Istvan fia, Istvan felveszi a szerb kiralyi cimet (1217),
ezzel a szerb Kkiralysag hatalmi tényezévé valik a Balkinon. Utddai
folyamatos  haborukat vivnak Eszak-Albaniaban, Bulgariaban,
Boszniaban — Bizanc, a bolgarok és a magyarok ellen.

XIII. szazad: Megjelenik és elterjed a tévesen bogumilnak nevezett
seretnekség”, amely ellen az egyhaz kiméletleniil szembeszaill, de a
boszniai foldesurak és a periférialis, hegyvidéki teriiletek elzartsaga miatt
nem tudja azt felszamolni, csak a XIV-XV. szdzadban.

1331: A Szerb Kiralysag eléri legnagyobb kiterjedését, Bosznia egy része,
pontosabban Hum, Albania, Zéta (Montenegré), Macedénia, Epirusz,
Bulgaria egyes részei tartoznak uralma ala.

1331-1355: Dusan Istvan szerb Kkiraly sikeres a magyarok elleni
haborujaban és Szerbiahoz csatolja a Macséi bansagot és Belgradot is.
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1355-1459: A Szerb Kiridlysag gyorsan lehanyatlik, elébb a belso
ellentétek, majd az Oszman Torok Birodalom eurdépai megjelenése
megpecsételi sorsat. Lazar szerb kiraly bar eldszor legy6zi a torokot (1371
Marica), de a tileré és a belsé valsag miatt a donté iitkozetben alulmarad
(1389 Rigémezd), és torok vazallus lesz. A torok tudatos héditasa 1459-ben
hozza el a véget, amikor is Szerbia elvesziti fiiggetlenségét és torok
tartomannya valik.

1377: A gyengiilé szerb hatalom miatt a magyar Kkiraly, I. Lajos altal is
tamogatott Tvrtko Boszniai ban (1353-1391) felveszi a Szerbia és Bosznia
kiralya cimet.

1391-1463: Meghatirozoak Bosznia szamara Zsigmond magyar Kkirallyal
vivott harcok, amelybe a torokok is beavatkoznak. A boszniai elokel6k
szerb ellenes harcai folyamatosak, amelybe a bogumilokat is bevonjak. Az
anarchia, elébb a torok vazallusava (1436), majd tartomanyava teszi
Bosznia nagy részét (1463).

1482: Hercegovina teriilete is torok uralom ala Keriil, ami évtizedeken at
Stjepan Vuéi¢ (1448 o6ta hercegi rangban) rovid ideig tartéo halogato
politikajanak koszonhetéen részleges fiiggetlenséget élvezett.

1386-1526: Az immar Torok Birodalommal hatirossa valéo Magyar
Kiralysag igyekszik a déli hatarokat stabilizalni és megerositeni a végvari
rendszert. A nagyszabasu hadjaratok (1396, 1444, 1448) kudarca utan a
védekezésé a f6 szerep, amelyben Bosznia még magyar uralom alatti
teriiletei fontos szerepet toltenek be. Ennek értelmében 1444-ben létrejon a
Jajcai Bansag, illetve a Szreberniki Bansag. A boszniai végvarak fontos
szerepet jatszanak a késébbiekben, Jajca (1463), Szrebrernik, Banja Luka,
Sé, Szabacs, Bobovac, Bihacs stb. Az észak boszniai magyar fennhatésag
az 1526-os hadjarat utian folyamatosan elveszik, és a teriilet évszazadokra
torok hatalom ala keriil.

XV.-XIX. szazad: A torok uralom alatt Bosznia és Hercegovina teriiletén a
hajdani Szerb Kiralysaggal ellentétben gyorsan terjedt a muzulman vallas.
A katolikus horvatok és az ortodox szerbek koziil sokan valasztjak a
muszlim vallist, részben a gyenge egyhadzi hatalom, az egyhazak
versengése, a ziirzavaros allapotok, csalodottsag.

A rengeteg haboru kovetkeztében az elsé6 idoszakban a migracié
felerosodik, egyes vidékek teljesen elnéptelenednek, sokan példaul
Magyarorszagra menekiilnek. A XVII. szazad utols6 harmadaig Bosznia
viszonylagos nyugalmat élvez, bar felkelések, lazadasok gyakorta
el6fordulnak foképp a keresztény népesség korében.

1580: Bosznia 6nallé vilajet lesz az oszman birodalmon beliil.

1683-1699: A Habsburgok altal vezetett keresztény seregek ,,Szent Ligaja”
felszabaditja Magyarorszagot a torok uralom alél és katonai sikereket ér
el a Szavatol délre is, ennek ellenére a karlocai békekotés (1699) a
Szavanal hizza meg az uj hatirt, ezzel Bosznia torok uralom alatt marad.
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1711-1739: Ujabb habori a torokkel (1711-1718). Az ezt lezaré
Pozseveraci béke rovid ideig a Habsburgoknak juttatja tébbek kozott
Bosznia északi szegletét, de az ijabb, ezittal sikertelen haboru (1735-1739)
és az ezt kovetd Belgradi béke értelmében a Temeskoz kivételével a torok
djra bevonul a szerb és boszniai teriiletekre.

XIX. szazad eleje: A Torok Birodalom folyamatosan gyengiil, né az
elégedetlenség. Megjelenik az orosz befolyds: Oroszorszag nagyhatalmi
terveit igyekszik a balkani szlav ,testvérek” megsegitésének kontosébe
oltoztetni. A felkeléseket, foleg szerb oldalon egyre jelentésebben
tamogatja az Orosz Birodalom.

1830: Szerbia a sorozatos felkelések utan autonémiat kap a toroktol.

1875-77: Ujabb orosz—torok haborii. Az orosz gy6zelem megnyitja a
lehet6séget a balkani allamok fiiggetlenedése iranyaba, de Bosznidval nem
ez torténik.

1878: Berlini kongresszus. A nagyhatalmak timogatjak Bulgaria, Szerbia,
Montenegré fiiggetlenségét, Bosznia-Hercegovina az Osztrak-Magyar
Monarchia fennhatésaga ala keriil.

1880-as évektol novekszik a horvat és a szerb nacionalizmus, amit az
anyaorszagok jelentésen tamogatnak. Az osztrak-magyar vezetés
megprobailja ezt megakaddlyozni, létre kivan hozni egy egységes boszniai
identitast, vallasi alapokon, foképp muzulman boszniai segitséggel, de a
nacionalizmus ellen nem tehet semmit.

1903: A Szerb Kiralysagban a nacionalista vonulat veszi at a hatalmat,
tovabb romlik a szerb—osztrak-magyar kapcsolat. Bosznia-Hercegovina jo6
terep a szembenallé nacionalista eréknek, ami toviabb bomlasztja az
ingatag tartomany helyzetét.

1908: A Monarchia ténylegesen annektilja Bosznia-Hercegovinat.
Felerésodik a szerb nacionalista mozgalom Boszniaban. Haborus
fesziiltség.

1914: Szarajevéban merényletet kovetnek el Ferenc Ferdinand és felesége
ellen. Az elkovetd egy szerb nacionalista Gavril Princip. A merénylet
»casus belli”, a Monarchia hadat iizen Szerbidnak, majd Kkitor a
vilaghaboru.

1914-18: A kozponti hatalmak nehezen, de német és bolgar segitséggel
legy6zik Szerbiat (1915). A kozponti hatalmak uraljak is a Balkant, de
1918 6szén a balkani front a tobbi hadszintér frontjaval egyiitt 6sszeomlik,
és maga ala temeti az egész Monarchiat.

1918: Létrejon a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag.

1920-1929: A mesterségesen dsszerakott és tilnyomo részben a szerb naci-
onalizmusra épiilé allam sok gonddal kiizd, gyakoriak a nemzetiségi ellen-
tétek, Bosznidban sem nyugodt a helyzet. 1921-ben diktatérikus, naciona-
lista alkotmanyt vezetnek be, a horvatok ellenzékbe keriilnek. 1928-ban
politikai gyilkossag torténik, lelovik a legnagyobb horvat part vezetéjét.
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Felfiiggesztik az alkotmanyt, kiralyi diktatira, bebortonzések, cenzira
bevezetése. A kiralysag felvette a Jugoszlavia nevet a nemzetiségi ellenté-
tek levezetése érdekében.

1934: A Kkiélezett horvat-szerb viszony betetézése, a Kkiraly, II. Sandor
meggyilkoldsa volt, akit horvat nacionalistak 6ltek meg.

1941 marcius: Jugoszlavia csatlakozik a haromhatalmi egyezményhez, de
aprilis 5-én egy felkelés elmozditja a kormanyt, az Gj hatalom felmondja
az egyezményt, majd masnap Németorszag megtamadja és
villimhaboruban legy6zi Jugoszlaviat és Gorogorszagot.

Az orszagot feldaraboljak. Dalmicia nagy része, Montenegro olasz,
Szerbia német megszallas ala keriil. Horvatorszag onallo csatlés dllamma
alakul, Bosznia-Hercegovina egésze a horvat dllam ellendrzése ala keriil.

Még ebben az évben jelentés partizinmozgalom indul a boszniai
hegyekben, ahol rovidesen egész hadsereg all készen a német, olasz, és
horvat usztasa erdk ellen.

1943 november 29: a Boszniai Jajciban megalakul a Jugoszlav Ideiglenes
Kormany, amely az orszag felszabaditasat tiizi ki legfobb céljanak,
vezetdje a partizanok vezére Josip Broz Tito.

1945: A Tito vezette partizanhadsereg, a lakossag és a szovetségesek
tamogatasa segitségével, onalloan felszabaditja az orszag teriiletének
nyugati felét. (Szerbiat 1944-ben szovjet segitséggel szabaditottak fol.)

Megalakul a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag.

1970 -1974: Tito javaslatira mddositjaAk az alkotmanyt, ami nagyobb
onallésagot biztosit a tagkoztarsasagoknak, igy Bosznia- Hercegovinanak
is. A muzulman bosnydkok helyet kérnek a ,,hat nemzet” Jugoszlavidban

1980: Meghal Tito elnok, lassi bomlasi folyamat indul be az orszigon
beliil.

1984: A latszélagos nyugalom és a szocialista blokkon beliili viszonylagos
jolét képe tarul a vilag elé, amikor is a Sarajevoban rendezik meg a téli
olimpiat.

1990: A szovetségi koztarsasagokban egyre erdsodik a nacionalizmus.
Bosznia-Hercegovina vialasztasokat tart, ahol a muzulmanokat tomorité
demokratikus PDA nyeri a legtobb mandatumot, a szerb SDP és a horvat
CDU-BH elétt. Bosznia-Hercegovina elndke Dr. Alija Izetbegovic€ lesz.

1991: A szerb tobbségii észak-nyugat Bosznidban létrejon egy szerb
teriilet, amely a horvatorszagi Krajindhoz hasonléan deklararja
onallosagat és felveszi a kapcsolatot a horvatorszagi szerbekkel. Az év
végén Szlovénia és Horvatorszag onallova valasa utin Bosznidban is
felgyorsulnak az események. A szerbek autoném allama elismerését
koveteli Boszniaban.

1992 februar 29-marcius 1: Az elkiiloniilé6 boszniai szerb teriiletek altal
bojkottalt népszavazason a tobbség az orszag teljes onallésaga mellett
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dont. A szerbek helyi vezetéje, Dr. Radovan Karadzi¢ Kinyilvanitja a
Bosznia-Hercegovinai Szerb Koztarsasag megalakulasat.

Aprilisban kitor a habori, jiliusban szerb sikerek északon, majd a
szerbek interndlé taborokat hoznak létre a muszlim és horvat népesség
kitelepitésére és sok helyen kivégzésére. Etnikai tisztogatisok, pusztitas
mindharom fél részérol. Szeptemberben a bosnyakok elfoglaljak Gorazdét
és kisérletet tesznek az északi szerb folyosé attorésére.

A Boszniai horvatok is bejelentik igényiiket az orszag teriiletének 30%-ra.

1993-1994: A NATO meghirdeti a boszniai légtér szigoru ellendérzését. A
hdboru szinte mindeniitt fellingol, a hadseregek és a felfegyverzett civil
irregularis er6k oriasi pusztitast visznek véghez. A szerbeket Szerbia, a
horvatokat Horvatorszag tamogatja. Az etnikai atrendezodés lényegében
megtorténik, a nemzetkozi nyomasgyakorlds nem éri el a céljat.
Targyalasok, rendezési tervek kovetik egymast, de a véres harcok tovabb
folynak. Kiilonosen sokat szenvednek a vegyes lakossagi teriiletek és a
nagyvarosok. Gorazde, Biha¢, Sarajevo, Mostar, Szrebrenica, Tuzla,
Brcko stb.

1994 februar 5.: Brutalis szerb tamadas a szarajevoi piactéren, a tamadas
képei bejartak a vilagot.

1994-1995: NATO gépek tobb helyen bombazast hajtanak végre szerb
célpontok ellen.

A frontokon patthelyzet alakul ki, a bosnyikok és a horvitok egyeznek
meg legeldszor. A nagyhatalmak kompromisszumos teriiletfelosztast
javasolnak, foképp etnikai alapon. Ez t6bb helyen elismeri a habori alatti
nem éppen békés etnikai Adtrendezodést. Nemzetkézi nyomasra
targyaléasztalhoz iilnek a boszniai harcolé felek és elébb 60 napos
tiizsziinet 1ép életbe (oktéber 12), majd november 21-én az USA egyik
ohio-i légibazisan, Daytonban megsziiletik a békeszerzédés, amit december
14-én formalisan Parizsban irnak ala. Az orszag ideiglenesen egy Boszniai
Szerb Koztarsasagra (49%) Pale févarossal és egy horvat-bosnyak
Foderaciora oszlik (51%), Szarajevé a févaros, specialis statust élvez.
Mintegy 60 000 fos NATO ellenorzés alatt allo katonai eré telepiil az
orszagba (IFOR). Ok viltjik formalisan a mar Bosznidban Allomasozo
»gyors reagalasi” NATO erdket. A hiaboru harom éve alatt milliokra
tehetd a sebesiiltek, kitelepitettek szima, a haldlos aldozatok sziama, az
eltiintek miatt bizonytalan, de legalabb 250 000 fot tesz ki.

1997: SFOR erék telepitése Bosznidba. A stabilizaciés nemzetkozi haderd,
az IFORT valtja.

1998: A Boszniai Szerb Koztarsasag Fovarosa Palébél Banja Lukdba
helyezédik at. Bosznia-Hercegovina 1j fizet6eszkoze a konvertibilis marka
lesz.

1999: Lejar az ENSZ Biztonsagi Tanacs altal Boszniaba kiildott erdk, az
SFOR mandatuma, helyiiket fokozatosan a helyi biztonsagi erdk veszik at.
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2000: Valasztasokat tartanak Bosznia-Hercegoviniaban, ahol a
hagyomanyos bosnyak, szerb és horvat politikai er6k mellett sok wj part
jelenik meg, kiilondsen jol szerepel a szocialdemokrata part.

2002 aprilis 24: Bosznia-Hercegovina az Euréopa Tanacs tagja lesz

2003: Tobb tomegsirt tarnak fel Bosznia szerte. Folynak a haborus biino-
sok elleni nemzetkozi perek. Meghal Izetbegovi¢ volt allamf6, a fiiggetlen
Bosznia-Hercegovina egyik létrehozoja.
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Bosznia-Hercegovina: allamisag és kozigazgatasi térszervezés

Hajdu Zoltin

Summary

The independent statehood of Bosnia-Herzegovina bears historical and
political importance not only for itself, but (carrying different values and
interests) for all of its neighbours and for the wider international
community as well.

Bosnia-Herzegovina with its complicated state structure, multiethnic,
multireligious texture and a real multiculturalism influencing almost every
aspects of the life, is not only important for the Balkan but for the whole
Europe. The reconciliation and coexistence of different nations can be
instructive for all.

The biggest question of the future is how the three nations can accept the
state structure which is on one hand democratic, but on the other,
according to the values (and interests) of the international community, is
determined in many aspects and in some means even restrictive.

1. Bevezetés

Az allamosodasi folyamatok a Balkan-félsziget egészén bonyolult belso és
kiilso feltételek keretei kozott jatszédtak le torténetileg és a XIX. szazad
elején kezd6dé modernizaciéo idészakdban is. Ez a sajatossag, illetve
meghatarozottsag fokozottan igaz Bosznia és Hercegovina (a tovabbiakban
BiH) esetében, mely sok szempontbél a Balkan-félsziget kozponti
teriiletének tekinthet6é, igy szinte minden belsé6 és Kiilsé folyamat
meghatirozé médon érintette.

Az allamosodas kérdéskore egyrészt sohasem volt elvalaszthaté a
teriilet etnikai sajatossagaitol, (melyek a VI-VII. szazadi szlav
bevandorlastél kezdve rendkiviil bonyolult médon alakultak, s kiilonésen
azza valtak a torok megszallas alatt, valamint az utina bekdvetkezé
idészakban), masrészt a Kkiils6 beavatkozasok, hoditasok kovetkeztében
kialakulé megszalléi érdekektdl. Az etnikum, vallas, nyelv kérdéskore BiH
teriiletén a Kelet-Eurépaban ,,megszokottakhoz képest is” dsszetett médon
alakultak a XIX. szazadtél, a Kkiils6 befolyasolas is mélyebb volt a
nagytérségi viszonyokhoz képest.
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1991, illetve 1995 utan BiH belsé és kiils6 viszonyrendszere megorizte a
Htorténetileg determinalt” bonyolultsigat mind az allamisag, mind pedig
annak belsdé struktiraja tekintetében. BiH léte vagy nemléte a belsé és
kiills6 erdk és torekvések érdekrendszerében formalédott, s tiobb
idészakban ugy tiint, hogy sem a belsd, sem pedig a Kkiils6 szereploknek
nem érdeke az egységes BiH fenntartisa. A sokfaktori kompromisszum
eredménye végiil is a formalisan egységes, de belséleg megosztott BiH lett.

2. A teriilet foldrajzi sajatossagai

A Bosona (Bosznia) foldrajzi megnevezés irasban — jelenlegi ismereteink
szerint — Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar ,,A birodalom
kormanyzasarol” c. miivében jelent meg el6szor 950-koriill. A régié
kezdetben csak Szarajevo kornyékét jelolte, majd késobb egyre szélesebb
foldrajzi térre vonatkoztattak.

A teriilet déli részét (Hum/Hulm) idészakosan ellendrzé Vukesics
Istvan 1448-ban felvette a hercegi cimet, majd a teriilet ezen keresztiil
kapta a Hercegovina megnevezést, ami eloszor torok formaban jelent meg.
Hercegovina tehiat egy torténelmi—politikai térfogalomként jelent meg,
majd kozigazgatasi és foldrajzi fogalomma valt.

»,Bosnia and Herzegovia is placed in the center of the Balkans” —
hatarozza meg az orszag foldrajzi helyzetét a kézponti kormany szinte
minden hivatalos kiadvianya. Nem csak foldrajzi helyzete, hanem
természetfoldrajzi alap-meghatirozottsagai miatt is ,igazi Balkan”
Bosznia, hiszen az orszag teriiletének mindossze 8%-a alacsonyabb 150
méternél, az orszag teriiletének jelentds része S00 méter tengerszint feletti
magassagban helyezkedik el.

Az orszag jelentdésebb folyéi — a Neretvat leszamitva — a Szava
iranyaba, északra folynak. BiH légvonalban kozel fekszik az Adridhoz
(van egy 20 km hosszu sajat tengerpartja is), de a folyok nem tartak fel a
tenger felé. igy BiH sok tekintetben kontinentilis meghatirozottsagi
teriiletté valt.

A mai BiH teriilete négy nagy, sajatos jelleggel bir6, foldrajzi tajra
oszlik:

=  Kozép-Bosznia, 12 920 km? 1249 ezer 16, az orszag
legmagasabban fekvd teriilete, torténetileg a belsé politikai
térképzodés magteriilete, ma a legjobban fejlett része;

= Peri-Pannon-Bosznia, 21 622 kmz, 2253 ezer f6, az orszag
legértékesebb mezogazdasagi teriilete, torténetileg az orszag
népesedési sulypontja, kaput nyitott mindig K6zép-Euroépa felé;

= Hercegovina, 11 842 km?, 325 ezer f6, foldrajzilag igazi magas
karszt teriilet, a tadj mindossze 9%-a alkalmas mezogazdasagi
miivelésre, alacsony népességii, torténetileg szegény teriilet volt
mindig;
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*  Mediterran-Bosznia, 5 399 km?, 296 ezer f6, a régio a karszt és a
tenger kozott helyezkedik el, itt taldlhaté az orszag rovid
tengerpartja és egyetlen tengeri iidiill6helye és Kisebb turisztikai
kikotdje.

A természetfoldrajzi értelemben széttagolt térben torténetileg eltérd
életformak alakultak ki, a kiilonb6zo teriiletek regionalis érdekviszonyai
mindig mas-mas iranyba mutattak, illetve hatottak.

A kozigazgatas teriileti szervezése szempontjabél a természeti foldrajzi
struktiura inkiabb a széttagolodas irianyaba hatott, illetve a kialakuld, s
valtozé birodalmak sem tudtik maximalisan uralni a foldrajzi teret. A
zart, nehezen megkozelithetd foldrajzi terekben él6 kozosségek részben
autoném modon fejlodtek.

3. A torténetileg bonyolult allamosodasi folyamat

A mai BiH teriiletének politikai tértorténeti folyamatai rendkiviil
bonyolultak, éppen gy, mint az egész Balkan-félszigeté, illetve a szélesebb
térségé. A tértorténet alapvetd kérdése hosszi idészakon keresztiil az volt,
hogy a mai BiH teriiletén 6nall6 politikai térképzédmény jon-e létre, avagy
a teriilet integralédik valamilyen nagyobb dllam vagy birodalom keretei
kozé. A teriilet torténetét tobbféle modon szakaszoljik, de az allamosodas
és a tértorténet szempontjabél szamunkra a Kkovetkezé szakaszok
jelenhetnek meg.

3.1. Illyr korszak

Az iddszak szallasteriileti és politikai folyamatai szélesebb foldrajzi teret
érintettek, mint a mai BiH, de megjelentek a belsé fejlédés lehetdségei is.
BiH teriilete részben osztott volt az illyrek és a trakok, majd az illyrek és a
makeddonok kozott.

3.2. Romai birodalmi szakasz

A mai BiH teriiletének mediterran része integralédott egy politikai-
foldrajzi nagytérbe (Kr.e. 168-t6l), s ezen a birodalmi szervezeten beliil
onallo térszervezeti egységgé (Illyricum) alakult, s nem is tartozott a
leginkdbb periférikus egységek kozé. A Roémai Birodalom teriileti
gyarapodasai és atszervezési folyamatiaban a mai BiH teriiletének belsé
tagolasa tobbszor valtozott. A birodalom 395-6s megosztiasakor a nyugati
félhez keriilt.
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3.3. Bizanci birodalmi idoszak

A mai BiH a rémai utédbirodalom egyik (valtozo teriileti kiterjedésii és
uralmu) nyugati periféridjaként jelent meg. BiH allamosodasi folyamatai —
a Kkorabbiak részbeni megszakitasaval — a VII. szazadban, a szldv lakossag
tomeges megtelepedésének idészakaban ij meghatarozottsagokat kaptak.
A Bizanci Birodalom Kkeretei kozott (néha csak formalis, néha pedig
tényleges uralma alatt). BiH teriilete a nyugati és a keleti kereszténység
téritési versenyteriiletévé alakult a IX. szazadban.

3.4. Délszlav allamosodas

A Kkiilonb6z6 délszlav (horvat, szerb) politikai térképzodmények a IX-X.
szazadban integraltik a teriilet egy részét. BiH mai teriilete altaldban
megosztott modon illeszkedett be Raska, Rama és Horvatorszag keretei
kozé. A ,,politikai hatarok” a Drina vagy a Bosna folyé mentén huzédtak.

3.5. Magyar idoszak

A magyarorszagi latin nyelvii forrasokban megjelené Rama (eredetileg
egy Kkis régié6 Hercegovina teriiletén, majd késébb a Bosznia megnevezés
szinonimajaként hasznaltak) a XII. sziazad elején (1102-1105)
Horvatorszaggal egyiitt magyar uralom ala Keriilt, de jelentés autonémiat
élvezett, a horvat—-dalmat ban kormanyziasa alatt. A mai BiH teriilete
részben nagytérségi iitkozé zénava valik a Magyar Kiralysag, Bizanc és
Velence kozott. A magyar uralom megerdsitése érdekében I1. Béla a fiat
»Rama hercege” cimmel ruhazta fel 1137-ben, majd 1141-ben maga
felvette a ,,Rama kirdlya” cimet. (1165-ben a Szerémség, Bosznia és
Dalmacia atmenetileg beépiilt a bizanci thema-rendszerbe.)

II1. Béla kormanyzodjaként Kulin ,,bosnyak ban” (1180-1204) uralma
alatt Bosznia (a mai teriilet kozépsé és északi része) lényegében teljes
fiiggetlenségre tett szert a gyakorlatban. A teriilet lakossiga jelentds
részben a romai katolikus egyhazat kovette. A mai Bosznia déli teriiletei
(Hum/Hulm) szerb befolyas alatt allottak, s az ortodoxia volt a
meghatarozo vallas. (1198-ban Andras herceg legydzte a szerbeket, s
felvette a ,,Hum hercege”, majd a ,Rama hercege” cimet is.) A XIIIL
szazad egyik fontos kérdése a teriilet szamara a ,Boszniai Egyhaz”
elismerése, illetve kiizdelme az 6nallosagért. A bogumil vallas sajatossagai
lehetdséget adtak egyrészt a papa, masrészt a magyar hatalom folyamatos
beavatkozasara. (A dalmaciai varosokbol 1200-ban kiilizétt bogumil
eretnekeket Kulin bosnydak ban befogadta.) III. Ince papa a magyar
uralkodot a boszniai eretnekség felszamolasara szolitotta fel.

A mai BiH teriilete 1272-ben részben a Magyar Kiralysiaghoz, s azon
beliil Horvatorszaghoz, illetve 3 bansiagba (ozorai, séi, boszniai/ramai)
szervezve a kozponti hatalomhoz, részben pedig Szerbidhoz (Racorszag)
tartozott.
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3.6. Fiiggetlen dllamisdg szakasza.

Az Arpad-haz kihalisa utin a boszniai teriileti hatalom kihasznalta a
kozponti hatalom meggyengiilését, a Kotromanic csalad vezetésével
autonémiara torekedett. Nagy Lajos magyar Kiraly 1353-ban vette
feleségiil Kotromanic Istvan bosnyak ban leanyat. Kotromanic Trvtko (a
magyar forrasokban altalaban Trvké) boszniai ban kormanyzasa (1353-
1391) alatt Bosznia csaknem fiiggetlen allamként jelent meg a szomszédok
szamara, s6t egyfajta regionalis nagyhatalomként funkcionalt. (Nagy
Lajos figyelmet forditott a feudailis kotelékek latvianyos fenntartasara.
Trvtko 1363-ban megverte Nagy Lajos két tamadé hadseregét is,
megorizte fiiggetlenségét. Miutan 1365-ben a liazadok elizték Trvtkot,
Nagy Lajos ,kegyesen” visszahelyezte fejedelmi székébe.) Kotromanic
Trvtko 1377-ben — Nagy Lajos hozzajarulasaval — I. Trvtko Istvan néven
Szerbia és Bosznia kiralyava koronaztatta magat. 1390-ben I. Trvtko —
kihasznilva a magyar kozponti hatalom meggyengiilését — horvat és
dalmat teriileteket foglalt el. Trvtko tényleges uralkodasi tere haldlakor
magaban foglalta a mai Bosznia-Hercegovina nagy része mellett Dalmécia,
Montenegroé és Szerbia déli teriileteit is.

3.7. A torok birodalmi korszak

1390-t61 fokozatosan kibontakoztak az Eszak-Balkan teriiletén a magyar—
torok konfliktusok. Az 1430-as évektél kezdve Bosznia teriilete
fokozatosan torok uralom ala keriilt. A boszniai elit — a kiilfoldi segitség
reményében — hozzajarult a Boszniai Egyhaz felszimolasahoz, de érdemi
segitséget nem kapott sehonnan sem fiiggetlensége megvédéséhez. Bosznia
meghdditasa lényegében 1463-ra befejez6dott. Hercegovina a Torok
Birodalmon beliil egyfajta autonémiaval rendelkezett 1482-ig.

A Torok Birodalom hosszu évszazadai alatt jelentés etnikai és vallasi
valtozasok kovetkeztek be BiH teriiletén. A legjelentdsebbnek a muzulmén
vallas terjedése, valamint az ortodox vallasui szerb etnikum fokozatos
térnyerése tekinthetdo. A torok viszonylagos toleranciaval viseltetett a
vallasi kérdésekben, de a vallasi elkiiloniilés jelentdsége fokozodott a torok
hédoltsag idoszakaban. (A hdédoltsag elsé idoszakaban kialakitott millet-
rendszer a lakossdg valldsi csoportositiasat jelentette elsésorban, de
tarsadalomszervezési tartalma is volt.)

1580-ban a torok kozigazgatis rendszerében létrejott a Boszniai
Vilajet, mely a mai BiH Kkiterjedt teriiletei mellett magiaban foglalta a
szerb és horvat szallasteriiletek jelentés részét is, valamint idészakosan
kiterjedt magyar teriiletekre is. 1624-re a mai BiH lakossaganak mintegy
2/3 része muszlimma valt.

Magyarorszag felszabaditasa (1699) utan a Habsburg és a Torok Biro-
dalom europai jelentdségii kiizdelme és versenye attevodott a Balkan, je-
lentdés részben BiH teriiletére. BiH sorsat méginkabb és latvinyosan a
belsé atalakulasi torekvések és a kiilsé beavatkozasok formaltak ettdl az
idoszaktol kezdve. Bosznia a XIX. szazad kozepére teriileti autonomiara
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probalt szert tenni a Torok Birodalmon beliil, de ez iranyu kisérleteit a
Porta végiil meghiusitotta.

3.8. Osztrak—Magyar Monarchia évtizedei.

Az els6 modern balkani/bosnyak valsag (1875-1878) egyszerre hordozott
bels6 és kiilsé elemeket. Oroszorszag eloszor avatkozott be ij médon a
Balkan folyamataiba. A vallasi segitséget hangoztatta, de valojaban tiszta
nagyhatalmi, imperialista politikat valdsitott meg. Az eurdpai egyensulyra
féltékeny nagyhatalmak BiH-at az Osztrak—Magyar Monarchia
sgondjaira biztak” a Berlini Kongresszus hatarozataiban. Ezzel a
dontéssel BiH nemzetkozileg meghatarozott teriileti Kiterjedésre és
politikai meghatarozottsagra tett szert. Minden késobbi dontést az ekkori
teriileti kiterjedéshez viszonyitottak.

1879-ben Bosznia 51246 km’* teriiletén 1158 440 ember élt, a
tartomany népsiiriisége mindossze 22,6 fé/km’ volt. A Monarchia tobbi
részéhez képest szinte minden tekintetben elmaradottnak szamitott.

A okkupacié utin a teriiletet nem csatoltak a dualista Monarchia egyik
feléhez sem, hanem a ko6zos pénziigyminisztérium iranyitasa alatt allott.
Bosznia helyzetének relativ stabilizdlasaban jelentds érdemeket szerzett
Kallay Benjamin (Béni), mint kozos pénziigyminiszter (1882-1903). Kallay
jelentés torekvése volt a ,,boszniai nemzet” kialakitiasa, melyben nem volt
sz6 horvatrol, szerbrol, csak romai katolikusrol, ortodoxrél, muzulmanrol.

A Monarchia a kovetkezd vilsag keretében 1908-ban a formalis
birtoklast felvaltotta az annexioval. Ezzel a 1épéssel a Monarchia nem
oldotta meg sem BiH, sem pedig 6nmaga helyzetét, hanem inkabb olajat
ontott a szunnyado parazsra.

A vilaghaboru Kkitorése elétt a tartomany lakossagszama 1 898 044 fo
volt, tehat az okkupacié utani 1élekszamhoz képest jelentésen emelkedett.
A Monarchia idészakdban megindult a modern infrastruktira
(vastthalozat) kiépitése, s Kiilonosen a varosok, azon beliil pedig Szarajevo
l1épett elére a modernizacios palyan.

3.9. Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag, illetve 1. Jugoszlavia korszaka

Az L. vilaghaboru utan létrejovo Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag, majd
1929-t61 Jugoszlavia keretei kozott a mai BiH kérdéskore mindenkor fon-
tos volt, de a szerb-horvat rivalizalashoz, majd nyilt politikai kiizdelemhez
képest mégiscsak alarendeltebb jelentoségii. 1918-1922 aprilisa kézott BiH
megorizte teriileti egységét az 1ij allami formaciéban. 1922-ben az 1j al-
lamteriileten alapveté kozigazgatasi reformot hajtottak végre, 33 kozigaz-
gatasi Keriiletre (oblaszt) tagoltik, de a torténeti egységek formalisan
megmaradtak. A késébbi kozigazgatasi reformok soran a teriilet ,,meg-
szerzéskori” egységét és hatarait altalaban nem tartottik tiszteletben. Az
1929-es reform soran négy bansag kozott osztottik meg a teriiletet. Az
1939-es reform soran felvetddott az 6nallé boszniai bansag kialakitasanak
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igénye és lehetosége, de a két nagy nemzet meg tudott egyezni a kozos ér-
dekii felosztas alapjaiban. Jugoszlavia egésze a reform utin 9 bansagra,
345 jarasra és 3 896 kozségre tagolodott. A mai BiH teriilete megoszlott a
horvat, a vrbaszi, a drinai és a zétai bansagok kozott.

BiH mai teriiletére atszamitva az adatokat azt allapitottik meg, hogy
1921 és 1931 kozott a lakossag szama dinamikusan nétt, 1 890 440 f6rol
2 323 555 fore emelkedett. A két vilaghabora kozotti idészakban a varosi
népesség szamanak emelkedése erdteljesen meggyorsult.

3.10. Bosznia a II. vilaghdboru alatt

Jugoszlavia szétesését kovetden a mai BiH teriileteinek egésze az 1j,
fiiggetlen Horvatorszaghoz Keriilt. A véres vilighidboruban, illetve
tobbosztatu (teriiletileg gyakran szerep- és uralomvalto)
polgarhaborikban BiH lakossaga (fiiggetleniil vallasi, nyelvi, nemzeti
hovatartozasatol) sokat szenvedett. Foldrajzi okoknal fogva BiH teriilete a
Tito-féle partizinmozgalom egyik meghatarozo teriiletévé valt. 1943
decemberében a boszniai Jajcéban jelentették be a felszabaditott
teriilletekre vonatkozoéan az uj hatalom kormdanyzati struktirijanak
kialakitasat. BiH teriiletének a vilaghidborui alatti emberveszteségét
mintegy 200 ezer fore becsiilték.

3.11. Bosznia-Hercegovina a I1. Jugoszlaviaban

Jugoszlavia 1945-6s ujjaalakitasakor Tit6 az egységes Bosznia és
Hercegovina Koztarsasag (SR BiH) megteremtése mellett foglalt allast.
BiH az egységes Jugoszlavia 6 kéztarsasaga kozott a harmadik legnagyobb
teriiletii és népességii egysége lett (Szerbia és Horvatorszag utan.) 1946-
ban a SR BiH 7 teriileti és 1 varosi keriiletre, valamint 78 jarasra
tagolodott teriiletileg. BiH népességszamat 1948-ban 2 564 308 fore tették,
tehat a haboris pusztitisok ellenére is jelentésen nott.

A Kkoztarsasag teriiletén szinte folyamatosak voltak a kozigazgatasi
reformok, melyek mindig egybekapcsolodtak Jugoszlavia egységes
atszervezésével. Az 1947-es kozigazgatasi reform soran 65 jarast és 13
varost alakitottak ki. 1953 ajabb kozigazgatasi atszervezést hozott, ekkor
66 jarasra, 5 nagyvarosra, 54 varosra és 364 Kkozségre tagoltak a
koztarsasag teriiletét. A felosztas 1955-ben 15 jarasra, 191 kozségre
modosult. Az 1963-as reform utin (Jugoszlavia nevébe az alkotmany
modositasaval ekkor Keriilt be a ,,Szocialista” megjel6lés) ismét modosult a
kozigazgatasi felosztas, 6 nagyobb egység mellett 106 kozséget alakitottak
ki. A stabil kereteit 1967-ben nyerte el a kozigazgatasi felosztas, ekkor 106
kozséget alakitottak ki a koztarsasag teriiletén, melyek szama 1989-re
minddssze 109-re nott.

1968/1971-ben a boszniai muzulmanokat az alkotmany 6nallé nemzet-
ként hatarozta meg. Az 1974-es alkotmany relative széles jogokat biztosi-
tott a koztarsasagok szamara. A Tité utani korszakra késziilve egyfajta
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decentralizaciot hajtottak végre. Tité haldlaval (1980. majus 4.) szinte
minden teriileten 1j folyamatok bontakoztak ki.

A kommunista Jugoszlividban a tarsadalmi, gazdasagi, politikai
folyamatok centralizalt és decentralizalt iranyitisinak és Kkezelésének
lehetdségei egyarant megjelentek. BiH teriiletén ez azzal jart, hogy a
gazdasag fejlesztése eridsen koncentraltan (Szarajevo, Banja Luka,
Mosztar, Zenica, Tuzla) jelent meg elsésorban, s a fejlesztések nem voltak
nemzetiségi—vallasi meghatarozottsaggal jellemezhetdek.

BiH teriilete az egységes Jugoszlavia dsszteriiletének 20%-at tette ki,
népességi aranya fokozatosan novekedett (1948 — 2 564 308 f6 — 16,3%,
1981 — 4124 256 fo — 18,4%, 1991 — 4377033 f6 — 19%) a népesség
magasabb természetes szaporodasa és a pozitiv bevandorlasi mérleg miatt.
A népesség nemzetiségi oOsszetételében egyértelmii bels6 médosulasok
jatszédtak le, folyamatosan emelkedett a muszlim népesség aranya.

1991-ben a koztarsasag teriilete 51129 km’, lakossiagszama pedig
4 377 033 {6 volt. A népesség 43,5%-a volt muszlim, 31,2%-a szerb, 17,4%-
a horvat, 5,5%-a jugoszlav. A harom nagy etnikai csoport mellett még
jelentésebb volt a jugoszlavok (5,6%) aranya, de a sajatos torténeti
fejlodés kovetkezményeként minimalis létszamban éltek a teriileten a
népszamlalas szerint montenegréiak, makedonok, szlovének, albanok,
csehek, olaszok, zsidok, magyarok (893 f6), németek, lengyelek, ciganyok,
romanok, oroszok, rutének, szlovakok, torokok és ukranok is.

A legjelentésebb és legnépesebb varos, a fovaros, Szarajevé (415 631)
volt, mellette Zenica (145 837), Banja Luka (142 644), Tuzla (131 866),
Mosztar (127 034), Prijedor (112 635) és Doboj (102 624) emelkedett ki.

4. A fiiggetlen Bosznia-Hercegovina létrejotte
és véres ujjasziiletése

A délszlav atalakulds, majd valsig ebben a térségben minden mas
teriiletnél jobban kiélezte az etnikai-vallasi ellentéteteket, a politikai élet
ujraszervezése els6sorban a nemzeti jellegii partok bazisan ment végbe. Az
1990 novemberében megtartott elsé6 szabad valasztasokon a harom
nemzeti-vallasi kozosséget reprezentaldo part szinte az etnikai
viszonyoknak megfelelé6 eredményt ért el. A kollektiv allamelnokség 7
helyét egymas kozott oszthattak el, az djonnan létrejott kétkamaras
parlamentben hasonlé médon alakultak az eredmények.

Bosznia és a bosnydk muzulmanok sajitos helyzetbe keriiltek a
jugoszlav valsag soran. Sok tekintetben érdekiik volt Jugoszlavia
fenntartasa, a foderativ berendezkedés demokratizalasanak bazisan.
Ebben az allamszovetségben lattik sokadig alkotmanyos létiik és BIH
egységének garancidit. A boszniai szerbek és horvatok szimara
elfogadhato, sét egy résziik szamara kivanatos volt az anyaorszaghoz valé
csatlakozasuk.
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1990 decemberében a harom legerésebb etnikai-nemzeti part még poli-
tikai kompromisszumra tudott jutni. A legnagyobb bosnyak part vezetdje,
Alija Izetbegovi€ lett az allamelnokség elnoke. A nehezen létrejott koalici-
6s kormany (a miniszterelnok a horvat Jure Pelivan lett) kisérletet tett az
atalakulas zokkendmentes levezénylésére, a potenciilis konfliktusok
csokkentésére. A legnagyobb szerb part vezetéje (Momcilo Krajisnik) a
Parlament elndke lett.

1991 4prilisaban a dontéen szerb lakossaggal rendelkezé északi és
nyugati teriiletek egyfajta wj politikai-teriileti formaciét (Minicipal
Community of Bosanska Krajina) hoztak létre. Szeptemberben a szerb
tobbségili onkormanyzatok megkezdték a Szerb Autonom Régiok (4)
létrehozasat. Oktober 15-én a Parlament tobbsége kinyilvanitotta BiH
szuverenitasat. Erre valaszul a szerb képvisel6k létrehoztik a ,,Bosznia-
Hercegoviani Szerb Nemzetgyiilést”. Novemberben a boszniai szerbek
sajat népszavazasukon azt fogadtak el, ha BiH kikialtja teljes
fiiggetlenségét, akkor 6k a ,,k6z6s” Szerbia keretei kozé akarnak Keriilni.
Ugy vélték, hogy az onrendelkezés joga nem csak koztarsasagi, hanem
szallasteriileti szinten is legitim.

1992 januarjaban Horvatorszag és Szlovénia fiiggetlenségének
nemzetkozi elismerésével BiH is a polgiarhiaboru szélére sodrodott. A
kérdés az volt, hogy a szerbek és a horvatok hogyan fognak viszonyulni az
uj helyzethez, hajlandék-e egy bosnydk muzulmanok altal dominalt BiH
keretei kozott élni, avagy mas megoldast valasztanak.

Az ENSZ BT 1992 februarjaban szarajevoi székhellyel létrehozta az
UN Protection Force-t (UNPROFOR). Ennek feladata ekkor még csak
Horvatorszag teriiletére vonatkozo6an volt.

1992. februar 29.-marcius 1. kozott Boszniaban népszavazast tartottak
(melyet a szerb lakossag bojkottalt) a fiiggetlenség kikialtasa kérdésében.
(Az Eurodpai Kozosség kinyilvanitotta, ha a népszavazas tisztességes lesz, el
fogjak ismerni az eredményeit, illetve a fiiggetlen Boszniat.) A szavazok
99,4%-a szavazott a fiiggetlenségre.

A népszavazas utan médositottak az 1974-es alkotmanyt, de alapvetéen
nem valtoztattak meg. BiH levetette a ,,szocialista” jelz6t, csak koztarsasag
lett. Kollektiv allamelndkséget, kétkamaras parlamentet hoztak létre, a
végrehajté hatalmat a miniszterelnk irdnyitisa alatt all6 kormany
gyakorolta.

A boszniai szerbek parlamenti képviseléi a népszavazas eredményeire
valaszul marcius 27-én Kkikialtottak a Boszniai Szerb Koéztarsasagot. A
koztarsasag elnoke Radovan Karadzic€ lett. Szinte azonnal megkezdédtek a
Szarajevé kornyéki konfliktusok a bosnyakok és a szerbek kozott. A
Jugoszlav Néphadsereg egységei nehézfegyverekkel 16tték Szarajevot.

Aprilisban az USA és az Eurépai Kozosség elismerte Bosznia és
Hercegovina mint fiiggetlen allam 6nallésagat. Majusban — fegyvereinek
jelentds részét a szerb lakossagra hagyva — a Jugoszlav Néphadsereg
formalisan kivonult BiH teriiletérél. Az ENSZ felvette tagjai kozé BiH-et.

A boszniai horvatok 1992 jiliusaban Bosznian beliil kikialtottak sajat
allamuk (Herceg-Bosznai Horvat Kozosség, majd a neve Herceg-Bosznai
Horvat  Koztarsasagra  valtozott) fiiggetlenségét. A  politikai
térképzédmény az orszag teriiletének mintegy 30%-ara tartott igényt.
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A hirom kozosségnek (illetve részbem a nemzetkézi szerepléknek)
sikeriilt mind politikailag, alkotmanyosan, mind pedig teriiletileg egy
rendkiviil bonyolult helyzetet 1étrehozni. Ebben a bonyolult belsé és kiilsé
helyzetben a haboru lépett a politikai folyamatok legf6bb rendezdjévé. A
haboru véres és konyortelen volt, a szerbek katonai félényben voltak, az
wetnikai tisztogatast” 0k tették tomegessé, de éltek ugyanezzel az eszkozzel
a boszniai horvatok és kisebb mértékben a muzulmanok is. A haboriban
»onallo frontot” jelentett az elvileg szovetséges bosnyikok és horvatok
kiilon kiizdelme 1992 6sze és 1994 tavasza kozott, (Kiilonosen szomora és
véres volt ez a harc Mosztarban), de 1993 szeptemberében Bihacs
térségében megjelent a bosnyakokon beliili fegyveres kiizdelem is, melyben
a szerbek altal (is) tAimogatott Fikret Abdics fordult szembe a szarajevéi
bosnyak tobbséggel.

Mind a boszniai horvatok és szerbek, mind pedig a Milosevics vezette
Szerbia és a Tudjman altal vezetett Horvatorszag valéjaban Bosznia
felosztasaban (szalvéta térkép és megegyezés) volt érdekelt. A
soknemzetiségii, sok vallasi, multikulturalis Bosznia egységének és
fiiggetlenségének fenntartasaban sokaig csak a leggyengébb fél, a boszniai
muzulmanok voltak érdekeltek.

1994 januarjatol a NATO légiereje fokozott tevékenységet fejtett ki
BiH légterében. Februarban megkezdték a Szarajevé koriili szerb
nehéztiizérségi allasok bombazasat. Februar végén négy jugoszlav
vadaszgépet lelottek BiH felett.

A horvatok és bosnyakok altal ellenérzott teriilleteken — amerikai
kozvetitésre és nyomasra — 1994. marcius 31-én létrejott a ,,Bosznia-
Hercegovina Foderaci6”. A Foderaci6 maga is bonyolult politikai-
alkotmanyos struktirat kapott. A berendezkedés lényege a két kozosség
kozotti hatalmi egyensily megteremtése volt, (az elnoki és a
miniszterelnoki poziciét a két kozosség rotacioban adta) a Foderacié
teriiletét kantonokra osztottak. A kozponti kormanyzat volt a felelés a
védelmi, a Kiilpolitikai és a gazdasagi iigyekért, a kantonok széleskorii
kozigazgatasi jogositvanyokat kaptak.

A Dbonyolult belsé viszonyok mellett (és részben mogottiik)
természetesen bonyolult kiilsé érdekrendszerek is megjelentek. Mind a
nemzetkozi szervezetek (ENSZ), mind pedig a nagyhatalmak bonyolult
szerepet jatszottak, illetve sajatos jatszmat folytattak.

1994 nyaran a boszniai szerbek BiH teljes teriiletének valamivel tobb
mint 70%-at ellenérizték, ugyanakkor a rendezésben érdekelt nemzetkozi
kozosség nagy része pedig mindossze az allamteriilet 49%-at ,,szanta” a
boszniai szerbek részére.

1995 folyaman a NATO légi tevékenysége lényegében Kiterjedt BiH
egész légterére. A szovetség erdészakkal is érvényt szerzett a nemzetkozi
hatarozatok betartisanak. A NATO lényegében egyik szerepléjévé valt a
katonai konfliktusnak.

Szeptember 8-ian az érintett felek és a nemzetkozi kozosség
megallapodott abban, hogy BiH egységes dllam marad, de két egyenjogu
teriileti entitast (Foderacio, Szerb Koztarsasag) hoznak létre, a teriilet S51-
49%-ban Keriil felosztasra kozottiik.
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Szeptember 26-4n létrejott a megallapodas arrol, hogy a boszniai szer-
bek 1/3 aranyban lesznek képviselve a kollektiv dllamelnékségben és a
Parlamentben is.

1995 novemberében létrejott a Daytoni Megallapodas, mely nemzetkozi
ellen6rzés mellett 0j feltételekkel teremtette meg BiH egységét, s a
megallapodasok mentén formaltak és garantaltal teriileti viszonyait,
alkotmanyos rendjét, allami berendezkedését, Kkozigazgatasat. (A
megallapodast a boszniai feleken tul aldirta a megallapodast Franjo
Tudjman horvat és Slobodan Milosevics szerb elnok is.) A
megallapodasban rogzitetteket az 1995. december 14-én aldirt parizsi
béke-megallapodas foglalta egységes keretbe.

BiH egységes dllam maradt, nemzetkozileg elismert és garantalt
hatarokkal. Az dllam két entitisbél (Bosnyak—Horvat Foderacié, Boszniai
Szerb Koztarsasag) all. A békemegallapodds meghatirozta a kozos,
kozponti intézmények helyét, szerepét, jellegét, sszetételiik meghatarozé
vonasait. Szarajevé févarosként specidlis statuszt kapott. A Foderacio
teriiletén a békeszerzodés rogzitette, s az alkotmanyba is beiktatta a 10
kanton létrehozasat. A szerb teriiletek belso felosztasara nem tartalmazott
szabalyokat a békeszerzodés.

A megaillapodas betartasanak ellenérzésére a nemzetkozi kozosség az
ENSZ felhatalmaziasa alapjan a NATO vezette Implementation Force
(IFOR) eréket hozta létre. Ezek az erdk ellendrizték a szerb erdk
kivonasat, illetve a Daytonban meghatirozott teriileti cserék
lebonyolitasat, melyek alapvetoen végbe is mentek 1995-1996 forduldjan.

Bosznia-Hercegovina a rendezés idészakiaban lényegében nemzetkozi
protektoratusi teriiletként hatarozhat6 meg. Az igazi dontéseket a
nemzetkozi kozosség hozta, s hajtotta, vagy hajtatta végre.

A nemzetkozi kozosség altal megszervezett és ellendrzott szabad
valasztasok (1996 szeptember) eredményei csak részben tiikrozték a
nemzetkozi kozosség szandékait és elvarasait, mindharom kozosségben az
erésen nacionalista partok maradtak a legerésebbek.

Ennek ellenére a valasztisok utin felgyorsult a hatalom atadisanak
folyamata a legitimnek elismert, megvalasztott kozponti és helyi szervek
szamara. A nemzetkézi haderé létszamat erdteljesen csokkentették, s
nevének valtozasa (Stabilization Force — SFOR) is jelezte, hogy
megvaltozott a haderdé funkcidja.

A Daytoni Megaillapodasok legnehezebben elérhetdé elemét a
menekiiltek visszatérési feltételeinek a megteremtése jelentette és jelenti
mind a mai napig. Valéjaban mindharom kozosség csak a szavak szintjén
ért egyet a menekiiltek visszatelepitésével, s Kkiilonosen a masik két
kozosség teriiletére vonatkozoan. 1998 nyaran az ENSZ helyi becslései
szerint Bosznia-Hercegovina lakossagszama 3 846 000 f6 volt, tehat 1991-
hez képest jelentésen csokkent. A halottak és a menekiiltek pontos szamat
nem sikeriilt hitelt érdemléen megallapitani.

A masik problémas teriilet a haboru alatt elkovetett haboris biinék
felderitése, illetve a haboris biin6sok (szerb, horvat, bosnyak) felelosségre
vonasa. A nemzetkozi kozosség egyfajta ,,aranyossagra” torekszik, de
leginkdbb csak a szerb és részben a horvat haboris biin6sék birésag elé
allitasaban ért el jelentds sikereket. A két leginkabb keresett személyt
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(Radovan Karadzi¢, Ratko Mladics) még nem sikeriilt birésag elé allitani.
(2002 februarjaban a Hagai Nemzetkoézi Torvényszék elitélte Biljana
Plavsics asszonyt, a koztarsasag volt elnokét az 1992—-1995 kozotti haborus
biineiért, az etnikai tisztogatiasban jatszott iranyité szerepéért.) A horvat
haborus biindsok koziil a két legnevesebb elitélt személy Dario Kordics és
Blaskics tabornok.

5. Az allamszervezet és a kozigazgatas jelenlegi kérdései

5.1. Kozponti intézmények

Az ENSZ becslései szerint 2000 nyaran BiH nemzetkozileg elismert
teriiletén (51 129 km?) a lakossag szama 3 977 000 fére tehetd, tehat még
mindig szamottevéen elmarad az 1991-es népszamlis adataitél. A
népsiiriiség értéke igy mintegy 77,8 f6/km’, mely eurdpai és térségi
osszehasonlitasban is viszonylag alacsony. BiH teriiletén egészében véve
150 kozségi 6nkormanyzat miikodik.

BiH az ENSZ, az IMF és 2002 januarjatél az Europa Tandcs teljes
jogu, 44. tagillama. Az egységes allam révid id6 alatt szinte minden
nemzetkozi szervezetben megszerezte tagi statuszat.

A nemzetkozi kozosség Boszniai Fémegbizottja (High Representative of
the International Community in Bosznia and Hezegovina) tevékenységét és
kiemelt allasat a Daytoni Megallapodasokban foglaltak teljesitése jelenti és
biztositja, ténylegesen egyfajta ellendrzo-feliigyelé szerepet tolt be mind a
kozponti, mind pedig a két entitas miikodését illeten. (2002-t6l Sir Jeremy
Durham (Paddy) Ashdown diplomata t6lti be a posztot.) A nemzetkozi jogi
és politikai foldrajzi irodalom BiH jogi alapallisat nemzetkozi
protektoratusként hatarozza meg a Boszniai Fémegbizott jogkore miatt.

A Boszniai Fomegbizott kotelez6é érvényil allasfoglalasokat ad ki, s
ezeket tobbségében végre is tudta és tudja hajtatni.

BiH jelenleg is érvényben 1évé alkotmanyiat mar a Daytoni
Megallapodasok soran kidolgoztak (a megallapodas 4. mellékleteként
szerepelt), majd végleges formajat és finomitott tartalmat 1995. december
14-én nyerte el a Parizsi Békemegallapodas mellékleteként. Az alkotmanyt
a nemzetkozi kozosség elvarasainak megfeleloen késébb tobbszor
modositottak.

A torvényhozas kétkamaras. A torvényhozé hatalom dsszetételét
egyértelmiien nemzeti alapokon hatarozta meg a nemzetkozi kozosség. A
Képviselohaznak (House of Representatives) 42 tagja van, melyek koziil
28-at a Foderacio, 14-et pedig a Szerb Koztarsasag teriiletérol valasztanak
2 évre. A Nemzetek Hazianak (House of Peoples) 15 tagja van, 10-t a
Foderacio 5-6t pedig a Szerb Koztarsasag valaszt.

Az Allamelntikségnek (Presidency) harom tagja van, mindegyik kozos-
ség maga valasztja meg sajat képvisel6jét a testiiletbe. Igy sziikségszeriien
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minden kozosség rendelkezik képviselettel. A rotacié (8 honaponként) elve
kovetkeztében egyik kozosség sem sajatithatja ki a poziciét.

A Kozponti Kormany elnokét az Allamelnokség nevezi ki, a
miniszterelnok jeloli minisztereit. A hat milikodé minisztérium (Eurodpai
Integracidé, Kiiliigy, Kommunikacié, Kiilkereskedelmi és Kiilgazdasagi,
Emberjogi és Menekiiltiigyi, Kincstariigyi) csak a legaltalanosabb, kozos
érdekii ligyeket iranyitja, illetve kezeli. Minden mas iigykor valéjaban az
entitasok hataskorébe tartozik.

Bosznia-Hercegovina Koztirsasag alkotmanyos berendezkedésének
teriileti alapja az, hogy az egységesnek elismert dllam két entitasra
(Bosnyak—Horvat Foderacio, Boszniai Szerb Koztarsasag) tagolodik (1.
abra).

5.2. Bosnydk—Horvdt Foderdcio

A Fodericié BiH teriiletének 51%-at foglalja el, mintegy 26 076 km’
teriiletet. A Foderacio teriiletén az 1991-es népszamlas idészakaban 2 758
ezer ember élt, mely lélekszamot a Foderaci6 Statisztikai Hivatala
wallando” 1élekszamként kezelte 1997-ig, s ehhez képest becsiilte meg a
»mjelenlévd” népesség szamat a Foderacié teriiletén. A jelenlévé
népességszam mintegy 450 - 500 ezer fovel kevesebb volt, mint az
wallando” lélekszam. A Foderacio Statisztikai Hivatal becslése szerint
2001-ben az alland6 lélekszam 2823 ezer fo (a visszakoltozések és a
természetes szaporodas kovetkeztében emelkedett), s ezzel szemben a
jelenlévé népességszama 2002-ben 2315 ezer {6 volt.

A Foderacio 140 tagi torvényhozé testiilettel rendelkezik. Az 1996 6ta
megtartott valasztisokon (1996, 1998, 2000, 2002) megvalasztott
képviselok kozott a bosnyakok szama 89-99 kozott alakult, a horvatok 37—
44 képvisel6t valasztottak, az ,,egyéb” (szerb, jugoszlav) képviselok szama
1-7 kozott ingadozott.

A Foderacié 10 kantonra (Unsko-Sanski, Posavski, Tuzlanski, Zenicko-
Dobojski, Bosansko Podrinski, Srednjobosanski, Hercegovacko-
Neretvanski, Zapado-Hercegovacki, Sarajevo, Herceg-Bosanski) oszlik,
melyek élén a zsupan all. A kantonok Kkiilonb6z6é szamu kozségre
tagolédnak, (a Bosansko Podrinjski és a Posavski kantonba mindéssze 3-3
kozség tartozik, addig ezzel szemben a Tuzlanski és a Hercegovacko-
Neretvanski kanton 14-14 kozséget foglal keretbe), a Foéderacionak
osszesen 85 kozsége van.

A 2002-es becslések szerint a jelenlévé népességszamot tekintve a
kantonok koziil a legnépesebb a tuzlai, a maga 509 584 lakosaval, valamint
magas még a szarajevoi kanton lakossagszama (401 118 £6) is. (Az allandé
lélekszam alapjan is a legnépesebb a tuzlai kanton lenne 582 653 fovel, a
masodik pedig a szarajevoi kanton lenne, 522 954 fovel.)

A ,Posavina Corridor”, illetve Brcko kérdése a politikai rendezés és
térszervezés egyik bonyolult pontjaként jelent és jelenik meg. A Drina
partjan elhelyezkedé Orasje (horvat tobbségii telepiilés) a Foderaciéhoz

27



Hajdu Zoltin

tartozik. Orasje megkozelitése keresztezi a Koztarsasag ,,nyak-teriiletét”,
igy potencidlisan két részre vagja a koztarsasagot.

5.3. Szerb Koztdrsasdg

A Boszniai Szerb Koztarsasag a maga 25 023 km’ teriiletével az egységes
BiH teriiletének 49%-at foglalja el. 2002-ben a Koztarsasag lakossagszama
1 391 ezer fore teheté, de a menekiiltek miatt sok a ,,bizonytalan statuszu
egyén”.

A Koztarsasag févarosa Banja Luka, fejlett gazdasagi, kulturalis,
oktatasi kozpont, meghatirozé jelentoségii kozlekedési csomopont.
Lakossagszamat a helyi polgarmester 2002-ben 200 ezer fore becsiilte.

A Boszniai Szerb Koztarsasag parlamentje 1998-ig Pale-ban miikodétt,
majd ekkor atkoltozott Banja Lukaba. Pale a szerb nacionalizmus egyik
fellegvara volt a boszniai valsag egész idészakiaban, Szarajevé
kozelségében (15 km) mintegy folyamatos ,ingerallapotban” miikodott a
parlament.

A parlament és a kormany atkoltozése az 4j ,,boszniai szerb févarosba”
inkabb biztositja a Kkiegyensilyozottabb kornyezeti feltételeket és
hatasokat az uj tipusu egyiittélés és kormanyzas iranyaba.

A Koztarsasag korabbi alkotmanya szerint a képz6dmény ,,a szerbek
és valamennyi polgaranak allama” volt, amely megfogalmazis nem
elégitette ki a bosnyiakokat és a horvatokat. A masik két kozosség az
alkotmany médositasat koveteli, a teljes azonossag megfogalmazasat.

2002 aprilisaban alapvetéen médositottak a Koéztarsasag alkotmanyat,
melyben mar azt hangsilyozzik, hogy az BiH két egyenjogu entitasinak
egyike, allamalkoté népként Kkeriilt meghatarozasra a szerb, a horvat és a
bosnyak egyariant. Teriiletén mindhirom nyelv hasznilhaté minden
szinten, s mind a cirill, mind pedig a latin betiis iras elfogadott.

A megreformalt alkotmany kiilon intézkedik az allamalkoté népek és a
kisebbségek védelmérél. Az allamalkoté népek és a Kisebbségek védelmét
ellaté tanacsba az allamalkoté népek 8-8, a kisebbségek pedig 4 fot
delegalnak.

A Koztarsasag elnokét tovabbra is kozvetleniil valasztjadk (ez
garantilja a népesség dsszetétele alapjan, hogy az elnok feltehetéen szerb
nemzetiségii lesz), de a masik két allamalkot6 kozosség is ad 1-1 alelnokot,
akiket a parlament valaszt meg az elnok jeleloltjei koziil. Tovabbi
korlatozast jelent az, hogy egy-egy allamalkoté kozosség tagjai legfeljebb
csak két fontos kozjogi tisztséget tolthetnek be egyidejiileg.

A Kkormany osszetételét ugy hatirozza meg az alkotmany, hogy abban
legalabb 15%-0s aranyban részt kell vennie mindegyik allamalkoto
kozosség képviseldinek. Ez azt jelenti, hogy bosnyak és horvat kel, hogy
legyen a kormany tagjainak 30-a.

A Koztarsasag belpolitikai életét a tobbpartrendszer hatirozza meg,
melyben a rendezé elvek és értékek viszonylag széles kore jelenik meg, de
a dominans partok leginkabb nacionalista politikdjuk mentén hatirozha-
toak meg. A legerésebb politikai part 2000-ben a Bosznia és Hercegovinai
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Szerb Demokrata Part volt, melynek jeloltje (Sarovic, Mirko) a 2000 no-
vemberében megtartott elnokvalasztison a szavazatok 49,8%-at szerezte
meg, s a parlamenti valasztiasok soran a szavazatok 36%-at mondhatta
magaénak. A masodik legerésebb part a Fiiggetlen Szocidldemokrata Part,
melynek elnokjeldltje a szavazatok 25,7%-at, a parlamenti valasztasokon a
part a szavazatok 13%-at nyerte el.

A Kkormany szerkezete funkcionalis jellegii. A ,Kozigazgatasi és
Onkormanyzati Minisztérium” hataskorébe tartozik a kozigazgatas
(allami és onkormanyzati) iigyeinek iranyitasa, koordinalasa.

A Koztarsasag teriilete 7 allamigazgatasi régiora (ezek elsédleges
feladata a menekiiltek iigyeinek intézése és a menekiiltkérdés kezelése),
valamint 65 kozségre tagolédik. A Banja Luka székhelyii régioba 22
kozség, addig a Doboj kozpontu régioba mindéssze 6 kozség tartozik. A
2000 aprilisaban megtartott 6nkormanyzati valasztasok soran a kozségek
nagy részében a Szerb Demokrata Part szerezte meg a képviseldi helyek
tobbségét.

Az onkormanyzatok széleskorii autonémiiaval rendelkeznek. Ez
részben a korabbi onigazgatasi kozosségi orokségbol kovetkezik, részben a
polgarhaborus viszonyok miatt felerésodott, hiszen a kozségeknek meg
kellett szervezniiik sajat ellatisukat, részben onvédelmiiket. Szerepet
jatszik az onkormanyzatok széles jogosultsiganak fenntartasiaban az is,
hogy a Szerb Koztirsasag teriilete meglehetosen sajatos alaka és
kiterjedésii, centralizalt iranyitasa meglehetésen nehéz lenne.

5.4. Brcéko korzete

Bréko a mai BiH egyik kozlekedési és stratégiai kulcspontja, melyen
keresztiil a Foderacié Kozép-Eurépa felé tart kapcsolatot, illetve 6sszekoti
és ellendrzi a Koztarsasag két része kozotti forgalmat. A haboru elott
Brcko a legnagyobb boszniai kikoto volt.

A Daytoni Megallapodas fiiggoben hagyta a térség helyzetét, illetve a
végleges megoldasanak kidolgozasat késébbre halasztotta, tisztaban lévén
a térség bonyolult stratégiai jelent6éségével. 1999. marcius 9-én az
International Arbitration Commission a stratégiailag fontos varost és
sziikebb kornyékét ,,BiH Korzet”-nek (District of BiH) nyilvanitotta. A
korzet teriilete 499 km’, lakossagszama pedig mintegy 90 ezer f6. A korzet
teljesen demilitarizalt, csak bels6 és nemzetkozi rendorség feliigyeli a
rendet. A varosnak sajat, tobbnemzetiségii, demokratikus 6nkorméanyzata
van.

A Korzet jogi statusza rendkiviil egyedi és bonyolult: kézigazgatasi
egység az egységes BiH szuverenitisa alatt, kondominiuma mind a
Koztarsasagnak, mind pedig a Foderacionak. A 2000. aprilis 8-i
valasztasok utan Brckoban ,Interim District Government of Brcko”
alakult. A kozgyiilésnek (District Assembly) 13 szerb, 9 muzulman és 7
horvat valasztott tagja van. A végrehajté hatalmat megtestesité szervezet
(District Government) szerb (4), horvat (1), muszlim (3) tagokbél all, a
tényleges kozigazgatasi munkat a polgarmester iranyitja.
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6. Osszegzés

BiH fiiggetlen allamisiga nem csak dnmaga szamara bir torténelmi és
politikai jelentdséggel, hanem - feltehetden Kkiilonb6z6é érték — és
érdektartalom mellett — minden szomszédja és a szélesebb nemzetkézi
kozosség szamara is.

BiH a maga bonyolult dllamjogi  berendezkedésével,
tobbnemzetiségii, tobbvallasi struktarajaval, valédi és szinte mindenre
kiterjedé multikulturalizmusaval nem csak a Balkian, hanem a szélesebb
értelemben vett Eurépa sziamara is rendkiviil fontos. A Kkiilonb6z6
nemzetek megbékélése és egyiittélése mindenki szamara tanulsagos lehet.

A jovoé nagy kérdése, hogy a hirom nép mennyire lesz képes
elfogadni a bonyolult dllamjogi berendezkedést, mely részben teljesen
demokratikus, ugyanakkor a nemzetkozi kozosség értékrendje (és
érdekrendje) mentén tobb tekintetben szabott, s6t korlatozo jellegii
elemeket is magaban hord.
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Bosznia és Hercegovina népességének
kérdései 1945-t6] napjainkig

Végh Andor

Summary

The 20th century for Bosnia-Herzegovina, in the means of its population,
is an era full of unfinished games which are still going on in our century.
In the state, referred sometimes as the example of multiethnicity, the
ethnic confrontation (typical for the whole Balkan) led to a war whose aim
and result was to create and own ethnically homogenous territories.

In our short essay we try to introduce the ethnical trends following World
War 2nd using statistical data on the elements influencing these trends and
a short historical sketch.

As a summary we highlight the temporaryness and lability of todays
Hrefugee-question” and the state of returns and the homogene ethnical
patterns which reflects rather the abnormality of the war than the vision
of a multiethnic future.

Bevezetés

Bosznia és Hercegovina népességi Osszetétele, annak valtozasai és
er6szakos valtoztatasai egyike a kozelmilt Balkint érinté legaktualisabb
etnikai problémainak. A téma szomoru aktualitisat, a Jugoszlivia
szétesését koveté haborus cselekmények, etnikai tisztogatasok és erdszakos
setnotervezések” adjak. A  habords pusztitas Altal gazdasagi
potencialjanak  80%-at elveszité orszigban 1991 (ekkor még
tagkoztarsasag) o6ta nem tortént népszamlilas, ugyanis a nemzetkozi
szervezetek ezt egészen addig nem tamogatjak, amig a menekiiltek
visszatelepitése nem éri el a kivant mértéket. A volt Jugoszlavia szétesését
koveté haboriknak véget veté, Daytoni Megallapodas, amelyet
mindharom haborus fél alairt, 7. cikkelyében rogziti az 1991-es
népszamlalas kiindulépontként értelmezendé etnikai struktiriajat, mint
kovetenddé allapotot a haboru utani menekiilt visszatelepitésnél.

Az el6bbiek tudtiban nehéz, s6t szinte lehetetlen hiteles képet nytjtani,
a jelen népességet szamban, dsszetételben, teriiletileg elfogulatlanul jelle-
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mezni, meghatirozni. Ennek a bizonytalansiagnak az okai legalabb annyi-
ra a torténelemben, mint a jelenlegi cenzus hidnyiaban keresenddk.

Ebben a rovid osszefoglaléban szeretnénk ravilagitani azokra a
népességi folyamatokra, amelyek jellemezték a teriiletet, 6sszpontositva az
1991-es népesség-osszeirasra és az azt koveté meneKkiilt-visszatérési
folyamatokra, esélyeire.

1. Bosznia és Hercegovina népességi
osszetételének alapvonasai

Bosznia lakossaganak képe egy olyan, oOsszetétele szerint is valtozo
struktira, amely a jelen pillanatban is szimos bizonytalansagi elem altal
meghatiarozott. Ezek a bizonytalansagok azok, amelyeket kihasznalva sok
elfogult torzitas latott napviligot, kiilonosen a teriileti koveteléssel el6allok
tollab6l. Ezek az ellentmondisos vélemények els6sorban torténeti
statisztikai adatok félreértései, azaz olyan idészakokbél szirmazé mai
adatértelmezések, amelyben még a mai kategéridk nem léteztek,
tartalmuk merében mas jelentéssel birt.

Kéztudott, hogy Bosznia és Hercegovina népességének donté hanyadat
harom etnikai kategéria adja, a muzulman (vagy bosnyik), a szerb és a
horvat. A horvat és a szerb nemcsak nemzethez tartozéan meghatarozott
kategoria, hanem vallasilag is, és mint népességi kategoriak tobb
évszazados multra tekintenek vissza. A muzulmannak, mint nemzetnek a
torténete teljesen mas fejlodési utat jart be, mivel a hozza tartozé nemzet
nem mutat egy az el6bbi kett6h6z hasonlé ,,evolucios gorbét”.

2. A muzulman, illetve bosnyak nemzet
kialakulasanak rovid torténete

Az Oszman Birodalom megjelenése elétt a bosnyik, illetve muzulman
nemzetet alapjaban meghatirozé muzulman hit Bosznia teriiletén csak
néhany arab és torok vandorkereskedo6 altal volt jelen. A kozépkori 6nallé
bosnyak allam valldsa a romai katolikus volt, illetve a késébbi, XIX.
szazadi torténészek altal bogumilnak nevezett bosnyak egyhaz (crkva
bosanaska) altal terjesztett, szintén keresztény jellegii vallds. A torok
hdditassal és az azt koveté iszlamizacioval, ami a kozhiedelemmel
ellentétben nem volt erdszakos, kialakul az a nemzeti alap, amely a
bosnyak, muzulman nemzetet meghatarozza.

A Torok Birodalmon beliili Bosznia minden lakosara felekezeti hova-
tartozastdl fiiggetleniil a torokok a ,,bosnaklar” azaz bosnyak szt hasznal-
tak. Tehat a torokok szamara a teriiletiség jelentkezett elsodleges rendezo-
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elvként, nem a vallasi vagy a nyelvi-dialektusbeli kiillonbség. Ezzel ellen-
tétben csak a boszniai muzulmanok nevezték énmagukat tradicionalisan
bosnyaknak (ENCIKLOPEDIJA JUGOSLAVIJE 1956; MALCOLM, N. 1995.)1. Bosznia
Osztrak—Magyar Monarchia altali megszallasat kovetéen Kallay Benja-
min (1882-1903 kozott pénziigyminiszter) politikailag szorgalmazta a
mindenkit (vallasilag és nemzetileg is) magaba foglalo bosnyak nemzet
létrehozasat (RESS 1. 2000), ezzel megévni szindékozva Boszniat a szerb és
horvat nacionalista érdekektdl. Ez a probalkozas kudarcba fulladt mar a
muzulmanokat érintden is, ugyanis e csoport belsé érdekellentéteit nem
tudta felszimolni a k6zos cél érdekében, de igazi vesztét az emlitett nacio-
nalista érdekek boszniai taptalajra telepedése és terjedése okozta. Bosznia
Monarchia altali megszallaisanak idészakdban a muzulmanok a szerbek-
ben lattak a megmentéket — legalabbis bizonyos muzulman vezetdi rétegek
— inkabb vallottak magukat muzulman vallasu szerbeknek, mint horva-
toknak.

A két vilaghaboru kozotti Jugoszlaviaban a bosnydk nemzet kérdése a
szerb és horvat érdekek kozott régi-uj dimenzioként jelent meg. Az 1j
allam megalakulidsaval és szerb-kozpontositott berendezkedésével a bosz-
niai muzulmanok egyre inkabb horvat-partiva valtak, csatlakozva a leg-

nagyobb ellenzéki, Belgrad-ellenes nemzethez’. 1924-ben a jugoszlav or-
szaggyiilés Osszes boszniai muzulman tagja horvatnak vallotta magat,
kivéve vezetojiiket, aki kitartott jugoszlavsaga mellett. Az elsé Jugoszlavia
nem hozott megoldiast a muzulman nemzet kialakulasaban. Bar politikai-
lag — identitasi és szervez6dési szinten — folyamatosan megfogalmazodott a
teriileti, és sokkal szerényebb mdédon a nemzeti kiilonallas igénye, a két
nagy nemzet, a horvat és a szerb nem tekintette a Boszniat és Hercegovinat
tobbnek felosztando teriiletnél, lakosait pedig muzulman vallasi szerbek-
nél illetve horvatoknal.

A masodik vilaghaboriban Bosznia teljes teriilete a Fiiggetlen Horvat
Allam (NDH) keretei kozé keriilt. Ezt a muzulménok eleinte 6rommel

fogadtiak ugyanis teljes vallasszabadsagot és békét igért nekik’. Az NDH

! A Katolikusok latinnak vagy ,.kr§¢anin” — kereszténynek, a pravoszlavok vlahnak
vagy ,hriSéanin”-szintén Kereszténynek nevezték magukat, a szerb és a horvat
kategéria nem volt hasznilatos. Ugyanakkor a szandzsdki és a montenegroi
muzulmanok is hasznaltik magukra a bosnyak megnevezést.

2 A boszniai muzulmén kultirara sosem volt jellemzé az e vallas elGirasaihoz valé
»fanatikus” ragaszkodas. Az 1920-as évekre mar meglepden nagy volt a ,,nyugati”
(Bécs, Budapest, Praga) egyetemeken tanulé és végzett boszniai muzulmanok
szama. Csausevics reis-ul-ulema, aki az atatiirki Torokorszag jo ismerdje és
szimpatizansa volt 1927-ben ajinlja a néknek a feredzs (fej és arcfedé) a
férfiaknak a turban viselésének elhagyasat. Az elébbiek mellett ugyanezen vallasi
vezet6 a varosi vakuf birtoki foldeken, amelyeken temeték helyezkednek el, iskolak
felépitését ajanlja.

* Az NDH orsziggyiilésében 11 volt jugoszliv-muzulmén politikus keriilt és
vezet6jilket DZafer Kulenovi¢ot 1941 novemberében miniszterelnok-helyettessé
valasztottak. A muzulman politikusokra jellemzé volt, hogy ,.kroatofilek” voltak,
de nagyon kevés volt koztilkk az elkotelezett usztasa. Politikailag még mindig
egyfajta boszniai autonémia volt a cél, a muzulman, mint nemzet elismerésével
egyiitt.
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valéjaban minden alkotmanyossagot nélkiilozé allamalakulat volt, kifeje-
zett gyiilolettel a szerbek és a zsidok felé (MALcoOLM, N. 1995). A muzul-
manok ismét a két nemzet, a szerb és a horvat malomkove kozé keriiltek.
Valamiféle alternativat az 1941-ben kialakulé partizdinmozgalom kinalt.

A jugoszlav kommunista mozgalom egészen az 1930-as évekig nem ala-
kit ki allasfoglalast a muzulman nemzettel kapcsolatban, alapjaiban elvet-
ve minden proébalkozast, amely szerint embercsoportnak vallasi alapon
politikai és nemzeti jelleget lehetne teremteni. 1935 utan Jugoszlavia kva-
zi-foderalis berendezkedésének atgondolisa mentén alakitottak ki vélemé-
nyiiket Boszniarol, mint kiilonallo egységrol, amely sem nem horvat, sem
nem szerb. 1936-ban Kardelj a kovetkezoket irta: ,,Nem beszélhetiink a
muzulmanokrél, mint nemzetrol, hanem mint 6nallé etnikai csoportrél”.
bilas 1939-ben a muzulmant mint etnikai csoportot definiilja, de kihagyja
6ket a délszlav népek sorabol. A masodik vilaghaboru alatt a partizan-
mozgalomba egészen 1941-ig jelentéktelen szimi muzulman kapcsolédott
be. A partizanok, akik a hiaboru utan teljes Jugoszlavia ujraszervezésére
késziiltek, sokaig nem alakitottak ki szilard allaspontot a muzulman né-
pességrol. Volt, hogy nemzetként emlitették a tobbi 6t (horvat, szerb, szlo-
vén, makedén, montenegroi) mellett, volt, hogy etnikumként, vagy éppen
valamely aktualis képlékeny kategériat, mint pl. ,,6nall6 (etnikai) egység”,
hasznaltak meghatarozasukra (MALCOLM, N. 1995).

A habord utdni, titéi Jugoszlaviaban eleinte még tartotta magat az a
nézet, hogy a muzulmianok kérdése idével megoldédik, amikor majd
minden muzulméan eldonti a szerbekhez, vagy a horvatokhoz kivin e
tartozni. Az 1948-as népesség-osszeirason nem létezett muzulmén nemzeti
kategéria. Harom alternativa koziil valaszthattak ekkor Bosznia és
Hercegovina (és egyben egész Jugoszlavia) déli szlav anyanyelvii
muzulman vallisi lakoéi: vallhattdk magukat ,muzulman valliasu
szerbeknek” (71 978 {6), ,,muzulman vallasi horvatnak” (25 324 6), vagy
»hemzetileg el nem kotelezett muzulmannak” (788 403 f6) (ENCIKLOPEDLJIA
JUGOSLAVIE 1956). Még az 1953-as népesség-osszeiras is hasonlo
kategoriikkal, er6sebb jugoszlavositas szandéka mentén zajlott, az akkori
muzulmanoknak szint kategdéria a ,,nemzetiségileg el nem kotelezett
jugoszlavok” volt (891 800 £6).

Az 1960-as évek kozepére a jugoszlav vezetés felhagyott a mindenkit
integralé jugoszliv nemzet eszményének eroltetésével (ezzel -egyiitt
erfsitette az egyes tagkoztarsasagok oOnallésagat). Az elébbivel
parhuzamosan a Bosznia és Hercegovinai Kommunista Partban megsziint
a szerbek tulsilya, akik az 1950-es évek kozepéig megkozelitéen 60%-ban
vettek részt. Az 1961-es népszamlilaskor mar a ,,muzulman, mint
etnikum” megfogalmazas szerepelt.

Bar 1967-ben prof. Muhamed Filipovi¢, egyetemi tanart még kizartak
a partbol, mivel a ,Muzulmdn” sz6 nagy kezdébetiivel torténé irasa, tehat
mint nemzet, nemzetiség, iigyében szallt sikra. 1968 juliusaban azonban a
boszniai Koézponti Partbizottsag iilésén mar egy kozleményt adtak ki, a
kovetkezo szavakkal: ,,Bebizonyosodott minden korabbi, kiilonb6z6 tipusu
probalkozas karos volta, amely a muzulmanok szerb vagy horvat identita-
sat eréltette. Bizonysagot nyert, és ezt az ujabb szocialista gyakorlat is
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igazolta, hogy a muzulman kiilonillo nemzet.” Ezt az allaspontot a jugo-
szlav szovetségi kormany is elfogadta, a szerb kommunistak heves ellenke-
zése ellenére. Igy az 1971-es népesség-osszeirason mar a ,,muzulmsn, mint
nemzet” szerepelt, el6szor a torténelemben.

Az 1991-ig fennallé6 Jugoszlavidban mindvégig a muzulman maradt a
hasznalatos és hivatalos elnevezés, de mar ennek elfogadasa pillanataban
vele egyiitt felelevenedik a bosnyak szé iranti nosztalgia4, ami egyben
Bosznia és Hercegovina dllamterét hozza szorosabb kapcsolatba a
muzulman nemzettel. A bosnyak sz6 eredeti jelentése boszniai, tehat
semmiféle kiilonbséget nem tesz vallids, nemzet szerint, még annyit sem,
mint a muzulman. Azonban mai jelentését tekintve a ,,boszniai ember” a
sbosanac” széval Kkifejezett fogalom, a bosnydk mar ennél sziikebb
kategoriat jelentett mindig és hasznidlata szorosan, egyre szorosabban
fiiggott o6ssze a muzulman vallasa ,,horvat-szerb” anyanyelvii boszniai,
montenegroi és kozép-nyugat szerbiai emberek 6nmeghatarozasaval.

Bosznia fiiggetlenségével az 6nallé Bosznia és Hercegovina alkotmanya
1994 tavaszin a muzulman, mint nemzet elnevezést a bosnyak széval
cseréli f6l minden hivatalos hasznalati szinten.

3. Bosznia és Hercegovina népességének
alakulasa 1945-1991 kozott

3.1. A mennyiségi aspektus

Az 1. abra mutatja azokat a népességi-nemzetiségi viszonyokat,
amelyek Bosznia és Hercegovinat a titéi Jugoszlavia idején jellemezték.
Mivel a muzulmanokra, bosnyikokra vonatkozo6 kategériak mindig masok
voltak teljesen megbizhaté képet nem kaphatunk, ugyanis a szocialista
Jugoszlavidban a vallasi kategéria néhany generaciora kimaradt az
osszeirasokbol, elotte pedig a horvat és a szerb nemzeti kategoriak erésen
befolyasoltak voltak azzal milyen politikai és tarsadalmi erdk, szelek
hatottak a muzulman vallasi bosnyakokra, valamint teljes Boszniara.

A bosnyak sz6 jelentése ,boszniai ember” és a kozépkori ,,boSnyanin”
(ugyanolyan jelentéssel) szonak egyfajta tovabbélése. Ez az elnevezés-atvétel az
allamtér és a nemzet Osszefiiggését, dsszetartozasat szuggeralé jelentéshasznalat,
kiilonosen a torténeti, konkrétan kozépkori o6nallé Bosznia (kiemelendé az
onallésag) felé valé nosztalgia.
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1. abra
Bosznia és Hercegovina lakossdgdnak etnikai dsszetétele a jugoszlaviai
népszamlalasok tiikrében (ezer fo)

5000
4000 -
B Muzulmadnok
3000 - Howvatok
O Szerbek
2000 A O Jugoszlavok
B Osszlakossdg
1000
0 -
1948 1953 1961 1971 1981 1991

Forrds: Federalni statisticki zavod, alpjdn szerk.: Végh A. 2004.

A masodik vilaghaboru éta eltelt periodust két markansan elkiiloniilé
idoszakra lehetne bontani, ezek valasztévonala az 1971-es népesség
osszeirassal fémjelzett 1960-as évek.

Az 1971-es valasztovonal elotti periodusban jelenik meg a ,,jugoszlav

i , .5, L, . .
nemzeti” kategoria™ és a vallasi onmeghatarozas politikai megsziintetésé-
vel, egészen a mar emlitett 1961-es muzulman etnikai értelemben vett el-
ismeréséig, ez volt domindns a muzulmanok énmeghatarozasaban. Ebben
az idoszakban a szerbek voltak Bosznia legnépesebb nemzete, szamuk
egészen a hatvanas évekig nétt, akarcsak a horvatoké és a muzulmanoké,
viszont aranyuk stagnalt, ellentétben a muzulmanok arianynovekedésével
vagy akar a horvatok lassti mértékii aranyvesztésével.

Az 1971-es adatok szerint a legnépesebb boszniai nemzet mar a mu-
zulman volt. Egyben ez az els6 cenzus, amikor a muzulman, mint nemzet

szerepel a kategoriak kozott®.

5 Bar a jugoszliv etnikum az 1931-es cenzuson jelent meg elészor, hatisa és célja
nem vetheté6 Ossze a Titéi jugoszlavizmussal, ideologiailag és eredménye
tekintetében sem.

Az 1971-es népszamlalasi évet megelézo idészak torténései is Kifejezetten kedvez-
tek a muzulmanok 6nmeghatarozasanak erésodésének. Bar ekkor még Bosznia az
elmaradottabb szellemiségii politikai kozegek egyikének szamitott, erre a tagkoz-
tarsasagra is kihatottak a Horvatorszagbol gyokerezd, 1971-ben a kozponti vezetés
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Az 1971-es adatok az emlitett politikai 6ntudat eré6sodése mellett tiik-
rozik azt a belsé migracios folyamatot, amely Jugoszlaviat jellemezte teljes
fennallasa alatt. Ez, bar inkabb gazdasagi indittatasu volt, az egyes tagkoz-

tarsasagok nemzetiségi homogenizacidja felé haladt .

1. tablazat
Bosznia és Hercegovina migrdcios nyeresége és vesztesége nemzetiségenként
és népszamldaldasonként (f6)

ELKOLTOZOTT BEKOLTOZOTT

1961 1971 1981 1961 1971 1981
Muzulman 5603 | 20684 | 29081 |Muzulmsin 5622 | 21450 | 26895
Szerb 188106 250 849 266 637 |Szerb 51590 | 52345 | 48304
Horvit 59724 (137997 |146 045 |Horvat 30036 | 28053 | 24505
Jugoszlav 8374 | 11450 | 57504 |Jugoszlav 5822 5632 | 24514
Montenegroéi | 5796 7676 7611 |Montenegroi 7 658 6914 7200
Makedén 1243 1972 1870 |Makedén 1434 1089 1175
Szlovén 4501 5562 3466 |Szlovén 3185 2151 1468
Osszesen 330015 |460 021 |583 602 |Osszesen 103235 123420 |141330

Forrds: Zulji¢, 1989. p. 44

A legnagyobb emigraciés vesztesége éppen Bosznidnak volt, és ez két
tényezével is magyarazhato, az egyik a demografiai. Jugoszliavian beliil
Bosznidnak a népessége volt a legdinamikusabban fejlédo, az 1991-es ada-
tok szerint az 1981-es népszamlilashoz viszonyitva a természetes szaporu-
lata 10,5% volt, ami azonban nemzetenkénti nagy kiilonbséget takart. A
muzulmanoké (bosnyakoké) 14,8%, a horvatoké 8,9%, a szerbeké 7,7%
volt (ekkor Szerbidban ez 4,9%).

A masik migraciot befolyasolo tényezo a tagkoztarsasag folyamatos
gazdasagi lemaradasa ,,nagy szomszédjaival” szemben és egész Jugoszla-
vian beliil is. A negyvenes évektol gazdasagi termelési mutato6i fokozatosan
egyre inkabb elmaradtak a jugoszliviai atlagtél, 1961-ben a tagkéztarsa-

sag nagy részét hivatalosan is gazdasagilag fejletlenné nyilvénitottz’tks.

altal elfojtott reformkommunista foderalizacios mozgalmak. Ezt mutatja az is,
hogy ekkor a legkisebb a jugoszlavok szima Boszniaban.

7 A horvitok leginkabb Horvatorszigba (89 443 6), a szerbek zommel Oszerbia és
Vajdasag teriiletére (281458 f6), az albianok féleg Makedonidba (9 225 f6)
koltoztek. Ugyanakkor jelentds volt a szerbek (14 630 f6) és a horvatok (32 894 £6)
Szlovénidba, a muzulminok Horvatorszigha (10269 f6) és a makedénok
Szerbiaba (12 708 f6) telepiilése, elkoltozése is. Ezek a szamadatok mutatjak a
migracio kettés gazdasagi és etnikai homogenizacios jellegét is. Megjegyzendo,
hogy Bosznia és Hercegovina volt az egyetlen teriilet, amelynek egy nemzeti
kategdériaban sem volt pozitiv mérlege, migracios bevétele — ellentétben bizonyos
szerb allitisokkal, amely szerint Bosznia teriiletére szandzsiki és montenegroéi
muzulmanok nagyobb szamban kéltoztek.

8 1953-ban Bosznia gazdasagi termelési mutatéja jugoszlav atlag 79%-a, 1957-ben
75%-a, 1965-ben mar csak a 69%-a volt. A tarsadalmi fejletlenség bizonyos muta-
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A legnagyobb szamban a szerbek vandoroltak ki (2. abra), de a boszni-
ai szerb illetve horvat népesség szamahoz viszonyitva mind a horvat mind
a szerb kivandorlék boszniai nemzetiségiiknek megkozelitéleg 17%-at
tették ki.

2. abra
Bosznia és Hercegovina migrdcios szalddjanak abszolut értékei” nemzetisé-
genként 1971 és 1981 kézotti tiz évben

Jugoszlavok Egyéb
8% 6%

Muzulmanok

1%

Szerbek
54%
Horvatok
31%

Forrds: MatjaZ Klemencic 2000. p. 156.alapjdn szerk.: Végh A. 2004.

Az elobbieknek koszonhetéen az 1980-as évekre mind a szerbek, mind
a horvatok szama és aranya csokkent Bosznidn beliil, majd a késébbiek-
ben, az 1990-es évek elejéig stagnalt. Ezzel szemben a muzulmanok szama
tovabbra is folyamatos novekedést mutatott.

A belsé migracion kiviil jelentés a kiilfoldi vendégmunkasok kidramla-
sa, amely 1973-ban tetdézott, és megkozelitéleg 1,4 millio személyt jelentett
Jugoszlavia teljes teriiletérél, 1981-re ez 875 ezerre esett vissza, ekkor
ennek a 20,9%-at (megkozelitéleg 184 000 fot) tették ki a boszniai
,,Gastarbeiter-ek”lo.

Az 1981-es sszeiras alkalmaval megfigyelheté a muzulmanok szama-
nak tovabbi névekedése valamint a masik két allamalkot6é nemzet tovabbi
aranyvesztése. Ezek mellett szembetiiné a jugoszlavok aranyanak nagy
mértékli megnovekedése.

A nyolcvanas évek végén megjelent jugoszlav nemzetiségi—demografiai
szakirodalom mind a szerb mind a horvat részrol egyetért abban, hogy ez
az ismételt ,,jugoszlav-bumm” nem a muzulman tomegek 6nmeghataroza-
saban lejatszédott ,,revival” eredménye, hanem dontéen a vegyes hazassa-

toi szerint — csecseméhalanddésag, analfabetizmus, urbanus illetve ruralis telepiilé-
seken lakok ardnya — a leghatranyosabb helyzetii tagkéztarsasagnak szamitott.

® Mindegyik érték negativ!

' Sajnos az 6 nemzetiségi hovatartozasukrol nem allt rendelkezésiinkre megbizha-
t6 forras.
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gokbol sziiletetteknek és az onmagukat jugoszlivnak vallé szerbeknek
koszonhet6.

3.2. A teriileti aspektus

A tagkoztarsasagon beliil teriiletileg a hirom nemzet meglehetésen vegye-
sen helyezkedett el. Az etnikailag homogén11 teriiletek nem fedték le a
tagkoztarsasag felét sem, és ezek is szigetszeriien jelentkeztek. Ilyen meg-
lehetésen ,,tiszta” szerb teriiletek voltak a kelet-hercegovinai Trebinje—
Bile¢a—Ljubinje—Nevesinje—Gacko, a nyugat-boszniai Bosansko Grahovo—
Glamo&—Drvar—Bosanski Petrovac—Mrkonji¢ Grad—Sipovo (Bosanska
Krajina déli és kozépsoé része), és az és északnyugat-boszniai Srbac—
Prnjavor—Laktaﬁi—éelinac (Bosanska Krajina északi része) opstinai altal
hatarolt teriiletek. Dontéen muzulman teriiletek a nyugat-boszniai Biha¢—
Bosanska Krupa—Velika Kladusa—Cazin, valamint a ko6zép boszniai
Gratanica—Srebrenik—Lukavac—Banovi¢i—-Kladanj—Olovo—Zivnicey—
Kalesija opstinak teriiletei voltak. Horvat tobbségii osszefiiggo teriiletet
pedig a nyugat- és dél-hercegovinai Neum—Capljina—Citluk—Ljubuski—
Siroki Brijeg—Grude—Posusje—Tomislavgrad—Livno opstinik dve jelentett.

A teriiletileg jellemz6 nemzetiségi—demografiai tendencidk az altalanos
strukturalis folyamatokat tiikrozték, és ez Kkiilondsen szembeotlé volt a
korabban horvat és szerb tobbségii teriileteken. A szerbnek szamité
Bosanska Krajina teriiletén ' példaul a szerbek arianya 1948-ban 62,32%-
os volt, és ez 1981-re 47,29%-ra csokkent, amig a muzulmanoké 24,43 %-
rél 33,30%-ra nétt. Hercegovina egészére szintén hasonlé tendenciat
érhetiink tetten:

2. tablazat
Hercegovina” lakossagdanak aranyvaltozdsai 1948-1981 kozott (%)

1948 1971 1981
[Horvatok 48,97 47,85 45,02
Szerbek 30,16 24,64 21,80
Muzulmanok 20,57 25,32 24,20

Forrds: Zulji¢, 1989. p. 55.

"' Ezen a fogalmon az olyan vidékeket értjiik, amelyekben valamely nemzet leg-
alabb a kétharmados tobbséget tudhatta magaénak.

2 Bosanska Krajina teriiletét BanjaLuka, Biha¢, Bosanska Dubica, Bosanska
Gradiska, Bosanska Krupa, Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Bosansko Grahovo,
Cazin, Celinac, Glamo¢, Jajce, Klju¢, Kotor Varo§, Laktadi Mrkonji¢ Grad,
Prijedor, Prnjavor , Sanski Most, Skender Vakuf, Srbac, Sipovo, (Titov)Drvar
Velika Kladusa opstinai alkottak, alkotjak.

3 Hercegovina ebben az esetben a kovetkezé opstinik teriiletére értendé: Bileca,
Capljina, Citluk, Gacko, Grude, Jablanica, Konjic, LiStica, Ljubinje, Ljubuski,
Mostar, Neum, Nevesinje, Posusje, Stolac, Trebinje.
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A leginkiabb vegyesek a nagyvarosok és korzeteik voltak, még a
meglehetésen homogén vidékeken is, ezekben a kevert kozegekben volt a
legmagasabb a jugoszlavok aranya is. Az 1991-es statisztikabol kitiinik,
hogy a jugoszlavok sziama a leginkabb vegyes lakossagi nagyvarosokban
és a kevert teriileteken a legszembetiinébb  (ekkor a jugoszlavok arany az
orszagban 5,6%) kiilonosen azokon a vidékeken ahol a muzulman nemzet
jelentés kisebbséggel vagy csak relativ tobbséggel rendelkezett. Ilyenek
példaul Mostar (10%), Zenica (10,7%), Tuzla (16,7%), Banja Luka (12%),
Bosanski Brod (10,7%) jugoszlav lakossal.

4. A haboru és kovetkezményei Bosznia és
Hercegovina népességére, 1991-2004

A tragikus kimenetelii, haborikba torkollé jugoszlav valsag alapjaiban
valtoztatta meg Bosznia és Hercegovina demografiai képét, mint mennyi-
ségileg, mint nemzetiségi 6sszetétele és teriileti elhelyezkedése szerint.

Becslések szerint mintegy 250 000 halott és 20 000 eltiintnek nyilvani-
tott személy, 2 200 000 otthonat elhagyni kényszeriiloé ember a mérlege
ennek a példatlan kovetkezményekkel jaro haborus harom esztendének.

A haborut lezaré Daytoni Megallapodast a haboru alatt elkovetett et-
nikai tisztogatasok, genocidiumok eredményét nem, mégis, a két, akkor
szinte nemzetileg homogén, allami entitast elismerve alkottak meg. igy a 7.
cikkelyét is, amely a menekiiltek és elkoltozottek visszatelepitésének mene-
térol, biztositasarol szol. Ez a cikkely kotelezi mindkét oldalt — a Boszniai
Szerb Koztarsasagot (tovabbiakban RS), valamint a Bosnyak-Horvat Fode-
raciot (tovabbiakban FBiH) — az 1991-es év nemzetiségi struktirajahoz,
mint teriiletileg Gigy mennyiségileg, minél kozelibb allapot visszaallitasara
a menekiiltek visszatelepitésénél .

2000-ben a stratégiailag kiemelt ponton elhelyezkedé brckoi opstina
kiilon, entitasoktol elvalasztott, illetve mindkét entitashoz tartozo korzetté
nyilvanitottak (fovdbbiakban Bréko District ill. BD.). igy ma Bosznia és
Hercegovinan beliil két entitasbol és egy korzetbdl allé allamszerkezetr6l
beszélhetiink.

' Jugoszlavnak elsésorban a vegyeshazassagokbol sziiletettek vallottak magukat.

'S Az FBiH teriiletén, 1991-es allapotokhoz viszonyitva harom egykori szerb tébb-
ségii opstina taldlhaté teljes teriiletével: Bosansko Grahovo, Glamo¢, valamint, a
szintén egykor szerb tobbségli Bosanski Petrovac, Drvar, Klju¢ és Trebinje
opstindinak jelentds részei. Az RS teriiletén az egykori bosnyak tobbségii Prijedor,
Vlasenica, Srebrenica, Bratunac, Rogatica, ViSegrad opstinak teljes teriilete és a
Doboj, Zvornik, Foca, Stolac, Kalesija opstinainak jelentos része tartozik, valamint
a horvat tobbségii opstinak koziil Bosanski Brod teljes teriilete, valamint Bosanski
Samac és OdZak jelentés teriiletei. Ha csak felsoroltak koziil a teljes opstinak nem
entitisi nemzetei szamat nézziik, ez 213957 bosnyak vagy horvat személy, és ez
csak toredéke a teljes potencialis menekiiltek szaimanak!
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A szakirodalom megkiilonboztet — a lakhelyét elhagyni szandékozok
kozott kiillonbséget téve — menekiiltet (izhjeglica, ill. refugees), aki anyaor-
szagat elhagyta; és koltozésre kényszeriilé személyt (raseljeno lice,
raseljena osoba ill. displaced persons) aki nem lépett ki orszaga hatarain de
nem a régi lakhelyén é1'%. A tovabbiakban a leirt jelentésekben kivanom
hasznalni e két fogalmat.

A menekiiltek mintegy 1200 000-re becsiilt szimabél 2003 augusztus
elsejéig mintegy 480 000-en (kb. 40%) tértek vissza Bosznia és Hercegovi-
naba, a maradékbdl megkozelitoleg 400 000-nek van rendezett jogi statu-
sza fogad6 orszagaban és mintegy 100 000-en tartés jogallas nélkiil
virakoznak''. Az utobbi, varakozé csoport jelent leginkabb még
visszatelepiilési potencialt 18

A Bécsi International Centre for Policy Development (ICPD) adatai
szerint a menekiiltek és elkoltozni kényszeriiltek a kovetkezéképpen osz-
lottak meg nemzetiség szerint és nemzetiik teljes boszniai 1étszimahoz
(1991) viszonyitva. (3. tablazat)

3. tablazat
A bosznia és hercegovinai menekiiltek szama nemzetiségi megoszlds szerint

Horvatok | MM o/ orbek | Osszesen
nok
Menekiiltek. szama 509 770 |1 198 862 669391 [2378023
Menekiiltek, nemzetiik teljes
boszniai szamanak aranyaban 67 63 49 54,33
(%)

Forrds: ICPD 1997 alapjan szerk.: Végh Andor 2004.

A két allami entitast a békekotés pillanataban tekinthetjiik batran et-
nikailag homogénnek, ugyanis a kisebbségben megmaradtak szama na-
gyon csekély volt (ez alél példaul kivételt képeznek a Bosnyiak—Horvat
Foderacio bizonyos vegyes lakossagli nagyvarosai és azon korzetei, mint
Tuzla, ahol a szerbek tomegesen nem menekiiltek el, hanem lojalisak ma-
radtak a hatalomhoz). A Daytoni Megallapodas utan szinte azonnal meg-
indultak a visszatelepiilések, azonban ezek jellemzden ,,tobbségiek” voltak,
azaz a bosnyakok és horvatok a FBiH teriiletére, amig a szerbek a RS-ba
tértek haza vagy azon beliil koltoztek vissza régi lakhelyiikre.

'6 A horvat szakirodalom gyakran hasznalja a ,,prognanik” azaz eliild6zott, iildo-
zott kategoriat. Bar ez nem teljesen evidens és egyértelmii jelentés azonossag a
»raseljena osoba”-val, mégis megkozelitoleg azonos fogalmat takar és azonos hasz-
nalati jelentéssel bir.

7 A tartos jogi statusz alatt az allampolgarsag, tartozkodasi vagy munkavallalasi
engedély ill. meneKkiiltstatusz vagy egyéb torvénybe nem iitkozo tartéozkodasi forma
értendo.

18 A tartés jogi statust nélkiilozék 68%-a Szerbia és Montenegré allamkozosségé-
ben, 12% Németorszagban, 9%-a pedig Horvatorsziagban tartézkodik. Ezen alla-
mok foldrajzi kozelségbdl is feltételezhetjiik visszatelepiilési esély realitasat.
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3. abra
A teljes (menekiilt és elkoltozote) visszatérések évenkent és entitasonkent, ezer
fG (1996-2003)
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Forrds: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH. Izvjestaj 2003. august. alpjan szerk: Végh
A. 2004.

A Kisebbségi visszatérések folyamata eleinte masképpen alakult a két
entitisban, ugyanis a szerbek mar 1996-97-ben jelentés szimban tértek
vissza a FBiH-be és ez a tendencia 2000-t6l ujabb lendiiletet vett. A bos-
nyakok és a horviatok ilyen jellegii visszatérése a RS-ba szambelileg csak
1999 utin érte el a szerbek kisebbségi visszatéréseinek a szamat, majd az
ezt koveté években a szerbekénél folyamatosan magasabb volt a visszaté-
résiik mértéke. A 2000-2002-ig tarté rovid ,,sikerperiodust” — legalabbis,
ahogy ez a visszatelepiilési szandék megnyilvanulasiaban volt értékelheté —
egy Oriasi visszalépés kovette a 2003. év feléig.
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4. abra
A kisebbségi visszatérések entitdsonként, évenként (ezer fo)
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Forrds: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH. Izvjestaj 2003. august. alapjdan szerk:
Végh A. 2004.

A visszatelepiilések szimbeli megugrasa (2000-2002-ig) tobb tényez6-
nek is koszonhetd. Mint az egyik legfontosabbat, az ingatlan és bérldi jo-
gok visszatéritésérol szolé megallapodast emelnénk ki, mely realizalasa
1999 oktéberében vette kezdetét. 2003. jilius 30. napjan a benyujtott kér-
vények 80,48%-at biraltak el a RS-ban, és 86,44%-at a FBiH-ban, néhany
opstiniban ez a mutaté mar elérte a 100%-ot, de kiilonosen a RS egyes
teriiletei, leginkabb Banja Luka és kornyéke, messze elmaradnak az el6bb
emlitett atlagtol.

Fontos kiemelni még a két allami entitds gazdasagi mutatéinak és élet-
szinvonalanak kiilonbségét is. Mivel a FBiH teriiletén a fizetések mértéke
és a potencialis munkalehetéségek szama is jelentésen magasabb a RS-
baninil, ez gatlolag hathat a RS-ba vald visszatelepiilésnél, eldsegitve
ugyanakkor a szerbek visszatérését vagy esetleg munkavallalisat az FBiH
teriiletére’”

Az ENSZ statisztikak adatait 6sszegezve 2003 augusztus 1-ig 955 369 fo
visszatérot regisztraltak, ez minddssze (az emlitett bécsi migracios kutato-
intézet adataihoz viszonyitva) 40,17%-a menekiilt és elkoltozottek teljes
szamahoz viszonyitva és ennek a felét sem, csupan 43,53%-at teszik ki a
kisebbségi visszatérések.

!9 A 2003-as év harmadik negyedévében a havi brutté atlagfizetés megkozelitéleg a
RS-ban 282 € a FBiH-ban 379 € volt ez tobb mint 30%-os kiilonbség!
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3.2. A teriileti aspektus 2004-ben

1991 éta egyik entitisban sem tortént népesség-osszeiras, ezért csak az
ENSZ, a két entitasi és a kozos boszniai statisztikai hivatalok becsiilt sta-
tisztikai adatai alapjan lehet megallapitani az orszag, az entitisok és egyéb
kisebb kozigazgatasi egységek nemzetiségi dsszetételét.

Mivel a RS statisztikai hivatala nem bocsatott ki semmilyen becsiilt
adatot sem opstinai, sem entitasa egészének szintjén, nemzetiségi osszetéte-
lével kapcsolatban az ENSZ statisztikak, térképek és jelentések alapjan
tajékozodhattunk. Az emlitett forrasok alapjan a RS teriiletére megkozeli-
téleg 300 000 bosnyak és horvat telepiilt vissza, de aranyuk egy opstinaban
sem éri el a relativ tﬁbbségetm, a horvatok visszatérése nem jelentos sehol
sem a RS-ban.

A Foderacios Statisztikai Hivatal (Federalni zavod za statistiku) 2003
0szén kozzétette becsléseken alapulé, nem hivatalos nemzetiségi adatait,
amelyek kantonailis és opstinai szinten is kifejezettek. Ezek alapjan a
kovetkezoek az entitasi nemzetiségi aranyok (5. abra):

5. dbra
Az FBiH lakossdganak becsiilt etnikai dsszetétele 2003. junius 30-dan

Szerb Egyéb

Howvat

Bosnyadk

Forras: Federalni zavod za statistiku alapjan szerk.: Végh A. 2004

Az el6bbi abra egy nemzetiségileg meglehetésen homogén (egynemiibb
mint pl. Macedodnia!) orszag képét mutatja, azonban a kantonok szintjén
mar hatarozottabban kidomborodik a horvat, mint aAllamalkoté nemzet (a
szerb még mindig nem). (6. abra)

20 Csupan néhany telepiilés rendelkezik bosnyak nemzetiségii tobbséggel az RS-
ban, mint a Bjelina kozeli Janja vagy Vukosavlje, Modrica kornyékén.

45



Végh Andor

6. abra
A FBiH kantonjainak nemzetiségi osszetétele becsiilt adatok alapjdan 2003.
Jjunius 30.-dn (ezer f6)
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Forrds: Federalni zavod za statistiku alapjdan szerk.: Végh A. 2004

Az el6bbi grafikon alapjan megkiilonboztethetiink harom horvat, két
vegyes és 0t bosnyak dominanciaju kantont.

Opstinakra lebontva az FBiH teriiletén csak Bosansko Grahovo
opstindja szerb tobbségii.

A 2000-ben Kkialakitott BD teriilete, mivel a két entitas részeibol lett
megalkotva, teljesen vegyes lakossagu, és mint kovetendé példat szoktak
emlegetni Bosznia egésze szamara. Az egyéb kategoriat jelentd jugoszla-
vok, torokok, csehek, romak (tobbi kategoriat lasd az 1. szamu melléklet-
ben) aranya szinte jelentéktelen mindkét entitasban. Becslések alapjan 1%
koriil meghatarozhato.

Osszegzés

A huszadik szizad Bosznia és Hercegovina sziamara — amely orszagra
kiemelten érvényes a ,kultirak és civilizaciok talalkozasa” sztereotipia —
népességileg egy befejezetlen jatszmakkal (nemzet sziiletése, kisebbség-
dllamalkoto nemzet, vallasi alapu nemzetfejlodés, etnikai alapu hdborus
konfliktusok) teli napjainkba atnyilo tavolrol sem befejezett, lezart idé-
szak.

Hogy ez az idészak véget ér-e a kozeljovoben, ma még nem megjésolha-
t6, de latnunk kell, hogy ennek az Gsszetett nemzetiség—demografiai mo-
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dellnek nincs mas esélye a fennmaradasra, mint a tolerancia, ennek hia-
nyaban Bosznia egyben tartisa a jelen formak kozott csak a nemzetkozi
békefenntart6 erék hasztalan probalkozasainak egyike. Mint lathattuk, a
menekiiltek visszatérésére tett eréfeszitések csak feliiletes eredményeket
hoztak, a haborit megel6z6 allapotnak csak morzsajat, nem egészét ered-
ményezték. Sajnos még a mai forma is inkabb tiikrozi az
etnogenocidiumok eredményét, mintsem az azota eltelt folyamatokat.
Azonban ebben a kovetkezo 1épés még mindig nehezen, vagy csak nagy
merészséggel megjosolhato.

Mellékletek

1. melléklet
Bosznia és Hercegovina nemzetiségi osszetétele és népsiiriisége a XX. szdzadi
népszamlalasok alapjdan (ezer f6)

glr;l:pszam- 1910% | 1921* | 1931* | 1948 | 1953 | 1961 | 1971 | 1981 | 1991
Muzulman 606| 587| 718| 788 [ 842]1482[1630 | 1903
Horvat 395| 418| 548| 614| 655| 712| 772| 758| 761
Szerb 817| 817| 1028|1136 1264 | 1406 | 1393 | 1321 1366
Jugoszlav - - - -1 891 | 276 44| 326 | 243
Osszlakossag | 1898 1890 2324|2565 2847 3278 | 3746 | 4124 | 4377
Népsiriség | 3741 369| 451 50,1| 556| 64,0| 73.2| 80.6| 855
fo/km

*-A vallasi hovatartozas alapjan (muzulmén-iszlam hitet vallé, szerb-pravoszlav, horvat-
katolikus)

Forras: Federalni statisti¢ki zavod alapjan szerk.: Végh A. 2004
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2. melléklet

Bosznia és Hercegovina nemzetiségei 1961-1991

Fo Szazalék

A népszamlalas évei | 1961 1971 1981 1991 1961 | 1971 | 1981 | 1991
Osszlakossdg 3277948 | 3746111 | 4124256 | 4377033 ) 100 | 100 | 100 | 100
Horvitok 711 665 772491 | 758140 | 760852 | 21,7 | 20,6 | 184 |174
Makedénok 2391 1773 1892 1596 01 | 01 | 01 | 01
Muzulmznok " 842248 | 1482430 | 1630033 | 1902956 | 25,7 [39,6 |39,5 |43,5
Montenegréiak 12 828 13 021 14 114 10071 ] 04 | 04 | 04 | 02
Szlovének 5939 4053 2755 21901 02 | o1 | 01 | 0,1
Szerbek 1406057 | 1393148 | 1320738 | 1366104 | 42,9 | 37,2 (32,0 |31,2
Jugoszlavok 275 883 43796 | 326316 | 242682 84 | 12 | 7,9 | 56
Albinok 3642 3764 4396 49251 o1 | o1 | 01 | 01
Csehek 1083 871 690 5900 00 | 00 | 00 | 00
Olaszok 7 673 616 73201 0,0 | 00 | 00 | 00
Zsidok 381 708 343 426] 00 | 00 | 00 | 00
Magyarok 1415 1262 945 893 01 | 00 | 00 | 00
Németek 347 300 460 4700 00 | 00 | 00 | 00
Lengyelek 801 757 609 5260 00 | 00 | 00 | 00
Romak 588 1456 7251 88641 00 [ 00 | 02 | 02
Rominok 113 189 302 162 00 | 00 | 00 | 00
Oroszok 934 507 295 2970 00 | 00 | 00 | 00
Ruszinok? 6136 141 111 1330 02 | 00 | 00 | 00
Szlovakok 272 279 350 2970 00 | 00 | 00 | 00
Torokok 1812 477 277 2670 01 | 00 | 00 | 00
Ukranok? 5333 4502 3929 0,2 0,1 0,1
Egyéb 811 602 946 17592 00 | 00 | 00 | 04
E:t‘“elze‘;tt‘:l‘zg;ll‘iﬁ;‘gelﬁ‘m . 8 482 17 950 14 585 02 | 04 | 03
grffril:;llzllifirozott 3649 224 0,1 0,0
Ismeretlen 1885 9 598 26576 35670 01 | 03 | 0,7 | 08

1) az 1961-es népszamlalason a muzulmain etnikai értelemben, amig 1971-be muzulman nemzeti értelem-

ben

2) Az 1971-es népszamlalasig a ruszinok és az ukranok egy kategoriat képeztek

Forras: Federalni zavod za statistiku alapjan szerk. Végh A. 2004
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Bosznia-Hercegovina kiilgazdasaga

Pap Norbert

Summary

The study examines the foreign economic relations of Bosnia Herzegovina
in the aspect of FDI (Foreign Direct Investment), foreign trade and
tourism.

The geographical location of the country, the natural resources and the
production experiences determine the system of foreign economic
relationships.

The study proves that in the system of foreign economic relationships of
Bosnia Herzegovina the former Yugoslavian republics, and the
geographically close situated, economically developed countries (Italy,
Austria) play an outstanding role.

The countries — principally the member countries of the NATO — who take
part in preserving peace in Bosnia, form a particular group. Further more
the rich muslim (arabian) countries form a special freak.

1. Bosznia-Hercegovina kiilgazdasagi kapcsolatait meghataro-
z6 fobb sajatossagok

Bosznia-Hercegovina a Balkan-félsziget nyugati részén elteriilé foderativ
allam. Belso részeinek egymashoz valé, valamint a kérnyezoé allamokhoz
valé viszonya bonyolult, ellentmondasos. Ennek megfeleloen, a kiilgazda-
sagi kapcsolataiban, igy a turizmusban, kereskedelemben és a miikodétoke
mozgasokban is szokatlan, a jelzett problémakra utalé jelenségeket re-
gisztralhatunk.

Fekvése, szomszédsagi viszonyai, transzregionalis kapcsolatrendszere
és a geopolitikai meghatirozottsagai a kovetkezé regionailis kapcsolatok
jelentéségét vetik fel:

1. A kialakult gazdasagi kapcsolatrendszer elsé kore a volt jugoszlav
koztarsasagokhoz kapcsolédo egyiittmiikodés.

2. A stabilizaciés erékben résztvevé nyugat-euroépai orszagok, me-
lyeknek a gazdasagi silya hagyomanyosan erés a térségben — elso-
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sorban Németorszag és Olaszorszag, de ide tartozik Magyaror-
szag is — a gazdasagi egyiittmiikodés kovetkezo korét képezik.

3. A térségtdl tavolabb elhelyezkedd, els6sorban angolsziasz — don-
téen USA, Nagy-Britannia — hatalmakkal valé egyiittmiikodés a
politikai dimenzi6 fiiggvényeként alakult ki, hosszabb tavon a jo-
voje kérdés.

4. A boszniai muszlim népességnek az iszlam vilaggal valé egyiitt-
miikodési dimenzidja egy sajatos kiilgazdasagi jelenség a térség-
ben.

Az orszag természeti eroforrasai szamottevoek. A Szava-parti-siksag és
a mediterran jellegii Neretva volgy jelentés agrar-okologiai potenciallal
rendelkezik.

Hatalmas erdei, a felszin alatt megbuvé asvanykincsek (vasére, barna-
kdszén, lignit, bauxit) sokféle ipari tevékenység alapjaul szolgaltak.

Kulturalis 6rokségét az elmult évszazadok uralomvaltisai nagymér-
tékben meghataroztak. A rémai, illir, szlav, torok, osztrak-magyar, titoi
jugoszlav, stb. kulturalis elemek, a katolicizmus, az ortodoxia, a bogumil
és a muszlim vallasi orokség, Szarajevo kulturalis pezsgése és a ruralis
térségek masfajta  életformdja  egyarant jelen van Bosznia-
Hercegovinaban. Az 1990-es évek haborus idészaka sulyos pusztulast oko-
zott a milemlékekben, foleg a vallasi jelleglieckben, de a helyreallitas nagy
lendiilettel folyik. Szerepiik nem csak a turizmus fejlesztésében, de a kul-
turalis kiilkapcsolati (és ehhez kotédden a kiilgazdasagi) rendszerében is
jelentés.

Human eréforrasairoél pontos képiink nincs, éppen a cenzus hianya mi-
att, hiszen a hdborus idékben tortént migracié jelentds valtozasokat ho-
zott, melyek dsszeirassal torténé elismerése sillyosan sérti a felek érdekeit,
ezért csupan becslésekre hagyatkozhatunk. Az 1991-es Osszeiras idején a
lakossagszam 4 377 ezer f6 volt, a népsiiriiség pedig 85,6 f6/km>. 2000 ko-
zepén az ENSZ becslése szerint a 1élekszam 3977 ezer volt, a népsiiriiség
pedig 77,8 fé6/km*-re csokkent. A muszlimok aranya 1991-ben 43,7% volt.
A szerbek aranya 31,4%, mig a horvatoké 17,3% volt. Az 1in. jugoszlivok
aranya 5,5% volt.

A bosznia-hercegovinai gazdasag alapja a gazdag természeti eréforras-
okra alapozott kitermeld- és feldolgozoipar. Az 1992-ben kezdddott pol-
garhaborut megel6zéen a banyaszat és az ipar aranya a GDP-ben 51%
volt, a foglalkoztatas teriiletén is minden masodik ember ezekben az aga-
zatokban dolgozott. A szocialista Jugoszlavian beliil a teriileti egységeket
nagyfoku specializacié jellemezte. A boszniai ipar alapanyagokat és
félkésztermékeket biztositott a tobbi jugoszlav koztarsasag szintén specia-
lizalt iparagainak. A boszniai gazdasag egy tovabbi sajatossaga volt a
fegyvergyartas.

A politikai 6nallosodast az orszag gazdasiaga sulyosan megszenvedte. A
hdboru sulyos emberi és anyagi karokat okozott. A GDP tobb mint két
harmaddal csokkent 1991-r6l 1995-re (1900 USD-ro6l 400 USD-re). A né-
pesség 1995-re 1 millié fovel csokkent a haborus veszteségek és a mene-
kiiltaradat révén. A boszniai lakossag mintegy 60%-a a haborut mas laké-
helyen fejezte be. Az infrastruktira silyos karokat szenvedett. A harom
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etnikai, politikai kozosség egymastol elkiiloniilt kozigazgatast és gazdasagi
szabalyozérendszert alakitott ki. A szerb és a horvat kozosség az anyaor-
szagi teriiletekkel nagymértékben integralédott. A bosznia-hercegovinai
gazdasag helyreallitisat a haboru végén ez a dezintegracio siulyosan hat-
raltatta. A nemzetkozi kozosség jelentés gazdasagi segélyt és segitséget
nyujtott Bosznia-Hercegovinanak.

A haborit kovetden nagyon jelentds gazdasagi novekedés kovetkezett
be, de egy igen alacsony szintrél. A novekedés iiteme gyorsan csokkent a
2000-2001-es évekre 5-6%-ra. A novekedés f6 forrasa a helyreallitassal
kapcsolatos tevékenység volt, elsésorban a kézszférahoz kapcsolédé beru-
hazas és fogyasztis. Az export is gyorsan nétt, szintén egy alacsony szint-
rél. A gazdasagban a ,fekete” vagy ,sziirke” szektor arinya jelentés, a
latogaté ezt a mindennapokban is megtapasztalhatja.

A bosznia-hercegovinai politikai egységek gazdasagi helyreallitisaban
jelentés kiilonbség mutatkozik. A Foderacio esetében a folyamat igen eré-
teljes, mig a Szerb Koztarsasag esetében megkésettségrol beszélhetiink. A
tamogatasok zomét a bosnyak-horvat teriiletek kaptak, a szerbek csak
1998 utan kapcsolodtak be a helyreallitasba erdteljesebben.

A haboru elétti allapotokhoz képest a gazdasag szerkezete jelentdsen
megvaltozott. A dezindusztrializacié elérehaladt. Az ipar és a banyaszat
sulya 1999-ben csupan 23% volt. Az ipari helyreallitas foként a hagyoma-
nyos villamosenergia-termelést (foleg vizeromiivek), a szénbanyaszatot, a
fémfeldolgozast, az élelmiszeripart, fafeldolgozast és a textilipart érintette.
A haboru elétt kb. tucatnyi allami tulajdont nagyvallalat adta a termelés
meghatirozé részét (t6bb mint 50%-at). Ezek nagyobb része allami tulaj-
donban maradt. A gazdasag alig tobb mint 1/3-a keriilt magankézbe. A
gazdasagi helyreallitasi program kapcsan Keriilt el6térbe a maganszféra
erositése, foként a kis- és kozépvallalati szektor keretében.

Az épitoipar szerepe kiemelked6. Ennek oka részben arra vezethetd
vissza, hogy az ujjaépitési program foként az infrastruktira elemeinek
rekonstrukcigjat, nagy volumenii épiilet-helyreallitasi munkalatokat jelen-
tett. Masrészt viszont a kozmiépités, épitéipar igen fejlett volt mar a szo-
cialista Jugoszlavian beliil is. Ezeket a képességeket a nemzetkozi gazdasa-
gi kapcsolatokban is kamatoztatni lehetett. Az elsé nagy volumenii szerzo-
déseket 1999-ben kototték a Kozel-Keleten és Afrikaban.

A kereskedelem fejlédésének nagy lendiiletet adott a nemzeti valuta
létrehozatala (konvertibilis marka). El6zéleg a horvat kuna, a jugoszlav és
a bosnyak dindr volt forgalomban. Ezt kovetéen a belsé kereskedelem
fejlodni kezdett. A bosnyak teriiletek energiaval lattak el a szerb teriilete-
ket, mig a szerbek élelmiszert szallitottak a bosnyak teriiletekre. A kiske-
reskedelemben fontos szerepet jatszottak a Bosznidban allomasozé nem-
zetkozi erék személyzetének koltései, de befolyasoltak a bosnyakok kiilfol-
di hazautalasai is, melynek szerepe hagyomanyosan jelentos.

A mezogazdasag stilya a Foderacio a GDP-jében 8,8% volt 2000-ben, a
Szerb Koztarsasagban pedig 23,9%. Jelentés problémat okoznak a fold
tulajdonjogaval kapcsolatos vitAk mindkét részén az allamnak. Szembetii-
nden magas a felhagyott, nem miivelt foldek ardanya az orszag teriiletén.
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2. A nemzetkozi turizmus

1. tablazat
A nemzetkozi turizmus valtozdsai Bosznia-Hercegovindban
(1996-2001; ezer f6)

Ev Turistaérkezések szama Turistaéjszakak szama
1996 45 158
1997 76 212
1998 920 231
1999 89 214
2000 108 263
2001 90 222

Forras: Federation of Bosnia and Hercegovina Federal Office of Statistics (2002)

A turistak tart6zkodasi ideje tartésan 2 és 3 nap kozotti. Szarajevéban
az elmilt években ezt kismértékben meghalad¢ értékekkel talalkozhatunk.
A Kiilonbség az elmult években csokkent. Az orszag rendkiviil gazdag
természeti, kulturalis, épitészeti és régészeti értékekben, melyek turisztikai
desztinaciok alapjaul szolgilnak. Valtozatos, helyenként alpesi jellegii
tajai, sajatos hangulati varosai és az egymas mellett €16 kiillonb6z6 kulti-
rak sajatos kontrasztjai egyiittesen hatarozzak meg idegenforgalmi
imazsat.

2. tablazat
A turistak megoszldsa néhdny jellemzd kibocsdto orszdg szerint
(f6, 1996-2001)

Kibocsito 1996 1997 1998 1999 2000 2001
orszagok

Horvétorszag 7297 | 19156 | 24744 | 22907 | 27787 | 18895
Szlovénia 3111 | 4781 | 6455 | 6851 | 9062 | 8566
Ausztria 1382 | 2478 | 2592 | 2459 | 2926 | 2700
Franciaorszag 1430 1698 2 549 2619 3015 2534
Olaszorszag 2563 | 5363 | 5982 | 4958 | 7268 | 6402
Norvégia 1199 | 2106 | 1386 | 1355 | 1213 912
Németorszag 4014 | 5939 | 6919 | 6916 | 6799 | 5957
Spanyolorszig 440 | 1051 1344 | 1545 | 2192 | 1600
Hollandia 824 | 1573 | 1182 | 1749 | 1771 1563
Svédorszag 1039 | 1689 | 1703 | 2138 | 1794 | 1655
Nagy Britannia| 2604 | 3044 | 3376 | 3341 | 3324 | 2842
USA 8681 | 8305 | 7698 | 7181 | 7997 | 6626
Jugoszlavia 270 552 | 2123 | 3797 | 4887 | 6419
Csehorszag 473 | 2978 | 2282 | 1021 | 2238 | 2483
Térokorszig 1314 | 1444 | 2144 | 3122 | 3419 | 1774
Egyiptom 112 270 86 253 146 197
Iran 73 142 100 243 | 1839 150
Magyarorszg 392 565 970 859 1278 | 1402
Teljes hazai 53850 | 84017 | 98906 | 110545 | 112900 | 95877
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Osszes turista 98 601 | 160335 | 188677 | 199301 | 221 418 | 185 963

Forras: Federation of Bosnia and Hercegovina Federal Office of Statistics (2002)

Az orszag turizmusanak jellemzdit a turisztikai termékek és a turizmus
fébb formai szerint mutathatjuk be.

Bosznia-Hercegovina tengerpartja Neum telepiilésre és annak kozvet-
len kérnyékére korlatozodik. Ez a kis nyualvany (korridor) az orszag tobbi
részével szerves kapcsolatba nem all. Megkozelithetosége — idegenforgalmi
szempontbo6l — csak Horvatorszagon Keresztiil biztositott. A tengerpart
rovidségébol és a telepiilés kis méretébdl adodéan a tengerparthoz, illetve
a tengerparti iidiilléshez kot6dé turizmus jelentésége csupan helyi-
regionalis. A turizmus sajatossagai Neumban nem mutatnak jelentds elté-
rést a horvat tengerpart idegenforgalmahoz képest.

A természeti szépségek sokasiga, a tavak, folyok, hegyek, a természeti
kiilonlegességek sokasaga jelentés tartalékokat biztosit a turizmus fejlesz-
tésére. A természeti latnivalok egy részét védelemben részesitik. A legfon-
tosabb ilyen védett teriiletek: a Kozara, Sutjeska, Hutovo Blato, Bjelasica.

A haboris évek alatt a gazdasagi, azon beliil a mezégazdasagi aktivitas
szamos teriileten sziinetelt. A parlagon hagyott foldek jelentos okolégiai
értéket képeznek. Ezen teriiletek egy részén aknamezok huzédnak. Ezek
felszedése és a teriiletek megkozelithetové tétele egyelore belathatatlan. A
teriiletek 6kologiai regeneralédasanak kedvez a jelenlegi elzartsag. Kozép-
, valamint hosszitidvon jelentds tartalékként szolgilhatnak a természeti
értékekre alapozott turizmus fejlesztése szamara.

Az egymas mellett €16, illetve egymasra telepiilt kultiirak gazdag kultu-
ralis 6rokséget hagytak maguk utan. A haborus évek alatt az épitett 6rok-
ség sulyos pusztitast szenvedett. A haborus felek elészeretettel romboltak a
masik fél/felek kulturalis szimbolumait, elsosorban a szakralis 1étesitmé-
nyeket.

A varosok koziil kiemelkedik Szarajevo és Mostar kulturalis 6roksége.
Ezen a két telepiilésen a kulturalis értékek jelenleg is aktiv turizmus alap-
jat képezik.

Az idegenforgalmi statisztikak kiilonos jelensége, hogy tavoli orszagok
polgarai szokatlannak minésithet6 érdeklédést tanusitanak Bosznia-
Hercegovina irant (2. tablazat). A kiilonds statisztikai jelenségnek az oka,
hogy az SFOR koételékében szolgalé békefenntarté katonak idelatogatéd
csaladtagjai az igen gyér turistaforgalmon beliil jelentés aranyt tesznek ki.
Ez a fajta latogatoréteg meglehetésen nagy jelent6ségii a jelenlegi turiszti-
kai aktivitason beliil, els6sorban a szallashelyek arszinvonalinak kialaki-
tasaban jatszik szerepet. Hosszabb tavon varhatéan a marketing teriiletén
lesz jelentosége. A békefenntartokat kiildé orszigokban Bosznia-
Hercegovina turisztikai jelentosége, vonzeréi ismertebbé valnak, a kiildé
orszagok rangsoraban a korabbinal elérébb keriilhetnek.

A Balkan-félsziget legjelentésebb réomai katolikus vallasi kozpontja
Medugorje. A bucsujaréhely jelentds latogatéforgalmat general. A Maria
kegyhely — a hercegovinai horvatok szimara fontos kulturalis szerepén til
— Medugorje szamara gazdasagi szempontboél is fontos. A helyi vendégla-
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tas, kereskedelem a telepiilésen lakok szamara a megélhetés szinte kizaro-
lagos formaja.

Ugyan nem kimondottan vallasi turizmus, de valldsi, kulturalis elemei
vannak az iszlam vilagbdl érkezé turistiknak utazasi motivaciéjanak is.
Az elsésorban a Kozel-Keletrél érkezé latogatok a boszniai muzulmanok
altal lakott teriileteket keresik fel. A latogatok talalkoznak a szamukra
felkinalt vallasi jelképekkel, jellemz6 ajandék-, illetve emléktargyakkal.
Egy masik sajatos kapcsolat, hogy az Eurépai Unié allamaiba iranyulé
illegalis migracio felhasznilja ezt a turisztikai infrastrukturat. Az
migransok turistaként repiilogéppel érkeznek Bosznia-Hercegovinaba,
innen pedig illegailis csatornakon jutnak tovabb, f6ként Szlovénian keresz-
tiil.

Az egykori téli olimpiai helyszinen, a Jablanician kialakitott
sportkomplexum a siturizmus szimara kinal fejlodési lehetéséget.
Latogatasunk idején intenziv épitkezést lathattunk a helyszinen. A
turisztikai kozpont latvanyos fejlddés kiindulépontjanal van.

A turisztikai fogado infrastruktira allapota a haborus pusztitasok és a
jelenlegi gyenge forgalom miatt meglehetésen rossz. A fejlédéshez jelentos
beruhazasokra van sziikség. A turizmus marketing és informaciés rend-
szer kezdetleges allapotban van.

Az orszag — értékei és fekvése alapjan — az idegenforgalom fejlesztésé-
ben komoly perspektivaval rendelkezik. Elsosorban a Balkan és a kozép-
eurdpai térség szamara kinalhatja turisztikai termékeit.

3. Kiilkereskedelem

A helyreallitasi munkalatok az 1990-es évek kozepén az import nagyara-
nyu felfutiasat eredményezték, foként az épitési alapanyagok teriiletén. Az
export novekedése késébb, csak 1998-t6l kapott lendiiletet és indult nagy-
mértékili novekedésnek, de egy igen alacsony szintrél. A szomszédokkal,
Horvatorszaggal, Szlovénidval és a Kis-Jugoszlaviaval megkotott szabad-
kereskedelmi egyezmények, valamint az EU piacara valé szabad bejutas
novekedési lehetéséget nytjtottak. Ennek ellenére a kiilkereskedelmi defi-
cit jelentds maradt.

A legjelentdsebb Kkiilkereskedelmi partner az Eurépai Unid, az export
mintegy felével. A f6 orszagpartnerek Olaszorszag és Németorszag. Az
Union kiviil jelentds még a szerepe Svajcnak is.

A jugoszlav utédallamok részarianya a boszniai kiilkereskedelemben
szintén jelentés maradt, mintegy 1/3-nyi. A f6 exportcikkek az elektromos
energia, a fa és fém termékek valamint a textil.

A kiilkereskedelmi deficit a fo felelose a nagymértékii fizetési mérleg
hidnynak. Ez 2001-ben mintegy 1 379 milli6 USD volt. A hianyt kiilfoldi
segélyekbél, hazautalasokbol és kiilfoldiek boszniai koltéseib6l finansziroz-
tak.
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3. tablazat

Export szerkezete a fobb célorszdagok szerint (ezer USD)

Célorszagok 1999 2000 2001
EU orszdgok 224 855 282 750 395 843
Ausztria 29 826 30 442 32454
Franciaorszag 6291 5909 7419
Olaszorszag 108 353 116 305 189 136
Németorszag 67 831 107 685 138 758
Célorszigok 1999 2000 2001
Nagy Britannia 2432 4 582 10 171
EFTA orszagok 63 099 114 423 107 477
Svijc 62 470 113 423 106 947
USA 7710 9739 10165
Torokorszag 12 178 19 212 4311
Magyarorszag 3489 2 745 1755
Lengyelorszag 1529 2944 3083
Csehorszag 741 3273 2115
Romania 109 78 123
Szlovakia 469 866 935
Horvatorszag 106 483 73 932 96 474
Szlovénia 45 238 59 452 67776
Jugoszlavia 33101 67 611 72 479
Macedénia 8222 4479 4 863
Kozel-Kelet 2351 3884 1766
Egyesiilt Arab 193 372 120
Emiratusok
Osszesen 518 081 674 703 806 430

Forras: Federation of Bosnia and Hercegovina Federal Office of Statistics (2002)

Import a f6bb szallito orszdagok szerint (ezer USD)

4. tablazat

1999 2000 2001

Osszesen 2431152 2290 085 2462771
EU orszdagok 1033910 906 972 985 859
Ausztria 107 704 119 891 129 315
Franciaorszag 38182 44 160 39 887
Olaszorszag 450 855 277 806 386 627
Németorszag 302 896 321243 309 018
Nagy Britannia 16 615 17 017 13 858
EFTA orszdgok 56 333 63511 78 529
Svijc 51 497 60 668 74 730
USA 56 507 55573 49 626
Torokorszag 27 754 20014 23 981
Magyarorszag 95 480 87 818 79 045
Lengyelorszag 27 431 24 756 31 029
Csehorszag 44 828 50 814 55 249
Szlovénia 314 603 359 585 318 144
Romania 6 845 4774 12 074
Szlovikia 8 064 9 025 8 899
Horvatorszag 525 680 392 033 412 231
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Jugoszlavia 9 423 15 980 30 550

Macedonia 10 672 11 743 11 666

Kozel-Kelet 7 064 15187 10 339
Egyesilt Arab 215 140 1891
Emiratusok

Forras: Federation of Bosnia and Hercegovina Federal Office of Statistics (2002)

4. Miikodé6toke Bosznia-Hercegovinaban

Az egy fore esé kozvetlen Kkiilfoldi befektetések aranya a legkisebb a
Balkan térségében (93 USD/f6 2001-ben). A politikai bizonytalansag, a
kusza jogi helyzet, a vontatottan haladé reformok és a vonzo befektetési
lehetéségek hidanya a kiilfoldi befekteték szemében eréds visszatarté erot
képez.

A sziikséges jogszabalyok késén sziilettek meg. Egy befektetés 6szton-
zéssel foglalkozo iigynokség felallitisara 2001-ben keriilt sor. Befektetési
garanciakat nyujté konstrukciok, intézmények felallitasa is ebben az év-
ben tortént. Az entitas mindkét részén a kormanyzat 2001-ben fokozta az
eréfeszitéseit a befektetések osztonzésére.

A befektetések foként privatizacio utjan realizalédtak, kevés a zoldme-
z6s beruhazas. A legfobb tékevonzé szféra a bankszektor. A feldolgozo-
iparban viszont nagyon mérsékelt az érdeklodés. A fé6bb befekteté csopor-
tok Horvatorszagbol, Németorszaghdl, Kuvaitbol, Szlovéniabol és Torok-
orszaghol érkeztek. A bankszektorban a legfébb befektetéo Ausztria.
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What should and could be done to improve the economic situation in BiH

What should and could be done to improve the economic
situation in Bosnia and Herzegovina

Dara Ljubié

Summary

Bosnia and Herzegovina is in a very difficult social and economic crisis
with the tendency to be continued, unless the processes of transition and
privatization are fastened. Even after eight years of post war period and
several billion dollars invested into reconstruction and development, the
economy in Bosnia and Herzegovina has not reached 50% of its
development before the war. It would probably take a long time until we
reach the level of the year 1991. Therefore, Bosnia and Herzegovina offers
very little to young people who cannot wait for a long time to find a job.
They are leaving their country to earn for bread all over the world. We are
aware that there is no future without young people.

In the transition period, the old, state-planned, self-management
system has been suspended but a new system of market economy has not
been built so that some temporary and specific laws and rules of behaviour
have been applied and they are still “valid”. The problem is when those
laws and rules are convenient for the management in enterprises and for
influential political groups or individuals to reach their aims and so that
they are not in a hurry to carry out the transition and privatization
processes. Through privatization and transition they would lose their
positions, influence, sources of power and profit. But all individuals and
whole society lose because of that and so it is necessary and desirable to
shorten as much as possible the period of transition and remove the causes
and reasons that slow these processes down.

Key words: management, transition, privatization, firm and economy.

Osszefoglalo

Bosznia-Hercegovinaban rendkiviil nagy tarsadalmi-gazdasagi fesziiltsé-
gek halmozédtak fol, melyek a jelenlegi tendencidk alapjan nem mérsék-
l6dnek, hacsak az atalakulas és a privatizacio fel nem gyorsul. A hiaborut
koveté nyolc éves békés idoszak és az ujjaépitésre és fejlesztésre elkoltott
tobb millidrd dollar ellenére sem érte el Bosznia-Hercegovina gazdasaga a
haboru elétti fejlettségének 50%-at. Valosziniileg hosszi idét vesz még
idébe mig elérjiik az 1991-es év szinvonalat. Emiatt Bosznia-Hercegovina
nem sokat tud nyujtani a fiataloknak akik nem varhatnak o6rokké, hogy
munkahoz jussanak. Egyre tobben hagyjak el hazajukat, hogy megélhetést
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talaljanak szerte a vilagon. Tisztaban vagyunk vele, hogy a jovénk a fiatal
generacio nélkiil elképzelhetetlen.

Az atalakulas idészakaban megsziint az dllami, csakigy mint a Kollek-
tiv gazdasagiranyitas, de a piacgazdasag rendszere nem épiilt ki. Ehelyett
iddszakos és specialis torvények és viselkedési mintak alakultak ki, melyek
még mindig ,.,érvényben vannak”. Az igazi probléma az, hogy ezeket a
torvényeket és mintakat a cégvezet6k és a befolyasos politikusok illetve
politikai csoportok egy része is alkalmazza céljuk elérése érdekében, igy
nem sietnek a tarsadalmi-gazdasagi atalakulas és a privatizaciés folyamat
keresztiilvitelével. Ezek végrehajtasaval elvesztenék pozicidikat, befolya-
sukat, hatalmuk és jovedelmiik forrasait. Sajnos ezzel minden egyén és az
egész tarsadalom rosszul jar, ezért sziikséges és kivanatos az atalakulasi
idoszak lerdviditése amennyire csak lehetséges és el kell tavolitani azokat
az okokat és érdekeket, melyek ezt a folyamatot lelassitjak.

1. Introduction

The following table (table 1) shows present and future economic situation
in Bosnia and Herzegovina, according to the estimates of the competent
authority bodies.

Table 1.
Data on economic development in B-H

Indicators of 2005/1991
development 1991 2000 2002 2005 (%)
GDP (Billion$) 7 3 3,4 4,65 67,6
GDP per capita  |2.150 1.375 1.500 1.860 74
Employed (1000) | 631 411 470 576 91,3
Salaries in KM 438 413 472 580 132
Export(million$) [1.471 675 938 1.545 109
Import(million$) [1.120 2.290 1.165 2.530 226

Obviously, the situation is not good and can be defined as bad or very
bad as even ten years after the war it is not foreseen to reach the pre war-
level of development. Of course, in the year 2005 the situation in Bosnia
and Herzegovina may be better but, unfortunately, it also may be worse
than planned. A great number of non-privatized firms do not work at all.
Nevertheless, the firms in operation do their business according to the
principles and criteria completely different from the market criteria in the
countries with developed market economy. In present situation,
management does not accomplish role and aim needed in the process of
transitions and privatizations. The management is incapable to perform
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the tasks, showing the lack of interests, having no responsibility for the
implementation of these processes.
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2. Role and assignments of the management in transition

First and main assignment of management is to provide successful
performance of a firm. From socio- economic point of view, the role and
tasks of management in transition will contain: designing and
implementation of the strategy of efficient transition of non-privatized
firms, successful performance in the period of transition in order to
“survive” and creation of good positions for successful business in post-
transitional period, according to international market criteria.

2.1. Management in private enterprises

There are more than 30 000 private firms and other private institutions in
Bosnia and Herzegovina. Their participation in GDP is 35% and in
employment 48%. They mostly deal with trade and other non-productive
sectors. They hardly export anything but natural raw materials. Among
them there are a relatively small number of very big firms with huge
capital. Most of them can hardly maintain its activities and they are only
surviving. They do not have any influence on privatization of non-
privatized firms. 93% of the investigated enterprises prefer working with
state rather than private firms. In 91% of the cases the reason is better
profit rather than business with private firms. 87% investigated said that
the reason was safer payment of liabilities. The elements of economic
criminal have not been investigated. We cannot claim that such criminal
actions exist in the performance of state-owned and private firms, but it
cannot be excluded. Management is oriented to present business results
and they are not interested in future at all. The firms deal mostly with
import, but only 3% of the investigated firms from the sector of
production are considering the export program. They behave logically,
using all potentials of the present situation, “the existing market” to reach
their business aims. They can do all which their moral and ethical
principles allow them to do. They search for any possibility for a fast
profit, deal with “grey economy”, trying to avoid tax paying and other
liabilities. No doubt that a certain number of firms and their owners have
become rich because they do not pay liabilities. Their wealth is related
with negative connotations and it is considered a sin, which is not good as
it may obstruct economic development. It is not stimulant to those people
who achieve good business results according to international market
standards.
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2.2. Management in state enterprises

Management in state enterprises consists of the management in non-
privatized state enterprises that have to be privatized and public
enterprises where some will remain their status after privatization. Out of
total 1 254 enterprises in the FB-H, with estimated capital in the amount of
19.3 billion very few have been privatized. There are 84 big enterprises
having 60% of total estimated capital on their disposal. None has been
privatized so far. Non-privatized enterprises participate in the GDP with
65%. They participate in employment with 52%. The management of
these enterprises is responsible to the Steering boards appointed on the
part of state authority bodies. They hardly have any responsibility, except
moral one for successful current performance of the firm. Management is
not encouraged to obtain better business results and they will not be
awarded as management in private firms. But they will not have negative
consequences in case their firm is not successful. The management cannot
consider the future of the enterprises those issues are reserved for future
owners, who will not keep the existing management upon taking over the
enterprise. In terms of privatization of the enterprise, the existing
management has no responsibility for that process. The existing
management is interested in it, in case they can make advantage of
privatization. So according to their personal interests they influence
slowing or fastening of the process. If opposite, the management is more
interested in keeping “status quo”. Therefore, the management of these
enterprises has negative reputation in public. In case management is
engaged and supports the privatization process, 91% of the investigated
firms think that they do it because of their personal interests-they will
become co-owners in the firm or the new owner will pay them for their
present engagement. In case management do not support the privatization
process and do not fasten it, according to public opinion, they do not do it
because it is inconvenient for them (87%), or they wait for lower prices so
that they or their friends can privatize an enterprise by low prices (62%).
As nobody wants to give loans to state-owned, non-privatized enterprises
until they become privatized, obviously they are not able to do business
successfully in the present situation. They have no chances in the future
until the privatization is implemented. The situation is slightly different
with public enterprises being able to get loans, with state guarantees, but
the management in those enterprises behaves almost identically as in state-
owned, non-privatized enterprises. They want to keep the present status
not to lose their power and the positions they have.

2.3. Is management capable to achieve their assignments?

In terms of realization of current business results in private enterprises
management is more stimulated to obtain good business results and have
more financial responsibility. In non-privatized enterprises, management
is less interested in obtaining good results in business since they will be less
awarded than in private enterprises, and the responsibility for the
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performance is only moral. In post-transitional period, there are almost no
differences in the behaviour of the managements taking into account the
aspect of creation good positions for successful business. In private
enterprises, 97% have said that they are not thinking about future: they
are interested in the present and the opportunities they have now. In non-
privatized enterprises, management is not considering these issues at all
aware that future owners will decide on it. In terms of the implementation
of the privatization process, also there are no differences in the behaviour
of managements in private and state-owned enterprises. They have neither
responsibility nor interest so the conclusion is that they are more
interested in continuing present status than in changing it. No doubt the
management in enterprises in Bosnia and Herzegovina is incapable to
carry out the tasks in the transition period; management is not interested
in it and have no responsibility for it. These are the reasons why the
situation has to be changed urgently. The process of privatization and the
process of transition have to be fastened. The authorities have to fulfil this
assignment (mission) in order to build up democratic society and market
economy.

3. What slows privatisation?

There are a number of reasons that slow the process of privatization. In
some cases the reason wrong supposition that the transition is possible
without privatization but also there is a fear of changes and uncertainty
that the changes will bring. The mistakes and failures that have been made
so far in terms of privatization are also used as reasons why “the haste is
not necessary” in those processes. But still, the main reason for slowing the
process of privatization is that the existing situation suits the influential
groups and individuals who have state funds and property at their disposal
and so they do not want to lose their positions and power. Even
undeveloped social and economic system is suitable for them since they are
allowed to do whatever they like being protected by the politically
powerful individuals or whole parties. Privatization is a pre-requisite for
transition since it is not possible to introduce private economy with the
domination of the state-owned enterprises and in the process of
privatization more attention should be paid to economic development than
to social attitudes. Non-privatized enterprises should not be awarded
according to a key of social justice, which would mean an ideal division of
poverty useful to nobody. Also it should not be given to the individuals
who do not care for business, but are interested in re-sale of the property
of those enterprises. The best would be obtained in case those non-
privatized enterprises would be handed to businessmen who will offer
market acceptable programs of survival and development of the
enterprises and guarantee safe employment.
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4. Conclusion

Transition and privatization processes should be maximally fastened to
enable the domination of private ownership and free entrepreneurship,
termination of state enterprises, elimination of “grey” economy and
prevention of the practice of avoiding liabilities payment. These are the
pre-requisites for creating the conditions where the success of the
management will be measured according to international criteria of
market competitiveness and without illegal employment. Under such
circumstances, the wealth of the firms and individuals will be a symbol of
success, capability and competitiveness but not of incorrectness, greed and
“sin”. These processes should be created and implemented by the leaders
of state authority bodies who have done nothing but verbal declaration on
those issues.
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A Brckoi Korzet: megoldas vagy zsakutca?

Reményi Péter—Végh Andor

Summary

One of the most tragic series of events of late 20th century took place in
the recent past just south of our borders. Events almost forgotten in the
»post II. World War” Europe came to life again (like civil war, ethnic
cleansing, concentration camps). One of the most tragic site of the
Yugoslav wars was the ethnically, culturally and religiously most mixed
and complicated state, Bosnia-Herzegovina.

However in Bosnia-Herzegovina exists a special area (the Brcko
District) where a serious peace process seemed to be started though not
without problems. This process has several reasons, consequences, local
and international relations from which in our recent work we would like
to overwiev the establishing of the legal and political frameworks and try
to prove the efficiency of the model by using statstical data.

1. Bevezetés

A 20. szazad végének egyik legszomorubb eseménysorozata zajlott a
kozelmultban déli szomszédaink teriiletén. A masodik vilaghaboru utani
Europaban szinte teljesen elfelejtett események keltek ujra életre (polgar-
haboru, etnikai tisztogatas, koncentraciés taborok). A tébb szakaszban
lezajlott haboru egyik legtragikusabb helyszine az etnikailag, kulturalisan,
vallasilag legkevertebb és legbonyolultabb struktirakkal rendelkezé
Bosznia-Hercegovina volt.

Bosznia-Hercegovinaban létezik azonban egy specialis teriilet (a Brckoi
Korzet), ahol ugy tiinik — ha nem is problémamentesen — elindult egy ko-
molyabb megbékélési folyamat. Ennek szamos oka, kovetkezménye, helyi
és nemzetkozi vonatkozasa van, melyek koziil jelen munkaban elsésorban
a jogi és politikai keretek megteremtését igyeksziink attekinteni, valamint
kiilonboz6 statisztikai adatok segitségével (menekiiltek visszatérése, ingat-
lanok visszaszolgaltatisa...) probaljuk meg igazolni a modell miikodoké-
pességét.
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2. Bréko helye, helyzete, szerepe és jelentosége

2.1. Foldrajzi helyzet

A brékoi opstina' Bosznia-Hercegovina északkeleti részén helyezkedik
el a Szava partjan, az ugynevezett Posavinai-korridor kézponti telepiilése-
ként (1. térkép). Teriiletét a Szava alfoldje és a dél felé emelkedé lankas
dombvidék foglalja el. Mezogazdasagi szempontbol kedvezd természeti
adottsagu teriiletek ezek (a haboru el6tt fejlett is volt a kornyék agrargaz-
dasaga, mind a termelés, mind a feldolgozas teriiletén). stratégiai jelento-
ségét mégsem ez adja.

Keresztezi a kelet—nyugat iranya kozit, mely a Boszniai Szerb Koztar-
sasag (Republika Srpska, tovabbiakban RS) keleti felét és Szerbiat ossze-
koti a RS nyugati felével és Banja Lukaval, mint a RS févarosaval. Eszak—
déli iranyban is halad egy ut-, illetve egy vasitvonal, mely a Tuzlai-
medencét kapcsolja 6ssze a Duna-medencével és azon Keresztiill Kozép-
Europaval. A viros teriiletén egy kozuti és egy vasuti hid is atszeli a Sza-
vat, igy a Belgrad-Zagrab autépalya és vastutvonal is csak par kilométer
tavolsagban van. Mindehhez kapcsolddik a szavai folyami kikoto, mely a
legnagyobb és legforgalmasabb Bosznia-Hercegoviniban, és kozvetlen
kapcsolatot jelent a dunai vizi uttal, a PEN VIL? korridorral.

2.2 Lakossaga

A brékoi opstina 487 km” teriiletii, melyen a habori elétt 87 332 f6 élt.
Koziiliik 44% volt a bosnyakok aranya, 25,4% a horvatoké és 20,8% a
szerbeké. Bosznia-Hercegovinara jellemzéen magas volt az egyéb katego-
riaba tartozok aranya is (6k tobbnyire jugoszlivoknak vallottik magukat),
9,8%. A varos kozigazgatasi teriilete az opstina 6todét foglalta el a lakos-
sagnak pedig kozel felét tomoritette (41 000 f6), akik kozott a bosnyakok
mar abszolut tobbségbe keriiltek (55%), a szerbek aranya alig érezhetéen
volt kisebb (19%), a horvatok arianya azonban mindéssze harmada volt az
opstinai aranyuknak. Az egyéb kategoria (gyakorlatilag a jugoszlavok)
aranya, mint altaldban a nagyobb, ipari-kereskedelmi varosokban, itt is
magasabb volt mint a rurailis teriileteken, majdnem a lakossag 6todét tette
ki (19%). (INTERNATIONAL CRISIS GROUP [tovabbiakban: ICG] 1997)

Meglep6é képet kapunk az opstina haboru elétti etnikai dsszetételérdl,
ha bizonyos metszetekben vizsgaljuk a teriilet lakossagat. A telepiiléseket
(amelyekbdl 1991. januar 1-én 59 volt az opstinaban) a lakossag nagysaga
szerint vizsgalva, négy kategoriat allapithatunk meg, amely csoportoknak
etnikai jellegii vonzata is van (1. tablazat, 1. abra). A legkisebb telepiilé-
sekben, a kisfalvak, tanyak szintjén vilagosan lathato6 volt a szerb nemzeti-

! Az egykori jugoszlav kozigazgatasi rendszerben a telepiilési és a megyei szint
kozti kozigazgatasi egység. Hozzavetolegesen az egykori magyarorszagi jarasoknak
felel meg.

% Pan European Network — Paneuropai kozlekedési halozat
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ségii lakosok tulstulya, amely teljesen eltiinik a kozépfalvak és nagyfalvak
szintjén, itt egyértelmiien a horvat nemzetiség dominalt. A 2000 {6 feletti
telepiilésekben pedig a muzulman-bosnyak lakossag volt a meghatarozé
elem. A jugoszlav nemzetiségii lakosok szama Brcko varosa Kkivételével
elenyészonek volt tekinthetd.
1. tablazat
A brckoi opstina lélekszam-nagysdg szerinti telepiiléscsoportjainak etnikai
ardnyai 1991. janudr 1-én

osszlakossag ebbél (%)
(f6) muzulman |szerb| horvat |jugoszlav egyéb)
Brckoi opstina 87 627 44,07 20,69| 25,39 6,54 [3,31
Brcko (varos) 41 406 55,53 19,93| 6,99 12,59 4,96

2001-2886 {6 la-
kossagu telepiilé-
sek (4 db) 11 908 57,73 6,96 | 32,90 0,96 |1,45

1001-2000 £6 la-
kossagu telepiilé-
sek (13 db) 15 638 37,12 7,11 | 52,22 1,38 [2.01

501-1000 f6 lakos-
sagu telepiilések

(13 db) 10 262 21,88  [21,94| 53,18 0,93 2,07
1-500 6 lakossagu
telepiilések 28 db)] 8413 8,69 67,96 19,64 1,56 [2,15

Sforrds: Federalni Statisticki Zavod

Mindezeket dsszevetve a haboru el6tti etnikai dsszetételrél a kovetke-
z6ket allapithatjuk meg:

e a Bosznia-Hercegovina egészére jellemzé etnikai ariny nem
tiikkrozodott a brékoi opstinaban, ugyanis itt a szerbek aranya a
koztarsasaginal joval alacsonyabb volt (tobb mint 10%-kal),
mig a muzulmanok-bosnyikok arinya szinte megegyezett, a
horvatoké pedig csaknem 50%-al volt tobb mint Bosznia-
Hercegovina egészében,

e a jugoszlivok aranya majdnem 20%-kal volt magasabb a koz-
tarsasag egészéhez viszonyitva, azonban a jugoszliv éntudata
személyek tobb mint 90%-a Brcko varosaban lakott,

e az egyéb nemzethez tartozok ardnya is 40%-kal magasabb volt
a koztarsasag egészéhez viszonyitva.

Teriileti elhelyezkedésiiket tekintve a harom nemzet homogénen csak a
telepiiléseken beliil helyezkedett el. A telepiilésstruktirara a nemzetiségi-
leg tombos elhelyezkedés csak az opstina keleti, északkeleti részére volt
jellemzé, ahol szerb telepiilések dominaltak. Az opstina kozépsé része volt
a leginkabb kevert (Bré¢ko—Tuzla vasut mentén), az északi—északnyugati
teriileteken zéommel horvat telepiilések voltak talalhatok, amig délen
zommel muzulman telepiilések fekiidtek néhany horvattal keveredve (2.
térkép).
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1. abra
A brckoi opstina lélekszam-nagysdg szerinti telepiiléscsoportjainak etni-
kai aranyai 1991. janudr 1-én

Telepiilés 1-500 féig

Telepiilés 501-1000 fdig | W szerb
4 Omuzulman
Telepiilés 1001-2000 fdig | O horvat
i Ojugosziav
Telepiilés 2001-2886 fdig | Eegyéb

Brcko varos #? ‘ ‘ ‘
T

0 5000 10000 15000 20000 25000
fo

(forras: Federalni Statisticki Zavod)

2.3. Jelentosége

Brcko varosa Jugoszlavia felbomlasa kapcesan keriilt a figyelem kozép-
pontjaba. Elészor, mint a boszniai szerbek altal ellendrzott két nagyobb
teriiletegység (boszniai Krajinak és azon keresztiil a horvat Krajinak va-
lamint Kelet-Bosznia illetve Szerbia) kozti kapcsolattartias neuralgikus
pontja, majd a Daytoni Békeszerzédés kapcsan, mint az egyetlen teriileti
kérdés melyben a felek nem jutottak dillére, végiil az éppen a daytoni
rendezés hidnyossiga miatt kialakitasra Keriilé Brckoi Korzet (Brcko
District) létrejotte kapcsan. Emellett az amerikai katonai elemz6k szerint
egy esetleges Dayton utani boszniai konfliktus kirobbanasi pontjaként is ez
a varos tiint a legval6sziniibbnek.

Ez a rendkiviil kedvezé kozlekedési helyzet, valamint az a tény, hogy a
legegyszeriibb kelet—nyugat iranyd kozlekedés Bosznia-Hercegovinaban a
Szava mentén lehetséges, igazolja a telepiilés stratégiai fontossagat, a ke-
vert etnikai dsszetétellel kiegészitve pedig magyarazatot ad a haboru alatti
heves harcokra melyek az opstina teriiletén zajlottak.

A Brékoi Korzet létrejotte utan szintén tobbszor keriilt kiilonb6zo ko-
rok érdeklédésének kozéppontjaba. Allamjogi helyzete eleve kiemeli a
tobbi opstina koziil, specidlis jogokkal ruhazza fel, melyeket a kiilonb6zo
érdekeltségii felek természetesen Kkiilonbozoképpen értékelnek. Ezek az
értékelések a teljes elfogadastol és azonosulastdl a teljes elutasitasig ter-
jednek. Tarsadalmi-gazdasagi fejlédése is a tobbi telepiilés folé emeli, itt a
legmagasabbak az atlagfizetések, legdinamikusabb az ipar és a kereskede-
lem fejlédése és ugy tiinik legkiegyensiilyozottabb a koltségvetési politika.
Kiemelt figyelemre tarthat szimot azért is, mert a helyi vezeték és az ame-
rikai  megbizott (Supervisor) kovetkezetesen  multietnikus  és
multikulturalis Brékot kivannak megvalésitani, mely tiikr6zédik nemcsak
a jogalkotasban, de a mindennapi gyakorlati életben is. Ennek egyik fontos
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megnyilvanulasa az ellizott lakossag visszatelepiilésének tamogatisa és
szorgalmazasa, egy miikodéképes multikulturalis korzet megvalésitasa,
mely deklaraltan példaként szolgalhat Bosznia-Hercegovina egésze szama-
ra is.

Arra a kérdésre valaszolni, hogy miért e Kitiintetett figyelem meglehe-
tésen Osszetett feladat. Az alabbi hatotényezok szerepe azonban fontosnak
tinik: a haboru elotti kevert etnikai osszetétel, a mindkét fél szamara stra-
tégiai fontossagu kozlekedési helyzet, a teriilet szimbolikus jelentdsége.
Sokan kiemelik az amerikai jelenlétet (Bosznia-Hercegovina északkeleti
részének katonai stabilizaldsa az amerikai IFOR/SFOR egységekre jutott),
mint a kiilonleges korzet kialakitisanak egyik tényezdjét (a francia zona-
ban 1évé és nem kevésbé kevert etnikumi, nem kevésbé szimbolikus és
nem kevésbé stratégiai szerepii Mostarban, bar specialis korzet kialakitasa
sokaig napirenden volt, a gyakorlatban szinte semmi nem tortént)

3. A haboris események

Kozvetleniil a bosznia-hercegovinai haboru kirobbanasanak elején a
JNA? és a boszniai szerb csapatok elfoglaltik Bréko varosat. Erre hatnapi
ostrom utan 1992. majus 7-én keriilt sor, minek kovetkeztében a korabbi
opstina mintegy harmada keriilt a szerbek és a jugoszlav hadsereg kezére.
Ez tulajdonképpen magait a virost jelentette, valamint egy kelet-nyugati
iranyban a fétitvonal mentén elnyulé, mindossze 5 km széles foldsavot. A
horvat—bosnyak csapatok ellendrzése alatt maradtak a ruralis teriiletek az
opstina déli részén, ahol a szerb lakossag jelenléte amugy is csekély volt,
azonban a vasut mentén voltak szerb tobbségii telepiilések is (ICG 1997).
A dontéen szerb tobbségii északi—északkeleti rész képezte a Bréko korri-
dor keleti részét, az északnyugatit pedig a zommel horvatok altal lakott
opstinarész.

A viros elfoglalasanak datumabdl is latszik annak stratégiai fontossa-
ga, hiszen az kozvetleniil a haboris cselekmények elején végbement, még
miel6tt a nemzetkozi nyomasnak engedve Jugoszliavia formalisan kivonta
volna egységeit Bosznidbol (majus 10.), miel6tt az UNPROFOR boszniai
mandiatuma kezd6édott volna (jinius 8.), mielétt Bosznia-Hercegovina
elnoksége egyaltalan hivatalosan fegyverkezni kezdett volna és a haborus
allapotokat kihirdethette volna (junius 20.) (JUHASZ et al. 2003). A teriilet
elfoglaliasat kovetéen a szerbek altal megszallt teriiletekrol tomegesen
kényszeriiltek tavozasra a bosnyakok és horvatok alapvetéen megvaltoz-
tatva ezzel Bréko varosanak etnikai arculatat (a varos nem szerb lakoinak
az aranya 62% volt, tehat 35 889 a potenciilis menekiiltek legsziikebb
szama, csak magabél a varosbdl). A tavozok egy része mas opstinikba
menekiilt, jelentds résziik azonban az opstina horvat-bosnyak ellendrzési
teriileteire koltozott. Az elmenekiiltek helyére nagy szamban érkeztek

* Jugoszlav Néphadsereg
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mashonnan eliizott szerbek (jelentds a Szarajevobol érkezettek szama), igy
az etnikai viszonyok csak tovabb bonyolédtak, megoldasuk, az eredeti
lakosok visszatelepitése még nehezebbé valt.

4. A daytoni rendezés Bosznia-Hercegovinaban
és a brckoi kérdés

Az egyesiilt allamokbeli Daytonban megkotott békeszerzédés (melyet
iinnepélyesen Parizsban irtak ala 1995. december 14-én) rendkiviil 6ssze-
tett allamszerkezetet hozott 1étre Bosznia-Hercegovinaban. Ez a bonyolult
rendszer tiikrozi a Kiilonb6zé etnikumok egymastol eltéré érdekeit épp-
ugy, mint az adott pillanatban fennallé eréviszonyokat. A korabban jobb
targyalasi pozicioban 1évé MiloSevi¢, most a hazajat sujtoé szankciok miatt
kénytelen volt tobb helyen is engedményt tenni a targyaliasok folyaman
(JUHASZ et al. 2003).

Az engedmények azonban két dologra nem terjedtek ki. MiloSevié¢ nem
engedett az el6zetesen meghatarozott 51-49%-os teriileti felosztasbél,
illetve hallani sem akart a bosnyakok altal igényelt Posavinai-korridor (és
benne Brcéko) atadasarol. Annak megszerzése, illetve a késébbiekben meg-
tartasa a szerb eréknek a habori soran mindvégig stratégiai célja maradt,
melynek okairdl a fentieckben mar széltunk. Ez az allaspont természetesen
a béketargyalasok soran sem valtozott, a boszniai szerbek, illetve a boszni-
ai szerb allam/autonomia léte és miikodése szempontjabol Brékot és térsé-
gét a szerb politika feladhatatlannak tartotta. Ez tiikr6z6d6tt abban is,
hogy a daytoni targyalasokon a teriileti kérdések koziil ez volt az egyetlen
melyben nem jutottak az érintett felek konszenzusra. Ennek egyenes ko-
vetkezménye lett, hogy a varos hovatartozasat nem dontotték el 1995-ben,
hanem MiloSevi¢ javaslatira egy késébbi idépontot jeloltek ki, hogy a
varos helyzetét rendezzék. Mindharom fél szimos védheto és kevésbé véd-
heté indokot tudott felsorakoztatni sajat érvelése mellett, igy mar a kezde-
tek kezdetén lathaté volt, hogy a dontés nem lesz egyszerii késébb sem.

A Daytoni Békeszerzédés masodik fiiggeléke mondja ki, hogy Brcko
helyzetét egy éven belill vialasztott dontobirosag kozremiikodésével kell
rendezni, melynek tagjai koziil a Bosnyak—Horvat Foderacio (Federacija
Bosne i Hercegovine, tovabbiakban FBiH) és a RS is egyet-egyet jelolhet, a
harmadikat pedig, aki az elnoki teenddket litja majd el, a két jelolt va-
lasztja ki (THE GENERAL FRAMEWORK AGREEMENT... 1995). Erre a poszt-
ra a hagai Nemzetkozi Birdsaggal egyetértésben Roberts Owen-t jelolték
ki elnokiil (ICG 2003).

A szerbek célja a brékoi korridor kiszélesitése volt, a bosnyikok a va-
rost kovetelték, mig a horvatok (mint legkisebb fél) ENSZ igazgatas beve-
zetését tartottik volna sziikségesnek. Céljai elérése érdekében mindenki
minden létezé fegyvert bevetett, a RS vezet6i a haboru kiujulasaval is fe-
nyegettek, amennyiben a RS teriileti integritasa csorbat szenvedett volna.
Rovid ido alatt nyilvanvalova valt azonban, hogy elsésorban a szerb obst-
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rukcios politika miatt a békeszerzodésben megallapitott hataridé (egy évre
a szerz6dés életbe 1€pésétol, azaz 1996. december 14.) nem tarthato.

1997 elején a romai dontés értelmében létrehoztak a brékoi megbizotti
hivatalt, ahova a boszniai fémegbizott nevez ki egy helyettest, hogy fel-
iigyelje a békeszerzédés betartasat, koordinalja a helyi és nemzetkozi szer-
vezetek miikodését, biztositsa a személyek szabad mozgasat, a demokrati-
kus értékek alkalmazasat, valamint elosegitse a menekiiltek és eliizottek
visszatérését. Erre a posztra 1997. marcius 7-én Bécsben Robert W.
Farrandot nevezték ki, két eurdpai helyettessel és szamos hivatalnokkal
egyetemben, hogy kialakithassa hivatalat. Szintén Bécsben allapodtak meg
arrél, hogy miel6bbi helyhatosagi valasztasok sziikségesek, hogy ezaltal
felallhasson egy tobbnemzetiségii koztisztviseloi testiilet. A RS teriiletén
megtartott valasztisokkal egy idében (1997. szeptember 13-14.) keriilt sor
a brckoi opstina szerbek altal ellendrzott teriiletén is a valasztasokra, me-
lyeket szamos szabalytalansag, incidens és csalas jellemzett, elsésorban a
szerbek részérol. Farrand ennek ellenére nem semmisitette meg a szerbek
gyozelmével jaro valasztas eredményeit, de jogkoreibol adédéan egy tobb-
nemzetiségii tisztviseld testiilet felallitasat rendelte el, melynek csak rész-
ben képezte alapjat a valasztasi eredmény. Masik kiindulasi pont a valasz-
t6i névjegyzék volt, mely alapjan meg lehetett becsiilni az egyes nemzetisé-
gek aranyat. Természetesen ez a megoldas nem volt a szerbek inyére, de el
kellett fogadniuk, hiszen elutasitasiaval a tovabbi tirgyalasi pozicidikat
rontottiak volna. A megbizotti dontések nyoman 1997 végére Brckoban egy
tobbnemzetiségili torvényhozé és végrehajto testiilet allt fol, valamint a
rendorség is folyamatosan alakult 4t ebbe az iranyba. (ICG 2003)

A romai dontést kiegészité hatarozatot hoztak a targyalé felek 1998.
marcius 15-én bécsi tanacskozasaik utan, de ebben sem sikeriilt a teriilet
végso statuszat meghatarozni. A FBiH tovabbra is a teljes opstinat akarta
hogy a szerb fél folyamatosan megsérti a Daytoni Békeszerzodést és
akadalyozza a romai dontés végrehajtasat), a RS viszont felhagyott a
korridor Kiszélesitésének igényével, teriileti integritasarél azonban nem
volt hajlandé lemondani. A dokumentumban a nemzetkdzi kozosség
targyaléi leszogezték, hogy 1999-re igy vagy ugy (nemzetkézi ellenorzés
alatt vagy valamelyik entitashoz csatolva), de egységesitik az opstinat és
megsziintetik az azt kettészel6 entitiskozi hatart. Emellett a brckoi
megbizott jogkoreit kiszélesitették, mely szinte megegyezett a boszniai
fomegbizotti jogkorokkel. ICG 2003)

1999. marcius 5-én Roberts Owen bejelentette, hogy a korabbi brckoi
opstinabol fiiggetlen, demilitarizalt korzetet hoznak létre, mely szuvereni-
tasat az allambol eredezteti, de egyszerre tartozik a RS-hoz és a FBiH-hoz
is, mint egy kondominium. Természetesen ez a megoldas elsésorban a
szerbeket stjtotta, 6k tobbet veszitettek, mint nyertek, de a nemzetkozi
folyamatok mashova terelték a kozfigyelmet. Ekkorra mar a koszovoi
krizis elorehaladott allapotba jutott, marcius 24-én meg is indultak a sz6-
vetséges csapatok légitimadasai. Ebben a politikai helyzetben csak keve-
sen figyeltek oda mi torténik Brékoban. (ICG 1999b)

72



A Brcékoi Korzet: megoldds vagy zsakutca?

5. A korzet létrehozasa

2000. marcius 8-dan (egy évvel az utolsé dontés utin) Robert W.
Farrand Brcko nemzetkozi megbizottja bejelentette a korzet megalakita-
sat és kihirdette annak alkotmanyat. Az 1999 és 2000 marciusa kozott
eltelt egy évben rohamléptekkel prébaltik a joganyagot harmonizalni, a
tobbnemzetiségii kozigazgatast feldllitani és miikod6képessé tenni. A meg-
bizott kinevezett egy ideiglenes kormanyt és egy 29 tagu ideiglenes gyiilést
is, akik azonban mind a mai napig hivatalban vannak. A cikk megirasa
utan Keriilt sor a bosznia-hercegovinai helyhatésagi valasztasokra (2004.
10. 02.), melyrél azonban hivatalos adatok még nem lattak napvilagot.

A legfontosabb kérdéseket a brékoi alkotmanyban rogzitették, igy a te-
riiletet, szimbdolumokat, allampolgarsagot, a korzet és az allam, valamint
az entitasok viszonyat, a hatalmi agak egymashoz valé viszonyat stb. A
korzet az 1991-es hatarok kozott jott 1étre, székhelye Brcko, sajat zaszléja,
cimere nincs. A korzet egésze demilitarizalt, az entitasok fegyveres erdinek
atvonulasat a bosznia-hercegovinai torvények szabalyozzak, a brckoi lako-
soknak azonban nem tehetd kotelezové a katonai szolgialat. Az alkotmany
alapjan szamos jogkor, illetve tevékenység keriilt a korzet hataskorébe (itt
csak a legfontosabbakat emeljiik ki), ezeken a teriileteken szinte teljes
kori autonémiaval rendelkezik: a korzet gazdasaga, pénziigyei, vamiigyin-
tézés, kozszolgaltatisok/infrastruktira, koztulajdon, kultira, oktatas,
egészségiigy, kornyezet(védelem), szocialis feladatok, birdi és jogi felada-
tok, rendéri feladatok, lakasiigy, telepiilésfejlesztés. (STATUTE OF
THE...2000)

Az allampolgarsag kérdésében a torvényalkotok igen liberalisak voltak,
hiszen nem csak a haboru elotti lakossag igényelhette azt, hanem mindenki
brckoi allampolgar lehetett akinek dlland6 lakhelye Brékoban van, vagy
1991 elétt ott volt és azota nem létesitett mashol, vagy aki 1991 utan lett
brckoi lakos de azota hivatalosan is menekiiltté valt.

A korzet hatalmi rendszerét szintén az alkotmany szabilyozza. Ez
alapjan a torvényhozé testiilet a Korzeti Gyiilés, a végrehajté a Korzeti
Kormiany, mig az igazsagszolgaltatas a Korzeti Birésag joga. A rend fenn-
tartasaért és szinte az osszes beliigyi feladatért a Korzeti Rendorség felel, a
varos polgarmestere pedig a kormanyfdi funkciokat latja el.

Bar nemzetiségi szempontbol az alkotmany kevés konkrét regulaciot
tartalmaz, szamos helyen taldlkozhatunk egy-egy fél mondattal, melyek a
nemzetiségi egyensuly fenntartasara iranyulnak. Ilyen a koézalkalmazot-
takrol sz6l6 21. cikkely, mely kimondja, hogy a hivatalt szakmai alapon,
nyilt palyazat utian kell odaitélni, de ugy, hogy a lakossag nemzetiségi 6sz-
szetételét tiikrozze a kozalkalmazottak Osszetétele. Ehhez hasonlé a 48.
cikkely, mely a kormany osztalyairél (tkp. minisztériumairol) szol, és szin-
tén a lakossagot tiikkroz6 megoszlast ir elé. A Korzeti Gyiiléssel kapcsolat-
ban azonban szabad kezet ad a megbizottnak, hogy olyan valasztasi rend-
szert alkalmazzon amilyet jonak lat. (STATUTE OF THE...2000)

Bar a rendszer nem tokéletes és szamos Kkritika érte egyes intézkedéseit
(példaul a valasztasok hidnyat és az ideiglenes kormany tovabbélését, ma-
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gat a nemzetk6zi megbizotti rendszert, egyaltalan a korzet létrehozasanak
sziikségességét) néhany dolog azonban kétségtelen. Itt a legstabilabb a
pénziigyi politika az orsziagban, ugy tiinik, hogy a mindennapi életben
csakiigy mint a politikiban konszenzus teremtédik a harom fél kozott, ami
magaban foglalja az egyiittélés elfogadasat is, fejlédik a gazdasag és a
kereskedelem, visszatérnek az eliizottek, Gjjaépiilnek a lerombolt hazak.
Mindezen folyamatok egyik altalunk legjobbnak tartott indikatora az
eliizott és elmenekiilt lakossag visszatérése. Azért tartjuk ezt a mutatét
fontosnak, hiszen visszatérni csak egy viszonylagos biztonsagba lehet,
amely biztonsag elsdsorban jogbiztonsigot, személyes fizikai biztonsagot,
anyagi/megélhetési biztonsagot jelent. Ugy gondoljuk, hogy a visszatelepii-
lések mind azt igazoljak, hogy a korzetben pozitiv politikai, gazdasagi,
kulturalis és ami legfontosabb: meghékélési folyamatok indultak el.

6. Visszatelepiilések

Sajnos meglehetésen nehéz hii képet nyujtani mind Bosznia-
Hercegovina, mind a Brékoi Korzet etnikai viszonyairél. Ennek legmar-
kansabb oka a népszamlalas hidnya egészen 1991 o6ta. A feldolgozott ada-
tokban az UNHCR statisztikai adataira, az entitasbeli, valamint a kozos
koztarsasagi statisztikai hivatalok adataira és becsléseire tamaszkodha-
tunk. Bréko esetében kiilon probléma, hogy az entitasbeli statisztikai hiva-
talok nem kompetensek az opstina teriiletén, a Korzetnek pedig nincs
kiilon statisztikai hivatala.

A Daytoni Béke megkotése utin kozvetleniil megindult a menekiiltek
visszatelepedési folyamata, azonban egészen 2000-ig ez a folyamat alapve-
toen tobbségi visszatérések idészaka, azaz a bosnyakok és a horvatok a
FBiH, a szerbek pedig a RS teriiletére tértek vissza.

A menekiilt illetve a koltozésre kényszeriilt személy fogalmakat a jelen
kotetben megtalalhaté Bosznia-Hercegovina népességének kérdései 1945-t61
napjainkig cimi cikkben meghatarozott értelemben hasznaljuk itt is.

2000-ig a megosztott brékoi opstinara sajnos nem allnak rendelkezésre
menekiilt, és koltozésre kényszeriilé személyekrol szolé visszatérési, ada-
tok, de nagy valésziniliséggel a mar emlitett tobbségi visszatelepiilések
voltak jellemzéek mindkét részre. A 2000. év utian azonban az addigi
kommunikiciomentességet és visszatelepiilési nehézséget felvaltotta a
»visszatelepiilés erésebb hullima”, amely a kovetkezo két évben is jelentés
méreteket 6ltott majd napjainkig visszaesé tendenciat mutatott. A Brckoi
Korzet megalakulasaval, amely pontosan a visszatelepiilés fellendiilésével
esett egybe, egy megosztott térség tobbségi visszatelepiilései valhattak, és
valtak kisebbségivé, avagy tobbségivé, fiiggoen attol hatarnak tekintjiik-e
az opstinat megoszté korabbi hatarvonalat illetve a multietnikus modell-
ben nemzetnek vagy kisebbségnek tekintjiik a Bosznia-Hercegovina harom
allamalkoté nemzetei koziil a legkisebb szamiit a Brékoi Korzetben. Véle-
ményiink szerint a 2000 utdni, ekkor mar statisztikailag is kovetheto tele-
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piilések mindegyike szamithat kisebbséginek, ugyanis a tobbségiek nagy
valosziniiséggel mar 2000-ig végbementek, masrészt pedig a multietnikus
modellben nincs sz6 sem kisebbségi sem tobbségi alaprél. Ezért megalla-
pithaté, hogy a kisebbségi vagy tobbségi visszatelepiilések kategéria nem
»Bréko District kompatibilis” mégis a nemzetkozi szakirodalom nyoman
annak hasznalatat atvessziik, az emlitett kételyek megfogalmazasaval.
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6.1. Menekiiltek

A menekiiltek célorszagait egész Bosznia-Hercegovinat illetéen
els6sorban a kérnyezé Horvatorszag (14%), Jugoszlavia — ma Szerbia és
Montenegré allamkoézossége (25%) — valamint Németorszag (28%) és
Ausztria (7%) adta (zaréjelben a meneKkiiltek teljes létszamahoz
viszonyitott arany az adott fogadd orszag részérél). A Kkiilfoldrol
hazatelepiilt menekiiltek legnagyobb hullima kozvetleniil a Daytoni Béke
utani harom évben Kkovetkezett be azutan, bar 2003-ban a Bosznia-
Hercegovinat elhagyni kényszeriilokb6l még megkozelitéleg 400 000 fo
szamittott menekiiltnek és koziiliik mintegy 100 000 f6 tartés megoldasra
vart (allampolgarsag, munkavallalasi engedély stb.) a fogadé orszagban.

2. dbra
Menekiilt visszatérések Bosznia és Hercegovina teriiletére, évenként és
entitasonként 2003. 06.01. napjaig
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forrds: Ministarstvo za ljudska prava i izhjeglice

Lathatjuk, hogy a Kiilfoldon é16 menekiiltek magas szima ellenére a
visszatelepiilések napjainkra szinte jelentéktelen szintre csokkentek és a
hangsuly egész Bosznia-Hercegovinaban és igy a Brckoi Korzetben is a
mar hazatelepiiltek régi lakhelyiikre koltozésén illetve reintegralédasan
van.

6.2. Elkéltozottek és visszatelepiilok

A Korzet 1étrehozasa ota (ez eldtt statisztikailag a RS-hoz szamitottak a
szerb a FBiH-hoz a foderacidés résznek a visszatelepiilési adatait) 20 674 6
telepiilt vissza az egykori opstina teriiletére. Ezzel a teljes bosznia-
hercegovinai visszatelepedéseknek a korzet mintegy 2,15%-at adja, ez
megegyezik a hiaboru eldtti opstina a koztarsasag osszlakossagahoz viszo-
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nyulé lakossagi aranyaval, tehat mennyiségileg nem jelent Kkiilonésebb
példat az opstina.

A visszatérés nemzetiségi 6sszetételében azonban észreveheté a haboru
elotti allapot felé valo eltolodas, ami nem mondhato el sem a FBiH-ra sem
a RS-ra. Bar a menekiiltek potenciilis szimatol messze elmarad a 20 674
visszatelepiilt, mégis a muzulman nemzetiségiliek nagy visszatérési mutato-
ja egyre inkabb a haboru elétti allapotokat hozza kozelebb.

3. dbra
A menekiilt és elkoltozni kényszeriilt személyek visszatérése évenként és
nemzetiségenként a Bréko Korzetbe
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Ezt latszik igazolni az ENSZ szakositott szervezetének (UNHCR) sta-
tisztikaja is, melybdl kideriil, hogy amennyiben csak a kisebbségi visszaté-
réseket (a korabban emlitett fenntartasok figyelembevételével) tekintjiik, a
Brcékoi Korzet a tobbi politikai egységnél kedvezébb eredményeket mutat-
hat fel (4. abra). Ez, mint mar korabban is utaltunk ra, csak akkor lehet-
séges, ha a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok, a jogi szabilyozas, a politikai
légkor és mindenek elott a mindennapi életet leginkabb érinté kozigazga-
tas, hivatali rendszer lehetévé teszik a (személyes 1ét-, anyagi, kulturalis,
jogi, politikai...) biztonsagot. Ennek egy részérél, az elméleti szabalyozas-
rol (alkotmany, jogalkotas, ellenérzési mechanizmusok) részletesen szol-
tunk. Legaldbb ilyen fontosnak véljiik azonban a perszonalis, hétkéznapi
kapcsolatok szintjén torténé valtozasokat, melyek itt nem képezték vizsga-
latunk targyat.
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4. dbra
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Az osszes kisebbségi visszatértek ardnya az egyes teriiletek osszlakossd-
gdhoz viszonyitvaforrds: UNHCR

A 2000. év menekiilt-visszatérési impulzusvételét tobb eredobdl is vizs-
galhatjuk mint a legfontosabbat az ingatlan és bérldi jogok visszatéritésé-
rél sz616 megallapodast emelnénk ki, mely realizalasa 1999 oktoberében
vette kezdetét. 2003. julius 30. napjan a benyujtott kérvények 80,48%-at
biraltak el a RS-ban, és 86,44%-at a FBiH-ban, néhany opstiniban ez a
mutat6é mar elérte a 100%-ot, de kiilonosen a RS egyes teriiletei, leginkabb
Banja Luka és kornyéke, messze elmaradnak az el6bb emlitett atlagtol.

A Brckoi Korzet ebben a tekintetben is példaértékii lépéseket tett,
ugyanis az emlitett idépontban az elbirdlt kérvények ardnya itt mar
92,23% volt.

6.3. Ingatlantulajdonldsok, tulajdonosi struktiura helyredllitisa

A Brckoi Korzet teljes lakoingatlan allomanya 1991-ben 22 123 ,,egysé-
get” jelentett, ezek hasznaléinak és tulajdonosainak (mind allami, mind
magantulajdonban 1évé lakdingatlanokrol van sz6) nemzetiségi hovatarto-
zas szerinti megoszlasa lényegében azonos volt az opstina lakossaganak
nemzetiségi hovatartozasaval, és a leginkdbb hasonlitott a FBiH és a RS-
val valoé 6sszehasonlitasnal a koztarsasagi atlag strukturajahoz. Azonban
ha kiilonvalasztjuk az dllami és a magantulajdonuakat mar, kiilonbségeket
talalunk. Egyértelmiien kitiinik a horvatok esetében a magantulajdon és a
hasznalt allami tulajdonid ingatlanok kozotti magas aranykiilonbség, ezt
némileg a telepiilési struktira, masrészt pedig a 20. szdzadbeli etnikai
valtozas is magyarazza. Az el6ébbit tAmasztja ald az egyéb nemzetiségek
nagyon magas allami tulajdonu lakasingatlan hasznilata is (6k dontéen
Bréko varos lakéi koziil keriiltek Ki).
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2. tablazat

A lakoingatlan nemzetiségi megoszldsa tulajdonos és haszndlo szerint a
Brékoi opstinaban 1991-ben

osszes ebbél
ingat- | muzul- % |horvat| % |szerb % | egyéb %
lan | man- tulaj- tulaj- nemzeti-
szama | bosnyak donos, donos, ségii
tulajdo- hasz- hasz- tulajdo-
nos, nalo nalo nos,
hasznalo hasznalé
Magéantulajdo-
nu lakasingat-
lanok 18021 | 8078 |44,8| 4586 | 254 | 4165 | 23,1 | 1192 6,6
Allami tulajdo-
nu
lakasingatlanok | 4 102 1623 39,6 | 480 |11,7 | 1119 | 273 880 21,5
Allami és
magantulajdo-
nu lakéingatlan
egyiitt 22123 9701 [ 43,9 | 5066 | 22,9 | 5284 [239] 2072 9,4

(forrds: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice)

A haborus cselekményekben az opstina teriiletén ingen magas volt a
megrongalédott vagy éppen megsemmisiilt lakéingatlanok aranya (sajnos
nem létezik statisztika a megsériilt ingatlanok tulajdonosainak nemzetiségi
hovatartozasarol).

3. tablazat

A hdborus cselekmények soran megsériilt lakéingatlanok ardanya

Osszes 1992 és 1995 kozott megsériilt lakéingatlanok szima
lakéingat- | Sériilt 20- 70% Osszes A sériilt épiiletek
lan 20%ig | 70% ig | folotti sériilt aranya az osszes
1991-ben sériilés ingatlan lakoéingatlan
szamhoz
22123 1163 | 12109 | 2094 15 366 69,45%

Sforrds: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice

2003. junius 30-ig a Korzetben 2 510 felujitott épiiletet regisztraltak ez
16,33%-a a megrongalt épiileteknek, ez a mutatd, bar elégtelennek tiinik,
az egyik leglatvanyosabb Bosznia-Hercegovina teriiletén.

7. A 2004-es helyhatosagi valasztasok

A Bosznia-Hercegovinaban 2004 oktéberében tartott helyhatésagi va-
lasztasokat a Brckoi Korzetet tekintve tobb szempontbdl is érdekesnek

79




Reményi Péter-Végh Andor

tartjuk. Mint korabban emlitettiik a korzetben most tartjak az elsé szabad
valasztasokat, igy azt nagy varakozasok el6zték meg (Paddy Ashdown
boszniai megbizott kiilon levelet irt a brckoi valasztopolgaroknak a de-
mokratikus valasztiasok jelentdségérol). Hivatalos végeredmény még nem
latott napvilagot, de az elézetes informéaciok alapjan levonhatunk néhany
kovetkeztetést a korzettel kapcsolatban. Az opstinak koziil itt volt a leg-
magasabb a szavazok aranya (60,9%, orszagos atlag: 46,8%), és a varako-
zasokkal ellentétben az eredmények nem hoztak a szélséségek egyértelmii
eléretorését. (5. abra) Pontosabb elemzésre a végleges adatok birtokiaban
vallalkozhatunk csak, a szavazék magas aranyat és a szocidldemokrata
part (SDP — deklaraltan multietnikus gyiijtépart) jo szereplését azonban
mindenképpen kedvezé jelnek értékeljiik.

5. dbra
A 2004-es helyhatosagi valasztdasok elozetes, nem hivatalos eredménye a
Brckoi Korzetben

mSDS
mSDP -
CISDA-

OSBiH

mHDZ -
B SPRS
mEgyéb

forras:Izborna Komisija Bosna i Hercegovina http://qry.izbori.ba/

8. Osszegzés

Az emlitett mutatok, tények mind tantiskodnak a brckoi kozigazgatasi
modell, Bosznia-Hercegovinahoz viszonyitott latvanyosabb fejlodésérdl,
sikeresebb revitalizacidjarol, a multikulturalizmus miikodoképességérol,
azonban szamos ponton még nem sikeriilt megtalilni a megoldast Bosznia-
Hercegovinaba valé beilleszkedésére, kettos helyzetének hosszu tivi meg-
oldasara. Ilyen hidnyossagok a helyhatdésagi valasztasok megtartasa (ezt a
hidnyt a 2004. oktéberi valasztiasok potoltak), a nemzetkézi megbizotti
rendszer felszimolisanak kérdése, az allamszervezetbe val6 reintegracié
modja és ideje.
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Az elkdvetkezd évek fogjak majd bebizonyitani, hogy vajon a Brcko-
modell tiszavirag életli, a fekete gazdasig és ,,Arizona piacok” altal
fenntartott érdekek mentén maradt fenn, vagy példaként fog funkcionalni
Bosznia-Hercegovina egésze szamiara. Az mindenképpen biztos, hogy
Brcko jovoét Bosznia-Hercegovina jovéje hatarozza meg, és nem forditva.

Mostar

B Brckoi Korzet
[ Boszniai Szerb Koztdrsasdg

[_1 Bosnydk-Horvat Foderdcio
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1. térkép Bosznia-Hercegovina az 1999. 03. 05-i dontés utan
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Térképmellékletek

1. szamu térképmelléklet
A muzulmanok (bosnydkok) aranya opstindnként,
az 1991-es népszamlalas adatai szerint

| 0-10%-ig
11 10,01-30%-ig
0 30.01-50%-ig

B 50.0/-65%-ig
B 6501%-t6]

Forras: Federalististicki statisticki zavod alapjan szerk.: Végh A. 2004.
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2. szamu térképmelléklet

A horvatok ardanya opstinanként,
az 1991-es népszamlalds adatai szerint

11 10,01-30%-ig
0 30.01-50%-ig

B 50.01-65%-ig
B 65.0/%-1

Forras: Federalististicki statisticki zavod alapjdn szerk.: Végh A. 2004.
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3. szamu térképmelléklet

A szerbek ardanya opstinanként,
az 1991-es népszamlalas adatai szerint

| 0-10%-ig
L1 70,01-30%-ig
T 30.01-50%-ig

B 50,0/-65%-ig
B 65,0/%-6!

Forras: FederalististiCki statistiCki zavod alapjan szerk.: Végh A. 2004.
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4. szamu térképmelléklet
A bosnydkok ardanya opstinanként,
(2003)

| 0-10%-ig
L1 70,01-30%-ig
T 30.01-50%-ig

B 50,01-65%-ig
B 65.0/%-1

Forras: Federalististicki statisticki zavod alapjan szerk.: Végh A. 2004
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5. szamu térképmelléklet
A horvatok ardanya opstinanként,
(2003)

1 0-10%-ig
1T 70,01-30%-ig b
T 30.01-50%-ig
W 50.01-65%-ig
Wl 65.0/%-t!

Forrds: Federalististicki statisti¢ki zavod alapjdan szerk.: Végh A. 2004
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