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A SAPARD-programban elnyert timogatésok eloszlasa

a Kozponti Statisztikai Régidhan'

SZABO ARPAD

Az Eurépai Unié legutobbi bdvitési hullimdban, 2007-ben Bulgiria és Romdnia is
»kapun belill” keriiltek, igaz, néhany nagyon kemény feltétel aran. E feltételek koziil az
egyik a mez6gazdasagi timogatdsok kifizetési tigynokségeinek feldllitisa és miikoddképessé
tétele, melyek nélkiil orszigunk nagyon sok timogatastol eleshet.

Az Eurdpai Osszehasonlitd Kisebbségkutatdsok Kozalapitvany timogatdsaval lefolytatott
kutatdsommal azt vizsgdltam meg, hogyan hatottak orszidgunkra az el6csatlakozasi alapok,
hogyan hasznaltik fel ezeket, mennyire is vagyunk felkésziilve a strukturalis alapok foga-
ddsara és felhaszndldsara. Az itt olvashato munkdban a kutatisnak a Kozponti Statisztikai
Régiora, és kiilonosen Székelyfoldre vonatkozd részét mutatom be.

A kutatis célja

Kutatdsunk szerves része egy tobb éve tartd, széleskord regiondlis kutatissorozatnak,
mely a hatdron tili magyarlakta teriiletek gazdasgi talakuldsit vizsgalja. A munkacso-
portok regiondlis felosztas alapjan mikodtek. A csapatom? célja az volt, hogy feltarjuk és ele-
mezziik Székelyfoldnek a Romdnidban betoltott helyzetét és szerepét és azt, hogyan hatottak
az EU eldcsatlakozasi alapjaibdl megpdlyazott timogatdsok e tombmagyarsig dltal lakott
régio fejlodésére.

A kutatdsi modszer

Dolgozatom a régioban szerzett informaciokon alapul: a régiorol szol6 statisztikai je-
lentéseket, Gjsagcikkeket, tanulményokat, az elkésziilt felméréseket és stratégiai fejlesztési
programokat tanulmanyoztam.

A mddszerek koziil fontos szerepet kapott a helyi konzulticid, interjik készitése a helyi
és megyei onkormanyzatok EU-integracioval és az elGcsatlakozasi alapok felhasznaldsaval
foglalkozd részlegeinek képviseldivel, helyi tanidcsadokkal és szakértokkel, felsGoktatdsi ok-
tatokkal, kutatokkal és természetesen timogatést elnyert sikeres palyizokkal, akik progra-
mok lebonyolitdsaban vesznek részt.

! Késziilt az Eurépai Osszehasonlité Kisebbségkutatdsok Kozalapitviny timogatdsaval.

2Ttt koszonom meg a segitséget hallgatoimnak, Baldzs Saroltinak, Kovics Erikdnak, Szdsz Méria Tindé-

nek és Simon Erndnek, akik Csikszereddban a Sapientia — Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Gazdasagi és Hu-
mdantudomanyok Kardn segitettek a statisztikai adatok gytijtésében és a tablazatok elkészitésében.
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Interjialanyaim koziil sokan megkérdezték, hogy a hivatalos dllispontjukat mond-
jak-e el, vagy a személyes nézGpontjukat®. Ezért dolgozatunkban nagyon sok szubjektiv
gondolat tdinik fel, melyek nem a szerz6k véleményét tiikrozik, hanem igy latjak az in-
terjualanyok a helyzetet.

A SAPARD mezdgazdasagi és vidékfejlesztési program

Az Eurdpai Unio segitséget nyuijt a csatlakozas el6tt allo tagjelolt orszagok szimara annak
érdekében, hogy megkonnyitse ezek csatlakozdsat az Uniéhoz. A cél a nehézségek lekiizdése
mind az Unio jelenlegi tagallamai szimara, mint a kelet-kdzép-europai orszagok esetében.
A 2000-2006-0s iddszakra létrehoztak azt az elGcsatlakozasi alapot, mely az ebben az id6-
szakban tagjelolt orszagoknak kivan segitséget nydjtani abban, hogy a kozosségi vivmanyo-
kat dtvegyék és a gazdasagi-tarsadalmi élet hidnyossdgait lekiizdjék. Az alap Gsszegeit az
aldbbi program keretében juttatjdk a kiillonboz6 orszagoknak:

A SAPARD (Special Action for Pre-accession Measures for Agriculture and Rural Deve-
lopment — Specialis mezdgazdasagi és vidékfejlesztési eldcsatlakozasi program). Ez a prog-
ram az EU agrir- és vidékfejlesztési politikdjanak bizonysigdul szolgdl. Az Uni6
koltségvetésében évente 530 millio eurdt kiilonitenek el e program szamdira, mely hozzi-
jarul a fenntarthaté mezdgazdasag és vidékfejlesztés kialakitisihoz. A forrasok elosztisa a
tagjelolt orszagok kozott a kovetkezd kritériumok szerint torténik: egy fore esd brutté hazai
termék, mez6gazdasigban foglalkoztatottak szima, mezdgazdasagilag hasznositott teriilet
nagysaga, teriileti sajatossagok. Romania részére a 2000—2006-os idGszakban évente 150
millié eurdt szdntak, Magyarorszag részére pedig 38 milliot.

Az egy pdlyaz6 dltal megszerezheté osszegek fiiggenek a megvaldsitott tevékenységtol.
Az osszegek a kovetkezoképpen alakulnak: mezégazdasigi termékeket el6allito gazdasigok
esetén 30 000—2 000 000 eurd, nivénytermesztéssel foglalkozo farmokba eszkozolt beru-
hdzdsok esetén a timogatds értéke 10 000—500 000 eur6 kozott, dllattenyésztéssel foglal-
kozé farmok esetén 10 000—2 000 000 eurd, alternativ jovedelemszerzést biztositd
beruhdzasok esetén 5000—-500 000 euro.

Az 1999/1268-as tanacsi rendelet alapjan a SAPARD altal timogatott programok a ko-
vetkezok:

— a tagjelolt orszdgok mezdgazdasiginak és vidéki teriileteinek fenntarthato fejlesztése,
azaz a vidéki népesség helyzetének stabilizicidja, foglalkoztatdsuk biztositdsa;

i zez

rendelkezésiinkre, vagy a belsé hasznalatra alkalmas, el6késziiletben 1évét.
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—a kozosségi vivmanyok elsajatitdsa, kiilonosen a Kozos Agrarpolitika és a regionalis po-
litika vonatkozasaban (jogharmonizacic).

Mindemellett a programnak biztositania kell a piaci hatékonysag javitisat, a régi mun-
kahelyek megtartasat és Gjak létesitését, a mindségi, valamint élelmiszer-egészségiigyi szab-
vanyok betartdsit, a kornyezetvédelmi el6irdsok érvényesiilését.

A SAPARD 4ltal4nos elvei

A program mukodése teljes egészében megegyezik az Eurdpai Uni6 Strukturdlis Alap-
jainak mikodésével: A forrasok elnyerése érdekében ki kell dolgozni a Bizottsag 4ltal elfo-
gadott mezdgazdasagi és vidékfejlesztési tervet, mely dsszhangban kell legyen a Strukturilis
Alapok alapvetd elveivel és a Kozos Agrarpolitikdval. Az uniés timogatdsok nydjtdsa a trs-
finanszirozason alapul, vagyis a megvaldsitando projektek értékének csak egy részét fedezi.
A projekteket hiarom fazisban kell értékelni: eldzetesen, kozben és utolagosan. Emellett
pedig gondoskodik a program végrehajtisinak kovetésérol.

A SAPARD-program keretén beliil a vidékfejlesztésre szint 6sszegekbdl biztositjak a me-
z0gazdasag, valamint a gazdilkoddshoz kotddo tevékenységek fejlesztését. A vidék fejlesz-
tése tigy valosithatd meg, ha az orszdg és a régiok programjaiban a vidéki telepiiléseket
érintd legfontosabb programok (kis- és kozépvallalkozdsok timogatdsa, az infrastruktara,
az egészségiigy, az oktatds fejlesztése) prioritast élveznek.

Minden érintett orszagnak el kellett készitenie egy 7 évre sz616 (2000—20006) orszigos
mezégazdasigi és vidékfejlesztési tervet, mely a kovetkezo fébb elemeket tartalmazta
[Vincze, 2000]: a kezdeti helyzet leirdsat, bemutatva az egyenlGtlenségeket, lemaraddso-
kat és a fejlesztési lehetdségeket; informdciot kell nytjtani az eddig kapott timogatdsok-
rél és ezek felhaszndlasirol; egy megval6sithatd stratégia kidolgozdsa, a cél és a prioritisok
meghatdrozdsa, egy részletes pénziigyi tervet kell kidolgozni éves bontdsban, ahol fel kell
tiintetni minden nemzeti és kozosségi, valamint privat pénziigyi forrast is, ideértve a nem-
zetkozi pénzintézetek hozzajaruldsat is; a program kivitelezéséért felelds intézmények és
szervezetek, valamint a kifizet6 tigynokség megnevezése; a végso kedvezményezettek meg-
hatdrozdsa, akik természetes vagy jogi személyek; a program megvaldsitisit ellendrz6 és
értékel6 folyamatokat, valamint a mennyiségi mutatdszimok meghatdrozasit. Minden
kiaddst megfeleld dokumentummal kell igazolni, és fontos, hogy ezekhez az EU Bizottsig
is hozzéférjen.

A SAPARD-program keretén beliil a terv dsszedllitisakor figyelembe kellett venni a ko-
vetkezd dokumentumokat: a Tarsult Tagsagi Egyezményt, az acquis communitaire dtvéte-
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1ének nemzeti programjit, a Kozos Agrarpolitikat, a SAPARD-rendeletet. A kidolgozasért és
a végrehajtdsért a Mez6gazdasdgi és Elelmezésiigyi Minisztérium a felel6s.

Ismerve a vidékfejlesztési terv f6bb elemeit, a kovetkezokben arra tériink ki, hogy me-
lyek azok az intézkedések, melyeket a SAPARD-program keretén beliil timogatni lehet
[www.sapard.ro]:

1. mezdgazdasagi vallalkozasok beruhazasanak timogatasa (eszkozellatottsag novelése,
technoldgiai szinvonal emelése, piaci hatékonysig fokozdsa, mindségi, higiéniai, kornye-
zetvédelmi elGirdsoknak valo megfelelés);

2. mez6gazdasdgi és haldszati termékek feldolgozasinak és marketingjének fejlesztése;

3. az dllat- és novényegészségiigyi ellendrzés szerkezetének és mindségének javitdsa;

4. a szakképzés timogatdsa (a vidéken tevékenykeddk ismereteinek bdvitése);

5. agrar-kornyezetvédelmet és tdjfenntartdst szolgilo mezégazdasdgi termelési mod-
szerek elterjesztése;

6. termelGi csoportok felallitisa, mikodtetése;

7. a tevékenységek diverzifikldsa alternativ jovedelemszerzési lehet6ségek biztositdsa ér-
dekében;

8. avidék infrastruktirdjanak fejlesztése és korszerisitése (athalozat fejlesztése, ener-
giaellatds fejlesztése, informatikai csomdpontok kialakitdsa a falusi és ritkdn lakott térsé-
gekben);

9. 2 mezdgazdasagi dolgozok dtmeneti mentesitd szolgdlatinak és farmigazgatsi szol-
giltatisok beinditdsa,

10. falvak megujitdsa és fejlesztése, valamint a vidéki hagyomdnyok és a targyi értékek
védelme és meg6rzése;

11. talajjavitds és a foldteriilet Gjraparcelldzdsa;

12. a foldnyilvantartas kialakitdsa és korszerGsitése;

13. a mezdgazdasag vizgazdilkodasinak menedzselése;

14. az erdotelepités és a magantulajdonosok altal birtokolt erddgazdasagokba torténd be-
ruhdzdsok timogatdsa, az erdészeti termékek feldolgozdsa és értékesitése;

15. technikai segitségnyujtds: a timogatott intézkedésekhez kapcsolodé tanulma-
nyok, tajékoztato kampinyok, programkészités, lebonyolitdsi és monitoring szolgaltata-
sok, értékelés.

A tagjelolt orszagok adottsdgaik és sziikségleteik annak fiiggvényében vilasztottak ki,
hogy melyik intézkedéshez igényelnek timogatist. Mindezen intézkedéseket bizonyos for-
rasokbol kellett timogatni. Az uniés SAPARD-forrdsokat elosztottdk a tagjelolt orszagok ko-
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zott, figyelembe véve a kovetkezoket: az orszag gazdasagi fejlettségét (mérdszama: vasarlo-
eré-paritason szamitott GDP), a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szamat, a mezégazda-
sagilag hasznositott teriilet nagysdgat és a specidlis teriileti sajatossdgokat.

A SAPARD is tarsfinanszirozasa program, ezért a tagjelolt orszagok kotelesek a nemzeti
tdimogatdsi forrds el6teremtésére az egész idGszakot illetden. A timogatds 75%-a EU-s, 25%-
a nemzeti forrdsbol szarmazik, és ezzel a vissza nem téritendd timogatdssal egésziil ki a
hazai magdnberuhdzisok értéke.

Jovedelemtermel6 beruhdzas timogatdsa esetén a kozpénzriforditds ardnya legfoljebb
az 0sszes koltség 50%-a lehet, azaz a kozosségi hozzdjarulds maximum 50%X75%=37,5%-
0s. Kivételes esetekben azonban, mint pl. a szaktanicsadds, informdcidszolgaltatds, a ko-
z70sségi hozzdjarulds a SAPARD keretén beliil elérheti a jogosult koltségek 100%-4t. A
programok végrehajtisahoz sziikséges pénziigyi hozzajarulasokat eldlegként vagy pedig a tel-
jesitett kiaddsok fedezéseként kapjak meg. Az Eurépai Unié Bizottsiga a tagjelolt orszdg
altal kidolgozott terv alapjan jovdhagyja a Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Programot. A
program finanszirozasinak kozosségi részét az EMOGA Garancia Részlegébdl fizetik.

Roménia SAPARD-terve: 20002006 [EB, 2006]

A SAPARD-tervben megfogalmazott prioritasok

A Romdniai Orszagos Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Terv legfontosabb célja az euro-
pai unios tagga vilas feltételeinek megteremtése. Az EU-s timogatdsok a kozos agrarpoli-
tika és vidékfejlesztési politika dtvételét hivatott eldsegiteni, hogy Romdnia a csatlakozdsig
megtegyen minden sziikséges intézkedést. Figyelembe véve a romén vidék és mezdgazda-
sag helyzetét, a SAPARD-terv stratégidja a kovetkez0 prioritisokra épiil, melyek sszhang-
ban vannak az Eurdpai Uni6 vidékfejlesztési elveivel:

— a feldolgozott mez6gazdasagi termékek versenyképességének novelése,

— a vidék és a mezdgazdasag infrastruktirdjanak korszerdsitése,

— a vidéki gazdasag fejlesztése,

— az emberi eréforrdsok fejlesztése.

Az itt felsorolt prioritasok elérése érdekében a SAPARD-terv meghatdrozza a megvalosi-
tandd intézkedéseket:

— A piaci versenyképesség novelése, melyek a kovetkezok révén valosithatok meg:

a mezdgazdasigi termékek feldolgozasinak és marketingjének fejlesztése, minGségel-
lendrzés a fogyasztovédelem céljabol;
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— A vidék infrastruktirdjinak fejlesztése a kovetkezok révén: kozlekedési, kornyezeti,
egészségiigyi infrastruktira fejlesztése, foldtulajdon értékének novelése, falufejlesztés, a
vidék targyi és szellemi orokségének védelme, a mezdgazdasagi vizkészlet fejlesztése;

— A vidék gazdasiganak fejlesztését szolgaljak a kovetkezdk: gazdalkodoi csoportok lét-
rehozésa, kornyezetkimél6 mez6gazdasagi termelési modszerek alkalmazdsa, alternativ jo-
vedelemszerzést Dbiztositd tevékenységek fejlesztése, mezégazdasagi vallalkozdsok
beruhdzdsinak timogatisa,

— Emberi erdforras fejlesztése szakképzés és a SAPARD-program lebonyolitisihoz sziik-
séges technikai segitség révén.

A kiilonbozd intézkedések fontossagi sorrendje évente valtozik, az Eurdpai Bizottsdggal
vald egyeztetés fiiggvényében.

Ismerve a timogatdsok prioritdsait, a kovetkezokben meghatarozzuk a kedvezménye-
zettek korét. Az intézkedés kedvezményezettjei természetes és jogi személyek: egyéni gaz-
dilkodok, termeldi csoportok, jogi személyiséggel rendelkezd csaladi vallalkozdsok és
mezogazdasagi tirsuldsok, valamint magdntulajdont gazdasagi tirsasigok. Ezeknek iga-
zolniuk kell, hogy rendelkeznek a projekttel kapcsolatos szakmai tapasztalatokkal, azaz leg-
aldbb harom éve a szakmdban dolgoznak és/vagy szakképzési igazolvinyuk van. Nem
jogosultak timogatdsra azok, akiknek koztartozdsuk van (ad6hatralék, tirsadalombiztosi-
tasi befizetések nem teljesitése). A koztartozds-mentességet igazolni kell a helyi pénziigyi
szervek dltal kibocsatott igazolvany segitségével.

Roménidban megpilyazhato teriiletek

Kordbbi években akkreditiltak:

1.1. Mez6- és halgazdasagi termékek feldolgozasanak és marketingjének javitisa

2.1. Vidéki infrastruktira fejlesztése és javitdsa

3.1. Beruhizdsok mezdgazdasagi termeldegységekbe

3.4. Alternativ jovedelmek és tevékenységek generalasanak fejlesztése és diverzifikicioja
4.1. A szakképzés fejlesztése

4.2. Miszaki segitségnyujtas

Az utobbi honapokban akkreditaltak:

1.2. Mez6gazdaségi és élelmiszeripari termékek mindségbiztositisa és fogyasztovédelem
3.2. Termeldi csoportok 1étrehozdsa

3.3. Kornyezet- és tdjvédelem

3.5. Erdészet
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A SAPARD-programmal kapcsolatos elvirisok

A roman illetékes hatosigok bizonyos elvardsokat timasztanak a programmal szem-
ben, melyek koziil a legfontosabbak a kivetkezdk:

— A nem-mezdgazdasagi tevékenységek diverzifikdlasa;

— Novekszik a szakértelemmel birok szima a mezégazdasagi és a nem-mezdgazdasagi
tevékenységet folytatok korében;

— Javul az élelmiszertermékek mindsége, ng az élelmiszerbiztonsig;
rek szama;

— A gazdasagi szerepldk elsajatitjak a projektek kidolgozdsinak modszereit, és egyre
tobb pénziigyi forrdst tudnak mozgésitani nemzetkozi alapokbdl;

— Megjelennek helyi szinten azok a gazdasagok, melyek a tobbi maganvallalkozd szimira
is modellértékdek lehetnek és mds jovdbeli vallalkozasokhoz is alapul szolgdlnak;

— Lehetdség lesz a helyi adbevételek novelésére, ami a vidéki infrastrukturdlis fejlesz-
tést segiti eld, és ezdltal Gj életmindséget eredményez a térségben.

A SAPARD-program alkalmazésinak is vannak dilemmadi, mivel ez a nagy mezdgazda-
sagi vallalkozok érdekeit szolgilja, a vidéki lakossag tobbi része kimarad a timogatdsbol,
jobb esetben kozvetve részesiilhet beldle.

A romaniai SAPARD-programot illetGen, a 2005-0s évre vonatkozoan, az év végi statisz-
tikai adatok alapjan, a program timogatdsira elkiilonitett dsszegeket teljes mértékben fel-
hasznaltdk. 2003-t6l az elemzett idGszakig 412 millié eurd timogatast nyujtottak a sikeres
pilydzoknak. A legnagyobb timogatdsokat az élelmiszeriparban tevékenykeddk kaptak. At-
lagban ezek értéke 135 millié eurd, mely dsszeg 219 projekt timogatdsira volt forditva. A
magdnszemélyeknek nyijtott timogatdsok nagy része a feldolgozott mezogazdasigi termé-
kek versenyképességének novelését timogatja. Az Gsszes projekt szima 549, és a megvalo-
sitdsuk timogatdsdra 53 millié eurdt nyujtottak.

Az adatokbdl kitinik, hogy a vidéken é16k egyre nagyobb szimban vették igénybe az unids
timogatdsokat, mivel jobban megismerték ezek lényegét és a nyujtott kedvezményeket.

Az eldcsatlakozasi alapok hatisa Székelyfoldre

A legelsd kiirds a SAPARD 2.1-es intézkedésére vonatkozott, a vidéki infrastrukttira fejlesz-
tését és javitasat megcélzo beruhazasokat timogattik, a helyi onkormanyzatok palyazhattak.

Ugyancsak a 2000—-2002-es id6szakban hirdettek eldszor palydzatokat az 1.1.,a 3.1. és
a 3.4. intézkedések keretén beliil.
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1. tabldzat. A 2000—2002-es években SAPARD-tdimogatdst nyert palydzatok a
Kozponti Régiora leosztva

EUR
Székely megyék osszesen 15429865 7714933 5786199 1928 733 987 100
Kozponti régi6 osszesen | 1.1. 26123559 13061780 9796 335 3205445 1432392
Romdnia sszesen 11| 169289875 84642633 63481974 21160658 5978197
Székely megyék osszesen |2.1. 05115349 32557675 24613 402 8143 558 481 033
Kozponti régi6 osszesen  |2.1. 93424208 46712104 34666240 12004124 1806831
Romdnia dsszesen 2.1.] 986898995 493449498 363831935 12797024G 85952804
Székely megyék dsszesen |3.1. 11836744 5918372 4438779 1479 593 0
Kozponti régi6 dsszesen  |3.1. 26315733 13157867 9868400 3289467 1620724
Romdnia dsszesen 3.1.0 175221331 89646871 67067910 23133834 6682718
Székely megyék osszesen |3.4. 1 187 466 593 733 445 300 148 433 0
Koézponti régi6 osszesen  |3.4. 51952362 25976181 19482136 6494045 0
Romdnia §sszesen 34. 152624378 77930996 58448247 19482749 0
Székely megyék dsszesen 93569424 46784712 35283680 11700317 1468132
Kozponti régi6 osszesen 197815862 98907931 73813110, 25053080 4859946
Romdnia osszesen 1484 034 579 745669 996 552 830 067 191 747 488 98 613 721

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro

Ebben a kiirisban a Kozponti Statisztikai Régié 197,8 millio eurot (az orszagban ren-
delkezésre ll6 6sszegek 13,33%-at) palyazott meg sikeresen, ebbdl 93,5 millié eurd (a ré-
gioban megnyert 6sszegek 47,3%-a) jutott Székelyfoldnek.

2. tablazat. A 2000-2002-es években SAPARD-timogatdst nyert palydzatok a
Kozponti Régiora leosztva

%

Székely megyék osszesen |1.1. 59,06% 59,06% 59,06% 59,06% 68,91%
Kozponti régi6 osszesen  |1.1. 15,43% 15,43% 15,43% 15,43% 23,96%
Romdnia 6sszesen 1.1. 100% 100% 100% 100%) 100%
Székely megyék osszesen |2.1. 69,70% 69,70% 71% 67,84% 26,62%
Kozponti régio osszesen  |2.1. 9,47% 9,47% 9,53% 9,38% 2,10%
Romdnia 6sszesen 2.1. 100% 100% 100% 100%) 100%
Székely megyék osszesen |3.1. 44,98% 44,98% 44,98% 44,98% 0%
Kozponti régié osszesen  |3.1. 15,02% 14,68% 14,71% 14,22% 24,25%
Romania 6sszesen 3.1. 100% 100% 100% 100% 100%
Székely megyék osszesen |3.4. 2,29% 2,29% 2,29% 2,29% 0%
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Kozponti régi6 Osszesen 34,04% 33,33% 33,33% 33,33% 0%
Romdnia dsszesen 3.4. 100%) 100%) 100%) 100% 0%
Székely megyék osszesen 47,30% 47,30% 47,80% 46,70% 30,21%
Kozponti régi6 Osszesen 13,33% 13,26% 13,35% 13,07% 4,93%
Romdnia dsszesen 100%) 100% 100%) 100% 100%

Forrds: Sajat szimitisok a SAPARD-iigyndkség honlapja alapjan, www.sapard.ro

Megyékre lebontva, Kovdszna, Hargita és Maros megyékre 7,27, illetve 18 sikeres palya-
zat jutott, Székelyfoldnek pedig dsszesen 52 pdlydzat.

3. tabldzat. A 2000—2002-es években SAPARD-tdmogatdst nyert palyizatok a
székely megyékre lebontva

EUR

Kovaszna
1.1.] 2 2 896 040 1448020 1086015 362 005
21.] 5 6953 941 3476971 2607 728 869 243 43 077
Kovaszna 0sszes 7 9 849 981 4924990 3693 743 1231 248 43077
Hargita
1.1.| 8 9592 237 4796118 3597 089 1199 030 478199
2.1.] 16 27 754 172 13 877 086 10 574 821 3471 801 247 973
31.| 2 3939 293 1969 644 1477 235 492 412
34. 1 1 187 466 593 733 445 300 148 433
Hargita osszes 27 42473168 21236584 16094 444 5311675 726 172
Maros
1.1.| 5 4389 287 2194644 1645983 548 661 508 901
21.1 9 13 257 370 6628685 4999 653 1658 781 189 983
3.1.| 4 7897 451 3948720 2961 544 087 181
Maros Osszes 18 25 544 108 12772054 9607 180 3194 624 698 884
Székely megyék osszesen
(52| 77867257 38933628 29395367 9737546 1468132

Forrds: Sajat szimitisok a SAPARD iigynokség honlapja alapjan, www.sapard.ro

A kovetkezd id6szakban a 2.1-es intézkedés palydzdsi lehetGségei mér kifutottak, itt a
tobbi intézkedésen, fleg a 3.4-esen volt a hangsuly.
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4. tablazat. A 2003—2004-es években SAPARD-timogatast nyert palyazatok a
Kozponti régiora leosztva

EUR
Székely megyék osszes | 1.1. 17439714 8719749 6539812 2179937 8719965
Régi6 dsszes 1.1. 44655480 22327632 16745724 5581908 22327 848
Orszdgos 0sszes 1.1.| 189177784 93373415 71512648 23837549 95804 37()
Székely megyék dsszes | 3.1. 2985069 1492534 754 628 251543 1492534
Régio dsszes 3.1. 7307 640 3653820 1740 149 580 050 3653 820
Orszdgos 0sszes 3.1. 94 087 800 47 043900 14 320 504 4773501 47 043 900
Székely megyék Gsszes | 3.4. 4655508 2327754 1745816 581939 2327754
Régio dsszes 3.4. 15110285 7555 142 5 666 357 1888786 7555142
Orszdgos Osszes 3.4. 44393716 22207657 16 655 743 5551914 22196 859
Székely megyék dsszes 25080292 12540037 9040255 3013418 12540 254
Régi6 dsszes 67073405 33536594 24152230 8050743 33536 8l11
Orszdgos Osszes 327 659299 162624972 102488894 34162 965 165 045 128

Forrds: Sajat szimitisok a SAPARD-iigyndkség honlapja alapjan, www.sapard.ro

Ebben a kiirdsban a Kozponti Statisztikai Régié 67 milli6 eurdt (az orszagban rendel-
kezésre all6 0sszegek 20,47%-at) palyazott meg sikeresen, ebbdl 25 millié eurd (a régidban
megnyert 6sszegek 37,39%-a) jutott Székelyfoldnek.

5. tabldzat. A 2003—2004-es években SAPARD-timogatdst nyert palyizatok a
Kozponti régiora leosztva 9%

Székely megyék a régioban | 1.1. 39,05% 39,05% 39,05% 39,05% 39,05%
Kozpont régié az orszagban | 1.1. 23,61% 23,91% 23,42% 23,42% 23,31%
Orszdgos 0sszes 1.1. 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Székely megyék a régioban | 3.1. 40,85% 40,85% 43,37% 43,37% 40,85%
Kozponti régio az orszagban | 3.1. 7,77% 7,77% 12,15% 12,15% 7,77%
Orszagos dsszes 3.1. 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Székely megyék a régidban | 3.4. 30,81% 30,81% 30,81% 30,81% 30,81%
Kozponti régio az orszagban | 3.4. 34,04% 34,02% 34,02% 34,02% 34,04%
Orszagos 0sszes 3.4. 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Székely megyék a régioban 37,39% 37,39% 37,43% 37,43% 37,39%
Kozponti régio az orszigban 20,47% 20,62% 23,57% 23,57% 20,32%
Orszdgos 0sszes 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro
Megyékre lebontva, Kovaszna, Hargita és Maros megyékre 9,26, illetve 30 sikeres palya-
zat jutott, Székelyfoldnek osszesen 65 pélyazat.
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6. tablazat. A 2003—2004-es években SAPARD-timogatdst nyert palyazatok a

székely megyékre lebontva EUR

o SAPARD- | Helyi kozosség | Allami kolt- [Egyéni hozzi-

Db | Teljes dsszeg program hozyzz’ljérulésag ségvetéshal gyjzirulz’ts
Koviszna megye
1.1. intézkedés 4 5486058 2743029 2057272 685757 2743029
3.1. intézkedés 3 596 437 298 219 223 664 74555 298 219
3.4. intézkedés 2 236 800 118 400 88 800 29 600 118 400
Osszesen 9 6319295 3159648 2369 730 789912 3159 648
Hargita megye
1.1. intézkedés 6 7743568 3871676 2903757 967919 3871892
3.1. intézkedés 2 22072 11 036 8277 2759 11 036
3.4. intézkedés 18 2674339 1337170 1002 877 334292 1337170
(Osszesen 20 | 10439979 5219881 3914911 1304970 5220098
Maros megye

1.1. intézkedés 2 4210088 2105 044 1578783 526261 2105044
3.1. intézkedés 17 2366560 1183280 830 085 276 695 1183 280
3.4. intézkedés 11 1 744 369 872 185 654 138 218 046 872 185
(Osszesen 30 8321017 4160509 3063006 1021002 4160509
Székely megyék dsszesen | 65 | 25080292 12540 037 9347653 3115884 12540254

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro

Az ut6bbi két évben ugyancsak az 1.1., 2 3.1. és a 3.4. intézkedésekre lehetett palyazni,
de kozben Romanidban lezajlott a pénzcsere, és az eurds (EUR) elszamolasrol attértek az
Uj lejes (RON) elszamolasra.

7. tabldzat. A 2005—20006-0s években SAPARD-tamogatdst nyert palyizatok
a Kozponti Régiora leosztva

RON
I " SAPARD-pro- | Helyi kozosség | Allami kolt- | Egyéni hoz-
Intézkedés / megye Teljes dsszeg gramp hozyzéjzirulésag ségvetésbol %jérulzis

Székely megyék osszes | 1.1 | 38293234 19146615 14359961 4786654 19 146 619
Régi6 sszes 1.1 191900804 99475898 75604573 23811325 92424900
Orszagos Osszes 1.1 |1217282167 612142909 460 164832 151978077 605 139 25§
Székely megyék dsszes | 3.1 31895300 17564839 13276685 4288154 13 687 489
Régid sszes 31| 636711660 35373644 26857424 8516220 28823725
Orszdgos Osszes 3.1 | 852898719 440241374 331379773 108861600 414135 389
Székely megyék dsszes | 3.4 | 66660 326 34947 347 2522362 8270 466 31070 008
Régio osszes 3.4 | 148842580 77959344 57450258 18713832 71 409 444
Orszdgos dsszes 3.4 1097798430 562691028 416562471 137255833 536585 453
Székely megyék dsszes 136848860 71658801 52860260 17345274 63904116
Régio dsszes 404 4145560 212808887 159972256 51041377 192658 075
Orszdgos 0sszes 3167979318 1615 075310 1208 107 076 398 095 5101 555 860 0964

Forrds: Sajat szamitisok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjan, www.sapard.ro




14 Szab Arpad

Ebben a kiirdsban a Kozponti Statisztikai Régi6 404,5 milli6 RON-t (az orszagban ren-
delkezésre allo 0sszegek 12,77%-at) palyazott meg sikeresen, ebbdl 136,8 millié RON (a ré-
gioban megnyert sszegek 33,84%-a) jutott Székelyfoldnek.

8. tablazat. A 2005—-2006-0s években SAPARD-timogatast nyert palyizatok

a Kozponti régiora leosztva 9%
Székely megyék a régioban | 1.1. 19,95% 19,25% 18,98% 20,10% 20,72%
Kozponti régi6 az orszdgban | 1.1. 15,76% 16,25% 16,44% 15,67% 15,27%
Orszdgos dsszes 11| 100,00%  100,00% 100,00%  100,00%  100,00%
Székely megyék a régioban | 3.1. 50,09% 49,66% 49,43% 50,35% 47 49%
Kozponti régi6 az orszdgban | 3.1. 7,47% 8,04% 8,10% 7,82% 6,96%
Orszagos 0sszes 3.1. 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Székely megyék a régioban | 3.4. 44,79% 44,83% 43,91% 44,19% 43,51%
Kozponti régi6 az orszagban | 3.4. 13,56% 13,85% 13,79% 13,63% 13,31%
Orszagos 0sszes 3.4. 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Székely megyék a régioban 33,84% 33,67% 33,04% 33,98% 33,17%
Kozponti régi6 az orszdgban 12,77% 13,18% 13,24% 12,82% 12,38%
Orszagos dsszes 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Forrds: Sajat szimitisok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjan, www.sapard.ro

Megyékre lebontva, Kovaszna, Hargita és Maros megyékre 23, 44, illetve 36 sikeres pa-
lydzat jutott, Székelyfoldnek dsszesen 93 palydzat.

9. tablazat. A 2005—-2006-0s években SAPARD-timogatdst nyert palyizatok

a székely megyékre lebontva RON
Koviszna megye
1.1. intézkedés 1 7411989 3705994 2779496 926499 3705995
3.1. intézkedés 13 8602513 047 342 485 507 161 8306 910 644
3.4. intézkedés 9 3883321 1941660 1456 245 485415 1941 661
Osszesen 23 19957823 6294994 4721247 1573749 6558300
Hargita megye
1.1. intézkedés 3 11761649 5880824 4410618 1470206 5880825
3.1. intézkedés 10 11149663 6712123 5034092 1678031 4437540
3.4. intézkedés 31 20215879 10107 936 7312302 2437434 10107 944
Osszesen 44 43127191 22700883 16757012 5585671 20426309
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Maros megye
1.1. intézkedés 726606065 13333031 9999773 3333258 13333034
3.1. intézkedés 15 12083124 6480 279 4963 265 1517014 5602 845
3.4. intézkedés 14 7279387 3639693 2729770 909 923 3639 694
Osszesen 36 46028576 23453003 17692808 5760195 22575573
Székely megyék
Osszesen | 93109113590 52448882 39171067 12919615 49560 182

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro

Egy dtlagos (3,55 RON/EUR) drfolyamon elkészitett dsszesités:

10. tablazat. A Romdnidban 2006 szeptemberéig SAPARD -tdmogatast nyert

osszes palydzat a székely megyékre lebontva

EUR*

Forrds: Sajat szimitisok a SAPARD-iigyndkség honlapja alapjan, www.sapard.ro

Székely megyék dsszesen | 1.1.| 43656406 21828094 16371071 5457024 15100479
Kozponti régi6 osszesen |1.1.| 124835604 63410791 47856023 15554768 49 795 425
Romdnia Osszesen 1.1.| 701364044 350450669 264618518 87808933 272 244 329
Székely megyék osszesen |2.1.| 65115349 32557675 24613402 8143558 481 033
Kozponti régi6 osszesen | 2.1. 93 424 208 46712104 34666240 12004124 1806831
Romdnia dsszesen 2.1.| 986898995 493449 498 363 831 935 127 970 246 85 952 806
Székely megyék dsszesen |3.1.| 23 806 405 12 358 748 8933318 2939066 5348165
Kozponti régi6 osszesen |3.1. 51558913 26776094 19174021 6268452 13393903
Rominia dsszesen 3.1.] 509562290 260702 425 174734829 58572575 170 384 472
Székely megyék Osszesen |3.4.| 24620531 12765810 9296361 3060081 11079869
Kozponti régio osszesen |3.4.| 108990136 55491702 41331664 13 654333 27 670 479
Romdnia dsszesen 3.4.] 506257089 258643 167 192445531 63 698 278 173 347 691
Székely megyék dsszesen 157198691 79510327 59214151 19599 728 32 009 546
Kozponti régi6 osszesen 378808861 192390 691 143 027 947 47 481 676 92 666 637
Rominia dsszesen 2704082 419 1363245760 995630 813 338 050 033 701 929 299

*Miutdn a régi romin pénznemet felviltotta a RON, a timogatasokat ebben a pénznemben utaljik, de a
valtozo arfolyamok miatt a tabldzat adatai hozzavetéleges 3,55 RON/EUR drfolyamon voltak kiszamolva.

Osszességében a Kozponti Statisztikai Régié 378,8 millié eurd timogatashoz jutott (az
orszagban megpalyazhato Gsszegek 14%-a), amelybdl 157,2 millio eurd (a régié timoga-
tasanak 41%-a) keriilt Székelyfoldre.




16

Szab Arpad

11. tablazat. A Romanidban 2006 szeptemberéig SAPARD-tamogatast nyert

osszes palydzat a székely megyékre lebontva

%*

Székely megyék dsszesen | 1.1. 3497% 34,42% 34,21% 35,08% 30,33%
Kozponti régi6 osszesen | 1.1. 17,80% 18,09% 18,08% 17,71% 18,29%
Romdnia dsszesen 1.1. 100%) 100% 100% 100% 100%
Székely megyék dsszesen | 2.1. 69,70% 69,70% 71% 67,84% 26,62%
Kozponti régi6 osszesen | 2.1. 9,47% 9,47% 9,53% 9,38% 2,10%
Romdnia 0sszesen 2.1. 100%| 100% 100% 100% 100%
Székely megyék dsszesen | 3.1. 46,17% 46,16% 46,59% 46,89% 39,93%
Kozponti régio dsszesen | 3.1. 10,12% 10,27% 10,97% 10,70% 7,86%
Romdnia dsszesen 3.1. 100% 100% 100% 100% 100%
Székely megyék dsszesen | 3.4. 22,59% 23% 22,49% 22,41% 40,04%
Kozponti régi6 osszesen | 3.4. 21,53% 21,45% 21,48% 21,44% 15,96%
Romdnia 0sszesen 3.4. 100% 100% 100% 100% 100%
Székely megyék dsszesen 41,50% 41,33% 41,40% 41,28% 34,54%
Kozponti régi6 dsszesen 14,01% 14,11% 14,37% 14,05% 13,20%
Romania dsszesen 100%) 100% 100% 100% 100%

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro
*Miutdn a régi roman pénznemet felvaltotta a RON, a timogatdsokat ebben a pénznemben utaljik, de a
viltozd drfolyamok miatt a tabldzat adatai hozzdvetéleges 3,55 RON/EUR drfolyamon voltak kiszimolva.

Osszességében 2006 Gszéig Székelyfoldon 220 palydzat volt sikeres, ebbdl Hargita nyerte
a legtobbet (97 palyazat), de Kovasznanak is jutott 39, illetve Marosnak 84 sikeres palyazat.

12. tablazat. A Romanidban 2006 szeptemberéig SAPARD-tamogatast nyert
o0sszes palydzat a székely megyékre lebontva

EUR*

Kovdszna
1.1 7 10469982 5234991 3926 243 1308748 3786971
21 5 6953941 3476971 2607 728 869 243 43077
3.1 16 3036582 480 568 360 426 120 142 554 738
3.4.] 11 1330 693 665 346 499 01 166 337 665 347
Koviszna Gsszes 39 21791198 9857876 7 393 407 2464469 5050133
Hargita
L1, 17 20648946 10 324 364 7 743 273 2581091 6006661
2.1 16 27754172 13877086 10574821 3471 801 247 973
3.1.| 14 7102115 3871421 2 903 5606 967 855 1261047
3.4.0 500 9556419 4778208 35079800 1169327 4184478
Hargita Osszes 97 65061651 32851080 24729 640 8190074 11700159
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mw . SAPARD- | Helyi kozosség Allami koltség-[Egyéni hozzi-
Intézkedés Db | Teljes dsszeg program hozyzéj{trulésag vetéshdl ; gyjzirulés
Maros
1.1, 14 16110943 8055471 6 041 603 2013868 6369729
21, 9 13257370 6628685 4999 653 1 658 781 189 983
3.1 36 13667708 6957 436 5189732 1691204 2761 546
3.4. 25 3794901 1897450 1423 088 474363 1897451
Maros Osszes 84 46830922 23539042 17654076 5838216 11218709
Székely megyék
Osszesen | [ 220 133683771 66247999 49777124 16492759 27969 001

Forrds: Sajit szamitasok a SAPARD-iigynokség honlapja alapjin, www.sapard.ro
*Miutdn a régi romdn pénznemet felviltotta a RON, a timogatdsokat ebben a pénznemben utaljik, de a
véltozo drfolyamok miatt a tdbldzat adatai hozzavet6leges 3,55 RON/EUR drfolyamon voltak kiszdimolva.

Kovetkeztetések

A strukturdlis alapokb6l Romdnia az elkovetkez 7 évben 30 millidrd eur6 6sszeg( ta-
mogatdsban részesiilhet. A tapasztalat azt mutatja, hogy a csatlakozds utdni elsé évben
az Ujonnan csatlakozo orszdgoknak a timogatdsoknak alig 10%-at sikertil megpalydz-
niuk és lehivniuk. [Néptjsag, 2006] A strukturdlis alapokra varva a Kozponti régi6 koz-
ponti adatbdzisban jelenleg 1992 palyazat taldlhato. Ezek kozel fele Maros megyét érinti.
[ Népiijsag, 2006]

Az el6csatlakozdsi alapok megpalydzasinal az els6 2 évben Székelyfold nem tartozott
a legtobb palyazatot elnyert régiok kozé. Késobb behozta a lemaradast, és 6sszességében
tobb mint 200 sikeres palydzatot sikeriilt benytjtani. (Amint az el6z6ekben emlitettem,
példaul Hargita megye az orszagos atlagnak a tobbszorosét elnyerte.) Tobb olyan panzio
épiilt, amelyek megfelelnek az EU higiéniai és mindségi normdinak. Tobb telepiilésen
elvezették a szennyvizet. Modern dllattenyésztd farmok és élelmiszer-feldolgoz6 tizemek
épiiltek.

Sajnos a talzott biirokracia sok személyt elijeszt a palyazastol és nagyon megkeseriti a
sikeres pdlyazok életét a kivitelezés folyamdn. Ennek ellenére megtanitja a palyizdkat a
szabdlyok betartdsara®, és megszoktatja Gket az EU-s kovetelményeknek valo megfeleléssel
és a hozzdjuk val6 igazodassal.
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Az oktatas mint beruhézas. De kinek?

GEREB LASZLO

Az oktatds a modern gazdasag egyik kulcsigazata. Az oktatasba torténd befektetések je-
lent6s haszonnal jarnak mind az egyén, mind a tirsadalom szdmadra. Ezaltal az elmult év-
tizedekben az oktatdsi dgazat sdlya a legtobb orszigban jelentGsen megnovekedett. Az dllam
jelentds részt véllal az oktatds koltségeibdl, az oktatdsi kiaddsoknak jelentds sdlya van a
GDP-ben. Az oktatds hosszi tava céljainak kijelolésében a mindenkori politikai erdviszonyok
mellett komoly szerepet jitszik az is, hogy a kiilonb6zd kormdnyzatok, tirsadalmak milyen
gazdasagi jelentdséget tulajdonitanak az oktatasnak, hogy milyen elméleti megkozelitést fo-
gadnak el az oktatds gazdasdgi szerepét illetGen.

Az oktatds beruhdzds, mely beruhdzdsnak meg kell tériilnie a beruhdzok szimara. Az
oktatds esetében két beruhazorol beszélhetiink: az egyénrdl, aki tanul, valamint az dllam-
rol (a tarsadalomrol), aki tanittat. A megtériilési szamitasok azt mutatjak, hogy épp a leg-
keresettebb képzési formdkban novekedtek a legnagyobb mértékben a kiilonbségek az
egyéni és a tarsadalmi hozamok kozott. Igy jelent meg mér a kozépfoki oktatds szintjén a
magdniskoldztatds, a felsGoktatisban pedig az ingyenesség megsziintetése. A gazdasdgi ra-
cionalitds azt kovetelte meg, hogy az egyéni teherviselés novekedjen a felsGoktatasban, hisz
konnyebb tjarhatdsagaval az emberi téke egyik alapvetd jellemzdje, a mobilitds egyre erd-
teljesebben nyilvinul meg — ezt nevezik munkaeré-migracionak, ami azt jelenti, hogy egy
humantdke-beruhdzis elvindorolhat, és térben mashol tériil meg.

A tanulmany azt a kérdéskort jarja koriil, hogy egy bizonyos teriileten, régioban milyen
mértékd a humédntdke-beruhdzis, mekkora megtériilést mutat, ugyanakkor ennek a be-
ruhdzdsnak a megtériilését hogyan tudja befolydsolni a migréci6. Vagyis az elvindorlds
sordn mekkora, pénzben kifejezhetd hatrany éri azt a teriiletet, ahol megtortént a human-
tékébe valo beruhdzas, azonban a beruhdzas megtériilésének nem haszonélvezdje az illetd
régid, mivel a beruhdzds térben mashol tériil meg. Ez a régi6 jelen tanulmény esetében
szélesebb értelemben a hatdron tali magyarsig Kirpat-medencei térsége, szlikebb érte-
lemben pedig Erdély és Székelyfold.

T. W. Schultz, a ,human capital” elméletek atyja, a mult szdzad masodik felében tett
egy korszakalkoto kijelentést, miszerint az USA emberi t6kéje nagysigrendileg azonos
a hagyomdnyos értelemben vett tékéjével. Es az emberi téke értéke azota egyre csak




22 Geréb LaszIo

novekszik, felértékelve ezdltal az emberi t6kébe valo beruhdzasok fontossagat is. Ez kii-
l6nosen fontos a természeti eréforrdsokban, valamint pénziigyi t6kében szegény orsza-
gok szimdra.

A magyar nemzetstratégianak is fontos eleme az emberi tékében rejl6 eldnyok kiakna-
zdsa. Ez még nagyobb hangsilyt kap a hatiron tdli magyarsig esetében, hisz ezeknél a ko-
z0sségeknél nemcsak gazdasagi fontossdga van az emberi t6kének, hanem egzisztencidlis
vonzata is. E kozosségek 1éte avagy megsziinése az emberi erdforrds mindségén, a kozos-
séget alkotd egyének képzettségén mulik. Ezt az elvet mind az anyaorszag, mind a hatiron
tali magyarsag vezetdi, véleményformald személyiségei felismerték. Az anyaorszagbol egyre
komolyabb oktatasi timogatdsok jutnak a hatdron tili magyarsag szimadra, ugyanakkor a
hatdron tili magyar telepiilések is az orszdgos dtlag felett koltenek az oktatdsra. Igen, el-
mondhat6, hogy egy komoly humantdke-beruhazas valosul meg a hataron tali kozosségek
esetében.

Azonban létezik egy alapvetd probléma, nevezetesen a migrcio. A migricio révén, mivel
az ezeken a teriileteken megvalosult humantéke-beruhdzas térben mashol tériilhet meg,
ajelenség a hataron tdli magyarsdg szimara mar egy létezd vesz€ly, amelynek nemcsak de-
mogrifiai, hanem pénziigyi vonatkozdsai is vannak.

A tanulmany els6 részében az altalunk kutatott témakornek a regionalis vonatkozasait
keressiik. Az azt kovetd rész az oktatds mint humantdke-beruhdzas elméleti kérdéseit te-
kinti 4t. Ezutdn egy sajdt elemzést mutatunk be, melyben az oktatdsra forditott kiaddsok és
a gazdasagi fejlettség kozti Osszefiiggés szamszerGsitésére tettlink kisérletet korrelacios sza-
mitasok segitségével. A negyedik rész a migrécio jelenségének elméleti kérdéseit mutatja be,
kitérve az Erdélybdl kivindorolt magyarsig szamszer( elemzésére is. Az 6todik rész az el6zd
két nagy kérdéscsoport, az oktatasi beruhazasok, valamint a migracio kozos regionlis ha-
tdsait vizsgdlo szdmitisokkal foglalkozik. Ebben a részben keressiik a valaszt arra a kér-
désre, hogy tulajdonképpen mekkora veszteséget jelentenek az eddig elvindorolt és az
ezutdn elvindorolni szindékozo személyek a hatdron tali kozosségek szimdra.

1. A humintdke mint regiondlis versenyképességi tényezd

Munkdnk elsd része a regionalizmussal kapcsolatos: a humantéke-beruhdzas és a
régio6 fogalmanak kapcsolddasi pontjait keressiik. Ezt a két témakort a versenyképesség
fogalmaval kapcsoltuk dssze, mivel Ggy éreztiik, hogy ez az, ami dltal a huméntdke regi-
ondlis tényezdvé valik. Igy ebben a részben el6szor a humantdke gazdasagfejlesztd sze-
repét mutatjuk be, ezt kovetden a versenyképességrél mint regiondlis tényez6rol
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beszéliink, majd kitériink a huméntéke problematikdjira, mint a regiondlis fejlettség
egyik sikerességi faktordra.

A humaintdke legfontosabb tulajdonsiga a gazdaségi fejlodés szempontjabdl a mindség
—ennek a gyokere meg a tudisban rejlik. A regionalis tudoményban a tudisnak mint a re-
giondlis fejlédés meghatirozd tényezdjének a felismerése csak a kilencvenes években kez-
dodott meg. A hetvenes években az endogén fejlddés elméletében azonban mar
felbukkannak a belsd tényezok kozott az emberi eréforrdsok. A szellemi téke két szem-
pontbdl is fontos. El6szor a humantdke szintje hatirozza meg az Gj technoldgia gazdasigba
integrldsdnak képességét. Ha az emberi t6ke nagysdga novekszik, akkor a gazdasig képes
lesz a még fejlettebb technoldgiat befogadni, s igy novekedni fog a gazdasig hatékonysaga.
Emellett, habdr a technoldgia mindenki szimdara elérhetd, a megfelel6 hasznalathoz meg-
felelden képzett munkaerdre van sziikség. Masodszor a szellemi téke nagysiga hatrozza
meg azt, hogy egy régié mennyire képes 1j, sajit technologidkat fejleszteni.

Az 10j technoldgidkhoz valo kotédése révén a humantdke fontos versenyképességi té-
nyezd. A verseny széles értelemben véve mindig masokkal val6 versengést, rivalizaldst jelent
a sziikos erdforrasokért avagy a sziikos fogyasztasi javakért. A villalatok kozott piaci ver-
seny van, de az a kérdés, hogy az orszagok, régiok kozott régota folyo rivalizalds vajon ver-
senynek tekinthetd-e. A régiok kozott azonban nemcsak egyszer( rivalizalas érhetd tetten,
hanem megjelentek ,versenyszeri” jellemzdk is. A varosok, régiok, orszagok kozotti ,ha-
gyominyos” vetélkedés napjainkban a globalizacios hatasok miatt 0j értelmet nyert. Az or-
szagok versenye abban nyilvinul meg, hogy felismerik-e az ott m{ikodd vallalatok
versenyelGnyeit, és azok tudatos megerdsitésére megfeleld iizleti feltételeket alakitanak-e ki.
Ez mdr tobb, mint egyszer( rivalizalds, mivel szlikos tényezokért (nemzetkozileg sikeres cé-
gekért, befektetésekért, szakértdkért) folyik a verseny, az orszagok ezeket a tényezdket ,egy-
mis el6l” is meg szeretnék szerezni. igy a teriileti verseny a verseny egyik specidlis valfaja,
amely jol megadhat6 paraméterekkel jellemezhetd.

Az orszagon beliili térségek kozotti versenyben a szlikosség alapvetden két dsszekap-
csolodd tényezore vezethetd vissza: az 0j piaci szegmensekben torténd, specidlis szakér-
telmet igényl6 befektetésekre, valamint a tehetséges szakemberekre. Igy a térségek
versenye olyan képesség, amelyik ,,odaragasztja” vagy odavonzza a befektetéseket és a te-
hetséges munkaerd6t, és a f6 cél, hogy ,fenntartsdk vonzderejitket mind a munkaerdre,
mind a t6kére” vonatkozéan. Nemcsak a région kiviili tokét és a kreativ munkavillalokat
kell odacsdbitani, hanem a turistdkat is, valamint a helyi villalkozokészséget is élénkiteni
sziikséges.
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A régiok versenyképességét hosszabb tavon, dttételeken keresztiil befolydsol6 tényezdk
kore igen Osszetett, amelyeket napjainkban a sikeresség fogalma osszesit. Ugyanakkor a
versenyképességet hosszabb tdvon tirsadalmi, kornyezeti és egyéb folyamatok is befolya-
soljdk, melyeket sikerességi faktoroknak neveziink. Egyik legfontosabb sikerességi faktor a
jelenlegi gazdasagi kornyezetben a humantdke.

A fenti rész mondanivaléja szimunkra az, hogy a humantdke, mint a regionalis fejl6-
dés kulcstényezdje, egyértelmtien egy versenyképességi tényezd a regiondlis, a teriileti egy-
ségek kozt folyo versenyben. Ugyanakkor kiilonboz6 tipusu és fejlettségi szinten [évd régiok
egyarant versenyeznek a képzett humantokeéért, hisz ez egyben egy sikerességi faktor is.

2. Az ember és az oktatis szerepe a gazdasigban

Az emberi beruhdzds, a ,human capital” fogalma egydltalin nem 1j keletd. Kialaku-
lasa leginkdbb a klasszikus kozgazdasdgtan Gttordire vezethetd vissza. Mar Adam Smith
kiilon fejezetet szentel A Nemzetek gazdagsaga cimi konyvében az oktatds szerepének a
gazdasigi-tirsadalmi fejlédésben. Rimutat, hogy az iskolazottsagnak és az annak révén
megszerzett tudisnak, képzettségnek dontd szerepe van mind az egyén, mind az orszag jo-
vedelmének alakuldsaban.

A modern human capital elmélet atyjainak az amerikai Theodore W. Schultzot tartjak, aki
Beruhazis az emberi tokébe cimd munkajdban els6ként kisérelte meg szimszer(siteni az
USA emberi tokéjének nagysagat. Azt taldlta, hogy ez nagysigrendileg azonos az USA ha-
gyomanyos tokéjével, st szamitdsai szerint meg is haladja azt.

De hat mitdl is beruhazas a human capital? Attol, hogy id6be és pénzbe keriil, és ennek
késobb meg kell tériilnie. Feltevidik a kérdés, hogy kinek a szimara kell megtériilnie az em-
beri tényezobe valo beruhazisnak. Erre a vilaszt igy kereshetjiik, hogy megnézziik, valo-
jaban ki is a beruhdz6. Ha ezt részleteiben vizsgdljuk, az deriil ki, hogy a beruhdzdsok egy
része a csaladokat (az egyént) terheli, mas része az egész tirsadalmat, illetve annak képvi-
seletét, az dllamot. Ezért a megtériilésnek is két részre kell oszlania, egyrészt csaladi (egyéni)
megtériilésre, masrészt tirsadalmi megtériilésre, ami a tarsadalmi (allami) raforditasokat
teszi kifizet6d6veé.

Az egyéni megtériilés nem mds, mint kozonségesen a bér. A tirsadalmi megtériilés
kérdése mdr joval bonyolultabb. Beletartozik mindaz, ami lehet6vé teszi, hogy egyre ha-
tékonyabb, modernebb termelési eszkozok miikodésével, egyre szervezettebb szolgaltata-
sokkal és infrastruktdrikkal tessziik egyre hatékonyabbd a nemzeti jovedelem, a GDP
termelését.




Az oktatas mint beruhazas. De kinek? 25

Az emberi téke elmélete arra a tapasztalatra épit, hogy a magasabb iskoldzottsdg maga-
sabb keresetekkel jar egyiitt. Az elmélet képviseldi szerint ennek oka az, hogy a beruhdza-
sok az emberi t6kébe névelik az egyén termelékenységét, hatékonysdgat. A magasabb
iskoldzottsag tehat a nagyobb termelékenység kovetkeztében jar egyiitt nagyobb keresetek-
kel, a nagyobb termelékenység pedig a tanulds/tanittatds vagy az emberitGke-beruhdzis
mds formdinak kovetkezménye.

Az egyén szamadra az iskoldzds hozama az iskoldzottsig kovetkeztében megnovekvo ke-
reset az életpdlydja elkovetkezd részében, tehit a teljes pénzbeli hozam az életkereset-no-
vekmény. Az emberitGke-beruhdzds koltségei egyrészt a kozvetlen beruhdzasi raforditasok
koltségei (tandij, beiratkozasi dij stb.), masrészt annak az idonek az értéke, amit az egyén
az emberitdke-beruhdzassal tolt el. Amennyiben feltessziik, hogy az emberitSke-beruhdzas
ideje alatt az emberek nem folytatnak keresdtevékenységet, akkor a tanulds miatt elmaradt
jovedelem az iskoldzas kozvetett koltsége.

Az dllam valamennyi orszdgban invesztil az emberi t6kébe, az oktatdsi rendszer egy ré-
szét mindenhol kormdnyzati forrasokbdl tartjak fenn. Az dllam oktatdsi beruhdzdsainak
pénzbeli motivaci6jat, megtériilését az egyének dltal befizetett adok és illetékek jelentik.
Azonban az dllam részvétele a humantdke-fejlesztésben sokkal dsszetettebb. Az dllami sze-
repvéllalds mellett legfontosabb érvként azt szoktak felhozni, hogy az oktatds nemcsak az
oktatdsban részt vevo egyéneknek hoz hasznot, az oktatds nem egyszerlien maginjoszag,
hanem tgynevezett kvzi kozjoszag, externalis (a tarsadalom egésze szamara érzékelheto)
hozamokkal jir. Az dllam oktatdsi szerepvallaldsat kozgazdasagi szempontbol elsGsorban
ezzel, az oktatds externdlis hatdsaival indokoljak.

Amennyiben az oktatdst beruhdzisként fogalmaztuk meg, ennek a beruhdzasnak kell
legyen egy megtériilése, mely a beruhdzis hatékonysigat mutatja meg. A beruhazok csak
abban esetben hajlandéak finanszirozni egy projektet, ha az hatékony. A hatékonysdg és a
finanszirozas kozti osszefliggés mérésére haszndljdk a koltség-haszon elemzést. Az okta-
tasi befektetések jovedelmezdségét hasonlé mddszerekkel vizsgdljdk, mint a tobbi beruhd-
zasét. Az oktatasra vonatkoz koltség-haszon elemzések az emberitoke-elméleten alapulnak,
és feltételezik, hogy az oktatdsi raforditdsok megtériilése — legaldbb részben — kozvetlen.
Mind az egyéni, mind a tirsadalmi megtériilés mérhetd. Az egyéni megtériilés vizsgilata-
kor arra a kérdésre keressiik a vilaszt, hogy mennyire jovedelmezd az egyén szimdra a ta-
nulds. Az egyéni megtérilés alakulasit az oktatds irdnti kereslet viltozasinak
magyardzatihoz haszndljdk fel. A tarsadalmi megtériilés elemzésekor azt vizsgaljuk, hogy
a tarsadalom szdmdra mennyire jovedelmezd az oktatdsra, egyes oktatasi fokozatokra vagy
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a kiilonb6zd oktatdsi programokra szant koltség. A tdrsadalmi-megtériilési szamitdsokat
annak vizsgdlatira haszndljik, hogy hatékonyan osztjik-e el a rendelkezésre 4ll6 eréforrd-
sokat az oktatdsi és mis célok, illetve az oktatdson beliil a kiilonboz6 programok kozott.

A koltség-haszon elemzés alkalmazdsdnak az a feltétele, hogy mind a koltségek, mind
pedig a haszon pénzben mérheto legyen. Az oktatisnak szimos olyan haszna is van, ami
pénzben nem, vagy csak nehezen mérhetd. Az egyéni megtériilés szamitdsahoz figyelembe
kellene venni a nem pénzbeli elényoket, a tdrsadalmi megtériilés szimitdsakor pedig az
externdlis hozamokat.

a netto jelenérték alakulasat. Birmelyik modszert hasznaljuk is, el6szor meg kell hatirozni
és meg kell mérni a koltségeket és a hozamokat.

Nemzetkozi és hazai elemzések egyardnt azt mutattdk az elmalt években, hogy azok-
nak az orszagoknak sikeriilt a gazdasigi novekedésben felzirkozni a kordbban évtizedeken
at el6ttiik jarokhoz, amelyek viszonylag hossza tava és anyagiakban, valamint idében ra-
forditds-igényes beruhdzast, az oktatdsi célra forditottat el6térbe helyezték. Tapasztalati tény
az is, hogy azok az orszagok, amelyek brutté nemzeti termékiik nagyobb hanyadit fordit-
jak oktatdsra, dltaliban hosszabb tdvon jelentGsebb és tartdsabb gazdasigi novekedést érnek
el. Ezek koziil kiemelkedik frorszdg és Finnorszag. A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy e
téren jol érzékelhetd a faziseltolodds, hiszen az oktatdsra forditott beruhazds viszonylag
hosszt idd utin ,tériil meg”.

A fentiek bizonyitdsa érdekében az aldbbiakban a humantéke mindsége és a gazdasigi
fejlettség kozotti osszefiiggést szeretnénk szdmszerdGsiteni. A szaimszer(Gsitéshez két muta-
t6t haszndltunk, éspedig az egyes orszagok esetében az egy lakosra juté GDP-t, valamint a
GDP-bél az oktatdsra forditott kiaddsok részardnydt. Az elemzéshez 15 eurdpai orszig 2003-
as adatait hasznaltuk. Az elemzés elvégzése érdekében a 15 orszdg adatainak az dtlagit el-
neveztiik 100-nak mind az egy fére juté GDE mind a GDP-bdl az oktatdsra forditott kiaddsok
aranyat tekintve, majd az adatokat grafikusan abrazoltuk (1. dbra). A grafikonokbdl kitG-
nik, hogy létezik dsszefliggés a két jelenség kozott. Azon orszagok esetében, ahol magas az
oktatdsra forditott kiad4sok ardnya, ott az egy személyre juté GDP is magas, illetve forditva.

Ezen vizudlis bizonyitas mellett azonban szerettiik volna még szamszer(siteni a két je-
lenség kozti kapcsolatot. Ehhez pedig a korreldcids egyiitthat6t hivtuk segitségiil. A korre-
laci6s egyiitthat azt méri, hogy két jelenség kozott milyen szoros dsszefliggés tapasztalhato,
és a konnyebb értelmezés érdekében ezen dsszefliggésnek az erdsségét minusz 1 és plusz
1 kozé szoritja. Pozitiv kapcsolat esetén a jelenségek hajlamosak az egyiittmozgasra, nega-
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tiv korreldcié esetén viszont a jelenségek egymdssal ellentétes irinyban viltoznak, viszont
ha a korreldcios egyiitthato zérd, az azt jelenti, hogy a jelenségek egymastol fiiggetleniil val-
toznak.

A mi esetiinkben a kérdés az, hogy mennyire szoros az osszefiiggés az egy lakosra juté
GDP és a GDP-bdl az oktatdsra forditott kiaddsok ardnya kozt. Szamitdsaink a kovetkezd
eredményekre juttattak: a fenti két jelenség kozti korrelacios egyiitthato 0,76, ami egy na-
gyon szoros osszefiiggést jelez a két jelenség kozott. Igy a bemutatott szamitdsok is aldtd-
masztjak az oktatdsi beruhdzdsok fontossagat.
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Forrds: RSH adati alapjan sajit szerkesztés

1. dbra. Az egy lakosra juté GDB, valamint a GDP-b6l az oktatdsra forditott
kiaddsok részardnya kozti dsszefliggés az egyes orszagok esetében

3. Migraci6

Migricionak nevezik azt a folyamatot, melynek sorén egyes személyek vagy csoportok agy
viltanak lakokornyezetet, illetve tirsadalmat, hogy ez a viltas id6legesbdl tartdssd, huza-
mossd valik. Ugyanakkor van a népességmozgisnak egy évszdzadok 6ta szinte észrevétleniil
folyo tipikus esete, a munkaerd-migrécio.
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A migricié kivalté okai sokfélék. Az Eurdpai Kozosség orszdgain beliil példaul elvben
szabadon mozoghat a munkaerd. A globalis méretiivé szélesedett nemzetkozi gazdasagi
munkamegosztds egyfelol munkaerdhidnyt idézett el a fejlett ipari orszigokban, mésfeldl
bizonyos régiokat a periféridra szoritott, s ezekben munkaerd-felesleget hozott Iétre. Kissé
mésként fogalmazva Ggy is mondhatnink, hogy 6ridsi gazdasigi és tarsadalmi szintkii-
lonbségek alakultak ki nyugatrol keletre haladva, amelyek még nagyobbak, szinte athidal-
hatatlanok északrdl délre tekintve. A nehézségeket fokozta az Un. fejl6dd orszigok
tilnépesedése, a Fold egyes régidiban bekovetkezett demografiai robbands. Ehhez tarsul a
ma mdr kiterjedt kommunikicié, amely megkonnyiti az emberkereskeddk szimara, hogy
bevindorl6kat toborozzanak a gazdag orszigok szamdra.

A menekiilés és a migrici6 posztmodern meginduldsinak alapja az a tény, hogy a vilig
tobb régijaban az emberek novekvd mértékben gyokértelenné valnak. Ennek sok eldidé-
z0je van; kiilonosen fontos az emlitett régiok gazdasagi eltartoképességének csokkenése, il-
letve megsztinése. De maga ez a gazdasagtalanna valas is kiillonboz6, egymast kolcsondsen
erdsitd folyamatoknak az 6sszegzddése.

A fentiekhez hasonlé események lancolata jarult hozz4 a Romdnidbdl nyugatra tart6
migracié megjelenéséhez is. Csak az erdélyi magyar lakossdg esetében a ceausescui dikta-
tira végjatékinak idején, az orszag akkori politikai és gazdasagi kozallapotaibol kidbrin-
dultak s életlehetdségeik jobbitisit egyeldre kiilfoldon reméldk szamit 100—150 ezerre, a
mir korabban (elsGsorban Izraelbe, Németorszagba, Magyarorszagra) emigraltak szamat
pedig legalabb 50 ezerre becsiilhetjiik. Az erdélyi magyarsig vindorldsi vesztesége hirom
és fél évtized alatt 6sszesen 150—200 ezer fére tehetd.

A romdn, valamint 2 magyar statisztikai és rendészeti hivatalok adatai alapjin elég nehéz
pontos vilaszt adni a romdniai magyar kozosségek migricios veszteségeire. Az dltalunk ta-
nulményozott elemzések sokszintisége, kiilonbozésége is hiien bizonyitja, hogy csak becs-
lésekre hagyatkozhatunk. Az elemzések eredményeit egybevetve a statisztikai adatokkal,
jelen munkdnkban az elmult 30 év migracios veszteségét a romdniai magyar kozosség ese-
tében 200 000 személynek vessziik, amelybdl a Magyarorszagra emigralt személyek szima
170 000. A migracio huméntdke-beruhdzisra mért hatdsdnak vizsgilata esetében ezekkel
a szamokkal fogunk dolgozni.

4. Az oktatasi beruhazas tirsadalmi megtériilése Romaniaban
Ebben a részben el6szor az oktatidsban fellelheté regiondlis killonbségeket vizs-
giljuk Romdnia esetében, majd az oktatdsi beruhdzasok tarsadalmi megtériilését.
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Annak ellenére, hogy ez a jelenség idében hosszu folyamat, a tanulmdny egy pilla-
natképet rogzit. Tobb okbdl kifolyolag nem elemeztiik a jelenséget folyamatdban. E16-
szor is a jelenség annyira dsszetett, hogy még igy, egy pillanatot kiragadva is nehéz
elemezni. Mdsodszor, a jelenség tulajdonképpen minden id6pontban megismétlddik,
csak épp mis szerepldkkel, tehat egy id6ben hosszabb folyamat elemzése is tobb ha-
sonld pillanatkép elemzését jelentené. Ezt az elemzési modszert keresztmetszeti elem-
zésnek nevezziik. Ez azt jelenti, hogy a vilasztott évre vonatkozéan megfigyeljiik a
kiilonboz6 életkora, iskolazottsdagh személyek oktatasi koltségeit, valamint keresetét,
és ennek felhasznaldsdval szdmitjuk ki az iskoldzottsdg szerinti varhat6 kereseti kii-
lonbségeket az életpdlya egészére. Vagyis azt feltételezziik, hogy a keresztmetszeti ke-
reseti aranyok valtozatlanok maradnak az id6 muldsaval. Az elemzés Romdnia egészére
vonatkozik, az elemzett pillanatkép pedig a 2003-as évet jelenti. A felhasznalt szimok
a 2004-es statisztikai évkonyvben szereplé 2003-as évre vonatkozé adatok, valamint
2 2003-as koltségvetés adatai.

Rominia esetében, ha a kivindorlds jelenségét vizsgdljuk, arra kovetkeztetésre jut-
hatunk; hogy a kivindorlas a magyarok dltal lakott teriileteket negativabban érinti, mint
a tobbségében romanok lakta teriileteket. Es nemcsak amiatt, mert ezen teriiletekrol
szamszerGen tobben vindorolnak el, hanem azért is, mert ez esetben képzettebb, érté-
kesebb emberek hagyjik el az illetd teriiletet. A kovetkezokben ezt a jelenséget probal-
juk magyardzni.

A jelenség elemzése, szimszer(sitése érdekében megvizsgiltuk, hogy Romdnia egyes
megyéiben mennyit koltenek az oktatdsra, amit az egy didkra, valamint az egy lakosra sza-
molt oktatdsi kiaddsok mutatnak meg. Ezeknek a szimitisoknak az esetében, amikor ok-
tatasi kiadasokrol beszéliink, ez alatt a hdrom év 6vodai, valamint az 1-12 osztdlyos
képzéseknek a koltségeit értjiik. Amit fontosnak tartunk itt megemliteni, hogy a fent emli-
tett oktatdsi kiaddsokat a helyi koltségvetésekbdl fedezik, vagyis a varosok és kozségek altal
a helyi lakosoktdl begyijtott helyi adok jelentik ezeknek a koltségeknek a fedezetét. Annak
érdekében, hogy a par sorral fentebb emlitett hipotézisiinknek tudomanyos alapot is taldl-
junk, miszerint 2 magyarok lakta teriileteken tobbet koltenek oktatdsra, mint mashol, 6sz-
szehasonlitottuk a tobbségében magyarok lakta hdrom székely megye (Maros, Hargita és
Kovaszna) esetében az egy didkra, valamint az egy lakosra juto oktatdsi kiadasokat az or-
szgos Atlaggal.
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Forrds: a Romédn Pénziigyminisztérium adatai alapjan, sajat szerkesztés

2. dbra. Az egy didkra juté oktatasi koltségek (2003, %)
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Forrds: a Roman Pénziigyminisztérium adatai alapjan, sajat szerkesztés

3. dbra. Egy lakosra juto oktatasi koltségek az orszagos atlaghoz viszonyitva (2003, %)

Az elemzett jelenség érdekében eldszor az egy didkra juté oktatdsi kiad4sokat szdmol-
tuk ki, majd ezeket dsszehasonlitottuk az orszigos dtlaggal. A szamitdsok arra az ered-
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ményre vezettek, hogy a székelyfoldi megyék esetében egy didkra kozel 20%-kal koltenek
tobbet, mint az orszagos dtlag. Azonban ez a jelenség, vagyis az orszagos atlagnal magasabb
egy didkra jut oktatasi kiadds Erdély szinte 6sszes megyéjére jellemzd (2. dbra). Ugyanigy,
az egy lakosra juto oktatdsi kiadasok esetében is hasonld helyzetet tapasztaltunk (3. dbra).

A fenti szimsorok és szimitdsok alapjan létezik egy, az orszdgos dtlagot joval megha-
lado oktatdsi (humantdke) beruhdzas a magyarlakta vidékeken, ami szik értelemben Szé-
kelyfoldet, bovebben pedig egész Erdélyt jelenti. Ez a jelenség ezen teriiletek szimdra
pozitivum, ami a versenyképességben, a sikerességben kellene, hogy visszakdszonjon. Azon-
ban ez a pozitivum jelen esetben nem tud kiteljesedni, mivel ez az orszdgos itlagot meg-
halado oktatési beruhdzas nem mindig ezeken a teriileteken tériil meg.

Ha az oktatdst beruhdzisként kezeljiik, akkor beruhdzaselemz6 szamitisokkal vizsgal-
hatjuk ezt a folyamatot. Beruhdzdsok elemzésekor pedig arra a kérdésre keresiink vilaszt,
hogy a beruhaz6 szimdra érdemes-e vagy sem egy bizonyos beruhdzast megvaldsitani. A ko-
vetkez6kben mi is ezt tettiik, vagyis vilaszt kerestiink arra, hogy az oktatisba befektetdk
szamara megtériil-e ez a befektetés vagy sem. Ehhez elssorban meg kell vizsgdlni, hogy kik
az oktatasba beruhdzo szerepldk.

Az alapszint(i oktatdsba, vagyis az 6vodai, valamint az 1—12 osztilyos oktatdsba az dllam
a beruhdzo. Vagyis ez esetben dllamhaztartasi szinten kell vizsgilni az oktatasi beruhdza-
sok megtériilését, amit az oktatds tirsadalmi megtériilésének neveziink. Ezt a beruhdzast
az allamhadztartas a helyi koltségvetéseken keresztiil valositja meg, hisz Romania esetében
az alapszintl oktatdst a helyi koltségvetésekbdl finanszirozzak. A kovetkezGkben mi csak
az alapszintd oktatést vizsgiljuk. A szamitdsokhoz két pénziigyi mutatoszamot, a netto je-
lenértéket (NPV), valamint a belsd megtériilési ratit (IRR) hasznaltuk.

Az alapszintd oktatds a 3 év Gvodai, valamint az ezt kovetd 12 osztilyos iskolai képzést
foglalja magdba. A fenti képzésbe befektetett dllamhaztartasi kiaddsok megtériilése a kér-
dés. Beruhdzdselemzéskor figyelembe kell venni a beruhdzas megvalositdsahoz sziikséges
o0sszes kiaddst, valamint a beruhdzds dltal produkalt dsszes nyereséget. Jelen esetben a
beruhdzds maga az egyén mint adofizet6 dllampolgdr, a beruhdz6 pedig az dllam. A beru-
hazasi 6sszeg megdllapitdsihoz az dllam dltal az egyénre koltott kozpénzek dsszegét, mig
a beruhdzas dltal produkdlt nyereségek megéllapitishoz az egyén dltal az dllamnak befi-
zetett adok nagysagat kell kiszdmitani. Mivel itt az dllamhaztartds a beruhdzo, nagyon
nehéz megdllapitani, hogy az allamhaztartis mely kiadasai, illetve bevételei vannak koz-
vetlen kapcsolatban az egyénnel. Jelen tanulmédnyunkban azzal az egyszer(Gsitéssel éltiink,
hogy a beruhdzas nagysiganak kiszamitdsindl az allamhaztartasnak csak azokat a kiada-
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sait vessziik figyelembe, melyek direkt médon kapcsolodnak az egyén életéhez, igy az ok-
tatdsi, egészségiigyi, valamint nyugdijazasi kiad4sokkal szamoltunk. A t6bbi dllamhaztar-
tdsi kiadast Ggy értékeltiik, hogy inkibb az ember kényelmét, mintsem létfenntartisat
szolgaljak. Ezeket a kiaddsokat az emberi munka eredményeként 1étrejovo életmindség ja-
vuldsdnak javdra tudtuk be.

A beruhdzis elemzésénél a kovetkez6 adatokkal dolgoztunk:

Id6periodusok: az alapszintd oktatds idtartama 3 év 6voda és 12 év iskola, ami
osszesen 15 év; az dtlagos munkaid6 40 év; az dtlagos nyugdijidd 11 év; az dtlagélet-
kor 71 év.

Az infliciés hatdsok minél hatékonyabb kisziirése érdekében minden egyes koltség-
és jovedelemtételt eurdban szimolunk. Ezt az dtviltast az illetd id6szakra sz6l6 Romén
Nemzeti Bank altal megallapitott atlagos 4tvaltasi kulcsin tettik.

Egy évre jutd, az emberrel kapcsolatos direkt dllamhaztartdsi kiaddsok:

— Az egy didkra juto oktatdsi kiadas egy évre atlagban 291 eur6 (3 év 6voda + 1—12
osztly), mely kiadasok 15 éven keresztiil tartanak (RSH — Roman Statisztikai Hivatal).

— A havi dtlagos nyugdij 50 eurd, ez évente 600 eurd, mely kiaddsok 11 éven keresztiil
tartanak (RSH).

— Az egy személyre juto atlagos egészségiigyi kiadasok évi 13,6 eurd, mely kiaddsok 71
éven keresztiil tartanak (RSH).

Az emberi tevékenységgel kapcsolatos dllamhaztartisi bevételek egy évre:

— A romdniai brutt6 dtlagbér havi 180 eurd, ezen fizetés utdn pedig az dllamhaztartisba
befizetett jarulékok havi Gsszege 106 eurd, ami évente 1272 eurdt jelent. E bevételek 40 éven
keresztiil tartanak (RSH, Roman Pénziigyminisztérium).

— A romdn nettd havi dtlagbér 129 eurd, az ifa pedig 19%, igy egy egyén végs6 fogyasz-
toként a nett6 atlaghérbdl havonta 24,5 eurot kolt afara, ez egy évben 294 eurd, mely szin-
tén az dllamhaztartds szimdra jelent bevételt. Ezen bevételek is 40 évig tartanak (RSH,
Roman Pénziigyminisztérium).

A fenti szaimokkal végzett szamitdsaink eredményeként azt kaptuk, hogy az dllamhaz-
tartds szempontjabol vizsgilva Romanidban az oktatdsi beruhdzisok megtériilése 13%-os
(IRR — belsé megtériilési rita = 13%), az NPV-je pedig 9928 eurd (a diszkontalashoz hasz-
nalt kamatlab évi 4%).
egyénbe fektetett minden egyes eur6 évi 0,13 plusz eurdt hoz az dllamhaztartdsnak.

A 9928 euros NPV — nett jelenérték azt jelenti, hogy ha az dllamhaztartas az egyén kép-
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zésébe fekteti a fentebb bemutatott dsszeget, ez a téke 71 év alatt 9928 eurdval fog tobbet
gyarapodni, mint ha 4%-os kamatldbbal (megtériilési mutatéval) rendelkezd bankbetétbe
fektette volna.

NPV =2 PV bevételek (egy dtlagfizetés utin az dllamhaztartds kiilonboz6 alrendsze-
reibe befizetett jarulékok + a netto atlagbér afaja — egészségiigyi ellatas) —
2. PV kiaddsok (6vodds és 112 osztilyos oktatdsi koltségek + nyugdijkiaddsok)
Forrds: sajit szerkesztés
4. abra. Az alapfoku oktatds tirsadalmi megtériilése — helyi 6nkormanyzati
finanszirozassal

Ha az oktatas trsadalmi megtériilését vizsgaljuk Roméniaban az dllamhaztartds szem-
pontjdbdl, a kovetkeztetésiink az, hogy mivel az oktatdsi beruhdzisok NPV-je pozitiv, megéri
az oktatdsba beruhdzni. A pozitiv kiilonbség, mint pétlolagos addbevétel, a gazdasigi fejld-
désben, valamint az dllam j6léti feladatainak ellitdsaban bekovetkezd javuldsban lesz megta-
lalhato! Ha ezt a Romania esetében kiszamolt megtériilési ritat dsszehasonlitjuk a nemzetkozi
statisztikdkkal, azt 1atjuk, hogy ez a szim beleillik a nemzetkozi szimsorba. A szimitisok jobb
érzékeltetése érdekében grafikus dbrdzolasban is bemutatjuk a jelenséget (4. dbra).

5. A humént6ke-beruhazis és a migricié

Az el6z6 részekben leirtak alapjan érdemes az oktatisba beruhdzni, mivel ezen beru-
hazasnak jok a megtériilési mutatoi. Azonban léteznek helyzetek, mikor a beruhdzis és a
megtériilés kozti kapcsolat sériil. Ez a helyzet a migraci6 kovetkeztében jelenik meg, ami
a hatirok megnyitasival a keleti orszigok gazdasigara egyre nagyobb veszélyt jelent. Ez
esetben az oktatdsi beruhdzas a kivindorlds kovetkeztében térben mashol tériil meg, vagyis
egy orszag koltségvetése dltal megvalositott oktatdsi beruhdzas atvindorol egy misik or-
szdgba, és ott fog adofizetd dllampolgdr formdjaban megtériilni. Ezt a jelenséget az elmlt
30 évben Erdélybdl elvindorolt magyarsag példijan keresztiil szeretnénk bemutatni.
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Erdélyi kivindorlds

Szamitasunkat Erdélybdl az elmult 30 év sordn elvindorolt magyar nemzetiségl sze-
mélyek megbecsiilésével kezdjiik. Azért becslés, mivel a statisztikai hivatalok adatai meg-
lehetdsen ellentmondisosak. Ennek okai abban keresenddk, hogy akik kivindoroltak, nem
mindig érezték sziikségességét bejelenteni ezt hivatalosan sem a magyar, sem a roman ha-
tosdgokndl. A kivandorlas targykorét illetGen tobb tanulmany is napvilagot latott. Ezekben
a tanulményokban az Erdélybdl kivindorolt magyar nemzetiségli romdn allampolgirok
valos szamdt, amint mar eldzdleg jeleztiink, 200 000-re teszik, melyb6l megkozelitdleg
170 000 Magyarorszagra telepiilt ki. Ha a kitelepiiltek korcsoportok szerinti dsszetételét
vizsgaljuk, dontd tobbségiik 18 és 35 év kozotti. A statisztikai adatok szerint a Magyarorszagra
kivindorolt erdélyi magyarok 70,9%-a a 0—34 év kozti tartomanyba esik.

Romaniai beruhazis

A kovetkez6kben azt vizsgiljuk, hogy mennyibe keriilt egy erdélyi magyar kivindorld
egy erdélyi adofizetonek. Ezt a jelenséget is tdrgyaltuk mér néhany oldallal kordbban. Igy ha
a 2003-as koltségvetési adatokat vessziik figyelembe, Roménidban egy didk képzésére it-
lagban 291 eurdt forditottak egy évben. Ez az 6sszeg a 3 év 6vodaval, valamint a 1-t6l 12-es
osztalyig terjedd iddszakkal, 15 évre szamolva 4365 eurdt tesz ki. Ha csak ezt a 15 év okta-
tasi alapképzést vessziik alapul, akkor a 170 000 Magyarorszagra kivandorolt erdélyi ma-
gyar oktatasi koltsége 742 050 000 eurdt (185,5 millidrd forintot) jelent, mely dsszeget a
helyi koltségvetésbe befoly erdélyi magyar adéfizet6k pénzébdl finansziroztak. Ez tehdt egy
742 050 000 eurd humantéke-importot jelent a magyar allam szamara, az erdélyi onkor-
manyzatoknak pedig egy ugyanekkora humantéke-beruhdzas elvesztését.

Magyarorsz4gi megtériilés

A humiéntdkével kapcsolatos részben targyaltunk a humantéke-beruhdzasok megtérii-
1ésérdl, vagyis: az emberi munkaerd képzésében rejld beruhdzas meg kell tériiljon mind tér-
sadalmi, mind egyéni szinten, mely megtériilésnek szintén pénzben kifejezhetd értéke van.
A kovetkezd szamitds esetében a humantéke-beruhdzasok tirsadalmi megtériilésére fek-
tetjiik a hangsulyt.

A Rominidbol Nyugatra kivindorolt személyek nem a romdn, hanem a mds, nyu-
gati orszagok dllamhaztartisai szimdra véltak adobefizet6kké, esetiinkben Magyaror-
szdg szamdra. Igy a kovetkez6kben azt vizsgdljuk, hogy mennyi adébefizetést jelentenek
a kitelepiilt erdélyiek a magyar koltségvetés szamadra. Az egyszerUsités érdekében eld-
szor azt szamoltuk ki, hogy ha a kivindorolt személyek a romdn allamhdztartds sza-
mdra véltak volna adéfizet6kké, a 40 éves munkaidd alatt ez mennyi addbefizetést
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jelentett volna. Ez szimszer(Gsitve a kivindorolt 170 000 személy esetében a kovetke-
z0képpen mutat:

Ha az emigralt személyeknek a havi jovedelmiik csak a roméniai 4tlagbér lenne, akkor ez
személyenként havi 130 euro fizetés utani jarulékot jelent (vallalkozo + munkavallal6), ami évi
1560 eurd, ez pedig negyven év alatt 62 400 eurd dllamhaztartdsi befizetés személyenként (RSH).
Amennyiben ezt a 170 000 Erdélybdl kivandorolt személyre szimitjuk, akkor az dsszeg tobb mint
10 millidrd eurd, a roman dllamhdztartds kiilonbozd alrendszereibe be nem fizetett addlejt jelent.

Osszesitve:

Egy romdniai dtlaghér utin fizetend6 adok és illetékek havonta: 130 eurd.

Egy romniai atlagbér utan fizetendd adok és illetékek mértéke évente: 1560 eurd.

Negyvenéves tlagos munkaidd alatt egy atlagfizetés utin befizetendd adok és illetékek
mértéke Romanidban: 62 400 eurd.

170 000 Romdnidbol Magyarorszdgra vindorolt magyar nemzetiség(i roman dllam-
polgarnak a romén dllamhdztartdsba be nem fizetett addinak és illetékeinek mértéke:
10 608 000 000 eurd.

Ezek az adok a romdn helyett a magyar koltségvetést gazdagitjak, de nem ekkora, hanem
az ottani fizetések joval nagyobb mértékébdl kifolyolag sokkal nagyobb dsszegekkel. A ko-
vetkezdkben ennek az 0sszegnek a nagysdgat probaljuk megbecsiilni. Ha a 170 000 kitele-
piiltbdl csak a 70,9%-ot vessziik figyelembe, akkor arrél a 120 000 személyr6l beszéliink,
akik 35 évnél fiatalabbak. Ok legaldbb 30 évig lesznek adofizet6i a magyar dllamnak. Ha a
havi jovedelmiik a magyar dtlagbér, akkor ez személyenként havi 526 eurd fizetés utani ja-
rulékot jelent (vallalkozo + munkavallal6), ami évi 6320 eurd, ez pedig harminc év alatt
189 600 eurd allamhaztartdsi befizetés személyenként (KSH). Amennyiben ezt a 120 000
kivindorolt 35 év alatti személyre szimitjuk, akkor az 6sszeg tobb mint 20 milliard euro,
a magyar dllamhaztartds kiilonboz6 alrendszereibe befizetett ad6forintot jelent.

Ha a beruhdzas és a megtériilés kozti kapcsolat szemszogébdl vizsgaljuk ezt a jelensé-
get, ez azt jelenti, hogy ez egy olyan megtériilés a magyar dllamhaztartds szimdra, mely ér-
dekében nem volt sziikséges beruhdzast megvaldsitania, hisz a humantéke-beruhézas
anyagi terhét az erdélyi 6nkormdnyzatok, eziltal az erdélyi adofizetk viselték.

Osszesitve:

Egy magyar atlagfizetés utan fizetend6 adok és illetékek havonta: 526 eurd.

Egy magyar atlagfizetés utin fizetendd adok és illetékek mértéke évente: 6320 euro.

30 éves dtlagos munkaidd alatt egy dtlagfizetés utin befizetend6 adok és illetékek mér-
téke Magyarorszagon: 189 600 euro.
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120 000, 35 évnél fiatalabb Romanidbol Magyarorszigra vindorolt magyar nemzetiség(
romén dllampolgdrnak a magyar dllamhéztartisba befizetett ad6janak és illetékeinek mér-
téke: 22 752 000 000 euro.

A fenti szamitdsok esetében nem is annyira a szimok, mint maga a jelenség, illetve az
ardnyok a fontosak. Vagyis hidba egy, az orszdgos dtlagot meghaladé oktatdsi beruhdzis
megval6sitisa az erdélyi 6nkormanyzatok részérdl, a kivindorlas kovetkeztében ezek a be-
ruhdzisok térben mashol tériilnek meg, igy az oktatdsi beruhdzds és megtériilés foldrajzi
helyének szétvlasa tovibb noveli a teriileti (regiondlis) egyenl6tlenségeket. Es azdltal, hogy
ezen atlag folotti oktatdsi beruhdzdsok a varosfejlesztési munkdlatok rovasara torténnek, a
kivindorlds negativ hatdsa dupldn érvényesiil az erdélyi onkormanyzatokndl. Ha a dolgo-
zatunk elsd felében targyalt regionalis szint(i versenyképességet és sikerességet vessziik ala-
pul, elmondhat, hogy épp egy sikerességi faktort, a képzett humantékét veszitik el a fenti
folyamat eredményeképp az erdélyi telepiilések, eziltal is fokozva a lemaraddsukat a regi-
ondlis szint{ versenyképesség teriiletén.

Kovetkeztetések

A fentiek értelmében megllapithatjuk, hogy érdemes a humantdkébe beruhdzni mind
az egyén, mind az allamhdztartas szintjén. Ezt nem csak a pénziigyi szamitdsok timaszt-
jak ald, hanem az egyes orszagok statisztikai mutatoi is hlien bizonyitjak. Emellett a regio-
ndlis elméletek is egyik legfontosabb versenyképességi és sikerességi tényezoként emlitik a
humantéke-hatist.

Ugyanakkor a humantdke esetében egy kiilonleges beruhazasrdl van szo. Hisz a be-
ruhdzds tirgya nem egy szokvinyos dlléeszkoz. A beruhdzds tirgya maga az ember. Igy
ez a beruhdzds egy mobil beruhdzis, vagyis a beruhdz6tdl fiiggetleniil mds teriiletre is
tud vandorolni, ezdltal a megtériilés konnyen mdsé is tud lenni, mintsem azé, aki be-
ruhdzott. Vagyis a humdntcke, jellegébdl kifolyolag, elvindorolhat, igy a beruhdzds tér-
ben mashol tériilhet meg, konnyen sériilhet a beruhdzas-megtériilés kozti kapcsolat. Ez
a jelenség a hatdron tli magyarsag esetében nagyon fontos dolog, ugyanis ezeken a te-
rilleteken megtorténik egy, az orszagos atlagot meghaladé humantdke-beruhdzis, azon-
ban az emberek elvindorlasa révén ez a beruhdzas méshol, tobbnyire az anyaorszagban
tériil meg, igy ez a folyamat, a szimszer( fogyds mellett, 6ridsi t6keveszteséget jelent a
hatdron tali magyarsag szimdra. Regiondlis kontextusban e jelenség a hataron tuli te-
lepiilések esetében egy versenyképességi tényezd elvesztését, egy sikerességi faktor csok-
kenését jelenti.
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A fentiek tiikrében kijelenthetjiik, hogy az anyaorszdg hatdron tdli magyarsagpolitikdja
esetében fontos dolog a hatdron tali magyar oktatds timogatdsa, a humantéke-beruhazas
mindségi emelése. Ez a timogatds azonban csak akkor tudja kivéltani az elvart hatdst, ha
a jol képzett munkaerd nem vandorol it az anyaorszigba, vagyis az emberek a tudasukat
helyben kamatoztatjak. Mert a kivindorlas 4ltal nemcsak az anyaorszaghdl érkezett okta-
tdsi tamogatds vész el, hanem a kozépiskolai képzésbe torténd helyi beruhazas is, hisz az
térben mashol tériil meg. Ennek érdekében a hatiron tili magyarsig oktatdsi timogatdsa
mellett el6 kell segiteni a hatdron tili magyarsdg sziil6foldon vald érvényesiilését is. Csak
ez esetben éri el céljit az oktatdsi timogatds, és valik igazdn jo beruhdzdssd az oktatds.

Ha a regiondlis versenyképesség esetében a humantdkének kitiintetett szerepet adunk,
akkor az anyaorszag és a hatdron tdli magyarlakta teriiletek kozti kiilonbségek csak akkor
fognak csokkend tendencidt mutatni — és ezdltal ezen teriiletek is versenyképesek lenni a
regiondlis versenyben —, ha az emberi t6kébe valé beruhdzis helyben tériil meg, eziltal
egy tényleges sikerességi faktor tud lenni az illet régiok szimdra.
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Kiltség s koltségszamitas a vezetdi szamvitelben

PETE ISTVAN — NAGY AGNES

A. Koltség a vezetdi szimvitelben

A gazdilkodoegységek mikodésiik, az anyagi javak eldallitisa dltal, illetve a munkalatok
és szolgdltatdsok sordn célkitlizése az, hogy minél jobb gazdasigi eredményt érjenek el. A
termelési és Gjratermelési folyamat folytonossaganak érdekében meghatirozo szerepe van
az erdforrasok biztositisdnak, azok felhaszndlasi mddjanak és a veliik val6 ésszer( gazdal-
koddsnak. A villalat mikodése sordn a felhasznalt eréforrasok az eldallitott termékekben
koltség, illetve raforditds formdjaban jelennek meg.

A szakirodalom kiilonbséget tesz a két fogalom kozott, hiszen ezeknek mind tartalma,
mind keletkezési id6pontja kiilonboz6. Ennek értelmében a koltség a tevékenység érdeké-
ben torténd erdforras-felhasznalds pénzben kifejezett értéke, az anyagi javak és szolgalta-
tasok megszerzése vagy létrehozasa céljabol haszndlt vagyon. [Ebbeken (szerk.), 2000, 15.
0.]. Mas megkozelitésben koltségnek mindsiilnek a kifizetett vagy kifizetend alapanyagok,
anyagok és vasdrolt druk, mas anyagi javak, szolgdltatdsok és elismert kifizetendd kotele-
zettségek. (Oprea. C., Ristea M., 2001, 105. 0.)

LA riforditds egyrészt az iddszaki értékesités bekeriilési értékét jelenti. A raforditisnak
vannak olyan osszetevéi, amelyet kordbban koltségként szimoltunk el és a kibocsitastol
fiiggben valnak raforditassa (pl. az értékesitett késztermékek elszamolt kozvetlen onkolt-
sége), vannak olyan koltségek, amelyek a kibocsatastol fiiggetleniil raforditassa vilnak (pl.
kozponti irdnyitas koltségei, adminisztracios koltségek), és vannak olyan raforditasok, ame-
hére szamoljuk el raforditasként (pl. pénziigyi raforditasok, rendkiviili koltségek)”. [Adorjan
(szerk.), 2002, 2. 0.]

A termelés és Ujratermelés sordn vannak olyan koltségek, amelyek a kibocsatastol fiig-
goen vagy fiiggetleniil akar egyenldk is lehetnek a raforditassal. Ez a vezet6i szamvitel 4ltal
mutathat6 ki, ugyanis a koltségszamitds a vezetdi konywvitel targyat képezi, amelyet a kolt-
ségek alapjan végeznek. A pénziigyi konywvitel esetében a raforditis nem egyenld a kolt-
séggel, ugyanis a koltséget ebben az esetben az eredmény terhére szamoljuk el, az
eredménymegallapitas raforditas alapjan torténik.

A pénziigyi és a vezetGi konywvitelben a koltségfogalom nem teljesen esik egybe. Ami a
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pénziigyi konywitelben az adott iddszak koltségeként keriilt elszimoldsra, az a vezet6i konyv-
vitelben a koltségszamitds vonatkozasaban is koltséget jelent. A koltségszamitdsban azon-
ban vannak olyan koltségtételek is az iddszaki koltségek kozott, amelyet a konyvvitelben
nem szamoltak el felhasznaldsként. Ezeket a koltségeket Schmalenbach kvazi-koltségeknek
(pétkoltségnek) nevezte. A potkoltségeket az érvényes szamviteli szabalyok szerint koltség-
ként nem lehet elszimolni, nem raforditds, mert az eredményt nem terheli, de a villalat
tevékenységével kapcsolatos dontéshozatal szempontjabdl fontos, hogy a koltségek kozott
szerepeljenek.
A fentieket tabldzat formajdban a kovetkez6képpen lehet dsszegezni:

et Pénzuigyi szamvitel (eredményszamitas
Pénziigyi konywvitel — 8 ( ..Y , )
(eredmenyszamitds) Riforditds, Koltség,

de nem koltség egyben réaforditds
Vezetdi szimvitel

st?(ﬁ szémviteg (koltségszamitds)

oOtlségszamitas o Kvdzi-koltsé
Koltseg (nem rz’tforditgs)

1. dbra. A koltség és a raforditds osszefiiggései

A koltségek leggyakoribb csoportositisa koltségnemek, elszimolhatosig, keletkezésiik,
termelési, illetve tevékenységi volumenhez val6 viszonyuk szerinti szempontbol torténik.

a) Koltségnemek szerinti csoportositds esetében a koltségeket fajta, illetve megjelenési
forma szerint kiilonboztetjiik meg. Ebben az értelemben az erdforras-felhasznalds soran ke-
letkezett koltségek lehetnek:

— anyagkoltség,

— igénybe vett szolgaltatdsok koltségei,

— egyéb szolgaltatasok koltségei,

— bérkoltség,

— személyi jellegii egyéb kifizetések,

— bérjarulékok,

— amortizacié (értékcsokkenési leirds).

b) Az elszamolhatésagnak megfeleld csoportositis mddja szerint megkiilonboztetiink
kozvetleniil és kozvetetten elszamolhat6 koltségeket.

Altaliban minden olyan kéltség, amely nem szimolhatd el kozvetlen koltségnek, koz-
vetett koltségnek mindsiil. [Caraiani (szerk.), 2004, 66. o.]
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A kozvetlen (direkt) koltséget a felmeriilés idGpontjaban meg tudjuk hatarozni, tudjuk,
hogy melyik koltségviselt milyen mértékben terheli.

Akozvetett (indirekt) koltség esetében a felmeriilés idGpontjaban a koltségviseldt terheld
mértéket nem tudjuk meghatdrozni, csak a felmeriilés helyét, vagyis csak a koltséghelyet.
Ezeket a koltségeket a termékre nem lehet pontosan azonositani. A kozvetett koltségek le-
osztasa begyijtd- és elemz6 kozpontok altal torténik, kozbensd szamitasokkal, tobbé vagy
kevésbé konvenciondlis kritériumok segitségével.

\ 4

Kozvetlen koltség Anyagi javak,
munlkilatok,
szolgiltatdsok
Elemzési | I teljes koltsége
kozpont

Y

Kozvetett koltség

2. dbra. A kozvetlen és a kozvetett koltségek elszimoldsa

Az anyagi javak, munkdlatok, szolgdltatdsok elGdllitdsa sordn felmeriilt kozvetett kolt-
ségek ugyanabban az idében tobb termék eldallitisaban vesznek részt, ezeket nem lehet a
koltségszabalyozds (normazas) folyamatiban azonositani. Az dltalinos adminisztrcios kolt-

ség az egész villalatra jellemzd és kiterjedd koltség, ezeket sem lehet termékekre vagy rész-
legekre kozvetlen mddon lebontani.

Koltségek (elszamolhatdsdg szerint) A koltségek dsszetétele

1.) Kozvetlen koltségek
a) anyag, nyersanyag

munkabér Kozvetlen
c téﬁsadaloFllEiztt())sités, koltségek | A részleg | Az elgallitds
szocidlis jarulék stb. koltségei 6 i
d). mis direkt koltségek 8ol Uermeley) |- Teljes

koltségei | koltséoek
2.) Kozvetett koltségek 8 oltsege

e) részleg kozos koltsége
f) dltalinos koltség vallalati szinten
g) kereskedelmi koltség

3. dbra. A koltségek elszimolhatosdg szerinti csoportositisa

¢) A koltségek keletkezése szerint beszélhetiink termékkoltségrdl és/vagy idokoltségrdl.
A termékkoltségek soraba a sajat eldallitasu termékekkel kapcsolatos koltségek tartoz-
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nak, ugyanakkor szintén termékkoltségnek mindsiilnek a vasarolt drukészletek koltségei is.
A termékkoltségek kozos jellemzdje, hogy olyan készletek beszerzésével vagy eldallitisaval
kapcsolatban mertilnek fel, amelyek a jovben, értékesitéskor hozamot termelnek.

Az id6szak sordn felmeriilt koltségek, amelyek nem tartoznak a termékekre elszamol-
hat6 koltségek kozé, idokoltségnek mindsiilnek. Ezek jellemzdje, hogy a felmeriilés idd-
szakdban az eredmény terhére raforditisként vannak elszdmolva.

d) A termelési, illetve tevékenységi volumenhez val6 viszony szerinti koltségek elsdsor-
ban a gazdasagi dontések meghozatalihoz sziikséges informaciokkal szolgdlnak. A tevé-
kenység volumenéhez valé viszony alapjan megkiilonboztetiink véltozé és dllandd
koltségeket.

Avaltozd (mikodtetési) koltségek a tevékenység volumenével egyiitt kiillonb6zd forma-
ban véltoznak. A véltoz6 koltségek formai:

— linedrisan viltoz6, amikor a koltségek arinyosan novekednek a tevékenység volume-
nével egyiitt ( pl. az anyagkoltségek);

— progressziven viltozd, amikor a tevékenység 1%-os volumenének novekedésénél a
koltség nagyobb %-kal novekedik ( pl. a talorazas koltségei);

— degressziven viltoz6 koltség esetében a tevékenység volumenének egységnyi noveke-
désével szemben a koltség kisebb mértékben novekszik (pl. karbantartasi koltségek);

— regressziven valtozo a koltség, amikor a tevékenység volumenének novekedése hata-
sara a koltségek csokkennek (pl. a fiitéssel jaro koltségek).

Azok a koltségek, amelyek a tevékenységi volumen jelent6s terjedelmében a vizsgalt id6-
szakban véltozatlanok, 4llando koltségeknek mindsiilnek.

Koltségek

(volumenhez val6 viszony szerint)
VALT0ZO

1.) Alapanyag, nyersanyag

2.) Direkt munkabér

3.) TB, munkanélkiili segély, jarulékok |A részleg koltsége
4.) Energia, izemanyag és mas techni-
kai jellegli koltségek Teljes koltség
5.) Mis koltségek

ALLANDO

6.) Részleg miikodésével jaro koltségek
7.) Villalat dltalinos koltsége

8.) Kereskedelmi koltségek

A koltségek osszetétele

4. abra. A koltségek dsszetétele a volumenhez val6 viszonyuk szerinti csoportositds alapjan
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B. Koltségszamitis a vezet6i szdmvitelben

A koltségszamitds a koltségek begytijtését és feldolgozdsat jelenti annak fiiggvényében,
hogy a koltségek milyen médon vesznek részt az anyagi javak elgallitisinak folyamatiban.
A koltségszamitdsban tobb dltalinos szemléletmdd, koncepcid létezik. Az egyik leggyakrab-
ban alkalmazott a ,, koltségrendszer” szemlélet. A ,, koltségrendszer ” szamitdsi koncepcio,
a hangsulyt a koltségek osszetételére és a gazdalkodo egység szerkezeti felépitésére fekteti.
Ez a szemléletmdd féleg a gazdasagilag fejlett allamokban elterjedt, ahol a hangsilyt nem
elsddlegesen a koltségszamitds pontossigara fektetik, hanem a dontések meghozdsihoz
sziikséges informdciokra, és leginkdbb termeldi jellegli gazdilkodo egységeknél alkalmaz-
zdk. Tlyen értelemben a koltségszamitds lehet teljes és részleges.

A teljes koltségszamitasi rendszer a koltség meghatarozasihoz az adott iddszak osszes
termelési koltségeit figyelembe veszi, és magaba foglalja mind a kozvetlen (direkt) koltsé-
gek elGiranyzasat, mind a kozvetett (indirekt) koltségek felosztasat. A teljes koltségszami-
ts-rendszer mellett érvel6k szerint csak a teljes koltségszamitds mutatja meg redlisan,
hogy mennyibe keriilt az adott termék vagy szolgaltatis eldallitasa.

A teljes koltségszamitds Iépései:

1. Akozvetlen (direkt) koltségek begytijtésének konyvelése, amikor atveszik a pénziigyi
szamvitel koltségszamldibol a koltségeket a romén torvénykezés altal el6irt vezetdi szamvi-
teli szimlakba, és hozzdrendelik a kiilonboz6 a koltségviselokhoz. A koltségek dtvétele sordn
megjelent maveletek munkamddszerek kidolgozésat igényelik. Ezek szerepe azoknak a lé-
péseknek a meghatarozasa, melyek a tevékenység folytonossagahoz sziikségesek. (A. Mutiu,
M. Muresan, 2006, 75.)

% = 901 ,Koltségek belsé elszimoldsa”  x
921 ,Alaptevékenység koltségei”
922 ,Mellékagazati tevékenység koltségei”

2. Az egyszeresen és kétszeresen kozvetett koltségek begyijtése és konyvelése

2.1. Az egyszeresen kozvetett koltségek a technikai-gyartdsi folyamatok mikodésének meg-
szervezésével felmeriilt koltségek, amelyek direkt modon kétédnek a gydrtishoz, de magi-
hoz a termelés targyahoz kozvetett modon kapcsolodnak. A begy(ijtott, mas néven iizemi
koltségeket hozzarendelik az tizemegységekhez vagy koltségkozpontokhoz. Az egyszeresen koz-
vetett koltségek begytijtése a vezetdi szamvitelbe a kozvetlen koltségekhez hasonl6an torténik.
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A vezet6i szamvitel szimldiban valé megjelenités:

923 , Kozvetett termelési koltségek” = 901 ,Koltségek belsd elszimoldsa”  x
923.01 Alaprészleg
923.02 Mellékrészleg

2.2. Akétszeresen kozvetett koltségek a vallalat dltalanos és értékessel jaro koltségei, ame-
lyek a véllalat vezetésével és vagyonkezelésével kapcsolatosak. Az ilyen jellegli koltségeket
nem lehet kozvetlen modon az lizemegységekhez hozzirendelni, ezért csak osszesitjiik oket.

A kétszeresen kozvetett koltségek begyijtése és konyvelése a kivetkezdképpen valosul meg:

924 ,Villalati altalanos koltségek” = 901 ,Koltségek belsd elszamoldsa”  x
valamint
925, Ertékesitéssel jaro koltségek” = 901 ,Koltségek belsd elszimoldsa”  x

3. A kozvetett koltségek koltségviselokre vald leosztasira tobbféle modszer alkalmaz-
hat6. A mddszerek kivdlasztdsa a menedzsment hatdskorébe tartozik, amely figyelembe
veszi a gazddlkodoegység szerkezeti felépitését, az elGallitott termékek, szolgdltatisok jel-
legzetességeit. A kozvetett koltségek leosztisa koltségviselGkre pontatlan eredményhez is
vezethet, ezért keresni kell egy olyan miszaki paramétert, amely szoros kapcsolatban all
a koltségek alakuldsdval, aminek segitségével a kozvetett koltségek a koltségviselkhoz
sokkal pontosabban hozzirendelhetdk. Fliggetleniil att6l, hogy melyik modszert hasz-
ndljuk, ki kell vilasztani a legmegfelelobb vetitési alapot, a legmegfelelébb kalkuldcios
modszert, és le kell konyvelni a szétvalasztott kozvetett (indirekt) koltségeket a vezetGi
szamvitelbe.

A legmegfelel6bb vetitési alap kivilasztdsa: Egy vetitési alap kivilasztasa, amely kozos
mindegyik koltségviselonél és a lehetd legpontosabban fejezi ki a leosztandd koltségek és a
koltségviseldk kozotti kapcsolatot. Ez példaul egy miszaki vagy gazdasigi paraméter: gép-
ora, 0sszes kozvetlen koltség, munkaora, négyzetméter, munkabér, anyagkoltség.

Az dltalanos egységkoltség (EK) szamitasi modell szerint a termékek, termékcsoportok,
szolgaltatasok egységkoltsége tartalmazza a termék Osszes termelési és értékesitési koltsé-
gét (Ték) a termékmennyiségnek (Q) megfelelden termékegységekre lebontva.

Ek = Teék/Q
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A kalkuliciés médszer kivalasztasa: A leggyakrabban hasznalt modszer a potlékold el-
jaras, amelynek lényege, hogy a terméket, termékcsoportot, szolgaltatast terhel6 kozvetlen
koltségeket, pl. anyag- vagy bérkoltség, a felhasznaldsuk pillanatiban szimoljak el ezekre,
a kozvetett koltségeket pedig, pl. a vallalat dltaldnos koltségeit, eldszor a felmeriilés helyén
gy(ijtik 6ssze, majd a vetitési alap segitségével osztjik le.

Pétlékolo kalkulaciot akkor hasznalunk, ha a termékek tobb tizemben vannak eldallitva
eltérd technoldgidval. Olyan paraméterekre van sziikség, amelyek szoros kapcsolatban all-
nak a koltségkalkulcioval. A kozvetett koltségek egyszerd felosztdsa pontatlansaghoz vezet,
ha nem sikeriil pontosan behatérolni ezeket a koltségeket a termékekre, termékcsopor-
tokra vagy szolgaltatasokra. A potlékol6 kalkulicio a kozvetett termelési koltségek minél
pontosabb hozzdrendelését szolgilja a termékekre, termékcsoportokra vagy szolgaltata-
sokra, alkalmazésa olyan vallalatoknal ajnlott, ahol a termékek egyedi vagy sorozatgyartds
altal keletkezett koltségei feloszthatok egy egységnyi termékre.

A kozvetett termelési koltségeket a felmeriilésiik helyén gyijtik dssze, és egy potlékkulcs
segitségével osztjak fel koltségviselokre.

A potlékkulcs (Pk) meghatdrozasa:

‘ Pétlékkules (Pk) = Osszes felosztandd koltség / Vetitési alap ‘

vagy
‘ (PK) % = (Osszes felosztand6 koltség / Vetitési alap) * 100 ‘

A potlékkulcs a vetitési alap egy egységre jutd felosztando koltsége. A felosztott kozvetett
koltség a vetitési alapok részosszegeinek és a potlékkulesnak a szorzata. Igy kiszmitjak az
egyes termékekre, tevékenységekre vagy szolgaltatdsokra jutd kozvetett koltséget.

‘ Felosztott kozvetett koltség = Vetitési alap * Potlékkulcs ‘

A pétlékolo kalkulicio valtozatai az egylépcsds vagy globilis és a tobblépcsds vagy sze-
lektiv kalkulaciok.

Az egylépcsos vagy globdlis potlékolo kalkuldciot ott alkalmazzak, ahol egy izem koltsé-
gét szeretnék meghatdrozni. Ezzel a kalkuldcios mddszerrel az tizem kozvetlen koltségeit egy
vetitési alap segitségével osztjak fel azokra az el6dllitott termékre, amelyeket az adott tizem-
ben termeltek. Egyszer(i és gyorsan kiszdmithat olyan termékeknél, amelyek munka- és
anyagigényesek, de vigyazni kell, mert helytelen alkalmazasa pontatlansigokhoz vezethet.
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A tobblépcsds vagy szelektiv p6tlékold kalkuldciot olyan esetekben alkalmazzdk, ahol
egy termék az eldallitds sordn tobb részlegen is keresztiilmegy, és minden részlegnél mas
koltségek és eréforrasigények érvényesiilnek. Ebben az esetben tibb vetitési alapot és ér-
telemszerten tobb potlékkulcsot kell alkalmazni. Minden részleg a kozvetett (indirekt)
koltségeit az ott elddllitott termékekre osztja le, ennek megfeleléen mindegyik termék csak
azokat a koltségeket fogja tartalmazni, amelyeket a gydrtdsa sordn a részlegtdl kapott.

Az osztokalkulici6 a legegyszeribb koltségszamitsi modszerek egyike, aminek értelmé-
ben a termékek elGdllitisa sordn felhasznalt koltségek nem valasztodnak szét kozvetlen és koz-
vetett koltségekre. A kozvetlen és kozvetett koltségek osszesitddnek és egyszeriien elosztodnak
az eloallitott termékek mennyiségével. Ez a koltségszamitasi eljdras ott alkalmazhat6 siker-
rel, ahol egyforma termékeket gyirtanak nagy mennyiségben, vagy ha a véllalat csak egyfajta
terméket gyart. Az osztdkalkulici6 sordn az eredmény kifejezése homogén mértékegységek
segitségével torténik. Ezek a mértékegységek lehetnek fizikai, természetes, valamint konven-
ciondlis mértékegységek. Ha a termékek termelése homogén formaban torténik, akkor fizi-
kai vagy természetes mértékegységet kell hasznilni, ha nem homogén termelésrél van sz0,
akkor nemzetkozileg elismert vagy konvencionlis mértékegységet hasznalnak. Ebben az eset-
ben megillapitanak egy nemzetkozileg elismert mértékegységet a termékcsoportra.

A konvencionalis mértékegységeknek kiilonboz6 formdi vannak:

— technikai egységeket kifejezd forma, ebben az esetben a mértékegység bizonyos tech-
nikai paraméterekkel van kapcsolatban (pl. a gépjarmivek esetében a lerd);

— idegységet kifejezd forma, amikor a termék id6 formdjaban van kifejezve (pl. ter-
melési munkaidg);

— ekvivalencia formdja, amely esetében egy absztrakt kifejezési formardl van sz6, ahol
egy egyenérték segitségével van kifejezve a mértékegység.

Az osztokalkulicio lehet:

— egyszerl osztokalkulicio és

— egyenértékszimos osztokalkuldcio.

Az egyszert osztokalkulicio csak egynem( homogén termék onkoltségének meghata-
rozdsara szolgil, ezért a gyakorlatban nem siirlin alkalmazott médszer. Ezt a mddszert
hasznaljak, ha példaul egy hajo, autopalya, mtalkotds, erdmd stb. onkoltségét szeretnék
meghatdrozni.

Az egyszer( osztokalkuldcid leggyakoribban alkalmazott formai:

— egylépcsds osztokalkulicio vagy

— kétlépcsds osztokalkulacio.
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Az egylépcsds osztokalkulicio esetében az onkoltség meghatdrozdsakor a termelési id6-
szak 0sszes koltségét elosztjuk az adott id6szakban termelt Osszes termékmennyiséggel.

‘ Ok = Osszkoltség / Termelt mennyiség ‘

Ok = onkoltség

Kétlépcsds osztokalkulcid akkor alkalmazhato, ha a termelési folyamat kiilonboz szint-
jein mds-mas mennyiségli készletek halmozddtak fel. A termék onkoltségének meghatiro-
zasakor a kiilonbozd szintek onkoltségeit osszeadjuk. Az onkoltség meghatarozisanal
mds-mds eredményt kaphatunk annak fiiggvényében, hogy a kozvetett koltségeknek mi a
tartalma. Ms lesz az eredmény, ha a kozvetett koltségekbe csak az értékesitési koltségeket
foglaljuk be, és mis lesz akkor, ha az adminisztracios koltségeket is figyelembe vessziik.

K = Osszkoltség 1/Termelt mennyiség 1+ Osszkoltség 2/Termelt mennyiség 2+
Osszkoltség 3/Termelt mennyiség 3 + Osszkoltség n / Termelt mennyiség n

1.n = termékeldallitasi lépcsdk ( félkész- és késztermékek)

Egyenértékszidmos osztékalkulicié olyan vallalatoknal alkalmazhat6 sikerrel, ahol ha-
sonlo termékeket gyartanak és a termékek nem sokban kiilonboznek egymistol, esetleg
azonos tipustak, mérettiek, azonos alapanyagbdl késziilnek, de a megmunkalasi idejiik el-
térd. Ebben az esetben a koltségeket koltségcsoportokra gytijti 0ssze. A termékeket mére-
tilk és volumeniik szerint csoportositani kell. A mddszer alkalmazdsihoz sziikség van egy
vezértermék kivalasztasdra, valamint az egyenértékszim meghatdrozasara, amely egy f6
koltségelemhez kotott paraméter és megmutatja, hogy a f6 elembdl milyen ardnyban veszi
ki a részét az adott termék. A rokon termékeket egyenértékszamok segitségével it kell sza-
molni az Gn. ,vezértermékre”. Az egyenértékszim meghatirozisa olyan technikai para-
méterek segitségével torténik, amelyek kozosek a tobbi tipust termékben is. Technikai
paraméterek lehetnek: suly, hosszisdg stb.

Az egyenértékszamos osztokalkulacio a kovetkezd 1épéseken keresztiil valosul meg:

— egy vezértermék kivalasztisa (V);

— a termékek vezértermékhez viszonyitott egyenértékszimainak meghatdrozasa (Vg);

— a termékek mennyiségének kifejezése vezértermékben (qV,)

qVy =Q X Vg;
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— a vezértermék onkoltségének kiszamitdsa ( Ok vr)

Tk = Termelési koltség;

— a termékek onkoltségének (Ok;) meghatdrozisa, azaltal, hogy a vezérterméknél ki-
szdmitott egységkoltséget visszaalakitjak onkoltséggé, azdltal, hogy beszorozzk azt az egyen-
értékszammal

— kiszamitjdk az egyes termékek eldllitdsanak osszkoltségét ( OK)

0K = qV, X EK;.

Az egyenértékszamos osztokalkulicié formai az egylépcsds és a tobblépcsds osztokal-
kulicio. Az egylépcsds egyenértékszamos osztokalkulicio modszerét akkor alkalmazzak,
ha a villalatnal gyartott osszes termék egyetlen vezértermék segitségével jellemezhetd. Ebben
az esetben az 0sszkoltséget a termékek kozott egyszeriien szétosztjak az egyenértékszimok
segitségével. A tobblépcsds egyenértékszdmos osztokalkuldcios modszer alkalmazdsira
akkor van sziikség, ha az el6z6 modszerrel ellentétben a termékeket eltérd egyenértéksza-
mok jellemzik.

A normativ kalkuléciét elsGsorban nagy sorozat-, illetve tomeggyartas soran alkalmaz-
zdk. A normativ kalkuldci6 alkalmazdsa sorin meg kell dllapitani a termékek norma sze-
rinti onkoltségét az érvényben levé normdk és az dltaldnos koltségek tervszamai alapjin,
elkészitve ezdltal egy alapkalkuldciot. Ennek alapkovetelménye, hogy a véllalatnal legyen egy
miiszakilag alitimasztott normajegyz€ék, amelyet a normatorok folyamatosan ellendriznek,
és ezdltal modositjdk az 0j id6szakok normavaltozasit. A termelés folyaman a normatdl csak
el6zetes megfontoldsok alapjan szabad eltérni, s ha mégis eltérés van, a keletkezett eltéré dsz-
szegeket kiilon dssze kell gytijteni, és ezek kimutatdsa is kiilon torténik. A termelés sordn fel-
hasznlt eréforrdsokat normak szerinti utalvinyozas keretében oldjik meg.

A felosztott kozvetett (indirekt) koltségek konyvelése a vezetdi szimvitelbe
Miutdn a kozvetett koltségeket felosztottuk koltségviselGkre, ezek bejegyezése kovetkezik
a vezetdi szamvitelbe. A vezetdi szamvitel megszervezése a gazdilkodoegységek hataskore,
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a tevékenység jellegzetességeinek és a sajat sziikségletek fiiggvényében (szamviteli torvény,
1999, 105. cikkely, 2. bekezdés). Az érvényben 1évG szamviteli torvény értelmében az alta-
1anos szamlatervben hirom alapvetd vezetdi szdmviteli szimlacsoport van megjelenitve:
90. csoport ,.elsd elszamolds” szamldk, 92. csoport ,kalkuldcios” szimlak, 93. ,termelés
onkoltsége” szamlak. Ez a konywvitel ,,autoném konywvitel” elnevezésii (Ristea M., 1995,
385. 0.). Aromaniai konywviteli normak nem hatdrozzak meg pontosan a kalkulacios szam-
lakat, ezért tobbféleképpen lehet a teljes koltségeket a vezetdi szimvitelbe bejegyezni.

1. valtozat:

A termelési kizvetett koltségek felosztdsa

% = 923 Kozvetett termelési koltségek”  x
921 , Alaptevékenység koltségei” X
922, Mellékagazati tevékenység koltségei”
Az ltaldnos adminisztricios koltségek felosztdsa:
% = 924 ,Villalati dltaldnos koltségek”  x
921 ,Alaptevékenység koltségei”
922 ,Mellékagazati tevékenység koltségei”
A kereskedelmi koltségek felosztdsa:
% = 925 ,Ertékesitési koltségek”
921 , Alaptevékenység koltségei”
922 ,Mellékagazati tevékenység koltségei”
2. véltozat
A kozvetett (indirekt) termelési koltségek felosztasa:
‘ 902 , Legyartott termelés belsd elszdimoldsa” = 923 ,Kozvetett termelési koltségek” x ‘
Az ltaldnos adminisztricios koltségek felosztdsa:
‘ 902 , Legyartott termelés belsd elszamoldsa” = 924 ,Villalati dltaldnos koltségek” x ‘
A kereskedelmi koltségek felosztdsa:
‘ 902 , Legyartott termelés bels6 elszaimoldsa” = 925 Ertékesitési koltségek” x‘

A részkoltségszamitds az értékelés alapjaul szolgalo koltségek meghatirozdsihoz nem
minden kozvetett koltséget vesz figyelembe. Azok a szakemberek, akik a részkoltségszami-
tds mellett érvelnek, azt allitjak, hogy az értékelés alapjaul szolgdld koltségekbe a kozvetett
koltségek csak azon részét kell figyelembe venni, amelyekrdl viszonylag biztosan tudjuk,
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hogy az adott termékkel kapcsolatosan meriiltek fel, és meg tudjuk mondani, hogy milyen
ardnyban terheli az adott koltségvisel6t. A termékek koltségeinek és onkoltségének kisza-
mitdsakor ugyanis a kozvetett koltségek nagysiga meghatdroz6 szereppel bir, ezeket nem
tudjuk egyértelmien a koltségviselokhoz rendelni, ami az értékmegallapitds pontatlansa-
gihoz vezet. Ennek elkeriilését szolgaljak a kiilonb6zd formaban megjelent és kialakult
részkoltségszamitasi eljarasok, modszerek.
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kapcsolatai: torténelmi visszatekintés'
SOMAI JOZSEF

A debreceni kozos magyar—magyar kozgazddszok vandorgy(ilését a szakma nagyjelen-
toségl torténelmi eseményének tartom. Résztvevdi és egyben tanti is vagyunk egy torté-
nelmi igazsagtételnek. Rovid eldaddsomban ennek a torténelmi igazsigtételnek a
gyokereirdl, jelentdségérdl és jelenérdl szeretnék értekezni.

Mint ahogy az erdélyi magyar kultira az egyetemes magyar kultira része, Ggy az erdé-
lyi magyar gazdasdgi kultira is a magyar gazdasagi kultira része. Ez a tétel igazi kapcsola-
tot tételez fel a két gazdasagi tarsadalom kapcsolatara is.

A két kozgazddsz/tarsadalom kozti kapesolat szervesen egyiivé tartozott mar a XIX. és XX.
szazad forduldjan. Neves erdélyi kozgazdaszok nemcsak a Magyar Kozgazdasagi Tarsulat
tagjai, hanem a magyar kozgazdasigi kutatds- és szakirodalom/formdlds tuddsai voltak A
szakma szempontjabol ez az iddszak az erdélyi gazdasagi monografidk iddszaka. Az akkori
produktumok ma is szellemi tiplalékai lehetnek gazdasigi téren miikodd értelmiségiink-
nek. A gazdasagi gondolkodas térhdditisanak tekintjiik, hogy a XIX. és XX. szdzad fordulo-
jan az erdélyi agrartorténeti-gazdasagtorténeti irodalom értékes munkdakkal gazdagodott.

A Magyar Tudomanyos Akadémia és az 1894-ben alakult Kozgazdasagi Tarsulat kozos
kezdeményezésére tobb erdélyi megye gazdasagi monografidja késziilt el: 1900 és 1910 ko-
zott hat ilyen monogrifia latott napvilagot. Barabds Endre harom megyei gazdasagi mo-
nografiat irt: Udvarhely megye (1904), Maros-Torda megye és Marosvasarhely (1902), Kolozs
megye és Kolozsvar (1910); tovibba T. Nagy Imre Csik megye (1902); Téglas Gabor Hunyad
megye (1903); Nyegre Laszl6 Maramaros megye (1900) kozgazdasagi jellegl monografidit
készitették el. A megyei kozgazdasagi monogrifiak kitértek a megyék foldrajzi és népességi
allapotdra, a foldmvelés helyzetére és jovedelmezdségének kérdéseire, az iparra, keres-
kedelemre, a hiteléletére, a banyaszatra, a haziiparra, a nép helyzetére.

AXX. szdzad elsd vildghdboruig terjedd kozel masfél évtizede Erdély szamdra is az addig
nem észlelt méretli gazdasagi fellendiilés, a prosperitds idGszaka volt. A gazdasig valamennyi
aga gyarapodott és megujult. A nagy 6sszefoglalé monogréfidk tehit a szizadel6 tudomanyos
életének jellegzetes és természetes produktumai voltak. A kiilonboz6 virmegyék, kisebb-na-
gyobb varosok vagy régiok megiratjak gazdasaguk valamennyi dgazatit felolel6 monografia-
ikat. Ez tortént a legerdteljesebb fejldési ovezetek, Arad, Temesvar és a Binsag, Nagyvarad,

! Elhangzott a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag és a Romdniai Magyar Kozgazddsz Tarsasag kozos vandor-
gylésén Decrecenben, 2007. szeptember 19-én.
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illetve Erdély belsé virmegyéiben, valamint a sajitos gazdasigi helyzet( székely vidékeken.
Ezek alapos tudoményos dokumentdciéval bemutattik az egyes ovezetek gazdasigi dllapo-
tat, er6forrdsaikat, kereskedelmiiket, hitelintézeteiket, mezégazdasigukat és iparukat.

Itt emlitjiik meg még a kovetkezé miveket: Berger Kiroly Lajos: Temes megye gazda-
sdgi viszonyai és gazdilkodisi rendszerei, Budapest, 1907; Bodor Antal: Temesvir és Dél-
magyarorszag multja, jelene és kozallapotai, Temesvar, 1908; Lendvai Jend: Temes virmegye
és Temesvdr gazdasagi viszonyai, Temesvar viros kozgazdasagi leirdsa, 1908, Budapest; Arad
varmegye €s Arad szabad kiralyi varos leirasa (szerk. Somogyi Gyula), Arad, 1912; Barabis
Endre: Kolozs megye kozgazdasagi leirdsa, Budapest, 1900. Ugyanehhez a kategéridhoz so-
rolhatjuk Pongricz Kdlmannak a Kozgazdisz Szemlében megjelent, Erdély és a Székelyfold
gazdasagi problémdi cim( dolgozatat.

1895-ben az MTA az MKT-ra bizza a Kozgazdisz Szemlé, f6szerkeszt6: Jekkelfalusy J6-
zsef, majd 1900-t6l a Hegediis—Mandell6 péros, 1910-t6l 1918-ig Mandell6 Gyula, aki el6tte
munkdlkodott mér Kolozsvdron és Nagyvaradon is, és igen fogékony volt minden erdélyi
gazdasagi kérdésre.

A fent emlitett kozgazdasagi jellegli monografidk mellett és ezek hatdsira a XIX. és XX.
szdzad forduldjan tovabbi torténeti monografidk sziilettek: Pagdnyi Karoly: Szolnok—Do-
boka varmegye monogrifidja, 1-VII. Dés, 1900—1913; Petri Mor tobb mint 4000 oldalas
monumentalis mive: Szildgy virmegye monografidja, 1-VI. Zilah, 1901-1904; Also-Fehér
varmegye monografidja, harom kotetben, Nagyenyed 1896—1901. Ezeknek a torténeti mo-
nografidknak a tematikdjdban, kisebb-nagyobb mértékben, a gazdasig kérdései is helyet
kaptak. Ide soroljuk még Gavai Gaal Jendnek, aki egy pér évig a Kozgazdasagi Szemle szer-
kesztdje is volt, 1896-ban megjelent monografidjat: az Arad varmegye és Arad szabad kir-
lyi viros kozgazdasagi, kozigazgatasi és kozmuvelodési allapotinak leirdsat.

Kiemelném Barabds Endrét, akinek 1899-t6l rendszeresen jelentek meg irdsai kiilon-
boz6 kiadvanyokban, a legtobb a Kdozgazdasdgi Szemlében, a mar emlitett hdrom monog-
rafian kiviil (Udvarhely virmegye, Maros-Torda varmegye és Marosvasarhely thy. viros, illetve
Kolozs virmegye kozgazdasagi leirdsait). Meghatdrozo hozzdjiruldsa volt ahhoz a tudoma-
nyos munkahoz, amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia Nemzetgazdasagi Bizottsagdnak
védnoksége alatt a Magyar Kozgazdasagi Tarsulat végzett. 1899-t6l rendszeresen jelentek
meg irdsai a kiillonbozd magyar gazdasdgi jelleg(i kiadvanyokban, kiilondsen a Tarsasag lap-
jaban, a Kozgazdasagi Szemlében.

Fiatal értelmiségiként jelentette meg 1901-ben a Magyar Kozgazdasagi Tarsasig gondo-
zasdban egyik elsd irdsat A székely kivindorlis és a Romaniiban él6 magyarok helyzete
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cimmel, amelynek anyagit eldadds formajdban is bemutatta a Magyar Kozgazdasz Tarsulat
munkacsoportja el6tt. E tanulmanyban nem kisebb jelenségre, mint, ,a székelység koz-
gazdasigi és kulturdlis elmaradottsigdban és elhagyatottsdgiban rejld nemzeti veszede-
lemre” probalja felhivni a kozvélemény figyelmét. Dolgozatiban szorgalmazza ennek
miel6bbi megértését és kiilondsen az annak megvaltoztatdsa érdekében torténd cselekvést.
A székelyek kivindorldsinak okait, a Romdnia felé zajl6 kiilon dramlatit probalta megma-
gyardzni, a benne rejlo veszélyekre felhivni a figyelmet.

Barabds Endre Az erdélyrészi népfajok birtokardnya cimi tanulméanydban a XIX. és XX.
szdzad forduléjinak sajitos szempontbol végzett helyzetelemzésével is megprébalkozott. E
munkdjit 1905. december 14-én a Magyar Kozgazdasigi Tarsasdg iilésén is felolvasta, és
megjelentette a Kozgazdasagi Szemlében. Ugy vélte, hogy azok a személyek és frdsok, ame-
lyek Erdély nemzetiségi viszonyaival foglalkoztak, kizdrélagosan politikai, szellemi és er-
kolcsi szempontokat figyelembe véve tették azt.

A Megyei monogrifiik sorozatban megjelent tanulmanyainak mintegy eldzeteseként,
1904-ben, Barabds Endre Székelykeresztiir kozgazdasagi leirdsa cimmel kozolt szakszerd
tanulmanyt a Székelyfold akkori nagykozségérdl. Amellett, hogy f6 célja az emlitett telepii-
1és bemutatésa volt, a szerzd tobb vonatkozdsban is szélesebb korben érvényes, illetve jel-
lemzé megallapitisokat, esetenként kovetkeztéseket rogzitett. Barabds Endrének
meghatdrozd hozzdjaruldsa volt ahhoz a tudomdnyos munkéihoz, amelyet a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Nemzetgazdasagi Bizottsdginak védnoksége alatt a Magyar Kozgazdasagi
Térsulat végzett a XIX. szdzad utolso és a XX. szdzad elsd évtizedében. Mint ismeretes, ennek
a munkdnak az eredménye a Megyei monografiik — Magyarorszag kozgazdasagi és koz-
miivelodési llapota tanulmanykotet-sorozat megirdsa volt. Amint mar emlitettiik, Bara-
bas Endre ezekb6l a munkakbdl hirmat készitett el, amelyek mai is értékes
forrdsirodalomnak szdmitanak az érdekl6dék szamara.

Igen sajndlatos és hosszu tivra antiproduktiv volt a kozgazdasigi szakirdsunk torténe-
tében, hogy az els6 vilighdbord békeszerzddése kovetkeztében megszakad a szerves szer-
vezeti kapcsolat a magyarorszigi és erdélyi magyar gazdasigi tarsadalmak kozott.
Mondhatni, hogy az 1989-es rendszervaltasig csak személyes kapcsolatokra sztikiilt az
egylittmakodés.

1990 utdn a két tarsasdg kozott rovidesen, megalakuldsunkat kovetéen létrejott pél-
daértéki kapcsolat elszor a képzésre dsszpontosult. A piacgazdasag kérdései akkor tavol
alltak a legtobb erdélyi kozgazdasztol. A Magyar Kozgazdasagi Tarsasag (MKT) tagjai és a
Budapesti Kozgazdasagi Egyetem (a tovabbiakban: Bp. Kozg. E.) el6adoi négyszer négy er-
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délyi varosban eldaddssorozatot tartottak 1990-ben; 1991-ben a Bp. Kozg. E. gazdasdgi f6-
rumot szervez Budapesten 60 erdélyi kozgazdasz szamara; 1993-ban a Bp. Kozg. E. és a
Budapesti Bankdrtovibbképzé 50 bankszakmds szimdra szervez szakmai felkészitdt;
1993-95-ben a Bp. Kozg. E. négy féléves képzést szervezett 24 fiatal kozgazddsz szimara,
1997-ben szintén a Boloni F. S. Alapitvannyal 36 fiatal szimdra héthetes képzést szervez
Nagyvaradon és Budapesten; Az utolso 15 évben 10—11 erdélyi kozgazdasz minden MKT
Vandorgy(lésen jelen lehetett; A debreczeni Ady Akadémidnak a kozgazdasagi szekcioban
30—40 kozgazdasz és két—hdrom el6adé volt néhany évig az erdélyi résztvevdje; Minden
vandorgytlésiinkon magyarorszagi el6adé-résztvevok voltak, tobbek kozott: Baldzs Péter,
Barith Etele, Halm Tamds, Kidar Béla, Torok Adim, Kovics Almos, Lorinczi Istvinfy Haj-
nal, Feccser Ildiko, Ndrai Liszl6, Veres Jozsef, Bokros Lajos, Horvith Gula, Pitty Zoltdn és
sokan masok.

Erdemben a valédi feldjitott szerves kapcesolat ezzel a mai vindorgytiléssel kezdddott el.
A mi célunk, mindannyiunk célja és hasznunk, hogy ezt a szerves kapcsolatot tovabb bévit-
siik. A két orszdg kozott fejlodd gazdasagi kapcsolatok is erre koteleznek. Olyan nagynevi
cégek mellett, mint a MOL, OTE Richter Gedeon stb., egyre bdviil a magyar kozép- és kis-
véllalatok és a magyar gazdasagi szerepldk szima. Mindez kozos kotelezettséget r6 mindkeét
magyar kozgazddsz tirsadalomra, nem beszélve a térség fejlesztésének kozos érdekérdl is.

Engedjék meg, hogy mint egyik alapit6 tagja, hat évig alelnoke, hat évig elndke és jelen-
leg tiszteletbeli elnoke a Romaniai Magyar Kozgazdasz Tarsasigunknak, Tarsasdgunk nevé-
ben megkoszonjem azoknak, akik ennek a szoros, eredményes egyiittm{ikodésnek a
megteremtésében cselekedtek. Ez alkalommal fel fogjuk kérni azon személyeket, akik sokat
tettek a két tarsasig igen termékeny példaérték egyiittmikodéséért, hogy villaljik Tarsa-
sdgunk tiszteletbeli tagsdgat. Mi most Kidar Bélara, Halm Tamdsra, Torok Addmra, Csikdny
Attildra, Csanddi Andrdsra, Bokros Lajosra, Horvath Gyuldra, Szdsz Tiborra gondoltunk,
azonban bérkit 6rommel fogadunk, aki Ggy érzi, hogy ezt a szakmankban rendkiviil ritka
teljesitményt épitette.

Merészkedem a magam mindségében alddsomat adni a most mar szervesen beindult
kapcsolatunkra.
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CSOMAFAY FERENC

Motto: ,A Miizeum hatalmas tiikor, melyben
az ember végre minden oldalrol megcsodal-
hatja magat”.

Georges Bataille francia filozéfus

Néhany évvel ezelGtt a magyar Szépmivészeti Mizeum féigazgatoja Badn LaszIo lett,
akinek voltak elképzelései a mivészeti marketing teriiletét és a magyar mizeumok veze-
tésését illetden. Ehhez viszont csapat kell, melynek egyik kiemelkedd tagja Lévay Zoltin
kommunikdcids szakember.

Lévay Zoltin 2004 decemberétél a Szépmiivészeti Mizeum kommunikéciés osztalyin
dolgozik. Munkassdginak egyik f6 irinya az, hogy a sajtdval j6 kapcsolatot épitsen ki, s ne
csak sok anyag jelenjen meg roluk, hanem tartalmas is. Az elmalt évben, 2006-ban, 2500
hiradas volt a Szépmiivészeti Mizeumrol orszagos szorsban, ami napi 5—6 anyagot jelent.

Az elmilt id6ben hiaromszorosdra nétt a Szépmivészeti Mizeum ldtogatoinak szdma.
Ennek kovetkeztében ez a mizeum lett a legjobban szponzoralt kulturdlis intézmény az
orszagban, a Van Gogh-kiallitast példaul egy holland bank 100 milli6 forinttal szponzorlta,
ami nagy osszeg és pozitivan példtlan a magyar kulturalis életben. A Szépmivészeti Mu-
zeum tevékenysége, de a szdmok is azt bizonyitjdk, hogy olyan kidllitdsok keriilnek a ko-
z0nség elé, melyek mogott hatékony marketingtevékenység hizddik meg. A Szépmiivészeti
Miuzeum profiljabol kifolyolag az egyetemes miivészet patronaldja, terjesztdje, ami nem je-
lenti azt, hogy a hazai miivészet feltdrdsa hattérbe szorulna. Nemcsak a hazai és kiilfoldi [4-
togatoknak, hanem az dsszmagyarsignak is mozgdsitd erejd marketingrendezvénye,
melynek kovetkeztében maga a torténelmi Magyarorszdg is kozponti szerepet kap. A Van
Gogh-kidllitast a hatdron tGli médidban is tudatosan népszerdsitették. Fizetett hirdetéseket
jelentettek meg, mert fontos volt, hogy a Kirpat-medencében €16 magyarsig megtudja, mi-
lyen mivel6dési események zajlanak az anyaorszigban. Ennek is koszonhetd, hogy nagyon
sok ldtogatd elovételben visdrolta meg a belépdt. Erzékelni lehet mar ebbdl is a kiilfoldi
visszajelzések erdsségét, mely eseményrél eseményre fejlddd tendenciat jelezett. Ezt az ren-
dezvénymarketing-elképzelést tették magukévi mds mizeumok is. Nem véletlen a Mun-
kécsy-képeknek Erdélyben, a Csiki Székely Mtizeum 2007. méjus 5.—julius 19. kozott
torténd tobbhonapos kiallitisa, melynek kovetkezménye, hogy a 46 ezernél nem sokkal
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nagyobb lakossagt varosban tobb mint 62 ezer latogatot jegyezhettek. A Csiki Székely M-
zeum ezzel sajit rekordot dllitott fel, amelyet a magyarorszagi muizeumok is orommel fi-
gyeltek. Mindez azt jelzi, hogy 0j utak, Gj megolddsok jelentds eredményeket hozhatnak.

Természetes, hogy minden kiallitds mas és mas megolddsokat igényel. Mindehhez sziik-
séges azt tudni, hogy jelentds a nemzetkozi kapcsolatok dpoldsa, ismerete és a lehetdségek
kihaszndldsa. Ugyanakkor hangsilyosan elGtérbe keriil a szakmai érvek figyelembevétele.
Festészeti kidllitds utdn, nehéz rogton egy masik festészeti kidllitist rendezni, mert dssze-
hasonlitasi lehetdséget teremtenek. Ezért kell egy olyan lehetdséget megragadni, ami a ko-
z0nség figyelmét tovabbra is magara vonja. Ha ez sikeriil, akkor konnyebb az esélyes
szponzorokat is bevonni. Vannak kiallitaisok, melyeknek megszervezésébe tobb mizeumot
vonnak be. A kidllitand6 anyagok biztositdsa, szdllitisa nem egyszer( feladat, mint ahogy
annak a kommunikdciés 4ga sem konnyd. Itt is arurdl van sz0, mégpedig egy kiilonleges
arurdl. A rendezvényvillalkoz6 alapkérdése, hogy a kidllitast hogyan tudjdk eladni a ko-
zonségnek. A kiallitas jobb drusitisa érdekében kapcsolodd eseményekre, programokra
van sziikség, tehit arra adott a kérdés, hogy milyen kiegészitd rendezvényeket tudnak még
hozz4 szervezni a f6 rendezvényhez. Mindehhez természetesen befektetésre van sziikség,
amelyet utélag majd kitermel az 6sszrendezvény.

Ismert tény, hogy minden kidllitisnak harom pillére van: szakmai, technikai és kom-
munikdcios része. Ez azt jelenti, hogy els6sorban nélkiilozhetetlen a legjobb szakmai erék
bevetése és a legmodernebb technoldgia felhaszndldsa. Masodsorban a hatékony kommu-
nikici6 szimdra rendelkezni kell a szimitogép adta lehetdségek hasznositasaval, digitalizalt
jatékokkal, melyek eldsegitik, hogy a felhaszndlé minél kozelebb keriiljon a kidllitds téma-
jahoz, kiilonb6zd nivoji és ara katalogusokkal, médidban megjelentetett ismertetd szove-
gekkel. Igy példdul Van Gogh esetében az irodalmi ismertetd anyagokat tigy allitottdk ssze,
hogy azok tartalmazzik a festd kortarsainak irodalmi mdveit is. Esetleg a kidllitand6 sze-
mélyrél sz616 szindarab, film bemutatdsinak is helye van.

Ez a rendezvény a miivészeti marketing egyik iskolapéldija volt. A mizeumvezetés igazi
operativitasanak igazi modellpéld4ja, hogy mar megérkeztek az INKAK kidllitdsanyagai. Az
Uj kidllitds megvalosithatosdga tobb mint mésfél évet vett igénybe, és partnerként a Szép-
miivészeti Mizeum a kovetkezd hét ismert mizeumot kérte fel: Museo de América, Mad-
rid, Ethnologisches Museum Berlin, Museo Arqueoldgico Rafael Larco Herrera, Lima,
Linden-Museum Stuttgart, Néprajzi Mizeum, Budapest, Thary Gyorgy Mazeum, Nagyka-
nizsa, Museo de Prehistoria de Valencia. Mivel a részt vevd partnerek kozott szerepelt a Ma-
gyarorszagi Mozgassériiltek Tarsasdga is, ezért a mult évben 20 millio forintos befektetéssel
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elkészitették a fébejaratnal azt a bejdrati lehet6séget, amelyen a hitrinyos mozgdstaknak
is be lehet 1épni kerekes széken a kidllitds kiilonlegesen 6rzott teriiletére. Belépéskor és
kilépéskor dupla biztonsagi ajté mikodik, amelyen keresztiil tulajdonképpen olyan ellen-
orzési folyamaton megy 4t minden litogatd, ami a szervezdk teljes biztonsdgat garantilja.
Barmilyen nagyobb targgyal, anyaggal vagy kidllitdsi targgyal elhagyni a kidllitds teriiletét
ezek utdn lehetetlen. A tarlok magassiga a kerekes székben 1il6k szimdra kedvezd. Egész-
séges feln6tt ember le kell hajoljon a kidllitott tirgyakhoz, bar nem minden litogaté sza-
mdra kellemes, azonban elfogadhaté. Az installdci6 lehet6vé teszi a kerekes székek
megforduldsit is. Még a halldssériiltekre is gondoltak a szervez6k, mert olyan indukciés
hurkot épitettek be a padld ala, és olyan jeleket sugiroznak, melyeket a hallassériiltek egy
specidlis hallgatéval hallhatnak.

A jovo terveirdl még azt emlitette Lévay Zoltdn, hogy szeptemberben nyilik a Rézmetszés
virtuozai elnevezést kidllitaisuk. Mivel az intézmény nagyon erds a rézmetszetekben, min-
den évben igyekeznek egy olyan tirgyu kidllitast megnyitni, melyben a rézmetszés gyongy-
szemeit a nagyérdem kozonség elé tarjak. Tekintettel arra, hogy a rézmetszetek kényesek,
a muzeumban fénytdl megkimélve Grzik és csak bizonyos idére allitjdk ki dket, majd a
munkdk visszakeriilnek a sotét raktirozokba. Oktoberben két nagy kidllitast is nyitnak.
2007. oktober 11. —2008. janudr 13.: Varazslatos kiilonc — Friendensreich Hundertwasser
miivészete, illetve 2007. oktdber 26. és 2008. janudr 27. kozott Picasso, Klee, Kandinszkij
kidllitasi anyagdbdl a kozonség tobb mint szdz mivet lathat, ami Svdjcbol érkezik a Rupf-
gylijteménybdl, és amelyeket eddig nem mutattak meg a vildgnak. 50 éves az alapitviny,
amely a gy(ijteményt kezeli, és most egy utazokidllitast szerveznek a rendelkezésiikre all6
anyagbol. Az els6 kidllitast Franciaorszdgban szervezik meg, és most mésodik alkalommal
Magyarorszagon lesz a rendkiviil érdekes muivészi anyag kiallitva. 2008-ban Reneszinsz év
lesz, mégpedig a Mediciek felemelkedése és fénykora, vagyis élet és miivészet a reneszinsz
Firenzében. Az anyag Olaszorszagbol jon és a firenzei reneszansz mivészetet foglalja ma-
gaba (2008. janudr 24. — 2008. mdjus 13. kozott lesz lathato).

A Szépmivészeti Mizeum dolgozoinak o0sszlétszima 200 ember, és azok szima, akik
egy-egy kiallitast létrehoznak és miikodtetnek, 30—40 koriil mozog. Van kozottiik biztonsagi
ember is, aki a tomeget mozgatja. A panikhangulat elkeriilése érdekében még azt is meg-
hatdrozzak, hogy ordnként hany jegyet adhatnak el, ezért 6ranként 500 jegynél tobbet nem
adhatnak ki. Embere vilogatja, mennyit {il valaki a kidllitasi teremben. Van orvosi iigyelet.
Télen ki kell szimitani, hdny kabatnak kell legyen hely. Nagyobb litogatis esetén a mosdo-
kat tobben hasznaljak, tehat tobb takaritdszemélyre van sziikség.
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A focél minden ldtogatot tisztelni és becsiilni, olyan informaciéval elldtni, ami szimdra
is hasznos, s akkor elérhetik, hogy mas alkalmakkor is latogatdja lesz a rendvényeiknek.
Mindezt pedig tudatos marketingismeretek alkalmazdsaval érhetik el a mizeumok ve-
zetOségei.
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Ujdonsagok a gazdasagi és pénziigyi jogszabalyozashan

LIll. rész

PASZTOR CSABA

A Hivatalos Kozlony 1. részének 2007/553—2007/636. szamaiban megjelent gazdasagi,
pénziigyi Ujdonsagok a kovetkezd témakoroket olelik fel:

1. adozas, adobevallas;

2. alleszkozok amortizacioja, felértékelése;

3. munkabérszerzddések, munkabérre befizetendd osszegek;

4. vam, afa, luxusadd, pénzmosas, nyereségado;

5. privatizcio, kedvezmények kis- és kozépvallalatok részére, mezégazdasagi pénzki-
egyenlitések, tozsdepiaci normak;

6. pénziigyi auditalds, konywvizsgalds;

7. nyugdijak, osztondijak;

8. konyvwviteli normdk, hitelszovetkezetek mikodése;

9. ingatlanok és foldtertiletek visszaigénylése, tiizoltosagi kotelezettségek, fiskalis kasz-
szagép haszndlata;

10. kiilfoldi utazas, helységnevek, fogyasztovédelem, kereskedelmi tirsasagok bejegyzése.

1.1. A fiskalis adotigynokség orszagos elnokének 2007/1133-as sz. rendelete (2007/596-
os sz. H. K.) szabdlyozza a fiskalis ellendrzések és végrehajtasok esetén alkalmazando hi-
vatalos pecséthaszndlatot.

1.2. Afiskalis ad6iigynokség orszagos elnokének 2007/1182-es sz. rendelete (2007/600-
as sz. H. K.) megvaltoztatja és kiboviti a 2006/708-as sz. rendeletét, meghatarozvan a fis-
kalis ellendrzések felfiiggesztésének a feltételeit és eljardsait.

A 2007/47-es sz. kormanyrendelet (2007/603-as sz. H. K.) tobb pénziigyi-fiskalis ren-
delkezést valtoztat meg.

A 2003/92-es sz. kormanyrendelet a fisklis eljardsi torvényre vonatkozo moddsitasai
esetében a kovetkezdket valtoztatisokat emlitjiik:

— a nyilatkozatok leaddsi dituma a dokumentumra leaddskor irt ditum, az interneten
visszajelzett ddtum vagy a postdzdsi ditum;

—2a2007-es éwvel kezd6dden a 101-es sz. fiskalis nyilatkozat esetében fiskalis tanicsado
kell igazolja, ha nem kell auditdlni a kereskedelmi tarsasdgot.
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Az 1999/28-as sz. siirgdsségi kormanyrendeletet kiterjeszti a kasszagépek hasznalatdnak
minden esetére, amikor az iigyfelek természetes személyek, igy a kasszagéphasznilok nap-
rakész kiilon nyilvintartést kell vezessenek sajat pénziikr6l (amelyet maguknal hordanak).

A fiskdlis bizonyitviny kiaddsinak a megszervezésére és miikodésére vonatkozo
2001/75-6s sz. kormanyrendelet is megvaltozik, a kiaddsi 6sszeg ezentl 20 lej és 30 napon
at érvényes.

A gazdasagi és pénziigyminiszter 2007/1122-es sz. rendelete (2007/628-as sz. H. K.)
megvaltoztatja a 2007/80-as sz. rendeletét, tartalmazvan a 100-as sz. tipusnyomtatvanyt,
amelyet 2007. 10. 01-t6l kell haszndlni Ggy, hogy a fisklis tartozdsokat egy szimldra kell
csoportositva dtutalni.

A fiskalis adotigynokség orszagos alelnokének 2007/7788-as sz. rendelete (2007/623-

A fiskalis adotigynokség orszagos alelnokének 2007/7789-es sz. rendelete (2007/623-
as sz. H. K.) a gazdasagi vaimrendszer jovahagyasara vonatkozo szabdlyozast tartalmazza.

A 2007/946-0s sz. kormanyhatarozat (2007/627-es sz. H. K.) a vamolas teriiletén al-
kalmazand6 hatdrozatokat viltoztatja meg és boviti ki.

5.1. A Roman Nemzeti Bank 2005/4-es sz. valutarendszer szabalyzata a 2007/616-os
sz. H. K-ben keril Gjrakozlésre.

7.1. A nyugdijbiztositasok orszagos feliigyeleti testiiletének 2007/56-o0s sz. hatarozata
(2007/567-es sz. H. K.) jovahagyja a 2007/25-0s sz. normativot, 2 magannyugdijalap mar-
ketingjét illetGen.

7.2. A nyugdijbiztositdsok orszdgos feltigyeleti testiiletének 2007/58-as sz. hatdrozata
(2007/589-es sz. H. K.) jovahagyja a magannyugdij-rendszert feltigyeld bizottsag 2007/27-
es sz. rendeletét, megvaltoztatvan és kibgvitvén a 2006/5-0s sz. rendeletét, amely a szaba-
don vélaszthato nyugdijalapokra val6 reklamanyagokat szabdlyozza.
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RMKT-Hirek

2007. december 8-4n a Romdniai Magyar Kozgazddsz Tarsasg lapja, a Kozgazdisz
Forum, megjelenésének X. évforduldjat tinnepli. Ezen innepség keretein beliil sor keriil a
Kerekes Jend-dij dtaddsdra, melyet az év romdniai magyar kozgazddszanak itélnek oda.
Ugyanakkor megtartjuk a Kozgazdasz Tarsasig éves kozgylilését, melyen beszdmolunk az

RMKT 2007-es tevékenységérdl és a Tarsasdg idoszert kérdéseirdl.
skokesk

2007. oktober 27-én az RMKT elnokségi gyilést tartott Kolozsvaron (a kivetkezd szam-
ban visszatériink a gy(lés dontéseire)

sesksk

2007. oktober 13-dn Kolozsviron az RMKT és a Boloni Farkas Sindor Alapitvany, egyiitt-
miikodve az Unitdrius Plispokséggel, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilettel, az Anyanyelvipolok
Erdélyi Szovetségével, megemlékezést szervezett Brassai Simuel sziiletésének 210., hali-
lanak 110. és siremléke leleplezésének 100. évforduldja alkalmabol. A konferenciit
dr. Szab6 Arpad unitdrius piispok nyitotta meg, ezt kovetden Péntek Janos, az AESZ elnoke
beszélt Brassairdl, a nyelvészr6l, Somai Jozsef, az RMKT tiszteletbeli elnoke bemutatta a
kozgazddsz Brassait, majd Egyed Akos, az EME elnokének el6addsat hallhattuk Brassai S4-
muel és az EME kapcsolatarol. Végiil Somai Jozsef dtadta az oktober 12-én lezajlott vetél-
kedd nyertes csapatainak a jol megérdemelt dijakat.

sesksk

Az RMKT és a Boloni Farkas Alapitvany a Brassai Emléknap alkalmabdl sikeres vetélke-
dot szervezett a kolozsvari magyar kozépiskoldsok szdmadra. A vetélkeddn kiilonb6zd isko-
lakbol 12 csapat, Gsszesen 56 didk mérhette ossze tudasat, kreativitasat az , Erdélyi magyar
gazdasigi gondolkodok a XIX—XX. szdzadban” témakérben. Voltak kvizkérdések, melyek
targyi tuddst igényeltek, esettanulmény, melyet Baldzs Ferenc szemével kellett megolda-
niuk; a sajit javaslatukra volt kivincsi a zs(ri. Végigkisérték a térképen Orbdn Baldzs utjat,
gazdasagi cikkeket hallhattunk megadott kulcsszavakrol, a vilaszaikbdl megismerhettiik
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tuddsukat a Brassai 4ltal kiadott Vasdrnapi Ujsagrol, végiil pedig 12 Brassait dbrdzolé gyur-
mdban gyonyorkodhettiink. J6 hangulatban, meglepden jo eredményekkel zarult a verseny.
Az elsé, illetve masodik dijat a Janos Zsigmond Unitdrius Kollégium ,,0t” és ,DCM” elne-
vezés(i csapatai nyerték meg, harmadik dijasaink pedig az Apaczai Csere Janos Liceum ,,An-
gyalkdi” lettek. Minden résztvevé konyvjutalomban, a dobogdsok pénzdijban is részesiiltek
(I dij: 400 RON, II. dij: 300 RON, III. dij: 200 RON).

skeksk

Helyesbités. Az el6z6 szamunk (X. évf. 9. sz.) 49. oldaldnak elsG bekezdése helyesen:
,»Pap Istvin az Osztrdk—Magyar Monarchia idején latta meg a napvildgot 1915. februdr 23-
an...” Ugyanezen az oldalon az utolso bekezdés helyesen: ,A tangazdasag irod4jaban dol-
gozott Korbuly Irma, késébbi felesége is, édesapjaval, Korbuly Izsdk okleveles gazdaval egyiitt
a tangazdasdg novénytermesztési részlegének lett a vezetdje. Ezt kivetden az ICAR (Romédn
Mez6gazdasagi Kisérleti Intézet) itteni, csanadi, majd aranyosgyéresi Kisérleti allomdson
miikodott. Irmat Toth Tibor tandr felvette a Féiskola tangazdasagi iroddjaba.
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Rezumatul revistei

Impactul proiectelor finantate prin programul SAPARD asupra
Regiunii Statistice Centru

Awreip S2480

in cadrul ultimului val al extinderii UE, in 2007 Bulgaria si Romania au devenit membre
ale Uniunii, dar trebuie sa respecte cateva conditii foarte stricte. Una dintre aceste conditii
era Infiintarea si buna functionare a agentiilor de plati ale finantarilor pentru agricultura.

Cercetarea mea, finantata de Fundatia Europeana pentru Studiul Minoritatilor (EOKIK)
a analizat ce efect au avut asupra economiei nationale fondurile de pre-aderare, cum au
fost folosite acestea si cat suntem de pregatiti pentru a absorbi si a folosi eficient fondurile
structurale.

Lucrarea de fata prezinta in linii mari programul SAPARD si efectele sale asupra eco-
nomiei in Regiunea Statistica Centru.

ek

Educatia ca si investitie. Dar cui?

LAszLO GEREB

Studiul de fata trateaza problematica prezentata mai sus, respectiv cat de mare este
intr-o regiune investitia in capitalul uman, cat de mare este rata de recuperare a acestei in-
vestitii, si totodata cum influenteaza migratia recuperarea acestor investitii. Astfel in urma
migratiei rezulta un dezavantaj valoric al regiunii unde a avut loc defapt investitia in capi-
talul uman, regiune care nu beneficiaza de avantajele acestuia, de recuperarea acestei in-
vestitii, dat fiind faptul ca aceasta va fi recuperata intr-o alta regiune.

In prima parte vom prezenta bazele teoretice ale educatiei si ale investitiei in capitalul
uman. Dupa asta vom analiza caracteristicile regionale ale educatiei in Romania, compa-
rand cu datele internationale referitoare la acest fenomen.

in partea a doua vom analiza migratia populatiei maghiare din Romania, iar impreuna
cu asta vom face si niste calcule referitoare la legatura dintre investitiile in capitalul uman
si migratia.

$eskesk
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Cheltuielile si calcularea acestora in contabilitatea manageriald

ISTVAN PETE — AGNES Nagy

Clasificarea cheltuielilor si calculatia costurilor in unitatile economice sunt factorii in-
dispensabili pentru luarea deciziilor. Contabilitatea de gestiune este cea prin care se pune
in aplicare legile, ordinele si reglementarile in acest domeniu. Scopul lucrarii este de a cla-
rifica diferentele intre cheltuielile totale, care sunt contabilizate in contabilitatea financiara
si cele care sunt elemente pentru calculatia costurilor si sunt contabilizate prin contabili-
tatea de gestiune. Totodatd, prin lucrare se arata diversitatea clasificarii cheltuielilor, cateva
metode principale de calculatie, in special al costurilor complete si nu in ultima instanta
anumite aspecte ale calculatiei costurilor si repartizarea cheltuielilor indirecte, respectiv
contabilitatea acestora prin conturile de gestiune folosite.

kR

Relatiile spirituale dintre economisti maghiari din Ungaria si Ardeal
— retrospectiva istorica —

JOZSEF SoMAI

Autorul, in studiul (care a fost prezentat la conferinta economistilor tinuta la Debretin
intre 19-21 sept. 2007) se preocupa cu relatiile profesional-stiintifice dintre cele doua so-
cietati, mai ales din perioada de inaintea primului razboi mondial si de dupa momentul
1989. Pentru prima perioada a fost caracteristica intocmirea mai multor monografii eco-
nomice la mai multe aseziminte din Ardeal, raspunzand la solicitare comuna a Academiei
Maghiare de Stiinti si Societitii Maghiare a Economistilor si apoi aparute in cotidiene meg-
hiare. Dupa momentul 1989 relatia profesional-stiintifica dintre societatile economice din
Ungaria si cei din Transilvania a fost si este fructuoasa in zilele noastre. Din aceasta stransa
relatie s-a nascut si idea de a tine o conferintd comuna. Conferinta s-a si realizat in acest
an la Debretin.

kR




67

Calea imbogitirii: intalnirea cu arta

FERENC CSOMAFAY

Muzeul de artd din Budapesta a elaborat o conceptie valoroasa in domeniul marketin-
gului artistic. Se pune accent pe valoarea artistica, stiintifica a expozitiei, pe importanta or-
ganizdrii, pe cooperarea cu specialisti renumiti din lume pentru realizarea expozitiei pe
tema respectiva, atragerea sponsorilor din tard si din straindtate, satisfacerea cerintelor,
exigentelor a diferitelor categorii de vizitatori, promovand ideea asigurarii sanselor egale in
vederea receptdrii cat mai savuroase a artei.

Orice expozitie se bazeaza pe 3 piloni: de specialitate, tehnic si de comunicare. Totodata
se folosesc posibilitatile oferite de tehnologie informationala.

Experienta dobandit in domeniul marketingului artistic a fost valorizata cu ocazia or-
ganizarii expozitiei la Muzeul de Arta din Miecurea Ciuc, unde au fost expuse picturile lui
Munkdcsy Mihaly.

In viitor Muzeul de Arta din Budapesta va organiza expozitie din operele lui Picasso,
Klee, Kandinszki (X. 2007-1. 2008).

Anul 2008 este considerat anul Renasterii. in perioada I. 2008- V. 2008 va fi organizati
expozitia cu tema ,,Viata si arta n perioada Renasterii in Florenta”.
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Abstracts

The Impact of the Projects Financed via SAPARD Programme
on Romania’s Central Statistical Region

ARPAD SzABG

With the latest extension wave of the European Union, in 2007 Bulgaria and Romania
became member states but with very strict conditions. One of these conditions was the es-
tablishing and functionality of the agricultural financings payment agencies.

My research, sponsored by the European Foundation of Minority Researches (EOKIK)
analyzed the impact on Romania’s national economy of the pre-accession funds. How were
those funds used and how fit our country is to absorb the structural funds.

My paper presents some general data on the SAPARD programme in Romania and its
impact mainly on the Central Statistical Region.

ek

Education as an Investment. But to whome?

LAsz10 GEREB

The present study deals with the amount of human capital investment in a certain re-
gion, its return and how the return on this investment can be influenced by emigration. It
also relates the problem of the financial disadvantages that this emigration can bring along
for the region where the investment has been carried out, and which does not benefit from
its return.

The first part deals with the theoretical questions of education and human capital in-
vestment, and at the same time it looks into the regional characteristics of education in
Romania and Hungary compared with international educational indicators.

The second part analyses the number of Hungarian people leaving Romania and is con-
cerned with calculations related to educational investments and the effects of regional mi-
gration.

ek
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Expenses and calculation of expenses in management accounting

IsTvin PETE — AGNES NaGy

Classification of expenses and calculation of costs are indispensible for decision mak-
ing in economic units. Laws, orders and regulations of this field are enforced through cost
accounting. The work hereby aims to clarify differences between total expenses which are
dealt with by financial accountancy and expenses playing a part in cost calculation which
are dealt with by cost accounting. At the same time the authors show us the diversity of ex-
pense classification, a few main calculation methods, especially those used to calculate
total costs and last, but not least some of the aspects of cost calculation, distribution of in-
direct expenses and the accounting of these expenses through the commonly used cost ac-
counts.

geskesk

Spiritual Relationships between Hungarian Economists from Hungary and
Transylvania — a Historical Perspective

JOzSEF SoMAT

The study hereby (presented at the Conference of the Economists held in Debrecen on
19-21 September 2007) deals with the professional and scientifical relationships of the
above mentioned two societies, laying emphasis especially on the period before WWI and
that after the historical moment of 1989. In the first period, before WWI, several econom-
ical monographies of Transylvanian settlements were written as a result of a common proj-
ect of the Hungarian Academy of Sciences and the Hungarian Economists’ Society, which
were published in several Hungarian daily papers. After 1989 there began a prolific pro-
fessional and scientific relationship between the economists’ societies of Hungary and Tran-
sylvania, which continues up to the present day. The idea of a common conference, which
finally took place in Debrecen, was also the result of this relationship.

kR
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The Way to Enrichment: Exposure to Art

FERENC CSOMAFAY

The Art Museum of Budapest ellaborated a concept quite valuable in the field of art
marketing. According to this concept several aspects of an exhibition are emphasized, like
artisitc and scientific value of the exhibition, the importance of the organization, co-oper-
ation with world famous specialists regarding the subject of the exhibition, raising domes-
tic and foreign funds to cover the costs, satisfying the requirements and taste of a large
variety of visitors, promoting the ideea of providing equal chances in order that art can be
received as keenly as possible.

All exhibitions have three aspects to be mainly considered: professional, technical and
communicational. Also the potential provided by information technilogy is to be used.

The experience acquired in art marketing was also used in organizing the exhibition at
the Miercurea Ciuc Art Museum, where paintings of Hungarian painter Mihdly Munkdcsy
have been exhibited.

In the future the Art Museum of Budapest intends to organize an exhibition with paint-
ings by Picasso, Klee and Kandinsky (October 2007 — January 2008).

2008 has been declared the year of the Rennaissance. In the period between January and
May 2008 an exhibition on "Life and Art in Florence in the Rennaissance period” will be
organized.
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