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JARVANYOK TORTENETI PERSPEKTIVABAN
PESTIS, HIMLO, KOLERA, SPANYOLNATHA MAGYARORSZAGON

BEVEZETO

A Covid-19 pandémia az egyén, a csaldd és a tdrsadalom szintjén jelentkezd, az
élet minden teriiletére kiterjedd globdlis politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi, men-
talis, kulturdlis hatdst véltott ki. Mindez tovébbi stlyos kriziseket generdl, rovid
és hosszt tdvon is bizonytalan valdsigérzékelést el6idéz6 Gjabb jarvanyok, a t6-
meges migréci6, politikai, gazdasagi és tirsadalmi konfliktusok forméjéban. Igy
nem meglepd az utébbi évszdzadokban pusztitd jarvinyok torténeti kutatdsinak
21. szdzadi konjunktirdja.

Az elmule kée évtizedben e témdban megjelent publikdcidk legfelcinébb sa-
jdtossdga a jarvdnyok krizistdrténeti narrativiba dgyazott elbeszélése.! A krizis-
leirdsokban két szemantikai hagyomany 6tv6zi egymdst: az orvosi és a torténe-
ti. Az antikvitds Corpus Hippocraticumban megfogalmazott, majd Galénosz dltal
terjesztett orvosi krizistandban a betegség fordulépontjdt jelentd kpioig [crisis] a
pozitiv és negativ irdnyba valé elmozdulds lehetdségét egyardnt magdban hordo-
26, behatdrolt idére (maximum egy-két napra) korldtoz6dé nyitott dllapotot jeldl,
amelyben az orvos a kordbban megfigyelt és dsszegytjtott konstiticids tényezdk
(anamnézis) és a feldllitott diagndzis alapjan mond itéletet a betegség lefolydsdrdl
(progndzis), s donti el, hogy a piciens meghal, avagy életben marad.? A torténetel-
méleti krizis fogalomban az itélet immdr elszakad id6legességét jelz6 jelentésétdl
és egybeesik az id8 kronoldgikus folydsdval: olyan ,kikristdlyosoddsi pontként”,
dreorésként értelmezddik, amely a térsadalmi, gazdasdgi, politikai életben hosz-
szt tavl, mélyrehaté strukeurdlis valtozdsok, visszaforduldsok vagy innovdciok
eléidézdje.® Ezek a normativ premisszdk a torténész szamadra lehetévé teszik azt,
hogy az események elbeszélésén til belsd osszeftiggéseket, folyamatokat, struk-
tarakat rekonstrudljon.

U A krizistorténetirds jarvinytdrténet szempontjdbél meghatdrozé Gjabb elméleti szakirodalmabél ldsd
Histoire et memoire des risques naturels. Eds. René Favier — Anne-Marie Granet-Abisset. Grenoble
2000.; Handbook of Disaster Research. Eds. Haviddn Rodriguez — Enrico L. Quarantelli — Rus-
sell R. Dynes. New York 2006.; Krisis! Krisenszenarien, Diagnosen und Diskursstrategien. Hrsg.
Henning Grunwald — Manfred Pfister. Miinchen 2007.; Geoffrey Parker: Crisis and Catastrophe: The
Global Cirisis of the Seventeenth Century Reconsidered. The American Historical Review 113. (2008)
1053-1079.; Krisengeschichte(n). ,Krise” als Leitbegriff und Erzihlmuster in kulturwissenschaft-
licher Perspektive. Hrsg. Carla Meyer — Katja Patzel-Mattern — Gerrit Jasper Schenk. Stuttgart 2013.
2 Vb. Rolf Winau: Krise (in) der Medizin. Die Entwicklung des medizinischen Krisenbegriffs und
das drztliche Selbstverstindnis. In: Krisis! Krisenszenarien i. m. kiilonosen: 41—44.; Reinhart Kosel-
leck: Krise. In: Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland. Hrsg. Otto von Brunner — Werner Conze — Reinhart Koselleck. Bd. 3. Stuttgart 1982.
617-650. kiilonosen: 619.

3 A krizisek és struketrdk belsé kapcsolatdhoz ldsd Koselleck, R.: Krise i. m. 629.

4 Rudolf Vierhaus: Zum Problem historischer Krisen. In: Historische Prozesse. Hrsg. Karl-Georg
Faber — Christian Meier. Miinchen 1978. 313-329. kiilonosen: 313.
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BEVEZETO

Az orvostorténet-irds dltal domindle jdrvdnytoreénet-irds 18. szdzadig visszave-
zethetd hagyomdnydban® a térténeti patoldgia, azaz a fertéz4 betegségek (f6ként
a pestis, szifilisz, himlé, kolera, spanyolndtha) kéroktana, valamint a pandémidk
és epidémidk geografidjdnak hossza idétartamu vizsgélatai képeziék a legutdbbi
idékig a meghatdrozé tematikai silypontokat. A 2000-es évek 6ta kibontakozd
Gjabb jdrvanytorténet-irdsban a fentebb vézolt orvosi és torténeti krizisfogalmak
egymdsra vetitése révén a szituativ nyitottsdgként értelmezett jarvinyok olyan
kotott, narrativ struktirdban jelennek meg, amely az anamnézis-diagnézis-prog-
nézis mintdja mentén, a multjelen-j6vé dsszekapcsoldsdra épiil. Eme sajdtos elbe-
szélésmod alkalmazdsdval transzparenssé valnak a krizisekre egyéni és kozosségi,
lokalis, regiondlis és globdlis szinteken adott sikeres vagy sikertelen vilaszok, a
hosszabb és rovidebb tdva vélsigkezelések sordn haszndlt intervencids regiszte-
rek, ami egyszersmind alapot jelenthet a jelenlegi és jovébeni hasonlé szitudciok
felismeréséhez és megolddsihoz, eddig nem ismert szabalyszertiségek és ciklikus-
sdgok feltdrdsihoz.

Az itt kovetkezd hat tanulmdnyban a 16. szdzadtdl a 20. szdzad elejéig terje-
dé id8szakban Eurdpdt s ezen beliil a korabeli térténeti Magyarorszdg és Erdély
teriiletét leginkdbb sdjt6, négy egymadst kovetd, illetve parhuzamosan is pusztité
yklasszikus” jarvinyos megbetegedés, a pestis, a himl4, a kolera és a spanyolndt-
ha jelenik meg. A tanulmdnyokat az koti 8ssze, hogy a szerzék a jirvdnyokat
nem ,kész produktumként”, manifesztdlédott betegségként, hanem diagnézis-
ként beszélik el, vagyis a jarvanyok okozta krizisek adott térben és idében t6rténd
felismerésének és értelmezésének folyamatdr igyekeztek megragadni. Kiilonbozd
miifaju és kiilonbozd nyilvdnossdgu forrdsszovegek rendszerezése, szembesitése
révén kibontakoznak azok a korabeli elbeszélésmédok, kriziskezelési technikdk,
a hatalom beavatkozdsdnak eltéré formdi, amelyek az utdkor szdmdra t5bbszintl
— orvosi-episztemoldgiai, medidlis-kommunikdcids, hatalom- és emlékezetpoliti-
kai — értelmezéseket tesznek lehetdvé.

Az els6 hirom tanulmdnyban eltéré idébeli metszetekben a pestis elleni vé-
dekezésnek mds-mds léptékekben (lokdlis, regiondlis, birodalmi szinteken) al-
kalmazott, alapvetden a betegek és a betegség tarsadalomtdl valé elkiilonitésére,
az egyén fegyelmezésére épiilé gyakorlata s ehhez szorosan kapcsolédé hatalom-
technikai formdciéi jelennek meg. Gecser Ott6 és Szende Katalin irdsa azt mutat-
ja be, hogy az 1510-ben Magyarorszdgon és Dél-Erdélyben pusztité pestis idején

5 A 18. és 19. szdzadban kiadott, t6bb eurépai orvoskar curriculuméban is szereplé, paradigmatikus-
nak tekinthetd, tankdnyvként is haszndlt eurépai jarvdnytani munkdk bibliografiai 6sszedllitdsdt kozli
Heinrich Haeser: Lehrbuch der Geschichte der Medicin und epidemischer Krankheiten. 3. Aufl. Bd. 3.
Jena 1882.; Erwin Ackerknecht: Geschichte und Geographie der wichtigsten Krankheiten. Stuttgart
1963. 5.



KRASZ LILLA

hogyan sikeriilt a Balkdnt és a Baltikumot 8sszekotd tévolsdgi kereskedelem bo-
nyolitdsdban kulcsszerepet jétszé6 Nagyszeben vdrosdt — a kornyezd teriiletekre
nézve egyediiliként — megévni. A helyi védelem megszervezésének kézponti fi-
gurdja az a stdjer szdrmazdsu, a pestis idején Szebenben varosi orvosként szolgdld
Hans Saltzman volt, akit a szerz8k Kozép-Eurépdban a kontumdcidk elsé alkal-
mazdjaként azonositanak. Saltzman két, 1510-ben latinul, majd 1521-ben né-
metiil kiadott pestistraktdtusinak egymdsra vetitésével a szerz8k rekonstrudljak
egyfel8l az orvos dltal javasolt preventiv intézkedések ,,6nsegit8” és ,kommundlis”
technikdkra épiilé regiszterét, mdsfel6l mindezek kdzvetitésének, a helyi vdros-
vezetés felé t6rténd kommunikdcidjinak és megvaldsithatdsiganak lehetdségeit
és korldtait.

A pestis elleni regionalis védekezés eszkoztira és személyi meghatdrozéi jelen-
nek meg Vadas Andrds tanulmdnyaban, aki a jarvanyt az 1600 és 1659 kézotti
idészakban vizsgélva, mint folyamatosan jelen 1év8, csak révid id8szakokban lap-
pangd, de 1644/1645-ben és 1650-ben nagyobb erdvel pusztité veszedelmet irja
le, rdkérdezve e két utébbi hulldim klimatikus osszefiiggéseire is. A szerz8 a ma-
gyarorszdgi jérvanytorténet-irdsban kevéssé kiakndzott forrdsegytittes, a missili-
sek felhaszndldsdval a Batthydnyak 17. szdzad elsd felében mar integralt gazdasd-
gi szervezetrendszerként mikodtetett, tobb varmegyében elteriilé uradalmainak
példdjan keresztiil illusztrélja a karantén — kiviilrél érkezdk kizdrdsaként, vesz-
teglésre kotelezéseként, a ,bentlévd” betegek izoldcidjaként értelmezett — haszna-
latainak dinamikdjdc.

A jarvényok, kivdlcképpen a pestis elleni védekezés birodalmi szint(i rendsze-
rének kialakitdsdra irdnyul6 18. szdzadi Habsburg kormdnyzati térekvéseket had-
ligyi, egészségligyi és gazdasdgi szempontok osszekapcsoldsdval tdrgyalja Sabine
Jesner. Az Adridtdl Bukovindig terjedé Habsburg katonai hatdr8rvidék (Cordon
Militaire) vonaldn kiépitett vesztegzar- és karanténdllomdsok medikalizélt halé-
zatdnak (Cordon Sanitaire) folyamatos miikodtetése elképzelhetetlen lett volna az
egyéni jogoknak a koz egészsége érdekében alkalmazott megvondsa és a szigort
katonai kontroll kollektiv fegyelmezd ereje nélkiil. A szerzd szemléletesen dbrd-
zolja, hogy milyen szerepet jétszottak ebben a folyamatban a sajétosan 18. szdzadi
studdsiparra” jellemzd megel8z8 intézkedések és gydgyitd gyakorlatok.

Krdsz Lilla az évszdzadokon keresztiil pusztité himld 18. szdzadi kezelé-
se kapcsdn a védekezésnek az eldbbiektd] gyokeresen eltérd stratégidit allita a
kozéppontba. Arrdl az orvosi szemléletbeli fordulatrdl van sz6, amely a kordbbi
jarvanykezelésben elképzelhetetlen volt: a preventiv intézkedések a betegség ki-
zdrdsa és izoldcidja helyett arra irdnyultak, hogy azt a tdrsadalom minden tagjat
érintd varioldcid, majd vakcindcié formdjaban valé széndékos és iddzitett ,elter-
jesztésével” elézzék meg. Ez azt is jelentette, hogy az orvosok a megfert6z8dés



BEVEZETO

értelmezésében — a kordbbi pestistraktdtusok szerzdivel ellentétben — mér nem
az antikvitds hagyomdnyos, kanonizélt szaktekintélyeire tdmaszkodtak, sokkal
inkdbb a folyamatosan rendelkezésre 4116, meghigyelhetd, nyilvdntarthat6 poten-
cidlis beteganyagra. Megfigyeléseik, jelen esetben az oltottak és nem-oltottak do-
kumentéldsdra professziondlis, Gjabb és Gjabb kategéridkkal bévithetd, korrigil-
haté, visszakereshet tabldzatos kimutatdsi rendszert kezdtek hasznilni. Miként
azt a korabeli himléirodalom jél dokumentélja, az j gyakorlat sikerének alapfel-
tételét az egyéni felelésségvillalds, reflexivitds tudatositdsaban ldctdk.

Végiil a blokk utolsé két tanulmdnydban a 19. szdzadban pusztité kolera és a
20. szdzadelén megjelend spanyolndtha kapcsdn nem elsésorban a jarvanykezelés
kozegészségiigyi tjitdsokban megnyilvanulé vetiiletei, hanem a jirvdnyok eléte-
rében zajlé eurdpai és viligpolitikai krizisek titkrében azok tdrsadalmi és poli-
tikai kommunikdcidjéval, az események kdzvetlen befolydsoldsival, a kollektiv
emlékezet alakuldsdval osszefiiggésbe hozhaté kérdések keriiltek a kdzéppontba.
Fazekas Csaba korabbi, az 1848-1849. évi kolerajdrvanyra vonatkozé kutatdsa-
it 0sszegzd, eredményeit egy tdgabb nemzetkozi kontextusba helyezd irdsiban
elsésorban egykoru sajtéhirekre, orvosi beszdmol6kra tdmaszkodva amellett ér-
vel, hogy a jirvdny eme mdsodik, a szabadsdgharc eseményeinek ,hdtterébe” tolt
hulldima sem a csatdk kimenetelére, sem a polgdri lakossdg hangulatdra nézve
nem volt kiilondsebb befolydssal, viszont lassithatta az orosz intervencidés haderd
mozgdsit. Ennek hdtterében az 1831. évi jarvdny elsé hullimdban alkalmazott
szigort korldtozé intézkedések, az azok nyomadn jelentkezd panik kivéltotta tar-
sadalmi mozgalmak, ldzaddsok dllhattak, s e kaotikus dllapotok a kollektiv em-
lékezetben mélyen rogziiltek. Erre tekintettel mintegy 17 esztenddvel késSbb az
egyészségligy-igazgatds inkdbb a korldtozé intézkedések mellzésének stratégidjdc
vélasztotta.

Kozvetlenill az elsé vildghdbord utdn a Fold minden harmadik lakosét tobb
hullimban megfert6z8, Magyarorszdgon elsésorban Budapesten és a nagyobb
varosokban is jelentds emberdldozatokat kéveteld elsd nagy influenza-pandémia
kapcsdn Géra Eleondra tanulmdnya is arra kérdez rd, hogy a jarvinynak vajon
miért nem alakult ki 6ndll6 emlékezete, miért tekintett a korabeli kdzvélemény
a spanyolndthdra a vildghdbort hétterében zajlé kisérdjelenségként. A sajtéban
megjelent rémhirek, szatirdk, gydszjelentések és tdrcdk, szépirodalmi alkotdsok,
visszaemlékezések, valamint orvosi szaklapokban kiadott esetleirdsok, levelezé-
sek nyomdn ugyanakkor igen érzékletesen mutatja be a szerz$ a tuddsként, iré-
ként, orvosként megélt személyes traumdkat, a lakossdg jarvinykezelésre adott
reakcidit, amelyek a blinbakkereséstdl, a jdrvdnytagaddson keresztiil az apokalip-
tikus helyzetéreékelésig terjedd széles skdldn mozogtak.

Krisz Lilla



Gecser Otté — Szende Katalin

HANS SALTZMANN, AZ 1510-ES PESTISJARVANY
ES A NAGYSZEBENI VESZTEGZAR

,Allitisa szerint 1510-ben Nagyszebenben, a hol mint orvos mikodott, csak a
vesztegzdr intézményének szigort alkalmazdsdval érte el azt, hogy a pestis a vé-
rost megkimélte, mig a kdrnyéken nagyban pusztitott” — irta 1901-ben, minden
bizonnyal elséként, Vimossy Istvdn pozsonyi tisztiorvos egy (akkor még) kevéssé
ismert, 15-16. szdzadi pdlyatdrsdrél, Hans Saltzmanrdl.! Vimossy hiraddsa nyo-
mdn a stdjer orvos stabil, bdr meglepden szerény helyet kapott a hazai orvos- és
jarvdnytorténetben. A szerény hely kiilondsen annak fényében meglepd, hogy a
késdbbi torténészek egyértelmiien félredobtdk az imént idézett mondatban meg-
buvé kételyt, és minden tovdbbi nélkiil hitelt adtak Saltzman — Vimossy olva-
satdban 6nmagdnak tulajdonitott — kbzegészségiigyi teljesitményének. Igy pél-
ddul Magyary-Kossa Gyula szerint Saltzman ,1510-ben nagyszebeni orvos volt
s a vesztegzdr szigord alkalmazdsdval elérte, hogy a pestis megkimélte a vérost,
mig a kornyéken ersen pusztitott”.? Nagyon hasonléan fogalmazott 1964-ben
megjelent jarvdnytorténeti dttekintésében Schultheisz Emil és Tardy Lajos is:
»Nagyszebenben ezévben [1510-ben]® Hans Saltzmann erdélyi orvos erés vesz-
tegzar feldllitdsival elérte, hogy az orszdgos pestis, mely Erdélyben is igen heves
volt, a vdrost megkimélte.”s Erdekes médon, bar Saltzman teljesitménye ezen
megfogalmazdsok alapjdn igencsak jelent8snek és uttorének gondolhaté, senki
sem probélt meg részletesebben foglalkozni vele. Teljes tanulmany elészor 2011-
ben jelent meg réla.’ Tanulmdnyunkban arra a kérdésre keressiik a vélaszt, hogy
mennyiben tdmaszthatd al4, illetve mennyiben tekinthetd lehetségesnek a feltéte-
lezett 1510-es vesztegzdr megléte, Saltzman sajit miivei, a Nagyszebenrdl ismert,
illetve és a korabeli eurépai gyakorlat alapjén.

V' Vimossy Istvan: Adatok a gyégyészat torténetéhez Pozsonyban. Pozsony 1901. 146. Bir nevét tobbfé-
leképpen irta és irtdk kortdrsai, az aldbbiakban a Hans Saltzman névalakot haszndljuk.

2 Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek I-IV. Bp. 1929-1940. III. 135. (531. sz.).

3 Az idézetekben a szogletes zdréjelben 1évé kozlések a szerzdk kiegészitései.

4 Schultheisz Emil — Tardy Lajos: A magyarorszigi jarvinyok torténetébél. Torténelem 2. (1964)
3. sz. 111-156. 119. Lasd még Spielmann Jézsef: Latin nyelvii orvosi és természettudomdnyos irodalom
a XV-XVI. szdzadban. Orvostorténeti Kozlemények 31. (1985) 83-91., itt: 85.

> Robert Offner: Johannes Salezmann, der Stadtarzt von Hermannstadt, lieff 1510 in Wien seine Pest—
Ordnung drucken. Kaleidoscope 2. (2011) 2. sz. (https://bit.ly/3pLBBIs, letoleés 2021. aug. 14.).

® Az irds egy kordbbi, rovidebb viltozatihoz lisd Szende Katalin — Gecser Otto: Plague in Sibiu and
the First Quarantine Plan in Central Europe, 1510. In: Epidemic Urbanism. Contagious Diseases
in Global Cities. Eds. Mohammad Gharipour — Caitlin DeClercq. Bristol-Chicago 2021. 4-13.
Tanulmdnyunk lezdrdsa utdn értesiiltiink az aldbbi kétet megjelenésérdl: Schwarzer Tod und Pestabwehr

9 SZAZADOK 156. (2022) 1. SZAM
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Hans Saltzman

Az a kevés, ami Hans Saltzman életérdl tudhaté, leginkdbb sajat miiveibél, illetve
bécsi levéltdri forrdsokbdl szdrmazik.” A legkorabbi adat 1497-bél valé: ekkor irat-
kozott be a bécsi egyetem artes fakultdsdra ,lohannes Salczmann de Stira, pauper”
néven.® Ulrike Denk alapos kutatdsaibdl tudjuk, hogy a bécsi egyetemen azok a
pauper besoroldstak, akik el is tudtdk végezni az egyetemet — figyelembe véve,
hogy a tanulds kéltségei még az & esetiikben elengedett dijak nélkiil is igen maga-
sak voltak — abszolut értelemben nem tekinthetdk szegénynek. Relativ értelemben
viszont igen, amennyiben a szdimukra fenntartott olcsé szélldsokon lakva, a kor-
menetek felvonuldsi rendjében vagy az el6adétermek tilésrendjében hdtra sorolva
a didktdrsadalom peremére szorulhattak.” Saltzman tehdt nem johetett nagyon
lentrél, de azért jelentds hdtranyokkal vdghatott neki tanulmdnyainak.

A vélhetd nehézségek ellenére 1504-ben mdr a fakultds tandrai kozote ta-
ldljuk.’ Ugyanebben az évben 6 prédikélt a ,bélcsészek” nevében védészent-
jik, Alexandriai Szt. Katalin {innepén, és egyuttal beiratkozott az orvosi fa-
kultdsra is."' 1505 mdjusiban még Bécsben kellett lennie, mert kulcsot kért az

im frithneuzeitlichen Hermannstadt. Pestordnungen der Stadtirzte Johann Salzmann (1510, 1521),
Sebastian Pauschner (1530) und Johann Stubing (1561). Bearb. und hrsg. Robert Offner — Thomas
Sindilariu. (Quellen zur Geschichte der Stadt Hermannstadt 6.) Hermannstade=Bonn 2020. A kétet
hasonmds kiaddsban kozli a cimében felsorolt traktdtusokat, Klaus Bergdolt, Magyar Ldszl6 Andrés és
Robert Offner bevezetd tanulmdnyaival.

7 A levéltiri adatokat Elisabeth Tuisl gytijtdtee 6ssze a bécsi orvosi fakultds kdzépkori torténetér fel-
dolgozé monogrifidjdnak prozopogréfiai mellékletében. Ldsd Tiisl, E.: Die Medizinische Fakultit der
Universitit Wien im Mittelalter. Von der Griindung der Universitit 1365 bis zum Tod Kaiser Maxi-
milians I. 1519. Géttingen 2014. 262-263. (71. sz). Tovabbi életrajzi adatokkal szolgal Peter G. Bie-
tenholz: Johann Salzmann. In: Contemporaries of Erasmus. A Biographical Register of the Renaissance
and Reformation I-III. Hrsg. Peter G. Bietenholz — Thomas B. Deutscher. Toronto—Buffalo-London
1985-1987. I11. 191-192.; Christoph Schanze: Johannes Salzmann. In: Lexikon der regionalen Litera-
turgeschichte des Mittelalters. Ungarn und Ruminien. Hrsg. Cora Dietl — Anna-Lena Liebermann.
Berlin—Boston 2015. 204-205.

8 Tuisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 262.

 Ulrike Denk: ,Non dedit quia non habuit”. Studienkosten und ,paupertas” an der Universitit
Wien von 1385 bis 1554. In: Artes — Artisten — Wissenschaft. Die Universitit Wien in Spatmittelalter
und Humanismus. Hrsg. Thomas Maisel — Meta Niederkorn-Bruck — Christian Gastgeber. Wien
2015. 103-126. Denk szdmitdsai szerint abban az id8ben, amikor Saltzman a bécsi egyetemre jért, egy
»normdl” hallgaté éves osszesitett tanulmdnyi kéltségei 14-19 guldenre ragtak, egy pauper hallgatéé
4-5 guldenre; Denk viszonyitdsi alapként a Biirgerspital fizetési kategéridit haszndlja, ahol legfeljebb
a korhdz vezetdje (évi 15 gulden) vagy esetleg felcsere (évi 8-16 gulden) kiildhette volna valamelyik
fidt egyetemre; az {rnok (évi 8 gulden) mdr bajosan. Ezeket az 8sszegeket érdemes &sszevetni Saltzman
aldbb, a 23. jegyzetben megadott késdbbi fizetésével.

10" Tiuisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 262. Unnepélyes inceptidjara (befogaddsdra a tandri kol-
légiumba) 1504. februdrjiban vagy mdrciusiban keriilt sor. Lsd Thomas Maisel — Ingrid Matschinegg:
»Wiener Artistenregister” 1497 bis 1555. Acta Facultatis Artium IV (UAW Cod. Ph 9). Wien 2007.
(online szoveges adatbdzis: https://bit.ly/31EKdEZ, letoltés 2021. aug. 14.). 61. (23528. sz.).

"' Tiisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 262.
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artes fakultds konyvtdrdhoz, két és fél évvel késébb, 1507 &szén azonban mér
,Johannes Salianus, med. dr. Ferrariensis” néven kéri felvételét az orvosi fakul-
tds tandri kollégiumaba — egyeldre sikerteleniil.'? Ferrarai tanulmdnyairél nem
4ll rendelkezésre tovdbbi adat,'? de 6nmagdban az a tény, hogy a bécsi egyetem
kordbbi pauper hallgatéjaként Itdlidban tudott doktordtust szerezni, igen figye-
lemre méltd.'* Ferrarai tanulmdnyait talin mdr 1506-ban befejezte, mert ebben
az évben, ahogy a kovetkez8ben is, sajit elmonddsa szerint Morvaorszdgban és
Csehorszdgban adott tandcsokat a pestis elleni védekezéshez." 1507-ben a szédsz-
orszdgi Annabergben is megfordult, ahol — minden bizonnyal 4lldst remélve —
dicséitd kolteményt irt a vdrosrél. A mi ajanldsidban nem volt rest megemliteni,
hogy az el6z8 évben 1. Miksa — német kirdly (rex Romanorum, 1486-1519), késdb-
bi német—rémai csdszdr (1508—1519) — koszorus koltévé avatta, amiért Karintidt
(egy azéta elveszett versében) hasonloképp magasztalta.'s

Nagyszebeni orvosi miikodésérdl is csak téle magdtdl tudunk. Az 1510 au-
gusztusiban Szebenben irt vagy befejezett és novemberben Bécsben kinyomta-
tott, latin nyelvil pestistraktdtusdt Lulay Janos (1521) szebeni kirdlybirénak, a
varosi tandcsnak és a hétszék vezetSinek ajdnlotta.'” Az ajinldsban a konyvecs-
ke megirdsdnak egyik indokaként arra hivatkozik, hogy a vérostél éves fizetést

2 Maisel, T — Marschinegg, I.: ,Wiener Artistenregister” i. m. 77. (24005. sz.); Tiisl, E.: Die Medizi-
nische Fakultit i. m. 262.

13 Sajnos a Ferrardban doktordtust szerzett hallgaték nyilvdntartdsiban éppen a szimunkra relevins
éveknél (1503-1512) van hideus. Lasd Giuseppe Pardi: Titoli dottorali conferiti dallo studio di Ferrara
nei sec. XV e XVI. Lucca 1900. 110-112.

14 Az Itdlidban tanulé osztrik hallgaték alapvetden magas tirsadalmi hétteréhez és a tanulmdnyok
koltségeihez lisd Ingrid Matschinegg: Osterreicher als Universititsbesucher in Iralien (1500-1630).
Doktori (PhD) értekezés. Karl-Franzens-Universitit Graz. 1999. 59-75.

5 Lisd a 65. jegyzetben.

16 Lasd Michael Barth: Annaeberga. Libri tres, quibus continetur urbis Annaebergae in Misnia descrip-
tio, ortus, et positus. Basilea 1557. 97-109. Saltzman kélteménye (,1507. 13. Calend. Iulii.” keltezés-
sel) ebben a kiaddsban maradt fenn, egy szintén dltala irt himnusszal egyiitt, amely a vdros véd8szent-
jérél, Szt. Anndrdl szl (uo. 109-110). A poeta laureatus cimhez, lisd uo. 100.; Bietenholz, P G.: Johann
Salzmann i. m. III. 192.; Schanze, C.: Johannes Salzmann i. m. 205.

7" [Hans Saltzman]: De praeservatione a pestilentia et ipsius cura opusculum non minus utile quam
necessarium ad commune hominum utilitatem accuratissime elucubratum. H. é. n. [Bécs 1510].
Az ajinlds cimzése: ,Magnifico ac spectatissimo loanni Lulao Camerario et Iudici Regio: Necnon Ma-
gistris ciuium praetoribus: ceterisque senatoribus ciuitatis Cibiniensis et septem sedium transiluaniae
dominis suis tam prudentissimis quam splendidissimis. Ioannes Salius bonarum artium et medicinae
doctor foelicitatem exoptat.” — uo. [Alv]. Az ajdnlds és a megjelenés keltezése: ,,Cibinii. Anno domi-
ni. m.D.X. pridie Idus Augusti” — ,,Excusa sunt haec Viennae Austriac per Hieronymum Vietorem
Philouallem. XVI. Kal. Decembris. AnNo. M.D.X.” — uo. A2r és [D8v]. (Oldal- vagy levélszdmozds
hidnydban Saltzman miiveinek lapjaira, ahol lehet, az ivek szdmozdsa alapjdn hivatkozunk, dtirdsukndl
nagybetliket és arab szimokat haszndlva [Alr, B4v stb.]; ahol ez is hidnyzik, ott az fvszdmozdst egé-
szitjiik ki.) Lulayrél és a szebeni varosvezetésr8l ldsd Agnes Flora: The Matter of Honour. The Leading
Urban Elite in Sixteenth Century Transylvania. Turnhout 2019. 165-166.
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kap.'® Hogy pontosan miért fizették, nem deriil ki. Szebennek ekkoriban volt
madr vérosi orvosa; 1497-t8l 1524-ig ugyanis egy bizonyos Andreas t6ltotte be ezt
a hivatalt, feltehet6en ugyanaz az Andreas Selingus vagy Solingus, aki 1506-t6l
a vdrosi tandcsnak is tagja volt.” Ugyanakkor Selingus egyetemi végzettségének
elsé emlitése csak 1514-bdl szdrmazik,” tehdt nem elképzelhetetlen, hogy 1510
koriil még egyetemre jdrt, és ezalatt (részben) stdjer kollégdja helyettesitette.

Saltzmannak 1513-ban mdr Bécsben kellett lennie, mégpedig hosszt tdvra
tervezve, mert ez év mdjus 13-dn benyujtott kérvényének helyt adva, augusz-
tus 17-én — hat évvel elsé prébdlkozdsa utdn — felvették az orvosi kar tandri
kollégiumdba.?! 1520 nyardn Freiburgban taldljuk, ahonnét két kornyékbe-
li bencés apdt, Konrad Frick és Lorenz Effinger Erasmusnak irt levelét sze-
mélyesen viszi el a cimzettnek, akivel valahol Németalfoldon, valészintileg
Bruggében, V. Kdroly — spanyol kirdly (1516-1556), kés6bbi német—rémai
csdszdr (1530-1556) — udvardban taldlkozott.?? A kovetkezd év 8szén megje-
lenteti latin pestistraktdtusdnak dtdolgozott, német nyelvii valtozatdt; ebbdl
deriil ki el8szor, hogy tandri miikédése mellett id6kozben Ferdindnd oszt-
rak f6herceg — késébbi magyar kirdly (1526-1564) és német—rémai csdszdr
(1556-1564) — udvari orvosa lett.2> Az 1522—1523-as tanévben két féléven
4t volt a bécsi egyetem (mindig egy-egy szemeszterre megvélasztott) rektora.
Hét évvel késébb, 1530-ban halt meg.>

18 Et licet beneficentiis uestris: quae me annuo liberalissime salario condonant [...].” — [Saltzman,
H.]: De praeservatione. [Alv].

Y Kubinyi Andris: A magyarorszgi orvos- és gyégyszerésztirsadalom a Mohdcsot megel6z8 évtizedek-
ben. Orvostérténeti Kozlemények 31. (1985) 69-76., itt: 70., 72.; Szabd Péter — Kelényi Borbdla: Tanult
orvosok a kdzépkori Magyar Kirdlysdgban. Gerundium 7. (2016) 39-78., itt: 51-52., 71.

20 Kubinyi A.: A magyarorszdgi i. m. 72.

2V Tuisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 262.

22 Opvs epistolarvm Des. Erasmi Roterodami I-XI1. Ed. P[ercy] S[tafford] Allen et al. Oxford 1906—
1958. IV. 298-300. (1120. sz.); Bietenholz, P G.: Johann Salzmann i. m. II1. 192.

2 [Hans Saltzman]: Ein nutzliche ordnung vnd regiment wider die Pestilentz durch Doctor Hansen
Saltzman von Steir des Durchleichtigisten Fuersten vand herren herrn Ferdinanden Ertzhertzogen
von Osterreych. etc. Leybartzt. dem gemainenn man zw nutz fruchtperlich gemacht. H. é. n. [Bécs
1421]. Saltzman neve 1527-1528-ban Ferdindnd szdmaddsaiban is felt(inik havi 19 gulden, 42 krajcdr
és 2,5 pfennig fizetéssel, ldsd Ziisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 263. A német nyelvi pestistrak-
tdtushoz és kontextusdhoz ldsd Heinz Flamm: Die ersten Infektions- oder Pest-Ordnungen in den
osterreichischen Erblanden, im Fiirstlichen Erzstift Salzburg und im Innviertel im 16. Jahrhundert.
Wien 2008. 12-16. (Flamm — uo. 16. — egy elveszett 1522-es pestis-roplapot is tulajdonit Saltz-
mannak; az ezzel kapcsolatos kételyekhez ldsd Schanze, C.: Johannes Salzmann i. m. 204-205.) Sze-
melvényeket kozol a mibdl Franciscus Xaver Linzbauer: Codex Sanitario-Medicinalis Hungariae I-111.
Buda 1852-1856. I. 142-146. A Linzbauer-féle szemelvények magyar forditisa (sok pontatlansiggal
és félreériéssel): Medicina Renata. Reneszdnsz orvostorténeti széveggytjtemény. Szerk. Magyar Liszl6
Andrds. Bp. 2009. 86-89.

24 Tyisl, E.: Die Medizinische Fakultit i. m. 263.
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Az 1510-es pestisjarvany

,Ugyan ezen esztendSben [1510-ben] szent Lérenc nap [augusztus 10.] utdn td-
mada Magyarorszdgban egy igen nagy doghaldl, kiben sok szdmtalan ezer ember
hala ki az Magyarorszdgbdl, kir6l mind ez mai nap is emlékezik az Magyarorszdg”
— olvassuk az 1566-ban lezdrulé Verancsics-évkonyvben.?> A pontos idémegjels-
lés azt sejteti, hogy itt a jérviny egy meghatdrozott helyrdl fennmaradt emlé-
kezetével van dolgunk, de sajnos nem deriil ki, hogy hol van ez a hely. Pietro
Pasqualigo velencei kovet szerint I1. Uldszlé és udvartartdsa mdjus 23-dn vonult
4t Esztergombdl Tatdra, ahol julius 2. és 5. kdzott zajlott a helyi ferences kolos-
torban a jarviny miatt Fehérvarrdl dthelyezett orszdggyilés, mindossze 40 vé-
lasztott nemesi kovet részvételével.? FeltehetSen az orszdggyilés rovidsége miatt
irt Istvdnffy Miklés arrdl, hogy a kirdly csalddjéval egytitc Buddrdl kozvetleniil
Pozsonyba menekiilt a pestis el8l, de miutdn ott sem bizonyult jobbnak a hely-
zet — olyannyira nem, hogy egyik szolgdja is megbetegedett — ,csaknem futva
Morvaorszdgba ment, hol egy darabig id8zott”.” Uldszlé nyugati, észak-nyugati
irdnyd menekiilése és a Fehérvdrott diétdra sszegy(ilt nemesség dvintézkedései
azt feltételezik, hogy (értesiiléseik szerint) Buddtdl keletre, illetve délre médr ha-
marabb megjelent a jarviny.?s

Az emlitett orszdgrészekben, Lécsén és Brassoban a kollektiv emlékezet sajé-
tos forrdsai, a templomok faldra festett krénikdk 6rokitették meg, tobb mds orsza-
gos és helyi vonatkozdst esemény kozote, az 1510. évi pestist. Lécsén a konyvedr
emeleti helyiségében 1453 és 1739 kozott 8sszesen 11 jérvany évszdmait jegyezték
fel, de a 16. szdzadbdl egyediil az 1510-es év szerepel.?” A Szebenhez kozelebbi és
ezért a jelen tanulmdny szdmdra még relevansabb Brasséban, a Fekete-templom
falikrénikdjiban, az 1510-es évnél Mihnea havasalfoldi vajda (1508-1509) sze-
beni meggyilkoldsa mellett emliti, hogy ,pestist hozé dogvész pusztitott egész

2 Verancsics Antal m. kir. helytartd, esztergomi érsek 6sszes munkdi [-XII. Kiadja Szalay Ldszl6 —
Wenzel Gusztdv. Pest, illetve Bp. 1857-1875. 11. 5.

26 Lakatos Bdlint: A tatai orszdggyilés és diplomdciai hdttere (1508-1510). In: A diplomécia vélaszit-
jan: 500 éve volt Tatdn orszdggyilés. Szerk. Ldszl6 Janos. Tata 2010. 29-65.; Andrds Vadas: Mendicant
Friaries as Hosts of Diets in Medieval Hungary. Studia Universitatis Babes-Bolyai. Historia 60. (2015)
1. sz. 39-62.

2 Istvanf]fy] Miklss: Magyarorszdg torténete, 1490-1606. I-11. Ford. Vidovich Gydrgy. Debrecen
1867-1871.1. 73.

28 Magyary-Kossa szerint — Magyar orvosi emlékek i. m. III. 135. (531. sz.) — a pestis 1510-ben
»[e]résen pusztit a Temes foly6 kornyékén, f8leg a koznép korében, Somi Jézsa, temesi fispén is a
pestis dldozata lett.” De forrdsdbol (Magyarorszdg virmegyéi és virosai [I-XXVI]. Szerk. Borovszky
Samu. Bp. 1896-1914. [Szdmozatlan kétet] Torontdl vdrmegye. 356.) nem deriil ki, hogy ez hon-
nan tudhaté.

29 Karl Wagner: Analecta Scepusii sacri et profani, Pars II. Viennae 1774. 348. ,h” jegyzet.
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Magyarorszdgon”. Mivel a krénika elsésorban a helyi eseményekrél tudésit, fel-
tételezhetd, hogy ez a katasztréfa Dél-Erdélyt is érintette.® Hasonl6 falikrénika
a szebeni plébdniatemplom tornydhoz csatlakozé elécsarnokban (az Ggynevezett
Feruldban) is fennmaradt, ez azonban csak az 1530. és 1554. éveknél emlékezik
meg pestisjarvanyrdl.3! Ezért agy tiinik, hogy Szeben érintettségére vonatkozdan
Hans Saltzman az egyetlen forrdsunk, aki 1521-ben, német nyelv(i pestistrak-
tdtusdban arrdl szdmolt be, hogy Nagyszebent leszdmitva, amely tandcsait ko-
vetve megmenekiilt, ,minden mds kdrnyezd véros [...] silyosan megszenvedte a

7

pestist”.?2 Husz évvel késébb, 1530-ban Szebenben kiadott pestistraktdtuséban
a varos akkori orvosa, Sebastian Pauschner (Andreas Selingus késébbi utdda)
azt dllitja, hogy itt ,36 éven 4t nem volt pestis”.?> Ez elsére ellentmondani ldt-
szik a stdjer orvos emlékeinek, de mivel Pauschner kimondottan egy brasséi pol-
gdrnak, kordbbi vérosbirénak, Johann Schirmernek (11540 koriil) irja tandcsait,
és Szeben esetét Istennek koszonhetd kivételként emliti, feltételezhetjiik, hogy
1510-ben volt jarviny Szeben kérnyékén, csak magdban a virosban nem.
Nagyszeben annak a — Konstantindpolytél Drindpolyon és Nikdpolyon ke-
resztiil Krakkéba, Torunba és Gdanskba vezeté — kereskedelmi titvonalnak volt
az egyik legfontosabb erdélyi csomépontja, amely 6sszekapcsolta a Balkdnt a
Baltikummal.3 Igy nemcsak az 4ruk érhették el hamarabb a Magyar Kirdlysdg

30" Lues pestifera saevit per totam Hungariam.” A brasséi Fekete templom fali krénikdja ma mdr

nem ldthat6 a helyszinen, de szovege 17. szdzadi mésolatban fennmaradt: Breve Chronicon Dacie
quod parietibus Basilicaec Coronensis inscriptum erat, Martin Ziegler 1691. évi dtiratdban, a brassoi
Fekete-templom levéltérdban (Archiv der Honterusgemeinde, IV.E1.Tq.161). A kéziratnak a heidel-
bergi egyetem dltal készitett digitélis mdsolata elérhetd a British Library weboldaldn: Analecta reli-
gionaria Transsilvanica, [Religious writings from Transylvania], British Library, EAP040/1/3/111
(hteps://bit.ly/3pORHur, letsleés 2020. aug. 21.). No. 27., 479-492., itt: 485. A falikrénikdkrél a
legfrissebb dttekintés: Szakdcs Béla Zsolt: Falra hanyt bettk: késd gétikus falikronikak a kdzépkori Ma-
gyarorszdgon. Miivészettoreéneti Ertesitd 69. (2020) 37-56., a teljes kordbbi irodalommal. A fenti
hivatkozdst ldsd e tanulmdny 56. jegyzetében.

3L Joan Albu: Inschriften der Stadt Hermannstadt aus dem Mittelalter und der frithen Neuzeit. Hei-
delberg 2002. 107. No. 51.

32 Lisd a teljes idézetet kontextusba helyezve a 48. jegyzetben.

3 Gott [...] mach uns solchen einfluf} [tudniillik bizonyos égitestek jarvanyt okozé egyiittéllisinak a
hatdsdt] Linger ausspahren, Wie den Hermanstitern, bey welchen keine Pestilentz in 36 Jahren gewe-
sen ist.” — Béla Révész: Sebastian Pauschner, ein siebenbiirgisch-sichsischer Arzt des 16. Jahrhunderts.
Archiv fiir Geschichte der Medizin 4. (1910) 282-300., itt: 286. A csak mdsolatban fennmaradt sz6-
veg teljes kiaddsa: uo. 286-300. Szerzdjéhez és cimzettjéhez ldsd Borsa Gedeon: Sebastian Pauschner, az
elsé Magyarorszdgon megjelent orvosi munka szerzdje és nyomtatdsban kiadott munkdi. Az Orszdgos
Orvostdreéneti Kényvtdr Kozleményei 27. (1963) 257-271.

3 Szende Katalin: Krakké és Buda a kézépkori Eurépa tithdlézatdban. In: Kézés tron. Budapest és
Krakké a kozépkorban. Szerk. Benda Judit et al. Bp. 2016. 31-37. Szeben kereskedelmi jelentdségé-
hez lasd Mdria Pakucs-Willcocks: Sibiu-Hermannstadt. Oriental Trade in Sixteenth Century Transyl-
vania. Koln-Weimar—Wien 2007.; Zsigmond Pil Pach: Hungary and the Levantine Trade in the
Fourteenth-Seventeenth Centuries. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 60. (2007)
1.sz. 9-31.
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elszigeteltebb részeinél, hanem a jirvdnyok is, az Gt mentén fekvé mds varosokhoz
hasonl6an. A kereskedelmi ttvonalak betegségterjeszt§ szerepének a kortdrsak is
tudatdban voltak. 1497-ben Geréb Ldszl6 erdélyi piispok azt irta a nagyszebeni va-
rosatydknak, hogy ,Vdradot mdr megint megfert4zték a brasséiak”.* Minthogy a
Brassé és Varad kozott utazéd kereskeddk érinthették, de el is keriilhették Szebent,3¢
joggal gondolhatta a piispok, hogy a szebeni tandcsot érdekelni fogja a hir. Abban
tehdt nincs sok értelme kételkedniink, hogy Dél-Erdélyben feliitotte a fejét a pestis
1510-ben, abban pedig még kevésbé, hogy az orszdg mds részein pusztitd jarviny
hire elért Nagyszebenbe is, ahol a vdrosatydk 6rommel fogadhattik egy Itdlidban
tanult orvos tandcsait. De mit is tandcsolt nekik tulajdonképpen?

A stdjer orvos tandcsai

A pestisrédl sz616 6nallé (nem dtfogd értekezések részét képezd) és dltaldban egye-
temet végzett szerzok dltal irt orvosi miivek — vagy ahogy elsé szisztematikus ku-
tatdjuk, Karl Sudhoff nevezte: Pestschriftek — mér elég hosszti malera tekinthettek
vissza, amikor Hans Saltzman el8szor adta fejét egy efféle konyv megirdsdra. Csak
Sudhoff nagyjibdl 300 kiilonbozd Pestschriftet taldlt a 14. szdzad kozepi Fekete
Halalt kovetd mdsfél évszdzadbdl (a rovid recepteket nem szdmolva és a Német—
rémai Birodalom teriiletének jéval tobb figyelmet szentelve, mint Eurépa mds
részeinek).’” Eleinte a latin nyelv(i Pestschriftek voltak tdlstlyban, de a 15. szdzad
miésodik felétdl kezdve népnyelvii tarsaik vették dt a fészerepet. A konyvnyom-
tatds elterjedésével ez az immdron f8leg népnyelvii szoveghalmaz csak tovdbb
terebélyesedett. Erik A. Heinrichs kutatdsai szerint 943 kiilonb6z6 német nyelvd
Pestschrift latott napvildgot 1473 és 1682 kozott (a kimondottan nem konyvijel-
legti, egylapos nyomtatvanyok nélkiil).>® Azok a Pestschriftek, amelyeket a modern
szakirodalomban (t6bbé-kevésbé konzekvens médon) pestistraktdtusnak szoktak
nevezni, dtfogd és szerzdjiik tudomédnyos miveltségét kozéppontba 4llitd képet
igyekeznek adni a jarvdnyrdl olvaséiknak. Nem pusztdn a megel8zés és a gyd-
gyitds praktikus oldaldval foglalkoznak, hanem — az egyetemek 4ltal kanonizdlt

3 Varadinum noviter per Brassovienses infectum est.” — Magyary-Kossa Gy.: Magyar orvosi emlé-
kek. i. m. ITI. 116. (461. sz.; forrds: ,Nagyszebeni vdrosi levéltdr: U, I11. 157.).

36 V5. Szende K.: Krakké és Buda i. m. 36. térkép.

37 Karl Sudhoff: Pestschriften aus den ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,schwarzen Todes®
1348. Archiv fiir Geschichte der Medizin 4. (1911-1912) 191-222., 389-424.; 5. (1912-1913)
36-87.,332-396.; 6. (1913-1914) 313-379.; 7. (1914-1915) 57-114.; 8. (1915-1916) 175-215.,
236-287.;9.(1916-1917) 53-78., 117-167.; 11. (1918-1919) 44-92., 121-176.; 14. (1922—-1923)
1-25., 79-105., 129-169.; 16. (1924-1925) 1-69., 77-188.; 17. (1925-1926) 12-139., 241-291.
38 Erik A. Heinrichs: Plague, Print, and the Reformation. The German Reform of Healing, 1473-1573.
Abingdon—New York 2018. 9.
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orvosi és természetfilozéfiai tuddson alapuld — magyardzatot is kindlnak a beteg-
ségre és dltaldban véve az elmondottakra. Az ilyen traktdtusok jellemz8en a pes-
tis eredetének, okainak és a beteg haldldt eredményezd hatdsmechanizmusinak
bemutatdsdval kezdédnek, majd rdtérnek a jarvdnyok eléjeleire, és csak ezutdn, az
eddigiekre épitve targyaljik a prevencié és a terdpia lehetdségeit.’* Hans Saltzman
mindkét konyvecskéje a Pestschrifteknek ebbe a tipusiba tartozik.

Van azonban egy igen lényeges koncepcionalis kiilonbség Saltzman latin és
német nyelvi pestistraktdtusa kozote, és tulajdonképpen ebben 4ll a stdjer orvos
valédi jelent8sége. Arrdl van sz6, hogy a kozépkori pestistraktdtusok — a galéno-
szi-hippokratészi gydgydszat azon alapelvébdl kovetkez8en, hogy az egyensulyhi-
dnyként értelmezett betegség nem fliggetlenithetd a beteg szervezet individudlis
sajdtosdgaitdl — nem kozosségeknek, hanem egyéneknek széltak. Egyéni szinten
kivintak megolddsokat adni a megfert6z8dés elleni védekezéshez és a fertézottek
(6n)gydgyitdsdhoz. Saltzman 1510-es latin konyvecskéje még efféle, teljesen ha-
gyomdnyos traktdtus, amelyet minden bizonnyal nem is az (orszdg mds részein)
egyidejlleg pusztitd ragily inspirdlt, mert ajénldsiban befejezett igealakkal (con-
cussit) beszél a ,Panndnidt és a szomszédos népeket” sijt6 pestisrél.** Tekintve
hogy az ajdnldson tdl sem Nagyszebent, sem a hizelgéen megszélitott helyi ura-
sdgokat nem hozza szdba, valdszintileg olyan szdveggel van dolgunk, amelyet
miér kordbban megirt azzal a céllal, hogy egy neki alldst biztosité kdzép-eurdpai
féurnak vagy vérosvezetdnek dedikdlja. Ennek a rugalmas felhaszndlhatésagnak
az irdnydba mutat az is, hogy a Szebenben egyébirdnt jéval kozérthet6bb német
helyett latinul irta mivét.

A kozépkori pestistraktdtusok szerzéi a jarvdny f6 okdt a levegd megrom-
ldsdban, megmérgez8désében ldttdk, de kezdettdl fogva felhivtdk a figyelmet a
betegség fert6zd jellegére is.#! Véleményiik szerint a beteg emberi test az egyik
lehetséges oka a levegd helybeli megromldsdnak, aminek azonban sok mds oka

3" A legkorabbi magyar vonatkozdsa Pestschrifthez lasd Kiss Farkas Gibor: Regimen contra pestem.
Johannes Jacobus de Castelbarco orvosi és életvezetési tandcsai Vitéz Janos szdmdra. Lymbus (2012—
2013) 7-24. A legkordbbi Magyarorszdgon mdsolt pestistraktdtushoz ldsd Gecser Orzd: Understanding
Pestilence in the Times of King Matthias. The Plague Tract in the Manuscript of Jinos Gellértfi of
Aranyas. In: Matthias Rex 1458-1490. Hungary at the Dawn of the Renaissance. Eds. Draskéczy
Istvdn et al. Bp. 2013. A legkordbbi Magyarorszdgon kiadott pestistraktdtushoz pedig 1dsd a 33. jegyz.
40" Cum animaduerterem celebratissimam hanc prouinciam totam pene formidine perculsam: ob tru-
culentam pestilentiae sacuiciam: quae miserabili strage Pannoniam: gentesque finitimas hoc tempore
atrociter concussit: quoniam pacto a tam rabido morbo et preseruari et liberari homo poterit: secun-
dum ingenioli mei tenuitatem: libellum conflaui.” — /Saltzman, H.]: De praeservatione. i. m. [Alv].
4 Jon Arrizabalaga: Pacing the Black Death. Perceptions and Reactions of University Medical Prac-
titioners. In: Practical Medicine from Salerno to the Black Death. Eds. Luis Garcia-Ballester et al.
Cambridge 1994. 237-288., kiilsndsen: 259-264.; Samuel K. Cobn: The Black Death Transformed.
Disease and Culture in the Early Renaissance. London 2002. 114-118.
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is lehet. Preventiv tandcsaik ennek kovetkeztében egyszerre irdnyultak a (poten-
cidlis) betegektdl valé tévolsdgtartdsra és a rossz levegdjii helyek keriilésére, illetve
azok levegdjének feljavitdsira. Ezzel a hagyomdnyos megkozelitéssel 6sszhangban
Saltzman abbdl indul ki 1510-es konyvecskéjében, hogy pestis ellen a legjobb
védekezés a menekiilés, mdsszéval a levegdviltozds, a gyakran idézett széll6ige:
cito, longe, tarde (gyorsan, messzire, sokdig) értelmében.*> Ha nincs méd a mene-
kiilésre, halad tovdbb a szokvdnyos sémdt kovetve szerzénk, akkor a prevencié
miésodik leghasznosabb médja a levegd mindségének helybeli javitdsa. A helybeli
itt azt jelenti, hogy egy adott hdzra, lakdsra kiterjedé: mindenki maga igyekezzen
fiistoléssel, illatszerekkel, az aktudlis szélirdnyhoz igazodé szelldztetéssel és mds
praktikdkkal javitani azon a levegdn, amit neki és csalddjanak kell belélegeznie.
Miel&tt azonban rétérne ezekre az 6nsegitd technikdkra, Saltzman szinte akarat-
lanul — ldchat6lag azzal a retorikai céllal, hogy a tdrgyalandé technikdkat a leg-
régebbi orvosi hagyomdny tekintélyével aldtdmasztva vezesse fel — egy olyan ta-
ndcsot is ad, amely kimondva-kimondatlanul nem az egyénnek, hanem a kozos-
ségnek, illetve a kozosség vezetSinek sz6l: , Tehdt a vdros hatdrdban koros-koriil,
illetve utcdin éjjel-nappal, f8leg kddds idében, hatalmas tiizek gytjtanddk szdraz
fabél: babérbél, fizbdl, ciprusbdl, borékdbdl, tlgybdl. Hasonléképp birsfabdl,
almafdbdl, kortefdbdl és sz8lévenyigébdl és mindenféle illatos dologbdl, mert a
jo fust nagyban javitja a levegd romlottsdgdt. A koszi Hippokratészrél olvassuk,
hogy nagy mennyiségii tolgyfa elégetésével szabaditotta meg Athént és sok gorog
vérost a pestist6l.”4

Szemben az 1510-es kdnyvecskével, amelyben az imént idézett tandcs az egyet-
len, amely nem egyéneknek sz6l, Saltzman tizenegy évvel késbbi, német nyelvi
pestistraktdtusa az orvosi tandcsadds Uj megkozelitését képviseli. A md megirdsa
itt kimondottan egy meghatdrozott, Ausztridt pusztit6 jarvanyhoz kapcsolédik, és
— ahogy ajdnldsdbol megtudjuk — maga Ferdindnd f6herceg adott rd parancsot.

42 [Saltzman, H.]: De praeservatione. i. m. 2. fej. [AGr].

4 In ambitu igitur ciuitatum circumcirca: et in plateis earum nocte dieque presertim tempore nebu-
loso: succedantur ignes magni ex lignis ardis: Lauri / salicis / cypressi / iuniperi / quercus. Similiter ex
lignis cydoniorum / pomorum / pyrorum: et ex sarmentis uitium / et ex omnibus rebus redolentibus:
quoniam bonus fumus aeris malignitatem potenter emendabit: Legimus enim Choum Hyppocratem:
Athenas et plures Gretiae ciuitates: succensa quercuum multitudine a Pestilentia liberasse.” — uo. [A6v]
(Az eredetiben kis kezddbettivel irt tulajdonneveket nagy kezd8bettivel irtuk 4t.) A hippokratészi ha-
gyomdnyhoz ldsd Jody Rubin Pinault: How Hippocrates Cured the Plague. The Journal of the History
of Medicine and Allied Sciences 41. (1986) 52-75.

4 [A]ls yn Osterreich / vnd in vmbligunden landen / die grawsam vnd erschrecklich plag der Pesti-
lentz schwarlich zuregieren hat angefangen. Hat [...] Ferdinandus [...] mir [...] befolchen / ein ordnung
vnd regiment zemachen / zw nutz der Ersamen Lanndschafft / wye man sich vor solcher gefarlicher
Kranckhait der pestilentz behuettn sol.” — [Salizman, H.]: Ein nutzliche ordnung vnd regiment i. m.
[Alv]. A latin és a német nyelvii pestistraktdtus keletkezésének hétterét sajétos médon kapcsolja osz-
sze, hogy az 1510. évi jérviny el8l gyermekként apjdval, II. Uldszl6val egyiitt menekiil8 Jagell6 Anna
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A korabeli német Pestschrifteket legjobban ismerd Heinrichs megallapitdsa szerint
»az elsd kisérlet vdrosi vagy territoridlis szinten érvényesitendd viselkedési szabalyok
elterjesztésére pestis idején Johann Salius 1521-es konyvecskéje volt.” Heinrichs
ugyan nem fejti ki, hogy mire gondol, mert 8t csak a reformdci6val sszefiiggd pes-
tisirodalom érdekli, de a kdnyvecske tartalma magdért beszél. Addig a pontig, hogy
a legjobb orvossdg a menekiilés, Saltzman lényegében ugyanazt mondja, mint 1510-
ben, kizérélag ez egyénhez szélva. Amikor azonban ratér arra, hogy mit tehetnek az
otthon maraddk, két hosszabb alfejezet erejéig megvdltoztatja tandcsainak cimzett-
jét, és az egyén helyett a ,fels6bbséghez” (Obrigkeiz) fordul. Az elsé alfejezet azzal
foglalkozik, hogy mit tehet a felsébbség a jérvany megérkezése elétt (,Ordnung vor
dem sterb”), a mdsodik pedig azzal, hogy mit tehet a megérkezése utdn (,Ordnung
im sterb”).% A kovetkez8, harmadik fejezetben Saltzman visszatér a szokvanyos,
egyéneknek sz616 tandcsaddshoz, kordbbi, latin mavének tartalmdt kdvetve.

A pestis megérkezése eldtt esedékes, preventiv rendelkezések vonatkozdsi-
ban 6t tennivalét javasol, mindegyiknek egy-egy bekezdést szentelve:¥” (1a) az
utcdkat, tereket, mészdrszékeket tisztdn kell tartani, mert a felhalmozédé szenny
megmérgezi a levegdt; (1b) nem szabad engedni, hogy sok ember egy helyen 6sz-
szegytljon, példdul piacon, lakodalmon, fiirdében, kisebb templomokban, isko-
lédkban; (1c) a fert6zott helyekrdl érkezdket, illetve az ilyen eredetti ruhdt, textilt,
élelmiszert nem szabad beengedni a vdrosba; (1d) ki kell jel6lni olyan hdzakat a
véroson kiviil, ahol a fert6zott helyekrdl érkezék 20 napot eltslthetnek, mieldtt
beengednék ket a vdrosba; (le) nagy tiizeket kell gytjtani az utcdkon és a hd-
zakban, a szobdkat ki kell fiistolni és illatos dolgokkal kell teleszorni, a falakat
és a padlot fehér tirdm és ecet keverékével kell benedvesiteni. Saltzman kordbbi
nagyszebeni ténykedése ebben a tlzgydjtdsra, fiistolésre, illatositdsra vonatkozd
bekezdésben bukkan fel: ,,Ahol az efféle rendelkezéseket gondosan betartjik, ott
kétségkiviil sok varos, mezévaros vagy varkastély megévhaté a pestistdl, ahogy
ezt én magam is efféle tandccsal (elsésorban persze Isten segitségével) tobbszor
megtettem. Az 1510. évben efféle tandcsom szerint élve Erdély legnagyobb véro-
sa, amit Hermannstadtnak neveznek, teljesen megmenekiilt gy, hogy abban a
jirvdnyban egyetlen ember sem lett beteg, noha minden mds kérnyezd vdros és

hercegnd 1521-ben mdr Ferdindnd f8herceg felesége és a német valtozat (kolofénjdban emlitett: , [...]
des grosmichtigsten Fiirsten [...] Ferdinandi [...] Vnd der diirchleytigisten Fiirstin [...] Anne” — uo.
[G6r]) tdrs-patrénusa volt.

4 The first attempt to publicize civic or territorial rules for conduct during plague was Johann Sa-
lius’s 1521 pamphlet, intended for Austrian lands.” — Heinrichs, E. A.: Plague, Print, and the Refor-
mation i. m. 9.

46 [Saltzman, H.]: Ein nutzliche ordnung vnd regiment i. m. 2. fej. B1r-[B4r].

47 Uo. B1r-B2r.
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mezdvéros, amely az efféle rendelkezésekkel nem t6rédoct, stilyosan megszenved-
te a pestist.”*8

A jarvény kitorése utdni rendelkezésekre vonatkozéan a kévetkezdket tudhat-
juk meg téle: (2a) ki kell jelolni egy vagy tobb hdzat a vdroson kiviil, és ide kell
szdllitani a fertézotteket, illetve a fert6zésgyandsakat; (2b) hozzdtartozdiknak is
el kell hagyniuk a varost és elkiilonitve kell lenniiik legalabb 15 vagy 20 napig;
(2¢) ha nincs méd véroson kiviili elkiilonitésre, akkor otthon kell a beteget és téle
elvdlasztva a hozzitartozdékat izoldlni, ruhdikat kimosni és kifiistdlni; (2d) azt a
hdzat, ahol felbukkan a ragily, meg kell jel6lni; innen csak egy meghatdrozott
laké johet ki a hdz szdmadra sziikségeseket beszerezni, de neki is megkiilonbéztetd
jelet kell viselnie; (2¢) a betegeket testi és lelki segitségben kell részesiteni, de vni
kell a segitSket (pap, orvos, dpolé stb.) és az egészségeseket is; a segitdk legyenek
idésebbek, mert rajtuk kevésbé fog a kér, tartsanak be kiilonféle évintézkedése-
ket, és 6k is viseljenek megkiilonbéztetd jelet.

Mit tandcsolt — tandcsolhatott — tehdt Hans Saltzman a nagyszebeni varosve-
zet6knek 1510-ben? Ha az 1510-es pestistraktdtust vessziik alapul, akkor egyér-
telmien csak a tlizgyjtdst és fiistolést. Ami az 1521-es konyvecskét illeti, az min-
denképp vildgos, hogy a jarvdny kitorése utdn esedékes intézkedéseket (2a)—(2e)
nem vonatkoztatja szebeni miikodésére. A preventiv intézkedések esete azonban
mér keményebb di6, mégpedig az Ordnung kifejezés okdn, amit fentebb ,rendel-
kezéseknek” forditottunk. Minthogy ezt a kifejezést Saltzman felvéltva hasznilja
az 4ltala javasolt intézkedések Gsszességének jelolésére és az egyes intézkedésekre
onmagukban is alkalmazhaté ,tandcs” (Raz) szinonimdjaként, nem lehet eldénte-
ni, hogy az (1a)—(le) intézkedések Gsszessége mentette-e meg Nagyszebent, szer-
z6nk emlékei szerint, vagy csak az (le)-ben foglaltak, amelyekrdl ugyanabban a
bekezdésben esik sz, mint az 1510-es jarvanyrdl, és amelyek megfelelnek a latin
pestistraktdtusban foglaltaknak. Mivel ez a dilemma feloldhatatlannak t(inik,
mds irdnybdl kell megkozeliteniink a problémdt: mi lehetett észszer(i és megvals-
sithaté javaslat a tlizgydjtdson tilmenden?

A tisztasdgra vonatkozé rendelkezést (1a), amely tulajdonképpen a pestis el-
leni kommunadlis intézkedések legrégebbi és legalapvetébb formdja,* minden to-

4 Wo solche ordnung mit vleys gehalten wierdt / mag an zweiffel manig Stat / Mercke oder Schlos
vor der pestilentz verhuet werden / als ich das selbs mit solchem rat (sonder zum vordristen mit gotz
hilff) mermal gethan hab. Im iar .1510. Gelebet nach solchem meynem rad / dye vermertest Stat in
Sybenbiirgen / genand die Hermanstat / ward gantz behuet / daz khain mensch in disem lauff siech
ward. So doch all ander umbligund Stett vad Mircke / die solcher ordnung nit phlegten / mit der
pestilentz graussamlich beschwirt warden.” — uo. B1v-B2r.

49 Uo. B2r-[B4r].

5% Tovabbi szakirodalommal ldsd Guy Geltner: The Path to Pistoia. Urban Hygiene Before the Black
Death. Past and Present (2020) 246. sz. 3—-33.
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vébbi nélkiil megvaldsithattdk a szebeniek, és hihetdleg javasolhatott is ilyesmit
Saltzman. Az (1c) rendelkezés szintén nagyon régi és bevett médja annak, ahogy
az eurdpai vdrosok a 14. szdzad kozepétdl kezdve a pestisjdrvanyokra reagdltak.
Pistoia, példdul, 1348-ban — még azeldtt, hogy a ragdly elérte volna vdrost —
megtiltotta a helyi polgdrok kiutazdsit a kornyezd fertézott teriiletekre és az on-
nan érkezdék belépését a vdrosba.”! Ha nem is alkottak a toszkdn vérosillaméhoz
hasonl6 rendeleteket, nem valészind, hogy a szebeniek ne ismerték volna ezt a
védekezési médot: az erdélyi pilispok fentebb idézett 1497-es figyelmeztetése a
vérosatyaknak a Brassobdl Varadra ért jarvanyrél, minden bizonnyal egy efféle
lépés mérlegelésének a hdtteréhez tartozott. Nagyszeben vérosfaldt az oszmdn td-
maddsok kivédése érdekében mdr vagy tiz évvel Saltzman ideérkezése el8tt meg-
erdsitették.>? Ezek a falak kétségkiviil lehet6vé tették a varos lezdrdsdt, a fertzote
teriiletekrdl érkezdk és druik feltartéztatdsi.

A nagyobb elvi és gyakorlati nehézségeket az (1b) és az (1d) rendelkezések
jelentik: a gytilekezés korldtozdsa vagy tilalma, illetve a (kés6bbi kifejezésekkel)
kontumdcidk vagy karanténdllomdsok kialakitdsa. A tomeg keriilésének tand-
csa kozhelyes eleme a kozépkori pestistraktdtusoknak,’ de eredetileg egyének-
nek szdlt, amely formdban viszonylag kénnyen megvalésithaté lehetett (kiils-
nosen akkor, ha az embernek voltak szolgdi, akik mindent elintéztek helyette).
A gytilekezéskorldtozds azonban mint vérospolitikai intézkedés nem valésithatd
meg egykonnyen, legf6képp a kereskedelmi és a valldsi életben keletkezd zava-
rok és konfliktusok miatt. Az ekkortdjt legfejlettebb kozegészségiliggyel rendel-
kez4 itdliai dllamokban is csak 1500 koriil kezdtek ilyen intézkedéseket bevezet-
ni, a 16. szdzadi Eszak—Németorszégbél pedig, gy tinik, teljességgel hidnyoz-
tak.> A rendelkezés megvaldsithatdsdga elsésorban annak id8tartamétdl fiiggore,
amelyrdl Szeben esetében semmilyen informdciéval nem rendelkeziink.

ST Imprimis quidem providerunt et ordinaverunt sapientes predicti ut nulla materia infirmitatis que
ad presens insistit in partibus circumstantibus civitatis Pistorij in humanis corporibus civium Pistorij
possit devenire: quod nulla persona civis aut comitatinus vel districtualis civitatis Pistorij [...] audeat
vel presumat quoquo modo ire ad civitatem pisanam vel lucanam, aut ad earum vel alicuius earum
comitatum vel districtum. Et quod nulla persona possit vel debeat ab eisdem [...] venire vel redire ad
dictam civitatem Pistorij aut eius districtum vel comitatum, sub pena librarum quingentarum denari-
orum.” — Alberto Chiappelli: Gli ordinamenti sanitari del comune di Pistoia contro la Pestilenza del
1348. Archivio Storico Italiano 20. (1887) 160. sz. 3-24., itt: 8.

52 Radu Lupescu: The medieval fortifications of Sibiu. In: ,vmbringt mit starken turnen, murn”.
Ortsbefestigungen im Mittelalter. Ed. Olaf Wagener. Frankfurt am Main 2010. 351-362.

55 [O]mnis communitas et multitudo evitetur in quantum potest, ne ab anhelitibus infectis aliquis
inficiatur” — frja az a pestistraktdtus, amelyet Aranyasi Gellértfi Jénos szepességi klerikus mésolt ké-
dexébe 1473-ban. Lisd Gecser, O.: Understanding Pestilence i. m. 6. 15. jegyz.

5% Richard Palmer: The Church, Leprosy and Plague in Medieval and Early Modern Europe. In: The
Church and Healing. Ed. W(illiam] J. Sheils. Oxford 1982. 79-99., itt: 96.; John Henderson: Epi-
demics in Renaissance Florence. Medical Theory and Government Response. In: Maladies et société
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Az utolsé kérdéses rendelkezés, az (1d), vagyis a vesztegzdr, aminek Saltzman
szerény, de stabil helyét koszonheti a magyar orvostorténetben, szintén nem
szdmitott a kénnyen megvalésithaték kozé. Jelenlegi tuddsunk szerint el6szor
Raguzdban vezették be a vesztegzdr intézményét, mind a szdrazfoldrél, mind a
tengerrdl érkezd utazék szdmdra 1377-ben. Az el6bbicket a vdrostdl délkeletre,
egy partmenti telepiilésre, az utébbiakat egy addig lakatlan szigetre irdnyitottdk.>
Ugyanakkor 6nmagaban a veszteglShelyek kijel6lésével még aligha valt mikods-
képessé az 0j intézmény. Legkésdbb 1390-ben, de valészintileg mdr hamarabb,
feléllitottak egy hivatalt hdrom tisztvisel6vel, akiknek az volt a feladata, hogy
érvényt szerezzenek az 1377-es rendeletnek és gondoskodjanak a vesztegzdr alatt
levékrél.>° Egy efféle hivatal nélkiil — amelynek a jogszabélyi kereteit folyamato-
san alakitottdk, finomitottdk a raguzaiak — a vesztegzar intézménye mikodéskép-
telen. Még akkor is, ha az intézmények, miutdn valahol kialakitottdk Sket, tobbé-
kevésbé importdlhatéva vdlnak, nagyon valészindtlen, hogy amit Raguzdban és
mds kikotdvdrosokban 1épésrdl lépésre épitettek fel, azt Nagyszeben egyszeri-
ben 4t tudta venni valamikor 1510 nyardn vagy &szén,” amikor a pestis a vdrost
Saltzman ottani mikodése idején fenyegethette. Sebastian Pauschner fentebb
madr idézett, 1530-ban kiadott pestistraktdtusiban®® sem tesz semmiféle utaldst
arra, hogy efféle intézmény lenne vagy valaha lett volna Szebenben. Belsé kelet-
kezésti vérosi forrdsok, tandcsiilési jegyzdkonyvek vagy szimaddskonyvi tételek,
amelyek megerdsithetnék vagy cafolhatndk a vesztegzar megvalésitdsdt, nem 4ll-
nak rendelkezésre ebbdl az id8szakbol.”

(XITe-XVTIle siécles). Ed. Neithard Bulst — Robert Delort. Paris 1989. 165-186., itt: 182.; Kay Pe-
ter Jankrift: Im Angesicht der ,Pestilenz”. Seuchen in westfilischen und rheinischen Stidten (1349—
1600). Stuttgart 2020.

>, Eodem anno [1377] die XXVII Julii in Consilio Maiori congregato, ut est moris, in quo interfue-
runt consiliarii XLVII, captum et firmatum fuit per XXXIV ipsorum quod tam nostrates quam advene
venientes de locis pestiferis non recipiantur in Ragusium nec ad eius districtum, nisi steterint prius ad
purgandum seu in Mercana [Mrkan] seu in Civitate Veteri [Cavtat] per unum mensem.” — Zlata Blazi-
na Tomié — Vesna Blazina: Expelling the Plague: The Health Office and the Implementation of Qua-
rantine in Dubrovnik, 1377-1533. Montreal-Kingston—London—Ithaca 2015. 106. Az intézmény
15. szdzadi itdliai fejlédéséhez lasd Jane Stevens Crawshaw: The Renaissance Invention of Quarantine.
In: Society in an Age of Plague. Eds. Linda Clark — Carole Rawcliffe. Woodbridge 2013. 161-173.
56 Eleinte, megfeleld kifejezés hijan, agy nevezték 8ket, hogy ,officiales contra venientes de locis pes-
tiferis”, illetve ,,officiales ad providendum super venientibus de locis pestiferis”. Tomié, Z. B. — Blazina,
V.: Expelling the Plague i. m. 111.

57 Saltzman latin traktdtusdnak ajinldsa 1510. auguszeus 12-én kelt, és a mévet 1510. november
16-4n nyomtattdk ki (14sd a 17. jegyzetben.). A kotet egyébként Hieronymus Vietor Bécsben nyitott
nyomddjénak egyik elsd terméke volt.

58 Ldsd a 33. jegyzetben.

59 Készonjitk Derzsi Julia (Academia Romani, Institutul de Cercetiri Socio-Umane Sibiu, Nagysze-
ben) és Pakucs-Willcocks Méria (Academia Romana, Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga“, Bukarest)
szives tdjékoztatdsat ezzel kapcsolatban.
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Ugyanakkor szdmos bizonyitéka van annak, hogy a szebeni vdrosvezetés
sajdt jol felfogott érdekében, a kereskedelem folytonossdgdnak biztositdsdra,
magyar viszonylatban régéta élen jart a mai kifejezéssel kozegészségligyi intéz-
kedéseknek tekinthetd 1épések megtételében. Legkésdbb 1481-tdl vérosi orvost
alkalmaztak, amikor ez még a szabad kirdlyi varosokban is ritkasdg volt (bar a
bérével olykor adésak maradtak). 1494-ben mar miikodote a Fekete Sas vdrosi
patika, amelynek vezetdje az 1495. évi szdimadds szerint szintén vdrosi alkalma-
zott volt.®® A személyi feltételek mellett gondot forditottak megfeleld intézmé-
nyek fenntartdsdra is. Az 1292-ben mdr meglevd vérosi ispotdlyon tdl a 15. sza-
zad kozepe tdjdn leprdshdzac is feldllitottak, amely a keleti vdroskapu, a Szent
Erzsébet kapu eldtt dllhatott, templomdrdl 1458-bél maradt fenn a legkordbbi
emlités.®! Elhelyezkedése a Vorostorony-szorostdl Erdélybe haladé tt bevezetd
szakasza mentén megfelel a kereskedelem és a fert6zések terjedésének Gssze-
fliggésérdl fentebb irottaknak. A véros feliigyelete alatt 4116 intézmény 1603-ig
onallé gazddlkoddst folytatott.®

Mindezek fényében nem tekinthetd teljesen kizdrtnak, hogy a védros veszély
esetén, ideiglenes jelleggel valamilyen veszteglShelyet allitott volna fel, de a lepro-
sorium tal kozel volt a varoshoz ahhoz, hogy ezt a feladatot ellithassa. Derzsi
Julia kutatdsai szerint ,,az 1603-ban kitord pestis idejébdl tudunk valamilyen t4-
borszer(l létesitményrdl, a vdroskapun kiviil, ahovd a szegénykassza terhére vi-
tetett ki a vdros élelmet, gabondt és tlizifdt a lezdrt kapukon kiviil szorulé »kol-
dusok« megsegitésére”.63 Allandé jelleggel fenntartott, szervezett Contumaz csak
a Habsburg-idékben létesiilt a Vorostorony-hdgéndl, az Olt foly6 és a Lotrioara
(Latorvar)-patak osszefolydsdndl, immdr az dllami infrastrukeira kiépitésének
keretei kozoee.%

60 Kubinyi A.: A magyarorszdgi i. m. 70., 72., 75.; Szabé P — Kelényi B.: Tanult orvosok i. m. 51-52.,
63-64., 69-72.

6 [Mn ecclesia leprosorum extra civitatem Cibiniensem.” — Urkundenbuch zur Geschichte der
deutschen in Siebenbiirgen VI. Hrsg. Gustav Giindisch. Koln 1981. 32. (3147. sz.); Mihaela Sanda
Salontai: Asezimintele monastice ale ordinelor cersetoare din Cluj si Sibiu la sfarsicul Evului Mediu.
In: Cluj-Kolozsvér—Klausenburg 700. Vérostorténeti tanulmédnyok/Studii de istorie urbani. Szerk. Lu-
pescu Maké Maria et al. Kolozsvdr 2018. 279-286., itt: 283-284. Ezekért a hivatkozdsokért Derzsi
Julidnak tartozunk készonettel.

2 Julia Derzsi: Organizarea actiunilor caritable din Sibiu in deceniile de dupa Reforma. Historia Ur-
bana 18. (2010) 63-76.; Julia Derzsi: Zur Problematik der stidtischen Armenfiirsorge. Sozialleistun-
gen in Hermannstadt im Spiegel der frithneuzeitlichen Rechnungsbiicher. In: Perre Besliu Munteanu:
Hermannstidter Spital und Spitalskirche, 13.—18. Jh./Spitalul si Biserica Spitalului din Sibiu, secolele
XIII-XVIII. Hermannstadt 2012. 12—18., itt: 17.

9 Derzsi, ].: Organizarea i. m. 73.

4 Teérképe: Magyar Nemzeti Levéldr, Térképtar, S84 — No.79. (heeps://bit.ly/3EXftJ4, letsltés 2021.
aug. 12.) Ezt a hivatkozdst is Derzsi Jalidnak koszonjiik.
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Osszegzés

Elsé ldtdsra ugy tnhet, hogy elemzésiinkben t6bb a kétely, mint a bizonyossag.
Ha azonban nem arra figyeliink, hogy mit nem csindle (feltehetdleg) Saltzman
vagy a szebeni tandcs, hanem azt, hogy mit igen, akkor egy kicsit mds képet
kapunk. Nagyszeben, mint littuk, a Magyar Kirdlysdg azon vdrosai kozé tarto-
zott, amelyek régids viszonylatban nagyon hamar elkezdeék a vérosi jovedelmek
jelentds részét (koz)egészségiigyi, illetve karitativ kiaddsokra forditani, tdbbek
kozott abban a formdban, hogy varosi orvost alkalmaztak. A szebeni vérosi or-
vosok egyike volt Hans Saltzman is, aki 1521-es német nyelvli pestistraktdtu-
sdnak tandsdga szerint tisztédban volt az akkoriban ,legkorszertibb” itdliai (koz)
egészségligyi elvekkel, és ezeket kreativan igyekezett alkalmazni a kozép-euré-
pai vdrosok kontextusiban. Tuddskozvetité munkdjinak sikeréhez a korszak uj
vivmdnya, a nyomtatds is jelentdsen hozzdjarult. Tényleges, dltala is megvalésit-
haténak gondolt javaslatairdl taldn az a rovid beszdmol6 (vagy inkdbb: ,orvo-
si exemplum”) mond a legtdbbet, amelyet kdzvetleniil Nagyszebenre vonatkozd
emlékei utdn mesélt el: ,,Az 15006. és az 1507. évben is, [amikor] Morvaorszdgban
és Csehorszdgban volt jarvany, sok hdzban kovették azt az itmutatdsomat, hogy
csak egy id8sebb személy mehet ki [a hdzbél], a hdz szdmdra sziikséges dolgokat
beszerzendd, a tobbieknek pedig, kiilondsen a gyerekeknek, mind a szobdjukban
kell maradniuk, ahol folyamatosan fiistolnek, [és] nem engedhetnek be senkit;
ezekben a hdzakban mindenki, gyerekeivel és varandds feleségével [egytitt] meg-
menekiilt, noha a kérnyék osszes tobbi hdzdban szinte mindenki, vagy jé par
esetben mindenki meghalt.”® Amit itt leir, az nagyon hasonlit az otthoni izo-
ldciéra vonatkozd, fentebb 6sszefoglalt rendelkezéseire®® azzal a nagyon jelentds
kiilonbséggel, hogy itt javaslatai nem vdrosvezetdknek szélnak (vdrosok nincse-
nek is megnevezve), hanem csalddféknek. Saltzman a gyakorlatban tulajdonkép-
pen ,privatizdlta” az eredetileg kommundlis célzatd rendelkezéseket, talin abbdl
kiindulva, hogy vdrosi szinti megvaldsitdsuk a kozép-eurdpai kontextusban ir-
redlis lenne. Minthogy ez nagyszebeni mikodése elétt tortént, ott mar bevile
gyakorlatként hivatkozhatott 4, és kordntsem lehetetlen, hogy ilyesmit is javasolt
Szebenben: ha még 1521-ben is biiszke volt rd, akkor miért ne tette volna?

65 Auch im Jar .1506. vond .1507. regiert der lauff in Mirhen und Beham / ward in vill heysern nach
meynem pefelch gethan / daz allain ain gelebter mensch ausgieng / dye notturfft zum haus zeschaf-
fen / die andern all vnd in sonderhayt dye khinder muessten in yren gemichen / darin sy stet rauch
machten / beleyben / nyemandt zw inlassen / worden all in denselben heysern / mit yren kindern und
schwangern frawen / beret / so es doch in allen andern heysern zw ring umbvast / vnd in etlichen gar
ausstarb.” — [Saltzman, H.]: Ein nutzliche ordnung vnd regiment i. m. B2r.

66 (2¢) és (2d) — Lésd a f8szovegben a 49. jegyzetnél.
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Tégabb osszefiiggésben vizsgdlva a szebeni esetet, minden bizonytalansdg el-
lenére azt ldthatjuk, hogy a jérvdny elleni védekezés magdniigybdl koziiggyé kez-
dett valni, amely az autoném vdrosvezetés kozremitikodését igényelte. Még ha
csak hizelgésbdl hivatkozott is Saltzman a szebeni tandcsnak irott bevezet$jében
a publica salus eszméjére — ligyesen kombindlva azt a , kereszténység véddbdstydja”
motivumdval” —, a gondolat ,a leveg8ben volt” és egyre konkrétabb formdkat
oledct. Azoknak a vdrosoknak, amelyek részesiilni akartak a tévolsdgi kereskede-
lem haszndbdl, részt kellett vallalniuk az ezzel jaré kockdzatok kezelésében is. Bar
az egyéni vagy vdrosi szinten megvaldsitott, mai szemmel hatékonyabbnak vagy
kevésbé hatékonynak tling intézkedésektdl (amelyek kozote az elkiilonités és a
tdvolsdgtartds jol megfért a tlizgyujtdssal és a fiistoléssel) még hossza it vezetett a
tartomdnyi vagy dllami szinten koordindlt védekezésig, ami pedig jarvanyok ese-
tén a leghatdsosabb, az elsd 1épéseket az olyan orvosok és az olyan vdrosok tették
meg, mint amilyen Hans Saltzman és Szeben voltak.

HANS SALTZMAN, THE 1510 PLAGUE, AND THE QUARANTINE AT SIBIU
By Ort6 Gecser — Katalin Szende

SUMMARY

This article discusses two treatises of Hans Saltzman, a medical doctor of Styrian origin,
who was employed as a town physician in Sibiu (Nagyszeben), a rich merchant town in
Transylvania. Saltzman earned his fame in Hungarian medical history as the one who
first proposed the detention of persons coming from infected areas at the time the plague
ravaged most of Hungary in 1510. We raise questions about what exact measures Saltzman
proposed in his plague treatise printed in Latin in 1510 and in his second similar work
published in German in 1521, and if it was likely or at least possible that a quarantine
had been implemented in Sibiu in 1510. To critically examine these issues, we place them
in the context of Saltzman’s life and studies, as well as the genre and tradition of plague
treatises in late medieval Europe, and the various preventive and curative methods that
they proposed. We also survey the institutional and personal measures that the municipal
government of Sibiu could take to handle contagious diseases. We conclude that even if
there is no direct proof that a quarantine was actually implemented in Sibiu, and the town
may not have been able to set up the necessary infrastructure that had no precedent in
landlocked Central Europe, one can observe a crucial move towards health becoming a
public value and the first tentative steps towards a conscious public health policy.

67 [A] quibus dependet publica salus huius famatissime prouinciae, quae [...] scutum et obex Euro-

pae ac ueluti firmamentum existit.” — [Saltzman, H.]: De praeservatione. i. m. [Alv].
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Vadas Andrds

A BATTHYANY URADALOMRENDSZER
ES A 17. SZAZAD ELSO FELENEK PESTISJARVANYAI*

Az utébbi évtizedekben a jdrvanyok torténeti kutatdsa komoly lendiiletet vett.
Ennek oka csak kisebb részben kapcsolddik az életiinket az utdbbi években meg-
hatdroz6 COVID-19 koronavirus-jdrvdnyhoz, sokkal inkdbb a kutatdsi lehetd-
ségek béviiléséhez kothetd. A sok esetben évszdzadok 6ta ismert, a kozépkori és
kora ujkori jarvanyokra vonatkozé sokrétd irott forrdsanyag mellé ugyanis egy
Gj forrdscsoport keriilt, az archaeogenetika, amely egészen 4j tdvlatokat nyitott.
A régészeti csontmaradvanyok archacogenetikai vizsgilata révén a kordbban csak
nehezebben kutathaté jarvanyos betegségek is a kutatds homlokterébe keriiltek.
Ezek kozé tartozik a pestis is, amely a betegség gyors lefolydsa miatt kevés nyomot
hagyott a csontozaton, igy azt hagyomdnyos régészeti antropoldgiai médszerek
segitségével nem lehetett vizsgdlni.! A régészeti genetika azonban Uj tédvlatokat
nyitott a pestis kutatdsdban, és az utébbi években mdr nem az volt a 6 kutatdsi
kérdés, hogy a kozépkorban és a kora tjkorban lejegyzett jarvinyos megbetegedé-
sek egy jelentékeny hdnyada pestis — azaz a Yersinia pestis baktérium dltal okozott
megbetegedés — volt-e, vagy sem, hanem inkdbb az, hogy milyen id8jdrdsi-kor-
nyezeti hdttérre vezethetd vissza egy-egy nagyobb jarvany kialakuldsa, és milyen
terjedési mintdzatokrdl beszélhetiink. Ezek mellett természetesen tovébbra is az
érdekl8dés kozéppontjdban dllt annak vizsgdlata, hogy milyen védekezési médo-
kat alkalmaztak, és nem utolsésorban, hogy milyen gazdasdgi és demogréfiai ha-
tdsai voltak a pestisjdrvinyoknak. Ez utébbi kérdések megvdlaszoldsira tovdbb-
ra is inkdbb alkalmasak az irott forrdsok. Bdr a nagy pestisjirvanyra vonatkozd
kutfek talnyomérészt mdr feltdrtak, a késé kozépkori és kiilonosen a kora tjkori
pestisjérvanyok esetében ez tdvolrdl sem igaz.

A tanulmdnyban roviden felvazolom, hogy az utébbi években milyen jelen-
tékenyebb eredmények sziilettek a pestis kutatdsdban, amelyek segithetnek a

* A kutatds az Innovdciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-21-5 szémt Uj Nemzeti Kivilosig
Programja, valamint a TKP2020-IKA-05 Felsdoktatdsi Témateriileti Kivélésdgi Program tdmogatdsa-
val val6sult meg.

U A régészeti genetikai eredményekre 14sd K. I Bos et al.: A Draft Genome of Yersinia Pestis from
Victims of the Black Death. Nature 478. (2011) 506-510.; M. A. Spyrou et al.: Phylogeography of
the Second Plague Pandemic Revealed Through Analysis of Historical Yersinia Pestis Genomes. Na-
ture Communnications 10. (2019) 4470. sz. (https://doi.org/10.1038/s41467-019-12154-0, letdltés
2021. aug. 30.). Torténeti szemsz6gbdl a pestisre vonatkozé archacogenetikai eredményekre ldsd Bruce
M. S. Campbell: The Great Transition. Climate, Disease and Society in the Late-Medieval World.
Cambridge 2016., illetve ezzel szdmos ponton eltérd dlldspontot képviselve: Monica H. Green: The Four
Black Deaths. The American Historical Review 125. (2020) 1601-1631.

25 SZAZADOK 156. (2022) 1. SZAM
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kora udjkori Kdrpdt-medencei pestisjirvanyokat kontextusba helyezni, valamint
a 17. szézadi Batthydny uradalmak misszilisanyagdban megjelend pestis-emlité-
sek kapcsdn két fontos kérdést is vizsgilok. Egyfeldl, hogy miképpen védekez-
tek e betegség ellen, volt-e szisztematikus fellépés annak terjedésével szemben.
Misfeldl e paratlanul gazdag forrdsanyag segitségével az utébbi években egyre
gyakrabban vizsgalt problémdra igyekszem reflektdlni, miszerint a késé kozépko-
ri és kora Ujkori pestisjdrvdnyok kapcsdn beszélhetiink-e hullimokrél, vagy in-
kabb a betegség dllandé jelenlétét feltételezhetjiik. Ez utdbbihoz kapesolédva azt
is megvizsgalom a két legjelentdsebb, 17. szdzad kozepi pestises id6szak kapesdn,
hogy milyen kérnyezeti-id8jérdsi hdttere lehetett a betegség terjedésének.

A kora ajkori pestis és Kozép-Eurdpa

A pestist kutaté torténészeknek nem volt konny(i dolguk. Mikézben a kozép-
korban és a kora tjkorban tucatnyi fert6z8 betegség volt jelen Eurépaban (és
a 16. szdzadtdl az Ujvildgban is), az frott forrisokban megjelend betegség-emli-
téseknek csak nagyon kis része volt alkalmas arra, hogy azok alapjén azonosit-
hassuk a kérokozét. A jarvanyos betegségek esetén dltaldban haszndlt pestilentia
latin sz6 nem jelent fog6dzot a betegség patogénjére nézve, hiszen szdmos szerzd
minddssze jarvanyos betegséget értett rajta. A 14. szdzad kozepi nagy pestisjir-
vényra vonatkozé forrdsoknak is csak kisebb része lenne 6nmagdban alkalmas a
betegség azonositdsdra, ugyanakkor a 19. szdzad kdzepe 6ta megjelentetett jelen-
t6s mennyiségi korabeli elbeszéld és egyéb forrdsbdl kirajzolddé terjedési ttvona-
lak? jobban értelmezhetdvé vilnak a gyakran bizonytalan, jdrvanyokra vagy csak
dltaldban haldlozdsra utalé szévegrészleteknek koszonhetden. Kiilondsen igaz
ez a nagy pestis és az azt kovetd jarvinyok kozép-eurdpai megjelenésére utald
forrdsok esetében, amelyek bdr valdszinsitették, de egydltalin nem tették bizo-
nyossd, hogy a jarvdny jelentékenyebben pusztitott ebben a régiéban is.> A késd
kozépkori pestisjdrvanyok esetében a helyzet mar némiképp eltérd. A nyugat- és

2 A legfontosabb forraskiadvény-sorozat Karl Sudhoff kiaddsiban jelent meg Pestschriften aus den
ersten 150 Jahren nach der Epidemie des ,,schwarzen Todes” 1348 cimen az Archiv fiir Geschichte der
Medizin hasdbjain (1911 és 1926 kézott). A nagy pestis forrdsanyagdra ldsd még The Black Death. Ed.
Rosemary Horrox. (Manchester Medieval Sources) Manchester 1994. A nagy pestisjérvany jelenleg
legfontosabb osszefoglaldsa: Ole J. Benedictow: Complete History of the Black Death. Woodbridge
2021.

3 A Magyar Kirdlysdgra: Andrea Kiss et al.: Food Crisis in Fourteenth-Century Hungary: Indicators,
Causes and Case Studies. In: The Cirisis of the 14th Century. Teleconnections between Environmen-
tal and Societal Change? Eds. Martin Bauch — Gerrit Jasper Schenk. (Das Mittelalter. Perspektiven
medidvistischer Forschung. Beihefte 13.) Berlin 2020. 119-122. A cseh teriiletekre: David C. Mengel:
A Plague on Bohemia? Mapping the Black Death. Past and Present 211. (2011) 3-34. A lengyel
teriiletekre: 2 Guzowski — C. Kuklo— R. Poniat: O metodach pomiaru nat¢zenia epidemii i zaraz w
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dél-eurépai kutatdsok mellett mdr a kozép-eurdpai pestisjarvanyok is sokkal pon-
tosabban rekonstrudlhaték. Az 1507-1510 kozott jelentkezd pestisrdl tobb tucat,
egymadstol fiiggetlen korabeli forrds tudésit akdr a lengyel, akdr a magyar terii-
leteken,* melyek mdr részben teriileti mintdzatok megértését is lehet6vé teszik.
A kora ujkori pestisjdrvinyok kutatdsiban az utébbi években mdr nemcsak a
jarvény terjedésének vizsgélata jelenti a f6 kérdést, hanem a vdros—vidék kettéssé-
ge, illetve a kiilonb6z8 életkori, tdrsadalmi csoportok ardnya az egyes jarvinyok
okozta haldlozdsokban. Mig Itdlia egyes vdrosai vagy Németalfold esetében ha-
sonl6 kérdéseket mdr a 14. szdzad végi vagy a 15. szdzadi forrdsanyag alapjan is fel
lehetett tenni, addig erre Kozép-Eurdpdban inkdbb a 17. szdzad mdsodik felétdl,
de f6képp a 18. szdzadtdl vilnak alkalmassd a forrdsok. A hasonlé kutatdsok ese-
tében kulcsfontossdgu egyhdzi anyakonyvek ezt megel8z8en erésen toredékesek,’
és bar ezeket az utébbi években kiakndzta a kutatds,® az 1700-as évek, vagyis az
utolsé nagyobb pestisjérvanyok, az dgynevezett mdsodik pandémia utolsé sza-
kasza e téren jobb perspektivat kindl. Ez az id8beli kutatdsi megkotés nemcsak a
jarvdnyok esetében igaz, hanem 4ltaldban a demografiai viselkedés mintdzataira
nézve is. A jérvdnyok, igy a pestis torténetének szempontjébol azért is jelent fon-
tos dllomdst a 18. szdzad, mert ekkor jonnek létre azok a szervek, amelyeknek az
iratanyaga kompakt médon 6rzétt meg adatokat az egyes eseményekrél. Szintén
a 17-18. szdzad forduldéjin gyarapodnak a pestis kezelésérdl sz6lé orszdgos és

preindustrialnej Europie w demografii historycznej. In: Epidemie w dziejach Europy: konsekwencje
spoleczne, gospodarcze i kulturowe. Eds. K. Polek — L. Sroka. Krakéw 2016. 119-144.

4 Tomasz Zwigzek: Spatial Development of the 1507-1510 Plague in Poland and Its Consequences.
Kalisz District Case Study. Journal of Environmental Geography 13. (2020) 1-2. sz. 1-12.; Andrzej
Karpiriski: W walce z niewidzialnym wrogiem: epidemie choréb zakaznych w Rzeczypospolitej w
XVI-XVIII wicku i ich nastgpstwa demograficzne, spoteczno-ckonomiczne i polityczne. Warszawa
2000.; C. T6th Norbert: Az Gt Tatdig: Orszdggytilésck 1510-ben. In: A diplomdcia vélaszitjdn. 500
éve volt Tatdn orszdggy(ilés. Szerk. LdszI6 Janos. (Annales Tataienses 6.) Tata 2010. 9., 12.; Domokos
Gyorgy: A pestis és a gepdrd. Ercole Pio, Estei Hippolit egy iigyndkének beszdmoldi Magyarorszdgrol,
1508-1510. In: Vestigia. Mohdcs el8tti magyar forrdsok olasz konyvtdrakban. Szerk. U8 — Mdtyus
Norbert — Armando Nuzzo. Piliscsaba 2015. 185-196.; Andrea Kiss: The Great (1506—)1507 Drought
and its Consequences in Hungary in a (Central) European Context. Regional Environmental Change
(2020) (https://doi.org/10.1007/s10113-020-01634-5, letsltés 2021. szept. 12.); Us: A Dynamic
Interplay of Weather, Biological Factors and Socio-Economic Interactions: Late 15th-Century — Early
16th-Century Crises in Hungary. In: The Dance of Death in Late Medieval and Renaissance Europe.
Eds. U8 — Kathleen Pribyl. London 2020. 125-145.

> L. Fialovd — E. Maur: Ptispévek ke studiu ptirozené mény obyvatelstva ech V 16. A prvni poloviné.
Historicka Demografie 41. (2017) 3-37.

¢ Flsésorban az aldbbiakat érdemes kiemelni: Melegh Attila: Kiskunhalas népesedéstorténete a 17. szi-
zad végétdl a 20. szdzad elejéig. (Kozponti Statisztikai Hivatal Népességtudomdnyi Kutat6intézeté-
nek kutatdsi jelentései 65.) Bp. 2000.; Ori Péter: A pestisjirvényok demografiai kévetkezményei a
17-18. szédzadi Magyarorszdgon. In: Torténeti demogrifiai évkényv 2005. Szerk. Faragé Tamds — Ori
Péter. Bp. 2006. 115-162.
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helyi szabdlyok.” Ennek megfeleléen az utébbi években is nagyobb hangsulyt
kapott a 17. szézad utolsé néhdny évtizedében és az 18. szdzad elején jelentkezd
jarvdnyok kutatdsa.®

A 17. szdzad utolsé harmada el6tti id8szak ugyanakkor fehér foltot jelent a
kutatdsban. Anndl is inkdbb, mivel a 17. szdzadot dltaldban jirvdnyoktdl terhelt
iddszakként irja le a kutatds mind Dél- és K6zép-Eurépaban, mind a magyar
teriileteken.” Ez a kisebb hazai kutaté6i érdeklédés ugyanakkor kdnnyen magya-
rdzhaté azzal, hogy a valamivel késébbi korszakokbdl jéval nagyobb szémban
elérhetd egyhdzi anyakonyvek mar olyan részletességli vizsgdlatokat tesznek lehe-
t6vé — mint példdul a kiilonb6z8 életkori csoportok, nemek haldlozdsinak nyo-
mon kovetése —, amelyeket ezt megel6z8en szinte lehetetlen elvégezni, pedig ezek
a torténeti demogréfia, nemkiilonben a betegség- és jarvanytorténettel foglalkozd
kutatdk szdmdra kulcsjelentdséglick. Kiilonosen fontos ez a pestis esetében, ahol
egyebek kozott a betegségben elhunytak életkora, nemi dsszetétele, a betegség
mortalitdsa alapjdn (is) kovetkeztet a kutatds egy-egy jarvany kapcsdn arra, hogy
a forrds valdban a Yersinia pestis dltal okozott megbetegedés-hullimrél szél-e,
vagy sem. Mindezek fényében mér érthetd, hogy kisebb hangstlyt kapott a kora
tjkor utolsé évszdzaddt megeléz8 iddszak a hazai és a kozép-eurdpai kutatds-
ban is. Ahhoz, hogy ezen id8szak pestisjdrvanyairdl barmit is mondjunk, mds
forrdscsoportok bevondsdra van tehdt sziikség. Ezért a pestiskutatdsokban mér

7 Baldzs Péter: Egészségiigyi szabdlyozas a XVIIL. szdzad végén. Magyar Kiralysdg és Erdély I-11. Ren-
deletek és tervezetek, 1770-1793. (Magyar Tudomdnytoreéneti Szemle Kiskonyvtdra 112.) Bp. 2016.
Hletve kiinduldsként ldsd A XVIII. szdzadi magyarorszdgi és erdélyi pestisjérvanyokhoz kapcsolédé
fébb szakirodalmi forrdsok (1700-1944). Vekerdi Ldszl6 gytjiését folytatta és s. a. r. Gazda Istvdn.
Kaleidoscope. Miivel6dés-, Tudomdny- és Orvostdrténeti Folyéirat 8. (2017) 14. sz. 188-206.

8 Novdk Ldszlo: Pestis-, himlé- és kolerajarvanyok Pest-Pilis-Solt virmegyében a XVIII-XIX. szdzad-
ban. In: Bdcs-Kiskun megye muiltjabdl IV. Szerk. Ivdnyosi-Szabé Tibor. Kecskemét 1982. 275-392.;
Géra Eleondra: Az Apokalipszis lovasai Buddn (1710-1723). Fons. Forrdskutatds és Torténeti Segédtu-
domdnyok 19. (2012) 139-160.; Ddvid Zoltin: Az 1738. évi pestisjdrviny pusztitdsa. Orvostdrténeti
kézlemények 69-70. (1973) 75-130.; Moess Alfréd — M. Romdn Eva: Az utolsé nagy pestisjirviny Deb-
recenben. Adalékok az 1739. évi jérvany torténetéhez. In: A Hajdd-Bihar Megyei Levéledr évkonyve
7. Szerk. Gazdag Istvan. Debrecen 1980. 117-130.; 76th G. Péter: ,Ezen hdrom sz6: hamar, messze,
késén pestis ellen orvossagod 1észon.” Talélési stratégidk és elvek pestisjdrvdanyok idején. 1737-1745.
Ethnographia 106. (1995) 751-786.; Seres Istvdn: A pestis Ktegydnban és Sarkadon 1738-ban. Ada-
tok Kotegydn djratelepiiléséhez. In: A Békés Megyei Mizeumok Kozleményei 33. Szerk. N. Varga
Eva — Szatmari Imre. Békéscsaba 2009. 95-135.; Csdki Arpzz’zi' Szdrazsdg és pestis Hiromszéken 1717—
1720-ban. Acta Siculica [4.] (2010) 277-287.; Faragd Tamds: Adatok a pestisjdrvinyok magyarorszdgi
torténetéhez A mdramarosi példa. Korall 8. (2007) 30. sz. 19-60.

9 Eurépdra és a vildgra: Geoffrey Parker: Global Crisis: War, Climate Change and Catastrophe in the
Seventeenth Century. New Haven 2013. passim; David Kaniewski — Nick Marriner: Conflicts and
the Spread of Plagues in Pre-Industrial Europe. Humanities and Social Sciences Communications 7.
(2020) 162. sz. (https://doi.org/10.1057/s41599-020-00661-1); Edward A. Eckert: The Structure of
Plagues and Pestilences in Early Modern Europe. Central Europe, 1560-1640. Basel 1996. Magyaror-
szagra: Réthly Antal: 1d8jirasi események és elemi csapdsok Magyarorszigon 1700-ig. Bp. 1962.; Ori P
A pestisjdrvanyok demografiai i. m.; Faragd T': Adatok a pestisjdrvanyok i. m. 28-31.
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haszndlt, de nem kell8en kiakndzott forrdscsoporthoz, a misszilisekhez fordulok
a 17. szdzadi pestisjarvanyokkal kapcsolatban, valamint igyekszem amellett ér-
velni, hogy a 17. szdzad elsé felében pusztité pestisek lokdlis hatdsai és dltaldban
a pestis mint betegség jelentdsége taldn e forrdsok segitségével érthet6k meg a
legjobban. '

A 17. szézadra elterjedt pestistraktdtusok fontos informdacidkkal szolgdlnak a
pestis megelézését, gydgyitdsat illeten, ugyanakkor kevésbé megfelel$ forrds-
anyag arra, hogy a pestis kezeléséhez kapcsol6dé helyi intézkedéseket megéresiik,
illetve a betegséggel vald egyiittélést értelmezni tudjuk. A helyi keletkezés(i forrd-
sok ezzel szemben alkalmasak lehetnek ennek vizsgalatdra is, és ha nem is szolgdl-
tatnak olyan mélységli demografiai adatokat, mint amelyek a késd kozépkortdl
elérhetdek Németalfold vagy mds nyugat-eurdpai teriiletek esetében, segitségiik-
kel részben nyomon kévethetSek a haldlozdsok is.

Az dltalam vizsgilt forrdsanyag szimos esetben emlit pestisjdrvanyokat, vagy
sz6l a pestis jelenlétérdl egy-egy telepiilésen. Az, hogy a mintegy hatvanéves id6-
szakot (1600-1659) feloleld forrdsanyagban csaknem harminc esztend8bdl ma-
radt fenn pestisre utalé forrdsunk, két kérdésre is rdirdnyitja a figyelmet. Egyfeldl
arra, hogy a pestis mennyire tekinthetd lokalisan felbukkané jelenségnek, illetve,
hogy vajon a betegség tjra és Gjra a Kdrpdt-medencébe érkezett, vagy dllandé-
an jelenlévd volt. A Batthydny csaldd levéltdra gazdag misszilis anyagdnak jo-
voltdbdl nyomon kévethetjiik, hogy egy erdsen integralt gazdasdgi komplexum,
mint amilyen a csaldd uradalomrendszere volt, miképpen tette lehetévé a pestis
terjedését, kirajzolddnak-e ,pestis-titvonalak” a birtokrendszerben. A szigetszer(
felbukkands és az ttvonalak megértése azért is fontos, mert segit annak eldénté-
sében, vajon hosszabb idészakon — éveken, évtizedeken keresztiil — folyamatosan
jelenlévd betegségként kell-e a pestisre tekinteniink.

Egyes nagyobb jirvinyhullimok kapcsin arra is kitérek, hogy rekonstrudl-
ni tudjuk-e a pestisjdrvany kialakuldsinak kérnyezeti-klimatikus hdtterét. Azaz
van-e olyan iddjdrdsi helyzet, kornyezeti feltétel Kézép-Eurépdban, amely a be-
tegséget terjesztd bolhdk vagy mds él8skoddk, netdn a gazdatestiik, azaz vala-
milyen rdgesiléféle szdmdra elényos koriilményeket jelent. Az utébbi években
arra mutatott rd a kutatds, hogy a Mediterrineumban elsdsorban a meleg nya-
rakhoz, mig az északi teriileteken a hideg és csapadékos 6szokhoz kothetdk a

10 Missziliseket nagyobb szimban haszndle az egyik legfontosabb magyar orvosléstorténeti gydjés
is a 20. szdzad clején: Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Magyar orvostdrténeti adattdr
(1000-1700). (Ertekezések a magyar orvostérténelem kérébél 3.) Bp. 1931. Tlletve léisd aldbb Téth G.
Péter és Zimdnyi Vera a 17-18. jegyzetekben hivatkozott munkdi.

29



A BATTHYANY URADALOMRENDSZER ES A 17. SZAZAD ELSO FELENEK PESTISJARVANYAI

legnagyobb pestisjarvanyok." Bdr az utébbi id6ben Monica H. Green, a mdso-
dik pestispandémia egyik legjobb jelenlegi ismerdje, to6bb ponton is rdmutatott
a Bruce Campbell dltal irt monografia hibdira, azt § sem kérdgjelezi meg, hogy
a Yersinia pestis baktérium — illetve gazdateste — terjedése nagyban fiigg az id4-
jardsi-klimatikus tényez6ktSl.'> A hazai misszilisek segitségével arra igyekszem
vélaszt keresni, hogy milyen évszakokban, években ldtszik a legkiterjedtebbnek
a jarvdny a forrdsaink dltal legjobban demonstrélt Nyugat-Dundntilon, a ren-
delkezésre 4116 klimarekonstrukcidk segitségével pedig ezen id8szakok iddjrdsdt
kivinom elemezni. A kérdés: a forrdsok alapjan feltételezhetSen erésebb pestis-
hulldimokhoz kapcsolhatunk-e ezen a teriileten valamilyen idéjdrdsi helyzetet.'?
Es ehhez kapcsolodik az is, hogy egyaltalin beszélhetiink-e jérvanyhulldimokrol
—azaz a betegség megszlint-e a régiéban és nem bukkan fel hosszabb ideig —, vagy
valéjdban mindvégig jelen volt.

A forrasokrél

A Batthydny-levéltdr egyik leggazdagabb és az elmdlt évtizedekben sokat ku-
tatott része az otvenezernél is tobb levelet tartalmazé misszilis gy(jtemény.'
A teljes leveles forrdsanyag dttekintésére nem vallalkozhattam, ezért két irdny-
bol kozelitettem meg a kiadatlan forrasokat. Egyfeldl egy kisebb adminisztrativ
egység, a Batthydnyak kormendi uradalmanak misszilisanyagit tekintettem 4.
Az egyetlen jelentdsebb telepiilés Kérmend vérosa az uradalomban, ugyanakkor
e mezdvaros kb. hdromezer, innen datdle 17. szdzadi, déntden 1605 és Batthydny
Addm 1659. évi haldla kézote frott levelével j6 alapot biztosit a kutatdshoz, hisz
szdmos esetben utalnak benniik a pestisjirvdny jelenlétére. Mdsfeldl igyekeztem
a jérvdnyos évekre dsszpontositani, azaz dttekinteni a lehetd legtobb levelet azok-
bél az esztend8kbdl, amelyek esetében erds jirvdnyokat feltételezhetiink. Ez a

"' B. V. Schmid et al.: Climate-Driven Introduction of the Black Death and Successive Plague Reintro-
ductions into Europe. PNAS [Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States
of America) 112. (2015) 3020-3025.

12 Campbell, B.: The Great Transition i. m.; Green, M.: The Four Black Deaths i. m.; Monica Green:
“Black as Death”. [Konyvismertetés]. International Review of Science 4. (2018) 1. sz. (https://doi.org/
10.37282/991819.18.17, letdleés 2021. jul. 10.).

13" Kiss, A.: The Great (1506-)1507 Drought i. m.

14 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovibbiakban: MNL OL) P 1314 Csalddok, szemé-
lyek, testiiletek és egyesiiletek iratai, Csalddi fondok, levéltdrak, A herceg Batthydny csaldd levéltdra.
Missiles (a tovdbbiakban: P 1314). Mikrofilmen kutathaté: MNL OL X Miésolatok gy(ijteménye (a
tovdbbiakban: X) 7435. A kutatdstorténetre ldsd Koltai Andrds: A Batthydny csaldd kérmendi kézpon-
ti levéltdrdnak kutatdstdrténete. Levéltdri Kozlemények 71. (2000) 1-2. sz. 207-231., illetve Vadas
Andyds: Egy hatérfolyd kornyezettorténete. Habora és vizgazddlkodds a kora tjkori Rdba-volgyben.
Bp. 2021. 52-68.
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vizsgalt idészakban kétszer fordult eld, 1644-1645-ben, illetve 1655-1656-ban.
Ezen esetekben — a teljesség igénye nélkiil — mds uradalmak misszilisanyagdt is
bevontam a kutatdsba.

Jelent8s mértékben megkonnyitette a munkdt, hogy az Orszdgos Levéltdrba
keriilt levelezésanyagban van néhdny olyan témakér, amelyet a hozzdjuk tartozéd
levélrészleteknél mdr valaki — feltehetéleg az anyagot rendezd Ivdnyi Béla — ce-
ruzdval aldhtzott. Ezek: a telepiilésekre vonatkozé topogrifiai adatok, az 4rvi-
zek és egyéb kornyezeti események, valamint a pestis és a kapcsolédé jarvényos
betegségek. Ez utébbiakat Ivdnyi késdbb meg is jelentette regesztak formdjéban.
A munka kevés visszhangot véltott ki, pedig gytjtése igen fontos.” Kordbban
alig-alig jelent meg az orvostorténeti kutatdsokban a Batthydnyak kormendi le-
véltirdnak ezen része,'® ami pedig ennél meglepébb, hogy Ivinyi posztumusz
megjelent munkdjdt a késébbi kutatds szinte egyéltaldin nem akndzta ki. Kivételt
jelentenek Zimdnyi Vera és Téth G. Péter tanulmdnyai, amelyben el6bbi a pestis-
rendelkezéseket tekinti dt,"” utébbi a pestissel kapcsolatos rémhirek és félelmek
kérdését jarja koriil részben az emlitett forrdsanyagra alapozva.'® E gazdag, Ivédnyi-
féle gyijtés alacsony kihaszndltsdga anndl is inkdbb meglepd, hogy az utébbi idé-
ben novekvd figyelem irdnyul a Batthydnyak kora djkori torténetére, kiilonosen
tekintettel a csalddtagok orvostudomdnyi és tudomdnyos érdeklédésére.”” Ivdnyi
a csaknem négyszdz regeszta elé hosszabb bevezetdt is irt a kotetéhez, amelyben
a kora djkori orvosldstorténet t6bb kérdését érinti. A pestisnek szentelt fejezetben
dceekinti az ekkor ismert kozépkori pestisemlitéseket, ugyanakkor kevés kritikd-
val illeti ezen adatokat, és a nemzetkozi kutatds ekkor mér rendelkezésre 4116 je-
lentékenyebb eredményeire nem reflektdl, nem hivatkozik példdul Sudhoft alap-
vetd forrdskiaddsaira. Ennek megfeleléen példdul Ivinyi nem kérddjelezi meg
a 14. szdzad kozepét megel6z6 jirvinyos betegségemlitések kapcesin, hogy azok

15" Tvinyi Béla: Részletek a magyarorszagi fertézé betegségek torténetébél. Adatok a kdrmendi levél-
tdrbél, a pestis XVI-XVIL. szdzadi torténetéhez, 1510-1692. [Hozzdkotve: Farkas Kdroly: A mohdcsi
vésztdl a Sabin-vaccindig.]. (Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica. Supple-
mentum 3.) Bp. 1965. (a tovdbbiakban: Ivinyi).

16 Kivételt jelent példaul Zizkdts Sandor: Orvossigtudakozis és orvoslds a hédoltsdg koraban. In: Us:
Rajzok a t6rok vildgbol 3. kotet. Bp. 1917. 93-135.

17" Zimdnyi Vera: A pestisbetegségek lefrésa és egyéb intézkedések a 17. szdzad kdzepén a Batthydny
birtokon. In: In memoriam Barta Gdbor. Tanulmdnyok Barta Gdbor emlékére. Szerk. Lengvari Istvén.
Pécs 1996. 285— 289.

18 Toth G. DPéter: Félelem és rettegés a pestist6l. Egyéni és kollektiv szenvedéstorténetek. In: Népi
valldsossdg a Kdrpdt-medencében 5. Konferencia Pépdn 1999. junius 22-24. II. Szerk. S. Lackovits
Eméke — Mészdros Veronika. Veszprém 2001. 361-396.

19" Koltai Andhds: Batthyény Addm. Egy magyar f8ar és udvara a XVIL. szdzad kézepén. (A Gyéri Egy-
hdzmegyei Levéltdr Kiadvdnyai Forrdsok, feldolgozdsok 14.) Gy8r 2012.; Bobory Déra: Batthydny Bol-
dizsdr titkos tudomdnya. Alkimia, botanika és konyvgytjiés a tizenhatodik szdzadi Magyarorszégon.
(Mikrotorténelem) Bp. 2018.
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valéban a pestis 4ltal okozott betegségek voltak-e, vagy sem. Ugyanakkor eljardsa
annyiban érhet8, hogy mig a nagy pestisjirvany intenziv kutatéi érdeklédésre
tartott szimot mdr a 20. szdzad kdzepén, a kora djkori pestisekkel alig-alig fog-
lalkoztak az ezredforduldig.

Hétkoznapi pestis?

Mikézben az Eurdpdt taldn mdr kordbban elérd,?® de 1347-t8] kulmindlédé pes-
tisjdrvdny egyszeri kataklizmaként jelenik meg a modern kori térténeti emlé-
kezetben, a pestis a kora Gjkor gyakori betegségei kozé tartozott és kiilonbozd
intenzitdssal, de a 19. szdzadig rendre fel-fellingolt Eurépaban. A hazai kutatdsok
is foglalkoztak az wjra és djra felbukkand pestis kérdésével. Taldlkozunk azzal a
feltételezéssel is, hogy a nagyjabdl ismétl6dd rendszerességgel jelentkezd pestis-
jarvanyok valamilyen malthusi egyenstlyi helyzetet tartottak fenn;?' mig mds
kutatdsok inkdbb a jérviny kora tjkori gyakorisdgdnak jelentéségét emelik ki.??
Ez utébbit ldtszanak megerdsiteni a Batthydny-levéltdrbdl szdrmazé adatok is.
A munka fékuszdt jelentd, 1600 és 1659 kozti — misszilisekkel legjobban ell4-
tott — id8szakbdl ugyanis Kérmendrdl és az uradalom mds telepiiléseirdl minden
mdsodik évbdl szdrmaznak adatok a pestisre vonatkozdan.

Egyfeldl onmagdban ez az egyetlen, viszonylag limitdlt teriiletre vonatkozé
és még onnan is részben szelektiv forrdsanyag, amely kordbbi gytijtésekben nem
emlitett pestisjirvdnyokra, illetve pestisnek nevezett megbetegedésekre utal.??
Misfeldl rdmutat, hogy a 17. szézadra Eurdpa szdmos teriiletéhez hasonléan a
Kérpdt-medencét — de annak nyugati részét mindenképpen — erételjesen érin-
tette a betegség. Ezt azért fontos rogziteni, mert birmennyire evidensnek tlinik
is, a mai szakirodalom nem tekinti magdtdl értet8d6nek, hogy ha a Habsburg
vagy éppen az Oszmdn Birodalom jelentékeny részét érintették a pestisek a kora
tjkor folyamdn,* akkor az a Magyar Kirdlysdgban is megjelent.? Szintén fontos
kiemelni, hogy kifejezetten ritkdk az olyan évek, amelyekbdl nem ismeriink a
misszilisekbdl szdrmazé pestis-emlitést. Azaz néhdny fontos kivételtdl eltekintve

20 Green, M. H.: The Four Black Deaths i. m.

2L Melegh A.: Kiskunhalas népesedéstorténete i. m. 44., 48.

2 Schultheiss [sic!] Emil — Tardy Lajos: Short History of Epidemics in Hungary until the Great Cholera
Epidemic of 1831. Centaurus 11. (1966) 279-301.; Ori P: A pestisjarvinyok demogrifiai kévetkez-
ményei i. m. 119-120.

» Uo. 119-120.

24 Niikhet Varlik: Plague and Empire in the Early Modern Mediterranean World: The Ottoman Expe-
rience, 1347-1600. New York 2015.; Parker, G.: Global Crisis i. m. 185-210. passim.

% Edward A. Eckert: The Retreat of Plague from Central Europe, 1640-1720: A Geomedical
Approach. Bulletin of the History of Medicine 74. (2000) 1-28.
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a pestisre vonatkoz adatok erdsen korreldlnak a fennmaradt misszilisek szdmd-
val. (1. dbra) Azaz az olyan években, amelyekbdl nagyszdmu levél maradt fenn,
kevés esetben fordul eld, hogy egydltaldn ne esne sz6 a misszilisekben a pestis
jelenlétérsl.

1. dbra A fennmaradt Batthydny-misszilisek évi megoszldsa és a pestis emlitése
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Ez azt jelenti, hogy a pestis jelenléte semmiképpen sem volt anomalidnak nevez-
hetd, az rendre érintette az uradalomrendszer szinte minden telepiilését a vizsgéle
periédusban. Azt, hogy a pestis a jelzett iddszakban inkdbb ,virt” jelenség volt,
mintsem kivétel az uradalomrendszer telepiilésein, j6l mutatja, hogy az egyes
uradalmakat igazgaté tiszttartdk (provizorok) nem egyszer arrdl is hirt adtak,
ha éppen a jérviny utdn voltak,? vagy ha nem dult a pestis az dltaluk igazga-
tott birtoktesten.?” Elvétve fordul el8, hogy a pestist valamilyen vdratlan, iste-
ni csapdsként értelmezték volna a birtokokon tevékenykedd levéliré tisztviselSk.
Az egyetlen dltalam taldlt levél, amely hasonléra utal, a Dobra-rakicsdnyi kettds
uradalom utébbi telepiilésén szolgdlé szdmtartd, Lippich Ferencé: ,Isten tizent,
felsége az & ostordt rednk bocsdtotta a pestist.”?® Egy hasonldan gyakori eseményt

26 Példdul: MNL OL P 1314 Nr. 32 401., 25 414., 25 421., 40 461, 30 493.; (Ivdnyi: 54. sz.),
29 459 (Ivanyi: 303. sz.), 15 033., 16 195.

27 MNL OL P 1314 Nr. 14 963. (1633. dec. 7.), Nr. 108 294, illetve MNL OL P 1314 Nr. 33 266.
(Ivdnyi: 380. sz. — utébbi misszilis 1690-bél szdrmazik), 30 490. (Ivdnyi: 52. sz.)

28 MINL OL P 1314 Nr. 29414. (1645. jul. 3.)
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ritkdn asszocidltak isten biintetésével, hiszen mind Lippich, mind mds kortdrsak
szdmdra inkdbb tlint a hétkdznapok ijesztd valdsiginak. A betegség 17. szdzadi
dllandé eurdpai jelenlétét a régidban nemcsak a misszilisek és mds frott forrdsok,
hanem az Gjabb archacogenetikai vizsgdlatok is megerdsiteni ldtszanak. A pestist
ezen vizsgalatok alapjin sem bizonyos id8szakonként visszatérd jelenségként kell
értékelniink, hanem egy dllandéan jelen 1évé, bizonyos id6szakokban lappangd
betegségként.??

A misszilisek dltal legjobban képviselt idészak Batthydny I. Addm foldesura-
sdga (1632-1659) idejére esett. Az § er8sen kdzpontositott és jelentds adminiszt-
raci6t igényld igazgatdsi elképzelése megkovetelte, hogy a gazdasdg és a helyi tdr-
sadalom szempontjdbdl fontos, minden apré-cseprének ting eseményrél is tdjé-
koztassédk 6t.>° Ebben a pestis is magdtdl értetédSen benne foglaltatott, hisz mind
a helyi gazdasdg, mind a birtokkomplexum gazdasdgdra komolyan hathatott egy-
egy nagyobb jdrvdny. A betegség jelent8ségét egy hasonld nagybirtok életében
jol jelzi, hogy nem sokkal azt kévetéen, hogy Batthydny Addm 4tveszi a birtok-
komplexum igazgatdsdt, kibocsdt Gjvdri tiszttartdja szdmdra egy pestis-rendtar-
tdst, amelyben a vdrosba valé ki- és bejdrds feletti teljes kontrollt tartja leginkdbb
szem el6tt.’! Ennek része az is, hogy amennyiben a pestis feliiti a fejét egy-egy
telepiilésen, minden eszkozzel igyekezzenek megakaddlyozni annak tovdbbterje-
dését, megbénitva ezzel akdr egy uradalom vagy a teljes birtokkomplexum miiké-
dését. Ehhez egyfeldl kontroll alatt kellett tartani a lakossdgot, azaz tudni kellett,
ha valahol megjelent a betegség, masfeldl ellendrizni kellett a birtokok telepiilé-
seire valé ki- és belépéseket is. Mindkét probléma megjelenik a vizsgalt misszili-
sekben. Batthydny Addm édllandé beszamolét kére a tiszttartokedl a pestis jelen-
1étérél egy-egy uradalomban, és tobb olyan misszilisiink is van, amely arra utal,
hogy a jelentést illetéen nem mindig bizott meg a tiszttartékban, igyekezett mds
alkalmazottaitdl is informdcidhoz jutni. A kovetkez6kben a kérmendi uradalom
(és més fent emlitett) misszilisek segitségével arra keresem a vélaszt, hogy ha nem
sikeriilt a jarvdnyt elkeriilni, milyen intézkedéseket tettek a Batthydnyakhoz tar-

toz6 egyes telepiiléseken.

2 Lisa Seifert et al.: Genotyping Yersinia Pestis in Historical Plague: Evidence for Long-Term Persis-
tence of Y. Pestis in Europe from the 14% to the 17% Century. PLoS [Public Library of Science] ONE
11. (2016) 1. sz. (https://doi.org/10.1371/journal.pone.0145194, letdleés 2021. aug. 22.).

30" Bin Péter: A nyugat-dunantdli Batthydny-uradalmak birtokigazgatasi rendszere a XVILI. szdzad
els felében. Agrartoriéneti Szemle 19. (1977) 24-71.; Koltai A.: Batthydny Addm i. m.; Péka Agnes:
A Batthyény-birtokkomplexum igazgatdsa Batthydny Adém alate (1632-1659). In: Tanulmdnyok
Badacsonybél. A Fiatal Levéltdrosok Egyesiiletének konferencidja, Badacsony, 2010. jilius 9-10.
Szerk. Mihalik Béla Vilmos — Zarnéczki Aron. Bp. 2011. 44-61.; Vadas A.: Egy hatdrfolyé kérnye-
zettorténete i. m.

31 Tvdnyi: 70. sz.
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K6rmenden elsdsorban a polgdri adminisztricié vezetdi, a tiszttartok szol-
géltak a pestisre vonatkozé informdcidkkal, de eléfordul az is, hogy szdmtar-
tok, vajddk irtak ez tigyben, illetve a vdrosban szolgdlé alkapitinyok jelentettek
a jarvanyrol. A kormendi tiszttartdk dltaldban a napi temetésekrdl szdmoltak be
a foldestrnak sajdt varosuk, valamint az uradalom egyéb telepiiléseinek haldlo-
zdsaira is kitérve. A napi haldlozdsok esetében rendre kiilon szdmolnak be arrdl,
hogy id8s, fiatal, netdn csecsemd hunyt el pestisben.’? Ha tdbben haltak meg
a szokdsosndl, Batthydnyt kiilon értesitették, hogy valéban valamilyen jarvdny
alakult ki, de az nem pestis volt. Igy tett Kelemen Gybrgy kormendi gyalogvajda
is, amikor hdrom gyermek is meghalt egy héten a kormendi varban, de haldlukat
véleménye szerint mds okozhatta, mert épp nem volt pestis az uradalomban.?
Tekintve, hogy 1655 nyardrdl van sz6 a jelentésben, nem elképzelhetetlen, hogy
mégiscsak pestis lehetett, hisz a megel6z8 hetekben tobb levél is emlitette a be-
tegség jelenlétét akdr Kérmenden, akdr az uradalom mads telepiilésein.’ Miutdn
a pestis megjelenése esetében zar ald helyezték az adott hézat, és a lehetdségekhez
mérten magukat a telepiiléseket is, a betegségben érintettek csalddtagjai rendre
igyekeztek letagadni, hogy az adott haldlesetet pestis okozhatta. Erre szolgdltat
példat egy 1645. évi eset: ,A vérbeli pallérnak a gyermeke el6bb meghalt, elta-
gadtdk, hogy nem affélében halt volna meg, csakhamar azutdn a kémives pal-
léron rajta szokve [a pestis] meghalt, mindjdrt ezutdn a feleségét és a gyermekét
elkiildtem és beszegeztem a hdzdt, és nem tudom miképpen akadt Rohoncra a
felesége, ismét gyermeke abban halt.”® De nemcsak a fert6zottek hdzukba vald
bezdrdsdra szolgaltat szimos tovabbi példat a Batthydny misszilisanyag, hanem az
adott teleptilésrdl valé eltdvolitdsukra is. 1623. julius 4-én kelt levelében Marusics
Mityés Gjvari f8vdrnagy arrdl szdmolt be Batthydny Ferencnek, hogy az Gjvari
uradalomban taldlhaté Zsémdndon (Reinersdorf, Ausztria, ma Heiligenbrunn
része) pestises beteget taldltak, akit parancsdra kitettek a teleptilésrél, vagy egy
bizonyos Z6ld-hegyre vagy az erdébe kiildték el,** és néhdny héttel késSbb,
augusztus 15-én hasonléan cselekedtek egy dobrafalvi (Dobersdorf, Ausztria, ma
Rudersdorf része) pestises beteg esetében is.>”

Batthyany I1. Ferenc és fia, Addm, valamint a csaldd mds tagjai is ldthats-
an igyekeztek, hogy kontrolldljék a birtokokra érkezdket, kiilondsen a fertdzote

32 Példdul: MNL OL P 1314 Nr. 13 157. (Ivinyi: 252. sz.), 15 997. (Ivanyi: 81. sz.)

3 MNL OL P 1314 Nr. 25 414. (1655. jul. 31.)

3 MNL OL P 1314 Nr. 13 158 (Ivdnyi: 252. sz.), Nr. 45 126. (Ivdnyi: 251. sz.), Nr. 13 159. (Ivi-
nyi: 254. sz.)

3 MNL OL P 1314 Nr. 21 809. (Ivnyi: 172. sz.)

3 MNL OL P 1314 Nr. 30 524. (Ivinyi: 58. sz.)

37 MNL OL P 1314 Nr. 30 529. (Ivinyi: 59. sz.)
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teriiletrdl jovéket. A Dalmécidban és Itdlidban a 14. szdzad utolsé negyedében
mir jol ismert karantén intézményét a 16. szdzadban a Batthydnyak is alkalmaz-
tak. 1555-ben Batthydny I. Ferenc példdul csak egy sajdtos karanténiddszak el-
toltésével engedélyezte az éppen Toronyban (Podturen, ma Horvétorszdg) tar-
tozkodd unokadcesének és feleségének, Svetkovics Erzsébetnek, hogy a fertdzote
Murakéz vidékérél Ujvdrra,®® a csaldd egyik kozponti rezidencidjira menjenek,
ahol maga Ferenc is lakott ezekben a hénapokban.® A levél két fontos elemére
érdemes kitérni. Az egyik, hogy Ferenc nem adott engedélyt, hogy szolgdlsik
nagy részét magukkal hozzdk, médsodsorban figyelmeztette unokascesét: bér dt-
koltozhetnek Ujvdrra, nem engedi be 8ket régtdn a virba, hanem néhdny hétig a
kertben kell lakniuk.4

Nemcsak Batthydny Krist6f esetében taldlkozunk azzal a torekvéssel, hogy
tdvol tartsa magdt a pestises teriiletektdl. 1557-ben Kanizsai Orsolya kisfidval
Sarvarrdl a kevésbé frekventdlt Szentmikldsra (Fertdszentmiklds) ment, ahol a
Nddasdyaknak ekkoriban csak egy apré udvarhdza allt.! Az 1568. évi megbete-
gedések idején Batthydny I. Ferenc felesége, Svetkovics Katalin irta egy levelében:
»magam is bujdoséban vagyok a haldl eldl, im Bécsbe megyek”.4 Amikor 1638-
ban a pestis megjelent Rohoncon (Rechnitz, ma Ausztria), Batthydny Addm a
birtok mdsik kézpontjéba, Szalénakra (Stadtschlaining, ma Ausztria) koltoztette
csalddjit. Ez azonban csak félmegolddst jelenthetett, hiszen ez utébbi sem volt
mentes a pestistSl. Lobkovicz Poppel Eva, Battyany Addm édesanyja ennek kap-
csén azt javasolta, hogy fia tdvolabbi, kisebb rezidencidt valasszon a pestis elkerii-
lése érdekében.®> A 16-17. szdzadban f6képp a tédvolsdgban ldttdk a betegség eldl
valé megmenekiilés esélyét, hiszen a romlott levegétdl igy lehetett tdvol maradni,
mégis — mint arra Téth G. Péter is rdmutatott — részben teoldgiai okokbdl a hely-
ben maradds is megjelent a korabeli gondolkoddsban.*4

Nemcsak a fertzott helyrdl érkezd személyek, hanem a tdrgyak maguk is
potencidlis veszélyforrdst jelentettek a Batthydnyak szemében. A birtokaikon

38 Tvinyi B.: Részletek a magyarorszdgi i. m. 66-67.

3 A csaldd rezidencidira ldsd Kolwi A.: Batthyany Addm i. m.

4 MNL OL P 1314. Nr. 3710. (Ivdnyi: 10. sz.)

4 MNLOLE 185 Magyar kincstdri levéltdrak, Magyar Kamara Archivuma, A Néddasdy csaldd levél-
tdra. Sennyei Ferenc levele Nddasdy Tamdsnak, 1557. jun. 14. (MNL OL X 1713.) V6. Horvdth Lészls:
A Nddasdy foldesurak (fert8)szentmiklési inscripcids leveleirdl. Soproni Szemle 56. (2002) 242.

42 Példdul: MNL OL P 1314 Nr. 3946. (Ivdnyi: 16. sz.)

4 MNL OL P 1314. Nr. 38 079. (1639. [!] mdj. 8.). Kiaddsa: Kincses Katalin Miria: ,Im kiittem én
orvossigot.” Lobkowitz Poppel Eva levelezése 1622-1640. (Régi Magyar Térténelmi Forrdsok 3.) Bp.
1993. 50. sz. V6. Koltai A.: Batthydny Addm i. m. 237. (Mind Kincses, mind Koltai 1638-ra datilja
a levelet.)

4 Toth G. P: Félelem és rettegés i. m. 377-378. V5. Bolyki Jénos: Komdromi Csipkés Gydrgy: Pestis
Pestise (1664). Orvostdrténeti Kozlemények 86. (1978) 4. sz. 87-89.
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ennek megfelelen a személyek és a tdrgyak mozgdsdt egyardnt igyekeztek mi-
nimalizdlni a pestises id8szakokban. A kérmendi misszilisek tobbszor utalnak
arra, hogy vagy az uradalomban jelenlévd pestis, vagy a szdllitds végcéljan jelen
1év jarvany miatt nem mozgattdk az drut. A levelek alapjén dgy tlinik, hogy
a kormendi uradalomban a sét az oszmdnoktdl szerezték be a 17. szézad koze-
pén.®> Az 1655. évi jarvany idején Falusy Gyorgy, az uradalom tiszttartéja kéri a
foldesurat, Batthydny Addmot, hogy ne engedje a sész4llitdst a Hédoltsdg feldl,
mert pestises helyrdl hozndk azt, és Kérmend kornyékén mdr egyébként is jelen
van a jarvdny.*®

Poppel Eva mésik fidnak, Addmnak sz616 levelében arrdl ir, hogy Batthyény
egyik rohonci familidrisdnak a ldnya meghalt Sopronban, és a felesége odament
a pestissel fertdzott vdrosba, hogy elhozza elhunyt linydnak csomagjait, ezért
legyen résen, mert ,,olyannal a mirigyet is hamar elhozhatja az ember magdval”.”
Ugyanakkor a korszak a raglyfogé térgyaknal nagyobb jelentdséget tulajdoni-
tott a fertézott levegdnek — ez a nézet Gerddkovics Métyds kormendi tiszttartd
egy levelében is megjelent, miszerint a kdrmendi vérban lakok ,egészséges ayer-
ben vannak”.4®

Ugyanakkor a gazdasdg miikddésének biztositdsa érdekében tdrgyak és szemé-
lyek esetében kivételeket tettek a Batthydny csalddtagok, még a legszigorabbnak
tind Ad4m is. Sanké Boldizsar kiskomdri (Zalakomar) hadnagy igy panaszkodik
ennek kapcsdn: ,a vén bulya [?] egy hete itt lakik ndlam, noha pestises orszdgbél
valé, mindazondltal Ggy veszem eszemben, elkél a pénzitk Magyarorszdgon. [...]
Azok a pestises emberek, ha eljonnek, tudom, hogy idejonnek, de [nelhogy én is
Smiattuk kitiltott legyek ijérrél, én inkabb hizamhoz sem bocsatom Sket.”#
Nem deriil ki, hogy Sanké kinek a Kiskomadrra érkeztével kapcsolatban fejezte
ki aggilyait 1644 szeptemberében Batthydny Addmnak, de a levél abbdl a szem-
pontbdl mindenképp érdekes, hogy miképp Batthydny Kristéf esetében kivételt
tett Batthydny Ferenc a 16. szdzad kozepén, gy egy évszdzaddal késébb is ha-
sonlé engedményeket adtak. Ami itt kiilén megjegyzést érdemel: 1644 szeptem-
berében nemcsak a Magyar Kirdlysdgon kiviil volt jelen szimos helyen a pestis,
hanem a Batthydny uradalomrendszerben is éppen a két legnagyobb, 17. szdzad
elsé felében lejatszédott jarvany egyike zajlott (errdl ldsd aldbb), azaz feltehetdleg

4 MNL OL P 1314 Nr. 13 173-131 74., 13 176.

4 MNL OLP 1314 Nr. 13 173.

47 MNL OLP 1314 Nr. 38 003. (Ivényi: 62. sz.). Lisd erre 76th G. P: Félelem és rettegés i. m. 374-375.
4 MNL OL P 1314 Nr. 16 184. (Ivinyi 103. sz. Kiemelés tSlem — V. A.)

9 MNL OL P 1314 Nr. 41 069.

&
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nemcsak a tdvolrdl érkezettek, hanem szinte barmely teriiletrdl jott idegenek po-
tencidlis veszélyforrést jelenthettek.>

A fentiek arra engednek kovetkeztetni, hogy a pestis kezelésérdl és a betegség terje-
désének megallitdsardl hatdrozott elképzelések voltak. Kulesjelentdséget tulajdonitor
tak a prevenciénak, azaz a Batthydnyak azt prébéltdk mindenképpen elérni, hogy ha
meg is jelent a birtokkomplexum egy telepiilésén a betegség, az tovdbb mdr ne ter-
jedhessen. Ez azért tlint nehéz feladatnak, mert mdr részben II. Ferenc idején is, de
kiilonosen 1. Addm foldesurasiga alatt az uradalomban erésen integralt médon mii-
kodott a gazddlkodds, azaz az egyes uradalmak szintjén sem torekedtek az 6nelldtdsra.>
Az 1634. évi instrukci6 és részben a misszilisek alapjdn egy mdsik cél is kirajzoldd-
ni ldtszik, amelyre a két nagy jérvany kapcsin még kitériink, ez pedig a pestis idején
hasznalt csalddi rezidencidnak, illetve az annak otthont adé telepiilésnek a megvédése
volt. Addm két rezidencidt, Ujvart és Rohoncot haszndlta a leggyakrabban. Kéziilitk
az utdbbit preferdlta,”” részben épp a pestis miatt toltott hosszabb id6t a jobban izo-
l4lhat6 Ujvaron. Ez torténe a két aldbb tdrgyalt jrvinyos idészak kéziil az elsd idején,
1644-ben. Furcsa tehdt, hogy a szdzad legerdsebb pestisjdrvdnyanak hénapjaiban nem-
csak, hogy Rohoncon tartdzkodott, de 1655 augusztusiban lakodalmat tartott, fele-
ségiil véve elhunyt elsd felesége (Formentini Auréra) egyik udvarholgyét, Wittmann
Katalint.”® Ez anndl is inkdbb meglepd, mert mér az els§ magyarorszdgi pestistraktd-
tusok is kitértek arra, hogy eskiivdt és temetést ne, vagy csak zdrt kdrben rendezzenek.>*

Bartthyény I. Addm eskiivéje alkalmédval — taldn a valasztottja irdnt érzett sze-
relemtél elvakultan — valéban nem tett meg mindent a pestis elkeriiléséért. Pedig
dltaldban konzekvens szabdlyrendszert alkalmazott a birtokkomplexuma teriile-
tén, és ennek alapjai mdr I1. Ferenc idején megvoltak. Br a misszilisek, mint arra
midr utaltunk, dtlagosan kétévente jelzik a pestis jelenlétét az egyes uradalmak-
ban, két pestises iddszak mindenképpen kitiintetett figyelmet érdemel.

Két nagy nyugat-dundntdli pestisjirviny

A vizsgalt idészak két legnagyobb jirvinya 1644-1645-ben, valamint 1655—
1656-ban jétszédott le. Az idézett misszilisek koziil szimos ezen két id8szak va-
lamelyikében keletkezett, hiszen a gazdasdgi és egyéb, a pestis dltal megkovetelt

50 A veszélyérzetre és a félelemre: 76th G. P.: Félelem és rettegés i. m.

51 Erre részletesebben ldsd Zimdnyi Vera: A rohonc-szalonaki uradalom és jobbdgysiga a XVI-XVIL
szdzadban. Bp. 1968.; Bdn Péter: A nyugat-dundntili Batthydny-uradalmak birtokigazgatdsi rendszere
i. m. 71.; Koltai A.: Batthydny Addm i. m. passim.

52 A rezidencidkra ldsd uo. 164-238.

53 Uo. 465-468.

5% Erre lisd Szende Katalin és Gecser Otté tanulményt ebben a lapszimban.
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intézkedések leginkdbb ekkor sziilettek. A két nagy jarvdny egyike sem volt el-
szigetelt jelenség: a Batthydny uradalomrendszer mellett a Magyar Kirdlysdg és
Erdély, illetve Eurépa bizonyos részein szintén feljegyeztek ekkortdjt nagyobb
megbetegedés-hullimokat.

Az 1640-es években az eddigi kutatdsok az eurdpai pestisjdrvany-gécpontok
csokkenését mutattdk ki.®® Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy ne lettek volna
a betegség 4ltal érintett teriiletek. A kutatds két nagyobb pestisgécpontrdl tud
az 1640-es években: egyfeldl Anglidban és Skécidban, mésfeldl — és ez jelen irds
szempontjdbél sokkal fontosabbnak tlinik — Szdszorszdg teriiletén.>® Itt 1640 és
1644 kozott zajlott le egy jelentsebb megbetegedési hullim. A betegség 1642-
ben megjelent a cseh teriileteken is, majd 1644-ben és 1645-ben Bécsben és szerte
Alsé-Ausztridban. Ez a kozép-eurdpai megbetegedés-hullim szdmos okbdl lehe-
tett a Kdrpde-medencei 1644-1645. évi pestisjarviny fészke, hiszen erds gazda-
sdgi-kereskedelmi kapcsolatok dlltak fenn ezen teriiletek és a Magyar Kirdlysdg
kozott. Mdsfelél a harmincéves habort ismétl6d6 hadjératai rendre érintettek
pestis altal fertdzote teriileteket, igy ha I. Rédkéczi Gyodrgy 1644. évi hadjirata®”
idején mdr volt is pestis a magyarorszdgi vdrosokban, valamint az erdélyi had-
ban,® egészen bizonyos, hogy a csapatmozgdsok még inkdbb hozzdjérultak a jar-
vany kiterjedéséhez. (Ez bizonyos vdrosok esetében konkrétan ki is mutathaté.)*

A jarviny 1644 nyardn jelent meg Magyarorszdgon, és 1645 végéig folya-
matosan értesiiliink lefolydsdrdl a Batthydny-misszilisekbdl és egyéb forrdsok-
bél egyardnt. Misszilisek mellett kortdrs krénikdk és mds katf6k Sopronbdl,*

%5 Eckert, E. A.: The Retreat of Plague i. m.

56 Az angliai és skéciai jarvanyra lisd: Paul Slack: The Impact of Plague in Tudor and Stuart England.
Oxford 1990.; Scottish Population History from the 17 Century to the 1930s. Ed. Michael W. Flinn.
Cambridge 1977. 133-149.; Susan Scott — Christopher J. Duncan: Biology of Plagues: Evidence from
Historical Populations. Cambridge 2001. 248-250.; Németalfsldre ldsd Daniel R. Curtis: Was Plague
an Exclusively Urban Phenomenon? Plague Mortality in the Seventeenth-Century Low Countries.
Journal of Interdisciplinary History 47. (2016) 2. sz. 139-170. Szdszorszdgra ldsd Eckers, E. A.: The
Retreat of Plague i. m. 5-8.

57 Czigdny Istvdn: 1. Rékéczi Gydrgy erdélyi fejedelem kirdlyellenes hadjdrata a harmincéves héboru-
ban (1644-1645). Acta Academiae Agriensis, Sectio Historiae 44. (2017) 75-96.

58 Peélddul Toth Istvdan Gyorgy: A remeterend vindormissziondriusa: Vanoviczi Janos, az elsd palos misz-
sziondrius levelei, 1642—1677. Levéltdri Kézlemények 72. (2001) 1-2. sz. 203.

9 V. Hetyéssy Istvdn: Sopron virmegye 1646. évi tiszetjit kozgytlésének eldzményei és Nddasdy
Ferenc. Soproni Szemle 25. (1971) 269.; Kdddr Zséfia: Jezsuita vezetés(i valldsos térsulatok Magyaror-
szdgon a 17. szézadban (1582-1671). Szdzadok 148. (2014) 1262. Altaldban a harmincéves hdbortra
és a jarvdny terjedésére: Quentin Outram: The Socio-Economic Relations of Warfare and the Military
Mortality Crises of the Thirty Years’ War. Medical History 45. (2001) 2. sz. 174-180.

60" A Petz Janos Gottliebnak tulajdonitott XVII. szdzadi soproni krénika. Szerk. Dominkovitsné Sza-
kécs Anita. (Sopron Véros Térténeti Forrdsai C sorozat 6.) Sopron 2008. 69-70. (62.), illetve magyar
forditdsa uo. 146-147.; Payr Gyorgy és Payr Mihdly krénikdja 1584—1700. Kozzéadja Heimler Kéroly.
(Soproni krénikdk 2.) Sopron 1942. 32.
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Pozsonybdl,! Gydr varmegyébdl,®? a Szepességbdl és Fels6-Magyarorszdg mds
részeib8l,% valamint Erdélybsl® egyardnt beszdmolnak a pestis jelenlétérdl.®s
Ugy tiinik tehdt, hogy szinte az egész Magyar Kirdlysigot és Erdélyt érintette
valamilyen formdban e két évben a jdrvdny. A betegség terjedésére nézve a for-
rdsanyag azonban csak kevés timpontot ad. A birtokkomplexum teriiletén jini-
usban jelent meg a betegség, ekkoriban szdimolnak be réla el8szor az orszdg mds
teriileteirdl szdrmazé forrdsok is. Ugyanakkor feltétleniil emlitést érdemel a jér-
vany elhtizéddsa a Batthydny-birtokon. Eltéren attdl, amit a nagy pestisjdrviny
idején a nyugat-eurdpai forrdsok megorokitenek, a betegség nem mult el, hanem
hosszan jelen volt az egyes birtoktesteken. Példdul kérmendi eseteket emlitenek a
misszilisek 1644 juliusitdl (az uradalom egy kisebb telepiilésén, Berkifalun mér
janiustol) 1645 februdrjdig, marciusban utal rd egy levél, hogy megsziint a pes-
tis. Az uradalomrendszer tobbi telepiilése is hasonlé helyzetben volt, azaz rendre
talilkozunk azzal, hogy 6t-hét hénapig is vannak pestises esetek egy-egy telepii-
lésen. 1644-ben Ujvdrt ugyanakkor tobbé-kevésbé sikeriilt megvédeni a jarvény-
t0l, minddssze egy rovid idszakban, novemberben jelentettek esetet Batthydny
Adamnak. Ez azért lehet fontos, mert mint arra mar utaltunk, Batthydny és csa-
lddja ebben az id6ben leggyakrabban éppen az jvéri varban tartézkodott.®® E
vélasztdsban bizonyosan szerepet jétszott, hogy a var jol védhetd és a telepiiléstd]
erdsen izoldlt volt, ami éppugy segitett Rikéczi Gyorgy hadjérata, mint a jarvdny
esetében, és annak ellenére sikeriilt megvédeni a vdrat a pestistdl, hogy maga az
uradalom 1645-ben erdsen ki volt téve a betegség terjedésének. Ez utdbbit onnan
tudjuk, hogy egy ebben az évben késziilt feljegyzés, amely listdzta a telepiiléseket,
ahol megjelent a pestis, egy tucat telepiilést sorolt fel az Gjvari tartomdnyban.®

o1 Példdul: Ipolyi Arnold: Veresmarti Mihaly élete és munkdi. XVII. szdzadi magyar ir6. Korrajz a
hitujitds idejébdl. Bp. 1875. 685.; Tdth Istvin Gyorgy: Galdntdrdl Japdnba. Olasz missziondriusok a
17. szdzadi Magyarorszédgon és Erdélyben. Szdzadok 135. (2001) 819.; MNL OL P 1314 Nr. 35 332.
(Ivdnyi: 104. sz. [helytelen, julius 20-ai datdl4ssal]).

2 Gréf Eszterhdzy Miklés nddor levelei. Kozli Réch Kéroly. Magyar Torténelmi Tir 1. sorozat 8.
(1861) 198-199. 181. sz.

3 Hain Géspar lécsei krénikija 1. Kiad. Bal Jeromos — Forster Jens — Kauffmann Aurél. Lécse 1910.
207. (kiemeli Eperjest és Kassdt); Levelek és okiratok I. Rdkéczy Gydrgy keleti 8sszekdttetései torténe-
téhez. 1644. sept. — 1645. jan. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp. 1883. 816-817. 12. sz. (Besztercebdnya).
%4 Haller Gabor napléja 1630—1644. Kozli Benkd Jézsef. (Erdélyi Torténelmi Adatok IV.) Kolozsvér
1862. 93-94., 97. (konkrétan nem jelenik meg a pestis, csak a nagy haldlozds); Georg Krauss: Sie-
benbiirgische Chronik des Schissburger Stadtschreibers I. 1608—1665. (Fontes Rerum Austriacarum.
Erste Abteilung, Scriptores I11.) Wien 1862. 157. (egész Magyarorszdgra és Erdélyre, majd Szilézidra
és Lengyelorszdgra vonatkoztatva a pestist).

> Egyéb adatokra ldsd Magyary-Kossa Gy.: Magyar orvosi emlékek I11. i. m. 360-362.

° MNL OL P 1314 Nr. 22 558., 20 124. (Ivinyi 137-138. sz.). V5. Koltai A.: Batthyédny Addm i. m.
234-235.

7 Tvanyi 215. sz.
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Hasonléan az 1644-1645. évihez, az 1650-es évek kozepén bekovetkezett
misik jelentSsebb pestisjdrvdny eddig szintén kevés kutatdi figyelmet kapott
nemcsak a Magyar Kirdlysdg,®® hanem dltaliban Kozép-Eurépa esetében is.?
A tanulmdnyban egyetlen kérdésre utalunk az 1655. évi jarvdny kapcsdn, ez pe-
dig annak forrdsvidéke, aminek feltérképezése egy fontos, a bevezetSben felvett
kérdés megvilaszoldsiban segithet.

Az uradalomrendszerben 1655 elején jelentkeztek az elsd pestises telepiilések,
illetve szamoltak be pestisgyanis betegekrdl a tiszttartok, majd méjus és a ko-
vetkezd év tavasza kozott szinte mindeniitt hosszabb-rovidebb ideig jelen volt
a betegség. 1655-ben Batthyiny Addm részt vett a pozsonyi orszdggytilésen, de
az év nagyobb részét — beleértve fent emlitett eskiivéjének idészakdt — nagyrészt
Rohoncon téltstte, ahol a kordbban Ujvarrdl ismert belépési korltozdsokat 1ép-
tették életbe.”® A betegség 1655 kdzepén mdr bizonyosan jelen volt az osztrak
teriileteken is, ennek megfeleléen az innen érkezdk is potencidlis fertézésveszélyt
jelentettek, mégis a Hédoltsdg feldl érkez8kben — igy a rabokban — ldttdk a leg-
nagyobb kockdzatot.

Tobb misszilisben is megjelenik 1655 folyamdn, hogy korldtoztdk a keresztény
rabok mozgdsdt is, akik a sajit megvaltdsuk osszegét igyekeztek Gsszegyjteni a
jarvény idején is. Ljubdnovics Gyodrgy rohonci sdfar példdul két levelet kiildote er-
18l Batthydnynak az 1655-6s jarvany idején. Az elsében igy ir: ,Azt is meghagy-
tam, hogy ha keresztény vagy t6rok rab jonne, hir nélkiil ne bocsdtsik be, mert
legjobban [attd]] tartok, hogy azok a leghamarabb behozzdk a pestist™”' majd a
mdsodikban: ,Az minem{ rab most megjott Nagysdgos uram, noha ott nem hal-
nak, ahol jért, de a tobbi kdzz¢é nem bocsdtottam, hanem a horvdt vdrosban egy
pajtdba kiildtem a sdfir urammal egyetértve.””? Részben érthetd volt az aggoda-
lom a rabokat illet6en, akik vilogatds nélkiil jartdk a telepiiléseket, ami a betegség
potencidlis hordozéjéva tette 8ket.

Ljubdnovics feltételezése, miszerint a pestis az oszmdn teriiletek fel8l érke-
zett, mindenképpen érdekes, mert szemben a kordbbival, ezen jarvdnyszakasz

8 Granasztéi Gyirgy: Becslés Sopron XVI-XVIL. szizadi lélekszdmdra. Torténelmi Szemle 13. (1970)
311-312.; D. Szakdcs Anita: Az 1650-es évek pestisjdrvdnyai Sopronban. Soproni Szemle 67. (2013)
246-251.

% A Mediterrineum e téren sokkal jobban feldolgozott. Lasd Ibéridra: Jesiis Maiso Gonzdlez: La peste
aragonesa de 1648 a 1654. Zaragoza 1982.; Itdlidra: 7. Fusco: La peste del 165658 nel Regno di Na-
poli: diffusione e mortalitd. Popolazione e storia 10. (2009) 115-138.; La peste a Roma (1656-1657).
Ed. Irene Fosi. Roma 2007.; Guido Alfani: Plague in Seventeenth-Century Europe and the Decline of
Italy: an Epidemiological Hypothesis. European Review of Economic History 17. (2013) 408—430.;
Kézép-Eurépdra: Eckert, E. A.: The Retreat of Plague i. m. 9-11.

70 MNL OL P 1314 Nr. 29 724. (Ivinyi: 269. sz.)

71 MNL OL P 1314 Nr. 29 730. (Ivanyi: 276. sz.)

72 MNL OL P 1314 Nr. 200 52. (Ivinyi: 278. sz.)
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esetében kevésbé azonosithaté a terjedés ttvonala. Az 1650-es évek elsd felében
ugyanis a Kdrpdt-medence koriil szinte minden teriileten jelen volt a jdrvdny.
A Balkdn-félsziget oszmdnok dltal uralt teriiletein mar az 1650-es évek elején
voltak pestises megbetegedések,”? de szintdgy jelentkeztek a Kdrpdt-medencétdl
keletre, Poddlidban és Lemberg (Lviv, ma Ukrajna) vdrosiban.” 1652—1653-ban
a Lengyel Kirdlysdg szdmos teriiletén ugyszintén megjelent a pestis, beleértve
Krakkét és a Magyar Kirdlysdggal a legszorosabb kereskedelmi kapcsolatokat
fenntarté Szilézidt és Kis-Lengyelorszdgot.”> 1652-1653-ban Nyugat-Eurépa
tobb teriiletén is feltitotte fejét a betegség; Németalfoldon kisebb demogréfiai kri-
zis alakult ki, ugyanakkor sem a Német—rémai Birodalomban, sem Anglidban,
sem a Francia Kirdlysigban nem jdtszédott le ekkoriban nagyobb pestisjdrvany.”®
Az itt felsorolt gécpontok egymdstdl ldtszdlag tavol helyezkedtek el, és a jarviny
mozgdsit sokkal kevésbé lehet nyomon kovetni, mint az 1644. évi pestisjarviny
megjelenésekor. Ez egyben felveti azt a kordbban mdr érintett kérdést, hogy vajon
mennyiben beszélhetiink a pestis egy-egy — akdr Eurépdn kiviili — gécpontbél
valé djra és djra elterjedésérdl a kora Gjkor folyamdn. Az 1650-es évek kozepi
sokkézpontd jarvdny inkdbb arra enged kovetkeztetni, hogy ekkor egy vagy tobb
eurdpai rezervodr (gydjtShely) szolgilt a baktérium fészkéil.””

Mi 4llhat a két nagy 17. szézadi
Kérpat-medencei pestisjdrviny hdtterében?

Az utébbi években névekvd hangsulyt fektettek a kutatdk a pestis és kornyezeti
osszefliggései vizsgalatara. Ujabb kutatdsok szerint”® egy adott teriilet novény-
takardja, valamint az azt fogyasztd rigesdlopopuldcié fontos tényezd a betegség
terjedésében, hiszen részben a rdgesdlék sz8rében megbujé bolhdk, esetleg mds
parazitdk szillithattdk a pestis baktériumot. A nagyobb jdrvinyok kialakuldsdt

73" Yaron Ayalon: Natural Disasters in the Ottoman Empire Plague, Famine, and Other Misfortunes.
Cambridge 2015. 72., 87. A jérviny hédoltsdgi jelenlétére ldsd a Buddra vonatkozé napi 180 f6s,
nyilvdnvaléan ttlz6 haldlozdsi adatot: MNL OL P 1314 Nr. 44 953. (Ivdnyi: 286. sz.)

74 Eckert, E. A.: The Retreat of Plague i. m. 9—11.

7> Andrzej Wyrobisz: Misericordia pestis tempore. Attitudes and Behaviour During Pestilences in Early
Modern Poland (167-18" Centuries). Acta Poloniae Historica 81. (2000) 165—181.; Karpiriski, A.: W
walce z niewidzialnym wrogiem i. m.

76 Curtis, D. R.: Was Plague an Exclusively Urban Phenomenon i. m. 145., 148-150. V&, Eckert, E. A.:
The Retreat of Plague i. m. 9-11. részben eltérd adatait.

77 Siefert, L. et al.: Genotyping Yersinia pestis i. m. Ezt feltételezi a magyarorszdgi adatok alapjdn Fa-
ragé Tamds is munkdjéban: Humanitdrius katasztréfak Mdramaros varmegyében a kozépkortél az elsd
vildghdboruig I. Térténeti demogréfiai évkdnyv 6. (2005) 46.

78 Campbell, B.: The Great Transition i. m. 235-240.; Philip Slavin: Death by the Lake: Mortality
Crisis in Early Fourteenth-Century Central Asia. Journal of Interdisciplinary History 50. (2019) 2. sz.
70-73.
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dltaldban két tényezdvel kapesoljak dssze: 1. a ragesdlok elszaporoddsdval, amely
értelemszertien a bolhdk és a baktérium életterének novekedését is segitette, 2. egy
olyan kornyezetvdltozdssal, amely arra kényszeritette a hordozdszervezeteket,
hogy korabbi él6helytikrél elvindoroljanak. Ez gyakorta a klima viszonylag gyors
véltozdsdval dllt 6sszefiiggésben. Ez a pestis terjedése szempontjdbdl mdst jelent
a Mediterrdneumban, és mdst a kontinens csapadékosabb, az Alpoktdl észak-
ra esd teriiletein. Kozép-Eurdpa és a Kdrpdt-medence vonatkozdsdban azonban
egyelére nem ismerjitk pontosan, hogy milyen kérnyezeti viszonyok kedveztek a
jarvdny terjedésének. Kiss Andrea az 1500-as évtized kozepén aszélyos és meleg
évekre mutatott rd, amelyeket az 15081510 kozott lejétszédott magyarorszagi
pestis kovetett. Szemben a megel8z8 évekkel, ekkor az iddjards hidegebbre és
nedvesebbre fordult. Szintén szdrazsdg el6zte meg a székelyfoldi 1717-1720. évi
pestist.” A helyzet annyiban hasonlé, hogy 1717 nyara erésen hideg id6jdrdst ho-
zott a régidban, ugyanakkor ez nem bizonyult tartésnak, mert 1718-ban mdr ki-
fejezetten meleg nyarral szimolhatunk Erdélyben.®® Ez a hlivosebbé és nedveseb-
bé vilé id6jirds ugyanakkor nem minden nagyobb pestisjarviny idején jelenik
meg mintdzatként. Az 1730-as évek végi, utolsé igazdn jelentds Kdrpdt-medencei
pestisjarvdny id8szaka ugyan hiivosebb nyarakat hozott, de nem volt jelentésebb
iddjdrds-véltozds, amely valamilyen médon magyardzhatnd a pestis terjedését.

A fentebb vizsgilt két pestisjdrvany id8jdrdsi hdcterérdl, hasonléan az itt felso-
rolt néhdny esethez, nem tudunk egyértelma képet alkotni, mert kevéssé vethetd
ossze a két jarvany is egymdssal. Az 1644-1645. évi pandémia idején az dltalam
vizsgalt teriilethez legkozelebbi, készegi adatokon alapulé klimarekonstrukeié
szerint az dltaldban a pestis szempontjdbél kiemelten fontos nydri idészak (médjus—
julius) id8jardsa nem tértel erbteljesebben a kdrnyezd évekétdl.?! Amiaz éves dtlag-
hémérsékletet illeti, az 1643. évihez képest jelentds évi hémérséklet-novekedéssel
szamolhatunk 1644-ben, legaldbbis a régié (Svdjc, mai Németorszdg) esetében
ezt sikeriilt kimutatni.®? A német teriileteken pedig ez a hémérséklet-névekedés
a kovetkezd, 1645-6s évben is folytatddott. Ami ugyanakkor szintén emlitést

79 Cuiki A.: Szérazsig és pestis i. m.

80 E. R Cook et al.: Old World Megadroughts and Pluvials during the Common Era. Science Ad-
vances 1. (2015) [Old World Drought Atlas, a tovdbbiakban: OWDA]. (https://doi.org/10.1126/
sciadv.1500561, letdleés 2021. aug. 18.)

81 Andyea Kiss — Rob Wilson — Istvdn Bariska: An Experimental 392-Year Documentary-Based Multi
Proxy (Vine and Grain) Reconstruction of May—July Temperatures for Koszeg, West-Hungary. Inter-
national Journal of Biometeorology 55. (2011) 595-611. Az évi adatokat ldsd heeps://bit.ly/3BiYNCcR,
letsleés 2021. aug. 1.

82 P Dobrovolny et al: Monthly, Seasonal and Annual Temperature Reconstructions for Central
Europe Derived from Documentary Evidence and Instrumental Records Since AD 1500. Climatic
Change 101. (2010) 69-107. A havi, évszakos és éves adatokra ldsd https://bit.ly/3Bj4QO0U, letdltés
2021. aug. 5.
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érdemel, hogy a telek és tavaszok hémérsékletében az 1643-1644-es idSszak je-
lentés lehtiléssel jart. Bar az 1644—1645. évi pestis id6jdrdsi viszonyaiban nem
tudunk olyan t6bbéves hdtteret kimutatni, mint példdul az 1508-1510-es pestis
esetében sikeriilt, er6sen véltozékony id6jardst idészakrdl van szo, amely az ugy-
nevezett Maunder Minimum els szakaszit jelezheti.®

Az 1655-1656. évi jarvdny esetében, legaldbbis a Nyugat-Dundntdl teriile-
tén valamivel markdnsabb idéjdrds-véltozdst litunk, mint az egy évtizeddel ko-
rabban lejétszédott pestis idején. A mdr hivatkozott készegi késd tavaszi—kora
nydri kézéphémérséklet-rekonstrukeié erés lehilést mutatott ki az 1653-1656
kozti idészakban.®* A 3°C-os hémérséklet-csokkenés mindenképpen jelentékeny,
és nemcsak itt, hanem f6képp a mdjusok esetében a német és svdjci teriileteken
is hangstlyos lehtilést mutattak ki a kutatdsok.®> Ezen két eset alapjén nem le-
het messzemend kovetkeztetést levonni a pestis Kdrpdt-medencei vagy akdr csak
nyugat-dundntdli terjedésének iddjdrdsi hdcterét illetden, az ugyanakkor megdl-
lapithatd, ahogyan a kordbban hivatkozott jarvdnyok tobbsége esetében is, hogy
az erdteljes véltozdsok alighanem segitették a betegség terjedését.

Konklaziék

A kora tjkori eurdpai hétkoznapok egyik megszokott jérvinyos betegsége volt
a pestis. Ha a betegség kora tjkori megjelenését vizsgdlé eurdpai kutatdsokbdl
indulndnk ki, azt hihetnénk, hogy a Kdrpdt-medencét és részben Kozép-Eurdpa
mis teriileteit joformdn elkeriilte, miképpen a kozépkori nagy pestisjdrvdny
(1347-1352) esetében is feltételezik.?® Eza kép két szempontbdl is drnyalds-
ra szorul. Egyfeldl a fent hivatkozott forrdsgytjeések (Magyary-Kossa, Réthly)
mér majd egy évszdzada rdmutattak arra, hogy a Magyar Kirdlysdg, Erdély és
az Oszmdn Birodalom Kdrpdt-medencei teriiletei esetében is hasonlé gyakori-
sdggal ldtjuk megjelenni a pestist, mint Eurépa mds részein. Az igaz, hogy ke-
vesebb kisérlet tortént eddig az egyes esetek feldolgozdsdra — kiilondsen igaz ez a
16-17. szdzadra vonatkozdéan —, nagyobb pestis-adatbazisok kiépitésére, illetve a
hazai eredmények kommunikdaciéjira a nemzetkozi jirvinytorténeti kutatdsokra
figyelve. Ennek f6képp az lehetett az oka, hogy az anyakényvi adatokat megel6z6

8 Drew T. Shindell et al.: Solar Forcing of Regional Climate Change During the Maunder Minimum.
Science 294. (2001) 5549. sz. 2149-2152.

84 Kiss, A. — Wilson, R. — Bariska, I.: An Experimental i. m., illetve OWDA.

8 Dobrovolny, P et al.: Monthly, Seasonal and Annual Temperature i. m.

86 Ulf Biintgen et al.: Digitizing Historical Plague. Clinical Infectious Diseases 55. (2012) 1586-1588.;
V. Atanasiu et al.: Yersinia. Georeferences for Places of Plague Occurrence in Europe 1347-1600. H. n.
2008. (hteps://bit.ly/3vNhhRE letoltés 2021. aug. 10.). A nagy pestisjdrvany esetében ezt részben
drnyalja: Kiss, A. et al.: Food Crisis i. m. 119-122.
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korszak esetében 4ltaldban nem feltételezte a kutatds, hogy az egyes pestis-em-
litések Osszegytjtésénél tobb informécidt szolgdltathatnak a forrdsok. Ebbdl az
idészakbdl is nyerhetiink ugyanakkor képet egy-egy pestisjdrvany salyossdgardl,
lefolydsardl, amennyiben sikeriil bevonni tjabb és Gjabb forrdscsoportokat a vizs-
gdléddsba. Ilyenek lehetnek akdr a vdrosi tandcsiilési jegyz8konyvek,®” akdr az e
munkdban is részletezett magdnlevelek.

Csak a Batthydny csaldd levelezésanyagdban fennmaradt misszilisekbdl a
17. szdzad els§ hatvan esztendejének iddszakdbdl csaknem harminc évben ren-
delkeziink az orszdg egy kis teriiletén meglévd pestisemlitéssel. Ha ezek egy része
nem is pestis — hiszen nem egyszer elszigetelt esetekrdl volt sz, illetve bizonyos
esetekben a kortdrsak is bizonytalanok voltak a betegséget illetéen —, e forrds-
anyag akkor is lehet6vé teszi, hogy a kora tjkori kdzép-eurdpai pestisjarvanyok
jelent8ségét jobban megértsiik. A nagyszdma adat azt mutatja, hogy a pestis nem
egy ritka betegség a kora tjkori Kdrpat-medencei ember életében, hanem ismerds
jelenség, amellyel szemben ekkorra szimos formdban mdr védekeztek. (Itt nem
téreiink ki a gydgyszeres kezelés kérdésére, amely rendre megjelenik a korabeli
orvosi irodalomban, és gyakran hivatkoznak rd a Batthydnynak kiildétt levelek
is.88) Ugyanakkor a betegséggel szembeni védekezés szimos tovébbi, a korban el-
terjedt formdja megjelenik a levelekben. A karantént széles korben alkalmaztdk,
hogy a kiviilrél érkez8ket kizdrjik vagy bizonyos ideig veszteglésre kényszerit-
sék, illetve hogy a pestistdl szenveddket vagy azokat, akiknek hasonlé szimpté-
miik voltak, elkiilonitsék. Igyekeztek korldtozni a vdsdrokat, illetve prébaledk a
fertdzotenek véle teriiletek piacait elkeriilni. Ezek az intézkedések teljes mérték-
ben 6sszhangban voltak a korabeli magyarorszdgi pestistraktdtusok 4ltal java-
solt védekezési modokkal, amelyeknél valéjdban nem ismert hatékonyabb médot
Eurépa a 19. szdzad végéig.

A nyugat-dundntdli Batthydny uradalomrendszer élénk gazdasigi kapcsola-
tai mellett az 1640-es években a harmincéves hdbort alatt zajlé hadjératok is
fontos tényezdi lehettek annak, hogy a pestis nagyobb teriileteken fert8zz6n, to-
vébba a gyorsan dtalakulé id6jdrdsi viszonyok is hathattak a pestis terjedésére.
Annak ellenére azonban, hogy a Batthydny-levéltdrban fennmaradt forrdsanyag
az adatok szempontjdbol gazdag, terjedési Gtvonalakat, ezdltal a pestis terjedése
és az uradalomrendszer integrédlt gazddlkoddsa kozti kozvetlen kapcsolatot nehéz

87 Lasd példdul Sopron esetét: D. Szakdcs A.: Az 1650-es évek pestisjarvanyai i. m., illetve Granasz-
16i Gy.: Becslés Sopron i. m.

88 Rikdczi Katalin: Tizendt prédikacié a pestisrl. David Reuss prédikdciés kényve. Orvostorténeti
kozlemények 49. (2004) 1-2. sz. 63-76.; Kis Domokos: Az erdélyi bujdosdk és a pestis Orvostdrténeti
kozlemények 141-144. (1993) 85., 88.; Codki A.: Szdrazsdg és pestis i. m. 278-279.; lvdnyi B.: Adatok
a kormendi levéltdrbdl i. m. 91-92.; Bobory D.: Batthydny Boldizsdr i. m. 132., 206.
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felfedezni, illetve elhamarkodott lenne feltételezni. Anndl is inkdbb, mivel igen
esetleges, hogy mikor értesiiliink a pestises esetekrdl, illetve adott telepiiléseken
rendre vissza-visszatérd jelenségként taldlkozunk-e a jirvdnnyal. Ugyanakkor a
forrdsok révén a kritikus években a pestis elterjedtségére kovetkeztethetiink olyan
rurdlis teriileteken, amelyek kordbban fehér foltot jelentettek a pestis megjelené-
sétilletéen. Epp e fehér folt miatt tekintett 4ltaliban a torténészszakma a beteg-
ségre vérosi jelenségként.

Lehetséges, hogy sosem fogjuk részleteiben megismerni a késé kozépkori és
kora djkori Kdrpdt-medencei pestisjirvinyok demogréfiai, gazdasdgi, tdrsadalmi
jelentéségét, és egészen biztosan nem tudjuk még azt sem megmondani, hogy a
17. szézadban a Magyar Kirdlysdg vagy Erdély lakossigdnak mekkora része vélt a
pestis dldozatdvd. Ugyanakkor annyi informdci6t 6ssze tudunk gyfjteni a fenn-
maradt irott forrdsanyagbdl, amennyi segit eurdpai osszefiiggésbe helyezni a jér-
vanyt, valamint eldontheti a kérdést, hogy valdban az egész Kdrpat-medencét
érint6 problémat jelentett-e a pestis a kora tjkorban, vagy sem.

THE BATTHYANY ESTATE COMPLEX AND THE PLAGUES IN THE FIRST
HALF OF THE SEVENTEENTH CENTURY
By Andrds Vadas

SUMMARY

The paper surveys the more noteworthy research done on the plague in recent years that
can help us contextualize the early modern plague epidemics in the Carpathian Basin.
In relation to the references to the plague in the letter collection of the seventeenth-
century Batthydny archives, it addresses two basic issues. First, it explores the early forms
of defence against contagious diseases. Second, it reflects, on the basis of an exceptionally
rich source material, on a problem that has attracted increasing attention recently. That is,
in the context of late medieval and early modern plagues were there waves of epidemics,
or was the disease a continuous presence in the region?

46



Sabine Jesner
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Jarvanymegel6zés az erdélyi katonai hatdrérvidéken

(1760 koriil-1830)*

1794. november 25-én Erdély katonai féparancsnoka, groéf Joseph Anton Franz
von Mittrowsky altdbornagy Nagyszebenbdl arrdl értesitette a bécsi Udvari
Haditandcsot, hogy a szomszédos Havasalfoldon kitort a pestis. A hir nyomdn,
mely szerint az oszmdn fennhatésdg alatt 4ll6 dunai fejedelemségben mdr 18-an
meghaltak a betegség kovetkeztében, azonnal egy sor olyan intézkedést fogana-
tositottak a hatdrok egészségligyi biztositdsira, amelyeket a 18. szdzad eleje 6ta
1épésrdl 1épésre dolgoztak ki és fogadtak el a Habsburg Monarchia védelmében,
ezért azok ekkor mdr kiprébéltnak szémitottak.!

A tanulmdny azokat az okokat vizsgdlja, amelyek a Monarchia kiils4 hatdrait
védd egészségligyi biztonsdgi koncepcid kialakitdsiban meghatdrozéak voltak,
valamint elemzi az ennek kapcsin meghozott intézkedéseket is. Rdvildgit arra a
tényre, hogy a biztonsdg érdekében bevezetett megel8z8 hatdrzdrak és -ellendr-
zések nem a modernitds vagy akdr a legtjabb id6szak termékei. Ennek szemlél-
tetésére a Monarchia katonai hatdrérvidékeinek erdélyi szakaszdt valasztottuk a
18. szdzad kozepétdl az 1830-as évekig. A dél-keleti hatdrérvidék a 16. szdzadban
alakult katonai ovezetté (Cordon Militaire). A 18. szdzad 6ta a hatdrzéna egyben
karanténdvezetnek (Cordon Sanitaire) is szamitott, mivel a teriileten dtfogd meg-
el6z8 intézkedések torténtek a fert6zd betegségek feltartéztatdsdra. A 18. szdzad-
ban teriiletileg zart igazgatdsi egységet az oszmdn tdmaddsokkal szembeni kato-
nai védelem céljira alakitottdk ki, miutdn a helybeli parasztok — foldért cserébe —
kezdték kivenni résziiket a katonai hatdrvédelembdl.?

A tudomdny mdr régen igazolta, hogy nem mindegyik fertézéses megbetege-
dés — amelyet a kortdrsak pestisnek hittek — volt valéban azonos a bubdpestissel.
Mindazoniltal a kultirtorténetben aligha foglalkoztak annyit egy betegséggel,
mint a kozépkori ,fekete haldllal®. A fert6zés terjedésével kapcsolatos ismeretek

" A tanulminy német nyelven késziilt, a forditis Eiler Ferenc munkidja.

! Mittrovsky altibornagy jelentése az Udvari Haditanacsnak, 1794. nov. 25. Osterreichisches Staats-
archiv [a tovabbiakban: OStA] Finanz- und Hofkammerarchiv, Neue Hofkammer, Kamerale [a tovdb-
biakban: FHKA NHK Kaale] 7bgn A400, fol. 24r.

2 A katonai hatdr8rvidékhez lisd Carl Géllner: Die Siebenbiirgische Militirgrenze. Ein Beitrag zur
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 1762-1851. Miinchen 1974.; Karl Kaser: Freier Bauer und Sol-
dat. Die Militarisierung der agrarwirtschaftlichen Gesellschaft an der kroatisch-slawonischen Militir-
grenze 1535-1881. Wien-Koln-Weimar 1997.; Kinga X. Havadi-Nagy: Die Slawonische und Banater
Militirgrenze. Kriegserfahrungen und riumliche Mobilitdt. Cluj-Napoca 2010.; Sabine Jesner: Habs-
burgische Grenzraumpolitik in der Siebenbiirgischen Militirgrenze (1760-1830). Verteidigungs- und
Priventionsstrategien. Doktori (PhD) értekezés. Karl-Franzens-Universitit Graz. 2013.
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hidnya, valamint a magas haldloz4si ardny csaknem lekiizdhetetlen félelmet vél-
tott ki a kortdrsakban, és a 19. szdzadig folyamatosan jelen 1év8 fenyegetésként
alddsta az emberek biztonsdgérzetét. Csak 1894-ben fedezte fel Alexandre Emile
Jean Yersin a pestis bacilust (Yersinia pestis), s ezutdn a sikerrel kecsegtetd kuta-
tds a bubdpestissel kapcsolatos ismereteket bdvitve jelentdsen novelte az emberek
biztonsdgérzetét is. 2020 eleje 6ta nyilvdnvald, hogy ez a biztonsdgérzet nagyon
gyorsan semmivé vélhat, ha @j, eddig ismeretlen fert6z8 betegségek titik fel a
fejiiket és talsdgosan gyorsan pandémidvéd valnak. Habdr a COVID-19 forrdsa-
nak helye még nem teljesen tisztdzott, ismét hangsulyosan elSkeriilt egy alapvetd
kérdés a jérvanyok terjedésével kapcsolatban: a higiéniai dllapotok javitdsa csok-
kenti a fert6zés kockdzatdt, és tovdbbra is ez a hatékony megeldzés egyik kulcsa.
A fert8z8 betegségek terjedésének megakaddlyozdsdra mdr az Skortdl kezdve be-
vett gyakorlat az izol4cid, a gyanus esetek és személyek elkiilonitése. A karantén
ezeknek a megel6z6 intézkedéseknek a legismertebb formdja.

A tudomdny a kozelmdlt eseményeinek, a COVID-19 globilis elterjedé-
sének hatdsdra ismét a fert6zések megelézésének problematikdja felé fordul.
Torténelmi perspektivabdl tbb olyan irdnyadd tanulmdnyra is hivatkozhatunk,
amelyek egy-egy Cordon Sanitaire megel6z8 jelentSségével foglalkoznak. A jar-
vényok kockdzatdnak csokkentése céljabdl, vészhelyzet miatt kialakitott és kato-
nailag biztositott egészségiigyi kordonok a 18. szdzadban mdr nem szdmitottak
tjdonsignak.? A Habsburg Cordon Sanitaire ehhez képest csupan annyiban je-
lentett mdst, hogy feldllitdsa utdn dllandé intézménnyé vdle.* A kovetkez8kben
figyelmiinket mindenekel6tt a kérdés orvostdrténeti vonatkozdsaira irdnyitjuk.
A ,medikalizdlt hatdr és a karantén egyiittes hatdsmechanizmusait vizsgaljuk
mint az izoldcié id8ben korldtozott metddusit, figyelembe véve a kora Gjkori 4l-
lamhatalmi rendszereket és az ezek rendelkezésére 4116, gyakran a hadsereg hatds-
korébe utalt kontrolmechanizmusokat is.

3 Pere Salas-Vives — Joana-Maria Pujadas-Mora: Cordons Sanitaires and the Rationalisation Process
in Southern Europe (Nineteenth-Century Majorca). Medical History 62. (2018) 314-332.; Martin
Dinges: Stid-Nord-Gefille in der Pestbekdmpfung: Italien, Deutschland und England im Vergleich. In:
Das europiische Gesundheitssystem. Gemeinsamkeiten und Unterschiede in historischer Perspektive.
Hrsg. Wolfgang U. Eckart — Robert Jiitte. Stuttgart 1994. 19-51.

4 Erna Lesky: Die osterreichische Pestfront an der k.k. Militirgrenze. Saeculum 8. (1957) 82-106.;
Gunther E. Rothenberg: The Austrian sanitary cordon and the control of bubonic plague 1710-1871.
Journal of the History of Medicine and Allied Sciences 28. (1973) 15-23.; Boro Bronza: Austrian
measures for prevention and control of the plague epidemic along the border with the Ottoman
Empire during the 18th century. Scripta Medica 50. (2019) 4. sz. 177-184.; Tvana Horbec — Robert
Skenderovié: The Quarantines of the Croatian and Slavonian Military Frontier and their Role in the
18th Century Epidemic Control. In: Plague between Prague and Vienna. Medicine and Infectious
Diseases in Early Modern Central Europe. Eds. Karel Cerny — Sonia Horn. Prague 2018. 190-230.

5 Ehhez legtjabban lisd Medicalising borders: Selection, containment and quarantine since 1800.
Eds. Sevasti Trubeta — Christian Promitzer — Paul Weindling. Manchester 2021.
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Cordon Militaire-bél Cordon Sanitaire

A 18. szézad kozepén gondoltdk djra a katonai hatdrérvidék funkcidjic, s ezzel
egyiddben a teriilet kibdviilt az erdélyi szakasszal is. A két kiterjesztés, a funkcio-
ndlis és a foldrajzi, szorosan osszefliggott egymdssal. Az ezt 8sztonzd késztetések
madr a 18. szdzad mdsodik évtizedének végén jelentkeztek, amikor a pozsarevéci
békében Ujraszabdlyoztdk az isztambuli Magas porta és a bécsi udvar kapcso-
latdt. A velencei—osztrak—t6rok haborat (1714/1716—1718) lezaré békeszerzédés
mellett a két birodalom kereskedelmi és hajézdsi szerz8dést is kotott egymds-
sal, amelyek megélénkitették a kapcsolatokat a nagyhatalmak kozoce. Ettdl fogva
Gj rendelkezések védték a kereskedSket a diplomdciai kapcsolatok megerdsitése
révén; konzuldtusokat nyitottak, csokkentették a vimokat, Rijekdt és Triesztet
pedig szabad kikétévé nyilvdnitottdk. Az ennek kovetkeztében felvirdgzé gaz-
dasdgi kapcsolatok természetesen egyiitt jartak azzal, hogy az orszdgok kozote
gyakoribbakkd valtak az utazdsok. Ugyanakkor a vigyott gazdasdgi fellendii-
léssel pirhuzamosan — negativ kiséréjelenségként — megndtt a pestis behordoza-
sanak veszélye is a Habsburg Birodalom teriiletére.® A muszlim ideoldgidk és a
higiéniai hidnyossigok egyiittesen megkonnyitették az Oszmdn Birodalomban a
jarvdnyok terjedését.” V1. Kdroly csdszdr uralkoddsa alatt kezdett el a bécsi udvar
el8szor komolyan foglalkozni azzal a kérdéssel, hogy miként lehetne megévni a
lakossdgot a pestistdl. (Az ebben a kérdésben megfontoltan eljdré uralkodé egy-
ben a béesi Kdroly templom alapitéja is volt: az impozdns épiilet elsé kapavdgdsa
a csdszdr rendeletére tortént az 1713-1714-es bécsi pestisjdrvany sikeres megfé-
kezését kovetden.) A folyamatosan jelenlévd veszély mondatta ki végiil 1728-ban
az uralkodéval, hogy a pestis csak folyamatosan érvényben 1év6 intézkedések-
kel tartéztathatd fel, és hogy a betegségnek egydltaldn el sem szabad jutnia a
Monarchia teriiletére.® A kozpontilag irdnyitott, egészségiigyi okokbdl végzett
hatdrellendrzés eléfeltétele a szildrd kiilsé hatdrokkal rendelkezd territoridlis 4l-
lam megteremtése volt. Kulcsintézményei az tigynevezett contumdcok (veszteg-
zar dllomdsok, karantén dllomdsok) voltak, amelyeket az 1740-es évek végén alli-
tottak fel dllando jelleggel a Monarchia kiilsé hatdrain, ahol a beutazdsi feltételek
része lett a karanténdrizet. A 19. szdzad j6 részében csak ezeken keresztiil lehetett

¢ Sabine Jesner: Habsburg border quarantines until 1837: an epidemiological ‘iron curtain’? In: Medi-
calising borders: Selection, containment and quarantine since 1800. Eds. Sevasti Trubeta — Christian
Promitzer — Paul Weindling. Manchester 2021. 31-55.

7 Daniel Panzac: Quarantines et Lazarets. LEurope de la peste d’Orient (XVIIe-XX siécles).
Aix-en-Provence 1986.; Us: ‘plague (veba; waba)’. In: Encyclopedia of the Ottoman Empire. Eds.
Gabor Agoston — Bruce Masters. New York 2009. 462—463., valamint Birsen Bulmug: Plague, Quaran-
tines and Geopolitics in the Ottoman Empire. Edinburgh 2012.

8 Csészari dekrétum, 1728. oktéber 22. Ehhez 1dsd Lesky, E.: Pestfront i. m. 84.
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belépni az Oszman Birodalombdl a Habsburg Monarchia teriiletére. Az intézke-
dések hétterének megértéséhez vetniink kell egy pillantdst néhdny olyan folya-
matra, amely a monarchia egészét érintette. VI. Kdroly csdszdr utéddnak, Mdria
Terézidnak az uralkoddsa idején toreéntek meg az elsd [épések a , kozegészségiigy”
megteremtésére.” A ,Medicinal Polizey” (Orvosi Rendészer) hatdskére alatt alakul
ki az a meggydz8dés, hogy gondoskodni kell a nép egészségérdl.’® A medikali-
z4lds tobbek kozt a bdbak és orvosok professziondlis képzésében nyilvdnult meg,
valamint fiirdSket nyitottak a lakossdg széles rétegei szimdra. A tartomdnyokban
is megtortént az intézményi hdteér kialakitdsa a helyi orvosi bizottsigok feldl-
litdsdval. Ezekben vitatta meg a tartomdny ,protomedicus®a (az egészségligyi
igazgatds tartomdnyi szakmai vezetdje) a politikai és katonai elit vezetSivel az
egészségligyi és orvosi tigyeket, mielStt elkésziiltek a jelentések a bécsi Udvari
Egészségiigyi Bizottsdg szdmdra.!! A lakossdg egészségének megbrzésében vald
fokozott érdekeltséget az dllamelméletként favorizalt merkantilizmus is erdsitet-
te, hisz az a gazdasdg fejlesztése és ebbdl adéddan az export ndvelése érdekében
az egészséges, produktiv és dolgozd lakossdgra épitett. Az egészség fontossdganak
eszméje a hadseregben is teret hdditott, s kiilondsen érvényesiilt az dlland6 hadse-
reg intézményében, amely azutdn igényt tartott a katondk testének egészségiigyi
gondozdsira mind béke-, mind hdbords idékben, hogy ezzel garantdlja a hadse-
reg miikddésének hatékonysdgdt. Ezzel sszefiiggésben kiilonosen a férfi lakossdg
egészsége allt az dllam érdeklédésének kozéppontjaban. A katonai hatdrérvidék
rendszere rdaddsul csokkentette a gazdasdgi elldtds kényszerét is, bizonyos csapat-
részekre korldtozva azt, ugyanis a hatdrérvidék katondinak magukat kellett elldt-
niuk, amiért ellentételezésként telkeket kaptak. Ekozben a bevethetd csapatkon-
tingensek jelentds tartalékdul szolgdltak. Amikor a bécsi udvar az 1760-as évek
elején elkezdte kialakitani a katonai hatdrérvidék erdélyi szakaszdt, a fenndllé
(horvdt—szlavén és bénsigi) hatdrszakaszokat védé csapatok mdr sordllomdnyu
ezredekbdl dlltak. Egyidejlileg az Udvari Haditandcs mint a katonai hatdrérvidék
kérdésében illetékes kdzponti hatdsdg egyre inkdbb beavatkozott a hatdrérvidék
tarsadalmdnak életébe, példdul a csalddi jog, a fiti utédok nevelése vagy az agrar-
gazdasdgi perek terén. A komplex tulajdonviszonyok, valamint a rendi tdrsada-
lom adottsdgai (székelyek, magyarok, erdélyi szdszok) és az ezekkel jiré jogok és

9 Peter Baldwin: Contagion and the state in Europe, 1830-1930. Cambridge 1999. 2-15.

19 George Rosen: From Medical Police to Social Medicine. New York 1974.; Us: Cameralism and the
concept of medical police. Bulletin of the history of medicine 27. (1953) 21-42., valamint Ute Frevert:
Krankheit als politisches Problem 1770—1880. Soziale Unterschichten in PreufSen zwischen medizi-
nischer Polizei und staatlicher Sozialversicherung. Géttingen 1984. 23-27.

! Részletesen elemzi Erna Lesky: Osterreichisches Gesundheitswesen im Zeitalter des aufgeklirten
Absolutismus. Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 122. (1959) 1. sz. 1-228.

50



SABINE JESNER

kotelezettségek késleltették a hatdrérpontok meghatdrozdsart és kialakitdsit a feje-
delemségben. Két székely hatdrdr gyalog- és egy huszdrezred, valamint egy roman
gyalog- és egy — rovid idd alatt feloszlatott — dragonyos ezred ldtta el 1764-1766-
0l a hatdrvédelmet 1851-ig, a hatdrérvidék felszdimoldsdig. A Habsburg katonai
hatdrérvidék ettdl kezdve az Adridtél Horvatorszdgon, Szlavénidn, a Bédnsdgon
és Erdélyen keresztiil huzédott, egészen Bukovindig. A zirt teriilet megbizhaté
kiindulépontot jelentett ahhoz is, hogy Bécsben elgondolkodjanak a funkcidk
hatékony bévitésének lehetdségérdl is. Az erdélyi hatdrmenti falvak férfi lakossd-
gdnak nagy része rendszeresen meghatdrozott érhelyekre masirozott a hatdrhoz,
hogy ott éjjel-nappal Srjédratozzon. Ez teremtette meg annak az eléfeltételét, hogy
az oszmdn hatdron az egészségiigyi ellendrzés miikodjon.?

Kormdnyzati jérvainymegel6zés: a Habsburg karanténok

A karantén és a hatdrzdr mint egészségiligyi megel6z8 eszkozok szoros kapcsolat-
ban élltak a kora Gjkori dllam hatalmi technikdival. A hatdrok lezdrdsinak gya-
korlata ugyanis a 18. szdzad elején mdr nem szémitott Gjdonsignak. Az 1710.
oktéber 14-ei pestis-pdtens példdul mar tartalmazta a hatdr lezdrdsinak lehetésé-
gét Magyarorszdg felé, hogy ezdltal megvédjék a bels6-ausztriai lakossdgot.* De
csak VI. Kdroly 1737-es szabdlyozdsdval kapott a hadsereg meghatdrozé szere-
pet a pestis elleni harcban, s ezzel az 4llam 4ltal irdnyitott s egyben szabélyo-
zott jarvanymegel6zés szintet 1épett. A hadsereg az infrastruktira biztositdsdval
kozponti szerepet kapott a védekezésben. A folyamat megértéséhez latni kell,
hogy a hatalomkoncentricié révén az dllam ekkorra mdr jelentésen kiterjesz-
tette befolydsat alattvaldi életére. A lakossig medikalizaldsa csak egy eleme volt
ennek a rendszernek. A kézponti dllamnak az a funkcidja, hogy a kiilsé hatd-
rokon karanténokat éllitott fel, szorosan Osszefliiggott azzal az dltaldnossd valo

12 Giliner, C.: Die Siebenbiirgische Militirgrenze i m. 9-125.; Jesner; S.: Habsburgische Grenzraum-
politik i. m. 32-91.

13 Secundo, minden érintkezés teljesen besziintettetik 6rokds Magyar Kiralysigunk (ezalate értendd
Horvdtorszdg és Szlavénia és az Erdélyi Fejedelemség is, valamint minden mds magyar korondnkhoz
tartozé kirdlysdg és fejedelemség) és belsd ausztriai tartomdnyaink, nevezetesen Stdjerorszdg, Karintia
és Krajna, valamint Gorz, Trieszt és Fiume grofsdg kozote, és a fent emlitett Magyar Kirdlysdg és a hoz-
z4 tartoz6 fejedelemség, valamint tartomdnyok, mésfel8l fent nevezett belsé ausztriai tartomdnyaink,
tovébbi legkegyelmesebb rendelkezésiinkig teljesen lezdratnak, és elrendeljitk, hogy a belsd ausztriai
hatdrokon feldllitott fertdzés-feliigyelSk, Srjdratozok és Srszemek a jovében senkit sem engedhetnek
be Magyarorszdgrol és annak fent emlitete kirdlysagdbol/fejedelemségébdl/tartomanyaibdl, legyen az
barki és j6jjon bdrhonnan, a hdtrébb felsorolt contumdcnak kinevezett helyeken feldllitott karantén-
ban val6 el8zetes tartézkodds nélkiil.« OStA FHKA Sammlungen und Selekte (a tovébbiakban: SUS)
Patente 43.15.

4" Lesky, E.: Pestfront i. m. 86.
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s komoly kévetkezményekkel jiré jelenséggel, hogy a lakossig széles csoport-
jait kezdte el megfigyelni és ellendrizni. Ezt az sszefondddst a francia filozé-
fus, Michel Foucault 1975-ben megjelent, Feliigyelet és biintetés. A borton torténete
cimi konyvében egészségiigyi kontextusban elemezte, amikor dsszekapcsolt egy
17. szézadi kisvdrosi milliében kitort jarvanyt a kiilonb6z8 megszorito stratégidk-
kal. Foucault igazolta, hogy a lakossdg a félelem hatdsdra sokkal inkdbb hajlandé
volt aldrendelni magdt a fegyelmezd eljdrdsoknak és a korldtozé ellendrzéseknek.
A karanténnel kapcsolatos eljrdsok hatékonysdga feltételezte a feliigyeletet és az
ellendrzést, amelyet azonban csak az érintett személyek onkéntes beleegyezésével
lehetett megvaldsitani.'” Az ellendrzéshez a katonai hatdrérvidék infrastrukedrdja
biztositotta a sziikséges kapacitdsokat. A katonai zéna a hadsereg jelenléte miatt
amugy is jol ellendrizhetd volt, a hatdrérség emberdllomdnya feletti rendelke-
zés pedig biztositotta azt az emberi erdforrds tobbletet, amelyre sziikség volt az
Oszmdn Birodalommal érintkezd hatdrszakasz intenzivebb kontroll alatt tartd-
sihoz. A hadsereg dllomdnya és infrastruktirdja a kora tjkori dllam szdmdra kii-
16ndsen fontossd valt, amikor sor keriilt a biztonsdgpolitika és az egészségpolitika
osszekapcsoldsdra.'c

A Habsburg contumdcok ezeknek a keretfeltételeknek a kdzvetlen produktu-
mai. A bécsi udvar mdr az erdélyi katonai hatdrérovezet feldllitdsakor megtette
az els§ 1épéseket egészségiigyi politikdja megvaldsitdsa felé. A hatdrt Ggyneve-
zett egészségligyi 6ok (Sanitirswichter) figyelték, hogy megakaddlyozzdk a til-
tott és illegdlis hatdrdtlépéseket.”” (Az 8rok egy részét késébb integriltdk a ka-
tonai hatdrérségbe.) De csak a katonai hatdrérség struktirdinak megteremtése
utdn lehetett a karanténok hilézatdt eredményesen kiépiteni. A funkciébdvités
eredményeként épiile ki a karanténhdlézat az erdélyi katonai hatdrdrvidéken.
(A Bodza-, Vorostorony-, Vulkdn-, Gyimesi- és Ojtozi-szorosban, a Tércsvri-,
Tomosi-, Borgdi-hdgéban [ezt késébb felvaltotta a Radnai-szoros], valamint a
Piricskei-hdgéban [késébb a Tolgyesi-szorosban]). Foldrajzi elhelyezkedésiiket
tekintve ezek a Kdrpdtokon dtvezetd legfontosabb ttvonalak mentén fekiideek.
A fennmaradé hatdrszakaszok vesztegzdrallomdsaival egyiitt igy egy linedrisan

15 Michel Foucault: Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefingnisses. Frankfurt am Main 1977.
251-256. Foucault-tdl lisd még Ué: Die Politik der Gesundheit im 18. Jahrhundert. Osterreichische
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften 7. (1996) 3. sz. 311-326.; Ué: Die Geburt der Sozialmedi-
zin. In: Michel Foucault: Schriften in vier Binden. Dits et Ecrits III. 1976-1979. Eds. Daniel Defert —
Francois Ewald. Frankfurt am Main 2003. 272-298.; Ué: The politics of health in the eighteenth
century. In: Power: Essential Works of Foucault 1954-1984. New York 2000. 90-105.

16" A pestis elleni védekezés militarizdldsarol lasd Olaf Briese: Angst in Zeiten der Cholera. Uber kultu-
relle Urspriinge des Bakteriums. Berlin 2003. 242-243.

17" Az erdélyi kincstar a cs. k. Udvari Kamardnak, 1762. dec. 20. OStA FHKA NHK Kaale Sieb. Ak-
ten 250 (1763-1772), Sanitits- und Kontumazwesen (6), Signatur:1763/53/Jinner/fol. 5.
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kialakitott karanténhdlézatot hoztak létre,'® amelyet még meg is erdsitettek a kii-
16n6sen frekventdlt ttvonalak mentén az Ggynevezett el§-contumdcokkal, me-
lyek a hatdrhoz még kozelebb, a £6 dllomdsok el6tt fekiidtek.!” A bécsi udvar dleal
bevezetett karanténintézkedések a Litorale Austriaco tengeri szabdlyaihoz igazod-
tak, melyeket a velencei modell inspirdlt. (A karantén sz6 is az olasz negyven
sz6bdl szdrmazik.)?

Az izoldci6 és a szepardcié elve jol tikrozédik a Monarchia kiilsé hatdra-
in feldllitott karanténok architektirdjdn is. A vesztegzdrdllomds teriiletének
(Contumazareal) bejirati részén feldllitott ,vizitdcids szobdban® kérdezte ki és
vizsgélta meg a beutazni kivindkat az orvos és a karanténdllomds igazgatdja.
Ezzel kezd8dott a karanténba val6 felvétel procedirdja. A szobdt, amelybe két
kiilon ajtén 4t lehetett belépni, két részre osztottdk az érintkezés minimalizéldsa
érdekében. Kell§ tavolsdgbdl vizsgdltdk meg az érintett személyt, ldthatd egész-
ségligyi rendellenességeket keresve, hogy megallapitsik, beengedhets-e a karan-
tén teriiletére. Az egészségligyi szempontok mellett a szdrmazdsi hely és az illetd
dltal haszndlt Grvonal — mint formélis kritérium — is szerepet jdtszott a kérdés
eldontésében. A szdrmazdst az oszmén hivatalok vagy az osztrdk konzuldtusok
dltal kidllitott hivatalos dokumentumokkal kellett igazolni. Amennyiben ez az
akaddly elhdrult, a személy egy contuméc-lakdst kapott, amelyben a kiilvildgtdl
elzérva toltotte a karantén idejét.?! A szigora szepardciét az eldirt vesztegzar-id6-
szak alatt alaposan ellendrizték (vesztegzdr-szolgdk, takaritdk, tisztit6 szolgdk).??
A személyzetnek ezen kiviil az utazé koleségén meg kellett tisztitania annak javait

18 A horvit-szlavén szakaszon Rudanovac, Slunj, Kostajnica, Gradiska, Brod, Mitrovica és Zemun, a
béndti szakaszon Pancevo, Mehadia és Jupalnic.

19 Vorostorony- és Témési-szoros. Ehhez lisd az Udvari Egészségiigyi Bizottsdg jegyzSkonyve, 1762.
jan. 6. OStA Kriegsarchiv Zentralstellen, (Militir-) Hofkommissionen (a tovibbiakban: KA ZSt Mil-
Kom), Sanititshofkommission Akten 1 (1738-1762), 1762-Juni-4.

20 Lesky, E: Osterreichisches Gesundheitswesen i. m. 34.

2l Ldsd ,Szabdlyos minta terv a ,contumdc“-épiiletek épitéséhez vagy javitdsdhoz, 1770. jun. 6.
OStA KA ZSt MilKom Sanititshofkommission Akten 3 (1763-1775) — Contumazpline aus der Mi-
licdirgrenze, 1770/12.

22 Lasd Robert Walsh tiszteletesnek az 1820-as években, Konstantindpolybél Nagy-Britannidba tarté
Utjén, a vorostoronyi contumdcban szerzett tapasztalatait: ,,[...] egydltaldn nem engedték meg nekiink,
hogy megldtogassuk egymdst, és fogsdgunk elsd idejében minden érintkezés teljességel tilos volt. Mikor
megengedték, hogy ldssuk egymdst, kunyhdink hdtsd ajtajdn keresztiil a régi foly egyik homokpadjira
vezettek minket. Itt egy férfi feltigyelt rdnk, nagy kalappal, kabdtban, aki biztonsdgos tévolsdgban 4llt
t8liink, és egy hossz bottal 3-4 réf tévolsdgra tartott minket egymdst6l. Ha véletleniil kdzelebb men-
tiink egymdshoz, akkor kinyitotta giiliiszemét, kozénk suhintott a botjdval, és rdnk rivallt sok német
szoval. Egyszer egy heves széllokés kovetkeztében kabdtja dsszeért az enyémmel. Rémiilet tiikrozéddee
az arcdn, és a beszennyezédott csiicskot botja hegyén tartva lesietett a folyéhoz és kimosta azt. Ro-
bert Walsh: Reise von Konstantinopel durch Rumelien, das Balkangebirge, Bulgarien, die Walachei,
Siebenbiirgen und Ungarn. Ein Beitrag zur neuesten Kunde des tiirkischen Reiches. Zweiter Theil.
Dresden—Leipzig 1828. 98-99.
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és druit is: a szell8ztetés, fiistolés és mosds tartozott azok kozé a tisztitdsi tech-
nikdk kozé, amelyek a kortdrs ismeretek szerint a pestis ellen hatékonynak szd-
mitottak. Ezutdn az drukat tdbbnyire fdbdl késziilt raktarakban helyezték el a
vesztegzdriddszak végéig. Ez az egészségiigyi megfontolds kétféle te6ridbol tdpldl-
kozott: a miazma- és a kontagionista elméletb8l. Amig utébbi szerint a fertdzés
érintkezés Gtjan terjed, addig a miazma-elmélet Hippokratész antik modelljén
alapul, mely szerint a pestis f8leg mocsarak és vizek dllott kipdrolgdsaibdl kelet-
kezik és a leveg8ben is terjed.?* Ez a szemlélet volt a felel8s azért, hogy egyes dllat-
fajok bozontos sz8ritk miatt kiilondsen veszélyesnek szamitottak: a juhok konnyt
és gyakran hosszii gyapjdban ugyanis ez az omindzus, veszélyes levegd a feltevés
szerint kiiléndsen jél el tudott rejtézni. Erna Lesky orvostdrténész a ,Habsburg
pestisfrontrél® irt Gttérd tanulmdnydban (1957) hangsilyozza, hogy a tisztitdssal
foglalkozé személyzetnek a raktdrakban egyiitt kellett aludnia a szovet és gyapja
béldkkal, s csupasz kézzel dt kellett forgatnia ezeket; ha a személyzet egészséges
maradt, akkor a bdldk nem voltak pestissel fertdzottek.?* Erdélyben, ahol a vin-
dorlegeltetés modellje volt elterjedt, ami egyiitt jart azzal, hogy tavasszal és 8sszel
a nagy nydjak/csorddk de-dtlépték a hatdrt, az 4llatok tisztitdsa nagyon fontos
szerepet kapott. Mikor az dllatok 8sszel visszatértek Erdélybe, a szabad ég alatti
karanténok mellett Gsztatds is vrt rdjuk.” Arral szemben behajrottak Sket a fo-
lyéba és a sodrds megtisztitotta 8ket. A Habsburg tartomdnyokba valé belépéskor
a karanténkételezettség mindenre és mindenkire vonatkozott, legyen sz6 ember-
r6l, allatrdl vagy kereskedelmi drurdl. A szabdlyokat ennek ellenére gyakran meg-
prébaledk kijétszani; a haldlbiintetéssel valé fenyegetés ellenére is béven volt példa
normaszegésre a csempészet és az illegélis személyforgalom terén.2¢

Az 1770-es Egészségiigyi Fdszabdlyzat szabélyozta el8szor komplex médon, és
a territoridlis dllam szintjén egyuttal egységesitette is a kozegészségiigyet. Ebben
tobbek kozt eldirtdk a hatdrok katonai hatdrérok dltal valé drizetét az illegalis
hatdrétlépések megelézésére, a tisztitdsi technikdkat, valamint megszabtdk a ka-
ranténdllomdsok személyzetének feladatkdrée.”” 1776-ban feloszlattdk az Udvari
Egészségligyi Deputdcidt (Sanititshofdeputation), ettdl kezdve a jarvinymegel6zés

23 Részletesen lisd Teodora Daniela Sechel: Contagion theories in the Habsburg Monarchy (1770~
1830). In: Medicine Within and Between the Habsburg and Ottoman Empires, 18th—19% Centuries.
Ed. U4. Bochum 2011. 55-78.

24 Lesky, E.: Pestfront i. m. 100-101.

% Az Oszmin Birodalom teriiletérdl valé ,jészdg behajtdsrl“ az 1770. janudr 2-ai Egészségiigyi
Fészabélyzat rendelkezik A contumdc igazgatdk tudnivaléi és 6 kotelességei 49. §-dban. Lisd Hem-
pel-Kiirsinger, J. N: Handbuch der Gesetzkunde i. m. 473-474.

26 A kordonok megsértésérél lasd példdul az 1766. augusztus 25-¢i A contuméc-rendtartds megujitd-
srél cimt rendeleter. OStA FHKA SUS Patente 159.31.

%7 Az 1770. december 2-ai Egészségiigyi Fészabélyzatot nyomtatisban kézli: Johannes Nepomuk Hem-
pel-Kiirsinger: Handbuch der Gesetzkunde in Sanitits- und Medicinal-Gebiethe. Bd. 2. Wien 1830.

54



SABINE JESNER

teljes egészében a hadsereg hatdskorébe keriilt, az Udvari Haditandcs volt illetékes
az egészségligyi kérdésekben és a jarviny lekiizdésében a Monarchia kiils6 hatd-
randl.?® A karanténallomdsba valé be- és kilépést nyomtatvanyokkal dokumen-
taledk, a karantén végée pedig egy kiilon egészségiigyi igazoldssal (Sanititsfede)
hitelesitették.?

Sziikség volt-e a Habsburg Cordon Sanitaire-re?

Habdr mdr a 18. szdzadban is sokan kritizdltdk a kotelezd karantén intézményét,
a birdlatok a 19. szézadban erdsodtek csak fel igazdn. A kiesett id6 pétldsa és a
gazdasdgi érdek elsébbséget kovetelt az Oszmdn Birodalombdl érkezd jarvényos
betegségekkel kapcsolatos félelmekkel szemben. A szallitds késedelme, valamint
a karanténokban vald hossza raktdrozdsbél adédé kérok jo okot szolgdltattak az
elégedetlenségre.’

A vesztegzér idStartama volt az egyik legkomolyabb tdmadisi feliilet a Cordon
Sanitaire rendszerén. A kordonnil dllomdsozé katonai hatdrérok széma korreldle
az évszakokkal (nydr és tél), valamint a jarvanyveszéllyel is. Utdbbi hatdrozta
meg a vesztegzar idétartamdt. Minél kozelebb keriilt a betegség a Habsburg ha-
tarhoz, anndl hosszabb id8ben éllapitottdk meg a contumdc-periddust, és anndl
tobb hatdrdr drizte a kordont. A katonai kozigazgatds egészen oddig ment, hogy
Srhelyekre lebontott, tébldzatos kordon-feliigyeleti terveket dllitott 8ssze a gyors
reagdlds lehetdsége érdekében.?!

Az Egészségiigyi F8szabdlyzat hirom fézist idémodelljébél kiindulva a ka-
rantén lehetett 40, 28 és 21 napos. Emellett akut jarvinyveszély esetén beve-
zethették a teljes hatdrzdrat is. A bécsi udvar dltal alkalmazott egészségiigyi
tigynokok és diplomatdk révén egyfajta kommunikdcids figyelmeztetd rendszer
épiilt ki. A minimum hdromhetes idészak azonban az utazéknak és a kereske-
déknek jelentds idGveszteséggel és komoly kiaddsokkal is jirt, mivel mind a
mdr emlitett tisztitdsi, mind pedig az elldtdsi koltségeket sajt zsebiikbdl kellett

410-490. A Cordon Sanitaire-rel foglalkozé szakasz: “Von den Vorsichten, welche die Besorgung der
Gesundheit von fremden Grinzen her betreffen’. 433—-490.

28 Az Udvari Haditandcs tdjékoztatja az Erdélyi hadtestparancsnoksdgot a kompetenciavéltozdsokrél,
1776. jan. 6. Romdn Nemzeti Levéltdr, Arhivele Nationale Sibiu (a tovdbbiakban: RNL ANS), Sibiu,
Comandamentul general al armatei austriece CC din Transilvania, 9/1776, fol. 109.

2 Jesner, S.: Habsburgische Grenzraumpolitik i. m. 199-200.

30 Pascal Joseph von Ferro: Nihere Untersuchung der Pestansteckung, nebst zwey Aufsitzen von der
Glaubwiirdigkeit der meisten Pestberichte aus der Moldau, und der Wallachei, und der Schidlichkeit
der bisherigen Contumazen von D. Lange und Fronius. Wien 1787.

31 Lisd példdul egy 1803-bél szirmazé hatirmenti Srhely-utasitist. RNL ANS Sibiu, Comandamen-
tul general al armatei austriece CC din Transilvania, 4/1803, fol. 1-26.
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fizetniiik.”> Egy Luxemburgbdl szdrmazé orvoshoz, Adam Chenot-hoz (1722-
1789) kothetd a fenndlld rendszer 1780-as évek kdzepi megujitdsa. Ez a reform
ugyan nem valt hivatalossd, de ettdl kezdve, ha a szomszédos tartomdnyokban
nem regisztrdltak akut pestises eseteket, a karantén alkalmazdsa nélkiil is be
lehetett utazni az orszdgba. Chenot célirdnyosan amellett érvelt, hogy a karan-
ténra el6irt idészak tdl hosszu, hiszen a pestis lappangdsi ideje ennél jéval r6-
videbb. Mivel hatalmas szakadék tdtongott a gyakorlati tapasztalat és az orvos-
tudomdny tuddsa kozoet, Chenot hivatkozhatott az orvosi praxis megalapozott
felismeréseire. R4daddsul maga is megfert6z8dott az 1755-6s brasséi pestisben
orvosi feladatainak elldtdsa kozben. Ismeretei gazdagitottik az egészségiiggyel
kapcsolatos diskurzust a Monarchidban, és egyrészt szdmos publikdciéban,
mdsrészt a bécsi udvarnak kiildétt adminisztrativ beszimol6kban tiirk6zdd-
nek vissza.?® Féleg ezeket a kommunikdcids csatorndkat haszndlva Chenot a
kovetkezd évtizedekben folyamatosan két szempont mellett érvelt: a karantén
leréviditése, illetve megsziintetése, valamint a viz tisztit eszkozként valé fo-
kozott haszndlata.’* Elsé torekvése mdr 1785-ben meghallgatdst taldle, amikor
I1. Jézsef parancsira elrendelték, hogy csak akkor kételezd a karanténba vonu-
lds, ha a pestis kitorését a kozvetlen kozelben dokumentdledk.® A mdsodikat
majd csak az 1837-es pestistorvény irta el6.

A bevezetésben emlitett, az Erdéllyel szomszédos Havasalfoldon 1794 végén
kitort pestis kapcsdn fogalmat alkothatunk a katonai hatdr6rvidéken bevezetett
Habsburg megel6z6 intézkedések mértékérdl, id6beli dimenzidjérdl és idStarta-
mérdl is. A forrdsokbdl megtudhatjuk, hogy az Udvari Haditandcs a pestis miatt
21 napos karantént rendelt el.’” Fél évvel késébb, 1795 jaliusiban ez a veszteg-
zdr-periédus még mindig érvényben volt, s a pestis is pusztitott még Havasalfold
kozpontjdban, Bukarestben. A bécsi udvar bukaresti diploméciai képvisele-
te kérhdzakban fekvd pestises betegekrdl szamolt be az Udvari Haditandcsnak

32 Jesner, S.: Habsburgische Grenzraumpolitik i. m. 177.

3 Uo. 209-211.

3 1766-ban publikilta Adam Chenot legfontosabb megfigyeléseit, egészségiigyi felismeréseit és in-
formécidit sajdt pestisfertdzésérdl Tractatus de Peste cimmel. Németiil: Adam Chenor: Abhandlung von
der Pest. Dresden 1776.

3 Erna Lesky: Die josephinische Reform der Seuchengesetzgebung. Sudhoffs Archiv fiir Geschichte
der Medizin und der Naturwissenschaften 40. (1956) 1. sz. 78-88., itt: 80—81., valamint az informalis
szabdlyozds publikalt alapja: Adam Chenot: Die Einleitung zu den Vorbauungs Anstalten wider die
Pest. In: Codex Sanitario-medicinalis Hungariae. Bd. 1. Hrsg. Franz Xaver Linzbauer. Budae 1853.
151-179.

3 Az 1837-es pestistorvényrdl lasd Franz Xaver Pichl: Sammlung der Gesetze im politischen, Cameral-
und Justizfache. Bd. 3. Wien 1839. 192-326.

3 A Kaiserlich Kénigliche Directorium in Cameralibus et Publicopoliticis levele az Erdélyi kincstar-
nak és a trieszti kormanyzésignak, 1794. dec. 24. OStA FHKA NHK Kaale 7bgn A400, fol. 21r.
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az erdélyi hadtestparancsnoksdgon keresztiil.’® Erdély katonai féparancsnoka,
Mittrowsky 1795. janius 19-én Nagyszebenben kelt jelentésében részletekbe me-
nden is beszdmolt a helyzetrél: eszerint mdjus 31-én még 48 pestisben megbete-
gedett személy volt a bukaresti kérhdzakban, janius 1. és 12. kdzott ez a szdm
dllitdlag 114-re emelkedett, koziiliik 82-en meghaltak, 32-en pedig felgy6gyul-
tak; aktudlisan pedig 38 betegrdl szimolhatott be.>> A veszélyhelyzet dbrdzoldsa
alapjdn a bécsi kozponti hatésdgok szdmdra a 21 napos karantén tobb mint jogos
ovintézkedésnek tline.

A torténeti kutatds az elmult évtizedekben intenziven foglalkozott a karanté-
nok elutasitdsdnak és tdimogatdsinak okaival. Utalunk itt mindenekeltt az orvos
és orvostorténész Erwin Heinz Ackerknecht tanulmdnyaira, aki Gttord szerepet
jétszott abban a tudomdnyos vitdban, amely a jirvinymegel8zési stratégidkrol
szélt a 19. szdzadi egészségligyi szakszemélyzet korében. A vita az antikontagi-
onistak mint a miazma-elmélet hivei, egyuttal a karanténok elutasitéi, valamint
az emberrdl emberre valé terjedésben hivé kontagionistdk kozott duale, utébbi-
ak tdmogattdk a karanténintézkedéseket. Habdr a mdsodik csoport képvisel6i
sokkal kozelebb jirtak a tudomdny mai dlldspontjihoz és ezzel a bakteriolégia
kordnak eredményeihez, az orvosok és a higiénikusok kozott az antikontagio-
nizmus allispontja terjedt el a korai 19. szdzadtdl, a feltorekvd liberalizmussal
mint domindns véleménnyel dsszekapcsolddva. A karantén praxisit a konzerva-
tiv orientdcidja, idejétmalt, korldtozé struktarak kozé soroltdk, és maradinak bé-
lyegezték.*' Ennek a szemléletnek a megerdsodése arra vezethetd vissza, hogy a
jarvanymegel6zés intézkedései nem hoztak megkérddjelezhetetlen eredményeket.
Ackerknecht téziseit sokan kritizdljak, 4m sokan osztjdk azokat, s6t tovabb is
gondoljdk, s érdemben a mai napig nem céfolta meg Sket senki.*

38 Az Udvari Haditandcs kozli, hogy az Erdélyi Hadtestparancsnoksig a cs. k. bukaresti képviselet-
re hivatkozva jelenti, hogy az ottani kérhdzakban tébben is meghaltak pestisben, s hogy a betegség
Bukarest feldl Ploiestiben és Remetestben is kitort, és az erdélyi hatdrok felé kozeledik. Felszdlitja a
képviseletet, hogy a leggondosabban kévesse figyelemmel a betegséget, arrdl beszdmoljon; és ugyantgy
az erdélyi contumdcokndl, tovdbbra is a 21 napos tisztuldsi periédus van érvényben; a kordonndl is a
szitkséges biztonsdgi intézkedéseket megtették.“ Az Udvari Kamara iilésének jegyz8konyve, 1795. jal.
17. OStA FHKA NHK Kaale 7bgn A400, fol. 33r.

3 Mictrowsky gréf jelentése Nagyszebenbsl az Udvari Haditandesnak, 1795. jan. 19.
OStA FHKA NHK Kaale 7bgn A400, fol. 34r.

40 V5. a 38. jegyzettel.

4 Erwin H. Ackerknecht: Antikontagionismus zwischen 1821 und 1867. In: Bakeeriologie und Mo-
derne. Studien zur Biopolitik des Unsichtbaren 1870-1920. Hrsg. Philipp Sarasin — Silvia Berger —
Marianne Hinseler — Myriam Sporri. Frankfurt am Main 2007. 71-110.

%2 Legutdbb Beate Althammer: Corona Lectiire. (https://bit.ly/3a4890j, letsleés 2021. jul. 2.)
Gheorghe Britescu egyik tanulmdnydban kritikusan nyilatkozik a Habsburg Cordon Sanitaire-rél,
l4sd Seuchenschutz und Staatsinteresse im Donauraum (1750—-1850). Sudhoffs Archiv 63. (1979)
1. sz. 25-44.
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Ha megvizsgdljuk a Cordon Sanitaire tovébbi sorsit a Habsburg katonai ha-
tarérvidék teriiletén a 19. szdzad elején, akkor azt ldthatjuk, hogy a korszellem-
nek megfelelen itt is folyamatosan gyengiilt a karantén intézménye, valamint a
hozza kapcsol6dé intézkedések sora. A karanténok dtalakultak tgynevezett ras-
tell-dllomdsokkd (a pénziigydrség specidlis szakaszaivd). Rastellnek hivtdk azo-
kat a fabol késziilt mesterséges akaddlyokat, amelyek lényegében egy sorompé-
bol dlltak, és ezen keresztiil érintkezés és hatdrdtlépés nélkiil lehetett kereskedni.
A rastelleket osztdlyok szerint, hierarchikusan soroltdk be, s mindenekeltt arra
szolgéltak, hogy megkonnyitsék a hatdron (sz6 szerint) dtnydlé kereskedelmet.®?
A kiils8 hatdr egészségligyi biztositdsat szolgdld karanténhdlézat koncepcidjit az
orosz katonai hivatalok az 1830-as évek elején dtvették az Erdéllyel hatdros dunai
fejedelemségekben. 44

A Habsburg Monarchia délkeleti részén a Duna egyre jelentdsebb széllitd-
si ttvonalld vélt. A karanténkételezettséggel kapcsolatos paradigmavéltdsra a
Torokorszdg, Bajororszdg, Wiirttenberg és a Habsburg Monarchia dltal jegyzett
dunai hajézdsi egyezmény aldirdsa (1857) utdn keriilt sor, amely szerint a kote-
lezé karantén megsziintetend$ a Dundn, amennyiben 12 hénapon beliil nincs
nyoma pestisnek a Duna partjin és Torokorszdg eurdpai részén.®® Maguk a ka-
ranténdllomdsok fennmaradtak egészen a katonai hatdrérvidékek felszimoldsdig
a 19. szdzad utolsé harmadiban.

Osszegzés

A Habsburg karanténok feltétleniil sikeresnek tekintheték a megelézésben, mert
bar tdbb jirvdny is megjelent a birodalom hatdrainak kozvetlen kozelében, a
Monarchidba (és K6zép-Eurépdba) nem jutott be kiviilrél a pestis. A tanulmdny-
ban felvazolt intézkedések, mint példdul a mobilitds korldtozdsa, a kontaktusok
redukdldsa, mind hozzdjarultak a biztonsdgi rendszer megszildrduldsihoz. A la-
kossdg nagy része aldvetette magdt ezeknek az intézményi normaknak. Voltak per-
sze kiskapuk a helyi lakossdg napi egyszer(i hatdrforgalméban és mindenekeldtt

3 Josef Heinrich Benigni von Mildenberg: Handbuch der Statistik und Geographie des Grofifiirsten-
thums Siebenbiirgen. Bd. 2. Hermannstadt 1837. 161., valamint a contumdcok és rastellek hierar-
chidjardl ldsd a Militdr Schematismus des dsterreichischen Kaiserthums 1815-1871 kozote évenként
Bécsben publikdlt szdmait.

4 Viktor Taki: Between Polizeistaat and Cordon Sanitaire: Epidemics and Police Reform during the
Russian Occupation of Moldavia and Wallachia 1828-1834. Ab Imperio 9. (2008) 4. sz. 75-112.;
Christian Promizzer: Stimulating the Hidden Dispositions of South-Eastern Europe: The plague in
the Russo—Turkish War of 1828-29 and the Introduction of Quarantine on the Lower Danube. In:
Medicine Within and Between the Habsburg and Ottoman Empires i. m. 79-110.

% Dunai hajézasi hajézisi egyezmény, 1857. nov. 7. Reichs-GesetzBlatt, Stiick IV, 1858.
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a gazdasdg terén.*® A Cordon Sanitaire a medikdlis intézményi terek, a contuma-
cok megteremtésével jelentdsen hozzdjirult a bécsi udvar birodalmi biztonsdgi
koncepcidjinak sikeréhez. Az utazdk izoldcidjdra és a hatdrok lezdrdsdra irdnyu-
16 intézkedések az egyéni jogoknak a tdrsadalom egészsége érdekében alkalma-
zott korldtozdsin nyugodtak.”” A katonai hatdrérvidéken alkalmazott Habsburg
prevenci6s eljdrdsok tokéletesitették a tengeri karanténok kiprébdle technikdit
(Velence, Trieszt), mikdzben megteremtették az dllandé szdrazfoldi karantén in-
tézményét.® A hadsereg mint emberi eréforrds, valamint a katonai hatdrérvidék
mint lehatdrolt igazgatdsi tér biztositotta az infrastruktdrdt a folyamatosan fenn-
4llé6 Cordon Sanitaire megvaldsithatdsigahoz.

Az egészség megdrzésére szolgalé karantént mind a mai napig alkalmazzdk
a jarvanyok megel6zésére szolgdlé technikaként, és a személyforgalom nemzet-
dllami hatdrokon valé alapos ellendrzésének egészségiigyi megfontoldsokon
alapulé gyakorlatdt a jirvdnyos betegségek hatékony megfékezésének egyik
elengedhetetlen elemének tartjdk ma is. Az olyan fenyegetd helyzetek, mint
amilyet példdul a COVID-19 is kivaltott, még ma is imagindrius félelmekkel
kapcsolédnak 6ssze, melyek a fert6zési tt ismeretlen voltdbdl tdpldlkoznak, s
amelyek legy6zéséhez a tudomdnyos alapon kidolgozott intézkedéseknek kell
eredményre vezetniiik.

MILITARY CORDON - SANITARY CORDON
Plague Prevention at the Transylvanian Military Border (1760-1830)

By Sabine Jensen

SUMMARY

The Habsburg Military Border was erected during the sixteenth century at the southeastern
edge of the Habsburg Monarchy, with peasants rewarded for military services at the
border with land. The guarded “Military Cordon” reached its greatest extent in the second
half of the eighteenth century, when it stretched from the Adriatic Sea to the Carpathian
Mountains in Transylvania. New commerce agreements between the High Porte and
the Viennese court in 1718 resulted in more intense contact between the two empires.

46 Lasd Michael Fronius: Schreiben des Herrn Professor Michael Fronius an Herrn Doctor Lange, den
Werth der Contumaz, oder Quarantine betreffend, aus Cameralistischen Griinden. In: Nihere Unter-
suchung der Pestansteckung, nebst zwey Aufsitzen von der Glaubwiirdigkeit der meisten Pestberichte
aus der Moldau, und der Wallachei, und der Schidlichkeit der bisherigen Contumazen von D. Lange
und Fronius. Hrsg. Pascal Joseph von Ferro. Wien 1787. 181-182.

47 Baldwin, P.: Contagion i. m. 10.

48 Peter Balazs — Kristie Long Foley: The Austrian Success of Controlling Plague in the 18th Century:
Maritime Quarantine Methods Applied to Continental Circumstances. Journal of History of Culture,
Science and Medicine 1. (2010) 1. sz. 73—89.
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But the commercial upswing was accompanied by another huge threat: the bubonic
plague. This threat functioned as a catalyst in reshaping the “Military Cordon” into a
“Sanitary Cordon”. The paper offers insights into the ways in which the Viennese Court
Y pap & y

protected the Monarchy from the infectious disease already at the external border of
the Habsburg Empire by erecting a “medicalised border”. In addition, it shows how a
chain of permanently installed quarantine stations (Contumazen) at the most important
h f \ lled Cont: h

border crossing transport routes became the key element of an early modern state policy
of plague prevention.
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AZ ,OLTALMAZO HIMLOROI”

A himldoltds magyarorszdgi népszerisitése és biirokratizdldsa*

A himl§ elleni véd8oltds, avagy a ,nem-tudds” gyakorlata

A 18. szdzadra Eurdpa-szerte szimtalan exercitaciones-, observationes-, commenta-
tiones-, consultationes-tipust esetgy(ijtemény, kompendium, jirvdnytani orvosi
szakmunka, gyermekgydgydszati kérdéseket is tdrgyald sziilészeti tankdnyv vagy
hirdjsdgokban, folydiratokban kézzétett tuddsitds és egyéb nyomtatott kiadvény
jelent meg az emberi testet gy6trd nyavalydk legrémesebbikeként, az ember ,,ékes-
ségének” és egészségének legnagyobb ellenségeként aposztroflt pusztitd beteg-
ségrél, a fekete (mds néven hélyagos) himlérél. Az eurdpai kontinensen nagyjd-
bél a Kr. u. 5. szdzadtdl folyamatosan jelen 1év8, hosszabb-révidebb megszaki-
tdsokkal, de id6rél-idére jarvdnyszerlien pusztitd, az esetek tobbségében magas
ldzzal kezd6dd, majd holyagos kititésekkel jiré fekete himl8t csak a pestishez
mérhetd gyilkos kérsdgként irjék le, amit sem megelézni, sem megfékezni nem
tudtak. A 18. szdzadi orvos-szakirok Eurdpa egészére vetitve a himlé kovetkezeé-
ben elhunytak évenkénti dtlagos szdmdt mintegy 450 000-re becsiilték.! A be-
tegséggel szembeni hatékony védekezés lehetdsége Eurdpdban csak az 1720-as
években vélt ismertté, s kezdett elterjedni.

»Még mielétt Worthley-Montaguné, akinek a férje Konstantindpolyban volt
kovetségben, visszatért volna vele Londonba és a himlé-dtiiltetésnek a bizdnci
[konstantindpolyi] gorogoktdl elsajititott (de a kinaiakndl régdta ismeretes) mdd-
jéra, egy sajat fidn végrehajtott kisérlettel, szigetlakd honfitdrsait kitanitotta vol-
na, a mi Raymann honfitdrsunk régéta jol ismerte a himl@oltdst, mert értestilt
réla a gorogokedl, srményektdl [...] az oltdsprobdt mér 1721 eléte megcsindlea.
[gy aztdn alaptalannak tlinik a britek ama dicsekvése, hogy Eurépa tébbi népét
6k tanitottdk meg erre a mesterfogdsra.”

" A kutatds a TKP2020-IKA-05 Fels6oktatasi Témateriileti Kivalésigi Program és a Nemzeti Kutatdsi
és Fejlesztési Hivatal 119577. szdmu projektjének tdmogatdsdval valésult meg.

! Mds magyar orvos-szakirék mellect Nyulas Ferenc (1758-1808) kolozsviri orvos (1806-t6l Erdély
f8orvosa), a vakcindcié erdélyi bevezetdje — kdvetve a kortdrs kiilfoldi szerz8knek a himl8jérvanyok
szdmszer(i pusztitdsdra vonatkozé adatait — 1802-ben a tehénhimlérél kiadott munkdjaban a kovetke-
z8képpen fogalmaz: ,A héjagos himlé [...] Eurépdban minden esztend8ben 450 000 embert ragad el.
Ezer esztend@k alatt tehdc 450 millié Addm fia lett itten ennek az egyetlen egy nyavaly4nak dldozatja.”
Nyulas Ferentz: Kolozsvari tehén himl8. Kolozsvar 1802. 6.

2 Weszprémi Istvan: Magyarorszdg és Erdély orvosainak révid életrajza. Elsé szdz. Ford. Kévéri Aladdr.
Bp. 1960. 311. Idézi Kiss Liszls: Egnek legszebb ajandéka. Barangolds a himl$ elleni védoltds ma-
gyarorszdgi kultirtorténetében. (Magyar Tudomdnytorténeti Szemle Konyvtdra 119.) Bp. 2017. 11.
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Ekképpen igyekezett Weszprémi Istvan (1723-1799), Debrecen véros f8orvo-
sa az 1774 és 1787 kozott négy kotetben kiadott, Magyarorszdg és Erdély orvo-
sainak enciklopédikus igénnyel a kezdetektdl sajat kordig terjedéen latin nyelven
osszedllitott bio-bibliografidjdban a himl8oltds népszerisitését illetden a magya-
rok uttord szerepvillaldsat hangsilyozni. Raymann Jdnos Adém (1692-1770),
Séros virmegye és Eperjes varos f8orvosa — mds kortdrsi megnyilatkozdsok tand-
sdga szerint is — az eurdpai kontinensen valéban egyediildllé médon, feltételezhe-
t6en valamikor 1720 8sze és az 1721. év eleje kozott az akkor ké és fél éves kisld-
nyidt oltotta be: karjin két bevagdst tett, és a sebbe beledorzsolte a médr himlés fia
egyik himl8hélyagjdbdl nyert, még testmeleg nyirkot. A mesterséges fertézés, a
varioldcié (latin variola fekete vagy hélyagos himlé; a varioldcié mds néven inocu-
latio variolarum, amely elnevezés a beoltds eljdrdsira utal) — a természetes titon el-
kapott himlénél kevésbé veszélyes — mddszerét Raymann az Oszmén Birodalom
felé kereskedd gorogokedl és orményektd] tanulta el. Tapasztalatait 1711 és 1727
kozote kiilhoni szaklapokban is kozzétette.> Az irdsokbdl két fontos felismerése
bontakozik ki: egyfeldl, aki dtesett a betegségen, az tovébbi élete sordn médr nem
fert6z8dik meg, mésfeldl a védettség megszerzéséhez elegendd csak kisebb mér-
tékben megbetegedni.

Az eurdpai orvostorténet-irds hagyomdnya viszont egyértelmiien a Konstanti-
ndpolyban szolgdlé angol kovet feleségének személyéhez, Lady Mary Wortley-
Montaguhoz (1689-1762) koti a himl8oltds nyugati orvosldsba térténd bevezeté-
sét. Lady Montagu torok f6ldon tett utazdsai sordn 1718-ban taldlkozott el8szor
avarioldcié technikdjénak alkalmazdsdval, s még ugyanebben az évben beolttatta
otéves fidt, majd késébb, miutdn visszatért Anglidba, az 1721. évi himléjdrvany
idején hdroméves ldnydt is aldvettette az operdciénak.

3 Raymann 6sszesen hdrom értekezést kozolt — kordnak legtekintélyesebb német tudés tarsasiga,
az Academia Naturae Curiosorum, réviden Leopoldina 4ltal elbb Boroszléban, majd 1727-t8l Er-
furtban kiadott egyik folydiratdban — az Eperjesen 1717-ben, 1721-ben és 1727-ben tombold him-
18jdrvényok természetérdl és a lehetséges gydgymodokrél. Mindhdrom esetben kitért az inokuldcié
jelentdségére: mig az 1717-es irdsdban az oltds lehet8ségét, eredetét csak emlit, a két késébbiben
mér pozitiv esettdrténetekkel illuszerlta annak hatékonysdgit. A korszak betegségszemléletére jellem-
z8 médon mindhdrom munkdt az iddjdrdssal Ssszefiiggésbe hozhaté betegségeket taglalé rovatban
(,Von Witterungs-Krankheiten”) kozoleék. joh/ann] Adam Raimann: Von Blatter-Seuche zu Eperies in
Ober-Hungarn insonderheit. Sammlung von Natur- und Medicin, Wie auch hierzu gehdrigen Kunst-
und Literatur Geschichten, so sich An. 1717. in den 3. Sommer-Monaten in Schlesien und andern
Landern begeben 1. (1717-1718) Sommer Quartal, 31-38.; Us: Von Seuchen in andern Lindern.
Aus Eperies. Uo. 19 (1721) 31-32.; Us: Historia Variolarum, Mensibus hyemalibus Anni 1727. gras-
santium. Miscellanae Physico-medico-mathematicorum, oder wie auch hierzu gehérgien Nachrichten
von Physical- und Medicinischen Kunst- und Literatur-Geschichten 1. (1727) Majus, 281-287.

4 V6. Harold J. Cook: Medicine in Western Europe. In: The Oxford Handbook of the History of Medi-
cine. Ed. Mark Jackson. Oxford 2011. 199.; F Dawtry Drewitz: The Life of Edward Jenner. Naturalist,
and Discoverer of Vaccination. New York 2013. 57-79.
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Raymann és Lady Montagu, egy orvosdoktor és egy arisztokrata holgy pél-
damutaté bdtorsiga és pozitiv tapasztalatai a kovetkezd évtizedekben arra voltak
elegendéek, hogy a varioldcié/inokuldcié médszere Magyarorszdgon és Eurépa-
szerte fokozatosan ismertté vdljon, és kisérletezd kedvili orvosok és seborvosok
egyéni meggy6z8désbél, egyéni akcidk keretében sajét csalddtagjaikat és az arra
hajlandésdgot mutaté pdcienseiket beoltsdk. Bér az eljirds egydltalin nem volt
veszélytelen, a természetes himlénél egy enyhébb lefolydst betegséget sikeriilt
eldidézni, amelybe mdr lényegesen kevesebben haltak bele. Becslések szerint a
varioldltak korében hozzavetSlegesen 10-12%-os haldlozdsi rdta volt kimutatha-
t6, szemben a természetes himl@vel fert6zottek akdr 50%-o0s mortalitdsi ardnyd-
val.’ Az oltds kotelez8vé tételére és intézményesitésére a kozponti kormdnyzatok
részérél azonban még hosszu évtizedekig nem volt sem kimunkalt medikalizd-
ciés program, sem elkotelezettség. Mindazondltal a 18. szdzad kozepétdl Eurdpa-
szerte sorra jelentek meg — latin és nemzeti nyelveken egyardnt — a varioldcié
életmentd hatdsit konkrét esettorténetekkel illusztrald, legkiilonb6zébb mifaja
kiadvdnyok, amelyek jél dokumentdljik az oltds egyre szélesebb kort elfogadd-
st, az oltottak és nem-oltottak korében a befogadds és kizdrds dinamikdjdt, s
ugyanigy dokumentdljak a metddust igenlék és az azt elutasité szkeptikusok pro
és kontra érveit is.®

A jéval biztonsdgosabb mdsik oltdsi médszer, a vakcindcié csak a 18. szdzad
végén jelent meg a kontinensen. Edward Jenner (1749-1823) a Gloucestershire-
beli Berkeley-ben praktizdlé angol orvosdoktor 1796-ban fedezte fel a himld

> A varioldcié gyakorlatirél, hatékonysiganak 18. szdzadi muratéirél dsszeurépai viszonylatban és
specidlisan Anglidra nézve ldsd Perer Razell: The Conquest of Smallpox. The Impact of Inoculation on
Smallpox Mortality in Eighteenth Century Britain. Firle 2003.

6 A varioliciét népszertisité magyar nyelvii kotetek az 1770-es évekedl kezdddden jelentek meg. Na-
gyobb résziik latin, illetve német nyelven frott kiilfoldi munka magyar viszonyokra adaptalt forditésa.
A korszakban bevett irdsmédnak megfeleléen, helyenként az orvos szerzé-fordité az adott tdrggyal
kapcsolatos sajit megfigyeléseit ldbjegyzetekben helyezte el. A Bécsben miiksdd gyakorlé orvos, Sze-
li Kdroly a bécsi orvosi fakultds *praxis clinica’ tandrdnak, Anton de Haennek (1704-1776) a him-
16 gydgyitdsirdl irt munkdjit forditotta le: Haen Antalnak oktatdsa, miképpen lehessen a hélyagos
fejér himléket legkdnnyebben és szerentsésebben meggydgyitani. Ford. Szeli Kéroly. Bécs 1775.;
Milesz J6zsef (1730-1792) orvos, a debreceni Reformdtus Kollégiumban Hatvani Istvin utéda An-
ton Storck (1731-1803) protomedicus tdbori és falusi borbélyok szdmdra frt, a himléoltdsrél kilon
fejezetet szenteld konyvée iiltette 4t magyarra: Anton von Storck: Orvos Konyv. Ford. Milesz Jozsef.
Bécs 1778.; Marikovszki Mdrton (1728-1772), Szatmdr vérmegye f8orvosa forditdséban jelent meg
Simon-André Tissot paradigmatikus egészségneveld alapmiive, szintén a himl8 beoltdsinak metdédusa-
16l 52616 toldalékkal: Simon-André Tissor: A’ néphez valé tuddsitds miképpen kellyen @ maga egésségére
vigydzni. Ford. Marikowzki Mdrton. Nagy-Kdroly 1772.; Az elsé 6ndllo, sajét tapasztalataira épiild
munkdt Benkd Simuel (1743-1825), Borsod virmegyei f8orvos adta ki: Benkd Sdmuel: A héjagos
himlérél val6 tandcsadds. Kassa 1781. A téma tovdbbi dsszefiiggéseirdl 1dsd Kiss Ldszld: Raymanntol
Hell Jénosig: a varioldcié nyolcvan éve Magyarorszdgon (1721-1801) a nyomtatott forrdsok alapjdn.
Orvosi Hetilap 153. (2012) 308-310.
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devészelése nélkiili specifikus védettség mesterséges kialakitdsdénak metddusit.
Megfigyelte, hogy a tehén t8gyén 1év6 tehénhimlétdl megfert6z8dott fejélanyok
egydltaldn nem, vagy csak kis mértékben betegednek meg. Tudomanyos elmé-
letét, miszerint a tehénhimldvel fertdzott személy testén 1évé valamely holyag-
bol szdrmazé anyaggal fertézédottek védettséget szereznek az emberi himlével
szemben, él§ eseteken, koztiik sajdt fidn végrehajtott sikeres kisérleteivel bizonyi-
totta. A vakcindcié eljérdsdt (latin vacca, tehén) az oltdanyag receptjét és szdmos
szerencsés kimenetel(l, embereken, elsésorban gyermekeken végrehajtott kisérle-
tét tartalmazé kéziratdt a londoni Kirdlyi Tarsasdg azzal utasitotta vissza, hogy
Jennernek mint a Tdrsasdg jeles tagjdnak ,nem volna szabad kockdra tennie meg-
becsiiltségét azdltal, hogy olyasmit nyujt be a tanult testiilet el¢, ami ennyire eltér
az elfogadott ismeretektdl, rdaddsul ennyire hihetetlen”.” Végiil 1798-ban sajdt
koleségén publikdlra kisérleti eredményeit,® s ezt kdvetden a vakcindcié gyorsan
terjedt a kontinensen is, levédltva a varioldcié inkdbb csak szérvdnyos, a kisérle-
tezés szintjén maradt nem veszélytelen, t6bb esetben akdr jarvanyt is indukélé
gyakorlatdt.

A kontrolldlt 6nfert6zés, mint az immunizdcié egyik formdja hosszd idén
keresztiil olyan beavatkozdsnak szdmitott, amelynek sem miikodését, sem ha-
tdsmechanizmusdt nem ismerték. A Louis Pasteur (1822-1895) francia vegyész
és Robert Koch (1843-1910) német orvos nevével fémjelzett mikroszkopikus
vizsgdlatok nyomdn kibontakozé, forradalmi tudomdanyos Gjitdst hozé két tu-
ddstertilet, a bakterioldgia és az epidemioldgia csak a 19. szdzad mdsodik fe-
lében irta le, mutatta ki és tette ldthatévd a jérvanyos betegségek kérokozoit,
koztitk a himl8virust, visszaigazolva az oltdsok mindaddig tapasztalati megfi-
gyelésekre épiild tobb évtizedes gyakorlatdt. Eme sajdtos konstelldciéval maguk a
kortdrsak is tokéletesen tisztdban voltak. A 18. szdzad utols6 harmaddban a ma-
gyarorszdgi nemesi-arisztokrata, esetenként értelmiségi konyvtaraknak is egyik
fontos darabjit képezd Kriinitz-féle enciklopédia kérhdz’ (Krankenhaus) szécik-
ke kitér a fertz8 betegségek definicidjira, amelynek konstitutiv részét képezi a
»nem-tudds” tényének rogzitése: ,fert6z6 betegségnek nevezzitk mindazt, amely-
ben valami szdmunkra teljességgel ismeretlen [matéria] a beteg testbdl kiszabadul-
van dtterjed az egészségesbe, s ugyanazon megbetegedést idézi el6”.2 A himlg

7" Michael Bennett: War against Smallpox. Edward Jenner and the Global Spread of Vaccination.
Cambridge 2020. 70-75., az idézett szoveg itt: 72.

8 Jenner 75 oldalas kotetben foglalta 8ssze megfigyeléseit és mindaze, amit az oltds gyakorlati kivi-
telezésrdl, hatdsdrdl megtapasztalt ldsd Edward Jenner: An Inquity into the Causes and Effects of the
Variolae Vaccinae. London 1798.

9 eine ansteckende Krankheit nennen wir diejenigen, in welcher etwas, »uns ganz Unbekanntes«, aus
einem kranken Korper ausgeht, und in einem andern gesunden, in welchen es gekommen ist, dieselbe
Krankheit hervorbringt.” Johann Georg Kriinitz: Okonomische Encyklopidie oder Allgemeines System
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elleni véddoltds tehdt hosszi évtizedeken keresztiil tcudomdnyosan megalapozott
elmélet és magyardzat nélkiili gyakorlatként mikodote. Eppen ezért, amikor a
jarvanyos betegségek torténetében elészor a 18. szdzad folyamdn felttinéen nagy
hatékonysiggal alkalmazott véddoltdssal kapcsolatos tuddsra akarunk rdkérdez-
ni, kérdésfeltevésiinket a szokvanyostdl némiképpen eltéré médon kell megfogal-
maznunk: milyen stratégidk mentén sikeriilt egy olyan gyakorlatot bevezetni és
a tdrsadalom legkiilonboz8bb rétegeivel elfogadtatni, amelynek hatdsmechaniz-
musdrél valéjaban semmit sem tudtak.

A vakeindcié 18-19. szdzad forduléjdn tobb fronton zajlé népszertsitése ko-
moly kihivds elé dllitotta az abban részt vevd orvosokat és nem-orvosokat egy-
ardnt. A kiilonb6z8 mifaja és kiilonboz8 nyilvdnossdgu, valtozatos formdtum-
ban, véltozatos stildris eszkoztdr alkalmazdsdval megfogalmazott nyomtatott
kiadvdnyok, kéziratos orvosi jelentések, tabldzatos kimutatdsok alapvetden két,
szigort kovetkezetességgel alkalmazott meggydzési stratégia mentén igyekeztek a
fentebb vézolt ,nem-tuddst” kompenzélni és a himl6oltds ,egész emberi nemzet-
re” nézve pozitiv hatdsa mellett érveket felsorakoztatni. Az Eurépa-szerte alkal-
mazott érvrendszerek egyik csoportja - még a statisztika tudomdnyos diszcip-
lindvd alakuldsa eltti korban - a szdmszer(iség felmutatdsdval operalt,'® vagyis
az egyes teleptilések, de akdr nagyobb régidk viszonylatdban, véltozatos megfi-
gyelési szempontok rogzitésére szolgdld, rubrikdkkal elldtott tdbldzatokba ren-
dezett szamszer( adatok szolgdltak a dontéshozdk, a (szak)hivatalok és dltaldban
az oltdssal szemben szkeptikusok szdmdra meggy6z6 bizonyitékul.!" A ,nem-
tuddsbdl” fakadé logikus dssztdrsadalmi bizonytalansdg eloszlatdsdra alkalma-
zott masik kompenzdcids stratégia az ismeretlen kérokozé metaforikus ldthatévd
tételével, valamint a fertdzés terjedésének és magdnak az oltdsi folyamatnak ké-
pekben torténd megfogalmazdsdval és modellezésével igyekezett a mesterséges
immunizaldst elfogadhatévd tenni.

Az aldbbiakban kéziratos orvosi jelentések, hivatalos férumok 4ltal kiadott
ajanldsok és rendeletek, valamint a felvildgosité-oktat6 céllal megjelent magyar
nyelvli himldirodalom legnépszertibbnek szimité darabjai nyomdn igyekszem

der Staats- Stadt- Haus- und Landwirschaft, in alphabetischer Ordnung Bd. 1-242. Briinn 1789. Bd.
47.267. Krankenhaus cimszd. (Az idézett szévegben a kiemelés jelen munka szerzdjée8l szdrmazik.)
10 A kvantifikicié hasznélatairél a statisztika 6nallé diszciplindva véldsa elétti idében lisd Andrea A.
Rusnock: The Quantification of Things Human: Medicine and Political Arithmetic in Enlightenment
England and France. Princeton 1990.; Lorraine Daston: Classical Probability in the Enlightenment.
Princeton 1975. A 18. szézadi magyarorszdgi jelenségekre nézve ldsd Bodndr-Kirily Tibor: Allamleiris
és a ,statisztika elmélete” a 18-19. szdzad forduléjan. Szézadok 151. (2017) 971-986.

Y Andrea A. Rusnock: The Weight of Evidence and the Burden of Authority: Case Histories, Medical
Statistics and Smallpox Inoculation. In: Medicine in the Enlightenment. Ed. Roy Porter. Amsterdam-
Atlanta 1994. 289-300.
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rekonstrudlni a jérvinyok természetére és az immunizdci6 gyakorlatdra vonat-
kozé korabeli elképzeléseket. Rekonstrudljuk tovabbd azokat a szisztematikusan
haszndlt metaforikus képeket és betegségmagyardzé modelleket, amelyek ko-
zelebb vihetnek benniinket annak megértéséhez, hogy miképpen lehetett meg-
gy6zni a tdrsadalom kiilonb6z4 rendli-rangt tagjait egyre nagyobb szdmban az
oltakozds életmentd jelentSségérél. Megvizsgéljuk a tdbldzatos kimutatdsokba
rendezett kvantitativ adathaszndlat és a hagyomdnyos esettorténet-irds egymdssal
konkuralé belsd kapcsolatdt, ami ravildgithat a meggydzés formai és médszertani
sajdtossdgaira, annak erdsségeire vagy gyenge pontjaira.

A jarvényok irdsantropoldgidjdrdl:
a betegségleirdsoktdl a himl8irodalomig

Jenner kotetét, alig egy évvel megjelenése utdn mdr szimos magyar orvos is ha-
szonnal forgathatta.'”> Maga a médszer a genfi szdrmazdst, Bécsben praktizd-
16 orvos, 1799-t8l a bécsi medicina fakultdson a vakcindciéval kisérletezd Jean
de Carro (1770-1857) kozvetitésével keriilt hazdnkba, az ott tanult vagy tanu-
16 hungarus didkok révén."> 1801 tavaszitdl szimos f8orvos, gyakorld orvos és
sebész kapcsolédott be a vakcindcié médszerét elfogadd, azt minden lehetséges
tton propagdlé orvoslék virtudlis nemzetkdzi hdlézatdba.'* Mindez jél mutatja,
milyen intenziven mikddott mind a kiilhoni, mind a hazai orvos-szerzék ol-
tasi tapasztalatainak megosztdsa, megvitatdsa kiilonbozé miifaji irdsmiavekben.
A pesti egyetem orvoskardnak kér- és gydgytan professzora, egyszersmind a kor-
szak egyik legtekintélyesebb és legkeresettebb orvosidnak szdmité Bene Ferenc
(1775-1858) 1802-ben kiadott, a vakcindcidt népszerisité munkdja szdmszer(-
sithetd adatokkal szolgdl a tudds és technoldgia dramldsdnak dinamikdjdra vonat-
kozban. A konyv bevezetdjébdl kideriil, hogy dsszesen 16 angol, francia és német

12 Egyetlen magyar orvosrél tudunk, aki Jennert személyesen is ismerte. Gerics Pal (1792-1868)
georgikoni professzor 1820 és 1825 kozott tett nyugat-eurdpai tanulmédnytja sordn 1822-ben taldl-
kozott uti jelentéseiben ,,az emberiség nagy jétev8jé’-nek nevezett angol orvossal Berkeley-ben. V.
Kurucz Gyorgy: ,Kedves Hazdmfiai mozdulni kell...” Georgikoni peregrinatio oeconomica a 19. szdzad
elején. Bp. 2020. 148.; Ud: Tanulmdnytton Nyugat-Eurépdban. Gerics P4l georgikoni tandr angliai
levelei Grof Festetics Lészléhoz. Agrértorténeti Szemle 39. (1997) 655-724., kiilondsen: 712-713.

13 De Carro a bécsi orvoskar hallgatéi szdmdra tankényvként, kézikonyvként, de egyszersmind a vak-
cindciét népszerlisitd, a magyar orvosi szakirék dltal is sokat hivatkozott munkaként szolgdlé irdsdt
ldsd Jean de Carro: Beobachtungen und Erfahrungen tiber die Impfung der Kuhpocke. Wien 1801.

4 A magyar tudomdnytérténetirds hagyomdnya kortérs orvos-szakirék megnyilatkozdsai alapjin
Bene Ferenc személyéhez koti a vakcindcié hazai elinditdsdt, ehhez ldsd a 32. jegyzetet Kiss Liszl6
orvostorténész azonban a Decsy Sdmuel szerkesztette Magyar Kurir 1801. évi 8. szdmdban megjelent
beszdmoléra hivatkozva az els6 magyarorszdgi vakcindciét Hell Nepomuk Janoshoz, Sopron vdrmegye
f8orvosahoz koti, aki 1801. dprilis idusdn oltott tehénhimlével. Kiss Ldszls: Ki volt a magyar Jenner?
Orvosi Hetilap 138. (1997) 224-225.
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oltdsrdl értekezd orvos-szakiré munkdssigdt ismeri és haszndlja, név szerint felso-
rol tovdbbd 39, Pest-Buddn és Pozsonyon kiviil tilnyomdérésze felvidéki, dundn-
tuli virmegyékben — 1801-ben, a kotet dsszedllitdsakor — a vakcindldssal mdr él6
eseteken kisérletez8 magyarorszdgi orvost és sebészt.”

A vakcindlé orvosok koziil tébben hivatdsukkal egytittjiré feladatuknak te-
kintették, hogy az oltdssal kapcsolatban felmeriilt kételyek és félelmek eloszlatdsa
céljabdl, az eurdpai vonatkoz6 (szak)irodalom értd olvasdsibdl, de mindenekeltt
sajt praxisukbdl nyert pozitiv tapasztalataikat a tdrsadalom leheté legszélesebb
rétegeivel nyomtatott formdban is megosszak. A magyar nyelv{i nyomtatott him-
l8irodalom megjelenésének legintenzivebb iddszaka az 1795-1796., majd az
1800. évi nagy eurdpai himljarvinyt kovetd évtizedre; nagyjabdl 1799 és az
1810-es évek elejéig terjedd iddszakra tehetd. MindenekelStt a kozember felvi-
ldgositdsdt, de a gydgyitds kiilonbdzd szingjein helyet foglalé szakemberek (or-
vosok, sebészek, babdk) és nem-szakemberek, vagyis az egyhdzi és civil szféra
vezetd tagjainak (papok, lelkészek, tanitk, virmegyei és vdrosi hivatalvisel6k)
gyakorlati oktatdsdt egyardnt szolgdlé munkdkat a magyaron kiviil sok esetben az
itt é16 nemzetiségek nyelvén is kiadtdk. Voltak koztitk néhdny oldalas kis fiizetek,
40-50 oldalas vékonyka kétetek formdjiban megfogalmazott katekizmusok, vild-
gos szerkezet(, f8- és alpontokba rendezett, tankonyv gyandnt is haszndlhaté ok-
tat6konyvek, ugyanigy voltak 6ndllé munkdk és kiilfoldi szerz8k irdsainak ma-
gyar viszonyokra adaptélt forditdsai is.'® Hogy a vakcindci6 koriil kibontakozé
felvildgosité-oktatd program valdban sikeres lehessen, olyan irdsmédra volt sziik-
ség, amely egyszerre volt szakszer(i és kozérthetd, egyszerre volt meggy6z8, kony-
nyen 4tldthaté gyakorlatias informdcidkkal teli és — a korszak olvasismédjdnak,

15 Bene Ferentz: Rovid oktatds a mentd himl6nek eredetérdl, természetérdl és beoltdsirdl. Pest 1802.
21-24.

16" A szazadfordulé koriili évtizedben magyar nyelven kiadott himl8irodalom legnépszertibb, tobbszor,
tobb nyelven is megjelent kiadvdnyai szinte kivétel nélkiil torvényhatésigi f8orvosok dltal irt 6néllé
munkdk, vagy ritkdbban a magyar viszonyokra adaptalt forditdsok: Kis Jézsef: Emlékeztetés a himls-
beoltdsnak haszndra, az 6nnon magzatjokat igazdn szeretd sziiléknek vigasztaldsdra. Sopron 1799.
(A kétet ugyanebben az évben németiil is megjelent.); Bene Ferenc: A’ himl8 veszedelmei ellen val6
oktatds. Pesten 1800.; Nagy Sdmuel: Az oltalmazé himl6rél [...] a komdromi nép megvildgositdsdra.
Komdrom 1801.; Bene F: Rovid oktatds i. m. (A kétet mdsodik, bévitett, magyar nyelvi kiaddsa 1817-
ben jelent meg, de kiadtdk latin, német, szlovak és horvdt nyelveken is.); Viradi Samuel: A tehén himlé
avagy a Vaktzina természetének és terjesztése modjanak rovid el addsa. Bétsben 1802.; Nyulas F: Ko-
lozsvdri tehén-himlg i. m. (Még ugyanebben évben megjelent a bévitett kiaddsa.); Kovdss Mihdly: A te-
hén-kilisekrél val6 tanitds. Pesten 1802.; Marikovszky Gyorgy: A t. n. Gomér- és Kis-Hont torvényesen
egyesiilt virmegyék rendeinek mély tisztelettel ajénlott a tehén- vagy ment8himlének kiterjesztésée
tdrgyazé a sziiléknek, neveldknek, egyhdzi és vildgi eloljdroknak szivekre kotote buzgd kérése. L8csén
1804.; Bérczy Jdnos: Tanitdsa az oltalmazé himlé haszndrdl. Pesten 1805.; Bossdnyi Andrds: Kozonsé-
ges népoktatds a természetes emberhiml8nek tulajdonsdgairdl és a mentd- vagy tehén-himlének jeles
haszndrol. Pest 1808. (A kitet mdsodik magyar nyelvii kiaddsa 1813-ban, német forditdsa 1808-ban,
szlovakul 1809-ben jelent meg.)
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valamint az oktat6éirodalommal szemben timasztott elvdrdsoknak megfeleléen —
képszerien megjelenitd erejii.

A 18-19. szdzadfordulé idészakdra, az orvosi meghigyelések rogzitésének mar
tobb évtizedes hagyomdnya, tobbé-kevésbé kialakult szerkezete és szemantikai
eszkdztdra volt. Az egyedi eset- és jérvanyleirdsok mddszertandt Mdria Terézia és
I1. J6zsef dtfogé, az egész Habsburg Birodalomra kiterjedé medikalizdciés prog-
ramjdnak részeként dolgoztdk ki. A Magyar Kirdlysdg teriiletén az alattvaldk
egészségi dllapotdra vonatkozé tudatos, elére kidolgozott, meghatdrozott szem-
pontok szerint torténd adatgyjtések, illetve az ezek kdzponti adminisztrdcié-
jét is szolgdld egészségiigyi intézményrendszer irdnydba tett elsd lépést 1752-t8]
a torvényhatdsdgi (f6)orvosok hédlézatdnak fokozatos kiépitése jelentette. A ko-
vetkezd mérfoldkd az 1770-ben kiadott Egészségiigyi Fészabdlyzat (a Magyar
Kirdlysdg teriiletén: Generale Normativum in Re Saniatatis, az 6rokos tartomad-
nyokban: Hauptsanititsnormativ) volt, amely a Habsburg Monarchia valamennyi
tartomdnydra és orszdgdra nézve egységes jarvanyiigyi és foglalkoztatdsi szaba-
lyozést tartalmazott. A foglalkoztatdsi szabalyok az egészségiigy kiilonbozd szint-
jein m(ikodd orvosok, sebészek, babak szdmdra rogzitették a hivatalos alkalma-
zasukra vonatkoz6 képzési eléfeltételeket, viselkedési normakat és kotelezettsége-
ket. A F8szabdlyzat a f6orvosok kotelességévé tette, hogy a rdjuk bizott teriileten
minden egészséggel, betegséggel dsszefiiggésbe hozhatd jelenségrdl rendszeres
évi-félévi jelentést irjanak, és ezen feliil a jirvdnyos id8szakokban a megbete-
gedések alakuldsdt hetente vagy kéthetente 8sszedllitott jelentésekben kovessék.
Mindez 6ridsi adminisztrativ terhet rétt rdjuk. A munka elvégzésében, a vonatko-
z6 adatok dsszegytijtésében a féorvosokat beosztott sebészek, babdk, de az adott
torvényhatésdgban miikodd papok, lelkészek, taniték, helyi birdk, jegyzok is se-
gitették.”” Mind az éves dltaldnos egészségiigyi, mind a jrvdnyiigyi jelentések el-
készitéséhez az alapot a rendszerint latin, ritkdbban német nyelven vezetett orvosi
naplé (Krankenjournal) bejegyzései adtdk. Ezek a didriumok valéjiban az orvos
napi munkavégzését dokumentdlé adatbdzisként mikodtek, s alapul szolgdltak
ahhoz, hogy havi, évi, de jarvinyok idején heti-kétheti rendszerességgel 6ssze-
foglaljak meghigyeléseiket, dltalinos kovetkeztetéseket vonjanak le, felismerjék az
egyes esetek kozotti hasonlésdgokat, illetve eltéréseket. '

17" Az egészségiigyi szervezetrendszer kiépiilésérdl, a féorvosi halézat szerepérél és regisztricios kotele-
zettségeikrd] részletesebben ldsd Krdsz Lilla: Orvosok a hivatal szolgdlatdban a 18. szézadi Magyaror-
szdgon. Szdzadok 150. (2016) 821-870.

18 Az orvosi naplé irdsantropolégiai jelent8ségérdl a 16-17. szdzadi elézmények vonatkozésdban ldsd
Michael Stolberg: Medizinische Loci communes. Formen und Funktionen einer irztlichen Aufzeich-
nungspraxis im 16. und 17. Jahrhundert. NTM Zeitschrift fiir Geschichte der Wissenschaften, Tech-
nik und Medizin 21. (2013) 37-60. A 18. szdzadi magyarorszdgi viszonyokra nézve ldsd Krdsz Lilla:
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A 18. szdzad tudomdnyossigdban — beleértve a medicina, az 6ndllé diszcipli-
naként éppen formdlédé antropoldgia, esztétika, torténelem, geografia, leird sta-
tisztika tuddsteriileteit — a megfigyelés-alapu tapasztalat és tény a tuddstermelés
eszkozeként és végeéljaként jelenik meg, mikdzben az dtfogd rendszer- és elmé-
letalkotds még sok tekintetben a rendelkezésre 4ll6 tuddsdllomdnyhoz képest
erén feliili kihivdsnak bizonyult.” A korszak esettanra épiil6 orvosi irodalméban
alapvet8en az eseter tekintették a betegség domindns rendezd- és magyardzoel-
vének. Az orvosi esettorténet-irdsnak nagyjibdl a 18. szdézad kozepére alakult ki
egy tudomdnyosan, irodalmilag és esztétikailag is kédolhat$, négy strukturdlis
elemben megragadhaté sémdja.2’ Az ok-okozati konstrukcidként értelmezhetd
orvosi esettorténetek innen nézve egyre szemléletesebben, egyre kifinomultabb
szemantikai eszkdztdr mozgésitdsival igyekeztek dbrdzolni 1.a betegségtiine-
tek kifejlédésének okait, amelyet rendszerint biogrdfiai narrdciéban helyeztek el,
2. a diagndzis és progndzis megalkotdsihoz a betegség specifikus fordulépontjait
(crisis), 3. a tiinetek normadlistdl vald eltéréseit, 4. az eset kapcsdn a potencidlis
dltaldnosithatdsdg érdekében a példaszert elemeket. A jarvinyos megbetegedé-
sek leirdsa alapvetden a fentebb vézolt egyedi esettorténetek strukeardjac kovette.
Tartalmi-ismeretelméleti szempontbdl azonban lényegi kiilonbségek mutatkoz-
nak. A narrdcié feldl nézve szembeting eltérés, hogy az epidémidk leirdsinak tr-
gya nem maga a beteg. Sokkal inkdbb a kollektiv jelenségként értelmezett jarviny
vélik az elbeszélés ,hésévé”. A betegség megnevezése, szimptémdinak, lefolydsd-
nak, lehetséges terdpidjdnak ismertetése abba a hippokratészi epidemioldgiai mo-
dellbe illeszkedik, amely a jarvinyok felbukkandsdt, a tdmeges megbetegedések
kérokozé dgensét a klimatikus viszonyok és miazmdk — a talajbél szdrmaztatott
kérokozé a levegd és a viz kozvetitésével jut az emberi szervezetbe — okozta kor-
nyezeti hatdsokkal, valamint az antik humordlpatolégia szemléleti keretét kovet-
ve a testnedvek Osszetételében és eloszldsdban bekdvetkezett zavarokkal hozza
osszefiiggésbe. Ezen gondolkozdsi sémdnak megfelelden 1. a jarvinyos beteg-
ség megnevezése a 1égkori viszonyok (hdmérséklet, csapadék, széljirds), valamint
az egyedi esetek alapjin absztrahdle tipikus szimptoma-konstelldcidk egymdsra

»Megfigyelve leirni, leirva megfigyelni.” Az orvosi irdsmddok episztémikus fordulata a 18. szézadban.
Kaleidoscope. Mivel8dés-, Tudomény- és Orvostdrténeti Folydirat 9. (2018) 249-260.

Y9 A megfigyelés-alapt tapasztalat és tény episztémikus jelentéségérdl lasd Lorrmaine Daston: Perché i
facti sono brevi? Quaderni storici 108. (2001) 745-770.; Histories of Scientific Observation. Eds.
Lorraine Daston — Elizabeth Lunbeck. Chicago—London 2011.

20" Az eset és esettdreénet 18. szézadi komplex haszndlatainak vizsgdlata az utébbi méasfél évtizedben
kertilt a tudoményos érdeklédés kdzéppontjaba. Az ismeretelmélet és az orvosi esettdrténet-irds szem-
pontjdbol a leginkibb meghatirozd: Nicolas Pethes: Asthetik des Falls. Zur Konvergenz anthropolo-
gischer und literarischer Theorien der Gattung. In: ,Fakta, und kein moralisches Geschwitz.” Zu
den Fallgeschichten im ,Magazin zur Erfahrungsseelenkunde ” (1783-1793). Hrsg. Sheila Dickson —
Stefan Goldmann — Christof Wingertszahn. Géttingen 2011. 13-32.
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vonatkoztatdsdval toreénik, 2. ezt koveti a betegség dltaldnos lefolydsanak doku-
mentildsa, amelynek sordn az orvos a hasonlé tiineteket mutaté betegek hasonlé
betegséglefolydsait generalizdlja, 3. az ettdl val6 eltérések, rendszerint az életkor
és nem szerinti varidcidk vagy integralédtak a f6sz6vegbe, vagy kiilon melléklet
formdjéban, egyedi esettorténet(ek) sorozataként keriilnek bemutatdsra, 4. végiil
a leirdst a terdpia és az alkalmazott gydgyszerek receptirdinak ismertetése zdrja.?!

A klima- és miazmatedridt, valamint a nedvelméletet integrdlé hippokratészi
epidemioldgiai paradigma még a 19. szdzad folyamdn is meghatdrozé magyardzé
elvként miikodott a jarvanyos betegségek leirdsdban. A 18. szdzad elsé évtizedei-
ben, a varioldcié megjelenésekor nyilvinvaléva vélt, hogy a himl§ egyéltalin nem
illeszthetd be ebbe a modellbe, s djra kell gondolni a fertdzések etioldgidjérdl
addig uralkodé elképzeléseket. Tapasztalati megfigyelések azt mutattdk, hogy a
himl§ felbukkandsa és terjedése Osszefiigg a betegekkel kialakitott kapcsolattal.
A forrdsokban a ,,nem-tudds™bél fakadé bizonytalansdg miatt a legkiilonb6z8bb
metaforikus kifejezésekkel illetett, ,megbetegité matéridnak”, ,himlé-méreg-
nek”, ,specidlis matéridnak”, ritkdbban ,¢é18 ragdlyanyagnak” (contagium vivum)
nevezett kérokozé és a fert8zések megléte kozott sejtett ok-okozati dsszefiiggés
természetét azonban sem kozelebbrdl meghatdrozni, sem vizualizélni, sem tudo-
ményosan leirni nem tudtdk.??

A varioldciét maga is gyakorlé Komdrom vdrmegyei f8orvos, Neuhold Jakab
Jénos (1700-1738) volt Magyarorszdgon az elsd, aki 1736-ban a természetes him-
18161 praxisa 14 esztendeje alatt végigkisért 1600 eset sordn szerzett tapasztalatait
osszegzd, magyar nyelvii felvildgosité konyvet adott ki. Munkdjdt ,,az kozonséges
embereknek” és orvos nélkiil 1évé patzienseknek” szdnta, hogy ,,mindenek, akik
ezen kozonséges betegség ald vettettenek [...] sziikségnek idején vele élhessenek”.23

2l Ajelentési rendszer valéjiban I1. Jézsef idészakiban kezdett igazan szakszerden miikodni, mind
a tartalmi elemek rendszerezése, mind az egyes hivatalok (térvényhatdsdg — Helytartétandcs illetékes
ligyosztdlya — pesti egyetem orvosi fakultdsa — bécsi Udvari Kancelldria — bécsi egyetem orvosi fakults-
sa) kozotti intenziv informdcidcsere tekintetében. Az 1786 és 1790 kozotti iddszakbdl rendelkezésiink-
re 4ll6 mintegy 170 egészségiigyi jelentés a Helytartétandcs Egészségiigyi Ugyosztilydnak kovetkezd
fondjaiban taldlhatéak: Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiakban: MNL OL)
Departamentum  Sanitatis (a tovdbbiakban: C 66) 98-100. cs. 56. kf. (1-392. pag.)/1785-86.;
107-111. cs. 1. kf. (1-759. pag)/1787.; 123-126. cs. 1-10. kf./1788.; 128-129. cs. 1. kf. (1-144.
pag.)/1789.; 134. cs. 2. kf. (1-83. pag)/1790.

22 A klima- és miazmateéridt felvilté contagium-elméletrdl lasd Bernard Paillard: Petit historique de la
contagion. Communications 66. (1998) 9-20. A himlét mint a fert8z8 betegségek modelljét mutatja
be: Charles Rosenberg: Explaining Epidemics and other Studies in the History of Medicine. Cambridge
1992. 293-304.

2 Neuhold Jakab Jinos: Fundamentumos okeatds miképpen kollessék az gyermekekkel, és mds ol ne-
velkedett személyekkel is az két kozonséges Betegség, ugymint himld és kanyar6 eldt, benne, és utdna
az természet szerint-valé gydnge méd szerint leg bdtorsigossabban bannyi. Sopron 1736. ,J6-akaré
Olvasom” (szdimozas nélkiil).
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Megfigyeléseit naponként, latin nyelven vezetett didriumdban rogzitette, majd
feljegyzéseit a kotet dsszedllitdsakor retrospektive, ugyancsak latinul 8sszegezte,
azutdn magyarra fordittatta.?* Himlé-elbeszélését az antik klima/miazmatedridn
midr tallépd, de terdpids torekvéseiben a humordlpatolégidra tdimaszkodd, min-
denképpen dtmenetinek tekinthetd szemléleti keretben helyezte el. Mind a beteg-
ség értelmezése, mind a szerkezeti felépités, mind a metaforikus nyelv- és foga-
lomhaszndlat tekintetében Neuhold leirdsa a kdvetkezd, csaknem szdz esztendére
nézve paradigmatikusnak tekinthetd.

A szimptomdk — lefolyds — normdlistol vald eltérések — terdpia alkotta négy struk-
turdlis elem koré rendezett Neuhold-féle betegségleirds egy korai példa arra, hogy
az orvos nem tudja s valéjdban meg sem probélja a himlét a hagyomdnyos fertd-
zésmodellben elhelyezni: nincs utalds sem iddjdrdsi és légkdri viszonyokra, sem
szelekre és hémérsékletvdltozdsokra. A betegség tiineteinek — ldz, bdgyadtsdg,
szomjusdg, fejfjds, kéz- és libreszketés, ritkdbban hdnyds és félrebeszélés — fel-
soroldsdt kévetden Neuhold réviden kitér a himl6 terjedésének lehetséges mé-
dozataira. Felismerte, hogy az 4ltala ,,mérges és drtalmas matéridnak” nevezett
megbetegitd anyag ,vagy a'lélekzés dltal, vagy a'verdték-likakon [verejeékmirigy]”
keresztiil jut a testbe.”> Hogy a fert6z6 anyagot valéjdban élének képzelte el,
avagy nem, az nem deriil ki. A betegség lefolydsdnak négy szakaszdt kiilonitette
el, mindeniitt utalva a normalistdl eltérd képletekre. Az elsd, négy-ot napig tartd
szakaszt a ,himlé jovetelét” jelz8 — fentebb el8sorolt — szimptémak jelentkezé-
sével azonositotta. A mdsodik szakasz, a betegség els6 hét napja, a ,himl§ kijo-
vésének” ideje, amikor hdrom nap alatt ,,az himl8nek mdtéridja a’ febrilis [l4zas]
razs altal el készittetik, hogy anndl konnyebben a vértdl el vilasztassék”. Ezen a
ponton az értd orvosi tekintet mdr fel tudta dllitani a progndzist, hogy ,jé” avagy
,rossz himlézésr8l” van-e sz6: a beteg felépiil vagy meghal. Mig az idejekordn,
mar az elsd vagy masodik napon el8j6vé ,,piros dombort szepldtskék” a veszedel-
mes himl6t jelezték, addig a harmadik vagy akir negyedik napon ,kiver6d8k”
esetében szerencsés betegséglefolydssal lehetett szimolni. Rendszerint a nyolca-
dikedl a tizenegyedik napig tarté harmadik szakaszban a ,kiver6détt himlé meg
szokott érni, avagy fejér vagy sdrga matéridval meg telni”, hogy azutdn a negye-
dik szakaszt jelentd 11. és 14. napok kozott ,,megfakadjék, majd elszdradjék”.2¢
Terdpids torekvések tekintetében a korszak valamennyi orvos-szakiréja — miként
azt Neuhold is teszi — alapvetden a ,természet folydsinak szabadon bocsittatd-
sdra” biztat, ugyanakkor a szimptémak megjelenésétdl kezd8dden, végig mind a

24 Uo.
% Uo. 4-5.
26 Uo. 13-17.
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négy betegségszakaszban a test ,,megbetegitd anyagtdl” torténd megtisztitdsira
(purgatio/laxatio) f6kuszilé humordlpatolégia szemléleti keretében, a beteg vér-
mérsékletéhez szabottan hatdroztdk meg a lehetséges gyégymoédok korét. Ezek
sordban kiemelt szerepet kapott a beteg temperdlt hdmérséklet(, se hideg, se me-
leg szobdban tartdsa, a ,hevitd italok” (példdul bor, sor, pélinka) és nehéz hasok
fogyasztdsdnak tilalma, valamint a hagyomdnyos tisztité eljardsok, gy mint 13-
zat, hasmenést, hdnydst enyhité gyenge porok, tinktardk és az érvdgds alkalma-
zdsa.”” Ezen a ponton viélik nyilvinvalévd, hogy — még Neuhold kora utdn szdz
évvel is — a nedvek egyenstlydt felboritd rossz matéria’ ki- és elvezetésére épiils
humorilpatolégiai paradigmdhoz ragaszkodé medicina szemléleti keretében a
megbetegitd ‘anyagot” az egészséges testbe juttatd oltds mint terdpids-immunizd-
ciés koncepcié, mennyire értelmezhetetlen.

A vakeindcié (korabeli magyar széhasznalatban: mentéhimlé | tehénhimlé |
oltalmazd himlé | tehén-kilis) magyarorszagi megjelenésével és terjedésével parhu-
zamosan a himléleirdsok mindségileg és mennyiségileg is egy mdsodik fzisba
léptek. A 18. és 19. szdzad forduldja koriili mintegy mdsfél évtizedben nyomta-
tdsban kiadott himl8irodalom orvosszerzdi a fentebb taglalt, episztémikus szin-
ten beazonosithat6 és Neuhold kora utdn csaknem 70—80 évvel késdbb is fenndl-
16 anomdlidk ellenére a himlg eredetére, a fertzés mibenlétére vonatkozéan jéval
explicitebben fogalmaznak.

»[-..] a himl8 soha se tdimad himlémeéreg nélkiil, amely az himl8s betegeknek
testében késziil, és ragadozds dltal, az az: az betegnek testéhez, vagy annak ruhd-
zatjaihoz val6 nyulds dltal: vagy az koriilotte 1év levegdnek bé szivdsa dltal kdzdl-
tetik az még nem himlézott emberrel. [...] még sziikséges légyen a testnek hajlan-
désdga a himléméregnek fel vételére. A testnek hajlanddsiga az elsé himlézés dleal
ugy eltoroltetik, hogy az ember életében tobbszor egyszernél nem himlézik, ha a
ragadozdsra alkalmatossdg adatik is.”?

Jolillusztralja ezt Bene Ferencnek a ment6himld gyakorlati kérdéseit tdrgyald,
1802-ben kiadott rovid oktatdsibdl kiragadott fenti idézet. A tobb helyen kép-
szer(i, metaforikus nyelven megfogalmazott irdséban a himlét egyfeldl ,ragado-
z4s” és ,kozoltetés” atjdn, egyértelmiien emberrdl emberre terjedd betegségként
azonositja be, mdsfelél agy prébél kordnak humordlpatolégiai szemléletétdl td-
volabb keriilni, hogy a himléméreg mint kivilté anyag ,felvételét” Gsszekoti a
stestnek hajlanddsdgdval”. Interpretdcidjéban a kivélté anyag egy olyan él8 erdvé
modosul, amely testi adottsdgaikndl és éppen aktudlis — a légkéri viszonyokkal

¥ Uo. 17-49.
28 Bene E: Rovid oktatds i. m. 10-11. (Az idézett szovegben a kiemelések jelen tanulmdny szerzéjétél
szdrmaznak.)
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is Osszefliggésbe hozhatd, idében viltozé — diszpozicidjukndl fogva csak az arra
érzékenyeket, hajlamosakat tdimadja meg. Innen nézve az oltds elfogaddsihoz egy
sokkal meggy6z8bb modellt kindl: a megbetegitd anyag egészséges testbe vite-
lének mozzanatdt, egyszersmind a humorélpatoldgia purgatidra (a megbetegitd
anyag elvezetésére) épiilé terdpids koncepcidjit ugyanis azzal keriili meg, hogy
magdt az oltdst mint prevencis eljdrdst egyfajta deszenzibilizdciéként irja le. 2

A himl8irodalom (rdpiratok, katekizmusok, oktatékényvek) kiadvanyainak
orvos szerzdi a vakcindcié melletti érveiket eltérd részletességgel, de nagyjabdl
azonos struktirdba, két nagyobb tematikus egységbe rendezve sorakoztattik fel.
Minden esetben a természetes himlé pusztitdsait egy tdgas, tobbnyire az antikvi-
tdsig visszanyuld torténeti dimenzidban helyezték el. A drdmai képek utdn Jenner
valédi megvéltdsként dbrdzolt taldlmdnydnak bemutatdsa kovetkezett, szimos
kulfoldi és hazai pozitiv eset el6vezetésével. Ebben a sorban a leghatdsosabb —
minden bizonnyal —a sajét példa felmutatdsa volt: szinte valamennyi orvos-szerzd
igyekezett j6 példdt mutatva a tehénhimlét el8szor magdn és/vagy sajit gyerme-
kein kiprébdlni. A pozitiv példak mellett itt kaptak helyet az oltdsra rosszul rea-
gdlé vagy rosszul beoltott piciensek, de mindenkor olyan narrativ kérnyezetben,
amelybdl az olvasé szimdra egyértelmiivé valt, hogy ezek csak kivételes és egé-
szen ritkdn el6fordulé esetek, s a hdttérben legtobbszor valamely lappangd, mds
természet(i betegség dllt. Ezen leir6-jellegt, alapvetSen a természetes és mestersé-
ges himlé kozotti kiillonbségek megragaddsdra dsszpontositd elsd rész célja egy-
részt annak bizonyitdsa, hogy az Snmagdban drtalmatlan, betegséget nem okozd

29 A korabeli eurépai orvosldsban divatos ingerelhetéségtan betegségkoncepciéjit kovets elképzelés
szerint a deszenzibilizdcié itt azt a mechanikus folyamatot jeldli, amelynek sordn a sejtek belsd szerke-
zetét dthangold, azt megviltoztaté oltdanyag bevitele révén az emberi test érzéketlenné, azaz immu-
nissd valik a val6di vagy természetes ,,himléméreggel” szemben, s ezdltal elkeriili maga a betegség is.
Az ingerelhetéségtan elméletée — 17. szdzadi eldzményekre tdmaszkodva — a gdttingeni egyetemen az
anatémia, botanika és a sebészet professzora, a svdjci szdrmazdsi Albrecht von Haller (1708-1777)
dolgozta ki. Az él6 anyag két alapvetd tulajdonsdgdnak tartott izom-ingerelhet8ségre (irritabilitas) és
ideg-érzékenységre (sensibilitas) épiil elmélete szerint a kiilsd ingerek a sejtekben, illetve az izmokban
tonusvéltozdst, fesziilést vagy lankaddst idéznek el8, amely két llapot okozza a betegségeket és a tiine-
teket is. Ezeknek a mozgdsoknak a végsé oka azonban nem valamiféle élet- vagy szellemerdben, hanem
az anyag belsd szerkezetében és mechanikdjéban keresendd. Haller t8bb mint négyszdz allatkisérlet
sordn nyert eredményeit 1752-ben De partibus corporis humani sensibilibus et irritabilibus cimmel tette
kozzé kisérleti fiziolégiai alapmiivében, amely teéria a 18. szdzad utolsé harmaddban részévé vélt az eu-
répai, igy a bécsi, majd pesti orvoskarok fiziolégia tananyagdnak. Haller betegségkoncepcidjahoz 1dsd
Karl E. Rothschuh: Konzepte der Medizin in Vergangenheit und Gegenwart. Stuttgart 1978. 343-345.
Bene Ferenc (és mds kortdrs magyarorszdgi oltéorvosok) bécsi orvosi tanulmdnyainak idészakdban
érvényben 1év6 orvoskari curriculumot (a tantdrgyak szemeszterenkénti beosztdsdval és tankdnyvi-
programmal) lisd Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv — Kabinettsarchiv:
Studienrevisons-Hofkommission, Unerledigte Vortrige 1801, Karton 26. ,Gutachten des Hofraths
und Profeffors Johann Peter Frank in Riicksicht auf das medizinische und chirurgische Studium”
1-516., itt: Beilage ad pag. 9. (, Tabellarische Uebersicht des medizinischen Faches Medizin und ho-
here Chirurgie betreffend.”)
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tehénhimlé beoltdsa az egyetlen eszkoz a fertézés megfékezésére: mindazok, akik
hajlandéak aldvetni magukat eme féjdalommentes, ,bolhacsipéshez hasonlatos
kis operdcidnak”, életre sz6l6 védettséget szereznek. Mdsrészt az orvosok a ter-
mészetes és mesterséges himl6 kozotti szélséségek jol megkomponil, szinte szin-
padiasan képszer(i megjelenitésével elsésorban a kisgyermekeket neveld sziil8k
egyéni feleldsségérzetét igyekeztek felébreszteni, tudatositva benniik, hogy az ol-
tas felvétele vagy elutasitdsa kapcsdn hozott dontésiiknek az egész ,,emberi nem-
zet jovojére” nézvést meghatdrozé stlya van.?

A félelmek eloszlatdsa, a bizalmatlansig enyhitése céljdbdl a kiadvinyok az
oltdssal jéré beavatkozdst, lehetSleg annak minden mozzanatdt és koriilménye-
it bemutaté mésodik, inkdbb gyakorlatias, technikai tudnivalékat felvonultaté
része a ’kik? kiknek? mikor? hol? hogyan? és mivel?” kérdések megvélaszoldsira
irdnyult. Mdr 1801-t8l, a vakcindcié magyarorszdgi megjelenésétdl fogva egyet-
értés uralkodott abban a tekintetben, hogy az oltdst csakis tanult és tapasztalt
Jértelmes férfiakra”, mindenekelStt orvosokra és hivatdsos sebészekre lehet bizni,
akik megbizhaté tuddssal rendelkeznek a megfeleld mindségli és mennyiségii ol-
toanyag kivélasztdsdt, tdroldsdt illetden; akik képesek megkiilonboztetni a vals-
sdgos (,,megfogant”) mentShimlét a ,fattyd” (rossz) himlétdl; akik kezelni tudjik
az elére nem ldthaté okokbdl esetlegesen fellépd betegségeket, dtmeneti rosszul-
léteket.’! Ugyancsak konszenzus uralkodott abban a tekintetben is, hogy az oltds
a néhdny napos csecsemdnek éppugy adhatd, mint az aggastydn kortiaknak az
év barmely szakdban. Két vagy legfeljebb négy helyen barmely testrészbe oltot-
tak, de legalkalmatosabbnak tartottdk a karnak kozépsd, kiilsé részét megszir-
ni. Kezdettdl fogva kétségkiviil a legnagyobb problémadt az oltéanyag folyamatos
biztositdsa, megfeleld elosztdsa és tdroldsa jelentette. Az eredeti angol tehénhimld
»matéridt” Jean de Carro szerezte be, s a bécsi kozpontbdl — minden valészintiség
szerint — Bene Ferenc hozta be Magyarorszdgra.’> Minekutdna szdmos kiprébéle
és bevéle kiilfoldi példa bizonyitotta, hogy az eredeti tehénhimléméreg a beoltott
embernél nem veszti el természetes erejét, minden tovdbbi oltéanyagot a mér
vakcindltaktdl vettek le. Erre leginkdbb a 9. vagy 10. napos himl8hélyagbdl vett,

30 Ldsd a 16. jegyzetben felsorolt frdsmiiveket.

3L A pesti egyetem orvoskarin mdr 1801 8szét8l szerveztek oledsi kurzusokat, amelyekre a torvény-
hat6sdgok sajdt beldtdsuk és anyagi er8forrdsaik fliggvényében kiildhettek orvosokat és seborvosokat.
1802. mdjus 24-én a Bics virmegyei Zomborban tartott virmegyei kozgytilés jegyz8konyvéhez mel-
lékletként csatolt, a varmegyei aljegyzd 4ltal jegyzett hatdrozat tantsdga szerint Pedk Jénos Zombor-
ban m{ikodd sebészorvos a ,tehén-himlé bé oltds haszndnak, a manipulationak megtanuldsa végett”
60 forintot kapott a virmegyei kasszdbdl, hogy a pesti egyetemen elvégezze a kurzust. Magyar Nemzeti
Miuzeum Semmelweis Orvostdrténeti Mizeum (a tovdbbiakban: MNM SOM), Adattdr, Daday-gytj-
temény 1800-1830 évkorbe tartozd, jelzet nélkiili himl8oltdsiigyi kéziratai.

32 V5. Bene E: Rovid oktatds i. m. 43.; Bérezy J.: Az oltalmazé himlé i. m. 7.
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béven folyé nedvesség volt a legalkalmasabb, amit azutdn vagy frissen karrél-
karra tovdbboltottak, vagy maximalisan harom hétig levegdtdl védetten, papiros-
ban vagy tivegtégelyekben elhelyezve, biztonsdgosan tarolhatd, akdr postai tton
is tovdbbkiildhetd tgynevezett szdraz oltdanyagot készitettek beldle. A beoltdst
leggyakrabban acélbél, eziistbdl vagy aranybdl késziilt hegyes eszkozzel, a ,ldn-
tsdtskdval” végezték, de haszniltak oltéanyagba dztatott rovid cérnadarabkit is a
miivelet elvégzéséhez.

A praktikus tudnivaldk sordt a beoltdst kovetd két-hdrom hétben tapasztal-
haté valtozdsok, fordulépontok taglaldsa koveti: a 3. napon az oltds helye koriil
piros foltocskdk jelentkeznek, az 5. naptdl kezdenek a hélyagocskdk eldtlinni,
majd a 9-10. napokra feltelitddnek nedvességgel, a 12-13. napon a hélyagocskak
kozepén elindul a varasodds folyamata, a 16. nap koriil az egész fehér hélyag bar-
na varrd vélik, s koriilotte a kordbbi vords bér lehdmlik, végiil a 21. és 30. nap
kozott a barna var magdtél levalik. Mindemellett a himlirodalom olvaséi pontos
instrukcidkat kaptak az oltds napjdt kovetd hdrom hétben kovetendd életvezetési
szabdlyokrdl is: az orvosok rendszerint kiméletes életmddot, nehéz ételektdl-ita-
loktél valé tartézkoddst ajinlottak, a kisgyermekek esetében kiilon is felhivedk a
figyelmet, milyen veszedelmekkel jir, ha elvakarjik a himl6hélyagocskdkat, ami-
nek elkeriilése érdekében a sziil6k fokozott odafigyelését hangstlyoztdk. Maguk
az orvos-szerz8k is elismerték, hogy a ment8himlé természetérdl tuddsuk még
sok tekintetben homdlyos, de ezzel egytitt meggydézddéssel hirdették: el kell érni
azt, hogy mindenki, kiviltképpen a kisdedek megkaphassik az oltdst. Eppen
ezért az egyéni feleldsségvillaldson til, kiilonboz6 kontextusokban tobbszordsen
is kiemelték a torvényes hatésdgi szabdlyozdsnak, dllami feliigyeletnek vagy — a
korszak megfogalmazdsdban — a ,kozerd” alkalmazdsdnak sziikségességée.?

A szamok ’sdlyarol’: listdk és tdbldzatos kimutatdsok

A 18. szdzad utolsé évtizedeiben megjelend orvosi statisztika az orvosi magin-
praxis és dllami adminisztricié, a tudomdnyos megismerés és politikai-orvos-
rendészeti befolydsgyakorlds metszéspontjdn helyezhetd el. A numerikus méd-
szer II. Jézsef francia mintdk nyomdn kialakitott egészségiigyi adminisztrécids
rendszerének részeként az 1780-as évek kozepére birodalomszerte tobbé-kevésbé
miikodéképesnek bizonyult.** A kvantifikdcid, Ggy tlinik, a betegségek, kiils-

3 Konkrét cselekvési tervek is sziilettek a lakossdg teljes dtoltdsira vonatkozéan, igy példdul Viradi Si-
muel azt javasolta, hogy minden térvényhatésdg f8orvosi pozicidban alkalmazzon kiilon olt6f8orvost,
akinek a feladata a toémeges vakcindldson kiviil az oltottak rendszeres id8kozonkénti regiszeraldsa lenne.
Viradsi S.: A Tehén Himl6 i. m. 232.

3% A jarvanyiigyi tabldzatok strukedrdjihoz ldsd a 21. jegyzetben felsorolt levéltari fondokat.
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nosképpen a jérvanyos megbetegedések értelmezésének j lehetdségeit nyitotta
meg, s fontos szerepet jétszott abban, hogy az orvosi tudds dsszehasonlithatévd,
a tdrsadalom széles rétegei szdmdra kommunikélhatévd vdljék.> A kvantifikdcio,
a 'dolgok’ szdmszerUsitése egyfell mérhetdvé tette az oltdst végzd orvosok, seb-
orvosok teljesitményét, mdsfeldl olyan médszertani perspektivdt kindlt szamuk-
ra, amelynek segitségével a mindennapi praxisuk sordn szerzett tapasztalataikat
mind a politikai dontéshozok, mind a szélesebb tdrsadalmi nyilvinossdg szdmdra
meggy$z8 érvekké voltak képesek alakitani.

1. dbra A beoltds helyének dllapotvaltozdsai a vakcindcidt kivetd kritikus napokon,

és az oltdeszkdzként haszndle linczéra (érvdgdshoz is haszndlt éles eszkoz, érvdgdkés)

abrazoldsa (szinezett rézmetszet)

9
c/% ﬂa% Limls’
W,,%eté A';’oe, o”t% mad wtan kovethesd

o /szokéa/z,.
é'k ¢

Ayzl.,.
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Forras: Viradi Sdmuel: A tehén himl6 i. m.

Viradi Sdmuel (1773-1857) nagyenyedi orvosdoktor 1802-ben, még bécsi medi-
cus hallgaté kordban adta ki Jean de Carro hatdsdt titkkrozd, tehénhimlérél sz4l6,
a magyarorszdgi oltdsi gyakorlatban igen népszer(i, a korabeli szakirodalomban

¥ A jelenség dsszeurépai kontextusdra nézve ldsd Ann E La Berge: Medical statistics at the Paris School:
What Was at Stake? In: Body Counts. Medical Quantification in Historical and Sociological Perspec-
tive/La quantification médicale, perspectives historiques et sociologiques. Eds. Gérard Jorland — An-
nick Opinel — George Weisz. Montreal-Kingston 2005. 89-108.
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pedig sokat hivatkozott oktatdkdnyvét, amelyben egészen professziondlis médon
kapcsolta dssze a szdveges narrdciot a tabldzatos és képi vizualizdciéval. A beol-
tast kovetd kritikus napok elbeszélését konkrét esetleirdsokkal illusztrdlta, majd
egyszer( sorszamozott listdba rendezve, név és életkor feltiintetésével adta meg a
beoltottak adatait.’® A beoltds helyének a kritikus napokon bekévetkezett 4lla-
potviéltozdsait didriumdban rajzolatok formdjiban dokumentélta. A rajzokrél egy
O’Neill nevii bécsi mesterrel szinezett rézmetszetet készittetett, amelyet azutdn a
kotet végén elhelyezett mellékletként publikdle. (1. dbra)

Viradi munkamdédszere visszakdszon szdmos aktivan vakeindlé torvényhaté-
sdgi f6orvosnak az éves egészségligyi jelentéseikhez — a varmegyei, szabad kirdlyi
varosi kozépszintl adminisztricié és a legfelsébb szintd szakigazgatds szervei-
nek (Helytartétandcs illetékes tigyosztélya, protomedicusi hivatal, pesti orvosi
fakultds) informdldsa céljabol — mellékletként csatolt dokumenticiékban. Mér
1801-ben, a vakcindcié magyarorszdgi megjelenésének évében ldthatd volt, hogy a
hatésigok hatdrozott fellépése hirom teriileten elengedhetetlen: 1. a kozrendiek
szdmdra ingyenessé tenni az oltds felvételét, 2. gondoskodni a friss oltéanyaghoz
val6 folyamatos hozzéférésrél, 3. megfeleléen kidolgozott regisztracids eljardssal
4tldthat6vd tenni a vakcindcion dtesettek korée, és az igy nyert adatok birtokdban
minden lehetséges hatdsdgi eszkozzel informdlni, megszdlitani a szkeptikusok t6-
megeit. E tekintetben az els§ érdemi lépést a Schraud Ferenc (1761-1806) orszd-
gos féorvos (protomedicus regni) kezdeményezésére 1804-ben kiadott helytartéta-
ndcsi rendelet jelentette, amely az ingyenesen vételezhetd oltdst elvben az egész
Magyar Kirdlysdg teriiletére bevezette.” A rendelet nyomdn az oltéanyag gy(ij-
tése céljdbol hat oltddllomdst allitottak fol: Buddn, Pesten, Pozsonyban, Kassdn,
Gyuldn és Zégrdbban. A rendelet megszabta tovdbbd, hogy az oltdsokat nyilva-
nosan, a telepiilésenként, régionként megszervezendd, orvosokbdl, sebészekbdl,
helyi civil vezetékbdl 4ll6 oltdsi bizottsdgok tagjainak jelenlétében kell végezni.
A f8orvosoknak ezenttll immdron kotelezd jelleggel éves egészségligyi jelentése-
ikhez oltdsi tdbldzatokat kellett csatolniuk, amelyeket elére meghatdrozott re-
gisztricids és megfhigyelési szempontok szerint kellett kitolteni. A rubrikék szerint
megadtdk az oltott nevét, életkordt, testi dllapotdt (jelezve az esetleges kronikus
betegségeket), az olté orvos/seborvos nevét, az oltds médjét (milyen eszkdzzel vé-
gezték, friss oltdanyaggal vagy szdrazzal), az oltds napjdt, a kritikusnak tekintett
3., 7., 10. és 14. napokon az oltds helyének dllapotit, a vakcindcié kovetkeztében

3 A publikdle esetlefrdsok: Viradi S.: A Tehén Himl i. m. 218-232., a példaként idézett rész itt:
222., tablazatos kimutatas: 231-232.

37 Praecepta insitionis vaccinae pro Medico-Chirurgis et populo /1804. mércius 13. Franciscus Xave-
rio Linzbauer: Codex Sanitario-Medicinalis Hungariae. III/2. Budae 1855. 75-81. V&. Kiss L.: Egnek
legszebb ajéndéka i. m. 40.
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fellépd szimptémdkat, a 14. nap eltelte utdni dllapot leirdsdt, az utolsé ,reflectio-
nes” rovatban pedig minden kiilonleges, a normélistdl eltéré megfigyelést rogzi-
tettek. Schraud kétségkiviil invencidzus, a vakcindciét és a kapcsol6dé informa-
ciédramldst tobb szinten elémozditani hivatott elképzelése és rendeletként toreé-
nd kiadatdsa azonban nem hozta meg a vért eredményt. A Helytart6tandcshoz
tovabbra is csak a vakcindci6 irdnt elkotelezett orvosok kiildtek be inkdbb egy-
szer(ibb, listaszer(i, csak az oltottak nevét vagy csak telepiilések szerinti szdmdt,
esetlegesen életkordt megadé kimutatdsokat.?®

Az 1813-ban kibocsdtott uralkodéi dekrétum alapjin a Helytartétandcs ismé-
telten elrendelte a himl@oltds egységes kiterjesztését az egész orszdgra, immdron
a kordbbi iddszakhoz képest joval szigortibban ragaszkodva a tabelldk évenkén-
ti gondos kitdltéséhez.?? Az 6sszkép azonban még évekkel késébb is egyenetlen,
mind a teriileti lefedettséget, mind a kitoltés mindségét illetden. Az elére nyom-
tatott tébldzativeket szakszertien kitoltd, egy-egy jardsnyi teriilet (kb. 30-40 te-
lepiiléssel szdmolva) viszonylatdban félévente dtlagosan akdr 4-6000 oltdst végzd
torvényhatésdgok mellett voltak olyanok, amelyek évekig egyetlen kimutatdst
sem kiildtek. Mdsok a kiadott tdbldzatmintdk figyelmen kiviil hagydsdval egészen
egyedi médon oldottédk meg a regisztricids feladatot: az oltott péciens folyamatos,
mintegy két héten 4t tarté megfigyelésének eredményeit rogzitd rubrikdkat negli-
galva, sajdt kezlileg rajzolt tabelldikban csak az oltottak szdmszer( adatait regiszt-
raltdk. Retteg Ferenc Pest virmegyei féorvos 1813 decemberében a virmegye
ot jardsiban az el8z8 félévben beoltott, minddsszesen 2616 gyermekrdl készitett
kimutatdsdnak négy rubrikdjiban csupdn az oltottak lakhelyét, valamint a vakci-
nalt fiik és linyok szdmadt tiintette fel, a ‘'megjegyzés’ rovatot viszont mindentitt
tiresen hagyta. Lestjté képet mutat az az ugyancsak Pest vairmegye Pesti jardsd-
ban az 1717-1718. év mdsodik félévére vonatkozd egyszert, sajét kézzel rajzolt,
csupdn az oltds helyét, az oltottak szdmdt és az oltdst végzé nevét (ha nem tudtak
az adott helyen oltani, annak okdt) feltiintetd hdrom rubrikds tabella, amelybdl
kideriil, hogy a feltiintetett 31 kozségbdl minddssze kilencben sikeriilt sszesen
367 embert tehénhiml8vel beoltani. Az, hogy a szdmszer(i kimutatdst nem az
orvos, hanem Hangyds Ddvid jardsi f8szolgabiré jegyzi, azt mutatja, hogy szak-
ember hidnydban vagy azok tdlterheltsége esetén a gyakorlatban a vakcindcidhoz
kapcsolhaté regisztriciés munkdk elvégzésébe a torvényhatésig minden mozgé-
sithaté {rdstuddjdc (birdkat, jegyzdket, szolgabirdkat, papokat, lelkészeket, tani-
tokat) bevontdk. S8t, ezen tilmenden a tabldzat alapjdn az is ldthat6, hogy magit

3 MNM SOM Adattir, Daday-gytjtemény 1800-1830 évkorbe tartozd, jelzet nélkiili himlgol-
tésiigyi kéziratai.
39 Normativum in negotio Vaccinationis /1813. november 30. Linzbauer, E X.: Codex Sanitario i. m.

399-419.
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a vakcindci6t sem végezte minden esetben orvos vagy sebész: néhdny helység-
nél a ,helybeli prédikdtor”, vagy ,helybeli tiszteletes asszony” bejegyzés szerepel.
Az dsszesen 22 oltds nélkiil maradt kozség neve melletti rubrikdban indokként
ilyen bejegyzések szerepelnek: ,,nem oltattak mar esztend§ 6ta”, ,nem oltattak,
mivel 3. esztend§ 6ta chirurgus urak meg nem jelentek”, ,nincsen oltdsra vald
gyermek”, ,nem oltattak, mivel a Lakosok az Himl§ Oltdstél igen idegenek”.4

Osszegzés

A vakcinici6 terjesztésében a térvényhatdsdgi f6orvosok meghatdrozd, tobbfunk-
cids szerepvéllaldsa — megfigyeld, a normdlistdl eltérd, patogén reakcidkra azon-
nal reagdlni képes tuddsként; kimutatdsokat, jelentéseket készitd, adminisztrdci-
6s feladatokat elldté hivatalnokként; gyakorlati szakemberként; érvelni képes sza-
kir6-propagdtorként —a 19. szdzad elsé évtizedeiben ugyan szdmottevd regionélis
eltérésekkel, de figyelemremélté eredményeket hozott egy olyan gyakorlat tarsa-
dalmi elfogadtatdsdban, amelynek tényleges hatdsmechnizmusdt nem ismerték.
A megismerési gyakorlatként értelmezhetd narrativ jelentésirds, a kvantifikdcios
modszer valtozatos formdban t6rténd haszndlata (egyszeri listdk; sajat kézzel raj-
zolt vagy el6re nyomtatott, dsszetett jelenségek szdmszer(i rogzitésére alkalmas,
tobb rubrikdval elldtott tabldzatok; kommentdlt tabldzatok), valamint az oltds
sordn szerzett tapasztalatok nyomdakész, kozérthetd nyelven megfogalmazott
népfelvildgositd, illetve oktatéanyaggd formadldsa az orvosoktdl elvben egyfajta
konszenzust kovetelt meg, mind a jarvanyok természetérdl és megeldzésiikrdl al-
kotott elképzelések, mind a konkrét cselekvési programok megtervezése, kivitele-
zése tekintetében. A valdsdgban azonban az egyiittmikodés, egy irdnyba tekintés
még a 19. szdzad els6 évtizedeiben is hidnyzott. A lakossdg dtoltdsdban elért sike-
rek, de inkdbb csak félsikerek, illetve sikertelenségek, regiondlis és lokdlis kiilonb-
ségek, hol a folyamatosan szaporodd, a kiilonboz8 tdbldzatok kitoleésével egyiitt-
jéré adminisztrcios terhek vallaldsdval szembeni tiltakozdsbdl, hol a megfeleléen
képzett szakemberek hidnydbdl, hol az orvosok egymadstdl eltérd iskoldzottsdgd-
bél, a betegségek megfigyelése sordn szerzett tapasztalatok lejegyzésekor alkal-
mazott mas és mas dokumenticids, illetve rendszerezési technikikbdl fakadtak.
Mindezeken tdl a térvényhatdsdgi féorvosok korében dltaldnosan jellemzé volt
az alapvetd idegenkedés a statisztikai gondolkoddstdl, hiszen a médszer alkal-
mazdsa sordn mind a beoltott paciens reakcidinak pontos, elére megadott szem-
pontok szerint torténd megfigyelése, mind a latottak lejegyzése, megnevezése,

4 MNM SOM Adattir, Daday-gytijtemény 1800-1830 évkorbe tartozd, jelzet nélkiili himl6ol-
tdstigyi kéziratai.
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tabldzatokba rendezése, a tapasztalatok generalizdcidja tekintetében megkovetelt
egyontetliség alapvetSen tdvol dllt az egyedi szimptémdkra, az egyes esetek k-
z6tti finom kiilonbségekre fokuszdlo, az egyetemek orvoskarain elsajdtitott, majd
praxisuk sordn alkalmazott 4ltalinos gyakorlatt6l. Mindazondltal a kezdeti ne-
hézségek ellenére, az oltdsi esetek rendszeres szdvegszerii rogzitésére és az orvosi
statisztika alkalmazdsdra irdnyuld erdfeszitések, az oltds népszerisitésébe bevont
nem-orvos tdrsadalmi szerepl8k (példdul papok, lelkészek, tanitok), az ismételten
kibocsdtott normativak utat nyitottak a vakcindciét a tdrsadalom minden tag-
ja szdmdra — akdr kényszeritd erd alkalmazdsdval — kotelezden el6ird 1876. évi
egészségligyi torvény megsziiletéséhez, s ugyanigy a himl§ kéroktandval és a vé-
ddoltds hatdsmechanizmusdval kapcsolatos ,nem-tudds” hatdrainak a 19. szdzad
utolsé évtizedeiben bekdvetkezett tudomdnyos dttoréséhez.

THE ,PROTECTIVE SMALLPOX”

The Popularisation and Bureaucratisation of the Smallpox Vaccine in Hungary
By Lilla Krisz

SUMMARY

The paper examines the Hungarian phenomena connected to the regularly recurrent
contagious disease caused by smallpox and the popularisation of the smallpox vaccine
from the first half of the eighteenth century to the second decade of the nineteenth
century. On the basis of medical treatises manuscripts, tabulations, recommendations
and edits issued by the authorities, and the most popular pieces of the Hungarian
explanatory-educational smallpox literature, it reconstructs the contemporaneous ideas
about the nature of epidemics and immunisation, as well as those metaphorical pictures
and explanatory models that take us closer to understanding the ways in which the
various groups and layers of society could be convinced of the life-saving importance of
vaccination, and thus of the necessity to accept a practice about whose mechanism they
knew nothing about.
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A SZABADSAGHARC ES AZ 1848-1849. EVI
KOLERAJARVANY OSSZEFUGGESEI

A kiilfoldi jarvénytorténeti szakirodalomban egyforma érdeklédéssel foglalkoz-
nak a 19. szdzad vildigméret kolerajirvdnyaival: az 1830-1832. évi elsd pusztitd
pandémia utdn az 1848-1849. éviekkel, majd az 1854-1855., 1865-1866., 1872~
1873. éviekkel dgyszintén. A magyar jérvinytorténet-irdssal foglalkozé kutaték,
torténeti demografusok is komoly figyelmet szentelnek ezeknek, kivéve éppen az
1848-1849. évi jarvanyt. A torténeti érdeklédésnek ez a sajdtos hidnya érthetd: a
forradalom és szabadsdgharc eseményei mellett valéban kevésbé tlinik érdekes-
nek, hogy pdrhuzamosan egy viligméret(i kolerajdrvany is zajlott.! Ennek ellené-
re elmondhatjuk, hogy a téma irdnt volt érdeklédés a magyar torténetirdsban mér
azeldtt is, hogy a 2020. évi koronavirus-pandémia rdirdnyitotta volna a figyelmet
a torténelem nagy jérvinyainak kutatdsdra. Az 1848-as 4j magyar dllam, vala-
mint a szabadsdgharc seregének egészségiigyi intézményrendszerével t5bb orvos-
torténeti munka is foglalkozott,> Mddai Lajos tobbszor Gjrakozolt demografiai
szamitdsai a kolerajdrvdny veszteségeir8l mdig meghatdrozdak,’ tovabbd kiils-
nosen fontosak az 1848—1849. évi kolera helytdrténeti vonatkozdsaira irdnyuld,
anyakonyveket is feldolgoz6 esettanulmdnyok.* Az 1848—1849. évi kolerajérviny

U A kiilfsldi tdrténetirdsban kordbban épp ellentétes tendencidr figyelhetiink meg a jirvdny és az eu-
répai forradalmak kapcsolatrdl, 1asd példdul Richard J. Evans: Epidemics and Revolutions. Cholera in
Nineteenth-Century Europe. Past and Present 120. (1988) 1. sz. 123-146., itt: 131.

2 Példdul Varga Endre: Az 1848-49. évi hadsereg egészségiigyi szervezete. In: Emlékkényv Kirolyi
Arpid nyolcvanadik forduléjdnak iinnepére, 1933. oktéber 7. Bp. 1933. 564-590.; Losonczy Gyorgy:
Az 1848-as honvédsereg eii. szolgdlatdnak kiizdelme a kolerajirvdny ellen. Katonaorvosi Szemle 5.
(1953) 9. sz. 822-830.; Szdllisi Arpdd: Az 1848/49-es szabadsigharc egészségiigyi elldtdsa. Limes 6.
(1993) 1. sz. 99-105.; Kapronczay Kdroly: A magyar szabadsigharc egészségiigyi szervezete, intézményi
rendszerei. In: A természettuddsok, a mérnskok, orvosok az 1848—49-es forradalom és szabadsdgharc-
ban. Szerk. Vimos Eva — Vimosné Vigyz6 Lilly. Bp. 1999. 71-74. A vonatkozé tanulmdnyok kivona-
tolt, gylijteménybe rendezett sszedllitdsa: Az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc egészségiigye és
honvédorvosai. Osszedll. Acs Tibor — Kapronczay Karoly — Szillasi Arpad. S. a. r. Gazda Istvin. 2004.
(hteps://bit.ly/3GVC1v], letsleés 2021. jan. 12.)

3 Maddai Lajos: Kolerajirvinyok és az 4ltalinos halandésig trendjei Eurépaban a XIX. szdzadban.
Demogréfia 26. (1983) 2-3. sz. 330-351.; Us: Hat nagy kolerajirviny és a halandésdg Magyar-
orszdg dél-dundntali régidjdban a XIX. szdzadban. Demogrdfia 33. (1990) 1-2.sz. 58-95.; Us:
Az 1848-49-es szabadsdgharc és a kolera. Egészségtudomdny 36. (1992) 97-109.

4 Jovin Slavko: Epidemija kolere u Vojvodini 18481849 godine. Novi Sad 1987.; Bodosi Mihily:
Adatok a XIX. szdzad Somogy megyei kolerajdrvdnyaihoz. In: Somogy megye multjabél. Szerk. Szili
Ferenc. (A Somogy Megyei Levéltdr évkonyve 27.) Kaposvar 1996. 113-143.; Gdl Edina Tiinde: Ko-
lera a forradalom idején. Az 1848—1849-es kolerajérvany Kolozsvéron és kornyékén. In: Kozosség és
identitds a Kdrpdt-medencében. Szerk. Fedinec Csilla — Szotdk Szilvia. (Hatdrhelyzetek 7.) Bp. 2014.
133-158.
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torténetét egy kordbbi tanulmdnyomban mér dsszefoglaltam.’ Jelen dolgozatom-
ban arra torekszem, hogy az elmult évtizedekben megjelent hazai és kiilfoldi jar-
vanytorténeti munkdk alapjin e pandémia magyarorszdgi torténetét a vildgjr-
vény folyamatdba illesszem, illetve a terjedésével, lefolydsdval, az dldozatok szé-
méval dsszehasonlitdst végezzek. Arra is részletesen kitérek, hogy beszélhetiink-e
a kolerdnak — az el6z8, 1831. évi jérvdny alkalmaval megfigyelhetd — tdrsadalmi
mozg6sitd vagy a politikai déntéshozatal mechanizmusira gyakorolt hatdsairdl.
A 19. szézadi kolerajdrvanyok és forradalmak (tovabbd hdborus és polgdrhdborus
események) id6ben gyakran egybeestek. Vajon lehet ez az egybeesés egyszer(i vé-
letlen az 1848-1849-es forradalom és szabadsdgharc esetében is? Erre keresem a
valaszt a kiilfoldi szakirodalom esettanulmdnyai alapjdn.

Elére kell bocsdtanom, hogy a vildgjdrvany magyarorszdgi kutatdsdnak — 6sz-
szehasonlitva mds nyugat-eurdpai orszdgokkal — korldtot szabnak a forrdsadott-
sigok. Csak jellemzd példaként emlitem, hogy mig esetiinkben nem ismeriink
orszdgos felméréseket, Anglidban egykortian késziiltek ilyenek, a helyi hatsdgok
dltal dokumentdlt jarvanyadatokbdl pedig részletes képet rajzolhattak az elemzdk
a kolera megjelenésérdl, lefolydsardl, tdrsadalmi hatdsairdl, elemezhették az épii-
letek nagysdga és vizelldtottsdga kozotti kapesolatokat, az élelmiszer-beszerzési
lehet8ségeket, az dllattartds hatdsait, valamint szimos egyéb vizsgélati szempont
is szerepelt benniik.”

A kolera Magyarorszigon, 1848-1849

1848 elején a magyarorszdgi lapok gyakran adtak hirt arrdl, hogy az 1831. évihez
hasonlé jérvanyhullim kézeledik Eurépa felé Oroszorszdg iranyabdl. Mdrcius ele-
jéig mintha pusztdn csak tdvoli orszdgok eseményeirdl széltak volna a stlyos 4l-
dozatokrdl sz616 beszamoldk, 4m ezek a hirek az egyre nyilvinvalébb fenyegetett-
ség miatt szdmot tarthattak a kzvélemény fokozott érdeklédésére. 1848. mércius
1-én Schnée Ldszl6, Heves varmegye kdvete az orszdggytilés als6 tdbldjinak kerii-
leti Gilésén tette szdvd, hogy a kozeledd jarvany miatt az dllami hatdsdgok részérédl

> Fazekas Csaba: Egy elfelejtett” pandémidrél. Az 1848-49. évi kolerajdrvany és a szabadsdgharc. In:
Térsadalomtorténeti tanulmdnyok. Szerk. Fazekas Csaba. (Studia Miskolcinensia 2.) Miskolc 1996.
300-320.

6 John D. Sunderland: Report of the General Board of Health on the Epidemic Cholera of 1848 and
1849. London 1850.; Report on the Mortality of Cholera in England, 1848-1849. London 1852.

7 Amanda J. Thomas: The Lambeth Cholera Outbreak of 1848—1849. The Setting, Causes, Course
and Aftermath of an Epidemic in London. Jefferson-London 2009. Egy amerikai példa: Charles E.
Rosenberg: The Cholera Years. The United States in 1832, 1849, and 1866. 2. kiadds. Chicago-London
1987. Legtjabban ldsd Gary Elliotz: 1849. The Cholera Outbreak in Jefferson City. Charleston 2021.
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megel6z8 intézkedésekre volna szitkség.® Mindez éppen akkor tortént, amikor a
périzsi forradalom hire megérkezett Pozsonyba, s két nappal késébb mér Kossuth
Lajos felirati javaslata ,tematizdlta” a kozéletet. Vagyis birmennyire valés veszély-
nek tlint a kolera magyarorszdgi megjelenése, a politikai kozélet, majd a mdrciusi
forradalmak nyomdn megindult dtalakulds hamar héttérbe is szoritotta. Rdaddsul
Batthydny Lajos mdrcius 17-ei miniszterelnoki kinevezése, valamint az dprilisi tor-
vények nyomdn éppen az az dllami intézményrendszer alakult 4t, amelyt6l az em-
litett hevesi kovet a preventiv intézkedések meghozataldt vérta.

A Batthydny-kormdnynak néhdny (viszonylagosan) nyugodt hénap allt ren-
delkezésére, hogy berendezkedjen és szembenézzen a felmeriil§ nehézségekkel.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy a kormdny ilyen kériilmények kozote is
a kolera érkezésére a kor szinvonaldn elvdrhat6 médon, hatdrozottan reagilt és
megfeleld intézkedéseket hozott. Ondllé egészségiigyi tarca létesitésére nem ke-
riilt sor, az egészségligyi igazgatds megszervezése, az orszdgos féorvos hatdskoré-
nek kialakitdsa szimos — minisztériumok kozotti hatdskori — vitdval jare, végiil a
Foldmivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztériumban alakitottdk ki a polgd-
ri egészségligyi osztalyt.” Klauzal Gdbor miniszter ennek megfeleléen folyamato-
san figyelemmel kisérte a kolera terjedésérdl az al-dunai romdn fejedelemségekbdl
érkezd hireket. Mdjus 24-én a miniszter kozleményben szémolt be arrél, hogy
hdromtagti orvoscsoportot kiildott a helyzet felderitésére.!® A tdjékoztatds mel-
lett ebbél a szovegbdl egyértelmiien kideriil a kormdnyzat kolerdval kapcsolatos
magatartdsa: egyrészt a veszélyt valésnak és jelentdsnek itéleék, ugyanakkor a
megnyugtatdst, a kozvélemény felkészitését tartottdk a legfontosabbnak, és elsd-
sorban annak hangsulyozdsit, hogy nem keriil sor a lakossdg mozgdsit korldtozé
karantén-intézkedésekre. E ponton fontos kiemelni az 1848—-1849-es kolerajar-
vany egyik legfontosabb magyarorszdgi vonatkozdsit: a kortdrsak tobbségének
személyes tapasztalatai voltak az 1831. évi jarvdnyrdl, az annak nyomdn fellépd
zavargdsokrol, amelyek megel8zését a felfokozott forradalmi légkorben a legfon-
tosabb feladatnak tartottak. Az Orvosi Tdr folyamatosan jelentetett meg szakmai
beszdmoldkat a kolera természetérdl, de ezeket az informdcidkat a megszaporo-
dott szdmu napilapok is rendszeresen kozoleék. !

8 Pesti Hirlap, 1848. mdrcius 5. 185.

9 Fibidnné Kiss Erzsébet: A magyar egészségiigyi szakigazgatds szervezete és problémdi 1848—1849-ben.
Szézadok 110. (1976) 294-325. Az egészségligyi igazgatds kiépitésének részletes bemutatdsa mellett a
kolerrél l14sd uo. 311-312.

10" Pesti Hirlap, 1848. méjus 26. 477.

" Lasd példdul Szalldsi Arpdd: A kolerajarvény kezdete 1848-ban. Orvosi Hetilap 141. (2000) 2. sz.
83-85.
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A kovetkezd fontos ddtum julius 9., amikor Klauzal a romdn fejedelemsé-
gekbdl hazatért orvoscsoport jelentése alapjdn wjabb instrukcidkat adott ki,'> me-
lyek kdzéppontjiban ismét a korldtoz intézkedések elkeriilése dllt, minthogy azok
nemcsak pdnikhelyzetet idéznének el8, de akaddlyozndk a kereskedelmi forgalmat
is — vagyis a miniszter egyértelmden az élet megszokott mederben valé fenntar-
tdsdt, a tdrsadalom nyugalmdnak megdrzését tartotta a legfontosabbnak. A kér-
hdzakat és az orvosokat a felkésziilés fontossdgdra figyelmeztette, és intézkedéseit
az egyhdzak a sz6székekrdl is kihirdették. A nydr folyamdn ugyanakkor szdmos
adat jelezte, hogy Erdély, illetve a Délvidék irdnydbdl mdr behurcoltdk a ferts-
zést Magyarorszdgra, oktéber elején pedig mdr a f8vérosban is feliitotte a fejér.'?
Az 8sz folyamdn az orszdg minden pontjardl érkeztek hiraddsok a kolera pusztita-
sarol, a szérvinyos eseteket mindenhol a jirvdnyszer(i megbetegedések véltottak
fel. A polgdri lakossdg mellett a szemben4llé hadseregekben is egyre tobb volt a
kolerds megbetegedés, a szeptemberben Magyarorszdgra vonulé Jella¢i¢ katondi
kozott ugyanigy, mint a honvédseregben és a nemzetérok kozoee. ™

A végrehajté hatalomban bekovetkezett valtozds, vagyis a Batthydny-kabinet
helyébe 1épd Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny (a tovabbiakban: OHB) is komo-
lyan vette a kolerajdrvany kihivésait, és a koriilményekhez képest hatdrozott, a kor
szinvonaldnak ismét megfeleld intézkedésekkel reagdlt. Oktober 27-én alakult meg
az Orszdgos Choleraiigyi Vélasztmany Pélya J6zsef orvos vezetésével, melynek ki-
zardlagos feladata a jérvinyvédelem, illetve a kolera terjedésével kapcsolatos adatok
gytijtése és folyamatos értékelése lett. Pdlya Ertesités a cholerdrél cimmel terjedelmes
irdsban mutatta be a kolera tiineteit, a kezelés lehetséges médjait (példdul hdnydst,
hasmenést mérsékl§ eljarasokat), a lakdsok szelldztetését, az egészséges életmdd és
az alkoholfogyasztdstdl valé tartézkodds fontossdgt stb.'> A kor szinte minden or-
vosi megnyilatkozdsdban kdzponti szerepet toltott be, hogy tagadni vagy legaldbb-
is mérsékelni akartdk a kolera ragdlyos jellegének elismerését, s bdr voltak olyan

12 Kozlony, 1848. jalius 15. 153.

13 Pesti Hirlap, 1848. oktéber 26. 1012.

14 Lisd példéul Mddai L.: Hat nagy kolerajérvany i. m. 68-69.; Zachar Péter Krisztidn: Ellenforrada-
lom és szabadsdgharc. Az 1848. 8szi nyilt dinasztikus ellenforradalmi fordulat politikai-katonai hdtte-
re, szeptember 29. — december 16. Bp. 2008. 139.

15 Pesti Hirlap, 1848. november 6. 1044. és november 7. 1049-1050. Minderr8! 14sd példdul Gortvay
Gyorgy: Az Gjabbkori magyar orvosi mivel8dés és egészségiigy torténete 1. Bp. 1953. 225-229. Fon-
tos megemliteni, hogy a forradalmi véltozdsokban érintett vagy azokkal kapcsolatba keriilé térségek
hatésdgai pontosan gy reagdltak 1848-ban, mint a magyar kormdnyzat. Hamburgban példdul — ahol
szintén 1848 8szén volt a kolera elsd jelentds, tobb szdz dldozatot koveteld hulldma — felmeriilt a kocs-
midk és kozosségi terek ldtogatdsdnak korldtozdsa a jérviny megfékezése érdekében, a hangsilyt mégis
inkdbb a panik megel8zésére helyezték, falragaszokon, hirdetményekben szélitotrak fel a kolerdnak az
egészséges életmoddal, alkoholfogyasztds elhagydsaval torténd elkeriilésére. Richard J. Evans: Death in
Hamburg. Society and Politics in the Cholera Years. New York 2005. 250-251.
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adatok, amelyek a fert8zott vizben jelolték meg a terjedés Gtjde, inkdbb a , rossz leve-
gbben” valé tovébbfertézédést hangstlyoztdk. A bel- és kiilfoldi sajtdhirek gyakran
emlitették az orvosok vitdit a kolera eredetérdl és terjedésérdl, tobbségiik azon az
éllasponton volt, hogy ,,a cholera mint az idei revolutionalis szellem, nem ragilyos,
hanem jérvany és a levegében fekszik”.'® A kolerajérviny adatait egyébként hely-
ben lelkiismeretesen gyjté és értékeld Nyitra megyei orvos, Nagy J6zsef még az
1870-es években is fenntartotta azt a véleményét, hogy a kolera a szimdra kedvezd
koriilmények kozote barhol kifejlddhet, és terjedése inkdbb az egyes telepiilések-
re jellemz§ talaj Gsszetételével magyardzhat6.'” (Ne feledjiik, a kolera természete,
bakeeridlis Gton valé terjedése ekkor még nem volt ismert az orvostudomdny eldtt.)
Az Orszégos Choleratigyi Vilasztmdny minden eréfeszitése ellenére — nyilvdnvalé
osszefliggésben a véltozé hadi helyzettel — nem volt képes orszdgos hatdskérben
koordindlni a védekezést, tevékenysége leginkdbb Pest-Buddra szoritkozott. A kole-
rdhoz val6 viszonyt taldn legjobban egy kortdrs publicista véleménye fejezte ki, aki
arrdl irt, hogy milyen fontosak az orvosok altal ajénlott gyégymdédok (meghiiléstdl
val6 évakodds, gydgyfiivekbdl f6zott tedk fogyasztdsa, meleg borogatds, izzasztds),
majd elismerte, hogy ,nekiink azonban mindezekkel sem sikeriilt még a jarvdnyt
megsziintetni”, és elismerte, hogy bizony jelentés a kolerdban elhunytak szdma,
majd igy folytatta: ,Egyébirdnt ne higgyék 4m vidéki olvaséink, hogy minket oly
nagyon zavarna itt ez a cholera; ol sem vessziik, s févdrosunk lakéi oly hidegen
olvassdk dt ezt, mit 6noknek frunk, mintha csak a Jellachich vagy Windischgritz
kiralyi biztossd neveztetését olvasndk; rink nézve egyik sem veszedelmesebb a md-
siknal, rémftd pedig egydtaldban nem. Ugy vagyunk, mint az egyszeri cigény, kit
middn akasztani akartak, s eldorgott felette a »meg kell halnode, azt felelte egész
laconice: Nem érek ra! Habortara késziliink; kisebb gondunk is nagyobb anndl,
hogy a haldlrél elmélkedjiink.”'® A hasonlé megnyilatkozdsokbdl azt a kiovetkezte-
tést vonhatjuk le, hogy a kortdrsak gondolkoddsiban valéban jelen volt, de csak a
hattérben a pusztitd kolerajarvdny, s nemcsak a hatésdgok kovettek el mindent a pa-
nik elkeriilésére, de nem is alakult ki ilyesmi a fert6zésveszély kovetkezményeként.

A fennmaradt szérvanyos jirvinyadatok november végén csokkend tendenci-
4t mutattak, decemberre ,ellaposodott a jarvanygorbe”, és a kortdrsak joggal felté-
telezték, hogy a Debrecenbe koltozé magyar kormdnyzatnak szimos egyéb problé-
médja mellett a kolerdval kevésbé kell majd foglalkoznia. Amint hasonlé pandémidk
idején megfhigyelhetd volt, az 1848-ban Magyarorszdgra is bet6rd jarvanynak ké-
s8bb kialakult egy ,mdsodik hullima”, vagyis dtmeneti visszaszorulds utdn mdjus

16 Kossuth Hirlapja, 1848. oktéber 20. 432.
17" Nagy Jézsef: A cholera Nyitra megyében 1831-t8] 1874-ig. Nyitra 1876. 70., 74.
18 Kossuth Hirlapja, 1848. oktéber 29. 463.
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végén—junius elején ismét az orszdg szdmos pontjdn erdsodott a jarvany, néet a meg-
betegedések és a haldlozdsok szdma, s a nydr folyamdn az elsé hullimndl sokkal
stlyosabb lefolydst kolera tombolt az orszdgban. Epp abban az id8szakban, ami-
kor a Pestre visszakoltoz8, majd onnan egy hénappal késébb Szegedre menekiild
magyar kormdnyzatnak két nagyhatalom hadseregével szemben is sikerre kellett
volna vinnie a szabadsigharcot. Ennek ellenére a magyar dllam tovabbra is a kor
szinvonaldn igyekezett megfelelni a kolera kihivdsainak. A Szemere-kormdnyban a
Beliigyminisztériumban szervezték meg az egészségligyi igazgatdst, Bugdt Pal or-
vos vezetésével, aki nagyon komolyan vette a feladatdt, s amig Pesten jiniusban
par hétig viszonylag nyugodtan megtehette, igyekezett nemesak a kérhdzakar fel-
tigyelni, hanem a kolerdval kapcsolatos adatokat is begy(ijteni. Jellemz8 informdcié
lehet, hogy egyetlen részletes adatszolgiltatdsiban is csak néhdny helyszin (Pest,
Selmecbdnya, Debrecen vérosok, Fejér és Tolna megyék) adatait kozolte, hiszen
nyilvdn csak e torvényhatésdgokbdl jutottak el hozzd megbizhaté adatok."” Szemere
beliigyminiszterként junius 18-dn adta ki Utasitds a cholerit illetéleg cimii rendele-
tét, lényegében megismételve az egy évvel kordbban Klauzdl Gébor 4ltal elrendel-
teket, egyszerre akart tdjékoztatni és megnyugtatni a jérvdnnyal kapcsolatosan.?
Szolgélatba léptek az orvosok is, Pdlya Jozsef példdul Gjabb, Cholerdrél a magyar
népnek cim részletes tdjékoztatdt szerkesztett,?! és a vidéki orvosok is hasonld, fal-
ragaszokon is terjesztett, a betegség megel8zésével, a kolerds betegek dpoldsdval kap-
csolatos tdjékoztatokat készitettek. Ismeriink ilyeneket példdul Borsod és Tolna
megyékbdl 1849. junius elsd felébdl, amelyek mdr a ,dithongd” kolerdra, vagyis
sulyos fertdzésekre adott reakcidk jegyében sziilettek.?? Traiber Jézsef Tolna me-
gyei féorvos a részletes tdjékoztatds mellett ilyen megnyugtaténak szdnt, jellemzd
passzusokat is irt: ,,Viddm élet, a cholerdtdl ne félj, mert nem ragdlyos, csupdn meg-
hiilés s életrendi kihdgdsok szomort kévetkezménye”, ,dlmatlansdg és pardznasig
dltal ki ne meritsd magadat” stb. A megnyugtaté szavakra sziikség is lehetett, mert
janius elsé felében mdr jirvdnyos méreteket oltotek a fertézések, Esztergomban
példdul mér ekkor az 1831. évinél stlyosabbnak itélték meg a kolera okozta veszte-
ségeket,? és a hadseregbdl is befutott jonéhdny, a romlé jarvanyhelyzetet dokumen-
tal6 jelentés.* Kossuth Lajos kormdnyzé-elnok is személyes benyomdsokat szerzett
a kolera pusztitdsdrol, és szorgalmazta a helyi hatésdgok, egészségligyi személyzet

19 Kozlony, 1849. junius 24. 522.; Gortvay Gy.: Az Gjabbkori magyar orvosi mvelddés i. m. 230.

20 Kbzlony, 1849. junius 24. 521.

21 Kozlony, 1849. janius 14. 494.

22 Orszégos Széchényi Konyvedr Kézirattdra. Kisnyomtatvanytar, 1849. 2°/ 2-3.

2 Kozlony, 1849. jinius 13. 490,

24 Kossuth Lajos kormanyzdelnoki iratai, 1849. dprilis 15. — augusztus. S. a. r. Barta Istvan. (Kossuth
Lajos sszes munkdi XV.) Bp. 1955. (tovibbiakban: KLOM XV.) 531.
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fokozott erdfeszitéseit a jarvany megfékezésére, mondvdn, ,,a megyei tisztviseldség
ezen rendkiviili esetet csak oly konnyen veszi, mintha helyzetiink tokéletes normd-
lis dllapotban volna”.?

Ki kell térniink arra a régebbi szakirodalomban gyakran megfogalmazddott
elméletre, miszerint az 1849. évi kolerdt az orosz intervenci6s csapatok hurcoltdk be
az orszdgba.?® A fertézés Oroszorszdgban nagyon stlyos lefolydst volt, egyes tjabb
éreékelések szerint a 19. szdzadi jarvdnyok koziil az 1848—-1849. évi szedte ott a leg-
tobb dldozatot.” A Magyarorszdgra bevonulé orosz intervencids seregben komoly
veszteséget okozott a jirvdny, és bizonyosan sulyosbitotta a helyzetet azokon a terii-
leteken, ahol érintkeztek a magyar polgdri lakossdggal. De 6sszességében meg kell
dllapitanunk, hogy az 1849. nyiri kolerahullim mdr az orosz csapatok elétt is jar-
vanyszerten terjedt az orszdgban, olyan teriileteken is, ahova késébb sem vonultak
be az oroszok, tehdt joggal dllapithatjuk meg: nem a cdri seregek okoztdk a jarvényrt,
viszont bizonyosan stlyosbitottdk a betegség magyarorszdgi pusztitdsat.

Az 1849. nyiri stlyos jarvanyhullim éppen akkor pusztitott az orszdgban, ami-
kor annak egységes irdnyitdsa végleg lehetetlenné vélt, s a honvédsereg az utolsé nagy
csatdkat vivta a két nagyhatalom tdlerében 1év8 hadseregével szemben. Ahogy a ko-
rabbi, 1848. &szi idészakban, tigy 1849 nyara kapcsin sem csoddlkozhatunk azon,
hogy a mégoly pusztité jirviny is hdttérbe szorult a kortdrsak figyelmében, illetve
az utdkor értékeléseiben egyardnt. Szérvdnyos adataink vannak arrél, hogy milyen
ismertebb személyek estek a kolera dldozatdul: Répdsy Mihdly honvéd tdbornok,
Handk Jdnos piarista pap-tandr, orszdggylési képviselék (Dedky Samu, Elias Roth,
még 1848 decemberében Bay Antal),?® tibori lelkészek (Eismann Mikl6s)? és mdsok.

Tanulsigok és kovetkeztetések

Az egyik legfontosabb kapcsoléddsi pont a forradalom és szabadsdgharc, valamint
a kolera kozott az dldozatok szdma. 1848-1849. torténetének egyik leginkdbb
neuralgikus, nehezen megvalaszolhatd, ugyanakkor egyik legérdekesebb kérdése,
hogy mekkora volt az orszdg embervesztesége 1848 tavaszatdl 1849 &széig.’® Ha

2 KLOM XV. 545.

26 V5. Fazekas Cs.: Egy elfelejtett” pandémiirél i. m. 306-312.

27 John P Davies: Russia in the Time of Cholera. Disease under Romanovs and Soviets. London—
New York 2018. 45.

28 Vb. Fazekas Cs.: Egy elfelejrete” pandémidrél i. m. 311.; Az 1848-1849. évi elsé népképviseleti
orszdggytlés almanachja. Szerk. Pdlmdny Béla. Bp. 2002. 89., 196., 735.

2 Tamdsi Zsolt: Az erdélyi katolikus egyhdz az 1848-as forradalom idején. In: Ezeréves maltunk. Ta-
nulmdnyok az erdélyi egyhdzmegye torténetérél. Szerk. Marton Jézsef — Bodé Mdrta. Bp.—Kolozsvar
2009. 114-144., itt: 135.

30 E bekezdés megiristhoz Hermann Rébert nytjtote segitséget, amit eztiton is kdszonok.
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ugy vetddik fel a kérdés, hogy vajon a katonai eseményekkel dsszefiiggd dldoza-
tok szdma volt-e nagyobb, vagy a kolerajirvanyé,* akkor az utébbi egyértelmi-
en nagysigrendekkel meghaladja az elébbit. Marki Sindor — sajnos forrdsait meg
nem emlitve — azt {rja 8sszegzden: ,a polgdrhdbord Magyarorszdgrol 37 000 életet
kovetelt dldozatul” (amelyben 24 ezer a magyarok vesztesége, a tobbiek romdnok,
szerbek és horvdtok voltak), az osztriakok veszteségeit pontosan (bdr az adatot ,,na-
gyon enyhének” mindsitve) 10 173 f8ben jeldlte meg.> Szdmos kutatds foglalko-
zott még a helyi konfliktusok, megtorldsok elesettjeinek szdmadval, példdul az er-
délyi nemzetiségi konfliktusok kapesdn (az ottani polgdrhdborti magyar dldozatait
7500-8000 fére becsiilve?), de a pontos dsszesités szdmait illetden kétségtelentil
tobb a bizonytalansdg, mint a megbizhaté forrds. Akdr Mdrki 37 000-es dsszveszte-
ség szamadt, akdr Mddai Lajos — Bona Gébor hadtérténész becslésére hivatkozd, de
forrdsit pontosan szintén nem kozl6 — alacsonyabb, 25-30 000-es szdmdt fogadjuk
el a hdborus veszteség bizonyosan kisebb a kolerdéndl. Szintén Mddai Lajosnak
a trianoni orszdgteriiletre vonatkozé demogréfiai becslései alapjén ugyanis lega-
14bb 100-120 ezerre tehetd a kolerdval dsszefiiggésbe hozhat6 haldlesetek szdma,»
aminek legaldbb a dupldjdt valészindsithetjiik az 1848. évi orszdgteriilet vonatko-
zdsdban.*® Bizonyosan nem talzds tehdt, hogy a jarvany 1848 8szén és 1849 nyarin
nagysigrendileg legaldbb akkora (vagy taldn valamivel kevesebb) dldozatot kéve-
telt, mint az 1831. évi kolera. A katonai veszteségek/kolerahaldlozdsok nagysdg-
rendjeinek dsszehasonlitdsira vonatkozéan irdnyaddak lehetnek a jelenleg egyediil
ismert, pontosnak elfogadhaté orosz veszteségadatok. (Hozzdtéve, hogy kizardlag
katonai és nem polgdri dldozatokrdl van sz4.) Eszerint a cdri seregben 543 volt az
elesettek, 313 a csatdban szerzett sebesiilés miatt késébb elhunytak szdma (8ssze-
sen tehdt 856), a kolerdban elhunytaké ezzel szemben 7819 (20 200 megbetege-
désbél).’” A katonai események, illetve a kolera kdvetkeztében elhunytak kozotti
nagysigrendi kiilonbség mindenképp szembet(iné.

3 G4l E. T Kolera a forradalom idején i. m. 133.

32 Mirki Sandor— Beksics Gusztdv: A modern Magyarorszdg. (1848-1896) (A magyar nemzet torténete X.)
Bp. 1898. 393-394.

3 Egyed Akos: Erdély, 1848-1849. 2. kiadds. Csikszereda 2010. 513-517. Tovibbi adatokkal szolgil
Hermann Rébert: A rendszervéltdstél a megtorldsig. Tanulmdnyok az 1848-1849. évi forradalom és
szabadsdgharc torténetérél. Bp. 2020. 91-108., itt: 105-106.

3 Mddai L.: Hat nagy kolerajirvany i. m. 69.

35 Uo. 71.; Fazekas Cs.: Egy ,elfelejtett” pandémidrdl i. m. 307.

36 Erdekességként megemligjiik, hogy a sokkal jobban dokumentalt Anglidban t6bb mint 53 000 (eb-
bél Londonban t6bb mint 14 000) kolerahalottat regisztrltak 1848—1849-ben. Mddai L.: Hat nagy
kolerajérvény i. m. 72.

57 H. v. n. [Menykov]: Bericht iiber die Kriegsoperationen der russischen Truppen gegen die unga-
rischen Rebellen im Jahre 1849. III. Berlin 1851. 135. (Ugyanez a forrds ,egyéb betegséget” elka-
pottnak nevez tovdbbi 8735 orosz katond, akik koziil 3209 halt meg, ami 6sszességében nem sokkal
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Aldbbiakban a magyarorszdgi szabadsdgharc és a kolerajirvany sajdtos,
mds orszdgban nem vagy mds formdban jelentkezd osszefiiggéseit fogjuk ele-
mezni. Mint emlitettitk, Magyarorszigon 1848-1849 folyamdn nem beszél-
hetiink az orszdg egész teriiletét dtfogd dllamigazgatdsi rendszerrdl. Amikor
1848-ban nydr végén—d8szén a kolera sulyos jarvany formdjdban elérte az or-
szdgot, a Batthydny-kormdny, majd az OHB mdr nem tarthatta ellenérzése
alatt az ellenséges haderd 4ltal elfoglalt orszdgrészeket, és fokozottan ez volt a
helyzet 1849 kés8 tavaszdn—nyardn. Sajdtossdgot jelent, hogy a szemben 4llo
hadseregek 4ltal kialakitott és folyamatosan véltozé frontvonalak egyfajta ka-
ranténhelyzetet teremtettek, hiszen azokon keresztiil a polgdri lakossdg nem
folytathatta megszokott (példdul kereskedelmi vagy utazdsi) tevékenységét,
ami részben mérsékelhette a betegség terjedését. Ugyanakkor a zdrt kozosséget
alkoté hadseregekben nagyobb volt a tovdbbfert6z8dés veszélye, és nagyobb
eséllyel adhattdk tovdbb a betegséget a polgdri lakossdgnak. A helyi jérviny-
torténeti adatok azonban arra utalnak, hogy e pandémia magyarorszdgi ter-
jedése kevésbé ,flizhetd fel” a kiilonbozd hadseregek vonuldsi ttjaira (még a
sulyosan kolerafertézott oroszokéra sem), mint G4l Edina Tiinde meggyéz8en
irja: ,Inkdbb az ellentéte bizonyosodott be, hogy a jarvdny a csapatmozgdsok
elétt vonult, tehdr a terjedési csatorna a természetes tényezdkben keresendd.”3®
Ugyancsak 6 mutatott rd arra, hogy a hadi eseményekt8l nem érintett teriile-
teken a kereskedelmi tevékenységnek (példdul a vésdrok sokakat megmozgato,
vonzé eseményeinek) ,nem tulajdonithatd valds szerep a kolera terjesztésében”.?
Ilyen valés szerep sokkal inkdbb elmondhaté a szervezetten vonulé katondk, a
kiilonb6z6 szabadcsapatok, a kiélez8dé nemzetiségi ellentétek ell menekiilSk-
r8l, vagyis a hadszinterekké vdlt térségek dltal kivéltott belsé migraciérdl.#°

A helytoreéneti kutatdsokbél, anyakényvi elemzésekbdl rendelkezésiinkre
4llé adatok alapjin azt is feltételezhetjiitk, hogy — bar nyilvdn voltak a kolerd-
ol jobban és kevésbé sujrott vidékek — az egész orszdgon végigsoprd és minde-
niitt nagyjdbdl hasonlé ardnyt megbetegedéseket és abbdl eredd haldlozdsokat

kevesebb a kordbbi becslésiinkben szereplé 10-15 000 f8s veszteségnél. Vo. Fazekas Cs.: Egy elfelej-
tett” pandémidrdl i. m. 307.)

38 Gdl E.T: Kolera a forradalom idején i. m. 154. A ,természetes tényez8k” szerepét, példul a vizpar-
tokon valé gyorsabb terjedés tényét a kiilfsldi elemzések is megerdsitik. 7homas, A. J.: The Lambeth
Cholera Outbreak of 1848-1849. i. m. 40-41.; Amanda J. Thomas: Cholera. The Victorian Plague.
Burnsley 2015. 110. Egykortian mdr egy neves magyar orvos is megjegyezte, hogy a ,,vizek hosszdban”
feltinden gyakoribbak a kolerds esetek, ldsd Eckstein Frigyes: Néhdny sz6 a keleti cholerdrél Oldh- és
Moldvaorszdgban, 1848. Pesti Hirlap, 1848. jdlius 2. 612-613.

% Gdl E. T: Kolera a forradalom idején i. m. 152-154.

40 Uo. 150-151. Ezt a tényezdt is megerésitik a nemzetkdzi parhuzamok, mdshol is a migrdci6 erdsi-
tette fel a kolera terjedését. 7homas, A. J.: Cholera. The Victorian Plague i. m. 46.
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mutathatunk ki 1848. oktéber—novemberi, illetve 1849. junius—juliusi csticspon-
tokkal.#! Bdr kétségteleniil van igazsdga a kozvélekedésnek, miszerint a nagyva-
rosok zstfolt, egészségtelen, kdzmiivesités eldtti kiilvarosaiban ldtvanyosabb volt
a kolera pusztitdsa, ez drnyaldsra szorul annyiban, hogy a falusi népességben is
jelentds ardnyban szedte dldozatait, a kozosen haszndle vizlelhelyek dltali meg-
fert6z8dés ugyanis a kisebb népességszdm esetén is j6 eséllyel bekovetkezhetett
— értelemszer(ien szam szerint kevesebb dldozatot szedve.*?

Nem demografiai, hanem politikatorténeti vonatkozdst kapcsoléddsi pont
a kolerdnak a politikai gondolkoddsban valé felhaszndldsa, megjelenése. A gyors
pusztitdsban rejlé képzettdrsitasi lehetdségek mds orszdgokban is megfogalmazdd-
tak (egyes francia konzervativok 1848-ban parhuzamba éllitottdk a kolera pusz-
titdsdt az eurdpai forradalmi hullimmal®), a magyar forradalommal és szabad-
sdgharccal egyidejileg megjelend jérvdny erre tobb lehetdséget is kindlt. Amikor
még csak az Oroszorszdgban és a Kozel-Keleten pusztité kolerajdrvanyrdl érkeztek
hirek, inkdbb kedélyes képzettdrsitds formdjiban jelent meg; a Pesti Divatlap szer-
kesztSje, Vahot Imre példdul arrél elmélkedett, hogy a zsarnoksdg szinonimdjinak
tekintett Oroszorszdgbdl kapjuk a kolera fenyegetését, ezért ,viszonzdsul mi is kiild-
jink rdjuk egy jarvdnyt, s ez a szabadsdg ragadds jdrvinya leend, mely haldl helyett
életet 4d”.** Amikor a fenyegetés egyre kozelebb ért, s az orszdg nemzeti 6nvédel-
mi hdbortra kényszeriilt, akkor a kolera a Magyarorszdgot fenyegetd ellenségként
jelent meg a csdszdri és kirdlyi csapatok és a nemzetiségi felkel6k mellett.® A cdri
intervencidt kdvetden pedig még Kossuth is ki akarta akndzni a kolerdban rejl8 po-
litikai kommunikdciés lehetdséget, amikor 1849. jalius 14-én A nemzethez cimzett
kidltvanydban az igazsdgot képvisel6 magyarok mellett 4116 Isten beavatkozdsdnak

41 Slavko, J.: Epidemija kolere i. m.; Fazekas Cs.: Egy ,elfelejter” pandémidrél i. m. 312., 318.; Bodosi
M.: Adatok a XIX. szdzad Somogy megyei kolerajdrvdnyaihoz i. m. 122-128.; Gl E. T.: Kolera a for-
radalom idején i. m. 139-147.; Toth Arpdd: Jarviny, éhinség és hdborts pusztitds egy kozépvirosban.
Adalékok a pozsonyi halandésdg torténetéhez, 17901849 kozote. In: Torténeti demogréfiai évkdnyv
2005. Szerk. Szigligeti Méria. Bp. 2006. 93—114., itt: 104. Ott is, ahol csak becslésekre hagyatkozott
az elemz8: Faragd Tamds: Humanitdrius katasztréfdk Mdramaros virmegyében a kozépkortdl az elsd
vildghdboruig I. In: Torténeti demogréfiai évkdnyv 2005. Szerk. Szigligeti Mdria. Bp. 2006. 19-78.,
itt: 54-55.

42 Toreénészek alldspontjdr idézi arrél, hogy egy telepiilés virosi mérete nem feltétleniil jelentetr
nagyobb kolerahaldlozdst: Faragd Tamds: Virosi halandésdg Magyarorszdgon a 18-20. szdzadban.
In: A Herman Otté Mizeum Evkényve 30-31. Szerk. Veres Lszlé — Viga Gyula. Miskolc 1993.
181-202., itt: 182. Részletesebben ldsd Patrice Bourdelais: Virosi jarviny-e a kolera? Tények és pél-
dék. Ford. Farkas Edit. Vildgtorténet 10. (1988) 4. sz. 72-79. V6. a legutdbbi elemzést: Romola Jane
Davenport — Max Satchell — Leigh Masthew William Shaw-Taylor: Cholera as a ‘sanitary test’ of British
cities, 1831-1866. The History of the Family 24. (2019) 404-438.

4 Evans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m. 135.

4 Pesti Divatlap, 1848. 4prilis 15. 457.

% Vasirnapi Ujsdg, 1848. szeptember 3. 145-146.
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mindsitette az orosz seregben pusztitd kolerdt.®® A szoveg titkrozi a kétségbeesett
kisérletet a lakossdg mozgésitdsira, amelyben a magyar tigyet természetfolotti je-
lentdséglinek, a jarvanyt pedig abban alkalmazott eszkoznek nevezte.”

A magyarorszdgi forradalom és szabadsigharc eseményei olyan mértékben
héteérbe szoritottak a pusztitd kolerdt, hogy még a pandémidk egyik legismertebb
kovetkezményét, az egészségiigyi ellitérendszer modernizéci6jt és a kdzmiivesitést
is kevéssé kapcsolhatjuk csak hozzd, ellentétben a nyugat-eurépai példdkkal. Anglia
és Franciaorszdg nagyvdrosaiban a kolera tanulsigainak levondsa nyomdn megin-
dultak ezek a folyamatok,* és azt is tudjuk, hogy példdul az épitésiigyi szabélyozd-
sokra is hatdssal voltak (épiiletek tdvolsiga, mellékhelyiségek kialakitdsa stb.).

A kolera mint ,mozgésit6 tényez8” 1848—1849-ben

Mint emlitettiik, szembet(ind, hogy a 19. szdzad kolerajirvdnyai gyakran egybe-
estek az eurdpai torténelem t6bb nagyszabdsu eseményével, forradalmakkal, fig-
getlenségi hdborikkal, nagyhatalmi konfliktusokkal. (1830-1831-ben a juliusi
forradalom és a lengyel szabadsdgharc, 1848—1849-ben nagy forradalmi hullim
és fiiggetlenségi haboruk, 1854-1855-ben a krimi, 1866-ban a porosz—osztrik
habor stb.)*® Persze hozzdtehetjiik, hogy sok olyan év volt, amikor ilyen pdrhu-
zamrdl nem beszélhetiink. Mégis érdemes feltenni a kérdést a magyar 1848-1849
kapcsdn: vajon volt-e a kolerajarvdnynak a térsadalom gondolkoddsiban, reakciéi-
ban olyan lenyomata, amely cselekvésre, politikai érdekérvényesitésre 8sztonzott.

A kérdés felvetése azért is jogos, mert a kolera elsd eurdpai pusztitdsa 1831-
ben koztudottan stlyos dldozatokkal jéré zavargdsokhoz vezetett, kiilondsen
Eszakkelet-Magyarorszigon. Ma mér minden bizonnyal ttl vagyunk a korabbi
torténetirds azon tézisén, miszerint a kolera nyomdan antifeudalis parasztfelkelések-
re keriilt sor,” és az Gjabb kutatdsok alapjin sem tekintjiik mdr automatizmusnak,
hogy egy természeti csapds, demografiai krizis stb. tdrvényszertien gyors tdrsadal-
mi, politikai valtozdsokhoz vezetett. (Akkor sem, ha valéban voltak ilyenek.)

“ KLOM XV. 716.

47 A valldsi motivumokkal valé mozgésitas igénye ellentmondott ,a magyar forradalom antikleri-
kélis és felvildgosult szellemének”, hasonléan Horvdth Mihdly piispok és kultuszminiszter ,keresztes
hadjérat” szervezését célzé felhivdsihoz. Dedk Istvin: Kossuth Lajos és a magyarok 1848-49-ben. Bp.
1983. 307.

48 Lasd példdul Norman Davies: Eurépa torténete. Ford. Bojtér Endre — Bojtdr Péter. (Europica vari-
etas) Bp. 2002. 725-726.

4 Thomas, A. J.: Cholera. The Victorian Plague i. m. 67.

5% Evans, R. J.: Death in Hamburg i. m. 249.

51 Errél legutdbb: 76th Kilmin: Az 1831-es kolerajirvany politikai eszmetdreéneti tanulsdgai. In: Po-
litika- és Allamelméleti Kutatéintézet szemindriumai. 2020 tavasz. (hteps://bit.ly/3aD7Bzt, letoltés
2021. jan. 12.)
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Ugy gondolom, hogy 1848—1849. kapcsin érdemes a kérdést alaposabban
koriiljdrni, s felvetni azt, hogy beszélhetiink-e a tbb ezer dldozatot kéveteld ko-
lera tdrsadalmi mozgésité hatdsdrdl dltaldban és konkrétan Magyarorszdg eseté-
ben? A szegénység, a kiszolgdltatottsdg, a kildtdstalansdg kollektiv érzése nyil-
vanval6an kivdlthat — leginkdbb zavargdsokban testet 6lt6 — reakcidkat, az életko-
riilményeket radikdlisan javitani, a jogokat az elkeseredettség hatdsa alatt egyik
pillanatrél a mdsikra jelentSsen kiterjeszteni akaré megmozduldsokat, kiilonésen
olyan sokkhatdsra, mint egy gydgyithatatlan betegség jérvanyos fellépése.” (Féleg
annak nyomdn, hogy az ipari forradalom és a modernizici6 alapvetd tdrsadalmi
véltozdsokkal jért, amiben ki elérébb, ki hdtrébb tartott.)’® Nyilvdnval6 tovdbba
az is, hogy a tomegek véleménye ugyanigy megvaltozhat tdrsadalmi és politikai
kérdésekrél (példdul a hatalom gyakorldsinak médjdrdl és az abban illetékesek
korérél), mint ahogy a jérvanyok természetérdl is (példdul, hogy azok valéban
blineinkért valé isteni biintetések-¢).> A jarvdnyok megzavarhatjik a tdrsadalom
megszokott mikodését, és alkalmasak lehetnek arra, hogy elfojtott tdrsadalmi
ellentéteket hozzanak felszinre, amelyek szerepe — elvben — felértékelddhet egy
tarsadalmi-politikai felfordulds idején.>> Nem feltétleniil és nem torvényszerden.

Sok kortars és késdbbi torténész vélekedett ugy, hogy ,nem lehet véletlen” a
kolerajirvinyok és a forradalmak idébeli egybeesése az 1830-as évek elején, illet-
ve az 1840-es évek végén, példdul 1848-ban a Pdrizsbdl a kolera el8l vidékre kol-
t6z8k hulldmait, a varosi zavargdsokat Alexis de Tocqueville is a forradalom nyo-
mdn létrejové médsodik koztdrsasdg valsdgjelenségeiként értékelte.”® Ennek kap-
csdn tehdt fontos kritikdval kezelni az egykort véleményeket, amelyek hajlamo-
sak voltak Osszefliggést feltételezni az egyidejli események kozoet.” Az 1848-as
forradalmak és a kolera kozotti kapcesolatok tényét onmagdban vitathat6vd teszi,
hogy a nagy forradalmi hulldm az év tavaszdn soport végig Eurépan, mig a kolera
sulyos jarvdnyhelyzetet csak az sz folyamdn idézett el8,%® s ugyanez volt a helyzet
Magyarorszdg esetében is. (Jellemzd példa lehet erre Hamburgé, ahol augusztus-
ban lezajlottak a nagyobb tiintetések, a kolera csak késébb, szeptemberben {itot-
te fel a fejét jarvdnyos formdban.>®) Alighanem Richard ]. Evans megjegyzése a

52 Thomas, A. J.: The Lambeth Cholera Outbreak of 1848—-1849. i. m. 224.

55 Us: Cholera. The Victorian Plague i. m. 99-100.

>4 Beth Torgerson: Reading the Bronté Body. Disease, Desire and the Constraints of Culture. New York
2005. 42.

55 Evans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m. 126., 132.

56 Gerald Weissmann: Daumier and the Deer Tick. Hospital Practice 24 (1989) 5. sz. 181-200., it:
186.; Jonathan Sperber: The European Revolutions, 1848—1851. 2. kiadds. Cambridge 2005. 109.

57 V. Rosenberg, C. E.: The Cholera Years i. m. 8.

58 Evans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m. 135.

59 Us: Death in Hamburg i. m. 250-251.
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leginkdbb taldls, miszerint ,tilzott elvdrds egy olyan jirvdnyos betegségtdl, mint
a kolera, hogy kozvetleniil forradalom kitorését idézze elg”.°

A forradalmakat vagy zavargdsokat megel4z6 tdrsadalmi vélsighelyzet ki-
alakuldséban valamivel nagyobb szerepe lehetett az 1845-1846-0s katasztrofd-
lis terméseredményeknek, az annak nyomdn tobb helyen kialakulé ¢hinségnek,
a kereskedelmi forgalom visszaesésének és a pénziigyi vdlsignak, s kétségtelen,
hogy a ,térténészek utdlagos magyardzatdval” szemben ekkor sokan érezhettek
elkeseredettségiikben késztetést arra, hogy drasztikus eszkozokkel véltoztassanak
az életkdriilményeiken.® Az frorszdgi ,nagy ¢hinség” torténete viszonylag jol is-
mert, s bir Eurépa mds orszdgaiban nem volt annyira katasztrofdlis a helyzet,
18461847 folyaman német és francia teriileteken tobb szdz ,,burgonyaldzaddsra”
kertilt sor, melyeket csak karhatalommal tudtak megfékezni. Ugyanakkor — hivja
fel a figyelmet monogrifidjidban Jonathan Sperber — 1847 madr jobb termésti év
volt, 1848 el8tt mérséklddtek az élelmiszerdrak, és az ,éhséglézaddsok” szdmidt
nemcsak a karhatalmi fellépések, hanem a hatésigi intézkedések (ingyenkonyhdk
feldllitasa, élelmiszer-kivitel tilalma stb.) is jelentésen csdkkentették.®> Mint dsz-
szefoglalan irja: ,Az 1848-as forradalom nem tekinthetd egy glorifikdle éhségld-
zaddsnak vagy a magas élelmiszerdrakra adott kétségbeesett vélasznak, valéjdban
a forradalom akkor kezd8dott, amikor az drak mar mérsékelt szintrdl is csokken-
ni kezdtek”, bar kétségtelen, hogy az 1845-1846-0s rossz terméseredmények —
akdr a kollektiv tudatalattiban is — késébb litens médon szintén hozzdjérulhattak
a radikdlis tdrsadalmi valtozdsok igényléséhez,% tegyiik hozzd a magyarorszdgi
példa kapcsdn: a jobbagyfelszabaditds gondolatdnak térnyeréséhez.o4

A kérdéssel taldn legalaposabban foglalkozé Richard ]. Evans vonatko-
26 kérdéseit érdemes magyar viszonylatban is feltenni.®® Ha tehdt azt kérdezziik,
hogy a 19. szdzad ,nagy politikai felforduldsaiban” szerepet jétszott-e a kolera, ak-
kor 1848-1849 kapcsin erre sokkal inkdbb ,nem”mel vélaszolhatunk. Lattuk,
1831-ben mads volt a helyzet, s a kolera nyomdn kialakult zavargdsoknak komoly

60 UJs: Epidemics and Revolutions i. m. 146.

61 Sperber, J.: The European Revolutions i. m. 109.

2 Uo. 110. A téma részletesebb elemzésére, a kapcsolédé torténészvitdk emlitésével: . C. Zadoks:
The Potato Murrain on the European Continent and the Revolutions of 1848. Potato Research 51.
(2008) 5-45.

63 Sperber, J.: The European Revolutions i. m. 111.

4 Megjegyezziik, az 1840-es évekbeli eurdpai agrarvalsig és az 1845 utdni éhinség torténete Magyar-
orszdg vonatkozdsdban jorészt feldolgozatlan, néhdny alapos tanulmdny 4ll csupdn rendelkezésiinkre,
példdul Rémids Tibor: Az 1847. évi éhinség Torna varmegyében. Torténelmi kozlemények Abatj-Torna
varmegye és Kassa multjabél 1. (1997) 1. sz. 148—-177.; Czoch Gidbor: A reformkori kozigazgatds az ¢h-
inséggel szemben (1845-47). In: A mesterség iskoldja. Tanulmdnyok Bdcskai Vera 70. sziiletésnapjéra.
Szerk. Bédy Zsombor — Métay Ménika — Téth Arpad. Bp. 2000. 371-389.

5 Eyans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m. 127.
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szerepiik volt. Evans azt is megkérdezte, hogy ,az emberek hibdztattdk-e az 4lla-
mot a kolera kitdréséért, és ez vezetett-e bdrmilyen valtozdshoz az 4llam politikdjd-
ban?” Erre Magyarorszdg esetében egyértelmiien ,,nem”™mel felelhetiink. Egy-egy, a
helyi hatésdgok lasstsdgat kritizdl6 kortdrs megjegyzésen kiviil nincs tudomdsunk
1848-1849 folyamdn a jarvdny miatti tomeges elégedetlenség megnyilvdnuldsarél.
A forradalom és szabadsdgharc torténetének hdtterében tobb esetet ismeriink helyi,
sulyos dldozatokkal is jaré zavargdsokrol, azonban ezek motivaciéi nemzetiségi gyd-
161k6désbél vagy antiszemitizmusbdl tdplalkoztak, nincs tudomdsunk arrdl, hogy a
kolera miatti pdnik akdr csak helyi jellegi erdszakos eseményeket indukélt volna.®

Mint emlitettiik, az 1848-as magyar dllam hatdsdgai az amagy is fesziilt légkor-
ben inkdbb a ,be nem avatkozds” stratégidjat vélasztottdk, vagyis a pdnik kivéltdsira
alkalmas intézkedésektdl (szabad mozgds és a megszokott életmdd korldtozasatdl) tar-
tozkodtak,” a lakossdg felvildgositdsdrdl és az egészségligyi elldtrendszer mikodésé-
nek biztositdsdrdl viszont igyekeztek gondoskodni. A kolerapanik elmaraddsa részben
ezzel figgott Gssze, nagyobb részben viszont — dlldspontunk szerint — azzal, hogy a
lakossdgnak kollektiv ismeretanyag 4llt rendelkezésére 1831-bél, vagyis tudtdk, hogy
stilyos betegségrdl van szd, de annak is tudatdban voltak, hogy a nagy szdmu haldlozds
mellett is ,tilélhetd”, nem az apokalipszis bekovetkeztérdl van szo. A kérdést legutébb
alaposan elemzd szerzd ugyanerre a kovetkeztetésre jutott: a kolera keltette tdrsadal-
mi fesziiltség tévolrdl sem érte el azt a szintet Eurépdban, mint 1831-ben, méghozzd
a haldlozdsok nagysdgrendjétdl fiiggetleniil.®® Ez utébbi nagyon fontos, hiszen nincs
kozvetlen osszefliggés a lefolyds stlyossdga és a kolerdban elhunytak szimdnak néve-
kedése, valamint a fokozottabb tdrsadalmi pdnikreakcidk kozote. (Ezt igazolja, hogy
az utols6 nagy kolerajarviny [1872-1873] folyamdn is hasonlé vagy akdr azt meg-
haladé volt az emberveszteség, mint a kordbbi pandémiik idején.) Evans pedig azt is
megdllapitotta, hogy 1848-ban a kolera csak egy volt a potencidlis tdrsadalmi fesziilt-
ségforrdsok kozott, rdaddsul e tényezk nem is voltak feltétleniil 6sszekapesolhatdk.®
Nyitra megye orvosdnak visszaemlékezése pontosan kifejezte ezt a hangulatot: , Ez év-
ben a cholera-jdrviny a sok mds baj kozt mellékesnek tekintetett. A hatdsdgok folyto-
nos valtozdsa, sét id6kozonkint teljes hidnya, a megye vdgontuli részének a csdszdri, a

%6 Példaul Bird Csaba: Vérengzés Szdregen és Szegeden. In: Katondk, papok, polgirok 1848/49-ben.
Szerk. Débor Andrés et al. (Belvedere Meridionale Kiskonyvedr 12.) Szeged 1999. 51-59.; Hermann
Rébert: Antiszemita atrocitdsok az 1848-1849-as forradalom és szabadsdgharc idészakdban. In: Us:
A rendszervaltist6l a megtorldsig i. m. 109-140. (Hermann Rébertnek ezen a ponton is koszonettel
tartozom észrevételeiért.)

67 Mds eurdpai hatdsdgi gyakorlathoz hasonléan, v6. Evans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m.
140-141.

8 Samuel Kline Cohn: Cholera revolts. A class struggle we may not like. Social History 42. (2017)
2. sz. 162-180., itt: 168.

" Fyans, R. J.: Epidemics and Revolutions i. m. 135.
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vdgoninneninek a magyar hadsereg ltali hosszabb elfoglaldsa, az orvosoknak a nem-
zetdrséghez vagy a korhdzakba rendelése a cholerdvali hivatalos foglalkozdst lehetet-
lenné tették. Nyugodtan tdrtiik azt, mint a bajok legkisebbikét.””?

,Mi lett volna, ha...”

Végezetiil nem tartom torténelmietlennek, ha az 1848-1849. évi kolerajarviny és a
szabadsdgharc kapcsdn felvetjiik a ,mi lett volna, ha...?” kérdését,”! egyrészt azért,
mert e spekuldcidkhoz a fentebb vazlatosan felsorolt adatok megfeleld érveket szolgal-
tathatnak, mdsrészt azért, mert a kérdés kétféleképpen is megfogalmazhat6 — termé-
szetesen a feltételezések szintjén. Vagyis, 1. ,,Mi lett volna, ha” a foldgolydn végigsop-
16 1848-1849. évi kolerajdrviny nem éppen akkor pusztit Magyarorszagon, amikor
a forradalom nyomdn megalakult magyar 4llam az 4prilisi t6rvények védelmében
nemzeti 6nvédelmi és fuggetlenségi hdborut folytatott? 2. ,Milyen lett volna” a sza-
badsagharc lefolydsa és végkimenetele, ha a hdtorszdgban és a hadseregekben nem
szedi dldozatait a korban orvosi eszkozokkel még meg nem fékezhetd jérvany?
Feltételezésiink szerint, ha éppen nem lett volna szabadsdgharc a kolera
idején, minden bizonnyal az 1831. évi tapasztalatokkal felvértezett dllamigaz-
gatds akkor sem rendelt volna el utazdsi korldtozdsokat, vesztegzdrakat (legfel-
jebb a stlyos fertdzési gécpontokban), viszont pontosan nyomon tudta volna
kovetni és dokumentilni a jarvdny lefolydsat, és a kor szinvonaldn 4ll6 megels-
26 intézkedésekkel, egészségiigyi elldtérendszer fejlesztésével és kommunikdcid-
val prébdlt volna reagdlni az eseményekre. Taldn az sem teljesen alaptalan felté-
telezés, hogy a kolerajarvdny tapasztalatai nyomdn hamarabb megindult vol-
na a kozegészségligyre vonatkozd dtfogd jogszabilyok megalkotdsa és élet
be léptetése, amire Magyarorszdg esetében csak a kiegyezés utdn keriile sor.”?
A masodik kérdésre vonatkozéan gy gondoljuk, hogy a kolerajirviny fontos és
létez8, 4m jarulékos héttérjelensége volt 18481849 magyarorszdgi torténetének.
A szabadsdgharc csatdinak kimenetelére, a politikai dontések megsziiletésére, a pol-
gdri lakossdg hangulatdra jelentés vagy mozgésitd ereji befolydst nem gyakorolt.
Két vonatkozdsban viszont bizonyosan hatdssal volt az eseményekre. Jelent8sen las-
sitotta az orosz intervencids haderd magyarorszdgi mozgdsdt, egyfajta magyardza-
tot adva arra, hogy a janius kdzepén bez6nld 200 ezres orosz sereg beavatkozdsa

70 Nagy ].: A cholera Nyitra megyében i. m. 46.

71" A vonatkozé irodalombdl ldsd Varga Péter Andrds: Kontrafakeudlis filozéfiatdrténer? A ,Mi lett vol-
na, ha...?”-kérdések haszndlata a torténettudomdnyban és jelentdsége a filozéfiatdrténet-irdsban. Ma-
gyar Filozéfiai Szemle 58. (2014) 4. sz. 31-59.

72 Vb. Sallai Janos: Orvos vagy egészségiigyi rendészet torténete az dkortdl a XIX. szdzad végéig. Bel-
tigyi Szemle 68. (2020) 5. sz. 91-100., itt: 97-98.
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ellenére miért tartottak a hadiesemények még tovabbi két hénapig. Tovdbb4 — nyil-
van utélag meg nem hatdrozhaté mértékben, de — bizonyosan hozzdjérult a hdtor-
szdg demoralizdléddséhoz, a magyar tdrsadalomnak a szabadsdgharc sikeres meg-
vivdsaba vetett hitének, mozgositdsra valé hajlandésiginak csokkenéséhez, az 1849
késd nyardn és 8szén amugy is tapasztalhatd vereségérzés fokozdddsahoz,”® amint
ezt a kortdrsak lehangolé megjegyzései is aldtdmasztjdk.”

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a forradalom és szabadsigharc ,,hit-
terében” pusztitd kolerajirvanynak a politikai, tdrsadalmi és katonai események-
kel valé — 1étezd, de nem meghatdrozé — kapcsoléddsi pontjainak szdma keve-
sebb, mint azt feltételeztiik, igy azokat nem érdemes sem alul-, sem tdlérékelni.
A témit tovdbb kutatni viszont fontos, példdul azon halotti anyakényvek alap-
jan, amelyek legaldbb viszonylagos kovetkezetességgel feltiintették a haldlozds
okdt,”> vagy helyi orvosok 4ltal készitett feljegyzések™ és szérvanyosan felbuk-
kané jelentéseik nyomdn, tovdbbd a sajtéban megjelent hiraddsokbdl. Mindez a
szabadsdgharc torténetén tdl fontos adalékokkal szolgdlhat a 19. szdzad kozepi
Magyarorszdg demogréfiai és tdrsadalmi viszonyaihoz.

CONNECTIONS BETWEN THE WAR OF INDEPENDENCE AND THE
CHOLERA EPIDEMIC OF 1848-1849
By Gsaba Fazekas

SUMMARY

The paper explores the Hungarian events and lessons of the cholera epidemic that swept
through Europe for the second time — after 1831 — in 1848-1849. In the Hungarian
historiography, the events of the Revolution and the consequent War of Independence
pushed the devastation of the cholera epidemic into the background, although its mortality
rate was probably comparable to that of previous and later epidemics. The two major waves
of the disease hit the country in two periods (in October-November 1848, and June-July
1849), when the Hungarian state was waging a war of self-defence, and thus, despite all
the efforts made, it proved unable to control the spread of cholera over all its territory. The
paper aims to refute such scholarly views that maintain that the marching armies exerted
considerable influence on the development of the epidemic, or that it contributed decisively
to the emergence of social unrest and local disturbances and conflicts. In fact, in the case of
Hungary, the cholera epidemic caused a demographic crisis situation that unfolded in the
background of the war, and was mostly unconnected to it.

73 V5. Bruckner Eva: A torténelem hajtéostorai, a jarvinyok. Polgdri Szemle 16. (2020) 1-3. sz. 36-56.
74 Fazekas Cs.: Egy ,clfelejtett” pandémidrdl i. m. 312.

75> Ezekre ldsd a 42. jegyzetet.

76 Példdul Nagy J.: A cholera Nyitra megyében i. m. 45-49.
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Géra Eleondra

A SPANYOLNATHA EMLEKEZETE
A spanyolndtha, az elsé vildghdboru libjegyzete

Az emberiség torténetének elsé igazolt vildgjarvanydrdl, a késébb az influenza
A-virusaként (HIN1) azonositott, ,pandémidk anyjénak” is nevezett spanyol-
ndthdrdl eddig egyetlen olyan kotet késziilt, amely az eseményeket globdlis kon-
textusban mutatja be. Laura Spinney brit tudomdnyos Gjsdgiré a spanyolndtha
megjelenésének centendriuma alkalmabdl kiadott kétetében arra keresi a valaszt,
hogy az elsé igazolt vildgjarviny vajon miért nem keriilt be a kollektiv emléke-
zetbe.! Még az elhunytak szdmdt 6vezd bizonytalansdgok ellenére is ismert tény,
hogy az 1918-ban pusztité influenza dldozatainak szima messze meghaladta az
elsé vilighdboriban elhunytakét (17 millié £8), ennek ellenére a spanyolndthd-
ban meghaltaknak mégsem éllitottak emlékmiveket, emlékhelyeket. A spanyol-
ndtha az elsé vildghdborurdl sz616 munkdkban legfeljebb ldbjegyzetként szerepel,
esetleg néhdny mondatnyi helyet kap. Arra a kérdésre, hogy mi volt a 20. szdzad
torténetének legnagyobb természeti katasztréfdja, sokféle valaszt adnak a kuta-
tok: vulkdnkitorések, draddsok, hurrikdnok, foldrengések jutnak a vélaszaddk
eszébe, a spanyolndthdt szinte nem is emlitik. Egyediil a jérvinytannal foglal-
kozé szakemberek tartjdk szémon a 20. szdzadot az influenzdk évszdzadaként.
A spanyolndtha kutatdsi témaként az 1990-es évek végéig joszerével csak az epi-
demiolégusokat, virolégusokat, orvostorténészeket (idénként a biztositdsi mate-
matikusokat) érdekelte, ket is csak mérsékelten.

A szemléletvéltds az 1997-ben Hongkongban feltint maddrinfluenzédhoz kot
het8. Ekkor ugyan alig 1000 esetet regisztréltak, de a betegeknek mintegy a felén
a modern orvostudomdny és a gondos dpolds sem tudott segiteni. Szigort 6vin-
tézkedéssel el tudtdk fojtani a jarvdnyrt, igy sikeriilt megakadélyozni egy pandé-
midt, amelynek kitdrése a szakemberek szerint csak idé kérdése volt. (Hogy ez
mennyire nem csak ijesztgetés volt, a COVID-19-cel megtapasztaltuk.) A WHO
a maddrinfluenza hatdsdra dolgozta ki 1999-ben az elsé pandémiatervét, majd
ezt alapul véve késziiltek el az egyes orszdgok tervei vildgjirviny esetére. Fontossd
valt a kordbbi nagy influenzajirvinyok (1918, 1957, 1968) pontosabb megisme-
rése is, ezért a spanyolndtha 80. évforduléjira interdiszciplindris konferencidt

" A tanulminy a K124142 azonositészami OTKA pélydzat timogatdsival késziilt.

U Laura Spinney: 1918 — Die Welt im Fieber. Wie die Spanische Grippe die Gesellschaft verinderte.
Ubersetzt aus dem Englischen von Sabine Hiibner. Miinchen 2018. 13-14. A COVID-19 hatdsira
mdra bestsellerré lett kdtet 2018-ban, angol nyelven jelent meg (eredeti cime: Pale Rider. The Spanish
flu of 1918 and how it changed the world), azéta aktualitdsa miatt t5bb nyelvre leforditotedk.
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hivtak 6ssze Fokvdrosba. A konferencia egyik célkitlizése a spanyolndtha globé-
lis torténetének pontositdsa volt. A legtobb korabeli tuddsitds és késdbbi kuta-
tds ugyanis erésen Eurépa- és Eszak-Amerika-centrikus, ahol pedig a haldlozdsi
ardny meg sem kozelitette az Azsidban, Afrikdban vagy Dél-Amerikdban feltéte-
lezhetd szdmokat.? A fokvérosi rendezvényen is felvet8ddtt a kérdés: hogyan vél-
hatott ,elfeledett jarvinnyd™ egy olyan vildgjirvdny, amely a Fold minden har-
madik lakosdt megfertdzte? A kiilondsen a volt gyarmati vildgra jellemzd adat-
hidny (Underreporting-jelenség) problémdjit ugyan teljesen kikiisz6bolni nem
lehetett, az Gjabb becslések magasabb szimai azonban vélhetden kozelebb 4llnak
avaldsighoz.* Az dvatosabb becslések mdig 20-27 és 50 millié elhunytrél beszél-
nek, mig mdsok a 100 millié fét sem tartjak elképzelhetetlennek — ez a bolygd
akkori lakossdgdnak 2,5—-6%-4t tette ki.

Valéban csak egy labjegyzetnyi terjedelmet érdemel az elsd globdlis jarvédny,
a ,spanyol hélgy”? Hiszen az emberiség torténetében a kdzépkori pestisek 6ta a

2 Spinney, L.: 1918 i. m. 14-15.; Stefan Miiller: Die Spanische Grippe. Wahrnehmung und Deutung
einer Jahrhundertpandemie im Spiegel der sozialdemokratischen Presse. (Beitrige aus dem Archiv der
sozialen Demokratie, Heft 12) Bonn 2020. 5-6., 12., 69-73.

3 A ,forgotten pandemic” (vergessene Pandemie) kifejezést a spanyolndchdval kapcsolatban Alfred W.
Crosby honositotta meg, aki 1976-ban kiadott monografidja 2003-ban megjelent Gjabb kiaddsdnak, a
fokvérosi konferencidn kialakult diskurzus nyomdn, ezt a cimet adta: America’s Forgotten Pandemic.
The Influenza of 1918. Cambridge 2003.; Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m. 12.; Sebastian Werder:
Die ,,Spanische Grippe”. Eine vergessene Katastrophe. In: Revolution in Miinchen. Alltag und Erin-
nerung. Hrsg. Archiv der Miinchner Arbeiterbewegung. Miinchen 2019. 84-87. Mostandban német
teriileten a spanyolndthdt a COVID-19 felbukkandsa miatt ,szinte elfeledett” jarvdnynak kezdték ne-
vezni. (heeps://bit.ly/3aKMsmQ, letdleés 2021. aug. 30.)

4 David Patterson és Gerald E Pyle 1991-ben Gjabb forrisok bevondsaval arra jutott, hogy az Indidban
elhunytak szdmdt erésen aldbecsiileék, egyediil itt 12,5-20 millié dldozat lehetett, az egész dzsiai tér-
ségre kiterjesztve pedig 19-33 millidan vdlhattak a spanyolndtha dldozatdvd. Az ausztral Niall Johnson
és német kutatétdrsa, Jirgen Miiller az emlitett fokvérosi konferencidn az Underreporting-jelenségre
alapozva a gyarmati vildgban elhunytak szdmdt 50 és 100 milli6 kozé teteék. David Patterson — Gerald
F Pyle: The Geography and Mortality of the 1918 Influenza Pandemic. Bulletin of the History of
Medicine 65. (1991) 1. sz. 4-21.; Niall R A. S. Johnson — Jiirgen Miiller: Updating the Accounts: Global
Mortality of the 1918-1920 ,,Spanisch” Influenza Pandemic. Bulletin of the History of Medicine 76.
(2002) (Spring) 1. sz. 105-115.

5 Az elsd ismert dldozatot egy kansasi katonai timaszponton, az eurépai hadszintérre indulé amerikai
katondk egyik kiindulépontjdn regisztrdltdk. Ennek megfelelden a jérvany elsd eurdpai gécpontjai
azok a kikdt8varosok lettek, ahovd az amerikai katondk megérkeztek. A hdborus felek cenzirdja miatt a
jarvany akaddlytalanul eljuthatott a szomszédos orszdgokba. 1918 mdjusdnak végén a haboribél sem-
legesként kimaradt Spanyolorszdg egyik napilapja szdmolt be elséként az orszdgban tombolé, legalibb
200 000 beteget szdmldlé jarvanyrol, amely XIII. Alfonz kirdlyt is 4gynak dontotte. Ezt a tuddsitdst
vette 4t a Reuters hiriigynokség, amelynek nyomdn az influenza ezen véltozata spanyolbetegség, spa-
nyolndtha néven vélt ismertté. Az elnevezés meghonosoddsat segitette, hogy neves lapok karikaturistdi
a betegséget 6rdogi, magas, sotét haja, kezében legyezdt tartd, csabitd spanyol holgyként dbrazoltdk.
A ,spanyol hélgy” kiszoritotta az addig Eurépdban és Amerikdban hasznilt elnevezéseket (példdul ma-
ladie onze, knock-me-down fiber). Azsidban, Afrikdban és Dél-Amerikdban a gyarmatositokat és az
idegeneket, az eurépai embert okoltdk a jérvany miatt, ezért rendszerint az elsd dldozat nemzetisége
alapjan adtak nevet (példdul Szenegdlban brazil influenza, Brazilidban német influenza, a perzsiknal
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legtobb dldozatot kdvetelte, rdaddsul néhdny év leforgdsa alatt. Az 1918 augusztusa
és decembere kozott zajlé masodik hulldma sziik fél év alatt rohanta koriil a Foldet,
és csak kevés vidéket kimélt meg: az Antarktisz, az Atlanti-6cedn déli részén fekvd
Szent Ilona-szigete, valamint az Amazonas deltdja maradt jirvinymentes. A spa-
nyolndtha a vildgtdl elzdrtan él8 Sslakos kozosségekre jelentette a legnagyobb ve-
szélyt, mivel ezek kordbban még nem taldlkoztak az influenza kérokozéjéval, illetve
megfelel§ orvosi elldtdsban sem részesiilhettek. Az ipari forradalmak dltal kivaltott
nyersanyagigény, a globalizdcio, a slirdi tengeri hajézdsi Gtvonalak és a szdrazfoldi
kozlekedés fejlédése miatt viszont a tdvoli, nehezen elérhetd vidékek lakdi sem ke-
riilhették el a betegséget. Ocednidban vagy a sarkkérdn, az eszkimék lakea vidé-
keken egész falvak néptelenedtek el, torzsek tlintek el a hdrom hullim alatt egyik
naprél a mdsikra. Az 1921-ben indul és 1922-ben véget éré utolsé, harmadik hul-
ldm madr csak lokalis jarvanyokat okozott, ezt kovetden az influenza ezen torzse a
fogékony populdcié hidnydban jelent8sen veszitett az erejébél.¢

Mennyire volt hatdssal a spanyolndtha a torténelem alakuldsdra, s egydlta-
ldn, egy jarvdny befolydsolhatja-e a politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi folyama-
tokat. A mainstream-tdrténetirds ennek a kérdésnek kordbban nem sok figyel-
met szentelt. A német jarvdnytorténész Manfred Vasold azon allitdsdt, miszerint
a Weimari Koztdrsasdg megalakuldsdban dontd szerepet jtszott a spanyolndtha,
meggy$z8 érvek hidnydban magam is tdlzdsnak tartom.” Laura Spinney ennél
joval 6vatosabb megkozelitési kijelentései is elsésorban hipotézisnek tekinthetdk:
szerinte a spanyolndtha egy lépéssel kozelebb vitte Indidt a fiiggetlenséghez, Dél-
Afrikdban az apartheid rendszer kiépiilését segitette el6 a jarvdny dltal kivéltott
idegenellenesség és elzdrkdzds irdnti igény, Svdjcot pedig a jérvdny elleni szigord
korldtozdsok majdhogynem polgdrhdboraba taszitottak. Ezeknél megalapozot-
tabbnak tekinthetjitk Spinney azon megdllapitdsait, melyek szerint a spanyolndt-
ha ugyan mds téren, de igen erételjesen formdlta a modern ember gondolkoddsit.
Felértékelddott az egészségligy, az orvosi diagnosztika jelentdsége, ettdl kezdve
igyekeztek az egészségiigyi elldtdst minél szélesebb korre kiterjeszteni, s az egyé-
nek is egészségtudatosabbakka valtak (ennek részét képezte a szervezet ellendlls-
képességének megdrzése, példdul a sportos életmdd segitségével), emellett so-
kan voltak olyanok is, akik az alternativ gyédgymddok irdnt kezdtek el jobban

angol betegség, Ghdndban Mister Kodwo). A ,blindsnek” kikidltott népcsoportok, kozosségek hderd-
nyos megkiilonboztetése, tildozése szinte mindeniitt eléfordult. Spinney L.: 1918 i. m. 78.

¢ Characterization of the Reconstructed 1918 Spanish Influenza Pandemic Virus. Science 310. (7.
October 2005) 5745. sz. 77-80.; Johnson, N. P A. S. — Miiller, J.: Updating the Accounts i. m. 110—
115.; Jeffery K. Taubenberger — David M. Morens: 1918 Influenza: The Mother of All Pandemics. Emerg-
ing Infectious Diseases 12. (2006) 1. sz. 15-22.

7 Manfyed Vasold: Die Spanische Grippe. Die Seuche und der Erste Weltkrieg. Darmstadt 2009. 133~
134.
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érdeklédni.® Taldn az is joggal feltételezhetd, hogy az elsd vilighdboru lezdrdsa-
hoz vezetd utat meggyorsitotta a mindkét oldalon elldtdsra szorulé betegek ha-
talmas tdmege, a hdtorszdgokban terjedd, néhol egész dgazatokat megbénité fer-
t6zéshulldm. Ilyen helyzetben ugyanis elkeriilhetetlen a tdrsadalmi fesziileségek
kiélez8dése, az 4ltaldnos nyugtalansdg és az ebbdl kévetkezd politikai ziirzavar.
A budapesti spanyolndtha elleni védekezésrdl irt 2009-es tanulmdnyomban ma-
gam is felvetettem, hogy az 1918-as 8szi és az 1919-es tavaszi eseményekhez talin
az influenza/pandémia is hozzdjarulhatott: az emberek ugyan rettegtek az isme-
retlen betegségtdl, de a korldtozé intézkedések tovébbi elégedetlenséget valtottak
ki koriikben. A kozvélemény a jarvidny miatt is a katondkat okolta, a rend8rség
pedig a fert8zottek nagy szdma miatt sem tudott eredményesen fellépni az elége-
detlenked8kkel szemben. A hatésigok tehetetlensége mindenképpen ugyancsak
fokozta a bizonytalansdgot és bizalmatlansigot a lakossdg széles koreiben.’
Tanulmdnyomban a spanyolndtha magyarorszdgi emlékezetének alakuldsdt
vizsgalom, a korabeli sajté tanulmanyozaséval felidézem azt is, hogy milyen reakcié-
kat valtott ki a jdrvany az emberekbdl. Végezetiil megkisérlem megvdlaszolni azt a
kérdést, hogy miért nem alakult a spanyolndtha kollektiv traumédvd annak ellené-
re, hogy ehhez a kulturalistrauma-elméletekben megfogalmazott feltételek lénye-
gében teljesiiltek. Kosztoldnyit vagy Kuncz Aladdrt olvasva nem kételkedhetiink
a spanyolndtha dltal kivéltott pszichés trauma kialakuldsiban: a jérvdny intenziv
félelmet, kontrollvesztést, a kiszolgdltatottsdg és a megsemmisiilés fenyegetésének
érzését vélrotta ki az emberekbdl. Bir a magyar irodalom neves alakjainak szemé-
lyében a traumafolyamatnak megvoltak az dgensei is, a spanyolndtha hazénkban
sem valt 6ndll6 kulturélis traumdva, csak beépiilt a vildghdbora szornyiségei kozé. 10

A spanyolnitha, az orvostudomdny kudarca

A hivatalos statisztikdk adatai szerint Magyarorszdgon 1918-ban 53 200 f8 (a la-
kossdg 0,29%-a) hunyt el spanyolndthdban, 1920-ban, a kovetkez8 nagyobb hul-
lam idején az dldozatok szdmdt ennek kb. harmadara becsiilik, pontos adatok azon-
ban nem allnak rendelkezésre. A févarosban 1918-ban 4105 (az 6sszes haldlozds:

8 Spinney L: 1918 i. m. 17.

9 Géra Eleondra: A spanyolnitha Budapesten. Budapesti Negyed 64. (2009) 206-232. Az elsé vildgha-
bort és a spanyolndtha 8sszefliggéseit tobb német monografia vizsgalta, Manfred Vasold mive mellett
szét érdemel még Wolfgang U. Eckart munkdja is: Medizin und Krieg. Deutschland 1914-1924.
Paderborn 2014. Magyarorszdgon a témdval Kiss Gdbor foglalkozott, ldsd Kiss Gdbor: Spanyolndthajdr-
viny a Monarchidban 1918 &szén, a katonai forrdsok titkrében. Orvosi Hetilap 147. (2006) 850-851.
10 Virdg Szaboles: Trauma és torténelem taldlkozdsa. Emlékezet, reprezenticié, ritus. BUKSZ 23.
(2011) Nyér 161-170.; Gydni Gdbor: Kulturalis trauma: adott vagy teremtett. In: Esemény — trauma —
nyilvdnossdg. Szerk. Ddnél Ménika — Fodor Péter — L. Varga Péter. Bp. 2012. 38-57.
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29 903), 1919-ben 286, 1920-ban pedig 1459 (az 6sszes haldlozds: 22 053) f6t tartot-
tak nyilvdn spanyolndthdban elhunytként."” Budapesten 1918 oktdberében, az elsd
olyan hénapban, amikortdl kezdve a spanyolndthdt hivatalosan be kellett jelenteni,
21 499 fert8zottrdl szolgalrattak adatot a kezel6orvosok, novemberben pedig tovab-
bi 9149 f6r8l. A betegek szima novemberre mdr ldthatéan csokkent, az elhunytak
ardnya ezzel szemben az el6z6 havi 8-rél 9%-ra emelkedett, december elején pedig
elérte a 10%-ot.? A jirvany decemberi Gjabb fellingoldsa miatt a kozvélemény is-
mételten a Monarchia 6sszeomldsa utdn nagy tdmegben hazafelé 6z6nl6 katondkat
hibdztatta, akik a spanyolndtha mellett egyéb fertz8 betegségeket is (tbe-t, vérhast,
tifuszt) hoztak magukkal. Allitélag egyediil a belgrddi katonai kérhdzbél 950 influ-
enzds tiineteket mutatd katondt szallitottak Budapestre. A katonasdg rdaddsul nem
tudott 6nerébdl gondoskodni halottai eltemetésérél, ezért november végén csaknem
300 elhunyt holtteste vdrt még temetésre a katonai kérhdzakban, amelyek a févarosi
hatésdgokhoz fordultak segitségért.!> A spanyolndtha elsé nagy hazai hullima (a vi-
lagjarvany mdsodik hullima) 1919 elején hirtelen véget ért, a kévetkezd hullim 1920
janudrjaban jelent meg a févdrosban, majd némi késéssel vidéken, de gyors tetdzést
kévet8en februdrban mindenhol megsziint. A vidéki vdrosok, valamint Bécs analé-
gidja alapjdn a jarvany Budapest lakossdgdnak legaldbb 10%-dt betegithette meg.'*
A betegek és az elhunytak szdma, a statisztikai adatok természetesen nem ad-
jék vissza azt, hogy miként élték meg a jarvdnyveszélyt és a betegséget a kortdr-
sak.? Karinthy Frigyes 1918. szeptember 29-én megjelent hirlapi szatirdjiban irta
le, mit is gondolt a kozvélekedést képviseld ,,budapesti feleség” a fépolgdrmester

Y Melly Jézsef: A jarvinyos betegségek viselkedése a székesfévarosban 1874-t8l 1927-ig. Virosi Szemle,
1929. 15. sz. 1087.

12 Az adatok kizérélag a civil lakossdgra értend8k. Févirosi Kézlony, 1918. december 13. 2288.

13 A hazatéré katondknak orvosi vizsgilatra kellett jelentkezniiik a lakéhelyiik szerint illetékes hatésdgi
orvosndl, azonban a jérviny okozta tilterheltség és a leszereltek érdektelensége miatt a rendelkezés csak
részben valésult meg. Févdrosi Kozlony, 1918. november 15. 2171.; 1918. november 22. 2194.; 1918.
december 6. 2253.

14 A Budapesten bejelentett betegek hivatalos, a kortrsak szerint erdsen aldbecsiilt szdma az egyik for-
rds szerint 1918-ban 26 250 £8, 1919-ben 627 {8, 1920-ban pedig 11 376 £8 volt. Melly J.: A jirvényos
betegségek i. m. 1079. Melly és Budapest Székesfévéros Statisztikai Evkényve adatai azonban jelen-
t8sen eltérnek a Févdrosi Kozlonyben kozdlt adatoktdl, ahol 1918. oktéber 1. és december 13. kozdte
34 663 bejelentésrdl (meghalt 2762) adtak hirt. Az eset egyben j6 példa az adatok bizonytalansigdra.
Budapest Székesfévéros Statisztikai Evkonyve 1913-1920. Bp. 1923. 150.; Févirosi Kozlony, 1918.
december 20. 2322. A magyar adatszolgdltatds bizonytalansdgdra és a mddszertani problémdakra konk-
rét példdkat hoz Vincze Jinos Farkas: Az 1918-19. évi spanyolndtha-jarvany Jdsz—Nagykun—Szolnok
varmegye kozépiskoldiban. In: Gutta cavat lapidem. Az esScsepp kivéjja a kovet. Hallgatdi tanulmd-
nyok a neveléstdrténet térgykorébsl. A Kiss Aron Neveléstoreéneti Tehetségmiihely publikdciéi. Szerk.
Fizel Natasa. Szeged 2016. 84-108., itt: 89-91.; Szeghy-Gayer Veronika: Spanielska chripka neusetrila
ani Bratislavu a Kosice. In: Epidémie v dejindch. Ed. Branislav Kovér — Oliver Zajac — Lucia Benedi-
kov4. Bratislava 2020. 232-237.

15 Lisd a budapesti spanyolndtha eseményeit részletesen Gérz E.: A spanyolndtha i. m. 209-232.
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spanyolndtha-hirdetményeirdl és intézkedéseirdl: , Tudod-e, milyen andalitéan
szép a polgdrmester hirdetménye a spanyolnatha tigyében? En nem tehetek réla,
de konny szokott a szemembe, részint a meghatottsdgtdl, részint a spanyolndtha-
tol. Van ezen a plakdton minden, ami szép és jo, le van irva a spanyolbetegség és
hogy az milyen veszedelmes. A polgdrmester tobbek kozott felszélit benniinket,
hogy a vasutat és a villamost csak a legsziikségesebb esetekben haszndljuk. Hit
tudod milyen bdjos ez, milyen kis biju, egy Wilde-aforizma, egy aperszii, egy
aranysuldnk. Hogy vastton és villamoson csak akkor utazzam, amikor sziiksé-
gem van rd — széval ne utazzam villamoson és vastton, ahogyan rendesen szok-
tam élvezetbdl, mulatsigbdl, mdmorbdl, dorbézoldsbdl, fénytizésbdl, ddridébdl,
kéjhajhdszdsbol, kicsapongdsbél, hanem csak sziikségbdl utazzam — hogy egy
idére mérsékeljem szertelen és vad mulatsigomat és szérakozdsomat, a villamo-
son valé utazdst. [...] Igérem, hogy az éllatkerti hiéna ketrecébe csak akkor du-
gom be a karom, ha mdr semmiképpen nem tudok ellendllni a vdgynak, hogy
megsimogassam — és igérem, hogy kiilonféle plakdtokat és hirdetményeket csak
a legnagyobb sziikség esetén olvasok el. Széval mikor mér elmult a spanyolndt-
ha.”'® A hdbort végnapijait él6 Budapest nyomorusdgét kifigurdzé szatirasorozat
— Urbdn LdszIét idézve ,,a magyar irodalom legszomorabb befejezésti szatiraso-
rozata” — a Pesti Napléban ezzel az irdssal végzédott.'” A jarviny elérte Karinthy
Frigyes csalddjdt is, Judik Etel, az ir6 els felesége 1918. oktéber 28-4n harminc-
két éves kordban elhunyt.

A betegségen csalddjdval és hdznépével egyiitt dtesett Kosztoldnyi Dezsd
1930 koriil, Esti Kornél torténetébe széve emlékezett vissza az 1918 8szén t6-
megessé val6 spanyolndtha idejére. Az emberek a hdboru végnapjaiban nemcsak
a politikai bizonytalansdg miatt bongészték a napilapokat, hanem a titokzatos
jarvanyrol, még inkdbb annak sikeres lekiizdésérdl vartak hireket. Csalédniuk
kellett: a sajté ellentmonddsos intézkedésekrdl, egymdst hibdztaté politiku-
sokrdl és varosatydkrol, tomeges haldlesetekrdl tuddsitott. A gydszjelentéseket
szemlélve sokan érezhettek gy, ahogyan azt Kosztoldnyi Esti megtudja a haldl-
hirt cim(i novelldjdban leirta. ,Keze a reggeli Gjsdgok utdn nydlt. Gyorsan fol-
lapozta 8ket. Winterné nevét kereste a halottak lajstromédban, de még nem volt
benne. Egyébként csupa gydszjelentés meredt rd, fekete keresztekkel, mint holmi
fejfacrdd egy temetSben. 178 Gj haldleset — hirdették a cikkek, szinte ujjong-
va —, tetéfokon a spanyoljirvdny. — Nem spanyol — gondolta. — Dogvész, dog-
haldl. A végitélet ez, a végitélet.”'® Kosztoldnyi és hdznépe tulélte a jarvinyt, de

16" Karinthy Frigyes: A feleségem beszéli. Osszedll., elszé. Urbén Lész16. Bp. E. n. 69-70.

17 Uo. 7.

18 Kosztoldnyi Dezsi: Esti Kornél megtudja a haldlhirt. In: Kosztolinyi Dezsé: Esti Kornél kalandjai.
A szdveget gondozta Papp Csaba, ut6sz6 Hafner Zoltdn. Bp. 2000. 104.
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bardtja, Karinthy Frigyes els6 feleségének, valamint Kaffka Margit iré6ndének a
haldla, akinek a temetésén ugyancsak részt vett, megviselte. A nemzetkozi saj-
toban futdtlizként terjedd, mindeniitt pdnikot keltd téves informdciét a pestis/
tiiddpestis visszatérésérdl ugyan rendre hivatalosan cifoltdk az orvosi szakma te-
kintélyei (hazdnkban dr. Kordnyi Sdndor), a spanyolndtha pusztitdsa ldttdn az
emberek mégis a kozépkori dogvészre asszocidltak, a sajté és a szépirdk pedig
gyakran haszndltdk a ,haldltdnc” kifejezést.!” Az olvasdkat bizonydra felkavartdk
az olyan tércdk, mintaz 1918. oktéber 13-dn a Févdrosi Hirlapban megjelent cikk:
»Fakoporsd, érckoporsé, megint fakoporsé ... Amint az utcdn végigmegyek, nem
taldlkozom mdssal, mint nagy tejablakos, fekete fertdtlenitd kocsival és egymds-
utdn végteleniil szomora sorban halottaskocsikkal. Ajéndék és véletlen az élet ma
is, amig az ember bejut a viroshdzdra, szdzszor megborzong a hdta, mert minden
utcasarkon a haldl mosolyog red.”> Kosztoldnyi a gydsztél elnémult Karinthy
helyett irt tdrcdkat a Pesti Naplénak. Jarvany cimi mivében parhuzamot vont
a pestis és a ,spanyolbetegség” kozott: ,Délutdn kis talyigdn vagy negyven ko-
porséfodelet hiz fiitydrészve egy suhanc, estefelé pedig a budai kértton iires ha-
lottaskocsi robog, melyen hosszan elnytlva alszik a gydszhuszdr, aztdn felébred
és unottan beledsit ebbe a haldlos vildgba. [...] A XIV. szdzadbeli pestisjirvany
idején, melyben az akkori emberiség egyharmada elpusztult, minden csalddi ko-
telék felbomlott, az emberek nyilt utcdn szeretkeztek, az orvosok otthagytdk a
betegeket, a sirdsok pedig a kihalt virosokban fosztogatték az tires lakdsokat.”!
A kortdrs Krady Gyula Beteg vdros cim( novelldjdban Kosztoldnyihoz hasonléan
apokaliptikusnak dbrdzolta a févarosban kialakult viszonyokat: ,Es mar alig van
koporsé Pesten, az asztalosmiihelyben reggeltdl estig és estétd] reggelig késziilnek
a hdzikok, a sirdsok visszatértek a harctérrdl, és a pesti temet8kben taldltak vérat-
lan foglalkozdst, busan elhallgat a fényl8 elméjti orvostudomdny.”??

A korszerliség és a tudomdnyos eredmények biivéletében €16, az el6z6 szdzad
utolsé évtizedeiben kiilonosen latvanyos fejlédési utat bejaré orvostudomdny le-
gy6zhetetlenségében bizé tuddsoknak, orvosoknak hamar be kellett ismerniiik
korldtozott lehetdségeiket, ami mindeniitt — kiilondsen a tudomdnyos fejlédés

Y Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m. 23., 42-43.

20 Fecsegéssel gydgyitjdk a spanyol-betegeket. A jarviny-bizottsdg raér. Féviros Hirlap, 1918. oktéber
23. 2. Egészen hasonld, irodalmi igény irds a németorszdgi lapokban is megjelent, a legtébbszor Das
griine Gespenst cimet visel irdsok a spanyolndthdt a pestishez hasonléan az Apokalipszis faké lovasa-
ként 4brdzoljék. A nyiltan mutatkozd, a kihalt, nedvességtdl csopdgd utcdkon bokldszo, vigtats fakd
lovasrdl késziilt tdrca elészor 1918. oktdber 19-én tlint fel a Liibecker Volksbote hasdbjain. Miiller, S.:
Die Spanische Grippe i. m. 41.

2 1dézi Arany Zsuzsanna: Koszroldnyi Dezsd élete. Bp. 2017. 183-184.

22 Kriidy Gyula: Beteg vdros. In: A budapesti ima: magyar {rék novelldi. Szerk. Kérossi P. Jozsef. Bp.
2011. 137-140.
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mortorjinak tartott Eurdpéban és Eszak-Amerikiban — komoly presztizsvesztesé-
get jelentett szdmukra. 1918 nyardn a szakemberek — mdrmint akik nem tagadtak
a jarvany tényét — a sajt6 Gtjdn még nyugalomra intették a kozvéleményt: dllitot-
tak, hogy csak egy olyan tjabb influenzdrdl lehet sz6, amely a tapasztalatok sze-
rint meg sem kozeliti az 1889. évi orosz influenza erejét, s hogy az orvosok uraljak
a helyzetet. Tobben azt is hozzdtették, hogy mdr nem a 19. szdzadban élnek, az
eléz8 évszdzad nagy jarvdnyai az orvostudomdny fejlettsége miatt elképzelhe-
tetlenek. Alig néhdny hét malva, mikor 1918 8szén megérkezett az elsénél jéval
pusztitébb mdsodik hullim — az dldozatok 64%-it ez vitte el*> —, az olvasék még
emlékeztek a kordbbi magabiztos szavakra.?* A gincsol6 sz6 fullinkjdc hidba
sztrjuk az orvostudomdny tehetetlen gyakorldiba, be kell litni, hogy az emberi
tehetség nem nd az égig és az emberi ész is véges” — irta Magyarorszdgon is egy
névtelen publicista. A sajté, mikdzben a kozonség, vagyis a lakossdg felelétlen-
ségét, konnyelmiségét ostorozta, médszeresen birdlta az orvosokat is, kétségbe
vonva szakmai hozzdériésiiket. , Tehetetlenséggel nem akarjuk vddolni a tudo-
ményt, amely hénapok éta tandcstalanul, kétségbeesett kéztordeléssel 4ll és el-
mélkedik, de nem tudja megdllapitani a stratégidt” — irta a cimlapon a Févdrosi
Hirlap, s feltette a kérdést, vajon miért gondoltdk, hogy az olvasdk a jovében majd
hallgatni fognak ,a jirvdnybizottsignak nevezett fecsegd gytilekezetre”??

Az Orvosi Hetilap szdmai bizonyitjdk, hogy a magyarorszdgi orvosok kiilfoldi
kollégdikhoz hasonléan a betegek elldtdsa mellett igyekeztek minél jobban kiismer-
ni a spanyolndthdt és lehetséges szovédményeit, prébdlkoztak az ismeretlen kér-
okozé azonositdsdval, s folyamatosan Gjabb terdpidkkal kisérleteztek. Az Auguszta
barakk-kérhaz belgydgydszatit vezetd dr. Janovitz Bertalan és munkatdrsai a ndluk
fekvé f8leg orosz és olasz hadifoglyok (64 £8), valamint magdnbetegeik (12 £6) gy6-
gyitdsdban is kiprébaltak egy maguk fejlesztette vakcindt, lényegében szérumterd-
pidt.?® A betegséget terjesztd katona sztereotipidjéhoz azonban, mint évszdzadokkal
kordbban a pestisek és a kolera idején, Gjabb blinbakként csatlakozott a ’tehetetlen,
lassu és elérhetetlen’ jelz8kkel illetett orvos képe. ,,Az orvosok megrettenve sietnek

23 Niall Johnson szdmitdsa szerint az elsé hullimban az dldozatok 10%-a veszitette életét, a harmadik-
ban pedig 26%-a. Niall P A. S. Johnson: Aspects of the Historical Geography of the 1918-19 Influenza
Pandemic in Britain. Doktori (PhD) értekezés. University of Cambridge. 2001. 123.

24 Marc Hieronimus a német, a brit és a francia sajtoban megjelent, spanyolndthdval kapcsolatos cik-
keket vizsgdlta: Krankheit und Tod 1918. Zum Umgang mit der Spanischen Grippe in Frankreich,
England und dem Deutschen Reich. Berlin 2006. 160-168.; Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m.
27-30. A magyarorszdgi vidéki lapok is apokaliptikus dllapotrdl és az orvostudomdny cs8djérél cikkez-
tek. Ldsd Vincze J. E: Az 1918-19. évii. m. 91-92.

% Fulldnkok: A spanyol. Févdrosi Hirlap, 1918. november 20. 1.

26 Fullinkok. Févirosi Hirlap, 1918. december 11. 1.

7 Uo.

28 Janovitz Bertalan: A spanyol kér vaccinds gyégykezelésérsl. Orvosi Hetilap 63. (1919) 1. sz. 3-4.
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a ragélyban, didereg az 4polénd, és a patikus nem gydzi a munkdt. Cstiggedten
roskad 8ssze minden babona és tudomdny, amit az emberiség az egészsége koriil
felépitett” —irta Krady az ismeretlen jarvanyrdl. Melly J6zsef orvos igy emlékezett
vissza azokra az id8kre: ,az 1918. évi influenzapandémidval szemben milyen szo-
mortan tandcstalanul dllottunk, s alig taldltunk eszkozoket arra, hogy legaldbb a
nagykozonség érthetd idegességét csillapitsuk.”* Kiilonosen félelmetes volt ez a ta-
pasztalat az olyan nagyvarosok lakéi szimdra, mint Budapest, ahol a telepiilés- és az
iskolaegészség-ligy, legaldbbis a belsd keriiletekben, néhdny évtized alatt rendkiviil
latvanyos fejlédésen ment keresztiil. Az ismeretlen kérokozé kivéltotta jarvannyal
szemben azonban nem tudtak igazdn eredményesen fellépni, igy a hasonlé esetek-
ben bevilt, évszdzados mechanizmusokat kivetve cselekedtek. A naponta tjabb,
részben egymdsnak ellentmondé tudomdnyos hirek elbizonytalanitottdk a laikuso-
kat, ezért sokan mdr csak hellyel-kozzel kovették a szakemberek vitdit. Az emberek
egyre kevésbé az egészségligytdl vartdk a megolddst, ezért vildgszerte eltérbe kertile
az dllam és a helyi kozigazgatds szerepe. Amire az orvostudomdny nem taldlt vé-
laszt, azt rendészeti Gton probéltak megoldani.

Hatésédgi védekezés — egyéni védekezés — politikai kérdés

A politikusok, vérosatydk gyorsan megldttdk a jarvanykezelésben és az ehhez kapcso-
16d6 kommunikdcidban rejlé rendkiviili lehetdségeket.? A kialakult helyzet az 1872-
es kolera idejét idézte, amikor az orvosok és a laikus vdrosatydk kozotti presztizs-
harcban a szakemberek maradtak alul, mivel utébbiakat a kézvélemény kevésbé vélte
hatékonynak. Ezt a szembendlldst jol titkrozi az egyik vizivdrosi eskiidt dualizmus
kori helyzetelemzése: ,,ha a jarviny megsziintetése koriil valakinek érdeme van, gy
az érdem legkevésbé az orvosoké, mintsem a vészbizottsdgoké és els6sorban a rendki-
viil buzg helyettes polgdrmesteré, Petrovics Szilardé”.?? 1918-ban Bédy Tivadar pol-
garmesterrdl nyilatkozott igen elismerden a févdros hdzi lapja: ,,Amit a spanyol-jdr-
vany koriil cselekedett, az tényleg virtuozitds az adminisztriciéban. Vildgos fejjel,
gyors kézzel, tekintetek nélkiil valé szigortsiggal intézkedik és ha a kormdny a teljha-
talom megaddsa koriil nem késlekedik, akkor a polgdrmesternek sikeriilt volna a jér-
vanyt csirdjdban megfojtani. A minisztériumban azonban ezittal olyan lassusdggal

2 Uo.

30 Melly ].: A jérvinyos betegségek viselkedése i. m. 1063.

31 Pecsegéssel gydgyitjdk — a spanyol-betegeket. A jarvanybizottsdg rdér. Févarosi Hirlap, 1918. ok-
wober 23. 3.

32 1dézi Horvith J. Andris: A megigényelt viligviros. Budapest hatésiga és lakossiga a virosegyesités
éveiben. Bp. 2010. 351.
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és hatdrozatlansdggal dolgoztak, hogy minden vddat megérdemelnek.”> A f&viros
tollnoka csak viszonozta a lapok hasdbjain a févdros ellen intézett timaddst, amely
1918 szeptemberének végén kezdédott. A spanyolndtha ekkorra mér olyan méreteket
olott, hogy a Févaros Kozegészségligyi Bizottsdga kénytelen volt dsszetilni, majd
Jarvanybizottsdggd alakulni. A tandcskozds hirét az orszdgos védekezést irdnyit szak-
ember, Frank Odén minisztériumi tanécsos, a Beliigyminisztérium Kézegészségiigyi
Osztilydnak vezetSje egy interjiban igen cinikus szavakkal nyugtdzta: ,Hogy »véde-
kezik« a f8vdros a spanyolndtha ellen? Tandcsokat kap holnap a kézonség — Esé utdn
locsolds — Bérczy fépolgdrmester kotelességmulasztdsa.”

A vérosatydk szemére vetett nemtor6domségrdl bizonydra nem volt sz6, a habo-
z4s inkdbb annak terhére volt irhatd, hogy nem tudtdk, mivel is dllnak szemben.
A kutatdsok alapjdn azt feltételezték, hogy a fert6zés a levegSben terjed, ezért — jobb
hijin, a kolera idején alkalmazott eljarisnak megfeleléen — elrendelték az utak lo-
csoldsdt.” Hasznos Gtmutatds, eredményes fellépés helyett a f8vdros vezetése és a
Beliigyminisztérium tisztvisel6i személyeskedést sem nélkiil6z6 hangnemben cse-
lekvéképtelenséggel, hozzdnemériéssel vidoltdk egymadst a lapok hasibjain. ,A jir-
vany kétségbeejtd méreteket 6lt, kidltjdk felénk, de gyokeres, radikdlis orvosldsra
nincs merészség benniink! Pedig ott van eléttiik a svdjci példa. Ot napra kellene
csak mindent megsziintetni, mindent bezdrni. Ot nap nem 6li meg a kulttrat, nem
teszi koldussd a mozikat, és 6t nap alatt nem kopik el az emberek ldba, ha gyalog
jarnak™¢ — sszegezte a helyzetet az egyik f6vdrosi lap. Az 8szirézsis forradalmat,
politikai tiintetéseket és spontdn mozgalmakat megélt, a legalapvetdbb sziikségleti
cikkekben is hidnyt szenvedd vdroslakékat azonban senki nem merte olyan népsze-
riitlen intézkedéssel korlitozni, mint a karantén bevezetése. Mdr a villamos utas-
létszdmdnak csokkentése, a mozik és kavéhdzak kozonségének limitdldsa is kozfel-
haborodast keltett, ezért bele sem mertek gondolni abba, mit vdltana ki egy még
ennél is joval drasztikusabb 1épés.’” A karantén, a kotelez8 maszkviselés, a vastti

3 A sajt nemcsak érzékelte, hanem maga is alakitotta a jarvanykezelés kapcsdn kialakul politikai hely-
zetet. ,A polgdrmester a jarvdny végéig ne hivja dssze ezt az iires szalmdt csépld bizottsdgot, amelyben
egész sora {ilt az orvosoknak, akik jobban tették volna, ha addig, amig itt tiltek, chinin-recepteket irtak
volna a betegeiknek. Meg kell sztinnie ennek a fecsegé bizottsdgnak, amely egész sordt az orvosoknak
elvonja a betegeiknek nytdjrandé segélytdl. A jérvanyt a polgdrmester rendeletei sokkal biztosabban kiiz-
dik le, mint ennek a kupaktandcsnak az 6tletei.” Fecsegéssel gydgyitjak a spanyol-betegeket i. m. 3.

3 Hogyan ,védekezik” a f8viros a spanyol-ndtha ellen? 8 Orai Ujsig, 1918. szeptember 29. 4.

3 Horvith J. A.: A megigényelt viligviros i. m. 352.

% Fullinkok. Févarosi Hirlap, 1918. december 11. 1. December kozepén a Polgari Radikalis Part
azzal prébdlt népszerliségre szert tenni, hogy nyomdst gyakorolt a févdros vezetésére, és a Jarvanybi-
zottsdgot ,a kozegészségiigy igazi szaktekintélyeivel”, Madzsar Jézsef, Liebermann Led, Detre Liszl6,
Goldzieher Miksa, Jakab Ldszl6, Hahn Dezs§ és Franck Odén doktorokkal egészitette ki. A debut.
Févérosi Hirlap, 1918. december 18. 1-2.

3 A Jarvénybizottsdg iilésén elnoklé polgarmester a tiltakozd szakembereknek a kovetkezdket vila-
szolta: ,E korldtozds megsziintetése nem a jarvdny szempontjdbdl tortént, hanem egy hatalmas nagy
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forgalom besziintetése stb. politikai kovetkezményeit sem a f8vdros, sem a kormdny
nem merte felvallalni, igy maradt az egyéni védekezés, a jézan beldtds.?

A jarvinymegel6zés és a betegek otthoni kezelése — ha a csodaszereket hirde-
t8 rekldimokat nem szdmitjuk — jéval kisebb figyelmet kapott a sajtSban, mint
a fentebb emlitett polémidk. Falragaszok, hirdetmények hivték fel az emberek
figyelmét a tdvolsdgtartds fontossdgdra, amit azonban egy menekiiltekkel teli,
politikai bizonytalansdgban él6 orszdgban, virosban igen nehezen lehetett volna
a mindennapokban megvaldsitani. Rdaddsul miért is tartottdk volna be a csék,
a kézcsok, az dlelkezés vagy a kézfogds mellézését, ha egyszer nem lehetett iga-
zi szappannal kezet mosni, nagy tdvolsdgba kellett utazni és érékat a tdmegben
sorban dllni az élelmiszerért. Kevesen engedhették meg maguknak, hogy megfo-
gadjdk azt a tandcsot, miszerint ,,okosabb egy jé szivar mellett odahaza a karos-
székben elmélkedni a békérdl”, mint tdrsasdgba jarni. ,A szérakozds utdni vigyat
otthon kell kielégiteni” — buzditotta a Rdkdczi uti tizletben gramofon vasdrldsdra
az embereket egy hirdetés.® A mdr emlitett jirvdnytani szakértd, dr. Melly J6zsef
j6 egy évtizeddel késdbb hangstilyozta, hogy a hiboruk és a nagy jérvanyok kiala-
kuldsa kdzott szoros dsszefliggés mutathaté ki. Ezt még azok a ,kultardllamok”
sem kertilhették el, ahol az emberek viszonylag egészségtudatosan éltek, hiszen az
egyéni védekezés még ezekben sem bizonyult elegenddnek, és feltétleniil sziikség
volt az 4llami beavatkozdsra, Gtmutatdsra. Megldtdsa szerint az egyéni védeke-
zést ugyanis jelentdsen gyengitette a népesség leromlott dltaldnos dllapota, a nem
megfeleld koztisztasdg és a hdborut kisérd nagy népmozgdsok.*

A beliigyminiszter 1918. oktéber 1-jén kiadott korrendeletében tdjékoztatta
a varmegyéket az orszdgos szintd jirvdnyrdl, s egyben javasolta, hogy a lakos-
sdg ne haszndljon kozlekedési eszkozoket, keriilje a nyilvanos helyeket, péld4ul
a kocsmdkat.?! Hidba emelték azonban ki az egyéni védekezés fontossdgit, és
épitettek a ,kozonség jézan beldtdsira”, ha a hatdsigok és az egyhdz képviseldi

tdrsadalmi dtalakulds els6 napjaiban kellett valamit csindlni, elvezetni a tdmegeket.” Févdrosi Kozlony,
1918. november 8. 2136.

38 Németorszdgban hasonlé dilemmékkal szembesiiltek. A jirvinyiigyekben illetékes legfébb szerv,
a Reichgesundheitsrat a politikai kovetkezményektdl valé félelmében nem is mert dltaldnos elveket
megfogalmazni, hanem a védekezést és az ezzel jaré felel8sséget a helyi hatésdgokra héritotta. A mo-
zik, szinhdzak, rendezvények bezdratdsit példdul kontraproduktivnak vélte, mivel az elbizonytalanitja
a kozvéleményr, felesleges nyugtalansdgot okoz. Valdban, ha iskoldkat, szérakozéhelyeket zdrtak be,
azonnal megjelentek a tiltakozok, ha pedig ezt valahol nem tették meg, akkor pedig emiatt tilta-
koztak. A hatésdgoktél — Budapesthez hasonléan — a legtébb orszdgban a nyilvinossdg elvérta, hogy
tegyenek valamit, mintha ellendrzésiik alatt tudnék tartani az eseményeket. Miiller;, S.: Die Spanische
Grippe i. m. 43-50.

39 Ovszer a spanyolnitha ellen. Févérosi Hirlap, 1918. oktober 16. 2-3.

40 Melly J.: A jarvényos i. m. 1067.

4 Mokdnszki Janos: Az 1918-1919. évi influenza-(spanyolnatha-) jarviny Debrecenben. Uj Nézdpont
5.(2018) 2. sz. 28.
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sem jartak elol jo példdval, s nem mondtak le a tdmegrendezvényekrdl. Példdul
a korrendelet mdsnapjdra, oktober 2-re Budapestre tervezett reformdtus zsinatot
sem halasztottdk el. Ttid8s Istvan tiszdninneni reformdtus piispok hivatdstudata
is er8sebbnek bizonyult a félelemnél, s elment a megnyité tinnepségre. Itt kapta
a hirt, hogy okleveles taniténd lednya, Ilona, a févérosi Erzsébet Néiskola polga-
ri lednyiskolai taniténéképezdéjének masodéves novendéke el6z6 éjjel varatlanul
elhunyt spanyolndthdban. A gydszold apa lednya ravataldcdl hazautazott a csaldd-
jéhoz Miskolcra, néhdny napon beliil pedig mdr mindannyian betegen fekiidtek.
Az 52 éves piispdk oktdber 9-én, egy héttel a lednya utdn halt meg, felesége és
kisebbik lednya tdlélte a betegséget. A plispok bardrai, hivei az egyéni megfonto-
ldsndl fontosabbnak tartottdk a végtisztesség megaddsdt, igy a temetésre hatalmas
tomeg gyilt 6ssze. Az Gjsdg a legnagyobb jarviny idején zsufoldsig megtelt temp-
lomrél, utcdn vdrakozd, messzirdl érkezett tdmegrdl tuddsitort.*?

A spanyolndtha mint az elsé vildghdbort kovetkezménye

»Minden hdbort megtermi a maga szérny(i jirvdnydt, ez szinte vele jar, ezzel a
gyonyoriliséggel még sohasem maradt el” — jegyezte fel Kaffka Margit. Nézetét
Magyarorszdgon és a nemzetkozi sajtdban is sokan osztottdk. Tobbek kozott en-
nek tudhatd be, hogy a spanyolndthdt (és az dldozatok magas szdmdt) is a hdbort
kéovetkezményének tartottdk, hiszen a nagy hdborikat gyakran kévették a le-
gyengiilt katondkat és lakosokat tizedeld jarvanyok, éhinségek. Az elsé vildgha-
bort alatt tobbszér felbukkantak olyan fertz8 betegségek (kolera, tifuszok vagy
a vérhas), amelyek egyértelmiien a katonasdg kozvetitésével keriiltek a vdrosok-
ba.** A nemzetkozi sajt6 alapjdn a kdzvélemény a spanyolndthdt sem érzékelte
ondllé természeti katasztréfaként, hanem a hdbort kiséréjelenségér létta benne.
Ennek tulajdonitotta az dldozatok influenzdhoz képest szokatlanul magas szdmdt
is. Gyakran hangsulyoztdk, hogy az alultdpliltsdg, a nélkiilozés és a leromlott 4l-
taldnos dllapot emelte meg drasztikusan a haldlozdsi rdtdt. Ezen az elképzelésen
az sem véltoztatott, hogy a jarviny a 20-40 év kozottieket, vagyis a legerésebb
immunrendszerrel rendelkezd korosztélyt érintette a legstlyosabban. Hidba akar-
tak példdul a német szocidldemokratdk politikai t6két kovacsolni abbdl, hogy a

42 Tlona volt miskolci osztalytirsndi, bardtnéi gytjtést rendeztek, majd jétékony alapot hoztak létre
korabbi felsébb lednyiskolai tirsuk emlékére. Ttudés piispok gydsza. Reggeli Hirlap, 1918. oktéber
4. 2.; Tiid8s piispok temetése. Reggeli Hirlap, 1918. oktéber 12. 2.; Ttidds Istvén piispdk meghalt.
8 Orai Ujsdg, 1918. oktéber 9. 4.

43 1dézi Bodndr Gyirgy: Kaffka Margit. Bp. 2001. 78.

4 Lésd részletesen Bozé Bence Péter: Az elsé vilighdbort jarvinytorténeti jellegzetességei az Orvo-
si Hetilap egykort szdmai alapjdn. In: Sorsok, frontok, eszmék. Tanulmdnyok az els§ vildghdbort
100. évforduléjdra. F8szerk. Majoros Istvan. Bp. 2015. 753-768.
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spanyolndthdt inségbetegségként édllitottdk be, ha a tapasztalatok azt mutattdk,
hogy a jobb kériilmények kozétt él6k nagyobb eséllyel haltak meg.®

A spanyolndthdtdl valé félelmet tdplalta, hogy senki, még a szakemberek sem
tudtdk megmondani, kinél milyen lefolydst betegség varhat6. A bizonytalansdgot
fokozta, hogy a kezdetben enyhe lefolydsinak tind betegségben szenvedSknek az
dllapota hirtelen valsdgosra fordulhatott, egyik pillanatrél a mdsikra elhunytak.
Ezzel szemben a kevésbé erds szervezetii, napokig életveszélyben 1évd beteg liza
hasonléan viratlanul lemehetett, igy az felépiilt a betegségbdl. Rdaddsul gy tiint,
rendkiviili fert6z6képessége miatt a jarvany elél nem lehet elfutni: a vidékre mene-
kiilgk, a még egészségesnek latszo csalddragok elkiilonitése sem jelentette azt, hogy
elkeriilhették a spanyolndthdt, gyakran az ellenkezd hatdst éreék el, a menekiildk
akaratlanul is a betegség terjesztdivé valtak, a vdrosoktdl tévol pedig rosszabb elld-
tdsra szimithattak. M. Hrabovszky Julia, Mdrai Sdndor hatvanas évei derekdn jdrd
nagy-nagynénje azon kevesek kozé tartozott, akik dllitdsuk szerint a spanyolndthd-
hoz sem viszonyultak mdsképpen, mint a szokdsos infleunzdhoz. Pesten naponta
ldtogatta spanyolndthds névérét, ekkor még nem kapta el a betegséget. Az iskolak
bezdrdsa utdn névére meghivisira a Temesvarhoz kozeli Temesgyarmatra utazott,
ahol ségora hdznépének minden tagja szerencsésen dtesett mar a spanyolndthdn, és
élelemben sem sztikolkodtek, mint Budapesten. A betegséget azonban még igy sem
kertilte el. ,,Orvos nem volt a faluban, és a kérnyéken is csak két negyedéves orvos-
novendék helyettesitette az orvost. Nem akartam, hogy 6ket elhivjak. Nem voltam
beijedve. Megszokott évenkénti influenzdmat magam szoktam volt gydgyitani. De
mds volt 4m ez a spanyolldz a tobbihez képest! Szerencsére a spanyolldzon mdr 4t
esett szobaledny nagyszertien dpolt a hires Bendrd-féle szerrel, és 6t nap mulva mér
talpon voltam, bdr lézengtem.”® Az {réné a szerencsések kozé tartozott, ahogyan
egy mdsik visszaemlékezd, az ir6 Hunyady Sdndor is. Brédy Sdndor hizassigon
kiviil sziiletett, ekkor a harmincas évei legelején jaré fia a harmadik nagy hullim
idején kapta el a spanyolndthdt, ekkor keriilt kérhdzba. A kovetkez8ket irta azokrdl
a napokrdl: , A vords hadsereg 6sszeomlott, jott a romdn megszallds, idegenszer(
trombitajeleivel, a sebes tempéval marsolé szuronyos érjaratokkal. En akkoriban a
Ritzben laktam, ahova az driilt nagyravdgydsnak egy képzel6d§ pillanatdban kél-
toztem be. A Ritz volt abban az idében Budapest szive, az élet kozpontja. Spanyolos
lettem és Sulczer doktor, akinek érkezését mindig tgy virtam a ldz meleg fig-
gonyei kozote, mint az angyali ldtogatdsokat, beszéllitott a Jendrassik-klinikdra.
A klinika teli volt a jirvany miatt. Fehér, vdszon spanyolfalakkal csindltak nekem

4 Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m. 55-58., 67-68.

46 Hrabovszky Jilia a févarosban praktizalé dr. Bendrd Agoston (a trianoni békeszerz6dés egyik alairé-
ja) kozelebbrdl meg nem nevezett orvossigdnak tulajdonitotta, hogy névére hdztartdséban mindenki
tilélte a jarvnyt. M. Hrabovszky Jilia: Ami elmilt. Visszaemlékezések életembdl. Bp. 2001. 396-397.

109



A SPANYOLNATHA EMLEKEZETE

valami kiilonszoba-félécskét az egyik nagyteremben. Atkozottul sokdig fekiidtem,
s6t llitdlag majdnem meghaltam, amitdl abszoltte nem borzong utélag sem a hd-
tam, azéta mdr Isten tudja, milyen érdekes dolgokon mentem volna keresztiil, ha
csakugyan meg taldltam volna halni. A betegség nyomaszté unalmédbdl, mint az
odzisokra, gy emlékszem vissza Jendrassik tandr ldtogatdsaira. Biiszke vagyok r4,
hogy néhdnyszor sikeriilt ott tartanom dgyam mellett a hivatalos orvosi viziten tdl,
kéerhdrom perces privdt diskurdldsra is. A betegségem alatt tortént, hogy Nédas
Sédndor megldtogatott. Csak a terem ajtajdig jott, onnan vetett egy pillantdst mesz-
szi kalickdm felé.”¥” A visszaemlékezd természete is befolydsolta, hogyan gondolt
vissza kés6bb a betegség napjaira. Mig a magas ldzzal, stlyos tiinetekkel hetekig
kérhdzban fekvé Hunyady Sdndor leginkdbb az dgyban twltott idészak unalmi-
ra panaszkodott és késébb még tréfilkozni is képes volt azon az idészakon, addig
Kosztoldnyiné sokkal bortsabb képet fest a ndluk uralkodd, szinte pdnikszeri han-
gulatrél. Kosztoldnyi Dezsé mellett ugyanis a felesége, Harmos Ilona is megoroki-
tette feljegyzéseiben a jarvdnyos napokat, soraibdl egyértelmiivé valik, Budapesten
sem lehetett elmenekiilni az influenza el8l: , literszdmra locsoljuk a szublimdtos ol-
datot, torokfertStlenitd vizzel jarunk s az utcdn, a villamoson is gargalizélunk. [...]
Délben egy 6rakor valami kaparni kezdi a torkomat. Kettékor mar mind a ketten
harminckilenc fokos ldzban feksziink. Estére Bozsi, a dajka is megkapja a jarvanyt
s a mésik cselédlany is. [...] Addmot egy bardtnénk viszi magaval. [...] Didének
[Kosztoldnyi Dezsének] a szive gyonge, nekem pedig a tiid6m rozzant, Bozsinek is
a szive rendetlenkedik. Dide a leghiresebb szivspecialista tandrt koveteli a ldny szd-
méra. Azutdn lassan ldbadozni kezdiink. [...] Tvol t8liink [Ad4m is] 4tesett a be-
tegségen.”*® Kosztoldnyiék és a cselédjitk nem keriiltek ugyan kérhdzba, de Harmos
Ilona lasst felépiilésrdl, a betegség hénapokig tarté utéhatdsairdl szamolt be, ami
tovdbbi megprébéltatdsokat jelentett a csalddnak.

Kaffka Margitot, a fejezet elején idézett bejegyzését kovetden, hamarosan el-
érte a betegség. 1918 oktdberének végén Budapesten lakott, médsodik férje, az
orvos dr. Bauer Ervin Temesvdron dpolta kirendelt katonaorvosként a spanyol-
ndthds betegeket. Els6 hdzassigabdl sziiletett kisfia, Frélich Ldszlé Dévin volt
interndtusban, az iskola azonban november 16-4n a jarviny és a romdn megszdl-
lds miatt bezdrta kapuit, a gyermekeket pedig hazakiildeék. Kaffka Margit és fia
utolsé ldtogatdja Schopflin Aladdr volt, aki 1919-ben a Nyugar hasibjain szdmolt
be errél az alkalomrdl: ,Nyugodt volt, der(is kedv(i, az arca is kisimult, szeme me-
legen csillogott. J6 érzéssel beszélt a dolgairdl, ériilt, hogy nincs mdr hdbord, nem
kell t6bbé féltenie fiatal férjét, akivel boldog egyetértésben élt. Ugy érezte, most

47 Hunyady Séndor: Csalddi album. Bp. 2000. 187-188.
48 1dézi Arany Zs.: Koszrolanyi Dezsé élete i. m. 193.
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végre méltdnyoljdk munkdjit, elmondta tervét, nagy regényt akar irni Josephus
Flaviusrdl, mutatta el6tanulmdnyairdl készitett jegyzeteit. J6 kedvvel kindlgatott
borral, étellel [...] Kisfia, Lac6 panaszkodott, hogy a feje fij. Lefektette és be-
szélgetett tovabb, nem tulajdonitott a fejfdjdsnak fontossigot. Mdsnap délutdn
hallottam, hogy Lacikdval egyiitt bevitték a klinikdra, kitort rajta a spanyoljdr-
vany.”¥ Kaffka Margitot és fidt Bauer Ervin vitette a jarvdnykérhdzzd alakitott
I. szdm1 Belklinikdra. Az iréné utolsé 6riirdl kezel6orvosa, dr. Jaulusz Borbdla
készitett feljegyzést: ,,Anya és fia teljesen egyforma tiinetekkel keriiltek hozzdnk.
Rendkiviil magas ldz mellett objektiv elvdltozds nem volt kimutathaté egyikiik-
nél sem. fgy valamennyien biztunk [...] November 30-4n szombaton [...] hdzi te-
lefonon jelentették, hogy Kaffka Margit hivat. Nyugodtan iilt az 4gydban és els§
pillanatban oriiltem 6t megnyugodva ldtni. »Most kiildtem az uramért — mon-
dotta —, kérem {iljon az dgyam szélére, szivjon fel a fecskenddjébe olyan anyagort,
amellyel életben tud tartani, mig & ideér. [...] Egy 6ra hosszat iiltem az dgydn,
amikor Bauer Ervin sipadtan megjelent. »Most menjen innen«, mondta szinte
keményen. Atdlelte az urdt és ugyanabban a helyzetben taldltuk ket a délutdni
vizit alkalmdval [...] Mdsnap, vasdrnap a professzor mdr reggel kilenckor bent
volt a klinikdn a sok stilyos beteg kedvéért [...] Kaftka enni kért, hast kivént. [.. ]
Mikor a névér a teritékével az dgyhoz ért, felkapta a kést és magdba akarta szirni.
Most mdr nyilvdnval¢ lett, hogy ilyen médon akart valamiféle eszkozhoz jut
ni, amellyel megréviditheti mérhetetlen szenvedését. Hihetetleniil erds volt [...]
Ez utdn a megrenditd jelenet utdn hagyta, hogy injekciét adjunk, nyugodtabb
lett [...] Magasra polcolt parndira fektettiik, agyongydtért urde 4jbol az dgy szé-
lére tiltette, dtolelve tartotta, aki szinte érthetetlen révid idé mdlva érezte, hogy
olelése egyre gyengébb lesz. Meghalt.”>® Fia mdsnap hunyt el a klinikdn.

A legrészletesebb, legmegrdzobb beszdmold a spanyolndtha tomboldsdrol
Kuncz Aladdr tolldbdl szdrmazik, aki interndltként, azaz fogolyként kapta el a
betegséget. A spanyolndtha dithongésének hosszt heteirdl a Haldltdnc lle d’Yeu-n
és a Koporsok vére cimii fejezetekben szdmolt be Fekete kolostor cimii regényes 6n-
életirdsdban. Az erdélyi sziiletés(i iré francia szakos tandrként, a francia irodalom
és kultdra szenvedélyes rajongéjaként 1909-t6l minden évben megldtogatta dlmai
orszdgdt. 1914-ben az els§ vildghdbora kitorésének hire egy kis francia fiirdd-
helyen, Pdrizstdl tizennégy 6rdnyi vonatttra fekvé breton faluban érte. Orbok
Lérdnt, iré és tandr bardtja meghivédsdra érkezett a Finistere-ben 1év6 kis telepii-
lésre. Itt érte a hir az Osztrak—Magyar Monarchia Szerbidnak kiildétt hadiize-
netérél. Az akkor huszonnyolc éves fiatalember szimdra a nyaralds rémdlommd

49 1dézi Bodndr Gy.: Kaftka Margit i. m. 78.
50 Uo. 79.
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véltozott, mds monarchiabeli és német dllampolgdrokkal egyiitt hossza évekre
interndlétaborba keriilt. A hdbora vége Ile d’Yeu bortonszigetén érte. A spanyol-
ndtha azonban a mindentdl elszigetelt, tavoli szigetet sem kimélte. ,Délutdn ot
6ratdl fogva reggelig hallatszott a vészduda, amely az eltévedt hajoknak irdnyt
jelzett. Ez a hdtborzongatd, meg nem sz(in vészjel mintha csak minden pillanat-
ban minket figyelmeztetett volna a teljes elhagyatottsdgban valé jeltelen pusztu-
ldsra. A kildtdstalan teng8dés e sotét tavlatdn ijeszt8en jelentkezett a spanyolndt-
ha veszedelme. Kint a sziget lakéi kozott mar november 6ta dithonggtt a ragdly.
Tudtuk, hogy nincs kint elég orvos, és a gydégyszerek majdnem teljesen hidnyoz-
nak. Aszpirin is alig volt, kininrdl pedig sz6 sem lehetett. Ennek nem a viharos
idében rendszertelenné valé hajokozlekedés volt az oka, hanem az 4ltalinos fran-
ciaorszdgi gyogyszerhidny, amely éppen a fegyversziinetet koveté hénapokban
a spanyoljdrvidny miatt tet6pontra hdgott. Ha kint ilyenek voltak a viszonyok,
mit vdrhattunk mi bent? Szdmolnunk kellett azzal, hogy kész préddi vagyunk a
gyilkolé betegségnek. Ott fekiidtiink, mint mocskos, fold alatti kandlisokban,
az 4rviz el6l egymdshoz szorult patkdnyok. A pusztité kor azt tehette veliink,
amit akart.””' Némi bizakoddsra adott okot, hogy december elsé felében csu-
pan oten betegedtek meg. A mérsékelt 1dzzal jar6, két-hdrom nap alatt gydgyuld
eseteket enyhe lefolydsuk miatt nem is tartottdk spanyolndthdnak. Mint késébb
kideriilt, a faluba a postdért kijaré és ott bevdsirld betegek hozhatték be a be-
tegséget a kazamatdk falai kozé. Kardcsony hetében a foglyok gy hatdroztak,
hogy legaldbb az iinnepeket igyekeznek a kériilményekhez képest emlékezetessé
tenni. Szindarabbal, felolvasdssal, zenekari el6addssal, mutatvdnyokkal és vacso-
raval késziiltek szentestére. A tdgas 51-es kazamatdt feldiszitették, fenyéagakbol
kardcsonyfdt készitettek. Kardcsonyeste mdr minden szobdban volt olyan, akin
jelentkeztek a spanyolndtha tiinetei, ennek ellenére az tinnepséget nem mondtdk
le, hiszen majdnem mindegy volt, hogy a szobdikban vagy a nagyobb terem-
ben zstfolédnak-e 6ssze. Kuncz Aladér ebben az idében nyolcadmagdval a 36-o0s
kazamatdban lakott. Kardcsonyestére a levegStlen kis szoba minden lakéja mar
lézasan fekiidt, a helyiséget ezutdn mar csak Zotenkammernek hivtik a foglyok.
Kuncz és egyik tdrsa volt még olyan édllapotban, hogy fel tudtak kelni. Vonzotta
ket a régen vart kardcsonyi mulatsdg, a szobdjukba besz(ir6dd zene. Az 51-es ka-
zamatdban tinneplékre az ajtébél vetettek egy pillantdst, bdr a magas ldztél nem
ismertek meg senkit. Megjelenésiik, kinézetiik nagy riadalmat okozott. ,Kik
ezek az emberek? Nem ismertiink rd senkire, semmire sem. De amint a kedélye-
sen szérakozé fogolytdrsak megpillantottak benniinket, kiilonés, ijedt morgds

ST Kuncz A.: Fekete kolostor. Feljegyzések a francia internalesigbél. Bp. 1995. 503.
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surrant végig koztiik.”>? A kévetkezd napokban szinte a citadella minden lakéja
dgynak ddlt, a szigetre kirendelt katonaorvos benézett a foglyok bortonébe, de
anndl tobbet nem nagyon tehetett, mint hogy széban elmondta az akkorra mér
gydgyult elsd 6t betegnek, hogyan kellene tdrsaikrél gondoskodniuk. A torkot és
a mellet jéddal kenték be, majd égd vattdval levegdtlenitett poharakat raktak a
mellre és a hdtra, hogy a vérkeringést ezeken a beteg részeken élénkitsék. Az els§
beteg kardcsony mdsnapjdn halt meg, a 36-osbol hirman hunytak el. Az 51-es
kazamatdt ravatalozévd alakitottdk dt, a kardcsonyi diszletek alatt ott fekiidtek
kiteritve a halottak. A haldltinc 1919 egész janudrjaban folytatédott, a talélék
4prilis elején szabadultak.>

Kuncz Aladdr leirdsa magyardzatul szolgdlhat arra, hogy miért nem akartak
az emberek a spanyolndthdrdl beszélni: olyan traumadt éltek dt, amire nehéz sza-
vakat taldlni. Az iré kozvetlen kozelrdl nézte végig hdrom szobatdrsa napokig
tartd, sz8rny( haldokldsit tgy, hogy kozben maga is az életéért kiizdott. Bardtai
és maga is az driilet hatdrdra, onkiviileti dllapotba jutottak, aminek hétterében
nem kizdrélag a magas 14z, hanem a spanyolndtha kovetkeztében kialakult ideg-
rendszeri és pszichés tiinetek dllhattak.

Ha a spanyolndtha jobban megmaradt volna a kollektiv emlékezetben, ta-
lén tobbet tudndnk a hosszt tévi kovetkezményeirdl. Néhdny kortdrs kutatds
foglalkozott a poszt-spanyolndtha tiineteivel, ezek eredményei azonban az or-
vostudomdny miivelSinek korén kiviil nem keltettek figyelmet. Anglidban arrdl
szamoltak be a spanyolndthds betegeket kezeld orvosok, hogy a betegek egy része
sokdig stlyos fizikai-lelki megprébaltatdsokkal kiizdote: kihullott a hajuk, el8-
fordult fogvesztés is, a legtobben sulyos alvdszavarokrél, dlmatlansigrdl és egyéb
idegrendszeri tiinetekrdl szémoltak be.>* Mdr az 1889-es orosz influenza idején
megfigyelték, hogy a betegség egyeseknél pszichozist és idegrendszeri tiineteket
véltott ki — hasonlé megallapitdsra jutottak a stlyos lefolydst 1957-es és 1968-as
influenzahulldmok idején is —, egy korabeli norvég kutatds pedig, amely arrél szd-
molt be, hogy a spanyolndtha uralta éveket kovetden hétszeresére nétt a pszichide-
riai intézetbe utaltak szima, egyértelmiien 6sszefliggést feltételezett az influenza
és az idegrendszeri betegségek kozott.”

52 Uo. 507-508.

33 Uo. 509-531.

54 Anglidban 1920 és 1930 kozote 242 000 betegnél dokumentaltdk, hogy a spanyolndtha utéhatd-
saként kialakult ,eurdpai alvdsbetegség”nek keresztelt kérban szenvedett. Miiller, S.: Die Spanische
Grippe i. m. 19.

5> Mark Honigsbaum: ,An Inexpressible Dread.” Psychoses of Influenza at Fin-de siecle. The Lancet
381. (2013) 9871. sz. 988-989.; Spinney, L.: 1918 i. m. 255.; Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m.
20.; Eckart, W U.: Medizin und Krieg i. m. 206.
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Miért nincs a spanyolndthdnak emlékezete?

A jarvinyok traumdjinak feldolgozdsa azért is nehéz, mert a ,blinds” egy szabad
szemmel ldthatatlan kérokozé, amit a kortdrsak 1933-ig (az elektronmikroszkdép
megjelenéséig és a virusok felfedezéséig) még pontosan azonositani sem tudtak.
A modern orvostudomdny eredményeiben bizé emberek nem szivesen szembe-
siltek azzal a ténnyel, hogy bér képesek repiilni, gdzokkal harcolni, az ,ismeret-
len valami” mégis legyézhette Sket. A civilizéle vildg sériilékenysége megrdzta,
rettegéssel toltotte el az embereket, amirdl azutdn nem szivesen beszéltek. A jar-
vénynak dldozatul esni rdaddsul a h8si haldlhoz képest értelmetlen haldlnak ttint.
A 38 éves koltd, Guillaume Apollinaire sirkdvére is az keriilt, hogy a hazdjéért
halt meg. Nem emlitették, hogy a koponydjéba frédott repeszgrandt eltdvolitd-
sat tulélee, végiil nem az okozta a haldldt, hanem a spanyolndtha.

Laura Spinney azzal magyardzza a spanyolndtha feledésbe meriilését, hogy ez
valami olyan vératlan, kiszimithatatlan borzalom volt, amit mindenki igyekezett
torolni az emlékezetébdl. Ugyanezt a kovetkeztetést vonhatjuk le Kuncz Aladér
idézett visszaemlékezésébdl is. Emiatt nem vélt a spanyolndtha kollektiv trau-
mévd, hanem egyéni tragédidk sorozataként ott lappang sok csaldd maultjaban.
Az elsg vildghdbora végnapjairdl és az ezt kovetd idészakrol beszélgetve sokak-
nak eszébe jut, hogy felmendik vagy azok kozeli ismerdsei, bardtai koziil életerds,
eskiivéjiikre, diplomaosztéjukra, gyermekiik keresztel8jére késziil fiatalok va-
ratlanul belehaltak a betegségbe. A jérvany, mint valami haldlos szerencsejdték,
bizonytalansdgban, rettegésben tartotta az embereket, nem lehetett tudni, hogy
beteg id8s vagy kordbban egészséges fiatal lesz-e a kivetkezd dldozata. Kutatdsi
témaként magam is a két vilighdbort kozotti drvahdzak levéledri anyagdnak ta-
nulmdnyozdsa kdzben figyeltem fel az elsé pandémidra, mikor lépten-nyomon
olyan gyerekek anyagai keriiltek elém, akik a spanyolndtha miatt jutottak félarva/
drva sorba. A magyar irodalomban mds nemzetekhez képest mégis feliilrepre-
zentaltak a spanyolndthdrdl sz6l6 irdsok, ami taldn annak is koszonhetd, hogy
iréink tobbsége a sulyos jarvanyhelyzettel kiizdé févarosban élt és alkotott, igy
akaratlanul is érintetté vélt kozvetleniil vagy kdzvetetten. Az elsd feleségét elve-
szité Karinthy Frigyes gydsza, az ikonként tinnepelt Ady Endre vagy a tragikus
hirtelenséggel, kisfidval egyiitt egy nap kiilonbséggel elhunyt fiatal iréné, Kaftka
Margit haldla akkoriban nagy figyelmet keltett, s taldin mdsokat is arra ihletett,
hogy megirjik emlékeiket azokrél a napokrol, a betegséggel valé taldlkozdsukrol.

A vildgjarvinyra a korabeli magyar kdzvélemény is a vildghdboru egyik kovet-
kezményeként, kiséréjelenségeként tekintett, nem 6ndllé természeti katasztréfd-
nak tartotta azt. Az 6ndllé emlékezet kialakuldsdt persze akaddlyozték a regio-
nalis kiilonbségek is, hisz nem sikeriilt meggy8z6 magyardzatot taldlni arra sem,
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hogy egyes varosokat miért érintett stlyosabban a jarviny, mig mdsokat kevésbé,
vagy miért haltak meg nagyobb ardnyban a vérosban éléknél a jobban téplilt
vidékiek. A magyardzatok és az egységes tapasztalat hidnya ugyancsak hozzdjd-
rult ahhoz, hogy a spanyolndtha nem valt a magyar kollektiv emlékezet részévé.>¢
A felsorolt érveknél is nagyobb jelentdséggel birtak azonban a sorsdonté politikai
események: a Monarchia 8sszeomldsa, a Tandcskdztdrsasdg, a romdn megszallds,
de kiilénosen Trianon tragédidja gyorsan elhalvdnyitotta a spanyolndtha emlékét,
s igy ez a pandémia az elsg vildghdboru egyik ldbjegyzetévé vdlt.”

THE MEMORY OF THE SPANISH FLU
The Spanish Flu as a Footnote to the First World War

By Eleondra Géra

SUMMARY

Prior to Covid, the international scholatly literature referred to the Spanish Flu, the first
world pandemic in human history, as the forgotten epidemic. Similarly to other countries,
Hungarian historiography has treated it as a footnote to the First World War. This
approach changed in the wake of the Hongkong flu that appeared in the 1990s, raising
new interest among medical historians in the topic. Epidemiologists and virologists regard
the twentieth century as the century of influenzas. Alongside the Spanish flu, it was the
influenzas of 1957 and 1968 that took the greatest toll in human life, yet these have been
similarly forgotten by mankind. What can be the reason that, despite the great number
of victims, the influenzas have been erased from collective memory? Why has the Spanish
flu stuck in family memories as a series of individual tragedies? How did contemporaries
approach the Spanish flu: as a pandemic, or as a part of the Great War, in a sense, its

concomitant? These are the questions that the paper seeks to answer.

% A trauma feldolgozdsihoz hozzdtartozik a tényfeltdrds és a kauzilis magyarazat is, utébbira még

j6 egy évtizedet kellett vérni, bdr a kérokozé torzset (HIN1) csak az ezredforduld tdjan azonositot-
tdk pontosan. Gydni G.: Kulturdlis trauma i. m. 47. A spanyolndtha dldozatainak pontos szimdval a
kortdrsak nem voltak tisztdban, Németorszdgban 1919 elején a hatésdgok 150 000 fét jelentettek be,
1923-ra ez a szdm 239 452 f8re médosult, ma ugy vélik, igazolhatéan legaldbb 300 000 8 halhatott
meg. Miiller, S.: Die Spanische Grippe i. m. 20., 54-55., 58., 67-68.; Spinney, L.: 1918 i. m. 17.,
335-344.

57" Az 1957-es influenza idején a nemzetkdzi kdzvélemény a hideghdbord eseményeire figyelt, 1968-
ban a prégai tavasz, a franciaorszdgi események, a vietndmi hdbord vontdk el a figyelmet az Gjabb
pandémidkat okozd, az dtlagosndl t5bb dldozatot koveteld influenzdkrl.
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B. Szabé Jinos — Suddr Baldzs
HOL LEHETETT A RE]TELYES »YLNDR-I” CSATA?

A honfoglalds korabeli sztyeppei harci kulttra egyik igen ritka és becses forrdsa az
al-Maszudi Aranymezék cim( konyvében szerepld leirds, amelyben pératlan rész-
letességgel ecseteli négy, dltala tiirknek tekintett nép fjdszatra alapozott taktikai
fogésait a bizdnci hadak ellenében.! Ez az informdcié Joseph Marquart nagyhatd-
su mive révén mér bd egy évszdzada bekertilt a korai magyar torténelem kanoni-
z4lt forrdsai kozé mint a 934. évi Bizdnc elleni kalandozds egyik becses emléke,?
annak ellenére, hogy a torténet helye és ideje valdjdban szdmos kérdést vet fel.
A szoveg magyar forditdsa is igen kordn elkésziilt, s bar a Kmoské-hagyatékbol
csak nemrégiben keriilt publikdldsra, 1958 6ta olvashaté volt Czeglédy Karoly
forditdsdban.* Mivel az arab szdveggel kapcsolatba hozott bizdnci forrdsban —
Gyorgy bardt folytatéjéndl — egy balkdni tiirk hadjdrat szerepelt, az arab forrds-
ban megjelend kulcsfontossdgti vdrost, Vindr-t> (L23ls) is itt kereste a kutatds.
Pontos helyérdl azonban megoszlottak a vélemények, Burgasztdl Belgradig tobb
elképzelés is napvildgot ldtott.® Jelen irdsunk egyik szerzdje hadtorténeti-taktikai
szempontbdl mdr tobbszor idézte, illetve vizsgilta a szdveget,” azzal a megszori-
tassal, hogy teljesen bizonytalanok az al-Maszudi dltal elbeszélt esemény koriil-
ményei, amire a hazai szakirodalomban taldlunk utaldsokat.® Most éppen ezek-

kel kivinunk foglalkozni.

1 A 10. szdzadi muszlim szerzé 943 és 947 kozote Ssszedllitott, roviden Murig al-dahab (Aranyme-
z8k) cimen emlegetett munkdjdnak kiaddsa: Magoudi: Les prairies d’or. II. Texte et traduction par C.
Barbier de Meynard et Pavet de Courteille. Paris 1863. 58—64. Modernizélt véltozata: Kitab Murdj
al-dhahab wa-ma’adim al-jawhar. Les prairies d’or. Ed. C. Barbier de Meynard — Pavet de Courteill.
Rev. éd. Charles Pellat. Paris 1965. Vol. 2. 235-237. Magyar forditdsdt legutébb kozolte A honfoglalds
kordnak frott forrdsai. Szerk. Kristé Gyula. Szeged 1995. 52-56.

2 Josef Marquart: Osteuropiische und ostasiatische Streifziige. Leipzig 1903. 60-74.

3 Kmoské Mibdly: Mohamedan {rék a steppe népeirdl. Foldrajzi irodalom 1/2. Szerk. Zimonyi Istvan.
(Magyar Ostérténeti Kényvtér 13.) Bp. 2000. 183—184.

4 Czeglédy forditdsa: A magyarok elédeirél és a honfoglaldsrél. Kortdrsak és krénikésok hiraddsai.
Szerk. Gyorfly Gydrgy. (Millenniumi magyar térténelem — Forrdsok) Bp. 2002. 100. (Els8 kiaddsa:
1958.)

> Mivel a véros nevének olvasata bizonytalan, az arab betlis lejegyzés betlisorit tartottuk meg.

¢ Marquart, J.: Osteuropiische i. m. 70.; Kmoskds M.: Mohameddn irék i. m. 1/2. 183. 189. jegyz.;
Hansgerd Gockenjan — Istvin Zimonyi: Orientalische Berichte tiber die Volker Osteuropas und Zentral-
asiens im Mittelalter. Die GayhinI—Tradition (Ibn Rusta, Gardizi, Hudad al-Alam, al-Bakri und
al-Marvazi). (Verdffentlichung der Societas Uralo-Altaica 54.) Wiesbaden 2001. XVI. 174. 444. jegyz.
7, Valészind tehdt, hogy tbb esemény hire keveredett 8ssze e csata leirdsdban, s kordntsem minden
részlet vonatkozik a 934. évi magyar tdmaddsra.” B. Szabd Jinos — Somogyi Gyézo: Elfeledett hdboruk:
magyar-bizdnci harcok a X—XIII. szdzadban. Bp. 2000. 31-32.; B. Szabd Jinos: A kdzépkor magyaror-
szdgi konnytilovassdga. Mdriabesny6 2017. 109-113., itt: 110. 426. jegyz.

8 Kristé Gyula: Habortk és hadviselés az Arpddok kordban. Szeged 2003. 43—45.
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HOL LEHETETT A REJTELYES ,VLNDR-I” CSATA?

A csata helye. Mi dertil ki a szovegb6l?

Az Aranymezdkben olvashaté torténet szerint (ldsd a tanulmany végén 1évé fiigge-
lékben) a bizdnci hatdr kozelében €16 tiirk népek kozoet hdbort tore ki, ezt kihasz-
nalva a hatdron 4116 varos, Vindr lakéi ratortek a szalldsaikra, kifosztottak azokat,
az asszonyokat és gyerekeket pedig eladtdk rabszolgdnak. Erre a tiirkok kiegyeztek
és kozos erdvel fordultak Vindr ellen. Az ostromlott véros segitségére a bizdnci csd-
szdr nagy, tobbek kozott kikeresztelkedett arabokbdl 4116 sereget kiildott, akiket
a nomddok a sajdt orszdgaikban 1évé muszlim kereskeddk segitségével kivantak a
partjukra vonni — sikerteleniil. A kibontakozé mezei csatdt a tiirkdk nyerték meg,
majd a vérost is bevették, hdrom napnyi fosztogatds utin pedig tovabb vonultak
Konstantindpoly felé, ahol szintén hatalmas zsdkmdnyra tettek szert.

Az események helyére, Vindr virosira vonatkozdan a szoveg szdmos informdcidt
tartalmaz: ,A bizdnciaknak orszdguk hatdrdn, abban az irdnyban, ahol az imént emlitett
négy nép lakik, egy nagy gorog varosuk van, amelynek neve W.l.n.d.r. E [varosnak] nagy
lakossdga és igen jol védett fekvése van a hegyek és a tenger kozort. Lakossiga védelmiil
szolgdlt azon népek ellen, akikrdl az imént széltunk, Ggyhogy a turkoknak nem volt 1is-
Juk Bizdnc felé a védelem miatt, amelyet a hegyek, a tenger és ennek a vdrosnak a lakdi nyij-
tottak veliik szemben. [...] Mikor ebbél ellentét tdmadt, WL n.d.r vdrosinak bizdnci lakdi
tdvollétitkben ritirtek szdlldsaikra [a turkokéral, sok gyermeket fogsdgba hurcoltak, az
dllatokat pedig elhajtottdk. [...] A vdros elesett, s a kard nem nyugodott benne napokig,
népét fogsdgba viteék. A turkok hdrom nap malva vonultak ki beléle, Konstantindpoly
irdnydba.” Roviden: Vindr vérosa a Bizdnci Birodalom hatdrdn fekszik, jol védhetd
helyen, a tenger és a hegyek kozott, a tiirkok irdnydban, akiktdl védelmet is nyujt.

Mivel a torténet sarkalatos elemei — a tiirkok mint tdmaddk, Konstantindpolynak
és kornyékének a kifosztdsa, hatalmas sarc begytjtése — egyeztek a Gyorgy bardt
folytatéjandl olvashatdakkal,'® Joseph Marquart a két eseményt azonosnak tartotta,
934-re datdlta és a Balkdnra helyezte. Ezt tovdbb erdsitette, hogy a Vindr vdrosnévben
az onogundur népnevet ldtta, amely szerinte a bolgdrokra utalt. A kérdés ezek utdn
az volt — és maradt —, hogy hol lehetett a megjeldlt varos. Maga Marquart 1903-ban
a Burgasz kozelében 4ll6 Develtos er8djére gondolt," amely valdban a hatdron 4ll,
kozel a tengerhez, neve pedig — némi ,jéindulattal” — dsszefiiggésbe hozhaté a for-
risban szerepld bettisorral.’> Kmoské Mihdly elvetette ezt a lehetdséget, mert szerinte

9 Kmoské M.: Mohamedan frék i. m. /2. 183-184. (Kiemelések és besztirt magyarizatok a szerzékesl.)
10" Moravesik Gyula: Az Arpad-kori magyar tSrténet bizdnci forrdsai. Bp. 1988. 61.

""" Marquart, ].: Osteuropiische i. m. 69-70.

12 Gyirfly Gyorgy: Istvan kirdly és miive. Bp. 1977. 43.; Us: A kalandozdsok kora. In: Magyarorszdg
torténete I/1-2. El8zmények és magyar torténet 1242-ig. Szerk. Székely Gydrgy — Bartha Antal —
Kristé Gyula. Bp. 1984. 1/1. 671.
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a bizdnciak Develtosbdl aligha tudtak volna beavatkozni a ,magyarok” belviszdlyai-
ba, tovibb4 e varos semmiféle utat nem zart el Bizanc felé. O maga ugy vélte, hogy
Belgrad régi magyar neve, Nandorfehérvar lehetne a kulcs, hiszen ebben benne rejlik a
bolgdrok masik régi neve, a ,ndndor”, ami rdaddsul 8sszeftiggésbe hozhaté a Vindr-ral
is. Az 8 értelmezése szerint a ,hegy” a Kalemegdan, azaz a ndndorfehérvdri vérhegy, a
tenger” pediga Duna és a Szdva.’® Hansgerd Géckenjan és Zimonyi Istvdn egy mdsik
szempontra helyezte a hangstlyt, mégpedig arra, hogy a segélyhad nyolc nap alatt ért
el az ostromlott vdrosig. A két szerzd a tavolsigot Konstantindpolytdl szdmolta, ezért
kovetkeztettek Bulgarophygonra, amelynek a nevében szintén benne rejlik a bolgar
népnév, a bizdnci hatdron fekszik, és megfelel a nyolc napos tdvolsdgnak is.'

E megolddsokat illetéen azonban t8bb probléma is felmeriil. Az al-Maszadi 4l-
tal megadott vdrosnév valéjaban nem jelenik meg a fenti lehetdségekben, az elmé-
letek mind a bolgdrokkal azonositott kozosség egyéb neveire épitenek, igy tulaj-
donképpen a vérosnév ,forditdsaival” operdlnak, ami ugyan nem feltétleniil kizdrd
ok, de gyengiti az érvelést. Tovdbba a szerzé nem éllitja azt, hogy a bizdnci sereg
Konstantindpolybdl indult volna az ostromlott VIndr megsegitésére, igy nem biz-
tos, hogy a févirostdl kell szdmolni a tévolsdgot, rdaddsul Bulgarophygon nem a
tiirk, hanem a bolgér hatdron 4llt. Es a foldrajzi kériilmények sem mindig megfele-
16ek: Belgrdad nem a tengerparton fekszik, és aligha zdrta el példdul a besenydk utjdt
Bizdnc felé. Bulgarophygon, a mai Babaeski alfoldi teriileten taldlhatd, tivol a ten-
gertdl és a hegyektdl, és semmiféle utat nem zdrt el Konstantindpoly vagy legaldbb a
birodalom belteriilete felé. Develtos ugyan a tengerparton van, de szintén siksdgon,
a hegyektdl jokora tavolsigra. E megolddsok bizonytalansdgai jél jelzik, hogy vala-
mi probléma lehet a széveggel vagy annak értelmezésével. Erdemes tehdt visszatérni
al-Maszidi kozléseihez, amelyekben tovabbi fontos informécidk rejtdznek.

Arabok a bizdnci hadseregben

Al-Maszadileirdsénak van egy tanulsdgos részlete: ,, Amikor hiriik eljutott Armanoszhoz
[azaz Romanoszhoz], aki jelenleg, 332-ben [Kr. u. 943-944.] a bizdnci csdszdr, az
12 ezer kereszténnyé lett mohameddn lovast kiildott elleniik, akik arab médra, laindzsé-
val voltak felfegyverezve az 50 ezer bizdncival egyiitt. Nyolc nap alatt érték el W.ln.d.r
varosat.”® Az éllitds t6bb szempontbdl is meglepd: nagy témegli, bizdnci oldalra allt
kikeresztelkedett muszlimrél van szé. Al-Maszidi mdshol nem beszél réluk, taldin nem
oriilt annak, hogy ennyien hagytdk el a hitét, mds forrdsokban azonban megtaldljuk

13 Kmoské M.: Mohamedan {rék i. m. /2. 183. A bolgdrok régi magyar ndndor nevére: Czeglédy K-
roly: A IX. szdzadi magyar torténelem f&bb kérdései. Magyar Nyelv 41. (1945) 44-47.

4" Gockenjan, H. — Zimonyi, I.: Orientalische Berichte i. m. 174. 444. jegyz.

15 Kimoské M.: Mohamedén irék i. m. /2. 183-184.
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Sket. Eppen ebben az idészakban, és éppen 12 ezer harcossal 4llt bizdnci szolgélatba
az arab Band Habib torzs, s lett a keleti bizdnci hatdrvédelem erds és hliséges tdma-
sza.'® A hittérben az arab Hamdanida-dinasztia eléretdrése llt. Naszr ad-daula, a klin
feje az észak-sziriai és fels6-mezopotdmiai teriileteken erdteljes terjeszkedésbe fogott,
és még a kalifa ellen is fellizadt, hogy kikényszeritse hatalmdnak hivatalos elismerését.
E torekvéseiben azonban torzsének, a Taglabinak nem minden tagja értett vele egyet.
A Bant Habib feje példdul ellene fordult, de rajtavesztett: Naszr legydzte, kdzpontjdt
elfoglalta, 6t magdt pedig megdlte 935 novemberében. A Bant Habib vélaszul bosszut
eskiidott, és teljes egészében dtpdrtolt a bizdnciakhoz, s6t ki is keresztelkedett. A kutatds
az eseményt 930 elejére teszi. Ugyan dtdlldsok kordbban is voltak mindkét irdnyba, de
az, hogy egy teljes torzs véltott volna pdrtot, csak ekkor fordult el6. Rdaddsul az eset
jelentsen meg is véltoztatta az erviszonyokat: Bizdnc erds, jol felfegyverzett hadsereg-
hez jutott, amely kivalé helyismerettel rendelkezett, amire a kovetkezd évek harcaiban
sziiksége is volt.”” (A Bant Habib akciéirdl Ibn Haukal szdmolt be a 970-es években,
aki éppen a torzs egykori szallasteriiletén, Niszibiszben sziiletett.) A bizdnciak az ara-
bokat az Eufratesz felsd folydsdra tdimaszkodé 4j hatdrvonalhoz telepitették Malatydedl
Erzurum kornyékéig, s részben rdjuk biztdk a kozelmalt héditdsai kévetkezeében ki-
alakitott 4j themdk — Melitene (=Malatya), Charpezikion (=Arapgir), Asmosaton
(Arsamosata=FElazig mellett?), Derzene (=Tercan) és Chozanon (=Hozat) — védelmét.
(A themdkat ldsd az 1. térképen.)

Al-Maszidi ugyan nem nevezi meg a muszlimbdl kereszténnyé lett sereget, de
jellemzése és a nagy létszdm gyakorlatilag kizdrja, hogy mdsra gondoljunk, mint
a Bant Habibra. A nem tul régi dctérésre utalhat a tiirkok azon lépése is, hogy
muszlim arabokat kiildenek az arab harcosok elé, hogy visszatérésre birjak dket.
Ez azonban a szovegértelmezéshez még egy tdimpontot ad: az eseményre nem ke-
riilhetett sor 936, a torzs partviltdsa elétt. E ddtum megfelelhet al-Maszadi igen
bizonytalan idémegjelolésének — ,,320 utdn, vagy esetleg abban az évben” —, vi-
szont kizdrja a torténések osszekotését a 934. évi balkdni magyar hadjdrattal.’®

16" Aleksandy Aleksandrovich Vasiliev: Byzance et les Arabes. Tome I1. La dynastie macédonienne (867~
959). Bruxelles 1968. 270-273. (Koszonjiik Bollok Addmnak, hogy a koronavirus-jérvany id8szaka-
ban segitett hozzdjutni a mthoz.); Marius Canard: Histoire de la dynastie des Hamdanides de Jazira et
de Syrie. Paris 1951. 737-739. (Sarkozy Miklésnak tartozunk készonettel, hogy segitett hozzdjutni a
mihéz.); Hugh N. Kennedy: The Prophet and the Age of the Caliphates: The Islamic Near East from
the 6 to the 11 Century. Harlow 2004. 268.

17" A Hamdanida dinasztia torténete: Canard, M.: Histoire de la dynastie des Hamdanides i. m.

18 Az anomilidra Vasiliev is felfigyelt, de 6 inkdbb arra hajlott, hogy a 12 ezer lovas nem azonosit-
hat6 a Bant Habib haderejével, ,ha az eseményre 934-ben keriilt sor”: Vasiliew, A. A.: Byzance et les
Arabes i. m. 272.

120



B. SZABO JANOS — SUDAR BALAZS

Itt érdemes megjegyezniink, hogy al-Maszidi ddtuma tobb mint bizonytalan.
A kaukdzusi események kapcsdn tobbszor is felbukkan, éppen igy: ,320 utdn”.”
Ez pedig azt sejteti, hogy a szerzének volt egy 320-ig — 932-ig — tart6 ,ismeretcso-
magja”, amely a leirdsok alapjdt képezte, s amelyhez kiilonféle késébbi kiegészitd
informdciok jarultak. Ez utobbiak idébeli meghatdrozdsa tehdt bizonytalan, csak
annyi bizonyos, hogy ,,320 utdn” torténtek, barmikor a mi elkésziilte el6tt. A dé-
tum vonatkozhat valamiféle irott forrdsra, szébeli kozlére, vagy akdr al-Maszadi
személyes utazdsdra is, aki valoban jért a térségben. Esetleg osszefiigghet azzal
a kérdéssel, hogy az al-Maszudi dltal felsorolt irott forrdsok kozott szerepel Abu
Abdullah Muhammad ibn al-Huszajn ibn Szivirnak — akit {sz4 bin Ferruhdnsah
névére gyermekeként is ismertek — mdra elveszett munkdja, aki al-Maszadi szerint
egy olyan torténeti miivet irt, amely az iszldm felt(inése el6tti és utdni eseményeket
orokitette meg éppen 320-ig.2° Isz4 bin Ferruhdnsah al-Muhtadi kalifa (869—870)
egyik vezirje volt, s mint neve is mutatja, irdni szdrmazdsdi. Nem teljesen lehetet-
len, hogy unokadccse, Abu Abdullah Muhammad kifejezetten érdeklédott az irdni
vildg eseményei irdnt, amelynek a l4tokorébe a Kaukdzus mindig is beletartozott.

A szovegben nagy tomeg( arab hadseregrdl van tehdt sz6, gordg kotelékben.
Ilyen aligha lehetett tal sok a birodalomban. Rdaddsul a Bantt Habibot a bizdnci-
ak éppen az északkeleti hatdrvidékre telepitették, ahonnan a hatdrzéna nyolc nap
alatt minden tovabbi nélkiil elérhetd volt.

A torténelmi hattér: bizanci offenziva a Kaukazus eléterében

Az Aranymezékben egy tiirk—bizdnci sszecsapdsrol olvashatunk, erdteljes arab/
muszlim jelenléttel mindkét oldalon: az 4ttért arabok is ebben a térségben te-
vékenykedtek, és rendre itteni — ardablili, aldniai, derbendi, kazdr — keresked8k
keriilnek emlitésre. Mindezek alapjdn az eseményeknek lehet egy kaukdzusi olva-
sata, ezért érdemes dttekinteniink e hatdrvidék eseményeit.

Az arab hadak mdr az Omajjid idékben behatoltak Anatélidba, a késébbiekben
azonban a héditds titeme lelassult. A 10. szdzad elején Gjabb héditdsi hullim kez-
dddatt, Bizdnc pedig egyre szorultabb helyzetbe keriilt. Rdaddsul a nyugati, bolgar
hatdrvidék sem volt nyugodt, ami elvonta a bizdnci eréket a keleti frontrél. Ennek

19" Az évszdmot megemliti a themdk lefrisdndl is, amikor szintén elékeriil a négy tiirk nép tdmadasa:
Kmoské M.: Mohamedan {rék i. m. 1/2. 218. Erdekes, hogy ugyanez a megfogalmazds (,320 utn”)
olvashaté az aldnok kapcsdn is, akik éppen ekkor fordultak szembe a bizédnciakkal. Uo. 179.

20" Magoudi: Les prairies d’or. L. Texte et traduction par C. Barbier de Meynard et Pavet de Courteille.
Paris 1861. 14. (Ferhanchah és Sewar formdban) Kmoské forditisiaban: Abu Abdallah Muhammad
ibn al-Husayn ibn Siwar, mds néven Ibn Uht Isa ibn Ferruhan sah. (Kmoskd M.: Mohameddn {rék i. m.
1/2. 147.) Egy bizonyos Abu al-Khayr al-Hasan bin Suwar nevi filozéfus a korszakban alkotott, taldn
a csalddhoz tartozott.
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ellenére I. Romanosz csdszdr mar 925-ben felszdlitotta az iszlim végvidék vdrosait,
hogy fizessenek neki adét, vagy megtdmadja Sket. Mivel pedig azok visszautasitot-
tik a csdszdr kovetelését, 926 tavaszatdl meg is indultak a hadmiiveletek. A 927-ben
a bolgdrokkal megkotott béke pedig jéval aktivabb fellépést tett lehetévé Azsidban,
amihez a kalifdtus rohamos gyengiilése kifejezetten kedvezd helyzetet teremtett.

Tésér Marton szerint a bizdnci vezérek ekkor még egyidltalin ,nem toreked-
tek a minden dron val6 héditdsra”, hanem ,inkdbb azt akartdk elérni, hogy az
Anatdlia ellen inditott timaddsok bdzisdt jelentd vdrosokat egyezményekre szorit-
sak és »biztonsdgi zondvd« alakitsik. A fegyveres hoditds csak ezen alternativa ki-
esése utdn, egyéb lehetdségek hijén keriilt el6térbe. A hédoltatott és addfizetd va-
rosok szavatoltdk volna a birodalom biztonsdgdt, ami a sajdt katonai eréforrdsokat
is kimélte volna; lényegében az iszlim végvidék »dtforditdsit« prébaltik elérni.”!

A bizénci akcidk kezdetben a kisdzsiai hatdrvidék kozépsd és északi részére
koncentrilédtak, ahol kifejezetten olyan, az 6rmény és griz teriiletek kozé ékelt
arab enkldvék voltak a célpontok, mint Theodosiopolis és Melitené. A grizok
(ibérek) lakta teriileten a 700/701-ben meghdditott Theodosiopolis (ma Erzerum)
régi arab tdmaszpont volt, és komoly stratégiai fontossiggal birt, mivel onnan, a
birodalom hatdrvidékérdl szimos fontos tt indult az 6rmény teriiletekre, ugyan-
akkor az arab razzidk is kdnnyen elérhették a Fekete-tenger bizdnci partvidékét.
930-ra a sorozatos bizdnci tdmaddsok elszigetelték és megegyezésre szoritottdk
Theodosiopolist, ami azonban végiil csak az arab—bizdnci harcok tjabb szakaszd-
ban, 949-ben keriilt ténylegesen bizdnci fennhatésdg ala.

A kovetkezd célpont, a hatdrvidék kozépsd részén fekvé Melitené (Malatya)
vérosa is régéta stilyos gondokat okozott a bizdnciaknak. A jeles 6rmény—bizdnci
hadvezér, loannes Kurkuas 934 tavaszdn vette ostrom ald a vdrost, melynek védéi
kiéheztetve 934. mdjus 19-én kapituldleak.

Nagyobb hadmiiveletekre ezutdn nem keriilt sor egészen 938-ig, amikor Ali ibn
Abdallah ibn Hamdan (ismertebb nevén Szajf ad-Daula), Dijarbakir kormdnyzdja
ismét megprobilta felszimolni a bizanci befolydst az Ormény-felfoldon. Csakhogy
a véltakozé eredményi portydk utdn Ioannes Kurkuas 942 8szét8l kezdve ellentd-
maddsba lendiilt, s 943 tavaszdn mdr a joval keletebbre fekvd Edessa (ma Sanliurfa)
vdrosit sarcolta meg. A 930-as évektdl tehdt komoly bizdnci offenziva bontako-
zott ki, amely t6bbek kozott az északkeleti hatdrvidéken is nagy sikereket hozott.
(A korszak bizdnci—arab harcait 1dsd az 1. térképen.)

2V Tosér Marton: Bizanci terjeszkedés a X. szizadban — ostromtechnikdk elméletben és gyakorlatban.

Szdzadok 119. (2006) 461-467.
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A bizdnciakhoz partolt arabok vindr-i csatdjit meglehetdsen logikusnak ttinik
ezen események tiitkrében értelmezni, s a nagy bizdnci—arab kiizdelem egyik mel-
lékhadszintereként tekinteni rd. A muszlim kereskeddk 4ltal befolydsolt tiirk né-
pek tdmaddsa esetleg Szajf ad-Daula diverzidja lehetett, amivel taldn a f6hadszin-
téren rd nehezed§ bizdnci nyomdst kivdnta csokkenteni 938—943 tdjdn.

Besenyd jelenlét a Kaukdzus északi eléterében

Tovabbi vonatkoztatdsi pontot jelent az események felfejtése sordn a Bizdnccal
konfliktusba keveredd négy tiirk (zurk) nép (umam): a badzsni/jadzsni, a badzs-
nak, a badzsgard és a nukarda. Egy mdsik mavében — amelyre hamarosan vissza-
tériink — al-Maszudi 6sszefoglalé néven (vindrija) emliti 8ket,?? a bolgdrok (bur-
gar) tdrsasdgdban, mint a balkdni bizdnci teriiletek szomszédait. Koziilitk hdrom
(badzsni/jadzsni, badzsnék, badzsgard) a Fekete-tenger/Me6tisz partjdn lakott.??
Al-Maszadi meglehetésen részletes leirdst kozol a Kaukdzus kornyékének viszo-
nyairdl, ebbdl szdrmazik a tanulmdnyunkban elemzett torténet is.?* (Amely tehdt
nem egy torténeti elbeszélésfolyamba illeszkedik bele!) A négy tiirk nép lakhelye
ennek titkrében is értelmezhetd. Al-Maszadi képletesen korbejdrja a hegységet
Derbendt8l Derbendig. Eszakra indul, majd nyugatra fordul, azutén Aldnidnal
dtkel a hegyldncon, amelynek déli oldaldt kelet felé koveti végig. Ebbdl a kor-
bél kiilonféle kidgazdsok indulnak el, az egyiken szerepel a négy tiirk nép orsza-
ga is. Ok Kazdria, Aldnia és a Nyugat kozott élnek, részben a Medtisz partjan.
A Medtisz keleti partvidékén azonban t8bb orszdg is fekiidt a szerzd szerint, rész-
ben a Hétorszdg, részben Iram, részben a ,ledsott f6ld”. Mindezek alapjdn a négy
tiirk nép orszdga a Kaukdzus északi eléterében, taldn a Szaj-Manicsi hdtsdgon
képzelhetd el, és esetleg valahol a Don torkolata kdrnyékén érte el a Medtiszt, és
nyujtézott tovabb nyugatabbra. Ezt erésiti meg a szoveg egy mdsik pontja, amely
szerint az éppen elemzett Fekete-, és a hozzd kapcsol6dé Azovi-tenger azonos a
,burgaz [bulgar], a risz [orosz], a badzsana, a badzsandk és badzsgard —a torokok
hdrom fajtdja — tengerével”.?> Ez utébbiak pedig az Aldnidval és Kazdridval szom-
szédos négy tiirk nép koziil hdrom.

A négy nép koziil kettd, a badzsni/jadzsni és a nukarda nem sok tovdbblépésre
ad lehetdséget, s bar tobb elmélet is sziiletett a felolddsukra, ezek bizonytalansiga

22 Kmoské M.: Mohamedan irék i. m. /2. 218.

2 Uo. /2. 153., 154.

24 A Kaukdzus foldrajzi leirdsinak elemzése: Suddr Baldzs: Hérorszag. Egy rejtélyes orszég a 10. szdzadi
Kaukdzusban. Térténelmi Szemle 62. (2020) 213-222.

2 Kmoské M.: Mohamedan frék i. m. 1/2. 153—154.
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miatt Gjabb elméleteket nemigen épithetiink rdjuk.?® A maradék kettével, a
badzsndkkal és a badzsgarddal viszont érdemes foglalkoznunk.

El8bbi egyértelmiien a besenydket takarja. Az Aranymezdkkel koriilbeliil azonos
id8ben keletkezett De administrando imperio (a tovébbiakban: DAI) szerint tdrzseik
egyik része a Dnyepertdl nyugatra, a masik pedig attél keletre élt. Ez utébbi csoport
,Uzia, Kazdria, Aldnia, Cherszén és a tobbi klima-vidék [azaz a krimi bizdnci tarto-
mdny — a szerz8k]” felé néz.?” Ugyanitt azt tudjuk meg, hogy ,,Beseny8orszdg tdvol-
sdga Uzidrol és Kazdridtdl 6t napi t, Alénidél hat napi ur”, foldjiik ,Cherszénhoz
nagyon kozel van, Boszporoszhoz pedig még kozelebb”.?® Rdaddsul a besenydket
a bizdnciak felhasznéljdk Zichia, azaz a Fekete-tenger északkeleti partvidéke ellen
is.? Ebbdl az kovetkezik, hogy a csdszdr a 10. szdzad kozepén gy vélte, hogy a
besenySk délkeleti régitja hatdros Aldnidval, Kazdridval, az tizokkal/oguzokkal és
még a krimi Boszporuszhoz is kozel esik: azaz a Kaukdzus északi el6terének nyugati
fele — esetleg kdzepe — besenyd teriilet, éppen gy, ahogy al-Maszadi leirdsdban is
lathattuk. Némiképp mds képet fest a Hudhid al-dlam ismeretlen szerzéje 982-ben,
aki Kelet-Eurdpdnak valdszintileg kordbbi, 10. szdzad eleji dllapotdt irja le. Szerinte
a Volga mogiil nyugatra (izott besenySk kettészakadtak, egyik csoportjuk a Volga
mentén északra vandorolt (6k a tiirk-besenydk), a mdsik a kazdrok nyugati szom-
szédsdgdban telepedett le, a Kaukdzus északi el8terében, és rdaddsul a Medtisz part-
vidékének egy részét is birtokolta.’* A mi leirdsa szerint a besenydk ekkor még nem
foglaltédk el a Fekete-tenger északnyugati partvidékét (Etelkdzt), ahol taldn csak a
930-as évektdl mutathatdk ki.!

Osszefoglalva a fentieket: a 10. szdzad kozépsé harmadiban a besenyék mar
uraltdk a ponthusi sztyeppét, ugyanakkor keleten Aldnidval hatdrosak, és a Kubdni-
alfoldet is lakjék. A Hudiid al-dlamban olvashaté megnevezésiik (kazdr-besenyd)
esetleg utalhatna kazdr fiiggésre, de a leirds tobbi része nem tdmogatja ezt. Egyrészt
a szerz§ szerint a teriiletet a beseny6k meghdéditottak, mdsrészt pedig éppen kazir

26 A nukabard népnév al-Maszidinal méashol egyértelmien a longobardokat jelenti. Kimosks M.: Mo-

hameddn irék i. m. I/2. 202. Minorsky esetlegesen a novgorodiakra gondol: Viadimir Minorsky: A His-
tory of Sharvan and Darband in the 10th—11th Centuries. Cambridge 1958. 113., 160. Marquart
és Golden magyaroknak gondolja éket: Marquart, J.: Streifzuge i. m. 143.; Peter Golden: The People
Nukarda. Archivum Eurasiae Medii Aevi 1. (1975) 21-35.

%7 Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormdnyzdsa. A gorog széveget kiadrta és ford. Moravesik
Gyula. Bp. 1950. 169.

28 Uo.

2 Uo. 53.

30 A Hudiid al-dlam Kelet-Eurépa képének elemzése: Sudir Balizs: A turbinos morvik esete a korai
magyar szdlldsokkal. A Hudud al-dlam és a magyar 8storténet. Szézadok 153. (2019) 75-100.

31 Az elsé biztosnak ting emlités al-Isztahri mivében olvashaté: Kimosks M.: Mohameddn irék i. m.
1/2.18.
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rabszolgakkal kereskednek.?> A késdbbi iddszakra vonatkozé forrdsok sem emlite-
nek kazdr fliggést, a DAI-ban pedig éppen a besenySk és a kazdrok ellenségeske-
déseird] hallunk. Mindezek alapjin — 6sszhangban a muszlim féldrajzi irodalom
tobbi 4llitdsdval — Kazdridt aligha terjeszthetjiik ki a kérdéses teriiletre, ha hajdan
hozzédjuk tartozott is, akkor legkésdbb a besenydk elhéditottdk télitk.

A misik figyelemre érdemes nép a badzsgardoké. Oket al-Maszadi rendsze-
resen ebbe a — kdzos dsre visszavezetett — tiirk csoportba sorolja, s mint lattuk,
a Fekete/Azovi-tenger kapcsdn is emliti. (Hogy pontosan milyen viszonyban
is alltak a tengerrel, azt nehéz eldénteni: nem egyértelmd, hogy e ,szdvetség”
dltaldban vagy minden nép egyenként is jelen van-e a tengerparton.) A badzs-
gardokrdl azonban nagyon hasonlé kontextusban a kortdrs — 930 koriil alko-
t6 — al-Isztahri is megemlékezik. Szerinte nekik is két csoportjuk van (ahogyan
elébb a besenydknél is ldttuk), egy északon, a volgai bolgdrok fennhatésiga
alatt, egy pedig délen, a besenydkkel egyiitt, valahol Bizdnc (Riim) szomszéd-
sagdban. Rdaddsul 6 is 6sszekoti a két kozosséget, s éppen ugy ,tirk”-nek
tartja 8ket, ahogy al-Maszidi.?* Mdshol felvdzolja a kiilonféle teriiletek kozocti
tavolsdgokat is. A nehezen érthetd leirds szerint a besenySktdl a ,,bels” badzs-
gardig 10, onnan a Volga menti Bolgdrig 25 nap az ut.>* Mindez mindenesetre
arra mutat, hogy al-Isztahri is szomszédosnak vette a badzsgardokat és a be-
senydket.

A besenySk bizdnci kapcsolatrendszerérdl elsésorban a Balkdn kapcsin
szoktunk megemlékezni, Biborbansziiletett Konstantin viszont — akinek ez po-
litikai realitds volt! — elsésorban a Krim-félsziget és Herszén thema kapcsan be-
szél r6luk, s kiemeli a besenyé—herszéni kereskedelem fontossigdt.’> Lehetséges
azonban még egy bizdnci—besenyd érintkezési teriilet, ez pedig a Kaukdzus.
Biborbansziiletett Konstantin szerint a herszéniak a besenyéket ,zsoldos had-
eréként” is felhasznaljdk, és tobbek kozott Zichidban is bevetik. Ez a régié ma
Oroszorszdghoz tartozik, annak Fekete-tengeri partvidéke a Kaukdzus déli 13-
baindl, Gruzia szomszédsdgdban. Ibn-Haukal, az al-Balhi-féle f6ldrajzi iskola
folytatéja, egyben al-Isztahri miivének szorgalmas kijegyzeteléje a besenydk
kapcsdn egy érdekes kiegészitéssel élt: szerinte Barddt is megtdmadtdk. A per-
zsa adminisztrdci6 idején Partavnak nevezett vdros a kaukdzusi Albdnidban, a
mai Azerbajdzsinban fekiidt (ma Bords), és az arab Arran tartomdny kézpontja

3 Hudud al-*Alam (The Regions of the World): A Persian Geography 372 A.H.-982 A.D. Ed. Vla-
dimir Minorsky. London 1937. 160.

3 Kmoské M.: Mohameddn {rék i. m. 1/2. 31.

3 Uo. 33.

3 Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormdnyzdsa i. m. 287.
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volt.’¢ Barddt tobb tdmadds is érte, az Ibn Haukal dltal elmesélt térténetben a
besenydk a ruszokkal szdvetségben érkeztek, igy az esemény taldn a 943. évi
hadjdrattal azonosithatd, amelyben a ruszok mellett egy sor mdsik nép, példdul
az aldnok és a lezgik is részt vettek.”

A besenySk tehdt hadakoztak a Nagy-Kaukdzustdl délre is. Rdaddsul itt
gyakran volt fesziilt a helyzet: a graz kirdlysdgok (példdul Ibéria) ugyan tob-
bé-kevésbé bizdnci vazallusok voltak, de a kapcsolatok kordntsem tiintek ki-
egyenstlyozottnak. A Rioni alsé folydsdra is kiterjedé Abhdzia és Bizdnc hatdra
is vita tdrgydt képezte. A politikai ellentéteknek valldsjogi felhangjai is voltak:
a kérdés abban 4llt, hogy a helyi egyhdzak elfogadjdk-e a konstantindpolyi pat-
riarchdtust, vagy 6ndllé utra térnek. Bizdnc persze igyekezett ezt a fegyvert
is bevetni hatalma terjesztése érdekében. Eppen a minket érdeklé id8szakban
zajlott egy efféle konfliktus: az aldnok a 8. szdzad mdsodik felében a bizdnci
egyhdz égisze alatt kereszténnyé viltak, de ,320 utdn” ellizték a gorog papokat
és piispokoket.

A fentiekbél az deriil ki, hogy a négy tiirk nép a Kaukdzus északi elgterében
élt, de annak déli oldaldn is hadakozott. Ezzel szemben a Balkinon még egy da-
rabig nincsen nyoma besenyd tdmaddsoknak Bizdnc ellen, mdr csak azért sem,
mert koztiik volt Bulgdria, amely 927-6ta tartésan békében élt a gorogokkel.

A kérdéses népek szerepelnek a muszlim foldrajzirék térképein is, érdem-
ben és részletesen Ibn Haukdl 970 koriil keletkezett alkotdsin. Sajnos e tér-
kép Kelet-Eurépa tekintetében kiilondsen nehezen haszndlhatd, mert a Fekete-
tenger nagyon pontatlanul szerepel rajta. Ldthat6 viszont a hirom dgbdl 6ssze-
foly6 Volga. Nyugati dgdnak nyugati partjan Kazdria, majd a burtdszok, illetve
a badzsgardok kovetkeznek. A foly6 tilsé oldaldn a ruszok és a bolgdrok — rossz
sorrendben. Ugyanakkor a badzsgardok déli szomszédai a besenydk, mellettiik
pedig a bolgdrok élnek. Mindannyian hatdrosak a Bizdnci Birodalommal. Bédr
az 4brdzolds rendkiviil pontatlan, a jelzett informdcié szdmunkra jelentds: az
egymdssal szomszédos badzsgard—besenyé—bolgdr hirmas tagjai mindannyian
szomszédosak Bizdnccal — legalbbis a térképrajzolé elképzelése szerint. Eppen
gy, ahogy al-Maszadi leirdsdban is szerepelnek. (Ldsd a 2. térképen.)

36 Kmoskd M.: Mohamedén {rék i. m. /2. 60.

37 Kennedy, H.: The Prophet i. m. 256.; Nora K. Chadwick: The Beginnings of Russian History: An
Enquiry into Sources. Cambridge 1966. 57-58. Az események Jékutnal: Kmosks M.: Mohameddn
irok i. m. I/2. 43.

38 Kmoské M.: Mohamedén irék i. m. 1/2. 179.
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2. térkép Ibn Haukal térképének részlete a Volga vidékén é18 népekkel
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Készitette: Nagy Béla

Vindr varosa

Most érdemes visszatérniink Vindr vdrosihoz. Ldttuk: forrdsszovegiink szd-
mos informdci6ja alapjan inkdbb keleten, a Kaukdzus kornyékén kellene keres-
niink ezt a helyet. Ezt egyébként al-Maszadi is megerdsiti egy mdsik mvében,
a Tanbihban. A balkdni bizdnci themdk, katonai igazgatdsi korzetek leirdsa so-
ran esik sz6 a négy tiirk néprdl, akiket itt 6sszefoglaléan vindrijinak hivnak:
»A burgarok és t6rok nomdd népek, akiket vindrijinak neveznek, kapcsolvin
[6ket] egy varoshoz Réma (al-Riim) legtdvolabbi, Kelettel hatdros végein, amely
Vindr-ként ismert — 8k: a badzsndk, a jadzsni, a badzsgard és a nukarda [né-
pek] —, ennek az 6t térségnek (band) a nagy részét elozonloeeék, ez pedig 320
utdn [volt], ott sdtrat vertek, és elzdrtdk a Konstantindpolybél Rémdba (Rimija)
[vezetd] utat.” Kiilénosen fontos e forrdshely, mert a szerzd a nyugati, balkdni

3" Kimoské M.: Mohamedan irék i. m. 1/2. 217-218. A forditds pontositisiért Jablonkay Juditnak
tartozunk koszonettel.
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események kapcsdn emliti meg, hogy az ott megjelendk neve 6sszefiigg a biroda-
lom keleti végein fekvd véros nevével. Al-Maszidi tehdt a vdrost vitathatatlanul
keletre helyezte.®® A Bizdnci Birodalom hatdrai/befolydsi dvezete a 930-as évek-
ben a Fekete-tenger délkeleti szegletéig ért el egy hosszu, keskeny tengerparti sdv,
Chaldea thema révén. (Ldsd a 1. térképen.) Ebbél indult ki 1883-ban Rosen bdr?!
és késébb Zeki Validi Togan is,*? akik Abhdzidt vagy a griz Imereti tartomdnyt*
jelolték meg az események helyszineként.

Al-Maszdi mivében az események kdzéppontjdban 4ll6 viros neve egysége-
sen a Vindr betlicsoporttal keriilt lejegyezésre, csakiigy, mint az ezzel kapcsolatba
hozott népnév, a vindrija.** Mint az arab betlivel lejegyzett, de nem arab nevek
esetében mindig, ezuttal is szdmos olvasat képzelhetd el,* a magdnhangzdk a
feltételezett forrdsnyelvtdl fliggnek, és szimos kiilonb6z8 varidcidban olvashatok
be a mdssalhangzék kozé. Mivel a vindrija népnevet a kutatds a bolgdrok ono-
gundur nevével hozza kapcsolatba, az 7 és a 4 hangok kozé dltaldban nem szokds
magdnhangzét olvasni. (A bizonytalansdgok okdn mi magunk megmaradtunk a
bettsor — ily médon értelmezetlen — hasznélatdnil.) Az /hang jelenléte nem okoz
kiilonosebb problémdt, a vindr betdsort a kutatok egyontetlien azonositjak az
onogundurok nevével (errél ldsd még alébb).

Mint ldctuk, a balkdni lokalizdcids kisérletekben felbukkané vdrosnevek
koziil egyediil — a mds okok miatt kizdrhaté — Ndndorfehérvar hozhaté kap-
csolatba e névalakkal. Pedig léteztek hasonlé nevii vérosok a birodalom keleti
régidjaban is.

Az 6rmény Vanand vérosa — a mai torkorszdgi Kars — mdr a 4. szdzadban
is létezett, s késdbb a rovidéletdt Vanand kirdlysig kézpontja (963-1064) lett,
és egy 6rmény nemesi csaldd, a Vanandatsi is réla kapta a nevét.* E név hdtte-
re szempontjdbdl érdekes Movszesz Horendci 6rmény torténetird kozlése, aki
Mar Abbdsz Katindra hivatkozva mondja el, hogy egy velentur bolgdrnak ne-
vezett csoport Valarszak pdrthus kirdly (Kr. e. 138-127) idejében Phasiandba,

40 Kitab Ac-Tanbih Wal-Ischraf auctore al-Mastdi. Ed. Michael Jan de Goeje. (Bibliotheca geogra-
phorum Arabicorum 8.) Leiden 1870. 180., 183.

41 Tzvlecsenyija iz letopiszi Jahi Antiohijszkovo. Izd. perevjol i obisznyil Baron V. R. Rozen. Sankt-
Peterburg 1883. (ZAN 44.) 109.

42 Zeki Validi Togan: Volkerschaften des Chazarenreiches im neunten Jahrhundert. In: K8rosi Csoma
Archivum 3. Szerk. Gyula Németh. Bp. 1940. 48—49.

43 Régié a mai Grizidban, a Rioni kozépsé és felsé folydsa mentén.

4 Magoudi: Les prairies d’or i. m. 11. 59., 60.

% Az olvasat a szakirodalomban is ingadozik. Walendar: Magoudi: Les prairies d’or i. m. IL. 60. Wa-
landar: Marquart, J.: Osteuropiische i. m. 61. Wulundur: Marguart, Joseph: Ein arabischer Bericht tiber
die arkdschen (uralischen) Lander aus dem 10. lahrhundert. Ungarische Jahrbiicher 4. (1924) 275.
46 Reneta Zlateva: About the Toponym Vanand. In: Reports Awarded with ,Best paper” Crystal Prize.
Ruse 2017. 149.
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”

a mai tordkorszdgi Erzurum kornyékére koltozote, s az & teriiletiiket hivedk
Vanantnak.? Ez az 4llitds azért is fontos, mert a vdrosnevet sszekoti egy nép-
névvel, épplgy, ahogy al-Maszdd1 is teszi. Erzurum régidja egyébként szomszé-
dos Karséval, egykor akdr 6ssze is fiigghetett a ketts. Erdekes, hogy a Peutinger
féle, 4-5. szdzadra datdlhat6 térképen (Tabula Peutingeriana) éppen Erzurum
és Kars kozott tlinik fel egy Barantea nevi vdros,* amelynek a nevét kordbban
Banantea formdban olvastdk, s kapcsolatba hoztdk Vananddal.#® Vanand nevi
telepiilés egyébként ma is létezik Nyugat-Orményorszigban, Karstél 70 km ti-
volsdgra, egy mdsik pedig Nahicsevanban taldlhat6 egy hasonlé nevii patakkal
egytitt. Mindkét falu az Araksz folyé kozelében 4ll, egymdstdl 150 km tdvol-
sdgra, és érdekes, hogy Barantedrdl is azt feltételezik, hogy a folyé dtkelShelye
volt. (A telepiiléseket ldsd az 1. térképen.)

Movszesz Horendci kiléte, életideje és a nevével jelzett kronika keletkezése
koriil komoly vitdk zajlanak. Maga a m{ az 5. szdzad kozepéig meséli el az ese-
ményeket, a szerzd pedig az 5. szdzadi Mesztrop Masztocnak, az 6rmény dbécé
megalkotéjdnak a tanitvanyaként jellemzi magdt. Szdmos jel mutat azonban arra,
hogy az dltalunk ismert széveg jéval kés@bbi, s akdr a 8-9. szézadban is keletkez-
hetett. A Movszesz dltal hivatkozott Mar Abbdsz Katindrél még kevesebbet tu-
dunk, taldn a parthus adminisztrécié tagja lehetett. Az mindenesetre nem téinik
kétségesnek, hogy a mii szdmos valdban régi informdciét hordoz, és az is egyér-
telm, hogy a 10. szdzadtdl gyakran forgattdk.”® Ez pedig azért lényeges, mert ez
bizonyitja, hogy a velentur bolgdrok és a réluk elnevezett vdros torténete ismert
volt a térségben a minket érdekld idészakban.

A kaukdzusi bolgdr jelenlétnek azonban mds emléke is van Movszesz Horendci
miivében, egy torténet szerint példdul I. Arszakesz idején (Kr. e. 127-114) egy
belhdbort miatt rendkiviil sok bolgdr koltozott a Kaukdzusbdl a nyugati 6rmény
teriiletekre, Csol vidékére. Ez a teriilet a mai Barhalnak, kordbban Barkharnak
nevezett — s taldn a bolgdr népnevet rejtd — hegység lenne a Csoruh vélgye és a
Fekete-tenger kozott. Ez pedig éppen Bizdnc legkeletibb pontja a 10. szdzad ele-
jén, és ennyiben illeszkedik az al-Maszudi féle torténethez.

47" Moise de Khorene, auteur du V. siécle: Histoire d’Armenie. Texte armenien et traduction frangaise par
P E. Le Vaillant de Florival. Venice 1841. 151.; Petar Goliyski: In the Slopes of Elbrus: Bulgars around
the Caucasus in the 2nd—4th centuries AD, according to Armenian sources. (hteps://bit.ly/3wVvj45,
letdleés 2021. szept. 24.)

8 Thomas Sinclair: Bastern Trade and the Mediterranean in the Middle Ages. Pegolotti’s Ayas-Tabriz
Itinerary and its Commercial Context. (Birmingham Byzantine and Ottoman Studies Book 25) Lon-
don—New York 2019. 257-258.

4 Zlateva, R.: About the toponym Vanand i. m.

0 Nina Garsoian: Movsés Xorenac'i. In: Encyclopedia Iranica (https://bit.ly/3CNOWYE letoltés
2021. szept. 24.)
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Es van egy harmadik, igen érdekes adatunk is. A 6. szdzadi Agathias részle-
tesen megirta kordnak torténetét. Ebben emliti meg t6bbszor is a bizdnci—per-
zsa hdboruk kapcsin Onoguris vérosdt, amelynek a lokalizdldsa ugyan nem
konny(, de az bizonyos, hogy a mai Nyugat-Gruzidban kell keresniink.>' Még
izgalmasabbd teszi a kérdést, hogy a torténetiré a vdros nevét a hunok egyik
dganak tekintett onogurokkal koti ossze, akiket éppen itt vertek meg a he-
lyi, kholkiszi er8k, tehdt a telepiilésnév és a népnév ebben az esetben is 6sz-
szekapesolédik. Ez a harmadik ilyen példdnk a tdgabban értelmezett térség-
bél: Agathiasndl onogur—Onoguris, Movszesz Horendcindl velentur—Vanad,
al-Maszadindl vindrija—VIndr.

Egészen mdshol, a Kaukdzus északkeleti elterében is volt hasonlé nevii tele-
pilés. A 9. szdzad elején alkoté Ahmad ibn Aszam al-Kufi®? a Héditdsok kinyvében
megemlékezik az arab—kazdr hdborukrdl is, amelyek egyik eseménye al-Dzsarrdh
betdrése volt kazdr teriiletekre 722-ben vagy 723-ban. Az arab vezér elfoglalta
a kazdr févirost, Balandzsart, azutin egy Vnndr nevii vérost, végiil pedig még
Szamandart is.> Sajnos pontosan egyik vdrosrdl sem tudjuk, hogy hol fekiidt,
annyi azonban bizonyos, hogy a muszlim szerz8k Szamandart kovetkezetesen a
tengerpartra helyezik, a Kaukdzus kozelébe, s talin a mai Mahacskala kornyékén
fekhetett.’* De akdrhol voltak is, a Terek, a Kojszu és a Kaukdzus északi ldbai
kozotti teriileten kell keresniink Sket. A védros Ibn al-Achirndl is szerepel a vald-
szintleg romlott Vabandar alakban.> Hogy még érdekesebb legyen a helyzet, a
térségben volt egy sokak 4ltal emlitett Balkh/Balkar nev(i telepiilés is, amelyet
taldn a mai Enderivel azonosithatunk.>

51 Agathiae Myrinaei Historiarum libri quinque. Ed. Barthold Georg Niebuhr. Bonnae 1828. 142~
153. (I 3-7.), 226. (IV. 9.), 230 (IV. 11.). A hunok emlitése uo. 146. Agathias Murinaeus: The Histo-
ries. Berlin—New York 1975. 72.; Paul Everill — Besik Lortkipanidze — Nikoloz Murghulia — lan Colvin —
Davit Lomitashvili: The Lost Fortress of Onoguris? Newly Discovered Sixth-Century AD Fortifications
at Khuntsistsikhe, Western Georgia. (hteps://bit.ly/3ER4QYS, letsleés 2021. szept. 20.)

52 Lawrence I. Conrad: Ibn A‘tham and His History. Al-‘Ustir al-Wusta 23 (2015) 87-125.; Mé-
nika Schonléber: Notes on the Textual Tradition of Ibn A‘tham’s Kitib al-Futiih. In: Contacts and
Interaction: Proceedings of the 27th Congress of the Union Européenne des Arabisants et Islamisants,
Helsinki 2014. Eds. J. Himeen-Anttila — P. Koskikallio — I. Lindstedt. Leuven—Paris—Bristol 2017.
427-438.

53 Abdes Nimet Kurat: Abtt Muhammad Ahmad bin A’'sam al-Kaf'nin Kitab al-futiih’u. Ankara Univer-
sitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 7/2. (1949) 266.

54 Minorsky, V.: A History of Sharvan i. m. 106.; Hudud al-‘Alam i. m. 452.

55 Kurat, A. N.: Aba Muhammad i. m. 271.

56 Csirkés Ferenc — Suddr Baldzs: Ulu Madzsar, Kicsi Madzsar és a Derbend-name. A kaukdzusi Madzsar
nevi telepiilések kérdéséhez. In: Dentumoger I. Tanulmdnyok a korai magyar torténelemrdl. Szerk.
Suddr Baldzs. Bp. 2017. 196-197.; Mirza A. Kazem-Beg: Derbend-Nameh, or the History of Derbend.
St. Peterburg 1851. 167-168. A Vnndr kérdés: Hudud al-'Alam i. m. 465-471.
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A vlndr-ok

A vlndrija azonban egy nép is al-Maszadi szovegében. A kérdéses csata és a varos
kapcsin ugyan nem emliti ket, viszont mdsik, kordbban mdr emlitett m{ivé-
ben, a 7anbihban elmondja, hogy a vindr-ok neve 6sszefiigg a Vindr vdrosnévvel.
A népnév azért fontos, mert valészinileg az onogundurokkal, végsé fokon tehdt
a bolgdrokkal 4ll kapcsolatban, a balkdni vdrosnév-azonositdsok éppen erre épiil-
tek. Erdemes tehdt megnézniink, hogy al-Maszidi munkdjiban hogyan és mi-
ként szerepelnek a bolgarok kiilonféle csoportjai, hiszen ez is eldrulhat valamit a
torténet hdtterérdl.

A volgai bolgdrok egyértelmiien a burgar/burgaz megnevezéssel szerepelnek,
hozzdjuk kapcsolédnak a ,fehér éjszakdk” és a horaszdni kereskedelem is. Velitk
kapcsolatban esik sz6 Burgaz vdrosirél,”” amelyet a szerz a Meotisz partjira
tesz. A Fekete-tenger leirdsdndl egyébként rendre megemliti a parton lakdk ké-
z6tt a burgarokat is, pontosabb lokalizdcié nélkiil. Réluk még azt is megtudjuk,
hogy tdimadjik az eurépai bizdnci hatdrokat. A burgarok a szerz§ szerint a szakd-
libdk kozé tartoznak, akik ndla 4ltaldban a szldvokat jelentik, de 8sszességében a
kelet-eurépai erdSlakékat értették rajtuk a muszlim szerz8k. Ibn Fadldnndl pedig
a szaklab éppen a volgai bolgdrok neve.>

Al-Maszudi hatdrozottan kiilon vélasztja a burgarokat a burdzsdnoktdl, aki-
ket idénként szembenidll6 felekként ir le. A burdzsinok egyértelmiien a dunai
bolgarok, akiket az eurdpai gorog themaktdl egy fal vdlasze el, és az § uralkods-
juk Tervel, akirél tudjuk, hogy bolgér kdn volt.

A harmadik csoport a vlndr-oké. Réluk nagyon keveset tudunk meg, de
egyértelmien nem azonosak a burgarokkal, egyrészt azért, mert a felsoroldsok-
ban mindkét név szerepel, mdsrészt pedig azért, mert ket al-Maszidi a tiirkok
kozé sorolja, szemben a ,,szaklab” bolgdrokkal.

Ugy tiinik tehdt, hogy a szerzé hirom ,bolgér” csoportot ismer, és ezeket ha-
tdrozottan el is kiilniti. Az egyik a burgar, a mdsik a burdzsdn, a harmadik pedig
a vindr. Ez a litdsméd részben egyeztethetd a Hudhid al-dlam néhiny évtizeddel
kordbbra vonatkozé helyzetképével is. E miiben a dunai bolgdrok burdzsin és
bolgar néven szerepelnek, a Fekete-tenger északi partjdt a belsd bolgarok lakjék,
t6litk északkeletre élnek a vunundurok, a volgai bolgdrok dllamalkoté torzsei pe-
dig — koztitk maga a bolgar — a burtdszok lefrisiban szerepelnek. Osszességében
tehdt itt is hdrom csoportrdl esik szo.

57 A véros ilyen formdn azonosithatatlan, taldn a Volga-parti Bolgar 4ll mogotte.
58 [bn Fadldn: Beszdmolé a volgai bolgirok foldjén tete utazisrél. Bp. 2007. 5.
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Mindebbél pedig az kévetkezik, hogy amikor al-Maszidi vindr-okat emleget,
akkor biztosan nem a dunai, és nem is a volgai bolgdrokra gondolt. Kénnyen
lehet, hogy a 10. szdzad elsé felében élt Kelet-Eurépaban egy 6nalld, ilyen nevet
viselé csoport, amely azonban nem tudott hosszabb ideig fenndlld, szildrd 4lla-
mot létrehozni.

Erdemes kitérniink az al-Maszadi 4ltal hasznéle névalakra is. Mint emlitet-
titk, a vindr-t a kutatds végsd soron az onogundur egyik alakvéltozatdnak tekin-
ti, amely mellé tobb, / hangot tartalmazé alak is felsorolhaté.”” Ilyen példdul
Movszesz Horendcinal a fentebb mdr idézett, velenturként emlitett bolgdrok nép-
neve, akiket a szerz8 valahové Eszakkelet-Anatélidba helyez. Es ilyen a 7. szdzadi
ormény foldrajz olhontor bolgdr alakja is, akiket a szerzé az dzsiai Szarmécidnak
az északi részére helyez.® Taldn ide vonhaté Jdkat egyik adata is. A kiilonféle
népek a muszlim torténelemszemlélet szerint is Noé fiaitdl szdrmaznak, Jakutndl
Jéfet fiai kozott — Jundn, Szakldb, Burdzsdn, Farsz, Rim mellett — szerepel egy
Ulugundurként rekonstruilhaté személynév is.®! Az elsé két adat azért érdekes
szamunkra, mert mindkettd 6rmény kozegbél szdrmazik, és ez irinymutatd lehet
al-Maszadi névalakja szempontjabdl is.

Kovetkeztetések

A fentiekbdl szamunkra igen val6szintinek ldtszik, hogy Vindr vérosit a Bizdnci
Birodalom keleti hatdrvidékén, a mai Grazia kornyékén kell keresniink. Erre a
térségre mutat a kikeresztelkedett arabok szerepeltetése, akiknek a tdimaszpont-
jai éppen itt alltak. Itt taldlhaté egy sor varosnév, amely valéban az onogun-
durokkal valamilyen médon kapcsolatba hozhaté nevekbél alakult ki. Tobb
forrdsbol tudjuk, hogy az emlitett tiirk népek valéban hadakoztak ebben a ré-
giéban. Esazis vildgos, hogy al-Masztdi a vindr-okat nem tekinti azonosnak a
dunai bolgdrokkal. Végezetiil ne felejtsiik el: az elemzett torténet egy foldrajzi
régid, a tdgan értelmezett Kaukdzus-vidék leirdsaban kapott helyet, és nem a
balkdni gorog themdkndl. Mindezzel egyiitt sem tudjuk azonban meghatdroz-
ni, hogy az eseményekre pontosan hol keriilhetett sor, az viszont szinte egyér-
telm{, hogy nem a Balkdnon.

Mindezek utdn fel kell tenniink a kérdést, hogy al-Maszudi leirdsa kap-
csolatba hozhaté-e valamilyen médon a magyarokkal. Taldn igen, de nem az
eddig megszokott médon. Al-Maszudi kétszer ir az eseményekrdl. El8szor az

59 Peter B. Golden: An Introduction to the History of the Turkic Peoples. Wiesbaden 1992. 102.
60 Paulike Agnes: ,A vildg bemutatdsa.” Egy 7. szazadi 6rmény Foldrajz a steppe népeirdl. In: Forrisok a

korai magyar térténelem ismeretéhez. Szerk. Réna-Tas Andrés. Bp. 2001. 44.
¢! Hudud al-‘Alam i. m. 467.
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Aranymezdkben, a Kaukdzus és kornyéke jellemzése sordn: itt szerepel Vindr
ostroma, majd annak bevétele utdn a négy tiirk nép Bizdncig vezetett portya-
ja. Mdsodjdra a Tanbihban az 6t balkdni thema kapcsdn, amikor a burgarok
és az Osszefoglaldan vindrijé-nak nevezett négy tiirk nép tdmaddst intéznek
Bizdnc ellen. Mindkét esetben folbukkan a 320-as évszdm is. A két torténet
teljesen azonosnak tlnik, mégsem egészen egyeznek. Egyfeldl az egyiknél van
vérostrom (VIndr), a masikndl nincs. Az egyikben csak a négy tiirk nép van
jelen, a mdsikban a vindr-ok és a burgarok is széba keriilnek. Az egyik bizto-
san a Balkdnon jdtszédik — ezért keriil egydltaldn lejegyzésre a torténet —, a
mdsik VIndr vérosdndl, amelyet a szerzé kifejezetten a birodalom keleti vé-
geire helyez. Azaz kdnnyen lehet, hogy itt két kiilonboz8, de esetleg azonos
vagy — legaldbbis al-Maszadi szerint — azonos nev{i szereplékkel (is) biré torté-
net mosoddott dssze. Az egyik egy kaukdzusi vdrostromot beszél el (Vindr-év),
a mdsik pedig egy balkdni hadjdratot. Rdaddsul az ,,azonos” datdldsnak — ,,320
utdn” — nem kell ténylegesen azonos ddtumot takarnia. Kénnyen lehet, hogy
a balkdni akcié valéban a magyarokhoz kothetd, és 934-re tehetd, hiszen a le-
irds és Gyorgy bardt informdciéi lényegében egybeesnek, s al-Maszadi emliti
a tirkok andaldziai hadjdratde is, ami egyértelmitien a Kdrpdt-medencei ma-
gyarokhoz kotddik. A mdsik torténetet pedig egyelSre nem tudjuk pontosan
id6hoz kotni, de jol illeszkedne a bizdnciak 4ltal a 930-as évek végén inditott
kelet-anatdliai offenziviba.

Ha azonban két térténeti mag dll al-Maszudi leirdsa mogott, akkor nem biz-
tos, hogy a szerepldi kor teljesen azonos. A kaukdzusi hadakozdsnak a Kdrpdt
medencében él6 magyarsdg aligha lehetett a részese. A keleten maradt néprészek
azonban igen: ket sejthetjitk a badzsgard elnevezés mogott. Johettek az Urdl vi-
dékérdl, de akdr a Kaukdzus kornyékérdl is, hiszen Biborbansziiletett Konstantin
leirdsa szerint az egyik savartoi asphaloi csoport a perzsa végekre, taldn éppen a
Kaukdzus vidékére koltozott.o?

A masik, balkdni torténetnek szintén lehettek magyar részevevéi. Akdr agy,
hogy a négy tiirk nép kozé sorolt badzsgardot a keleten maradt magyarokkal azo-
nositjuk (mdssal nem is igen lehetne), akdr Ggy, hogy a Gyérgy barét folytatdja
dltal leirt portya turkjaiban a kdrpat-medencei magyarokat litjuk. Barmit gon-
doljunk is, az nagyon valdszin(i, hogy a VIndr melletti mezei csata nem része a
Kérpdt-medencei magyarsdg torténetének, és az annak kapcsdn részletesen leirt
fjdsztaktika nem a mai magyarsdg elédeihez kothetd.

62 Ehhez l4sd még Suddr B.: Hétorsz4g i. m.
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Fuggelék

Al-Maszdd{ a vindr-i csataréles

»A kazdrok és az alinok nyugatrdl négy tiirk néppel hatrosak, amelyek kozos sre
viszik vissza csalddfdjukat. Részben nomddok, részben letelepiiltek. Véderejiik nagy,
és igen harciasak. Koziiliik mindegyiknek [kiilon] kirdlya van, s teriiletiik tobb napi
jéréfoldre terjed. Orszdguk teriilete részben a Medtiszig ér. Portydik sordn eljutnak
egészen Bizdncig és Andalizia kornyékéig, gy6zedelmeskedve az ottani népeken.
Békében élnek a kazdr kirdllyal és ugyanigy az aldn fejedelemmel is. Teriileteik a
kazdrok orszdgdval hatdrosak. Els6 torzsiik neve b.dzs.n.j, a masodiké, amely ezek-
kel hatdros, badzsghird. Az utdbbiak mellett egy bedzsenak nevii nép lakik, amely
a legharciasabb ezek koziil a népek koziil. Végiil egy negyedik nép hatdros veliik,
amelynek nuk.r.da a neve. Kirdlyaik nomad életet folytatnak. A hidzsra 320. éve
[Kr. u. 932 — a szerk., Gyérfly Gyorgy] utdn, vagy éppen abban az esztenddben,
habortkat viseltek Bizdnc ellen. A bizdnciaknak orszdguk hatdrdn, abban az irdny-
ban, ahol az imént emlitett négy nép lakik, egy nagy gorog varosuk van, amelynek
neve W.l.n.d.r. E [virosnak] nagy lakossiga és igen jol védett fekvése van a hegyek
és a tenger kozott. Lakossdga védelmiil szolgdlt azon népek ellen, akikrdl az imént
széltunk, tgyhogy a turkoknak nem volt ttjuk Bizdnc felé a védelem miatt, ame-
lyet a hegyek, a tenger és ennek a vdrosnak a lakéi nyujtottak velitk szemben. Ezek
kozote a tiirk népek kozott hdborusdgok tortek ki azzal az ellentéttel kapcsolatban,
amely egy mohameddn kereskedd tigye miatt keletkezett, aki Ardabil lakéi koziil
szarmazott. O ugyanis e népek egyikénél megtelepedett, a masik néphez tartozé
személyek részérél pedig sérelmet szenvedett. Mikor ebbél ellentét timadt, W.l.n.d.r
varosdnak bizdnci lakéi tévollétitkben rdtortek szélldsaikra, sok gyermeket fogsdgba
hurcoltak, az dllatokat pedig elhajtottak. Amikor a hir eljutott hozzdjuk [a tiirkok-
hoz], 8k éppen harcban élltak egymadssal. Ekkor azonban kiegyeztek, és elengedve
egymdsnak kolcsonosen a vérontdsért jard dijat, W.l.n.d.r ellen vonultak. Mintegy
60 ezer lovassal érkeztek oda. Ezt a sereget nagyobb toborzds és csapatdsszevonds
nélkiil dllitottak ki, egyébként 100 ezer lett volna a szimuk. Amikor hiriik eljutott
Armanoszhoz, aki jelenleg, 332-ben [Kr. u. 943-944 — a szerk.] a bizdnci csdszér,
az 12 ezer kereszténnyé lect mohameddn lovast kiildote elleniik, akik arab médra,
landzsdval voltak felfegyverezve az 50 ezer bizdncival egytitt. Nyolc nap alatt érték
el W.L.n.d.r vdrosdt. Tabort titottek mogotte, majd felvonultak az ellenséggel [a tiir-
kokkel] szemben. A tiirkok el6zéleg mdr nagy tomeget megoltek W.Ln.d.r népé-
bél, a viros lakéi azonban falaik védelmében kitartottak egészen addig, amig oda

03 Az itt idézett szovegrész Czeglédy Kiroly forditdsa. A magyarok elédeirdl i. m. 100-103.; Magoudi:
Les prairies d’or II. i. m. 58-64.
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nem érkeztek a segédcsapatok. Amikor a négy kirdly értesiile arrdl, hogy mennyi
megtért keresztény érkezett oda, orszdgaikba kiildtek és dsszegyfjtették a moha-
medan kereskeddket, akik messze f6ldrédl, a kazdroktdl, Al-Bab-bdl, az aldnoktdl
és mdshonnan érkeztek hozzdjuk és néluk tartézkodtak, tovabbd azokat is, akik e
négy orszdgban mohameddnnd lettek, s akik csak abban az esetben voltak hajlandék
hadba vonulni [a tiirkdk oldaldn], ha a hdbord hitetlenek ellen folyt. Mikor azutdn
felsorakoztak a csapatok, és megjelentek a bizdnciak élén a megtért keresztények,
odaléptek hozzdjuk a kereskeddk, akik a tiirkok sorai eldte dlltak, és felszolitotrdk
Sket, hogy térjenek 4t az iszlim valldsdra, mert ha a tiirkok védelme ald helyezik
magukat, azok vissza fogjik telepiteni ket mohamedan teriiletre. Ok azonban vo-
nakodtak megtenni ezt. Ekkor azonnal ésszecsapott a két sereg, és a kereszténnyé
lett mohameddnok és a bizdnciak keriiltek elény6sebb helyzetbe, minthogy tobb-
szor annyian voltak, mint a tiirkok. A seregek éjjel is csatarendben maradtak, a négy
kirdly pedig haditandcsot tartott. A beseny6k kirdlya ezt mondta: »Bizzdtok rim a
vezetést holnap kordn reggel'« Ebbe bele is egyeztek. Mikor megvirradt, a besenyd
kiraly sok lovasosztagot rendelt a jobb szdrny mellé, mindegyik osztag ezer lovast
szdmldlt, ugyanigy a bal szdrny mellé is. Mikor azutdn felsorakoztak a csatasorok,
a jobb szdrny lovasosztagai a bizdnciak derékhaddra tortek, és nyilzdport zaditottak
rd, mikdzben dtmentek a bal szdrnyra. A bal szdrny lovasosztagai is felvonultak, és
nyilzdport ziditottak a bizdnciak derékhaddra, mikdzben oddig jutottak, ahonnan
a jobb szdrny lovasosztagai kiindultak. A nyilazds igy dllanddan folyt, a lovasoszta-
gok pedig forogtak, mint a malomkerék. Maga a tiirk jobb szdrny, kézéphad és bal
szdrny azonban nem mozdult. A lovasosztagok tovibb folytattdk akcidjukat ezres
csoportokban: azok, akik a tiirkok jobb szdrnya mellett voltak, elkezdték nyilazni a
bizdnciak bal szdrnyat, majd a bizdnciak jobb szdrnya felé torekedve, dllandé nyila-
z4s kozben a bizdnci derékhadig is eljutottak. Azok a lovasosztagok pedig, amelyek
a tiirkok bal szdrnya mell8l indultak ki, a bizdnci jobb szdrnyat nyilazva haladtak a
bizdnci bal szdrny felé, mikdzben a derékhadig is eljutottak. A lovasosztagok a bi-
zénci derékhadndl taldlkoztak, és a leirt médon véltogattdk egymdst. Mikor pedig
a kereszténnyé lett mohameddnok és a bizdnciak ldttdk, hogy miként bomlanak fel
soraik, s hogy hogyan tér rdjuk vissza dllandéan a nyilzdpor, rendezetlen soraikkal
tdmaddsba mentek dt, s az eddig mozdulatlanul 4116 tiirk [f6]sereget rohantdk meg.
A [tiirk] lovassdg utat is nyitott nekik. Utdna azonban egyetlen hatalmas nyilzdpor-
ral boritottdk el 8ket. Ez a nyilzdpor lett az oka a bizdnciak megfutamoddsinak:
a tiirkdk ugyanis a nyilzdpor utdn rendezett sorokban végrehajtott tdimaddsukkal
megszerezték a gySzelmet. Az 8 soraik ugyanis rendezett dllapotban maradtak és
nem bomlottak fel. A lovasosztagok jobbrdl és balrdl szdguldoztak. El6keriiltek a
kardok is. Elsotétiilt a lithatdr, és stirin hangzott a lovasok kidltdsa. A bizdnciak és a
kereszténnyé lett mohameddnok koziil mintegy 60 ezren estek el, tgyhogy a tiirkok
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az § holttesteiken 4t hdgtak fel a vdros faldra. A vdros elesett, s a kard nem nyugodott
benne napokig, népét fogsigba vitték. A tiirkok harom nap mulva vonultak ki bels-
le, Konstantindpoly irdnyiba. Megmuvelt foldek, mezdk és tanydk kozott vonultak
4t, mikdzben gyilkoltak, embereket ragadtak el és vittek fogsigba. Konstantindpoly
falai ald érve 40 napig tdboroztak ott. Kozben a néket és a gyermekeket eladtdk
szovetdarabokbdl késziilt ruhdkért, valamint brokde és selyemruhdkére. A férfiak
kozott azonban nagy 6ldoklést vittek végbe, és egyet sem hagytak élve koziiliik, bar
néha ledldosték az asszonyokat és a gyermekeket is. Ezutdn kiterjesztették portydi-
kat ezen a vidéken. Portydzé alakulataik egészen a szlivok és a romaiak orszdgdig
hatoltak, azéta pedig mar Andalazidig, a frankok orszdgdig és Galicidig is eljutnak
portydik sordn. Az emlitett tiirk népek portyai tehdt jelenleg Konstantindpolyig és a

»

felsorolt orszdgokig jutnak el [...]

WHERE WAS THE MYSTERIOUS BATTLE OF ,VLNDR”?
By Jdnos B. Szabé — Baldzs Suddr

SUMMARY

A rare and fairly valuable source of tenth-century military culture is the description in Al-
Masudi’s Golden Fields in which he describes with unparallelled elaboration the tactical tricks
based on archery that were used against the Byzantines by four peoples the author regards
as Turkic. Thanks to the influential work of Joseph Marquart, this piece of information was
adopted among the sources of early Hungarian history more than a century ago, as a memory
of the 934 Hungarian campaign against Byzantium. Yet a detailed analysis of this source
suggests that the city that stands in the centre of the events (Vlndr) should be looked for
somewhere in the forefront of the Caucasus, in present-day Georgia, instead of in the Balkans,
and the events described therein must have taken place somewhat later, at the end of the 930s
as a side-event of the Arab-Byzantine wars. If Hungarians took part in this action, these must
not have been those who had already moved to the Carpathian Basin, but the groups that
remained in the East.
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Bodovics Eva

AZ 1878-AS MISKOLCI ARViZ TARSADALOM-
ES GAZDASAGTORTENETI NEZOPONTBOL*

A katasztréfék irdnti érdekl8dés torténete minden bizonnyal egyidds az embe-
riséggel. A megmagyardzhatatlannak t(ind, rendkiviili pusztitdsokkal jéré ter-
mészeti jelenségek félelmet, ugyanakkor csoddlatot valtottak ki az emberekbdl.
Természet- és tarsadalomtudomdnyos vizsgilatuk azonban csak a kézépkori val-
ldsos vilagkép szakadozdsdval, a reneszdnsz és a reformdcié idején indult meg' s
a felvildgosodds évtizedeiben bontakozott ki.? Az els ,tdrsadalomtudomdnyos”
vizsgélat az 1755. évi lisszaboni foldrengéshez kapcsolédik, amely nem csupdn az
akkori Eurdpa negyedik legnagyobb vdrosdt rengette meg és déntotte porba, ha-
nem az uralkodd valldsos vildgszemléletet is. A valldsos indoklds helyett ugyanis
természettudomdnyos magyardzatot prébdltak keresni a torténtekre. Rousseau
volt az, aki a kordbbi szemlélettd] eltéréen, mely a természeti kataszeréfakat isteni
csapdsként értelmezte, rdmutatott a szerencsétlenségben jelentds szerepet jdtszd
emberi tényezdre.?

A felvildgosodds hozadékdnak tekinthetd 4j katasztréfafogalom és természet-
szemlélet a 20. szdzadra némileg feledésbe meriilt. A katasztréfdk halmazit mes-
terséges médon két nagyobb csoportra osztottdk fel: természeti és emberi (tech-
nical, man-made) katasztréfékra.* A felosztds alapja kauzélis: mig a természeti
katasztréfik esetében az eseményt valamilyen természeti jelenség (vulkdnkitorés,
foldrengés, dradds, tornddé stb.) idézi eld, addig az emberi katasztréfak hdcteré-
ben széndékos vagy véletlen emberi mulasztds, tévedés vagy egyszer(i ,baleset”
4ll. Ez a felosztds teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja a természeti kataszt-
réfak kialakuldsdban és a helyzet stlyossdgdnak fokozdsiban kozrejatszé emberi
faktort. Ez szerepet jdtszhatott abban, hogy a természeti katasztréfik tdrsada-
lomtudomdnyos kutatdsa sokdig, Amerikdban az 1950-es, Eurépdban egészen az
1980-as évekig hdttérbe szorult.

" A tanulmdny a NKFI FK 128 978 Tudds, tijkép, nemzet és birodalom projekt timogatasival késziilt.
U Gerrit Jasper Schenk: Historical Disaster Research. State of Research, Concepts, Methods and Case
Studies. Historical Social Research 32. (2007) 3. sz. 9-31., itt: 10.

% Russell R. Dynes: The Dialogue between Voltaire and Rousseau on the Lisbon Earthquake. The Emer-
gence of a Social Science View. International Journal of Mass Emergencies and Disasters 18. (2000)
1. sz. 97-115.; Susanne B. Keller: Sections and views: visual representation in eighteenth-century earth-
quake studies. The British Journal for the History of Science 31. (1998) 2. sz. 129-159.

3 Jean-Jacques Rousseau levele Voltaire trhoz, 1756. augusztus 18. In: Jean-Jacques Roussean: Ertekezé-
sek és filoz6fai levelek. H. n. [Bp.] 249-270., itt: 253-254.

4 A katasztréfik egy lehetséges csoportositdsit ismerteti Faragd Tamds: Kataszerdfa és térsadalom.
Az 1838. évi drviz térténetének vézlata. In: Pest-budai drviz. Szerk. U8. 1988. Bp. 7-82., itt: 10.
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Az 1980-as, de kiilondsen az 1990-es években Gj szemlélet jelent meg a ka-
tasztrofakutatdsban, amelynek hatdsdra a kordbban hasznélatos, a tdrsadalmi té-
nyez4t tilhangsilyozo, ugyanakkor a természetit negligdlé katasztréfafogalom is
dtalakult> A folyamatosan zajlé definiciés vitdkba bekapcsolédva antropolégu-
sok és kulturélis foldrajzzal foglalkozdk a katasztréfa fogalmdnak kiszélesitését
javasoltdk. Mindenképpen a fogalom részévé kivantdk tenni, hogy a kataszt-
réfak tdrsadalmi konstrukeidk,” dnmagukban nem, csak az emberek definicids
konszenzusa dltal 1éteznek,? illetve sokkal inkdbb magyardzhatdk a tdrsadalmi
dllapot, az ember és kornyezetének kolesonhatdsa, valamint a térténelmi strukeu-
rlis folyamatok osszefiiggésében, mintsem rendkiviili események (foldrengések,
hurrikdnok, szdrazsdgok stb.) hatdsaként.” Ilyen médon a katasztréfik keletke-
zésiikben osszetett, multidimenziondlis,'® hibrid jelenségek, amelyek megfeleld
vizsgdlata minimum 4tfogd, holisztikus szemléletet, de leginkdbb interdiszcipli-
ndris megkozelitést igényel. Az antropoldgiai szemlélet abban a tekintetben is Gji-
tast eredményezett, hogy a katasztréfikat sokkal inkdbb egy folyamat elemeként,
mintsem szinguldris, epizodikus eseményként gondolta el. Eszerint a kataszt-
réfa egy olyan folyamat, melynek elzményei mélyen a maltban gyokereznek,

> A katasztréfa fogalmardl sz616 diskurzushoz 14sd példaként az International Journal of Mass Emer-
gencies and Disastersnek a kartasztréfa fogalmdrdl sz616 1995/3. tematikus szdmdt, illetve What is a
disaster? Perspectives on the Question. Ed. Enrico L. Quarantelli. New York 1998.; Anthony Oliver-
Smith: What is a Disaster? Anthropological Perspectives on a Persistent Question. In: The Angry Earth.
Eds. Antony Oliver-Smith — Susanna Hoffman. New York 1999. 18-34.

© Oliver-Smith, A.: What is a disaster? i. m. 22.

7 Az angol nyelvli szakirodalom a magyarnil kifejezébben tudja visszaadni a természeti 4gens és a
konstrukeié folytdn el84llé esemény kiilonbségét azdltal, hogy megkiilonbézteti a natural hazard (ter-
mészeti veszélyforrds) és a natural disaster fogalmdt. Christian Rohr szerint ahhoz, hogy a natural
hazard-bél natural disaster valjék, a kovetkezd hét feleéeel sziikséges: 1. az emberek nem képesek arra,
hogy megbirkézzanak az dltaluk elérhetd eszkozok révén a pusztitdssal, 2. az egyes személyek képte-
lenek elmagyardzni és megérteni az eseményt, 3. anyagi és személyi kdrok (suffering), 4. az esemény
vératlansdga, amely attdl fiigg, hogy mennyire felkésziilt a kozosség az egyszeri vagy ismétl8dé veszé-
lyekre, 5. révid id6n beliil eléfordulé természeti veszélyek sorozata, amely hozzdjérul a stjtote kdzds-
ség sebezhetdségének fokozdddsdhoz, 6. az interpretdcié szimbolikus konnotdcidi és mintdi (péld4ul
a Biblidban leirt katasztréfakra valé utalds), 7. dltaldnos nehéz helyzet, mint példdul szimultdn el8for-
dulé gazdasdgi, valldsi és klimatikus vélsdgok a 16. szdzadi Eurépdban. Christian Robr: Confronting
avalanches in the Alps in the late middle ages and early modern era. In: Weather, Local Knowledge
and Everyday Life: Issues in Integrated Climate Studies. Eds. Vladimir Jankovic — Christina Barboza.
Rio de Janiero 2009. 67-74., itt: 68.

8 Lori A. Peek — Denis S. Mileti: The History and Future of Disaster Research. In: Handbook of En-
vironmental Psychology. Eds. Robert B. Bechtel — Arzah Churchman. New York 2002. 511-524., itt:
512.

9 Oliver-Smith, A.: What is a disaster? i. m. 22.

10 Anthony Oliver-Smith: Theorizing Disasters: Nature, Power, and Culture. In: Catastrophe and Cul-
ture. The Anthropology of Disaster. Eds. Susanna M. Hoffman — Anthony Oliver-Smith. Santa Fe—
Oxford 2002. 23-47.
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kovetkezményei pedig a tdvoli jovébe mutatnak. Ily médon a kataszeréfak vizs-
gélata torténeti mélységet nyert.

E szemlélet jegyében kutatdsunk célja, hogy az 1878. augusztusi miskolci
drviz példdjdn keresztiil megvizsgdlja és bemutassa, hogy egy gyors lefolydsu és
nagy erejl természeti szerencsétlenség milyen tdrsadalmi és gazdasdgi kovetkez-
ményekkel jarhatott egy vdrosi kozosség életére nézve. Rimutatunk a csapds el8i-
dézésében kozrejétszé okok kettds természetére, vagyis arra, hogy a természeti
okok mellett a tdrsadalmi faktorok vizsgdlata sem keriilhetd meg. Ezért egyrészt
éghajlati adatok (csapadék és hémérséklet) segitségével megvizsgiljuk az drviz
naturélis hdtterét, magyardzatot keresve a természeti esemény rendkiviiliségére.
Masrészt a helyi vizhaszndlat kérdése kapcsdn kutatdst folytatunk arra vonatko-
zéan, hogy mi jellemezte a miskolciak természethez f(iz6d¢ kapcsolatdt, meny-
nyire voltak dsszhangban vele, felfedezhetdk-e a tudatos drvizvédelem nyomai.

Tarsadalmi oldal fel8l kozelitve meg az drvizet, elséként az drvizet 6vezd dis-
kurzusban megjelend verbdlis és vizudlis narrativik segitségével az esemény per-
cepcidjit kivdnjuk megvizsgdlni, amely meghatdrozta a kés6bbi valsdgkezelést is.
Egyrészt arra keressiik a védlaszt, miképpen formélédott az drviz képe a médidban,
madsrészt, hogy felfedezhetSk-e az elbeszélésekben azok a toposzok, amelyeket
a jelenkori tdrsadalomtudomdnyos katasztréfakutatdsok a katasztréfékrol sz6lo
kozbeszéd meghatdroz6, de nem minden esetben a valdsdgot tiikrozd elemeinek
tekintenek. A tanulmdny zdrdsaként felvzoljuk a vdrost és a lakossdgot érintd,
illetve a lakossdgon beliil az egyes foglalkozdsi rétegeknél megfigyelhetd eleérd
valsdghelyzetek mibenlétét, kezelési mddjat és sikerességét. Annak érdekében pe-
dig, hogy vilaszt kaphassunk az drviz Miskolc térténetében betoltdtt sulydra,
bemutatjuk az drviz vdrosra gyakorolt révid és hossza tdvi kovetkezményeit.

A kutatds kozéppontjaban Miskolc 4ll, ezért térbelileg is a borsodi megyeszék-
helyre fékuszdlunk. Azonban fontosnak tartottuk, hogy a kutatds sordn 8ssze-
hasonlit6 vizsgdlatokra is sor keriiljon annak érdekében, hogy a miskolci esemé-
nyek és viszonyok egyedi jellemz8i megragadhatévd vdljanak. Emiatt beemeltiik
a kutatds tdrgykorébe a korszak mdsik két jelentds drvizét, az 1878. évi egri és az
1879. évi szegedi drvizet is.

Az 4rviz kornyezettorténeti hdttere

Bér az antropoldgiai szemléletl katasztréfakutatds szémos termékeny gondolat-
tal szolgdlt a tudomdnyteriilet szimdra, nem mentes a hibdktdl sem. Az egyik
ilyen hdtrdnydnak tekinthetjiik, hogy a tdrsadalom jelentdségének hangstlyoza-
sa mellett dltaldban kevés figyelmet szentel a természeti szerencsétlenségekben
kozrejdtszé kornyezeti tényezéknek. Véleményem szerint azonban egy természeti
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katasztréfa teljes kori megértéséhez, torténeti jelentdségének felméréséhez elen-
gedhetetleniil sziikséges az esemény létrejottében szerepet jitsz6 kornyezeti okok
vizsgdlata is. Jollehet ennek elvégzéséhez a torténészi szakképzésbél dltaldban hi-
dnyz6 ismeretek és mddszerek elsajdtitdsdra és alkalmazdsdra volt szitkség. A kor-
nyezeti okok vizsgalatakor elsésorban arra kerestem a vélaszt, hogy mely, az ég-
hajlati kortilményekben bekévetkezett véltozdsok eredményezhették azt, hogy
az 1878. évi augusztusi drviz a kordbbi miskolci drvizeknél jelentdsen nagyobb
vizmennyiséggel folyt le.

Amikor az elsé, tdjékozddé jellegti vizsgdloddsokat végeztem az éghajlatra vo-
natkozdan, hamar felt(int, hogy a korszakban el6fordulé sorozatos drvizek hétte-
rében nem csupdn egy-egy csapadékgazdag év vagy évszak, és/vagy nem megfe-
lel8 drvizvédelem 4ll, hanem a kordbbi idészaktdl jelentds mértékben kiilonboz8,
tobb évet felsleld, anomalidkban bdvelkedd periédusrdl van sz6, amelynek eseté-
ben nem ttlzds rovidedva id8jdrdsvdltozdsrdl beszélni. Hogy milyen mértékben
kiilonbozik s mennyiben egyediildllé ez a jelenség mind idében (volt-e maskor
is ehhez hasonlé éghajlatvaltozds?), mind térben (csak az orszdg egyes régidira
terjed ki, vagy 4ltaldnos, esetleg kontinentilis szint(i jelenségrél beszélhetiink-e?),
arra egyrészt a hazai éghajlati adatsorok vizsgilata, mdsrészt nemzetkdzi térténeti
klimatolégiai kutatdsok adhatnak valaszt. Magyarorszdgra vonatkozéan hdrom
varos, Budapest, Szeged és Eger csapadék és hdmérsékleti adatsorait vetettem
tiizetesebb vizsgdlat ald. Miskolc azért nem kertiilt be a vizsgdle telepiilések kozé,
mert a helyi meteorolégiai mérdédllomds csak a szdzad végén allt fel, igy rendsze-
res és megbizhat adatokkal csak 1900-tdl rendelkeziink. Ezért a miskolci adatok
helyett a legkdzelebb esd, mérddllomdssal rendelkezd telepiilés, Eger adatait hasz-
naltam fel. Annak érdekében, hogy megbizonyosodjunk réla, hogy az egri adatok
kivalthatjak a miskolciakat, korreldcié-elemzést végeztem a hdmérsékleti és csa-
padékadatokra vonatkozéan egy késébbi idészakban, amikor mar Miskolcrdl is
vannak megbizhaté mérések.

Terjedelmi korldtok miatt itt nincs lehetdség elmélytilni az adatok elemzésé-
ben, de egy kordbbi munkdmban errdl mdr részletesen beszamoltam.'? E kutatds
alapjdn azt az vatos kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy kériilbeliil az 1870-es
évek kozepérdl 1882/1883-ig a korabbi iddszaktdl eltérd, megemelkedett csapa-
dékmennyiség figyelhetd meg Budapesten és Egerben, s feltehetéleg Szegeden is.

11 Az éves csapadékmennyiség korreldcids egyiitchatéja 0.93, mig az éves dtlaghémérsékler korreliciés
egylitthatdja 0.90, ami szoros dsszefiiggést jelez a két véros adatsorai kozdtt ahhoz, hogy Eger adatai
visszamendleg is haszndlhatéak legyenek a torténeti elemzés szdmdra.

12" Bodovics Eva: 1d8jarési valsdg Magyarorszagon? Csapadék- és hémérsékleti viszonyok elemzése in-
strumentélis adatok alapjdn az 1871 és 1900 kozotti idészakra vonatkozéan. Torténeti Foldrajzi Koz-
lemények 15. (2019) 3—4. sz. 70-85.
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Az eltérés a korabbi és a késdbbi évekhez képest szignifikdnsnak mutatkozik.
A csapadékmennyiség eloszldsdt illetden pedig azt ldthattuk, hogy a kérdéses id6-
szakban, azaz 1874 és 1885 kozott az elvardsnak megfeleléen sok csapadék hullott
mdjusban és juniusban, de magas értéket mutatott még a tobbi nydri és az dsszes
6szi hénap is. Tehdt ezekben az években — dtlagban — a csapadékos nyarakat esd-
ben bévelked6 6sz kévette. Mind a jelentésen megemelkedett csapadékmennyi-
ség, mind pedig a tdbb hénapon keresztiil elhtiz6dé csapadékos id8jérds fokoz-
hatta az drvizek gyakorisdgt és stlyossdguk méreékét. A sok es§ miatt nemcsak
a folydk vizhozama novekedett, hanem egy bizonyos idé utdn a talaj sem volt
képes tobb csapadékot elszivni, a talajviz szintje megemelkedett, belviz alakult
ki. Az évszdzados adatsoraink pedig azt mutattdk, hogy a csapadékos éveknek ez
a sorozata rendkiviilinek mondhat6, mindazondltal helyi szinten — mint ahogyan
azt Budapest és Eger példdja mutatja — nem feltétleniil jelentkezett ugyanolyan
hosszu ideig és azonos intenzitdssal.

Ami pedig a h6mérsékletet illeti, az adatok arra utalnak, hogy az dtlagnal me-
legebbnek szdmité 1860-as évek utdn az 1870-es éveket — a kimagasléan meleg
1872. évet kivéve — hiivosebb id8jdrds jellemezte. Az éves dtlaghdmérséklet el6bb
fokozatosan, majd 1875 utdn ldtvdnyosan is lecsokkent, s az azt kvetd hat évben
hdromszor is mélypontot ért el. Az évszakok szerinti vizsgdlat azt is megmutatta,
hogy ezen iddszak alatt a nyarak és a telek a kordbbi évekhez képest hiivosebbek
voltak, mig a tavasz és az &sz esetében kevés eltérés mutatkozott.

A megfigyelt éghajlati anomalidk hdtterében megbuvé okok kideritésére foly-
tatott kutatdsunk arra a felismerésre vezetett, hogy a magyarorszdgi jelenségek
nem egyediildlléak, hanem Eurdpa szdmos orszdgdban hasonlé stlyos drvizek
torténtek, kovetkezésképpen mindenképpen kontinentdlis vagy akar globdlis ég-
hajlati anomdlidkrdl beszélhetiink. A kutatdsunkkal pdrhuzamosan zajlé nemzet-
kozi klimatoldgiai vizsgaléddsok alapjdn egyre hatdrozottabban dllithatjuk, hogy
az 1870-es évek magyarorszdgi drvizei az 1877-1878-as rendkiviil erés El Nifo,
pontosabban az El Nino — Déli Oszcillicié (El Nifio — Southern Oscillation,
réviden ENSO)® néven ismert jelenség tévoli kovetkezményeinek tekinthetSk.
A tuddsok ugyanis gy vélik, hogy ez nem csupdn a déli féltekén éreztetheti
hatés4t, ahol megjelenik, hanem Eszak-Amerikéban, sét Eurépdban is. Hogy

13 Az ENSO lényegében a déli féltekén tapasztalhaté, a légkori folyamatok és az ezekkel szoros 6sz-
szefliggésben mozgé tengerdramldsok kapesolatdban mutatkozé dllandé ingadozds. A tengerviz felszini
hémérsékletének és a légnyomdsnak az emelkedésével indulé El Nifio szakaszt, amely néhdny hénaptdl
tobb évig is terjedhet, egy hideg szakasz, a La Nina koveti, amikor a tengerviz lehtil, a légnyomds pedig
csokken, s visszadll a semleges dllapot. Majd 2-7 év mulva az egész kezdddik eldlrl. A problémdt az
okozza, hogy a vizfelszin hdmérsékletének és a légnyomdsnak a megvaltozdsdval megvéltoznak az ural-
kodd szélirdnyok is: a csapadék nem ott hullik, ahol esnie kellene.
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pontosan miként is hat az ENSO Eszak-Amerika és Eurépa éghajlatdra, azt még
nem tudni bizonyosan. Pongrécz Rita és Bartholy Judit szerint Magyarorszdg
esetében az ENSO-t tekintve annak La Nina szakasza van nagyobb hatdssal a
csapadék alakuldsira, mégpedig gy, hogy 8sszel csokkent csapadékmennyisé-
get, mig dprilisban és augusztusban csapadéktobbletet eredményez. ¥ Ami pedig
a hémérsékletet illeti, bdr a La Nifa szokatlan meleget hozhat szeptemberben és
novemberben, valamint nagy hideget novemberben, februdrban és mérciusban,
valéjdban az ENSO pozitiv — felmelegedd — iddszaka, az El Nino az, amely a ré-
gi6 hémérsékletének alakuldsdt leginkdbb meghatdrozza (extrém meleg szeptem-
berben és februdrban, rendkiviili hideg decemberben, janudrban és mdrciusban).'s

Vizgazdalkodis és drvizvédelem Miskolcon

Miskolc a torténete sordn sokszor szenvedett természeti csapdstdl: a rendre meg-
ismétl8dé tlizesetek és drvizek sordt idénként egy-egy foldrengés tette ,valtoza-
tosabbd”.!® Az drvizek koziil azonban csak kevés érte el a katasztrofilis szintet.
A vérost dtszelé két patak, a Szinva és a Pece rendszeresen, de tobbnyire jelen-
téktelen kdrral jéré drvizeket produkalt, s csak nagy ritkdn — a 19. szdzad folya-
mén mindossze kétszer, 1845-ben és 1878-ban — okozott valami emlékezeteset.
Felvethetjiik a kérdést: a rendszeresen visszatérd, de ,,csendes” drvizek egy tuda-
tos és sikeres drvizvédelmi stratégia eredményének tekinthetdk, s a katasztrofdlis
szintet megiitd természeti csapasok nem mdsok, mint véletlen események csupdn?
Vagy éppen ellenkezdleg, a sorozatos drvizek nmagukban is a vdrosi vizgazdil-
kodds problémdira, az dtgondolatlan vizhaszndlatra utalnak, s csak id§ kérdése
volt, hogy mikor kévetkezik be a katasztréfa?

Az el8z8ekben ismertetett antropoldgiai szemléletli katasztrofakutatds értel-
mében a természeti katasztréfak nem egyik pillanatrél a mésikra keletkeznek —
még ha ez igy tlinik is a gyors lefolyds miatt —, hanem hosszabb folyamat részei,
ezért egy tigabb idSkeretben, 1871 és 1885 kozott vizsgdltam meg a vizhaszndlat
modjét a borsodi megyeszékhelyen.

Miskolc mindennapjainak tdrténetében hirom vizfolyds jétszott meghatdrozé
szerepet: a varost behdlézé Szinva és Pece patak, valamint a telepiilés hatdrdban

14 Pongricz Rita: A nagytérségfi cirkulici6 és légkori oszcillicick (ENSO, NAO) egyiittes hatdsa regi-
ondlis éghajlati paraméterckre. Doktori (PhD) értekezés. ELTE. Bp. 2003. 4-7.

15 Bartholy Judit — Pongricz Rita: Regional effects of ENSO in Central/Eastern Europe. Advances in
Geosciences 6. (2006) 133-137., itt: 135-136.

16 V5. Szendrei Janos: Miskolcz varos torténete, 1800—1910. (Miskolcz véros torténete és egyetemes
helyirata II.) Miskolcz 1911. 3-50.; Holopcev Péter: Jérvanyok, természeti katasztrofék. In: Miskolc
torténete 1848-t61 1918-ig. IV/1. Szerk. Veres Liszl6. Miskolc 2003. 107-112.
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hémpolygd Sajé folyé. Ez utébbi, mely ma a véros egyik természetes hatdrdt ké-
pezi, korszakunkban még csekély jelentéséggel birt, bar nagy reményeket fliztek
hozzd."” A Biikk hegységben eredd és a Sajoba torkoll6 Szinva viszont a miskolci
gazdasdg motorja volt. A vizfolyds a hegyi patakok sajdtossdgaival bir: nagy esé-
st,'® heves vizjdrdsa," vizmélysége csekély (0,5 m),? emellett a hegyekbdl durva
hordalékot széllit. Mindezen tulajdonsdgok, valamint a nagy vizgy(jtSteriilet,?!
illetve a térség csapadék- és geoldgiai viszonyai’? miatt egy-egy heves esézés al-
kalmdval a Szinva hirtelen megérad, a magasabb teriiletekrdl révid idén beliil a
vérosig szdllitja a vizmennyiséget, ahol a Pece vizét is magiba fogadva — részben
az esés csokkenése, részben a lefolydst gitl akaddlyok miatt — kiont. A hdrom
dgbol 4116 Pece nem rendelkezik dllandé forrdssal; feladata, hogy a vérost északrdl
szegélyezd dombvidékrdl levezesse a csapadékot. Id8szakos vizjirds tehdt, mely-
nek medre csak nagyobb es6zések alkalmadval telik meg vizzel, tobbnyire azonban
szdraz. Viszont éppen e kiszdmithatatlansdga miatt sokkal nagyobb veszélyfor-
rdst jelent, mint a Szinva.

A vizrajz nagyban befolydsolta Miskolc szerkezetét, az utcdk, terek, hdzhelyek
elrendezését. Mind a Szinva, mind pedig a Pece kisebb-nagyobb részekre szab-
dalta fel a vdrost, melyek kozott az 6sszekottetést a patakokat dtszeld dllandé és
ideiglenes dtkelShelyek (hidak, pallk) biztositottdk. A Szinva dgai és a malomdr-
kok tobb szigetet is kdzrefogtak, ahol elsésorban a vizet nagyobb intenzitdssal
haszndlék laktak. Jellegzetes, ahogyan a vizrajznak megfelelden a hdzhelyeket
kiosztottdk: a telkek eleje az utca, végiik pedig a patakok felé nézett. A lakéépiilet

17" Mir ekkoriban felmeriil a Sajé hajézhatévi tételének gondolata, s ezdltal a bekapcsolédas a tiszai
kereskedelmi ttvonalba, amitél a vdros jelentéségének névekedését reméleék. Az elképzeléshez flizote
varakozdsok oly nagyok voltak, hogy csak nehezen sikeriilt elengedni: egészen a 20. szdzad kdzepéig
Ujra és Gjra visszatér mint Miskolc jov8beli fejlddésének legnagyobb esélye.

18 Esése Dibsgydr és a torkolat kdzote 68 méter, ami dtlagosan 6,41 méter esést jelent kilométeren-
ként. Ringer Arpdd:- Miskolc torténetének foldrajzi hdtcere. In: Miskolc torténete 1526-ig. Szerk. Kubi-
nyi Andrds. Miskolc 1996. 17-32., itt: 24.

19 A Szinva legkisebb és legnagyobb vizmennyiségének ardnyszdma alapjin (1:500), melyet aszi-
lyos id8ben és drvizkor mért vizmennyiség (m?/s) alapjén szdmitanak ki, a heves vizjardsu vizfolydsok
kozé sorolhaté. Osszehasonlitisképpen ugyanezen arinyszim a Duna esetében Budapestnél 1:17-hez.
(Trummer Arpdd: Miskolc vizrajzi viszonyai. In: Miskolc és Borsod-Gémar-Kishont egyelére egyesitett
varmegyebeli kozségek. Szerk. Halmay Béla — Leszih Andor. Bp. 1929. 512-520., itt: 514-515.) A pa-
tak ezen ingadozé vizjdrdsdt valamennyire mérsékelte a 19. szdzad elején megépiilt himori viztdrozo,
mely a nagyobb esézések idején felfogta a hirtelen jott csapadéktobbletet, valamint aszdlyos idében a
felhalmozott vizkészletbdl biztositani tudta a patak folyamatos vizelldtottsdgt. Ugyan a kisebbeknek
ugjdt tudra 4llni, a nagyobb draddsokat a git sem tudta kivédeni.

20 Ringer A.: Miskolc torténetének i. m. 25.

21 A Szinva vizgy(jté teriiletére vonatkozdan eltérd adatokat kézdlnek az egyes forrdsok: nagysdgdc
159 és 192 km?kozé teszik. Vo. A Szinva patak dllapota. Szerk. Dukay Igor. Miskolc 2005. 9.; Trum-
mer A.: Miskolc vizrajzi i. m. 515.

22 A mészkébdl dll6 Biikk hegység a kézet tulajdonsiga miatt nem képes sokdig megtartani a nedves-
séget.
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az utcafronton 4llt, s ezt kovették a patak irdnydban — értékben csokkend sor-
rendben — a melléképiiletek. Ez az elrendezés tobb szempontbdl is hasznos vol.
Egyrészt megkonnyitette a telek végében elhelyezkedd kert locsoldsat és az dllatok
(példdul diszndk, lovak) itatdsdc, fiirdetését, amelyeknek 6ljai szintén a vizhez
kozel, a lakéépiilettdl tdvol keriiltek mdr csak a szag miatt is. Mdsrészt a patakok
draddsa esetén a nagyobb értéki épiiletek és az ott 1évd ingdsigok nagyobb biz-
tonsdgban voltak a viztdl tdvolabb és sokszor magasabban is fekvd telekrészen.

Bar Miskolc teriiletén tobb vizfolyds is taldlhatd, adottsdgainak koszonhet8en
mindig is a Szinva volt az, amely kiemelt szerepet t6ltott be a vdros gazdasiga-
ban és lakéinak mindennapi életében. Bar vizhozama nem tdl nagy, az dllan-
dé vizelldtottsdg és a gyors folyds lehetévé tette, hogy szdmos ipardg telepiiljon
rd. A forrdshoz kozel példdul, ahol a patak vizhozama ugyan alacsonyabb, esése
azonban nagyobb, mint amikor Miskolc teriiletére ér, kivdléan alkalmas volt fii-
részmalmok hajtdsdra, de a vashdmorok is éppen emiatt telepiiltek a Szinva felsd
szakaszdra. Hogy a vizmennyiséget néveljék, a hegyoldalrél lezidulé vizet gittal
rekesztették el, melyet az 1810-es években adtak dt. Ennek kovetkeztében jote
létre a mesterséges viztiroz6, a Himori-t6.

Miskolcra a Szinva mdr agy érkezik, hogy tobb kisebb patak vizét is dssze-
gyljti, s bdr a vdrosba érve esése csokken, a megndvekedett vizmennyiség miatt
mégis szimos ipardg hajtderejéiil szolgdlt. Rdaddsul a vdrosban a Pece vizét is ma-
gdba fogadja, jollehet csak a patak alsé szakaszdn, igy ennek mdr kevés haszndt
vették a vdrosiak.

A legnagyobb vizfelhaszndloknak a malmok és a vigéhidak bizonyultak, de
ugyancsak sok vizet vontak ki a patakbél a ritudlis és kozosségi fiirddk, az uszoda
és a korcsolyapdlya is. Mivel ez utébbiak nem gazdasdgi szereplék, réluk majd
késdbb ejtiink szét.

Vizsgalt korszakunkban, a 19. szdzad mdsodik felében 6sszesen hat malom
miikddott a Szinvdn, mint ldncra fizéte gydngyszemek sorakoztak egymds utdn.
Koziilitk minddssze egy volt a vdros kezében a vizsgalt korszak elején, a tobbi
egyhdzi vagy magdnkézben. Mig az utdbbiak az 6rlésbdl szerezték bevételiiket,
addig a vdros és az egyhdzak inkdbb bérbe adtdk a malmokat.?? A malmok kozdte
egyardnt voltak Ggynevezett lisztelémalmok (gabonadrld malmok) és mds ipar-
dgak dltal hasznositott malmok is (példdul gubacsapé vagy cser- és kendertord
malmok). Ez utébbiak dltaldban nem jelentettek kiilon malmot, hanem a liszte-
l6malmokhoz csatlakoztak.

23 Magyar Nemzeti Levéledr Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltdra (a tovabbiakban: MNL BAZML)
IV. 1905. b. Miskolc vdros tandcsdnak iratai. Tandcsiilési iratok (a tovdbbiakban: IV. 1905.b.)
1093/1881.
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A malmok nem csupédn a gazdasdg meghatdrozé szerepldi voltak, hiszen a va-
roslakok mellett a kornyékbeli telepiiléseken él8k szdmdra is 6roltek, hanem mé-
retiiknél és elhelyezkedésiiknél fogva a varoskép kdzponti elemei is. Ugyanakkor
éppen elhelyezkedésiik miatt veszélyt is jelentettek a vdrosra. Egyrészt mert a
malomépiiletek — az alapot nem szdmitva — fibdl épiiltek, igy kénnyen léngra
kaphattak egy-egy tlizeset alkalmdval, rdaddsul az 6rlés kozben konnyen kelet-
kezhetett tliz. Mdsrészt mert maga a malomépiilet és a malomszerkezetek poten-
cidlis torlasszd valhattak dradds alkalmdval. Az igy létrejott gdt miatt a viz nem
tudott lefolyni, s medrébdl kidntve pusztitotta a kornyéket.

A malmok mellett ugyancsak sok vizet haszndltak a vigéhidak. Ennek megfe-
leléen a vizhez kozel helyezkedtek el, némelyik egészen a Szinva f6l6tt, colopokon
alle. A varosnak sokdig nem volt sajit vigéhidja, hanem 6 maga is bérelte azt a
diésgydri uradalomtdl. 1875-ben azonban az ,oddzhatatlan szitkség” hatdsdra a
Borsod-Miskolci Gézmalom mellett, az ott [évé mészdrosokkal megegyezve sajdt
vagoéhidat épitett.2t

A vérosban él6 nagyszdmu zsid6 kozosség miatt szitkség volt arra is, hogy az
dllatokat a valldsi eléirdsoknak megfeleléen 6ljék le. Attdl fiiggetlentil azonban,
hogy milyen médon 6lték le az llatokat, rendkiviil sok vizre volt sziikségiik a
vagbhidaknak. A feldolgozds el6tt az 4llatokat le kellett fiirdetni, majd a zsigere-
ket és a vért el kellett takaritani, a hist pedig le kellett mosni. A vdrosi szabélyzat
szerint a zsigereket és a vért a Szinvdba kellett mosni, hogy azt a patak vize mi-
hamarabb kivigye a vdrosbdl.”> Ezért volt praktikus a patak folé épitett kiugrds,
hiszen az ott ledlt 4llat utdn minden lecsurgott a deszkdzat kozott egyenesen a
Szinvdba. Amellett, hogy ez a gyakorlat szimos higiéniai kérdést felvet, a vigé-
hidak is — hasonléan a malmokhoz — kénnyen az 4rvizek okozéi lehettek azéltal,
hogy a c6lopokben fennakadé térgyak eldlltdk a viz atji.

A kisebb vizfogyaszté ipardgak kozott emlithetjitk a bérgyartdst, amely a csiz-
madia iparral dsszekapcsolédva Miskolc ipardnak meghatdrozé részée jelentette.
Vizfogyasztdsuk és jelentdségiik mértékére utal az a forrds, amely a Szinva med-
rének kitisztitdsi koltségét 40—60% ardnyban osztotta fel a timdrmesterek és a
malomtulajdonosok kozott.26

Az ipar mellett természetesen a mezdgazdasdg is hasznélta a vizet kisebb-na-
gyobb mennyiségben. Ebbél biztositottdk a kertek locsoldsdt és az dllatok itatd-
sat, de van forrds arrdl is, hogy a hdztdjinil nagyobb mennyiségben is haszndl-
tak a Szinva vizét locsoldsra: csatorndt vigva vezették a vizet egészen a foldekig.

24 MNL BAZML1V. 1905. a. Miskolc varos tandcsinak iratai. Tandcsiilési jegyz8konyvek (a tovabbi-
akban: IV. 1905. a.) 167/1875.

2 Szab. Miskolcz vdrosa rendéri szabalyrendelete. Miskolcz 1874.

26 MNL BAZML 1V. 1905. a. 621/1878, 774/1878, 921/1878.
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Némely gazda oly nagy mennyiségben vonta ki a vizet a mederbdl, hogy azzal
sulyos kdrokat okozott az alsébb részeken taldlhaté vizfogyasztéknak.?”

Az elmondottakbdl nemcsak az latszik, hogy sokaknak megélhetésiik egyedii-
li biztositéka volt a viz, hanem az is, hogy ezek az emberek egymastdl fuggtek, s
fennmaraddsuk érdekében szoros egytittmiikodésre kényszeriiltek. Ez az egyiitt-
miikddés azonban nagyon sériilékeny volt, a legkisebb vélt vagy valés érdeksére-
lem is nagy konfliktusokat eredményezett, amelyekben félig-meddig kiilsé fél-
ként a vdros prébalt igazsdgot tenni hatalmédndl fogva.

A Szinva vize azonban t6bb volt, mint pusztin gazdasigi eréforrds. Ez a kis
patak szdmos rekredcios lehetSséget is kindlt a varoslakok szdmdra. A nagy viz-
felhaszndlok kozé tartoztak a fiirdSk, melyek egy része a vdrosi zsiddsdg szdma-
ra ritudlis célokat szolglt, egy résziik viszont mindenki dltal litogathaté volt.
Korszakunkban a forrdsok két zsid6 fiirdét emlitenek; egyet a Nagy Hunyad
utcdban, az Ggynevezett sirga flirddt,® és egy mdsikat, amelyet a hitkdzség sze-
fard dga épittetett a Kirdly utcdn, miutdn kivdltak a zsidé kozosségbdl.?? Ezek
a fiirdék nem kozvetleniil a Szinva f8medrébdl nyerték a vizet, hanem inkdbb a
malomdrokbdl és a Pecébdl; taldn igy probéltak tiszta vizhez jutni, amelyet aztin
visszaengedtek a patakba.

1875-ben épiilt meg a véros egyetlen uszoddja, amely télen — jé tizleti érzékrél
tantskodva — korcsolyapdlyaként iizemelhetett.’® Mivel az uszoda a véros felsé
részén volt, s rdaddsul tetemes mennyiségi vizet fogyasztott naprol napra, sejteni
lehetett, hogy a t6bbi vizfogyaszté nem osztotta a lakossdg oromée. 1878 juliu-
sdban a vdrosi tiszti tigyész felszdlitdst kiildote a tulajdonosnak, Schack Antalné
sz. Martin Mdridnak, mihelyt az megnyitotta az uszoddt, mert az sértette a viros
tulajdondban lévé Kirdly malom érdekét.”!

A sokfajta vizhaszndlati médbdl kévetkezik, hogy egy esetleges dradds alkal-
mdval sokan kdrosodtak, rdaddsul a szimtalanszor nem megfelelének mindsiilé
vizhasznélat csak tovdbb stlyosbitotta a veszélyt. A forrdsok arra utalnak, hogy
a lakossdg tobbnyire tisztdban volt azzal, hogy az év mely részében szdmithatnak

% MNL BAZML IV. 1902. c. Miskolc viros Képviseldtestiiletének (Képvisel6kozgytilésének) iratai.
Kozgy(ilési iratok (a tovdbbiakban: IV. 1902. c.) 129/1878

28 A fiirdé melletti zd4g6 felnyitdsa dradds idején létfontossdgti volt a viros védelme szempontjdbél,
ezért elrendelték, hogy a zigé kulesdbdl legyen egy példdny a sdrga fiirdd tulajdonosdndl, egy a kozeli
malom molndrjdndl, egy pedig a rendérségen.

29 A szefird hitkdzség sajit imahdza és fiirddje 1882-ben késziilt el. MNL BAZML IV. 1905. b.
48/1882.

30" A forrasokbdl nem deriil ki, hogy az uszoddt hasznéltdk-e télen korcsolydzdsra, vagy volt mellette
egy kiiléndll6 korcsolyapdlya is. Borsod, 1875. junius 24. 5. MNL BAZML IV. 1905. a. 551/1875

31 MNL BAZML IV. 1902. c. 129/1878.; IV. 1905. c. Miskolc viros tandcsdnak iratai. Tandcsi iratok
(a tovabbiakban: IV. 1905. c.) 3246/1878.
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draddsra,? de hegyi patak jellegénél fogva a Szinva vdratlanul is kionthetett.
Eddigi kutatdsainkbdl az ldtszik, hogy a véros egyiitt tudott élni a veszélyhelyzet-
tel, s az draddsok utdn képes volt helyredllitani a kdrokat.?> Ugyanakkor kimon-
dottan drvizvédelmi intézkedésekre nem igazdn taldltunk példt a forrdsokban.
Alapvetden arra torekedtek, hogy amilyen gyorsan csak lehet, kijavitsik azt a
kart, amelyet egy-egy drviz okozott. Helyredllitottdk a hidakat, megerdsitették a
partoldalakat, esetleg kihordtdk a kavicsot a mederbdl. Ennél tobbre ritkdn ke-
riile sor. Ha ugyanis jogilag sikertilt is tisztdzni, hogy kinek a hatdskorébe tarto-
zott az adott munka elvégzése, a pénzhidny mind a lakossdg, mind pedig a vdros
részérdl hosszt idén keresztill akadélyozta a folyamatos és dtfogd fejlesztéseket.
Emellett ritkdn, de eléfordult az a helyzet is, amikor a virmegye nem hagyta jévé
a varos szdmdra elény6s intézkedéseket. Hogy a pénz vagy a megegyezés hidnya,
vagy éppen a feleltlenség — esetleg mindhdrom — kévetkeztében maradtak-e el a
hatékonyabb 4rvizvédelmi munkdlatok, nehéz megmondani. S azt sem tudhatjuk
biztosan, hogy volt-e egyiltaldn sziikség hatékonyabb védelemre; meglehet, hogy
ami volt, az éppen elegenddnek bizonyult, és a rendelkezésre 4ll6 lehetSségekkel
szdmolva megelégedtek az eredménnyel.

A fordulatot az 1878-as augusztusi drviz hozta el, amely oly mértékben sok-
kolta a vdrosvezetést és a lakossdgot, hogy alapvetd drvizvédelmi és vizhaszndlati
modositdsokat eredményezett. Az drviz utdni dltaldnos félelem arra sarkallta a
vérosvezetést, hogy a kordbbindl nagyobb szigorral és eréllyel Iépjen fel a véros és
lakosainak védelmében, hogy egy hasonlé mérett katasztréfa elkeriilhetd legyen
a jovében. Ennek érdekében mdédositottdk az épitkezési szabdlyokat azzal a céllal,
hogy eltdvolitsanak minden akadélyt a viz utjabdl. Tilos volt ezek utdn a viz f5lé
kiugré épitményeket emelni, s a meglévéket is el kellett tévolitani.’* A hidakat
ezutdn mdr ldbak nélkiil, ugynevezett fiiggdhidként épitették wjjd, amelyek csak a
partokon birtak tdmasztékkal, a mederben nem. Elrendelték, hogy mindennemd
épitkezést el8zetesen be kell jelenteni a hatdsdghoz, amelyet az csak a helyszini
szemle utdn engedélyezett, majd mikor elkésziilt, ismételten megszemléle.?s

Az épitkezések kapcsdn tehdt szigordan és erélyesen [épett fel a hatésdg, s
csak rendkiviili, a kdzbiztonsdgot nem veszélyeztetd esetben volt hajlandé enged-
ményeket tenni. A kdztereken okozott rongdldsok és szemetelések tekintetében

32 Borsod, 1873. dprilis 10. 1.

33 14sd err8l bévebben Bodovics Eva: Vizhasznalat és ,arvizi kulttra” Miskolcon a XIX. szézad méso-
dik felében. In: Viz és tdrsadalom Magyarorszdgon a kdzépkortdl a XX. szdzad végéig. Szerk. Horvdth
Gergely Krisztidn. Bp. 2014. 439-469.; Us: Arvizek és drvizvédelem Miskolcon a 19. szdzad mésodik
felében. Fons 22. (2015) 3. sz. 375-395.; Us: Epit8 4radat. Virosfejlédés az drviz segitségével Eger és
Miskolc példdjan keresztiil. In: Urbs. Magyar Virostorténeti Evkonyy 10—11. Bp. 2017. 71-99.

3% Epitkezési szabdlyok Miskolcz vdros szamédra. Miskolcz 1879. 44. §, 45. §.

3 MNL BAZMLIV. 1905. b. 119/1879.
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azonban mdr kevésbé bizonyult hatékonynak a hatdsdgi szigor, hiszen a felelés-
ségre vondst megnehezitette, hogy a legtdbb esetben ismeretlen volt az elkovetd.
Rdaddsul a problémdt tovabb stlyosbitotta, hogy a kozteriiletek tisztasiganak
feliigyeletével megbizott rendSrok meglehetdsen kevesen voltak a lakossdg nagy-
sigdhoz képest, igy munkdjuk nem bizonyult tdlsdgosan hatékonynak.?

Az 4rviz utdn a malomszerkezetek dtalakitdsa is szitkségessé valt, hiszen a rog-
zitett gdtak, a lassan emelkedd zsilipek vagy éppen a feliilcsapés malomkerekek
mind-mind novelték az drvizveszélyt. Elrendelték tehdt, hogy lebuktathaté gita-
kat kell eztdn épiteni, a feliilcsapds kerekeket alulesapésra kell dtalakitani, és a
zsilipek csorléit is kicseréleék.?”

Végezetiil az drvizvédelem kapcesin emlitést kell tenniink arrdl, ahogyan
a veszélyre figyelmeztettek, illetve ahogyan a vészhelyzetben cselekedtek.
~Vészforgatdkonyv” meglétérdl az 1878-as augusztusi drvizet megel6z8en kevés
informdciénk van, miutdn kordbban nem tortént hasonld ardny pusztitds, s a
forrdsok szerint nem is tudtak volna ilyet elképzelni. Annyi bizonyos, hogy a mis-
kolciak minden évben szdmoltak az drvizek lehetdségével, s6t miképpen azt egy
korabbi idézetben olvashattuk, nagyjabdl azzal is tisztdban voltak, hogy mikor
milyen méret( drvizre kell felkésziilniiik. Magas vizéllds esetén a molndr felada-
ta volt, hogy a malomuzsilipet felhtizza, ezzel engedve szabad utat a hompolygd
viztdmegnek. Hogy pusztin figyelmetlenségbdl és nemtérédomségbdl vagy onzd
gazdasdgi érdekbdl tortént-e, nem tudjuk, de olykor-olykor eléfordult, hogy a
zsilip lent maradt.?®

A nagy 4rviz utdn azonban készen dlltak az elképzelhetetlenre is. Az drvizkor
tanusitott viselkedésrdl a késébbi drvizek kapesan sziiletett feljegyzések tdjékoz-
tatnak, mint példdul 1879 tavaszdn, amikor a patakok kiontéssel fenyegettek.
A kovetkezdt irta ekkor a Borsod cimi lap: ,,Az elévigydzatok azonban a hatésig
részérél megtétettek, minden hidhoz csdklyds és ldimpdsos emberek lettek allit-
va, hogy a torlasz-anyagokat eltdvolithassdk s ezen kiviil a lakossdg is felhivatott
az ablakok kivildgitdsdra. — Polgdrmesteriink t6bb izben maga megszemlélte a
vizélldst, széval a kozbiztonsdg éber 6rkodésben nyert kifejezést.”> Ugyancsak

3 A rendérbiztos feladatai kozé tartozotr a meder tiszrasigdnak feliigyelete, a zlgdk dllapotinak
és annak ellendrzése, hogy nagy es6zés esetén felhtzva legyenek, illetve, hogy hetente egyszer nyit-
va legyenek a meder dtoblitése érdekében. MNL BAZML 1IV. 1905. b. 280/1882. A Borsod egyik,
1871. évi cikkében is a rend8rok csekély szdmdval magyardzzék a rendeletek életbeléptetésének, be-
tartatdsdnak elmaraddsdt. A helyzet sajnos kés6bb sem javult, szimuk 1876-ban 20, 1882-ben pedig
24 £8 volt a koriilbeliil 24 000 lakost vdrosban. Borsod, 1871. augusztus 31. 1. és 1876. mércius 9. 3.;
MNL BAZML IV. 1902. c. 117/1882.

%7 MNL BAZML 1V. 1905. a. 1064/1878, 3/1879.

3 Borsod, 1878. november 7. 3.

39 Borsod, 1879. madjus 15. 3.
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»[n]agy elismeréssel kell nyilatkoznunk a parancsnokolé tdbornok Krzisch Jézsef
tr intézkedéseirdl, ki minden egyes laktanydn bizonyos szimu katonasdgot szol-
gélatkészen tartott, minden hidhoz egy ldmpdssal elldtott altisztet rendelt s fé-
l6rdnként tétetett magdnak jelentést a viz névekedésérdl, s hozzd személyesen is
megtekintette a vad robajjal zuhogé 4rt.”# Hasonlé intézkedésekre keriilt sor
1880-ban és 1881-ben is.*!

Az arviz narrativai

Ahhoz, hogy egy sulyos természeti csapasbdl katasztréfa viljék, az sziikséges,
hogy a tirsadalom tagjai maguk is annak tartsdk. Ilyen médon kordntsem ob-
jektiven megitélhetd jelenségek, sét a kovetkez8kben amellett érvelek, hogy a
katasztréfak valdjéban tdrsadalmi konstrukcidk. Létrejottiikben nagy szerepet
jétszanak azok az dthagyomdnyozddott szociokulturdlis nézetek és sztereotipidk,
amelyek elképzeléseink szerint a katasztréfakhoz sziikségképpen kapcsolédnak.
Hogy miképp is vélekedik egy-egy kozdsség az 8t ért szerencsétlenségrél, az leg-
jobban az eseményrdl sz6l6 diskurzus segitségével derithetd ki. A tovabbiakban
tehdt a katasztréfa konstrudldsinak folyamatat az drvizeket kovetd publicisztika-
kon keresztiil kisérlem meg bemutatni.

Amennyiben feltételezziik, hogy ezek a dokumentumok nem vagy nem csu-
pan a val6sdg realisztikus lenyomataiként késziiltek, Ggy arra is rdkérdezhetiink,
hogy milyen egyéb funkciét ldttak el a puszta informdcidkozvetitésén tdl, s ezt
milyen eszkozok alkalmazdsa révén probéltdk meg elérni. Az elldtott funkeidk
meghatdrozdsdval az is egyértelmivé valik, hogy a kutatds szempontjabdl mire és
mennyire megbizhatéan hasznilhatéak fel ezek a szovegek és képek. Hat funk-
ciét allapithatunk meg a verbalis és vizudlis narrativikndl egyardnt: 1. informd-
cibdatadds, 2. értelmezés, 3. traumakezelés, 4. szérakoztatds, 5. részvét felkeltése,
és végezetiil 6. emlékdllitds. Valdszintleg éppen ebben az osszetett, tdbbszords
funkciéban keresendd a kifejezésméd évszdzadokon dtiveld dthagyomdnyoz6dd-
sanak sikeressége is.

A verbdlis és vizudlis narrativék kiilonvélasztdsa csupdn az ismertetés és az
elemzés konnyebbé tételének érdekében toreént; a valdsdgban az elbeszéléseknek
ez a két formdja szorosan dsszekapcesolédik, mondhatjuk, egymastdl elvélasztha-
tatlan. A képek ugyanis nem kozvetleniil mesélnek, hanem mindig valamilyen
szdvegre utalnak, amelyek lehetnek frottak (sajtocikk) vagy szobeliek (kollektiv
emlékezet). A vizsgdlt esetekben a bemutatdsra keriilé képek mindig valamilyen

4 Uo.
41 Borsod, 1880. julius 8. 3. é 1881. m4jus 19. 3.
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nyomtatott szoveghez kapcsoldéddan jelentek meg, vagyis egyrészrdl a szdvegek
illusztrcidiként értelmezhetk. Mdsrészrdl ugyanakkor ondllé alkotdsok is,
amelyek a szovegtdl fiiggetlenedve dnmagukban is képesek betolteni narrativ
funkciét. Amikor verbdlis elbeszélésekrdl van szd, alapvetden epikai alkotdsok-
ra — mitoszokra, mesékre, novelldkra, regényekre stb. — gondolunk, de a narrativ
funkcié betdltésére ugyantigy alkalmasak lehetnek a lirai és drimai mifajok is.
Hogy ezek koziil egy-egy korban melyek voltak a legjellemz8bbek, az nemcsak a
kor embereinek preferenciditdl fiiggott, hanem kapcsolatban volt némileg a ka-
tasztrofikrél s kozvetett médon a természetrdl vallott vélekedésekkel is. Tovabbad,
hogy az adott miifajon beliil milyen elbeszélésmodot alkalmazott a szerzd, abban
személyes intenciéi mellett szerepet jitszott a hagyomdnyoknak valé megfelelés
irdnti vagya is.

Mind a verbilis, mind pedig a vizudlis narrativik esetében el6képnek tekint-
hetjiik az 1838-as pest-budai 4rvizrdl késziilt elbeszéléseket. A pest-budai drviz
jelentés mennyiségli dokumentdciét hagyott maga utdn: publicisztikai irdsok,
naplébejegyzések, visszaemlékezések, utaldsok novelldkban és regényekben, grafi-
kak, festmények, emlékalbumok stb., amelyek révén nemcsak az drviz emléke éle
tovabb, hanem az elbeszélésméd is. Bar csak kevés utalds van ra, feltételezhetjiik,
hogy a miskolci és a szegedi drviz elbeszélései akarva-akaratlanul is dtemeltek
néhdnyat a mintakép kifejezéstdrabdl. Ugyanakkor példdul a miskolci és szegedi
drviz vizudlis narrativdit a korstilusnak és a megjelend 4j technikdnak (fotogréfia)
koszonhetden sajétos, egyéni nyelvezet jellemzi. A vizsgdle drvizek idején ugyanis
mir javdban érezhetd volt mind az irodalmi, mind a képz8miivészeti alkotdsokon
a romantika hatdsa, ami azonban a szdzad mdsodik felében hangstlyossa valt re-
alizmussal 8sszefonddva jelent meg (romantikus realizmus). Ennek szellemében a
drdmai, emdcidked! fitott, mar-mér fantasztikus frott és képi elbeszélések mellett
tokéletesen megfértek (akdr egyazon szévegen beliil is) a dokumentarista hiségre
torekvd, fotéval, a ,valdsdg tokéletes mdsdval” megorokitett narrativak is.

A miskolci és a szegedi drviz narrativdinak elemzése révén, a két merdben el-
téré drviz elbeszéléseiben fellelhetd hasonlé elemek alapjdn felvdzolhaté egy dlta-
lénos katasztréfakép, amely keretet adott valamennyi szerencsétlenség torténetté
formaldsdhoz. E visszatérd jellemvondsok sordban elséként emlithetjiik a rendki-
viiliség és vdratlansdg hangsilyozdsit, annak ellenére, hogy Magyarorszdgon az
drvizek nem szdmitanak rendkiviili eseményeknek. A narrativik egyik funkci6-
janak, az értelmezésnek, magyardzatkeresésnek az els§ lépcséfoka ugyanis annak
kijelentése, hogy ami tortént, az dtlagon feliili, rendkiviili, nem mindennapos je-
lenség, tehdt viszonylag kevés tapasztalattal, informdaciéval rendelkezhetiink réla,
emiatt nem lehet tudni, hogyan kell védekezni ellene. Rdaddsul a rendkiviiliség
azt is jelenti, hogy olyan jelenséggel van dolgunk, amelynek ereje tobbszorosen

152



BODOVICS EVA

feliilmulja az emberét, igy hasztalannak bizonyult volna birminemi ellendllds.
S ugyancsak gyakran megjelenik a szovegekben, hogy a bekdvetkezett esemény-
hez foghatéval ,,emberemlékezet 6ta” vagy ,,az utébbi évszdzadokban” nem taldl-
koztak, mely kijelentés amellett, hogy a rendkiviiliséget tdmasztja ald, egytrtal
implikdlja azt a ki nem mondott reményt is, hogy hasonlé szerencsétlenségre a
kozeljovében valészintileg nem kell szdmitani.

A katasztréfik mdsik lényeges jellemvondsa a rendkiviiliség mellett a vdrat-
lansdg. Az Gjsdgok lapjain olvashaté beszdémoldk és egyéb dokumentumok is arrdl
akartdk meggydzni az olvasét, hogy bdrmennyire is relative gyakori jelenségek
voltak az drvizek a két vdros életében, mégis felkésziiletleniil érhette a lakossdgot
az dradds. Kiilonosen a szegedi drviz esetében szembet(ing az az igyekezet, amely-
lyel a vdratlan csapds képét prébaltdk megteremteni. Még a szovegek szerkesztési
elve is a vdratlansdgot és a rendkiviiliséget volt hivatott kiemelni mindkét drviz
esetében, hiszen nem emlitik meg azokat az elézményeket, amelyek a szerencsét-
lenség esetleges bekovetkeztére figyelmeztethettek volna.

A szerkezetnél maradva ugyancsak kozos vonds, hogy magdrdl az draddsrol
alig irnak a szerzdk; a felvezetd sorok és az elontés szlikszavi ismertetése utdn
azonnal rdtérnek a kdrok ecsetelésére. Ennek okdt egyrészt a szerzd rendelkezésé-
re 4ll6 informdcié hidnydban, mdsrészt a torténtek elmondhatatlansdgdban keres-
hetjiik, ugyanis felmeriil a kérdés: hogyan lehet egydltaldn szavakkal visszaadni
a torténtek borzalmdr?

Péld4ul ugy, hogy analégidkat sorakoztatunk fel, s az olvasé ismereteire és fan-
tdzidjira bizzuk az esemény elképzelését. A minden katasztréfa prototipusdnak
szamitd, tobb kultdra kollektiv emlékezetében eléforduld 6zonviztorténet szinte
megkeriilhetetlen analdgidt kindl a torténtek elbeszéléséhez. A sorsszer(iség ald-
tdmasztdsdn kiviil az elbeszélhetéséget hivatottak megkonnyiteni az Atlantiszra
tett utaldsok is, illetve a kordbban megesett valédi katasztréfik emlitése Pompeii-
t8l kezdve egészen az 1876-0s budapesti drvizig. A romok képeinek felidézése is
jo eszkdz arra, hogy elmondjuk azt, amit nem tudunk vagy nem akarunk elmon-
dani, hiszen az el6zmények felvizoldsa utdn a kovetkezmények részletes kifejtésé-
vel lényegében elgondolhaté a koztes szakasz, vagyis maga az drviz.

Ellenben a vizudlis reprezentdciok kozott tobb olyat is taldlunk, amely a tor-
ténet csicspontjdt, magdt a drdmdt, vagyis az elontés pillanatdt vagy az drban
sodr6dé embereket dbrdzolja. Amit tehdt nem tudtak szavakkal visszaadni, azt
elmondtdk képekkel. Ezek a képek szdmos olyan részlettel és kifejezésmdddal
dolgoztak, amelyek sztereotipidkként fedezhetSk fel az drvizi dbrizoldsokon.
Kiiléndsen a ponyvidk halmoztik a tipikusnak mondhatd, drimaisigot noveld
képi elemeket a figyelem felkeltése érdekében. (1. kép) A napi- és hetilapok kép-
anyaga sokkal inkdbb az drviz utdni helyzetre fékuszalt. (2. kép)
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1. kép A miskolczi 4rviz és 4ldozatai. Ponyvaborité

MISKOLCZI ARVIZ

ALDOZATAL

~ MISKOLCZ, :
FORSTER REZSO KONYVNYOMDAJA
: (Récz Adim utdda.)

A kiadvany a miskolci II. Rdkdczi Ferenc Megyei Kényvtdr tulajdona

A katasztréfaképekre utalé analégidk mellett a szerz8k szivesen épitettek
egyéb, sokak dltal ismert tapasztalatokra is. Ilyen volt példdul a hdboru képe,
amely ugyancsak megelevenitheti a katasztréfikhoz tdrsitott kdoszt az embe-
rek képzeletében. A hdbort és a katasztréfahelyzet kozotti véle vagy valds ha-
sonlésdgok miatt a katonai kifejezések gyakori kellékek a kiilonféle szerencsét-
lenségekrél sz616 elbeszélésekben. A miskolci és a szegedi drviz kapesdn is szép
szammal taldlkozhatunk ilyenekkel. Az dradds és az drviz mindkét esetben két
fél egyenlétlen kiizdelmeként jelenik meg a szévegekben, olyan hdboraként,
amelyben a ,tdmadé fé1”, a viz, sokszoros tdlerében van a ,megtdmadott” vi-
roslakdkkal szemben.
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2. kép A miskolci drviz pusztitdsa Szinay Istvdn fotéi alapjin

MISKOLCZI VESZ: A PROZEPART A VERES-HIDTOL KELETHE.

Forréds: Vasdrnapi Ujsdg, 25. (1878) 38. sz. 601.

»A vizdr nem csak a folyam medrébél fenyegetett veszélylyel, hanem mindenfeldl;
semmi szdmitdst, semmi okoskoddst nem engedett meg a rettenetes ellenség; a ki
az utczdrdl vérta a vizet, mieldtt észrevehette volna, bejott a kert feldl, betorte az
ajtékat, betddult a szobdkba, egyet kavarodott a falak kdzote, ledontotte, rakds-
ra hdnyta a butorokat, a konnyebbeket s a nehezebbeket egyardnt, s melyekkel
az ajton kiférhetett, rohant veldk tovdbb; ha ki nem férhetett: kitdrte a falakat s
elvitt mindent, az anya keblérdl leszakitotta a gyermeket, oda vetette egy mdsik
hullémnak, maga tovdbb futott a jajgaté anydval, betomte a siré anydnak is, a
siré gyermeknek is a szdjdt stir(i iszapos vizzel [...] azutdn t6bbé nem jajgattak;

a miket ott hagyott a szobdban, szétrombolta, 8sszetorte, behdnyta iszappal.”4?

Es hogy ki az ellenség? Az eddigiekbél csakis az kovetkezhet, hogy valami nem
emberi. Ilyen erdvel, gyorsasdggal és — tegyiik hozzd — ésszel ember nem képes
harcolni. Az ellenség képében valami &si és 6sztonds lény rejlik, akinek vérében
van a harc és a kegyetlenség.

42 Gyongyossy Samuel: A miskolczi arviz 1878. augusztus 31-én. In: Miskolcz gydsza, 1878. augusztus 31.
Emlékkdnyv. Miskolez 1879. 11-12.
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»Széttdrve a git, jon az dr azon at!
Z1g, bég, forog és tor a sodra,

Ejjel jon orozva, haldlt, vészt hozva, -
Nem virradnak soha napra!

Mint fenevad, préddra ha csap,

S gyilkos foga szivbe, vesébe harap:
Ugy marczangolja az dr Szegedet;

Gydgyitni, van-¢ csodaszer, sebedet?”#?

Ezekben a szovegekben nyoma sincs a szigoru és biintetni kész, dm egyébként
josdgos apa- vagy anyafigurdt megtestesitd Istennek/Sorsnak, sokkal inkdbb az
észérvekkel meg nem gydzhetd, kérlelhetetlen Természet jelenik meg ellenfél-
ként, aki az embert alapvetd természeti voltdra és a természettdl vald fliggésére
figyelmezteti. Nem mds ez, mint a természet harca a kultdrdval, amelynek ki-
menetele nem kétséges: a természet nemcsak megteremti az életet, hanem el is
pusztitja azt konyorteleniil, ha arra van szitkség. 4

A hébortval vont pdrhuzam azonban sokkal komolyabb kéovetkezmények-
hez is vezethet anndl, mint hogy a kialakult helyzetet két fél hadakozdsaként
gondoljuk el. Eléfordulhat ugyanis, hogy a rendkiviili, harctéri dllapotokhoz
hasonlé helyzetre t6rténd hivatkozdssal az irdnyitds kikeriil a helyi vezetdk ke-
2¢ébdl, s azt a katonasdg vagy egy magasabb szint(, tobbnyire dllami szerv veszi
4t.® Rdaddsul az olyan, hétkdznapi helyzetben nem megszokott intézkedések is
elfogadhatévé vélhatnak, mint amilyen a teljhatalommal valé felruhdzis, vagy
a statdrium feldllitdsa. Ugyanakkor a hdborus analégidnak pozitiv kovetkez-
ménye is lehet. Miutdn mdr nem a vdrosdllamok kordt éljiik, egy hazai telepii-
lést ért tdimadds annyit jelent, mintha maga az orszdg (a nemzet) keriilt volna
idegen ostrom ald. E pdrhuzam révén az elszigetelt, helyi eseménybdl egycsa-
pdsra orszdgos, nemzeti jelentdségli katasztréfa valik, és a hdborts helyzetben

B [smeretlen szerzé: Szeged. Borsszem Jankd, 1879. mércius 16. 2.

4 Az esetek tobbségében nem lehet egyérrelmtien meghatirozni, hogy Isten vagy éppen a Termé-
szet az, aki az 4r képében pusztit, mert alakjuk gyakorta dsszemosédik a szovegekben. Kiilonbség a
viselkedésiikben nyilvinul meg: mig Isten megfontoltan, raciondlisan cselekszik (biintetés), s ezdltal a
kultdra viligdba tartozik, addig a Természet a natura szd szerinti megtestesiilése, 4llatiasan, 8sztondkesl
vezérelve tdimad (6nvédelem).

4 Kathleen Tierney és munkatirsai a Katrina hurrikdn kapcsin rimutattak arra, hogy a habortként
értelmezett szitudcid lehetdvé tette a hatdsdg szdmdra, hogy a sziikségesnél tobb katonai egységet vesse-
nek be a mentési és helyredllitdsi munkak alkalmdval, és elrendeljék a hédborts viszonyok kozdtt meg-
szokott hirzdrlatot. Tovdbbd a mentési munkdlatok helyett inkdbb a rendteremtésre helyeztek nagyobb
hangsulyt, amellyel emberek életét veszélyeztették. Kathleen Tierney — Christina Beve — Erica Kuligowski:
Metaphors Matter: Disaster Myths, Media Frames, and Their Consequences in Hurricane Katrina.
The Annales of the American Academy, 2006 March, 57-81.
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megnyilvdnulé Gsszetartozds, szolidaritds és dldozatvéllalds érzése dltal hatéko-
nyabbd valhat a helyredllitds folyamata.4

A katasztrofahelyzet jellemz6i mellett az dltaldnos katasztréfaképhez hozza-
tartoznak az ilyenkor (el)varhaté viselkedésmddok is. Az errél alkotott elképze-
léseinket kiilondsen erdsen befolydsoljdk azok a sztereotipidk, amelyeket a mé-
dia kozvetit. Ezek a sztereotipidk és sémdk, melyeket a szakirodalom kataszt-
réfamitoszok (disaster myths, disaster images) névvel illet, makacsul benniink
élnek, ujra- és Gjratermelédnek olyannyira, hogy katasztréfaképiinket mind a
mai napig erésen meghatdrozzdk. Ilyen dllandésult tartalmi elemnek tekint-
heték a 1. pdnikrél és menekiilésrdl, 2. az ennek kovetkeztében kihirdetett
szitkségéllapotrol, 3. a fosztogatdsrol, 4. a feldrakat felszdmité lelkiismeretlen
kereskeddkrél, 5. a lakossdg evakudldsirél, 6. a kitelepitettek menedékhelyen
torténd letelepitésérdl, 7. a nagyszdma haldlesetrdl, 8. a jelentds anyagi karrdl
sz616 hirek.¥” Mint minden mitosznak, ezeknek is van valamennyi igazsdgtar-
talmuk, de a legtjabb szocioldgiai-antropoldgiai kutatdsok szerint tdbbnyire
nem 4llandé ,kellékei” a katasztréfiknak.8

A katasztréfamitoszok nemcsak ahhoz nydjtanak segitséget, hogy el tudjuk
beszélni, formdba tudjuk onteni a katasztréfa eseményét, hanem azdltal, hogy
felsorakoztatjdk a katasztréfa idején lehetséges helyzeteket, felkészitenek min-
ket arra, hogy a vészhelyzet birmikor bekovetkezhet. Ezek alapjén pedig elére
kigondolhatjuk, miképpen fogunk rdjuk reagilni, ha bekovetkeznek.® Mar ha
bekovetkeznek. A katasztréfamitoszok veszélye ugyanis abban rejlik, hogy olyan
mélyen gydkeret vernek gondolatainkba, hogy még akkor sem tudunk szabadulni
tolitk, ha a valésdg éppen ellentmondani ldtszik nekik.

46 V5. Michael Kempe: ,Mind the Next Flood!” Memories of Natural Disasters in Northern Germany
from the Sixteenth Century to the Present. The Medieval History Journal 10. (2007) 1-2. sz. 327—
354.; Christian Pfister: Disasters, interregional solidarity and nation-building: Reflections on the case
of Switzerland, 1806-1914. In: Solidarité et assurance. Lés sociétés européennes face aux catastrophes
(17e-21e siecle). Eds. René Favier — Christian Pfister. Grenoble 2008. 117-142.

47" Henry W, Fischer: Response to Disaster: Fact Versus Fiction and Its Perpetuation:The Sociology of
Disaster. Lanham 1994. 1dézi Csdszi Lajos: A média ritusai. Bp. 2002. 178.

48 Erik Auf der Heide: Common Misconceptions about Disasters, Panic, the ,,Disaster Syndrome”, and
Looting. In: The First 72 Hours. A Community Approach to Disaster Preparedness. Ed. Margaret R.
O’Leary. New York 2004. 340-380.; Tierney, K. — Beve, C. — Kuligowski, E.: Metaphors matter i. m.

4 A katasztréfamitoszok szivés tovibbélése azzal (is) magyarizhatd, hogy katasztrofahelyzetben dtve-
szik a sériilt normarendszer feladatdt, vagyis ,forgatékényvet” kindlnak arra vonatkozdan, hogyan kell
viselkedni a katasztréfa eldte, alate és utdn. Cedszi L.: A média ritusai i. m. 194.; Ralph Turner: Types of
Solidarity in the Reconstitution of Groups. Pacific Sociological Review 10. (1967) 2. sz. 60-68. Idézi
Csdszi L.: A média ritusai i. m. 179.; Isac W, Holm: The Cultural Analysis of Disaster. In: The Cultural
Life of Catastrophes and Crises. Eds. C. Meiner — K. Veel. Berlin—Boston 2012. 15-32., itt: 23.
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Vilsdgkezelés az drviz utdn

A miskolci és a szegedi drviz narrativdinak vizsgdlata révén részben a katasztré-
fak szociokulturélisan konstrudle jellegére, részben pedig arra kivintam rdmu-
tatni, hogy a természeti szerencsétlenségek értelmezése és tapasztalata sokban
ettdl a konstrudle képtdl fiigg. Vagyis amilyennek elképzeljiik 4ltaldban a jelen-
ségeket, hajlamosak vagyunk annak megfeleléen megélni és értelmezni azokat.
Az 1878. éviaugusztusi drviz is korszakhatdrként jelenik meg a helytorténeti iro-
dalomban, amikortél Miskolc dinamikus fejlédésének kezdetét datdljak. A di-
namikus fejlédés azonban csak sikeres vélsigkezelés révén érhetd el. A kivetke-
z8kben arra keresem a vélaszt, hogy milyen nehézségekkel kellett megbirkéznia a
vérosnak és a lakossdgnak az drvizet kovetd két-hdrom éven beliil, és hogy eréfe-
szitéseik mennyiben vezettek eredményre.

Virosi valsdgkezelés

Az drviz utdn eltelt id8szakot, azaz a valsdgkezelés iddszakdt két nagyobb egység-
re oszthatjuk fel. Az elsé, rovidebb szakasz a vészhelyzeti intézkedések ideje, ami-
kor a legfontosabb feladatok, tgymint a kozlekedés és a hirkozlés helyredllitdsa, a
segélyezés meginditdsa és lebonyolitdsa, a kozbiztonsdg megteremtése, valamint a
kozegészségiigy helyredllitdsa volt az elsddleges szempont. Ezt kdvette a mdsodik,
idében lényegesen hosszabb szakasz, amikor is a hosszt téva célok megvalésitd-
san volt a hangsily. Ezen id8szak alatt keriilhetett sor azokra a munkdlatokra,
melyek visszavezetik a telepiilést a megszokott életbe, illetve ellendllébbd teszik
a késdbbi kihivésokkal szemben azdltal, hogy egyre tudatosabban kezelik a koc-
kazatot.” Ily médon a reziliencia nem csupdn mint tulajdonsdg, hanem mint
folyamat is értelmezhetd, amely sordn a felfordulds dllapotdbdl — egy dtmeneti
idészakon keresztiil — a ,,normalitds” (normalité) llapotdba, egy egyensulyi hely-
zetbe tériink vissza.”!

A vilsdgkezelés elsé szakasza
Ha precizek szeretnénk lenni, akkor a tulajdonképpeni vélsigkezelés mdr az dra-

dds kozben megkezd8dott. A kora hajnalban érkezett vizdr dlmdban lepte meg a
lakossdgot. Amint az draddst észlelték, félreverték a harangokat, aminek hallatdn

50 Theo Blanchard: Les inundations de 1733 et 1740 3 Grenoble. Lévolution de la résilience dans
D’aprés catastrophe. Environnement Urbaine/Urban Environment 2. (2008) 73-89., itt: 74-75.
1 Uo. 77.
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nemcsak a civil lakossdg, hanem az 6nkéntes tlizolt6 egylet, valamint a vdrosban
dllomdsozé 65. zdszlbalj tobb tagja is a vész helyszinére sietett menteni.

Amint az dr levonult, s megvirradt, felgyorsultak a folyamatok. Azonnal tdv-
iratot kiildtek a kornyezd telepiiléseknek és a legfontosabb napilapoknak, hogy
a kiilvildgtdl elzdrt véros szdmdra miel6bb segitséget szerezzenek. Eppen ezért
legelészor a kozlekedést kellett helyredllitani. Az drviz utdn azoknak, akiknek a
hdza 6sszeddle vagy életveszélyessé véle, részben a csalddtagokndl, részben pedig a
varos 4ltal kialakitott ideiglenes menhelyeken biztositottak szalldst.>?

Az drviz mdsnapjn feldllitott ideiglenes vészbizottsdgot szeptember 5-én fel-
véltotta az dllandé drvizbizottsdg. Ekkorra a legfontosabb ttvonalak mér jarhato-
va véltak, emellett megkezdték a kérhdz épiiletének megtisztitdsdt az dradds nyo-
maitél. Budapestrél rend6rok, Dobsindrdl, illetve a megyébdl munkdsok érkeztek
segédkezni. Igy szeptember 10-ére a véros f6bb titvonalain helyredllt a kozleke-
dés, a legnagyobb torlaszokat szétbontottdk, az dsszes emberi és 4llati holttestet
eltemették. Mondhatjuk tehdt, hogy az drviz utdn kicsivel t6bb mint egy héttel
megsziint a kdzvetlen vészhelyzet, amelyet az is jelez, hogy szeptember 8-4tdl az
drvizbizottsdg elegenddnek ldtta, ha csak minden mdsodik nap tilésezik.>

A vélsdgkezelés elsé szakaszdnak mdsodik periddusiban kezdetiiket vették a
helyreallitdst célzo munkélatok, példdul a hidak djjéépitése.” Id6kozben meg-
kezdték a kdrosultak szdmbavételét és a kdrok dsszeirdsdt is. A felvétel hdzrartd-
sonként tortént; név szerint csak a csaldfét nevezték meg. Eppen ezért a hivata-
los jelentésben szereplé 2956 , kdrosult”® inkdbb a kdrosult hdztartdsok szdmdra
vonatkozik, nem pedig a személyekre. Miutdn nem voltak ritkdk az 5-8 vagy
akdr 10-12 f8s haztartdsok, feltételezhetjiik, hogy az drvizben kdrosodottak szd-
ma t6bb mint hdromszorosa is lehetett a hivatalos kimutatdsnak. A kdrok meg-
dllapitdsdval kapcsolatban ugyanolyan évatosan kell eljdrnunk, mint a kdrosul-
tak szdmadval, ugyanis a veszteségek rogzitése kozott jelentds eltéréseket taldlunk.
A virost érint8 kdrok osszege 34 670 forintot tett ki a vdrosi mérnok becslése
alapjin, ami elenyész6nek mondhaté az 1739 771 forintban megéllapitott la-

kossdgi karhoz képest.

52 Soltész Nagy Kalmadn: Miskolcz viros Tekintetes Képviselé Kozgytiléséhez hivatalos jelentése Soltész
Nagy Kélmdn polgdrmesternek az 1878. évi augusztus 30-31-iki 4rviz lefolydsdrdl, pusztitdsairdl, és a
139/878. szdmu hatdrozattal megvalasztott drvizbizottsdg miksdésérsl. Miskolez 1879. 8.

53 Bizottsdgi iilés jegyzSkonyve, 1878. szept. 4. MNL BAZML IV. 1923. A miskolci, 1878. augusztus
31-i drviz folytdn keletkezett iratok gytjteménye (a tovdbbiakban: IV. 1923.) 4. dob. sz. n.; IV. 809. b.
Borsod vdrmegye alispdnjédnak iratai. Kozigazgatdsi dltaldnos iratok (a tovdbbiakban: IV. 809. b.)
2886/1878.; Arvizbizottsigi jegyz6konyv, 1878. szept. 10. MNL BAZML IV. 1923. 4. dob. sz. n.

54 Arvizbizottsigi jegyzékonyv, 1878. szept. 8. MNL BAZML V. 1923. 4. dob. sz. n.

55 Arvizbizottsigi jegyz6konyv, 1878. szept. 10. MNL BAZML IV. 1923. 4. dob. sz. n.

56 Soltész Nagy K.: Miskolcz viros i. m. 12.
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Miutén a biztosok néhdny napon beliil befejezték a kdrok osszeirdsit, meg-
kezdhették a kdrosultak segélyezését az id6kozben befolyt pénz- és egyéb adomd-
nyokbdl. A tisztvisel6ket és egyéb dllami apandzsbdl éléket azonnal kiemelték a
segélyezend8k koziil; ket csak legutolsé sorban tartottdk pénzbeli tdimogatdsra
jogosultaknak. A megmaradtakat nyolc csoportba osztottdk. A csoportok kozotti
rangsort az anyagi és csalddi helyzet alapjin hatdroztdk meg.>” A csoportokba
sorolt kdrosultak kozote a kdrdsszeg 10%-dnak megfelel6® segélyt osztottak ki,
amelynek dsszege nem haladhatta meg a 300 forintot, birmekkora volt is a kér.

Bar az dllam részérdl érkezett kézzel foghaté segitségnyujtds, a szimbolikus
tdmogatds lényegében elmaradt, hiszen egyik politikai vezetd — a kirdly és a mi-
niszterelnok — sem tette tiszteletét Miskolcon az drviz utdn, hogy ezzel is kife-
jezze a nemzet szolidaritdsdt a bajbajutottakkal. Mindazondltal a kormdny rajta
tartotta a szemét a helyredllitds folyamatdn és szakértSket kiildote ki a kozleke-
dés, az épitkezés és a kozegészségligy helyzetének megvizsgéldsira és fejlesztésé-
re. Ez utébbi kiemelt szereppel birt a vdlsigkezelés korai szakaszdban. Az addig
elvégzett helyredllitdsi munkdk egy része azonban szeptember 27-én egy Gjabb
drviz martalékav4 lett.

A vdlsdgkezelés mdsodik szakasza

A szeptember 27-ei Gjabb drvizet a vdlsigkezelés mdsodik szakasza kezdetének
tekinthetjiik, mert bar némileg visszavetette a helyredllitds folyamatdt, ugyanak-
kor arra nézve pozitiv kdvetkezményekkel is jart. Hatdsdra ugyanis a vdrosvezetés
hatdrozottan elkdtelezte magdt a mederrendezés mellett, s Klasz Mdrton kirdlyi
tandcsost és orszdgos kozépitészeti feliigyelSt kérte fel egy nagyobb szabdsu ter-
vezet elkészitésére.

Klasz Mdrton mellett a vdrosvezetés kikérte Wohlfarth Henrik és Schmiedt
Ferenc fémérn6kok véleményét is az drviz okait illetden. A kézmunkatandcs 4ltal
kikiildote két mérnok még szeptemberben, a masodik drviz eldtt jart Miskolcon.
A helyszini szemle alapjén a Pecét tobb helyen is szitkségesnek véleék drvdgni,
de legaggasztébbnak a Szinva anyadrkdn 1évé malmok meghagydsit tartottdk.>
Elhatdrozdsdban a szakért6k véleménye, valamint a szeptember 27-¢i drviz dltal is
megerdsitve a vdros tdrgyaldst kezdett tobb malom megvételérdl is.*

57 Uo. 13-14.

58 A segélyeket hirom szakaszban osztotték ki. Az elsé kettében még 10%-kal szimoltak, az utolséban
mdr csak az dsszes kdr 8%-4nak megfeleld dsszeget fizereék ki.

59" Arvizbizottsigi jegyzkonyv, 1878. szept. 23. MNL BAZML IV. 1923. 4. dob. sz. n.

0 Arvizbizottsdgi jegyzékonyv, 1878. okt. 2. MNL BAZML IV. 1923. 4. dob. sz. n.
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A mederszabdlyozds el8készitése nem csupdn a malomtulajdonosokkal foly-
tatott alkudozdsi folyamat miatt haladt nehézkesen, hanem azért is, mert a vd-
rosvezetés addig nem akart nagyobb lépéseket tenni, amig a felkért szakértdk
el nem késziilnek a teljes mederrendezést felvdzold tervezetekkel. Erre azonban
csak oktdber végén, november elején keriilt sor. A benydjtott javaslatok alapjin
elkészitett terv jollehet Miskolc biztonsdgos jovéjének zdloga volt, a megvaldsitds
miatt a vdrosra nehezedd teher — a munkdlatok kivitelezéséhez sziikséges 150 ezer
forint — évekre hatdssal lehetett a megyeszékhely fejlédésére.

A nagyszabdsu tervezet tehdt nagyszabdst koltségvetéssel pdrosult, igy hdt a
sziikséges anyagi fedezet eléteremtése érdekében a vdrosvezetés nagyobb osszegli
kolcson lehetdsége feldl kezdett érdekl8dni. A kolesonfelvétel mellett a miskolci
vérosvezetés egyéb pénzszerzési lehetdségeket is fontoléra vett, példdul ingatla-
nok eladdsa, adéemelés, 4j addk kivetése révén.

Bér a szabdlyozdsi tervezet elsd verziéi mdr 1878-ban elkésziiltek, a konkrét
munkdlatok csak hdrom évvel késébb, 1881-ben indultak meg. A munkdlatok
a szabdlyozds tjdba esd telkek kisajdtitdsdval vették kezdetiiket. A lakosok egy
részével sikeriilt megegyezni a vdros dltal el8irdnyzott drban, mdsokkal pedig
olyan megillapoddst kotottek, amely szerint a kisajatitani kivdnt foldjiikért cse-
rébe mdshol kaptak a védrostdl foldeeriiletet, s esetleg némi pénzbeli kdrpétldst,®!
de akadtak olyanok is, akik ingyen engedték 4t a foldet a szabédlyozds szdmdra.®

A szabalyozds négy nagyobb szakaszban ment végbe. Elséként a legproble-
matikusabb teriilet, a Szinva patak kdzépsd része, a mai belvdrosi szakasz ke-
riilt szabdlyozdsra (az Urak utcdjatdl a takarékpénztdri hidig).?® Mdsodik 1épés-
ben a Felsé-Szinva térségét rendezték (az Urak utcdjinak felsd végétdl a Kirdly-
malomig), majd az Als4-Szinva szakaszt (a takarékpénztdri hidedl az als6 zugéig),
mig utoljdra a gdmori vasuti hidtdl a tiszavidéki vasuti hidig tarté patakszakasz
szabdlyozdsdra keriilt sor.* A mederszabdlyozds az Als6-Szinva szabdlyozési kolt-
ségén kiviil 123 473 forintot és 45 krajcdrt emésztett fel. Ebbdl 120 ezer forintot
kolcsonbdl fedeztek, az azon feliili dsszeget, tovabbd a minorita zdrda eltti hdz
rendezésének és a Pecén két hid épitésének a koltségét tobb évre felosztva tervez-
ték be a véros koltségvetésébe.®

A meder szabdlyozdsa mellett a miskolci varosvezetés tovabbi intézkedése-
ket is tett annak érdekében, hogy 1878. augusztus 31-ének tragédidja egyszer s

61 MNL BAZML IV. 1905. b. 1517/1883.

62 MNL BAZML IV. 1902. c. 106/1882.

63 MNL BAZML IV. 1905. b. 125/1883.

64 MNL BAZML IV. 1905. b. 391/1884.

6 MNL BAZML IV. 1902. a. Miskolc viros KépviselStestiiletének (Képviselskozgytilésének) iratai.
Jegyz8konyvek (a tovabbiakban: IV. 1902. a.) 106/1882.
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mindenkorra elkertilhetévé véljon. El8szor is, néhdny hénappal a tragikus 4r-
vizet kovetden médositottak a meglévd épitkezési szabdlyokon. Szigoribban
ellendrizték az épitkezéseket,% s tobb, drvizvédelmi szempontbdl fontos ele-
met is belevettek. Az Gjonnan beemelt paragrafusok értelmében pénzbiintetés
terhe mellett tilos volt a patakok folé drnyékszéket, valamint egyéb kiugréd
épiiletrészeket épiteni.®® A meglévd szabdlytalansigokat pedig igyekeztek fel-
szdmolni.

Az épitkezési szabdlyzat médositdsdn tdl a vdros nagy gondot forditott a
koztisztasdg, kiilonosen a patakmedrek tisztasigdnak fenntartdsdra. Ez utéb-
biakat naponta renddrokkel ellendriztették, az esetleges szeméthalmokat
igyekeztek minél elébb eltdvolitani, s amennyiben lehetséges volt, az elkove-
t6(ke)t elédllitani. A koztisztasdg nem csupdn drvizvédelmi szempontbdl viéle
kiemelt tiggyé Miskolcon az 1878-as drvizet kovetden, hanem az idékozben
az orvostudomdnyban végbemend paradigmavéltdsnak koszonhetden (miaz-
matikus helyett bakteridlis kéroktan) nagyobb hangsilyt kapott a szemmel
nem ldthaté kérokozok elterjedésének megfékezése. A varosvezetés 1885-ben
egy egészségligyi szakértdt, Fodor Jozsefet® kérte fel a vdrosi ivoviz mindségé-
nek megvizsgédldsira. Az eredmény lesijté volt. A véros tiz kutjabél vett minta
koziil minddssze kettdt tartott megfelelének a neves tudés, aki a talajvizré-
tegnél mélyebbre furt kutakat javasolt, valamint a trdgyahegyek eltdvolitdsat
a kutak mell§l.7

A tragikus drviz utdn az drnyékszékek és egyéb szennyezddések eltdvoli-
tdsa elsérangti fontossdgot nyert, mert — miként a t6bb ldbon 4116 hidak is —
kozrejatszhattak a torlaszok képzddésében. Ezért elrendelték, hogy a kertek
végében helyet kap6 drnyékszékeket (irgddrokkel kell elldtni, mégpedig oly
moédon, hogy falaikat cementtel boritjdk a szivirgds meggdtldsa érdekében.

Tovidbba kimondtik, hogy nagyobb esézésekkor a zugdkat fel kell hizni,

% MNL BAZML IV. 1905. b. 119/1878.

7 Az egyéb épitkezési kihdgasok esetében fizetend 1-50 forinttal szemben az drvizvédelmi pon-
tokat megsértékre 1-t8l 100 forintig terjed§ pénzbiintetést szabhattak ki. Epitkezési szabélyok
1879. 60. §.

8 Fpitkezési szabalyok 1879. 44. és 45. § A szabdlyzat tovabbi, drvizvédelmi szempontbél fontos
pontokat is tartalmazott. Igy példdul drvizjirta teriileteken az Gjonnan épiilt hézak szinvonala nem
lehetett 50 centiméternél alacsonyabb (19. §), az Uj épitkezésekhez a belvdros teriiletén kizérélag ké
vagy tégla haszndlhaté6 (40. §), a patakok medréig terjedd épiiletek esetében eldirta a kéfalak vagy co-
16pok haszndlatde (49. §), s megtiltotta, hogy a mederbe barmit is épitsenck, vagy a partbdl foglaljanak
(49.9).

9 Fodor Jézsef (1843-1901) orvos, egyetemi tandr, elismert higiénikus. Kiilfoldi tudomanyos korttja
utdn visszatérve Magyarorszdgra megteremtette a hazai kdzegészségtan oktatdsi programjit. Munkds-
sdgdval, tandcsaival jelentésen segitette a févdros korszert csatorna- és ivovizhalézatdnak kiépitését.

70 MNL BAZML 1V. 1902. c. 36/1885.
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hogy a viz kimoshassa a Szinva medrébél az id6kozben felhalmozddott szeny-
nyezédéseket.”!

Még az ivéviz-, csatorna- és szennyvizhdlézat kiépitése, amely az drviz utd-
ni években vette kezdetét, sem kizdrélagosan kozegészségligyi célokat szolgilt.
Azzal ugyanis, hogy a vizelvezetést szabédlyozott keretek kozé terelték,”? megsziin-
tek az illegdlis vizvételek és szennyvizelvezetések, amelyek bizonyos tekintetben
novelhették az drvizek kialakuldsinak veszélyé.

Lakossdgi valsdgkezelés

Amikor egy telepiilés katasztréfa utdni valsigkezelési mechanizmusdt vizsgl-
juk, mindenképpen kiilon kell vdlasztanunk a varos mint kézigazgatdsi egység,
illetve a lakossdg helyredllitdsi stratégidit és lehetdségeit, noha a kettd bizo-
nyos mértékben kolesondsen fiigg egymdstdl. A szétvalaszdsra az elérhetd t6ke
miatt van sziikség — legyen sz6 kulturilis, gazdasdgi vagy kapcsolati t8kérdl.”
Mis lehetdséggel gazddlkodhat egy vdros, és megint mdssal egy-egy hdztartis,
csaldd vagy egyén.

Az 1878. augusztusi drviz utdn a miskolciaknak olyan helyzettel kellett
szembenézniiik, amely egyszerre okozott létfenntartdsi és gazdasdgi valsdgot
tobbek szdmdra. Hogy kit milyen mértékben érintett ez a kombindlt valsdg, és
hogy milyen kimenetel volt, az szimos tényezdtdl fliggote. A vizsgélt csopor-
tokat az 1880. évi népszdmldlds és a kdrfelvételi ivek alapjdn kirajzol6dé f8bb
foglalkozdsi kategéridk mentén hatdroztam meg. (1. tdblizat) Az 1880. évi
népszdmldldsi adatokkal 6sszevetve azt mondhatjuk, hogy mind a lakéhely,
mind pedig a foglalkozis tekintetében a ,kdrosult tdrsadalom” jol reprezentilja
a teljes lakossdgot, amennyiben a peremteriileteket kivéve a teljes vdros érintett
volt az drvizben, és a foglalkozdsi csoportok tdbbsége is a népszdmlaldsbeli ara-
nydnak megfelel8en szerepelt. Egyediil az iparosok, a kereskeddk, valamint a
nyugdijbol és hdzbérbél él8k (a ,maginzék”) jelentek meg nagyobb ardnyban a
kdrosultak kozott, mint a népszdmlaldsban.

71 MNL BAZML IV. 1905. a. 1470/1880.

72 A kozegészségiigyi szabdlyoknak megfeleld 4j, immadron foldalatti csatorndnak kébél kellece késziil-
nie, s kivezetd nyildsénak a mindenkori Szinva-vizszint ald kellett esnie. Azonban a terveztetés és az
épités koltségei sokak szdmdra véllalhatatlanok voltak.

73 Pierre Bourdien: Gazdasdgi t6ke, kulturélis téke, tarsadalmi tSke. In: Angelusz Rébert— Eber Mdrk
Aron — Gecser Otté: Térsadalmi rétegz8dés olvasokonyv. [Bp.] 2010. 156-165. [elektronikus dokumen-
tum|
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1. tdbldzat A miskolci lakosok megoszldsa foglalkozdsi dgazat szerint

Foglalkozdsi dgazat Kirfelvételi ivek alapjén 1880. évi népszdmllds
(1878) alapjan

f6 (%) i) (%)
Mezdgazdasdg és kertészet 112 4,4 705 4,0
Kereskedelem és pénziigy 291 11,5 742 42
Tpar 985 39,0 2845 16,4
Ipari és kereskedelmi segédszemélyzet 0 0 567 3,2
Kozlekedés és hirkozlés 54 2,1 383 2,2
Polgéri és egyhdzi kdzszolgdlat, szabadfoglalkozdsok 207 8,2 799 4,6
Nyugdijasok, tékepénzesek, életjdradékosok, hdzbir- 149 5,9 391 2,2
tokosok és maginzok
Véderd 14 0,6 81 0,4
Napszdmosok 132 5,2 2060 11,8
Egyéb foglalkozds 59 2,3 2179 12,5
Foglalkozds nélkiili, ismeretlen foglalkozdst 31 1,2 6502 37,4
Nincs adat 491 19,4 87 0,5
Osszesen 2525 100,0 17341 100,0

Forrds: Kérfelvételi ivek (MNL BAZML IV. 1923.); 1880. évi népszdmlilds (MNL BAZML
IV. 1905. . 1. kétet)

Hizbérbol élot

A teljes hdzak vagy hdzrészek (lakdsok, pincék) kiaddsa sokak szdmdra biztos
megélhetési forrdst jelentett Miskolcon a dualizmus idején. Egyesek csupdn ke-
reset-kiegészitésképpen adtdk bérbe ingatlanjukat f§ foglalkozdsuk mellett, mig
mésok szdmdra — kiilonosen ha t6bb ingatlannal is rendelkeztek — a hdzbér jelen-
tette a megélhetési forrdst.

A pénzkeresés e formdja — kiilonosen f6 , foglalkozds” esetében — azokndl volt
gyakoribb, akik mds médon nem tudtak volna jovedelemhez jutni. Ilyenek vol-
tak példdul az 6zvegyasszonyok, akik a tdrsadalmi normik vagy gyerekeik mi-
att nem tudtak volna mds munkdt véllalni, arra kényszeriiltek, hogy otthonukat
idegenekkel osszdk meg. A bérbeaddst néhdnyan nagyban (izték, tobb hdzzal is
rendelkezvén a vdrosban, a tobbségre azonban az volt a jellemzd, hogy hdzdnak
egyik szobdjt/pincéjét adta bérbe. Ezt a foglalkozdsi csoportot kiilondsen érzéke-
nyen érintette az drviz, mivel tobbségiik esetében egyetlen kereseti forrdsukat, az
ingatlanukat vitte el vagy rongdlta meg az dradat. A hatdsdg is azokat a gyermeket
neveld dzvegyeket vagy hdzaspdrokat tartotta leginkdbb segitségre szoruléknak,

74 Az ipari és kereskedelmi segédszemélyzet kategéridban taldlhaté egyének a kirfelvételi fvek eseté-
ben nem kiilon kategériaként szerepelnek, hanem vagy az iparhoz, vagy a kereskedelemhez soroltdk

be 8ket.
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akiknek egyetlen vagyondt, a hdzukat az drviz elsodorta. Gazdasigi szempontbdl
6k szdmitottak a legsebezhetébbnek, mivel a hdzukkal egyiitt nem csupdn lak-
helyiik és kereseti forrdsuk, hanem minden megtakaritdsuk (az ingé6 és ingatlan
vagyon) vélt a viz dldozatdvd.

Mezigazdasdgbdl élék

Miskolc foglalkozdsi profiljabdl adédik, hogy a vérosban viszonylag kevesen foglal-
koztak {8 foglalkozasként foldmiveléssel. A £6 utcdtdl (Piac vagy Széchenyi utca)
északra és délre fekv hdzhelyek kisebb-nagyobb kertet is magukban foglaltak, ezek
azonban legfeljebb a hdztartds napi sziikségleteit voltak képesek fedezni. Nagyobb
foldteriiletek a vdros keleti és nyugati végén til, illetve Nyék és Ladhdza irdnyd-
ban dlltak rendelkezésre. Nem tudjuk, hogy a kedvezdtlenné valé id6jdrds miként
érintette a gazddkat, a forrdsok csupdn az drviz dltal elszenvedett kdrokra utalnak.
Azon tdl, hogy az dr letarolta a még ldbon 4ll6 gabondt és/vagy zoldséget, a viz levo-
nuldsa utdn fennmaradt vastag iszapréteg miatt a gazddk hossza ideig nem tudtak
hozzéfogni az 8szi szdntdshoz és vetéshez. A foldek helyrehozataldt rdaddsul tovdbb
nehezitette a folytonos esézés. Az eladdsra termelt mezdgazdasigi termékek mellett
a takarmdny is jorészt tonkrement, amely kérdésessé tette az igavono és egyéb élla-
tok téli tartdsdt. Azok sem jartak jobban, akik mdr betakaritottdk a termést, mertaz
épliletek padldsin elhelyezett gabondt és széndt, miutdn a hdz 6sszedélt, ugyanigy
elvitte a viz, mint a hatdrban 1évét. Rdaddsul a hatdlyos torvények értelmében ezek
az emberek — mdrmint akik betakaritottdk a termést — nem igényelhettek kdrtéri-
tést az dllamtdl az elemi csapds miatt, mert az csak a foldeken 1évé, még ldbon 4llé
termést ért kdr esetén jart. Az elveszett dllatok utdn ugyancsak nem jért segély.”

A mez8gazdasdgbdl éléket ugyanolyan kildtdstalan helyzetbe hozta az drviz,
mint a hdzbérletbdl éléket. Bér a foldjitk megmaradt, az azévi termés és a takar-
mdny, valamint a kovetkezd évre félretett vetémag is odalett. Eppen ezért tbb
helyen vetdmagosztéssal prébaltak segiteni a gazddknak. Ez azonban nem sokat
segitett rajtuk, hiszen ismerve az drvizet kovetd hénapok idjardsdt, tdl sok jéra
nem szdmithattak. Az 8szi vetésrédl az iszappal boritott foldek, a folytonos es6zés,
a vetémag, valamint az 4llati és emberi munkaerd hidnya miatt lekéstek, és ha ta-
vasszal mindezt pétoltdk is, 1879 kedvezdtlen iddjardsa csak tovabb stlyosbitotta
nyomorukat. Ha szerencséjiitk volt, legaldbb a hdzuk megmaradt, igy volt hol
lakniuk, vagy volt mit pénzzé tenni az Gjrakezdés érdekében. Allami kdrtéritésre
csak részben voltak jogosultak, és a vdros dltal kindlt drvizsegély sem segitette ki

Sket a bajbdl.

75 1876. évi XV. tc. 49. § és 50. §.
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Kereskeddk

A kereskedelmi ttvonalak csomépontjéban fekvd Miskole lakossdgdnak tobbsé-
gét természetes mdédon a kereskeddk tették ki, ahogyan az drvizkdrosultak na-
gyobb hdnyada is e réteg korébdl keriilt ki. Ez nem csupdn a lakossdgon beliili
ardnyukbdl kovetkezik, hanem a vdros térbeli szerkezetébdl is. Ugyanis az drviz
dltal leginkdbb érintett teriilet a Piac/Széchenyi utca térsége volt. Amint arra a
név is utal, ez az utca volt a heti és orszdgos visdrok szinhelye, de egyébként is ez
adott otthont a kiildnféle boltok és tizletek sokasiganak.

Bar a kdrfelvételi ivekbdl kitlinik, hogy a legnagyobb anyagi kér e foglalkozdsi
osztély képvisel8it érte — az drukészlet magas értéke miatt —, a tobbi csoporttal
osszevetve mégis kedvez8bb helyzetbdl lithattak neki az Gjrakezdésnek az drviz
utdn. El8szor is mivel tizlethelyiségeik a futca massziv anyagbdl épitett bérhdzai-
ban kaptak helyet, boltjaik viszonylag épségben dtvészelték az draddst. Ugyanez
érvényes azoknak a lakdsdra is, akik az tizlethelyiségnek otthont adé épiiletben
vagy valamelyik mds hasonl6 kébdl épiilt épiiletben éltek. Ugyanakkor tobben
voltak olyanok, akik nem engedhették meg maguknak a féutcai lakdhelyet, ha-
nem valahol a vdros mdsik részén éleek.

A miskolci kereskeddkre jellemzd, hogy nem voltak nagy megtakaritdsaik,
szinte minden vagyonuk drukészletiikben fekiidt. Rdaddsul ennek jelentds részét
is hitelbdl vésaroltdk, remélve, hogy az eladds sordn nem csupdn a hitel dsszegét
tudjdk visszanyerni, hanem némi haszonra is szert tehetnek. Ugyanakkor igye-
keztek tobbféle druval kereskedni, ami valamennyi anyagi biztonsdgot nyujtha-
tott a kiszdmithatatlan gazdasdgi viszonyok kozott. Az drviz ellen azonban ez a
taktika nem segitett, hiszen nem csupdn az tizletben 1év8 drut, hanem a pincék-
ben tdrolt raktdrkészletet is tonkretette. Legkonnyebben azok a kereskeddk tud-
tak talpra dllni a csapds utdn, akik kapcsolataik/csalddjuk révén tovdbbi tdkére
tehettek szert.

Iparosok

Nagyiparrdl sz6 szerinti értelemben nem beszélhetiink eziddtdjc Miskolcon; a
vdrosban tizemel§ gydrak tobbsége — leszdmitva a gézmalmot — alacsony létszdm-
mal dolgozott. A kdrosultak kozott az iparosok ardnya 39%-ot tett ki (szemben
az 1880. évi népszdmlalds 26%-dval),’® 4m az dgazati megoszldsban 4ltaldban
nem jelentkezett jelentSsebb eltérés, egyediil a bér-, sz6r- és tollipar, valamint a

76 Keresd lakossigra vonatkoztatott ardny, a foglalkozds nélkiilieket is magdban foglalé teljes felnGte
lakossdgon beliili ardnyuk 16,4% volt.
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foné- és szoviipar csoportja feliilreprezentdlt a népszamldldshoz képest a kdroso-
dott timdrok és gubdsok magas szdma miatt.

A miskolci ipar tobb szdllal is kapcsolédott a patakokhoz, miutdin mikodé-
sitkh6z kisebb-nagyobb mennyiségii vizfelvételre volt szitkségiik. Kordbban em-
litettiik, hogy a legnagyobb vizfelhaszndlé ipardg a hus-, illetve a malomipar vol,
de ugyancsak sok vizre volt sziikségiik a timdroknak és gubdsoknak is.

A malomipar a vizimalmok jelentdségének folyamatos csokkenése ellenére is
az egyik legmeghatdrozébb ipardgnak szdmitott a husipar mellett a vérosban,
s miutdn a malmok a Szinvdra vagy a mellé telepiiltek, az draddsok érzékenyen
érintették a malmok tulajdonosait és bérlit. Az 1878. augusztusi drviz tobb mal-
mot is stlyosan megrongdlt: dsszezlzta a zsilipeket, elvitte a malomkerekeket és
tobbnyire a malomhoz vezetd hidat is. A helyredllitds kiilondsen a malomtulajdo-
nosok szimdra volt megterheld, hiszen nem a bérl8, hanem a tulajdonos feladata
volt a malmot ismét miikoddképes dllapotba hozni. Ugyanakkor a bérlék is je-
lentésen kdrosodtak: a helyredllitds ideje alatt sziineteltetniiik kellett a termelést,
ami miatt legtobbszor bérleengedésért folyamodrak.

A husiparban dolgozdk esetében csekélynek mondhaté a kdrosodds a tébbi cso-
porthoz képest, mivel legrosszabb esetben is csupdn sziineteltetniiik kellett a husfel-
dolgozdst, amig Gjjaépitették a megrongdlédott vagy elsodort mészarszéket. A vdgo-
hid ugyanis — ellentétben a vizimalmokkal — csak munkahelyként és nem lakdhely-
ként funkciondlt, igy a mészdrosok legaldbb mentesiiltek a széllaskeresés gondjdtdl.

A gubds- és timdrmesterséget iz8k munkdjuk vizigényessége miatt legtobb-
szor a patakok mentén dllitottdk fel mihelyeiket, amelyek egyben lakdhelyiil is
szolgéltak. Az draddskor emiatt egyszerre semmisiiltek meg a munkaeszkozeik, a
berendezési tdrgyaik, a ruhdik és valamennyi megtakaritdsuk, mdr ha volt ilyen.
Ugyanez igaz a nem kimondottan vizhez kapcsolédd, de a vizekhez kdzel miiks-
d§ iparosokra is. Lényegében nem maradt semmijiik, rdaddsul szemben néhdny
nagyobb kereskedével, nem tudtak kihez fordulni segitségért, mivel véllalkozd-
suk kicsi volt, legtobbszor csalddi keretek kozott egy-két tanonccal, legénnyel
miikodott. Megtakaritdsaik nem voltak; minden vagyonukat az ingatlan, a be-
rendezési tirgyak és a készdruk jelentették, amelyeket magdval vitt az drviz. Nem
maradt mds, mint az addssdg, hiszen a hitelfelvétel kériikben is ugyanolyan meg-
hatdrozé volt, bar kisebb tételben, mint a keresked6knél.

Ertelmiségiek és tisztviselok
Az 1900-as népszdmlélds megnevezése szerint a polgdri és egyhdzi kozszolgi-

lat, valamint a szabadfoglalkozdstiak korébe sorolhaté értelmiségiek és tiszevi-
sel6k a kdrosultak 8,2%-dt tették ki, ami 207 f6t jelentett. Az értelmiségi és tiszti
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foglalkozdstak voltak taldn a legszerencsésebb helyzetben. Mdr csak lakdkoriil-
ményeiket tekintve is kisebb mérték(i kdrokat szenvedtek azokndl, akik a viz-
hez kozel és/vagy gyengébb falazatd (patics) épiiletekben éltek. Esetiikben ritkdn
emlitik a kdrfelvételi ivek a lakdépiilet stilyosabb kdrosoddsdt; a kdépiiletek, le-
gyen sz magdnhdzrél vagy tdrsashdzi lakdsrdl a féutcdn, masszivan ellendlltak
az draddsnak. Naluk inkdbb a kerités és a melléképiiletek estek dldozatul a viz
sodrésdnak. Boltjaik nem voltak, ellenben néhdnyan foglalkoztak hdzkiaddssal,
igy annak kdrosoddsa érzékenyen érinthette 8ket. Mégsem az ingatlanban esett
kar volt ebben a csoportban a meghatdrozé, hanem az ingésdgokban keletkezett
veszteség, kiillonosen az értelmiségiek korében. Szerencsére tobb kérfelvételi iv is
tételes kimutatdst kozol a magasan képzett értelmiségick (tandrok, tigyvédek, or-
vosok) lakberendezési tdrgyairdl. Mives butorok, tobb ezer kdtetes magankonyv-
tarak, eziist és arany disztdrgyak, értékes festmények mentek tonkre az drvizben.
Nem is beszélve a készpénzrdl és kotvényekrdl. Mindezek alapjan nem volt ritka,
hogy az ingdsdgban esett kdrt tobb ezer forintra becsiilték a kdrfelvételi biztosok.

Mis foglalkozdsi csoporttal szemben az értelmiségiek és tisztek mindennapi
megélhetése nem esett dldozatul az drviznek, ugyanis az értelmiségick szolgdl-
tatdsaira, még ha csekélyebb mértékben is, de tovdbbra is sziikség volt, a tisztek
pedig megkaptdk alacsony, de biztos fizetésiiket. Ezért a vdrosvezetés az dllami
apandzsbdl éléket kizdrta a segélyezenddk sordbdl, mondvan, hogy az 6 megélhe-
tésiik legalabb biztositott.

Eppen ezért a kozigazgatdsban, rendfenntartdsban és egyéb 4llami pozicis-
ban dolgozéknak kevés lehetdségiik maradt, hogy az drviz utdn életkoriilményei-
ken javithassanak. Az egyik megoldds az volt, hogy az 4drviz utdin megemelkedett
drakra hivatkozva Ugynevezett drdgasdgi potlékért folyamodrak a varosvezetés-
hez. Bar az ilyen pétlékot csupdn ideiglenes jelleggel kaptdk, mégsem volt nagyon
elterjedt, hiszen a varosvezetés szimdra mindenképpen tobbletkoltséget jelentett.
Ezért mdsik opciéként tobben elSleget kértek késdbbi fizetésiik terhére, amelyet
fix részletekben, kamatmentesen fizettek vissza munkaaddjuknak.

*kk

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy az 1878. évi miskolci drviz tobb szempontbél
is rendkiviili és elkeriilhetetlen volt, de nem vdratlan. A katasztréfdk hdrom 4l-
taldnos jellemvondsa kéziil igy csak kettd bizonyult igaznak. Nem volt vdratlan
annyiban, hogy a vizhaszndlat kériili szabdlytalansdgok, az drvizvédelem szin-
te teljes hidnya és az épitkezési médszerek elégtelensége magaban hordozta an-
nak a kockdzatdt, hogy egy nagyobb es6zés kovetkeztében el64ll6 drviz rettene-
tes pusztitdst fog véghezvinni. Ez az, ami 1878. augusztus 30-dnak éjjelén be is
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kovetkezett. A lakosok tobbsége szintén katasztréfaként élte meg az eseményr,
amennyiben életiikben jelentds fordulatot idézett eld. Ha nem is vezetett min-
den esetben teljes tonkremenéshez, anyagilag és érzelmileg mindenképpen erésen
megviselte az embereket. Ehhez képest a vdros — bér jelentds anyagi dldozatok
drén — hosszt tdvon elényére forditotta a szerencsétlenséget, még ha nem is olyan
moédon, mint Budapest vagy Szeged. Nem kertiilt sor ugyan dtfogé varosrendezés-
re, de az drviz hatdsira komolyabban foglalkozni kezdtek a biztonsdgi és higiéniai
kérdésekkel, amelyek hozzdjarultak a vdros modernizéléddsdhoz — igy az 1878-as
drvizet fordulépontnak tarthatjuk Miskolc térténetében.

THE 1878 FLOOD OF MISKOLC FROM A SOCIAL AND ECONOMIC
HISTORICAL PERSPECTIVE
By Eva Bodovics

SUMMARY

The aim of the paper is to explore the social and economic historical aspects of a natural
disaster, the flood of Miskolc in 1878, in the framework of anthropologically oriented
catastrophe research. According to this approach, catastrophes are social constructs,
and their judgement, and even emergence, depend on the community that is hit by the
disaster. Moreover, these are such hybrid phenomena which are caused by the interaction
of natural and social processes that can be unravelled historically. Based on this theoretical
foundation, the paper is divided into three major units. The analysis of the event starts
with the examination of the natural background. Having presented the possible natural
causes the two subsequent units approach the topic from the social aspect. At first it
is explored how the natural event is transformed, through narratives intended for the
public, into a catastrophe. And finally, unfolding the post-flood crisis management, the
paper surveys the practical consequences of the flood for Miskolc and its inhabitants.
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EGY MAGYAR ARISZTOKRATA NO
KISEBBSEGI LETHELYZETBEN (1918-1945)

Csdky Mihdlyné gréf Nemes Gabriella sorsa
a csalddi iratok tiikrében

A hazai torténelemtudomdny a centendriumhoz kozeledve az utébbi években
kiemelt figyelmet szentelt a Trianon-témakornek. A politika- és hadtorténeti
munkdk megjelenése mellett a korszakot tdrgyalé tirsadalomtdrténet-irds terén
j médszertani trendek kibontakozdsinak lehetiink tandi. Egyrészt kitolodtak
a vizsgdlat idébeli keretei: napjainkra taldn a korszak irdnt érdekl6dé laikusok
szdmdra is egyértelm(vé valt, hogy a Trianon-traumdban 1920. jinius 4-én csu-
pan a pont keriilt fel az ’i’-re. Ha Trianonrdl beszéliink, akkor a legsziikebb ér-
telemben véve is mdr az 1918 és 1921 kozotti iddszakot térgyaljuk. Nemcsak az
elemzések id8beli kerete, de gyakran a perspektivdja is megvéltozott a kurrens
szakirodalmi munkdkban. Az egyéni sorsokra fokuszdlva ma mdr kézzelfoghatd
kozelségbe keriilhet az olvasé szdimdra az Osztrak—Magyar Monarchia szétesése,
az impériumvaltdsok és a békeszerz8dés aldirdsa nyomdn ossztdrsadalmi szinten
bekovetkezett vélsigéveket megéld kisember sorsa, és a mdr j6l ismert statisztikak
és veszteséglistdk szdraz tényei mogote kirajzolédik a karriereket és egzisztenci-
dkat romba dontd, csalddokat szétvdlaszté valosdg.! Bernard Lepetit-vel szdlva
a torténelmi vizsgalat sordn a léptékek véltoztatdsa a valdsig vjabb részleteinek
megismeréséhez, a kordbbiaktdl eltérd ok-okozati dsszefiiggések felismeréséhez
vezetheti a kutatét.?

Tanulmédnyomban egy arisztokrata nd, gréf Csaky Mihdlyné, sziiletett grof
Nemes Gabriella perspektivdjabél mutatom be a Csehszlovdkidban maradt ma-
gyar f8nemesség két hdbora kozotti létviszonyainak és mentalitdsdénak néhdny
elemét. Csaky Mihdlyné iratanyaga lehetdvé teszi, hogy a Pdrizs kornyéki békék
el6irdsai alapjin megalkotott k6zép-eurdpai tarsadalmi berendezkedés kovetkez-
ményeit egy egyéni sorsot kdvetve vizsgiljuk meg, igy gazdagitva a kor kollektiv
tapasztalatairél alkotott képiinket.

A magyar arisztokriciatérténeti munkdk koziil viszonylag kevés foglalkozik
hangstlyosan a két vilighdbort kozotti iddszakkal, eltekintve a korszakot meg-
hatdroz6 f8nemesi szdrmazdsu politikusok biografiditdl. A forrdskiaddsok koziil

! Ehhez lasd példdul Ablonczy Baldzs: Ismeretlen Trianon. Az 8sszeomlds és a békeszerzddés torténe-
tei. (Modern magyar tdrténelem) Bp. 2020.; Trianon arcai: naplék, visszaemlékezések, levelek. Szerk.
Kunt Gergely — L. Balogh Béni — Schmidt Aniké. Bp. 2018.

2 1dézi Szijdrté M. Istvdn: Mi a mikrotérténelem? Aetas 11. (1996) 4. sz. 157.

171 SZAZADOK 156. (2022) 1. SZAM
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(példdul napldk, emlékiratok) mdr tobb olyan munkdt vehet kezébe az olvaso,
amelyek érintdlegesen az 1920-as, 1930-as évekre is kitérnek.> Az utédéllami
arisztokrata lét azonban a legritkdbb esetben képezi vizsgdlat tdrgydt. A cseh-
szlovdkiai kortilményekrdl grof Esterhdzy Jénos névére, gréf Esterhdzy Lujza
ugyan 1991-ben megjelent emlékiratédban hosszan értekezik, de a kotet mégsem
ad dltaldnos képet az immadr kiilhoni magyar arisztokrdcia mindennapjairél.”

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a kisebbségi sorba jutott ma-
gyar f8nemesség tobbsége szdmdra kozombos lett volna sziikebb pdtridja sorsa.
A tanulmdny kézéppontjiban 4ll6 asszony férje, gréf Csaky Mihdly volt példi-
ul az egyik legaktivabb magyar mdgnds e tekintetben: a Szlovenszkéi Magyar
Part (németbardt) alelnokeként, valamint az 1939-ben betiltott, majd 1942-ben
Ujraindult Szlovenszkéi Magyar Kultaregyesiilet (a tovabbiakban: SZMKE) ve-
zetdjeként — igaz, csupdn pdr évig toltdtte be ezt a posztot a mdsodik vildghdbo-
ra alatt — sokat tett a felvidéki magyarsdg kulturélis értékeinek megdrzéséére.®
Bar a szakirodalom szerint az 1940-es években Csdky nehezményezte a Magyar
Pirt elnokének, Esterhdzy Janosnak a fésodorral ellentétes, a németbardt vonalat
kritizalé tevékenységét,” Esterhdzy higa emlékirataiban mindvégig elismerden
és pozitivan nyilatkozik Csiky Mihdlyrél.® Erdekes médon Csiky Mihalyné
irataiban minderrdl csak kevés sz6 esik. Néla a kisebbségi lét mds, indirektebb
aspektusai érhet6k tetten, foltdrva Trianonnak és kvetkezményeinek a fénemesi
hétkdznapokra, mentalitdsra és életmédra gyakorolt hatdsait.

A forrisokrél

A Csdky csaldd grof Csdky Albin vallds- és kozoktatdstigyi miniszter leszdrma-
zottaihoz kéthetd dganak 20. szdzadi iratanyagét az Osztrik Allami Levéltdrban
6rzik.? Iet kapott helyet Csdky Mihdly és felesége levelezdlapokkal, stirgonyok-

3 Példdul Trianon arcai i. m.; Andrdssy Ilona gréfné irathagyatéka I-II. Szerk. Kovics Lajos. Gyér
2017.

* Fontos ellenpélda: Bird Kemény Jinosné Augusta Paton: Onéletrajzi emlékezések. Bp. 2018.

> Esterhdzy Lujza a magyar iigy hiveként egész életét a szlovak—magyar megbékélésnek szentelte. Ldsd
Esterhdzy Lujza: Szivek az 4r ellen. Népek titkozése — Kozép-eurdpai tapasztalatok. Bp. 1991.

© Popély Arpad: A Szlovik Koztdrsasigban maradt magyar kisebbség helyzete és 6nszervezédése. In:
Kisebbségi magyar kozdsségek a 20. szdzadban. Szerk. Bdrdi Ndndor — Fedinec Csilla — Szarka Liszlé.
Bp. 2008. 170.; Figedi Erik: A Csdky csaldd szepesmindszenti levéltdra. Levéltdri Kozlemények 50.
(1979) 1. sz. 93.

7 Szarka Liszlé: A (cseh)szlovikiai magyar kézosség nyolc évtizede 1918-1998. Toreéneti vazlat. In:
A cschszlovdkiai magyar mivelddés torténete 1918-1998. I-IV. Szerk. Téth Ldszlé — Filep Tamds
Gusztdv. Bp. 1998. 1. 41.

8 Lasd példdul Esterhdzy L.: Szivek az 4r ellen i. m. 102.

9 Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof und Staatsarchivban (a tovébbiakban: OStA HHStA) ta-
ldlhat6 Csaky csaldd szepesmindszenti levéltdra 1968-ban, letétként keriile a levéltdrba, 2011-t8l pedig
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kel egytitt 482 tételt szdmldld, 1922 és 1944 kozotti levelezése is. A gazdaganyag
kuri6zumnak tekinthetd, minthogy mindkét fél levelei fennmaradtak, vagyis to-
kéletesen rekonstrudlhatéak az események és az idébeli sorrend is. A levelezésen
tal a hdzaspdr mindkét tagjaedl taldlunk egyéb iratokat is, tobbek kozott életraj-
zokat, igazolvanyokat stb.'® A levelek mellett az asszony 1952-ben késziilt rovid
onéletrajza képezi a tanulmdany legfontosabb forrdsat.!

A levelek nagy szdima 6nmagdban nem szdmit kiilonlegességnek. Egy arisztok-
rata gyermek ugyanis mdr egészen fiatal kora 6ta napi rendszerességgel irt, naplét
vezetett, mivel ez neveltetésének fontos részét képezte. Nemesak az irdskészség fej-
lesztése miatt szorgalmaztdk a sziil6k és neveldk a napléirdst, hanem az dnkifejezés,
az 6n4ll6 véleményformdlds szempontjibol is Iényegesnek tartottdk.? Ugyanez igaz
a levélirdsra is. Esetiinkben t6bb a Csdky Mihdlynétdl szirmazé levél,® de férje is
szorgalmasan kiildott magdrdl részletes hiraddsokat tavollétei sordn.

A 19. szdzadban egy urind szdmdra evidencia volt a napi levélirds, amely a
tarsadalmi érintkezés egy formdjén tdl lehet8séget adott szimdra érzelmei, észre-
vételei kifejezésére is. Persze a mifajnak voltak iratlan, s6t olykor irott szabdlyai
is; igy példdul a levéliré pontosan tisztdban volt azzal, hogy irdsit a cimzetten
kiviil gyakran egyéb csalddtagok is el-, sét felolvastdk, akdr unalmas délutinok
szinesitése gyandnt.'* Arrél, hogy ez a szokds az arisztokrdcia korében mennyire
volt elterjedt, kevés informdciéval rendelkeziink, de a jelenségre valé utaldsok a
Csaky-levelezésben is fel-felbukkannak. Taldn kissé meglepd médon épp a friss
vblegény Csiky Mihdly irta egy alkalommal a kdvetkezd sorokat unokatestvéré-
nek és immdr menyasszonydnak, Nemes Gabrielldnak: ,Nem 4lltam ki, kellett

ajandékozds Gtjén annak tulajdondr is képezi. Fazekas Istvan véleménye szerint az anyag néhdny évvel
kordbban, 1956-ban keriilt a levéltdrba, ldsd Fazekas Istvin: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv magyar
vonatkoz4su iratai (A Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdrdnak kiadvanyai I. Levéledri leltdrak
10.) Bp. 2015. 518-522. A 19-20. szdzadi iratanyag jelentds részét Csdky Mihdlynak és kozvetlen
hozzitartozdinak levelezése és személyes dokumentumai teszik ki. (hteps://bit.ly/3iPe1QH, letsleés
2020. szept. 2.)

10°A Cséky csaldd szepesmindszenti levéltirnak Gsszefoglalé jelzete: OStA HHStA SB Csaky. Ezen
beliil grof Csiky Mihdly és neje levelezése a kovetkezd jelzet alatt taldlhaté: OStA HHStA SB Csa-
ky 244-8., 244-9.

1 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

12" Martina Winkelhofer: Das Leben adeliger Frauen. Alltag in der k.u.k. Monarchie. Innsbruck—Wien
2016. 23.

13" A hosszt magdnleveleket a szakirodalom tradiciondlisan ndi miifajként tartja szimon. Lasd Christa
Himmerle — Edith Saurer: Frauenbriefe-Minnerbriefe? Uberlegungen zu einer Briefgeschichte jenseits
von Geschlechterdichotomien. In: Briefkulturen und ihr Geschlecht. Zur Geschichte der privaten
Korrespodenz vom 16. Jahrhundert bis heute. Hrsg. Christa Himmerle — Edith Saurer. (CHomme
Schriften Bd. 7.) Wien—K6ln—Weimar 2003. 9-10.

14" A magdnlevelezés és a néi irésbeliség kapcsolatdhoz lasd Széesi Noémi — Géra Eleondra: A budapesti
urind magédnélete (1860-1914). Bp. 2015. 34-55.; Himmerle, Ch. — Saurer, E.: Frauenbriefe-Min-
nerbriefe? i. m. 12.
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irnom Neked!! Azt a mésik levelet, amit a nyilvinossdgnak irtam, olyan nehéz
volt megirni, azért ment csak oly késén el! Nem tudok Dicmicemnek tgy irni,
mint ahogy az emberek azt mondjdk, hogy »illik«!!”¢ Csiky az egy nappal kordb-
ban elkiildétt levelére utalt, amely szintén fennmaradt a levéltdrban 8rzéce doku-
mentumok kozote.”” A két irds kozti kiilonbség tetten érhetd a levelek tartalma-
ban és hangnemében (a kordbbi konvencionalisabb, mértéktartébb, ridegebb), de
leginkdbb a megszdlitisban és a bucstiformuldban szembet(ind az eltérés.

A levél mint egodokumentum torténeti forrdsértéke az imént felvazolt gyakorlat
vizsgilatin nyilvinvaléan tdlmutat, amint erre Gyani Gabor is felhivja a figyelmet
egy 2019-ben megjelent tanulmdnydban.'® Gydni tobbek kozott Fritz Redlichnek
és Sipos Baldzsnak a napld, a memodr és a levelezés mifajinak torténeti hasznosit-
hatdsdgdrdl és hitelességérdl vallott nézeteit ismerteti irdsdban, mig végiil 6 maga
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a naplé és a tobbi egodokumentum — beleértve a
levelet is —, hitelességét és valédi forrdsértékét az adja, hogy ,,[...] a maga szubjektiv
mibenlétében idézi fel — hiteles médon — azt a multat, melynek toreénelmiesitett
fogalma egydltalin nem fliggetlen a cselekvd (az érzé és gondolkodd) toreénelmi
dgenstd]”.”” Hogy a torténész ki tudja-e hdmozni a rendelkezésére 116 forrdsbol azt
az egyéni torténelmi tapasztalarot, amelyre kivdncsi, és amely minden ilyen ego-
dokumentumot unikalissd tesz, az — mint valéjédban minden torténeti kutatds — a
megfeleld kérdésfeltevéstdl fiigg. Ebben az esetben kiilondsen nagy sziikség van
a torténész kreativitdsira, mivel minden egyes ego-forrds egyedi nézépontot titk-
1oz, ebbdl kifolydlag ,,személyre szabott” problémafelvetést kovetel meg attdl, aki
meg akarja ismertetni.?® A Csiky-levelezés esetében ezek a témdk egy kisebbségi
lécéllapotba sodrédott magyar arisztokrata csaldd életviszonyiban, mentalitdsd-
ban, anyagi helyzetében hatdrozhatéak meg, a kldn egyik fontos tagjanak, Csdky
Mihélynénak a szemszogébdl vizsgdlva. Jelen tanulmdnynak nem témdja a ndtoreé-
net-irds mint ,miifaj” sajdtossdgainak részletes bemutatésa, ehhez napjainkban egy-
re béviil§ szakirodalom 4ll rendelkezéstinkre.?! Réviden mégis meg kell emliteni,

15 Cséky Mihily ezt a becenevet adta feleségének, az sszes levelében ez a megszélitds szerepel.

16 Csiky Mihaly levele Nemes Gabriellihoz. Bijacovce [Szepesmindszent], 1923. okt. 24.
OStA HHStA SB Csaky 244-8. A (késébbi) hdzaspar teljes levelezésére jellemzd a felkidltjel szinte
kizdrélagos hasznélata és az irdsjelek halmozdsa.

17 Csaky Mihély levele Nemes Gabriellihoz. Bijacovce [Szepesmindszent], 1923. okt. 23. OStA HHStA SB
Csaky 244-8.

18 Gydni Gabor: Az ego-dokumentumok tdrténetiréi haszna. Bdrka 27. (2019) 2. sz. 69-74.

Y Uo. 73.

20 Uo.

21 Példaul Peté Andrea: Tarsadalmi nemek és a n8k torténete. In: Bevezetés a tirsadalomtorténetbe.
Szerk. Bédy Zsombor — O. Kovics Jézsef. (Osiris Tankényvek) Bp. 2006. 521-538.; Judith Butler:
Problémds nem. Feminizmus és az identitds felforgatdsa. (Feminizmus és torténelem) Bp. 2006.; Van-e
a néknek torténelmiik? Szerk. Joan Wallah Scott. (Feminizmus és térténelem) Bp. 2001.
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"o "

hogy dltaldban milyen jellegli informécidkra szdmithatunk, ha arisztokrata nétdl
szdrmazé dokumentumokat vizsgdlunk — feltéve, hogy nem valamelyik, a politi-
ka és a kozélet irdnt rendkiviili médon érzékeny Andréssy-csalddtagrél van sz4.2?
A férfi szempont mellett, vagy éppen azzal egyiitt vizsgdlva szimos ponton frissit-
heti meglévd ismereteinket az adott korszakrol a néi perspektiva beemelése a kuta-
tésba. A néi forrdsok ugyanis gyakran egészen mds részletekre hivjik fel a figyelmet,
mint a férfi szerz8ktdl szdrmazék. (Hogyan érintette a csaldd életét a megvéltozott
politikai helyzet? Eleget tudtak-e tenni 0j helyzetiikben is az arisztokrata nékkel
szembeni legalapvetbb tdrsadalmi elvdrdsoknak?) Tartalmukat tekintve ezek a
napl6k, emlékiratok, sét a ndi rokonok kozétti levélvdltdsok is elsdsorban a hdztar-
tds vezetése, a gyermeknevelés, a csalddi élet, a sziiletés, haldl, esetleg a tdrsadalmi
események kapcsdn felmeriil problémdkrél vagy éppen sikerekrél szamolnak be.
Ezek a témdk fordulnak el§ leggyakrabban Csiky Mihdlyné iratanyagiban is.

Csdky Mihdlyné életdtja

Gréf Csaky Mihdlyné, sziiletett gréf hidvégi és oltszemi Nemes Gabriella Mdria
élettorténete tipikusan 20. szdzadi magyar arisztokrata élettit. Rekonstrudldsihoz
fontos forrds onéletrajza, amely az 1952-ben ellene inditott koncepciés eljardsnak
az Allambiztonsdgi Szolgalatok Torténeti Levéltrdban érzte anyagai kézotr ta-
lilhat6, mésolatban pedig az Osztrik Allami Levéltarban korltozds nélkiil hoz-
z4férhetd.?> Nemes Gabriella 1902. februdr 26-4n ldtta meg a napvildgot Bécsben,
grof Nemes Jdnos és grof Csaky Natdlia mdsodik gyermekeként. Gyermekkordnak
szintere tizenegyéves kordig Banhalma (Jdsz-Nagykun-Szolnok virmegye) volt,
nyaranta pedig sok id6t toltote a csaldd erdélyi birtokdn, Hidvégen.? A sziilék,
részben ellentmondva az arisztokrata kényelemrdl és luxusrél alkotott sztereotip
elképzeléseknek, tevélegesen is részt vettek az alfoldi birtok karbantartdsiban, az
dllatok gondozdsdban, és bevontdk a munkdkba gyermekeiket is. Nemes Jdnosné
persze nem egzisztencidlis okokbdl toltotte délelSttjeit a baromfiudvarban; ha-
sonléan gréf Andrassy Ilondhoz, aki szinten kedvét lelte ilyen elfoglaltségokban
elsd férje, grof Esterhdzy Pal papateszéri birtokdn.?> (Felmeriilhet persze annak a

22 1fj. Andrassy Gyula gréf feleségének, valamint unokahtgainak-mostohaldnyainak fennmaradt irac-
anyagai arrdl tantskodnak, hogy az asszony és négy ldnya a bel- és kiilpolitikai eseményeket részletek-
be menden kovették, kommentéltdk. Ehhez ldsd Grdf ifjabb Andrdssy Gyuldné Zichy Eleondra: Naplé
1917-1922. Bp. 2018.

2 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3. Az Allambiztonsdgi Szolgdlatok-
Torténeti Levéltirdban (a tovébbiakban: ABTL) 8rzéte anyag jelzete: ABTL 3.1.9.-V-101913.

24 Ma Highig, Roménia, Kovdszna megye.

2 Andréssy Ilona levele anyjéhoz, Zichy Eleonérihoz. Pépateszér, 1911. mdj. 5. In: Andrdssy Ilona
gréfné irathagyatéka i. m. II. 141-142.
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gyanuja is, hogy Csdky Mihdlyné 1952-ben szdndékosan hangstlyozta a csaldd
dllattenyésztésben szerzett tapasztalatait — mivel az életrajzot vallatéi kifejezetten
az ellene indult eljdrds részeként készitterték.)

1913-ban a Nemes csaldd 4ttette székhelyét Komjdtra,?® és ettdl kezdve csak
ritkdn jértak vissza a ma mdr Kenderes részét képezd Banhalmdra. Az 1910-es
évek elején sorban sziilettek az Gjabb Nemes-gyermekek, a legfiatalabb, Nemes
Anna, 1914 janudrjaban. Az elsé vilighdboru kitorésének évében a tizenkét éves
Nemes Gabriella stlyos skarldttal kiizdote, a felépiilés utolsé fzisaként hetekig
lédbadozott a monarchiabeli arisztokrdcia kedvelt tidiilé- és gyégyuldhelyén, a
horvitorszdgi Lovrandban.”” A hdbort a sziik csaldd kérében nem kovetelt halélos
dldozatot. Az édesanya, sok mds féuri feleséghez hasonléan, karitativ tevékeny-
séggel, egészségligyi szolgalattal igyekezett segiteni a hdtorszdgot és a visszatérd
sebestilteket. Komjdton hiszdgyas hadikérhdzat [étesitett, lehetdséget biztositott
a telepiilés asszonyainak és lednyainak dpolondi tanfolyam elvégzésére, emellett
a Voroskereszt az 8 kezdeményezésére rendezett be egy kisebb tidit3-dllomdst az
érsekajvéri palyaudvaron, ahol tedt, kenyeret és cigarettdt osztottak az dtutazé ka-
tondknak.?® Mindebbdl legidésebb lednya, Gabriella kevéssé vehette ki a részét;
édesanyja legfeljebb annyit engedélyezett szdmadra, hogy vasdrnaponként felol-
vasson a kérhdzban fekvd sebesiilt katondknak, vagy sakkozzon veliik. Nemes
Jdnosné Csdky Natélia hiresen szigoru asszony volt, férje 1928-ban bekévetkezett
haldla utdn pedig egyértelmtien & volt a Nemes-kldn feje. Gréf Edelsheim Gyulai
Ilona leirdsa szerint ,Mausi Mama” jelentds tulstlydval és két, folyvdst mellette
sertepertéld tacskojaval tiszteletet parancsol6 jelenség volt.?

A csaldd az 1918 végi 6sszeomldst és a kommiint részben komjiti otthondban,
részben Budapesten élte meg. Az életrajz nem tér ki a kastélyt, a birtokokat vagy a
csalddtagokat ért atrocitdsokra, 4m ez a tény, ismerve a dokumentum keletkezésé-
nek kériilményeit, nem zarja ki, hogy a Nemesek is dtéltek kifejezetten személyiik
és vagyonuk ellen irdnyuld incidenseket. Birtokaik foldrajzi elhelyezkedése révén
a csaldd kétszeresen is vesztett Trianonnal: a romdn és a csehszlovék foldreform is
sulyosan érintette a Nemes-javakat.

26 Ma Komjatice, Szlovékia, Nyitrai keriilet.

27 Ma Lovran, Horvitorszdg, Isztria, Tengermellék-Hegyvidék megye.

28 Nemes Janosné hdbor alatti karitatfv tevékenysége nem egyediildllé a korban, szdmos ariszeokrata
asszony ldtote el hasonlé feladatokat. Egyik legaktivabb ,képvisel8jiik” gréf Erdédy Sdndorné volt.
Szémos tdrsdhoz hasonléan Erdédy Sdndorné is részben szervezeti keretek kozott, a Voroskereszetel
karoltve végezte munkdjdt, részben viszont sajit forrdsbél, a csaldd kastélyait is felhaszndlva kérhdz
céljéra. A jérékonykodds és betegdpolds visszatérd elemei kozott taldljuk az ideiglenes kérhézak kiala-
kitdsdt és a személyes 6nkéntes munkavillalis mellett anyagi tdmogatdsit is, valamint a mdr emlitett
tiditdallomdsok létesitését a nagyobb palyaudvarokon. Lasd Kelbert Krisztina: Gréf Erdédy Ilona. (Arc-
képcsarnok — Hires szombathelyi n8k 14.) Szombathely 2016. 19-21.

2 Grdf Edelsheim Gyulai Ilona: Becsiilet és kotelesség I-11. Bp. 2011. 1. 36.
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Nemes Gabriella életttjaban a kdvetkezd jelentds esemény hdzassdgkotése volt
unokatestvérével, Csaky Mihdllyal. A két fiatal gyermekkora 6ta ismerte egymast,
de csak hosszti id6 utdn, 1922 nyardn taldlkoztak djra. Csiky 1924 elején jegyezte
el néla két évvel id6sebb unokandévérée, 4m a sziilék a frigy létrejottéhez a v6-
legény erdémérnoki vizsgdjdnak sikeres teljesitését szabtdk feltételiil. A pér els§
hosszabb levélfolyama ebbdl az idészakbél szdrmazik. Naponta irtak egymdsnak
— tobbnyire szokvdnyos hétkoznapi eseményekrdl vagy egymds irdnti viagyakozd-
sukrol —, leveleik pedig viszonylag hamar eljutottak a cimzettjiikhéz a szdszorszd-
gi Tharandtba, illetve Komjdtra. Az eskiivét 1924. szeptember 29-én tartottdk a
komjiti plébdniatemplomban.?® A fiatal férj nagyanyjdnak, az egykori vallds- és
kozokratdsiigyi miniszter, Csiky Albin 6zvegyének haldldval 1925-ben megoro-
kolte a szepesmindszenti®' Csdky-birtokot a kastéllyal egytitt. A hdzaspdr itt ren-
dezkedett be; a férj, erdémérnoki ismereteit kamatoztatva, a birtok modernizd-
ldsdba fogott. 1925-ben sziiletett meg egyetlen gyermekiik, Csiky Gyorgy Imre.

A fennmaradt dokumentumok tanisiga szerint Csiky Mihdlyné életttja az
1920-as évek mdsodik felében, illetve az azt kdvetd évtizedben a korszak és tr-
sadalmi stdtusza adta lehetdségek és keretek kozott zajlott. A hdzaspdr szenve-
dett attdl, hogy Gyorgy fiuk utdn nem sziiletett Gjabb gyermekiik, pedig mind a
ketten részt vettek a hasonlé problémék esetében a korban gyégymddként szd-
montartott fiirdkurdn. (Csaky Mihdlyné 1929 nyardn Franzensbadban toledtt
el koriilbeliil egy hénapot ebbél a célbél.??)

A levelek és képeslapok tanusdga szerint a feleség tobbszor is megfordule kiilfol-
don. 1930-ban gyermekével Fonydd-Bélatelepen nyaralt (a késdbbiekben még lesz
sz6 a telepiilésnek a két habort kozoétti hazai tdrsadalmi életben betoltott szerepérdl),
a kovetkezd évben pedig az észak-franciaorszdgi Dinard-ban élvezhette néhdny hétig
nagynénje, Csdky Ilona (ifjabb groéf Tisza Istvan egykori neje) és tjdonsiilt férje, a brit
teniszklasszis Reginald Villiers Forbes vendégszeretetét.”® Franciaorszdgi élményei
mély benyomdst tettek rd, csaktgy, mint két kés8bbi nyugat-eurdpai utazdsa, ame-
lyekre még a harmincas években keriilt sor (1935: Pdrizs, 1936/1937?: Németorszdg).

Apja haldla utdn Csiky Mihalyné 6rokolte a Nemes-csaldd pusztatomaji (Jdsz-
Nagykun-Szolnok varmegye) birtokdt, amelynek fenntartdsdra és modernizdldsdra,
valamint a jelentds, magyar fajtdju szarvasmarha-dllomany elldtdsra férje sok id6t

30 Magyarsig, 1924. szeptember 27. 8.

31 Ma Bijacovce, Szlovikia, Eperjesi keriilet.

32 Csiky Mihalyné levelei férjéhez. Franzensbad, 1929. jalius-auguszeus. OStA HHStA SB Csa-
ky 244-9. — Bdr a mai Csehorszdg teriiletén taldlhatd telepiilés neve mdr 1929-ben is Frantiskovy
Ldzné volt, az asszony természetesen mindig a német nyelvii verziét haszndlja leveleiben.

3 Csiky Mihalyné levelei férjéhez. Fonyéd-Bélatelep, 1930. jalius; Csiky Mihdlyné levelei férjéhez.
Dinard, 1931. augusztus-szeptember. OStA HHStA SB Csaky 244-9.
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és energidt forditott.** A gazdasdg a hdboru alatt is tizemelt, ameddig a koriilmé-
nyek ezt lehetévé tették: a tulajdonos még 1944 mérciusiban is keresett a lovasalds
és mindenféle kovicsmunkdk mellett kifejezetten a gézgéphez, csépl- és traktor-
gépekhez jol értd gépészkovicsot meglévd traktorkezelSje mellé.®

Csaky Mihélyné neve ritkdn, legfeljebb tdrsasigi vagy jotékonysdgi esemé-
nyek kapcsdn tdnt fel a korabeli sajtéban. 1936-ban példdul szimos magyar arisz-
tokrata mellett & is csatlakozott egy, a gazdatisztek nyugdijkérdésének megoldd-
sdt zészlajira t(izé6 mozgalomhoz;* 1940-ben pedig a 8 Orai Ujsdg gytjtésének
keretében egy nem tdl magas dsszeggel, 16 pengdvel jarult hozzd a tavaszi nagy
drvizek kdrosultjainak megsegitéséhez.

Az arisztokrdcia magyarorszdgi helyzetének véltozdsit az 1940-es években jol
érzékelteti a Budapest Féviros Levéltdra kozjegyzdi okiratokat tartalmazé gytj-
teményében fellelhetd hirom bejegyzés Cséky Mihdlynéval kapcsolatban, ame-
lyekben feljegyezték az asszony foglalkozdsat is. 1941-ben, egy meghatalmazi-
si tigy kapcsdn tdnik fel el8szor ,,Csiky Mihdlyné gréf Nemes Gabriella grof”,
Budapest I. keriilet, Kardcsonyi utca®® [sic] 3-5. szdm alatti lakos neve, foglalko-
zdsa: hdztulajdonos.” (Valéban, az asszony neve alatt két nagyobb volumenti 8-
vérosi ingatlan adds-vétele téreént a széban forgé évben: elszor a Liszt Ferenc tér
3. alatti kétemeletes bérhdzban 1évé tulajdonrészét adta el a Hungdria Egyesiilt
Gézmalom Rt.-nek, 233 000 pengd értékben;*® majd par héttel késébb Gubi
Armintdl 249 000 pengéért megvasarolta a lakcimében is feltiintetett Kardtsonyi
utcai bérhdzat.#!) A hdbord utdn, 1948-ban természetesen a fénemesi rang mér
eltinik a neve mell8l, foglalkozdsira nézve pedig a ,gazdélkodé neje” megjels-
lés szerepel.? (Arrdl természetesen hallgat az okirat, hogy a ,gazdilkodd” férj
hollétérdl felesége évek dta semmilyen informdcidval nem rendelkezett, mivel

3 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.; Tolnay Gdbor: A szarvasmarha-
tenyésztés jellemzdi és a tiszdntdli mezdgazdasdgi kamara irdnyitdi hatdsa a kée vilighdbort kézotti
Jész-Nagykun-Szolnok vdrmegyében. In: Zounuk. A Jész-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdr évkony-
ve 6. Szerk. Botka Jdnos. Szolnok 1991. 208.

35 Koztelek, 1944. marcius 5. 249.

36 A foldbirtokosok a gazdatisztekért. Magyarsdg, 1936. mdrcius 19. 14.

37 A 8 Orai Ujsig Gjabb gytjtése. 8 Orai Ujsig, 1940. dprilis 21. 4.

3 Ma Budapest 1. keriilet Kuny Domokos utca.

% Budapest Féviros Levéltdra (a tovabbiakban: BFL)/ A jogszolgiltatis teriileti szervei/ Fekete Ldszl6
kozjegyzd iratai. Okiratok. HU BFL - VII.160.a — 1941 — 0613.

40" Magyar Nemzet, 1941. janius 29. 10. — A Hungdria Egyesiilt G6zmalom Rt. az épiiletet lebont-
tatta, és helyére egy Bardt Béla és Novék Ede 4ltal tervezett sarok-tdrsashdzat épittetett, amely ma is 4ll
(agynevezett HEG-hdzak). Lisd https://bit.ly/2VNTLGj (letéleés 2020. szept. 4.)

41 Magyar Nemzet, 1941. augusztus 17. 20. — Csiky Mihdlynét még bebortonzésekor is ezen a lak-
cimen tartottdk nyilvdn.

42 BFL/ A jogszolgdltatés teriileti szervei/ Rénay Tibor kézjegyzé iratai. Okiratok. HU BFL - VI-
[.155.a — 1948 — 0166.
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Csdakyt 1945 tavaszdn interndltdk, majd par honap raboskodds utdn a Szovjet-
uniéba hurcoltdk.)* Nem emliti (miért is tenné) azt a koriilményt sem, hogy az
asszony 1945 nyardn, a csehszlovik—magyar lakossdgcsere el6zményeinek dldoza-
taként, kénytelen volt fidval dttelepiilni Magyarorszdgra.*

Csdky Mihélyné korabeli életviszonyainak valésdgahoz a harmadik, 1949-es
kelet(i bejegyzés ll a legkdzelebb, amely szerint ,,alkalmi munkdsként™ kereste
a kenyerét. Az asszony 1945 tavaszdn varréndként dolgozott, mikozben férje egy
kenyérgydrban volt alkalmazdsban. Az dttelepiilés utdn mdr férje nélkiil kellett
boldogulnia Budapesten; részben kotésbél, részben felszolgdldsbol élt — ez utébbi
munkdjit egy kis presszéban végezte a Krisztina kortton. 1946 &szén sikeriilt
elhelyezkednie az Actio Catholicdndl, s egészen a szervezet miikodésének elle-
hetetlenitéséig, 1948 nyardig véltozatos munkakorokben dolgozott kiilonbozd
telephelyein: volt segédmunkds, de hdrom alkalommal lehetésége nyilt arra is,
hogy gyermekvonatokat kisérjen Belgiumba.

1948 8szétdl neveléndként alkalmaztdk egy, a francia kovetséggel kapcsolat-
ban 4ll6 csalddndl. Ez, a neveltetéséhez valamivel kozelebb 4116 és azzal 6ssze-
egyeztethetd munkahelye adta az iiriigyet végiil az ellene inditott nyomozashoz,
majd elitéléséhez.*®* Munkaaddjinak kapcsolatai révén ismerkedett dssze ugyan-
is Paillet kapitdnnyal, a budapesti francia kdvetség helyettes katonai attaséjival
és feleségével. Madame Paillet igyekezett segiteni a jobb napokat ldtott magyar
grofnén, akdr nyugati gydgyszerek beszerzésével, akdr gyongysoranak kilfol-
di értékesitésével. Ez a kapcsolat azonban felkeltette a hatésdgok figyelmée is.
A Beliigyminisztérium 1952. julius 7-én inditott nyomozdst Csiky Mihdlyné el-
len, amelynek eredményeként a Budapesti Megyei Birdsdg 1952. december 4-én
meghozott itélete az asszonyt kémkedés, devizagazdalkodds és tiltott hatdrdclé-
pési kisérlet vddjdban blindsnek taldlta és tizenkét évi bortonbiintetésre, valamint

4 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.; illetve Niederschrift von Kapitin
Franz Mikuleczky [Mikuleczky Ferenc], Schloss Freudenstein in Eppan bei Bozen, Italien. [1950-es
évek] OStA HHStA SB Csaky 242-11.

4 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3; illetve Augusta G[ri]fin Csdky,
Nachlass Ladislaus Csdky (1942-1963)/ Lebenslauf. OStA HHStA SB Csaky 239-11.

% BFL/ A jogszolgdltatis teriileti szervei/ Rénay Tibor kozjegyzé iratai. Okiratok. HU BFL - VI-
1.155.a - 1949 — 0070.

4 Gianone Andpis: Az Actio Catholica t6rténete Magyarorszigon, 1932-1948. (Monogrifidk 1.) Bp.
2010. 212-216.

471920-t6l indultak voroskeresztes vonatok az Orszigos Gyermekvéd§ Liga szervezésében el6szor
Hollandidba, majd a késébbi években Belgiumba és Luxemburgba is. A gyermekvédd akcié résztvevéi
hénapokat tsltoteek el egy-egy nyugat-eurépai csalddndl, fként azzal a céllal, hogy a hédbortban le-
sovanyodott, ¢hez8 gyermekek megerdsodve, egészségesen térjenck haza. A masodik vildghdbord alate
és utdna is néhdny évig jjdéleds, illetve folytatddott az akeid. Lasd példdul Pusziai Giabor: Gyermek-
vonatok Hollandidba. Gyermekmentd akeié az elsé vildghdbort utdn. Alfsld 71. (2020) 9. sz. 72-77.
48 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.
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teljes vagyonelkobzdsra itélte.® (Paillet helyettes katonai attasé pedig, feltehet8en
az liggyel osszefiiggésben, persona non grata lett a magyar vezetés szimdra, és
1953 janudrjdban kiutasitotték az orszdgbdl.)*® Csékyné 1956. augusztus 31-én
szabadult a Budapesti Orszdgos Bortonbdl (elbocsdtdlevelén egyébként 15 évi
borténbiintetés szerepel itéletként) — bdr egy kézirdsos megjegyzés szerint csak
1957. mdrcius 2-ig szakitottdk meg a biintetés végrehajtdsdt.!

Mivel Csiky Mihdlyné vallomdsdhoz csatolt néletrajza a nyomozds egyik do-
kumentumaként keletkezett,’? az 1952 utdni eseményeket természetszer(ileg mdr
nem tartalmazza. Csiky Mihdly hollétérdl csak 1954-ben szerzett tudomadst a csa-
ldd. A grof 1955-ben, 10 év utdn szabadult a szovjet kényszermunka-tdborbdl és
bétyjindl taldlt menedéket a bajoroszdgi Holzschwangban.”> Miutdn feleségének is
sikertilt kijutnia nyugat-német teriiletre, Ggy tlinik, a csaldd Csdky Mihdly édes-
anyjdval, a szintén 1956 nyardn kivdndorolt 6zvegy grof Csaky Lészloné, sziiletett
gréf Degenfeld-Schonburg Augusztdval egyiitt az eybachi (Baden-Wiirttemberg
tartomdny) Degenfeld-kastélyban élt.>* Férje 1974. mdjus 18-dn bekovetkezett ha-
ldla utdn még kevesebb informdciéval rendelkeziink Csaky Mihdlyné tovabbi sor-
sardl; csupdn annyi bizonyos, hogy 1988. dprilis 30-dn hunyt el Torontéban.”

Bir a Csiky csalddnak az Osztrak Allami Levéltirban érzote szepesmind-
szenti levéltdra igen informativ s idébeli kereteit és az érintett témdkat tekintve is
rendkiviil széles spektrumot dlel fel, jelen munkdban Csiky Mihdlyné hagyaté-
kat felhaszndlva az elsd vildghdbort utdn hatdron tdlra keriilt magyar arisztok-
rdcia életviszonyaival foglalkozom, a Trianon és kovetkezményei 4ltal elSidézett
vagyoni és mentalitdsbeli vdltozdsokra fokuszdlva.

Kisebbségi lét arisztokrata perspektivabdl

Mind a Csdky, mind a Nemes csaldd szimos olyan birtoktesttel rendelkezett a
torténelmi Magyarorszdg teriiletén, amely a vildghdbord utdn a trianoni hatd-
rokon kiviilre keriilt. A vizsgdlt forrdsokban ezek koziil a hidvégi (Hdromszék

4 Vizsgilati dosszié Csiky Mihdlyné és tdrsai tigyében. BM. VI/1-a. 10-51023/52. (1952-1956.)
OStA HHStA SB Csaky 280-3. — Ugyanebben az tigyben az asszony fidt hat, menyét négy évi boreon-
biintetésre {télte a birésdg (ldsd uo.).

50" A budapesti francia kovetség helyettes katonai attaséjanak kiutasitasa. Népszava, 1953. janudr 27. 2.
51 Elbocsitélevél Csiky Mihdlyné (Nemes Gabriella) részére. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

52 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3. — Az asszony szabadkozik is 4l-
matlansdga, firadtsdga miatt — kérdés, mi 4ll ezeknek a tiineteknek a hétterében.

53 Personaldokumente/Lebenslauf. OStA HHStA SB Csaky 280-4.

5% Lésd példdul Korrespondenz mit Augusta Grifin Csiky/ Budapest Févaros 11. Keriileti Tandcs éltal
kiadott helyhatésdgi bizonyitviny kivandorlds céljdra. Bp., 1956. jil. 3. OStA HHStA SB Csaky 239-4.
55 Az adat forrdsa: Magyar Fénemességi Adactdr (hetps:/bit.ly/3mOEjBM, letdltés 2020. szept. 4.).
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véarmegye) és komjdti (Nyitra virmegye) Nemes-, illetve leggyakrabban a hotké-
ci’® (Szepes-Ujvdr, a zsegrai birtok része, Szepes virmegye) és szepesmindszenti
(Szepes varmegye) Csaky-birtokokrdl esik sz6. A Csiaky-Nemes hdzaspdr magdn-
életében a mindszenti kastély és birtok jétszotta a legfontosabb szerepet, mivel
itt rendezték be kozos életiiket; de szoros anyagi szdlak flizték ket a hotkéci
uradalomhoz is.

Mindkét birtokrdl maradtak fenn adatok az 1897-es gazdacimtdrban® és
részben az 1930-as évekbdl is, igy lokdlis szinten rekonstrudlni lehet az 1919-ben
megindult csehszlovék foldreform okozta teriileti veszteségeket, illetve Hotkdc
esetében a fenndllé anyagi helyzetet.® A Csiky Albin tulajdondban 4ll6, 28
mezdgazdasdgi cselédet foglalkoztaté szepesmindszenti uradalom teriilete 1897-
ben 8sszesen 1952 katasztralis holdat tett ki, amelynek mintegy hdromnegyedét
(76%-4t) fenySerdd boritotta.® A birtok méretét egy 1938-as osszeirds 1778,5
katasztrdlis holdban hatdrozta meg. A veszteség tehdt elsd pillantdsra nem nagy
méreékl, minddssze 173,5 hold volt® — ez valéban szinte elenyészének nevez-
hetd a romdniai és jugoszldviai gyakorlathoz képest.®' A dontést az dllamban
alkalmazott foldreform szabdlyai mellett nyilvdnvaléan befolydsolta az a tény is,
hogy a tulajdonosok nem éltek opcids jogukkal, helyben maradtak és felvették a
csehszlovék dllampolgdrsigot.©?

56 Ma Hodkovce (Zsigra része), Szlovakia, Kassai keriilet.

57 A Magyar Korona Orszdgainak mezdgazdasdgi statisztikdja I-1I. Szerk. A Magyar Kir[dlyi] Koz-
ponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1897. II. Gazdaczimtdr (a tovdbbiakban: Gazdaczimtir 1897.)

58 A csehszlovik foldreformhoz lisd Bartha Akos: A két vilighdbord kézti csehszlovik, jugoszldv és
romdn foldbirtokrendezés. Valésdg 55. (2012) 10. sz. 96-111.; Simon Attila: Legiondrius telepitések
Dél-Szlovdkiaban a két hdbort kozotti iddszakban. Szdzadok 138. (2004) 1361-1380.

59 Gazdaczimtir 1897. 310-311.

% Gyorgy Csaky, Restituierung/ Grundbuchsauszeige, Kataster/ Zoltin Gyorgy[?] levele Csiky Mi-
halynéhoz. Presov [Eperjes], 1948. jal. 11. OStA HHStA SB Csaky 280-9.

61 Romdnidban — az eltérd teriileti, domborzati és infrastrukturdlis viszonyokat figyelembe véve — négy
kiilonb6z6 foldreformtdrvény sziiletett, azonban mind koziil az Erdélyre vonatkozd volt a legszigo-
rabb. Az 1921. julius 30-dn elfogadott foldbirtoktdrvény egy passzusa — rendkiviili médon — egyes
foldbirtokok kdrpétlds nélkiili elkobzdsdt is elrendelte, amennyiben a birtok tulajdonosa 1918. de-
cember 1. és a torvény kihirdetésének napja kozé esd iddszak alatt nem hivatalos megbizatds vagy
kikiildetés miatt tartézkodott az orszdgon kiviil. Ez természetesen a Magyarorszdgra dtmenekiilt vagy a
mds orszdgba emigrédlt nagybirtokos f8urakat érintette leginkdbb. A helyzetet csak stlyosbitotta, hogy
a romdn 4llam a tdrvény végrehajtdsa sordn a Magyarorszdgra dtkoltozott és itt magyar dllampolgér-
sdgot nyert foldbirtokosok birtokait egyszertien elkobozta. A Szerb—HorvéeSzlovén Kirdlysdgban is
a romdniaihoz hasonlé rendszerben, teriiletenként eltérd médon zajlott a foldreform és a nagybirto-
kok felosztdsa. Igy, mig a Vajdasigban maximum 500 hold, addig a szlovén teriileteken maximum
200 holdnyi nagybirtok maradt a régi tulajdonosok kezén, a tébbit kdrpdtlds fejében elvette az 4llam,
hogy aztén kisbirtokok formdjaban értékesitse. Simon Attila — Kovdcs Attila: Gazdasdg és nacionalizmus.
Foldreformok az utédéllamokban. In: Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szézadban i. m. 118-124.

62 Igazolvdny gréf Csaky Mihdlyné magyar dllampolgdrsdgdnak megszinésérél. Bp., 1924. szept. 2.
OStA HHStA SB Csaky 243-6. Gabrielle Nemes; illetve Freiherr von Stackelberg an Michael Graf
Csiky, Karlsruhe-Durlach, 23. Mirz 1961. OStA HHStA SB Csaky 242-6. Namensinderung.
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Mivel azonban a foldreform sordn kisajdtitott teriiletek nagyobb részét jelen
esetben a legeld- és rétdllomdny adta, a birtok dsszetételének ardnya még jobban el-
tolédott az erddk irdnydba — amelyek igy az uradalom 6sszteriiletének mar 80%-dt
képezték. Az dllatdllomdny tekintetében azonban ennél lényegesebb véltozdsok tor-
téntek az eltelt 40 év alatt. Az adatokbdl tgy tiinik, Csiky Albin mindszenti ura-
dalmdn a szarvasmarha-tenyésztést (143 db) részesitette elényben, egyetlen juhot
sem tartott. Unokdja idejében éppen forditott tendencia érvényesiilt: 46 szarvas-
marhdra mintegy 308 juh jutott, és emellett a lovak szdma is szinte megdupldzédott
1897-hez képest (18 db — 32 db). A sertések viszont teljes mértékben elttintek a bir-
tokrdl, mig a 19. szdzad végén 75 szerepelt a statisztikai dsszeirdsban.®

Tertiletét tekintve a szepesmindszentinél nagyobb gazdasignak tlinik a hot-
kéci (zsegrai), amelynek feléhez apai 6roksége fejében jutott Csiky Mihdlyné.
A csalddi levelezésbél egy konfliktus is kibontakozik a hdttérben, amely drnyalja
a fény(iz8 arisztokrata életmddrol alkotott sztereotipidkat is. Az asszony és édes-
anyja viszonya nem volt felhétlen, errél Csiky Mihdly egy anydsihoz irott le-
vele is tantskodik. Nemes Jdnosné addssdgai miatt képtelen volt kifizetni linya
apai 6rokségét, ezért a hotkéci Csdky-birtok felét adta neki az dsszeg helyett.o4
Az 1897-ben még 2580 katasztralis holdnyi uradalom méreteinek 1920 utdni ala-
kuldsdrdl alig dllnak rendelkezésiinkre adatok, de a rajta 1évé dllatdllomdnyrdl
és ingdsdgokrol késziilt egy Osszeirds 1932-ben.® Eszerint a haszonéllatok szd-
ma némileg megcsappant, de tovdbbra is a juhtenyésztés dominélt a birtokon.
Beszédesebb azonban néhdny ceruzdval feljegyzett szdm: az dsszesen 703 700
cseh korona értékre felbecsiilt gazdasdgot ekkor kb. 450 000 korona tartozds ter-
helte — vagyis a készpénzben kifizetendd 6rokséget helyettesitd birtok csak tovab-
bi adéssdgokat hozott a Csaky-hdzaspdrnak.

Ilyen méreék(i addssdg-felhalmozds mogott tobb tényezd is dllhatott, melyek
kozott feltehetden fontos szerepet jétszott a gazdasdgi vildgvélsdg és a nyomédban
jré recesszi6 is. De a csehszlovék foldreform adétigyi intézkedései is — sok mds
egykori magyar nagybirtokhoz hasonléan —, bizonyosan hozzdjérultak a kialakult
helyzethez.%¢ (Herceg Odescalchi Kdroly példdul apja haldla utdn 6rokolte meg a

0 Az dllatdllomdny adatainak forrdsihoz lisd Gazdaczimtdr 1897. 310-311.; Gyorgy Csaky, Restitu-
ierung/ Grundbuchsauszeige, Kataster/ Zoltdn Gyorgy|[?] levele Csdky Mihdlynéhoz. Presov [Eperjes],
1948. jul. 11. OStA HHStA SB Csaky 280-9. A stratégia megvaltoztatdsiban esetleg szerepet jitszott
az a kériilmény is, hogy a birtokos a jobb mindségli foldeket veszitette el a fldreform sordn.

4 Cséky Mihdly levele anyésihoz, Nemes Janosnéhoz [1932. eleje] és Nemes Janosné levele Csiky
Mihélyhoz. Bp., 1932. febr. 20. OStA HHStA SB Csaky 239-2. Michael Graf Csaky, 1930-32.

% A hotkéczi mezégazdasig szertarszamldja 1932. évben. Hotkovee [sic], 1932. jan. 22.
OStA HHStA SB Csaky 243-5. Janos Nemes, Natalie Csaky, 1928-32.

6 Arra vonatkozdan, hogy a birtokigazgatds terén milyen kvalitisokkal rendelkeztek a Csiky és a
Nemes csaldd tagjai, nem rendelkeziink informdciéval — holott a nem megfeleld irdnyitds, az elmaradt
eredmények is hozzdjérulhattak az addssdg felhalmozdshoz.
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szolcsdnyi birtokot, amelyet elmonddsa szerint 1938-ban mér 6sszesen 3 000 000
cseh korona addhdtralék terhelt. A kvdzi vagyonadé mellett az 6sszeg tekintélyes
részét az a biintetés tette ki, amelyet azért vetettek ki a hitbizomdnyi birtok tu-
lajdonosdra, mert az apa — passziv rezisztenciaként — megtagadta az emlitett add
befizetését.””) Szdmos ismerds csaldd kiizddee ekkoriban hasonlé problémdkkal,
akdr olyan konkrét kovetkezményekkel is szembesiilve, mint a végrehajték meg-
jelenése. Ismeriink olyan esetet is, amikor az addbehajték a kastély tulajdonosé-
nak még az 6rdjét is kiszedték a zsebébdl.%* A helyzet sommds sszegzését adta egy
budatini® Csiky-rokon: ,Rémes dolgok torténnek a vildgban és még csoddlkozni
is alig lehet, tdl sok volt a memento és ez szerintem kasztunk és fajtdnk logikus
vége, e felé vitorldzunk mindnydjan kisebb-nagyobb sebességgel. Megvéltoztak
az életfeltételek és aki ezt idejekordn be nem ldtja und der sich nicht rechtzeitig
umstellen kann oder will [aki nem tud, vagy nem akar idében alkalmazkodni —
B. E.], aldmeriil. Csak peinlich [kinos], hogy pont mi éljiik ezt meg.”” Hosszas
csalddi vita utdn Csaky Mihdly végiil kénytelen volt eladni felesége hotkéci része-
sedését, dontésével még jobban magdra haragitva a birtok mdsik felének tulajdo-
nosdt, anydsit és egyben nagynénjét, a mar emlitett Csiky Ilondc.”!

Csaky Mihélynénak a férjével folytatott levelezésében kozvetlen médon csak rit-
kén jelennek meg kifejezetten a kisebbségi létdllapotbél ad6dé hdtrdnyok. 1924 ta-
vaszdn a jegyespdr hetekig nem ldtta egymdst, mivel a vélegény a Drezda kozeli
Tharandtban végezte erddmérnoki tanulmdnyait. A naponta elkiildstt levelek visz-
szatérd témdja volt beadott hdzassdgi kérvényiik elhuzddé tigye, amely az utdd-
dllamok létrejotte nyomdn kialakuld, a lakossdg dllampolgarsigaval kapcsolatos
problémahalmaz egy tipikus epizédjit jelentette. A trianoni békeszerz6dés vonat-
kozé rendelkezései (63—65. cikkely) ugyanis elsésorban a kozségi illetdséghez, vala-
mint az adott térségben fenndll6 nyelvi-etnikai viszonyokhoz kétotték az Oszerdk—
Magyar Monarchia utédéllamaiban él6 magyarsdg (és a tobbi nemzetiség) dllam-
polgarsaganak megéllapitdsit. A kozségi illetdség megallapitdsa azonban szdimos
bonyodalommal jért. Egyrészt magdnak a kategéridnak az értelmezése sem volt
egységes a kérdéses teriileteken,”? mdsrészt a szitkséges dokumentumok bemuta-

7" Odescalchi Kirolynak végiil nem kevés anyagi dldozat dran sikeriile 6rokségét egy prosperalé er-
ddégazdasigga fejlesztenie, de ezzel inkdbb a kivételek tdbordt erdsitette. Hg. Odescalchi Kdroly: Régi
iddkrél... nagy tévlatbdl. Kézirat. Odescalchi Mark tulajdona. 326-330.

68 Csaky Natalia [?] levele Csdky Mihdlyhoz. Budatin, 1932. okt. 19. OStA HHStA SB Csaky 239-2.
% Budatin, ma Zsolna vérosrésze, Szlovikia, Zsolnai keriilet.

70" Cséky Natdlia [?] levele Cséky Mihalyhoz. Budatin, 1932. okt. 19. OStA HHStA SB Csaky 239-2.
71" Csiky Mihdly levele Csaky Ilondhoz. Szepesmindszent, 1932. jal. 31. és Cséky Ilona levele Csdky
Mihdlyhoz. Dinard, 1932. jul. [2]. OStA HHStA SB Csaky 239-2.

72 Az elsd problémir az jelentette, hogy a kozségi illetdség megszerzésére vonatkozé szabilyozdsok
eltéréek voltak az egyes teriileteken mdr a dualizmus évtizedeiben is. Fontos kiilonbség az osztrék
és a magyar illetdség ,elkonyvelése” esetében, hogy mig osztrak teriileteken ezt az egyénnek minden
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tdsa is nehézségekbe titkozott: az elmale évek zavaros viszonyai vagy egyszertien a
hidnyos iratvezetés miatt szimos esetben hidnypétldsra volt sziikség.

Hasonlé nehézségekkel taldlta szembe magdt (a2 magyar dllampolgdrnak
megmaradt) Nemes Jdnos is, aki ldnya hdzassigkotéséhez igyekezett beszerezni
a sziikséges dokumentumokat. Még tigyvédje sem tudott biztos informdcidkat
adni arrél, hogy melyik hivatal kezelése ald tartozik az tigy, igy a kérvény nem
egyszer éppen az illetdségi hely tisztdzatlansdga miatt vandorolt egyik tigyintéz-
6l a mdsikig. Ugyanezzel a problémadval természetesen Cséky Mihdly is taldlko-
zott: ,Kassdn visszautasitottdk hdzassdgi kérvényemet, mert [Szepes]Mindszenti
illetéségli vagyok, s az Lécsére, illetve Lipté sz[ent] Miklésra™ tartozik. Lécsén
nem akartdk jol véleményezni, mert az[t] mondtdk, az én egyetlenem magyar il-
letéségi; s igy ment Sz[ent]Miklésra. Trtam régton Rémernek,’ hogy mindent
mozgasson meg, hogy lehetSleg jol és gyorsan Pozsonyba keriiljon az tigy; és
hogy, ha sziikséges, anyagi dldozatok drdn is!”75

Ugy tinik tehdt, a csehszlovik adminisztricié még 1924-ben sem miiko-
dott olajozottan ebben a kérdésben; az illetékes szervek tandcstalansdgdt és az
dtmenet lezdratlansdgdt jelzi, hogy a hdzassdgi kérvény megjarta Kassit, Lécsét
és Liptészentmiklést is, mielStt Pozsonyban elbirdldsra keriilt. Hirom hét eltel-
tével azonban a kérvény még mindig nem jutott el az egykori korondzévdrosba.
Csaky egy, az elhiz6dé tigyintézés kapcsdn elejtett megjegyzésébdl pedig kide-
riil, hogy leendd apdsa honossdgdnak tisztdzdsa is hasonlé koriilmények kozote
zajlott.” Az tigyintézést persze nyilvdnvaldan az is bonyolitotta, hogy a hdzasu-
land6k maguk sem voltak tisztdban sajét illetdségi helyiikkel és dllampolgdrsd-
gukkal — Nemes Gabriella zdréjeles kommentarja legaldbbis erre utal: ,Ma irt
végre Romer, hogy a kérvényt Sz[ent]Miklésra (vagy hovd az 6rdogbe) kellett
kiildje, de mivel én ml[agyar] dllampolgdr (???) vagyok, hit fél [a] nehézségektdl!
Pedig ez ostobasdg és csak ijesztgetés!”””

esetben kérelmeznie kellett, addig a magyar szabdlyozds szerint bizonyos feltételek teljesiilése (négy
év folyamatos helyben lakds és hozzdjdrulds a kozség terheihez) utdn automatikusan bejegyeztetett az
adott kozség kotelékébe. A Monarchidn beliili helyvéltoztatds és letelepedés szabadsdgdnak kovetkez-
tében akadt olyan eset, hogy az érintett egyén nem volt képes megnevezni eredeti illet8ségét, és ebben
— dokumentumok hijin — gyakran az illetékes kozigazgatdsi szerv sem tudott egyhamar segitségére
lenni. Ganczer Monika: Az elsé vilighdbort utdni magyar és osztrék illetdségrdl. In: Tanulmdnyok a 70
éves Bihari Mihdly tiszteletére. Szerk. Szoboszlai-Kiss Katalin — Deli Gergely. Gy6r 2013. 183-189.
73 Ma Liptovsky Mikul4s, Szlovékia, Zsolna keriilet.

74 Peltehetdleg a Nemes csaldd iigyvédje.

7> Csiky Mihily levele Nemes Gabriellihoz. Tharandt, 1924. 4pr. 25. OStA HHStA SB Csaky 244-8.
76 Cséky Mihaly levele Nemes Gabriellthoz. Szepesmindszent, 1924. mdj. 17. OStA HHStA SB Csa-
ky 244-8.; Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

77 Nemes Gabriella levele Csaky Mihalyhoz. Komjit, 1924. pr. 24. OStA HHStA SB Csaky 244-9.
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Csaky Mihélyné életében — legaldbbis a fennmaradt dokumentumok szerint —
ritkdn fordult el8, hogy a biirokricia keretein kiviil is érintkezett volna cseh vagy
szlovak nemzetiségli egyénekkel, csalddokkal — ideértve a cseh arisztokrdcidt is.
Leveleiben gyakran beszdmolt férjének a kiilonb6zd komjdti tdrsasdgi esemé-
nyekrdl, tdrsas dsszejovetelekrdl, melyekre dltaldban szomszédos kastélytulajdo-
nosokat, esetleg pozsonyi ismerdsoket hivtak meg a Nemes-sziilok. Korai levele-
zésiikben t6bbszor is emliti az Edelsheim-Gyulai gréfok felsGelefdnti’ reziden-
cidjat, ahovd gyakran elldtogatott, illetve szivesen fogadta otthondban az egykori
palos kolostor féuri lakéit. Cseh vagy szlovdk ,ldtogatékrél” minddssze egyszer
tesz emlitést: ,,Ezen a nydron és 8sszel [1920 — B. E.] a vidéken 4llomdsozé Cseh
katonasdg tisztikara hozott életet a hdzba. Igen sok csaldd (asszony és gyermek)
nalunk lakott mint vendég. Anydmtél abban az id6ben kaptam egy pofont, mert
egyik tiszt udvarolni akart nekem és én nem utasitottam vissza elég erélyesen,
hiszen az illet§ nés volt.””

Ismerve a magyar arisztokrdcidnak az utéddllamok megszdllé csapataival
szembeni ellenérzéseit,®* minden bizonnyal ismét csak az 6néletrajz keletkezé-
si koriilményeinek tudhatjuk be, hogy Csiky Mihdlyné miként nyilatkozott a
komjdti kastélyban ,elkvartélyozott” cseh tisztekrél. Ellenkezd esetben ugyanis
nehezen elképzelhetd, hogy ebben a hangnemben emlitette volna meg annak a
hadseregnek a katondit, amely éppen azon munkélkodott, hogy sziiléfoldjér de
facto uralma ald vegye. Taldn nem puszta spekuldcid, ha az elcsattant pofon mé-
gott sem csupdn azt az indokot sejtjiik, hogy az illetd cseh tiszt nés volt. Tekintve,
hogy férjét tobbek kozott a kisebbségi magyarsdg korében végzett szervezd- és
érdekvédelmi tevékenysége miatt tartdztattdk le és deportdltdk a Szovjetuniéba
Esterhdzy Janossal és a Szlovenszkdi Magyar Part tobb vezetdségi tagjdval egyiite,
ahol a vallomds-onéletrajz keletkezésének idépontjdban is raboskodott, emberileg
érthetd lenne az is, ha Csdky Mihdlyné ebben a helyzetben inkdbb a csaldd csehek
irdnti szimp4tidjdt igyekezett volna hangstlyozni, semmint ,hazafisdgat”.®!

A levelekben mindéssze egyetlen alkalommal taldlunk emlitést arra nézve,
hogy az asszony is aktivan tdimogatta volna férje kozéleti tevékenységét. 1930 no-
vemberében Csdky Mihdly drezdai gydgykardja miact (melynek hdcterében
hasonlé indokok és célok élltak, mint felesége egy évvel kordbbi franzensbadi

78 Ma Horné Lefantovce, Szlovakia, Nyitrai kertilet.

79 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

80 Ehhez ldsd Bitrera Eva: ,Homonnardl legjobban a farkasokra, a csehekre és az orchidedkra emlék-
szem.” Idegen nemzetiség(i helyi lakosok és megszdllé katondk az els§ vilighdbord utdni években, néi
arisztokrata szerz6k miiveiben. In: KET: Kulttrdk és etnikumok taldlkozdsa. (Dimenzidk I1.) Szerk.
Berta Erika et al. Bp. 2019. 55-65.

81 Esterhdzy L.: Szivek az dr ellen i. m. 170.
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kezelése esetében) nem tudott jelen lenni a SZMKE igléi tagozatdnak soron ko-
vetkezd estélyén, igy az asszony képviselte férjét a rendezvényen. Csiky Mihdlyné,
ugy tlnik, nem kedvelte a hasonlé protokolldris tdrsasdgi eseményeket, igy ne-
gativ elSitéletekkel érkezett az eseményre, de végiil kellemesen csalédott. A fér-
jének kiildott beszdmoldja arra enged kovetkeztetni, hogy a trianoni hatdrokon
kiviil maradt magyarsdg mindennapi érdekérvényesitéséért folytatott harca tdvol
4llc az 8 megszokott, sajét zdrt vildgdtdl, és ritkdn fordulhatott el8, hogy elkisér-
je férjét hasonld estélyekre. Ez alkalommal azonban lelkendezve irt az est prog-
ramjairdl, tobbek kozott egy, a Hortobdgyot bemutaté eléaddsrél. Ugy fest, az
Iglén tapasztaltak (Gjra?) réébresztették arra a felel6sségre és egyben lehetdségre,
amely tdrsadalmi rangjabdl és vagyoni helyzetébdl (még ha az nem is volt minden
tekintetben a kordbbiakban megszokott) adédott a magyarsdg helyzetének javi-
tdsa és a magyar kultira fennmaraddsa terén. ,Szomordan érintett engem csak
az, hogy magunk fajta senki [kiemelés az eredeti szovegben — B. E.] sem volt,

ismer8s 3 darab [...]. Tulajdonképpen empért [felhdborodott — B. E.] vagyok,
hogy ez a léha banda semmi dldozatot sem képes tenni, ami elvégre kotelessége
lenne!”®? Mindennek ellenére a fenti kérdéskor tovabbra sem mertil fel gyakran
a levelekben, és nincs informdciénk arrél, hogy Csiky Mihdlyné a késébbiekben
elldtogatott-e még hasonld rendezvényekre férjével vagy nélkiile. (Kizdrni nem
lehet, hiszen a levelek csak azokrél az eseményekrdl tuddsitanak, amelyek idején
a hdzaspdr tagjai egymdstdl tdvol tartézkodtak.)

A vizsgélt dokumentumokban a fentieken kiviil ritkdn taldlunk olyan kézvet-
len informdcidkat, amelyek a kisebbségi sorba jutott magyar arisztokracia sajit,
megviéltozott helyzetére adott reflexiéiként lennének értelmezhetdk. Kozvetett
tton viszont ezek a levelek is alkalmasak lehetnek arra, hogy dltaluk bévithessiik
ismereteinket az Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsinak és a trianoni déntés
kovetkezményeinek mentalitdstorténeti vonatkozdsairdl. A tovdbbiakban arra ke-
resem a valaszt, hogy milyen komponensek alkottdk egy , kiilhonba szakadt” ma-
gyar gréfnd ,mentélis térképét”. Ehhez alapvetden Csdky Mihdlyné férjéhez irott
leveleinek keletkezési helyét, az adott telepiilések felkeresésének gyakorisdgat és
motivaci6jit, valamint az azokkal dsszekapcsolhaté tevékenységeket elemzem.

A hédzaspdr szlik értelemben vett csalddi, bardti és gazdasdgi kapcsolatrendsze-
rének foldrajzi kereteit (eltekintve a pusztatomaji gazdasdgtol) az egykori Szepes

82 Csdky Mihéalyné levele férjéhez. Szepesmindszent, 1930. dec. 1. OStA HHStA SB Csaky 244-9.
Csdky Mihdlyt nagyra becsiilték az egyesiilet kdreiben is: tévolléte kapcsdn a tagok egy aldirdsukkal
(mintegy 70 db) elldtott tidvozlSlappal biztattdk a gréfot a gyors gyégyuldsra és a miel$bbi visszatérés-
re; az igldi fidkegylet vezetdje, dr. Forster Lajos pedig kisér8levelében részletesen tuddsitotta Csdkyt az
esemény lefolydsardl. Forster Lajos levele Csaky Mihdlyhoz. Iglé, 1930. dec. 1. OStA HHStA SB Csa-
ky 244-8.

186



BITTERA EVA

és Nyitra vdrmegyék képezték. Errél vallanak tobbek kozote Csiky Mihdly
Komjdton tartézkodé feleségéhez irott levelei 1927 4prilisabdl. A grof a sze-
pesmindszenti gazdasdg koriili tavaszi teend8k elvégzése miatt maradt otthon.
(Ezekbdl egyébként olyannyira kivette a részét, hogy 6 maga is egész napokat
toltsee krumpliiiltetéssel). Ugyintézés kozben pedig sorra litogatta a kornyékbeli
rokonokat: ,Ma erés napom volt. Mdr reggel mentem Lécsére ad6hivatalba és
erdészemmel tirgyalni; ebédre Markusfalura,® hol Akossal®* beszéltem gazda-
sdgi tigyeket és egyebeket. Onnan uzsonndra Hottkdcra; Keresztmami [Csdky
Ilona — B. E.] elment [...] Kassdra totén [értsd: autén — B. E.]. Hottkécon volt M.
Anna®, kivel gyapjurdl és hasonl6 aktudlis gazdasdgi themdkrél diskurdltunk.
[...] 8-kor jott haza Keresztmama, mire én is hazajottem.”

A Csehszlovdkidban maradt magyar arisztokrdcia a legfelsébb szintd hiva-
talos ligyeit magdtdl értetddéen mdr nem Budapesten vagy Bécsben, hanem
Pozsonyban, illetve Prigdban intézte. A csehszlovdk f8viroshoz azonban soha
nem flizte olyan szoros gazdasigi, tirsadalmi és nem utolsésorban érzelmi k-
telék, mint Budapesthez, illetve Pozsonyhoz. Sok rokon familidhoz hasonléan
a Csdky csaldd tagjait is dltaldban itt taldljuk az éves virosi ,séjour” [tartézko-
dds, idézés — B. E.] sordn — bar Csaky Mihély és felesége esetében hazassigkoté-
sitk utdn egyre ritkdbban fordult el8, hogy hetekre betelepedtek volna a vdrosba.
Levéltdri irataik szerint Prdgdban inkdbb csak dtutazéban fordultak meg, illetve
a grof az 1920-as és 1930-as évek forduldjdn tobbszor is id6zot itt a birtokkal
kapcsolatos kérelmek és foldhivatali tigyek intézése végett.®”

1. tdbldzat Csdky Mihdlyné leveleinek keletkezési helye, ideje és szdma (1922-1943)

Telepiilés 1922-1929 1930-1939 1940-1943 Osszesen
Bénhalma-Kunhegyes-Pusztatomaj 2 2 4
Berlin 2 2
Bécs 1 1
Budapest 16 6 22
Budatin 1 1 2
Dinard 12 12
Franzensbad 28 28
Fony6d-Bélatelep 6 6
Ismeretlen 6 4 2 12
Komjit 122 122

83 Ma MarkuSovce, Szlovdkia, Kassai keriilet.

84 B4ré Wieland Akos (1879-1955).

8 Ismeretlen személy, feltehetden a Mdridssy csaldd tagja.

86 Csiky Mihdly levele feleségéhez. Szepesmindszent, 1927. dpr. 22. OStA HHStA SB Csaky 244-8.
7 Ldsd példdul Csaky Mihdly levele feleségéhez. Praga, 1928. mdj. 8.; Csiky Mihdly siirgénye felesé-
géhez. Priga, 1931. jtn. 18. OStA HHStA SB Csaky 244-8.

®
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Telepiilés

1922-1929

1930-1939

1940-1943

Osszesen

Ksln

1

1

Miskolc

1

1

Mont-Saint-Michel

1

1

Périzs

23

23

Priga

2

3

Poprid

Pozsony

1

Szepesmindszent

25

5

30

Urmény

1

1

Osszesen

179 db

84 db

10 db

273 db

Cséky Mihdlyné hétkoznapjainak helyszinét 1945-ig jellemzden a torténeti
Magyarorszdg Szepes, illetve Nyitra virmegyéje adta. Az 1. tdbldzatban a férjéhez
irott 273 levelet és siirgdnyt keletkezési/feladdsi helyiik szerint csoportositottam.
Csupdn a szimokbdl természetesen nem lehet messzemend kovetkeztetésekre jut-
ni, de keletkezésiik kériilményeit és a forrdsok id6beli megoszldsit is figyelembe
véve mégis levonhatSk bizonyos tanulsigok. Kiindulépontként le kell szogezni,
hogy az asszony nyilvinvaléan csak olyan esetben kommunikalt irdsban férjével,
mikor éppen kiilon foldrajzi helyen tartézkodtak. Tehdr a levelek és tdviratok
nem alkalmasak arra, hogy csupdn rdjuk tdmaszkodva naprél napra rekonstru-
dlni lehessen Csdky Mihdlyné tartézkoddsi helyét a tobb mint hisz évet kitevd
id8intervallumban. Arrél azonban sokat eldrulnak, hogy hol tltotte az idejét egy
féuri feleség, ha a férje tavol volt téle, illetve milyen lehetéségekben gondolko-
zott, ha 6ndll6 utazdst tervezett. Ez utdbbi szempontndl a levelekbdl kirajzolodé
képet erdsiti Csdky Mihdlyné mdr sokat idézett 6néletrajza is, amelyben minden
nagyobb kiilfoldi Gtjdrél emlitést tesz — nincs koztiik olyan, amelyrdl a levelek ne
tantskodndnak.

Egyértelmtien Komjdtrdl irta a legtobb levelet (leendd) férjének. Ezek koriil-
beliil hdromnegyede még a hdzassigkotésiik elétt keletkezett. Levelezésiik szem-
pontjabdl az egyik legtermékenyebb id8szak 1924 tavasza volt, melyet a jegyespar
a v8legény mdr emlitett tharandti erdémérnéki tanulmdnyai miatt toltote egy-
midstél tdvol. Menyasszonya egyelére a komjdti Nemes-kastélyban élt sziileivel, s
napkézben gyakran végigldtogatta a kornyékbeli rokon csalddokat, ismerdsoket.
(Napjai hasonléan zstfoltan teltek, mint Csdky Mihdly fentebb idézett ,korue
ja”.) 1927-ben és 1928-ban 16, illetve 17 levelet kiildtt még férjének a sziiléi kas-
télybdl, de ezzel vége is szakad a komjdti leveleknek. A ceziira mogott feltehet8en
apja haldla 4llt (1928). Bdr a megdzvegyiilt Nemes Jdnosné hivatalosan tovédbbra
is Komjdton élt, egyre tobb id6t toltott az alfoldi birtokan.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni az egyes helyszinek eléforduldsd-
nak gyakorisigdt sem. Ha csupdn a szdmardnyokat nézziik, feltind, hogy
a Franzensbadban és Pdrizsban kelt levelek szdma eléri, s6t meg is haladja a
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budapesticket és szepesmindszentieket. A békeidk népszer(i fiirdShelyén (1929)
és a francia févdrosban (1935) viszont csupdn egy-egy alkalommal (illetve
Parizsban még egyszer, dtutazéban) tartézkodott Csiky Mihdlyné, akkor vi-
szont hosszabb ideig, mindennap levelet kiildve férjének. Szepesmindszenti ott-
honukbdl és Budapestrdl azonban eltérd idépontokban irt Jella — ahogyan 6t a
csalddban becézték. Bécsben, Berlinben, Kélnben, Miskolcon, Popréddon, Mont-
Saint-Michel szigetén és Prdgdban is (!) csak dtutazdban vagy a helyi nevezetes-
ségek megtekintésének erejéig fordult meg, nem iddzote napokig. Urmény® és
Budatin ismerds és rokon csalddok lakhelye volt, s kissé tdvolabb estek a hdzaspdr
szepesmindszenti otthondtdl. (Kiilondsen Budatin esetében igaz, hogy a Csdky-
hazaspdr sejthetéen gyakrabban megldtogatta az itt él6 rokonokat; az csak ritkdn
fordulhatott el8, hogy az asszony a férje nélkiil ebben az 6don vérkastélyban ¢j-
szakdzott volna.??)

Feltétleniil ki kell térni két olyan Csdky Mihdlyné szdmdra fontos telepiilésre,
melyek funkciéjukban ugyan hasonléak voltak, de sem foldrajzi elhelyezkedé-
siiket, sem méreteiket, jelentdségiiket tekintve nem vethetSk ossze egymadssal.
Mind az észak-franciaorszdgi Dinard, mind pedig a Balaton déli partjdn taldl-
haté Fonyéd-Bélatelep kedvelt tidiil6hely volt a korban. Mig az elébbi, luxus
igényeket kiszolgdlé nyaraléparadicsomban megfordult a nemzetkézi arisztok-
rdcia szine-java, addig Bélatelep ismertsége és jelentSsége jobbdra (a torténelmi)
Magyarorszdgra korldtozédott. A Balaton-parti tidiilStelep a két haboru kézotti
években élte virdgkordt; a hazai politikai és tdrsadalmi elit szivesen toltotte itt
nydri szabadsdgt, az egykori uralkodéhdz tagjai is gyakran megfordultak a tele-
piilésen.”® A vastagabb pénztdrcdval rendelkezd vendégek a Sirdly Szélléban vet-
tek ki szobdt vagy lakosztdlyt. Ez az épiilet Csdky Mihdlyné egyik levelezdlapjin
is szerepel.”! (Az sajnos nem deriilt ki, hogy fidval egyiitt 6 maga is itt szdllt-e
meg.) Csaky Gyorgy fonyddi jatszétdrsai kozote ott taldljuk a Torley-unokdkat is
(a pezsgbgydros familia 1917-ben vdsarolt villt a telepen).”

Csdky Mihdlyné dinard-i (1931) és bélatelepi (1930) nyaraldsa koziil utdbbi
tartozott abba az anyagi kategéridba, amelyet a csaldd valéban meg is enged-
hetett magdnak. Dinard-ba is fidval utazott, keresztanyja, az éppen Gjrahdza-
sodott Csiky Ilona meghivdsdra. Az itt toledtt id6 zomét a Villiers Forbes villd-
ban és a tengerparton téltotte nagynénjével, az tidiil6helyhez hozzitartozé luxus

Ma Mojmirovce, Szlovékia, Nyitrai keriilet.

89 Csiky Mihdlyné levele férjéhez. Budatin, 1935. febr. 18. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

9 Varga Istvin: A fonyédi gréf Zichy Béla-telep. Villasor a Balaton felett. Fonyéd 2015. 224-240.

91 Csiky Mihdlyné levelezdlapja férjéhez. Fonyéd, 1930. jul. 8. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

92 Varga I: A fonyédi gréf Zichy Béla-telep i. m. 122-124., illetve Csiky Mihalyné levele férjéhez.
Bélatelep, 1930. jul. 8. OStA HHStA SB Csaky 244-9.
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életmddbdl csak visszafogottan vette ki a részét. Szikosebb anyagi lehetéségeit
tobb elejtett megjegyzése is jelzi leveleiben. A Priagabdl Pdrizsba vezetd ut eseté-
ben példdul Ggy dontott, hogy megfeleld lesz szimukra a mdsodosztalyt jegy is;
a dinard-i hetek alatt pedig nem gydzott héldlkodni férjének, amiért az ,lehetévé
tette” szdmdra az utazdst.”> Valdban kiilonleges lehetéség és ritka élmény lehetett
az asszonynak ez a franciaorszdgi litogatds, kiilonosen, ha leveleit sszevetjitk
a joval szerényebb kiaddsokkal jaré bélatelepi nyaralds idején kiildote irdsaival:
1930 nyardn kifejezetten a kikapcsolédds és pihenés céljabdl utazott gyermeké-
vel a Balatonhoz, de ott tartézkoddsuk egy részét megkeseritette a hiivds, esds
iddjards. Emiatt Csiky Mihdlyné a hazatérés lehetdségét fontolgatta, mondvan:
»Fdzni otthon is lehet, valamivel kényelmesebben, mint itt — és olcsébban!”%4
Budapest, de kiilésndsen Pozsony, sét Pusztatomaj is a szimardnyokat tekintve
alulreprezentdltnak mondhat6 a Cséky Mihdlyné életében betoleott jelentdségiik-
hoz képest. (Lehet, hogy a jelenség mogott egész egyszerli magyarazatot kell keres-
niink: nincs kizdrva, hogy az asszony a férjével egyiitt kereste fel legtobbszor ezeket
a helyeket, igy nyilvdnvaléan ezek a ldtogatdsok nem szerepelnek az egymdsnak
kiildste leveleikben.) A hdzassigkotése elStti években gyakrabban jért Pozsonyban
a fiatal Nemes gréfnd, és évtizedek multdn is szivesen gondolt vissza a vdrosban szer-
zett élményeire. A szigort arisztokrata nevelési elvek ellenére — szokatlan médon —
tbb alkalommal is eléfordult, hogy Jella napokat toltott Pozsonyban egyediil, gar-
deddm nélkiil. Igyekezett is kihasznalni rovid élett szabaddsdgdt, gyakran jart mo-
ziba, szinhdzba, s olyan darabokat is megtekintett, amelyeket édesanyja bizonyosan
nem engedélyezett volna szdmdra.” Ezek kozé tartozott a Cserebere cimi francia
operett, amelyrdl a kovetkezd kritika jelent meg az Egyetértés hasibjain: ,A lehe-
t6sen sikamlés francia operettet magyarra dtiiltet6je még sikamlésabban, s6t sok
helyen izléstelen realitdssal hozta magyarra. Volt abban ’Ziirich’, ‘egyke-rendszer’ és
sok mds aprésdg, amelyeket a kozonség sokszor bizonyos megiitkozéssel fogadott.”
Az egykori korondzévérosban maginénekordi jelentették a legfébb elfoglaltsdgit.
Tehetséges énekesnek bizonyult, t6bb alkalommal is adott koncertet a pozsonyi
Vigaddban. Sziilei ugyan nem nézték j6 szemmel szerepléseit, 6 azonban lelkese-
déssel tizte hobbijit, amennyiben alkalma nyilott rd — s8t, adott esetben pénzkere-
seti, megélhetési lehetdségként is tekintett rd.”” Az évek el6rehaladtdval az asszony

% Csiky Mihdlyné levelei férjéhez. Dinard, 1931. aug. 23-27. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

% Csiky Mihdlyné levele férjéhez. Bélatelep, 1930. jal. 8. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

% Nemes Gabriella levele Csiky Mihalyhoz. Komjdt, 1923. [2]. jun. 10. OStA HHStA SB Csa-
ky 244-9.

% Cserebere. Egyetértés, 1923. mdjus 23. 5.

97 Nemes Gabriella levele Csiky Mihdlyhoz. Komjdt, 1924. 4pr. 10. OStA HHStA SB Csaky 244-9.;
Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.
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leadott efféle emancipdcids térekvéseibdl, Dinard-bol kiildott leveleiben még ahhoz
is férje irdsos engedélyét kérte, hogy néha rdzst viselhessen.”

Hasonlé élmények és érzelmek flizték Csiky Mihdlynét Budapesthez is. 1919
6ta elsd izben 1922-1923 telén tért vissza a csaldd a magyar f8vérosba, ekkor ve-
zették be sziilei legidésebb ldnyukat a tdrsasdgi életbe.”” Nemes Gabriella 1923
februdrjéban toltdtte be a huszonegyedik életévét. E korszakra mér az arisztokrata
ndk hdzassigkotési életkora a kordbbi 18—19 évrdl dltaldban 20-22 évre tolédott
ki, 4m ez nem jelentette azt, hogy az elsé baljukon is idésebb korban vettek volna
részt. Inkdbb azt mondhatjuk, hogy nyertek néhdny ,gondtalan” szezont, mielStt
férjhez mentek volna.'®® Annak, hogy a késébbi Csiky Mihdlyné elsé fellépése a
tdrsasdgban” viszonylag kés6n tortént meg, tobb oka lehetett. Feltételezhet8en
ezek kozott szerepeltek a hatdrdtlépéshez sziitkséges dokumentumok, dtlevelek
beszerzése koriili problémadk is. A lényeg azonban, hogy a Nemes csaldd kény-
telen volt kihagyni néhdny bdli szezont, adott esetben akdr ldnyuk hdzasoddsi
esélyeit is rontva ezzel. Mindenesetre tigy tlinik, Nemes Gabriella esetében nem
volt ok az aggodalomra, hisz levelei tantsdga szerint érzelmileg ekkorra mdr el-
kotelezte magdt késébbi férje mellett. A fiatal nd mindamellett roppantul élvezte
az olykor 100150 f8s f61ri estélyeket, amelyekbdl minden napra jutott legalabb
egy, a Casindban vagy valamelyik palotdban.'”!

A hatédrok ellenére tehdt a Csehszlovakidban €16 magyar arisztokracia szdmdra
a tdrsdsagi élet kozpontja tovabbra is Budapest maradt. Csaky Mihdlyné a ké-
s6bbi években is tdbbszor megfordult itt, dltaldban édesanyja tdrsasdgdban, sorra
ldtogatva az ismerdsoket, rokonokat.!” A tdrsasdgi élet mellett mds okokbdl is el-
ldtogatott a magyar févarosba. 1929-ben példdul heteket t6ltott Pesten kérhdzban
fekvd édesanyja mellett.'®® A tény, hogy adott esetben az immadr csehszlovakiai
magyar arisztokrdcia tagjai is itt gyégyittattak magukat, szintén arra utal, hogy
a két orszdgot elvélaszté hatdrok, bar a rajtuk valé dtkelés adott esetben sok ne-
hézséggel jart, az érintettek ,mentdlis térképét” nem befolydsoltdk markdnsan.

A pusztatomaji birtok is hangstlyosabb szerepet toltott be Csaky Mihdlyné
életében, mint arra a szimok alapjdn kovetkeztetnénk. Az asszony 6néletrajzibdl
kideriil, hogy miutdn a csaldd az 1910-es évek kdzepén dttelepiilt Komjdtra, az
édesapa 1928-ban bekovetkezett haldldig csak ritkdn jartak vissza Abddszaldk

%8 Csiky Mihdlyné levele férjéhez. Dinard, 1931. aug. 24. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

9 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

100 Winkelhofer, M.: Das Leben i. m. 68.

101 Nemes Gabriella levele Csiky Mihdlyhoz. Bp., 1923. febr. 5. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

102 Csdky Mihalyné levele férjéhez. Bp., 1932. okt. 19. OStA HHStA SB Csaky 244-9.

103 Csiky Mihdlyné levele és siirgonyei férjéhez. Bp., 1929. jan. 4.—febr. 1. OStA HHStA SB Csa-
ky 244-9.
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és Kunhegyes vidékére. Kés6bb az apai orokség részeként a Csdky—Nemes ha-
zaspdrhoz keriilt az itteni birtoktest egy része, amelynek gondozdsit a férj fel-
tigyelte. A tény, hogy csehszlovik dllampolgdrként és lakosként a csaldd a ma-
gyarorszdgi birtokait is tizemeltethette, fenntarthatta, a két orszdg kozorti dt-
jarhatosdg, a hatdrdtlépés feltételeinek normalizdléddsdt jelzi. (Hasonld hely-
zetben volt Nemeskéri Kiss Margit is,'%4 aki az 1930-as évek végén Godrdl jirt
4t havonta tobbszor a megorokole kis birtokdra, a Csehszlovdkidban taldlhaté
Balassahutdra.105)

A hatdrdtlépés a torténelmi Magyarorszig felbomldsa utdni elsé id6kben nem
ment ilyen egyszerten. Esterhdzy Lujza a kovetkez8képpen idézi fel ezzel kap-
csolatos egykori érzelmeit: ,,Azokat viszont, akiknek sikeriilt ttlevélhez jutniuk
és ldtogatdst tenniiik Magyarorszdgra, hatdrtalan 6réom toltdtte el. Emlékszem,
milyen nehéz volt konnyeimet visszatartani, amikor a csehszlovik uralom kezde-
tén Magyarorszdgra mentiink, és a vonat 4tlépte azt a valamit, ami kordbban nem
létezett és most gy hivtik, hogy hatar [kiemelés az eredeti szvegben — B. E.].”106
Hasonlé impresszi6irdl szimol be Csdky Mihdlyné is 6néletrajzéban. A Nemes
csaldd 1919 nyardt Budapesten és vidéken toltdtte, de a nydr végén a sziilék mér
keresték a lehetdséget, hogy visszatérjenek Komjdtra. ,,Ekkor meriilt fel elsd iz-
ben az dtlevél kérdés, mely azéta 20 éven keresztiil foglalkoztatta az utazni vgyd
embereket.”!”” Az Gtiokmdnyok beszerzése az asszony férjével folytatott levelezé-
sében is vissza-visszatérd téma, és nemcsak sajat maguk, hanem a személyzet vagy
a neveléndk utaztatdsa kapcsdn is.'® Az 1930-as évekre azonban egyértelmien
gordiilékenyebben bonyolitottdk le az utazdst, igy gyakrabban lehetdségiik nyilt
dtutazni a trianoni magyar teriiletekre is.'*

Cséky Mihélyné leveleinek keletkezési helyét vizsgdlva tehdt megallapithato,
hogy az asszony pdr évre besziikiilt mozgdstere az 1920-as évek mdsodik felétdl

104 Nemeskéri Kiss Margit leszirmazdsit tekintve elsésorban anyja, gréf Szapdry Vera (1863-19306)
révén tartozik az arisztokrécia sorai kozé.

105 Nemeskéri Kiss Margit: Emlékeim 1891-1973. Bp. 2007. 224-225. Balassahuta, vagy mdsnéven
Baldzs-huta, ma Fels6tisztds (Horny Tisovnik) telepiilés része, Szlovdkia Besztercebdnyai keriiletében.
106 Esterhizy L.: Szivek az ér ellen i. m. 53.

107 Lebenslauf von Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.

108 Csiky Mihdlyné levele férjéhez. H. é. n. [1930 kériil], OStA HHStA SB Csaky 244-9; Csaky
Mihily levele feleségéhez. Pozsony, 1941. mdj. 25. OStA HHStA SB Csaky 244-8.

109 Kozvetett médon ugyan, de ennek a mobilitdsnak a hirtelen korldtozdsa (pontosabban ennek
felmeriil lehetdsége) is hozzdjdrult Csiky Mihdlyné unokadcesének, a tizenegy hénapos Nemes Jd-
nosnak a tragédidjéhoz. A cschszlovdk mozgdsitds idején a Budapesten tartézkodé apa, Nemes Vince
(Nemes Gabriella 6cese) a hatdrzdrtdl tartva siirgdsen a hatdrhoz rendelte kisfidt és annak neveléndjét
Szepesmindszentrdl. Am a gépkocsi ttkézben egy vastti 4tjdrénal dsszeiitkdzote egy sinautébusszal,
és a baleset kovetkeztében mind a gyermek, mind a neveldnd azonnal életét vesztette. Lebenslauf von
Gabriella Csaky. OStA HHStA SB Csaky 280-3.; Gréf Nemes Vince abddszaléki foldbirtokos kisfid-
nak haldlos szerencsétlensége a Felvidéken. Esti Ujsdg, 1938. szeptember 21. 12.
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a hatdrdtkelés leegyszertisodésével fokozatosan megndtt. Bizonyos részleteiben
visszakdszont még az arisztokrdcia monarchiabeli éves id6beosztdsa is, amelyben
egymadst valtottdk a hosszabb vidéki és a vdrosi séjour-ok — bdr hozza kell ten-
niink, hogy a levelek alapjin nem rekonstrudlhaté biztonsdggal a Csaky—Nemes
hazaspdr éves programja. Az iratanyagbdl az viszont egyértelmien kirajzolédik,
hogy egy arisztokrata né a férje nélkiil csupdn a legindokoltabb esetben utazott
nagyobb tdvolsdgra otthondtdl, példdul, ha valamelyik kozeli rokondt litogatta
meg. Beszédes a desztindciok megvélasztdsa gydgyulds vagy pihenés szdndéka
esetén: Priga vagy egyéb csehszlovék telepiilés fel sem meriilt. Kivételt képez
persze Franzensbad — a fiirdShely népszerlisége azonban szintén a dualista idék
oroksége volt, a magdt ott kurdltatd magyar fénemesség szdmdra teriileti elhe-
lyezkedésén kiviil semmi sem kapcsolta Csehszlovdkidhoz. Nyaralds céljdbdl pe-
dig a trianoni Magyarorszdg kedvelt elit tidiil6helyére, Fonyéd-Bélatelepre esett
a csaldd vélasztdsa.

Osszegzés

Jelen tanulmdny Csiky Mihdlyné Nemes Gabriella férjével folytatott levelezése
és életrajza alapjdn kisérelte meg 4j szempontokkal béviteni a két hdbort kozot
ti csehszlovékiai kisebbségi magyarsdg életviszonyairdl és fennmaraddsdért foly-
tatott harcdrdl sz6l6 mentalitds- és tdrsadalomtorténeti kutatdsokat. A forrdsok
szerzje (csakigy, mint a férje) szdrmazdsa és hdzassigkdtése révén is olyan, a
monarchiabeli tdrsadalmi elit magas presztizs(i arisztokrata csalddjaival 4llt koze-
li rokonsdgban, amelyek egy része a trianoni hatdrok meghdzdsa utdn is megma-
radt — immdr Csehszlovdkidhoz keriilt — sztikebb pdtridjdban. Az iratanyagban
ritkdn taldlkoztunk kozvetleniil a kisebbségi léthelyzettel egyiitt jaré problémdk-
ra és nehézségekre val utaldssal: az dllampolgarsdggal, a hdzassgi kérvény elbi-
raldsaval vagy a SZMKE igléi fidkegyestiletének estélyével kapcsolatban fordule
csupdn eld, hogy az asszony véleményt nyilvanitott a megvaltozott foldrajzi-po-
litikai helyzetrél. A vonatkozé forrdsok ugyan nem mutatnak ok-okozati 8ssze-
fiiggést a szlikosebb anyagi kortilmények és a kisebbségi létdllapot kozott, 4m a
két koriilmény valdjdban igenis szoros dsszefiiggésben dllhatott egymadssal, s az
eladésodds, kastélyeladdsok, végrehajtok megjelenése a hatdron tdli magyarsdg
életének tobbek kozott arisztokrcia-specifikus oldaldt is megjeleniti, igy a kérdés
feltétleniil érdemes arra, hogy a kutatds részét képezze.

Mivel Csiky Mihdlyné a leveleiben legtobbszor hétkoznapi tigyes-bajos dol-
gairdl, gondjairdl, kozos életiik menedzselésérdl értekezett férjével, a konkrét
szdveg kevés esetben bizonyult elég informdcidégazdagnak a felvetett vizsgdlati
szempont tekintetében. Mindamellett a szovegek mégis alkalmasak arra, hogy
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tovibbi adatokhoz jussunk beldliik a hatdron tali magyar arisztokrdcia mentali-
tdsdval kapcsolatban, amennyiben keletkezésiik koriilményeire helyezziik a hang-
sulyt. Ezek alapjan kijelenthet$, hogy a trianoni hatdrokon kiviil rekedt féne-
messég ,mentdlis térképe” a csehszlovdk dllampolgdrsig (részben automatikus)
felvétele ellenére sem médosult, hanem megmaradt az egykori Osztrak—Magyar
Monarchia, de legaldbbis a torténeti Magyarorszdg dimenzidinak leképezése-
ként. Amennyiben szepesmindszenti vagy komjiti otthondban idézott, Csdky
Mihdlyné tarsasdgi életének magjt a kornyékbeli vagy esetleg par varmegyével
tavolabbi, de még mindig felvidéki kastélyok ismerds és rokon lakéi alkottdk.
Miutén a hatdrdtlépéshez sziikséges engedélyek beszerzése is megoldhatévd vale,
és a folyamat leegyszertisddétt, az asszony nyaralni a Balatonhoz, orvoshoz, na-
gyobb tdrsasigi események miatt Budapestre utazott, emellett férjével minden-
napi életiik részévé véle az alfoldi birtok gondozdsa is. Tévoli orszdgok aticél-
ként csak kifejezetten rokonok megldtogatdsa kapcsdn kertiltek széba — e mogote
azonban feltehetden a csaldd anyagi lehetdségeinek besziikiilése llt. Sem Préga,
sem egyéb csehszlovakiai telepiilések nem képezték szerves részét gondolati térké-
pliknek, még Trianon utdn hisz évvel sem — eltekintve természetesen Pozsonytdl
és a felvidéki magyar telepiilésektdl.

A HUNGARIAN ARISTOCRATIC WOMAN
IN A POSITION OF NATIONAL MINORITY (1918-1945)

The Fate of Gabriella Nemes, Wife of Count Mihaly Csiky,
in Light of the Family Papers

By Eva Bittera
SUMMARY

Based on the correspondance of Gabriella Nemes, wife of Count Mihdly Csiky, with
her husband, and her biography, the paper brings a new analytical perspective into the
research of the interwar life conditions of the Hungarian minority in Czechoslovakia.
Mrs Csdky stayed in her native land even after the establishment of the Trianon borders
it had been annexed to Czechoslovakia. In the papers of the couple it is only exceptional
— mostly connected to the consideration of the petition for citizenship and marriage —
that references are made to problems and difficulties that derived directly from their
position as a national minority. Yet the analysis of the conditions in which the letters were
conceived has firmly proved that, despite the (partly automatic) adoption of Czechoslovak
citizenship, the ,mental map” of the aristocracy which remained outside the Trianon
borders did not change at all: it continued to reflect the dimensions of the late Austro-
Hungarian Monarchy, or at least of historical Hungary.
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Toré Liszlo Ddvid
TORTENESZEK NEPI MULTKONSTRUKCIOI
AZ 1945 ELOTTI BURGENLAND-VITAKBAN*

1951-ben Fritz Zimmermann burgenlandi helytorténész arra kérte bécsi kollégd-
jit, Hugo Hassingert, hogy tdmogasson egy Burgenland népességtorténetére
irdnyulé kutatdsi tervet, amely csalddnevek és etnikai viszonyok rekonstrudldsat
célozta volna. Zimmermann szerint azért is sziikség lett volna egy ilyen vizsgd-
latra, mert a dualizmus kori magyar dllami népszamlaldsi statisztikik megbizha-
tatlanok voltak, hiszen a magyarorszdgi németek legtobbszor csak dllami-biirok-
ratikus nyomds hatdsdra vallottdk magukat magyarnak. Nem is beszélve arrdl,
hogy a megkérdezettek az anyanyelviikon kiviil gyakran mds nyelvet is folyé-
konyan beszéltek, a magyar—német kétnyelviiség jelenségét pedig a statisztikdk!
nem feltétleniil tiikrozik.? Hassinger, aki ekkor a bécsi Foldrajzi Intézet (Institut
fiir Geographie und Regionalforschung) vezetje volt, tobb megbeszélést folyta-
tott az ligyben Leo Santifallerrel, az Osztrdk Térténetkutaté Intézet (Institut fir
Osterreichische Geschichtsforschung) igazgatéjaval. Santifaller kezdetben lelkes
vélaszlevelet kiildott Hassingernek,? végiil azonban nem tdmogatta a projektet.
Szerinte ugyanis ahhoz, hogy egy ilyen munkdt el lehessen végezni, tanitvanydt
(a Burgenlandi Oklevélkinyv szerkesztését végz6 Hans Wagnert)* magyarorszdgi
levéltdrakba kellett volna kiildenie, ami akkor lehetetlen véllalkozdsnak tiint:
egyrészt, mert tanitvdnya ilyen kutatdsi témdra soha nem kapott volna engedélyt
a magyar levéltdrakedl, mdsrészt tartott att6l, hogy e tdimogatds miatt kénnyen
nacionalistdnak bélyegeznék az dltala vezetett intézetet.’ Jéllehet a fent idézett
eset kiviil esik a tanulmdny vizsgdlta korszakon, mégis jol szemlélteti, hogy az

" A tanulminy elkészitését az OTKA-NKFI-134469 posztdokrori 6sztondija timogatta. A bécsi ku-
tatdsokat a Collegium Hungaricum Junior 8szténdija tette lehetévé.

! A dualizmus kori magyar népszdmlaldsi statisztikdk (amelyek 1900 utdn szubjektiv elemeker tartal-
maztak azdltal, hogy a ,legjobban és legszivesebben beszélt” nyelvre mint anyanyelvre kérdeztek rd) de-
konstrukciéjahoz Gjabban ldsd Kovér Gyorgy: ,Statisztikai asszimildci6” Magyarorszdgon 1880-1910.
Szézadok 150. (2016) 1221-1258. A térség németsége Faragé Tamds szerint nem asszimildlodott je-
lentds mértékben, a statisztikdk 4ltal mért magyarul tudds legtobbszor kétnyelviiséget jelentett. Faragd
Tamds: Népességnovekedés — asszimildcié — vdndorlds. Adatok a Nyugat-Dundntdl tdrsadalomtoreéne-
téhez az elsd vildghdboru eldtt. Szdzadvég 4. (1999) 12. sz. 33-57.

2 Fritz Zimmermann levele Hugo Hassingernek, 1951. 4pr. 20. Universititarchiv Wien (a tovibbiak-
ban: UAW), Nachlass Hugo Hassinger, 17. d.

3 Leo Santifaller levele Hugo Hassingernek, 1951. mdj. 17. UAW, Nachlass Hugo Hassinger, 17. d.
4 Az Oklevélkdnyv elSkésziileteirdl és a Burgenland-vita mds aspektusairdl lisd 7576 Ldszlé Divid:
Az osztrdk és a magyar torténetirds Burgenland-vitdjdrdl (1918/1921-1945). Valésdg 63. (2020) 9. sz.
19-30.

5 Hugo Hassinger levele Fritz Zimmermannak, 1951. jan. 25. UAW, Nachlass Hugo Hassinger, 17. d.
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osztrik—magyar hatdrvidék népességének torténeti kutatdsa fontos, dm kényes
téma volt még a masodik vilighdboru utdn is.

Az Gjabb nacionalizmuskutatdsok szerint a nemzetek hatdrrégidinak pusz-
ta léte is heves reakcidkat valthat ki, mert ezek a teriiletek folyamatosan arra
emlékeztetnek, hogy a teljesen homogén nemzetdllam utdpidja elérhetetlen; rd-
addsul a nemzeti tér a vegyes etnikai, kulturdlis hovatartozdsa végeken konnyen
kikezdhetd, destabilizélhaté. Az igy fennmaradé irritdcid/frusztricié az egyes
nemzetek politikusaiban és tudésaiban idérdl id6re felerdsitette a hatdrvidékek
»megtisztitdsdnak” fantdzidjdt, az etnikai tisztogatds vagy a lakossdgcsere vigy4t.©
Erdemes tehét historiografiai szempontbél elemezni, hogy az osztrak—magyar ha-
tarvidék multjdrdl folytatott népiség- és telepiiléstorténeti vitdk sordn a torténé-
szek hogyan néztek szembe a vegyes lakossigu régié kérdésével.

Az 1930-as és 1940-es években részben német hatdsra az osztrdk és a ma-
gyar torténetirdsban is megszaporodtak a népiségtorténeti, illetve néptorténeti
(Volksgeschichte) tanulmédnyok és konyvek Burgenlandrdl.” Erre a megkozelitésre
jellemzg volt, hogy képviseldi a politika- és szellemtorténettel szemben érveltek
és elégtelennek tartottdk a politikai nemzetfogalom hasznélatdt a malt feldolgo-
zdsihoz. Burgenland hatdrai ezekben az elbeszélésekben nem kozigazgatdsi vagy
politikai jellegtiek voltak, az osztrdk, valamint a német torténetirds Sopront és
a Dundntdl egyes tdjait is a német ,néptest” (Volkskirper) részeként értelmez-
te. Az irdnyzat legfébb osztrak és német képviseldi Ernst Klebel, Otto Brunner,
Otto-Albrecht Isbert és Konrad Schiinemann voltak, de a mdsodik vilighdbo-
raig kevés kivétellel szinte minden osztrdk torténész, igy a burgenlandi helytor-
ténészek is a Volksgeschichte hatdsa ald keriiltek.® Magyar részrdl pedig Malyusz
Elemér, Szabé Istvdn és Kovdcs Mérton voltak a legismertebb képviseldi.

A népiségtoreénet gyakran dsszefonddott a megye- és telepiiléstorténettel (bdr
nem feltétlentiil volt azonos vele), ezért a torténészeken kiviil a nyelvészet (Walter
Steinhauser, Moér Elemér, Schwartz Elemér), a f6ldrajz (Wallner Ernd) és a sta-
tisztika, demografia (Thirring Gusztdv) szakértdi is megnyilvdnultak az egyes
konkrét témdkban, irdsaikra pedig a népiségtorténeti mivek is nagyban tdmasz-

kodtak.

® Mark Pittaway: National socialism and the production of German—Hungarian borderland space on
the eve of the second world war. Past and Present 216. (2012) 1. sz. 143—180.

7 A régi6rél sz616 foldrajzi diskurzusrdl, illerve a teriilet kiilonbdz elnevezéseirdl Gjabban ldsd Jankd
Ferenc: Valtozé foldrajzi néz8pontok. Burgenland és Nyugat-Magyarorszdg az elsd vildghdboru el6tt és
utdn. Szdzadok 155. (2021) 353-370.

8 Mds kérdés, hogy a népi szempontokra valé hivatkozds mellett mennyiben érvényesiilt ténylegesen
a német Volksgeschichte médszertana, példdul a helytorténészek korében. E kérdés vizsgdlata azonban
tilndne a jelen kereteken.
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Az osztrik és német volkisch érvelés f6bb jellemz6i

Az osztrdk torténetirds Burgenland-értelmezéseiben kezdettdl fogva meghatdrozé
szerepet jatszott a térség lakossdganak (természetesen: németségének) etnikai, nyel-
vi alapt vizsgdlata, a német torténeti folytonossigot ugyanis konnyebben tudtdk
igy megalkotni, mint az dllami keretekbél kiindulé politika- vagy diplomdciatorté-
neti fejtegetésekkel. Az 1920-as évek elsé felében még rovidebb cikkek, pamfletek
jelentek meg osztrak torténetirdk részérél a témdban, az évtized mdsodik felébdl
azonban mdr taldlkozhatunk részletesebb elemzésekkel is. Ernst Klebel egy 1928-
ban megjelent tanulmédnydban a Karoling Birodalom keleti hatdrai kiterjedésének
elemzése sordn egyhdzi birtokadomdnyokat vizsgalt és etimoldgiai kovetkeztetése-
ket vont le telepiilések nevével kapcsolatban. A ,K8szeg” név eredetével kapcsolat-
ban egy német—szldv—magyar nyelvdtvételi sorrendet dllitott fel. Szerinte a 9. szd-
zadban Guntionis-nak nevezett hely el8szor a német ,Gunsa” alakban terjedt el,
majd a szldvba ,Gussig” néven keriilt bele, a magyar valtozat (Készeg) pedig csak
1200 koriil sziiletett meg. Eszerint az értelmezés szerint tehdt a ,,német nyelvé az
elsébbség”.” Az osztrak torténész allitotta, hogy a Karoling Birodalom legfontosabb
hatdrszakasza a délkeleti volt, hiszen a mai magyarorszdgi teriiletek eseményeirdl
sz6l a legtobb fennmaradt forrds. Ennek a mozgalmassdgnak pedig szerinte két oka
volt: itt a birodalomnak két nagyhatalommal (bizdnciak, bolgdrok) is szembe kellett
néznie, tovdbbd az avar felsérétegek kihaldsaval szimos birtok szabaddd vélt, ami jo
lehetdséget biztositott a birtokadomdnyozdsokra.'® A birtokviszonyokkal magyardz-
ta Klebel, hogy Alsé-Pannénidban miért nem maradt meg olyan tartdsan a német-
ség, mint a Bécsi Erdd és a Rdba kozotti teriileteken: az adomanyok ttjin gyarapodd
egyhdzi birtokokat ugyanis (ezekbdl tobb volt Alsé-Panndnidban) a magyarok ké-
s6bb kénnyebben el tudtdk foglalni, mint a nemesi és paraszti kézben 1évé foldeket. !

Klebel tanulmdnya fontos hivatkozdsi ponttd valt a térség kutatdi korében, s volt
olyan magyar szerzd is, aki egyetértden hivatkozta: a bécsi Collegium Hungaricum
osztondijasa, Veszelka Ldszl6 példdul részben ezen irds alapjdn rekonstrudlta a
Karoling Birodalom délkeleti kozigazgatdsi egységeinek hatdrvonalait.'> Az osztrak
wrténész személyével és munkdssigdval viszont a magyar szellemtorténészek (Deér
Jézsef kozépkordsz és Bogyay Tamds miivészettorténész) késébb hatdrozottan szembe

9 Ernst Klebel: Die Ostgrenze des Karolingischen Reiches. Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederds-
terreich 21. (1928) 351.

10 Uo. 364.

1 Uo. 378.

12 Veszelka Liszlé: Sopron régi németsége és a német nyelv felttinése a vdrosi kancelldridban. Sopron
1934. 8. A népesedési viszonyokrdl vagy a német lakossdg kontinuitdsirél azonban Klebelhez képest
egészen mds képet ad a konyv.
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fordultak. A mdsodik vilighdbort utdn Németorszdgban letelepedé Bogyay Tamds
példdul 1959-ben a ,német torténetirds szégyenének” nevezte, hogy ujbdl kiadtdk
Klebel eredetileg 1928-ban megjelent, fentebb bemutatott tanulmdnyat.!® A szintén
németorszdgi emigrans Deér Jézsefnek pedig 1957-ben egy konferencidn azzal timadt
neki Klebel, hogy a magyarok ,.eldrulték a Fithrert” a mdsodik vilighdbortban.

Klebel tanulménydnak eredményei mar egy évvel a megjelenése utdn visszhang-
ra talltak az osztrék torténeti felfogdsban. Gottfried Franz Litschauer kozépiskolai
torténelem- és foldrajztandr példdul Burgenland német betelepiilésérdl irt egy ta-
nulmdnyt a Burgenland cimi helytorténeti folydiratban. A szerzé szerint a 9. szd-
zadban gyér szldv és avar népesség lakta Pannoénidt, ezért a szldvok gyakran hivtak
be németeket a teriiletre — ezt a folyamatot Litschauer pedig t6bbszér is ,,kolonizd-
ciénak” nevezi.”® Klebelhez hasonléan Litschauer is K8szeggel azonositotta az el8-
szor 802-ben felbukkand Guntionis-t, a telepiilés tehdt szerinte a , legrégebbi német
alapitds”.'* A magyar honfoglalds és kiilsndsen a 907-es pozsonyi csata a német ,,ko-
lonizicié munkdjit” lerombolta ugyan, a németség mégsem tiint el teljesen a térség-
bél; csak a felsd rétegek menekiiltek el a magyar héditdk eldl, a paraszti tdrsadalom
viszont helyben maradt. A német jelenlét folytonossdgdt bizonyitja szerinte, hogy
szdmos régi német hely- és folyénév is fennmaradt, példdul: Leitha, Odenburg,
Giins vagy Raab. A burgenlandi teriilet hatdr jellege a szerz6nél kifejezetten pozitiv
torténelmi szereppel bir: Litschauer szerint a német nemesi csalidokat megvédte az
elmagyarosoddstél az, hogy birtokaikat az osztrdk—magyar hatar kozelében kaptdk.
A tanulmdny végkovetkeztetésében megjelent a népi érvelés mindkét hivatkozasi
alapja (etnikai-nyelvi folytonossdg és a parasztsig kultusza): ,Amennyiben keziink-
be vesziink egy mai nyelvtérképet Burgenlandrdl és Gsszehasonlitjuk azokkal az
eredményekkel, amelyeket torténeti vizsgélatunkkal nyertiink, akkor ldtjuk, hogy a
hienc németség évszdzadokon 4t szivésan és elpusztithatatlanul fennmaradt. Az 8s-
honos német népiséget éppen a paraszti rétegeknek koszonhetden nem betegitették
meg az Gjabb kor magyarizdcids torekvései.”!”

13" K. Lengyel Zsolt: Der gelehrsame Exilant. Eine kleine Biographie des Historikers Thomas von Bo-
gyay. Regensburg 2018. 92-93.

' Uo. 88. Ennek a személyes dsszetlizésnek valdszintileg nem csak nemzeti és politikai ellentét volt
az oka. Klebel hires volt nyers, durva és konfliktuskeresé természetérdl, emiatt pedig osztrik kollégdi
sem mind szivlelték. Részben ezért, valamint a ndci-katolikus 6tvzetd, sajdtos politikai felfogdsa miate
az osztrak torténész nem is tudott tudomdnyos karriert épiteni hazdjaban, s végiil a habord utdn csak
Németorszdgban tudott elhelyezkedni. Err8l 1dsd Wolfram Ziegler: Ernst Klebel (1896-1961). Facetten
einer dsterreichischen Historikerkarriere. In: Osterreichische Historiker, Lebensliufe und Karrieren
1900-1945. II. Hrsg. Karel Hruza. Wien 2012. 489-522.

15 Gottfried Franz Litschauer: Zur Geschichte der deutschen Besiedlung des Burgenlandes. Burgen-
land — Vierteljahreshefte 2. (1929) 4. sz. 185.

¢ Uo. 186.

17 Uo. 191. A német forrisokbdl vett idézetek a szerzé forditdsai.
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A Volksgeschichte toreéneti érveinek alapjait Otto Brunner 1932-ben megjelent
Das Burgenland cim( irdséval is illusztrdlni lehet — itt mdr olyan kifejezés is megje-
lenik, mint a ,,néptalaj”, amellyel a kordbban idézett irdsokban még nem talélkoz-
hattunk.'® Brunner ebben a munkdjéban hangsulyozta, hogy a térség nem a hdbora
politikai kévetkezményeként vagy diplomdciai szerzédéseknek koszonhetden ke-
riilt Ausztridhoz, hiszen Burgenland szerinte mindig is a német néptalaj integrins
része volt; a magyar dllami fennhatésdg tehdt csak egy mulandé epizdd volt a német
Volksboden életében. Igaz ugyan, hogy a helyi elit elmagyarosodott, a parasztsig
azonban mindvégig megmaradt németnek, azaz meggrizte nyelvét és kultirdjic is.”?

Brunnernél alaposabban tdrgyalta a kérdést a stuttgarti Német Kiilfoldkutat6
Intézetnek (Deutsches Ausland-Institut Stuttgart) dolgozd, majd Bécsben miikodd
Otto-Albrecht Isbert 1934-ben, a magyar—német hatdrvidék torténetének szentelt
elemzd tanulmdnydban. A német torténész szerint a nyugat-magyarorszagi német
néptalaj esetében nemcsak egy két népet elkiilonit§ hatdrvidékrdl, hanem olyan
kapurdl is van szé egytttal, amely a német délkelet-irdinyd hatalmi torekvések
hidféjét jelenti.?® Ervelésének rugalmassigot kolcsonzote az, hogy Isbert felfogdsa-
ban a német néptalaj ugyan zdrt hatdrokkal biré egység, mig a német kulttrtalaj?!
(Kulturboden) mar nehezebben kérvonalazhaté teriilet, igy véltozé helyzetekben is
konnyedén alkalmazni lehetett kiilpolitikai célok torténeti megalapozdsa érdeké-
ben. Isbert szerint a német néptalajnak a kozépkortdl kezdve végig sikeriilt meg@riz-
nie zdrtsdgdt a vidéken a torténelem valtozdsai kozepette is, mivel azt az Gjabb ko-
rokban sem pusztitotta olyan erésen a torok héditds, mint a magyar Alfoldet. (Ezért
itt a tanydsodds jelensége sem figyelhetd meg.) Magyar falvakbdl statisztikailag

'8 Otto Brunner: Das Burgenland. In: Bekenntnis zu Osterreich. Ein Buch der Gemeinschaft. Hrsg,
Friedrich Heiss — Hillen A. Ziegfeld. Berlin 1932. 40—46.

Y9 Az Otto Brunnerrél sz616 Gjabb szakirodalom szerint viszont az 1930-as évek elején a torténész-
re inkdbb a ,nagynémet” tartomdnytorténet mivelése volt jellemzd, s csak késébb mélyiilt el néla a
sziikebb értelmii Volksgeschichte recepcidja. Reinhard Blinkner: Otto Brunner (1898-1982). ,Nicht
der Staat, nicht die Kultur sind uns heute gegenstand der Geschichte sondern Volk und Reich.” In:
Osterreichische Historiker, Lebensliufe und Karrieren, 1900-1945. III. Hrsg. Karel Hruza. Wien
2019. 439-477. Brunner késébb is élénk érdeklddést tantsitott a magyar vonatkozdsi torténeti, torté-
netpolitikai kérdések irdnt. Err8l ldsd Ujvdry Gabor: A kiilfold még mindég alig tud rélunk.” Magyar—
német tankdnyvvita a mésodik vilighdbort idején. Szdzadok 150. (2016) 109-110.

20" Otto-Albrecht Isbert: Der deutsch—magyarische Grenzraum. In: Die siidostdeutsche Volksgrenze.
Wien—PrefSburg—Kadlersburg—Osttirol. Hrsg. Friedrich Seiff — Waldemar Wucher. Berlin 1934. 136~
168. Itt és Otto Brunner Das Burgerland cim{i tanulmdnya kapcsdn is megjegyzendd, hogy az irdsaikat
megjelentetd kiadé (Volk und Reich Verlag) berlini volta mér jelzi a német hangstlyok megjelenését
és az osztrak—német tdrténészi torekvések dsszefondddsat.

21 A néptalaj olyan teriilet, ahol még ¢l az adott néphez tartozé lakossdg. A kultdrtalajndl mdr nem
szitkséges a lakossdg folytonos jelenléte, az ilyen terrénum els6sorban a kulturélis emlékeknek és egyéb
(dltaldnosan felfogott) torténelmi hatdsoknak a kovetkeztében tartozik a nép érdekszférdjiba. Mint
az l4thatd, e fogalompdr kell6en rugalmas jelentéssel bir ahhoz, hogy egy orszdg teriileti héditdsainak
szellemi aldtdmasztdsdul szolgdljon.
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ugyan tobbet lehetett kimutatni a 18. és a 19. szdzadban, 4m a német telepiiléseken
a lakossdg nagyobb létszamu és stirtibb volt. A magyar népesség tehdt szellésen fed-
te le a nyugat-magyarorszagi teriiletek hatarvidékét, mig a német néptalaj ugyanott
zdrt, legaldbb ezer éve fenndllé egységet képezett.?> A német torténész az Orvidék
népiségtorténeti kutatdsdt javasolta a magyar torténészek szdmdra, hiszen szerinte
egyediil az Orség tekintheté erds és Hsszefiiggé magyar népi tombnek, amely a tor-
ténelem viltozdsainak is ellendllt.? Tanulmdnya végén Isbert kijelentette, hogy a
magyar dllami fennhat6sdgnak ,.elényds hozadékai” is voltak a régi6 6nazonossdga
szempontjibél, mivel ez a torténelmi 6rokség Burgenlandban nem osztrak, hanem
birodalmi német identitdst fejlesztett ki. ,Ha valahol, tgy itt hélds, pozitiv hatdsai
is voltak a németségre nézve annak, hogy hosszt ideig kiilon, a magyar 4llam te-
riiletén léteztek. Mert ez a teriilet soha nem lett kisosztrakka, sokkal inkdbb vale

nagynémetté, érzelmi szempontbdl "birodalomkézelivé’”>

Osztrdk (t6rténet-)tuddsok burgenlandi tanulmdnyi utazdsa

1933. szeptember 26-dn Bécsbdl, Innsbruckbdl és Grazbdl szémos torténész,
nyelvész, foldrajz- és néprajztudés tett tobb napos, tudomdnyos eléaddsokkal és
kulturélis programokkal tarkitott ldtogatdst a nem is oly régen Ausztridhoz csatolt
régiéban. Az utazdsrol és az eléaddsok tartalmdrdl Ernst Rieger részletes jegyz6-
konyvet készitett,” amely lényeges forrdsa ennek a tudomdnyos seregszemlének.

Az utazds szervezési keretét a német népi kutatokozosségeket magaban foglalé és
a kiilfoldi németség feltérképezését célzé Volksdeutsche Forschungsgemeinschaften
(Népi Német Kutatokozosségek) egyik, Ausztridban mikodd egysége biztositot-
ta. Ez1931-ben alakult meg Bécsben Siidostdeutsche Forschungsgemeinschaft
(Délkeleti Német Kutatokdzosség) néven, Hugo Hassinger osztrék torténész és fold-
rajztudds vezetésével. Ez a munkakozosség Lothar Gross bécsi levéltdroson keresztiil
a bécsi levéltdrban dolgozé torténészeket, Hans Hirsch intézetigazgatén keresztiil
a kozépkorral és segédtudomdnyokkal foglalkozé Osztrék Térténetkutatd Intézet
(Institu fiir Osterreichische Geschichtsforschung) munkatarsait, Heinrich Kunnert
burgenlandi helytorténészen keresztiil pedig a burgenlandi tdrténetirdst kapcsol-
ta Ossze, s ezzel hozzdjdrult egy orszdgos kutatohdlézat kialakuldsihoz. Hassinger
rendszeresen kiildott bizalmas jelentéseket f6bb tagtdrsainak a tudomdnypolitikai

22 [bert, O-A.: Der deutsch-magyarische Grenzraum i. m. 160-161.

% Uo. 167.

%4 Uo. 168.

%5 Ernst Rieger az Osztrak Térténetkutatd Intézetben kapote toreénészképzése, és ekkoriban a végiil
csak a mdsodik vildghdbord utdn elkésziilt Burgenlandi Oklevélkonyvén dolgozott, illetve Magyaror-
szdgon is végzett levéltdri kutatdsokat.
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tevékenységekrdl és kiaddsokrol. A legkorabbi ilyen jelentés 1933. marcius 15-én ke-
letkezett és az elsd két év munkalatairdl szdmolt be.?¢ Eszerint a német anyagi héttér-
rel mikodéd bécsi kutatékozpont kiemelten tdimogatta a Burgenlanddal kapcsolatos
germanisztikai és néprajzi mivek elkészitését, népdalok és nyelvjirdsok kutatdsit,
magyar miivek németre forditdsét, tovdbbd a Burgenlandi Oklevélkinyv megirdséhoz
sziikséges forrdsgytjtést. Az is eléfordult, hogy ellenpropagandit szerveztek magyar
emlékezetpolitikai torekvésekkel szemben, igy Készeg ostromdnak 400. évforduld-
ja (1932) alkalmdval, amikor ,,a magyar kultirpropaganda” tinnepélyeit igyekeztek
»tényszer(i beszdmoldkkal” ellenstlyozni.?”

A tanulmdnyt szervezése része volt a kutatékozpont tevékenységének,?® ilyen
értelemben Burgenland felfedezését”, torténetének terepbejdrdsok segitségével
valé megalkotdsit is el8segitette.? A résztvevok listdjin taldljuk Hugo Hassingeren
kiviil Otto Brunnert és Walter Steinhausert is. Brunner tekintélyét mutatja, hogy
4 tartotta az elsd, méghozza dtfogd jellegli el6addst, de késdbb is aktiv hozzdszé-
16ja maradt a prezentdcidk nyomdn kialakulé vitdknak. Az elsé el6adds A burgen-
landi torténelem alkoté erdi cimet viselte és a Kismartonban (Eisenstadt) taldlhaté
Burgenlandi Mez8gazdasigi Kamara (Landwirtschaftskammer Burgenland) ter-
mében hangzott el. Brunner Burgenland ,alkotéeréinek” a német parasztsigot és
a kispolgarsdgot tartotta. Egy nagyobb iv(i torténelmi fejtegetés végén megdlla-
pitotta, hogy a ,keleti nemzetek” (igy Magyarorszdg) magjit a nemesek és mdg-
ndsok adtdk, mert ezek az dllamok sem tSsgyokeres népiséggel (Volkstum), sem
polgéri tdrsadalommal nem rendelkeztek. E hidtust 1867 utdn a magyarok erd-
szakos magyarositdsi politikdval probéltdk ellenstlyozni, torekvéseik sikerét pedig
jelzi, hogy még Nyugat-Magyarorszdgon sem sikeriilt az osztrék szervezeteknek az
Ausztridhoz val6 csatlakozds gondolatit felébreszteni.* Hans Graf (1935-t8l gim-
ndziumi tandr) a burgenlandi uradalmak torténetérél beszélt, és f6leg a Habsburg

26 Hugo Hassinger: Titigkeitsbericht der ,,Stidostdeutschen Forschungsgemeinschaft”-Wien. Oktober
1931-Mirz 1933. Kézirat. Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Nachlass Lothar Gross.

27 Uo. 4.

28 Flképzelhetd, hogy a tanulmdnytt bizonyos fokig egy demonstrativ reakcié volt a Magyar Tér-
ténelmi Tdrsulat 1932. évi soproni vindorgytlésére, ahol példdul az osztrék germanistikkal gyakran
vitdzé Schwartz Elemér tartott eldaddst a nyugat-magyarorszdgi helységnevek eredetérdl. A gytlésrdl
lasd Katona Csaba: ,En szivesen dolgoztam a Térsulat érdekében...” Hdzi Jend és a Magyar Torténelmi
Térsulat 1932. évi soproni vdndorgytilése. Soproni Szemle 66. (2012) 324-337.

2 A jegyzdkonyv tigy fogalmaz, hogy a cél a tudésok ,,népességgel vald szoros kapcsolatanak” kialakitdsa,
a tudomdnyos el8addsok pedig ,felvildgosits, nevel8” jellegtick. Ernst Rieger: Protokoll der ,Studien-
fahrt Wiener Hochschullehrer und ihrer Giste durch das Burgenland” vom 26.-30. September 1933. 1.
A t6bb mint 6tven oldalas dokumentum megtaldlhaté Lothar Gross bécsi hagyatékdban, 4m szélesebb
korben is terjeszthették, ugyanis a Bécsi Torténelmi Intézet konyvtdrdban is elérhetd egy példdnya.

30 Uo. 3-5.
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uralom ald kertilt zdlogbirtokok kérdését targyalta.’ Graf szerint nem minden nyu-
gat-magyarorszdgi zalogbirtok olvadt kozjogilag Ausztria teriiletébe, 4m Bernstein
(Borostydnkd) és Hornstein (Szarvkd) uradalmait ténylegesen Alsé-Ausztridhoz
csatoltdk, e teriiletekre Ausztridnak tehdt — szemben a tobbi uradalommal — toreé-
nelmi joga is van. Az el6adé az alsé-ausztriai rendek gyengeségének tartotta, hogy
ezek a birtokok végiil mégis visszakeriiltek magyar fennhatésig ald. Kiilonosen
lényeges volt az el6adds nyomdn kibontakozé vita. Otto Brunner ugyanis azt a ta-
nulsigot vonta le Graf fejtegetéseibdl, hogy mivel Ausztridnak Burgenlandra nincs
is torténelmi joga (hisz legfeljebb két uradalom tartozott kordbban kézjogilag az
orszdghoz), ezért a teriileti igény kapcsdn azt kell hangstlyozni, hogy itt ,,német
foldrél” van sz6.3 Jelentds hatdst volt még Walter Steinhauser bécsi germanista
eldaddsa. (Steinhauser az 1930-as években hosszas — mdr szinte parbajhoz hason-
lit6 — vitdr folytatott Modr Elemér és Schwartz Elemér magyar germanistdkkal a
burgenlandi helységnevek eredetérél.) Szerinte a ,legszélesebb értelemben felfo-
gott” helységnévkutatds a telepiiléstorténet egyik legfontosabb segédtudomdnya.
Ezt 1921 utdn magyar és német tudésok egyarant mivelték. Az eléad6 a német te-
lepiilési kontinuitds mellett érvelt, azaz szerinte a magyar honfoglalok nem tudedk
teljesen megsemmisiteni a nyugat-magyarorszdgi németség telepiiléseit, amit a né-
met helységnevek tovabbélése is bizonyit. Kutatdsi eredményei szerint Burgenland
teriiletének teljes német betelepiilését a 11. és 12. szdzadig lehet visszavezetni.®

Magyar nép- és népiségtorténeti értelmezések

A német és osztrik volkisch érveléssel szemben a magyar népiségtorténe-
ti interpretdcidknak a tisztdn tudomdnyos megismerésen tdl két mdsik célja is
volt. Egyrészt igyekeztek cdfolni a Dundntdl 8si német jellegére hivatkozé és
igy — esetlegesen — tovdbbi osztrék/német teriileti hdditdsokat megalapozni is al-
kalmas torténetirds megéllapitdsait. Mdsrészt a népiségtorténet a politikai (azaz
trianoni) nemzethatdrokon kiviilre es§ magyar etnikai tdmbék tanulmanyoza-
sara koncentrélt, e kozosségek fennmaraddsdnak vagy eltinésének okait kereste,

31 Egy népszerii burgenlandi torténeti narrativa szerint az 1447 és 1647 kozote elzdlogositote (s vdl-
toz6 idépontokban végiil magyar fennhatésig ald visszakeriilt) hét uradalom (Szarvkd, Borostyanks,
Kismarton, Frakné, Kabold, Ké8szeg, Rohonc) mdr Burgenland tdrténeti elézményének tekinthetd
azéltal, hogy Habsburg kamarai igazgatds ald keriilt. A magyar torténetirds ezt rendszerint azzal az
érvvel vitatta, hogy az elzdlogositds csak magdnjogi, nem pedig kozjogi aktus volt. A mai napig nem
teljesen tisztdzote kérdéshez 1asd Bariska Istvin: A Szent Korondért elzédlogositott Nyugat-Magyarorszdg
1447-1647. Szombathely 2007.; Janké Ferenc — Tth Imre: Viltozd erévonalak Nyugat-Pannénidban.
(Torténelmi és foldrajzi esszé) Szombathely—Sopron 2008. 51-52.

32 Rieger, E.: Protokoll der ,,Studienfahre Wiener Hochschullehrer und ihrer Giste durch das Burgen-
land” i. m. 23-24.

3 Uo. 34-38.
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hogy a jelen szdmdra tanulsdgokat vonhasson le a hatdron tdli magyar kultd-
ra megtartdsiéhoz. Az aldbbiakban esettanulmdnyként a hazai népiségtorténet
Burgenlanddal kapcsolatos legkiemelkeddbb villalkozdsainak egyikét, Kovécs
Mirton Fels86rrél sz616 konyvét, valamint annak recepciéjét mutatom be.

Burgenland népesség- és teleptiléstorténetével tbb, kiilonbozé szemlélet(i szer-
26 is foglalkozott, akik gyakran éles vitdkat folytattak egymadssal. Egy koz6s pont
azonban mindenképpen volt vizsgilataikban: orientdci6 a foldrajz felé. Wallner
Ernd Fels66rrél sz616 1926-o0s tanulmdnyde® Belitzky Jénostdl kezdve Mdlyusz
Eleméren 4t Kovdcs Mértonig szimos szerz hivatkozta sajdt vizsgalatainak fontos
kutatdsi eldzményeként. A Kirdlyfalvdn (Konigsdorf) sziiletett Wallner a Mendsl
Tibor-féle teleptilésfoldrajzi megkozelitések hiveként foglalkozott a fels68ri magyar
telepiilésekkel — Felsé6r, Als6dr, Jobbdgyi, érisziget helyzetével. DG16- és csaldd-
névvizsgilatok, fényképes forrdsok és birtokhatdrokra vonatkozé adatok alapjin
irt a kérdés toreéneti, valamint aktudlis vonatkozdsairdl. A német népi kontinuitds
elméletét elvetette, mert szerinte a honfoglalé magyarok Pinka-vélgyi pusztitdsa
el6l a németek a hegyek kozé huzédrak vissza. Igyekezett bizonyitani a magyarsdg
telepiilési elsdbbségét az egyes vizsgdlt teriileteken. A 18. szdzadtdl elnémetesedd
Jobbdgyi kapcsdn példdul azt irta, hogy a telepiilés ,eredeti helyét és magvét bizo-
nyosan nem lehet megallapitani, de a magyarsdg joggal tarthatja magdt a németsé-
génél sibb telepiilének.” Trdst akrudlpolitikai kiszéldssal zdrta: Wallner szerint
az osztrak ,megszallds igdjét” nyogd magyarsdg sajit — a nyelvdpolds lehetdségét
biztosité — iskoldk hijdn lassa ,sorvaddsra” van itélve.

A telepiilés- és népiségtorténeti kutatdsok interdiszciplindris tdrekvéseinek
tobb, egymadssal rivilis viszonyban 4ll6 véltozata volt. A Sopron virmegye torté-
netét {r6* és a protestdns Mdlyusz Elemér-féle népiségtorténettel katolikus alap-
16l szembeszdlld Belitzky Janos torténész példdul nem kifejezetten a népi, etnikai
alapra helyezte a hangsulyt, rdaddsul meg volt gyézédve arrdl is, hogy névelem-
zéssel nem lehet egy kevert nemzetiség teriileten a nemzeti hovatartozds kérdését
eldonteni.’® Belitzky inkdbb a kozigazgatdsi egységek (virmegye) identitdsformald
erejét dllitotta érvelésének kbzéppontjiba. Egy 1934-ben megjelent tanulmanydban

3 Wallner Erné: A fels6Srvidéki magyarsdg telepiilése. Foldrajzi Kozlemények 54. (1926) 1-4. sz.

1-36.

35 Czirfusz Marton: A geogrifus Wallner Erné helye a tudomanyban. A diskurzuselemzés lehetéségei.
Soproni Szemle 66. (2012) 143-155.

3% Wallner E.: A fels66rvidéki magyarsag i. m. 16.

37 Ehhez ldsd a Hdzi Jend soproni levéltiros torténésszel folytatott levelezését Dominkovits Péter: Egy
vidéki tudés kapesolatrendszerének dokumentumaibdl. Vélogatds Hazi Jen8 Sopron véros félevéltdro-
sa levelezésébdl, 1914-1944. Levéltdri Kozlemények 67. (1996) 114-117.

38 Belitzky Jdnos felfogisihoz és a Malyusz Elemérrel valé ellentétéhez lisd Erds Vilmos: A Szekfi—
Miélyusz vita. Debrecen 2000. 154. 354. jegyz.
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a nyugat-magyarorszdgi kozépkori hatdrvidék népességét elemezte és arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a hatdrvédelem kozos célja formdlta egységgé a térség kii-
16nb6z6 etnikumi népeit: ,,Sopron varmegye teriilete a kettds hatdrvédelmi vonal
tartozékaibdl alakult ki. Az eredetileg kiilonb6z8 népt, kivalesdgt teriileteket a
kozos cél, az orszdg teriiletének védelme kapcsolta 6ssze.”

Malyusz Elemér kifejezetten elutasité volt Belitzky, valamint az dltala 1937-t8]
szerkesztett Torténetirds cimi folydirat megkozelitésével szemben. Mdlyusz vita-
partnere személyét (s6t egyenesen értelmi képességeit) is durvdn tdmadta, irdsait
pedig lényegében nem tartotta tudomdnynak, sem ,igazi” népiségtorténetnek.
O Belitzkynél sokkal erételjesebben tdmaszkodott a német Volksgeschichte mi-
litdns beszédmdédjdra, alapfogalmaira és médszertandra.#! A német népi megko-
zelitések egy kiemelt témdja volt a ,népszigetek” (Volksplitter), azaz a nemzetélla-
mi kereteken kiviil, mds dllamok teriiletén fennmaradt etnikai tombok kérdése.
Mivel Burgenland teriiletén az egyetlen ilyen nagyobb ,népsziget” Felsé6r kornyé-
kén volt, a magyar népiségtorténet elsérangt feladatnak tartotta ennek kutatdst.

A téma otletét hangstlyosan Mélyusz Elemér vetette fel az 1930-as évek mdé-
sodik felében tartott telepiilés- és népiségtorténeti eldaddsaiban, jollehet vals-
szintileg Otto-Albrecht Isbert kordbban bemutatott tanulmdnya volt az inspira-
ci6 egyik forrdsa. Malyusz eléaddsainak kdzponti gondolata volt, hogy a nyugati
hatdrvidék a kozépkorban nem német, hanem magyar néptalajnak volt tekint-
hetd, s szerinte Pozsony, Vas, Sopron, Moson megyéket magyar etnikai tbbség
jellemezte. A szerz§ elutasitotta a vdros- és falunevek német eredetét bizonyitani
prébalé kutatdsok eredményeit és példdul Sopron esetében a magyar gydkereket
hangoztatta.®> Mdlyusz arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a magyar néptalaj nyu-
gati hatdra a 10. szdzadtdl kezdve a Sopron—Kdszeg vonallal volt azonos, s csak
a 17. szdzad utdn zajlott jelentésebb elnémetesedés ezen a nyugati hatdrvidéken.
Ebben az értelmezésben Burgenland egy része 1921 utdn is a magyar kultdrtalaj-
hoz tartozott, egyes teriiletei pedig egyenesen a magyar néptalaj kiilondll6 részei
voltak. Mint irja: ,,A kdzépkorban azonban a mai Burgenland is magyar. Nem

3" Belitzky Janos: Nyugatmagyarorszdg védelmi rendszere és hatdrdrnépei a kozépkorban. In: A Gréf
Klebelsberg Kuno Magyar Térténetkutaté Intézet Evkényve 4. Szerk. Angyal David. Bp. 1934. 72-73.
4 Ujabban egy magdt Torténetirds-nak nevezett folyéirat felcsapott a népiségtoreéneti kutatds pro-
pagéléjanak. Attdl, amit ez a folyéirat igen alacsony értelmi szinvonalon 4ll6 cikkeivel csindl, teljesen
tévol dllunk.” Milyusz Elemér: Bevezetés. Népiségtorténet, népralaj. In: Milyusz Elemér: A kdzépkori
magyarsig telepiilés- és nemzetiségpolitikdja. Szerk. Sods Istvan. Bp. 2002. 10-11.

41 Vitarott kérdés a historiogrfia-frdsban, hogy Mélyusz népiségtorténeti koncepciéja mennyiben
azonos a német Volksgeschichte megkozelitésével. A magyar torténész nyugati hatdrvidékkel kapcso-
latos fejtegetései mindenesetre nagyban tdémaszkodtak a német irdnyzat alapfogalmaira és haborts be-
szédmodjdra.

42 Milyusz Elemér: A nyugati hatdrvidék. Magyarok és németek. In: Us: A kozépkori magyarsig i. m.
116.
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teljesen, mert itt az Arpdd-korban [a magyarsig — T. L. D.] csak egyes vidéke-
ket szallt meg, mdsokat betelepitetleniil hagyott. De nem azért, mert ott mdr
volt lakossdg, hanem mert az hegyes-erdés zéna.”* Ennek a népi szempontbdl
eredményes kozépkori ,,népiségpolitikdnak” szerinte az volt az eléfeltétele, hogy
a Dundntdl (mint fontos magyar néptalaj) elég ,népfelesleget” biztositson a ma-
gyarsdg szamdra ahhoz, hogy a nyugati ,népi hatdr” teriiletét kitoltse, sét a ha-
taron kiviilre is kiildhessen telepeseket. Készeg Mélyusz felfogdsiban (szemben
példdul Ernst Klebel értelmezésével) a magyar néptalaj része. ,,A honfoglaldstdl
Szent Istvénig eltelt egy évszdzad elég volt ahhoz, hogy a magyar néptalaj hatdra
Kapuvirtdl kitolédjék a Fertd nyugati partjdig, és Soprontdl lefelé tgy hazdod-
jék, hogy Készeg vidéke éppen gy magyar néptalaj legyen, mint ma is annak a
része.”44 A torténész szerint Felsédr és vidéke azért lehetne fontos kutatdsi téma,
mert a teriilet annak ellenére is meg@rizte magyar jellegét, hogy a magyar népra-
lajtol az Gjabb korokban elszakadt és etnikai szigetté alakult. Ezt a kutatdsi prog-
ramot végiil Kovdcs Mdrton valésitotta meg, akinek ebbdl késziilt monogrifidjaa
Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések sorozat 6. koteteként jelent meg 1942-ben.®

Kovécs nagyban tdimaszkodott a német népsziget-kutatds médszertandra, de az
irdnyzat irdnt szintén érdekl6dé Szabé Istvan, valamint egy fels66ri lelkész is segi-
tette munkdjit.“ A torténész szerint a honfoglalé magyarok eliild6zték az itt taldle
népek tobbségét, frank—német telepesek tehdt biztosan nem maradtak a térségben.
A felsééri telepiilések népei eredetileg hatdrvédelmet ldttak el, és lakosaik a hon-
foglalds utdn magyar eredettick voltak.?” Viltozds az etnikai ardnyokban csupdn a
16-17. szézadban kovetkezett be, amikor a magyar néptalaj visszaszorult: innen-
t6] kezdve a németek kaptak népi utdnpétldst a torok hdborik okozta veszteségek
pétldsra, a magyarok viszont nem. Déntd véltozds volt, hogy horvitok és néme-
tek toltdteék be azt az Grt, amely a magyar néptalaj és Felsédr kozote keletkezett.
A horvét és német kozosségekbe beolvadé magyarokat Kovécs ,,el66rsdknek” neve-
zi, amelyek ,feldldoztdk magukat” azért, hogy Fels66r magyarsiga megmaradhas-
son.*8 Azonban ebben a torténetben nem csak az etnikai szembenallds jelenik meg.

“ Uo. 106.

“ Uo. 107.

45 Kovdes Mirton: A fels66ri magyar népsziget. (Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések 6.) Bp.
1942.

46 Pels66r Szabd Istvin népiségtorténeti narrativdjiban is fontos szerepet jétszott, szdmdra a vallds-
nak az asszimildciéban jétszott szerepére szolgdltatott példdt. Szabé szerint Fels66ron a reformdtus
tobbségli magyarsdghoz a reformdtus németek konnyebben asszimildlédtak, mint a katolikusok. Szabd
Istvdn: A magyar asszimildcio. In: Erds Vilmos: Asszimildcié és retorika. Szabé Istvdn: A magyar asszimi-
l4ci6 cim@ munkdjdnak rekonstrukcidja. Debrecen 2005. 26.

47 Kovdcs M. A felsé6ri magyar népsziget i. m. 11-12.

48 Uo. 29. Ezek az ,elé6rs6k” ugyanis kimeritették a német és horvdt népiség asszimildcids erejét, mi-
kozben Felsé6r magyar tombje megdrizhette egységét.
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Malyuszhoz hasonléan ugyanis Kovécs is negativ szerepet tulajdonitott a nagybir-
tokoknak és a Batthydnyiaknak, hiszen azok szerinte a fels6- és alsééri telepiilések
rovaséra terjeszkedtek, nem foglalkoztak magyar népi szempontokkal és idegen ere-
detli jobbdgyokat alkalmaztak birtokaikon.* Az sem volt épp ellentétes Malyusz
felfogdsdval, hogy Kovécs a protestantizmus javéra irta a fels66ri magyarsdg meg-
maraddsat, mivel annak élénk harcot kellett vivnia a katolikus, nyelvi kérdések irdnt
koz6mbos nagybirtokosokkal.”* Kényve végén a torténész birdlta a modern kort és
a kapitalizmust, mivel az megsziintette a nemesi kivaltsigokat (a tdrsadalom jogi
kereteit), aminek kévetkeztében nagyobb szimu ,tdjidegen” népesség érkezett a kor-
nyékre, és ez felgyorsitotta a magyar népi egységek felbomldsit. Az akeudlis helyze-
tet Kovdcs sotéten ldtta, statisztikai adatokbdl, népdalok eltlinésébdl és az oktatds
dllamositdsdbodl arra kovetkeztetett, hogy a magyar lakossdg ardnya vészesen fogy.!

A Kovics dltal miivelt népiségtorténetet militdns retorika jellemzi, ndla a magyar
és német néptalajok (mint hadseregek) valésdgos hdbortt viselnek egymdssal, elére-
nyomulnak, visszavonulnak, utanpétlést szereznek, mikéozben a vérdldozat legitimdlja
a foldhoz val6 jogot.”? Ezzel egyiitt a mi tdrsadalomtorténeti vonatkozdsai figyelem-
reméltdak, a szerzd csaldd- és helységneveket rekonstrudlt, birtokpereket elemzett, né-
pességi viszonyokat mutatott be. Az elkészitett — nyilvinvaléan fontos — térképeket
pedig csak a habort okozta papirhidny miatt nem kozélte munkdjéval egyiict.”

A Felsédri magyar népsziget nagy visszhangot véltott ki a tudomdnyos koz-
életben. Pais Ldszl6, az Eotvos Collegium geografus szakvezetSje a Foldrajzi
Kozleményekben méltatta Kovdcsot és kiemelte, hogy Felsé6r esetében 1848-ig a
nemesség és a protestantizmus volt az a hatdr, amely falként védte a magyar ko-
z0sséget.>* A Hadtorténeti Kozlemények is elismeré hangon irt a konyvrdl, bar in-
kabb csak tartalmi ismertetést kozolt, amelyben a téma hadi vonatkozésait foglalta
ossze.® A Szdzadok azonban egy rendkiviil kritikus recenziét hozott le a mardl.
A Baranya népességtorténetével foglalkoz6 és inkabb Belitzky Janos koréhez tartozé
Taba Istvdn gy ldtta, hogy Kovdcs munkdja ,,nem elég elévigydzatos” ahhoz, hogy
hatékonyan képviselje a nemzeti érdekeket. Szerinte ugyanis a kényv nem hangsu-
lyozza eléggé, milyen nagy kiilonbség volt a magyar és német ,,népszigetképzdés”

A nagybirtok, mint a magyar népi ,,utdnpétlds” akaddlyozéja: Uo. 42.

0 Uo. 55.

>t Uo. 71.

»Egy népnek anndl tobb joga van foldjéhez, mennél tobb dldozatot hozott érte.” Uo. 59.

Milyusz Elemér szigorusigdra egyébként jellemz8, hogy memodrjiban Kovdcs Médrton munkdjirél
meglehetdsen negativ éreékelést ire. Malyusz Elemér: Visszaemlékezések. Szerk. So6s Istvén. Bp. 2021.
303-306.

54 Puis Liszlo: Kovécs Mérton: A felsé6ri magyar népsziget. [Konyvismertetés] Foldrajzi Kézlemények
71.(1943) 1. sz. 75-77.

55 [Gyaldkaly [Jen]s: Kovics Marton: A felsdéri magyar népsziget. [Konyvismertetés] Hadtorténelmi
Kozlemények 43. (1942) 223-224.
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kozott: elébbi esetben a magyar ,8slakossdg” koré telepiiltek (német, szldv) ,idege-
nek”, utébbindl viszont a német etnikai témbok bevdndorlds eredményeképp kelet-
keztek.>¢ Ezt akdr lehet értelmezni a Mélyusz-féle népiségtorténet kritikdjaként is,
amiért az magyar nemzeti szempontb6l nem vizsgélta feliil a német kutatds fogalmi
alapjait. A recenzens kifogdsolta még, hogy Kovics nem szdmolt azzal az eshetd-
séggel, hogy egyes helységek csupdn azért tlinnek fel németiil egy oklevélben, mert
annak iréja esetleg nem volt magyar. A fels66ri magyarsdg szimdnak 1921 utdni
csokkenése pedig Taba szerint nem a magyar népi ,elgyengiilésre” vezethetd vissza,
hanem egyértelmien a politika szdmldjdra irhat6.>

Bernhard Zimmermann grazi Burgenland-kutaté torténész a  Sidost-
Forschungen cimli folydiratban reagilt a kotetre. Elismerte ugyan Kovécs forrds-
feltdré kvalitdsait, dm a kozépkori etnikai viszonyokkal kapesolatban az osztrak
hivatalos dlldsponttal értett egyet, irdsa végén pedig csipdsen megjegyezte, hogy
a fels66ri magyar népesség soha nem képezett jelentds kulturélis erdt: szellemi
kisugdrzdsa csekély volt és még magyar nyelvii Gjsdgot sem adott ki.*

Egy hatdrvidék népi szemponta kisajdtitdsa

A ,misik fé1” torténetirdsiaval valé szembesiilés éhatatlanul mentdlis hatdrok
konstrukeidjahoz vezetett, ugyanis a ,,szomszédos torténetirds” nem ritkdn szin-
tén nemzeti érdekek dltal motivélt tételei fenyegetést jelentettek a szerzék sajdt
identitdsdra, torténetszemléletének érvényességére. A kérdéssel kapcsolatos vitdk
viszont azt is megmutatjik, hogy nemcsak a mds-mds nemzethez valé tartozds
ténye szolgdlhatott valasztévonalként: Malyusz és Kovdcs a népi nemzet sdncai
mogiil legaldbb olyan éles kritikdval illették a politikai nemzetfelfogdst vallé ha-
zai torténészeket, mint az osztrak alldspontokat.>

56 Tgéri ugyan az eldszéban, hogy tisztizza majd, miként keletkezett a népsziget, de ezt a folya-

matot, sajnos, nem ldtjuk. Pedig éppen e tekintetben van alapvetd kiilsnbség a magyar és a legtobb
német népsziget kozott: az utdbbi t. i. bevindorlds kovetkeztében keletkezett, mig a mi esetiinkben
az Sslakossdg koré telepedeek idegenek, és igy vélt a magyarsdg szigetté.” Taba Istvdn: Kovécs Mérton:
A felsé8ri magyar népsziget. [Konyvismertetés] Szdzadok 78. (1944) 539.

57 Uo. 540.

58 Bernbard Zimmermann: Kovics Mérton: A felsé8ri magyar népsziget. [Konyvismertetés] Siidost-
Forschungen 9-10. (1944-1945) 441-442.

59 A szellemtdreénet példdul mdsképp kozelitett a hatdrvidék kérdéséhez. Deér Jézsef a magyar , kozos-
ségérzés és nemzettudat” kozépkori torténetérdl fre 1934-ben. O ugy gondolta, hogy magyar nemzeti
tudatrdl csak a 13. szézadtdl kezdve lehet beszélni, ennek az érzésnek a kialakuldsdban pedig déntd
szerepet jatszott az az élmény, hogy a nyugati hatdrvidéket — a németes miveltségli Készegiek ,drulds-
nak” kovetkeztében — meg kellett védeni az osztrakokkal és a csehekkel szemben. Lasd Deér Jozsef: Ko-
z0sségérzés és nemzettudat a XI-XIII. szdzadi Magyarorszdgon. In: A Gréf Klebelsberg Kuno Magyar
Térténetkutatd Intézet évkonyve 4. i. m. 93-111.
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A fent elemzett példa is j6l mutatja, hogy egy tobbnemzetiségti régié csak az-
dltal volt integrdlhaté egy nemzeti torténelembe, ha azt valamilyen médon kisa-
jatitottdk a réla iré szerz8k.®® Daniel Woolf, egy nemrégiben megjelent, globd-
lis szemléleti historiografiai dsszefoglalé mu szerzéje a két vildghdbort kézotti
Volksgeschichtér meglehet8sen réviden tdrgyalja, s azt minddssze a német ,teu-
tonizmus” régre visszanyulé tradicidjdnak tetézéseként értékeli.®! Az irdnyzat és
miivel8i munkdssdgdnak alapos ismerete azonban mégis elengedhetetleniil fontos
a nemzeti torténelmi érvelések mechanizmusainak és a térténelemmel foglalkozé
tudomdnyos iskoldk — olykor a rivdlisok teljes kizdrdsara torekv$ — versengésének
megértéséhez. A népiségtorténeti tradiciok historiogréfiai elemzése ahhoz a vitad-
hoz is adalékokat nytjthat, amely a nacionalizmus-kutatdsokon beliil zajlik a népi
és politikai nemzetfogalmak elemzésével és értékelésével kapcsolatban.®

ETHNOHISTORICAL CONSTRUCTIONS OF HISTORIANS IN THE
BURGENLAND-DEBATE PRIOR TO 1945
By Liszlé Ddvid 1576

SUMMARY

The present study aims to discuss the ethnicity-based argumentation of historians as
one important aspect of the Burgenland-debate prior to 1945. While stressing that this
territory was a border region, the focus is on the various interpretations of population-
and ethnohistory. The study also highlights the different points of view of the authors
and the cooperation between historians and history teachers. In the debate there was not
only an Austrian—Hungarian opposition present; the conflicting ,,schools” of Hungarian
ethnohistory also rivalised in order to gain a hegemonic position in the discourse.

60 A tandri szakma képvisel6i nem véletleniil tiintek fel nagy szimban szerzéként is a Burgenland-vi-
tdkban. A kozépfokd oktatds nemzetépitésben jdtszott kulcsszerepét mdr tobben elemezték: Eric
Hobsbawm magyardzata szerint azok ,az osztdlyok, amelyeknek a léte az irott anyanyelvtdl fiiggote,
a tdrsadalmilag szerény, de mivelt kozéprétegek voltak; idetartoztak azok az alsé kozéposztalybeliek,
akik iskoldzottsdgot igényld, nem manudlis munkdjuk révén keriiltek ebbe a tirsadalmi rétegbe. [...]
A nyelvi nacionalizmus frontvonalain vidéki Gjsdgirék, iskolamesterek és feltorekvd altisztek kiizdoe-
tek.” Eric J. Hobsbawm: A nacionalizmus kétszdz éve. El6addsok. Bp. 1997. 148-149.

1 Daniel Woolf: A concise history of history: Global historiography from antiquity to the present.
Cambridge 2019. 240.

2 Gyiani Gabor: Kulturalis nacionalizmus és a tudomanyok: a torténetirds példdja. In: Us: Nemzeti
vagy transznaciondlis torténelem. Pozsony 2018. 87.
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SZEKESFEHERVAR OKLEVELEI ES LEVELEI 1249-1526

Ko6zzéteszi Kertész Baldzs

(Kozlemények Székesfehérvér torténetébdl)
Virosi Levéltar és Kutatdintézet, Székesfehérvar 2019. 175 oldal

Az 16. szézadban oszmdn uralom ald keriil§ kordbbi szabad kirdlyi (tdrnoki és személynéki)
varosok koziil — Szegedet leszdmitva — éppen Székestehérvar kozépkori irathagyatéka a leg-
sovdnyabb: kevesebb mint dtven, a telepiilés magisztrétusa dltal kibocsdtott oklevél maradt
korunkra. Mindez igen alacsony szdm a véros orszdgos jelent8ségéhez képest, amelyet Fehérvir
Arpad-kori térténetének 2016-ban kiadott t5bbszerzés monogréfidja, illetve a Zsoldos Artila—
Neumann Tibor szerz8pdros 2010-ben megjelent, Fehérvdr kozépkori kivaltsdgait rekonstrud-
16 kétete egyardnt érzékeltet. Ezeknek a Vdrosi Levéltdr és Kutatdintézetben folyd tudomdnyos
kutatdsoknak a fentieket mélté médon kiegészitd eredménye Kertész Baldzs forrdskozlése.
A szerzd jelenleg a munkdt kiad6 kutatSintézet tudomdnyos munkatdrsa, 4m kordbbi mun-
kahelyén, az Orszdgos Széchényi Kényvtdr Kézirattdrdban (ahol fontos eredményeket ért el a
kodikoldgia, a krénikairodalom és a torvénygyijtemények, illetve a magyarorszdgi obszervans
ferencesek kutatdsa terén) olyan forrdskiaddsi tapasztalatokat szerezhetett, amelyek feljogo-
sitottdk a mégoly toredékes, de igy is becses székesfehérviri okleveles korpusz kdzreaddsdra.

A sorozat tobbi darabjéhoz hasonléan jelen oklevéldr is igényes kidllitdst, széles margéval
és megfeleld térkozokkel szedett kiadvdny. (A kényvterv és a tordelés Takdcs Péter munkdja.)
Az olvasé szémdra csak a fejléc hidnyozhat, amely megkdnnyitené az oklevélszovegek kozotti tdjé-
kozéddst. A munka négy részbdl dll. Legeldl az elészéval egyesitve a vdrosi oklevéladdst 4ttekintd,
illetve a forrdskiaddsi elveket ismertet§ bevezeté tanulmdny 4ll, amelyet a forrdskézlés és az ehhez
kapcsolddo fiiggelék kovet; harmadikként a név-, tdrgy- és jelzetmutatdkat taldljuk, mindezt pe-
dig szines képmelléklet zdrja. A forrdskozlés latin nyelvi lektora Neumann Tibor volt, az egyetlen
német nyelv{i kiadvdny 4tirdsdt Skorka Rendta készitette. A boritdn Székesfehérvar 1478. februdr
14-¢i, latin nyelv{i oklevelének az intituldciét tartalmazé részlete olvashatd — az el6oldalra éppen
a ,tizenkét eskiidt polgdr és konzul” formula esik. A boritéfiileken a vdros nagy- és kispecsétjé-
nek fényképe ldthatd. Bar a kozépkori oklevélszovegek boritdképként valé felhaszndldsa elesépelt
megolddsnak tlinhet, itt a kiillem valéban illeszkedik a tartalomhoz.

A cimben feltiintetett z4ré ddtum némileg megtévesztd, mert az oklevéltdr a kezdetektdl
egészen 1543-ig, Fehérvdr oszmdn kézre keriiléséig tartalmaz dokumentumokat. Az 1527-
1543 kozotti id8szak hdrom tétele killon fliggelékben kapott helyet, mivel erre az idékérre a
gyljtés nem volt, nem is lehetett teljes kor(i, ahogy erre maga Kertész az el8széban utal is. (7.)

Bérmilyen kozépkori magyar torténelmet érintd forrdskozlés esetén — ha a kozreadott forrs-
sok fontossdga nyilvdnvald, és az elvégzett munka mindségével nem akadnak problémdk — a két
legfontosabb kérdés, hogy a publikalt anyag mekkora része kiadatlan, illetve mennyiben kénnyiti
meg a kiadds a kozolt forrdsok tanulmdnyozdst. Az 1249-1543 kozotti Stvenhdrom tétel ardny-
talanul oszlik meg az évszdzadok kdzott: az emlitéseket és tartalmi dtirdsokat mind kiilén tételnek
véve a 13. szdzadra hdrom (1-3. sz.), a 14. szdzadra tizenot (4-18. sz.), miga ,stlyponti” 15. szd-
zadra mdr harminc (19-48. sz.), a 16. szdzadra pedig tovabbi 6t (49-50., illetve I-11I. sz.) darab
jut. Az 1401 el8tti, azaz 13-14. szdzadi kiadvdnyok elsdprd tobbsége ugyan tartalmi kivonatban,
regesztdban mdr kozolt tételnek szdmit, de teljes szveggel ezek koziil is minddssze négy volt
kiadva. A 15-16. szdzadi harmincdt tétel esetében az ardnyok forditotrak, kilenc tételr8l kozoltek
eddig regesztdt (Kertész a pozsonyi vdrosi levéltdri regesztagytijtemény, a Vladimir Horvdth és
munkatdrsai dltal 8sszedllitott szlovak nventdr elsé koteteinek regesztdit nem tiintette fel az appa-
rdtusban), mig az anyag majdnem fele, tizendt tétel kiadott, ez a 15. szézad mdsodik felébdl val6
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részt fedi le. A kiaddsok tdbbsége azonban régi, elavult vagy nehezen hozzdférhetd, igy modern
szempontok szerinti Gjrakozlésiik indokolt volt. Egészen eddig sszesen 34 tétel teljes szovege
volt kézoletlen — a kézreadd Ssszességében tehdt fontos alapkutatdst végzett.

A fehérviri oklevélkorpusz rendkiviil toredékes voltdt érzékelteti, hogy a feltdrt 53 dokumen-
tum koziil csak 28 eredeti kiadvény, a tobbi mdasolatbél, 4tirdsbél, tartalmi dtirdsbél vagy csupdn
emlitésbél ismert (példdul a véros sajdt pereinek képviseletére kiadott tigyvédvallé levelei, kiilén-
féle birdi intézkedések vagy itéletlevelek szovegében). A vdrosi hatdsdg {rasbeli rogzitést is igényld
feladatkorei koziil més telepiilésekhez hasonléan jelentds az ingatlanforgalmi tigyek (addsvétel,
telekfelosztds, zdlog stb.) részesedése, illetve egyes fontos vdrosokkal (Sopronnal és Pozsonnyal)
jellemz8en adéssdgiigyekben folytatott levelezés. Ezek mellé néhdny, mai fogalmaink szerint pol-
gdri peres tigyben kidllitott intézkedést tartalmazé oklevél, illetve {téletlevél tarsul. A vdrosi tandcs
dltal hozott szabdlyrendeleteket egy 1394. évi htisdrusitdsi (18. sz.) és egy 1485. évi borszallitdsi és
-kimérési stattitum (46. sz.) képviseli, amelyek mdsolatban, illetve késdbbi 4tirdsokban maradtak
fenn; az el6bbit rdaddsul a mdr teljességgel elveszett vdroskonyvbsl maguk mésoltdk ki 1433-ban
a tdrnokmester kérésére. A latin nyelvii kiadvdnyok sordbol egyetlen német nyelvti darab lég ki,
de ez a 16. szdmu, 1381. mércius 20-4n kelt oklevél val6jéban Buda, Visegrdd, Fehérvar, Sopron,
Kassa, Trencsén, Zagrdb, Nagyszombat és Pozsony véros kozos kiadvdnya arrél, hogy a vdrosok
a Hedvig magyar hercegnd és Vilmos osztrdk herceg hdzassdgi szerzédésében rdjuk vonatkozé
kotelezettségeket hliségesen megtartjak, és valdjiban a 15. szdmu, egyezd tartalmu latin nyelv(i
oklevél pdrja — ekként el is tér a vdrosi oklevéladds szokvdnyos eseteitl.

Kertész a feltdrt anyagot mintaszer(i alapossdggal és gondossdggal kozli, a bevezetd rész végén
pontosan rogzitve az dtirdsi és kiaddsi elveket (50-53.). Kordbbi kiadvdnydval (A magyarorszdgi
obszervins ferencesek eredetiben fennmaradt iratai 1448-1526. Bp. 2015.) egyez8 médon a pale-
ogréfiai jegyzetek itt is arab szdmosak, és a szdvegtest utdn vannak elhelyezve. A tartalmi jegyzetek
lapaljiak és az dbécé kisbettiivel vannak jelSlve, az egész oklevéltdri részben folyamatosan, tehdt nem
tételenként Gjrakezd8dden. Ez nem szokvinyos, bdr megszokhat6 formai megoldds; a jegyzetfaj-
ték elkiilénitése igy is megvaldsul. A paleogrifiai jegyzetek egymds ald, kiilon-kiilén sorba tordelt
szedése azonban néhol zavardan szellds oldalképet eredményez. A szovegkozléshez fejregesztdk, il-
letve a tételek fizikai és fennmaraddsi formdit leiré preciz appardtus térsul, amely a nem eredetiben
fennmaradt darabokndl a széveghagyomdnyozddds ismertetésévé béviil. Mindez néveli a munka
megbizhatdsdgt. Igaz, a szigoru kritikus akadhat aprobb tartalmi kévetkezetlenségekre. Példdul az
emlitett 1394. évi hiisdrusitdsi stattitum vdroskonyvi eredetérd] Kertész csak a bevezet6ben emléke-
zik meg (23.), de a vonatkozd, 18. szdmu tétel fejregesztdjiban és appardtusdban erre nem utal, csak
a vdros 1433. évi 4tiré oklevelének regesztdjaban (21. sz., 84.). Fehérvar 1445. szeptember 17-¢i, a
Pozsony—Komdrom—Tata—Fehérvér kereskedelmi ttvonal szabad haszndlatdrdl szolé tanusitvanyd-
ndl (27. sz.) hasznos lett volna jegyzetben (vagy a bevezetdben, ahol errél sz6 esik, 28.) utalni arra,
hogy ugyanerrél néhdny nappal késbb, szeptember 23-4n Komdrom vdros is adott ki oklevelet
nagyrészt egyezd szoveggel, amelyet rdaddsul ugyanott, az ELTE Egyetemi Levéledr Kozépkori és
kora tjkori oklevélgytjteményében 8riznek (fényképének jelzete: DF 250468.). Az erdsen hidnyos
és csupdn Ujkori egyszer(i mdsolatbdl ismert 15. szdzad végi sz818-addsvételi oklevél (48. sz.) esetében
Kertész a bevezetSben megjegyzi, hogy a Mézesmdl sz816 Zemplén megyébe esik (25.; ugyanez a
névmutatéban is szerepel), 4m hivatkozdst azonositdséhoz — amely nyilvdn a Tokaj és Tarcal hatdra-
ban elteriild sz8l8hegyre vonatkozik — nem fliz. Bar a székesfehérvari polgdrok orszdgos kereskedelmi
kapcsolatrendszerében a hegyaljai sz818birtoklds nem zdrhatd ki, a nagy tdvolsdg, a kontextus hidnya,
mds dundntdli sz8l6termd vidékek, illetve magdnak a helynévnek az tjkori 4tirds voltdbdl fakadd
bizonytalansdga (Mézesmal mellett Meszesmdl is elképzelhetd) miatt a megfeleltetésben nagyobb
dvatossig volna sziikséges. Az Ujkori mdsolat a pecsét rajzdt is tartalmazza, ennek alapjén a gyulafe-
hérvéri Batthyaneumban 8rzote oklevél egyértelmiien Székesfehérvir kiadvdnyaként azonosithatd
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(Idsd 130. ,s8” jelli jegyzet), ez elfogadhaté. (Magam az rz8hely alapjin és a pecsétrajzot hibdsan
azonositva tévesen Gyulafehérvar véros kiadvdnyaként regisztrdltam az igen toredékes intituldciéja,
a vdros nevét nem tartalmazé oklevelet, ldsd Mezdvérosi oklevelek. Telepiilési onkormdnyzat és irds-
beliség a késd kizépkori Magyarorszdgon 1301-1526. Bp. 2019. 331. 1. sz.).

A kotet tobbi része: a mutatdk, a képmelléklet és a bevezetd tanulmdny egyardnt az ok-
levelek értelmezését, feldolgozdsdr segitik. Az analitikus név- és tdrgymutatd csak a forrdsok
adattartalmdt tdrja fel és azonositja, jéllehet a hosszabb szovegekben a visszakereshetdség ne-
hézkes, mivel a hivatkozds nem az oldalszdmra, hanem a sorszimokra mutat. Kiilon hasznos a
DL-DF-jelzetek konkordancidja. A képmelléklet az eredetiben fennmaradt kiadvdnyok szines
fényképeit tartalmazza (a 9. és 12. kép pecsétfotd, amely a borité behajtotr fiilein ismédddik;
a 11. kép részletfelvétel a 40. sz. oklevél reldcids jegyzetérdl).

A bevezetd tanulmdny (8-49.) f8leg oklevéltani, tehdt formai szempontok mentén ismerteti
az anyagot. Kertész Kubinyi Andrdsnak a fehérvari oklevéladdsrol és pecsétekrdl frote 1972-es
tanulmdnydra alapozhatott, de a nagyobb forrdsbézis birtokdban egyes részleteket tisztdzni tu-
dott és tobb kérdést is tjragondolt. Egyes hivataltorténeti kérdésekre (bird- és tandcsvalasztds,
heti tilésnapok stb.) ugyan nem tér ki — ez egy majdani feldolgozds feladata.

A tanulmdny elején réviden a vdrosi szervezet 12—13. szdzadi kezdeteirdl és a helyi irdsbeliség
kereteinek kialakuldsdrol olvashatunk, majd részletes leirdst kapunk az irattipusokrdl, illetve a for-
résok kiils8 és bels§ ismertetdjegyeirdl. Ezdltal a vdrosi hatésdg feladatkdreire, az irdsban rogzitett
iigytipusokra is raldthatunk. Igy kell§ bizonyitdst nyer az az okkal sejthetd tény, hogy a kézépkori Fe-
hérvér vérosigazgatasa, illetve irdsbelisége egy jottdnyit sem tért el a Magyar Kirdlysdg mds vdrosainak
irdsbeliségétdl, legyen elég itt csak a varoskdnyvek meglétére (23.), a jegyz8k és — az eltérd irdsképt
eredeti iratok alapjan — kiilonboz8 irnokok alkalmazdsdra (49.), a példdul Buda vérosdhoz hasonléan
eléfordulé reldcids jegyzetekre (31-32.) vagy a 14. szdzadtél a tébbes pecséthaszndlatra (34-38.) utal-
ni. Kertész tanulmdnydnak egyik erénye a hdrom kozépkori vérosi pecsét (a legelss és folyamatosan
hasznalt feliratos nagy-, a 14. szézad derekdn haszndlatba vett kozéppecsét, és a f6leg pétens és z4rd
helyzetben alkalmazott kis- vagy gytirtispecsét) haszndlatdnak bemutatdsa. Itt csak a pecsétszin elem-
zését hidnyolom, pedig a feltdrt anyag szerint Fehérvér a 14. szdzad folyamédn a mdr rangosabb zold
viasz hasznalatdra szerzett jogot — az 1381. évi hitlevélen 1év8 nagypecsét szine Kertész 4llitdsaval (35.)
ellentétben nem fekete, hanem sotéezold; a 15. szdzadban a kispecsét egy 1443. évi (24. sz.) és taldn
rendhagyé mddon a nagypecsét két, 1471. és 1478. évi (38., 40. sz.) természetes szind lenyomatdt
leszdmitva az osszes pecsétlenyomat zold viaszii. Perdontd lehetne a 12. szimd, Szepeshelyen Srzote
oklevél helyszini kézbevétele. E kérdés is mutatja, hogy Kertész Baldzs munkdja a 13-16. szdzadi
Székestehérvar torténetének vizsgdlatdn til a magyarorszdgi vérosi irasbeliség, illetve a kozépkori ma-
gyarorszdgi tdrsadalomtdrténet szdmdra is tovabbi kutatdsokra kindlja maggt.

Lakatos Bilint

EGY ELFELEDETT MAGYAR KIRALYI DINASZTIA:

A SZAPOLYAIAK
Szerk. Fodor P4l — Varga Szabolcs
Bolcsészettudomanyi Kutatdkdzpont, Bp. 2020. 382 oldal

A 2026. évi Mohdcs-évfordulé szerencsés médon rédirdnyitja torténelemtudomdnyunk figyel-
mét néhdny olyan témakorre, amelyet ldtszolag jol ismeriink, 4m kordntsem annyira, ameny-
nyire azt a fennmaradt forrdsanyag lehetévé tenné. Ezek kozé tartozik a Szapolyaiak magyar
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kirdlysdga, amelyet mdr csak a korszak 45 éves hossza miatt sem volna szabad elhanyagolni, de
azért sem, mert ebben a kozel fél évszdzadban alapvetd véltozdsok zajlottak le, amelyek hosszt
tdvon meghatdroztak a Magyar Kirdlysdg térténelmét. A Bolesészettudomdnyi Kutatokdzpont
2020-ban egy tanulmédnykétet kiaddsdval irdnyitotta a témdra a figyelmet, amelyet az értékes
irdsokon feliil hely- és személynévmutatd, valamint a Szapolyaiak leszdrmazsi tdbldja és térké-
pek tesznek még igényesebbé.

Jelen kotet nem vallalkozott arra, hogy azonnal pétolja a Szapolyai-kor kutatdsdnak hii-
nyossigait, tobbek kozott 1. Jdnos mai napig el nem késziilt életrajzdt. A munka egyrészt a
Szapolyai-hdzat, mdsrészt a Szapolyai-dllamot, harmadrészt a Szapolyai-korszakot sok szem-
pontbdl megvildgité tanulmdnyokbdl 4ll, amelyek részben osszefoglaljdk eddigi tuddsunkat,
részben eddig nem kozole Gj kutatdsi eredményekkel bévitik ismereteinket. E kényv a Mohdcs
utdni magyar politikatorténet szimdra megkertilhetetlen munka lesz, de tovdbbi (alap)kutati-
sok sziikségesek ahhoz, hogy elmondhassuk: torlesztettiik a 16. szdzadi torténelmiinkert illetd
nagy adéssdgunkat.

A Szapolyai-hdz a kozépkor és az Gjkor hatdrdn futotta be palydjdt, ezért a dinasztia tor-
ténelmének feldolgozdsa elképzelhetetlen anélkiil, hogy ne vizsgdlndk a mohdcsi csatdt meg-
el6z8 felemelkedésiiket. Szerencsére a magyar medievisztika az elmdlt évtizedekben, Kubi-
nyi Andrés és tanitvdnyai révén, tobbek kozote a 2014. évi Dézsa-évfordulé kindla kutatdsi
és publikdldsi lehet8ségeket kihaszndlva mdr megkezdte a Szapolyai-csaldd kés§ kozépkori
torténelmének feltdrdsdt. Jelen kotetben taldn mdr az is elegendd lett volna, ha az elmule
évtizedek eredményeit 8sszegzik, bedgyazva a Jagell6-korra vonatkozd gyarapodé és a ko-
rabbi feldolgozédsok dltal nyujtott képet jelentds mértékben dtrajzold ismereteinkbe, de a két
tanulmdnyt jegyz8 Neumann Tibor, valamint az egy-egy tanulmdnyt iré Kenyeres Istvdn és
C. Téth Norbert ennél is tovdbb ment, amikor 4j, eddig nem publikalt eredményeket kézol-
tek. Neumann Tibor els§ tanulmanya (Kéz nddor és egy vajda, avagy a Szapolyaiak iitja a ki-
rdlyi trénig) a csalddtorténet kozépkori szakaszdnak preciz, mindenre kiterjed8 osszefoglaldsa
a nchezen adatolhaté kezdetektdl kezdve Szapolyai Imre és Istvdn karriertoreénetén keresztiil
Szapolyai Jdnos Mohdcs el8tti katonai és kormdnyzati szerepvallaldsdig. Ennek sordn a szerzé
tobb helyen fejtett ki az eddigi kutatdstdl eltérd hipotézist (példdul a Szapolyaiak részvétele az
1471. évi Bsszeeskiivésben, Szapolyai Jdnos sziiletési ideje és helye), levéltdri kutatdsai sordn
pedig még arra is taldlt adatokat, hogy milyen ragadvdnyneveken szélitortdk Istvant, illetve
fidt, Jdnost. Neumann mdsodik tanulmdnya a csaldd Mohdcs elétti reprezentdcidjdval, cim- és
cimerhaszndlatéval foglalkozik, abbdl a kérdésbdl kiindulva, hogy I. Zsigmond lengyel kirdly
szdmdra vajon rangon aluli hdzassignak szdmitott-e a Szapolyai Borbdldval 1512-ben kotott
frigy. Az irds legérdekesebb eredményei a gréfi cimhasznélathoz kapesol6dé megallapitdsok
(példdul, hogy hogyan tdrsitottdk azt az unikornisos cimerhez), és ugyancsak tanulsdgos dtte-
kinteni a kevés kés6 kozépkori magyarorszdgi grofi csaldd cimerhaszndlatdnak hasonlésdgait
is. Kenyeres Istvdn a Szapolyaiak kozépkori birtokszerzéseit, rezidencidikat, birtokigazgatd-
sukat és az északkelet-magyarorszdgi birtokok gazdasdgi mérlegét mutatja be. A szerz8 egy
dltala 1549-re keltezett birtokjegyzéket is feldolgozott, amely segitséget jelent a Szapolyaiak
mira elveszett levéltirdnak, illetve birtokszerzési médszereinek rekonstrudldsiban. A Tokaj
kornyéki birtokallomdny bevételeinek és kiaddsainak elemzése jéval pozitivabb dltaldnos kép
megalkotdsdra ad lehet8séget a késd kozépkori magyarorszdgi nagybirtokok jévedelmezdsé-
gével kapcsolatban, mint azt a kordbbi szakirodalom vélelmezte. Szapolyai Janos vajda to-
rokellenes harcait C. Téth Norbert foglalja 8ssze. A szerzd a szakirodalom — részben sajdt
kutatdsai — dsszefoglaldsdt kibdvitette az 1515. évi zsarndi ostrom forrdsanyagdnak feldol-
gozdsival. Teljességre igy sem torekedett, az 1512—1513. évi katonai események ismertetését
kiilén tanulmdny feladatdvd tette.
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A kotet egyik szerkesztdje, Fodor Pal és Oborni Teréz kozos tanulménya (Kér nagyhatalom
kozitt — a Szapolyaiak magyar kirdlysdga) tulajdonképp nem részletes, mindenre kiterjedd
kormdnyzattdrténeti munka — ezt az alapkutatdsok hidnya egyel6re még nem tenné lehe-
tévé —, hanem a Keleti Magyar Kirdlysig kozjogi stdtuszdnak bemutatdsa hdrom oldalrdl:
Isztambul, Bécs és Erdély szemszgébdl. A puszta szintézisen tdl tobb, alig ismert jelenséget
is hangstlyoznak a szerzdk, felhivjak a figyelmet példdul arra, hogy a keleti orszdgrészt az
1540-es években jéval nagyobb veszély fenyegette az Oszmdn Birodalom részér8l, mint azt
kordbban gondolhattuk. A teriiletet meghdditott szandzsdkoknak tekintették, kiiszobon dllt
a Szapolyai-dinasztia letétele, Erdély elnyelésének folyamatdt csak Bécs elfoglaldsdnak elma-
raddsa és Ferdindnd kirdly dtmeneti sikerei akadélyoztédk meg. Emellett a szerzdk felhivjdk a
figyelmet Jagell6 Izabella komolyabb kormanyzati szerepére az 1540-es és 1550-es években,
ennck demonstraldsira igen gyakran (de nem mindig) kirdlyné helyett kirdlyndi cimmel sze-
repel a tanulmdny vonatkozé részében. Meg kell azonban jegyezni, hogy szerencsésebb lett
volna, ha a cimhaszndlatot (amely lényegében tdrsuralkoddi stdtuszba emeli Izabelldt) kicsit
bévebben megindokoljak.

A kotet mésik gondozdja, Varga Szabolcs a szerkesztdi munkdn kiviil hirom tanulmdnyt is
jegyez. Koziiliik az elsd Petrovics Péter életrajza. A kirdlyi rokonsdghoz tartozd, a korszak nagy
osszefoglalé miiveiben rendre megemlitett, mégis az ismeretlenség homdlydba vesz Petrovics
életttjdnak részletesebb ismertetése szintén régéta esedékes volt, drvendetes, hogy végre meg-
valésult. Ezt kdvetSen 1. Janos diplomdciai torekvéseinek rovid 6sszegzését olvashatjuk Kasza
Péter tolldbol.

A kovetkezd hat tanulmdnyban az olvasék megismerkedhetnek a Szapolyai-orszdgrész véro-
saival, hadiigyeivel, hitéletével és irodalmdval. A vdrosokkal H. Németh Istvin és Galfi Emé-
ke tanulmdnyai foglalkoznak. Meg kell dllapitanunk, hogy a két tanulmdny kéziil egyik sem
teljesen azt adja, amit a cim {gér: mig H. Németh Istvin A Szapolyaiak vdrospolitikdja cimi
irdsdban tulnyom¢ részben a szerzd szlikebb szakteriiletének szdmit6 fels6-magyarorszdgi vd-
rosokkal folytatott levelezést, addpolitikdt és az dllami feliigyelet természetét elemzi, és csupdn
a polgdrok gazdasdgi lehet8ségeit tdrgyald fejezetben helyezi 4t vizsgdlatai szinterét Buddra,
addig a magyarorszdgi varoshalézat més tagjai csak emlités szintjén keriilnek el§ a vdroshdlézat
hierarchidjdnak ismertetésekor (és a 191. oldalon taldlhat6 térképen). A szerz8 megallapitja azt
is, hogy csak Gvatosan lehet 1. Janos esetében kirdlyi vérospolitikdrdl beszélni, 4m a Buddrdl
irottak fényében nem tiinik ilyen rossznak a helyzet: az eleve sztik mozgdstérrel biré uralkodé
nagy gondot forditott arra, hogy a pesti magyar polgdrsdg kivaltsdgoldsdval miel6bb talpra
tudjon 4llni a német polgdrait elveszitd févéros.

Galfi Emgke I. Jdnos és az erdélyi vdrosok kapcsolatdnak feltdrdsdt igéri, de ennél tobbet
kap az olvasé, mert a szdsz varosokhoz és Kolozsvdrhoz fiz8d§ viszony ismertetése utdn Bu-
ddval is foglalkozik annak érdekében, hogy meg lehessen érteni a keleti orszdgrész késébbi
tévarosinak, Gyulafehérvdrnak a helyzetét. A szerzé megemliti, hogy az egyhdzi javak szeku-
larizaldsdnak terve, amely Erdélyben 1556 utdn valésult meg, még I. Janos idejére vezethetd
vissza. Ez a gondolatmenet b8vebb kifejtést érdemelt volna, kiildnosen annak fényében,
hogy Janos elédei ugyancsak gyakran gyarapitottdk jévedelmeiket tgy, hogy hosszabb-rovi-
debb iddre kirdlyi kezelésbe vettek betoltetlen egyhdzi javadalmakhoz tartozé birtokokat és
jovedelmeket.

B. Szabd Jdnos tanulmdnya két részletben mutatja be a Szapolyaiak haderejét: el8szor
L. Jdnosét (kitérve arra a korszakra is, amikor csupdn foldestrként, illetve vajdaként vezethetett
hadat), majd 6zvegyéét és fidét. A mdsodik rész, ahol a szerz8 egymds utdn ismerteti az 1541
és 1572 kozotti erdélyi hadsereg részeit, letisztultabb, mig az I. Janos hadseregérél szol6 leirds-
ndl — a fontos és részben Gj adatok el8keriilése ellenére — a cimvilasztds nem mindig sikeriilt
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jOl. A Spanyolok Debrecenben cimi fejezetnek példdul taldldbb lett volna a Habsburg segélyhadak
cimet adni, hiszen az emlitett spanyolokrél minddssze hdrom mondat sz6l. A 213. oldalon
szerepel egy elgépelés Janos kirdly rokonsdgi viszonyait illetden, a 236. oldalon pedig Janos
Zsigmondot fejedelemnek nevezi, holott 1563-ban még a valasztott kirdlyi cimet viselte. E
hibdkat gondosabb lektori munkdval ki lehetett volna sziirni.

Csepregi Zoltdnnak a Szapolyai orszdgrész reformdcidjdt és egyhdzi irodalmdt bemutatd
irdsa néhdny kisebb esettanulmdnybdl 4ll (Bebek Imre prépost eskiivdje, segesvdri hitvita,
brasséi reformdcié, marosvasdrhelyi hitvallds), amelyek a szerz§ kordbbi munkdssigdbél mar
ismerések lehetnek. Nem véletleniil ezeket a momentumokat emelte ki, ugyanis az elsé hdrom
eseménynél megfigyelhetd a Szapolyai-csaldd egyik tagjdnak személyes beavatkozdsa, a negye-
dik létrejottéhez pedig tobbek kozott az uralkodhdz tdmasza, Petrovics Péter protestdnsbardt
tevékenysége készitette eld a talajt.

Acs Pil a Szapolyai csalidhoz kozvetleniil kot6d6 magyar nyelvii irodalmi alkotdsokat mu-
tatja be tanulmdnydban, elsésorban azt, hogyan értékelték a Szapolyaiakat a nemzeti kirdlysdg
hiveinek szdmité irék, és hogyan interpretalték a dinasztia lengyel kapcsolatait. Rovid ismerte-
t6t kapunk a magyar nyelven is alkoté renegdt Murdd dragomdn kisérletérsl, amelyben protes-
tdns érvrendszert felhaszndlva bétorit az iszlim hit felvételére. Kasza Péter a Szapolyai-udvar-
hoz k6t8d8, latinul alkoté szerzék bemutatdsdval hivja fel a figyelmet arra, hogy a Bathory-kori
erdélyi kulturdlis virdgzast ez a korszak alapozta meg.

Varga Szabolcs mésodik irdsa I. Janos udvardnak reprezenticiéjirdl szol. Jél illeszkedik a
kotet miivelddéstorténeti ,blokkjdba”, ugyanis foglalkozik a kirdly személyes maveltségével,
mecéndsi tevékenységével és épitkezéseivel, olyan témdkkal, amelyeket eddig alig ismertiink.
Arrdl is kiilon fejezetben ir, hogy milyen kirdly szeretett volna lenni Jénos, ha uralkoddsa
nem sodrédik kényszerpdlydra. Végiil azért is szerencsés e tanulmdny elhelyezkedése, mert a
dinasztia hagyatékdval és emlékezetével foglalkozé irdsok eldte apa és fit, a kirdly és a fejedelem
temetéseivel is foglalkozik, amelyek szintén alkalmar adtak a reprezentdciéra.

A két utolsé tanulmdny témdja a Szapolyaiak hagyatéka. Bubrydk Orsolya a forrdsokban
megjelend tdrgyi emlékeknek, kiilondsen Jénos Zsigmond aranykeresztjének szentelte irdsét,
kitérve arra, hogy a miitirgy forrdsokban olvashaté torténetével kapcsolatban mi az, ami el-
fogadhatd, és mi az, ami megalapozatlannak tlinik. Fontos megjegyezni, hogy a legtébb be-
mutatott kincsr8l mér csak az {rdsos forrdsok adnak hirt, mig a Szapolyaiakhoz kétott valéban
fennmaradt tdrgyak proveniencidja bizonytalan hitelességli. Varga Szabolcs kotetzdré irdsa
azzal foglalkozik, hogy milyen kép maradt fenn a csalddrél az elmult szdzadokban. A szerz6-
nek szitkségképp valogatnia kellett a bemutatott szerz8k kozott, mindenesetre sikeriilt néhdny
meglepd, de fontos dllitdst megfogalmaznia, példdul azzal kapcsolatban, hogy — szemben a
Hunyadiakkal — a nemzeti érzésckedl flitote reformkor, a dualizmus és a Horthy-kor sem ked-
vezett e nemzeti dinasztia megitélésének.

Végiil ismét hangsulyozni kell, hogy ezzel a kotettel még kordntsem meritették ki a Szapo-
lyai-kor kutatdséval kapcsolatos lehetdségeket, a szerzdk szdmos témdt (példdul I. Jinos udvar-
tartdsa, orszdgrészének igazgatdsa) nem vagy csak meglepden révid terjedelemben tdrgyalnak.
Sokatmondé e tekintetben, hogy a Mohécs utdni idészakkal foglalkozé tanulmanyok appa-
rdtusaban a nyomtatott forrdskiaddsok és a szakirodalom erés tulstlyban vannak a kiadatlan
levéledri forrdsokhoz képest. Ez annak fényében érthetd, hogy a Magyar Nemzeti Levéledr Or-
szdgos Levéltirdban 8rzott, 15261571 kozt keletkezett iratanyag digitalis publikdldsa csupdn
2018-ban kezd8dbtt el, és még nem fejezdddtt be. Bizhatunk abban, hogy a vildghalén elér-
hetd forrdsanyag folyamatos béviilésével a jov8beli tanulmdnyok hivatkozdsaiban egyre tobb
kiadatlan forrés fog felt(inni.

Csermelyi Jozsef
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DIE BISCHOFE DER DONAUMONARCHIE 1804 BIS 1918
Ein amtsbiographisches Lexikon Band I. Die rom.-kath.

Kirchenprovinzen Gran, Kalocsa, Erlau im Kénigreich Ungarn
Hrsg. Rupert Klieber unter Mitarbeit von Péter Tusor
Duncker—Humblot, Berlin 2020. 661 oldal

A bécsi egyetemen egyhdztorténelmet oktaté Rupert Klieber vezetésével folytatott nagyszabdsu
projeke els6 — magyar vonatkozdsti — eredménye a Dunai monarchia piispokei cim kézikonyv
most megjelent kotete. A vallalkozds kezdetben csupdn az 1816-ban Bécsben alapitott és 1918-
ig mtikodd felséfoka kozponti papnevel8intézet, az Augustineum novendékei életrajzi lexi-
konjdnak elkészitését tlizte ki célul, 4m a projeke idével mind kronoldgiailag, mind tartalmilag
kilépett az eredeti keretek koziil. Végiil a romai Collegio Teutonico del Campo Santo egykori
rektora, Erwin Gatz nevéhez kothetd hatalmas német életrajzi lexikon koteteinek mintdjdra a
kutatdst az 1804-1918 kozotti formdjéban miikédé Habsburg Monarchia egészére kiterjesz-
teteék. A villalkozds kibSvitésekor kialakitott koncepcié mindazondltal jelentds mértékben
eltér az inspirdcidként szolgdlé német biogrifiai lexikon modelljétdl. A legjelentésebb — cim-
ben is jelzett — kiildnbség, hogy a cél immdr nem egy szokvdnyos, a szécikkeket alfabetikus
rendben tartalmazé életrajzi adattdr elkészitése lett, hanem egy ,hivatali-életdt lexikon™: azaz
az egyes személyek életpdlydjdr egyhdzmegyénként kronologikus rendben, mintegy egyhdzme-
gye-toreéneti keretbe illesztve tdrgyald kézikonyv osszedllitdsa. Jollehet, a koncepciondlis uji-
tdsnak els8sorban a kotet szerkezetét, illetve a szdcikkek belsé felépitését kellett volna csupdn
érintenie, ez sajndlatos médon a feldolgozott egyhdzi személyek korének szlikitésével is egytitt
jért. A Gatz-féle lexikonoktdl eltéréen nem csupdn a segédpiispokdk maradtak ki, hanem a
képtalani helynokék is. Pedig a 19. szdzadban gyakran egészen hossztira nytlé székiiresedések
idején 8k kormdnyoztdk az egyhdzmegyéket, igy egyhdzi palydjuknak és hivatali miikodésiik-
nek ismertetése egy intézménytorténeti megkozelitésti kézikdnyvben kiilénésen indokolt lett
volna. F8képp, mivel a kotetbe ugyanakkor bekeriiltek kinevezett, de székiiket a torténelmi
helyzet véltozdsa miatt elfoglalni nem tudé piispokok is, mint példdul Horvdth Mihaly.

A Magyar Kirdlysdg esztergomi, kalocsai és egri romai katolikus érseki tartomdnyainak
puspokeit, valamint a pannonhalmi nullius apdtsdg féapdtjait bemutaté kotet egy négy ko-
tetesre tervezett munka els darabja. A tovdbbi kotetek a tudatosan vélaszeott politikatoreé-
neti idéhatdrokon beliil, nagyobb foldrajzi régidkba sorolva tervezik az ésszetett birodalom
egyhdztartomdnyainak piispokeit bemutatni. A mdsodik kétet a déli (olasz, horvdr) régio, a
harmadik a nyugati és északi (osztrik, cseh, lengyel) teriiletek rémai katolikus egyhdztartomd-
nyait kovetik, mig az utolsé kétetbe a jelentdsebb ortodox és gorogkatolikus egyhdztartoms-
nyok keriilnek. Kétségteleniil nem egyszer(i egy foldrajzilag ilyen sszetett és jelentds iddtdvot
4tfogd egyhdztoreéneti kutatds esetében olyan rendez8elvet taldlni, amely egységes, vildgos és
ugyanakkor a torténelmi valtozdsok dinamikdjdr is jol titkrdzi. A négy kétet koncepcidja, és
igy az itt tdrgyalt — Magyar Kirdlysdgra vonatkozé els§ — kdtet makroszerkezete mindazondltal
tobb kérdést is felvet.

A szerkeszt8-projektvezetd a kitetek elrendezését Colestin Wolfsgruber 1900-as dllapotokat
10gzits térképének (Kirchenkarte von Osterreich—Ungarn) beosztdsira épitette. A neves oszt-
rak bencés egyhdztorténész jol kovethetd, rémai és arab szimokat kombindlé szdémozdst veze-
tett be a korabeli monarchia egyes egyhdztartomdnyaira és egyhdzmegyéire, ami lehetévé teszi,
hogy egy tobbszor dthelyezett plispdk esetében megfeleld és egyszer(i utaldsi rendszert lehessen
alkalmazni az dllomdshelyek jelolésére. Hdtrdnya viszont, hogy egy adott dllapotot rogzit és
igy a vizsgdlt korszakon beliili egyhdzszervezeti véltozdsokat nem teszi nyomon kovethet6vé.
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Ez annak ellenére problematikus, hogy egyhdzszervezeti szempontbél az 1804-1918 kozotd
hosszt évszdzad viszonylag ,békésnek” tekinthetd: az 4j egyhdzmegyék és egyhdztartomdnyok
feldllitdsdnak 18. szdzad végi, 19. szdzad eleji hullima eddigre mdr jorészt lezdrule. Az 1900-
as llapotokbdl kiindulé statikus szerkezet miatt viszont csupdn az egyhdztarcomdnyok rovid
torténeti vdzlatdbdl deriil ki, hogy a Zdgrabi rémai katolikus, illetve a Gyulafehérvar-Fogarasi
gorogkatolikus egyhdztartomdnyok 1853. évi létrehozdsdig az aldjuk sorolt egyhdzmegyék az
Esztergomi, illetve Kalocsa-Bdcsi érseki tartomdny szuffragan piispokségei voltak. Meglehet,
valamennyi gordg ritusi egyhdzmegye a negyedik kotetben kap majd helyet, ugyancsak kér-
déses, vajon a vizsgdlt korszak jelents részében vagy egészében a latin ritusti egyhdztartoma-
nyokba tartozd gdrogkatolikus egyhdzmegyék (példdul az 1816-ban alapitott Eperjesi, vagy
éppen az 1912-ben feldllitott Hajdddorogi) — amelyek nem sorolhaték semelyik, a korszakban
felallitott gorogkatolikus metropolidhoz — hova keriilnek a vallalkozdsban? Nyilvan lehet azzal
érvelni, hogy a kézikonyv elsdsorban a piispokok életpalydjdt kivdnja bemutatni, mégis az
egyhdztartomdnyok szerinti rendezd elv miatt nem lesz egyszer(i dolga az olvasénak, ha egy-
egy ilyen — a korszakban egyhdztartomdnyt vélt6 vagy latin egyhdztartomdnyba tartozé keleti
ritust — egyhdzmegye piispokét kivdnja megtaldlni.

A koteten erésen érzékelhetd, hogy a nagyszabdsu villalkozds megvaldsitisa sordn a kutatds-
vezetd a nemzeti érzékenységeket is torekedett figyelembe venni. Ennek — a papsdgnak a 19. szd-
zadi nemzeti ébredésekben jdtszott szerepe miatt nyilvanvaléan meg nem keriilhetd — kihivdsnak
Rupert Klieber oly médon kivant megfelelni, hogy a korabeli Magyar Kirdlysdg két leginkdbb
meghatdrozé rémai katolikus etnikai kézosségének megfeleléen két kutatdcsoportot dllitott fel:
egy magyart, Tusor Péter vezetésével és egy szlovikot, Emilia Hrabovec irdnyitdsa alatt. Az egyes
egyhdzmegyék és plispokok torténetének megirdsit pedig déntden a mai orszdghatdrokra tekin-
tettel osztotta ki: a felvidéki egyhdzmegyék torténeti vézlatdt, illetve a felvidéki egyhdzmegyékben
élettijukar befejezd plispokoket bemutaté szécikkeket szlovdk szerz8k kapték, a tobbi fejezet ma-
gyar szerzének jutott. (Kizdrdlag a palyafutdsdt a Magyar Kirdlysdgon kiviil kezdé hdrom puspok
egyikének, Pyrker egri érseknek az életrajzdt készitette osztrék szerzd.)

Ugyancsak a nemzeti érzékenységek és ellentétek felolddsdt célozta a személy és helynevek
irésmddjdnak egységes rendszerezése. A keresztnevek mind német véltozatban szerepelnek (a ko-
tet végén konkordancia jelzi a nemzeti nyelvi véltozatokat), a csalddneveknél a szdcikk szerzdje,
illetve a nemzeti kutatcsoport vezetdje dontdtee az elsédlegesen haszndlt formdrdl, de a név-
varidnsokat is feltiintették. A helyneveket illetéen ugyancsak két szempont érvényesiilt: a ptispoki
székek és févdrosok egységesen a korabeli német alakot, illetve amennyiben ilyen nincsen, az egy-
kor hivatalos format kovetik. Kisebb telepiilések nevénél szintén a német alakot haszndledk, elsd
emlitésnél azonban szerepel a mai elnevezésiik és — amennyiben ettdl eltér — a magyar valtozat is.

Mig a személy- és helynevek irdsmddjéban kidolgozott kompromisszumos rendszer elfogad-
hat6 — bdr a magyar olvas6 szimdra néha nehézkes —, a szerkesztdi kiegyensilyozé szdndék ke-
vésbé sikeres az egyhdzmegyetorténeti vazlatok, illetve az életrajzi szécikkek esetében, ahol adott
esetben mdr jelenlegi torténeti ismereteink meghamisitdsdc strolé éllitdsok is megmaradtak.
Ilyen példdul a Nyitrai és Besztercebdnyai egyhdzmegyék torténetének 4ctekintésekor a Nagy-
morva Birodalom egyhdzszervezetével valé kontinuitds hangstlyozésa (61., 110.), vagy ugyan-
csak a Besztercebdnyai egyhdzmegye torténetét bemutaté fejezetben az az — 6ndll6 egyhdzmegye
szlovak jellegét kidomboritani szdndékozd — tévedés, miszerint az elsd piispok, Berchtold Ferenc
vezette volna be a kordbbi esztergomi ritus helyett a rémai liturgidt, holott arra mar Pézmdany
Péter alatt sor keriilt az egész kirdlysdgban. (61.) A piispokéletrajzok esetében sem igazdn az a
zavard, hogy a szlovék szerzék ismételten kiemelik az adott személy szlovdk identitdsdt, vagy ép-
pen szlovik nemzeti mozgalmat tdimogaté tevékenységét. Sokkal inkdbb az, hogy olykor még két
szlovék szerzd dllitdsa kozote is ellentmonddsokra akadhatunk. A korszak utolsé besztercebdnyai
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puspokét, Radnai Farkast illetden Bernard Jozef Meli§ OP példdul azt 4llitja, hogy nem is tudott
szlovdkul (64.), ezzel szemben az piispok életrajzdt dsszedllité Gabriel Brendza olyan forrdst idéz,
miszerint Radnai ,,tokéletesen birta a tobbségi szlovék nyelvet”. (81.)

A 19. szdzadi egyhdztorténelmet és piispoki életpalyakat illetd, nemzeti alapon vitdzé inter-
pretdciok kiegyenstlyozdsdnak szdindéka egy egészen szokatlan és vitathaté megolddst is ered-
ményezett a kdtetben. Klieber azzal az indokkal, hogy kutatdsvezetdként a beérkezett szévegek
nyelvi és szemléletbeli kiegyenstlyozottsdga érdekében minden irdsba bele kellett nytlnia, és
mintegy azért, mert igy magdt tekinti felel8snek a szovegek végsé viltozatdért, valamennyi sz6-
cikk szerz8je mellett tdrsszerzdként feltiintette a sajat nevét. Ez a felel8sségteljes (f8)szerkesztdi
munkdt ,dltaldnos szerz8i” tevékenységként felfogé eljdrdsmdéd meglehetSsen furcsa és sérel-
mes az egyes szerzOkre nézve. Rdaddsul az sem vildgos, miért szerepel a szerkesztd az életrajzi
szocikkek utdn mdsodik, ellenben az egyhdzmegyetdreéneti vézlatok esetében elsd szerz8ként.

A roviden vézolt kritikus pontokkal egytitt a Magyar Kirdlysdg romai katolikus egyhdztar-
tomdnyainak hivatali életrajzait tartalmazé kotet hasznos kézikonyvként szolgalhatja a 19. szd-
zadi (egyhdz)torténeti kutatdsokat. A kotet élén Adridnyi Gédbornak a korszak egyhdztdrténe-
tének magyar sajdtossdgait osszegz8 tanulmdnya 4ll, ami a magyar egyhdzszervezetet és annak
torténetét kevésbé ismerd — kiilfoldi — olvasé szdmdra is megfelelé kontextust kindl az egyes
életutak értd olvasdsihoz. Hasonlé szerepet jdtszanak az egységes szerkezetben késziilt egyhdz-
megye-torténeti vézlatok is, amelyekbdl az egyhdzszervezeti egység létrejottén, kiterjedésén és
intézményein kiviil az egyes egyhdzmegyék 1804 és 1918 kozotti torténetének f6bb vondsai,
illetve olykor egyes egyhdzmegyék 1918 utdni torténetének alakuldsa is megismerhetd. Az in-
formativ statisztikai adatokhoz minden esetben tartozik egy rovid elemzés, amely segiti az
adott egyhdzmegye sajdtossdgainak megismerését.

A f8pdsztorokrél sz616 palyaképek bévebbek egy szokvdnyos életrajzi lexikon szécikkeinél,
mivel kiilon figyelmet szentelnek annak is, miként haszndlték fel a piispokok javadalmaikat,
mennyire hatékonyan irdnyitottdk gazdasdgi tigyeiket vagy éppen milyen szellemi-lelki prog-
ramot képviseltek f8pdsztori szolgdlatuk sordn. A piispoklexikon esetében kissé erdleetettnek
tlind szerkeszt8i szandék, hogy a ,maszkulin” katolikus egyhdzi hierarchia vildgaban politikai-
lag korrekt médon a ndi dimenziét is megjelenitse, szerencsére nem hat zavaréan: leginkdbb
a f8papok lednynevelés terén jdtszott szerepében, olykor egy-egy személy életére jelentdsebb
hatdst gyakorlé ndi rokon emlitésében jelentkezik.

A két hasdbban szedett pispokéletrajzok kozott rendszeresen taldlkozunk koriilbelil fél-
oldalas szvegekkel, amelyek nemesak egy-egy jelentdsebb f&pdsztor életitjdnak értékeld 6sz-
szefoglaldsdt kindljak, hanem tdgabb osszefiiggésekre vagy tipikus jelenségekre is felhivjdk a
figyelmet. Olvashatunk példdul a fépdsztorok vitatott 6roklési gyakorlatdrdl (31.) a kiilonleges
papahiséget tanusitd, ultramontdn vagy ,rémai” (37., 125., 163.), illetve udvarhti (476.) és
udvari kancelldridn keresztiil karrierjiiket épitd (96.), kitlinden gazddlkodé (44.) vagy ellen-
kezdleg: egyhdzmegyéjiiket csédbe juttaté (243.), janzenista szellemiségi (144.), koadjutor
funkciébdl a megyés f6pdsztori székbe 1épd (405.) vagy éppen a nénevelésben kiemelkedd
szerepet jétszé (176.) piispokokrdl.

Az életrajzokat j6 mindségl fotd- és térképreprodukeidk gazdagitjdk. Alapvetd tdjéko-
z6ddsra ezek a térképek is alkalmasak, de taldn felhaszndlébardtabb megoldds lett volna, ha
ezen illusztricidkon kiviil minden egyhdzmegye-torténeti vazlathoz illesztettek volna egy-egy
testreszabott, j6 felbontdsu fekete-fehér térképet. Egy ekkora véllalkozds keretei kdzott béven
elvdrhatd ilyen egyedi térképek elkészittetése.

Nem jellemzd, hogy az olvasé egyben végigolvasson egy kézikdnyvet vagy lexikont. Az dt-
lagfelhasznalé igy elsésorban a viszonylag terjedelmes, és legtobbszor alapkutatdsok eredmé-
nyeit is felhaszndld életrajzokat tudja hasznositani. Ezek ugyan nem érnek fel egy-egy életrajzi
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monogréfidval, mégis gazdag informdciét kindlnak. F8 hdtrdnyuk, hogy az elsédleges szakiro-
dalomban val6 tdjékozdddsra csak korldtozottan alkalmasak: a magyar szerz8k szinte kizdrélag
csak a magyar, a szlovikok pedig a szlovék historiografiai elézményekre tdmaszkodnak, mig a
kozos pontot a német, esetleg latin nyelvii kiadvényok jelentik.

Egy-egy konkrét f8papi életiit megismerésén til a kotet ugyanakkor dtfogébb elemzésekhez
is kiindulépontot kinal: az életpalydk, dthelyezések rendje példdul az egyhdzmegyék (jévede-
lem szerinti) rangsoroldst szemlélteti. Az életrajzok pdrhuzamos olvasdsa egytcrtal a partikuld-
ris nemzeti mozgalmak és az univerzalis egyhdz képvisel8inek dsszetett viszonyidt is érzékelteti.
A kotet végiil arra is bdséges adattal szolgdl, hogy mennyire helytelen a katolikus egyhdzat
vagy akdr a fels6klérust monolit egységnek kezelni: nemecsak az egyes piispokgenerdcidk kozott
figyelhet6k meg mentalitésbeli kiilonbségek, hanem egy adott id8pontban — példdul 1848-ban
vagy 1870-ben — is sokféle dlldsponttal taldlkozunk a magyar piispéki karon beliil.

Osszességében megdllapithatjuk, hogy az els6sorban a nemzetkdzi tudomdnyos kozosség-
nek sz616, a Dunai monarchia piispokeinek életpdlydjit bemutatd lexikon jél hasznélhaté, 4m
hibdktél nem mentes kézikdnyv.

Fejérdy Andrds

A MAGYARORSZAGI NEMETEK ELMULT 100 EVE

Nemzetiségpolitika és helyi kozosségek
Szerk. Eiler Ferenc — Téth Agnes
Térsadalomtudomdnyi Kutatékdzpont — Argumentum, Bp. 312 oldal

20. szdzadunk fontos metszete kapott 1j szakkdnyvet: a német kultirtudatd és/vagy dllami-
lag németté nyilvdnitott magyarorszdgi lakossdg kisebbségi helyzetének vildga, ezen beliil is
kilonosen az ,,6nszervez8dés kereteinek megteremtése” a ,,befogadé nemzet” mindenkori ko-
zegellendlldsiban. (7.) A szerkeszt6k a Tdrsadalomtudomdnyi Kutatékozpont Kisebbségkutatd
Intézete és a Pécsi Tudomdnyegyetem Német Alapitvanyi Tanszéke dltal 2018-ban tartott kon-
ferencia el8addsait érlelték tanulmdnykotetcé.

A kotet élén Eiler Ferencnek a hazai nemzetiségpolitikdrdl adott 6ndllé dttekintése — mely
hangstlyozza: németségiink maga volt az drzom kisebbség — j6 elbre segit egybeldtni az egyes
mélyfardsok fejezeteit. Minthogy az 1945 el6tti helyzetet t6bb szerzd szdmottevd dtfedéssel
tirgyalja, olvasataik a korszakrdl osszképigénnyel fellépd érdekléddk szdmdra szinte egyetlen
elbeszéléssé fésiilhetSk. Mig kordbban egy modern nemzetéllam — magyar kultirhegeménia-
ju — tdrsadalmdba vartdk megérkezni (és engedték beérkezni) a nemzetiségeket, Trianonnal a
kézgondolkodis ,,a nemzet etnocentrikus felfogdsa” felé mozdult. A, kisebbség” terminusdt az
elesatolt orszdgrészek magyarjainak tartottdk fenn, hiszen a magyar traumakézdsségben legjob-
ban a magyarellenes diszkriminaciok erésithették a vildg felé sugdrozandé ,dldozat-narrativac”.
A két vilighdbora kozti Magyarorszdgon a kulturdlis homogenitds programja szildrdult meg, a
konkltziékbol pedig kimaradt a reviziés kdveteléseknek a néprajzi vélasztévonalakhoz igazitd
mérséklése. (13. skk.)

Bér a békeszerz8dések korszelleme legaldbbis el6zékenységet diktdle a kisebbségek irdnt,
és gazdag nemzetiségi csoportjogok nemzetkdzi védelmi rendszere jott létre, a gyakorlatban
nagyhatalmi pértfogds nélkiil a panaszjog papiron maradt. A Horthy-korszak magyar korma-
nyai a nemzetiségpolitikit maguk is ,szigortian és konzekvensen beliigynek tartottdk”. (30.)
Németségiink mégis mindsitett , kisebbségi” stdtust kapott, a kérdés csak az, hogy — egy kora-
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beli fordulattal élve — vajon ,,okkal vagy politikdbdl”? A kétetbdl kittinik: kormdnyainkat nem
elvi meggy6z8dés vezette, hanem a méltdnyos kisebbségpolitika , kiilfold el8tt szimpatikusabb
irdnya” (Bleyer Jakab kifejezése) és ,revizicképességet” noveld perspektivdja. Am ez legfeljebb
pragmatikus gesztuspolitizdlds volt a kiilpolitikai nap4llds és szélirdny fiiggvényében. Abszolut
éreékké a visszanyert beldllami stabilitds valt. Es a bejdratott biinbakképzések mentén mind az
dllamvezetés, mind a tdbbségi tdrsadalom bizalmatlanul tekintett minden ,kisebbségi térek-
vésre” (49.) — amiket mdr készen vért a ,destruktiv elemek” stigmafogalma. Léthatéan mélyen
meghatdrozé maradt az exkluzivista magyar nemzetépitdi tudat, ami a megfogalmazddé nem-
zetiségi igényeket olyan ,felbdtoritdsok, tilkévetelések” tiineteinek ldtta, melyek meghidsitjdk
az ,egy egységes nemzettestté” olvaddst. (99., 51.) Ezért a bethleni vezetés — a jogbiztositd dek-
lardcidk mogott — a kontrollstrukedrdk maximumaéval igyekezett pérdzra kotni a nemzetiségi
arcélli tdrsadalmi aktivitdsokat.

Holott ez drnyékharc volt: a Magyarorszdgi Német Népmiivelési Egyesiilet (MNNE) az
évtizedben semmilyen tobbletelvdrdst nem tdmasztott, épp csak a térvényi jogosultsdgok tel-
jestiléséhez kért ,,megértd kozremiikodést”. Vélaszul sablonos hdritdsok érkeztek, vagy a helyi
értelmiség onfényezd téveszméi a magyar nemzet ,gavalléridjdr6l”. (61.) A hatdsdgi jogszol-
gdltatds pedig a legkisebb zokszét is hajlamos volt a ,,pdngermdn agitdcié” gumifogalmédba
oledztetni és bész ellencselekvésbe fogni. Ezért — ahogy azt Spannenberger Norbert német
forrdsbézison kimutatja — a laza sejtekbdl felépiil§ egyesiilet ,sorsa lokdlis konfliktusok tom-
kelege volt”. (135.) A vdrmegyei és telepiilési kozigazgatds ,,gdncsmunkdjit” Marchut Réka
dbrazolja részletesen — a sajit nyelvén beszélni hagyott kort nemesak megérietve, de megéreztetve.
A forrdstantsdgok a vis inertiae nemesi vdrmegyei ellendlldsi hagyomdnydt idézik, csak éppen
rovidldes sziikkebliségtdl flitve. Ugyanakkor a kozponti rendelkezések alsé szintd kisiklatdsa
»a magyar kormdnyok” elnézd, réhagy6 hajlanddsdgdval is taldlkozott, ami tovdbblegitimdlta
a manipuldcidkat. Igaz, a jogok cimzetti oldaldn a megélhetésében nagyvérosi piacok felé gra-
vitdlé német lakossdg — ,deutschungar”-tudatdval — maga is ,.kozénnyel” viszonyult az iskolai
tannyelv németesitési torekvései irdnt. (62. skk.)

Egy tilnyoméan katolikus valldsi német népesség sorsa politikai szereptudatt egyhdzdnak
a magatartdsitdl is fuggott, amit Grész Andrds vett szemiigyre. (Tanulmdnydban a tlipontos
és taldld forrdscitdtumok remek 1ép8kavei a mérlegelni valdknak.) ,Szelt egyhdzmegyéi” okdn
a hazai katolikus egyhdzat a kormdnypolitikdra valé rédszorultsdg jellemezte. Az egyeremnes vallds
emberei sokszor érezték gy, hogy évakodniuk kell a ,hazafiatlansdg” vadjdtdl; a helyi német
nyelvi és kulturdlis torekvéseket ,kenyeret” nem érdemlé ,kével dobdldsnak” és nagyrészt a
Bleyer Jakab nevével azonositott ,idegen befolyds” kévetkezményének értékeleék. (70. skk.)
A f8papi szint igen fejlett politikai {tél8erdre és jézan multértelmezésre, valamint ,a legna-
gyobb [politikai] tapintattal” toreénd tigykezelésre (112.) egyardnt szolgdltar példdkat, 4m
egyképp a szervezett egyhdzi hitélet nyugalmdt tartotta szem elétt. A gyakorlatcentrikus alsé-
papsdg gyakran , felviligositd szavakkal” tenne ,,az asszimildcié fokozdsdért” — mikozben rivalis
vilignézeti mozgalmak versenyelénybe keriilését is észreveszi. (81.) Es feljegyzésre érdemesek
a kérusbdl kibeszél§ plébdnosok, akiknek a ,szupranaciondlis” jelleg vagy a liturgianyelvi en-
gedmények melletti kidlldsa a kor akusztikdjara tekintettel ,meghurcoldsukhoz” vezetett. (29.)
A népiskolai oktatdst a Buda-kérnyéki ,,német telepiiléseken” vizsgdlé Somlai Péter Ferenc arra
deritett fényt igényes adatkdzpontti oknyomozdsdval, hogy a vegyes vagy kisebbségi egynyelvii
iskolatipusokra 4tdlldst mutaté statisztikik mogott legfeljebb részleges megvaldsulds rejtdzott.

Mindenesetre a kormanyzati hiizd meg évtizedében ,,a német identitdst maga a kozigazgatds
is alakitotta [...] és er8sitette, mikdzben épp ellene prébalt fellépni”. (64.) Hidba jott aztédn a
1930-as évek ereszd meg-je, mert jOl érzékelhetd volt, hogy a nagylelk(ibb szabdlyozisokat ,,té-
tovdn” és félszivvel hoztdk. Ez pedig csak adta a lovat az alkalmazds kézegei ald, akik az j irdny-
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nyal pillanatig sem azonosultak és a kivitelezési mddokban szabotdltak. A MNNE figyelmez-
tetése — ,Utdnunk vagy helyettiink csak a szélsdség johet” (102.) — profetikusnak bizonyult:
a velitk szemben elharapédzott hece-incidensek és hatésdgi talkapdsok a ,Basch-csoport” ak-
tivistdit konspirdcidra és — a németérzést lakossdg szimpdtiareakcidjdval kisért — szervezeti
ondllésoddsra késztetrék. A falrafestett 6rdég megjelent a Volksbund képében — ennek termé-
szetrajza pedig els6rend(ien Spannenberger Norbert 8sszefoglaldsaban olvashaté a kétetben.

Spannenberger és Vitdri Zsolt hasznositja leginkdbb a ,,német agrérnépesség” tdrsadalmi ré-
tegzédésének (148.) sokirdnyt magyardzé erejét. Vitdri kiilondsen a németiil (is) érzd lakos-
sdgrész korszakban végbemend politizdléddsdt és fiatalsdgdnak emancipdcids kisérletée segit a
szocializdcids tradicié” alapjdn megérteni. (143.) A korszak végére kibontakozd német ifjisdgi
kultra intézményes feliiletei mind szocidlis, mind nemi esélyteremtési csatorndkat jelentettek
(vezetSségi rekrutdcid, tanulmdnyutak, jatszécsoportok, svab balok), viszont az egyre inkabb bi-
rodalmi mintdkat hajszolé6 mozgalom addig ismeretlen megosztottsdgot vitt az j nemzedékbe.
Hitler az egy (Volksbund-)kalap ald vett honi németségre hdborus ,tartalékseregként” tekintett,
melyet a gybzelem utdn (Nagy-)Németorszdgba telepit dt, azaz egy alternativ hadi kimenetel ese-
tén az vérta volna 8ket jutalomképp, ami a megtoreént téreénelemben biintetésként szakadr réjuk.

Ez el8szor 1944-1945 forduléjin kovetkezett be, mikor az elérenyomulé Voros Hadsereg
kifejezetten német szdrmazdsu civileket szallitott el Gjjaépitési kényszermunkdra. A hazai eseteket
Mérkus Bedta tette historiografiai tdjékoztaté és levéledri forrdsok mérlegére. A szovjetek biin-
tetbakeidja a vérség képletében gondolkodott, jéllehet a pontositatlanul hagyott ,,német szdr-
mazds” értelmezése ,,deportdldsi régionként” véltozotr. A Szdvetségesck mindeniitt lestjtottak a
ytengelyhatalmi kisebbségekre”, koziiliik kivélt a ,,népi német” diaszpérdkat kiiszoboleék volna
ki Kozép-Eurdpdbdl lakossdgeserével és vagyonfosztdssal. Otthondhoz ragaszkodé németségiink
szdmdra ekkortdl teljesedik ki a megjeloltség htisbavdgd élménye és az ezt hamar kévetd pdrialés.

A Magyarorszdgrol valé dllami kilizéshez Bedndrik Jdnos nyujt erds erkélcsi vetiilettel
biré epizédokat. Elébb katolikus piispokok példdjin szemlélteti, hogy az egyhdz mentesitési
igyekezete ,személyvilogatd” volt az ,éllamhi németek” preferdldsdval; majd a kitelepitést vis
maiorként vették tudomdsul és az emberséges lebonyolitds mellett az 4j ,telepesek” felekezeti
miésfélesége ellen [éptek volna fel. (205.) A f8pap és plébdnosai kozti levélviltds sajdtszert
forrdsmiifaja pedig reverenda mogétti vivoddsokat és kifakaddsokat drul el az érintett kozos-
ségek papjaindl. Féradhatatlan segiteni akardsra vagy német szdrmazdsuk reszkettetd hatdsdra
egyardnt olvasni példdt a ,.szolgdlati 1it” és személyesség, principdlis és lelki gondvisels kettSsségeit
felmuraté szdvegekben.

A politikai problémahalmazt mir a rdkosista dllamnak kellett kezelnie. A visszatérésért
folyamodé — az 4llami szervek megvetd felhangt széhaszndlatdval — ,svabokat” késébb sem
vértdk vissza, egy tollvondssal kizdrva az érintett kdrvallottak minden jogorvoslati esélyét.
Az 4llamnak ,sajét részre” kiadott menlevele egyfeldl, a jogfosztott itthonmaradéktdl elvdrt
beletorédés és felejtés mdsteldl a kor tragikus groteszkje. Allampolgarsdgukat mégis helyre-
dllitocedk, sét gazdasdgi kényszerek nyomdn mdrél holnapra suttogé dsztonzéspropaganddval
telepitettek vissza szakmdval rendelkezd fiatalokat Nyugatrél — hozzd dlsdgos imdzst épitve a
»megbocsdjtd” Népkoztarsasigrol. (240.) Vagy a Szovjetuniébdl hazaengedett német nemze-
tiségli hadifoglyoknak engedtek csalddegyesitési kiszallittatdst az NSZK-ba, miutdn a magyar
fél 35 kg-os — immdr valdban ,.egy batyunyi” — fejenkénti csomagra kopasztotta 8ket. A kri-
miszertien szovevényes diploméciai huzavondknak és machindciéknak Toth Agnes adja lelkiis-
meretes, akkurdtus feltardsat.

A nyugatnémet teriiletekre vagy Ausztridba keriiltek az 1960-as években mdr a joléti 4lla-
mok haszonélvezdiként utaztak be Magyarorszdgra rokonldtogatokként. Szorgos életiik tér-
gyi luxusainak hazaajindékozdsdval ,a nyugati életstilus csédbitdsdt” hoztdk a vidék szocialista

220



TORTENETI IRODALOM

Magyarorszdgdra, amit a hazai dllambiztonsdg szervei ,diverzidként” és , fellazitd politikaként”
regisztréleak. (255.) A tdlzé ellenségképekkel és esetszdimokkal dolgozé beliigyi praxisrdl
Slachta Krisztina szolgdl kiterjedt elemzéssel. Ebbél egy nélkiilszhetetlensége demonstraldss-
hoz aggaszt6 értesiiléseket gylijteni vagy gydrtani igyekvd biirokratikus talbuzgdsdg rajzolédik
ki, ami rdaddsul alig ldtott rd a ,,személyes és helyi kozosségi kapcsolathdlékbol” épitkezd test-
vértelepiilési dsszetartdsokra. (269.)

A kdddrizmus nemzetiségi szévetségei kozben | kirakatpolitikdt” folytattak, mig a német ko-
t8dés megélése csak a ,rendszerkritikus tartalomtdl mentes témegszdérakoztatds” formdi kézote
volt lehetséges. (43. skk.) Ezalatt az individualizdcié és a témegvonzds alkalmazkodé stratégi-
4ja mentén folytatédott a németajku lakosok anyanyelvbdl valé csendes tévozdsa. A rendszer-
véltds inditotta meg a ,kisebbségi dnkormdnyzatisdg keretei kozote kibontakozé énszervezd-
dési folyamatokat”. (273.) Ezek vizsgdlatéra Dobos Baldzs véllalkozott a politolégia gazdag
eszkoztdrdval, elvégezve a jogi keretek véltozdsdnak mind komparativista nyomon kovetését,
mind vilasztdstudomdnyi koriilirdsit. A végiil elismert ,,honossdgt” német tudati magyarsig
szdmdra a helyl nemzetiségi 6nkormdnyzat mindinkdbb haszndlatba vett jogintézménnyé vdle,
telepiiléseink egyhatoddban legaldbb egyszer szavaztak mdr német kisebbségi szinekben indu-
16kra — a nemzetiségek kozote a legnagyobb részvételi hajlandésaggal. (292.)

A kétetben tudomdnyos leirényelviink gond nélkiil gazdagodott a ,konnaciondlis cso-
portok” ideologikus multd — a német népkozosségi eszme segédfogalmaként szerepld — ki-
fejezésével. A szakkiadvinynak ugyanakkor jét tett volna egy névmutatd. Egy kotetfolytatds
pedig térgyalhatnd a lényeges ldncszem-id8szaknak szdmité 1918-1919-es éveket, német-
séglink mds nemzetiségekhez fiz8d8 viszonydt vagy a hdborukézi — etnicizdlddé — naciona-
lizmusunk német szdrmazdst kozremiikod@it. Valamint a veliink élt nemzetiségek kapcsin
az a torténelmi id8re vonatkozé refrénszeri megéllapitds, miszerint ,jérészt térgyai és nem
alanyai voltak” a nemzetiségpolitikdnak, kisebbségkutatdsunk és rudomanypolitikdnk viszony-
latdban is felvethetd lehetne.

Eéry Aron

Mdrkus Bedta
,CSAK EGY CSEPP NEMET VER”

A német szdrmazisu civilek Szovjetuniéba deportdldsa Magyarorszdgrdl,

1944/1945
Kronosz, Pécs 2020. 472 oldal

Hosszt ideje bizonyos, hogy a mdsodik vildghdbort folyamdn, elsdsorban annak utolsé évé-
ben, Magyarorszdg négyszer megnagyobbodott teriiletérdl legaldbb 600-700 ezer katona és
civil keriilt évekre szovjet fogsdgba, és ezért alig volt, illetve van olyan csaldd Magyarorsz4-
gon, amelyet e hatalmas népesség tragikus sorsa kozvetve vagy kdzvetleniil ne érintett volna.
A foglyok mintegy kétharmada katona volt, igy 8k hadifogolyként keriiltek a Szovjetunidba.
A civil személyek 6sszegytjiése alapvetden hdrom hulldimban zajlott. Szdmos telepiilésen a
harcok sordn (igy példdul Budapesten is) vagy kozvetleniil azok utdn a munkaképes korban
1évé férfiak egy részét rendszerint révid munkavégzés (,malenkij robot”) iirligyén 6sszeterelték,
majd kiszdllitotedk az orszdgbdl. Kiilon fogolygytijtd kampdnyra kertilt sor a Kédrpdtaljdn, ahol
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1944 kés6 8szén tobb tizezer magyart fogtak el és koteleztek kényszermunkdra a Szovjetunié
belsd teriiletein. A nagy szovjet fogolygy(ijtd kampany harmadik hullima a Magyarorszdgon
él8 német nemzetiséglick ellen irdnyult, de kiterjedt a magyar népesség egy részére is. Ennek a
kampdnynak a térténetét dolgozta fel nagy alapossdggal Mdrkus Bedta csaknem 6tszdz oldalas
kotete.

A témdban az els6 feldolgozdsok a rendszervaltds hajnaldn, 1989-ben és az 1990-es évek ele-
jén jelentek meg. Zielbauer Gydrgy, Fiizes Miklés és Erdmann Gyula tanulmdnyai és konyvei
egy b évtizeden keresztiil egyediili forrdsai voltak azoknak, akik érdeklédtek a magyarorszdgi
németek szovjetunidbeli kényszermunkdja irdnt. A kutatémunka 6j lendiiletet kapott, amikor
2008-ban a Magyarorszdgi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore — részben az Eurdpai
Unié tdmogatdséval — programot inditott az elhurcolds térténetének feltdrdsira. Ennek kereté-
ben jelent meg az Egyetlen biiniik szarmazdsuk volt (Pécs 2009.) cim(i tanulmdnykétet, amely-
ben kutat6k 0j nemzedéke tette kozzé tanulmdnyait a magyarorszdgi németek elhurcoldsardl.
A kormdny 4ltal 2015-ben meghirdetett - két évig tarté - GULAG-emlékév szintén szdmos
értékes munka megsziiletésée tette lehetdvé. Ezek kozé tartoznak Muskovics Andrea, Oroszné
Stumpf Eva és Ritter Gy6rgy tanulmdnyai, amelyek egy-egy régi6 részben német nemzetiség(i
lakossdgdnak a sorsit mutatjdk be. Mdrkus Bedta egy évtizede kutatja a magyarorszdgi néme-
tek szovjetunidbeli kényszermunkdjénak torténetét. Legtijabb kényvében nemcsak 8sszefog-
lalja mindazt, ami a témédban a gyorsan névekvd szakirodalomban szerepel, hanem 4j forrdsok
bevondsdval jelentésen ki is egésziti ismereteinket.

A konyv szerkezete vildgos, jol 4ttekinthetd. A forrdsok, a mddszerek és a terminoldégia
szemléje utdn a szerz8 a mdsodik fejezetben az elhurcolds tdrténeti hdtterét vézolja fel.
Részletesen elmagyardzza, hogy mi a kiilonbség a Gulag és a GUPVI téborrendszer kozot.
Az el8bbi tdborrendszerbe elitéltek keriiltek, mig az utébbi a hadifoglyok és a kilfoldi
interndltak szdmdra épiilt ki a vildghdboru folyamdn. Ide keriiltek a magyar foglyok, il-
letve a magyarorszdgi németek is, hacsak valamelyik szovjet hadbirésdg el nem itélte Sket.
A szerzé foltérja a Kozép-Kelet-Eurépaban él6 német lakossig elhurcoldsirdl sz616, az Al-
lami Védelmi Bizottsdg ltal 1944. december 16-4n hozott, hirhedt 7161. szdmu hatdrozat
megsziiletésének hdtterét és pontos tartalmidt. Ennek alapjdn jelent meg 1944. december
22-én A hadra kelt hadsereg 0060. szdmu parancsa ,a német szdrmazdsti munkaképes sze-
mélyeknek a kozvetlen mégottes teriileten végzendd kézmunkdra valé mozgdsitdsdrdl”.
A szakirodalom szerint ezzel a paranccsal indult meg az orszdgban a német lakossdg el-
hurcoldsa. A szerz8 azonban megkérdéjelezi ezt az 4lldspontot, mondvdn: ennek tartalma
a szovjet forrdsok hidnydban nem ismert, és bizonyithatéan csak a Tolna megyei régiéban
hirdették ki. Ervelése azonban ezen a ponton nem meggy6z8. A 0060. szimi parancsot a
2. ¢sa 3. Ukrdn Front Katonai Tandcsa adta ki, és ebbdl adédéan a teljes megszéllt teriiletre
érvényes volt. Magyar nyelvi véltozata régdta ismert, és az interneten is elérhetd egy olyan
példdnya, amelyet nem a Tolna megyei régiéban, hanem Sikléson tettek kozzé. A fejezet
tovabbi részében még rovid Ssszefoglaldst is taldlunk a Kdrpdt-medencében végrehajtote
egyéb elhurcoldsokrdl. A szerz8 a nem német nemzetiséglick fogsdgba esésére egy 1j, sajdt
terminust haszndl, a ,férfiak elhurcoldsdt”, amely nemcsak szokatlan, hanem pontatlan is,
mivel elmossa a kiilonbséget katondk és civilek, valamint a kiilénbsz8 fogolygy(ijtd kam-
panyok dldozatai kozote. A harmadik fejezetben a szerz8 a magyarorszdgi németek toreé-
netét tekinti 4t, kiilonds tekintettel az elhurcoldst megel8z8 évtizedekre. Tovdbbi 6t fejezet
régiénként mondja el a deportdlds téreénetét. A szerz8 mind az 6t vizsgéle régidban azonos
szempontok szerint veszi sorra a deportdldst megel8z8, majd az azt kovetd intézkedéseket,
valamint hogy hol és miként értelmezték a német szdrmazdst. Az események ilyen részletes,
jol szerkeszett szdmbavétele elvben megkonnyiti az eligazoddst az dsszetett tdrténetben.
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A gyakorlatban azonban az olvasé szdmdra nem mindig egyszer( feladat a német - vagy an-
nak tekintett - lakossdg sszegytjtésének, deportldsinak kovetése. Az elhurcolds Gnmagd-
ban is kaotikus tdrténetének dttekinthetdségét neheziti a szerzé néhol tilzottan részletekbe
mend el8addsmédja.

Arra a kérdésre, hogy kik, milyen szempontok szerint hatdroztidk meg, hogy kiket kell el-
vinni, azok a fejezetek adnak vélaszt, amelyek a kiilonboz6 régidkban térténteket mutatjak be.
Békés és Csandd-Arad-Torontdl kozigazgatdsilag egyeldre egyesitett varmegyékben a szovjet
parancsnokok demogréfiai felmérést rendeltek el a kozségekben. Minden lakost regisztralni
kellett — feltiintetve a nemzetiségiiket is. Gyuldn Vaszilijev 8rnagy azonban a nemzetiségen
tilmenden példdul a , félvérekrdl, a vegyes hdzassdgban él8krél és a magyarositottakrol” is listdt
kért. (119.) A szovjet parancsnokok az osszeirdsok, illetve a listdk birtokdban hatdroztdk meg,
hogy kik a németek, akiket azutdn plakdtokon, illetve kidoboltatdssal jelentkezésre szolitottak
fel. Az utasitds tartalma kozségenként véltozott. Néhol a német ,szdrmazdstiaknak” vagy a
német nevilieknek, mig mdshol a ,németeknek” kellett jelentkezniiik. Az egész folyamatot dt-
sz6te a titkoldzds, megtévesztés. Amikor a szovjet parancsnokok a németekrél kéreek listét, az
osszeirds céljdt nem kozoleék vagy széndékosan félrevezették a helyi magyar hatésdgokat. (Ele-
ken példdul 4gy tudtdk, hogy cukorjegyek kiosztdsa miatt van sziikség az Gsszeirdsra.) A szerzd
szerint nem egyértelm, hogy a listdk 8sszedllitdi tisztdban voltak-e a szovjet utasitdsok valédi
céljdval, nevezetesen: a deportdlandé személyeket annak alapjdn gytjtik ossze. Kezdetben az
elhurcolds valédi célja sem volt ismert, mivel az 6sszegy(ijtott, munkaképes kort férfiaknak és
néknek azt mondtdk, hogy csak néhdny hetes magyarorszdgi ,,robotra” viszik éket.

A tdmeges elhurcoldsok miésik helyszinén, Eszakkelet—Magyarorszégon nagyon kevesen
vallottédk németnek magukat. A szovjet parancsnokok ebben a régiéban 4ltaldban munka-
képes korti német ,,szdrmazdst” ndk és férfiak Ssszeirdsdt kéreék az eldljdrésagokesl. Borsod
varmegye vezetdi, Toth Béla f8ispan és Bonis Bertalan alispdn az dsszeirdst kiterjesztették azon
személyekre, akikrdl ,tudott tény, hogy németek”, valamint a ,,német kapcsolattal biré és mds
népellenes” magyarokra és a német neviiekre is. (167., 169.) Az a kériilmény, hogy németként
hurcoltdk el a magukat magyarnak vallékat is, hozzdjérult ahhoz, hogy ebben a térségben az
osszegylijtés erbszakosabb formdt oltdtt, mint az orszdg mds teriiletein. A lakossdg tdmeges
szokésének megakaddlyozdsa érdekében gyakran eléfordult, hogy az érintett telepiilést szovjet
katondk veteék koriil. A legkiilonboz8bb félrevezetési taktikak alkalmazdsdval, hamis indo-
kokkal vették r4 a falvakban él8 ,németeket” a kijeldlt gyiilekezési pontokon valé megjelenés-
re. Miskolcon az elhurcoltak kijeldlésében és dsszegytijeésében meghatdrozé szerepet vllalt a
MOKAN-Komité, amely szervezetet a kommunizmus évtizedeiben az antifasiszta, kommu-
nista ellendllds kiemelt szerepl8jeként tartottak szdmon.

A Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegye déli részét és a Bdcs-Bodrog varmegye északi részét
magdban foglalé Bécs-Kiskun régidban a deportdlds végrehajtdsic megkonnyitette, hogy sok
teleptilésen nagy szimban élt német lakossdg, igy felkutatdsukra nem kellett sok energidt for-
ditani. Szisztematikus 8sszeirdsra nem keriilt sor, a deportéldsi akcié elsdsorban azokat a tele-
piléseket érintette, ahol jelentds szimban éltek magukat németnek vallék. A szovjet katonai
parancsnoksdgok 4ltal kiadott utasitdsok ebben a régiéban is a munkaképes korban 1év6 német
szdrmazdstiak dsszegyljtésére vonatkoztak. Egyes helyeken azonban, mint példdul Madarason
— a historia domus beszdmol6ja szerint — elhurcoltdk azokat is, akiknek mér csak a neve utalt
arra, hogy az éseik valamikor német teriiletrdl érkeztek, valamint a nem munkaképesekre, igy
a betegekre, dllapotos nékre és kisgyermekes anydkra is, akiket jugoszldv partizdncsoportok
kényszeritettek a deportdltak kozé.

Az Bsszes magyarorszdgi deportlt mintegy harmaddt a Baranya, Somogy, Tolna virme-
gy¢kbdl 4116 ,svdb Torokorszdgbdl” szedték dssze. A legtobb esetben a szovjet parancsnokok
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a fészolgabirékat biztdk meg a német szdrmazdstiak dsszeirdsdval. A szerzé megéllapitja, hogy
a 3. Ukrdn Front alakulatai révid idé alatt rendkiviil sok civil személyt szedtek ossze és szdlli-
tottak el. Baranya megye északi részében viszont, azokban a jdrdsokban, ahol a német lakossdg
tobbségben volt, a magyar hatésdgok is készségesen timogattdk a szovjet torekvést, hogy minél
tobb németet vigyenek el. A virmegye délnyugati részében, ahol a németség kisebbségben volt,
a hatésdgok még azokat is védelmezni igyckeztek, akik német anyanyelviiek, illetve nemzeti-
séglick voltak.

A bemutatott régiok kozott utolséként Budapest és kornyéke szerepel. A szerz8 megallapi-
tésa szerint a 3. Ukrdn Front itteni teriiletén nem deportdltdk a német lakosokat, mert erre a
hadi helyzet nem adott lehetéséget. Azonban a Duna bal partjdn, ahol a 2. Ukrdn Front tort
elére, minden olyan kozségbdl deportiltak embereket, ahol zommel német nemzetiséglieck
laktak. Szovjet katondk és - a szerzé dltal druldnak nevezett — ,,nemzet8rok” fésiilték 4t a né-
metek dltal lakott telepiiléseket, és személyesen szdlitottdk fel a német vagy németnek tartote
lakosokat a jelentkezésre. Gyakran eléfordult az is, hogy minden munkaképes kord lakost
osszetereltek, és koziiliik ,névelemzés” alapjdn valaszrottdk ki a ,,németeket”.

Az elhurcoldsokért valé felel8sség kérdése dt-dtszovi az egész miivet. A szerzd felrdja a ma-
gyar ideiglenes kormdnynak, hogy bdr 1945. janudr eleje 6ta tudott a deportildsok céljirdl, a
német lakossdgot nem védeék meg, és még az érdemi tiltakozds is elmaradt. Ennek a markéns
4llispontnak a bizonyitdsdra tobbek kozdte Erdei Ferenc beliigyminiszter hirhedt janudr 5-ei
rendeletét idézi, amely kimondta, hogy az ,,orosz katonai hat6sdgok a Magyarorszig teriiletén
lakd, illetve tartézkodd németeket munkaszolgilatra igénybe veszik”. Mdrkus szerint ,Erdei
magdra hagyta a helyi hatdsdgokat a szovjet parancsnoksdgokkal szemben, az érintetteknek
pedig lehetéséget sem adott a menekiilésre. O, illetve a magyar kormdnyt tehat stlyos fe-
lel8sség terheli azért, ami 1945 janudrjdban tortént.” (112.) A szerzd szerint mind a hatdsé-
gok, mind a kormdny kiilonbséget tettek a német és a magyar foglyok kozotr, és az elébbiek
hazahozataldt nem tdmogattdk. A helyi hatésigok szintjén ezt az éllitdst azzal igazolja, hogy
amikor az elhurcoltak listdjdt kellett 8sszedllitani annak érdekében, hogy a Kiiltigyminisztéri-
um hazaszdllitdsukat kérje, akkor erre a listdra a deportdltaknak csak mintegy a fele keriilt fel.
A szerzd itélete azonban tulzottan szigord. Nem veszi figyelembe, hogy a Szovetséges Ellendr-
z8 Bizottsdg rendelete alapjén csak ,politikai és nemzeti szempontb6l megbizhaté” személyek
érdekében léphetett fel a Kiiliigyminiszeérium. A kitelepitésre {télt német nemzetiségliek, kii-
londsen a Volksbund tagjai, akkor nem szdmitottak ebbe a kategéridba. A némileg egyoldalu
képet a szerz8 is drnyalja, amikor kifejti, hogy a politikai elit els6 reakcidja az elhurcoldsokra
minden esetben a tiltakozds volt. A szerzd utal arra is, hogy 1945 nyardt6l a kormany a de-
portéltak tigyét ,fokozatosan integrélta a hadifogolykérdésbe”. (344.) A SZEB-nek kiildott
kérvényekben és tdrgyaldsokon polgdri foglyokrdl beszéltek, ami magdban foglalta a német
lakosokat, vagyis az & hazaszéllitdsukat is kérték a szovjetekedl.

A kilencedik fejezetben a deportdlds utétorténetét és az emlékezetpolitikdban jelenleg elfog-
lalt helyét tdrgyalja a szerz8. Megdllapitja, hogy a német elhurcoltak emléke marginalizdlédik
és felold6dik abban a kozpontilag vezényelt emlékezetpolitikdban, amely egységes tombként
kezeli az 6sszes politikai foglyot és kényszermunkdst. A kotet végén tiz részletes tibldzatot ta-
ldlunk, amelyek a németség szdmdra vonatkozd népszdmldldsi adatok mellett telepiilésenként
tartalmazzdk az elhurcoltak szdmic is.

Sommdsan annyit mondhatunk: Markus Bedta kdonyve olyan alapmd, amelynek adatgaz-
dagsdgdt és szinvonaldr aligha fogja bdrki meghaladni a jovben.

Stark Tamds
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Toth Agnes
NEMETEK MAGYARORSZAGON, 1950-1970
Térsadalomtudomdnyi Kutatékézpont — Argumentum, Bp. 2020. 580 oldal

Téth Agnes a magyarorszdgi kisebbségek — elsésorban a németség — 20. szdzadi toreénetének is-
mert és elismert kutatdja, tobb alapmii szerzdje. Erdeklédésének fokusza az elmiilt évek sordn a
mésodik vilighdborut kézvetleniil kévetd néhdny évrdl fokozatosan az 1950-es évekedl napjain-
kig terjedé kisebbségpolitika és -torténet egyes problémdi (demogréfiai folyamatok, interndl6es-
borok, nemzetiségi oktatds, nemzetiségi szovetségek stb.) felé fordult. A most ismertetett konyv
— biér ez sajnos nem deriil ki magdbdl a kiaddsbdl — a szerzé 2018-ban megvédett MTA dokto-
ri disszertdcidja, amelyet két évvel kés8bb nagyobb viltoztatdsok nélkiil adott kézre. Emellett
2018-ban egy impozdns és mddszertanilag is figyelemreméltd dokumentumgytijteményt jelen-
tetett meg a magyarorszdgi németek torténetével kapcsolatos forrdsokbdl (Dokumentumok a
magyarorszdgi németek torténetéhez, 1944-1953. Bp.). Bdr az erre valé hivatkozdsokat a szerz§
mér nem épitette bele a jelen kotetbe, a két munka egyiite jelent igazén fontos mérfldovet Toth
Agnes immér t5bb mint hirom évtizede folytatott kivalé kutatdsaiban.

Jémagam nem torténészként, hanem a magyarorszdgi németséggel is foglalkozd néprajzos-
ként véllalkozom ennek a nagyszabdsti munkdnak az ismertetésére. A kovetkez8kben megpré-
bilom a kéztem és a konyv kozott meglévd relativ szakmai tévolsdgot arra felhaszndlni, hogy
olyan aspektusokra hivjam fel a figyelmet, amelyek egy sziikebb szakmai kérben taldn nem ve-
t8dnek fel. Tovébbd igyekszem felmutatni néhdny lehetséges kapcsoléddsi pontot Téth Agnes
munkdja és a témdt érintd néprajzi-antropoldgiai latdsmodu kutatdsok kozoet.

A magyarorszdgi németséggel foglalkozé szakirodalomban megfigyelhet8k bizonyos stirti-
s6dési pontok: ilyen példdul a 18. szdzadi ,betelepitések kora” és problematikdja, vagy még
inkdbb a mdsodik vildghdboru iddszaka. Ezen korszakok és témdk kiemelt kutatottsdgdhoz
(tagadhatatlan jelentdségiik mellett) minden bizonnyal az is hozzdjdrult, hogy az emlitett fo-
lyamatok koriili korabeli és retrospektiv diskurzusokban a németség egy (elsé kozelitésben)
jol megfoghaté és koriilhatdrolhaté csoportként konceprualizdlédik (példdul a németek azok,
akiket be- vagy kitelepitenek). Az 1950-1970-es évekkel kapcsolatban sokkal tobb meggon-
doldst és indokldst igényel a németség mint csoport kdzéppontba dllitdsa. Ezzel a probléméval
Téth Agnes is szembesiilt, és munkdja elején alaposan kériiljirta a magyarorszdgi németség
csoportként valé meghatdrozdsinak lehetdségeit. A nemzetiségi identitdsrdl (konkrétan ,az
egyes személyek és egy csoport dnazonossdgarol”) taldléan éllapitja meg, hogy az szubjektiv,
szituativ és dinamikus természet(i. (23.) Mds kérdés, hogy a kdnyv ezeket a jellemzdéket meny-
nyire tudja kovetkezetesen megmutatni — érzésem szerint ez legfeljebb pontszertien sikeriilt.
Sokkal inkdbb a kétet tilnyomé részében érvényesiil politikatoreéneti perspektiva az, amely —
implicit médon — meghatdrozza, hogy kik tartoznak a magyarorszdgi ,németek” csoportjihoz:
azok, akiket az adott tdrekvések, intézkedések és kényszerintézkedések érintenek. A kérdés
megvélaszol(hat)atlansiga végig ott sejlik a konyv egyes témdi moégote. Ezzel kapesolatban
csupdn egy, taldn a kotet alapvetd célkitlizését is érintd kérdést fogalmaznék meg. Vajon a Téth
Agnes dltal részletesen feltirt nemzetiségpolitikai elvek és célok, valamint a gyakorlat kézotti
inkongruencia megértéséhez nem vezet-e kozelebb, ha annak mélyén is a nemzetiséghez vald
tartozdsnak ezt a bizonytalansdgdr feltételezziik? A szerzd tulajdonképpen maga is ezt dllitja
szdmos példdjdval, még ha nem is fogalmazza meg tanulsdgként. Példdul a nemzetiségi oktatds
bevezetésének sikertelensége kapcsdn sokat ir a sziil6k vonakoddsdrdl, aminek egyik legfébb
oka — a félelem mellett — az lehetett, hogy valéban nem szerették volna, ha a gyermekiik anya-
nyelv{i iskoldba jdr. Vagyis ebben a szitudciéban nem artikuldlédott a német 6nazonosséguk.
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A konyv perspektivdja, tematikdja, forrdsai alapjdn nem is vdrhatjuk, még kevésbé kérhetjiik
szdmon, hogy a kisebbségi/nemzetiségi identitdst kdvetkezetesen nyitott (szubjektiv, szituativ,
dinamikus) antropolégiai kategériaként kezelje. A maltbéli személyes dontések, az antropolé-
giai értelemben vett gyakorlat (praxis) elemzése olyan mikrotorténeti vizsgdlatokat igényelne,
amelyekre Téth Agnes nem is villalkozott. Csupdn a tig értelmezési horizontot kindlé cim,
valamint az identitds és a csoport-hovatartozds problémdjinak hosszas tdrgyaldsa keltette fel
bennem ezt az elvdrdst. E gondolatmenet konklizidja tehdt nem tobb, mint hogy érdemes
Toth Agnes kényvét tgy olvasnunk, ahogyan a szerz8 maga is ajdnlja: egy sajdtos szemponti
politikatdrténetként, amelyben a kisebbségi kérdés elsésorban ,elvi kérdésként” vetddik fel,
vagyis, hogy ,a politikai hatalom milyen elvek mentén kivdnta a tdrsadalom specidlis helyzet(i
nemzetiségi kisebbségi csoportjainak az integraciéjat biztositani [...].” (Idézet Toth Agnesnek
az opponensi véleményekre adott valaszdbél. [http://real-d.mtak.hu/1105/]) Innen nézve to-
vébbi erényként konyvelhetd el, hogy a kétet a deklardlt elveken tdl az alsobb szintd igazgatis
és a mindennapi gyakorlat szintjét sem hagyja figyelmen kiviil.

Néhdny megjegyzés a konyv felépitésérdl. A szerzd a bevezetd fejezetekkel (el8sz6, beveze-
tés, kutatdsi el6zmények, periodizdcid), valamint a szovegben és a 1dbjegyzetben tett utaldsok-
kal prébadlja a kotet kohéziéjit megteremteni. Ezzel ugyanakkor nem tudja eloszlatni azt a be-
nyomdst, hogy a ,koztes” fejezetek tobbé-kevésbé kiilondllé tanulmdnyokként sziilettek meg.
Ez természetesen teljességgel elfogadhaté keletkezéstorténet egy ilyen vaskos munka esetében,
de érzésem szerint szerencsés lett volna, ha ezt a mozaikossdgot a szerzd jobban felvillalja. En-
nek hangstlyozdsa hijan példdul nehéz megérteni, miért kapott kiilén fejezetet a Nemzeriségi
okrtatds irdnyitdsdnak szervezete és tevékenysége és a Nemzetiségi oktatds, amelyek értelemszerien sok
dtfedést, parhuzamossdgot tartalmaznak. Az egyes gondolatmenetek kozotti gyakoribb belsé
utaldsok, az elvileg mdr ismert vagy késdbb megismerendd informdcidkra valé hivatkozdsok
nagyban kénnyitették volna az egyébként lenyligdz8en adatgazdag és ezért néhol (szdmomra
legaldbbis) mdr-mdr kovethetetlen részletfeltdrdsokat. (Egy kiragadott példa: a 272. oldaltdl
kezdve rendkiviil részletesen kévethetjiik végig Kovdcs Péter tanulsdgos kiizdelmeit a Kézok-
tatdsiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztdlya élén a nemzetiségi oktatds szervezése kapesdn,
majd ugyanezekbe a kiizdelmekbe cséppeniink vissza a 320. oldal kornyékén.) Ezek a nyilvin-
valéan az anyag keletkezéstorténetében gydkerezd adottsdgok persze csak a teljes konyvet egy-
huzamban végignéz8k szdmdra jelentenek kényelmetlenséget: az egyes fejezeteket kiilon-kiilon
olvaséknak ugyanez sok esetben akdr pozitivum is lehet.

Mint feliitésként frtam, a kétet szakedrténészi megitélése nem az én feladatom, igy csupan
néhdny — tobbé-kevésbé ,kiilsds” szemem szdmdra felting — jellemzdt emelnék ki. Elséként
mindenképpen fontosnak tartom megemliteni a szerzd 4ltal dctekintett és mélységeiben is ki-
akndzott hatalmas forrisanyag diverzitésit. Toth Agnes nemcsak a magyarorszagi dllami és
megyei szervek kiilonbozd szintli dokumentumait hasznélta, hanem tekintélyes anyagot tdrt
fol berlini levéltirakban, az egykori NDK illetékes szerveinek irataibdl is. Emellett hazai és
német sajtoforrdsokat és szdmos mds forrdsértékd dokumentumot (életrajzokat, visszaemléke-
zéseket stb.) is segitségiil hivott dolgozatdnak egyes pontjain. Kiilénosen finom forrdskritikdval
szélaltatja meg a kiilonbozd forrdstipusokat az interndlétdborokrél, azok bels életérdl, az in-
terndltak és csalddjaik kapcsolattartdsdrdl, illetve a vonatkozd diplomdciai, valamint az egyéni
kiizdelmekrdl sz416 fejezetben.

Toth Agnes forrashasznlata, érdeklédése és kutatdi képességei hidat épitenek a magyar-
orszdgi németeket ,kibocsdt6” és ,befogadd” orszdgok politikai, kozéleti diskurzusai kézott,
ami — tapasztalataim szerint — sem a magyar, sem a német tudomdnyossigban nem tul gyakori
(egyrészt nyelvi, intézményi, kutatdstechnikai korldtok miatt, de sokkal inkdbb a tudomdnyos
kérdésteltevésck kiilonboz8sége okdn). A magyar és keletnémet politikai szervek iratainak és
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sajtojanak vagy a két orszdgba szakadt csalddragok kérelmeinek egymdssal valé titkoztetése
szdmos izgalmas aspektusra vildgit rd. Rendkiviil érdekes volt a csalddegyesitések diplomdciai
és biirokratikus ttvesztdinek megismerése (f6ként: 85-130., 431-436.) — példdul az a tény,
hogy egyik félnek sem volt érdeke a status quo felboritdsa. Mig a magyar fél (tdbbek kozotr) a
hazatérék anyagi koveteléseitd] félt, addig a keletnémet kormdnyzat a munkaerd-veszteségtdl
tartva hdtrdltatta a (munkaképes) kitelepitettek repatridldsdt. A keletnémet oldallal szemben
sajnos a nyugatnémet szovetségi és tartomdnyi szervek, intézmények iratanyagdt, illetve dltald-
ban a magyar—nyugatnémet kapcsolatokat Toth Agnes nem dolgozta fel hasonlé mélységben.
A kényvben természetesen a ,nyugati helyzetrél” is képet kapunk egy-egy beszédes forrds, fon-
tos személy és szervezet révén, de sok résztéma esetén az NDK-s példdk és gondolatmenetek
mellett elmarad az egyébként a magyarorszdgi kitelepitettek tobbségének otthont adé NSZK
parhuzama. Néhdny esetben pedig csak a sorok kozétt jon rd az olvasd, hogy a ,német féI”
tulajdonképpen mindvégig a keletnémet felet jelentette. A félreériések elkeriilése végett: tgy
gondolom, hogy a szerzt elismerés illeti azért a hatalmas forrdsfeltdr6 és értelmezd munkdére,
amit a ,keletnémet fronton” elvégzett, és csupdn arra utalok, hogy az olvasét érdemes lett
volna eloljiréban felkésziteni, és az egyes témdknal emlékeztetni erre az egyébként konnyen
elfogadhaté ardnytalansdgra.

Végiil, mint igértem, abbdl a szempontbdl is szeretném értékelni a kényvet, hogy az milyen
kapcsoldddsokat kindl a magyarorszdgi németekkel foglalkozd néprajzi-antropolégiai kutatdsok
szdmdra. Mindenekel§tt azt emelném ki, hogy a fent méltatott, orszdghatdrokon dtiveld forrdsfel-
tdrds frissitden hathat a magyarorszdgi németek mdsodik vildghdbord utdni sorsdval kapesolatos
hazai tudomdnyos narrativikra és agenddkra, amelyekbdl sokdig kiszorultak az orszdgot elha-
gyott szizezrek. Toth Agnes kbnyve fontos alapmii azok szdmdra, akik a jovében a szétszakade
csalddok és telepiilési kozdsségek tagjai kozotti interakcidk antropolégiai leirdsdt, a néprajzilag
értelmezhetd kulturdlis jellemzdk hagyomdnyozdsdt kivdnjék vizsgalni. A szerz8 egy madsik, a
hazai kutatdsokban jelenlévd ,mentdlis szakadék” 4thidalhatésdgde is felvillangja konyvében,
amikor a vildghdbort és a kitelepités cezira-jellege helyett tobb téma esetében is a kontinuitdst
hanggstlyozza. Példdul a hédbort eldtti mechanizmusok tovdbbélését ldtja abban, ahogy a német-
séggel kapcsolatban kézpontilag megfogalmazott célok megtornek az alsébb szintli appardtusok
halogatd, blokkolé magatartdsin. (497.) A falusi tdrsadalmak esetében pedig arrdl ir, hogy ,az
élet bizonyos teriiletein mikddott a kontinuitds, azaz egy adott személy kozdsségen beliili meg-
becstileségét, stdtuszdt tovdbbra is a lokdlis tdrsadalmon beliil kordbban elfoglalt helye, szerepe
hatdrozta meg”. (503.) A kontinuitds-gondolaton kiviil még egy, szdmomra az Gjdonsdg erejével
haté dllitdst emelnék ki: Téth Agnes a német kisebbség kollektiv megbélyegzettségével kapcso-
latban — a személyes és csoportszinten egyardnt negativ hatdsok mellett — azt is megjegyzi, hogy
ez ,a sorskdzdsség novelte a csoportkohézidt, és megerdsitette a nemzeti identitdst”. (503.) Ez a
hdrom kiemelt tényezd, és a konyv sok més 4llitdsa szdmos antropoldgiai kérdésfeltevés lehetd-
ségét rejti magdban. Csupdn a teljesség kedvéért emlitem meg azt a szdmtalan levelet, vallomdst
és mds egodokumentumot, a lokdlis viszonyokra, konfliktusokra révildgité forrdst, amelyet a
szerzd feltdre, idézett és ezzel egytttal tovabbi elemzésre is felkindlt. Az dltala létrehozott nagy,
4tfogé munka — az emlitett forrdskiadvdnnyal egytitt — kivdl$ kereteket nytjt a magyarorszégi
németek mentalitdsdt, identitdsdt, kultardjat néprajzi-antropolégiai mélyfurdsokkal megismerni
kivané kutatéknak.

Bedndrik Janos
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