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A kiskereskedelem ruhéazati forgalmarol és készletérél a kereskedelem ira-
nyit6é szervei 1959 elGtt csak globalis adatokkal rendelkeztek. A kiskereskedelmi
vallalatok havonta és negyedévenként beszamoltak arrdl, hogy Osszességében
mennyi a ruhdazati eladasuk és készletiik; a tdjékozédas sziikségszerlien ezek-
nek a globdlis adatoknak iranyitdszervek és teriiletek szerint csoportositott
feldolgozdsara szoritkozott.

A vazolt informéacié mar annakidején is elégtelennek bwonyult holott ak-
koriban a szlkos vasarloerd mellett a kereskedelem figyelmét még nem Ossz-
ponlositotta az értékesités problémadira. E rendkiviil szegényes tdjékozédas ki-
egészitéseként ezért cikkesoportonkénti tagolasban rendszeresen megfigyelésre
kertiilt, hogy a nagykereskedelem és az ipar mennyi drut szillitott a kiskeres-
kedelem részére. Eltekintve attél, hogy ennek a megfigyelésnek wvannak bizo-
nyos és tavolr6l sem elhanyagolhaté korlatai — amelyek idébeli athiizédasok-
bél, a kiilénbozé szervezetek statisztikdja Gsszehangolisinak nehézségeibdl és
mas probléméakbol szarmaznak — ezzel a kisegit® médszerrel egyiltalan nem
lehetett megfeleléen informalédni azokrél a folyamatokrél, amelyek a kiske-
reskedelemben lejatszédnak.

Mindenekel6tt semmmiféle, még csak nagysigrendi kép sem volt arrél, hogy
a kiskereskedelemben milyen — cikkenként mekkora nagysagli és milyen &sz-
szetételd — készleteket térolnak.

Ugyanigy semmiféle tdjékozédds sem volt arrdl, hogy a kiskereskedelembe
keriilt d&rumennyiségeknek mi lesz a tovabbi serﬁuk hogyan, milyen formiban
és mikor jutnak el a fogyaszt6khoz.

A kiskereskedelem beszerzései és eladasai kozott ugyvanis idébeli eltolé—
disok vannak, s ez fokozottan érvényesiil olyan cikkek esetében, amelyeknek
kereslete szezondlisan valtozé. Hiszen a. beszerzések nemcsak a forgalom aru-
fedezetét biztositjAk, hanem esetleges készletfelldltés céljait is szolgél;ék vagy
éppen ellenkezéleg, nemcsak a beszemésbﬁl hanem a készletekbfl is Arusi-
tanak.

Ennek megfeleléen a kiskereskedelem részére széllitott aArumennyiség ko-
réntsem azonos a kiskereskedelem eladasival. A kiskereskedelem beszerzése
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és eladasa kozott még az egész évet tekintve is szamottevék a kiildnbségek.
Ezt mutatjdk az alabbiakban ismertetendd reprezentativ statisztikai felvételek
adatai is; eszerint a megfigyelt 68 cikkcsoport kozott minden évben 10-—15
olyan cikkesoport talilhats, ahol az évi beszerzés 3—5 szazalékkal kiilonbdzik
az évi eladastél, 12—18 olyan cikkcsoport, ahol a beszerzés és eladas 5—10
szézalékkal és 5—10 olyan cikkesoport, ahol tébb mint 10 szézalékkal kilon-
bozik.

1. tabla
Az évi beszerzés eltérése az évi eladdstél
(a reprezentativ statisztikai felvétel adatal alapjdn)

A cikkcsoportok szdma az
A beazerzés és eladéds
kdzotti kilonbség 1960, 1961. I 1062,
mértéke (szdzalék)
évben
- 31 32 29
3— 5 i 10 15 16
I 16 12 18
10—15 . ..vvunnnnn- 7 6 2
15—  iiiiiiaenas 4 3 3
Oaszesen 68 68 68

Az éven beliil — a szezonalis forgalom- és készletalakulasbol kovetkezden
— a beszerzés még kevésbé azonosithaté az eladassal. Példaul 1962. III. ne-
gyedévében a megfigyelt 68 cikkcsoport kéziil 11 olyan wvolt, amelynél a be-
szerzés és eladas kozott 50 szazaléknal is nagyobb volt a kiilénbség, tovabbi
7 olyan, ahol 30—50 szazalékos volt a kiildnbség stb.

A kiildnbség meértéke Cikkcsoport
(szdzalék) {darab)
— 3 e e 12
3— 5 e 9
1 13
B 9
20—30 .. 7
30—50 ... 7
BO— e b 11
Osszesen .......... 68

Természetesen, ami az éven belili szezondlis hulldimzasokat illeti, bizo-
nyos tdrvényszeriiség 4llapithaté meg. Példaul olyan cikkeknél, amelyeknek
szezonja a negyedik negyedévben van, dltaldnos, hogy a harmadik negyedben tob-
bet szereznek be, mint amennyit eladtak (a készletek feltoltésével késziilnek
a szezonra), a negyedik negyedévben viszont tébbet adnak el, mint amennyit
beszereztek., Arrol azonban, hogy ezek az egyébként térvényszerd folyamatok
milyen nagysigrendben érvényesiilnek és idében hogyan jatszédnak le, kiza-
rélag a kozvetlen kiskereskedelmi megfigyelés alapjan lehet képet alkoini.

A kiskereskedelem részére szallifott aruvolumenek szambavételén alapulo
{ajékozédas egyébként még azért is hidnyos volt, mert a kiskereskedelem a
beszerzett arukat:
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_ a) nem feltétleniil ugyanolyan formaban értékesiti (példaul a beszerzett
meteré,rukbol készruhat gyartat szovetkezetekkel), és '

b) nem {feltétleniil ugyanolyan drakon értékesiti (a kiskereskedelemben
torténd leértékelések és az esetleges arvaltoztatdsok a cikkek fogyasztéi arat
a beszerzéstdl az eladasig megvaltoztatjak). ”

A ruhézati forgalom szerkezete a lakossig jévedelmeitél, a divattol, a
fogyasztéi szokasokt6l, az évszakokt6l és az id6jarastél befolyasolva meglehe-
tésen gyorsan valtozik. Ezért a megfelelen valasztékduas, jol teritett (tertile-
tileg j61 elosztott) és a kelld idSben torténd aruellatds érdekében rendkiviil
fontos az alapos és id6beni tajékoz6das. Kiiléndsen nyilvanvalova lett ennek a
tajékozédasnak a sziikségessége akkor, amikor a lakossdg életkoriilményei ja-
vultak és elGtérbe keriiltek az értékesités problémai.

A fejlédé szocialista kereskedelem a kereskedelmi statisztikaval sze:mben
azt a kivetelményt tamasztotta, hogy a lehet8ségek szerint optimélisan biz-
tositsa a korabbinal sokkal mélyrehatébb, alaposabb tajékozddast. A kiskeres-
kedelmi statisztikdban olyan beszamolisi lehetSséget kellett biztositani, amely
a ruhézati forgalmat é&s készletet rendszeresen és részleteiben regisztrélja
amelynek alapjan méd nyilhat az osszetételnek és az Osszetétel valtozdsdnak
rendszeres elemzésére.

- Tyen koriilmények kozott keriilt sor 1958 végén a Magyar Tudoményos
Akadémia Gazdasagtervezési és Gazdasdgszervezési Munkakdzosségének Piac-
kutat6 Albizottsiga keretében egy munkacsoport megalakitdsira, amely fel-
adatul tlizte aruhdzati forgalom éskészletek cikkcsoportonkénti megfigyelését.
" A részletes statisztikai megfigyelés lehetSségei az iizletekben rendkiviil
korlatozottak. Személyi adottsiagok és technikai felszerelések (példaul tételezd
pénztirgépek) hidnyoznak ahhoz, hogy a forgalom és a készletek Gsszetételét
az egész haldzatban figyelemmel kisérjék.

A ruhizati forgalom teljeskori statisztikai felmérését mar csak e korla-

tozott lehet&ségek miatt sem lett volna racionalis célul kitlzni. Az adatgy(j-
tés munkaigényessége s az ezzel jaré anyagi raforditisok nagysiga nem A4llt
volna aradnyban az elérhet6 eredményekkel, arrél nem is beszélve, hogy sok
ezer bolt adatainak feldolgozésa csak viszonylag hosszi id6 alatt oldhaté
meg.
- A mondottakbol kévetkezik, hogy viszonylag kis kdltség- és munkarafor-
ditassal, révid feldolgozédsi id6vel, jol hasznosithaté, kelloképpen részletezett
adatokat csakis reprezentativ felvétel Gtjan nyerhetiink. A mintdval szemben
1dmasztott kovetelmény az, hogy az aruforgalom és a készletek szerkezetét
megbizhatéan reprezentdlja és hogy képet adjon az aruforgalom és a készle-
tek strukturalis é&s abszolut valtozdsainak iranyarél és nagysidgrendjérdl.

‘Ebbdl kiindulva a munkacsoport kidolgozta a bolti megfigyelések és a
reprezenticié moédszerét. A Belkereskedelmi Minisztérium és a Szovetkezetek
Orszégos Szovetsége biztositotta .megfelelo szamui bolt adatszolgiltatdsinak
anyagi lehet8ségeit, a Kozponti Statisztikai Hivatal pedig a folyamatos munka
iranyitasat és a feldolgozasi teenddket véallalta.

A bolti megfigyelés moddszere megindulasa 6ta gyakorlatilag valtozatlan.
Lényege az, hogy a kijels6lt boltok havonta cikkcsoportonként mérlegsort alli-
tanak 6ssze ruhézati forgalmukrol. A mérlegsor a ténylegesen felvett leltar kész-
letadataval indul, amihez hozziszamitjdk a szdmlikbol Osszeallitott beszerzé-
seket és az egyéb készletndveld és cstkkentd tételeket, az eladasi blokkok cso-
portositdsa alapjan megdallapitjdk a cikkesoportonkénti eladisokat és a mérleg-
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Ssszefiiggés segitségével rogzitik a zarokészletet. Ezt a médszert a legkiozelebbi
tételes leltarig folytatjak, s ettSl kezdve tjra a tényleges készletfelvétel alap-
jan vezetik tovabb az adatokat. A megfigyelt cikkcsoportok szama 68.

Ami a reprezentici6 moédszerét illeti, az az elsé kisérleti iddszak 6ta je-
lentésen atalakult; a médszer finomult és a reprezentalt hilézat alapm meg-
ismerése nyoman alapelveiben is valtozott.

A REPREZENTACIO ELVI ALAPJAI

A reprezentacié6 — tehat a mintavétel és a feldolgozas — modszerének
kialakitasinil a reprezentilandé hdlézat jellegzetességeibfl kellett kiindulni,
tigy azonban, hogy egyben szamoljunk a megvalosités anyagi lehefaﬁségeiv&}
tovdabba a személyi és egyéb adottsagokkal.

Melyek a legfébb jellem26i a ruhazati cikkeket arusité {izlethdlézathak? (Itt
most természetesen csak a reprezentativ adatfelvétel moédszertandra kihatd
jellemz&kre gondolunk.)

Jellemz6 mindenekelétt az, hogy a halézat erSsen heterogén.

A budapesti halézatrél ez meglehetésen koztudott, s6t itt a heterogeneitas
olyan mérvl, hogy a kisérleti idGszak lezdrta utdn egészen maés tuton kellett
haladni a budapesti és mas iton a vidéki hélézat tekintetében. A heterogenei-
tds azonban a vidéki halézatra is jellemzs, ha nem is a budapestihez hasonlé
mértékben.
| A ruhazati cikkeket arusité vidéki halézat elsé megkodzelitésben hét alap-
tipusban csoportosithatd:

aruhazak,

. vegyes ruhazatl boltok,

ruhazati szaltboltolk,

vegyesboltok, amelyek szamoitevd ruhazati forgalmat bonyolitahak le,
vegyesholtok csekély ruhézati forgalommal,

egyéb {izletek, amelyek szdmottevé ruhizati forgalmat bonyolitanak le,

. egyéb lizletek csekély ruhdzati forgsloimmmal.

Nem e

Ezek kozill a vegyes ruhdzati boltok a ruhazati cikkeknek vagy teljes
skalajat, vagy legalidbbis nagyobb hényadat hozzdk forgalomba; a ruhdzati
szakboltok a ruhdzati cikkek egy-egy szélesebb csoportjat arusitjék (példaul
méteraru lizletek, konfekcié lizletek, cipbiizletek stb.), a vegyesboltok pedig
nemcsak ruhazati cikkeket, hanem mas iparcikkeket is, vagy pedig élelmisze-
reket, ruhazati cikkeket és vegyes iparcikkeket egyarant arusitanak. Egyéb
tizletek elnevezéssel az el6bb nem emlitett lizleteket jelsltiik. Koziiliikk is egye-
sek jelentds mennyiségben arusitanak ruhazati cikkeket (példaul a sportbol-
tok, a népmiivészeti boltok, a visirozé részlegek stb.), masok ruhdzati for-
galma csekély (példdul héztartasi boltokban és ugyaniugy a vidéki élelmiszer-
boltok egy részében is lehet kapni cip6fliz8t, cérnit é& mas hasonlé ruhazati
cikkeket).

A forgalomban az aruhazak és a ruhazati lizletek a dominalok: 1963. II.
negyedévben 2126 ruhazati fizlet, illetve Aruhdz a teljes vidéki forgalomnak
8687 szdzalékat bonyolitotta. Tovabbi 1332 vegyesbolt és egyéb iizlet foi-
galma még szintén szamottevé (lizletenként egy negyedévben atlagosan 170 000
forint), ezekre jut a forgalom 8 szaziléka. Végiil a fﬁrgalmak mintegy 5 sz8
zaléka sokezer izlet aprd eladdsaibol tevddik Ossze.
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w - 2. tabla
A ruhdzati cikkeket drusito vidéki iizlethdlézat 1963. 11. negyedévben
. Egy tzlet II.
_ Az fizletek | A II. negyed- A forgalom negyedévi
Uzletek azdma évi forgaiom mégosslisa dtlagos
{milli6 forint) (szdzalék) forgalma

(bZer forint)

I. Aruhézak é8 rubdzati tizletek

Aruhézak ......oniiiiii... 43 413,4 15,2 9614
Vegyes ruhézati bolt.ok ..... 646 701,9 25,8 1086
Ruhézati szakboltok .. conaan 1437 1248,6 45,9 ) 867

Osazesen ........cocv.... 2126 2361,8 86,9 1110

II. Vegyesholtok és egyéb tzletek
szémottevd rubbzati forgalommal

Vegyesboltok .............. 652 115,1 4,2 177
Egyéb boltok ........... “na - 680 1090 | 4,0 160
Osszesen ................ 1332 224,1 8, 168

1II. Vegyesboltok és egyéb tizletek
csekély ruhézati forgalommal

Vegyesboltok .............. sok ezer - 110,7 4,1
Egyéb boltok ........ PR . sok ezer 20,3 0,8 |
Osszesen ................ . 131,0 4,9

Minddsszesen N 2716,9 100,0

A halézat heterogeneitasa e f6 tipusokon beliil igen nagymeértékd.

Ami az aruhazakat illeti, azokban az A4rudsszetétel szinte aruhazahkent
egyenként eltérs; attdl fiiggben is mas é&s mas az Arudsszetételiik, hogy a kiz-
vetlen kornyezé utcikban milyen szakiizlethalézat jott létre,

A vegyes ruhazati boltok koziil 381 iizletben &rusitanak valéban minden-
féle ruhazati cikket, tovabbi 265 vegyes ruhézati lizletben viszont a teljes aru-
skalab6l a legvaltozatosabb variaciékban hidnyoznak a ruhazati cikkek egyes
csoportjai; vannak lizletek, amelyek cip8t, més iizletek konfekciét, ismét ma-
sok pedig méterdrut vagy kotottarut, vagy lakastextilt nem Arusitanak. Egye-
sek profilja még szilikebb, példaul vannak olyan tlizletek, amelyek csak kon-
fekciot és méterdrut drusitanak. Az emlitett 265 iizlet ennek megfeleléen még
ilyen {6 vonasokat tekintve is legaldbb 10—12 kiilonbo6zé tipusba sorolhaté.

Hasonlé a helyzet a ruhazati szakboltokban. Példdul a konfekcidiizletek
koziil 116 tzletben férfi-, néi és gyermekkonfekciét egyarant arusftanak, to-
vabbi 126 lizlet viszont e csoportokbél vagy csak egyiket, vagy kettének a kii-
16nb6z8 varidciéit hozza forgalomba (példaul férfi- és n6i vagy néi és gyer-
mekkonfekcid), még tovidbb ndveli a létez6 varidcidk szidmat a gyermek-
ruhdk nemenkénti szakositidsa és az ezzel képzett kiilsnbozé varidcidk (pel-
déul férfi- és fiuruhaiizlet, n8i- és lednykaruha-iizlet stb.). -‘

A heterogeneitds mellett — éppen ezzel Osszefiiggésben — az iizlethils-
zat miésik jellemz6je, hogy igen sok tipus nagyon kis szimban fordul el a
halézatban. Mivel azonban sok ilyen tipus talilhatd, ezek forgalma az Osszfor-
galomban nagyon jelentSs.

Végiil pedig az is jellemzi a halézatot, hogy még nem kiforrott. A szako-
sftasban a legkiilonboz8bb egyéni elképzelések  érvényesiilése nyomsn kiilon-
b6z6 torekvések és allandé tnozgis tapasztalhato.
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- A halézat jellemz6i mellett a reprezenticié moédszerének kidolgoﬁsénél
anyagi és szervezeti, valamint személyi elGfeltételekkel kellétt szamolni,

 Természetesen tdrekedni kellett arra, hogy a megfeleld eredményt :ii‘nfzé{.'_. e

kevesebb szamu bolt kivalasztasaval érjik el. Az anyagi lehetBségek a széba-
3oheto boltok szamanak . felss hatarat kb, 300—350 boltban régzitették.

. Biztositani kellett, hogy a boltok idénként cserélhet6k legyenek. Elsésor-
ban a foldmivesszvetkezetekre vonatkozik ez, ahol az adatszolgiltatassal Jéro
adminisztrativ munka a hxé.nyosabb felkészultség miatt’ kulonmen terhes ko~
teléﬁettseg '

A halézat jellemz8i, az anyagi, személyi lehetc'isegek meghatérozték azo—
kat az alapelveket, amelyeket a reprezenticié médszerének kldolgﬂzé.sénél fi-
gyelembe kellett venni. Leg:fontosabbak ezek koziil az alabbiak:

1. Mindenekeldtt nyllvénvalo az, hogy a mmtéba kenil& uzletek kwa.lasz-
tdsdt rétegezve kell végezm '

A halézat ugyanis annyira heterogen és szamus tizlettipusbél olyan kevés
talalhat6, hogy rétegezés nélkiili mintavilasztas esetén "a kivalasztott minta
bizonyosan nem tlikrozné a f8sokasig szerkezetét. (Hacsak nem vennénk igen
nagy, a teljeskériit erdsen. kézelitd mintat.)

2. Olyan koriilmények koz6tt, amikor a minta felsc'S hataré,val is szamolni
kell, a heterogeneitis és a szdmos tipust jellemz6 kisszam - alapsakaség nem-
csak hogy a rétegezett kivalasztist irja el8, hanem felveti, hogy egyiltalan
lehet-e minden tipust reprezentilni. A gyakorlat bebizonyitotta, hogy nem
lehet minden tipust reprezentdlni: szamos tfpus ma mar valéban nem is nyer
képviseletet a mintaban.

3. Mind az d&konomiai gondolkodésbél kovetkezik, mmd pedlg a mmta
adott fels§ hatira megszabja azt, hogy a kiilonb6z6 tipusokbél. a. mntavétel
szdzalékos ardnya nem lehet azonos. Péld4ul az olyan vegyesboltok kéziil,
amelyek ruhszati cikkeket szdmottevé mennyiségben &rusitanak, elegendének |
bizonyult 30—40 {izlet megfigyelése. Ez elég sok ilizlet, és valéban j6l is repre-
zentil, de mégiscsak nem t5bb mint 6 szdzaléka a 650700 ilyen boltnak.
Ugyanennyi, tehit szintén 6 szézalék viszont nyilvinvaléan nem elég’ olyan
tipusbsl, amelybe nem tartozik t6bb mint 20—30 fiizlet. Hiszen nyilvanvaléan
nem képzelhet6 el az, hogy 1, 2 vagy akir 2—3 tlizlet j6! reprezentdljon vala-
mely tipust. Azonos szizalék-ardanyii mintavétel esetén eszerint egyes tipusok
megfeleléen, misok pedig nem megfelelden lennének reprezentilva, illetve a
kis szdmossigli tipusok megfeleld mérték(i reprezenticidja esetén maésok repre-
zentici6ja feleslegesen tulméretezett lenne. (Ez utébbi persze csupdn elméleti
lehet8ség, méar csak azért is, mert a minta lehetséges fels§ hatara adott volt)
. 4. Mivel a minta szézalékos ardnya rétegenként nem lehet azonos, a fel-
dolgozas soran csak stlyozdssal nyerhetiink dltaldnosithaté adatokat. Az a k6-
vetelmény tehat, hogy a rétegek adatait stlyozni kell, sziikségszeri és a vizs-
galt jelenség természetébsl fakad.

5. Abbél kdvetkezBen, hogy a minta adatait csak silyozassal lehet fel-
hasznédlni, nélkiilszhetetlenek a silyozds alapjdul szolgéls teljeskortl btizmw
adatok.

‘A bazist elGszor az 1957-es boltdsszeiris adatai képezték, amelyek a bol-
tok globalis ruhazati forgalmérél szolgdllattak adatokat. A halézat szakosftisa
azonban igen nagymérték(i és nem is mindig meghatirozott irdnyd. Ennek
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megfelelden a bazis hamar elavul és igy felvetédik a folyamatos bazisadatok
sziikségessége. (Mint kés6bb latni fogjuk a folyamatos bazisadatokat mas ko-
rilmények is igénylik.)

6. Végiil pedig még egy elvi probléma: mit reprezentaljunk? A cikkek
forgalmanak dinamik4jat vagy a mindenkori cikkenkénti Arudsszetételt?
Amellett dontéttiink, hogy az drudsszetételt reprezentdljuk. Nemcsak azért,
~mert igy tobb, hasznalhatébb adatot nyeriink, hanem azért is, mert szdmolni
kellett a boltok cseréjével. Cserél6d6é minta esetén gyakorlatilag jobban meg-

kozelitheté az é.ruosszeteftel reprezentilasa, mint a cikkenkénti dinamika rep-
rezentalasa.

Ezek azok az alapelvek, amelyek a h&alézat Je}legzeftessegembol és a folya-
matos reprezentativ statisztika anyagi, személyi, szervezeti adottsdgaibol ko-
vetkeznek. Ezeknek szem el6tt tartdsaval alakult ki évek soran a széban forgé
reprezentativ adatfelvétel mai maddszere.

A REPREZENTACIO GYAKORLATI VEGREHAJTASA

A gyakorlati megoldas soran legfontosabb kérdés a rétegezés helyes meg-
oldasa. Véleménytunk szerint az egyes lizletek forgalmanak (és ugyanigy kész-
letének) Osszetételét a véletlen hatdsokon tilmenden két olyan korulmény be-
folyasolja, amely statisztikailag is jol szambavehetd. -

Egyik koriilmény az lzlet tipusa (szakjellege), amir8l az eléz8kben mar
sz6 esett. Magétol értet6dden a rétegezésnek ez az egyik alapja, egyik ismérve,
hiszen méas és mas Ulzlettipusnak szlikségszerlien més és mas az arudsszetétele.

A maéasik kérilmény az {izlet teriileti elhelyezkedése. A tapasztalatok sze-
rint ugyanolyan -tipusti lzletben is mas a forgalom Osszetétele falun és varos-
ban, mez3gazdasagi és ipari telepiiléseken, kereskedehm vonzassal rendelkezd
és ilyennel nem rendelkezd helységekben.

A véazolt teriileti jellegzetességek szamos csoport kialakitisat tennék sziik-
ségessé. A tapasztalatok szerint azonban mind a kiilénboz8 teriiletek lakossa-
ganak eltérd vasarlasi szintje, mind pedig a kereskedelmi vonzis, a szivohatas
jellege eléggé tendenciézusan jut kifejezésre a kovetkez8, meglehetfsen Ossze-
vont csoportositasban is:

1. Kereskedelmi jelentoséggel biré helységek
1/a Ipari jelleglek,
1/b Vegyes jellegiiek,
1/c Mezdgazdasagi jellegfiek;

2. Kereskedelmi jelentSséggel nem bird helységek (ezek tilnyomérészt mezdgaz-
dasagi jellegiiek).

A helységeket eszerint csoportositva az aruszerkezetben még azonos uzlet-
tipusok esetében is jellegzetes eltérések mutatkoznak.

Példaul a néi konfekcioforgalom részesedése az Gsszes ruhéazati forgalom-
b6l mind az aruhdzak, mind a szaklizletek esetében az el8bbi felsorolds rend-
iében csOkkené mérték(i, legkisebb a kereskedelmi jelentfséggel nem biré
helységekben. :
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3. tﬁh}a

A néi konfekcidéforgalom reszemdése az 6sszes ruhdzati fargawmbél mm*-
G R hﬁiﬁi '
_ : ﬁnlest:?lgen Aruhdzakban ssaki‘ilsiatéﬁbau
Megnevezés } -
_ 1963 II. negyedévben (sa&salek)
1. Kereskedelmi jelentdséggel bird
helységekben C
1/a Ipari jellegli helységekben .. 5,6 ' 754 6,2
1/b Vegyes jellegii helységekben . 5,5 5,7 6,2
1/c Mezbgazdasbgi jellegh helysé- a
gekben criebsiwsnn e imbhoeda 4,1 4,9 ' 4,1
2. Kereskedelmi ;elent&séggel ﬂem _ ‘ Coe
biré helységekben .............. 2,6 — 2,6

* A reprezentativ statisztikai felvétel adatai.

Nemcsak a forgalom osszeteteleben, h.anem példaul a forgalom és a kaﬁz-
letek kapesolatdban is j6l kifejezésre jutnak a terliletek jellegze |
vegyes és mezdgazdasagi jellegdi, tovabba kereskedelmi jelentfség
helységek sorrendben haladva azt latjuk, hogy mind t6bb- készlet
eladds, mind hosszabb id§ alatt fordul meg a készlet.

4. tabla
Néhdny cikk készletének forgdsi sebessége 1963. II. newedévben
| } _ fmap)
Megnevezés N6t konfekelo Gyupiﬁ‘mvés
1. Kereskedelmi jelent8séggel biré
helységekben
1/a Ipari jellegli helységekben ... 102 149 856
1/b Vegyes jellegt helységekben 100 168 69
1/e Mezdgazdashgi jellegi helysé- ;
gekben .............. ... ... 121 183 - 69
2. Kereskedelmi Jelentéséggelnembiré _
helységekben ................... 148 278 89

A rétegezésnél tehdt legaldbb két alapvets ismérv valtozataival kell sza-
molni. Ezek az ismérvek:

az lizlet szakjellege,
az lzlet tertileti elhelyezkedése.

A teriileti elhelyezkedés ismérvének, mint lattuk legalabb négy wéaltoza-
taval kell szamolni. Ami pedig a szakjelleget illeti, e tekintetben — ugyszin-
tén eleve bizonyos Osszevonisokat, elnagyolasokat alkalmazva — az egymastél
élesen kiilonbdzs tipusok szdma mintegy 40-—45. Kombinilva a két rétegképzd
ismérv valtozatait, mintegy 160-—180 rétegben kellene kijelolni megfelels
szdma boltot. Ez az adat mér dnmagiban i§, de ha szembeallitjuk a széba
johet6 300—350 darabos mintaval, akkor még inkébb jél mutatja, hogy a két
rétegképzd ismérv valamennyi, akircsak elnagyolt véltozatinak kombinicibjara



A RUHAZAT FORGALOM MEGFIGYELESE 487

alapozva is, a reprezentdcié nem képzelhetd el. Meggy6zddhetiink errdl egyéb-
ként akkor is, ha barmely rétegesoport adatait kdzelebbrsdl szemiigyre vessziik.

Példaul a konfekcidiizleteket a két rétegképzb ismérv valamennyi valto-
zatdt kombindlva a kovetkez6képpen kellene rétegezni.

5. tédbla
A konfekcioiizletek szdma vidéken 1963. junius 30-dn
Kereskedelmi jelentfséggel bird
_ helységek koziil Kereskedelmi
Uzlet ipari vegyes ng’is%éz’ je'ﬁ;‘,ﬁf“ﬁg%el Osszesen
helységben
jellegli helységekben
I. Vegyes konfekcibiizletek
(férfi-, ndi és gyermekeikkek) 15 30 46 25 116
T1. Kilsnbozb szakositést iizle-

tek ... i e 50 50 24 2 126

Ebbél: _
Férfi-, n&zkoufekclé tizletek .. 2 7 4 — 13
Férfi-, fidkonfekeis- ﬁzletek N 4 5 3 — 12
Férfﬂconfekcié et eberenen 10 8 2 —_ 20
Néi-, gyermekkonfekcié-iizletek 7 9 3 —_ 19

N&ikonfekcié-ﬁzletek, modell- _

hézak ......covviiinn... 13 10 3 — 26
Gyermekkonfekeid-tizletek . ... 6 7 3 —_ 16
__ Konfekcid-darabéaru izletek ... 8 4 6 2 20
Minddsszesen ' 65 80 ‘ 70 27 242

Teljesen nyilvanvalé, hogy a vegyes konfekcidiizletek kivételével szinte
valamennyi {izletet egyenként meg kellene figyelni, hiszen egy-egy rétegbe
igen gyakran nem tartozik tobb 2-—6 {izletnél, ezeknél szinte ,teljeskdrien”
kellene reprezentalni. Habar egy-egy rétegbe kevés iizlet tartozik, e szorvany-
rétegek jelentOsége Osszességében mégis igen nagy: az elébbi példaban a ve-
gyes konfekei6o tlzletek forgalma 1963. II. negyedévben 104 millié forint, a
kiilénb6z6 szakositasi konfekcidiizleteké pedig 165 millié forint wvolt, tehat
a &z6rvanytipusok forgalma jelentésen meghaladja az alaptipusét. Hasonld a
helyzet méas szakjellegeknél is.

A halozat szakositottsiganak jellegébBl kovetkezBen tehat olyan helyzet
adédik, hogy az tlizletek (és a forgalom) egy része ugyan eléggé homogén ti-
pusra (esetlinkben a vegyes konfekcidiizletekre) koncentrilédik, viszont a
forgalomnak nagyobb hanyada igen kiilonbdz8 profili és egyenként kis szi-
mossagl tizlettipusra esik.

Ilyen esetekben elvileg az alabbi megolddsok johetnek szamltasba

1. Megfigyeljiik kozel teljeskériien a szérvénytipusokat.

Ez lenne a legbiztonsigosabb modszer, de igen sok boltot kellene megfi-
gyelni, amire az adott koriillmények kodzott nincsen lehetSséglink. Ez az ut mar
az els6, kisérleti szervezéskor is jarhatatlannak bizonyult.

2. A szorvanytipusokat egylittesen egy rétegként kezeljiik és véletlen min-
tavétellel reprezentiljuk. Az els8 szervezéskor — mivel a részletes Osszetétel
még nem volt ismeretes — ezt a megoldast valasztottuk. Kés6bb azonban, ami-
kor megismertiik ezeket a szérvanytipusokat, nyilvanvalova lett, hogy ez a meg-
oldas haszndlhatatlan. Az elébbi konfekeié példara visszatérve a szdérvanytipu-



468 TR ~ DR.. ZAFIR MIHALY

sokba 126 Ulzlet tartozik. Koziiliik hiaba figyeliink meg véletlen kxvélasztmal o

akar 10—20 {iizletet, nem kapunk jellemz5 adatokat. Ez a 126 uzlet ugyams
22 rétegbe tartozik (3 teriileten 7 tipus és 1 terlileten 1 tipus), és ennyi réte-
get nem lehet csupan 10—20 iizlettel j6l reprezentlni. A széban forgéd 22 réteg _
reprezentilasahoz, minthogy Osszesen csak 126 iizletet tartalmaznak, wvaléban
szinte teljeskori megfigyelés lenne sziikséges.

3. Lemondunk a szérvinyrétegek kdzvetlen reprezentalasarél és képvise-
letiiket valamilyen koézvetett modszerrel oldjuk meg.

Ez utébbi megoldids érdekében az elmult két év soran kidolgoztunk egy

kell§ biztonsiggal alkalmazhaté médszert. A kdzvetlen megfigyelésre nem ke- -

riilé bolttipusok reprezentilidsa most mar tgynevezett , attételezéssel” torténik.

Az ,attételezés” lényege az, hogy mindig a lehetd legteljesebb profilt figyeljiik

meg, a rendelkezésre 4llé erét arra koncentraljuk és ebbdl a mintdbél alakit-
juk ki a nem reprezentilt tipusok adatait is. Az alabbi példaban megflgyel)tik
a vegyes konfekciGiizleteknek a lehetBség adta maximélis hdnyadat, és .ebbdl
vezetjiik le a tobbi tipust. Példdul a gyermekcikkeket elhagyva nyerjik a
férfi- és ndi konfekci6 tipust, a néi és leAnyka konfekciét lehasftva nyerjiik a
férfi- és fikonfekcié tipust stb. Ugyanigy dolgozhaték ki a teljes cikklistéaj
vegyes ruhézati {izlet alaptipusbél a hézagosabb cikksk4laju vegyes tipusok kii-
16nb62z8 variacioéi.

Az ismertetett megoldas mellett becslést is alkalmazunk olyan ttpusoknél,'
amelyekben a ruhézati forgalom vagy nagyon csekély, vagy jellegében meg-
hatarozott. Ez a modszer jol alkalmazhaté példiaul a szlk és allandé valasztéka
ruh4zati cikkekkel rendelkezd héztartdsi boltoknil, a sportboltok ruhézati
dsszetételének megallapitdsdnal stb. (Ez a médszer azonban a forgalomnak kis
hédnyadanil keriil alkalmazasra.)

Véglil pedig akad néhiny olyan. bolttipus is, amelyeknél a teljes globéhs
forgalom valamely meghatirozott cikkesoport forgalmiba tartozik. Ezek az vin.
‘egyedi bolttipusok. Ilyenek példaul a cipészkellék iizletek, a kalap- és sapka-
tizletek, a bizoméanyi Uzletek stb., amelyeknek teljes forgalmat valamely  cikk-
csoportba soroljuk.

A reprezentamo soran alka]mazott médszereket osszefoglaléan mutat]a
a 6. tabla.

" Eszerint a vidéki forgalombél mintegy 75 szézalékot (2717 millié forintbél
2021 milli6 forintot) koézvetleniil reprezentdlunk, tovabbi 20 sz4zalékot az ismer-
tetett 4ttételezéssel, 5 szdzalékot pedig bemléssel illetve egyedi bol‘ttipusok
" alapjan vesziink szdmitasba.

Legerdsebb a reprezentacié az éruhézaknél ezek forgalmanak 82 szAzaléka
a mintdban szerepel. (Indok az, hogy az aruhézak szinte egyedi rustrukttrival
rendelkeznek). Ez a majdnem teljeskéri megfigyelés azonban tulajdonképpen
csak latszat. mert itt a minta forgalmi adatai is mar eleve reprezenticiéval ke~
riilnek megallapitiasra. Ugyanis az druhézakban az 4rucsovortok (kb. 20 cso-
port) adatait telieskériien dolgozzdk ki, az ezeken beliili cikkcsoportokat azon-
ban -— megfelel6 anyagi lehet8ség hijan — reprezentatfv médszerrel, 4Ggy,
hogv a hénap 6—8 navpidn végeznek csak tényleges méréseket és ezek ad.atalt
altaldnositiak az egész hénapra.

A ruhizali lizleteknél a boltok szdmét tekintve 11-—14, a forgalmat tekintve
18—19 szizalékos a reprezenticid. A forga]omnél azért magasabb az ardny, mint
a boltszdmn4il, mert a szélesebb profili — egvben eppen ezAltal nag‘yobb fm‘-—
galmii — tipusokra koncentraltuk a mintavételt.
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| 6. tabla
A vidéki iizlethdlozat és reprezentativ megfigyelése 1963. II. negyedévben
A teljeskdrli hilozat A megfigyelt tizletek
. et L T vy
zlet enill ezésse : ’ a kozvet- .
‘ pus €8 | & teljes
beostlit i I lentl TeDre- | 1416zathox
orga-
reprezentalva lom viszonyitva (szdzalék) -
Uzletek szama
1. Aruhdzak és ruhézati iizletek '
Aruhézak ......... ceeen 43 | — — 1 43 30 69,8 69,8
Vegyes ruhdzati boltok .. 491 153 2 646 89 18,1 13,8
Ruhézati szakboltok .. .. 860 368 209 | 1437 158 18,4 - 11,0
Osszesen ............ 1394 | 521 | 211 | 2126 277 19,9 13,0
I1. Vegyesboltok és egyéb iizle-
tek szdmottevd ruhdzati for-
galommal ‘
Vegyesboltok ......... 652 — — 652 35 5,4 5,4
Egyéb boltok .......... — 149 531 680 —— —_ —
QOsszesen ............ 652 | 149 | 531 | 1332 35 5,4 2,6
IIT. Vegyesboltok és egyéb iizle-
tek csekély ruhéazati forga-
lommal
Vegyesboltok ......... sok sok | sok
' ezer —_ ezer | ezer 27
Egyéb boltok .......... sok sok
— — | ezer | ezer —_— — —
Osszesen ............ — 27
Mindosszesen 339
Ruhézati osszforgalom
I. Arubézak é8 ruhézati iizletek |
Arubfzak .............. 4134 — — | 413,4{ 339,2 82,1 82,1
Vegyes ruhAzati boltok .. | 512,3] 186,0| 3,6 701,91 127,3 24,8 18,1
Ruhézati szakboltok .... | 883,4] 301,1] 62,0{1246,5 240,5 27,2 19,3
Osszesen ............ .1809,1] 487,1{ 65,6]2361,8, 707,0 39,1 29,9
I1. Vegyesholtok é8 egyéb iizle-
tek szdmottevs ruhdzati for.
galommal
Vegyesboltok ......... 115,1f — — 115,1 10,1 8,8 8,8
Egyéb boltok .......... — 46,81 62,2 109,0| — — —_—
Osszesen ............ 115,1| 46,8 62,2 224,1 10,1 8,8 4,6
III. Vegyesboltok és egyéb iizle-
tek csekély ruhézati forga-
lommal
Vegyesboltok ......... 96,8f — 13,9 110,7 3.1 3,2 2,8
Egyéb boltok .......... — —_— 20,3} 20,3 — — | -
Osszesen ............ 96,8 — 34,2 131,0 3,1 3,2 2,4
| Maindisszesen | 2021,0 533',9' 162,01 2716,9] 720,2 35,6 26,5
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Végiil pedig a vegyesboltoknil a reprezentacié a boltok szamat tekintve
5, a forgalmat tekintve 9 szizalékos. |

Mint emlitettliik, Budapesten a reprezenticié — a halézat rendkiviili hete-
rogeneitdsa miatt — masként torténik. Az eljards az aruhizaknal alkalmazott-
hoz hasonlé, amennyiben Budapesten az iruesoportonkénti adatok megallapitisa.
teljeskériien torténik, amit az tesz lehet6vé, hogy a févarosban sziikebb pro-
fila szakvéllalatokat szerveztek. Az arucsoportokon beliil a cikkek reprezents-
lasa a kijelolt boltok segitségével torténik, A boltok 4ltaldban mem a teljes
forgalmukrél, hanem valamelyik szdmukra kijelslt arucsoport belsd, cikkesopor-
tonkénti tartalmarél készitenek statisztikat.

A reprezenticié médszerét tekintve még egy kérdés igényelhet figyelmet,
éspedig a mintdba keriilé ilizletek kivalasztisdnak gyakorlati megoldésa.

A kivéalasztds az egyes rétegek halézatat teljeskértien felsorold jegyzékek
alapjan, véletlenszertien torténik. Szamolni kell azonban azzal, hogy nem min-
den kivéalasztott lizletben oldhaté meg gyakorlatilag az adatszolgaltatas. Pél-
déul azért, mert torekedni kell a vallalatok viszonylag egyenletes terhelésére,
mert el kell tekinteniink a megfigyeléstdl olyankor, ha annak minimalis t4rgyi
és személyi elSfeltételei nincsenek meg az iizletben stb.

A kivalasztott, de hasonlé okok miatt a megfigyelésbe nem vonhaté iizletek
helyébe ismét véletlen kivalasztassal vé.lasztunk mas lizleteket.

FELDOLGOZAS, A TELJES KORRE TORTENG ALTALANOSITAS MODSZERE

Az el6z6kbSl mar kitlint, hogy a feldolgozas csak stlyozassal torténhet,
mert a minta ardnya rétegenként eltérS. Mivel semmiképpen nem kertilhet
el az a nagytomeg(i munka, amit a stlyozas igényel, ezt a munkat ugy szervez-
tikk, hogy a stlyozas segitségével teljes kérre altalanositott adatokat nyerjiink.
Azaz célul tiztik, hogy hénaprél hénapra cikkcsoportonkénti tagolasban rog-
zitsiik az orszagos ruhazati forgalmat és készletet.

A teljes korre torténd Altalanositds médszerének attekmtese érdekében in-
duljunk ki a k6vetkez8kb6l.

Egy bézisul vett id6szakra vonatkozéan ismeretes, hogy most megfigyelt
boltjaink globdlis forgalma (illetve készlete) mekkora hanyadat tette ki a réteg
akkori teljeskorti adatinak.

" Ezutén azt tételezziik fel, hogy megfigyelt boltjaink a réteg teljeskérdi for-
galmébél (készletébdl) most is ugyanakkora hanyadot képviselnek, mint a ba-
zisul vett id6szakban. Ha e feltételezésiink igaz, akkor a teljeskér(i adatok meg-
allapitdsa csupan egyszeri szdmtani mdvelet: példaul ha jelenlegi mintank ba-
zisid6szakbeli forgalma a réteg akkori teljeskérii forgalmanak 20 szdzalékat
adta, akkor mostani forgalmukat is ugyancsak 20 szdzaléknak feltételezve

Mlz(:)O = J-tel szorozva kapjuk meg a réteg jelenlegi teljeskort forgalmat. (Ehhez

a szamitashoz boltonként a foly6 adatok mellett nem is sziikséges egyéb adatot
ismerni, mint a boltnak a bazisidGszakbeli globdlis forgalmait.)

Tovabbi feltételezésiink, hogy ami igaz a forgalomra és készletre globalisan,
az igaz cikkcsoportonként is. Ennek megfelelGen, ha a rétegben megfigyelt iiz-
letek Osszesitett adatait cikkcsoportonként szorozzuk be az el8bbi szorzdszam-
mal, akkor hozzajuthatunk a réteg teljeskéri adataihoz cikkesoportonkénti rész-
letezésben is.
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Altalanositva: valamely réteg teljeskor(i forgalmat A cikkre vonatkozéan
az aladbbi formula segitségével allapithatjuk meg:

B,

‘ElAg EBIA

€9

ahol:

E 5 — A cikk teljeskor( eladasa a targyid6szakban,

E'"  — a réteg bazisidészakbeli globslis forgalma,

2%° — a megfigyelt boltok globalis forgalmanak &sszege a bazisidészakban,

X ¢! 4— a megfigyelt boltok A cikkb3l bonyolitott forgalménak ésszege a beszamo-
lasi id6szakban. .

Valamennyi réteg teljeskori cikkenkénti adatait igy rendre megallapitva
ezekutan a rétegek adatait mar tetszés szerint csoportositva lehet orszdgos ada-
tokka Osszesiteni.

Egészen az utébbi két évig valamennyi rétegre vonatkozdan a vazolt meg-
oldast alkalmaztuk. A moédszer jellegét gy lehetne témoren kifejezni, hogy
az egyidejlileg reprezentilja a szerkezetet is és ugyanakkor a globdlis adato-
kat is.

A moédszer ugyan alapjaiban j6, mégis felvetett egy jelentds problémat. Ez
pedig éppen abbdl kévetkezik, hogy mindkét célkitlizésnek, az Osszetétel és a
globdlis forgalom reprezentilasinak egyszerre kivin eleget tenni. A kettds
cél elérése érdekében ugyanis a kis szamossagu, szérvanyrétegeket is reprezen-
tdlni kellene, ami sok boltot lekét anélkiil, hogy — éppen a szétszértsig miatt
— aruszerkezetiiket valéban j6l reprezentalna.

A kettds célkitlizést megfeleld elbfeltételek biztositdsa esetén azonban szét
1s lehet bontani és kiilon-kiilon kdvetelményként felallitani. Vagyis ki lehet
tizni azt a célt, hogy rétegenként kiilén az Aruszerkezetet és kiilén a globalis
forgalmat figyeljiik meg. '

Ehhez az el6feltételeket a gyakorlatban , boltsoros” statisztikinak nevezett
negyedéves aruforgalmi beszadmol6jelentés teremtette meg. Lényege az, hogy
a vallalatok globalis forgalmukrél boltonkénti felsoroldsban szamolnak be, s
ezekbll az adatokbdl gépi feldolgozissal valamennyi réteg teljeskori glob4lis
adata (forgalma és készlete) megallapithat6. E statisztika segitségével meg-
oldédik a feladat egyik fele, a rétegenkénti globalis adatok biztositdsa, éspedig
agy, hogy ez az adatszolgiltatékra nem ré kiiléndsebb megterhelést, hiszen a
globdlis adatok a szdmvitelben rendelkezésre allnak.

- E statisztika bevezetése utdn a reprezenticiét teljes egészében a mésik cél-
kitlizésre, a rétegek Aaruszerkezetének megfigyelésére lehetett allitani, kidol-
gozva ehhez a mar ismert kisegitd médszereket, tehat az attételezést, a becslést,
az egyedi bolttipusok adatainak a megfeleld cikkesoportba valé besorolisit.

A rétegenkénti teljeskorii globdlis adatok és a rétegenként reprezentalt
aruszerkezet ismeretében a feladat ezek utin leegyszer(isddik arra, hogy a réte-
genkénti globalis adatokat a rétegenként kialakftott aruszerkezet alapjén cik-
kekre bontsuk.

Ezzel olyan statisztikai adatokat nyeriink, amelyek teriiletenként és bolt-
tipusonként a teljeskori adatokkal egyez8k és ezzel széleskirii elemzésre és to-
vabbi szdmitasokra adnak lehet8séget.

Vizsgaljuk meg kozelebbr6l e moédszer alkalmazisat a konfekciéiizletek
mar ismert példajan. Az Gj moddszer bevezetése 6ta a konfekceiblizletekbsdl csak:
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a teljes profilu boltokrol szerveziink reprezentativ megfigyelést, a kiilonbozd
szorvanytipusokat (a kizarélag néi vagy kizarélag férfi- vagy csak néi és
lednyka- stb. ruhakat arusité tipusokat) viszont nem vonjuk be a reprezenta-
cioba. Ebb6l kovetkezik, hogy — mivel a teljes szélességli profilra irdnyitottuk
a megfigyelést — ennek a tipusnak aruszerkezetét az eddigieknél sokkal jobban
tiikkrézi a reprezentacio. A nem kozvetleniil reprezentilt szérvanytipusokat ille-
téen ugyszintén helyes képet kapunk az aruszerkezetrdl, hiszen azt az ismer-
tetett moédon attételezéssel, a megfelels cikkesoportok ,levalasztdsdval” ala-
kitjuk ki. (Példaul a férfikonfekcié-lizletek esetében a teljes szélesSégﬁ alap-
profilb6l lehasitjuk a néi és gyermekcikkeket),

Ily médon hatékonyabb, jobb az druszerkezet megfigyelése, a rétegenként
felhasznalt globalis adatok pedig a teljeskori statisztikdb6l szarmazé tény-
leges adatok.

Az Uj médszer alkalmazisa a negyedéves aruforgalmi statisztikdhoz kap-
csolédik, s negyedévenként a vazolt eljarast kovetjiik. Nem kivantunk azonban
lemondani a havi adatokrél sem, mert a ruhdzati szakméaban kiilondsen jel-
lemzd az idényszer(iség, az idény pedig nem negyedévek szerint alakul. Ezert
kidolgoztunk egy egyszertisitett moédszert a havi feldolgozasokra is.

A teljeskortire torténd altalanositas jelenlegi gyakorlatunkban a kévetkezdk
szerint torténik. ,

1. Havonta megallapitjuk minden egyes rétegre vonatkozdéan az eladas és
készlet aruszerkezetét.

A kozvetleniil reprezentéilt rétegeknél ez a mintdban szereplé lizletek ada-
tainak Osszegezése uUtjan torténik, amit kiilonbdz6 logikai kontrollokkal egé-
szitink Kki.

A kozvetleniil reprezentdlt rétegek adatainak feldolgozdsa utan megéallapit-
juk a kozvetleniil nem reprezentalt rétegek aruszerkezetét a mar ismertetett
attételezésekkel, tovabba rogzitjiik a becsléssel, illetve egyedi tipusonként rep-
rezentalt rétegek Osszetételét.

Ezek utin az elsd szému feladat megoldott: valamennyi réteg forgalmi
és készletosszetétele rendelkezésre All -

2. A kovetkezd feladat a rétegenkénti globdlis forgalom és készlet meg-
allapitasa, minthogy az keriil felbontisra a mar rogzitett cikkdsszetétel szerint.

A kozvetleniil megfigyelt rétegeknél a globalis adatok a reprezenticiéboél
adodnak. '

Emlitettiilk, hogy a héaldzat erds ,mozgasban” van, ez azt az igényt veti
fel, hogy a bazist slirin cseréljiik. Jelenleg a bazis mindig a félévvel meg-
el5z6, teljeskord (természetesen rétegenként csoportositott) globalis forgalmi
adat. Mivel a bazis mindig meglehetsen ,friss” és mivel a reprezenticiét ép-
pen e kozvetleniil reprezentalhatd rétegekre koncentraltuk, ezért e rétegek rep-
rezentalt és valdsdgos globalis adatai tobbnyire 1—2 szizalékos eltérésen beliil
egyeznek.

A kozvetleniil nem reprezentilt rétegek globalis adatait 10g1ka1 médszerek-
kel (peldaul a hozzajuk kozelallé bolttipusok forgalma dinamikajianak elemzése
atjan) alakitjuk ki.

Az egyes rétegek Aaruszerkezetének rogzitése és a rétegek teljeskdra glo-
balis adatainak — nagyobbrészt reprezentici6, kisebbrészt logikai mddszerek,
becslés alapjan térténéd — megallapitdsa utin keriil sor a viszonylag prob-
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lemamentes gépi feldolgozasra. A feldolgozds alkalméaval minden egyes réteg
globalis teljeskori adata cikkenkénti felbontasra keriil a megallapitott aruszer-
kezet szerint és a rétegek cikkenkénti adataibél Osszegezéssel késziilnek el az
orszagos teljeskorii forgalmi és készletadatok.

Ezeket a havi adatokat eldzetes jelleglinek tekintjiik és negyedévenként
-a boltsoros statisztika teljeskorti globalis adatai alapjan véglegesitjiik.

E moédszer kidolgozdsa 6ta a rendelkezésre 4116 erdket a valoban reprezen-
talhaté rétegek Aaruszerkezetének minél jobb reprezentalasara koncentraljuk.
A t0bbi réteg globdlis adatainak reprezentalasira egyetlen boltot sem kétiink
le, viszont aruszerkezetiiket az ismertetett attételes megoldasokkal mégis rep-
rezentalni tudjuk. A havi elSzetes adatoknal ugyan eléfordulhatnak hibak, de
a begyakorlds és az egyes tipusok forgalmanak alakuldsa kozotti Osszefliggések
mind alaposabb megismerése kovetkeztében ezzel is egyre kevésbé kell sza-
molni.

A reprezentativ statisztika megfelelt a hozz&flizott varakozésnak, jél rep-
rezentalja a kiskereskedelemben végbemend folyamatokat. Ezeknek bemutatéisa

€s az adatok megbizhatésaganak vizsgilata egy masik tanulmanynak lehet
targya. '

9 Statisztiksai Szemie
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A MAGYARORSZAGI ZALOGHAZAK
FORGALMAROL (1893—1962)
DR. HEINZ ERVIN |

A zéloghaz intézményének célja, hogy kézizdlogképpen atadott té.rgyak el—»»
lenében kélesénoket nyujtson  hitel igénybevételére szoruldknak.

Magyarorszagon viszonylag koran kialakult a zéloghéz &llami monopéliuma, il-
letve a magankézben levé zéloghazak. allami feliigyelete. Az elsé kiralyi zéloghézat
Domus Fiduciaria néven Maria Terézia alapitotta 1773-ban Pozsonyban. Az &llami
hivatalok budai &thelyezése utin 1787-ben Budéan is megnyitottak egy zélogiizletet,
amelyet 1802-ben Pestre helyeztek at. A zilogilizletek felett az ellendrzést ebben az
id6ben a helytartétanacs gyakorolta. Az akkor kialakult iizletszabalyok a mai napig
alapul szolgdlnak a zaloghidzak mikodéséhez. 1869-t51 a ziloghdzak feliigyeletét a
féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyli minisztérium vette &t. 1925-t61 kezdddGen
zaloghaz létesitésére maganosok nem kaphattak engedélyt és a Postatakarékpénztar
gykorét kiterjesztették a kézizdlog kolcson ligyletekre. (A miikddé maganzéiloghéazak
fokozatosan a Postatakarékpénztir kezelésébe keriiltek.) A feliigyeleti jogkort ettsl -
kezdve a Pénziigyminisztérium latta el. Hazankban kiilonésen az els§ vilaghdboru
eldtt szdmosan foglalkoztak kézizalog kilesdn ligyletekkel. Mkdédtek Allami, kbzségi,.
maganzaloghazak, valamint takarékpénztarakkal, egyéb pénzintézetekkel kapesolatos:
zdlogintézmények, amelyek kozbtt az eltérés a nyujtott kolesbnok utdn fizetendd
zdlogdijkules nagysigéban volt. Mig az allami z&loghdz — a Postatakarékpénztir -—
12 szézalékot, addig a maganzaloghazak 20--25 szazalékof szAmitottak fel

- 1943-ban az orszagban 34 zdlog kolcson iizlet m(ikddstt, A felszabadulast kovetd
években olyan nézet alakult ki -~ amelyet egyébként a zalogforgalom adatai meg-
cafoltak —, hogy a kézizalog kdlcstn lizletdgnak nincs jovdje, illetve nincs ra sziik-
ség. A Népgazdasigi Tandcs 1950-ben hatirozatot is hozott ,az Allami Ziloghdz és
Arverési Csarnok NV 1j profiljanak kialakitasa”-ré6l. A hatérozat alapjsn 1951-ben
16 zalogfidok (ebbdl 6 vidéki) megszint. 1952-ben Budapesten 12, vidéken 6 zalogfidk
mikdddtt. A négy megyei jogi véaroson kiviil csak Gyérdtt és Szombathelyen volt za-
logfi6k. Az elmult évtized adatai bebizonyitottdk, hogy a zilogforgalom emelkedik, s
ennek kovetkeztében a halézatbivités szitkségessége is felmertilt. 1959-ben Szolnokon
nyfilt meg zdlogfiok. Jelenleg tiébb helyen foglalkoznak ficklétesités tervével, de helyi-

ség hidnydban és egyéb objektiv nehézségek miatt ezek megvaldsitasara még nem
keriilt sor.

Jelenleg Magyarorszagon keézizdlog koleson uzleti tevékenységet kizardlag
a Bizoméanyi Aruhaz Villalat Zalogkolesdn osztalya folytat, amelynek feliigye-
letét a Belkereskedelmi Minisztérium Aruhdzi Igazgatésiga latja el. A vallalat-
nak a budapesti kézponton kiviil 11 f8vérosi és 7 vidéki zalogfiékja miikodik.
A m(koédési alapelveket a belkereskedelmi és a pénziigyminiszter kdzdsen sza-
bilyozta. (A miikbdési alapelvek révid ismertetését lasd a 481. oldalon a. Jeg’ym
zetben.) g
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A kézizdlog kolestnt igénybe vev8k nagyrészt a varosi lakossag korébél
keriiltek és keriilnek ki ma is. Az egyre'novekvé forgalmat tehat bizonyos mér-
tékig a varosi népesség szdminak és ardnysnak novekedése is befolyasolja.
A zaloghazi forgalom tdbb évtizedes rendjének vizsgalata sorin ezért figye-
lembe kell venni, hogy a kézizilog kélesén iizletek altalaban a nagyobb varosok-
ban mikédtek; a forgalom négy6téd részét ma is Budapest adja.

A vidéki fidkok forgalma nem ardnyos a varosok népességszamival. Az
1963. I1II. negyedévi adatok szerint példdul Debrecenben 228, Szegeden 184,
Miskolcon 166, Szombathelyen 163, Gy6rott 149, Pécsett 116 és Szolnokon 88
volt az ezer lakosra jutoé elzélogosﬁott targyak szédma.

A zaloghazi forgalom alakuldsara vonatkozé legfontosabb statisztikai ada-
tokat (elzdlogositasok, kivaltdsok, zalogalladék, kényszerértékesitések stb.) 1893,
a budapesti allami ziloghézra vo_natkozéan 1873 ¢6ta a statisztikai kiadvanyok
rendszeresen kozolték. Az 1920 el6tti adatok Magyarorszag Horvat-Szlavén-
orszag nélkiili teriiletén mulkdédd zadloghdzak forgalmat mutatjdk. 1893—1916
kozott a legtobb zdloghaz 1899-ben (356), a legkevesebb 1916-ban (192) miiksdostt.
Az els6 vilaghdborti utdn Magyarorszidg mai teriiletén az 1921—1942. években
valtozé szamu (7—31) zalogiizlet mGkodott. Ezek koziil az egyik a Postatakarék-
pénztar volt, amely 1931-ig un. kozvetitSkkel (szamuk 6-—41 kozstt volt), majd
fibkokkal (ezek sz&ma 27—31 koézbtt volt) miiksédstt. Mivel az els§ vilaghabord
el6tti adatok mas teriiletre és népességre vonatkoznak az alibbiakban a fel-
szabadulds utdni adatokat vettilk vizsgdlat ald, egybevetve Sket a két vilig-
haboru kézotti — elsGsorban az 1930-as — évek adataival. A felszabadulis eléth
években az &llami és magénzaloghazak — statisztikai kiadvanyokban fellel-
het6 — adatait egylittesen vizsgaljuk. A vizsgilat sorin az elzdlogositdsok és
kivaltdsok darabszdmdra helyeztiink elsdsorban stlyt, mert a nyGjtott kdlesén-
tsszegek alakuldsdt erlsen befolyasoltdk azok az intézkedések, amelyek értéke-
- sitési nehézségek miatt maximéltdk egyes térgyaknil a nyujthaté koleson-
osszeget. ?

1. abra. Az elzdlogositdsok szdamanak alakuldsa 1893 6ta
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Az elmult évtizedben az elzilogositisok &tlagos szdma joval alacsonyabb .
volt, mint a masodik vilaghdboru elétt. Az 1930—1939-es évek atlagdhoz viszo-
nyitva 1950—1959 kozstt 35, 1960—1962 kozott — emelkedd tendencidju fargam
lom mellett — 29 szdzalékkal volt kisebb az elzalogositisok évi atlagos széma:
1049—1962 kézott évente atlagosan kdzel 2 mnillié targyat zélogositottak el. Ez
azt jelenti, hogy még ma is sokan vannak; akik élnek ezzel a hitelszerzési lehe-
16séggel. Az igénybe vevBk nagy szédma- elsdsorban azzal magyarazhato, hﬁgy

a zaloghaz 4ltal nytjtott kolessndk megszerzésének modja joval egyszerlibb és
gyorsabb, mint az OTP személyi hiteleké. Ezen tulmenden a nyuGjtott k@lcse}-« S

nok sszege nincs maximalva, az teljesen fuggetlen az elzalogosité jovedelmétsl,

az 6t terheld egyéb pénziigyi kotelezettségektbl. A kamatldb azonossiga mellett
a felsorolt eldnysk — a kolcsdndsszeg 4 szazalékat kitevé kezelési dij ellenére e

a legkedvezobb hltelszerzesx lehetoseget blztosn}ék
‘ - v 1. tabia
. Az elzdlogositdsok és a kivdltdasok (ertekesitesek) darabszdm szerinti alakuldsa
(ezer darab)

Az elzélogositdsok szdma A kiviltdsok szdina
Ev ék -, | ruhanemf és oy éi:szer arany-, | ruhanemi és

:iggtégggf egyéb ingésag egyatt : ezﬁstgérgy) egyéb ingosdg egyiitt
1923. . .. 145 230 375 146 250 396
1929. . .. 1035 1248 2283 033 1150 . 2083
1931. .. 1304 1083 2387 1258 1165 2423
1938. . .. 1720 1832 3552 1782 1844 3626
1942. . .. 1089 1449 2538 1139 1465 2604
1046%. . . 199 257 456 93 137 230
1947. ... 634 713 1347 591 686 1277
1948. . .. 853 1016 1869 ° 718 919 1697
1949. ... 878 1272 2150 913 1241 2154
1950. . .. 770 1508 2278 761 1430 2191
1951.... 567 1339 1906 630 1382 - 2012
1952. ... 510 1449 1959 468 1284 1752
1953. ... 532 1658 2190 517 1684 2201
1954. . .. 495 1333 1828 479 1346 1825
1955. . .. 608 1634 2242 543 1520 2063
1956. . . . 557 1221 1778 608 1768 2376
1957. . . 364 856 1220 430 547 977
1958. . .. 535 1200 1735 465 1118 1583
1959. . .. 619 1259 1878 807 1251 1858
1960. . .. 661 1375 2036 648 1317 1965
1961. ... 729 1433 2155 704 1433 2137
1962. ... 792 1296 2088 766 1381 2147

* Cgak a VIII--XII. honap adatai.

Az els6é vilaghabort el6tti adatok szerint az elzalogositasok szama 1893-t6l
1912-ig — a XX. szézad els6 éveiben bekdvetkezett kisebb visszaeséstol elte-
kintve — emelkedett, majd 1913-t61 kezdve csok,kent A zaloghazi forgalom
alakuldsira vonatkozé adatok 1917 &s 1920 kozott hem &llnak rendelkezésiinkre.
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1921-181 1924-ig forgalomosdkkengés volt. Ezt 1925-t51 1938-ig nagymeértekld és
allandéan emelkedd forgalom: kdvette, amelyet csupan 1931-ben szakitott meg
egy kisebbmérvii visszaesés. Az elzilogositasok szdmdanak 1938. évi max1mumaf
nagyobb volt, mint az els6 vildghaboru elétti — jéval nagyobb teriiletre’ és
népességre vonatkozé — 1912, évi maximum, 1938 utan — a teriilet- és népes-
ség-gyarapodasok ellenére — fokozatosan cstkkent a zaloghdzi forgalom és
1942-re mar az 1920-as évek vegének szintjén mozgott.

2. tibhla
Az elzalogositdsok és a kwdltésok (értékesftesek) kdlcsonosszeg szermtz alakuldsa
(milllé forint)
Kodlestndeszegek Visszatériilt kilcsdndsszegek
Ev  ékszereknél |ruhanemiknél, | ékszereknél | ruhanemfiknél, |
{arany-, egyéb Osszesen (arany-, egyéh dsszesen
eziisttirgyakndl}| ingésdgokndl eziigttdrgyaknal)!  ingésigoknal

1946%, .. | 6,0 5,1 11,1 2,1 2,3 4,4
1947.... 37,9 22,7 60,6 31,0 19,9 50,9
1948. ... 83,0 48,7 131,7 72,4 42,0 114.,4
1949. ... 84,8 71,0 155,8 88,4 67,3 155,7
1950.... 74,4 103,8 178,2 73,7 05,6 169,3
1951.... 46,9 93,6 140,56 54,5 95,7 150,2
1952. .. - 42,9 . 112,38 155,2 37,7 96,2 133,9
1953.... 50,4 132,8 183,2 45,5 134,3 179,8
19564. ... 58,9 111,7 170,6 52,1 111,1 163,2
19565.... 84,8 146,8 231,6 71,0 134,4 205,4
1956. . .. 80,7 107,2 187,9 86,7 156,9 - 243,6
1957. ... 63,3 97,4 .. 160,7 88,7 61,1 129,8
1958.... 98,6 136,1 234,7 83,6 127,9 211,5
1959.... 112,9 144,8 257,7 110,3 142,86 252,9
1960. ... 119,4 162,3 281,7 118,1 155,6 - 273,7
1961.... 129,2 174,8 304,0 125,8 13,0 298,8
1962, ... 143,0 163,4 306,4 136,8 172,3 309,1

* Cgak a VIII —XII. hénap adatal.

A felszabadulas utan a zalogforgalom valtakozva hol cskkent, hol emelke-
dett és nem mutathaté ki olyan hatarozott tendencia, mint példaul 1923—-1938
kozott, amikoris allandé emelkedés volt megfigyelhet6. Az 1946—1950 kozotti
forgalomnovekedést két évi csokkenés, majd 1953-ban ismét emelkedés kovette.
1954-ben csokkenés, 1955-ben pedig ismét novekedés kovetkezett be. 1956
1957-ben igen erésen cstokken a zdloghaz forgalma. Hasonld alacsony forgalom
csupan az 1920-as évek elsé felében volt. 1958 6ta a forgalmi adatok emelkedd
tendencidt mutatnak, bar 1962-ben ismét klsebb csOkkenés kovetkezett be. (Lasd
az 1. és a 2. tablat)

Az egyes évek végen zalogélladekot képez6 targyak szamanak vizsgalata
bizonyos mértékig eltérd képet mutat, mint a zalogforgalom adataié. Itt ugyanis
az 1946-t01 1955-ig tartd allandd emelkedést csupan 1951-ben szakitotta meg egy
kisebbmérvii csékkenés. 1956 végére az elzdlogositott targyak széma a felszaba-
dulds utani legalacsonyabb szintre csdokkent, aminek oka az, hogy a korméany
az ellenforradalom utédn (november .6-an) lehetévé tette az 500 forintnal nem
nagyobb Osszegl zalogkolesont képviselé ruhanemiik dijmentes kivaltasat. 1957.
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éta az év végi aAlladékszam — a forgalmi adatokhoz hasonléan — & -"déan
névekszik, bar 1962-ben itt is blmnyos mértékﬁ csdkkenés kovetkezett be. (Lasd
a2 ébrét)

2. Gbra. A zilogdlladék alakuldsa 1946—1962 Xozitt
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Az elzalogositisok és a kivaltasok széménak havi alakulasat- vizsgalva tabb_
elyan dltaldnos kovetkeztetés levonssara van lehetdség, amely a megfigyelt
évek barmelyikére jellemz6. Az 1947—1962. évek adatai (1956. november és
december hénapot figyelmen kiviil hagyva) azt mutatjék, hogy az elzilogositd~
sok szdma februdrban a legalacsonyabb, onnan majusig erésen emelkedik, majd
jiniust6l kezdve januarig fokozatosan csbkkend tendencidt mutat. A kivaltasok
szama Ugyszintén februirban a legalacsonyabb, majd bizonyos mértékdi méar-
ciusi és 4prilisi emelkedés utan mésjusban és a nyari hénapokban szinte azonos
szinten mozog. Szeptemberben és oktéberben a kivaltasok szama ugrasszeriien
megnd, majd kismértékd novemberi és decemberi cstkkenés utdn janudrban
mar erdsen visszaesik. Ennek az allandé jelleg(i szezonalis ingadozésnak az oka
elsGsorban az, hogy — bar a ziloghiz az elzilogositott targyat ért esetleges
molykarért feleldsséget nem vallal — a budapesti haztartisok egy részében el-
terjedt, munkamegtakaritast is jelent6 eljaras a téli ruhanemiinek nydron a
zdloghazban valé taroldsa. Ez magyardzza az elzdlogositdsok majus és jlnius
havi, illetve a kivaltdsok oktéber és november havi maximumat, ami kiilléndsen
a ruhanemiiknél figyelhetd meg, mig az arany- és eziisttargyaknal hasonlé tor-
vényszeri ismetlédés nem tapasztalhaté. Az ékszerek (arany- és eziisttargyak)
elzdlogositasa az év els6 négy hénapjdban alacsony szinten mozog, majd majus-
ban, illetve juniusban megndé az elzalogositdsok szama és ez szinte azonos szin-
ten marad oktéberig. Novemberi cs6kkenés utdn decemberben ismét ndvekedés
kovetkezik be. A kivaltdsok szdma — januiri maximummal és majusi minimum-
mal — az egész év folyaman viszonylag azonos szinten mozog. Az ékszer elzilo-
gositasoknal feltehetSleg a nyéri tébbletkiaddsokhoz (utazas, nyaralds) sziiksé-
ges pénzosszeg megszerzése vagy kiegészitése okozza az emlitett hénapok elzélo-—
gositasi maximumat. (Lasd a 3. dbrat.)

Az elzilogositott, de ki nem valtott, illetve meg nem uutott targvak brté-
kesitését a zdloghaz jelenleg a Bizomanyi Aruhéz lizlethalézatin keresztiil végz.
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Kivetelt az arany- és eziisttirgyak képeznek, meit ezeket az Ora- és Kkszer-
kereskedelmi Vallalat atjadn értékesitik. Az ily médon értékesitésre keriilt tar-
gyak darabszdma, az elmilt években erdsen emelkedett. Mig az elzdlogositott
targyak szama 1958-hoz viszonyitva 20 szazalékkal, a kivaltottaké 36 szazalék-
kal emelkedett, addig az értékesitésre keriilt tdrgyak szama 96 szdzalékkal nétt
meg. (Lasd a 3. tablat.)

3. dbra. Az elzdlogositdsok és a kivdltdsok (értékesitések)
szadmdnak alakulésa havonta
(az 1947—1962. &vek atlaga)
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Az egyes évek folyaman kivaltott targyak szdmahoz viszonyitva 1958-ban
az arany- és ezlsttargyaknak 0,78, az egyéb ingdsidgoknak 2 szazaléka keriilt
értékesitésre. Ez az arany 1962-ben 0,95, illetve 3,16 szézalékra emelkedett.

Az 1958—1962. években értékesitésre keriilt arany- és eziisttargyak atlago-
san 0,87, az egyéb ingésagok pedig atlagosan 2,36 szazalékat tették ki a kival-
tott targyaknak. Ez az arany az 1934—1938. években 2,26, illetve 3,33 szazalék
volt. A visszatériilt kolesonosszegeknek az elmult években arany- és eziisttar-
gyakndl tébb mint fél szdzaléka (1934—1938-ban 2,1 szazaléka), az egyéb ingd-
sagoknal 1,74 szézaléka (1934—1938-ban 4,73 szazaléka) az értékesitésekbdl folyt
be. A két vizsgalt id6szak adataibél kltumk hogy az értékesitésre keriilt ki’
nem valtott targyak és az értékesités utjan visszatériilt koleséndsszegek arénya
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is csbkkent az elmult 25 évben, ami az. ehalogomwk anyag1 helyzetanak 3avu--f
14s4t blzonyit]a |

3. tébla:
Az ertekesztesek fobb adataz, 1958—1962 _ -
“Ebbél: 1 Ertékesités révén visszatérilf kﬁlesﬁnﬁaamgek
{azer foz‘mt) LT my e
FBrtékesitett e
:larag;; 1 _ ebbél:
By %?zﬁ‘;n: arﬁny-," " rahg- mﬁs;zaki e éb .. . - larany- -
) eziist- | nemd-, thrgy inggpég dsszesen | ogiat- |ruhanemdk-mlszaki} egyéb
targy textflia. | : SNt lt4rgyak-| NéL texti- | tér- | ingosa-
vl | UAkndl |gyaknil| gokndl
1958. . 26 9563 | 3633 21 315 991 14 2332,0 | 420,1] 1775,2 | 131,8] 4,9
1959. . 31 955 | 5314 24 862 | 1746 33 2938,5 | 684,7, 1991,2 | 256,3] 7,3
1960.. 30 887 | 5358 23 309 | 2147 73 | 2794,1 | 628,21 1866,1 | 277,2| 22,6
1961. . 42 225 | 6275 32085 | 3717 148 3836,3 | 720,6] 2596,6 | 484,1| 35,0
1962.. 50 944 | 7260 38237 | 5267 | 190 4815,3 | 803,5] 3288,6 | 673.4] 49,9

Az értékesitett targyakra folyésitott kolesdnok atlagos oOsszege jelenleg
joval alacsonyabb, mint a kivaltdsra keriilt targyaké. Mig a visszafizetett kol--
csbnok Osszege 1958—1962 kozott atlag 139 forint, az értékesitéssel visszatériil--
teké csupén 92 forint volt. A vizsgalt 6t évben az elzdlogositott targyak kozdtt
- 30—38 szazalékos aranyban szerepeltek arany- és eziistnemik, addig az érté-
kesitésre keriilt tdrgyaknal ez az ardny esak 14—17 szazalék volt. Az értékesi-
tésre keriilt targyaknak tobb mint haromnegyed része a vizsgilt id8szakban
ruhdzati targy, illetve textilnemi volt, amelyekrd] az elzilogositék. — esetleg a.
divat valtozdsaitdl is befolydsolva — konnyebben lemondanak.

Az elzadlogositasoknak az utdébbi években is egyre novekvé szama alatamasz--
tani latszik a zalogiizletekkel foglalkozé szakembereknek azt a nézetét, hogy »
zéloghazak forgalma &ltaldban a gazdasigi fellendiilés és stabilitas éveiben emel--
kedik, amikor az emberek az értékdallé pénz, valamint jovedelmiik névekedése,
illetve biztonsidga koévetkeztében kedvezbbb anyagi helyzetbe keriilnek és na-
gyobb beruhdzisokat eszkozolnek, nagyobb vallalkozisokba fognak, amelyekhez
a rendelkezésiikre all6 Osszeget gyakran kiegészitik értéktargyaik elzdlogosita-
saval. (Ezt a feltételezést tdmasztja ald az is, hogy gazdasagilag bizonytalan
koriilmények ko6zott — habor(, forradalom, ellenforradalom, inflacié stb. — a
forgalom mindig er&sen visszaesik.) E vélemény mellett sz61 az is, hogy kedvezé
gazdasagi viszonyok ko6zdtt a nagyobb értéket képviseld ékszerek (arany-, eziist--
tdrgyak) elzdlogositasi ardnya névekszik. (Igy példaul 1962-ben 379 szazalék
volt ez az arany, mig 1952-ben csak 26,0 szézalék.)

Ezzel a meglehetésen elterjedt nézettel kapcsolatosan meg kell jegyezni,
hogy a zadlogkolesonnél olyan osszetett jelenséggel allunk szemben, amely nem
hozhaté egyszeri kauzilis Osszefliggésbe az életszinvonal alakuldasival, még
kevésbé a gazdasigi tendencidk komplex folyamataival. Valészind, hogy az ily
maédon kolcsont szerzd személyeknél kiilonféle motivumok jatszanak szerepet
—— az egyiknek fogyasztidsi kiadésainak fedezésére van sziiksége kolesdnre, a
maésiknak beruhazasokhoz, a harmadik esetleg csak megdrzés miatt helyezi el
holmijat stb. — és kiilonbodzé gazdasdgi koriilmények kozott hol az egyik, hol
a mésik tipust kolestnvevd jelenik meg nagyobb szimban. Feltehets, hogy az
elzdlogositok korében végzett ok kutatds sem vezetne eredményre, mert a vilaszt
ad6k egy része — kiilonféle elgondolasok alapjan — nem koézolné a valésdgnak
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megfelelé inditékot. E meggondolasok alapjan ilyen adatgytjtéstdl eltekintet-
tiink, ‘

A Bizomanyi Aruhaz kereskedelmi szakembereinek véleménye szerint az
anyagilag megszorult emberek inkabb az értéktagyak értékesitése és nem elza-
logositasa utjan segitenek magukon. Ennek oka egyrészt az, hogy ily modon
nagyobb osszeghez jutnak, amely utdn sem kamatot, sem kezelési dijat nem
kell fizetni, mdésrészt az anyagilag raszorultak egy részét a kivaltashoz szik-
seges pénzosszeg megszerzéseének lehetetlensége folytan a zalogtargy elvesztése
is fenyegeti. ‘ ‘

A zadloghaz 4ltal nyujtott hitelek igénybevételének gyakorisigara jellemz6,
hogy mig az Orszagos Takarékpénztar &ltal 1962-ben folyositott tn. személyi
hitelek osszege 223 millié forint volt, addig a kifizetett zdlog koleson Gsszegek
meghaladtak a 306 millié forintot. Az igénybe vevék szdma 1962-ben az Orsza-
gos Takarékpénztarnal — a nagyobb Osszegili kdlesondk kévetkeztében — mind-
ossze 65000 kortill mozgott, mig a zdloghazi folyositdsok szadma meghaladta a
2 milliét.! . 7 .

- Mindez wval6szintsiti, hogy a zalogforgalom mint a hitelszerzés egyik for-
maja a kovetkezd években is noévekszik, vagy legaldbbis valtozatlan szinten fog
mozogni.

! Az elzdlogositott targyak kolesdndsszege ékszerek és oOrak utéan az Ora- és Ekszer-
kereskedelmi Vaillalat, egyéb ingdsigok (ruhanemik, miiszaki, lakberendezési targyak, hang-
szerek stb.) utdn a Bizomanyi Aruhaz mindenkori &tvételi, illetve eladési Ardnalc 50 szazaléka..
A zalogijegy eérvényességi hatarideje 6 hdnap, ennek lejarta utin — elvileg Gj elzdlogositds-
ként — 6 hoénapra meghosszabbithatd, A nyajtott koles8ndk utdn a hitelt igénybe vevd ka-
matot, kezelési dijat, zdlogjegyarat és késedelem esetén késedelmi dijat fizet. A hdrom ho-
napon bellll visszafizetett kolesdndk feltételel kedvezdbbek. A kamat 200 forintig terjedd kél-
csondknél 3 hdnapon beliilli kivaltds esetén évi 6, 3 hénapon tall kivaltas esetén évi 7 szazalék:
nagyobb kdlestndsszegeknél évi 7, illetve 8 szazalék. A kezelési dij 3 honapon belill a kdlesdn
2, 3 hénapon tal 4 szazaléka. Késedelmi @i a zdlogjegy lejarta utan kivaltott targyakért —
az elzdlogositds napjatol szdmitva -— évi 4 szdzalék. A lejaratot kévetS hd végéig ki nem
valtott kézizalogtargyakat a Vallalat értékesiti, Az értékesitésnél jelentkezl esetleges tSbb-
letet az elzadlogositonak 3 éven bellil kifizetik, Azokat a tiargyakat, amelvek kélesénét
visszafizetik, de a kézizdlogot nem viszik el, két hoénap milva — fentiekhez hasonlé moédon
-  8zintén értékesitik.
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Néhany évvel ezel6tt ismertettiik a Statisztikai Szemleben az Allami Bzzm
tosit6 tervezett balesetstatisztlké]ﬁt 1 Utaltunk “arra, hogy az Allami Biztosité
mint a lakossig kizarélagos jogu egyetemes biztositéja, igen széles teriiletrsl
szerez baleseti — személysériilési — adatokat. Csupan az lizemi személybizto-
sitas kozel egy millié dolgoz6t fedez, tobb mint ugyanennyi didk részesiil tanuld-
balesetbiztositasban, az altaldnos haztartdsi, haztaji, motoros, utas stb. baleset-
biztositdsok a lakossagnak szintén milliés témegeit védik. Mivel pedig minden
egyes baleseti karfolyo6sitasnal sziikségszerfien meg kell vizsgdlni mind a sériilés
természetét, mind annak a koriilményeit, nyilvidnvals, hogy a biztosité nagy
attekintést szerez a baleseti gyakorisagrél, ennek &ltalanos tényez8irél! stb.
Hozzaflzhetjiik azt is, hogy ez az adatgy(ijtés természeténél fogva olyan terii-
letekre is kiterjed, amelyekr8l maés szerv nem, vagy csak igen nagy nehézségek
lekiizdésével szerezhetne té&jékoz6édast. A Koézponti Statisztikai Hivatal besza-
molérendszerében -— a haldlos baleseteken kiviil — els@sorban az iizemi és
masodsorban a kozlekedési balesetek nyernek feldolgozast. Ezen az tton tehéat
nem nyerhetiink képet a (nem haldlos) otthoni sériilésekrél, a gyermekek tipi-
kus baleseteirfl, a sport és kirandulds sériilési veszélyeirSl stb. Ezt a tajéko-
z6dast azonban az Allami Biztosité balesetstatisztikdja pétolhatja. Hangstlyoz-
zuk azonban, hogy adataink csak a biztositdsba bevontakra vonatkoznak, ilyen
értelemben részlegesek, illetve orszdgosan nem altaldnosithaték.

Az Allami Biztosit6 baleseti adatfeldolgozasa els§ izben az 1982. évrdl &ll
rendelkezésiinkre, Ebben az esztend6ben az Allami Biztosité 97 882 esetben
utalt ki baleseti kartéritést, tsszesen mintegy 63 milli6 forint értékben. Az adat-
gytjtésbol kitGnik, hogy bér. az lizemi balesetek voltak legnagyobb szdmban,
igen nagy tomeggel jelentkeztek az iskolai balesetek és az otthoni sériilések is.
A kozlekedési balesetek el6forduldsa szdm szerint a negyedik helyet foglalja
el, mig az 6t kategériab6l a sport, a kirdndulas és a jaték kozbeni balesetek
keriiltek az utolsé helyre. (Lasd az 1. tablat) |

A Dbiztositassal fedezett balesetek arianya az osszes balesethez az uzemx
illetve kozlekedési balesetek tekintetében jelentSsen eltér.2 (A t8bbi baleseti

i Dr, Groé Istvdn: Az Allami Biztositd balesetstatisztikéja Statisztikai Szemle. 19539, évi
12, sz. 1240—1248. old.

1 B viszonyftisnil figyelmen kiviil kell hagynunk azokat a4 fogalmi kulﬁnbségeket melye}t
egyfelsl az lizemi és kézlekedési baleseteknek az Altaldnos statisztikal gyakorlatban hasznilatos
fogalmai, midsfeldl a hiztositds megfeleld fogalmail kbzdtt fenndllnak, s melyvek az gy kapntt
képet némileg torzitidk.
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tipusnal ilyen Osszehasonlitds nem tehet8, mivel azokr6l orszigos adatok nem
allnak rendelkezésre) A bejelentett — 3 napon tali keresSképtelenséget okozd
— 128 900 lizemi balesethez képest a biztositdssal fedezett balesetek aranya
32,6 szazalek, kereken egyharmad. Ugyanakkor a kereken 17500 Gsszes kozle-
kedési balesethez képest a biztositottak balesetének aranya 85,9 szazalék. Ez
egyrészt azzal magyarazhatd, hogy a kozlekedés korében a biztositds jobban el
van terjedve (egyes teriileteken kotelez3), mdsrészt viszont az is lehetséges,
hogy az Allami Biztosité6 kézlekedési (kozti) baleseti adatai olyan balesetekre
is kiterjednek, melyek nem jutnak a renddrség tudomasara.

1. tibla
Az Allami Biztosité 1962. évi balesetbiztositdsi téritései
l A balesetek A szolgiltatdsok

Baleset megoszlisa Osszege megoszlisa

: szdma (sz4zalék) (ez::zforint) (szgézaﬁék)

Uzemi .............. 42 043 43 31 890 50,4
Kozlekedési .......... 15 060 15 14 151 22,4

Sport, kirandulés, jaték ‘

kézbeni ........... 7619 8 4019 6,3

- Otthoni ............. 15 211 16 8 473 13,4
Iskolai ......¢.00vu.s 17 949 18 4 760 7,5
Osszesen 97 882 100 63 293 100,0

A Dbiztositonak a balesetek silyossagat illetdleg egy kiiléon mutatészama
van: a kartéritések oOsszege. Ha ennek megoszlasat a balesetekével &sszehason-
Htjuk, rogtén latjuk — még akkor is, ha figyelembe vessziik a biztositasi szol-
galtatdsok eltérGségét® —, hogy a kozlekedési és {izemi balesetek silyosabb ter-
mészetiiek, ugyanakkor a tébbi baleset viszonylag kénnyebb jellegi. ‘ ,

A Dbalesetek koziil elsGsorban a halalt okozé sériilések tarthatnak szamot
érdeklédésiinkre. Hazankban 1962-ben &atlagosan napi 10 —  Osszesen 3635 —
haldlos baleset fordult el. Ezek koziil az Allami Biztosité 1962-ben 1112 eset-
ben (30,6%,) fizetett kartéritést. Ezen beliil az lizemi és a kozlekedési halalos
balesetek ugysz6lvan azonos szimban szerepelnek: a mult év minden egyes
napjan 4atlagban egyet-egyet téritett a biztosité mindkettébdl. Ez azt jelenti,
hogy az 1962. évben tortént 662 haljlos iizemi baleset aldozatainak t6bb mint
fele, az 1308 kozlekedési haldlos baleset sériiltjeinek viszont csak kereken
egynegyede volt biztositvat Az otthon koérében eldfordult fatdlis balesetek
197 eléfordulassal a harmadik helyet foglaljdk el. Ezutdn sorakoznak a sport,
kirandulads és jaték koézben, illetve az iskoldban elSfordult halalt okozd sérii-
lések. Tehat a biztosité &ltal téritett haldlos balesetek egyharmada iizemekben,
egyharmada kozlekedés kozben és végiil az utolsé harmada egyiittesen otthon,
az iskolaban, illetve sport stb. kézben kovetkezett be.

¥ Az Allami Biztositdé bizonyos szokvinyos -~ azonos — kartéritési fedezetet ny1djt az egyes
moédozatokban: baleseti haldl és 4llandé teljes (100 szézalékos) rokkantsdg esetén 25 000 forintot
fizet! ki. (Részleges rokkantsig esetén ennek az Osszegnek megfeleld hanyada Xkeriil foly6si-
tdsra.) Ezek a biztositasi 8sszegek érvényesek példiul az lizemi személybiztositdsokndal. Utasbal-
eset-biztositdsndl azonban a biztositasi bsszeg 50 000 forint, hdztijl biztositasba épitett baleseti
fedezetnél 15 000 forint stb,

§ Ttt. és a tovabbiakban figyelmen kiviil hagyjuk, hogy egy baleset kett6s (lizemi-kdzleke-
dési jellegd is lehet (példaul a gépkocsivezets kdzlekedési balesete): a biztosité csak egy jogeim
alapjdn szimol el egy balesetet,
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- _ _ 2. tabla
A biztositott haldlos balesetek megoszldse
A haldlos balesetek
Baleset ‘ | megoszldsa ardnya az Ossges
. 8zAma 3 haldlos balepet- - |
(szézaldk) hez (szézalék)
Uzemi ..oovvnnvnn... | 371 33 56,0
Kozlekedési ........... 361 32 27,6
Sport ................ 80 7 .
Otthoni .........c.c0u. 197 19
Iskolai ............... 103 9
Osszesen 1112 100

A biztosité kartéritési adatai azt mutatjdk, hogy amig kozlekedés kozben
atlagosan minden negyvenedik baleset jart haldllal, ez az ardny mintegy min-
den szézadikra csokken az ilizemekben. Ezek az ardnyok  jelentSsen eltérnek
az Osszes baleseteknél tapasztalhaté aranyoktél. Az lizemi baleseteknél a biz-
tositottak balesetei kozott valamivel magasabb a haldlos balesetek ardnya, mint
az Osszes balesetnél, feltehet6en annak kovetkeztében, hogy balesetbiztositast
els6sorban az életveszéllyel jaré6 munkahelyek dolgozéi kotnek. Ugyanakkor a
koézlekedési baleseteknél a biztositottaknal az atlagnil lényegesen - alacsonyabb
a haldlos balesetek aranya a nem halalos balesetekéhez. Ez arra utal, hogy a
kisebb sériilléseket feltehetSen inkébb bejelentik — anyagi kihat4dsai miatt —
a biztositénak, mint a — kozuti baleseteket regiszirald és k1v1zsgélo — rend-
orségnek. ‘ S

Az lizemi baleseteknél valamivel magasabb a fatalis hanyad, mint az oft-
honi, valamint a sportbaleseteknél, mig a legkedvez8bb ez az ardny az iskolai

baleseteknél. Utébbiak koziil ugyanis csak minden kétszdzadik sériilés jart el-

halalozassal. Ezrelékekben kifejezve adataink a kovetkezd aranyokat mutatjak.

' 3. tabla
A haldlos balesetek ardnya
(ezrelék)
A bistositott Az bsszes
Baleset,
baleseteknét
Vzemi ...oovvvvinn... 8,8 5,1
Koézlekeddsi ........... 23,9 109,4
Sport ........iiean 10,5 .
Otthoni .............. 13,0
Iskolai ...... S _ 5,7
(Osszesen 11,5

A kovetkezdkben roviden kiilon-kiilon foglalkozunk azokkal a baleseti tipu~
sokkal, melyekr6l — ‘a nem halalos balesetek tekintetében - kizardlag az
Allami Biztosité rendelkezik adatokkal.® :

5 Az Allami Biztosité az lizemi és kdzlekedési balesetekrdl is rendelkezik részletes adatok-
kal, mivel azonban e teriiletekrSl orszdgos statisztikai adatgydjtés is van, ezekkel kﬁwn nem
foglalkozunk.
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A sport, kirdndulis és jaték kozben eléfordult haldlos balesetek kozott ki-
emelked6 a vizisportok szerepe. A biztosité 32 vizbefulladésra fizetett kartéri-
tést. Egyébként, amint a 4. tablabol is latszik, a legtobb sériiléssel jaro sport
a labdarugés: az ebben a kategdridban rendezett balesetkarok 57 szazaléka esett
erre a sportagra.

4. tabla
A sport, kirandulds és jaték kozbeni balesetek szdma

A haldlos A nem haldlos
El6tordulds helye
balesetek szdma

Birkézds .....00vuuun. — 170
Boxolas .............. — 240
Kézilabda ............ - 412
Kosarlabda ........... — 159
Labdartgs ........... 5 4269
Téli sportok .......... - 570
Turisztika ............ - 95
Vadészat ............. 8 31
Vizisportok ........... 32 116
Egyéb ............... 35 1477

Osszesen | * 80 7539

Az otthoni balesetek soran 197 biztositott vesztette életét. Ez ugyancsak
jellegzetes teriilet, amelyre csak a biztosité karstatisztikajaval tudunk bevila-
gitani. A nem haldlos otthoni balesetek eléforduldsa is igen gyakori, bar két-
ségielen, hogy a biztosité ezeknek csak egy hanyadaban érdekelt.

5, tabla
Az otthoni balesetek szdama

A haldlos A nem halilos

Az el6fordulds helye

balesetek szama

Héztartdsi munka kdzben .......... 28 - 3 419
Hazi, ipari munka kézben ........ 3 555
Egyéb otthoni munke koézben ...... 166 11 040

Osszesen 197 15 014

&

Az iskolasok korében eléfordult balesetek soran 103 gyermek halt meg.
A nem haldlos baleseteknek tdbb mint fele az iskolan kiviil tortént a tanu-
lokkal; ezenkiviil jaték és torna kdzben fordul el6 gyakran baleset.

A nem haldlos iskolai balesetek szdama

Fizikai, vegyi kisérlet .................... 20
Mesterségek oktatdsa .................... 201
Testgyakorlat, torna ...................... 2953
JAtEK . 3745
Egyéb iskolai elfoglaltsag ............ 1230
Iskolan kiviili iskolai rendezvény ...... 224
Iskolan kivili egyéb ..................... 9473

- Osszesen 17 846 _,
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A baleseti okokban® eltérd arényokat latunk a haldlos és a nem halélos

.baleseteknél. Az elGbbieknél — az Allami Biztosité adatai szerint ---a leg- |

- stlyosabb faktor a jarmiivek altal val6 eliités, illetve gézolas. (Az eszes haldlos
balesetek negyedrésze) Ezeknek tlilnyomé része kozlekedési jellegili, kisebb
hinyada lizemi. Emellett igen jelent8s a magasabb szintrél vald lecstszés és

az azonos szinten valé elesés is. (146, illetve 90 haldl) Az el6bbinél az uzan:n, g

az utébbinil az otthoni eléforduldsok (kiilondsen az idésebbeknél) domindlnak.
Szdmos &ldozatot szednek lezuhané — omlé — tdrgyak is (72 baleseti halél 3
ebbsl 62 ilizemi). A 6. tabla tartalmazza azt is, hogy milyen gyakran esik az
egyik ember a masik szidndékos tamadésanak &ldozatava (51 halal).

6. tabla

1962. évi balesetbiztositdsi kdrok szdma okok szerint _
_ A haldlos A nem haldlos =
A kér oka RSN
balesetek szdma
BeBzZOTUIAS .. voviirnvierannerroocerrncennan e _ 15 7 833
Elesés, elcstszés azonos szinten . ................ 90 28 7187
Elkapéas er6gép, munkagép stb. altal ............ 25 3 708
Erintkezés szélsé héfokkal ..................... 14 994
Erintkezés villamos drammal ........ e 36 116
Leesés, lecstiszds magasabb szintrél ............. 146 12 003
Lenyelés (szildrd test) ...............ciivvunnn. 1 60
Mérgez8 anyagok belégzése .............. PRI 38 170 -
Munkaszerszamok, kéziszerszdmok .............. 6 4410
Napszrés .........0 vttt iirnanans 1 11
Nekititddde ........ociierrenereenenerannannnns 26 4 588
Osszeiitkdzés mébsik 3érmﬁvel (vezetd) ........... 31 509
Robbands .........cvviiniiiiniinnsnioasnnans 31 289
Targyak esése, omlAs .........c.iiiinninnnannns 72 13 8256
Utés, tamadés embertdl ............. P 51 3 029
Utés, ghzolés jarmiitsl (gyalogos, utas) .......... 276 2197
Utés, ghzolds Allattdl ..........ccovveeennnnn... 21 1261
Utés mozgd, repiild targytdl ................... 14 2 808
VillAmesapas ... ...contieiiit it e cnnnenrnnaan 7 - 34
B « 211 10 048
Osszesen | 1112 96 770

A nem halélos balesetek okai kozott elsd helyen all az elesés, llletve el-’
csiszds azonos szinten (28787 eset). Ezeknek egyharmada iskolai, egynegyede.
kézlekedési, egyotdde otthoni jellegli. A kovetkez6 legnagyobb kategéria a
targyak (kézet) omlasa: ennek 82 szdzaléka iizemi baleset. A magasabb szintrél
val6 lecsiiszasok nagyjabél egyenletesen oszlanak meg valamennyi balese
k6z6tt a sportbalesetek kivételével. A beszorulds, munkagépek és munkaszer-
szdmok, valamint a mozgdé targytél szdrmazo litések tilnyomorészt uzexm jel-
legliek.

A balesetbiztositas harom, elvileg eltér6 és dijképzésileg is megkulonboz-—
tetett fedezetbdl 4ll:

baleseti halal,

baleseti eredetl maradandé rokkantség,

mulékony rokkantsag.

6 A tovabbiakban a balesetbiztositisok O6sszesftett adataival foglalkozunk, amelvek vala-
mennyi baleseti tipus adatait tartalmazzak.

i tipus
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Az Allami Biztosité a legnagyobb szdmban az utébbi cimen folydsit kar-
téritést. Az elmult évben egyediil csonttérés és csontrepedés -— mint 6nallé
téritési cim -— alapjan 53 957 esetben keriilt sor kifizetésre (ez az Osszes bal-
eseti téritesek 56 szazaléka; ebb6l 15100 csonttorés iizemi baleset, 12 600 pedig
iskolai baleset volt). J elentekeny tétel emellett a koromelvesztés alapjan kifi-
zetett — tulnyomoérészt lGizemi — kartérités (16%), valamint a 28 napot elérs,
illetve meghaladé tdppénzes allomany miatt folyésitott anyagi segitség (az
osszes kifizetések 18 szazaléka). Viszonylag kedvezden alakult a sulyosabb (25
szhdzalékot meghaladd) maradandé rokkantsagok szdma: 1160 eléfordulds. Ezek-
bél is minddssze 77 esetben fizetett a biztositd szdzszazalékos baleseti rokkant~

sagnak megfelelé kartéritést,

Az 1962. évi balesetbiztositisi kdrok szdma
a kdrosodds meghatdrozdsa szerint

Csonttdrés ........... ... ... 48 987
Csontrepedés ..................... 4990
Koromelvesztés .................. 15 508
Tappénzes betegdlloméany ...... 17 762
Napi kartérités ..... ... 3356
Allandé rokkantsig (szézalék)

—10 3164
11—25 .. 1861
2650 ... 818
51—175 223
T6—99 .. ... 42

100 ... 77
Egyéb ... ... .. 2

Osszesen 96 770

, A testrészeket tekintve a sériilés leggyakrabban az emberi kezet, illetve az
alsokart érte. A mult évben folydsitott 96 770 nem haldlos baleseti kifizetésb6l
55 053 darab esett erre. Emellett még kiemelkedd szdmmal szerepelt "(22 638
eset) az alsé végtagok sériilése. A koponya-, a szem- és a tOrzssériilések e szd-
mokkal szemben nem jelentékenyek, Kétségtelen azonban, hogy az ut6bbi be-
hatasok stilyosabb kérosodast jelenthettek a fizikumra.

Az 1962. évi balesetbiztositdsi kdrok szdma
a sériilt testrész szerint

Koponya, fej, nyak, fiil ........ 4101
Szem ... e 1078
B A T 6 787
Fels6kar ..........ccuuuiuinn... 4 623
AlsGRar ......... .. 14 000
Rézfej, tenyér .................. 5195
Egy ujl ... 33746
Tébb uwjj ..o iivi ... 2112
Als6 végtag .................... 22638 -
Egész test és egyéb ............ 2 490

Osszesen 96 770

Az Allami Biztosité balesetstatisztikdja nyilvéntartja a balesetbiztositasi
karok darabszdméit a sériilt neme és kora szerint is. A 96 7047 nem halslos

baleset 58 sz&zaléka férfiakkal,

12 szézaléka nékkel és 30 szazaléka — nem

szerint nem részletezett — gyermekekkel tértént. Figyelmen klvul hagyva a

7 A gépi feldolgozésra keriilt anyag alapjan.
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gyermekeket a férfiak és nék ardnya a balesetet szenvedettek kozott 83, illetve
17 szazalék. A felndttek kozott minden baleseti tipusnal észlelhetd a. férfiak
erés tobblete; az lizemi és a sportbaleseteknél 90, a kozlekedési baleseteknél
70 szdzalék a férfiak aranya; s6t még az otthoni balesetek kétharmad része is -
férfiakkal torténik.

7. t4bla
Az Allami Biztosité dltal kdrtalanitott nem haldlos balesetek (1962)
tremi | Kozlokedés] | s’ Sares|  Otthoni Ovodal, | 45,y
Korcsoport ! . R
baleset
lévalatti .............. - . 133 56 39 17 245
11— 6éves .............. - 207 50 672 12056 2134
T-17 éves .......ccv.... 1512 2 798 2 346 3 605 16 222 26 383
18—-30 éves .............. 15 348 3 067 3 003 2 501 353 25 252
31-40 éves ............ - 10 728 2793 694 2 676 11 16 902
41 50 éves .............. 6 451 2276 193 2029 b 10 954
51 —-60 éves .............. 5616 2 0056 130 1 887 9 9 647
60 év feletti .............. 2013 1400 67 1700 7 5187
Osszesen 41 668 14 669 7 529 15 0609 17 829 96 704

A 96 704 nem haldlos baleseti sériilést kor szerint elemezve kitlnnek bizo-
nyos torvényszerfiségek. A korévenként feldolgozott adatokbol peldaul meg-
allapithatjuk, hogy a gyermekek sérilésveszélye 7 éves korban hirtelen fel-
szokik, ami nyilvan kapesolatban van azzal, hogy erre az idére mar megszerzik

nagyfoki mozgékonysigukat, azonban {téléképességiik még nem fe;lﬁdlk ki
kelléképpen.

Gyermekkorban kezdetben legnagyobb sullyal az otthoni balesetek szere-
pelnek, latjuk azonban fokozatosan felnyomulni a kozlekedés és a jaték, illetve
kirandulds koézben, valamint 6vodaban, iskoldban bekovetkezett sériiléseket is.
A 12, illetve 13 éves korban kulminaciét taldlunk (koézel 3000 eset korévenként).
Ezen az életkoron feliil a balesetek szdma cs6kkend tendenciat mutat: az évi
k6zel haromezres szintrél korévenként kétezerre ereszkedik ald. Az évek eldre-
haladasaval elérenyomulnak az tizemi, valamint a sport- és kozlekedési bal-
esetek, mig az otthoni sériilések cs6kkennek. Emellett —— jellemzéen - sokkal
nagyobb szamban szerepelnek a sériiltek kézétt a férfiak mint a nék.

30 éves kortél felfelé a balesetek csSkkenését tapasztaljuk. Ugy latszik,
hogy ebben az életkorban a tapasztalatok mellett a még nagymértékben meg-
tartott testi eré és mozgékonysag jelentds balesetharité tényezdként hat. Kii-
16nosen a 60 éves kor elérésével — az aktiv munkabdl valé kikapesolodassal —
észleljiikk a balesetek szdmanak allandé cstkkenését. Természetesen a magasabb
koresoportokban figyelembe kell venniink azt is, hogy a haldlozads el6rehalada-
gaval — illetve az tizemekb8l valé nyugdijazissal is — a biztositottak kore egyre
szikil. '

4
Az 1962. évi adatok elemzését befejezve az Allami Biztosité baleseti adat-

feldolgozésan statisztikai szempontbél elsésorban azt kifogésolhatjuk, hogy nem
ad lehetéséget a gyakorisagi mutaték; lmggéllapitéséra, .Mésképp szolva: nem



 BALESETSTATISZTIKA ' ’ - - 489

rogziti mennyiségileg azt a tomeget (a biztositottak szamat), amire az esemé-
nyeket (a sériiléseket) vetithetjilk. Ennek egyes viszonylatokban megtalaljuk
az okat, Igy az altalanos héztartisi és az épiilet-haztartasi médozatok a haz-
‘tartds minden tagjit fedezik baleset ellen; ugyanigy a gépjarmibiztositasok
-minden benniilét fedeznek. A biztosité tehat maga sem tudhatja, hogy hany
-f6re all baleseti ,kockazatban”. Az lizemi személybiztositisok szama —— és ezzel
-a fedezettel birék szdma — azonban ismeretes. Ugyanigy ismeri a biztositd
a biztositott tanulék szamat is. Helyes lenne tehat, ha a jovében a baleseti adat-
feldolgozisok ezeknél kitérnének az elfordulasi mutatészdmokra is.
Az Allami Biztosité balesetstatisztikdja a balesetek kategorizaldsara és
okaik megdallapitdsdra torekszik. Az eredményes balesetelhiritasnak fontos fel-
“tétele, hogy ismerjiik a balesetek f&bb osztalyait és figyelemmel kisérjiik leg-
.gyakoribb faktoraikat. (Ezek ismerete egyébként a biztosité intézetek pénziigyi
tervezése szempontjabol is jelentSs.) Tudjuk azonban, hogy minden baleset
tébb vagy kevesebb, mindig egyiittesen hat6 tényezé kozds eredménye. A bal-
-eseti okok ko6zott tehat — hatéerejiik stlyozasaval — mintegy véalasztani kell.
Ez nem lehet tehadt mentes bizonyos &nkényességtél. Mégis nyilvanvalé, hogy
‘a biztositonak adatai alapjan az Uzemi balesetelharitisban a szakszervezet ta-
mogatasaval fel kell lépnie a dolgozék és egyben a sajat (anyagi) érdekében.
A biztosité baleseti adatainak a kells értékelése — és megfeleld helyen valé
értékesitése — itt valoban konkrét eredményeket hozhat. | S
A lakasban, udvaron, hézikertben stb. elszenvedett balesetek nagy szdma
“ugyszintén kitlinik a biztosité balesetstatisztikdjabol. Errdl a teriiletrsl eddig
semmiféle adatfeldolgozds nem késziilt. Minthogy azonban a munkabol valo
hidnyzasnak igen gyakori okai az otthoni ‘balesetek, ezek népgazdasigi szem-
pontb6l sem ko6zombosek. Maris pozitiv eredménynek vélhetjiik olyan statisz-
tikai csoportok képzését, amelyek segitségével lehet6vé valt az otthoni balese-
tek logikailag helytdlls, a sajitos tipusokat elkiilénité rogzitése, Mas kérdés az,
hogy milyen konkrét lépésekkel lehet ezeket a sériiléseket hatékonyan vissza-
-szoritani. Mindenesetre hasznosnak tekintjiik azt is, hogy a biztosité baleset-
biztositisi — kartéritési — tényszadmainak a feltirdsival mintegy tiikrot tart
-a sok irdnybél fenyegetd sériilési veszélyekrsl a kozonség els. w

73 SBtatisztikai Szomle



MODSZERTANI TANULMANYOK

GAZDASAGI KOZOSSEGEKRE
SZERKESZTHETO INPUT-OUTPUT
SEMAK (l.)*

DR. CSEPINSZKY ANDOR

Alig t6bb mint két évtized telt el Leontief alapvett jelentbségd tanulma-
nyanak a megjelenése (1941)! 6ta, mely az input-output analizist, a gazdasig-
elemzésnek ezt a merSben 1j szemléleti modszerét utjara inditotta. E két év-
tized alatt az input-output elemzés iranti érdeklédés a teoretikusok és a gazda-
sagpolitikusok korében nem hogy lanyhult volna, hanem éppen ellenkezbleg,
szinte évrdl évre egyre jobban fokozédott. Az input-output eljaras napjaink
egyik leggyakrabban alkalmazott gazdasigelemzési technikajava lett, mely a
gazdasagelmélet kutatéi és a gazdaségpolitikusok el6tt egyardnt meglehet6sen
nagy kozkedveltségnek orvend.

* Sikerére, gyors térhéditdsara kénnyen talalhatunk akéar tobb magyarazatot
is. Hogy csak kett6t emlitsek: a sokoldalu felhasznilhatosig lehetdsége és a
kénnyd kezelhetSség parosulva az operativ célokra valé alkalmassaggal kétség-
kiviil olyan tulajdonsigok, melyek alkalmazésat kivénatossd teszik a gazda-
sagi vizsgalatoknal. Az input-output analizis a gazdasagi folyamatokat a ‘techno-
l6giai osszefiiggéseken keresztiil ragadja meg, az Un. gazdasigi-miszaki érte-
lemben vett relacidkat teszi vizsgalat tdrgyava. A gazdasigi-miiszaki természet
osszefiiggések rendszerét a legkiilonbsz8bb gazdasagelmélet talajan allé kozgaz-
daszok egyarant j6l tudjak hasznositani elemzéseiknél anélkiil, hogy a tarsa-
dalmi berendezésekkel kapesolatos elvi meggydzddésiiket kénytelenek lennének
részben vagy egészben feladni. Ami pedig az operativ célokra val6é alkalmassa-
got illeti, ebben a vonatkozadsban az input-output analizisnek igen elényods sa-
jatossaga a vilagos, egyszer(i, konnyen attekintheté koncepcio.

A gazdasigvezetés szdmadra, melynek tevékenységéhez szorosan hozzatarto-
zik, hogy nap mint nap fontos, sokszor a gazdasigi élet egészét érinté dintése-
ket hozzon, szintén hasznos az input-output technika bevezetése. Szamara egy-
altalan nem mindegy, hogy a dontések meghozataldnal rendelkezik-e az egész
gazdasag atfogd jellegli képével vagy sem. Ez még akkor is igy van, ha az a
bizonyos atfogé kép nem tekinthetd tokéletesnek, eléggé hianyos és hozzavetd-
leges jellegli. Ha a tervezés idGszakaban dontéseinek varhaté kovetkezményeit
illetden mé6djaban 4ll valamilyen alapra tdmaszkodnia, ez a koriilmény nyilvan-

“« A Magyar Kozgazdasagi TArsasag Statisztikai Szakosztalyanak 1863. majus 29-i iilésén ei-
hangzott elfadas bdvitett valtozata.
1 W. W. Leontief: The Structure of American Economy, 1819—1929.
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valoan fokozott biztonsagot jelent szamara. Olyan természet informaciék, mint
a célul kitliz6tt primer hatéssal parhuzamosan fellépé sekunder — jérulékos —
kovetkezmények iranya és nagysaga a népgazdasag kiilonbozé teriiletein, jelen-
tds segitséget adnak a gazdasagi kérdésekben valé helyes allasfoglalashoz és
ezen keresztiil a megfelel6 déntések meghozatalahoz.

Az input-output analizis alkalmazasa a gazdasagelméleti kutatiasok és a
gyakorlati jellegli gazdasagelemzések terén egyarant 4j elemzési moddszer be-
vezetését jelenti. Ez az Gjszer(iség nem csupan abban nyilvanul meg, hogy az
input-output analizist mint az eddigiektél eltérs felepitésti elemzési technikat
értekelhetjiik, hanem abban is, hogy ez a médszer bizonyos értelemben és mér-
tékben — mint arra a tovabbiakban majd meg ratérink — a kozgazdasagtu-
domdnyban 1j és eredményesebb szemléletméd meghonositasat is jelenti.

Alkalmazasi lehetdségeinek sokrétilisége, a felhasznalds formainak nagy
valtozatossdga, valamint az egyre tjabb kutatasi teriiletek jelentkezésével kap-
csolatban kereteinek 4llandé béviilése rendkiviil nehézzé, joforméan megvalébsit-
hatatlannd teszi akar a vizsgaldodéasi teriiletek szisztematikus rendszerezését,
akar a targyalt problémakorsk kimerité felsoroldsat. Mindezek ellenére a to-
vabbiakban megkisérlem azokat a kutatasi teriileteket egészen lazan koérvona-
lazni, melyekre az input-output analizis kiterjed. Ezek a fejtegetések korint-
sem lépnek fel a teljesség igényével, csupan arra szolgalnak, hogy néhény gon-
dolat felvetésén keresztiil némi képet tudjak adni azokrél a lehetGségekr6l,
amelyek az input-output médszer alkalmazasa terén fennallnak.?

Az input-output analizisbe bevonhaté kutatési teriileteknek és ennek meg-
feleléen a lehetséges célkitizéseknek is harom egymast6l jol elkiilénithetd ré-
szét kuldnbdztethetjiik meg: a termels agazatok kézvetlen kapesolatainak szi-
multin dbrézolasat, a gazdasigi egyensily feltételeinek kijel6lését és a terme-
lési folyamat hatékonysdganak komparativ jellegl tanulményozisdhoz egységes
szemléltetd mutatészamrendszer megteremiését,

A termelé &agazatok kozvetlen kapesolatainak szimultin &brazolasa tulaj-
donképpen még nem is sorolhaté a szorosabb értelemben vett input-output analizis
fogalma ald. Az Gn. 4gazati kapesolatok mérlegének elkészitése csupan kiindulé
pontul szolgal a tovabbi vizsgilatokhoz. A technolégiai relaciék tiblazatban tor-
ténd oOszefoglaldsa és szisztematikus rendszerezése (az Un. tranzakciés matrix)
megkonnyiti az analizis eszkbzeinek alkalmazisat a tanulmanyozott gazdasag
termelésének elemzése terén.

Az input-output tiblazat Osszesllitasa azonban, azon talmenden, hogy a
legkiilénfélébb gazdasigelemzésekhez alapot biztosit, hasznos &nmagiban is,
mert szamos olyan természetd vizsgalat elvégzését teszi lehet&vé, melyek elése-
gitik a termelési folyamat mélyebb megértését. Igy a j61 attekinthetd forméban
rendszerezett adataink segitségével mérni tudjuk az egyes termel 4gazatok ki-
bocsatasainak és raforditdsainak Osszegét, tanulményozni tudjuk quantitativ ér-
telemben a termeld 4gazatok koltségszerkezetének belsS aranyait. Képet kapunk

1 A kutatdsi terliletek vazoldasanal, illetve a célkitfizések ismertetésénél szandékosan mas
utat wvalasztottam, mint azok a tanulmanyok, illetve tankdnyvek, melyek ezt a kérdést targyal-
iak. Amennyiben az olvasé ebben a vonatkozisban bdvebb informaéacidékat akar szerezni, a kdvet-
kez6 munkadkat ajdnlom: .

R, Stone: Input—Output and Social Accounts. The Structural Interdependence of the Eco-
nomy. Szeirk. Barna Tibor (Az 1954. évi wvarennai konferencia anyaga.} New York, Miliné. 1954.
155—171. old. '

O. Aukrast: Principles of National Accounting. The Structural Interdependence of the Eco-
nomy. Sz;ark. Barna Tibor. (Az 1954. évi varennai konferencia anyaga.) New York, Miland. 1954.
175—185. old.

A. Klamecker: Bemerkungen zur Einsatz-Ausstoss Analyse (Input-Output Analysis) und
ihrer Anwendung in Osterreich. Zeitschrift fiir Nationalkonomie, 1957. évi 2—3. s%. 300—309. old.

3%
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a termelés és fogyasztas valamint a felhalmozas osszefliggéseir6l anélkiil, hogy
-a- tulajdonképpeni szorosabb értelemben vett input-output analizis eszkdzeihez
kellene nytlnunk. A tablazat adatai tovabba eléggé részletesen tajékoztatnak ben-
niinket a javak mozgésarél a termelési folyamat keretein beliil, valamint az
egyes koltségtételek elhelyezkedésérdl és nagysagarol. Vagyis a termeld agaza-
tok kapcsolatat leir6 tablazat alapjan mindazok az elemzések elvégezheték, me-
lyekre a szokésos népgazdasagi mérlegelemzések kapesin is sor keriilhet azzal
a kiilonbséggel, hogy adataink kevésbé aggregaltak, ezért részletesebb, sokré-
ttibb informéaciét nyujtanak, a racionalisabb elrendezés miatt plasztikusabb ke-
pet adnak, mint a népgazdasagi meérlegszamitasok eredményei. :

A szorosabb értelemben vett input-output analizis egyik fontos célkitlizése,
hogy egy fejlédd gazdasag keretei kozott az un. gazdasagi egyensuly feltételei-
nek kijeldléséhez tampontokat adjon.

Az egyensulyi problémak targyaldsa a gazdasagelméleti kutatdsban koz-
ponti helyet foglal el. Irodalma meglehetdsen terjedelmes3 Az egyes szerzbk
igen eltéré beallitottsaggal targyaljak ezt a kérdéskomplexumot; de abban va-
lamennyien egyetértenek, hogy a térben és idében koriilhatarolt egyes egyen-
salyi allapotok tanulményozasinak, valamint az egyik egyensulyi allapotbél a
masik allapotba valé atmenetek elemzésének a kovetkezetesen célratdérd gazda-
sagpolitika kialakitasa szempontjabol nagy jelent6sége van.

A tanulmény megszabta keretek nem engedik meg, hogy akar néhany
szerz6 e témakérbe vagd elgondolasat ismertessem. Ez dnmagaban is egy terje-
delmes kiilon tanulmany targyat képezhetné. Tekintettel azonban arra a sze-
repre, melyet az input-output analizis az egyensulyi szitudciok vizsgdlata terén
betslt, sziikkségét érzem annak, hogy a tovébbiakban nehany gondolatot szen-
teljek a gazdasag fejlédése szempontjabél annyira fontos egyensulyi helyzetek
természetének érzékeltetésére. S ‘

A gazdasagi fejlédés menete szempentjabol kétségkiviil elényds, ha a fej-
16dés harmonikusan megy végbe, azaz a fejlédés minden pillanataban fennall
‘az egyensuly allapota, biztositva van ‘a- kézremiikodé hatétényezdk konzisztens
8sszemiikddése, egyik sem siet tulsdgosan eldre, és egyik sem marad el a fej-
16dés megszabta {itemt6l% Ha ez a kovetelmény nem teljesiil, kiilonosen ha az

3 J. 8. Duesenberry: Iﬁcome, Saving, and.the ’I‘hé_ory of Consumer Behaviour. Cambridge,
Massachusetts, 1949, R :

J. R. Hicks: A Contribution to the Theory of the Trade Cycle. Oxford, 1850.

M. Kalecki: Theory of Economic Dynamies. London, 1954. '

L. R. Klein: On the interpretation ‘of Proféssor Leontief’s System. Cowles Comission Pa-
pers, New Series, Nr. 69. Chicago, 1953. .

L. R. Klein: Economic Fluctuations in the United States, 1921—1941, Cowles Comission Mo-
nograph, Nr. 11,1850~ & . « . .

L. R. Klein—A. S. Goldberger: An Econometric Model  for the United States, 1929--1952.

Contributions of Economic Analysis, IX. Amsterdam, 193585, ‘ o
: F. Modigliani: Fluctuations in the Saving—Income Ratio: a Problem in Economic Forecast-
ing. Studies in Income and Wealth, Vol 11, New York, 1949. ‘

0. Morgenstermn: Economie. Activity Analysis. New York, London, 1954. -

. E. Schneider: Einfithrung :in die wirtschaftstheorie, I. rész, 6. kiad. Tlbingen, 1956, - TII.
rész. 4. kiad. Tiibingen, 1956.:— ‘ITI. rész. 3. kiad. Tiibingen, 1955. . '

J. Tinbergen: Einfithrung in die Ukonometrie. Wien, Stuttgart, 1852. (Okonometria. Kozgaz-
dasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1957.)

J. Tinbergen: Business Cycles in the ‘United Kingdom. 1870—1914. Amsterdam, 1951,

J. Tinbergen: Econometric Business Cycle Research. The Review of Economic Studies, Vol
VII. 1940. . I . . :

4 Az egyensily a gazdasagelméletnek tulajdonképpen a fizikabol kdlestnzdtt fogalma. Fenn-
forgigardl — akdr stacioner, akéd dinamikus szemléletben — akkor beszélhetlink, ha a széban
forgbé gazdasigban a tervezetit,. jlletve a realizalt kiadasok Osszegszerfien megegyeznek a terve-
rett, illetve a realizdlt bevételekkel. Aszerint mAarmost, hogy ez a kdvetelmény a gazdasag egé-
gzére wvagy annak csupin egy részére (példadul egyetlen piacra) teljesil, kiilénbséget tesziink to-
tilis, illetve parcidlisz egyesaly kizbit. Az alapul szolgdlé input—output séma statikus. vagy di-
namikus karakterének megfelelSen pedig az Gn. stacioner, illetve az dn. dinamikus egyensulyhoz
kapjuk meg a feltételek rendszerét. ‘A -stacioner egyensily esetében olyan gazdasagi allapotrél
van sz6, melyben a kereslet és a kinalat — a javak, illetve a szolgéltatdasok mennyisége tekinte-
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egyenstilyi helyzett6l tartés vagy nagyaranyu eltérések lépnek fel, akkor olyan
jellegli szituicick allhatnak eld a gazdasagi életben, melyek jelentSs vesztesége-
ket okozhatnak az érintett gazdasagnak, és nagymértékben visszavethetik a
fejlédést, feltéve természetesen, hogy az adott helyzetben fejlodésrél még egy-
altalan beszélhetiink. Mindenesetre az litem még a viszonylag enyhe lefolyasu
esetekben is csokken. A helyzet kiilontsen olyankor veszélyes, ha az ingadoza-
sok sfirn jelentkeznek, eljeliikk allandéan valtozik, vagy az ingadozasokat fel-
oleld periddus hosszd, és az ingadozdsok amplitiddja tag.

A létrehozott kedvezdtlen helyzet igen valtozatos formakban jelentkezhet.
Mig egyes esetekben legdrasztikusabb formajadban mint kapitalista tultermelési
valsag lép fel, méaskor sikeriil ezekben ‘az orszagokban iigyes mandverezéssel,
gyors beavatkozassal — rendszerint a veszteségeknek részbeni atharitasival —
egy recessziv jellegd peridédussal Athidalni a nehézségeket. S6t elképzelhetd
az is, hogy a kell§ id6pontban végrehajtott sikeres beavatkozds eredményeként
csak cstkken az litem, de a fejlédési tendencia megmarad. Sem valsag,
recesszi6 nem mutatkozik. A kiviilallék gyakran észre sem veszik, hogy a
gazdilkodas menetében bizonyos mérvii megtorpanas koévetkezett be. Egy dolog
azonban bizonyos: az egyensulyi allapot id8leges megbomldsa, jelentkezzék akar
legenyhébb formajaban is, zavart idéz eld, veszteségeket okoz a gazdasignak,
melyet éppen ezért megkisérelnek elkeriilni, 1lletve megelézni az egyensily fel-
tételeinek tanulméanyozisa Gtjan.5

A gazdasdgban fellépd zavarok, rendellenességek ,tiineti” kezelése nem
tekinthet6 semmilyen vonatkozésban megnyugtaté megolddsnak. Eppen ezért
a szocialista gazdasigban jelentkezd iddéleges egyenstilyzavarok vonatkozdsiban
a gazdasigvezetésnek, ha feladatat kielégitéen akarja elldtni, arra kell tore-
kednie, hogy a kelld megfontoldsok utjan kialakitott gazdasagpolitika szempont-
j4b6l kedvezétlennek itélhetd események bekdvetkezését megelbzze, a nem
kivanatos fejlemények fogadasara, illetve elharitasira j6 eldre felkésziiljon.
Amikor azonban a gazdasdgvezetés valamilyen tervezett kodzponti beavatkozis
varhaté hatasai alapjan kialakulé Gj helyzetben t4djékoz6dni kivan, akkor cél-
szerli lesz szdmara, hogy az input-output analizis biztositotta lehet6ségekhez
nyuljon. ‘ :

Az input-output analizis eredményei alapjan ugyanis rendelkezni fog egy-
egy fejlédési periédusban azokkal a quantitative meghatirozott feltételekkel,
melyek az egyensulyi allapot fenntartasihoz  sziiksegesek. Igy mindig latni
fogja, hogy a tervezett gazdasagi dontések osszhangban vannak-e egyméssal

tében — az egyes id6szakokban megegyezik egymassal, és emellett az egymassal egyezd bevétel-
é8 kiadastsszegek iddben még valtozatlanok is maradnak. A dinamikus egyensuly — mint a gaz-
dasidgl fejlddés elméletének egyik fogalma — pedig azt jelenti, hogy a tervezett kiadas-, illetve
bevételviltozasok, valamint a tervezett megtakaritisok és beruhdzdsok Osszegei egyeznek meg
egymassal a népgazdasig egészében. Véglil egyezfség 41l fenn a dinamikus egyenstlynal a ter-
vezett (Harrod: warranted rate of growth) ég a tényleges fejlédési arany kozdtt 1s. A gyakoriat-
ban szokidsos még zart és nyilt gazdasaggal kapcsolatban kiildn-kiildn egyensulyrél beszélni.
Az utdébbi a bel- és kiilfldi javakra és szolgaltatdsokra vonatkozdan egylitiesen irja eld a ki-
adiasok és bevételek Osszegszerd egyezdségét, az el6bbi ezzel szemben csupin a belfdldi ja-
vakkal és szolgiltatisokkal kapcsolatban tamaszt ilyen igényt. Altaldnosan fogalmazva: gazda-
gagl egyvensitly nem mas, mint meghatarozott gazdaségi kévetelményeknek eleget tevs relevans
gazdaségl mozzanatok interdependencidja.

_ 5 A t6kés gazdasag tiltermelési valsagaival, ezek okaival, lefolyasaval és hatésaival $ZAMOS
gazdasigelméleti szakkdnyv foglalkozik. Gazdag anyag talalhaté e témarél mind az altaldnos jel-
legii kiizgazdasigi elmélettel foglalkozéd tankdnyvekben, mind a széban forgd kérdéskomplexum-
mal foglalkozé munkakban. Ezeket csupan annak megallapitdsaval kivaAniuk kiegésziteni, hogy
id6leges egyensiilyzavarok szocialista gazdasigi viszonyok mellett is felléphetnek. Hatasuk karos,
€zért -ceélszerfi megelGzéstikh6z - tébbek kOzdtt az input-output analizis eszkizeinek: figyelembe-
vétele.
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Az intézkedések hatdsat nyomon tudja kovetni akar a gazdilkodis legtavolabbi
teriiletén is. M6djaban &1l mindig annak ellendrzése, hogy vajon a. kiilénbtzé
gazdasagi teriileteken létrehozandé véltoztatisok (példaul fejlesztés), illetve
maguk a tervek konzisztensek lesznek-e egyfeldl a gazdalkodds menetét -

rints

altaldnos elképzelésekkel, masfeldl egymassal. Az input-output analizis ebben

a vonatkozasban meglehetdsen részletes, sokrétl tajékoztatast nyujt. Az egyen-
silyi feltételeknek egész rendszerét adja a gazdasigvezetés kezébe, hogy az az
egyensily kérdésében kell6képpen informdélva legyen. |

Olyan gazdasidgban, amelyben a modszeres tervgazdalkodas keretei - kﬁmtt C
az allam jelentds mértékben befolyésolja “mondhatnank kijelsli a fejlédés ira-

nyait és tlitemét, kiiléndsen fontos az intézkedések konzisztencidjanak gandas
vizsgdlata, illetve a konzisztencianak a fenntartasa a gazdasagon beliil. Az inm-
put-output analizis alkalmazasa tehat vxszonyamk kozott fokozott jelentbségd,

mélyebb tartalmat kap. Ha szamitasba is kell venniink az 1nput—0utput anali-' L

zisben rejl6, felépitéséb6l adddoé kﬂrlatmzottségot megallapithatjuk, hogy az in- -
put-output eljaras az egyensulyi 4llapotok elemzése terén igen értékes szﬁlgﬁlav __
tokat tesz a gazdaségtervezés elméletének és a gazdasagvezetési pmkt:l umnak
ngarém R

Az input-output analizis harmadik nagy alkalmazasi teriilete a gazdaségban
lejatsz6dé termelési folyamatok hatékonysaganak komparativ vizsgalatdhoz
egységes szemléletG mutatészdmrendszer megteremtése. A hatékonység ‘tanul-
ményozasira szolgalo jellemzBket itt most tagan értelmezzilk, minden
olyan statisztikai mutatét ide somlunk amely a termelés raforditdsai és
eredménye kozott valamiféle kapesolatot teremt. Ebben a vonatkozésban az in-
put-output analizis eszkdzeinek alkalmazisa egyben egy merSben 1j, termeiésx
viszonyaink kozétt vitathatatlanul konzekv'en'sebb szemléletm6d bevezetését
jelenti, a kordbbi néz6ponthoz képest, illetve a gazdasag egésze — tehat a nép-
gazdasag, illetve amennyiben orszagok felett &ll6 gazdasagi t6mériilésrél van.
sz6, akkor a gazdasidgi kozosség — nézbpontjanak, érdekének érvényre juttata-
sat a partikuldris ,vallalati” szemléletméddal szemben. Az input-output anali-
zis eredményei alapjdn megszerkesztett mutatészamrendszer esetében nem csu-
pan arrél van sz6, hogy sikeriilt a mar korabban is alkalmazott statisztikai
moédszereket némileg tokéletesiteni, valamelyest javitani, hanem ennél lénye-
gesen tobbrdl, olyan jellemz8k megszerkesztésének lehetSségérdl, melyek tar-
talmi vonatkozasban kiilonbdznek a korabbi mutatoszémokto} és éppen e tar-
talomvaltozas folytdn sokkal jobban beleillenek szemléletlinkbe, mint a statisz-
tikai mutatészamok , klasszikus” véaltozatai.

A termelési statisztikdk napjainkban is szokasos valtozata, a ,klasszikus”
iranyzat a termelS lzemben folyé gazdasigi tevékenységet veszi kozelebbrdl
szemiigyre. Az lizem fogalmat itt meglehetSsen tagan értelmezziik, amennyiben
azonositjuk az un. statisztikai szambavetel; egység fogalmaval, ami az esetek
tulnyomo6 tobbségében valamilyen szervezeti, jogi egységet is jelent. Erre az
egységre az a jellemzb6 — és ez az ami szdmunkra most fontos —, hogy a benne
foly6 termelés az egyes termékek elBallitasahoz sziikséges termelési folyamat-
nak csak egy részét — rovidebb vagy hosszabb szakaszdt, de rendszerint nem
‘teljes hosszat — teszi ki. A statisztikai mutatészamrendszerek is ehhez igazod-
nak. Felépitésiik olyan, hogy az ,iizem”-ben folyé termelés helyzetérdl, szinvo-
naldrél és eredményességérdl lehetSleg minél megbizhatébb, sokrétlibb képet
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adjanak. A nézépont megvailasztasdnil azonban a sajat maga 4altal felallitotia
korlatokat egyetlen modszer sem lépheti at. Igy van ez a termelési statisztikak
esetében is. A kilonféle 6nkoéltségi, termelékenységi, jovedelmezdségi adatok,
melyek a statisztikai megfigyelésekb8l szarmaznak, mind olyanok, hogy az
»uzem” szempontjabol jellemzik, illetve értékelik a fennallé helyzetet. Nem
valtoztat ezen az sem, hogy a koéltségadatok esetleg termékekre vonatkoznak.
Az ,lizemen” Kkivil, mar elGzbleg sziikségessé vAald termelési szakaszok vagy
annyira aggregalt formaban jelentkeznek a mutatészamban, hogy semmi tovabbi
elemzést nem tesznek lehetévé, vagy egyszerlen figyvelembe se vessziik OGket.
Igy nem alkalmasak arra, hogy valamilyen termék elGallitdsival kapesolatban
kielégiten jellemezzenek egy olyan termelési folyamatot, mely tdbb ,iizem”
— tehat terminolégiank szerint tébb statisztikai szambavételi egység — egyiitt-
miikddésének eredményeként valdésul meg.

Mas széval a gyakorlatban alkalmazott statisztikai mutatészamrendszer az
»uzem” szemléletmodjat teszi magdéva. A gondolatmenetet folytatva, pontosab-
ban athelyezve a magangazdasag viszonyai koézé, a maganvallalkozoét testesiti
meg. A magangazdasig korilményei kozott ez a szemléletméd természetesen
magatdl értetddik, és a tarsadalom felépitésének konzekvens folyoméanya. A ma-
ganvallalat tulajdonosat elsGsorban a sajat vallalatanal folyo termelés haté-
konysaga érdekli. A termékek elgallitisdval kapcsolatos korabbi termelési fo-
lyamatok eredményeinek csak egy Osszegben mint a beszerzendd aruk és szol-
galtatasok vételaranak van jelentSsége szadmara. Az, hogy ezen aruk eldallita-
sdhoz szilikséges termelési folyamat hatékonynak bizonyult-e vagy sem, nem az
6 gondja, hanem a masik vallalkoz6é, akinek érdeklédési kérét hasonlé médon
kérvonalazhatnank. Vagyis a termék el8allitasa soran lebonyolédé termelési folya-
mat atomisztikus szakaszokra bomlik, melyek mindegyike a jogrend megszabta
korlatokon beliil 6nalldan éli a maga vilagat, primer szerepet juttatva sajat ér-
dekének és szekunder szerepet szdnva az &llaménak. Az allam szerepe itt job-
bara abban meril ki, hogy a maganviallalkozasok osszjatékaként kialakult gaz-
dasagi helyzetben a kitGzstt taktikai és stratégiai jellegli elképzeléseit iigyes
mandverezéssel keriild utakon valtsa valéra.

Amennyire logikus és konzekvens volt az adott termelési moéd szempontja-
bdl a termelési statisztikdk rendszere a maganvallalkozason alapulé tarsadalmi
berendezésekben, legaldbb annyira logikatlan és inkonzekvens az ,lizemi” szem-
léletméd primer szerepének erdszakolasa a statisztikai mutatpszamok képzésé-
nél egy olyan helyzetben, melyben a maganvallalkozas helyét a tarsadalmi
méretekben folyé gazdalkodas, a gazdasig felépitésének atomisztikus termeld
egységekre vald tagozédasat a kozponti irdnyitds és tervezés foglalja el. Az 1j
gazdasagi berendezkedés 1j szemléletmédot kovetel meg a statisztikai termelési
mutatoszamok képzése terén is: a tarsadalom egyetemes érdekének elBtérbe
Allitdsat az ,lizem” érdekével szemben, melynek a statisztikai mutatészamrend-
szerben tlikrézédnie kell.

Az illam — pontosabban az allam gazdasigi — tevékenysége, a tarsadalmi
berendezkedés megvaltozdsa folytdn nem korlatozédik mar tobbé arra, hogy az
esetleg egymdssal ellentétes érdekek 4ltal teremtett labilis gazdasagi helyzet
stabilizdlasara valamiféle megolddst taldljon. A gazdasigvezetés a tarsadalmi
méretekben folyé gazdasagi folyamat szervezdjévé, iranyitéjava lesz. A szerep-
csere elkeriilhetetlen kovetkezményeként az &llam feleldssége nagymértékben
megnd, és szemléletmddja a partikuldris ,iizemi” nézépontrdl egy magasabb
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sikba, az Ossztidrsadalom érdekét reprezentilé szemléletbe tolédik at. Tobbé maéar:
nem az fogja érdekelni elsésorban, hogy a termelési folyamat annak egyessza=-
kaszaiban mennyire bizonyult hatékonynak, hanem az, hogy a térsadalom egye-:
temes erdfeszitése az egyes termékek létrehozdsa kapesdn mekkora eredmény--.
nyel parosult. Az a kérdés, hogy a termék eldallitasdval kapcesolatos részfelada-
tokat az egyes ,lizemek” vagy akar az egyes népgazdasigi dgak (ipar, mez6-.
gazdasag stb.) hogyan oldottdk meg, ha nem is lesz kozombos szamara, de min~
denesetre szekunder jelent&ségiivé valik a tarsadalom egyetemes érdekéhez ké-
pest.” E meggondolasok alapjdn a statisztikai gyakorlatban hasznélt termelési -
mutatészdmok legfeljebb a taktikai szempontbdl fontos ,,8sztonz6k” helyes meg--
vélasztdsadhoz adhatnak segitséget, de semmiképpen sem szabad azokhoz folya-
modnunk, mikor a helyes stratégia megvélasztésénak kérdésében kell dﬁnw
teniink. ‘

Az a csere, ami a kozgazdasagi szemleletben az érdeksikok vonatknzéséban,
végbement magatol értetédben érinti a ta;;ekozodéshoz sziikséges termeléssei _
kapcsolatos informéaciék tartalmat és korét egyarant. Az lizemi és . a térsadalmx :
nézdpont szerepcseréje és ami ezzel jar, a szervezeti helyett a termékszemlélet
érvényre juttatisa mélyrehaté valtoztatasokat igényel a statisztikai mutatészam-
rendszer felépitését és tartalmét illetSen is. Az ,lizemi” szintli és szemléletu.-
mutatészamrendszert fel kell viltania a népgazdasigi szintii és szemléletl
mutatészamrendszernek vagy perspekiivikusan szemlélve a problémét egy
olyan statisztikai elszdmolasi rendszernek, mely szemléletében és szerkezetében
egy allamok felett 4all6 gazdaségi tomoriilés, a gazdasagi kozOsség szempontjalt
helyezi elStérbe.

A Kklasszikus statisztikai termelési mutatdszdmrendszer sziikséges 1rényban
torténd altalanos jellegli atértékelésére az input-output analizis ad lehetséget..
Alkalmazasdval at tudunk térni az ,lizemi” nézGsikrél az ,,0sszgazdasigi” nézd-
sikra, egységes szemléletben tudjuk értékelni az egyes termékek mogott meghi-
z6d6 egyetemes tarsadalmi eréfeszités nagysigat. Igy a gazdasigi hatékonység--
r6l sokkal teljesebb képet kapunk. Az input-output analizis eszkozeivel- végre-
hajthaté nézfsik-transzforméciék ugyanakkor generalis  jellegliek is. Nemcesak
a termelési mutatoszdmok egyik vagy méslk tipusdnal alkalmazhatok, hanem
valamennyinél egyforman.

Az eldz8kben adott fejtegetésekbsl azonban hiba volna azt a kiovetkezte-
tést levonni, hogy az input-output analizis akar a gazdasagi mechanizmus mﬁ-
kddésének 4brazolasa, akir az egyensuly feltételeinek kijel6lése, akar az ossz--
gazdasagi szint( statisztikai mutatészdmrendszer megteremtése terén tokéleteﬁ
megoldast tudna adni. Mint 4ltaldban minden dkonometriai modell képzésenél
az input-output sémdék szerkesztésénél is szdmos olyan korlétozé jellegli feltétes
lezést (példaul osszefiiggések linearit4sénak feltételezése, helyettesxthetéség ki-
zardsa vagy legaldbb is korlatozasa stb.) kell elfogadnunk, melyek az elemzések-’
kapcsdn nyert eredmények interpretilhatésdgat és — ami még sulyosabban

7 Ezért nem érthetek mindenben egyet L. Vaag és Sz. Zaharov ,,A termelSalapok haszna-
lati dija és a vallalati nyereség” (K&zgazdasdgi Szemle 1963. évi 7. sz. 798—811. old.) c. tanulma-
nyiban foglalt értékeléssel, mely a vallalatl érdeket az &sszgazdasiagi érdek mellé rendeli. Véle-
ményem szerint — mint az a fent mondottakbél is vilagosan Kkit@inik — a két érdek Kozbtt
aldrendeltségi viszony &1l fenn, melyen beliil az uralkodé6 szerep az Usszgazdaségi érdeké. Egy-
AltalAn nem bizonyos, hogy szerkeszthetf olyan szintetikus mutatészam, mely az dsszgazdasig
érdekét és az egyes iizemek érdekét koordindlni tudja. Az mar inkabb. valészinfibbnek tlinik,
hogy egy az egyes Uzemek sajétossagait . is figyelembe vevd, &tfogéd jellegd mutatészamrendszer
eleget tud tennl ennek a kdvetelménynek, A kérdés csupén az, hogy ez a mutatészdmrendszer-
nem fog-e til sok tagbdél 4llni. Mindenesetre, ha az 8sszgazdasag érdeke és az lizem érdeke
ellentmondésba keriil egyméssal, akkor feltétzenﬂl kivinatos az alarendeltségi viszonybé! !olyd&»
uralkod6é helyzetet, nz &sszgazdasag érdekét kbzvetlenfil érvényre juttatni.
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esik ‘latba — altaldnosithatésdgat megnehezitik.!® Ugyanakkor ezeknek beveze-
tésérdl- nem mondhatunk le, mert @ modellképzésnél elengedhetetlen absztrak-
ciét — a lényegesnek a lényegtelentSl valé elvalasztasdt — csak igy tudjuk vég-
rehajtani. Ez a feltétele ugyanis annak, hogy konstrukciénk ne pusztan elmeé-
leti értékd maradjon, hanem a gyakorlatban is alkalmazni tudjuk. '

Ha ezzel a ténnyel szamolnunk kell a gyakorlatban még kivitelezhets el-
méleti szempontbél legjobb konstrukcié esetében is, akkor erre a koriilményre
azoknal a modelleknél még fokozottabban iigyelniink kell, melyeket az egyes
orszagokban — feltéve természetesen, hogy egyaltalan foglalkoznak input-out-
put elemzésekkel -— ténylegesen osszedllitanak. Ezek a modellek az elmélet
megszabta kovetelmények és a statisztikai adatok biztositotta gyakorlati lehe-
téségek kozotti kompromisszumok eredményei. Tovabbi feltételezések beveze-
tését igénylik, és -— ami ezzel egyiitt jor — az elméleti elGirdsok tovabbi lazi-
tasat, egyszerlsitését jelentik. Ennek eredményeként az amugy sem tokéletes
kozelité értékek mindsége magatol értetddSen tovabb romlik. A gyakorlatban
végrehajtott kiilonféle input-output elemzések eredményeinek értékelésénél
ezért mindig kell§ 6vatossdggal kell eljarnunk. Mindig gondosan ellen8rizniink
kell, hogy vajon az adott esetben a feltételezések és egyszerlsitések utdn még
megengedhet6-e a kapott eredmények altalanositdsa, vagy csak egy bizonyos
szlikebb, a feltételrendszerrel behatarolt teriileten van-e jogunk interpretalni
azokat. Tehat mig egyfel6l az input-output analizis a kordbban alkalmazott
eljarasokhoz képest jobb, elénytsebb tulajdonsigokkal rendelkez8, szemlélet-
moédunkhoz jobban illeszkedd moédszert jelent, addig masfel6l ez az eljaras is
csak kozelitést tesz lehetdvé, és nem ad tokéletes megoldasokat.

Az egyes orszdgokban a multban madar megszerkesztett vagy jelenleg készi-
tés alatt allo input-output sémak — &4gazati kapesolatok mérlegei — tdbbsége:
karakterét tekintve nyilt statikus modell. Nyilt, mert az agazatok kézétt fenn-
all6 gazdalkodds kozben kialakult interdependencidk 4bréazolasa e modellek
kereteben az 4gazatok bizonyos eleve roégzitett korére korlatozédik., Az dgazatok
jelent8s — rendszerint a vizsgalat téma4jatél fliggben valtozdé nagysigi — része
csupan az egyik oldalrél kapcsolodik bele a séméval reprezentalt 6sszefliggés—
rendszerbe. Vagy mint a raforditisok egyik tényez8jét kifejezd vektor, vagy
mint az elosztds egyik OsszetevSje szerepel az input-output tadblazatban.
A statikus jelleg a termelési folyamat egymastsl fiiggetlen szakaszokra bont-
hatésdganak megitélése kapcsadn keriil elétérbe. A statikus szemléletméddal
osszhangban megfogalmazott input-output séma a termelési folyamatnak azt
a szakaszat, melyet a vizsgalt id8szak feldlel, ugy tekinti, mintha az minden
el6zménytél, minden kordbban végbement termelési folyamattol teljesen flig-
getlen lenne, ahhoz semminem{i sz4l sem flizné. Tudjuk, hogy a val6sigban
ez nincsen igy. Ezért a termelési folyamat bizonyos szakaszainak onkényes
kihasitisa a gazdasagi tdrténés nagy egészébBl kovetkeztetéseink levondsinal

8 Aczél Istvdn: A marxi ujratermelési sémdk és az input-output-médszer. Kézgazdasdgi
Szemle, 1958. évi 12. sz. 1282—1205. old.

J. Cedras: Le paradoxe de Leontief et la théorie de la spécialisation internationale. Revue
Economique, 1958. jul., 577—611. old.

C. Ferreri: Sull’instabilita’ del modello dinamico di Leontief. Annali della Facolta di Eco-
nomia e Commercio, 1960, No. 1. 1—50. old.

D. W. Jorgenson: Stability of a Dynamic Input-Output System. The Review of Economic
Studies, 1961. febr. 105116, old. :

O. Lange: Kilka uwag o analizie nakladéw wynikow produkcji. Przeglad Statystyczny,.
1958. No. 2. 171—207. old. .

. E. Hoffmeyer: The Leontief Paradox Critically Xxamined. The Manchester School b;f”
Economic and Social Studies, 1958. No. 2. 160—178. old. :
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hibak forrasa lehet.? Ez igy van akkor is, ha elsé latszatra talan 0gy is tinik,
hogy a szoban forgé folyamat mégoly kiilénallé vagy fliggetlen is. Az ,id§”"
dimenzié figyelmen kiviil hagyésa a gazdasagi folyamatok mechanizmuséval és
kozgazdaséagi oldalaval kapesolatos szemléletiinket egyarant érinti. A gazdasagi fo-
lyamatok mechanizmusat szemlélve annak feltételezésével egyenld, -hogy
az ok és az okozati relaciék egyszerre, egy adott pillanatban mennek
végbe. A kozgazdasagi oldaldt nézve ugyanennek a dolognak: ennek a hipo-
tézisnek a bevezetése sziikségképpen oda vezet benniinket, hogy az egyes
termeld agazatoknil végbemend termelési folyamatoknak csak és kizardlag
folyo raforditasai vannak (az 4alléalapokat csak az amortizacié képviseli a
sémaban). A kapacitasok bovitésére a gazdasig fejlesztésével parhuzamosan
nincs szilkkség. A valésigban természetesen nem ez a helyzet. Az &agazatok
interdependenciija nem korlatozédik az altalunk endogénnek nyilvanitott aga-
zatokra, hanem kisebb vagy nagyobb meértékben, de az exogén agazatoknal
is hat (kiilénosen figyelemre mélté e szempontb6l a munkaerd mint kibocsatas
és a haztartasok fogyvasztéasa mint raforditas kozott értelmezheto 6sszefiiggés).
Az elézmények és a kovetkezmények idSben realizalodé oOsszefiiggései, a mult
és a jelen kapcsolédasa hasonloképpen létrejon az egyes agazatokban folyd
termelési folyamatok megvaldsulasdval egyiitt. A termelési folyamatoknal csu-
pan egy eléggé szlik korben beszélhetiink kizarolag folyé felhasznalasrél, mely-
ben a méar meglevd kapacitdsaink felsé hatdra a termelés keretének bovitését
még megengedi, és jarulékos beruhdzisokra még nincs sziikséglink.!

A gyakorlatban eddig Osszeallitott input-output sémék — melyek egy-egy
orszag egész gazdasagat rendszerint a termelés szféraja meghatarozta metszet-
ben fogjdk a4t — legnagyobb része még egy tovabbi igen lényeges feltételezést
foglal implicite magéban. Ez a feltételezés legaldbb annyira lényeges, mint
az eléz8kben emlitett masik kettd. Az analizisb6l kapott eredmények mindségeét
legalabb annyira érinti akdr az idétényez6 elhanyagolasa, akar a modell zart-
sdgénak valtozo mérve, Ez a feltételezés: a tér nélkiili — a teret geografiailag
értelmezve — gazdasag, illetve termelési folyamatok létezésének felvétele.
Ahogyan a statikus jelleg az id8tényezd szerepének elhanyagoldsat jelentette,
ez az utébbi per analogiam értelmezhet6 a térben, és itt a térnek mint a
gazdalkodasnal mindig jelenlevd egyik kategéridnak a figyelmen kiviil hagya-
saval egyértelmi. Mig az id6tényezd kézremiikddésének kikapcsoldsa model-
liinkben azzal a sziikségszerfi kovetkezménnyel jar, hogy az ok és az okozat
egymasutinja kozotti idbintervallum zérusra redukaldodik, és az egész gazda-
sdgi torténés egyetlen id3pontra koncentralédik, addig a tértényezd hatisédnak

* A modellek képzésénél természetesen mindig lezdrjuk vahahol az o&sszefliggések koreét.
Az un, dinamikus szemlélet is csak egy bizonyos pontig nyul vissza ahhoz, hogy a mult és jelen
kapcsolatat megteremtse, A statikus szemlélet azonban mar eleve és tudatosan lemond minden
ilyen természet(i dsszefiiggés figyelembevételérsl. .

 Bogndr Jézsef: Az id6 szerepe a Keresletkielégitéssel kapcsolatos gazdasagi dontésekben,
kliléndsen 252256, old. (Lisd: Az é&letszinvonal elemzésének és nemzetkdzi Osszehasonlitdsanak
kérdései. A Budapesten, 1961. jtanius 1—5. k8z8tt tartott Statisztikali Tudomdanyos Xonferencia
»B” tagozatanak anyvaga., Akadémial Kiadd, Budapest, 1962, 264 old.)

1% H, 1. Jaksch: Zur Einbeziehung kapazitiver Effekte von Nettoinvestitionen in Input-Output
Modelle. Zeitschrift fiir Nationaldkonomie, 1960, évi 1--2. sz. 30—486. old.

D. W. Jorgenson: Stability of a Dynamic Input-Output System. The Review of Economic
Studies, 1961. febr. 105—116. old. ,

A. Kotzig: O prosztol dinamicseszkoj modelli dlia iszszledovaniia mezsotraszleviih otnosenij
v hozjajsztvennom komplex. Aplikace Matematiky, 1961, évi 6, sz. 392—405. old.

M. Morishima: Some Properties of a Dynamic Leontief System with a Spectrum of Techni-
ques. Econometrica, 1959, évi 4. sz. 626—637. old. -

E. Streissler: Die volkswirtschaftliche Productionsfunktion in dynamischer Betrachtung.
Zeitschrift filr Nationaldkonomie, 1959, évi 1—2. sz. 86—162. old. ‘

W. Leontief: Dynamic Analysis Studies in the Structure of the American Economy. 3. feje-
zet, New York. 1953, ' S
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elimindldsa azt eredményezi, hogy sémankban a gazdasig egésze, miikodése
egyetlen geografiai értelemben vett pontra zsugorodik le. Ebben a szemlélet-
ben az egyes dgazatok termelStevékenységének térbeli tagozédasa indifferens,
Ugy tekintjilk, mintha a termelés menete szempontjabél kézombds volna a
termelés feltételeinek és az egyes kozremiikods tényezdknek (példaul a nyers-
anyagforrasoknak, a munkaerének) térbeli elrendezettsége a termelés kereteinek
boviilésénél. :

A valbsagban a tér egyszerre tobb oldalrél is és sokrétlien befolyasolhatja
az egyes agazatokban folyd termelési folyamat alakuldsat és szerkezeti felépi-
tesét egyarant. Ezeknek az igen valtozatos és jellegiikben egymastdl eltéré

hatdsoknak szisztematikus rendszerezése vezet el benniinket a tér szerepének
dudlis értelmezéséhez.

A tér el6szOr is mint geografiai értelemben vett kategoria, mint a termeld
agazatok terileti elrendezettségéb6l adodé tavolsagok sorozata jelentkezik, me-
lyet a termeld agazatok kozdtt megvaldsitandéd kapcsolatok 1étrejéttével egyide-
juleg sziikségszertien &t kell hidalnunk. A fejld6 gazdasag viszonyai kozott,
mikor a termelés keretének allandé béviilése egyre ujabb és ujabb kapacitasok
beallitdsat igényli, a geografiai téraranyok modosulasai a termékek elBallitass-
val parhuzamosan felmeriils koltségek nagysagat és a koltségszerkezet aranyaii
egyarant érintik. Az ilyen természetli térhatiasok azonban nemecsak a mar mi-
k5d6 termeld agazatok kézott fennalls foldrajzi tavolsagok lekiizdésével kapeso-
latban érdekelnek benniinket, hanem msr a tervezésnél is, amikor a termelés-
nél jovben hasznositand6 egyes tényez8k — terlileti adottsagok — jelentbségét
értékeljiilk. Ha az egyes termelé agazatok telepitésénél médunkban &1l a termeé-
szeti adottsigok (nyersanyag, energiaforris stb.) féldrajzi elhelyezkedését fi-
gyelembe venni, ha 0j agazatok létrehozdsinal tekintettel tudunk lenni a
munkaerd teriileti eloszlasara akar egy-egy orszagon beliil, akar egy orszagok
felett 4ll6 gazdasagi tomériilés, un. gazdasagi ko6z0sség keretei kozott, ez a ko-
rilmeény a tervezett termelés hatékonysagat jelent8sen fokozhatja. Nem mind-
egy, hogy a termelés kereteinek bévitésére hol keriil sor: ott ahol az adottsagok
a legmegfeleldbbek, az egyes forrasok kozotti tavolsdgok a legkisebbek, wvagy
ott ahol a természeti vagy mas. feltételek mar eleve rontani fogjdk az elérhets
hatékonysag szinvonaldt. A tértényezd szerepének figyelembevétele természe-
tesen anndl fontosabb, minél nagyobb teriileten folyik és minél szétszértabb az -
a termelés, amelyet kozelebbrél tanulmanyozni kivanunk. Ezért jelentdségével
altaldban sokkal inkabb kell szdmolnunk egy gazdasigi kozosség méretében
folyé termelés keretein beliil, mint egy-egy orszdg vonatkozisiban. Minden-
esetre a gazdilkoddsnak mindazokon a tertiletein, melyeken a tér szerepe vala-
milyen oknél fogva elGtérbe keriil, jelenlétét az eredmények hasznalhatésaga
erdekében tekintetbe kell venniink.12

Az input-output sémdinak, melynek feladata a gazdasigon beliil kialakult
termel§ Osszefliggések minél teljesebb &dbrazoliasa, ezt a térhatdst szintén tiik-
roznie kell. Ennek egyik eszkéze az, hogy a technolégiai Osszefiiggések rend-
szerét — mint majd latni fogjuk — f6ldrajzi értelemben behatirolt viszonylag

2 E problémakdr legfontosabb kérdéseit tdrgyalja, sajdtos jellegének megfeleld meevilagi-
tasban, dr. Kddas Kdlmdn ,,The Impact of the Develobpment of Transportation on the Ootimal
Size of Plants and on Optimurn Regional Location'”. (Third Eurovean Congress Regional Science
Association Department of Geography. University of Lund 1963. aug. 26-~-28.), tovabba ,,Die
Frage der Realkosten und Tarife bei der Verkehrskooperation™ (Vortrige und TWRerichte der
3. Verkehrswissenschaftlichen Tasgung, Hochschule fiir Verkehrswesen. Dresden. 1959.). valamint
Racionalis lizemnagysdg és telephely (Technika, 1937. évi 4. sz.) c. tanulminya és Kozlekedés-
gazdasagtan (Budapest, 1963.) c. mfive.
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kis teriiletekre vonatkoztatjuk, és az igy kapott input-output sémakat tn. for-
galmi rendszeren keresztiil kotjiik egymashoz. Ily médon a tér szerepének érzé-
keltetésérsl csak ott és annyiban mondunk le, ahol és amennyiben az eredmé-
nyek pontossagat a tett elhanyagolasok akar az dthidalandé tavolsagok viszony-
lagos rovidsége miatt, akar a termelésnél kozremiikddé tényezdk térbeli: elhe-
lyezkedésének korlatozott lehetdségei folytdn lényegesen nem befolyasoljak.
Masodszor a tér mint a gazdalkodasi folyamatban mindig és mindeniitt
jelenlevd tényezd meghatdroz egy forgalmi Osszefiiggésrendszert az egyes aga-
zatok kozodtt és az adott gazdasagi teriileten beliil. Ez az Osszefiiggés jellegét .te-
kintve természetesen merSben més, mint a technolégiai (gazdasdgi-miiszaki) rela~
ci6k sorozata. Ezért jelent8s hibaforrast eredményez a kett6 Osszekeverése egyet-:
len egytitthaté-rendszer keretében. Jelenleg az egyes orszdgok gyakorlatdbél is-
meretes input-output tabldzatok egyiitthatéi a technoldgiai és forgalmi elemet
keverten tartalmazzak. Ez az egyes relacidk stabilitisat kedvezbtleniil befolya-
solja tekintettel a forgalmi kapcsolatok létrejéttében gyakran tapasztalhaté ad
hoc jellegre. Forgalmi vonatkozasban tulajdonképpen csak akkor beszélhetiink
allandésigrol — éspedig mint a technologia terén sziikségszer allandésagrél —,
ha egy 4gazat egyetlen lizemben egy terméket Allit elB, és ezzel a termékkel a
sz6ban forgb agazat latja el az egész vizsgdlédas korébe bevont gazdasagot.

Mihelyt az egyetlen iizem mellé egy maéasodik is 1lép, a termelés oldalan a
technolégidk valtozatlansaga ellenére a forgalmi kapesolatok moédosuldsa miatt
a tranzakciés matrixnak valamennyi eleme moédosulhat. Kiilénbsen nagy az
esély ilyen természet valtozdsokra akkor, amikor a termelés novekedésével a
két tizem valamelyikénél a kapacitdsok kihasznaldsa eléri a fels6 hatart, és. igy
az ellatdsi csatornak aranyainak tovabbi fenntartdsara nincs t6bbé méd. Ilyen-
kor a gazdasig elldtdsinak gondja egyre fokoz6dé mértékben terheli a még
szabad kapacitidsokkal rendelkezd iizemet. Ha a két lizem egymdstél tavol he-
lyezkedik el, és az ellitandé teriilettel osszekotd tdvolsdgok kolonbozék, akkor
célszer(i szétvalasztanunk a forgalmi és a technolégiai sikot, nehogy input-out-
put modelliink technolégiai stabilitasit illeten félrevezessen benniinket. Ezen
tilmenden, az input-output séma olyan felépitése, mely a forgalmi és a gazda-
sdgi-miszaki sikot élesen elkiiloniti egymastdl, kivdnatos azért is, mert lehet6-
séget ad kiilonféle kereskedelmi megéllapodasok figyelembevételére, amennyi-
ben mair megtériéntek, illetve anticipidlasira, amennyiben vérhaté, hogy a jo-
vében be fognak kovetkezni. Ez magatdl értetSd6en az input-output sémék
hasznalhat6sagit a gazdasigelemzésben lényegesen fokozza.®®

Az input-output analizisnek azokon a teriiletein, melyekkel el6z6 fejtege-
téseink sordn mar foglalkoztunk, a tér mint hatétényezd mindig és mindeniitt
a lehetd legvaltozatosabb formdaban érvényesiil. A tér — mint lattuk — egyfe-
161 mint minden emberi tevékenységhez sziikséges nélkiilozhetetlen kozeg, mint
a termelési folyamat egyik ,kelléke” — a termelésnél kozremiik6ds objektumok
és személyek helyet foglalnak el —, masfeld]l mint a termelési kapoesolatok 1ét-
rejttének uGtjaban all6 — és éppen ezért lekiizdendd — akadaly szorosan hoz-

3 Walter Isard: Interregional and Regional Input Output Analysis: A Model of a Space
Economy (The Review of Economics and Statistics, Vol. XXXIII. No. 4. 1951. november, 318§
328. old) c. tanulminyédban a tényezdk két csoportiat jelsli meg, melyeknek a javak geogra-
fiai jellegi helyzetvaltoztatdsa tulajdonithat6. Az egyik: a népesség, a jovedelmek ég Altalaban
a legtagabb értelemben vett forrasok geografiai eloszldsfnak egyenlétlenségei. A masik: a
termelés oszthatatlansidga és az ennek megfeleld nagyvonali gazdasigi tevékenység elmélete,
(3d. m. TI. fejezet 319, old) :

LAasd ezzel kapcesolatban még: L. N. Moses:; The Stability of Interregiorial Trading Patterns
and InputdOutput Analysis, The American Economic Review. Vol. XLV. No. 5. 1955. decemmber
813—815. old.
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zatartozik minden olyan sémadahoz, mely a termelési folyamat &abrazolasat, a
gazdasagi mechanizmus egésze vagy valamelyik teriilete m{ik6désének bemuta-
tasat, illetve analizisét tlzi ki célul, Ez a szoros Osszefon6das az oka annak,
hogy figyelembevételér6l elvben egyetlen olyan input-output séma megszer-
kesztésénél sem mondhatunk le, mely azzal az igénnyel 1ép fel, hogy a valésag
minél plasztikusabb, minél tfeljesebb képét adja. Az més kérdés, ha a gya-
korlat szempontjab6l nem is lényegtelen, hogy a gazdasigelemzés egyes teriile-
tein — a szoban forgé teriilet specidlis adottsagaibdl és a vizsgalédas természe-
tébdl kiindulva, tovabba praktikus meggondoldasok alapjan — a térhatas. ara-
nyait és milyenségét kiillonbozének itéljiik. A kapott eredményekre gyakorolt
hatdsat azok pontossiga, megbizhatdsiga, értelmezhetésége és igy altalanosit-
hat6sdga vonatkozdsiban esetenként eltéré mdédon értékeljitk. Igy fordul el6
azutidn a gyakorlatban sokszor, hogy mivel a tér szerepét a priori meggondola-
sok alapjan maéar eleve kicsinynek tartottuk, explicit figyelembevételétdl az in- -
put-output séma megszerkesztésénél és az arra tdmaszkodé gazdasagelemzéseknél
eltekintlink. Hangsulyozni szeretném azonban, hogy erre az elhatirozéisra az
esetek nagy tobbségében nem  annyira elvi meggydz6désiink, hanem sokkal
inkdbb egy ilyen regiondlis séma megszerkesztésével jaré gyakorlati nehézségek
megkertiilése vezet benniinket. A regionalizilas gondolatdnak elvetése, amennyi-
ben ilyen pusztin kényelmi szempontok miatt kivetkezik be, és nem az elem-
zések tartalmanak ismeretére tdmaszkodd gazdasigelméleti megfontolasok alap-
jan torténik, a kapott eredmények mindségét igen kedvezbtleniil befolyasolhatja.

Felmeriil azonban a kérdés: vajon van-e egyaltalan sziikség a térhatas
ilyen specidlis jellegd ©nall6 figyelembevételére? Az input-output sémiknak
azok a sorai és oszlopai ugyanis, melyek a szallitisi tevékenységet, valamint a
forgalom teriiletét olelik fel (személy-, teherszallitds, hirkdzlés, kereskedelem)
elvben reprezentiljdk ezt a térhatast. A szallitasi dgazat termelési értékének
elszdmoldsa a termel8 4agazatok egyes oszlopaiban megmutatja, hogy a. terme-
lési folyamatok lebonyolitasaval sziikségessé valt helyvaltoztatdsok koliségének
nagysiga mekkora volt. A kereskedelmi arrések egyes dgazatokn4l feltiintetett
Ogszege pedig — az elSbbihez hasonld médon -— a forgalmi tevékenység
nagysagarol informal benniinket az egyes termel§ Aagazatoknal. Tehat az elsb
pillanatban és latszélag hgy tlinik, hogy az elszamoldsok forgalmi vonatkozas-
ban kielégitGk és teljesek, semmiféle kiilon ,regionalizidlisra” sincs sziikség.
Ez azonban csak a latszat. A valésag az, hogy mind a szallitisi, mind a keres-
kedelmi tevékenység, tehat az egész forgalmi szféra a gyakorlatban alkalmazott
input-output séméknal annyira aggregiltan jelenik meg, hogy annak alapjin az
egyes gazdasagi teriiletek — régidk — egyiittmGkddésének jellemzésére lénye-
gében semmit sem tudunk mondani. Az a feltételezés — ami a séma felépité-
sében implicite benne van —, hogy a forgalmi szféraban ugyanolyan stabilitds
jellemz6, mint a termeld dgazatok kapcesolatit rdgzitd technolégiai reldcick te-
rén, még csak tovabb rontja a helyzetet. Mindezeken tdlmenden a fuvardijté-
telek, valamint a kereskedelmi Aarrések nagysdganak wvalamilyen, az effektiv
teljesitménnyel nem szamold gazdasdgpolitikai meggondolassal dsszhangban tor-
téndé megdallapitdsa is sokszor lehetetlenné teszi, hogy az egyes értékdsszegek
mogott meghuzodd tényleges tejesitmények nagysigarél megnyugtaté médon
képet tudjunk alkotni magunknak. A térhatids meghatarozasara tehat a szalli-
tasi és forgalmi adatok jelenleg alkalmazott elszdmoldsi rendszere mellett nem
“keriilhet sor. Amennyiben az input-output sémdkra tdmaszkodé gazdasigelem-
zés nem elégszik meg a viszonylag kisebb stabilitdst biztosité 8sszefiiggések ta-



502 DR. CSEPINSZKY ANDOR

nulményozasaval, hanem a részletekbe is bele kivan bocsatkozni bizonyos mér-
tékig, amire minden elemzésnél elébb vagy utébb, de sziikségképpen sor keriil,
akkor a modellt el6bb feltétleniil regionalizalnunk kell. A technolégiai és a for-
galmi kapcsolatok sikjat kovetkezetesen szét kell vilasztanunk, és az Osszefiig-
géseket két egyenrangu, egymassal parhuzamosan futd rendszerben kell fel-
irnunk.

Nézziik meg ezek utan, hogy az egyes elemzési tertileteken hogyan jelent-
kezik, és mit is fog tulajdonképpen jelenteni a teriileti osztdlyozis vagy més-
ként regionalizilas?

Az input-output tdblazatok Osszeallitisinil tehat, amikor a kézvetlen kap-
csolatokat abrazoljuk, a térhatast a séma regionalizdlasan keresztiil fejezziik
ki. Ennek az eljarasnak a lényege az, hogy a gazdasdgot — vagy egy allam vagy
egy gazdasagi kozosség vonatkozasaban — kisebb szegmentumokra, gazdasagi-
- geografiai egységekre (példaul egy gazdaségi kozdsséget orszagokra) bontjuk
fel.¥* Majd az ily médon meghatirozott szegmentumokon beliill megszerkeszt-
jlik a szoban forgod gazdasagi-geografiai egységre jellemzé input-output sémé-
kat, a szokasos hazai terminolégia szerint: az Agazati kapcsolatok mérlegeit.
Ezek a tdblazatok felépitésiiket tekintve kiilénbéznek a nem regionalizalt — pél-
daul orszdgos — sémaktol. Az eltérés az, hogy a regionalizdlt input-output meo-
delleknél a javakat, illetve szolgdltatasokat egyidejlileg dgazati és regionalis
eredet vagy éppen rendeltetés szerint is csoportositjuk. Ezt a szisztematikus osz-
talyozast mind a kibocsatasokndl, mind a raforditdsoknal kévetkezetesen vég-
rehajtjuk. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy ugyanaz a j6szidg vagy szol-
galtatas, amennyiben t6bb régidéban is el6allitjdAk vagy felhasznaljak, a tabla-
zatban egyszerre tobb helylitt mint 6nallé oszlop vagy sor jelenik meg. Az elemzé-
sek alapjaul szolgalé un. technolégiai matrix ennélfogva vegyes jellegli szerkezeti
egylitthatékat fog tartalmazni. Feldleli egyfeldl a termeld &gazatok kapesolatat
leiré fajlagos technolégiai egyiitthatdékat éppen Ugy, mint a nem regionalizalt
séma. Masfel6l tartalmazza a fajlagos forgalmi koefficienseket is. Ez utébbiak
természetiiket tekintve sok rokon vonast mutatnak a gazdasigok kiilkereske-
delmi kapecsolatait lefré export-import relaciékkal, és Ugy értelmezheték, mint
az egyes regiok Osszes beszerzésébdl az egyes régidkra juté hanyad, természete-
sen a termékek, illetve szolgaltatdsok valamilyen tagabb vagy sziikebb, de eleve

1% A tér teoretikusai mar t8bb mint négy évtizede foglalkoznak egy 4tfogé jellegi terilleti
elrendezési elmélet kidolgozasdval., Sajnos azoknak a produktiv er6feszitéseknek ellenére,
melyek Weber, Englinder, Pred&hl, Oklin, Palander, Hoover, LUsch munkidiban nyomon kKdvet-
hetd, a probiémét — egy elméieti}eg elfogadhaté haldzat megszerkesztését és egy ennek meg-
felel6 4ltaldnos célit operativ modell kidolgozdsat — mindmaig nem sikeriilt megoldani. Leon-
tief input-output modellje azonban lehetévé teszi néhany olyan szignifikins probléma meg-
kézrelitését, melyek a térbell elrendezés, és a térgazdasag Aaltalanos elméletének hatidrain beliil
fekszenek. Itt nem teszek kisérletet arra, hogy a térgazdasag valamennyi elintézetlen elméleti
kérdését akédresak ismertessem, vagy még inkdbb, megoldjam. A tovabbiakban csak arra
tbrekszern, hogy az inputi-output sémdval kapcesolatog fontosabb meggondoldsokat rdviden kor-
vonalazzam., A térelmélet kérdéseit behatdan targyald forrasmunkik:

; W. Isard — G. Freutel: Regional and National Product Projections and Their Interrela-
tions. 1951.

W. Isard: The General Theory of Location and Space-Economy. Quarterly Journal of
Economics. 63. kot. 1949. november. 476—506. old.

T. Koopmans: The Optimum Geographical Distribution of Population and Industry in the
United States. 1946.

C. Clark: The Conditions of Economic Progress. London, 18490.

C. Clark: The Economics of 1960. London, 1842,

A, J. Brown: Industrialization and Trade. London, 1843,

A. J. Brown: Applied Economics. London, 1947.

E. F. Staly: World Economic Development. Montreal, 1944.

A. P. Usher: A Dynamic Analysis of the Location of Economic Activity. 1938.

W. H. Dean: The Theory of the Geographic Location of Economic Activities, 193s.

E, Pelizer: Industrialization of Young Countries and the Change in the International
mvision of Labor, Sccial Research 7. két. 1940. szeptember, 200—325. old.

A, L8seh: Die rumliche Ordnung der Wirtschaft. Jena, 1944,
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rogzitett korére vonatkoztatva. Mig tehat a gazdalkodas folyaman kialakult gaz-
-dasagi-miszaki kapcsolatok szorosan a termelé 4gazatokhoz tapadnak, a for-
galmi kapcsolatok a régiok egymas kozotti kereskedelmi érintkezéseivel, ,.ex-
port-import” ligyleteivel kapcsolatosak. A gazdasagi-geografiai egységek vagy
felolelik a gazdasagban miikd6 oOsszes termelS agazatokat, vagy azok koziil
csak néhadnyat tartalmaznak. Ennek kévetkeztében lehetséges, hogy mig egyes
agazatok valamennyi régioban kiilén-kiilon fel vannak sorolva, addig masok
‘csak a régiék egy bizonyos részénél, esetleg taldn csak egyetlen egy régiénal
szerepelnek. Ez az utobbi eset akkor fog bekévetkezni, amikor a szoban forgs
termeld agazat geografiai értelemben vett elhelyezkedése éppen egybeesik az
altalunk kivalasztott gazdasigi-geografiai egység teriiletével. Ennél a termeld
agazatnal a kapcsolatok forgalmi és technoldgiai jellege természetesen egybe
fog olvadni, és igy nem is beszélhetiink a tovabbiakban a két reliciésik onallo
létezésérdl. A forgalmi relacidkat a technolégiai osszefiiggések és a teriileti el-
rendezés szlikségszerlien és egyértelmlien meghatarozzdk. A gazdasagi-miiszaki
koefficiensek egyben a regionaliz4lt rendszerbe felvett teriilet forgalmi rela-
cioit is megadjdk. Elméletileg elképzelhet, hogy valamennnyi gazdasagi-geog-
rafiai egységet Ugy valasztjuk meg, hogy teriiletiik hatdrai a termelé agazato-
kéval éppen megegyezzenek. Ehhez csupén az sziikséges, hogy a teret absztrakt
modon definidljuk. Vagyis nem ragaszkodunk szigortian a térhatds olyan meg-
fogalmazasidhoz, mely a teret valamilyen geografiailag 6sszefiiggs foldteriilet-
hez kapcsolja. Mihelyt err6l lemondunk — a gyakorlatban &sszeallitott input-
output sémainkndl hallgatélagosan tulajdonképpen ez térténik —, a kapcsolato-
kat rogzité dualis egyiitthatérendszeriink az egyiitthaték egyetlen vegyes
technolégiai-forgalmi sorozatira reduk4lédik.’® A tér fogalmanak absztrakt ér-
telmezése azonban nemhogy megoldana a térhatds meérésének problémajat, ha-
nem azaltal, hogy a forgalmi-technoldgiai relaci6kat Osszekeveri, egyenesen le-
hetetlenné teszi a tisztdnlatast. A forgalmi Gsszefliggések éppen abbél adédnak,
hogy a termelésnél kozremiik6dé objektumok nincsenek mind egy helyen, ha-
nem a gazdasig vagy a gazdasagi kozosség teriiletén szétszértan taldlhaték meg.
Kozottiik fizikailag is j6l mérhetd tavolsagok vannak, melyeket — mint mar
emlitettiik — ahhoz, hogy a termeld 4gazatok kozott a kapesolatok kialakulhas-
sanak le kell gy6zni. Minthogy pedig ezek a t4volsigok nem pusztan elmélet
altal konstrualt kategéridkat jelentenek, hanem a val6sig egyik nem gazdasagi
— tehat a gazdasdgra kiviilr6l haté — tényezdjét, ezért hatasaval a realis adott-
sagoknak megfelelden szdmolnunk kell. Minden tovabbi fejtegetésnek ezek a
meggondolasok képezik az alapjat, illetve még az a kiegészités, hogy az esetek
legnagyobb részében nincs médunkban akér a termelé agazatok korét, akir a
gazdasagi-geografiai egységek hatarait 1gy kijelslni, hogy azok pontosan fed-
jek egymast, a hozzajuk tartozé geografiai teriilet azonos legyen, és ugyanakkor
a szegmentumok kivalasztdsdnak materidlisan is meg legyen az értelme.16

% A valtozé jellegd interregionslis gazdasagi kapcsolatok kildnbdz6é iranyokbél kizelit-
heték meg. Az input-output médszer, ahogyan azt fel szoktuk épiteni, implicit formaban azt
tételezi fel rendszerint, hogy a termel6 és a felhaszndldé kozbtti térrelacié nem valtozik. Az
input-output sémdk szokisos megfogalmazasukban csupan korlatozott nagysagu sgazati helyzet-
vaitoztatisokat képesek elviselni, melyek a paraméterrendszerben csak elhanyagolhaté nagysag-
rendd mddosuldsokat idéznek eld.

¥ Azt a kérdést, hogy valamely gazdasag vagy gazdasagi kdzbsség terillete hogyan bont-
haté fel hasznosan és értelmesen régiékra, nagyon nehéz eldénteni. Egyes kizgazdaszok példaul
azon az alldésponton vannak, hogy olyan teriileteket célszer( régibként Ikivdlasztani, melyeken
bellll a jévedelmek — akdr tarsadalmi, akar egyéni, akir mindkett§ — kdz8tt killbnésen nagy
interdependencia &1l fenn. (A. Ldsch: Die r#umliche Ordnung der Wirtschaft, Jena, 1944y A
geografusok, a srociolégusok, a klildnbdzé politikai és tarsadalomtudomanyok miivel$i egymébs-
t6l 1ényegesen kilildnbbdz6 kritériumok tigyelembevételét tartjsk fontosnak. Mikor a gazdasigot
vagy gardasigi kdzésséget szegmentumokra bontjuk, ezeket a kritériumokat gondosan tanul-
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A regionalizdlas kozvetlen elénye a szokasos input-output sémainkka
szemben, hogy a gazdasagi mechanizmus miikodésérél a modszer sajatos wem«-
léletének megfelelden ugyan, de teljesebb képet kapunk. A forgalmi ésa techno-
lé6giai sik konzekvens szétvalasztdsa a termel6 agazatok kapesolatat leird. egyiitt-
hatérendszerben a gazdasagi valosagrél alkotott képiinket plasztikusabba teszi,
mint azok a tablazatok, melyek a tér szerepének megvilagitisdt nem tekintik
feladatuknak. A régiokra bontott gazdasag tablazatba foglalasival elérjiik, hogy .
a termeld agazatok kozvetlen kapcesolatat leiré dsszefiiggésrendszerben nemesak.
nagy altalanossagban tudunk tdjékozédni, hanem — és ez legalabb annyira fon-
tos — az egyes gazdasagi-geografiai egységek egymadas kézott fennalld forgalmi -
kaposolatait is latjuk, és elemezni is tudjuk. A termelé kapcsolatok elemzése
szempontjab6l a gazdasag kisebb szegmentumai 6sszemiikédésének és belsd éle-
tének tanulmanyozdsa szdmos értékes, részben kiegészité természetli, helyi és
&tfogé jellegli informaciéval gazdagithatja a termelé mechanizmusra vonatkozod
ismereteinket. Ezeket az informaciékat azutdn gazdasdgpolitikai dontéseink meg-
hozataldnal és gazdasagi terveink készitésénél, akar a rovid lejaratu taktika,
akar a hossz lejaratu stratégia helyes megvalasztdsdnil egyarant jél tudjuk
hasznositani. Ahogyan az egész gazdasigra készitett terveket teljesebbé teszi,
biztonsagosabb alapra helyezi a regionalis igények és lehetéségek figyelembe-
vétele, tigy noveli az atfogé jellegl input-output analizis értékét, gazdagitja 0j
tartalommal a modell regionalizdldsa. A termeld agazatok termelése és a lét-
rehozott termékek elosztisa egy allamban vagy egy tobb allamot feldlelé gaz-
dasagi kozosségben ugy definidlhaté mint a termelS agazatok egyes geografiai
értelemben vett régidkon vagy — gazdasagi tomoriilés esetén — allamokon be-
Lili tevékenységének aggregatuma. A termeld 4gazatok tevékenységének ez a
megfogalmazdsa ravilagit a regionalizalasban foglalt gondolatok elméleti héatte-
rére, és alkalmazasinak bizonyos értelemben indokoldsat is adja. Kiilondsen a
gazdasagi kozosségek esetében nyilvanvald, hogy kifejezetten csupan a nagy
aggregatumokban torténd elemzés eléggé hibas és erdszakolt elképzelés. Ennel
sokkal ésszeribb megoldas az, hogy figyelembe véve az egyes orszagok gazda-
sagi-politikai egységét, a technolégiai Gsszefiiggéseket az egyes allamokon beliil
vessziik szemliigyre, és az egyes allamokat ezt kovetSen forgalmi sémakkal kap-
csoljuk dssze.17 ' : :

Az input-output tablazatok azonban — mint mar kifejtettiik — féként mint
a tovabbi analizis kiinduld pontjai érdekelnek benniinket. Ennek az analizisnek
mindkét 'j6! koriilhatarolt teriiletén — mind a gazdasiagi egyensily feltételeinek
tanulményozasinal, illetve kijeldlésénél, mind az Osszgazdasdgi szintli szemléle-
tet tiikroz8. a termelés hatékonysagat jellemzd mutatészdmrendszer kialakitésa
terén — elényds 6és kivanatos a regionalizdlds, a kozvetlen kapcsolatokat ki-
fejezd egyiitthatérendszer szisztematikus felbontisa a forgalom és a technol6gia
sikjdra a gazdasig teriiletének gazdasigi-geografiai egységekre torténé tagola-

manyoznunk kell, mert az egyes gazdasagi-geografiai egységek szerkezetét e gazdasagon. kiviili
tényez6k is jelentSsen befolyasolhatidk. E tanulmény Keretében természetesen nincs méd arra,
hogy ezeket a kritériumokat szisztematikusan sorra vegyilik és megtirgyaljuk. Csupan Két
olyan meggondolisra kivdnunk Kkitérni, melyek az input-output elemzés szempontiabél ki-
emelkedd jelentSségliek. Elbszdr kivénatos, hogy . elkillonitsiik - azokat a régidkat, melyeknel
nagyfoku 8nellatds tapasztalhaté, azaz a régié termeld 4gazataiban létrehozott termékek zime
a région belill marad, és ez a termékmennyiség egyben a termeld és nem termels sziikséglete-
ket javarészben fedezi is. Ez csbkkenti a régiékdzl forgalomba juté javak és szolgaltatisok
volumenét, szamat, és igy redukélja az elemzésekkel kapcsgolatos szamitasok mennyiségét - is,
Misodszor, tekintettel arra, hogy célunk a gyakorlatban rendszerint egy- operativ modell elérése,
nem pedig egy tisztdn elméleti értékd séma kidolgozésa, olyan geografiai kategorizdlizra wvan
szilkséglink, mely szdmol a rendelkezésre &ll6 ‘adatok biztositotta lehetOséggel is. - - .o
47 J. Houssiaux: La comparaison des structures de production et  d’échange dans les pays
de la Communauté économigue européenne. Statiztizsche Hefte, 1961, évi 2. sx. T e
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san keresztil. A regionalizilds fokozza a vizsgalt jelenségek homogeneitasat, és
igy javitja az egyértelmii értelmezhetéség kilatasait is. Mindezek természetesen
végsd soron kedvezden befolyasoljak az analizisbél szérmazéd eredmeények alta-
lanosithatésagat és felhasznalhatosagat. Tovabbi elény, hogy a gazdasag szeg-
mentumokra bontdsa ujabb kutatasi teriiléteket tar fel szamunka. (Péld4ul a
kiilonbb26 gazdasagi-geografiai teriiletekre kidolgozott technolégiai egylitthat6-
rendszerek komparativ vizsgilatal®) A forgalmi relaciék ©nallé vizsgalata le-
hetévé teszi egy sor forgalmi vonatkozasu kérdés — peldaul a termelési - kap-
csolatok kereskedelempolitikai vonatkozasianak — behaté tanulmanyozisiat és
tisztazasat. : :

Ami az egyensuly feltételeinek tanulmanyozisat, illetve meghatadrozasat
illeti, ebben a vonatkozasban a gazdasig szegmentumokra osztasa feltétleniil
gazdagitja tartalmilag a vizsgalédasokat, és emeli a modellen alapulé megélla-
pitasok értékét. Az egyensily fenntartidsa nemcsak a gazdasag vagy a gazda-
sagi kozOsség egészére betartandé fontos kdvetelmény, melynek elhanyagolisa
szamos igen kiilonféle hatranyos kévetkezményt vonhat maga utédn, hanem a
gazdasdgon vagy a gazdasagi kozosségen beliil helyt foglalé kisebb egységnél is.
Az egyensily &allapotdnak lehetdleg minél hosszabb idétartamon at és a gazda-
-sag vagy gazdasigi kozosség kisebb teriileti részei vonatkozasaban is fenn kell
forognia ahhoz, hogy a széban forgé gazdasagban vagy gazdasagi kézosségben
az egyes termeld 4gazatok harmoénikus sszemiikodésérsl, viszonylag zbtkkené-
mentes fejlddésérdl beszélhessiink. Ezért nem elegendd az, ha elemzéseink vagy
-arra €piil6 tervezésiink nagyvonaliian pusztin az egész gazdasig szempontjabol
foglalkozik az egyensilyi szituaciék fenntartisival kapcsolatban felmeriil kér-
désekkel. Lehetséges ugyanis, hogy a gazdasag egészére kialakult megnyugtaté
egyensulyi kép mogott az egyes gazdasigi-geografiai egységek kozott ellentmon-
dasok, diszharméniat tiikréz6 egészségteleniil alakulé hatésok jutnak érvényre.
A regionalizdlds az atfogé jellegd input-output modellt éppen azon a gazdasig-
elemzési teriileten fejleszti tovabb, ahol valaszt kapunk arra a kérdésre, hogy a
részletekbe mené harménikus egyiittmiikddésnek tulajdonképpen melyek is a
feltételei. Az input-output analizisnek olyan kutatasi teriileteire is ki tudjuk ter-
jeszteni vizsgdlédasainkat és ott el tudjuk mélyiteni kutatdsainkat, melyek az
altalanos input-output elemzések keretei koziil — a séma felépitésében rejlé
korlatozottsag folytdan — mar eleve ki voltak rekesztve; bar ezeknek a teriile-
-teknek behat6é tanulmanyozasa mind az elemzéseknél teljességre valod torekvés
0k&bél, mind a gazdasagi dontések meghozatalanal, mind a rovid lejaratt vagy
hosszl tava perspektivikus tervek készitésénél kivanatos lett volna. A gazdasagi
kozGsségek egyensulyi problémainak targyalasira -— hangsilyozni szeretném,
hogy a rendszerint nagy foldteriileten egytittmiikéds gazdasigi ko6zdsségek ese-
tében e kérdések tanulmdanyozisanak fokozott jelentésége van — pedig jelenlegi
kortilményeink kozétt a multiregionalis analizis latszik * az egyediil jar-
haté utnak. Az a megold4s ugyanis, mely valamennyi kézremikéds allam azo-
nos termel§ 4gazatait egy-egy szektorba vonja 6ssze, és ‘ugyanakkor atfogja a
gazdasagi kozosség egészét is, a jelenleg rendelkezésre 4116 adatok’ mirnGsége és
az elszamoldsi rendszerekben fellelhet eltérések miatt — a- tevékenységi kor
eltéré értelmezése, a tevékenységek eltérs. besorolisa -, valamint a tér szere-

% Egy igen tanulsigos idevagé vizsgalat eredményeir6l ad szamot Hollis B. Chenery és
Tsumehiko Watanabe tanulménya ,,International Comparisons of the Structure of Production®
«{Econometrica, Vol. 26, No. 4. 1958. oktéber 487—521. old.), melyben a szerzfk megkisérlik négy
Allam — az Amerikai Egyesiilt Allamok, Japan, Norvégia és Olaszorszdg — termelési szer-
-Kezetének Osszehasonlitisat. Az Ysszehasonlitott négy allam input-output sémait me feleld mo-
don dr. Peiter Bjerve, Wassily Leontief, Vera Cao-Pinna és S. Shishido készitették 8.
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pének az egyes allamok teriileti nagysagatol fliggd, valtozo jelentdsege miati,
nem elfogadhatd. Az egyes allamok input-output sémai nem alkalmasak minden
tovabbi meggondolas és atalakitds nélkiil kozvetlen Gsszevonasokra. A. multi-
regionalis input-output analizis eszkozeivel anélkiil, hogy az elézGkben vazolt
valamennyi nehézséget elébb el kellene haritanunk, médunk nyilik az egyen-
stlyi allapot biztositasahoz sziikséges feltételek kozelité meghatairozé‘séra,

Az Osszgazdasagi szintli mutatészdmrendszerek képzése terén a multiregio-
nalis bontas alkalmat ad az egyes gazdasigok  helyzetet reprezentdlo legfonto-
sabb termelési jellemzdk komparativ vizsgalatara. A kozos nevezd, ami a néz6-
pont azonossigat biztositja valamennyi Osszehasonlitdsba bevont gazdasagi-geog-
rafiai egység szadmara, a termék, illetve az azonos termékek aggregatumat fel-
oleld 4gazat. A gyakorlatban hasznalatos termelés hatékonysagat kifejezé6 muta-
tészamrendszereknél éppen ez a termékszemlélet tiikrozo, a termék elballitasat
végigkiséré termelési folyamat teljességét megragadé kozds nevezd hianyzik.
A regionalis input-output séma 1un. inverz matrixa alapjan képzett mutatosza-
mok - teljesérték(i Osszehasonlitdsra adnak lehetdséget a termelés hatékonysagat
méré legfontosabb mutatészdmok tekintetében akéar egy-egy orszag teriiletén
beliil, akir a gazdasagi kozésség dllamai kozétt. Hangsulyozni szeretném azon-
ban, hogy az elvi teljesértékiiséggel egyidejlileg tudomasul kell venniink, hogy
ez a mutatoszamrendszer pontatlansagokat is foglal magéban. Ezek a pontatlan-
sagok részben az input-output modszer felépitésében rejlé, minden modellkép-
zésnél szitkségszerlien jelentkezd kompromisszumokra vezethetSk vissza, részben
allamkozi Osszehasonlitasoknal az a magyarazatuk, hogy a valutaérfﬂlyamak At
szamitdsdnal ‘mindig érvényesiil bizonyos torzit6é hatas. -

Az ilyen tipusu vizsgalédisok szamos értékes és egyben a gyakorlatban is
hasznosithaté informdciét adnak nekiink a kisebb vagy nagyobb geografiai-
gazdasagi egységek termelé agazataiban kialakult termelési helyzetr6l. Hozza-
segitenek benniinket ahhoz, hogy a kiilonboz6 régiék azonos termelé agazatai-
nal tapasztalhaté eltérd termelési hatékonysagokat kozelebbrdl szemiigyre ve-
gyiik, és megfelel6 analizis segitségével az eltérések okaira kellé6 magyarazatot
is tal&ljunk. Innen mar csak egy lépés valaszt el benniinket attol, hogy a ter-
melé agazatok telepitésével kapcsolatos dontéseinknél vagy oOsszefliggd gazda-
sagi telepitési tervek készitésénél az input-output medszerbol nyert eredménye-
ket a gyakorlatban operative is hasznositsuk. A sz6ban forgé termelé égazatok
telepitéséhez a legelonyosebb gazdasagi-geografiai egységeket kikeressiik. Az
elemzések kiilondsen a magy teriiletd allamoknal és igy elsGsorban a gazdasagi
kozosségeknél fontosak, melyeknél a gazdaségi-geografiai tényez8knek nagy
szerepiik van a nemzetkézi munkamegosztis hatékony véaltozatainak kialakitdsa
terén. Azokat a gazdasagi jellegli tartalékokat ugyanis, melyek a termelés elb-
nydsebb teriileti elrendezésével parhuzamosan felszabadulnak, jé1 hasznosithat-
juk az egyes érintett gazdasigok fejlesztésénél. (Hasonlé kedvezd hatds varhat6
a kiildnbtz6 gazdasagi optimumszémitdsokndl is, az egyes régitkra Osszedllitott
célfiiggvényekbe bevezetve az Osszgazdasagi ,érdek”-et mint maximalizilandé
kategériat.19)

. (A tanulméany II., befejezd részét a Statisztikai Szemle juniusi szamaban kbzol-
jiik.) ' :

s ﬂsd ezzel kapcsolatban dr. Kddas Kdlmdn idézett mdveinek megfelels helyeit.
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~ FELLEPO INDEXSZAMITASI PROBLEMAROL

ELTETO ODON—DR. KOVES PAL

Az idébeli valtozisokat mérs indexszdmitads mellett egyre nagyobb jelen-
téségre tesz szert az ipari vagy mezdgazdasagi termelés, a lakossag fogyasztésa
stb.  mennyiségének vagy az &arszinvonalnak orszdgok kozétti Osszehasonlitdsa
indexszadmitas segitségével. Az ipar és mezdgazdasag, a termelés és fogyasztas stb.
tobb olyan sajatossdggal rendelkezik, amelyeket az indexsziamitis gyakorlatiban
figyelembe kell venni, tovabbd egynémely tekintetben més problémak léphetnek
fel a volumenindex-szdmitisnil mint az arindexszamitasnal. Mégis az index-
szamitis legf6bb moédszertani problémai népgazdasdgi agra stb. valé tekintet
nélkiil messzemen8en kozdsek. Ebben a cikkben csakis ilyen ko6zos probléméakkal
foglalkozunk. Az egyes teriiletek sajatos vondsai egyaltalin nem teszik értelmet-
lenné azt a torekvést, hogy 4ltaldnos érvényti megallapitisokat tegylink, és hogy
az dltaldnos problémik megolddsa érdekében ‘— altaldnos érvényli moédszereket
dolgozzunk ki. Mas kérdés, hogy elsdsorban bizonyos gyakorlati nehézségek egyes
tertileteken nem mindig teszik lehetévé, hogy az elméletileg legjobbnak talalt
moédszert alkalmazzuk. Ilyenkor is azonban — az adott koériilmények kozott
alkalmazhaté legjobb megoldds keresése sordn — tdmaszkodnunk kell az alta-
lanos elméleti megallapitasokra. ‘ ‘

1. ,LEGJOBB” FORMULA KET ORSZAG OSSZEHASONLITASA ESETEN

Az orszigok kozotti Osszehasonlitds legegyszer(ibb esete az, amikor csak
két orszdgot kivanunk Osszehasonlitani. Ebben az »egyszeri” esetben is szdmos
probléma meriil fel. _ |

Altalanosan elfogadott kovetelmény példaul, hogy a két orszig meghaté-
rozott szempontokbdl valé Osszehasonlitdsa céljabél szdmitott volumen- és ar-
index szorzata egyenlé legyen az értékindexszel. Magatol értet6d6 tovabba az
a kovetelmény, hogy az 1. orszigot a 2. orszaggal dsszehasonlithaté index Ossz-~
hangban &lljon a 2. orszdgot az 1. orszidghoz hasonlité indexszel, vagyis a két
index kozdtt reciprok-viszony alljon fenn. (Ha példaul megallapitjuk, hogy az
1. orszig termelése éppen kétszerese a 2. orszagenak, akkor az egyben jelentse
azt is, hogy a 2. orszig termelése pontosan feleakkora, mint az 1. orszage.)

' ‘Vannak bizonyos egyszerii médszerek a fenti két kovetelmény teljesitésére,
Megtehetjiik, hogy az id8beli 4sszehasonlitasnal alkalmazott egyszerGbb (in.
Laspeyres- és Paasche-tipusu) formuldk mintajdra minden 6sszehasonlitdsnal

4*
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csak az egyik orszag stlyadatait hasznaljuk fel. Ha a volumenindexnél az egyik
orszag 4radatait, az 4rindexnél a masik orszdg mennyiségi adatait hasznaljuk
fel, akkor a volumen- és 4rindex szorzata egyenlé az értékindexszel, tehat az
els6 kévetelmény teljesiil. Tovabba, ha a két orszig dsszehasonlitisdnal — akér
az 1. orszagot hasonlitjuk a 2.-hoz, akar forditva — csak az egyik orszag suly-
adatait haszn4ljuk fel a volumen- vagy az arindex kiszamitésira, akkor a kivant
reciprok-viszony is fenndll. .

Ez az eljaras azonban joggal kifogasolhat6, Ha peldaul két orszag mez6-
gazdasagi termelését hasonlitjuk oOssze oly médon, hogy az egyik orszag arait
hasznaljuk fel, akkor a két orszag Ssszehasonlitdsdnal viszonylag nagyobb sily-
lyal szerepelnek azok a termékek, amelyek az drakat szolgaltaté orszagban
viszonylag dragibbak, ezek pedig altalaban éppen azok a termékek, amelyekbbl
ebben az orszigban viszonylag keveset termelnek. Igy a termelt mennyiségek
deszehasonlitisinal azt az orszagot, amelynek &rait hasznaljuk, szisztematikusan
kedvez6tlen szinben tiintetjik fel. Az arindexszdmitisban viszont az az orszag
keriil kedvezdbb helyzetbe, amelyiknek mennyiségi adataival silyozunk. A mez6-
gazdasigi termelés esetében frappans moédon érvényesiil az ismertetett. Ossze-
fiiggés (ezért valasztottuk példdnak), de més teriileteken is hasonlé a helyzet.

Ha a két orszagot Gsszehasonlité index kiszdmitisandl csak az egyik orszag
stilyadatait haszniljuk fel, az Osszehasonlitandé orszagok kozott nyilvanvaléan
onkényes megkiilonboztetést kell alkalmazni. A két kordbban emlitett kéve-
telmény mellett kikothetjiik harmadik fontos kovetelménynek az Onkényesség
kiz&rasat. Bebizonyithaté, hogy ezt a hirom kovetelményt egylittesen csak
az az indexformula elégiti ki, amelyik az egyik és mdsik orszdg stilyaival
szdmitott indexek mértani dtlagoldsdval (analdég az idébeli indexszamitds un.
Fisher formulajaval) allithat6 el3. Ez a formula sem tokéletes (lehetne olyan
kévetelményt tdmasztani, amelyiknek nem tesz eleget), de a legfontosabb
kiovetelmények tiikrében ezt tartjuk a legjobbnak. Hozzatehetjiik, hogy tokéle-
tes indexformula egyaltalan nincs, aminek okaira itt nem kivanunk kitérni. -

Gyakran taldlkozunk olyan véleménnyel, hogy az ellentétesen silyozott
indexek Atlaganak nincs kozgazdasagi tartalma. E nézet hirdetdi esak azoknak
az indexformuliknak tulajdonitanak kozgazdasagi tartalmat, amelyek valami~
lyen konnyen érthetd kérdésre adnak valaszt. Az egy orszag stlyaival szami-
tott indexek kétségteleniil ilyenek. Lattuk azonban (a mezbégazdasagi termelés
volumenindexének példdjan), hogy az ilyen indexek kozgazdasigi szempontbél
joggal kifogisolhatok. A két, kozgazdasigilag ellentétes iranyban torzité index
atlagolasaval a kozgazdasigi valossg tobb elemét megragado és igy kézgazda-
sigilag helyesebb indexet kapunk. Sokan azt a koriilményt, hogy a Fisher-
formula alkalmazésa mellett sz6l6 érvek matematikailag is aldtamaszthatok,
illetve matematikai- formaban fejezhetSk ki, ugy értelmezik, hogy ezek nem
kozgazdasagi, hanem matematikai érvek és ezért szerintitk nem donték. Az
ilyen szembeallitis nyilvan tarthatatlan. A matematikai gondolatmenet igénybe-
vétele nem osokkenti, hanem noveli a kozgazdasagi kutatds hatékonysigat.
A jelenleg targyalt egyszerii esetnél bonyolultabb esetekben, vagyis, ha az Gsz-
szehasonlitandé orszagok szdma. t6bb ketténél, még inkdbb sziikség van a
matematikai eszkozokre, csak ezek segitségével taldlhatjuk meg azt a meg-
oldast, amelyik a lehet6ség hatdrain beliil a legnagyobb mértékben garantalja
az indexek kozgazdasagi tartalmat. - o : L
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2. KULONBOZO LEHETOSEGEK TOBB ORSZAG OSSZEHASONLITASA ESEE‘EE

Ketténél tobb orszag oOsszehasonlitisa esetén egy ujabb kévetelményt is
tamaszthatunk: a pironkénti dsszehasonlitasok legyenek Osszhangban egymassal,
illetve a tobboldali 6sszehasonlitiasokkal. E kovetelmény értelmében példaul
a 2. orszagot az 1. orszadggal oOsszehasonlité index, valamint a 3. orszagot a 2.
orszaggal Osszehasonlité index szorzatdnak egyenlének kell lennie azzal az
indexszel, amelyik a 3. orszigot az 1.-hdz viszonyitja. Megjegyzends, hogy ez
az Ujabb kovetelmény a korabban emlitett kévetelmények egyikét, a reciprok-
viszony fenndallasat is magaban foglalja.

Ha legfontosabb kévetelménynek a fent emlitett osszhangot tekintjiik,
akkor kézenfekvé moédszer egy onkényesen kivilasztott orszadg sulyadatainak
felhasznélisa az GOsszes indexek kiszAmit4sanal. Igy viszont az egyes indexek
kisebb-nagyobb mértékben, egyes indexek esetleg igen jelentds mértékben el-
térnek a megfelels , lehetd legjobb” indext6l. A médszer kiilonbdzs eredmények-
hez vezet attdl fiiggden, hogy melyik az az orszdg, amelyiknek adatait a sulyo-
zésnal felhasznéltuk. Egy korabbi példa tiikrében nyilvanvald, hogy volumen-
indexeket szamitva altaldban az az orszdg keriil leghatranyosabb helyzetbe,
amelyiknek &raival szdmitunk. ArindexszAmitds esetén viszont a mennyiségi
adatokat szolgltato orszagnak kedveziink. Tovabbi héatrany, hogy ha ezzel a
médszerrel egyidejiileg volumen- és Arindexeket is szamitunk, szorzataik nem
adjadk ki a megfelelé értékindexeket. L

Legyen az Osszehasonlitandé orszagok szdma n, egy adott termék, cikk
termelt, fogyasztott stb. mennyisége az egyes onszagokban: q, q2,...
-+ Q,. Az egységarak: py, py,..., p,. A j-edik orszagot a k-adik orszaghoz
(ahol j és k értéke 1-t8l n-ig terjed) hasonlité volumenindex (a képletek és
a gondolatmenetek a tovdbbiakban értelemszerfien az &rindexre is vonatkoz-
nak) képlete, ha az 1. orsza4g 4raival stilyozunk: ' o

A tovabbiakban nem soroljuk fel az Gsszes lehetséges modszereket, csupén
azok koziil emlitiink meg néhényat, amelyek kovetelményeink szemszégébsl
~esélyesek” arra, hogy kedvezden vélekedjlink réluk.

Az alabbi 6t médszer mindegyike a fontosnak mindsitett kovetelmények
koziil csak egyet-egyet sért meg. i | o

- a) Az bsszehasonlitiésba bevont mindegyik orszagot kézvetleniil Gsszehason-
ltjuk az Osszes tobbivel a cikkiink 1. pontjdban legjobbnak mindsitett formula
segitségével: azaz a j-edik és k-adik orszag kozotti indexet az

Zg;pi Zqpj
Zap, Zqup;

formula szolgaltatja. Igy azonban az wjonnan bevezetett kévetelménynek 4lta-
laban nem tudunk eleget tenni, a megkivant Osszhang nines biztositva a kiilén-
bdz8 Gsszehasonlitisok kozott. A tobbi kovetelmény teljesiil. |

b) Kivélasztunk egy orszigot, legyen példdul ez az 1. orszag, az Osszes
t8bbit ezzel kozvetleniil dsszehasonlitjuk a ,legjobb” formula segitségével, azaz

by
9N-1,
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A tobbi viszonylat indexeit koézvetve szamitjuk ki:

. i
- Ikl

Ha a bézisnak valasztott orszag az 1. omg volt és mi a 3 omzagot akarjuk
a 2.-hoz viszonyitani, akkor a 3. orszigot az l.-hbz viszonyité indexet el kell
osztariunk a 2. orszagot az 1.-h6z viszonyité indexszel. Ezt a modszert alkalmazva
dnkényesen jarunk el a bazisorszdg kivalasztasdval. Att6l fliggen, hogy melyik
orszagot valasztjuk ki, mds-mis eredményhez jutunk. A tobbi kivetelménynek,
fgy a Kkiilonboz6 viszonylatokban vegzetot osszehasonhtasok kazéttl ussahang
kovetelményének is eleget tesziink.
¢) Szintén csak az Onkényesség. kizaarésanak elvet aert;uk meg akkor is, . ha
az orszagokat valamilyen médon (6nkényesen?) sorrendbe allitjuk, az igy adodé
,szomszédos” orszagok kozott ,lancindexet” szamitunk a ,legjobb” formuld
segitségével, majd a tobbi viszonylatok indexeit a ,ldncindexek™ mza&zerm
11tjan hozzuk létre. A sorrendtél fuggeen termaszetesen kulonbem eredmeér
hez ]uthatunk A kepletek SRS ¥ R

I

@ . L
+1, +1) bon e - ‘
e Zgp;  Zpit 5
o 5‘2’ = H Loy (6> "
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d) Els6 plllanatra az cmkenyesség klzéréséra az: létsmk legegyszerﬁbb ‘meg-
oldiasnak, ha valamilyen &tlagos stulyokat alkalmazunk az indexek kiszamitésanal.
Kozelebbrdl megvizsgdlva a kérdést, ‘egy sor sulyos probléma vetddik fel. Mik
legyenek az 4tlagos sulyok példaul az orszigok koézétti volumenindex-szami-
tasnal? Atlagos arként a kiilénbozé valutdkban adott egységirak egyszer(
szdmtani . (vagy mértani) atlagat tekinteni nyilvan értelmetlenség, hiszen egyes
valutaegységek  értéke sokszorosa lehet. .més. valutdknak, mint példaul. a- rubel
és forint esetében. Az 4rakat tehat elébb valamilyen 4rindexszel : egységes
szintre kell hozni. Arindexszamitasnil azonban ugyanez a probléma lép fel,
itt a termelt mennyiségek egyszer( atlaga az orszagcsoport legnagyobb. orszégéw
nak mennyiségeihez allna  legkozelebb, a KGST: orszidgok esetében - példéul
kézel ugyanazt kapnank, mint ha a _Szov;et,umo ‘mennyiségeivel sulyoznank., ..

Ezen nehézségek mellett szinte eltérpiil az a hatrany, hogy az atlagos a’!r“akm
kal szamolt volumenindex és az atlagtm mennylsegekkel képzett arindex szorzata
nem adja meg az értékindexet. & %

e) Minden egyes viszonylatban a két orszag adatait az Osszehasonlitasba
bevont valamennyi orszdg stlyadataival -dsszehasonlitjuk. Igy egy-egy viszony:
latban annyi indexet kapunk. ahany : orszég szerepel az Osszehasonlitisban,
Ezekbdl mértani atlagot szdmitunk.! Itt nincs dnkényesség, a kiilénbozd viszony-
latok kozotti osszhang is fennall. - Egy ikovetelmenyt azonban ez a mobdszer is

$' . : ",.’~<1

i Megjegyezzuk hogy ez és a kbvetkezﬁkben ismertetend6 médszer SZerepel mar C Gini
egy régebbi munkajaban, mint tébb moédszer kdzill két lehetdség, elsSsorban egy orszigon
beliili teriilett eltérések elemzésére szolgdlé indexekre.
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megsért: a széban levé moédszer szerint szamitott volumen- és armdex szorzata
nem «ad;a ki az értekmdexet A fenti moédon. definidlt mdex kepiete o

- V 5 g, qup, Zqpn
IR = "t D ]
Xqp Qk?a P2 1%

A fentiekben ismertetett modszerek kozul négy médszer tobbe—keevesbe‘
szorosan kapcsolédik a két orszag osszehasonlitisa tekintetében Ieg;obbnak miné-.
sftett formuldhoz. Az a) moédszert alkalmazva az Osszes visznylatban megtartjuk
a ,legjobb” indexet. Igy kildn-kiilén minden viszonylatban a lehet6 legjobb
az Osszehasonlitdsunk, de a kiilénbozd viszonylatok indexei ellentmondhatnak
egymasnak, a tobboldalii Gsszehasonlitdsok nem egyértelmiiek, esetleg az orsza-
gok rangsora sem egyértelmd. A b) é&s c¢) médszert alkalmazva a ,legjobb”
mdexeknek csak egy részét tart;uk meg, a tobbit ,feldldozzuk” az osszhang
,oltaran”. Az e) modszer szerint szamitott formula feIfoghaf,o a ké¢ orszég'
viszonylatidban legjobb formula egy bizonyos altalanositisanak.  Ez esetben
ugyanis annyi indexbdl szdmitunk mértani atlagot, ahadny orszig (n) az egész
osszehasonlitasban szerepel és igy n==2 esetben a ,legjobb” formulahoz jutunk.

Ismételten hangstlyozzuk, hogy itt most csak az ismert hérom igen fontos
kovete}mény szempontjabél vizsgaljuk az indexeket. Tamaszthatunk’- tovabbi-
kévetelményeket és ezek szempontjabél az egyes moédszerek tovabbi erényei és
hibai tarhatok fel. Példaul az e) médszer alkalmazéisa esetén olyan eredménye-
ket is kaphatunk amelyek kiviil esnek a két osszeha:sonhtott orszég sulymval
szdmitott index 4ltal adott hatirokon. - S

~ Drechsler Lészlé: WA haszna.latn érték és az érték szerepe a volumemnde}t‘
szémltasénal” mivében? az orszagok kozbtti osqzehasonhtés sordn torténé mﬁex—
szarnitas problemattzkéjénak ‘egy ujabb megkézelitésével is taldlkozunk! A szerz6
felveti azt a gondolatot, hogy az egyes stzonylatokban szamitott -, legjobb”
indexeket tekmtsuk kiindulépontoknak és ezeket ' igyekezziink korrigd!m oly
médon, hogy az indexek k&z6tti 6sszhahg fennalljon. Bemutat ‘egy egyszen‘i
korrekcms médszert, majd a konyv fliggelékében (Eltetd Odén: ,,Kxegészito meg-
]egyzés az mdexek korrekei6javal k.apcsolatban”) egy misik modszert taldl-
hatunk. Ezt. 1smertet3uk a kovetkezﬁkben ma]d u]abb oldalfél is megvﬁ‘légff}uk
e modszer elonyext '

A2 és 1. orszagot kozvetlenul osszehasonhté ,,leg_‘[o’bb” 'volumetmndex

,qupl ' 2%?’2

",I‘slfz.} i+ e D SRRt

AP Emg

A minden egyes v1szonylatra kiszAmitott ,,legjobb" index blrtokéban az
egyes viszonylatokra az adott kozvetleniil szdmitott index mellett kézvetett
uton is szamithatunk indexeket. Igy példdul a 2. és 1. orszﬁgot a 3. orszig
kozbexktatésava} kézvetve is osszehasonhthatmk (a kozbelk‘batott orszég sorm
széma zéréjeilben felso mdexkem szerepel)

E q;p; Eq,?; V E Qafp; E Q’s?’s N

I =Ty Iy -
Laps  Ta,p, X9, 2 SV

2 A Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem szleményei 3 sz, Kbizgazdasagl es
Jogi Konyvkiado, Budapest. 1962. 91 old. e e '
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A kozbeiktatott orszag lehet a 4., 5., ...n. orszag is. A kozbeiktatott orszégok:
széma tovabba egynél tobb is lehet. Megkisérelhetjiik, hogy egy adott viszony-:
latra az &sszes lehetséges kozvetlen és kozvetett indexeket kiszdmitjuk, majd
ezeknek megfeleld médon silyozott mértani dtlagdt képezziik. Az igy kapott.
formula egyszeriisithet. A. egynél tobb orszag kozbeiktatisédval képezett koz-
vetett indexek ,kiesnek”, marad a kézvetlen index négyzete és az egy orszdg
kézbeiktatdsdval szdmitott kozvetett indexek szorzata (n-2 ilyen indexiink wvan),
ezek szorzatdbél kell n-edik gyskst vonnunk? A korrighlt indexet I*-gal jelSlve:
a 2/1 viszonylat indexe: | N ' T

LTy

n n : .
. .
‘121 ﬂVIgl 'If‘)..sl) '1(241)' e Ig‘? "—"*’VI%I PR PORD PORR O Ty - Iy

3) 1) T
I gy

(A | kizvetleniil szamitott index négyzeté mogocbt tulajdonképpen az 1. és 2.
Orszag ,,kﬁzbeik?batésa” rejtbzik. Ugyanis _ _

'I(zll)_'"In'Iw * I{? =Ty Iyy, ahol  Ij=Igp=1

igy tehat az 1-t6l az n-ig mindegyik orszag szerepelt egyszer, mint ,koézbe—
iktatott”.) ‘ . L
 Hasonlé médon szamitjuk ki az osszes kétoldalu osszehasonlitasokat célzé
Nem nehéz belatni, hogy az igy kiszémitott indexek eleget tesznek mind--
azoknak a kovetelményeknek, amelyeket kordbban tamasztottunk. A volumen-
és arindex szorzata egyenld az értékindexszel, a kiilonbozd viszonylatok indexei
tokéletes dsszhangban vannak egyméassal (ebb6l kovetkezdleg a sziikséges recip-
rok-viszony is mindeniitt fennall); tovabba az osszehasonlitasban részt vevé
 orszagok kézitt semmilyen dnkényes megkiilonbdztetést nem tesziink az indexek.
kiszéanitasanal. Nem sziikséges minden viszonylat indexét a fenti képlet szerint.
kiszAmitani, elegendd az orszigok egy bizonyos sorrendje szerint n—1 ,lanc-
indexet” kiszamitani, a t6bbi viszonylat indexe ezek &sszeszorzésa ltjAn meg-
kaphat6. Az orszégok. sorrendje barmilyen lehet, a végsé eredményeket nem
befolyasolja. (Természetesen a reciprok viszonyt, valamint az érték-, 4r- és.
- volumenindex kozotti osszefiiggést is felhasznilhatjuk az indexek Kkiszdmitésa--
nak egyszeriisitésére.) Indexeink tovabbi elénye, hogy kiszamitasukhoz az egyes:
viszonylatok ,legjobb” indexei képezték a kiindulé pontot. Ezeket az Ssszhang
kedvéért korrigaltuk s a korrekcidhoz més viszonylatoknak ugyszintén wleg-
jobb” mdexeit hasznaltuk fel. St ez a korrigdlt index is felfoghat6 a két orszag
dsszehasonlitasa esetén ,legjobb” index altaldnositisanak, mert ez az index (akar-
csak a 2. pontban e) alatt-emlitett index) n==2 esetben a ,legjobb” indexszel
azonos. , . |
- Jtt ismét megjegyezziik, hogy ez a modszer sem tokéletes. A kozvetett:
osszehasonlitds céljabél szamitott indexek elméletileg kiviil eshetnek az egyes.
termékek egyedi indexei &ltal adott hatdrokon (gyakorlatilag ennek bekdvet-
kezése rendkiviil valészinGtlen) és ezek i kozvetett indexek is befolyasoljak
a fenti médon szamitott indexeket. It is hozunk tehat ,aldozatot” a legfonto-
sabbnak nyilvanitott kovetelmények ,oltaran”, de ez az aldozat viszonylag
kicsi. *

i Részletesebben lasd a kordbban hivatkozott mi 86. ‘oldalat.
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A bemutatott indexszamitasi moédszernek még egy tovabbi igen figyelemre
meité eldnyds tulajdonsdga is van, amelyet cikkiink 4. pontjaban ismertetiink.
Elobb azonban az emlitett mdexszécmitéssa moédszereket egy példan keresztiil
szeretnenk illusztralni,

3. PELDA A KORRIGALT INDEXEK KISZAMITASARA

Bizonyos id6 ota széleskér(i nemzetkozi Osszehasonlité munka folyik a
KGST orszagok kozott. E nemzetkdzi dsszehasonlité szamitasok soran mindig
felmeriil orszAgok koézotti arindex vagy volumenindex szamitésanak sziikséges-
sége. Az elozOkben targyalt korrigdlt indexeket nem lehet minden esetben
meghatédrozni, ehhez ugyanis az kell, hogy az 6sszehasonlitisban szerepld vala-
mennyi orszag termelése (fogyasztdsa) az Osszes széban forgé pénzegységben
ki legyen szamitva. E szamitisokkal jaré gyakorlati nehézségek miatt sok eset-
ben egyszeribb, s ennek koévetkeztében tdbb alapvetd ksvetelményt megsértd
moédszerekkel kell megelégedniink. Vannak azonban olyan esetek is, amikor az
Osszes sziikséges szamitasok elkésziilnek, amikor tehat médunkban all az elmé-
leti kovetelményeknek megfeleld indexeket konstrudlni. Igy példaul a kozel-
muiltban a hét KGST orszag mezdgazdasdgi termelésének Osszehasonlitdsa soran
a rendelkezésre All6 adatok lehetdvé tették az elfzdkben ismertetett médszerek
alkalmazasét is.

Bar az alabbi példa csupan illusztrativ jellegﬁ, s a szamitasok egyszer(si-
tése, valamint a kénnyebb Aattekinthetfség kedvéért csak 6t orszigot szerepel-
tetlink, a fentieket sziikségesnek lattuk megemliteni annak aldtamasztaséra,
hogy a cikkben ko6z6lt indexszamitasi moédszer nem csupan elméleti jelentdségi,
hanem a gyakorlatban folyé nemzetkoz ossmehasonhtésodméil is jél alkal-
mazhato6.

Tegyliik fel, hogy az elsé orszaghoz viszonyitott indexek az 6t orszag valuta-
jaban az aldbbiak:

1. 2, 3. ‘4. 5.
Orszdg
orszég valutdjdban (szdzalék)
2 110 86 5 104 85
. 114 98 - 72 108 80
S 94 80 70 - 85 8
5 106 93 61 102 72

Lathato, hogy attol fiiggéen, hogy milyen valutaban térténik a szamitas,
az orszagok sorrendje és egymashoz viszonyitott ardnyuk erdsen eltérd.

Az 6sszehasonlitds kedvéért az alabbiakban megadjuk @ 2. pont a), b), ¢), e)
bekezdésében felsorolt négy kiilénboz6 médszerrel szdmitott indexeket, végiil
a javasolt moédszer alapjan szamolt korrigilt indexeket. A b) médszernél az
1. orszagot valasztjuk bézisnak, az Osszes tobbi sszehasonlitis ezen keresztiil
torténik, a c¢) modszernél pedig a szamozas szerint rendezziik sorrendbe az
orszagokat. Az index-tdblazatokban a j-edik sor k-adik oszlopsban mindig a
k-adik orszdgnak a j-edikhez viszonyitott indexe 4ll, a k-adik sor j-edik oszlo-
paban pedig ennek reciproka
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' @) médszer: az egyes orszagok' ,legj abb” kézvetlen Bsszehasonlité i;nﬁaexg; |

. Orszég

orsz4g valutéjaban (szdzalék)

-------

-------

.......

100,0
102,8
108,5

111,9
o 114,4

97,3

100,0

95,6

114,7 |
o 104,5

92,2

104,6

100,0

114,3
1146 |

89,4

87.2

87,5
100,00

- 95,0

87,4
- 8b,7
87,3
105,3

" 'b) médszer: az 1. orszdgon keresztiil szénmtott iindexek:

o

o Orszig

C8y

4.

PR TS A

.........

100,0°
102,8

108,5

111,9
"114;4_';’

C 97,80

100,0

| <1056 |
T 10839 |

103,2

10,5

92,27
94,8

o ovszAg ygmfujabm (AZAZAICKY.

91,9
97,0

1 100,0 |
| tozs

978

¢) modszer: az 1—2, 2—3, 3—4, 45 lancidexek alapjan szamitott indexek:

Orszag

1,

2..

4&

" orezhg valutajéban (siénalék) -

100,0

- '9’3,‘3_"

1018

B8Rl

03,8 -

BTja - o
898 .
948

Y .
100,0 T
Sl .

100,0
95,6

109,33

103,8

102,8
98,3
106,7

104,6
100,0
114,3
108,6

81,b
87,5

- 1000
- 95,0

06,4
92,1
058 T
1000

d) modszer: a kiilonbézé valutakban szamitott indexek mértani stlaga:

Orszég

1. ‘

g

4.

" orszég valutdjdban (szdzalék)

.......

100,0
109,8
107,5
123,4
117,8

91,1
100,0
97,9
112,4
107,3

93,0
102,1

-~ 100,0
114,7
109,56

indexek a kﬁveﬁkezﬁk:

- 81,0
89,0

- 87,1
100,0

95,4

84,9

03,2 -

91,3
104,8
100,0

Orszig

B

2.

8.

4.

-------

........

...........

100,0
105,1

102,5.

117,1

113,2

96,2
100,0

107,7

97,5
111,6

97,6
102,56

100,0
. 114,3
1108

" orszdg valutdjaban (szézalék)

85,4
89,7
.- 87,5
- 100,0
96,7

»

88,4
92,9
80,6
103,56
1100,0
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Az a) moédszer kivételével a kiilénbézé médon kapott indexek az orszag-
csoportrol egységes értékelést nyujtanak, ennek fejében azonban a kapott
indexek tdbb-kevesebb mértékben eltérnek a kozvetlen osszehasonlitasnal ka-
pott legjobb indexektsl. Nyilvanvald, hogy a kiilonbozd moédszerek kéziil azt
kell el8nyben részesiteniink, amelyik olyan indexeket szolgaltat, amelyek bizo-
nyos értelemben legkevésbé térnek el a kozvetlen dsszehasonlitasnal legjobbnak
taldlt indexekt6l. A kovetkezd pontban megmutatjuk, hogy ennek az ujabb
kdvetelménynek a fényében is a javasolt I korrigilt index mutatkozik a
legjobb megoldasnak. a o | '

4. A  KORRIGALT INDEX MEGHATAROZASA

..A LEGKISEBB NEGYZETEK ELVE ALAPJAN
A korrigalt indexszel szemben tamasztott wGjabb kovetelmény tehat ugy
fogalmazhat6é meg, hogy a péros Osszehasonlitdsban legjobbnak tartott indexeket
a lehet6 legkisebb mértékben moédositsuk gy, hogy az igy kapott indexek mar
eleget tegyenek az Osszhang kdvetelményének. Itt még pontosabban meg keli
mondanink, hogy mit értiink a lehetd legkisebb mértékd modositidson. Tapasz-
talati adatok kiegyenlitésekor altalaban az eltérések’ négyzetosszegét igyekeznek
minimalizdlni (bdr néha az abszolGt eltérések osszegét is szoktik hasznalni).
Keézenfekvs, hogy itt is a kozvetlen és korrigilt indexek eltérésének négyzet-
Gsszegét tekintsiik a modositds mértékének, Kideriil azonban, hogy jelen eset-
ben ez a mérték nem felel meg a probléma természetének, sokkal célravezetSbb
a logaritmikus eltérések négyzettsszegét minimalizilni. o
© A feladat tehdt a koOvetkezd: adva van n orszagbol 4ll6 orszagesoport és
a paros dsszehasonlitdsnal legjobbnak elfogadott 1, indexek. Ezek az 1, indexkek
ugy moédositanddk, hogy egyrészt az I korrigalt indexek eleget tegyenek az
Osszhang kovetelményét kifejezs :
| Io=15-1p | N
egyenldségnek tetszSleges j, k, l-re, masrészt a | - |

A= 3 > (logly - log 1)}
. f C i=1 k=1 | . |
kifejezés minimaélis legyen. -
| (Fjg = Ojp)? = (Fy; — Oy )
Igy 4 a kovetkez6képp irhats fel:

n-1 =xn ‘ Lo ‘ ’
A=23 3 (Fj-0p) 12|

j=1 k=j+1 . :

A feladat tehat a /2/ négyzetbsszeg minimalizaldsa Cj, -ban, mikézben O,
eleget tesz az /1/ kovetelmény logaritmizalt alakjénak, azaz o o
T | Cir=Cj1+Cp o - | AR
Ezt az Osszefiiggést felhasznilva és bevezetve a C 1= of jelaiést,s Ca kovel-
kezbképpen fejezhetd ki: -

k-1
Cig=Ci+Ciyy+ - - +0y_ = P,

t=j
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Irjuk ezt be a /2/ kifejmzésbe azt kapjuk, hogy

1 n——l n
A=A~ 22 [205"%
J=1 ke=f+41 \ fe=j

18

Ezek szerint elegendd n—1 szému korrigdlt index logaritmusat azaz a C‘i, .
.., C,—~, mennyiségeket meghatirozni, ezekbSl az osszes t5bbi me@aaphatéﬁ
Irjuk ki részletesen a /3/ négyzetbsszeget: b .‘

=0y~ Fyg)? + (O, + 0y~ Fyg)2 4+ v o 403+ Cy+ - < - +0,_ 3~ Fr)?+
+(02‘“F$3)2+(02+03“‘F2‘)3+ AL +(0’+Gs+ b "{"Gn,ﬁ_“" m)z+ R N
+ (Cn——-z '"'Fn—-ss n——-;)a + (0n~3+0n—-1— nkmmn)z + (on--l'“pn—»v n‘)z

Itt egy sor a j egy-egy rogzitett értékének megfeleld négyzetdsszeg a fenti
/3] kifejezésben. Egy tobbvaltozos fliggvény minimumat meghatirozhatjuk ugy,
hogy el6bb vessziikk a minimumot az els6 valtozéra, rogzitettnek tekintve .a
tobbi valtozét, majd az igy kapott minimum minimumat hatarozzuk W a
méasodik valtozéra stb. Azaz

mmA = min{-. . - (min (minAd")) . - -]
01908" - '90’1—-1.0"_.1 ‘O’ 01 .

A fenti részletes felirasb6l lathaté, hogy C; csak az elsd sorban szerepel, ezért
amikor Cj-re vessziik a minimumot, csak ez a sor érdekes. Ci-re véve a mini-
mumot Cs-t, ... C ., -et fixnek tekintjiik, ezért az els6 sort igy irjuk fel: .

(O = Foglt 4 [0y~ (Frg = COP 4 [Cy = (Fyy = Cy = O)f + - - - +[Cy— (Fy—Cy— - - - —Op )Y
Ismeretes azonban, hogy az

(y"‘xl)z‘*‘(!f"%ﬁ‘!’ ce Yy - xp)®

' 1
kifejezés akkor minimdlis, ha y az x; -ik szémtani kéz@pe,_amz.ym-;&f x;. Bzt

a tényt felhasznalva azt kapjuk, hogy A Cy-ben akkor mini ”;, ha

1
01=—-n T [21?'1, (n—2)C, - (n - 3)C, m--.-—zc,,_p,wo,,_,}

Fre=l

azaz, ha fennall az

. n
(n-1)0,+(n-2)Cy+(n—-3)Cy+ « - - +20p_,+C,_,= Dy 1af

egyenlet. Ha most Co-re vesszitk 4’ minimumét, akkor /3/ részletes felirdasdban
az els két sort kell figyelembe venni, kivéve a legelsé négyzetet, mert abban
nem szerepel Ci, Az el6bbi meggondolast alkalmazva azt kapjuk, hogy
A’ Crben akkor minimalis, ha ~

1 .
0”:2(7;_2)[.2 F11+%3F,l (n—-2)C,; — 2(n — 3)('},3 Cee 220, s—ﬁﬂn”;]
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amib6l az
_ | ] i
(n-2)0,+2[(n—-2)0y+(n-3)Cy+ - - - +2Cnm2+0nw1]m2F1;+2F,,- sy
| | i=3 i=3

egyenletet kapjuk. Ha most a /4/ egyenlet kétszeresébdl kivonjuk az /5/ egyen-
letet azt kapjuk, hogy - _ _

n 7 n
’“‘01=22F1f“2ﬁ1i“ zFﬁi
=2

=3 . i=3
- : .
1 n n L
01&5‘2F13+%FI;+ 23 Ff, ] mzzl' (Fy; + Fiy) ILY
B = == [ ¥

'~ Ha most a logaritmusokrol vissZatériink az eredeti indexekre, azt kapjuk,
hogy A’ I -ban akkor minimailis, ha

" n

*

n
Ip= Vﬁz Lyglsg  Iypl e = II iy,
d 11

A tobbi optimdlis korrigalt index meghatdrozasihoz eljarhatnank ugy, hogy
a fenti gondolatmenetet alkalmazva meghatirozzuk A’ minimumaét Cs-ban,
Csben stb, Erre azonban mincs sziikség, Az ugyanis, hogy az n orszag koziil
melyiket jeldljik 1, 2, ..., n-nel, teljesen tetszGleges, ezért a Ci-re, illetve
If>-ra kapott eredmény az orszigok béarmilyen sorrendje mellett is érvényes,
vagyis a Cz, c;;, s a ey C,,..,..l értékeket, illetve az 12*3, Igg, $ oo I;: -1, n optima-
lis korrigalt indexeket egyszeriien Ugy kapjuk meg, hogy /6/-ban, illetve /7/-ben
az 1, 2, ..., n szdmokat ciklikusan permutéljuk, Igy tehat altalaban | ‘

n
1
Oy = i+ Fis j4d)
i=1
"

* in
Zj, j41= I Il .,
I=1

Az Iy, 133, ..., 15, , korrigalt iridexekbb’l a tobbi korrigilt indexet tehat egy
tetszbleges I indexet az /1/ sszefiiggés ismételt alkalmazdsaval kapunk meg,

* *

ik T If,f+1'1111’j+é' A1k
vagy a szorzasokat elvégezve az adédik, hogy

I

(]

*

n n
I;’l*=l/HIlelkﬂVIpIm'IjaIsk' ) 'IjnIﬂ’f
=]

amivel tetszbleges orszagpar esetén megkaptuk a keresett optimalis korrigalt
indexet.
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Megjegyezziik, hogy természetesen ugyanezt az eredményt a 4.0, T, ...
..., C,—q szerint valo differencidlasa és a kapott egyenletek megoldédsa révén
is megkaphattuk volna.

Azt kaptuk tehat, hogy a ]avasoirt I}, korrigalt mdex az elézékben k::mum
tatott j6 tulajdonsigai mellett még | armaak a kovetelménynek is eleget tesz,
hogy a paronkénti legjobb indexek és a korrigalt indexek lc@amﬁnikus elrté-
résének négyzetisszege erre az indexre: amlmmahs

Az el6z8 pont példajanal A’ értéke az I;g korrigalt indexnél 0, 1944 10"“3 |
mig a b) c) és e) modszereknél ennek a kifejezésnek az értéke rendre 0,7426 -
.10—2, 0,3794 -10—2, és 0,3480 - 10—2. Megjegyezziik, hogy eddigi vmagélatamk
soran azt tapasztaltuk, hogy az I“" korrigalt index nemcsak a 4 logari s
négyzetes eltérést r.rnmlmahzélgsa, }nanem az eltérés mas mértékeire is a wzsgé.lt :
moédszerek koziil ez adta: a legkisebb értéket, példaul a koézinséges négyzetes
eltérésre, vagy az elteresek absmlut értékének os.szesgere is. Igy a bemutamtt
példéban

4?_2 ; (L - I31)2 =195,95 - f-éi_

Ugyanez a kifejezés a masik hdrom index esetén 793,07, 403,18 és 385,58, azaz
a javasolt korrigalt index &atlagosan lényegesen kisebb eltérést jelent a pémn
kénti legjobb indexektol, mmt mas — az osszhangot szm’oén bmtomté — madw
szerek. .

Hasonlé eredményeket kaptunk a 7 europai KGST orszag mezégazdas&gl
termelésének osszehasonlitdsa soran, ahol az I;; indexet h:aszn;alva a A eltérés

csak 31 szdzalékst tette ki annak az eltérésnek, amit az Ify indexek alkalma
zésa sorén ado6dott, bézisorszdgnak a Szovjetuniét véve és koriilbelil fele
volt az I index alkalmazisa esetén ad6dé eltérésnek. Majdnem pontosan

ugyanewket az aranyokat k.ap;;uik akkor is, ha 4° helyett a kozonséges négy-
zetes eltérést vagy az abszolut eltérést alkalmazzuk az I;, indexektSl valo
eltérés mérésére,

Ezzel természetesen nem allitjuk eazt hogy egyses konkrét esetekben a /8/
. kozonséges négyzetes eltérést nem lehet walamilyen mas — a konkrét esetre
alkalmazott - korrekcioval kisebbé tenni anndl, mint ami az altalunk javasolt
korrigalt indexszel adodik, hiszen ez utébbi csak a logaritmikus mnégyzetes
eltérést minimalizalja feltétleniil. Tovabbi vizsgilatot igényel, hogy més — a
kozvetlen és korrigalt indexek eltérését mérdé — kifejezések minimumat milyen
indexformulak szolgaltatjak, meggy6zddésiink szerint azonban egyedil a A4
k:fegez& esetén vezet a minimumfeladat egyszerf, értelmes mdexformuléra

- Ugy gondoljuk, hogy a fenti eredmény nem pusztdn matematikai szem-
pontb6l érdekes, hanem tobb onszag egyidejli Gsszehasonlitdsa esetén a gya-
korlati statisztikai elemzés szempontjabdl is hasznos, hiszen megadja, howan
lehet a kiilonbozé indexek kozotti osszhangot biztositani Uigy, hogy atlagosar
a legkisebb mértékben rontsuk a paros Osszehasonlitisok mindségét.




A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
HELYSEGNEVTAR-SZERKESZTﬁ TEVEKENYSEGE

ORLICSEK JOZSEF

A Kézponti Statisztikai Hivatal egyik legkdzismertebb kiadvanya a helység-
névtir. A Hivatal szerkesztésében 1873-ban jelent meg els§ kiadasa, és ezt azéta
husz esetben kovette tjabb és ujabb kiadas. A helységnévtari sorozat leg-
Ujabb példanya 1963 juniusdban »Magyarorszdg Helységnévtdra 1962” cimmel
keriilt kozforgalomba. (A cimében szerepls évszam arra utal, hogy a miben
kozolt allamigazgatasi beosztis az 1962. évi teriileti allapotot rogziti.) A leg-
ujabb helységnévtir megjelenése alkalmabél idGszerti kissé részletesebben atte-
kinteni a helységnévtar-szerkeszts tevékenységet, mar csak azért is, mert a
Kozponti Statisztikai Hivatal kézel 100 éves fennallasa alatt kiadasonként
t6bb ezer példanyban! megjelent helységnévtarainak adatait széles korben hasz-
naljdk fel, a megjelent kiadésok példanyai pedig a hivatalok, a koziileti. szervek,
valamint a nagykézonség kereslete nyoman a megjelenést kévetd 1—2 éven
beliil a kdnyviizletekbél kifogynak. u ,

A helységnévtar orszdgos jellegi hivatalos kiadvany, amely regisztralja,
valamint a gyakorlati és tudomanyos feladatok ellitisa szamara rendszerezi
az allamigazgatasi teriileti egységeket és kiilteriileti lakotthelyeket, azok f&bb
jellemz§ adataival egyiitt. A helységnévtar tehit a helységeknek nemesak egy-
szerli nev- és adattdra. — mint cime alapjan megitélhetd lenne —, hanem At-
fogd, tébbiranyu attekintést nyujté allamigazgatasi kézikényv és statisztikai
koitet. : :

Kiilon hangsalyozni kell meg emellett, hogy a tandcsi szervezet teriileti
tagoltsagat, valamint annak ala- és folérendeltségi viszonyst az egyes helység-
névtari fejezetek részletesen bemutatjik. A tanicsok illetékességi teriiletét
a legkisebb kézségig, sét a tandcsi végrehajté bizottsigok kirendeltségeihez tar-
tozé kozségrészekig lemenden ismerteti e kiadvany. Igy a helységnévtar a ta-
nacsi szervezetrdl is eligazitast nyujté orszdgos nyilvantartas. '

A HELYSEGNEVTAR HIVATALOS JELLEGE ES SZERKESZTESI ELVEI

A helységnévtar hivatalos jellegét aldtdmasztja az, hogy szerkesztését az
orszag legfébb hivatalos adatgytijté és feldolgozé szerve, a Kézponti Statisztikai
Hivatal végzi. Ez a biztositéka annak, hogy mind a kézlésre keriils helységnév-
tari névanyag, mind a tGbbi adat tekintetében a szerkesztési munka hivatalos

' Példaul az 1856. évi helységnévtar 12 100, az 1962. évi kiadas pedig 10 000 példanyban
jelent meg. -
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forrdsanyagra tamaszkodhat. (Ezzel szemben a maganszerzoktél szarmazé hely-
ségnévtaraknak csak magéanjellegid adatgyijtések képezhették forrasanyagat.)

A helységnévtar egyben kozhitelfl kiadvdny is. Kozhiteld kiadvany jellege
megmutatkozik abban is, hogy az dllami és gazdasagi szervek a helységnévtar-
ban taldlhaté adatokat intézkedéseiknél, dontéseikben alapként hasznaljak fel.
Példaul a helynevek irasmédjara vonatkozéan, a kiilonféle teriileti szervek halé-
zatanak kijelolésénél, a tandcsok és birésigok illetékességi tertiletének meghata-
rozisanal a helységnévtari adatok és azok rendszere irdnymutatéul szolgal. Fon-
tos szerepiik van a helységnévidri adatoknak ezenkiviil foleg a teriileti problé-
makkal 6sszefliggd tervezési munkakndl, valamint szamos adminisztrativ feladat
ellatasanal is (példaul terlileti SsszesitBk készitésénél stb.). A szerkesztési elvek
e szempontokat mindenkor figyelembe vették. E s

A helységnévtar tervezetének és anyagédnak Osszedllitasara vonatkozé fébb
iranyelvek — idevonatkoz6 szabélyozis hidnyaban — csak a kialakult gyakor-
lat alapjan foglalhatok ossze.?

Mir a Statisztikai Hivatal elsé helységnévtaranak adataibél és kozlési
rendszerébdl kiovetkeztetni lehet azokra az irdnyelvekre, amelyek végered-
ményben a hivatalos helységnévtar szerkezeti és tartalmi kévetelményeit meg-
hatiroztak. Ezekhez az iranyelvekhez — az 1j térsadalmi-gazdasigi igényekhez
korszertien igazodo tartalmi és szerkezeti valtozésok ellenére — lényegiikben
kovetkezetesek maradtak az azéta kiadott helységnévtarak is. -

Az iranyelvek, illetve a kovetelmények az alabbiak szerint foglalhatok
dssze:

a) a névtari jelleg a helységnévtari szerkezeten beliil feltétleniil érvényesiiljon,

b) az &llamigazgatssi teriileti beosztést és ezen beliil a vérosok és kdzségek jog-
4llasat a helységnévtarak mint hivatalos kiadvanyok rogzitsék, , o

¢) a varosok, kézségek és kiilteriileti lakotthelyek teriileli, népességi, kozlekedési,
postai &s egyéb jellemzb — foként elldtoftsagi és illetékességi ~— adatait a helység-
névtirak konnyen attekinthets forméban tartalmazzék. -

A helységnévtar f6 részében a varosok és kdzségek neve orszagosan keriil felso-
rolésra betirend szerint. (A kordbbi helységnévtirak e fejezetiik ciméiil a ,Betfiren-
des rész” megnevezést hasznaljdk, mig a késbbbi kiaddsok, inkdbb e férész “tartal-
maéara utalva a ,Kozségek (varosok) és kiilteriileti lakotthelyek adatai” cimet adjak e
fejezetiiknek.) A helységnévtarnak ez a magvat alkotd része nemcsak a legfontosabb,
hanem oldalszamra nézve egyben a legterjedelmesebb f6 fejezete. :

Az emlitett £6 részen kiviil magaban foglal még a helységnéviar egyéb — de
mindenkor a névtari jelleget megfrz3 és teriileti szempontokat kidomborité — dssze-
foglalasokat és tovabbi helységnévtari részeket is. '

A kiegésztité jellegli bevezetd részek kozlil — amely fejezetek kozbs f6ciméiil a
régebbi helységnévtarak az ,,Altaldnos rész” megnevezést hasznéljdk —, ki kell emelni
a kozségnévsornak megyénkénti és ezeken beliil jérési sorrend szerinti kozlését.
{A vérosok nevei az egyes megyei névsorok végén taldlhatok.) Ebben a szintén &llan-
dénak tekinthetd bevezetd fejezetben az egyes kozségek és virosok nevei melleft

1 A helységnévtir-szerkesztési munkdlatoknil érvényesiilé egységes iranyelveket csak a
Statisztikai Hivatal &ltal szerkesztett helységnévtarak esetében lehet nyomon kdveini. Az 1873
el6tt megjelent helységnéviar jellegd mivek, amelyek fGleg maganszerzGktdl szarmaztak, —
néhany kivételt6l eltekintve — csak tavolrél hasonlitanak a mai helységnéytirakra. Ezeknek
célkitizésel rendszerint mas vonatkozdstuak voltak mint a hivatalos helysegnévtaraké (£61d-
rajzi munkak, népességl adatok kdzségenkéntli  bemutatisa stb.). Az ilyen munksk rendszeré-
ben, adatkdzlési modszereiben, ha bizonyos mértékben meg is mutatkoznak a modernebb
helységnévtarakra emlékeztetd rokonvonasok, erre Altaldaban meilékes koriilménirek vagy leg-
feljebb mésodlagos célok szolgaltattak okot.. A Statisztikal Hivatal els6 helységnévtira oOta is
napvildgot létott néhany magdnszerz6t6l szdrmazé helységnévtar. E mivek adatai pontosség
és teljesség szempontjabél kétségesek, ezért killdndsebb emlitést nem érdemelnek. Ma mar
egyébként korméanyrendelet is tiltja, hogy magénszerz3, illetve a Kozponti Statisztikai Hiva-
talon kivill més szerv kdzforgalomba - kerQls “helységnévtarat szerkesszen. (Lasd a 4160/1948.
Korm. sz. rendelet 1. §-dt.) .
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néha azok teriiletnagysdgi adatai és népességszamuk is megtalalhat6. Ilyen esetben &
megyei és jarési osszesité sorok is feltiintetik ezt a két adatot.

A bevezetd fejezetek kozbtt foglal helyet az allamigazgatdsi egységek (jarasok,
varosok, kozségek) megyei sorrendben torténd szdmszerii részletezése is, amely tébla-

:zatos kimutatads ugyancsak a helységnevtén kiadasok t&bbségében elmaradhatatlan
fejezetnek szamit.

A modernebb helységnévtarakban mér zaré fejezetek is helyet kapnak., Ezen
— a helységnévtaron beliil helyileg a férész utan taladlhaté — Osszefoglalasok az 4j
kézségek alakuldsardl, a kozségegyesitésekrdl és névvaltozasokrél nyajtanak attekintd
képet; feltiintetik a véltozés évszamat és bemutatjdk a valtozas elotti és utani alla-
‘potot,

AZ ORSZAGOS KOZSEGI TORZSKONYV
ES A HELYSEGNEVTAR NEVANYAGANAK EGYEB BIZONYLATAI

Az allamigazgatasi teriileti egységek (megyék, jarasok, varosok, kdzségek)
nevének hasznalatardl, hivatalos formédban torténd irdsmédjarsl térvényerejii
rendelet, valamint mds jogszabalyok intézkednek. Kiilénésen jelentds ebbdl a
-szempontb6l a teriiletszervezésr6l szolé és egyben az allamigazgatasi teriileti
egységek névszabalyozasinak keretét rogzité 1954. évi 9. sz. térvényerejii ren-
delet, amely az Orszagos Kozségi Torzskényv vezetését a Kozponti Statisztikai
‘Hivatal feladalkérébe utalja.’ |

E torzskényv tartalmazza valamennyi allamigazgatasi teriileti egység nevét
-és ezenkiviil azoknak a lakotthelyeknek neveit, amelyeknek torzskdényvileg
‘torténd nyilvantartasarél kordbban a beliigyminiszter, ma a Nepkozt:—imasag
EIndki Tanacsa eseténként intézkedik.

Ha az Elnoki Tandcs valamely allamigazgatasi teriileti egység nevét meg-
‘valtoztatja vagy ujabban létesiilt egység (példaul uj kodzség) nevét kijeldli,
egyben intézkedik arrdl is, hogy az Orszagos Kozségi Torzskdényv e neveket
-a legutoljara elrendelt hivatalos névalakjuk szerint tartsa nyilvan.

A helységnévtirban a megyék, jardsok, varosok és kozségek neveinek alakja
-és irdsmoédja azonos — a hivatalos névalakot legutoljara szabalyozé rendelke-
- zesnek megfeleléen — az emlitett Torzskonyvben nyilvantartott nevekkel. ‘A
helységnévtar igy irdnyadé e nevek hivatalos hasznilatira. Példaul a magyar-
orszagi terileteket felSleld térképeken, hivatalos kozleményekben, rendeletek
‘szovegében, kozségnévjelz6 tiblikon, hivatalos bélyegz6kben stb. szerepld
‘kdzség- és varosnév irdsmoédjanak pontosan egyeznie kell a helységnévtirban
szereplé ugyanazon koézséget, illetve varost megjel6ld névalakkal. A helység-
névtar tehat — névanyaga tekintetében — a megyék, jarasok, virosok és kdz-
ségek nevenek kozforgalomba keriild hivatalos nyilvantartdsa és egyben he-
lyesirasi szdtara.

Az allamigazgatasi egységek nevének hivatalos alakban vald rogzitése az 1898——
1912 koz6tt végrehajtott Altaldnos helynévrendezés idejéig nem volt egységesen sza-
balyozva. Ez az oka annak, hogy e 14 éven 4t folyé helynévrendezési munka id6szaka
-el6tt megjelent helységnévtari kotetekben a nevek kodzzététele tekintetében is bizonyta-
lansag uralkodott. Nem volt szokatlan dolog, hogy egy-egy kozségnek két vagy. tobb
neve is volt. A rége:bm helységnévtirakban ezenkiviil taldlkozunk tobb nyelven koz-
zétett kozségnevekkel is. A kiilénbézd anyanyelvi lakossaggal rendelkezb kozségek
egy részének neve mind magyar, mind idegen nyelven is ismert volt. A blzonytalan—

3 A szoéban forgé tvr. az Orszagos Kizségi Torzskényv vezetésének koteiezettségét meg-
-erfsitette. Eredetileg ezt a kitelezettséget az 1898. évi IV. tv. mondta ki, ez a térvény
azonban hatdlyat vesztette.
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sagot fokozta az is, hogy a kozségnevek jelentds részét a lakossag hol je ;_”; el (el6-
taggal), hol anélkiil hasznalta.t

- A nevek alakjanak és iréasmodjanak blzonytalanséga rendezetlensége aa akkﬂra
kozigazgatasban, a térképe.szetben, a vastti és postai forgalomban gyakran félreérté-
sekre. adott alkalmat és megnehezitette a helységnéviar-szerkesztés xmmkéjét is,
A Statisztikai Hivatal még a szazadfordulé elstt javaslatot tett a beliigyminiszternek
a helységnevek altaldnos rendezésére, tovabba arra, hogy a helynévrendezés teenddi-
nek intézésében egy hivatalos vegyesbizott mukod;ék kozre. E javaslat alapjan
jott létre az 1898. évi VI. tcarws:vny5 amely intézkedett az Orszé,gos Kozségi Torzs-
kényvbizottsig megszervezésérsl és meghatérozta feladatat, hataskorét. Az emlitett
térvény a Statisztikai Hivatal elntkét bizta meg a Toérzskdnyvbizottsag elndki 'beetn-«
ddinek ellatasaval.

A Bizottsag feladata volt a torvény értelmében javaslatot tenni:

a} a helynevek helyesirisara,

b) a t8bb nevi kbzségek részére az egyetlen és egyben hivatalos név kijelﬁlésére,_
tibbszdrésen eldfordulé kdzségnevek megszilntetésére, illetSleg arra, hogy pontosan ugyanazt:
a, névalakot az orszigban csak egyetlen kdzség, illetve varos viselhesse,

¢) az tGjonnan alakuld kdzségek elnevezésére,

d) olyan intézkedésekre, amelyek utjdn elérhetd, hogy a Rkbzség-, véros- &8 egyéb hely-
nevek ne csak a hivatalos hasznilatban, hanem a lakossag kbrében is altaldnosan eiterjedw
jenek és kizdrélagossd valianak.

A Térzskdnyvbizottsag tagiai a minisztériumok, a Koézponti Statisztikai Hivatal
és- az Orszdgos Levéltar képviselfi meliett a Magyar Tudomanyos Akadémia Torte-
nelmi Bizottsiga, a Magyar Torténelmi Tarsulat és a Magyar Foldrajzi Téarsasdg ki-
kiild6ttei, tovabba a nyelvész szakértbk voltak.

A Blzottség a névrendezés végrehajtasaban hatosagi jogkorrel nem rendelkezett,
javaslattevé szerv volt. SzakszertGen kidolgozott névijavaslatait azonban a belligymi-
niszter minden esetben elfogadva rendeletileg érvénybe, léptette. (Ma az é.uanugazga
tasi egységek nevének j6vahagyésa, illetve hivatalos néyalakjanak meghatirozésa az
1954. évi 9. tvr. 1. § (2) bekezdése értelmében a Népkoztémasag Elndki Tanécsénak
hatéskorébe tartozik.)

Az Altaldnos helynévrendezés utin sem sziint meg a Torzskonyvazottség mun-
k&aa Ujabb helynév-prgblémak a Bizottsdg munkajaban tovébbra is jelentkeztek, f6-
leg a kozségegyesitésekkel és a lakossig részérél kért névvaltoztatdsokkal kapesolat-
ban. Behatéan foglalkozott még a Torzskdnyvbizottsdg a vastti forgalomban jelent-
kezé névkérdésekkel is. (Példaul a vasutdllomésok nevének Osszhangba hozatala a
telepiilés, nevével, ujabb vasutallomasok elnevezése. stb.)

A felsmabaduiés utan 1is szamos elvi és gyakorlati feladat megbidasa vart a Torzs-
konyvbizottsagra. A falufejlesztés, a tanyakozpontok kijelélése, majd a tanyakdzpon-
tokbdl alakitott Gj kozségek, valamint a mezdgazdasdg szocialista atalakuldsa & 4j
ipari telepiilések létesiilése sorin twjabb helynév—problémékkal kellett szdmolni. Kiilo~
nosen nagy szamban fordultak el§ targyalasra var6 kérdések az 1950. évi kozigazga-
tdsi teriileti és szervezeti reform végrehajtdsakor. E reform sorin féieg az egyesite‘!:t
kozségek nevének kuelelésénél kellett szdmos javaslatot kidolgoznia a T@rzs&ﬁnw—
bizottsagnak.

Az Orszagos Kozségi Torzskcnyvhwottsag mikodése 1954-ben megszunt Mai na-
pig fennd]l azonban - mint ez mar az eiozol;ben emlitésre keriilt — az dl;amigazga-
tasi egységek hivatalos nevének térzskényvi nyilvintartdsa, amelyet tovabbra 15 a
Statisztikai- Hivatal Helységnevtar—smerkesztﬁsege 14t el®

A megyék, jarasok, varosok és koézségek nevének bizonylata az Orszzéges
Kozsegl Torzskonyv Més azonban a helyzet a kultemletz lakotthelyek (tanya

és vérosx teruletresz) neve tekmte&ébem Az éwenyben levd wgszabélyok sze-

¢ Erre vonatkozdlag az esetek egész sorit lehetne megemliteni. Példaul Szdlléskislak koz-
s6g . 'nevét néha teljes alakjdban, méas alkalmakior pedig , Kislak’’~-ként emlitik. Ilyenkor a
helynévrendezés elStti helységnévtirak leginkabb azt a kdzlési moédot vélasztottdk, hogy.
anyagukban az elftag a rividebb alakban feltlintetett. név, vagyis a tbrzsnév utan z4réjelh en
szerepelt Pé&lddul Kislak (Sz561168-).

5 B2 a térvény csak 1954-ben vesztette hatdlyat. Tehat 56 éven keresztlil képezte alapjat
RZ él{amigazgatési heggrn;;a kérx‘fﬁ’é}’&%&g emmm 19 evi. ¢ ant q ni

.0 A TOrzskinyvbizoitsag s i, tyr. szunte _,e meg, de .a. hva-

mg‘fg neiggngvgg torzskonyvi nyﬁvénmtﬁséi tvr. 10, §-4nak. 3) bekezdése . alapi: mvéaalm
is végezni ke S
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rint a kilteriileti lakotthely vagy egyéb kozség- és varosrész nevét csak abban
az esetben kell az Orszigos Kézségi Torzskonyvbe felvenni, ha a név kijelslé-
sérél vagy megvaltoztatasarol szolé rendelet ezt kiilén elfirja. Ilyen allami
intézkedés csak ritkabban fordul els, ennek folytan a kiilteriileti lakotthely-
nevek tobbsége a Toérzskonyvben nem szerepel. A helységnévtar a Kkiilteriileti
lakotthelyek nevét ezért a népszamlalss kiilteriileti anyagabol veszi at. Minden
egyes kiilteriileti lakotthely a népszamlélasi adatfelvétel alkalm&val valamelyik
szamlalokorzethez tartozik és ezen beliill név szerint is megemlitésre kerdil.
Az orszag kiilteriileti lakotthelyeinek teljes kérére vonatkozélag azért legalkal-
masabb forrds a népszdmlalisi anyag, mert az orszag egesz lerliletére kitere
jedden valamennyi kiilteriileti lakotthelyet adataival és nevével egylitt egyazon
id6pontra vonatkozélag feldleli. . -

A Torzskonyvben eléfordulé kiilteriileti lakotthelyek névalakjat a hely-
segnévtar altaldban ugy teszi kozze, ahogy az a Térzskényvben szerepel. Ett61
— gyakorlati okokb6l — eltér a helységnévtar akkor, ha a helyi lakossag koré-
ben a lakotthely tdrzskényvi formaban régzitett neve mér nem ismeretes.
(Errél szintén a népszamlaldas anyaga nyuijt tdjékoztatast, minthogy abban
a lakotthelyek neve a lakossag altal ismert és hasznalt névalakban keriil fel-
tiintetésre.)

A HELYNEVEKKEL FOGLALKOZO UJABB BIZOTTSAG
FELALLITASANAK TERVE

Az ismert és hasznalt kiilteriileti lakotthelynevek irasmoédjanak és a név-
alak kijeldlésének problémai, de emellett . kisebb meértékben a kozségnevek
terén még jelenleg is fennallo — féleg helyesirasi kérdéseket érint6 — zavarok
megsziintetése miatt felmeriil annak sziikségessége, hogy a hivatalos névkér-
dések eldontésében ismét egy javaslattevé bizottsag miikodjék kozre. Ezt ki-
vanja az emlitetteken kiviil a vasiti és postai nevekben még mindig tapasz-
talhaté bizonytalansag felszamolasanak és altaldban a teleplilésnevek és a ter-
mészeti-foldrajzi nevek kézotti kapcsolat feliilvizsgalatinak és rendezésének
sziikségessége is.”

Az 1j allamigazgatasi helynévbizottsig szervezésére a kezdeti lépések
megtorténtek, szervezeti és mtikédési keretének kialakitdsdra azonban doéntés
nem sziiletett. _ ,

Az 0j mévbizottsag létrehozésénak gondolata a féldrajztudomany, a nyel-
vészek és mas tudomanyigak képvisel6i korében — tudomésunk szerint —
telszéssel taldlkozott. Igy lehetne teljesen érvényt szerezni a hivatalos hely-.
nevek kérdésének alapjat képezd 1954. évi 9. sz. térvényerejii rendelet azon
szakaszdnak is, amely szerint Gj helynevek megéillapitdsdnil vagy régebbi ne-
vek megvaltoztatasinal figyelemmel kell lenni az illetékes tanaes javaslatara,
a teleplilés torténetére, foldrajzi kérnyezetére, valamint a nyelvészeti szem-
pontokra.

A rendezésre varé helynévkérdések alapos vizsgalatot és elStanulményt
igényelnek. Ez a munka, amely e bizottsag alapvetd feladatdt képezné, bizto-
sitéka lehetne annak, hogy a helységnévtar olyan névanyagot tehessen kizzé,
amely a gyakorlat, a tudoméanyos vizsgalatok, a hivatalossag és a helyesiras

7 A fdldrajzi nevek hasznalatinak tigyével foglalkozo bizottsig az Allami FSldmérési
és Térképészett Hivatal keretében jelenleg mar mﬁkém&en hizottsag feladatkdrémn azonban
kiviil esik az &4llamigazgatési jelentéséggel biro névitérdésekkel vald foglalkozéas.

%
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szempontjainak teljesen megfelel. Az eddig megjelent helységnévtarak erre
mindenkor térekedtek; a még megoldasra var6é helynévkérdeések rendezése

ebben a vonatkozasban a helységnévtarak mindsegeét, hasznalhatésagat esak fo-
kozhatja. g

A HELYSEGNEVTARI ADATOK FORRASAI

A helységnévtir anyaginak Osszedllitisa a helységnévtar-szerkesztoség
folyamatosan vezetett nyilvantartdsai alapjan és a hivatalos adatgy(ljtések ered-
ményeinek felhasznalasival torténik. - -

A helységnévtari nyilvantartasok feladata, hogy a helységnévtar-szerkesz-
tés céljanak megfelelden feltiintessék a helynevek valtozisait, valamint min-
denkor eligazitist nyujtsanak az 4llamigazgatasi egységek és a kiilteriileti la-
kotthelyek szervezeti és teriileti tagoltsigira vonatkozo adatok médosulasarol
és azok megtorténtének id6pontjarél. A helynevek valtozasénak nyilvantartasa
a névanyaggal kapcsolatban mar emlitett Orszdgos Kdzségi Torzskonyv. A kil-
teriileti lakotthelyneveket és azok valtozasait — fiiggetlentl attél, hogy a név
torzskonyvezett-e vagy sem — a helységnévtar-szerkesztoseg kiilon is nyil-
vantartja, illetve e nevek modositasat a tudomasara jutott eseteknek meg-
feleléen elvegzi. |

A helységnévtar a varosi és kozségi belteriileti részek nevének felsorolasat
sltaldban nem tartalmazza. E tekintetben azonban néhiny kivétel eléfordul;
bizonyos esetekben feltiintetnek néhény belteriileti nevet is (példaul a gyogy-
‘vagy {idiil8helynek mindsitett vagy a tanacsi végrehajtobizottsagi kirendelt-
ségek illetékessége ald tartozé belteriileti részek nevét stb.). Ez utébbi belte-
riileti részek nevére vonatkozé vélozdsokat is figyelembe veszi a névnyil-
~ vAntartas. L ‘
Az sllamigazgatasi teriileti es szervezeti tagoltsag Allapotat, helyzetét mo-
dosité valtozasok — az ezeket feloleld nyilvantartisok adatkoérének megfele-
lelden — az alabbi hirom f3bb csoportba sorolhatok:

. a) az 4allamigazgatdsi teriileti beosztasban, illetve tagoltsidgaban (a kozségek me-
gvei és jArési besorolidséban), valamint a varosok és kozségek jogalldsaban bekd-
vetkezett valtozésok, e S :

b) a vérosok és kozségek tertiletnagysaganak valtozdsai, valamint a népesség és
a lakéhazak szamét érints olyan médosuldsok, amelyek kbzségek, illetve vérosok kb~
zbtti teriiletatcsatolasokkal kapesolatosak, ’ o o |

¢) kozségegyesitések, egyes- kidzségeknek varoshoz valé csatolasa, kozségi 6nallo-
sag megszlinése, 0j kozségek alakuldsa kdvetkeztében eldéllott és ennek folytan a
helységnévtér adatait médosité valtozdsok. = |

A valtozasok figyelemmel kisérésénél az emlitett adatok nyilvantartasan
kiviil fontos szerepiik van a kozséghataros térképeknek is, amelyeken a sziik-
séges hatarmédositasokat térképi abréazolas utjan is kovetni lehet. Ilyen érte-
lemben e térképek szintén helységnéviari nyilvantartdsoknak tekintheték. A
valtozasokrél vezetett nyilvantartasok bizonylata az azokrél intézkedo rendele-
tek szbvege, amelynek egy példényat a helységnévtir-szerkesztfség a Kor-
miny Tandcsszervek Osztalyat6l mint a teriiletszervezési ligyekben illetékes
hat6sagtél kézhez kapja. C ' - .

A nyilvantartisokat a benne foglalt adatok pontossaga érdekében a hely-
ségnévtir-szerkeszt3ség mdis szervek (példaul “Allami Foéldmérési és Térké-

pészeti Hivatal, tanécsok) hivatalos adataival is egyezteti.
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Az egyes helységnévtari kiadasok szerkesztésénél csak ritkan fordult el6,
hogy kozvetleniil és kizdrblag a helységnévtar szamara elGzetesen adatgyiij-
tésre keriilt volna sor. Az ilyen felvétel is legfeljebb annak a néhany adatnak
megkérdezésére terjedt ki, amelyek a helységnévtari nyilvantartasokban vagy
mas iranyu, elsésorban telepiilésstatisztikai adatszolgaltatdsokban nem 4lltak
rendelkezésre. A helységnévtar-szerkesztés a névanyagon kiviil kizzétett egyéb
 helységnévtari részek Osszesllitidsdnal fGképp a népszamlilas anyagira (népes-
ség, lakohazak) és Gjabban az egyéb teleplilésstatisztikai célokbél végrehajtott
un. kozségi és varosi helyzetkép-statisztikai adatgyljtésekre® tamaszkodik.
Emellett forridsa mas irdnyu statisztikai agak adatfelvételi eredményei is.

Mas orszigos hataskori szervek adatgyljtési vagy nyilvantartdsi eredmé-
nyeinek tobb adata is felhasznalisra keriil a helységnévtir anyagiban. E té-
ren elsSsorban a Postavezérigazgatésdg adatai nytdjtanak nagy segitséget a koz-
ségek, varosok és lakotthelyek postahivatallal és nyilvidnos tivbeszél3allomas-
sal val6 elldtottsagat tartalmazd helységnévtari részek osszedllitasdban. Az 1962.
évi helységnévtir oktatasi és kulturdlis intézményekre vonatkozé adatait a
MiivelGdéstigyi Minisztérium boesatotta rendelkezésre. Az Allami Féldmérési
és Térképészeti Hivatal szerepérdl — a kozségi és véarosi teriiletnagysigi ada-
tokal kapcsolatban — maér emlitést tettiink. Az allamigazgatisi teriileti beosz-
tist tartalmazo6, tovdbba a varosi és a kdmzségi tandcsok jogallasat feltiintets
helységnévtari részek feliilvizsgalataban fontos szerep harul a Minisztertanics
TanAcsszervek Osztdlyéra.

A HELYSEGNEVTARI KIADASOK TORTENETE

A Statisztikai Hivatal 1873. évi helységnévtara, azaz az elsé hivatalos ki-
adas megjelenesét6l az utoljira kiadott, 1962. évszAmot visel helységnévtar
szerkesztésének lezarasaig 89 év telt el. Erre az id8szakra 21 helységnévtari
kiadas jut®, tehat 4atlagosan 4—5 év telt el az egyes helységnévtirak megje-
lenése kozott. Jollehet voltak olyan helységnévtarak, amelyek az el8z8 kiadast
6—7 év milva kévették, de néhdny esetben el8fordult, hogy a koribbi megje-
lenést csak 1—2 év véalasztotta el a frissebb kiadastél. (Egvetlen kivétel az
1922. évi helységnévtir és az ezt kdzvetleniil megeldz8 1913. évi kiadas kézott
fennallé 9 éves idGkoz, melyet nyilvan az elsé vilaghabort okozott.)

A 21 kiadason kiviil még 5 ilyen jellegi m{ jelent meg, mégpedig 4 hely-
ségnévtar poétfiizet!® és az 1950-ben kiadott sziikebb tartalmd tn. Viros- és
kézségnévtar. Ez utébbi nem teljes értékfi helységnévtar-jellegli kiadvinyok
figyelembevételével a Statisztikai Hivatal szerkesztésében 26 izben jelent meg
helységnévtari kiadvany. _

Az elsé hivatalos helységnévtdr. A kiegyezés utan megalakult magyar
Statisztikai Hivatal az 1869. évi elsé hivatalos népszamlalds utdn négy évvel,
1873-ban adta ki az els6 helységnévtarat.!! Az akkori &llamigazgatisi rendszer

Természetesen a k8zségi és véarosi helyzetkép-statisztika olyan forméban gyiit adato~
kat, hogy azok egyéb céljai mellett a helységnévtar-szerkesztésre is alkalmas forrasanyagul
szolgsaljanak.

* A szdzadforduléig megjelent 7 helységnévtir (megjelenési éve: 1873, 1877. 1882, 1888,
1892, 1895 é€s 1898), a szazadforduld és az elso vildghsbori kbzdtt 4 kiadss 1900, 1902, 1907 és
1913), majd a felszabaduldsig tovabbi 6 kdtet (1922, 1926, 1933, 1937, 1941 és 1944), a Tfelszabadu-
148t6]1 napjainkig pedig 4 kiadvinv (1951, 1952, 1956 és 1962). .

® Az 1937, 1941. és 1952. évi helységnévtiraknak volt Poétflizete. (Az 1937. évi helységnév-
tarnak 2 poétfiizete jelent mes.)

1 A Statisztikal Hivatal elsé helységnévidra elftt fSleg magsnszerz6k szerkesztésében
megjelent miivek bizonyvos mértékig az els6 hivatalos helvségnévisr elfdieinek tekinthetSk,
Erre vonatkozolag 15sd bévebben Orlicsek Jézsef ,,A magvarorszasi helységnevek 6sszefog-
laldsdnak kezdeti probalkozdsai és az els§ hivatalos helységnévtar” c. cikkét. (Demogrdfia.
1961. évi 3. sz. 347--362. old)
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szitkségessé tette, hogy az orszag valamennyi varosarél és kozségér6l tajékoz-
tatist nyujto adatdsszefoglalé mi mar ne maginszerzok adatgyUjtései alapjén
késziiljon, hanem szerkesztését az orszdg legfobb adatgylijté szerve, a Sta-
tisztikai Hivatal vegye kezébe.12

E helységnévtir elBszavat a Statisztikai Hivatal els6 féndke, Keleti Ké-
roly irta, amelyben megéallapitja: ,,A honismertetd statisztikanak egyik alak-
janal fogva eltérd, kivalo aga a jo és kimerité helységnévtar”. Keleti az el6-
széban tehat hangstilyozza a helységnévtar statisztikai jellegét, majd ezzel
kapcsolatban hivatkozik a mi létrejottének mintegy alapjat képezé 1869. évi
népszamlalasra, amelynek nyoman szinte sziikségképpen jelentkezett az elsd
hivatalos helységnévtar kiadasa is. A kezdeményezdk kozott szerepelt és a
szerkesztési munkalatokban is részt vett a szabadsagharc koriili évek legneve-
sebb statisztikusa Fényes Elek is, s6t e tevékenység élete tudomanyos munkés-
sigdnak utols6 allomésa volt. '

Az 1873. évi helységnévtar terjedelme csaknem 1600 oldal. Szerkezetét, be-
osztisat és adatkdzlési modszerét az utana meg;elem helységnévtarak minta-
nak tekintették. Mar ez a helységnévtar is, ugyantigy mint altalsban az é1s6
vilaghaboruig megjelent kiadasok, tartalmat két f6 fejezetre tagolja, meg‘pedlg

I Altalénos rész’-re és ,II. Betfirendes rész’-re.

Az Altalanos rész” f8bb Osszefoglaldsokat nyujt Magyarorszag felelss
minisztériumarosl, a politikai kozigazgatdsrdél (ez a modernebb helyqegnevté—
rakban megfelel a kozségek és varosok &llamigazgatési teriileti beosztas sze-
rinti felsorolasinak), a torvényszéki felosztisrdl, az egyhdazi kormanyzat terii-
leti részletezésérdl, a kozoktatdsi és jotékonysagi intézmeényekroél, a pénzigyi
szervekr8l, a kozgazdasagrél, a kozmunkdval kapesolatos és a kozlekedési in-
. tézményekrdl; végiil a hadiigyi teriileti beosztasrol.

Az emlitett helységnévtari alfejezetek az orszdg hivatali életének halo-
zatat szinte teljes egészében szemléltetdvé teszik. Ez -— bar a szoros értelemben
vett helységnévtari feladatoktsl ma mar nagyon eltér — a maga koriban
nagy jelentéségli volt. Ilyen 4atfogé adatokat abban az idében més kiadvanyok
még nem tartalmaztak. Joval késGbb lattak csak napvildgot a hivatalos szer-
vekrsl és intézményekrdl kiadott cimtarak. Ilyen értelemben az els§ hivatalos
helységnévtar a hivatali és koziileti szerveket Osszefoglalé cimtaraknak is
elédje.

A mai napig megjelent helységnévtarak magvit és egyben }eg'fontosabb
és legterjedelmesebb részét (azaz a helységnévtir £6 részét) az un. ,Betlirendes
rész” képezi. Ez regisztrdlia a varosok és kozségek szerint részletezett leg-
lényegesebb adatokat. Az 1873. évi helységnévtar ,II. Betlirendes rész”-e tdbb
mint 1500 oldalt foglal el és felsorolja az Osszes vérosok és kozségek, valamint
kapesolt kdzségek (lakotthelyek) nevét kezddbetliiknek megfelelo alfabetikus
sorrendben.

Minden egyes kozség- és varosnév mellett szerepel a ,politikai mindség” megje-
161ése. Ezen tulajdonképpen a telepules jellegét, illetve jogallasat kell érteni (szabad
kirdlyi varos, rendezett tanacsii varos, 6nallé kozség stb.). Ezutédn olyan kozségeknél,
amelyekhez kapcsclt kozségek (pusztak stb.) tartoznak, ezek neveinek felsoroldsa ko-
vetkezik. A telepiilés tovabbi adata az ,orszag” meg;elolése Kz azért volt szlikséges,

hogy a telepillésrl azonnal megtudhaté legven, hogy az ,anyaorszdg’ vagy pedig an-
nak ,kapcsolt teriileti részén” fekszik-e. (Példaul a kapesolt részeken fekvé kidzségekre

11 Az elsd hivatalos helységnéviar cimoldaldnak szoévege a kovetkezd: ..A magyar korona
ofszégainak Helységnévtira. Szerkesztését vezette é€s kiadja az Q873808 Kiréiyi Statisztikai
Hivatal, Budapest. Nyomtatott az Athenaeum Nyomdsaban 1873,
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vonatkozélag ilyen megjeldlések fordultak -el§: Erdély, Horvatorszig stb.). A kévet-
Kezb adat a teleplilés megyei és jardsi beosztasara utal, majd pedig a hizak és a
lakossag szdmat mutaté adat keriilt kozzétételre, ) o .

A varosi és kozségi adafok bemutatjak a ,divé nyelvet” illetve a telepiilés lakos-
saga altal beszélt nyelvet (anyanyelvet). Ha a telepiilésen t6bb nyelvii lakossag él,
akkor az adatok valamennyi »divé nyelvet” megemlitik, , o .

Ujabb helységznévtérai:nkban mar nem szerepelnek a vallasfelekezetek egyha-
zaira vonatkozé adatok; a régebbi helységnévtarak — igy az elsé hivatalos helység-
névtar is — ezeknek az adatoknak telepiilésenkénti feltiintetését még feladatuknak
tartottak. Az egyhazakra vonatkozdé adatok utdn a teriileti nagysag szerepel kataszt-
ralis holdakban kifejezve, Ezt kiveti a torvényszéki és jarisbirésagi szempontbdl vald
hovatartozds megemlitése, majd az illetékes adokozség és adbhivatal feltiintetése k-
vetkezik. A katonai korzetek adatai az ad6hivatal megnevezése utdn szerepelnek,
mégpedig a hadkiegészitési, valamint az illetékes honvédségi kerliletek sorszamanak
megjeldlésével. Végiil a telepiilésenként részletezett adatok sorit a tavirdara, a vasuti
allomasra, a hajéillomasra, tovabba a helybeli b&nydkra, vaskohékra és firdOkre, va-
lamint a postdra vonatkozé adatok zarjak le. :

A fentiekben emlitett adatok teljes részletezésben csak a véarosokra és kézségekre
vonatkozdlag &llnak rendelkezésre. A pusztik és egyéb kapcsolt kézségek altalaban
csak a kozigazgatasi beosztisi és postai adataikkal szerepelnek a helységnévtar 6 ré-
-szébern. ‘ o S

A ,Betlirendes rész’-ben kozzétett adatok nagy szamat jelzi, hogy e fhély—-
segnévtar szamszer osszefoglaldsa szerint az akkori orszagteriileten 100 sza-
bad kiralyi és kivaltsigos varos, 15514 '6nall6 kozség é&s 6410 kapesolt kdzség
fekiidt. =

Az emlitett telepiilési egységek nevének és adatainak 8sszeallitisa nyilvan
nem volt kis feladat a hivatalos helységnévtirak sorozatat elindité kiadisban
részt vett szerkeszt6k szamdara. A szerkesztés kezdeti nehézségei mellett aka-
dalyozé koriilmény volt az is, hogy az orszig akkori kézigazgatasi beosztdsa
nem a legéttekinthetébb volt. Ehhez jarult még a helynevek rendezetlen &lla-
pota és a névirdsmoéd bizonytalan volta is. _ S

A kbvetkez6 helységnévtirak szerkesziSinek feladata méar némileg kony-
nyebb volt, mert rendelkezésiikre allt az elsd hivatalos helységnévtir és ennek
alapjan az dujabb kovetelmények figyelembevételével alakithattik tovabb a
helységnévtar szerkezetét és tartalmanak kézlési maodjat.

A helységnévtdri sorozat felszabaduldsig megjelent tébbi kiaddsa. A fel-
szabadulasig kiadott helységnévtarak betfirendes reszének szerkezete az elsé
helységnévtarhoz képest lényegesen nem médosult, a benne szerepls adatok
kére pedig csak kis részben valtozott. . :

- Ez ut6bbi aldl kivétel az 1882. évi kiadas, amely a varosi és kozségi adatokat ki-
bovitette a kiilonféle hatésagok, hivatalok, ipartarsulatok, msas kézileti szervek és
intézmények bbséges részletezésével. Ezt a bévitést — nyilvdn mint be nem valt ki-
sérletet — a késSbb megjelent helységnévtarak nem kovették, legfeljebb ecsak egy-két
~ Ujabb fajta adattal egészitették ki vAarosi és kozségi adataik sorat. (Példaul az 1899,
évi kiadas 0j és iddszer(i adatként a postatakarékpénztiri fidkok feltlintetését tette

kizzé a szokasos adatokon kiviil) Az egyes helységnévtirak a koribbi kiadisokban
szerepelt id@szeriitlenné valt adatokat elhagytak, _ _

Nagyobb a valtozatcssag a felszabadulasig kiadott helységnévtarak 4lta-
lanos részében. Ebben a {6 fejezetben csak a kozigazgatasi beosztis (varosok &
kiézségek nevének megyék, illetve jarasok szerinti felsorolasa) tekinthet al-
landénak. A cimtar jelleg(i felsorolssaik tartalmat vagy szlkitik, vagy csak
a korabbi helységnévtarban kozolt cimtiri rész valtozasait kézlik. Az 1900-—
1922 koz6tti kiadasok ‘a  efmtar jellegi  adatokat teljesen elhagyijak, az
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1026—1937. évek alatt megielent helységnévtérak e felsorolast ugyan wjra fel-
elevenitik, de ezt mar nem bevezet§ résziikkben, hanem a Fuggelékben teszik:
kézzé, az 1937. uténi kiadasok pedig teljesen mellszik. -

Egészen kivételes esetnek szadmithaté az 19807. évi kiadas, amelynek csak beti—
rendes része van és ezenkivill semmiféle més fejezetet nem foglal magéban. Valo-
szinl ezzel kozvetlen az 1902. évben megjelent és azé6ta elfogyott elédjét kivanta gyor-
san pétolni és szerkesztése idGtartamét a tobbi szokésos kiegészitd részek Osszedllita-—
sfval nem akarta hétraltatni o _ e
~ Egyetlen helységnévtari kiadas, mégpedig az 1892. évi, szerepkorét meghaladéan
egyben népszamldlisi kiadvdnynak is tekinthets. Kozigazgatdsi beosztést tartalmazéd
fejezetében (amely ebben a kiadésban ,,Az 1890-i népszdmlalas f6bb eredményei me-
gyék és kiozségek szerint” cim alatt fordul el6) varosonként és kbzségenként kozbdlte
a népesség anyanyelv és hitfelekezetek szerinti megoszlasat. E helységnévtar igy -al-
kalmasan egésziti ki az 1890. évi népszdmlédlds nyomtatdsban megjelent kiadvényait,
amelyekben az emlitett népességi megoszlas valamennyi kozségre vonatkozélag nem
szerepel. ) n : o ' o o

1895. évi helységnévtarral kezdéddleg uj értékes kozléssel bdviil a helységnévia-
rak tartalma, mégpedig a kdzségek anyekdnyvi keriiletekbe valé soroldsdnak feltlinte-
tésével. Magyarorszagon a polgari anyakdényvek vezetésének kotelezettsége 1895 ok-
téberében lépett érvénybe. Igy tulajdonképpen az 1895. évi helységnévtar az elst
olyan nyomtatott forrasanyag, amely a polgdri anyakdnyvezés elrendelésekor felalli~
tott anyakdnyvi keriileteket kbzségi részletezéssel mutatja be. ' '

A hivatalos helységnévtarak torténetében jelentds allomés az 1902, évi kiadas is.
E helységnévtar kozigazgatisi beosztissal foglalkozd része tartalmazza eloszdr a koz-
ségek jogi értelemben vett ,nagykozségek” és ,kiskozségek” szerinti csoportjait, il-
letve a kiskdzségeknek a .Korjegyztségekbe” val6é tartozasat. _

Az 0j kdzségek alakuldsarédl, a kodzségegyesitésekrsl és kozségnév-valtoztatasok-
r6l sz6l6 fejezetet elsd alkalommal az 1933. évi kiadas tette kozzé. Azdta a mai napig
is, ez nagyon fontos része a helységnévtaraknak és elsGsorban a kizségek igazgatasi
és teriileti viszonyaiban bekdvetkezett véiltozésok feltirdsat segiti el6. .

~ Féldrajzi, illetve térképészeti adattal béviilt a felszabadulds elstt kiadott harom
utolsé, azaz az 1937., 1941, és 1944. évi helységnévtir, melyek a varosok és kézségek
Atlagos tengerszint feletti magassigit is kozlik. Az 1837, ‘és 1944, évi helységnévtar-
nak ezenkiviil fontos kiegészitése még a hozzicsatolt elég nagyléptéklt koézigazgatési
térkép is, s8t az 1937. évi kiadésnak ezenkiviil még kozlekedesi térképmelléklete is
volt. (Néhiny korabbi kiadés szintén kisebb-nagyobb méretl térkép-melléklettel je-
lent meg.) ' ' ' '

Roviden r4 kell még mutatni a felszabadulas eltt kiadott helységnévtarakban
szerepld kdzség-, és vdrosnevek problémdira is. A jelen cikk eldz6 feiezetei mar fog-
lalkoztak az 1898—1912. évek kozott végrehajtott &ltaldnos helynévrendezéssel és ra-
mutattak ¢ rendezés elétti idészakra, amely alatt megjelent helységnévtdrakbél szin-
tén kitinik a helynevek zaverossiga és emiatt azok frasmédisnak bizonytalanséga.
Az 1913. évi — a helynevek &ltaldnos rendezésének lezérésa utdni évben késziilt —
helységnévtir az elsd telies bizonylata a magyarorszégi hivatalos véaros- és kozség-
neveknek. A helynévrendezés évei alatt hirom helységnévtar jelent meg, mégpedig
1900-ban, 1902-ben és 1907-ben. E kiad4sok azonban csak azokba a megvékbe tartozé
varosok és kozségek neveit kozblhették hivatalosan rogzitett névalakiukban, amely
megvék virosaira és kozségeive vonatkozdlag a kijeldlt név hasznélatit a beliigymi-
niszter mar rendeletileg szabdlyozta.

Az elgbbiekben vazolt, bibliografiai szempontbdl teljesnek semmiképpern
sem nevezhetd attekintés féleg arra kivant ramutatni, hogy a helységnévtarak
sorozatdban melyek voltak azok a felszabadulas el6tt kiadott kotetek, amelyek
a varosi és kozségi élet megnyilvinuldsait Gjabb oldalair6l is nyomon kdvették.
Emellett megéllapfthaté, hogy a felszabaduléds el6tti valamennyi hivatalos hely-
ségnévtar a megielenési idejére és az e koriili évekre vonatkozélag a telepti-
lések multjat kutaték szdméra értékes forrasanyag.

Néhdny tiszerfiség és vdltoztatds a felszabadulds wutdn kiadott helység-
névthrak szerkezetében és tartalmdban. Az 1944, évi helységnévtarral bezardlag
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lényeges eltérést okozd szerkezeti valtozds a korabbi kiadasokhoz képest nem
tortént. Féleg a varosi, kozségi és kiilteriileti lakotthelyekre vonatkozd .ad,atok%
osszefoglald 16 rész Orizte meg eredeti kézlési rendszerét.

Nagyobb el6relépést mutat e tekintetben a felszabadulas utan kiadott els6,
azaz az 1951. évi helységnévidr. Jelentds formai Gjitasa, hogy {6 része adatait
tadblazatos formaban kozli, az addig szokasos felsorolasszer(i koézlési méd he-
lyett. Ez a valtoztatas nagymértékben megkonnyitette az adatok attekintesét.
Emellett béviilt a varosi és kozségi, f6leg pedig a kiilteriileti lakotthelyekre
vonatkoz6 adatok kore, tehat lényegében a helységnévtar f6 részének tartalmi
Osszetétele. Ez a kiadas szerepelteti elsé izben az autébuszmegalloval vald ella-
tottsag adatait is. Az 1951. évi helységnévtar az elsé olyan kiadas, amely mar
az 1950. évben végrehajtott kozigazgatasi reform és a tanacsrendszer életbe-

lépése uténi allapotnak megfeleléen kozli a varosok és kozségek allamigazgatasi
teriileti beosztasat és jogallasaf.

Az 1951, évi helységnévtar el6szavaban a kiadas idészertiségét a kovetkezom
képpen mdokolga

»Magyarorszag allamigazgatasi beosztdsa a masodik vilaghaborut koévetd béke-
szerzb6dés, tovabba a megyei és jarasi reformok [4343/1949./259/M. T. szdmu és
144/1950. (V. 20.) M. T. szdmu rendeletek], valamint a tanicsokra vonatkozé intézkedé-
sek végrehajtasa kiovetkeztében alapvetd mdédon megvaltozott. A reformok eredménye-
ként 7 peremvéros és 16 kozség Budapest févaroshoz csatolasa révén alakult ki Nagy-
Budapest. A régi 25 varmegye helyett 19 — a teriilet, népesség és a gazdasagi lehe-
téségek szempontjabél kiegyensilyozott — megye alakult. A 19 megye teriilete a régi
150 jaras helyett 140 jarasra osztatott fel. 282 kizség és varos sziint meg, illetve egye-
stilt maéasokkal, ugyanakkor 106 Uj kozség alakult. Alapvetd valtozas tortént a szak-
igazgatisi beosztasban is. A megyék teriiletén levé — koridbban egymastol filiggetle-
niil, kiilonbozé teriileti illetékességgel mikoédé — szakigazgatasi szervek a tanacsok
végrehajtobizotisagainak osztdlyaiva alakultak &t. Ez év janudrjatdél az igazsagligyi
bheosztds is a megyei beosztéshoz igazodik.

A fentieken kiviil a felszabadulas 6ta sok egyéb valtozas is tortént — igy a ta-
nyakozpontok kijelolése, a reakciés nevek megvAltoztatdsa, nagymérvil teriiletatesa-
tolasok, (tj postai és vasuti szolgalati helyek létesitése —, amelyek miatt az 1944. éwr
Helységnévtar hasznalhatatlannd valt. Ezért az &llamigazgatas kiilonb6z6 hatosagai,
hivatalai szémaéra nélkiilézhetetlenné valt egy Gj Helységnévtar kiadssa”. 13

Az 1952. évi helységnévtir adatai sziikebb koérliek, E kiadas célja csupan az volt,
hogy az elStte egy évvel kisebb példanyszamban megjelent helységnévtarat néhany
f6bb adata tekintetében pétolja.

Az 1956, évi kiaddsban mar tobb varosi és kozségi adat fordul eld, azonban, az
1951. évi kiadvanyhoz képest e helységnévtar is csak szerényebb adatfelsorolast nyuj-
tott, és f6 részének kozzétételében sem alkalmazza a korabbi két kiadiasban megho-
nosodott tablazatos megoldast.

Lényegesen tébb adattal kib8vitve jelent meg a helységnévtari sorozat
napjainkig szamitott legutolsé példinya, az 1962. évi kiadds. Ezt terjedelme is
mutatja, amely 1044 oldalt foglal magédban.?4 Bevezetd fejezetel kéziil a korabbi

# Felmeriilhet az a kérdés, hogy a felszabadulias és az 1950-ben végrehajtott megyei- és
jardsi reformok ko6zé esd Htévez idSszak kdzigazgatasi beosztdsara vonatkozdéan — helység-
névtar hianviban — milyven forrasbél lehet tudomadst szerezni. A mésodik vildghéborat kovetd
békeszerz8dés kdvetkeztében ugyanis az orszag terlilete is megvialtozott és igy az 1944, évi
helységnévtir e szemponthél is hasznadlhatatlannd v4lt, Ebben az idf8szakban egvébként az
orszag terillete 25 varmegvére oszlott é3 még érvényben volt az egyes varosok tbrvénvhato-
sl és megyei vaArosi jogallasa, a kdzségeknek pedig a , nagykdzségi” és , kiskdzségi” iellege,
valamint a kiskézségeknek kiérjegyziségi besorolésa.

Erre az id6szakra ebben a vonatkozdsban forrasként emlithet6 az 1949, évi népszamldlas
1. Eldzetes adatok” cim( k&tete, amelyben a kiézségek és varosok felsorolasa az emlitett
reform el6tti helvzetnek megfeleld rendszerezését kbdveti. E kbtet végén szerepld névmutatd
pedig a helvségnévtiar betiirendes részét bizonvos mértékben helvettesiti.

#% A felszabadulds utdn kiadott helvségnévtarak koz{l az 1951. évi kiadds 525, az 1952,
é\n 440, az 1956. évi 764 oldalnyi teriedelemben jelent meg., (Beleértve a rémai szamokkal
Gelzett bevezetS oldalakat is) "
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kiadasokhoz képest uj alfejezetnek szémit az egyes tandesi fokozatokban mﬁiw
k6dé szakigazgatasi szervekrdl osszesllitott jegyzék, valamint a gyégy-—
idiiléhelyekrél nyajtott ssszefoglalis.® Zarofejezetei kozdtt szerepel ‘a virossa
alakitasokrol szélé helységnévtari rész is, amely szintén elsé izben kozzétett
anyag.

Az 1962. évi helységnévtar celul tlzte ki, hogy 16 része — amely szmi:@‘l
tiblazatosan foglalja egybe adatait — a szokasos igazgatasi, kozlekedési & posta
adatokon tulmenden, a terjedelem #ltal nyGjtott keretek és lehetbségek szem
el6tt tartasdval minél t6bb adaton keresztiil jellemezze a teleplilések fej-
lettségi allapotat és ellatottsagat. Erre vonatkozo adatai ezért a lakossag min-
dennapi életével leginkabb osszefiiggd egészségiigyi, szocialis és kulturalis in-
tézményekre, valamint a koézmivekkel wvalé ellatottsagra is kiterjednek. Igy
az egyes telepiiléseknél elsé izben keriilt kozzétételre az illetékes kdrzeti or-
vos székhelyének, a helyben talilhato gyogyszertarnak, korhaznak, sziilott-
honnak, rendel8intézetnek és mentSillomasnak a megjelblése. Az oktatdsi és
kulturalis intézmények koziil a helyben taldlhaté altalanos-, kizép- és f6iskolak
és egyetemek adata, valamint a helybeli miivel6dési otthonra, mivelSdési te-
remre, muzeumra és allandé szinhazépiiletre mtalé roviditéseket 6leli még fel
e helységnevtér f6 része. Emellett szerepel még a villannyal®, vizvezetéki vizel—
latassal és a csatornazassal vals ellatottsag jelzése is.

Az emlitett bGvitett tartalom nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy az
1962, évi helységnévtir a tajékoztatds terén betoltitt szerepét a felmeriilt tébb
irdnyu igényeknek megfelelSen, a kordbbi helységnévtirak szerkesztésénél ko-
vetett elveken tulmenden is erésen ndovelje.

Egyébként e helységnévtir is kiegésziti tartalmat térképmelléklettel. Ez a
térkép, amely ,.A Magyar Népkéztdrsasdg dllamigazgatdsi térképe” cimét vi-
seli 1:400 000-es léptékben késziilt; a megye- és jarashatarokon beliil a varo-
sok és kbzségek hatarvonala is szerepel rajta. (A felszabadulds utan kiadott
helységnévtarak koéziil még az 1951. évi helységnévtarnak volt tez&kerpmeliékletg,
amely szintén hasonlo 1éptékben kdzs ‘ihataros kivitelben késziilt.) '

E

A Kozponti Statisztikai Hivatal helységnévtar-szerkeszté tevékenységeének
90 esztend6s multja alatt megjelent régebbi helységnévtarak a telepiilések tor-
ténetének értékes forrasai. Az ujabb helységnévtirak pedig a napjainkra vonat-
kozd kutatdé- és egyéb gyakorlati munkaban téltik be a tdjékoztalas feladatait.
A helységnévtarak szerkesztési elveiben ma mar megnyilvanul az a tendencia
is, hogy tartalmabol kivetkeztetni lehessen mind a varosok, kozsegek es lakoti-
helyek, mind az azokbol Osszetev4d$ telepiilésszerkezet kozelmuiltban lezajlott
véltozésaira, az ennek folyaman kialakult helyzetre és teriileti fejlettségi alla-

potra.

B A gyogy- és {idialShelyek osszefoglaldsat mar néhany felszabadulas elStti kiaddas is
gar};a;rgazta E kozzététel az egymast kbvetd helységnévtarakban azonban nem volt AHEHES
elle

% A villannyal vald ellatottsdagot elsd izben az 1951. évi helységnévtir kﬁzﬁlte Ezt az
adatot keésdbb csak a szoban forgd 1962, évi helységnévtér ujitotta fel.



SZEMLE

KONZULTACIO W. W. LEONTIEF PROFESSZORRAL
AZ INPUT-OUTPUT MODSZERROL

DR. RACZ ALBERT

Ez év januarjaban a Kozponti Sta-
‘tisztikai Hivatal vendégeként néhany
mhapra ‘hazankba latogatott W. W. Leon-
tief professzor, a Harvard Egyetem ta-
nara, az ismert amerikai koézgazdasz.
Leontief professzor az input-output ana-
lizis elméleti kidolgozasaval és gyakorlati
‘megvalositasjval tette ismertté nevét.
Latogatidsa is e téma jegyében zajlott
le. Egyrészt tajékozodott az Agazati kap-
csolatok mérlegével kapcsolatos hazénk-
ban folyé kutaté és gyakorlati munkardél,
megismerte az itt szerzett tapasztalato-
gat. Masrészt a Kozgazdasigi Egyetemen
‘tartott elSadas keretében beszamolt leg-
tjabb kutatasainak eredményeirdl. Leon-
tief professzor latogatasa soran szakmai
megbeszélésen vett részt a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatalban és az Orszdgos Ar-
hivatalban. Az emlitett eléadasa soran
pedig a kozgazdaszok szélesebb kdrével
‘talalkozott.

Leontief professzor a Magyar Kozgaz-
dasdgi TArsasag Statisztikai és Népgazda-
sagtervezési Szakosztdlyai Altal rendezett
‘konzulticio keretében tartotta meg elBada-
sat. Eldadisdban azt kivanta bemutatni,
hogy milyen egy orszag gazdasiganak
szerkezete és miként hatnak erre a kiil-
kereskedelmi kapcsolatok.

Leéontief professzor a kérdés els§ ré-
szével-foglalkozva ramutatott arra, hogy
a gazdasdgi szerkezetre a termels szek-
torok (Agazatok) egymashoz valdé aranya,
‘valamint a termeld szektorok egvmaissal
‘valé kapcsolata a jellemzd. Lényegében
ez volt az a két momentum, amelyeket
a tovabhiaskhan vizsgalt.

A kiilonbtzé orszidgokban az agazatok
ardanva €s Kkavoesolata erdsen  eltérd.
‘Fnnek igen sokféle oka lehet, A termé-
szeti &g tarsadalmi adottsagokon 1!
-— amelyek elsdsorban. mint lehetfiségek

vannak meg — Leontief professzor két
alapvetd tényezot emlitett meg, amelyek
a gazdasadgi szerkezet jellegét meghatd-
rozzak az egyes orszagokban. Ezek az
orszagok nagysaga és gazdasagi fejlett-
ségiik. Hasonldé nagysagu és fejlettségi
orszagok gazdasdgi szerkezete &ltalaban
hasonlit egymashoz. Ezt a hasonlésigot
legtébbszdr csak a természeti feltételek
befolyasoljak. Kisebb orszagoknil a ter-
mészeti feltételek inkabb meghatarozok.
Nagyobb orszagokban a természet adta
lehet6ségek gyakorlatilag nem korlato-
zottak. Hasonld fejlettségi nagy teriile-
tek gazdasaganak osszehasonlitdsanial azt
tapasztaljuk, hogy az eltérésben mind
kisebb a szerepe a természeti feltéte-
leknek. Igy példaul az Amerikai Egye-
siillt Allamok gazdasiganak szerkezetét
valamely nyugat-eurdpai orszag (példaul
Franciaorszag) gazdasiganak szerkezeté-
vel O6sszehasonlitva jelentds kiilonbségeket
fedezhetiink fel a két gazdasag kozitt.
Ha azonban az Egyesiilt Allamok gaz-
dasagat példdul a nyugat-eurdpai tékés-
orszagok egylittesen vett gazdasagival
hasonlitjuk tssze, kozel azonos szerkezetet
talalunk.

Véleménye szerint egy orszig gazdasi-
ganak szerkezetét tiikrozi az dgazati kap-
csolatok mérlege is, illetve a mérleg
alapjan meghatarozott technikai koeffi-
ciensek matrixanak a szerkezete, Ezt a
szerkezetet az emlitett matrixban levd
zérus (0) komponensek szidmaval és el-
helyezkedésével hozta Osszefiigegésbe.

Leontief professzor kifeitette, hogy
valamely eszdasdgrdol  készitett  inout-
output modell, a modellben levd szekto-
rok szadmatdél és azok sorrendiségétsl
fiiggben, meghatarozott szerkezet(. Eléggé
nagy szamu szektor esetén. a szektoreokat
technolégiai sorrendben Aabrazold mérleg
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modelljének szerkezetébdl lathaté egy-
részt az, hogy bizonyos alapanyagokat
{példaul szén, villamosenergia stb.) &lta-
laban minden szektor felhasznal, mds-
részt az, hogy a ,rokon” Agazatok (pél-
daul gépipari agazatok) kozott igen erls
technikai kapcsolat van.

Az el6z6kbdl kovetkezik, hogy a gazda-
sagi input-output modellben a szektorok
sorrendisége kialakithaté 1Ggy, hogy a
matrix haromszdg alaku vagy kozel ha-
romszog alaku legyen. Elvileg elSallit-
haté tehat a kovetkezd alaktl matrix (az
importtol eltekintiink). -

1. dbra

2 3 4 5 6 7 8 9 10

X
XX
XXX

o o N ™ & R W N
XX XXX X IXIX]X]X])>
XIXIXIXIX|X|XIXIX
XIXIXIX X |XIX|[X
XIXX[X[XIX]|X
XIXIX|XIX|X
XIX|IXIXIX
XIXiXIX

~
o

Megjegyzés: Az oldal- és fejlécen elhelyez-
kedf széamok (1—10) a termelSszektorokat,
azok sorrendjét jelzik, A sakktdbldban sze-
replé x jeldlések a modellben elGforduld ér-
tékek helyét jelzik, filiggetleniil nagysdgrend-
jlktél.

Tételezzitk fel, hogy e 10 szektoros
modell a termelé szektorok kozétti kap-
csolatokat &brazolja (tehat a technikai
koefficiensek matrixa) a szektorok meg-
felel6 rendezése utan. Lathaté, hogy az
1. szektor valamennyi szektor termelését
igényli, de sajat termelése (a sajat fel-
hasznilasan kiviil) nem keriil a termeld
szféraban felhasznaldsra, minden ter-
méke végsd Kkibocsatasra keriil. Ez tehat
a fogyasztasi cikkeket elGallité szektorok-

ra jellemz3. A 2. szektor kibocsatasdabol
a termelé agazatok koziil csak az 1.
szektor hasznal fel, a tobbi végsé kibo-
csatasra kerill. Ez a szektor vegyes pro-
filia, amennyiben fogyasztdsi cikkeket és
termelési eszktzoket is el6allit és igy
tovabb. A 10. szektor — de a 9. 8. 7.
szektorok is - f6leg alapanyag-termels
agazatok, mivel termékeiket méas ter-
meld szektorok felhasznaljak, S6t, a 10.
szektorra az is megillapithaté, hogy ki-
termeld agazat, mivel sajat maga termé-

kén kivil mas &gazat termelését nem
hasznéilja fel.

A matrix haromszdg alakara rende-
zése a gazdasagi elemzés mellett mate-
matikailag is fontos, mivel a matema-
tikai feldolgozast — elsGsorban az mver-~
talast — megkOnnyiti.

Termeészetesen sem az egyes égammk
egymastél, sem az Aagazaton beliili ter-
mékek rendeltetése ennyire tisztdn so~
hasem hatarolhaté el. Ezt a haromszig

alakot a gazdasagi modellek esetében

csak kozeliteni lehet. Az a feladat tehat,

hogy gy rendezzitk sorba a termeld

szektorokat, hogy a matrix alakja minél
jobban megkozetitse a haromszdg alakot.
Ezt pedig akkor érjlik el, ha az &agaza-
tokat olyan sorrendbe A&llitjuk, amelynél
a £64tl6 felett elhelyezkedd szdmok Osz-
szege a lehetd legkisebb. Héromszog
alaki matrixok létrehozdsa a gyakorlat
szdméra kielégitd pontossigh kozelits
szdmitasokkal torténik.

Az elézd tiszta haromszég alaka matw-
rixszal szemben a gyakorlatban olyan
szerkezetG matrixot kapunk, amelyben
az Agazatok koz6tt erésebb és lazdbb kap-
csolatok tapasztalhaték s ennek meg-
felelden a matrixban t6bb haromszig
alakil betiiremlés van. A gazdasagi mo-
dellek matrixai altaldban az alabbi iel-
legzetes alakot mutatjak:

2. dbra

"
v B ; :
I PP A A
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uteTe
atetyt

X Lros kapesols)
[m]I[mm Laze kapesolsF

- Gyenge kapesolet

A kapcsolat szorossaganak jellemzése
a modell alapjian Ggy értelmezendd,.
hogy a kiilénbbdzd arnyalati részekben
elhelyezkeds értékek Osszege kozbtt 16~
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nyeges kiilonbség van. A matrixban levd
értékek Osszegébbl a legnagyobb héanyad
erds kapcsolatt terileten taldlhatd, ennél
lényegesen kisebb hényad van a laza
kapcsolati mezbében, és az egészhez ké-
pest minimalis azon értékek Osszege,
amely a gyenge kapesolatii teriileten
talalhato.

Az eddigi vizsgalatok figyelmen kiviil
hagytak az importot és az exportot. To-
vabbi vizsgalatainak célja éppen az volt,
hogy bekapcsolja a kiilkereskedelmet.
Egy orszag gazdasigi szerkezetét a kiil-
kereskedelmi kapcsolatokkal osszefiiggés-
ben a modellbdl kiindulva vizsgalta. El6-
adasabél kideriilt, hogy e célbél tobb
orszag input-output modelljét feldolgozta
és az orszagok gazdasigi szerkezetét ezen
keresztiil tanulméanyozta és Osszehasonli-
totta. Vizsgilatainak eredményét szem-

lélteté grafikonokon is abrazolta. A gaz-
dasagi fejlettség Kkiilonbozd fokan allo
orszagok gazdasaganak szerkezetét ha-
sonlitotta 6ssze (Egyesiilt Allamok, Egye-
silt Arab Koztarsasig, Peru, Izrael).
Vizsgalatdban abbdél indult ki: egy
adott idGszak fejlettségi fokat figyelembe
véve, milyen képet mutatna a vizsgalt
orszdgok gazdasdgi szerkezete, ha 6n-
ellaté (autark) gazdalkodast folytatna-
nak. A gazdasagi szerkezeten itt csak azt
értette, hogy milyen lenne az egyes Aga-
zatok termelésének egyméashoz valé ara-
nya. Ennek jellemzésére szalagdiagram-
mot alkalmazott. Példaul valamely or-
szig gazdasaganak szerkezetét autark
gazdalkodas esetén a kovetkezdképpen
adbrazolta. (Csak az ipari Aagazatok egy-
mashoz valé aranyat tlintetjiik fel)

3, dbra

Z 2.
Bénydszat Vos-és
esenerge-  gépipar
rmElEs ipar

A teljes diagramm az egész ipari ter-
melést jelzi, mig az egyes savok a kiildén-
b6z6 agazatok termelésének sulyat (ara-
nyat) az ipari termelésen beliill. Ezek a
savok ugy foghaték fel mint &gazatok
csoportjai, példaul a vas- és gépipari
agazat az ide tartozdé ipardgakra tovabb
bonthaté. _ _

A vizsgllt négy orszigra vonatkozéan
ezeknek az autarkidt tikrtzé Aabraknak
az Osszehasonlitasa az egyes orszagok
fejlettségi fokatdél és az egyes orsziagok
nagysagatél filiggfen eltérd szerkezetet
mutat,

Az egyes orszagok sajat igényeiknek
és lehetGségeiknek megfeleléen kapceso-
lédnak be a kiilkereskedelembe, tehat
ezeknek az igényeknek és lehet6ségek-
nek megfeleléen importalnak és expor-
talnak, Az, hogy milyen mértékben
kapcsolédnak  be a nemzetkoézi keres-
kedelembe 1gyszintén az orszig nagy-
sagatél  és gazdasiganak fejlettségétsl
fligg. Természetesen a kiilkereskedelembe
valé bekapcsolodds megvéaltoztatja az or-
szag gazdasdgi szerkezetét az autark gaz-
dalkodas esetén kialakulé szerkezethez
képest. Ez a valtozas az egyes orszagok-
ban kiildnbtzé mérték(i és iranya.

anyag- ipar

3. # 5. 5. , 2
Loits- Vogy-  Fa~, lertil- Elelmiszer-

papireds esry-  Ipar
ny hazaly 7
par  jpar

A kérdés tehat kettds:

1. Hogyan befolyasolja egy orszdg gaz-
dasagi szerkezetének kialakuldsat az
export és az import?

2. Az exportnak és importnak a ha-
tasa a gazdasagi szerkezet kialakitdsara
mennyire azonos vagy eltéré az egyes
orszagokban? _

Az els6 kérdésre adandd feleletként
Leontief professzor a 3. abrat kiegészi-
tette. Az egyes A4gazatcsoportok terme-
lését {(meghatdarozott savjat) névelte az
agazatcsoport exportjanak és cstkkentette
az importnak megfeleléen. Ezutin az
abra, a nemzetgazdasig termelési szer-
kKezete a kovetkezd jellegzetes format
vette fel.

A vonalkézott rész az exportot jelzi,
a vastag vonal pedig az import csokkend
mértékét mutatja.

Leontief professzor itt nem az egyves
agazatokbdl vagy agazatcsoportokbol koz-
vetleniil exportra keriild termékeket
vette figyelembe, hanem az A4gazatok
teljes tovabbgyiirizd exportjat. Igy pél-
diaul a gépipari agazat exportjdban sze-
repel a vegyipari export azon része is,
amely gépipari munka eredménye. Ugyan-
igy az importnil sem az &Agazatok Altal
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kézvetleniil felhasznalt importot szere-
pelteti, hanem a teljes importigénnyel
szamolt. Igy példaul a gépipari import
felhasznaldsban szerepel az a banyaszati

import is, amely maéasedlagosan vagy
harmadlagoesan keriil a gé@;parm ﬁalw
hasznalésra.

4. dbra

aaaaaaaaaa

..‘Z'E’:"{’:‘f"’:’ff’

7 2.
Binydsza/ F’as-&s!
e.s‘m/‘ga gépiper

A 4. abrabdél lathaté a termelési szer-
kezet megvaltozasa a 3. dbran feltiinte-
tett szerkezethez képest. Novekedett a
vas- és gépipar és a textil- és ruhdzati
ipar aranya a kiilkereskedelem bekap-
csolasaval, A vastag vonal az import
nélkiili termelés szintjét is mutatja, s
ebbdl lathatdé, hogy mennyiben tér ez el
az autark pgazdalkodasban sziikséges ter-
melési szint az export és import bekap-
csolasa kovetkeztében kialakult terme-
lési szinttol.

A 4. abrabdl lathaté az is, hogy az
egyes agazatok mennyiben ,0nellaték”

az import megszerzése tekintetében, azaz

exportjuk révén megszerzik-e a terme-
1ésiikhoz sziikséges importot. Igy pél-
daul az Altalunk bemutatott feltételezett
gazdasigban a 2., 5., 6., 7. agazatok fe-
dezik exportjuk révén importsziikségle-
tiikket. A +{t0bbi Agazat az import fe-
dezése szempontjabél mas agazatok .se-
gitségét” igényli,

Leontief professzor a 4. &brat elkészi-
tette az emlitett négy orszdgra vonat-
kozéan. Az oOsszehasonlitdsbél lathato
volt, hogy mennyire eltérd ardnyban be-
folyasolja az egyes orszdgok gazdasagi
szerkezetét az export és az imvort. Lat-
haté volt tovabba az is, hogy olyan nagy
és gazdasasilag fejlett orszégban, mint az
Egyesiilt Allamok, a gazdasagi szerke-
zet Kkialakitasaban a kiilkereskedelemnek
jelentéktelen szerepe van. Az Egyvesiilt
Allamok lényegében 6nelldté gazdaség,
vagyis a 4. adbra vastag vonala a felté-
telezett autarkidval gazdalkodd 3. 4bra
felsdy vonalétél alig tér el. Ezzel czem-
‘ben igen jelentds a szerepe a killkeres-
kedelemnek a kevésbé fejlett kis orsza-

_.""";dz' e G

~csoportbol

bxhl-* fm:.smmw
roer

war ngﬂ

gok gazdasagi szerkezetének kialakité-
Leontief professzor véleménye szerint

" az ilyen jellegll szerkezeti vizsgdlat fel-

hivja a figyelmet bizonyos arinytalan-
sdgokra is. Ha ugyanis valamely agazat-
egy égazat nagymértékben
Hkiugrik”, akkor - feltételezhetd, hogy
nincs meg a kelld Osszhang a ,rokon”
dgazatok fejlddése kozitt. Természete-
sen a kérdés pontos feltarasa tovabbi
vizsgélatokat igényel. Feltétleniill meg-
allapithat6 azonban, hogy ez is egy fi-
gyelembe veendé szempont az ipar szer-
vezésénel,

Leontief professzor eléadasanak 1é-
méja a magyar statisztikusok-kozgaz~
dészok szémara nem. volt ismeretlen.
Koztudott, hogy a kiilkereskedelem . je-
lentGsége és hatdsa eltérd az egyes or-
szagokban. A téma vizsgllatinak mdéd-
szere, kozgazdasigi feldelgozdsa azonban
rendkiviil tanulsagos volt. Egyrészt ta-
jékoztatist nyujtott az input-output mo-
dell felhasznaldsanak sokoldalti lehetdsé-
gérsl. Masrészt megmutatta azt is. hogy
bonyolult kézgazdasigi kapcsolatokat és
az olyan sokat vitatott gazdasagi szerke-
zet probléméajit is lehet egyszerit méd-
szerekkel elemezni é azok quantitativ
kapcsolatait szemléltetd mébdon erzékelm
tetni.

Az eléadas utani konzultacién tobb ér-
dekes kérdés meriilt fel. Ezek . kbziil
néhinyat ismertetiink. Az egyi_k kérdésre
valaszolva Leontief professzor ismertette,
hogyan bersiilik a technikai koefficien-
sek vdltozdsdt hosszabb idére. A becslés-
nél kiil8nb6z6 informéciékra témaszkod-
nak. A régebbi 4gazati kapcsolati mér-
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legek Osszehasonlitasabél indulnak ki és
ha kozgazdasagilag indokolt, a koeffi-
ciensek valtozasat kivetitik a jdvére.
Ez azonban nem az egyetlen médszer.
A fejlédés varhat6é iradnydra és mérté-
kére vonatkozoan kiilonbdzd informécio-
kat dolgoznak fel. Ezeknek az informé-
cibknak az alapjan is igyekeznek meg-
kizeliteni a koefficiensek jovébeni érté-
kének virhaté nagysdgit.

A fejlédés irdnyara informaciét szerez-
nek a legfejlettebb technikéval dolgozé
vallalatok adataibél is és ezt vetitik ki a
jovére. Ennek az el@revetitésnek az adja
meg redlis alapjat, hogy az 1j tech-
nika bevezetése nem egyik naprél a
masikra torténik. Az, ami ma uj és
egyedi, csak t6bb év mulva lesz altals-
nos: Lényegében tehat azt feltételezik,
hogy a mal 4j és egyedi, évek miilva
altaldnos lesz. A technikai koefficiensek
ilyen alapon valé elSrebecslésének redlis
kdzgazdasigi tartalma van. Az ujnak, a
fejlett technikanak a megfelelé kivalasz-
tisa miszaki és kézgazdasigi feladat.

Az elbreldthatd beruhdzasok szamba-
vétele és elemzése alapian is tdjékozéd-
nak a koefficiensek varhatd alakuldss-
r6l. A beruhdzésok vizsgalatival a var-
hat6 technikai- és konstrukciés fejlédés
mellett azt is meg kivanjdk hatérozni,
hogy: milyen Agazatok fejlesztése varhatd
és ez miként hat més 4gazatok fejlédé-
sére.

Végiil a miiszaki irodalmat is igényvbe
veszik a tdjékozédAasnail.

Az informdécidk alapjan két érték eldre-
becslését végzik el. Eeyrészt megbecsiilik
a: foly6é anyagraforditisok varhaté érté-
két. Ez lényegében a matrix technikai
koefficienseinek  el8rebecslését  jelenti.
Méasrészt meghatarozzdk a tSkerafordita-
sok varhaté értékét. Ezzel a folyé anyag-
raforditasokon kiviili termelési ténvezdk
varhaté értékét hatarozzak meg. Ilyenek
a munkaraforditds, a bérraforditis, az
All6- és foregbalav-sziikséelet. Az infor-
maridk értékeléséhez — példiul a beru-
hazasok vArhatd hatdsa — kidoleozzik az
idétényez6t. Ez azzal van Ssszefiigoésben,
hogy a beruhédzasok, az Gi technika stb.
bevezetése. milyen 1d6 mdlva érezteti
hatésat a technikai koefficiensek értéké-
ben és a termelés szerkezetében.

- A koeffiriens-hersléssel  kanesnlstogan
szOba keriilt az is, hogy a becslés elkez-
dése eldtt a mesglevd matrixon tin. érzé-
kenuséai vizsgdlatot végeznek és ennek
eredménvétsl teszik fiigebvé, hosv a rési
matrixszal vagy egv 1i. beesiilt kneffi-
cienseket tartalmazé matrixszal dolgoz-
zanak-e. Ez a lényege azon feltételnek.

hogy a technikai koefficiensek viszony-
lag 4&llandék. Leontief professzor ramu-
tatott arra, hogy ha a koefficiensek var-
haté valtozédsa nem olyan mértékd, hogy
az uj koefficiensekkel valdé szamitdsok
eredménye lényegesen (nagysagrendileg)
eltéré a régi koefficiensek alapjan sza-
mitott eredményektsl, akkor nem érde-
mes 1j koefficienseket meghatérozni. A
koefficiensek el6rebecslésében ugyanis
legaldbb annyi a hiba. mintha a régi
koefficiensekkel dolgozunk. '

Az érzékenységi vizsgalat lényege az,
hogy a vérhaté fejlédésnek megfeleléen
onkényesen megviltoztatnak egyes koef-
ficienseket és megvizsgidljdk a valtozta-
tds hatasit. Amennyiben az a v&ltozas
a szamitasokra nines jelentss (elére meg-
hatarozott nagysigrend) hatissal, akkor
a régi matrixszal dolgoznak, a koeffi-
ciensek elSrebecslésétsl eltekintenek.,

Az 4gazati kapesolatok mérlegének
aggregdciés problémajirél szolva Leon-
tief professzor abbdl a gondolatbdl in-
dult ki, hogy minél részletesebb szek-
torbontdsi egy mérleg, annal inkibb
megfelel a gyvakorlati kévetelmények-
nek, annal inkibb konkrét teriiletre vagy
termékre vonatkozé részletes szamitasok
végezhet6k el a mérleg alapian. Arra
vonatkozéan, hogy milyen #sszevongst
lehet a mérlegben véarehajtani. eldzetes
vizsgalatokat véeeznek. A vizseilat 1é-
nyege a koévetkezs: vesyiink példiul egy
1000 szektoros kiindulé mérleget, ame-
lyvet Ossze akarunk vonni 100 szektorra.
A7 tHeszevondsnal azt a kovetelményt kell
feladllitani, hoevy az 8sszevontabb mérleg
alapidn végzett szdmitasok eredményei
idedlis esethen mesgegveznek a részletes
mérleg alapisn véezett szadmitisck ered-
ményeivel. Gvakorlatilag ez a7t jelenti.
hosv kézel azonns eredménvekhez kell
iutni mindkét mérleg alanian.

Ennek mesvizsailica ~élidhél »z 8ssze-
vonast Ggv véegezziik el. hogv kivalasztunk
az 1000 szektorbdl kettét, amelveket sem
egymassal, sem mas 4gazatial nem vonunk
0ssze., A megmaradt 998 Agazatot pedig
Gsszevoniuk 98 Agazattd. fgy kapunk egy
100 szektoros mérleget. Amennyiben e
100 szektoros mérleg alapjan a kivalasz-
tott két Agazatra hasonlé eredménveket
kapunk (példdul a bértartalom., munka-
raforditds stb. tekintetében). mint az 1000
szektoros mérleg alapjan, akkor az 6ssze-
vonas elvégezhetd, az Osszevont mérleg
a gyakorlat szamdéra kielégité pontossagu
modellt ad.

Leontief professzor konzervativnak ne-
vezte azt a szemléletet, amely az. alap-
adatok és a mutatészamok kidolgozasa-
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nal a maximélis pontossdg elérésére to-
rekszik. ,,A pontossig nagyon draga
dolog” — mondotta. A teljeskord, sok-
oldall adatgy(ijtés, feldolgozas és ellendr-
zés nagyon sok pénzt, munkat és idot igé-
nyel, Nem biztos, hogy mindig megéri
ezt a befektetést az elérhetd pontossag,
vagy masképpen nem biztos, hogy min-
dig sziikség van ilyen pontossdga ada-
tokra. Az input-output analizis az a fte-
riilet, ahol — véleménye szerint -— nem
kell maximalis pontossagra torekedni:
wolyan minimalis pontossidg elérése a
szilkséges, amely a gyakorlati kovetelmé-
nyeket még éppen kielégiti”. Ez a gaz-
dasagos feldolgozds és szamolas és egy-
uttal ez ad leggyorsabban eredményt is.
Az id6 pedig manapsag nagyon fontos
tényezdje a gazdasdgos munkéanak.
Leontief professzor elmondotta, hogy
befejezés el6tt all az Egyesiilt Allamok
1957, évrdl késziild 70 szektoros meérlege,

amelyet a koefficiensek megvaltoztatasa~
val az 1961. évi technikai kapcsolatoknak
megfeleléen is kidolgoznak.

Kitért végiil réviden az idé probléma-
jara is, aminek érzékeltetésére véleménye
szerint alkalmas olyan modell felallitdsa
és elemzése, amelyben tobb idészak sze-
repel., Példéul egy 10 szektoros mérleg
5 évre vonatkozdé adatait egy (10X5 =)
50-es nagységi matrix kidolgozasaval
vizsgalhatjuk. E megolddsi moéd t6bb
idészak statikus modelljeinek egymas
melletti kezelésével érzékelteti az id6-
problémat.

Leontief professzor kitliné tajékozta-
tast adott az input-output tablézatok ké-
szitése és elemzése terén bekivetkezett
fejlédésrél. A sok vonatkozasban gon-
dolatébreszté eléadds Uj aspektusokat
tirt fel a mérleg felhasznAldsi lehets-
ségeire vonatkozéan.

A VAROSTORTENETI KONFERENCIAKROL

DELY ZOLTAN

A statisztika és a torténelemiudomany
kozbtti kapcesolat kozismert. A statisztika
az &ltala feldolgozott adatokkal, anyagok-
kal biztos alapot nyujt a torténésznek ko-
vetkeztetéseihez. A kapcsolat koélesOnos:
a torténelemtudomany megéallapitasai at-
mutaték a statisztikai kutatds szamara
is. S6t az emlitett tudomanyok nemegy-
szer gyiimdlesdzdéen alkalmazhatjdk egy-
mas modszereit is vizsgalédasaikban.
Nem célunk e roévid beszamold keretében
a két tudomany kozotti természetes kap-
csolatok részletes kifejtését adni, csupan
hangsulyozni kivanjuk, hogy a tdrténe-
lemtudomany és a statisztika kapcsolata,
a torténészek és statisztikusok kozotti
egyiittm{ikddés nemcsak a torténeti sta-
tisztika specialis teriiletén, hanem a je-
lenkor  torténetének  kutatésaban  is
mind erdsebben fejlédik. Statisztikai
adatok felhasznalasa nélkill a XX. szé-
zad tborténetét nyilvanvaléan nem lehet
megirni, de hasznos segitséget adhat és
ad is a statisztika a régmult idék tar-
sadalmi-gazdasagi viszonyainak feltdra-
sahoz is.

E kapcsolatokra tekintettel nincs tehat
semmi kiilonos abban, hogy a Statisztikai
Szemle hasabjain varostorténet1 konfe-
rencidkr6l szamolunk be. A Magyar Tor-
ténelmi Tarsulat 1963. november 4—5-én

a Xantus Janos Muzeummal kardltve

Gy5rott, november 15-én pedig Dunauj-

varosban, a Varosi Tandcs Miveldédeési
Osztalyaval kozosen szervezett varostor-
téneti konferencidt, melyeken statisz-
tikusok is részt vettek.

A Gyo6r varosaban megtartott konferen-
cian elhangzott eléadasok megrajzoltak a
varos képét a kozépkortol egészen a két
vilAghdboru kozotti idékig, bemutattik
keletkezésének torténetét, gazdasagi, tar-
sadalmi, kulturdlis és politikai életének
egyes f6bb jellemvonasait.

A konferencia elsé napjanak — Gere-
vich Ldszlé miivészettorténédsz elnokle-
tével megtartott — délel6iti, illetve dél-
uténi Glésén négy referatum (Lengyel
Alfréd ,Gyor varosa a kozépkorban”,
Jeney Ferenc ,Gy6r a XVI—XVIII. sza-
zadban”, Sdry Istvdn ,A kapitalista
Gyor?, Ddvid Lajos ,,Gyor a két vilag-
habori kdzdtt”) megvitatasara keriilt sor.
A vitdban mint felkért hozzasz6l6k részt
vettek Perjés Géza, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tudoményos munkatarsa,
a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyv-
tara torténeti statisztikai kutatéesoport-
janak munkatérsa és Tomaj Ferenc, a
Kozpont1 Statisztikai Hivatal Gyér-Sop-
ron megyei Igazgatdsaga tajékoztatasi
cs«oport]énak vezetdje.

Perjés Géza korabeli rajzokkal illuszt-

ralt eldadasban vilagitott rda a XVI-—
XVII. szdzadbeli Gyér varanak hadtsrté-
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nal a maximélis pontossdg elérésére to-
rekszik. ,,A pontossig nagyon draga
dolog” — mondotta. A teljeskord, sok-
oldall adatgy(ijtés, feldolgozas és ellendr-
zés nagyon sok pénzt, munkat és idot igé-
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nyeket még éppen kielégiti”. Ez a gaz-
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neti jelentSségére stratégiai, taktikai, po-
litikai és igazgatasi szempontokat figye-
lembe véve. Tomaj Ferenc ,,A kapita-
lista Gyér” cim( referdtumhoz szélt
hozzd, és azt a varos tarsadalmi, gazda-
sagi és kulturalis életére vonatkozo ada-
tokkal egészitette ki. Tomaj Ferenc
eléadasaban felhivia a varos tdrténeté-
vel foglalkozék figyelmét egy kevéssé is-
mert forrésmunkara, éspedig Mendelényi
- Istvannak, Gyo6r varos polgarmesterének

»@GYyOr szabad kirdlyi varos monographi-
aja” cimi 411 kézzel irott oldalra terjedd
értékes munkdjara. A mi a mult szazad
masodik felébdl szarmazé statisztikai ada-
tokat tartalmaz, és nélkiilézhetetlen for-
rasmunkat jelent a varos korabeli tarsa-
dalmi, gazdasdagi, kulturalis életének meg-
ismeréséhez, elemzéséhez. Tomaj Ferenc
a tovabbiakban a varos népességfejlédé-
set ismertette, az elsé hivatalos népszam-
lalas adataibol kiindulva.,

A konferencia masodik napjan Well-
mann Imre torténész elnokolt, Az iilés
napirendjén Baldzs Péter ,Gyoér a feuda-
lizmus végén” cimi referatumanak, vala-
mint Ddnyi Dezsé ,Gyér tarsadalmi hely-
zete a XVIII. szizad végén” c. eldadisénak
egylttes vitdja szerepelt. Dr. Danyi Dezsé
- a Kozponti Statisztikai Hivatal Kényv-
taranak vezetSje el6addsaban a XVIIL
szazadbeli Gyér haztartasainak és csalad-
Jjainak adatait elemezte, tovabba részlete-
ket mutatott be a gyébri polgarsag tarsa-
dalmi &sszetételének a szézad masodik fe-
1ében tortént valtozasairél. :

Az el6adas rovid tajékoztatast adott az
1787. évi népszamlalas gyéri forrasanya-
ganak — amelynek adatfelvételi lapjat
ugysz6lvan teljes egésziikben fennmarad-
tak — reprezentativ mddszerekkel tortént
feldolgozasarsl. A moédszer alkalmazasa
lehet6vé tette, hogy a kézel haromezer
haztartas helyett csak 679 haztartis ada-
tai kertiljenek feldolgozisra és értéke-
lésre. A teriilet, a héizak és a hdaztartisok
ismérvei szerint haromszorosan rétegzett
szisztematikus minta pontossiganak és
megbizhatésaginak ellendrzését nagymer-
tékben megkoénnyitették az eredeti nép-
szamldladsi anyaggal egyiitt megdlrzott
haztartdsonkénti $sszesitések. Danyi Dezsé
miutan bemutatta az Aaltala feldolgozas
sordn hasznilt reprezentativ eljarast
— amelynek kidolgozasihoz Tekse Kdl-
mdn, a Demografiai Kutatécsoport mate-
matikus fé6munkatdrsa nyujtott hathatos
segitséget —, arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a matematikai statisztika méd-
szerei egyarant alkalmazhaték mind a ré-
gebbi torténeti jellegii forrasok, mind a
modern statisztikai adatgyijtések feldol-
gozasainal. Altalanossighan a matemati-

6 Statisztikai Szemle

kai statisztika modszereinek a torténettu-
domanyban valé felhasznaldsa a torténé-
szek altal alkalmazott indukcié moédsze-
réenek — ebben az esetben a valészini-
ség-szamitasra alapozott — tudomanyos
Kiterjesztését jelenti, tovabba azt is lehe-.
tévé teszi, hogy meghatirozott tapaszta-
lati adatok alapjan megkiséreljék esemé-
nyek, tények nagyséagrend vagy barmely
mas ismérv szerinti megoszlasanak vals-
szinl torvényszertiségeit megallapitani.

Danyi Dezs6 a tovabbiak soran grafi-
konokon szemléltette kutatdsainak a csalg-
dok mnagysdgaira, tipusaira jellemzd né-
hany eredményét. Tobbek kozdtt elmon-
dotta, hogy feldolgozasdnak eredményel
szerint Gy6r varosaban e korban az atla-
gos csaladnagysag 4 £6, de egyrészt va-
rosrészek, mdasrészt foglalkozésok szerint
mar jellemzé eltérések talalhaték az at-
lagok koz6tt. A kereskedd és iparos csa-
lddok wvoltak a legnépesebbek, amelyek-
ben az atlagos csaladnagysag a mainak
kozel kétszerese volt. A csaladok tipusat
lathatéan befolyssolta a csaladfs  tarsa-
dalmi-gazdasagi helyzete. Amig a mez6-
gazdasagi jellega Szabadhegy varosrész és
Major nevii teriiletrészen féleg napsza-
mosoknal a rokonok és idegenek nélkiili
szltk vérségi csalddtagokbél All6 csalid-
tipus az uralkodo, a Belvarosban az ipa-
ros es Kkereskeds foglalkozasuiaknal majd
minden masodik esaladban talalunk a
csaladdal egylittéls idegen személyeket
(rokon, cseléd, alkalmazott, kosztos diak,
albérlé stb.). A csaladd tipusst a kor ha-
lalozasi viszonyai is befolyasoltak, mert
flggetleniil a foglalkozastdl minden varos-
részben igen magas, 22%, volt az 6zvegy
csaladfék aranya.

A gyoéri forrasok feltiintették csaladon-
ként az eletben levé gyermekek szamat
is, tekintet nélkiil tart6zkodési helyiikre.
A minta alapjan megallapithaté, hogy te-
riiletrészek szerint az &1 é&s jelenlevd
gyermekek szama a Belvarosbana legki-
sebb, mig a mezégazdasagi jellegli varos-
részekben a legmagasabb. Megallapithato
tovabba az a tény is — s ez jellemzd a
korabeli demografiai viszonyokra —, hogy
az életben levé gyermekek szama vi-
szonylag alacsony a sziiletésekhey képest.
Danyi Dezsd e témaval kapesolatban fel-
hivta a figyelmet arra, hogy az adatok
Osszefliggéseinek tovabbi vizsgalatdhoz, il-
letbleg twjabb demografiai tényezck fel-
kutatdsdhoz még egyéb forrasok feldolgo-
zdsa is sziikséges.

Dényi Dezs6 a tovabbiakban ismertette
az 1743-—1788. évi gyori polgarkényv alap-
jan feldolgozott, mintegy 2000 polgareskiit
tett személyre vonatkozé adatok egy re-
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szét. A polgarjogeim elnyerése, szarma-
z4si hely, valamint a foglalkozas szerint
eddig feldolgozott adatok azt mutatjak,
hogy a gy6ri varosi polgarsag oOsszetéte-
lében eléggé heterogén volt. Kicsi az
olyan gyéri csaladok szdma, amelyek t6bb
nemzedéken keresztiil a varos polgarai
maradtak. A vAarosi polgarsagot egyre
nagyobb tdmegekben valtottak, illetve tol-
totték fel a kornyezd falvak lakoéi és a
kilfsldiek. A foglalkozas 'és a szarmazasi
hely 6sszevetéséb6l nyert adatok szerint
a meghatarozott foglalkozasok vagy fog-
lalkozasi csoportok bizonyos szarmazasi
helyhez kapcsolhaték. Az adatok értéke-
lése soran kimutathaté bizonyos Ossze-
fliggés a polgarjogcim elnyerése és a
foglalkozasok kozott. Mig példdul a re-
gebbi véarosi polgdrok a korabeli leg-
jovedelmezdbb ipari foglalkozésoka{ (z-
hették, addig a jovevények, az uj ,8yori
illet6ségliek” csak a kevésbé jovedel-
mez5, jelentéktelenebb ipari vagy més
foglalkozasokban  helyezkedhetnek el
Befejezésiil szerzé hangsulyozta az ilyen
irany kutatasok tovabbfolytatisanak és
a polgarfelvételre vonatkozo iratok és jegy-
zékobnyvek teljes feldolgozdsanak fontos-
shgat.

Ddvid Zoltdn a Kozponti Statisztikal
Hivatal Konyvtaranak osztalyvezetdje fel-
szélalasaban a gydéri népesség gyakori ki-
cserélédésének okaival foglalkozott. Da-
vid Zoltan tobbek kozodtt utalt a varos
nemzetiségi viszonyainak tudatos val-
toztatdsaira — melyekrdl Baldzs refera-
tuma is emlitést tett — és a gyori lakossag
gyakori kicserélédésének magyarazatat
részben ebben, részben a demografiai ésa
gazdasagi viszonyok alakulaséban 1latta.
E kor demografiai viszonyaira a sziileté-
sek nagy gyakorisaga mellett az igen ma-
gas halandodsag és a nagy gyermekhalan-
désag jellemzs. Ismertette a gy6ri nép-
szamlalas munkélataival egyideilileg rész-
letesen feldolgozott 1784/87. évi gyori egy-
hazi anyakonyvek Osszesitett adatait me-
lyek szerint ezekben az években a sziile-
tések aranya 46—47 ezrelék, a haldloza-
soké pedig — feltételezhetéen a korabeli
orszagos atlagnal is magasabb — 53—59
ezrelék volt.

A magas halalozas miatt a népesség
varhato élettartama igen alacsony volt,
tehat kevesen érték el a feln6tt kort, és
ez a csalddok id6 el6tti bomléasat idézte eld.
A tovabbiakban DAavid Zoltan a népesség
fluktuacidjaban jelentés mértékben koz-
rejatszé gazdasagi tényezdket ismertette.

A varosi népesség gyors kicserélodési
folyamatat el6idézé okok részletes felta-
rasdhoz, teljes megismeréséhez természe-

tesen még igen sok kutaté munkét kell
végezni. A fennmaradt ad6ékdnyvek, anya-
koényvek, telekkényvek, polgarkényv es
mas térténeti forrasok anyaganak repre-
zentativ statisztikai moddszerekkel valo
feldolgozdsa soran nyert adatokbdél nem-~
csak Gyér, de tébb mas magyarorszagt
varos hasonlé jelenségeit is megismer-
hetjitk, fejezte be hozzészdlasat Déavid
Zoltan,
*

A Magyar Torténelmi Tarsulat Duna-
ujvarosban tartott iilésszakan Szij Rezsé
,Dunaujvaros torténete 1950—1963” cim~
mel tartott el6adast. Az elGadashoz, mely
részletesen ismertette a varos keletkezésé-
nek, épitkezéseinek, munkasmozgalma-
nek torténetét, dr. Lengyel Ldszlo, a Koz~
ponti Statisztikai Hivatal fdosztalyvezeto-
helyettese, a Magyar Kozgazdasagi Tar-
sasdg Statisztikai Szakosztalyanak titkara
tartott korreferatumot.

Toérténelmiink ugrasszeri véaltozasait
Lengyel Ldszl6 DunaGjvaros é€s meég
néhany varos (Kazincbarcika, - Komlé6,
Oroszlany) népességfejlédésének adatain
szemléltette. Mig e varosok népessége az
1869—1949. évek kozott eltelt 80 esztendd
alatt stagnalt vagy csak igen csekély
meértékben gyarapodott, addig az ut6bbi
tizenharom év alatt Dunatjvaros, Komlo,
Oroszlany népessége az 1869. évinek tdbb
mint tizszeresére emelkedett.

Lengyel Lészl6é a tovabbiakban az urba-
nizacié6 és a tarsadalmi Atrétegezbdés
napjainkban is fennallé problémait fej-
tegette a hazai adatok mellett szdmos kiil-
f6ldi orszédg vonatkozé anyaga tiikrében.
A varosiasodés — mondotta — nemcsak
hazénkban, hanem madshol is, példiul a
Szovjetunioban a gazdasagi élet fejlsde-
sének, valtozasdmak kovetkezménye. Ugy-
szintén a hazai és kiilfoldi statisztikal
adatok alapjan ismerteite azokat a val-
tozdsokat, amelyek a tarsadalom &tréte-
gezédése soran annak osztdlyszerkezeté-
ben, a Kiilonbdzé foglalkozédsi Adgakban a
keres6k — f6leg a mezdgazdasig koré-
ben foglalkoztatott keresSk -— szadma-
nak és aranyanak eltolédasinal jelent-
keznek. Végiil kifejtette, hogy a tarsa-
dalmi-foglalkozasi atrétegez6dés, az egyes
népgazdasagi agakban foglalkoztatottak
ardnyaiban bekovetkezett valtozés, elto-
16d4s nem valamilyen magyar specialitas,
és nem is a szocializmus épitése korsza-
kanak sajdtossidga, hanem Altalanos vi-
lagjelenseg.

Lengyel Laszl6 eléadésa utdn Szdnto
Miklés a téméat szociolégiai oldalardl vi-
lagitotta meg.
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Ezutan Lencsés Ferenc a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal Fejér megyei Igazgatésa-
ga tajékoztatasi csoportjdnak dolgozéja
ismertette Dunautjvaros ingavandorl4sa-
nak fontosabb statisztikai adatait.

Mind a gy6ri, mind a dunaijvarosi
konferencidn -elhangzott értékes eldads-
sok és hozzaszélasok Uj szempontokkal
gazdagitjadk mind a torténeti, mind a sta-
tisztikai kutatédsokat.

MAGYAR SZAKIRODALOM

PREKOPA ANDRAS — ELTETO SDON
MATEMATIKA] JEGYZETEK. IV. RESY

Statisztikal Kiadd
218 old. Kézirat.

Matematikai
Vallalat. Budapest.

statisziika.
1961,

A matematika gyakorlati alkalmazasai-
nak — s ezen bellil kdzgazdasagi vonat-
kozasainak — egyik legsokrétibb terii-
lete a matematikai statisztika. Részletes
és korszer(i magyar nyelvii matematikai
statisztika tankdényv  megirdsa azonban
meég napjainkban is vdarat magara. Egyes
teriiletek, mint példdul a minéségellenér-
zés feldolgozisa, messzemenden megtidr-
tént. A matematikai statisztika maéas feje-
zeteivel is t{6bb alakban talalkozhatunk.
A kiz4rdlag matematikai statisztikai
anyagrészekre forditott figyelem terén
azonban a legmesszebb a fenti jegyzet
megy el, s igy feltétleniil hézagpé6tléd sze-
repe van.

Matematikus szamara kiilén értéket
képviselnek benne a tételekhez a leg-
tobb esetben mellékelt preciz bizonyita-
sok, illetve a helysz(ike miatt mellézstt
esetekben is megadott hivatkozasok.

Hangsulyozott és a gyakorlatban is
megvalésitott j6 tulajdonsiga a jegyzetnek
~— legalabbis a gazdasagi problémakkal
foglalkoz6 szakemberek szemében
hogy a szertedgazé anyagban bizonyos
szelektalast alkalmaz, és elényben része-
siti a tarsadalmi, gazdasagi statisztikdban
alkalmazasra keriild moédszereket. Az
egyes fejezetek végén hozott szemléltetd
peldait dgyszintén igyekszik ilven teriile-
tekrél valasztani.

A mondottakbdl is kitlinik, hogy a fenti
jegyzet arénylag sziikkord olvasékdzdn-
ségnek késziilt. A matematikai statisztika
kiterjedt apparétusa tébb éves egyetemi
szintli matematikai eléképzést kivan, kii-
16n6sen ami az analizis és a valdszin{(iség-
szamités teriiletét, problémait illeti. Ezen
ismeretek hidnydban az eredmények je-
lentds része nem targyalhats. Egyébként
a jegyzet ezen tulajdonsiagat érdemiil ki-
vanjuk megemliteni, mert az elemi isme-
reteket feltételezd részletek gyis tobb
helyen megtalalhaték, a hiadny elsésorban

g*

éppen az Osszetett ismeretek terén mutat-
kozott.

A munka fontosabb fejezetei a kévet-
kezGk: 4ltalanos bevezetés utdn a mate-
matikai statisztikdban gyakrabban hasz-
nalt specidlis valésziniiségeloszlasokat
foglalja Ossze. Ezutidn becsléselmélettel
foglalkozik, pontosan megadva a j6 becs-
lés kritériumait, megvizsgalva hasznalatos
becsléseinket a kritériumok szempontja-
bél. Bemutatja a becslések konstruilasi-
nak elméleti moédszereit. Részletesen tar-
gyalja a statisztikai prébak jelentés reé-
szét, majd a korrelaciészémitast és a
regresszifs analizist. Itt kiildn kell hang-
sulyozni az elsfsorban kézismert és egyre

gyakrabban  alkalmazdsra keriild alap-
esetek ismertetése mellett a parcislis,

tobbszords és rangkorrelacié targyaldsat.
Csak az elméleti alapok ismeretében és
valamennyi korreldciés egyiitthaté —
konkrét esetnek megfelels — figyelem-
bevételével biztosithatjuk elhamarkodott
itéletek, téves kovetkeztetések létrejot-
tének megakadalyozasat.

Ezutdn a véges alapsokasaghol vett
mintak elmélete kovetkezik, az egyszeri
véletlen, a rétegezett véletlen és a tobb-
lépcsds mintavételek szerinti bontésban.
Befejezésiil pedig a trendszamitis fonto-
sabb  fejezeteinek  valdészinfiségelméleti
alapokon torténd részletes targyaldsival
ismerkedhetiink meg.

Az egész jegyzetet a matematikai sta-
tisztikai elmélet tiszta és mély targya-
lasi igénye hatja 4at. Nem foglalkozik
bdévebb gyakorlati alkalmazésokkal. A
fejezetek végén kozolt szemléltetd pél-
ddk ezen a téren csak a legsziiksége-
sebbet jelentik. Elképzelése az, hogy
majd akik a jegyzetet végig tanulma-
nyozzak, fogjak azt gyakorlati problé-
mak megoldasira felhasznalni. E gondo-
latnak széleskoérii realitdst ad az a tény,
hogy a matematikai statisztikai modsze-
rek nagy része, a konkrét esetek jelen-
t8s részében elektronikus berendezések
nélkiil, asztali szdmoldégépekkel is ered-
ményesen alkalmazhaté, s igy elsGsorban
i61 hasznalhaté szakirodalmat és hozza-
érté statisztikust igényel.
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A jegyzet szimbolikijaval kapesolato-

san megjegyezhets, hogy az oktatdsban
a valészin(iségi valtozéknak és lehetséges
~ értékeiknek ugyanazon betd nagy, illetve
kis valtozataval valé jeldlése (példaul X

és x) nem mindig szerencsés. Mind az:
eldadé, mind a hallgaté részér6l foko- -

zott figyelmet igényel, a jegyzetben és
a jegyzetelés soran is hibak forrasa le-

het. Meg kell azonban emliteni, hogy

méas jeldlések is hordanak magukban
kisebb-nagyobb sajatos problémdkat.
Befejezésiil szeretnénk felhivni a fi-
gyvelmet arra, hogy a jegyzet a matema-
tikaban jaratos, de specidlisan a mate-
matikai statisztikaban kezdé szdmdra
sem — konny(i olvasmany. A leirt méd-

szereket - vagy legaldbbis amk entés

részét lehetdleg a gyakorlati. életbél vett

adatok. felhasznilasaval egyszer . végig

kell  szdmolni. Meg kell : ismerni- az.al- .
kalmazasok kellé oOvatossag melletti me-
‘chanizdlhatésagat; a gyakorlati eredmé- o
‘ nyeket Ossze kell vetni a médszerek al- -
kalmazisa nélkiili szemlélettel, ezutan .

lehet csak réluk és ismertetésikrél véle-

ményt kialakitani.
Mindezek alapjan
hogy a fentiekben réviden

megallapithatjuk, =
smertetett
jegyzet a matematikai statisztika . ig

“ismert

nyes, kozgazdaségi alkalmazasokra is
- alkalmas dsszefoglalasa.
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A GAZDASAG!I TEVEKENYSEGEK
EGYSEGES NEMZETKOZ] OSZTALYOZASA (Hin)*

5. OSZTALY. VILLANY-, GAZ., ViZ- £8 KOZTISZTASAGI SZOLGALTATASOK

51. VILLANY, GAZ ES GOz
511 Villanyvildgitds és villamosenergia
Villamosenergia termelése, halézati berendezések és energiaelosztas.
512 Gdazgydrtas és elosztds

Gazgyari gaz gyartisa és a termelt g4z, valamint féldgaz elosztisa haztartasi és
ipari fogyasztasra.

513. Gézflités és energia
Go6z termelése és elosztasa fiitési és ipari célokra.

52. VIZ- ES KOZTISZTASAG! SZOLGALTATASOK
521 Vizszolgdltatds

VizgyQjtés-, -tisztitas-, és elosztas haztartasi és ipari fogyasztasra. Az ontozé-
rendszerek lizemeltetése a 012-es csoportban (Mezégazdasagi szolgéltatasok) szerepel.

922 Koztisztasdgi szolgdlat
Szemét- és szennyeltakaritas, Idetartozik a szennyvizesatornak Uzemeltetése is.

6. OSZTALY. KERESKEDELEM
61. NAGY- ES KISKERESKEDELEM

[}

611 Nagykereskedelem

Aruk viszonteladasa (eladas atalakitdas nélkiil) kereskedelmi egységeknek, tovabba
intézményeknek, valamint az dllamnak. Importérék és exportérok; gyarvallalatok
eladési irodai és ugynokei; bizomanyi keresked6k és arutézsdei ligynokok; arutbézsdék;
kéolajtarolé allomasok:; mezbgazdasigi termékeket begyiijté és felvasarlé cégek és
mezdgazdasagi szévetkezeti értékesits tarsasadgok. Idetartozik az ipari, épitbipari anya-
8ok, gépek és berendezések, mezdgazdasagi gépek, eszk6zok és pétalkatrészek, vala-
mint lizleti és szakmai berendezés viszonteladdsa. Az aruk viszonteladdssal kapcsola-
tos raktarozésa, osztdlyozisa és vélogatdsa, Omilesztése és ujracsomagolésa.

612 Kiskereskedelem

Aruk viszonteladasa (eladas atalakitids nélkil) szemelyi vagy hdaztartasi fogyasz-
tasra vagy felhasznélasra. Idetartoznak a benzint6lt6allomasok és gépjarmiikiskeres-
ked6k, utcai drusok és hazaldk, és fogyasztasi szbvetkezetek. Ital és élelmiszer hely-
beni fogyasztisra torténd eladdsa a 852-es csoportban szerepel.

* International Standard Industrial Classification of All Economic Activities. Statistical
Papers, Series M. No. 4. Rev. 1. Statistical Office of the United Nations. New York. 1958, c.
kiadvany roviditett forditisa. Az 1. részt — az osztilyok és f8csoportok Jegyzekét - ldsd:
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682. BANKOK ES EGYEB PENZINTEZETEK

620 Bankok és egyéb pénzintézetek ©on
Bankok és rokonintézmények, un. valuta t8zsdék, kliringintézetek, kiilfoldi bank-

iigyleteket lebonyolité tarsasdgok és kiilfoldi bankok ligynokségei, egyéb hitelintéze- -
tek, mint példaul visszleszamitolé és finanszirozési intézetek, jelzalogintézetek, ipari -

kélesont folydsité intézetek, mezbgazdasagi hitelintézetek, eladasokat finanszirozd €s
ipari hitelintézetek, valamint személyi hitelt folyésitd tarsasagok, szodvetkezeti hitel-
intézetek, beruhdzé vallalatok, holding-tarsasagok; kétvénytbzsdések és  ligyndkok,
pénziigyi kotvényjotallok, értékpapirtézsdék és  t6zsdei kliring-intézetek, aranytbzs- -
dék, egyéb pénzintézetek, Gm. szabadalmak felvasarlasara és engedélyezésére alakult
tarsasigok, valamint kotvénytulajdonosok érdekeinek védelmére szervezett tar-
sasiagok. : i

‘ 83. BIZTOSITAS

'630 Biztositds ~
Valamennyi biztositdsi agazat: élet-, tliz-, hajékar-, baleset-, egészségiigyi; sza--

badalmi, pénziigyi kotelezettségekre sz616 biztositds, kezességi biztositas sth.; bizto-

sitasi iigynokok, biztosité tarsasdgok részére "szolgaltatésokat teljesitdé szervezetek;

tandesadas kotvénytulajdonosok részére, kérrendezd ligyndkségek. R

-

| ‘34. INGATLANOK |

640 Ingatlanok : : - R
Kiilonbozé ingatlaniigynokok, azaz ingatlantézsdések és ingatlanbeépitd véllalatok

(cladasi céllal) és ugynokdk. Idetartoznak a fold- és ingatlantirsasigok és egyéb ha-

sonlé cégek, amelyek jovedelmiiket hézak, lakésok, gépkocsiszinek és hasonlé ingat-

lanok birtoklasiabél és bérbeadédsabél hiizzdk, a héz- és ingatlaniigyndkdk, a lakbérbe-

szedd ligynokségek.

7. 0SZTALY. KOZLEKEDES, RAKTAROZAS ES HIRKOZLES

. Személy- és teherszallitss. A szrazféldi, vizi és 1égi kozlekedéssel kapesolatos
szolgaltatisok; kiilsé feleket kiszolgdlé raktarak; tivbeszéls, tavird, radié és egyéb
hirkozlési szolgélatok. A radiéstidiok a 842-es csoportban szerepelnek. SR
| : 71. KOZLEKEDES
711 Vasuti szdllitdas I ' _
Vasuti szallitds és rokonszolgaltatdsok, mint példaul halokoesi-étkezdkoesi szol-
gélat és vasuti expressz szolgalat. ' . .
712 Villamosvasutak és autébuszok : :
. Véarosi, kiilvarosi és varoskoézi autébuszhalozat, villamos-, magas- és foldalatti
vasutak. o R T
713 Koziti személyszdllitds (autbbuszok kivételével).

* Taxik és egyéb bérkocsik, bérauték és -kocsik, béristallok, tarsasgépkocsi utazé-
sok és az aut6buszok kivételével minden egyeb kozati szallitéeszkéz iizemeltetése.
714 Egyéb koziti szdllitds e L o

Kozati teherszallitss, kozuti szallitdssal kapesolatos alland6é berendezések tizemel-
tetése, mint példaul vamutak, orszdgati hidak, végallomasok és kocsiparkolGhelyek. .
715 Tengeri szdllitds (partmenti vizek kivételével).

Tengeri teher- és utasszallitas. .
716. Vizi uton torténd szdllitds (tengeri széllitds nélkiil) )

Idetartozik a fGleg belvizi és tengerpartmenti teher- és utasszallitas. Vizi Gton
torténsd szallitassal kapesolatos mindenféle szolgaltatds, um. molok, dokkok és ezekkel
1 kapesolatos épiiletek és berendezések iizemeltetése -és karbantartasa, révkalauzi- szol-
-galat, vilagitétornyok és egyéb hajézasi kisegitd bérendezések iizemeltetése é&s' kar-
‘pantartasa, hajék ki- és berakésa, csatorndk lzemeltetése és karbantartasa, hajo-
és hajérakomanymentés. L : T
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717 Légi szdllitds o - 4_ - -

. Legi személy- és teherszallitds rendes légiforgalmi jaratok, illetve maganjaratok
utjan légikikot6k és repiildterek, valamint légiforgalmi berendezések, tm. radidirany-
jeladé-, repiilésiranyité allomédsok és radar&llomasok iizemeltetése. ‘ )
718 Szallitassal kapcsolatos szolgdltatisok

Szallitassal kapcsolatos -szolgéltatasok, dm. szallitményozas, csomagolas, szallitas
megszervezése (idetartoznak az utazasi iroddk is), vasuti kocsik bérbeadasa, hajéligy-
nokseégek, ellenérzés, mintavétel és mérlegelés. Idetartozik meg az olyan raktartelepek.
lUzemeltetése, amelyek allatforgalom céljara ideiglenesen — akar a vdsar tartamara,
akar a felhajtds idejére — karamokat tartanak fenn, takarményeliitiasrél és eladési
teriiletekrdl gondoskodnak. ‘

719 Egyéb szdllitds

. Nyers és finomitott olaj, valamint foldgaz szallitasa csGvezetékek atjan, snall6
vallalkozdsként, tovabb4 minden egyéb szallités. :

72. TAROLAS £5 RAKTAROZAS
720 Tarolas és raktdrozds

Taroloberendezések, im. raktarak (vidmszabadraktarak is), meélyhiitéberendezések,
butorlerakatok és péncéltermek {izemeltetése 6nillé vallalkozasként. -

73. HIRKBZLES
730 Hirkozlés

Hirkozlési kozszolgaltatisok posta, taviré és radié Gtjan akér lathatéan, akér
hallhatéan vétetnek fel. Idetartozik még az iizenetek felvétele és tovabbitasa. A ra-
diéstiidiok a 842-es csoportban szerepelnek. o :

8. 0SZTALY. SZOLGALTATASOK

81. ALLAMI SZOLGALTATASOK
810 Allami szolgdltatdsok

Koézponti, tartomanyi vagy allami kormanyzatok, Snkormanyzatok, ideértve az
olyan szervezeteket is, mint a fegyveres erék, a renddrség, valamint a szokdsos koz-
igazgatdsi minisztériumok és kormanyhivatalok. Nem tartozik ebbe a csoportba
az igazgatasi és szabdlyozdé tevékenységektdl eltekintve a kormanyszervek olyan te-
vékenysége, mint a kozlekedés, hirkozlés, kézoktatas, egészségligy, termelés, értéke-
sités és a pénzintézetek. Ezek mas hasonlé levékenységekkel egylitt a megfeleld ipari
‘csoportban szerepelnek.

N 82. KOMMUNALIS SZOLGALTATASOK
. A kozonséget kiszolgalé koziileti vagy maganvallalkozasok.
821 Oktatdsiigyi szolgdltatdsok

Mindenfele allami vagy magénoktatasi intézmény. Idetartoznak az egyetemek,
féiskolédk, elemi és kozépiskoldk, technikumok, szakmai és kereskedelmi iskolak, 6vo-
dak, levelezGtanfolyamok, tovabbképzé tanfolyamok, 6néallé (nem alkalmazéisban levd)
taniték, vakok és és siliketek intézetei, iparmiivészeti iskolak, zenei, tAncmiivészeti és
egyéb muvészeti iskoldk, gépkocsivezetdi iskoldk. A maganhaztartisokban alkalma-
zott nevelbk és' taniték a 851-es csoportban szerepelnek. Az elsdsorban szorakozasi
célokat szolgald iskoldk, Um. bridzs- és golfiskoldk a 843-as csoportban szerepelnek.

822 Orvosi és egyéb egészségiigyi szolgdltatdsok

Orvosi, sebészi, fogorvosi és egyéb egészségligyi szolgaltatasok. Idetartoznak a kér-
hazak, szanatériumok és hasonlé intézmények, sziilészeti és gyermekgyogyaszati kli-
nikak, szervezett egészségiigyi szolgalatban vagy szabad palyan miik6dé apolénék és

‘sziilésznbk, orvosi rendeldk, labapoldk, masszérok, gyogytornatanarok és hasonlé
foglalkozasuak, fogorvosok, orvosi és fogaszati laboratériumok.

823 Kutaté és tudomdnyos intézetek

- Szervezetek, amelyek rendszerint nem hasznot hajté alapon folytatnak kutaté-
‘tevékenységet féleg a mezbgazdasagi, élettani, fizikai és tarsadalomtudoményok terén.
Idetartoznak a meteoroldgiai intézetek &s orvosi kutatdsi szervezetek. Az orvosok és



544 ‘ NEMZETKOZI STATISZTIKA.

fogorvosok szamara vizsgalatokat, kormegallapito és egyéb szolgdlatokat végzd labo-

ratériumok a 822-es csoportban (Orvosi és egyéb egészségligyi szolgaltatasok szere-
pelnek. Az oktatassal kapcsolatban végzett kutatis a 82l-es csoportban (Oktatés-
ligyi szolgaltatasok) szerepel.

824 Valldsi szervezetek

Vallasi szervezetek ¢s az altaluk fenntartott istentiszteleti és egyéb valldsos tevé-
kenység céljat szolgdld intézmények. Valldsi szervezetek egyéb intézményei um. kér-
hazak, nevel6 és jotékonysagi intézmények és olvasétermek a megfeleld csoportban
szerepelnek.

825 Joléti intézmények

Idetartoznak azok a nem haszonszerzés céljabol alakult szervezetek amelyeknek.
célja a tarsadalom jolétének el6mozditasa (beleértve az allam &altal fenntartott ilyen
szervezeteket is). Ilyen szervezetek a Viorbdskereszt, a kozadakozéds alapjén miik&dé
intézmények, az utazasi segélyegyletek, jogi segélyegyletek, a gyermeksegélyzd  tar-
sasdgok, a napkozi otthononk, az arvahazak, az aggok otthonai, a vakok intézetei, a j6-
tékonysagi szervezetek és hasonlé intézmények.

826 Szakmai egyesiilések, szabadfoglalkozasuak szervezetei és munkaiigyi szervezetek:

Szakmai egyesiiletek, kereskedelmi kamarak, szabadfoglalkozastak tarsasigai,
munkaligyi szervezetek, valamint munkaaddk és munkavallalok egyéb hasonld szer-
vezetei,

827 Konyvtarak, mvizemﬁok, valamint fiivész- és dllatkertek.
. L]

329 Egyéb kommundlis szolgéltatasok
Politikai szervezetek, polgari, tarsadalmi és emberbarati tarsasagok.

83. UZLET!I SZOLGALTATASOK
831 Jogi szolgdlatok

Maganszemélyeket és koziileteket ellaté ligyvédek és jogtanacsosok. Nem tartoz--
nak ide-az egyebiitt besorolt szervezetek jogligyi osztalyai.

832 Szdmuviteli, kdnyvszakértéi és komyveldi szolgdltatdsok
Szémviteli, konyvszakértéi és konyvelsi szolgaltatdsok nyujtasa.
833. Mérnoki és miiszaki szolgdlatok

Tandcsadé mérnoki, épitészeti felmérési és tudoméanyos mérnoki fe;leszt&m sz0]-
galatok és kisérleti laboratériumok Orvosi és fogaszati laboratériumok a 822-es
csoportban (Orvosi és egyéb egészségiligyi szolgaltatdsok) szerepelnek Az ipari, épité-
ipari és egyéb tevékenységekkel kapcsolatosan végzett mérntki és mfiszaki szolgal-

tatdsok abban az ipari csoportban vagy maés osztdlyban szerepelnek, amelyhez a
fejlesztési vagy kisérleti tevékenység tartozik.

839 Egyéb itizleti szolgdltatdasok

Hirdet, hitel- és pénziigyi informiciés irodak, .szémlézo es koveteléseket be--
hajté 1r0dék ligynokségek, sokszorositas, fénymésolés fotékoépidk készitése; cimiras,
kézbesits és gyorsirészolgalat, kixlonleges cimjegyzékek osszedllitdsa, munkakozve-

tité hivatalok, hiriigyndkségek, tjsagir6k és irék, divattervezék, egyéb fizleti ta-
nacsadok.

84. SZORAKOZTATO SZOLGALTATASBOK

Filmgyartas, elosztéds és vetités; szinhazak, sport és egyéb szérakoztatod szolgéi—~
tatasok.

841 Filmgyadrtas, elosztas és vetités

Filmek gyartasa és elosztasa, valamint filmszinhazak lizemeltetése, a filmgyar-

tassal és elosztassal rokon szelgéltatésok um. filmfelvétel, vagas, berendezések bér-.
beadésa ¢s ;;avitésa , _
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842 Szinhdzak és ezzel kapcsolatos szolgéltatdsok
Szinhazak, operatarsulatok, hangversenyrendezé és szinhézi vallalkozasok, szinhéazi
allaskbdzvetitd tigyndkségek és jegyirodak, radio- és televizidstidiok, szerzédéses alapon

vagy felléptidij ellenében miiksédsd tanczenekarok, szimfénikus zenekarok és els-
adomitivészek, gramofonlemez felvételek.

843 Szorakoztaté szolgdltatdsok, kivéve a szinhdzakat és filmszinhdzakat

Tanctermek és miitermek, tekepalyak, billisrd- és szerencsejaték helyiségek,
baseball, cricket, labdartgsé és hockey klubok és péaly&k, atlétikai palyak, strand-
flirdék, uszoddak, korcsolyapalydk és gorkorcsolyapalyak, lovagloiskolak, tornatermek,
teniszpélyak, golfpalyak, léversenypéalyak, vidamparkok, kiallitasok, jelmezes mulat-
sagok, céllovoldék, cirkuszok, valamint egyéb sport- és szérakoztaté jellegli szolgal-
tatasok.

85. SZEMELYI SZOLGALTATASOK

Altalaban maganosok személyi gondozésa vagy maganszemélyek ruhazatanak
gondozasa.

851 Hdzi jellegii szolgdltatdsok

Azok a dolgozok, akiket maganhaztartasok hazkériili — altaléban haztartasi szol-
galatoknak tekintett — szolgalatra alkalmaznak. Idetartoznak a maganhaztartasok-
ban foglalkoztatott egyéb alkalmazottak, am. neveléndk, magantaniték és titkarok is.

852 Ettermek, kdvéhdzak, kocsmdk és egyéb italméré- és étkezbhelyek

Idetartoznak a kiskereskedelmi iizleti létesitmények, amelyek készételeket és
italokat arusitanak helybeni (kdzvetlen) fogyasztasra. A szalloddk altal fenntartott
éttermek és ldncspultok a 853-as csoportban szerepelnek.

853 Szdlloddk, penziék, campingek és egyéb szdllishelyek

Szallasadas, campingtdborhelyek, illetve berendezések rendelkezésre bocsatésa,
fizetés ellenében, akar a nagykozénség, akar esupan bizonyos szervezet tagjai részére.
A szallashellyel kapcsolatos éftermi ellatas szintén ebbe a ecsoportba tartozik.

854 Mosoddk, mosdsi szolgdltatdsok, tisztitds, festés

Gépi berendezésii és kézi mosodak, mosott vaszonnemiik (egyenruhék, kétények,
abroszok, toriilk6z6k, asztalkenddk) szolgéltatdsa szerzddéses alapon, ruhadarabok
és lakéstextilidk tisztitasa, vasaldsa, festése és javitasa.

855 Borbély- és fodrdsziizletek, koemetikai szalonok
856 Portré és egyéb fotomiitermek

Portréfényképezés, filmelShivas és masolatok keészitése (a normal filmek Kkivéte-
lével), hirdetéiigynokségek, kiad6k részére és egyéb ipari célokra készitett fénykép-
felvételek. :
859 Egyéb személyi szolgdltatésok

Kiilonbozé szolgaltatdsok, mint példaul temetkezés és hamvasztas, cip6tisztitas,
kéményseprés, ablaktisztitas, rovarirtas és fert6tlenités, jelmezkolesénzés és minden-
féle egyéb személyi szolgaltatas.

9. OSZTALY. PONTOSAN KORUL NEM HATAROLT TEVEKENYSEGEK

900 Pontosan kériil nem hatdrolt tevékenységek

Ebbe a csoportba azon személyek tartoznak, akik a népszamlilas vagy mas adat-
felvétel alkalmaval nem adnak kells felvildgositast ahhoz, hogy szakmai hovatartoza-
sukat meg lehessen allapitani. Az olyan személyeket, akik munkat keresnek, de els-
z6leg nem voltak alkalmazisban, illetve katonai szolgalat utadn szereltek le és be-
vonulasuk el6it nem voltak alkalmazasban, szintén ebbe a csoportba kell besorolni,
de kiilénvalasztva azoktél, akikrél nem lehetett elegends tajékoztatist beszerezni.
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Kitiintetések. A Magyar Népkoztarsa-
sag EInoki Tanacsa hazank felszabadu-
lasanak 19. évforduléja alkalmaboél ered-
ményes munkija elismeréséiil a

MUNKA ERDEMREND
-arany fokozatat

adomadnyozta dr. Fazekas Bélinak, a
Kozponti Statisztikai Hivatal Mezbgaz-
dasagi  fGosztalya  vezetdjének, Pesti
Lajosnak, a Kozponti Statisztikai Hivatal
Ugyvitelgépesitési  féosztalya
nek; a

MUNKA ERDEMREND

_ ezist fokozatat

adomanyozta Botka Zoltcinnak, a Koz
ponti Statisztikai Hivatal Ugyvitelgépe-

sitési f6osztélya osztllyvezet&jének, Foti

Istvannénak, a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal Nemzetkdzi €és Tanulmanyi osz-
talya csoportvezetjének, Harmat Gyuld-
nak, a Kozponti Statisztikai Hivatal Te-
rilleti féosztalya osztdlyvezet6jének, Hor-
vath Gyuuldnak, a Kozponti Statisztikai
Hivatal Koltségvetési f{dosztalya veze-
tojének, Meixner Ldszlénak, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal Tajékozta~
tasi féosztalya osztalyvezetbjének, dr.
Toth I. Tibornak, a Kozponti Statisztikai
Hivatal Iparstatisztikai féosztalya osz-
talyvezetbiének; a

MUNKA ERDEMREND
bronz fokozatat

ponti Statisztikai Hivatal Terlileti £6-
osztdlya foelGadbéjanak, Ferge Sdndor-
nénak, a Kozponti Statisztikai Hivatal
Koézgazdasagi fdosztalya f6eldadéjanak,
Horanyi Péternének, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Népesedési és Szocialissta-

. gazdasagi
Orosz Ldszlénak, a Kézponti Statisztikai

vezetdjé-

. Statisztikai
- osztalya csoportvezet$jének, Vuics Ldszlo-
~nak, a Kozponti Statisztikai Hivatal Be-

- az Ugyvitelgépesitési
adomanyozta Benedek Jozsefnek, a Koz-

tisztikai féosztalya osztalyvezetdhelyette-
sének, Kiss Jozsefnek, a Kozponti Sta-
txsztlkm Hivatal Koltségvetési fGosztalya
osztalyvezetGhelyettesének, Ldng Guirgy-
nek, a Kozponti Statisztikai Hivatal Koz-
féosztalya féelbaddjanak, . dr.

Hivatal Iparstatlsztikal féosztalya f6el6-
addjanak, Pdrtos Juditnak, a Kozponti
Statisztikai Hivatal  Népesedési és' Szo-
cialisstatisztikai fdosztalya osztalyvezetd-
helyettesének, dr. Remetey Ervinnek, a
Kézponti Statisztikai Hivatal Elnéki Tit-
karsaga csoportvezetdjének, Sdrdi Endré-

‘nek, a Kozponti Statisztikai Hivatal For-
- galomstatisztikai

- fgosztalya f6eléadédja-
nak, dr. Urbdn Kadrolynak, a Koézponti
Hivatal Mezbgazdasagi f£6-

ruhdzasi és Epitdipari fSosztalya f6els-

adéjanak, Wagner Rudolfnak, a Kozponti
Statisztikai Hivatal Iparstatisztikai® 16~
osztalya f6el6addjanak. .

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndke
hazank felszabadulasianak 19. évforduldja
alkalméab6él a Magyar Nepkoztérsaség
Minisztertandcsa 1022/1954. (IV. 26.) sza-
mu hatarozataval alapitott

KIVALO DOLGOZO

kitiinteté jelvenyt adomanyozta a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal alabbi dolgozéi-
nak: Czeiner Pdlnak, a Koltségvetési f6-
osztaly eloado;;énak Dallos Odénnének, a
Népesedési és Szocidlisstatisztikai f6osztaly
csoportvezetjének, Ember Gdbornénak,
foosztaly mfiszak-
vezetdjének, Fdy Jozsefnek, a Tagekozta-
tdsi fGosztaly féelGaddjanak, Géring
Kdrolynak, a Kozgazdasagi féosztaly f£6-
elbaddjanak, Gyurfina Evdnak, a TAajé-
koztatasi féosztaly foelbaddjanak, Heredi
Kdalmdnnak, a Kozgazdasagi f6osztaly f6-
eldaddjanak, Jod Istvdnnenak, a Sze-
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melyzeti osztaly féelSadéjanak, Kemény
Zoltannénak, a Mezbgazdasagi fBosztaly
féeldaddjanak, Kenessey Zoltdnnak, a Te-
rileti flosztaly féeldaddjanak, Konkoly
Kdrolynak, a Beruhazasi és Epitéipari
féosztaly f6elbaddjanak, Kugler Imrének,
a Koltségvetési flosztdly f6eldaddjanak,
Ldszlo Bélinak, az Iparstatisztikai féosz-
taly csoportvezetéjének, Mdhrer Andred-
nak, az Ugyvitelgépesitési fGosztily eso-
portvezetdjének, dr. Nagy Sdndornak, az
Iparstatisztikai fGosztaly osztilyvezetShe-

SZERVEZETI HIREK

UNESCO iilés Parizsban. Az UNESCO
kormanyszakértokbd6l allé specidlis bizott-
s4ga 1964. marcius 16—25 kozott Parizsban
tartott ilésén a kdnyv- és folyéiratkiadas
statisztikdjdnak nemzetkézi egységesité-
sével foglalkozott. Az iilésen ajanlaster-
vezetet vitattak meg és fogadtak el,
melyet az UNESCO évi kozgy(ilésén tor-
ténd jévahagyas utdn a szervezet f8igaz-
gatéja ajdnlasként megkiild a tagélla-
moknak. Az ajanlastervezet a kényv- és
folydiratkiadasi statisztika alapfogalmait
&s csoportositasi rendszereit tartalmazza.

Az értekezleten 30 orszag képviseldi
vettek részt; a szocialista orsziagok koziil
hazankon kiviil a Szovjetunié, Bjelorusz-
szia, Ukrajna, Jugoszlavia és Romaéania.
Magyarorszdgot dr. Klinger Andrds, a
Kozponti Statisztikai Hivatal fGosztaly-
vezet6-helyettese és Cserépfalvi Imre, a
Konyvkiadok és Terjeszték Tajékoztatéd
Kozpontjanak igazgatéja képviselték. Az
tlésen F. W. Torrington (Ausztralia) el-
nokolt; alelnokdék P. Poindron (Francia-
orszag) és dr. Klinger Andrds (Magyar-
Orszag) voltak.

Magyar statisztikus cikke kiilféldi
. Tolybiratban, A Vesztnik Sztatisztiki, a
Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivata-
lanak folydirata 1964. évi 1. szé&méban
kozolte Pesti Lajosnak, a Koézponti Sta-
tisztikai Hivatal fdosztalyvezetéjének A
statisztikai beszamolasi adatok feldolgo-
zasanak gépesitése a magyar Kozponti

Statisztikai Hivatalban” cim{ tanulméa-
nyéat.

Matematikai-statisztikai minéségellen-
orzési kollokvium, 1963. oktéber 1-—5.

kézott a magdeburgi Otto von Guericke
Technikai Fdiskola fennalldsanak 10. év-
forduldja alkalmébdl rendezett tudoma-
nyos {iléssorozat keretében keriilt sor a 8.
matematikai-statisztikai  minéségelienér-
zesi kollokviumra. A kollokvium plen4ris

lyettesének, Schepdcz Karolynénak, a
Kozgazdasagi f6osztaly eldaddjanak, Szabéd
Otténak, a Forgalomstatisztikai féosztaly
féeléadbjanak, Szathmdry Ldszléonénak, a
Népesedési és Szocidlisstatisztikai féosz-
taly elbadoéjanak, Tilcsik Jendnének, az
Iparstatisztikai fGosztaly osztalyvezetéjé-
nek, Toth Mihdlynak, az Ugyvitelgépesi~
tési fOosztidly gépkonyvelSjének, Vecskod
Tibornak, a Kozgazdasagi fGosztaly féeld-
addjanak, tovabba Lucz Istvdnnak, a Sta-
tisztikai Kiad6é Villalat gépmesterének.

— KOZLEMENYEK

lilésen és szekcids iiléseken végezte mun-
kajat szamos kiilféldi szakérté részvéte-
lével.

A plenaris iilés elGadasai altalaban a
matematikai-statisztikai min6ségellendrzés
alapvetd kérdéseivel foglalkoztak, ismer-
tetve az e téren folyé kutatasok legujabb
eredményeit.

A szekcids illéseken a résztvevok spe—
cidlis kérdéseket targyaltak meg a textil-
ipar, a kohaszat, a gépgyartas, az élelmi-
szeripar és a vegyipar teriletérsl.

" Megjelent a Demografia 1964, évi 1.
szama. A folybirat e szama kozli dr.
Klinger Andrds és dr. Szabady Egon ta-
nulmanyat, mely a mult évi — elsé ma-
gyarorszagi — mikrocenzus eredményeit
elemzi, és feltirja a népesség demogra-
fiai Osszetélelében elsGsorban az utolsd
(az 1960. évi), valamint tobb koriabbi nép-
szamlalas 6ta bekovetkezett valtozasokat.
Az orszag népességének 2 szizalékara ki-
terjedé mikrocenzus speciidlis — minta-
vételes — mdédszere lehetbvé tette, hogy
minimalis koltségek mellett kielégité pon-
tossagu eredményeket nyerjenek. Az ada-
tokat az egész népességre kivetitve meg-
felelé6 Osszehasonlitasokat Ilehetett tenni
az emlitett (a teljes lakossagra Kkiterjeds)
népszamlalasok adataival.

A tanulmany adatokat tartalmaz az or-
szag népességében bekivetkezett valtoza-
sokrél, az oOregedés folyamatardl, a gyer-
mekes és gyermektelen hazas ndk ara-
nyarol, wvalamint a népesség kulturalis
szinvonalanak tovabbi javulasardl. Is-
merteti a mezdgazdasag szocialista atala-
kuldsanak kovetkeztében létrejott valto-
zasokat a mezb6gazdasagi népesség aktiv
keresbinek szaméaban és aranyaban.

Mdéd Aladarné tanulméanyéaban, mely a
Nemzetkozi Statisztikai Intézet 1963. évi
ottawai kongresszusan is megvitatasra ke-
rilt, a belsé vandorlis és a tarsadalmi



548

STATISZTIKAI HIRADG

atrétegez6dés magyarorszagi vizsgalatanak
problémaival foglalkozik. A vizsgélat téb-
bek ko6zb6it a csaladi (haztartasi) egyiitt-
élés formdinak, a j6vedelmi viszonyoknak
az Aatrétegezb6dés kulturalis koévetkezmé-
nyeinek tanulmanyozasat tlzte ki célul

Dr. Miltényi Kdroly dolgozatdban a
mutvi vetélések hatasainak kérdéséhez szél
hozza. Megallapitja, hogy a muavi vetélé-
sek és a spontdn wvetélések gyakorisdga
kozott nincs Osszefliggés, viszont a meg-
névekedett korasziilési arany egyik oka a
mivi vetélések szadmanak ndvekedése. A
korasziilések aranyanak alakulasat azon-
ban maés tényezik is befolyasoljak.

Cseh-Szombathy Ldszlé a nyugdijasok
helyzetét és problémait elemzi a Kézponti
Statisztikai Hivatal altal 1963-ban — rep-
rezentativ moédszerrel — végrehajtott tobb
szakaszos vizsgalatsorozat adatai alapijan.
A tanulmany a nyugdijazas kovetkeztében
bedllt lényeges valtozasokat ismerteti,

Dr. Andorka Rudolf a népesség néveke-
désének, korstrukturdjanak és a gazda-
ségi ndvekedésnek Osszefiliggéseit vizsgilja
kbzgazdaségi matematikai modellek segit-
ségével.

B. Lukdcs Agnes tanulmanyaban, mely
az 1963. évi Cambridge-i Nemzetktzi Bio-
metriai Konferencian is elhangzott, a cse-

csemdk gyarapodasdnak mérésével foglal-
kozik.

A Figyeld rovat beszamol a demografia
6s szocialhigiéne kérdésérsl a Szovietunio-
ban lefolyt vitardl, a csaladok szamanak
és nagysaganak eléreszamitiasdval foglal-
koz6 akadémiai vitaiilésrsl, az ENSZ eurs-
pai népszamlilasi munkacsoportjanak 6t6-
dik {llésszakar6l, a KGST népmozgalmi
statisztikai szakértdinek elsd értekezleté-
r6l, és hozzaszOlast tartalmaz néhany kiil-
f6ldi lapban megjelent magyar demogra-
fiatérténeti cikkhez.

A Demogrdfia 1964. évi 1. szaméat a
kulféldi demografiai folyéiratok, demogra-
fiai vonatkozasi kdnyvek és folydirat-
cikkek gazdag szemléje egésziti ki,

Uj statisztikai zsebkinyv. A statisztikai
zsebktnyvek sora a ,,Tertileti Statisztikai
Zsebkonyv 1964”7 cimi Gj kiadvannyal
bdviilt, amely a Kozponti Statisztikai
Hivatal szerkesztésében és kmdéséban
latott napvilagot.

A kiadvany szamos adatot tart;ahnaz
a megyékrél és a megyei jogu vArosok-
rol. Kiterjed a népgazdasigi agakra —
ipar, épitSipar, mezGgazdasag, kereskede-
lemy — ezenkiviil a beruhézasi és a fel-
vasarlasi tevékenységre, tovabba foglal-
kozik a lakossag életkoriilményei szem-
pontjib6l fontos véros- és kdzségfejlesz-
téssel, az egészségiiggyel és a mivelédés-
uggye} Ismerteti a lakossag teriileti elhe-
lyezkedésére és a népmozgalomra vonat-
kozo adatokat is,

Két ujszerii, kiegészitd jellegli fejezete
is van a Teriileti Statisztikai Zsebkonyv-
nek. Az egyik fejezet a népgazdasig
egész teriiletérdl Osszevialogatott 80, leg-
inkdbb jellemz6 mutaté alapjan, minden
egyes mutaté szerint kiilon-kiillén kozli
a megyék sorrendjét a mutaték nagysag-
rendjének megfelels Osszedllitasban.
Ugyanitt megtaldlhaté az 6t nagyvaros
‘adata €és az orszagos adat is. _

A miasik kiegészité jellegli fejezet az
1960. évi népszamlalas végleges teriileti
adataibdl tartalmaz koézel 80 oldal terje-
delmi{i véalogatast. E fejezet 6sszeillitasa-
nal az a gondolat vezette a szerkesztdéket,
hogy egy helyen legyenek megtalalhaték
a népszamlalas gazdag anyagabél azok
a legfontosabb teriileti adatok, amelyekre
a megyei, varosi vezetésnek gyakran
szliksége lehet.

{Terilleti Statisztikai Zsebkdnyv 1964, Kbz~
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1964.
288 oldal.)



A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

LiINDGREN, B. W.:
A STATISZTIKA ELMELETE

(Statistical theory.} New-York - London.
1962, Macmillan. XII -+ 427 p.

Szerz6, a Minnesotai Egyetem Tech-
nologiai Intézetének matematika profesz-
szora, konyvével olyan modern munkét
kivant az egyetemi hallgaték (és rész-
ben oktaték) kezébe adni, amely egyéves
kurzus keretében ismerteti a matema-
tikai statisztika modern elméletét. A ko-

tet csupéan a diferrencial- és integralsza-

mitas elemeinek elbéismeretét tételezi fel
és f6bb vonasokban, sok esetben csak
feladatok formajaban vazolja az anyag
megértéséhez sziikséges mélyebb mate-
matikai fogalmakat (példaul a Lebesque

integral fogalmat) és a tovabbi matema-,

tikai segédeszkozoket (peldaul a mat-
rix-szamitéds elemeit, a fliggvénydeter-
minansok fogalmat és alaptulajdon-
sagait). ‘

A kinyv tartalmat illetden szerzd célja
,vilagosan és objektiven, matematikai
forméaban kifejteni a statisztika »klasz-
szikusabb« elméletének elemei mellett a
modern elméleteket tigy, hogy ez a hall-
gatok elérehaladasanak késSbbi stadiu-
maban teljessé tehetd ¢és elmélyitheté
legyen”. A kotet elsé fejezetei a val6-
szin(iségelmélet legsziikségesebb részeit
olelik fel és ismertetik a valdszinlségi
modellek, tovAbba az egy- és t6bbvilto-
z6s eloszlasok alaptulajdonséagait, wvala-
mint a valdszin{iségi viltozdk Osszegeire
vonatkozé fontosabb eredményeket.

A konyv tovabbi harom (5., 6. és 7.)

fejezete a statisztikai prolémak bevezeté-
sével foglalkozik a doéntéselmélet keretei
kozott. A fejezetek cimei: ,Statisztikai
problémak és eljarasok”, ,,Becslések” és
.Hipotézis-vizsgalatok”, A részek jé6 be-
vezetést nyljtanak a dontéselmélet alap-
fogalmainak és {6bb
megismeréséhez és ezen elméletre ta-
maszkodva igen elegans forméban tar-

eredményeinek -konyve

- elmelettel alaposan

gyaljak a matematikai statisztika alap-
problémait, s6t ezek keretében a klasz-
szikusabb fogalmakat is. A becslési elja- -
rasok attekintésekor példaul megmutatja
a konyv, hogy becslések torzitatlansaga-
nak a ,veszteség” fogalmara témaszkadé
definiciéja kvadratikus veszteségek ese-

val.
A Lkotet tovabbi fejezetei az elméletm'

-nek az Gn. ,egy minta” specidlis problé-
‘maira valé alkalmazisaival foglalkoznak

és targyaljak az Osszehasonlitasok, vala-
mint a linearis modellek és szoOraselem-
zések problémait. A koényv tartalmat
szamos jol kidolgozott illusztrativ példa.
és feladat teszi teljessé.

B. W. Lindgren koényve a matematikai
statisztika elemeinek rendkiviil széles
skal4jat érinti és a kotet mar emlitett
elegans és gondos targyalasmoédja vila-

gos és tomor elbadasi formaval péarosul.
‘Ez .a tomor elbadasi forma kezd6k sza-

méara helyenként kissé megneheziti a

konyv anyaganak részletekbe mené fel-

dolgozéasat (mint példaul a 4. fejezetben
a konvergencia kiilonbdzé tipusainak be-
mutatdsanal, ahol az eloszlas szerinti,
valoszin(iség szerinti és atlag szerinti,
valamint az egy valészintségli kon-
vergencia fogalmait mindtssze néhany
sorban ismerteti a szerzd). A kitet

matematikailag példas precizséggel ke-
zeli a felvetett problémakat, és ahol

arra alkalom kindlkozik, kitér a leg-
tjabb (az 50-es évek végén elért) ered-
ményekre is a megfeleld irodalmi utala-
sokkal (példaul ismerteti D. G. Chap-
mannek a kiilénbdzdé egyoldalas probak:
relativ  erejére vonatkozé vizsgalatait
és'a Cramer—uv. Mises tipust prébék D. A.
Darling altal végzett altaldnositasait
paraméteres esetekre. Ily moédon a sta-
tisztika elméletének ez a modern tan-
j6 szolghlatot tehet mind az
megismerkedni - vé&-

gy, mind a matematikai statisztika .

tén egybeesik a hagyomanyos definicié- = -



STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

551

modszereit precizen alkalmazni kivané,
kell6 matematikai felkésziiltséggel ren-
delkez6 szakembereknek.

(Ism.: Tekse Kdlman)

AZ OROSZ STATISZTIKA
TORTENETENEK OLVASGKONYVE

{(Hresztomatija po isztorii
tisztiki. Isztorija teoreticseszkih vzgljadov.)

Szoszt, N. K. Druzsinin. Goszsztatizdat,
Moszkva. 1963, 294 p.

ruszszkoj szta-

Barmely kutatomunkanal elsérendi
fontossagu kérdés az alkalmazandé méd-
szer problémaja: hogyan ragadjuk meg
az anyagot, hogyan valasszuk el a vizsgi-
lat célja szempontjadbol fontosat a mellé-
kestol, miként O6sszegezzilk a megéallapi-
tasokat, milyen moédon mutassuk be az
eredményeket stb. Ebb6l a szempontbol,
azaz pontosabban a probléma megvalasz-
tasa ¢és bemutatdsa szempontjibél ad
bizonyos tanulsagokat, utmutatast a cim-
ben jelzett statisztikai torténeti mii.
Noveli a konyv érdekességét, hogy az
orosz statisztika torténetének éppen azzal
a szakaszgval foglalkozik, amely a ma-
gyar . hivatalos statisztika létrejdtte és
kialakitasa szempontjabél dontd fontos-
sagu: éspedig a XIX. szizad orosz sta-
tisztikajanak torténetével, az els6 orosz
elméleti statisztikusnak, a kézponti sta-
tisztikai szerv elsé vezetdjének K. F.
Germannak fellépésétsl Ju. E. Janszon
professzornak, Keleti Karoly kortarsa-
nak halaléig.

A konyv célja, hogy bemutassa mi-
ként jottek 1étre és fejlédtek ki az emli-
tett korszakban a statisztikai tudomany
tartalméra, feladataira és modszereire
vonatkozd nézetek Oroszorszagban. A sta-
tisztikai gondolat jelentkezése Orosz-
orszagban ugyanis a XVIII. szazadra
tehets. Tatiscsev, Lomonoszov és Kirillov
munkassadganak = eredményeképpen a
XVIIL. szazad kozepén lattak napvildgot
elészor olyan miivek, amelyek statisz-
tikai adatok elemzése alapjan vizsgaltdk
a gazdasagi valbsagot.

A tulajdonképpeni elméleti altalanosi-
tasra, a statisztikai tudomany elméleté-
nek megteremtésére azonban csak joval
késébb, a XIX. szdzad elején tortént
kisérletet,

Azt az utat, amelyet az orosz statisz-
tika a danzigi sziiletési Germannak, a
gottingiai Schlézer tanitvanyanak a né-
met allamtudomany kozvetlen hatasat
tikrozé A4llasfoglalasaté]l a statisztikat a
realis vildg jelenségeit kutaté induktiv
tudomanyként meghatarozé Janszonig
megtett, Druzsinin professzor bevezetd
tanulménya ismerteti. A kényv masodik

része a korszak legkivaldbb orosz sta-
tisztikusainak miiveib6l szellemes valo-
gatast ad a témara vonatkozé megfeleld
részletek Kkiemelésével. Meg kell még
emliteni, hogy az egyes részletek el6tt
az adott mi szerzdjének életrajzat is
megtalaljuk, ami kellé tajékoztatast ad
az orosz statisztikusok tudomanyos mun-
kassidgarsl, a tudomanyos életben be-
toltott szerepérodl.

Azon az uton, amelyen haladva az
orosz statisztika allamtudomanybdél kuta-
t6 statisztikava fejlodik a k&zépen
Zsuravszkij &ll. Zsuravszkij két £6 mun-
kadja ,,A statisztikai adatok forrasai és
felhasznalasa”, valamint a ,Kievi kor-
manyzosag statisztikai lefrasa”. Az olva-
s6kdnyvben targyalt téma szempontjabol
az elébbi mi érdekes. Ebben a kinyvé-
ben ugyanis kifejti a statisztika tudoma-
nyos tartalmara vonatkozé nézeteit.
Zsuravszkij a statisztikdt a matematika
kodzvetett alkalmazasanak tekinti a tudo-
many kiilonbozé teriiletein. Ez a kozve-
tett alkalmazas a tiszta matematika koz-
vetlen alkalmazasatol (a tulajdonképpe;_li
alkalmazott matematikatél) abban k-
lénbozik, hogy alapjat ,,... a targyak,
tények, jelenségek és eszmék kategéria-
szdmitdsa szolgiltatja.”

A Kkategéria-szamitast, azaz a vizsgalt
jelenségek kategéridkba sorolasat és az
eredmények Osszesitését Zsuravszkij
Lanyagi  statisztikd”-nak nevezi és a
tudomany elsé fokdnak tekinti. Ez csak
alapul szolgdl a tudomany masodik 1ép-
cs6jéhez ,,a statisztikai {téletek” megal-
kotasahoz. Azon kategéridak felsorolasa-
ban azonban, amelyet a statisztikai ada-
tok tagolasara megad, jol latszik, hogy
még bizonyos tisztelettel van az allam-
tudomany irant:

I. Eghajlat.
IT. Foldrajzi fekvés.
ITI, Népesség.
IV. Eletmad.
V. Magantulajdon. )
VI. Munka és teljesitmény.

VII. Ad6k és szolgaltatasok.

VIII. Szerencsétlenségek.

IX. Erkdlcesdk,

X. Kbzoktatas.

X1, Allamigazgatas.
XI1I. Allamhaztartas,

Zsuravszkij emlitett munkajabél az
olvasékdnyvben Kkozolt részletek igen
6l megvilagitjak fent roviden érintett
tudomanyos &llasfoglalasat.

E moédszertani szemontb6l érdekes
statisztikai torténeti olvasokonyv egyben
arra is felhivija a figyelmet, hogy a
Szovjetunioban a statisztikai tdérténeti
kutatisokra és feltart anyagok tanulsa-
gaira nagy figyvelmet forditanak.

(Ism.: Gyulay Ferenc)
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GAZDASAGSTATISZTIKA

DADAJAN, V.:

A SZOCIALISTA UJRATERMELES
GAZDASAGMATEMATIKAI MODELLEZESE
(Ekonomiko-matematicseszkoe modelirovanie

szocialiszticseszkogo voszproizvodsztva.) Moszk-
va. 1963. Ekonomizdat. 343 p.

Dadajan mGvét a gazdasagtudomany
egyik aktualis problémajanak szenteli.
Célja olyan modell felépitése, amely le-
hetvé 1teszi a szocializmus alapvetd
mennyiségi torvényszeriiségeinek és ara-
-nyainak vizsgalatat.

Szerzé mivével — amelyet Nemesinov
professzor el0szava vezet be — a gazda-
sagmatematikai moédszerek alkalmazasa-
val, a gazdasagi iranyitds és tervezés to-
kéletesitéséhez akar hozzéajarulni, Ahhoz
hogy a fejlodés mozgatotorvényeit és
er6it elemezhessiik, a tudomanyos abszt-
rakcidhoz kell folyvamodnunk. Ezt tette
Marx is, amikor a bdvitett Gjratermelés
folyamatat tanulményozta. A marxi se-
ma adja a mai Kkozgazdasz elméleti
alapjat. Szerz6 szerint az ujratermelési
modell alapvetd feladata az absztrakt
gazdasagi séma Osszekapcsolasa a kuta-
tasi eszkozzel, az absztrakt, matematikai
apparatussal. Nem {0z ki céljaul a veg-
&6 uGjratermelési modell felépifését, csak
a modszert altaldnogitja, amelyet egyez-
tetni kell a konkrét tervezés sziikségle-
teivel.

A mi hat részre oszlik. Az elsé harom
fejezetben szerzd a Kklasszikus sémakbol
elindulva eljut az oOtagazatos modellhez.
Modelljei az egyes évekre kidolgozott
agazati kapcsolatok mérlegén alapulnak,
melyek matematikai viszonylataik alap-
jan lehetdvé teszik az egyik évrdl a ma-
sikra valé szamszer(i Attérést.

Az oOtagazatos modellben a tamsadalmi
terméket 5 ©6nallé részre osztja aszerint,
hogy milyen szerepet jatszanak a bovi-
tett Ujratermelésben. Ezek:

. munkaeszkbzok,

munkatiargyak és termeldi szolgdltatasok,
fogyasztasi alap,

. hem termeld alapok,

védelmi erdk és eszkozdk.

1 g 0 1

E fejezetek feladata az uGjratermelés
alapvetd tér- és idébeli Osszefliggéseinek
szambavétele. A tarsadalmi termelés di-
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A 4. fejezet olyan metodolégiat ad,
amely nemecsak a feltart Osszefiiggések

és viszonylatok lemérését, hanem optima-
lizdldsukat is lehetdvé teszi. A befejezd

két részben allitja fel szerzd az optimalis

fejlodés tobbagazatos modelljét. Az opti-
malizalas a fogyasztasi alap maximuma
szerint
els6 az, hogy a fogyasztisi alap noveke-
dése ne maradjon el az orszag Iakas%»

ganak ndvekedési {itemétsl: S -

H+1) =) | | E/i’/
Hy = I
ahol:

H —. teljes fogyasztasi alap, .
m — a lakossadg ndévekedési utams

"Ez a korlatozds nem elegendd és mély-
rehaté6 valtozésokat okozhat az egyéni
(Hp) és kollektfv (Hc) fogyasztési alap
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He{t+1) > He (t)
min He (¢+ 1) =He (t) /2/
Figyelembe véve, hogy:
H=Hp+He
az 1/ feltétel igy aIakuI

Hp(@+1)+He (t+1)
H()

=Z7(t)

H, (t+1) helyére behelyettesitve a /2/

feltétel szerinti minimalis értéket:
Hp(@+ 1)+ He(t) =m ) H({

mivel:
"Hp(t+1)=Hp (t) + 4Hp (1)

Hp (t)+ AHp (t)+ Hec (1) > (t) H (1)

ami nem mas, mint:

AHp (t) > n (1) H {t) - H ()
vagy. ’
AHp @) =@ -1} - H{@t) (=0 1;...0-1)
ahol o — a tervezendd idoészak utaisﬁ

éve, amelyre az optimalizdlas vonatkozik.

torténik, két feltétel szerint. Az =
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Az utolsé képlet értelmében egy Ossze-
fiiggést kaptunk az egyéni fogyasztasi
alap megengedett ndvekedésére, a két
feltétel betartdsa mellett.

Szerzd azért véalasztja a fogyasztds sze-
rinti optimalizalast, mert egyrészt a szo-
cialista termelés kozvetlen céljat latja
benne, mésrészt, mert viszonylag egy-
.szerli matematikai eljaréssal megoldhato.

Ennek ellenére nem tartja a fogyasz-
tasi alapot az optimalizdlds egyetlen kri-
tériumanak, véleménye szerint az opti-
malizdlasi tevékenységnek még tovabbi
kutatids targyvat kell képeznie.

(Ism.: Hulydk Katalin)

MOUCHEZ, PHILIPPE :
AZ ARINDEXEK

{Les indices de prix.) Paris—Toulose, 1961.
238. p. Cujas,

A munka feldleli az arindexszdmitas
Hsszes problémait. Nem abban az érte-
lemben ugyan, ahogy az immar klasszi-
kusnak szamité Irving Fisher mfivében!
torténik, — s6t erdsen kritizidlia azt ép-
pen ugy, mint Pareto elméletét az egyén
gazdasigi magatartasarél — vagyis nem
a képletszerkesztés problémdinak és le-
“het8ségeinek terén mozog, hanem inkabb
elvi sfkon targyalja a kérdést. Nem
hidnyzanak azonban a munkibdl a kép-
let-levezetések, grafikonok, példidk és
szamanyagok sem. A koifet ezenkiviil a
‘francia nagy- és kiskereskedelmi A&rin-
dex 130 éves alakuldasat megdrokito filig-
gelék mellett bibliografiai tajékoztatét is
tartalmaz,

Szerzd az indexek 3 {6 csoportjat kii-
16nbozteti meg: az elsGbe tartoznak a
csak egyetlen elem valtozasat meérd ,egy-
szer?” indexek, a maéasodikba a t6bb ha-
sonld természetdl és mértéki elem egyliit-
tes valtozasat mérd ,szintétikus” indexek,
a harmadikba a kiilonb0oz8 természet(i és
mértékegységli elemek egylittes valtoza-
sat mérd ,Osszetett” indexek. Vélemé-
‘nye szerint az Aarindexek — melyek-
kel kizardlag foglalkozik — a masodik
csoportba tartoznak. Fejtegetéseit arra a
‘meggyb6zédésére alapozza, hogy az Arin-
dexek problémdaja az empirizmus jegyé-
‘ben fogant. Ugyanis a megfigyelés esz-
kozeinek alkotisara a gyakorlati sziikség
inditotta az embert, ez pedig az eszkdz
egyszerf(iségét, konnyen kezelhetSségét Al-
litotta elStérbe mint {6 kovetelményt. A
végrehajtott megfigyelés jelentdségének
meghatirozdsa mar az elmélet dolga,
-amely = feladatit eszerint a gyakorlati

1 The making of index numbers, Boston—
"New York, 1927,

7 Statisztikai Szemle

szempontok befolyasa alatt kénytelen
kezdeni. Az elmélet fejlédése soriAn azon-
ban egyre igényesebb lesz és mind bo-
nyolultabb eszk6zoket kivan a gyakor-
lattol, s6t javaslatot is tesz esetenként
ilyenek Kkészitésére és alkalmazasara. E
javaslatok azonban nemegyszer megvalo-
sithatatlannak bizonyulnak a gyakorlat-
ban, és az utébbi rendszerint ragaszko-
dik is a mar megszokott eljarasokhoz.
Igy azutan szakadék keletkezhet az el-
mélet és a gyakorlat koézott.

Annak jellemzésére, hogy a gyakorlat
mennyire ragaszkodik a megszokott méd-
szerekhez tablazatokat ko6zol a vilag-
szerte hasznalt 4rindex-formuldkrél, ami-
b6l az deriil ki, hogy csaknem Kkizaré6-
lag a Laspeyres formula haszndlatos
mindeniitt még ma is, pedig ez (vala-
mint a Paasche-féle) még a mult szazad
60-—170-es éveibdl szarmazik és alkalma-
zhsa — szerz$ véleménye szerint — csak
bizonyos esetekben adhat megfelelé ered-
ményt. Véleménye szerint a Laspeyres
és a Paasche formuldknak annyi érde-
miik mindenesetre van, hogy meghata-
rozzdk azt a térkdzt, amelyben a vald-
ban helyes index taldlhat6; a létfenn-
tartdsi koltségek vizsgélata esetében pél-
ddul a Paasche index rendszerint a vald-
sdgos alatt, mig a Laspeyres index a
f616tt helyezkedik el, ezért utébbi Aalta-
laban kedvezdbb a fogyaszték szempont-
jabol, ha a mnévleges bérszinvonalat a
létfenntartiasi  koltségek  valtozasahoz
szabjdk. Mindenesetre a Laspeyres és
Paasche formulikkal szamitott eredmé-
nyek koézdtt igen jelentds eltérés lehet.
A jelenleg hasznilt indexformuldk zéme
az emlitett kett6b&l szarmazik, igy az
Edgeworth és a Fisher-féle ,idealis”
formula is. '

Kitér szerz a lancindexek alkalma-
zAsidra is és — helyesen — megéllapitia,
hogy a lancindex nem wvalamilyen kiildn-
leges formula, hanem alkalmazisi médja
barmilyen formuldanak olyankor, amikor
az - 4rak oOsszehasonlité tomegét nem
kozvetleniil, hanem kd&zvetve, 0Osszekoto
1épesdkdén 4t, a sulyok valtozadsanak ha-
tasat lehetdség szerint kikiszdbolve ki-
vanjuk Osszemérni. ¥6 kifogasa a lanc-
indexszel szemben, hogy elméletileg
nem lehet megallapitani, vajon a lanc-
indexeknek a kézvetlen indexnél nagyobb
vagy kisebb értékhez kell-e vezetnie;
errgl esetenkint csak tapasztalati uton
lehet meggy6z6dést szerezni, ezért a
lancindex hasznalata (kivéve a korkorgs
préobat kiallé formula alkalmaziasianak
esetét) mindig elfre nem 1athaté megle—
petések veszélyével jarhat.
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A torténeti attekintést is ado bdseges
anyagot két f6 részre tagolja a szerzd.
Az elsé részben az ismert indexek prob-
1émaival foglalkozik két fejezetre bontva
fejtegetéseit, melyek koziil az elsd az el-
méletileg pontosan meghatarozott arin-
dexeket targyalja filiggetleniil attél, hogy
tényleges kiszamitasra Kkerililtek-e vagy
sem, a masodik a Franciaorszigban és
mas allamokban rendszeresen tényleg
szamitott arindexeket ismerteti. A ma-
sodik rész az arindex-problémak ujabb
megkozelitésével foglalkozik szintén két
fejezetben, melyek koziil az els6 az &r-
indexszamitas kozgazdasagtani alapjait
taglalja — itt sz6l a statisztikai elmélet
indexszamitasi szerepének jelentdségérsl
is — a masodikban pedig sajat javas-
latait, illetve elképzeléseit adja eld két
konkrét esetre, mégpedig az inflaciéval
és a pénzkibocsatassal kapcsolatos érin-
dexszamitasi problémékra vonatkozélag.

Fejtegetéseit szerzG azzal a végkovet-
keztetéssel zarja le, hogy nincs olyan
eszményi egyetemes formula, amely min-
den koriilmények kozott és mindenféle
célbsl vizsgalt arszinvonalak jellemzését
szolgald arindexek szédmitdsira megfelelo
volna. Ezért nincs is altaldnos indexsza-
mitasi probléma, hanem annyi probléma
van, ahany konkrét felhasznalasa lehet-
séges az indexnek. Végiil a statisztika
szerepérdl szolva ramutat arra, hogy bar
az indexszamitast &ltalaban statisztikai-
technikai problémanak tekintik, mégis
annak megoldasidban kdzgazdaségi elmé-
leti megfontolasoknak kell irdnyitaniok
a statisztikusokat, mert az index nem-
csak a statisztikai tudomény &altal meg-
hatarozott adat,
melyet meghatarozott kozgazdaségi fel-
adat megoldasara alkalmasan kell meg-
szerkeszteni.

(Ism.: Juhdsz Ldszlé)

TINBERGEN, J.:
A VILAGGAZDASAG ALAKITASA

{Shaping the world economy.) New Yok,
1962—1963. The Twentieth Century Fund. XVIII
330 p.

Amint azt a kéonyv alcime -— Sugges-
tions for an international economic
policy — jelzi, szerzd egy nemzetkozi
gazdasagpolitika kialakitasdra tesz javas-
latot. Ez azért sziikséges, mert a mf-
szaki lehetfségeknek a gazdasagi, poli-
tikai rendnél sokkal gyorsabb fejlédése
siirgésen megoldand6é problémakat vet
fel. A vilaggazdasag legnagyobb prob-
émaja ma a gazdasigi ndvekedési ratak
kozotti nagy kiildnbség, a gazdaségilag

hanem olyan eszkéz,

fejlett és fejletlen orszagokat elvalaszto .
tavolsag szélesedése. A gyengén fejlett
orszagok elmaradottsaganak kbozvetlen
oka egyrészt a miszaki és szervezési
képzettség alacsony szinvonala az em-
beri termelési tényez6ben, masrészt a

- kiegészité6 termelési tényezdk, a f6ld és

a téke szldkos volta. A kozvetlen okok
mogott meg kell azonban keresniink a
mélyebb okokat: az emberek bizonyos
magatartés-—formé1t valamint a foldrajzi
és politikai tényeket. A gazdasigi fejlo-
déshez sziikséges legfontosabb emberi
magatartasok Tinbergen szerint a kovet-
kezok: 1. az anyagi jolét értékelése,
2. az elbérelatdsra valé hajlandésag,
3. a kockazatvallalas hajlandoséga; 4. a
technologiai érdeklédés, 5. az egyiittmfi-
kddésre valé hajlandésiag, 6. a kitar-
tasra val6 képesség, 7. a ,jatékszaba-
lyok” elfogadasianak készsége. A gazda-
sagi fejlédést gatlé foldrajzi és politikai
tények koz6tt a trépusi és szubtrépusi
éghajlatot, a temmészeti erbforrasok
kimeriilését, a gyarmati uralmat emliti

.{bar az utébbit nem minden esetben

latja hatranyosnak). Vannak bizonyos
,,clrculus vitiosus”-ok, amelyek a gyen-
gén fejlettség allapotabdl vald fellendii-
lést akadélyozzdk; ezek példaul: a jove-
delem és a t0ke Osszefiiggése; minél
kisebb az egy {f6re esé t6kedllomany,
annal kisebb a jovedelem, viszont minél
kisebb a jovedelem, annal kisebb a
tékeképzés; a jovedelem és az egészség
kozotti Osszefliggés, minél kisebb a jéve-
deiem, annal rosszabb a népesség egész--
ségi Allapota, viszont minél rosszabb az
egészségi 4llapot, annal kisebb a munka
termelékenysége ¢és igy a jovedelem is;
a jovedelem és az iskolazottsag kozotti
Osszefiiggés, minél kisebb a jovedelem,
annal kevesebbet forditanak a kézokta-
tasra, viszont a gyenge &lfaldnos és
szakképzettségi szinvonal akad4lyozza a
termelékenység névekedését.

A gazdasagilag gyengén fejlett orsza-
gok helyzetét sulyosbitja kiilkereske-
delmi helyzetiik. Az alacsony szakkép-
zettség és tOkeellatottsag kovetkeztében
ezek az orszagok elsésorban olyan ter-
meékek termelésében rendelkeznek kom-
parativ  elénytkkel, amelyeknek el6-
allitdsdban nagy szerepet jatszanak a
természeti erdforrasok. Az ilyen termeé-
kek piacai azonban &ltaldban nem Osz-
ténzik a termelés nbvelését, Az egyet-
len lényeges kivétel az asvanyolal. Az
ilven termékek iradnti kereslet &ltaldban
lassan né, ezenkivill Aaraik ciklikus és
igen nagy ingadozésokat mutatnak. A
k&vénak és a kaucsuknak példiaul egé-
szen kiilénleges arciklusa van a meglevd
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(Ism.: Juhdsz Ldszlé)

TINBERGEN, J.:
A VILAGGAZDASAG ALAKITASA

{Shaping the world economy.) New Yok,
1962—1963. The Twentieth Century Fund. XVIII
330 p.

Amint azt a kéonyv alcime -— Sugges-
tions for an international economic
policy — jelzi, szerzd egy nemzetkozi
gazdasagpolitika kialakitasdra tesz javas-
latot. Ez azért sziikséges, mert a mf-
szaki lehetfségeknek a gazdasagi, poli-
tikai rendnél sokkal gyorsabb fejlédése
siirgésen megoldand6é problémakat vet
fel. A vilaggazdasag legnagyobb prob-
émaja ma a gazdasigi ndvekedési ratak
kozotti nagy kiildnbség, a gazdaségilag

hanem olyan eszkéz,

fejlett és fejletlen orszagokat elvalaszto .
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- kiegészité6 termelési tényezdk, a f6ld és
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magatartasok Tinbergen szerint a kovet-
kezok: 1. az anyagi jolét értékelése,
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.{bar az utébbit nem minden esetben

latja hatranyosnak). Vannak bizonyos
,,clrculus vitiosus”-ok, amelyek a gyen-
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fak hosszu termelési periédusa és az uj
fak neveléséhez sziikséges hosszu id3
kévetkeztében.

Tinbergen javaslatai mindenekelétt a
nemzetkozi gazdasagi kapcesolatok szaba-
lyozasara iradnyulnak. Ebben nagy szere-
pet kell hogy jatsszanak a nemzetkézi
szervezetek. Nemzetkézi elérebecsléseket,
sét terveket kellene késziteni az Egyesiilt
Nemzetek megfeleld szerveinek kereté-
ben. Részletes gazdasagfejlesztési terve-
ket kellene kidolgozniok azoknak az
orszagoknak is, amelyek kiilfoldi gazda-
sagi segitséget kapnak. Az egyes beruha-
zasi tervezetek értékelésében nagy sze-
repet jatszhatnak az Un. Arnyékérak,
azaz azok az 4&rak, amelyek mellett a
kindlat és a kereslet egyensuilyba keriil.
A gazdasagilag gyengén fejlett orszagok-
ban ugyanis a tényleges arak nem min-
dig tlikrézik az 4ruk valédi értékét.
Ennek {6 okai: a rendelkezésre &allé
munkaerd és téke kozdtti aranytalansag,
amelynek kovetkeztében a munkaerd
egy részének foglalkoztatisdhoz nem
lehet a szlikséges minimaélis tékemennyi-
séget sem Dbiztositani; a t8kepiac ré-
szekre bomlésa, amelynek kovetkeztében
egyes részpiacokon a kamatldb a nor-
malisnadl kisebb; Aaltaldban a fizetési
mérleg kiegyensulyozatlansdga: az ipari
termékek védelme vamok stb. segitsé-
gével a fejlédés elsd szakasziban.

Az egészséges vildggazdasiag mésik fel-
tétele Tinbergen szerint a kiilkereskede-
lem liberalizdldsa. Egészségesnek latja
a regionalis egyesiilések létrehozésat, de
hosszabb tévlatban ezeknek az egyesu-
leseknek egyesitésére kell térekedni.
Részletes javaslatokat ad el ezért az
Eurépai Gazdasagi Koézosségben a kézos-
ségen kiviili orszagokkal szemben alkal-
mazott vamtételek cstkkentésére.

Végiil biztositani kell az egyes orsza-
gok pénzrendszerének egyensulyat: olyan
pénziigyi politikat kell folytatni, hogy a
kereslet valtozatlan &rszinvonal mellett
allandéan novekedjék, vagyis el kell
keriilni a deflaciét és az inflaciét egy-

forman. A pénzrendszer legjobb miiké-
désére vonatkozd klasszikus elméletek
til nagy jelentGséget tulajdonitottak
a pénzdllomany és az aranykészlet ko-
zOtti alland6 aranynak. Az a klasszikus
szabaly, hogy a nemzetk6zi fizetéseket
lehetbleg aranyban kell teljesiteni és a
forgalomban levd pénzmennyiségnek az
aranykészlethez kell. alkalmazkodnia, bi-
zonyos korlilmények kozott elényteien,
a rovid tavlati zavarok lekiizdésére nem
alkalmas. Hosszabb tavlatban kivanatos
bizonyos aranyt tartani a pénz és az
aranykészlet kozott a pénzbe vetett bizg-
lom alapjaként., Ez az arany azonban
nem lehet alland6, ha az &rszinvonalat
valtozatlanul kivanjék tartani. A pénz-
iigyi  stabilitds Dbiztositasa érdekében
nemzetkézi szervekre van sziikség. Az
elsé 1épés ezek felé a pénziigyi téren
suralkodé” orszagok kialakulasa volt:
hosszu idén keresztiil Anglia volt a vilag
bankrendszerének kozpontja, ezt a szere-
pet fokozatosan és részben Atvette az
Egyesiilt Allamok. A masodik vilag-
habori utdn létrehoztik a Nemzetkézi
Pénziigyi Alapot, ez azonban csak hason-
lit a vilagbankhoz, de valéjdban nem
az, Kilonbozé javaslatok hangzottak el
egy az uralkodé orszdgok rendszerétéi
eltérd, egészségesebb nemzetkédzi pénz-
rendszer kialakitdsara. Tinbergen vitatja
ezek koziil Triffin javaslatat, amely sze- -
rint a vildgbank tartand a kezében a
vilag aranykészletét vagy legalabb annak
nagy részét, és az A4ltala kibocsatott
bankjegyek alkotnik az orszigos koz-
ponti bankok tartalékit. Ez a rendszer
azonban nem jobb az eddigieknél, ha
fix fedezeti arinyokat irnak els.

Végiil Tinbergen 4llast foglal a gazda-
s4gi problémak nem-doktrinér megkodze-
litése és a vegyes gazdasédgi rendszerek
mellett, amelyekben a kézponti tervezés
és a szabad verseny aranyat a hatékony-
sdg kovetelményei szerint esetenként
hatarozzdk meg.

(Ism.: Andorke Rudolf)
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SZOCIOLOGIA ES TARSADALOMPOLITIKA
‘ A NYUGAT! ORSZAGOKBAN
(Sociologie et politique sociale dans les pays

occidentaux) Bruxelles, 1962. Université Libre
de Bruxelles, Institut de Sociologie, 105 D.

A kényv, mely a Briisszeli Szabad-
egyetem Szociolégiai Intézetének kiads-
séban jelent meg, bevezetd tanulmény

T*

azok szamara, akik szociologiaval kivan-
nak foglalkozni. Egyben elsé — és csak
a4 nyugati orszédgok viszonyaival foglal-
kozé6 — Kkotete egy atfogébb jellegii
tanulméinynak, melynek tervezett méso-

- dik kotete a fejlédésben levd orszagok

tarsadalmi viszonyait targyalna.

Anyagat négy részre osztja fel. Az elsd
a szociologia fejlédésének é&s jelenlegi
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helyzetének rovid attekintését adja. A
masodik rész a csalad, a harmadik a tar-
sadalmi rétegezédés és a foglalkozasok
szociolégidjat nydjtja, mig a negyedik
rész azt vizsgdlja, mennyiben jarul
hozzé a szociolégia a korszerd szocial-
politikai intézkedések meghozataldhoz és
a kozvélemény kialakitasdhoz.
Részletesen foglalkozik a csalad funk-
ci6javal; a csaladfs, a feleség és a gyer-
mekek kapcsolatanak médosulasaval, f6-
leg a csalddnak mint egységnek a kor-
nyezethez valé viszonydval vidéki és
varosi telepiilésekben, s6t kiilon a nagy-
varosi Ovezetekben. Ramutat azokra a
teriiletekre, ahol szocioldgiai vizsgalatok
és elemzések sikeresen adtak a térsa-
dalompolitikanak tampontot és utbaiga-
zitist intézkedései meghozataldban, igy
példaul a csaladi pétlék intézménye, a
dolgoz6 ndk helyzete, a lakasiigy és a
varosok rendezése terén. Kiillénos figycl-
met szeniel 2 népesség szaporoddsa kér-
désének és azoknak az intézkedéseknek,
melyeket ezen a téren akar a népesség
szamat stabilizalni kivand orszageck a
sziiletések szabdlyozasa érdekében, akar
a demografiai novekedést el6mozditani
szdndékozé orszagok a  sziiletésszam
névekedése céljabdl, mindkét esetben
szociolégiai vizsgalédasok és tapasztala-
tok alapjan tettek. Nem mulasztja el
ezzel kapcsolatban annak a felfogasbeli
valtozasnak a szociolégiai elemzését sem,
melyet a XIX. és XX. szézad valtozott
tarsadalmi Kkoriilményei, a nagyvarosi
kornyezet, a megndvekedett igények és
egész sor méas tényezd gyakorolt abban
a tekintetben, hogy a sziilbk a gyerme-
kxek véallaldsat nagyrészt mint sajat elha-
tarozasuktél fiiggd dolgot tekintik.

A kovetkezd kérdéskomplexum -— a
kapitalista t4rsadalom kategéridiban —
a tarsadalmi hierarchia, a foglalkozédsok
&s a tarsadalmi rétegezddés egyes prob-
lémaival foglalkozik. Erdeklsdését Slta-
laban e tekintetben foleg a tarsadalmi
mobilitasnak szenteli. Egyrészt a népes-
ségnek a Clark—Fourastié-féle harmas
beosztds szerinti ,adminisztrativ szek-
torba” toérténd vandorlasardl és okairdl,
és egyéb, a tarsadalom strukturdlis val-
tozdsab6l adédé mobilitas-vizsgilatokrol
van szé. Méasrészt az un. ,Onkéntes”
mobilitds tarsadalmi héatterérdl, okairdl,
a foglalkozasi agakkal és az iskolai vég-
zettséggel valé Osszefliggéseirsl beszél,
ramutatva ezeken a terlileteken is a
szociolégidnak technikai és népességi
tervez&i szerepére. Figyelemre
adatokat k6zol egyes nyugati orszagokrol
abb6l a szempontbél, hogy az egyaifemi
haligaték hogyan oszlanak meg az apa

mélt6

foglalkozasa szerint. Megéllapitdsa sze- -
rint a briisszeli egyetemi hallgatdknak
tobb mint 50 szazaléka tisztviseld vagy
alkalmazott gyermeke; keresked&-csalad-
b6l 5,5 szazalék szarmazik, munkasgszar- -
mazasi csak 5 szézalék. A {drsadalmi
osztdlyok kialakuldsaval és szerepevel a
konyv azonban csak egész roviden fog-
lalkozik. ' .

Végiil arra a szerepre mutat ra, ame-
lyet a szociolégusok egyrészt a kozvéle-
mény kialakitasa terén . betbltdtiek és
betdltenek, masrészt, mivel a kormany-
zati ténykedések bizonyos értékrendszer
elfogadasan alapulnak, hozzésegithetnek -
a szocialpolitikai intézkedések iranydanak -
kijeloléséhez. Szerzd a szociolégus ~fel-
adatdt ma a szocidlpolitika céljanak,
eszkbzeinek kijelolésében, a meghozott
intézkedések hatdsanak kontrolldldsiban
és a kézvéleményt informald szerepében
latja. '

(Ism.; Nydry Zsigmond)
)
REIMANN, GEORG:

A VAROSI £8 VIDEKI TELEPULESEK
UJ OS8ZTALYOZASANAK KRITERIUMAL

(Kriterien einer neuen Stadt-Land—Klassifi-
kation.) -~ Statistische Praxis, 1983. 12. sz.
345—348, D. o

A gyors litemfi urbanizicié kévetkezte-
ben a Német Demokratikus Koztarsasag-
ban sziikségessé valt a telepiilések
varosi és videéki jellegiik szerint torténd
Gjbbli osztdlyozasa. Az uj osztélyozas
alapjaul tobb kritériumot kivannak  fel-
hasznalni annak érdekében, hogy - az
egyes telepiilések konkrét sajatossagait
az eddiginél jobban figyelembe vegyék.
A vérosi és vidéki jelleg elkiilonitésénél
legfébb  kritériumnak a  foglalkozasi
megoszlast tekintik.

Az iparban é a mezigazdasagban fog-
lalkoztatottak aradnyanak a meghatéaro-
zésa két f6 mobdszerrel tdrténhetne.
Egyrészt megallapithatndk azt, hogy az
egyes telepiilések lakosainak milyen
része dolgozik az iparban vagy a mezd-
gazdasagban fiiggetleniil attél, hogy
munkahelylik a teleplilésben vagy azon

kiviil van-e, Masrészt az egyes nép-
 gazdasagi 4gazatokban foglalkoztatottak

arany4nak kiszdmitasanél kiindulhatna-
nak a vizsgalt telepiilésen mint ipari,
vagy mezdgazdasagi telephelyen dolgo-
26k foglalkozasi megoszlasabol — fiigget-
leniil attél, hogy az adott telepiilésen
dolgozok hol laknak -— és ezt viszonyit-
hatnak a telepililés munkaképes koru
népességéhez. A Német Demokratikus

Koztarsasag telepiilésrendszerének adott-

sAgaib6l és  statisztikai szémbavételi
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politikai intézkedések meghozataldhoz és
a kozvélemény kialakitasdhoz.
Részletesen foglalkozik a csalad funk-
ci6javal; a csaladfs, a feleség és a gyer-
mekek kapcsolatanak médosulasaval, f6-
leg a csalddnak mint egységnek a kor-
nyezethez valé viszonydval vidéki és
varosi telepiilésekben, s6t kiilon a nagy-
varosi Ovezetekben. Ramutat azokra a
teriiletekre, ahol szocioldgiai vizsgalatok
és elemzések sikeresen adtak a térsa-
dalompolitikanak tampontot és utbaiga-
zitist intézkedései meghozataldban, igy
példaul a csaladi pétlék intézménye, a
dolgoz6 ndk helyzete, a lakasiigy és a
varosok rendezése terén. Kiillénos figycl-
met szeniel 2 népesség szaporoddsa kér-
désének és azoknak az intézkedéseknek,
melyeket ezen a téren akar a népesség
szamat stabilizalni kivand orszageck a
sziiletések szabdlyozasa érdekében, akar
a demografiai novekedést el6mozditani
szdndékozé orszagok a  sziiletésszam
névekedése céljabdl, mindkét esetben
szociolégiai vizsgalédasok és tapasztala-
tok alapjan tettek. Nem mulasztja el
ezzel kapcsolatban annak a felfogasbeli
valtozasnak a szociolégiai elemzését sem,
melyet a XIX. és XX. szézad valtozott
tarsadalmi Kkoriilményei, a nagyvarosi
kornyezet, a megndvekedett igények és
egész sor méas tényezd gyakorolt abban
a tekintetben, hogy a sziilbk a gyerme-
kxek véallaldsat nagyrészt mint sajat elha-
tarozasuktél fiiggd dolgot tekintik.

A kovetkezd kérdéskomplexum -— a
kapitalista t4rsadalom kategéridiban —
a tarsadalmi hierarchia, a foglalkozédsok
&s a tarsadalmi rétegezddés egyes prob-
lémaival foglalkozik. Erdeklsdését Slta-
laban e tekintetben foleg a tarsadalmi
mobilitasnak szenteli. Egyrészt a népes-
ségnek a Clark—Fourastié-féle harmas
beosztds szerinti ,adminisztrativ szek-
torba” toérténd vandorlasardl és okairdl,
és egyéb, a tarsadalom strukturdlis val-
tozdsab6l adédé mobilitas-vizsgilatokrol
van szé. Méasrészt az un. ,Onkéntes”
mobilitds tarsadalmi héatterérdl, okairdl,
a foglalkozasi agakkal és az iskolai vég-
zettséggel valé Osszefliggéseirsl beszél,
ramutatva ezeken a terlileteken is a
szociolégidnak technikai és népességi
tervez&i szerepére. Figyelemre
adatokat k6zol egyes nyugati orszagokrol
abb6l a szempontbél, hogy az egyaifemi
haligaték hogyan oszlanak meg az apa

mélt6

foglalkozasa szerint. Megéllapitdsa sze- -
rint a briisszeli egyetemi hallgatdknak
tobb mint 50 szazaléka tisztviseld vagy
alkalmazott gyermeke; keresked&-csalad-
b6l 5,5 szazalék szarmazik, munkasgszar- -
mazasi csak 5 szézalék. A {drsadalmi
osztdlyok kialakuldsaval és szerepevel a
konyv azonban csak egész roviden fog-
lalkozik. ' .

Végiil arra a szerepre mutat ra, ame-
lyet a szociolégusok egyrészt a kozvéle-
mény kialakitasa terén . betbltdtiek és
betdltenek, masrészt, mivel a kormany-
zati ténykedések bizonyos értékrendszer
elfogadasan alapulnak, hozzésegithetnek -
a szocialpolitikai intézkedések iranydanak -
kijeloléséhez. Szerzd a szociolégus ~fel-
adatdt ma a szocidlpolitika céljanak,
eszkbzeinek kijelolésében, a meghozott
intézkedések hatdsanak kontrolldldsiban
és a kézvéleményt informald szerepében
latja. '

(Ism.; Nydry Zsigmond)
)
REIMANN, GEORG:

A VAROSI £8 VIDEKI TELEPULESEK
UJ OS8ZTALYOZASANAK KRITERIUMAL

(Kriterien einer neuen Stadt-Land—Klassifi-
kation.) -~ Statistische Praxis, 1983. 12. sz.
345—348, D. o

A gyors litemfi urbanizicié kévetkezte-
ben a Német Demokratikus Koztarsasag-
ban sziikségessé valt a telepiilések
varosi és videéki jellegiik szerint torténd
Gjbbli osztdlyozasa. Az uj osztélyozas
alapjaul tobb kritériumot kivannak  fel-
hasznalni annak érdekében, hogy - az
egyes telepiilések konkrét sajatossagait
az eddiginél jobban figyelembe vegyék.
A vérosi és vidéki jelleg elkiilonitésénél
legfébb  kritériumnak a  foglalkozasi
megoszlast tekintik.

Az iparban é a mezigazdasagban fog-
lalkoztatottak aradnyanak a meghatéaro-
zésa két f6 mobdszerrel tdrténhetne.
Egyrészt megallapithatndk azt, hogy az
egyes telepiilések lakosainak milyen
része dolgozik az iparban vagy a mezd-
gazdasagban fiiggetleniil attél, hogy
munkahelylik a teleplilésben vagy azon

kiviil van-e, Masrészt az egyes nép-
 gazdasagi 4gazatokban foglalkoztatottak

arany4nak kiszdmitasanél kiindulhatna-
nak a vizsgalt telepiilésen mint ipari,
vagy mezdgazdasagi telephelyen dolgo-
26k foglalkozasi megoszlasabol — fiigget-
leniil attél, hogy az adott telepiilésen
dolgozok hol laknak -— és ezt viszonyit-
hatnak a telepililés munkaképes koru
népességéhez. A Német Demokratikus

Koztarsasag telepiilésrendszerének adott-

sAgaib6l és  statisztikai szémbavételi
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rendjének sajatossagaibol kiindulva a
szambavétel masodik valtozatat kivan-
jak a varosi és vidéki teleplilések oszta-
lyozasanal felhasznlni.

Az iparban és a mez(Ogazdasagban fog-
lalkoztatottak aranyanak és a népesség-
szamnak szem el6tt tartdsaval a koévet-
kezé fO6bb telepilés-tipusokat kiilénbdz-
tetjiik meg:

1. Falusi teleplilések.

a) Parasztkozségek. Idetartoznak mind-
azok a Kkozségek, melyekben az ille-
t6 kozség munkaképes koru népessé-
gének legaldbb 60 szazaléka a mez6-
gazdasagban dolgozik. A kozség ipari
telephelyein dolgozdk szama nem halad-
hatja meg a munkaképes koru népesség
20 szazalekat.

b) Videki kozségek, Itt a mezbégazda-
sagban foglalkoztatottak aranya 20 és- 60
szédzalék kozott alakulhat, a kozség ipari
telephelyein dolgozék szama viszont itt
serm haladhatja meg a 20 széazalékot.

2. Varosiasodé telepiilések.

Ide azok a teleplilések tartoznak, me-
lyekben a mezdgazdasagi dolgozék aranya
20 szazalék alatt marad, a kozség ipari
telephelyein dolgozék aradnya viszont
nem haladja meg a 40 szazalékot.

3. Varosi teleplilések.

Idetartozik minden 10000 wvagy annal
tobb lakosa telepiilés. Hasonléképpen
varosi telepiilésnek tekintik mindazokat,
ahol az ipari telephelyeken dolgozdk
szama meghaladja a munkaképes koru
népesség 40 szazalékat.

Onmagukban azonban ezek az ismér-
vek nem elegenddk a varosi és vidéki
teleplilések elhataroldsara, hiszen elkép-
zelhet6 az, hogy valamely telepililés bar
nem tesz eleget az eldzéekben kijeldlt
kritériumoknak, de olyan jelentés koz-

ponti funkcidékat tolt be, hogy minden-
képpen varosnak kell mingsiteni. Ezért
a varosi jelleg meghatarozasandl még
tekintetbe vesznek maés, kozigazgatasi,
kulturalis, egészségiligyi, népmiivelési, ke-
reskedelmi és kozlekedési ismeérveket. is.
Igy példiaul az eldzdktdl fiiggetleniil
varosnak fognak mindésiteni minden ja-
rasi székhelyet akkor is, ha kiilonben
a Vvarosiassadg Kkritériumainak nem tesz
eleget. Ugyanigy a varosi jelleg elbirala-
sanal figyelembe veszik a telepiilések
kulturhézakkal, muzeumokkal, Aallandé
filmszinhazakkal, sportlétesitményekkel,
kérhazakkal, rendeldintézetekkel, gyogy-
szertdrakkal, szakiskoldkkal, fdiskolak-
kal, szallodakkal, Aruhazakkal, nagyke-
reskedelmi raktarakkal, kozlekedési goc-
pontokkal stb., valé ellatottsdgat is.

A teleplilések varosi vagy vidéki jelle-
gének meghatarozdsanal fontos szem-
pont az is, hogy a telepiilés nem tarto-
zik-e valamely nagyvaros vonzdékorébe.
A nagyvarosok vonzokidrébe tartozéd
kisebb telepiilések (eldvarosok, alvévaro-
sok stb.) gyakran nincsenek a varosi
mértéknek megfeleléen kiilonbézé kul-
turalis, egészségiigyi sth. intézményekkel
ellatva, illetve nem rendelkeznek ele-
gend6 ipari munkalehetdséggel sem, hi-
szen mindezt éppen a varoshoz wvalé
kozelségiik feleslegessé teszi. Ez nyilvan-
valéan nem lehet ok arra, hogy ezeket
a nagymértékben urbanizalédott telepi-
léseket vidékieknek tekintsiik.

A varosi és a vidéki teleplilések tj
osztalyozdsanak feladata az, hogy az
eddig alkalmazott merev séméat rugal-
masabb, t6bb szempontot figyelembe
vevH, komplex osztalyozéssal cserélje fel.

(Ism.: Szelényi Ivdn)

ELETSZINVONAL. FOGYASZTAS. PIACKUTATAS

KLEIN, VIOLA:
DOLGOZO ASSZONYOK

(Working wives.) London. Institute of Per-
sonel Management. 1958, 63 p.

1957-ben Nagy-Britannidban 12820000
férjes asszony koézil kb, 4 millié vallalt
allast. Ez azt jelenti, hogy minden har-
madik haztartasban a feleség hozzdjarul
a csalad jovedelméhez.

Az asszonyok vrészvétele a nemzeti
jovedelem eldallitdsaban egyre inkabb
tarsadalmi jelenséggé valik. Ez a folya-
mat mar az ipari forradalom idején
indult meg, de napjainkban nyer egyre
nagyvobb jelentoséget; az utébbi hilsz

évben a dolgozé asszonyok szama tneg-
kétszerez6dott. Ennek a folyamatnak a
kibontakozasat a kovetkezé tények is
elbsegitették:

a) a csaldd csékkend létszama,
b) a hazimunkéat megkonnyitd modern tech-

nika,
¢} a férj megviltozott hozzAAllasa ehhez a

kérdéshez.

A statisztika tiikrében 1957-ben igy
alakult az asszonyock helyzete:

15 szazalék teljes munkaidében dolgozik,

168 szazalék csOkkentett munkaidében dol-
gozik,

69 szizalék nem jar dolgozni.
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A tovabbiakban a szerzdé eldszor a
dolgozdé asszonyok életkdriilményeit és
véleményét vizsgalja, majd ratér a hazi-
asszonyck és az egyediildllé nok helyze-
tének taglalasara.

Mindenekel6étt a dolgozé ndket tarsa-
dalmi helyzetiikt6l fliggben 3 csoporira
osztja Ugy mint AB (fels6 és kézéposz-
taly), C (koOzéposztaly szegényebb ele-
mei) és DE (szakképzetlen és szakképzett
fizikai munkésok).

Ha a tArsadalmi osztaly és a napi
munkaban eltéltott idé kozotti korrela-
ciét vizmsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy az
alacsonyabb tarsadalmi osztalyba tartozé
asszonyok nagyobb eldszeretettel vallal-
nak  csOkkentett munkaidejd  Allast;
ugyanis a szakképzettséget nem 1gényl6
allasok nagy része ilyen (példaul haztar-
tasi alkalmazott, takarit6né stb.).

A munkavallalas oka is kiildnb&zékép-
- pen alakul a tarsadalmi hovatartozas
szerint. Erdekes, hogy a C és DE csopor-
ton beliil a megkérdezettek zome az
anyagi helyzet megjavitasat tette az
allasba menetel f6 okanak. Az AB cso-
portot emlitve viszonylag nagy sillyal
szerepeltek az olyan valaszok, hogy ér-
dekli a munkija, vagy a férjével egviiit
dolgozhat (példdul egyiitt vezetik az
iizletet). Ugyanezen a csoporton beliill az
olyan valaszok sem ritkdak, hogy ,a
munka egészségben tart”, ,megdrzi fia-
talsdgomat”.

A haziasszonyoknak tobb mint fele a
gyermeknevelést hozta fel az otthon-
maradas okanak. Viszonylag nagyobb
csoport (10—10 szizalék) a rossz egész-
ségi allapotra és a férj ellenzésére hivat-
kozott., Tovabbi akadalyok: koézlekedési
nehézségek, iddsebb személy gondozdsa,
til idGs ahhoz, hogy megfeleld All4st
kapjon stb.

A fent emlitett akadalyok ellenére a
haziasszonyok 53 szézaléka szeretne va-
lamely A&llasban elhelyezkedni. Ezeknek
haromnegyed része a csalad anyagi hely-
zetén szeretne ezzel lenditeni, némelyek
pedig azért véillalnanak 4&llast, mert a
hézimunka nem elégiti ki érdekladési
koriiket vagy anyagilag fiiggetlenebbek
szeretnének lenni.

A nék tulnyomé tobbsége elvégezvén
tanulmanyait, férjhezmenetele el6tt 4l-
lasba megy. Egy résziik a munkéat csak
férjhezmeneteléig akarja folytatni (28
szizalék)., Nagyobb hanyad (50 szazalék)
a csaladi allapot megvaltoztatasa utan is
dolgozni o6hajt, de csak addig, ameddig
valamely zavard tényezd (pl. gyermek)
kézbe nem jon. Csupan 15 szazalékuk

allitia hatarozottan, hogy nemecsak id6-
legesen dolgozna tovabb férjhezmenetele
utAn.

(Ism.: Kotdsz Gyuliné)

A LENGYEL LAKOSSAG ELETKORULMENYE!
€s AZ ALLAMI VALLALATOK
MUNKAVISZONYAL

(Problemy warunkow bytu ludnosei i sto-
sunkow pracy w przedsieblortswie spolecznym.)
Zeszyty Naukowe 8Szkoly Glownej Planowa-
nia i Statystyki. 1963. 47. sz. 193 p.

A vars6i Terv- és Statisztikai Foiskola
kiadvanyaként jelent meg a lakossag
anyagi helyzetével és a szocialista {ize-
mek munkakériilményeivel foglalkozé
1963. évben Varséban tartott konferencia
eldadasainak gylijteményes kotete. A be-
mutatott tanulmanyok élén Romaniuk
professzor kozel 2000 munkéascsaldd haz-
tartasstatisztikai adatait elemzi, kutatva
azokat a legfontosabb tényezbket, ame-
lyek a csaladok életszinvonalat meghata-
rozzdk. A c¢salad nagysagét és szerkeze-
tét, wvalamint a csalddok jovedelmeit
tekintette az életszinvonalat meghatirozé
legjelentésebb faktoroknak, E faktorok
szerint megalkotott csalddkategériak élet-
szinvonala igen szoros pozitiv elfjeld
korrelaciot mutatott a csaldd alkalmazas-
ban &llé, gazdasagilag aktivnak mindsit-
heté tagjai létszdmaval. Ugyanakkor
azonban a csaliddok jovedelmeinek nagy-
sdga, valamint a jovedelem szerkezete
és az életszinvonal ko6zott nem mutathaté
ki ez a szoros kapcsolat. A munkascsala-
dok sziikségleteinek kielégitését és a
kiadasok szerkezetét nagymértékben be-
folyasoliak a tarsadalmi uton juttatott
ingyenes vagy kozel ingyenes szolgilta-
tasok. Ezek egylittes hatdsa sem kivanja
azonban az Engel torvények modositdsat.
A csaladok életszinvonaldnak kutatéasa
gyakran mellézi azt a tényt, hogy a csa-
ladok nagysaga, Osszetétele jelentds
mértékben és litemben wvialtozik. A gy(j-
teményes koétet kovetkezd tanulméanyéa-
ban Mikolaj Latuch attekintést nyujt a
lengyelorszagi csalddkulatias eredmeényei-
rél; majd pedig Sztrum de Sztrem pro-
fesszor javaslatai alapjan bemutatja a
lengyel csalddok gazdasagi-demografiai
szerkezetét, osztalyozva a csalddokat az
anya foglalkozasi viszonya és foglalko-
zasi focsoportja, valamint a gyermekek
szama szerint.

Franciszek Jakubczak az alkalmazés-
ban &ll6 asszonyok és a csaladi élet
osszefliggéseit Osszefoglalé tanulményé-
ban a lengyel Kdzgazdasiagi Intézet
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A LENGYEL LAKOSSAG ELETKORULMENYE!
€s AZ ALLAMI VALLALATOK
MUNKAVISZONYAL
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lengyel csalddok gazdasagi-demografiai
szerkezetét, osztalyozva a csalddokat az
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csalddkutatdsi munkalatait ismerteti. Az
ismeételt adatfelvételek és ankétok tdb-
bek k&zott arra kivantak feleletet adni,
hogy a csalad nagysiga és Osszetétele,
valamint a csalddanya munkaja koézott
milyen Osszefiiggés all fenn. Majd részle-
tezték a haztartasi munka mennyiségé-
nek és megosztottsaganak jellemzsit, a
dolgozé anya szerepkérének megvaltoza-
sat a tarsadalomban és a csaladban.
Végiil pedig Osszevetefték a csalad alla-
pota és a dolgoz6 anyak iizemi munké-
janak eredményeit. Szerz6 a csalédkuta-
t4s tervezett programijat és egyszersmind
a munkéascsaldd-modell kialakftasanak
munkafizisait is felvazolta.

Az eletszinvonal feltételeinek alakula-
sat a véarosi lakossag korében nagymér-
t¢kben befolyasoljadk a kommunélis szol-
galtatasok. A vérosi lakossig kommuné-
lis ellatottsdga fejlédésérsl Adam Gins-
bert szamol be. A globalis fejldést
régiok szerint is részletezi, négy tipust
kiilonbbztetve meg az egyes teriiletek
varosi népességaranya szerint. Elemzésé-
b6l kitinik, hogy Lengyelorszag nyugati
teriiletein magasabb a kommunélis ell4-
tottsag.

A lakossag életszinvonaldnak egyik
leglényegesebb tényezdje a lakdasellatott-
sdg, a lakasok felszereltsége. Adam
Andrzejewski tanulmanya a lakdsépités
eredményeinek tulajdonitotta azt, hogy
az ipari vidékek lakésellatottsdga egyiitt
fejlédott ezeknek a régibknak gazdasagi
fejlédésével. A lakasellatds 4altalanossag-
ban azonban elmaradt a tébbi szocialis,
kulturédlis elldtottsag fejlédése mellett.
Ez az elmaradottsig az 8nallé lakasok
felszereltségének  elmaradottsigaval, a
falusi és varosi népesség lakésviszonyai-
nak visszamaradottsagaval jellemezhets.

A gyljteményes ké&tet hirom kévet-
kezd tanulméanya (Kordaszewski, Lisikie-
wicz, Rajkiewicz tollabél) az életszinvo-
nal alakuldsidnak munkaiigyi vonatkoza-
sait elemzi. Egyrészt bemutatjik a nehéz
fizikai munka arinyainak megvialtozasat,
masrészt a miiszaki fejlesztés és techni-
kai szervezettség kovetkeztében el34ll6
id6tartalékok és szabadidd problémait,
majd pedig a munkaerdpétlds, a munka-
erd életkor és szakmai képzettség sze-
rinti osszetételét,

Végezetiil a konferencia utolsé els-
adasa tobb kollektiva kozés munkaidnak
eredményeként besziamolt a szocialista
zemek munkdsainak egészségiigyi és
€letvédelmi ellatottsAgarsl.

(Ism.: Ddnyi Dezss)

KROLOV, P. N.:

AZ ANYAGI NEPJOLET NOVELESENEK
TERVEZESE ES A LAKOSSAG RACIONALIS
KOLTSEGVETESENEK FELHASZNALASA

(Planirovanije poviisenija narodnogo blago-
szosztojanija 1 iszpol'zovanie racional'niih
bjudzsetov naszelenija.) Metodologicseszkije

voproszii izucsenija urovnja zsizni trudjah-
csihszja.* Moszkva 1962, 210—223. p.

Az életszinvonal tervezésének fontos
modszertani problémaéaja a lakossag sziik-
ségleteinek tudomdényos pontossiagii meg-
allapitdsa. A korabbi vizsgdlatok nem
terjedtek ki a szlikséglet fogalmanak
meghatdrozasara, s ez a fogalom gyakran
osszekeveredik a fizet8képes kereslet
fogalméaval. A sziikséglet kategériaja szé-
lesebb, mint a fizetGképes keresleté.
A lakossag sziikséglete mindazoknak az
anyagi és szellemi javaknak az Osszessé-
gét tartalmazza, melyek az emberek har-
monikus fizikai és kulturalis fejlodésé-
nek biztositdsdhoz sziikségesek. Ezzel
szemben a fizet6képes keresletet a szerzd
azoknak az anyagi javaknak és szolgal-
tatdsoknak az Osszegeként hatarozza meg,
amelyeket a lakossdg a munka szerinti
elosztdsnak megfeleld személyes jdvedel-
mébdl meg tud szerezni.

A sziikségletek tarsadalmi szintd meg-
allapitdsa a nem racionilis, az emberre
artalmas fogyasztas kikiiszébdlését és a
lakossdgi igények leghatékonyabb kielé-
gitésének szem el6tt tartdsit jelenti.
E sziikségletek megallapitasanak legfon-
tosabb eszkéze az alapvetd cikkek és
szolgaltatasok fogyasztisdara megéallapi-
tott tudomanyos normak rendszere,

Az utobbi id6ben a lakossidg fogyasz-

tasanak vizsgalatiaval foglalkozé6 tudoma-

nyos intézmények normdkat dolgoztak ki
az élelmiszerek, szdvetek, kétottaru, cipd,
valamint a szolgdltatasok fogyasztésira.
Ezek a normék 4ltaldban helyesen hata-
rozzak meg a fogyasztis nodvekedésének
és strukturdja valtozisanak f6 irdnyait,
de még tovabbi kutatisokra van sziikség,
elsfsorban a tartés javak fogyasztasi
normainak kidolgozdsa terén.

A normédk megéllapitisa mellett nagy
jelentésége van a Kkiilénb6zd anyasi ja-
vak és szolglltatdsok fogyasztiasdban
mutatkozé torvényszertségek feltarasa-
nak. Példidul a tavolsagi személyszallitas
és hirkozléssel kapcsolatos sziikségletek
novekedésének helyes megallapitiasanal
figyelembe kell venni ezen Agazatok

* Ugyanebbbl a kitethSl 1lisd Figurnov;
Sz. P. ,,A redlibvedelem és a redlbér mint
a szovjet dolgozdok életszinvonalénak muta~
161" e. cikkének ismertetését a Statisztikal
Szemle 1963. 6&vi 7. szaméban (T73—774. old)
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fejlédésének Osszefiiggéseit m  lakossag
realjovedelmének emelkedésével, az ldi-
16halozat fejlédésével, a dolgozék szabad-
idejének nodvekedésével stb.

A fogyasztas tavlati tervezése tudoma-
nyos szinvonaldnak tovabbi novelését
szolgilja a lakossiag un. racionélis kolt-
ségvetésének kidolgozasa, A _
koltségvetés lehet6vé teszi a fogyasztds

konkrét strukturdjanak meghatéarozasat
- mind az anyagi, mind a kulturalis javak
tekinteteben.

Ennek a Szovietunié gyakorlatdban
nagy jelentdsége van, mivel a koréabbiak-
ban kizardlagosan haszndalt redljovedelem
mutatét a szolgaltatdsok figyelmen kiviil
hagyasaval szamitjak, A racionalis kolt-
ségvetés elénye, hogy mig a reéljovede-
lem csak egyféle részletezésben all ren-
delkezésre (munkésok ¢és alkalmazottak,
illetve kolhozparasztok), addig a raciona-
lis koltségvetést tobbféle csoportositas-
ban is kidolgozzdk; példaul vérosi-falusi
népesség, szovetségi koztarsasdgok, jove-
delemkategéridak szerint.

Egyes kézgazdaszok véleménye szerint
a raciondlis koltségvetés alkalmazésa a
fogyasztis . tervezésének a termeléstsl
valé elszakadasdhoz vezet. Ezzel a nézet-
tel szemben szerzé amellett foglal allast,
hogy a raciondlis koltségvetés fontos
eszkiz a lakossadgi sziikségletek kielégité-
sével Osszefliggd 4gazatok fejlédésének
tervezésében. A termelés tervezésének
a sziikségletekbél kiindulva figyelembe
kell vennie egyes termékfajtdk termelése
novelésének és az egyes Kkulturilis és
egyéb szolgaltaté dgazatok fejlédésének

redlis lehetdségeit. A raciondlis koltség-

vetés segitségével meghatdrozhatd az
egyes Aagazatok fejlédésének kivanatos
szinvonala, melyet a tovabbiakban a ter-
melési programok, a beruhizasok, az
anyag- és munkaerdforriasok gondos figye-
lembevételével kell alatamasztani.

A racionalis koltségvetés nagy jelento-
ségli a kiskereskedelmi &ruforgalom ter-
vezésében is, mivel lehetévé teszi a ke-
reslet teljes kielégitéséhez sziikséges
fogyasztasi szinvonal meghatdrozasat,
szemben a lakossag bevételeinek és Kki-
adasainak mérlegével, amelyben a kis-
kereskedelmi forgalom volumenét a la-
kossdg pénzijovedelmei alapjédn tervezik.

A racionalis koltségvetések kidolgozasa
tekintetében a szerzé szembehelyezkedik
két nézettel. Az egyik szerint a koltség-
vetést kizadrolag a normak alapjan helyes
kidolgozni, a fogyasztds tényleges szin-
vonalanak figyelmen kiviil hagyaséval
A masik 4llaspont szerint a magas jove-
delmii lakossagcsoportok tényleges fo-

“alkalmazasat. Utoébbival

racionalis

gyaszidsi adataibél célszerd kiindulni. Ez
a nézet tehat lényegében elveti a normak

szerz6 megjegyzi, hogy a jovébeni fo-

‘gyasztast helytelen lenne a- jelenlegi
. struktira alapjan elérevetiteni, mert &

fogyasztids mértéke a jovedelmek mostani:
szinvonalat, egy-egy termék nem -kielégi-
t6 mennyiségét, az A4rak jelenlegi szin-
vonalat stb. tiikrézi. A helyes megoldas:
az, ha a sziikségletek tarsadalmi szinti
megallapitdsa a tudomdanyos normak
alapjan tdrténik, a normék kidolgozéss
sordan pedig felhasznaljdk a lakossig —
elsésorban a magas jovedelemmel ren-

" delkezb rétegek — tényleges fogyasztésa-

nak adatait. , o
(Ism.: Szildgyi Guybrgy)

*

TUCKE, MICHAEL:

A NEPESSEGNOVEKEDES HATASA
A FOGYASZTO!I KERESLETRE

_ (Der Einfluss der Bevﬁlkemngsvérmehrﬁhgr
auf die Konsumnachfrage,) — Zeitschrift fir
die gesamte Staatswissenschaff. 1963. augusz--
tus. 476—498. D.

A szerz6 modellszeri kifejtését adja &
népességndvekedés fogyasztéi keresletre
gyakorolt hatésinak. - .

Allandbé népesség esetén a fogyaszias:
(C) ugyanolyan arényban nd, mint a
személyes jovedelem (F), ha véltozatlan
részesedést tételeziink fel a nemzeti
jbvedelemben:

AF,

40, = C, /Ay

L+

Ebbo6l adédik, hogy a marginaiis fogyasz-
tasi hdnyad hosszabb iddészakban dllandé
és egyenlé az elézd év atlagos fogyasz-
tasi hanyadaval:

AFt AF’——I o

2/

Hogyan befolydsolja a személyes fo-
gyasztast a mnépesség (B) novekedése?
Tételezziikk fel, hogy a népesség évrol
évre &llandé novekedési hanyaddal (8)
(B=A4B,/B;_,) né és szemléltessitk a
népességnivekedést sziiletésttbblettel!

A népességndévekedés hatasa igy az
1. évben kettos: : 2

Egyrészt: a népességnévekmény un
rendkiviili fogyasztds™-t (A) fejt Kki:
keresletet tamaszt fogyasztasi -cikkek
irant. Ha minden gyermek rendkiviili-

fogyasztdsa — a népességnévekedés ab- -

szolGt mértékétsl fiiggetleniil — az eldzé

kapesolatban
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fejlédésének Osszefiiggéseit m  lakossag
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idejének nodvekedésével stb.
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"év  egy felnéttre juté fogyasztésanak
dllandé tortrésze (m), akkor a teljes
rendkiviili fogyasztéds az 1. évben:

d;,=m-§-C, {3/

Masrészt: egyidejlileg a ,régi”’ népes-
ség normalis fogyasztédsainak novekedé-
sét cstkkenti azzal a céllal, hogy a né-
pességszaporulat szamara a rendkiviili
fogyasztds realizalasat lehetévé tegye.
Ha ez a margindlis fogyasztdskorldtozds
(D) az eldzd év fogyasztasdnak szintén
meghatarozott — de nem minden ido-
szakban azonos nagysagi — tortrésze
(n), akkor a régi népesség teljes margi-
nalis fogyasztaskorlatozasa az 1. évben:

D;=n, 80, /4

ahol altaiaban a 0 <n<m nagysagrendi
viszony all fenn.

Az n nagysagat meghatarozé tarsa-
dalmi tényezdk: 1, az elézé év fogyasz-
tasi hanyvada; 2. az egy fore juté real-
jovedelem és 3. az elfogvaszthaté nem-
zeti vagyon.

A fogyasztas elébbi kétiranya valtoza-
sat az 1. évre igy foglalhatjuk Ossze:

C
AC,=AF, mﬁi + (m ~n,) BC, /5a/

0

amely egyenletet valamennyi kovetkezd
évre vonatkoz6an a kévetkezé alakban
dltaldnosithatunk:

0,
AC;=AF, =X v (m—n) $C,_y /5]
Ft-—x

Az /5/ egyenletbdl arra a kovetkezte-
tésre juthatunk, hogy 1. évrdl évre no-
vekszik az Atlagos fogyasztasi hanyad a
fogyasztds netté valtozésa, [(m-—mn)B0,]
alapjan, 2. minden id6szakban noveli
fogyasztési hanyadat a megel6z6 id6-
szakig felhalmozédott népesség (eredeti
népesség -+ valamennyi népességnévek~
mény Osszege) a folyamatosan névekvd
atlagos fogyasztasi hanyad alapjam.

Szerzd az [5/ egyenletben szerepld
(m—n) kiilénbséget ({ ) a fogyasztds né-
pességre vonatkoztatott elaszticitdsanak
nevezi. Ez a differencia mutatja meg,
hogy a népesség 1 szazalékos névekedése
a fogyasztas hany szézalékos valtozasat
eredményezi. A fogyasztas népességre
vonatkoztatott elaszticitdsdval kapesolat-
ban a kovetkezd megallapitasokat teszi.

A népességnivekedés iddszakaban ez
az elaszticitas pozitiv és az évi fogyasz-

tasnovekedés kiterjesztéséhez vezet. Egy-
szeri népességndvekedés esetén a fo-
gyasztasi hanyad novekedése is egyszeri:
egy bizonyos €év népességnovekedésexév
utdn mar nincs hatassal a fogyasztasi
hanyadra, idével a fogyasztasi hanyad
fokozatosan az eredeti. szinvonalra csok-
ken. Ezt a folyamatot nevezziik alkal-
mazkoddsnak, a kozben eltelt idét alkal-
mazkoddsi idének.

Folyamatos népességnovekedés esetén,
ha az alkalmazkodas hidnyzik, a fogyasz-
tasi hanyad évrél évre — l-en tul is —
nd. Ez azonban lehetetlen, mert a fo-
gyvasztasi hidnyad erds népességnovekedés
esetén sem lép At bizonyos hatdrt, min-
dig van — legalabbis minima4lis — meg-
takaritds. Igy a fogyasztasi hanyad folya-
matos népességnivekedés 4altal elbideézett
novekedése is alkamazkodasnak van
aldvetve. Igaz, hogy minden tovabbi né-
pességnovekedés a fogyasztdsi haényad
konstans relativ novekedéséhez vezet,
ugyanakkor azonban — per saldo —
folyamatosan kisebb befolyasa van az
atlagos fogyasztéi hanyad emelkedésére.

Az a felsé hatdr, amelyet a fogyasztasi
hanyad emelkedé népesség mellett elér-
het:

b =im by = beblx ,
o | 16/

(ahol b;=C;/F; és természetesen b<1)

A /6/ egyenletben a { egyiitthatd a
fogyvasztiasi hanyad spontidn emelkedését
képviseli a népességnovekedés alapjan,
» pedig a fogyasztéi magatartas lassu
alkalmazkodisat az idoben. Az alkalmaz-
kodéasi id6 lényegében harom tényezd
fliggvénye: 1. a mindenkori fogyasztasi
hanyadé; 2. az egy foOre juté nodvekedési
{itemé; 3. a gyermekhalando6séigé.

Ha az eddigiekkel szemben azt is
feltételezziik, hogy a foglalkoztatottak
(E) szadma — példaul azaltal, hogy =a
t=1 id6szakban sziiletett népességno-
vekmény a t=2z idészakban munkaké-
pessé valik és munkaba lép, — folyama-
tosan novekszik, akkor emelkedik az
egy fore jutdé nemzeti jovedelem és a
megtakaritdsi hdnyad.

A megtakaritdsi hanyadnak ezt a no-
vekedését a foglalkoztatottakra vonatkoz-
tatott elaszticitassal (y) mérjik. Ez az
elaszticitds a foglalkoztatottak szdmanak
novekedése idején negativ.

A foglalkoztatott népesség fogyasztasi
korlatozasat

AE,

fe1

40, =y

Cia 1
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levonva a végbement alkalmazkodas
utani keresletbdl, megkapjuk a teljes
fogyasztéi keresletet barmely tetszdleges
évre:

AF,

) oy + yutCy_y, /8/

{—1
AE;

1

£t

C’tm(1~+

ahol ut=

Ennek alapjan a fogyasztasi
{by =C/Fy) megkézelitéen

by=bs_y (1 ~yut) 9/

Ha a <y elaszticitds id6ében &allandd, és
ez feltételezhetd, akkor a /9/ egyenlet
megoldasa a foglalkoztatottak szamanak
allandé novekedési hanyada mellett

[t>z] 106/

ami azt jelenti, hogy a fogyasztési
hényad olyan szinvonalra csékken, amely
altaldban a kiinduldsi szinvonal (b,)
alatt helyezkedik el.

Fel kell tehat tételezniink, hogy a
fogyasztasi hanyad évenkénti csokkenése
idében egyre kevesebb lesz, a népesség-
nivekedésnek a fogyaszt6éi hanyadra gya-
korolt hatasa fokozatosan gyengiil és a
fogyasztdsi hanyad aszimptotikusan kéze-
ledik egy allando6 értékhez.

(Ism.: Paizs Jdnos)

hényad

by =bye, x+m(t--z) boel %+ vult—2)

BEHRENS, K. CH.:
A MAGAN PIACKUTATAS

(Die private Verbraucherforschung.) — All-
gemeines Statistisches Archiv, 1962. 4. sz.
342—356. p.

A magan piackutatds kiilénbdzé fejls-
dési szakaszokon keresztiil eljutott annak
felismeréséig, hogy az a korabbi elkép-
zelés, amely szerint a fogyaszté egyénileg
meghatarozott szikségleti elv szerint ra-
ciondlisan vasarol, ma méir nem 4&llja
meg a helyét. Ennek megfelelGen a piac-
kutatas moédszertani silypontia az utébbi
id6ben a gazdasagkutatasrdl a térsada-
lomkutatisra tolédott At. A modern for-
galompolitika azonban nemcsak &ltaldnos
tdrsadalomtudomanyi ismereteket tételez
fel a fogyaszt6i magatartdsra vonatko-
z6an, hanem konkrét, gyakorlati infor-
macidkat is igényel. Ez a felismerés fej-
lesztette ki a legutdébbi idében a piac-
kutatids egy tjabb agat, amelyet egyrészt
az empirikus-statisztikai vizsgalati moéd-
szer — a reprezentativ alapon végrehaj-

tott megfigyelések és kikérdezések -, -
masrészt a vizsgalat oknyomoz6 szédndéka
jellemez. '
Szerz6 a berlini szabadegyetem Piac-
és Fogyasztaskutaté Intézete Kkeretében

végrehajtott vizsgdlatok eredményeinek = .

példaszer(i ismertetésével illusztralja azt
a sokféle szempontot, amely ebben az 4j
kutatasi agban felmeriil. _

A magan piackutatés alapveté kérdései
kidzé tartozik a csaladi haztartasok szer-
kezeti valtozasanak vizsgdlata, mint pél-
ddul a csaléddalapitasok, a sziiletések szd-
ménak alakuldsa, a fiatal nék munka-~
vallalasa, ez utdbbiak kovetkeztében a
haztartasi munka helyett kiils6 szolgél-
tatasok fokoz6dd igénybevétele stb.

A kereskedelmi forgalom eldrebecslése
szempontjidboél nagy jelentésége van to-
vabba a fogyaszték vagyonképzési, illetve
takarékoskodasi moédjadnak. Az ezirdnyu
vizsgilatok egyrészt azt mutatjak, hogy
a fogyaszték kiilonb6zd médon képeznek
éppen egy meghatarozott fajtaja, ara és
a rendelkezesre all6 jovedelem nagysaga
kozott szoros kapcesolat van, madsrészt azt
bizonyitjdk, hogy az egyszer elkezdett
takarékoskodasok tartés tendencidjtak.

A magan piackutatas 0j &aganak ok-
nyomoz6 jellege abban nyilvanul meg,
hogy vizsgalatai sorin azokat az okokat
kutatja, amelyek magyariazatot adnak
arra a kérdésre, hogy a fogyasztdé miért
e€ppen egy meghatdrozott fajtaju, aru és
mindségli arucikket vasarol. Ebben a
vonatkozasban érdekes kovetkeztetésekre
ad alkalmat annak vizsgilata, hogy a
fogyasztd raciondalisan vagy irracionalisan
vasarol? Az ésszer(i, valédi mérlegelésen,
vagy éppen rutinon alapuldé vAasarlasok
mellett kiilénleges figvelmeit érdemelnek
az €rzelmek 4altal iranyitott, Hszténds va-
sarlasok. A fiatalok és a no6k inkabb
hajlamosak arra, hogy ésszeriitleniil vagy
elézetes szandék nélkiil végezzék beva-
sarlasaikat. A kor és a nem mellett sze-
repet jatszhat az is, hogy a vasarlét mi-
lyen mértékben nevelték takarékossagra,
tovabba természetesen az is, hogy milyven
anyagi eszkdztk &llnak rendelkezésre. Az
irraciondlis véasarldsok bizonyos esetek-
ben a fogyasztdék korabbi, elénydsebb jo-
vedelmi helyzetére 1is visszavezethetdk.
Jovedelemcstkkenés esetén ugyanis a
fogyasztdé sokkal kisebb mértékben cstk-
kenti vasarlasat, mint amilyen mérték-
ben noévelné azt jovedelememelkedés
esetén.

A fogyaszté szdmdira nemecsak a pilla-
natnyi adottsagoknak van jeleniSsége,
magatartisat nem kis mértékben befolya-
soljak a jovére vonatkozé gazdasag-, el-



562

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

levonva a végbement alkalmazkodas
utani keresletbdl, megkapjuk a teljes
fogyasztéi keresletet barmely tetszdleges
évre:

AF,

) oy + yutCy_y, /8/

{—1
AE;

1

£t

C’tm(1~+

ahol ut=

Ennek alapjan a fogyasztasi
{by =C/Fy) megkézelitéen

by=bs_y (1 ~yut) 9/

Ha a <y elaszticitds id6ében &allandd, és
ez feltételezhetd, akkor a /9/ egyenlet
megoldasa a foglalkoztatottak szamanak
allandé novekedési hanyada mellett

[t>z] 106/

ami azt jelenti, hogy a fogyasztési
hényad olyan szinvonalra csékken, amely
altaldban a kiinduldsi szinvonal (b,)
alatt helyezkedik el.

Fel kell tehat tételezniink, hogy a
fogyasztasi hanyad évenkénti csokkenése
idében egyre kevesebb lesz, a népesség-
nivekedésnek a fogyaszt6éi hanyadra gya-
korolt hatasa fokozatosan gyengiil és a
fogyasztdsi hanyad aszimptotikusan kéze-
ledik egy allando6 értékhez.

(Ism.: Paizs Jdnos)

hényad

by =bye, x+m(t--z) boel %+ vult—2)

BEHRENS, K. CH.:
A MAGAN PIACKUTATAS

(Die private Verbraucherforschung.) — All-
gemeines Statistisches Archiv, 1962. 4. sz.
342—356. p.

A magan piackutatds kiilénbdzé fejls-
dési szakaszokon keresztiil eljutott annak
felismeréséig, hogy az a korabbi elkép-
zelés, amely szerint a fogyaszté egyénileg
meghatarozott szikségleti elv szerint ra-
ciondlisan vasarol, ma méir nem 4&llja
meg a helyét. Ennek megfelelGen a piac-
kutatas moédszertani silypontia az utébbi
id6ben a gazdasagkutatasrdl a térsada-
lomkutatisra tolédott At. A modern for-
galompolitika azonban nemcsak &ltaldnos
tdrsadalomtudomanyi ismereteket tételez
fel a fogyaszt6i magatartdsra vonatko-
z6an, hanem konkrét, gyakorlati infor-
macidkat is igényel. Ez a felismerés fej-
lesztette ki a legutdébbi idében a piac-
kutatids egy tjabb agat, amelyet egyrészt
az empirikus-statisztikai vizsgalati moéd-
szer — a reprezentativ alapon végrehaj-

tott megfigyelések és kikérdezések -, -
masrészt a vizsgalat oknyomoz6 szédndéka
jellemez. '
Szerz6 a berlini szabadegyetem Piac-
és Fogyasztaskutaté Intézete Kkeretében

végrehajtott vizsgdlatok eredményeinek = .

példaszer(i ismertetésével illusztralja azt
a sokféle szempontot, amely ebben az 4j
kutatasi agban felmeriil. _

A magan piackutatés alapveté kérdései
kidzé tartozik a csaladi haztartasok szer-
kezeti valtozasanak vizsgdlata, mint pél-
ddul a csaléddalapitasok, a sziiletések szd-
ménak alakuldsa, a fiatal nék munka-~
vallalasa, ez utdbbiak kovetkeztében a
haztartasi munka helyett kiils6 szolgél-
tatasok fokoz6dd igénybevétele stb.

A kereskedelmi forgalom eldrebecslése
szempontjidboél nagy jelentésége van to-
vabba a fogyaszték vagyonképzési, illetve
takarékoskodasi moédjadnak. Az ezirdnyu
vizsgilatok egyrészt azt mutatjak, hogy
a fogyaszték kiilonb6zd médon képeznek
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e€ppen egy meghatdrozott fajtaju, aru és
mindségli arucikket vasarol. Ebben a
vonatkozasban érdekes kovetkeztetésekre
ad alkalmat annak vizsgilata, hogy a
fogyasztd raciondalisan vagy irracionalisan
vasarol? Az ésszer(i, valédi mérlegelésen,
vagy éppen rutinon alapuldé vAasarlasok
mellett kiilénleges figvelmeit érdemelnek
az €rzelmek 4altal iranyitott, Hszténds va-
sarlasok. A fiatalok és a no6k inkabb
hajlamosak arra, hogy ésszeriitleniil vagy
elézetes szandék nélkiil végezzék beva-
sarlasaikat. A kor és a nem mellett sze-
repet jatszhat az is, hogy a vasarlét mi-
lyen mértékben nevelték takarékossagra,
tovabba természetesen az is, hogy milyven
anyagi eszkdztk &llnak rendelkezésre. Az
irraciondlis véasarldsok bizonyos esetek-
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A fogyaszté szdmdira nemecsak a pilla-
natnyi adottsagoknak van jeleniSsége,
magatartisat nem kis mértékben befolya-
soljak a jovére vonatkozé gazdasag-, el-
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s6sorban Aarpolitikai elképzelések, vara-
kozasok.

A magan piackutatds egészen specidlis
szempontja a tarsadalmi kdrnyezet &s
egyes tarsadalmi egyének hatasinak
vizsgalata. A csaladi kérnyezet, a szom-
szédok, a tarsasag stb. a fogyasztéi
egyénre szokas- és izlésalakité hatéssal
van. Ezek formAaljak ki benne a tar-
sadalmi osztdlyara, rétegére jellemzs, ti-
pikus magatartismédot, E mellett kisebb-
nagyobb szerepe lehet azoknak a maga-
sabb tarsadalmi réteghez tartozd szemé-
lyeknek is, akikhez a fogyaszté sznobiz-
musbdél  hasonlitani 6hajt. Lényegében
ebbe a fogalomkérbe tartozik a demon-
strativ fogyasztds is, amellyel a fogyaszté
tarsadalmi &lldsat akarja hangsulyozot-
tan kifejezésre juttatni. A tarsadalmi
feltlinés végya mellett egy ezzel éppen
ellentétes t{drekvés is tapasztalhatd, még-
pedig a tdmegemberé, aki akkor érzi jol
magat, ha minél inkdbb azonosulni tud
a tobbi emberrel az életforma, a ruhéaz-
- kodas, a szérakozas, a lakasberendezés
stb. tekintetében. A piackutatisi vizsga-
latok ebben a vonatkozasban els3sorban

arra irédnyulnak, hogy felderitsék azokat
a teriileteket, ahol a fogyaszték konfor-
mista tdrekvései megnyilvanulnak. Ter-
meészetesen az a kérdés, hogy a fogyasz-
téok egy bizonyos rétege miért vasarol
egyontetden példdul azonos markaju
cikket, tovabbi, elsGsorban pszicholégiai
vizsgalatot igényel.

A piackutatdsnak figyelemmel kell ki-
sérnie a fogyasztéknak az &rukinalattal
szembeni magatartasat is. Itt a kovetkezs
vizsgalati szempontok meriilhetnek fel: a
fogyaszi6k eltér6 és sok esetben nem
elegendé 4aru-, illetve min@ségismeretei:
a vasarléknak a minéséggel aranyos
arakkal kapcsolatos elképzelései stb.

Mindezeken tGlmenden a magin piac-
kutatasnak foglalkoznia kell a fogyasz-
toknak egyes cikkekkel valé ellatottsigs-
val, ezzel szoros kapcsolatban a keresleti
szinvonalat mutaté skdala kialakitdsanak
problémaéjaval, a vasarléerdvel, a szub-
jektiv vasarléerd mérésének kérdésével,
az oOnkiszolgdlé-rendszer(i eladasi formg-
nak a véasarléra gyakorolt hatasival stb.

(Ism.: Ldng Gydrgyné)
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