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Az életkoriilmény, az életszinvonal bonyolult, sokrétii fogalom, valtozasat
szamos tényez6 befolyasolja. Az életkoriilmények alakuldsaban a névleges bér-
szinvonalon kiviil tobbek kozott példaul a béren feliili jovedelmek, a fogyaszt6i
arak, a lakashelyzet, a kozlekedési viszonyok stb, is szerepet jatszanak. Az élet-
korilmények fogalmanak rendkiviil dsszetett jellegébsl kivetkezik, hogy az élet-
szinvonal statisztikai vizsgalata sokrétd, bonyolult feladatot jelent. Természe-
tesen az életkdriillmények alakuldsat befolydsolé valamennyi tényezd egyiittes
hatésat Osszefoglalé mutatészammal kifejezni nem lehet. Az életszinvonal val-
tozasanak részletesebb elemzése csak t6bb, fontosabb és kisebb jelentfségli mu-
tatoszdm egyidejli alkalmazdsaval lehetséges. A szocialista orszagokban az élet-
szinvonal vAaltozasanak osszefoglalé jellemzésére elsésorban a fogyasztds és a
jovedelem mutatészdmait hasznaljuk.?

E tanulmany a tovibbiakban a fogyasztis és a jovedelem elemzésén keresz-
til ad képet arrél, hogy az 6sszes népesség, ezen beliil a munkas-alkalmazotti

Cs a paraszti népesség életkdriilményei a masodik hiroméves terv id&szakéban
hogyan alakultak.

I. A LAKOSSAG FOGYASZTASA £ES OSSZES JOVEDELME
1. A lakossdg fogyasztisa

A nemzeti jovedelembél a lakossag fogyasztisira juté rész volumene a ma-
sodik haroméves terv idészakdban — a népesség 1,5 szizalékos novekedése mel-
lett — 20,1 szézalékkal nétt, ami annyit jelent, hogy egy fére szamitva a lakos-
sdg fogyasztdsa a nemzeti jovedelembs! 1960-ban 18,4 szézalékkal volt t6bb az
1957. eévinél. ' ' '

. * A cikk a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kiadott »A nemzeti jévedelem és a lakossig
eletkbrﬁlményei. a haroméves terv id6szakiban” c¢. jelentés (Statisztikai 1dfszaki Kbézlemények
- 46, kotet) mdasodik részének ismertetése.

! A fogyasztds és a jdvedelem szinvonala és dinamikédja egy adott id6szakban kisebb vagy
nagyobb mertékben eltérhet egymastol. ElSfordul, hogy a lakossag adott id6szakban megszerzett
jovedelmének csak egy részét forditja fogyasztasra, mig az el6bbinél természetesen lényegesen
kisebb részét tartalékolja (pl. bankban), Viszont az is eléfordulhat, hogy a lakossig egy adott
id6szakban megszerzett jdovedelménédl tdbbet fogyaszt, tartalékait hasznalja fel. A gyakorlatban
a jbvedelem és a fogyasztas kozdttl eltérés csak a parasztsagnil szdmottevs, ahol a fogyasztssi
célokat szolgdlé készletek (termények, kamrakészletek stb.) az egyes évek killbnbdz6 termés-
eredményeivel bsszefliggésben mintegy joévedelem kiegyensilyoz6 szerepet jatszanak. A munkés-
alkalmazotti népességnél a jSvedelem és a fogyasztas kizottl eltérés pénz tartalékolds formaja-
ban jelentkezik ¢és nagysigrendijének vAaltozdsa jelenleg eihanyagolhatd.



584 o ' BARNABAS GABOR—DENES FERENC

\ . 1. tébla
A lakossdg szdma és fogyasztdsa
A lskossig
fogyasztiasa
v szAma - a nemzeti jovedelembdt
az év kizepén
{ezer) duszesen egy fbre
millié forint | szamitva, forint
19568 ..... 9 BO8 82 033 8 288
1959 ..... 9 954 88 453 8 886
1960 .. ... 10 000 : 94455 0446
Tndex: 1957 év=100
1967 ..... 100,00 | 100,0 100,60
1958 . .... 100,4 104,3 ] 103,9
1959...... 101,0 ' 12,4 -y 1114
1660 ..... 101,5 120,1 1i84

Az anyagi javak fogyasztasénak novekedése azonban onmagaban nem fe;}em
ki az életkoriilményekben beallott valtozést. Az anyagi javak mellett ugyanis .

a sziikségletek kielégitésében jelentfs szerepe van a kiilonbozd szocialis,; egész- .
ségligyi és kulturalis juttatdsoknak, valamint az igénybe wvett szolgéltatém ST

is. Ilyen koriilmények kézétt az anyagi javakon til a fenti tételeket is magéban’f '_
foglalé lakossag Osszes fogyasztdsa természetesen eltér a nemzeti 36?3{1&1 smben
szerepeld lakossagi anyagfogyasztastl. Az anyagi javak, kiilénbdzé juttatasok,
és vasarolt szolgiltatdsok fogyasztidsanak egyiittes alakuldsat klfejeza Osszlr
gyasztds a masodik hiroméves terv 1doszakéban az alabbiak szerint. alakult

2 'téiiﬂa
A lakossdg dsszfogyasztisdnak alakuldsae
|(1950. évi arszinvonalon)
| A lakossag évi Sssufogyasztisa

Ev psszosen egy idre
miliiéxd for:nt szdmitva, forint
1957 ..... | 9@;% Sl 9358
1958 ... .. - 958 (o 9673
1959 . .... ] .103,4 | 10387
1960 ..... 110,00 - 11 0600
. Indax 1907 év =100
1957 ..., 0 100,0 100,0
1958 .....} . 103,9. 103,5
1959 ..... _ - 112,1 110,0
1960 ..... | _-1195 1176

A lakossag osszfogyasztisdnak tdlnyomoé részét kiteve vasdrlasbol szarmazé

- fogyasztas aranya a harom év alatt kismértékben néit. JelentSs a sajat terme-
lést 61 szarmazd fogyasztas is, ame«lymek ardnya 1957 &5 1960 kdzott csaklmnt

(Lasd a 3. tablat és az 1. szines &brat.) s
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3. tabla
Az Osszfogyasztds Gsszetétele forrdsok szerint
' A lakossag fogyasziisa az
Megnevezés 1957, 1958. 1959, 1960.

évben, az Osszfogyasztds szazalékdban

Fogyasztds vasarlasbol ............ 66,7 65,8 66,0 67,5
Fogyasztis sajat termelésbdl ... ... 23.2 23,2 22,6 20,6
Fogyaszids ingyenes juttatasbol ... 10,1 11,0 11,4 11,9

Osszes fogyasztds 100,0 100,0 100,0 100,0

A vasarlasbol szarmazé fogyasztds tilnyomé része a kereskedelmen keresz-
til jut el a lakossighoz. A vasarlasbdl szarmaz6 fogyasztdson beliil a kereskede-
lem ardnya az 1958. évi 71,3 szdzalékrél 1960-ban 75,2 szdzalékra nétt. 1958-ban
8,7 szazalékos ardnyaval a magankisipar forgalma a kereskedelem utén a maso-
dik legjelentésebb vasarlasi forma volt, 1960-ban azonban a szabadpiac, a szal-
litds és posta, a magankisipar, a szolgiltatisok és az egyéb aruforgalom csaknem
egyenlé mértékben, egyenként 4—5 szdzalékkal jarultak hozzi a kereskedelmen
kiviili forgalomhoz.

A lakossag Osszes fogyasztiasidban természetszerlleg legnagyobb siillyal az
élelmiszerfogyasztas (40,7 szazalék) szerepel. Az élelmiszerfogyasztas mellett je-
lentsebb a ruhizati és labbeli fogyaszias (13,3 szazalék), de — figyelemre mél-
téan — kozel ugyanakkora stllyal szerepel az italfogyasztds (10,5 szazalék) is.
A fogyasztas nagyrésze (92,5 szazalék) anyagi jellegi. A lakossag fogyasztasa-
nak nem anyagi jellegli részében a szociglis, egészséglgyi, kulturilis és egyéb
szolgaltatdsok anyagmentes értéke szerepel. (Lasd a 4. tablat és a 2. szines 4brst.)

_ 4. tdbla
A lakossdg Osszes fogyasztisdnak megoszldsa az 1959. épben*
A Jakossig 1959. évi fogyasztisa A fogyasztisbél
. nem
Megnevezés milliird szazalékos anyagjellegtt anyagjellegfi
forint, megoszlas
szdzalékban

Elelmiszerek ............ 00000 .. 42,1 40,7 100,0 -
Ttal ..o 10,9 10,5 100,0 -
Dohény ......................... 1,9 1,8 ]-OO’O -
RUhé.Z&t éS ]é.bbﬁli ............... 13;7 1333 ‘ 10090 -
Lakés, viz, ghz fit6- és vilagito-

2 ) £ ¥+ 6.2 6,0 86,4 13,6
Butor, lakberendezési és haztartdsi

foelszerelések, szolgAltatasok ... ... 5,4 5,2 93,8 6,2
Kulturdlis, egészségiigyi cikkek és

szolgdltatésok .,............... 13,8 13,2 51,4 48,6
Kozlekedés és hirkozlés .......... 5,7 5,6 100,0 -
Egyéb anyagi javak és szolgdltatéa-

sok e e s s et a et s l 3,9 3,8 100;0 . - .

Osszes fogyasztds 103,4 100.0 92,5 7,8

* A lakossag Osszes fogyasztasdnak fentdi bontésa csak 1959. évre all rendelkezésiinkre,

Az 1959. évi adatok azonban a hiaroméves tervid8szak egészére is megkdzelitGen j61 mutatjdk a
fogyasztis szerkezetét, :
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2. A lakossdg dsszes jovedelme

Az anyagi javakbol térténé fogyasztis, valamint a szolgaltatdsok igénybe- -

vételének névekedése a jovedelmek fokozatos emelkedésével fligg Ossze. A jove-
delmek a hiroméves terv idGszakaban 20 szézalékkal emelkedtek.

5. tabla
A lakossdg fogyasztdsa és Osszes jivedelme
{1959, évi drszinvonalon)
1957. 1958. 1959. 1960,
Megnevezés
évben, millié forint
Osszes fogyasztds ............... 92,2 95,8 103,4 110,0
Magénlakdsépités ................ 2,2 3,1 3,3 3,1
Kiildnféle pénzigyi bevételek és ‘
kiadédsok egyenlege ............. 0,2 0,1 0,1 0,1
Pénzmegtakaritas ............... 0,6 1.4 2,8 1,7
Osszes jovedelem*
millié forintban ............. ... 95,2 100,4 109.6 114,9
az 1957. évi szdzalékdban ........ 100,0 105,4 115,1 120,7

* A lakossig Osszes jovedelmeként ebben az Osszeallitdsban (és a tovabbiakban) -a paraszti-
népességnél nem vettitk figyelembe a termeldszbvetkezetek, a haztajl és az egyéni gazdasigok
tilnyomérészt lizemi rendeltetésti alapvaltozdsait, tehdt a lakossag Osszes jfvedelme a parasziség
vonatkozasiaban az Un. ,,bsszes fogyasztds redlértékét” tartaimazza. :

A munkésok és alkalmazottak 6sszes jovedelmét, a parasztsag Osszes fogyasz-
tasat, valamint a lakossag egyéb rétegének Osszes jovedelmét — melyek egyiit-
tesen a lakossig Osszes jovedelmét teszik ki — a jovedelmek jellege szerint két-
féleképpen csoportositjuk. Az egyes népességesoportok Osszes jovedelmén beliil
megkiildnbdztetiink egyrészt végzett munkaval kapcsolatos jovedelmeket, és tar-
sadalmi juttatdsokat, mdasrészt személyes rendelkezésli és meghatarozott ren-
deltetésii jovedelmeket.2 ' '

1 A lakossag 6sszes jovedelmének nagyobb részéhez, végzett munkajanak mennyisége é8 mi~
ndsége szerint jut. A jévedelmek e csoportjdhoz soroljuk a munkaviszonyban Alloknal a munka-
béreket, a nyereségrészesedést és az egyéb személyi jellegii bevételeket (napidi], 1ujitdsi-, kuta-
tasi-, szervezdi-, szakértsi- stb.) dij, a mezdgazdasdgi termel6knél, valamint a kisiparosoknal és
az egyéb szabadfoglalkozasuakndl pedig a £6- vagy melléktevékenységbfl szérmazé jvedelme-
ket (illetve a jbvedelmekbdl fedezett személyes fogyasztds értékét).

A tarsadalmi juttatdsok kézé azokat az &llami vagy vallalatl kbltségvetésbll fedezett. jutta-
tasokat soroljuk, amelyek szoros kapcsolatban vannak a lakossig anyagi, kulturélis és egészség-
igyl sziikségleteinek kielégitésével. Ezeket a juttatdsokat a lakossdg Altaldban szemeély szerint,
egyénenként veszi igénybe. A tarsadalmi juitatdsok a lakossignil részben pénzbeni (nyugdij,
14ppénz, Bsztdéndij stb.) részben természetbenl ingyenes vagy kedvezményes juttatdsok formajé-
ban (egészségligyl elldtas, oktatds, népmifivelés) jelentkeznel.

Személyes rendelkezéstinek nevezzilk a jdvedelmeknek azt a részét, amelyet a ‘lakossag
tetszése szerinti modon hasznalhat fel, fiiggetlenill att6l, hogy a jovedelem milyen forrasbol
(munkaszerinti elosztdsb6l vagy un. tdrsadalmi juttatdsbél) szdrmazik. Ide tartoznak a pénz-
jévedelmek, (munkabér, tdppénz, nyugdij, csalddl pétlék, druértékesitésbsl szdrmazé pénzbevétel
stb.), valamint a sajdt termelésbil tdrténé fogyasztds. Ezzel szemben a jdvedelmek meghatdarozott
rendeltetési részét a lakossdg nem fogyaszthatja el tetszése szerint, hanem csak meghatérozott
formaban vehetl igénybe. Ide tartoznak az fllami ingyenes vagy kedvezményes szolgidltatdsok,
mint az egészségligyl ellatds (kérhézi- és jarcbetegelldtds, anya- és csecsembvédelem sth.), a
szocialis  gondoskodas (fidiiltetés, szocidlis otthonok) az oktatds és népmdvelés vagy az egyéb
juttatds (vasati kedvezmény, étkezési hozzdjarulés, munkaruha stb.).
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A lakossdg Osszes jovedelmének csoportositdsa

L

Meghatdrozott rendeltetést

Személyes rendelkezésii jovedelmek | jovedelmek
o’ (. . 1 + o N
1. Munkabér (nett6, nyere- 1. Téppénz 1. Egészségiigyi elldtds (kér-
ségrészesedéssel egylitt) 2. Csaladi pétlék hazak és klinikak-, jarobe-
2. Ipari tanulék bére és segély tegellatds, anya- és csecse-
3. K. 1I, bér 3. Nyugdfj mévédelem netté koltségei
4,

10.
11.
12.

13.
14,

Egyéb személyi jellegli ki- 4. Oszténdij
fizetés (példiul ujitasi, kuta-
tasi dfjak, kiilonféle jutal-

. mak, szakértbi, szerzdi dij,

bevonultak segélyei stb.)
Foly6szamla egyenlegek bér-
jelleg(i része

. Allamkélesénnyeremény és 2

kamat

Egyéni gazdasdg napszama
munkas-alkalmazottaknak
Mezbgazdaségi kisegité gaz-
dasdgbol szarmazé jove-

delem ' 3,
. Magénkisiparosok, kiske~

reskeddk, fuvarozék és
egyéb szabadfoglalkozasdak
tevékenységébsl szarmazé
jovedelem
Aruértékesitésbdl szarmazé
pénzbevétel
Munkaegységrészesedés

(pénzben) 4,

Bevitt allatokért, felszere-
lésekért kapott pénz
Fuvarozasi dij

Sajat termelési termékek

[kiad4s-bevétel], valamint a
csecsemétej arkedvezménye,
a kozegészségligy és jar-
vanyligyi ellitds, a men-
ték-, a gyoégyszer ellatas és
a gyoégyaszati segédeszkdz-
ellatas koltségei)

. Szocidlis gondoskodds (szo-

cidlis otthonok és az {idiil-
tetés netté koltségei [a
koltségvetésbdl és a valla-
lati alapokbdl fedezett egy-
arant]. , ,

Oktatds és  népmiivelés
(bdlesGdék, 6vodak, alsé-
foki oktatds, kozép- és
fels6fokt oktatas, ipari ta-
nulék oktatasanak, tanfo-
Iyamok, konyvtdrak, mi-

- velddési otthonok netté

koltségei, valamint az &sz-~
tondijak Osszege)

Egyéb juttatdsok: munka-
és egyenruha juttatis nettd
koltségei, vasuti kedvezmé-
nyek (kivéve a dolgozék
munkahelyre szallitasaval

fogyasztasa kapcsolatos kedvezménye-
15. Termel6i készletek valto- ket), az étkezési hozzaja-
Zasa rulds és az iizemi lakétele-
: pek &rkedvezménye
L. "~ — S "

Végzett munkdval kapcsolatos

II.

jovedelmek

Tdrsadalmi juttatds

A lakossdg Osszes jovedelmén beliil a végzett munkédval kapcsolatos jove-
delem 19571960 kozott 15,9 szézalékkal, a tdrsadalmi juttatasok &sszege ennél
lényegesen nagyobb mértékben, 48,3 szazalékkal nétt.

6. tabla

A lakossdag Osszes jovedelmének alakuldsa

{Index: 1957, &v == 100)

‘Végzett mun- Tarsadalmi
Ev kéval kapeso- 450
latos jovedelem jutta k

Osszes
jovedelem

1957 ..... 100,0 100,0
1958 ..... 104,3 112,1
1959 ..... 112,2 131,4

1960 .. ... 115,9 148,3

100,0
105,4
115,1
120,7
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A végzett munkaval kapesolatos jovedelmek és a tarsadalmi juttatisok ara-
nya az osszes jévedelmen beliil — annak kévetkeztében, hogy a tarsadalmi jut-

tatdsokb6l valé részesedés jelentdsen eltérd — szdmottevden kiilonbdzdk a né- i

pesség egyes csoportjainal. (Liasd a 3. szines ébrét) o
Figyelemre mélté6 a végzett munkaval kapcsolatos jovedelmek arénr yanak

fokozatos csbkkenése mellett — ezen beliill — a bér és bérjellegi j& vede]mek

viszonylagos stulyanak a novekedése. (Lisd. a 7. tablat és a 4. szines é.brét.)

tﬁbla

A lakossdg egy fore jutd Jovedelmenek szdzalékos megoszldsa‘
Az egy {6re juté '
A jovedelem forrisai 1957. 19568, 19590, _ 196{}
évi jovedelem megoszlisa (szhzalék)
Bér és bérjellegli jovedelem ....... 46,9 47,5 48,5 50,0
Mezégazdasigi termelésb6l szarmazé _
jovedelem™** . ... ... ............ 33,5 31,7 30,7 28,8
A lakossag egyéb jdvedelmei ...... 4,6 4,9 3,7 2,8
Végzett munkdval kapesolatos ‘
jovedelmelk Osszesen 85,0 84,1 82,9 81,6
Téarsadalmi juttatésok ............ 15,0 15,9 17,1 18,4
A lakossdg dsszes jévedelme 100,0 100.0 160.,6 100.0

* A tédblédban szereplS bsszegek nettd értékek. A végzett munkaval kapesolatos jisvedelme«
ket ugyanis csOkkentettilk a nyugdfjjarulék, az add és az lilzemi kindfsok bGeszepével, a tArsadalmf
nélttat;ésokat pedig az eseileges beﬂzetésekkel (pl. a gyogyszerek utén fizetett 15 szézalékos téri-
téssel) )

kA készletvéltozésok figyelembevétele néikﬁl

A végzett munkaval kapcsolatos jovedelmeken beliil legjelentésebb volt az
emelkedés a bér- és bérjellegli jévedelmek teriiletén (28,7 szazalék). A mezbgaz-
dasigi eredet jovedelem pedig csak igen kismértékben, 3,8 szdzalékkal emel-
kedett az 1957. évihez viszonyitva. Az egyéb jovedelmek cstkkenését a kisipa-
rosok, kiskereskedSk, fuvarosok és egyéb szabadfoglalkozastiak létsziménak és
gazdasagi tevékenységének csdkkenése okozta.

. . tabla
A lakossdignak a végzett munkdval kapcsolatos jovedelme ;
1957, 19568, 1959. 1960,
Jivedelem forrisai : 2
évben (milli6 forint)
Bér és bérjellegli jovedelem .,..... | 44618 47 700 53 077 57 440
Mezogazdasagi ‘bevékenységbol BZAT-
mazd jovedelem ......... Ceessnn 31 859 31 760 33 631 33 070
Egyéb jovedelem ................ 4 433 4 901 4 082 3 232
Végzett munkdval kapcsolatos
16vedelmek Baszesen 80 910 84,361 90,790 93 742
Index: 1957. év =100 _
Bér és bérjellegli jovedelem ...... 100,0 108,9 119,0 128,7
Mezbgazdasigi tevékenységbdl szar-
mazd jovedelem .............. se 100,0 99,7 105,6 103,8
BEgyéb jovedelem ................. 100,0 110,86 92,1 72,9
Végzett munkdval kapesolatos
jdvedelmek Gsszesen 100,0 104,3 112,2 115,9
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A lakossdg egészére vonatkozdan a tdrsadalmi juttatdsok Osszege a 3 éves
terviddszak alatt mintegy 7 milliard forinttal névekedett és ezzel 1960-ban csak-
nem masfélszerese volt az 1937. évinek. A tarsadalmi juttatidsok koziil legna-
gyobb meértékben a nyugdij és a csalddi pétlék novekedett: az el8bbiek &sszege
1960-ban t6bb mint 1800 millié forinttal (70 szézalékkal), az utébbi tsszege pedig
kereken 800 milli6 forinttal (75 szazalékkal) volt tobb, mint 1957-ben. A csaladi
potlék a jelentls novekedés ellenére is minddssze 2,8 szazalékat teszi ki az Osz-
szes jovedelemnek. Emellett nagysigrendjét tekintve a legnagyobb sullyal az
oktatas és a népmiivelés terén nytjtott Allami gondoskodas kiteriesztése szerepel:
az oktatasra forditott koltségek 1957-hez képest kb. 1600 millié forinttal (42
szazalékkal) nmovekedtek. Féleg az alséfoka oktatasnal, az iskoldas gyermekek
szdmanak nodvekedése miatt emelkedtek a koltségek. Ugyancsak jelentds fejlo-
dés kovetkezett be a lakossig egészségiigyi ellitdsianak javitasidban azailtal, hogy
az allami koltségvetésbdl erre a célra folydsitott dsszegek 1400 millié forinttal (44
szazalékkal) emelkedtek 1957-hez képest. Az ingyenes vagy kedvezményes egész-
séglugyi ellatdsnak a nagyfoki novekedése nagyrészt a tdrsadalombiztositdsnak
a szovetkezeti parasztsidgra tortént kiterjesztésével kapcsolatos. Az eddig felso-
roltakon tilmenden a szocidlis és kulturdlis ellditds minden mas teriiletén is lé-
nyeges javulas kovetkezett be, mint pl. a bélesédék, 6vodak, napkézi otthonok,
szocidlis otthonok, Udiiltetés, étkezési hozzdjarulds, tappénz stb. névekedésével.
(Lasd a 9. tablat és az 5. szines abrat.)

9. tabla
A tdrsadalmi juttatdsok alakuldsa
(1959, évi vaAsarlderejfi forintban)
1957, 1958, 19059, 1980,
Juttatas .
évben (millis forint)
Egészségigyi ellétds .. ... ......... 3 272 3 789 4 280 4 699
Szocidlis gondoskodas ............. 5 352 5 945 7468 8 692
Oktatds és népmivelés ... .. ... ... 3679 4 079 4 644 5224
Egyéb juttatdsck ............... 1975 2 189 2392 2 555
O sszesen 14278 16 002 18764 21170
Index: 1957, év =100

Egészségiigyi ellatas .. ............ 100,0 115,8 130,8 143,6
8zocidlis gondoskodés ............. 100,0 111,1 139,5 162,4
Oktatds és népmivelés ........... 100,0 110,9 126,2 142,0
Egyéb juttatasok ............... 100,0 110,8 120,1 129,4
Osszesen 100,0 112,1 131.,4 148,3

A tarsadalmi juttatasokon beliill — amelyek a vizsgdlt idészakban 48,3 sza-
zalékkal emelkedtek — a pénzbeni jovedelmek 60,9 szdzalékkal, az ingyenes vagy
kedvezményes juttatisok pedig 40,2 szazalékkal névekedtek. A pénzbeni j6éve-
delmek azonban az Osszes tdrsadalmi juttatdsoknak csak mintegy 40 szazalékat
teszik és ez az ardny a haroméves terv id8szakiban lényegében nem valtozott.

A targyid6szak végén a lakossig egy f8jére jutd tdrsadalmi juttatdsok Osz-
szege 2117 forint volt.

Mivel az el6bbiekben kozolt adatok a lakossag egészére vonatkoznak nem

érdektelen megvizsgilnunk azt, hogy az egyes tdrsadalmi csoportok milyen mér—»
tékben részesednek a tarsadalmi juttatdsokbél.
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10. tdbla
A térsadalmz Juttatdsok megoszlésa,

o Egy iér'e utd tdrsadalmi
juttatas 1960-ban (19569, évi
Megnevezés ' vésarléerejld forintban)

o h Index:
~. , Torint az Gtlag = 100

Munkésok és alkalma-

zottak ............ . 2761 130,4
Parasztok ............ 1076 50,8
Egyéb népesség ....... ' 664 31,4

Az egész népesséy 2117 109.0

A tarsadalmi juttatasok szempontjibol legkedvezébb a munkas- és alk.alma—
zott népesség helyzete. Itt ugyanis az egy f6re juté tarsadalmi juttatasok Gsszeg:

tobb, mint négyszerese az egyéb lakossigénak és tébb mint két és félszerese a

parasztokénak. Az egyes népességesoportok kozott a tarsadalmi juttatdsok egyes
fajtaibdl valé részesedés is igen kiilonbdz6. A munkasok és alkalmazottak része-
sedésének megoszlasa nagyjabél koveti az orszdgos atlagot. A parasztsagra juté -
tarsadalmi juttatisok zomét az oktatds és az egészségiigyi ellatds teszi ki. Az
egyéb népesség altal élvezett tarsadalmi juttatdsok mértékét pedig féleg az ok-
tatasi és népmiivelési tételek hatérozzak meg.

Foként annak kovetkeztében, hogy a tarsadalmi juttatdsok jéval na@obb
mertékben névekedtek, mint a végzett munkaval kapesolatos jovedelmek, a
haroméves terv idGszakaban némileg médosult a lakossag Osszes jovedelmének
Gsszetétele aszerint is, hogy abbél mennyi az a jovedelem, amellyel a lakossag
kozvetleniil rendelkezik (személyes rendelkezésii jovedelem) és mennyi az olyan
jovedelem, amelyet ingyenes vagy kedvezményes szolgaltatasok forméjaban él-

vez és melybdl csak az igénybevétel alkalmaval és mértékéig részesedik - (meghaﬂ
tarozott rendeltetési jovedelem).

A személyes rendelkezésti jovedelmek a haroméves terv iddszakéban 18 8.

szazalékkal, a meghatdrozott rendeltetési jovedelmek 40,2 szizalékkal emelked-
tek. Igy a személyes rendelkezési jovedelmek részaridnya az Osszes jovedelmen
beliil az 1957. évi 90,8 szdzalékr6l 1960-ra 89,4 szazalékra csokkent.

11. tabla
A lakossdg 6sszes jovedelmének alakuldsa
- {Index: 1957, év == 100)

Személyes Meghatdrorott
fv rendelkezésti | rendeltetés Osszes
* jovedelem
1957 ..... 100,0 100,0 100,0
1958 ..... 104,68 - 113,¢ 105,4
1959 . .... 113,8 127,9 115,0
1060 . ..., 118,8 - 140.2 120,7
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II. A MUNKAS-ALKALMAZOTTI ES PARASZTI NEPESSEG OSSZES JOVEDELME,
ILLETVE FOGYASZTASA

1. A munkdsok és alkalmazottak Osszes jovedelme
A munkasok és alkalmazottak egy fére jutd Osszes redljovedelme’® a harom-
éves terv idGszakanak utolsé évében, 1960-ban 16,7 szazalékkal volt magasabb .
az 1957. évinél. Bz a novekedés a jovedelmek volumenének 35,2 szazalékos és
a népesség 15,9 szdzalékos novekedésébdl adédott:

12. tabla
A munkds-alkalmazotii népesség

redljovedelmének alakuldsa
A munkis-alkalmazott népesség

dagzes egy fére juto
Ev realjovedelme sZz4ma Huszes redl-
iovedelme

Index: 19567, év = 100

1957 ..... 100,0 100,0 100,0
1958 ..... 108,2 101,1 107,1
1959 ..... 122,0 106,8 114,2
1960 .. ... 135,2 ' 115,9 116,7

Az egy f6re jutdé jovedelem novekedésének mértéke a foglalkoztatottsag
szinvonalénak emelkedésétdl, a redlbérek novekedésétsl, valamint a fogyasztol

arak alakulasatol fiigg.

A harom év alatt a munkas—al,kalmazott keres6k szama tébb mint 400 009
fével (17,8 szdzalékkal) emelkedett. Ez a rendkiviil nagy névekedés azonban csak
részben jarult hozzad a munkéas- és alkalmazotti népesség realjévedelmének emel-
kedéséhez. A létszamnovekedésnek  ugyanis csak mintegy fele szirmazott a ko-
rabban is munkas-alkalmazotti népességbdél, és novelte ily mdédon a munkas-
alkalmazotti népesség csaladi jovedelmeit, az Gjonnan munkaba Aallottak masik
fele a paraszti népesség koréb8l keriilt ki. A munkas-alkalmazotti népesség
szama a parasztsdg korébdl 1957-t81 1960 koézepéig mintegy 650—700 ezer fével
emelkedett. A tarsadalmi atrétegezedédés sokféle formaja kozil egyik legaltala-
nosabb forma az Oregeket és fiatalokat egybefoglalé nagy paraszti haztartas:
kozosségek felbomlasa, az Oregek belépése a termelbszovetkezetekbe és a fiata-
labb generacié elkiiloniilése, a népgazdasag mas teriletein, az iparban, épitéipar-
ban, kozlekedésben munkasként valé elhelyezkedése. A masik legaltaldnosabb
forma a korabbi kétlakiak atalakuldsa. Ezeknek nagy része ugyanis vagy tel-
jesen feladta gazdasagat, vagy oly kis kérre szorult mezbgazdasagi tevékenysége,
hogy t6bbé nem tekinthet8k kétlakiaknak.

A munkdsokhoz és alkalmazottakhoz Gjonnan atkeriilt rétegben a munkas-
és alkalmazotti keresdk ardnya lényegesen alacsonyabb, mint a régebbi munkés-
alkalmazotti népességben. Ez a réteg ugyanis legnagyobb részben jelenleg is fa-
lun él, csalddjukban viszonylag sok a gyermek, a nék egy része tovabbra is a
héztartdsban és a hazkoriili gazdasaggal van lekétve, munkaalkalma is kevesebb

3 A munkiasok és alkalmazottak jévedelme a netté béreken, a nyereségrészesedésen, a tap-
pénzen til tartalmazza a barmilyen cimen — rendszeresen és nem rendszeresen — élvezett pénz-
bevételeket (pl. csalddi pétlék és segély, nyugdff, 8sztdndij, kikilldetési-, klilonélési d&fj, jutalom,
szakértéi dij, szerzfi dii, allamkdleston nyeremény, takarékbetét utédn élvezett kamat sth.), vala-

mint a munkas~ és alkalmazotti népességhez sorolt kettés jovedelmi( csalddok mezbgazdasagi teveé-
kenységébl8l szarmazd jOvedelmét,

Az Osszes jdvedelemn magédban foglalja tovdbbA a munkés- és alkalmazottl népesség 4ltal
igénybevett — ingyenes, illetve kedvezményes - szoclalls, egészségligyl, kulturdlis és egyéb jut-
tatdsok értékét is. A munkdsok és alkalmazottak jdvedelmeit egy f6re vonatkoztatva szamitot-
tuk ki. A mutatét a fogyasztdl drindex segitségével szamitottuk at redlértékre,
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stb. Ily médon ezeknek a munkas-alkalmazotti keresGknek a munkaviszonybol
szarmazé jovedelme lényegesen nagyobb népesség kozott oszlik meg, mint azok-
nal, akik régebben is munkdsok voltak, ezért ennek az Uj és széles rétegnek.
munkasok és alkalmazottak kozé kerulese csOkkentbleg hat az Osszes munké
és alkalmazottak egy fére juto. jovedehnére Ezt bizonyos mértékig ellen |
ugyan, hogy a parasztsiagbol bearamlé népességgel egyiitt névekedett a mun-
kasok és alkalmazottak mezdgazdasagi eredetli jovedelme is. Minthc ;. ammban_ :
a jobbara csak kisegité gazdasagbol szérmaza mezodgazdasagi vaedelam szinve~" . -
nala jéval alacsonyabb, mint a munkabér, az itt jelentkezd kisebb Javu}és nem. .
egyenlithette ki a bérjovedelemnél mutatkozé kedvezétlen hatast. Ilyen lmmiw
mények kozott a munkasok és alkalmazottak szamanak nagyaranyu emelkedese.

koztatottsag novekedése csak kisebb mértékben befolyasolta.

Az el6bbiekb6l kovetkezik, hogy azoknak,; akik mar a haroméves terv elegéﬁ
i= munkasok voltak, kedvez6bben alakult a redljovedelme, mint az u;annan
raunkéssa lett réteget is feloleld egész mai munkés-alkalmazotti népességé, Ezért
ha figyelmen kiviil lehetne hagyni a parasztsdgbél ujonnan beiramlé keresbket,
akkor a munkés-alkalmazottak realjévedelme az elébbiekben kimutatottnal
mintegy 2—3 szdzalékkal magasabb lenne. Megjegyezziik, hogy jéllehet az tGjon-
nan munkéssi lett réteg resljévedelme alacsonyabb, mint a régebbi munkésak@
de magasabb, mint volt kordbban, munkéissa waldsa el6tt.

A munkés-alkalmazotti népesség egy fére juté osszes reéljovedehnénﬁk 16 7 R
szézalékos novekedésében a déntd szerepet tehit — a korabbi évekkel ellentét- -~ -
ben — nem a foglalkoztatottsdg, hanem a jovedelmek novekedése jatszotta. Az Sl
dsszes jovedelmen beliil az egy fére juté személyes rendelkezésii jovedelmek
16,0 szézalékkal, a meghatarozott rendeltetésﬁ jovedelmek 22,3 szazalékkal no-

vekedtek.

13. tabla
A munkdsok és alkalmazottak

egy fére juté redljbvedelmének alakuldsa
Mlmké,sok_ és alkalmazottak egy fire jutd

személyes

B meghatirozott
v rendelkezést

rendeltetézt Hsuzes

1

regljiovedelme

. 1959. évi véasérloerejii forintban
1957 ... .. 9553 1200 10 753

1958 ... .. 10 157 - 1385 11 512
1959 .. ... 10839 | 1 440 12 279
1960 ... .. 11 080 1 468 12 545

Osszes 'jiiivedelem = 100

1957 ..... 88,8 I 11,2 100,0
1958 ..... 88,2 11,8 100,0
1959 ..... 88,3 A1,T 100,0

1960 ... .. 88,3 11,7 100,0

Index: 1957. év =100

1957 ..... 100,0. - | .. 100,0 100,0
1958 .. ... 106,3 112,9 107,1
1959 ... .. 113,56 120,0 114,2

1960 ... .. 116,0 - 122,83 116,7
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A munkasok és alkalmazottak egy f6re juté személyes rendelkezésii jove-
delmein beliil a legnagyobb szerepet a haromnegyedrészt kitevé bérek néveke-
dése jatszotta; ezek a haroméves terv idészaka alatt 12 szdzalékkal emelkedtek.
Kismértékben hozzijarult a redljovedelem novekedéséhez a béren feliili szemé-
lyes rendelkezési jovedelmek emelkedése is. Ezek a tételek nagymértékben
(30 szazalékkal) emelkedtek a harom év alatt. Az 1959. évi rendezés kovet-
keztében Kkiilondsen szdmottevé volt a nyugdij és a csaladi pétlék Osszegének
emelkedése (38,5, illetve 56,6 szazalékkal névekedtek), azonban ezeknek a téte-
leknek nincs nagy siulya az 6sszjévedelemben.

Az egy fOre jut6é Osszes jovedelmen beliill a végzett munkaval kapcsolatos
jovedelmek és a tarsadalmi juttatdsok részarianyaban a haroméves terv idésza-
kdban kisebb eltolédds mutatkozott a tarsadalmi juttatdsok javara.

14, tabla

Munkdsok és alkalmazottak
egy fore juté Osszes jévedelmének megoszldsa

1967, 1958. | 1959, 1960,
Jovedelem formai _

évben
Végzett munkéval kap
esolatos jovedelmek, | 80,0/ 79,0 78,2 78,0
Tarsadalmi juttatésol. , 20,0 21,0 21,8 22,0

Osszes jovedelem 160,60y 100,00 100,0| 100,0

A munkas és alkalmazottak jévedelinének kozel egyhatodat a tarsadalmi jut-
tatasok tették ki. Méasszéval minden 100 forint munkaval kapcsolatos jévede-
lemre mintegy 20 forint tdrsadalmi juttatds jutott. A tarsadalmi juttatasok osz-
szege egy fbre szdmitva a tdrgyidészak (1960) végén 2761 forint volt, amib6l
egészségligyi ellatdsra 551, szocialis gondoskoddsra 1225, oktatdsra és népmive-
lésre 601, egyéb juttatisokra 384 forint jutott.

Az egy fére juté tdrsadalmi juttatdsok Osszege a vizsgalt iddszakban 28,3
szazalékkal emelkedett. A tarsadalmi juttatisokon beliill legnagyobb volt az
emelkedés a szocidlis gondoskodasnal (37,5 szazalék), és az oktatds és népmive-
1ésnél (29,2 szdzalék). &

A redlbérek* novekedése a tervidészak alatt nem volt egyenletes, az elsé két
évben nagyobb, a harmadik évben kisebb mérték( volt. (Lasd a 15. tablat.)

A bérek novekedése magiban foglalja a nyereségrészesedés cimén kifizetett
osszegeket is. A nyereségrészesedés a tervidGszak alatt jelentésen emelkedett.
(1957-ben nem volt még, 1960-ban pedig 1302 millié forint keriilt ezen a cimen
kifizetésre.) A haroméves terv, amely az egy keresdre juté redlbérek 6 szazalékos
novekedését irta el6, még nem szamolt a nyereségrészesedéssel. A munkasok és
alkalmazottak egy keresSre juté redlbére, nyereségrészesedés nélkiill szamitva
kb. 8—9 szizalékkal, a nyereségrészesedést is figyelembe véve 11,4 szazalékkal
haladta meg az 1957. évi szinvonalat.

Mint ismeretes a redlbérek nagysigat két tényez6 befolyasolja: a munkasok
és alkalmazottak dtlagbérének a nagysiga és a fogyasztasi cikkek, valamint a

! A redlbért valamennyi bérben és fizetésben részesiilé dolgozéra (munké&sok, alkalmazottai,
kisipari termelfszévetkezeti tagok) vonatkozéan szémitottuk ki,. az ipari tanuldkat azonban nem
vettlik figyelembe, A redlbérek kiszamitisinil a nettd bérek (a nyugdijjarulékkal és a kereseti
adéval, - 1960-t61 a honvédelmi hozzajarulds Ssszegével — cstkkentett névleges bér) Bsszegéhez

a folyd évben Kifizetett nyereségrészesedést és tappénzt is hozzaadtuk. Az egy Kkeresére juts
névleges bért a fogyasztéi irindex segitségével fejeztiik ki redlértékben.
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szolgaltatasoknak az ara. Tekintettel arra, hogy a héroméves terv ;. _ bar

a fogyasztéi drak csak kismértékben valtoztak, a reslbér atlagos alakuldsa Mo~

gbttl kulombségekrc’il a nonnnélkeresatek a]akulé.aa is jo té;;ekoztatést nyl&_ A i

munkésok és alkalmazottak éﬂages névleges keresete (a nyereseg
egyiitt) 11,9 szizalékkal emelkedett. ' :

. tébla.
A munkdsok és alkalmazotmk egy keresé're juto realbére

A mnnkasok és alkalmazottak‘
névieges fogyasztol realbér
Bv bérindexe** arindexe indexe
Index: 1957, év = 100

1957 ooes vnnn. 100,0 100,0 100,0
1958 ... ...... 104,4 100,3 104,1
1959 ........... 108,5 99,0 109,6
1960 ........... 1114 99,7 1117

* Ktsz tagokkal egylitt.
*+ Releértve a nyereségrészesedést is.

. Az &tlagkeresetek kiilonbdzé mértékben noévekedtek az egyes népgazdasigi
agakban. Annak ellenére, hogy a keresetek abszolit szinvonala az 1parban és
az épitSiparban 1960-ban is meghaladja a t6bbi népgazdasidgi agban foglalkozt

tottak kereseti szinvonalat, mégis ezekben a népgazdaségl adgakban volt a néve~

kedés a legkisebb. A tervidészakban a- keresetek féleg azokban a népgazdasagi
sdgakban emelkedtek gyorsabban, ahol a korablm években a népgazdasigi atlag
alatt voltak. Az Atlagnal nagyobb volt a névekedés a mezdgazdasagban, valamint
egyes koltségvetési szerveknél. A mezbgazdasagi Atlagkeresetek novekedéséhez

hozzajarult az is, hogy nétt a képzettebb dolgozék (traktorosok stb.) ardanya. A

kbltségvetési szerveknél az dtlagkeresetek emelkedése jorészt a tandesi dolgozok,

valamint a pedagégusok és egészségligyi dolgozék fizetésének rendezésére vezet-
heté vissza.
A haroméves terv id8szakaban tovabb csokkent az alacsony keresetu mun-

kasok és alkalmazottak ardnya. A nyereségrészesedést figyelmen kiwviil hagyVa __

— az dsszes munkasok és alkalmazottak koziil 1957-ben még 6,2 szézalék — ke-
resett havi 800 forintot, illetve annal kevesebbet; 1960-ban ezek arénya 3,5 szd-
zalékra cstkkent. Ugyanakkor az 1500 forintnil magasabb keresetfiek 1957. évi |
35,8 szézalékos ardnya 1960-ra 47 szazalékra ndvekedett.

16. tabla

Az dllami szektorban foglalkoztatott munkdsok és alkalmazottak megoszlasa
havi keresetiik szerint*

259{)

" __ . y
N (500 forint | 5001000 | 10001200 | 12001500 | 1600--2000 | 20002500 | forintnal
SZA.

magasabb

1957. szeptember
1960, szeptember

6,2
3.5

14,5
9.4

19,3
15,4

24,2
24,7

23,1
- 28,6

havi kereseti munkédsok és alkalmazottak az eszes keresSk szdzalékaban

8,4
12,0

4_, 3
6.4

* A nemtermeld véllalatok és a koltségvetési szervek adatal nélkiil, a nyerefségrésmsedést
figyelmen kiviil hagyva. _
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A népgazdasagi agak koziil csak a mezdgazdasigban és a kereskedelemben
jelent6s még a 800 forint és ennél kevesebbet keresé munkasok és alkalmazottak
szama: az el6bbinél mintegy 30000 {6, az utébbinal tobb mint 22 000 16.

A novekedés eltérd mértéke kiovetkeztében az egyes dgazatok atlagkeresetei
'kozelebb keriiltek egymashoz, és ez cstkkentette az elmilt években a keresbk-
nek nagy mértékli dramlasat az egyes népgazdasagi agak kozott.

*

A keresetek szorodasa onmagaban nem vilagitja meg teljes egészében a
munkas-alkalmazotti népesség életkoriilményeit. Az életkdriilményeket (a jove-
delmi szinvonalat) ugyanis dontben az hatérozza meg, hogy a legkisebb jove-
delmi és fogyasztasi kozosségekben, a haztartdsokban a keresetek hogyan Osz-
szegezbdnek, milyen a keres6k és az eltartottak aranya, vagyis, hogy az egyes
haztartasokban mennyi az egy fére juté jovedelem,

A munkéas-alkalmazotti haztartasok - jovedelmi Vlszonyalrol 1959, évre vo-
natkozoan reprezentativ statisztikai adatok 4llnak rendelkezésre. Ez a felvétel
18 500 véletlenszertien kivalasztott, varosokban és kozségekben ¢él6 munkas- és
alkalmazotti haztartasra terjedt ki. '

Eszerint az egy f6re jutdé havi Osszes jovedelem a ‘munkéas-alkalmazott haz-
tartasok 24 szézalékaban 600 forint alatt van (ide tartozik a megfigyelt népesség
32 szazaléka), 40 szazalékban 600 forint és 1000 forint kézétt van (ide tartozik a
népesség 42 szazaléka), végiil 36 szazalékaban 1000 forint felett van (e haztarta-
sokban a népesség 26 szazaléka él).

A kiilonbdz6 nagysagu haztartasokban az eletkorulmények szamottevéen el-
tértek egymastol: minél nagyobb a haztartis, annal kevesebb az életszinvonalat
elsGdlegesen meghatdrozd egy fére, illetve a kilonbozé koru csaladtagok tényle-
ges sziikségletei kozottl kiillonbségeket is kifejezb6 egy fogyasztasi egységre jutéd
jovedelem.

A munkés-alkalmazotti népességen beliil az egyes rétegek kdozott is kiilénb-
ségek vannak. Igy példdul igen lényeges kiilonbség van a munkas- és alkalma-
zotti népesség két 6 csoportja, a munkas haztartdsok és az alkalmazotti haz-
tartdsok koézott. (A haztartds jellegét a héztartdsf8 foglalkozasa alapjan hata-
roztuk meg.) Az alkalmazotti haztartdsok egy fére jut6é atlagos Osszes jovedelme
37 szazalékkal magasabb, mint a munkds haztartasoké. (Mindkét csoporton beliil
tovabbi lényeges eltérések vannak a keresSk képzettségétbl, beosztasatol stb. flig-
gben.) E kiilonbségek létrehozdsdban szerepe van annak is, hogy az alkalmazot-
taknal az atlagos haztartdsnagysag kisebb és a keres6-eltartott ardny kedvezébb,
mint a munkés haztartdsoknal. Emellett nem hanyagolhaték el az atlagkeresetek
kozodtti eltérések sem, amely az alkalmazottaknal 24 szdzalékkal magasabb, mint
a munkasoknal.

A haztartisok helyzete nagymértékben kiilénbézik természetesen attol fiig-
gben is, hogy véarosban vagy kozségben van-e a haztartis. Jovedelmi kiilénbsé-
gek abbél is szdrmaznak, hogy a kiilénb6z5 jellegl lakohelyeken més a héaztar-
tasok tarsadalmi-gazdasigi Osszetétele, eltérd a keresS-eltartott ardny stb. Ilyen
koériilmények kozott az egy f6re juté jovedelmi szinvonal Budapesten a legma-
gasabb és a kozségekben a legalacsonyabb.

2. A parasztsdg fogyasztdsinak, illetve jovedelmének alakuldsa

A parasztsidg életkoriilményeinek, életszinvonalanak statisztikai vizsgdlata
sokkal problematikusabb, mint a munk&asoké és alkalmazottaké. Ez elsGsorban
abbél ered, hogy a parasztsignal a személyes sziikségletek kielégitésére és az
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{izemi rendeltetési célokra forditott. jovedelem nagymértékben %mgnédxk_
meg a termeldszovetkezeti paraszisag esetében is. A munkdasoknal és alkalmazot- =
taknal az eltérd tu}ajdonwszonyok miatt a személyes és lizemi Javedelem telj’em
sen -elkiiloniil. . [RR w

Hazai statisztikai gyakorlatunkba_n' 'a fenti problémak megoldisahoz kétfele
mutaté alkalmazasat tartottuk sziikségesnek. Az egyik a fogyasztis realértéke,
mely az anyagi és kulturdlis javak személyi fogyasztisanak meértékét fejezi ki.
Ezt a mutatoszamot hasznaljuk a parasztsiag életszinvonalanak jellemzésére és
a munkasok és alkalmazottak életszinvonalaval valo osszehasonlitdsara. 13, tekm-—
tettel arra, hogy tartalmat tekintve ez megegyezik a munkasok és alkalmazottak
realjovedelem-mutatéjanak fogalméaval. Ha azonban azt akarjuk V1zsgélm ‘hogy
@ parasztsag termeld tevékenysége, erbkifejtése révén mekkora jovedelemre teti
szert — fliggetleniil a felhasznalas mod}éto}. — akkor a személyi és uzemi jove-
delmeket egylittvéve kell szdmitdsba venni, mint 6sszes jévedelmet és ennek
realértékét a realjévedelem mutatéjaval jellemezziik. Az el6bbiekbsl kévetkezik,
hogy a realjovedelem a fogyasztison kiviil tartalmazza mindazokat a pénz—- és
természetbeni javakat, amelyeket a kozos vagy haztdji, illetve az egyéni gazda-
sagok tiszta vagyonanak néiVelé'séref-- illetve - tartalékoldsara forditottak.

Nem kevésbé bonyolult a paraszti nepesseg fogalmanak meghatémmsa sem.
Nalunk ugyanis a csaladok igen nagy része rendelkezik kettds jovedelemme!,
vagyis a csaladnak munkabérbél is és mezbgazdasagi tevékenységbél eredd jo-
vedelme is van. A mezégazdasagi tevékenység kore igen széles korlatok kozétt
ingadozik, ideértve a foldteriilettel nem rendelkezd allattartokat is. Az elébbiek-
b8l kovetkezik, hogy a népesség egyes csoportjai kozott nincs éles hatdrvonal.
Marpedig a rétegenkénti jovedelemvizsgalatokhoz az egész lakossagot valami-
lyen médon mégis be kell sorolni az alapvetd népességcsoportokba. Statisztikai
gyakorlatunk a jévedelmi forrdsck domindlé jellege szerint sorolja az egyes haz-
tartasokat, a hozzajuk tartozé népességgel egyiitt, a vizsgilat ala vont tarsadalmi
csoportokba. Ebbdl kévetkezik, hogy a parasztsidghoz sorolt népesség lényegesen

kevesebb, mint amekkora népességnek mez8gazdasagi tevékenységbol szZArmazo
jovedelme van.

a) A paraszti népesség szamdnak alakuldsa

A haroméves terv iddszaka alatt jelentSsen meggyorsult a memgazdm
szocialista atalakuldsa. Ennek kovetkeztében nagyaranytu atcsoportosulds kovet- -
kezett be az egyénileg gazddlkoddé és a termel8szovetkezeti csaladok kozétt. Ez-
zel egyidejlileg a paraszti népesség szidma is jelentsen csokkent. Szadmitdsaink
szerint az 1960. év kozepén tobb mint 600 000-rel volt kevesebb a paraszti né-
pesség szdma, mint az 1957. év azonos idépontjiban volt. Ez a cstkkenés kiilon-
boz6 formakban kovetkezett be, ezek koziil csupan a két legjelentdsebbet emlit-
jik meg. Egyrészt a kettésjovedelmii (kétlaki) ecsaladok a szivetkezetszervezés
soran -— munkaviszonyuk érintetlen hagyédsa mellett —— f6ldjiiket leadtdk és ez-
zel a munkasok és alkalmazottak csoportjiba kertiltek, esetleg ugy is, mint ter-
melbszovetkezeti partolé tagok. Madasrészt a népgazdasig nem mezdgazdasagi
adgazataiban a tervid8szak alatt bekovetkezett foglalkoztatottsig névekedésnek
(400 000 £6) tobb mint felét a parasztsig korébsl munkaviszonyba 1épbk fedezték.
Az aldbbi tabla szemlélteti az egyénileg gazdilkod6 és a szdvetkezeti csalddok
kozotti atesoportosuldst és az dsszes népesség szaméanak valtozisat.




A LAKOSSAG ELETKURULMENYEINEK ALAKULASA D97

. . 17. {Abla o
. Az dsszes termeldszdvetkezeti csalddok és egyéni gazdasdgok szdmdnak
| . és'‘népességének alakuldsa.

: : o Az Gsszes mexb- | A mezggazdasagi jovedelemmel

TermelGszovet- |  Egyéni gazdasiei jove- | " rongelkezs csalddok, illetve
kezeti csaladok | zazdasggok* | delemmel ren- " gazdasagok egyiittes
. R delkﬁz& %aladg népesgége . :
Tiv ' - illetve gazdasig ' S
szama (ezer) " ezer f6 sgzﬁzégn

1957 ..., 100 | 1380 1480 4910 100,0
1958 ... 110 . 1360 . 1470 4890 99,6
1959 ..., 312 , 1128 _ 1440 4750 96,7
1960 . .. 766 - 564 1330 4300 87,6

* A termel8szovetkezeti csoportokhoz tartozé csaladokkal egyliitt.

Az itt kimutatott csalddok korében jelentds azoknak a szama, amelyekben
a csalad egyik tagja (gyakran maga a csaladff) munkaviszonyban 4ll. Reprezen-
tativ megfigyeléseink szerint tlagban minden harmadik csaldd ebbe az tn. , ket-
t0s jovedelmii” csoportba tartozik. A kett8s jovedelmd csalddok szama és ardnya
a vizsgalt idGszakban tovibb novekedett, annak ellenére, hogy a korabbi kettds
i6vedelmil csalddok egy része ,tiszta” munkas-alkalmazotta valt.

Mint a bevezetSnkben mar emlitettiik, szamitasainkban a kettds jovedelm
csaladok koziil azokat, amelyekben a munkaviszonybél szarmazé jovedelem meg-
haladja a mezgazdasagi jovedelmet, a munkas- és alkalmazotti néepesség csoport-
jaban mutatjuk ki. Ennek figyelembevételével a parasztsaghoz sorolt népesség
szama az alabbiak szerint alakult.

: - 18. tabla
A mezégazdasdgi jovedelemmel rendelkezd csalddok megoszlisa
: . tarsadalmi rétegek szerint* .

« Ebbéla mﬁﬁ- A parasztsighoz sorolt
o Az osszes | kasokhoz és . —
v csalddok szdma | alkalmazottak- esalédok népesséy a népesséyg szima
(ezer) hoz sorolt csald- az 1957, &vi
: dok szdma (ezer) szama (ezer) szdzalékiban
1957 ... 1480 229 1251 4000 100,06
1958 . ... 1470 240 1230 3940 98,5
1959 ceen 1440 247 1193 3730 093.3
19606 ., . 1330 234 1096 3350 83,8

* A mezﬁgazdaségi termelGszovetkezeti csalddok az 1 kat. hold feletti egyéni gazdasigok
€3 a termelSszdvetkezeti csoportokba tartozoé csalddok egylittes ddatai. : ‘

. - A parasztsag jovedelmeir6l kozolt osszefoglalo jellegi adatok a paraszisag-
hoz sorolt népességre vonatkoznak. Egyes részletezé elemzéseknél azonban ' —
elsdsorban technikai okok miatt — az Osszes szovetkezeti, illetve az Gsszes -1 kat.
holdnal nagyobb. teriilettel rendelkezé csalidok adatait szerepeltetjiik. - ==
- .. A haroméves_terv id6szaka alatt a. parasztsaghoz sorolt népesség egy fére
jutd jovedelme és fogyasztisa jelentds mértékben - emelkedett. Az egy .fére juté
‘Osszes jovedelem, amely magsiban foglalja a sajat er6b8l és allami tamogatashél
eredb szovetkezeti kozds vagyon gyarapodasét, tovabb4 a szocidlis, egészsegugyi

2 Statisztikai Szemle
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és kulturalis téren élvezett mgyenes vagy kedvezmenyes juttatasokat xs, 1‘964}-

ban kereken 16 szazalékkal volt magasabb, mint 1957-ben. Ugyanezen idészak

alatt az egy fore juto ossze fogyasztis realértéke 21 szizalékkal emelkedett. A
parasztsag jovedelmének és fogyasztdsanak kiilonbozé meértéki alakulasa abb6l

czérmazik, hogy a rendelkezésre &ll6 jovedelmet kiilonbozd mértékben forditotta
egyfelsl személyes sziikségleteinek kielégitésére, masfel6l termelési alapok b6~
vitésére, illetve tartalékolaséra. Ezen utdbbiakra 1857-ben az Hsszes 3bvadelem~ _
nek 7, 1960-ban pedig csak 3 szazalékat forditottak. .

19. tdbla
A parasztsag egy fore ;m,té dsszes 3ovedelmének
és Bsszes fogyasztdsdnak redlértéke :
(1950, évi érsﬂnvonalom

B Osszes Osszes Tisztavagyon
wV jovedelem -fogyasztis viltozasa
- Forint o

1957 ..... 8713 8079 + 634

1958 ..... 8 055 8172 - 1%

1959 ..... 49371 9177 + 194

1960 ..... 10 102 9776 + 326
Index: 19567. év =100

1957 ..... 100,0 100,0 | |

1968 ..... 92.4 - 101,2

1959 ..... 107,6 113,6

1966 ... .. 115,9 121,0

Az 1960. évi jovedelmek fogyasztasara, illetve alapnovelésére tortent fel-
hasznalasa lényegesen mas kériilmények kozott ment végbe, mint 1957-ben. Az
1960. évi — egy fére szamitott — 326 forintos vagyongyarapodas mogott a pa-
raszisag termelGalapjainak és készleteinek nagyardnyu atcsoportosulasa hazédik
meg. A termeldszovetkezetekben részben allami tamogatasbél, részben sajat erd-
b8l és a tagok altal behozott javakbol 1959-ben és 1960-ban nagymeértékben no-
vekedett a tisztavagyon, ugyanakkor a haztaji gazdasadgokban és az egyéni gaz-
dasagokban erdsen csokkentek a terménykészletek és az allatallomény. -

Ha a kozbs gazdasagokban realizalt tisztavagyon-gyarapodast figyelmen ki-
viil hagyjuk és csak az Osszes fogyasztdst, valamint a haztiji és az egyéni gaz-
dasagok vagyonanak véltozdsat vesszilk szamitisba, azaz a jovedelemnek csak
azt a részét, amely felett a parasztsdg személyesen rendelkezett, akkor az emel-
kedés 1957 és 1960 kozbtt az Osszes jovedelem 16 szazalékos emelkedésével szem-
ben csak 4,5 szazalékos. (Lasd a 20. t4blat.)

A meghatérozott rendeltetésli tirsadalmi juttatdsok — elsosorban a szovet-
kezeti parasztsdg részére nythjtott kedvezmények kiterjesztése révén egy Idre
szamitva 1960-ban kozel 70 szazalékkal voltak magasabbak, mint 1957—-ben A
parasztsag személyes rendelkezésti gwedelme — amely tehat sem a meghata
zott rendeltetésdi tarsadalmi juttatésokat, sem a szbvetkezeti kozbs gazdasigok
vagyoridnak névekedését sem tartalmazza -— 1960-ban lényegében az 195'? évi
szinvonalon maradt. Ugyanakkw a személyes rendelkezésii fogyasztds itlaga —
a készletek felhasznalasa révén — jelen%mn emelkedett, IQGB—bari 18 szézalékkal
mafgasabb volt az 1957. évinél. (Lésd a 21. tablat)
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20. tabla
A parasztsig egy fére juté jovedelme
' (1959, évi arszinvonalon)

|
- Tisztavagyon | Jovedelem a
B Osszes nivekedése a | kodzos vagvon
-V jovedelem kozos gazda- nivekedése
sadgokban nélkiil
Forint
1957 ... .. 8713 140 8573 .
1958 ... .. 8 055 56 7 999
1959 |, .. 9371 461 8 910
1960 .. ... 10102 1143 . 8 959

Index: 1957. év =100

1957 ... .. 100,0 100,0 100,0
1958 ..., 92.4 40,0 93,3
1959 . ... 107,68 329,3 103,9
1960 . ... 115,9 816.,4 104,5
o |
21. tabla

A parasztsdg egy fbre jutéd .
személyes rendelkezésh jbvedelme és fogyasztisa
(1958, évi arszinvonalon)

Szeméives rendelkezéafi
Ev jovedelem fogyasztas jovedelem fogyasztis
' forint Index: 1957, év = 100
1957 . ... 8061 7567 100,0 100,0
1958 ... 7407 7580 91,9 100,2
1959 ... 8200 8467 101,7 111,9
1960 ... 8109 8924 100,6 ' 118,06

A parasztsag jovedelmének 1957 és 1960 kozott bekovetkezett ifé.ltoz'ését
szamos meélyrehaté koriilmény befolyasolta. Az aldbbiakban a legfontosabb té-
nyezéket kiilon-kiilon vizsgaljuk. : .

b) A parasztsdig mezé’gdzdasdgi_ termelésének alakuldsa

Az egész parasztsdg mezégazdasagi brutté termelésének volumene 1960-ban
lényegében az 1957. évi szinvonalon maradt, a kozbeesd két €évben elért 6, illetve
10 szazalékos emelkedés utan. A termelés anyagkoltségei azonban évrél-évre no-
vekedtek, ezért a parasztsag mezégazdasagi netté termelése 1958. és 1959. évi
mérsékeltebb emelkedés utan 1960-ban kozel 10 szazalékkal volt alacsonyabb,
mint 1957-ben. (Lasd a 22. tablat.) ' o

A parasztsag mezégazdasigi netté termelésének ilyen alakuldsa azonban
nem jelentett ugyanilyen mértéki valtozist a parasztsag egy fére juté atlagos

. jévedelmében, mert — mint mar a bevezetésben emlitettlik — 1957 &s 1960 ko-

z0tt jelentSsen cstkkent a mezdgazdasigi népesség szama. Erinek kévetkeztében
az egy fbre jutd brutts, illetve netlé termelés volumene — amely - elsédleges
alapjat képezi az egy fére juté jovedelem valtozdsénak — 1960-ban magasabb -
volt mint 1957-ben. (Lasd a 23. tiblat) ‘ S
2%
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A parasztsag. mezogazda.sagz brutto. és netto termelése*®

* Szdvetkezeti

{1959, évi vﬂmaﬂan ﬁrfm}

32 tabla

. A brutto Az anyag- A netto-
Ev termelés | raforditdsok tormelés
Milli6é forint
1957 ..... 44 926 18 828 26 098
1958 .. ... 47 877 20 853 26 724
1959 . .... 49 587 21 936 27 631
1960 .. .. 45 149 21 591 23 '558_
“ Index: 1957. év =100
1957 ..... 160,0 106,0 100,0
1958 ..... 105,9 110,8 102,4
1959 ..... '110,3 116.5 105,9
1960 . ... 160,5 114,7 90,3
kdzdHs és haztdjl, tovabba a szbvetkezeti csoportok és egyeéni gaxd&&zigok

agyiittes adatai,

23. tabla
A parasztsdg egy fére juté mezdgazdasdgi brutté
és metté termelésének indexei

. A brutto Az anyag- A netto-
v termelés raforditasok termelés
1957 ..... 100,0 100,0 100,0
1958 ..... 106,3 111,2 - 102,8
1959 ... .. 114,0 120,4 109.4
1960 . .. .. 114,8 130,9 103.1

. Ha tehat a parasztsag jovedelme csak a netto termelés volumenének alaku-
lasétoi fiiggne, akkor 1960-ban az egy fére juto jovedelem mintegy 3 szdzalékkal
haladta volna meg az 1957. évit.

c) Az ertékesitém és beszerzési drak alakuldsa

A parasztsig 4ltal eladott termékek értékesitési at}agaral a haroméves terv-

idBszak alatt alacsonyabbak voltak, mint 1957-ben. Annak ellenére, hogy az
utolsé évben mind a felvasarlasi, mind a mbadpmcz arak emelkedtek, az érté-
kesitési ‘atlagirak 1960-ban is még az 1957 ‘évi arszinvonal alatt maradtak (Lasd
24. tablat) -
.- Az allami felvésarlasi araknak 1958~han bekdvetkezett csokkenése fﬁleg a
hxzottsertes és a gabonafélék atvételi ardnak leszallitisabél eredt, mig 1960-ban
az emelkedés legnagyobbrészt a nagylizemi felarakkai eladott termékek valu— |
menének kiszélesedésére vezethetd vissza. -

Az értékesitési atlagarak estkkenésével szemben a parasztsé.g altal vasarolt
izemi cikkek és szolgdltatiasok egyiittes &arszinvonala 1960-ban magasabb volt,
mint.1957-ben. Igy tehat a termelsi arak csokkenésébll eredd bevételi kiesésen
feliil az iizemi raforditasoknél Jelantkezo arbﬁbblet m&rsékelte a paraszts&g 3&5—_
vedelmét, A parasztsag altal vasarolt fogyasztasi ci ‘ atasok
nagyjabol véltozatlan szinvonalon maradtak igy ‘az értékesitési es a besmmm
irak viltozasa a 25. tabla szerinti aroll6t eredményezte.
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' _ _ 24, tabla
A szovetkezeti kéz0s és hdztdji, valamint
az egyéni gazdasdgok 'értékesitési dtlagdrainagk indexei

Az allami

£ felvisarlisi® Az értékesitési
v

A szabadpiaci

atlagarak

Index: 1957. év =100

1957 .. ... 100,0 100,0 160,0
1968 ... .. 94,0 90,9 92,7
1959 ... .. 91,7 90,4 91,1
1960 . u3,3 99,4 94,1

, Index: eldz6 év =100
1958 ... .. 94,0 90,0 | 92,7

1959 ... 97,5 99,5 98,3
1960 ... .. 101,7 10,0 | 1033

* A nagylizemi felarakkal egyiitt,

L | 25. tabla
A parasztsdg dltal eladott és vdsdrolt cikkek drindexei

"Az értékesitési |- A beszerzési

B atlagirak |  4rak ~ Lrollé

Index: 19057, év = 100

1957 . ... - 100,0 100,0 R

1968 ... .. 92,7 102,4 - 9,5
1959 .. ... ' 91,1 . | 103,3 - 11,8

1960 .. ... 94,1 101,1 -~ 6,9

Az aroll6 hatasa csak az aruforgalomba keriilt termékeknél érvényesiil. Fi-
gyelembe véve, hogy az 6sszes jovedelemnek kériilbeliil a fele szdrmazk &dru-
értékesitésbSl az 1960. évben mutatkozo arollo 1957-hez képest mintegy hérom
szazalekkal csokkentette a paraszisag egészének jovedelmét.

d) Az adéterhek vdltozdsa

Az egesz parasztsag adoterhelése 1957-hez képest az 1958. évi emelkedés
utan 1959-ben és méginkabb 1960-ban lényegesen csokkent. A termel8szévetke-
zeti kozBs és haztaji, valamint az egy kat. hold feletti egyéni gazdasagok &ltal
befizetett pénzbeni és természetbeni adék, tovabba illetékek Osszege 1960-ban 28
szdzalékkal volt kisebb az 1957. évinél. Az Gsszes befizetésen beliil jelentBsen
megnétt a termeldszovetkezeti kozds gazdasagok 4ltal fizetett adok ardnya: mig
1957-ben 5 szézalékkal, addig 1960-ban mar 25 szazalékkal részesedtek ‘a paraszt-
sag Osszes ado- és illetékbefizetésébbl. Az adébefizetés alakuldsa két ellentétes
iranyu folyamat eredménye: egyfelél a szovetkezetek szervezésével nagy teriiletek
keriiltek kedvezményes ad6zas ala, masfelSl az egyéni gazdasdgokban évrél-évre
emelkedett a teriiletegységre jut6 adébefizetés. Az utébbi részben abbél szér-
mazik, hogy. 1958-ban mintegy 12 szézalékkal, 1959-ben pedig 8 szazalékkal emel-
tek a mez6gazdasagi‘4ltalénos jovedelemads tételeit az el6z8 évhez képest. Az
1960. évi novekedést “pedig a kozségfejlesztési jarulék lényeges emelkedése
idézte eld. R ‘
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26, tabla
A temletegységre jzmi adébefizemg a szovetkezeti
és egyéni gazdasmakban
: (miyé ron)

gy kat. hold redukslt terfiletre Juté
osszes ado- és illetékbefizetés
a termelfszivet- :
Ev - kezeti kbz0s 65| az egyéni egyiitt
haztaji garda- | gazdasigokban* ‘
sagokban
Forint
1957 ... .. 206 445 419 ‘
1958 ..... 196 485 451
1969 ..... 182 1 53017 410
1960 ... .. 171 ' 548 302

* A termel6szévetkezeti csoportokkal egyiitt.

Az adéterhek csokkenése az egy fére jutd jovedelem alakulasira kisebb mér-
_tékben hatott, ugyanis a mezdgazdasagi ad6fizetbk szama is csokkent, ezért 1960-
ban az egy fére juté adobefizetés — a teljes addéosszeg 28 szazalékos csfkkené-

sével szemben — csak 18 szézalékk,al volt kevesebb, mint 1957-ben. A mezdgaz-

dasigi neité termeléshez képest az addbefizetés aranya az 1957. évi 16, 8 sz&m«
1ékrél 1960-ban 13,5 szazalékra csékkent,

27. tabla
A paraszisdg adobefizetése a népesség szdmdhoz
és a netto termeléshez viszonyitva®*

Az ey fbre jutsd 658?:83 adobhefizetés
- az egy fOre juts
X Index: mezbgazdasigi
forint | 1957, év=100 | nettd termelés
: ! szazalékiban
1957 ... .. 895 I‘_O!_),f) 16,8
1958 . .... : 975 ' 108,% 17,8
1959 .. ... 914 102,1 15,7
1960 ... .. , 737 82.3 13,5

o Az 6sszes termeldszovetkezeti és egyémi gazdasag adatai alapjén szamitva.

Az egy fére juto adébefizetésnek mintegy 18 szazalékos csokkeneﬁe — fxm
gyelembe véve az adétehernek a jovedelemhez viszonyitott stlyst — a paraszt-

s&g 1960. évi atlagos egy fére 3uté jovedelmét mintegy 2 szazalékkal nivelte
195'?—}192 képest

ey A pamsztsdgnak nyujtott kozvetlen dllami tdmogatds és tdrsadalmi Juttatzis

A parasztsig a temneloszevetkezem ‘mozgalom kxsaélesatesével és megszi
ditdssval kapesolatban jelentss 4llami témggatasban részesiilt, Az éllamm téwnm
gatés k&zvetve vagy kozvetleniil a pa,raﬁztség ‘jovedelmeiben is mahzﬂltt. Az
arakrd] és az adéterhekrdl adott e s, mar foglalkozatt az e teriileteken je-

lentkez5 tamogatassal és kedvezménnyel ezért itt csak azokat a tovabbi téi:el&- .
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ket vessziik szamitasba, amelyek a parasztsiag személyes rendelkezésii jovedel-
meében vagy tiszta vagyondnak gyarapodasaban realizalédtak.

A kozvetlen allami tdmogatasok azaltal befolyasoltdk a parasztsig jovedel-
mét, hogy amennyiben ezeket a juttatasokat, illetve koltségeket a szdvetkezetek
viselték volna, a parasztsdg jovedelme nem érte volna el jelenlegi szinvonalat.

A termelési jellegfi dllami tamogatasok a parasztsag egy fére juté Osszes jo-
vedelmét — ideértve a termeldszovetkezeti gazdasagok kozds vagyonanak val-
tozasat is — 1960-ban 1957-hez képest mintegy 7 szazalékkal emelték. Az allami
tamogatas talnyomorészt a nem személyes rendelkezésii jévedelem, tehdt a szo-
vetkezeti tisztavagyon-gyarapodads formajaban névelte a parasztsag jovedelmét.
A termelbszivetkezeteknek nyujtott — fbleg termelési jellegi — kozvetlen al-
lami tdmogatdson kiviil a parasztsag jelentds tdrsadalmi juttatdsban is részestilt.
Ezek a tarsadalmi juttatiasok részben személyes rendelkezésGek (nyugdij, csaladi
potlék stb.), részben pedig meghatarozott rendeltetésiiek (cktatas, egészségligyl
ellatas stb.). A tarsadalmi juttatasok koltségeinek fedezéséhez — bizonyos mér-
tékben — jarulékok fizetésével a parasztsag is hozzajarult. A termel6szévetkezeti
tagok Szakszervezeti Tarsadalombiztositdsi jarulékot, a kozds gazdasagok pedig
a bevitt és az allami tartalékteriiletek utan kiilénbdzd mértékben — az 1960, év-
18l kezdve — nyugdijjarulékot fizetnek. Végeredményben a hozzijaruldsokkal
csokkentett tarsadalmi juttatisok a parasztsag Osszes jovedelmét — egy fére sza-
mitva — mintegy 5 szdzalékkal novelték.

f) A munkabérjévedelem szerepe a parasztsdg jévedelmében

A paraszti népesség szamaval foglalkozé fejezetben mar ismertettiik a kettds
Jovedelemmel rendelkezd népesség szdmat és annak vAaltozasit. Azok a csaladok,
amelyek a mez8gazdasigi jovedelem mellett allandé jellegli bérjdvedelmet 1s
élveznek, tulnyomorészben a munkasok és alkalmazottak csoportjaban szerepel-
nek. Azonban még igy is szamottevé azoknak a munk&asoknak és alkalmazottak-
nak a szdma, akik a parasztsidghoz sorolt népesség kodrében élnek.

28, tdbla
A parasztsaghoz sorolt népesség kirében él6
munkdsok és alkalmazottak szdima

Ebbdi
Parasztsighoz | @ unkés-alkalmazotti keresdk
Ev sorolt népesség _
szdma (ezer £6) szama 8 paraszti népes-
(ezer 16) ség szdzalékdban

1957 ..., 4000 280 . 7,0
1958 ... .. 3940 310 7,9
1959 . .... 3730 347 9,3
1966 . .. .. 3350 300 9,0

- A parasztsaghoz sorolt népesség korében ¢él6 munkdsok és alkalmazottak
munkabérjévedelme — ideszimitva a munkaviszonnyal kapcsolatos egyéb jo-
vede!meket ‘és juttatdsokat is — az 1957, évi 3,9 millidrd forintrél 1960-ban. 4,3
mﬂhérd forintra emelkedett. A paraszti népesség egy fére juté munkabérjéve-
delme ennek megfelelGen 1960-ban — a népességesskkenést is szémitésbavéve —
mintegy 30 szazalekkal volt nagyobb az 1957. évinél. :
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- i m&" mla : k. 3 . FnSL TS e s
A pamsztsaghoz soroit nepesseg munkaberjmdelme __ .
(1959 évi arszinvonalon) '

_ A paraszti népesség
Munkabér- egy 16iére jutd
4 forint ndex: 7.
( onmy | formt | TRCTEI N0
195%...... , ' 3956 989 - - 100,0
1968 ..... 4116 1045 106,7
1959 L. 4715 ' 1264 127,8
1960 ., ... 4310 : 1286 : 130,07

A munkaberjovedelem valtozasa vegsé fokon a parasztsag egesz 3w S
1957 és 1960 kozott mintegy 3 szézalékkal novelte. | e
Az eddig felsoroltakon kiviil a parasztsadg atlagos Jwedehnenek alakubés

ban még tobb mas tényezd is kozremikodstt, ‘amelyek koéziil ‘a paraszisig. S
-mezdgazdasagi tevékenységének (hézilagos beruhézés -segéd- és mellﬁkxpan ter~
melés stb) kiszélesedése, novelben, masfel6l viszont a biztositdsi dijak, kamatok,
birsagok, munkabérkiaddsok stb. novekedése csokkentﬁen hatott. :

 Osszefoglalva: a paraszisag egy fére juto osszes 30vedehnenek az 195’7“«éw
8713 forintrél az 1960. évi 10 102 forintra bekovetkezett (kereken 1400 forintos)
emelkedéséhez az el6z6kben felsorolt tényezbk — hozzévetﬁleges szémitésok m~»
rmt — az alabbi mertékben Jarultak hozza "

3. t;t;ia,. |
A pamsztség egy ;fore juté Osszes medelmenek valtoza.sém R
haté fé’bb tén'yez&k szerepe o

A% 1060, év1 gy fhro juté o
' ' C b jbvedelem nbvekedése <
Megnevezés - - . az 1957, évihez képest

forintban szémiékm .
Az egy fbre juté mezbgazdasagi netté termelés :

VAOZASE ... ... .. it e 1 +230 +3
Az értékesitési, illetve beszerzési drak vdltozasa - - 290 ' -3
Az adé-, illeték- és jaradékbefizetés csokkenése. + 160 +2
A termeldszdvetkezeteknek  nytijtott kwsvetlen :

Allami tAmMOGAtAS .. ... . .vveviiein v oanriaaan + 600 +7
A szociblis, egészségligyi és ogyéb tarsadalmi ‘

juttatdas valtozdsa .............. . viiiainnnn + 450 +5
A munkabérjévedelem valtozésa ................ -+ 300 +3
Az egyéb nem részletezett tényez8k szerepe ..... - 50 -1

Fentiek alapjan megallapithaté, hogy a parasztsag osszes jovedelme — ide—
értve a szbvetkezeti kOz0s gazdasagokban jelentkezd vagyongyarapodast is — &
3 éves tervidbszak alatt tilnyomo részben a mezﬁgazdaségx termelés korén klvﬁli
forrasokbodl ‘emelkedett. o
.- Az eddigiekben a parasztsag 30vede1met és fegyasztését a: forramk oldalardl
elemeztiik; illetve ezek hatdsat vizsgaltuk. Fontosnak tartjuk’ amnban, ;.
jéwedelem és a fogyasztas egyes tételeit annak “megfeleléen is 8sszéfo, uk,
ahogy azok végsdsoron a parasztsdgnil realizalédtak. Ugyanis ezek ismenreté
hetdvé teszi a fogyasztéds, illetve jévedelem -8sszetételének v:zsgélatét f
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alatta a pénzjovedelem Osszetételét, a pénz, illetve természetbeni jovedelem ara-
~nyat stb. Az egy foére jutd brutté pénzbevétel lényegében véve alig valtozott.

1960-ban 4 szazalékkal volt magasabb az 1957. évinél. A pénzbevétel Gsszetételét
tekintve azonban mar igen lényeges valtozasok kovetkeztek be. Ugyanis az
egyéni kozvetlen aruértékesitésbdl szarmazd bevétel aranya a brutté pénzbevé-
telben 1957-ben 77 szazalékot, 1960-ban pedig mar csak 58 szazalékot tett ki.
Ennek az a magyarazata, hogy az utobbi években az Aaruértékesités féleg a
k6zos gazdasagokon keresztiill bonyolédik le. Ebb6l a forrasbdl szarmazé pénz-
bevétel képezi tulajdonképpen az alapjat a pénzben fizetett munkaegység része-
sedésnek, amelynek egy f6ére juté Osszege és aranya évrél-évre emelkedett. Uj
bevételi tételként jelent meg a parasztsag jovedelmében (1959 és 1960-ban) az
id6s és munkaképtelen szovetkezeti tagok jaradéka, valamint a bevitt allatok és
felszerelések ellenértéke. .

Az egy f6re juté nettéo pénzbevétel 1960-ban 18 szazalékkal volt magasabb
az 1957. évinél. Ennek oka egyrészt az el6bbiekben ismertetett adéterhek csok-
kenése, masrészt pedig az lizemi célokra forditott kiadasok alacsonyabb szintje,
annak kovetkeztében, hogy a termelési koltségek nagy része a kozds gazdasa-
gokban meriilt fel. A netté pénzbevételhez hasonlé mértékben novekedett az egy
fére jutod sajat termelésbdl szarmazo termékek személyi fogyasztésa is (18 szaza-
lék), amelynek aranya a személyes rendelkezésii fogyasztison beliil — a terv-
id6szak alatt — lényegében véve valtozatlan maradt.

Kiiléndsen nagy valtozas kovetkezett be a vagyonvaltozas tekintetében: a
szovetkezeti szektor kiszélesedésével a személyes rendelkezési alapok szamot-

tevéen csokkentek, ugyanakkor erdsen névekedett a kozds gazdasagok tiszta-
vagyona.

. 31. tabla
A parasztsdg egy fore juté jovedelmének és fogyasztisinak f6bb tételei
(1959. évi arszinvonalon)

1957, 1958. 19569. 1960,
Megnevezés
évben (forint)
A) Brutté pénzbevétel ....................... 52771 5121 5479 5493
B) Pénzkidddsok ........... ... ... . .. ... .. 1 568 1 680 1491 1134
1. Netté pénzbevétel (A~ B) .................. 3 709 3 441 3 988 4359
2. Sajéttermelést termékek fogyasztésa ......... 3 858 4 139 4479 4 567
3. Bzemélyes rendelkezést fogyasztés (1+2) ... 7567 - 7580 8 467 8 926
4. Meghatérozott rendeltetésti tarsadalmi juttatés 512 592 710 850
5. Az Osszes fogyasztés redlértéke (3+4) ....... 8 079 8172 9177 9776
6. Vagyonvéltozas ... ... e e e, +634 —117 + 194 +326
Az 8sszes jovedelem redlértéke (5+6) ... ... S 8 713 8 055 9371 10 102

Az elbbbiekben a parasztsag életszinvonaldnak alakulisat az egy fére juté
atlagok alapjan vizsgaltuk. Az Atlagok azonban a valésigban Gridsi jévedelm
kiilonbségeket takarnak. A reiljovedelem — a szamitis moédszerébdl kifolydlag
—- sem az egy fére, sem pedig az egy csalddra juté jovedelmi kiilsnbségeket nem
mutatja ki. A parasztsagon belili jovedelemkiilonbségek felmérésére 1957-
. ben kereken 12000 egyéni gazdasagra vonatkozé reprezentativ felvételt hajtot-

tunk végre, amely szerint rendkiviil nagy kiilénbségek voltak mind a mezé-
~ gazdasagi (lizemi nettd), mind az Ssszes jovedelmek tekintetében. A szévetkezeti.

. mozgalomnak 1960<ig bekovetkezett gyors fejlédése idbszerfivé tette annak vizs-

galatat,  hogy milyen jovedelemkiilonbségek -vannak a termel8szévetkezeti pa-
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rasztsagon beliil és hogy milyen tényez0k idézik elé ezeket.. Ennek: erdelmh&n
1960. évre vonatkozéan kbzel 26 000 szdivetkezeti csaladrol reprezentativ. fe
telt hajtottunk végre. E két felvétel eredményeinek Osszehasonlitasat megkor
nyiti, hogy a két mintaban az egy csalddra és az egy fére jutd atlagos s y&s o
rendelkezési jovedelem viszonylag kozel esett egymashoz. Sy
Az 1960 ev1 felvetel adatazbol megallap;thato, hagy 2 szovetkez&tl parmtﬂ-

hez képest Mlg 1957~-ben az egyéni gazdaségok egy csaladra. Juta 25 g e
jbvedelménél a szorodasi egylitthaté 69 szazalék, addig 1960-ban a smvetkmtz o
csalddoknal ugyanez az arényszém 57 szazalék volt. pe

32. tébla
A megfigyelt egyéni, illetve szévetkezeti csalddok szdmdnak megoszldsa
az egy csalddra jutdé mezbgazdasdgi jovedelem nagysdgcsoportijai szerint

Az 1057, évben] Az 1060, évben
meghigyelt megfigyelt
Az egy cealadra jntd 12 000 egyéni | 26 000 szdwvet-

mezdgazdasagi jovedelem (forint) gazdasig kezeti caaldd
szdzalékos megoszlisa
- 86000 ............ O 11,4 9,1
600010000 .................... 18,9 15,6
1000015000 .. ... ... ... .. 19,2 _ 21,.8
15800020000 ... ... ............... i5,3 19,1
20000-25000 ...........00itinnn 10,7 14,3
26000-30000 .. .................. 8,7 9,1
30000-35000 . ....... .. i 5,1 5,3
35000-45000 ... ... ... .. ... ... 6,5 4,3
45 000 — R SRR fo. 4,2 1.4
Osszesen 100,0 100,0

A paraszti csaladok jelentés része munkabérjovedelemmel is rendg kezik

- és ez fBleg az alacsonyabb mezégazdasagi jovedelemhez csatlakozik; ezért a. esa-

ladok szdmanak az Osszes jovedelem szerinti ‘megoszlasa egyenletesebb mint 2 -
mezbgazdasagi jovedelem szerint.

"~ Ismeretes, hogy a haroméves terv idészakdban fellendiilt termlésmv&tke~

zeti mozgalom kovetkezményeként tulstulyra jutott a termeldszivetkezeti csala-

dok szama. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy az egyes csalddok kozbtt kordabban
fennallé jévedelmi aranyok is nagymértékben megvaltoztak. A fenti adatok sze-
rint azonban a jévedelemkiilénbségek eddig, viszonylag még csak kismértékben -
 csokkentek. A jovedelemkiilonbségek hasonlosiga ellenére azonban felteheiben
atcsoportosulés kovetkezett be a mvedelmekben Annyz mar ma m me:géllapit-_ R

sokkal ink4bb a végzett munkéaval kapcsolatosak, ‘mint az egyéni gazdailk
idészakéban és igy jobban megfelelnek a szocialista elosztds alapelvenek

111, A MUNKAS-—AIJ{ALMAZOTTI ES PARASZTI NEPESSEG
JOVEDELMENEK ES FOGYASZTASANAK OSSZEHASONLITASA

: A munkasok és alkalmazottak, valamint a parasztsag eletknmhnan‘yemﬂk L
ﬁsszefaglalo mutatoszamokkal tirténd osszehasonlitdsa csak fenntartasokkal
gezhetd, mivel a két népességesoport még ma is nagvon eltérd temeiém ‘f{}—
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gyasztasi, kulturdlis, telepiilési stb. viszonyai miatt az Osszefoglalo mutatosza-
‘mok sok tekintetben bizonyos elkeriilhetetlen leegyszerisitéseket tartalmaznak.
Az osszehasonlitis céljara a munkasoknal és alkalmazottaknal az egy fére juto
jovedelem, a parasztsdgnil az egy fére juté fogyasztds mutatdjat alkalmazzuk,
miutdan ezek tartalma esik viszonylag legkdzelebb egymashoz.

A munkasok és alkalmazottak egy f6re juto Osszes jovedelme 1960-ban 16,7
szazalékkal, személyes rendelkezésli jovedelme 16,0 szdzalékkal volt magasabb
az 1957. évinél. A parasztsag egy fére jutd Osszes fogyasztasa ugyanezen idészak
alatt 21 szazalékkal emelkedett, a személyes rendelkezésti fegyasztas egy fére
juté értéke pedig 18 szazalékkal nétt.

A parasztsag egy f6re juté Osszes fogyasztisanak realértéke 1960-ban 22
szazalékkal, a személyes rendelkezésG fogyasztdsa pedig 20 szazalékkal volt ke-
vesebb, mint a munkasok és alkalmazottak egy fére jutd Osszes, illetve szemé-
lyes rendelkezésii jovedelme. (1957-ben 25 szazalék, illetve 21 szazalék volt) Az
Osszes €s a személyes rendelkezésli fogyasztas kiilonbségeinek eltérd aranya an-
nak a kovetkezménye, hogy a parasztsig a meghatirozott rendeltetésd jovedel-
mekbdl bar egyre noévekvd 6sszegben, mégis joval kisebb aranyban részesedik,
mint a munkésok és alkalmazottak. (Lasd a 33. tablat és a 6. szines &brat.)

33. tabla

A lakossdg két f6 rétegének egy fére juté jévedelme
A munkais-alkalmazotti népesség | A paraszti népesség A paraszisag
személyes . - személyes . személyes i .
rendelkezési osszes rendelkezés@ OR8ZeS " rendelkezésit l GaSZES
Ev
realjbvedelme | fogvasztasanak realértéke fogyasztsanak reilértéke

a munkasok és alkalmazottak
redljbvedelmének

forint sziazalékiban
1957 ... 9 553 10 753 7 567 8 079 79,2 15,1
1958 ... 10 157 11 512 7 580 8172 74.6 71,0
1939 ... 10 839 12 279 8 467 9177 78.1 74,7
1960 . .. 11 077 12 545 8 926 9 776 80.6 77,9

A paraszisag fogyasztasanak szinvonalat a fentiekben a munkasok és alkal-
mazottak egyiittes atlagos redljovedelmével hasonlitottuk Ossze. Az Osszehason-
litds azonban redlisabb, ha csak a munkéasok realjévedelmének szinvonalaval vo-
nunk parhuzamot, mert termelési tevékenységiiket tekintve inkabb hasonlitanak
egymashoz. Mivel a munkasok és alkalmazottak egyilittes atlagos realjévedel-
mén beliill a munkésok jovedelme lényegesen alatta van az alkalmazottakénak,
igy 1960-ban a parasztsidg fogyasztdsanak szinvonala csak 11 szizalékkal maradt
el a munkascké mogott.

A népesség kiilonboz6- rétegeinek osszehasonlitdsanil figyelembe kell venni
azt, hogy a parasztsag sziikségletei, igényei, fogyaszt6i szokasai a sajatos parasztx
életmo6dbol kdvetkezden, a multtal szembeni igen jelentds valtozas ellenére még
jelenleg is szdmottevden kiilénbdznek a munkés- és alkalmazottakétél, tovabba,
- hogy a parasztsag lehet8ségei (példdul kulturdlis téren) is masok, mint a vérosi

népességé. E tényezdk miatt a realjévedelmi mutaték mellett a kovetkezSkben a
jovedelem felhasznildsat is &sszehasonlitjuk.



608 BARNABAS—DENES: A LAKOSSAG ELETKORULMENYEINEK ALAKULASA

A szolgaltatasokra forditott kladésak a parasztségnal sziiksegszertie
alacsonyabbak, mint a munkdasoknal, ezért a személyes rendelkezésii -a
vak fogyasztasa tekintetében a parasztsdg 1960-ban minddssze 7 szdzalé
radt el a munkas népességtél. A lakossag két f6 rétegének. eletmédbeh kiilonb- -
ségeit jol jellemzik a mintegy 4500 haztartastél begy(jtott repﬁezentatw a&amk -'
melyek szerint a parasztsag fogyasztasaban joval nagyobb aranyt képvzsel az
élelmiszerfogyasztas, mint a munkas-alkalmazotti haztartasoknal, ezzel szemben =
a parasztsagnal lényegesen kisebb példdul az egészségiigyi, kulturalis és: k e~ Do
kedési célra forditott kiadasok aranya. |

Bar a parasztsag kiadasdban az élelmezésnek nagyobb sulya van mmt a
munkas-alkalmazotti népességnél, mégis minthogy a parasztsig jévedelme k%_ ST
sebb, élelmiszerfogyasztasanak osszes egy fére szamitott értéke elmarad a. un~
kas-alkalmazottak fogyasztasatél. A munkésok és alkalmazottak élelmiszervasir—
lasdban azonban a parasztsagéhoz mérten — sokkal nagyobb. sullyal smrepelnek
olyan élelmiszerek, amelyekben mar elézcieg jelentés mértékii munka . testesiilt
meg (félkész-, illetve konyhakész élelmiszerek, konzervek). A vendeglﬁl étkew
zésnek is jelentSsebb a szerepe a munkas-alkalmazottaknal. Amennyiben e té-
nyezOkt6l eltekintlink és csupan az elfogyasztott élelmiszerek mennyisegeét vesz-
szitk alapul, akkor a két réieg élelmiszerfogyasztdsanak volumene nagysagrendi-
leg azonosnak tekinthet8. A két réteg élelmiszerfogyasztiasanak Osszetétele azon-
ban jelentdsen kiilonbdz6: a parasztsig fogyasztésa Altalaban a kalérikus élelmi-~
szerekbdl (liszt, burgonya, szarazhiivelyes, szalonna), tovabba baromfxbél lénye-
gesen tébb, mint a munkasok és alkalmazottaké.

Lakbérre, lakaskarbantartésra, fiitésre és vilagitdsra egyutmsen 1950~ban a
paraszisag a munkés-alkalmazottak kiad4sanak kereken kétharmad részét for-
ditotta. Ezen beliil a lakdskarbantartisi kiaddsok a két rétegnél azonosak, 3
parasztsag tlizel6felhaszndlasa 13 szazalékkal, vilagitasi kiadasa pedig 34 szaza-
lékkal volt kevesebb mint a munkas-alkalmazotti haztartdsoké. Lakbért a pa-
raszti haztartisok alig fizetnek, viszont amenmyivel kevesebb a lakbérkiadasuk
a munkas-alkalmazottakéndl, annyival t6bbet forditottak a paraszti haztartasck
lak6hazépitésre, igy a lakbérek és épitkezési koltségek egyiittes osszege a két
rétegnél koriilbeliil azonos volt 1960-ban.

A ruhézati kiaddsokat illetéen a munkas-alkalmazottak 1960. évi egy fére
szamitott kiadasa lényegesen t6bb volt (1781 forint) mint a paraszti haztartisoké
(1298 forint). Itt azonban figyelembe kell venni, hogy a két réteg kordsszetétele
eltérd, a sziikségletek pedig a szokasok, az életmdd stb. mellett a kortél fliggben
is kiillénbo6z8k. A parasztsdg ruhazkodasi szinvonala els@sorban a kisebb gyerme-
kek és az idGsebbek ruhazkodédsa tekintetében marad el a munkéas-alkalmazotta
kétol jelentésebben, a paraszti héztartdsokban é16 11—14 éves gyermekek ruhé-
zatdra ugyanakkor csak 14 szazalékkal, a 15-—30 éves fiatalokéra pedig mindidssze
7 szézalékkal forditottak kevesebbet mint a munkés-alkalmazotti haztartasokban.

A paraszti haztartdsok lakberendezési, lakésfelszerelési és mas tartés fo-
gyasztasi cikkekbdl, egy fére szamitva kézel 40 sziazalékkal kevesebbet vasaroltak
1960-ban mint a munkas és alkalmazotti héztartasok. Ennél még nagyobb a
kiilonbség a két réteg kozott az egészségligyi, a miivel6dési és a kozlekedési
kiadasok tekintetében. A parasztsdg fogyasztisa a multtal szembeni zelenté@
‘feﬂﬁdeq ellenére tehat még sok tekintetben elmarad a munkémk és a]k"} Imazo
tak fogyasztéséhél . :




AZ ALLAMI GAZDASAGOK ARUERTEKESITESE
| AZ 1954—1960. EVEKBEN

DEAK ISTVAN

Mezogazdasagunk termelésében és fejlesztésében az allami gazdasagok je-
lentds szerepet toltenek be. Feladatuk a megalakulasukat kévetd években a mi-
noségi vetdmagtermelés, a tenyészallatnevelés és a példamutaté nagylizemi gaz-
délkodas megteremtése volt. Ma mar emellett elengedhetetleniil sziikséges az is,
hogy fokozzik arutermelésiiket, és a lakossagot, az ipart és a kiilkereskedelmet
egyre tobb mezbgazdasagi termékkel lassidk el. A fennallasuk ota eltelt t6bb,
mint tiz esztendé alatt — kiilénésen a legutébbi években — a gazdasiagok mind
nagyobb része tett eleget ezeknek a kiévetelményeknek. Ezenkiviil a mezdgazda-
sag szocialista Atszervezésekor jelent8s politikai munkat is végeztek.

Az allami gazdasagok teriileti, szervezeti megszilardulasaval arutermeléi jel-
legiik erdsddott, jelentdsen novekedett aruértékesitésitk. Ez azért fontos, mert a
gazdasagok tervszeri arutermelése biztos forrast jelent a felvasarlé kereskede-
lemnek, és végeredményben a legfontosabb mezdgazdasagi termékekbsl a koz-
ponti készletgazdilkodas szilard alapjat alkotjak. A magas szinvonalii aruterme-
lés és novelésének feltételei ma mar altalaban biztositottak: az dllami gazdasa-
gok 1960 végén az orszig szantoteriletének kozel 14 szazalékan gazdalkodtak, az
1961. évi tavaszi allatallomanynak pedig 13 szazaléka (t6bb, mint 360 000 szédmos-
allat) volt a birtokukban. Termelési eredményeik mind a névénytermelésben,
mind az allattenyésztésben a legtdbb teriileten messze feliilmuljak a régi nagy-
birtokok és a tobbi tarsadalmi szektor termelési eredményeit. Az 4rutermelés
fokozasanak feltételeit tehat az 4allami gazdasigokban is a termelés névelése
teremtette meg. Az aruértékesités viszonya és helyzete ugyanakkor a termelésre
is visszahat. Ez a hatlds azonban az elmilt tiz év alatt nem mindig volt kedvezs.

Az &llami gazdasagokban a termelési tevékenységet a kozgazdasagi viszo-
nyok, valamint a tervgazdalkodas szempontjainak flgyelembevetelevei iranyit-
jak és ellendrzik. A gazdasigok megalakulasit kévetd években ez tulzottan kéz-
pontositott volt, és a termelést kozvetleniil iranyito vezetok szamara sok meg-
kotottséget jelentett. A termelési terv végrehajtdsa soran a gazdasagok gyakran
merev, gépies intézkedések alapjan dolgoztak. A kialakitott {izemi ardnyok igy
nem voltak mindig megfelel6k és ez nemegyszer gitolta az arutermelés nivelését
és megfeleld aranyat. Az 4llami gazdasdgok racionilis .termelési tevékenységét
ebben az jd&szakban a sokféle tervkotelezettség akadalyozta. Igy el6fordult, hogy
még a tdjjellegli, hagyomanyos termelési adottsagokat sem hasznilhattik ki. _

Kérosan érintette a gazdasigokat az is, hogy az értékesitési srak megallapi-
tasanal nem vették mindig figyelembe az irardnvokat és az dnkdltséget. A meg-
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alakulasukat koveté években — amikor meég termelési eredményeik és koltségeik
alakulasa nem volt megfelel6 — a tobbi szektornal lényegesen olcsébban kellett
értekesitenick. 1950 és 1954 kozott példaul az allami gazdasagok eladési arai al-
talaban 40—50 szazalékkal voltak alacsonyabbak, mint az egyéni gazdasagoke,
és még 1955-ben is 18 szazalékkal értékesitettek olcsobban. Sok gazdasag nagy-
részt ennek kovetkeztében veszteséggel gazdalkodott és pénziigyi egyensulyuk
csak magas allami veszteségtérités mellett volt fenntarthaté. Az arpolitika-
nak a termelésre gyakorolt 0szténzd hatdsa — az elmondottak kévetkeztében —
tébb éven at legkevésbé az allami gazdasigokban érvényesiilt, nem segitette el
a tervezett termelési struktura kialakitasat, _ T

‘A mezbgazdasagi arrendszerben fennallo hianyossagok kikiiszobblése érde-
kében 1959-ben igen fontos intézkedésre keriilt sor: 1959. januar 1-én életbe
lépett az egységes, j mezOgazdasagi Arrendszer, amely a mezbégazdasag vala-
mennyi szektorara azonos értékesitési, illetve felvasarlasi arakat irt el6. 1959 6ta
az allami gazdasagok értékesitési arai elsGsorban a nagyiizemi és mindségi fel-
arak miatt mar magasabbak, mint a paraszti szerz6déses és szabad felvasarlasi
arak. o | .
Az utobbi 4—5 évben az 4llami gazdasagok onallosaga jelentdésen megerd-
sodott. Javult a tervez$ munka szinvonala: csokkentették a tervmutatok szamat,
nagyrészt megsziintették a tervezés merevségét, ami gyakran egyoldalu, kiilter-
jesebb gazdalkodasra, altalaban a novénytermelési cikkek termesztésére szori-
totta a gazdasagokat. A termelési és szervezési kérdések fokozatos megoldasa
utan mindinkabb elétérbe keriiltek az értékesitéssel kapcsolatos problémak, és
széleskdri mozgalom indult az Arutermelés és az értékesités gazdasagosabb meg-
szervezésére, Ezzel megnétt az 6nkoltség- és a jovedelemszamitas jelentésége. Az
uj mezBgazdasagi arrendszer az allami gazdasdgokban is elsegitette a termelés
fejlesztését, a jobb termelési szerkezet megval6sitasat.

AZ ARUERTEKESITES ALAKULASA

Az allami gazdasagok arutermelése és aruértékesitése ma mar kiegyensulyo-
zottnak tekinthetd. Igyekeznek kovetkezetesen érvényesiteni és betartani a terv-
szerli gazdalkodas legfontosabb mutatéit. A gazdasdgok arutermelése és aruérté-

kesitése — a kedvezdtlen idGjarasbol eredd termésingadozasokat nem széamitva
— egyik évr6l a masikra lényegesen nem véltozik.
Az allami gazdasagok 1960. évi aruértékesitésének volumene! — jollehet a

gazdasagok teriilete és allatallomanya az utébbi években szamottevéen nem val-
tozott — az 1959. évit b szazalékkal, az azt megel6z6 6t év atlagat pedig 24 szaza-
lékkal haladta tuil. Az allatok és az allati termékek értékesitése az 1959. évihez
képest 12 szazalékkal a borértékesités pedig — nyilvan az 1959. évi jo sz8l6ter-
meés kovetkeztében — kozel 40 szazalékkal novekedett. Egyediil gylimolesfélék-
b6l csbkkent az 1960. évi gyengébb termés kovetkeztében az allami gazdasagok
értékesitése. Az 1954—1958. években az aruértékesités még mind az Osszes ter-

_ 1 Az aruértékesités volumene az Orszagos Felvasarlasi Operativ Bizottsag (OF0OB) XVIIE/1958.
I1. sz. hatarozatiban felsorolt 54 cikk forgalma és 1939, évi valtozatlan ara alapjan keriilt kiszé-
mitasra. Az 54 termék, amely csaknem teljes egészében feltleli a felvasdrldsra kKerllf termekek
kérét, a kdvetkezb: buza, rozs, rizs; &rpa, zab, kukorica; bab, borséd, lencse; cukorrépa, cikoria;
fiszerpaprika, dohiny, rostlen, rostkender, cirokszakéll; napraforgd; pannonbiikkiiny, sziszbs-
plikktny, tavaszi biikkdny, csillagfirt, repce, olajlen, kendermag, ricinus, fehérhere, lucerna, vo-
réshere, biborhere; burgonya; vbéréshagyma, kaposzta, paradicsom, egyéb z8ldség; széna, szZalma;
alma, szilva, meggy, kajszi, 52616, egyéb gylimdles; bor; vagdésertés, vagémarha, baromfi, vago-
vorita, vagélo. vagoijuh, siidd: tej, toids, gyapii, méz,
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mék; mind a f6bb termékcsoportok tekintetében egyenetleniil alakult, és nem
volt szamottevé a fejlodés mértéke sem. Az utébbi két évben azonban a fe;lﬁdés
mértéke és uteme mar megfeleld.

1. tébla

" Az dllami gazdasdgok és vdllalatok druértékesitése termékesoportok szerint
. (Index: 1954—1958. évek atlaga = 100)

Ev Termények Gy?gfﬁcs' Bor éilizlgg.fi Osszesen
. termékek
1954 — 1958, évek atlaga . 100 100 100 100 100
1964. ... .. ... ... .. ... ... 87 51 52 105 96
1966...... ... i i03 117 111 94 98
1956.................... 102 76 72 102 100
957, ... ., 115 152 122 a7 105
1968. . ... ... . .. ... ... 94 103 142 103 101
1959, . ... ... ... 122 195 169 110 118
1960. . ... ........ . ..... 122 128 236 124 124

Az allami gazdasagok 1960. évi aruértékesitésének termékcsoportonkénti
szerkezete az el6z6 évihez és az 1954—1958. évek 4atlaga alapjan szamitotthoz
képest is alig valtozott. A novényi és az allati termékek értékesitésének aranyat
vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a j6 termési években altaldban a névényi ter-
mékekb6l nagyobb az értékesités, vagyis ilyenkor tébb termény, gyilimales és bor
keriil eladasra. Az ezt kbvet§ években — nyilvanvaléan az elz8 évi jobb takar-
méanytermés kivetkeztében — novekszik az allattenyésztési termékek termelése
és értékesitésének aradnya. Ezt a tendenciat a mezégazdasag tobbi szektoraban —
az utobbi évek soradn végbement szocialista atszervezés kovetkeztében — ilyen
hatirozottan nem lehet megallapitani.

1960-ban az allami gazdasigok aruértékesitésének nagyobb része (60 szaza-
léka) az allattenyésztési, kisebb része (33 szazaléka) a ndvénytermelési adgazatbél
szarmazott. Gylimoles- és borértékesitésiik egyiittesen mintegy 7 szazalékot tett
ki. A termékcsoportonkénti értékesités aranya az 1954—1960. években csak
kisebb mértékben — a szant6fsldi névénytermelés ingadozasa kovetkeztében —
valtozott. Az allami gazdasdgok 1960. évi aruértékesitésébdl a noévénytermelési
agazat az orszagosnal kisebb, az allattenyesztes1 4dgazat viszont nagyobb részt
képviselt.

2. tébla

Az allami gazdasagok és vdllalatok druértékesitésének megoszldsa
termékcsoportok szerint

{szAzalék)
Ev Termények Gyifiglléc;:cs- Bor éAsi}é.allg?a]:i Osszesen
termékek

1954 — 1958, évek atlaga .| 33,6 2,5 3,5 60,5 100,0
¥954... ... [P 30,3 1,4 1,9 66,4 100,0
¥9656. ... ... e s 35,3 3,0 4,0 57,17 100,0
1966........... ... 33,9 2,0 2,6 61,6 100,0
67, ... 36,6 3,7 4,1 55,6 100,0
1968. . ... . il 31.0 2,6 4,9 61,5 100,0
1969.......... .. ... ... 34,56 4,2 5,1 56,2 160,0
1960....... ... L, 33,1 2,6 3,9 60,4 1060,0
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: Az 1954—1960. években felvasarolt oOsszes mezdgazdasagi- temak eggr dét
az allami gazdasagok adtdk. ‘Néhany fontos termékbél azonban '-—- példéui 4
kenyérgabonabdl, rizsbél, tejbél és gyapjubdl — ez az arany a 2840 szazalék@t‘ .

is elérte. A termények, a gylimolesfélék és a bor felvasirlasa tekintetében az al-

lami gazdasagok jelentdsége altalaban novekszik, mig az allatok. és

kek csoportjainil az orszagos felvasarlashoz viszonyitva csdkkenés ta?asm 3bat 6

3. tabla
Az dllami gazdasdgok és vdllalatok druértékesitése az Osszes felvdsdrlds
szdzalékdban
i
B+ Termények G ggﬁ:es‘ Bor , égnéa}{;é; Osszéien
termékek '
| ,
1954 — 1958, évek atlaga . 15,3 13,9 9,1 24,7 19,2
19564, .. .. ... .. ... 13,7 13,3 10,5 31,6 21,8
1966, ... .. ... ... .. 13,2 13,9 8,3 24,8 17,4
1956, ................... 15,6 10,2 7.4 24,5 18,1
19567, . . .. 18,0 19,9 12,2 23.4 20,3
1968, ... ... ... ... 16,6 12,0 8,3 21,4 18,0
WO59. ... ... 19,4 20,6 13,1 20,8 19,7
1960, .. . ... .. ... . 18,6 17,1 13,0 23,0 20;6_
b

Az allami gazdasagok aruértékesitésének termekcwportonkentz szerkemie* '
€s aranya Osszefligg a felvasarlas egészében bekovetkezett szerkezeti valtazasokw
kal, amelyek elsfsorban az arak alakulasanak kovetkezményei. Az egyes novenyx
termékek Aruértékesitését ugyanis jelentdsen befolyasolja a névényi és az ‘allati
termékek araranya. A kukorica és altalaban a takarmanyfélék alacsanyabb fel-
vasarlasi ara példaul a termeléket arra 6szténzi, hogy azokat a magasabb arakﬁn
értékesithets allatokkal etessék meg, és ne kozvetleniil értékesitsék. Hasonld a
helyzet a burgonya értékesitésénél is. A burgonya takarmanyként torténd fel-
hasznilisa azonban kedvezdtlen, mivel a burgonya flleg étkezési és kxsebb mér-
téekben ipari célokat szolgal. Az allatok és az allati termékek kedvez&bb felvésax-—
lasi ara tehat az allattenyésztési dgazat arutermelésének és wertekesﬂésenek arad-
nyat novelte.

A fejlett allattenyésztés a gazdalkodas sokoldalusagat és mtenzwebb forma-
jat jelenti. Megfelels szdmu allat tartdsa esetén a mezbgazdasagi ter:me}_.ea,_e,gesz
éven at egyenletesebb, az drutermelés pedig folyamatosabb. A névénytermelési -

dgazatnak jelentékeny mennyiségll és sokféle terméke csak kozvetve, az illat- o

tenyésztési agazaton keresztiill hasznalhaté fel vagy értékesiil kedvezben. = -

Az allami gazdasagok Aaruértékesitése 1960-ban a teriiletegységre vetitve is
megfeleld mértékben névekedett. A mezdgazdasag szocialista atszervezésének e
fontos évében a teriiletegységre juté felvasirlds volumene orszigosan is maga-
sabb volt az el8z8 évinél, az 1954—1958. évek atlagat pedig 18 szazalékkal haladta
meg. A teriiletegységre juté értékesités a mezdgazdasag t6bbi szektordhoz képest
az Allami gazdasigokban a legmagasabb. Ennél az &sszehasonlitisnil azonban
nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az dllami gazdasagokban lényegében
nines ,,6nfogyasztas”, és ennek kovetkeztében t6bb mezdgazdasagi termék vilik
arava. 1960-ban a korabbi évekhez hasonléan az allami gazdasagok a teriilet-
egységrSl mindig tobb mez8gazdasigi terméket értékesitettek, mint a tandcsi
szektor gazdasdgai. Ha azonban az 4dllami gazdasiagok teriiletegységre juté aru-
értékesitésénédl az ott dolgozok fogvasztasat is figvelembe vennénk, akkor az
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' ered_mén_y lenyegesen kisebb lenne, ami viszont tekintettel a nagylizemi gazdal-
kodasra elég alacsony szinvonalat jelez. ' - |
Az allami gazdasagokban a szanté- és rétteriiletre jutdé aruértékesités 1960-
ban 21 szdzalékkal haladta meg az 1954—1958, évek atlagat. Az 1954—1958. évek-
ben az értékesités csak 1—3 szazalékkal emelkedett, s6t 1954-ben 5 szézalékkal
visszaesett és még a j6 termési 1955. évben is stagnalt, Az arutermelés tovabbi
emelkedésének egyik akadalya, hogy a gazdasidgokban meég mindig kevés olyan
mezbgazdasagi terméket termelnek, amelyek munkaigényesek és emellett nagy
érteket biztositanak. A sok holt munkat igényls és ma mar jol gépesitett kenyér-
gabona termelésénél példaul az egy munkanapra juté jévedelem a magasabb, a
kukorica vagy az ipari novények termelésénél viszont a teriiletegységre juté ter-
‘melési érték a tobb. Az aruértékesitést jelentGsebb mértékben az allatlétszam,
azonbelil is f8képpen a szarvasmarha-allomany névelésével és altaldban a ked-
vezGbben értékesithetd allattenyésztési termékek termelésének fokozasaval lehet
novelni. (Ezek természetesen munkaerd, iizemi és mas egyéb kérdéseket is
erintenek.) - ‘
' _ _ 4, tabla

A szdnto- és rétteriiletre juté felvdsdrlis alakuldsa

(Index: 1954—1958. évek dtlaga == '100)

Allami Tandcsi

a4 fransiist, | vokdor | Oues usdand
1954 — 1958. évek atlaga - 100 100 100
1954. .. ..o 95 ' 80 83
1965, ..o, 100 1o - | 108
1956.................. 101 101 101 o
1967, .. .. . L. - 103 : 99 - 100 e
1968. . ................ 102 | 110 _ 109
1959, . ... ., 119 116 . | 116
1960.................. 121 116 118

Az arutermelés kialakitasit azonban nem lehet a véletlenre bizni. Figye-
lembe kell venni egyrészt a gazdasigok termelési irdnyat és szerkezetét, mas-
Tészt a népgazdasag igényét és sziikségletét. A népgazdasagi igények és a terme-
lési adottsagok Ssszehangolasa a korabbi években nem volt mindig megfelels.
A lakossag sziikségleteinek kielégitése céljabél példdul nagymeértékben novelték
a rizs vetésteriiletét. Ennek soran az arra kevésbé alkalmas teriiletek is miivelés
ala keriiltek, és a rizstermelésre felhasznilt teriileteket nem, vagy csak részben
pihentették. Mindezek kivetkeztében csokkent a termésitlag, és egyre kevesebb
‘termést takaritottak be. A kenyérgabona termelésében viszont — melyet ugyan-
csak 'a népgazdasig, illetve a lakossig igényeinek kielégitése céljabol szorgal-
maztak — jé eredményeket értek el: 1960-ban mar lényegesen kisebb teriileten
— nyilvan a jobb agrotechnika alkalmazisaval — nagyobb termést takaritottak
be, mint az el6z6 években. Természetesen “eléfordulthat ma is, hogy egy-egy

- gazdasdg — a kozpontilag eléirt tervieladat végrehajtisa sordn — bizonyos mér-
‘tékben hatranyos helyzetbe keriil, az ilyen gazdasigok szama azonban évrdl évre
kevesebb,: ' | B : | SR
o | A novényi termékek értékesitése » o
+ A mezbgazdasig termelése 1960-ban a kedvezStlen id6jaras miatt kériilbeliil
7 szézalékkal volt alacsonyabb, mint 1959-ben; Ennek kovetkeztében az allami

-gazdasigok névényi termékekbdl 4 szizalékkal kevesebbet- értékesitettek, mint

3 Statisztikai Szemle ' :



az el625 évben. Az ezt megeléz6 6t év Atlaganal viszont kedvezobben alakult az

ériékesités. Az 1954—1958. évek atlagahoz képest jelentdsen névekedett a kenyér- .

gabona, az ipari novények, az apromagvak, a burgonya és a zoldségfelek értéke-

sitése. Ezenkiviil a gazdasdgok 1960-ban tébb takarmanyvetémagra katottek‘iﬁ&i" i,

 z6dést, mint az €l6z8 hét év barmelyikében. Az Osszes novényi termékek felva-
sirlasanak 18 szazalékat az dllami gazdasagok adtak. L
‘Az allami gazdasagok &ltal értékesitett kenyérgabona az orszdgos felva

lasban jelentékeny részt, 1960-ban 28 szazalékot képviselt. Ennek oka elsésor-

ban az, hogy a kenyérgabonatermesztésben a gazdaségok az utébbi évek n,}é« -

eredményeket értek el. Termésatlaguk jobb volt a termeldszévetkezeti és e
gazdasigokénal, és feliilmdlta a volt kapitalista nagylizemi gazdasdgok termés-
&tlagat is. A nagyhozamui olasz és szovjet buzafajtdkkal valé termesztési kisérle-
tek j6 eredménye az arutermelés tovibbi novelésének lehetSségeit |
Eurépéban azonban egyes kapitalista orszdgok — példaul Belgium, Dénia —~ ter-
mésitlaga bluzabél 35—40 szazalékkal is meghaladja az &llami gazdasigok ered-
ményeit. Ez azt jelenti, hogy a gazdasigok jelenlegi eredményei csak hazai vo-
natkozésban jok, amit tovabb kell és lehet is emelni. A kenyérgabona termés -
laganak novelése lehetdvé teszi, hogy a jelenleginél kisebb teriiletrdl is kielégit-
hessiik az orszig sziikségletét. .
Az ipar, azonbeliil az- élelmiszer- és a kénnydipar nyersanyagellatdsaban
egyre novekvd szerepet toltenek be az 4llami gazdasigok. A novényi termékek
kbziil — egyrészt a vetésteriilet és mésrészt a termésstlagok ndvekedése kdvet-
keztében — kedvezSen alakult az ipari névények termelése. Az értékesitett
ipari névények volumene az 1959. évit 10 szzalékkal, az 1954—1958. évek atla-
gt pedig 75 szazalékkal haladta meg. Legnagyobb mértékben a cukorrépa ter-
melése novekedett: a termés 1960-ban t5bb volt, mint az el6z8 évek barmelyiké-

ben. A cukorrépatermelés émelkedésére jellemz8, hogy a vetésterillete tiz év alatt o

74 szAzalékkal, termésatlaga pedig kozel két és félszeresére novekedett. -

‘Az apr6 magvak termelésére kedvezG hatast volt az utébbi években végre-
hajtott arrendezés. Az apré magvak arat az elmult 6t év alatt haromszor emel-
ték, és a jelenlegi 4r az 1955. évinek masfél-kétszerese, Ennek hatésédra a gazda-

sagok sokkal jobban tdrekedtek a magfogdsra, Apro magvakbél az 1959.. évinél™
9 szézalékkal, az 1954—1958. évek 4tlagénil pedig kozel 60 sz4zalékkal volt ma-
gasabb 1960-ban az 4llami gazdasagok értékesitése. | e R

- Az &llami gazdaségok 1960-ban az €l6z8 évhez képest t6bb, mint kétszeres Arer
novelték a burgonya vetésterilletét. Ez a vetésteriilet még mindig kevesebb. az
1954, évinél., Az elért termésitlag és a termésmennyiség azonban -meghaladta az
el6z6 évek barmelyikét. A burgonyaértékesités az 1954—1958. évek: atlagahoz
képest 1960-ban megkétszerez8ditt, aranya pedig az orszagos felvasarlas 10 sza-
zalékara novekedett. = - coT e , : :

A zoldségfélék értékesitése 1959-ben és 1960-ban 17, illetve 33 szhzalékkal

volt. magasabb, mint az 1954—1958. évek 4tlaga. A zdldségiélék termelésének
emelkedése Srvendetes, mivel a gazdasigok néhany évvel ezelbtt még csbkken-
totték a zoldségfélék vetésteriiletét, és egyre kevesebb zdldséget termeltek. Ennek
oka az volt, hogy a zdldségfélék Arait nem rogzitették, az allami gazdasigok &
piacon 4ltaldban késén jelentek meg; és a kialakult értékesitési drak kbvetkez-
tében a zoldségfélék termesztése nagy veszteséggel jart. A zdldségféléket ma mar
- g tdbbi mez8gazdasigi termékhez hasonléan — a szerzédéses termeltetés ke-
retében termelik, vagyis fix &rakon vagy eldre meghatérozott arhatérok kdzott

értékesitik. A szerzSdéses 4r lényegében tartalmazza, illetve figyelembe veszi az'
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egyes cikkek 4tlagos oOnkéltségét is. Ez viszont megfeleld alapot nytjt ahhoz,
hogy jovedelmezévé tegyék a zoldségtermelést, A zdldségfélék termelésének fo-
kozasat a gazdasagok elsdsorban a termelésre legalkalmasabb teriiletek kivalasz-
tasaval és az atlagtermés novelésével érték el. 1960-ban a voroshagyma kivételé-
vel valamennyi zoldségféle termésatlaga magasabb volt az el6z6 évinél.

A novénytermelési dgazatban ugyanakkor néhany termék arutermelése csék-
kent. Ezek koziil is legjobban a napraforgé-termelés esett vissza. Az allami
gazdasagok napraforgémag-értékesitése — a vetésteriilet allando csokkenése és
a termésatlag stagndldsa kovetkeztében — 1960-ban is csékkent. A gazdasagok az
el6z3 évinél 40 szazalékkal, az 1954—1958. évek 4tlaganal pedig 60—70 szazalék-
- kal kevesebb napraforgét értékesitettek. Az orszadgos napraforgémag-felvasar-
lasban az allami gazdasiagok részesedése alig valtozott, mert ebben az id3szak-
ban a mez6gazdasag tobbi szektoraban is nagymeértékben csékkent a napraforgd
termelése és eladésa.

5. tabla
A fontosabdb ndvényi termékek értékesitésének alakuldsa
{Index: 1954--1958, évek &tlaga == 100)
Kenyér-| 8zemes-) Ipart- { Aprs | Burgo- [Zoldség- Hiive- | Napra- | Sz4las-
Bv gabgn; Iflzl;f;lgk ggzﬁ malg’vak Bny%; féiékgl Riz8 | Jyesek fo¥g6 mtiﬁgk
1954 — 1958, évek |

atlaga .......... 100 100 100 1060 100 100 100 100 160 100
1954.............. 75 56 95 75 141 168 124 8 221 1
19656.............. 113 106 103 56 127 118 54 135 72 43
1966, ............. 110 | 91 73 65 57 95 118 144 38 163
1967......... S 115 1 129 111 175 87 61 110 152 96 188
1968. .. ........... 87 118 118 ¢+ 129 88 58 94 62 73 105
1959, ....... ... 1 118 131 159 144 70 117 87 114 55 50
1960.............. 114 163 175 156 202 133 44 75 33 56

Az 1960. évi gylimolcs- és sz8l8termés — a kedvezGtlenebb idéjaras miatt —
az elfz6 évinél kisebb volt. Ez volt az oka annak, hogy gylimolcsbél az allami
gazdasidgok 35 szazalékkal kevesebbet értékesitettek. Borbél azonban — nagy-
részt az el6z6 évi jo termés értékesitésével — 40 szazalékkal t6bbet adtak el. Az
1960-ban orszédgosan felvasadrolt gytUmélesnek 17 szazalékat, a bornak pedig —
bar az Osszes sz6l6teriiletnek csak 8 szazaléka van birtokukban — 13 szazalékat
az &llami gazdasagok adtak. A gazdasdgok Osszes aruértékesitésének a gyimolcs-
félék csak 2,6 szizalékéat, a bor pedig 3,9 szézalékat tette ki.

Az dllatok és dllati termékek értékesitése

Az allami gazdasagok é&llattenyésztési termékekbsl 1960-ban tébbet értékesi-
tettek, mint az el6z8 hét év barmelyikében. Az értékesités az 1959. évit 13 szd-
zalékkal, az 1854—1958. évek atlagat pedig 24 szizalékkal haladta meg. A néve-
kedés ellenére az llatok és allati termékek aranya az Osszes felvasdrlasbol 1954
6ta csokken: az 1954, évi 32 szdzalékrol 1960-ig 23 szazalékra esett vissza. A csk-
kenés oka egyrészt, hogy az elmult években az egyéni gazdasigok a kedvezd
felvAsarlasi drak hatdssra az allami gazdasdgoknil nagyobb mértékben névelték
az allattenyésztési termékek értékesitését, masrészt pedig az, hogy a vizsgalt id6-
szakban jelentdsen es8kkent az allami gazdasigok sertésilloménya is.

3%
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8, tabla
Az dllatok és dllati termékek felvasértasénak alakuldsa
(Index: 1954—1958. évek atlaga = 100)

Ebb6l az allami gazdasagok 6s

Allatok és alla- vallalatok értékesitése
fv ti termékek o
3 felvhsarlase
PlVASATIASO | s 10541058, | oz orszsgos

évek atlaganak felvandriis
gzdzalékdban szdzalékaban

1954 — 1958. évek atlaga 100 100 24,7

1964, ..o 82 105 31,6
1985 . o v, 95 94 24,3
1956 ..o, 103 102 24,5
1957 0 e 102 97 234
1958, 0o, 119 103 21,4
1959 0o, 130 110 20,8
1960. . oo, 132 124 23,0

Az allami gazdasdgok az allattenyésztési dgazaton beliil az allati termékek
értékesitését egyenletesebben, az egyéni gazdasdgoknal nagyobb mértékben né-
velték. Az orszagos felvasarlisban valé aranyuk ennek kovetkeztében az 1954—
1958. évi atlagos 20 szazalékrol 1960-ig 25 szazalékra emelkedett. Ezzel szemben
a vagoéallatok értékesitése egyenlStlenebb, és kisebb mértékben novekedett, az
orszagos felvasarlasban valé ardnyuk pedig — az egyéni gazdasigok ertékesitéw
sének novekedése miatt — 1954—1:01 fokozatosan csbkkent.

7. tabla
Az dllami gazdasdgok és vdllalatok vagé&uat- és dllatitermék-értékesitése
(Index: 1954—1958, évek 4Atlaga =— 100}

Az dllami gazdasigok és villala-
Vigodllatok | Allati termékek | b0k értékesitése az orszdgos
Ev | végohllat- | allatitermék-
. értékeaitése feivasarlds szizalékdban
1954 — 1958, évek dtlaga 100 100 26,4 20,0
1984, ... 112 79 36,8 18,4 .
198D . . ... it 06 85 26,9 . 17_,5
1956. ..o e, 102 101 26,3 10,6
1967, ... i 04 105 23,8 22,2
1968. .. .. o e 95 130 21,3 21,6
1969. .. .. e 100 143 20,2 22.4
1960................. ii4 1589 22,4 24,7

Az allami gazdasdgok 1960. évi értékesitése végéaillatbéi az el6z6 évhez ké-
pest valamennyi allatfajtanal névekedett, és a vagosertés kivételével jelentésen
meghaladta az 1954-—1958. évek atlagat. Az 1960. évi vagosertés-értékesités, bar
az 1959. évit 19 szazalékkal meghaladja, a megeléz6 6t év atlaganak csak 96 sza-
zaléka. Ennek oka, mint mar emlitettem, hogy jelentsen csokkent a gazdasigok
sertésallomanya. Az allandé takarmanyhidny miatt a gazdasigok sertésdlloma-
nyukat évrél évre csbkkentették. Az 1960. évi sertésillomany 43 sz4zalékkal volt
kevesebb, mint az 1954. évi. A kisebb sertésillomany takarményellatasa azonban
jobb volt. Ennek eredményeként csdkkent a hizlalasi id6, és az allominy na-
gyobb részét hizlaltdk meg. Az allomanycsokkentés kovetkeztében jelenleg a rem-
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delkezésre 4116 féréhelyek nincsenek kihasznélva. 1958 elején példaul a férs-
‘helyeket csak 68 szazalékban, 1960 kozepén pedig 88 szazalékban hasznaltak ki.
Az 1960. évi végésertes-—felvasérlésnak mintegy 29 szazalékat az allami gazdasa-
gok adtak.

A vagoéallatok koziil a hizémarha felvésarlas1 ara ~— beleertve az allami
tamogatés kiillonbo6z6 formait és az anyagi 6sztonzéket — a legkedvez8bb. A meg-
felel§ felvéasarlasi ar és a termel8szovetkezeti mozgalom fejlodésének kdvetkez-
tében az el6z6 éveknél nagyobb mértékd volt a selejtezés. A mezlgazdasig vala-
mennyi szektordban noévekedett a vagé-, illetve a hizott marha kinslata és érté-
kesitése. A vigémarha szerz8déskotését ennek kodvetkeztében az egyéni. gazda-
sagoknal korlatoztak és egyidejilileg a mezégazdasidg minden szektordban emel-
tek a minlségi kovetelményeket. Az dllami gazdasagokndl az értékesitési &r
hatdséra és a gyengébb mindségli tehenek kicserélésére valé torekvés miatt szin-
tén jelentds volt a végo— illetve a hizottmarha kinalata. Az. osszes felvasarlasnak
mintegy 19 szdzaléka az allami gazdasagokbél szdrmazott. - oo

Jelent6s mértékben ndvekedett a gazdasigok baromfiértékesitése is: 1960-
ban tobb, mint négy és félszer annyi baromfit értékesitettek, mint az 1954—
1958. években atlagosan., Ez azonban az orszégos felvasarlasnak még mindig csak
15 széazaléka.

8. tibla
Az dllami gazdasagok és vallalatok vdgédllat-értékesitése
(Index: 1954—1958. évek &tlaga = 100) :

Ev Vigosertés | Vigémarha | Vigébaromfi v{}}ggc‘){iel?at
1954 — 1958. évek dtlaga 100 100 100 100
1964................. 122 97 71 44
19566, ... ... ... . ... 104 78 83 82
1956................. 104 94 86 140
1967.... ... . L., 86 113 80 115
1968. ... ..o i 84 118 180 118
1959........ et 88 122 285 120
1960................. 96 137 469 181
9, tabla

Az dllami gazdasdgok és vdllalatok dllatitermék-értékesitése o
 {Index: 1954—1958, évek 4tlaga 100) e

“- By Come | Tolist |t enéx
1954 — 1958, évek atlaga ........ - 100 100 100
1954.......... U 76 150 78
1955, .t v ernee e, |87 108 | - 78
1966. .. .oevurinnn... e, 100 128 | 99
1957« e et e e rr e, 105 53 | 115
1968. ... ..ivieeinennnn.n. ST 133 61 | 132 °
BT O R 143 | 109 149
1960....... et areaa 156 | 155 174

* Etkezésl tojas, tenyésztojas nélkiil. | e .



Az allatl termékek koziil kedvezéen alakult és évrdl évre enielkedlk a gazﬁa—- |
sagok tejtermelése és -értékesitése. A tejtermelés nivekedését a gazdasagok elso-
sorban az egy tehénre juté tejtermelés;, valamint a tehénallomany noveléséve -
ték el. A fajtara jellemz6 termelési atlagot az allami gazdasdgok orszégasan mﬁr '
elérték, sét sok gazdasdgban mar tul is szarnyaltdk, A tejtermelés novekedésénél
nagyobb mértékben emelkedett a tejértékesités: 1959-ben 43 szazalékkal, 1960-

ban pedig mar 56 szizalékkal tobb tejet értékesitettek, mint az azt meg 1626 ybt:- c0 s

évben 4tlagosan. Ennek egyik oka az, hogy a gazdasagok az itatésos:borju

lésnél fokozottabban ratértek a folozétt tejjel vald nevelésre, és igy tej helyett -

tejszint értékesitenek. (Lasd a 9. tablat.)

Az allami gazdasigok eredmﬁnyes munkat végeztek a mezﬁgazdaség mnym~
allattal valo ellatisa érdekében. A gazdasigok egyrészt sajat torzsalloméanyukat
egészitették ki megfeleld szamG tenyészallattal, masrészt jelents mennyiséget
értékesitettek, 1960-ban — f8képpen a mezdgazdasagi temelﬁszivetkﬁmtak ré-
szére — kiilondsen sok kocat adtak &t, kozel haromszorosit az el6zd évinek 8zé«~-
mottevs volt a kiilkereskedelem altal atvett mennylség is. .

. ' 1. tébia
Az dllami gazdasdgok és vdllalatok
tenyészdllat-értékesitése

(darab)

Ev Bika Kan Koca Kos .
1955..... 1024 6157 | 5322 2833
1956..... 1068 4026 7561 8434
1957..... 1099 | 4013 6413 3516

. 1958..... 718 3763 10 746 3746
1959.. ... 678 3876 31 507 4249
1960..... 663 5893 85 200 5061

Az értiékesitési drak alakuldsa

Az allami gazdasigok mezbgazdasagi termékeinek 1960. évi értékesiteési
atlagara az orszagos szerz8déses és szabad felvasarlasi arakhoz viszonyitva ked- -
 vezben alakult. A burgonya kivételével valamennyi terméket — elsGsorban a
jobb - mindség, valamint a nagylizemi felar miatt — magasabb aron értékesitet- -
ték, mint a szdvetkezeti vagy egyéni gazdasigok. A ndvényi termékek értékesi-
tési 4rat a szokvanynal magasabb arakon értékesithetd minbsegi vetébmagvak
novelik., A vagoallatok koziil legkedvezdbb 4ron a hizott marhat értékesitették.
A hizott marha kilogrammjaért az 4llami gazdasigok 42 sz4zalékkal magasabb
arat kaptak, mint a termel8szovetkezeti és egyéni gazdasidgok. Figyelembe véve
az dtvételnél alkalmazoti mindségi szigoritdsokat, a magasabb arat ugy tudtik
elérni, hogy lényegesen javitottdk az atadandé marhdk mindségét. Az 1960-ban
értékesitett vago- &s hizott marhak 95 szazaléka kivalo és elsd osztélyu volt.

Az allati termékek koziil a tejet az el6zb évinél valamivel alacsonyabb aAron
értékesitették. Bz az ar azonban még mindig magasabb volt, mint a mezﬂgazda—
sdg tobbi szektorinak fizetett tejir. Az atlagar 1958-hoz képest jaientﬁsaen cstk-
kent, mivel 1959-ben a zsir szerinti fizetésnél a tej eldirt zsirtartalméat 1 tized
zsirszdzalékkal magasabbra emelték. A gazdasagok ugyan 1958-hoz képest nével-
16k az értékesitett tej zsfrtartalmat, de ez a névekedés kisebb volt, mint az ar-
csbkkentés. _




AZ ALLAMI GAZDASAGOK ARUERTEKESITESE 619

. ' 11. tébla
Az dllami gazdasdgok és “védllalatok értékesitesi dtlagdra

Ertékesitésl atlagir az 1960. évi értékesitéai Atlagir
1958. 1959. 1960. .
Termék Mértékegyseg : az 1959, évi pgfa::tﬁioie?g-
szdzalékdban | sirldsl dr szhun-

évben (forint) 16k4iban

Béza ............ q 180,01 235,90 243,10 103,1 104,56

Rozs ........ .o »s 188,06 215,60 223,10 103,5 107,56

Arpa ... ......... ’ 202,77 | 280,20 | 304,50 108,7 108,6

Zab ............. . 191,86 287,60 | 282,10 98,1 148,56

Kukorica ....... vy 315,25 489,70 363,90 74,3 203,1

Rizs ............ . 487,00 430,30 430,10 100,0 100,0

Cukorrépa........ v 48,26 48,60 48,60 99,8 101,0

Burgonya ........ ’ 144,00 153,90 94,00 61,0 83,9

Tej .vveinn.o... 1 2,93 2,46 2,43 98,8 104,7

Tojas ........... db 1,30 1,34 1,39 103,7 136,3

Hizott sertés ..... kg 16,26 16,98 17,456 102,8 113,7
Vago- és hizott

marha ......... kg 13,87 15,23 15,92 104,5 141,9

A kedvezd értékesitési arakat még lerontja a fontosabb termények és ter-
mékek magas Snkdltsége. Az allami gazdasagok ugyanis még mindig dragan ter-
melnek. A termények 1960. évi 6nkdltsége — a kaldszosok kivételével — az el6z6
évhez képest javult, az dllattenyésztési termékek koziil a hizott sertés, a néven-
dékmarha és a gyapju énkdltsége viszont toviabb romlott.

. Az elmondottakbol kévetkezik, hogy az &allami gazdasdgoknak termelésuk
szerkezetének belterjes irdnyu atalakitdsit tovabb kell folytatniok. A ‘teriilet-
egységen termelt értéket a nvénytermesztésben az ipari novények, a kertészeti
termékek és a legtébb tipértéket adé takarményndvények nagyobb mértékd
termelésével lehet magasabbra emelni. Az &llattenyésztésben ugyanezt a célt
elsGsorban az &llati termékek (lej, tojas, gyapjli) termelésének novelésével lehet
elérni. Az &llami gazdasagok szdméra a termelés noévelésére ez az egyeduh jar-
hat6 t, mivel a teriiletiik nagyobb mértékii novekedése nem véarhat6, a ter-

mesziési és tenyésztési munka lehetc’iségm viszont még nincsenek tel;jesen kxme—
ritve.



AZ ELELMISZERFOGYASZTAS
IDENYSZERUSEGENEK VIZSGALATA
A SZOVJETUNIOBAN*

V. V. svﬂmxev

- Az életszinvonal alakuldsdnak tanulzményozésa soran nemcsak az év iolya~
mén elfogyasztott élelmiszerek mennyisége, hanem a fogyasztas évi eloszlasa is
fontos kérdés. A fogyasztis idényszerliségének kiilénosen az évi fogyasztésra vo-
natkozé perspektivikus szamitasoknal igen. nagy, gyakorlati jelentésége van. A
fogyasztds idényszer(i hulldmzésdval kapesolatos perspektivikus szam:
sziikség van tébbek kozott példaul a fézelékfélék, a gyiimolestk, a te;; és a mgﬁa :
atlagos idénydranak megallapitasdhoz is. A fogyasztas idényszerd hullémzasanak
elemzése emellett lehet6vé teszi a lakossig fogyasztéi keresletének a kiskereske-
delem kiilénb6z6 csatornain keresztiil torténd klelegxtésével kapcsolatos egyes
kérdések eldontését is. :

- L A fogyasztas éven beliili, vagyls idényszerQi ingadozasa éghajlati, életmod-
_ beh ﬁzloléglaz és kozgazdasagi tényezbk hatésara kévetkezik be. Vizsgaljuk meg,
hogy milyen szerepiik van e tényezoknek a fogyasztds idényszerii hullamzasanak
- kialakuldsdban.

. Az idbjarasi tényezd elemzése a. legbonyolultabb E tényezﬁ hatésa a fo-
gyasztas idényszerG hulldmzasdnak kialakuldsira szorosan osszefonodlk mas. té-
nyezékkel.

Masként 4ll a dolog az életmod tenyezo;évei Az életmd6d hatasa a fagyaszté&
idényszerli alakulasara viszonylag koénnyen feltarhaté. Igy példdul e tényezd
hatdséra az édességek fogyasztdsa az linnepek koriil (marciusban, majusban, no~
vemberben, decemberben) hatérozottan megndvekszik.

A cukorkdra és egyéb édességdrura forditott kiaddsok idényszerii hulldmz&sa"'
(az egyes honapok kiaddsai az dtlagos havi kiadéds szdzaléksban)

Hénap Szézalék . Hénap Szézalék
Januar e 96,8 Jalius  .............. 103,7
Februar ............. 98,5 Augusztus  .......... 94.9
Marcius  ............ 109,3 Szeptember e 822
Aprilis 104,0 Oktéber .............. 76,4
Majus  .............. 1121 November ........... 1013
Junius e 110,1 December ........... 1107

* 584 munkéscsaldd héztartasi kéliségvetéseinek adatai alapjan,

* ,Az ldényszer(iség a kereskedelemben és a fogyasztisban” elnevezés(i témaéaval jelenleg
& Moszkval G. V. Plehéinov Népgazdasfgl Intézet statisztikal tanszéke foglalkozik. A munkst
N. K. Druzsinin professzor vezeti,
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Az életmodbeli tényezd valtozdsa igen lasst, bekdvetkezéséhez t5bb évtized,
vagy a tarsadalmi rendszer megvaltozdsa sziikséges. A forradalom eldtti Orosz-
orszagban példaul az egyhazi iinnepek jelentds hatassal voltak a hal- és hus-
fogyasztds idényszer(iségének kialakuldsara: aprilisban a halfogyasztas csbkkent
és a husé emelkedett (a nagybdjtre kivetkezd hiisvét miatt). Jelenleg ezen élel-
miszerek fogyasztdsdnak idényszeriisége megvaltozott: 4prilisban a halfogyasztas
novekszik és a husfogyasztas pedig csokken. | |

A szervezetnek az évszaktdl fiiggd ¢elelmiszerigénye, 'a csalad Osszetételének
s nagysiginak hatdsa a fogyasztas idényszerti hullimzasira, a fiziolégiai ténye-
z6k kozé tartoznak. Ilyen jellegdi tényezd hatdsara névekszik meg télen a hus-
és zsiradékfogyasztds, mivel a hideg évszakban a szervezet kaléridban gazdagabb
élelmiszereket igényel.

' . 1. tabla
A husra és zsiradékra forditott kiaddsok idényszerti hullimzdsa*

Ja; Feb- | Mar- | Ap- : e Aﬁ- Szep- | oxis. | No- De-

A : : Méjus | Jinius| Jilius | gusz- | tem- em- [ cem-

Elelmiszeresoport MUAT | rudr | cius | rilis s * o gﬁus f)g:- ber vbg; gg

| hé kiaddsal az dtlagos havi kiadds szdazalékdaban

Marhahtis . ....... | 1140} 96,1/102,7| 97,4] 82,1 77,2| 72,6] 78,4|107,1| 126,9] 120,8 124.1
Sertéshis . .. coe-. | 127,70127,81 250,11 93,1 ) 1,41 68,7 47,8) 49,2] 63,1] 73,6 86,21 121,8
Allati zsiradék . . . . 108,5| 100,5{ 105,7 99,_4 92,4; 83,2 74,3} 85,11 106,71 115,3{112,4| 118,5
Noévényi zsiradék IOI;’? 08,7/ 118,8 109,0{ 86,0] 86,0] 74,3 93,4] 86,0 116,8/107,6/ 121,7

*584 moszkvai munkascsalad 1958, éiri héztartasi: koéltségvetéseinek adatai alapjén.

A kiilonbbz6 Osszetételdi és nagysigi csaladok fogyasztasaban mutatkozé
idényszeri hulldimzis korreldciés elemzése és a korrelaciés egylutthatéknak a
Fisher-féle médszerrel tortént ellendrzése azt mutatta, hogy a csalad tipusa nem
befolyésolja lényegesen az idényszeri hullimzas jellegét. __

A legnagyobb érdeklédésre a kozgazdasagi tényezék (a termelés, az ellatas,
a_jovedelmek, az 4rak stb.) tartanak szamot. Az éghajlat, a fogyasztéi szokasok
és az emberi szervezet fiziolégidja — mint ismeretes — csak igen lassan val-
toznak. Masként 41l a dolog a kozgazdasagi tényezdkkel, amelyek az élelmiszer-
termelés emelkedésével, a piac druellatasival stb. allandéan valtoznak. Ez indo-
kolja egyes kozgazdasagi tényezdk hatasinak behatébb vizsgalatat,

A ecsaldd jovedelmének az élelmiszerfogyasztas idényszeriliségére gyakorolt
hatdsival kapcsolatos vizsgilatokra 123 moszkvai munkascsalad 1958. évi héz-
tartasi kdltségvetését valasztottuk ki. Az élelmiszerkiaddsok idényszerdi hullam-
z4sat az alacsony . és magas jovedelmti csalddoknél egyarant két élelmiszercso-
portra szamitottuk ki: a) az év folyaman valtozatlan &ru élelmezési cikkekre és
b) az idényarral rendelkezd fogyasztasi cikkekre,

- A waltozatlan 4ru élelmiszerek kéziil az elemzés céljara kiemeltiik a hust,
a zsiradékot, a cukrot, a halat, az édességarut, valamint a lisztet és a tészta-
féléket, : - \

- A hts- és a zsiradékfogyasztas télen magasabb, mint nyaron. Ezen élelmi-
szerek idényszerdi hulldmzasénak csticspontjat az I. és a IV. negyedévben talal-
juk. Bz annak tudhaté be, hogy télen a szervezet nagyobb mértékben igényli a
kal6riddis ‘€lelmiszéreket. Magasabb jovedelmi szinvonal esetén az emlitett élel-
miszerekre forditott kiaddsok idényszerti hullamzisa mérséklédik,
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Az élelmiszerkiaddsok idényszerdt hullimzdsa

R T l I IV,
Elelmiszercsoport Jelzég® | —mmmme . ' :
negyedévi fogyasstds az Atlagos nmaﬂévi
o fogymtﬁa szazalékaiban
Marha- és juhhts ......... 1| 1000 | 832 | 904 | 1264 | 164
2 | 980 91,3 96,0 17,0 | 100
Allati zsiradék............. 1 102,0 | - 94,0 89,6 114,4 9'6 o
2 976 | 956 | - 96,6 110,3 80
Névényi zsiradék .......... 1 108,4 01,2 852 | sz || 122
2 102,4 96,8 92,8 108,0 5,8
CUKOT  + e 1 94,8 .| 1040 | 1128 88,4 9,24 S
2 100,0 99,2 118,2 | - 87,6 . 9,06
Friss és sozott hal ......... 1 104,4 | 129,2 59,2 107,2 | 25,4
2 111,6 117,8 60,0 110,8 23,2
Edességdru ............... 1 | 102,8 110,4 84,0 | 1028 14,4
2 92,4 111,6 | 108,6 92,4 99
Liszt és tésztafélék ........ 1| 1044 | 98,8 97,2 99,6 | . 5 7 A
2 112,8 | 93,8 96,0 976 | LT Fey

#« 1 == glacsonyjivedelmfi, 2 == magasibvedelmﬁ csaladok.

A cukorra forditott kiadasok 1dényszerﬁ hullamzasanak csucspont;a a III
negyedévre esik. A jovedelem néveked.ésével a szorédasi egyiitthaté 9,2¢ szdza-
1ékrol 9,06 szazalékra mérséklédik.

A halra forditott kiaddsok idényszerii hullamzisanak cstcsa a IL negyedu
évre esik (tavaszi halaszati idény). A jévedelem szinvonaldnak emelkedésével a
szérédas 25,4 szazalékrol 23,2 szazalékra csbkken. N

Az édességéarura forditott kiadasok az iinnepek idején a legmagasabbak.
zel magyaréazhaté, hogy az édességfogyaszté.snak 1dényszerﬁ hunﬁ.‘f

forditott kiadasok idényszert huﬂémzésénak szérodésa 144 szazalékiv

zalékra cstkken. . A
A liszt és tésztafélék fogyasztisinak idényszerti hullémzasa a Javedelem

emelkedésére nem enyhiil, s6t ellenkezleg, noévekszik: 9.7 szazalékrél 7,7 szé-

zalékra. Az alacsony jévedelmi csalddoknil e cikkek fogyasziésa az &v feiyam ;o S
man egyenletesebb, mint' a magasjévedelmid csaladoknil. E kérdés’ behatéhb Lo

vizsgalata azt mutatta, hogy a koézbnséges lisztb8l késziilt rozs- és by
fogyasztasdnak idényszer(i hulldmzisa a jovedelmek ndvekedé%vel csokken, a
mindségi lisztb6] siitétt buzakenyéré viszont niévekszik.

Az idényarral rendelkezd élelmezési cikkek koziill a gyilimdblesdk, a toiﬁs, a
f6zelékfélék és a burgonya fogyasztasdnak idényszer( hullamzasat izegh! mk
E cikkek tekintetében lényegesen bonyolultabb a helyzet, mivel a veliik . kapcso-
latos kiadésok idényszerdi hulldmzésat a 36’%@@1111&11 me]lett az arak iﬁ L lyé- '
soljak. R
' A jovedelem szinvonalénak emelkedésével a (friss) gyﬁmiﬂmm és a tﬁ]éﬁm |
forditott kiadasok idényszer(- hullémzésa enyhiil a f&mlékféléhé @s a burgo-
nyaé viszont emelkedik. e




AZ BLELMISZERFOGYASZTAS IDENYSZERUSEGE 623

A gylimélcsre és a tojasra forditott kiaddsok idényszeri hulldmzasinak a
- joévedelem emelkedésével tapasztalt csbkkenése annak kévetkezménye, hogy a
magasjovedelmi csaladoknak lehetdségiik van arra, hogy télen is lényegesen na-
gyobb mennyiségben vasaroljdk meg ezeket a termékeket, mint az alacsony-
jovedelmiek.

3. tabla
Egyes idénydrral rendelkezé élelmiszerekre forditott kiaddsok idényszert hulldémzdsa
- Az
I IL TIl. Iv. A”h;‘ﬁi‘,‘,{:gfﬁ
Flelmiszeresoport Jelzéa* : s26r6dast
negyedévi fogyasztds az atlagos negyedédvi egylitthatoja
fogvasztés szdazalékiban
Gytmdlesdk .............. 1 65,6 51,2 129,68 153,6 42,2
2 17,6 58,4 131,6 132,4 30,8
TOJAS v v veeeeinee s ' 1 78,0 159,2 114,0 48,8 41,2
2 59,6 164,0 104,0 72,4 40,3
Fézolékfélék .............. 1 49,2 91,6 195,2 64,0 57,0
' ‘ 2 50,4 69,2 204,0 76,4 60,1
Burgonya . ................ 1 97,2 94.4 112,0 96,4 6.4
2 82,0 88,8 116,4 il12.4 14,8

¥ 1= alacsonyjdvedelmd, 2= magasjivedelm{ csaladok.

A kiadasok idényszer(i hullAmzasanak enyhiilésére nemcsak a jovedelmek,
hanem az arak ingadozasa is hatassal van. Egyes termékeknél a jovedelmi szin-
vonal emelkedésével a kiadasok idényszeri hullamzasanak ingadozasa is novek-
szik. Igy példaul a zoldségfélékre és a burgonyara forditott kiadasok idényhul-
lamzasa nagyobb a magasjovedelmii csalddoknal. Ez azzal magyarazhaté, hogy az
idény kezdetén, amikor e termékek 4ara magasabb, a magasjévedelmi csala-
dok nagyobb mennyiségben fogyasztjdk ezeket, mint az alacsonyjévedelmiek.
Ennek kovetkeztében a f6zelékféelékre és a burgonyara forditott kiadasok idény-
szer(i ingadozasa a magasjovedelm(i csalddoknil nagyobb, mint az alacsonyjéve-
“delmlGieknél. A fdzelékfélék fogyasztdsanak idény-indexe a III. negyedévben az
alacsonyjévedelmii csaladoknal 195,2) a magasjévedelm( csaladoknal pedig 204.0
szazalék, a burgonyaé ugyanakkor 112,0, illetve 116,4 szadzalék. Télen viszont
ugyanezen élelmiszerek fogyasztdsa a magasjovedelmd csalddoknidl nem na-
gyobb, s6t a burgonyaé kisebb, mint az alacsonyjovedelmii csaladok fogyasztdsa.
Igy példaul a burgonyara forditott kiad4sok idény-indexe az I. negyedévben az
alacsonyjovedelm( csalddoknal 97,2, a magasjévedelmii csaliddokndl pedig 82,0
szdzalékot tesz ki. A tokfélék eladasa télen erdsen cstkken, a burgonya fogyasz-
tasadt pedig a magasjévedelmii csalddoknal a huis helyettesiti. Ennek kévetkez-
tében a jovedelem emelkedésével a fézelékfélékre forditott kiaddsok idényszeri
hullamzasanak sz6rédasi egylitthatéja 57,0 szazalékrél 60,1 szazalekra, a burgo—
nya&é pedig 6,4 szazalékrél 14,8 szazalékra novekszik,

: Az élelmiszerfogyasztas idényszer(i hulldmzasidnak mérsékl3dése a piac éru«
val valé ellatottsigdnak is kovetkezménye. A fogyasztdas idényszerid hullamzasa
kisebb azokban a varosokban és korzetekben, ahol az ellatas jobb. Igy példaul a
tojés;, a tej és a friss gyiiméles fogyasztdasdban mutatkozé idényszert hullamzis



Moszkvaban kisebb, mint az OSZFSZK-ban. Emellett ugyanakkor az 1démyszeru

hullamzas alakjdnak megvaltozasa is megfigyelhets. Igy Moszkvdban a nwéﬁyl Fi

zsiradekok fogyasztdsinak cstcspontja az ‘1. és IV. negyedévre esik,- az
OSZFSZK-ban pedig a III. és IV. negyedévre. | L ey

4, tabla
Az idényszeri hullimzds széréddsi egyiitthatéi
Elelmiszercsoport OBSZEFSZK* Moszkva®*
Tojas ................ 70,5 33,0
Tej .................. . 2590 ?99
Gytmoles (friss) ....... 59,3 28,2

* Az OSZFSZK Kbzpontl Statisztikai Hivataldnak 10 000 munkascsalddra vonatkozé 19561959,
¢évi haziartédsi kéltségvetési adatai alapjan.

** 584 moszkvai munkéscsaiéd 1958, évi haztartasi kdliségvetéseinek adatai alapjan.

A fogyasztas idényszerdi hulldmzasa kiilénb6zé a munkas- és knlhozparasztm._ s

csalddoknal. A kolhozparaszt—csaiédoknél az élelmiszerfogyasztds idényszerfi in-
gadozédsa nagyobb, mint a munkascsalddoknal. Kivételt alkotnak: a zéldségfélék,
a burgonya és a tojas.

5. tabla

Az idényszerld hulldmzds széréddsi egyiitthatoi
a munkds- és a kolhozparaszt-csaladokndl*

) Munkdis- Kolhozparaszt-
Elelmiszeresoport ' :
ecsaldadoknal
Cukor ............... 6,2 22.5
Burgonya ............. 10,0 10,8
Hus, szdrnyas, vad . ... 27,1 50,3
Tej v, 27,7 41,9
Fozelék- és tokfélék. ... - 48,7 44,1
Frigss gylimolesdk ....... 69,8 121,9
Tojs ........covvi.n 72,3 77,2

* A szorodas] egylitthatokat 10 000 munk&s- és 13 000 kolhozparaszt—csaléd 1952—-41958 évi h&z—»
tartasi koltségvetésl adatai alapjsn szémitottuk

Az alapvetd élelmiszerek fogyasztdsiban mutatkozé idényszeri hulldimzdsnak
a jovedelem emelkedésével tapasztalt csGkkenése alapot ad annak feltételezésére,
hogy az életszinvonal emelkedésével parhuzamosan a fogyasztds idényszert hul-
lamzisa fokozatosan csékken. Vizsgdljuk meg e feltételezésiinket az emlitett
10 000 munkascsalad haztartdsi koéltségvetésének adatai alapjan. Az élelmiszer-
fogyasztas negyedévenkénti hulldmzasat a mozgd atlagok médszerével kiszémi—
tottuk az 1952-t6l 1955-ig és az 1956-t6l 1959-ig terjeds idSszakra. -

A figyelemmel kisért idészakban az életszinvonal jelent&sen emalke&ett,
Megndtt az élelmiszerfogyasztas is. A kenyér- és a burgcnyafogyasztéa es&kkant,
kalériadisabb élelmiszerek fogyasztdsa pedig névekedett,

Az életszinvonal emelkedésével a fogyasztds idényszeri hulldmzisa enyhﬁlt.
Kivételt alkot azonban a kenyér. A fogyasztds idényszerti hulldmzisanak eny-
hiilése kedvez§ jelenség. A teljes kiegyenlit6dést azonban sohasem lehet elérni,
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| mivel _.»az@' éghajlati tényezd hatdsa mindig fennmarad. Az élelmiszerfogyasztas
' idényszerd hulldimzasanak enyhiilése a kovetkezbkkel magyarazhatoé:

I. névekszik az élelmiszertermelés, fokozédik a piac arukkal valé ellatott-
saga,; '

2. a munkabérek emelkedése és az drak csokkenése kdvetkeziében emelke-
dik a dolgozok életszinvonala;

3. a munkasok héztartisi koltségvetésében névekszik a munkabér aranya és
" a jovedelem eloszlasa az év folyaman egyenletesebbé valik. A jovedelmek egyen-
letessége pedig lehetGvé teszi a kiadasok egyenletesebb megoszlasat.

§. tabla
Egyes élelmiszerek fogyasztdsinak idényszerii hulldmzdsa
Az
' ~ Az évkdzi
1. II. IIT. Iv.
Elelmiszercsoport Jelzég* 1;1%&&?;
negyedévi fogyasztés a negyedévi stlagos egylitthatoja
fogyasztds szdzalékiban
Buizakenyér mindségi lisztbél . 1 97,8 98,5 103,7 100,0 2,6
2 97,8 97,0 104,4 - 100,8 3,3
BUrgonys ................. 1 | 108,0 93,9 86,7 111,4 11,3
2 107,6 96,5 88,0 107,9° 8,5
E&S, bammfi, vad F 1 1}-490 73,3 74’5 }.38,2 28,7
2 111,4 70,3 82,0 136,3 25,4
Allati zsiradék............. 1 95,9 100,9 .105,1 98,1 9,5
2 94,7 04,4 103,3 107,6 6,8
Novényi zsivadék .......... 1 105,0 97.5 87,7 109,8 9,8
2 107,9 97,9 87,9 106,3 8,0
S T 1 71,8 125,6 135,0 67,0 30,5
2 78,6 120,8 127,5 73,1 24.5
Tojds ...ovvviinnnennnnnn. 1 314 200,8 129,2 29,6 73,1
2 43,3 200,7 126,5 29,5 70,5
Hal ........oooui..., 1 88,4 133,0 88,0 90,6 19,0
2 101,0 127,8 77,1 93,5 18,8
Fbzelék- és tokfélék..... ... 1 67,2 46,7 180,8 105,3 54,3
2 15,5 53,6 168,5 102,4 41,4
Friss gytimdles ............ 1 47,1 29,1 211,1 112,0 . 179,0
’ 2 62,3 30,5 182,86 124,6 59,3
Cukor ........ .o 1 100,9 99,4 95,4 104,3 6,5
2 103,1 99,3 90,7 106,9 '5,9
Ydességru ............... 1 105,0 96,4 89,7 108,9 11,6
: 2 103,4 94.6 93,6 108,4 6,7

e 1 =1052—1065, 2 ='1950—1059. &vek.
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II. A fogyasztds évkdzi ingadozésanak vizsgdlata lehetdvé teszi bizonyos
perspektivikus szamitasok elvégzéset. B

Az élelmiszerfogyasztds idényszerti hullimzasanak perspektivikus szamitésai

kétféleképpen végezhetdk el: e
a) a kiilénbozé jovedelmi szinvonalt csaladok fogyasztdsanak idényszerd hul-

ldmzasa alapjan, ' '
b) a fogyasztds évkozi ingadozasaban az elmiilt idészakban mutatkoz eny-

hiilési tendencia extrapoléacidja utjan, :

A masodik esetben, mielétt a fogyasztis elmult idGszak alatti évkdzi inga-

dozasat extrapolaljuk, feltétleniil meg kell &llapitani a valtozasok alapvetd ten-
denciajat. Ha a véletlen, illetve zavard tényezék hatasat nem szlirjitk ki, akkor
az extrapoldciénak nincs értelme. Az évkozi ingadozasokban beallé valtozdsok
alapvetd tendencidjanak megallapitdsira a Kendall-féle rang-korrelacié médsze~
rét alkalmazzuk. Csupan ilyen ellen6rzés utdn lehet a kiegyenlitett évkdzi inga-
dozasokat az idé vagy a fogyasztis szinvonalinak fiiggvényeként extrapoldini.

A fogyasztds évkdozi ingadozasanak (y) az idé (x) fiiggvényeként torténd ki- =

igazitasat kivanatos az y=a+ L hiperbola szerint elvégezni. Ebben ﬂéz eset~
- xte _

ben feltételezziik, hogy a fogyasztds nem novekszik végteleniil, hanem bizonyos

hatarig és nvekedésének az elmult iddszak alatti jellege mechanikusan attevbdik

a jovore.

Vegyiik a tojas fogyasztdsdnak évkozi modelljét.l A tojasfogyasztds maxi-
muma a II. negyedévben, minimuma a IV. negyedévben van. A maximum és a
minimum szerint két hiperbolat szerkesztiink. A hiperboldk paramétereinek
meghatarozasara a legkisebb négyzetek modszerét hasznaljuk. Cseréljik fel az

y=a+-~£-— hiperbola paramétereit a kovetkezd jelolésekkel: a=—a; c¢=p;
b= aﬁ-——f;: cmelyeket az egyeﬁletrendszerb&l allapitunk meg.
ey + aZz +82y +my =0
Zeyttaley + By +yZy=0
2y +aXet +Bley +yle=0 | |
Helyettesitsiik be az egyenletrendszerbe a II. negyedév (a maximum) adatait
287,74+ 16+ 66,48+ 4y =0
5104,5 + 287,7a - 1024,68 4 66,4y = 0
1458,3 4 78a 4+ 282,78+ 16y =0
Megoldva az egyenletrendszert, az aldbbi eredményeket kapjuk:

o =—28,6 B =017, y = 20,9

o = 23.6; = — 25,0; ¢ = 0,17
A fogyasztis maximum-gorbéjének egyenlete tehat:

25
y == 23,6 mm
Ugyanigy szdmolva a fogyasztas minimum-gérbéjének egyenlete:
3,8
y=34— z -+ 0,8

1 E probléma megolddsdban részt vett A. I Denszjuk. Az alébbiakban kdzdljiiik a hiperbola
paramétereire vonatkozé szémitasait. : ' .
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~+ A maximum- és minimum-értékeiket folyamatos vonallal &sszektve grafi- -

kusan meghatarozzuk az L. és a II. negyedév fogyasztasat. Az I. és a III. negyed-
évek fogyasztasat, analitikus aton is kl.szé.mithatjuk a hxperbola szerint elvégezve
a kiigazitast.

Célszertibb azonban, ha a perspektivikus szdmitdsokat nem a fogyasztas
éven beliili terjedelme, hanem a fogyasztas szinvonalanak [fiiggvényeként az
éven belili ingadozads alapjan végezziik. A fogyasztas szinvonalanak szazaléka-
ban kifejezett évkozi ingadozasokat tekintsiik fiiggvénynek (y), a fliggetlen val-
toz6é pedig a fogyasztis terjedelme (x) lesz. Az idényszerG ingadozésok és a fo-

gyasztas terjedelme kdézotti Gsszefliggést y — a+ m;:—» hiperbolaval fejezziik ki.
x-+c

| Ennél a szadmitdsi modnal azt feltételezziik, hogy az idényszeri hullamzés-
nak a fogyasztas szinvonalatél figgd enyhiilési vagy noévekedési tendencidja a

jovében is ugyanilyen lesz, mint eddig volt. Mindemellett az elmult idészak fo-

gyasztasanak novekedési litemét nem vissziik 4t mechanikusan a kévetkezd idé-

szakra. Ebben 4ll e moédszer jelentbsége. Vegyiik a tojasfogyasztas évkozi inga-

dozasadnak a II. és IV. negyedévre vonatkozdan kiszamitott egyenleteit:

189
Yo, n. 6, = 1702 + ——7—,
' 60
Y1v. n. 6. = 35"":0_*_4

Tehat a tojasfogyasztds szinvonaldnak emelkedése esetén a II. negyedév
idényszerd ingadozasa (a fogyasztds szinvonaldnak szazalékiaban) cs6kken. Ha-
tara a 170,2 szAzalékos szint. A IV. negyedév idényszerli ingadozisa noévekszik,
de nem fogja meghaladni a fogyasztds szinvonalianak 35 szizalékat.

A hiperbola alapjan végzett extrapolacié lehetdséget nyujt hosszabb id&sza-
kokra vonatkozé perspektivikus szamitasokra. Azokban az esetekben, amikor =2
perspektivikus szdmitdsokat révidebb idészakra végezziik, melynek tartama alatt
a fogyasztds szinvonala nem véltozik meg lényegesen, a hiperbola helyett az
egyenes egyenletét alkalmazhatjuk., Ez azért is célszeri, mert a hiperbola alapjan
sokkal nehezebb a perspektivikus szamitasokat elvégezni, mint az egyenes egyen-
lete alapjan.

Vegylik a tojasfogyasztas II. és IV. negyedévi idényszer(i ingadozisidnak az
egyenes egyenlete alapjan szamitott egyenleteit:

VI, n. 6, = 244,650 — 4,49z

Az egyenlet paramétereinek megdllapitdsa utdn kiszamithatjuk a fogyasztas
szinvonalatol fiiggs idényszer(i hulldmzas elaszticitdsi egytitthatéit. Az idényszer(
ingadozasok elaszticitési egylitthat6ja? az idényszerli ingadozdsban a fogyasztési
szinvonal egy sz4zalékos novekedésével beallé szdzalékos valtozast mutatja. Igy
példéu.l a f_ogyasztés id=ényszerﬁ ingadozasanak elaszticitasi egyiitthatéja 1952-t61

2 Lasd ,,A dolgozék életszinvonala vizsgdlatdnak médszertani kérdései” c. tanulménykdtetet.
Szerk,: I, Ju. Piszarev, Moszkva, 1959. 258 old. (Ismerietését l4sd Statiszitkal Szemle, 1960. évi
7. sz. 118179, old.)
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1959-ig terjedd idészakban a II. negyedévben — 0,1796, a IV. negyedévben pedz,g
0,6447. Ez azt jelenti, hogy a tojasfogyasztas szinvonaldnak egy szazalékos emel-
kedésével az idényszerd ingadozas a II negyedévben 0,18 szazalékkal csﬁkken
a IV. negyedévben pedig 0,64 szdazalékkal névekszik.

. 7. tébi& _
Az idényszeril ingadozds elaszticitdsi egyiitthatoi
Elelmiszercsoport }tégyedév | Byl Z
. - v
Gylmdles .. ..o | I. 0,3131
- II. ~0,1197
IIl. — 0,444
IV, 0,0310
SZ816 .. 1L 0,1840
: I1. — 6,030
IiT. ,0232
IV. - ,0386
Fozelék- &s tokflék ... ... . ......... | L 0
iI. 1,008
I11. -0,2912
IV. —{,1808
Burgonya .......... ... ... .. ... _ I. -~ 10,1183
II. - 00,7136
IIT. 0,2843
IV. 30,6265
Képoszta ........................ I 0,4308
11 1,1352
TIL. - 0,4363
1V. -0,1842
) R I 0,4272.
It ~0,1006
1I1. -0,1150 7 =
IV. 0,3891
TOJES o\ v et I 0,7260
IT1Y. 0,1847
1v. 00,6447

Az idényszeri ingadozis elaszticitdsi egyiitthatoit els8sorban a folyamatos
tervezést végzd szervek hasznilhatjak a fogyasztis idényszerdi hulldimzisanak ki-
szamitaséra. Az idényszerii hullimzas tavlati szdmitdsdhoz — amikor a fogyasz-
tas szinvonala mar lényegesen megvaltozik — az idényszerii ingadozisnak meg-
feleléen megszerkesztett gorbék extrapolaci6éjat hasznaljuk.

Vegylik a tojasfogyasztasnak az egyenes egyenlete alapjan 1959—m és 1965-re
szdmitott idényszer?i hullaimzasat. (Lasd a 8. tablat.)

A tojasfogyasztas idényszerd hulldmzasa mérséklsdik: az xdenyszerﬁ hul-
lamzés ingadozasa 1959-ben 67,4, 1965-ben 64,2 szizalék. Az idényen kiviili
évszakokban, vagyis az 1. és IV. negyedévben a tojasfogyasztas novekszik.

Szamitsuk ki a tojas évi atlagos idényarat 1959-re és 1965-re vonatkozéan,

azzal a feltetelezessel hogy a to;és éra a két 1d65zak koz6tt nem véltomtt. (Lasd
‘a 9. tablat.)
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=

= ‘ | 8. tdbla
A tojisfogyasztds idényszerd hulldmzdsa

Klelmiszer | Negyedév 1959 1965
TOjBS «.vevvvnnn... L 39,51 44,88
II. 186,92 | 180,02
II1. 144,28 145,43
Iv. 29,29 29,67

_ Osszesen | 400 400

Az idényszer( hullamazés szbér6- _
dési egyiitthatéja ...... 67,4 64,2

9. tabla

. A tojds évi dtlagos idénydra

10 darab 4ra

IdényszerG hullimzis

Elelniszer - Negyedév- |, — , "
. © . (régl rubely | 1050 1966
Tojs ............... 1. 8,46 39,51 44.88
I1. .21 186,92 180,02
I 7,21 144,28 | 145,43
_ Iv. 8,46 _‘29_,2*9 29,67
Evi Gtlagos dr - 7,42 | 7,44

A fogyasztds idényszer( hullimzisdnak mérsékl6dése kovetkeztében a tojas
#€vi atlagos dra novekszik. Az aremelkedés mértéke a meérséklédés intenzitasatol
fiigg. Az atlagos idényarak valtozdsdnak ismerete eldfeltételét képezi az érték-
beni mutatékban késziils haztartasi koltségvetési szdmitdsoknak is.

4 Statisztikai Szemle



MODSZERTANI TANULMANYOK

] AZ EPITOIPAR
TERMELESI INDEXENEK MEGHATAROZASA

KEREKES OTTO— LUKACS OTTO—TAR JOZSEF

Az épitdipari tevékenység terjedelmének, valamint e terjedelem valtozasat
kifejez6 termelési indexnek a meghatarozasa kiilondsen fontos. E mutatok meg-
hatarozasa azonban az épitdipar sajatos — egyedi termékeket eldallité — jellege
kovetkeztében kiilénleges problémakat vet fel.

A szocialista épitBipari statisztika 12 év alatt mar szdmos ezzel kapcsolatos
problémat megoldott, az épitdipar feladatinak az elkovetkezend6 években elbre-
lathaté jelentds megnévekedése azonban megkdveteli, hogy a statisztikai szamba~
vétel modszerét még pontosabba tegyiik. Cikkiinkben Osszefoglaljuk az épitbipari
termelési index-szdmitdsokkal kapcsolatban eddig végzett — részben elméleti jel-
legi — munkank eredményeit. E cikket idGszertivé teszi az is, hogy az Eurépat

Gazdasagi Bizottsig lakds- és épitésstatisztikai munkacsoportja ez évben fogja .
targyalni az épitipari termelés szimbavételével kapcsolatos eléterjesztést, mely- =
nek Gsszeallitdsaban a magyar statisztikusok is részt vesznek. A cikkben ezért je-

lentds teret szentelink az adatok nemzetkdzi Osszehasonlitisaval kapesolatos
kérdéseknek is.

A TERMELESI INDEX MEGHATAROZASANAK JELENTOSEGE

A termelési indexek szamitésanak fontossigat és sziikségességét elsGsorban

aladbbi tényezbk magyarazzak,
a) Az épitdipar jelentés mértékben hozzijirul a nemzeti jévedelem termelé-

séhez és szoros kapesolatban van a beruhazasi tevékenységgel. Nyilvanvalé, hogy

%

az épitbipar tevékenysége — ezenbeliil a beruh4zasi épitkezések — terjedelmének -

meghatarozasaval, illetve a terjedelem meghataroziasa mdédszereinek kidolgoza~

sdval lehet6ség nyflik a népgazdasdg 4lléalapjaiban bekdvetkezett véltozasok e

pontosabb megfigyelésére is.
b) Az épitéipari munka termelékenységének meghatdrozasa — a munka

egyedi jellege miatt — jelent8s nehézséget okoz. Az épitési terjedelem, illetve a

termelési index meghatdrozédsa segitségével a termelékenység véltozésénak pon-
tosabb kimutatdsa is megvaldsithato.

¢) Nem sikeriilt eddig elfogadhatéan végrehajtani az épitéipari tevékenység'
eredményének nemzetkbzi Osszehasonlitdsit. Az adatok nemzetkdzi dsszehason-
- ltdsa egyrészt a termelés fejlédési titemének, tehat az egyes orszigok termelési

indexeinek egybevetésére, masrészt az épitési tevékenység terjedelmének, szin-
vonaldnak 8sszehasonlitisdra terjed ki. Ez utébbi lehetdvé teszi a kiilonbozs
orszigok termelékenységi szinvonaldnak egylittes vizsgélatat.
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AZ EPITOIPARI TERMELESI INDEX TARTALMA

Az épitéipar termelési indexét alapvetben kétféleképpen hatarozhatjuk meg.
Ha az épitdipari termelést mint a tarsadalmi termék részét hatarozzuk meg,
akkor a brutté termelési indexhez jutunk; ha csupdn az eldallitott uj érték val-
tozasat kivanjuk mérni, tehat a termelésnek a nemzeti jovedelmet ndvelsd részét
figyeljiik meg, netté termelési indexet kapunk. Egyes nyugati orszagokban, ez
utobbi helyett un. value added indexet szamolnak, mely abban kiilénbézik a
nett6 termelési indextsl, hogy az amortizacist is tartalmazza,

Mind a brutté, mind pedig a netté termelési indexet tébbféleképpen, kdzvet-
len vagy kozvetett modszerekkel lehet meghatdrozni. Ezekkel a médszerekkel a
kovetkez6 fejezetekben részletesebben is foglalkozunk,

A termelésiindex-szamitasokkal kapcsolatban mindenekel6tt azt kell eldén-
teni, hogy milyen teriiletre terjedjen ki az épitSipar termelési indexe. Ebben a

vonatkozdsban harom szempontbél kell a mutaté tartalmét vizsgdlat targyava
tenni: ‘

a) az épitbipari tevékenység fogalomkore,
b) a besorolasi egységek meghatédrozdsa,
c) a fogalomkérbe beszdmitandé kivitelezd vallalatok nagysaga.

Magyarorszigon jelenleg az épitési tevékenység fogalmi meghatarozisa a
kévetkezd: ,épitéipari munka minden olyan tevékenység, amelynek célja aj épit-
meények?! létrehozdsa, meglevé épitmények 4talakitisa, bévitése, helyresllitasa,
feltjitasa, tatarozasa, karbantartdsa, fenntartisa és bontdsa.” Az épitési tevé-
kenység kérébe tartozik az allami épitbipari vallalatok &ltal végzett in. technolé-
giai szerelés? is. -

Az épitési tevékenység meghatarozdsaval a KGST épitési allandé bizottsiga
és az ENSZ Statisztikai Hivatala is foglalkozott. A KGST 4ltal elfogadott meg-
hatdrozds lényegében megegyezik a magyarral. Az ENSZ Statisztikai Hivatala
altal elfogadott meghatarozdst az 1948-ban, majd 1958-ban ismételten kiadott
egységes nemzetkézi besorolas tartalmazza.s

Jelenleg egyes orszigokban fentit8l eltér az épitési tevékenység meghatsa-
rozasa. Kiilénosen a banyaépitéssel és a kiilszini fejtéssel kapesolatos munkik be-
soroldsdban alkalmaznak eltérd megoldast.

! Epitmény mindazon ideiglenes vagy végleges rendeltetéssel megvaldsitott (ingatlan jelleg(i)
termek, mely csak a tatajjal vaio egybeepités (az alapozds) révén vagy a talaj természetes aila-
botanak, természetes geologiai alakwatanak megvéltoztatasa revén johet létre (valhat ingatlannd),

fogalméaba tartoznak, ha azok az épitmény hasznalhatosaganak biztositisa, ellitdsa mellett rész-
ben technolégiai célokat is szolgalnak,

3 Technologiai szerelést munka alatt az épitmények fogalméba nem tartozo, az épitmény
allagatol fuggetieniil fel-, vagy leszerelhet8, elmozdithaté olyan gépek, berendezések, felszereléd-
sek stb, szerelési munkait értitik, amelyeket az épitményekbe nem azok hasznalhat6siaga, hanem
els@sorban lizemeltetési (termelési) célokbél helyeznek el

¥ A Gazdasagi Tevekenységek Egységes Nemzetkdzi Besoroldsa szerint az »EDitSipar” fo-
galmdéba az alabbi munkik tartoznak: ,,Epiiletek, orszagutak, utcak, vizatvezetS csatornak €pi-
tése, javitdsa és lebontdsa, mélyépitkezések, ugymint szennycsatornak és vizvezetékfGesdvek, vas-
uti utdgyazatok, vasutak, molok, alagutak, féldalatti vasutak, magas utak, hidak, viaduktok, gitak,
lecsapolémitvek, kéztisztasdgi épitkezések, vizvezetékek, 6ntéz6 és arvizvédelmi épitkezések, vizl
erémiivek, vizi erémirendszerek, gazvezetékek é&s egyéb mélyépitkezések, vizi épités, vgymint
mederkotras, viz alatti sziklak eltavolftdsa, colépverés, terliletlecsapolds és termé6vé tétel, kiké-
ték és viziutak épftése, kutfiras, repiil6terek, sportpdlydk, golfpalyak, uszodak, teniszpilyak,
kocsiparkol6helyek, hirk#zlési rendszerek, dgymint tdvbeszélé- és tdvirévonalak és minden egyéb
épftkezés akar magén, akar Allami vallalkozdsban. A killbnleges épitbipari szakmai vallalkozok,
ugymint &4csok, vizvezeték-szerelSk, kémfivesek &g villanyszerelS6k szintén ebbe az alcsoportbha
tartoznak.

4>
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Az épitdipar tevékenységét a kivitelezd hovatartozisa szempontjabdl négy
szektorban figyeljlik meg: ' '

1. allami épitdipar,

2. épitGipari szovetkezetek, o L
3. nem épitGipari szervezetek altal hazilagosan (sajat rezsiben) végzett épi-
tési tevékenység, | | o
4. maganépitkezések (beleértve a lakossag 4ltal végzett épitési tevékenysé-
get is). ' . o

Az épitsipari termelési index kiszamitasadhoz sziikséges adatokat jelenleg
csak az allami épitipari vallalatok és az épitSipari szovetkezetek tudjak szolgal-
tatni. A hazilagos épitkezéseket lebonyolitd szervek csupan részadatokat. szolgal-
tatnak, melyek alapjan a termelési indexeket tGlnyomoérészt becsléssel allapit-
juk meg.* A maginépitkezések termelési indexét kozelitd szdmitasokkal hata-
rozhatjuk meg. | o -

Az épitdipari termelési index kiszdmitasdhoz felhasznalt adatok nem tartal-
mazhatjak a segédiizemek ipari termelését, mivel ez esetben az értékbeli muta-
téknal vallalaton belilli halmozddas jonne létre. ' ,

Az ENSZ emlitett besorolasi rendszere csak az épitési fétevékenységl valla-
latok altal végzett épitdipari munkédkat sorolja az ,epitbipar” korébe, tehat az
un. hazilagos épitkezéseket nem, Ez a nemzetkszi Osszehasonlitdsoknal problé-
méat okoz, mivel nemcsak Magyarorszagon, de més orszagokban is viszonylag je--
lentds terjedelmii épitési munkat végeznek héazilag. Ennek ellenére valo6szini,
hogy az e munkakra vonatkoz6 adatokat a nemzetkozi Osszehasonlitdsoknal ki
kell hagyni az épitéipari munksk korébdl, mert az adatok begyiijtése mindentitt
kiilénleges nehézségekkel jar. o :

Tekintettel arra, hogy a termelési index kiszamitasahoz sziikséges adatok be-
~ gyljtése csak a megfelelé adminisztraciéval rendelkezd nagyobb vallalatok eseté-
ben lehetséges, a legtobb orszéagban a termelési index: kiszdmitasanal csak a na-
gyobb létszdmmal (ez lehetne példaul 10 £8) dolgozd vallalatok adatait vehetik
figyelembe. Ez az adatok értékét feltehetden nem érinti jelentBsebb mértékben,
hiszen az épitési tevékenység tulnyomé részét &ltalaban a nagyobb véallalatok
végzik. .

AZ EPITGIPAR BRUTTO TERMELESI INDEXENEK MEGHATAROZASA

A brutté termelési index szamitdsanal a létrehozott tirsadalmi termék val-
tozasat figyeljiik meg. A brutté indexet elvileg kozvetlen és kozvetett modsze-
rekkel lehet meghatarozni. - R .

A kézvetlen médszer alkalmazdsa esetén kétféle eljards kozott lehet via-
lasztani: L

a) a tényleges arakon figyelembe vett termelési érték (tulajdonképpen az c

épittetbknek benyujtott és az altaluk elfogadott, kifizetett szédmlak Osszege) kor-
rigildsa drindexszel, | :

b) valtozatlan arrendszer alkalmazasa.

A kozvetett médszer alkalmazisanil tulajdonképpen a brutté termelési in-
dexet megkozelitd eredményt kapunk. E moédszernél |

c) az anyagfelhasznalis volumenét, illetve ennek valtozdsat hatarozzuk meg,
és ennek alakulasabdl kévetkeztetiink a brutté indexre.

' Az alabbiakban ezeket a médszereket részletesebben is taglaljuk.

{ Magyarorszagon az egész épitési-szerelési tevékenhységnek kb, 20 szazaldkdt végrik an.
hézilagos kivitelezési moédszerekkel. :
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a) A brutté termelési index meghatdrozésa drindex segitségével
A szamitasok 4altalanos képlete a kovetkezs:
DR YN YRS Y
29y Py LGy Py 24, P,

vagy
_Zue Zap,  Zgop,
24Py Xayp, 29y Py
aszerint, hogy az arindex meghataroz4sanal a Laspeyres, vagy a Paasche formulat
vessziik-e figyelembe. (A tapasztalatok szerint nincsen kiiléndsebb jelentfsége
annak, hogy melyik formulat alkalmazzuk, Néhany év vonatkozésdban ugyanis
a két index kozdtti eltérés minimalis.) Fenti képletekben egyébként

I — a brutté termelési index,

Z¢, P, — a tArgyidSszak termelési értéke folydédron,
29, vy — a béazisidGszak termelési értéke folydaron,

Iy

=z

=P — az arindex a bAazisidfszak sulyaival szamitva,

295D

Lqp

5 2 az arindex a targyidészak sulyaival szamitva.
g1 Py

Fenti képletben a g a kiilénb6z5 orszadgokban, de még egy orszag épitbipa~
rén beliil is valtoz6. Jelenthet anyagokat vagy épiiletszerkezeteket, munkafolya-
matokat vagy akar egész épiiletet is valamilyen természetes mértékegységben
kifejezve. Ennek megfelel6en a p az egy természetes mértékegységre juté anyag,
szerkezet stb. arat jelenti.

Gyakorlatilag a brutt6 termelési index meghatérozasa a kovetkezs képlet
 alapjan tOrténik:

(Zg,p,): P;

”Ib = 3
2q, Py

ahol
P; — az &arindex.

A 2 qy p (a targyidészak termelési értéke folydaron), valamint a X g po
(= bazisid6szak termelési értéke foly6aron) rendelkezésre 4ll, illetve megallapit-
haté. A problémit ennél a méodszernél a P-nek, vagyis az arindexnek a megha-
tarozasa jelenti. ' .

Az arindex meghat4rozasara — elméletileg — tobb modszer alkalmazhaté,
melyekkel néhany orszigban méar kisérletek is folytak, illetve folynak. Anglis-
ban és Magyarorszagon a koltségindexekbsl kiindulva hatarozzak meg az Ar-
indexet. Anglidban hirom arindexet szdmitanak: egyet az uj épiiletek épitésére,
egyet az egyéb Gj munkéakra és végiil egyet a javitdsi, feltjitasi munksikra. Az egyes
csoportok arindexét az anyagarvaltozasokat és az atlagbérek valtozisst kifejezb
indexszamokboél 4llapitjdk meg. Az anyagarak indexét a felhasznalt anyagok
nagykereskedelmi arindexeibd! allitjsik Ossze, mig az atlagbérek valtozasat ki-
fejezd index az épitdipari munkéasok atlagos 6rakeresetének valtozasin alapszik.
Az atlagbérek valtozasat kifejezd indexnél figyelembe veszik a termelékenység
valtozdsat is. A termelékenység valtozésit az egy f8re jutdé anyagfelhasznilis val-
tozasdval jellemzik. (Részletesebben lisd kés6bb.) A szdmitasoknal feltételezték,
hogy a nyereség, az értékcsokkenés és egyéb koltségek a végsd drnak sllandé ha-
nyadat képezik, vagyis az 4rral ardnyosan véltoznak. |
- Magyarorszdgon az indexet hasonlé alapokbél kiindulva, de részletesebb sza-
mitdsokkkal hatiroztuk meg. Az anyagirindex megallapitdsanil a felhasznalt
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anyagoknak minél nagyobb részét mekeztunk flgyelembe"venm.& Ennék érdeké—-

ben az anyagérindexet a felhasznalt 6sszes anyagok értékének mintegy 60—70 -
sz4zalékkal képvisels anyagok arvaltozasa alapjan hatiroztuk meg. A szémité-

soknal altaldban a Paasche formulat alkalmaztuk. A bérvéltozds indexét az épitéi-._'_:'
ipari munkdésok egy teljesitett orara juté munkabére alapjan hatiroztuk meg. Az

egyes koltségtényezok egyedi indexeinek osszesulyozésa alapjan hataroztuk meg ol

az Osszesitett koltségindexeket.b

Jugoszlavidban az arindex meghatirozdsa az un. ,indexhaz” mcdszeréval-
torténik. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy egy-egy adott épiilettipusra, mely az

épiiletek egy nagyobb csoportjat jellemzi, &rajanlatot kérnek néhany épitﬁzparx o
vallalattél. Az srajanlatot ugyanarra az épiiletre évrdl évre bekérik, és ezzel az
épiiletek egy-egy csoportjara elég jél kozelits drindexet kapnak. Ha megfelelé o

szamu épitményfajtira kérnek drajanlatot, az indexek Osszestulyozasidval az
egész épitdiparra jellemzé 4rindexhez lehet jutni. (Magyarorszagon is folytak
hasonl6 kisérletek. Elsének — az Epitéstechnikai és Epftésgazdasagi Iroda kzre-
mikodésével — egy haromemeletes, 37 lakédsos lakohaz arindexét hatamztuk
meg az 1939, az 1949, az 1952, és az 1959. évi arak alapjan.) o

A Nemet Szovetseg1 Koztarsasdgban 1is kisérleteznek az e}obbl médokhoz
hasonléan arindexszdmitdsokkal, tijabban azonban az egyes munkanemek (pél-
daul féldmunka, kémiivesmunka stb.) Aralakulasibél kiindulva kisérelik megko-
zeliteni az 4rindexet. 1958-ban 120 munkanemre vonatkozéan mintegy 1200 épi-
tési vallalatttél gydjtottek be adatokat. A begydjtétt adatokbél elsének a laké-
hézak épitési drindexeit hatdroztdk meg az egyes munkanemek indexeine g-
felels Bsszesulyozasaval. Tovabbi épitménycsoportok, illetve épitményfajtik ar-
indexének meghatdrozasira szintén folynak kisérletek, de az osszesitett arindex
‘csak akkor szdmithaté ezzel a médszerrel, ha ezek a kisérletek is eredményre
vezetnek.

Az &rindexszédmitiasok elGébbiekben ismertetett moédszereinek alkalmazésénél
sz&mitani kell a médszerekben rejld pontatlansigokra. A koltségindexbdl szami-
tott drindexnél példaul esetleg pontatlansidgot okozhat a termelékenység valtozd-
sdnak helytelen f1gyelembevétele tovabba az épitési munkdkon beliil eléfordulod
aranyeltolédés. Ez az index nem’ tiikrdzi a fajlagos anyagfelhasznélésban bekovet-

kezd valtozasokat. Valészinfinek latszik, hogy ezeknek a moédszereknek parhuza- .

mos alkalmazéisa, illetve valamilyen kombindlasa pontosabb eredmenyre ve-
zethet.

b) A brutté termelési index meghatdrozdisa vdltozatlan drrendszer segitségével .
Egyes szocialista orszdgokban az épitSipari termelés terjedelme véltozdsdnak

kifejezésére, tehat a brutté termelési index meghatdrozasara az un. valtozatlan

érrendszert alkalmazzak. A szamitasokat az alabbi keplet alapjan végzik:

Xq, v,
zqe Py

I, =
ahol

g — az elvégzett munkék egyes tipusait jelenti tennészetes mértékegységben (ez
lehet egy-egy munkafolyamat, szerkezeti elem, esetleg anyag),
», — a hivatalosan megallapitott valtozatlan ar.*

3 B k8ltségindex-sziamitdsokat ldsd részletesebben Abonyf Istpdn: Az allami ép*’tﬁipar 1957;’
1986, 6vi kolitsépindexe ©. cikkében . (Statisztikal Szemle, 1958. évi 8—8, sz. 848—868, old.)

¢ A ,valtozatlan'’-sig a magyarorszégi gyakorlatban — a rdgzitett aras szerzddések rend~
szerétdl eltekintve — nem a végsb ar, illetve az elemenkénti &r valtozatlansagit jelenti hanem
azt, hogy valtozatlanok az A&r kiszamitasanak alapjat képezd .anyag-, munkaéra-, % épiddé stb.
normak és a szAllitasl tarifdk, de épliletenként véltoz6 példdul az anyagszénitési t&vo
&z egyes elemek tényleges elszdmolasra kerllls — a megrendeldk Altal kifizete - Ara- 18

sig és 157
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.. A tervezés és az elszdmolds is valtozatlan aron torténik. Gyakorlatilag ez azt
jelenti, hogy a kivitelezs vallalat az épittetének az elvégzett munkakért — fugget-
leniil az anyagok &rdban, a munkabérben és az egyéb koltségekben bekovetke-
zett valtozasoktél — csak a valtozatlan drat szdmithatja fel. A valtozatlan &rak
hosszabb ideig, altaldban 5—7 évig vannak érvényben. '

Gyakorlati tapasztalatok szerint elkeriilhetetlen, hogy az tin. valtozatlan &r-
rendszer egyes teriiletein vagy egyes draknal a technolégia valtozasa vagy uj,
eddig még nem hasznalt anyagok alkalmazasa és nem utolsé sorban gazdasagos~
sagi okok miatt az drak meg ne valtozzanak. Emiatt még ,valtozatlan” &arrend-
szer esetén is évrél évre ki kell szdmitani az drindexet. Tekintettel arra, hogy a
valtoztatasok 4ltaldban csak kis teriiletre terjednek ki, az arindex évrdl évre tér-
ténd meghatarozasa lényegesen egyszer(ibb feladat. _

A valtozatlan 4rak és az &rrendszer szélsebbkér(i vagy nagyobb mértéki
megvaltoztatisa esetén — tehat két valtozatlan aras periédus kézétt — ismeét fel-
vetSdik az Osszehasonlithat6sag problémija. Mint ismeretes, Magyarorsziagon az
1952. januar 1-én bevezetett valtozatlan &rak helyébe 1959. januir 1-én uj ar-
rendszer €s Uj arak léptek. Az arvaltozas mértéke igen jelent8s, tobb mint 70 sza-
zalékos volt. Az indexsor biztositasa érdekében az 1959/1958-as lancindexet ki
kellett szamitani.

A lancindexet az arindex segitségével hatiroztuk meg. Az arindexet nem az
a) pontban leirt médszerek segitségével szamitottuk ki, hanem mas médszerekkel.

Gyakorlatilag két moédszer alkalmazhats. Magyarorszigon valamennyi fo-
lyamatban levd épitkezés koltségvetésének adtarazasa segitségével hatdroztuk
meg az arindexet. Az Atdrazdst nagyrészt az sllami tervezé vallalatok végezték.
A munka sordn az 1959. janudr 1 elétt megkezdett épitkezések koltségvetésének
az 1959. januar 1 utdn elvégzendS munkdkra vonatkoz6 részét, az 1959, januar
1 utan megkezdendd épitdipari munkiknak pedig teljes koltségvetését a régi
(1958. évi) és az aj (1959. évi) dron meghataroztak. A kozponti szervek (az Orsza-
gos Tervhivatal, az Epitésiigyi Minisztérium, a Kozponti Statisztikai Hivatazi)
mintegy 5000 épiiletre és kb. 3000 mélyépitdipari létesitményre vonatkozé ada-
tok Osszesitése utjan jutottak a kelld részletességii és az Osszesitett arindexekhez.

Hasonl6 ehhez a masik médszer, mely szerint az arvaltozas évében az adato-
kat kétféle — régi és j — aron is bekérik, és ebbsl szdmolnak arindexet. (Ennek
a moédszernek is az az alapja, hogy a koltségvetéseket kétféle aron kell elkészi~
teni) A koltségvetéseknek ilyen moédon végrehajtott teljeskérii dtdrazasa adija
minden bizonnyal a legpontosabb Arindexet. Természetesen ilyen méreti mun-
kdra az atdrazisi munksdk szdmottevs koltség- és munkaigénye miatt csak akkor
keriilhet sor, ha az &rvaltozas olyan jelent8s, mint amilyen Magyarorszigon
1959-ben volt. .

A valtozatlan 4ras idészak alatti Arvaltozasok mértékének meghatirozasara
sem sziikséges minden esetben az @) pontban emlitett médszereket alkalmazni,
mivel ezek rendszerint csak néhiny anyagra, illetve néhiny munkafolyamatra
vonatkoznak. Gyakorlatilag elegendfnek litszik, ha ezen &rvaltozasokat az érin-
tett anyagoknak, illetve munkafolyamatoknak az egész épitdiparon beliil elfog-
lalt silya alapjan vessziik figyelembe.

c) A brutté termelési index meghatdrozdsa kézvetett médon

A brutté termelési index kozvetett moédszerekkel térténd megkozelitésére
felhasznilhaté az un. anyagvolumen-index. Az anyagvolumen-indexet az épits-
ipari munkék soridn felhasznalt anyagok mennyiségének figyelembevételével kell
meghatdrozni valtozatlan drakat feltételezve.
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Az anyagvolumen-index akkor kozeliti meg legjobban a

indexet, ha | | | | i
1. a felhasznalt anyagok minél nagyobb kére alapjn szamitjak ki; —~  °
2. az egyes anyagcsoportokon belill minél nagyobb részletezést tudunk biz-
3. nem valtozott lényegesen a fajlagos anyagfelhasznilas; | |
4; az épitdipari munkakon beliil nem volt lényeges ardnyeltolédds a munka-

igényes és anyagigényes munkdk kozbtt, | ‘ -
A szamitasok képlete a kbvetkezd:

_ Sh Ty

Aj=
Za, my
ahol
A; — az anyagvolumen indexe, : o _
@y illetv:ak aga . a felhasznalt anyagok mennyisége a targy-, illetve a bazisido-
8 n, .
n, — az egyes anyagok véltozatlan 4ra, ami lehet vagy a targyidészakban, vagy
a bézisiddszakban érvényes ar. ' o
Az épitbipar sokezer fajta anyagot hasznal fel egy-egy évben, igy gyakorla-
tilag megval6sithatatlan valamennyi anyag felhasznalasi adatidnak begylijtése.
Frre azonban nincs is szitkség, mivel az osszes anyagfelhasznalds értékének 70—80
szézalékat a legfontosabb 100—150 anyag képezi, s6t ezen beliil is 15—20 anyag
értéke jelenti az Osszes anyagfelhasznaldsnak 40—50 szazalckat. Gyakorlatilag
elegendd ezért, ha az anyagvolumen kiszdmit4sa érdekében kb. 200 anyagféleség -
felhasznalasi adatait gydjtjik be, és a tobbi anyagrél vagy egyéltaldban nem,
vagy csak az anyagok nagyobb csoportjaira vonatkozé Osszevont adatot gyQj~
tiink be. ,
" Anyagféleség alatt itt az egyes anyagesoportoknak az ésszertliség és célszerG-

ség hatsrain beliil megvalésithaté bontdsat értjiik. Igy példaul a cementfelhasz~ -

nélas mértékét nyilvanvaléan nem elegéndé egy adattal meghatérozni, hanem a
kiildnb6z6 cementtipusokra bontva kell a megtigyelést megszervezni. (Magyar-
orszagon példdul kiilon is megfigyeljiik az Gn. 600-as cementet, az S 54 jelli
500-as portland cementet, az 500-as portland cementet, a 400-as kohosalak ce-
mentet és a 300-as kohosalak cementet. A tébbi cementféleséget egy csoportban
figyeljiik meg. Hasonlé a helyzet néhany mas anyagfajtanal is.) .

Az anyagok lehetS legrészletesebb bontdsira azért van sziikség, mert az
anyagesoportokon beliili ardnyeltolédasok hatéssal lehetnek a volumenre, és gy
ezek elhanyagoldsa helytelen lenne.  Persze nem célszerd ilyen vonatkozasban
rmaximalis részletezést sem alkalmazni, mert az a feldolgozdsndl okoz problémat.
Igy példaul tébb tucat fajta eléregyartott betongerenda van hasznalatban. Ele-
gendének latszik csak a Iegéltalﬁnosabﬁban hasznalt tipusok kiemelése, és a tGbbi
fajtat valamilyen ésszer(i csoportositdsban bekérni.? | '

' AZ EPITGIPAR NETTO? TERMELESI INDEXENEK MEGHATAROZASA
A netté termelési index kiszamitisaval az épit6ipar altal elSallitott nemzeti
jovedelem, tehat a megtermelt uj érték valtozasat hatarozzuk meg. A netté ter-
melés indexéhek meghatirozasa szintén kozvetlen és kozvetett modon torténhet.

_ 7 Magyarorszagon évenként egy fzben gy(ijtjiik be az allami épitSipari véallalatok és az
épitSipart szbvetkezetek anysgfelhasznilésit. Az egyes anyagesoportokon belill a téglafélékbik
9-et kértink tételesen, a tdbhit egy sorba Ssszevontan, a killsnbdz8 épit6kveket 12, az elGregyar-
tott vasbétonszerkezeteket 15, a faanyagokat 7 részre bontva gyfijtiik be. '

s Az itt és a tovabblakban elmondottak termeészetesen ‘gr;elemsgesﬁen vonatkoznak az egves.
nyugatl orszdgokban hasznilt Gn. value added indexének gzémitasara is.
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a) A netté termelési index meghatémzdsa kezvetlen médon
Az index Altalinos képlete:

_ Zg,p—Za,a— Eé,
n Ygp—Za,n— Zé,

I

ahol ‘ , .

X q,p illetve T g p — a targyidoszak, illetve a béazisiddszak brutté termelési
értéke

a,, illetve @y — a térg;udﬁszakban illetve a bazisidiszakban felthasznalt

. anyagok mennyisége,
| ' n — a felhasznélt anyagok egységara,
z é,. illetve 2 é, — a targyidGszakban, illetve a bazisidészakban felmeriilt

amortizaciés kodltségek.

Fenti képletben valtozatlan arat tételeztiink fel mind az anyagoknal, mind
pedig a termelés egészét illetGen. Gyakorlatban azonban el6fordul arvaltozas,
amit a szdmitasnél figyelembe kell venni. A képlet ennek megfeleléen igy alakul:

| [(291 Py Py} — [().','a1 7))+ Pgi]l — (xéi :'P_éf-) |

I, = ,
2y py — Zay my — Zé,

ahol

P; — a termeldi arindex,
Py — az anyagérindex,
Py; — az amortizdciés koéltségek arszintjének valtozasat kifejezd index (ez alta-

ldban elhanyagolhatd, tehat P gyakorlatilag 100-zal egyenl6).
(Value added szémitasanal a kép]et annyiban médosul, hogy az amortizaciét

— X é-t — nem kell levonni.)
A termelbi 4rindex kiszadmitasirél a bruttdé arindex meghatirozasaval kap-
csolatban méar volt sz6. Az anyagdrindex meghatirozdsa az alabbi képlet segit-

ségével torténik:

Ty
P == d
ai Za, 7,
ahol

@y my — a felhasznalt egyes anyagok értéke a bézisidészakban,
i 4
1 —az egyes anyagok egyedi arindexe.
et .

‘Az anyagérindex meghatirozasdnal sem torekedtiink teljességre. Elegend6-
nek latszik, ha a legfontosabb 150—200 anyag arvaltozasat hatirozzuk meg, és

ezt vonatkoztatjuk az dsszes anyagfelhasznaldsra.
Az ily médon kiszdmitott netté termelési indexet torzithatja a helyettesits

anyagok alkalmazésa. SzélsGséges esetben megtérténhet az is, hogy a targyid6-
szakban negativ nett6 termelési értéket kapunk. Ez fordul el akkor, ha a fel-
hasznélt helyettesitd anyag értéke a béazisidészak &rain nagyobb, mint az egésy
termék értéke.

b) Az épitdipar termelési indexének meghatdrozdsa kdzelité médon

A netté termelésa mdex kozelibésére két adatbél indulhatunk ki:

I a termelés terméwetes mértékegységben mért ter;ledelmébél
"I a teljesitett munkaérakbél. .
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1. Az épitbiparban a netté termelési index kozelitésére hasznalhatd a ter
lés természetes mértékegységben mért tergedelmenek alabba. mdexe =

z2n,
ZN,

I, =

ahol

q ~ 8Z ép1t01pari tel;esnmenyek természetes mértékegysegekben - kiiajemttes.

mennyisége,
N, — a netto termelési érték aranyat kifejezd suly. Sy

A szamitasoknal mind a természetes mértékegység, mind pedig az No kxv&-
lasztasa problémat okoz. A kivalasztasnal figyelemmel kell lenni arra, hogy
mindkét tényezd jellemzé legyen, és ugyanakkor az adatokat a kivitelezé valla-
latokiol be is lehessen gyijteni ezekre vonatkozoéan,

Az épitbipari termelés terjedelmének ' termeészetes mertékegysegben val& .
meghatarozasanal alapvetden két lehetdség kozott valaszthatunk:

1. az épitGipar altal befejezett épitmények (kibocsatott ,,késztermékek”) Wr-
jedelmének alakulasat figyeljiik meg,

2. az épitdipar tevékenységét, tehat az adott idészakban elvégzett kiilonféle
épitési munkafolyamatok (munkanemek) terjedelmének valtozdsat wvesszik
szédmba.

Az elsé moédszer esetén a befejezett épitményeket legjellemz5bb mértékegym
ségiik alapjan kell szambavenni: lakéépiileteknél az alapteriilet négyzetméterében,
istalloknal légkobméterben, utaknil négyzetméterben, vasttaknal vaganyfolyo-
méterben stb. célszer(i az adatokat Osszesiteni, Mivel az épitbipart az egyedi jel-
legi munkak jellemzik, lehetdleg nagyszami csoportot kell képezni. Magyaror-
szdgon a jelenleg érvényben levé ,Epitményjegyzék” példaul 18 épitményfdeso-

portra, 60 épitménycsoportra, tobbszaz épitményalcsoportra és ezernél tébb sl

épitményfajtira bontja fel a lehetséges épitménytipusokat. Az ,Epitményjegy-
z6k” a természetes mértékegységet is tartalmazza. Altaliban egy-egy épitmény-
csoporton beliil a mértékegység azonos. Esszertinek latszik, hogy a termelési index -
szamitésanal a 60 épitménycsoportra (esetleg ezen beliil néhinynal tovabbi- al-
csoportokra) hatdrozzuk meg a volumenindexeket (qy : qo).

Az adatok nemzetkézi Osszehasonlitdsa szempontjabol elényds lenne, ha az
épitmények egységes felosztdsdt méis orszigok is elfogadnéak.?

* Az ,Epitményjegyzék’’ egyébként az aldbbi 18 fScsoportra osztia az épitményeket:
Ipari épiiletek,

Mezﬁgazdasagi épiiletek,
Kozlekedési épilietek,
Kereskedelmi és tarolasi épliletek,
Igazgatasi épiiletek,

Mevelbdési és oktatdasi épliletek
Jolétl (szoclidlis) épliletek,
‘Lakohézak,

Egyvéb épliletek,

Utak,

vasutak,

vizi épitmények,

Hidak

Vezetékek

Fbldalatti épitmények
Banyaépitmények,

Egyéb épitmények,

Technologial szerelés,

E témévail bSvebben foglalkozik Lon#i Guiirgy ,, Az épmetek-—épitmények természetes mérték-

egységben torténd szambavételének kérdésel” c, clkkében. (Statisztikat Szemle 1958, évi 4. sz. SR

284—299 .old.), valamint Keller Ldszlé , A bovitett Epitményiegyzék bevezetésérll és a!kalmaz&-
s4r61” efmi cikkében (Ipart és Epit&paﬂ Statisztikal Ertesitd 1961. évi 12. sz, 420—436. old.).
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Egyes épit6ipari munkak terjedelme nem &llapithaté meg természetes mér-
tékegységben. Ilyenek 4&ltaldban a feljitdsi, javitdsi munkak. Mivel ezeknek
aranya az eépitéiparon beliil legfeljebb 20—25 szazalék, elképzelhetd, hogy eze-
ket a szamitasokat figyelmen kiviil hagyjuk. Helyesebb azonban, ha az ilyen mun-
kadk terjedelmének valtozdsara is szdmitunk indexeket. Ezeket az indexeket
vagy az értékadatok alapjan hatarozzuk meg, (természetesen figyelembe véve az
arvéaltozdsokat is), vagy a teljesitett orak valtozasabdl indulhatunk ki.

Val6szinlileg nehezebb feladatot jelent ennél a médszernél az N,, tehit a
suly meghatarozasa. A sily elvileg a netté termelési érték. Ennek meghatarozasa
azonban bonyolult. Ezért a suly gyakorlatilag lehet a teljesitett munkadrak szama
vagy a kifizefett munkabérek Gsszege. Ezeknek az adatoknak a begylijtése az
egész épitdiparra vonatkozéan kiilontsebb nehézséget nem okoz, annal nehezebb
begyljtésiik az el6bbiekben emlitett épitménycsoportokra kiilén-kiilon. Helye-
sebb ezért, ha a sulyokat nem begytijtott adatok alapjan, hanem elméleti szami-
tasok segitségével hatdrozzuk meg. Felhasznalhaté e munkdhoz az Orszigos Terv-
hivatal altal az épitSipari koltségvetések 6sszedllitdsahoz, valamint a tervezési
munkakhoz kiadott segédlet (EpitSipari Normativak), mely az egyes épitmény-
fajtdk megvaldsitdsdhoz sziikséges munkadrak szamat is tartalmazza. Az 1954-
ben és a késlbbi években kiadott segédletek tobb szdz épiilet sziz kobméterre
juté anyagsziikségletét, valamint a munkaéra-sziikségletét ismertetik (113
anyagra, illetve 29 munkanemre vonatkozé6an).1¢

Az ismertetett modszerrel lényegében az épitéipar befejezett termelése val-
tozasanak indexét kapjuk meg. Hosszabb id&szakot tekintve az az index minden
bizonnyal megfelelden jellemzi az épitSipari termelés szinvonaldnak valtozdsat,
rovidebb iddszakok, példaul két egymast kdvetd év Osszehasonlitdsanil — kiild-
nosen, ha az egyik évben néhany kiilénlegesen nagy objektum épitése is befeje-
z06dik — mar pontatlan képet adhat a dinamika alakulasarol. '

Pontosabb eredményt kapunk, ha az iparhoz hasonléan az épitéiparban is
figyelembe vessziik a befejezetlen dllomény véaltozasit, vagyis ha a befejezett
épitmények természetes mértékegységben meghatdrozott teriedelmébsl levonjuk,
illetve ahhoz hozziadjuk a befejezetlen épitmények allomanykiildsnbézetét. A be-
fejezetlen épitmények allomanyat gyakorlatilag nem tényleges felméréssel kell
megallapitani, hanem a késziiltségi fok figyelembevételével torténé &tszami-
tassal.l!

A netté termelési indexnek természetes mértékegységek felhasznélasaval
torténd kozelité meghatarozdsanil a maéasodik moédszer esetén az egyes munka-
folyamatok (munkanemek) természetes mértékegységben mért mennyiségeit kell
alapul venni. (El6bbiekben mdar emlitettiik, hogy a Német Sziévetségi Koztarsa-
sdgban az 4rindex meghatdrozésa céljabél 120 munkanemre vonatkozdan repre-
zentativ adatgytjtést hajtanak végre. Ha az adatok begytijtése nem lenne rep-
rezentativ, hanem teljeskérii, akkor az adatok alapjin a netté index megkdzeli-
tésére is alkalmas lenne.) A sziikséges adatok begy(ijtésénél két kérdést kell el-
ddnteni. Az egyik kérdés az, hogy mely munkanemre vonatkozéan gyiijtsiink
be adatokat, illetve hogy egyes munkacsoportokat milyen meértékben bontfsunk
{a féldmunka példaul bonthaté lenne a talajosztdlyok szerint, mivel lényegesen

1 Meglegyzend8, hogy ezek az 1954—1957. években kiadott normativakonyvek jelent8s mér-
tékben korszerfisitésre szorulnak.

1 Ennek helyességét igazolja a kidvetkezé példa. Egy 1000 négyzetméteres fitnak az év vé-
geélg csak az alépitményét készitik el, tehat ténylegesen egyetlen négyzetméter 1t sem készilt
el. Ha feltételezziik azt, hogy az épités koltségei az alépitmény és a felépitmény k&zdtt egyenls
aranyban oszlanak meg, a késziiltségl fok mintegy 50 szdzalék, A sza&mitdsokn&al tehat 500 négy-~
zetméter utat kell figyelembe venni.
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méas a munkaigény az I-III. italajosztalyba tartozé kénnyli talajokban V&gzet‘i_
foldmunkaknal, mint az V—VI, osztdlyba tartozo talajoknal vagy éppen a szikla~
munkaknal). A masik kérdés, hogy milyen mértékegységben mérjiik a teljesitmé-

nyekat (A foldmunkdknal nyilvanvaléan a kiemelt f6ld kdbmetere, a vakaléﬁnél :
& vakolt feliilet négyzetmétere, a cséfektetési munkanal a lefektetett csé hossza

méterben, a kalyhaépitési munkanal a kalyhik szdma darabban vehetﬁ flgz;@u }
lembe.) . |

Az els6 modszerhez hasonldan itt is felmeriil az N,, a sdly kw_f gztasana
a kérdése. Legjobbnak itt is a munkaéra-adatok latszanak. Gyakorlatilag 1tt. mé.r
tényleges adatokkal is dolgozhatunk, de megengedhetének latszik eiméle%l
(kalkulalt) adatok alkalmazasa is.

Ennél a modszernél altalaban nyilvanvaléan nem térekedhetiink tehﬁﬁw o
ségre, de kivanatos, hogy a kivalasztott munkanemek felbleljék az epitﬁxpar egeés: j: R

tevékenységének 8090 szazalékat.12

A természetes mértékegységben torténé szambavétel mindkét médsmer*wei
kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy ezek a moédszerek nem veszik figyelembe
a mindségi valtozasokat (példdul a lakasok felszereltségének valtozasét stb.).

II. A teljesitett munkaérdk szima segitségével a netté termelési indexet esak
hozzavetBlegesen tudjuk meghatarozni. Ez nyilvanvals, ha figyelembe vessziil,
hogy az egy munkaéra alatt létrehozott nettd termelési érték a munka mindsé-
gétdl fiiggden nagyon eltérd lehet. (Példaul szakmunkds-6ra manﬂenkeppen na-
gyobb értéket hoz létre, mint egy segédmunkés-6ra.)

A szamitdsok képlete a kovetkezb:

ahol
M, illetve M, — a teljesitetit munkadrik &sszege,
t; — a termelékenységi index.

E médszer alkalmazasdnal a f6 nehézséget a termelékenysegi index megha~
tarozasa jelenti. Ezen index meghatarozisa el6zékben érintett mdex~szémitész
munkik némelyikénél (példaul az d4rindexszdmitdsokkal kapesolatos keltség«»
index-szdmitasoknal) is nehezen megoldhat6 feladatot jelentett.

Tekintettel arra, hogy a termelési index és a termelékenységi index k@zot‘c '
kolestnhatas all fenn, vagyis a megfeleld termelékenységi index meghatérozé—
sanak eldfeltétele, hogy a termelési index rendelkezésre alljon, a termelékenységi
indexet a most ismertetett mdédszernél is csak kozelitleg lehet meghatéromx
A termelékenység kézelit6 meghatirozasihoz az ,indexhé4z” médszere hasznal-
hatd fel. A kordbban mar emlitett 37 lakédsos, haromemeletes ,,indexhaz” adata:
szerint példdul a lakasépitkezéseken a munka termelékenysege — a gépesites
és egyéb okok kovetkeztében — kb. 35 szazalékkal emelkedett. 1939-ben ugyanis
az ,,mdexhéz” felépitéséhez mintegy 175 000 munkadra volt sziikséges, mig 1959-
ben csak 130 000-re.

AZ EPITOIPARI TERMELES SZINVONALANAK NEMZETKOZI
OSSZEHASONLITASA
A termelési index kiszamitasara alkaima_s, el6z8kben ismertetett modszerek
egytittal megoldast jelentenek az épitdipari termelés fejlédési iitemének, dina-
mikajédnak nemzetkdzi osszehasonlitdséra is. Az ilyen jellegi munkénal az a

1 Magyarorszdgon jelenleg csupfin 4—5 munkanemre vonatkoz6an kériink be adatokat.
E moédszer gyakorlati alkalmazasa tehat nalunk még megoldandé feladat.
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legfontosabb, hogy az Osszehasonlitdsnal lehetSleg azonos médszerrel kiszamitott
indexeket vegyenek figyelembe, mert példdul a brutté és a nett6é termelési in-
dex alakuldsa egy orszagon beliil is eltérd lehet. (Ez elsésorban akkor fordul el,
ha az anyagigényes, illetve munkaigényes épitSipari munkak aranya megvaltozik.
Ha példaul a munkaigényesebb felujitdsi munkak aranya megné, eléfordulhat,
hogy a netté termelési index novekedése ellenére a brutté index ecsokkenést
mutat.)

Nehezebb feladat az épitipari tevékenység terjedelmének, vagyis az adott
id6szakban fennallé szinvonaldnak nemzetkézi Osszehasonlitisa. A nehézséget
f6leg az okozza, hogy nem lehet minden szempontbél kifogastalan 6sszehason-
lithaté mértékegységet taldlni. Elvileg az alabbi mértékegységek képzelhetdk el

a) értékben kifejezett mértékegység,
b) természetes mértékegység,

c) a teljesitett munkadrak szama,
d) az anyagfelhasznalas.

a) A legtobb orszdgban lehetéség van arra, hogy az épitdipari termelés ered-
meényeét nemzeti valutdban Gsszesitsék. Elvileg tehat elképzelhetd, hogy valami-
lyen atszamitds utjan egységes valutdban fejezziik ki az egyes orszagok adatait.
Rendkiviil nehéz, szinte megvaldsithatatlan azonban elfogadhaté &tszamitasi kul-
csokat megallapitani. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a hivatalos bankarfolyamok
erre a célra nem alkalmasak, mivel ezek nem tiikrézik a tényleges paritasokat.
Ezert valamilyen épit6ipari arindexet kellene szamolni, amely kifejezné az egyes
orszagok épitSipari arainak egymashoz valé viszonyat. Ezt az arindexet elvileg
a dinamikat kifejez8 — egy orszagon beliil alkalmazott — arindexekhez hasonléan
kellene meghatarozni.

- b) Természetes mértékegységek alkalmazisa esetén lényegében az adott év-
ben befejezett épitmények terjedelmébsl vagy az elvégzett munkik munka-
nemenként mért terjedelmébsl kell kiindulni. Akar a befejezett épitmények
épitménycsoportonként Osszesitett adatait, akdr a munkanemek természetes
mértékegységben Osszesitett adatait vessziik alapul, a probléma ezek 6sszesité-
sénél jelentkezik. Nyilvanvalé, hogy a természetes mértékegységben kifejezett
adatok kozvetleniil nem 6sszesithet8k. Az Osszesitésre két lehet6ség mutatkozik.
A szadmitdsok sémija a kdvetkezs:

1. X qgp,
2, Xagm,
ahol

¢ — a befejezett épitmények (vagy a munkanemek) természetes meértékegység-
~© ben mért mennyisége az egyes épitmény- (munkanem-) csoportokban,
p — valamilyen egységesen megallapitott érték, ami az egy természetes mérték-
egységre jutd ,ar"-at jelentené az egyes csoportokban,
m — egységnyi terjedelmi (példiul egy légksbméter vagy egy négyzetméter) épit-
meény (vagy munka) 1étrehozasihoz sziikséges — szintén egységesen megil-
lapitott — munkaid8 (6rakban) az egyes csoportokban.

_ Egységarral (p-vel) szamolva inkdbb a brutté termelési értéket, munkaidé-
. vel (m-mel) szamolva pedig a netté termelési értéket kdzelitjik meg. A p, illetve
- az m kivalasztdsdnal nyilvanvaldan el kell tekinteniink attél, hogy ezek a mu-
~ taték a kiilonbdzé orszigokban nagymértékben kiilsnbdznek egymastél. Elméle-
tileg barmelyik orszag drait alapul vehetjiik a szamitisoknal. Problémat inkabb
az okoz, hogy a kiilénbdzd épitménycsoportok kézotti ararany (és ugyanigy a
munkaid8-sziikséglet aranya) az egyes orszigokban eltérd lehet az illets orszag
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fejlettségi szinvonalatél, az alkalmazott technolégiatél, valamint az arpolitikito!
fiiggben. Magyarorszagon példaul az ipari épiiletek egy legkobméterénak'“- ]
hozzévetblegesen kétszerese a makadamutak egy négyzetmétere ars
" biztos, hogy ugyanilyen arany van mas orszigokban is. Ugyanigy — attn
gben, hogy a magasépitési vagy a mélyépitési munka termelékenységében:
el az illetd orszdg magasabb szinvonalat — eltérSk lehetnek a munkaéra-ardnyox’'
is. Ez a nehézség azonban valészinlileg konnyebben athidalhato, példaul agys
hogy tébbféle ar- (munkaidd-) arany figyelembevételevel szamtunk volum-f-
és ezek kozott atlagot szamitunk. : o
¢) A teljesitett munkaérdk mennyiségének osszehasonlitésénél a terma e
kenység eltérd szinvonalabél adédéd torzitdé hatast kell kikiiszébdlni. Ha ez megw A
valésithat6, dsszehasonlitisra alkalmas adatokhoz jutnank.
A termelékenység szinvonaldb6l adédé korrekcio céljara Iegmegielelébbnek e
a mar el6zékben részletezett ,indexhaz’-médszer latszik. Egy vagy tébb, az.
épitdiparra jellemzé épitmény munkadra-sziikségletét orszagenk_ént :meghatéw SRy
rozva, viszonylag megfelel6 képet kaphatunk a termelékenységi szmvanalban: R
levd kiilonbségekrsl. S
d) Az épitSipar szinvonaldanak nemzetkoz: dsszehasonlitasanal kozelitd mod.,. SRR
szerként alkalmazhaté a felhasznalt anyagok mennyiségének Osszehasonlitdsa is, -
Az anyagfelhasznilds meghatarozésarél mar volt sz6. Nemzetkozi esszehasgnﬁ~ b
14s esetén azonban kulonleges problémak is felmeriilnek. | -

*

Mind a termelési indexek meghatarozasanal, mind pedig a nemzetkom
hasonlitasnal felmeriil az osztdlyozds kérdése, vagyis az a kérdés, hogy az' mdex ok
kiszdmitasanak és az 6sszehasonlitdsnak a szempontjabél milyen részteriiletekre .
osszuk fel az épitSipart. Véleménylink szerint az alabbi legegyszerﬁbb c.saper-» P
tositas latszik célszerilnek: .

1. Uj lakéhdazak;

II. Egyéb uj épiletek;

III. Uj mélyépités jellegl épitmények (utak, vasutak, va,zzépitmények si:b )s

IV. Felujitasi, javitasi stb. munkak.

A fentieknél részletesebb csoportosits eleve adva van, ha az mdex Inszé—" e
mitasanal, illetve a nemzetkozi Gsszehasonlitasnéal a befejezett epitmények épit- .
ménycsoportonként Osszesitett terjedelmébdl indulunk ki.

A termelési index kiszamitdsara és az adatok osszehasonhtéséra — f:.gyem
lembe véve a szamitisoknal jelentkezd nehézségeket — legfeljebb évenként k&w-‘
riilhet sor. Ennél révidebb idkdzékre indexet szdmitani nem célszerf. SN 3

Az elSbbiekben nem tdrekedtiiink teljességre és az egyes kérdések résﬁetes R
ismertetésére. Célunk az volt, hogy az épitSipari termelési statisztika teriiletén - .
elért eredményeket Osszefoglaljuk, megprébéljunk pontosabb 1j médszerek ki- =
dolgozasaval elbbre jutni. Megkiséreltiik tovabbd, hogy az adatok nemzetkozi -
Osszehasonlitasa teriiletén is megfeleld moédszereket talaljunk.




A NEPGAZDASAGI KOLTSEGSZINT
ES TERMELEKENYSEG ALAKULASANAK
ELEMZESE AZ AGAZATI KAPCSOLATOK

MERLEGE ALAPJAN (II)

DR. RACZ ALBERT — UJLAK! LASZLONE

Tanulményunk elsd részében!® a koltségelemzés moédszereivel foglalkoztunk.
Olyan vizsgélati médszer alkalmazisat mutattuk be, amely az agazati kapcsola-
tok mérlegének felhasznalasaval lehet6vé teszi a népgazdasagi szemlélet kieme-
lését. A maéasodik részben a termelékenység népgazdasagi szinten térténé elemzé-
sével kivanunk foglalkozni. Ennek sorin ismertetjiik a népgazdasagi szintd ter-
melékenységi index szAmitdsat mind ipari 4gazati, mind pedig ipari szinten.

A TERMELEKENYSEG ALAKULASANAK ELEMZESE

A munkatermelekenyseg idébeli dsszehasonlitdsa a szakemberek korében 41—
landéan napirenden lev$ feladat. A munkatermelékenység elemzésénél elsdsor-
ban azokat a moédszereket alkalmazzdk, amelyek egy-egy termelési egységnél vég-
zett munka termelékenysége valtozasanak mérésére alkalmasak. A statisztikai el-
meletben mar meghataroztak olyan termelékenységi indexet is — az tin. bruttd
jellegli termelékenységi indexet!* —, amely alkalmas arra, hogy valamely ter-
melGagazatbol kibocsatott termelés népgazdasagi munkaraforditdsanak valtozasat
merje. E bruttd jellegli termelékenységi mutatd szamitdsa ugy torténik, hogy a
kibocsatott brutté termelési értéket az eleven- és a holtmunka-raforditis Sssze- -

‘géhez viszonyitjuk. A termelés egységére juté eleven és holt munka valtozasat
kifejezd index a kibocsité agazat termeléséhez szlikséges tarsadalmi munka-

réforditds valtozasat mutatja; ez az index a munkatermelékenység népgazdasagi
ezintl indexe.

A nepgazdasagi szintli termelékenységi index szamitisara az eddigiekben
gyakorlatilag azért nem keriilhetett sor, mert az Agazatonkénti anyagraforditis
értekében rejlé holtmunka-raforditas (targyiasult munka) meghatarozasira nem

" Lésd Statisztikai Szemle, 1962, évi 5. sz. 533—549. old.

1960 “37{5231:33.8 0116 — Ollé Lajos: Iparstatisztika, Kozgazdaségi és Jogi Kényvkiadé., Budapest,



844 DR. RACZ ALBERT-UJLAKI LASZLONEL

volt lehetfség. Nem volt kidolgozva olyan gyakorlatilag alkalmazhaté: medswe;f

amelynek segitségével a holtmunka-felhasznalast — a termelesi kapcsolatok b =
nyolult ldncolatinak sokrétiisége kovetkeztében — meg tudtuk volna éllapitam

Az 4gazati kapcsolatok mérlege megteremtette a lehetfségét annak, hogy egy-

egy agazat termeléséhez sziikséges tovabbgytliriz6 holtmunka-felhasma]&t meg- o
Allapfthassuk. Az inverz-matrix segitségével bizonyos fenntartisokkal meghata-

rozhaté valamely termeldagazat kibocséitott temelésenek népgazdasagi munka -

raforditdsa, és ennek segitségével klszémithato egy-egy termel8igazat népgazda- e

sagi szintli termelékenységi indexe.

Természetesen az agazatra szamitott népgazdasagi szintl bermelekenységi L g
mutat6é nem az idedlis brutté mutatd. Kozgazdasagi tartalma ugyanis az egy ter- - 7

mékre, illetve a termékek sordra szidmitott brutté termelékenysegi mutatonak

lenne, amely meghatirozné a termékben megtestesiils tirsadalmi Osszmunka-

raforditast, illetve annak valtozasat két idészak kozott is. A termékek népgazda-
sdgi szintl termelékenységének valtozdsat azonban csak termékekre osszeallitott

mérleg alapjan lehet szamitani. Nalunk jelenleg-ilyen mérleg, illetve mérlaegek R

nem alinak rendelkezésre.

-~ Tanulmanyunkban agazatokra szamitunk nepgazdasa.gl szinti termelekeny-
ségi indexet. Az agazatok az esetek tGbbségében termékcsoportokat jelentenek.
Olyan 4gazat esetében példaul, mint a villamosenergiaipar, az ‘4gazat szinte egy-
beesik a termékkel, hiszen a villamosenergiaipar mindossze két-héron ,@%&t o
allit elé (villamosenergia, g6z, melegviz), és ezeken beliil volumen tek:
dénté stlya a villamosenergidnak van. A termékek réaforditasi szerkemte is ‘tol-
jesen hasonld, azt mondhatjuk, az dgazat j6l reprezentilja a terméket. '

Alapvetb célunk az agazati kapesolatok mérlege alapjan szamithaté né'p—

gazdasagi szinti termelékenységi indexnek, illetve szamitdsanak modszertani is- . - -

mertetése. Hazdnkban ez az els6 kisérlet népgazdasigi szintli termelékenysegi
index szamitasira vonatkozéan és tudomaésunk szerint a szocialista orszégokban
is elsének tekinthetd, a kapitalista orszagokban pedig csak egy-két hasonlé kez-
deményezés tortént. A moédszertani ismertetést a rendelkezésiinkre 4116, mérle-
gekbdl szamitott ipari adatokkal illusztraljuk, Ezekkel az adat&kkal egyben az
ipari termelékenység alakuldsinak elemzését is kivanjuk adni, annak el6rebocsa-
tasaval, hogy mind az dgazati kapcsolatok mérlege, mind maga a médszertan még
magén viseli a kisérletezésbél adodé fogyatékossdgokat, ezért a szémitott értékek
csak nagysagrendjiikben értékelhetdk.

1. A termelékenységi indexet befolydsol6 tényez6k

Az aAgazati kapcsolatok meérlege segitségével meghatérozhato valamely ‘ter-
melb dgazat kdzvetlen munkaraforditdsa (eleven munka) és az égazatonkexm helb«
‘munka-felhasznalas értéke. Az inverz-matrix segitségével a:holtmunka-felthasz-
nalds értéke a tovabbgyliriz6 hatisokat figyelembe véve munkaraforditasra, peel—
daul létszamra vezethetd vissza. A mérleg lehetbséget ad arra is, hogy a nép-
gazdasagi szint(i termelékenységi indexet felbontsuk befolyasolo tenyezﬁ;r& Ki-
mutathaté, hogy az agazat altal kibocsatott termelésben megtestesiilé m_-‘; ca te%n—
melékenységének a valtozdsira hogyan hatott az dgazat munkéja, és hogyan |
tott mas agazatok munkatermelékenységének valtozdsa. Az egyes termelo6 égaw

zatokra szdmitott népgazdasagi szintli termelékenységi indexet befolyédselé ténye-

28ket az agazati kapesolatok mérlege segitségével tehat szintén meghats: -';"':txuk
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A népgazdasagi szintl termelékenységi indexet befolyasold tényez8k a ko-
vetkezGképpen foglalhaték ossze, , |

A népgazdasdgi szintd
' termelékenységi index :

y _

(1) Az dgazati termelékenység-vdltozds (2) Az dgazaton kiviili termelékeny-
hatdsinak indexe ség-vdltozds hatdsdnak indexe

LN

{11) Az dgazati élomunka- - (12) Az él6 munka ered-

vdltozds hatdsdéna ményeként bekovet-
indexe ' kezett holtmunka-
‘ vdltozds hatdsdnak _
indexe \
/ N
(121) Az &gazatban elért (122) Az 4gazatban fel-
fajlagos holtmunka- hasznalt holt munka
valtozas hatasianak osszetételében beko-
indexe vetkezett valtozas

hatasinak indexe

Megjegyzeés. A tovabbiakban a befolyasolé tényezék indexeit az egyszeriiség kedvéért gyvak-
- ran az itt feltiintetett szamokkal jelsljiik.

A sémabdl is lathatd, hogy az alapmutatészém a népgazdasigi szintd terme-
lékenységi index. A tobbi indexek a kiilonbézé tényezéknek a népgazdasagi szinti
indexre gyakorolt hatasat mutatjak. Nézziik sorra az egyes indexek tartalmat.

A népgezdasdgi szintldl termelékenységi index azt fejezi ki, hogy wvalamely
termelbagazat altal kibocsatott termelés egységére jutd eleven- és holtmunka-
raforditds hogyan valtozott. E mutatészam tehat figyelembe veszi egyrészt a
vizsgélt termel8igazatban végzett munka termékegységre juté részének a val-
tozasat, masrészt a termeldagazat altal felhasznalt anyagok (és amortizicié) eld-
4llitdsdhoz igényelt tarsadalmi munka termékegységre jutd részének a valtoza-
sat. Ez a termelékenységi index felel meg lényegében az Un. brutté jellegi ter-
melékenységi indexnek, amikor is a brutté termelési értéket allitjuk szembe az
eleven- és a holtmunka-raforditas Osszegével. Ez a termelékenységi index tehit
& népgazdasigi szempontokat figyelembe véve hatarozza meg valamely termels-
agazat brutt6é termelésének egységére juto teljes tarsadalmi munkaraforditas val-
tozasat.

~ Valamely 4gazat népgazdasigi szinti termelékenységi indexét a séméibél

lathatéan befolyasolja az &gazat munkija (1) és az 4gazat termeléséhez a holt

munkét ad6 dgazatlok munkaja (2). Az dgazati termelékenység-valtozas hatasaként

~ kezeljik az dgazatban az élédmunka-riforditis véltozdsdnak hatasat (11) és az dga-

zatban elért holtmunka-megtakaritds (12) hatasat. Ez a szemlélet nincs ellentét-

ben azzal a felfogdssal, amely szerint az dgazatban a termelékenység-viltozas
K Siatisztikal Szemle



646 ' DR, RACZ ALBERT-UJLAKI LASZLONE

mérésére elméletileg az Gin. netté jellegli termelékenységi indexet helyes alkal-
mazni.12 Ez az index szintén a termelés egységére juté eleven munka valtozdsat,

valamint az eleven munka eredményeként jelentkez$ holtmunka-valtozas hatasat 'V

(a fajlagos anyagfelhasznalds valtozdsadnak hatasat az agazat termelékenységének
valtozasara) fejezi ki. Nem mondhatjuk azonban azt, hogy az (1) mutaté az aga—
zat termelékenységi indexe, hogy az tartalmilag azonos a netto jellegli indexszel.
Az (1) index az 4gazati termelékenység-valtozas hatdsdt mutatja a népgazdasagi
szintii indexre. Ezért is neveztilk az &gazati termelékenység-vailtozas hatésa
indexének. o
' Az (1) indexhez hasonléan a 15bbi befolyasol6 tényez6t sem ugy szémitottuk,
hogy azokkal valamely részteriileten a termelékenység valtozasat mérjik, hanem
ugy szerkesztettiik ezeket az indexeket, mint a népgazdasagi szintl termelékeny-
ségi index komponenseit, amelyek k&zo6iti szamszer(i Osszefliggésbdl kiszémithatéd
a népgazdasagi szintl index. _ i .
A termelékenység indexének ilyen tényez8k szerinti vizsgslata szokatlannak
thnik. A szokésos mutatészamképzéssel szemben az itt kozolt modszer elemzésiink
céljdnak jobban megfelel. A szdmok és a formulak is plasztikusan tiikrozik, hogy

a népgazdaségi szintl termelékenységi index tényez8irdl és azok szidmszerl hata-- C

sarél van szo.

2. Néhdny megjegyzés az dgazati kapcsolatok mérlege alapjan szdmitott
népgazdasdgi szintil termelékenységi index tartalmdhoz

Mielétt a népgazdasagi szinti munkatermelékenységi index szdmitasinak:
részletes modszertanat és az elemzést ismertetnénk, feltétleniil néhany megjegy-
zést kell tenniink az 4gazati kapcsolatok meérlege alapjdn szamitott termelékeny-
ségi indexszel kapcsolatban.

Mindenekeldtt arra kivanjuk ismételten felhivni a figyelmet, hogy a szami-
~t4sok kisérleti jellegiiek, és messzebb mens kovetkeztetéseket csak tovabbi rész-

letes vizsgalat és elemzés utan lehet bel6litk levonni. ' |

A mutatok értékelésénél az egyes tényezok hatdsédnak vizsgalatdnal minden
esetben szem el6tt kell tartani azt is, hogy a bézisul szolgalé 1957. év népgazda-
sagunk fejlédésében rendkiviili év volt, ami hatéassal van a szamitott indexekre.

Mindezek mellett az indexek tartalmat befolyasolja a szamitasndl alkalmazott
agazati kapcsolatok mérlegének modellje is. A szdmitott indexekre ugyanis hatas-
sal van a termelés Osszetételének valtozasa. Az Osszetétel valtozdsanak torzitd ha-
tasat csak olyan mértékben lehet kisz{irni, amennyire a mérleg modellje ezt lehe-
t8vé teszi. Egyaltalan nincs médunk a mérleg egy-egy agazatan beliil bekévetke-
wett Ssszetétel-valtozas kimutatisara. Pedig egy-egy dagazaton belul a termék-~
teszetétel valtozdsa sokszor lényegesen befolyasolhatja a termelékenységi in-
dexet. Csupéan az ipar egészére torténd szamitasnal a mérlegben szerepld agaza-
tok kozotti dsszetétel-valtozas hatdsa mutathatd ki
| Meg kell emliteni azt is, hogy a holtmunka-felhasznalas munkariforditis tar-

talméanak (létszamtartalom) szdmitasanal — abbdl kifolyéan, hogy az inverz-mat-

rixszal valo szamitasnal linearitast tételeziink fel — feltételezziik, hogy egy agazat
egységnyi termelése, barmilyen termelé agazatban is keriil felhasznalasra, azonos
munkaraforditast tartalmaz. A torzitds mértéke annal kisebb, minél részleteseb-
ben taglalt mérleg alapjan végeztiik a szamitisokat. Mivel mi a szdmitasokat a 26
~ termeldszektoros Osszevont mérleg alapjdn végeztiik, egyes esetekben a torzitas
elég jelentds is lehet. Az esetleges torzitds mértékét nem tudjuk kimutatni.

1 Lukdes Otté — Ollé Lajos idézett kdnyve 148. old.
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A modszertan kidolgozasat a 26 szektoros mérleg alapjan valé szamitas megkony-
nyitette, az adatok pontossiganak novelése érdekében azonban érdemes elvégezni
a szamitasokat a kovetkezd évek részletes, 95 termelé szektoros mérlege alap-
jan is.

A népgazdasagi szintli termelékenységi mutatészamot a létszamtartalommal,
az egy millio forint brutto termelés létszamtartalmaval hataroztuk meg. A lét-
szamadat a termelbdgazatok Osszes foglalkoztatottjait, tehat nemcsak a munkés-
létszamot foglalja magdban. Az 6sszes foglalkoztatottak szamanak megallapitasa
csak a mezégazdasigban okozott nehézséget. A mezbgazdasig esetében tobb ol-
dalrol kozelitve becsléssel allapitottuk meg az 8sszes foglalkoztatottak szamat.

Az eddigieken kiviil még szamos olyan tényezé van, amelyek az indexet tor-
zithatjak. Ezeknek egy része az agazati kapcsolatok mérlegének alapproblémaibol
(példaul az aggregalas, a profilidegen termelés, az alapadatok pontossaganak prob-
lémdja stb.), masik része a matematikai szamitds &ltal megkovetelt feltételezé-
sekbol (pelddul a forgalmi adé ardnyos elosztasa), harmadik része pedig a mod-
szertan kidolgozisénal kovetett feltételezésekbél (példdul az amortizacié rafordi-
tasi szerkezetét azonosnak vettilk a beruhazas és felujitas raforditasi szerkezeté-
vel) adddik,

Az elmondottakbél l1athaté, hogy az dgazati kapcsolatok mérlege alapjan sza-
mitott népgazdasagi szinti termelékenységi index — az index értékét tekintve —
elég sok bizonytalansdgot tartalmaz, sok feltételezésen alapszik. Mindezek elle-
nére a tdrsadalmi munkaraforditds meghatirozasanak és a népgazdasagi szintd
termelékenységvaltozds mértékének valészintileg j6 kozelitését adjak a szadmitott
értékek. Az alapadatok pontossabba tétele, az dgazati kapcsolatok mérlegének
reszletesebbé tétele és a moédszerek finomitasa esetén kielégit6 eredménnyel vizs-
galhat6 a népgazdasagi szintd termelékenység valtozasa az ismertetésre keriild
modszerrel.

3. Népgazdasdgi szintii termelékenységi index kiszdmitisdnak médszere
‘ az egyes ipari dgazatokban

Miutdn réviden ismertettiik a népgazdasagi szintii termelékenységi mutatst
és annak tényezdit, attériink a szamitids konkrét médszertani ismertetésére.

Az egyes ipari 4gazatokra jellemz8, népgazdaséagi szintli termelékenységi
mutaték meghatarozdsandl altaldban a munkaraforditist viszonyitjuk a létre-
hozott hasznilati értékhez (termelési értékhez). A szdmitdsok sorin a munkarafor-
ditast 1étszamban fejezziik ki, mégpedig gy, mint mar emlitettiik, hogy valamely
agazat foglalkoztatott sszlétszamat vessziik alapul.

Valamely 4gazat egységnyi (egy millié forintnyi) termelése teljes 1étszamigé-
nyének megéllapitdsdhoz a kozvetlen létszamigényen (eleven munkén) kiviil fi-
gyelembe kell venni az egyes 4gazatokbél felhasznilt termékeken keresztiil gya-
riizé, tovibba az import anyagban és az amortiziciéban levd létszdmot is (targyia-
sult munka).

Ennek kiszamitdsa a kdvetkezd lépésekben tértént:

1. Megéllapitottuk az egyes dgazatok egy millié forint termeléséhez sziiksé-
ges kozvetlen 1étszamot (1), az igy adédé sorvektort beszoroztuk az (E—A)1
inverz-matrixszal. Igy megkaptuk a kiilénbozs adgazatok egy millié forint terme-
lésének elsddleges (kozvetlen -+ kozvetett) 1étszamtartalmat (1'):

Vel (E~A)-1
Az U" tehat tartalmazza az 4gazatban felhasznalt &16 munkat és az agazat 4l-
tal felhasznalt hazai eredett anyagokban levs holt munkit.
b*
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2. A felhasznalt importanyagok létszdmtartalménak meghatarozasanal abbol .

a feltételezésbbl indultunk ki, hogy a reldcidnkénti egységnyi 1mpart Ié' szémitar-
talma egyenld az érte cserébe adott relacibnkénti export egységre 3ut6 teljses\ Iét«-';
szamtartalmaval. Tehat N
ERL R
ﬂkwg._ ¢
ahol s
lj,— 8 k agazatban egy millié forint termeléshez felhasznalt demakmhkaa {s:l}{ )
illetve t6kés (t) import létszAmtartalma, S
«— a k Agazatban egy millio forint termeléshez felhasznalt d&makramkua 3,1« 3

letve tOkés eredetd import anyagok els6dleges réforditésainak devma;{a- RE
rintos ertéke, :

l,— egy millié devizaforint denmkratxkus, illetve 10kés evxpm'k tel;es 1@
tartalma.i?

A

_?5;?1_-' S

3. Az amortizaci6 létszamtartalmat a beruhézésok t&l}es 1étszémtartalma aiap«.. .
jan hatédroztuk meg: :

zak = ak M Eb
ahol

lq,— a k agazat egy milli6 forint termelasere Juto e!sédlegas amm*tmmzim iwtm
ap— a k agazat egy millié forint termeiésére juté elsédleges. amomzéciﬂ ertehe,'[;
l— egy milli6 forint beruhézas és felu;)ftés teljes létszamtartalma., = = -

Ilyenképpen részleteiben megkaptuk valameiy (k) dgazat egységnyi termelese—‘
nek teljes létszamtartalmat (L ,):

Ly =1 +1; + iak L ‘
A fenti modszerrel tehat agazatonkent figyelembe vettik egy mﬂho forint -
érték(i termelés teljes tdrsadalmi (népgazdasdgi szintii) munkaraforditdsait, ‘bele- .« .
értve az eleven- és a holtmunka-felhasznalast egyarant. Ha osszevetjiik: két év .-
(az 1957. és az 1959. év) Aagazatonkénti teljes létszamtartalménak mutatéjat .
L1959 . [, 197) megkapjuk, hogy valamely (k) agazat altal kibocsatott termelés -
_egységehez a népgazdasag egészében felhasznilt osszmunka-raforditds hogyan

valtozott. Ennek reciproka a népgazdasagi szintli temelékenységi index.

Annak érdekében, hogy a népgazdasagi szintd termelé?(enysegl indexet tenye-”. S
z6ire bonthassuk, tovabba meghatdrozhassuk és szemléltetéen kimutathassuk e =
tényez6k szamszeri hatdsat is, a népgazdasagi szintli index szdmitdsanak egy ma-
sik modszerét, illetve a szdmitdsnak mésik formuldjat fogjuk alkalmazni. Ha .
' ugyanis ismert a technolégiai matrix (A4), tovibba a valamely agazat teljes nép--

2 Az export (t6kés és demokratikus egyarént) és a beruhazasok és feluijitdsok teljes iét-
szdmtartalmat a kovetkez6 moédon hatdroztuk meg (a szamitds modszerét esak a beruhdzasok és.

~ felajitasokra vonatkozoan mutatjuk be, mivel hasonlé moédon jartunk el az export esetében is):
elsf lépésként kiszamitottuk a beruh&zasok és a faiugitésok (B) elsfdleges létszamtartalmat’ (5'5»} '

ry=B-1.

Egyéb szamitidsokbdl ismert volt a B import és amortizacio bértartalma,. Az Up és az el- -
sGdleges bértartalom alapjan Atlaghért szamitottunk, majd ezzel az atlagbérrel szamitottuk vissza
a B import és amortizacié bértartalmat létszamtartalomra. Az elsddleges létszamtartalomnak, az im-

_port és az amortizacié létszamtartalménak Ssszegeként hataroztuk meg a B teljes iétszémtart 3]~

méat az egyes iddszakokra. Ezzel a létszmtartalommal tekintettiik egyenlének az egyes Agazatok
amortizaciéjanak 1etszémtartalmét (lak ).
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gazdasagi létszamtartalma (L) és az agazatok kozvetlen létszdma, meghatarozhaté

az egyes agazatok népgazdasigi szintfi indexe (N, ) a kévetkezd moédon is:

n

I r1, 41

Eaj.kL}. ‘”k
i=1

/)

o' 0 0 0

zajij +lk
§=1

‘PQO

Nk 721: o R

ahol
N, — népgazdasagi szinti index,

J1f

2jx— a k Adgazat valamely j Agazatokbél torténé holtmunkaraforditisanak (ha-

zai anyagok, import és amortizacid) technologia egyiitthatoi,

Lj— a j dgazat egy millié forint értéki kibocsatasdnak teljes népgazdasagi lét-

szamtartalma,

Iy — a k Aagazat egy milli6 forint éritékli termelésének kézvetlen létszamtar

tartalma,
0 — a bazis id6szak (1957),
| — a beszamolési id6szak (1959).

Az N, index képlete segitségével, mivel az vilagosan és szemléltetSen kiilon~
valasztja az él6 és a holt munkat, lehet8ség nyilik a kiilénbozs tényez8k nép-

gazdasagi szintli termelékenységi indexre gyakorolt hatdsdnak vizsgalatara.

A kovetkez6kben ismertetjiik a szocialista ipar egyes dgazatai (iparcsoportok)
termelésének teljes népgazdasagi létszdmtartalmat és azok valtozasat 1957 és

1959 kozott.

8. tabla
A népgazdasdgi teljes létszdmtartalom alakuldsa az ipar egyes dgaiban
Egrm miié!;é féorint brutié
it} il 32(1&8“1 ,
Agazatok lét.szamtaﬁ%:alma | giérﬁ%aﬁgmq
» (szdzalék)
' 1957-ben 1959-ben

Bényészat ... ........ ... .0 30,776 25,217 122,0
Vas-, acél- és fémgyértds ....... ... . ... . . 28,012 23,203 120,38
Gépgyértés ............ P 29,948 23,590 126,9
Villamosgépipar ................... . ..... .. . .. 30,344 24,939 121,7
Mtszeripar . .................. ... ... ceenn 31,542 24,082 131,0
Vas- és fémtémegeikkipar ...... ... ... ... ... . .. 30,285 23,373 129,6
Villamosenergiaipar .............. ... ... ... . . 31,749 24,486 129,7
Epitéanyagipar ... . ....... .. . ... 32,714 24,241 135,0
Vegyipar ... .............. . ... e 25,521 22,318 114,4
Gumi- és mibianyagfeldolgoss ipar .......... ... . 23,015 18,062 127,4
Faipar ... ... .. ... 37,779 30,149 125,3
Papiripar .. ... ... ... 36,043 26,379 136,6
Nyomdaipar .......... e 34,649 27,236 127,2
Textilipar ................. ... ... . ... ... ... 25,844 19,790 130,6
Bér- és szdrmeipar .. ... e S e 37,900 32,828 115,5
Ruhdzati ipar ..................... ... ... .. .. 26,756 19,786 135,2
 Klelmiszer-, ital- és dohénygyértés .............. 36,615 34,204 107,1
Vegyesipar és héziipar ........................ 54,894 42,562 129,0

* Minden esetben a termelékenység egyenes mutatGjdnak indexét kézoljlik. Ezt adataink-
bol Ggy szémitottuk ki, hpgy .8z 1957, évi létszamtartalmat osztottuk az 1959. évi létszamtartalom-

mal (L1957 L 1959 ),
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Az egyes ipari agazatokban kibocsatott termékek népgazdasagi - lets&émmrw
talma, azaz tarsadalmi osszmunka-raforditdsa a vizsgalt két év kozott jelentdsen

csokkent. A tarsadalmi munkaraforditas csokkeneése, a népgazdasagi szintll terme-

lékenység valtozdsa az egyes ipari agazatoknal kiilonbozé mértékd volt. A ter-

meldeszkozoket, alapanyagokat gyarté dgazatok kbzil a vegyipari termékek ter-
melékenységének novekedése volt a legalacsonyabb (14,4%). Hasonlé volt a hely-
zet a bdr- és szérmeiparban és féként az élelmiszeriparban, amelyeknel az agaza-

tck termekeiben megtestesiilt tirsadalmi munka termelékenysege viszonylag =~

kisebb mértékben, 15,5, illetve 7,1 szdzalékkal novekedett.

A tanulmény elsd részében meghataroztuk a kiildnbozb ipari adgazatok .Iiép{ L
gazdasagi koltségszintjét, illetve annak valtozasat 1957 és 1959 kozott. A szamita- -

sokat az agazatok teljes bérraforditdsa alapjan végeztik el
Amikor ugyanazokra az agazatokra a teljes létszamtartalom alapjan a nép-

gazdasagi szintld termelékenység valtozasat is kiszamitjuk, és Osszehasonlitjuk az - .

agazatok koltségszintjének indexével, azt tapasztaljuk, hogy a kettd kozott bizo-
nyos eltérések vannak. '
A két index kozédtti eltérésnek a kovetkezd okai vannak:

1. Az egyes dgazatokban az atlagbérek valtozasa 1957. és 1959. kozott nagyon

eltérs volt. Azoknal az agazatoknal, amelyeknél az atlagbérek jobban emelkedtek,
a termelékenység emelkedésének indexe magasabb volt az Onkoltségestkkenés
(illetve annak reciproka) indexénél, -

2. Befolyassal van a két index kozotti eltérésre az egyes termelBagazatokban
az atlagbér szinvonalinak kiilénbézdsége is. A tovabbgyliriizd hatasok vizsgala-
tanal ugyanis, ha két idészak kozott a raforditas szerkezete megvaltozik, ugyan-

azon létszdmhoz eltérd bérdsszeg tartozhat, attol fiiggben, hogy a raforditasokban .

melyik agazat milyen sallyal szerepel.

3. Amikor az agazat népgazdasagi koltségszintjének valtozasat meghataroz-
tuk, nem tudtuk figyelembe venni az agazaton beliili Osszetételvaltozasokat. Ezt
az Osszetételvaltozast a termelékenységi index szdmitdsanal sem vettiik  figye-
lembe. Az Ssszetételvaltozas hatdsa pedig egy-egy agazaton beliil masként jelent-
kezhet a bérek indexében és masként a termelékenység indexében. ;

4. Az 1959. évi mérleg egyes szektoraiban a profilidegen termelés (illetve
annak koltségtényezdinek) levilasztisa zavart okozhat ezen indexek Osszehason-
litdsanal.

Ahhoz, hogy a népgazdasigi szinti indexet elemezhessiik, ismerntink kell a
kiilénbbz6 tényez6k hatasat a tarsadalmi munka termelékenységének alakulasara.
A tovabbi elemzés célja, hogy meghatarozza az egyes agazatokban végzett munka
termelékenységének és az Agazaton kiviili termelékenység valtozasianak hatésarc
a7 agazat népgazdasigi szintl indexére. Részindexek segitségével konkrétan meg-
hatarozhaté, hogy a termelékenység valéjaban hol kévetkezett be, a termelés mely

szférajaban végzett munka gyakorolt nagyobb hatést a tdrsadalmi munka terme-

1ékenységére.
Az ismertetett modszer segitségével kiilén-kiilén meghatdrozhaté e két té-
nyezd szamszer(i hatasa.

Valamely &4gazat termelékenységének alakulasara alapvetben szintén két

tényezd hat, Ggymint

a) az él6munka-megtakaritas,
b) az él8munka eredményeként bekdvetkezett holtmunkamegtakaritas.

Ha az elz6 népgazdasagi szintl indexet ugy modositjuk, hogy csupdn az

agazatban elért fajlagos holtmunka-raforditds viltozasat és az é18munka-rafor-



A KUOLTSEGSZINT ES A TERMELEKENYSEG ELEMZESE : 651

ditas valtozdsdt vessziik figyelembe, és minden més tényezs valtozasitol eltekin-
tlink, kiszadmithatjuk az &gazati termelékenységvaltozas hatisinak indexét (4,)

Zaﬂ; Lj +1

j{km - jw1,2, PP ] 121

%

0
Z%Li”
j=1

Az agazaton kiviili termelekenység valtozasdnak hatdsit a kévetkezd formu-—
l4val mutathatjuk ki:

»
0 i
Zaikf‘f”o o o o
Ky = i=L2,...,n /3]
2“31: + 13
j=1

A nepgazdasdgi szintl index a fenti /2/ és /3/ indéxek szorzata:

1 1 0
yaﬂcL +lk Zaﬂc +zb ZaykL +l

j=1
0 0,0 0 y1 6, 40
.ZlaiicLi“*‘lk 'ZlajkL,. Z} kL +l
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A kovetkezd tédbla a mar vizsgilt xparcsoportok népgazdasagi szinti termelé—
kenységének alakulisit befolyasold tényezék indexeit tartalmazza.

9, tibla
A népgazdasdgi szintll termelékenységi index és annak tényezdi
Agazati terme- | Agazaton kiviili
Népgazdasdgt | lékenység-valto-| termelékenység-
Agazat szintl index zds hatisinak | vailtozas hat4-
: indexe sanak indexe
Bényészat .................. et 122,0 113,0 108,0
Vas-, acél- és féomgyartds . ...........0uuun.... 120,3 105,7 113,8
Gépgyartds ........ccovuerenunnnn... e 126,9 110,2 115,2
Villamosgépipar .......ovtvtinenn e, 121,7 107,6 113,1
MOSzZeTiPAT ... iiiit ettt e 131,0 109,8 119,3
Vas- és fémtdémegeikkipar ................ Ceeen 129,6 112,9 114,8
Villamosenergiaipar .............cccovvrininnnn. 129,7 112,1 115,7
Epitoanyagipar . .........overtiirriineinnnns . 135,0 1173 115,0
AT 0 25 <7t e raaan 114,4 101,1 113,1
Gumi- és wianyagfeldolgozé ipar .............. 127,4 108,6 117,3
Faipar ..........cc00vevnvnnn. e reeaeeneas e 125,3 106,5 117,6
Papiripar ... ... ... e 136,68 109,1 125,83
Nyomdaipar .........ccovivrvnvnnnn. Cereean e 127,2 112,86 113,0
Textilipar ................... et veevade] . 130,68 107,4 121,6 -
Bbr- és sz&rmezpar ............... P r ettt 115,56 96,7 119,4
Ruhézati ipar ... .........c000uun.. Ceeteaeaeaas 135,2 11,2 121,6
Elelmiszer-, ital- és dohanygyé.rté.s ....... e 107,1 93,6 114,4
Vegyesipar ................ e e itie e 129,0 - 108,9 - 118,56
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Az (1) indexek alapjan megallapithato, hogy az egyes 4dgazatokban vegzett -
munka milyen hatast gyakorolt-az dgazat népgazdasagi szinti indexére, Az ipari:
agazatok koziil az €16 munka népgazdasagi termelékenységre gyakorolt hatdsa az
épitdanyagiparban, a szénbényaszatban, a vas- és fémtomegcikkiparban, a villa-

mosenergia-, a nyomda- és a ruhazati iparban volt a legnagyobb. A bér- és szér—- -

rheiparban, valamint az élelmiszeriparban csokkent a termelékenység. Az a tény
tehat, hogy e két utébbi dgazat termékeiben foglalt tarsadalmi osszmunka-rafor- .-
ditas ennek ellenére csokkent, csakis mas agazatok munkajanak tudhaté be. =
_Természetesen az 4gazati termelékenységi index hatasa nem kismértékben
az agazat jellegétdl is fiigg. A munkaigényesebb 4gazatoknal, amelyeknél a terme-
1ési koltségeken beliil az anyaghanyad viszonylag alacsony (példaul béanyéaszatban)
a holtmunka-valtozas hatésa kisebb aranyu, az dgazat munkija hatarozza meg
tehat alapvetden a népgazdasagi szintl indexet. _ -
Az 4gazati termelékenység valtozdsat, mint mar emlitettiik, két tényezd be~
folyasolja. A két tényez6nek az agazati indexre és ezen keresztil a népgazdasagi
indexre gyakorolt hatdsa a kdvetkez6képpen hatérozhat6 meg. . -

a) Az eleven munka termelékenysége valtozasanak az adgazati temneléigenjr-— o

ség valtozdsira gyakorolt hatésa (E, ) a kovetkez8 médon szimithaté ki: -

n
1 #1 1
gaﬂLfgzk
B, == j=1,2...m 4]

" -
: 21 ¥, 40
j=1

- b) Az eleven munka eredményeként bekovetkezett holtmunka-valtozas hatasa
szintén az osszraforditasokon beliil elért fajlagos holtmunka-megtakaritdson ke-.
resztiill hatarozhaté meg. :

"
1 1
Den L+

f=1

B n
0 51 )
Z“jij+zk

i=1

Amikor tehat az igazati termelékenység valtozasdnak hatasat kivanjuk meg-
allapitani, e két tényez6 egyiittes hatisit kell figyelembe venniink. Az indexek’
kozGttl Bsszefliggés a kbvetkez6:

7 " L
2 I 1,91 Z: 1 71, 41 2 L AL

Hk jm]gzyo--yn [5’

=1
S 0 71 B 1 < 0

0 ' 1,40 1,40
%aﬂ,Li»&-lk %aﬂf,ﬂ.zk fz;%L +1
j= §= o f=1

A 9. tabla tényezdkre bontva vizsgalja az 4gazati termelékenység hatdsat.
Ezek a tényezSk természetesen ilyen hatdst gyakorolnak a népgazdasagi szinth:
termelékenységi indexre is, tehat meghatdrozhaték az (1) index nélkil is.

'Az eleven munka termelékenysége nagy mértékben novekedett 1957 és 1959
koz6tt a szénbanyiszatban, a gépgyartasban és az épitdiparban. Ugyanakkor a
gumi- és mlianyagfeldolgozé iparban, valamint a faiparban az eleven munka ter-
melékenységre cs6kkentéen hatott (97,7, illetve 94,5 szdzalék volt), és csak a holt-
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munka-megtakaritds eredményeként (112,5, illetve 111,8 szazalék) bekovetkezett
termelékenység-valtozas hatdsira csokkent az adgazatok termékeiben megtestesiils
tarsadalmi 6sszmunka-raforditds. Ennek a tendencianak ellenkezdje tapasztalhato
az élelmiszeriparban. Itt ugyanis az eleven munka termelékenységének hatdsa
107,8 szazalék, viszont a raforditdsokon beliil a holtmunka-felhasznalasnak a nép-
gazdasagi indexre gyakorolt hatasa 92,2 szazalék volt.

10. tabla
Az dgazaton belilli tényezdk hatdsdnak indexei
P . El(é muﬂ?“ e;*ed-
mzal e 1 int be-
» !é}?eirf;&gﬁa?t%- EI‘;”'{T 1““}“*' ‘,V‘i’l‘ " k(’?\sj géikzgtet)t?
Agazat zds hatasinak | (0788 hatdsinak| poremunka vl
indexe indexe tozds hatasinak
indexe

Banyészat . ... ... . ..., i13,0 i11,0 101,8
Vas-, acél- és fémgyartds ...................... 105,7 101,3 104,3
Gépgylrtds .......... .. .. .. 110,2 107,0 103,0
Villamosgépipar .................... ... .. 107,86 103,5 104,0
Miszeripar . ......... 0. . 109,8 104,8 104,8
Vas- és fémtomegeikkipar ..................... 112,9 105,6 106,9
Villamosenergiaipar . ................0 oo o.. .. 112,1 103,6 108,2
Epftéanyagipar . ...... ...t 117,3 110,9 165,8
Vegyipar ... .., 101,1 100,3 100,8
Gumi- és mtanyagfeldolgozd ipar .............. 108,6 . 99,4 109,3
Falpar ... . oo, 106,5 98,3 108,3
Papiripar ...... ... .. ... ... 109,1 102,0 1067,0
Nyomdaipar ........... ... . ... ... ivviui.... 112,6 104,6 107,6
Textiipar . ......... ..., 107,4 101,4 105,9
Bor- és szbrmeipar .......... .. ................ 96,7 98,7 98,0
Rubfzati ipar ............ .. ... . ... .. ... .. 111,2 103,1 108,6
Elolmiszer-, ital- és dohdnygyartas ............. 93,6 100,7 92,9
Vegyesipar ................ . . ..., 108,9 103,7 105,0

A (11) és a (12) index elemzésénél feltétlenil figyelemmel kell lenni arra,
hogy valtoz6 allomanyu indexekrél van szé, azaz az indexek nagysagat befolya-
sclja az égazaton bellil a termelés és az anyagraforditds Osszetételének valto-
zasa is,

A két év kozott megvaltozott az dgazatok anyagfelhasznalasanak szerkezete.
Ez a szerkezetvaltozds (122) befolyasolta a (12) indexet, s természetesen a nép-
gazdasagi szinti termelékenység indexét is. A szerkezeti valtozas ugy jelentkezett
— azokban az 4gazatokban, amelyekben észrevehetd zavart okozott —, hogy
1959-ben az importanyagot hazai anyaggal helyettesitettiik. Altalanosan azt
mondhatjuk, hogy az importanyagok hanyada csékkent. Ennek a valtozisnak a
szamszeri hatdsdt még nem szamitottuk ki. Ehhez az kellene, hogy a (12) indexet
— az €16 munka eredményeként bekidvetkezett holtmunka-valtozas hatisinak in-
dexét — felbontsuk alkot6é részeire: a fajlagos holtmunka-véaltozas hatdsdnak
(121) es az Osszetételvaltozds hatdsénak (122) kimutatisira. Ezek szdmszer(isité-
sé¢hez az 4gazati kapecsolatok mérlegének tin. ,, A” valtozatabél kellene dolgoznunk,
amelyben a hazai és az import anyagok nincsenek kiilonvalasztva. A mérlegnek
ezt a valtozatdt azonban matematikailag eddig még nem dolgoztuk fel . |

Az importanyagok helyettesitésér8l részletes adataink még nincsenek, de
megkiséreltiink bizonyos képet adni azoknak az adgazatoknak az eddig szamitott
indexeivel, amelyekben az importanyagok helyettesitésének lényeges szerepe volt.
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Azon agazatok indexeit érintette elsGsorban ez a tény, amely agazatokban (peldaul

2z élelmiszeriparban, a bor- és szérmeiparban) import mezdgazdasagi termékeket . .

helyettesitettek hazai mezdgazdasagi termékekkel. Ennek magyardzata az, hogy
a hazai mez6gazdasagi termékek atlagos létszamtartalma (egy millié forint brutté

termelésre) 1959-ben 48 £6 volt, mig az export létszamtartalma (amellyel, mint is=

meretes, azonosnak tekintettiik az import létszdmtartalmat) csupan 32 6. Az

‘emlitett agazatokban iehat a szerkezetvaltozas csokkentette az agazati szintG in~

dexet. E hatas koriilbelilli nagysagrendjét mutatjak a (12) indexek (a fajlagos
valtozastol eltekintiink), amelyek a bfr-.és szérmeiparban 97,6, az ¢élelmiszer-
iparban 92,2 szazalékot tettek ki.

4. A népgazdasdgi szintii termelékenységi index szdmitdsa a szocialista
ipar egészére

A kovetkez6kben az ipar egészére'-kisérelj{ik meg a népgazdasagi szin-tii:ter-'“"i-'fz a

melékenységi index kiszamitdsat. Ez a kérdés nagyon problematikus, Sokféle meg- -
oldas képzelhetd el az index kiszdmitdsara. Felvetédik az index tartalmanak kér-
dése is, mely szerint ilyen jellegii vagy ett6l tartalmaban is és moédszerében is
esetleg eltérd index szamitisa indokolt. A kovetkezOkben ismertetésre keriils
nm6dszer az elsé kisérlet ilyen dsszevont hatdsokat kimutaté indexek szamitasara.
Tudatiban vagyunk annak, hogy a szdmitott indexek tartalmilag és modszer-
tanilag még nem tdkéletesek, azonban az ipar egészére szamitott — az el6zd in-
dexekkel Osszhangban levd — indexek elsé kozelitéskeént elfogadhatok. _

A szémitas legegyszeriibb, de legpontatlanabb moédja az lenne, ha a népgaz-
dasagi adgakra Osszevont agazati kapcsolatok meérlege alapjan szamolnank. Ebben
az esetben egy-egy iparcsoport termelékenységi indexének megallapitisanal az elc-
z8kben alkalmazott modszert kellene kovetni. Emlitettiik mar azonban, hogy a
sz&dmitss annal pontatlanabb, minél Gsszevontabb mérleg alapjan dolgozunk. 'Azok
a feltételezések, amelyeket egy részletesebben bontott mérleg alapjan torténd sza-
mitasnal elfogadhatunk, nem val6szin{, hogy megalljdk a helyliket egy ilyen ero-
sen aggregdlt mérleg esetén is. Ezért ha rendelkezésiinkre allnak a részletezett
adatok, célszer(i az ipar egészére jellemz6 indexeket is azok alapjan szamitani.

Az eddig ismert adataink alapjan a szocialista ipar egészére jellemzd ‘nép-
gazdasagi szintil termelékenységi indexet a kovetkez6 médon lehet megallapitani.

Gyakorlatilag kétféle lehetéséglink van az Osszipari index kiszdmitasara, Az
egyik moédszer az lenne, hogy mindkét id8szakban kiszdmitanank az Agazati ada-
tok alapjan a brutté termeléssel stilyozott 4tlagos létszamtartalmat. fgy:

n n
141 0,0
2 %Lz 2 QL
k=1 k=1

n ) ”n
>0 2
k=1 k=1

E=1,2, ..., n 18]

ahol
Q. —a k dgazat brutté termelési értéke.

E szamitdsi modszer szerint a szocialista ipar egészére vonatkoztatott nép~
gazdaségi szint( termelékenységi index 121,4 szézalék. Ezt az indexet azonban
(ehhez hasonl6é problémaérél a kdoltségszint elemzésénél is frtunk mar)- torzitjdk az
jparon beliili halmozésok. A népgazdasagi szemlélet esetén ettdl el kell: tekinte- .
niink. Csak azt lehet vizsgélat targyava tenniink, hogy a szocialista ipar Altal ki-
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bocsatott (extern) termelés népgazdasigi munkaigénye hogyan valtozott. Az ipari
termelésnek ez az a része, amely iparon kiviilre kertil, amelyen az ipar mar be-
fejezte munkajat, tehat az ebben megtestesiilt tarsadalmi (€16~ és holt-) munka-
raforditas valtozasat vizsgalhatjuk. Elvileg tehat ezt a mddszert tartjuk helyesnek
a népgazdasagi szintli termelékenységi indexnek az ipar egészére térténé szami-
tasanal. : '
A’ szdmitas Ggy térténik, hogy az ipari extern termelés teljes népgazdasagi
letszdmtartalmat megallapitjuk, és ennek alakuldsat vizsgaljuk. Tehat:

n #

1£1 030

ZEL 2E 1
k=1 k=i

. : k=1,2,...,n 174
Hn 12
Yy 0
2B 2B
foe={ k=1
ahol
H, — a k agazat termelésébdl a szocialista ipar szervezetein kiviilre keriil6 rész

(ipari extern termelés).

Ennek alapjan szadmolva azt az eredményt kapjuk, hogy az ipar kibocsatott
termelésének népgazdasagi létszamtartalma 1957-ben 31,8 £6/milli6 forint, 1959-
ben 26,3 {6/millio forint. A vizsgalt két év alatt tehat a népgazdasigi munkara-
forditas 17,2 szazalékkal csokkent, azaz a népgazdasagi szintii termelékenység 20,8"
szazalékkal novekedett (szemben a /6/ képlettel szamolt 21,4 szazalékkal).

A kétféle modon szamitott index k6zo6tt nincs lényeges eltérés, aminek az al-
talanos formakbol lathaté oka az, hogy a kétféle szdmitasnal csak a sulyaranyok
kiilonb6zok. Persze e két index nagysagrendi egybeesése adodhat a vizsgalt ids-
szakok specialis jellegébdl is. Eppen ezért nem mindegy az, hogy altalaban melyik
modszerrel szamolunk. | |

A 120,8 szazalékos Osszipari index valtozé allomanya index, amelyre hatéssal
van egyrészt az egyes ipari termeld agazatok (iparcsoportok) egyedi indexeinek
alakuldsa, mésrészt az ipari extern termelésen beliil az egyes ipari dgazatok suly-
aranyanak a megvaltoztatasa. Ez utébbi tényezé torzithatja az indexet, hiszen
kozgazdasagilag az ilyen jellegii ardnyvaltozds nem minden esetben jelenti a nép-
gazdasagi szintl termelékenység valtozasat is. Helyesebb itt tehat a valtozatlan
allomanyu index szdmitisa. Az 1959. évi ipari extern termelés aranyaival sza-
molva a szocialista ipar népgazdasagi szint(i termelékenységi indexe 120,3 szdza-
1ék. Ez az index jellemzi az ipar kibocséitott termelésére vetitve a népgazdasagi
szintQ termelékenységi index valtozdsat.

A szocialista ipar egészére a tovabbiakban ismertetett indexeket az extern
termeléssel sulyozott valtozatlan &llomanyd indexekként szamoljuk.

Az elemzés sordn meg kell dllapitani, hogy az ipar 120,3 szazalékos népgazda-
sagi szintl termelékenységi indexét hogyan befolyasolta az ipar munkaja (az ipar-
ban végzett munka termelékenységének valtozasa) és hogyan az iparon kiviili 4ga-
zatok termelékenységének valtozasa. Meg kell hatiroznunk, tehat a szocialista ipar.
egeszére az (1) és a (2) befolyasolé tényez8k indexét.

~ Ezen indexek megallapitdsandl nem kovethetjiik azt a modszert, hogy a 3.
tablaban ko6zblt iparcsoportonkénti indexeket vagy az indexek szamit4dsahoz hasz-
nalt mutatékat atlagoljuk. Példaul a binyészat 113,0 szazalékos indexe azt fejezi
ki, hogy ennek az igazatnak a termelékenység-valtozasa hogyan hatott a banya-
szat népgazdasigi szinti termelékenységi indexére (122,0). Ebben az indexben
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ebbél kifolyéan nem jut kifejezésre a t0bbi ipari dgazat termelékenységének val-
tozasa. Ugyanigy van ez mindegyik iparcsoport indexénél. Az ipar egészére szami-
iott (1) indexnek az ipar valamennyi teriiletén bekdvetkezett termelékenység- <
valtozas hatasat kell mutatnia. Az iparcsoportos indexek pedig nem ezt fejezik ki,
ezért ezek Atlagolasanak nincs kozgazdasagi tartalma.

Az agazati kapcsolatok mérlege alapjan az egyes ipari agazatokra (ﬂyan (1

index is szamithaté, amely az egész ipar munkajanak (nem. csak a széban forgéd
iparcsoport munkajanak) hatdsat mutatja az dgazat népgazdasagi szintili terme-
lékenységi indexére. Ezen index kifejezi a vizsgalt ipari 4gazat (iparcsoport) ter-
melékenység-valtozdsdnak hatdsat, valamint az 4dgazat altal felhasznalt ipari ere-
deti holt munkéan keresztiil a tobbi ipari 4gazatban elért termelékenység-valto--

zds hatasat. Az egyes ipari agazatokra szamitott ilyen tartalmu indexnek nem az . '

agazatokra, hanem az ipar egészére vonatkoztatva van kozgazdasagi értelmiik.
Ebbé&l kévetkezben ezek atlagaként (illetve az index szamitisakor felhasznalt mu-
tatészdmok atlagaként) meghatdrozhat6, hogy az ipar népgazdasagi szinti terme-
l¢kenységi indexét mennyire befolyasolta az ipar munkaja (az (1) befolyasol6 té-
nyezd). Majd a népgazdasagi szint( termelékenységi index és az (1) index ha-
nyadosaként kiszdmithaté, hogy a népgazdasigi szintli Osszipari termelékeny-
ségi indexet hogyan befolyasolta az iparon kiviili dgazatok termelékenységének
valtozdsa (a (2) befolyasolé tényezb). :

Az egyes ipari agazatokra az ipari szintli (1) befolyasolé tényez6 indexe-
nek kimutatdsa a kovetkezé moédon tortént:14

n HHi
141 1,1
‘ ]rikli+_ 2+1”ikli i=1,2....,n
i=1 Fumn :
/181
< ~ 1 + 1, n+ 2 "
0 0 (} ‘[ ?_"'"_*n t . iy b oa s
2rht 2 il
TR j=n-+1

ahol

r; — az inverz-matrix k oszlopaban az ipari 4gazatok teljes raforditasi egyiitthatoi,
rj — az inverz-matrix k oszlopaban a nem ipari agazatok, az import és az amorti-
zaci6 teljes raforditasi egyiitthatdi, '

I, - az ipari agazatok egymillié forint termelésének kozvetlen létszamtartalma,

l; — a nem ipari dgazatok, az import és az amortizicié egymillié forint értékének

kozvetlen létszamtartalma. :

Az iparon kiviili 4gazatok termelékenység-valtozasa hatasanak indexét a
népgazdasagi szintd index és az ipari szintd agazati index hényadosaként alla-
pitottuk meg.

A szocialista ipar egészére az atlagot nem az indexek, hanem az indexek
szamitasdhoz felhasznalt mutatok (az ismertetett képlet szamlaléja és neve-
z6je) ipari extern termeléssel stilyozott atlagaként hataroztuk meg. Majd az at-
lagos mutatokbol szdmitottuk az ipari indexet. '

Megallapithat6, hogy a szocialista ipar kibocsitott extern termelésére sza-
mitott népgazdasagi szint( termelékenységi indexet (120,3%) 6,8 szAzalékkal
befolyasolta az iparban végzett munka termelékenységének valtozdsa és 126
szazalékkal az iparon kiviili termeld Aagazatok (beleértve az importanyag-fel-
hasznaldst és az amortizaciét is) termelékenységének alakuldsa, amely tényez6
a holtmunka-raforditas vAltozdsin keresztiil érezteti hatasat. Az ipari munka

U A mérleg alapjan ezt az indexet az ismertetett formula segitségével esak kozelitettiik.
Ugyanis ezt az indexet befolyasolja a nem ipari dgazatok jelentéktelen sillyal jelentkezd fajlagos
anyagvéaltozasa is. Ez azonban nézetiink szerint elhanyagolhat6, szamottevd torzitdst nem okozhat.
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termelékenysége valtozdsanak hatdsa a népgazdasagi szint(i indexre joval ala-
csonyabb, mint a nem ipari anyagok felhasznaldsan keresztiil jelentkezé iparon
kiviili dgazatok termelékenység-valtozdsanak a hatasa. Ennek oka az, hogy az
ipari extern termelés raforditdsi szerkezetében kétszer olyan sullyal szerepel az
anyagraforditds (holt munka), mint a kifizetett bérek (€16 munka) Osszege. Eb-
bdl is lathats, hogy ezek az indexek (106,8 és 112,6) nem az egyes teriileteken
bekovetkezett termelékenység-valtozast tiikrozik, hanem ennek hatasat fejezik
ki a népgazdasigi szintdi indexre.

11. tabla
Az dagazatok népgazdasdgi szintii indexei és a befolydsolo tényez6k ipari szinti indexei
N Az iparon kfvii-
oot | 1ozt | W eguaaton tor
g S| il | meldkenyate
hatasat kifejezd hatasit Kife-
index jezé index
Banydszat ........c. 122,0 113,8 107,2
Vas-, acél- és fémgyartds ....... e e 120,3 106,2 113,2
GépgyaTtas ... ... i 126,9 © 115,9 109,5
Villamosgépipar ..............c00tiiiiinn... 121,7 111,1 109,5
Mﬁszeripa.r ................................... 131,0 122,0 107,4
Vas- és fémtdémegeikk ipar ... ................. 129,6 118,0 - 109,8
Villamosenergiaipar ...............c..0ouuuinon. 129,7 115,9 111,9
Epitéanyagipar .................. e 135,0 124,7 108,3
VO iDL ot vt ettt e e e 114,4 101,0 113,3
Gumi- és mianyagfeldolgozd ipar .............. \ 1274 111,3 114,5
Faipar ... ... 125,3 109,2 114,7
Papiripar . ... .. ... .. .. e, 136,6 117,2 116,5
Nyomdaipar ..........c e, e b 127,2 115,2 110,4
et i Par . i e 130,86 - 115,4 113,2
BoOr- és szbrmeipar ... ... .. ... .. 115,5 . 99,1 116,5
Ruhdzati ipar ... ... . . ... 135,2 120,8 111,9
E‘lelmiszer-, ital- és dohédnygyartas ............. 107,1 90,7 118,1
VegyYesipar ... ... 129,0 121,2 106,4
Szocialista ipor Gsszesen 120,53 106.8 112.6

Amikor a 112,6 szazalékos (2) indexet elemezziik, feltétleniil figyelembe kell
venni meég egy kérdést. Ebben az indexben érezteti ugyanis hatdsit — mint az
a szamitds médszerébél kideriil — az import és az amortizicié 1étszamtartalma-
nak valtozésa is. Ezeket a holtmunka-komponenseket ugy kezeltiik, mint iparon
kiviilr8l szdrmazé holt munkat. Tudvalevs viszont, hogy az import megszerzé-
sének €s az amortizicié pétlasanak igen nagy hanyada az ipari termelés ered-
ménye. Ebbé] kifolyban nem egészen szabatos ezeknek a tételeknek teljes egé-
szében iparon kiviili 4gazatként valoé beallitisa az indexekben. Igy nézve a kér-
dést, lathaté, hogy a 112,6 szazalékos index magasabb, mint a valésig, mert eb-
ben olyan tényez8k is éreztetik hatdsukat, amelyek az ipar eredményének te-
kinthet6k. Vagy forditva: az ipar négpazdasigi szintl indexére az ipar munkéja
nem 6,8 szazalékos mértékben hatott ndvelbleg, hanem ennél nagyobb rész tud-
haté be az ipar munk4janak. Ennek a problémanak médszertani kidolgozéasa
tovabbi kutatast igényel. | | ﬁ | |

Az ipari munka termelékenység-valtozisinak hatdsat kifejezd 106,8 szdza-
lékos indexet az el6z8 pontban ismertetett elveknek megfelelfen szintén felbont-
hatjuk két tényezé hatdsira: az iparban végzett é16 munka termelékenysége
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valtozasanak a hatasat kifejezd indexre, valamint az ipari munka eredménye-
ként jelentkezd holtmunka-felhasznalas valtozasdnak hatasat kifejezé6 indexre.

Az ipari ¢é16 munka termelékenysége valtozasanak hatasat kifejez6 indexet
az eddig ismertetett modszerek segitségével szamitjuk. Eredményil azt kapjuk,
hogy ennek — a (11) indexnek — hatdsa a 106,8 szazalékos (1) indexre (illetve
egyben a népgazdasagi szintd indexre is) 103,0 szazalék. Az iparban a fajlagos
holtmunka-felhasznalas valtozasa — a (12) index — pedig (106,8:103,0 = 1,037,

azaz 103,7%) 3,7 szazalékkal névelte a népgazdasagi termelékenység'--'véltozé.sié«t' -

kifejezd indexet.

Az ismertetett indexek mutatjak, hogy milyen jelentfs hatasa van a holt-
munka-felhasznaldsnak a népgazdasagi szintl termelékenységi indexre. Ennek
— mint mar emlitettiik is — az az oka, hogy egy-egy termeld dgazat kibocsatott |
termelésén beliil az éldmunka-raforditds aranyahoz képest joval magasabb a
holtmunka-felhasznilas aranya.

W

Az ipar egészére vonatkozd szdmitasck mddszertanat Osszefoglalva hang-
sulyozzuk, hogy az altalunk bemutatott médszer csak egyik médja a téma elem-
zésének. Nem biztos, hogy a legszerencsésebb mdédja. Tovabbi kutatast “igényel,
hogy ilyen jellegii szdmitdsokat lehet-e a teljes népgazdasagot felsleld mérleg
alapjan végezni, avagy inkabb az ipar teriiletét tiikrdzé részmérleg lenne alkal-
masabb a téma vizsgalatira. Ez a sulyozas problémajit is megoldana. Igaz, hogy
az ipari extern termelésnek sulyként vald felhasznéldsa mellett mar elkételez-
tizk magunkat, de tudjuk, hogy az sem tokéletes. Elméletileg stilyozhatndnk az
ipar végsé felhasznalasra keriild termelésével is. Természetesen mas tartalma
indexeket kapnank.

A stlyozason tdl tovabbi kutatast igényel az is, hogy az egész ipar ferme-
lékenysége elemzésénél hogyan szdmoljuk az 4gazati kapcsolatok mérlege alap-
jan az ipar munkajat jellemz8 termelékenységi indexet, azt, amelyik az egy
fére juté netté termelés indexével azonos tartalmy, illetve azt fejezi ki, vagy azt
kdzeliti meg. Ezeken a teriileteken folynak kisérletek, melyek részletes ismerte-
tésére e cikk keretei nem adnak mdédot. “

E ]

A munkatermelékenység népgazdasagi szintli elemzése -— mint a tanul-
ménybol lathaté — lehetévé valik az agazati kapcsolatok mérlege segitségével.
Vizsgalatainkat a 26 termeld szektoros mérleg alapjan végeztiik. Finomitana az
eredményeket, ha ugyanezeket a szdmitisokat elvégezhetnénk a 95 szektoros
mérleg alapjan is. Ez azonban nem valdsithaté meg azért, mert az 1957. évi mér-
leg esak osszevont szektorokra késziilt el. A kovetkezd években készild adgazati
kapesolatok mérlegének Osszeallitdsanal egyik lényeges szempont, hogy legalabb
95 szektor részletezésii legyen a mérleg, amely 8sszehasonlithaté az 1959. évi
mérleggel. Ennek alapjan mind a koltségszint, mind a termelékenységi vizsgalat
mélyrehatébb és eredményesebb lehet. Erdemes foglalkozni azzal a kérdéssel is,
hogy az értékben 8sszeallitott jelenlegi tipusi mérlegek mellett az elemzés konk-
rétabba tétele érdekében ki kellene dolgozni a legfontosabb termékek agazati
mérlegét. Ilyen jellegi mérleget a Szovjetuniéban az 1959. évre mar készitettek.
A termékek szerint részletezett mérleg alapjdn torténd termclékenységi vizsgé-
lat sokkal pontosabba tenné szamitasainkat. A kezdeti lépést az fogja jelenteni
ezen az uton, hogy a Magyarorszagon jelenleg késziil6 in. agazati részmérlegek
alapjan végeznek hasonld jellegli elemzéseket a népgazdasig, vagy az ipar egy-
egy terliletére vonatkozdban. )
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PALLOS EMIL

A torténelemmel, a politikai gazdasag-
tannal és a népgazdasag torténetével fog-
lalkozod kutaték munkajuk sorédn nem nél-
kiilozhetik az elmuilt korok tarsadalmi je-
lenségeire vonatkozé adatoknak, az ada-
tok megbizhatésaganak, valamint az adott

korszak statisztikai elméleteinek ismere- .

tét. A Romdan Népkdztarsasidgban is egy-
re tobben vannak olyan tarsadalomtudo-
ménnyal foglalkozdé kutaték, akik érzik
az ilyen jellegdi dokumentaiciés adatok
sziikségességét., Ennek az igénynek a ki-
elégitésére adta ki a Romén Népkoztirsa-
sdg Allami Levéltdranak Koézponti lgaz-

gatésaga a ,Romania gazdasagtorténetére

vonatkozé dokumentumok” c¢im(i kiadva-
nyat.t
E dokumentaciés kotet olyan adatok

gyljteménye, amelyekb&l képet alkot-
hatunk Munténia és Moldova statisztikai
hivatalainak alapitdsar6l, szervezetérsl

és tevékenységérdl. A mii értékes eszkiz
azok szé&mara, akik az 1857. és 1865. évek
kizotti idOszak gazdasdgi és tarsadalmi
helyzetét kutatjak, mert a statisztikai in-
tézményekre vonatkozé ismereteken ki-
vil sok tij dokumentdciés anyagot nydit
mas allami intézmények mfiksdésérsl, va-
lamint a két fejedelemség egyesiilése ide-
jébdl a kor tarsadalmi szellemének hely-
zetérdl és kifejlédésérsl is.

A kotetet szerkeszt§ bizottsag allitotta
Ossze, Manez Manescu, a Romin Tudo-
manyos Akadémia levelezd tagjdnak ira-
ny{tasival. B8 anyagot gylijtottek 6ssze
a romén fejedelemségek statisztikai hiva-
talainak megalapitasar6l, az elsd nép-
szamlaliasok munkairél és olyan mez8-
gazdasagi statisztikai munkalatokroél,
amelyeket a kdzponti intézmények kiilsé
szervei  végeztek. Az anyagot hirom
részre osztottdk fel, s ezen beliil iddrendi
sorrendben mutatidk be: 1. Muntenia
adatait 1857. XI. 30-t&1 1862. II. 15-ig. 2,
Moldova adatait 1859. V. 23-t61 18860. X1I.
-3-ig és 3. a fejedelemségek egyesiilése

legyzéke,

ségleteit ...

utani egylittes adatokat 1859. VII. 12-161
1865. I1L. 1-ig. A j6 nyomdatechnikaval el-
készitett kotetet az adatgylGjtemények
magyarazé szétar, altalanos
targymutaté és hét dokumentacié foto-
koépidja egésziti ki.

. A dokumentacidés kotet értékes anyagot
szolgaltat két haladd statisztikus: D. P.
Martian és 1. Ionescu de la Brad stalisz-
tikai gondolkodasdnak megismeréséhez, és
vazolja azokat az erdfeszitéseket, amelye-
ket a két statisztikai intézmény — Mun-
tenia Statisztikai Irodaja, kés6bb Hivatala
és Moldova Kozponti Statisztikai Igazga-
tosaga -— megszervezése terén kifejtettek.
E két statisztikus — kortarsaikkal ellen-
tétben — a statisztikdban olyan eszkozt
l4tott, amelynek segitségével az &llam
» - - meg tudja allapitani a népesség sziik-
és a kozosség javaval térddo
korméanyzat Kkell8 iddében és hatékonyan
tud a koézsziikségletek kielégitésén segi-
teni...”, vagy ahogyan Martian kifejezi
» .+« . a statisztikai munkalatok nélkiil nem
lehetséges képet alkotni nemzetiinkrél,
tarsadalmunkrél és kelld Atltekintés nél-
kil a t6rvényhozék nem ismerik az orvo-
solandé hianyossagokat.” Szerintiik a X6z-
ponti Statisztikai Hivatalnak Allami intéz-
ménynek kell lennie, és feladata, hogy
6sszedllitson olyan ,, ... leltirt, amelynek
alapjdn a kormiény, amely hivatott gon-
dozottiainak személyi, gazdasigi és intel-
lektualis helyzetének javitisara,... lat-

. hassa, milyen allapotban van a népesség,

annak vagyona és kulturaia, hol és milyen
mértékhen érzédik a segitségadas hianya
... és milyen iranya a fejlédés...”. Az in-
tézménynek operativnek kell lennie és az
aktualis, iddszer(i helyzettel kell foglal-
koznia: ,,... mert a statisztika legfGbb
alaptétele: elhatdrolni a vizsgalatokat, hogy
uralni lehessen 8ket, minden munkasoro-

1 Documente privitoare la istorla economica
a Rominiei. I. k8t. Bukarest, 1960, XIII. 4 315
old. E kiadvAnnyal foglalkozik a Revista de
Statistica 1961, évi 3. szama 1is.
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zatot sorbavenni, minden sorozattal minél
hamarabb végezni, hogy a pillanatnyi
helyzetet régziteni lehessen. A hivatal fel-
adata vildgos tablazatokba foglalni a né-
pesség pontos szdmat, valamint az orszag
jelenlegi anyagi, gazdaségi és tarsadalmi
helyzetét.”” Moddszertanilag az Gj intéz-
ménynek kiilénboznie kell a régitdl. Te-

vékenységének integransnak kell lennie,

vagyis a gazdasagi és tarsadalmi élet vala-
mennyi szektorat at kell fognia. E statisz-
tikusok érdeme a teriileti statisztikai je-
lentd Allomasok felallitasa, mely szervek-
nek feladata lett az el5z6 népszédmlalasok
adatai és az eredeti informaciék alapjan a
hibak és hianyossagok feltarasa. Végil
kovetelték az Osszegyijtott adatok kdzzé-
télelét.

A mult szazad két halado szellemii ro-
man statisztikusa 102 évvel ezelétt fgy
fogalmazta meg a hivatalos statisztikai
intézmény céljat, feladatat és tevékenysé-
gét. A korszellem sokszor lekiizdhetetlen
akadalyokat gorditett munkdjuk elé. Alig
hogy 1létrehoztdk a Hivatalt, Martian
kénytelen volt egy memorandumot 6ssze-
4llitani, amely kérte, hogy ne engedélyez-
zék a statisztikai szolgalatnak a koézbizton-
sagi igazgatésigokba valé beolvasztasat,
és hogy tartsik fenn tovéabbra is a me-

gyei statisztikai jelenté allomasokat. So- -

kat harcoltak a prefektusoknak a statisz-

tikai munkak végrehajtisa soran mutatott
kozombodssége és hanyagsaga ellen. A leg-
nagyobb nehézséget mégis a szakemberek
h1anya okozta. A statisztikai munkak el-
végzésére jelentkezbknek irési és szamo--
14si vizsgat kellett tennitk. Ezen egyszerii
vizsga alapjan sok Jelentkezo kdzhivaial-
nokot — alprefektusokat és més jelenis
kozhivatalnokokat —, akiknek elemi isme-=
reteik sem voltak, Vlssza kellett utasitani.

. Egyesek a szorzésnal és osztasnél el-
hajitotték a tollat, maguk bizonyitva ezzel
a statisztikai munkara valé alkalmatlan-
sagukat.”

A demografusok szamara a kotet {6
eredménye, hogy lehetéséget ad az 1859.
évi népszamlalasi adatok hztelesaégén&k

-vizsgalatara. A népszamlilas- adatait mar

kordbban is kozzétették, de nem wvoliak
ismertek a népszamlilasnal hasznalt urlam.
pok, a kiadott utasitisok, a felvétel ne-

 hézségei, az Osszegy(ijtott anyag feldolgo-

zési nehézségei stb. A publikalt kotet
olyan dokumentumokat ad kdzre, amelyek
lehet8séget adnak az 1859. évi népszamla-
las adatainak pontosabb értelmezésére.

A szerkesztd bizottsag a kétet kiadasi-
val jelentfs érdemeket szerzett és nagy-
mértékben clésegitette a romén hivatalecs
statigztika — féleg pedig a statisztikai
gszorvezet — térténetének merigmerését,

MAGYAR SZAKIRODALOM

KOMJAT! ZOLTAN -~ RACZ ALBERT:
IPARSTATISZTIKAI ELEMZO PELDATAR

Kézgazdasagl és Jogi Kényvkiaddé., Budapest,
1662, 363 old.

1960-ban megjelent Lukdcs Otté6 — Ollé
Lajos ,lIparstatisztika” cim{d koényve. E
konyv megjelenése utan felvetédétt annak
sziikségessége, hogy a konyvben targyalt
médszertani kérdések és elvi problémak
kiénnyebh megértése és a szamitasi méd-
szerek gyakorlasi lehetdségének megte-
remiése célidhol olyan példatart adjanak
ki, amely az iparstatisztikat tanulék mun-
kaiat segiti. A most megjelent iparsta-
tisztikai elemz& példatar e célt kivanja
s7zolgalni.

Az elemzé példatar lényeges jellemzdje,
hogy mind tartalmi és terminolégiai,
mind pedig szerkezeti szempontbél telies
egészében az  ,Iparstatisztika” c. tan-
konyvre épiil. A szerzdk a tankényvvel va-

16 osszhangot szinte maradék nélkiil meg-
teremtették. Tekintettel arra, hogy tan-
kdnyvrdl van sz6, didaktikai szemponthol
ez a konyv egyik pozitivuma. A szerzik
fejezetr6l fejezetre helyesen mérlegelik az
egyes kérdések jelentOségét, megfeleld
példikat adnak a tankényvben targyalt
egyes modszertani problémakhoz, és he-
lyesen egészitik ki a tankdnyv néhany
nehezebben  érthetd részét azzal, hogy
példak  segitségével, illusztrativ moddon
magyarizzak meg a bonyolult, sokoldalti
Osezefliggéseket. A tankdnyv e példatarral
kiegészitve kielégiti az oktatisi kdvetel-
ményeket, 8s megteremti az iparstatiszti-
kai tananyag elsajatitasdnak redlis felté-
teleit.

A példatar az iparstatisztikai tananyag
valamennyi fejezetére vonatkozdan eld-
s7dr egyszer(ibb, majd fokozatosan t8bb
ismeretet igényld, bonyolultabb, Sssze-
tettebb példakat is tartalmaz. A példatar-
han azonban a magasabb szinvonalii mod-
szertani ismereteket igényld példdk van-
nak tGlstlyban. A példik differenéifltsaga
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zatot sorbavenni, minden sorozattal minél
hamarabb végezni, hogy a pillanatnyi
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vékenységének integransnak kell lennie,
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gét. A korszellem sokszor lekiizdhetetlen
akadalyokat gorditett munkdjuk elé. Alig
hogy 1létrehoztdk a Hivatalt, Martian
kénytelen volt egy memorandumot 6ssze-
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gyei statisztikai jelenté allomasokat. So- -

kat harcoltak a prefektusoknak a statisz-
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-vizsgalatara. A népszamlilas- adatait mar
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‘helyes, mert igy e kényv a kiilénbbzb
-8zinti és eltérd oktatasi formaban részt
vevik igényeit egyarant kielégiti. A pél-
datar a tankdényvhéz hasonléan természe-
tesen elsdsorban az egyetemi iparstatiszti-
kai oktatas anyaga, a nappali és a levelezd
tagozat hallgatéinak oktatasi segédlete.
Eredményesen hasznilhatjak azonban e
konyvet mindazok, akik valamilyen tan-
folyam keretében az iparstatisztikai tan-
-anyagot kivanijdk elsajatitani.

Nemcsak a példak gazdag valasztéka,
‘sokfélesége, hanem a példak megoldasa, a
megoldasok magyarazata is kielégiti a kii-
16nbdz6 igényeket. Vannak példiak — al-
‘taldban minden témabél egy —, amelyek-
nek kidolgozasanal a szakmai szempontok
‘mellett alapvetGen a didaktikai szempont
-érvényesiil: az eredmények levezetésén
kiviil a szerz6k a megoldis kiilnbézd
lehetSségeit is ismertetik, tételenként fog-
lalkoznak a példa megoldasaval kapesolat-
ban felmeriild problémakkal, és szamsze-
rien bemutatjdk az egyes mutatdszamok
kozbtti kapcesolatokat. E modszerrel lehe-
t6vé teszik a legfontosabb iparstatisztikai
ismeretek -elsajatitasat.

A példatiar azonban tdbbet is ad ennél,
taldn éppen ezért nevezték a szerzdk
»elemz6” példatarnak konyviiket. Bemu-
tatja, hogy az altalanos statisztikdban ta-
nult elemzési eszkozdkkel (a viszonysza-
mokkal, az indexekkel, az atlagokkal, a
szérédassal, a trenddel stb.) milyen sok-
" oldaltian értékelhet6 valamely iparstatisz-
tikai jelenség. Néhany helyen a grafikus
abrazolas segitségével teszi érthetévé,
plasztikusabba a vizsgalt jelenséget. A
példatdrban nemecsak az elemzés egysze-
riibb eszkozeit, de helyenként bonyolul-
tabb moddszereket is felhasznalnak a szer-
z06k egy-egy téma vizsgéalatanal. Igy pél-
daul felhasznaljdk a trendszamitast, a
korrelaciészamitist stb. Ez lényeges fej-
16dést jelent az elmult évek gyakorlatdhoz
képest, mert igy vildgosabban latszik és
szorosabb is a kapesolat az altalinos sta-
tisztikai és az iparstatisztikai tananyag
kozott, '

A példatar .elemzé” tovabba azért is.
mert nemcsak statikusan és egymastél
elszigetelten vizsgalia az egyes mutat6-
szdmokat, hanem kimutatja az azok k&-
zOtti Osszefliggést is, és vizsgalja a muta-
ték alakuldsira hatd tényezd8k szamszer(i
nagysagat. Ezeknél az ,elemz6” példak-
nal a szerzdk elég részletesen magyaraz-
tak meg a felmeriild kérdéseket, mindig
éreztetve azt, hogy minden szdveges ma-
gyardzat valamely példa szimanyagihoz
kapesol6édik és nem &ltaldban igaz. Ezzel
a tankdnyv altalidnos megallapftisait kii-

§ Statisztikal Szemle

7688161,

16nb6z6, a gyakorlatban is eléforduld ese-
tekre konkretizaljak.

Szerzok konyvitkkben — igen helyesen
— az egyes targykoérokbe tartozé példak-
b6l tébbet is adnak, ezek azonban a kér-
dés feltevésének modjaban Aaltalaban kii-
16nbéznek egymaéastél. A leglényegesebb
kiilonbség a példak megolddsaban van.
Minden targykornél van olyan példa,

-amelynek megoldasat és értékelését teljes

részletességgel kozlik, és — &tmenetek
utan - van olyan is, amelynél csak a leg-
fontosabb eredményeket adjak meg. igy
az iparstatisztikat tanuléknak lehetdségiik
van arra, hogy 6nalléan is kidolgozzanak
példakat,

A példatar anyaga arra mutat, hogy a
szerz6k igyekeztek konkréttd tenni az
anyagot. Példaul lehetdleg keriilték a szo-
kasos ,,A”, ,B” termék és I., II. vallalat
megjeldléseket. A szerz6k érdeme tovéabba,
hogy tényleges szamanyagot, a Kozponti
Statisztikai Hivatal nyilvanos kiadvanyai-
b6l vett adatokat is feldolgoitak = példa-.
tarban.

A példatir szerkesztése — véleményem
szerint — jénak mondhaté, A példaanya-
got gondosan valogattiak, a példik meg-
felelS logikai sorrendben kovetik egymast.
Helyesnek tartom tovabba az eredmények
és a lényeges mondanivalé délt betiikkel
torténd kiemelését, ezzel is kifejezve egy-
egy példa alapproblémajat.

Veégiill a konyv érdemeinek elismerése
utan megemlitek néhdny olyan hidnyos-
sagot, amelyeknek megsziintetése esetleges
ujabb kiadas esetén emelné a példatir ér-
tékét.

Véleményem szerint hidnyzik a kényv-
b6l egy olyan fejezet, amelyben tébb fe-
jezet témajat feltlels, osszefoglalé példak
lennének. Az ilyen példak kétségteleniil
nagyon munkaigényesek és [Sleg terjedel-
mesek, de az egyes anyagreszek kozotti
kapcsolat megértése és a komplex elem-
zési készség fejlesztése szempontjabél fel-
tétleniil hasznos lett volna ilyen jellegii
példak feldolgozésa is ebben a példatar-

‘ban,

Hianyossagnak tartom tovabb&a, hogy a
dinamikai vizsgilatok mellett — elsésor-
ban nem a mddszertani kiildnbdzéségek
miatt — alig van sz6 a tervteljesités elem-
Ilyen jelleg(i példak a nevelés
szempontjidbél nagyon lényegesek, hiszen
a terv mutatdival, azok teljesitésének vizs-
gélataval szinte minden statisztikus taldl-
kozik. Véleményem szerint e hianyossig
felszamoldsa ¢é1iabél tobb példat it lehet-

‘ne dolgozni anélkiil, hogy a példa monds-

nivaléja  megvaltozna, illetve “anélkiil.
hogy a példéik logikai sorrendje -megtﬁm’:é.
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A szerz6k — mint mar emlitettem —
az 4ltalanos statisztika elemzési eszkozeit
gyakran felhasznaljik, de véleményem
szerint nem elégszer. Nagyobb stlyt kelle-
ne helyezni elsésorban az eloszlasi szem-
1élet fejlesztésére (példaul a munkéasok
teljesitményszazalék vagy bér szerinti
megoszlasanak, a véllalatok tervteljesilés
szerinti megoszlasanak stb. vizsgalalara)
's falan még 16bb helyen (a termelés meg-
oszlasanak, a vallalatok megoszlasinak
elemzésénél stb.) kellene g grafikus abra-
‘zolast alkalmazni.

A példatdr szerkesztésénél a jovoben
tigyelni kellene a tablakra. E példatarban
ugyanis funkeciéjat tekintve haromféle
t4bla van: kozlési tabla, eredménytabla és
technikai jellegd tabla. E haromféle tabla
nem kiiloniil el eléggé egymastdl. Kiils-
nosen furcsa, amikor valamely szamitasi
technikat foglalnak tablaba. Ilyenkor a
tablanak rendszerint nincsen cime és
nincs hozza magyarazat sem. Ez sokszor
zavart okoz a példak elemzésének meger-
tésénél.

Osszefoglalva  megallapithaté, hogy
Komijdti Zoltdn — Rdcz Albert ,Iparsta-
tisztikai elemz6 példatar” c. kényvének
megjelenése hasznos volt. A kényv szin-
vonalasan mutatia be az egyes példak
segitségével a kiilonbozd problémak meg-
oldasat, didaktikai szempontbél példan-
ként is és egészében is j6l felépitett mi. A
példatar minden bizonnyal hasznos kézi-
konyve lesz a statisztikai oktatasban részt
vevOknek és a statisztika mivelGinek
egyarant.

A kényv izléses knntelben jéminbségl
papiron, szép nyomdatechnikaval késziilt.

Té6th Ernoné

SOKY DEZSG:

A NEMZET! JOVEDELEM
NEMZETKOZ!| BSSZEMERESENEK
FOBB PROBLEMAI

Kbzgazdasigl Ertekezések. Akadémial Kiadd.
Budapest, 1962. 124 old.

A konyv régi hiadnyt pdédtol a magyar
-szakirodalomban, mivel a nemzeti jéve-
delem nemzetkozi
m@ foglalkozik. A legelsd és taldn a leg-
jelentdsebb kezdeményezés e téren a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal kiadasaban meg-
jelent Nemzetkozi Mobdszertani Fiizetek
sorozat 1. szdma, a polgari nemzeti jove-
delemstatisztikak médszertana volt. Ezen
kiviil az e problémakérbe tartozé médszer-
tani kérdésekkel behatébban a szerzo
tobb tanulmanya foglalkozott.

osszemérésével kevés

S6ky Dezs6 kionyve lényegében . Ot fﬁ~

részre tagozodik. Az elsé a nemzeti jove~ -

delem fogalmaval, nemzetkdzi ésszeméfé%ﬁ"
résének céljaval és f6bb- modszertani
problémaéival foglalkozik. A fogalmi megm

‘hatérozas a nemzeti jovedelem @&sszehs:

sonlitdsakor igen nagy jelentdségd,: a

marxista nemzeti jévedelemre: vonatkozd .
altalanos felfogds tobb szempontbél ki~ = "
16nbozik a nem marxista fogalomtol. Ez . -
ugyanis a nemzeti jovedelembe

utébbi ve _
minden egyes jévedelmet beleszamit, bar-
hol és barmilyen forméaban jelentkezett .

is az. Részben ebbdl is kovetkezik, how'-

a polgari felfogas szerint a nemzeti jo
vedelem nem anyagi tartalmi- ! 53¢ R
Ezeknek az A4ltalanos aiapfagalmal\nak
meghatérozéséra a szerz6 — a termeld
munka marxi felfogasabél kiindulva -
harom kérdést vizsgdl meg, mégpedig az
anyagi termelés hatarainak megvondsat,

az eredeti jovedelmek fogalmét és wveégil

azokat a tételeket és tényezdket, amelye-
ket a nemzeti jovedelmet megtestesité
termékek arosszegében figyelembe kell
venni. Az anyagi termelés szferé;ahoz
Marx a Kkitermels-, a feldolgozé- és az-
épitéipart, a mezd- és az erddgaz asagot, i
a teherszallitast, valamint a hirkodzlésnek 5
a termelést szolgilé tevékenységét, végiil
pedig a kereskedelemnek a termelé {o-
lyamatot . befejezé részét sorolja. Ez a
marxi felfogads az alapja a szocialista sta-
tisztikdban is a nemzeti jévedelem: fogal
ménak annylban hogy az e szféraba
létrehozott 4j értékek Osszegét tekmtjﬁ _
nemzeti jovedelemnek. Eredetiek a ‘fen-
tebb meghatarozott kérben keletkezett kii-
13nféle jovedelmek, fliggetleniil attél, hogy - .
kinek a jovedelmét képezik és. milyen
cimen mutatjdk ki.

Ha a nemzeti jovedelem fogalmat: az
egyves orszigokban egységesen értelmezik,
a kiilénbdzé médszerekkel tértént szami-
tasoknak azonos eredményt kellene ad-
niok. A gyakorlati
nem tesznek eleget e kov»telményeknek.
még egy orszégra vonatkozéan sem, nem-
zetkdzi Osszehasonlitisban pedig még in~
kabb eltérnek. A szerzd foglalkozik azok-
kal az okokkal, amelyek e kiilonbséget
el8idézik, maijd ismerteti az 8sszehasonli~
tas eléseg{tésére

vételének két alapvetd moédszerét: az ob-
jektiv és a szubjektiv mddszert. A
marxista alapon 4116 statisztika &altalaban
az objektfv médszert hasznélja. A moéd-
szerek kiilonbdzbsége természetesen meg-
neheziti a marxista és a polgari felfogas
szerint szamitott nemzeti jovedelem ko-
z6tti kiilonbségek szamszer(i kimutatésat.

sz&mitisok azonban

végzett szémitdsokat,
ennek soran a nemzeti jovedelem szamba-
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vevOknek és a statisztika mivelGinek
egyarant.

A kényv izléses knntelben jéminbségl
papiron, szép nyomdatechnikaval késziilt.

Té6th Ernoné

SOKY DEZSG:

A NEMZET! JOVEDELEM
NEMZETKOZ!| BSSZEMERESENEK
FOBB PROBLEMAI

Kbzgazdasigl Ertekezések. Akadémial Kiadd.
Budapest, 1962. 124 old.

A konyv régi hiadnyt pdédtol a magyar
-szakirodalomban, mivel a nemzeti jéve-
delem nemzetkozi
m@ foglalkozik. A legelsd és taldn a leg-
jelentdsebb kezdeményezés e téren a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal kiadasaban meg-
jelent Nemzetkozi Mobdszertani Fiizetek
sorozat 1. szdma, a polgari nemzeti jove-
delemstatisztikak médszertana volt. Ezen
kiviil az e problémakérbe tartozé médszer-
tani kérdésekkel behatébban a szerzo
tobb tanulmanya foglalkozott.

osszemérésével kevés

S6ky Dezs6 kionyve lényegében . Ot fﬁ~

részre tagozodik. Az elsé a nemzeti jove~ -

delem fogalmaval, nemzetkdzi ésszeméfé%ﬁ"
résének céljaval és f6bb- modszertani
problémaéival foglalkozik. A fogalmi megm

‘hatérozas a nemzeti jovedelem @&sszehs:

sonlitdsakor igen nagy jelentdségd,: a

marxista nemzeti jévedelemre: vonatkozd .
altalanos felfogds tobb szempontbél ki~ = "
16nbozik a nem marxista fogalomtol. Ez . -
ugyanis a nemzeti jovedelembe

utébbi ve _
minden egyes jévedelmet beleszamit, bar-
hol és barmilyen forméaban jelentkezett .

is az. Részben ebbdl is kovetkezik, how'-

a polgari felfogas szerint a nemzeti jo
vedelem nem anyagi tartalmi- ! 53¢ R
Ezeknek az A4ltalanos aiapfagalmal\nak
meghatérozéséra a szerz6 — a termeld
munka marxi felfogasabél kiindulva -
harom kérdést vizsgdl meg, mégpedig az
anyagi termelés hatarainak megvondsat,

az eredeti jovedelmek fogalmét és wveégil

azokat a tételeket és tényezdket, amelye-
ket a nemzeti jovedelmet megtestesité
termékek arosszegében figyelembe kell
venni. Az anyagi termelés szferé;ahoz
Marx a Kkitermels-, a feldolgozé- és az-
épitéipart, a mezd- és az erddgaz asagot, i
a teherszallitast, valamint a hirkodzlésnek 5
a termelést szolgilé tevékenységét, végiil
pedig a kereskedelemnek a termelé {o-
lyamatot . befejezé részét sorolja. Ez a
marxi felfogads az alapja a szocialista sta-
tisztikdban is a nemzeti jévedelem: fogal
ménak annylban hogy az e szféraba
létrehozott 4j értékek Osszegét tekmtjﬁ _
nemzeti jovedelemnek. Eredetiek a ‘fen-
tebb meghatarozott kérben keletkezett kii-
13nféle jovedelmek, fliggetleniil attél, hogy - .
kinek a jovedelmét képezik és. milyen
cimen mutatjdk ki.

Ha a nemzeti jovedelem fogalmat: az
egyves orszigokban egységesen értelmezik,
a kiilénbdzé médszerekkel tértént szami-
tasoknak azonos eredményt kellene ad-
niok. A gyakorlati
nem tesznek eleget e kov»telményeknek.
még egy orszégra vonatkozéan sem, nem-
zetkdzi Osszehasonlitisban pedig még in~
kabb eltérnek. A szerzd foglalkozik azok-
kal az okokkal, amelyek e kiilonbséget
el8idézik, maijd ismerteti az 8sszehasonli~
tas eléseg{tésére

vételének két alapvetd moédszerét: az ob-
jektiv és a szubjektiv mddszert. A
marxista alapon 4116 statisztika &altalaban
az objektfv médszert hasznélja. A moéd-
szerek kiilonbdzbsége természetesen meg-
neheziti a marxista és a polgari felfogas
szerint szamitott nemzeti jovedelem ko-
z6tti kiilonbségek szamszer(i kimutatésat.

sz&mitisok azonban

végzett szémitdsokat,
ennek soran a nemzeti jovedelem szamba-
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A szerzd részletesen foglalkozik a nem-
zeti jovedelem és a brutté nemgzeti ter-
mék fogalmi kilonbségeivel, a polgari
nemzeti jovedelem mutatéjanak tartal-
maval. Ezutdn ismerteti a nemzeti jove-
delem nemzetkdzi Osszehasonlitisinak
céljat, jelentbségét, a kapitalista és a szo-
cialista orszagok egyméas koézotti dsszeha-
sonlitdsi térekvéseinek kiilénbozé indité-
kait. Az Osszemérés mdédszertananak f6bh
probléméai rendkiviill szerteagazék, a
szerz$ ezeket négy kérdés koré igyekszik
csoportositani. Els6ként az egyes jovedel-
mi tételek tartalmi azonossagianak bizio-
sitasat kell megemliteni, féleg az anyagi
tartalom — orszagonként eltéré meérték-
ben jelentkezd — Kkiilonbségei miatt. Ha-
sonlé nehézségeket okoz az elé8bbivel né-
mileg rokon probléma, az egyes orszdgok
nemzeti jovedelmének szerkezeti kiilén-
bizésége, ez mdbdszertanilag egyébkent
jérészt az indexelmélet teriiletéhez is tar-
tozik. Az elSbbieken kiviil az eltérd sr-
bazis és a mar esoportosftott nemzeti jo-
vedelem Osszege kdzos egységre térténd at-
szamitasdnak nehézségei fokozzak az 6sz-
szemérés . bonyolult voltat. A szerzé a
kényv tovébbi részeiben részletesen fog-
lalkozik e négy problémaval. A masodik
rész ennek megfelelen a nemzeti jove-
delem tételei egységes csoportositasanak,
a tartalmi azonossag biztositasanak kér-
déseit érinti, ezen beliil elsésorban a ter-
meldigazatok, a felhasznaldsi célok egy-
séges elhataroldsdra tér ki, mind a szo-
cialista, mind pedig a kapitalista orszi-
gok gyakorlata szempontjibél. It foleg a
kiilfdlddel valdé kapcsolatok szambavéie-
Iének, illetve értékelésének kérdései okoz-
nak igen nehéz problémét. :

A kényv harmadik része a nemzeti jo-
vedelem mennyiségi szambavételének
strukturdlis kiilénbségekbdl eredd nehéz-
ségeit mutatja be, kiilonds tekintettel az
arak hatésira . és az egyedi termékek &sz-
szehasonlitasira, A fejezetet az értékbeni
és az anyagi alkotérészek egybevetésével,
majd az egyes nemzeti jovedelem struk-
tirdk bemutatdsidval foglalkozé részek
zarjak le, az ut6bbinal a sziikséges cikk-
listdk Osszedllitdsat részletesen ismertleti
a szerzo.

- A negyedik fejezet az 8sszehasonlitais
legnehezebb probléméjaval, az &rkérdés-
sel foglalkozik igen alaposan és elmélyiil-
ten. AbbGl a tételbdl kiindulva, hogy az
értékelési elvnek minden &sszehasonli-
tandé orszdgban azonosnak kell lennie,
elemzését az egyes orszigok Arrenszeré-

6*

ben lev6é kiilonbségek vizsgilatira ala-
pozza. E Kkiilonbségek kikiiszébblésére
tobbféle moédszert fel lehet hasznélni, vég-
eredményben egyik sem ad jobb ered-
ményt a masiknal. A szerzé javaslata

szerint az egységarak meghatirozasa a

szintetikus értékmutaték értékosszege és
a megfeleld6 mennyiségi adat alapjan a
legcélszertbb, bar itt nehézségeket okoz-
hat, hogy ha nem egyetlen azonos termék-
re alkalmazzdk, a mutaté csak hozzavets-
leges pontossigui lesz. Mindezek ellenére
ez a modszer jobb, mint az egymastol
fiiggetleniil beszerzett ar- és mennyiségi
adatok alapjan késziilt szamitas.

Az Osszehasonlitds elméleti kérdései
utdn a koényv befejezd, 6todik része méd-
szertani kérdésekkel foglalkozik. Ez a
problémakér az indexszamitis Osszes ne-
hézségeit magaban foglalja.

A szerzd véleménye szerint a szinteti-
kus értékmutaték valutaarfolyamon tor-
ténd atszamitds Gtjan bizonyos 4atlagérak-
bol képzett ekvivalensek, vasarléerd pari-
tason silyozott arindexek alapjan vagy
az el6bbiek kombinaliasaval hozhatdék k-
Z0s nevezdre. Kar, hogy az adott volumen
kézvetlen -— példaul munkaédrikkal 16r-
téné — osszehasonlitisanak lehetdségével
a szerzé nem foglalkozik, esak éppen meg-
emliti.

A Kkiegészit6é megjegyzések kozott a
szerz6 néhédny, mar korabban emlitett
problémahoz fGz tovabbi megjegyzése-
ket. Igy példaul a vasarléerdparitas sokat
vitatott kérdését, valamint az egy fore
szamitott mutaté képzésének lehetBségét
erinti. Ez utébbi kérdés nagy fontossag-
gal bir és szerintiink tobb figyelmet ér-
demelne az e téren viszonylag elmaradt
médszertani kutatisok tovabbi kiszélesi-
tése.

A figgelék az ENSZ nemzetijévede-
lem-statisztikainak mutatészim-rendszerét
és torténeti kérdéseket ismertet. A kény-
vet — sajnos esak révid — orosz és angol
nyelvli o&sszefoglalé egésziti ki.

S6ky Dezsé munkaja, amint mir em-
litettiik, uttors jellegli és miutan terjedel-
me korlitozott, sok felvetett kérdést in-
kdbb csak érint, mint részietesen kidol-
goz. A szerz6 alapos targyismerete és a
nemzetkozi irodalom eredményeinek fel-
haszndldsa a konyvet hasznos kdzgazda-
sagi milivé avatja, amelyet a statisztiku-
sok, kdzgazdaszok érdeklédéssel tanulmé-

nyozhatnak.

Dr. Vukovich Gyérgy



NEMZETKOZ! STATISZTIKA

ADATOK A VIETNAMI DEMOKRATIKUS K§ZTARSA8AG
GAZDASAGI FEJLéDéSERﬁL

A NEPGAZDASAG FEJLODESENEK E‘éBB ammml
(Index: 1955 éVmEOO)

_19:57 |

Megnevezés 1956 1950 1060*
A mozdgazdaségi tormelés indexe .. | urns| 120|124 | 1707
Az ipari termelés indexe ......... 197,99 273,2 414,1 520,5
A kiskereskedelmi forgalom volumene 1494 170,6 196,4 217,2

*Tarv szerint.

Megjegyzés. A Vietnami Demokratikus Koztdrsasig teriilete 155 228 négyaetkikrmémr, mm Mmi an

lakossdga 15 917 000 £6, népsfirlisége (azx egy négyzetkilométerre jutd lakosok sgima) 103 §6,

(ezer tonna)
Megnevezés 1939 1957 1959 1980 1061%

" Rizs (héntolatlan) ....... 2407,0 | 3948,0 | 5198,0| 4470,0 | 5563 o-j_ ..
Kukorica ..........o.... 140,0 197,5 247,8 | 198,01 3120
Edes burgonys .......... 156,0 | 5404 718,3' |~ 557,0 | 121000
Menidka ........ S 97,0 186,2 264,1 306,0| 642,0

A FONTOSABB MEZ&GAﬁDASAG: TERMENYEE TERMESMENNYISHEGR

*Terv szerint.

Megiegyzés. 1959-ben Dél-Vietnam rizstermelése 5 311 000 tonna,. kukoﬂeatarmelése 26 mm tﬁma&, 195?-*&:&:1

4des bﬁrgoma termelése 141 700 tonna, manidka termelése 148 900 tonna volt.

volt.

AZ ELI&LMEZESI OELOKAT 3301;&&136

FONTOSABB MEZOGAZDASAGI TERMENYEK ATLAGTERMESE

(mézsa/hektar) :

Megnevezés 1930 1066 1957 | 1959 1060

Rizs (teljes évi termés) 13,04 16,20 18,01 92,84
Els6 aratés ......... 12,28 14,60 | 17,45 | 20,71 21,76 .
Méasodik aratéds ..... 13,67 17,10 | 18,36 24,11 | 28,06 -
Kukorica ............... 11,80 12,10} . 1L30{ 13,21 3,98
des burgonya .......... 22,94 31,60 51,37 | 66,96 72,39
-Manidka ........ ... - 61,50 198,30 {. 103,40 | 104,38
Bab (sz6jabab nélkiil) 4,50 | 2,54 . 3,80 .. 366 3,9
Tea .......cco0vvuvinn. 4,80 | 3,72 3,921 3,33 | 3,40.

*Terv szerint.

Megiegyzés. 1959-ben Dél-Vietnamban a rizs dtlagtermése 21,2 mazsa, & kukoricaé 9,58 wazsa, a fehé é ¢ mézan
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A FOBB IPARI NOVENYEK ATLAGTERMESE

{(mézsa/hektar)
Megnevezés 1939 19556 1957 1959 1960

Gyapot ..... et 3,00 2,73 3,67 4,23 4,68
Juta ... 8,00 | 14,20 16,18 19,24 20,46
Render ................. 5,00 4,50 6,00 6,10 6,90
Szbdja ... 4,60 2.60 3,00 4,94 5,60
Foldimogyord ........... 7,60 8,80 10,37 11,80 12,82
1T R | 3,50 1,40 2,74 3,14 3,30
Ricinus ......... e 3,50 | 3,00 5,85 5,63 6,31
Cokornéd ............... 210,00 200,00 347,80 405,00 487,00
Dohény ................ 8,00 5,00 5,86 5,29 6,63

Megjegyzés. 1959-ben Dél
mézea, a foldimogyoréé 8,0'm4a

-Vietnambsn a gyapot stlagtermése 2,8 mézsa,
zsa, a eisdlé 2,6 mazsa, a doh&nyé 8,0 mézsa volt.

a jutdé 18,6 mdazsa, a sz6jaé 7,2

ALLATALLOMANY
(ezer darab)
Megnevezés 1939 1057 1059 1960
Szarvasmarha . ....... 1351 | 2140 2406 2290
Sertés ............... 2225 2050 3629 3599
A TERMELOSZOVETKEZETI MOZGALOM FREJLODES
‘ (év végi allapot)
Megnevezés 1957 1959 1960
A termelSszovetkezetekbe tomoriilt  paraszt-
gazdasdgok szdma (ezer) .................. 0,7 1241 .4 2368,8
Termeldszbvetkezotok szédma . . . ., S eeea s 45 28 800 41 400
A termel8szdvetkezeti parasztgazdaségok ard-
nya az Osszes paraszigazdasdg szaméhoz
viszonyitva (szézalék) ..................... 0,1 45,4 85,8
A FONTOSABB IPARCIKKEK TERMELESE
. 1960-ban az
Megnevezés Epyséy 1957 1959 1960 1957, évi
szdzalékdban
Villamosenergia . . millié IiWé . 121,2 209,5 254,0 209,5
Készén ... ..... . ezer tonna 1084,8 2201,7 2575,0 237,3
Cement .......... ezer torna 165,1 381,2 410,0 248,83
Mitragya ......... ezer tonna 22,5 50,8 46,7 207,6
Pamutszévet . ... ., milllé
méter 68,1 78,4 86,0 126,3-
Cakor ........ ... ezer tonna 4,2 8,7 14,6 345,2
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A FONTOSABB IPARCIKKEK EGY FORE JUTG TERMELESE

Megneveréa Egység 1939 19565 1957 1959
Villamosenergia ........... XWé 10,7 3.9 8,3 13,4
K88Z6n vovvvneeannsn can kg 22956 | 47,0 75,0 142,0
Cement ....eo0cveves verees | - kg 26,8 0,8 11,0 25,0
Pamutszdvet ...eececescess m 48 1 0,7 4,7 5,0
Dohény .....covveeenn cene kg — —_ 0,6 4,0
Papir..occoveecenenns ces kg 0,6 0,06 0,16 0,26
Szappan ....ccveeeee. ceees kg — 0,06 0,17 0,27
Tengeri 86 ceveeecveraarns . kg 3.3 7.0 (R 8.4

Cukor ciierceanans ceseanes kg 0.7 0,1 0,2 0,7

* Szdmitott adatok

A TERMELBSI ESZKOZOK FS A FOGYASZTASI CIKKEK ARANYA AZ IPARI TERMELESBEN

(sz4zalék) .
Megnevezés 1056 1950 1060
Termelési eszkzok gyartasa :
(»A” csoport) .............. 28,2 39,3 43,0
Fogyasztési cikkek gyértésa ' _
(,B” csoport) ........ii.cunnn 71,8 60,7 57,0
 TEHERSZALLITAS'
(milu_é tonnakilométer)
Megnevezés 1967 1959 | 1960
Teherszallitds Osszesen .......... 367,1 903,56 1192,5
Ebbél; |
Vastton .......oeeeive...:| 1358 517,56 702,8
Gépkoesin .......v.0 i 45,3 78,4 110,0
VIZIGton . ..ot v evnancns 186,0 307,6 379,71
A KULKERESKEDELMI FORGALOM ALAKULASA
1055 | 1957 | 1950 | 1960 1957 _ 1080 | " 1960
MegneveZéS . X : . ¥ . X :
Millié rabel Index: 1955, év = 100
Kilkereskedelmi forgalom
. Osszesen 72,4 126,4] 154,6{ 175,0 174,6 213,56 241,7
ExXport .....covceveeenns 6,2| 36,8{ 60,6 67,5 5,9- 9,8- 10,9-
| SZeres szeres szeres
Import .............c0en 66,2 89,6 94,0 107,65 135,3 142,0 162,4
AZ IMPORT SZERKEZETE
(szézalék)
Megnevezés 1086 | 1087 1050 1060
Termelési eszkdz8k ........... Cead 45,1 67,0 85,3 91,1
“Fogyasztasi cikkek ............. ‘e 54,9 33,0 14,7 8,9
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AZ EXPORT SZERKEZETE

(szdzalék)
Megnevezés 10556 1967 1959 1960
Az ipar és haziipar termékei ...... 22,7 39,7 60,8 72,0
A foldmiivelés, erdégazdélkodas,
halészat és éllattenyésztés termékei 77,3 60,3 39,2 28,0

AZ OKTATASI INTEZMENYEKBEN TANULOGK S8ZAMA

(ezer 18) :
Megnevezés : 1939 1957/58 1959760 1960/61
Altalénos iskola ................. . 4173 1008,9 1522,0 1969,4
‘Technikumi és szakkozépiskolad . . .. 0,4 7.8 18,3 29,3
Felsofokt tanintézeti ............ 0.6 3,7 8,1 12,3
A FILMSZINHAZAX ADATAI
Megnevezéa 19556 i957 _ 1959 1960*
‘Filmszinhézak széma ............. 47 47 43 41
ElSadésok szima (ezer) ........... 25,2 - 49,0 62,4 R
Latogatok szdma (milli6) ..... .. .. 17,8 38,3 47,9 55,0

* Eljzetes adatok

AZ EGESZSEGUGYI INTEZETEK SZAMA

Megnevezés | 1955 1957 | 1959 1960*
Egészségiigyi intézetek Osszesen . . .. 78 153 185 251
Ebbél:
Kérhéz .................... . . 57 58 63 65
Orvosi rendelé ............... ‘ 17 83 118 181
* Terv sgzerint A
FORRASOK

Ba ndm Khéi Phue Kinh T8 Phait Prién Vin Héa 19551057, Hanoi, 1959.

5 Nam Xdy Diing Kinh T& va Vin Hoa. Hanoi, 1960, :
. Bjulleteny Inosztrannoj Kommercseszkoj Informacii. 1960. jilius 12, 1960. okt6ber 1. és 1061. 4prilis 8. szama
. walamint az 1961, évi 10. szém mellékiete. ' '

FAO Production Yearbook 1960.

UN Btatistical Yearbook 1960.



STATISZTIKAI HIRADO

SZERVEZET! HIREK — KGZLEMENYEK

A Magyar Kozgazdasigi Tarsasig Sta-
tisztikai Szakosztilya 1962, majus 8-4n
tartotta évi kozgyllését. Az  iilést

Péter Gyiérgy egyetemi tandr, a Kozponti

Statisztikai Hivatal elntke nyitotta meg
., Kovetelmények és feladatok” cimi el6-
adésaval A vezet6ség beszamoldja utan
sor keriilt a szakosztaly 4j vezetBségének
valamint a Tarsasag kozgyllésére java-
solt kiildéttek megvilasztisdra. (A koz-
gy(ilés ismertetésére még visszatériink.)

A szénipari munkatermelékenység kér-
déseivel foglalkozd értekezlet. A Kolcstnos
Gazdasdgi Segitség Tanicsa Kozgazdasagi
Allandé Bizottsaga munkatermelékenységi
munkacsoportja 1962. aprilis 2—5 kozott
Varséban tartotta szénipari szakért6inek
értekezietét, A konferencia targya a szén-
ipari munkatermelékenység osszehasonli-
tisa a Kolestnds Gazdasagi Segitség Tana-
csadhoz tartozd orszéagok kozdtt. A magyar
kiildottség vezetdje dr. Romdn Zoltdn, a
Kézponti Statisztikai Hivatal osztélyveze-
téje, a kildottség tagjai Elekes Andrés,
a Nehézipari Minisztérium f{6oszidlyve-
zetBhelyettese, a Kozponti Statisztikai
Hivatal részérdl pedig dr. Orosz Ldszl6
csoportvezeté és Valkovics Emil £6el6-
adé voltak.

A KGST tagorszigok tiviati tervezésé-
vel foglalkozé6 munkacsoportja 1962. aprilis
10—14-ig iilést tartott Moszkvaban. A ma-
gyar delegaci6t az tilésen Hetényi Istvdn,
az Orszagos Tervhivatal f6osztilyvezetdie
vezette, A Koézponti Statisztikai Hivatal
részérdl az {ilésen Kenessey Zoltdn osztily-
vezetd vett részt.

A nok helyzetével foglalkozé kiadvanyt
adott ki a Kdzponti Statisztikai Hivatal ,,A
nB8k helyzete a munkahelyen és otthon”
cimmel. A jelenlegi 6sszeallitas témadja és
adatai az elézetes kotetnél (,,A nék hely-

zete régen és most”. Statisztikai Iddszaki

Kozlemények 32. két. Budapest, 1960.)
részletesebb és. b6vebb adatokkal vilagi-
tanak ra, milyen koriilmények kozott él-
nek és dolgoznak napjainkban az asszo-
nyok. A csaladi kériilményeken talme-

62 old.)

néen figyelembe vették az egyém Jellemz&w

adatokat. Foglalkoztak a keresté ndk mun~ ..

kakériilményeivel és azokkal a gatlo té-

nyezbkkel, amelyek a munkavéllalast aka~

dalyozzak. Kiilén fejezet targyalja a nék.
kulturalis helyzetének kérdéseit, utal a.
kulturalis igények, izlések kﬁianbomaé-—’

gére a nék egy-egy csoportjanal. A hazi-
munka elemzése soran idémérleg segiisé--
gével bemutatja az asszonyok egy napi te-
vékenységét. Végiil a gyermekekkel kap-
csolatban vizsgalja a ndk helyzetél két
{6 szempont alapjan: miként oldzék meg, _
a keres6 nfk gyermekeik feliigyele -

gvermekek tanulmanyi eredményétm )

A kiadvany anyaga sokréti és olyan te-

riilletet is megvilagit, amelynél eddig csak

szubjektiv  feltevésekre tamaszkodtak;
ezenkiviil visszatiikrozi a felszabadulas o6ta
elért fejloédést, és megvilagitja a még meg- -
oldasra var6é feladatokat.

(A ndk helyzete a munkahelyen és otthon..
Kézponti Statisztikai Hivatal. Budagemt 1962,

»Magyarorszig nepeseﬁése 194

Euj kotettel béviilt a Kdzponti S_tatis_ztzkax

Hivatal Statisztikai Id6szaki Kozlemények
cimi kiadvanysorozata. A 47. kotet a né-
pesség, a természetes népmozgalom, a bel-
f6ldi és nemzetkoézi vandormozgalom gya-
korlati és tudomanyos jellegli felhaszna-
1lasra alkalmas modon ¢soportositott rész--
letes adatait tartalmazza. Az adatokat
tizenegy fejezetre osztva tették kozzé: 1.
Teriilet, népesség, 11. A népmozgalom 16bb-
adatai, TII. Hazassagkotések, TV. Valasok,
V. Sziiletések, VI. Haldlozasok, VII, Halal-
okok, VIII. Csecseméhaiandéség, 1X. Bel-

£61di vandorlasek, X. Nemzetkdzi véndor-

lasok, XI. Fﬁggelék Ez utébbi fejezetben
az 1961. évi népmozgalmi elézetes adatok,
az 1960--1980. iddszakra vonatkozé nége&—v
ség-tovabbszamitis, az egyes térsadalr

rétegek természetes szaporodasénak alaku- .

lisa 1948—1060-ig, a belfsldi kedvezmé-

nyes Uidiilés adatai és nemzetkdzi adatok .= =
szerepelnek. A részletes adatokat meg- .

jegyzések, Abrak és grafikonok egészmk
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ki. A kiadvany tartalmazza ezenkiviil - -
- 1955—1960-ig megjelent népesedési év-
konyvek adatanyaganak tartalommutaté-
jat is.

(Magyarorszag népesedése 1960. Statisztikal

Idészaki Kozlemények, 47. kit Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal. Budapest, 1962. 203 old.)

sMagyarorszag téves terve 1961—1965”
cimmel szines leporellé jelent meg angol,
német, orosz és spanyol nyelven a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal és az Orszégos

- Tervhivatal kiadasiban, mely néhany jel-
Jemz6 adattal szdmol be az ipar, a mezs-
gazdasig, a lakossag anyagi helyzete, va-
lamint egészségiigyi- és kulturalis ellatott-
saga terén elért eredményekrdl és célkitfi-
zésekrol,

Megjelent a Tervgazdasigi, Statisztikai
és Szamviteli Bibliogrifia harmadik k-
tete. E konyv folytatdsa az 1955-ben meg-
jelent Tervgazdasagi, Statisztikai és Szam-
viteli Bibliografia elsé és az 1956-ban meg-
jelent miasodik kotetének. Az elsé kitet az
1945—1953. években, a méasodik kétet pedig
8z 1954. évben magyar nyelven megjelent
fenti. targykorbe tartozé szakkonyvek és
cikkek Dbibliografiajat tartalmazza. A
most megjelent harmadik kétet az 1955—
1958. évek szakirodalmat gyftijti ossze. A
harmadik kétet Gj szakcsoporttal, az iligy-
vitelgépesités és automatizalas irodalmé-
nak 8sszefoglaldsidval béviilt, és kisérlet-
képpen ,,Fiiggelék” cimen olyan cimanya-
got is magéba foglal, amely mar kiviil esik
a tervgazdasag fogalman. Az egyes tanul-
ményok vagy cikkek cimlefrasat — a
szlikségnek megfelelfen — rovid tartalmi
ismertetéssel lattdk el. A kotetet név- és
targymutaté s a figyelembe ‘vett folydira-
tok jegyzéke egésziti Kki.

(Tervgazdasagi, Statisztikai és Szamviteli
Bibliografia  III. k&tet, 19551958, Kozgazda-

sagl és Jogl Kinyvkiadé. Budapest, 1962. 359
old.}

A , Torténeti Statisztikai Kotetek” soro-
zatban" megjelent Séndor Pd4l: , A iob-
‘bagybirtok toérténeti-statisztikai vizsga-
latdhoz, 1786—1853” cimfi tanulménya. A
mi a XIX. szdzad mésodik felének hazai
agrarfejlédését targyald, feldolgozas alatt
~allé munka elStanulménya, és behatéan
vizsgalja az 1848-as forradalom eltti
Jobbagyi foéldbirtokviszonyokat. A kiad-
vény célja, hogy segitséget nytjtson a
‘jobbagybirtok torténeti-statisztikai felmé-
résének idészerd és hosszabb idétartamot
igényl8 kidolgozasinak munkajahoz.
(Sdndor Pdl: A jobbigybirtok toérténeti-sta-
tisztikal vizsgalatdhoz, 1786—1853. Kdozpontl Sta-
tisztikai Hivatal Koényvtara, M{ivel6dési Minisz-

térium Levéltari osztalya. Budapest, 1961. 163
oid.)

Az ENSZ Statisztikai Bizottsiginak XII.
iilésszaka. New Yorkban 1962, aprilis 24
és majus 11 kozott iilt Ossze az Egyesiiit
Nemzetek Szervezete Statisztikai Bizottsa-
ganak XII. {ilésszaka. Az iilésen a kovet-
kezb kérdések keriiltek megtargyalasra:

1. A Bizottsag tisztviselSinek megvalasz-
tasa.

2. A napirend elfogadssa.
3. Nemzetkozi statisztikai szemle.

4. Iparstatisztika:

a) Ot iparilag igen fejlett orsz4g ipar--
statisztikai rendszere;

b) Néhany ujabb probléma és esemény
az iparstatisztikdban;

¢) Az alapvet§ iparstatisztika 1963. évi
vilagprogramja.

5. A vallalati szimvitel statisztikaja: ki-
vanalmak, fogalmak és gyakorlat; a mérleg
€S a nyereség-veszteség szamla statiszti-
kaja. _

6. A termék-, a jévedelem- és a pénziigyi
statisztika egyesftett rendszere: problémak,
fejlédés és kilatdsok, a termék-, a- jove-
delem~ és a pénziigyi statisztika egyesf-
tett rendszerei.

7. Nemzetgazdasiagi mérlegrendszer és
az ezzel kapcsolatos témak:

a) Az egyes orszagok szamviteli gyakor-
latanak Aattekintése és értékelése;

b) Beszamolé a nemzetgazdasagi mér-
legnek és rokontémainak fejlédésérsl.

8. A népesség folyamatos tovabbvezeté-
sének moddszertana és értékelése.

9. Beszamolé a demografiai statisztika
fejlédéséresl.

10. Beszamolé az 1960, évi vilag nép-
szamlalasrél és lakasosszeirisrol.

11. A szociilis programok részére sziik-
séges statisztika fejl6désérdl szolé be-
szadmolé.

I2, A képviseleti médszerek ad hoc
szakért6i munkacsoportianak jelentése.

13. A korményzati szamvitel osztilyo-
zésa,

14. Kiilkereskedelmi statisztika:

a) A (moédositott) SITC gyakorlati al-
kalmazésa;

b) A kiilkereskedelmi statisztika nem-
zetkozi feldolgozasa szédmologéppel.

15. Hogyan hasznaljdk fel az elektro-
nikus szamolégépeket statisztikai feldol-
gozas céljara.

16. Javasolt alapprogram a statisztiikai

~ adatok feldolgozasa, verifikalasa, elem-

zése és tablazatba foglaldsa céljab6l ad
hoc programozas nélkiil.

17. 1degenforgalmi statisztika.



'STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELS

KOLFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

BECTHUH
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A Szovietunié Minisztertandcsa mellett mikidd
K8zpontl Statisztikai Hivatal folydirata -

1962. EV1 1. SZAM

Sztarovszkll, V.: A szoviet statisztika feiada-
tai az SZKP XXII. kongresszusénak fényénél.

Sztoljarov, Sz.: Az Aarstatisztika ttské}etesité-
sének ttjal.

Polubojarinov, M.: Tudoményos, miszaki és
szaklkonyvtarak a Szovjetuniéban

Drugaleva, Z.— Viaszova, A.— Zsukouva, L.:
A termelési kooperécié statisztikal elszdamolé-
sdnak alaposabb elemzése,

Omaboe, E. N.: A statisztika
Ghanaban,

Zel'cer, P.: A fel nem szerelt berendezések
adatainalk. elemzése és értékelése,

szervezete

1962, EV1 2. SZAM

A szovjet népgazdasigl terv teljesitésének
eredmeényei, 1962,

Kunin, Sz.: A nyilvAnossig bevondsa a kényv-
vitel és a szamvitel megjavitasaban.

Beljakov, A.: A berendezések és a gépek
Osszeirdsa, 1962,

Rozovszkij, L.: A t6kés orszégok snemzet-
gazdasagi mérlegrendszerének” birilata,

Joffe, P.: Az ipari termelés teriileti indexei-
nek kisérletl kiszdmitasa,

Szilin, A.: A kolhoz termelbtevékenységének
jaéemzése az évi beszamoldjelentés adatai alap-

0

Kundrov, V.: Tulbuzgésig. (Az USA és a
Szovietunié fejlédést {itemének OGsszehasonli-
tidsdnsl elkdvetett burzsoa torzitasok.)

Kudrina, D.: Az éllattenyésztésl terv elemzé-
sén alapulé. statisztikai csoportositas.

Nikitin, Sz. M.: Beruhézm stﬂtisaﬁka a tﬁ-
kés orszégokban.
Brianszkij, A.: Ui vondsok az éllattgsn Sz
téssel kapesolatos havi beszdimoléjelentésben. -
Ussz-szdvetségl ffiskolal tudomam onte e
rencia a kdnyvvitelnek és a statisz
legiijabb szdmitistechnika alapjan tﬁrténﬁ gé~
pesitésérsl.

1862. £VI 3. szﬁm

Szolow eva, K.: A szoviet né a ).m mumznms
aktiv épitGje.

Libkind, A.: A kolhoz jéveéeiam és felha}w
mozas kiszémitasa az éves beszamolé alapjan.

Bojarszkij, A Statisztika és matematika.

Polonszkij, A.: A munka gépesitds é§ a mi-
szaki fejlesztés hatdsa a munkatermmékzenw

ségre L
Viadilkin, G.: A statisztikai- mmm ‘gépest
szinvanaiénak hatrabb emeldse, el
Szorokopud, M.: A proletaridtus yzida . ki~
zsékményolésa ‘a ‘masodik vildghabord v tﬁm
Titel’'baum, N.: Az #dllami:-és Bzﬁvetkazeti ke~
reskedelem nagykereskedelmi forgalménak el-
szamoldsaval kapcsolatos Gj utasitas,
Szamoljova, A, — Stfman, A.: A termékek
Snkbliségének statisztikal vizsgalatéval foglal-
kozdé tudominyos konfereneia (Moszkva, 1961
december 2&—23)

STATISTICHY 0708

ERONGMICKO-STATLSTICRY QASHPIS

A Csehszlovik Szocialista Kﬁmm
Kozponti Allami Ellenbrzésl és
Statisztikal Hivataldnak folydirats’

19681, EVI 10. 8ZAM

Az 1961, mércius 1 lakds-, héz«- 68 né&azﬁm—
1alas el6zetes eredményel.

A statigztikat és  ellenfrzési munka mg-
1avitésa.

STATISZTIKAl IRODALMI FIGYELO
Kﬁlfﬁldi statisztikal trodalom (kﬁnyvek és. foly6irateikkek ismemmse)
negyedév elsé szdmaban (Januér, Aprills, juillus, oktéber).

Bibllogrdfia (a Koézponti Statisztikal Hivatal K8nyvtardba beérkemm mnmam: e
hazal és kilféldi kdnyvek cime és kdnyvtari jelzetszdma). Minden negyedév .
mésodik szadméban (februar, majus, augusztus, november)..

KUlfsldi folySiratszemle (kUMBId1 statisztikal folybiratok tartalomjegyzékel). Mindeh o
negyedév harmadik szémdaban (marcius, junius, szeptember, december). e

OSSZEALLITJA: A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL KONYVTARA

mman :
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Jilek, J.: Az agazati kapesolatok meérlegéhez
szlikséges adatok megfigyelése,

Zdhorzik, J.: A munkaidSalap felhaszndldza-
nak befolydsa az épitéipari termelési terv mi-
ndségi mutatoira 1961. elsS§ félévéhen.

Mares, O.: Miitragyafogyasztas a mezdgazda-
sdgban.

Valter, J.— Schlosser, S.: Miért alkalmaz-
zak a reprezentativ megfigyelést az iparvalla-
latok komplex koltségeinek vizsgalatanal.

A szovjet gazdasiag névekedése nemzetlkdzi
dsszehasonlitasban.

1961. EVI 11. SZAM .

Indra, A.: Hatékony ellendrzés a szocialista
tarsadalom fejlédésének fontos eszkdze.

Formdnek, V.: Az osztrava—karvinai szén-
banyadk tevékenységének elemzése.

Kozdk, J.: A mintavétel technikdja a bur-
gonya betakaritdsi veszteségének mérésénél és
becslésénél,

Hajek, M.: A csehszlovak ridié és televizié
fejlédésének {6 mutatdi.

1961. EV! 12, SZAM

Kontra, M.: A népgazdasigi dgazatok Gj osz-
talyozasi tervezete,

Divila, E.: Az egységes mezdgazdasagi ter-
melfszbvetkezetek gazdasiganak elemzése a
jarasban.

Srb, Vi.: A lakossig tarsadalmi és osztily-
struktirajdnak statisztikai problémai,

A fogyasztéi kereslet statisztikai elemzése.

Driina, F.: A talajjavitdssal kapcsolatos épit-
kezések jelenlegi helyzete és a talajjavitas sta-
tisztikal vizsgélatianak néhany problémaia
Csehszlovakisdban.

Kozdk, J.: Megjegyzések a csehszlovik mezs-
gazdasdigi statisztika alapelveivel kapcesolatban.

A Csehszlovik Szocialista KoztArsasig
Kézponti Allami Ellendrzési
€s Statisztikal Hivatalinak folyéirata

1962. EVI 1. SZAM

Majling, P.: Ellenérzés és statisztilta a gazda~
sagl vezetés szinvonala emelésének fontos fel-

tétele,
Laur, K.: A statisztika centralizdciéjénak
biztositdsa,

Knizka, J.: Elenérzési rendszer a Kelet-
Szlovékial vasfeldolgozé tizemben.

Rozdnek, J.: A Nemzeti Bizottsagok irdnyito
és ellendrzé tevékenysége.
déVafuIik, F.; A mezbgazdassgi statisztika kér-

sed,

Skolka, J.: Az Agazati kapcsolatok mérlegével
kapcsolatos munkak Jelenlegi helyzete &s fej-
16dése a vildgon,

Volejnik, A.: Az 1961, év komplex elemzéss-
nek elGkésziileted.

Jilek, J.: A sajat raforditisok és az Ardina-
mika mutatdjdnak kiszamitssa az épitSiparban,

Smreing, O.: A statisztikai tSblak szerepe az
elemzésben,

Vejbera, V.: Csehszlovdkia 1981, évi statisztikai
évkinyve,

Pavlik, Z.—Tlusty, Z.: A szoclalizmus és a
kapitalizmus versenye.

1962, EVI 2 SZAM

Felhivas minden gazdasdgi és termelSegység-
hez és vallalathoz,

Minarik, M.—Holegt, K.: Uj ujitdsok az id6-
szaki reviziok végréhajtasara az ellendrzés ha-
tékonysdga emelésének érdekében,

Styblo, V.—Divila, E.: A termelSszévetkezeti
tagok €16 munka szerinti bérezésének besza-
mitdsa az egységes mezdgazdasagi termeldszi-
vetkezetek Onkiltségébe.

Gustab, E.: A kalkuldciés rendszer mint a
gazdasagi ellenfrzés eszkize az altalanos gép-
iparban. ’

Tlusty, Z.: A munkatermelékenység szinvo-
nalédnak a természetbeni mutaték alapjan tér-
téné nemezetlBzi  dsszehasonlitdssnak modszer-
tani kérdései,

Bezvoda, F.: A mezbgazdasigi termelés haté-
konysagat és a munkatermelékenységet emeld
tényezék, '

Smrcina, O.: Uj statisztikai munkamédszerek
tapasztalatai a Német Demokratikus K&ztirsa-
ségban.

Mrazek, VI.: Az aktivikkal! vals egylittmiiko-
dés tapasztalatai az 4rak betartisanak ellen-
drzéséhen.

Zahorik, J.: A munkaerd néhany kérdése a
gemzeti bizottsdgok Aaltal irdnyitott épitGipar-

an.

Lukin, L. I.—Osztroumov, V, Sz.: A statisztika
szervezete néhdny t8kés orszégban,

Nachtigal, V.: A lakossig személyi vagyona-
nak ndvekedése Csehszlovakidban.

Kaigl, J.: Az adatszolgiltatisi fegyelem ellen-
Grfgsének néhény jellemzéie a jihocesk] kér-
zethen.

llJ 1adomosci

STAIVSIVCINE

A Lengyel Statisztikal Féhivatal folyo6irata

1961. EVI 5, SZAM

Krysiak, Stanislaw: A nemezeti jdvedelem el-
osztdsa mérlegének néhany problémaja. ]
Paradysz, Stanislaw: A munkaidé felhasznsi-
Idsa mutatdéjanak kiszémitisa statisztikai ada-
tok alapjan.

Kordos, Jan: Csalddi kéltségvetések repre-
zentativ felvétele a nemzetkdzi gyakorlatban.
Holzer, Jerzy — Smoliniski, Zbigniew: A ha-
ldlozasok alakuldsa Lengyelorszdgban a halan-
dosdgl tabldk szerint. _

Smoliriski, Zbigniew: T6bbes sziiletések és szii-
lések Lengyelorszagban,

Krzyzewski, Remigiusz:; Az &llati termélk:-
fogyasztis statisztikdja valtozdsanak irdnya
Lengyelorszagban,.

Szybisz, B.: Nemzetkdzi statisztikai Kkonfe-

rencia Budapesten, :

1861. EVI 6. 8ZAM

Az oktoberi forradalom 44. évforduléja.

Jacek, Krystyna: A mezégazdasigi népesség
redljévedelme Lengyelorszigban.

Ohryzko, Apoloniusz: Az Arindex és az Aru-
forgalom terjedelmének kiszamitdsa a kiil-
kereskedelemben, _

Zegzdryn, Ryszard: A szakoktatdsi sz&m-
vitel statisztikal elemzésének kérdései.

Perspektivikus népességi prognoézis és a tav-
lati tervezés. .

Jézefowicz, Adam: Viltozdsok Lengyelorszag
természetes népmozgalméanak szerkezetében.

Peuker, Z.-- Myszkowszki, Z.: Az lUzemd bal-
esetek statisztikijanak modszerei és célia,
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Junak, Andrzej: Lengyelorszag 1961, évi sta-
tisztikat évkonyve.

Nentwig, Tadeusz: A Koordindciés és az tisz-'

gszevont adatok kidolgozédsinak szerepe a vaj-
daségl statisztikal hivatalokban.. .
Az Eurépai Statisztikusok Xonferencidjanak
IX. plendris {ilése. SR
Szybisz, B.: Az input-output moédszerrel fog-
lalkozé nemzetkodzi konferencia (Genf. 1961,
szeptember 11—14.).

TIAAHOBO
CTONAHCTBO

L
CTATHCTHRA

A Bolgir Allami Tervbizoitsig :
és a Kozponti Statisztikal Hivatal folyédirata

1061. EVI 8. SZAM

A marciusi értekezlet és a Bolgér Kommu-
nista Part Kozponti Bizottsdga augusztusi plé-
numénak hatarozatai Aaltal megszabott felada-
tok sikeres megoldésa. _

Sarenkov, Sztefan: Az oktéberi forradalom
65 a kommunizmus anyagi-miszakl béazisanak
megteremtése, '

Mihailov, Aszen: A cement Onkdltségesbk-
kentésének, a munkatermelékenység és a fer-
melés emelésének tartalékai, .

Kjuljakov, Plamen: A lakasépitkezések On-
k6ltségestkkentésének tartalékai,

Lukanov, Kamen: A cukorrépafinomitis leg-
gazdasdgosabb ld6tartama, : :

Petrov, J. Petbr: Az Osszhnistermelés kisza-
mitdsa él8sulyban, :

Velev, Velju: A dimitrovgradi mezfgazdasigi
kg?zet jellemzése és fejlédésének perspekti-
vai. :

Dimitrov, Rajcso: A népesség reprodukeid-
ja Bulgaridban az elmult 50 év soran a de-
mografiai tényezfk hatésdra.

PRZEGLAD
STATYSTYCZNY

A Lengyel Kbzgazdasigl Téarsasig
Statisztikal Szakosztilydnak folyéirata

1961. EVI 4, SZAM

Waszak, Stanislaw: Lengyelorszdg halandé-
sagi tabldja, 1958—1959. _ ‘
Litterer-Marwege, Wanda: A lakasviszonyok
vizsgalatdnak terjedelme és médszerel.

Szule, Bohdan: A lengyel paraszthaztartisok
fogyasztdsdnak vizsgalata.

Zienkowski, Leszek: A parasztsag realjbve-
delmének novekedésére haté tényezdk.
Kolupa, Michal: A keresleti gbrbe paramé-
terei eltolédasanak kikliszdbdlésével Kapeso-
latos kérdések alapveté elvi probléméi.
Kozniewska, Ira: A linearis differencidllis
egyenletek szimpatikus megoldasa. )
Szware, Wiodzimierz: A linedris programozs
feladatainak redukciéja, o
Radztkowski, W.: A komplex konstrukeidjo
és technologial szerkezeti termékek termelé-
.-j;g}n;ak linesris programozisa (a_ gépipar példéa-
.

TFomaszewskt, W.: Az un. szAllftdsi feladat
kartografikus rmegoldasa.

Hellwig, Z.: A lneéris regresszld €s alkal-
mazdsa a gazdasdgban. B
Tomaszewski, W.: A matematikal mod

reknek és a korszer(i szamitastec
kalmazasa a tervezésben €5 a gépip
latok munkaszervezési Kérdéseivel fog
konferencia a Szovjetunioban. e

vall

1962. EVI 1. 8ZAM

Vielrose, Egon: Néhany megjegyzés az 1938
évi lengyel természetes népmozgalommal kap~
csolatban. _ _ .

Brown, J. A. C.: Néhany 4j eredmeény a fo-
gyasztéi magatartas elméletében. - o

Stone, Richard: Aggregalas az input-ouiput -
modellekben. . : SnE

Nultsch, Gerhard: Néhény  alapvetii gazda~

' shgstatisztikai nagysag valtozdsanak mérése. a .

tervezés sziikségleteire, o Cn
Kasprzak, Tadeusz: A Neumann modell fel~
lgasznélésa a gazdasigi ndvekedés  elemzésé~
enl. '
Powlowski, E & :
nagysigok a fogyasztél kereslet: vizsgélatdban,
Kwiecien,
jelenség Nowa Hutd-ban, 1950—1960. -
Habr, Jaroslav: A frekvencia-moédszer fel-
hasznaldsa a kozlekedési kérdés megolddsara
a lnearis programozdsban., :

Szewezyk, Rudolf: Az id6 hatésa a munka-

termelékenységre a szénbéinyéaszatban.
Pawlowski, Zbigniew: Az Okonometriai kuta-
tis cambridgei kdzpontia.

Rewemﬁzmmmw

A Csehszlovdk Szoclalista KoztArsasig
Kodzponti Allami Ellendrzési és Statisztikai
Hivataldnak folydirata

1661. EVI 4. SZAM
Ullmann, Ota: Az 1961, évi haz-, lakas- és
népszamlalds adatai. »
lakashelyzet javulasa

Dousa, Jaroslav: A
Csehszlovakiaban.
Vysudilovd, Dagmar: Az észak-csehorszagl .
fivegipari munkasok életviszonyal. :
8rb, V. — Kudera, M. — vysudilovd, D.: A ba~
zassag, a fogamzasgatlas es a vetélések vizs-
alata, .
g Musil, Jift — Prokopec, Jifi: A esehszlovak
lakéashelyzet.
Josifko, M.— Maly, V.: A demografidban al-
kalmazhaté statisztikal tesztek.

Pavlik, Z.— Jaroslav, S.: A fiatalsig antro- e

pometriai vizsgdlatdnak jelentfsége es moad~
szerel 196i-ben. L

Kral, Josef: Az Oregség és az Uregedés szocio-
l6giaja.

1062. EVI 1. 8SZAM

Andrle, Alois: A rayonok gazdasagl Sszem-
pontb6l térténd csoportositdsa. o
Maly, Viadimir — Genkovovd, Véra: A terme-
szetes népmozgalom statisztikal vizsgdlata. .
Vévra, Zdenek: A varosi és falusi népesség .
szitletési dinamik4jdban mutatkozé tendenciak
Csehszlovakidban (1949—1958). . = .. oo
- Stloukal, Milan: Az Okori szlivok paleo
demografidjanak bsszedllftésa. =~ - - . .
Bldha, Frantifek — Ruzicke, Ladislav: A né-
pesség egészségvédelmének demogrdfial alapja.
Kudera, Jifi: A szilletési rendellenességek

“ardnya a gyermekhalandésaghan Csehorszag-

ban, 1959, :

Zbigniew: Nomindlls és real .
Wlcdyslaw: Néhany demografiai =~ .' B




STATISZTIKAI ITRODALMI FIGYELOG

673

Heral, Vdcldv — Ruzicka, Ladislav: Halando-
8ag a gyogyintézetekben. '

Prokopec, Jifi: A tanuldk iskolai eredményei
s az asszonyok foglalkoztatottsiga. :

REVISTA
STATISTICA

A Roman NépkOztirsasig Minisztertanicsa
mellett m{ikd4as
Kdézponti Statisztikal Hivatal folyéirata

1861. EVI 12, SZAM

M.: A Roman Népkbztarsasag statisz-

Biji,
tudomanyos kutatéd~

tikdja teriiletén folyo
munka javitisa,

A Roman Kdzponti Statisztikal Hivatal tudo-
manyos értekezeletének programja és temati-
kaja. (1961, november 27—28.)

Totev, A. D.: A diszperziés elemzés alkal-
mazasa gazdasagi kutatasokban.

_Stoichita, 1. V.: A Kombin&ciés csoportalko-
tason alapulé indexek rendszere (a demogréd-
Fai statisztikdban vald alkalmazdssal).

Tamba, A.— Oltenunu, P.: A kolozsvari kér-
zetben a Pparaszti haztartasok vizsgdlatdval
kapesolatban végzett munka.

Stanciulescu, S.: A kommundlis gazdasig fo-
gaimanak meghatérozasa.

Ionescu, N.: Az ipari termelés fizikai volu-
glenindexének tartalma a polgari statisztika-

an, .

Levente, M.— Barat, E.— Bulgaru, M.: A

mezdgazdasag statisztikai elemzése.
Statigtische

L ] — L

. axis

A Német Demokratikus Kbztarsasag
Aliami Kdzpontl Statisztlkai Hivatal&nak
folyéirata

1962. EV! 1. 3ZAM

Nitsche, Rudolf: 1862-ben minden korzet ko-
vesse Sondershausen példajdt,

Krause, Lothar: Az Onkiszolgalé eladas szo-
cialista kiskereskedelembe wvald bevezetésének
néhany eredménye.

Krawczack, Klaus: A népesség életszinvonala
nemzetkdzi Gsszehasonlitdasdnak problémal.

Waschkay, Hans: A ,korrelacié” fogalma
szilikséges-e a gazdasdgstatisztikaban?

Bendrath, Sonja — Bendrath, Werner: Hogyan
dolgoznak a munkaeré-statisztikai adatokkal.

Ebert, Manfred — Triller, Johannes: A cse-
csecsemdOhalanddsagi mutaté kifejezd ereje.

Lorenz, Heinz — Jiirgen: Az egyedi gyartasi
lizemek barzisképzésének problémaii,

1962. EVI 2. 8ZAM

Gehlhoff, Ilse: A n6 a Német Demokratikus
Kdoztarsasagban., '

Milller, Klous: Arindex-szamitas az NDK kéz-
mdiparaban.

Lungwitz, Kurt: A varosi és vidéki sziiletések
klildnbdz6 alakuldsa és elemzésének problé-
méi (1),

Struck, Richard: Megjegyzések a csoport &t-

szamitasrol.

Kluge, Herbert: Usszefliggés a koltségnove-
ll:gdgsi koefficiens és az atlagos gyariasi fok

Z2O4t. =

Gehlhoff, Ilse: Hogyan kell felhasznalni a
munkaeré-statisztika adatait?

STATISTICKA REV1JA

A Jugoszliv Statisztikal Tarsasig folyodirata

1860. EVI 3—4. SZAM

Grdic, Gojko: A tényleges tarsadalmi termél:
meghatarozasanak moédszertani kérdései.

Sentic, Milica: A statisztika mint a szociols-
gial vizsgdlatok modszere,

Milic, Vojin: A tarsadalmi mobilitds Jugosz-
laviaban.

Hadzivukovie, S.: Uj eredmények a kisérietek
tervezése teriiletén.

Miljkovie, D.: A nemzeti jbvedelem statiszti-
kajanak fejlédése Nagy-Britannidban,

Obradovic, 8.: Egyetemi tovabbképzés a
belgradi egyetem kozgazdasagi karan.

Novkovie, C.: Az eurdépai statisztikusok kon-
ferenciajanak nyolcadik iilése.

Zivadinovic, J.: EpitGiparli tevékenység az
1952—1958. években a nemzetkdzl statisztikai
kdzlemények alapjan.

1961. EVI 1. SZAM

Macura, Milos: A Statisticka Revija tiz éve.

Bajsanski, Bogdan: Az olyan nidvekedés meé-
rése, amely nincs a rétegek relativ nagysaga
kiilonbségének dominélé befolydsa alatt.

Savic, Borislav: A falusi népesség élelmi-
szerrel vald ellatottsaga vizsgdlatdnak moédszer-
tani kérdésel Jugoszlavidban.

Zee, Milorad: A karakterisztikus fliggvény
néhany sajatossiganak dedukceidja az impul-
ziv fiiggvény felhasznalédsaval.

Tasie, D.: Az 1961, marcius 31-i népszamlAlas
els6 eredményei.

Nouvkovic, C.: Elektronikus szamolégépek al-
kalmazAsa a statisztikaban. ‘

Fiser — Herman, M.: A kalcium jelenlétének
meghatarozdsa szérumokban,

1061. EVI 2—3. SZAM

Grdic, Gojko: A Szbvetségl Statisztikai Hiva-
tal megalakuldsanak tizedik éviorduldia,

Novak, Ante: A kozszolgdltatasok helye az
Agazati kapcsolati mérlegben,

Madany, Mustafa: A diszkrimindciés elemzés
alkalmazdsa a helységeknek a munkaerd-0Ossze-
iras alapjan tdrténé osztalyozasdnal Egyiptom-

.ban (EAK).

Pop-Antoska, Hristina: Az 1961, évi népszam-
lalas végsb formaéja.

Ban, Milenko—Macura, Milos: Az 1953, és az
1961, évi népsziamildldsnal alkalmazott modszerck
dsszehasonlitasa, )

Sentic, Milica: Az 1961, évi népszdmlalis elsd
eredményeivel kapcsolatos kérdések.

Novkovic, Cedomil: A protein-fogyasztis €és
a sziiletési aranyszam kézotti okozati kapesolat
€s korrelicio. .

Markovic, P.: Az egyéni mezdgazdasigi ﬁze;—
rréxeéc esoportositdsa az elemz6 munkdk elGsegi-
tésére,

Grdic, G.: A Nemzetkdzi Statisztikal Intézet
parizst ililése (1961. augusztus 28-—szeptemher B.).

Breznik, D.: A Nemzetkdzi Demografiai Unio

kongresszusa. New York. 1861, szeptember
11—18,
Kitaljevie, R.: A francia nemzetgazdasagi

mérlegrendszer sajitossagai.
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 STATISTISK
TIDSKRIFT

A Svéd Kozpontl Statlsztikai Hivatal folyéirata

1962. EVI 1. SZAM

widén, Lars: A halanddsag alakuldsa a ki~
15nbéz6 haldlok-csoportokon belill Svédorszag-

ban 1951—1960.

Aberg, Carl Johan: A szezonAlls kiigazitasok:

médszered,

Andreasson, Gunnar: Megjegyzés a 1épesb-
zetes regresszi6s eljaras elméletéhez és szdmi-
tasl modszereihez. '

Journal of the
AMERICAN STATISTICAL
ASSOCIATION

Az Amerikal Statisztikal Térsasig
foiyoGirata

1861. DECEMBER

Dudley Duncan, Otis: Az jskolai végzettség-
pen fenndalld Kkilonbségek togialkozasi kom-
ponensei a jovedelemben.

Theil, H.— Nagar, A. L. Zavard tényezbk
fliggetienségere vonatkozé proba regresszional.

Anscombe, F. J.: Arutételek vizsgalatdnak
helyesbitése, ay .

Taeuber, Karl E.—Haenszel, WwWilliam-—Sirkern,
Monroe G.: Az Egyestlt Allamok népességének
lakohely torténete és a lakhely valtozasok vizs-
alata.

& Johnson, N. L.: Kumulativ bsszegli kontroll-
kartyak egyszer( elméleti kozelitése. .

Goodman, Leo A.: Statisztikail modszerek a
Mover—Stayer modellre,

Stekler, H. O.: Az ipari termelés elbrebecs-
lése.

Mandel, John: Nem additiv eset két ismérv
szerint csoportositott adatok szoraselemzésénél.

Berger, Agnes: Két Kettls ismérv kapcsolata
intenzitasadnak Osszehasonlitdsa két
sokasdgnal.

El-Badry, M. A.: A szamlalébiztosok zéré be-
jegyzéséb6l eredd tévedés: hibdk a gyermek-
telen esetek feliegyzésében népszémldldsi 8sz-
szefrdsnal.

Preston, Lee E.:-— Bell, Earl J.: Iparstruk-
tira statisztikal elemzése: alkalmazéds az élel-
miszeriparra,

Folks, John Leray — West, Del Lon: Megjegy-
zés a randomizdlt blokk-kisérletnél alkalmazott
hidnyhelyes eljdrassal kapcsolatban.

Gupta, Shanti S. — Groll, Phyllis A.; Gamma-
eloszlas élettartamprébakon alapuld &tvéteil
mintavételnél,

Freund, John E.: Az exponenciilis eloszlas
kétvaltozos kiteriesztése,

Hogg, Robert V.: Statisztikai hipotézisek fel-
bontasa.

Shah, S. M.: Csonkolt binomialis és negativ
binomislis eloszldsok paramétereire momentum
modszerrel kapott becslések aszimptotikus sz6-
rasnégyzete. : .

Lees, Ruth W.— Lord, Frederic M.: Nomo-
gramm parcidlls Kkorreliciés egylitthaték sza-
miticdra, '

Goldberger, Arthur S.: Léprsbzetes legkisebb
négvzetek médszere: maradékelemzés és spe-
cifikficiés hiba,

kiildnboz6.

A Német Statisziikal Tdrsassg foly6irata -
(Német Szdvetségl KOztarsasag) .

1961. EVI 2. SZAM

Hiifner, Willi: A Deutsche Statistische Gesell-
schaft 50 éve (1911—1861). -

Fiirt, Gerhard: A statisztikal tarsasagok teveé-
kenységi lehetfségei. o e

Nourney, Martin: Szerkezetl hatasok a fter-
melékenység valtozdsdnal. : SRRy

Wild, Hans Jochen: A koncentricié mérégé-
nek médszere. Valasz Hanisch, Gilnter: ,Né-
hany megjegyzés a t6kekoncentracié. mérésé-
hez” c. cikkeére. - o

Blind, Adolf: A tudoményos tanfics javaslata
aé Sgelséoktatés gtotisztikai tanszékeinek bOvi-
tésére,

Giinter, Hans: Fogyasztol Arparitds- és real-
jévedelem-vizsgélat az Eurdpai Szén- és Acél-
kbzbsségnél.

Filrst Gerhard: A hivatalos statisztika mun-
K&jAbol. : | g

Koller, Siegfried: A népesség- és egészsegligyl-
statisztika felhasznéldsa a genetika es a sugar-.
Artalmak kérdéseinek vizsgdlatara. Jelentés az -
ENSZ Egészségiigyi Vildgszervezete szeminariu~
marol, Genf, 1960. szeptember 59,

Bauer, Rainald: Az Operational Research
Munkabizottsag évi iilése, Miister 1960. oktober

6—8.
Eicher, Friedrich: Jelentés a - Nemzetkdgl
Statisztikal Intézet vArosstatisztikal szekeidia- -

nak lakas- és épitési statisztikai bizottsagénak ==

{iléséril. : .
Fiirst, Gerhard: A -Schweizerische Gesell-
schaft fiir Statistik und Volkswirtschaft évi.
kbzgyllése, '

A bpel- és kulfsldi médszertani statisztileal
jrodalom bibllografiaia. A

1061. EVI 3. SZAM

Grohmann, Heinz: Az indexfelbontis jelent6-
sége a iermelékenység elemzésénél. L
" Gellrich, Ingeborg: A statisztika jelentOsége
%z jpari és kereskedelmi kamardak munkaja-

an. o
Rauterberg, Martin: Az #ltaldnos mezbgazda- -
sagl statisztika keretében végzett 1960, évi -
mez6gazdasagl szambavétel. )

Werner, Kurt: Az ipari netté termelés in-
dexének kérdéséhez, S

Welssker, Jiirgen: A Xkoncentréclomérés.

Statisztikal elGaddsok és gyakorlatok a Né-
met Szdvetségl Koztarsasdg egyetemein és 106~
igkoldin az 1961/62-es téli félévben,: . = o

Fiirst, Gerhard: A hivatalos statisztika mun~.. -
kajabol.

Kaiser, Friedrich: A tartoményl statisztikal
hivatalok Kkisdvanyainak egységesftésére irf~
nyuls tdrekvések az elmualt tfz évben, : -

First, Gerhard: Az International Association
for Research in Income and Wenlth {lése
(Tutzing, 1961. augusztius 3—10.). '

1961, EVI 4. SZAM

Gleitze, Bruno: A nemzetgazdasigl €s tizem~
gazdasigl szempontok 8sszefonodasa a gazda-
sdgstatisztikaban. B
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Raabe, Karl-Heinz: Kiegészité referitum ,A
nemzetgazdasagi és lizemgazdasagi szempontok
- Osszefonodasa a gazdasagstatisztikdban® cimd

eléadashoz, :

Bartels, Hildegard: A statisztikus feladatai a
statisztikdk el6készitésénél és ériékelésénél,

Hilfner, Willi: A statisztikus feladatai a sta-
© tisztikal felvételeknél és elSkészitésiiknél,

Riebel, Paul: Az lizemi statisztikus feladatal.

Kellerer, Hans: Statisztikai alapképzés az
egyetemeken.

Blind, Adolf: Alapképzés a tarsadalomtudo-
manyi statisztikdban,

- Piirst, Gerhard: A statisztikusok tovabbkép-
zése €s alkalmaztatdsi viszonyai a kdzszolga-
latban.

. Schiffer, Karl-August: Rétegezett mintavételek
tervezése ellre megadott hibaszint mellett.

Hiifner, Willl; A Német Statisztikat TAarsasig
32, évi hkozgylilése (1961. oktdber 18—20. Saar-
briickenben.) '

Jacobs, Alfred: A Nemzetkdzi Statisztikaj In-
tézet 33. lilésszaka (Parizs, 1961,).

Koller, Siegfried — Schubnell, Hermann: Nem-
zethkdzi Népesedési Konferencia {(New-York,
1961, szeptember 11—1¢.). ‘

POPULATION

A Francia Demogrifial Intézet folyéirata

1861, EVI 3. SZAM

Pressat, Rolend: Az aktiv népesség varhaté
alakulisa megyénként, 1960—1970. .

Leridon, Frangoise: Tiréves tapasztalat a fog-
lalkoztatoitsag elérejelzéséhen.

Sutter, Jean: Az izolatum kérdésének demog-
rafiali vonatkozasal.

Novacco, Nino: Az olasz népesség iskolai
végzettség és szakmai képzettség szerinti var-
hatd alakulasa 1975-re.

Seklani, Mahmoud: Tunézia népessége jelen-
legi helyzete és valoszinG fejlédése 1986-ig.

Pressat, Roland: A demogrifiai elemzés
médszerel, eredményei és alkalmazssa.

Sauvy, Alfred: Az el nem kételezett orsza-
goK. Fejletlenség és fejlGdés.

Uj statisztikal tébla: sziiletések az el8z6
gyermek sziiletési éve é3 a gyermekek szdma
szZerint,
bAz emberi élet értéke a gazdasigi déntések-

en,

Német veszteségek a mdsodik vildghabort
folyamén.

A Fehér Haz Konferencidja az Sregedés kér-
désével kapcsolatban (19¢1. jan.).

Moindrot, Claude: Az 1961, 4prilis 23-1 angol
népszamlalis els6 eredményel,
bDemogréﬂai tudoményos kutatéintézet Japan-

an,

1961. EVI 4. SZAM

Sauvy, Alfred — Leridon, Francoise: A tdr-
sadalmi frusztrdciétél érintett népesség jove-
delmének kiszamitasa,

Henry, Louis: A természetes termékenység
megfigyelése, elmélete, eredményei,

Gille, Halvor: Demografial akcelerdcié a
Tavol-Keleten,

Pressat, Roland: Kina népessége.

Vedrenne-Villeneuve, Edmonde: A XIX. sz4-
zad els6 fele halando6sigsinak tarsadalmi egyen~
16tlenségei.

Sauvy, Alfred: A termékenységkutatsisok &1
taldnos alakuldsa, o

Hecht, Jacgqueline: Xopernikusztél Stanislas
Leszezynskiig, A lengyel kizgazdaségi és de-
mografiai gondolkodas,

Nemzetk6zi népességtudoméanyi kongresszus
(New York, 1961, szeptember 11—18.).

Reims és kornyékének népessége és a régi
népszadmlildsok statisztikai helyesbitése,

Meerdink, J,— Ramachadran, K. V.: A tar-
sadalmi helyzet szerinti gyermekhalandésag
Nagy-Bombayben, .

Mayer, Jean: A jogl diplomésok elhelyez~
kedési lehetdségei RBelgiumban,

- RIVISTA ITALIANA

DI
ECONOMIA DEMOGRAFIA
E STATISTICA .

Az Olasz Kozgazdasagi, Demografiai
és ' Statisztikajl Tarsasag folyéirata

1961, EVI 1—2, SZAM

Federici, Nora: Népességli dinamika és tar~
sadalmi jelenségek.

Chiassino, Giuseppe: Mortalitds Claszorszag-
ban, 1881—1651,

Scardovi, Italo: A jaArvanyos megbetegedések-
bél eredd halandodsag, '

Sotiile, Francesco: A munka és a munkaer®
kéltségel néhdny eurdpai orszdgban,

Maroi, Lanfranco: Az els§ orvosi statisztikai
kongresszus.

Bruno, Vincenzo: Egy 0j demografiai mutaté
»a vitalitds mutatéja’.

JOURNAL OF THE
ROYAL STATISTICAL
SOCIETY

Az Angol Kirdlyl Statisztikai TArsasig
folyoirata (A szeéria)

1961. EVI 4. SZAW

Sukhatme, P. V.: Ehezés a vildgon és j6vH~
benl sziikségletek az élelmiszer kinsalatban.

Nixon, J. W.: A népesség osztilyozidsa gazda-
s84gl tevékenység szerint. .

Csalddobsszetétel és kiadasi struktara.

Prats, S. J.: Megjegyzés Forsyth tanulmé-
nyahoz.

Forsyth, F. G,: Vialasz. :

Charles Babbage megjegyzése a Statisztikal
Tarsasag eredetére vonatkozdlag.

JOURNAL

DE 1A

soctér s TarisTiouE
DE PARIS

A Parizsi Statisztikal TArsasig folyoéirata

1861, EVI 7—8—9,. SZAM

Depold, Plerre: A parisi statisztikal tdrsasag
centennariuma. :

Depoid, Pierre: A Nemzetkdzi Statisztikal In-
tézet 33. kongresszusa (P4ris, 1961. augusztus
29-—szeptember 7.).

Roy, René: A statisztika szerepe a fogalmak
kidolgozasdban.
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Rueff, Jacgues:
-eszkbze,

Sauvy, Alfred: A tdbb ismérvi sokasdg 1d6-
beil valtozasai.

Rosenfeld, Felix: Pénziigyi csatornék,

1961. EV! 10—11—12, §ZAM

Vangrevelinghe, Gabriel: Az 1858-as €8 az
1961-es referendum eredményeinek statisztikai
Hsszehasonlitasa.

Brichler, Marcel: A biztositGtarsasagi Ugy-
nbkségek eredményeinek vizsgadlata.

Cauboue, Pierre: Bankstatisztika és pénzlgyi
kérdések Franciaorszagban.

Thionet, P.: A két oszlopfejes tablAzat hia-
nyainak kitbltései,
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folybirata

1961, £V! 10. SZAM

Gazdasagi helyzet.

Az 1961. évi népszamlalas elzetes eredményei
BSalzburgban,

Hazassagkttések 1960-ban,

Kozmikus hatésok é€s
sZemszogbsl,

életritmus eurdpai

1961. EV! 11. SZAM

Gazdasagi helyzet.

Ipari adostatisztilkka, 1857,

Foldhasznalat, 1961.

Az 1961. évi népszamlalés ideiglenes eredme—
nyei Karintiaban.

Az 1961, évi népszamlilds reprezentativ elé-
i-z)etes értékelésének eredményei Stajerorszag-
an,

Blintzés 1960-ban.
Nemzetkdzi Népesedési Konferencia (1961,
New York.). .

1961. EV! 12. SZAM

Gazdasagi helyzet.

Szévetségi zarszamadsas, 1960.

Az 1981, évi népszamlalas reprezentativ el6-
%etes eredmeényei Bécsben és Fels§-Ausztria-
‘ban,

Az 1961, évi hdz- és lakAsszamlAlds ideiglenes
eredményei Tirolban,

Mezb~ és erdlgazdaségi {izemi bsszeirgs, 1960.
Burgenlandi eredmények.

" a Bernouilli-féle fﬁggetlen véltozﬁ

A bolognal, péduai és palermot e

folydira

1661. EV1 4. 8ZAM

Bortolotti, Giovanni: Raciondlis
interpoiacicia:
transzformacio,
Tranquilli, Glovanni: Kongraduaciés tém

‘hasonliosdg hidnya.

Linda, L. Rondint: Néhany me ﬁ}iaxsités 8 ki

sérletezési technika alkalmazésanak
gelr6l a tdrsadalomtudomanyokban.
Landennae, Giampiero:
cia}is analizis.

Rizzi, Alfredo: Azonos koz'm}ﬁciés

rél

WIRTSCHAFT
UND

A Német Szﬁvetaégi Kortarsasag
Statisztikal Hivatnlﬂmk folydirata

1961. EVI 12. 8ZAM
Brandner, Hela: A mezﬁgm&as&gl iﬁnﬂgx

béAzisra valo helyezése. Mezbgazdasa émé: i

kek termeléi dramak indexe ag 135?
zigson.

Decken: Munkabérsiatisztikal imleﬁ:&k as 1958.
évi bézison szamitva,

N uberkulbzis  megbetegedések €5 hmtmx

1980-ban. Ea
A fiiggé viszonyban levé dol
ideje, valtott miiszakai és szabadﬁglgénx@ |
1060. okiéberi mikrocenzus tovabbi eredroen:
Hivelyes termékek aratasi emdménm
Arubeszerzés,
hozam a kiskereskedelemben, 1969. -
Médszertani valtoztatdsok a Immkmedelmi
statisztikdban 1%2-{:61
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