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A természeti kornyezet hatasa a telepulésallomanyra a

Banatban

Pozsar Vilmos

Absztrakt: A Banat telepiilésfoldrajzi folyamatainak feltarasa nem mondhat6 a hazai vizsgalatok kozponti
témajanak, a kérdés tanulmanyozasa ezért hianypotlod. A megismert folyamatok és fejlodési torvényszertiségek
a Banatban végzett eddigi igen gazdag ¢s sokiranyl hazai tdrsadalomfoldrajzi kutatasokat tematikailag telje-
sebbé teszik. A hazai foldrajzi kutatdsokban figyelemre mélto a telepiilés és kornyezete kozotti kapcsolatok
elemzése. Ez a tanulmany e kapcsolatok sokszintiségének feltarasat hatarainkon kiviili teriiletekre terjeszti ki.

1. Kutatasi el6zmények

A természeti kdrnyezet és a telepiilésallomany ko-
zotti kapcsolatrendszer elemzésének gazdag irodal-
ma van. A telepiilésfoldrajzi elemzések — tobbek ko-
z0tt — tobb tematikus csoportra oszthatok:

— A demografiai, és ezen beliil a banati etnikai viszo-
nyok, ill. idébeli folyamatok napjainkra mar kittin6-
en ismeretesek (KOKAI S. 2001a, 2001b, 2002a,
2002b, 2007a, 2007b, 2008). Ezek az elemzések fel-
tarjak az etnikai sokféleséget, térbeli és létszambeli
elhelyezkedésiiket telepiilés €s regionalis szintli bon-
tasban.

— A korabbi kutatdsok megismertetnek benniinket a
varosok fejlodésével, térbeli szerepiikkel (KOKAT S.
1996, 2004a, 2004b), valamint a telepiilések morfo-

crer

és tipusaival is (KOKAT S. 2006).

— Ujabb kutatasi irany rajzolédik ki a telepiilésfejlé-
dés és természeti kornyezet kapcsolataban a varosok
tekintetében (GINZER M. 2006, GYENIZSE P. 2003,
MIKHAZI Zs. 2006, NAGYVARADI L. 1998a).

— Szamos tanulmany a legkiilonbdz6bb modszerek-
kel elemzi a hazai kisebb telepiilések térbeli fejlodé-
sét a természeti koOrnyezetben (GYENIZSE P. —
LovAsz GY. 1996, GYENIZSE P. — KOVACS B.1999,
2000, GYENIZSE P. — VASS P. 1998, NAGYVARADI L.
1998a, 1998b). Még a térinformatika is helyet kap
(GYENIZSE P. 2003, 2004, 2009, GYENIZSE P. et al.
2008, stb.). Banat azonban e tekintetben mell6zott.

— A hazai kutatasok tjabb témakore a telepiiléshalo-
zat és a természeti kornyezet kozotti kolcsonhatast
elemzi (GYENIZSE P. 2001, 2006, LovAsz Gy. —
POZSAR V. 2000 stb.). Tanulmanyunk ebben a téma-
ban is hidnypotlo kivan lenni a Bénatra vonatkozo-
an. A telepiiléshalozat és a természeti kdrnyezet ko-
z0tti kapesolat tanulmanyozasa a Bénat teriiletén el-
hanyagolt téma volt korabban, csupan a kozelmult-
ban késziilt elemzés ebben a témaban (POZSAR V.
2005).

2. Célkituzés

A korabb kutatasokat figyelembe véve elsGdleges
célunk a Béanatra vonatkozo6 eddigi ismeretek bovité-
se. Feladatunknak tartjuk ugyanis egy Kar-
pat-medencei térség — ebben az esetben a Banat — te-
lepiilései és természeti kornyezetiik kozotti kapeso-
latrendszert azonos modszerrel tanulmanyozni, a tel-
jesség igénye nélkiil. A valasztott feladat megoldéasa
kapcsan ezért hasznaltuk fel a témakdrben publikalt
szamos elemzést.

Ezeket a vizsgalatokat azért is tartjuk fontos-
nak, mert ma a tarsadalom tilnyomo része kiilonbo-
70 nagysagu telepiiléseken él és ezek fejlodési ira-
nyai, lehetdségei, gazdasagi és kulturalis szempont-
bol egyre jelentdsebbek. E téma kidolgozasa kereté-
ben valaszt kerestilink a telepiilésmorfologiai sajatos-
sadgok, valamint a telepiiléshalozat és a természeti
kornyezet kozotti egyéb kapcsolatok elemzésére.



3. Modszer

Vizsgalatainkban legfoképpen a torténeti foldrajz
modszereit hasznaltuk. Az 6si természeti kdrnyezet
fobb sajatossagait elsGsorban a korabbi torténettudo-
manyi informaciok tiikrében tettik meg. Igénybe
vettiik a korabbi idok katonai felmérései soran szer-
kesztett térképeket is.

Elemzésiink soran figyelembe vettiik — és a té-
ma kidolgozasa soran alkalmaztuk — a témaban vég-
zett hazai kutatasok szamos tematikai elemét, és
modszertani eljarasait (GINZER M. 2006, GYENIZSE
P. 2003, NAGYVARADI L. 1996, 1998a, SZILASSI P.
2003).

4. Eredmények

4.1. A természeti kornyezet hatisa a telepiilésha-
lozat fejlodésére

A tarsadalomfejlodés igen alacsony fokan elsésorban
a felszini vizek, azaz a folyok, patakok, forrasok
vonzottak a telepiilések legkezdetlegesebb formait, a
szallashelyeket (MENDOL T. 1963, SZABO 1. 1966). A
kis népességli telepiilések lakoi szinte kizardlag a
vizben szerezték taplalékukat (halaszat, pakaszat). A
teleptilésallomany stirisége azonban masként forma-
lodott egy folyd mentén €s masként a mocsaras, in-
govanyos, hordalékkup-siksagon. EIobbi természeti
tényezo a telepiilések (szallashelyek) vonalas elren-
dez6dését indukalhatta. Az ember itt a folyokozeli
arvizmentes, azaz magasartéri szinteket, gyakran te-
rasz-szigeteket foglalta el. A mocsaras hordalékktp
siksagon a felszint behalozo folydagak kozotti arviz-
mentes magaslatokon (folyohatakon) telepedett meg
az ember. Ebbdl az altalanos torvényszertiségbol ko-
vetkezOen valoszintisithetd az allomanystriiség vo-
nalas jellege a Tisza és a Maros mentén, de termé-
szetesen mas nagy folyoknal is megfigyelhetd ez a
hatés. Figyelembe véve a domborzat mai magassa-
gat, a felszinépitd koézetet, valamint a 16szt, igen va-
16szinti, hogy a hordalékkupok folt-szeriien, és a fo-
lyomentén vonalasan elrendez6dé telepiilésalloma-
nya kozott a halozat ritkabb lehetett.

Az is bizonyosnak latszik a természeti kornye-
zet rekonstrukcidjanak tiikrében, hogy a deliblati ho-
mokvidéken valdszinileg ritka volt a telepiilés halo-
zat (szallashely). Ez elsGsorban a vizhiannyal hozha-
to Osszefiiggésbe. Halozatritkulast feltételezhetiink a
szomszédsagban fekvé Alibunari-mocsar teriiletén
is. Jelentds telepitd tényezo6t képviselt az erdd is. Az
emberi, illetve tarsadalmi tevékenységtél még igen
kis mértékben modosult természeti kornyezetben el-
s6sorban a tatarjuharos tolgyes, az artéri ligeterdok
€s a mocsarak voltak jellemzOk a Banatban. A viz-
nek azonban most is kiemelten fontos szerepe volt.

A mainal lényegesen slirtibb telepiilés halozat
(szallashely) feltételezését a Banatra vonatkozd ré-
gészeti adatok tiikrében tessziik. A XX. szazad elejé-
ig végzett vizsgalatok szerint szamos helyen ismer-
nek emberi nyomokat, ahol ma nincs telepiilés
(KISLEGHY NAGY GY. 1910, SZENTKLARAY J. 1910).
Természetesen azt meg kell jegyezniink, hogy a szal-
lashelyek igen gyakran ideiglenesek voltak
(MENDOL T. 1959). Ennek feltehetden kapcsolata le-
het a kor emberének természethasznalataval. Ha pél-
daul a kornyék hal- vagy vadallomanya megcsap-
pant, a kor embere elhagyta szallashelyét és tovabb
koltozott. Erre kényszeriilhetett akkor is, ha szallas-
helyét arviz rombolta le.

A tarsadalomfejlodés kovetkezd szakaszaban
megjelent, ill. jelentds szerepet kapott a szantofoldi
miivelés. Ennek hatasa volt a telepiilésallomany fej-
16désére is. A szant6foldi tevékenység mar jelentds
mértékben stabilizalhatta a kordbban még helyliket
valtoztato szallashelyeket. A szantofoldi tevékenység
megjelenésének kovetkeztében ui. ndvekedett a ter-
mészeti kornyezet eltartoképessége. A viz szerepe
azonban ebben a fejlédési szakaszban is meghataro-
z6 volt, hiszen ez a természeti elem biztositotta az
emberi ¢és allati ivoviz-igények kielégitését. Feltéte-
lezhetd, hogy ebben szakaszban a vizmentes, illetve
arvizt6l nem veszélyeztetett magas arterek, a pleisz-
tocén végi 10sszel fedett, valamint a dombsagi felszi-
nek ,felértékelddtek™, tobbek kozott a a 16szon kép-
z0dott, jo termbéképességii csernozjom talajok miatt.

Ezzel szemben viszont — éppen a ,,vizveszély”
kovetkeztében — az artereken és a mocsaras térsé-
gekben a telepiilésallomany némi ritkuldsa igazolha-
tdo a korabbi kutatasok eredményeinek ismeretében
(KNIEZSA 1. 1939). Ebben a fejlédési szakaszban —
ennek valoszintileg a masodik felében — a népesség-



szam novekedése kovetkeztében a ,lakohazak™ sza-
ma nodvekedett, tehat megkezdddott a telepiilések
alaprajzanak kialakulésa.

A torok hodoltsag alatt jelentds valtozasok vol-
tak a telepiilésallomanyban. Ez nemcsak a Banatban,
de korabbi kutatdsok szerint az E-i szomszédsagban
is jellemzo volt (BOROS F. 1957, 1958). A megszal-
16k el6l menekiilt a lakossag. Ennek kovetkeztében
nemcsak az addig miivelt szantofoldjét és karban tar-
tott kezdetleges vizvédelmi berendezéseit hagyta el,
de lakohelyét is. Ebben a hosszantart6 iddszakban a
telepiilések jelentdés hanyada elnéptelenedett. A la-
kossag egy része a védelmet nyujtd nagyobb véro-
sokba menekiilt. Masok a t4j athatolhatatlan erddsé-
geiben, illetve mocsaraiban kerestek menedéket.

A kor jellemzd, azaz leggyakoribb telepiilés-
alaprajz-tipusa a Bénat siksagi jellegli teriiletein
minden valdszinliség szerint a halmaz alaprajz volt.
Ez az alaprajz a kezdeti idészakban az egymas mellé
telepiilt szallashelyekbdl is kialakulhatott (MENDOL
T. 1963, SzZABO 1. 1966). A most vazolt folyamat ko-
vetkeztében egyrészt az allomany jelentdsen megrit-
kult, masrészt a védelmet nytjtani képes telepiilések
népességszama megnovekedett, azaz a népességsza-
mot tekintve fejlodtek, funkciojuk boviilt. A Banat
nagyobb telepiilései, mint pl. Temesvar, Arad, Nagy-
becskerek, Pancsova, Nagykikinda stb. a torok ho-
doltsag alatt viszonylag jelentésen fejlodtek
(BOROVSZKY S. 1910).

A telepiilésallomany jellegében alapvetd valto-
zasok vannak a hodoltsag utan, a betelepitések 1d6-
szakaban. Amint a tdrténettudomanyi kutatasokbol
ismeretes, nemcsak a telepiiléshalozat, de a lakossag
is szamottevoen megritkult. Helyét elsdésorban német
telepesek foglaltak el, de a hegyekbdl is leszivarog-
tak pl. a romanok. A betelepiilt olaszok ¢s spanyolok
szama elenyészd volt. Ekkor alakult ki a soknemze-
tiségli Banat (BOROVSZKY S. 1910, KOKATI S. 2001)
(1. dbra). Az 1718-1733 kozott négy hullamban ér-
kez6 telepesek, illetve nemzetiségek meghatarozott
térségeket foglaltak el. A f6leg Bajororszagbol, Ba-
den-Wiirtenbergbd6l és Elzasz-Lotharingiabol érkezo
németek a legnagyobb mértékben Banat E-i és Ny-i
részén telepedtek le. A szerbek és a hodoltsagot tul-
¢l6 magyarok legf6képpen az alacsony fekvésti Ti-
sza-mentén foglaltak teriiletet. A hegyekbdl leszivar-
g6 romanok viszont a hegységhez kozeli, illetve a
Krasso-Szorényi-Erchegység  hegylabi  felszinén

koncentralodtak (Kocsis K. 1996). A teriileti elkiilo-
niilés azonban nem volt minden esetben éles. El6for-
dult, hogy két nemzetiség is elfoglalt egy uj telepii-
lést. Ennek bizonyitékat a telepiilés nevében lehet
felismerni (pl. Magyar Ittebe és Szerb Ittebe).

m m: - L
I « s [ 30 km

1. dbra. Nagyobb etnikai tombok a Banatban a XI1X.
szazad kozepén (KOKAI S. 2001 adatai alapjan
szerk. Pozsar V.)

1 = magyar; 2 = német; 3 = szerb; 4 = roman;

5 =vegyes; 6 = nincs adat

A telepesek szamara a bécsi mémdokok tervei
alapjan sok tekintetben 0j utcahéalozatu telepiilésha-
l6zat épiilt fel. Az allomany Uj telepiiléseit a korsze-
rli sakktabla alaprajzok bizonyitjak, illetve jellemzik.
Ez a halozat valoszintileg ritkabb lehetett, mint a ho-
doltsag elétti. A telepiilésadllomany — mondhatnank —
gyoOkeres atalakulasanak ujabb jellemzdjeként emlit-
hetd, hogy a hodoltsag utani fejlédés soran eltiint a
halmaz jellegii alaprajz és felvaltotta a sakktabla jel-
leg. Az 1jjasziiletd telepiilésallomanynal ebben a fej-
16dési szakaszban kezd megjelenni egy 0j formacso-
port: a szorvany telepiilés (BECSEI J. 2004). A ta-
nyakban, a széllasokban és majorokban ,,realizalo-
do” szorvany telepiilések térbeli elrendez6dése némi



kapcsolatot mutat a természeti kdrnyezeti adottsa-
gokkal. Ezek ugyanis elssorban a sik felszinek mé-
lyenfekvo térségeiben jelennek meg (2. abra). A Ba-
nat tagoltabb domborzatu tajain, mar nem jellemzok.
Egyesek térképi elnevezése (pl. szallas) a funkciora
is utal. Kialakulasuk az allattartassal kapcsolatos.

Az ujjaszervezddo telepiilésallomany, illetve te-
leptilésrendszer azonban az igen kedvezobtlen termé-
szeti kornyezeti adottsagu teriileteket keriilte. Ebbdl
adddoan ritka halézat jott 1étre a korabbi nagy terii-
leti artereken, amelyeken az d&rmentesitési tarsulatok
tevékenysége ellenére a belvizgyakorisag, azaz az
ingovanyos, vizenyOs természeti kdrnyezet volt a
jellemz6. A deliblati futbhomok felszint szintén a ha-
16zat ritkulasa jellemzi.

4.2. A telepiilés-alaprajz kapcsolata a természeti
kornyezettel

Az aldbbiakban az alaprajz fogalma alatt egyrészt az
utcahdlozat égtdji irAnyultsagat masrészt a belsdség
(alakjat) értjiik, amelyet természetesen a sajatos ut-
cahalozat jellemez. A vizsgalt térség telepiiléseinek
utcahdlozata harom tipusba sorolhatd, némelyiknek
azonban tObb valtozata is megkiilonboztetheto.
Csaknem az 0sszes kialakulasaban szerepe van a ter-
mészeti kornyezet jellegének. A harom tipus létrejot-
tében az id6-tényez6 is alapvetd szerepet kap.

A legidésebb, Un. jellegtelen uthaldzat elsGsor-
ban a dombvidéki jellegli természeti kdrnyezetben
uralkodik. Mai formajukat elsésorban a domborzat
hatarozza meg, és létezésilk a kora kozépkortol,
vagy az ezt megel6z6 1doktol régészeti leletekkel is
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2. abra. Széllasok az artéren Nagykikindatol délre (forras: I1I. Katonai Felmérés térképe 1884)
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igazolhato. Egyik valtozatként fogalmazhaté meg az
egyutcas falu (KOKAI S. 2006), amely a leggyakrab-
ban a keskeny volgy peremén alakul ki. Ennek a ti-
pusnak egyik reprezentansa a Lipovai-dombsagon
fekvo Tésfalu (3. dbra). Ezek az alaprajzok Lipovai-
dombvidék legmagasabb, un. koézponti teriiletén
uralkodnak. Ott ugyanis a felszint keskeny, viszony-
lag mély volgyek tagoljak. A térségben azonban a
szantofoldi miivelés és a meredek lejtékon az erdd-
gazdalkodas a jellegzetes.

Ebben a természeti kornyezetben gyakori a kes-
kenytalpu volgy két oldalan kiépiilt ut is (pl. Temes-
hodos). Nem ritka a dombvidéki, illetve hegységpe-
remi teriileteken a volgytalalkozasokban képzddott
uthalozat sem, amikor a tagasabb volgyutcajabol egy
mellékvolgybe is kiagazik un. mellékutca. Ezt kép-
viseli a Hosszuag nevii telepiilése alaprajza

Az osztrak mérnoki tervek szerint épiilt Un.
sakktabla uthaldzat (KOKAI S. 2006) elsésorban a

u alaprajza (forrés: II

I. Katonai Felmérés térképe 1884)

sik felszineken talalhatok. Ezek az tn. telepitett koz-
ségek, amelyek a torok uralom utdn mesterségesen
keletkeztek, tobbnyire a betelepiildk, illetve a térség-
be visszatelepiilok szamara. Az utcahalozat térbeli
iranyitottsaga egyértelmien jelzi, hogy tervezoi fi-
gyelembe vették a taj uralkodd széliranyat is. A Ba-
nat egész teriiletére az ENy-i és DK-i felszin kozeli
légaramlés a jellemzo. Ez — az altalunk — alaptipus-
nak nevezett alaprajz azonban tobb esetben négyzet,
illetve, téglalap alaki. Ez utobbi esetében azonban a
hosszabb utcék szinte minden esetben szélesebbek.
A tervezd ezzel az utcahalozattal mérsékelte telepii-
1és széles utjait a heves szelek kellemetlen hatasatol
a csatornahatas csokkentése révén. Ennek példait ta-
laljuk — tobbek kozott — az Alibunari-mocsar tavo-
labbi szomszédsidgiban Urményhaza és Végszentmi-
hély utcahalozataban (4. dbra). Kiilondsen Urmény-
héaza példajan latszik a tervezoi szandék. Ezt latszik
igazolni a sakktabla jellegli utcahalozat hianya, amit
a téglalap halozat helyettesit.
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Ebben a témakorben sziikségesnek latjuk meg-
emliteni, mint ujabb véltozatot Csoka kozség uthalo-
zatat (5. dbra). A telepiilés kozvetlen természeti kor-
nyezetében az E-D-i csapasu negativ mikroformak —
elhagyott medrek — uralkodnak. A tervezés ezek ha-
tasat nem vette figyelembe, mert az utcahaldzat ke-
leties iranyultsagi. A sakktabla haldzat azonban nem
jellemz6. Ezaltal a teleiilés minden utcaja kitlinden
atszell6zik az uralkodé légaramlés idején.

Ha a sik, mikroformaktol nem zavart domborzat
lehetdséget adott, akkor szabalyos négyzet alakl bel-
sOséget terveztek, illetve épitettek. Egyik legszebb
példajat Zsombolya igazolja (6. dbra). A telepiilés
utcahalozatanak égtaji irdnyultsaga banati viszony-
latban a ritkasdgok kozé tartozik, amennyiben a ha-
16zat E-D-i, illetve erre merSleges iranyultsagi. A te-
lepiilés alaprajza azonban sok esetben nem négyzet,
illetve téglalap alakt még a sik felszinen sem. Jelen-
tds szerepe van a kornyezet hidrologiai viszonyai-
nak, amelyet a korabbi (mar emlitett) kutatasok a
szaraz és vizes kornyezetek hatarteriiletén is kimu-

4. abra. Urméﬁyhéza alaprajza (forras: III. Katonai Felmérés térk-épe 1884)

tattak (MENDOL T. 1963). Szamos térségben mar
egy-két méter szintkiilonbség is meghatarozza a tele-
plilés terjeszkedési iranyat. Ez a szituacio a legjel-
legzetesebb a folyok (Tisza, Maros, Béga, Temes)
arterének peremén. Ezekben az esetekben a sakktab-
la hal6zata bels6ség alaktalan, mert alkalmazkodik
az artér peremhez, illetve az artér peremének kozelé-
ben kialakult vizeny6s laposok kiterjedéséhez. En-
nek legjellemzobb példait a Temes also folyasszaka-
szan talaljuk (7. dbra). Csenta kozség a Karas és a
Temes artere kozé szorult. A kdzeli Baranda a Temes
arterének artéri szigetén telepiil. Térbeli terjeszkedé-
sét Ny-felé a Temes kozvetlen artere, K-felé a folyd
elhagyott morotvaja gatolja. A kozeli Opava telepii-
lése az el6z6 kettdhoz hasonld. Ez azonban E-felé
még tud terjeszkedni.

A deliblati futébhomok és az Alibunari-mocsar
talalkozasanak térségében szintén jelentds a termé-
szeti kdrnyezet hatasa a telepiilések alaprajzara és az
utcahdlozatara (8. dbra). Alibunart egyrészt a szom-
szédos mocsar a deliblati homokfelszinhez ,,kény-



szeriti”. Ez determinalja az thalozat kialakitasat is.
A tervezés azonban kihasznalta a mocsarban a holo-
cénban kialakult EK-DNy-i csapasi homokhatakat
is. Ebbol addddan a fejlodés kovetkezo szakaszaban
az uthalozatnak kialakult az EK-DNy-i csapasu ira-
nyultsdga is. A kozeli Szeleus és Iloncz uthaldzatat
¢és a belsdség alaprajzat szintén a deliblati homok és
Alibunari-mocsar talalkozasa hatarozza meg. A ma-

l6zat égtaji iranyultsagan is (K-Ny-i magyar és
DNy-EK-i futdsi német utcak). A soknemzetiségii
Béanétban azonban ez nem jellemz6. Ecska német és
roman nemzetiségli lakossagbol tevodik Gssze. A két
nemzetiség azonban azonos uthaldzatu lakokornye-
zetben ¢l (/0. dabra).

Az Un. vegyes uthalozat-tipus kialakulasa id6-
ben hosszantartd folyamat eredménye. A fejlédés

S 3‘. /. % R ey .l

5. dbra: Csoka a‘laprajza (fbrrés:

gasartéri szinten igen gyakoriak a lefolyastalan lapo-
sok, az ezeket 0sszekotd belvizlevezetd csatornak.
Oroszlamos kozség belséségének szokatlan alakjat is
egy belvizlevezetd csatorna, illetve vizenyds lapaly
hatarozza meg.

A sakktablas uthalozat egyik ujabb valtozata
mar nem a természeti kornyezeti viszonyokkal mutat
kapcsolatot. A teljességre valo torekvés miatt azon-
ban errdl is megemlékeziink, mert (jabb halézat ti-
pus hatarozhaté meg. A népesség nemzetiségi Ossze-
tétele is befolyasolhatja az utcahalozat jellegét.
Nagyszentmiklds német és magyar lakossagbol tevo-
dik 6ssze (9. abra). A két nemzetiség élesen elkiilo-
niil a telepiilésen beliil. Ez megnyilvanul az utcaha-

III. Katonai Felmérés térképe 1884)

kezdetén még halmaz-halozat épiilt. A fejlodés fiata-
labb iddszakdban ehhez a térséghez mar mérnoki
alaprajz csatlakozott. A Bansag nagy varosai, mint
pl. Arad, Temesvar, Nagybecskerek stb. ennek a ti-
pusnak reprezentansai (/1. dbra).

A telepiilésfejlodésre tett természeti kornyezeti
hatas egyik valtozatat az alabbiakban Temesvar pél-
dajan vazoljuk. A telepiilés magja a védelmi célokat
szolgald var. A var telephely valasztasat ui. elsdsor-
ban a folyodartéri vizeny6s térség hatarozta meg,
amelyben az ¢l6 folydagak kozotti magasabb, ar-
mentes felszinek adtak lehetdséget a varépitésre.
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6. abra. Zsombolya alapraj

za (forras: I11. Katonai Felmérés térképe 1884)

] BRSSO AR T ——
7. abra. Csenta, Opava ¢és Baranda alaprajza (forréas: I1I. Katonai
Felméreés térképe 1884)
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8. abra. Alibunar, Szelus és llonc alaprajia(forrés: II1. Katonai Felmérés térképe 1884)
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a. Ecska alaprajza (forras: III. Katonai Felmérés térképe 1884)
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A var védhet6ségét novelte az, hogy tulajdonképpen
a széles artér egyik szigetén épiilt. Ennek kdvetkez-
tében nagyteriiletii folyohalozattal atszott a termé-
szeti kornyezet (12. abra).

A telepiilésfejlodés elsé szakaszaban csupan a
var létezett a sajatos védelmi funkciojaval. Ekkor a
varfalon beliil halmazjellegii utcahalozat alakult ki.
A fejlédés masodik szakaszaban a var-funkcié meg-
szlint, és az épiiletek egy része polgari funkciot ka-
pott. Nyilvanvaloan ilyennek mindsithetd az abran
lathato Jezsuita templom, vagy pl. a gyogyszertar. A
halmaz jellegli utcahdlozat azonban még jellemzd
volt. A fejlédés kovetkezd szakaszaban a varfalon
beliili teriilet mérndki alaprajzi polgari lakonegyed-
dé alakult. A XIX. szazad kozepétdl kezdett a varos
a var kozvetlen kozelében fekvo térségre telepiilni.
Ez a folyamat nyilvanvaloan csak a sziikséges me-
derrendezések, illetve szabdlyozasi munkak utan
volt lehetséges.

A var kozvetlen kornyezetében — elsdsorban a
folyoagak kozotti armentes teriileteken varosnegye-
dek kezdtek kialakulni mérndki alaprajzi utcahalo-
zattal (/3. abra). Ezzel a vérosfejlesztési tevékeny-
séggel volt kapcsolatos az 1800-as évek végére jel-
lemz6, szinte folyamatos Béga-mederrendezés,

11. dbrd. Nagybecskerek alaprajza (foﬁés: III. Katonai Felmérés térképe 1884) \

amely Iényegében a Béga vizének a vartol valo ,.ki-
szoritasa”, azaz minél tavolabbra kényszeritése volt.
A Beganak a telepiilés fejlodésében jatszott jelentds
szerepe a vizellatasban is megnyilvanult. A kezdeti
vizellatas asott kutakbol valosult meg. A telepiilés-
fejlédés soran azonban ezeknek a kutaknak a ming-
sége elromlott a felszinrdl érkezé egyre nagyobb
szennyez0dés kovetkeztében. Az 4sott kutas ellatast
mar az 1800-as évek végén (1888) felvaltotta a furt
kutakbol szarmazo, most mar j6 mindségi, egészsé-
ges viz (BOROVSZKY S. 1910).

Az 1880-as évek végén (1888) megkezdddott a
varos csatorna rendszerének kiépitése is. Korabeli
leirasok szerint a halozat kiépitésében alapvetd sze-
repet jatszottak a kissé mélyebben fekvd beépitett
Béga-medrek (BOROVSZKY S. 1910). A varos kor-
szeriisodésével egyiitt jart a szilard utburkolat meg-
jelenése is. Az ehhez sziikséges bazaltot a kozeli
Sziklas, illetve Lukacskd banyai szolgaltattak.

4.3. A telepiiléshalézat siiriiségének kapcsolata a
természeti kornyezettel

A telepiiléshalozat stirlisége — azaz az egymas k6zot-
ti legrovidebb 1égvonalbeli tavolsdg — nagy szélsésé-




12. abra. Temesvar 1718-ban (BOROVSZKY S. 1910)
A = varos; B = varkastély; C = Kis Palank; D = Nagy Palank; E = Nagy Orhaz; F = katonai gyakorlotér

gek kozott ingadozik a Banatban (/4. dbra). A legje-
lentésebb ritkulas az armentesitett, azaz korabbi ala-
csony artéri teriiletekhez kotodik. Ezek elsésorban a
Tisza-artéren rajzolddnak ki. Jelentds azonban a rit-
kulas a Béga-Temes hordalékkip DNy-i részén, az
Alibunari-mocsar egykori teriiletén. Amint korabban
emlitettiik, ,.elkeriilték™ a telepiilések a deliblati fu-
tohomok térségét is. A legslirlibb telepiiléshalozat-

nak két teriileti megjelenése ismerhetd fel a Banat-
ban.

Az egyik a folyok mentén — azokban a térségek-
ben, ahol az artér felett magasan emelkedik az ar-
mentes, tobbnyire 16sszel fedett felszin — egymas
mellett szorosan foglalnak helyet a telepiilések. A
legstiribb halozat mdésik megjelenési teriilete a



13. abra.
dombsagi térszin. Itt 6sszefliggd teriileten rajzolodik
ki a legstiribb halézat (POzSAR V. 2005). A dombsa-
gok volgyei a tarsadalomfejlodés kezdeti fokan még
vizeny6sek voltak. Kiilondsen igy volt ez tavasszal
¢s Osszel. Ez a sajatos felszini hidroldgiai helyzet
nagymértékben gatolta a telepiiléssel atellenben, a
tuls6 dombhaton (volgykozi haton) végzendé mezo-
gazdasagi munkalatokat: tavasszal a vetést, Osszel a
fold elokészitését. Ebbol adoddan alakult ki a stirti
halézat, a szinte kizarolag a volgyperemeken fekvo
telepiilésekbol.

A sajatos természeti kdrnyezet hatasa ismerhetd
fel a kiilonbozo6 népességl telepiilések térbeli rendjé-
ben is. Szembetlind, hogy a Banatban gyakorlatilag
nincs torpe falu, azaz 500 {6 alatti népességii telepii-
1és. Ez a tipus olyan ritka, hogy térképezhetetlen. Az
500-1000 f6 népességl telepiilések (15. abra) pedig
szinte kizarolag a pleisztocénben magasra kiemelt
pannon dombvidéki felszineken talalhatok. Ennek
oka a korabbiakban emlitettekben, azaz a volgykozi
hatak rossz megkdozelitésében valoszinisitheto.

=

Temesvar és kornyéke 1905-ben (forras: ZENTAI L. 2000)

Az 1000-5000 f6 népességii telepiilések térbeli
rendjében figyelemre mélt6 a Tisza- és Marosmente
halozat ritkulasa (/6. dbra). A viszonylag legna-
gyobb slirliség a Maros dombvidéki folyas-szaka-
szan, illetve a Béga mentén rajzolodik ki. Fejlodé-
siik, viszonylag nagy népességszamuk valdszin(sit-
hetden kapcsolatban van a banati viszonylatban je-
lentdsebb folydval (Maros, Béga), illetve a nagyva-
ros (Temesvar) kozelségével.

5. Osszefoglalas

A fenti vazlatos elemzést dsszefoglalva egyrészt Un.
iddbeli kapcsolat latszik a telepiiléshalozat stirtisége
¢s a halozat elemeinek kora kozott. A ritka és banati
viszonylatban nagy népességii telepiilésekbol allo
halézat tilnyomorészt a kedvezd természeti kornye-
zeti adottsagu sik- és enyhe reliefenergidju teriiletek-



) > 77
1 N gL —
12 s 0 o
13 . -

14 . ) Pa ~
I:l 5 o i .

.qwelgrfl B

iy . .

30 km

14. abra. A Banat telepiilés-stirtiség térképe (1914) (szerk. Pozsar V.)
1 =2,5 km alatt; 2 =2,5-5,0 km; 3=15,1-10,0 km; 4 = 10,1-15,0 km; 5 = 15,1 km f616tt
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15. abra. Az 500-1000 f6 népességi telepiilések stirtiség-térképe (1914)(szerk. Pozsar V.)
1 =2,5 km alatt; 2 =2,5-5,0 km; 3 =5,1-10,0 km; 4 = 10,1-15,0 km; 5 = 15,1 km folott



16. abra. Az 1000-5000 6 népességii telepiiléseinek stirtiség-térképe (1914)(szerk. Pozsar V.)
1 =2,5 km alatt; 2 =2,5-5,0 km; 3 =5,1-10,0 km; 4 = 10,1-15,0 km; 5 = 15,1 km folott

re jellemzd. Kialakulasa a torok hodoltsag utani id6-
re tehetd. Utcahalozatat a sakktabla rendszer jellem-
zi, ¢és alkalmazkodik a t4j uralkodé széliranyahoz.
Masrészt figyelemre méltd Osszefliggés ismerhetd
fel a mezorégid természeti kornyezeti adottsagaival
is. Ez elsGsorban a halozat siiriségének jelentds kii-

16nbségeiben nyilvanul meg. A torténetileg id6sebb,
stirtibb és kisebb népességli telepiilések a torok ura-
lomt6]l megkimélt K-banati, magasra emelt, volgyek-
kel stirtin tagolt dombvidéken jellemzd. Az utcahalo-
zat is magan viseli a domborzat determinal6 befolya-

sat.
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A telepulés és a domborzat viszonyanak geoinformatikai
alapu vizsgalata Batan

Jozsa Edina

Absztrakt: A domborzat, mint természeti tényez6 szerepe a telepiilések fejlddésében régota kutatott téma a
természet- ¢és tarsadalomfoldrajz érintkezési teriiletén. Bata kornyékét is tobb ilyen vizsgalatba vontak mar be,
melyek azonban inkébb a tagabb koryékre vonatkozo attekintd kutatasok voltak. Ezekkel szemben a vélasz-
tott kisebb téregységre fokuszalva pontosabb, részletesebb elemzés volt elvégezhetd, amely a geoinformatikai
alapu értékelésekkel jabb vizualis és numerikus eredményeket szolgaltatott a kérdéskdrben. A domborzat le-
képezésére létrehozott digitalis domborzatmodell, valamint a telepiilés alaprajzanak és a Duna medrének val -
tozasat bemutatd térképsorozat segitségével a telepiilésfejlodés €s a domborzat kapcsolatara sikertilt ravilagi-
tani. A torténelmi valtozasok és a térség domborzati viszonyainak vizsgalata feltarta, hogy a telepiilés életében

milyen pozitiv hatasok és milyen kezelend6 problémak kdvetkeztek a felszin sajatossagaibol.

1. Bevezetés

A kiilonboz6 telepiilés-definiciokban rendszerint
visszatérd elem a telepiilések és az 6ket koriilvevo
taj vagy természeti koryezet kozotti rendkiviil szo-
ros kapcsolat megallapitdsa (FRISNYAK S. 1990,
MENDOL T. 1963, TOTH J. 1981). A topografiai és
forgalmi fekvésbdl (RATZEL, F. 1887) szdrmazo el6-
ny0k — vagyis a helyi és helyzeti energidk —, illetve
hatranyok mar a korai kutatasok szerint (CHOLNOKY
J. 1915, 1928, Fopor F. 1924, 1930, TELEKI P.
1936) is nagy hatassal birnak a telepiilések életére.

Az elmult 15 évben — e gondolattél indittatva —
Ujra reneszanszat €éli hazankban ez a kutatési irdny-
zat. A természeti viszonyok telepiilésfejlodésre gya-
korolt hatasanak vizsgalata mind altaldnos értelem-
ben, mind esettanulmanyokban megjelenik (ELEKES
T. 2000; GYENIZSE P. — LovAsz Gy. 1996;
GYENIZSE P. — ovAcs B. 1999; GYENIZSE P. 2000,
2005; NAGYVARADI L. 1998, 1999; WILHELM Z.
1997, 1998, 2001).

E hatas modern, geoinformatikai (GIS) alapt
vizsgalata az elmult évtizedben tobb telepiilésen, te-
rileten hozott 0j tudomanyos eredményeket
(BALASSA B. et al. 2009, GYENIZSE P. et al. 2008,
GYENIZSE P. 2009, SziLassi P. — Kiss R. 2001,
SziLAsst P. 2003, TOTH Cs. — NOVAK T. 2010).

A GIS alapti domborzatelemzés soran numeri-
kusan (kiilonbozo lejtokategoriak, kitettségek kiter-
jedése) és vizualisan (szinfokozatos térképek, dom-
borzati keresztmetszetek) is vizsgalhatéak a felszin
sajatossagai. Emellett a térség geomorfoldgiai viszo-
nyait tekintve a DDM alkalmazhaté a PECSI M.
(1959, 1967, 1991) altal megallapitott kiilonb6zd
tengerszint feletti magassaga alacsony és magas ar-
tér, illetve az 1. terasz sarkozi ,,vezérszintek” elkiilo-
nitésére. A geoinformatikai Uton, térképek ¢s szak-
irodalmi adatok egyiittes vizsgalata alapjan végzett
teleptilésfejlodési és meder-valtozasi kutatasok meg-
alapozott eredményekre vezethetnek, amelyeket a te-
matikus térképeken sokkal attekinthetobb formaban
lehet bemutatni, mint hosszii szoveges magyaraza-
tokkal.

2. A vizsgalati teriilet leirasa

Bata kozség (1851 f6') Tolna megye legdélebbi
telepiilése, melyet altaldban a Sarkdz néprajzi
kistajhoz ¢és a sarkozi falvakhoz sorolnak
(ANDRASFALVY B. 2007, PATAKI J. 1954). Termé-
szetfoldrajzi szempontbdl azonban két eltérd jellegii
kistdj talalkozasanal fekszik: a Duna menti siksag ré-
szét képez6 Tolnai-Sarkdoz és a Tolna-Baranyai



dombsaghoz tartozé Dél-Baranyai-dombsag éles pe-
remmel, nagy szintkiilonbséggel valik itt el egymas-
tol (1. abra).

A Dél-Baranyai-dombsagbol a vizsgalati terii
lethez tartozik a batai Oreg-hegy és Csoka-hegy. A
dombsagi teriilet aljzataban egy mezozods szigetrog
hazodik, mely rokonsagot mutat a var(i)pusztai
mészkdvel. A batai anizusi kora rétegeket napjainkra
mesterségesen eltemették, a kdzetek csak tormelék-
ben jelennek meg a felszinen. A rétegekrdl nyert
adatok szerint a feltdras egy DNy-i mészko €s egy
EK-i dolomit részbdl all, a ketté kozott torésvonal
valdszintisithetd (SZEDERKENYI T. 1964, 2005).

A mezozo6s rétegekre vastag 10sz és 10szszerli
tiledékbol allo fedo telepiilt. Ennek alsé részét vita-
tott kronologiai besorolast vorosagyag (KOVACS J.
2003, KovAcs J. et al. 2011) képezi, melynek vas-
tagsaga — a kutatdakna adatai alapjan — kozel 4 m.
Mas Tolna megyei példak alapjan ez a virdsagyag
réteg szerepet jatszhatott a késobbi felszinmozgasos
domborzat kialakulasaban (FABIAN Sz. A. 2003,
FABIAN Sz. A. et al. 2006).

Az artéri siksag foldtani viszonyaira jellemzd,
hogy a pannoniai képzédményekre a Dunantul ira-
nyabdl érkezo folyok hordalékkupja telepiilt, majd a
wiirm kozepe 6ta a Duna artéri hordalékanyaga ra-
kédott le 40-60 m vastagsagban. A felszinen jellem-
z6en holocén iiledékek vannak. A teriileten elszortan
iszapos-homokos rétegekbdl felépitett magasartéri

1. abra. A batai Oreg-hegy elSterében a faluval (fotd: Jozsa E. 2012)

felszinek is el6fordulnak, melyeket a telepiilés kor-
nyékén néhol infazios 16sz fed (LANG S. 1957). A
Sarkoz a holocén 6ta DK felé siillyed, amit a Bata
koriili er6ésebb akkumulacidé egyenletesebbé tett
(PATAKI J. 1954).

A 16szplato felszinét fejlett 16szdolindk és a me-
redekebb peremeken antropogén hatasra kifejlodott
16szmélyutak tagoljak (FABIAN Sz. A. et al. 2005). A
volgyek kozott lapos, nagy kiterjedésii hatak htzod-
nak (LEEL-OSSY S. 1953). A kozség kornyezetében a
Dél-Baranyai-dombsag pereme kelet felé kiugrik,
igy az artér itt hirtelen osszesziikiil (FABIAN Sz. A.
2000, LEEL-OsSY S. 1953). Az emlitett dombsagi
térszin keleten meredek, jelenleg mozgasmentes
parttal szakad le az artérre (FORINTOS V. — WILHELM
Z.1998).

Bata kiilteriilete részben a hullamtérhez tarto-
zik. A mentett oldalon a Tolnai-Sarkoz részét képezo
kozel sik teriiletet gylrok és gorondok halozzak be
(LEEL-OsSY S. 1953). A térség arvizzel fenyegetett,
ezen kiviill nagy probléma, hogy egyuttal belvizve-
szélyes vidék is (2. dbra).

A vizsgélati teriilet felszini vizeinek befogadodja
a Duna. A kornyék a Szekszard-Batai belvizrendszer
része, ahonnan a csapadék- és belvizeket a Laj-
vér-patak, illetve a Szekszard-Batai-f6csatorna veze-
ti le a batai Holt-Dunan keresztiil a Dunaba. A f6csa-
tornara a 19. szdzadban zsilipet épitettek, majd
1896-ra elkésziilt a szivattyutelep is, hogy a Duna
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2. abra. A vizsgéalati teriilet ar- és belvizveszélyes részei
(Tolna Megye Tertiletrendezési Tervében talalhato térképek alapjan sajat szerkesztés)

magasabb vizallasa esetén gravitacios ton le nem
vezethetd vizeket at tudjak emelni a folyoba (V.
KAPOLNAS M. — HORVATH E. 2006, V. KAPOLNAS
M. 2008). A domboldalrol érkez6 ,,vadvizek”, illetve
a belteriileti csapadékvizek elvezetésére arokrend-
szert alakitottak ki. Az egyik fontosabb elvezetd csa-
torna a Hajmas-patak, amely a lezidulo vizet a Laj-
vér-patakba vezeti. A vizsgalati teriileten tobb allo-
viz (Mélygddor, Keszeges) €s holtag (Batai-holtag)
is fellelhetd.

A dombsagi teriilet jelentds része miivelt, alig talal-
hat6 rajta természetes novénytakar6. A Duna ar- és
belvizmentesitett egykori artere szintén kultartdj, de
fontos kiemelni, hogy a telepiilés kdzelében a hul-
lamtéren huzodik Kozép-Eurdpa legnagyobb artéri
erdeje, a Gemenci-erdod.

Bata korabban mezdévaros volt, ezért a telepiilés
jelent6s kiilteriiletekkel rendelkezik?; teljes teriilete

66,17 km?, amely jelen vizsgalathoz tal nagynak bi-
zonyult. Az 1:10000-es EOV topografiai térképszel-

vények illesztése utan egy reprezentativ eredménye-
ket ado kivagat késziilt a telepiilés koriili domborzati
viszonyokrol — annak jellegzetes morfoldgiai eleme-
ivel — és a teriilethasznalat modjairol. A térképek km
halozatdhoz igazitott 4x7 km-es teriilet kiterjed a
kornyez6 artéri-sikvidéki és dombsagi térszin egy-
egy szeletére, de rajta van a vizrajzot meghatarozo
Duna is. A vizsgalati teriilet (3.dbra) hatarainak
EOV koordinatai: 89000 (E), 85000 (D), 626000
(Ny), 633000 (K).

3. Célkitiizés

A tanulmany célja, hogy geoinformatikai modsze-
rekkel vizsgalja meg egy telepiilés kdrnyezeti valto-
zasait, valamint a domborzat okozta hatasokat a fa-
lubol mezdvarossa valo, majd ismét kozséggé zsugo-
rod¢ telepiilés életében. Ehhez sziikséges a vizsgalati
tertilet digitalis domborzatmodelljének (DDM) ¢és az



abbdl szarmaztathaté derivatum térképeknek (relief-
energia-térkép, kitettség és lejtOkategoria-térképek)
az eloallitasa és felhasznalasa a domborzat azon
morfometria sajatossagainak feltarasahoz, melyek a
teleptilés ¢letében valamilyen szerepet jatszottak,
mikozben altalanos képet is ad a vizsgalati teriilet
domborzati viszonyair6l.

A telepiilés és a domborzat kolcsonhatasanak
elemzéséhez az 1780-as évektdl kezdédben a Duna
medervaltozasainak ¢és a telepiilés alaprajzi atalaku-
lasanak vizsgalata nyljtanak tampontokat. Ehhez
érintélegesen a telepiilés fejlédésére hatd kiemelke-
do torténeti események attekintése is sziikséges. Ki-
egészitésiil a telepiilés régebben és jabban beépitett
teriiletein keresztiil a DDM-r6l készitett metszetetek-
kel megjelenithetéek a lakott teriiletekre jellemzd
felszintipusok.

A kutatas céljai kozott szerepel a jelenlegi terii-
lethasznalati és domborzati viszonyok Osszevetése
is, melynek soran a kiilonb6z6 kategoridk teriileti el-
helyezkedésérdl €s az ott megfigyelheté domborzati
sajatossagokrol is nyerhetok informaciok.

4. Felhasznalt térképek és modszerek

A kitlizétt célok megvalodsitasa soran elsdsorban egy
DDM, valamint a korabeli és jelenlegi teriilethaszna-
latot bemutato térképekrél masodlagos adatgyiijtés-
sel Iétrehozott adatbazis eldallitasara volt sziikség. A
kutatds soran az alabbi térképek keriiltek felhaszna-
lasra:

— 1. Katonai Felmérés térképei, 1783—84.
— III. Katonai Felmérés térképei, 1880-81.
—1:10 000-es topografiai térképek, 1996.
— Google Maps felvételei, 2006.

A térképek eldallitdsahoz tobbféle térinformatikai
(CartaLinx, ArcGIS Desktop 9.3, GRASS GIS 6.4.3)
¢és rajzoloprogram (GIMP 2.6.11, Inkscape 0.48.2)
alkalmazasa is sziikséges volt.

A DDM létrehozasahoz elengedhetetlen digita-
lis szintvonal modell (DSZM) alapjat az 1996-ban
frissitett 1:10 000 méretaranya EOV topogréfiai tér-
képek szintvonalai adtak, igy a modell vertikalis fel-
bontasa 0,5-1,25 m-es. GRASS-ban a szintvonalak-

bol 10 m-enként pontokat generalva, a v.surf.rst in-
terpolacios modul igénybevételével kertilt kialakitas-
ra egy 5 m-es cellaméreti feliilet. Az interpolacidhoz
a megfelel6 modszert és beallitasokat részletes szak-
irodalmi kutatas elézte meg (JOzsA E. 2012). A lej-
tok jellemzdinek meghatarozasara meredekség és ki-
tettség, valamint reliefenergia-térképek késziiltek. A
geoinformatikai programok lehetdségeit kihasznalva
a domborzati és kiilonbozo teriilethasznalati viszo-
nyok azonos teriiletre vonatkozo térképi alloményai
is Osszevetésre keriiltek. Ezekhez a lépésekhez a
GRASS raszteres meniijébol elérhetd lehetdségek all-
tak rendelkezésre.

Az eltéré felmérési idészakokbol szarmazo térképek
interpretalasaval, digitalizalasaval teriilethasznalati
raszter-allomanyok késziiltek. Ezek nem csak stati-
kusan, egy-egy idépontra fokuszalva, hanem iddsor-
ba rendezve is hasznos informaciokat szolgaltattak:
a teriiletegységek hasznalatanak valtozasardl atfogd
kép volt kialakithato a 18. és 21. szazad kozott. A te-
lepiilés és kornyezetének fejlodésérol, az alaprajz és
teriilethasznalat valtozasarol nyert ismeretek helytor-
téneti leirasok, levéltari anyagok, statisztikai adat-
gyljtemények informdcioival voltak pontosithatdk,
kiegészithetok.

5. Eredmények

5.1. A domborzati viszonyok bemutatasa

5.1.1. A digitilis domborzatmodell és reliefener-
gia-térkeép

A DDM-en (3. abra) a legalacsonyabb magassagi ér-
ték a vizfelszinek 84,37 m-es magassaga lett®. A
84,5-85 m magassagu teriilet végigkiséri a Duna,
batai Holt-Duna, Batai-holtag medrét, valamint ki-
rajzolja a Lajvér-patak és a Szekszard-Batai-focsa-
torna vonalat is. Utobbi két belvizelvezetd csatornat
az egykori Sarviz és Posze medrébol alakitottak ki
(V. KAPOLNAS M. 2008), amely patakok egykori, a
harmadik katonai felmérés térképén abrazolt allapo-
tat mutatjak a topografiai térkép 85 m-es szintvona-
lai. A DDM-en mérhetd maximalis érték — a DSZM
¢s az interpolacioés eljaras kovetkeztében — 173,73
m, ami azonban alacsonyabb a vizsgalati teriilet leg-
magasabb pontjanal (Csoka-hegy 175,6 m). Ez a
vizsgalat eredményeit nem befolyasolta.
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3. abra. A Bata komyéki vizsgalati teriiletrol készitett DDM kétszeres magassagi torzitassal
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4. abra. Az artéri szintek és az I. terasz az Gjraosztalyozott DDM-en (1 — kisvizi meder, 2 — alacsony artér, 3 —
magas artér, 4 — L. terasz szint, 5 — 10szplato)

A Sarkozben az arteret tobb szintre lehet felosztani,
melyek magassagat a kiilonbozo forrasok eltérd érté-
kekben hatarozzak meg (PECSI M. 1959, 1967). Az
ujraosztalyozott térképen (4. dbra) a vizsgalati terii-
let 84,37-87 m kozotti magassagu térszinei jelentik

az alacsony arteret, 87-92 m ko6zott huizodik a magas
artér. Ezen kiviil a szakirodalom szerint megtalalhato
egy ,.geomorfologiai hungarikumnak” tekinthetd
nem valodi terasz is, az 6holocén 1. terasz (GABRIS
GY. 2007), amely 92-94 m kozotti magassagban he-



lyezkedik el (LEEL-OSSY S. 1953, PECST M. 1959).
legnagyobb szélessége alig haladja meg a 90 m-t
(hordalékkup helyzetben), atlagosan 20 m kortil ala-
kul. Ilyen szélességli és tengerszint feletti magassagi
felszinek a Dé¢l-Baranyai-dombsag 1abanal szinte
barhol kimutathatoak, a meghatarozott felszinrdl te-
hat a DDM alapjan nem allapithaté meg egyértelmii-
en, hogy a keresett terasz része lenne. A kérdés el-
dontésére nyujthatna megoldast — TOTH G. és
SCHLAFFER R. 2011-es, ENGI ZS. et al. 2012-es mun-
kajdhoz hasonléan — az artér torténeti-morfoldgiai
rekonstrukciojanak megvalositasa az elérhetd kora-
beli térképek alapjan. A 89-92 m kozotti térszin az
emlitett sav el6tt kovethetd Gsszefliggden, nagyobb
szélességben. Ehhez a magas artérhez sorolandok to-
vabba az dsszefliggd alacsony artér teriiletén talalha-
to magasabb, szarazabb kiemelkedések, az un. go-
rondok is (LEEL-OssyY S. 1953), melyeket csak a na-
gyobb arvizek idején ontott el a Duna.

A telepiilés belteriilete a dombsag peremét ko-
vetve az emlitett harom szinten helyezkedik el. A
Tolnai-Sarko6z €s a Dél-Baranyai-dombsag hatara te-
hat kb. a 94 m magassagu teriiletek mentén hiuzhato
meg, ez a vonal nagyjabol koveti a falu foutcajanak
futasat.

A két felszin elkiiloniilésének helyét a relief-
energia-térkép alapjan is meg lehet hatarozni. Az 1
ha-on mérheté* nagy relativ relief (>20 m) alata-
masztja, hogy a legtobb helyen nagy szintkiilonbsé-
gli, éles peremmel végzddik el a dombsag. Csak a
20-62 m kozotti relativ relief értékeket megjelenitve
a térképen kirajzolodnak a volgyek és a meredek
dombsag-perem is.

A kapott eredményekbdl kitlinik, hogy a teriile-
ten a legnagyobb relativ magassagkiilonbség 62 m, a
legkisebb értek pedig 0 m. LANG S. (1957) megalla-
pitasai szerint a Tolnai-Sarkoéz e szakaszan csak az
egykori Duna és Sarviz medrek, gylirok és gorondok
jelentenek relief-energiat. Ezt tamasztjak ala az eld-
allitott adatok is: az artéri teriileteken valoban igen
alacsony a relativ relief értéke, csak az egykori Sar-
viz és POsze medrénél, valamint a holtdgak és a
Duna partjan jelentkezik magassagkiilonbség. A fel-
tételezett 1. terasz, illetve a magas és alacsony artéri
szintek hatdrandl is nagyobb a relativ relief értéke.

5.1.2. A lejtokategoria- és a kitettség-térképek

A szazalékos lejtOhajlast bemutatd térképen a 30%-
nal nagyobb értékek szintén kirajzoljak a dombsag
peremét és a volgyek lejtdit. A legmeredekebb 16sz-
falak esetében — amelyek a DDM-en az interpolacio
miatt csak megkozelitik valos meredekségiiket — for-
dultak el6 a 100%-nal nagyobb értékek. GYENIZSE P.
et al. (2005) kutatdsai szerint is Batdn mérhet6 a leg-
nagyobb meredekség Tolna megyében. Az artéri tér-
szinek kozel siknak tekinthetdk, ezen kiviil a domb-
sag tetdszintje is viszonylag lapos, sik felszind.

A lejtdszog értékei a mezdgazdasagi miivelhe-
t0ség és a beépithetdség szempontjabol keriiltek 1j-
raosztalyozasra. Az egyes kategoridk megoszlasat
mutatja be az 5. dbra.

A vizsgalati teriilet kb. % része a szant6foldi
mivelésre leginkabb alkalmas kategoriaba tartozik,
itt nem jellemz6 a talajer6zio kialakulasa sem. Vi-
szonylag nagy teriiletet tesznek ki az enyhén lejtds,
talajer6zio altal kis mértékben veszélyeztetett ré-
szek. Ilyen, a nagylizemi mivelésre is alkalmas fel-
szineket talalunk a dombsag tetdszintjén és annak la-
banal, valamint a volgyekben és természetesen ebbe
a kategodriaba tartozik az egész artéri teriilet is. A te-
riilet kdzel 5%-an vannak olyan lejtok, ahol a legna-
gyobb a talajpusztulas veszélye, nem alkalmasak
mezOgazdasagi miivelésre.

Az épitészeti alkalmassag lejtOkategoriai szerint
kedvezden beépithetd, de mindenképpen épitésre al-
kalmas a vizsgalati teriilet tobb mint 85%-a, tovabbi
kb. 10%-ot lehet beépiteni tereprendezéssel. Ezek-
nek a kedvezd tulajdonsagu lejtéknek az elterjedése
egyezik a mezOgazdasagilag jol miivelhetd teriiletek
elhelyezkedésével. Az adatok azt mutatjak, hogy
vannak a vizsgalati teriileten jelentOs tereprendezés-
sel beépithetd részek, azonban azokat is besorolhat-
juk a beépitésre alkalmatlan teriiletek koz¢é. Ez azzal
indokolhato, hogy a teriileten 16sz az alapkdzet, va-
lamint az egyébként is csokkend lakossagl faluban
nem all fenn a helysziike miatti kényszer arra, hogy
nagyobb koltség raforditassal a meredekebb teriilete-
ket is beépitsék. A kozel fiiggoleges 16szfalakba ezen
kiviil pincéket is mélyitettek, amivel tovabb gyengi-
tették annak allékonysagat.

A vizsgalati teriilet esetében a kitettség elemzé-
se mar 3,5%-nal meredekebb lejtdknél indokolt volt,
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5. abra. A miivelhet6ség (A) és a beépithetdség szerinti lejtokategoriak (B) megoszlasa a Batat
is tartalmazo vizsgalati teriileten

az artér nagy kiterjedése miatt. Az alacsonyabb kii-
szobértékkel szamolva is a teriilet 71,13%-a sik ka-
tegoriaba tartozik. A kitettség-térkép 45°-onként, 8
égtajnak megfeleléen (f6- és mellékégtajak), majd
ezen kategoridk Osszevonasaval 4 égtaj szerint is ka-
tegorizalasra keriilt. A térképekrol igy meghataroz-
hatd teriilet értékeket és a kitettségek szazalékos
megoszlasat az [.tablazat foglalja 6ssze.

Irdany Teriilet (ha) %

E 77,69238 2,77%
EK 153,70216 5,49%
K 137,85616 4,92%
DK 110,46194 3,95%
D 48,60555 1,74%
DNy 98,44118 3,52%
Ny 104,10654 3,72%
ENy 79,77001 2,85%
északias 183,23651 6,54%
keleties 294,14348 10,51%
délies 119,03248 4,25%
nyugatias 214,22346 7,65%
sik 1991,54012 | 71,13%

1. tablazat. A kiilonbozo kitettségli teriiletek aranya
8 €s 4 égtdj szerinti kategoridkkal

A sarkozi teriileten a kitettség-térkép megmutat-
ja az artéri felszinformak peremének, valamint a viz-

.....

térbeli elterjedésének értelmezése a dombsagi térszi-

nen, valamint az I. terasz és a magas artér szintjén
bir nagyobb jelentdséggel, és a domborzat altal ki-
alakitott helyi, illetve mikroklimdk vizsgalatahoz
nyujt informacidt. A hatasok fiiggnek a lejt6 hajlasa-
tol is, LovAsz GY. (1985) szerint 17%-nal merede-
kebb lejtén mar szamottevd a helyi klimatikus mo-
dosulas. Bata esetében talalunk ennél nagyobb mere-
dekségili teriileteket, de tobb esetben éppen a tal
nagy lejtéhajlas miatt nem értelmezheté megfelelden
a kitettség szerepe.

A vizsgalati teriileten a keleties és nyugatias lej-
tok aranya a legnagyobb, ezek teriileti elhelyezkedé-
se korrelal a 25%-nél meredekebb lejtdk fekvésével.
A miivelhetdség szempontjabol még elfogadhatd
meredekségii lejtok jellemzden északias expozicio-
juak, feltételezhetd, hogy a helyi klima itt mérsékel-
ten hiivés. Ennek ismerete azért is hangsulyos, mert
a mikroklimak elterjedése befolyasolhatja az optima-
lis vetésszerkezet kialakitasat (LOVASZ GY. 1985).

5.2. A telepiilés alaprajzanak és a Duna medrének
valtozasa az 1780-as évektdl napjainkig

Bata esetében a telepiilés alaprajza és a Duna meder-
valtozasai kozott szoros dsszefliggés figyelhetd meg.
FENYES E. 1851-ben irta Batardl, hogy ,,a Duna és
egy meredek hegy kozé szoritva” helyezkedik el



Tehat a domborzat és vizrajz sajatossagai determi-
naltdk a telepiilés alaprajzat: minden vizsgalt id6-
szak esetében az latszik, hogy a lakossag jellemzden
a dombsag labanak vonaladban hozta 1étre lakhelyeit.
A telepiilés alaprajzanak és a Duna medrének valto-
zasait a 6. abra mutatja be.

Az els6 katonai felmérés térképén 2 Duna-ag is
huazodik a vidéken, ekkor a 2800 ha vizsgalt teriilet-
bol kb. 472 ha vizfelszin volt. Ebben az idszakban
a folyo allanddan valtoztatta medrét, az egész Duna-
volgy arteriiletté alakult. A teriilet vizrajzi viszonyait
jelentdsen befolyasolta az is, hogy ez id6 tajt a Sar-
viz még Batanal torkollott a Dundba. SZENTHE L.
(2003) szerint a Duna az 1850-es évek végén tortént
szabalyozasaig egyenesen a batai mészkokibukka-
nasnak {itkozott. 1783-ban a bataiak kérték a Duna
Gylriis-haj melletti kanyarulatanak atmetszését,
mert az veszélyeztette a telepiilést (V. KAPOLNAS M.
2004a, 2008). Ez a tény is azt tamasztja ala, hogy
Bata esetében a telepiilés kiterjedését, alaprajzat és
fejlédését mennyire nagymértékben befolyasoltak a
természeti tényezok.

A kb. 40 ha beépitett, lakott teriilet a Dél-Bara-
nyai-dombsag el6terében, nagyobb részt a Duna
mentén huzddott. WILHELM Z. (2001) megallapitasa
szerint a telepiilés ebben az id6ben sarld alaku volt,
kovette a dombsag peremét. A térképen jelolt Gthalo-
zat leginkabb az Un. Angerdorf, vagy orsos utcaju
falu alaprajzara hasonlit. Az ilyen telepiiléseken a
bels6 terek kozteriiletnek, gyiilekezd térnek szami-
tottak, gyakran itt helyezték el a templomot
(MENDOL T. 1963). A késobbi térképeken a tér kiilsd
felét alkotd utca mar nem latszik, a Duna lateralis

crer

Az 1844-es nagy félelmet kelt6 arviz és a viz-
szabalyozasi munkak tobbszori Ujrakezdése (1849,
1850-es évek, kiegyezés utani iddszak) utan (V.
KAPOLNAS M. 2004b) a telepiilésnek 1871-ben is-
mét jelentds problémat okozott a természet: a tartds
téli és tavaszi es6zések kovetkeztében a 19szfal at-
azott és megcsuszott, 208 gazdasagi épiilet és lako-
haz délt romba®.

A harmadik katonai felmérés térképe a 19. sza-
zad végi allapotokat mutatja be. Ekkorra a Sarvizet
egy 4 km-es csatornan keresztiil a Taplosi Dunaba
vezették és lezajlott a toltésépités jelentOs része is.
Mivel a kalocsai érsekség nem jarult hozza, hogy a

nyomvonal a tulajdonukba tartozo teriileten vezessen
at, megmaradt a gemenci hullamtér és artéri erdd. A
belvizrendezés érdekében is tettek 1épéseket — elké-
sziltek a vizelvezetd csatornak, az 1872-ben épiilt
zsilip ugyan Osszeomlott, azonban 1879-re sikeriilt
Uj helyen miikddésbe hozni egyet. 1876-ban ujabb
jelentds aradas érintette a telepiilést, amelynek ko-
vetkeztében Batan 67 haz 6sszedolt, az egész Sarkoz
a szabalyozasok eldtti mocsaras allapotba kertilt
vissza. (V. KAPOLNAS M. 1993, 2004a, V.
KAPOLNAS M. — HORVATH E. 2006)

A beépitett kategoridba tartozo teriilet az el6z6
felvétel ota kozel hdromszorosara nétt, a telepiilés a
dombsag-perem mentén hosszan elnyualo ,,S” alakot
vett fel. A foutca kozel 4 km hosszi, kb. 6 m széles
lehetett’. Ebben az idészakban mar a dombsagot ta-
golo volgyekben is elkezdett megtelepedni a lakos-
sag, de a sik vidék felé még nem terjeszkedtek. Az
un. Szigetben a térkép tobb lakott teriiletet jelolt, va-
16szinlileg a teknévajo ciganyok birtak itt teleppel®.

A teriilet vizrajza mar el6revetiti a mai allapoto-
kat: a Duna, a Batai-holtag és a Holt-Duna futasa
nagy vonalaiban egyezik a jelenlegivel, de a vizhalo-
zat elemei még Osszekottetésben alltak egymassal. A
révek miszaki leirasabol rendelkeziink informaciok-
kal a folyd 1892-es szélességérdl: a ,.kis Dunan” 60
m-t, a ,,nagy Dunan” 580-640 m-t kellett a kompnak
megtennie?.

Az arviz elleni kiizdelem végigkisérte a telepii-
1és tovabbi torténetét, hiszen katasztrofalis arvizek
torténtek 1897 nyaran, 1926 juniusaban és 1940
marciusaban is (V. KAPOLNAS M. 2008).

A 20. szazad masodik felében szintén megpro-
baltatasok elé allitotta a telepiilést a Duna. Az 1956-
os jeges arviz toltésszakadast okozott a Sarkdzben,
ahol emiatt 162 haz 6sszeddlt, 114 megrongalodott,
kb. 1700 ha foldteriilet viz ala keriilt. A kovetkezo
évtizedben (1965) wjabb rekordmagassaga arhullam
vonult le a folyon (LANG S. 1956, LANG S. -
PROBALD F. 1967, V. KAPOLNAS M. — HORVATH E.
2000).

Az 1919-es évtol kezdédben rendelkeziink ada-
tokkal a telepiilés lakasallomanyanak alakulasarol'?,
ez 1d6 tajt 264 haz volt Batan. Az 1956-o0s arviz ide-
jén mar 555 lakott épiilet allt a telepiilésen. Az arvi-
zek utan ugyan épitettek uj hazakat, de az artérre tor-
ténd €pitkezést nem engedélyezték.
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Az 1:10 000 méretaranyt térképek frissitésének id6-
szakara a telepiilés elnyerte jelenlegi formajat és mé-
retét. Az ar- és belvizrendezési munkak kovetkezté-
ben a vizfelszinek kiterjedése tovabb csokkent. A
Duna szélessége a vizsgalati teriileten a topografiai
térképrol leolvashatd értékek szerint 500 és 630 m
kozott alakult. A batai Holt-Duna szélessége az elké-
szitett teriilethasznalati térképen volt lemérhetd: a
hid feldli oldalon kb. 80 m, az Oreg-Duna torkolata
kozelében kb. 150 m-re szélesedik.

A 21. szazad soran ismét jelentsebb arvizek fe-
nyegették a telepiilést. A 2002 augusztusaban ¢és
2006 aprilisaban levonuldé dunai arhullamok tet6z6
vizallasa megkozelitette az 1965-0s arviz értékeit és
a telepiilés mély fekvési teriiletei mindkét alkalom-
mal jelentds karokat szenvedtek. A Duna medre az
eltelt egy évtizedben nem sokat valtozott, csak né-
hany 0j zatony figyelhetd meg a Google Maps mii-
holdfelvételén. A batai Holt-Duna medre fokozato-
san feltoltddott, legnagyobb szélességét a hid feldli
oldalon érte el, azonban ott is mar csak 25 m-es at-
mér6 volt mérheto.

A telepiilés kiterjedése és alaprajza szintén val-
tozatlan maradt. Ezt tAmasztja ala, hogy a 2001-es
KSH adatok és a 2010-es kdrnyezetvédelmi prog-
ram!' adatai szerint is 822 lakoépiilet allt Batan. A
foutca mentén talnyomorészt nagyméretii, a vol-
gyekbe felfuto utcak két oldalan kisméreti telkek so-
rakoznak.

5.3. A digitialis domborzatmodellrél készitett ke-
resztmetszetek

A lakott teriiletek domborzati viszonyainak be-
mutatdsdhoz nytjtanak adalékot a domborzatrol ké-
szitett keresztmetszetek (7. abra). A magassagkii-
16nbségre vonatkozo adatok tilmagasitassal jelennek
meg.

Az , A” metszet az elsO katonai felmérésen abra-
zolt lakott teriilet kdzépsd, nagyobb szélességben
htz6do részén keresztiil késziilt. Kiinduld pontja a
Dél-Baranyai-dombsag keleti elvégzdésénél jelolt
162 m-es magassagi pont volt. A metszet 550 m
hosszt, a Szigetbe vezeto utig huzodik. A mai dom-
borzat éppen ezen a teriileten mutat nagyobb eltéré-
seket az 1780-as évekbeli viszonyokhoz képest, hi-
szen itt jelentds erdzios tevékenységet fejtett ki a

Duna. Ennek megfeleléen a domborzatrol készitett
metszeten jol latszik, hogy a lakott teriilet a domb-
sadg-perem egy rendkiviil meredek része alatt hizo-
dik. A beépitett térszin a feltételezett 6holocén I. te-
rasz €s a magas artér szintjén helyezkedik el. A met-
szeten ezen kiviil jol kivehetd a batai Holt-Duna
medre, valamint a kb. 85 m magassagu teriileten
megjelend egykori folyopart is.

A B keresztmetszet a dombtetérdl indulva vé-
gigkoveti a jelenlegi Jozsef Attila utca és Réakoczi
utca futasat, majd a telepiilés kozelében, a sikvidéki
teriileten végzddik (1700 m). A 16szplato sik felszi-
nét kovetden a Jozsef Attila utca fokozatos magas-
sagcsokkenés mellett ereszkedik le a volgyben. A
Rékoczi utca mar a magas artér szintjén kezdodik és
az alacsony artéri szinten ér véget. A metszeten ki le-
het venni az egykori Sarviz medrét, melyben napja-
inkban a Lajvér-patak folyik.

5.4. A domborzati viszonyok és a teriilethasznala-
ti kategoriak osszevetése

A mitholdfelvételrdl készitett teriilethasznalati térkép
esetében a lakott teriiletek, erd6, szanto és a szolo
kategodriakba tartozé teriiletek domborzati viszonyai-
nak vizsgalata is a kutatds részét képezi.

Az expozicio a szantd és sz0l10 teriiletekre van
nagyobb hatassal, ezért e kategoridk vizsgélatdra ke-
riilt sor az Un. metszet-térkép segitségével. A sz616-
teriiletek kozel '2-e kitettség nélkiili teriileten van,
mivel a 3,5%-nal kisebb lejtésti dombtetdi részre te-
lepitették. Azon sz6l6k esetében, ahol mar értelmez-
het6 a kitettség az allapithaté meg, hogy a nyugatias
lejt6kon talalhato a legtobb, majd kisebb, de hasonld
kiterjedésben vannak a délies és keleties, legkisebb
teriileten az északias lejtékdn. Az expozicio altal
okozott felszinkdzeli 1ég- és talajhomérsékleti valto-
zasnak a szantok esetében is jelentdsebb szerepe le-
het. A szantok 71%-a sik teriileten van. Tovabbi 10%
keleties lejtokon fekszik, majd a nyugatias, északias
¢és délies lejtokon egyre csokkend aranyban talalha-
toak novénytermesztésre hasznalt felszinek.

Az épitészeti alkalmassag szempontjabol ujra-
osztalyozott lejtOkategoria térkép a jelenlegi lakott
teriiletekkel keriilt 0sszevetésre. A telepiilés 63%-a
kedvezOen beépithetd, 11,25%-a épitésre alkalmas
teriiletre ¢épiilt. A falu 25,43%-4t tereprendezéssel
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beépithetd teriiletekre épitették. Meglepd, hogy a
kozség 6,75%-a beépitésre alkalmatlan teriiletre tele-
piilt, ezek a részek a dombsag-perem kozelében hu-
z6dnak.

A mezogazdasagi hasznosithatosagi lejtokate-
goridk a szanto és erddteriiletekre helyezik a hang-
sulyt, ezért az emlitett kategériak és a domborzat
Osszevetése is sziikséges volt. Az artéri térszinen és a
dombsag tetdhelyzetli felszinén elhelyezkedd szan-
tok a szant6foldi miivelésre leginkabb alkalmas ka-
tegoriaba tartoznak. Ezen kiviil a vizsgalati teriileten
25%-nal meredekebb lejtokon is végeznek ndvény-
termesztést. Ezeken a dombsag-peremi teriileteken
ez problémat jelent, mert hatasara novekedhet az
er6zido meértéke. A szantoteriiletek 8,5%-a kozepesen
¢s erbsen lejtos teriileteken fekszik. Az erdoteriiletek
jelentds része is az artéren helyezkedik el — ez tulaj-
donképpen a Gemenc. A 17%-nal meredekebb lejto-
kon is talalhatok erdéteriiletek (kb. 9%), igy ezekben
az esetekben a szakirodalom szerint is elonyds a te-
riilethasznalat (PECSI M. 1985, STEFANOVICS P. et al.
1999).

6. Osszegzés

A kutatds alapjan megallapithat6, hogy Bata eseté-
ben a telepiilés és domborzat kdlcsonhatasa a kezde-
tektdl napjainkig erds. A korabbi kutatasok megalla-
pitottdk, hogy a domborzati adottsagok, az eltéro ta-
jak taldlkozéasa, vagyis a topografiai fekvés eldnyos
tulajdonsagai segitették a falu fejlodését (WILHELM
Z.2001), azonban a domborzati viszonyok ¢s a tele-
piilés torténetének Osszefiiggéseit vizsgalva igazol-
hatd, hogy a fekvésbdl adodoan legalabb ugyanak-
kora hatranya is szarmazik. Az attekintett forrasok
alapjan elmondhato, hogy Bata addig tudott vezetd
szerepet betolteni a teriilet telepiiléshalozataban,
amig a folyoviz és a dombsag kozelségébdl fakado
elényoket (ivoviz, halaszat, védelmi és kereskedelmi
funkcid) ki tudta hasznalni, ezzel kompenzalni tudta
a természeti katasztrofak (csuszamlasok, arvizek) al-
tal okozott karokat.

Az évszézadok alatt a telepiilés elsdsorban a
dombsag labanak vonaldban terjeszkedett, majd a
népesség novekedésével az artéren is megkezdddtek
az épitkezések. Ennek stlyos kdvetkezményeit a 20.
szazad kozepének arvizei soran mar megtapasztalta

a lakossag, a 2000-es években levonuld rekordma-
gassagu arvizek miatt pedig ismét eldtérbe keriilt ez
a természeti veszélyforras. A telepiilés terjeszkedésé-
re a volgyekben nyilt még lehetdség, de — a képvise-
16testiilet jegyzOkonyveiben is olvashatd panaszok
alapjan — a rendszeres mozgasok tobb épiiletben is
kart okoztak az elmult évtizedekben. A falu tovabbi
terjeszkedését a sik teriileten a jo szantok és a bel-
vizveszély, mig a volgyekbe felfutd utcak esetében a
dombsag-peremet kisérd omlasveszélyes teriiletek
akadalyozzak.

A geoinformatika alkalmazdsa nagyban meg-
konnyitette a megalapozott, szdmadatokkal ¢€s tema-
tikus térképekkel alatamasztott eredmények elérését.
A kiilonb6z6 térképi allomanyok Osszevetésével a
téma komplexitasat is kezelni lehetett. A térképek in-
formacidinak attekintésével tobbek kozott szembetii-
nd, hogy bar a lejtdviszonyokat vizsgalva azt mond-
hatnank, a térség mind mezdgazdasagi, mind épité-
szeti alkalmassagi szempontbol igen kedvezd tulaj-
donsagokkal rendelkezik, ugyanakkor azt is figye-
lembe kell venniink, hogy a teriilet nagy része arviz-
vagy belvizveszélyes, egy-egy kedvezdtlenebb ido-
szakban tonkremehet a termés, megrongéalddhatnak,
romba délhetnek az épiiletek.

A jovGben a telepiilés turizmusanak tervezett
fejlesztéséhez kapcsolodva ismét eldtérbe keriilhet-
nek a telepiilés természeti viszonyai. Bata kiilteriileti
részén huzodik a Gemenci-erdd egy része, ami von-
76 célpont lehet a természetkedvelOk szamara. Az
erd6ség nagyvadallomanya adja az alapjat a vada-
szati lehet6ségeknek. Ezen kiviil a kornyék tavait €s
a holtagakat a vizi turizmus tudna hasznositani. Sar-
kozi faluként széles kori kulturalis értékekkel is ren-
delkezik, ezért a telepiilés torekszik a falusi turizmus
fellenditésére is.
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Beszamol6 a Karpat-Balkan Geomorfologiai Bizottsag

jubileumi konferenciajarol

(Szlovak Tudomanyos Akadémia, Stara Lesna, Szlovakia, 2013. junius 24-28.)

Kopecskd Zsanett — Kovacs Monika

Stara Lesna (Fels6erd6falva) erdei kornyezetében ta-
lalhat6 Szlovak Tudoményos Akadémia Kongresszu-
si Kézpontja adott otthont a Szlovak és Lengyel Tu-
doményos Akadémia Foldrajzi Intézeteinek szerve-
zésében megrendezésre keriilt Karpat-Balkan Geo-
morfologiai Bizottsag' 50 éves jubileumi konferenci-
els6 nemzetkdzi szimpdziumot 1963. szeptember
16-26. kozott szervezte meg a Csehszlovdk és a
Lengyel Tudomanyos Akadémia. A szimpo6zium ki-
indulopontja Krakko volt, ahonnan szakmai kirdndu-
lassal jutottak el Pozsonyba. A Bizottsag 1étrejottét
az motivalta, hogy a Kérpatok és a Balkdn-hegység
tudomanyos vizsgalataval foglalkoz6 orszagok, illet-
ve azok kutat6i szamara létrehozzanak egy olyan ko-
z0sséget, mely lehetdséget ad az eddigi eredmények
megismerésére, tovabbi kutatasok inditasara, egyiitt-
mikodésekre, tovabba a felmeriilé problémak kozos
orvoslasat is segitse. Ekkor Bulgaria, Csehszlovakia,
Magyarorszag, Lengyelorszag, Romania, Szovjet-
uni6 €és Jugoszlavia geomorfologusai alkottak a Bi-
zottsagot, amelynek feliigyelete alatt sziiletett tobb, a
manykotet és térkép, valamint egy folyodirat (Studia
Geomorphologica Carpatho-Balcanica) is.

A Bizottsag torténetének 50 éve soran idén ke-
rlilt megrendezésre a tizenegyedik nagyszabast iilés.
Hasonlo talalkozokat rendeztek tobbek kozt Szofia-
ban (1966), Bukarestben (1970), Budapesten (1975),
Presovban (1982), Debrecenben (1987), Herkules-
fiirdon, Orsovan (1998), Pozsonyban (2003), Pécsett
(2007) és Ostravicében (2011). Az iiléseken az aktu-
alis problémakorok, kutatasi iranyzatok, valamint a
munkacsoportok eredményei keriiltek bemutatasra.
Ez id¢6 alatt az elndki posztot hat neves geomorfold-
gus kutatd toltotte be: Mieczyslaw Klimaszewski

1 Carpatho-Balkan Geomorphological Commission

(CBGC)

(1963-1978), Emil Mazur (1978-1987), Pinczés Zol-
tan (1987-1998), Dan Bilteanu (1998-2003), Milos
Stankoviansky (2003-2007) és Loczy Dénes (2007—
2013).

2005-ben a Geomorfologusok Nemzetkozi Szovetsé-
ge’ jovahagyta a Karpat-Balkan-Dinari Regiondlis
Munkacsoport® 1étrejottét, melynek hivatali idejét a
2005 és 2009 kozotti idoszakra tizték ki, az elndoke
pedig Milo§ Stankoviansky lett. M{ikodését az IAG
a kovetkezo ciklus (2009—2013) végéig meghosszab-
bitotta. A munkacsoportot a kovetkezd orszagok
geomorfologusai alkotjak: Ausztria, Bulgaria, Hor-
vatorszag, Csehorszag, Magyarorszag, Macedonia,
Lengyelorszag, Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlo-
vénia és Ukrajna. Mivel az IAG CBDRWG tagjai
egyidejiileg a CBGC tagjai is voltak, igy a Bizottsag
kutatasi teriiletét kibOvitették a Dinaridakkal. A
CBGC ¢s az IAG CBDRWG geomorfologusok
egylittmiikodésének legfontosabb eredménye a Lo-
czy Dénes, Milo§ Stankoviansky és Adam Kotarba
altal szerkesztett Recent Landform Evolution — The
Carpatho-Balkan-Dinaric  Region cimii kdnyv
(Springer, 2012), melynek eldkészitésében a 12 tag-
orszag koziil 11-en részt vettek.

Az idei év juniusaban Stara Lesna-ban megren-
dezett konferencian a Bizottsag hét orszaganak geo-
morfologusai jelentek meg a kutatasi teriiletiiket, il-
letve az altaluk elvégzett munkat és a kutatasi ered-
ményeiket bemutatd 38 eldadassal és 26 poszterrel.
A 9 szekcidban elhangzott eléadasok koziil a legtobb
(16) témajat a napjainkban zajlé folyamatok kapcsan
egyre kiemeltebb szerephez jutd folyovizi geomorfo-
logia adta. Emellett kiemelt érdeklédésre tartott sza-
mot a lejtékdn végbemend tomegmozgasok vizsga-

2 International Association of Geomorphologists (IAG)

3 Carpatho-Balkan-Dinaric Regional Working Group
(CBDRWG)



lata (6 elGadas), illetve az ehhez kapcsolodo aktualis
folyamatok ismertetése. Tovabba megismerkedhet-
tiink a térségben szamos mas kutatassal is, melyeket
tobbek kozt paleohidrologia témaban folytatnak. (/.
abra).

beszéltek a megrendezett {ilésekrol, terepbejarasok-
r6l, a publikaciokrol és a fél évszazad alatt miikodott
munkacsoportok tevékenységérol.

A konferenciat terepbejaras zarta, melynek uti célja

1. dbra. A szekci6 el6adasokat a kohferenciakézpont nagytermében tartottak

(els6 sorban kdzépen Leszek Starkel)

Az eldadasok angol nyelven zajlottak, melyek kozott
legnagyobb szamban (13) Magyarorszagot képvisel-
ték: a Szegedi, a Pécsi, és az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetemrdl, a MTA CSFKI-bdl és a Debreceni
Egyetemr6l. Ezen kiviil 7 lengyel, 5 roman, 5 szlo-
vak, 6 cseh és 2 szlovén geomorfologus csapat altal
bemutatott prezentaciot hallgathattunk meg.

A poszter szekcidban 10 roman, 7 magyar, 4
lengyel, 5 szlovak és 1 szlovén posztert tekinthet-
tiink meg hasonld kutatasi témakkal, mint amik az
el6adasokon elhangzottak (2. dbra).

A csiitortok esti plenaris tilésen lekdszont az ed-
digi elndki posztot 2007-2013 kozott betdltd Loczy
Dénes (5. abra), és bemutatkozott az iilésen megva-
lasztott Uj elndk, a roman szarmazasu Petru Urdea.
Emellett Leszek Starkel professzor, a bizottsag elsd
titkara, majd Milo§ Stankoviansky is visszaemlékez-
tek az elmult 50 év (1963-2013) jeles eseményeire,

a Magas-Tétra lengyel oldala, azon beliil a Morskie
Oko, valamint a Chocholowska-volgy volt.

A Morskie Oko — a Magas-Tatra legnagyobb
(34,9 ha) kiterjedésii tava, mintegy 1393 méter ma-
gassagban — az egyik legkedveltebb lengyel turista-
célpont a Zakopane régioban. Az ide kapcsolodo ku-
tatdsokbol kiemelkedik a magashegységi er6zio, a
zuzmokronologia illetve a tormelékkipok fejlodésé-
nek vizsgalata.

A Chocholowska-volgy jellegzetessége az elje-
gesedések idején kialakult, illetve a jég elolvadasa
utan fennmaradt formakincs, mint a holtjég tombok
utani mélyedések, vagy az egyes kozettipusok eltérd
formalodasa.

A tlra soran megismerkedtiink a terepet vezetd
lengyel kollégak, Adam Kotarba, Zofia Raczkowska,
¢és Piotr Ktapyta a teriileten zajlo kutatasaival (3., 4.

abra).



gy -

@



4. abra. Piotr Ktapyta tart el6adast a Chocholowska-volgyben. A képen balrdl all Kazimierz Krzemien; mel-
lette pedig Milan Lehotsky. K6zépen a terepi vezetdt tanulmanyozza az Gj elnok, Petru Urdea.
Mindezekért halas koszonettel tartozunk a szlovdk — tarba-nak a szervezésért, €s az igazan szinvonalas le-
kollégaknak, kiilondsen Jan Novotny-nak és Milan bonyolitasért, valamint a mintegy fél évszazada mii-

Lehotsky-nak, tovabba a krakkoi kollégaknak Zofia kddoé hagyomany folytatasaért!
Raczkowska-nak, Piotr Klapyta-nak és Adam Ko-
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5. dbr. Az é4llofogadéson a lekdszond elndk (Loczy Dénes, jobbrol) kdszonti a résztvevoket (vele szemben az

asztalnal Kazimierz Klimek all).




