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ELOSZO

Jelen kotet terve 1994-ben fogalmazodott meg b csak tébb mint
fél évtizedes késlekedés utan lathat napvilagMagyarorszag ritka fa- és cserje-
fajai I." c. dsszeallitas. A '90-es évek elejérbtégyetemi hallgatonk valasztott
egy-egy védett / veszélyeztetett fa- vagy csenifdpmatervének témajaul, mely
kismonogréfiak a diplomadolgozaton kivil nem legpeldikalva. 1994-ben végzett
az eddigi egyetlen természetvédelmi szakmérndiaviank, ahol a hallgatéséag
tébb mint fele szintén e témakdrben, kismonogjélfieggel készitette szakdolgo-
zatat. igy a hazai ritka fa- és cserjefajok javaze feldolgozasra kerilt. A hianyzo
fajokat doktoranduszaink k6zott osztottuk szét) fab megirdsara kids kollé-
gakat kértlink fol. Kilonbéz részben érthetetlen - okok miatt néhany gzeem
készitette el kismonogréafiajat, ezért a megjeléstabbb izben is el kellett halasz-
tani, s le kellett mondani az elnyert tamogatadkilzel nincs remény arra, hogy
egy hianytalan u alljon itt 6ssze, ezért a megiekéziratokat 6sszerendeztik, s
ebben a kétetben megjelentetjik.

Talan van remény arra, hogy a hianyosan feldolttaltetve feldolgo-
zatlan fajok egyszer egy masodik kotetben napuilégsanak, s teljessé valjon
torekvésunk. Itt megnevezzik azokat a taxonokatyeknmonografikus feldolgo-
z4sa nem vagy csak részben készllt el, bizva afvbgy szerdk illetve masok,

akik kedvet kapnak e munkahoz megorvendeztetikarsgdkkdzonséget munka-
jukkal.

Havasi égefAlnus viridig

Havasi iszalagClematis alping
Fekete galagony@Crataegus nigra
Jerikdi lonc(Lonicera caprifoliun
CsermelyciprugMyricaria germanica
Magyar vadkort€Pyrus magyarica
Vastaggallyu kort€Pyrus nivali$
Rézsa fajolRosaspp.)

Szurés csodabogy@®uscus aculeatis
Ko6vi szeder(Rubus saxatilis

Parti fiz (Salix elaeagngs

Voros bodzgSambucus racemoga
Ligeti s®l6 (Vitis sylvestriy

Osszeadllitasunk cime a "ritka" fa- és cserjefajket viseli, mely alatt
a védett / veszélyeztetett és az allomanyaikbéalgsen ritkulo fajokat értjuk.

Bartha Dénes
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Csikofark - Ephedra distachya.

GoOrog eredét nevét, ami fenndt jelent, epi = fenn,hedra= ilni) még HtSYCHIOSés
PLINIUS adta a nemzetség kusz0 fajai alapjan. A ndvénytanéVvl. szazad botanikusai
ismerték és abrazoltakagusvagyTragiumnéven. Szinonim nevek. vulgarisRICH., E.
monostachyaSaDLER. Az Ephedra fajok kilonb6s nyelMi neveire és szinonimaira
részletes felsorolast adr&F (1889), de a magyar elnevezések itt nem szerdpefe
magyar tarsnevek a kovetkéz bogydpikk, bogyopikkely, csikofark, csikofatkf
csikofarkkoro, czindrét, homoki efedra, kazuar-tglpikkelybogyd, tengerfirt.

Morfolégiai leiras

A torpecserje kiils megjelenése és nagysaga terén széldsudtozatossagot mutat:
hajtasai lehetnek mereven felallok, ivben felendélkevagy heverhetnek a féldon, sziklas
helyeken lehetnek lehajlé alapjukbdl felemelkednagysaga az alig deciméteridyiaz
egy meéteresig terjedhet. Friss hajtasai sotétzpldgikran kékeszoldek, simak, vagy
finoman rovatkoltak, kiszaradt allapotban a voréaegatol a halvany gesztenyebarnan
keresztll a sziirkéig valtozhatnak. AZsdbb hajtasok kérge hamuszirke, repedezett
olykor szinte pikkelyes, a szartagok hossza 1,5 lk&z6tt valtozhat. A hajtasok
atellenesen, alérvokben, vagy azonos oldalon csbarmokelyezkedhetnek el. A tarackok
a foldfeletti hajtasoknal hajlékonyabbak, barnani, rajtuk a levelek csak kezdetben
latszanak. Homokos helyeken messze szerteklszmaBHKER (1908) szerint a két nem
habitusaban is eltér, a porzés egyedek valaminehfabb és vékonyabb felépiték, ez a
kulénbség azonban nem vehészre.

A parosan elhelyezkédlevelek levélhuvelyiikre redukalodtak, pikkelysmde, a 2
mm-es hosszUsagot ritkan haladjak meg, és kéthakuoadisszefttek. Szinik eleinte
flizold, kéébb kiszaradva fehérek, hartyasak lesznek. A lewéllyifogai révidek, hegyes
haromszogldiek vagy tompak.

A porzés fluzérek kiilonallék, kocsanyosak vagikjicsoportokban vagy csomékban
helyezkednek el, ithként firtdsen tomorilnek 6ssze. A flizér ovalisyvhgsszukas
tojasdad, kb. 1 cm hossz(, 4-8 viragparbdl all. éswalevelek széles tojasdadok, keskeny
bérszefi szegélyuk van, 2 cm hosszuak, egyharmadukig G&sekn A virdgtakarok
kerekek vagy tojasdadok, tilnyulnak a murvalevébeporzéoszlop kiéllé, tobbé-kevéshé
osztatlan, de néha egészen az aljaig osztott.tAlAld&N nyolc portok &) két vagy harom
rekes#i, harantrepedéssel nyilik.

A kétvirdgu ternds tobozviragzatok kocsanyosak, maganosak vagy iyigdren
helyezkednek el. A murvalevélparok szama harontjegseégy. Az alsé murvalevelek
alapjukon kb. 1/3-ig Osszéttek, széles tojasdadok, lekerekitettek, keskebnszer
szegélylk van. A balsmurvalevélpar a feléig 0sszit) keskenyebb szegélyA csészeds
rejtett. A magtakaré kezdetben hosszlkas, a tsb{lbsoves mikropile) egyenes vagy
csavart (ssphelveticg, 1,5 mm hosszu.
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Az érett tobozbogy6 csaknem gdmbalaku, 6-7 mm djféa murvalevelek hisosak,
vorések. A magvak hosszikas tojasdadok 4,5-5,5 rosszilak, a hati oldalukon
domboruak, sététek, roviden kinyllnak a tobozbog@y¢BrapF 1889).

Annak ellenére, hogy rendszertanilag viszonylagltésik attél, konnf§y 6sszekeverni
a hosszl zsurlévalEQuisetum ramosissimymAlaposabb megfigyelés utan azonban
feltiinik, hogy azEphedraszine kékesebb, s basfelrdul az alérvos hajtaselagazas, soha
nem indul egy pontbdl annyi hajtas, mint a zsurloké heveé szarbol nég egyoldali
csokrok mar joval hasonlobbak. Eszrevehetjiik aztagy azEquisetumaz Ephedraval
ellentétben bordas, a ndduszoknal sok apr6 fogdéaskak a két redukalt pikkelyszer
levél helyett, és sokkal kdnnyebben torik zold @didan is. Egyérteltivé valik a
kilénbség, ha rajta talaljuk a végallé sporangiuréfti

Faj alatti egységek, elterjedés

StAPF (1889) harom subvarietast kilonbdztetett megp $1964) ugyanezeket
variacionak nevezte, masok alfajként értékelik. drdbban kulon fajként kezekE.
helveticat ma éaltalaban alfajnak tartjék, hiszedistachyatél valo eltérése kizarélag a
tubillus csavart voltdban nyilvanul meg, és mindésséhany helyen ismeretes az Alpok
déli volgyeiben.

A STaPFféle harom subvarietas és azok elterjedése a kémtet
subvar.monostachy&TAPF (= var.monostachyassp.monostachyg Igen alacsony
novédi, a porzés flzérek és a tdrentobozviragzatok egyarant maganosan helyezkedne
el, esetleg kevés taghbdl allé bogefhglkotnak. Kocsanyuk révid, a portokok valamivel

kisebbek. Az elterjedési terillet keleti részeinsidban gyakoribb.

subvar. linnaei STAPF (= var. distachya ssp. distachyq: Magasabb, de néhany
decimétert nem haladja meg. Hajtdsai egyeneseh, dllinm vastagok. A viragzatok
szama éltalaban csekély, ezek bogérajkotnak melyek koziil gyakran k&tragy harom
viragcsomot képez. A portokok nagyobbakméinostachyaestristachyasubvarietasok
elterjedési terulete kozotti kozponti részt fogladj, DO (1964) szerint éppen hazankat.

subvar tristachyaSTAPF (= var.tristachygd: Magasabb novés magassaga olykor az 1
m-t is eléri. Széara tobbnyire egyenesen allo, @@k az alapjandl rovid szakaszon terdl
el a foldon. Hajtasai megvastagodottak, kb. 2 mekeskemények, merevek. A porzés
viragzatok csaknem firtdsen, a tések pedig &l csomokban helyezkednek el. A
portokok hasonléak azé&hdz. Délnyugat-Eurépaban, a Mediterraneumban faidul

Az egyes subvarietasok elterjedési terlileténeké@iblasat magaidPF is rugalmasan
értelmezte. Megemlit példakat egészen kéletisubvartristachyara, illetve nyugatrél a
subvar.monostachyaa is.

A faj aredja azonban egyértélem lehatarolhatd. BeéisAzsiatol a Kelet-eurdpai siksag
déli részén at a Karpatok vonalaig terjed, a Fetartger mellett lehtizodik egészen
Torokorszagig. Kozép- és Dél-Europdban mar csakyehk&kEnt fordul &, igy
Spanyolorszagban, Franciaorszagban, Szardinia ézkEoszigetén, végul Magyar-
orszagon.



Vegetaciotorténeti vonatkozasok

Ha azEphedra distachyalterjedési teriiletének térképét nézzik, azt kathogy
pontusi elterjedésnévénnyel van dolgunk, amelynek azonban szigets#éfordulasa
van a Karpatok koszordjan belil. Felmeril a kéri¥é&gon hogyan kerdlt erre a hazajatol
tavoli helyre?

Bekerulésének médjaraa@s (1952) irdsa alapjan kapunk magyarazatot polieieli)
jelenlegi ebfordulasi helyek és a névény tefhelyi, 6kologiai igényeinek 0sszevetésével.
A legtdbb pollenlelet Nyugat-Europaban az Allera@tdszakbdl valo, abbdl a korbdl,
amikor sok mas sztyepnovény és -allat is bevantketétil. Mivel az Alpok volgyeiben
még az utolsé jégkorszakban i$wrolt az elijegesedés, ennél korabbi bekerdléstm
maradhatott volna ott fenn a faj. A Karpat-mederidékén viszont talan mar korabban itt
volt, hiszen itt nem volt olyan & a lelilés. A pollenleletekl felderithed egykori
eléfordulasi helyekhez vezetitvonalak az Aldunatdl indulnak hazankon keresztgl
csak feliebb agaznak el az Elba, a Rajna és azAfipékére.

Hazank teriiletén tehat legkéb i. e. 12 000-10 800 évvel edttlitt kellett lennie a
névénynek, az ezutan kovetkeklimajavulas pedig kedvezett elterjedésének, hiszze
un. mogyoré-korban (boredlis fazis, i. e. 7 00008-ig) kontinentalis xeroterm sztyepek
alakultak ki az Alfoldon és a korny@hegyoldalakon. Az ezt kdvietdészakokban viszont
az erdk tortek ebre, igy a magas fényigéingsikodfark valészitieg néhany olyan helyre
szorult vissza, ahol valamilyen ok miatt neétt rerds. llyen ok lehet az, hogy a dolomiton
ritkan tud olyan teridréteg kialakulni, amelyen zart érééépes fini, a Budai-hegységben
pedig taladlunk dolomit sziklakat (dolomit-jelensédja itt atvészelt, az etll vissza-
szorulasaval ismét el tudott terjedni az Alféldddsihatra-elmélet). Ezt a feltételezést
latszik igazolni, hogy mig Budapest kérnyékén uisdag sok helyen éfordul, a
Kiskunsag déli részén mar nagyon ritka, Kiskunhélagélre pedig irodalmi vagy
ndvénytari adat sincs, pedig igényeinek még a lddlibuszta is megfelelne. Hasonld
lehetett az erdélyi allomany szempontjabol a Tehdasiadéknal 8lpopulacio szerepe.

Szintén nincsen adat arra vonatkozoan, hogy afiiddiomokjan valaha is élt volna
csikofark. Ennek magyarazata lehet, hogy a sikdéiroilvev hegyoldalakon sehol sin-
csen dolomitkopér, vagy més atvészelésre alkalnesgnmeszes alafiketi hegyoldal.
Nyugatra haladva azonban az egyre nedvesebb ldilatart szab elterjedésének.

ZOoLYowmi (1942) a "kdzépdunai fléravalasztd” érvényességktegyéb faj mellett az
Ephedra distachyaa is kiterjeszti, 6sszefliggésbe hozva aztterenféle D éghajlati
osztaly déli hataraval. Az Esztergom - Pilisszéeklé Pilisszentkereszt - Pomaz vonaltdl
északra valdban csak néhany helyen talaljuk novémtl mégis valdsziibb, hogy
pusztan edafikus oka van annak, hogy az Eszakpkézgség déli éterében nem él.

A terméhelyek 6sszehasonlitasa, 6kolégiai viszonyok

Magyarorszagon haromféle aldjzleten taldlkozhatunk csikéfarkkal és ezek az
alapl6zetek egyuttal ndvényfoldrajzi tajakat is képvisdin

A legjelentisebb alapbzet a homok, azon belil is a Duna meszes homokjaaa
egész Preamatricumot boritja. A homokot itt a beékakba halmozta, amelyek altalaban
észak-déli iranyba rendédtek. Kézottik a mélyebb fekvésekben nagyrészgéifaiesebb
vegetacio alakult ki, de a buckak tetejét sokhelypia is mozgatja a szél. A genetikai
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talajtipusok kozul a futbhomok, a humuszos homoklknaciok, a lepelhomok és a
csernozjom jellety homok jellema.

A masik alapkzet a dolomit, amit a Pilisense florajaras képvikét helyen ismerjik
a budai Sas-hegirés a Gellért-hegyt. A Gellért-hegy kevesdirzott meg eredeti allapo-
tabdl, de a Sas-hegyen lathatjuk még azokat aakmighrokat, amelyeken egykor gyakori
volt. A talaj ternérétege itt néhany centiméter, a genetikai talsgtipmdzina.

A harmadik jellem# alaplézet a 16sz, ez a Colocense-ben fordél 8ind Balaton-
szabadinal, mind Erd-Szazhalombattanal bolygaatiidn, téltésen él.

A hazai lebhelyek terndhelyi viszonyait és talajvizsgalati adatait 6ssgehétva nagy
biztonsaggal megallapithatd, hogy novényunk a &0kprili kémhatadshoz szigortdian
ragaszkodik. A kémiai tulajdonsagok kézul a Ca@@dtalom ugyan tag hatarok kozott
valtozik, de egységesen sok szénsavas meszantartah pH megfelél értékéért is nagy-
részt a mésztartalom fedsl A talajok humusztartalma ugyanakkor altalabaocsany.

Hasonléan homogének a talaj fizikai tulajdonsagai ARANY-féle kotdttségi szam
(K,) altalaban 25 és 33 kozott van. Ha a talajok szefigszetételét vizsgaljuk, arra a

kovetkeztetésre juthatunk, hogy mindenitt jol |#8gott, nagyrészt homok frakciét
tartalmazo talajt talalunk, az eliszapolhaté alkésaek aranya még a l6sz0s érdi talaj
esetén is csak a "homok" fizikai féleségre utalalaj levegzottségét itt egyébként a toltés
talajszerkezete is &egiti.

A klimaban is nagy hasonlésagot taladlunk: mindelbhielyen extrém szaraz
korilményeket tapasztalunk. Leggyakrabban a nagél,vagy nyugati oldalakban,
homokos terrhelyen a buckak fetsrészén él. Mivel a talajok szemcsedsszetétele «
homok frakcié felé tolédott el, humusztartalma kicsésztartalma pedig magas, ezek a
termbhelyek szarazak, hiszen a vizet nem tartja a t&lsplaban arnyald névényzet
sincsen, a felszint &kbdzvetlen napsités a gyepet kiperzseli, és cdagadlenallébb
novények képesek itt megélni. Fejlett gyokérzetézelinban a csikofark eléri az egészen
mélyen fekd talajvizet is, vagy a repedésekben meghlz6do histnalja ki. A mélyebb
fekvédi részeket mindig elkerli, de itt azisebb konkurrencia el is vennélela fényt.

Kedve# szamara, ha az er6zié vagy deflacid6 mozgatjaadt,thlszen igy mindig talal
nyers talajfelszint. Az ember altal okozott hasdrdfasok (pl: Utbevagas, taposott dsvény)
mindaddig szintén kedveznek létének, mig ez a nfvéragat nem pusztitja. A 16sz0s
élbhelyen éppen annak eréziéra hajlamos volta teremety életfeltételeit, mert itt az
egyébként dis vegetacié elnyomna. A homoki és dolomithélyeken a ndvényzet
egyébként is gyérebb, itt jobban el tud terjedni.

A leléhelyeken leggyakrabbansébrdulé névényfajok aZuphorbia cyparissigsE.
seguierana Stipa borysthenicas Festuca vaginataA legtdbb helyen e két utébbi a
legjellem@bb, nagy tomegbendordulo fiiféle, és a tobbi ndvény is altalabaestucion
vaginatae vagy Festuco-Bromete@lem Eumana procumbensGypsophyla fastigiata
Potentilla arenaria Galium verumstb.), amihez bolygatottabb helyeken kilortbtagok
jarulhatnak (plArtemisiak).

A csikofark ébhelyein rendszerint nincsen komolyabb fasszart miget. Ha mégis,
az elésorban egy-egy 6t boroka, galagonya, kokény vagy soskaborbolya. Néh:
talalkozhatunk fehér nyarral vagy kocsanyos téljgge de ezek inkabb a mélyebb
fekvéseket foglaljak el. A mesterséges beavatkézésedményeképpen az akac vagy
feketefeny telepitések akar zarddott allomanyokat is alkolafolotte, ez pedig elfogja
elsle a fényt. Nagyobb kiterjedi&édorokasokban sosem talaljuk a zarédottabb részekel
itt is mindig a tisztasok nyitott, nyers homokféts#t foglalja el.
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Hazai elfordulas

Magyarorszag jelenlegi teriiletén 49 olyahellyrl tudunk, amelyen a herbariumi
lapok, irodalmi adatok, vagy szébeli kdzlések t@mgasszerint valaha csikofark élt. A
leléhelyek felén ma is fellelhétkisebb-nagyobb populacio, mas helyek mar aldozestiek
az emberi beavatkozasoknak, a korabbi leirdsok&alapem azonosithaték vagy fel-
deritéslik tovabbi kutatasokat igényel. Adhelyek a kovetkeik (a zaréjeles adatok
irodalombdl, herbariumbdl vagy szébeli kbzlékskzarmaznak):

Jelmagyarazat: P = porzés, T = téan0 = csak vegetativ hajtasai ismertek

Leléhely Alap- | Populéacié | Nemek Megjegyzés
kézet | -nagysag
Esztergom, Satotipuszta homok - P) 1919 6ta nincs nyoma
Pilismarat (homok) - - helyén ma uszalyki&ot
Szentendrei-sz., Kisoroszi homo - 0) 1971 otasimoma
Szentendre homok - (P,T) | felteheben a mara beépiilt
részeken volt
Szentendrei-sz., Surany, Homokpkhomok 5000 P, T viszonylag ép
dild
Szentendrei sz., Surany, belterilet ~ hompk 60 T paEdkn; pusztulasra itélt
Szentendrei sz., Szigetmonostor| homok 10 000 (P,T) |az egyik legnagyobb, &
Horany populacié hazankban
Dunakeszi-God, Dunapart homo - ©) 1957 6ta nmaesna
Dunakeszi, belteriilet homok 2 000-3 0PO (P),Ttemet; belteruleti helyzete

miatt veszélyeztetett

Képosztasmegyer homol 2 000-3 0PO (P, TDHomoktdvis TVT-nél;
viszonylag ép
Budapesti homokpusztak (homok) - (P, T) |Pest teriletén tobbfelé és
kipusztult populacioi Aquincumnal volt; méara
kipusztultak
Csepel sz., Kiralyexd homok - (P, T) | 1974 éta nincs nyoma
Csepel sz., Szigetszentmiklos (homak) 0) 192Aiites nyoma
Csepel sz., Szigetcsép (homdk) - ©) 1956 6ta myoma
Csepel sz., Szigetujfalu (homok) - ©) 1943 otecainyoma
Csepel sz., Szigetszentmarton (homok) - () 19&8hidtcs nyoma
Dunaharaszti, Kalvariadomb homo 120 (M kicsiggekozismert
Taksony homok 100 0 kicsi, veszélyeztetett
Délegyhaza homok 50 0 | kozut és szanto kozott, akacol
alatt
Csévharaszt-Vasad (homok) - (P) 1935 6ta nincs ayom
Dabas-Felépeszér (homok - (P, T)| 1951 6ta nincs nyoma
Kunpeszér, a Peszéri-értlly-i (homok) |  tobb ezer (P, T) [ szamos ponton, &s

széle allomanyok
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Orkény-Tatarszentgyorgy-Dabas, homok 300-400 T 1920 6ta nincs nyoma

16tér

Orkény homok [ 8 000- (T) |illegalis homokbanyaszattal

10 000 fenyegetett

Tatarszentgyorgy, Vitéz sor homo 1000 T tullegtelt, taposott legél

Tatarszentgyorgy-Kunbaracs, (homok) - 0) 1920-bdl egyetlen adat

Tavaszi major

Kunadacs (homok - (P,T)| 195%lkegyetlen adat

Tatarszentgyorgy és Ladanyben¢ homok 700 0 Utszéli maradvany borékéasbary;

kozott stabil allomany

Ladanybene és Kunbaracs kozoft hompk 500 (P)l Ttpadkéan, veszélyben; rendkivul
jol terem

Hetényegyhaza, Nagynyir homo 200-30 P),l  kibsiep

Fuléphaza homok| 3 000-4 090 (P),T]  tdbb folton;effs allomanyok

Szabadszallas, Oregbucka homak 4004 (P kéntadtabil

Orgovany homok 5000 (P,T) | legszebb, legzavartalanabb
hazai alloméany

Kecskemét, serd (homok) - 0) 1953 6ta nincs nyoma

Helvécia, Matkoi erd homok 4000 (P),T | tobb folton, feny Ultetvények
kozott

Bugac homok 2000 T két folton, védett teriileten

-3 000

Bécsa-Kisbocsa homoj - (P,0) egyetlen adat 1980-bdl

Pirt6 homok ? ? stabil allomany, ma is mozg6
homokon

Harkakotony homok| 3 000-4 000 T | fenyvesek kdzotti szegélyeken
széleken; disen veszélyezteteft

Bodoglar (homok) - P) egyetlen adat 19%il-b

Kiskunhalas, Debeak-puszta homagk - P) 1950 étesnilyoma

Janoshalma, Kéleshalmi homok - 0) egyetlen adat 1980-bdl

galagonyas

Janoshalma, Terézhalom homgk - P) 1919 6ta niyoa

Budapest, Gellért-hegy dolomit 8 (T) | kdzismert, de mar csak jelképgs
jelentsédi

Budapest, Farkas-volgy (dolomit) - 0) egyetlen adat 188%b

Budapest, Sas-hegy dolomjt 500-60( P) kdzismédett terileten

Erd-Szazhalombatta, vaskori sar|c 1053 1 00Q 0 nidag ép

Balatonszabadi l6sz (1) (T) |szobeli kdzlés szerint cser-
jékre kapaszkodott példany

Balatonszemes (16s2), - - |irodalmi adat, de senki nem
ismeri
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Passziv védelem

Ha az IUCN (International Union for ConservationN#ture and Natural Resources)
négyfokozatl skalajan akarjuk besorolni veszélyetts®g szempontjabél &phedra
distachyat, akkor a "potencidlisan veszélyeztetett" kateédpa kerll. Legtdbb I&helyén
ugyanis visszaszoruldban van, mas helyeken pedigleleet megtalalni egykori alloma-
nyait. Az orgovanyi talan az egyetlen, amelynelsadgazan megnyugtatd, a tébbinél a
természetes és emberi hatasok nem kedveznek neki.

A hazai fléraban betoltott szerepének szempontjébmbndhatjuk, hogy kés vagy
posztglacialis reliktum, ritkasagara pedig a hallamanyok leirasabol kaphatunk képet.

Szerencsés dolog, hogy nemifelt, dekorativ vagy valamilyen célbdl hasznosithat6
névény, s bar gyogynévényként hasznaltak, ma mdr jalemz gyiijtése (az Alfdldon
talan sosem volt az). A lidé nyerhed efedrint napjainkban szintetikusan i$ élidjak
allitani, pusztitasa ezért nem tudatos, hanem afrgyélés hianyanak kdvetkezménye.

A legutébbi védetté nyilvanitasi KTM rendelet (129B. lll. 31.) szerint aEphedra
distachyafokozottan védett fajja valt, eszmei értékét 30 B8ban allapitottak meg.

Aktiv védelem

Az utébbi 100-150 évre visszanddeg ismerjik az egyes csikofark populéacidk helyét,
kovetkeztethetiink allomanynagysaguk valtozasararaltmn nyilvan dinamikus
allandosag mutatkozott a megjelenés démélt kozott, ma viszont egyértdira hanyatlas,
hiszen a megtelepedés lejwigei bedikiiltek. Ezért ott kell mefgiznink a szamara
megfeleb kodrilményeket, ahol él.

Legfontosabb alapfeltétele Iétezésének a meszemHKos fizikai féleséfytalajok nyers
felszine, vagy az azon kialakult nyilt gyepek ésljgs megvilagitas. Ezekre a ténylez
leselked veszélyeket kell tehat szamba venniink és elharitan

A homok, mint éptianyag éppen azokrdl a helyéktermelhed ki a legkdnnyebben,
ahol azt semmi vagy csak ritkds gyep boritja. Aatalos homokbanyéaszat ilyen helyeken
tortér megsintetése még megoldhatd, de a minden falu hatardiegiés illegalis
godrék nehezen ellérizhe®k, pedig itt is 2-5d pusztulasat okozhatja minden kdbméter
elszéllitasa. A felhagyott homokbanyak nyers fasaiviszont kdnnyen és gyorsan tud
terjedni, ha azt nem hasznaljak szemétleraké hklyne

Ugyanigy ebnyben részesiti az Gtbevagasok tiéz&atonai tertileteken a lévészarko-
kat, harckocsiallasokat. A honvédségi fennhatédaiy egyébként a taposas is allandé,
amely bizonyos szinten hasznos, mert nem engegepey zarédni. Az egybefiggya-
korlétereken az is éhy, hogy ott biztosan nem les#inelési ag valtozas és parcellazas.

A nyers vagy gyengén fedett talajfelszinek fenatata legegysZésben legeltetéssel
torténhet. Mérsékelt legeltetés mellett hajtasainmagyon bantjak az allatok, viszont
viragait, fejlbd6 terméseit taposasukkal letdrdosik, ezért a csikkéd boritott tertileteket
csak termésérés utan, tehat julius kozgpéigétl szabadna legeltetni, amikor toboz-
bogyoja mar beérett. JoI tebrallomanyait egyébként mindig zartabb gyepekbeiit,

a nyers felszineken inkabb csak vegetativ Utoadeklelyenként sziikséges lehet a nyers
talajfelszin megteremtése vagy fenntartasa védmettlktes és igen sekély gyepszaggatas.
Ezt mindenképpen kézzel kell elvégezni.
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Gyakori probléma a legéhkon az égetés, vagy azsitként ebforduld tizvészek (pl.
bocsai borékas 1994-es leégése). Valdiszingy a gyorsan terjédutotiiz a tarackokat
nem karositja, abbdl Gjra ki tud hajtani, mikdzlaegyepzarédas csékken. A huzamosabb
ideig tarto tiz azonban a fold alatti részeket is elpusztitja.

A mezmgazdasagi rivelés egyértelfien vesztét okozza akkor is, ha neidzemeg
tereprendezés, hiszen a talajt éppen a tarackok@nyaban teljesen megforgatjak. llyen
terlileteken az utszélekre, geodéziai pontok tostreszorul vissza, ahol az eke nem jar.
Egyébként azok a teriletek, ahobfekdul, a legritkabb esetben j6 négmzdasagi
teriiletek, igy a rivelésiikél valé lemondas nem jelentene nagy gazdasagi \segpe
parcellazasukat pedig meg kell akadalyozni.

A gyepek kaszalasa tulajdonképpen csak annyibae &észantastol, hogy a fold feletti
részeket pusztitja. A névény ezt tovabb birja,ateraiképp nem éhyds szamara.

A mezgazdasag altal hasznalt vegyszerek éfagyak hatasat a csikofarkra nem
ismerjuk, ezért ezek hasznalatat is érdemes kerulni

Az erdigazdasagi fivelés ebnydsebb abbdl a szempontbdl, hogy itt részleges tal
elékészités is éfordulhat, ami nem pusztitja ki azonnal. A felndwéfaallomany viszont
elfogja a fényt, a ferditiik pedig a talaj felszinét elsavanyitjak. Ezt azonlveg atvészel-
heti, de a kitermeléssel jaré bolygatas konnyertéeokozhatja, az ezutan kovetkez
tuskodsszetolas pedig a szantassal egyeriérték

A fényt sajnos nem csak a fak foghatjak el, hanerAl®Ildon mindenfele megjelén
selyemkoré Asclepias syriachis, ez ellen pedig szinte tehetetlenek vagyunk.

A hazai populaciok jeletis részében csak egyik vagy masik nem van jelerpddig a
generativ szaporodas esélye nagyon kicsi. Hogygmoneas esélyét noveljik, meg kellene
oldani, hogy a porzos és tatmpéldanyok egymashoz kozel legyenek.

Ugyanakkor vannak olyan helyek, ahol valaha vakdfark, de visszaszorult, vagy
végképp elint onnan. Ezeken a helyeken az allomanyt néh&metelepitésével meg
lehetne efsiteni, illetve ezen az Uton be lehetne telepiggkori terndhelyeire.

A vegetativ szaporodasra valé készség kihasznalasa konnyi. A soroksari
botanikus kertben példaul gyokeres példanyok &édés csak tobbszori kisérlet utan
sikerlilt elvégezni, azéta viszont szépen terenzdoegyedek Sas-hegyre val6 betelepité-
sével eddig hidba probalkoztak. Magrél valé meséges szaporitasara tortént probal-
kozés, de ezen a téren még tovabbi kisérletekrezigtség.

Ha ezen az uton sikeriilne szaporitdsat megoldarai lallomanyanak csékkenését
kénnyen meg lehetne allitani csemeték killtetésével
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Tiszafa - Taxusbaccatal.

Nevezéktan

A tudomanyos név els tagja (axug felteheben a gordgtoxon (ij) sz6bol
szarmaztathat6, mely a fa egyik fontos régi felhakmsara mutat r4. Aaccataszé
jelentése: bogyds. Tudomanyos nevének egyetlerrtisziaonimajaTaxus baccatasp.
communis SENILIS, mely a kovetkez fejezetben részletezett kordbbi rendszertani
besorolasbol szarmazik.

Magyar nevei (tiszafa, tiszafefiyterny, ternysfa, terny tiszafa, tiszaterrdy méregfa,
halalfa, 6rdogfa) harom szo, illetve fogalom kosbmortosulnak. A "tisza" sz6t szlav
eredelinek tartjak, rokon alakjai (tis, tisa, cis) a maias nyelvekben is tovabb élnek
(ebben az értelemben tehat azonos alaku folyon&elimsak azonos szberedet). A
"terny6" szé Székelyfoldil szarmazik, jelentése: szaraz vagy torpe niivesolsdként
emlitett harom neve a névény mar régéta j6l isnsétialtalaban bven eltdlzott mérgez
voltara utal.

Taxonomiai vonatkozasok, elterjedés

A tiszafa a nyitvaterifk (Gymnospermatophyteko6zott a tiszafafélékTaxaceag
csaladjaba tartozik. Ma mar meglelssn sk rokonséagi korrel bir, nemzetségébe nyolc -
egymashoz igen hasonld, ezért kordbban cSadkxas baccatalfajaiként kulénvalasztott
- fajt sorolunk, melyek mindegyike az északi méed€kdénaban élTaxus brevifolia
NUTT. (pacifikus Eszak-Amerika)l. canadensi$lARsH. (atlantikus Eszak-Amerikal,.
globosaScHLECHTD. (Mexikd), T. floridana CHAPM. (Florida), T. baccatal.. (Eurépa és
kornyéke),T. wallichianaZucc. (Himalaja és Délkelet-AzsiaJ, chinensisReHD. (Kina),

T. cuspidateSEEB. et Zicc. (Japan és Korea).

Az eurOpai tiszafaTlaxus baccafpareaja nagy kiterjedésde meglehésen diszperz:
északon Norvégiaban a 63., Skocidban az 58. sgflefiskig, nyugaton az Azori-
szigetekig terjed. A masik két iranyban Eurdpa featéis talnydlik: délen Eszak-
Afrikdban, Algéria hegyeiben is megjelenik a fagldten pedig a Kaukazusig és a Kaszpi-
tenger mellékéig hatol.

Természetes &helyein kivil kertekben, arborétumokban régoétaeszibrben hasznalt
és kultivalt fafaj (kildndsen a francia kertépitsio alanya). Ennek megfelein szamos
kultivarjat alakitottak ki, ma is kedvelt pl. a kati termdt 'Fastigiatd és Erectd, vagy a
halvanysarga hajtasu dgit 'Aured.
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Morfolégiai leiras

Cserje vagy alacsony fa, hazankban a vadbe@yedek kdzott a 10-12 m-es is ritka,
arborétumokban is legfeljebb 15-17 m-t ér el. Aflgdil 20, a Kaukazusbol 30 m feletti
magassagokat is jeleztek MR 1980). Eés sarjadd készsége miatt &lefg mély
arnyékolasban és kedwtlen terndhelyen - bokrosodasra hajlamos, a hosszu agtiszt
torzs ritka. Torzsvastagsaga ma hazai viszonyoktk@en 1 m, mellmagassagban 50
cm alatt marad, a torténeti Magyarorszagrokedilt legvastagabb térzs az 1885-ben
Budapesten kiallitott 120 cm-es tuskd voEKETE- MAGOCSY-DIETZ 1896).

Hajtasa sokaig zo6ld, kélsb megbarnuld, rajta a riigy igen apré, tojasdaldi wégy
barnas. A ilevelek laposak, szalasak, felll fébkyl olajzoldek, alul fénytelenek,
vilagosabbak, a felfelé all6 hajtasokon csavarsmaral az oldalagakon fésen allnak. A
levelek gyantajaratot nem tartalmaznaiertik mindkét oldalon kidomborodo6, a hajtason
4-10 évig maradnak fonn.

Fajat kizarélag tracheidak épitik fol, benne gygmtdok nincsenek, az éugyik
altalaban igen keskenyek, pasztaik kdzott csekayetlonbségek, mindebbaddddan a
faanyag igen homogén. A szijacs keskeny, fehémpg s@rgas szii élesen elhatarolédik
a friss allapotban élénkvords, levegés fény hatasara megsotétedyeszibl.
Evgyiiriszélessége a hazai fakon végzett torzselemzésektsagagosan 1 mm alatt
marad, bar pl. ®RzON (1867) ennél lényeges jobb ndvekedks beszamol. Fizikai
tulajdonsagait tekintve a fa tomor, nehéz, kemétey,rugalmas, enyhén fédyligen
tartés. Konnyi megmunkalhatésaga és festisége, dekorativ volta miatt a
fafeldolgozasban (i, esztergalyos- és asztalosipar, faszobraszat)adégen keresett.

Kétlaki novény, etll eltérs (him- és divaru viragokat is fejles#) egyedei kivételesek,
bar lehetséges, hogy itt is csak koran os$tekillonbos ivara példanyokrdl van szé
(MAJER 1980). Viragait altalaban 20 éves kor folott kezdhozni, a vadon él
populaciokban a himivard egyedek altalaban jovglobb (kbzel 2:1) ardnyban vannak
jelen. A himvirdgok az k6 évi hajtas also felében, a levelek honaljaléaszel jelennek
meg, és tébbnyire mar marciusban, apré, sarga gokimn tdmegesen nyilnak. A
néviragok a levélhonalji hajtdsokon maganyosan alligén aprok, 2-5 par pikkelysfer
fellevéllel fedettek, a kis levélriigyhtz nagyondrdianak.

Nyitvaterntként valodi termése nincsitsa fenyktdl eltééen tobozt sem fejleszt. A
mag tévén letr gyirt alaka dudorbdl kehely alakd, felll nyitott, karmimos magkdpeny
(arillus) fejlédik, mely a terni hajtast rendkivil dekorativva teszi. E magkopeydikas,
émelyiien édes if, s a novény oOsszes tobbi részével ellentétben méngesd, a
s6tétbarna, tojasdad, kihegyezett csucsU, kemgayragot szinte teljesen burkolja.

A hisos magvakat a madarallefy a rigok szivesen fogyasztjak, és igy terjesgtil
mag atfeks, altalaban 2-4 év mulva, majusban, két lapos,vgielku, érdes, atellenesen
allo sziklevéllel csirazik. A csirazas nehezenaésdn megy végbe, ezért csemetetermelés
sem konnii. A csiracsemetén az élstilevelek tébbedmagukkal jelennek meg,
kihegyezettek, a szikleveleknél kisebbek, csavaloam allnak.
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Okologiai viszonyok

A tiszafa Eurdpa-szerte (illetve rokon fajaival @dyvildgszerte) visszaszoruléban
lévs fafaj, igy ma mar etisorban reflgium-teriileteken, védett, specialis iénaju és
geomorfolégiaju biotépokban maradtak fenn kisebipynbb populaciéi. Teljes elterjedését
tekintve ma montan-szubalpin, atlanti-mediterrdliegé eurdpai faj.

Elsssorban a klimaval szemben igényes. Kifejezetten ofiteza hsmérsékleti
szélgségeket (korai és kései, valamint kemény téli fagfloés a hosszu szaraz-meleg
periédusokat nem kedveli. A leginkabb arnyist s5t fiatal koraban kifejezetten
arnyékigényes feriink, ezzel egyitt megkivanja a ledegiagas paratartalmat is. A
talajok tekintetében megleldsen széles a toleranciaja. Hazankban csak dolorion
mészkovon kialakult vaz- ékethatasu talajokon forduléglde altaldban az de, laza,
bazisokban gazdag, tormelékes talajokat kedvelszéiezve elmondhato, hogy mai
elterjedését, 8helyét el§sorban a biotikus (kompeticiés) korlatok hataroze@dg, ide
értve a régota igen jeléist emberi pusztitast is.

Az elbbbiekben részletezett 6koldgiai igényeknek legimkabbiikkdsok éhelyei
felelnek meg, a tiszafat eurépaszefagion fajnak nevezhetjik, legtébbébrdulasat
conolégiailag aTaxo - FagetumMOOR 1952 tarsulds valamelyik foldrajzi variansaba
soroljak. A hazai bakonyi tiszafas - biikk®axo - FagetumMoOR 1952 bakonyicum
MAJER 1976 néven vald elkilonitése a kornyatinantuli-kdzéphegységi blikkdsolkt
(Lareolae - FagetunBo06 1971) conoldgiailag megkéitlezhed, differencidlis fajokat
nem taladlunk. Ezen allomanyok tefhelyi szempontbdl ugyan kétségkivil rendkivil
karakteresek: meredek északi dejt az inflexids vonal mentén, tobbnyireészn
térmelékes barna rendzinan allnak, sajatos allokitmat alakitva ki (melyet a font
részletezett klima- és fényviszonyok jellemeznédkasonlé terrdhelyeket azonban -
tiszafa nélkil - a Bakony szamos pontjan talalunkgmA tiszafas - bukkdséknek
egyébként az allomanyképe is jellegzetes: az egydbk ebsen arnyald bikk alatt a
szinte kizardlag tiszafa alkotta méasodik lombkororidetve cserjeszint rendkiviil
fényszegény kornyezetet teremt, igy a gyep- és saotiagen gyér, a fajszam is alacsony.
Meg kell jegyezni, hogy tiszafdk a Bakonyban nerakcszafas - biikkdsben, kisebb
mennyiségben elegyes karsztédren Fago - OrnetunZoLyomi 1958) is megjelennek. A
MAJER (1980) altal a terileit szintén tiszafa-éhelyként jelzett égerligetAggopodio -
AlnetumKARPATI et URKO 1961) és tormeléklgjterdd (Mercuriali - Tilietum ZoLYowmi
1936) meglétét itt ma el lehet vetniz{BRAD 1997).

Masik, 6shonosnak vélt hazaiélelyén, a Biikkben - felteligtn a kontinentalisabb
makroklima hatasara - a tiszafa 6kolégiailag $zBlyzetbe szorult, allomanyokat nem
képez, csak jellegzetes cono- és tkotonokban fezhlhnként 6l A ma ismert példanyai
jellemzsen sekély talaju, de zart biukkds (altalaban szikldkés Geslerio - Fagetum
MOOR 1952) és sziklakiblvas (sziklai cserjés, sziklagysetleg hars -dkis sziklaerd
(Tilio - FraxinetumZoLyomi 1936) hataran jelennek meg, ahol a konkurrenciayhia
lehetvé teszi a tiszafa természetes felljulasat, de ka nfé¢g élvezik a bikkds
allomanyklimajanak kiegyentithatasat.
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Torténeti vonatkozasok és hazai éfordulas

A novény mai helyzete nem értheineg elterjedésének torténeti elemzése nélkill.
Maga a "Tyza fa" 1250 6ta ismert a hazai oklevedektbotanikai munkakbanésizor
Crusius-nal (QLuslius ap. BorBAS 1895), majd BYTHE Andrasnal (BYTHE ap. BORBAS
1895) jelenik meg, utdbbi szerint "Magyar orszagisaragyon, de igon ritkan".

A fa pollenje gyorsan korrodalédo, igy korabbi géidesére csak makrofossziliakbol
(tuskdk, foldmunkakkal ékerilt famaradvanyok, hasznalati targyak) kovetbetiink,
melyek a régi hiradasok szerint jel&siszamban (és sokszor figyelemre mélté méretben
keriltek eb. Kdzvetett bizonyitékként szolgalnak még a fokiraés telepiilésnevek [pl.
Tiszafalva (Arad megye), Tiszovicza (Krasso-Szoyéiyszovnyik (Nograd) kdzségek
(BORBAS 1895)] és a néphagyomany foljegyzései is (pl.msza@va szerint a Tatra vidékén
egész tiszafa eédég volt - FA\zSLINSzKY ap. BORBAS 1895). Mindezek a nyomok a mult
szazadi botanikusok hiradasaival egyiitt (6sszdfmyla BORBAS 1895 nfivében) mind a
tiszafa karpatokbeli és horvatorszagi pusztulaséiiinéséél adnak hirt. Ugyaneit
tantskodik a bakonyi Borostyan-hegy példaja, ahonrREDL (1931) is mar
kipusztuléfélben jelzi, de még 306 torzset szantBRros (1970) azonban méar csak
egyetlen facskardl ad hirt. Ezek fényében nem ¢sbhdaméar BRBAS (1895), majd
JAVORKA (1929) is "a vénhéitiszafardl" beszél.

A tiszafanak a mai Magyarorszag teriiletén biztagadal alatamasztott, feltelien
6shonos difordulasa két korzetre korlatozodik. Legrégebbeneis lebhelye a Bakony
déli részén, Szentgal hataraban van, ahonnanszafdrél azévben megindult szakmai
jellegii publikalas hatasara ABOs JANOS jelzi eliszor (RDOS 1867). Ez az allomany -
eurdpai jeleriisédi nagysaganal fogva - azéta is folyamatosan medfiggt feltart és
feldolgozott. Szamossagarél (és ezzel egyitt sedpsi képessédily eddig minden
felmés kilénféleképpen nyilatkozott, eredményéllaz alabbi tablazat ad 6sszefoglalast:

Ev Szamlalo Példanyszan Forras Megjegyzés
1929 | DarRONOKIMihaly | 94. 351 db MJER (1980) | minden torzs
193? | AsBOTHIstvan 48.179 db MUER (1980) | csak 15 cnid felett
1963 | TUTUNZISZTomasz | 107.800db | UTUNZzISZ mintateruletek

(1964) segitségével
1975 | MaJERANtal 120. 000 db MJER (1980) | minden torzs
1988 | GERGELY Zoltan 24. 800 db ERGELY mintateruletek

(1988) segitségével

Az elsfordulas spontangshonos voltat egyébként csakKETE - BLATTNY (1913)
kérddjelezte meg. MJIER (1980) monografigjaban a kérdést kint@it elemezte, az altala
Osszegiijtétt adatok alapjan a#shonossagot sem bizonyitani, sem céafolni nem tudjul
egyértelntien. Az érvek tdbbsége mindenesetrésimnossag mellett szol.

Bukkbeli szérvanyos éfordulasairdl mindeddig irodalmi feldolgozas nentilstett,
6shonossaguk azonban kortlményeik és a fak illemefadvanyok mérete alapjan joggal
feltételezhet. A matraszentlaszléi (Matra), szelcepusztai (Tiekasszt) és Pilis-hegyi
(Pilis) adata valészitleg kivadulas eredménye. Mindketlakott tertlethez kozel esik,
termdhelyiik a tdbbi hazaitél elgit
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DUNANTULI-KOZEPHEGYSEG BAKONYICUN

BAKONY (VESPRIMENSE
Marké - Band - Szentgal - Herend:

PADOS 1867 ("a sz. gali hatarban két kilénbgmonton");

SIMONKAI 1873 (Szentgal);

KABINA 1880 (Als6-erdk északi lejbin, csak csonkitott térzsekkel);

BORBAS 1895 ("Herend mellett a Mikloshegyen nagy bokimnak");

MAGOCSY-DIETZ 1899 ("Szentgal kozség hatardban is");

MAGOCSY-DIETz 1905 (laczkO Dez$ gyiijtése alapjan, a Szentgal melletti
Mikléspalhegyen);

JAVORKA 1929 (Malomhegy, Varhegy, Miklospalhegy, Mecsekheg
vonulatanak északi oldalan, Balogszeg, szérvanytizargesen);

REDL 1931 (Borostyanhegy, kipusztulé allomany, 306dathadzsel);

REDL 1942 (Borostydnhegy; markoi Somhegy, Mikléspalhegyobbi "a
legnagyobb eurépai telep");

Boros 1970 (Marké: Borostyan-hegy, egyetlen fa; Csordld@d, egyetlen
facska);

BOLONI - KIRALY in notis, 1999 ("kiegészités ismertfalrdulasainoz: Marko:
Borostyan-hegy nyugati nyudlvanyan, sziklaletoréatta4 kisebb fa; a
Miklospal-hegybl délre, a Vércse<kalatt nagyobb egyedek").

Iharkat
FEKETE et al. 1961 (Hajszabarna, "einige Exemplare, Maki®he 1 m, ihre
Urspriinglichkeit daselbst ist fraglich").
[Bakonybél
S00- JAVORKA 1951 (Somhegy);
S006 1964 (Somhegy) - téves adatok, a markéi Som-hegymatkoznak!].

PILIS (PILISENSE:
Pilisszentlaszld
BOLONI ex verb., 1995 (Pilis-hegy keleti oldala, sziklafaegy 10 m magas fa).

ESZAKI-KOZEPHEGYSEG MATRICUM

BUKK (BORSODENSE
Lillafired:
CSEPANYI1974 in MAJER 1980 (Szinva-forras felett, 18D 2 db him ivarG ed)y
LESS1991 (Fehérk sziklafalan 1 példanyy);
V0oJTKO 1995 (ex litt.: Fehérd Szinva-szurdok 33);
TiMAR 1996 (Fehér< DNY-i kitettsédi mészKsziklajan 1 ids ©, Szinva-
forras folott (Lillafured 75C) K-i kitettségben,dd biikkds alatt 15).
Omassa
S00 1964 (Als6sebesviz-volgy);
VOJTKO 1995 (ex litt.: Alsé-Sebesviz, Solyond;KMagos-K);
TIMAR 1996 (Sebesviz-volgy: Omassa 34C #sigéldany + 4 db magonc a
szomszédos sziklan, 34Gdlités + kb. 20 db-os Ujulat a sziklan; Magas-k
Omassa 11D D-i kitettségsziklan 1 ids ©).
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MATRA (MATRENSEE
Matraszentlaszto )
MEINUNGER 1980 (a kdzségt EK-re).

TORNAI-KARSZT (TORNENSE

Szelcepuszta
BARTHA - MATYAS 1995 (elvadult).

Hatarainkon kivil a tiszafa legkdzelebb Szlovakiba Tornai-karszt kdzvetlen
szomszédsagaban talalhaté Szfdellgyben fordul e, kiilonb6d reliktum névényfajok
és tarsulasok kiséretében. Eurépa legnagyobb dszah Magas-Fatra Harmaneci-
volgyében talalhatd, ahol mintegy 3000 ha-on étafs, illetve a hazainal sokkal
montanabb jellefjtiszafas - biikkds. Ezeken kiviil a Karpatokban tesdigen fordul még
eld, de mindenditt visszaszorulébaniiedtben van.

Védelem

A tiszafa a természetvédelmi jogszabalyok szefrdd0 Ft-os eszmei értékkel védett,
NEMETH in RAKONCzAY 1990 Osszedllitasa alapjan potencialisan veszétgdinek
tartjuk. Hazai allomanyainak mai helyzete azonbagkivanja veszélyeztetettségének
Ujraértékelését. Mindenképpen aktualisan veszdéiatimek kell nevezniink a Biikkben,
ahol nagyon szorvanyosan és kevés egyede él (effygkaja a kdzelmultban pusztult el
egy radlt biikk miatt), természetes Gjulata pedig szintg @hn. Annak ellennére, hogy a
bakonyi populacié Kdzép-Eurépa masodik legnagyoldménya, a folyamatok itt is
hasonléak. Az alapos felmérések az elmult 20 éveEmbs allomanycsokkendsr
tanuskodnak, mara gyakorlatilag csak ags@ébb példanyok maradtak fenn, a 40 évnél
fiatalabb egyedek szinte telijes egészében kiszdrg@MORAD 1997). A fak emberi
pusztitdsatdl ma mar nem kell tartaniefR 1931 szerint még halottak napjara
vagonszamra szdllitottak a tiszafa gallyakat), dedragas igen szamottemértéki (a
vadvédelmi kerités nem tolti be szerepét). A valgdiblémat az Gjulat katasztrofalis
hianya jelenti, ami hosszi tavon az éallomany ferraddsat teszi kérdésessé. A
magtermeés rendszertelen, a magoncok csak a sziklakimak megmaradni, masutt par
éven belill elpusztulnak (minden bizonny#ént a vadkarositas miatt).

A folyamat pontos oka nem ismert. Felvethgll. a magvak terjesztésében és
csirdzdsaban fontos szerepet bétdfiadarak - elsorban rigéfélék - hianya (ezek a
botanikus kertekben &ltaldban nagy szamban élnejolémiikddnek), az &lloméany
fényviszonyainak kedvéden megvaltozasa (a bikkos lombkoronaszint tllzatbdasa).
Nyilvan nem lehet kizarni, hogy egy ilyen rendkiviibsszu élét fafaj egy-egy
populacéjanak életében természetesendf@relulnak hosszabb-révidebb (akar tébb tiz
éves) "hullamvélgyek”, amiket egy stabil allomanuldndsebb gond nélkil at tud
vészelni. Azzal is szamolnunk kell azonban, hotjgzafa - a Bukk I. kor reliktumaként -
korabbi jéval nagyobb elterjedési terllétéegyébként is visszaszorul6ban, pusztuléban
van, amint erre aredjanak diszperz jellege is il fliggetlenil azonban a faj aktualis
veszélyez-tetettsége aktiv beavatkozasokat tességeissé. Mindenképpen folytatni kell
az erdmiivelési kisérleteket a szentgali tiszafasban (degfetet helyen és ifben). A
szalal6 erdgazdalkodas szerepére mabHBAS (1895) is ramutat, majd MER (1980)
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részletesen elemzi. Ez egyrészt a folyamatos a@syfnntartdsa, masrészt a tilzott
koronaszint-zarédas elkeriilése érdekében is szren€oglalkozni kellene a vadon
eléforduld egyedek szaporitasaval is. Az ivaros sZtisomesterséges kortulmények kdzott
is nehéz, de ivartalan szaporitasanak (dugvanyoalsanikéntje megoldott. A néhol
tragikus mérték vadragas ellen csak komoly raforditassal lehetirmémyt elérni.
Napjaink egyre inkdbb vénhédiszafajat csak igy lehet megmenteni.
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KIRALY GERGELY - KEVEY BALAZS hittps://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.03

Hamvas éger- Alnus incangL.) MOENCH

Szinonim neveiA. lanuginosaGILIB ., A. pubescenSARTORELLI, Betula incanal..
Magyar tarsnevei: fehér éger. Hozza igen kozelfajld\zsia mérsékelt 6vi részén Az
hirsuta TURCz, mig Eszak-Amerika szubboredlis z6najabanAazugosa(Du Rol)
SPRENGEL

Morfoldgiai leiras

15-20 (25) m-es magassagot éléa, extréem terdhelyeken csupan cserjeterithet
Korondja $irii, kevésbé szétterp@&dmint a mézgas égernél. Torzse tévén tobbnyirgeive
meghajlé, keresztmetszete ormés. Vilagosszirke eké&ina, ids korban is alig
repedezett, csak lenticellak figyelbek meg rajta. Fiatal hajtasai kissé szdgletesek
pelyhesek, gyengén paraszemoélcsosek, a bél hargleiz@-3 irszeii pikkellyel fedett
rigyei nyelesek, tompak, finomandsiazottek (esetleg csupaszok), hamvasak, nen
ragaddsak.

Szort allasu levelei tagolatlanok, elliptikusak yagéles tojasdadok, csucsuk hegyes
vagy kihegyezett (sohasem levagott vagy kicsipeéluk lekerekitett, néha gyengén
szives. A levélszél élesen, szabalyosan kétszefésmmzes, néha enyhén karéjosodd. A
4-10 (12) cm hosszu és 3-7 (9) cm széles lemek $6tétzold, tobbnyire kopasz vagy
lekopaszodé, alul sziirkészold, valtozé mértékbérkén nemezes, kéisb altalaban mar
csak az erek mentén. Az oldalerek szama 8-12 &nlgd 1-2,5 cm-es.

Egylaki névény, melynek porzos és tésniragzatai egyarant szabadon, fedetlendil
telelnek at. Porzés virdgai 5-9 cm-es, barna, 30 talichaziumokbdl 6sszealld
barkaviragzatokban nyilnak. A dichaziumhoz tart6zézesen 4 (k6zépsiragainal 2, a
szélgknél 1) eblevél egy murvalevéllel 6ssz&re pikkelyszei képZdményt alkot. Porzoi
(4) a lepellevelek (4) tdvében allnak. A tdisrviragok joval révidebb, merev tengély
flizérekben tomorulnek. Adndichaziumok 2 viraguak (melyeknek nincs viragiaka),
Osszesen 4 @devéllel, melyek a murvaval 6sszeme ké$bb megfasodo, kerlilékes vagy
tojasdad termésagazatta ("altoboz") egyesiineloldalsé altobozok ik vagy egész
rovid kocsanyuak, éretlenill szirkészoldek, Skés barnasfeketék. A bibeszéalak (2)
hosszukasak, a maghadz 2 magkezdeményt tartalmadyedd®l azonban csak egy,
keskeny (kb. 0,5 mm-espiszefi szegélyt visél makkocska kégaik.

A természetben hibridizalédhat a mézgas égeirejlitinosg, a keverékfajt aA. x
hybrida A. BR. ex RCHB. (Syn.:A. pubescen$AuscH.) néven irtak le. E hibridek - annak
ellenére, hogy igen kozeli rokon fajokrél van sadeglehetsen ritkak, valészideg a
Iényegesen eltérviragzasi idnek kdszénhéen. A hibridizacié soran a tobbszori
visszakeresztérés lehgisége adott, igy a levél, kéreg, termés tekintetézeftmenet
barmely fokan allé egyedek létrejohetnek. Ennekfaieljen szamos notomorfat ismertet
a szakirodalom.
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Alakjai

A kizérélag a Skandinav-félsziget északi feléfaetluld sspkolaénsigORLOVA) A.
et D. LOVE vitatott statusu (egyeseknél varietas, masokijiétria szerepel). BLL (1964)
kulcsa alapjan kérge sargas, atietdevelei tojasdadok vagy roviden kihegyezettek,
fondkukon csak az erek mentén pelyhesek. A makkossirnya szélesebb (kb. 1 mm),
mint a torzsalfajnal.
A ssp.incanakiléndsen a levélalak és a levébrszottsegének mértékében mutat nagy
valtozatossagot. A fontosabb alaka#¢51970) nyoman a kovetkék:
e var. incana a levelek széles tojasdadok, hegyesek, kétszerisészesek,
fonakukon #riin szurkén puhagrdsek, az oldalerek szama (8) 10-12, a 8-10
mme-es altobozok k.
« var.glabrescen€NDL.; a levelek alakja mint azdadbinél, fonakjuk csak az erek
mentén séros.
« var. subrotundaCaLL.: a levelek kerekdedek, csicsuk tompa v. gyenge@yye-
zett, oldalér 8-10.
« var.glaucophyllaCaLL .: a levelek mint a tipusnal, de fonakuk kékesZigpasz.
e var. obtusifolia CALL.: a levelek kerekdedek, kicsinyek (3-4 x 2,5-3rB).c
tompak, fondkukon csupan az erek menténisek.
« var. leptophylla CALL.: levelei széles tojasdadok, nagyok (8-12 x 6-§,cm
lemezik igen vékony, oldalér 10-12.
« var.hypochloraCALL.: mint az ebbbi, de a levelek kisebbek, oldalér 8-10.
e var. pinnata(LUNDMARK) WILLD .: szarnyasan szeldelt, apr6 ldvéR-3 x 1,5-3
cm), kertekben is Ultetett alak.

A variaciokon - §ként a tipuson - belll nagyszamu format kilonbaetetmeg, a fel-
tiinébbek kozul néhany:
« f. somesensiBROD. ex NYAR.: altobozai 20-25 x 10-15 mm nagysaguak.
f. microphyllaCALL .: a levelek 3-5 x 2,5-3 cm-esek.
« f. acuminata(REGEL) CALL.: a levelek mélyen hasogatottak.
f

. kaiseriJ. MURR.: kérge fényd vordsbarna.
cv. aureaDIPPEL levelei sargasak.
cv. pendulaCALL .: agai lecsingk.

Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Szélbeporzasu névény, mely joval a lombfakadéts, éébruar-marciusban viragzik, a
mézgas égert mintegy 2-3 héttel mégee. A lassan megfasodo altobozbdél a nagyszami
makkocska csak tél végeén, illetve tavasszal hidlilgyakran a ho tetejére. A termések
terjedésében a szélen kivil a viz is jélersizerepet jatszik. Tetiiképességét igen koran,
altaldban 10-15 éves koraban eléri (mas forraspk KIRCHNER et al. (1911) mar 6
évesen terh egyedekdl is tuddsitanak!); rendszeresen ésdn terem. Kezdetben igen
gyors névekeddss az el$ évben 50 cm-es, 5 éves korara 5 m-es magassagjétliet,
majd 10-15 éves koratél csokken a névekedés erghnpadz6 képessége tuskoérdl kezdet-
ben j6, ké&bb mérsékidik, gyokérsarjak létrehozasara is képes. Megislest rovid
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élettartamu fa, 50 évnélddebb példanyai mar ritkasagszamba mennek, IReHKER et
al. (I. c.) szerint a Kola-félszigeten akar 250kert is elérhet.

Elterjedése

Eurépai, boredlis jelldgfloraelem. Osszefiiggaredja van Eszak-Europaban, ahol
megtalalhaté egész Skandinavidban (a 70. szélek8gg), Oroszorszagban északon a
sarkkorig (szérvanyosan a Kola-félszigeten ig)A3 - SOUMINEN (1976) alapjan a 42.
hosszusagi foktol keletre mar némileg szérvanyosabbkahatara az Ural (keletebbre
elszigetelt dfordulasokkal az Ob mentén is), délen kb. a2 &§2lességi kor. Masik
jelents ebfordulasi tdmbje K6zép-Eurdpa, itt a Balti-tengeenti siksdgon Német- és
Lengyelorszagban elszértardfelrdul (nyugati hatarat a Rhone - Feketeéevdnal képe-
zi), 5t Ukrajna néhany pontjardl is jelzik. Kbzép-Eurépalaz Alpokban, egyes kbzép-
hegységekben (pl. Erchegység, Szudétak) és a kkiaédt talalhatd meg, a folyok mentén
siksagokra, medencékbe is leereszkedik. Az Appéiétsaigeten Kbzép-Olaszorszagig
hatol. Elterjedési tertiletéhez tartozik a Dinasi-eéBalkan-hegység is (délre a 41. széles-
ségi fokig), de Dalmécia partvidékein nem él. Saigefien felbukkan a Kaukazusbaibf s
ismert Sziria hegyvidékéir is (MEUSEL et al. 1965). Biztosan illetve feltételezben
szinantrop éifordulasai ismertek a Pireneusokban, a Brit-szigetea Benelux-allamok-
ban, valamint Francia- és Németorszag sikabb vidéleLAs - SOUMINEN 1976).

A siksagoktdl a prealpin tajakig terjed, Kdzép-E#idan inkdbb montan jellégAz
Alpokban 1500-1600 (1800) m tszf. magassagig hat#larpatokban legmagasabban a
Magas-Tatraban (1350 m) talaltak, e magashegységeéltialaban 800-1200 m korul
alkot allomanyt. Elterjedésének als6 hatara tulsk@ppen nincs, mivel folyok mentén
Kdzép-Eurdopaban a siksagok kdzpontjaig is leh&bkhndinaviaban egészen a tenger-
parton alkothat alloméanyokat. Eszakon Norvégia dédzén 1100 m tszf. magassagig,
mig a sarkkor kdzelében csupan 400 m-ig talalkertkah fajjal (EKETE - BLATTNY
1914; MEUSEL et al. 1965, SHWABE 1985).

Hazai ebfordulasainak attekintése

Hazai ebfordulasairdl altalanossagban megallapithaté, hmdgrnyed magasabb
hegyvidékeksl egyes folyok mentén leereszKedaj. Kozéphegységeinkben igen
szérvanyos (feltehéen vegetaciotérténeti okokkal magyarazhatéan, héasora luc és a
jegenyefeny északi-kbzéphegységbeli hianyahoz), itt gyakrapikats korilmények
kozo6tt, szamos helyen biztosan telepitve él. A h@xma-szakaszon szinte végig
megtalalhat6 (kuléndsen gyakori a Szigetk6zbemyvsmyosan felbukkan a Raba, Mura,
Drava, Gydngyos és Pinka menti ligetekben is. Adddinkeletre mind az Alfdldén, mind
a Kdzéphegységben jéval ritkabb.

Eléfordulasainak aldbbi felsorolasa - a meglékeh hianyos florisztikai irodalom
miatt - jelenés részben a Természettudomanyi Mzeum Novénytammt@aPannonicum
gylijteményének (tovabbiakban: TTM) anyagén, illetvaligdpublikalatlan, szébeli
kozléseken alapul.
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MATRICUM
Zempléni-hegység:
Fuzér Laszl6tanya (RPP ex verb., 1999).
Cserehat és Hernad-volgy:

Abaujvar Hernad-part (Rep ex verb., 1999);

Hernadszurdok'holtag" (PP ex verb., 1999);

Szalaszendlaprét a kozségt ENy-ra" (VARADI 1967);

Zsujta "régi Hernad meder" @p ex verb, 1999).

Bukk:

Eger(VRABELYI in SO0 1937) - mar a Synopsisba sem kerult be, kétes;

OmassaGaradna-volgy (Bcsin TTM, 1952; MDA in TTM, 1954; MoLDVAI in
TTM, 1965; WiTKO ex verb., 1997), lltetetten;

Szilvasvarad Szalajka-volgy: "Erdészhaz" gosin TTM, 1934; BOROS in
S006 1943; BorOS in TTM, 1948; AVORKA in TTM, 1948; BOROS 1970;
VouiTkO ex verb., 1997), lltetetten.

Matra:

Matraszentimre "Nagygalya" (RODAN in SO0 1937); 90 (I. c.) kérdjellel

emliti, az adat a Synopsisba mar nem kertilt be.
Godoli-dombvidék:

Godolls: Babatpuszta (MTHE in KOVACS - PRISZTER 1956); Babati-major,

(SROKI 1965); Babat-majokishonossaga bizonytalangBos1970).

BAKONYICUM
Bakony:
BakonyoszlogREDL 1942); "Ordbg-arok a éhegy alatt” (BSRosmscr., 1938);
Taliandordgd Agartety alatt, llonahazi-kut (Rohling-puszta) gRos in TTM,
1961; BbrR0OS1970), a szetrtermészetesnek vélte;
("Cuha-volgy (PAPPin TTM 1951) - az adat a zirci arborétumra vonaik)z

NORICUM - PRAENORICUM
Soproni-hegység

Sopron "Grosses Stein" (HISCHMANN 1858) - nem azonosithatd, a helyleiras
alap-jan feltehéen téves adat;

Sopron Hidegviz-volgy, az Asztalfalatt (ELESY M. ex verb.), nem ésithet
meg.

Kdszegi-hegység ésskzeg-hegyalja

Kdszeg(FREH 1883, BORBAS 1887, WAISBECKER 1891); Hamortd és &falva
kozott a Gydongyodsnél RPATI Z. in TTM, 1930);

Kdszeg a GydngyOs-menti ligetekben a varos feletti sgaka gyakori, de a
hegység belsejében csak egy ponton &ITGA et al. 1994 - térkép!, IRALY
1996).

Vasi-dombvidék (Raba-mentefirség és Vendvidék

AlsészoInokRaba-volgy (KVACs- TAKACS 1998);

Felsjcsatar Pinka-szurdok (Bcs in KAROLYI - POcs 1957; Bcs in TTM,
1957; KRALY - KUN - SZMORAD 1999);

Harasztifalu(JEANPLONG 1983);

Ivanc Raba mentén (rs- GELENCSERIn TTM, 1954);

("Raba mentésarvarig" - 6 1970);
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RéabahidvégRaba mentén (KROLY!I in TTM, 1959);
SzakonyfalfPocsin TTM, 1958);

Szakonyfalu és Alsdsz6Indk kogBticsin TTM, 1955);
SzentgotthardZsidai-volgy (AVORKA 1936 in TTM).

PRAEILLYRICUM
Bakonyalja:
Zalagyoémé és Gyepkajan kozott "Meleg-viz jobb parti rétjei a siimegi és
szentimrefalvi hid kézo6tt" (BRosmscr., 1961).
Dél-Zala:
HomokkomaromZsigardi-erd (KAROLY!in TTM, 1954;KAROLYI - POCS1957);
NagykanizsdKIRALY ined., 1997) Ultetetten.
Drava-mente és BeésSomogy

Babdcsal 6ka-puszta (BROS1936); Géc-sziget (BRHIDI ap. KEVEY ex litt., 1999);

Barcs (Boros in TTM, 1933); Odrava (Brosin TTM, 1923; BOROS 1924);
Nagyerdpuszta (=Dravaefip.) (Borosin TTM, 1922; BOR0OS1924);

Bélavar. Palinai-erd (KEVEY ined., 1999);

Csurga Sargati-dl6 és Nagyberek (EbJas- BORHIDI 1960);

Murakeresztigs "beleznai alloméas" kdzOti(ORKA - ZOLYOM! in TTM, 1937);

"Mura-menté (So0 1970);

Nagybajom(JAVORKA in TTM, 1950);

Ortilos (KAROLY! in TTM, 1960); "vasUtallomasnal" @GRoLy! in TTM, 1960);
Szentmihaly-hegy: Horhés és Széles-volgy; VasuiloMisszafolyo-dil6 és
Hagymas (KVEY ined., 1998);

Vizvar "Kerep" (BORHIDI ap. KEVEY ex litt., 1999);

Zakany(KAROLY! in TTM, 1961 - hibridogén példany!); Tolosi-voldiKEVEY
ined., 1998);

Zakany- Ortilos kozt Visszafolyo-patak @ORKA in TTM, 1934).

Kilsg-Somogy

BalatonszemefCsApPoDY V. in TTM, 1964) - Ultetve?;

Balatonfoldvar a furdstelep alatt, Ultetve AVORKA in TTM, 1954; ENZESIn
TTM, 1955).

Mecsek

Hidas Vad-viz-arok (DTHI. Zs. ex litt., 1998), két példany;

"Péc$ (NENDTVICH 1836,MAJER 1859, FORVAT 1942); pontosan nem lokalizal-
hat6 adat, KVEY szerint talan a Drava-sikra vonatkozik.

EUPANNONICUM
Szigetkdz és Mosoni-Duna jobb partja (Kisalfold):

Asvanyrar6(POLGAR in TTM, 1912, 1937); Ercséd-sz A{®ORKA - KARPATI |. -
CsAPODY V. in TTM, 1954); Ujsziget (BLGAR in TTM, 1937); Madarasz-
sziget, Raroi-ergl Toklevél-sziget feletti szigeteken €KEY ined., 1998);

BezenyeCsaszar-karés, Kis-afdNagy-erd (KEVEY ined., 1998);

Darndzseli Kimlei-sarok (KEVEY ined., 1998);

"Duna-Inseln im Kis AIf6ld(FEKETE - BLATTNY 1914);

Dunakiliti: Kiilsé-Jegenyés, Janosi-érdHeléna, Sziget-8) a Gorgetegi-Duna és a
Nagy-Duna kdzo6tti szigeteken EKEY ined., 1998);
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DunaszigetCikola (AVORKA - KARPATI . - CsAPODY V. in TTM, 1958); llona-
sziget, Kormos, Voéros-fiizes, Akali, Hoss#igbcs, Fdj-Madar, Jakab-sziget és
Kerekes-Ciglés kozti kis szigeten, Als6-Madar, Mgasziget, Vagott-etd
Hajos-sziget, Kormos és a Nagy-Duna kozti szigéavey ined., 1998);

Feketeerd: Hazi-erd, Falu-erd (KEVEY ined., 1998);

Gydr: Gyorsziget (BLGAR in TTM, 1903, 1904); Pinnyéd (RGAR in TTM,
1910);

Gydsrladmér. Somos (KVEY ined., 1998);

Gysrzamoly Nagy-Patko (KVEY ined., 1998);

Halaszi Kanyéas (KeVEy ined., 1998);

Hédervar Zsejkei-erd, Vadaskerti-erél, Bokros (KEVEY ined., 1998);

Kimle: Cseregle, Novakszigeti-éfdKEVEY ined., 1998);

Kisbodak Burjak, Oreg-sziget, Also-sziget, Palfi-érdTelevény (KVEY ined.,
1998);

KunszigetOreg-erd (KEVEY ined., 1998);

Lip6t (Borosin TTM, 1953); Uj-sziget (KEVEY ined., 1998);

Mariakalnok Agg-erds, Asvany, "Rév melletti e (KEVEY ined., 1998);

Mecsér Sziget-erd (KEVEY ined., 1998);

MosonmagyarévarParti-erd, Legeb-erds, Kalnokszeg, Bordacsi-efd Varos-
karés, Zug-erd, Lévari-erd, Halaszi-dil6 (KEVEY ined., 1998);

Rajka (POLGAR in TTM, 1928; AVORKA - ZOLYOM! in TTM, 1934); Zap-erd
(Borosin TTM, 1920); Alsé-erd = Tilos-erd, Fels-erds, Kdzéps-erds,
Di6s, Felé-Korte-erdd (KEVEY ined., 1998);

"Szigetkoz'a ligeterdk jellemz faja(ZoLyomi 1937);

Hansag és Rabakéz (Kisalfold)

"an der Raba und RépCzZ@-EKETE - BLATTNY 1914).

"Hansag" (FEKETE- BLATTNY 1914; ®LGAR in TTM, 1929);

Hovej (JEANPLONG 1983);

Kapuvar(Gomocz 1906); "Nagyerd' (GomBocz in TTM, 1903); Kiralyto-major
(KARPATI Z. in TTM, 1931);

Kimle: Vessés-erd (KIRALY ined., 1998);

Lébény(ZoLyoMi 1934); Ottdé-major (BROSIN TTM, 1924; BbROSmMSscr., 1924).

Kisalféld homokvidéke, illetve a Duna mente a Duralyarig:

Esztergon(FEICHTINGER 1899);

Gydrszentivan(POLGAR in TTM, 1939; PLGAR 1941);

Komarom Herkalyi-erd (JAVORKA in TTM, 1910);

NeszmélyFels-sziget (BorROSIN TTM, 1942);

NyergesujfaluAkaszt6-hegy alja (BRosmscr., 1942);

Pilismarét Basaharc (BrRosin TTM, 1936);

Tata (FEICHTINGER 1899);

Tat (Borosin TTM, 1918).

Duna-mente a Dunakanyartél délre

BudapestMargitsziget, Obuda (KRNER 1876); Aquincum (SI1ONKAI in TTM,
1875); Romaifurd (Borosin TTM, 1920);

Csepel-szigefStauB in TTM, 1872; KERNER 1876; FEKETE - BLATTNY 1914);
Csepel (BRLAKY in TTM, 1895; AVORKA in TTM, 1920, 1927; BGEN in



30

TTM, 1927; KARPATI Z. in TTM, 1933, 1934); Csepel-sziget Soroksarnal
(BERNATSKY in TTM, 1900; BorROSIn TTM, 1919);

Dunaharaszt{SzuJkO-LACzA 1960); Haraszti-sziget @EEN in TTM, 1916); "fel$
taksonyi hid felett, a Haraszti-sziget agai kéz@trRosin TTM, 1916);

Dunakesz{HAMBALKO in TTM, 1934);

God (HAMBALKO in TTM); Alségdd és Horanyi-rév kézott Rosin TTM,
1939); Horanyi-rév (80 in TTM, 1948); Als6gdd (AMBALKO in TTM,
1932; KARPATI Z. in TTM, 1938, 1948); Febg0d (DEGENIn TTM, 1916);

Kisoroszi(Borosin TTM, 1919);

Leanyfalu a Duna partjan (eszin TTM, 1922);

SzéazhalombattéPENzESIn TTM, 1929);

SzigetcséfDEGENIn TTM, 1917; BorRosin TTM, 1919);

Szigetszentmikl6§-ILARSZKY - JAVORKA in TTM, 1913; MOESZ - JAVORKA in
TTM, 1914; TRAUTMANN in TTM, 1914; Bbrosin TTM, 1915, 1917, 1918;
JAVORKA in TTM, 1922, 1951);

SzigetljfalDORNERIN TTM; TAUSCHERIN TTM, 1879; ENzESIn TTM, 1962);

Taksony(TRAUTMANN in TTM, 1916); Taksony és Dunaharaszti koz6tEGBN
1915).

Als6-Duna-artér:

Baja: Cserta (DTH 1958); "Kisrezét-erd, a Koppanyi-Holt-Duna partjan" (Bos
mscr., 1954);

Bata Gylirisalj (TOTH |. ap.KEVEY ex litt., 1999; régi éffordulas, aktualis adata
jelenleg nincs a teriilét);

BogyiszI&(FEKETE- BLATTNY 1914);

"Mohacsalatt 10 km-el a Duna bal partjan" (anon. in TTAH10);

Ocsény Fel$-Gemenc, Fekete-ed(TOTH |. ap. KEVEY ex litt., 1999; régi
eléfordulasok, aktualis adata jelenleg nincs a terdilgt

SiikosdOsiikésd - Duna mente (anon. in TTM, 19H6KETE - BLATTNY 1914).

Dréavasik

BaranyahidvégMajlathpuszta (l8RVAT 1975);

Dravakeresztlr Révfalu: Zokoga (BENES- AJKAI - PALFAI ap. DENES ex litt.,
1999);

FelsfszentmartonBorjance (BRHIDI ap. DENESex litt., 1999);

Gordisa - Matty Kafka-erd (DENES- AJKAI - PALFAI ap. DENEsex litt., 1999);

KisszentmartonAtaki-erd (AJkAl ap. DENESex litt., 1999);

Mardcsa Gesnye-erdl (UHERKOVICH ap. DENESex litt., 1999);

Sellye(HORVAT 1975);

Tétujfalu Dravamelléki-erd (BORHIDI ap. KEVEY ex litt., 1999).

Eszak-Alfold

"Bodrogk6Z (FEKETE- BLATTNY 1914);

Satoraljaujhely Long-erd: Oroly, egyetlen példany ZBIORAD ex verb., 1997);

Tiszabecg¢BOROS in TTM, 1960 - hibridogén példany!).

Nyirség

Bagamér(FEKETE - BLATTNY 1914) - mar 80 (1970) is csak kéfijelesen idézi,

kétes.
Kiskunsag
KecskemétNagy-nyir (DEGENIn TTM, 1916) - valoszifileg adventiv volt.
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Kunadacsa kdzsédtl ENy-ra, telepitve (MTE ex verb., 1999);
KunpeszérPeszéri-buckak, Peszéri-8r(MATE ex verb., 1999).
Kdzép-Tisza-artér
Tiszaalpar - LakitelekT6s-erds (HOLLOS 1909, EKETE - BLATTNY 1914; BOROS
in TTM, 1918, 1930, 1961; ®&osmscr., 1930).
Maros-artér.
Deszk(ERDOS in SOO- MATHE 1938);
"Maros-volgy (TOTH M. in PENKSZA- KAPOCSI11998), kérdéses adat.

A. x hybrida A. BR. exRcHB. (= A. glutinosax incang adatok:

A TTM Carpato-Pannonicum gjteményének (feltehéen) hibridogén példanyait
(pontosabb fellllvizsgalat hijan) a fentebbi enumiét#an targyaltuk. A taxon irodalmi
emlitései:

BadacsonyBORBAS 1900).

Kdszeg Gyongyds mente (EH 1883, TERPOap. KARPATI 1954); Tabor-hegy (IRALY

1996); Vorosfoldi-kfejté (KIRALY - KIRALY 1998).

Terméhelyi igények

Elterjedési terlletén belll a siksagoktél a szubatpjakig terjed, de a Karpat-
medencében hangsllyosan montan jélleglem. Ezen megallapitassal némileg
kontrasztban Magyarorszagon a magasabb kozéphedymty csupan nagyon
szorvanyosan (legtdébb helyen (ltetve) fordd, elz Alpok (jéval kisebb mértékben a
Karpatok) febl érkez folydk mellett viszont az Alféldre is leereszkediisfordulasainak
tébbsége a planicien régiébdl szarmazik (100-1382h magassagban), Alpok-peremi
felbukkanasai sem a hegyvidékeken, hanem a hegglégigben taldlhatéak, 200-300 m
tszf. magassagban. Legmagasabban a Bikkben (Gardldya480 m tszf. magassag) él,
de itt biztosan Ultetett.

Kivaléan alkalmazkodott az észak-kontinentalis fghaiszonyokhoz, Bigénye igen
alacsony, a téli hideggel szemben érzéketlen, @ kagyok sem karositjak, elviseli a nyari
meleg periodusokat isCBWABE (1985) térképe alapjan areaja nagyjabol egybeesik
terlletekkel, ahol a kdzepes januari minimuémiérséklet értéke -15 C° alatti.

A talaj viztartalmaval szemben nem igényes, igdirtibz vizellatottsagu talajokon
talalhatd, bar mindenekit a rendszeres elontést kapé ténelyek faja. Elésorban a
mobilis, oxigénben gazdag talajvizet kedveli, melyeBsebb ingadozasait j6l birja, igy
hosszabb szarazdsizakokat is atvészel. A tartds, sokaig tartd ekinpango vizet viszont
- szemben a mézgas égerrel - kevésh ek

Inkdbb mészkedvélfaj, foként fiatal, lledékes alapketeken (tormeléken, folyami
hordalékon, tledéken) kialakult 6ntés ésdhgjrdalék talajokon alkot alloméanyt, melyek
szOvete valyogos, homokos vagy akar kavicsos. Ngémyli a talaj magasabb
tapanyagtartalmat, bar gyakran szerves anyagbalustdt terndhelyen él. Pionir
karaktere dként a magasabb hegyvidéken mutatkozik meg, ahokdak oldalakon,
vizmosasokban, asvanyi talajfelszinen dsszéfid@pmanya johet létre a szukcesszio
egyik kezdeti stadiumat képezve, majd atadva hely@étszabb élét fafajoknak.
Fényigénye a mézgas égernél mérsékeltebb.
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Tarsulasi viszonyok

A hamvas éger Kozép-Eurdpaban - dsszefliggésbefiriggpességével - egymastol
jelentssen kilénboé& élbhelyeken és tarsulasokban talalhatd, mig hazdorelulasai
némileg karakterisztikusabbak. A magashegyvidékgygk nedves talaju ligeteiben a
mézgas égert, illetve néhol a magéedt helyettesitve Iép fel, a két faj egyes tedken
egészen éles hatarvonal mellett kilondl el, a kégik megfeldlen vikarial (FEKETE -
BLATTNY 1914). A folydk mentén leereszkedve puhafas éstkefas ligeterdkben jut
jelentssebb szerephez (szamos sziintaxondmiai eglsgabik). Alkalmanként lapos-
forrdsos helyeken is felbukkanhatit @8 mézgas égert helyettesitve égerlapokban i
eléfordul (SCHWABE 1985). Az alpin régié magasabban félfelyovolgyeiben, volgy-
oldalain, Bként lucosok és biikkdsotk vagasain tbbbletvizhdtligigetlen terrhelyen is
dominans lehet, 66 erddn kivili sbvényekben, cserjésekben (amelyek akaldbs antro-
pogén hatas alatt allnak) is megjelenik. Németgisaa kimondottan szaraz, savanyu
termdhelyen kialakult, erdeiferdivel kevert lomberékben is megtalalhato @i 1981).

A korabbi hazai conoldgiai irodalom ¢8 1970) a montan égerligetelCdrici
brizoidis-Alnetun jellemz fajaként, valamint &alicion albaetarsuldscsoport asszocia-
cidiban (ritkabban keményfas ligetekben) konszadiatkotoként emiliti.

Hegyvidéki (montan) égerliget tipikus megjelenésélpélunk nincs, de az ezzel
rokonithat6 allomanyokban a nyugati hatarszélgé(ft a Kiszegi-hegységben)s@brdul a
hamvas éger, néhol hasonléan "vizhozta" dealpiérdis(Matteuccia struthiopteris
Anthriscus nitida Chaerophyllum hirsutuintarsasagaban. Ezen atmeneti jdiléger-
ligetekben ritkan (inkabb csak erdészeti beavatkoiz&évén) valik dominanssa, gyak-
rabban mézgas égerrel, magésdsel vegyes efi alkot.

A Dél-Dunantulon azOrtilosi-dombvidéken KVEY égerligetekben, tobb szub-
mediterran faj tarsasagaban talalta. Az alféldigiéas ligetekbensként a folyami arterek
mély-k6zépmély fekvésén, az alacsony artéréfefészén foglal helyet, if- és
nyarligetekben. Magasabb fekvésben a tolgnyskszil ligeterdk (inkadbb nedvesebb)
variansaiban is éfordul, néhol jelerits tomegben (pl. Szigetkdz). Mélyebben a "valédi"
alacsony artériizligeteiben, esetleg bokorflizesekben talalkozhatufdjal, de itt csak
akcesszorikus szerephez jutéflatdul az artéri mélyedésekben, horpadasokbanjdetre
sik- és dombvidéki égerligetekben, valamintizétiott holtagak mentén égeres mocsar-
erddkben, esetenkéntizlapokban és mocsaras rekettyefiizesekben is.

Természetes &ordulasain kivil 6ként vizkdzeli biotopokban dltetik, tépartokon,
patakmenti toltésoldalakon, egyes helyeken évtldezlen telepités utdn mar agshonos
faj" latszatat kelti.

Veszélyeztetettség, védelem kérdései

A hamvas éger a hazai dendrofloraban inkabb a Ybgan ismert", mint a
veszélyeztetett fajok csoportjaba sorolhat6. Az&gsnéhany pontjan nagy témegben
talalhatd, szorvany-élordulasairdl viszont joval kevesebb és pontatlanaimneretekkel
rendelkeziink. K6zéphegységi és alfoldbhallyei egy részét mar csak régi forrasok
emlitik, néhany helyl biztosan efint. A védett fajok listajan nem szerepel, ide valds
leg a j6\bben sem kerl fel.
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A hazai és a kilfoldi erdészeti szakirodalom attafémint értéktelen "harmadrétid
fat kezeli, bar tébbnyire kiemelik, hogy védelmi éfszit célu fasitasokban, efsi-
tésekben éhydsen alkalmazhatd. Magyarorszagon erre nemigadt aiélda, ahol mégis
nagyobb témegben él, az inkabb spontan terjeszérdkskdszonhét Bar valdbban nem
hosszu éléitfaj, az a megallapitas, hogy csak kivételeserléz 50 éves kort, a hamvas
égert "gyomfaként" szamontartd, az elegyfak gydtsvelitasara torekédgazdalkodasi
szemléletet tikrozi. Novekedési erélyét egy mudizadi forrasbol szarmazo idézet is
bizonyitja: "(...) a nevezett fanemek kozt gyakerhamvas éger valik uralkodova s
ilyenkor a 40-ik évben, teljzarlat( alladékban 16tennyi (60 labnyi) tekintélyes magas-
sagot ér el" (RDODI 1862).

Magrol és sarjrél egyarant jol Ujul, ezért tomegbfordulasi helyein nem fenyegeti az
eltiinés vagy jeleids visszaszorulas, kivéve, ha valamilyen monokuitigi@pitenek he-
lyére. Itt is torekedni kell azonban arra, hogy rij¢éekkel ne szoruljon vissza koran,
anndl is inkdbb, mert néhol magashegységi, illsagdmediterran kiséivel egyitt na-
lunk unikalis tarsulast alkot. Meredekebb, térmekkldalakon, ahol pionirként betele-
pilve a talajfelszint megkéti, avarjaval hozzajéaulalajképadéshez, szintén kimélni
kell.

Az Alpokaljan és a Duna-artér félszakaszan folyamatos spontan megjelenésével i
szamolni lehet, az orszag egyéb teriletein talalipgtidanyai ezzel szemben egyedi
védelmet érdemelnek, a természetvédelmi hatésdgokraaz eréigazdalkoddknak
egyarant ismerni kell(ene) ezeket. Torvényi koald&ijtavolitasuknak ugyan nincsen, de
esztétikai értékiik és egyes tertleteken ritka kattiatt megérdemlik a kiméletet.
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GAAL GYORGY https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.04

Keleti gyertyan - Carpinus orientalisMiLL.

Szinonim neveiC. duinensisScor,, C. edentul&IT. in W. et K. nom. nud. ex&CHEL,
C. carpinizzeKIT. ex HOST.

Morfoldgiai leiras

A kbézdnséges gyertydnhoz hasonlé alaku, finom ebigja harmadrefidfa vagy
cserje. A kéreg hamvasszirke. Fiatal hajtdsa bainods eleinte pelyhes. Vorésbarna
riigyei aprobbak, a finoman pillasiéligypikkelyek szama tobb, mint a rokonfajaé. A
C. betulushoz hasonld, de annal kisebb (2,5-5,0 cm hoss#251mm széles, 5-8 mm
nyélhossziisagu) levele tojasdad landzsas, alapjardkitett vagy kissé sziv alaku
(rendszerint az alsé harmadon legszélesebb), Irhdsbdrend érparral, kétszeresen
élesen tirészes, felll kopasz, aluléént az erek mellett és a nyélen odasimuld) lagy
sz6rokkel.

Egylaki faj, a porzos barkak és a témritizérkék joval rovidebbek, mint a kézonséges
gyertyané. A tdmott porzds barkak 10-18 mm hossztikelyei kopaszok, nem pillasak.
A néviragl fuzérkék zomokek, szirke pelgk, a bibék pirosak. Termésagazata
hosszukas tojasdad, kocsanya nélkil - kethe€zilmények kdzétt - 4-5 cm hosszi. A
durvan fogas szél ferde valld, tojasdad, kopasz kupacslevelek egynidbbé-kevéshé
fedelékesen takarjak, 15-20 mm hosszulak és 10-15zélesek, 5-6 éek. Az alig s#ros
makkocska tojasdad, 3-4 mm hossz(, kissé 6sszettydriel 3 ormdval, a testvérfajénal
erésebben bordazott.

Alakjai: f. banatica KARP.: a levelek keskeny-landzsasak, 5-7 cm hossz(ak? tm
szélesek.

Fenolégiai jellem#k

Lombja marcius 20-a koril fakad, melynek teljegjlébiése marcius végéig tart. A téli
fagy elhGzédasa miatt a lombfakadas két hetetsheéké Viragzasa aprilis elejétmajus
kozepéig huzodik el. Aprilis végén méar szemmeldéihn megjelennek az idei hajtasok
csucsan a terdis flizérek halvanyzold kupacsleveleikkel. A révidélibérek kupacslevelei
nyiltabbak, a fedelékek nem tapadnak annyira egyozasnint a hosszabbaknal. Termése
juliusban kezd érni, mely folyamatosan tart leghl@gy hénapon keresztll. Az érett
termds flizérek zome a hajtasokon marad a kovétkezavaszaig.

A medfigyelések alapjan megallapithatd, hogy atkegertyan kedveli az enyhe,
csapadékos tavaszt, és nehesaratkégig elhiizédo fagyot. llyenkor tdbbnyire Iéha mag
képddik. Az 1993-as megfigyelés 6ta Alcsutdobozon (Geagrdd) csak kisebb mérték-
ben mutatkozott termés. A csakvari keleti gyerty@éfordulasnal 1993 kivételével
béségesen képdott termés.
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Egyedeinek az allomanyban elfoglalt helyzete niszeros 6sszefliggésben a
termésképi&dés mértékével. Tehat az alaszorult példany is dtodfis termést, mig a
szabadon alléndl alig kéfidik mag.

Elterjedése

Kelet-mediterran, kollin-montan (-prealpin) flérasd. Ternbhelyi igényei a k6z6én-
séges gyertyanéhoz hasonloak, de a szarazsaganjdioh meleg- és mészkedwel A
Balkan félszigeten, Kis-Azsidban és Kaukazusbaro&oA molyhos tolggyel, viragos
kérissel a Balkanon kiterjedt bokoréicet (Ostryo-Carpinion orientalisés Syringo-
Carpinion orientali$ képez, szadmos tarsulassal. Areajanak északiahatarlsztriai
félsziget - Horvat-Alpok, FruSka-Gora, Banat (Soyiéhegyek), Kazan-szoros vonalon
hazodik.

Hazai elfordulasai

Etyeki-dombség (Alcsutdoboz - Csaplar-rd

A fajt 1955-ben KRPATI Zoltan fedezte fel a "Vértéstdélkeletre lew, Alcsut feletti
Cser-hegy északkeleti 18jén, kb. 200 m tengerszint feletti magassagbaniRg4TI
1957). Az alcslti keleti gyertyanos sorsa szor@saaefligg az itteni arborétuméval, négy
évvel az arborétum védelme ald helyezését kémet1956-ban védetté nyilvanitottak a
keleti gyertyanost is.

A természetvédelmi terllet éitdrsulasa: mészkeddeltdlgyes QOrno-Quercetum
pubescenti cerrjs A keleti gyertyan allomanycsoportjai nem egytageeloszlasban
jelennek meg. Jellenizhogy a masodik lombszintben fordulnak, ehezei juhar, viragos
kéris, tatar juhar, hegyi szil, vorosgiyi som, egybibés galagonya, bibircses kecskeragé
barkdca berkenye, ostormén bangita tarsasagabafyekmeszinte kivétel nélkil
magereddiek.

A felss szintben a cser, a kocsanytalan télgy, molyhagytaéliragos Kris, mezei juhar
fafajok foglalnak helyet. Néhany évvel gatla masodik szintben nedehgas tortént a
keleti gyertyan javéra.

Az Alcsutdoboz 2B lizemtervi jelcseres-kocsanytalan tolgyes allomany keleti részér
csoportosan és szort elegyben jelenik meg a kgletityan. A vizsgalt fafaj az 1H
erddrészletben érzi leginkabb j6l magat, bar az édztddtsédi részben kisebb aranyban
talalhato, mert a mély arnyékot nem kedveli. 1D D9 tszf. magassagban a keleti gyertyan
20% koruli elegyaranyban jelenik meg, melynek sanyos edfordulasai az emlitett 11
erddrészletben (ami nem része a Természetvédelmi Teeldeis megtalalhatok. A 200 m
tszf. magassagu platon ill. annak déli kitettsegszén a keleti gyertyan méasodik szintbeli
elegyardnya csaknem 100 %-os, amit az emlitettsafdd gyérités is ésegitett
(legesebb vetélytarsa, a viragoéris igy kiszorult belle). Az északi hatarvonal terilete
(1l fels része mellett) elirisesedett, ott a keleti gyertyan teljesen kiszorél 2D
erdbrészlet ENy-i negyedében igéretes keleti gyertydintélalhatd. A cserjék, facskak
alatt Ugjulat is difordul. Részben sarj, de zommel tobbéves magdredptiat is
megjelenik.
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Még vita folyik az itteni keleti gyertyan &brdulas eredetét illéen. Vannak, akik
inkdbb a mesterséges ésitést tamasztjak ala. Masok a zommel tuskosadetind
kovetkeztetnek arra, hogy a keleti gyertyan itt aa@ar erdben - a csakvari
populaciékhoz hasonléan éshonosan talalhaté (Mindenesetre a Jozsdierteg
uralmahoz tartozo alcsuti Csaplardrd szazad elején 35 éves vagasforduldval kezelték
Fokozatosan tértek at a 60 ill. 80 éves vagasfordula sarjgazdalkodas helyett
fokozatosan szélebdazdalkodast kivantak folytatni. Erdészettortérmetatok szerint
Jézsef dherceg uradalméanak teriletén 1920 és 1930 kozgyioba aranyu telepitéseket
végeztek. Lehetséges, hogy a keleti gyertyant andimges gyertydnhoz hasonl6an
kiegészib fafajként Ultették, allomanyalkotokkal elegyeseyy alatelepitve. Elképzel-
he®, hogy a telepitést (alatelepitéstyidzben letermelték, és a jelenlegi allomanyt az
azéta felveddott sarjas képzi).

Az 55 év korili keleti gyertyanos Gjulata igen gyésupan nyomokban lellgefel.
Csaknem teljes mértékben sarjerédehelynek kévetkeztében csokros megjelénés
Legkisebb egyede (nem "csemetés" allapotl): 4 masag 4,5 cm atm#ii. Legmaga-
sabb példanya 12 m magas és 17 cm dijfaéProbamérések alapjan a térzskeridletb
szamitott mellmagassagi atrér2 cm.

Vértes (Csakvar - Haraszt-hegy):

A Haraszt-hegyi tandsvény mentén (Balogh-volgyetie a tandsvény kbzelében az
elézéhoz a kdzbersplaton keresztil kapcsolddo volgyelésbebliicvolgy és Irtas-rét
k6zo6tt) huzodik a keleti gyertydn masik hazai pépidja. Balogh-vélgyi éifordulasa a
Csakvar 56 A (35,3 ha), a Kisskk-volgyi leléhely pedig a Csakvar 56 B (30,1 ha)
tizemtervi jel erdsrészletben talalhatd. A lghelyet BorosAdam fedezte fel 1953-ban
(BOR0OS1954).

Tovabbi herbariumi példanyok:

PappP J. (1953, 1955, 1957Kdlik-volgy, Csakvar

VAJIDA L. - JAVORKA S. - GAPODY V. (1954):Temef feletti volgyelésberCsakvar.

FEKETE G. - IAKUCS P. (1955): Vértes hegység, Csakvar.

PENZESA. (1955): VértesQregtemaf, Csakvar

SzuJKO I. (1955): Vértesl.0-allas, Csakvar.

MAGASI L. (1964): Vértes, Csakvar

SzUJKG-LACZA - ISEPY (1982): Vértes, Csakvar

A leléhely-megjeldlések értelmezése:

Balogh-vélgy:a Haraszt-hegy déli kitetts@égldalan E-D-i iranyban hiz6do, az Irtas-
réti platéig fokozatosan emelk&dsdlgy. A Haraszt-hegy tandsvény keleti gyertyanos
szakasza.

Kdlik-volgy: A Haraszt-hegy EK-i oldalan, ENy-DK iranyban haaokkghosszabb
volgy, mely a DK-i végén talalhat@kilkérsl kapta a nevét. Mivel ebben a vélgyben nem
talalhato keleti gyertyan, ezért az altalanos helyjeiolés az ugyancsak ENy-DK iranyu
volgyre vonatkozhat, mely a Balogh-vélgy EK-i pidtéoz, ahol a keleti gyertyan
ligetesen fordul @l révid szakaszon kozvetlenul csatlakozik. Ezen edyem a
szurdokvdlgy hirtelen, igen meredeken mélyll, amely kislejté§ volgyfenék
kezddpontjaban 60 m szintkildonbséget eredményez. Ddildl - a keleti gyertyan
hosszanti éffordulasanak hataraig (200 m) - az Irtas-rét fdgagfralatasa Szol6-kre) és
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lejtsje hatarolja. Mivel a volgy ENy-i sarkanal (platcliett) talalhato egy &iilke, ezért
a volgyet célszér Kis-Kdlik-volgynek nevezni (tovabbiakban Kisékk-vélgy). Ez a
volgyelés - a Balogh-vdlgy folytatasaként - marytég a Haraszt-hegy keleti gyertyan
eléfordulasanak helye.

Oregtemet, Temet feletti dolomitos-volgy: A keleti gyertyan helyléfordulasanak
kevéshé pontos megjeldlése, mely a Balogh-volgg-K&lik-volgy leléhelyre vonatkozik.

L6-allds: A hajdani lovaspalya pihéhelye lehetett a fennsikon, mely a Kighk-
volgy és a Klik-volgy kozott talalhatd a Kis-Klik-volgy északi oldalan. Ez a hely-
megjeldlés a Kis-Klik-volgyi keleti gyertyan difordulasra utal.

Termdéhelyi- és tarsulasviszonyok

A dolomit alapkzet alapveten meghatarozza a terilet hidrolégiai viszonyait, a
vizsgalt hely tdbbletvizhatastol fliggetlen. Azfetduld genetikai talajtipusok kozil a
sziklas-koves vaztalajok a meredek részeken ésaeal, deflacival érintett helyeken
fordulnak eb. A fekete rendzina a volgyek meredek Igjtésszén, mig a barna rendzina
talajok a volgyekben taldlhatok. A foldes karbosai@ztalajok elssorban a platdn
jelennek meg, és rendszerint zart gyeptakard hékgt. Platon még a fekete rendzina is
megtalalhaté.

Az erdstarsulasok kozil legjelefgebb a szubmediterrgellegii xerofil cserszomorcés-
molyhostdlgy bokorerdl (Cotino-Quercetum pubescentiKitettségél és a magassagi
fekvésbl fliggetleniil az egész terlileten elterjedt.

A Balogh-volgyi keleti gyertyanos allomanyszerkéképe Iényegesen valtozik a déli
kezddpontjatol a volgy fels pontjaig, majd onnantdl a platig. A legals6 szaka
keskeny savban csoportosan, ritkan szorvanyosghtfchaladva, fokozatosan szélesedve
inkabb a nyugati partoldalon talalhat6 meg a fajmindegyik esetben a masodik szintben
foglal helyet. A volgy fel§ harmadat néhol Gsszefifggllomanyként, fels szinti
dominans fajként tolti ki a keleti gyertyan. Ez hitd ebforduldsa a nagy szikla alatt
(kélyuk) taldlhaté. Megallapithatd, hogy a populadidinkabb a nyugati oldali réise
kapaszkodik fel egészen a gerincéli dolomit szikgig. A volgyvégi kapaszkodon is él
keleti gyertyan populacio, ott ligetes allomanykoal a fennsik jellegy platon, majd
Osszesikilve hazédik at DNy-i iranyba (Irtas-réti nyere@y Irtas-réthez kézeledve mar
csak egy-két bokrosodd, csokétt példanyaval |eti@lkbzni.

A Kis-Kéli-vélgyben keleti gyertyan 1,5 ha-on fordubel keleti gyertyan populaciéja
enyhe lejtés, viszonylag sik fellileten csaknem 120 m hosszasadtizédik. A volgy
legals6, Csakvar felé @szakaszan, az utolsd negyeden - mely a tanOsvghy tart - a
volgy teljesen Osszediziil, és igen meredekké valik, a keleti gyertyanemneljesen
kiszorul. A széleken, ill. a populacié DK-i végérserszomdorcés molyhos télgy bokorerd
(Cotino-Quercetum pubescentia kdzéphegységi gyertyanos tolgyesiérco petreae-
Carpinetum) és az elegyes karsztbokrér@Fago-Ornetuny erditarsulasokra jellendz
kdzobnséges gyertyan, nagyldvdiars, viragos &is és molyhos télgy allomanyalkotd
fafajai keverednek a keleti gyertyannal. Ebben Igyliin jelentkeznek a legméretesebb és
legérdekesebb keleti gyertyan faegyedek. A volgkars helyet foglalé példanyok nem
csokrosodtak annyira, mint a kejppldalan, a platén és mint altalaban a Balogh-uddgy

A legmagasabb keleti gyertyan (17 m) ikertorzs relegiés 27 és 36 cm atmeér
értékekkel. A populacionak csaknem minden egyedanéh sarjeredi&t ennélfogva
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csokros megjelen@sA méretesebb, dbebb példanyok - a fiatalabb kortakkal ellentétben
- mar nehezebbertirtk az arnyalast. llyen helyzetben kiszaradt egieidetalalhatok a
tertileten. A teriiletnek ezen a részén Ujulat nddthtt6. Az ebfordulas kildnlegességét
az a tény is jelzi, hogy a kdzdnséges és keletitgfme egyedek kdzvetlenil egymas
szomszédsagaban jelennek meg az allomany selatjében, kimagasld, alaszorult illetve
kozbeszorult helyzetben a keleti gyertyan rovasara.

Veszélyezted tényedik, javaslatok a gyakorlati védelemre

A hazai dendrofléra Voros Listdja ABTHA 1991) alapjan a keleti gyertyan
potencialisan veszélyeztetett fafaj. Magyarorszétgigmert keleti gyertyan populaciéja
kézil az alcsutit (Csaplar-ef 1956. junius 11-én nyilvanitotta védetté az Ogsza
Természetvédelmi Tanacs. A csakvari Haraszt-hedgiyshonosan éforduld keleti
gyertyanos az 1976-ban megalakult Vértesi Tajvédgtinzet részévé valt.

Az alcsuti tertletenkutatdmunkat nem végeztek. Ezt a helyetsisban a keleti
gyertyan botanikai értéke miatt nyilvanitottak viédede csak az arborétummal vald
dsszekapcsolassal valhat az eredétidttetésének megfetebgységgé. igy a szervezetten
latogathaté aktiv teriilet is megndvekedne (tandgvéh keleti gyertyan szorvanyosan
megjelerd Ujulatanak védelme érdekében a vadlétszamotsalsan a vaddiszné miatt
- lényegesen csokkenteni kell. A vaddisznék a kénsban képidé csiracsemetéket
rendszeresen kiturjak a tertleten (1Héeédzlet északi kitetts@dejtés oldalan).

A csakvari keleti gyertyanos felcsutinal - kezelési szempontbdl éreldsebb
helyzetben van azaltal, hogy a Vértesi TK-ban dbgelyet. A siikebb értelemben vett
leldhelyén, a csakvari Haraszt-hegy és kornyéke fokamotédett teriiletén, mely a TK
négy fokozottan védett tertlete kdzil a legnagyohdx, az ez6 lizemtervi idszakban
(1975-1985) hozzalattak a korabbi gazdasagi egységebrészlet) modositasahoz,
amelynek soran nem csak a térbeli rend és az egysigelés (fadllomanyszerkezeti és
gazdasagi jellentik alapjan) elveit vették figyelembe a szakembehglgem az erdei
Okoszisztéma elemeire is alapoztak. Az aktudlisniee/ben (1985-2000) még igy sem
sikerllt az erdrészleteket minden esetben gy kialakitani, hogk aztermészetvédelmi
kezelés elveinek is megfeleljenek.

A Csakvar Haraszt-hegyi keleti gyertyanos - hasamlé felcsuti éfordulashoz -
rendkivili erdbgazdalkodast, & kisérleti kezelést (természetes felljitast éssban
magroél - segit technolégiat) igényel, ezért célsier Csakvar 57 lizemtervi feerdtag
jelenlegitl eltérs gazdalkodasi beosztasat @bzlet) kialakitani. Ennek megfdéieh a
mostani Csakvar 56 A és 56 B Gzemtenii jeldrészlet hataran lévkilonleges névény-,
illetve erdstarsulasokat egy etdészletbe kell foglalni.

A fokozottan védett efitészletben - hasonléan az egész 56-oétagthoz -, aktiv
erddnevelési beavatkozas nem szilkséges. A jelenlegdasr nem szabad megbontani,
mert a talaj elgyomosodik és megakadalyozza ailgglettyan magrdl torténtermészetes
feldjulaséat. Fontos legalabb a jelenlegi allapogéneése.

Mindkét keleti gyertyanos terlletre (Alcsut, Csafwdbonatkozéan a természetvédelmi
kezeb részére helyi kutatason alapulé allomanynevelésiitast kell késziteni. A kutatas
és kezelés céljara mintateriletet sziikséges kijeBb magterméskor magot kell gjyeni
vetéshez és génbanki néepéshez.
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BARTHA DENES https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.05

Komlégyertyan - Ostrya carpinifoliaScor.

Szinonim neveiO. vulgaris WILLD ., O. italica Scopr. subsp.carpinifolia WINKLER,
Carpinus ostryaVANGENH., C. italica SCOP.
Téarsnevei: komlobukk, komlésbiikk, koml6fa, koml@nicfa

Morfoldgiai leiras

10-15(20) m magassagot éléfa, szél§séges terishelyen csak cserjeterniet
Koronaja kupos, ifls korban szétteréil térzse alacsonyan szétagazik. Kérge fiatalon,sima
fehéressziirke, & korban cserepesedés szirkésbarna, lapos kéregcserepei fel
pattogzanak. Vesszeje barna és fényesgeiszapro, fehér paraszemolcsokkel tarkitott.
Rigyei megnyult tojasdadok, hegyesek, a szartdloklariigypikkelyei zdldesbarnak,
finoman s#rosek, ragaddsak. Hajtdsa molyhos, levélallasaaka@dt, palhai hamar
lehullanak. Levelei 7-9 cm hosszuUak, tojasdad akktbbbnyire az alsé harmadban a
legszélesebbek. A levélvall lekerekitett vagy gyengzives, a levélszél kétszeresen
fiirészes, a fogak szalkdsan kihegy8ked levélcsiics hegyes. A levéllemez vastag, 14-1¢
par oldalere parhuzamos futasu, a fondkon kiemélkaezl érzugokkal egyltt maraddan
szros. Az oldalerek egy része a levélszéktel-alakban szétagazik. A levél felszine
fényes és sotétzold, fondka halvanyzold. Levélng@la, 3-9 mm hosszu, é@s. Porzds
virdgzatai a hajtdsok végén 2-3-asaval 6sdzel megjelennek, zéldesbarnak, viragzaskor
jelenttisen megnyulnak, 6-8 cm hosszlak, 5-7 mm szélesbkriapikkelyek szélesek, +
vese alakuak, tomotten allok, zoldesek, csucsuk@mdsesbarnak. Porzoszam 4-10, a
portokok cslcsa 8ppamacsot visel. Terds virdgzatai rovidek, tomottek, sargaszold
szirliek, viragzaskor felallok, majd csiflg szintén a hajtasvégeken jelennek meg. A
részviragzatok (2 viragu dichaziumplelveleki®l képzdott csdves burokba zartak, csak a
kétagu, vordd fonalas bibe nyulik ki. Megtermékenyités utan aokubezarddik és
lapitott, holyagszér képfidménnyé alakul. Termésagazata - mely a komld teémeés
emlékeztet - 3,5-6 cm hosszu, tomott és hossziakgos csiing fiizér. A felfljt kupacs
12-18 mm hosszU, barnassarga, hosszaban ereagjindl merev serte&dkkel. A
bezart makkocska 4-5 mm hosszl, hegyes tojasdéd, dpitott, barna és féryl
gyengén erezett, cslcsanél rendszerifriisz

A komldgyertyant termés nélkili allapotban kofingsszetéveszteni a kdzdnséges
gyertyannal. A fontosabb elkiloaibélyegeket az 1. tablazat tartalmazza.
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Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Lombfakadassal egyithen, rendszerint majus elején viragzik, termésarkgaliusban
érik. Termésétdsszel hullatjia, melyet dlsorban a szél terjeszt.6l jol, gyokérdl
viszont nem sarjad. 100 évnébsbb példanyok nem nagyon fordulnak el

1. tablazat - A komlogyertyaiOgtrya carpinifolig és a kdzénséges gyerty@agpinus
betulug differencialis morfolégiai bélyegei a termés kiriével

Jellemz Ostrya carpinifolia Carpinus betulus

rigy erdsen fényb, ragados gyengén fédylnem ragados

levélnyél 3-9 mm hosszU 7-17 mm hosszu

levéllemez 7-9 cm hosszd, 3-5 cm sZé-12 cm hosszu, 3,5-6 cm s3
les, tébbnyire als6 harmaddes, k6zépen vagy kissé folo
ban a legszélesebb a legszélesebb

levélszél a levélfogak hirtelen és hodza levélfogak roviden kihegyyg
szan kihegyesét sedk

oldalér 14-16(-18) par, 2-6 oldalér|410-)12-14(-16) par, nem vagy

levélszél kozelében, a levg
fonakon jol kiemelkedve e
agazik

blegfeljebb 1-3 oldalér agazik
-a levélszél kozelében, mely
levélfonakon alig emelkedik K

|
é

szrzet a levélfonakon

a f6ér és az oldalerek rany
mottan, vastagon émsek, g
levélfonak fiatalon &riin, ké-
s6bb féleg csak az ereken n
rigyszéros, az érzugok ali
szakallasak

ba fdér és az oldalerek kissé
nyomott sarzetiek, a mirigy-

iszakallasak

szrok hidnyoznak, az érzuggk

4

termgs fuzér

témott virdgl, megporzask
felalld, ké$bb csing; az eb-
z6 évi termésfiizér tengely
még megvan

0

blaza virdgu, mar megporz§
kor is csiling

e

a

barka mar §szre megjelenik, tobl+igyben telel at, 1-3-asay
nyire harmasaval a hajt§siem a hajtasvégeken tomor
végen tomoriinek, porzaskpmek, porzaskor 3-4(-6) c
6-8 cm hosszlak hossztak

barkapikkely 2-4 mm hossz(, roviden kihp4-6 mm hosszl, hosszan kilje

gyesed, a porzok nem vad
alig nydlnak tadl rajta

pgyesed, a porzok tdlnydlna
rajta
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Elterjedése

Dél-eurdpai elterjedésfaj, az Alpok déli volgyeibe is felhatol. Aredjadvence-tl a
Déli-Alpokon, Horvatorszagon és Szerbian keresztilogorszagig, illetve Kisazsian at a
Taurus-hegységig és Libanonig huzédik. Az IbémdsHigettl hianyzik, Olaszorszag,
Korzika, Szardinia, Szicilia teljes terlletéé&feidul.

Hazai ebfordulasa

A komlégyertyan hazai éfordulasara vonatkozé korabbi adatok megbizhataitlaés
nevezéktani tévedéssel terheltek. A régi magyaltvhga a vénicz megjeldlést hosszu
évszazadokon keresztil az erdei iszala@ienfatis vitalby alkalmaztak, ¥SzELSzKI
Antal az (\EszeLszK|, 1798), aki konyvének 125. lapjan a kovethex irja: ,Carpinus
sive ostrya ulmo similis fructu racemoso lupulo il@mVasvarmegyében a Réaba vize
berkein kivalt a Papotri és Beledi Kértvélyfak ktizés egyebiitt eleget lattam teremni, ott
a fold népe Venitz-féle néven hivja; a hol a Kankszs egyéb Pasztor gyermekek ostort
fonnak a réla lefejtett hosszl agak héjjabobl&zkstozni vald hantskéntnak igen’jo.
VESZELSZKI nyoman - ki érthetetlen okbdl keverte a komloggéant, vénic-szilt és erdei
iszalagot - MOSZEGI és FAZEKAS (1807) nfivik 519. lapjan azOstrya W. magyar
nemzetségneveként a Venitzfa elnevezést adja. hgelvben ez a keveredés tovabbra is
fennmaradt, igyhogy az 1894. aprilis 11-én tartottenytani értekezleten (#on., 1894)
foglalkoztak is e kérdéskdrrel. ki (1894) és MRTON (1894, 1895) azt allitjia, hogy az
Ostrya carpinifoliaa Bodrog és Latorca mentérbferdul, BORBAS (1894) és MGOCSY-
DIETZz (1895) cafoljdk e hiradasok valddisagat. A fébesek azon alapulnak, hogy a
vénic-szilre is vonatkozé véniczfa, vinczfa neveBI@szeGI - FAZEKAS-féle miiben az
Ostryaval azonosithatok. Ugyancsak tévedésként kell kénkl NEILREICH (1866) adatait
is, ki KITAIBEL nyoman Visegrad méll és a Torna megyei Szadelolgybsl emliti az
Ostryat, ugyanis ezeken a terlletekérsohasem botanizalt. Ugyancsak téves adatkén
kezelend SADLER (1840) kozlése, aki szerintiiAIBEL Pest megyében latta volna ezt a
fajt (BORBAS, 1875).

Az els hiteles hiradas a2strya carpinifoliahazai effordulasarél McHALUS Sandor
bradi Berdsmérnoksl szarmazik.O részt vett abban aeReTE Lajos selmecbanyai
akadémiai tanar altal meginditott nagyszabasu nharkamely a fa- és cserjefajok
horizontalis és vertikalis &lordulasait igyekezett feltarni. Az ésdelapokon kivil
MicHALUS Sandor nyomtatasban is megjelentette felfedezb¥sétALus, 1897), melyél
igy ir. ,Ezt a fat, igaz, hogy csak cserjealakbaomogyvarmegyei Zakarkbzség
hataraban talaltam s mgaz erdei fak tenyészeti hataraira vonatkésaled lapoK-ban is
megemlitettem; s kébb FeketelLajos m. kir. Berddtanacsos urnak kivansagara egy
leveles galyat el is kiildtem, - terméses galy netntalalhat6. Pontosabban is leirom e fa
lelhelyét. A kizakanyvasuti allomasrdl adrtilosi volt urbéresek tulajdonat kégeardbbe a
legrévidebb uton akar jutni, az zékanyiszlék kozott vezed utat hasznalja; ennek
mentében (pontosan az északi szélességlB6'-e, keleti hosszusag 386-e alatt,
katonai térkép utan) vettem észre ez év tavasgmibszor. Az egész lelet ugyancsak 3
drb, az ut mentén lévpartban all6 s mar tébbszor kivagott, tehat ggitilsbol eredt
bokorbdl allott, a melyeken épen e miatt terméses gam volt. Nagyon valészinliinek
tartom, hogy nagyobb példanyokat is taldlhatni aaaneredelDrava- és Muraparton
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mely Zakanytdl a Kakonya pusztalyizédik, vagyis az ugynevezédigradi szlshegy
(Somogy varmegyaértilosi hatara) nyugoti lefjén. Ezt a vidéket alaposan atkutatni feltett
szandékom volt, de a helyszinén vett rajtafit armocsarlaz, s kutatasomat abba kellett
hagynom; de bizom benne, hogy ag@&vben megkildhetem majd a terméses galyat is.

Ezt a felfedezést kdbb MAGOCSY-DIETZ Sandor is kdzzé tette ABOCSY-DIETZ,
1899). McHALUS Séandor folfedezése bekerlltEdETE Lajos és BLATTNY Tibor
nagyszabéasu twébe is (EKETE - BLATTNY, 1913), akik a kovetkéket irtak erél:
,,Magyarorszag terllet@r egyetlen Ostrya-teréielyet ismeriink, mégpedig Zakany,
Ortilos kornyekedﬁl (Somogy varmegye). Kozvetlenil a Drava balpartiéemelked
"Latohegy" és "Légradi $i6hegy" agyagtalajan, szérvanyosan, cserjealakbalulfeis;
terméssel biré leveles gallyait a bejelentési tdichalus Sandor Ur szives volt bekiildeni.
E példanyokat a levelekd&ebb sérdzete, a majdnem kétszer akkora makk és altalaba
joval nagyobb termés kulénboztetik meg a tipikuskil” Tehat terméses hajtast is
sikerllt gyijtenie MICHALUS SANDORnak, melyek kétségtelenné teszik@gtrya hazai
eléfordulasat.

A Zakanyértilosi lelshely a faj legészakibb @&brdulasa a Karpat-medencében,
elterjedési terlletének északi hatara itt a Szavardddik, etbl északra még két tovabbi
leléhelye van a Drava és Szava kdzén. A torténelmi Miaggzagon valo élordulasat
igy jellemzi FEKETE - BLATTNY (1913): "Tomegesebbdbrdulasa a Velebit, PljeSevica,
Nagykapella és Kiskapella tertletére esik, a Bafioea és az Uszkok |éjh is ebfordul,
igen ritka mar az Ivagian és a Zagorjé-n, ahonnan minddssze két digtenti be
PaszthyFerenc: 1. Pregrada kdzség hatardban "Kunagditéjéd, Quercus lanuginosa
allomanyban, mésztalajon; 2. Lobor hatara "I¢adh", mészsziklakon allomanyt képgez.

... A Petrova Gorabdl és a Zrinyi-hegysélgbtovabb keletre a szlavoniai hegyékb
a terllet tlizetes atvizsgalasa dacara sem ismd¥iics azért kizarva, hogy elvétve
eléfordul itt is ..”

Fenti mibsl a magassagi élordulasokat is megtudjuk, legmagasabbra a Velebite
(1154 m), Nagykapellan (1182 m), Kiskapellan (108% és PljeSevican (1288 m)
talalhato.

A hazai két ledhely, a Latd-hegy és a LégradiBkshegy ma is beazonosithatod, bar
ezen a néven mar alig ismerik. A zakanyi Lat6-hegyin. Vasut-oldal része, édilosi
Foldvari-heggyel érintkezik. A két "hegyet" egy kiatak altal kivajt volgy valasztja el. Ez
a patak képezi lényegébértilos és Zakany kdzott a kdzséghatart. A Légradiéhegy -
BorosAdam utinapléja szerint - dxtilosi vasttallomas mogoétt talalhato.

Az Ostrya hazai kipusztulasanakdpontjat és okat val6jaban nem ismerjiloRBS
Adam (1924) nem talalta meg, ennek ellenéoemisVincével szemben @RBAS, 1900)
6shonosnak tartja. $APODY Istvan (ex verb.) szerinBJORKA Sandor a két vilaghaboru
kozo6tt még latta itt e fajt, de a zalai flora bakasa, KAROLY! Arpad a 40-es éveltmar
hidba kereste itt. @ - JAVORKA (1951) kézikdnyve "Zakanynal kivédgen" megjeldléssel
illeti (feltehetten pontos informacid hidnyaban) AROLYI - POCs (1964) szerint "az
Ortilos kornyéki Ostrya éfordulas valésziin kipusztultnak tekinthét..". Ezt tudja
megebsiteni a terlletet alaposan &atkutattevky Baldzs is (Kvey, ex. litt.).
Kipusztulasdnak okat csak talalgatni lehet. Elkéyet& hogy valakinek a telkén élt,
ugyanis a dombsort 88k és gyimélcsdsok boritjak, s mivel "Gtjaban vdkiviagta. De
lehet, hogy foldcsuszamlas kovetkeztéhirt €l, ami ezeken a részeken elég gyakori, s
olyan mértél, hogy a vasuti kozlekedést is tdbbszor akadalyozta
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Magyar tolgy - Quercus frainettden.

Nevezéktan

A fajt az olasz ENORE rta le 1813-ban. A legenda szerint a napolyiihatm a halak
ala tett tolgylevelekre figyelt fel és ezek a lekelettek a faj tipusai. Nem kevéshé
kalandos a faj nevezéktana sem, hiszen jelenlegsiznalt tudomanyos neve nyomdahiba
eredményeként letQu. farnetto helyett Qu. frainetto A fajt egy évvel ENORE
publikécidja utan KABEL is leirta szlovéniai dijftése alapjarQu. confertanéven, ami
természetesen csak szinonimként fogadhatd eBEkly erddmester 183@man Qu.
hungaricanéven Erdély8l irt le egy tolgyet, amit BRBAS (1887) és MTYAs (1970) a
Qu. frainettohegyeskaréju valtozataként sorolt be. Tovabbiosgmok: Qu. esculud..
em. Bosc p. p., Qu. apennind.ols., Qu. strigosaWIERZB. in ROCH., Qu. pyrenaica C.
KocCH non WLLD., Qu. rumelicaGRris. et $H., Qu. slavonicaKIT. ex Bors., Qu.
byzantinaBoRB., Qu. tozaBosc ssp.confertaMAIRE et FETITM.

JAVORKA (1925) a faj magyar nevének a musdal, musdalyifeosimokat adja meg.

Taxondémia és leiras

SCHWARZ (1936) aQu. frainettot, aQu. pubescenst és aQu. virgilianat a kdzos
Dascia sectioba sorolja. A magyar tolgy és a két molytidgy faj kdzeli rokonsagat
erdsitik meg GLLINI et al. (1992) és BsSOTTI- GROSSONI(1997) mikromorfoldgiai
vizsgalatai is, melyek szerint csak ezekre a t@lgra jellemsek az alabbi bélyegek:

— nyalabs#rok talalhatok a levélfonakon,

— a levélfonakon a sztémak peremét viaszlemezekjdlar

Hazai adatok alapjan 30, mas forrasok szerint 4smagassagot is eléelsrendi
fa. Szabad allasban vastag agakbdl all6, szabeykaironat fejleszt. Kérge vorosesbarna,
a rostok iranyaban finoman repedezett, helyenkégosabb héjjal, melynek félsétegei
lagyak és kézzel morzsolhaték. Gyokérzete a kotakmytdlgyéhez hasonlé. Koronaja a
nagy levelek miatt megletisten tomott. A fiatalabb hajtasokat és rigyeketrfirsziirke
nemezes szzet fedi, ambszre lekophat. A levelek az agak végén halmozottak.

A tobbi télgyh6z hasonléan leveleik morfoldgiai teaatossaga jelefg. A levelek
majdnem bk, altaldban igen nagyok, kétszeresen karéjosakglakdnnyen felismer-
hetek. A levél hossza 15-20 cm, szélessége 8-16 cmditBttan tojasdad alakuak,
alapjuk felé keskeny@#t. Alapja cimpas, vége tompan lekerekitett. Amigoeeg fak
levelei néha alig karéjosak, igen keskeny 6blokkellig a csemeték és sarjak levelei
majdnem adérig bevagdaltak, csaknem szeldeltek. A levél saikiemelked erek miatt
érdes, rendesen fédyl sotétzold, kopasz. A fonak szirkés halvanyzolgiéren
csillags#rokkel boritott, aderek mentén gyapjas.
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Porzds barkai 5-12 cm hosszuak, melyek kocsanyaesateljesen kopasz, vagy alig
pelyhes. A terrviragok csoportosak, kocsanyuk igen rovid, néhd3.0nm-t ér el. A
makkok 2-7-es csoportokban fighek. Makkjai a kocsanytalan télgyéhez hasonl6ak, b
hazai ternhelyeinken altalaban kisebbek. A kupacs csészealakdkndtten molyhos.
Pikkelyei serteszéek, hosszu nyékk, és csonka véigk, amelyek lazan fedik egymast.

Abra: FEKETE (1888); FEKETE - MAGOCSY-DIETZ (1896); MATYAS (1967).

A levél morfoldgiaja alapjan tobb véltozatéat irlaScHwaARz 1936, BORBAS 1886,
1887, $0 1970, MATYAS 1970, 1971), melyek kozll hazadnkban az alabbiatuioak
els:

var. frainetto SCHWARZz: A I. t-k. I8, nyele max. 6 mm hosszu, a I. vall mélyen
szives-filles, majdnem szardleh faj teljes elterjedési tertiletén megtalalhato.

var. confertaMATYAS: A |. nyél 6-9 mm hosszq, a |. vall kifejezettaiiels, de nem
szarbleb. A masik két valtozat kozotti atmeneti alaknakjéd:

var. minor SCHWARZ: a . nyél 6-12 mm hosszu, a I. vall gyengén szitdssorban
Olaszorszagban és Kis-Azsiaban gyakori.

Tovabbi véltozatok:
var. hungarica(HUBENY) MATYAS: A levelek szalkahedjek.
var.intermedia(HEUFF) SCHWARZ: A termés fiirtds, -3 cm hosszu.

Elterjedési teriiletén kepidobalanusubgenusba tartoz6 télgyfajokkal hibridizalodik.
Kilénosen Erdélydl irtak le sok hibridet:

Qu. frainettox pubescens = Qux széchenyian8B0ORB.
Qu. frainettox robur = Qux haynaldianaSMK .
Qu. frainettox petraea = Qux tufaeSIMK.

Qu. dalechampik frainetto = Qux chrysopodeBORB.
Qu. frainettox polycarpa = Qux tabajdianaSIMK .

Elterjedés és magyarorszagi éfordulas

Eredeti elterjedési terillete a Balkan; Dél-Olaszagban és Kis-Azsia északi felén is
tenyészik. Kelet-mediterran-balkani fléraelem, apgéd-medencében éri el észak-nyugati
hatarat. Az orszag hatarain kivil legktézelebb agélyi-szigethegység &hegyein, a
Meziségen és a Maros volgyében gyakori. Erdélyben 3%6zfrm. alatt cserrel egyutt
meleg, déli kitettség vefényes hegyoldalak fafaja, deterdul biikkel és gyertyannal
elegyes, ude editben is.

Magyarorszagofishonossaga ésen vitatott. 86 - JAVORKA (1951) és GAPODY et al.
(1966) szerint a kacsfisd (Bukk hegység) éfordulasaéshonos, utébbi szeik a
kamaraerdei (Budai-hg.) &brdulast is annak tartjak AJORKA (1962) szerint meleg,
agyagos leftkdn talanéshonos. BRHIDI (1984) szerint a Zselicnek valosilieg nem
6shonos faja, bar megemiliti, hogy ismertek bikkdetkiBs gyertyanos-tdlgyesekben
teliesen természetesneknd eldfordulasai is. KVEY (1989) a Baranyai-dombsagon



50

éshonossagat noévény-conologiai alapon elképziieét tartja. Erdemes megjegyezni,
hogy 1896-ban a milleneumi fasitasokat sok helygreg magyar tdlggyel végezték, ezek
mara 100 évegshonosnakiing facsoportokka shettek.

1996-ban Csévharaszton, homoki tdlgyesben talatégapy P.) olyan egyedeket,
melyek feltételezhéen aQu. frainettoés aQu. pubescenkdzti atmeneti alakokQu.
széchenyian80RB.). CSAPODY et al. (1966) és MryAs (1973) is utal r4, hogy Qu.
frainetto hazdnkban szerepet jatszik a hibridek képzésémn,véleményem szerint
6shonossagat ésiti meg.

MATYAs (1970) szerint a mesterségesen Ultetett dllomaagpieszt erdélyi, masrészt
délvidéki makkbol szarmaznak.

Az aldbbiakban irodalmi és herbariumi adatok, vatdraz Orszagos Eédllomany
Adattar (OEA) alapjan soroljuk fel hazaié@drdulasait. Az egyes &ordulasoknal
valamennyi herbariumi és OEA adatot felsoroljukiamint az irodalmi adatok kdzil
azokat, amelyek 0] informaciot kézolnek.

Jelmagyarazat és roviditések:

O - irodalmi adat er. -erdrészlet

B - herbariumi adat ter. - tertlet
jelélés nélkil Természettudomanyi Mizeum Noévénytara | ea. - elegyarany
(Bp); JPTE- Janus Panonius Tudomany Egyetem (Pécs)
herbariuma; JPM Janus Panonius Mldzeum (Pécs)
herbariuma; HQH Herbarium Quercuum Hungariae (Séarvar)

€ - az Orszagos Eédllomany Adattar adata

7

% -az Orszagos Mégazdasagi Mibsits Intézet adattara

Eszaki-kdzépheqység:

» Kacsfurds (Bukk): BMENES 1933 ("egyetlen kis fa az diskzélen")d0BoOROS 1938
("erdészeti makkvetés kdvetkezménye lehBi)QH MBAKSAY - JAVORKA 1949 ("a
furdstsl eészakkeletre ésvolgy lejisjén, csererél szélén egyetlen fiatal fa. Riolittufan.”)
00So6 - JAVORKA 1951 ("valoszitileg 6shonos™)MLANY!I 196000CsAPODY et al. 1966
("riolittufan molyhos-cseres tolgyesbenfISo6 1970 (f. lobulata, f. longifolia)
OBARTHA 1994 (Kacs 10E efdészletben, kor: 50 év, K: 94 cm, H: 15 m)

e Didsjer (Borzsony):mTusko 1952 (25-30 éves allomany, kb. 5@) WIAVORKA -
CsaPoDY 1952 [0So0 1964 ("valodszitileg Ultetve™) O0So6 1970 (f. latiloba, f.
lobulata, f. calvifrons f. minor, f. integriloba) MMATYAs 1978 (f.calvifrong @er.:
30C, ter.: 3,3 ha, ea.: 52%, kor: 62MQH

«  G06dollk (Godolbi-dvd.): OJAVORKA 196200S00 1964 ("valbszitileg Ultetve™)

Dunantuli-k6zéphegység:

* Pomaz (Pilis)®VIiDA 1954 (Kis-CsikovarmPaprp 19540S00 1964 ("valészitileg
Ultetve™)

* Budapest Ill. ker (Budai-hg.)MBOR0S1919 (Remetehegy, 348 m)

* Budapest Xl. ker.-KamaraefdBudai-hg.):mJAVORKA - STIEBER 1950 (hibridek!)
WJAVORKA 1954 ("a Tétényi-platéra vesdeszekérat baloldali szegélyén. Néhany fiatal
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fa.") MJAVORKA - CSAPODY 1957 (“fel$ erdiszélen, fiatal erdben néhany fiatalabb
fa") WPAPP 1961 0So0 1964 ("val6szitileg Ultetve") OOCsAPODY et al. 1966
(tatarjuharos l6sztélgyesbenQaiercusx széchenyianaal egyiitt)

Bajna (Gerecse)Or-hegy, mészkedvéltolgyesben, feltételezitetn molyhos és
magyar tolgy hibrid (kkzDy, 1998)

Cséakvar (Vértes)®er: 16D, ter.: 2,4 ha, ea.: 20%: kor: 4 év

Sukor6 - Meleg-hegy (Velencei-hg® Papp 1951 (Meleg-hegy cslcsa és Likas-k
kodzott, erdszélen)mPapp 1952 (HajagosMJAVORKA - CSAPODY 1957 BV IDA 1959
("valészirileg Ultetve")

Ajka (Bakony):mHQH ®m MATYAS 1966 (f.cerroides f. longifolia)

Csor (Bakony)#®er.: 28I, ter.: 4,5 ha, ea.: 20%, kor: 59 év

Iharkut (Bakony)mHQH BMATYAS 1978 (f.cerroided C0S006 1970 (f.lobulata, f.
cerroides f. minor, f. longifolia; "bizonnyal Ultetett")IBOLONI et al. (Farkasgydip-
Bakonybél kdzotti it m.: Papavar, egyetlebsida)

Németbanya (Bakony{jJIMAJER ap. FEKETE et al. 1961 (feltehéen Ultetett) (megj.:
lehetséges, hogy azebek valamelyikével azonos)

Tisztaviz-volgy (= Fekete-séd, BakorBAFEKETE ap. FEKETE et al. 1961 (két facska,
Ultetett kocsanyos tolgyesekben)

Vonyarcvashegy (Keszthelyi-hg®HOFFMAN 1952 (Cser-i volgy, egyetlen fa csertolgy
arnyékabandSo0 1970 (f.platyphyllos f. minor, f. longifolia) BMATYAS 1978 (f.
platyphyllo mRHQH

Zalaszant6-Tatika (Keszthelyi-hglSoo 1958

Nyugat-Dunantul:

L]

L]

Soproni-hg.:BMATYAS 1966 (Brennberg-Tédl, Kenyérlgsek nevezett hatarkapu
mellett: f. longifolia, f. minor, feltehetleg Ultetett pld.-ok)®m MATYAS 1968
(Brennberg-Todl, Rakpatak: integriloba) 0S06 1970 (Brennberg: fcerroides f.
minor, f. integriloba f. longifolia; "bizonnyal Ultetett")MHQH (Brennbergbanya)
OTiMAR 1996 (a Pisztrangos-td melletti fat kivagtak)
Fertmelléki-dombsordKIRALY 1998 (Balfi-erd, egyetlen fiatal facska)

Dél-Dunantul:

L]

Gyulaj (Tolnai-hegyhat)mJPTE \OROSS1968 (telepitett®er.: 26B, ter: 1,1 ha,
ea.: 87%, kor: 94 év

Tamasi (Tolnai-dvd.)E1So06 1970 (f.lobulata, f. longifolia) MMatyas (f.cerroides
BHQH Matyas

Iharosberény (BetsSomogy):®er.: 17A, ter.: 0,9 ha, ea.: 70%, kor: 88 év
Szenta (Somogyi-dvd.#er.: 50F, ter.: 2,1 ha, ea.: 51%, kor: 85 év

Kasz0 (-puszta) (SomogymJAVORKA 1950 (sorokba UltetvelJAVORKA - CSAPODY
1958 (Kasz6-puszta alatt, a szentai allomas fal&kBmezn til) O0So06 1970
Ibafa (Mecsek)®er.: 83A, ter.: 4,4 ha, ea.: 37%, kor: 94 év

Méaza "Torda" és Varalja "Préda" rnieerdsrészei kozt (MecseKdTOTH I. Zs. (ex
verb.)

Korpad? (Volgység)®JPM ReUTER 196400MATYAS 1967 (2 magterthallomany,
ter.: 2,56 ha, 2,07 ha)

Mekényes (Volgység)®JPM REUTER 1963, 19640MATYAS 1967 (magterih
allomany, ter.: 4,52 ha)



52

« Borjad (Mecsekalja): OKEVEY 1989 (Borjadi-erd; gyertyanos-tdlgyesben;
"6shonossaga elképzelbt

« Bataapati (Geresdi-dvdIKEVEY et TOTH ap. KEVEY 1993 (Apati-erd: az liveghutai
telepulés melletti volgyben)

» Als6kdvesd? (Zselicm MATYAs 1968 (magtermélallomany: f.latilobda, f. minor,
var. confertd OSo6 1970 (f.latiloba, f. lobulata f. platyphyllos f. minor, f.
longifolia) ®HQH

» Bakoca (Alsokovesd)? (ZseliddMATYAs 1970 (varconfertgd

» Kardosfa? (Zselic)AMATYAs 1967 (BORHIDI adata: téin harom 6reg sarjpéldany)

e Lipo6tfa (Zselic):mHQH BMMATYAS 1966, 1969 (fplatyphyllos f. lobulata f. latiloba)
0So6 1970 (f.frainettg f. latiloba, f. lobulata, f. cerroides f. platyphyllo3 HORVAT
1972-73 (flongifolia)

e Magyarlukafa (Zselic):0 MATYAs 1967 (magterié allomany) O0So6 1970 (f.
lobulata, f. cerroide$ MMATYAS 1978 (f.cerroides ®er.: 4C, ter.: 12,1 ha, ea.: 42%,
kor: 90 éveer.: 4D, ter: 5,4 ha, ea.: 79%, kor: 90MMQH

» Széplak(puszta)-Vitorad? (ZselidIMATYAsS 1967 (magteridh allomany)dSo6 1970
(szép kulturallomanyok)

» Nagyrécse (Zalai-dvd. mMMATYAs 1968, 1969 (flatiloba, f. longifolia, f. frainetto,

f. latiloba) OMATYAs 1970 (var.confertgd OOSo0 1970 (f. latiloba, lobulata, f.
minor, f. longifolia) ®RHQH

e PapradBARTHA 1994 (34B erdrészletben mintegy 40 egyed, felvett egyed adatai
kor: 70-80 év, K: 135 cm, H: 22 m,)

e SzékelyszabarOKEVEY 1989 (Szabari-efd gyertyanos-télgyesben és cseres-
télgyesbenfishonossaga elképzelbEt

Termesztésbe vont névényanyag:

e Alcsuti park:mJAVORKA - CSAPODY - PAPP (Sz€p egyenes torzs)

e Koérmend:MMENES 1927 (Hercegi park)

* Soproni Egyetem Bot. kertje® 1998

« Pilspokladany, ERTI Bot. kertj&* 1998

+ Budapest, KEE Bot. kertje® 1998

+ Soroksar, KEE Bot. kertjet 1998

e VAcratot, Bot. kerts» 1998

« Kadarkiti MgTsz csemetekertjés 1998 (8E db, 1 éves csem.)

« Nagyatad, csemeteker 1998 (1E db, 1 éves csem.)

e Kaposvar, csemetekertt 1998 (8E db, 1 éves csem.)

e Szombathely, diszfaiskol#s 1998

e Szada, diszfaiskola¥ 1998

» Sarvari Arborétum: 1998 @ovicsAttila lUltetése)

« Go6dolli Arborétum: 1998 (BrRovicSAttila Ultetése: 0.5 ha, 3E db)
« Lad-Gyongyodspuszta (Somogy-megye): 1998KBvICSAttila lltetése: 2.5E db)
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Termdéhelyi viszonyok és névénytarsulasok

Altalaban dombvidéki, melegkeddel mezofil faj. A talaj kémiai dsszetétele irant
k6zombds vagy inkabb mészkedueElsnyben részesiti a meleg déli oldalakat, és elviseli
a hosszabb széaraz periddusokat. A Balkanon tolbogirrel tarsul. Hazaiégbrdulasai
szaraz tolgyesekben, valamint a Zselichen gyersidigyesben, a Mecsekben pedig
ezlstharsas-tolgyesben talalhatok. Fényigényeskestesebb fénnyel is beéri, mint a
molyhos tdlgyek. Nagyobb zarddast visel el, éslgéiajobban arnyékolja. Viszonylag
gyors novekeddss fafaj, életciklusat hamar lefutja. 60 éves korarlkOmagassagi
ndvekedése leall, és hamar elvénil. Sarjadzéképe&sélo.

Természetvédelmi vonatkozasok

Potencialisan veszélyeztetett és védett faj, esénéke 10 000 Ft. Hazai példanyait
és atmeneti alakjait fel kell térképezni és atgaddasagi beavatkozasok soran meg kell
ovni.

Irodalom

BARTHA D. (1994): Magyarorszag fadriasai és famatuzsélemderdészettorténeti
Kdzlemények XV. OEE Erdészettdrténeti Szakosztalydapest - Sopron.

BARTHA D. (1998):Quercus frainettdlen., 1813. In: 8HUTT, P.- SCHUCK, H.J.- AAS,
G.- LANG, U.M. (Hrsg.): Enzyklopadie der Holzgewéachse. Harmch und Atlas der
Dendrologie. - ECOMED Verlagsgesellschaft, Landgber

BARTHA D. - MATYAs Cs. (1995): Erdei fa- és cserjefajok éferdulasa
Magyarorszagon. - Sopron.

BORBAS V. (1886): A slavoniaiQuercus conferta meg az alduna-melléki \Q
hungaricanem egészen ugyanegy. - Erdészeti L&2®k228-231.

BORBAS V. (1886): AQuercus confert&IT. (Qu. confertaTENORE), Qu. haynaldiana
SIMK., Qu. hungaricaHuB., meg aQu. spectabilisKIT. ismeretéfl. - Erdészeti
Lapok25: 723-740.

BORBAS V. (1887): Eurépa nagyobbpikkelyes tolgyeinek esditasa. - Erdészeti
Lapok26: 929-944.

BORHIDI A. (1984): A Zselic erdei. - Dunantil DolgozatoK) (Természettudomanyi
sorozat 4. - Pécs, 116 pp.

BoROsA. (1938): Florisztikai kozlemények Il. - Botanik&dzlemények3s: 310-320.

BOLONI J. - KIRALY G. - MORAD F. - TIMAR G. (1997): Uj adatok az Eszaki-Bakony

flérajanak ismeretéhez. - Kitaibelkfl): 13-19.

BussoTT| F. - GROSSON| P. (1997): European and Meditterranean ogkse(cusL.;
Fagaceag SEM characterization of the micromorphology ¢k tabaxial leaf
surface. - Botanical Journal of the Linnean Soclet 183-199.

CsAPODY I. - CsAPODY V. - ROTT F. (1966): Erdei fak és cserjék. - Orszagos Emtész
féigazgatdésag, Budapest.
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FEKETE G. - MAJER A. - TALLOS P. - VIDA G. - ZOLYoM!I B. (1961): Angaben und
Bemerkungen zur Flora und zur Pflanzengeographse Bikonygebirges. - Ann.
Hist.-Nat. Mus. Nat. Hungh3: 241-253.

FEKETE L. (1888): A tolgy és tenyésztése. - OEE kiadAslami Nyomda, Budapest.

FEKETE L. - BLATTNY T. (1913): Az erdészeti jeleistédi fak és cserjék elterjedése a
Magyar Allam teriiletén. I-1l. - Joerges, Selmeclzny

FEKETEL. - MAGOCSY-DIETZ S. (1896): Erdészeti Névénytan. - OEE, Budapest.

FUKAREK P. (1964): The north-western limit of todays disition of hungarian oak
(Quercus confert&IT.=Quercus farnettdeNn.). - Sumarskog lista 3-4.

GELLINI, R. - BUSSOTT| F. - BETTINI, D. - GROSSONJ P.- BOTTACCI, A. (1992): Species
of the genuuercusin Italy: Characerization by means of leaf surfabservation.
- Giorn. Bot. Ital.126: 481-504.

HORVAT A. O. (1972-73): Pétlasok és kiegészitések "A Mdsegység és déli
sikjanak névényzete" ismeretéhez I. - Jan. Pana. Hvk.17-18 15-32.

JAVORKA S. (1924-25): Magyar Fléra. Flora Hungarica. -d8itn, Budapest.

JAVORKA S. (1962): Novényhatarozé Il. - Tankdnyvkiadd, Bpest.

KevVey B. (1989): Adatok Magyarorszag florajanak és vageéjanak ismeretéhez V. -
Botanikai K6zlemények6(1-2): 83-96.

KEVEY B. (1993): Adatok Magyarorszag flérdjanak és végéjanak ismeretéhez VI. -
Botanikai K6zleményeBO0 (1): 53-60.

KIRALY G. (1998): Megjegyzések a Farelléki-dombsor és a dhidai-medence

MATYAS V. (1967): A tolgyek dendroldgiai ismertetése. KERESZTESIB. (szerk.): A
télgyek. - Akadémiai Kiadé, Budapest, pp.: 51-90.

MATYAS V. (1970): Taxa nova Quercuum Hungariae. - Actd Bei. Hung.16(3-4):
329-361.

MATYAs V. (1971): Short taxonomic review of the oaks ofingdary. - Erdészeti
Kutatasok67(2): 55-68.

MATYAS V. (1973): A molyhos tolgy taxonjai, 6koldgidja &rmdhelyei. - Kutatasi
jelentés, Budapest (mscr).

PORUBSZKY Gy. (1886): A magyar tolgy ismertetéséhez. - Ezdéd apok 25: 605-612.

ScHWARZ, O. (1936): Monographie der Eiche Europas und M#tlImeergebietes. -
Dahlem bei Berlin, pp.: 132-137.

SENTEI A. (1880): A magyar télgy. - Erdészeti Lapb® 617-627.

SIMONKAI L. (1890): Quercus et QuercetaHungariae (Magyarorszag tolgyfajai és
télgyerdei). - MTA kiadasa, Franklin, Budapest.

So0 R. (1958): Neue Arten und neue Namen in der Fldngarns. - Acta Bot. Sci.
Hung.4: 191-210.

So0 R. (1964): Magyarorszag tolgyeinek rovid attekset§ Ebzetes kdzlemény). -
Quercusseparatum, Budapest.

So0 R. (1970): A magyar fléra és vegetacid rendszenéuényfoldrajzi kézikdnyve
IV. - Akadémiai Kiado, Budapest.

SOOR.-JAVORKA S. (1951): A magyar ndvényvilag kézikdnyve Il. kadlémiai Kiado,
Budapest.

TiIMAR G. (1996): Vo6ros Lista. A Soproni-hegység védettvészélyeztetett edényes
ndvényfajai. - Soproni Kthely, Sopron, 49 pp.
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Babérfiiz - Salix pentandrd..

A régi rémaiaknal a latin "salix" szé &ézfa neve, mig a gorég eretlépentandra”
jelentése (penta = 6t, andro = him, férfi) 6thinaesely a porzék szamat jeléli. Szinonim
nevei:S. laurifoliaW., S. lucidaWICKL, S. tinctoriaSu., S. tetrandraMagyar tarsnevei:
babirfiz, veresiiz, keseiifiiz, hanyifiz, 6thimesiz, borostyarifz.

CHMELAR - MEUSEL(1978) szerint dikebb értelmezésben az alapf&.gpentandrd..,
bévebb értelmezésben pedig fajcsoportrél beszélhetanielyben az alapfajon kiviil
kdvetkes fajok talalhatokS. pseudopentandfeLoD. (Kelet-Szibéria)S. pentandroides
A. SKv. (Kaukazus)S. paraplesiaC. SHN. (Kina); S. lucidaMUHL. (Eszak-Amerika);
S. serissimgBAILEY ) FERN. (Eszak-Amerika).

S00 (1970) a levél nagysaga és alakja, az 4gak ababarka és kocsanya hossza és
alakja, a viragok ivarisaga, a porz6k szama szsrimnos alakjat ismerteti a fajnak.

Morfolégiai leiras

A babérfiz cserjeterméitvagy kisebb favad Magassaga kedvézermhelyen a 10-
12 métert is elérheti. A magasabléfefdulasokban rendszerint cserje méreteket ér el
Laza koronajaban az agak felfelé allok. A kotdtjtm talalhaté egyedek koronaja lazabb,
mint a homoki terlletek egyedeinek. Kérge simarkeziiAz idisebb torzs alsd részén
hosszanti repedések talalhatok. A nyirségi fakkeslrarna kérge korabban repedezik.

Friss hajtasai féngen kopaszok, sargaszoldek vagy vilagosbarnak. tal filss#k
tébbnyire ragaddsak, alapjuknal térékenyek. A bajaa riiggyel és a levélnyéllel egyutt
altalaban vordsesen elszinededAz elszinesedés sohasem teljes, csak a naptetk ki
oldalon tapasztaljuk. A vessiznem térékenyek, jol héjazhatok és fonhatdk, delsi.

Fényes riigyei megnydlt tojasdadok, kétoldalt lagikp aghoz simuldk, cstcsuk kissé
gorbilt, zéldes vagy vérdsbarnak, fényesek.

A levél alakja a landzsastdl az elliptikusig remndki valtozatossagot mutat. A levél éle
finoman, $irin, mirigyesen drészes. A levélvall alatt a nyélen szemolcsok habttan
talalhatok. A levélnyél altalaban szine$em hajtassal egyiitt. A levél felszinén az erek
sarga szitiek, a ér feltind. A masodrendl erek a levél éle &t harmadrentl erekre
bomlanak, azaz nem futnak ki a levél széléig. Ak erlevél fondkan kiemelkednek. A 6-
15 centiméteres levél kopas#rérei, felll fényesen sotét olajzold. A hajtas detészén
a levelek nagyobbak, mint az als6 részensHé¥z alsé levelek hossza harmada adfels
levelek hosszanak. A kotott talajon talalhaté egyelvelei tobbnyire a hajtasok féls
harmadaban csoportosulnak, igy a korona még laaatdsi. Riigyei a tobbiif utan,
majus végeén, janius elején pattannak, ezért a $8gkén bomloiiz. A friss levél ragadds.
Oszi lombja sarga. A hervadd levelek fényiiket énizge fakulnak és keseémandula
illattak.

A viragzas a rigybomlas utan &bb kezddik, junius mésodik felében. A porzés fiizér
vastag, a portok élénksarga, a porzok szama 5-Iroszalak tdéve voros esssis.
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A termds virdgokban révid kocsanyl kopasz maghaz talallzatdbeszal végén a hisos
bibék oldalra hajlék. Nektariuma fejlett, j6 mé&zel barkak nyele nemezeserogss. A
termés julius-augusztusban érikiv@n terem. Szaraz nyarak végén termése hamar koval
A felnyilé tok télen is (a kovetkézév tavaszaig) a cserjén marad, ez segiti az egyede
felkutatasat, mivel a félig kinyilott tokokbol kifduld s@ristok messzil fehérlik. A
nyirségi babérfiizek hamarabb lombosodnak, viragoéeehoznak termést, mint a kotott
talajon ebfordul6 egyedek.

Szaporodasa

Kétlaki névény, de éfordulnak olyan formak is, amelyek egylakiak, hi@s-rbivari
illetve himrés barkakkal. A megtermékenyitédely rovarmegporzassal és részben szél-
beporzassal torténik. A riigy majus végén és jumilagpin fakad. A viragzas jlnius
masodik felében indul és juliusban érik a termégerfésfiizérek a kdvetkeev tavaszan
is megtalalhatok a hajtasokon. Az egyes populaki#étt jelents a viragzas idejének
eltolédasa, ezért a populaciok kdzétti génkicéeds korlatozott. Mint altalaban a fiizek,
hajtasrol, gyokéti és tuskardl igen jol sarjadzik.

Elterjedése

Az Alpoktdl Kelet-Szibériaig honos. A 45. szélagiséoktdl északra 6sszeflgg
areat képez. Kelet- és Nyugat-Eurépaban foltszeeliktum ebfordulasai vannak.
Elterjedésének délnyugati szélén gyakran a hegybéglkizodik, a siksagokon (pl. a
Karpat-medence belsejében) maradvany lapokbajutala

Hazai elfordulasa

Roviditések:

Régi herbariumi adat: Ex¢TTM - Természettudomayni Mazeum Noévénytara; DT:
DATE Novénytani Tanszék Novénytara); meggtetlen irodalmi adat: Lit jelenleg is
ismert (részben publikalatlan)sérdulasok: Akt

Eszak-Alf6ld:

Exs: Csaroda, Nyires-t6 (TTM:d@r0s1960); DT: Csaroda, zegmohalap” (DT: BOKI
1960).

Lit.: Vamosatya, Bockerek-ei=Hamvas-t6) (MON 1957).

Akt.: Beregdarodc, Nyirestd (80N 1954, mara éisen megfogyatkozott); Beregdaroc,
"vizallas" (10-12 egyed,HESFALVI S. ex verb.), Beregdardc (Kisasszonyéesgdélein
- FINTHA 1994 -, TSZ-major mellett, Oltvanyos); Csarodabt@ga (3voN 1954, ma
tobb tucat egyed); Csaroda, Kist6 (t6bb tucat egy@dlénes, Zsid-t6 (BON 1954,
FINTHA 1994, ma kb. szaz egyed); Gelénes, Nyires-patpkpéldany); Marokpapi,
Navat-patak (egy példany); Kisszekeres, Borzovdé-gtucatnyi egyed, INTHA |.
ex verb., INTHA 1994).
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Tisztdzandd (lappang6?) éébrdulasok: Gelénes (Téoldal), Csaroda (Bence-t6),
Kisszekeres kérnyéke FHA 1. ex verb.); Tiszabecs - Penyige kdzoth@Y A. ex
verb.).

Nyirség:

Exs: Batorliget (TTM: AVORKA 1952, BOR0S1926, $06 1932, WHELYI 1948, AVORKA
- CsaPoDY 1953, GAPODY 1965, RAPP 1957, KARPATI 1932); Batorliget, Aporliget (DT:
SIROKI 1956, &NEI 1955); "Szabolcs m.", Ganas-tanya (TTMod51934 - mara
biztosan kipusztult).

Lit.: Nyirabrany, Nagylaprét (kipusztult?AfP- DUDAS 1989).

Akt.: Batorliget (tébb tucat példany, 1993); Nyiralyréhelek); Piricse (Julia-liget AXAB -
LESKU 1996).

Tisztazandd (lappang6?)s@rdulasok: Penészlek (Bivalyrét), Omboly és Nyiidié
fizlapjai (3\NDOR |. ex verb.).

Zempléni-hegység:

Exs: Hejce, Nagymocsar (TTM: Ak 1938, Kss 1937), Hejce, Fonyi-etdrétie (TTM:
Kiss1937).

Lit.: Hejce, Fonyi-erdl mocsaras rétje (Ks1939).

Akt.: - .

Bukk:
Exs: Didsgyr, Tatararok (TTM: BDAI 1911).
Akt.: - .

Duna-vidék:
Lit.: Csepel-sziget (BRBAS 1879).
Akt.: - .

Tapolcai-medence:
Lit.: Lesencetomaj (kipusztulto® 1970).
Akt.: - .

Hansag:

Exs: Kapuvar, Eger-eidl - Kiralyto-major (TTM: ZoLyoml 1929, 1930, KRPATI -
ZOLyoMI 1931, BbrR0s1952); Mosonszentjanos (TTMARPATI - ZOLYoMmi 1931).

Akt.: - .

K éhidai-medence:
Akt.: Sopronkhida, Rakos-patak mente LY G.- KIRALY A. 1998).
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Eléhelye

Elsésorban babérflizes nyirlapokbasalici pentandrae-Betuletum pubescéntis
flizlapokban Calamagrostio-Salicetum cinarge égerlapokban Oryopteridi-Alnetun),
gyapjasmagvu sasoézeglapokbanQarici lasiocarpae-Sphagnetynalaljuk. A meszes
talajokat keriili. E tarsulasok a Nyirségben és szak-Alfoldon olyan egyedi kdrnyezeti
feltételeket teremtenek, amelyek lehet teszik a babéif tenyészetét. Itteni ighelyein
medfigyelhed, hogy bar igényli a nedves, paratelt kdrnyezétgy, helyezkedik el, hogy
koronéjat hosszabb ideig érje napfény (a rekethgsfil kiemelked korona alatt az alsé
agak elhalnak). Potencidlisartfelrdulhat mindazokon a tovabbi terileteken, ahaekd
azonos feltételeket talal (pl. felszini vizfolyasokntén, ligetergk szélén).

Veszélyeztetettség, védettség

A Voros Listak alapjan Olaszorszag és Ausztria sggetomanyaiban veszélyeztetett
fiizfaj. A Magyar Voroskdnyv az aktualisan veszélyettdajok kdzé sorolja. Azon fajok
korét viti, amelyeknél a populaciok egyedszama és amalhyok szama cstkkéimen,
az ébhelyek pusztulofélben vannak. Az Alféld valamikaredves terileteinek kiszéa-
rithsaval egymastol elszigetelt allomanyokbafi fdj, ébhelyét nehezen kivédliet
kdrnyezeti hatasok romboljak, ezért regionaliséelyileg) kipusztulassal veszélyeztetett
fajnak tekinthetjuk.

A Koérnyezetvédelmi és Terlletfejlesztési Miniszi&/1993. (111.31.) KTM rendele-
tének (a védett és fokozottan védett novény- édfadibkrél, egyedeik értékél) védett
névényei kdzott szerepel 10 ezer forintos esznékiéel.

Szerencsés lenne a baliérfternéhelyek védetté nyilvanitasa, rendszeres felil-
vizsgalata, kiegészitésik egyedszam és ivarmegoadatokkal. Sziikségesnek latszik az
Uj elsfordulasok tiikrében a potencidli$felrdulasi helyek feltarasa. Meg kell vizsgélni az
éléhelyek vizes rehabilithcidjanak letiségeit is. Az egyedek szamanak ndvelésében k
kell hasznalni a faj igen j6 sarjadzoképességéeiativ szaporitas). Azdelyek kordl
alakuljon ki vé@zona, erdk létesitésével.

Irodalom

BARTHA D. (1991): Voros Lista. Magyarorszag veszélyettéwe védett fa és cserjefajai. -
Sajat kiadas, Szombathely.

BoRBAS V. (1879): Budapestnek és kérnyékének névényzete. - Magy. Egyetemi
Nyomda, Budapest.

BORBAS V. (1900): A Balaton flérdja. A Balaton tavanak dmrtmellékének
névényfoldrajza és edényes novényzete. - Magyadrgal Tarsulat Balaton-
Bizottsaga, Budapest, 431 pp.

CHMELAR, J. - MEUSEL, W. (1976): Die Weiden Europas. Die Gatt8aix - A. Ziemsen
Verlag, Wittenberg Lutherstadt, 143 pp.

FINTHA 1. (1994): Az Eszak-Alféld edényes floraja. - TésmetBuvar Alapitvany Kiado,
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GENCSIZ. (1994.): A babétiz. - Kézirat, Erdészeti és Faipari Egyetem, Sapron
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Feketed fiiz - Salix nigricansSw.

Szinonim neveiSalix myrsinifoliaSaLIsB., S. phylicifoliaL. p.p.,S. spadiced/ILL., S.
amanianaWILLD.

Tarsneve: feketéll fiiz

Morfoldgiai leirdsa

4 m magas cserje, ritkan faterfnetVessai feketésbarndk, sotét vordsesbarndk,
sargasbarnak vagy zoéldesek, ritkdn sargak, toldbnyastagon, szirkén molyhosak,
ritkAbban kopaszak. Fiatal hajtasai vastagon éskéaimolyhosak, ritkdn kopaszak.
Levelei tdbbnyire elliptikusak, de a kerekd#dt landzsasig sokféle alaktak lehetnek, 3-
10(15) cm hosszuak, 1-5 cm szélesek, roviden kibe vagy hegyes csucsuak, valluk
lekerekitett, esetenként szives, tompa vagy élkialaKevélszél szabalytalanuirgszes
vagy hullamosan fogazott. A levéllemez feliil kopeagy elszortan, ritkanisin s#rds,
sotétzold, gyengén fériylfonaka kopasz vagy +&3s, vilagostdl a kékesszirkéig, matt.
A levelek megszaritva valtoz6 mértékben megfeketied. A megszaradva feketévé vald
leveleken kivil j6 diagnosztikai bélyeg még a k&edi: a levélfonak viaszos bevonata a
levélcsucs felé lekopik, igy az teljesen zoldnékik Kdzépere vildgos, maradandodan
s2ros, az erezet besillyedése (levélszin) ill. kikedtse (levélfonak) miatt a levéllemez
rancos. A levélnyél legfeliebb 2 cm hosszl, szirle#rds, késbb kopaszodo.
Palhalevelei a nagylevel alakoknal maraddk. Rigypikkelye vordosesbarnariirs
révidszros, majd kopaszodé. Barkai tojasdadok vagy hesgkrd,6-2,5 cm hosszulak, +
1 cm szélesek, felallok vagy gyengén lekonyulokndtiek, révid nydlek, tengelye
szirkén rovidsart. Murvapikkelyei keskeny tojasdadok, tompdak vaggyesek, barnak,
csucsukon sotétvorosek vagy feketék, hosszd, ridtaltd fehér sarokkel fedett. A 2
porzdszal 2-3-szor hosszabb a murvapikkelynél,jtagl diriin szrosek, portokjai
sargak. Teriss flizérei megnyult tojasdadok vagy hengeresekcii-®osszuak, + 1,5 cm
szélesek, felallok vagy oldalra konyuldk, lazakjidényeliek (-1 cm), tengelyiik sziirkén
szros.  Murvapikkelyei hasonlitanak a porzés virdgéhomindketbnél 1-1
mirigyszemoélcsot talalunk, melyek szélesek, kigigketesek. A maghaz nyeles, melynek
hossza eléri a maghaz hosszanak 1/2-1/3-a4t, meghyijlasz. A bibeszal 1-1,5 mm
hosszU, a bibe osztott, révid és oldalt hajl6. €okiEse sios.

Virdgzasbiolégia, fenoldgiai ritmus

Virdgzatai roviddel lombfakadasé jelennek meg, aprilis-méjusban viragzik.
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Elterjedése

Aredjanak ketis diszjunkcidja van: 1. Eszak-, Eszakkelet-Eurdp&gugat-Szibéria
(Skoéciatol a Jenyiszejig); 2. Az Alpok éilebgységei (Vogézek, Jura), tovabba szor-
vanyosan az Appeninekben, Dalméciaban, Nyugat-Béaly#n. Pireneusokbeli populacioi
taxondmiailag nem tisztazottak. Az Alpokban 2400tszf. magassagig emelkedik fel,
ahol patak- és folydmenti ligetdiiben, pionir bokorflizesekben talalhatdé. Tobbnyire
mésztartalmi, humuszos vagy nyers ontéstalajokoAzéidészakosan elontdtt kavics-
padok, homokos és agyagos partok hordalékcsempdsgitemz faja.

Megjegyzés

A feketed fliz az eurdpai flizeknél az egyik legnagyobb, ha nelagaagyobb
valtozatossagot felmutato faj. Valtozatossaga ékay hibridizalédasa miatt mas fajoktél
elvélasztani nehéz. Kozelrokon,Salix nigricanddl kégbb levalasztott faj a Skandi-
naviaban é S. borealisFRIES emend. EOD. és a Kozponti-Alpok keleti részében
talalhatdS. mielichhoferBanTER.

Eléfordulasa

A feketed fiiz hazai difordulasarél az els adatot [RNER Jbézsef gijtélapjan
(Szuik&-LACzA - KOVATS, 1993) talaljuk, aki Pesten, a Varosligetben 18di@-szedte ezt a
fajt. A leldhely alapjan nagy valés#iséggel Ultetett egyediriehet sz6, bar nincs arrél
tudomasunk, hogy disznévényként alkalmaztak volieketed fizet.

A Salix nigricansak tovabbi két hazai, autochtonndikd eléfordulasa volt ismert.
Anton KERNER egy vizesarok partjan, a Rakos-patakon athaladatudzelében Pest és
(Rakos)Palota kozétt tobb bokrot talaltEffNER 1876). Megjegyzi, hogy mivel mas
terlleten nem kertlt &lez a faj, ezért spontaneitasa kétségessé valhahbAn a pesti
kertekben és parkokban sehol sem kultivaljdk steerifgy valészitisiti az 6shonos
eléfordulast. KERNER Ol ismerte a flizeket, igy identifikacidjat nenrmbatjuk kétségbe. A
késsbbiek soran itt tébbé mar nem kerilb el Salix nigricans a mult szazad vége felé
sem BORBAS Vince (BORBAS, 1875), sem IBIONKAI Lajos nem taldlta meg Ujra, bar a
févaros kornyékét botanikai szempontbdl tobb évekuédattak. Ez a Iéhely Budapest
terjeszkedésének aldozatava valt RakoskeresztiikedRzentmihaly - Peétinc jellemz
homokpusztai és lapréti névényzetével egyuitt.

A masik felfedezé#\ndreasK ORNHUBER érdeme (KORNHUBER 1885), aki a bécsi
milegyetemen a zoolégia és botanika tanara volt. 888den harom botanizal6 kirandu-
last tett a Hansagba és kornyékére, & étgan, 1884 jdliusdban talalta meg a fekéted
flizet HEIMERL asszisztense tarsasagaban a Dél-Hansag hireg-tdiggerlapjaban, hol a
mélyebb részeken elszortan élt.(iBsének idejét pontosabb iflpontot megadni nem
lehet, a nagy természetatalakitd lecsapolasokataitdineten nem élte tul.

Napjainkban, a 80-as évek végénkhTos Endre szikszéi gimnaziumi tanar vélt
feketed flizet a Bodrogkozben folfedezniAkaTos, ex litt.). Pontos Iéhelyet nem adott,
exsiccatuma nincs, igy némi kétkedéssel kell fogakrezt a hirt. Ez az adat beker(lt
SIMON (1992) névényhatarozdjaba is, ahol e fajt advestdmként tinteti fel.
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Files fiiz - Salix aurital.

Szinonim neveiS. spathulataWILLD ., S. rugosaSERINGE, S. paludosalINK, S.
heterophylaHOST., S. onustdBESS

A "fules" jelzét a levelek tovén elhelyezké&édchagy és sokaig fennmaradé palha-
leveleil kapta.

Morfoldgiai leiras

Egy-két m magas cserjeiirn allg, vékony agakkal. A kérge sima, szurkésbarna
Hajtasai vékonyak, zoldes s#iék, a napos oldalon vorésre szitdizetnek, tavasszal
molyhosak, de nyar végéészre kopaszak lesznek. AD8) évi hajtas kopasz. Rugyei
aprok, kissé lapitottak, zéldes vagy barnasiskinkopaszak.

Levelei révid (max. | cm) nyéek, a nyél sirds, késbb kopaszodé. A levéllemez
visszas tojasdad alaku, a levélvall nyélre futovgdiia). A levél széle sekélyeriirEszes-
hullamos, kissé fodros tapintasu, mert a levébhsékmesleges sikban is hullamosodik. A
levél csucsa hirtelen kihegyesedhatrahajld, emiatt a csucsi részen kissé elcsdikan
lemez. A hosszUsaga a szélességi méret 1,5-2-szmam®en 1-2 cm széles és 2-4 cm
hosszu. A levéllemez &en rancos, fakadas utan a szinén dsdsz kéébb kopasz, a
fonakja sziirkés molyhos, émen kiall6 erezettel. A levelek tovében viszonytagy
palhaleveleket taldlunk. A palhalevelek vese vagyziv alakuak, szélik durvairészes,
elalléak ésiszig fennmaradok.

A barkak kézvetlenll lombfakadassginyilnak, kicsik: 1-2 cm hosszuak, elliptikusak
(1-2-szer hosszabbak a szélességuknél), felalldabarkak tovénél 4-5 kicsi, vékony
szrrel boritott murvalevél van, szinik sotét: vorasiadl a feketéig valtozhat. A viragok
a barkaban tométten allnak, a téswirdgzatok ké&sbb kiritkulnak. A porzék szabadok,
ritkan dsszedttek. A bibeszal olyan hosszl, vagy még hosszabtt,aimaghaz. A bibe
alig osztott.

A faj leginkabb a rekettyéfzel S. cinereq téveszthet 6ssze. A tipikus példanyok
elkulénitése &. cinereadl egyértelnt, legjobb bélyeg a szélesség-hosszlisag aranya ¢
a levélcsucs (mely hatarozottan hatrahajlé), vatarai bibeszal hossza a maghazhoz
viszonyitva. A rekettydiz molyhos hajtadsaival szemben a flilés &zévi hajtasaiszre
kopaszok lesznek.

A hibridek elkilonitése megletisien nehéz, sok irodalmi és herbariumi adat
bizonytalansagot arul el.
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Fajon bellli valtozatossag

Széles elterjedése ellenére nem kilonil alfajoki@foldgiai valtozatossadga azonban
valtozatok elkilonitését leliste teszi. A felosztas részben a cserje megjeleégsaz
agszerkezet, masrészt (és gyakrabban) a levélaaldpjténik. Utobbi esetben a levél
szélességének és hosszanak az aranya&lukineg.

A német szakirodalom a bokor termete alapjan epatulata és var. uliginosa
valtozatokat kiilonit el (Hcl 1927). Ugyanez a iina levél alapjan 3 véltozatot ad meg: a
var.rhombodialis var.cordifolia és a varfimbriata.

Itt kell szélnunk a faj hibridjetil is, melyeknek elkilonitése a sifdljtol nehéz, ezért
sokszor a hibrideket is a faj valtozatossagakédetrgezik.

Elstésorban a rekettyéfzel alkotott hibridél van sz6. Ez &alixx multinervisDOLL.,
melynek jelenisége, hogy néha még ott i$fefdul, ahonnan &. auritamar kipusztult
(pl. Hansag). A hibrid sokszor gyakoribb is, minsZibfaj (Zemplén). Ritkdbban mas
fiizfajokkal (pl. aS. capreaval és &. purpureaval) is képez hibrideket.

Elterjedés

Eurépai elterjedds faj: a Brit-szigetekil a Volgaig, észak-déli iranyban pedig a
Pireneusoktél Skandinavia kdzépeszéig (66. szélességi fokig) hatol. Kontinensiink
tehat a mediterran részt leszamitva majdnem minteggtalalhato.

Kdzép-Eurépaban montan jelieéajnak szamit.

Okoldgiai igények, tarsulasviszonyok

A flules flizet altalaban dombvidékeink és kozéphéeggmk teriletén talaljuk, az
Alféldon csak ott jelenik meg, ahol a mikroklimarhidabb kérilményeket biztosit (pl. az
Eszak-Alf6ld lapjai, Hansag).

Talajigényének egyetlen fontos vonasa az, hogy \angd kémhatast igényli.
Talajtipustol flggetlendl j6l érzi magat, ha eledfervizhez tud jutni. Ez lapokban,
lapréteken adott, sokszor utak bevagasainak szvaizeit is kihasznalja. A DNy-
Dunantulon pszeudoglejes talajokon nagyobb szansdathato.

Megjelenéséhez mindenképpen fény kell, sokszotaiek szélein kezd felu&tni,
maskor felhagyott erdei utak, nyiladékok adndkélyet szamara.

Legjellem®bb ébhelyei a $zegmohas lapok szegélyei, iltpok, ahol a rekettye-
flizzel egyiltt allomanyalkotd, &brdul még a nyirlapok cserjeszintjében, és magas:
sasosokban is. Erdekeséferdulasat kozlik kaszalorétr (Bupal 1913). A DNy-
Dunantulon nyilt erdeifenyvesekben az allomanytaktlathatd, tipikus azonban az
erdeifenyvesek szélén, azok nyiladékaiban és addokA zart lombergkben mar nem
jelenik meg, hasonléan hianyzik a kdzvetlen vizslykisés tarsulasokbdl is. A nedves
rétek spontan beefdiilésében is szerepet jatszik, a szukcesszi6 laltaldizlapok
kialakuldsa felé vezet.
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Hazai elfordulas

5

Az orszag hegy- és dombvidékein szérvanyosanuklajkvidékeinken altalaban csak
lapokban, azok szegélyeiw.rElbfordulasa tobbségében a savanyl talajokhoz és &@mon
klimadhoz kobdik: Zempléni-hegység, &6zegi-hegység, a Dél- és Nyugat-Dunantdl
dombvidékei. A legnagyobb gyakorisaggal a DNy-Dwdiam: a Vend-vidéken, az
Orségben és a Gocsejben fordul. ébikvidéken szinte mindig lapokon talaljuk (Hansag
Bels-Somogy, Tapolcai-medence, Bakonyalja, Nyirség ézalEAlfdld). Némiképp
megle® bikki és aggteleki élordulasa, de e helyeken a meszes &lagiksl képzdott
talaj felszini rétege kisavanyodott, amely ez mégfeleb szamara.

Szigetkdzi, somogyi, mecseki, bikki és dél-alfpldipulacioi ma bizonytalanok.

Leléhelyeit az alabbi tablazatban foglaltuk dssze:

[Azokon a tajakon, ahol viszonylag gyakori, csalgataa tajat adjuk meg, ahol ritka, ott
pontosabb helymeghatarozast kozlink (k6zség, beigvezés).
A hibridek ebfordulasat csak ott tiintetjiik fel, ahol a €#d] igen ritka, vagy nem él. ]

Leléhely Eléhely Megjegyzés
T4j Kbzség, hely
Szigetkdz Gydrsziget ., bizonytalan
Hansag Mosonszolnok "vessds flizbozot" l., S x multinervis
Soproni-hg. Sopron: Varhely, "cserjés" ., H.

Kisflizes, Varis,
Faber-rét, Ultra

Készegi-hg. és
Kdszeg-hegyalja

a hegységben
szérvanyosan (pl.

nyiladékok, utak
mellett

Velem, Szt.Vid) H.(P)

Koészeg: Also-rétek | tézegmohas lap ., H.

Also-erd szegélye ., H.

Vend-vidék szinte minden kdzség-fiizlap, tzegmohas |I., H.
hatarban szérv. lap, erdeifenyvesek

Orség széle, rétek I, H.

Vasi-dombvidék
(Ratéti dombsag)

CséakanydoroszIo -
Biks
CséakanydoroszIo

H., S.x multinervis
H.(S)

Vas: Bel$-Orség
és Hetés

Zala: Gocsej
Dél-Zala

tobb helyen,

tébb helyen

Nagykanizsa

fiizlap, erdeifenyvese
széle

1., H.(P,S)

I, H.
H.
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Bakonyalja Nyirad nyirlap, magassasosagk., H.

Séarosb l.

Tuskevér H.
Tapolcai-medenceg Lesenceistvand l.
Bels3-Somogy Kaszo6-Bikipuszta tézegmohas lap ., H.

Kodzéprigoc akacerd H.(P),Sx

capreola
(bizonytalan)
Mecsek Pécs kornyéke I. (bizonytalan)
Tornai Karszt Kelemér: Kis- és tézegmohas lap l., H.
Nagymohos
Aggtelek ., H.
Bikk Miskolc kaszalon l.
Zemplén tébb helyen laprétek szegélyei, ., H.
beerdsilt laprétek,
magassasosok
Bodrogzug Bodrogkeresztir I
Nyirség Nyirbakta ., H.(kipusztult)

Batorliget H.

Bokony l.

Nyirabrany l.

Szatmar - Bereg Csaroda - Beregdarnd6ézegmohas lap ., H.

Nyiresto

Gelénes: Babtava l.

Ecsedi lap ., bizonytalan
Dél-Alfold Szeged kornyéke H.(?)

Jelmagyarazat:
I. irodalmi adat
H. herbariumi adat (Természettudomanyi Mzeum Nijtza, Budapest)
H.(P) herbariumi adat (Janus Pannonius Tudomanyegydécs)
H.(S) herbariumi adat (Savaria Mizeum Szombathely)

Veszélyeztelh tényedik és a medrzés lehebsége

Ha a flles tiz helyzetét hazank tertletén vizsgaljuk, meglepfentmondast tapasz-
talunk: egyes tertihelyeil visszaszorult vagy kipusztult, esetleg csak aidifija él
(Hansag, BelsSomogy), mig a Nyugat-Dunantdlon néhol gyakomeges a megjelené-
se. Erre magyarazatot ad hazank - sok méas novéfoydrilasanal ismert - hatarhelyzete.

Aredja korbedleli Magyarorszagot, az Alfditlszinte teljesen hianyzik. Hasonléan a
havasi égerhez vagy a vords &fonyahoz: ahol varsolt van, masutt pedig egyaltalan
nincs vagy csak nagyon ritkan. Ezek alapjan védelnazt mondhatjuk, hogy ahol
ritkasadg-szamba megy, ottielyét kell védeni.

A Nyugat-Dunantulon létezése hosszu tavon bizttisigét néhany nedves réten -
mivel a rét fenntartdsa értékei miatt indokoltabimtna beerdstilés - visszaszoritasa
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(szarzUz6zassal, cserjeirtassal) sziikséges. Exészan is (az Alpokaljan) feltétlendl
meg kell tartani adzegmohas lapok szegélyzénaibath éfjyedeit (ha nem szoritja ki a
tézegmohas lapokat). Legjelletiizb ébhelye a fizlap, mely igen megritkult reliktum
tarsulas és tarsulas-szinten is védelmet érdemelne.

Az 1/1982.(111.15.) OKTH sz. rendelet alapjan waidetté, 1 000 Ft eszmei értékkel.
Jelenleg a 12/1993.(11.31) KTM rendelet alapjandett, eszmei értéke 5 000 Ft,
potencialisan veszélyeztetett faj.
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Toézegafonya- Vaccinium oxycoccas.

Magyar tarsnevek: mohabogyézegbogy6 (BRBAS 1900), farkasalma, farkagsa
(SADLER in notis), babasi#6, foltos afonya, mohabogyd, sédbogydzegbogyo,
varjubogyé, kukujsza, kokojszaAd{doRKA 1924-25)

Szinonim nevek (szamos forras alapjaRaccinium oxycoccud.., Oxycoccus
quadripetalusBRr.-BL., Oxycoccus quadripetalusiLig ., Oxycoccos quadripetal&iLis .,
Oxycoccus palustriPeErs, Oxycoccus vulgarisPURSCH Oxycoccos vulgarisPerS,
Schollera paludos8AuMG., Schollera paludos&0TH., Schollera oxycoccdROTH.

Taxondmiai vonatkozasok és morfoldgiai leiras

A tézegafonyat Yaccinium oxycoccdsa novényrendszertaniiivek az Ericaceae
csaladvacciniumnemzetségéne®xycoccusalnemzetségébe helyezik. A fajclsirasat
LINNE Species Plantarurdban (1753) talaljuk, azonban a linnéi leirasydignen kivdl
hagyva HLL nyoméan sokaig az ©nall®xycoccusnemzetségbe soroltdk. Kéb -
szazadunk kdzepén - d2xycoccusnemzetséget alnemzetséggé ,lefokozva”, s azt e
Vacciniumnemzetség ala rendelve nyerte el a faj jelenldghNE altal is megjeldlt -
taxondmiai helyzetét.

Az Oxycoccusalnemzetség tagjainak nagyfokd morfologiai hassada, valamint az
egyes taxonok kozotti genetikai Osszefliggések (skleeén kulonbdz ploidia-szinti
taxonokrél van sz6) tulajdonképpen egy meglédat nagy térléptdkevolicios folyama-
tot kérvonalaznak. A mai taxonomiai ,kép” ennek riedgléen eléggé bonyolult, azt a
fajokon belll tapasztalhat66{ég az egyes ndvényi szervek méreteinél megmutitkoz
valtozatossag, s az egymastol egyébként is netakaldnithet rokon fajok - tertleti
atfedés miatt lehévé valé - hibridizaciés jelenségei hatarozzak meg.

A V. oxycoccodetraploid (2n=48) névény (® 1968). Egyes szetk két diploid
(2n=24) faj - az észak-amerikdi macrocarponvalamint az északi borealis évre jellémz
V. microcarpus- kdzott Iétrejétt hibridnek tekintik, mig méasoknudezt megkérdielezik
(MEUSEL 1978). Kordbban szamos alfajra tagoltdk, de ezaketlfajokat mara részben
onallo faji rangra emelték, részben bebizonyosaalntk hibridogén eredete, igy a taxo-
némusok adalak (sspoxycoccosmellett ma mar csak a sspicrophyllus(LANGE) LOVE
et LOVE 1961-et kilonitik el. Tekintettel arra, hogy Eurbag, s igy hazankban is csak a
téalak fordul eb, az alabbiakban ezen taxon részletes morfolégjicidat (BRTHA 1991,
1997, GAPODY 1982, BPOVA 1972 és sajat megfigyelések nyoman) adjuk meg.

A tézegafonyaelheveb térpecserje, életformaja szeri@hamaephytgCh). Inda-
szefien klsz06 hajtasai @#zegmohaparnak felszinén futnak, mintegy 80 cm-asip
sagot érhetnek el, vékonyak, hengeres keresztnigagzes helyenként legyokeresed-
hetnek. Levelei 6rokzoldek, a megnyult hajtasokoirtan helyezkednek el. A levélnyél
rovid, mindéssze 0,5-1,5 mm-es. A levéllemez kielliptikus vagy megnyult tojasdad, 5-
10 mm hosszu, 3-6 mm széles. A levélvall gyengéresavagy lekerekitett, a levélcsucs
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tompa. A levél széle ép, kissé begdndggdl A levéllemez viszonylag vastagjriszefi,
teljesen kopasz. Felll fényes, sotétzold iszinfonakon kékesderes. Aér a fonakon
hatarozottan kiemelkedik.

Virdgai kétivartiak, a 2-4 cm hosszu, finoman peldykecsanyon maganosan, vagy 2-
3-aval végallo firtben helyezkednek el. A viragdszerint négytagl, a parta mélyen,
majdnem a tovéig hasadt, a megnyult, 5-6 mm hosdmises rozsasdirpartacimpak
virdgzaskor héatratortek. A porzok a virdgbdl hoedzallnak, szamuk 8-10. A tedralso
allasu, a bibeszal oszlopsier

A termés hosszl kocsanyorb @ombolyi, 8-12 mm atméijii albogyo, mely kezdetben
sargasfehér, majd éréskor skarlatvorosisZéimyes fellldgt. A termésben sok apré mag
talalhatd. Ezek tojasdadok, mintegy 1,2-1,5 mm tizes haldzatosan godorkés feliitet
ek, barndsvoros s#iek. A termés cslcsan a csésze fennmarad.

Az ssp. oxycoccosalfajnak szamos formaja ismert, melyeked0S(1958, 1968)
nyoman az alabbiakban listazunk:

f. oxycoccos jellemzését lasd @dlaknal;

f. magnumSo0 1963 - a termés nagyobb, atgjér10-15 mm;
f. myrtifolium KLETT et RCHTER 1830 - jellemzése hianyzik;
f. leucocarpumAsCH. et MAGNUS 1890 - a termés fehér s#in

A mar emlitett két alfaj mellett alfajként - sspicrocarpum(TURCZ in RUPR 1845)

A. BLYTT 1908 néven - jegyezték sokaig a ma mar faji rartgogyalt, diploid (2n=24)
Vaccinium microcarpu§URCZ ex RIPR 1845taxont. Ennek hajtasai maximum 30 cm
hosszUsagot érnek el, levelei, partaja és termésblkmérdiek mint aV. oxycoccosal,

s a virdgkocsany is kopasz. Bar a faj hazankban foesnl eb, az esetleges azonositasi
problémak tisztazasahoz az aladbbiakban megadjugg®ntosabb szinonim neveket:
Vaccinium microcarpuniTURCZ exRUPR) SCHMALH ., Vaccinium oxycoccassp.nanum
(BAUMG.) SO0, Oxycoccus microcarpuBURCZ ex RUPR, Oxycoccus microcarpuBURCZ

in RUPR, Oxycoccus nanurfBAUMG.) THAISZ, Oxycoccus quadripetalasp. nana Soo,
Oxycoccus quadripetalussp. microcarpus (TURCZ in RUPR) BR.-BL., Oxycoccos
guadripetalaGILIB. var. nana. (BAUMG.) THAISzZ, Oxycoccos quadripetal&iLiB. ssp.
nana (BAUMG.) THAISz, Oxycoccos quadripetalussp. nanus (BAUMG.) THAISZ,
Oxycoccus quadripetalussp. microcarpus (TURCZ) BR.-BL., Oxycoccos microcarpa
TURCZ, Oxycoccus pusilluDuvAL) NAKAI. A taxondmiai problémakat jol jelzi, hogy a
t6zegafonyadalakja és &/. microcarpunkézott, atmeneti jelldgvaltozatként 806 (1968,
1980) még megkildnbozteti\ oxycoccossp.oxycoccosar. pseudonanurot, melyet
apro level, tobbé-kevéshé pelyhes kocsanyu alakként ir le.

Korabban ugyancsak alfajként - ssgigas (HAGERUP 1940) $0 1967 (Syn.:
Oxycoccos quadripetalasp.gigas DOMIN 1948, Oxycoccos hagerupliOVE et LOVE
1961) néven - tartottdk szamon azokat éreesebb novéds a Balaknal nagyobb levil
és termé$ hexaploid (2n=72) alakokat, melyeket Eur6pabatk &andinaviabdl ismer
a botanikai szakktz6nség. Ezen alakokat olyanxycoccogsV. microcarpuskdzotti
hibridként értelmezik, melyek a ploidizacio ellemémem fertilisek. Finnorszabol és
Svédorszaghol ismertek tovabbi koztes jdiledgs szaporoddképes alakok, ezek
kromoszémaszama azonban nem ismert, s pontos taxainbelyzetik sem tisztazott
(PoPovA 1972).



71

Elterjedés és hazai éfordulasok

A V. oxycoccos$balakja cirkumborealis fléraelem. Az area sulypofijaazsia nyugati
teriiletén van, de Kelet-Azsiaban és Eszak-Amerikabaok efordulas ismert. Eszaki
adatai a tajgazéna sikvidékzegmohalapjaira, a legdélebbi adatok pedig a kezeppai
magashegységek (-2000 m-ig) fellapjaira vonatkozrek ssp.microphyllusalfaj csak
Eszak-Amerikaban, pontosabban annak atlantikusetend, a kanadai Québec és New
Foundland tartomanyokban jelentkezik EMEL 1978). A V. microcarpus hasonlo
elterjedéé mint a V. oxycoccodéalakja, azonban az area kifejezetten észak-eurdpe
sulypontd (s a novény @brdul még Grénlandon is). Ez a faj az Alpok és &patok
térségében ritkanak szamit.

A V. oxycoccosalakjai és a rokon fajok (az eddig még nem emlitEszak-
Amerikaban diforduld V. macrocarpomAIToN 1789 is) alfordulasai nagyrészt borealis,
szérvanyosabban mérsékelt ovi teriiletekre esnek tagonok specidlis @elyvalasztasa
miatt (kivétel talan a dzegmohaldpokkal isiin tarkitott tajgazéna) sehol sem tul
gyakoriak. Az egyes taxonok areainak jol érzékéll&fedése - természetesen - Ossze-
fliggésbe hozhat6 &xxycoccuslnemzetség tagjainak taxonomiai kérdéseivel.

A felsorolt taxonok kozil a Karpat-medence térségétsak &/. microcarpuss aVv.
oxycoccosssp. oxycoccosfordul eb. Az Eszaki- és Keleti-Karpatok magashegységi
tézegmohalapjain (pl. Csorba-t6, Lucs-lapja) soksegyitt jelentkeznek (FAK -
BERTOVA 1982, S\VULESCU- NYARADY 1960), a medence belsejének alacsonyabb fékvés
lapjaiba azonban csak utobbi ereszkedik le. Ennegfeleben hazankban is csak\a
0XyCcoccossp.oxycoccospontosabban annakmiagnumalakja jelenik meg.

Hazankban - s Kdzép-Eurépaban altalabanszegafonya jégkorszaki, illetve jégkor-
szak utani maradvanyfaj. A negyetidak glacialisai, valamint a posztglacialis f@myir
tarkitottak a ndvénytakarét, s ezeken nagyobb tésmmgel aszegafonya is jelen volt
(JARAINE KOMLODI 1995). Bar a posztglacidlis fazisok klima- és w@&gévaltozasai miatt
ezeknek adizegmohalapoknak mara csupan hirmondéi maradtaak Ispecialis mezo-
és mikroklimatikus viszonyai a fajébrdulasat tovabbra is lefie® tették (840N 1960).

A tézegafonya klasszikus hazaideklyédl - a balaton-felvidéki Vindornyai-laprél -
mar régota kiveszett, s a8 (1938-39) altal ,kérdjeles” adatként kozolt dbecsei (Zala
megye) dfordulas sem nyert megimitést. Az 1950-es években Ujabifaidulasok valtak
ismertté az Eszak-Alfoldt (Csaroda: Babtava, Beregdardc: Nyirestd), migjiah -
felteheben behurcolt, s talan szintén anfiagnumalakhoz sorolhaté - adata a siroki
Nyirjes-t6 terlletéil szarmazik.

Balaton-felvidék: Vindornyalak-Vindornyaél#s

A Balaton-felvidék hajdani legendéas laptertlétéra Vindornyai-laprél - iERZBICKI
(1820) 30 novényt névényfajt felvonultato, festetpekkel illusztralt kézirata,ZBNCzY -
HUTTER - WIERZBICKI (1842) csak masolatban fennmaradt jegyzéke, vatan@ihany
bizonyitd erej herbariumi lap nyoman szerezhetett tudomast a amapgtanika. E
termbhelyen avaccinium oxycoccoszamos mas atmeneti égeégmohalapokra jellertiz
faj, igy a Comarum palustre, Drosera rotundifoliss a mara mar orszagos szinten
kipusztult Andromeda polifoliaés Drosera anglicatarsasagaban tenyészett. Mivel ezen
fajok jelenléte rendre mokiateghez kdtdik, ezért jogosan feltételezhetjiik, hogy a korabbi
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vegetaciotorténeti korokban - deA&R (1924-25) szerint még a mult szazad elején s -
Sphagnuriép is volt a terileten. Ezt tamasztja ala azng 8, hogy HITTER az 1800-as
évek elején még dytott itt Sphagnumot, s a mohak kozott &. oxycoccosaprd
levéltdredékei is megtalalhatok voltalk{BzTER 1959).

A hajdani lap a klima- és vegetacid-valtozasokkahalaton-felvidéki lapmedencék
fokozatos viztelenedésével fokozatosan siklappdlsla a milt szazad kdzeflEBORBAS
(1900) szerint maralfdldi mohaval atsatt lapon a hegyi tengerszem névényzete
diszlett”. A siklappa alakulas folyamatdban pedi@phagnumipokra jellem# fajok
sorra kivesztek.

A t6zegafonya hajdani &helyének névényzetére a siklap-jellébgkdvetkeztethetiink
némileg, de ugyanakkor rendkivil érdekesNg&zy - HUTTER - WIERZBICKI megjegyzése
is, akik szerint e fajVindornyalak fenyvesében és siippédpjan” (cit. BORBAS 1900) él.

A tézegafonya éhely-megjeldlésén tul ez a kdzlés a vegetaciotétiészempontbol
kiemelked jelentsédi lapi erdeifenyves korabbi&brdulasara is utal, illetve részben
tamogatja &sphagnunriap egykori jelenlétére vonatkozo feltételezéseket

A Vindornyai-lapon a XIX. szazad éléelében adzegafonya még nagyobb tdmegben
fordulhatott eb. Errél tanuskodik ugyanis egyaBLER JOzsef altal g§jtott herbariumi lap
(MTM Novénytar) felirata: ,A’ Vindornydban Szala varmegyében, hol a' koznép
Farkasalmanak, és Farkas-Szolonek nevezi, és nemndianem osméri, mint hogy a’
sertvések aratds Udejében a’' posvanyba eresztetvdéek bogyoit felkeresik, és mohén
eszik.”

A XIX. szazad kozepén végrehajtott csatornazasi kakinra lapteriletet teljesen
atalakitottak, s a szazadforduldra mar szinte hidofa sem maradt (BRBAS 1897,
1900). A lap vizszintjének sillyedésével léveétvalt a zegbanyaszat, s a hajdani lap-
medencében gitka tdzegflivek helyét kozonséges noévények: Kések, farkasnyil,
I6s6ska, nadalyt Lythrum salicaria és mas gaZBorBAS 1900) vette at, ndvény-
ritkasagai - igy adzegafonya is - mind kipusztultak. A kipusztulagpdntjarol irdsos
adataink nincsenek, s ebben a kérdésbedipoitt-megjeldlés hijan - az MTM Novény-
taraban talalhaté herbariumi lapok sem segitenek.

A tézegafonya hajdani vindornyaiéébrdulasa kapcsan még egy érdekességet kel
megemliteniink. A Balaton-felvidékrhagyomanyosan csak a Vindornyai-laprol emlitik a
fajt, az MTM Novénytar herbariumi lapjai - melyelkvdrkA (ap. RRISZTER 1959)
kozlésével ellentétben ma is megvannak - alapjantan egyéb I8helyeket is feltételez-
hetiink. MILLER és TAUSCHER ugyanis,Keszthely”, HAzZSLINSzKY pedig, Torfmooren bei
Uj-Leusence” helymegjeloléssel djtotték a novényt. Az efs két adat esetleg még
vonatkoztathaté a Vindornyai-lapra (bar Keszthelirnyékén tdbb lapterilet - pl.
Gyenesdias mellett - is volt), a harmadik azonbaw pshet a Lesenceistvandi-lapra,
hiszen ez a lap a Vindornyai-laptél legalabb 10kibes tavolsagra helyezkedett el (a
foldrajzi nevek téves hasznalatanak lékége igy elveths}, s hajdan szam&phagnum
faj, s egyéb érdekességek (pPinguicula alpina, Drosera rotundifol)ais ebfordultak itt
(GAYER 1924). Amennyiben ategafonya val6ban tenyészett a Lesenceistvandi/apo
kipusztuldsa - a Vindornyai-laphoz hasonléan - altnszazad kozepére teliet
(HAzsLINSzKY 1855 juniusdban még djyotte).
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Eszak-Alf6ld: csarodai Bab-tava, beregdaréci Ngitié

A Vindornyai-lap pusztulasatol dtegafonyanak sokaig nem volt ismert populacioja a
mai Magyarorszag teriiletén. Az Eszak-Alfoldon fatgtt kutatomunka soran azonban
1952-ben $10N Tibor és VozARY Emil felfedezte a ma mar kdzismetizégafonyanak s
mas ritkasagoknakCpmarum palustre, Eriophorum vaginatum, Salix pedta, Betula
pubescens, Drosera rotundifglias otthont ad6 dzegmohaldpokat: a Bab-tavat és a
Nyirjes-tavat (a kutatok a terlletet tulajdonképf®81-ben talaltdk, de az akkori magas
vizallas miatt nem tudtak a lap belsejébe hatolni).

A tézegafonya mindkét lapon éébrdul, de nagyobb szamban csak a Nyirjes-to
nagy levelek és bogyok alapjan atagnumalakot $0 (1968) e ladhelyekil irta le.

Az elsfordulasok z6mmel hivelyes gyapjusasos és gyapgpsmsasosdizeglapra
esnek (810N 1953, SVON - KENYERES1953), de itt-ott a kdrnyézégerlaperdkben is
felbukkan a faj. Jellendznévényi kdrnyezetét egyn®N (1954) altal készitett, hiivelyes
gyapjusasos allomanybdl szarmazd, 5 x 5 m-es cgiaoltelvétellel mutatjuk beA (-4
m, 30 %):Betula pubesceris-2, Populus tremuld-2,B (-1,4 m, 20 %)Betula pubescens
2, Frangula alnust+, Populus tremular, Salix aurita+, Salix cinerea+, C (-1,3 m, 90 %):
Eriophorum vaginatumi-5, Vaccinium oxycocco4, Carex lasiocarpat+-1, Eriphorum
latifolium +-1, Juncus effusus-1, Peucedanum palustre-1, Calamagrostis canescens
Drosera rotundifoliat+, Lycopus europaeus, Lysimachia vulgaris-, Typha latifolia+, D
(100 %): Sphagnum recurvum (s. 12, Sphagnum magellanicum-1, Aulacomnium
palustre+-1, Polytrichum strictunt.

Az 1980-as évekre, a mindkét lapot éfiszarazodas, degradalédas hatasabaemt
afonya allomanya jeletisen csokkent (BoN 1992b). Az 1985-ben elkezdett természet-
védelmi rekonstrukcié (vizvisszapétlas) eredméngekgonban mara a populacié ismét
névekedett, s tdbbé-kevéshé elérte a felfedez@mitiepasztalt egyedszamot. 1995-ben a
Nyires-tavon tobb tiz négyzetméteres terlleten éwrett kb. 50 és tdve, melyek
viragoztak és teremtek is. A Bab-tavan a lap&heatzegmohas terilletének egyharmadat-
egynegyedét boritottak hajtasai, amelyek ittdgem teremtek. Ennek az allomanynak a
nagysaga 20@tkoril becstilhéit.

Bar az észak-alfdldi lapok glacialis, illetve azt &bveth posztglacialis hidegkor
(fenys-nyir kor) éta fennallé folytonos jelenlétét nenkesiilt igazolni - lasd BzARY
(1957) Nyires-tavon végzett pollenanalitikai vizsggit - e régidban @zegafonya mégis
glacidlis, illetve posztglacialis hidegkori relikiunak mondhat6. A névény fennmaradésat
ugyanis a térség valtozé foldrajzi helyzetben eaié (tulajdonképpen a vizellatottsagi
viszonyoknak megfeléén ,vandorlé”) lapjai lehéivé tehették (10N 1957).

Matra: siroki Nyirjes-t6

E t6zegmohas lap terlletén 1995 nyar&rBBAS Sandor KROEL-DULAY Gydrgy,
REDEI Tamas és 8JRDOKI Erzsébet fedezett fel egy kisebb populaciots2egafonya-
eléfordulas itt a lap délkeleti részére esik, s a nghéz példanyos allomany dsszesen
mintegy 10-12 rhes teriiletet tesz ki. Jilius elején tett megfiggelnk alapjan a
populacié egyedei j6 kondicidban vannak, de nedgeznak, s a korabbi édlszarmazo
termésmaradvanyt sem talaltunk.
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A kicsiny allomany difordulasa gyapjasmagvi sasos atmeneti lapra eSuényi
kérnyezetét egy 1996-ban készitett 2 x 2 m-es niilie cénoldgiai felvételével
jellemezziik:B (-2 m, 20 %)Betula pubescerd C (-70 cm, 40 %)Carex lasiocarpa2-

3, Vaccinium oxycoccos-2, Betula pubescens, Carex elatat+, Drosera rotundifolia+,
D (100 %) (det.: BURDOKI E.): Sphagnum recurvumar. mucronatumé-5, Sphagnum
palustre2, Sphagnum angustifolium

Tekintettel arra, hogy a siroki Nyirjes-t6 korabbalaposnak mondhato - felmérése
(MATHE - KovAcs 1958) sorandzegafonya nem kerllt &lilletve hogy kdzvetlenil a
jelenleg ismert populacio mellett azéta Gjabbeglapi érdekessé@losera rotundifolig
is ebkerllt, joggal meriil fel a betelepités, vagy véletbehurcolas gyanuja. Mivel az
éldhely jellem®i alapjan a faj spontan &brdulasa egyérteltiren nem zarhaté ki, a
betelepités vagy behurcolas tényét kizarélag kanérieneti adatokkal lehet(ne) igazolni.

Eléhely és 6kologiai viszonyok

A tézegéafonya elterjedési tertiletén mindenttizegmohalapok, esetlegé@égmohas
(atmeneti) lapok jellentzfaja. Nalunk a reliktum jellégEriophoro vaginati-Sphagnetum
és Carici lasiocarpae-Sphagnetuitdrsulasok novénye, az észak-alféldi lapokon szub-
konstans-konstans fajMON (1960) a csarodai lapokriophoro vaginati-Sphagnetum
tarsulasanakxycoccetosurszubasszociacidjat is leirta, mert szemben a k@kpszamos,
tézegafonyat nem tartalmazé6 lapjaval, az észak-al@lldmanyokban adézegafonya
allando faj. Az észak-alféldi lapokban tovabbaéyopteridi-Alnetumallomanyokban is
felbukkanhat a ndévény (BoN 1957), bar kondicidja ez esetben jelsah gyengill.

Conoldgiai preferencigja viszonylag j6l leirhat@, area minden részétizegmohas
névénytarsulashoz kiilik. Nalunk $06 (1980) aSphagnion magellanicsoport karakter-
fajanak tartja, de megemlitiGaricion lasiocarpaesoportot is.

A faj elsfordulasai 140 m (Vindornyai-lap), 130 m (Lesentwind), 110 m (Eszak-
Alféld), 220 m (Sirok) tszf. magassagba, mindertbpbgén lapok tertletére estek, illetve
esnek. Okoldgiai igényei éaegmohalapok terbimelyi jellemzinek ismeretében konnyen
kdrvonalazhatok. Hatarozottan mészkérifibj, tapanyagban és bazisokban szegény,
erssen savanyl kémhatast (pH=3,7-5,5), nyéeedes felszinen gyokerezik. Altalaban a
kidagadé ézegmohaparnak fellletét halézza be, igy a lapiygmet viszonylag szara-
zabb ,mikroébhelyeit” részesiti ényben (PPoOvA 1972).

Virdgzas- és szaporodasbioldgia, fogyaszto szerviste

A tézegafonya viragai junius-juliusban nyilnak, rovagperzasuak. A virdgokban -
az énmegporzas elkerilésére - a porzékleErnek mint a terék (proterandria).

A termés augusztus-szeptember honapokban érikgaakia bogyo sériilésével télen
hullanak szét (ha esetleg sértetlentl megmaradnzese a kovetkéz évben sotétbarna,
barnasvoros szi). Az érett bogyok kissé savanykasak, de izletesgklenés cukor-
tartalommal rendelkeznek. Eszak-Eur6péaban - amoégies is lehet a faj megjelenése - a
bogydkat a tobbi afonyafaj terméséhez hasonloéjiilgys aszalvany, afonyalekvar, vagy
lik6r formajaban dolgozzak fel. A magvak terjesztésébogyasztd6 madarak és ésik
vallalnak szerepet (endozoochosa) (1968).
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A tézegafonya termését fogyasztd szervezetek melleg kel még emliteni a
ndévényen & gombafajokat. BNHEGYI et al. (1987) szerint a bazidiumos gombak
(Basidiomycetgskozé tartozé&Exobasidium vaccin{FUCKEL) WORONIN fejlédhet - s
okozhat elvaltozasokat - ézegafonya hajtasain, levelein, viragain, a gombhégai
megjelenését azonban a s#érnem eésitik meg. Keleti-Karpatok (Tusnad: Mohos)
gytijtéhellyel a névény levelét irtak le (NEGRU- SANDOR 1965) tovabbéa abbryzsia
oxicocciNEGRU et SANDOR newi konidiumos gombafajitDeuteromycetgs de a hazai
eléfordulasrdl itt sincs adat.

Természetvédelmi vonatkozasok

A tézegéafonya elterjedési terliletének nagyobb részaosnveszélyben, hiszen a
boredlis 6vezet megfeteBlbhelyein viszonylag nagy példanyszamban tenyészkar&a
peremteriiletein - igy K6zép-Eurdpaban is - a szadggedili éhelynek szamitdézeg-
mohalapok szérvanyosagbrdulasa miatt mar nyilvanvaléan ritkabb, s éppeért veszé-
lyeztetettebb a ndvény.

Ritkasaga, vegetaciotdrténeti szerepe, reliktutagel miatt hazankban ézegéafonya
mindenképpen kiemelt figyelmet érdemelM@\ (1992a) TVK-rendszere szerint unikalis,
BORHIDI (1995) SZMT-rendszere szerint unikdlis specialigfaVédett, eszmei értéke a
12/1993 (lll. 31.) KTM rendelet értelmében 10000 Athazai populaciok nagysaga és
éldhelylk sériilékenysége miatt nalunk a kipusztulassstélyeztetett fajok kdzé soroljak
(NEMETH 1989).

A névény egykori vindornyai I8helye ébhelyrekonstrukciéra - természetesen - ma
mar alkalmatlan. A faj mégzésénél a kis létszamu és kétes etedbki populaciéra
nem lehet szamitani, azt az észak-alfoldi lapokn#dinyaira kell alapozni. Mivel a
tézegafonya disen kdbdik a Hzegmohas lapok altal biztositott kdrnyezeti felekiez,
megirzése csak ezendbkelyek védelmével, fenntartasaval biztosithatd. ékhelyek
védelmével realizalt” fajvédelemere j6 példa aradai Bab-tava és a beregdaroci Nyires-t6
esete, ahol a kiszaradobandeapokat megfelél mindsédi vizutanpotlassal latték el,
illetve megsziintették lecsapolasukat. Ennek eregeént néhany év alatt elkéirtbtt az
eredeti ndbvényzet helyredllasa, és tobb mas érajiasegylitt adzegafonya populaciéi is
Ujra ndvekedésnek indultak.

Kdszonetnyilvanitas
Ezulton fejezzik ki kdszonetlinket DimMBN Tibornak, aki a kéziratot attanulmanyoz-
ta, s munkankat hasznos informaciokkal, tanacsaldgitette.
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HULJAK PETER https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.11

Voros afonya- Vaccinium vitis-idaed..

Szinonim nevei..Rhodococcum vitis-idaea, Vaccinium punctatuam., Vitis Idaea
punctataMOENCH, Vitis Ideae punctifoliaGRAY, Vaccinium rubrunDuULAC, Myrtillus
exiquaBUBANI.

Jelenlegi tudoméanyos nevét a Kréta szigetét lda-hegyél kapta: "idahegyi s46".

E nem tdl talalé nevet a XVI. szazadban emlitisebr DODONAEUS €és GESSNER Az
elnevezés koruk klasszikus divatjat tiikrozi: a mykéitatok is szivesen hasznaltak gorog
eredeti neveket (GAPODY 1982).

A voros afonya régies magyar elnevezései, mintrasvafonya, piros afonya, moha-
bogyé, fojmincz, kévimalna, havasi meggy, pirosmeges havasi cseresznye mar
feledésbe mertiltek, am Erdélyben, a Székelyfoldég ma is fasmeggy néven ismerik
ezt a nbvényt. (A fekete afonyanak ugyanott kokajreve.)

Sokoldaltan hasznosithaté névény, étkezési és gpags célokra egyarant felhasz-
nalhat6: bogy6ibdl kompét, bif, lekvar, bor és palinka készitbet evelének ézete j6
vértisztitd és vizelethajtd hatassal rendelkezkima, kohtgés és mdilfs kezelésére
egyarant alkalmazzak a népi gyogyaszatban. Boggkj&ipréselt leve pedig j6 laz-
csillapito.

Morfoldgiai leirdsa

Orokzold, 5-25 cm magas, kiszd széarl torpecsergngeres hajtasai felalloak,
kezdetben finoman molyhosak, kbb kopaszoddék. Foldalatti legytkere$edkiszo
tarackjainak honaljriigyedth fakadnak a hajtasok, melyek felfelé térnek ésrosddnak. A
levélallas szort.

A levél alakja az elliptikustdl a visszastojasddakaig valtozé, kemény tapintasq,
bérszefi. A levél épszél vagy enyhén csipkés, a lemez vastag, széle kegginycbdott;
szinén fényl sotétzold és jol lathatdan rovatkolt, fonakan midigoszold, elszértan kicsi
barna mirigyséroktsl pontozott. A levélnyél révid, molyhos. A levél l&tompa vagy
ékalakban elkeskenyé&dcsucsa lekerekitett vagy kicsipett.

Virdgai végalld, sokviragu furtben csoportosulnakyid kocsanylak, gyengén
illatosak. Az 5 tagu csésze hartyas, a cimpak hgzogletiek, pillas éliek. Az 5-8 mm
hosszU hlsos parta harangalakd, 5 cimpaju, felégadt; a cimpak csucsosak, kifelé
hajlok. A parta szine fehér vagy rozsaszines ahyalA porzék szama 10, a portokok
fuggelék nélkiliek. Az 5 darab teétevél hosszu, kétcsucsu, a bibeszal kilog a viragbd

Az Otrekesh, als6 allasi maghazbol sokmagvu albogyotermégdfkjl csicsan
csészemaradvanyokkal. A bogyok egyoldalra hajltnotd firtdt képeznek; kezdetben
fehér, éretten skarlatvoros sizék, gombolyiek és fényes felulgek. ize kissé fanyar,
kesernyés, kasas. A magvak aprok, vorosesbarnghénriélholdalakdak.
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Fajon bellli valtozatossag

A voros afonyanak két alfaja ismert:

« Vaccinium vitis-idaeasp.vitis-idaea nagyobb termét 8-30 cm magas, levelei 10-25
mm hosszlak és 6-15 mm szélesek, rajtuk az ereltiénst A flrtvirdgzat 3-8-15
viragbdl all, a parta fehér vagy rézsaszines, @o§-8 mm atméijiek.

« Vaccinium vitis-idaeasp.minus térzse 3-8 cm magas, a levelek 4-8 mm hosszual
és 2,5-5 mm szélesek, alig észrevétmtialsd erezettel. A furt 2-5 viragu, a parta
vilagos r6zsaszin, a bogyok kisebbek.

Ez utobbi alfaj Eszak-Amerikaban és Azsia északzéd fordul &; Europaban és
Eurazsia nagyobbik részérssp.vitis-idaeaalfaj talalhaté6 meg.

A ssp.vitis-idaeaalfaj szamos alakkal rendelkezik, melyek a vegesaervek (elésorban a

levél, virag, termés) eltéméretében és szinében kilénbdznek egymastol:

« f. vitis-idaea a péarta harangalaku, kdzepéig osztott, a levéi8kcm hosszlak, a
bogyo voros

. macrophyllumBOENN. 1824: a levél legfeljebb 36 mm hosszU és 29 ndtesz

. microphyllumBR.-BL. in HEGI 1926: a levelek 5-6 mm hosszUak és 2-3 mm szélesek

. crenatumJ. MURR. 1908: a levelek kissé csipkések

. longiflorumHAuUSM.; a parta tojasdad, csaknem tovéig osztott

. ellipticum GERARD: a levelek keskenyek, elliptikusak, csipkések ésen rovat-
koltak

. leucocarpumAscH. et MAGNUS 1890: a bogydk éretten fehérek

. Xanthocarpun©Opiz: a bogyok éretten sargak

. variegatumDoM. 1945: a bogyok tarkak

. albiflorum Dom. 1945: a pérta tiszta fehér, pirosl6 befuttatdkiiié

. microcarpumHAUSSKN.: a névény 5-10 cm magas, a levelek elliptikusakidek; a
bogyodk kicsik.
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Szaporodasbiolégia

A voros afonya a magasabb hegyvidékek kivételevehte altalaban kétszer viragzik
és terem. Az elsvirdgzas majus-junius hdnapban torténik, a maguetikig augusztusban.

A viragok idegen megporzéaslak, a beporzas kdzvettenirag kinyilasa utan torténik
meg. A megporzasbleg rovarok: méhek, poszméhek végzik. Onbeporzéaseigvalo-
sulhat, ez kuléndsen a révidporozéju arktikus fagdkellems.

A termésképzés optimalis tethelyen lbséges, csak a legészakibb részeken, ¢
hegységek magas fekvéseiben és az elterjedés llghagaran marad steril a névény;
hazankban ez utbbi is megfigyelhet

A voros afonya termése fontos taplalék tdbb magériamara. A termés hosszu ideig,
sokszor tavaszig a ndvényen marad, ezért a mapealds szerepet jatszanak a névény
elterjesztésében az elfogyasztott bogydk magjdindliékkel tortéd elhullatasa altal.

Vegetativ Gton jol szaporodik{igin 6sszefon6do gydkérszovedékével nagy teriiletekel
képes Osszefluiggelepeket alkotni, megakadalyozva ezzel a taigled termbrétegének

Py
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Elterjedése

A voros afonya cirkumboredlis fléraelem: az északirsékelt v tivosebb részein
talalhaté meg Eurdpaban, Azsiaban és Eszak-AmerikaBz Eszaki sarkkoron tdli
tertletekre is felhatol; igazi hazaja a tundragstahdra és a boredli@lévelizéna.

Eurépa északi részén, a skandinav orszagokbanalsmi Hollandidban, tovabba
Németorszagban elterjedt; Nagy-Britannidban, Feamszadg északi részén, Luxemburg-
ban és Belgiumban (Ardennek) szérvanyosan taldlidgdarea déli hatarat a kdvetkez
hegységek képezik: Pireneusok, Appeninek (Toscaraéyennes, Alpok, Karpatok és a
Balkan-hegység (Gorogorszag kivételével).

Az elterjedés északi hatara a 70-75. északi segfiefek kdzott helyezkedik el (Novaja
Zemlja, Izland, Gronland és a Léna torkolata).

Eléhelye

Aredjanak északi részén a voros afonya sik- és ddéiteken egyarant &brduld
novény. Sikvidékensfeg a szaraz fenyvesekhezddik, killonésen a homokos, kavicsos,
humuszban gazdag, tdpanyagban szegény savanydkaalafordul eb. Az északi
orszagokdzegmohalapjaiban, a magashegységi fellapokban &sreneti lapokban nagy
tdmegben taldlhaté meg e faj; Eur6pa magashegym¥geahol montan elemmé valik,
szintén elterjedt. A bikkds régiot felvaltd lucferg dvben és az efdlott elhelyezéed
vorosfenyvel és cirbolyafenyvel jellemezhet atmeneti 6vben érzi igazan j6l magat, itt
béségesen terem. Az alhavasi cserjés-torpefenyvesndid megtalalhatd, de itt mar
vitalitasa lecsdkken, legtobbszér méddnarad, csak vegetativ Uton szaporodik.
Elterjedésének felshatara az 6sszefighpavasi gyepek évében van; legmagasabb ismer
lelshelye a Svajci-Alpokban, Piz Forunnal talalhat®@@néter magasan.

Mészkerib novény; nalunk leginkabb félszaraz, tapanyagokléan bazisokban
szegény, humuszosgeen savanyu talaju mészkeérardk, fenyvesek és fenyérek lakéja.

Hazai elbfordulasa

Hazank o6t foldrajzi tajegységében talalunk vordmgét: a Zempléni-hegységben, a
Bikkben, a Kszegi-hegységben, &rség illetve a Vendvidék teriiletén és a Mecsekben:
a Zalai-dombvidékil (Gocsej) néhany évtizeddel edttkipusztult.

A szakirodalom feltételezése szerint a vords afdramnkban jégkorszaki maradvany-
faj. Bejarva a félszaz hazai dbkelyet Ugy iinik, hogy a jelenlegi populaciék nagyobbik
része nem reliktum jelldg hanem késbbi betelepiilés, behurcolas, illetve reliktum
populaciok szétvandorlasanak az eredménye (kk 1997).

Zempléni-hegységA vords afonyara vonatkoz6 legrégebbi adatok a éNgtar
herbariumaban talalhatok: 1933-batvdrRkA Sandor a "Biszke tetején”, majd 1937-ben
HULJAK Janos a "Borzashegy"-eniiiitt voros afonyat. Ezt kovéen Kiss Arpad (1939),
majd DO Rez$ és HRGITAI Zoltan (1940) publikalt néhany &brdulast a hegység
tertiletéél.

A mara feltérképezett mintegy harminc populaciéet@&yharmadanak egyedszama
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1 000-10 000& (Nagy-Péter-mennyk Komléskavolgy, Vajdabérc, Ujhuta, Solymos,

Hosszubérc, PiszkéstetDobogd). Nagyjabol ugyanennyi helyen talalunk -10000

egyedet szamlalo allomanyokat is (Nagypatak-vokjg:Péter-menny, Borzasoldal,

Fovenyes, Kemencefej, Borinzas, Lackéhegy, Istvgnkdl tébbi ebfordulasi helyen

(Dzed6-volgy, Nagy-Gereben, Gyertyankuti rét, Kégk Ordogbérc, Hem#s&s,

Sélyoml6, Nagy-Hangyasbérc, Baranyortas) ezeknél keve4€bb)0 8 vords afonya él.

A novények vitalitasa jo, hazankban egyedil itéltatk rendszeresen viragzé és
termést hozé vorés afonyat. A generativ szaporad&s$ell vegetativ Gton létrejott
egyedeket is szinte mindenditt lehet talalni.

A felmért populaciékat megvizsgalva elmondhatd,yhagiévénynek jél meghatarozott

edafikus és klimatikus igényei vannak. A#fetdulasok tilnyomé része a hegység északi

részének kozéps magasabb fekvéstémbjében, riolit alapkzeten kialakult savanyu
talajokon talalhat6, 400-700 m tengerszint felettagassagban, észak-északnyugati

kitettségben és altaldban meredek hegyoldalakaermhelyi tényesdkdn tiimerden a

ndvényzet alapjan tébb jellegzete$hélytipust lehet megkiilénbdztetni:

» sziklagyepek: Az olykor tekintélyes méiatsupasz riolittémbok tetején és repedései-
ben megtelepedett vékony humuszrétegen kialakilieBleken talalhaté meg a vords
afonya, egyéb mészkeéiihdvényekkel Yaccinium myrtillus Festuca ovinalLuzula
luzuloides Genista pilosaPolypodium vulgargegytt.

» sziklakibuvasok, sziklas hegygerincek: Sekély teated: kézethatasi és vaztalajokon
fordul e, ilyenkor a sziklak kdrnyezete altaldban fatlasszieflig§ ndvényzetet nem
talalunk.

« kiritkult alloméanyfolt, allomanyszegély, GtrézsAltalaban savanyd, tapanyagban igen
szegény talaju &helyek; korpaiitelepeken kivil egyéb értékes névényzet nincskiajtu

« meredek hegyoldalon allg, gyenge névekédésészkerid tdlgyes, mészkerdilbikkés
és azok elnyiresedett allomanyai: a magasabb hpglkdidalan allé girbe-gurba és
erésen zarddashianyos faédllomanyok alatt talalhat6 mébgl a voros afonya. Ezek a
legértékesebb &helyei emellett még tébb ritka magashegységi faisak

Bukk: PRODAN Gyula emliti ebszor a vords afonyat Peskl (PRODAN 1909); itt
azonban a '40-es évek 6ta nem taldljak a novémybszirileg kipusztult. Késbb a
Nagymedrdl jelezték 1951-ben AVORKA Sandor pontosabban leirta a helyktiaftred-
Nagymed, a Banyahegy felé &észélén egy tébor mohas fenekén

A Nagymesn még egy masik élordulasa is ismert volt a fajnak: a nemyugati
részében, a bekeritett fenyvesben. 10 évvebzeEg latszottak a sorba Ultetés nyomai;
Ggy tudni, hogy azt a néhany tucat tovet csaszartaglalék céljabdl telepitették be. A
tobrokben valosziiteg 6shonos lehetett a vords afonya, azonban ma mék kegljien sem
taladlhaté meg a névényt.

Jelenleg egyetlen helyen él a Biikkben: a Disznéskpalgyében, a Sebesvizi tdil
mellett, egy Ultetett lucfenyves szélérmfs 1968). A populacié, mely kb. 60-766I
all, a lucos bolygatott, kiritkult foltjaban helyedik el. Néhany nagymérepéldanytdl
sem termés nincs rajtuk. A mostani egyedszam aavél @zebttinek tdredéke, talan a
lucos zarédasa, a felndeserjék és a dus lagyszari névényzet szoritjalgélbl ezt a
novényfajt. Termihelye ebsen bolygatott, teleszemetelt, mikroklimaja nem vketl
optimdlis ternbhelyi adottsdga nincsen. A populacifshonossaga emiatt ésen
megkérdjelezhet; csak néhanysthavasalji rézsaRosa pendulinaés két kortike faj
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(Pyrola rotundifolia, Orthilia secundgelenléte latszik alatamasztani a megtalatir8s
Adam feltevését. Nem kizart, hogy egy szandékosteidpitett vagy véletlentl behurcolt
eléfordulasrél van itt szé.

Készegi-hegység:A nodvényre vonatkozO legrégebbi utalds 1882-bdrmazik
(WAISBECKER 1882); a ké&bbi irodalmakban is ez az egyetlen adat szerepdtERETE -
BLATTNY 1913; G\YER 1932).

Nagy valoszitiséggeléshonos faj a Kszegi-hegységben, annak ellenére, hogy mai
hosszu évtizedek 6ta csak egyetlen populaciojs, s ennek az egyedszama is csokken.
Az 1930-as években egy korabeli Gjsagcikk tanusagent a "Kiszegi-erdben" még 40
négyzetodl (kb. 140 M) teriileten volt vords afonya ARAICS 1936). Mara ez 30 e
csokkent le. A voros afonya a Irany-hegy (Zeigegyhecsicsatol délre, a Voréskereszt
kozelében taldlhatd. A kvarcfillit alapketen kialakult savanyl, barna @&alajon
gyertyanos-télgyes allomany all. A terllet enyhgél, keleti kitettségj, tengerszint
feletti magassaga kb. 500 m. Talan 6rok rejtélyamiahogy miért pont ezen a helyen van
(maradt meg) a voros afonya, ugyanis mikroklima@sborzati viszonyok tekintetében
lenne alkalmasabb hely is a névény szamara. Biiklitcbes nyir és szelidgesztenye
elegyes gyertyanos-kocsanytalan tolgyes egy zan@ams foltjaban él kb. 4%ve. Az
egyedek egészségesek, jol fejlettek, de termémlddtn nem hoznak, csak meg nem
kotott, elszaradt viragokat sikerdlt talalni rajtuk

Orség, VendvidékAz elss irodalmi adata RVAT Adolf Olivér nevéhez ifzsdik:
1944-ben publikalta Szakonyfalu kozelefHORVAT 1944).

A jelenleg ismert kérulbelll huszédbrdulas nagy része Szakonyfalu kézséghatarbar
elszértan taldlhato, fele az Apatistvanfalva-Kégyovonaltol északra helyezkedik el. A
legnagyobb példanyszamban a Grajka-patak volgyébenslabovie ndv erdsrészol
északra talalhato, itt kb. 1,5 ha-os terlleten 40 & él elszértan. Tobb kisebb
alloméanya ismert a Grajka-pataktdl keletre és ngragaegy-egy allomany nagysaga
altalaban 50-3006tkozoétt valtozik, pl.: Istvan-td, Szukics-tanyamiaa. Ezek mellett
Apatistvanfalva (Kovecses), Szalaf(Oserds), Orfalu (Kapus-eré), Réabatétfalu
(Stavlance), Kondorfa (Nyires), Farkasfa (Kisé@rdreldiszolnok (Szerelem-volgy) és
Ispank térségében sikeriilt a névényt megtalalni.

A Grajka-volgyi, nagy kiterjedéspopulacié egyedeinek viragzasa és termésérlelés
rendszertelen, évenként valtozo; a tobbi tertlatbtve lehet talalkozni viragzd és
terméses példanyokkal. Vegetativ szaporodasa ridsda jellemd egyedei a
tajegységben jél fejlettek és egészségesek.

Az Orség ill. a Vendvidék az egyetlen olyan hely habémg ahol leereszkedett a
dombvidékre. Az uralkodd szubalpin klima melletalajviszonyok is kedvéek a névény
szamara: az ésen savanyu és tapanyagokban szegény talajokdetfgltételeket talal.

Két jellegzetes éhelytipus figyelhét meg, amelyek valamelyikébe besorolhato
szinte minden popul&cio:

 kiritkult alloméanyfolt, allomanyszegély: domboldklas dombtétk fenyballoma-
nyainak kigyérdilt, kiritkult Iékeiben és utak, radékok mentén, allomany-
szegélyekben taldlhaté a legtébb helyen. A vor@se szamara, ugyinik, a
Vendvidéken meghatarozéak a faallomanyviszonyogirikéibb a kevés lombelegyet
tartalmazd, nem teljesen zarédott luc- és erdeifesgk adnak otthont a ndvénynek.
Az elegyetlen, teljes zarédasu fenyvesekben éppégy él meg, mint a csak lombos
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fafajokat tartalmazo bikkdsokben és gyertyanosdmdalan tolgyesekben. Kedvez
fényviszonyokat talal viszont az utak mentén il ahmegbontott fadllomanyok aljat
megfeleb mennyisé§ kdzvetlen fény éri. A talajok itt nagyon savany({pki=3,5);
tapanyagokban és humuszban néhol egészen szegémphalyek ezek.
Lagyszartakban mérsékelten gazdag ez &keBftipus, a jellegzetes mészkéril
fajokon, mohékon és zuzmdékon kivil emlitést érdearethol felbukkand havasi éger
(Alnus viridig és a szinte mindenitt megtalalhatdé kapcsos kibrflafcopodium
clavatumn).

« csarabos-nyires fenyér: a fadllomannyal nem bodtwnbtetkén és domboldalakon
néhany maganyos erdeifémyés bibircses nyiren kivil szinte csak csaraBatlna
vulgarig) talalunk, mely 6sszefliggn uralja a gyepszintet. Fekete afonyadcinium
myrtillus), kapcsos korpéf (Lycopodium clavatujnés fehér perjeszitty6Lzula
luzuloide$ kisebb-nagyobb telepeket alkotva van jelen, skdat pedig a mashol is
megszokott ndvényfajokat talaljuk. llyen csarabgseas fenyérben néhol talalhaté
laposkorpat (Diphasium complanatungs 6zegmoha$phagnum spis.

A vords afonya nincs mindenditt jelen, ahol a téetyi tényesdk ezt megengednék.
Ellentétes folyamatok, nagyon lassu terjeszkedéstifi®es figyelhei meg; tébb helyen
talalhaté néhany tucat egyedszama, valdigegnfiatal populacio, mashol viszont régebbi,
klasszikusnak szamité helyékiiint el vagy csokkent le az allomany nagysaga (s#alaf
Oserd, Fekete-td, Magyarszombatfa, Timany-hegy).

Gocsej:1960-ban, a Lentiszombathely melletti Zajdaébeh bukkant ra ®csTamas
és KAROLY!I Arpad (KAROLYI - Pocs1964). Az MTM Novénytaraban két gjyolap is van
erl a hely6l; jelenleg azonban nincsen meg, nagy a valdiséige, hogy végleg
kipusztult. A herbariumi példanyok kilénb6éznek aszies tobbi hazai példanytol: levelei
nagyok (kb. 3 cm hosszuak) ésiatten csipkés szébk. Oshonossaga ésen megkérsH
jelezhet, valoszitileg egy behurcolt fordulasrél van (volt) szé.

Mecsek: 1959-ben, mészkeiiiltdlgyesek és bikkdstk mohaszintjeinek cdnologiai
felvételezése kdzben akadt ramVAT Adolf Olivér, Boros Adam és \JIDA Laszlo
(HORVAT 1960). Mecsekalja kozséghataraban, a Jakab-hegiagy-volgy oldalaban,
mészkerih bukkdsben az edafikus és klimatikus térkekilonleges Osszjatékanak
eredményeként él a névényfaj. A populacio kétdokiilondl el, melyekben kb. 50-68 t
él. Egyéb hazai éfordulasaival 6sszevetve az egyedszam nagyon kigshol az ilyen
allomanyok rendkivil labilisak. A kedv&zokoldgiai adottsagok miatt azonban még
sokaig megmaradhat, mindenesetre érdekes szirddiiecsek florajanak.

A hegyoldal észak-északnyugati kitetisegneredek lejtds a tengerszint feletti
magassag 350 m. A domborzati tériies a hegyoldalon all6dd faallomany 6sszhatasa
olyan mikroklimat eredményez, mely a voros aforgansara elviselhét bar egyaltalan
nem optimdlis - ezt tikrozi a néhany tuéagyenge kondicidja.

Az edafikus viszonyok kedvéek: a talaj igen savanyl (pH=3,6 - ami a permi
homokl$ alaplézetnek koszonhé&), tapanyagokban rendkivil szegény. A terllet
ndvényzete j6l mutatja a talaj kiligozott, eroddiitat: a vordos afonya mellett csak két
edényes noévényPplypodium vulgare, Luzula luzuloidewlalhato itt, rajtuk kivil csak
mohak és zuzmok élnek a sekély térategen.

Mecseki 6shonossaga ésen vitathaté. Nehezen képzethadl, hogy jégkorszaki
reliktumként él itt, viszont az sem valéstimogy az Alpokbdl egészen idaig hizodott
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volna le. Két variacio latszik elfogadhatonak: agyik szerint fengtelepités soran
hurcoltak be a névény magjat, tarackjat, esetlegatnaz egész névényt és ezutan terjedt
el. HorRVAT Adolf Olivér, a megtalalé botanikusok egyike ezt a ndaattja. Egy masik
vélemény szerint szandékos betelepités torténgselymég az elkdévenevét is tudni
vélik. A valosag talan sosem fog kidertlni, azonbantényleg mesterséges betelepités
tortént, az illed jol ismerte a Mecseket és a vords afonyat, mesb jbelyet aligha
talalhatott volna a névény szamara.

Veszélyezteh tényesik, védelme

Hazankban a mérsékelten ritka novényfajok kozézdt az orszag tdbb pontjan
megtalalhatd, akadnak helyileg nagy egyedszamulacpy emiatt nincsen kdzvetlen
veszélyben. Potencialisan veszélyeztetett: pillailag nem fenyegeti kipusztulas.
Azokban a tajegységekben, ahol csak egy-egy kiedsgamu allomanya él (BUkk,
Készegi-hegység, Mecsek), szamolni lehet azzal, kéglegesen dlihhet, amennyiben a
kodrnyezeti feltételek kedvéttenné valnak szamara.

A jogszabalyi védelem mellett szilkség van arra,yhadabilis populaciokat aktiv
eszkozokkel is megizzik és fenntartsuk. A legfontosabb veszélyéztényedk a
kovetkedk:
 talajerézié: kilondsen a Zempléni-hegységben jetagly problémat, ahol amagy is

erodalt talaju meredek hegyoldalakon él. Az itgyenge névekedészarddashianyos

mészkeritl bikkds, kocsanytalan tblgyes vagy nyires allominyegtébbszor
talajvédelmi funkciot toltenek be. Ezeken a helyekeserje- vagy masodik

lombkoronaszint nincsen, a lagyszaraszint is igeegényes, ami tovabb fokozza a

felszinen lefolyd viz pusztitasat. A fadllomanyrfemtasa a legfontosabb eszkéz az

erozi6 elleni harcban, ezért indokolt minél tovaidghagyni ezeket védeéiEnt.

« afadllomany zarddasa, talajarnyalds: szinte miiitigglenléw, potencidlis veszély a
faj szaméara. Kilondsen elegyetlengsen zarddott fenyvesekben és tdbbszintes,
arnyéktiré fafajokbdl allo allomanyokban tapasztalhatd, hégzorul az allomany-
szegélyekre, Utréfikre, vagy a kiritkult-kigyéritett foltokba.

» erdigazdalkodas: a fakitermelés utan a hirtelen szalladba kerilt populaciok az
addigi kedve#& mikroklima megsimése és a megnévekedett kbézvetlen sugarza
hatasara visszaszorulnak vagyitieftek. Ez leginkabb ott jatszédik le, ahol a
talajfelszin vagy a felszinen kgvalaplszet a rossz dvezeb-képessége miatt
erételjesen felmelegszik.

« banyaszat: egészen sajatos, de sajnos redlisywesagla nézve. A Zempléni-hegység
értékes, mas novényritkasadgokkal is rendélkébhelyeit a kilszini banyaszat,
pontosabban tobb Ut melletti anyagriyely veszélyezteti. Az éhely elbanyaszasa
mellett fenyeget a fellazitott alaf#et megindulasa is, hatasara a hegyoldal egy savj
elmozdul, lecsuszik.

e zavaras, bolygatés, taposéas: edid&d a ternihelyre jelentenek veszélyforrast, a talaj
elsodrasét, erdzidjat okozhatjak. Turistak, terregéwk ritkan talalkoznak voros
afonyaval; inkabb csak botanikusok, gombaszok sésiavadallomany zavarja, tapossa
a terlileteket, am ennek jelés¢ge elhanyagolhaté.

e vadragas: a vad csak elvétve fogyasztja, néhanylacpn lehet csak észrevenni az
ilyen jelledi karositast.
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A kilénb6a biotikus és abiotikus tényék, mint amilyenek a gombabetegségek, a
szarazsag vagy az égetés ritkaifoetluld karositast jelentenek; csekély jebsdgik miatt
nem érdemes velik foglalkozni.

Az altalanos veszélyeztetényesdkon tdl a konkrét kezelési javaslat tdjegységekre
lebontva a kdvetkez

Zempléni-hegység:A populaciok tobbsége stabil, lassu terjeszkedés némi
éldhelybesikilés egyarant tapasztalhatd. A legnagyobb veszélgsapadék erodaléd
hatdsa és a zar6do faédllomanyok jelentik. Azokbelgeken, ahol a vorés afonyan kivl
mas értékes, védetitidvény vagy tarsulas nincsen, nem szikséges kéldeni. Ha ki is
szorul néhany eddigi @elyél, talal maganak olyan Gjabb terileteket, ahol mleged-
het. Mas a helyzet azoknal a reliktum jelleglshelyeknél, amelyek mas, botanikai
szempontbdl sokszor jéval értékesebb ndvényfajisktdrtalmaznak. Ezek megévasa és
fenntartasa érdekében Iépéseket kell tenni, perdaészlet elédleges rendeltetésének
megvaltoztatasa, a fadllomany zarédasanak cséldenténemkivanatos cserjeszint és
egyéb konkurrencia megsziintetése, vagy a terifleignbanyaszat betiltasa formajaban.

Bikk: Az utobbi szaz évben a hegység négy pontjan éltndra csak egy helyen
maradt meg, ennek j6je is nagyon bizonytalan. Az egyetlen meglépopulacio
(Diszno6s-kat) egyedszama 8ivevre fogy, a felette Iévfadllomany megbontasaval és a
bolygatas megsintetésével talan meg lehetne allitani a pusztudéist,azonban nem sok
remény van ...

Kdészegi-hegysédegyetlen alforduldsa massziv keritéssel van kérbevéve a vasrag
és taposas elkerllése érdekében. A néhany thicatemmel lathatdéan j6l érzi magat,
rendszeresen viragzik és néha termést is hoz. Bljyexbzélyeztdt tényest a folotte
allé gyertyanos-kocsanytalan tolgyes fadllomanydasa jelentheti, éft fliggetlenul a
populacié stabil.

Orség - Vendvidék:Megfeleb életfeltételeket talal a terilleten, bizonyos foku
terjeszkedése is megfigyellietA nagy kiterjedés elegyetlen, teljesen zart erdei- és
lucfenyvesek arnyékos talajan azonban nem él megorkil a fatlan vagy kigyéritett,
kiritkult foltokba és allomanyszegélyekre. Ezekeg#helyeket csak a vords afonya miatt
felesleges védeni. A mésik jellegzeteghélytipus a csarabos fenyér, mely &ltaldban
fajokban szegény @hely, védelme - mely a taposés, zavaras megszsitetés a kedvéz
allomanyviszonyok fenntartasara korlatozédhatnaak mtt indokolt, ahol egyéb védett
novények, altalaban korpafiivek, kortikék is medjtattbk. Az Orségben és a Vend-
vidéken stabil, életképes populacidkkal rendelkezildszirileg mindig meg fogja talalni
a szamara kedvéz2lbhelyeket, ahol el tud szaporodni.

Mecsek A hegység egyik florisztikai érdekessége, megéraasrdemes gondot
forditani. Az optimalisnak nem nevezbidikolégiai adottsagok miatt a névény nem érzi
jol magat, észrevehign sinybdik; ki van téve az er6zid, a vadragas és tapoaéssk
hatasanak is. Az &helyen allo kiritkult, 115 éves bikkds megléte dofuntossagu a
fennmaradas szempontjabdl. Az allomany vagaségetkega 140 év - eszerint néhany
évtizedig csak a tikedveb amaér botanikusok jelentenek veszélyt a voros afonyéara
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Toézegrozmaring- Andromeda polifolid..

Szinonim neveRhododendron polifoliurScor.
Morfolégiai leiras

Torpecserje, mely 10-14 cm-es magassagot érh&yelkiobsl ered oldalhajtasai
messze kusznak, meggyokeresednek, mebjedd@mos szar ivesen tor fel. Alig elagazé
szara kopasz, sziirke kérgrokzold levelei szort allastak, elliptikusak ydgndzsasak,
1,5-4 cm hosszlak. A levélszél épjsem begdngydtott, a levéllemez drszei, felil
sOtétzold, viaszosan féibyl fondka vilagos kékeszold, kézéperésen kiemelked A
levélcsucs finoman kihegyezett, a levél majdnedn Vliragai a hajtasvégeken efiszefi
viragzatba tomoérilnek. Egy-egy viragzatban 2-l0agasan 4-5 virag talalhaté. A
viragkocsany 3-4-szer hosszabb a viragoknal. Agészelevél aljan egymassal 6séten
csucsuk hegyes, fehérek, de gyakran voroses fiit#ta A parta gombolyded vagy
tojasdad, halvany rozsasijrd-7 mm hosszu, belll finomanésis, az 5 sziromlevél
egymassal 6sszéft, a rovid, tompan haromszibgsuicsaik kifelé hajlanak. Porzészam 10,
a porzoszalak a szirom 1/3-a4ig érnek, tdviknélékissegvastagodtak, hosszu fehér
szrokkel boritottak. A portokok csucsan 2 hosszl szt fuggelék lathatd. Fels
allasi maghaza hengeres, bibeszala vastag, bilbépndszel, barnaszold. A terth
hosszabb a porzéknal, de a partabol nem lég kiteFimiése felallé, gdmbdlyded, kopasz,
sotét kékeszold, 5 rekdsaMagvai tojasdad alakdak, 1,5 mm hossziak.

Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Virdgzasi ideje majus-junius, de a szubalpin régmhunius-jdliusra tolédik.
Rovarbeporzé, de gyakrané@rdul az onbeporzas is. Magvai atfékk, fényben
csiraznak. Vegetativ szaporodoképessége révérkmsixormon-telepeket alkothat.

Elterjedése

Cirkumboredlis elterjedésfaj, aredja Euroszibéria és Eszak-Amerika nagyétés
feldleli. Eurépaban egészen északra, a 71. szélidesgg hatol fol, elterjedési terilete
délen folszakadozotta valik, a Pireneusoktél Esdszorszagon és a Karpatokon
keresztll az Uralig tart. Karpat-medencebfetdulasai jégkorszaki maradvanynak
tekinthebk. Kodzép-Eurdpaban adzegmohalapok jellendz faja, tipikus acidofil és
nitroféb névény.
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Eléfordulasa

A tézegrozmaringnak egyetlen hazaiferdulasa volt ismert, a Keszthelyi-hegység és
a Zalai-dombsag kozétt, a Vindornyékis, Vindornyafok és Vindornyalak hatardban
elteriBb Vindornyai-lap. Ezt az értékes terlletet mar atrsfdhizad kbzepén lecsapoltak, a
szazadforduld tajékarbzegeét kitermelték (KvAcs, 1998a,b). A dzegrozmaring itteni
eléfordulasarol két egykori kozlés all rendelkezége.egyik szergje SZENCZzY Imre, a
keszthelyi premontrei gimnazium igazgat6jayTHER Mihdly, a retorika tanéara és
WIERZBICKI Péter, a természetrajz tanarag$czy - HUTTER- WIERZBICKI, 1842). Ennek
a kéziratnak pontos keletkezésbpdntja nem ismert, mert az eredeti példany elveszet
csupan a SLER Jozsef altal masolt, és altala a fajlistatiietdbe szedett valtozata
maradt fenn (GMBOCZ, 1936). A kéziratbhan &zegrozmaringnal az all, hogy "iszapos,
lapos helyen Vindornyalak és @i#s mellett jan. jal.". 3ENCzy és WERZBICKI gazdag
herbariumot hordott ssze élete soran, dArairomedara egyikik gyljteményében sem
lehet ma mar ratalalni €ER, 1924-25). A masik forras WWRzBICKI illusztralt kézirata
(WierzsIckI, 1820), melyet BrBAS Vince fedezett fel gr. ESTETICH Taszilo keszthelyi
kdnyvtardban (BrBAS, 1897). A 30 ndvényfestmény IFRZBICKI tanartarsa, EBBALD
meghizasabdl késziilt, melyek kdzil a 8 Aariromeda polifolig abrazolja. Feltehéen
ez az Osszedllitas kdab keletkezett mint az &6 mi. BORBAS (1900) SENCzY Imre,
HUTTER Mihaly és WERzBICKI Péter munkaira (&NcCzy - HUTTER - WIERZBICKI, 1842;
WIERZBICKI, 1820), valamint herbariumi lapjaikra tAmaszkotblgételezte, hogy a lecsa-
polas és dzegkitermelés étt a ©zegmohalapokra jellerdz névényzet élt itt. igy
Andromeda polifolia, Comarum palustre, Drosera @&wl D. rotundifolia, Menyanthes
trifoliata, Vaccinium oxycoccogés Sphagnunfajokat kézoélt. Maga BRBAS 1896-ban
folkereste ezt a teriiletet, deCarex nigran kiviil érdekesebb fajt nem talalt. A kbbi-
ekben HDLLENDONNER FerencMALYUSZ Elemér és @YER Gyula is kutatott itt (BYER,
1924), eredménytelentil.

Irodalom

BORBAS V. (1897): A magyar fléranak ismeretlen kutforrasaTermészettudomanyi
Kozlony 29: 208-209.

BORBAS V. (1900): A Balaton tavanak és partmellékénekémyioldrajza és edényes
névényzete. - Magyar Foldrajzi Tarsulat BalatoneBizaga, Budapest, pp. 413.

GAYER Gy. (1924): Magyar laptanulmanyok I1ll. Die alpinddoorpflanzen des
Balatongebietes. - Magyar Botanikai Laf#k 57-61.

GAYER Gy. (1924-25): ENczy Imre herbariuma. - Botanikai Kdzleményzk 105-107.

GoMBOCZE. (1936): A magyar botanika torténete. - MTA, Bpelst, p. 423-424.

KovAcsJ.A. (1998a): Vindornya lap ndvényzete. - Kitaibedi@): 303-305.

KovAcs J. A. (1998b): A Vindornya-lap aktudlis vegetaci@s ébhelyrekonstrukcios
vizsgalata. - Kanitzi&: 57-88.

SZENCZY I. - HUTTER M. - WIERZBICKI P. (1842): Elenchus plantarum in territorio
Keszthelyensi a cl. cl. Szenczy, Hutter et Wiergpicobservatarum, exmissis
cryptogamis. - Manuscript, Magyar Természettudomitizeum, pp. 12.

WIERZBICKI P. (1820): Plantae rariores, quae sponte cregti@szthelyensi agro, aquis,
silvis montibusque confinibus. - Manuscript, FasteMizeum, Keszthely.



89

TIMAR GABOR https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.13

Farkasboroszlan -Daphne mezereuin

Nevezéktan

Tudomanyos nevének szinonimaja nem ismert, anbféf® magyar neve van. Ezek
egyrészt mérgézvoltara utalnak (maga a farkas tag a magyar nerellzinte mindig
erre mutat), masrészt a hasonlé novényekkel kégdzel borséska, céfp borostyan,
mérges borostyan, farkas bors, farkas hars, mésegpang, gyalog olajfa, gyolcsfa,ift.

Taxonomiai vonatkozasok, elterjedés

A rendkivil népes és ol féldolgozditaphnenemzetségbe tartozé faj - viszonylag
széles elterjedése ellenére - taxonémiailag nefardifcialodik. Fehér viragl valtozatat
var. alba AITON néven irtak le, valamint ismert néhany -6alaktdl apré bélyegekben
eltél - formaja (f.obtusifolia BECK, f. grandiflora DIPPEL, f. cerineaKTzE. f. coetanea
GoIRAN, f. caesiaDEG., f. nana Ross). Areaja Eurdpa java részére kiterjed, csak a
legészakibb, legnyugatibb és legdélibb tertlétek(pl. a teljes Hispéaniai-félszigéty
hianyzik. Keleten az eéddénaban az Uralig megtalalhatd, illetve keskenypaawWyugat-
Azsiaig terjed, valamint szigetstien a Kaukazusban issébrdul. Kertekben, parkokban
elég ritka vendég, annak ellenére, hogy viragzémséses allapotban is igen dekorativ.

Morfolégiai leiras

Felallé szard, 1 m-nél ritkan magasabb lombhultsgrje. ,Maganyos” megjelenés
altalaban egy tévon egy vagy néhany szar talalHedfa citromsarga sin a hancs
sargasfehér, kellemetlen szagu, kérge sima, shakés Hajtasai kopaszak, vagy a csucs
kordl gyéren siardsek, rajtuk a riigyek tojasdadok, sokpikkely, feltinéek a nagy, elallo,
tél vége felé fakado viragrugyek. Levelei az 4gaggén halmozottan allnak, virdgzas utan
fejlédnek, vékony lemdek, visszaslandzsasak, 3-8 cm hosszlak, kopaszatesen
hegyesek, tovikon rovid nyélbe keskerfedVirdgai a hajtasok oldalan tdbbnyire
harmasaval, vagy maganyosan ulnek, rozséskjnvagy igen ritkan fehérek, ésen
illatosak, tél végél (a Nyugat-Dunantilon akar januartdl) marcius vggdyilnak. A
szétterth cimpak tojasdadok, akkorak, mint a csovik, kivihdketts rasimuld sérii.
Termése éretten skarlatpiros, borsé nagysagu, Hisés csontar, jiniusra érik be. A
termés hamar lehullik, magja atfékAz egész névény (a termés hdsa i§s&n mérgex,
daphnintartalma.
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Okologiai viszonyok

Mezofil jellegi faj; Ude, tapanyagokban és bazisokban gazdag, dammualajon
(jellemzéen barna erttalajokon) él, inkabb mészkeddelHazankban a kdzéphegy-
ségekben, valamint a Nyugat- és Dél-Dunantilonpariékos, kiegyenlitett klimaban
fordul eb. Jellegzete$agetalia faj: szinte minden bikkds tarsulasunkban, szurdsk-
tormeléklej6 erddkben, gyertyanos-tdlgyesekben, patakmenti égesligen, ezeken kivdil
nedves erdeifenyvesekben, ritkan Ultetett fenyJeselelenik meg. Exibzéleken is jol
érzi magéat, mas cserje- vagy fafajok tarsasagabidsréteken is falnik. Jellems
szérvanyos éfordulasa, nagyobb telepet nem képez, sehol nenegésa A hazai

stratégistakhoz all kbzel. Magjait a madarak tatjks

Hazai elfordulas

A herbariumi adatok a Magyar Természettudomyani édiiz Novénytara (Budapest)
anyagara utalnak

Nyugat-Dunantu{Noricum, Praenoricum és Praeillyricum)

Soproni-hegységNoricum-Ceticum)
lit.: Brennbergi-volgy, Agfalva mogott (WULNER 1903), Varhely-Tacsi-arok kozt ¢®

1941), Asztalf, Bika rét (GAPODY 1949), Voros-bérc (BRANY! in TIMAR 1996), Bika
rét (Nagy in TiMAR 1996), Gorbehalom, Vadkan-arok, Pisztrangos-tiatsakna,
Voéros-arok (TMAR 1996)

herb.: Sopron (RNER 1824), Agfalva - Brennberg kozt: Todl ARPATI 1934),
Brennberg: Vadkan-arok @&RPATI 1946),

Készegi-hegysé@Noricum-Ceticum)
lit.: Dreibachl, Knegyed (REH 1876), Fel§ erdd (WAISBECKER 1882), Hermannkuti

erd, Stajer hazak (ReH 1883), Kiszegi-hegység (@rBAS 1887), Kszegi-hegység
(WAISBECKER 1891), Harmashatar ENDVAI - REDEI 1992), Kiszegi-hegység (WAL
et al. 1994, térkép!), Stajerhazakegel 1994), Stajer-forras, HarmaspatakNISRAD
1994), Péterics (WA in KIRALY 1996)

herb.: Guins (FERS 1890), Ksszeg (WAISBECKER 1809), irottk (BorR0S1920)

Vendvidék(Noricum-Stiriacum)

lit.: Szentgotthard Zsidai-volgy @SER 1925), Mariavjfalu, Farkasfa, Orfalu ¢RVAT
1944), Szakonyfalu, Féiszdlnok (BDROS POcs in KAROLYI - POcs 1969),
Réabatotfalu, Alsészolinok, Kétvolgy s in KAROLYI - POcs 1969), Vendvidéken
szOrvanyos (MAR 1995)

herb.: Zsidai-volgy (BaksAy 1950), Grajka-volgy (KRrRoLyl 1957), Szentgotthard
(PENZES1967)
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Orség(Praenoricum-Castriferreicum)

lit.: Nadasd (BRBAS 1887), Godorhaza @¥ER 1936), Haromhaz, Farkasfa, Kondorfa-
Rabagyarmat (BRVAT 1944), Rabagyarmat (iRoS JAVORKA in KAROLY! - POCS
1969), Velemér (KRoLY! - POcs 1969),Oriszentpéter (Bcsin KAROLY! - POCS 1969)
Farkasfa, Kondorfa, R4bagyarmat, S#al&fsorétnek, Mariadjfalu (BboNCzi ex litt.
1996)

herb.: Kondorfa-Szentgotthard kdzotia(dorKA 1936),

Gdcsej(Praenoricum-Petovicum)

lit.; Paka (RPP J.), Lenti (Zajda-erd), Lenti-Rédics, Pordefdlde, Lendvadédes/GRKA
in KAROLY! - POcs 1969), Paka, Zalal@y Szilvagy, Barszentmihdlyfa, Hernyék,
Lentiszombathely, Csémddér, Varfolde, Kerkabaralgsntpéterfolde (KrRoOLYI -
POCs1969), Lenti (RRKAS ex litt. 1996)

herb.: Lenti: Zajda-erd (JAVORKA - ZOLYOMI 1938), Lenti-Rédics: Tolosetd JAVORKA
- ZOLYoMI 1938), Iszkonaki efd (PAPP 1949), Pordefolde: BudnyaérdJAVORKA -
ZOLYOMI),

Dél-Dunantul(lllyricum, Praeillyricum)

Zala(Praeillyricum-Saladiense)

lit. : Iharos (BDROS1923), Bazakerettye, Nagykanizsa: Also varosé-€kKArROLYI 1949),
Zalaegerszeg, Zalamereny@\(dRKA in KAROLYI - POcs 1969), Kehida (WAROSI
in KAROLYI - POcs 1969), Csaford, Kallosd, Alsbnemesapati, Almash&zahida,
Gellénhaza, Bak, Nemeshetés, BucsuUszentlaszl6prSofiormafélde, Obornak,
Muraratka, Lovaszi, Oltarc, Korpavar, Zajk, Homokiarom, Miklosfa, Pogany-
szentpéter (KROLYI - POCS1969)

herb.: Misefa (KOVATS 1928), Misefa (@vORKA 1933), Zalamerenye: Csikotilos-érd
(JAVORKA 1944), Allarc: Csurg6 hegy @RoLyi 1946), Nagykanizsa: Als6 véarosi érd
(KAROLYI 1946), Varfolde (KMRoLYI 1949), Kisrada (KRoLyl 1952), Kisrada: Hatéar-
folyas (Boros 1952), Kallosd: Kapornoki domb ¢@s 1953), Homokkomarom
(KAROLY!I 1953), Bucsuszentlaszld ARoLyl 1954), Sojkar: Bukkalja-patak volgye
(KAROLYI 1957), Nagykapornak @RoLy! 1960)

Zakanysértilosi dombok(lllyricum) i
lit.: Csurgd (KTAIBEL ap. BOrRHIDI 1960), Csurgénagymarton @BHIDI 1960),Ortilos,
Zakany (KAROLYI - POCS1969)

Mecsek, Villanyi-hegység, Tolnai-hegyh#raeillyricum-Sopianicum)

lit. : Mecsek (Kevey 1988, szérvanyos), BisseEEY 1988), Kurd (HRVAT 1943, KEVEY
1988), Lengyel: Anna-forras, Kisvaszargey 1988), Szaszvar: Balincai-kut, OI-
volgy, Vordsfeny kulcsoshaz (©TH 1998)

herb.: Lengyel: Anna-forras volgye AYORKA - ZOLYOMI 1938),

Bels’-Somogy(Praeillyricum-Somogyicum)

lit.: (KEVEY 1988, szOrvanyos), Rinyaszentkiraly: Pollai¢erBomogyszob-Kalmancsa,
Kaszépuszta: RinyagfdSomogyszob - Kadlmancsa, Davodpuszta: Iharogi@dros
1924), Mesztegny. Szili-Bikk (KEVEY - BORHIDI 1992)
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herb.: Somogyszob - Kaszépuszta, Rinyaszentkiraly: Pelt#5, Kaszopuszta: Rinya-gid
(BOR0s1923), Varaszl6: Irma-major (R0s1934), Kaposvar: Rapolyi-efdJAVORKA
1952)

Dunantuli-k6zéphegyséd@akonyicum)

GerecsHPilisense)
lit. : FEICHTINGER (1899 erdkben, ritka)

Bakony(Vesprimense)

lit.; Kertesk (KORNHUBER 1859, KERNER 1875), Herend (SBONKAI 1874), Szentgali-
erdd, Markd: Kapolna-domb, Herend-Varédl Gyertyankut, Gerence-vélgy, Cuha-
volgy (RLLITZ 1908, BLGAR, BARTHA in REDL 1942), Oszlop (BLiTz 1908, AVORKA
et POLGAR in REDL 1942), Fengfé (PiLLITz 1908), Esztergaly-volgy L 1928,
BoRosin REDL 1942), Kabhegy (BOL 1933), Som-hegy (#bL 1939), Szarazgerence
(REDL 1940), Orddgarok, TobanaljadRsAR in REDL 1942), Gajaszurdok, Szentgal:
Mecsekhegy (BROSIn REDL 1942)

herb.: Stimeg (? 1891), Simeg @¥sz1927), Bakonybél: Gerence-vlgy NBREANSZKY
1920), Ksvolgy (JAVORKA 1927), Cuha-vélgy (BrRos 1928), Esztergar-volgy
(JAVORKA 1928), Esztergali-volgy (Br0s1932), Kabhegy AVORKA 1933), Herend:
Mogyordsalja-volgy (? 1937), Bakonyoszlop: OrdogkafBoros 1938), Farkasgyepii:
Kovesd-patak volgy (WoDA 1950), Zabolaeidd (PapP 1951), Ugod: Nagyfortés-arok
(JAVORKA - MAYER - CsAPODY 1955), Szentgal: Mecsekhegy ERETE 1963),
Mikléspalhegy (AVORKA ?)

Eszaki-kdzéphegysé@latricum)

Bdrzsdny(Neogradense)

lit. : (FEICHTINGER 1899, erdkben, ritka), (KRPATI 1932, blkkerdk)

herb.: Cs6vanyos (ENGYEL 1909), Csdvanyos (@RSCHNER 1929), Nagyhideghegy
(KARPATI 1930), Kirdlyhaza: RakottyaspatakA@PATI 1931), Kiralyhaza: Nagymana-
hegy (BorROs 1931), Zebegény: Malom-volgy szurdokaGrkA 1933), Késpallag:
Nagyinéc (AvORKA 1936), Magas-Tax (WA 1954), Kiralyrét: Nagyvasfazék-patak
(BOrR0S1958), Didsjefs: Alsé-Hinta (KARPATI 1951), Didsjett (SzuikO-LACZA 1982)

Matra (Matrense)

lit.: Métra (KITAIBEL in S00 1937), Hidas (®ABELYI 1868), Eger: Nagyeged KBDAN
1905-06), Janoskut (KaIBEL in S00 1937), Diszndk (VRABELYI in SO0 1937),
Sombokor (8VORKA in SO0 1937), Mogyordsorom (Brosin So0 1937), Nagygalya
(VRABELYI 1868), Matrahaza, Kékes, S&gK00 1937), S6banya-folyas, Német-bérc,
Nyikom, Tét-hegyes, MatraszentimreTé@®IDOVAR 1986), Matraszentimre 3E, 8C,
7G, 2C, Nagybatony 24C {8NDOVAR 1987)

herb.: Disznol§ (VRABELYI 1872), Sask (LENGYEL 1904), Remetefa: Kékes ¢ROS
1920), Gyodngyossolymos: Nagygalya ofgds 1921), Galyatét (BorRos 1923),
Paradfird: Sask (Boros 1928), Matrahaza, Parad: Sombokor-heggRB8s 1931),
Matrahaza, Gydongyos ERzes 1933), Matrahaza (MeSz1937), Matraszentimre:
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Disznoszallas (Rep 1947), Matraszentimre @0 1950), Matrahaza: Sombokor hegy
(POcs- GELENCSER1952), Nagygalya-hegy @GRPATI ?)

Bukk (Bukkense)

lit.: Lillafired, Ujhuta, Hollésvolgy, Nagyméz Bélks, Répashuta: ghat Banyahegy,
Kisgysr galya, Omassa-Javorkdt, KismieRioskdt, Haromk-Tarks, Leanyvolgy (86
et al. 1943), Bukkszentlaszl6,6uk-galya, Pince-vér, Harsas-lapos, Tamasszéki-
volgy, Nagy-Som, Tebe-puszta, Galuzsnyé;t&ejtek, Koves-varad, Szaraz-Szinva,
Afonyéas, Fel§-Szinva-volgy, Csipkéskuit, Nagymigz Kecskelab-rét, Javor-hegy,
Sebesviz-vélgy, Szentlélek, Farkasnyak, Hossz(-bBeidd-rét, Tark, Oserd,
Vorosks-bérc, Kaposztaskert-vélgy, HollosieOr-hegy (VoaTko ex litt. 1985)

herb.: Répéashuta: 8hat (BupAl 1906), Kisgyr: Galyahegy (BDAI 1908), Javorhegy,
Hamor: Fekete-sar (@Ros 1920), Répashuta: TebeA{dRKA 1922), Hollostet
(JAVORKA 1923), Bélk (JAVORKA 1924), Hamor: Gulicska-hegy ¢Bos 1928),
Dédesvar (Rrp 1938) Lustavolgy, Nagydél (Papp 1943), Omassaa3vélgy, Tark
(ANDREANSZKY 1947), Bankut: Csipkéskit felé ABsAY 1947), Nagymez (JAVORKA
1947), Lillaflred: Szt. Istvan-lapasJorKA - CSAPODY 1952)

Zempléni-hegység{T okajense)

lit. : Boldogksvaralja: Tekeres-volgy), Gonc: Nagypatak, Ohutadréa, Palhaza: Ordog-
volgy, Regécke: Tokart, Satoraljatjhely: BodnargyslUjhuta: Nagyhangyas (&S
1939), Vajda-volgy, Kdves-patak volgye, Istvan-kajtires, Boho-rétek, Gyertyankdti
rétek, Nagymilic (BLLES ex litt. 1995), Nagy-Gereben, Amadé-oldal, Csesejmzaki
lejtéje, Vakarovolgy, Ujhuta folott (HLIAK 1997)

herb.: Boldoglksvaralja (HULJIAK 1938), Disznoverem (BLiAK 1938), Kishuta: Gillevari-
erd3 (POocs1950), Palhaza: Ordogvolgy AKPATI 1952)

Tornai-karsz{Tornense)

lit. : Veré-tet§ (Jakucs 1951), Feis-teth, Haragistya, Lo-koséar, Mihaly-laza QuTko et
al. 1998, ponttérképpel), Bddvaszilas (Als6-he@gba-volgy, Iskola-kert, Fenyves-
zsomboly és Almasi-zsomboly kérnyéke, Kis-Vecsenk8iBzobolya-szék; Szdgliget:
Patkds-volgy; Teresztenye: Almas-volgy; Tornanada@dso-hegy): Hangyés-tobor
kornyéke; Varboc: Szovetény-volgy A8oRAD 1999), Telekes-volgy, Szabo-pallag,
Somos-oldal, Ménes-vélgy, Budds-kuti-volgy, Lopdyga(SOMLYAY - LOKOS 1999)

herb.: Szelcepuszta: Miskaféld (R0s1922), Jésvaf Nagyoldal (BoROS1948)

Alféld (Eupannonicum)
Drava-sik(Titelicum)
lit.: BUrls, Dencshaza, Szentegét: Pupo$-@fgvey 1988)
Védelem
A farkasboroszlan a jelenlegi jogszabéalyok szetéintényes védelem alatt all, 10 000

Ft-os eszmei értékkel. A hazai voros kdnyvben azagosan veszélyeztetett fajok k6zott
nem szerepel. Orszagos tekintetben valdban nem hathditkanak, kuléndsen elter-
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jedésének kozépteriiletein (az Eszaki-kdzéphegyaggnészén, a Bakonyban, Zalaban, a
Délnyugat-Dunéntilon) nem ritka és nem is veszégtett. Mas a helyzet azonban a
Mecsekben, Somogyban, a Dunantuli-k6zéphegységiszét tkoldgiailag is szébb
helyzetben lévén ritkabb és kilonbanértékben veszélyeztetett is. A megf@rms-
helyi kérilmények dacara sajnos ritka a Sopronishégben is, itt a korabbi nagymeériék
fenyvesitések szlintették meglélyei jo részét.

A veszélyeztét tényedk kdzott leginkabb a tarvagasos @&gdzdalkodas, valamint a
tajidegen monokultarak (altalaban a fenyvesekesztgse nevezlietneg. Ezek hianya-
ban hegyvidéki bilkkdseinkben és egyéb idékéreh fennmaradasa biztosnak mondhaté.
Ahol ritka, ott egyedi nyilvantartast, védelmet ngél. Szaporitasa az érett magvak
kimosasaval, télre nedves homokba rétegzésévelvaszi vetéssel (esetleg a viaszérett
magok azonnali elvetésével) megoldhatd, torzsalfgpwid fenntartasa a botanikus
kertekben - mar csak a névény dekorativ volta maatkdnnyi és egyben kivanatos.
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Babérboroszlan- Daphne laureold..

Nevének eredete, szinonimai

A nemzetség legrégebbi ismert magyar elnevezésastadrs, amely eredetileg a
farkasboroszlan megfetige, csakigy mint valésziifeg a tébbi régi, vagy népi elnevezés:
farkasbors, griifa, gyalogolajfa, ebfa, téfa, vadboroszlan, mérges borostyan, &sip
borostyan, boroska, alivor, gyolcsfa, mérgespusz§vorka 1925).

A babérboroszlan magyar tarsnevei: babénevidrkashars, babérfa-boroszlan,
babérkaboroszlan.

Szinonim tudomanyos nevekre kutatasaim soran nekkabhtam. Ennek okéat a
Daphne laureold.. széleskdi és egydntéthasznalataban latom.

Morfolégiai leirdsa

A babérboroszlan névekedése soran kevés elagaméth, ritka agrendszércserje.
Agai a 6 koril idssebb korban elfeldk, elagazok, majd innen ivesen felallok, kopaszok.
A novény 80-90 cm-nél magasabbra nemigé&n n

Gyokeérzete inkabb talpgyokérzet, de a talajfel&dvetien kdzelében is dis agazatot
(harmatgytkérzetet) ndveszt. Az oldalagak sokkanggbbek, mint asgyokér, igy az
elagazas mértéke szerint kar6gyokdrzeejlett egyedek gyokere alig hatol mélyebbre a
hajtds magassaganak felénél.

Hajtasainak vastagsaga altalaban 0,8-1,0 cm, delésebb példanyokséatmésje
kedved viszonyok kozt elérheti akar a 3-4 cm-t is. Hajtddssé vaskosak, hajlékonyak,
de rugalmasnak nem mondhaték. Naposabb helyekgramsegy, masutt két, esetleg
harom éves korukig zdldek maradnak,ddsbarnassziirke s#iveé valnak, gyakran vorés
arnyalattal. Kérge finom, vékony, a vastagabb téeétls csak enyhén, hosszanti irdnyban
hulldmosan repedezett. A levélparna sokaig, tolbbrgyihajtas élete végéig felismethet
harantirdnyban olykor 2 cm-re is megnytltak az egylevélripacshelyek.

Fatestének makroszkopikus jellege alapjan i@rigjikacstakhoz soroland6. Fajanak
felépitése leginkabb a varjutdvisbengééhRhafmnus cathartigahasonlatos, de sok a
kozos vonasa a magydleik aquifoliun) és a borostyarHedera helix fajaval is. Utébbi
kettstél a bélsugarak kevesebb sejtsora (1-3), d@bbibl pedig a kései paszta kis
edényeinek jellegtelen elhelyezkedése (nem mutgnigelvszei rajzolatot) kilonbézteti
meg. A nemzetségbeli farkasboroszlan fajat tobbedégyenletes eloszlasu bélsugar-
sejtek, és rovidebb rosttracheidak épitik fel.

Rugyei egyontdéien zoldek. Csucsriigyei tojasdadok, hegyes csucsdidklrigyei
kisebbek, levélhonaljiak elallok (kb. 25°-ban), @s&evéllemezzel parhuzamosan enyhén
lapitottak.

Az 6rokzold levelek ik, alakjuk visszas landzsas, szélik ép, cslcsujdsegagy
kihegyezett, valluk ékalaku. A fiatal levelek tonfmsek, és cslcsuk is tompabb. A
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levéllemez vastag,doszefi, erezete szarnyasan erezétrés, az oldalerek 20-40° alatt
futnak a 8érbe. A levél szine fényes sotétzold, fonaka lalyysaini, vilagos sziirkészold.

A levelek hossza éatlagosan 8-12 cm, de nem ritkd-46 cm-es levél sem. Legnagyobb
szélességiiket az alaptél mérve 5/7 levélhosszégkal. Ez a szélesség atlagosan 2,2-3,0
cm, tehat a hossz 1/4-e. Mivel levelei két - ritkémom - évnél tovabb nem maradnak a
hajtason, és a kopasz ag alvériigyei csak a lehelgds efs sérilése esetén fakadnak,
lombozata a hajtascsucs felé tom6rioh sokasodas érzetét fokozza, hogy aiblel
kibontakozé levelek kdzt a szartag hosszabbra kyydiint a kéébb képsdsk kdzt. Egy
egészséges, fejlett hajtason 25-50 levél talalhato.

A viragok képsdése mar a nyilast me@eb nyaron megkezitlik. A 4-9 apro virag
Ulé, vagy rovid kocsanyu levélhénalji furtben helyetdike el. Naposabb, védettebb
helyeken a hajtas cslcsa témott, sokviragu fisstéegafolt, mig arnyasabb,ibdsebb
helyeken alig par virdg hizodik meg egy-egy fiirtb@nvirdgok gyengén illatosak,
legnagyobb atméjik 6 mm. A sargaszoéld sirtsészelevelek kevéshé feibek, mint a
nemzetségnél altalaban. Enyhén hegyes cimpaik kéleeblyan hossztak (3 mm), mint
forrt részik (7 mm). A porzok also kore a bibévgyrmagassagban van. A masik négy
porz6 egy porzéhosszal magasabban, az alsé ktieeladva helyezkedik el. A porzészal
csupan 1/3-at teszi ki a porzé hosszanak. A nyujgorkokokban narancsséarga, gémb
alaku pollenek keletkeznek. Atndgilk 27 és 30 pm kozt valtozik. A bibe gémb alaka,
rovid szall, a maghaz egyuteg

Termése majus kozepén kezd érni. A tojas alakiydsed), hdsos burkd csontar szine
lilasfekete. Hossza atlagosan 8, szélessége 6 nkéimaAg joval kisebb, palacks#erszine
barna. A sargasfehér mag kitélti Gregét.

Fenoldgiai ritmusa és élettani sajatossagai

Téli nyugalmi idsszaka mar az éihosszabb, enyhébb periddusra véget ér, és kinyilik
néhany viraga. Tomeges virdgzasa azonban csakusn&i@zepéll kezdidik meg. Egy-
két héttel késbb rigyei is megnyulnak, és kibontakoznak azéw, dlsss, vilagoszold
levelei. A megtermékenyiilt viragaibdl novékhalvanyzold termései aprilis vége felé
kezdenek ébukkanni. A termés érése majus masodik felére deldehajtas novekedése
és leveleinek gyarapodasa mar juniusban mémdilés augusztusban ér véget .

Gyengén illatos viragait rovarok porozzak be. Eftladatot leginkabb a Méhszek
csaladsorozat\poided fajainak rbstényei végzik. Az érett hlisos termést madarélegf
rigofélék -, és kisemibok (borz, nyest) egyarant szivesen fogyasztjakir@ilkkel tavozo
sértetlen mag csirazasat megkodnnyiti az eridsdvek maghéjat vékonyitd, gyerdgit
hatasa. Ez a természetes szaporodast és terjddgsgi® novény-allat kapcsolat az
endozoochoria.

Az "eldkezelt" magvak elfekdk, csirazasuk marciusban kédik . A csirandvények
csak a kozvetlen féngft védett zugokban maradnak meg. A hajtasok éviZaidmdasa
fiatal egyedeknél 5-6 cm.

Az idésebb tdvek megujulasa szempontjabol fontos képesaéisarjképzés, és a
lehajlé oldalagak gyokeresedése. igy gyakran toBkesmsarjtelep jon létre. Ebb
kovetkeden visszaszebzképessége is jo: nemegyszer taladlkoztam szekératgpakori
tiprassal torpe novésé tett példanyaval, vagy allat (ember) altal ttitde s ezek mind
Ujrafejlédtek egy-egy alvériigyib.



99

Jellem® a novényre fagyérzékenysége, mely sok helyltt dzatart tovabb-
terjedésének. Fagyzugokban nem képes megtelepedmutt pedig dként a fiatal,
magukban all6 hajtasok pusztulnak el a zord téfiokan. Erzékeny a hirtelen fény-
valtozasokra is.

Az irodalmak alapjan (a farkasboroszlannal elléeté) bizonytalan a névény mérgez
hatasa.

Betegségei, fogyasztd szervezetei

A faj kérokozoirél és kartdiirél keveset tudunk. A kilféldi szakirodalmak is toplva
a nemzetség egészét vonjak vizsgalat ala. A kozdékken azokrél a betegségékes
fogyasztokrél irok, melyeket a névény térképezésers sikerilt felkutatnom, majd
beazonositanom, vagy valosisitenem.

Felvételeim soran harom kilonoxirusereddt tinettel taldlkoztam. Gyakori az
arabis-mozaik- (arabis) és afigiifoltossag (tobacco ringspot) virus, mig rendkivtka
és dekorativ az uborka-mozaik (cucumber) virus eteggse.

Ismeretlen, gyanithatban baktérium-erédelterjedt betegsége a hajtaspusztulas. A
Vértesben és Bakonyban is talaltam sok olyan egyewdyek pusztulasahoz valésiay a
kambium elhalasa vezetett. Ezeknél, az 6sszes#atast koril, a kéreg rédsdik, majd
elvalik. A levélzet elszaradasakor mar hosszu gplilaan l6g a hancs és a kéreg.
Nagyobb sarjtelepeknél altalaban egy-két hajtagtplusl igy, olykor azok sem teljesen.
A begyijtdtt mintakon a patogén fajokbdl alierwinia baktériumnemzetség csillés, palcika
alaku sejtjei fordultak él

Szamotted és hazankban is publikalt kérokozéja a konidiuMasssonina daphnes.
A levelek fonakan - elvétve a szinén - tavasszab gkb. 1 mm-es) barna, nekrotikus
foltok jelentkeznek. Ezek a gomba ivartalan @éemstei, acervulusai. Az epidermisz alatt
fejlédnek, amit késbb felrepesztenek, és kiszérdédnak a konidiospdtgidémiaja csak
kis tertletekre jellenizés a ndvények tébbnyire kiheverik. Sulyoséegs esetén a levelek
elhalnak, lehullanak, a hajtdsok felkopaszodndkjléds levelek eltorzulnak. A Bakony-
ban és a Vértesben elterjedt kdrokozé.

A rovarvilagbol kikerid szamos fogyasztéja kozil altalam megfigyeltek el sk:
foltos foldipoloska Canthophorus bicoldr nagy cimerpoloskaA¢anthosoma haemorrho-
idale), a karimaspoloskak kbzé tarto@drrocerus acuteangulatua,hengerestora csipké-
zébarkd Sitona cylindricolli$ és aPrays fraxinellusaknaszfaj.

A gerincesek kozul a szarvd®, muflon - eésen vadjarta terepen is - csak ritkan és
nem szivesen fogyasztja.

Elterjedése

Horizontélis elterjedése

Atlanti-mediterran faj, Nagy-Britanniatél és azaai partvidékél a Kaukazusig
hazo6do aredja egyre (8dilé6 és feldarabol6d6. Hasonlé areaju novényfajok példa
szartalan kankalinRrimula vulgarig, a gimpafrany Rhyllitis scolopendriumn és a
délvidéki perjeszittyél{uzula forster).
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Nagy-Britannidban, Franciaorszagban csak a sikvididzeken van jelen a babér-
boroszlan. Elszértan @brdul azonban az Eifel- és a Jura-hegységben aslb&riai-
félszigeten az északi peremhegységek (Kantabrggisgg, Pireneusok) teriletén
megjelenése altalanos, délebbre az Ibériai- éstikaBbegységben csak szigetdmar
fordul eB. Azonos szélességen, de 2000 km-rel tavolabb, zari-Azigeteken van
legnyugatibb difordulasa. Honos a Gibraltari-szoros eurépai ékafrvidékén, az attol
délre fekw Rif-hegységben, és a Kozéphtlaszban, valamint a Magas-Atlasz északi
peremén is. Szintén felellldetr jOval keletebbre fekvTell-Atlasz egy rovid partvidéki
részén, valamint a Gabézi-6bol keleti szélén. Eilvap a Pireneusoktél a Francia-
k6zéphegységen, Provance-on és a Rivieran kerebzizibdik aredja egészen az
Appeninekig, majd Kalabria és Szicilia északi tetéih. Jelen van Korzika és Szardinia
szigetén is. Az Alpoknak a déli vonulatain és ékeliti hataran (pl. Rax) talalkozhatunk
vele.

A Karpat-medencében harom dunantUtifeidulason (Keszthelyi-hegység, Bakony,
Vértes) kivil még a Lajta-hegységben és a Szigethben (Papuk) honos. A Dinari-
hegység teljes terliletén, a Pindoszi-hegység ésmakibzéps részein van jelen. Bit
keletebbre méar csak szorvanyosan fordéil al Déli-Karpatok peremén (Uj-Moldova), a
Balkani- és a Rodope-hegységben, Kisazsidban alsidennsik északkeleti részén és
a Kaukazus vidéken.

Szinantrop éfordulasai vannak a Jylland- és a Krim-félszigeten.

Vertikalis elterjedése

Nagy-Britannia teriletén sikvidéki fajnak mondhat@rili az 500 m-nél magasabb
terlileteket. Hasonloképp viselkedik Bretagne ésmdmdia vidékén is. A Francia-
kozéphegység északi részén (Auvergne) 1200 m-iipbdéonulatain (Cévennes) pedig
1600 m-ig huzodik fel. A Pireneusokban is hasordé@yassagig hatol.

Az Azori-szigeteken 900 m felett, mig az afrikai ¢§4a-Atlaszban 800-1300 m kozt
fordul eB. A Tell-Atlaszban még féljebb szorul: Babor korkgé 1400 m-en jelenik meg
atlaszcédrusQedrus atlanticaés Mirbeck-tdlgy Quercus canariensjsallomanyban, mig
a cslcs kozelében (2000 m) az endemikbges numidicadrnyékolja. Erdekes itt a
babérboroszlan, a tiszafa és a magyal egyltiesra@llasa (ANDREANSZKY 1939).

Korzika szigetén a 350-1500 m kozti régidkban lgélel. A Garda-té kérnyékén az
1000 m folétti magassagokbol mar visszaszorul. Hiésmagassagig részese Camaldoli
térségében Bentario-Fagetungés azAbieti-Fagetuntarsulasoknak (BFMANN 1972). Az
Adrianal a Velebit-hegységben 600-1000 m kozt, Méo&ban az Ohridi-tonal 700-1400
m kozott él. Gérdgorszagban az Oliimposzon észkkéfiben 500, déli fekvésben pedig
1500 m felett jelenik meg feketefeh{Pinus nigrassp pallasiang, méziai bikk Fagus
moesiaci és Abies borisii-regismolyhos télggyel, viragosdkissel, komlogyertyannal,
szelidgesztenyével elegyes allomanyaban. A cserjeszdekesebb fajai: szlros
csodabogyd, magyal, tiszafa, bokros koronafUREEENISCIKOV 1956).

Hazai ebfordulasainak magassaga 240 (Vértes) és 660 m (Bakozt valtozik.
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Hazai eléfordulasai

Irodalmi és herbariumi adatok:

Keszthelyi-hegység:

Keszthely "Keszthely magasabb hegyein'zé€Biczy - HUTTER - WIERZBICKI in BORBAS
1900), "nem lattam" (BRBAS 1900).

Lesencefalu-VéllusVallus (TTM: JAVORKA - CSAPODY 1957); Lesencefalu, Vallus:
Ivanhét, Szentmiklos-vgy. Z®®DFRIDT 1959); Hajag-hegyt D-re, Barbacsi-er@ -
Hajag-h. - Szefpvgy. - Abrincse-vgy. - Laz-tét- lvan-hat E-i fele - Barbacsi-&id
"soksz6g" kozé éstombben (KLLER 1995, térkép!).

Bakony:

Eszaki- és Nyugati-Bakorfgharakteristisch, "am massenhaftesten in den @weéldern
der Umgebung von Bakonybél ("Tagite€sapotet), ... auch allgemein in den
Waldern bei Ugod") (MJER et FEKETE in FEKETE et al. 1961).

Varosbd: Csalanos-vgy. Szentgél felédBos1968mscr.).

Szentgdl Miklospal-h. (TTM: JAVORKA 1927, 1928, 1948, AKSAY 1948; REDL 1942;
KELLER 1995, térkép!).

Eplény Kis-Almos-h., Oreg-Almos-h., (#k-vagas, Hars-nyilas, KavasstetKELLER
1995, térkép!).

Harskat - Olaszfalu - Gyulafiratét - Marké koézowisfordulasi tdmb Gyulafiratét
("Ratét") (BorBAS 1900, RLLITZ 1908,FEKETE - BLATTNY 1913; TTM: TAUSCHER
1878); Papod (TTM: BR0OS1918,JAVORKA 1928); Papod-h. ("Veszprém") ¢ROS
1919); Esztergali-vgy. (TTM: AVORKA 1927, 1928, REDL 1928, JENEI 1958);
Borostyan-h. (TTM: BR0OS1932,JAVORKA 1935,1952;BOR0S1968 mscr.)Papod
Kecske-h. nely része (TTM: BPLGAR 1935); Papod, Esztergaly-vgy., Borostyan-h.,
Kavas (FEDL 1942); Meszes-tét (Harskat; TTM: EKETE 1959); Mohos-I6, Kis-
Papod, Kissomos, Esztergali-vgy., Slézinger-vgpp&sz-h., Gyongyds-h., Borzas-h.,
Papod, Pagonyi-vgy., Roka lyukak-arka, Kisbikk,dtyan-h., Farkas-domb gKLER
1995, térkép!).

Harskdt - Herend - Csehbénya - Pénzésggzotti eifordulasi tdmb Herend (EKETE -
BLATTNY 1913); Fekete-h. (KozéfdHajag; TTM: IMONKAI 1873); Fekete-efd
(SIMONKAI 1874, RLLITz 1908); Fehéréarok, Renk (REDL 1942); Kis Fekete-efd
Als6-Hajag, Nagynyerges, Sziklé¥gy., Rend-k, Kozép$-Hajag, Felé-Hajag,
Augusztin-tanya, Fodortanya, KovesétetMester-Hajag, lharos-tgt Soétét-vgy.,
Hegyes-ktsl K-re és D-re, Halomany-h., Szémorke-vgy., Oltar®reg Kerii-h. D-i
oldala (KELLER 1995, térkép!); Bankavar, KdvesdetMacska-hat, Kévecsestanya,
Szazréi-borc, Fehér-k& és Szekrényesskkornyéke, Mester-Hajag (BONI - KIRALY
- TiIMAR 1996 térkép!);Gombas-h. (BLONI 1998mscr.).

Németbanyaa kdzsédll DNy-ra, Farkasgyepfelé (KELLER 1995, térkép!).

Németbanya - Bakonykoppany - Porva - PénzrsgBakonybél k6zotti éfordulasi tdémb
Hideg-h. (Bakonybél; TTM:AVORKA 1924); Gerence-patak volgye (TTMAUDRKA
1927); Koris-h. (TTM: UJHELYI 1932,POCs1953); Szarazgerence (R0s1938 mscr.);
Iharkat, Som-h. (Bakonybél), dfis-h., Gerencevolgy, Szarvadarok, Szarazgerence
(REDL 1942); Kisszépalma (TTM: WA, PAPP1951);Szarvad-arok feletti tét(TTM:
PaPP 1951); Odvas-K-hat (Boros1954mscr., TTM: VAIDA 1954,JAVORKA 1957);
Somberek-h., Bédogei-éfd Mériczhaza, Durrogés-i&t Sator-vgy. (BROS 1954
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mscr.); Forrasztd&k(Ugod; TTM:JAVORKA - MAJER- CSAPODY V. 1955);Palhazi-h.
(FEKETE - JARAI-KOMLODI 1962); Ténkolos (TTM: MLDVAI 1962); Répas-arok,
Bécsi-arok (BR0S1963mscr.); Parajos-h. (Bakonybél)HEETE 1966); Bakonybél
(TTM: RADICS 1969); Széllas-tet és etl D-re, Hajszabarna, Pasztor-kuti-&rd
Hosszu-h., Kis-Papavar, Roka-h. DK-i oldala, Eg#s£Ny-i és E-i oldala, Gat-h. E-i
és Ny-i oldala, Hideg-h., Hamuhazi-vgy., Csalanas<aKiralykapu, Tibor-h., Kéves-
h. (Bakonybél), Ténkolos-h., BoszorkanyéteGerencepuszta, Cserbote, Barbinké-tet
Oreg Szarvad-arok, Szajha-h., Nagy-Sarok, Németeiggk oldalai, Hubertlak,
Gyokeres, Somberek-tet Kozép-h., Durrogos-t&f Csobor-khanyo, Répas-tét
Répas-arok, Nyogéri-arok, Medvétél D-re, Kertészszallas, Kék-h., éKs-h.,
Marvany-vgy., Kurta-volgyek, Szazhalom, Andras-aragindely-vgy., Meszer-kerti-
arok, Nagy-Mély-arok, Kis-Mély-arok, Som-h. (Bakdmd}) (KELLER 1995, térkép!);
Gerence-vgy. Ny-i oldala Bakonyb@lliE-ra, Huszari, Bir6-rét, gkunyho, Csapo-arok,
Csapo-h., Gerenda-fortés, Kis-Kecskeakol-arok, @egskeakol-arok, Tabor-h.,
Mets®-arok, Hatar-arok, Acsfaragasidet Talasné kupaja, Gat-h., Norapi-érd
Cseres (Papavar alatt)@BoNi - KIRALY - TIMAR 1996 térkép!).

Vértes:

Csakberény - Képolna-puszta - Szentgydrgyvar (Qangy ebforduldsi témb Redl-h. -
Nagycser kozt (TTM: AVORKA 1927); Meszes-vgy. (TTM: BROS 1932, PAPP,
KARPATI 1948); Nagyfortés (TTM: BROs1935); Csatorna-vgy. felett (R0s1935
mscr.); Bikkds-h.Horog-vgy., Redl-h. (TTM: BROS1936); Patracos-vgy. (BRos
1936 mscr.); Koéves-vgy. (egyes térképeken Ugré-vgy.) @dalvolgye felett, a
Szarvas-fortés felé Br0s1937mscr.); Varga-h. (TTM: BNzES1948);Csatorna-vgy.
(TTM: PapP 1948); Pap-irtassal szemben &&gerinc (BoROS1948mscr.); Kokapu-
vgy. (TTM: Parp, KARPATI 1948,V AIDA 1949);Pap-irtas (TTM: VJIDA 1949);Somfa-
vgy. (Boros1950mscr.); Cseresznyés-vgy. @8os1953mscr.); Kéves-vgy. EPY
1968; TTM: KARPATI 1950); Juh-vgy. (TTMJAVORKA - CSAPODY V. 1953); Kkapu-
vgy., Csokai-irtas, Pap-irtassal szembend lé@erinc, Varga-h., Meszes-vgy. E-i
részének oldalai, Ugro-vgy. E-i részének oldalaser@sznyés-vgy., Szedres-vgy.,
Szarvas-fortés - Csonka-biikk - Halom-vgy. kézdttlb, Hajddvar, Juh-vgy., Somfa-
vgy., Hosszu-bilkk, Patracos és Bilkkds kozétti tdives-vgy., Banya-hegsit ENy-
ra, Nagyfortés, Bikkos @ LER 1995, térkép!).

Géant - Képolna-puszta - Szentgydrgyvar (Oroszldn@roszlany - Khanyas kdzotti
eléfordulasi tdmb Csaki-var (TTM:BoOrR0s1933); Zamolyi-bikk (TTM: BROS1935);
Mindszentpuszta: &h. (Boros 1935 mscr.); HosszU-bikk gerince, Szilfa-vagas a
Mocsar-berek forrasa felett, Hajszabarna Ny-i l&aes-vgy. (BDoROS1936mscr.);
Hajszabarna teteje (0s1937mscr.); Raszoha, Nyilasok és Mindszentpuszta kzo6tt
Ciklamen-vgy., Hajszabarna, Jelik, Zamolyi-biikk, Som-h., Diszn6-vgy. Csaki-
varrom kornyéke, Nagy-tiszta, Oreg-biikk, Hosszikbiis-biikk, Kshanyastdl Ny-ra
(KELLER 1995, térkép!).

Csakvar - Vérteskozma kozottis@rdulasi tdmb Csakvar (IANG 1914); Harom szarvas
ut (TTM: BOr0s1933); Pamlag-vgy. (TTM: 8r0s1933,1961);Kis-Tabor-h. (TTM:
TIMKO - KUMMERLE 1915,BOR0s1935); Tabor-h. (TTM: BNzES 1935); Alsé-erd
(TTM: BOrR0s1936);Allé-erdd (TTM: SO0 1948); Gyumdlcsos-vgy. (TTMSZUIKONE
1955); Kotlé-h. (BRrRos 1961 mscr.); Meszes-vgy. $EPY 1970); Vasar-h.,
Gyumdlcsos-vgy., Tabor-h., Meszes-vgy., Szandar-86tét-berek, Kis-Tabor-h.,
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Farkastorok, Kerek-lapos, Annafalithaz (KELLER 1995, térkép!); Kotlé-h. (BLONI
1995mscr.).

Vargesztes - Khanyas - Vérteskozma - Vértesboglar - Szar koefitfordulasi témb:
Gesztes (IKAIBEL in KaNITz 1864,NEILREICH 1866);Vargesztes (ENG 1914; TTM:
LANG 1906,BOR0S1932,ANDREANSZKY 1942); Gesztes és Veérteskozma kozt (TTM:
KUMMERLE - TIMKO - TRAUTMANN 1915);Vérteskozma (TTMTIMKO et TRAUTMANN
1915, AVORKA 1939); Harsagy (Gjabban Nagy-Csékany; TTMRBS PENZES1929);
Kortvélyes (TTM: BOROS KARPATI, PENZES1931,PaPP 1938);Vadorzé-arok (TTM:
BoR0s 1931, 1934, PAPpP 1952); Vinya-bukki-vgy., Magas-h. (TTM: BR0OS 1932);
Macska-godoér (TTM: BROS1932 ANDREANSZKY 1950);Fani-vgy. (TTM: LENGYEL,
BOROS DEGEN 1932,JAVORKA 1949,P6Cs1951,KARPATI 1952); Khanyas: Eperjes
(BOrR0S1933 mscr.); Nagy-Kutya-orom, Var-h., Kéves-h. aiRgy. felett, Haraszt-
erdd, Széna-h. (TTM: BR0OS1935); Labasbikk (TTM: A,P1948); Sarkanylyuk-vgy.
(TTM: PapPP 1952); Cseresznyefa-hajtas (TTM:OMbvAI 1962); Vinya-bikki-vgy.,
Fani-vgy., Nagy-Somlé-h. EPY 1968); Bodzas-arok (Vérteskozma), Fani-vggeily
1970); Kereszt-vgy., Német-vgy., Haraszt-h., Saén&zerencse-hely, Ordog-szoszék,
Koves-teb - Szenttamdas-puszta kozott, Sarkanylyuk-vgy., N&ggna-h., Kis-Széna-
h., Nagy-Hallgat6-vgy., Bodzas-arok, Szallas-h.rz8arok, Meszes-h., Harsagy-vgy.
oldalai, Vadorzé-arok, Holdvilag-arok, Tamas-h.,viéé-teb és tle E-ra, Macska-
go6doér, Fani-vgy., Vadasz-dombdkzé-h., Cseresznyefa-hajtas, Farkas-hajtas, Német
vgy., Nagy-Kutya-orom, Gesztesi var kdrnyéke, Badagok, Voros-h., Ldvgy.
(KELLER 1995, térkép!); Mészaros-h. IgaLY 1993 mscr.).

Vértessomlé - Fetmalla - Szarliget kozotti éforduldsok Vértessomld (EKETE -
BLATTNY 1913); Vitanyvar (TTM: @MBoCz, VAIDA 1931, BOROS 1934); Maria-
szakadék (TTM: ©GmBOCz 1931, AVORKA 1931, 1940, VAIDA 1950, Pocs
HORANSZKY 1951,MoLDVAI 1963); Makk-erd (TTM: PAapp 1949); Felégalla (BorROS
1954); Vitanyvar térsége @€LER 1995, térkép!).

Velencei-hegység:
Lovasberény(TTM: SIMONKAI 1899).

[Budai-hegység:
"In Waldern bei Budaérs néachst Ofen"I{KIBEL in NEILREICH 1870). KERNER (1875)
alapjan az adat egyértelen eliras, &. cneorumra vonatkozik.]

BoOrzsony:
Di6sjert: Boros-h., Rakos-h., Torok-kat haromszogben (igr&kpjan!) (IDRSCHNER
in KARPATI 1932), kédbbi jelzés nincs rodla.

Uj eredmények:

Az elbz6 pontban felsorolt foldrajzi egységek kozil a bérgs szigetszdr leléhelyésl
a szazad kozepe tajan kiveszett. igy napjainkbak @ Keszthelyi-hegységben, a
Bakonyban és a Vértesben letilefel populacioi.

A Keszthelyi-hegységbetigen kicsi, minddssze 2 Kamyi elsfordulasa Vallus kdzség
DK-i hatardban van. Jellerden volgyekben és északi, keleti oldalakon bukkdnafe
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cserje, a szaraz tdtet kerlli. Ebfordulasai kézel azonosak lehetnek az 6tvenes évekb
publikaltakkal, egyedil az Ivanhat terllétéhizodhatott vissza. Biztatd, nagyobb
egyedszamu populécioi a Szentmiklés-volgyben ézatét ENy-i lejtsjén vannak.

Az dsszesen kozel 100 krasbakonyi elterjedése a teriilet és az atlagos edyédég
szempontjabol is a legjeléisebb hazankban. Kdzponti részének a Magas-Bakanyt ¢
annak nyugati peremvidékeét tekinthetjik. It aiaisan elterjedt, sokhelyitt jeléat(40-

50 %-0s) boritdssal cserjeszintet alkot. Délebbée esak a magasabb peremhegyeken
kozonséges. Kis teriilgtelszigetelt, de életképes populacidja él a "g@diittiszafasban
(Mikléspal-hegy). Publikalt és maidfbrdulasai kis eltérésekkel megegyeznek: Gj vagy
eddig nem ismertetett tidelye a Somberek-tgta Kbzép-hegy kérnyéke, az Iharosstet
és az Almos-hegyek.

A babérboroszlan szempontjabdl botanikusaink #digdhlaposabban feltart tertlet a
Vértes. Szinte teljes hosszan - tdbbé-kevéshé a kdzdotamit-tdmbon - végightzodik
a novény aredja. Mintegy 30 kran, Bleg magasabb fennsikokon, északias kitelitség
lejtékén fordul eb - leginkabb elszértan - 6rokzold cserjefajunkedklgi elterjedését is
az ebz6 pont egységei szerint érdemes felosztani, ami jetgy nagy valtozasok nem
kodvetkeztek be. Hianyzik a Maria-szakadék ter(it¢tes a Kortvélyes nagy réssérmig
Ujabb (?) a megjelenése Mindszentpuszta kornyék@mdlyi-bikk), valamint kissé
DNy-ra a Nagy-Sortésen, a HosszU- és a Csonka-biikkd

Nem lenne teljes a hazaié@rdulasok targyalasa, ha a névény egyhlsizsonyi
életterének rovid ismertetésére nem térnék KRAATI 1933-ban kozodlte a hegység
névényfoldrajzi jellemzését. E munkaban a természetvényformaciok targyalasakor az
"arnyas szikla formacié" keretében emlitést tebatzérboroszlanrél, BRscHNERadatara
tamaszkodva. DRSCHNERa szazad elsharmadaban, a hegység keleti oldalan, a Boros:
hegy, Rakos-hegy, Torok-kat haromszogben lelteafdlabérboroszlant, azonban azéta
senki nem bukkant ra ismét a térségben. A dbely érdekessége a dunantuléfet-
dulasoktol eltéf andezittufa alagkzet (igaz mésztartalm() és azd=idd kontinentalis
jelleggel biré klima. A terlleten jelenleg kozépkaermészetszérbiikkds, gyertyanos-
tolgyes allomanyok vannak.

Kérdéses lovasberényiéédrdulasa (8/0NKAI mult szdzad végi adata), amely a
helymegjel6lés alapjan ®elencei-hegységészaki részére vonatkozhat, az6ta azonbar
senki nem talalta e térségben.

Taxondmiai differencialédasa, hibridizacié

Hazank teriletél nem jelezték a tipustdl eltépéldany edfordulasat, magam sem
talaltam eltés morfoldgiai jegyi populacidkat. Figyelemre mélt6é volt azonban néhany
Esztergar-volgyi (Bakony) példany szélesebb leveldia levélhossz csak 2,5-szerese a
szélességnek) és egy viragfirtiikioskadozo egyed a Fiskalis-forrastol (Bakonyké&is
keletre. Ezek az é&lordulasok is mutatjak, hogy - mivel a bakonybfetdulas a
legkiterjedtebb, és egyben a legvitalisabb -, iggazdagabb a faj génallomanya.

Elterjedésének valtozatokban leggazdagabb teridefeireneusok {leg DNy-i,
kozéps és K-i része). Egyetlen ,elfogadott” alfajat 1889dn irtak le a Nyugat-
PireneusokbélDaphne laureolassp phillippi Rouy. Ennek sajatossaga, hogy levelei
kevéshé tomoriilnek a hajtascsicson, ndvése alad#oii®0-40 cm), viragai aprobbak és
kivil ibolyaskékek.
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Késsbb RosseT (1927) fellelte ezen alfaj és a henye boroszlam&m hibridjét:
Daphnex rossetii (D. laureolassp phillippi x cneorun. A hibrid levele a két szél
levélformajat egyesiti magaban (a levelek kisebbetiiék, tompabbak), viragai barnas-
rézsasak. BKAREK (1969) emlitést tesz méglmphne laureolassp punctataPELION
alfajrdl is.

Két tovabbi valtozatot publikaltak a mediterraniuiil. laureolavar. latifolia Coss,
Dél-Spanyolorszag, Algéria, Marokké terllétéregyeseknél alfajként]). laureolavar.
multiflora Rouy. a Pireneusokbdl. Az alapfajnak létezik egy, e keresztezééb
szarmazd hibridjeDaphnex houtteanal INDL. et RAxT. (Daphne laureolax mezereum
Utobbi félorékzold novény, feketésvords arnyalattrelekkel. Biborsziin viragai 2-5
viragu fuirtékben a hajtasok oldalan viritanak.

Okologiai igényei és tarsulasviszonyai a hazaigbrdulasok alapjan

A térség éghajlatat & szubmediterrdn és szubatlanti, valamint gyendébkinen-
talis hatas jellemzi. A Bacso-féle klimaosztalyozzerint a ldihelyek egy éghajlati
korzetbe, a Dunantuli-k6zéphegységbe tartoznak,lyaimévosebb nyarl, kdézepesen
csapadékos, mezoklimaban igen gazdag terilet.

Az elsfordulasok éghajlati elemzéssitkitiinik, hogy a tilnyomoé tobbségik biikkds
vagy gyertyanos-tdlgyes klimarégioban talalhatthaxg alacsonyan fekwértesi lebhely
makroklimajat mondhatjuk csak cseres-kocsanytadlyyasnek. Egyértelibb és ponto-
sabb meghatarozas, ha aoNCeEk-féle nedvesség-ellatottsagi indexet alkalmazzuk.
Eszerint a babérboroszlan megtelepedésének égfeljistele, hogy az index értéke +30-
nal nagyobb legyen. Féldatart a hazai lehizégek figyelembevételével felesleges lenne
megallapitani.

Az alacsonyabb index-értékeknél (+30 - +50) megbataszerepik van a mezo- és a
mikroklimatikus viszonyoknak. Ekkor a cserjéferdulasanak elengedhetetlen feltétele a
felszin formagazdagsaga. Mindharom hegységeer tagolt, valtozatos domborzatu, ami
lokalis éghajlati jellegek megjelenését eredménydyi befolyasold ténydik kozil
legfontosabb a ldjk kitettsége és hajlasszoge, diamt e két dsszetéhatarozza meg a
besugarzas idartamat, efsségét, és a kisugarzas meértékét is. A Keszthelyydeg, a
Déli-Bakony és a Vértes babérboroszlasfedulasainak leggyakoribb expoziciti az E-i
és a K-i, itt ilyen részeken talal kiel&gitkiegyenlitett klimat. E tertletek humiditasat
fokozza a magasabb csapadék és mikrocsapadék, lepkehajlasszégének a fliggvénye.
Kerlli azonban a valtozatos felszin s#séges, szivargolvizes, fagyzugos részeit.
Kedve# makroklimaju teriileteken (Magas-Bakony) a ndvémgjelenése nincs ennyire
a kitettséghez kotve.

Edafikus igényeinek vizsgalatakor megallapithatégyh kizardlag mésztartalmu
kézeteken (mészkovon, dolomiton, 16sz6n) kiféz talajtipusokon van jelen. Ezek a
kilonboz fejlédési allapotl és elt@rtermdréteg-vastagsagu talajok a kdvetkeza
gerinceken és a meredek oldalakon mészkagy dolomittérmelékes koves-sziklas
vaztalaj, fekete rendzina, barna rendzina, vOrésggy rendzina, a magasabb 6sz-
takarokon mély tergrétedi agyagbemosddasos barna éeathj, a hajlatokban pedig
erésen humuszos Iéjnordalék erdtalaj. A leBhelyek talajvizsgalati adatai kdzt van példa
20 cm-es terrétegre, magas vaztartalomra, kedWen vizhaztartasra, Kkillgzott
felsdszintre, de magas agyag- és iszaptartalomra ialafok kdzos jellemie azonban,
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hogy fel$ szintjuk ARANY-féle kotottségi szama 50 és 65 kozottiprRON-féle
higroszkoposséaga 3,5-5,0 %-os, kémhatasa 6,0-8jAtpiallumua, szén-nitrogén aranya
9-t61 20-ig terjed, széntartalma 4-5, nitrogéntartal®a5-0,50 % kozotti és legalabb
alacsony mésztartalmuaak.

A babérboroszlan néhany domb- és hegyvidéki f&sitisunk cserjeszintjének eleme.
Tobbnyire félarnyékot ado, kissé kiritkult ékiben, illetve #riibb allomanyok szegélyein,
tisztasok peremén telepszik meg.

Témeges, vagy legalabb gyakoriferdulasu lehet a faj d.aureolae-Fagetum
(dunantuli kozéphegységi buikkos) novénytarsulazdéhz és szaraz vizgazdalkodasi foku
tipusaiban, d&ago-Ornetum(elegyes karsztedyl tarsulasban, és Quercetum petracae-
cerris pannonicum(cseres-kocsanytalan tolgyes) félszaraz és szfmagaban. Elvétve
taladlkozhatunk vele d aureolae-Fagetunfélnedves és (de tipusaiban, Payllitidi-
Aceretum transdanubicum (szurdokerd) asszociacié Ude-félnedves vizgazdalkodast
atmeneti peremteriletein Mercuriali-Tilietum (harsas térmelékléjterds) tarsulasbam
Querco petraeae-Carpinetumpannonicum (magyar koézéphegységi gyertyanos-
kocsanytalan tolgyes) Ude, félszaraz, és szaramsdiipan, az Orno-Quercetum
pannonicum (kbzéphegységi bazifil tolgyes) félszaraz és szasaubasszociaciok
allomanyaiban.

A leléhelyek leggyakoribb cserje és lagyszarl fajaC@nus masHedera helix,
Melica uniflora, Brachypodium pinnatum, Mercuriafisrennis.

A babérboroszlan tkoldgiai jellegét tikédiat (az ebfordulasok terrihelyét jellema)
tényed a kovetke#: klimaigénye a szubmontan lombé&kdivének megfelél neutrdlis,
st enyhén savanyl talajokon sem ritka, de inkabbngge baziklin faj, a féllude,
mezotrof, félarnyékos tershelyek névénye.

Gyakorlati védelme

Veszélyeztet hatasok

Babéroroszlan allomanyaink karosodasa az élett&zikidésében, és ebb
kovetkeden az egyedszam csokkenésében nyilvanulhat megerdaédra utalé jelen-
ségeket nem tapasztaltam.

Kozvetlen veszélyeztetééEnapjainkban kevésbé kell tartanunkadr 1955-ben még
arrél ir, hogy erdei mellékhasznalat gyanant a bgkéliek koszorukotészethez vagjak. E
tevékenységre magam nem lattam példat.

Természetes fogyasztoi, kdrokozoi gradaciojat,éepidjat szintén nem figyeltem meg.

Kozvetett médon mar sokkal tébb hatas gatolja afdzaporodasat. Orszagszerte
altalanos jelenség természetes vagy természetkémbhllomanyaink visszaszorulasa.
Ezekre a bolygatott, sokszor jeléstn leromlott terhelyekre nincs lehésége vissza-
telepedni a cserjének.

Rovidebb idtartamra elinik a terlletekél vagasos izemmadu, dehonos fafajokbdl
allé erdeinkben. A tébbnyire csak 6kondmiai meghtag alapjan valasztott tarvagasok,
hosszl- és teljesfas munkarendszerek alkalmazétia ki kérdéses ebdészlettsl. A
felGjiths utan kb. egy évtizeddel, a lagyszaruaktéerjékdl tisztuld fiatalosba vissza-
telepl Itt komoly veszélyt tehat csak az Osszefiigagy terllgt erdstémbok egyiddj
véghasznalata jelentene, ami szerencsére manapaagnem jellemg. Optimalis
termdhelyeiil - gazdasagilag is értékes, nagy produktumu ekdeaiz azokban gyakori
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erdbgazdasagi tevékenységek miatt kiszorul, mig a Hevésintett, szamara hatar-
termthelyet jelent karszterdkben, szurdokekikben kevesebb veszély fenyegeti
populaciéit.

A zaklatott tertileteket a vad is kerlli, és sziveseszi be magat a nehezen
megkdzelithét meredek oldalak, gerincek véderdeibe. A borossZ@mpontjabdl a
szarvasokfzek, muflonok jelenléte nem okozna tdl nagy proldgrha egyedszamuk
szabalyozva lenne. De a jelenlegi, az erdei okezizak szempontjabol tébbszérosen
tultartott allomanyuk ragassal, hantassal, tordelésiprassal és tragyazassal degradélja
ezeket az éhelyeket

A kuilszini banyaszat is életterénekiilsizlését okozza. A Bakonyban lharkat és
Bakonybél kozoétt, a Vértesben Gant kdrnyékén bamais bauxitot. Felipalla és
Pusztavam barnékzén-telepeiil is sok erdt taroltak le.

A természetjarok kilondsebb karokozasat nem tagsnt Kdzrejatszhat ebben az is,
hogy a veszélyesebb "autés turizmus" széldslkdterjedését hegyvidékeink alacsony
kiépultsédi feltaréhaldézata nem teszi letieé.

Javaslatok az élordulasi terilletek ekihazdalkodasahoz:

A babérboroszlan legtdbb esetben olyan természétszdei Okoszisztéma részese,
melyet célunk tovabbra is fenntartani. Az ehhexksages beavatkozasok gazdasagoss:
tehetk.

Az erddmiivelés és fahasznalat szalalasézeljarasa csak kisebb, és ténylegesen
veszélyeztetett tertileteken kivanhaté meg (jelepleg Vallus melletti lvanhaton). Ekkor
a novény oOkoldgiai igényeinek megféleh egy allandd, 75-80 %-os zardédasu lomb-
koronaszint kialakitasa a cél. Nagyobb terlletekmgyengedhéta vagasos lizemmdd.
Ennek természetes felljitAsos valtozata a borossiEempontjabdl tébb okbol is
kedve#bb. Egyrészt fokozatosan kertilnek fényre az egyetékrészt a végvagas idejére
foltokban mar kialakulhat felettiik csekély arnyaldigtosité Gjulat. igy tehat van ra esély
- féleg a felujitasi szakaszok megnyujtasaval -, hdgyenyink idszakosan sdimjon el
a terlletél.

Mesterséges felujitasos, tarvagasos valtozat adiz@sakor a hirtelen fényre keriilést
gyakorlatilag egyetlen egyede sem viseli el. Afagzatelepiilése a kovetkeaallomany
novekedésével parhuzamosan megy végbe. Elfogallastdalati méd, kilondsen akkor,
ha a mozaikszéen elszort, egymastdl tavoli kis részleteket néhéwgs kihagyassal
termelik le. A térségben igy alland6 a cserje jélen és visszatelepilése is biztositott az
érintett terlletekre.

Az erddmiivelési tevékenységek helyes megvalasztasaval isltéth névényunk.
Mesterséges felljitdsoknal gyakorlatilag té&fsges technologia alkalmazhat6 (lehet akar
gépi talajebkészités is). Tajidegen fafajok telepitése keridetehvégs esetben is csak
szort elegyben javasolhatd. A Keszthelyi-hegységhdmaz-tebn, feketefengvel, gyer-
tyannal elegyes cseres-tdlgyesben j0 néhany barosalalhatd, s szemmel lathatéan jol
érzik magukat. Ugyanitt, az Ivanhéat labanal bodzaslanos aljndvényZet 20-30 év
koruli akadcosban egyetlen sitgh fiatal példanyara bukkantam. Az akac agressziv
terjeszkedése és allomanyainak monoton aljndévémymeatt elegyben sem kivanatos
hegyvidékeink természets#egrdeiben.
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A természetes felljitasokban kertiljik azonban a'gépegit" eljarasokat. Kirivéan
rossz példajaval a Bakonyban, Kiralykattdl EK-rélteoztam. Itt az aljnévényzet és a
vastag avar (B8ii szbvedékét masfél, két méteres pasztakban gémeliaBszitéssel
szaggattdk meg. Babérboroszlan csak a fak tovéberadtn A természetes Ujulat
megtelepedése ezeken a teriileteken csak a nagiwbbn&a-raforditasu tisztithfészes
cserje- és bozotirtassal, valamint a hullott maldékapéalasaval segitlietels. Az
apolasokndl és a tisztitasoknal is csak a hagyoosarkgzieszkdzos eljarasok johetnek
szoba. E két nevelési feladat rendkiviil fontos ngiidk szempontjabdl. Az aljndvényzet,
és a tbmegesen megtelepedett Gjulat ritkitasalsdaieadulnak a természetes feldjitasnal
megmaradt egyedek, és a visszatelepiléshez isngvid feltételek. A B0 foltok
visszaszoritasa a vadat i§i&ia teruletél.

A gyéritések soran szakaszos zarddasbontas kedeyviszonyokat teremthet. Az
idedlis persze egy allando, optimdlis értéken saleane, ami nem kivanhaté megt s
esetleg tobbet veszitenénk vele a sokszori feléendls a gyakoribb munkavégzés
elkeriilhetetlen kartételei miatt. Mindenesetre &riigsek kivitelezésénél elvarhaté az
iranyitott déntés, és a révidfas munkarendszetedrabzasa. igy a dontési és a kozelitési
karok redukalhatok.

Ami mindezen elképzelések megvaldsitdsahoz eleegetiinil szikséges, és
Onmagaban is jeletd ebrelépést jelent, az az élwbn dolgozé munkasok rovid kis
tajékoztatasa lenne. Minddssze annyit kell a tudmiki@ hozni, hogy az a télen is zold
kis bokor, amellyel Gton-utfélen talalkoznak, had#an csak nagyon kis teriileten
megtalalhat6, védett névény. Ennek tudataban tadaiitekinbbbek és figyelmesebbek
lennének munkajuk végzése soran.

Visszatelepitésének sziikségessége, médszereietxiddit teriletei

A babérboroszlan védelmének a célja: populacioidak ezzel egyiitt a fajnak
természetes vagy természetkdzeli allapotban valinfiaradasa.

Az eldzé pontban a gyakorlati védelemnek az az oldala kerégvilagitasra, amikor a
populaciok védelme a létfeltételeket veszélyézettasok srésével valosul meg. Biztos
eredményre azonban csak akkor lehet szamitani,ahauzamosan fenntartjuk, vagy
noveljik a faj életképes populaciéinak szamat.

A legnagyobb genetikai valtozékonysagot az eltégeterilet optimumaban - hazai
viszonylatban a Magas-Bakonyban -, tapasztalhafitékes génkészietk azonban a
szélgségesebb viszonyokhoz alkalmazkodott margindlisulpopk is. Mivel leg-
gyakrabban a hatarteruletelferdulasai séinnek meg, a visszatelepitéseknél leginkabb
ezekre a perempopulaciékra kell tAmaszkodnunk.

Szaporitéanyagként magvakat cél§zgkalmazni. Ezek dijtését mértékkel, lehdeg a
stlyponti, vagy a nagyobb egyedszamu részekenekalbezni. Ugyelni kell a djjtés
idépontjanak helyes megvalasztasara, amit a termésegies allati terjesi#k taplalkozasa
hatarol be, valamint arra, hogy a kilonb@koldgiai jelleggel bird terliletedrszarmazo
magok mindig beazonosithatok legyenek. Mivel atbékes a természetben csirazasuk a
maghéj emésztésévelosegitett, a jobb hasznosulas érdekében ajanlatgkexslési
technoldgiajat kidolgozni. Szintén tapasztalatol keerezni az életképes populacidk
eléréséhez szilkséges mennyiségében, és a vetégbamdd|Valdsziinek tartom, ez
utébbi esetben elégséges a mag avarszint ala Beb@zA visszatelepitések ered-



109

ményessége a tébb éven keresztiil megismételt pkiddisfokozhato, s ez egyben tdbb-
kora, természetesebb populacidkat eredményez.

Fontos, hogy még a telepitések megvalositééh wtgezzék el az esedékes éerd
gazdasagi beavatkozasokat, igy a kovéikezizedekben jeleti valtozasok nem érik a
tertileteket. Elhelyezkedésiiket a természetes, @smesterséges (részlet-, tag-) hatarok
szabjak meg.

Visszatelepitése pillanatnyilag két helyen lehdbkolt. A Keszthelyi-hegységben, az
Ivanhaton, visszaszorult, kis egyedszam( populicitgnne sziikséges megmteni,
illetve dél felé kiterjeszteni. A kdrnyék allapat@egfigyelésem szerint alkalmas lehet ra.
A masik terllet az egykori bérzsonybfeardulas. Feltételezésem szerint kipusztulasat egy
nagyobb terlldi, az ebfordulast is magaba foglald tarvagas okozhatta. dlpabb
Iépések megtételedtt mindenképp megbizhatébb adatok felkutatasa sgjglss
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Henye boroszlan -Daphne cneorunh.

Nevezéktan

Tudomanyos nevének szinonimaja nem ismert. A nesaégateve Maphng gérog
mitoldgiai emlékeBriz. Magyar elnevezései tajegységenként valtozgakmgn virdgainak
szinére és illatara utalnak:

» Biukk: égs szerelerként arusitottak a kisgyi arusok (HULIAK 1929),

» Bakony:vadszelencéREDL 1942),

« Balaton-vidék:ppiros kakukkvirag BORBAS 1896),

« Kisalfold: szentivani virdg(POLGAR 1911-12) vérvirdg (JAVORKA 1924), vérfii

(CsaPODY 1982),

* Nyirség:zonatnéven arusitottak a nagykarolyi piacorof®&As 1886),
* egyéh:piros farkashars(BorBAS 1896) rozmaringboroszlan joéillati farkashars,
kérédzsacska, télizoldboroszlan(HOFFMANN - WAGNER 1903),ramocsa(JAVORKA

1924).

Taxonomiaja és leirasa

A Daphne cneoruma Myrtales rend Thymeleaceagboroszlanfélék) csaladjaba
tartozik. Rokonsagi kére megletisen gazdag, Baphnenemzetségnek csak Eurépaban
18 faja él (UTIN et al. 1968).

A Daphne cneoruntilletve bévebben aCneorumszubszekcié) alapos feldolgozasat
elészor TuzsoN (1911) végezte el, és itt a faj tébb formajat kezdEzek kozul a f.
arbosculoideg JAVORKA (1924) éta alfajnak tekintjiik, a tobbi forma pedigspcneorum
alfaj ala tartozik (80 1964-80). A mai Magyarorszag tertletéoz§oN (1911) szerint a f.
dilatata gyakori, melyet mintegy 4 mm széles, visszastaiddevél jellemez. A AUSCHER
altal gyijtdtt Somogy megyei példany €neorum(Syn.: f. verlotii), levelei keskeny-
landzsasak. Mai hatarainkon kivil talalhaté tovdbbnai: f. oblonga f. canescens.

Orokzold torpecserje. Hajtasdldg fiatalon szirkén molyhos, 20-30 cm hosszd,
egyenes. Levelei szort allasuak, a hajtaésoagyenletesen elszértan allnak, megnyult
elliptikusak 1-2 cm hosszlak, 2-5 mm szélesek. V&N&ll ék alakd, a levélszél ép, a
levélcsucs lekerekitett vagy kicsipett, rovid saébgyi. A levéllemez vastag,dbszeli,
kopasz, fellll fényes, sotétzold, fonakan szirkésa6ét ivara viragai négy taguak, 6-10-
esével végallo fejecskét alkotnakgkil rozsaszitiek, kellemes és illatot arasztanak. A
parta hianyzik. Sziromszecsészecsovének kélsldala és maghaza is rasimuléatrss.
Porzészam 8, a porzék két kérben helyezkednek mbrzdszalak révidek. A bibe gdmb
alaku. Aprilis-majus folyaman viragzik, de ritkaendellenes nyar végi viragzasa is
megfigyelheb. Termései ritkan, kis szamban kégaek, elliptikusak, 4-5 mm hosszuak,
burkuk Wbrszefi, sargasbarna, majd vorésesbarna iszprelyhes fellldt A csontar
hosszukas tojasdad alakd, 3-4 mm hosszU, feketesbaiti.
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A két alfaj jellegzetesen csak a habitusdban téx sépcneorumhajtasai elfekdek,
a ssparbusculoidedajtasai felalléak. Utébbi alfaj levelei is valaraivnagyobbak, 2-3
cm-esek (szemben a®bbi 1.2-2.5 cm hosszU leveleivel).

Elterjedése és magyarorszagi éfordulasa

Kozép-eurdpai floraelem megleisen diszperz areaval: a Kaukazustol és Eszak
Olaszorszagtdl Bulgariaig, illetve Ny-Ukrajnaig &tilatok szigetszér elsfordulasai
(TuTIN et al. 1968). A ssparbusculoideselterjedése csak Nyugat-Magyarorszagra,
Szlovénia északnyugati és Ausztria délkeleti résted ki, a tébbi adat kizarélag a ssp.
cneorumravonatkozik.

A két alfaj elterjedése hazankban meglésen j6l szétvalik:

A ssp. cneoruma Magyar-kézéphegységben és a Kisalfoldon ma istatédigato,
ezenkivll bizonyitottnak tekinthietegykori nyirségi éfordulasa. Somogyi és mecseki
adata kérdéses. A Dunantili-kozéphegységben szhetgsn effordul, mig az Eszaki-
kozéphegységben csak két adata ismeBENHOCH (cit. POLGAR 1941) szerint a
Kisalfdldre a 16-17. szazadi torok taborozasoklaikaal kerllt, &m ezt ®.GAR (1941)
valosziritlennek tartja.

A ssp. arbusculoides elterjedése ma zomében &rségre és a Vendvidékre
korlatozédik, ahol a mult szazad vége 6ta ismertné is viszonylag nagy szamban él.
(Legels$ emlitése egyébkéntLGsius (1583) klasszikus fivében taldlhat6, ma nem
Magyarorszagra éstertlettl.) Egyetlen egyéb recens (néhany tévesgfoetlulasa a
Bakonyaljan, a Fetmyiradi-erdben talalhat6. Kevés dszeg kornyéki adata a szazad
elejévl, és feltehdten nem is a mai Magyarorszag teruldtészarmazik, mara
valészirileg innen is kipusztult.

A Nyirségben irodalmi adatokbdl ismeBaphne cneorumalfaji hovatartozasa
kérdéses. A mult szazad végén mégedn termett, amit j6I mutat, hogyLEs Nandor
(1897) szlkségesnek tartja megirnEKETE - MAGOCSY-DIETZ 1896-ban megjelent
Erdészeti Novénytananak allitasaval szemben nenvarsan, hanem tomegesen
fordul ek a nyirségi homokon. Felteldien mar a szdzad kdzepérdisit

Részletes éfordulasainak felsorolasanal az alabbi jeldlésakatimaztuk:
- irodalmi adat
W - herbariumi adat

ALFOLD (EUPANNONICUN

NYIRSEG: BORBAS 1896 ("lven 16 a Nyirség homokjan")ILLES 1897 ("homoki erék
vagasaiban tdmegesen"JAVORKA 1924 So0 1964-80 ("Nyirség ?") BARTHA 1991
("kipusztult");

* Nyirbator: mar KTaBEL kozli innen ("in silva Nyir Bator dicta et vers&esed" -
KITAIBEL in KANITZ 1864) NEILREICH1866 KERNER1875 BORBAS1886 FEKETE-
BLATTNY 1914 BOR0S1932;

e Szt. Mértoni-erd: KITAIBEL in KANITZ 1863, NEILREICH 1866;

e Terem (Vallaj): BORBAS 1886 ("Puszta-Terem, a gebei ut mellettBoros 1932
("valészirileg itt kipusztult, a kdrnyéken eredménytelentiestem™).
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KISALFOLD: CLusIUS (cit. FEKETE - BLATTNY 1914) POLGAR 1911-12 POLGAR 1941
("régebben nagyobb terileterbfekdult, de a meigazdasag kiszoritotta"; gyakorisaga /1-
6/: szérvanyosan /3/;&brdulas modja: bven-elszértan; térkép!)CsapoDy 1982;

+  Gydrszentivan-UjmajormPOLGAR 19038 POLGAR 1912BBOR0S1920 (Esztergét
puszta)? 1931MPOLGAR 1939 (aétér szélén) BORHIDI 1956 Festucetum sulcatae
danubiale 2 felvételi négyzetben)Soo 1964-80;

+ GONnyii: VARGA 1993 (btér; térkép!)MPOLGAR (G. és Sztivan k6zotMBoR0s 1920
és 1924 (G. és lvanhaza koz®oLGAR 1939 (D5 termihely ?).

Ma az alabbiakban felsorolt émszletekben ismertdabrdulasa Gényu kézséghatarban

(HORVATH Lajos Utmutatasa alapjan):

—-15 K és J: Mintegy 0.7 ha-on jeléat mennyiségben talalhatd, gyenge zarddast
erdeifeny allomany alatt és annak tisztasain.

—11 TI1 és TI2: 4.3 ha-os homokpusztaréten nagegiven fordul €.

—11 C: Erdeifenyvesben hizédo Ut szélén taldlhétdkikebb telep, kb. 0.1 ha-on.

—11 I: Néhény kisebb telep.

—14 H: 3-4 kisebb telep.

—13 | és 14 I: Ut két oldalan, 0.1 ha-os foltokbaegserjésetltisztason.

—GoOnyii 16tér mellett.

ESZAKI-KOZEPHEGYSEG KMATRICUM

BUKK:
» Kisgyor: mPAPP 1938 (Galya) S00 1964-80 CsApPODY 1982;
—Kélyukgalya: HULJAK 1929 (egy bokrocska);
—Nyalasgalya (talan a mai Nyilagalya, ami az Asetti adattal lehet azonos):
HULJAK 1929 ("gerincél hajlasaban egdy)t
—Asottfa-tet: LESS1987-88 LESS1991 (térkép!) VoITKO 1994 ("a cslcs kozelében
egy eBs B");
» Felgtarkany (Csékpilis): SuBa et al. 1982 (térkép!) VoiTko 1994 ("kb. 1000
viragzé ") ZoLyomi 1984in TOROK- ZOLYOMI 1998.

DUNANTULI-KOZEPHEGYSEG BAKONYICUN)
KERNER1857.

PILIS: Tuzson1911 So06 1964-80;

« Piliscsaba: KITAIBEL in KANITZ 1864 KERNER 1875 (Slanitzka);

+ Pilisvorosvar - Zajnat-hegyeMBoros 1932 Or-hegy (339 m): BROS1932mscr.)

FEKeTE 1988b ("hidrotermalis hatasra porlédé dolomiton");

» Solymar - Pilisborosjeéh- Solyméri-fal (Fehér-hegyMmJAVORKA 1932BBOR0S1946
BMBOROS 1948 MJAVORKA 1948 ("EK-i fiives lejijén, Brometum ereci lltetett
feketefeny kozt") MSTIEBER 1947 ZOLyoml 1958b Festuco - Brometum ZOLYoMI
1941in TOROK- ZOLYOMI 1998.
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BUDAI-HEGYSEG: So001964-80

+ Tétény és Obuda kozottKITAIBEL in KANITZ 1864;

e Budadrs - Csiki-hegyek@BORBAS 1878 MPORUTIN? 1878 MGomBocz 1903
ESZOMBATHY 1908 SEYMANN 1908 ("Budakeszi felé né&zejtén nagy szamban,
hegytetn is") TuzsoN 1911 BMIJAVORKA 1912 FEKETE - BLATTNY 1914 MBOROS
1916mMIAVORKA 1917mMBOR0S1918 (flives, szikar Igjh) MANDREANSZKY - KARPATI
1936MPENZES 1948;

—Sorrentd: KIN 1994 (ex verb.);

—Farkas-hegy: Kzby 1997 mscr. (néhany négyzetméterenbsen taposott
sziklafuves lefisztyepben);

—L6-hegy: MBOROS 1944 MV AIDA 1946 ZoOLyomi 1958b Festuco-Brometun

ZOLYOMI 1941in TOROK- ZOLYOMI 1998;

—Csik-hegy: ZoLyomi 1958b Festuco - Brometum ZoLyoMmi 1941in TOROK -
ZoLyowmi 1998;

—Huszonnégyokro MK ARPATI 1936MPAPP 1944 BPAPP 1946 MHORANSZKY 1950

ZOLyoml 1958b Festuco - Brometum ZOLYomI 1941in TOROK - ZOLYOMI
1998;

—Szekrényes:®MVAIDA 1931 ZoLyomi 1958 SKKLOsI 1984 (5 felvételi
négyzetben) ZoLyomi 1941in TOROK- ZOLYOMI 1998;

e Bp. Il. ker. — SzépjuhasznéKERNER 1875 ("Schéne Schaferin bei Ofen'BORBAS
1879 SEYMANN 1908 ("végleg kiveszett")FEKETE - BLATTNY 1914;

+ Tinyei dombok®HANASIEWICZ 1937

» Perbal — Meszes-hegy: 1995 (néhany négyzetméteokarerd alatt);

e Pilisszentivan - Nagykovacsi — SzénasokuzsoN 1911 FEKETE - BLATTNY 1914

ZOLYoml 1958b Festuco - Brometum CSAPODY 1982 HORANSZzKY 1991;

—KisszénasmSzaBO 1911 MFILARSZKY - KUMMERLE - TIMKO 1912BDEGEN 1914
BANDREASOVSZKY 1916 MBOR0S 1918 (fel$ része, a kocsi ut mellett, szikar
lejtok) MDEGEN 1923 MBOROS 1927 MKARPATI 1943 BMKARPATI 1947

ZOLYOMI 1948in TOROK- ZOLYOMI 1998;

—NagyszénasMBANO 1948 (Eszaki oldalalBANG 1950 MBAKSAY 1950 (E-i
Brometumodejtéin) ZOLYOMI 1947in TOROK- ZOLYOMI 1998;

—Egyes-k (Orddgtorony) MK UMMERLE 1909ETRAUTMANN 1916MBOR0S1918
(szikar lejtn) mPAPP 1947mVIDA 19583;

e Torokbalint - Tétényi-fennsik (NagytéténySzasO 1904 MJAVORKA 1912
BANDREANSZKY 1937 (Torokbalint) FEKETE 1988b KECSKES1994 (2 helyen);

» Budafok és Tétény kdzottKERNER 1875 ("zwischen Promontor et Tétény");

e Bp. Xl. ker.:

—Sas-hegy: CsaPODY 1982, KLOSI 1997 (ex verb.: kipusztult);

—Kamaraeri (Kammernwald, Kérberek): BRICHTER 1801 SaDLER 1825
("Eddig csak a Kamaraeidek egyetlen helyén talaltak, kozelelilagy szaraz
részen, azok mogott a parhuzamos erdei utak mégidlyek a Kamaraesd
at Téténybe vezetnek és amelyeket most nyitottal, mmikor ama télgyest,
melyen at azok az utak futottak, két évvel ézddivagtak") BSIMONKAI 1872

KERNER 1875 BORBAS 1879MBORBAS- PERLAKY 1877BSZEPLIGETI 1894
BTHAISZ 1901 SEYMANN 1908 ("megritkult, mert utat vezettek at"yuzson
1911 FEKETE-BLATTNY 1914;
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* Nagykovécsi - Kiskopaszhegy és Nagykopaszhe${eRNER 1875 BORBAS 1879
SEYMANN 1908MFILARSZKY 1912 FEKETE- BLATTNY 1914;

« Piliscsaba:MBOROS 1916 ("cserjésben a lovolde volgye éelszakaszanak alsébb

részében") FEKETE- BLATTNY 1914 ("a Piliscsaba fol6tti dombokon™);
—Nador-hegy: CSONTOS- LOKOS 1989 1992 (2 helyen, mintegy );t

« Budakeszi - HosszU toltés arok volgy (Feltélegt a mai Szarvas-arolBoros 1944
EBOR0OS1950.

« Egyéb: SEYMANN 1908 ("Budakeszi kincstari gidek a patyi k6zalapitvanyi dvdel
hataros szélén"mJAVORKA 1941 és 1948 ("Budakeszi felett, a Harsberek linssz
nyiladékanak végén, dolomitos tajt a Lamvolgy felé"MPAPP 1944 és KRPATI 1948
(Budakeszi-Harsast#t

GERECSE: S001964-80 CsaAPODY 1982 (adata kétesJFEKETE 1988b;
e Szar - Zuppa: ZOLyoml 1958b Festuco-Brometujn ZoLyomi 1947in TOROK -
ZoLyowmi 1998;
—HajagosMBOR0S1944;
—Zuppa-hegy - Cseresnyésarok oldMBRAPP 1944; BOROS1944mscr.

VERTES: BOR0S1954 Festuco-Brometujn
» Csékberény:
—Redl emlékkel ellatott gerinc:d&0s1936mscr.;
—Juhdogh-volgy: TAKACS 1996 (2 helyen, dolomit sziklagyepben);
—Cseresznyés-volgWBOR0S1934;
—Szedres-volgy felett D-re 18Vejt6: BOrROS1953mscr.;
—Szappanos-volgy: @os1951mscr.
—Meszes-volgyMBOROS 1934; BOLONI 1996 mscr. (elegyes karsztérgkllegi
élshelyen);
CsakvarmBOR0OS1928mJAVORKA 1934MKARPATI 1934MPENZES1934;
—Polgar-hegy (Khanyas-puszta@BOR0S1936;
—Pamlag-volgy: BROS1933mscr.;
—Nagyvaséar-hegyBOR0S1932;
—Z0ld-hegy: BOLONI 1996 mscr.;
—HosszU-hegyMPENZES 1928;
—Réka-hegyMKUMMERLE - TIMKO 1915MBOR0S 1953 ISEPY 1970b Festuco-
Brometuny;
—Sz616-k: BOrR0S1954 mscr. (korilirva: Csakvar: Ganti Ut elejératklafok az
Uttél D-re);
—Nagy-hegyMBOR0S1934;
Csékvar - Csakberény kdz6tBoros1937;
Gant:mBoR0s1936, 1939, 1940;ARKAS 1994 (ex litt.);
—Templom felett: BROS1936mscr.;
—HosszU-haraszt: 3051940 mscr., minden bizonnyal = Bauxit-bAn#BOROS
1940;
—Juh-volgy (Kapolnapuszta, Redl-emléMCsaPoDY V. 1953 MBOROS 1936,
1940, 1953;
» Vargesztes — GesztesvikPAPp 1948;
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e Vérteskozma:

—Fani-volgy:mKELLER 1942MBANOG 1947 ZoLyomi 1958b(Festuco-Brometum
ISEPY 1970a, 1970bHestuco-Brometum, Primula auricutsp.hungaricaval)
ZOLYOMI 1940in TOROK - ZOLYOMI 1998; FARKAS 1994 (ex litt.: 1 4);

—Macska-go6dorBOROS 1932 MANDREANSZKY 1942 BKARPATI 1951 BVIDA

1952.

BAKONY: Tuzson1911.
Dél-Bakony: FEKETE 1964 FEKETE 1988a;
* Veszprém:
—Csatar (Csatar-hegy)PiLLITz 1908 REDL 1942;
—Malom-hegy: BOLONI 1996;
—Csererd: REDL 1942;
* Nagyvéazsony:
- Kab-hegytl K-re: Minna-volgy; MESZAROS1998 ex verb.;
o Saska: LAJER1993 KOVACS- TAKACS 1995.

Eszaki-Bakony:

» Varpalota: KITABEL in KANITZ 1864 NEILREICH 1866 KERNER 1875 FEKETE -
BLATTNY 1914,

—Var-volgy: Boros1951mscr., BOLONI 1997 mscr.;
» Hajméaskér — AszovolgmIAVORKA 1928 ("Als6-pere alatt") REDL 1942;
e Isztimér — Burokvolgy: JAVORKA 1930 MBOROS 1932 BOR0OS 1937 REeDL 1942
ZOLYOMI 1958b Festuco-Brometujn ZoLyomi 1948in TOROK - ZOLYOMI 1998;
STAUDINGER 1994 (ex verb.), BLONI1997mscr.;

» Eplény — Tobanhegy: POLGAR 1933 Primula auriculassp.hungaricaval) REDL
1942 |Isepy 1970b ZoLyomi 1958b Festuco - Brometun ZoOLyomi 1932 in
TOROK- ZOLYOMI 1998; Aimos-hegy HORVAT 1935;

+ Tés - Oski:

—Soétét-horog: REDL 1942;

—M6roc-te: MBJAVORKA - ZOLYOMI 1941 ReDL 1942, DK-i laba: BLONI 1998
mscr.;

—Hosszu-berek: BLONI 1997mscr.;

« Guttamési — Baglyas-hegy (Inot#Bor0s1932 BOR0S1937EMBOR0OS1955 REDL
1942 LENCSESet al. 1994 ("szinte mindenitt megtalalhatd");

» Szentgdl: CsAPODY 1982;

e Marké: CsapoDy 1982;

« Egyéb: —Som-hegy:CsApPoDY 1982 (kérdéses!);

KESZTHELYI-HEGYSEG: FekETE 1964 CsApoDY 1982 (“kipusztult”); azonban
SzABO (1987), FEKETE (1988a) és KiVACS et al. (1995) munkai, valamintv@r1 Miklos
levélbeli kbzlése szerint szérvanyosan ma is maigiio;
* Keszthely: NEILREICH 1866 BORBAS 1896 (“tebin béven terem")MBORBAS 1897?
BORBAS1900 TuzsoN1911 FEKETE-BLATTNY 1914;

—Pénzes-godrok:SzasO 1987;

—Szorosad: SzaBO 1987; QvARI 1990 (ex litt.: tobbszazb);

—Sziklagerinc: SzaBO 1987,
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—-Tomldc-hegy: @ARI 1990 (ex litt.);

* GyenesdidsMBORBAS 1894 BORBAs 1900 ("kopasz téin seregesen, csaknem
egymaga némelyik t&h"), TuzsoN 1911 FekeTE - BLATTNY 1914 ZOLyowml
1958b Festuco-Brometujn ZOLYoMI 1948in TOROK- ZOLYOMI 1998;

—Kerek-hegy = Kmell: BOoros1950mscr.;

—Vadlany-domb: So0 1931;Vadlany-lik feletti dombhat: BRos 1950 mscr.,
feltehetleg = Tuskéslapa: Szaso 1987;

—Peb-hegy (pontosabban: Meszes-hegy = Pajta-volgy a)dMSoO 1928
WJAVORKA - BAKSAY 1951 ("ENY-i lejijén, Primula auriculaval') KovAcs
et al. 1995;

—Nagy-Messzelato: Gir1 1990 (ex litt.);

—Négyszoglat-hegy: G/ArI 1990 (ex litt.);

—Pilikani-hegyek: ®ARI 1990 (ex litt.);

—L6-hegy = Szék-tét BOor0S1950,1963mscr. SzABO 1987;

« Vonyarcvashegy — Oreg-székédet SzaBO 1987;

* Vallus — Satormagas:SzaBO 1987; BOLONI 1995 mscr. (Puskaporos allé, fekete-
fenyves nyiladékaban);

« Lesence felett: Tompor - Cser4eBor0s1949 mscr;

» Balatongyorok — Bodor-szallamV AJDA 1949;

¢ Rezi

—Fagyoskereszt - Porkoélt-hegyel&zao 1987; ARKAS 1990-91 (ex litt.: Bven);
—Pap gyalogut - Pajta-volgy kozott: 1990vE@i ex litt.).

BALATON-FELVIDEK:
FEKETE 1988a KoOVACs 1995 (terjedésére vonatkoz6 wezam: 4; a skala 1-5-ig
osztalyozza a védett névényeket, a visszaszoruatéivazivig).

DEL-DUNANTUL (PRAEILLYRICUM:

BAKONYALJA:
e Bakonyszentlaszl6: KITAIBEL in KANITZ 1864 NEILREICH 1866 PiLiTz 1908
FEKETE- BLATTNY 1914 REDL 1942,

o Fenyfs: CsAPODY 1982;

* Feldnyiradi-erd: SzODFRIDT - TALLOS in notis, MOLNAR 1995 ex litt. (ssp.
arbusculoides,egykori kisvasut bevagasaban, telepitett erdeifesgk kozelében,
kiligozott, kavicsos talajon néhari);t

e Uzsa:

—Kis-Bakonyi erd: FEKeTE 1964 FEKETE 1988a;
—Lesence-vilgy - Tombor-cserdgt?): BIAVORKA - ZOLYOMI 1934BJAVORKA -
ZOLYOMI 19408V AIDA 1949MSTIEBER 1950;
« Nagytarkany: —Deaki efd REDL 1942.

BELSO-SOMOGY:
* Mesztegny: BTAUSCHER (Somogy megye; a datum és a kozség nehezen oléasha
TuzsoN 1911 (TAUSCHER gyiijtési helyét "Meszternye"-ként értelmezte, ilyerzdéy
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azonban nem taldlhatd a korabeli térképekeBSpO 1964-80 BARTHA 1991
TAUSCHER ("Puszta Libicz, Meszternye" - ma Libiczkozma!).

MECSEK: CsaPODY 1982 ("adata kétes");

Pécs: HORVAT 1942.

NYUGAT-DUNANTUL (NORICUMésPRAENORICUN!

VENDVIDEK:

Szentgotthard - ApétistvanfalvaBORBAS 1887 MJAVORKA - POCS- CSAPODY 1955

(erdeifenyvesben)KAROLYI - POCS1969;

Szentgotthard: FEKETE- BLATTNY 1913 GAYER 1926-27BMJAVORKA 1936 VAJDA

1936 HORVAT 1944MPENZES1967 KAROLYI - POCS1969;

Zsida: - Zsidai-volgy:mGAYER 1926 (a zsidai dombokor®VAJDA 1929 MBOROS

1930 (erdk szélén) PAUER 1932 MBOROS 1933 ("Zsida-patak eéd volgyében")

BKARPATI 1934 (erdeifenyvesben)VVAIDA 1937mBAKSAY 1950 (erdeifenyves szélén)
TiMAR 1995 (Zsidai-volgy mentén);

Apatistvanfalva: FEKETE - BLATTNY 1913 MBAKSAY 1950 (erdeifenyves szélein)
KAROLYI - POCS1969 TiMAR 1995 (Gyermektabor, Kis-patakld);

Orfalu: HORVAT 1944 KAROLYI - POCS1969 SABO 1992 in notis;

Réabatotfalu: KAROLYI - POCS 1969 TiMAR 1995 (Szentgotthard - Apatistvanfalva

miiat mentén);

SzakonyfalumPOcs 1955 (csarabosbankAROLYI - POCS1969.

ORSEG:

Mariadjfalu; BOROS BARABITS et Rdcsin KAROLYI - POCS 1969,

Oriszentpéter: FEKETE - BLATTNY 1913MJAVORKA et ZOLYOMI 1940MBAKSAY 1950
(Kavics-banya, Piharcszer, acidofil tolgyesb®AROLYI 1953 (réten) KAROLYI -
POCs1969 BARBACSY et BODONCZzI 1995 in notis (Barkasto);

Oriszentpéter - Szal&f MIAVORKA et ZOLYOMI 1940 (csarabos-erdeifenyves tolgyes);
Bajansenye: GAYER 1925;

Kondorfa: BJAVORKA 1937 (Csikovar volgymJAVORKA et ZoLYoMl 1940 (Lugos-
volgy erdeifenyves sz€lén)JAVORKA et RdCsin KAROLYI - POCS 1969 BARBACSY

et BoDONCz1 1995 in notis (Lugos-patak, Pityer-hegy);

Szalab: MBOROS 1948 (Feketetd mellett erdeifenyves szél@POCs 1950 (a Zala
forrasa mellett rétenPOCS et GELENCSER 1953 (Felészer) mMKAROLY!I 1953
JAVORKA et ROcs in KAROLY! - POcs 1969 (Alsoszer-TemplomszeMFEKETE -
Jakucs ? (erdeifenyves szélénBARBACSY et BoDONCzI 1995 in notis (Pityerszer,
AlsOszer, Zala mentén)Boroset Rbcsin KAROLYI - POCS1969 (Papszer-Féiszer);

Szalab - Farkasfa: BARBACSY et BoDONCZzI 1995 in notis (riit mentén);

Farkasfa - OrfaluMBOR0S1948 BoDONCzI et MESICS1996 in notis (it mentén);

Farkasfa: @mBoros 1948 (Uj-patak volgyében, erdeifenyves szélén, yNegb,

erdeifenyvesberMKAROLYI 1953 (réten) BoDONCzI et MESICS1996 in notis;

Ispank: MPOCS - GELENCSER 1953 (Paphegy alatt, €rdszélén)mKAROLYI 1953
KAROLYI - POCS1969;
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* R&bagyarmamKARPATI 1937 (réten) BARBACSY 1995 in notis (Gyarmati-patak);
o Zalalow: POcsin KAROLYI - POCS1969.

[KOSZEG-HEGYALJA:

* Ko@szeg: WAISBECKER 1891 (a kethelyi dombokongten) BPIERS 1899 (erdben,
revid.: TuzsoN 1911: f.dilatata) TuzsoN 1911 (FeRS utan, a fdilatata alakba sorol-
vay;

- Klausen er: FReH 1876 WAISBECKER 1882 FREH 1883 (a Klausen utfelein),
BORBAS 1887 WAISBECKER 1891 (lven) FEKETE- BLATTNY 1913.

Megjegyzésa fenti adatok val6sziifeg a jelenleg az orszaghatarral kettéosztott ilaus

osztrak oldalara esnek!]

Terméhelyi viszonyok és névénytarsulasok

A két alfaj e tekintetben rendkivil jol szétvalik.

A ssp.cneoruma széaraz, meleg, laza, sekély homok- és tormédghitan kialakult
zartabb gyepekben fordul éel ezenkivill gyakran megtalalhaté az ezekkel érmdtke
(mozaikold) erdtarsulasok gyengén zarédo részein, illetve nyiladélentén.

Alféldi él6helye a Kisalfod meszes, illetve a Nyirség savadmymokja. A Kisalféldon
homokpusztarétekenAsgtragalo austriacae—Festucetum sulcatdBORHIDI 1956) és
telepitett erdeifenyvesek nyiladékai mentén jelenieg. PLGAR (1941) szerint a
talajvizszint bizonyos szintjéhez igazodik, a blckibanal talaljuk, de a legmélyebb
buckak6zokBl hianyzik. A Nyirség savanyl homokjanés (1897) szerint homoki etét
vagasaiban fordult &inagy tdmegben.

A Magyar—Kdzéphegységben altalaban dolomit alapten talalhatd, de helyenként
megjelenik mészkdvon is. A Bikk-hegységben, a Obsép dolomit sziklagyepekben
(Seslerietum heuflerianae-hungaritatordul eb, de a gyepekkel mozaikol6 nyilt
dolomittdlgyes $eslerio—Quercetum virgilianpectnoldgiai felvételeiben is szerepel
(SuBa et al. 1982). Kisgyr melletti egyetlen ma ismert tdlelyén LESS(1987-88) szerint
mészk lejtésztyepréten Rulsatillo zimmermannii—Festucetum rupicdlaglaljuk. A
Dunantuli-Koézéphegységben északias kitettségbeakkith zart dolomit-sziklagyepben
(Festuco pallenti—-Brometum pannoiiai leggyakoribb, olyannyira, hogyozyomi (1950)

a tarsulast kezdetbédromus erectus—Daphne cneorass. néven emlitette. Rrimula
auricula ssp. hungarica hat ismert lgihelye kézil haromrél &aphne cneorurot is
kozlik (Id. az ebfordulasok felsorolasat)sepy (1970a) szerint a Vértesben, a Fani-volgy
kérnyékén csak ebben a tarsulasban fordtl &bbb helyen az északi oldal zart
sziklagyepét elhagyva sziklafiives dsjgtyepekenGhrysopogono - Caricetum humjlis
megjelenik. Erre utal a tdbb herbariumiiigglapon szeregl "fuves, szikar lefin"
megjeldlés is. A Dunéantuli-k6zéphegységben is bétiikiza gyepekkel érintkézfas
névénytarsulasokba, karsztékthe Fago - Ornetur) illetve karsztbokorekikbe Cotino

- Quercetum pubescenti@ARTHA 1991).

A ssp.arbusculoideslfaj a nyugat-dunantdli ésen savanyl erdeifenyvesdékenisto
nervatae - Pinetuin erdiszélek, fenyérek névénye. Nyirkodivids agyagtalajon, illetve
hasonlé, de kénnyen kiszarado6 kavicsos (erod#iptaél, fényigénye és szarazsagse
jelens. Novénytarsulasai altalaban nyilt, természetégitesssal kezelt (sokszor erodalt,
alomszedett) acidofil erdeifenyvesek, de egykoait erdbk szélein, utak menténsleg
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rézdikben), nyiladékokon is jol érzi magat. Populaciien helyeken 100 folotti
egyedszamuak is lehetnek.

Vegetaciotdrténeti vonatkozasok

BORBAS (1900) szerint a jégkorszakokat kdet a Magyar-kozéphegység dolomit-
sziklairol ereszkedett le az AlfoldreOgmatra-elmélet). @.yomi (1958a) tercier-
interglacidlis maradvanynak tartja, amikETE (1964 1988a) is atveszoryowmi (1. c.)
szerint - mas viragos fajok, illetve egyes mohaketie a henye boroszlan jelenléte is a
dunéantuliFestuco - Brometurés a Kelet-Alpok szegélyén, illetve az Eszaki-Kéogban
talalhatd dealpinSesleriagyepek kapcsolatara utal. Utdbbiak sokszor poscidjis
reliktum jelledi erdeifenyvesekhez kapcsol6dnak, melyekben a Hemgszlan tomegesen
Iép fel. ROCs (1968) a ssparbusculoidesalfajt bennsziilétt ndvénynek tartja, mely a
szerinte glacidlis reliktum nyugat-dunantuli erdaivesekben izolalédott, és valt azok
egyik karakterfajava.

Veszélyezted tényedik és természetvédelmi vonatkozasok

A Daphne cneorunMagyarorszagon potencidlisan veszélyeztetetk@Rczay 1990)
és védett, eszmei értéke 10000 Ft (Anon. 1993)k@lai védelmére BRTHA - CSAPODY
(1992) tett javaslatokat. Szép és illatos viragatimvalamennyi lélhelyén veszélyez-
tetheti a gyijtés. Az 6tvenes évekig herbariumi céllal is jebsninennyiségben gjtotték,
kuléndsen a Buda-kornyéki és a Fani-volgyi "klaeszi lebhelyeil.

Kisalféld: Mar POLGAR (1941) arrol tudosit, hogy megritkulasa miatt asZagos
Természetvédelmi Tanacs mind a fajt, mind térelyét védetté nyilvanitotta. Populacioja
azodta tovabb csdkkent és Gdirgornyekére szorult vissza. Veszélyeitginyezk:

- A homokpusztaréteken helyenként a gyepkonkureenel$sorban aSolidago
giganteainvazibja veszélyeztetheti. Védelem: gyomosodgdian a terméséréshez
igazodo kaszalas.

- Gyepek leégése.

- CserjésedésRpbinia pseudoacacia, Crataegus monogyna, Ligustkuigare,
Ononis spinosa, Euonymus europeus, Pinus sylestédelem: cserjeirtas.

- A telepitett erdei- és feketefenyvesekben a lamtmhkaszint zarédasa. Védelem: A
lombkoronaszint eltavolitasa vagy megbontasa. Adiklévekben a Goriyll TI1
és TI2 erdrészletekben sikerrel végeztek ilyen beavatkozast.

Magyar-k6zéphegységveszélyeztéttényedk:

- Muflon altal okozott erézi6. Védekezés: Téhmlyeinek egy része be van keritve (pl.
Felgtarkany, Pilisszentivan), igazi megoldast azonbamuéon-allomany vissza-
szoritasa jelenthet.

- Helyenként (pl. Budaérs) igenésen latogatott terlileten él, ahol kiranduldk, lokas
kerékparosok, motorosok veszélyeztetik.

- Erdisités (feketeferdy), cserjésedés. Védelem: tétmlyei nem erésithetk. Sziksé-
ges lehet cserjeirtas, ill. a lombkoronaszint meggsa.
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Nyugat-Dunantul:A ssp. arbusculoidesaz emberi beavatkozasokat (alomszedés a:
erdbkben, utak, nyiladékok) viszonylag jdiri sot koveti is, igy nem kilénésebben
veszélyeztetett. Szedése nem tapasztalhatd. Veszizflytényesdként egyedil a
durva erdgazdasagi beavatkozasok (nehézgépek taposasaj flstaggatasa)
nevezhdik meg.

Szaporitasa

A nyaron é6 magvakat azonnal el kell rétegezni és tavassdabhigyba vetni. Magja
gyakran elfekszik. Nyarvégi félfas dugvanyrél iaarithatdé (MGy 1980).
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KIRALY GERGELY https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.16

Kdszméte- Ribes uva-crispd.

A kdszméte &rossularia(MILLER) PERSONalnemzetség egyetlen eurdpai képiisel
Ezen alnemzetség mintegy 25,6elsrban észak-amerikai fajt foglal magaba, utdbbiak
koziul egyeseknek (pIR. cynosbatiL., R. rotundifolium MICHX.) jelents kertészeti,
nemesitési szerepe van.

A faj gyakrabban emlitett szinonim nev&ibes grossularia.., Grossularia uva-
crispaMILL., G. uvi SCOP, G. vulgaris SPACH. "EgyenrangU" magyar tarsneve az egres,
tovabbi népi nevei: pdszméte, piszk&GRKA 1925, RNYEI 1934).

Morfolégiai leiras

Felallé, ebsen agas, akar 2 m-es magassagot i$ elegrie, bar alacsony egyedei
gyakoribbak. Hajtasainak héjkérge vilagos szirkéshafényes, a csomokon (a
révidhajtasok tévében) (1)3 (nagyon ritkan 5) duggyes, 1-2 cm-es palhatovisekkel. A
tovisesség mértéke kilonkibraltozatainal eltér mértéki (az sspreclinatum(L.) GAuD.
gyakran tovistelen). Altalanos, az alakok tobbsgégéilems vonas, hogy a megnydlt
sarjhajtasok tovisesebbek. Egyes valtozatainadl (@abb) a csomék kozotti hajtasrész
tiskés és/vagy ésen serte- és mirigyéds lehet. Oldalriigyei megnyultak, orsé alakiak,
5-10 mm-esek, vilagosbarndk, legaldbb szélikoagaikt vagy sadsek.

Tenyeresen 3 vagy 5 hasabu levelei a tovisek felatilyezked révidhajtasokon
fejlédnek, 2-3 (-5) cm hosszlak. A tompas hasabok magWkaréjosodhatnak, vagy
erdsen, mélyen, szabalytalanul csipkés-fogasak, ekfegmtén tompak. A levél nyele a
lemeznél rovidebb. A levéllemez a hazankbatioetiulé alfajoknal mirigytelen, tobbé-
kevéshé siros (a sspreclinatumnal kopasz), a nyél is gyakran pillas.

Himnds viragai 1-3 tagu virdgzatokban (tulajdonképpetukdlt fiirtben) nyilnak, a
viragok kocsanyai rovidek, kicsiny, koran lehulltbleveleket és egy nagyobb, széles,
marad6é murvat viselnek. Csészéje harangformajyhpslvagy mirigysirds, a cimpéak
visszastojasdadok, tompék, zoldesekokbsvaltoz6 mértékben pirosodok; virdgzaskor
hatratortek. A visszastojasdad, fehéreszold szirhmassza a csészének csupan fele vagy
harmada. A gombodlyded maghdz a valtozatok tobbségemirdos (némelyeknél
mirigysz5ros is). A bibeszal molyhos, kétagu, a porzokndidebb.

A termés nagy, 8-15 mm-es bogyd, amely tobb jeligémen is (szin, alak,
szrozottség) igen valtozatos. Szine a vadah fékmaknal zéld, termesztésbe vont
alakjainal éretten sarga, pirosas vagy lila is tleldakja altalaban gombdélyded vagy
ellipszoid. Sarozottség tekintetében a teljesen kopasz, fényélettiebogyotdl a kemény
mirigyszoros alakokig terjed a sor.
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Alakjai

Vadon éb populacidiban is ésen polimorf, valtozatos faj, melynek kultivalasaas
tovabbi szamos alak jott létre. Az aldbbi ismegdr@ely $0 (1966) munkajat koveti)
nemesitett valtozatainak leirasat nem tartalma&zaitt alfajként emlitett taxonok mas
szerdknél faji rangon, de Ujabban (v6. BBER 1995) inkabb csak variacioként
szerepelnek.

ssp.uva-crispal. (Syn.: sspleiocarpumGAUD., villosum NEILR.) - Tovisessége
valtozd, levelei nem mirigy$zdsek. Maghaza finoman pelyhes, rovittéz(de
nem mirigyes), bogydja éretten lekopaszodik. Tovaihkjai: f. uvacrispa (a
maghaz pelyhes), $§pinosissimunBERLANDIER in DC. (diriin tovises és tuskés),
f. montanumA. SCHWAR?Z (kisleveli, esen tiiskés).

ssp.grossularia(L.) RcHB. (Syn.: varglandulo-setosunkKocH, sativumDC.) - Agai
tovisesek, levelei nem mirigyesek. A maghaz ésraée kemény mirigy$zos és
puhas#rds. A bogyo alak- és szinvaltozatossaga szaniottészletesen lasd8
(1970). Tovabbi valtozatai: cerosumBORB. (tOvises és tiiskés), dciculosum
SIMK . (csak tliskés), microphyllum(Rouy) Soo (levelei aprok).

ssp. reclinatum (L.) GAUD. (Syn.: sspglabrum KocH, subinermeBERLANDIER in

Loup) - Tovistelen vagy gyengén tovises, kopasz cdegéeliebb a levél széle és a
csészecimpak lehetnek pillasak. Hajtasai gyakraseiv hajlottak. Termése kopasz,
vOrosb.

ssp. hunyadensgSMK.) S00O (Syn.: R. aciculareBORB.) - Hajtasai tbvisesek és

mirigyszorosek, levélfonéka, levélnyele és maghaza mirignisz Termése és,
slir{i, sargas mirigysertézettel fedett.
Ribes hybridunBESSs (Syn.: varbesserianunBERLANDIER in DC.) néven emlitik a

térzsalak és a ssgrossulariakeverékalakjat is, melynek bogy6i nem csak egyszer

szrokkel fedettek, hanem aprén miriggsdsek is.

Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Rovarmegporzé, proterogyn faj (bibéi mar a teljeyfids ebtt készek a beporzasra),
melynek meglehésen jelentéktelen virdgaihoz azoknak a séskabaabaliyagaira
(Berberis vulgariy emlékeztet illata csalogatja a latogatékat. A kétivara virlagoellett
eléfordulhatnak kizardlag divartak is, nem ritkdk a kilonféle virdg-aberracggm. A
megporzast vég@zrovarok kozott méh- (pBombus terrestrjsés darazsfajokat figyeltek
meg.

A nemzetség tobbi fajanal kb, mar kilombosodott allapotban, aprilis-majusban

viragzik. Termésérése julius kdzepére, auguszajéreltehdt.

Elterjedése

Alakkore eurézsiai, mediterran jeliggde levalasztva réla az Azsiabarb, ékilon
fajnak tekinthet taxonokat R. acicularis Sv. in REES R. burajenseFR. SCHM.), a

sZikebb értelemben vetR. uva-crispaaredja lényegében Eurdpara szoritkozik. A
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kontinens csaknem egészén megtalalhatd, hianyRiteaeusi-félsziget nagy résébés a
Balkan legdélebbi peremi#y megvan viszont a Brit-szigeteken, az Appennlezi§et
egészén, a Foldkozi-tenger nyugati medencéjéngktein, §t Eszak-Afrikaban az Atlasz
hegység keleti részén is. Eszakon Skandinaviabaéd(Bszag) a 63szélességi fokig
ismert, Finnorszagbdl viszont mar hianyzik. Keletrdpaban megtalalhaté a Karpatok
ukrajnai ebterében, a Krim-félszigeten, a Kaukazusban, valarKiisazsia északi
részének magashegységeiben. Az emlitett vitatétusi alakok Kozép-Azsidban az
Amur-vidékig és Eszak-Kinaig élnek @zINA-LOZINSZKAJA 1954, $06 1966, WEBER
1995).

Vertikdlis térfoglalasat illéen kollin-prealpin faj, északon inkdbb a dombvideitg
délen a montan régio cserjéje. igy az Alpokban egint1800 m, a Karpatokban 1400 m
tszf. magassagban éri el elterjedésének maximuesagk-Afrikaban joval 2000 m folé
hatol.

Hazai eléfordulasainak attekintése

Magyarorszagon a kdzéphegységekben altalanosajeéitale nem tdl gyakori faj,
kilénésen a Dunantuli-k6zéphegységben szérvanyoDuhantlil nyugati és déli
részében elszoértan szintén megtalalhaté, de magsemeritka. Az Alféldon egyedil a
Szigetkdzben ismert szérvanyosan, a Nagyaliblsizinte teljesen hianyzik. Sikvidéki és
hegységperemi élorduldsai részben kivadulasbol szarmaznak, gyakmmbspontan
terjed. A fajon belili alakok elterjedégékeveés informécié all rendelkezésre (vt
1966).

Az Eszaki-k6zéphegység montan régidjaban a szammégfelet termbhelyeken
altaldban mindenitt megtalalhat6 (a Zempléni-hegfibé& Borzsonyig), az alacsonyabb,
fiatal Uledékkel boritott kdztes dombvidékeken (serhat, Borsod-Hevesi-dombsag) igen
szérvanyos éfordulasu, altalaban felteléein adventiv. A Dunantuli-k6zéphegységben
kevéshé elterjedt, a Pilishen és a Visegradi-hegpe® nem ritka, viszont a Budai- és
Keszthelyi-hegységnek és a Gerecsének csak a perandbspontan megjelenéseir
tudunk. A Vértesben és a Bakonyban nem mondhatgyaKorinak (EKETE et al. 1961),
bar az utébbi évtizedekben jelésen gyarapodott ismert édlelyeinek szama (BRTHA -
MATYAs 1995 térképén jelzett ittenisébrdulasai részben bizonytalanok).

A Dunéantdl nyugati felén csak szigetdzexlsfordulasi adatokkal rendelkezink, a
Soproni- és Kszegi-hegysédt, a Ferémelléki-dombsorrol, valamint GocséjbZalabdl
és a Bakonyaljarél @DFRIDT - TALLOS 1965, KAROLYI - POcs 1969). Ezen adatok
zommel kivadulasaira vonatkoznak. Hasonlé a helgzgél-Dunantdlon is, itt egyedil a
Mecsekben (esetleg még a Villanyi-hegységben) tieddih 6shonosnak, belssomogyi
megjelenése szintén vitathato erédet

A kdszméte jelenleg ismert alfdldisdbrdulasai a Kisalféldre, a Méfldre és a
Korosok vidékére szoritkoznak, de elvaduldsavaitszbarhol masutt szamolni lehet. A
Kisalfoldon ©ként a Fels-Szigetkdz folydomenti ligetekib kozlik (WERNER 1989), de
megtalalhaté a Hansag északi peremén és az Algétkiarben (BLGAR 1941, KEVEY
1987) valamint a Raba mentén is. A N#&gdon néhany maradvany jeliédgeményfas
ligethdl és gyertyanos-tdlgyes allomanybol mutattak kutbbi két évtizedben @VEY
1983, 1985), mig a Tiszantulon a Fekete-Kords migtierdskben jelent meg (BLONI
et al. 1998).
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Termdéhelyi igények

A kdszméte a Karpat-medencében hegyvidéki eleffgrdulasainak zéme 250 m tszf.
magassag felett talalhat6é (bar a montan régié ballgyeiben gyakran egész alacsonyra
leereszkedik). Sik- és dombvidéken igen szorvanyteni felbukkanasa dlsorban
edafikus és hidroldgiai tényéizkel magyarazhato, illetve gyakran elvadulas eregmé
(az Alféldon 100 m tszf. magasséag alatt ifaidul).

Kissé hivos éghajlatot igénylfaj, amely az disebb karpéti (és némi kontinentalis)
klimahatas alatt all6 Eszaki-kdzéphegységben gitkomint a Dunatél nyugatra &s
k6zéphegységekben és a csapadékos alpokperenkedsadacsonyabb térszinedk&nt
hiivésebb, parasabb mikroklimaju szurdokokban, illgvakmenti részeken talalhato.

A talaj viztartalma irant nem kilénésebben igényeszempontbdl meglelésen
széles spektrumon, a szaraz-félszaraztol a félsemvadhelyekig ebfordul. Optimumat
olyan tde vagy nyirkos @&helyek jelentik, ahol, ahol a geomorfologiai sagatigok és a
fadllomany arnyalasa is segiti a téréteg nedvességtartalmanak Gregsét. ArnyéKirs,
bar zart dllomanyok alatt nem tul gyakran figyetheteg, de akéar telijesen zarédott
lombszint alatt is terem. Megfigyeltéksisi fak odvaiban, epifitonként is.

Inkabb mészkedvél névény, de bazikus alafiget mellett megtalalhaté savanyu
kiomlési és metamorf dzeteken is. Kedveli a humuszban gazdag, nitrogérdsen
kaliumban felddsult agyagos és valyogos sZbvetajokat, gyakran talalhato sziklas,
tormelékes, meglehiten sekély terfirtétedi helyeken. EBsorban koves-sziklas
vaztalajokon, meszesdkethatasu és Igjhordalék talajokon, valamint kilénféle barna
erdtalajokon, de spontan siksagi terjedése nyomanazémabbi tipuson felbukkanhat,
amely nedvességigényének megfelel

Tarsulasviszonyok

Meglehebsen tag Okoldgiai valencidjanak megfédsl aFagetaliatarsulassorozat (lide
szurdokerdk és a tormeléklgjterdsk tde tipusali, itt t6bbnyire Skbrmelékes, lefis
oldalakon, sziklak tovén féjtinek egyedei, ahol az egyébkéisemagaskoérés lagyszaru-
szint konkurencigjaval csak kismértékben kell szamdBukkdstkben, gyertyanos-
kocsanytalan télgyesekbetiként azoknak a fenti edafikus intrazonalis tarskatelé
atmenetet képéz valtozataiban talalkozhatunk a fajjal. 6firdulasainak jelekis
csoportjat képezik a magasabb hegyvidékvosebb oldalain tenyé$z szarazabb
termdhelyii harsas-trises sziklaerdk, tovabba szaraz télgyes tarsulasok.

Az emlitett tarsulasok 6ként a montan régidban jelleiek a fajra, higrofil
intrazonalis tarsulasokban a hegyvidéken kivil B&ldon is megtalalhaté. Leggyakoribb
az égerligetekben és keményféas ligeikbdn. Ebkerilt az Alfold gyertydnos-kocsanyos
tolgyeseildl is, de ezek degradalt allomanyaiban valdgei csak kivadulva él.

Ujabban egyre gyakrabban mutatkozik teljesen magod|&helyeken is. Ezek kozé
tartoznak a kilénb@zhegyvidéki vagascserjések, cserjéseddiszélek, ahol azonban
kevéssé versenyképesivel visszaszorul. Tébb megtelepedése ismert Ulteteyvesek-
bél, erre még az Alf6ldon is akad példa. &rtiletekkel szomszédosésik, gylimol-
csosok felhagyasa utan a becserjéserbsods tertileteken évtizedekig megmaradhatnak
bokrai.
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Veszélyeztelh tényedik, védelem

Az egres ismert magyarorszagbferdulasainak szama - mas ribiszke fajokhBz (
rubrum R. nigrun) hasonléan az elmilt 20 évben jelma@n megndvekedett.0B -
JAVORKA (1951) a Magyar-kézéphegységen kivil még csakrabtil néhany pontjardl
és a Szigetkoz jelzi, azdta viszont -6ként a Dunatdl nyugatra, de kézéphegységeinkber
is - szamos (j allomany keriltéel(igy példaul a Bakonybdl 19616¢ ismeretlen volt,
montan régidban gyakran veszélyeztetétiglyekhez (pl. szurdoket) kotsdik, melyek
névényritkasagaik, fajosszetételiik miatt védemrd Az egres sohasem szerepelt a védet
novények listajan, veszélyeztetettségére szintém tietént korabban utalas, de Gjabban
egyre inkdbb a hazai dendrofléra emlitésre mékdneként tartjak szamon. Populacioit
veszélyeztét egyetlen ténydzaz erdészeti tevékenység, annak nem csupan k& \ptl
vagasok), hanem tetihelydegradaciét 8idéz hatasaval is jelentkezik. (De bizonyos
fokd "leromlas", a talaj felveh&tnitrogénkészleténekoliilése még kedvézis lehet
szamara). Mindenképpen sziikséges megismertetéseerdészek korében, hogy
tudatosuljon a faj kiméleddvolta, Bként ott (pl. a sikvidéken) indokolt ez, ahol a
novénytani értékekben viszonylag szegénydlem egyébként nem sok figyelmet
forditanak. Kizarélag az egres miatt védelmi inatidseket a gyakorlatban aligha lehet
hozni, de védeiikben (pl. meredek, térmelékes talaju terepen kidla@klomanyokban) a
megfeleb, kiméletes ergkezelés a faj javara valik.
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Voros ribiszkék - Ribes rubruni. agg.

A szamos rendszertani kérdést felv®ibes L. nemzetségen belil is kiléndsen
problematikus e csoport megitélése. A vadémalélkok morfolégiai sajatossagainak, areajanak
megitélése, a kiterjedt kertészeti kultivalas, laadelasok és a mesterséges hibridizacié miatt
igen eltéé. E tényedk killondsen zavaros, gyakran ellentmondasos noatérkliétrejottéhez
vezettek. Az utébbi évekbenBNER (1992, 1993, 1995) irdsai jeléaen hozzajarultak a
kérdéskor tisztazadsahoz; mivel eddigi hazai megligeim nagyrészt egyezneksadllitasai-
val, a tovabbiakban e munkakhoz igazodom.

A ma elfogadott taxonémiai felfogas szerint a cstgoEuropaban két, dlsorban
viragfelépitése alapjan elkilosifaj képviseli [ezekhez Azsiaban GjabbaR.-hispidulum
(JANCZ.) PodARK., R. palczewskii(JaNCz.) PoJARK. csatlakoznak], nevezéktanukat és
szinonimikajukat az alabbiakban réviden ismertetem:

Ribes rubruni. (Sp. Pl. 200, quoad typumXerti ribiszke

Syn.:R. vulgareLAM., R. domesticundancz.

Magyar elnevezései kozott szerepel még a "k6zOBSEGEERPO 1962) és
"konyhakerti" (3VMONKAI 1909) ribiszke is.AVORKA (1925) szamos, jorészt népi nevét
sorolja fel (pl. tengeri $it6, Szt. Janos faja, -8cskéje, veres $6).

Ribes spicatunRoBSON- Voros ribiszke

Syn.:R. rubrumL. (Sp. PI. 200, non quoad typun}, schlechtendaliLANGE, R.
lithuanicumJaNcz., R. pubescen&.ILIEBLAD) HEDLUND, R. scandicuntEDLUND.

Jelenleg hasznalatos magyar neve némileg megtéybszen azonos az aggregatum-
nal S0 (1966) altal alkalmazottal.iBONKAI (1909) "skandinaviai ribiszke", migeRPO
(1962) az "északi ribiszke" névvel illette.

WEBER (1993, 1995) megallapitja, hogyNNEAUS az alakkor két eurdpai taxonjat nem
kilonitette el, illetve a INNAEUS altal attekintett herbariumokbarRibes rubrurh név
alatt mindkét (jelenlegi ismeretek szerint éitélterjedési teriilé) faj ebfordult. A
kégbbi szerdk tobbsége &R. rubrum nevet a nyugat- és kdzép-europai faj esetéber
hasznélta, ellenbemnNczewski (1907) ugyanezt a nevet a jelenlegi felfogas srarR.
spicatumRoBsONnal azonosithatd észak-eurdpai taxonra alkalmdzibb szeré& a R.
rubrum nevet (mint "nomen ambiguum") elvetette, a hefyéttvezetett Gjabb - részben
nem is érvényesen publikalt - taxonnevek viszokélib csak bonyolitottak a helyzetet.
WEBER (I. c.) szerint a leirds alapjaul szolgalé hetlodii példanyok tipizalasaval a
probléma leegyszésithe, s az altalanosan hasznRlt rubrumnév a tovabbiakban is
megmaradhat. A kérdéskort bonyolitja, ugyanaz aanézerdk értelmezését fliggéen
mas-mas taxont jeldlhet, s gyakran csupan a megleddtsbdl dertl ki, hogy melyikk
van sz0. Hibridjiket is szamontartjak, egyeBek houghtowianunmilancz. néven, VEBER
(1992, 1995) viszont &. rubrumvar. domesticuUmMWALLROTH, azaz az egyik szbfgj
infraspecifikus alakja ala vonta a hibridogén psidrkat.


mucsi.zsuzsanna
https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.17
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Morfolégiai leiras

Terepen a két targyalt faj biztosan csak viragzagktdnithet el, a leveles hajtas
jellegzetességei alapjan az egyes példanyok pagi@sminalasara nem mindig nyilik
lehetiség. A Kerti ribiszke fajon bellli alakjainak medkiboztetése még ennél is
nehezebb feladat (objektiven gyakran lehetetlen).

A kovetkezkben a bélyegeket egymassal parhuzamba allitvgatonmg, a mindkét
fajra jellem®ket a jobb attekinthéség érdekében dsszevontdfifen szedve.

Ribes spicatum | Ribes rubrum

Az ide tartoz6 névények (0,5-) 1-1,5 (-2) m mabagkrosodo, tliskétlen
cserjék, fiatalon vilagossziirke, kb szirkésfekete hajtasokkal.

A hajtasok rendszerint kopasz¢kA hajtdsok gyengén &msek (esetleg
néha gyengén émsek. mirigyesek), kéébb lekopaszodok.

A rugyek kicsinyek, tojasdadok, a vilagos- vaggdézgbarna rigypikkelyek

éle finom pillas.

A levelek 5-8(10) cm szélesek, hosszuiakelhosszuk megkozeliti a
lemezét), tenyeresen hasadtak vagy karéjosak,&bbkszama 3, ritkan 5.

A levélszél durvan (néha kétszeresen) csipkés:fogas

A levélkaréjok hegyesek, + szabaljosA levélkaréjok lekerekitettek; a levél-
haromszég alaklak; a levéllenjealap gyakran gk, hegyes olil. A levél-
gyakran vordsesen futtatott, fonaka alemez altalaban teljesen lekopaszodik. A
erek mentén maradandéanssis. A| levélnyél zold, alapjan tdbbnyire hosszu
levélalap levagott, vagy igen tompamirigyszirokkel.

Obli. A levélnyél az aljan altalabgn

vOroses; elszértan mirigydds.

[A levéllel kapcsolatos bélyegek megitélése a kdntorrasokban
igencsak ellentmondasos, a fentiekB@R (1995) kulcsabdl szarmaznak. A
tobbek altal jelzett levélméret-kildnbségek bizapbk. Kiragadott
példanyok vegetativ bélyegek alapjan, a fenti kedggtségével sem mindig
hatarozhatéak meg; a kilénbségek inkabb csak ndggubta attekintése
esetén egyértelibbek]

Virdgaik 6-20 tagu lecsumdg furtékben nyilnak. A furt tengelye és a
viragkocsanyok tobbé-kevésbérések vagy finoman mirigyesek, esetleg
kopaszak. A viragok kocsanyanak hossza legalatdzdeése (2-5 mm) a
tojasdad, tompa, kopasz murvaleveleknek. A csesklte kopaszak,
z6ldesek, barnan vagy vérésen pontozottak, hoddzuR mm, a levagott
Végi, zbldes szirmok csak 0,6 mm-esek. A bibe kopdémyés, a bibeszal
kéthasabu.
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A vacok kissé kidomborodd, csticqdam vacok - legaldbb a "vad" alakoknal -

a bibébe atmeén A portokfelekl kuposan bemélyedt, a bibe e mélye-

szorosan 6sszeérnek. désksl all ki, melyet Otszogldi gyirt
vesz korll. A portok két rekesze szétall,
kozépen széles eresztékkel.

Savanykas, gombolyded terméseik a természetbelatpkasak, kerti
fajtaik kozott fehér, sarga, sotétvorost sarka albogydjuak is akadnak
(ilyen alakok szintén elvadulhatnak). Méretiik vAdtoatmésjik 3-8 mm
kozotti, a termesztett alakoknal nagyobb.

A virdgmaradvanyok a termésen KoOrA viragmaradvanyok a termésen hata-
alakuak. rozottan 6tszogléek.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogyRa rubrum agg. fajainak elvalasztasa
problémakba Utkdzik, biztonsaggal csak viragzé dgkealapjan térténhet. A jben
mindenképpen szilkséges annak vizsgalata, hogydbd#n (kivadult) alakok és R.
spicatummilyen aranyban vannak jelen a hazai allomanyokban

Alakvaltozatossag

A R. spicatunon belll a hajtas és a levébsizéttsége alapjan tébb valtozat ismert,
melyeket 6 (1966) alfaji rangon targyal.

A R rubrumtérzsalakjanak levelei egyes hatarozok szerinékjrfénytelenek, mig a
"ssp.sylvestré levelei fényesek, ésen eresek. Szamos munkaban (igy hazai hataroz
kdnyveinkben) utébbi a "vad alakként", mig a "tatfa" a hazasitott alakként szerepel,
holott valéjaban a sspmylvestrea torzsalak szinonimja. Tapasztalatom szerintvél le
szine, fényezettsége a bearnyékoltsag fokatol aévany (illetve az egyes hajtasok)
korat6l nagymértékben fiigg, igy e kulcs nem megli@h\EBER (1995) javaslata a fajon
belili valtozatossag kezelésére:

var. rubrum [Syn.: R. vulgarevar. sylvestreLAM.; R. sylvestrgLAM.) HEDLUND] -

"vad voros ribiszke": A foldfelszin kdzelében kudzajtasokat fejleszt. Levelei
gyakran kissé féngek, rancosak. A fajra fentebb megadott virag- émds-
jellegzetességek mindegyike megfigyethdtermése 5-8 mm-es.

var. domesticumWALLROTH [Syn.: R. rubrum ssp. sativum (RCHB.) SYME; R.

domesticunfWALLR.) JANCZ.; R. macrocarpundANCz.] - "kerti vOros ribiszke": A
novény klszo hajtasok nélkili. A levéllemez maihes A faj virdg és termés-
jellegzetességei gyakran elmosdddak, a keresziendiast atmenetet képeznek a
R.spicatunioz.

Mivel a két valtozat (masoknal alfaj) hazai eltdgsét tudtommal senki nem vizsgalta
kielégitben, tovabba hatarozoink leirasai sem kielédit a magyar florativekben
altalanosan megléwélemény ("kultivaljak, a ssgylvestreelvadul") nem megalapozott.

A tdrzsalakon belll leirt termés-szinvaltozatok:lducocarpumhort. (fehér), f.
leucobaccatumSiMK. (sargasfehér), fcarneum BERLANDIER in DC. (hdsvéros), f.
variegatumWESTON (tarka). A f.macrocarpumlaNcz. albogydi cseresznye nagysaguak.
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A ssp. sylvestrealatt targyalt f.purpurascensLANGE. csészéje vorésen savos vagy
pontozott. A bérci ribiszkévelRjbes petraeunWuLFF.) képzett hibridet mindkét faj
esetében leirtak.

Szaporodasbiolégia, fenologiai ritmus

Rovarporozta, proterogyn novények, de ritkan az égporzasra is akad példa. A
rovarok csalogatasara e fajoknal a diszkuszon &iméktar felels. Marcius kdzepét-
végétl (a korai fagyok ilyenkor kart tehetnek benne) us#g (junius elejéig) viragoznak.

A termésérés junius kdzepén kédik és altalaban julius masodik feléig tart. Magrél
terjeszkednek, bogydik terjesztésében nagy szej@peanak a madarak, de regeneracios
képességiik is kivalo (jél sarjadzanak, egyes valtok kiszé hajtasokat is képeznek).
Fas- és zold dugvanyozassal, valamint bujtassazaporithaték, mivel az elfekv
vessdk meggydkeresedhetnek.

Elterjedés

A voros ribiszkék természetes areaja a tobb évdpdzaultivalas utan nem allapithaté
meg pontosan, az irodalmi adatok meglében ellenmondasosak. Mar a 15. szazadbat
hirt adnak termesztééér sét egy szazaddal kéisb "fajtait" is emlitik. Megjelenése a
hazai kertekben a 16. szazadra #@&hkelPPAY Janos Posoni Kertje 1664itmar vebb
leirasat adja.

A R. spicatumelterjedési teriilete YBER (1995) szerint feldleli (Skociatol és
Anglia kozépé részeitl kezdve) Eszak- és Eszakkelet-Europat (Norvégiaharo.
szélességi fokig); kelet felé - azonos, vagy ké@elin alakokban - Szibéria nagy részét.
Németorszag északi részétt a Szudétakban és a Karpatok egyes részeinssiémos,
de az Alpok térségében mar csak kivadultan él ¢iéhol nagy tavolsdgokban a
telepllésekil). SoO (1966) észak- és nyugat-eurépai fajnak tartja, rh@zINA-
LozINSZKAJA (1954) csak a Brit-szigeteken (Anglia, Skécia) ¥8honosnak.

A R. rubrum Soonal (1966) szubatlanti-kdzép-eurdpai fajként szelfePeRPO
(1962) Eurdpa nyugati részén (Franciaorszag, Belgiipok, Eszak-Itélia, Pireneusok)
tekinti honosnak. WBER (1995) szerint csak a Benelux-allamok, E-Fransizéy és a
szomszédos német teriiletek képezték eredeti aradjéit-szigeteken (vO. IBMPHAM et
al. 1987), Pireneusi-félszigeten, Svajcban, valafianciaorszag kbzépss déli részén
adventiv.

SO0 (1966) és MON (1992) aR. rubrumhazai ebfordulasait részbeishonosnak
tartjak (ezen belll is a "sspylvestret"), mig a "ssp.rubrum’' jelenlétét kivadulasnak
tekintik (amely nyilvanvalé ellentmondas, hiszeké taxon azonos, a ssgylvestrea
térzsalak szinonimja!). HRPO (1962) vizsgalva a 60-as években ismeffoetiulasokat,
nem zarja ki, hogy a Duna mentén terjeszkedvetjatdtazankba. Feihé, hogy csupan e
mii (majd nyoman a Synopsis) emliti&ént, mint a magyar fléra autochton tagjat, nem
utalnak jelenlétére korabbi regiondlis floramink sem (kivadulaséat is csak elvétve
jelzik). Felvetdhet, hogy Duna menti expanzidja szazadunk madetiiken kezddott,
de ebben az esetben is vald8githet, hogy egy kultirabol spontan terjeszéed
|Iényegében adventiv ndvénnyel allunk szemben. Adétacl-évre szaporodnak,



136

napjainkban a Kisalféldon, a Duna-vidéken, a Nyu(adproni- és Kszegi-hegység) és a
Dél-Dunantilon gyakoribb, az Eszaki-Kézéphegysédben szérvanyos, a Nagyalféitir
szinte teljesen hianyzik.

A R. spicatum magyarorszagi felbukkanasat florareink nem jelzik, de
megkérdjelezhed, hogy a keresztezéseivel egyitt tdbb fajtaban d@sziett taxon
(testvérfajaval ellentétben) ne vadulna el, vagy léteznének legalabb szubspontan
hibridogén populéciok.

Vertikdlis elterjedését tekintve siksagi-kollindlkj(bar aR. spicatumAlpok-bel
kultivalasa nyoman 1600 m tszf. magassagig mep&ttdl. Hazai térfoglalasa hasonlé
képet mutat, szintén a siksag és dombvidék névékgeéphegységeinkben csak
alacsonyan, hegylabi patakok mentén bukkan fel.

A hazai ebfordulasok részletes ismertetése

A kovetked felsorolas &R. rubrumagg. irodalomban k&zolt, illetve az utébbi években
felfedezett publikalatlan I[8helyeit tartalmazza, kiegészitve a Természettudgman
Mizeum Novénytara Carpato-Pannonicumijgményének feldolgozott adataival (a
tovabbiakban: TTM).

MATRICUM
Zempléni-hegység:
Palhaza(VIDA ap. TERPO1963).
Putnoki-dombsag:
Putnok - Kelemé(Soo 1968).
Bukk:
Monosbél Gilitka-volgy (VOITKOIn litt., 1995);
SzilvasvaradSzalajka-volgy (MJDA in TTM, 1951).

Matra:

Matrahaza Nagy-patak (BrRosin TTM, 1952).
Medves:

SalgébanyaZsombékos (KRALY ined., 1997).
Cserhat:

Kozard Zsunyi-patak (3VORAD in litt., 1996).

Borzsony és Ipoly-mente:
BorsosberényDiszn6-godor (kvEy 1988);
Ipolyszdg égerlap a kozségjtK-re (KIRALY - KIRALY 1998);
Marianosztra Kis-Hanta-patak (NGY in litt., 1998).
SzokolyaKiralyrét, Nagy-Vasfazék-volgy (AGY in litt., 1998);
VerscemarogFACSARin litt., 1995).

BAKONYICUM
Pilis:
PilisszentléleKFEICHTINGER 1899).
Gerecse:
Vértessiélss. Oreg Kovacs-hegy, az erdészlaktol a kozség BHROsin TTM,
1933; Bborosmscr., 1933) - mai neve: Bikk-vélgy.
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Vértes:
Oroszlany Bodony-volgy (=Kadubek-vélgy), a Burger-kit felBorRosin TTM,
1937; Bborosmscr., 1937).
Bakony:
BakonyszombathelfHomokhazi-erd (BOLONI - KIRALY ined., 1999);
Sar. Kéris-berek (BLONI - KIRALY ined., 1999).
Sokoré:
Gydrszentmartor(POLGAR 1941);
RavazdPOLGAR 1941).
Keszthelyi-hegység:
Rezi Hosszu-volgy (KvEY 1988).

NORICUM - PRAENORICUM
Soproni-hegység:

Sopron Muck, Fiizes-arok, Vas-hegy, Sérhazdomb; Hidegdigy, Uj-Hermes

(KIRALY, SZMORAD, TIMAR ined., 1996-98);
Fertémelléki-dombsor:

(CsaPoDY 1987);

Fertsrakos Als6-Ujhelyi-erdd (KIRALY A. - KIRALY G. ined., 1999);

Sopron Rakosi-patak, Csalankert; Gomba-heggh#mi-erd, Balfi-erds (KIRALY
1998aKIRALY ined.,1998); Pinty-tel (KIRALY A. - KIRALY G. ined., 1999).

Kdszegi-hegység:

Bozsok Bozsoki-patak volgye (IRALY ined., 1996);

Céak Nyugati-kertalja, Caki-erd (KIRALY ined., 1996);

Kdszeg(TERPO- BALINT 1983); Poganyok (BrRBAS 1887, TERPO1963); Andalgo;
Gybngyds-mente Hamor felé; Budods-kat, Hétforrasdtgira, Harmas-patak,
Stajerhazak; Kiraly-volgy, Meszes-volgy, Poganyeytla varos belteriiletén a
Gyongyds mellett (ATAL et al. 1994, térkép!; WrAL et al. in KRALY 1996,
KIRALY ined., 1996);

Velem Borha-forras, Hétszeiinvolgy, Hosszu-volgy; Velemi-fud (ANTAL et al.
1994, térkép!; ATAL et al. in KRALY 1996, KRALY ined., 1996).

Vasi-dombvidék:

"Ablanc-vélgy"(KovAcs et al. 1998);

Felsjcsatar Nagyvilagos-hegy (RALY - KUN - SZMORAD 1999);

HorvatzsidanyAls6(Készegi)-erd (BOLONI ex verb., 1997).

Orség:
DaraboshegyKAROLYI - POCS1969).

PRAEILLYRICUM

Zalai-dombvidék:
HomokkomaromZsigéardi-erd (JAVORKA in KAROLYI - POCS1969);
NagykanizsaViraghegy (AVORKA in KAROLYI - POCS1969).

Bels#-Somogy és Drava-mente:
Nagyatad Szoborpark melletti etd(KEVEY 1988);
MurakeresztrGyurgyanc-erd (JAVORKA in KAROLYI - POCS 1969);
Ortilos: Szentmihaly-hegy; Vasut-oldal GXey 1988);
SomogyszatBikki-malom (KEVEY 1988);
SzentaKiskunovica (KEVEY 1985); Balata-t6 (BRHIDI - JARAI-KOMLODI 1959).
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Zselic:
Almamellék Szentgdli-hegy (KvEY 1983);
CserénfaTabor-volgy (KEVEY 1985);
Dombovar Nyerges-erdl (KIRALY 1998b);
Kaposvéar Nadasdi-erdl (KEveY 1983).
Kilsg-Somogy:
Dombdévéar Konda-volgy, Kapos-volgy (IRALY - KIRALY 1998).
Szekszéardi-dombsag:
Szélka Rac-erd (KEvey 1993).
Mecsek:
Abaliget Csénakazé-t6 (KVEY 1983).
Villanyi-hegység:
Kistotfalu Ata-hegy (KEVEY 1985).

EUPANNONICUM
Eszaki-Alfold
VVamosatyaBockerek (KRALY ined., 1992).
Nyirség
Debrecen Halapi-liget (0 1939);
Nyiregyhazalgrice-rét (AkAB 1995);
Téglas(So6 1939);
VamospércsBagaméri-erdl (So0 1934, RrpP- DUDAS 1989);
Vamospércs - NyirabranyPapp - DUDAS 1990).
Tiszantat
BékéscsahaGerlai-erd (BOLONI et al. 1998);
Doboz Faluhelyi-erd (KEVEY et al. in KEVEY 1995, BOLONI et al. 1998); Maroi-
erds (BOLONI et al. 1998);
Gyula: Oreghazi-tabla; Varos-efdBOLONI et al. 1998);
Hencida Csere-erd (PAPP - DUDAS 1990);
Poroszlé Tisza-part (ERP0O1962).
Duna-menti sik:
Als6god Godsziget (ERPO1962);
Dabas Turjanos (ERP01962, SUIKO-LACZA in TTM, 1978);
Makad Rokas (KvEy 1988);
NagymarosBergman-sziget (HRP01962);
Szalkszentmartoiunaujvarosi rév melletti e6d KEVEY 1988);
SzentendrePap-sziget (ERPO1962);
Szentendrei-szigéTERPO1962);
SzigethalomSoroksari-Duna felé éerdj (BOLONI - KIRALY ined., 1999).
Mezfold:
Bikacs Kistapé: Akalacsi-erdl (KEVEY 1988);
Dég Park-erd (KEvey 1983, 1984);
Martonvéasar Park-erd (KEVEY 1983, 1986).
Nagydorog Banai-erd (KEVEY 1988);
NémetkérBarat-erd (KEVEY 1983);
SoponyaNagylang: Park-ekid (KEVEY 1983);
Vajta: Nagy-erd (KEVEY 1983).
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Dréavasik:
Csanyoszrd TERPO1963, FORVAT 1975);
DencshazaGalambos (lkvEY 1988).
Als6-Duna artér:
HercegszantoKarapancsa: Park-efdKEVEY et al. 1992);
Kolked Béda (ERPO1963, FObRVAT 1975), Kiil$-Béda (KEVEY et al. 1992).
Kisalfold:
BezenyeNagy-erd (KEVEY 1983); Paprét (WRNER 1989);
Cikolasziget Ciglés (WERNER 1989);
Dunakiliti: Kaposztas (ERP0O1962);
Fertdd: Lés-erd (KEVEY 1988);
Kimle: Oros-erd, Vessds-erdd (WERNER 1989);
Mariakalnok Asvany-hat (Kvey 1988); Mosoni-erdl (WERNER 1989);
MosonmagyardévarMajus 1. liget; Parti-exdl (KEVEY 1988); Bordacs (\WRNER
1989); Lovari-erd (TERPO1962, WERNER 1989);
SzomodLes-hegy Ny-i gitere, telepitett fenyvesbeni@@dLy ined., 1994);
Ujronafs: Csaszarrét (\BRNER 1989).

Terméhelyi igények

A vords ribiszkék magyarorszagisédrdulasainak tobbsége sik- és dombvidéken
talalhato, volgyekben felhizédik a kozéphegységekb¥dlgyektl tavoli felbukkanasa
elsisorban endozoochoridval magyarazhat6. shelyeinek zéme 100-200 m  tszf.
magassagban fekszik.

Kbdzepes Bigényii faj, amely a fagyzugos helyeket kertli (hossz@isajt konnyen
elfagyhatnak). A kontinentalisabb klimaju Nagyatfél és az Eszaki-k6zéphegységb
kevés lebhelyadattal rendelkeziink, bar ez részben nyugdmyidl bekdvetkez
expanzidjaval magyarazhato.

Fényigénye kozepesnek mondhatd. Viragzaséselban kevésbé zart lombszint
allomanyok alatt (pl. égeresek) figyelbemeg, kifejezetten arnyékos 6hklyeken
(blkkosok, elegyetlen gyertyanosok) mar nem érznggat.

Vizigényét tekintve higrofil névény, édzakosan elontdtt, tartésan nedves talajokon
érzi legjobban magat. E feltételek a patakvolgyekbdottak, vizfolyadsoktél tavolabb
foként szivargé vizes tershelyeken bukkanhatunk ra. Nem igényel minden esetbe
mozgd, oxigéndus vizet, holtagakban, lapokon pamgéwkorilmények (pl. glejes talaj)
kozott is ebfordul. Néha megtelepedhet szarazabb helyekeer i, €6 példanyai gyenge
novekedégek.

Nagyobb folyoink arterein a mély fekvgsakar fél évig is elontott, illetve magas
fekvédi, évente 1-2 hetes vizboritAsu részeken egyaragtalakbatd, ontéstalajok
kiilonboz altipusain. Hegy- és dombvidéki volgyekbendlejirdalék erdtalajokon, az
oldalakon barna eftialajokon tenyészik. A talaj szévetével szemben iggmyes, de az
igen kotott, agyagos talajokrol hianyzik. Duna-meetmshelyein TERPO (1962) meszes
hordalékon taldlta, mig égerlépokban enyhén savatgléjokrol jelzi. Higrofil
kérulmények kozott (ami terdhelyeinek tdbbségét jellemzi) azonban a talajreémead
nincsen kilénésebb jeldisEge.
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Tarsulasi viszonyok

A voros ribiszkék Eszak- és Nyugat-Europaban nedsdse etk (foként folydomenti
ligetek), teleplilések kdzelében kultUrgkdcserjések, sovények ndvényei. Hazéfcet
duldsainak tobbsége ligetékdhsl és mezofil lomberékbsl szarmazik, éhelyeinek
jelents része dis szinantrop hatas alatt all.

TERPO(1962) a Duna mentéikéent puhafas ligetekbenSalicetum albae-fragiliy
bukkant rd. Az altala mellékelt tabelldk alapjamémileg pionir jelled, kozépmély
fekvedi, valamint a magasabban fékvdusabb cserjeszinttel rendelkeligetekben
egyarant megtalalhat6. IttenisBkelyeinek névényzetében kbzés az invaziv, degradaci
jelzo fajok magas részesedése. Erdekességet jelent faiay emlitései (a 80-as évélkt
alig szarmaznak puhafas ligetékb

Tobb adattal rendelkeziink télggtis-szil ligetben valé éfordulasardl, itt 8ként az
utébbi két évtizedben kerllt &l valoszitileg a faj terjedésével &sszhangban. Ezen
leléhelyek részben a Duna mentén talalhatok, de akafigyelés a Meé&fold maradvany
erdsfoltjaibdl, 5t a Tiszantulrdl is. Az dllomanyok jelledje a nagymeérték bolygatott-
sag ("parkerdl'-jelleg), ami szintén arra utal, hogy a vords si#lie csak szubspontan
elszaporod6 elem ezeken aghélyeken.

Domb- és hegyvidékersként égerligetek és kilonh®zide lomberd (az adatok
tobbsége alapjan "gyertyanos-tolgyes") tarsulasniémye. 80 (1966) még dagetalia
asszociaciosorozat egyetlen tarsulasabol sem emlir ez részben a hazai conologiai
adatok hianyanak tudhaté be, egyben utal a fajpuldizedekben tapasztalt terjeszkedé-
sének egyik iranyara is. Hegyvidéken néhol (isteg) bikkésokben is kimutathaté volt.

Kllon emlitést érdelemnek &fbrdulasai az Alféld maradvany jellégerdeiben
(Hansag, Mei#foldi-homokvidék). Az Alfold keleti felének tdlgyetben az utdbbi
évtizedekben talaltak.

A faj égerlaperdei Thelypteridi-Alneturn eldforduldsainak szama csekély, de ezek
mégis figyelmet érdemelnek, lévén a voros ribistketaldlhatd a legérintetlenebb
élshelyeken.

Mivel a voros ribiszke bolygatottsagot jdiré, s inkabb csak terdhelyének kedvez
vizellatottsagatol fudgfaj, konnyen megtelepedhet telies mértékben athlakhelyeken
is. llyennek szamitanak az akacosok, nemes nyarasoleredeti vegetaciora csupan
nyomokban emlékeztetparkerdk, erdbsavok, amelyekben - gyakran telepulések vagy
gyumolcsosok kozvetlen szomszédsagaban - éepepulacioi talalhatoak.

Veszélyezteh tényesik, védelmi lehetiségek

A voros ribiszke csak szazadunk masodik felébenavibzai fléra tagjava, az akkor
ismert mintegy 20 vadon&populacidval szemben napjainkban ennek tdbbsziéitsn
tudomasunk, tébb kistajon (pl. Szigetkdziskegi-hegység) elterjedtnek szamit. Hazai
Osszallomanyat BRTHA (1992-93) a "potencialisan veszélyeztetett" kaiaga sorolta, de
ennek érvényessége ma mar igencsak megjiededhet, olyan nagy ugras kovetkezett be
termdhelyeinek szamaban. Jelenleg 6sszallomanya nem ¥eszélyben, csupan egy-egy
helyi populacié visszaszorulasaval, vagyiredisével kell szamolni. Lokalis veszélyforrasok
lehetnek:
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- A termdhelyét jelent artéri ligeterdk felljitasa, teljes talaj@készitéssel, vagy
atalakitdsa nemes nyar kultarallomanyokka.

- Telepliléskozeli éhelyeken (Bként a magankézbe kerilt ékdben) végzett tulzott
és korlltekintést nélkulizcserjeirtas.

- Ternbhelyeinek degradaldédasa, magaskoéros lagyszarOedziinfa- és cserjefajok
eléretdrése. E folyamattal szemben meglében tag itrédi, gyakran éppen az ilyen
allomanyokban telepedik meg &ent, de a teljes zarédast, a lagyszara szint magds
szOvedékét tartdsan nefimit

A vazolt veszélyforrasok ellen csupan a voros zikesérdekében végzett, egyedi
beavatkozasokra aligha van valés esély. A természeli erddgazdalkodas alapwvet
elveinek betartasa viszont maradéktalanul biztajghfennmaradasat. Az atiltetést jol
viseli, végé esetben attelepitéssel is megmeidetokrai. Elfekd, sit akar levagott
hajtasai is meggyodkeresednek, vegetativ szapaitgss bujtas) kdnnyen novellieaz
egyes populacidk egyedszama. Fennmaradasaban zeagpet jatszik kivalo terjeszkid
képessége (termését a viz és az allatok egyaxdmetdt), magrol is érdemes prébalkozni
szaporitasaval.
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Havasi ribiszke - Ribes alpinuni.

A hazai irodalomban kizarélag havasi ribiszke néeenlitett faj szinonim nevei:
Ribes dioecunMOENCH, Liebichia alpinaOpiz. A szerdk tobbsége szerint Ribesia
BERL. alnemzetségbe sorolhatdNE&zEwsKI (1907) és IRUSSMANN (1962) monografidja
a vitatott elhatarolasBerisia (SPACH) JANCZ. alnemzetségbe helyezi.

Morfoldgiai leiras

Siriin 4gas (arnyékban azonban ritka agu, kevés tlevaderje, melynek hazai
populaciéiban ritka az 1,5 m-es magassagot meghaléttiany, BAN (1980) azonban
fatermeti (5 m magas) egyedét is emliti. J6l sarjadzik, hgbtykormon-szei telepeket
alkot.

Hajtasai vékonyak, kopaszak, tliskétlenek, fésylirkés- vagy vilagosbarnak. Karcsu,
hegyes rigyei 4-5 mm hosszlak, kopaszakpskal (1909) leirdsaval ellentétben (aki
barndsnak nevedket) vilagossargak vagy zoldesfehérek.

Szort allasa, 2-5(-7) cm nagysagu levelei tenyerdwesadtak, 3 (-5) szabalytalanul
fogas hasabbal. A fogak tompasak, néha kihegyézettievélvall ék alaku vagy enyhén
lekerekitett, de lehet egyenes is. A levéllemeajtalf figgien tobbé-kevéshé &bs,
lekopaszodd vagy kopasz (a hazankb#@forduld ssp.alpinummdl a levél szine 0,2-0,4
mm hosszu,dként az erek mentén ritkasisiakkel, fonakja altaldban kopaszodo, gyengén
fényls). A levélnyél a lemeznél észrevebmt rovidebb (1-1,5 cm-es), mirigysdkiol
pillas.

Viragai egyivariak vagy felemasak (utdbbi esetbendiaviragokban elcstkevé-
nyesedett porzék, a himnéekben elcsdkevényesedett magkezdemények talalatoak
felallé, gyengén mirigyes viragzati tengglymurvalevelek hénaljaban allé flrtokben
nyilnak. A réivaru firt kevés [(2)3-5], mig a him tébb (10-3@agU, az egyes virdgok 4-
6 mm szélesek. A landzséas, kihegyezett murvalevbleészabbak a 0,5-1 mm-es
kocsanyoknal, élukonsként U mirigyekkel. A virdgok halvanyzoldek (esetleg Kss
barnds arnyalatiak), csészéjik joval hosszabb renalzial. Kicsiny, csupasz bogydi
pirosak, gdmbolek, izetlenek.

Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

A nemzetség tdbbi fajdhoz hasonléan jellém& a proterogynia, azaz a bibe mar a
porzok beérése &t termékeny. A megtermékenyités - kedvédrnyezeti viszonyok
esetén - igen koran lezajlik, mar félig nyilt abéipan. Megporzasat rovaroRifptera,
Hymenoptera végzik (virdgaiban az alsé allasi maghéaz csugsléntts mennyiség
nektart termeldik), esetlegesen 6nmegporzas &aidulhat.
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Viragzasi ideje irodalmi adatok alapjan aprilisijista tehdt (de a Bakonyban mar
aprilis elején, & akar marcius végén is nyilhat). Termését juniégéél augusztusig
érleli. Megjegyzend, hogy hazankban rendszertelendil, arnyékos heliatessgyaltalan
nem terem (bakonyi léhelyein eddig egyetlen alkalommal, a Cuha-vélgybszieltiink
termésérést, bar rendszeresen viragzik).

Alakjai

Kevéssé valtozékony faj, ennek ellenére tobb alfejdk le, el§sorban a hajtas és a
levél strozottsége alapjan:

« ssp.alpinum|syn.: f.scopoliiHLADNIK in RCHB.]: Leirasat lasd fentebb. A torzsalakon
bellll jelentéktelen levélalak-valtozatok ismertékalpicola BECK, f. microphyllum
BECK, f. montanunBECK) - lasd $0 (1966)!

e ssp.lucidum (KiT.) Pawe. [syn.: sspglabratumTuzsoNn, ssp.glabrescenBeck, R.
hladnikii RcHB.]: Levelei teljesen kopaszok.

¢ ssp.pallidigemmum(SIMK.) HAY.: Alacsonyabb termét kisebb, alul-felll griibben,
hosszabban éms-mirigyes level cserje.

Szamos kerti valtozata ismert - lasHUISSMANN (1962) - , ezeket azonban inkabb csak
Nyugat-Eurépaban kultivaljak. Esetleges hibridjereszakirodalomban nem talalhato
utalas.

Elterjedése

Kozép-eurépai (-mediterran) floraelem, megtalalh&6ézép-Eurbpa magas- és
kozéphegységeinek nagy részén (Alpok, Karpatokszgéngyelorszag és Baltikum), a
sikvidéken jobbara csak elvadultan, észak felé @hkawmidban (Dél- és Kozép-
Svédorszag, Finnorszagban a 66° szélességi kagigyaton Anglidban, K6zép- és Dél-
Franciaorszag hegységeiben. Hianyzik Flandria, iBelg Hollandia, Dania és ENy-
Németorszag siksagairol, valamint a Cseh-medéhcgétMagyar- és a Roman-alfoidir
és a P64 siksagarol. Délkeletre szigetsmera Kaukézusban, Eszakkelet-Torokorszag és
Eszak-lran hegyeiben is él. Kozép- és Kelet-Azsialokon fajok R. komaroviiPOJARK.
ésR. maximowiczianunKOMAROV) Valtjak fel. Dél-Eur6paban megtalalhat6 a Balkés-

a Dinari-hegységben, az Appeninek északi részdamimst a Pireneusokban. Legdélebbi,
elszigetelt allomanyai az Atlasz hegység marokikszén élnek (MUSEL et al. 1965,
WEBER 1995).

Vertikdlis elterjedését tekintve montan-szubalpaj. fAz Alpokban 2000 m tszf.
magassagig hatol (Graubiinden, Wallis), a siks&gaelelvadulasok miatt nehéz a hatar
megvonasa, de a Keleti-tengernél egész alacsomyehlzodik. A Karpatokban 1800 m
elterjedésének felsBucsecs), mig 450 m (Dunajec-volgy) als6é hatBEXKETE - BLATTNY
1913). Az Atlasz-hegységben 2200-3300 m tszf. ns=fgp&ozt tenyésznek populécidi
(MEUSELet al. 1965).
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A hazai ebfordulasok részletes ismertetése

Magyarorszagon az Eszaki-Bakonyban, a Tornai-kamszs a Zempléni-hegységben
néhany alacsony egyedszamu populécidja él, a Beékhksfk havasi ribiszke allomanyai
joval szamottebbbek. Hazai éffordulasai az alacsonyabbak koziil valok, szélsékei a
Zempléni-hegységben 260 m, mig a Biikkben (Nagginé&0-800 m tszf. magassag.

BAKONY
Cuha-volgy:
Porva - Csesznek és Zirc vasutallomasok kgadtyékos sziklakon &k 1941);
Cseszneka Csarda-volgy betorkollasatdl délre, EK-i ki¢étiben (350 m s. m.) egy
nagyobb sarjtelep és elszért bokrok (feltébatez lehet a ZAk (I. c.) altal
jelzett allomany) (BLONI et al. 1997);
Bakonyszentlaszl@ Csorg-kut arkanak északi letérésén (320 m s. m.) dtkise
telep (BOLONI et al. 1997).
Bakonyoszlop - Dudar, Ord6g-arok:
Déli végén, biikkosh kiallo sziklan (E-i kitettség, 380 m s. m.) 4-& kookor
(BOLONI et al. 1997).
Bakonybél, Oltark:
A Kertesldi-szurdok oldaldban (360 m s. m.), sziklafalon eyt 20 bokor, kdztik
igen nagy terméek (2 m magasak) is (BONI et al. 1997).
Harskut, Szekrényessk
Sziklas bukkos feletti sziklakiblvason, a gerirattaB kisebb bokor (420 m s. m.)
(BOLONI et al. 1997).
Kiralyszallds, Burok-vélgy:
Sziklapadon 10-15 kis bokor, ENy-i kitettségbenQ(34 s. m.) (BLONI - KIRALY
1997).

BUKK
Bikk-fennsik:

Nagymed (Lillaflired és Nagyvisny6 kézséghatar): Sziklakisokkal, tobrokkel
tarkitott, néhol bordkas-cserjés, legeltetett hegtjén, erdszélein a szazad
eleje 6ta tekintélyesebb egyedszamban ismeretetg (RIDAI 1913, B\RTHA
1933, $01943). A TTM Novénytardban szamos herbariumi pgidalalhato
a terlletdl, elssként BubAl J. gyiijtésélsl (1905), majd az 50-es évek kdzepéig
JAVORKA S., HJLJAK J., BAKSAY L., ZOLYOMI B. szedte itt. MAR G. (ex litt.,
1991) a terllet 15 pontjan talélta, kilonboegyedszamu és vitalitasi
csoportokban.

Kismed - TIMAR G. (ex litt., 1991), egyetlen bokor.

Fennsik nyugati részeSzilvasvarad: Fekete-sar-rét és kornyéke, Kapskett-
volgy, Kaposztas-tobor, dis-hegy (MOJITKO ined.), Zsido-rét (BLONI -
KIRALY - VOJTKO ined.), Istallésk K-i oldala (MpA in TTM, 1954);
Nagyvisnyo: Kis-Kshat E-i oldala, Mély-sar-volgy @1TkOined.).

Lillafired, Hamor BuDAI in S00 (1943); "Als6-Hamor, a turistait mellett"
(BupAl in TTM, 1909) - innét Gjabban nem ismert.
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TORNAI-KARSZT
Bédvaszilas, Als6-hegy:
Als6-hegy platéja a Vecsem-bukkt DNy-ra kb. 1 km-re, a Szabé-parlag
kdzelében, toborperemi sziklafalon, Hsgbb és 3 kis bokor (495 m s. m.)
(SzMORAD F. ex litt.).

ZEMPLENI-HEGYSEG
Piszkéstdt (Holl6haza):

Eszaknyugati, meredek I&jérél, tormeléked_uzulas nyiresbl CSAPODY (1954)
jelzi elssként, mas dealpin cserjefajok tarsasagabail &tszubpopulaciétol
néhany szaz méterre, a hegy északi oldalarébierllt egy masik, nagyobb
kiterjedési sarjtelep (540 m s. m.) (MJAK 1997).

Matyas kiraly kutjaTelkibanya):

"A forras, illetve a jegesbarlang kézelébenAyRssy in TTM, 1941; GAPODY
1954). A populaciét a forras koérnyékén talalhat® @sebb sarijtelep, illetve a
patak mentén szalanként 15-20 kisméegyed alkotja (290 m s. m.) (HiAK
in notis, 1997).

Nagy-GerebeiiKskapu):

EK-i expozicidban I&¥ bikkdsben egy nagyobb sarjtelep (330 m s. md), rm
messze, a Szarazkiti-volgy szivargovizes oldalal#rany nagyobb terniet
bokor talalhaté (260 m s. m.) (iHiAk 1997).

Amadé-oldalGonc):

A Nagy-patak volgyéll nyugatra feké hegyvonulaton, északkeleti kitettfétpza
zarédasu bikkds cserjeszintjében, néhany kisg€hb80 m s. m.) (HLIAK
1997).

Terméhelyi és tarsulasi viszonyok

Hiivds-paras, szdiségekdl mentes klimat igéngl faj, amely szamara megfelel
korilményeket hazénkban csak kozéphegységeink tkar(iikk, Tornai-karszt,
Zempléni-hegység), illetve & szubatlanti (Bakony) hatas alatt all6 terlleteial, de itt
is csupan a ledivosebb, északi kitettségoldalakon, zart szurdokvdlgyekben, illetve
toébrokben (pl. Blkk-fennsik) fordul &l Foként mezofil (néhol idszakosan szaraz)
termdhelyeken él, inkdbb mészked§etle kimondottan savanyu, vulkanikus aksgeten
(andezit, riolit) is megtalalhatd. A talaj irdntmellsagosan igényes, nalunk sziklas-kéves
vaztalajokon, kiilénféle rendzinakon, illetve néhiklahasadékokban féginek egyedei.

Hazai ebfordulasa vegetaciotoérténetileg igen jetemthidegkori reliktumnak tekint-
he®, kiilondsen az Osszefilgdarpati areatdl tavol ésbakonyi és bukki allomanyok
esetében. Bhelyeinek jelerits részén mas maradvanynévényekkel egyitt talalhato.

Conotaxondmiai viselkedését tekintve az Ude lontherbvénye Fagetalia faj), a
Karpat-medencében vertikdlis elterjedésének mastahalpin jellege miatt montén
bukkds és bikkelegyes tarsulaskdgnito-FagetumPhyllitidi-Aceretum karakterfajanak
tartjak. Magasabb hegyvidékeken leginkabb az Ubedées, ligetes faallomanyok
(elegyes lombeiik és fenyvesek, szurdokéid patakmenti ligetek), 66 cserjések,
magaskoérosok faja, desébrdulhat mérsékelten szaraz (erdeif@mjegyes) sziklaerik-
ben is.



148

A Bakonyban a hegység legldsebb terlletein (bar csak 320-420 m tszf.
magassagban) északi (északkeleti) kitettszgirdokszdr volgyek meredek oldalaban él,
mészl¥ és dolomit alapkzeten. Tipikus @helyeit a volgyek fels peremén elhelyezkéd
erssen tagolt sziklas-térmelékes vonulatok jelentiklymket a jelenlegi tarsulasrendszerbe
nehezen illeszthét atmeneti jellety allomanyok boritanak. Ezek fiziogndomigjukban és
fajosszetételiikben legkdzelebb a szubmontan bukkogdélinak, de a szurdokeidel
is szamos kdzds vonast mutatnak. A faallomanyokb&mimtjében dominal d&agus
sylvatica elsfordul tovabba draxinusexcelsior Acer pseudoplatany3ilia platyphyllos
Ulmus glabra Cserjeszintjikben jelleriza Corylus avellanaés aStaphyleapinnata,
tovabba (a sziklas, kissé szaraz téhellyel magyarazhatéan) &ionymus verrucosué
lagyszartak kozil az altalaban megléiagetaliafajokon kiviil fontos szinézelemek a
szurdokerd-fajok (Polystichum aculeatunPhyllitis scolopendriumLunaria redivivg, a
reliktumjelleget efsitik a magasabb hegyvidék mészkikla flérajanak elemei
(Moehringia muscosaa Szekrényesk Asplenium viride Gymnocarpium robertianum
A sziklak tetején (meglehiten xerofil terrihely) gyakrarSedum maximurPolypodium
vulgare mutatkozik. A szivargé vizes tetinelyek ndvényei kodzil témeges lehet az
Aruncus sylvestrigCuha-volgy), azAconitumvulparia vagy a fentebb emlitett szurdok-
erdei fajok, de ezek inkdbb a havasi ribiszkékehb ébhelyét jelent sziklak alatt,
nedvesebb, mélyebb tetnétedi talajon élnek.

A Biikkben montan biikkdsok szegélyében, reliktutegéltoborszéli sziklaertkben,

a magasabb régi6 irtaseredétegyi rétjein élnek populacidi.éleg 700 m tszf. feletti
magassagban, nyilt és kevésbé arnyékoltdeeiyekisl ismertek eddigi adatai. A montan
biikkosok szegélyében BRagus sylvatica Acer pseudoplatanug®s A. platanoides
fordulhatnak €@ a lombkoronaszintben, mig a cserjék kdziDaphnemezereungs a
Rosa pendulinea leggyakoribb kiséje. Sajnos a Fennsik egykor volt 6sszefligg
gazdag aljndvényziet montan bikkosei helyett napjainkban fiatalos, Siedlesedett,
valamint luc- és vorosfeidyel betelepitett allomanyok a jelletiek. Helyenként ugyan az
eredeti fléra tagjai is éfordulnak, de a folyamatos vagasos kezelés, véghkz
mindenképp ranyomja a bélyegét a fajkészletre. Alasz tertletekkel korilvett
allomanyok jobb allapotinak mondhatok, ezek névékyzil megemlithét az Aconitum
moldavicum A. variegatumssp. gracile, Anthricus nitida Astrantia major Hesperis
matronalis Lunaria redivivg Paris quadrifolia Polygonatum verticillatumPrimula
elatior, Scilla drunensis Senecio nemorensissp. fuchsii A mészkfennsik tobreinek
valtozatos novényzetére ma csupan maradvanyokbliaihé® sziklaerdk fajaibdl
kovetkeztethetiink. E tarsulasok valosigy hasonlé jelleiek lehettek, mint a sziklas
hatak, bércek oldalain ma igfrduld hivos klimaju sziklaerék. Ezen allomanyokban a
harsak Tilia cordata T. platyphyllo$, juharok Acer platanoidesA. pseudoplatanys a
hegyi szil Ulmus glabra és a magasokis (Fraxinus excelsigrdominalnak, de gazdag a
cserje- €s gyepszint is. A havasi ribiszkével tarsliobb" fajok kozll viszonylag ritka a
Bupleurum longifoliumHesperis matronalisgyakoribb aCorylus avellanaHelleborus
purpurascens Primula veris Rosa pendulina Rosa x reversa Scilla drunensis
Waldsteiniageoides Az erdballomanyokon kivill megtalalhatd a faj még tobrogyhe
réteken is. Az 0Osszefiigg nagykiterjedés irtasrétek nem teszik lefie€, hogy
rekonstrualjuk az eredeti ndvényzetet, azonban mgétidj még utalhat a tewhely
eredetileg bukkds vagy sziklaérdoltara. Ez természetesen el is mosédhat a karabe
intenziv kaszalas és legeltetés hatdsara. Jeleegban altalanos jelenség, hogy a
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fenntarté niiveletek hidnya miatt jelebsen felgyorsult a ritka fajok dihése, a
gyomosodas, cserjésedésl€fy bordkaval) e réteken.

A Tornai-karszt egyetlen Ighelyén északi kitettségben, bikkdsok kozé kel
termdhelyen, toborperemi sziklafal északi kitett$égiklaerdejében él.

A Zempléni-hegység északi, karpati vonasokat ha@rdoagasabb fekvésészében
négy kulonbod, egymastol tavol éshelyen a faj hat feltérképezett populacioja él. Az
éldhelyek viszonylag alacsonyan, 260-660 m tszf. n=agisan talalhatok és egymassal
sok hasonlésagot mutatnak: rendszerint meredelakkésieti (esetleg északnyugati)
kitettsédi hegyoldalakon, mindig Osszettredezett riolit atagken kialakult, nagyon
sekély ternirétedi faallomanyok, legtdbbszér bikkdsok cserjeszintétadalhatdé meg,
szalanként vagy kisebb-nagyobb &sszefiiggritelepeket alkotva. A zart éfct nem
kedveli; laza zarodasu, elnyiresedett vagy faidtokban, Ude allomanyszéli cserjésekben
és szivargo viz patakmenti oldalakban tenyészik. Ezeken a hasmiotisagu éhelyeket
igénylb egyéb dealpin-karpati cserjefajokkdRdsa pendulinaVaccinium vitis-idaea
Lonicera nigrg egyditt fordul e}, de megtalalhatéak a szubmontan régié ritkablzéags
fajai is (Daphne mezereunBambucus racemagsaA felss lombkoronaszintet uralja a
Fagus sylvatica mellette néhol megjelenik Betula pendulaSorbus aucupariaAcer
platanoides A cserjeszint viszonylag fajgazdag, a fentebbitettdéken kivil leggyak-
rabbanRibes uva-crispalonicera xylosteumRubus idaeudordul eb. A gyepszint
viszonylag szegényes fajosszetiétekét Fagion elemen Aconitum variegatumssp.
gracile, Dentaria glandulosp kivil mas képviséjét nem talaljuk a montan-karpati
régionak; a lagyszari novényzetet leginkabb azskieargd vizhatast jeiZfajok alkotjak
(Athyrium filix-femina Aruncus sylvestrisActaea spicataParis quadrifolig. Osszes-
ségében a havasi ribizkének otthont ado, a maggsbgiges mészkerhiblikkdsok kozott
atmenetet képéz élshelyek a hegység montan jeliegarsulasainak legértékesebb,
reliktum allomanyait jelentik.

Veszélyeztelh tényesik, védelem

A havasi ribiszke a magyar fléra aktualisan veszahtett tagja (KMETH 1989), s bar
e megallapitas 6ta a kutatdsok eredményeként hamart populacidinak szama
jelentisen megemelkedett, az Gjonnan felfedezett allomdékigsinyek és sérulékenyek,
ezért a faj veszélyeztetettségének mértéke nemoze#lt 1982 Ota szerepel a védett
novények listdjan, a 12/1993 (lll. 31.) KTM rendel® ezer forintban &llapitia meg
természetvédelmi értékét. Magyarorszagi allomargsak részben élveznek terileti
védelmet, a Bikki Nemzeti Parkban, a Magas-BakosyaéZempléni Téajvédelmi
Korzetben. Az orszagos szinten leginkabb fenyegeszélyként BRTHA (1992-93) a kis
egyedszamu, izolalt populacidk miatt fellégéneréziét jeldlte meg. Kisérlet tortént a
ribiszke mikroszaporitasara isq@oGy1 1993), de gyakorlati alkalmazas (pl. kililetetés az
alacsony egyedszamu populaciokba) nem tortént.

A faj az Eszaki-Bakony 6t pontjan fordulbelezek kozil egyediil a Cuha-vélgyben
jelensebb egyedszammal, itteni allomanya viszont (azo@edokkal egyitt) nem
részesiil teriileti védelemben, holott mindketinas névényritkasagaival egy(tt - érdemes
lenne ra. Ezen természetvédelmileg orszagos §slégit volgyek régota tervezett védetté
nyilvanitasa - példatlan modon - az &dzdalkodo ellenallasa miatt eddig meghidsult.
Tovabbi két elfordulasa (Szekrénye$k Oltarks) a Magas-Bakony TK-ban talalhato,
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utébbi fokozottan védett részen. Bakonyidhalyein a legjeledsebb veszélyt az
erddgazdalkodas jelenti szamara, mivel ezek kivétekinémeredek, sziklas oldalakon
talalhatéak. A josben mindenképp véddikiént kezelendk, melyekben legfeljebb
egészséglgyi okbdl végzett szalalas engédhetg. Ezt nem csupan azélétlyek
botanikai értékei indokoljak, felljitasuk is komahghézségekbe (tkdzne letermelésiik
esetén. Az allomanyok &eljesebb megbontasa é&srban a tarsulasok kimondottan
arnyékigényes novényeit szoritand vissza, de fefteh nem jelentené a ribiszke
pusztulasat, viszont a mikroklima hirtelen megwAltat, tartds napsitést e faj is
bizonyara megsinylené. Kisebb, tervézedllomanymegbontadsok, az &rnyékolas
mérséklése viszont ndvelhetné a ribizkék vitalitashsegithetné termésérlelésiiket. Az
Ujonnan felfedezett l8helyeket a természetvédelmi hatésagnak ¢sidny ismertetni
kellene az erégazdalkodéval, egyeztetve a fent javasolt korl&okedl. Vadkarositas
bakonyi terndhelyein nem figyelhétmeg, s mivel félreéshelyen, turistautaktdl tavol él,
véletlenszdr antropogén karokkal (pl. taposas) sem kell széimoln

A Blkk hegységben viszonylag magészammal, szamos teétmellyel képviselt a
novény ebforduldsa. Ennek ellenére, a novény folyamatosn@ikgse nélkil nem
lehetlink biztosak a fennmaradasaban. A Nemzeti, Pairkt természetvédelmi teriilet
elvben garancia a mégésre, de a gazdalkodassal egylttjaré problénggéiyeztethetik
a novényegyedek vitalitasat, szaporodasat. A #ssuwiszonyoknal is megemlitett
degradacios jelenség aktualis veszély8gea faj itteni allomanyainak. Kiterjedtek a
lucfenyd telepitések, pedig a tobrok mikroklimaja nem kefiva csemetéknek. A
|6legelésnek is kimutathaté degradaldé hatasa vilagymesn. A nem kaszalt, magara
hagyott teriiletek gyomosak, felszaporodik bennidédtippan Calamagrostis epigeids
A ribiszke bokrokon tapasztalhat6 még a vadallom&agosité hatasa is.

A Zempléni-hegység négy kilonkibpontjan edforduld, tobbé-kevéshé jél elkilobil
hat populacié révén a havasi ribiszke stabil, dezélyeztetett tagja a hegység florajanak.
A faj védelme az altaldban egyéb, jetenbotanikai értékeket tartalmazé reliktum jefieg
éléhelyek megodvasahoz kotlietA Matyas kirdly kiatjanal 1y - fokozottan védett
terlleten talalhato - alloméany kivételével azégrazdalkodas potencidlisan veszélyezteti
az altalaban kis egyedszamu populaciok létét: adadmikroklimatikus adottsagok a
fadlloméany kitermelésével medsmek, ami az egyedek @ftesét eredményezheti.
Hasonléan karos kovetkezményekkel jarhat & fldsbkoronaszint teljes zarédasa is: a
mérsékelten arnyéltd havasi ribiszke zart allomanyok alatt nem érzirngdgat. Egy
tovabbi veszélyeztéttényes a vadallomany altal okozott karositas: az intenaidragas
nyomai szinte minden bokron megfigyelfict emiatt az egyedek néhany kivéiélt
eltekintve kicsik, az 1 m-es magassagot sem €érilikeldalyoztatva vannak az amugy is
ritka és rendszertelen virdgzasban és termésdrréyégil sajatos veszélyforrast jelent
az ébhely megstinése (elbanyaszasa) a Piszkéstet havasi ribiszke allomanyainak
kdzelében tdbb kilszini anyagnikeely taldlhatd, melyek alkaloms#en folyd
banyéaszata kdzvetleniil fenyegeti tobb védett ndfegpgldanyait.

Koszonetnyilvanitas

Itt szeretnénk megkdszonniBORAD Ferencnek ésiWiAR Gabornak a fajra vonatkoz6
adataik és észrevételeik kozlését.
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BARTHA DENES- KIRALY GERGELY
https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.19

Bérci ribiszke - Ribes petraeurVuLF.

Szinonim neveiRibes carpaticunScHULTES, R. ciliatumKiT.
Tarsnevei: sziklai ribiszke, kovi ribiszke

Morfoldgiai leiras, fenoldgiai ritmus

1-1,5(-3) m magas, felall6 szaru cserje. Agai kdzere kissé sdsek lehetnek, de
kégibb teljesen lekopaszodok, rigypikkelyei finomatrgzek.

Levelei (5)7-10(15) cm szélesek, élesen 3 vagy Salhzak, a hasabok hegyes
haromszogek, a levél alapja levagott vagy gyengén szivesev&l nyele 2-6(-9) cm
hosszl, legaldbb als6 részében mirigyesriiszA levéllemez széle élesen, durvan
kétszeresenifészes, kezdetben mindkét oldalan gyengérisz késbb legalabb szinén
lekopaszodd, a fonakon viszont az erek mentén eslgfarad.

Himnds virdgai 5-15(-40)-esével bokol6 vagy lehajld, igyies és sards tengeli
furtdkben nyilnak. Az egyes viragok kocsanya 0%+2m, mig a hozza tartozé fellevél
0,5-1 mm-es. A pirosld, ritkan zoldes dziniragok csészéje harang alaku, a csészelevele
kerekdedek, finoman pillas i&k. A sziromlevelek szélesgdapatalakiak, hosszuk a
csészének csupan mintegy felét teszi ki. PorzGirarslevelekkel valtakozva allnak, a
porzészélak aljukon meghajlottak. A maghaz féligbabllast, mirigytelen, kopasz,
fokozatosan keskenyedik a kétosztatl bibébe.

Bogydinak szine pirostdl a feketésvordsig terjediaék savanya.

Aprilis végésl juniusig viragzik, termésérése julius-augusztiisapokra tehét

Elterjedése, ébhelyi viszonyai

Nyugat-Europatol egészen Szibériaigfetduld, kozép- és magashegységi cserjefa;.
Megtalalhaté a Pireneusokban, az Alpokban, az Appek északi részén és a
Kéarpatokban, észak felé Franciaorszag és Németpnsegasabb kozéphegységeiben
(legészakabbra az Orias-hegységben). Aredja kiterjBalkan-félsziget nagy részére, a
Kaukazusra, valamint Nyugat-Azsia egyes teriileteiteletre az Amur-vidékig terjed
(WEBB 1964, WEBER 1995).

Vertikalis térfoglalasanak Alpok-beli sulypontjanaontan-szubalpin régidban, 800-
2000 m kozétt van, legmagasabbra Oberengadinbatfilbktiil 2450 m-ig hatol. Az
Alpok elsterének kdzéphegységeiben meglétet alacsonyra leereszkedik, a Vogézekben
360 m-en is ismert.

Elterjedési tertiletéroképp a lombelegyes és elegyetlen fenyvesek, magashkdoan
gazdag alhavasi cserjések, sziklérdaja; alacsonyabb &brdulasai leginkabb itvds
mikroklimaju szurdokokban talalhatoak PAER 1995).
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Eléfordulasa

A bérci ribiszkének hazankbol egyetlen egy hitedégordulasa volt ismert. 1956
nyaran a Bukk-hegységberRPATI Zoltan talalta meg, mel§t igy ir (KARPATI, 1957):
"Ez a lebhely nagyforgalmi hely kdzvetlen kdzelében feksaiennyiben ennek az
embermagassagu cserjének egyetlen példanyat &jéivadild és az un. dsfenyves",
vagyis egy Ultetett lucferdycsoport kozt kb. 750 m tengerszintfeletti magasaag
talaltam megRibes uva-crispdarsasagaban, egy malnaval &eibikkos-irtasban." Egy
év mulva visszatérve mar hidba kereste itt, s agéita kerllt € (BARTHA, 1989). A
leléhely beazonositasa ma nehézségbe tkozik, ugygelisett tertileten (tkp. a Miskolc
5l-es erditag északnyugati részén) nincs olyan allomany, yamakl ebdjét kozel fél
évszazada termelhették volna le. Elképzélhebgy a "bukkds-irtas" nem émdszletre,
hanem csak egy kisebb foltra vonatkozo#iRKATI Zoltan nyoman az is val6stisithet,
hogy aRibes petraeuntteni elsfordulasa semmilyen kapcsolatban sincséafehyvessel” =
"svédfenyvessel".

So0 (1966) "bizonnyal téves" megjeltléssel egykori ahszeldfordulasarol is
tudésitott, amelyre kébb mar nem tortént utalas.
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KIRALY GERGELY - KEVEY BALAZS
https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.20

Fekete ribiszke- Ribes nigruni.

A fajt, melyet korabbi munkak "fekete tengeriok¥, "blizds salé" elnevezéssel
illettek (JAVORKA 1925), aRibesiaBERL. alnemzetségbe soroljak. Tudomanyos szinonim
nevei:Ribes olidumMOENCH, R. tuberculatunKiT. in JAv., Botrycarpum nigrunOpriz.

Morfoldgiai leiras

Erételjes (1-) 1,5-2 (-3) m magas, minden részébepidydevél, termés) jellegzetes,
aromas illat( cserje, mely jol sarjadzik, kiterjeglepeket hozhat Iétre.

Hajtasai efsek, fiatalon vilagos szlrkéssargak, elszért@nniitigyekkel boritottak,
késibb lekopaszoddak. Rugyei kiposak, hegyesek, rikglyii irszetiek, sotétbarnak.

A tenyeresen 3-5 hasabul, altalaban szives valléldeviemezei (3)6-10(14) cm
hosszuak, a kozéphasabok tébbnyire hosszabbak az oldalsoknal. & Ezéle durvan,
szabalytalanul hegyesen fogas. Levéllemeze fekdiplaszodd, fondkan az erek mentén
pelyhes, az érkdzokben sargas mirigyekkel jol tatmapontozott.

Kevés viragu (5-10) flrtjei lecsublg, a fiirt tengelye pelyhes. 6-7 mm nagysagu
virdgai kétivariak, molyhosak, a landzsa$réz murvaleveleknél hosszabb kocsanyuak,
kivil fehéres-zoldesek, bellil némi pirossal futtata Csészéje mirigyes, cimpai
hosszukasak, tompak, visszahajlék, kétszer hosakabb hasonlo alaki, de felallo
szirmoknal. A vacok kehely alakd, a maghézzal egpiiigyekkel boritott.

Fekete, mirigyesen pontozott, gdmbolyded bogyd)8-1A.(15) mm-es, jellegzetes
aromaju és illatd, felinéen nagy elszaradt csészemaradvannyal.

Szaporodasbioldgia, fenoldgiai ritmus

A botanikai irodalom altalaban inkabb 6énmegporzdkéntja szamon (igy MBER
1995 szerint csak ritkan latogatjak rovarok). Ezedientétben BRTHA (1992-93)
rovarmegporzasiuként emliti.oként ultetvényszdr kultiraban lehet jeletis a méhek
(Andrena; Halictuss Nomadafajok) &ltal végzett beporzas. A fekete ribiszkéné
proterogynia meglehésen ritkan, de éfordul.

Virdgzésa kedvérzidsjaras esetén marcius végén elkigttet, de inkabb aprilisra és
majus el§ felére tehet, mig termésérése jlnius kozepgtilius masodik feléig tart,és
bogyéi augusztusig is a cserjén maradhatnak.

Alakjai

Természetes alakvaltozatossaga jelentékteled,(8966) a levél karéjossaga alapjan
egyetlen valtozatat emliti (&conitifolium KIRCHNER), WEBER (1995) pedig egy, a tipustdl
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viragjellem@kben eltéé azsiai alakrél tuddsit (vapauciflorum TURCZ ex JANCZ.).
Jelends viszont nemesitett, kertészetileg kultivalt fagk szama (BrRPACzy 1972,
WEBER 1995).

Elterjedése

Eurazsia erézonajanak cserjefaja, sébrdul Eszaknyugat-Franciaorszagban, a Brit-
szigeteken, Belgium és Hollandia teriiletén, az Rips Karpatok térségében, északon a
Skandinav-félsziget déli felében (Svédorszagban7a ®0' szélességi fokig hatol).
Megtalalhaté Oroszorszag szinte teljes eurOpaéré@zvéve a Kaszpi-tenger mellékét és
az északi terilleteket), valamint a Kaukazusbanoplran kb. az 50. szélességi kor
Osszefug§ areajanak déli hatara, a Mediterraneumbol hianymktszeit elsfordulasait a
Balkan-hegysédgih és Korzikardl jelzik. Azsiaban az Uralon tdl keléelé lassan
keskenyed savban az Ob, Jenyiszej, Léna és Amur \iggenek déli részein a Sarga-
tengerig talaltak. Elszigetelten él a HimalajabarkKéna kdzépsrészén is (MUSEL et al.
1965, WEBER 1995). Kultivalasa nyoman sokfelé kivadulkgnt Eurdpaban), s az
elvadulasok gyakran nehezen (vagy egyaltalan neifjnkhebtek el a természetes
populaciéktél. A Brit-szigeteken és Nyugat-Eurépalielteheben neméshonos, Kézép-
Eurépaban WBER (1995) csak Németorszag egyes részein és Lengyagian tartja
annak, az Alpokban és a Karpat-medencében nexd.($966) siksagi fajként emliti,
azonban megtalalhaté magashegységek volgyeibeBzisantrop éifordulasai Eszak-
Amerikaban is ismertek (MUSELet al. 1965).

Magyarorszagon a nagy fléréimek a Hansag, Szigetkdz és a "Godi-szigetek"
eléfordulasait soroljak a természetes allomanyok kBazaiéshonossaganak kérdése ma
mar nem itélhét meg, a kétségtelenil adventidferdulasokon kivil "természetkozeli"
allapot( ébhelyeken is megtalalhatd. Az utobbi években szam@attal Bvilt hazai
lelshelyeinek listaja.

A hazai ebforduldsok részletes ismertetése

EUPANNONICUM
Szigetkoz
A fekete ribiszke els magyarorszagi adatai a Szigetkéizbzarmaznak (MEZL in
NEILREICH 1866, REck 1878), de itteni éforduldsa tobb mint szaz éven éat
megebsitetlen maradt. Hosszu "lappangasa” bizonnyaltatdsok sziineteltetésének
k6szonhet, hiszen az 1990-es évek elején rovid aatt tiznél tébb léhelye valt
ismertté (KEVEY in KEVEY - ALEXAY 1992, KEVEY 1993, KEVEY 1995). Az Gjonnan
felfedezett, tébbségiikben csupan 1-3 példany alé@itmanyok egy kivétellel a Nagy-
Duna menténgként csigolya-bokorfliizesben és fekete nyar-ligeédnek.
Eddig jelzett szigetkozi 18helyei:
Asvanyraré Fel$-Helma, valamint a FeisHelma és a Nagy-Duna kozotti
zatonyokon, bokorfiizesben €KEY in KEVEY - ALEXAY 1992, KEVEY
1993);
Laci-sziget északnyugati sarkan (bokorfiizesbehgaksziget Nagy-Dunaval
érintked szegélyén, illetve kozte és az Oreg-Arva-szigetiko szigetek
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egyikén (puhafas ligetben és nemesnyarasban)ifitegy 10 8) (KEVEY in
KEVEY - ALEXAY 1992, KEVEY 1993, KEVEY ined.);
Nagy-sziget és a Nagy-Duna koz6tti zatonyon, bakmsben (KveEy 1993);
Madarasz-sziget Nagy-Dunadklszélén, nyarligetben @ey 1995);
Dunakiliti: az an. "Jegenyéssel" szemben, a Gorgetegi-Duna Magy-Duna

kozotti szigeten, fehér nyar-ligetbendg(KEVEY 1995);

Dunaszigeta Facan-sziget északnyugati sarkan, bokorfuze$tmrey in KEVEY
- ALEXAY 1992, KeVEY 1993);

Kormos és a Nagy-Duna kozotti zatonyon (bokorfieashlletve szigeten,
utébbi helyen mintegy 4006t (puhafas ligetben) (KVEY in KEVEY -
ALEXAY 1992, KEVEY 1993);

Hajés-sziget melletti zatonyon, bokorflizesbea\ky 1995);

Hédervar Bokrosi-erd, a Nagy-Dunatél tavol, égeres mocsafbmh 4-5 egyed

(KEVEY in KEVEY - ALEXAY 1992, KEVEY 1993);

Kisbajcs Szavai-csatorna mellékaganal, felidében 16 fiizmocsarban 10 bokor

(KEVEY 1995).

Lipot: az Orok-sziget és a Nagy-Duna kozétti szigetahafas ligetben (KVEY in

KEVEY - ALEXAY 1992, KEVEY 1993);

Magyarovar (VUEZL in NEILREICH 1866, F:CK 1878);
Rajka (So6 1966); a Tilos-erd Nagy-Dunaval érintkdéz partszegélyén,

bokorflizesben (KvEy 1993).

Hansag
Csorna Csikos-éger (@Lyomi in CsapoDY 1975), keleti részén 5 gyenge bokor
égerlapban (BRTHA - MARKOVICS ex litt., 1996);
Fehértd a Fehér-t6 szegélyének flizesében néhaisyie(KIRALY ined., 1993-1997);
Kapuvar Kirdlytéi-égeres (dLyomi 1931, 1934; @ALyomi in TTM, 1929, 1932).
Sokaig ez volt az egyetlen ismert hazai allomarslyet bizonyit BR0OS1952-
es gyijtése (in TTM), valamint KKMLODI (1961) irasa is. Jelenlegi itteni
Osli-égeres (BLyomI in CsAPODY 1975), nemes nyaras mélyebb fekivéiszén,
50-100 példany, a legnagyobb magyarorszagi pogu{BsRTHA - MARKOVICS
ex litt., 1996);
Lébény Otté-major (DLYOMI in CSAPODY 1975); a terlletil kipusztult (BARTHA
1991).

God kornyéke
Felsgdd és Sadliget kozottégerligetben egy kis populaciéizMOND ex litt., 1996);
"Gdodi-szigetek So0 (1966);
Szentendrei-szigeTahit6tfalu, a Torda-szigetnélidligetben egyetlen bokor (RONI
-KIRALY A. -KIRALY G. ined., 1998).

Mezfold:
Alap: (FANTA A.in TTM., 1879) - itt bizonnyal kivadultan élt.
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PRAEILLYRICUM

Belss-Somogy
Gorgetega labodi Rinya mellett, égerlapbam{ER 1998);
RinyaszentkirdlyPollai-erd, égerligetben egyetlen ponton 20-2§Kevey 1995).

NORICUM - PRAENORICUM
Vasi-dombvidék
Sorkitétfalu (MARTON J. in TTM, 1892) - valosziikeg kerti, esetleg elvadult névény
lehetett.

Kdszegi-hegység
Kdészeg Meszes-volgy, égerliget szélén illetve felhagypttimdlcsdsben néhang t
(KIRALY 1996);
Velem Velemi-firds, mintegy 10 bokor (IRALY 1996) - mindkét helyen minden
bizonnyal kivadulva, mivel a l&helyek kdzvetlen kérnyékén sokfelé termesztik.

Soproni-hegység
Sopron Gorbehalom, a Goérbehalom-hegy Ny-i oldalan, kdewéll a telepilés
hatardbanCalamagrostis epigeieszal beftt vagason egymas kozelében két
helyen, néhany gyengé (NAGY L. ex verb., 1997).

Fertémelléki-dombsor
Balf: Koéhalmi-erds, Ude mogyorécserjéshen egyetlen, bizonnyal kivathokor
(KIRALY 1998).

MATRICUM
Borzsonyés Ipoly-mente
BernecebaratBernece-volgy, égerligetben ANy J. ex litt., 1998);
Borsosberémyl az-lapos, 8-10 egyed, égerligetberE(ky 1995);
Hont - DrégelypalankZaba égerlapja (NsY J. ex litt., 1998);
Ipolyszdg égerlap a kozséfjtk-re (BARTHA - MATYAS 1995); 5 példanyos allomany
(BOLONI - KIRALY ined., 1997);
Késpallag Kapitany-rét (Piroska-hegsitE-ra), elsdsosodott égerlapbam@N J. ex
litt., 1998);
Szokolya Kiralyrét, égerligetben 2 tepéldany (MGY J. ex litt., 1998).

Bukk:
"Bikk-hegysét, elvadulva (90 1980).

Zempléni-hegység )
Haromhuta a Zsido-rét és Ujhuta kdzott lucfenyves irtasasaédén néhany példany
(PaPP1991).
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Termdéhelyi igények

A fekete ribiszke gyanithatddishonos éifordulasaira jol kortlhatarolhaté tedmelyi
viszonyok jelleméek, elvadulasai nyoméan viszont atipikus korilménkekott talalko-
zunk a fajjal.

Lelshelyeinek tobbsége jol illeszkedik a ndvény plamcikarakterébe (legala-
csonyabban a Hansagban, 100-110 m tszf. magassé&fbak hegy- és dombvidéki,
jorészt adventiv populaciok 300-450 m tszf. maggissa taldlhatdak, BélsSomogyban
viszont szinte siksagi kdrilmények kdzoétt (150 nf thagassag) fordul &l

Héigénye kbzepes, azéébrdulasok mindegyikére jelleriza kézeli vizfelllet miatti
parasabb mikro-, vagy a foldrajzi helyzéltbdédé makroklima.

Kimondottan higrofil faj, terréhelyi optimumat idszakosan vizzel boritott talajokon
talalja meg. Alkalomadtan kevésbé nedves, mezofillnények kézott is megjelenhet, de
csak a megfelébn csapadékos terlileteken (pl. Soproni- és Zempkgiséq).

Szigetkozi terrdhelyeinek jelerts részét nyers ontéstalajok jelentik, melyekasdyét
fekvésik (az arhullamok gyakorisagat befolyasolifgtve a hordalék fajtdsa hatarozza
meg. Igen mély fekvésben durva homokbdl és kavicgblépult zatonyokon, part-
szegélyeken kialakult csigolya bokorfiizesekben hokkl, ahol a gyakori elontések miatt
talajfejlddéstl nem beszélhetiink. E helyeken a talaj vizell&gtisszélsségek kozott
mozog, a zatonyok az arhulldmokat kdest alacsony vizallas esetén meglése
kiszaradhatnak (a kavics nem rendelkezik vizénképességgel), viszont 5-7 honapos
elontésik sem ritka. A fekete ribiszke kozvetlemiéstakaron nem él meg, csak olyan
allomanyban talalja meg létfeltételeit, ahol a mstalurva homoktakaré fedi.

Mély fekvésben, nyers humuszos fiatal ontéstalgimkdzeli puhafas ligetekben él,
amelyek kisebb arhullam esetén is kénnyen viz aléilikek. Kotdttebb talaju esklbdl
nem Kkerilt &, csak onnét, ahol a kavics aldpkten tobbé-kevésbé durva homok
talalhato.

Két ebforduléas termihelyi viszonyai kildgnak a szigetkdziek soraboldieiéaron lassi
vizfolyas kozelében, pangoévizes kortiimények koglbth mobilisabb talajviz tébb oxigént
tartalmaz, mint a lapetét esetében, ezért a talaj kevesetiteget tartalmaz. Kisbajcs
mellett felt6lbdott rekettyefiizedizmocsar jelenti éhelyét.

A fekete ribiszke a Hansagban eredetilegzeglaptalajon létrejétt égeres lapékd
novénye. A faj felszinig nedves vagy vizzel botitetmshelyeken fordul él. E talajokra
jellemzs a valtoz6 vastagsag@zegréteg megléte, a magas humusztartalom és aycseké
vizemeb képesség. Utdbbi miatt a névényzet alakulasa soklogy a talajvizi,, amelynek
szintje a 30 évvel eziitihez képest is jeletisen leslllyedt. E folyamat a fekete ribiszkét
onmagaban kevéssé fenyegeti, de az égereésdreelgyomosodhatnak, illetve akar ki is
szaradhatnak miatta. Az Osli-"égeresben" az egyiémerd helyére telepitett nemes
nyaras talajat korabban mélyforgattak, ennek (@segvaltozott fényviszonyok okozta
gyomosodas) ellenére mélyebb foltjan jelsnszamban talalhatd a ribiszke. Fehérton az
elsbbiek®sl eltében, tzeges talajbdl emelt, beéslils, alacsony tdparti haton élnek
egyedei.

Dombvidéken patakmenti égerligetekben, szivargoyvatlendd vizhatasu, Igjt
hordalék erdtalajokon fordul & a faj, melyek humuszban és nitrogénben gazdagok
mély terndrétediek. Itteni allomanyai valoszifeg kivadulasok, de nedves teinelyen
allando, terjeszkéiképes populacidkat alkot, hasonlé koértlmények koadjowben
szamos helyen felbukkanhat.
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Kivadulasaival az emlitetteken kiviékent vagasteriileteken taldlkozhatunk, ahol
megfeleb vizellatottsag mellett, konkurrencia hianyabararad vizfolyastol tavol is
megtelepedhet. Ez a kolonizacié bizonnyal csupditedas sikdr, a faallomanyok
fejlédésével a ribiszke dhik.

Tarsulasi viszonyok

A fekete ribiszke azAlnion glutinosaeasszociaciocsoport faja, Eszak-Eurépaban
nedves lombeiik, égerlapok, ligeterik, siklapok, mocsarak névénye. Legfontosabb haza
eléfordulasi helyeit pionir bokorflizesek, puhafastigesk és égeres lapesk jelentik.

A Szigetkdzben a faj jellendzéldhelyei a csigolya bokorfiizeseRimici crispo-
Salicetum purpurege 1,5-6 m magas, 60-80 %-o0s boritasi cserjeskimjii a Salix
purpureadomindl, de konszociaciét alkothatnakSalix albaés aPopulus nigrafiatal
egyedei is. A fekete ribiszke altaldban olyan béikmesekben él, melyek gyepszintje
megleheaisen fejlett, benne aAgrostis stolonifera Poa palustris és aPhalaroides
arundinaceaalkothat terjedelmesebb allomanyt. Az asszocig@air jelledi, az itt éb
fajok elég laza kapcsolatban allnak egymassal siégyiik kbzoétt sok a ruderalis fa;.

A fekete ribiszke a Szigetkdzben a fekete nyartdigeen Carduo crispo-Populetum
nigrae) fordul eb leggyakrabban. E tarsulas a fehér nyar-ligetekBéhecio fluviatilis-
Populetum albaenémileg mélyebb fekvésben alakult ki. Lombsziktjgepesen zart, 25-
30 m magas, benneRopulus nigramellett gyakran &alix albaképez konszociaciot, az
alsé lombkoronaszintben jellethzaz Ulmus minor és Ulmus laevis valamint fakra
lianként felhatoltHumuluslupulus Cserjeszintjiik valtozéan fejlett, tipikus faj&Carnus
sanguineaGyepszintjében altaldban gyakofRabuscaesius kisebb kiterjeddsfacieseket
képezhet atmpatiensnoli-tangere Galium palustre Poa trivialis ésPoa palustrisés a
Phalaroidesarundinacea

A fehér nyar-ligetekben, illetve a feléjik atmendt®pes allomanyok némelyikében
szintén alfordul a fekete ribiszke. Az &lloméany nem durvandra finom homokon alakul
ki, lombszintjében nagyobb mennyiségben jelenik mEgpulusalba, aljnévényzetében
olyan fajok is megtalalhatéak, melyek inkabb a femgr-ligetekre és a tolgyékis-szil
ligetekre Eraxino pannonicadJimetun) jellemziek.

Emlitésre mélté a novény hédervarisfeldulasa égeres mocsaré&oen (Carici
acutiformis-Alnetumn Itteni terndhelyén a fel§ lombkoronaszintben a&inus glutinosa
uralkodik, szalanként &alix albaelegyedik. Kozepesen fejlett cserjeszintjében gar é
fiatal egyedei mellett £€ornus sanguineaFrangula alnus Padus aviumSalix cinerea
Viburnum opulusis szerephez jut, a gyepszint tdmeges névén@arax acutiformis
Kisbajcs mellett izmocsarban Berulo erecti-Salicetum cinerendalalhaté a fekete
ribiszke. Itt a terrdhely félig pangovizes jelleget mutat, a tarsulgsoaiEnyzetébl
hidnyoznak a valddi lapi elemek, aziként altalanosan elterjedt mocsari névények
alkotjak.

A fekete ribiszke tipikus hansagiééklyeit égeres lapetéd (Thelypteridi-Alnetun
jelentik. E tarsulas lombkoronaszintjében egye#todd azAlnus glutinosaritka elegyfaj
a Salix fragilis Cserjeszintje kézepesen fejleBrangula alnus Viburnum opulus a
nyiltabb foltokon Salix cinerea fajokkal. ZoLyomi (1938) aRibes nigrumot is az
asszociacio karakterfajaként emliti (kilfoldi taptatatok alapjan), bar hansagi
felvételeinek csak egyikébe keriilt be a faj. A gzt fejlettsége valtozd, boritasa
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elsssorban a vizboritas fiiggvénye. A fekete ribiszk@égerlapok magassasos tipusaiban
talalhat6 meg, ahol a legfontosabb lagyszar@amex acutiformis C. riparia, Rubus
caesius Urtica dioica, Calystegiasepium Iris pseudacorusLysimachia vulgaris Osli
mellett égerlap helyére iltetett nemesnyaras mblyétrén él, ahol jelefg szamUImus
laevis egyed vefdott fel. Fehérton tdparti, masodlagos flizes ligetiBalix albg S.
triandra, S. cinerea Betula pendulafajokkal) talalhatéak bokrai, higrofil lagyszargak
illetve néhany gyomjelldgfaj tarsasagaban.

Tobb fekete ribiszke allomannyal rendelkeznek almlo@és hegyvidéki égerligetek. A
termdhelyek egységes jellemzése nehéz, a domiAimsglutinosamellett megtalalhatd
a Salix fragilis a Borzsdnyben draxinus excelsigr Bels)-Somogyban aFraxinus
angustifolia ssp. pannonica Lagyszarlik kozil kiemeleddk az tUde lombetdk fajai,
valamint mocsari és ligeterdei ndvények.

Vagasteriletek fekete ribiszkesflrdulasainak conolégiai viszonyairdl kevés adat al
rendelkezésre. A Soproni-hegyvidék€alamagrostis epigeiodsszeflig§ sznyegével
boritott, sikertelen fel(jitason terem.

Veszélyeztai tényesdk

A fekete ribiszke hazai allomanyait fenydgeeszélyek kozil kiemelhgtz erdészeti
tevékenységek (felljitasok, allomanycserék) szerBpjra jellems a jo generativ és
vegetativ terjeszkét#lépesség, vessizkbnnyen meggyokeresednek. Jebsnbolygatast,
gyomosodast is dit, ezért csak a valdban drasztikus beavatkozasokzdk pusztulasat.
Specialis probléma a Féiszigetkdz kiszaradasa a Duna szlovakiai eltereléséetien,
hiszen itt élnek a legjelefgebb populaciok.

A Szigetkdz természetkdzeli ligeterdei egyre kisebfiletre szorulnak vissza, mivel
helyikon letermelésiik utdn gyakran nemes nyar naikai hoznak létre. Az ezzel
kapcsolatos bolygatés, taldkészités a faj kis populacioinak pusztulasat eregezheti.
Tovabbi gond, hogy a nyarligetek tébbségisen elgyomosodott. Az ilyen allomanyokban
legtobbszér azUrtica dioica uralkodik, de hatalmas tdmeget alkothatnak adventi
lagyszaruak Aster spp., Impatiens glanduliferal. parviflora, Solidago gigantea
Stenactis annya illetve spontan terjeszkéddjidegen fafajok Acer negunde Fraxinus
pennsylvanich Tapasztalatok szerint elfogadhatd vizellataslaned névények nem
képesek a fekete ribiszkét elnyomni. A Duna elésela fekete nyar-ligetek jelést
kiszaradasahoz vezetett, a megfigyelések alapjékben az allomanyokban élsévre
kevesebbd hajt ki. Kedvedtlen az is, hogy a folyami hordalék a Duna ezetkazzan
mar nem kavics és durva homok, hanem iszap. Hontakajg nyarligetek kialakulasara a
megvaltozott szukcesszios korilmények kdzoétt niebstiség, ezaltal a fekete ribiszke
nem képes a kiszaradt allomanyokbdl kedbbzokoldgiai kdrilmények k6zé vandorolni.

A felss-szigetkozi bokorfiizesek tobbsége az elterelésetém kiszaradt, szinte
teljesen atalakult. Az arvizhullamok elmaradasaymeigtéki gyomosodashoz vezetett (a
fentebb felsorolt fajokkal). E degradacios folyapkétal parhuzamosan a fekete ribiszke is
tobb helydl eltiint, s a megmaradt tévekre is hasonld veszély ledidkA nyarligetekhez
hasonléan a bokorflizesek szukcessziés viszonggbiseresen megvaltoztak.

Az égerligetekben és lapéiden talalhatd fekete ribiszke populaciokatstsban az
erddgazdalkodas veszélyezteti. Ezek felljitasa tansajasirténik, s éfordul az e
termdhelyeken végzett fafajcsere (nemes nyar vagy nétizesltetvényekre). A fakiter-
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melés, kozelités, majd a taldjedszitéssel parosuld felljitas a kis egyedszanepdkét
kénnyen elpusztithatja. Korabban a hansagi allowiéndl szaporitdanyagot is @j§ottek
kertészeti nemesités céljara.

Védelmi lehetségek

Az utobbi évek kutatdsai nyoman a fekete ribiszkekamdbban ismert hazai
allomanynagysaga "megtdbbszdidétt’, szamos (] léhely valt ismertté. E terjesz-
kedésben az intenziv terepmunka mellett mindennbizal a szaporodé kivadulasok is
szerepet jatszottak - utébbiakra a korabbi szallood szerint alig akadt példa.
Elshelyének bolygatasat szerencsére megiebat ol firi, csak az alapvétternbhelyi
valtozasokra reagal visszaszorulassal.

A fekete ribiszke 1982 6ta védett, természetvédeéhtdke (a 12/1993. Ill. 31. KTM
rendelet szerint) 10 000 Ft. Allomanyainak zémeetéterileten talalhatd. A terileti
védelem ellenére a Szigetkdzben komoly veszélybgiltkk alloméanyai, itt aktiv
beavatkozasra lenne sziikség. A kiszaradt arténee@gdja a kozeljd@ben nem varhato,
ezért a Fel$Szigetkdz elszaradt bokorfliizes#ita még & fekete ribiszke toveket
célszeti volna attelepiteni az Als6-Szigetkdz kavicszatnaya(ma mar csak az
Asvéanyraré alatti Madarasz-sziget mellett és Vérielében kégidnek Gjabb zatonyok,
bar ezeken nem él a faj). Ugyanitt a fekete nygetéik megrzése fontos feladat, meg kell
akadalyozni, hogy nemes nyar kultarak foglaljakediliket.

A Hansag fokozottan védett fekete ribiszke ténetyein a fajt veszélyeztetrdészeti
beavatkozastdl kevéshé kell tartani. Az Osli mell@mes nyaras ribiszke populaciojara
annak feldjitasakor fokozott figyelemmel kellenarlg és az Gjabb Ultetvény létrehozasa
helyettdshonos fafajokra (éger, szilek, fizek) kell tamasizk. Az égeresek Hansagban
tapasztalhat6 atalakulasi folyamata (mely soraeredeti laperdei vegetacio egyre tébb
ligeterdei vonassal disul) az eddigi tapasztalagglerint nem fenyeget a faj
visszaszorulasaval. Attelepitése nem okoz kildrbsgindot, erre veszélyben tev
populacioi esetén keriilhet sor, de (j téheiyekre is atiiltethét

Egyedi kezelést igényelnek a fekete ribiszke "samdyvebfordulasai”. Ide sorolhaté a
szigetkodzi allomanyoktol eltérhédervari populéacio, mely a Téjvédelmi Korzet haita
kivil esik. Itt szikséges a terlileti védelem, kdakmangsulyt helyezve a vizrendezés
korlatozdsara és az erdészeti beavatkozasok éedésére. Hasonld intézkedéseket
kivannak bels-somogyi és bérzsonyi populacioi is. Vagasterilketeielbukkanod egyedeit
ajanlatos lenne égerligetekbe attelepiteni. Kientélehogy a jév¥ben tovabbra is tobb
helyen (6ként patakok mentén) varhatd a faj kivadulasa. Ezekbfordulasok korantsem
olyan jelentségdiek, mint a Szigetkdz és a Hansag populacioi (h&kmein"floraszennye-
z6nek" is tekinthet), de egyedei az erdészeti munkék soran mindenkdgpelendek.
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BARTHA DENES https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.21

Csipkés gyongyvesdi- Spiraea crenatd..

Szinonim neveiS. crenifoliaC.A. MEYER, S. vaccinifoliahort. non N, S. sawranica
BESs
Tarsneve: csipkés bajnéca

Morfoldgiai leiras

1 m magas, folallé szardiiriivesszedj cserje. Hajtasai vékonyak, kezdetben finoman
szrosek, vorosesbarnak. Rigyei aprok, tojasdadokgliedrf alaku levélripacson 1
edénynyalab-védgmés lathatd. Levelei megnyult elliptikusak vagydasasak, 2-4 cm
hosszuak. A levélvall ék alakd, a levélszél a céeléscsipkésen fogas, a levélcsucs tompa
vagy hegyes. A generativ hajtasok levelei keskdmleba vegetativ hajtasé visszas-
tojasdadok, ép sZék, vagy a csucs kdzelében gyengén fogasak. Adever kezdetben
finoman s#ros, szirkészold sZina levélalaptél a cslcsig 3 hatarozott, egymassal
parhuzamos ér fut. Viragai azéeb évi hajtasokon keletkezett leveles rovidhajtasok
csucsan dusviragu flrtokben jelennek meg. A vildgba 2 cm széles, félgombos. A
virdgok 5 mm hosszu kocsanyon talalhatok. A cséseddk haromszog alakiak, 1,5 mm
hosszuak, széliikdn és bellibgisek. A szirmok kerekdedek, 3 mm hosszlak, fehéxek
porzészélak hosszabbak a szirmokndl (~ 4 mm). gétrdalaku vackon 5 maghaz van. A
rendszerint 5 tlszfinoman s#ros, a bibeszalak csucsukon, vagy kevéssel a eddits
erednek, feldllbak. Az 6sszehajlé csészék astissikrot kdrbefogjak. A termésben tébb
(2-10) apré, hosszukas és lapos mag talalhaté.

Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Lombfakadas utan, rendszerint majusban (-juniusharggzik. Termése jilius-
augusztusban érik, éréskor a tilsa hasi oldalon nyilnak fel. Gyokérsarjai révérj-sa
telepeket képezhet.

Elterjedése

Szubkontinentalis elterjediédaj, Délkelet-Eurdpatol a Kaukazusig illetve azajip
hazodik areéja. Eszakon az 55. szélességi korig. hatsztyepcserjések jelleifaja.
Elterjedési tertiletének nyugati széle egykoron aeaDeonala volt. Gyakrabban termesztik
diszcserjeként, ritkan elvadul.
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Eléfordulasa

Hazai ebfordulasardl az els adatokat KrAIBEL Pal szolgaltatta (GvBocz 1945;
KanNITz, 1862, 1863). Beregi Utjara indulva 1803. majugeiRakos mellett latott csipkés
gyongyvessit, majd majus 15-én a Heves kornyékidtreh a sélok mellett fedezte fel:
.Die Spiraeanennt man Nyul-Ves$zund braucht sie zu Besen die Frucht ein zu kehren.
Majus 18-an ismét Heves kornyékén, a facanébert és a gtéhegyeknél emliti: ,Gegen
den Herbst friesst das Vieh d&piraea crenatasie ist so haufig hier, dal} sie ganze
Strecken dicht einnimmt.” KNITz (1863) még Vacsot (Pusztavacs) is emliti, hogy
KITAIBEL oftt is gyijtdtte volna e fajt. Ugyancsak AKimznal szerepel (KNitz 1862,
1863) a Matra megijeldlés is, deTKiIBEL napléjaban erre nincs utalas. FeltébatHeves
kozséget a Matrahoz tartozénak vélte.dkdsa gydngyodsi SarhegyerokIANOVICH Jozsef
gyongydsi gyogyszerész isigiptte e fajt, melynek herbariumi példanyancg1937) is
latta. Ugyanitt a Sarhegyen, RMBELYI Marton, grof KAROLYI Gyorgy matraaljai
uradalméanak tisztviséle, botanikai szempontbdl a kdérnyék legjobb isfjeeis megtalalta
a csipkés gyongyvessz (VRABELYI, 1868).KITAIBEL leirasa nyomanAlika Viktor
csaszari és kiralyi katonatiszt, majd muzéurhleves mellett még raakadt Spiraea
crenatara, (ANKA, 1866), melynek herbariumi lapjabSRez$ (S00- MATHE, 1938) is
tanulmanyozta. A Duna-Tisza kdze északi feléberoMKERNER a budai érealiskola
kémia-természetrajz tanara talalta meg Pusztavaesarszentgyorgy (Etdhegy)
lelshelyeken (KERNER 1869; SUJKO-LACZA - KOVATS, 1993-ndl tévesen "Orddghegy").
BoORBAs Vince Pest megye florgjardl irt értekezésébenrfis 1875) KERNER adatét (,A
kecskeméti fennsikon zanotcserjék és mas bokrok l@bhegyen és P.Vacs mellett.”)
emliti, 6 maga (mar?) nem taldlta ezt a fajt. Masikiveben (BORBAS, 1879)
Tatarszentgyorgy6t is feltlinteti. 0RBAS Spiraeamonografidjdban (BRBAS, 1890)
Osszefoglalja az addigi éielyeket: ,néhol a Magyar haza kbézép tajain is @r&ban,
Kutya-varon Erd mellett),& homokos meikon is (Vacs, Eréhegy, Tatar-Szent-Gyorgy
m., Tokdl m. a Csepel szigeten), Heves erdeibdtetvéi tobb helyen.S00 (1966) az érdi
eléfordulast elvadulasnak tekinti. Bizonytalan adatkésreli S0 (1937) SDLER JOzsef
paradi lebhelyét is. Az irodalmi és herbariumi adatok alapgéBpiraea crenata mult
szazad hatvanas éveiben pusztulhatott ki hazankbal.

Uj, de kétes adatként kell SONGOR (1992) Mérahalom: Bogarzo &brdulasat
kezelniink, ahol "egy kokénnyel kgnhomokdomb oldalan talalhaté az Alfédimar
kipusztultnak tartott csipkés gydngyvesszEzt a lebhelyet a felfedezés 6ta senki méas
nem latta.
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HULJAK PETER- KOKENY ISTVAN https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.22

Fizleveli gyongyvessé - Spiraea salicifolial.

A régebberfiizleveli bajnécanéven ismert cserjefaj hazank flérajanak eggkonos
és ritka tagja, bar kertészetiivelésltdl kivadult példanyaival sokfelé talalkozhatunk az
orszagban. Kdzép-Eurdpaban 1568 ota foglalkozmbdkerativ cserjefaj termesztésével.

Lefrasa

0,5-2 m magasra megn®vombhullaté cserje felalld, sargasbarna ézikésbb
megszirkil kopasz hajtasokkal. Vesszvékonyak, nydlankak; csucsriigy helyett a
viragzat nyulvanyaiban véddnek. A rigyek aprok, tojasdadok, tompacsucsuala és
hajtastdl elalléak, a vesszin diriin allnak, altalaban 1-3-asaval.

Levelei szort levélallastak; megnyult landzsasak,ofn hosszlak és 1-2 cm szélesek.
A levélvall ékalakd, a levél széle szinte a leaadl kezdve egyeéilenil firészes; a
levélcsics tompa. A levéllemez fellil zold és kopadbnakon vilagoszold s#irés a §bb
ereken ritkdsan 8eds. A levélnyél 2-4 mm hosszu.

Virdgai hosszukas, végalldé bugaviragzatban nyiltkakivariak. A viragtakarét 5-5
szabad csésze- és sziromlevél képezi. A virdgeagely és a virag-kocsanyok finoman
szrosek; a viragok rézsastiiek, a porzdszalak joval hosszabbak a szirmoknal.

Termése felalld tugrsoportot alkot, mely megnyult bugaban talalhatokopasz
tiszk végalld bibemaradvanyt viselnek, szétallbak, @aklapjuknal érnek dssze. A 2-3
mm hosszu tigkben talalhatok a magok, melyek 1,5-2 mm hosszgakijka alakuak,
laposak; fellletikon méhsejtsiienjzolat lathato.

Fajon belli valtozatossag

Kevéssé véltozatos faj; az eddig leirt harom faitiabgység a kdvetkéz

« f. nanaKocH.: a ndvény magassaga altaldban nem éri el a 30 cm-

« f. grandiflora KocH.: a viragok nagyobbak, a parta vilagos rozsdiszin
 var.latifolia AITON.: a lomblevelek visszastojasdadok, a buga laz@agok fehérek.
Ez utdbbi valtozatot kébb kulon fajként kezeltékSpiraea latifoliaBORKH.).

Virdgzas, szaporodasbiolégia

A viragzasi id juniustél augusztusig tart, a termésérés és sidipontja pedig jalius
- szeptember hénapokra esik. A viragok megporzasémzetség tdbbi fajahoz hasonléan
rovarok végzik. A generativ szaporodasi forma ritelendvény vegetativ Gton is jol
szaporodik: gyokérsarjai révén gyorsan terjed tazahtakpartok megkotésére is alkalmas
élésoveényt tud képezni.
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Elterjedése

A flzleveli gyongyvessi boredlis jelle§, eurazsiai (euroszibériai) faj igen széles
elterjedési teriilettel, mely K6zép-Eurépatol kez@zbérian és Kelet-Azsian at egészen
Alaszkaig huzodik.

Eurépaban elterjedésének nyugati hatdra Csehoeszdepl§-Ausztria, déli hatara
Erdély és Dél-Oroszorszag, északi hatara pedig pc@részorszag terliletén talalhato.
Oshonossaga kontinensiinkérésam vitatott; Németorszag és Svajc terilletén sékfel
megtalalhatok riveléstdl kivadult ebfordulasai, melyek egy része az utébbi masfélsza:
évben teliesen meghonosodditshonosnak tekintett allomanyai csak Csehorszag dé
részén és Ausztria egyes teriletein (élasztria, Stajerorszag) élnek, bar ezek spontar
jellegét is tobben megkéijlezik. Legalabb helyenkénishonossagat latszik alatdmasz-
tani a faj csaknem teljesen Osszeftiggedja és az a tény, hogy természetes novény
tarsulasokban sokfelé megtalalhatoaAJANDER hasonld allomanyokat irt le Eszak-
Szibéridban a Léna mellékfolydinak partjai réellmint amilyenek Dél-Csehorszag
folyépartjai mentén és lapokban helyenként kitegaatifordulnak.

Elghelye

Inka&bb sikvidéki faj, bar a magashegységek morégidinak patakmenti magaskorés
tarsulasaiban is @ordul sokhelyitt. Altalaban folyok és tavak pamtjértereken és lapos
terlileteken &, leginkabb laperékben és bokorflizesekben, de jelen van nedves réteke
tézeglapokban, nedves cserjésekben &sseéleken is; kertekbill. miiveléstdl kivadulva
pedig utak és sovények mentén talaljuk.

Nedves terrsihelyet igényb fényigényes és mészkeiifhj, mely leginkabb szilikatos
alaplézeten kép&dott, tapanyagban gazdag, humuszos vagy nyers lébrdess 6zeg-
talajokon jelenik meg.

Hazai elfordulasa

Hazankban sokfelé megtalalhaté kertészetivaetésben vagy onnan kivadulva
(Nagykanizsa, Kszeg, Debrecen, Nyirdbrany, Szombathely, PalhaagytNita stbh.), am
a nodvénydshonosnak tekinth@teléfordulasa csak lokalizaltan, a Dél-Dunantdl Bels
Somogyi homokvidékén talalhatd. Ezen a sikvidékegd, enyhén hullamos felsin
savanyl homokkal boritott vidéken tobb szaz parmgSyibzeges talaju lefolyastalan
lapfolt alakult ki, melyek némelyikében megtalathatfizleveli gyongyvessiz A Barcs,
Szulok, Istvandi, Dardny és Dravatamasi kozségeédd &hatarolt terlletet foglalja
magaba a Barcsi Tajvédelmi Korzet, melynek fok@aottédett részében, a Rigdc-patak
taplalta Nagy-berekben él a faj haz@honosnak tekinth&tpopulaciéinak nagy része. A
Nagy-berekben talalhatok BélSomogy legszebb, dsszefidgégerlapjai, melyek otthont
adnak pl. a kirdlyharasztna®$munda regaljsés tobb dzegmoha fajnakSphagnunsp.)
is.

A Spiraeasalicifolia-ra vonatkozé adatok tébb mint egy évszazadosakeBsVince
(1890) és BrRosAdam (1925) tollabdl szarmaznak azseisforméaciok, melyek a ma is
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ismert ebfordulasi helyek kozul irnak le néhanyat. A nagfanismertté valt, kb. 100 000
egyedet szamlalé allomany feltarasa leginkabbidz et al. (1985) kutatasaihoizbdik.

A kozel 30 populacié az égerlapokhelypteridi - Alnetuinszélein talalhat6. Mivel a
magas és allandé vizallast e faj nem viseli egldthan a laptavak édzakosan vizzel
boritott szegélyén tenyészik, ahol a vizmélység t@bb mint 10 cm. Néhany populacié
egyedszama meghaladja a 10 000 tévet (Nagyberéyoddm Kerek-td, Papos-kit, Kacs
gatja); az atlagos egyedszam azonban a legtébbrh&lp00-10 00 t(Kigyds-t6, Nadas-
folyas, Nagy-nyirkat, Nagy-csirkota, 8#hely-folyas, Kilg-lap, Kaburgya, Rekettye-to,
Fekete-t6, Mocsila, Széles-t6) ill. 100-1 060(Kigyds-t6, Dagonya, Kasza, Nadas-folyas,
Kis-Nyirkat) kdzott van. A Tajvédelmi Korzet hatar&s az azon kivil égerileteken
pedig - Barcs, Csokonyavisonta és Szulok kozségeélé&ben - néhany kisebb és kdzepes
(2-100 ill. 100-1 000&) egyedszamu, a tobbitelszigetebdott fiatal vagy maradvany
populacio él (pl. Zimonai-etd Nagybok, Kisbok, Hossz(ikf).

Az egyedek altaldban jolfejlettek, embermagassagémak, a legtébb populacioban
rendszeresen viragoznak és termést érlelnek.

Veszélyezteh tényesik, védelme

A Spiraea salicifolishazank flérajanak stabil, de aktudlisan veszégtettés védett
tagja. Kipusztulasatél nem kell tartanunk, am migemegléé populaciék gyorsan
reagalnak a kilonbézokologiai tényeék (fény- és vizviszonyok) megvaltozaséara, az
éldhelyek jelents részésl eltiinhetnek ill. eésen megfogyatkozhatnak a névény
populaciéi a nem korultekiditerdészeti beavatkozasok és a vizrendezések kibhrez
hatasainak kovetkeztében.

A faj védelme az éhely védelme nélkill megvaldsithatatlan, ezéréselhban az
egyébként is ritka és kiemelkedtermészetvédelmi jelatgéggel bird égerlapok
(Thelypteridi-Alnetummedirzése és fenntartdsa garantalhatjéizée¥eli gyongyvessi
fennmaradasat egyetlegishonos hazai terdhelyén. A populacidkat és azéBelyeket
leginkabb veszélyeztetényesk a kovetkesdk:

e vizrendezés: A korabbi évtizedekben végrehajtatidpolasok, a mesterséges t6- és
zsiliprendszerek kialakitasa, valamint a talajvfgsers lesillyedése kévetkeztében
megvaltozott vizviszonyok jelentik a legnagyobb2éig a faj szamara (BKENY
1993). A laptavak kiszaradasa és elgyomosodasg, &zmen a vizallas nagymérték
megemelkedése a ndvény gyors visszaszorulasat @ngdami.

» erdsgazdalkodas: Az altaldban tarvagasos lzemmodbaglt léegerlapok letermelése
soran az éhely bolygatasa és a mikroklima hirtelen megvakazaiatt bekdvetkéz
fajszegényedés és fajosszetétel-valtozas aldozefdivat aSpiraea salicifoliais, bar
ez a veszélyforras leginkdbb a védett terileteill kaalhatd égerlapokat veszélyezteti.
A fadllomany efsebb zarddasa szintén e fényigényes névény kisgatubredményezi
a kevéshé zarodott allomanyrészekbe és a szegélyekr

« vadkarositas: A tllszaporodott szarvas allomantétele néhol jeledis mérték, de a
névény j6 visszaszefképessége miatt ez nem jelent komolyabb veszglgpalaciok
szamara.
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BOLONI JANOS - NAGY JOZSEF https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.23

Szirti gyongyvess# - Spiraea medi&R. SCHM.

A fajt LINNE irta le S. chamaedrifolianéven 1753-ban, de ebbe mas gydngyvessz
fajokat is beleértett. Mai érvényes neve Fr&8MIEDTI6l szarmazik (1792-).
Szinonim neveiS. oblongifoliaW. et K.,S. confusdREGEL et KOERN, S. pikoviensiauct.
hung. non. Bss

Morfoldgiai leiras

Sarjadzé toit cserje, felfelé tdr, majd a csticsan gazdagon elagazo, néha visszaha,
hajtasrendszerrel. Kedvekorulmények kozoétt 1.5 m magas is lehet (a Szisttfe€sak-

h. és Kerek-h. kdzotti hegyen, mivel ez kézvetlemiiiiGt felett van, igy a vad elkerli,
1.7 m magasra is medjp hazankban azonban ilyen méreteket ritkdn évadirdgas),
rendszerint 1 m-nél kisebb marad.

Hajtasai vékonyak, kissé bordazottak vagy szogktesleinte tobbnyire gyéren
srosek, késdbb kopaszoddk, vords- vagy sargasbarndisedb korban szirkések. Rigyei
maganosak, vagy parosaval-harmasaval allnak, afmdlsdadok, a hajtasofirén allok,
ferdén elallnak, finoman égsek.

A levélnyél rovid (3-6 mm hosszu), a levelek elkpsak vagy landzsasig megnyultak,
2-5 cm hosszlak és 1-2 (2.5) cm szélesek, a padale hianyoznak. A levélvall ék
alakud, kissé nyélrefuto, a levélcsics tompa vagydrézalkas csucsu, a levél széle a
kbzepéig ép, felette a cslcsig a csipkéstmajdnem hasadtig valtozik. A viragzo hajtason
a levelek gyakran ép s#ék, nem csipkések. A levelek szine rendszerint smpa
s6tétzold, fonakuk vildgoszold és tobbé-kevésbéisz

A virdgok az elz6 évi hajtasok révidhajtasain, tomott, satorozégaaiokban nyilnak,
1-1.5 cm atmdijiiek. A csészelevelek (5 db) kicsik (1 mm-esek), é&yan hossziak, mint
a vacok, haromszdg alakuak, hegyesek, betiibsek, kivil kopaszak. A szirmok (5 db)
kerekdedek, kb. 3 mm hosszuak, fehérek vagy habéiggk, kivételesen kissé piroslok,
rovidebbek vagy olyan hosszlak, mint a porzok. Az@k szama 15-60, a portokok
vorések. Az 5 (néha 6) bibe kb. 1.5 mm hosszu.

A tusztermések terméscsoportot alkotnak, amelyek satofordkben allnak. A
csészelevelek a termésérés idején vizszinteserk &gy visszahajlanak. A tis2-3 mm
hosszu, kopasz vagy finomandgis, ritkdbban (kilondsen a csucsaimis sdros. A
tus®k a végikon kissé oldalt allé bibemaradvanyt visklnegyenes allastak, tébbé-
kevéshé teljes hosszukon 6sszeérnek, bennik 2-d Gatathatd. A tisik éréskor @lszor
a hasi, majd a hati oldalukon nyilnak fel. A madok-2 mm hosszuak, ors6 vagy palcika
alakuak, vilagosbarnak, méhsejtszajzolattal.


mucsi.zsuzsanna
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Alakjai

A faj hatalmas elterjedési teriiletén nem egységegetangs, ZoLyomi (1936) és
So06 (1966) alapjan a kovetkézfontosabb, tobbé-kevéshé 6nalld elterjedési tdfriile
alakjait ismertetjik:

e A var. media(var. confusaZoLyoMml, S. confusaREGEL et KORNICKE) viragzata és
termése kopasz, levelei is rendszerint kopaszalfeljebb alul gyéren $zdsek
(Elterjedése: Azsia, Oroszorszag, Lengyelorszagpaték és hazankban az Eszaki-
k6zéphegység).

e A var. mollis (C. KocH et BOUCHEp. sp.) SCHNEID. viragzata és levelei is molyosak
(Elterjedése: Balkan, Alduna, Horvatorszag, Dun@ntiengyelorszagban elterjedt f.
polonica (BLOCKl p. sp.) $HNED. virdgzata finoman molyhos, a szirmok
halvanysargak, sallangosak.

* A var. oblongifolia (W. et K. p. sp.) S8HNEID. az ebbbi két valtozat kdzott all,
viragzata kopasz, levelei alulirin molyhosak, felll gyéren &@sek, élik &riin
pillds, majd kopaszodé (gbrdul a varmollis elterjedési teriletén, ill. ennek és a var.
medianak az érintkezési 6vében).

Szaporodasbiolégia, fenologiai ritmus

Rovarmegporzasu faj, virdgai hazankban majusbaniu§bian) nyilnak. Szaraz,
aszalyos nyarak utan ill. vadragasos helyalsszel (szeptember-oktéberben) masodszot
is virdgozhat. Termései jllius-augusztusban érnek.

Elterjedés

A S. mediaeuroszibériai-kontinentalis faj. Aredja két rédzill, f6 elterjedési terilete
Kelet-Azsia és Szibéria, egészen Oroszorszag eurépzének északi és keleti feléig.
1300 km valasztja el az area masik ré&dzéamely Kozép- és Délkelet-Eurépaban
talalhato. Itteni élfordulasa a Balkan-félsziget északi ré8éhz Adriatdl és az Alpok
délkeleti részél keletre Nyugat-Ukrajnaig, északra Lengyelorszagiy Oroszorszag
nyugati tertiletéig terjed Lyomi és BRowiCczin CSAPODY I. - CSAPODYV. - ROTT 1960
és ADOLPHI 1995 alapjan).

Kozép- és Délkelet Eurépaban inkabb hegyvidékiHagankban kb. 170-900 m kdzott
fordul eb.

Hazai elbfordulasainak attekintése

Hazankban aEszaki-kozéphegysémgy részén altalanosan elterjedtnek mondhat6
egyes résziil (Borzsény Zempléni-hegysédBiikk, Matrg megleheisen sok irodalmi és
herbariumi adata ismert. Kevesebb adata ismert ggtefeki-karsztrgl a Cserehatbgl
Karancs-Medvedi, és a Cserhathdh Dunatél K-re megtalalhatdé még a Naszalgsna
Go6dolsi-dombvidékE-i részén.
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A Dunantuloncsak a_Visegradi-hegységbés a_Pilisberelterjedtebb, bar itt sem
mondhaté gyakorinak, étt D-re és Ny-ra egyre ritkdbban forduldelBudai-hegység
GerecseBalaton-felvidék Mecsek Villanyi-hegységUjabban élkerilt a Me#foldrél is).

A kovetked helyekl van medfigyelés ill. irodalmi vagy a Természetiodnyi
Muzeum Novénytarabol szarmazoé (TTM) herbariumi aala@ltalunk is latott, valamint a
személyes kozléseébszarmazo éforduldsokatvastag az elmalt 20 évll szarmazod
irodalmi adatokadslt befivel jeloltik. (Megj.: abban az esetben, ha egy rielwbb
gylijtés is szarmazik, csak az@&l€s a legutdbbit jeloltik. A I8helyeknél szereflkdzség
a lebhelyhez legkodzelebb &s/agy az azonositast legkénnyebbé& tesleplilés neve, a
leléhely tehat nem biztos, hogy ennek a kézségnek igadgatasi hataraba tartozik - ez
sokszor, killbndsen a régi adatok esetében, nditapétidaté meg pontosan.)

Eszaki-kdozéphegység
ZEMPLENI-HG.:

Fuzér:Var-h. (Kiss A. 1939, $voN 1972, 1977; TTMKARPATI 1951, MOLDVAI
1962; BOLONI 1997 mscr.)Remete-h.(SMON 1972, 1977; BLONI 1997 mscr.)

Fiizér-HollbhazaHosszU-bércPiszkés-tet (HULIAK 1997)

Pusztafalu: 624-es magassagi ponsgd. 1939)

Gonc: Amadévar (s A. 1939)

Telkibanya: Matyas-forras (TTM: @&0s 1953, AVORKA - CSAPODY 1954): feletti
koves lej6 (BoOrR0OS1953mscr.)

Palhaza: Susulka-vgy. (TTMBOROS 1949): Rostallotél a Susulka-vgy.-ig menet: a
kisvasut végallomasanal (gos1949mscr.)

Hejce: Farkas-hSolyom-ké (Kiss A. 1939, BOLONI 1997 mscr.)

Regécke: Szarék(KissA. 1939)

Haromhuta: S6lyom-K-tets (PELLES 1993 in FRRKAS mscr., minden bizonnyat
Solyom-bérg BOLONI 1997 mscr.)

Vagashuta: Harmas-h. (PELLES 1993 in FRRKAS mscr.), Kovacsvagashuta:
Nagyhallgatd (KssA. 1939)

Sétoraljaljhely: felett, a var kornyékén (TTMvORKA 1933), Szar- Sator-h. (Kss
A. 1939), Var-h. (TTM: HILJIAK 1931)

Séarospatak: Mandulas fRGITAI 1940)

Komldska: Nagy-Papaj (8oN 1972, 1977)

Erdshorvati: Nagypaca (K§s A. 1939)

Baskd: Macskalyuk (KsA. 1939)

Sima: Kis-Korsos-h. (s A. 1939),Adamszakall (BOLONI 1997 mscr.)

Alsogolop: Gecej-tét (Kiss A. 1939; meg;.: ilyen ndvhely csak Sima kozelében van,
a falutél DNY-ra)

Abaljszantd: Fehér-h. (8s A. 1939),Sulyom-h(MERCSAK 1991 in ARKAS mscr.)

Téallya: Var-h, Kopasz-h., Szokolyé&Kiss A. 1939; megj.: a Szokolya tul. mar
Erddbénye kozséghatarban van, a falutol DNY-ra, talame eonatkozhat a
kdvetked adat is: Solyom-ké, 500 m, D-i kitettség - IBON 1972, 1977, itt
jelenleg is él a faj - BLONI 1997 mscr.; amennyiben mégsemdlea hely®l
szarmazik ®/10N adata, akkor a Pusztafalutdl E-radéSclyom-k6 johet ezen
kivlil szamitasba - a Hejce kdzséghatarbati Bélyom-k6 ezeknél magasabban
talalhatd),Sovany-h(PeLLES 1993 in ARKAS mscr.)

Tokaj (KITAIBEL 1803in KANITZ 1862): Nagykopasz (s A. 1939)
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CSEREHAT.
Rakacaszen(TOTH E. 1996 in BRRKAS mscr.)

AGGTELEKI-KARSZT:
Jésvad: Nagy-oldal (Akucs 1954 in Akucs 1961, TTM:VAIDA, BOrR0S1953, MDA
1957)
Bodvarako: Esztramos (TTMHAISZ 1911, MDA 1954)
Edelény:Szendfladi kébanya(TOTH E. 1995 in BRKAS mscr.)

BUKK:

Uppony(So0 1943, \OJTKO 1994, 1995; TTM: BDAI 1912, BbROS1934)

Malyinka: Kapu-bérc (TTMPAPP 1951, 1952)Buzg6-K (BOorROS1958mscr., \OJITKO
1994),KemesnygOdvas-ké (VOITKO 1994; BILONI 1997 mscr.), Omassa (TTM:
BuDAI 1906): Szentlélek (8 1943; a rommal szemben allé sziklanabR®s1923
mscr.), Lat6-k (TTM: BoOros 1923), Felésebes-vgy. (80 1943; TTM: BOROS
1932), Magas-k (TTM: Vegetaciotérképék 1953),0rvény-ké (So6 1943; TTM:
BOR0S1923, BOROS VAIDA 1951; BOLONI 1997 mscr.)Kdpus-K (VOITKO 1994,
TTM: Papp 1952), Nagy-Hetemér (TTM:EKETE 1959), Garadna (BRANSZKY
1955in Jakucs 1961)

Lillafured: (S0 1943),Fehér-I¢ (VoITKO 1994), Hamor (86 1943): Keresztes-szikla
(Bubal 1907), Szeleta - Keresztes-szikla (TTBUDAI 1909),Gulicska-h (VOJTKO
1994;TTM: BOrR0s1928),Molnar-szikla(VoJTko 1994)

Szilvasvarad-Nagyvisny@erennava(Soo 1943, \oJTk0 1994; TTM:BOR0S1934,
JAVORKA 1947), Eleskvara (90 1943; TTM: BorR0S1941)

BélapatfalvaBélks (Bubal 1912, DLYOMI - JAKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961,
VOJTKO 1994, DOLyoml 1932in TOROK - ZOLYomi 1998; TTM: BubAl 1911,
MoLDVAI 1963)

Bélapatfalva-Répéashuta-Fétiarkany: Galya-kopaszdSo0 1943, \OJTKO 1994; TTM:
BOROS 1941; megj.= Kopasz-galya), Haromék(So6 1943, TTM:BOR0OS1931,
LENGYEL 1955),Tar-k 6 (So0 1943, \OJTKO 1994; TTM:BOR0S1941, LENGYEL
1955; BOLONI 1997 mscr.)Pes-k (So0 1943, \oJTKO 1994; TTM: BoROS1937,
1941),Imoé-k§ (So6 1943, \WbITKO 1990, 1994; TTM: BRrROS 1932),Vasbanya-
tets, Sima-l6, Or-ké, Balazs-K (VOITKO 1994), Voros-i6 (Boros 1937, 1958
mscr.; VOJTKO 1990, 1994), Cserepes-lBOR0OS1958 mscr.)

BiikkzsércOdorvar, Flizér-K, Szarba(VoITKd 1994)

Cserépfalu: Hér-vgy. & 1943): Kat-h. (BorROs 1938, LESs et al. 1991, \BITKO
1994; TTM: Bor0OS1933)

Mocsolyastelep (TTM:AVORKA 1923):Lator-vgy. (TTM: AVORKA 1922)

Szarvas (S00 1937, KOVACS - MATHE 1964, \OJTKO 1994, HLYomi 1932in TOROK
- ZOLYOMI 1998; TTM:BOROS JAVORKA 1924,SZERDAHELYI 1987)

Egyéb: Kerek-h. @ucs - FEKETE1955in Jakucs 1961)

MATRA:

Nagybatony-Matrakeresztes: AgasvaoBAs 1890,S00 1937, KARPATI 1952; TTM:
SIMONKAI 1873, BOROS 1928), Szamarék (TTM: KARPATI 1951), Barany-&
(BOor0Os1958mscr.)

ParadsasvaBagoly-ké (KOVACS- MATHE 1964; TTM: ANKA -; BOLONI 1997 mscr.)
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Parad:Sas-l6 (KITAIBEL in KANITZ 1864,KERNER 1869, BORBAS 1890, S00 1937;
TTM: ?1923,JAVORKA, KARPATI 1952; BOLONI 1997 mscr.)Piszné-ké (KITAIBEL
in KANITZ 1864,KERNER1869,BORBAS 1890,S00 1937, KOVACS - MATE 1964;
TTM: RICHTER 1872,BOR0S1928; BOLONI 1997 mscr.), Szar-h. (/ACS- MATHE
1964); Som-h. (Parad ?KACS- MATHE 1964)

Matrahaza-Matraftired: Hanak kilaté felé bokroséeedlen (TTM:JAVORKA 1953),
Pap-rét (TTM:JAVORKA - CSAPODY 1958), Nagy-Lapat (BvACS - MATHE 1964;
TTM: BOrROS1951): Reformatus dthél (TTM: Boros1951), a Handék kilatotol
az orszagutig és a Nagy-Sas-to alatt az orszagittméBor0s1951,1961mscr.);
Barat-l6 (TTM: Pocs 1952), Kecske-bérc (TTMIAVORKA 1952), Csatorna-vgy.
(TTM: VAIDA 1957),Remete-bérc(BorROS1951mscr.; KUN - ITTZES 1995 mscr.),
Nagyparlag-h. (BR0S 1931, 1936, 86 1937), Muzsla, Benevar-bérc Q{ACS -
MATE 1964),Dobog6-h.(FACSAR- KUN 1991 mscr.)

Gyongyos (KRNER1869) -Abasar-Matrafire®ar-h (ZsAk 1941; TTM:JANKA 1866,
PapP 1950; BYHM 1992 in FARKAS mscr.): Szt. Anna-tonal (TTM: IBONKAI
1874), Pipis-h. nyergében (TTMaRSAY 1950), Benepuszta HRNER1869)

GyodngyostarjanVilagos-h. (KOVACS - MATHE 1964, \OJTKO et al. 1995; TTM:
DORNER1851)

Szurdokpiispoki: Harasztos-bérc (TTRAKSAY 1955)

KARANCS-MEDVES
SalgébanyaNagy-Salg6(So6 1937, GIKy 1997, GIKy et al. 1997;TTM: BOROS
1936; B3LONI 1997 mscr.)Boszorkany-ké (= Kis-Salgo; Giky 1997, GIKy et al.
1997; BOLONI 1997 mscr.)
RdénabanyaSzilvas-K (Csiky 1997)

CSERHAT.
Nagybarkany: Harmashatar-h.qBos1958 mscr.)
Holl6ks: Szar-h. (HOHN - KECSKES1995 mscr.)
Bér: Nagy-h. (TTM: LENGYEL 1952; KUN - ITTZES1995 mscr.)
Becske-Szanda: Szandavar (TTMVORKA - ZOLYOM!I 1937)

BORZSONY.

NagyorosziK éember (NAGY J. mscr.)

Kemence:Nagy-Oros-bérc (TTM: KARPATI 1951), Rakottyas-bérc Pleska-bérg
Barat-k 6

Pecsény:Nagyhideg-h. (TTM: BOR0OS 1920, KARPATI 1930; BILONI 1996 mscr.,
NAGY J. mscr.), Mogyorés-bérc (Nagy J. 1997), Miklos-teté, Okor-orom
(TTM: BorR0s1962) Hajzer-nyerges Fekete-vgy. felett a Hajzer-nyerges alatt
Szarvas-l6 (NAGY J. mscr.)Holl6-ké (BOrR0sS1956,1962mscr., NAGY J.mscr.)

Kemence-Diosjett Nagy-Mana (Sasfészekhez vedegerincen: BROS - VAJIDA -
SZUJKONE 1958; TTM: SUIKONE 1963; NaGY J. mscr.), Pécsény-Didsjed:
CsoOvanyos(Szabo-kdvekkozelében) (NGY J. mscr.)

Didsjerd (600 m, TTM: BxksAY 1956): Ks-szirt (NaGY J. 1997), Kamor (MGY J.
mscr.)

Vamosmikola:Hegyes-h, NagyborzsénySeé-h, Nagy-Sas-h, Nagy-Koppany (NAGY
J. 1999)
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Ipolytdlgyes:R6th-h. (NAGY J. 1999)

Letkés: Galla-hegyek (BORBAS 1890, FEICHTINGER 1899; TTM: FEICHTINGER -):
Nagy-Galla, Kbzép-Galla, Kis-Galla, Széles-h(Fekete-h.) (NGY J. 1999)
MarianosztraGyodrgy-h., Galambos-réti-h., Vastag-h, Kopasz-h, Sarok-réti-h.,

Lérinc-h., Bukkos-arok felett (NAGY J. 1999)

Késpallag:Kis-Vadalld (NAGY J. 1999)

Szokolya:Nagy-Ké-h. (NAGY J. mscr.)

IpolydamasdVarji-h. (NAGY J. 1999)

Szob:Csak-h. alja (Nagy J. 1999),Csak-h. és a Kerek-h. kdzotti névtelen hegy
(NAGY J.mscr.)

Nagymaros-Zebegény: Ordég-orom (-h.) (TTBAVORKA 1938, Sz. LAacza 1973),
Szentmihaly-h. (HORANSZKY 1964; TTM:KARPATI 1949, . LACZA 1963; N\GY J.
mscr.),Remete-h. - Borostyad-KT TM: Sz. LACzA 1982),Gubacsi-h.(NAGY J. mscr.)

Vac: Naszaly(NEILREICH 1866,KERNER1869,BORBAS 1872, 1890, KRPATI 1952,
VOJITKO 1993, 1995, ALYoMI 1935in TOROK - ZOLYOMI 1998; TTM:DEGEN1916,
PENZES KAROLYI 1949): K-i gerince (BR0OS1923, 1942 mscr.), Kopaszdl DA
1956in TOROK- ZOLYOMI 1998)

GODOLLOI-DOMBVIDEK :

Vacratot: Kigyds-hegy (TTMBOR0OS1953, GAPoDY 1963): gerinc (BROS1951,
1953mscr.)

Dunantuli-k6zéphegység
VISEGRADFHG.

Esztergom (BUbanat-vgy.): Kerekté mogotti szikldiml: CSAPODY - JAVORKA 1957;
megj.: talan= Szamar-h.)

Marét: Hamvas-ké (BORBAS 1890,FEICHTINGER 1899; TTM:FEICHTINGER -, BOROS
1946; BSLONI 1994 mscr.), Hirsch-orom (TTM:dr051946)

PilisszentlélekFehér-szikla(KuN - BEDE 1993 mscr.)

D6mos:Vadallo-kdvek (FEICHTINGER 1899; TTM: BDbROS1946, 1948; BLONI 1994
mscr.), Prédikaloszék (TTM:@r0s1921), Prépost-h. (BBAS1890,FEICHTINGER
1899; TTM: FEICHTINGER -), Keserl-bukkhegy EFCHTINGER 1899), Ram-h.
(BorROS 1945 mscr.), Sarkany-gerinc@Bos1956 mscr.: Gizellatelep, Tanyéros-
vgy felett E-ra 1€% gerinc)

Dobogé-k6 (KERNER1869;TTM: SMONKAI 1901,POCS1948; BOLONI 1994 mscr.)

Visegrad (BORBAS1879):Visegradi (Var) -h. (BORBAS 1872; TTM: BOHATSCH 1878,
PERLAKY 1893; KUN 1993 mscr.), Apatkiti-bérc (RANSzKY 1964), Borjud
(TTM: Bor0s 1953),Barathalom (Moli-pihens; BOLONI 1994 mscr.), Cukorsliveg
(TTM: HORANSZKY 1953)

Tahi: Oreg-biikk (TTMBOROS 1947): gerince (BROS1947mscr.), Abraham-bukk
(TTM: BOR0OS1947): NY-i gerince (BROS1946,1947mscr.)

Leanyfalu:Voros-ké (TTM: Boros1945, Rpp 1952; BOLONI 1994 mscr.)

Szentendre-Pilisszentlasz6: Kerek-td alatt (TOMORKA 1947), HosszUrét - Jedikz
kertje (TTM: Karpati 1947), Blkkds-patak felett (VT BOrR0S1945), Szentendre:
Kovecses-h. (TTMKARPATI 1952), I1zbég felett (TTMSIMONKAI 1873,V AIDA
1946), Asztal-h. (4 TTM: PENZES1947), Jegy#-kertje (TTM: BOROS1946)

Kiskovacsi: Kiscsikovar (TTMBOR0S1923), Klanac (IBRANSzKY 1964)
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PiLIS:

Esztergom: Strazsa-h. @BBAS 1890, TTM: BOROS 1920; 235 és 300 m-es csUcs:
BOR0s1920 mscr.)Kis-Strazsa-h. (FEICHTINGER 1899, KUN 1996), Nagy-Strazsa-
h. (FEICHTINGER 1899), Tébla-h. (TTMBARTHA 1933)

Kesztdlc (BoRBAS 1890; TTM: FEICHTINGER 1862, $MONKAI 1873): Kétagu-h.
(KERNER1869,BORBAS 1890, teteje: FEICHTINGER 1899; TTM:FEICHTINGER 1862,
VAIDA 1946; BOSLONI 1994 mscr:)Oreg-szirt (=Velka Skalka, BAK 1941; TTM:
VAIDA 1946, BoROS1946; BOLONI 1994 mscr., megj= a Kétagui-h. K-i részével),
Fehér-szirt (BOLONI 1994 mscr., megj= a Kétagu-h. NY-i részévelRorostas-h.
(BOGHM 1997 in FARKAS mscr.), Kis-h. (KRNER1869)

Piliscsév: Csévi-szirtek (TTM: 8R0S VAIDA 1946): legfel§ sziklakon (BOROS1946
mscr.)

Pilis-h.: nyugati oldala(TTM: BoHM 1996), déli oldala (KRNER1869,BORBAS 1872,
1879), valdszitleg =Pilisszanténal(TTM: LENGYEL 1914; BSLONI 1993 mscr)
cslcs kozelébeiTTM: Bor0S1918; KUN 1993 mscr.)

PilisszantéHosszu-h.(KuN 1994)

CsobankaCsucs-h. (BOLONI 1995 mscr.), Kis-Kevély (TTMVAIDA 1941, BOROS
1948): teteje és gerince YROS1948mscr.)

Egyéb: Palota-h., Kis-h. sziklai EEHTINGER 1899)

BUDAI-HG.:
Obuda:Felss-Kecske-h.(TTM: BOR0s1920,DEGEN 1924; KUN 1993 mscr.), Tabor-h.
(TTM: BOR0OS1923,PaPP 1944): DK-i sziklaéle (BROS1944mscr.)
PesthidegkitKalvaria-h. (BOLONI 1995 mscr.)

GERECSE
Tokod: Hegyes-& (8277/4, QOLLATH 1980)
Bajna:Or-h. (BorRBAS1890)
Tardos-Labatlan: Nagypisznice (TTBOR0S1941,VAIDA 1951)
8376a (BREGELYES1977)

BALATON-FELVIDEK:
Felgs6rs (06 1966)

Dél-Dunantul
MECSEK
Pécs (DRVAT 1942): Misina (TTMBOR0OS 1922, KAROLYI 1962): K-i részének D-i
oldala (Boros1952mscr.), Mecsek (KAIBEL in KANITZ 1864,NEILREICH 1866,
BORBAS 1890): sziklas lefik a kilato korll (BorROS1940mscr.), Tubes (HRVAT
1942, 1972; TTMBOR0sS 1922): gerinc (BROS1952mscr.), Kantavér felé Pécs
mellett (TTM: SMONKAI - NEUDTVICH 1873), Tettye (TTM: BROS 1922),
Domorkapu (KKRNER1863)
VILLANYI -HG.:
Harsany (HbRVAT 1942): Harsanyi-hegy (KaiBEL in GomBOCZ 1945, NEILREICH
1866;TTM: BOR0S1924)
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Alféld
MEZOFOLD:
Bolcske:Gyiiriisi-volgyrendsze(FARKAS - KUN 1998)

Terméhelyi viszonyok

A S. mediainkabb mészkedvéhek tartott faj (80 1966), hazankban ésorban
mészkovon, andeziten, bazalton talaljuk, difoetlul viszonylag nagy tertleten és sok
helyen rioliton is (Zempléni-hegység). A szirticmgyvessé rendszerint sekély, sokszor
kétormelékes, az esetek tobbségében valamilyen &g zethatasu talajon talalhato,
gyakran jelenik meg sziklakon, sziklarepedésekhéha 16sz6n is.

Fényigényes faj, a zart allast nem kedveli, barekéiposszabb ideig elviselni, ilyen
helyzetben nem vagy alig viragzik. Leggyakrabbaiklazibivasok, erfiszélek napos
vagy félarnyékos helyein talaljuk, desferdulhat lazan zar6do efkben is. Ugyinik, a
szirti gyéngyvessz lombja kedveli a teljes megvilagitast, de a téva kerdili ill. nem jél
viseli az ebs kdzvetlen besugarzast, annak szarité és felritlegiasat. Talan ezért is
latni gyakran a hegytékon kicsit északias kitettségben (ilyen fekvésbdaggyakoribb
pl. a Bérzsdnyben). igy a déli 6raksebesugarzasa csak a cserjék lombjat éri, a téaét m
nem. Igazan nagy kiterjedésakar néhany 100 #es telepeket északias kitettségben
képez és ilyen helyekerd m legmagasabbra (kb. 1 m-esre). Teljesen déttdégben (a
Borzsonyben) a tévek alacsonyak maradnak (20-53smpagy telepek sem alakulnak ki.

Az éléhelyek ndvényzete

A szirti gyongyvessy, talalo6 magyar nevének megféleh el$sorban a sziklak,
sziklakibivasok és ezek kornyékének novénye. Halafmirdulasanak dodttobbsége ilyen
helyeken talalhato.

A Kozéphegységek,oként az Eszaki-kdzéphegység sziklas, nyilt, sekélgju
teriileteinek, elssorban gerinceinek egyik jellegzetes névényeg\gittegyongyvesss
sziklai cserjés. Ezekben a nagyobb sziklakiblUvasakegjelef tarsulasokban zartabb,
nagyobb kiterjedds dirii, sokszor athatolhatatlannakiné cserjefoltok valtakoznak
kisebb-nagyobb kiterjedésziklagyepekkel és csupasz sziklakkal. Az ittrabmyalkotd
S. mediamellett rendszeresendérdul a Cotoneastemiger (a C. integerrimusitteni
eléfordulasa sem kizart, de eddig még nem kerdltilgen allomanybdl), valaminRosa
(igen gyakran &. spinosissimaésRubusfajok (pl. aR. canescensJellems lehet még
azAcertataricumjelenléte. Lagyszaru fajai koziMdaldsteiniageoidestrdemel emlitést,
de gyakori lehet pl. akis variegata a Melica transsylvanicaa Nepeta pannonic&s
egyes pafranyokPRplypodiumspp.,Asplenium trichomane€ystopteris fragiliy valamint
magasabb teriletekenStellaria holosteas. A nagyobb kiterjeddsilyen cserjésekben
gyakran fejlett lehet a mohaszint. & mediaelsisorban az ilyen helyeken éri el, ill.
haladja meg az 1 m-t hazankban, nyilvan a nagy yiefgfi és $iriisédi cserje miatt a
szarvas és a muflon itt nem tudja a teljes allormasgszaragni. E sziklai cserjések
rendszerint bokoretikkel vagy valamilyen sziklaeédjellegi allomannyal érintkeznek,
ahova, bar joval kisebb szambarg.anedicbehlzadik.
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Sziklai cserjések kilonbézokok miatt nem minden sziklas-kéves gerincen,lazik
kiblvas koril alakulnak ki. Sokszor a sziklakiblnkasgen kis kiterjeddmek, a nyiltabb
rész ekkor legfeljebb néhany szobanyi teriletelafag). Az ilyen helyeken, amennyiben
megtalalhaté a szirti gydngyvessza cserjéket rendszerint a nyilt, gyepes rész és
sziklakiblvassal érintkézvalamilyen erds-fas tarsulas szegélyén talaljuk.

A masik jellems ébhely, ahol nem vagy csak részben alakulnak ki & éemlitett
cserjések, a szélségesen sekély talaju, meredek, sziklas gerincelerkbzelében
talalhat6. It terréhelyi, esetleg mas okok (nagy létszaml vadallomakyrabbi
fahasznélatok) miatt nagyobb kiterjeti&ziklagyepeket, ill. masodlagos gyepeket, sokszol
csupasz sziklakat éssfolyasokat talalunk, ahol kisebb-nagyobb szamb&h eediais
eléfordulhat.

A S. media megtalaljuk még az eddig ismertete@théldlyek és egyéb sziklas teriiletek
kozelében, sziklakon, szaraz gyepekben, bokékbeeh, szaraz, meleg tdlgyesek szélein,
sziklaerd jellegi allomanyokban, néha mégfkjtok banyaudvaraban is.

Mezsfoldi allomanya északias kitettségben,éstgban galagonya alkotta cserjés és
xeromezofil 10szsztyeprét szegélyében talalhatRkRAs - KUN 1998).

Veszélyeztebd tényedik, védelmi javaslatok

A S. mediaa hazai Voros Konyv szerint nem tartozik hazankbamszélyeztetett fajok
k6zé (NEMETH 1992). Védett, eszmei értéke 5 000 Ft.

Eléfordult (pl. Nagy-Hideg-h., Marianosztra: Kopas-hhogy kirandulék vagy
helybéliek aSpiraeasok 1/4 - 1/5 részét kiastak és a ndvényt hazhyittyilvan a kertbe.
(Potencialis disznévény, sok sz8piraeafaj termesztésben van, de ehhez Uiyikt
ingyen is hozza lehet jutni ...). A szirti gydngge&t azonban, tobb sziklakibdvasokhoz
ill. ezek kornyékéhez kéds fajunkhoz hasonléan, leginkabb a tdlszaporodoti- va
allomany - 8ként a muflon - veszélyezteti, csak kivételesealtalolyan ebfordulasi
terlleteket, ahol a cserjék tobbé-kevéshé épnetzhetk.

A faj legfontosabb éhelyéill szolgald sziklakiblvasok, sziklas-koves irgek
feltehetleg soha sem tudtak teljesen béeidni. Az ilyen helyeken mindig is gyepekkel,
kéfolyasokkal mozaikos tarsulasok alakulhattak kiplahcserjeszint igen fejlett lehetett,
nyilvdn mindig is kivalé taplalkozo- és élelyet jelentetve a vadnak. E teriletek a
vadallomanyt vonzé tovabbi tulajdonsaga, hogy télddrnyes tertileteknél melegebbek.
Ezen okoknal fogva &. mediaélshelyei eredetileg, kdzel természetesnek mondhatc
kérulmények kozoétt is a vad altal az atlagosndidatottabb terliletek kdzé tartozhattak.
Manapsag azonban ezefitélyek nagy részén a vadragas olyan hihetetlentekétedlt,
hogy az mar semmiképpen sem neveztermészetes folyamatnak és a faj szempontjabé
komoly veszélyeztéttényezvé léphet é. Az ilyen helyeken (a legrosszabb a helyzet a
Visegradi-hegység, a Borzsbny, a Matra egyes hebeitalan csak a Zempléni-hegység
bizonyos teriiletein nevezidek kedvedeknek a korilmények) a cserjék rendszerint
majdnem a tovikig visszaragottak, vagy bonsaitskercsak a vastagabb hajtasok végén
viselve sok, de csak néhany cm hosszl, gyakrarzafagyd oldalhajtast, agacskat.
Megnyugtatdé megoldast jelen esetben is csak a loathy csdkkentése és elfogadhatd
szinten tartasa jelentene.
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Lisztesfonaku berkenyék- Sorbusspp.

A Sorbusnemzetség hazai képviéekdzil valamennyi molyhos, "lisztes" fonaku
taxon tobbé-kevésbé ritka, veszélyeztetett. A ggtakotermészetvédelem szamara a
taxondmiai bonyolultsag ellenére j6I megfoghatd,nhiadazokat a fajokat (kisfajokat)
védelemben részesitjiik, amelyek ebbe a csoportbariak (BARTHA - CSAPODY 1992).

A RosaceaecsaladMaloidae alcsaladjaba tartoz8orbusok eurdpai képviséit 6t
szekci6ba (alnemzetségbe) soroljak. Négy szeksifidn egy-egy faj képvisel, ezelSa
chamaemespilugnaspolyakéfp berkenye), aS. aucuparia (madarberkenye), &5.
domestica(hdzi berkenye) és &. torminalis (barkdca berkenye). Az o6todildria
szekcidba szamos faj és atmeneti alak tartozika Ezekcié kdzponti szerepet jatszik a
nemzetségen belili hibridizacidban: tagjai egymaésa a S. domestica kivéve — a
tobbi felsorolt fajjal is keresztédnek. Az alabbi dolgozat a&ria szekciéba tartozé
fajokkal és atmeneti alakjaikkal foglalkozik, mdtyk6z6s jelleméje a tébbé-kevésbé
lisztes levélfonak.

A Sorbuok nevei

A nemzetség névvel marLRiusndl taladlkozhatunk, aki az |. szazadban a
barkdcaberkenyéorbus torminalisiak nevezte. INNE Species Plantaruméban (1753. p.
477.) csak aaucupariaés adomesticaajokat sorolta &orbusnemzetségbe. A tdbbi faj
rendszertani besorolasara a XVIII. - XIX. szazadbzaimos elképzelés sziiletett, tébbek
kdzott aPyrusvagy aCrataegusnemzetséghez tartozénak tekintetbékt. A nemzetség
ma is elfogadott korilhatarolas&tiFscH (in KARPATI 1960) végezte el. Az egyes taxonok
latin szinonimaira KRPATI (1960) ad részletes felsorolast.

Mig hazankban a barkécafara és a hazi berkenydratkazdan a korabeli botanikai
munkdk mar a XVI. szazadtdl kezdve alapos etnoli@aimsmereteksl taniskodnak,
addig a lisztes berkenyék szinte egyaltalan nene#ég a népi névényismeret részét.
HOFFMANN - WAGNER (1903) sorolja fel a magyar tarsneveket, melyeikészetesen nem
tesznek kuldnbséget az egyes taxonok kdditrtes galagonya, lisztfa, slvoltény,
suvdltinfa, lisztes berkeny@z Aria-Torminaria atmeneti kisfajok magyar elnevezéseit
PRrRISZTER (1986) adta meg.

Morfolégiai leiras

Kisebb termdt fak vagy cserjék. Hajtasuk szirkén molyhospkéskopaszodd. Leveleik
szért allasuak, szélukifészes, fonakuk tdbbé-kevésbé nemezes vagy molyho
Rugypikkelyeik fedelékesek. Kétivaru viragaik diidgi satorozd bugaban nyilnak;
fehérek vagy sargasfehérek; csésze: 5, parta:rdo:pb5-20. A terrd apokarp, 2-5
maghéazbdl all, melyek a vacokba sill§kdazzal teliesen Osszéttek, also allastak,
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bibeszal: 2 (3), aljukon &sszitek. A virdgkocsany és a vacok nemezes. Termésil
kicsiny, élénkszith almatermés, gyakran fehér pettyekkel, 1-2 maggakgyes fajok

és atmeneti alakok részletes leirasafardT (1960) és KVANDA (1961) munkainak
felhasznalasaval Osszedllitott 1. sz. mellékletdeglaltam ©ssze. A taxonok
sorrendjénél arra torekedtem, hogy a nehezen dlitliEbek egymas mellé

c s

A fajok és atmeneti alakok részletes ismertetése
1. Aria szekcio

A szekcioba tartozé rendkivil valtozatos alaksaspél$ tipusai hazankbar8. aria,
S. graecasS. hazslinszkyana

1.1. Lisztes berkenyeS. aria(L.) CR.

Leirds Id. 1. sz. melléklet.

Elterjedés Aredja meglehésen tagolt, sulypontja Nyugat- és Dél-Eurépaban van
Délen Eszak-Afrikaig, keleten Kis-Azsiaig, északewédorszagig és Norvégiaig terjed.
Kelet-Eurépabdl hianyzik. Altalaban a kbzéphegysége és a magas hegységek szub-
montan régiojaban I1ép fel.

Hazankban a Dunantuli-k6zéphegységbéifoedulasai szigetszéek, mig a Nyugat-
Dunantdlon az 6sszefliggyugat-eurépai aredhoz csatlakoznaleNGs! - VANCSURA
1992). KARPATI (1960) szerint nalunk glacialis reliktumként foreid.

Termbhelyi igények Melegkedved, nalunk inkabb mészkedvelfényigényes, inkabb
pionir jelledi fafaj. Szaraz vagy k6zepesen szaraz dbetyeken, dleg a sekély terih
rétedi rendzindkon vagy dolomitmalladékon, esetlegstéfmeléken fordul &l de tap-
anyagokban gazdag, nem tllsagosan savanydlieiyen is megtelepszik.

Téarsulasok Féleg sziklaerdkben, tormelékleft-erdskben, gyér koronaszittdlgye-
sekben, cserjés tarsulasokban fordéil el

1.2. Déli berkenye (gorog b.)S. graecgSPACH) LoDD. (syn.:S. cretica

Leiras A S. ariatol kisebb, vastagabb levelei és kevesebb oldaléiasztja el.
Részletesebben Id. 1. sz. melléklet.

Elteriedés Hazaja Délkelet-Eurdpa, Dél-Szlovakiatdl és aaBihegysédgt Sziciliaig.
Nalunk az Eszaki-k6zéphegységben (Sator-hegységaifkarszt, Bilkk, Matra, Karancs,
Borzsony!) és a Dunantuli-kbzéphegységben (Budgysey, Gerecse, Vértes, Bakony,
Balaton-felvidék) fordul €.

Termbhelyi igények Melegkedvel, szarazsagts, fényigényes, mészkedwelpionir
tulajdonsagu fafaj. Szaraz gerincéleken, déli akiah él.

TarsuldsokKarszt-bokorerdk, meleg- és mészkedgeblgyesek.

1.3. Hazslinszky-berkenyeSorbus hazslinszkyar{8o0) MAJOVSKY

Elnevezés MAJOVSKY - UHRIKOVA (1990) szerint &5. austriacaés aS. graecaf.
orbiculata introgressziv hibridizaciéjanak eredményekéri@iétl allandosult fajrél van
sz0, ezért binaris névvel lattak el.
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Leirds A S. austriacenal levelei szélesebbek, levélvalla tompabb églliemeze
vastagabb. AS. aria sectio x torminalikisfajoktol fehérebben molyhos levélfondka és
ivesen direhajlo, kerekded szabasu, durvan, hegyesen fdgkadtjai valasztjak el.
Részletesebben Id. 1. sz. melléklet.

Elterjedés, difordulas A Muranyi-fennsik déli szegély@t (Ciganka) a Szlovak-
karsztig terjedt el, ahol a populacié centruma a‘@rhegy. Klasszikus l8helye a
Szades-volgy. A Biikk-hegységhl (Omassa: Kerek-hegy) szarmazo6 egyetlen hazaaadat
a szlovakiai populaciotdl elkilondl, deSa aria ésS. graecafajokkal alkotott atmeneti
alakjai folyamatosan megtalalhatok. A tipus8s hazslinszkyara Omassa melletti
leléhelyén 1994-ben nem talaltuk meg.

Termbhelyi igény, tarsulasokKARPATI (1960) szerint a Hazslinszky-berkenye a
magashegysé@. austriacenak az alacsonyabb térszintek melegebb pannorajéioz
alkalmazkodott alfaja. Kbovsky - UHRIKOVA (1990) ezt élesen vitatja, szerintik sem
morfologidja (nagy és kemény levél) nem mutat xerotjellegeket, sem @brdulasai
alapjan nem bizonyul xeroterm fajnak. Szlovakiaban,szubmontan-montan bukk
régidban kb. 500-950 m tengerszint feletti magagsagdul eb.

Hazai adataTilio-Fraxinetum tarsulasbol szarmazik ARPATI 1960). Mész
alaplézeten, altaldban térmelékes, sziklas teretyen fordul €. Mélyebb rendzina
talajon 12 m-es magassagot érhet eA{t/skY - UHRIKOVA 1990).

1.4. Atmeneti alakok a&ria szekcion belill (tranzitusok)

A fentiekben ismertetett szélgipusoknal sokkal gyakoribbak a hibridogén erédet
atmeneti alakok, melyek tébbsége panndniai endeusizm

A Dunantuli-k6zéphegységben igen elterjed§.adanubialis(JAv.) KARP. - dunai
berkenye graecax umbellatd, de ebfordul egészen a Tornai-karsztig. Leirasat Id.z1. s
melléklet.

Mind a Dunantuli-, mind az Eszaki-kozéphegységbgakgri aS. pannonica Karp. -
dunantuli berkenyeagia x graecg, mely szintén a Tornai-karsztig megtalalhat6 exél
méretét, alakjat, konzisztenciajat és az oldalezdknat tekintve a két saidj kozott all.

Az Eszaki-kdzéphegységben - kiildnésen a Bikk-hetpgseé - nagy gazdagsagban
taldljuk aS. hazslinszkyargtmeneti alakjait. Legelterjedtebbek:

-S. bikkensiS006 em. KARP. (aria X hazslinszkyana

-S. javorkagSo0) KARP. - Javorka-berkenyeafia x graeca x hazslinszkyana

-S. s06(MATHE) KARP. - So6-berkenyeggfaeca x hazslinszkyaha

Leveleik aS. hazslinszkyaraal kisebb mértékben karéjozottak.
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2. Aria szekcio XS. torminaliskisfajok

Taxondmiai vonatkozadsokAz Aria szekcid tagjainak &. torminalisszal vald
introgressziv hibridizacidja és a hibridek allandésa eredményeként a s#ajok kdzott
atmeneti kisfajok egész sorozatai jonnek létre.oharmiajuk kérdéseivel kilfdldon az
utobbi iddben szamos szdrfoglalkozott. GIALLICE - KOVANDA (1978) kemotaxonomiai
kutatasait 6t nalunk honos kisfajra is kiterjesetet

A hazai irodalomban rendszertani besorolasukraldbla a "kisfaj" elnevezés
hasznéalatos. @RHIDI (1993) szerint az ilyen apomiktikus kisfajokat axdnomiai
gyakorlatban agamospecies néven kilon kategoridezelik és faji rangon fogadijak el.
Jellegzetességik, hogy valtozatossagi terjedelneinklkivil s#k, populacidik szinte
teliesen egyforma egyedekhallnak. Ugyanakkor az alaksorozatok hatara éleszont
tavolsaguk igen kicsiny, ami azt jelenti, hogy idevés bélyegben kiilonbdznek, de ez a
kulénbség allando.

Leiras: Tulajdonsagaikban a&ria szekcié tagjai és 8. torminalisk6zotti atmenetet
mutatnak. Levelik kilonbézmértékben karéjos. Az oldalérparok szama valt@zo4.
Levélfonakuk sérozottsége aisiin, fehéren molyhostdl, a szirkén keresztil a zfldes
gyéren sérozottig, almatermésiik a gdmbdtkarminpirostdl a sargas, majd barnas, egyre
inkdbb megnyult kortécskéig valtozik. Részleteskikat az 1. sz. melléklet tartalmazza.

Az Aria szekciotél levelik karéjozottsaga, a levélfonakérgipb, szirkésebb
sZrozottsége alapjan kilonitlikt el. A barkocaberkeny@t elvalasztja 6ket, hogy
levélfonakuk — legalabb az erek mentén 6sszel is molyhos marad, tovabba, hogy
levélkaréjaik kisebbek, és a csucs felé fokozatosannek at fogakba. A hozzajuk hasonlé
S. hazslinszkyar@!| elkilonitésiket Id. az 1.3. pontnal.

Meghatarozasuk nehéz. A legmegféhdl idsszak szeptember kdzepe, mivel ekkor érik
a termés és a levélfonakésiazottsége is ekkorra alakul ki. A levélalak vaditiissaga egy
példanyon belll is nagy, ezért a hatarozast a sho#d agak tobb levelének atlaga
alapjan célszérvégezni.

Elteriedés Areajuk diszperz, a szifajok elterjedését koveti. Magyarorszaghoz
hasonlo valtozatossagban jelennek meg ThiringiadmnSzlovakiaban, de ismertek
kisfajok Dél-Angliatdl Erdélyig Eur6pa szamos oigahan (VARBURG - KARPATI, 1968).

Hazai ebfordulds A hazankbdl leirt 21 kisfaj elterjdési teriilete Bunantuli-
kozéphegységre korlatozédik. Bizonyos foku vikatstnmutatnak, mas-mas kisfajok
talalhatdak az egyes hegységekbeRv@Rka 1926; KARPATI 1950a). Legnagyobb
valtozatossagbhan a Vértesben fordulnak Megjegyzend, hogy a két szekcio kozotti
hibridek az Eszaki-kozéphegységben &alhak, de ezek KRPATI (1960) szerint nem
allandosulnak, sterilek maradnak. llyen hibrided4-®en gyijtottem a Biikk-hegységben
azOr-kénél.

Termbhelyi igények Inkadbb mészkedvél hegyvidéki fajok. Elésorban dolomit
alaplézethez kdéidnek, helyenként megtalaljudket mészkdvon, a Balaton-felvidéken
bazalton, a Budai-hegységben savanyl homokkovdfisegradi-hegységben andeziten.
Fényigényesek, pionirok. Jellebien sziklakibavasokon, etdzegélyeken, nyiladékok
mentén fordulnak &l Altaldban megallapithatd, hogy a nagyobb okoiégias-
képességgel rendelkekisfajok elterjedési teriilete szélesehb.

Tarsulasok A conologiai irodalom az elegyes karsztekérakterfajainak tartjéket
(ZoLyomi 1950). A kisfajok egy része valéban &k a tarsulashoz és az északi
kitettséd, hiivosebb mikroklimaju oldalakhoz, masok azonban rnidcak mészkedvél
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télgyesekben, karsztbokoréidben sem, némelyik sziklagyepekre is kihGzodik. Az
arnyékolast jobban elvigidet zartabb cseres-tdlgyesekben is megtalaljuk.

Szaporodasbiolégid kisfajok keletkezésének novényfoldrajzi feltéta Dunantuli-
kozéphegységbenARPATI (1950b) szerint a @.yomi (1942) altal ismertetett dolomit-
jelenség. A valtozatos mikroklimaju dolomitfelsziregymas kozelébe kerlilhettek Axza
szekcib eltéF okologiai igényi képvisebi és a barkdcafa, igy leléee valt hibridizaciojuk.

Allandésulasuk feltétele apomiktikus, ezen beli®ragspermiaval torténszaporo-
dasuk, azaz, hogy a mag alivaros (pszeudo-szexiaiimmat eredményeként jon Iétre.
A nucellusz valamelyik sejtie - a megporzas stindulhatasara - embriova fégik
(pszeudogamia). Az embrié igy teljesen anyai shoVeill (BAKSAY 1964; BORHIDI
1993). Figyelemre méltéakaBsAY emlitett vizsgalatai, melyek szerinBaborosiananal
ivaros folyamat is lejatszadik.

Az aladbbiakban részletesebben ismertetem az egys@mjokat ebfordulasuk
sorrendjében. Az 1960 &li herbariumi és irodalmi adatokatAKPATI monografiaja
részletesen feldolgozta, igy ezekre nem térek ki.

2.1. Budai berkenyeS. semiincisBORB.
A budai berkenye adé¥aroshoz kozeli elterjedésének kdszotbeta legrégebben
ismert kisfaj, ugyanakkor rola rendelkeziink a lisgibb és legrészletesebb adatokkal is.
Termbhelyi igények, tarsulasokleggyakrabban dolomiton, ritkAbban mészkdvén
taldljuk. Ezenkivil rendkivil érdekes a megjelergseanyl harshegyi homokkdvon és
andeziten.

Az éltalanos részben felsoroltakon kivil szinte ad@ (és Pilis) -hegység
barmilyen fas novénytarsulasaban (cseres- és gyarsytdlgyes, kbzéphegységi biikkos,
harsas tormelékldjterds, mészkerid télgyesek, pionir cserjések stb.gfetdul. ZoLyomi
(1958) és KN (1996a) szerint a harshegyi homékkalamennyi mészkerdilnévény-
tarsulasaban megjelenhetjt,sa Voroskvar felhagyott homokk banyagodreiben a
Frangula alnusszal pionir cserjést alkot (M 1996b). Ugy iinik elsfordulasanak
els’sorban fényigénye szab hatart. Bar zartabb allooidran is megtalalhatjuk lappang6
egyedeit, csak ott féjtlik kis facskava és fordul terire, ahol megfelél megvilagitast
kap.

Elterjedés, éifordulds KuN (1994) szerint areaja északrol és @léls pontosan
koveti a Pilisense florajaras hatarat, @ ONI (ex verb.) szerint viszont @brdul a
Visegradi-hegységben (Kiscsikovar, illetve Domossetis-hegy DNy-i oldala) is. Széls
adatai délen az Erd és Torokbalint kozti Nagysbétl északnyugaton a Tokod melletti
Nagygetésl, a kesztolci Kétagu-hegirés a Kesdis hegy6l szarmaznak. Biztosan it
a Sas-hegyt. A Nagykovacsi feletti Kutya-hegy és Nador-hegységének természet-
védelmi célt felmérése sorars@\TOS- LOKOS (1989, 1992) 14 |6helyen mintegy 300
tovet talalt. Tovabbi ismert &brduldsait az alabbi tablazat tartalmazza, melynek
Osszedllithsandl felhasznaltarRBGELYES(19914a, b) és EGEDUS (1993) munkait, illetve
LAPOST. adatait.
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kdzség tag / hely kozség tag / hely
részlet részlet
Bp. Il. ker. 6 A | Cslcs-hegy, D] Piliscsaba 25 A| Kis-Szénag
oldal
Bp. Il. ker. - | Voros-kvar Piliscsaba 25 B| Kis-Szénas
Bp. Ill. ker. 16 A | Csucs-hegy Piliscsaba 26 B| Diszn6f
Bp. XI. ker. 9 A | Rupp-hegy Piliscsaba 26 D| Boroékas-arpk
Bp. XII. ker. 4 B | Janoshegyi at || Piliscsaba 27 D| Biukkos-argk
Bp. XII. ker. 8 A | Tundér szikla || Piliscsaba 29 D| Nador-heg
Budakeszi 39 B| Kisszikla Piliscsaba 30 A| S6s-hegy
Budadrs 14 G| Kecske-hegy,iH-Piliscsaba 32 B| Kutya-hegy
oldal
Budadrs 14 Tl | Kecske-hegy, if}-Piliscsaba 52 A| Voros-hegy
oldal
Nagykovacsi 2 B| Kutya-hegy Pilisszant6 11 A| Pilis-hegy,
D-i oldal
Nagykovacsi 4 D| Kutya-hegy Pilisszant6 11 EY| Pilis-hegy,
banya
Nagykovacsi 5A| Kutya-hegy Pilisszentivary] 8 E | Kdves-arok
Nagykovacsi 10 C| Nagy-Szénas || Pilisszentivan 13 A | HosszU-aroK
Nagykovacsi 10 H| Nagy-Szénas || Pilisszentivan 15 D | Antonia-aroH
Nagykovacsi 12 A| Antdnia-arok || Pilisszentivar] 15 E | Antbnia-aro
Nagykovacsi 12 B| Zsiros-hegy Pilisszentivary 23 B | Diszn68
Nagykovacsi 32 F| Kecske hat Solymar 30 B | Kalvaria-
hegy
Nagykovacsi 44 D| Juliai vadfold || Solymar 30 C| Szarvas-hepy
széle E-i oldal
Paty 15 BA | banya széle Solymar 36 Tl | Kalvaria-
hegy, E-i
oldal
Perbal 16 RL| Fehér Ut alatt

2.2. Gerecsei berkenyes: gerecseensBoroset KARP.
A Gerecse-hegységben, Szar kérnyékén fordul el

2.3. Degen-berkenyeS. degenilAv.

A Vértes leggyakoribb berkenye kisfaja, a hegysélgés keleti részén folyamatosan
nagy példanyszamban talaljuk, északon pedig méap@aya (Feligalla) kornyékéil is
van herbariumi adat. Nemcsak levélmorfologiajatedimete és dkoldgiai igényei is kozel
allnak a barkéca berkenyéhez, mellyel gyakran edgidul ebs. A tdbbi kisfajnal jobban
elviseli az arnyalast, gyakran zartabb allomanygladékai mentén is megtalalhaté. Az
altalanos részben felsorolt tarsulasokon kivileséilgyesben is megjelenik.
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2.4. Keller-berkenye S. eugenii-kellerK ARP.
Eléfordulasa az ékénél joval kisebb példanyszamban, de CsakbeséraytFani-
volgyig szintén folyamatos. Ugyancsak behlzédikabdr allomanyokba is.

2.5. Boros-berkenyeS. borosiand<ARP.

A herbariumi adatok két &ordulasat emlitik a Fani-volgy kornyékiér KARPATI
(1949) tudédsitasa szerint a facskak gazdagon dtaigotermést hoztak és alattuk szamos
csemete volt talalhatd. En csak egyik populacid@@éltam meg a Boglari-hegyen.
Meredek, északi kitettségerincen a tétkdzelében &% elegyes karszte$tdsl huzodik le a
volgylabi zart szurdokefibe. Barkdca berkenyével és lisztes berkenyéveltedmidlul
elé. 1994-ben nem termett. A lagyszaru szint a mukdiaposasa miatt ésen degradalt,

a boros berkenye Ujulata teljesen hianyzik.

2.6. Adam-berkenyeS. adamikARP.

A herbariumi példanyok kozul egy-egy Gant, Csdkék Csakberény kozeldhvald,
a tobbi a Fani-volgyll. En a Fani-volgyon kivill az attdl északra étoldvilag-arokban
és Csakberény folott a Meszes-volgyben talaltandbhit kivételével mindig elegyes
karszterdkben, északi vagy nyugati kitettségben fordult &bfolyasos, sziklakiblvasos
kis oldalgerinceken, helyenként félarnyékban.

2.7. Rovidkaréju berkenyeS. pseudobakonyen#{srp.

A herbariumi anyagban a Fani-volgy kérnyékdérs a Csakberény melletti volgyekb
gyijtott példanyok szerepelnek. En a Kis-Tabor-hegigaltam egy példanyt, a Fani-
volgyben pedig tobb populaciéjat. Tobbnyire elegkesszterdkben, egyszer harsas
tormeléklejb-erddben, illetve mészkedwel télgyesben fordult él sziklakiblvasokon,
altalaban északi vagy északnyugati kitettségben.

2.8. Sargaslevélberkenye S. pseudolatifoliOR0OS

A herbariumi adatok és sajat bejarasaim szerintsaklzrény és Gant melletti
volgyekben és Vérteskozma kdrnyékén fordblsérvanyosan. Elegyes karszéddobn és
mészkedvél tolgyesekben talaltam, mindig északias kitettseghelyenként a gyengén
zarodott alloméany ala huzédva.

2.9. Vértesi berkenyeS. vertesensBOROS

Cséakberény és Gant kérnyékén helyenként nagy pédamban fordul él Karszt-
bokorerdkben, mészkedvéltélgyesekben, elegyes karsztédiden talaltam, mindenféle
kitettségben, altalaban nyiltabb részeken. A Cgékiye és Csokak kozotti esen
felmeleged déli oldalakra is kihizédik.

2.10.S. pseudovertesen8i®R0OS

A Vértes déli labanal Csakberény kornyékén témeges.

Karszthokorerfikben, elegyes karszteéikben, mészkedvéltdlgyesekben fordul &)
mindenféle kitettségben, &n is, zartabb allomanyok nyiladékai mentén. A ddpr
volgy folott, cseres felljitasban dsszeftiggerjést alkot. Megjelenése jellegzetes, 5-8 m
magas egyenes totzgombos koronaju kis fa.
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2.11. Kevésdrberkenye S. pseudosemiinci€3orR0S

Cséakberény kérnyékén fordubetszérvanyosan egy-egy példany, tovabba a herbariun
adatok szerint a Vérteskozmatol délres dédagy-Vasar-hegyen. Ritka. Mészkedyel
tolgyesekben és elegyes karszéilien gyijtottem mindenféle kitettségben, egy helyen
zartabb allomanyban. Elkilénilése nem egyéitelm

2.12. Kéarpati-berkenyeS. karpatiiBOorROS
A Vértes déli részén, Csakberény kornyékén kisleti nagyobb példanyszamban
taldljuk. Tarsulasai 8. simonkaian#oz hasonléak.

2.13. Simonkai-berkenyeS. simonkaian& ARP.

A Vértes déli részén, Gant (Kapolnapuszta) korépéaz elzé kisfajhoz hasonléan
viszonylag kis terlleten nagy példanyszamban tergld Elsisorban mészkedvel
tblgyesekben, tovabba elegyes karsziidpén taldltam, altaldban a zart allomany
szegélyére hlizédva, 8&bn is.

2.14. Rédl-berkenyeS. redlianaK ARP.
2.15.Bartha-berkenye S. barthad<ARP.

A Bakony északi részén fordulnakéelAz isztiméri Burok-volgybl 1995-ben
mindkett) eldkerllt, ezenkivil &. redliananak Inota kérnyékét (Baglyas-hegy) is van
herbéariumi adata.

2.16. Bakonyi berkenyeS. bakonyensi$v. em. KARP.
A Balaton kérnyéki hegyekben és a Bakonyban nagyefitbeten elterjedt, viszonylag
gyakori.

2.17. Balatoni berkenyeS. balatoniceKARP.
A Keszthelyi-hegységben és a Tapolca kdrnyéki ltazabkon gyakori.

2.18. Géayer-berkenyeS. gayerian&ARP.
A Keszthelyi-hegységt Tapolca és Stimeg vidékéig terem.

2.19. Andreanszky-berkenyé&: andreanszkyart@Arp.
2.20. Nagylevdi berkenye S. latissimaK ARP.
2.21. Keszthelyi berkenyeS. decipientiformi&ARP.
A Keszthelyi-hegységben, Balatongyorok és Gyeneddignyékén fordulnak &l

3. Atmeneti alakok aria szekcié és &. aucupariskdzott

Leiras A levelek egyszdiek, de a levél aljan egy vagy tobb kilénallo leegkr
lathato.

Eléfordulas A Készegi-hegysédgh (Velem, Bozsok), a Borzsongb(Nogradvebce) és
a Bikkisl (Omassa) kozolt éfordulasokat KRPATI (1960) elédleges (nem allanddsult)
hibrideknek tartja. Helyenként megfigyeltied csoportba tartozé, kertészeti céllal Ultetett
hibridek §. dacica, Sborbasi) kivadulasa. A természetes hibridelskerilésik esetén
tudomanyos értékiik miatt védelmet érdemelnek.
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Természetvédelmi vonatkozasok

A kdrnyezetvédelmi és teruletfejlesztési minisAt2f1993. (Ill. 31.) KTM rendelete a
Dunantuli-k6zéphegységben talalhaté 21 berkenyfajkeszmei értékét 10 000 Ft-ra
emelte, a déli berkenyét pedig védetté nyilvardfaszmei értéke 2 000 Ft. A kisfajok a
Karpat-medence bennszulott névényei, igy kis péisiEmuk mellett a hazai flordban
betdltott szerepiik is indokoltta teszi térvényedehmiiket. A szamos ritka atmeneti alak
miatt fontos a rendelet 3. §-a, mely szerint a itéfd@k természetes korilmények kdzott
létrejott hibridjei is védettnek mésilnek. Mint a bevezében is utaltam ra, sokkal
gyakorlatiasabb lenne a jogszabaly, ha valamenisgtes fonaku taxon védelmét
biztositana. igy a védett fajok kore csalSaariaval béviilne, ami nalunk, elterjedési
tertiletének hataran nem gyakori faj, egyes fetiéésdek szerint reliktumként maradt fenn.

Veszélyeztdt tényedk:

A veszélyeztdt tényedk kozll a legsulyosabbnak a fenyvesitést tartondokomit-
koparok beerésitésére telepitett feketefénytermészetes @helyiki6l szoritia ki a
berkenyéket. Ugyanakkor@orbusoknak fontos szerepe lehet a fenyvesek atalakitésa
az er0zio veszélyének elharitasaban.

Sok helyen jeleds karokat okoz a tulszaporodott muflonallomanghik a banyaszat,
ezeknek a tényéknek a megitélése azonban dsszetettebb. A mufleaezktettel vissza-
ragja a berkenyék fiatal hajtasait, ugyanakkor akkaens lombos fafajok visszaszori-
tasaval helyenként a berkenyék terjedését is eneghmbeti. A kisebb dolomitbanyakba
gyakran a pionir tulajdonsagu berkenyék telepulmelel$ként. Ezek a hatdsok azonban
csak a vitalisabb fajok és kisfajok szamara jelegiteebnyt, mig a kis példanyszama,
érzékenyebb taxonokat eltiintethetik.

A medirzés lehgtségei

Altalanosan értékelve a helyzetet, biztatd, hogy/étes-hegységben a 35 évnél
régebbi herbariumi anyagban szeéephlamennyi faj és kisfaj ma is megtalalhatd, annak
ellenére, hogy azoéta jeléistbeavatkozasok torténtek, példaul a muflont 186Retzdték
a hegységbe telepiteni. Ugyanakkor egyes kisfdfeljedése csupan egészen kis teruletre
szoritkozik, me@rzésukre jobban oda kell figyelni.

Az erdbgazdalkodas soran valamennyi erdei gyimoélcsfaydlelegyfafaj kiméletet
érdemel, emellett kedvézenne a védelemre érdemes ritkabb taxonokat kéjpé&zni.

A természetvédelem feladata nem csupan az egyals fasfajok védelme, hanem
azoknak a kornyezeti tényiknek a mefrzése is, amelyek lelisté teszik a berkenyék
helyenként egyedulalld sokféleségben valtfoetiulasat. Mint emlitettem, a valtozatos
hibridrajok Iétrejéttében fontos szerepe van a mhitleegyeken jellemiztagolt, valtozatos
mikroklimaju felszinnek. A természetes hibridizaebetségének megzése végett jo
lenne keriilni minden olyan beavatkozast, ami ezekehikroklimatikus viszonyokat
megvaltoztatja.
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Irodalom

A Sorbusnemzetségre vonatkozéarPATI (1960) kimerib irodalmi attekintést ad,
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BOLONI JANOS https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.25

Madarbirs fajok - Cotoneastespp.

A Cotoneasterelnevezést EsNER vezette be a XVI. szazadban. Ez az Okori latin
"Cotonea" névlbl, amelyet a romaiak a bir€ydonig megnevetésére hasznaltak, valamint
az "aster" képihdl szarmazik, amely gyengét, tokéletlent, vadatz amam termesztettet,
ritkdn hasonlét jelent. INNE az altala ismert madarbirs fajokai@spilusgenusba sorolta
(1753, Species Plantaruniviespilus Cotoneastdr.). Cotoneastenéven a nemzetséget
EHRHART német botanikus kulonitette el 1761-ben (Oecomr2énlist), de a szak-
irodalom MeDIKUS-t jeldli meg a genus leiréjaként (1793, bMREART utan mar AOSTI
is hasznalta 1770-berCotoneastenemzetségnevet; citRBwICz 1959).

MEDIKUS a Cotoneastenevet himneiimek tekintette, kébb rdnemiként hasznaltak.
Ujabban egyes széfiz (pl. BRowicz 1959, $VON 1992, KUTZELNIGG 1995), ket,
valamint MEDIKUS-t kdvetve jelen tanulmanyban is himrierak tekintjik aCotoneaster
sz6t.

A nemzetség fajai cserjék vagy toérpecserjék, gantaiagazo, tdvis nélkili agakkal.
Jol sarjadnak, gyakran alkotnak polykormonézetepeket. Leveleik épek és épsird
egyszeliek, szort allastak. A madarbirsek lombhullatékafiban 6rokzoldek ill. vannak
a teljesen 6rokzold és a teljesen lombhullaté kbatineneti jelleg fajok is, amelyeknél
a lombhullas mértéke azdidrastol fligg. A viragzat kevés, ritkan sokviragigh vagy
satorozé fiirt, sator vagy bogas viragzat, a royidbak végén helyezkedik el. Termésiik
kicsiny, pirosas vagy fekete, liszteshisu almaterréicsan fennmarad6 csészével, 2-5
kémaggal. A magvak a maghazzal osgzerészterméseket alkotnak.

A madarbirs nemzetség elterjedési terillete magabiljfa egész Kozép-Azsiat,
Eszak-Azsia egy részét, Nyugat-, Kozép- és Dél{mtrévalamint Eszak-Eurépa egy
részét. Két faj Eszak-Afrikdban isd (Eszak-Amerikabdl hianyoznak). A nemzetség
elterjedésének foldrajzi kozpontja Kinaban és adffijaban van, itt él a fajok mintegy
kétharmada (tobb, mint 60 faj), és szintén j@lersizamu faj él (20 koril) Kozép-Azsia
hegyeiben. Minél északabbra és nyugatabbra kerikinktol és a Himalajatol, gy
csokken a fajok szama.

Mivel hazai fajaik kevéssé ismertek és sokszor zetésmerhék fel (ami gyakran
vezetett és vezet téves hatarozashoz, kilondserigaC. integerrimusa és &C. niger
re, de sokszor &. tomentosuga is), a fajok hatarozasanak megkodnnyitéséret@ny
szemponty hatarozokulcsot adunk, tovabbéa az egj@sfil részletes leirast is. It a fajok
legfontosabb hatarozobélyegeiiit betivel szedtik.

Esetenként nehéz hatarozasuk miattyseldan a vadjarta helyek évente tdébbszor is
tovig ragott bokrai esetén ill. az A&ltalam kevésistnert északi-k6zéphegységi
eléfordulasaik egy részén bizonytalan faji hovatarsoka(ezekre a bizonytalansagokra a
késsbbiekben is térténnek utalasok).
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A fajok tébb szempontl hatarozéja (a kulcs a legfontosabb termés-, viragzat- és
hajtasbeli kildbnbségeket tartalmazza, a hatarokége& kozil legalabb kéttérdemes
figyelembe venni):

=

p Yo

p o

- A hajtasok terMESESEK ......cooiiiiiiiiii et 2
- A hajtadsokon niNCsenek terMESEK ........ oo eririiieiiiiiie e A
- A termés gyéren 8ros, késbb kopaszodd (de valamennyire ekkor i$rég
marad), éretten piros vagy téglavorés szarésztermések szama 3-4.
C. tomentosus
= ALEIMES KOPASZ ..vvvvviiiieiiei e ceeeeeere ettt e e e e e e e e e e eannnee e e e e an 3

. - Atermés szine éretten a sotétbordotdl a bildorieresztil a sotétkékig valtozh:

a termés napsutotte oldala mar majusban bord&s-fitayalatot vesz fel és €
sotétedik tobbé vagy kevésbé az érés folyamans&eemések szama 2-3.
C. niger
- A termés éretten piros, ritkdn napsitotte fekdrblheten lilasan hamvas, az ére
folyaman - majus-juniusban - sem lilas, hanem wfagirosas. A résztermeése
szama 2-5, atlagosan 3.
C. integerrimus
- A hajtasok VIFAQOZNEAK .........eeeiiiiiiiiceaei e 5
= VIFAQOK NINCSENEK .....eviiiiiiiiiiit ettt 7
- A vacok és a csészelevelek fonakaiigiis molyhos
C. tomentosus
- A vacok, a csészelevelek fonaka kopasz, csaklélspillas ...............cceeee..... 6.

. - Avirdgzatokban a virdgok szama 2-3 (ritkan 1-4).

C. integerrimus
- A viragok szama egy viragzaton belll t6bb (3itkan -10-12) vagy legalabbi
vannak tébb virdgot tartalmazo virdgzatok is.
C. niger

. - A hajtasrendszer feldll6 vagy elfékva levelek fel§ oldala rendszerint kopas:

kisebbek (1-4.5 cm x 1-3 cm), tdbbnyire sotétzoJdgkakran kissé fényesel
fiatalon + hamvas-deresek, a hajtas also részémiite lekerekitett, a felsrészén
szalkas cslcsuak. Rendszerint kisebb tdfmostrje (0.5-1.5 m).
C. integerrimus
- A hajtasrendszer mindig felalld, a levelek féhgz fiatalon rendszerint tébbé
kevéshé sids (bar lehet kopasz is), a levelek rendszerirdyobbak (2-5,
ritkabban 8-9 cm x 1-3, ritkabban 5 cm), tobbnykiesé fényesek, sotét- vag
kékeszoldek, de nem hamvas-deresek. A levélcslggydkrabban tompa, csa
ritkdbban szélkas. Hazankban a&zéhél nagyobb termétfaj (1-2 m).
C. niger
- A hajtasrendszer mindig feldllo, a levelek féhgz fiatalon mindig s#rds. A
levelek nagyobbak (5-7, ritkAbban 3-9 cm x 2-5 cmtétzdldek, sohaser
fényesek, hanem jellegzetesen matt felidlet Csucsuk rendszerint lekerekite
Nagyobbra né# faj (1-2.5 m).
C. tomentosus
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Piros madarbirs - C. integerrimusMEDIK.

A piros madarbirset INNE 1753-ban (Species PlantaruMgspilusCotoneastell.
néven irta le, de ebbe beleértette az altala istibli madarbirset is. Jelenlegi nevét
MEDIKUS adta 1793-ban. Azota tdbb mas névvel is illettd&spilus Cotoneaster rubra
EHRH., Ostinia cotoneasteMAN., Cotoneaster vulgari&INDL., C. cotoneasteKARST.
Gymnopyrenium vulgar®uLAC. Tovabbi magyar nevei: szirti madarbirs, k6zénsége
madarbirs.

Morfoldgiai leiras

A C. integerrimusalunk a fekete madarbirsnél kisebbée magassaga ritkan haladja
meg a 2 m-t, mar az 1 m-es bokrok sem gyakorialdszerint csak félméteres marad.
Néhany lebhelyén, pl. hazankban a Visegradi-hegységben (\aHélek, Dobogok:
Thirring-sziklak), alacsony, szinte kiiszé cserjékéilni, amelyek hajtasai a sziklak ill. a
talaj felszinén tertilnek el és ritkan haladjak n@e@0 cm-t. A fekete madarbirshez
hasonléan jol sarjadzik, gyakran alkot polykormaziepeket, kilonésen ott, ahol
rendszeres vadragasnak van kitéve.

Hajtasai fiatalon sargasak, molyhosak, dkés kopaszak, napon vorosek, arnyékos
helyeken vorés- vagy szirkésbarnak. Rugyei tojaddaddrosesbarnak, tobbé-kevésbé
szrosek. Levelei 1.5-4, nagyon ritkan 6 cm hosszdag, ritkan 4-5 cm szélesek. A
levelek nagysaga nagymértékben fiigg dfoedulas korilményéil. A szaraz, napos,
szelekél nem védett helyeken a levelek sokszor nagyon kag® &ltaldban nem
hosszabbak 2-2.5 cm-nél (pl. Keszthelyi-hegységgySiEddi-hegy, Nagy-messzelato,
Kémell). Szélarnyékos helyeken, zartabb &llasban \&ldke joval nagyobbak, de
hazankban sehol sem haladjdk meg a 4 cm-t.

A levelek nagysaga és alakja a hajtason elfogHitiki! is fligg. A hosszuhajtasok
levelei rendszerint nagyobbak, mint a révidhajtésol hosszuhajtasok alsé részén
talalhato levelek a tetejukdén tompak, legdmbdlidtetesetleg kicsipett csucsuak, mig a
felsd részen hegyes, gyakran szalkas csucsltak. A leaklkja tojasdad, elliptikus, néha
majdnem kor alaku, vagy landzsasledelekfiatalon felll rendszerint letérélhéen, de
jol lathatéan hamvas-deresekkésibb, fleg arnyékban sotétzéldek, fonakuk eleinte
fehéren, majd hamusfien vagy zoldesen molyhos. A levelek mar fiatalmpaszak
nagyon ritkan, elisorban a dér mentén gyéren &msek, a masodrefidoldalerek a
levélbe alig mélyednek be.

A virdgok kis viragzatokban nyilnalszamukl-4 kozott valtozik, rendszeri-3. A
vacok kopaszA csészelevelekdaromszog alakiiak, 3 mm hosszUakKom@akuk kopasz
csak a szélik gyéren &bs, szinik vordsbarna, a ternéésnem hullanak le. A
sziromlevelek 3 mm hosszlak, kerekdedek, kdroriiskerfehérek, esetleg pirossal
arnyaltak. A porzék szama 20, kivételesen ennékbsevb vagy tébb, a teémdj 2-5
termdlevéllsl all, a bibék szama ugyanennyi, vastagsaguk megégya bibeszalak
vastagsagaval.

A termés majdnem gombdiycsak a cslcsa lapitott, az alapi részen elkeskiéns
felss részen szélesebb. Hossza 6-9 mm, szélessége max.A8 gyuimdlcs kopasz, éretten
piros, biborpiros ritkdn napsutotte felén részben lilan, letordlbat hamvas. Lehullas
elétt rendszerint barnas arnyalatot vesz fel, az agegaszalddva is gyakran barna, csak
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leszedve és szétnyomva ill. igy megszaradva fdleet@almaféléknél ez egyébként nem
szamit ritkasagnak, a hazi alma, kdrte vagy adpamdlcse is lehullva - és a fa alatt
hagyva - a tél folyaman megfeketedik). A terméstitomsarga-sététsarga siinA
részterméskék szama x&zott valtozhatleggyakrabban Ja ségesen terénbokrok
esetében mindig talalni 4, gyakran 5 magvu termsgst

Alakjai

A dendrolégiai szakirodalom@. integerrimugdbb valtozatat ill. formajat kilénboz-
teti meg, ezek rendszertani helye nehezen attedtints sokszor vitatott. Itt csak a
fontosabbakat ismertetjik @wicz 1959 és 80 1966 alapjan):

var. integerrimusf. depressusSCHNEID. (var.depressusSCHNEID., C. vulgaris
LINDL. var.lutea FRIES) - Levelei keskenyebbek, majdnem landzsa alaKiedyes
csucsuak, termései sargak.

var. integerrimusf. leucocarpusSCHNEID (var. leucocarpus SCHNEID., C.
vulgaris LINDL. var.leucocarpudROEM.) - Fehér gyimoldsalak.

var. anglicus HRABETOVA-UHROVA - A levél ovalis vagy kerekded, fiatalon
sliriin rAnyomottan €ads, a viragzat 1-2 (3) viragu, a termés felfelesngiros,
kicsi (5-7 mm), gomboky.

var. minutifoliusZaB. (var.intermediusSCHNEID., var.parvifronsBORB.) - Kis
termefi (30-40 cm), gyakran nagyon elagazo, kis lev@l-1.5, ritkan 2 cm)
véltozat.

A piros madarbirset kelet felé @ uniflorusBGE., aC. alaunicusGoLICIN és aC.
multiflorus K. KocH valtja.

Fenoldgiai ritmus

A piros madarbirs legkordbban fakadd fas szarli mymiék kozé tartozik, sokszor
mar marcius elején bomlanak ki a rugyeik, aprilejége a levelek rendszerint teljesen
kifejl6dnek és aprilis végén a bokrok kezdenek viragozni.

A viragok nagy része aprilis végén-majus elejénikgyaz ezekbl a viragokbol
kialakult termések gyakran mar julius kozepén &gxé$bb augusztus kbzepére) teljesen
érettek. Augusztus elejére-végére fokozatosanlwfalt, egy részilk megaszalédva még
sokaig az agakon maradhat. A faj meglésen ritkan és rendszertelentl, zartabb allasbar
csak kivételesen terem. Hazankban nemcsak apdljasiman virdgzik, hanem gyakran
augusztus-szeptemberig, néha egészen novembekigeosGzamban, de tobbé-kevésbé
folyamatosan nyilnak a virdgai. Ez az elhliz6dégziés hazankban gyakori jelenség.

A levelek gyakran mar julius védétsarga, narancs vagy voros, esetleg barna szin
Oltenek, ritkan jaliusban, rendszerint augusztusekezdenek lehullani. A lombhullas
lehet nagyon gyors, éisorban aszalyos években, de altalaban eltart akapis.
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Elterjedés

A C. integerrimuseurdpai faj, elterjedése magaba foglalja Dél- ézdp-Eurépa nagy
részét (az Alpoktdl nyugatra és az Appennin-féligg mar csak kisebb teriileten,
elszortan él), Dél-Skandinaviat, a Krim-félszigetst Nyugat-Azsiat (efsorban a
Kaukéazust, észak-torokorszagi megléte bizonytalarfajnak egy szigetszierelsfordulasa
van Eszak-Wales-ben. Az elterjedés nem egysédagjduképpen két, egy déli és egy
északi részfil (Dél-Skandinavia) all, amelyeket egy széles sélaszt el egymastdl. Ez a
sav magaba foglalja Belgium nagy részét (a kivételtArdennek jelentik), Eszak- és
részben Kozép-Németorszagot, Daniat (Bornholm &légel), Eszak- és Kozép-
Lengyelorszagot, valamint Litvaniat, LettorszagetRelorussziat. Az aredja délnyugati
hatara meglehésen problematikus a kevés adat miatt, altalanokagaeott, hogy a faj
Eszak-lIranban mégsr(BRowICZ 1959 és MUSEL- JAGER - WEINERT 1965alapjan).

A C. integerrimuselterjedési teriiletén szétszorblatlyei hegyvidéki, hegylabi, ritkan
alacsonyabban fekivteriileteken talalhatdk, a faj hegyvidéki-magashéginek tekinthét
Legmagasabb léhelyei az Alpokban, 2600 m felett vannake@ 1922, HFRMANN 1956
€s $HROETER1926 cit. BRowicz 1959), de Bulgéaridban, a Rodopéban is eléri a 8500
Kaukazusban szintén joval 2000 m felétt(8800 m-ig; BRowicz 1959).

Legalacsonyabb éfordulasarol kevesebb adatot talalni, Szlovakialipevinska
Kobyla, HRABETOVA-UHROVA 1962) 250 m-re, hazankban és LengyelorszagbarzéBod
howski lsfejték, BRowicz 1959) 180 m-re is leereszkedik, ezeknél valdidein még
alacsonyabban él a skandinav vagy finn tengerpamtok
Magyarorszagon &. integerrimusl80 m (Bakony: Péti-hegy) és 895 m (Matra: S&s-k
kozott fordul eb, a lebhelyek tébbsége 400 m tszf. magassag alatti, kditwlyei tehat a
legalacsonyabbak kézl valok.

Feketemadarbirs - Cotoneaster nigefWaAHLB.) FRIESS. .

A fekete madarbirs a legproblematikusabb a nemgeltezai fajai kozil. A faj
megitélésében kétféle nézettel lehet talalkozmakisodalomban. Az egyik szerint a fajt
egységesen kezelik (RARKOVA 1954, 1955, Rowicz1959), masok tobb fajra bontjak a
fekete madarbirs alakkorét ¢GiCIN 1947, HRABETOVA-UHROVA 1962), az alapfajon
kivili taxonok aC. integerrimudelé atmeneti jellefiek. A felosztas etsorban a termés
szinében fennalld kisebb kilonbségeken alapulekggbe véve a magszamban és esetleg
a levélalakban fennall6 eltéréseket is. Jelen nmkian aC. nigert egységesen kezeljik,
mivel az Ujabb fajok egy részének faji rangja higab (a termés szinére vonatkozo
leirdsok hianyosak, pontatlanok), valamint a pohiasirozashoz elengedhetetlen termés
gyakran hianyzott. A telijesség kedvéért azonbareriwmi fogjuk a kozép-eurdpai
atmeneti alakok leirasat is.

A piros madarbirshez hasonléan a fajtiNE irta le 1753-ban “Species plantarum”
cimii miivében,Mespilus Cotoneasterl.. kdzds néven, beleértve az altala ismert tdbbi
madarbirset is. Az dls hir egy fekete terméseurépai madarbirél WAHLBERGS!
szarmazik (1820-bdl), jelenlegi nevé&kiEs adta 1845-ben (RABETOVA-UHROVA 1962;
bar Kotz 1982 szerint a GDDIGEStSl szarmaz6C. melanocarpusnévnek van
prioritasa).
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Szinonim nevei:Mespilus Cotoneasternigra EHRH., M. Cotoneastervar. nigra
WAHLB., C. melanocarpusLopD., C. peduncularisBoiss, C. orientalis KERN., C.
polonica JASTRz, C. integerrima var. melanocorpaKRryL., C. vulgaris LEDEB., C.
vulgarisvar.haematocarpd&UPR

Morfoldgiai leiras

A C. nigerfelfelé t66 hajtasrendszércserje, elfeky alakja nincs. Sziklagyepekben,
sziklatebkon ritkan haladja meg az egy métert, a nem ilygifit melyeken (ha a
vadallomany rendszereden nem ragja vissza) mindleima 1.5-2 m-t, ill. néhol (pl. a
Visegradi-, a Velencei- és a Budai-hegység néhamyjgn) meghaladja a 3 m-t is. Jol
sarjad, gyakran alkot polykormon telepeket, kul@mdett, ahol rendszeres vadragasnak
van kitéve.

Fiatal hajtasai so6tétbarnak, tobbé-kevéshérések, késbb kopaszak, barnas
hamuszitiek, szirkésbarnak, napsutotte helyeken vorosbarRaigyei tojasdadok,
vorosesbarnak, tobbé-kevésbérézsek.

A levelek hossza rendszint 2-5 cm, de arnyas hetyeddérheti a 8-9 cm-t is,
szélességik 1-3 (5) cm. A levelek tojas vagy t@édsdlakiak, elliptikusak, ritkan
kerekdedek, vagy sotétzoldek, gyakf@nyesekkésbb sotét- vagy ritkdbban vilagos
zoldek, fénytelenek, vagy kékes-zoldek, mEm hamvas-dereseh masodrend] de
gyakran a harmadrefidoldalerek is a levélbe sokszor j6l lathatéan bgauiek. A
levélcsucs leggyakrabban tompa, esetleg hegyes kiagipett, a piros madarbirsre (a
hosszUhajtasok félgészén) jellemi szalkas levélcsucs ennél a fajnal ritkan fordéul Al
levelek alsé része fehéresen (His hamuszitien) molyhos. Aevelek felg oldala, féleg
fiatalon gyérerszros, ezek a sk elég sokaig, gyakran a lombhullasig megmaradnak
Ez a jelleg azonban nem allandé, ritkdbban olyamj@set is talalni (elssorban napos
helyeken), amelyeknél a levelek szine mar fiatkigpasz. A levélnyél $zds, 5-10 mm
hosszu.

A virdgzat satorozo buga, a viragok szama 2hh2ankbarrendszerint 3-7ritkan 1-

2. A virdgok felalléak vagy bdkolok, a viragkocsasgjros, rendszerint hosszabb, mint a
virdgok. A vacok kopaszA csészelevelelkharomszdg alakdak, 1.5-2 mm hosszlak,
széleiken pillasak, mashkbpaszakvorésbarnak, a termémnem hullanak le. A szirmok
kerekdedek, 3 mm-esek, fehérek vagy pirosas-fehérpkrzék szama 15-20, a bibéké 2-
4, kétszer szélesebbek, mint a bibeszalak.

A termés majdnem gombdly nagysaga valtozoé, atnége legtobbszér 6-9 mm, de
lehet 5 ill. 10 mm isA gyiimolcs kopasazinének a leirdsa az irodalomban nem egysége
azok a nivek, tbbbnyire hatarozék, amelyek a fajrél csakamghsort irnak, a termést
fekete szitinek emlitik. A fajrol hosszabb, esetenként toblalalsl leirast kol munkak
mar arnyaltabban fogalmaznak, ezek szerint a tesnfie éretten a sotétibolyatdl a
sotétkéken keresztil a feketéig valtozbeghit tapasztalataim is ezt igazoljak (jellémza
fekete afonya\(accinium myrtilluy termésének szinére hasonlit). dStwban a termés
szinére vonatkozé pontatlan ill. tobb féle leiramtmkezelem egységesen a fekete
madarbirset. A termések kékeslilan, kénnyen lediinzien hamvasak. A terméshus
lilassarga sziln A részterméskélkzamaaltalaban2, ritkaban 3 (de 4 csak egészen
kivételesen - IRABETOVA-UHROVA 1962, magam ilyet nem tapasztaltam).
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Alakjai

Régebbi szetk a fekete madarbirsnek harom valtozatat kilonéateeg, itt csak a

fontosabbak keriilnek ismertetésr&@®vicz 1959 és 80 1966 alapjan):

var. niger f. pauciflorusREGEL virdgzata 1-2. viragu

var. laxiflorus ZaB. (C. laxiflorus JACQUIN) viragai bokolok, a leveleknél hosszabbalk,
a viragzatok sok viragzatuak (6ktobb tucatig). Kozép-Azsiaban fordubel

var. commixtus SCHNEID. (C. laxiflora HooK) levelei hossziak, tojasdadok,
kihegyezettek, a viragzatok 8-15 viraguak.

Ujabban a fajnak RIABETOVA-UHROVA (1962) négy alfajat kiloniti el, bar ezek alfaji

rangja, morfolégiailag valtozatos fajrél I1évén sxitathaté (és azért sem biztos, hogy
helytalls, mivel egy hatalmas aredju fajnakéstsban a nyugati elterjedési hatarara
vonatkozik, a faj elterjedési terlletének donészén eéifordulé populaciéi valtozatos-
sagarol sokkal kevesebbet tudunk). A siekzirdsai gyakran hianyosak, az éltala
elkllénitett alfajok kozétt a kilonbségek kicsikagam ezen alfajok elkilonitését nem
latom indokoltnak, de a teljesség kedvéért csakmegijes eredeti leirasokat kozoljuk.

subspmoravicaHRABETOVA-UHROVA: 2 (3) m magas csetrje, a fiatal levelek a
hosszUhajtasokon felil &bsek. A virdgzat 2-3 (4), nem ritkan csak 1, nBHa
viragu. A termés eleinte vords, majd sotétibolyagiu fekete, gyakran kékesen
hamvas, rendszerint 2, ritkhn 3 magvl. A csontdicen leg scutulum
(pajzsocska) annak harmadat, felét boritja. A7 alfarjedése az area keleti felére
szoritkozik. (A leiras alapjan ez az alfaj az a#pf csak kevesebb virdgu
viragzataval kilénbozik.)

subspslavicaHRABETOVA-UHROVA; A fiatal hajtasok levele kihegyezett csucsu,
a termés 2, ritkdn 3 magvu, a csontar csucsah $éutulum annak legfeljebb
harmadéat boritja. (A szefzzerint a legelterjedtebb szlovakiai alfaj, enekénére
alig ir rola valamit, a leiras alapjan ezt az &lfsgm lehet kildnvalasztani az
alapfajtol.)

subsp.ammaniiHRABETOVA-UHROVA termése 3 (4, 2) magvu, atrdiér 7-10
mm, szine sotétibolya ill. fekete, hamvas.

subsp.matrensis(DomMoOk0S) HRABETOVA-UHROVA: Ezt az alakot DMOKOS
(1941) 6nallé fajkéntC. matrensisDOMOKOS néven, mint aC. niger és aC.
integerrimusk6zotti atmeneti alakot irta le RABETOVA-UHROVA (1962) alfajként
emliti. Az eredeti leiras szerintGa matrensiDoOMOKOS viragzata 3 (4-5) viraghol
all, a terméshus lilassarga, a magok szama 2 (@)BktovA-UHROVA (1962)
szerint a subspnatrensisviragzata gazdagabb és hosszabb, a termés stiél so
a feketéig valtozik, a levelek ovalisak, tompa véalerekitett cslcstak. A szérz
DoMoKos leirasat nem tudja elvalasztanCanigertsl. Sajat véleményem hasonlé,
aC. matrensiDoMOKOS e leiras alapjan annyira kevéssé kulonbozik agtagint
is elég valtozatos terméssii€. nigertsl, hogy faji rangja semmiképpen sem
indokolt. (Szerintem a fekete madarbirs alakkoxématkozo, még mindig hianyos
ismereteink miatt alfaji megkllonbdztetése ifisen vitathatd, RHABETOVA-
UHROVA leirdsa sem kulénbodzik az alapfajétél. A faj taxondmiajavéiobi
vizsgalatokat igényel, amit azonban megnehezitdszertelen termés.)
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A fekete madarbirsnek még egy atmeneti alakj@, alunicusGOLICIN (szintén &C.
integerrimus felé) érdemel emlitést. Ezt a fajtREBETOVA-UHROVA (1962) emliti
Csehorszagbdl és Szlovakiabdl, és szerinte hazanglgyakori. AC. alaunicus0.5-1.5
m magas cserje, fiatal hajtasabsisek, kégbb kopaszodok, sotétbibor sizdhk. A levelek
2.5-3 cm hosszlak, 2 cm szélesek, felill kopaszgk ritkan sdrosek. A virdgzat (1) 2-4
(5-7) viragu, bokold, rovidebb a levélnél. A 2-bbiolyan széles, mint a bibeszal. A
termés eleinte vilagos voros, éretten sotétbiteketes-, ibolyas-, vagy skarlatvords, a
résztermések szama 3, ritkdbban 4 vagy 2. A ldraspjan &C. alaunicusa C. nigerés
a C. integerrimuskdzétt, bar utébbihoz kdzelebb all.d& 1966 aC. alaunicust a C.
matrensis DOMOKOS szinonimjaként haszndlja, tadgabb értelemben). ikied aC.
alaunicusnak megfelgl névényeket nem lattam.

A fekete madarbirssel kdzeli rokonsagban vannakyaght-Azsiaban él fekete
termési madarbirs fajok €. acutifolius TURCz, C. lucidus SCHLECHT., C. tenuipes
RECHT).

Fenoldgiai ritmus

A fekete madarbirs fenoldgiai ritmusa gyakorlatitaggegyezik a piros madarbirsével.
Rendszerint mar marciusban fakad és aprilis végéajus elején viragzik, az ezeita
viragokbol kialakul6 termések julius végén érnekcskriék tavasszal gyorsan dejhek,
majus végén a termések mar pirosaslilak-lilak.

A fajra szintén jellemd, hogy viszonylag ritkan és rendszertelendl tersit, allasban
nem viragzik. ElhGzadé ill. masodviragzasra ugyanidgjlamos, mint a piros madarbirs,
ez hazankban gyakori jelenség, dé&adul kilfdldon is (pl. Lengyelorszagban, bar ott
ritkdbban - BRowicz 1959). Levelei mar juliusban elszidehetnek ill. elszaradhatnak.
Aszalyos nyaron leveleiket augusztus végére teljebeesztik, kevéshé szaraz években
leveleik is ké&bb kezdenek sargara vagy pirosra szideg majd lehullani, ilyenkor a
levelek egy része a fagyokig fennmarad a bokrokon.

Elterjedés

A C. nigerigen nagy elterjedédfaj, aredja Kozép-Europatdl Kozép-Azsian keresztiil
majdnem a Japan-tengerig terjed. Eurépaban a fekatiérbirs csak néhany orszagban
fordul eb: Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag, LengyelgrsRbmania, Bulgaria,
Oroszorszag, a balti allamok, Norvégia, SvédorsgdgDéania. Oroszorszagban, a
Volgamenti-hatsagnal a kelékr folytonos area két részre szakad, az északi &c
Skandinaviaba, a déli Kbzép-Eurépa dél-keleti nészart, itt az elterjedés dél-nyugati
hatara hazankon megy keresztil (Ausztridbdl mécsnirodalmi adata, béarderilése
varhat6). Eszakon a fekete madarbirs atlépi azkéseakkort (Kola-félsziget), délen
valészirileg atlépi a 40. szélességi fokot (Kaukazus, Détkélna), nyugaton pedig eléri
a 10. hosszusagi fokot (Larvik). Az elterjedés diz$iatarai meglehésen kevéssé
ismertek a hianyosan rendelkezésre all6 adatok (Birbwicz 1959 és MUSEL- JAGER -
WEINERT 1965alapjan).

A fekete madarbirs hegyvidéki-magashegységi fajelarhelyenként siksagokra is
leereszkedik. Eurépaban sehol sem fordéiladyan magasan, mint a masik két hazai faj,
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hatalmas aredjan beliil t6bb helyen és gyakrablemzlerdik alacsonyabbra. Legmagasabb
europai &helye Szlovakidban a Magas Tatrdban van, 1800 riil KBIRABETOVA-
UHROVA 1962). K6zép-Azsaban leggyakrabban 2000 m fedeaukazusban 2800 m
magasan is & (PriLIPKO 1954, cit. BRowicz 1959). Ezek valdszileg nem a
legmagasabb &helyei, a Tien-Sanban, az Altajpan és Mongoliakaartyara még ennél
magasabban is él.

Legalacsonyabb é&helyeil nagyon kevés adat all rendelkezésemre, Lengydigbsin
120 m-en (Elk, Bowicz 1959), Szlovakidban 175 m-en (Slovenské Stredehori
HRABETOVA-UHROVA 1962) fordul. Ennél feltehéleg él alacsonyabban is, északon ill.
Kelet-Europaban (folyd- és tengerpartokon).

Magyarorszagon €. niger175 m (Bakony: Péti-hegy, Velencei-hg.: Hurka-ydlgs
880 m (Matra: Sasé} kdzott fordul eb.

A C. integerrimugs aC. nigerhazai ebfordulasainak attekintése

A két fajt eblbl a szempontbdl egyltt érdemes targyalni, ugyaeisgeteg a
bizonytalan, a felteh&eg és a biztosan a masik fajra vonatkoz6 adakéeegyébcimszo
alatt k6zoljik, az adott fajnal csak az altalantdsimak vélt faji hovatartozasu deklyek
szerepelnek). A Magyar Természettudomanyi MizeuwéRytaraban talalhaté herbariu-
mi lapokra ez esetek tdbbségében csak TTM rovaitéstalunk, a herbariumi adatok
listdjat kilon tablazatban kozoljuk. Az altalamlasott ebfordulasokatvastag betivel,
valamint monogramommal és az aktualis évszamniitij&l (megj.: a lelhelyeknél sze-
repls kozség a Iéhelyhez legkdzelebb ésvagy az azonositast legkdnnyebbé tele-
pilés neve, a I8hely tehat nem biztos, hogy ennek a kdzségnek ig&idigatasi hataraba
tartozik - ez sokszor, killdndsen a régi adatokébset, nem is allapithaté meg pontosan).

Dél-Dunantul
MECSEK
Egyéb
Pécs (MILREICH 1866:C. vulg; TTM): Tubes, Mecsek, Havi-h., Tettye @RVAT
1942:C. int, mint mult szazadi adatok;dRVAT 1972 és 1975 szerint kipusztult),
Misina-Tubes (ABERT 1992-95 in BRKAS mscr.)

NyugatDunantul
KOSZEGFHEGYSEG
C. integerrimus
Bozsok:Kalapos-ké (580 m s. m.) (BRBAS 1887, WWAISBECKER 1891, ANTAL et al.
1994, KRALY 1996; TTM),Széles-k (560 m s. m.) (NTAL et al. 1994, KRALY
1996; TTM) (BJ 1994).

VAS-HEGY CSOPORT
Egyéb
Felgicsatar: Nagyvilagos-h. (310 m s. m.)IKKLY - SZMORAD ex verb.; megj.: a
gyiijtétt hajtasokalapjan &C. nigerjelenléte a val6szitbb - BJ 1997)
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KEMENESALJA
Egyéb
Celldomolk: Sag-h. (&ver 1908, 0 1966:C. int,; kipusztulasa bizonyosra vebigt
mivel a hegy tetejét szinte teljesen elbanyasmtiélgtalaini nem sikertdilt - BJ 1995)

Dunantuli-k6zéphegység

KESZTHELYFHG.:

C. integerrimus
Keszthely - VallusNégyszog-h. (290 m s. m.)Nagy-messzelat§310 m s. m.) (BJ 1995)
Gyenesdias (BRBAS1900; TTM):Kémell (190 m s. m.) (BJ 1995)
Balatongydrok Keseri-teté (280 m s. m.) (BJ 1996Bondor-halas (300-320 m s.

m.), Hajagos (280-330 m s. m.5zoba-k (300-330 m s. m.) (BJ 1995)

Véllus: Barbacs-h.(380 ms. m.) (BJ 1995)

C. niger.
ZalaszantOTatika (330-380 m s. m.)Q. vulg.ként: NEILREICH 1866 ?) (BJ 1995)

Egyéb
Gyenesdias: Vadlany-d. ¢®1931:C. int)
Keszthely, Cserszegtomaj, VonyarcvashegyrR@s 1900:C. int), Téatika (NEILREICH
1866:C. vulg)

BALATON-FELVIDEK:
C. integerrimus
Szt. Gyorgy-h.(330-380 m s. m.) (BVACS- TAKACS 1995a; TTM) (BJ 1995)
T6ti-h. (330-345 m's. m.) (BVACS- TAKACS 1995a; TTM) (BJ 1995)
Gulacs(380-390 m s. m.) (KVACS- TAKACS 1995a; TTM) (BJ 1995)
Badacsony(330-400 m s. m.) (BILREICH 1866és BorRBAS 1900: Badacsonytomaj;
KOVACS- TAKACS 1995a; TTM) (BJ 1995)
Szigliget:Var-h. (210 m s. m.) (BJ 1996)
Balatonflred (Aracs) (BRBAS 1900):Tamas-h.(260 m s. m.) (TTM)Koloska-vgy.
teteje éKoloska-sziklak (270-280 m s. m.) (BJ 1995)
Csopak (dkucs - FEKETE 1955in Jakucs 1961):Kopasz-d.(260 m s. m.) (BJ 1995)
Felssors: Kiraly-kati-vgy. (200-250 m s. m.5zt. Kereszt-h.(220 m s. m.) (BJ 1995)

C. niger.

Szt. Gyorgy-h.(290-380 m's. m.) (TTM; BJ 1995)

Badacsony(370 ms. m.) (TTM) (BJ 1995)

Gulacs (370 m s. m.)€. matr-ként: DoMOKOS 1941) (BJ 1995)

Csobanc(320-350 m s. m.) (TTM)Q. int-ként: KOvACs- TAKACS 1995a ?) (BJ 1995)

Mindsznetkalla-DiszelKéves-h. (330 m s. m.)C€. int-ként: KOVACs- TAKACS 1995a
?),Laz-teté (300 m s. m.) (BJ 1995)

HegyesdHegyesd(Var-h.; 270 m s. m.) (TTMKis-Hegyesd(Satorma; 250 m s. m.)
(BJ 1995)

Kapolcs:Kiraly-k 6 (280 m s. m.) (BJ 1995)

Pécsely:zadorvar (330 m s. m.) (BUER - MESZAROS1998;BJ 1995), Derék-h.
(MESzAROS1998 ex verb.)
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Tihany C. int-ként BorBAS 1900 ?): Apati-h., Nyereg-h., Ovér (Baratlakéaselett)
(MESZAROS1998 ex verb.), Csucs-h. (200 m s. m) (TTM; mégtahem siker(lt -
BJ 1995)

CsopakKopasz-d.(220-270 m s. m.) (BJ 1995)

Szentkirdlyszabadja-Voérosberérigs-h. (Malom-vgy.; 270 m s. m.)Q. int-ként:
PiLLITZ 1910 ?) (BJ 1995)

Egyéb

Mindszentkalla-Diszel: Kdves-h. (/ACs- TAKACS 1995a.C. int)

Koveskal-Balatonhenye: Fekete-h.q¥ACs - TAKACS 1995a:C. int, MATE 1999 ex
verb.:C. sp)

Tihany (BorBAS1900:C. int)

Balatonfiired (Aracs): Péter-h. (290-300 m s. naK(ES - FEKETE 1955in JAKUCS
1961:C. int)

Vorosberény, Szentkiralyszabadja sziklas hegyer@as 1900,PiLLITz 1910:C.
int.), Vorosberény-Szentkiralyszabadja: Malom-vgy. lsaik(PLLITZ 1910:C. int)

BAKONY::
C. integerrimus
Somlé (350 m's. m.) (BJ 1995)

Marké: Malom-h. (380 m's. m.) (BJ 1995)

Hajmaskér (RpL 1942; TTM):Séd volgyisziklak (200 m s. m.)Jfoban-h. (330-3370
m s. m.) (BLGAR 1933,REDL 1942, FEKETE 1955in JAKUCS 1961, LYoMI 1932
in TOROK-ZOLYOMI 1998; TTM) (BJ 1995)Malom-vgy. (250 m s. m.) (BJ 1997)

Litér: Mogyords-h. (190-240 m s. m.) (BJ 1995)

Vilonya: Sukori-h. (TUndér-h.; 225-250 m s. m.) EBL 1942 FEKETE 1955in JAKUCS
1961),Kékapu-Szt. Mihaly-sz616 (195-220 m s. m.) (BJ 1995)

Pétfurds (TTM): Péti-h. (180-200 m s. m.) (BoL 1942) (BJ 1995)

Tés-Oskii:Ballai-magyal (410-460 m s. m.) éDNY-i laba (290-340 m s. m.),
Kerek-gyep ésDK-i laba (330-510 m s. m.Qreg-Futéné DNY-irésze (320-500
m s. m.) (EKETE1955in Jakucs 1961) éK-i gerince (450-490 m s. mBlosszu-
vgy. a Mérocz-teb labanal350 m s. m.)Moréc-teté (370-520 m s. m.) AKUCS -
FEKETE 1955in Jakucs 1961, MESzZAR0OS1997) Csakany-vgy.(400-460 m s. m.),
HosszU-bérc(340-370 m s. m.)Bér-h. (350-400 m s. m.) AKUCS - FEKETE 1955
in JAKUCS 1961, MESZAROS1997), Téses-ted (420-480 m s. m.) (BJ 1995-98)

Varpalota (NEILREICH 1866,PILLITZ 1910):Fajdas-h. (370 m s. m.) (MSzAR0OS1997),
Var-vgy. (250-380 m s. m.) (BbL 1942, AKuCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961,
MESzAROS1997; TTM), Bukkfa-kut-arok oldalai (360-400 m s. m.Yar-berek
(440-450 m s. m.)Vaskapu-vgy. oldala (320-400 m s. m.Csorget-vgy. €s
melléke (370-405 m s. m.) (BJ 1995-98), Nyugati-Hagzs (MESZAROS1997),
Inota (Mespilus Cotoneastéként KITAIBEL 1799 in KANITZ 1862, NEILREICH
1866): Hideg-vgy. (180-250 m s. m.)Mespilus Cotoneasteeent KITAIBEL 1799
in GOMBOCZ 1945, REDL 1942; TTM),Baglyas-h.(250-310 m s. m.) (BbL 1942,
ZOLYOMI 1939in TOROK-ZOLYOMI 1998; TTM) (BJ 1995)

Isztimér: Burok-vgy. (240-310 m s. m.) (BOL 1942, DLYOMI 1948in TOROK -
ZoLyowmi 1998; TTM),Kis-Burok-vgy. (270 m s. m) (BJ 1995-97)
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C. niger.
Soml6(350-3260 m s. m.) (BJ 1995)

Bakonybél-Bakonydics: Odvas-ké és kdrnyéke (330-350 m s. mQ. (int-ként REDL
1942),0reg-Szarvad-arokoldala (480 m's. m.) (BJ 1993-95)

CsesznekVar-h. (310-330 m s. m.)Mespilus Cotoneastdent KTAIBEL 1799,C.
int.-ként REDL 1942; TTM) (BJ 1995)

BakonyoszlopOrdog-arok (280-390 m's. m.) (BJ 1995)

Hajmaskér (Eplény)foban-h. (340 m s. m.) (BJ 1997)

Pétfurds: Péti-h. (175-200 m s. m.) (BJ 1995)

Tés-OskiiOreg-Futoné DNY-i laba (380-420 m s. m.) &si gerince (480 m s. m.),
Moérocz-teté DNY-i hegyorra (490-510 m s. m{isakany-vgy. (380 m s. m.),
Sotét-horog NY-i (370 m s. m.) é&-i (=Bér-h.; 370-390 m s. m.) oldala (BJ
1995-97)

Varpalota:Fajdas-h. (350 m s. m.), InotdBaglyas-h.(240-310 m s. m.) (BJ 1995)

Isztimér:Burok-vgy. (250-390 m s. m.) (BJ 1995-97)

Bodajk: Gaja-szurdok (180-250 m s. m.) (TTM) (BJ 1995)

Egyéb

Saska: Rosta-vgy. (Kovacs - Takacs 1995hint)

Taliand6rogd: Imar-h. (Kovacs - Takacs 1996bnige)

Veszprém: Ratoti-NagymeéZRepL 1932:C. int)

Osi (TTM; a faj j6l azonosithat6, a hely azonban né¥si koériil nincs megfelél
élshely)

Bodajk: Gaja-szurdok Akucs - FEKETE 1955in JAKUCS 1961és TTM: MOESZ -
JAVORKA 1923,BOR0S1938 alapjan &. int itteni etfordulasa sem kizart)

Fehérvarcsurg6: Vaskapu (O-h.) (TTM:OMsz - JAVORKA 1923 alapjan &. int
jelenléte a valésziibb)

VELENCEFHG.:
C. integerrimus
Nadap-Pazmandsucsos-h(260 m s. m.) (TTM)Zsid6-h. (200 ms. m.) (TTM) (BJ
1995)

C. niger.
PakozdPogany-ké (240 ms. m.) (TTM) (BJ 1995)
Sukoroé: Polak-h. (valészirileg = TTM: Boros 1936: Csucsos-h.; 200 m s. m.),
Hurka-vgy. (TTM) (175-240 m s. m.Bodza-vgy.(240 m s. m.) (BJ 1995)
Nadap-Lovasberényikas-ké (Meleg-h.; 320 m s. m.) (TTM: Meleg-h.) (BJ 1995)

Egyéb
Pékozd (150 m s. m.) (TTM): Pogang-KTTM), Nadap-Lovasberény: Meleg-h.
(TTM): a herbariumi lapok alapjan mindkét (-haromglyen esetleg &C.
integerrimusis ebfordulhat.
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VERTES
C. integerrimus
Cséakvar-GantGanti-teté - Gém-h. (280-300 m s. m.)Réka-h. (280-350 m s. m.) (BJ
1995)
Csakvar-Vérteskozmadagy-bikk K-i része (400 m s. m.Kis-Tabor-h. (370 m s.
m.) (BJ 1995)

C. niger

Csokak: Var-h. (TTM; Boros1948mscr.:C. int, kék termég) éskornyéke (330-
400 m's. m.) (BJ 1995)

CséakberényKopasz-h. (330-370 m s. m.Rap-irtas (330-370 m s. m.)QJ. int-ként:
JAKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 19617?; TTM), Varga-h. (360 m s. n), Meszes-
vgy. D-i oldala (Varga-h.; 310-360 m s. m.) (TTMygkapu (350-380 m s. m.),
Koves-vgy.(egyes térképekerdgré-vgy.) (280-330 m s. m.) Szappanos-vgy.
(360-400m s. m.) Horog-vgy. oldalai (300-350 m s. m.) (BJ 1995)

Pusztakapolna(Gant)kornyéke: (280-360 m s. m.) (BJ 1995)

Cséakvar:Oreg-h. (délebbi; 210-250 m s. mireg-h. (északabbi; 250-270 m s. m.),
Cslcsos-h(200-230 m s. m.5z0l6-k6 (220 m s. m.) (BJ 1997Rdka-h. (330-340 m
s. m.),Hajdu-vagas (260-300 m s. m.Karaszt-h. (HosszUd-h. néven is) NY-i része
(330-340 m s. m.Csakvar felett (Balogh-vgy. - Lo-allas-tét- Klik-vgy.) (260-300 m
s. m.) (TTM),Kalvéria-vgy. - Haraszt-h. (Hosszu-h. néven is) (250-300 m s. m.),
Zold-h. (290-310 m s. m.Qkor-allas (270-320 m s. m.) (BJ 1995)

KéhanyasEperjes oldala(360-390 m s. m.) (BJ 1995)

Csakvar-Veérteskozmakotlé-h. (330-350 m s. m.) (TTM)Nagy-Vasar-h. (350-390
m s. m.) (TTM),Szamar-ké (370 m s. m.)Nagy-bikk K-i része (370-430 m s.
m.), Kis-Tabor-h. (320 m s. m.)(Nagy-) Tabor-h. (360-440 m s. m.) (BJ 1995)

Vérteskozmatél K-rea falu és a Nagy-Somlé k6z(350-370 m s. m.)Boglari-tetd
(350 m s. m.); EK-reNagy-Széna-h(410 m s. m.) (BJ 1995)

Egyéb

Mor-Csokaks (360 m s. m.) (EKETE 1955in Jakucs 1961:C. int), Csokak (300 m s.
m.) (AKUCS - FEKETE 1955in Jakucs 1961:C. int): Cséka-h. DNY (BrR0s1953
mscr.:C. int); Csokak-Csakberény (300 m s. m.), Csakberény: Horog-&R0
s. m.) (AKUCS - FEKETE 1955in Jakucs 1961:C. int), Pap-irtas (380 m s. m.)
(JAKuCs - FEKETE 1955in JAKuCs 1961:C. int), Pap-irtassal szemben &gerinc
(BOR0s1936 mscr.C. int, 1948:C. int, kék termés)

Zamoly-Cséakberény: Kdzép-h. (TTBpPrR0s1938 mscr.C. int, termése kékesfekete),
Gant: Bagoly-h. (TTM)

Csakvar (KraBEL 1799 in KERNER 1862 et ®MBOCZ 1945: Mespilus Cotoneaster
NEILREICH 1866,KERNER1869:C. vulg, BOR0OS1937,JAKUCS - FEKETE 1955in
JAKUCS 1961:C. int): Okor-allas (BrR0s1952,1961mscr.:C. int), Nagyvaskapu-
vgy. (TTM), Nagy-h. (BorRos1936mscr.:C. int): Guba-h.-ként is (BROS1934
mscr.:C. int), Pap-irtas (BrR0s1952mscr.:C. int)

Csékvar-Vérteskozma: (Nagy-)Tabor-h. (TTMoBs1933 alapjan &. int - legalabb
egykori - jelenléte is valoszirithet), Vérteskozma: Fani-vgy. (L yomi 1940in
TOROK - ZOLYom! 1998: C. int): felett (Domokos 1941: C. matr; TTM),
Macskagodor (BROS1933:C. int)
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GERECSE
C. niger
Obaroki sziklak (240-260 m's. m.) (BJ 1995)
Szar:Zuppa-h. (300-330 m s. m.) (TTM)sucsa alatti D felé kiugré h(Boros1942
mscr.),Cseresznyés-arok oldalg300 m s. m.) (TTM) (BJ 1995)
Fel$-Galla (TatabanyaXalvaria-h. (310 ms. m.) (TTM) (BJ 1995)
TornyépusztaHangita (250-290 m s. m.)is-Tornyé (290-320 m s. m.)Tornyo
(320 m s. m.) (BR0OsS1928 mscr.)Baglyas-h.(420 m s. m.) (BJ 1995)
Tatabanya (Banhida)turul-h. (290-300 m s. m.)G. matr-ként: DOMOKOS 1941;
TTM), Szelim-bg.koril (280-300 m s. m.) (BJ 1995)
Tardos:Nyerges-h.(320 m s. m.) (TTM) (BJ 1996)
Pusztamarétdajdu-ugarté (265 m's. m.) (TTM) (BJ 1995)
Héreg-GyermelyVadalmas-vgy. - Jasti-kit k6zt(270 m s. m.) (BJ 1995)
Bajna:Or-h. (290-300 m s. m.)J. int-ként: BOROS1952 mscr.) (BJ 1995)
Bajot: Oreg-ké (280-300 m s. m.)G. int-ként: BOROS1936 mscr.) (BJ 1995)
MogyorésbanyakK észikla (270 m s. m.) (BJ 1995)
Tokod:Hegyes-I6 (260-310 m s. m.)J. int-ként: SOLLATH 1980) (BJ 1995)

Egyéb
Tatabanya (Banhida): Turul-h. §8ER 1916:C. int)
Szar: Hajagos (TTMhem sikerllt megtalalni - BJ 1995)
Gyermely: Bagoly-h. (BRos1941mscr.:C. int)
Héreg: Jasti-h. (TTM)DNY-i része(Bor0s1941 mscr.C. int)
Pusztamarot: Péter-jarasqBos1949mscr.:C. int)
Dorog: Kalvaria-h. (TTM: AvORKA 1911alapjan &C. int itteni - legalabbis egykori -
jelenléte valosziisithet); a banya feletti hegyen EFEHTINGER1899:C. int)

BUDAI-HG.:
C. integerrimus
Obuda-Pesthidegkut (Budapes$zarvas-h.(320-350 m s. m.) (@Lvyomi 1935in

TOROK - ZOLYOMI 1998;TTM), Cslcs-h.(440 m s. m.)Harmashatar-h. (450 m
s. m.) (DLyomi 1935in TOROK - ZoLYomi 1998; TTM), Ujlaki-h. (430-445 m s.
m.) (TTM), Tabor-h. (350-400 m s. m.) (D-i vonulata, DK-i sziklaélep®os
1943,1944mscr.; esetleg = BRBAS1879¢és TTM: Fel§-Kecske-h. sziklai)Also-
Kecske-h.K-i része, Kitaraj (260-320 m s. m.) (BJ 1993-95)

C. niger.

Budaoérs:Torok-ugraté (C. int-ként BorROs1917mscr. ?; TTM) (220-230 m s. m.),
Odvas-h. (250-270 m s. m.)Farkas-h. (340 m s. m.)Csiki-hegyek (TTM):
Kecske-hegy (EK-i cslcs és az éit EK-re 1éw te®) (180-230 m s. m.),
Huszonnégyokrds-h.(260-280 m s. m.Csik-h. (TTM) (280 m s. m.)Szallas-h.
(280 m s. m.)Sorrent6 (TTM) (280-300 m s. m.) (BJ 1994-96)

Obuda-Pesthidegkut (Budapesecske-h. (Oroszlan-szikla felett; 360 m s. m.)
(Boros1928mscr.),Ujlaki-h. (400 m s. m)Kélvaria-h. (380 m's. m.) (BJ 1994-
95)

NagykovacsiKutya-h. NY-i része (430-450 m s. m.) @£DY ex. verb; BJ 1996)
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Egyéb

Erd: Kakukk-h. (TTM, valoszifleg = Erd6l K-re, a Dunanal: KrAIBEL in KANITZ
1864:Mespilus CotoneasteNEILREICH 1866,KERNER 1869:C. vulg), Kutyavar
(TAUSCHER1872)

Paty (Telki): Nagy-Kopasz-h. @okos 1941:C. matr)

Budadérs: Csiki-hegyek (TTMpuszonnégyokrés-h. (TTNherbariumi lapok alapjan elkép-
zelhet aC. int itteni jelenléte, megtalalni nem sikertilt - BP&Y Kecske-h. (DNY-i
cslcs, BrR0s1945mscr.:C. int, TTM), Torok-ugraté (BrROs1917mscr.:C. int)

Budapest: Gellért-h. (TTM; mai jelenléte a sok tigltemadarbirsfaj miatt szinte kide-
rithetetlen): Dunara hanyatlé oldalaggER1869:C. vulg, BORBAS1879:C.int.)

O-Buda: Matyas-h. (TTM&sVihar-h. (TTM): aC. int. itteni jelenléte a valoszibb,
megtalalni azonban nem sikerilt (BJ 1995); Mad4FiM), Aquincum: dolomit
hegyen (TTMC. int, de a lebhely azonosithatatlan, mai megléte szinte kizart)

Solymar (TTM; talan a Kalvari-h.-re vonatkozé adat)

PiLIS:
C. integerrimus
Dorog: Nagy-Strazsa-h.(280-290 m s. m.) ¢HCHTINGER 1899: Strazsa-h.; TTM) (BJ
1994)
PilisszentlélekFekete-ké (580 m s. m.) (TTM) (BJ 1997)

C. niger.

CsobankaOszoly (250-320 m s. m.) @Lyomi 1941és AKUCS - FEKETE 1956in
JAkuCs 1961,C. matr-ként: DoOMOKOS 1941; TTM),Csucs-h.(240-320 m s. m.),
Kis-Kevély (450 m s. m.) (BJ 1995)

PilisszantéPilis DK-i hegyorra (530-550 m s. m.E( matr-ként: DOMOKOS 1941;
TTM) (BJ 1995)

Kesztolc: Kétagu-hOreg-szirt (500 m's. m.) (TTM) (BJ 1995)

Dorog: Nagy-Strazsa-h.(280-300 m s. m.) (TTM) (BJ 1995)

Egyéb
Dorog: Strdzsa-h. €fFCHTINGER 1899,BOoR0S1920mscr., 235 és 300 m-es csUEs:
int.; TTM)
Pilisi hegyek tetején (HCHTINGER1899:C. int)
Kesztblc: Kétagu-h.: Fehér-szirtgsza 1992:C. niger, tdbbszori keresés utan sem
sikeriilt megtalalni - BJ 1994-95)
8376b (EREGELYES1997:C. tom; szerintem eL. nigerre vonatkozé adat)

VISEGRADFHG.:
C. integerrimus
Dobogo6lks: Thirring-sziklak (630 m s. m.) (BJ 1994TJost-sziklak kdrnyéke (450-
550 m s. m.) (BJ 1996)
Pilismarét:Hamvas-ké (400 m s. m.) (BJ 1994)
D6émos:Vadallo-kdvek (460-520 m s. m.) @HCHTINGER 1899; TTM; BorR0S1948
mscr.: piros és kék termigek) (BJ 1994)
Visegrad:Var-h. (300 m s. m.) (BRBAS 1879;TTM), Borjuf 6 (420 m s. m.) (BJ
1994)
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C. niger.
PoméazKé-h. (350 m s. m.) (BJ 1994)
Dobogo6ks: Thirring-sziklak (630 m s. m.)Szerkdvek(650 m s. m.) (BJ 1994)
D6mos:Vadallo-kdvek (480-520 m s. m.) (TTM; Bros1948mscr.:C. int, piros és
kék termések) (BJ 1994)
EsztergomSzamar-h. (210-270 m s. m.) (TTM)Yaskapu-h. (390 m s. m.)€. int-
ként FEICHTINGER 1899; TTM) (BJ 1994-95)

Egyéb
DOmds: Prédikalé-szék (TTM: dros 1921 alapjan aC. int itteni jelenléte a
valdszirfibb, megtalalni azonban nem sikertlt - BJ 1995; meggetleg
vonatkozhat a Vadall6-kévekre is)
Pilismar6t (FEICHTINGER1899:C. int): Hirsch-orom (BR0OS1946 mscr.C. int)
Raroi, szentlélteki hegyek tetejes(EHTINGER1899:C. int)
Tahi: Abraham-biikk NY-i gerince (B0s1947mscr.:C. int)

Eszaki-kdzéphegység
BORZSONY.
C. integerrimus
Nagyborzsony: S6-h. (TTM; AsY J. ex litt.)
Kemence-Diosjett Nagy-Mana (TTM) (BJ 1996, MGY J. ex litt.)

C. niger.
Nagymaros: Ordog-h. (250 m's. m.)A®Y J. ex litt.)
Pekcsény:Oreg-s6z6(Kovirdzsas-h. K-i hegyorra) (420 m's. m.) (BJ P9

Egyéb

Vac: Naszaly (300-640 m s. m.)@Zvomi 1935in TOROK - ZOLYoMmI 1998:C. niger,
VOoJTKO 1993: C. matr; TTM: herbariumi példanyok alapjan@ niger minden
bizonnyal ebfordul, de aC. int. is élhet itt): Kopasz-tét(VIDA 1956in TOROK -
ZOLyoMl 1998:C. nigel, a Katalin-puszta feletti hegyorron ANy J. ex litt.:C.
sp)

Nagymaros: Szentmihaly-h. gy J. ex litt.:C. sp)

Letkés: K6zép-Galla (460 m s. m.)Ally J. ex litt.:C. sp)

Vamosmikola: Hegyes-h. (436 m s. m.)a@¥ J. ex litt.:C. sp)

Pelcsény-Szokolya: Oltarék(Csovanyos) (820 m s. m.), Magosfa (880-900 m.s. m
(NAGY J. ex litt.:C. sp)

Pecsény: Miklos-ted (700 m s. m.), Var-bérc (715 m s. m.), Szané&g864 m s.
m), Holl6-ks (680 m s. m.), Fekete-vgy. felett: a Hajzer-nyerge az Okor-orom
alatt (400-420 m s. m.) @&y J. ex litt.:C. sp)

Didsjer® (600 m s. m) (TTM)ROzsa-vgy. (Varsas-godrok) (720 m s. ma@N J. ex
litt.: C. sp)

Kemence: Pleska-bérc (500 m s. m.), Tamasvar-b&@ i s. m.), Kemence-vgy. E-i
oldala (a strandtdl Kirdlyhazaig) (300-400 m s. (NAGY J. ex litt.:C. sp)
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CSERHAT.
Egyéb:
Szanda-Bercel-Becske: Szanda-h. (-var) (TTM), Belce(TTM), Szentpéter-h.
(TTM)
Bér: Nagy-h. (andezit oszlopokz8oRAD mscr.:C. sp)
Cserhatszentivan: Bézmaz{BRAD mscr.:C. matr)
Holl6ks: Var-h. (MORAD mscr.:C. niger, STADLER 1995 in FARKAS mscr.:C. nige)
Matras®l6s: Fug@ksé-banya (BMORAD mscr.:C. matr)
Nagybarkany: Harmashatar-h.qBos1958 mscr.C. niger?)

KARANCS-MEDVES:
C. integerrimus
SalgébanyaNagy-Salg6(620 m s. m.) (BJ 1996)

C. niger.
Salgébanya: Nagy-Salgdé (620-640 m s. m.) & 1937; TTM), Kis-Salgé
(Boszorkany-k) (550-570 m s. m.) (& 1937; TTM) (BJ 1996)

Egyéb
Salgétarjan: Pécssk(500-550 m s. m.) (8 1937:C. niger, TTM), Kis-Pécs-k (475
ms. m) (TTM)
Roénabéanya: SzilvasskSzMORAD mscr.:C. matr)
Barna: Nagy-k (500-522 m s. m) (8 1937, KOVACS - MATHE 1964:C. niger TTM)

MATRA:
C. integerrimus
Parad:Sas-l6 (850-895 m s. m.) (& 1937; TTM),Kis-Sas-ké (770-800 m s. m.),
Diszn6-ké (680-730 m s. m.) (BJ 1997)

C. niger.
Parad:Sas-k (850-880 m s. m.) (TTMPiszn6-ké (680-700 m s. m.) (BJ 1997)
ParadsasvaBagoly-ké (660-680 m s. m.) (KVACS- MATHE 1964) (BJ 1997)

Egyéb

Nagybatony-Matrakeresztes: Agasvan¢Sl937:C. int, KARPATI 1952: C. matr;
TTM)

Matrakeresztes: BaranyyK500 m s. m.) (TTM)

Matraszentimre-Paradsasvar: Nagy-Galya (TTM), Galy#&Szuhahuta felett, &os
1961 mscr.C. nigel)

Matrahaza: Remete-bérc (750 m s. m.) (THemn sikerdlt megtalalni - BJ 1997)

Matrafuired, Matrabérc (8 1937:C. int)

Gyodngydstarjan: Vildgos-h. (700 m s. m.)IXKBEL in KANITzZ 1864: Mespilus
CotoneasterNEILREICH 1866, KERNER1869:C. vulg, KOVACS - MATHE 1964:
C. nige)

Recsk-Kisnana: Gazo$sK507 m s. m) (KWvACs- MATHE 1964:C. nige)
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BUKK:
C. integerrimus

Szarvask (ZoLyomi 1934, $0 1937, DLYoml 1932in TOROK - ZOLYOMI 1998,C.
matr.-ként: MOJTKO 1994; TTM: SERDAHELYI 1983, de tovabbi lapok is erre
utalnak)

Malyinka-OmassaKapu-bérc (700-720 m s. m.)Q. matt-ként: VOJTKO ex litt.;
TTM), Lato-kovek (kd6zép$; 725 m s. m.) (TTM: BROs 1923: Fel§-Hamor -
Laté-ks - 700 m s. m.-ként - FéldHamor kdzelében egyaltalan nincs 700 m s. m.
hely és a SzentlélghtD-re 1é\6 Lat6-ks is alacsonyabban vanpBos1923mscr.);
Orvény-ké (750-760 m s. m.)Q. nigerként: 6 1943; TTM);Odvas (Bartus)-
ké (540-550 m s. m.)Q. matr-ként: VoJTk© 1994) (BJ 1997)

Szilvasvarad-Nagyvisnydserennavar (730-750 m s. m.)Q. nigerként; ZoLYoM|
1934, 6 1943,C. matr-ként: VbJTKO 1994) (BJ 1997)

C. niger.

Malyinka-Omassakdpiis-ké (660 m s. m.)Qdvas (Bartus)-ké (540-550 m s. m.XJ.
matr.-ként: VOJTKO 1994);Kapu-bérc (700 m s. m.) (BRos1951mscr.;C. matt-
ként: VoaTko ex litt.) (BJ 1997)

Malyinka: Dédesi var(560-580 m s. m.Kisvar (580-590 m s. m.) @.vyomi 1932in
TOROK - ZOLYOMI 1998;C. matr-ként: VOITKO 1994);Martus-k é (420 m s. m.),
Pirit6-k 6 (400 m s. m.) (BJ 1997)

Szilvasvarad-Nagyvisnyd&iollo-ké (750-780 m s. m.) @Lyomi 1934, SO 1943,
ZOLYOMI 1932in TOROK - ZOLYOMI 1998,C. matt-ként: VOJTKO 1994),Leany-h.
(Hollo-kével szemben) (750 m s. m.) (TTM3eskévar (580-600 m s. m) (&
1943;C. int-ként: BOROS1941 mscr.)]stallos-kéi-bg. felett (580 m s. m.) &5
1943: Istallésk) (BJ 1997), Szalajka-vgy.: Baratok-kéve (600-708.m.) (TTM)

Bélapatfalva: Bélk (DoMOKOS 1941, $0 1943, DLYOMI 1932in TOROK - ZOLYOMI
1998; TTM: GAPoDY 1947, de tovabbi lapok is utalnalCa nigerjelenlétéreC.
matr.-ként: VOJTKO 1994)

Bélapatfalva-Répashut&oros-ké (650-680 m s. m.)Q&. matr-ként: MoaTko 1990,
1994),Hegyes-I6 (720-750 m s. m.)&. matt-ként: VbJTKO 1994) (BJ 1997)

Egyéb

Szarvask (DOMOKOS 1941:C. matr, KOVACS- MATHE 1964:C. niger VOJTKG 1994:C.
matr.; TTM: GYELNIK 1924, SERDAHELYI 1984 alapjan &. nigerjelenléte sem kizart)

Hamor (Lillafiired) (06 1943:C. niged: Keresztes-szikla (TTM)Puskaporos-tét
(TTM; -szikla: VOJTKO ex litt.: C. matr), Szt. Istvan-lapa (8 1943:C. niger,
VOJITKO ex litt.: C. matr): Szt. Istvan kilaté (BrRos1932mscr.), Diosggr (Soo
1943:C. nige)

Malyinka: Buzgd-k (VOJTKO 1994:C. matt; TTM); Omassa (80 1943:C. nige):
Nagy-Hetemér (TTM: EKETE 1959alapjan &C. int itteni jelenléte a valdszibb);
Szentlélek (80 1943:C. nige): zardatél DNY-ra (TTM), a rommal szemben,
sziklanal (BorR0S1923 mscr.C. int); Als6-Borovnyak (500-600 m s. m.; a Voros-
kével szemben, a Borovnyak legkeletibb nydlvanya)q3943:C. niger TTM),
Voros-l6 (TTM), Szaraz-vgy. (620 m s. m.)@dZyomi 1932in TOROK - ZOLYOMI
1998:C. nigel), Kerek-h. (600 m s. m.) @Lyomi 1932,1959in TOROK- ZOLYOMI
1998:C. niger- Felg-Hamor)
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Bélapatfalva: Bélk (VOJITKO 1994: C. matr; TTM: HORANSzKY 1949 alapjan
valosziriisithet aC. int jelenléte is)

Bélapatfalva-Répashuta-Fétarkany: Balazs<& Imo-ké (VOJTKO 1990, 1994.C.
matr.), Jani-kedvence (Lambot) Q4Tk0 1994:C. matr), Fekete-len (480 m s. m.)
(ZOLYOoMI - JaKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961:C. niger, VOJTKO 1990, 1994:
C. matr)

Bukkzsérc: Odorvar (TTM¥iizér-K (VoITkO 1994:C. matr)

Cserépvéralja: Nagy-Farkag-Kvoaitko ex litt.: C. matr)

Upponyi-szoros (BDAI 1914:C. int, SO0 1943:C. niger, VOJTKO 1994, 1995C.
matr.; TTM)

AGGTELEKI-KARSZT:
C. integerrimus
Josvad: Nagy-oldal teteje(Oltarks kéril) (560 ms. m.) (TTM) (BJ 1996)

C. niger.
Josvab: Nagy-oldal teteje(570 m s. m.) (BJ 1996)
Bddvarako: Esztramos ¢BILYAY - LOKOS1999;TTM)

Egyéb
Edelény: Szendtadi kébanya (DTHE. 1996 in RRKAS mscr.:C. int)
Szogliget: Szadvar (TTM:AKucs - POCs 1959 alapjan &C. niger itteni jelenléte
valosziriisithe®): D-i lejté (Boros1952mscr.:C. int)

ZEMPLENI-HG.:
C. integerrimus

Flzér-PusztafalBlkkfas-h. (570 m s. m.) (BJ 1997)

Flzér: Kerékgyart6-Bukk (Remete-h.) (570-600 m s. mE.(matr-ként: SMON
1972, 1977)Kdvecses(530-550 m s. m.)&. matr-ként: SMON 1977),Var-h.
(500-530 m's. m.) (KsA. 1939; TTM),Kopaszka (E-i csucs; 460-530 m s. m.),
Or-h. NY-i laba (500 m s. m.) (BJ 1997)

Hejce:Soélyom-ké (700 m's. m.) (KssA. 1939) (BJ 1997)

C. niger.
Flizér:Szant6-h.(550 ms. m.) (ks A. 1939; TTM) (BJ 1997)
Hejce:Sélyom-ké (680-700 m s. m.) (BJ 1997)
HaromhutaSélyom-bérc(Soélyoml6-tets) (550-560 m s. m.) (BJ 1997)
Erdsbénye-Tallya:S6lyom-ké (Szokolya) (470-480 m s. m.E( matr-ként SMON
1972,1977)(BJ 1997)

Egyéb

Kéked: Nagy-h. (TTM)

Flzér: Var-h. (Kss A. 1939:C. niger TTM), kopasz dombok Pusztafalu felé (TTM);
Megj.: a Var-h.-en (500-530 m s. m.) és Kopaszkan (460-530 m s. m.) is
talaltam olyan példanyokat (6sszesen mintegy 1@H2@t), amelyek a levelek
alapjan C. nigernek, terméseik alapjan pedi@€. int-nak fintek, faji
hovatartozasuk igy kérdéses - BJ 1997.
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Pusztafalu: Egettbokor-h. (600 m s. m.), TolvajB60 m s. m.) (&10N 1977:C.
matr), 624 m magassagi ponti@sA. 1939:C. nige)

Kovacsvagas-Vagashuta: Osztra-h. (450 m s. mimofs 1977: C. matr),
Nagyhallgatd (Kss A. 1939: C. int), Harmas-h. (BLLES 1991-93 in BRKAS
mscr.:C. sp)

Satoraljatjhely (86 1940): Var-h. (KssA. 1939:C. int)

Hejce: Farkas-h. (isA. 1939:C. int., C. nigey

Regéc: Tokar-té; Nagy-Péter-mennyk (Kiss A. 1939: C. int; egyik helyen sem
sikerilt megtalalni - BJ 1997)

Komléska: Pusztavar (500 m s. m)MSN 1972, 1977C. matr)

Erdshorvati: Nagypaca (ks A. 1939:C. nige)

Baskd: Macskalyuk-etd(KissA. 1939:C. int)

Sima (Aranyosfurd): Domokos-to-h. (350 m s. m.) If®N 1977:C. matr), Kis-
Korsos-h. (Kss A. 1939:C. niged), Gecej-tet E-i hegyorr (Kiss A. 1939:C.
niger, a bokrok a levelek alapjdd. nigernek, terméseik alapjan pediy int-nak
tlintek, faji hovatartozasuk igy kérdéses - BJ 1995)

Boldoglbvaralja: Var-h. € Boldog-k6) (250-268 m s. m.) (TTM)

Abaujszant6: Galambos-h. (400 m s. mimS 1977:C. matr), Fehér-h. (Kss A.
1939:C. nigel), Sulyom-h. (MERCSAK 1991 in ARKAS mscr.:C. int)

Tallya: Var-h.(Kss A. 1939:C. int), Szokolya (Kss A. 1939:C. int, C. niger, megj.:
a Szokolya Erébénye kozséghatarba tartozik; feltéeet a Sélyom-re vonatkozé
adatok), Erdbénye (£01940)

Tokaj: Nagy-Kopasz (MRCSAK 1991 in FARKAS mscr.:C. int)

Baradla-h. (810N 1977:C. int)

A teljesség kedvéért és a jobb tajékozédasért égék€rezzilk a Magyar Természet-

tudomanyi Mazeum Novénytaraban talalhaté herbaranhaitok kbzreadasanak (ez a tab-
lazat részben azt is bemutatja, hogy mennyi ellenttasos és bizonytalan adatot talalni a
két faj hazai difordulasara vonatkozéan). A tablazatban a kdvétkezerepelnek:

els3 oszlop: lebhely, gyijt6 neve, gyijtés éve

masodik oszlop: a @t6é szerinti fajnév - itt a jelenleg hasznalatos tudogos
elnevezéseket hasznaltam, dettsak akkor tértem el, ha ezekkel nem lehetett
egyértelnien azonositani a §jté altal hasznalt nevet

harmadik oszlop: az esetleges revidedlasra vonmatkdatok - az itt alkalmazott, nem
egyértelnti roviditések: HU = RABETOVA-UHROVA, C. m. matr. =C. melanocarpa
ssp matrensisC. mel. = C. melanocarpa

az utols6 oszlop: a laprél megallapithaté faji Haxazas. (Megj.: ez az oszlop
meglehetsen hianyos, mivel a két faj csak nagyon ritkardkithed el egyértelmien
herbariumi példanyok alapjan. Természetesen amémak fakadd példanyokrél sem
allapithaté meg, hogy a harom hazai faj melyikétaipznak. A minden kétséget
kizar6éan azonosithato lapok esetében a fajneastagon szedtilk, a tobbi esetben
utaltunk a nem megbizhaté - inkabb vagy valdgetn -, vagy kérdéses - ? - faji
hovatartozdsa. Hasonlo kétségek az irodalmi adatokipcsolatban is gyakran
felmeriilnek, de ott a legtdbbszér nincs viszonyitllapunk a faji hovatartozas
eldontéséhez.)
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M ECSEK
[ Pécs, 810nNKAI 1873 [C.int. [HU:C.m.matr.[?
KOSZEGI-HG.
Szélesk, POCs- GELENCSER1954 C. int. HU: C. int. valész C. int.
Kalaposk, PERS1890 C. int. HU: C. int. valész C. int.
KESZTHELYI -HG.
[ Gyenesdias, Wipa 1950 [C.int. ]| [ valész C. int.
BALATON -FELVIDEK
Szt. Gyorgy-h., ENGYEL 1912 C. int. valész C. int.
Szt. Gyorgy-h., BR0Os1928 C.int. ?
Szt. Gyorgy-h., BGEN1930 C.int. C. niger
Szt. Gyorgy-h., ADREANSZKY 1938 C.int. ink&bbC. niger
Szt. Gyorgy-h., &vORKA 1940 C. sp. valész C. niger
Szt. Gyorgy-h., &VORKA 1949 C. niger | HU: C. mel. valész C. niger
Szt. Gyorgy-h., BROS1949 C.int. C.int.
Szt. Gyorgy-h., KROLYI 1965 C.int. ?
Toti-h., AVORKA 1938 C.int. HU: C. int. valosz C. int.
Gulacs, IENGYEL 1913 C. int. valész C. int.
Gulacs, KIMMERLE 1913 C.int. C.int.
Gulacs, AVORKA 1935 C. int. HU: C. int. inkabbC. int.
Csobanc, &VORKA 1925 C. int. HU: C. mel. inkabbC. niger
Badacsony, BRBAS1893 C.int. HU: C. mel. C. niger
Badacsony: Kzsakok, Rpp1925 C. int. valész C. int.
Badacsony, RPp1943 C.int. ?
Badacsony, KROLYI 1946 C. int. ?
Badacsony, BROS1950 C. sp. ink&bbC. int.
Badacsony, Rpp1952 C.int. ?
Badacsony, BROS1955 C. sp. ?
Badacsonyhegy, Tihanyihegy, Tamashegy 4. int. HU: C. m. matr. | ?, toébb hajtas, tébb
Balatonfiired, 10NKAI 1873 helyrsl
HegyesdBoR0s1950 C. sp. valész.C. niger
Tihany: Csucs-h., & 1938 C. niger ?
Tihany: Csucs-h., BR0S1938 C. int. valész C. niger
Tihany: Csucs-h., BR0S1938 C. sp. ?
BAKONY

Csesznek: Var-h., B GAR 1928 C.int. inkabbC. niger
Csesznek: Var-h.,(?GAR 1935 C.int. ink&bbC. niger
Toban-h., PLGAR 1931 C. int. valész C. int.
Hajmaskér, ENGYEL 1932 C. int. C.int.
Osi, LENGYEL 1932 C.int. C.int.
Oskil, DEGEN1932 C.int. ?
Pétfiird, BOrR0S1950 C. sp. ?
Varpalota: Var-vgy., BROs1931 C. int. valész C. int.
Burok-vgy., LENGYEL 1931 C. int. valész C. int.
Burok-vgy., BOROS1932 C. int. valész C. int.
Burok-vgy., AADREANSZKY 1952 C. int. inkabbC. int.
Inota: Baglyas-h., BROS1932 C.int. C.int.
Inota: Hideg-vgy., BLGAR 1931 C.int. valész C. int.
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Fehérvarcsurgd: Vaskapu (O-hegy), C.int. HU: C. int. ?
MOESZ- JAVORKA 1923
Gaja-vgy., MOESZ- JAVORKA 1923 C.int. ?
Gaja-szurdok, BROS1938 C. sp. ?
VELENCEI -HG.
Pékozd: Poganyk BOROS1939 C. sp. ink&bbC. niger
Pékozd: Poganyk BOrR0OS1944 C. sp. valész C. niger
Pogany-K, PAPP1944 C. int. ?
Péakozd, KROLYI 1953 C. int. ?
Sukoré: Cslicsos-h.,dR0s1949 C. sp. ?
Sukoré: Hurka-vgy., BROS1934 C.int. valdsz C. niger
Sukoré: Hurka-vgy., BROS1938 C. sp. valdsz C. niger
Lovasberény: Meleg-h., MOREANSzKY 1907 | C. int. valész C. int.
Nadap: Meleg-h., KRPATI 1934 C.int. ink&bbC. niger
Lovasberény: Meleg-h., &r0s1937 C. sp. ?
Lovasberény: Meleg-h., MOREANSZKY 1937 | C. int. ?
Meleg-h., RpP1952 C. sp. inkabbC. int.
Nadap-P4zméand: Csucsos-AyJdrkA 1927 | C. int. HU: C. int. valész C. int.
Nadap: Cslcsos-h. dR0s1936 C. int. C. int.
Pazmand: Zsidé-h., @&0s1938 C. sp. valosz C. int.
VERTES
Csoékak: Var-h., BorR0OS1948 C. sp. valész C. niger
Csékberény felett, \iDA 1936 C.int. valész C. niger
Papirtds, BR0OS1948 C. sp. valész C. niger
Meszes-vgy., BROS1934 C.int. ink&bbC. niger
Pusztakapolna: Redl-h. d@0s1936 C. int. ?, inkabhC. tom.ehe
Zamoly: Kbzép-h., BROS1938 C. sp. ?
Gant: Bagoly-h., BROS1935 C. int. ?
Csékvar: Nagyvaskapu-vgy.OBR0S1934 C.int. inkabbC. niger
Nagy-h., BDR0S1936 C.int. ?
Csakvér, BrR0s1954 C. sp. valész C. niger
Csakvar felett, KRPATI 1934 C. int. inkabbC. niger
Csakvar feletti dol. gerincAJORKA - CsapoDY1954 | C. niger | HU: C. mel. ?
Cséakvar feletti dol. gerinc.,@arpinusorientalis| C. niger | HU: C. mel. C. niger
aljan, AVORKA - CSAPODY 1954
Csakvar: Kotlés-h., ®LGAR 1933 C.int. ink&bbC. niger
Nagyvasar-h., BROS1932 C. int. ?
Nagy-Tabor-h., BROS1933 C.int. valész C. int.
Fani-vgy. felett, Rpp1949 C. int. ?
GERECSE
Széar: Hajagos, ENGYEL 1928 C. int. inkabbC. niger
Zuppa-h., BR0s1944 C. sp. valész C. niger
Zuppa, Cseresznyés-arok-oldahPP 1944 C.int. valdsz C. niger
Felgigalla: Kalvaria-h., BGEN1928 C.int. C. niger
Feldgalla: Kalvaria-h., BROS1936 C. int. ?
Béanhida, 8410NKAI 1903 C.int. HU: C. mel. ?
Banhida: Turul-h., A&vORKA 1915 C.int. HU: C. m. matr. | valész C. niger
Turul-h., DEGEN1921 C.int. valész C. int.
Turul-h., LENGYEL 1921 C.int. valdsz C. niger
Tardos: Nyerges-h., 051944 C. sp. valész C. niger
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Tardos: Nyerges-h.,APP1944 C.int. C. niger
Pusztamar6t: Hajdi-ugratépRos1938 C. sp. valész C. niger
Héreg: Jasti-h., BROS1941 C. sp. ?
Dorog: Kalvaria-h., &VORKA 1911 C. int. HU: C. int. ?
Dorog: Kalvéria-h., &vORKA 1911 C. int. HU: C. int. valész C. int.

BUDAI-HG.
Erd: Kutyavar, RUSCHER1872 C. niger ?
Erd: Kakukk-h., BR0OS1943 C. sp. inkabbC. niger
Torokugratd, ADREANSZKY 1931 C. int. ?
Torokugraté, BROS1917 C. int. ?
Torokugratd, HLYOMI 1928 C. int. inkabbC. niger
Budaors: Csiki-hegyek,IBONKAI 1875 C. int. HU: C. m. matr. | valész C. int.+ ?
Budaors, Csiker Berg, 1875 C.int. valdsz C. niger
Csiki-hegyek, VAiDA 1931 C. int. inkabbC. niger
Torokbalint: Csiki-h., BRLAKY 1893 C.int. ?
Csiki-h.: Kecske-h., BROS1945 C. sp. valész C. niger
24-0krés-h., HLYOMI 1950 C. int. HU: C. int. inkabbC. int.
Sorrentd, AVORKA 1930 C. int. HU: C. m. matr. | ?
Gellért-h., AVORKA 1905 C.int. HU: C. int. ?
Gellért-h., AVORKA 1934 C.int. valész kerti
Solymar, G1898 C.int. ink&bbC. niger
Szarvas-h., BROS1946 C. int. valész C. int.
Matyas-h., Rpp1943 C. int. valész C. int.
Felgs-Kecske-h., BRBAS1876 C. int. inkabbC. int.
Felgs-Kecske-h., BGEN1916 C.int. valész C. int.
Felg)-Kecske-h., BGEN1924 C. int. C.int.
Harmashatar-h., 887 C.int. valész C. int.
Harmashatar-h., @899 C. int. valosz C. int.
Harmashatar-h. AVORKA 1938 C. int. HU: C. m. matr. | inkabbC. int.
Harmashatar-h., WDREANSZKY - UJHELYI 1934 C. int. inkabbC. int.
Harmashatar-h., WDREANSZKY 1937 C.int. valész C. int.
Harmashatar-h., KRoLYI 1965 C.int. valész C. int.
Ujlaki-h., FELFOLDY 1997 C.int. C.int.
Vihar-h., VAIDA 1943 C. int. valész C. int.
O-Buda: Madar-h., BGEN1925 C.int. ?
Aquincum: dolomit hegyen, BRBAS1891 C. int. HU: C. int C.int.

PiLIS

Strazsa-h., 2861 C. int. ?
Nagy-Strdzsa-h.,1904 C. int. ?
Esztergom, Strdzsa-h.pR0s1920 C.int. ?
Esztergom, Strazsa-h.pR0s1920 C. int. HU: C. m. matr. | ?
Esztergom: Strazsa-h. EBEN1920 C. int. valész C. int.
Esztergom: Strazsa-h. ARPATI 1939 C. int. ?
Dorog: Kétagu-h.,AVORKA 1903 C. int. HU: C. int. valész C. int.
Pilisszentlélek: Feketesk BOrR0S1928 C.int. val6szC. int.
Pilis Pilisszanténal, BROs1941 C. sp. valész C. niger
Pilis, Pilisszanto, WibA 1941 C. int. ?
Csobanka, AVORKA 1925
Oszoly, SMONKAI 1902 C.int. HU: C. m. matr. | valész C. niger
Oszoly, LENGYEL 1904 C. int. valész C. niger
Oszoly, \AWIDA 1945 C.int. valdsz C. niger
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Esztergom: Vaskapu-h.APP1949 C. sp. C. niger
Szamar-h., EICHTINGER 1860 C. int. HU: C. m. matr. | valész C. niger
Pilismar6t: Szamar-h., 1952 C. int. inkabbC. niger
Prédikalé-szék, BROS1921 C. int. inkabbC. int.
Vadallo-kdvek, 8EPESFALVY- TIMKO 1927 [ C.int. HU: C. int. inkdbbC. int.
Vadallé-kdvek, BR0S1948 C. sp. C.int.
Vadall6-kovek, BR0S1948 C. sp. valész.C. niger
Vadall6-kovek, Rpp1948 C. sp. inkabbC. int.
Vadallo-kévek, 861948 C.int. C. niger
Vadall6-kdévek, BCcs1950 C. int. HU: C. int. inkabbC. int.
Vadallo-kdvek, DRANSZKY 1951 C.int. valész C. int.
Visegrad: Var-h., MONKAI 1872 C.int. HU: C. m. matr. | ?, tdbb hajtas,
1C.int., tobhi ?
Visegrad: Vér-h., 2876 C. sp. valész C. int.
Visegrad, SEINITZ 1880 C. int. HU: C. int. C.int.
Visegrad, BRLAKY 1893 C. int. valész C. int.
Visegrad, KIMMERLE 1908 C. int. inkabbC. int.
Visegrad: Véar-h., BROS1938 C. sp. valész.C. int.
BORZSONY
Naszaly, ADREANSZKY 1906 C. int. HU: C. m. matr. | inkabbC. niger
Naszaly, BrR0S1919 C. int. ?
Naszaly, TzsonN1921 C. int. valész C. niger
Naszaly, KkRPATI 1929 C.int. ink&bbC. niger
Naszaly, ADREANSZKY 1931 C.int. ?
Naszaly, KiRPATI 1931 C.int. valdsz C. niger
Naszaly, KKRPATI 1936 C. int. valész C. niger
Naszaly, KKRPATI 1936 C. int. inkabbC. niger
Naszaly, Rpp1947 C. int. inkabbC. niger
Naszaly, KKROLYI 1949 C. int. valész C. niger
S6s-h., RpP1949 C. int. C. int.
Didsjert, BAKSAY 1956 C. int. ?
Nagy-Mana, AVORKA - CSAPODY 1947 C. int. valész C. int.
Nagy-Mana, AVORKA - CSAPODY 1947 C. niger ?
Nagy-Mana, 3.LACzA 1963 C. int. valész C. int.
CSERHAT
Bercel: Berceli-h., BROS1956 C. sp. ?
Nagybercel: SzandavdJoORKA - ZOLYoM! | C. niger ?
1937
No6grad: Szanda-h.,dR0s1944 C. sp. inkabbC. niger
Szanda-h., BNZES1949 C. niger ?
ssp matr
Becske: Szentpater-h. AKPATI 1951 C. matr. ?
MEDVES
Pécsk, BOROS1936 C. niger ?
Kis-Pécs-K, HULJIAK 1922 C. int. ?
Nagy-Salgd, BrROS1936 C. niger | ZOLYOMI: ?
C. niger
Kis-Salgé, BHR0OS1936 C. niger ?
Barna: Nagy-k, BOROS1936 C. niger ?
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MATRA
Agasvar, B10NKAI 1873 C.int. HU: C. int. ?
Agasvar, BRBAS1879 C.int. [HU:C. m. matr | inkdbbC. int.
Agasvar, BR0S1928 C.int. ?
Matrakeresztes: BaranyskBor0os1958 C.int. inkabbC. niger
var. matr
Nagy-Galya, AVORKA 1905 C.int. HU: C: m. matr [ inkdbbC. niger
Sas-K, VAIDA 1931 C.int. valdsz C. niger
Sas-K, JAVORKA - CSAPODY 1937 C. niger
Sas-K, GyORFFY 1947 C. int. valész C. int.
Sas-K, JAVORKA 1952 C. int. HU: C. int. C.int.
Sas-K, JAVORKA - CSAPODY 1953 C.int. HU: C. m. matr. | C. int.
Matrafured: Csatorna-vgy.-Remete-bérc, C. sp. ink&bbC. niger
BOR0S1951
BUKK
Odorvar, RPp1952 C.int. ?
Odorvar, RPp1952 C.int. inkabbC. int.
Szarvask, GYELNIK 1924 C. int. ?
Szarvask, JAVORKA 1924 C.int. HU: C. int inkabbC. int.
Szarvask, BARTHA 1929 C. niger | HU: C. int. inkabbC. int.
Szarvask, SZERDAHELYI 1983 C. niger C.int.
Szarvask, SZERDAHELYI 1984 C. niger ?
Szarvask, YERDAHELYI 1984 C. niger inkabbC. int.
Szarvask, YERDAHELYI 1985 C. niger inkabbC. int.
Szarvask, SYERDAHELYI 1987 C. niger inkabbC. int.
Bélkd, BOROS1923 C.int. DoMOKOS: ?
C. nigra
Bélks, S061930 C. niger ?
Bélks, So© 1930 C. niger bal inkabbC. niger,
jobb ink&bbC. int.
Bélks, ZoLyomi 1932 C. niger ?
Bélks, ZoLyomi 1932 C. niger bal val6sz C. niger,
jobb ink&bbC. int.
Bélks, BOor0s1934 C. niger ?
Bélks, PAPP 1947 C. niger ?
Bélks, CSAPODY 1947 C. niger C. niger
Bélks, HORANSZKY 1949 C. int. valész C. int.
Bélks, MOLDVAI 1963 C. niger inkabbC. niger
Bélks, PAPP 1950 C. sp. valész C. niger
Szalajka-vgy.: Baratok-kove,dR0s1934 C. niger C. niger
Gerennavar, BR0s1923 C. niger inkabbC. int.
Szilvasvarad: Holl6-& PaPP1953 C. niger C. niger
Szilvasvarad: Hollo-& Bor0s1934 C. niger bal inkabbC. int.,
jobb C. niger
Nagyvisnyé: Holl6-K, BOROS1953 C. sp. ?
Leany-h., ORANSZKY 1952 C. niger inkabbC. niger
Kapu-bérc, Rrp1951 C. niger ?
Kapu-kj, VAIDA 1951 C.int. inkabbC. int.
Malyinka: Kékapu, BOROS1951 C. sp. ?
Omassa, Bpal 1906 C.int HU: C. int., ?
ZOLYOMI:

C. nigra?
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Felss-Hamor: Orvény-k, BOR0S1923 C. int. ?

Omassa: Orvényé Boros1951 C. sp. ?

Szentléleki zardatél DNY-ra sziklan, C. niger inkabbC. int.
VEGETACIOTERKEPEDK 1953

Felgs-Hamor: Lat6-K, BOROS1923 C. int. valész C. int.
Omassa: Als6-Borovnyak,dkos1932 C. niger ?

Omassa: Véros< VAIDA 1951 C.int. ?

Omassa: Nagy-HeteméreieTe 1959 C. int. valdsz C. int.
Buzgd-k6, BOROS1958 C. niger ink&bbC. niger
Alsé-Hamor: Puskaporos-tet BUDAI 1909 C. int. inkabbC. int.
Di6sgyor: Keresztes-szikla Als6-Hamor felé,| C. int. ?

BUDAI 1909

Didsgybr: Keresztes-szikla Als6-Hamor felé,| C. int. HU: C. mel. ?

BuDAI 1909

Uppony, BJDAI 1912 C. int. HU: C. int. inkabbC. int.
Upponyi-szoros, @LYoml 1928 C.int. ?

AGGTELEKI -KARSZT
Esztramos, MAISZ 1911 C.int. HU: C.int ?
Esztramos, 8cs1951 C.int. HU: C. m. matr. | valész C. niger
var. matr
Esztramos, RPP1952 C. niger ?
Josvad: Oltar-ks (Nagy-vgy.), C. niger | HU: C. mel. ink&bbC. niger
ZOLYOMI - JAKUCS 1953
Josvad: Nagy-oldal teteje,AKUCS 1952 C. niger | HU: C. mel. ink&bbC. niger
Nagy-oldal, VDA 1954 C.int. HU: C. m. matr | ?
var. matr
Szogliget, Szadvaragucs - POCs1959 C. niger valész C. niger
ZEMPLENI -HG.

Kéked: Nagy-h., &VORKA - CSAPODY 1953 C. niger ?

Fizér: Var-h., Bcs1950 C. int. ?

Fizér: Var-h., GAPODY 1955 C.int. ?

Flzér: Kopasz dombok Pusztafalu felé, C.int. ?

JAVORKA 1933

Boldogkévaralja: Var-h., 1910 C. niger ?
Boldogkévaralja: Var-h., VAIDA 1952 C. int. ?
Boldogkévaralja: Boldog-k, BOR0OS1952 C. sp. ?
Boldogkévaralja: Var-h., BR0OS1952 C. sp. ?
Tallya: Szokolya sziklas helye,$51936 C. niger ink&bbC. niger
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Molyhos madarbirs - C. tomentosu@AIT.) LINDL.

A fajt AITON 1789-benM. tomentosaAIT. néven irta le. A jelenleg hasznalt nevet
1822-ben INDLEY adta. A fajt tdbb méas néven is emlitMespilus eriocarpaDC., M.
orientalisMILL ., M. coccineaW. et K.,M. pygmaed@BAUMG., M. nebrodensiB8ERTOLON,
Ostinia lanata MAN., Pyrus nebrodensisGuss, C. coccineaSTeuD., C. nebrodensi<.
KocH, C. vulgarisvar.tomentosaVIsIANI, C. orientalis(MiLL.) BORB., Gymnopyrenium
tomentosunbbULAC. Magyar tarsneve: nagylevainadarbirs.

Morfoldgiai leiras

A C. tomentosug0.5) 1-2 (3) m magasra ngvfelfelé to6 hajtasrendszércserje.
Magyarorszagon sziklagyepekben, nyilt, napos helyekkan nagyobb 1 m-esnél, &+d
széleken, bokoreéttben rendszerint eléri a 2 m-t, zartabbé&ldn néha a 3-3.5 m-t is.

Fiatal hajtasai sargaszoldek, vordosesek, molyhokakibb barnaszéldek, hamu-
sziniek, szirkésharnak. Rigyei tojasdadok, véidskzdrosek. A levelek hossza 3-7,
ritkdn 8-9 cm, szélessége 2-5 cm, elliptikusakjesz&agy kerek-tojasdadoksicsuk
rendszerintlekerekitett ritkan kissé hegyes vagy kicsipett. A levél «iilet, matt, nem
csillogo, szineeleinte lagyszrokkel boritott, ké$bb lekopaszodd, elszértan pelyhes,
sokszor csak asferek mentén visszamarad@ikkel, fondka fehéren, szirkésfehéren
vagy sargasfehéren gyapjas. Az oldalagak lombdmgitsirii a révid szartagok miatt. A
viragtalan és a viragot hordozé hajtasok leveleimeketében és alakjaban csekély vagy
semmilyen eltérés nem mutatkozik. A molyhos madstobkrainak jellegzetessége, hogy
hajtasai, kiilondsen zartabb, félarnyékos vagy &os/éelyeken feltisztulnak és csak a
végukon viselnek kisebb levélkoronat.

A virdgzat satorozé buga, rovidebb, mint a leve®B, (12) viragbdl all, a viragok a
viragzas ditt kissé magasba emelkednek, majd békolmakviragzati tengely, a kis
viragkocsany és a vacok iérén molyhosA csészelevelekaromszogek, mintegy 2 mm
hosszlak, szélikon és fanakukon molyhosaka termésil nem hullanak le. A
sziromlevelek kb. 3 mm hosszlak, kerekdedek, kimgéamosak, rézsasZiak vagy
fehérek. A porzék szama 20 (ritkan ennél tdbb v&gyesebb). A terdta) 3-5
termdlevéllsl all, a bibék szama ugyanennyi, az alapi résfieinszrosek.

Az almatermések éretten pirosak, téglavorpdéhytelenek 6-8 mm atmigtiek,
rendszerint szabalytalan gombosek, alakjuk ritkAbhaszéles korteformaig valtozhat,
fiatalon kivil sz3rosek ké$bb kopaszodok, a é@zottség a termés félsészén marad
meg a legtovabb. A résztermések szama 3-5 koztdtzika hazankban rendszerint 3-4.

Alakjai

A C. tomentosusvaltozatossaga kevéssé ismert. Valtozatai kdzijinelg van
rendszertani értéke, ez a vparnassicusBALD. (C. parnassicusBolIss et HELDR.), a
tipustél alacsonyabb névésével és kopasz gyumikdséiilonbdzik, Goérégorszag
hegyvidékein fordul €. SoO (1966) két formajat emliti, ezek viragszamukban
kiilbnbdznek egymastol (atbmentosuwiragzata 3-8, a floribundusCHAB. virdgzata
8-17 viragu).
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Ismert a fajnak &C. integerrimusszal alkotott hibridje, ami€C. intermediusCoSsTE
néven irtak le (Franciaorszagbdl és Svajcbal).

A molyhos madarbirssel legkézelebbi rokonsagbériagbk (C. aitchisoniiSCHNEID.,
C. soczavianuPoJARK.) Afganisztan hegyeiben ill. a Kaukazusban fordklet 1200-
1500 m magasagbangBwicz1959).

Fenoldgiai ritmus

A hazai madarbirs fajok k6zul @. tomentosufakad a legkésbb, aprilis kézepén-
végén, hozzavélegesen egy hénappal a masik két faj utan. Magszdgon majus
hénapban virdgzik, masodviragzast nem tapasztalteifoldon is csak botanikus
kertekben figyelték ezt meg -A$ 1954, HRABETOVA-UHROVA 1962). A molyhos
madarbirs termése szeptember-oktdberben érik, d8igkéa hazai fajok kozul. A masik
két fajnal gyakrabban és rendszeresebben teremyitkém zart allaban is. Levelésszel,
oktéber-november hénapban vorosre sZidegk, majd lehullanak.

Elterjedés

A C. tomentosuselterjedése a legtobb madarbirs fajénal kisebbforelulasa
tulajdonképpen Dél-Eurdpara korlatozodik, az aréapkntjat az Alpok, a Dinari-
hegység, a Balkan-félsziget és Gorogorszag éseakerjelenti, elszértan megtalalhaté
Spanyolorszagban (élsorban a Pireneusokban), az Appenninekben és aatdéhan.
Eszak-afrikai (Algéria: Atlasz-hegység)sterdulasa kétségesnelinik. Eszakon sehol
sem lépi at az 50. szélességi fokot (legészakdtdmgyelorszag déli részén fordubkl
Dél-Eurépaban az arean kivil fekszik Portugalisar§plorszag nagy része, Szardinia,
Korzika, Olaszorszag legdélebbi része, Dél-Goragmysés Torokorszag, legkeletebbre
Bulgéridban él. A tébbi, Eur6paban is honos madsinigy, de az arean belll szétszort
eléfordulasaval szemben €. tomentosusaz elterjedési teriiletén sokkalirben
talalhatd. A déli, gyakori éfordulasok észak felé egyre ritkulnak, a felszakadaredban
az ebfordulasi helyek egyre messzebb keriiinek egym#B®bwicz 1959 és MUSEL -
JAGER - WEINERT 1965alapjan).

A molyhos madarbirs montan faj, amely ritkabbarcsdayabb fekvésteriileteken is
nd. Az Alpokban leggyakrabban 450-1500 m k6z6tt foed, de pl. Dél-Tirolban eléri a
2400 m-t (HEGl 1922), Gorbgorszagban a 2000 m-r¢Bvicz 1959). Alacsonyabban
fekvé leldhelyeire kevés utalast talalni,edl (1922) 120 m magassagbdél emliti Dél-
Tirolbdl (a Garda t6 partjardl).

Magyarorszagon 180 m (Keszthelyi-hegység, a heggéégészeén, Utszélen) és 475
m (Bakony: Ballai-magyal) kdzétt forduléela lebhelyek tobbsége 400 m tszf. magasséag
alatti, hazai élhelyei tehat a legalacsonyabbak koziil valok.
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Hazai eléfordulasainak attekintése

Jelenleg ismert hazaidbrdulasa aDunantili-kozéphegységierlatozodik, itt két,
ma élesen kettévalo terileten él. Az egyi@tulasi kozpont a Keszthelyi-hegyséty a
megfeleb helyeken a hegység egész teriiletén valamint ssbgtilyészakra, a zalaszantoi
Tétika hegyen is megtalalhato.

Masik hazai difordulasi centruma a Vértesben és kornyékén tdtalhkt leg-
északabbra a Gerecsgyetlen pontjan él, délebbre_a Vértedeti részén mar szorva-
nyosan tébbfelé is megtaladlhaté. Hazankban legridgymennyiségben Csakvartdl
nyugatra, a Haraszt-h. tdmbjében fordu. €Ettl nyugatra szintén gyakori, Csékak
kornyékén valik ritkabba.

Kisebb, elszort allomanyai a Bakohgleti részén is megtalalhatdak. Tobb irodalmi
adata van a Balaton-felvidék keleti ré€itéitt azonban Gjabban nem talaltam.

A kovetked helyektl van megfigyelés ill. irodalmi vagy a Magyar Tesnét-
tudomanyi Mazeum Novénytarabol szarmazé (TTM) heubdi adat; az altalam is latott
eléfordulasokatvastag az elmult 20 éwlil szarmazé irodalmi adatokatlt betivel, a
Noévénytarban hatéarozatlanuCotoneastersp.-ként vagy tévesel@. integerrimusként
szerepd lapokat[-tel jeldltiik (megj.: a léihelyekhez tartozé kdzségneveket dzé&két
fajnal hasznalthoz hasonl6an kell értelmezni).

GERECSE

Bajna:Or-h. (300-310 m s. m.) (TTM:1BOR0OS1938;BJ 1995)

8376B (£REGELYES1977; megj.: hazai elterjedése &thélyei alapjan itteni éfordulasa
nem valdszify, talan inkabb &. nigerre vonatkozé adat lehet.)

VERTES

Vérteskozmatdl EK-reSzallas-h.(380 m s. m.)Nagy-Széna-h(400 m s. m.) (BJ 1995),
Holdvilag-arok oldalai (310-360 m s. m.) (BJ 199Fani-vgy. (280 m s. m.) (BKETE-
Jakucs 1957, megj.: a hivatkozott Brosféle cikkben - Botanikai Kozlemények
XXX. 190. - pontosabb, ,Fani-vgy. kdzépszakaszan, az un. Macskagddornél”
helymegjel6lés szerepéllTM: JAVORKA 1934, KARPATI 1943,1948,POcs 1951;BJ
1994) Macskagodor (280-300 m s. m.) (BrROS 1933, EEKETE - JAKUCS 1957;TTM:
BOR0s1923,1934,1947;BJ 1995)

Vérteskozma-CsakvaNagy-bikk K-i része (400 m s. m.JJanos-vgy.(360-380 m s. m.),
Kotlé-h. (330-360 m s. m.), Pamlag-vgy £ TE - JAKUCS 1957; TTM: BOR0OS1933)
(BJ 1995)

Kéhanyas (EKETE - JAKUCS 1957; TTM: BOrR0s1933): Eperjes (350-370 m s. m.) (=
Vargesztes: EzerjosgRETE - JAKUCS 1957; TTM: - szintén Vargesztes kdzségnévvel,
BoR0s1935;BoRrosltinaploiban Eperjégldala: BJ 1995)

Csékvar (KRNER1869,BOR0OS1937, EKETE - JAKUCS 1957, JAKUCS 1961;TTM: BOROS
1929,01BOR0S1955),a falutdl NY-ra, a Haraszt-h. tdmbjében igdiniia fordul eb:
Koles-verem(280 m s. m)Okor-allas (250-320 m s. m.) (TTM:IBOROS1953;és
kérnyéke: K éfejt6-vgy. oldalai), Kalvaria-vgy. oldalai (280-300 m s. m.}Z6ld-h.
(260-300 m s. m.)Hossz0-h.(290-340 m s. m.)HosszU-vgy.oldalai (330 m s. m.),
Haraszt-h. (HosszU-h. néven is; 320-340 m s. niKgrek-h. (300-320 m s. m.),
Kélik-vgy. oldalai (300-320 m s. m.Balogh-vgy. (280 m s. m.) (BKETE - JAKUCS
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1957; TTM: OBOR0S1953),L64llas-vgy.(FEKETE - JAKUCS 1957; TTM: SZUIKONE

1955),Hajdl-vagas(250-310 m s. m.Réka-h. (300-340 m s. m.) (BJ 1995)

a falutdl DNY-ra sz6rvanyossz6l6-k6 (220-240 m s. m.) (minden bizonnyalshis-

kéként is; EKETE - JAKUCS 1957; TTM: Bor0s1936),Nagy-h. (210 m s. m.) (EKETE-

Jakucs 1957; TTM: Boros 1936, 1938): Guba-h.-ként (TTM:[1Boros 1938);
Cslcsos-h(200-230 m s. m.)reg-h. (délebbi; 220-240 m s. mjreg-h. (északabbi;
270 ms. m.JBJ 1997)

Géant (TTM: Bor0s1936,1BOROS 1939):Meleges-h. (TTM: KRPATI 1950),Bagoly-h.
(FEKETE - JaKuCS 1957; TTM: BOR0S1935),Ganti-teté (270-280 m s. m.)Gém-h.
(260-310 m s. m.) (=Bagoly-h.-gyel szemberslésjts6 Gantig, 310 m tajan, &os
1936mscr.; BJ 1995)

Kapolnapuszta (Gant) kérnyékeap-vgy. (320-350 m s. m.) (Leanyfej-szikla koril; BJ
1995), Mindszentpuszta: Hajszabarna-h. D-i legnbalyseziklas gerince (Jédik;
BoOROs 1937 mscr.) = Mindszentpuszta EKETE - JAKUCS 1957) = Hajszabarna
(FEKETE - JAKUCS 1957; TTM: BOR0S1937), Redl-emlékmi (310-380 m s. m.),
részben minden bizonnyalJah-vgy. felett (320-360 m s. m.) @KEeTE - JAKUCS 1957;
TTM: [JPAPP1948,VAIDA, [1BOR0S1953)(BJ1995)

Zamoly-Csékberény: #lik-h. (220 m s. m.) (EKETE- JAKUCS 1957;TTM: BOR0OS1936),
K6zép-h. (EKETE - JAKUCS 1957; TTM: BOROS 1936), K6zép-h. és Bucka-h. kozt
(BOR0OS1936 mscr.)

Csakberény @kucs - FEKETE 1955in Jakucs 1961): Horog-vgy. (300-400 m s. m.)
(Kocog-vgy. is; EKETE - JAKUCS 1957,JAKUCS 1961): Szedres-vgy(350-380 m s. m.)
(= (?) Szedres,BKETE- JAKUCS 1957;TTM: [JBOR0OS1953;0ldala) = D-re évé lejté
(BorR0s1953mscr.), Cseresznyés-vgy.HEETE - JAKUCS 1957; TTM: BOROS1934),
Hajdavar (TTM: KARPATI 1950);Kbves-vgy.(egyes térképekehlgro-vgy.) (285-370
m s. m.) (EKETE - JAKUCS 1957) - Szappanos-vgy(370-400m s. m.) (EKETE -
JAKUCS 1957;TTM: [1BOR0S1953):E-i oldalvolgy feletti sziklak a Szarvas-fortéséel
(BOR0OS1937mscr.),Meszes-vgy(FEKETE - JAKUCS 1957; TTM: BOR0S1934,VAJDA,
PAPP 1948): Kéves-vgy. (320-330 m s. m.) (Ugré-vgy.-ként is, a Meszes-Vgyi
oldalvélgye),Kékapu (300-380 m s. m.) @KETE - JAKUCS 1957; TTM: [1BOROS
1948), K 6kapu-vgy. oldala (380-400 m s. m.) EKETE - JAKUCS 1957) =Kisbiikk
(TTM: PapPpP 1948), Varga-h. (290-330 m s. m.) @&KETE - JaKucs 1957; TTM:
PENZES); Csatorna-vgy. (300-370 m s. m.) @KETE - JAKUCS 1957; TTM: BOROS
1935,KARPATI 1948;0ldala), Pap-irtds (300-350 m s. m.) @KETE - JAKUCS 1957,
JAKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961;TTM: BOR0OS1934,KARPATI 1948;BJ 1995),
Kopasz-h.(300-360 m s. m.) (Pap-irtastol D-re, részben hjaca= vele)(BJ1995)

Csikaks: Cservagéas (EKETE - JAKUCS 1957;TTM: [1BOR0S1948),Véar-h. (380-410 m s.
m.) (TTM: Papp 1948; BJ 1995), Cs6ka-h. (410 m s. m.) (TTM: KRPATI 1948,
0BOR0S1953;BJ 1995), M6r-Csokak (280-290 m s. m.) @KETE 1955in JAKUCS
1961)

BAKONY:

Bodajk: Gaja-szurdok (220 m s. m.) (RDL 1942, FEKETE - JAKUCS 1957, JAKUCS -
FEKETE 1955in JAKUCS 1961; BJ 1995)

Isztimér: Burok-vgy. (250-400 m s. m.) (BbL 1942, FEKETE - JAKUCS 1957; TTM:
JAVORKA 1928,1948,BOR0OS POLGAR 1932,KARPATI 1933,1949,PENZES PAPP 1949;
BJ 1995)
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Varpalota: Var-vgy. (300 m s. m.)AKUCS - FEKETE 1955in Jakucs 1961; tébbszori
keresésre sem kerulitel BJ 1995, 1997, 1998)

Tés-Oskii:Szunyog-vgy.oldalai (390-440 m s. m.Ballai-magyal (470-495 m s. m.),
Oreg-Futoné DNY-i laba (370-390 m s. m.) (BJ 1997)

Eplény (Hajmaskér): Magyal-h. (300 m s. m.EKETE 1955in Jakucs 1961),Toban-h.
(POLGAR 1933,REDL 1942,FEKETE - JAKUCS 1957; tObbszori keresés utan sem talaltam
- BJ 1995, 1997)

Veszprém (RLITz 1910, FEDL 1942 FEKETE - JAKUCS 1957): Var-h. (RDL 1932, 1942,
FEKETE - JAKUCS 1957; nem sikerdilt megtalalni - BJ 1997), Kiskufiyv (REDL 1932,
1942 FEKETE - JAKUCS 1957) = Séd partjan, a Betekints csardaval szer(ientz
1910), Tekeres-vgy. (BR0s1965mscr.)

Harskat: Esztergali-vgy. @KETE - JAKUCS 1957, FEKETE et al. 1961;nem sikerilt
megtalalni - BJ 1997)

Odorogd: Csilla-h. (EKETE - JAKUCS 1957;TTM: JAVORKA 1927)

BALATON-FELVIDEK:

Szentkiralyszabadja sziklas helyeirofiAs 1900, R.LITz 1910, FEKETE - JAKUCS 1957,
nem talaltam BJ 1995)

Balatonfired (Balatonaracs): Péter-h. (290 m s.(#RuUCS - FEKETE 1955in JAaKUCS
1961)

Monoszl6: Tar-h. (KWVACS - TAKACS 1995c: csak a floralistdban, a sztveges részbel
semmilyen utalas nincs a jelenlétére, pedig igéifiordulasa igen jeletis lenne)

Szt. Gyorgy-h. (KVACS - TAKACS 1995a; tbbbszori keresésre sem sikerlilt megtalddi
1995)

Toti-h. (KOvACs - TAKACS 1995a: csak tablazatban, a széveges részben semmnitblas
nincs a jelenlétére, pedig itteniéfdrdulasa igen jelefis lenne; nem sikerdlt
megtalalni - BJ 1995)

KESZTHELYI-HG. és kérnyéke

Zalaszant6Tatika (330-350 m s. m.) (BJ 1995)

Rezi: Egett-tgt (FEKETE - JAKUCS 1957; TTM: [IBOR0OS1950)= Laz-tet (a kozsédil +
K-re, a Meleg-h.4l D-re) alatt DK-re (BbROS1950mscr.),PUpos-h.(340 m s. m.),
Rezivar (350-380 m s. m.}KosszU-vgy.(320-380 m s. m.Rezi-teté - Banyafs-teto
és kornyéke(320-420 m s. m)Poérkdlt-hegyek (320-350 m s. m.)Keseni-torony
(360-400 m s. m.);Tuskés-hegyek(310-360 m s. m.) (BJ 1995)

Cserszegtomaj (Keszthelytiggé-ké (280 m s. m.)Csdka-ké (280 m s. m.)Kigydvar-
szikla (250-270 m s. m.) (BJ 1995)

Keszthely-Vallus:Nyugodé-h. (250-320 m s. m.)Egett-vagas(250 m s. m.) Sator-
magasa(250-300 m s. m.Négyszodg-h. (230-260 m s. m.JNagy-messzelat§280-
310 ms. m.) (BJ 1995)

Gyenesdias (EKETE - JAKUCS 1957;TTM: KARoOLYI 1952, JKAROLYI 1962): Szt. llona
templom feletti dombok (BrROs1965mscr.), Csider-vgy. (= Bldds-kuti-vgy.) (250 m
s. m.) (EEKETE- JAKUCS 1957,JAKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961;TTM: KARPATI
1950),Pajta-vgy. oldala(= Meszes-h.) (250-350 m s. m.)qB0s1950,1963mscr.),
Pets-h. (350 m s. m.) (6APODY 1953és AKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961;TTM:
PapPP, JBOROS 1950,POCs 1955,KAROLYI 1966), Kémell (190 m s. m.) (EKETE -
Jakucs 1957, GAPODY 1953in JAKUCS 1961;TTM: [1BOROS 1950,KAROLYI 1952),
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Vadlany-lik (180 m s. m.) (EKETE - JAKUCS 1957)és kornyéke Oreg-Szék-tét (300
m s. m.) (GAPoDY 1953in Jakucs 1961),Vadviz-arok (310-350 m s. m.) EKETE-
Jakucs 1957) L6-h. (350 m s. m.)Budds-kut (340 m s. m.) (EKETE - JAKUCS 1957,
TTM: JAVORKA 1927)(BJ1995-96)

Vonyarcvashegy: (EKETE - JAKUCS 1957,SzABO |. 1987),Banya-h.(FEKETE - JAKUCS
1957),Hosszu-vgy, részberVonyarci-fenyves(180-240 m s. m.)Cseri-kapu (240-
260 m s. m.) (BJ 1995-96)

Balatongyorok: Gottharzik-domb (TTMAJORKA 1927), Szoba-k (300-330 m s. m.),
Bise-ké (240-270 m s. m.)Becei-ugrat6 (350-370 m s. m.)Bélap-vgy. (180 m s.
m.), Kesell-vgy. oldala (250-280 m s. m.)Kigyds-vgy. (FEKETE - JAKUCS 1957)
felett: Bondor-halas (-szalas-ként is) (300-320 m s. m.) (TTMAROLYI, PENZES
[0V AJDA 1949 ,PAPP, (1 BOR0OS1950,BAKSAY 1953),Madaras-teté (280-350 m s. m.)
(TTM: KARPATI 1949),Halyagos(270-330 m s. m.); Apro-hegyek (260-300 m s. m.)
(FEKETE - JAKUCS 1957,JAKUCS - FEKETE 1955in Jakucs 1961),Becehegy{SzABO I.
1987) (BJ 1995-96)

LesencefaluNagy-d. (340 m s. m.)Hegyes-fi (320-390 m s. m.) (BJ 1995)

Vallus: (FEKETE - JAKUCS 1957),Laz-teté (360 m s. m.)Barbacs-h. (370-400 m s. m.)
(BJ 1995)

MECSEK

Pécs (MILREICH 1866): Mecsek (ENDTVICH 1836:"... Mespilus tomentosia lapidosis
partibus montis Metsek, MER1859, KERNER1863:" Mespilus tomentosa. bei der
Pulverstampfe", HRVAT 1935,FEKETE - JAKUCS 1957)

Téves adatak

TTM:

C. orientalis(MILL.) BORB.-ként:

e Bakony: Veszprém, Var, Benedek-h. AvORKA 1939: a masik két hazai faj
valamelyike

e Bakony: Toban-h. - ®LGAR 1932:valo6sziriileg C. integerrimus

« Bakony: Csesznek: Var-h. -OPGAR 1932:a masik két hazai faj egyike, inkablCa
integerrimus

« Balaton-felvidék: Szt. Gyorgy-h. ill. Szt. Gyorgy-lmenedékhaz mogotmindkett
KAROLYI 1948:a masik két hazai faj egyike, valosiieg C. niger

« Veértes: Fani-vgy. - KRPATI 1948:a masik két hazai faj egyike

C. tomentosufAIT.) LINDL.-ként:

« Bukk: Kapu-bérc - RPP1952:két lap, mindkett valésziriileg C. integerrimus

« Budapest, Kelenfold -4PP1948: diszndvényként behozott, nem hazai faj

e Vértes: Csakvar, #lik-vgy. - PAPP1953: a masik két hazai faj egyike, inkabl.a
niger

Irodalmi adatok:

« Bakony: Varpalota, Inota - IKAIBEL ap. NEILREICH 1866 in FEDL 1942et FEKETE -
Jakucs 1957. A hivatkozott rilben (NEILREICH 1866)ez a két adat €. vulgaris=
C. integerrimuga vonatkozik, &. tomentosugal a szer& csak a kovetkdiket emliti:
"...ferner auf den Kalkziigen der Com. Veszprém Snthlweisenburg". KAIBEL sem
emliti innen (KTAIBEL 1799in GOMBOCZ1945).
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e Bakony: Csesznek, Var-h. EReTE - JAKUCS 1957. A hivatkozott herbariumban
(KLTE Debrecen) efil a helyl nem szarmazilC. tomentosusagy C. orientalis
feliratd lap. llyet csak a TTM-ben talaltam, az slzan egyérteliien a masik két hazai
faj valamelyikére vonatkozott (I4sd fenn).

« Bakony: Péti-h., Sotét-horog -B4zAR0S1997: aC. nigerre vonatkozik (MSZAROS
1998 ex verb.).

e Biulkk: Szarvask - PRODAN 1909. Itteni edfordulasanak hianyat maros (1937)
pontositotta, mint &. integerrimusra vonatkozé adatot.

Minden bizonnyal téves irodalmi adatai

« Belss-Somogy: Alsok Ist6 - 80 - JAVORKA 1951,FEKETE - JAKUCS 1957,HEJJAS-
BORHIDI 1960.A faj itteni jelenléte szinte kizart: €. tomentosuszamara nincs a
kérnyéken olyan éhely, amely megfelelne az igényeinek: a faj sekah $ordul eb
laza alapkzeten, kifejezetten mészked¥vemészmentes alafiketen csak kivételesen
jelenik meg, igy savanya homokon valo jelenlét@plielhetetlen. (A helymegadasbal
pedig arra lehet kdvetkeztetni, hogy a herbariuéhigny feltehdten a falun bellii
szarmazik, igy az is &brdulhat, hogy egy kertlh, valamilyen telepitett cserjér
szarmazik.)

» Visegradi-hg.: Nagyvillam - BoN 1992. Itteni elfordulasa alig elképzelhgtmivel
nincs a fajnak megfelélélbhely, az andezit alapketi hegyen sziklakidivas sem
talalhato.

Termdéhelyi viszonyok

A harom hazaiCotoneastelfaj terndhelyi viszonyai és éhelyeik ndvényzete igen
hasonlo, igy egyuttesen kertilnek ismertetésr€. Ategerrimug és aC. nigert a hazai
irodalom (®0 1966) inkabb mészkedvelfajnak tartja nyilvan. Ennek részben ellent
mondani latszik, hogy bar gyakrabban élnek mészkéeé dolomiton, sok helyen
fordulnak eb mas alapézeten kilféldon (pl. homokkévon, porfiron, granit@neiszen,
fonoliton, bazalton, andeziten) és hazankban isgydeorszagon &C. integerrimus
megtalalhaté a mésélés a dolomit mellett bazalton, andeziten, riolitkioritpalan, aC.
niger pedig mindezek mellett még graniton is. E valtogaetfordulas alapjan nem
vagyok megg§zédve, hogy a két faj mészkedtigellegi lenne, bar kétségtelen, hogy
gyakoribbak mésztartaimketen. Ez talan azzal is magyarazhato, hogy méénkés
dolomiton gyakrabban talalni a két faj igényeineggfelet élshelyet. A harmadik faj, a
C. tomentosusnar egyérteliien mészkedvé| hazankban szinte kizarélag dolomiton él,
csak néhany é&forduldsa ismert méséksl és egyetlen egy bazaltrdl (Téatika). A
madarbirsek szinte mindig valamilyeiéZethatasu vagy vaztalajon talalhatéak, sokszor
sziklapadokon, sziklarepedésekben, ahol talajiglaszélhetiink.

Kitettség szempontjabdl mindharom faj hasonl6aelkélik, ebfordulasaik nagyobb
része északias (ENY, E, EK) vagy nyugati fekvéskaélhato, D-i, DK-i és K-i
kitettségben sokkal ritkabbak. Mindharom faj remdst meredek hegyoldalomdnsik
vagy kozel sik helyeken csak ritkan, az ilyerbhélyek altaldban sziklatiket,
sziklapadokat, dolomit gerinceket és ezek kdzvettianyékét jelentik.

Bar a madarbirseket szarazd@@tfajoknak tartjak, megfigyeléseim szerintGa
integerrimusés aC. nigera nyari aszalytol sokszor szenved, ilyenkor gyakeaeleik is
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elszaradnak, terméseik megaszal6dnak,dathielegérnének. Mindharom faj fényigényes,
de a tiz6 napot nem igénylik, teliesen nyilt allasban nemtudnak nagyra dni.
Legjobban az északias kitettfidgjtok felss részén, erdszélek vagy ligetes, ritkas étd
félarnyékos helyein érzik magukat, défetdulnak teliesen zart allasban is. Udiyik,
hogy aC. integerrimustiiri legkevésbé és @. tomentosus legjobban az arnyalastCa
tomentosusfordul e a leggyakrabban, a piros madarbirs pedig a |egpiian zart
allasban. AC. tomentosugart allasban is terem, a masik két faj ilyen &kin csak
kivételes esetben hoz termést.

Az éléhelyek ndvényzete

A madarbirsek megjelenése szinte kizarélag edafigesdkkel, eldsorban a sekély,
kdves, sziklas, a zart fas vegetacido megtelepedésében kizaro talajjal magyarazhato.
Jellegzetesen ilyen helyek a sziklakibivasok delekdrnyéke, valamint az alacsonyabb,
felaprézodott murvabdl allé dolomit hegyek.

Igen véltozatos 8helyeken megjelénfajok, aC. integerrimu<l pl. lankas dombokon,
dolomiton arvaldnyhajas sziklagyepben Bakonybargezih sziklakon a Visegradi-
hegységben, de megtalalhaté a Keleti-KarpatokbagyNagymas) méséksziklakon a
lucos ov fel§ szélén vagy a Bucsecsben (Jepilor volgye) patakirseiklagorgetegen. A
C. tomentosugléfordul hazankban molyhos tolgyes bokotidoen, elegyes karszterd
jellegli ébhelyeken, a Balkdnon havasi cserjésekben és t@mpesskben, tdbbféle,
molyhos to6lgy, Carpinus orientalis Ostrya carpinifolia Corylus colurna elegyes
lomberdiben (FDRVAT - GLAVAC - ELLENBERG 1974) éskiilonféle feketefenyvesekben
(FEKETE 1959, HORVAT - GLAVAC - ELLENBERG 1974), Gorogorszagban pedig alpesi
gyepekben is (HRVAT - GLAVA C - ELLENBERG 1974).

Hazai lebhelyeiket tekintve, ahol &ordulnak, ott majdnem mindig van egy fatlan és
legalabb egy ligetes, ritkas fadléélytipus. Ezek az allomanykomplexek éallhatnak két
"tarsulasbol" (bokorextl és szaraz gyep), dedéfdrdulnak sziklakibUvas-nyilt és zart
sziklagyep - bokorefi- mészkedvél tolgyes - elegyes karsztérd szaraz, &tdrmelékes
bukkds tarsulascsoportok is. A madarbirsek jeliéenz az ilyen atmeneti jellég
éldhelyeken jelennek meg hazankban (sok tekintetbenfamyarkdhoz és a szirti
gyongyvessi#htz hasonldéan, sokszor e két fajjal egyiitt).

Hazai ébhelyeiket két nagyobb, bar t6bbszor egyitt is niegjecsoportra lehet
osztani. Az el§ ilyen csoportot a dolomit hegységekben kialakeldgazé volgy-
rendszerek jelentik. Itt a madarbirsek délies tsémben sziklagyep - bokorérd
mészkedvé tdlgyes jelleg allomanyokban, északias kitettségben szarétbrikelékes
biikkos - elegyes karsztérd sziklagyep tarsulasokban ill. komplexeikben kIl masik
ilyen éBhelycsoportot a sziklakibuvasok és kornyékik jelear ilyen tertileteken a
madarbirsek legtdbbszor magukon a csupasz szikl&@aklafalakon, sziklagyepekben,
bokorerdkben, sziklaerd jellegi allomanyokban élnek. Ritkabban mindkéthaly-
csoportban éfordulnak madarbirsek a felsoroltakon kivill hardagjses, tormelékes,
kéfolyasos talaju ertkben ill. el$sorban ezek fetsszegélyében.

A piros és a fekete madarbirset a Dunantili-kdozgpbégben néhol masodlagos
cserjésekben taldljuk, a fekete madarbirs az Es@méphegységben a szirti
gyongyvessis cserjések egyik jelleriZaja. A madarbirsek eredetbékelyének egy részét
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feketefenyvel telepitették be, a hazai allomanyok néh&yirftegerrimusés aC. nigel
ill. 10-12 (1) %-a C. tomentosy<l ilyen ébhelyen.

A Vértes D-i részél jelzett fanyarka-madarbirs Cptoneastro tomentosi -
Amelanchieretuinsziklai cserjést nem talaltam, sajat tapasztatatzerint a fanyarka
sem a molyhos madarbirssel, sem a masik két fagial alkot sziklai cserjést. Egyedil a
Vértes déli részének néhany pontjan lattam ehhsantithaté ndvényzéthelyeket, innen
azonban a molyhos madarbirs rendszerint hianyzsila éanyarka (bar helyenként nagy
szamban fordul itt ) sem zart, hanem ligetes, cserjésnek semmikémramesvezhét
alloméanyokat alkot. A Séd volgye dimbes-domdos eisborité sztyepréteken és
arvalanyhajas sziklagyepekben sok a fanyarka (afdelgyarorszagon itt és meredek,
deéli kitettség sziklakon 1 a legnagyobbra), és ittéébrdul a piros és a fekete madarbirs
néhany bokra is, de cserjést itt sem alkotnak,d&zhél is rendszerint messzebb vannak
egymastél az egyes bokrok.

A madarbirsek gyakran fordulnalkédhasonlé éihelyi igényii, sziklakhoz k&tds fa- és
cserjefajokkal egyiitt: lisztesfonakl berkenyéklazl égész kdzéphegységben), fanyarkaval
(ahol megtalalhat6 ez a faj is: a Vértesben, a Baka Balaton-felvidék és a Keszthelyi-
hegység egyes részein) és a szirti gyongydessz(elisorban az Eszaki-kozép-
hegységben, ill. mivel hazai elterjedésiik nem feeZzel a fajjal a molyhos madasbirs
nem fordul egyltt é). A harom hazai madarbirs faj kozll Kettbbbszor egyiitt is
megtalalhatdé, de mind a harmat sehol sem lattanazegy lebhelyen (legkdzelebb
egymashoz a Keleti-Bakonyban, a Burok-vgy.-benlelite100 m-en belil megtalalhato
mindharom faj).

A C. tomentosus mivel csak a Dunantuli-k6zéphegységben és esziitarolag
dolomiton fordul &b, természetesen éorban az ets élshelycsoportban talaljuk, csak
gerecsei, tatika-hegyi és néhany dolomit sziklafaklalhaté éifordulasa jelent kivételt
(ill. a dolomit-vdlgyrendszerekben gyakran megtafd kisebb-nagyobb sziklakibluvasok,
de ez elvalaszthatatlan az ilyenst@lyektl, ezért ezek részének tekintem). Az
éldhelycsoporton belil kézel azonos aranyban (minB&gy6) él bokorergkben és elegyes
karszterdkben, ill. ezek szarmazékaiban, hasonlo jélléighelytipusokban. A mésik két
hazai madarbirs faj mar mindkétkeelycsoportban éfordul, dolomit volgyrendszerekben a
Dunantuli-kdzéphegységben, mig sziklakon és korinkigh az Eszaki-kozéphegységben
ill. a Nyugat-Dunantilon is. Mindkét faj a bokoréngllegi élshelyeken él a legnagyobb
szamban.

Veszélyezteh tényedk, védelmi javaslatok

A hazai madarbirseket a tulszaporodott vadallomaryerégazdalkodas, esetleg a
legeltetés és a banyaszat veszélyeztetheti.

Ezen tényedk kodzil egyedil a tllszaporodott vadallomany jelemtnoly veszélyt,
helyenként nagyon rossz tapasztalatokat szereZtébb helyen (Visegradi-hegység, a
Vértes nagy része, de kilondsen a Fani-volgy -&lodlgy kozotti rész, a Keszthelyi-
hegység majdnem egésze) gyakorlatilag csak a toBiernmagas, kozel fugkpges
sziklafalakon latni ép, egészséges bokrokat ésahiéstbbbnyire tobbé-kevéshé ragottak
a bokrok. A vadéallomany, disorban a muflon, de a szarvas is, nemcsak ragasava
hanem sokszor taposasaval is zavarja a madarkirgg@kén szerencsétlensége a madar-
birseknek, hogy éhelyi igényeik nagyban megegyeznek a muflonévabéEd szempont-
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bol megnyugtatdé megoldast csak a vadallomangsetban a muflonallomany csékken-
tése és elfogadhato szinten tartasa jelentene.

A vadragastol &. nigerés aC. integerrimugobban szenved, mivel nend akkorara
és hajtasrendszere sem annyira felfel& tiint a molyhos madarbirsé. Tébb helyen latni
tovig ragott, 20 cm magas sarjtelepeket, ezeknekrgy a kdzepe is ki van taposva, ami
jelzi, hogy nem csak télen, hanem egész évben $atjgaa vad. A molyhos madarbirs
nagyobb létszama és termete miatt nincs annyiéweki vadragasnak, ezt a fajt ritkén
szokta a vad tovig ragni, de a levelek, hajtasvégfekrapasa természetesen e faj esetén i
rendszeres és egyaltalan nem keéjelenség. A tovig ragott, de sokszor a nem tefjese
tovig ragott cserjék évente tdbbszor is kihajtanaly, ezek a névények a vegetativ
szervek tdbbszords pétlasaval kénytelenekdtdir természetesen termést csak nagyon
ritkan érlelnek, ami kiléndsen az egyébként isaritkernd piros madarbirsnek jelent
hosszl tava fennmaradasa szempontjabdl nagy hatidimdezek ellenére j6 vegetativ
(sarjadzas) szaporodasi képességik és ma még wiagonagy létszamuk miatt
allomanyukat nagy veszély nem fenyegeti, kipusstikédl nem kell tartani. Egyetlen
helyen, a kelet-bakonyi Gaja-szurdokban latszikéneytelennek az itt talalhaté néhany
molyhos madarbirs sorsa, itt ugyanis a nagyon ketegynéhany) bokor kétt
kivételével tovig van ragva. Mivel a terillet a fel#csurgdi vadaskert része, itt a
vaddiriiség még az orszagos is atlagot is messze meghalasiéklas helyl szarmazo
muflon pedig elésorban a kert ezen részén talal hazajahoz hadéhiélyet.

Az erdsgazdalkodas megitélése a madarbirséketyein mar dsszetettebb probléma.
Legszembdinobbnek a fenyvesitésiriik (Pinus nigrg. Bar a molyhos madarbirs Dél-
Eurépaban éfordul természetes feketefenyvesekben BXEFE 1959,HORVAT - GLAVA C -
ELLENBERG 1974), azok az allomanyok mas jeliely, igen meredek, sziklas helyeken
vannak és semmiképpen sem teljesen zartak. Hazaakleketefeny rendszerint tébbé-
kevéshé atalakitia azdblelyet, a madéarbirseket éorban arnyaldsaval zavarhatja. Ez
azért probléma, mert részben oda telepitettekefigpd feketefenyveseket, ahol
eredetileg ligetes, nem teljesen zart vagy gyégkhl mozaikos etk voltak. Az itt €b
madarbirsek egykor szikség esetén ki tudtak hlazédnyiltabb részekre és ezt a
lehetiséget veszik el az itt kialakitott feketeférgllomanyok. A feketefenyves azonban
szerencsére igen gyakran hamar kiritkul (vagy meakdyilt részek allomanyaiban), a
madarbirsek létét ezért egyém nem veszélyezteti A zart feketefenyvesbeh él
madarbirsek azonban nem égjhek rendesen (kisebbek és ritka levéizktlesznek) és
nem teremnek (bar ezsébrdulhat zart lombeitkben is).

A masik gondot a tarvagasok okozhatjak. Ezek szeféga a madarbirsekééelyén
ritkak, inkabb az alattuk Iéy szarazabb és ott mar nehezebben UGjulé blkkdsdkbau
els (pl. Bakony: Var-volgy, Burok-volgy) és nem is aadarbirsek, hanem azééely
szamara igen karos. A madarbirse¥hélyei véderdként kezelendk, fajaik ebfordulasa
jol kijeldli a mindenképpen védelmi éldleges rendeltetésterileteket. Amennyiben
erdészeti kezelésik ennek megfilel madarbirseket nem fenyegeti veszély. Idedlis az
lenne, ha éhelyeiket érintetlentl hagynak, ezek a terlleteféblént is gazdasagtalanul
mitvelhetk és természetes korllmények kdzétt maguktol felapak (bar ez nem biztos,
hogy abban az 1-10 évben torténne, amikor a gazdidlazt elvarna). Az &helydl (is)
szolgalé dolomit sziklagyepeket nem é&slsrban a madarbirsek, hanem florisztikai
jelensegik miatt semmilyen koérilmények kozott sem (ldetie volna) szabad
beerdsiteni.
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Jelenleg mindharom faj védett, eszmei értékik 2 ROA hazai Voérdos Konyv &.
integerrimust potencialisan veszélyeztetett fajként tartjdvéyi. Bar mindharom faj csak
szérvanyosan és védeéndlshelyeken él hazankban, jelen ismereteink szerirg mam
tartoznak a veszélyeztetett fajok kdzé&f&idulasaik nagy része terileti védelem alatt all
(ez aldl el§sorban a bakonyi allomanyok nagy része jelent &ltjétzeket a teriileteket,
szamtalan méas ok miatt is minébleth védetté kellene nyilvanitani).
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Szirti fanyarka - Amelanchieovalis MEDIK.

Szinonim nevei: Amelanchier rotundifolia Dum.-CouRs, A. vulgaris MONCH.,
Mespilus AmelanchierL., Sorbus Amelanchier CRANTz., Pirus AmelanchierL. fil.,
Crataegusrotundifolia LAM., C. Amelanchier DEsk, Aronia rotundifolia PERS, A.
rupestrisBLUFF et ANGERH, A. AmelanchieRcHB., AmelanchielAmelanchie K ARSTEN

Maga azAmelanchierelnevezés gorog erefletaz almafa és a "torokdsszehizg"
szavakbodl képzett Osszetétel. A név a novény Kkiesiyar ifi almatermésére utal
(WITTSTEIN 1856). Magyar nevei kdzul @BPoODY - PRISZTER 1966) a kdzOnséges
fanyarkanal szebb a szirti fanyarka elnevezés,yamabvény jellemz élbhelyébl is nyuijt
némi informéaciét. Tovabbi magyar nevei: bogyoftiorte, kdvikorte, sziklakorte.

Rokonfajainak zéme Eszak-Amerikaban forddl el

Morfolégiai leiras

A fanyarka valtoz6 nagysagu, optimalis koriiményeizott 1-2 (3) m magas,
soktorzs cserje. Bhol évrdl-évre (j sarjakat képez, igy haboritatlan koriilyednkozott
a kllonbod koru és vastagsagu tovek rendkiviilibbésdodhetnek. Kdzilik néhanysiel
kiszarad és letoredezik. A tovek a talaj kbzelé&érnt vastagsaga 2-3 (7) cm.

A fanyarka kérge vilagosszirke, rajta fontos fagsiet) bélyeg jellegzetes rombusz
alaku mintazata, amely a vegetaci@nidtivil is kdnnyen azonosithatova teszi a ndvényt.
A fiatal hajtasok fehéren molyhosak, &Bb csupaszok, vorosesbarnak. Rigyei hosszl
kasak, ibolyas arnyalatu feketésbarnak, némilegadanberkenye riigyeihez hasonléak.
Levelei elliptikusak, atlagos nagysaguk 2-4 cmexél valla és cslcsa lekerekitett, a levél
enyhén firészes, ritkabban ép siélA levélfonak eleinte fehéren molyhos, #éls
kopaszodhat.

Viragai 3-6 (8) viragu végallé furtdkben nyilnak. skirmok keskenyek, landzsas ék
alakuak, fehérek vagy sargasfehérek, cstcsukomyiibbpirosasak. A viragok atnige
2-3 cm. A vacok fehéren molyhos. A csészecimpalospk, keskeny-hosszukasak,
haromszogek, kb. 3 mm hosszuak, kopaszak vagy gyérérosek. A porzok szama 20,
a bibeszalak (5) a csészéknél nem hosszabbakgdskaba

Termései 6-8 (10) mm nagysagu kis almacskak, szhaikvas kékesfekete, egy
furtben 3-8 termés taldlhatd. A teftavelek 2-2 alrekeszre hasadnak, igy a termésben 1
fényes mag van. A csészelevelek a termés csuswmdhullanak le, hegyesek, felalldak.
A termés édes, elietmagyar nevével ellentétben egyaltalan nem fargyanadarak is
szeretik, igy a magvakat terjeszthetik.
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Alakjai

Alakjait a levelek formaja alapjan kulonitik eldS 1966):

A f. ovalislevelei elliptikusak, tompak, kékb lekopaszoddk, a §randifolia levelei
nagyok, 3-4 cm hosszlak, a dcutifolia levelei tompa csucsbél kihegyezettek, a f.
tomentellalevelei mindvégig molyhosak, a firossedentatdevelei durvan csipkés-
flirészesek.

Fenoldgiai ritmus

A fanyarka legké&sbb fakado cserjéink kdzé tartozik, fehér viragail&pvége felé -
majus elején, a lombfakadassal egyszerre nyilnaiedesére ez a legalkalmasaliiszdk,
mert a dolomitsziklak kézil mar messitifehérlenek. Sajnos a viragzas ideje nem tdl
hosszU, atlagosan két hétre lehet szamitani. Reridisa kdvetke zapore§ vagy es
szél a szirmokat leveri. Termései jaliusban (ritkrgusztusban) érnelsszel a lomb
narancs- vagy skarlatsihe valtozik.

Elterjedés

Az Amelanchierovalis eléfordulasa tulajdonképpen Dél-Eurdpéara és Kozépikaurd
déli részére korlatozddik, az area kdzpontjat eerfeusi-félsziget északkeleti része
(Kasztiliai-valasztohegység, I|bériai-hegység, Kharigrhegység, Kataloniai-hegység,
Pireneusok), az Alpok ill. nyugati-északnyugatitele, az Appeninek, a Dinari-hegység,
a Balkan-félsziget és Gorogorszag északi részentieleElszortan megtalalhatd
Spanyolorszag déli részén, néhany Foldkozi-tengaigeten (Mallorca, Korzika,
Szardinia, Szicilia), Eszak-Afrikdban (az Atlaspysgg tobb pontjan), Németorszag
kozéphegységeiben, hazankban, a Karpatok tobbapoiatjKrim-félszigeten, Térokorszag
déli részén (Toros-hegység) és a Kaukazusbaw$ll - JAGER - WEINERT 1965).

A fanyarka legmagasabb eurdopabhélyei 2000 m felett talalhatéak (Wallis;eEl
1922), Eszak-Afrikaban 2800 m-ig hatol ¥MSEL - JAGER - WEINERT 1965). Bar
szubmontan-szubalpin faj,6ébrduldsanak als6é hatara gyakorlatilag nincs, eeMelés
Nagykapella mély szakadékaiban é(pl. a Sensjka dragaban (15 m), Zengg és Sv. Jure
kézt (50-60 m), Jablanacnal (mintegy 6-10 m), denddisan csak 800 m-en felUIEBEN
in FEKETE- BLATTNY 1913).

Jelenleg ismert hazai &elyei 175 m (Bakony: Péti-h.) és 530 m (Bakony:riwa-
tetd) kdzott talalhatéak.

Hazai elbfordulasainak attekintése

A faj Magyarorszagon kizarélag a Dunantuli-kdzépfsgg egyes részein él,
legnagyobb szamban_ a Véradli és a Bakonkeleti részén (a hazai adllomany mintegy
95 %-a), néhany hel§t ismert a_Gerecséh a Balaton-felvidékil és a_Keszthelyi-
hegysébdl is.
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A kovetked helyek6l van megfigyelés ill. irodalmi vagy herbariumi (har
Természettudomanyi Muazeum Novénytara: TTM) adat. Aitalunk is latott
eléfordulasokatvastag betivel és a monogramunkkal jeloltik, ill. az utobbi ekl
szarmaz6 adatokat szintgastagonszedtik. (Megj.: a I8helyeknél szerefil kozség a
leléhelyhez legkozelebb &svagy az azonositast legkdnnyebbéstésliepiilés neve, a
lelshely tehat nem biztos, hogy ennek a kbdzségnek @ddgatasi hataraba tartozik.
Roviditések: BROS mscr. = Utinaplobdl, BRos Vmscr. = "A Vérteshegység és
kornyékének fléraja" kéziratabol szarmazo adat.)

GERECSE
Szarliget: Zuppa-h. (& 1966; megtalalni nem sikerllt - FE, BJ 1995), 8477
(SEREGELYES1977).

VERTES

A fanyarka maig ismert &ordulasi helyei a hegység D-i, DK-i karéjan hekednek
el. Igen durva, de szemléletes megkozelitéssel kals és Vérteskozmat dsszeéot
szakasz, mint atmérfolé DK-i irdnyban elképzelt félkor lefedi a famka vértesi
elsfordulasi helyeit:

Csakvar-Vérteskozma: Pamlag-vgyofBsVmscr.,FEKETE - JAKUCS 1957)

Csékvar (EKETE - JAKUCS 1957, AKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961; TTM: BorROS
1928,PENzES1934,KARPATI 1934)felett (TTM: VAIDA 1936,1953,PENZES1955):
Koles-verem (BROS Vmscr., FEKETE - JAKUCS 1957), Okor-allas (FEKETE -
Jakucs 1957; TTM: Boros1953; FE, BJ 1995Y6ld-h. (FE, BJ 1995)HosszU-h.
(TTM: PappP 1953; FE, BJ 1995Haraszt-h. (HosszU-h. néven isgKETE - JAKUCS
1957; TTM: TiMKO - KUMMERLE 1915; BJ 1995)K 6lik-vgy., (FEKETE - JAKUCS
1957; BborR0s1937 mscr.; FE, BJ 1995).6allas-vgy. (BorRosVmscr., FEKETE -
Jakucs 1957; FE, BJ 1995Balogh-vgy. (FEKETE - JAKUCS 1957; TTM:BOROS
1953; FE, BJ 1995): D-re l6vhegyek (BOROS1953mscr.),Sz616-k6 (FEKETE -
Jakucs 1957; TTM: Boros1953; BJ 1995), Baraczhdzee(@ETE - JAKUCS 1957;
TTM: BOROS 1929; ma a barlangnél nincs, csak a Nagy-h. E&&zén, FE, BJ
1997),Nagy-h. (BorR0s1936,1958mscr., [EKETE - JAKUCS 1957; FE, BJ 1997),
Guba-h. (megj.: gyakorlatiiag megegyezik a Barazabal és a Nagy-h.-el),
Badacsony-h. (EKETE- JAKUCS 1957; TTM: BoR0S1934)

Gant (FEKETE - JAKucs 1957; TTM: Boros 1936, 1939): HosszU-haraszt (TTM:
KARPATI 1950), tobbé-kevésbé &ém-h. (=Bagoly-h.-gyel szemben [&Vejtd
Gantig, 310 m tajan, @&0s1936mscr.; BJ 1995), Bagoly-h. €KETE - JAKUCS
1957; TTM: BorOS1936)

Zamoly-CsakberényK élik-h. (FEKETE - JAkucs 1957; TTM: Boros 1936; FE),
Kdzép-h. (BorosVmscr., EKETE - JAKUCS 1957; FE), K6zép-h. és Bucka-h. kozt
(BOrR0s1936 mscr.)Bucka-h. (FE)

Csakberény (EKeTE - Jakucs 1957; TTM: Moesz - TiIMKO 1923): Horog-vgy.
(FEKETE - JAKUCS 1957, AKUCS - FEKETE 1955in Jakucs 1961; TTM:VAIDA
1950; FE, BJ 1995)Szedres-vgy.(BOROS Vmscr., FEKETE - JAKUCS 1957; BJ
1995) =D-re 1évé lejté (BOrROS1953mscr.),Kbves-vgy.(egyes térképeken: Ugroé-
vgy.; FE, BJ 1995) Szappanos-vgy(Boros1951mscr., FEKETE - JAKUCS 1957,
BJ 1995),Meszes-vgy.(K ékapu is; FEKETE - JAKUCS 1957; TTM:BOR0OS1934,
BAksAy 1955; FE, BJ 1995), &apu-vgy. (a Meszes-vgy. nyugati részekETE
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- JAKUCS 1957; TTM: KARPATI 1948),Csatorna-vgy.(TTM: KARPATI 1948; FE),
Papirtas (FEKETE - JAKUCS 1957 ,JAKUCS - FEKETE 1955in JAKUCS 1961; TTM:
BOR0S1934 VAIDA 1948;FE, BJ 1995)Cs6kaks és Csakberény koz{akucs -
FEKETE 1955in Jakucs 1961; BJ 1995).

BAKONY':

Bodajk: Gaja-szurdok (BJ 1995)

Fehérvarcsurgdd-hegy (Vaskapu; TTM: MbESZ- JAVORKA 1923; FE)

Csor: Iszka-h. (EKETE - JAKUCS 1957; TTM: FLARSZKY - KUMMERLE 1927; nem
sikerllt megtalalni - FE)

Isztimér és VarpalotaBurok-vgy. (JAVORKA 1930, FEDL 1942, FEKETE - JAKUCS
1957, MESzAR0OS1997; TTM:LENGYEL 1931,BOR0S1932,1950,POLGAR 1932,
JAVORKA 1948,POCs1949,PENZES1949,KAROLYI 1949 KARPATI 1950; BJ 1995)

Varpalota (KTAIBEL in KANITZ 1864,NEILREICH 1866,PILLITZ 1910;TTM: VAJDA
1955): Nyugati-Nagyme® (MESzAROS 1997), Barbély-vgy. Csorget-vgy.
(MEsSzAR0OS1997; BJ 1995)Blikkfakit-arok kornyéke,Vaskapu-vgy. (BJ 1997),
Var-vgy. (REDL 1942,FEKETE - JAKuCs 1957, Akucs - FEKETE 1955in Jakucs
1961; TTM: Bor0s1931, 1950, ENzES 1931, AVORKA 1936,VAIDA 1954; FE, BJ
1995),Fajdas-h. (FEKETE - JAKUCS 1957, MEszAR0S1997) Fajdas-h. és Bér-h.
kozotti vgy. oldala (TTM: Boros 1951; BJ 1995), Badacsony-&ljaM: V AIDA
1957), volt szovjet kéfejté (FE), Inota (KTAIBEL in KANITZ 1864, NEILREICH
1866): Baglyas-h.(=Sikvaragya; EKETE - JAKUCS 1957, MESZAROS1997; TTM:
MOESz- TIMKO 1923, AVORKA 1930, 1936, BR0S1932,1951; FE, BJ 1995),
Hideg-vgy. (ZoLyoMi 1939in TOROK - ZOGLYOMI 1998; TTM: VAIDA 1934,1936;
BJ1995)

Tés-Oskii:Téses-teb (FEKETE te al. 1961; BJ 1997 )reg-Futoné (FEKETE te al.
1961, FEKeTE1955in Jakucs 1961; BJ 1995Kerek-gyep (BJ 1997); Palkd, Kis-
Futoné (EKeTE et al. 1961)Bér-h. (FEKETE- JAKUCS 1957, AKUCS - FEKETE 1955
in Jakucs 1961; TTM: AVORKA 1926; BJ 1995)So6tét-horog (a Bér-h. és a
Morécz-tet kdzott; MESzZAR0S1997; BJ 1995)Mbrdcz-teté (REDL 1942, FEKETE-
Jakucs 1957, Akucs - FEKETE 1955in Jakucs 1961; TTM: BARTHA 1929,
JAVORKA - ZOLYOMI 1941; FE, BJ 1995; megj.: = FélBalla, BARTHA ap. FEKETE -
JAKucs 1957) Csakany-vgy. (BJ 1997),Hosszu-bérc (Boros 1951 mscr.; BJ
1995);Ballai-magyal - Szlnyog-vgy(BOLONI - KIRALY 1997)

Pétfirdd (REDL 1942, EEKETE - JAKUCS 1957, DLYOMI 1941in TOROK - ZOLYOMI
1998; TTM: Boros 1927, 1950, AVORKA 1933, 1935, LANYI 1952), minden
bizonnyal =Péti-h. (REDL 1942, EKETE - JAKUCS 1957, MESZAROS1997;BJ
1995),Peremartoni-erdé (MESZAROS1997)

Hajmaskeér: (RRTHA ap. REDL 1942, FEKETE - JAKUCS 1957), Toban-h. (POLGAR
1933, FEDL 1942, EEKETE - JAKUCS 1957, DOLYOMI 1932in TOROK - ZOLYOMI
1998; TTM: ROLGAR 1931, 1933, 1934; FE, BJ 1995), Hagymé&-{BARTHA ap.
REDL 1942 FEKETE- JAKUCS 1957), Asz06-vgy. (BDL 1942, FEKETE- JAKUCS 1957;
TTM: JAVORKA 1928),Séd-volgyi sziklak(FEKETE - JAkuCs 1957; TTM: BOROS
1940; FE, BJ 1995)

Eplény: Magyal-h., Oskii: GombasddFEKETE 1955in JaKucs 1961)

Vilonya: Sukori-h. (FEKETE - JAKUCS 1957, EKETE 1955in Jakucs 1961; FE, BJ
1995), Litér Mogyords-h. (BOLONI - KIRALY 1997)
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VeszprémKiskuti-vgy. (REDL 1932,1942 FEKETE - JAKUCS 1957 =Kiskuti csarda,
PiLLITzZ 1910és TTM:BOR0S1920;BOR0S1920mscr.: karsztos mészdombok a
Kiskuti csardanal, a Séd hidja folott;E8rZAROS1998 ex verb.), Tekeres-vgy.
(BOR0OS1965 mscr.)

Nagyvazsony: Kab-h. @L 1931, 1942FEKETE - JAKUCS 1957). Megj.: Kevéssé
valosziri, hogy FEDL a hegy bazaltbdl allo részén taldlta a fanyar&gpontos
leléhely a dolomitba bevagddott Minna-vgy. kérnyékémele bar a szetza Kab-
hegy®l szo6l6 cikkében innen nem emliti €BL 1933). Megtalalni azonban a
Minna-vgy.-ben sem siker(lt (FE).

BALATON-FELVIDEK:
Csak a terilet keleti résZgismert néhany léhelye:
Litér-Vorésberény: Romkuti-forras BKETE - JAKUCS 1957; TTM: AVORKA 1939)
Szentkirdlyszabadjésziklas hegyein BRBAS 1900, EKETE - JAKUCS 1957; TTM:
BORBAS 1894): Apaca-fara (TTM: BrBAS 1894),Var-h. (PLLITz 1910, talan =
Malom-vgy. feletti E-ra néz sziklak: BoROS1963 mscr.), Voérosberény €RETE -
Jakucs 1957, TTM: BoRBAS 1894, AVORKA 1933): Malom-vgy. hegyein (RITz
1910; TTM: JAVORKA 1925, 1926, 1933; FE, BJ 1998)Jegye-h. (PENKSZA -
KADER - BENYOVSzKY 1996) (megj.. a Malom-vgy. Szentkiralyszabadja és
Vorosberény kozott taldlhatd, az egyes s#erhol egyik, hol masik falunal
emlitik.)
Balatonfiired (Balatonaracs): Péter-teKETE - JaAkuCs 1957,JAKUCS - FEKETE 1955
in Jakucs 1961; nem sikerdilt megtalalni - FE)

KESZTHELYI-HG.:
A hegység északnyugati részén két helyen:
Rezi: Papos-h.(TTM: SzobrFRIDT 1958; FE, BJ 1995} 0sszu-h.(SZODFRIDT 1959;
FE)

Termdéhelyi viszonyok

A fanyarka kifejezetten sziklakhoz, sziklakibUvasok kotds névény, elfordulasa a
valtozatos alaku dolomitsziklak szabad felszinrgilésével szoros Osszefiiggést mutat.
Az eisen tagolt dolomitalakzatok kozott igen valtozatoskroklimatikus viszonyok
jonnek létre, melyek hatasara a makroklima befaly@dtérbe szorul Lyomi 1942). A
fanyarka elfordulasat tekintve a mikroklimanak déhb szerepe van, mint a konkrét
expoziciénak.

A fanyarka fény- és melegkedéehtdvény, a mérsékelten szaraz, enyhén mesze
élshelyeket kedveli, hazankban kizarolag dolomit ataeken fordul e. Ugy tinik, kis
kilénbség talalhatd fanyarka csirazasanak és nfggneek, valamint a mar fab
névény életben maradasanak okologiai feltételet#oAz élet megindulasanak a saklt
és atizé nap szarité hatasatol valé védettség kedvez, andvdkedésnek indult fanyarka
szamara az életfeltétel az, hogy minél tébb fényineson.

Mivel talajigénye csekély, ennek a Kattégnek megfelél helyet leginkabb a
valtozatos alaku dolomitsziklak védelmében talélieg. A sziklai éhelyek meghaodita-
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sara specializalodott. Itt egyértdimrlonyben van mas novényekkel szemben, amelyek «
kedvesbb talajadottsagu helyditra szukcesszid soran kiszorithatjak. A sziklakdsinak,
melynek védelmében a fanyarka élete megindulhamh swikséges feltétlentl nagynak
lennie. A zamolyi K6zép-hegy egyetlen fanyarkajsegy nyugati oldalan, csupan 30 cm
magas sziklakiblvas védelmében is kifg{itt. Talajjal szembeni igénytelenségére
bizonyiték tobbek kozétt a Bucka-hegyi hasadékbgrlaizelében és a Varpalota feletti
volt orosz katonai &anyanal le¢ lelshely. Sokszor ugytinik, mintha a fiatal névény a
csupasz sziklabolatt volna ki. Ugyanezeken a helyeken legszefiidgth a fanyarka
pionir jellege a dolomitsziklakon.

Fény- és melegigényének megfétai elésorban tetkbn és délies kitettségben,
nyiltabb helyeken vagy ligetes allomanyokban takiljEszakias fekvésben vagy zart
allasban ritkdbban és kisebb egyedszamban fordulitelvitalitasa is lathatoan jéval
kisebb.

Az éléhelyek ndvényzete

A fanyara kifejezetten a sziklakiblvasok névéngeijrikabb ott jelelentz ahol sok a
csupasz szikla, a beflivesedéstentes kcsomo a sziklagyepben, illetve az éles gerincek
kozelében. A széiséges, sziklas helyeken olykor a viragosrik is képes
megkapaszkodni,&és nem igényel akkora védettséget, mint a fanyafka/értesben a
legjellemzbb, hogy egy sziklarepedéslszinte 6sszeive fejlddik ki a viragos kris és a
fanyarka. A talajkdzelben még a cserszémorce algosserjéi is dfordulhatnak.

Legjellem®bb ébhelyeit a gerincek, délies kitettdéhegyoldalak meredek, felapro-
z6dott dolomitmurvés vagy sziklas részein talaljitka fanyarka a sziklakon, valamint
kilonféle, el§sorban nyilt sziklagyepekben fordub @l leggyakrabban és itt inazankban a
legnagyobbra is (2-3 m magas és tobb m atiésirii hajtasrendszérbokrait lehet
megfigyelni). Az ilyen jelle§ helyek gyepekkel és szikldkkal mozaikos bokordreiei
elsssorban a zarddashianyos, ligetes részeken, vaggdikon is megtaldlhatd, ezek a
sziklakibdvasok, meredek gerincélek jellegzetesyddka-ebfordulasaival szemben
azonban mar szérvanydébrdulasoknak tekinthéek. Szintén kisebb szamban és
ritkdbban fordul még éla bokorerd és a sziklagyep hataran is, ahol a szikla mikro-
klimatikus hatasat az €faldala helyettesitheti. Ezeken adhélyeken mar joval kisebbre
és ritkasabb agrends#eé tud csak fefldni.

Az eldbbiektl foként északias fekvésiikkel (és ennek megfelelrészben mas
florisztikai 0sszetételiikkel) killonb&zelegyes karsztedtt ill. hasonld éhelytipusok
nyiltabb, napsutotte helyein is rendszeresen nesgiea fanyarka, de csaknem mindig kis
egyedszamban és alacsony bokrok formajaban (ritkfatdva meg a fél m-t). A délies és
az északias kitettségglohelytipusokban is rendszeresen egyutt fordéilneddarbirs és
lisztesfonakl berkenye fajokkal. Ez az egylttes jebeggs kilénosen északias
kitettségben feling, nyilvan azért, mert itt a ligetes, nyilt részdki®zaikos éhelyek
sokkal kisebb kiterjedésk, viszonylag kis tertletre koncentralva ezzéitbttekintetben
hasonl6 élhelyi igényi ndvényeket.

Az elbzé fajoknal Cotoneastenemzetség) mar volt sz6 a fanyarka-madarbirs s$zikla
cserjéstl (Cotoneastro tomentosi - Amelanchiereuiitt csak a két faj éhelyében
fellelne® kildnbségekil és hasonldsagokrol emeliink ki néhany érdekesddgetiinik,

a két faj dkologiai optimuma ésé@brdulasuk sulypontja is kilénbozik egymastél. A
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fanyarka fényigényesebbnek és szarasiséighnek tinik, mint a C. tomentosusA
molyhos madarbirs és a fanyarka kozosen tolithed§fen is elfordul, de eltés
gyakorisaggal és egyedszamban.CA tomentosuszamara idedlisnakiné elegyes
karszterdkben, valamint a hasonlé jeligégglbhelyeken, ill. ezek zart gyep melletti
szélén a molyhos madarbirs egyedszama és vitalitasgmsan felilmulja a fanyarkaét.
Az északi oldalak sziklain, zart gyepeiben, de méigli oldalak bokorefdszaraz gyep
komplexeiben is &. tomentosua gyakoribb. A Vértes déli részének dolomit geginc
a fanyarka mar helyenként gyakori, a molyhos madaxtiszont mar csak ritkan fordul
elé. Az ennél szélsségesebb helyeken (délies sziklak és nyilt gyepek) kizardlag a
fanyarka él, és hazankban lathatéan itt érzi maglgjobban, igy a két faj ediba
szempontbol majdnem vikarial egymassal.

Veszélyezteb tényedik, védelmi javaslatok

A fanyarka az IUCN négyfokozatl skaldja alapjanpaténcialisan veszélyeztetett"
kategoriaba kertlt. Potencidlis veszélyeztetettsagékozza, hogy az egymastdl tobbé-
kevéshé elszigetelt gHelyein a populaciok tébbnyire kis egyedszammaineék meg.
Mivel hathatés tertleti védelem csak a Vértesi #@dgimi Kérzeten beldl van, a legtébb
eléfordulasi hely nem védett teriiletekre esik, ezéargarka esetében a faji védelemnek
is meghatarozé szerep jut. A legutdbbi védetté vapitasi KTM rendelet alapjan
(12/1993.111.31.) azAmelanchier ovalisvédett faj lett, eszmei értékét 10 000 Ft-ban
allapitottdk meg.

A fanyarka védelmében az é&l&pés a meglévpopulacidk feltarasa és a novényt,
vagy az éhelyét konkrétan vagy potenciadlisan veszélyéztéhyesk szambavétele.
Kivanatos lenne egy monitoring hal6zat szervezésty nyomon kdvetné a populaciok
idébeli valtozasait. Az informaciok gjtése, az adatfeldolgozas és a sziikséges dontése
meg-hozatala a tertletileg illetékes természetvddghzgatosagok feladata. A kdvetéez
Iépés a feltart veszélyezieBnyesk csokkentésére iranyuld cselekvés. A veszélyfokras
alapveten kétfélék lehetnek. Bekdvetkezhet a védett novesszaszorulasa természetes
Gton is, ennél azonban nagyobb niiéavkonkrét emberi beavatkozasra tot&arokozas.

A természetes szukcesszio is likftheti az életteret a fanyarka részére, dwet
elapr6z6do dolomitsziklakon egyre nagyobb niélehet a gyepesedés. Zart gyepben a
fanyarka mar nem telepszik meg. Azéemérodasa a dolomitsziklak felett is keditEmn a
fényigényes névények, igy a fanyarka részére ysazgaktiv természetvédelem esetenként a
természetes folyamatok ellen kell, hogy dolgozzon.

A hazai nagyvadallomany létszamanak szabalyozasatieGsragadozoktol atvette az
ember, Magyarorszagon ndishonos vadfajokat telepitett be (pl. muflon), igyadragas
is kdzvetetten antropogén karokozasnak tekitith&tfanyarka szempontjabdl a vadkar
egyes helyeken igen szamotigveginkabb a csakberényi dblelyeken. A Csakberény
feletti éBhelyeken a vadragés az altaldnosan jelelegnagyobb méfivkarosito tényey,
az itteni fanyarkak gyengébb novekeis mint a csakvariak, @brdulasuk is szér-
vanyosabb. Szinte nincs egy bokor sem, ami ne lemegragva. Jellenszkép, hogy a
cserjék fiatalabb torzseit a vad évévre visszaragja. igy a cserje netmisodik be a ra
jellemz5 modon, hanem néhanysigkebb térzs az ég felé mereddhen pedig egyisii.
sepfiszefi csonk marad. llyen kérilmények kozott ha az Ujoiag is jelenik (ilyet nem
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lattunk), fennmaradasara nem sok esély van. Uggieea gerecsei Zuppa-hegyre is
elmondhatnank, ha talaltunk volna ott fanyarkat.

Az erdbgazdalkodas soran a fanyarka allomanyban nagyetiet a bozétirtds, égetés,
a feketefeny telepités. A multban a fényigényes névényeékély-besikilését okozta a
feketefeny nagy terlletre torténbetelepitése. Ez kilondsen szemldedtBakony és a
Balaton-felvidék dolomitjan, igy példaul a csérzka-hegyen és a vilonyai Sukori-
hegyen. A jodben a telepitett fenyvesek fokozatos atalakitas@lene térekedni
természetes ede, vagy gyeptarsulassa. A balatonaracsi Péter-ineggm sok feny van.
Azonban éppen a kiallé6 dolomitsziklak kdrnyékéepdtették be vele, amely potencidlisan
fanyarka-ébhely. Kivanatos lenne a j6ben az er8igazdéalkodas és természetvédelem
kozeledése egymas felé. A {puzemterveinek tartalmaznia kell majd (ahol lelketati
célként megjeldlve) a teriilet potencialis novérstéirsat. Az lzemtervék vegyék
nyilvan-tartdsba az efdészekben meglévvédett novényfajokat, és irjanald kiméb
technoldgiakat a nem védett teriileteken is.

Legkedvedbb a helyzet a Vértes Csakvar feletti Haraszt-hfedgpzottan védett
tertiletén. Az erék rendeltetése itt eégazdasagi lUzemterv szerint is éellegesen
természetvédelmi. A fennsikokon &kiokorerdk fatermesztési értéke csekély, erdészeti
munkak végzésére nincs szilkség. A dolomit fizikkrjtlonsaga folytan a meredek déjt
és gerincélek beetdddéséll nem kell tartani. Itt a természetvédelem feladataeglés
allapot fenntartasdrzés-védelem altal, valamint az esetleges karokatdkzemben
szankciok foganatositasa.

A fanyarka populaciok védelmében adtetlyek kozelében meg kell tiltani a
kébanyéaszatot. A vértesi Szotiik éktelenked "tajseb" jol reprezentalja, hogy milyen
helyrehozhatatlan természeti karokat okozhat aifélbanyaszat.

A parcellazas és az udtelkek kialakitasa issként a multban okozott kart a fanyarka
populaciokban. A leginkdbb érintett terliletek Csakielett és a Balaton-felvidéken
talalhatoak.

Ujkeletii karokoz6 ténydy a tulajdoni kezei viszonyok véltozasabol eréd
privatizacio. A vilonyai Sukori-hegy karpotlasrajeftdlt terilet. A nagyszamu térpe-
birtokos terulete "rendbetételét " valdditéy ugy fogja kezdeni, hogy "kiirtja a bozotot".

Nem teljesen tisztazott még a volt szovjet kataeailletek tulajdoni és kez#l
jogviszonya sem. igy sziikséges lenne &elulasi helyeknél mar jellemzett, kozvetlendl
Varpalota felett elhelyezkédlolomitszikla és kdrnyékének mibbi védetté nyilvanitasa.

A jovoben valoszitileg teriileti védelemmel fog rendelkezni a varpalgta-volgy és
a Burok-volgy. Fokozott védelemre tervezett a Tebégy Malom-volgy feletti sziklas
része. A védetté nyilvanitasok hatosagi eljarasameakbbi rendezése lenne kedvez

A preventiv védelem szempontjabdl igen fontosnatota az oktatas szerepét. A
terlletével nap mint nap kdzvetlen kapcsolatbad ait erdben zajlé munkékat iranyitd
kerllletvezdl erdész szemléletidt nagy mértékben fiigg a ritka fa- és cserjefajok
megmaradasa. A jGverdészeinek a faji sokféleségre, a ritka fajokelrdédre vonatkoz6
pozitiv tudatformalasaban az erdészeti szakkozélpiskelebssége igen nagy.
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BOLONI JANOS - HORVATH ANDRAS
https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.27

Torpe mandula - Amygdalusanal.

Szinonim neveiPrunustenellaBATSCcH, P. nana(L.) STOKES.

Morfoldgiai leiras

0.3-1.5 m magas cserje, hazankban ritkan éri @l aet. Gyokérsl kivaldan sarjad,
gyakran alkot nagy telepeket.

Hajtasai vékonyak, felalloak, kopaszak és fényd&atialon z6ldek vagy sargasszirkék,
kégbb vorosbarnak vagy szirkék. Rigyei aprok, tojasklad rugypikkelyek barnak,
pillas széhek, egyébként kopaszak. A generativ hajtasokonagyakharmas riigyallas,
minden levélriigyet két viragrigy vesz korl.

Levelei 2.5-6 cm hosszlak, 1-2 cm szélesek, visszigy keskeny landzsasak. A
levélvall keskeny ék alaku, hosszan nyélbe kesldénye levélszél finomanifészes, a
cslcsa tompa. A levéllemez kopasz, felll fényasmkan matt vilagoszold.

Virdgai tobbnyire maganyosak, ad# évi hosszuhajtasokon nyilnak. A mintegy 10
mm-es vacok csoves, kb. kétszer olyan hosszu, saifles, kopasz. A csésze alakja a
széles hosszukastol a tojasdadig valtozhat, kbnb hosszl, porcosariirészes szé|
mindkét oldalan kopasz. A szirmok hosszlkasak, m@griojasdadok, 10-15 mm
hosszlak, élénk rozsasizék (ritkan fehérek: lalba (SCHNEID.) Buia). A porzék szama
20 kordli, 4-8 mm hosszlak, a porzdszal vorosesoréokok sargasvordsek. A tetm
maganyos, kozéfisallasu, a bibeszal als6 kétharmada az alap kéxétklnemezesen
szrés. A bibe bunkds, kissé szélesebb a bibe &fanétl.

Termése majdnem gémbds, mogyord nagysagu (15-22 miidgs- vagy sargasszirke,
siriin molyhos-nemezes. A termésburok szardézsZefi, éréskor kétoldalt felnyilo. A
csontar 12-18 mm hosszU, kerekded vagy ovalis)roldapitott, hal6zatosan barazdalt
feluletii, de nem atlyuggatott. A mag édes, éhet

Alakjai

Kevésbé valtozatos faj, fontosabb alakjaitt§1966) alapjan ismertetjik:

« var.nana(vulgarisDC., P. nanavar.typica BECK, var.georgicaDC.): a csészefogak
tompak, révidebbek a csésze csévénél.

e var.campestrigBESSp. sp.) &R. (latifolia SHUR, A. PallasianaSCHLECHTD., P. nana
var. campestrisBECK): a csészefogak hegyesebbek, akkorak, mint aesséwe, a
levelek nagyok, visszas tojasdadok.


mucsi.zsuzsanna
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Szaporodasbioldgia, fenolégiai ritmus

Késsn fakad6 cserjéink kozé tartozik, viragai is a fékssal egyidben, aprilis
kozépésl majus kézepéig nyilnak. Termése rendszerint axtgasa érik meg.

Elterjedése

Kontinentdlis jelled faj, areaja a Lajta-hegyséfa Kaukazuson keresztil Nyugat-
Szibériaig huzodik. Elterjedésének északi hataraéaszélességi fok koril hizédik. Az
erdssztyep névénye, siksagi-dombvidéki faj.

Hazai elfordulasainak attekintése

Hazankban az Eszaki-_(Zempléni-hegységMatra Godolbi-dombvidéR és a
Dunantuli-k6zéphegység keleti felének (Visegradiyiseég- Keleti-Bakony + Keszthelyi-
heqyséy alféldre né# déli lejtin, a Dél-Dunantilon_(Tolnai-hegyhafillanyi-hegyséy
és az Alféldoénfordul eb. A leggyakoribbnak a Zempléni-hegység és a Bliltkrdsézén,
valamint a Me#foldon ill. kornyékén tinik. Mezfoldi eléfordulasai a Dunantdli-
k6zéphegységiekkel egy egységet alkotnak, utdbti@idonképpen a méfldi popu-
laciék északnyugati hatarait jelenti (kivéve a Kbsbi-hegységit). Alfoldi difordulasai-
nak egy része szintén elvalaszthatatlan az Espakéiphegység labanal talalhatd
allomanyaitol.

A faj hazai elterjedése véleményiink szerint megisiem hianyosan ismert (az
eléfordulasok egy része megsitésre szorulna), a kdvetkezelyekol talaltunk irodalmi
vagy herbariumi (Természettudomanyi Muzeum NovényEIrM) adatot ill. van
megfigyelés (az altalunk is latott ill. a személyaxlésltsl szarmazo éfordulasokat
vastagbetivel és a monogramunkkal ill. az adatkbrkveével jeldltik, az utébbi 20 éslb
szarmazé tovabbi adatokat vagy a régi adatok ristiésétslt betivel jeldltik).

Eszaki-k6zéphegység:
ZEMPLENI-HG.:
A hegység nyugati és déli részésief délies kitettsdglejtokon sokfelé megtalalhato:
Flzér Var-h. (SEBO 1990 in FARKAS mscr.)
Satoraljatjhely (Kss A. 1939):Néma-h(PELLES 1992-93 in BRKAS mscr.)
Sarospatak (&5 1940, TTM: FAZSLINSZKY -)
Boldogksvaralja (TTM: Kiss A. 1935): J6-h., Tekeres-vgy. G& A. 1939)
Abaujszanté (KAIBEL 1803in KANITZ 1862,1864; TTM: THAISZ 1908, JAVORKA
1936):Sator-h (Kiss A. 1939, TTM:THAISZ 1909,1910,HULIAK 1912, JAVORKA
1936; FELLES 1992-93 in BRKAS mscr.),Kraké-h (Kiss A. 1939, $voN 1977;
PELLES 1992-93 in BRKAS mscr.), Fehér-h. (s A. 1939), Sulyom-h (PELLES
1992-93 in BRRKAS mscr.)
Alségolop: Ksvago-te, Somos-h. (Kss A. 1939), Golop (KAIBEL 1803in KANITZ
1862,S00 1940)
Téllya (KITAIBEL 1803in KANITZ 1862,1864): Kopasz-h(Kiss A. 1939; TTM: \AJDA
1952:PELLES 1992-93 in BRKAS mscr.), Szokolya, Var-h. (s A. 1939; - megj.:
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a Szokolya ma Eddbénye kozséghatarba tartoziKppasz-h. - Dorgd Mecsege-alja
(PELLES 1992-93 in BRKAS mscr.), Sas-tét(TTM: SimMKovics 1871-77)Patocs-
hegy (HA), Kéfejtd (HULIAK 1994 in ARRKAS mscr.)

Erdébénye: Var-h., kvago-teé (Kiss A. 1939)

Tolcsva: Var-h. (KssA. 1939), Pajzos-tét(SIMON 1977)

Ond: Kassa-h. (l6sA. 1939)

Szegi:Var-h. (KissA. 1939, HA)

BodrogkereszturKakas-h.(PELLES 1992-93 in BRKAS mscr.)

Tokaj-Tarcal(KITAIBEL in KANITZ 1863,1864,NEILREICH 1866,S00 1940):Nagy-
Kopasz (Kiss A. 1939; TTM:SIMKovics 1871-77 HULJIAK 1916= Tarcal: Kopasz-
h., ANDREANSZKY 1923, Kiss A. 1935, JAVORKA 1936; SMON 1977, HA),
Mogyorés (Tokaji-h. DNY-i laba; BRos1943mscr.), Kis-Kopasz (TTM: BROS
1952)

Szerencs, Monok (KaBEL 1803in KANITz 1862,S00 1940), Mad (KTAIBEL 1803in
KANITZ 1862)

CSEREHAT.
Sziksz§(1992-93),Homrogd (1993), Aszalg Kupa (1996; dr. ARKAS in FARKAS
mscr.)

AGGTELEKIFKARSZT:
Edelény:Szendfladi kébanya mellet{TOTH E. 1996 in BRKAS mscr.)

BUKK:

Tibolddaréc (6 1943; TTM:BubDAI 1912)

Kisgyér: halomvar (806 1943; TTM:BubAl 1905,avar kori var sanca, HLJAk 1907)

Mocsolyastelep: Avarvar (TTMAVORKA 1922)

Noszvaj (TTM:VRABELYI 1870)

Bator: Nagy-oldal(SEBS 1990 in ARKAS mscr.)

CserépfaluPerpac(LESS- HORVATH - LENDVAI - MATUS 1991),pincesor(VoJTKO
1994)

Erddssztyep foltokban: Egerszalék, Tard, Felnémet (Eg@mzsi-lapa, pincesor,
Bogacs: Kbanya, Baktai to felefyoiTk0 1994)

MATRA:

Nagy-Egett-h. (TTM: ? 1895)

Gyongyods (KTAIBEL 1803in KANITz 1862):Visontai-h. (TTM: FENzES1949,? 1950),
Sér-h. (KiTABEL in KANITZ 1864, KERNER 1869, SO0 1937, MATHE - KOVACS
1962; TTM: VRABELYI 1871, SmKovics 1874, DEGEN 1885, 1887, 1913,
KUMMERLE 1913,LENGYEL 1930, G'ORFFY 1949, BAKSAY 1950; FAZEKAS 1993 in
FARKAS mscr.)

GyoéngyostarjanGergely-h.(SZERENCSES1986 in FARRKAS mscr.)

GODOLLOI-DOMBVIDEK :
(S006 1966)
Fot: Foti-Somly&(CsAky 1998 in FARKAS mscr.)
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BORZSONY.
Vac: Naszaly (kRNER1857,1869,NEILREICH 1866)

Alfold:
DUNA-TISZA KOZE:
KerecsenqSo0 1966; W0JTKO 1988-92 in BRKAS mscr.)
Albertirsa (So0 1968, 1970):P6ros Harsas (SURANYI 1991), Dolina-vgy. (PAL
1992-94 in RRKAS mscr.),Lipina, Bereg-vgy(SCHMOTZER - VIDRA 1998)
Tépidbicske (KRNER1869):Erds-vgy. (PAL 1992-94 in BRKAS mscr.)
Ceglédbercel (86 1968, 1970)
Monor, Téalméas (86 1966), Monor, Pilis és Téalmas kozottHNREICH 1870),
Monor és Pilis kdzt (KRNER1869)
Demjén (Kerecsend helyettp8 1968)
Béacsvaskit (BLyomi 1958)
ErsekhalmaHét-vgy.(BERECZ- RAJKAI 1994 in FARKAS mscr.)

TISZANTUL:

Mandok (TTM: ?1872)

SzabolcsFoldvar (FINTHA 1993 in FRRKAS mscr.)

Debrecen: Nagycsere £RAICS in BOR0OS1932)

Ohat (TTM: So0 - ZoLyomi 1932), Ohati erds (TTM: Tiszacsegei hatararok,
TAMASSY 1925; ANTHA 1984 in FARKAS mscr.)

Nagyivan: Kapolnas tem@&{TOLGYES 1994 in FARKAS mscr.)

Kal, Tiszavasvari (80 1966)

Kisszénas (80 1966): vasuti toltés, Nagyrét cser{€BRizsy 1949)

Kaba ($0 1966, valészitleg = TTM: Kaba - Szoboszl6 kéztOZyoMmi - KOVACS
1959)

Kunszentmarton (&5 1970, valészitleg = TTM: Cserkes#$ - Kunszentmarton,
ZOLYOMI - KOVACS 1959)

Oroshéza - Csorvas kozott (TTMAVORKA 1938), Csorvas vasuti toltés mellett
(TTM: HANASIEWICZ 1938; KUN in FARKAS mscr.),Csorvas-Kondoros hatart
Totkomlds-KaszapefKApocsi 1998 in FARKAS mscr.), Kondoros (BROS in
MATHE 1933)

Battonya:hatarsav(DELI-RIFTER 1998 in FARKAS mscr.),Mezéhegyes - Battonya: a
vasutvonal mellett 476-477-es és 487-es j@tdveknél (GATHO 1985 ex litt.)

Szarvas, Maihegyes (KTAIBEL in KANITZ 1864, NEILREICH 1866, KERNER 1869,
MATHE 1933)

Fegyvernek (lERNER1869,NEILREICH 1870,KERNERIN MATHE 1933)

Dunantuli-kb6zéphegység
VISEGRADFHG.:

Esztergom¥askapu-h (FEICTINGER 1899, FORANSZKY 1964; TTM: FEICHTINGER-,
JAVORKA 1903,POLGAR 1931,BOR0S1942,BANO 1943,PAPP J. 1949, BKSAY
1950,POCs- GELENCSER1952; BJ 1995)Kincses-h(LAJER in FARKAS mscr.)

Pilisszentlélek: ergk nyiltabb helyein, Fehéékh. (FEICHTINGER 1899)
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PiLIS:
Kesztolc:Kis-h. (PENKSZA - MORSCHAUSER HORVATH - ASZTALOS 1994)

BUDAI-HG.:
PesthidegkutkKéalvaria-h. (PAL 1994 in RRKAS mscr.)
Budapest (Buda: KAIBEL in KANITZ 1864):Frank-h.(TTM: BOR0S1918,1944; KUN

1996 in FARKAS mscr.), részben minden bizonnyal = Kakukk-h. (TTM:

ANDREANSZKY 1907, LENGYEL 1924, BOR0S 1926, KUMMERLE 1927, KARPATI
1936), Széchenyi-h(TTM: Farkas-vgy. felett, ELFOLDY 1992), Farkas-vgy.
(KERNER 1869; TTM: SIMKOVICS 1872, SZEPLIGETI 1874, 1888, AVORKA 1933;
KEzDY 1995 in ARRKAS mscr.), Svab-h. (KRNER1869;TTM: THAISZ 1889,1897,
PERLAKY 1893,JAVORKA 1910),0rdég-orom (TTM: [ENGYEL 1930),Nagy-Svab-h.
- Farkas-vgy. (TTM: NbESz1925),Farkas-rét (TTM: ENGYEL 1914, PENZES1947)

Budadrs (KTAIBEL in KANITZ 1864,KERNER1869; TTM: RICHTER 1872): Odvas-h.
(TTM: KARPATI 1948;BJ 1993),Farkas-h. (BJ 1993),Ut-h. (TTM: PENZES1948,
1955;VEGH 1993 in RRKAS mscr.), Torok-ugratdé (TTM: JAVORKA 1913, 1914,
BoRrR0s1917,1918,1926,Z6LYoMI 1928, KARPATI 1931; BJ 1996)Csiki-hegyek
(ZoLyomi 1958; TTM: ? 1875,AVORKA 1912, IENGYEL 1921,BAKSAY 1944)
Sorrentd (TTM: JAVORKA - ZOLYOMI 1938,JAVORKA - ROMBAUER 1940, PAPP
1949;BJ 1995)

Paty:kébanya(TTM: ? 1913 =Mézes-h.KEzDY 1995 in FARKAS mscr.)

Erd (Tétényi-fennsik)Erdi magaspart, Kakukk-h. (HA), Fundoklia-vgy(KUN 1996,
SZERENY11998)

GERECSE
Csolnok(8378a, SREGELYES1977= Magas-h., S30LLATH 1980; AL 1998 in FARKAS
mscr.)
TardosVég-i6 (Gorba; MaTus 1993; TTM: BorR0OS1944, = 8376b, EREGELYES1977)
Baj: S®16-h. (FEICHTINGER 1899)

VERTES(Zamolyi-medence):
Vértesboglar:Aranyos-vgy (BGHM 1991 in FARKAS mscr.), Som-gddor(ViszLO
1998 in FARKAS mscr)

VELENCEFHG:.:
Lovasberény: Vaskapu-h. (TTMAVORKA 1937), Maria-vgy. (TTM: BrR0s1940)
Sukoré:Csucsos-h(BJ 1995)

KELETI-BAKONY':
Iszkaszentgyorgy (KAIBEL 1799, FEDL 1942): Iszka-h. (TTMMOESZTIMKO 1923)
Vérpalota (KTAIBEL 1799, DL 1942): Baglyas-h., Hideg-vgy. (TTMORGAR 1936),
Fajdas-h. (MESzAROS1997; BJ 1997)
Tés-OskuBér-h. (TTM: JAVORKA 1926; BJ 1997)Morocz-tets (BJ 1998)
Hajmaskeér: Asz6-vgy. (BoL 1942; TTM:POLGAR 1934)

KESZTHELYFHG.:
Balatonederics fele(iGAL 1991 in RRKAS mscr.)
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Alfold:
DUNA-VIDEK - MEZOFOLD (Tolnai-hegyhat széle is)

Rakoskeresztur: Kigyézo-patak (TTMAGOCSHDIETZ 1933)

Soskut - Térokbalint: Berki leg&(TTM: DEGEN 1922)

Csepel sziget: Kédany (TTM:AUSCHER1871), Tokol (TTM: RUSCHER1868,1870)

Ercsi (TTM:a Dunandl, RUSCHER 1872, 1876)

Martonvasar (IKRNER 1869) felé, a Hodos-efidszélénél, Fejér és Veszprém megye
hataran (KTAIBEL in KANITZ 1864)

Tordas: Sél6-h., Martonvasar hatarat jélmezsgye (\WROS1987-88)

Aba, Nagykaracsony,Nagylok: Loki-patak volgye, Sarbogard, SarosdLENDVAI -
HORVATH 1994)

Dunafoldvar Kanacs-vgy.(MENYHART 1887, HA)

Németkér (ZoLyomi 1958, HA)

SzékesfehérvaAszal-volgy (HA)

"in der Stuhlweissenburger Niederung bei KeétKKER1869;talan Hajmaskeér ?)

Dég, Enying, Kaloz (KAIBEL 1799)

Fokszabadi sitei kdzt, Mekomarom felé (KAIBEL in BORBAS 1900, HDRVAT 1942b)

Dunakoémbd (So0 1980)

Bdlcse-Dunakdndld: Gyiirtisi-volgyrendszer(HA)

Gyur6 (Bor0s1953, \WWR0S1987-88)

Mezbszentgybrgy (BLYOMI 1957)

Dunaszentgyotrgy @.yomi 1958)

Seregélyes (TTMTAUSCHER?,?1930)

Balatonakarattya (@YoM 1959)

Paks, Dunaféldvar (BR0s1953)

Tengelic-Sd@dhegy(TOTH I. Zs. 1990 in BRKAS mscr.)

AlsészentivaifFARKAS 1997 in FARKAS mscr.)

Kisapostag Igarvamszéléhegy (Dadpuszta, HA)

Simontornya: Szt. Péteri-te(PILLICH 1921-1930TTM: BOrR0S1943),Gyertyanos
(PiLLicH 1921-1930)

Dél-Dunantul:
MECSEK
Pécs (KTAIBEL in GomBOCZz1945,NEILREICH 1866)

VILLANYI -HG.:

Nagyharsany felet{TTM: NAGY I. 1961) = Szarsomlyd(NAGY 1963, FORVAT
1975, DENESin FARKAS mscr.) =Nagyharsany-h(KITAIBEL in GOMBOCZ 1945,
NEILREICH 1866,HORVAT 1972)

Bar, Villany (HORVAT 1942a, 1972)

Terméhelyi viszonyok
Hazankban a térpe mandula szinte kizarélag lésatauf eb, hegylabi, hegyoldali

éldhelyei is legalabb részben losszel fedettek (dékaggnindenképpen azok voltak),
tulajdonképpen a 16sz és a hegység ezen részpfttbelézet érintkezési zonaja képezi
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hazankban aAmygdalusnana elterjedésének felshatarat. Me&féldi termshelyeinek
alapl6zete szinte mindenhol tipusos ldsz, ami legtdbbsaétag rétegben halmozddott
fel. A Mezféld nyugati peremén ugyanakkobfelrdul pannon homokk tiledékre telepiilt
vékony lésztakaron is.

Gyakorlatilag valamennyi kdzéphegyséditéllye délies kitettségben talalhatd, ami a
faj nagy meleg- és fényigényével fligg dssze.

A 16sz mészben gazdag, viszont az alatté lézéphegységi alapket igen valtozatos
lehet; ilyen szempontbdl a faj nem valogat, amilesz elterjedése is jelez. A 16sztakaro
sok esetben igen vékony, aldla kovek, kisebb-nagsatiklak forméjaban ébukkan az
alapl6zet. Ezekben az esetekben azonban a térpe mandéhdégra relative vastagabb
talajtakardju foltokhoz ragaszkodik, s igy sarjpele sokszor mozaikot képeznek a
sztyeprétek vagy éppen sziklagyepek foltjaivaye(il szituacio figyelhétmeg pl. a tokaji
Nagy-Kopaszon.)

Kilénlegesnek szamit a szegi Varhegyen terdyé@iamanya, hiszen itt a hegy cslcsan
és annak kozelében figyellienheg €iri, j6 névekedds kiterjedt allomanya — igaz ugyan
hogy az egykori foldvar sancain. Valéday a sanc kialakitasa és egykori zavartsage
jatszott szerepet abban, hogy a tdérpe manduldyéh inagy szamban fennmaradijon.

A Mezéféld minden kistajan éfordul. Fennmaradasa étorban — hasonldéan a tdbbi
I6szndvényhez — a l6szvolgyek meredekebb oldalaidezsokkal inkdbb peremeihez
kotodik. Ez kitinéen megfigyelhét pl. a dél-me&foldi Gyiiriisi-volgyrendszer tdbb
volgyoldalan, ahol a hosszanti iranyban elhizéddadasok altal kialakitott lépEs
lejtéfelszinnek elésorban a peremein bukkanhatunk ra. A égezdaséagi fiveléstl
szerencseés esetben megkimélt egykori foldvarakagamgyancsak fellelhét(mint pl. a
sarbogéardi Bolondvar esetén). Aba és &l€igvélyes kodrnyékén pedig l6szmélyit
peremén maradt fenn, kbzvetlenil szantoféldek hitrolva.

Az éléhelyek névényzete

A torpe mandula gyakran 6ndllé tarsulas kialakit@enygdalaetum nanaeEzt a
névado faj dis dominancidja, szinte egyeduralkodasa jellemezoldmindenképpen a
névény ebs vegetativ szaporodoképességében keréselgyanakkor az allomany kozé
sztyep és efibsztyep-elemek vegyillnek, amelyek dsszboritadal#tia nem haladja meg
a 30-50%-ot.

Erdekesek hegylabi-hegyoldalbiElyei. Az ilyen ebfordulasoknal a 16szén kialakulo
jellegzetes vegetacié érintkezik (ill. ma mar aetek tobbségében csak érintkezett) a
hegy-dombvidéki szaraz-félszaraz tolgyesekkel. Maag ezeken a helyeken a torpe
mandula részben bokorékben és szaraz tolgyesek tisztasain-szélén, régamig az
egykori s#lokultardk helyén kialakuldé masodlagos cserjésekierkiilonféle szaraz
gyepekben él.

Tipikus éBhelyei a Me#féldén részben a fentiekben emilitett [6szvélgy perk.
Ezeken altalabaniigi allomanyokat képez. Hajtasai kozétt jellegzetezidvények és
sztyeprét-elemek tenyésznek (gluphorbia pannonica, Vinca herbacea, Iris purilde
csak alarendelt szerepbenéferdulhatnak erdei-efibsztyep elemek is, mintZictamnus
albus Erdekes ez a volgyperemis@rdulas, két dologra utal. Egyrészt arra, hogy a
volgyoldalak |6szgyepében a sztyeprét-elemekkelmbem a térpe mandula nem
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versenyképes, onnan kiszorul, s csak a valamivévdatlenebb terrhelyi sajatsagu,
vékonyabb talaju, kitettebb peremeken terjedheO#l.viszont sarjad6é képessége miatt
sikeresebbé valik (nem hordddik le), s a tobbi nivélé shet. Volgyperemi éfordula-

sai masrészt utalhatnak az egykori 16sztdlgyesalelkégére is, hiszen a volgyoldalak
folotti [6szplatokon egykor l6sztdlgyesek tenyékzte igy a tdérpemandulas cserjések
térben val6ban atmenetet képezhettek ai €sda sztyepvegetacio kdzott.

Sok mesféldi volgybdl hianyzik, amelyekben viszont@erasus fruticosdelyettesiti
és alkot cserjést. &ordul azonban e két faj egyitt is, mint pl. a es#&hérvari Aszal-
volgy lejtdin, ahol szép allomanyt képeznek. Tobbszor megtgye az is, hogyPrunus
spinosaésCrataegus monogynatal alkotott cserjésekhez tarsul.

Tiszantuli ebfordulasai mezsgyékhez, utak menti arokpartok tgiinbndegradalt
szarazgyep-ndvényzetéhez dditek. Jelenléte ezeken a helyeken az egykor kiterje
|6szvegetaciora utal.

Veszélyezteh tényedk

A térpe mandula a hazai Voros Kényv szerit potdisaia veszélyeztetett faj @NMETH
1992). Védett, eszmei értéke 10 000 Ft.

Elshelye miatt az emberi hatasoknak fokozottan kit allomanyait ma is tébb
helyen veszélyezteti az emberi tevékenység. Mizehlildi allomanyok jelerss része
szantofoldek szegélyein helyezkedik el, a fajt ggakoszvolgyek vagy -mélyutak féls
peremén, mezsgyehatarokon taldljuk, ezen embeéstiatkdzil a leggyakrabban a
szantofoldek kiterjesztése miatti beszantas, valbentarlé- és gyepégetések miatti tlizek
fordulnak eb (a tlizek mar hegyvidéki @&brdulasi helyein is jelentkeznek, ahol a
beszantas altalaban nem veszélyezteti a térpe riealnokrokat).

A szantas nyilvan végzetes a tdvek szamara, a tdzédj ebtelijes sarjadzé-
kozott is ebfordulhattak, de a mainal sokkal ritkabban, a jielghgyakorlatban az jelenti
a 6 veszélyt, hogy a gyepeket rendszeresen, altal@bamte felgyujtiak. Ekkor nem all
rendelkezésre elégdda térpe mandula allomanynak, hogy regeneralé@djprebzo tiizet
kiheverje (ez a ritka természetes tlizek kodzotibéh megtdrténhetett). A vegyszeres
gyomirtas és a szant6féldékérkez invaziv ndvényfajok is gondot okozhatnak. Utdbbiak
altalaban nem képesek kiszoritani a térpemandidajellegtelenné tehetik azéBkelyet
(megoldast ilyen esetekben pufferzéna létrehozdsatgne).

Bizonyos esetekben, amikor spontan felGjulé-kididakaserjés-fas allomanyok
szegélyében taldljuk a tdérpe mandulat, a faj szetygimdl problémat jelenthet a cserjés
intenziv kiterjedése is. Ez éorban akkor gond, ha adventiv fa- vagy cserjefajok
kezdenek el terjeszkedni, egyébként valddetn a szegély eltolédasat kdvetné a térpe
mandula vandorlasa is. Ezek mellett még a tovekaki@inak van nagyobb jeléstge,
gyakran tapasztalni, hogy kiassak és hazaviszdegéket. Mindezen kedwétten emberi
beavatkozasoknak ott van kuléndsen nagy szeremd,aalfaj allomanya éppen ezek
eredményeként nagyon megritkult vagy természetdgrkények kdzoétt is kicsi lehetett.
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BOLONI JANOS https://doi.org/10.64610/tilia.1999.07k.28

Bokros koronafiirt - Coronillaemerud..

A nemzetség fajai egyéves vagy éviglgyszariak, néha alacsony cserjék. A levelek
szort allastiak, paratlanul szarnyaltak, ritkan eegiek, a levélkék ép szék. Virdgaik
kis levélhénalji erngkben nyilnak, sargak, ritkabban karminvordsek, aéztek vagy
fehérek. A termés hengeres vagy kissé lapitotkkesikhiively. A nemzetség harom
szekciéba sorolt mintegy 20 fajandkeiterjedési teriilete Dél-Eurépa.

A C. emerud.. azEmerusszekci6 egyetlen faja. Szinonim ne\&inerusmajor MiLL .,
Hippocrepis emeruf_.) LASSEN

Morfoldgiai leiras

A C. emerusisen agas, alacsony, lombhullaté cserje. Irodalatakd(HeGl 1923)
szerint 1 (ritkdn 2) m-es magassagot ér el, hazmilkonban ritkan nagyobb fél m-esnél,
legtobbszér alig 20-30 cm-es bokrait taldlni. Ezésbrban az és vadragassal
magyarazhato (hogy megfdidtoriilmények kozott nagyobbra i§,razt a Flivészkertben
lathaté mintegy 2 m-es példany bizonyitja).

Hajtasai vékonyak, szivosak, szogletesek vagy bakjdiatalon élénkzoldek, majd
szirkések. Csak a ledfiatalabb hajtasok finomagoranttan sérosek, kéébb teljesen
kopaszak. A levélparnaémen kiemelkedl a riigyek aprok, kupos tojasdadok, zoldek, tébb
rigypikkellyel fedettek, a honaljriigyek a szartélléak.

A levelek paratlanul szarnyaltak, 3-6 cm hosszdaks-9, ritkan 11-15) levélkéib
allok. A levélkék a visszas tojasdadtol a visszAg alakuig valtoznak, 1-2 cm hosszuak
és kb. fele olyan szélesek, nem hdsosak. Vélluklgkl, szélik ép, csucsuk tbbbnyire
gyengeén kicsipett, ritkabban lekerekitett és szadisficsu. A levél lemeze felll sététzold,
kopasz, jol lathato6grrel, fonadka szirkészold, rasimuléarés. A levélgerinc felll
barazdalt, a 3 csulcsi levélkedjila tobbi nagyon rovid ny&el A palhak kicsik,
hartyaszdiek, tojasdadok, teljesen szabadok, tobbé-kevéhgai.

Pillangds viragai 14-22 mm hosszlak, 2-4 (-12)gdrtevélhonalji erngkben nyilnak, a
lombleveleknél rovidebb vagy alig hosszabb kocsanyocsésze harang alaku, kétajku,
olajzold, esetleg kissé piroslo. A szirmok fényamyék, kb. egyetilhosszuak, a szirom
kérme 2-3-szor olyan hosszil, mint a csésze. Alaiteisszas tojasdad, émen felfelé
hajlé, gyakran pirosan futtatott, a cs6nak végeedken felhajlo, visszafelé gorbiil
hosszu o&rel. A porzok kétfalkasak, eBb9 porzocgvé rstt 6ssze, 1 szabadon all.

A termés cikkes hiively, 5-11 cm hosszU, hengesad gyengén dsszenyomott, (3) 6-
10 (12) tagbal &ll, olajzéld, halézatos feliiletagonként egy maggal. A magok 3-5 mm
hosszuak, hengeresek, zéldes- vagy sttétbarnak.


mucsi.zsuzsanna
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Alakjai

A C. emerud..-nek két alfaja ismeretes:

e - subspemerusa viragzat (1) 2-4 (5) viraghdl all, a viragkoegékb. olyan hosszd,
mint a levelek, a termés cikkei szogletesek. Akddbti rész kivételével az area egész
terlletén elterjedt alfaj, hazankban is ez forditl e

e - subsp.emeroides(Boiss et $RUN p. sp.) K. (C. emerusL. var. austriacus
HEIMERL): a virAgkocsany hosszabb a levélnél, a virdgahb t(4-8, altalaban 8)
viragd, a cikkek majdnem hengeresek. Délkelet-Edlvpap, Kelet- és Dél-
Olaszorszagban fordul éel Az Olaszorszaghol, Szlovéniabdl szarmazé névémyek
gyakran talalunk a két alfaj kozotti atmeneti jgiket.

A subsp.emerusnak 0 (1966) néhany valtozatat emliti, ezek a koveiked.
emerus(vulgaris BECK) - a levelek és a virdgok egyszerre jelennek naegiragzati
kocsanyok 4-6 cm hosszuak (atmenete a kdvétede: f.intercedendBECK), - f. praecox
BECK - a viragok a levelek étt jelennek meg, a viragzati kocsany révidebb (3,cnf.
decumbenBoRB. - a szar lefek¥és felegyeneséd

Szaporodasbiolégia, fenologiai ritmus

Rovarmegporzasu faj, aprilis-majusban (ritkAn mégysban is) viragzik, a termés
nyar végére (julius-augusztus) érik be CAemeruméhaésszel masodszor is viragzik
(BORBAS 1886). Magjait - e nemzetségre jellgian - a szél terjeszti.

Elterjedése

A C. emeruglsisorban dél-eurdpai faj, amely délre Eszak-Afrikdignézia), keletre
Sziridig hatol. Hifordulasanak sllypontja a Pireneusokra, Franciagrsiéli részére, az
Alpokra, Italidra (kivéve Szardiniat és Korzikaty Balkan-félszigetre valamint
Torokorszag nyugati és déli részére esik. Egybéfizygaja északon Dél-Németorszagig
(tulajdonképpen a Duna vonalaig) huzédik. Elszigéiomanyait talaljuk a FetsRajna-
vidéken, Kréta szigetén, a Krim-félszigeten és Sksvidban (Dél-NorvégjaDél-
Svédorszag: Oland, Gottland) EMSEL- JAGER - WEINERT 1965alapjan).

A C. emeruslombvidéki-magashegységi faj, a Mediterraneumhaaigesi gyepekben
is ebfordul, legmagasabb @&lelye minden bizonnyal 2000 m tszf. magassag felet
talalhatd (HORVAT - GLAVAC - ELLENBERG 1974), de az Alpokban is eléri az 1800 m-t
(MEUSEL- JAGER - WEINERT 1965). Hazankban kb. 200-400 m k&z6tt talaljuk.

Hazai ebfordulasainak attekintése

Hazai ebfordulasa a Keszthelyi-hegységeeBalaton-felvidékrevalamint a Bakony
délnyugati és délkeleti csiicskére korlatozodikaa®ntol D-re csak Szantodmai(tt)
(FEKETE - ZOLYOMI 1966). A Budai-hegysédgbmég a mult szazad folyaman kipusztult
(BORBAS 1900, de herbariumi példanyok is utalnak egykelgrlétére).
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A kovetked helyek6l van megfigyelés ill. irodalmi vagy a Természetiowinyi
Muzeum Noévénytarabol szarmazo (TTM) herbariumi ddataltalam is latott, valamint a
személyes kozlésebszarmazd éfordulasokatvastag az elmult 20 évll szarmazoé
irodalmi adatokatlslt betivel jeldltiik; kéziratos munkakra csak akkor hivatkmk, ha
ezek az adott I8hely esetén (j informaciéval szolgaltak - azaz rielaltunk korabbi
irodalmi és herbariumi adatot, kivételt csak sigiegyzéseink jelentenek, ezekre minden
esetben utaltunk). (Megj.: a dlelyeknél szereplkdzség a léhelyhez legkézelebb és
vagy az azonositast legkdnnyebbé&telepiilés neve, a liflely tehat nem biztos, hogy
ennek a kdzségnek a kbzigazgatasi hataraba tartezilsokszor, killbndsen a régi adatok
esetében, nem is allapithaté meg pontosan).

KESZTHELYI-HG. és kérnyéke

Rezi: Meleg-h. (TTM:Boros 1950), Rezivar - Kerek-h. (TTMKAROLYI 1952),
Papos-h, Keseni-torony (BOLONI 1995 mscr.)

Keszthely (NEILREICH 1866;TTM: BORBAS 1894): CserszegtomdpsOkaké (SzaBO
1987, TTM:BOR0OS 1963; BOLONI 1995 mscr.)Fiiggé-ké (SzaBO 1987; BOLONI
1995 mscr.)Kigyovar-szikla (BOLONI 1995 mscr.)

GyenesdiasK émell (SzaBO 1987; TTM:KAROLY!I 1952; BOLONI 1995 mscr.), Blidds-
kati-vgy. (TTM: GAYER 1918),0reg-Szék-tét (CSAPODY 1953in JAKUCS 1961),
Pet-h. (IKucs - FEKETE 1955 in Jakucs 1961; TTM: Boros 1950, 1963):
Meszes-h.(= Pajta-vgy. oldala; 8R0S 1950,1963 mscr.; BOLONI 1995 mscr.),
Pajta-vgy. alja (BROS1950mscr.)

Vonyarcvashegy (TTMDEGEN 1930):Cseri-kapu (BOLONI 1995 mscr.)

Balatongyorok (TTM: AVORKA 1927):Szobaké (SzABO 1987; TTM:BOROS VAIDA
1950; BOLONI 1995 mscr.)Bondor-halas (TTM: PENZES 1943, BAKSAY 1953;
BOLONI 1995 mscr.)Padké (SzaBO 1987; BOLONI 1995 mscr.)Bldos-kut felett,
Kesenis-tetd, Kigyés-vgy, Bise-ké, a Szép kilatd és a Batsanyi kilatd kozatt
Boncsos-tet (BOLONI 1995 mscr.)

Balatonederics: Ederics-h. (TTNAVORKA 1927,BOR0S1952): K-i lejt sziklas része
(Bor0s1952mscr.), Szabad-h. (TTMBOROS KAROLYI 1952): DK-i volgyhajlata
(Boros1952mscr.)

Nemesvita felettCseres-erd (TAKACS G. 1998 in BRKAS mscr.)

Vallus: Kislaz-te (TTM: BOr0s1950),Vadlany-lik (BOLONI 1995 mscr.)

BAKONY:
Uzsapuszta: Simegi édTTM: JAVORKA 1934)
Odorogdi major alatti vgy. (TTMIAVORKA 1927)
SaskaBabuka-h. kérnyék&osta-vgy (KOVACS - TAKACS 1995b).
SzentgalMikléspal-h, BalogszedMAJER 1980)
VeszprémCsatar-h. (GALAMBOS 1998 ex verb.)

BALATON-FELVIDEK:

Badacsony (KKAIBEL 1799in KANITZ 1962;NEILREICH 1866; TTM: BORBAS 1893,
KARPATI 1931):Kdkapu(TAKACS G. 1995 in BRKAS mscr.; TTM:BOR0sS1950),
Badacsonylabdihegy (TTNKARPATI 1941)

Fekete-hegySzentbékkalla (KVACS - TAKACS 1995a) és BalatonhenyeqSNEVEND
1991 in FARKAS mscr.) mellett is.
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Mononszlé:Tar-h. (KOVACS - TAKACS 1995c),Hegyesti (KOVACS - TAKACS 1995a;
TTM: JAVORKA 1936; BOLONI 1997 mscr.), -SzentantalfaHangyas-tets
(MESzAROS1998ex verb.)

Szentantalfa-Dorgics&zt. Balazs-h.(MEszAR0OS1998ex verb.), Balazs-tét(BorRos
1957mscr.), Kisdorgicse: #vgy. (TTM: JAVORKA 1939), Dorgicse-Balatonakali:
Imer (Zimmer)-tef (BAUER - MESZAR0OS1998)

Vaszoly: Keresztfa-te®, Oreg-h. (MESzAROS1997 ex litt.) Nagyvar-teté (BAUER -
MESZAR0S1998;BOR0OS1955mscr.; MESZAROS1997 ex litt.)

Nagypécsely (Pécsely): Pusztavar (TTMVORKA 1936), valoszitleg = Zadorvar
(BOLONI 1995 mscr.)Szurdok (= Szakadék)-vgy, Magas-h. (MESZAR0S1998
ex verb.)

Asz6f: AszoBi-vgy. (-séd) (TTM: \AIDA 1953)

Tihany (KARPATI 1931), félsziget (TTM: Svkovics 1871} Akaszté-domb (TTM:
JAKUCS 1959; MEszARos 1997 ex litt.), Ovar (MEszAROs 1997 ex litt.)
Barlanglakasok (TTM: JAVORKA 1923,CsaAPoODY 1959), Harmas-h. (BOLONI -
KIRALY 1994 mscr.)Gejzirmezo, Apati-h. EK-i oldala (MEszAROS1997 ex litt.),
Nyereg-h.(Boros1955mscr.) NY-i oldala (MSzAROS1997 ex litt.)

Balatons#lés: Malom-vgy., Nyerges-h.(MESzAROS1998ex verb.) Csite-h. (BAUER -
MESZAR0S1998;MESZAR0S1998ex verb.)

Balatonfiired (Balatonaracs) ((HIBEL in KANITZ 1963,NEILREICH 1866): Nagy-meiZ
(DEBRECZY 1968),Tamash. (DEBRECZzY 1968;TTM: SIMKOVICS 1871,JAVORKA
1923, JAVORKA - KELLER 1943, BOrROS 1963; BILONI 1995 mscr.) Sandor-h.
(DEBRECZY 1968; MESZAROS 1997 ex litt.), Péter-h. Akucs - FEKETE 1955in
Jakucs 1961, EBRECZY 1968), Koloska-sziklak (BOROS 1963 mscr., BOLONI
1995 mscr.)Koloska-vgy felett (BOLONI 1995 mscr.)

Csopak: D-i kitettség, 280 maAiucs - FEKETE 1955in Jakucs 1961),Csakany-h.
(DEBRECZY - HARGITAI 1971), Nosztori-vgy. (TTM: AVORKA 1951) Kopasz-h.
(BOLONI 1995 mscr.)

Feldors-Lovas: Malom-patak volgye (TTMAVORKA 1936, 1955)Kiraly-kuati-vgy. ,
Szent-Kereszt-h(BOLONI 1995 mscr.), Kaposzta-tefBoros1957mscr.)

Alsoors: Kilaté-h., Somly6-h. (EBRECZY- HARGITAI 1971)

KULSO-SOMOGY:
Szantod (EKETE- ZOLYOMI 1966, 0 1968)

BUDAI-HG.:
Budapest: Janos-h. alatt (TTMzEPLIGETI 1874), Ferenc-halom (TTM: G. 1897,
1899), valaha Buda volgyeiben, Budakeszi Ut melleBudakeszibe vezetgy.-
ben (BORBAS1900)

Terméhelyi viszonyok

A bokros koronaflrt mészkedvel hazankban ennek megféleh elésorban
mészkovon és dolomiton talaljuk, ritkdbbaifetdul bazalton (Badacsony, Fekete-h.),
l6szon (Szantod)56 permi vorés homokkovon (Kilato-h., Somlyo-h.) Edemes kilon
megemliteni hegyeit élshelyét. A Hegyest felss része ugyanis bazaltbdl, alsé része
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pedig mészébsl épll fel, a bokros koronafiit mindkét részén rakifhatd, de mig
bazalton alig néhany #l, addig a mésskdl allé részen sokkal gyakoribbnak mondhaté.
A faj hazankban rendszerint sekély, soksziittmelékes talajon, az esetek tdbbségéber
fekete rendzinan, de mindenképpen valamily&rethatasu talajon talalhato.

Melegkedved faj, hazai elfordulasa igen kézel van északi elterjedési hatarah
Melegigényével magyarazhatd, hogy hazankban leg#ildélies kitettségben talaljuk,
északias fekvéshben csak ritkan, hegyoldalak tetkjégilt vagy kevéssé zart novényzet
helyein fordul eb.

A C. emerudényigényes faj, a teljesen zart allast nem kedbér képes hosszabb
ideig elviselni. Leggyakrabban éskélek, kiritkult, ligetes részek, Utszélek féldkys
helyein talaljuk.

Az éléhelyek névényzete

Hazankban a bokros koronafurt kéttalytipusban fordul 6l Eredeti ébhelyeit
elsisorban a szaraz, mészkedvglllegi molyhos tolgyesek ligetes vagy kiritkult részei
és a hokorertk, valamint a sziklakiblivasok kérnyéke jelenthettélindkét ébhely még
ma is meghatarozé jeléisedi. Ezek mellett hazankban (és a legkdzelebbi aasztri
lelshelyein, pl. Kalk-Wienerwald) is megjelenik zartdkdsben.

A faj a molyhos tolgyeseknek ékorban a ligetesebb, nyiltabb, a bokoskrdelé
atmeneti jelle§ részeit részesiti @yben. Ezek kialakuldsa részben a természete
vegetaciddinamikai folyamatokra és a helyenkérdlhatd sziklakiblvasokra, sekély,
koves talaju részek @brdulasara, részben emberi hatasokra vezethissza. Mivel
ezeket az efiket az elmilt évszazadokban, lévén a Balaton kémnygar régotaisin
lakott terilet, jelerits emberi hatdsok érték, napjainkban sokszor neldénteni, hogy
természetes korilmények kodzott is mészkeduélgyesek vagy esetleg mar cseres-
kocsanytalan télgyes jellégélszaraz lombeiiboritana az adott teriiletet. @ emerus
eléfordulasa szempontjabdl ennek viszonylag kicsienjéssége, minden esetre az ilyen,
masodlagosnak vagy legalabbis atmenetitiak tarsulasokban is tébbfelé megtalaljuk.

A masik jellegzetes, azéasvel gyakran érintkez élbhelycsoportot a sziklakibdvasok
kérnyéke jelenti. Ezeken az éBkelyeken, elssorban kisebb kiterjedésik miatt mar
kevesebb bokros koronafiirtot talalunk. A sziklakdsbk kdrnyezetének ndvényzete igen
valtozatos, a sziklahasadék gyepekt bikkdsokig valtozik, sokszor pedig megléksen
jellegtelen az emberi hatasoknak kdszotdet Erdemes a sziklai brdulasok egy
részébl egy-egy mondatban megemlékezni. A Keszthelyi-ségyDNY-i részén, a
Csobka-k oldalan a bokros koronafiirt csaknem fiigges sziklafalon él, ugyanitt és a
kozeli Kigyévar-sziklan megtalaljuk elegyes karseddben is. A Keszthelyi-hegységben
még tobbfelé él elegyes karszt@dragy hasonld éhelyeken, szélén ill. kbzelében (pl.
Papos-h., Szobask Meszes-h., Bised. Igen érdekes paddk(Boncsos-tet NY-i része,
az 1: 25 000 méretaranyu topografiai térkép saévad-I6) eldfordulasa, ahol egy sziklas
hegyorron talaljuk, amit bikkds vesz korll és csaknzarodik felette. Helyenként
meredek, sziklas bokorédien is él (pl. Keszthelyi-hegységéikell, Feldors: Szent-
Kereszt-h.). Szintén érdemes kiemelni, hogy Vaskdzelében (Nagy-var-i} a fajt
kétdrmelékes bukkosben taldljuk @Ros1955mscr., MESZAROS1997ex litt.).
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Veszélyezteh tényesik, védelmi javaslatok

A C. emerusa hazai Voros Kényv szerit potencidlisan veszébtest faj (NEMETH
1992). Védett, eszmei értéke 5 000 Ft.

A bokros koronafiirtét manapsdg a tllszaporodott a@mhany, esetleg az
erddgazdalkodas, etittas (mivelési ag valtozas) és a banyaszat veszélyezteHrtk
kozll a vadallomany okozza a legnagyobb gondotsemjék nagy részét rendszeresen
visszaragva. Minden bizonnyal &wrban ezzel magyarazhato, hogy az egyébként akar
m-t is eléé C. emerushazankban a fél m-t csak kivételes esetben hatadgg bar ebben
esetleg kdzre jatszhatnak a korai ill. kései fagimkSzintén szerepe lehet az emberi
gazdalkodasnak és ennek az utdébbi 50-150 évbeimtdktalakulasanak. A mar régota
siriin lakott Balaton-koérnyék erdeinek nagy rés#gifanyerés céljabdl hosszu ideje révid
vagasforduldval, sarjedtént kezelték. Az igy kialakitott ligetes, szarazadlomanyok
valészirileg kedveztek &C. emerusmegjelenésének, a nem vagy kevésbé intenzivel
legeltetett részeken pedig a névekedése is mindenryal akadalytalan volt. Az ezt a
gazdalkodasi modot felvaltd szalérgazdalkodas, a maga hosszabb vagasforduléjaval
ligetes allomanyok egy részének zarodasat okozlaaitea bokros koronafirt ndvekedését
kedvestlenll befolyasolta.

Jelenleg az efifjazdalkodas csak tarvagassal és cserjeirtasokkahak kart aC.
emerushazai allomanyaban. A Balaton-felvidéken a jelgintedsteriiletek parcellazasa is
redlis veszélyforras. Mivel a fajabrdulasanak nagy része Téjvédelmi Korzetek iID7:9
t6l a Balaton-felvidéki Nemzeti Park terilletére esémélhedleg mindkét tevékenység a
megfeleb, a fajt alig vagy nem veszélyezidteretek kozott tarthato.

Kdszonetnyilvanitas

Ezlton is szeretnék kdszonetet mondani adatai s#tédaés a kézirat atnézéséért,
észrevételeiért MszAROS Andrasnak, adatkdzlésért pedigAlBMBOS Istvannak.
Koszonettel tartozom tovabbamkas Sandornak és dtH Istvan Zsoltnak a Magyar-
orszag védett novényei clinkiadvany kéziratdban szerépllorisztikai adatok rendel-
kezésemre bocsatasaért, valamint drvkTs Dezsinek, LOKOS Laszlénak és @ULYAY
Lajosnak, akik segitséget nydUjtottak a MTTM Novémgban végzett munkahoz.
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Kovi benge- Rhamnus saxatilidacq.

Tars- és szinonim nevei

A rendszertani kérdések tisztazatlansaga miattrai kaakirodalomban a szinonimak
szama igen magas:

Rhamnussaxatilis ssp.saxatilis (typica BECK): Frangula wulfeni REICHB., Rhamnus
rupestrisSCHLOSS, incl. Rhamnusnfectoria L.

Rhamnussaxatilis ssp. tinctoria (W. et K.) Nvm.: Rhamnustinctoria W. et K.,
RhamnusbaphicoccusRoTHM., Rhamnusinfectoria var. pubescensGris.,, Rhamnus
cardiocarpuswWiLLD ., RhamnusyrmiensiKiT., RhamnusnfectorialL.

Korabeli herbariumok és irodalmi adatok alapjanvayivald, hogy annakidején tébb
taxon, koztik a fenti két alfaj ésRhamnusntermediaegyedeit is &hamnusnfectoria
fajhoz soroltak.

Magyar nevei: sziklai, kovi, szirti benge (ssaxatilig, illetve fest benge (ssp.
tinctoria). A nemzetség archaikus nevei: ebtdvis, madartvis

Fajalatti egységei

Az ide sorolt taxonok pontos rendszertani helyénegitélése a mai napig sem
egységes. Az 1940-es évekiRhamnusaxatilisés aRhamnuginctoria altalaban kilén
fajként szerepelt (BRBAS 1885,1887,SIMONKAI 1907,FEKETE - BLATTNY 1913,KARPATI
1932-1938 kozott, & KRUSSMANN 1962). Ezutan hol véltozatokkéntWRRER - BERGER
1925), hol pedig alfajokként keriiltek targyaldsBad 1966, TUTIN et al. 1968). §0
(1966) az alapfajon belll két alfajt kulonit elssp.saxatilist és a ssptinctoria-t. Az
elébbin belill két format tart szamon ¢axatilisés f.angustifoliug.

Morfoldgiai leirdsa

Altalaban 20-80(150) cm magasra meghoserje. Agai elfekik, néha hosszan a talaj
felszinén futok, @&riin allok. Oldalagai kozel derékszdgben elallék, iggakran tovisben
végddnek. Az egyéves hajtasok kopaszak vagy legfelpelyhén sardzottek, az esetleges
sZrozottség rendszerint kordn és maradéktalanthiklt Az egyéves hajtasok szine
jellegzetes arnyalatd, a vorosesbarnatébazarnaig valtozik. A kétéves hajtas mindig
kopasz. Az idsebb hajtasok kezdetben olajbarnak, szirkésbaamkdi mulasaval
szinik vilagosodik az eziistds vilagosbarnaig. Kérgjeony, idisebb korban szabaly-
talanul, hosszanti hullamvonalak mentén felszakédddimnyen lefoszthato.

Rugyallasa keresztben atellenefRlEamnuscatharticaval szemben a hosszuhajtason
altaldban nem, vagy kis mértékben cslsznak el gekiggymashoz képest. Riugyei a
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hajtashoz simulék, aprok, csucsuk tompa, alakjjisttad, szinik barna vagy voroses-
barna.

A levélnyél nem hosszabb a koran lehullo, arfszeékony, vilagoszoéld palhaknal,
legfeljebb 0,5 cm. A hosszuhajtas levelei aprd&;3)0 cm hosszlak, 0,5-1,5 cm szélesek,
landzsésak, tojasdad-landzsasak €axatiliy vagy tojasdadok, elliptikusak (f.
angustifoliu. Cslcsuk altaldban hirtelen kihegyesedtkan lekerekitett. A levélszél
sirtin, finoman, egyenletesen fogazott. A fogak végegédmyraltalaban 1 apré szélkaban,
ritkAbban 2-3 rovid, fehér &ben végédnek. A levélvall ék alakd. A rovidhajtdson
halmozottan allo levelek tojasdadok, elliptikusa&gy néhol visszastojasdadok. Cslcsuk
gyakran lekerekitett vagy tompa, valluk ék alakdey€lszél fogai gyakran lekerekitettek,
csipkeszdiek. A levélnyél és a levéllemez kezdetbelir&z, nyar végére azonban a
sZrozottség elinik. Levelei a hosszuhajtason vizszintes sikbamlez®dnek, a levél
csucsa a hajtas felé hajlik. A 2-4 par levélérdigjla fonakon kiemelkéd kezdetben
zOldesen pelyhes, kéish kopasz.

A virdgok kicsik, jelentéktelenek, féhiéen illatosak. Kevésviragu levélhonalji
csomokban allnak. A csészecimpak szalasak vagydamdk, hegyesek, szinik sarga vagy
zOldessarga. Hosszuk 1-2 mm, a harang alaku vakcakndig hosszabbak. A szirmok
csokevényesek, aprék. A virdgok az egyik nem elpgéiyesedése miatt legtdbbszér
egyivaruak, ritkan himsek. A him jelle§ virdgokban a bibe és a maghéaz visszédéjt,

a porzék hossza nem, vagy csak alig haladja mégeizamasztod szirmokét. Aswiragok
bibeszéala kétagu. Viragzasi ideje aprilis-majus.

Termése 5-7 mm nagysagu, gombolyded, fényesen efekengetermés, 2-4,
legtdbbszér 3 maggal. A magok kdzép- vagy sotédbarhajlottak, hati barazdajuk
nyitott.

A fenti ismérvek a sspsaxatilige vonatkoznak. Ezzel szemben a ds@pctoria
gyakran 150 cm magasra is mégagai felhajlok vagy felallok, kevésbérén allnak,
vékonyabbak, hosszabbak, kevésbé tiskések. A fimjshsok efsebben és mindig
maradandoan émsek, rendszerint a kétéves hajtasokon is melggad a sziirkésfehér,
rovid s#rok. A hajtdsok szinében mindig megjelenik az adfgellem® aranysarga
arnyalat, legtdbbszor sziirkéssargak vagy sargasbarn

Levelei nagyobbak, 2-5 cm hosszlak, 0,8-1,5 cnesek] vastagok. Visszastojasdadok
vagy elliptikusak, szélesebbek, zomokebbek, missm@m saxatilis esetében. A levélvall
gyakran kerek vagy rovid ék alakd, de sosem tomipasazuhajtasokon. A levélnyél és a
levélerek, tovabba a levéllemez a szinén az erakémeés a levélszélen maradanddan
soros. A levélszél finoman, de ritkdbban fogazottntnma fenti alfaj esetében, a fogak
csucsa lekerekitett vagy toblbezalba szétfuto.

A viragok sargaszoldek.

A masodik vilaghaboru étti szakirodalomban talalkozhatunk egy masik afag, a
ssp.kimmerleanaval. Ez minden tekintetben a ssaxatilishez hasonlit, annak torpe
masa. A volt Jugoszlavia teriiletén él, sziklasgkdelyek kiszécserjéje.

Mindegyik alfaj diploid, kromoszémaszamuk 2n = ZZEKAKOVA - MURIN 1981,
SEIDENBINDER - VERLAQUE 1985)
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Hibridizacié a Rhamnussaxatilis és aRhamnuscatharticakdzott

A Rhamnusgatharicaval kdnnyen keresztédik, a szamos hibrid alak&hamnus
gayerinéven irtédk le (KrRPATI 1937). E hibridek folyamatosan Ujraképnek.

Rhamnusc gayerivar. subcatharticaK ARP.

A Rhamnugatharticahoz leginkabb hasonl6 véltozat. 1-1,5 m magasré,rfélallo
vagy felhajlé agu, laza agrendskeserje. Fiatal hajtasai vorosesbarnaésébb hajtasai
jellegzetesen "varjutdvis-szirkék" vagy szurkéshbirrRigyei gyakran nagyok, sotét-
barnak vagy feketék, a rugypikkelyek pillas #e&l A hosszUhajtas levelei kerekdedek
vagy széles tojasdadok, valluk altaldban rovidlékiavagy lekerekitett, ritkabban tompa.
Csucsuk rovidebben-hosszabban elkeskehyekerekitett. Hosszuk 2,7-5 cm, szélességuk
2-3,5 cm. A levélnyél legfeljebb 0,5 cm hosszUialien a levéllemezzel egyittésds. A
levél széle durvan, egyenetleniil fogazott. A foguadtyek, tavolsaguk és méretik valtoz,
gyakran lekerekitettek, csipkesizek, tobb sérszalba futnak szét. Viraga zéldessarga.

A két szibfajtol egyrészt termetével,dd hajtasai sziirke szinével, levelei méretével és
durva fogazottsagaval, masrészt rovidebb levélngélés éves hajtasainak vorosesbarna
szinével tér el.

Rhamnusc gayerivar.rhomboidalisK ARP.

0,7-1,5 m magas,ligin agas, soktdviscserje. Rugyei kicsik és vorosesbarnak. A
hosszuhajtas levelei rombos-tojasdadok. HosszuR,9,2m, szélességiik 1-1,8 cm. Valluk
rovid ék alakud, csucsuk kihGzott és kevésbé lektrtk mint a fenti véaltozatnal. A
levélszél fogai igen durvak, egyenetlenek, gyakasabszdéek. A nyél legfeljebb 0,5 cm
hosszU, altaldban kopasz vagy kissé pelyhes. Virdigassarga.

A két szubtsl egyrészt magasabb termetével és durvan fogaadtéivel, masrészt
hajtasszinével és levélméretével tér el. Azilvaltozattdl megkilénbozteti durvabb
fogazata, gyérebb &zete és sajatos levélalakja.

Rhamnus< gayerivar. soproniensis ARP.

Termetre, habitusra azéeb valtozathoz hasonl6 cserje. Rugyei aprok, voriestk.
A hosszuhajtason allo levelek landzséasak, vallugskban elnydld, hegyes €k, csucsuk
kissé kihazott, hegyes vagy lekerekitett. Hosszikd22 cm, szélességik 1,3-2,2 cm. A
levélnyél hossza ritkan meghaladja a 0,5 cm-t. &lzél fogazata egyenetlen, de nem
annyira durva, mély, mint a fenti két valtozatédgja sarga vagy zoldessarga.

Szembediné kilonbséget jelent az eddig targyalt taxonokkeh#zen hosszu ékvélla és
keskeny levelei.

Rhamnus gayerivar.cyclophyllak ARP.

Legfeliebb 1 m magas,idin agas, €isen tovises cserje, habitusabafRl@amnus
saxatilisre emlékeztet. Fiatal hajtasanak szine voroseaspamidsebbé virdsessziirke
vagy szlrkésbarna. Rugyei aprék, vorosesbarnak.osszihajtas levelei majdnem
kerekek, 1,5-2,2 cm &tm@tiek. Valluk kerek vagy tompa, csucsuk kihuzott és
lekerekitett. A levelek kézépen a legszélesebbelevilszél tébbé-kevésbé durvan és
szabalytalanul fogazott. A levélnyél igen rovidkain éri el a 0,5 cm-t.

Levélalakja kdnnyen megkulénbdzteithed teszi.
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Szaporodasa, névekedése

Evente egy alkalommal viragzik, lombfakadas utan.vikagzas kezdetekor a
lomblevelek még gyakran nem teljesen kifejlettele Hosszuk a végleges hossz
kétharmadat mindenképp eléri. A virdgzas rendszaprilis utols6 hetében keddik és
majus masodik hetével zarul. Rovarporzasu. A teképzes a virdgok magas szama
ellenére ritkan &séges. A fiatalabb egyedek termést ugyan hoznatadgaik rendszerint
Iéhak. Termése szeptember masodik felére érik beegén marad érés utan is, gyakran
meg is szarad ott. Magja atfekv

Epigei modon csirazik. A sziklevelek hisosak, seMe visszastojasdadok, cstcsuk
ivesen kimetszett, nyelik révid. Az &lkét évben jorészt sekély, szertefutd gyokérzetét
fejleszti. Fiatal koraban folyamatosan@sddve szakaszosan, tobbévente hoz nagyobl
mennyiség hosszUhajtast. Az &, nagyméréitegyedek, sarjcsokrok gyakran 6t-hat éven
keresztil csak rovidhajtasaikat fejlesztik. A samyos, kis mennyiségés csiraképes
magot nem hoz0 virdgzast leszamitva generativzélaszat 12-15 éves korban kezdi
meg.

Visszaszerg-képessége viszonylag j6. Tomott szerkezdig) agrendszere miatt a
torést és ragast elviseli, bar meglésen lassan regeneralodik. Azésgbb agak
kéregseériiléseire érzékeny. Elféka talaj felszinén futd agai kdnnyen legydkereskdn
igy iddés kordban nagyméfettelepeket alkot. Félfas és zdlddugvanyai kdnnyen
gyOkeresednek.

Elterjedése

A Rhamnussaxatilis elterjedésének sulypontja K6zép-Eurdpa déli résesik. Az
egyes alfajok elterjedését vizsgalvaikik, hogy a sspsaxatilisaz egykori area nyugati
részét, a sspinctoria pedig a keleti-délkeleti részét foglalja el.

A Flora Europaea adatbazigatp://www.rgbe.org.ukszerint a kdvetkézallamokban
fordul eB: Albania, Ausztria, Bosznia-Hercegovina, Bulga@isehorszag, Franciaorszag,
Gorogorszag, Horvatorszag, Jugoszlavia, Magyargrsdémetorszag, Olaszorszag,
Romania, Spanyolorszag, Svéjc, Szlovakia, Szloyéwa@amint jelzi Sziciliarol is.
Vitathatd, hogy elterjedési terlilete ekkora lelietgykor. Jelenlegi areaja tagolt,
szigetszel. F6 eléfordulasi teriletei: a Bécs - Pozsony - Sopron ingaig, a Velebit, a
Temesi Homokvidék, Erdély. Szérvanyai megtalalhafdanciaorszag délkeleti részén,
Bajororszag déli felén, Svajcban, Eszak-OlaszotsmagBosznia és Jugoszlavia teriiletén.

Hazai elfordulasai

A mai Magyarorszag teriletén Rhamnussaxatilis elsfordulasat csak Sopron
kornyékédl jelezték, el§ alkalommal SONTAGH (1864), majd VMLLNER (1903) és
GomBOCzZ (1906). AVORKA (1925) Magyar Floraja e kozlések ellenére is deki-
jelesen emlitette soproni adatat, amelfRKATI (1932) k6zlése nyoméan valt ismét
bizonyitotta. Edfordulasi adatai zémmel baitaicum flérajards hazankba is atnyulo,
Soprontdl északra és keletre fékészeire korlatozédnak (Dudlesz-&rdrermelléki-
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dombsor); régebben megtalalhatd volt a Soproni-bé&gyperemén is EPoDY 1993),
mara innét azonban @t.

Jelenleqg ismert allomanyai

e Sopron és Feftakos: a Szarhalmi-efdészaki felében (a Pintyttsl a Kecske-
hegyig), valamint keleti oldalanak gerinckozeli zgis, szamos kisebb-nagyobb
egyedszamu csoport fidy 1997, KRALY G. in notis);

« Fertrakos: a fefirdkosi l6fejtdben, tovabba a kozségEszakra fek¥ Boglar-hegy
déli oldalan (Kfejté-erds) (NAGY 1997, KRALY G. in notis);

» Sopron: a Dudlesz-efdegész terlletén szorvanyosam@\ 1997).

Megs4int lelshelyek
e Harka: Istenszéke @pPoODY 1993);
« Harka: Harkai-kap (S8APoODY 1993).

Egyedszama nem haladja meg az 1000 példanyt. Ewdk hbbsége o6t-hat &s, j6
kondicioju, kedvei kortilmények kozott tenyéézszubpopulacioban él a Szarhalomban,
illetve Fertrakos kozelében. A Dudlesz ésifijté-erds teriletén jorészt csak gyenge
kondicidju szérvanyok talalhatok.

A hazai ebifordulasok terméhelyi jellemzéi

Mindkét alfaj szorosan katik a meszes terdhelyekhez, de amig a sgmctoria
homoktalajokon is éfordul (Deliblat), a sspsaxatilis ragaszkodni latszik a szilard
alaplézeten kialakult talajokhoz. Hazai viszonyaink kézégndszerint vaztalajokon,
fekete vagy barna rendzinan, nagyon ritkan bardéafétalaljuk.

Melegkedved, szarazsa(té cserje. Rendszerint félarnyékos helyeken tenygszik
legjobb kondici6ju, rendszeresen viragzé és &emgyedeket legtdbbszor részleges
arnyalas alatt talaljuk.

Tarsulasokologiai jellemzi

Kodzép-eurdpai (szubmediterran) fléraelem, a mopt&@adpin lomblevdl erdbkre
jellemzs névény, a B80-féle conoszisztematikai besorolas szerint hazankbeno-
Cotinion masuttErico-Pinionfaj. WALLNOFER et al. (1993) szerint @eranio sanguinei -
Quercetum pubescent¥AGNER ex WENDELBERGER1953 (syn.Euphorbio - Quercetum
alto-vindobonens&NAPP 1944, Cotino - Quercetum pubescen#®LyoM! et al. 1957)
(szubmediterran karsztcserjés) jellémiaja, egyuttal differencidlis fajként szolgal e
tarsulas mas karszttdlgyes, molyhostolgyes tarskiéksvalé elkilonitésére.

Klasszikus hazai léhelyein mindenitt zart (sekély, térmelékes vazvalanéhol
viszont egészen nyilt) gyepek és gyenge novekiedesyhos tolgyesek hataran, egyes
helyeken bokorefd fiziognomiaja allomanyszegélyek szélén talaljukrnyalatian
eléfordulasai azt mutatjdk, hogy egyesst@lyeil a fas vegetacio dint (Fertirakos
kérnyéke), 6sszefiiggésben a korabbi terllethasmaldlkibanyaszat, legeltetés). Noha az
arnyalast viszonylag hosszu ideifyit a lassan beeédils, elcserjésedl gyepekisl,
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tisztasokrél visszaszoruldoban van. Ennekédisges oka az, hogy azder cserje-
konkurenciaval nem képes megbirkézni, illetve &gdmélyebb arnyékot nertirt

Védettség, veszélyeztetettség

A jelenleg hatalyos jogszabdlyok szerinRRamnussaxatilis és hibridjei védettek,
eszmei értékiik 10 000 Ft. Kis elterjedési terulet8kpopulacioméreteik miatt poten-
cidlisan veszélyeztetettek.

Veszélyforrasok, veszélyeztéthatasok

A faallomany zarddasa, a fokozott talajarnyalasudlebzi példanyok tébbségének
|étét ebsen veszélyezteti. A nyiladékok szegélyeit éyyedek rossz kondiciojlak, kis
termetiek, hosszuhajtasokat nem nevelnek, tébb egyechaiiigilag is pusztuléfélben
van. Tovabbi veszélyforrasként jelentkezik afaulasok zéménél a cserjekonkurrencia
erdsddése. Ez egyrészt a kordbban arnyalatlan gyeps&riésedésében, masrészt az
erddszegélyek "betomoérdodésében” nyilvanul meg.

A szarhalmi éhelyek egy részén a szantok és kertek, érfdasi ébhelyeken a falu
kdzelsége miatt ruderalis gyomok, valamint a kokgyyrs terjedése figyelhiemeg.

Szamotte§ lehet a kdzlekedés és turizmus karosité hatasx@analtabb helyeken.
Taposaskar adtejtében tobb helyen és a Szarhalombandfoadiul. A tereprendezések,
Utkarbantartasok, valamint az egykori kisebbfekékben rendszeresen é@rduld
szemétlerakas szintén tdbb példany létét veszélylezt

Szarhalmi ledhelyei fatermesztési szempontbol 6kondmiai kiisdétiiak, valamint
természetvédelemi korlatozasok ala esnek, igy litmanyai az eréigazdalkodasi
tevékenységek zavard hatasa aldl jorészt mentésiem mondhatd ez el askejts-
erdrél és a Dudles#ét. Amennyiben itt a fahasznalatokat és nevelési kakat e
novényre nem figyelve végzik el, kénnyen eltintathk egy-egy példanyt vagy
allomanyt.

A megirzés lehetségei

Passziv védelem

A faj és hibridjeinek védetté nyilvanitadsaval, valat a lebhelyek egy részének
deklaralt védelmével a passziv védelem kimeriteiekbzkészletét. A Kizdtt célok
részbeni eléréséhez azonban sziikséges lenne aljaysiknak maradéktalanul érvényt is
szerezni.

Aktiv védelem

A hazai populaciék mégzése szempontjabdl 8teges jeleritsédi azok ébhelyeinek
fenntartasa. Ennek érdekében a kritikus helyekéksgges lehet a terjeszkedserjék
(csepleszmeggy, kokény) visszaszoritasa, illetvesajeszint ritkitadsa. A fényszegény
helyeken csokkenteni kellene a koronaszint zaréddaganban tgyelni kell arra, hogy
ezzel ne idézziink &lakkora zarddashianyt, ami hirtelen elcseriésedésiazethet.
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Csokkenteni kellene egyesdbklyek turizmusbdl, illetve az atmémorgalombdl fakado
leterheltségét is. Ennek hidnyadban az expondltekely (utak, turistautak, latogatott
tisztasok) talalhaté példanyok egyedi védelme nuEmljelenthet.

Ivaros szaporitasa nehézkes, mivel a rendszereset, tidés egyedek magjai is
nagyrészt csiraképtelenek. Viszont mindRlsamnussaxatilis mind a hibridek fas- és
z6lddugvanyai jol gydkeresednek, igy vegetativ jidbezaporithatok.

A mesterségesen nevelt névények visszatelepitésémataicum teriiletén szamos
lehetiség mutatkozik, efsorban efsen lepusztult talajfelszinegykori Kfejtd-godrok
szélén az Osszeflig@rditerileten kivil (de ekkor a repatrialt példanyoke¥sthelyiik
késsbbi védelmére is gondot kell forditani).
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Homoktovis - Hippophaé rhamnoidels.

Elnevezése

A Hippophaénév DOSzKORIDESZi.sz. |. szazadi gorog orvostol, természettuddstol
ered, aki az 6kor kiemelkédotanikusa volt. Am &lippophaénévvelé egy masik tévises
torpecserjét (talan aguphorbia spinosd) jeldlte. 1753-ban INNE a DOSZKORIDESZ4I
szarmaz6 név latin alakjaval irta le a homoktdwsnpetséget. A XVI. szazadban a
homoktdvist toébb forrasbalRhamnusnemzetségnéven emlitik. Rhamnoidesnevet
elészor a jeles francia ndvényszisztematiku®ANEFORThasznélta 1703-ban.

A homoktdvis Magyarorszagon sohasem foglalt elnjke teriletet, talan ennek
tulajdonithatd, hogy a legismertebb nevén kiviikaksodalom minddssze az ezisttovis
és az ezustlevehomoktdvis nevet emliti. Elterjedési teriileténetgfeleten pl. a német,
francia, olasz nyelvekben sokféle névvel jeldlilelyek legtobbje terdghelyére, és mas
fakkal valé hasonlatossagara utal: pl. homokbod§denybogyo, parti tovis,iiztovis,
vadolajfa.

Morfoldgiai leiras

A Hippophaé rhamnoidek. altalaban 2-4 méter magas tovises agu csesgdleg
kisebb fava is megimet. Jelleméje, hogy gyokérsarjakkal jol terjeszkedik, ezédpmstos
eléfordulasu. Gyokérzete vizszintesen messze tirjadyanakkor a dgyokér mélyre
hatol, ennek a vizfelvételben nagy szerepe vangplaaEleagnaceaesaladra altalaban
jellemzs, gyokerein nitrogénkétsugargombak flrtds gumoékat alkotnak.

A nagyobb egyedek koronajanak alsé részében égcaogmriok belsejében gyakoriak
az elszaradt agak. Kérge sotétszirke, halézatospedezett, agai vorosesbarnak. A
leveleket, a riigyeket és a hajtasokat pikkeélssas! allo eziistszirke vagy bronzvords
bevonat fedi. Szalas-landzsés levelei 5-8 cm hagsazistds fonakuak.

Kétlaki névény, lombfakadas &, marcius végén, aprilis elején viragzik. Virdgai
nagyon aprok, a viragzati fellevelek kdzott bujmagg. Az eziistfafélék csaladjan belil a
homoktbvis nemzetségnek megkilénbdzte¢lyege, hogy a csésze kétldvelermése
széles elliptikus, 6-8 mm hosszl, narancssargali,ssizorvanyosan pikkely§gkkel
tarkitott, fényes felllét hlsos csontar. 5 éves koratol telies megvilagm@stlo ternds
egyedei Bven teremnek, termését a madarak terjesztik. Teinraialaban augusztus &ls
felében érnek be, elfonnyadva sokaig, egyes helyegész télen at a bokron maradnak.
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Fajon bellli valtozatossag, elterjedés

Rousi és kinai botanikusok egybehangzéan arra a kowvetiésre jutottak, hogy a
Hippophaénemzetség evollcids kdzpontja a Himalajaban lroien terjedt Eurdpa felé.
A nemzetség fajai a legnagyobb teriiletet ma isdB&isiaban foglaljak el.

A LINNE altal 1753-ban leirtlippophaé rhamnoidesé$bb a nemzetség a legnagyobb
elterjedés és legvaltozatosabb fajanak bizonyult. Azsiabagyrarileten él, Europaban
pedig kizarélag ez a faj fordul el SOEST, mikor 1952-ben alfajokat kilonitett el, a
tengerpartokon @élalfajt ssp.maritimanak nevezte. Az elnevezés azért helytelen, mert
nomenklatira nemzetkdzileg elfogadott szabalyaiirsiza faj ebszoér leirt egyedének a
tipus alfajhoz kell tartoznia, vagyis anNE altal leirt névénytH. rhamnoidesssp.
rhamnoidesnek kell nevezni. Ez még akkor is igy van, hareéeparti areara utalé ssp.
maritimanév valéban informativabb lenne. Ez az alfaj Nyigj@répa 6ceani klimajaban,
a La Manche, az Eszaki- és a Balti-tenger partvidéhéin él, északra Kozép-Norvégiaig
és a Botteni-6bol északi részéig huzodike(MEL 1965). A diszjunkt elterjedéssel az
Alpokban és Dél-Franciaorszagbard éllfajt SOEST H. rhamnoidesssp. fluviatilisnak
nevezte.

Rousi (1971) monogréfidjdban pontositotta a fajon belgliségek elkilonitését, ma a
nemzetkdzi szakirodalom ezt tekinti elfogadottn&®zamunkra az a leglényegesebb
valtozas, hogy a ssfhamnoidesn és a ssfluviatilison kiviil még egy alfajt kilonit el. A
hazainal sokkal jeleésebb romaniai éfordulassal egyiitt a magyarorszagi homoktdvis is
aH. rhamnoidesssp.carpaticaalfajba kerdilt.

Magyarorszaghoz kozel két térségben él viszony$agdilgg teriileten homoktovis.
Az Alpokban (a ma sspfluviatilis-nek nevezett alfaj) @1s (1943) szerint a Rajna
mentén a Bodeni-tdig, Dél-Tirolban, valamint Es@ikszorszagban a Brenta és Piave
folydk mellett sokfelé éffordul. Patakokat kévetve a hegyekbe magasan falkide
1200-1400 méter folott csokevényes példanyai cegktativ Uton szaporodnak.

Romaniaban a ssparpaticaél, az orszag déli részén a Déli-Karpatok détbilgjl a
Dunaig sziklas, kdves napsutotte oldalakon, hompkordalékon és kdzvetlentl a folydk
mentén gyakorinak mondhat6, Moldvaban és Erdéldmmban csak Ultetett példanyai
talalhatok.

Eléfordulasa

Herbariumi adatoA Magyar Természettudomanyi Mizeum Novénytarajata):

KaposztasmegydBudapest)
[HAzsLINSZKY 1885 (Békasmegyerként!)MONKAI 1896, LENGYEL 1904, FLARSZKY -

KUMMERLE 1905, HLARSZKY et MoEsz 1909, ENzes 1913, HRLARSzKY 1915,
TRAUTMANN 1915, BOrROs 1916, 1917, KRPATI Z. 1929, 1941, ¥iDA 1929,
ANDREANSZKY - KARPATI - UJHELYI 1934, AVORKA - CSAPODY 1935, AVORKA - KELLER
1943, RPP 1948, 0 1948, EENZES1963]

Budapest, "réqgi léfuttatdWettrennplatz)
[SzEPLIGETI 1878, G. HERMANN 1883, W. SEINITZ ?datum]
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Alségdd
['Dunaparton a Horanyi csardaval szembex/QRKA - ZOLYOM! 1938]

Nagytétény("Baross-Telep")
[DEGEN1917]

Pestbrincz - Rakoskeresztur
[FILARSZKY ?datum]

Isaszeg
['a vasit m. vadon az llka majort6l DK-re'oR0s1917]

Kiskunfélegyhaz4Téglagyar)
[BOR0OS1937]

Balatonlelle
("a Balatonpart nyirkos tdrzasain, arkok mentéiw/QRkA 1949]

BalatondszddBalatonszemes része)
["Ures telkeken" GAPODY 1939]

A gyijtemény értékelhétlapjai a kdvetkei csoportokba sorolhaték:

Képosztasmegyer
A herbariumi lapok tébb, mint 60 %-a kaposztasmaggyijtés. Van néhany

Békasmegyetil Kaposztadsmegyerre atjavitott régi lap, és egyamljs, amelyen
gytjtéhelyként valtozatlanul Békadsmegyer szerepel. Ajvialzonyok miatt valdszii
hogy ebben az esetben is a kdposztasmegyeibhetyrsl van sz6. Az térténhetett, hogy
1885-ben a Duna bal partjan éébuckakhoz a tdlparti BEkasmegyer volt a legkdzgleb
nagyobb telepiilés, ezért adtak megHelyként.

Beépitett terrbhelyek

A mult szazad végél 4 gyiijtés a Wettrennplatz, vagyis a régi lofuttatd k@kgol
szarmazik. A régi katonai térképeken azonosithatduagaria korat és a Rakos-patak
kozé eé I6futtatd, amit mara mar teljesen beépitettekMBTH Ferenc szébeli kdzlése).
Van egy pontosan meg nem hatarozott populacié {aenal Pestirincz - Rakoskeresztir
feliratda lap utal), melynek feltehign ugyanez lett a sorsa. Elképzalhéibgy a Merzse-
mocsar koérnyékére vonatkozik, de itt ma mar nemiuoel.

1939-ben GaAPODY Vera Balatondsz6don Ures telkeken, 1949-BetodKA Balaton-
lellén, a Balatonpart nyirkos turzdsain, arkok raartalalt homoktovist. Mara a kiparcel-
lazott terlleteken nyaraldk épliltek.

1917-1$l szarmazik BGEN "Baross-Telep", Nagytéténybenigptt példanya, a teréa
hely valésziileg a multé.

1938-as AVORKA - ZOLYOM!I herbariumi lapja ("Als6égod alatt, a Dunapartonaathyi
csardaval szemben a homokbuckas oldalon"). A tékképerint ez a rész is beépiilt.
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Kétes eredétpopuléciok

Boros Adam 1937-es herbariumi lapja a Kiskunfélegyhazalettie "Téglagyar"
kérnyékére utal. UgyancsakoBR0S1917-ben Isaszegen, a vasut mellett, az llka riddjor
DK-re talalt homoktdvist. Ezen allomanyokeMETH Ferenc szerint aligha lehettek
természetes eredet

Irodalmi adatok:

KAROLY! - POCs (1968-69) mult szazadi adatok alapjan a Dravggree homoktévis
légradi ebfordulasara utalnak. Ma csak Légrad vasutallomaséds) és séléhegye van
magyar terlleten. A névénysébrdulasa a Drava mentének magyar oldalan ma rsatér
lenne, de efil nincs Gjabb adat.

POLGAR (1941) adventiv éfordulasat kozli Ggrbol.

S00 (1966): "Alfold (a Duna mentén, Kis-A: Szigetkdysr, Duna-v.: Képosztas-
megyer, Békasmegyer, Rakos), DDt (Balaton-partsB8bmogy, a Drava mentén,
meghonosodva". Nem lehet kizarni a szigetkozi \drgyaparti élfordulast, de bizonyito
adatrél nem tudunk.c® minden bizonnyal a csall6kdzi és a mai horvatloddeonatkozé
irodalmi adatok alapjan tett emlitést a Szigetébzs a Dravardl. Békasmegyéir
Rékosrol és a Balatonrdl a herbariumi adatoknélsréresett.

CsAPODY . - CSAPODYV. - ROTT F. (1966) egyértelfien harontishonos éifordulast
neveznek meg (Szigetkdz, Csepel, Kaposztdsmegger),a szigetkézi és csepeli
eléforduldsrol nem kdzélnek adatot.

BARTHA - MATYAS (1995) szerint a szekszardi Sotétvolgyben Ultélimanya él. A
szintén itt megadott murakeresztudferdulas feltehéten azonos KroLyi - Pocs(l. c.)
adataval.

SCHMOTZER - VIDRA (1998) a Monor-Irsai-dombsag [6szvidékén, Pilis déiy
hataraban (Dolina-volgy egyik oldalvolgye)sglkb. 100 toves telepitett allomanyrdl
szamolt be.

A herbariumi és szakirodalmi adatok alapjan az egylkléhelyek kézil egyedil a

kaposztasmegyeri tetihelyrél allithatjuk biztosan, hogy ott mishonosan homoktovis
fordul ek.

Részletesen vizsgalt, medidazai dllomanyok:

Képosztasmegyer

A kaposztasmegyeri homoktovisest a herbariumi lafaokisaga szerint is régota
ismerik a botanikusok. A helyi védelem alatt abdrmészetvédelmi teriilet tarsulastani
vonatkozasait, a veszélyedteenyesket és a maiyzés lehetségeit az alabbiakban
ismertetem.
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ZOoLyoml Balint 1961. marcius 16-an kelt levelében kezdemeéte a homoktovis
kaposztasmegyeri@elyének védetté nyilvanitasat. Javaslatatol 1&lékellett eltelnie,
mig Budapest &varos Tanacsa 401/1974 sz. hatarozataval az Uf@gsisztasmegyer
terlletén & ternbhelyet természetvédelmi terlletté nyilvanitotta.hdlyi jelentsédi
védett természeti érték Osszterillete: 5 ha 822yzeéyéter. Eszakrol katonai teriilet,
keletl a Vaci at, délbl a Vizmivek telepe hatarolja. A domborzat a siksagi vise&ny
hoz képest valtozatos. Ennek oka, hogy a felszidhbmokot valamint a felszin alatti
homokos kavicsot rendezetlen eloszlasban itt isisotkitermelték, valamint hogy a
tertileten honvédségi robbantasokat folytattak. Aldpest - Vac dutvonal magassaga
miatt a tertlet szélék 2-300 méterre folyd Duna a terliletet nem ontifetalajvizszint
kézvetlenil a Duna vizjarasat kdveti, altalabaruadalatt 6-8 méterrel hizéodik.

ZOLYoMI javaslata és a vedetté nyilvanitas kozott a tedileeépllt a Vizdtelep,
ami a homoktdvises egy részét elszakitotta édtsédetté nyilvanitott északi teriiteit
Ma a védetté nyilvanitott foldrészletek egyikén miacs homoktovis, azfigi (erddnek
nem nevezhé) fasszarl névényzet boritja. Ugyanakkor a \{izekis| délre e$ legélet-
képesebb homoktévis bozot nem all védelem alatt.

A védetté nyilvanitds nem rendezte megnyugtatéahomnoktovis legfontosabb
magyarorszagi 8helyének sorsat. Szemétlerakas, katonai gyakorlattégenhonos
fafajok térhoditasa veszélyeztette az elmult éveldeébhelyet. Az 1990-es években a
Fovarosi Onkormanyzat Kornyezetvédelmi Ugyosztalyakaomabbiaknal tébb gondot
forditott a teriiletre. A régen tablaval jeldlt ékeritett folton kivil Ujabb terlletet vettek
korbe keritéssel, és jelenleg is zajlik az arngadlicok és nemesnyarak kivagasa.

A homoktdvis populacié ivari megoszlasarol régefiddmérések rosszabb képet
festettek. A Viznivekisl északra 16§ 6 foltbdl haromban porzés és téisnegyedek is
taladlhaték, mig a csak porzés egyedglallo keritéssel korulvett folt és a két kisebb
néivaru folt rendkivil kézel vannak egymashoz. Alesktvan, a faj terjed, kiilondsen igaz
ez a Viznfivek®l délre talalhaté fiatal egyedei@llo foltra.

A leguUjabb veszélyezigttényesd az MO autopalya, amely a homoktovises kdzvetlen
kdzelében fog athaladni, de a targyalasok utanr&aemeény, hogy a természetvédelmi
szempontbdl értékes terlletet a levézet ravezét utak is elkerllik, az emberi kartételt
pedig a teriilet teljes kdrbekeritése fogja megdkadai.

Az alkalmi beavatkozasok utan mindenképpen sziksége latszik az 8hely-
rekonstrukcios terv elkészitése, és végrehajtasaterdletl a behurcolt fafajokat
fokozatosan el kell tavolitani, teret biztositvacemoktovisnek, a mészkediglusztagyep
egyéb fajainak, valamint @shonos fafajoknak.

Orkénytabor

1994-ben dr. 3\BO Tibor, a Budapesti Efdervezési Iroda munkatarsa egy kb. 100
négyzetméteres homoktévis foltot talalt. Astetly Budapestt kb. 50 km-re délkeletre, a
Budapestet Kecskeméttel Gsszékdouttol néhany kilométerre, Orkény kozséghatar
legdélebbi szegletében talalhat6. A legkdzelebttateriilet Orkénytabor. Ez a teriilet
mar a Monarchia idejéiétér volt, jelenleg is az. A Iéhely legkénnyebben az IFOR bazis
fébejarata mellet indul6 félduton kdzelitheheg. A terilet kezéje a Magyar Honvédség
Téaborfalvi Erdészete, de a tulajdonvaltozasok foigdban vannak.

Az itteni homoktovis folt kdrnyéke nem zart érdhanem galagonyaval és mas
cserjékkel tarkitott legél Jelenleg juhot legeltetnek rajta, de régebbernakais jartak. A
felszin helyenként bolygatott, nyilvan a katonaakpyrlatok kévetkezményeként godrok,
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arkok szabdaljak. A homoktdvis folt egy keskenyaé&sgugat - délkelet iranya arokban, és
annak két oldalan hazodik. Terilete kb. 150 négyetdr, egyre ndvekszik. A legnagyobb
egyedek 3 méter magasak, mellmagassagi afiké8 cm. A folt kbzéppontjabdl kifelé
haladva egyre kisebb egyedeket talalurdkéippen terrtis egyedekdl all.

A kornyékbeli lakosok a homoktdvist nem ismerik.nN&tszik valdszitinek, hogy
valaki ide homoktdvist Ultetett volna, ugyanakkahé®t hogy eddig a botanikusok nem
irtak le a terlletl a novéenyt. A lalhelytsl légvonalban alig tizentt kilométerre,
Danszentmikléson szibériai nemesitett fajtdkbol205hektaros homoktovis Ultetvényt
hoztak létre. Kézenfekvlenne a magyarazat, hogy egy madar onnan szarmagot
"{iltetett el" Orkénytabor térségében, azonban ezasédk kora, sem a Danszentmiklésral,
Orkényl®l és Kaposztasmegyétr szarmazo hajtasok és termések szemrevételezés
alapjan nem valésziin

A homokt6vis Ujabb élorduldsanak leheésége hazankban:

Nem lehet kizarni annak lelisegét, hogy Magyarorszagon természetes Uton U
homoktdvis populacio jelenjen meg. Erre a termésgzeéb vizfolydsok mentén van
remény. Magyarorszagon a folyo- és patakszabélpkzagin nem sok olyan folyoviz
maradt, ahol a faj megtelepedésére alkalmas héwdatinyok képadnek. A viszonylag
egyenletes vizjarasu folyok partrendezéssel nemots@zakaszain, igy a Duna egyes
részein és még inkabb a Drava mentén van esélyémpndelbukkanasara.

Okologiai igények

A homoktdvis egész Eurdzsiaban a mérsékelt égofdvdnl eb. A hideg klimat jol
birja, a fagy altaldban nem tesz kart benmav$5(1943) szerint azonban sem klimatikus,
sem edafikus vonatkozasban nem olyan k6z6mbds, ahiogy azt altalaban tartjak. A
hosszabb hotakaréval boritott teriileteket elkentifigas fekvésben a déli oldalakon marad
meg, ott, aholdnszél van.

Az égerhez hasonléan gyokérszimbionta, tapanyagigénmem elhanyagolhato.
Mérsékelten sdts, gyodkere levegigényes, a kotdtt agyagtalajokat kerili. A laza
szerkezdt hordaléktalajokon érzi jol magat, altaldban vegysmemcsenagysagu
kavicshordalékon vagy durva homokon él. Az elagstztsak rovid ideig birja, ezért
altaldban szélesebb patakvolgyekben vagy a folgts §zakaszan jelenik meg. Enyhén
savas vagy enyhén ligos talajokon él, legjobbanemleges kémhatasut kedveli.
Csapadékigénye nem jelést de viszonylag magas talajvizszintet igényel. horata
xeromorf, a szelet joliti.

Rendkivil fényigényes névény, sajat arnyékolagatsseli el, ezért a fotoszintetizald
hajtadsok a korona fellletén helyezkednek el, ajedml$ terét szaraz agak toltik ki.
Fényigényessége miatt versenyképessége gyenget Arsarjtelepek kdzott fabna fas
novényzet, az &rnyékolas kovetkeztében visszaszoBaaporodasi leh&tégeit
kedvedtlenil befolyasolja, hogy a magereietgyedek kodzétt a himivartak vannak
tobbségben.



275

Tarsulastani vonatkozasok

A homoktdvis tipikusan a folydkban kialakuldé zatoky hordalékos tertletek pionir
novénye. Kozép-Eurépaban a csermelycipruddgtiaria germanicd és a partiifzzel
(Salix elaeagngs alkot tarsulast. Mivel a konkurenciat, az arngaléosszul birja,
amennyiben a teréiely egyéb fas novények megtelepedésére alkalmhemaktovis
idével visszaszorul.

Gyéren zarodé fuves vegetaciébdiegtuca vaginatagyepben) is éfordulhat, erre
példa a kaposztasmegyeri allomany.

ZOLYOMI (1958) leirja a kaposztasmegyeri homoktovis athatatlan, 2-3 méter
magas bozoétjanak botanikai felvételét. Elemzésenéze homoktdvises felfoghatd, mint
Festecum vaginatae danubiale hippophaétosseubasszociacié, de mirtunipero-
Populetum hippophaétosuis. Ugy finik, hogy ZLyomi 6tvenes években végzett
felvétele 6ta hasonlé alapossaggal senki sem faglatt a teriilettel, bar ARPATI Istvan,
HORANSZKY Andras és BION Tibor is megefsitették a terlilet botanikai értékét.
HORANSZKY 1973-ban a korabban leirt fajokon kiEphedradistachya ésPeucedanum
arenariunot is talalt.
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Fekete lonc- Lonicera nigralL.

Szinonim nevei:Lonicera carpaticaKiT., Xylosteum nigrumMOENCH, Caprifolium
roseumLAM., Caprifolium nigrum(L.) O. KuNTZzE, Chamaecerasus nigi@.) DELARBRE,
Euclydia nigraDuLAC

A hazai dendroflora egyik "ledfiatalabb” és legiibh tagja a fekete lonc: néhany tévet
szamlalo egyetlen populacidja 1953-ban kerit @l Zempléni-hegységb (Csapobpy
1954).

A régebbi botanikai szakirodalmdkketebogydji lonicercserjeagy fekete tkorke
néven emlitik e ndvényt; egyéb népies magyar ehésee ritkasaganak koszoriest
(tipikus ébhelyein sem nagy témegbebfelrduld, gyakori faj) nemigen ismert.

Leirasa

1-2 m magasra megn@yvbokrosodo tol, felalldé szarl cserje. Tobbéves hajtasai
szirkés sziiek, az éves vessiz fényls sargasbarnak-vordosesbarnak, kopaszak; e
periderma nem felszakadozd, a bél tomor és fehati.s& keresztben atellenesen allé
hénaljrigyek a hajtassal hegyesszoget zarnak hsjkkihegyesek és kopaszak; a
rigypikkelyek sargasbarna siék.

A levelek landzséas-visszastojasdadok vagy megrsliifitikusak, révid (2-8 mm)
nyeliek, 3-7 cm hosszlak és 1-2 cm szélesek. A levélzéles ékalaki vagy lekerekitett;
a levélcsucs roviden kihegyezett, esetleg tomplavéllemez épszé) felll zold, kopasz,

a fonakan vilagoszold, szintén kopasz vag§éa mentén elszoértan pehel§sis. A fonak
erezete sargaszold arnyalata.

A viragok hosszu, 2-3 cm-es levélhénalji kocsanyogarosaval nyilnak. A partdcs
révid, a porzék béle kissé kilognak. A szirom pirosasfehér, olykdodybsan futtatott.
Majusban, lombfakadéas utan viragzik.

Termése fényes, kékesfekete dalbogyd; a kdzbs kposaparosaval @l borso
nagysagu bogyok alapjukndl 6ssiitek, ikerbogyodt képeznek. A lédus termések cslcsar
csészemaradvanyok talalhatok; a magok kicsik, Epés elliptikusak. A termésérés ideje
augusztus honapra esik.

Fajon bellli valtozatossaga

A fekete lonc kevéssé valtozatos faj, csak néhanydja ismert:

« f. nigra: a levelek kopaszak, a viragkocsany fiatalon pesyh

« f. trichota BECK 1892: a levél fonaka dldsan pehelysis;

« f. latifolia ZABEL 1901: a hajtasok falslevelei nagyok: 6 cm hosszuak és 3,5 cm
szélesek lehetnek;
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« f. grandibracteataZABEL 1901: a murvalevelek lomblevélsiek;
« f. virescengGERARD 1890: a bogydk zdldes s#k.

Elterjedése

Kbzép-eurdpai hegyvidéki faj: aredja a Pireneudokézdve a Francia- és Német
Kbzéphegységen keresztil az Alpok és Karpatok wavaml 4t egészen a Balkanig
hdzédik. Montan-szubalpin elem, tehat 500-2000 mgeeszintfeletti magassagban
talalhaté meg a hegyvidéki és az alhavasi 6vben.

Altalaban gazdag aljnévénysetlegyes, tide lomb- és feémydskben, erdszéleken,
arnyas volgyekben, magashegységi cserjésekben sikyéeginkabb, de é&fordul
sziklatormelékes, &olyasos erdkben is; ezenkivil nemritkan felhatol a magasheggisé
torpefenyves-6vébe.

Inkdbb mészkerdl névény; a friss, Ude és kdzepes tapanyagtartair@risokban
gazdag, gyengén savanyu vagy semleges kémhatasistnsrerdei talajokat kedveli.

Hazai elbfordulasa

CsAPoDY Vera 1953 juliusaban akadt rd_anicera nigranéhany példanyara a Sator-
hegységben egy botanikai kirandulas alkalmavaagObpy, 1954). Az altala megadott
leléhely a Piszkés-tétvolt; ez térképeken nem szergphelyi lakosok altal ma mar
kevéssé ismert elnevezése egy Hollbhaza koérnyékéihdatd hegynek. A kébbiek
folyaman a teriletet felker@botanikusok sem voltak egységesek a hely megnetiees: a
Biszke, Biszkéstét Biszkehegy és Piszkéstetelnevezések mind szerepelnek a
herbariumi gyijtélapokon. A '60-as évellt kezdve a teriilet fokozatosan elfebejitt
olyannyira, hogy a néhany évvel egeltortént Gjboli megtalaladsaig gyakorlatilag senki
sem ismerte a konkrét &glelyet.

A Holl6haza felett elhelyezkédPiszkés-tet (Piszkéstet) lejtéjén mészkerid biikkos
és kocsanytalan tolgyes allomanyok talalhatok, beslytébb magashegységi cserjefaj
tarsasagaban él a fekete lonc. Az expozicid, aslefi tengerszintfeletti magassag és a
terlileten 16% fadllomany egyuttesen olyan ked&emikroklimatikus viszonyokat hoz
létre, melyek egy, az alafjket altal kifejtett Bmérsékletcsokket hatassal egyutt
lehetivé teszik a fekete lonc mellett a vords aforfy@ccinium vitis-idaea) havasi
ribiszke (Ribes alpinumps havasalji rozs@Rosa pendulinagléfordulasat a tertleten. A
Zempléni-hegység néhany pontjan megfigyélhegy, az ittenihez hasonlé jelenség: a
vékony, néhany cm-es talajfelszin alatt a riolapbzet dsszetdredezett, vastag rétege
hazadik. A Kzetdarabok kozétti, tobbé-kevésbé Osszefiiggrustér a repedéseken
keresztil 6sszekottetésben van a hegy belsejéuelehebvé teszi a nagymeértékiilss
héingas kiegyenlitését és az alacsony talajfelszémérséklet stabilizalasat. Ez az Un.
szifonhatas érvényesil (ill. érvényesiilt) a telkijE Matyas kirdly-katjanal (Kiralykut)
Iévé jegesbarlangban is, mely ezen a foldrajzi széyessés ebben az alacsony tengerszint
feletti magassagban (216 m) Eurépaban egyedilélinészeti jelenség. A hegység
néhany pontjan figyelhétmeg az is, hogy még nyaron is jégdarabokat, vékagyott
vizréteget lehet talalni a talajfelszinendéwzetdarabok alatt. Val6sZinek tinik, hogy
reliktumérzé, fokozott védelmet igénglés igen ritka éhelyek ezek, melyek jonéhany, a
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Karpatok magasabb régidibol leereszkedett értétrednyfajtériznek, mint pl..Clematis
alpina, Rubus saxatilis, Ribes alpinum, Rosa penadulconitum moldavicum

A fekete lonc 2-3 bokorbdl all6 egyetlen allomamaykis egyedszam ellenére stabilnak
tekinthet; a viragzds az egyik bokron rendszeres, a terggsészont rendszertelen:
altalaban csak életképtelen terméskezdeményeddimgk ki és gyakoriak a meg nem
kotott viragok is. Az egyedek azésrvadragas kdvetkeztében kisméedt(kb. 0,6-0,9 m
magasak), vegetativ iton nem szaporodnak.

Veszélyeztelh tényedik, védelem

Kis egyedszamu, egyetlen populaciéval rendélkieg révén a fekete lonc hazank
flérdjanak egyik igen ritka és kipusztulassal veszaetett tagja. Jeletgégét noveli,
hogy nagy valésziiséggel karpati-alhavasi reliktumnovényként él a @ém-hegység
egy pontjan, ezért védelmének ki kellene terjedziedbhely megévasan til az egyedek
rendszeres medfigyelésére és a fennmaradast, whlamszaporodast gatld téngkz
csokkentésére.

A populaciot és az éhelyet veszélyeztétényedk a kovetkesk:

» banyaszat: a Piszkédiatldalaban tobb kiilszini anyagn§kely talalhat6. Az innen
elszéllitott apréra toredezett riolit-tormeléketépitésekhez ill. karbantartdsokhoz
hasznaltdk. Az anyaggodrok a hegynek az értékébelgeket és novényeket
tartalmazo6 részén helyezkednek el; valdgem jonéhany védesdnévényegyed -
esetleg faj - esett aldozataul a banyaszatnak.v@mpofennmaradasa csak aghély
fokozott megoévasaval biztosithatd; ennek egyikdetgisabb eleme az alkalomsim
folyé banyaszat megéatetése.

e vadragas: adormelékes, meredek oldalakorb®m vadjaras és az ezzel egyutt jaré
eroziés kar; a vadallomany azonban mégsem ezzeknhaz intenziv radgas altal
okozza a legtobb kéart. A néharty fekete lonc nem tud "kimi" a vad szaja aldl; a
bokrok kicsik, az 1 m-es magasséagot egy sem éGslPoDy Vera tobb, mint négy
évtizeddel ezélt ezt irta: "..néhany, egy métert alig meghalad6 bokrot talaltaetté
termésekkel Az azdta tapasztalt méretcsokkenés valdiszin a vadéllomany
hatasanak tulajdonithatd. Hasonl6 a helyzet aefniiimegtalalhatRibes alpinunés
Rosa pendulinaegyedekkel is: kisméngdk és hajtasaik visszaragottak. Az intenziv
vadkarositas leginkabb a viragzast és termésdrlplieziti meg, gatolva ezzel a
ndvény szaporodasat, terjeszkedését.

« erddgazdalkodas: azd@ely - és ezzel egylitt a faj - fennmaradasa nadgkiem fligg a
felette és korulotte allo faallomany meglététEgy véghasznalat eltlintetheti azt a
specialis mikroklimatikus &llapotot, mely letieé¢ teszi egy-egy magashegységi-
alhavasi névényfaj jelenlétét régidjanal joval atatyabb magassagban. Ebben az
esetben az alafiketnek a talajfelszin kdzelében észléitgmeérsékletmérséklhatasa
csak addig érvényesiil, amig a faallomany is csdkkdresugarzast. Ahol levagjak az
idoés faallomanyt, ott a kdzvetlen besugarzas altahddgedett alagizet és a sekély
talaj mar nem biztosit kedveéxlimatikus feltételeket ezeknek a névényeknek, igy
azok hamar elinnek. Akkor bukkannak fel Ujra, ha foldalatti régkel vagy atfeké
magjaik révén atvészelik azt adstakot, amig a fiatal allomany Ujra félizarédik és
kialakul ismét a kedvézmikroklima. Ez is lehet az oka annak, hogy a higs@tiegi
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termbhelyeken tébbnyire csak a cserjefajok képviselikagashegységi flérat; az ott
szokasos kisdagyszaru ndvényeket itt mar nem talaljuk meg.

Végiil, de sajnos nem utolsésorban komoly veszélgnihetnek az avatatlan vagy
éppen avatott kezek: a feledés homalyabol haronebbekkant néhanystkozil 1996
nyaran az egyik - a legszemiibb helyen 1€ - bokor teljes egészébenigit. Helyét
csak egy kiforditott-felboritott nagyméiietalajrog, néhany elcsuszott szikladarab és egy
elszaradéfélben Iy letaposott havasi ribiszke bokor jelezte; ugmik, emberi kezek
munkajaval allunk szemben.
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Lényelvii csodabogy6 Ruscus hypoglossuim

A Ruscumemzetségnek 6t faja van, a Foldkozi-tenger télsiy élnek, ezekbketts
hazankban is éfordul: Ruscus aculeatus,, Ruscus hyrcanud/or. (Syn.:R. aculeatus.
verticillatus ALEXEENKO), Ruscus ponticudVoRrR. (Syn.: R. aculeatusangustifolius
Boiss), Ruscus hypophyllun., Ruscus hypoglossum. (Syn.: R. hypophyllumvar.
hypoglossunBAKER).

Morfoldgiai leiras

5-25(40) cm-esre névorokzold ndvény. Poliploid, 2n: 40.

Rizéma:ErSs, éves hajtasai gdmbolydedek, tébb évig egyutadmak, egylttesen
gyongyfizér alaku rizomat alkotnak. Ezen szamoésegyokér ered, s minden éves
hajtason egy szarnyom talalhaté.

Az egyéves hajtas atnige az 1 cm-t nem éri el. Rendesen 5 allevél, likvél nyoma
talalhaté rajta. Szine faké barnassargéas. Fasodo.

Szar: Tobbnyire egyszéir kevésbé elagazé, klorofilltartalmd, zold. Nevétléa
nyelvéhez hasonlé alakjardl kapta. Levélgzagai (fillokladium) 5-12 cm hosszuak és
1,2-4 cm szélesek, kihegyesékd tojasdadok vagy tojasdad landzsasak, lagyém b
szefiek, szUrés hediek, nyélszeien 6sszekeskenyednek. Szamuk (fertilis névényre
vonatkozdan) 3-18. Néha mar 3 fillokladiumos novirertilis.

A fillokladiumok alul atellenesen, a szar csucdé feedig valtakozva allnak.

Levél: A valddi levelek kicsinyek, pikkelyszisek, barnak, a levélagak tévénél
helyezkednek el. Egy-egy pikkelylevél hénaljabaakcsgy-egy fillokladium van, ha egy
orvben egynél tobb (2-4) all, akkor is mindegyikheéikon pikkelylevele van.

Altalaban megkiildnboztetiieegy kdzépér és a fillokladium mindkét oldalan két-
vagy harom-harom hozza hasonl6 oldalér, melyek tkdeiaekkel parhuzamosan) 6-10
gyengébb oldalér van.

A fillokladium sajatos, azAsparageaecsoportot jellemz agképlet. A rendes agtol
abban kilonbozik, hogy nem henger, hanem lemezl @aka rendes agak végén vagy
oldalain all. A csoportban lomblevelek nincsenely, dzokat a fillokladium helyettesiti az
asszimilaciéban.

Morfolégiailag sem lehet levélnek tekinteni, mert:

- pikkelylevél honaljabdl ered,

- sajat feluletlikdn Ujabb tengelyszervek erednétageati tengely),

- anatémiai szerkezetik szarképletre utal.

A szlrés csodabogy6hoz hasonléan a fillokladiumokfatdgiai eltéréseket mutatnak:

- f. hypoglossun(typica DOMOKOS):

A fillokladiumok landzsasak, 6-7 cm hosszuak, 2,8348n szélesek;
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- f. platyphyllusHORVAT (latifolia DOMOKOS):
a fillokladiumok szélesek, tojasdadok, lekereldlets-7 cm hosszlak, 3,5-4,5 cm
szélesek;
- f. angustifoliusPARL. p. var. (varmicroglossumARCc., angustifoliaDOMOKOS):
A fillokladiumok keskenyek, 6,5-11 cm hosszlak,-2,8 cm szélesek;
- f. albovariegatuDOMOKOS
A fillokladiumok fehér-tarkak.

Fold feletti szara kitelel, altalaban 3 évig megadarde mar az disévben teljesen
kifejl6dik, a kovetkeé években vegetativ szerveiben mar nem valtozikajiasokat nem
hoz, ami Iényeges kiildnbség a tipikus félcsebjékagy cserjéldl.

Az egyéves (dudvas szard) ndovéngekbban kilonbézik, hogy tébb évig megmarad,
z6ld szinét sem valtoztatja addig, amig életben Vamgzati tengelye bizonyos esetben
két egymas utan kovetk&evben (] viragot hajt, ezért mégis a félcserjé&ekgorolhato.

Ep, egészséges példanyon rendesen harom szarzeankdzil az egyik efgéves, a
masik mésod-, a harmadik harmadéves. Néha egy ééeszar is fefidik, de ekkor az
egyik valamivel gyengébb.

Virdgai a fillokladiumok kdzepe tajan, a kdzép#rbrednek, levélszér 1-1,5 cm-es
z0ld murvak tévében allnak, 3-4 mm-esek. A viragtakzoéld, a viragzat 1-2, vagy 5-6
viragbdl allé furt. A viragzati tengely igen rovidiitalaban csak egy, legfeliebb kett
virag termékenyil meg, ez azt a latszatot kelththa csak egy-két viragkocsany eredne
egy pontbdl. Mindegyik viragkocsany alatt hartyasrva van. Kétlaki. A porzék szama
harom, korso alaku képletté egyesultek{iféitlila sziriek.

A néi viragbhan a terd gémbolyded (harom terdtevélsl né dssze), igen rovid
bibeszallal és vastag bibével. A téitraztaminddiumok alkotta ézarja kordl.

A termés kb. 1 cm atmgi piros bogyd, nyele nincs. Tobbnyire egy-egy viedgn
csak egy-egy bogyo féfllik ki. Altalaban 2, kisebb bogyokban 1 vilagosnéizinag
talalhato.

Rendellenes szervalakulasokefBNATSKY 1907):

- A fillokladium a hegyén behasad.
- A hasadasi szdgletben viragzat van.
- Hasadt fillokladium egy murvalevéllel és egy nkddlokladiummal a hasadasi
szogletben.
- A viragzat a fillokladium als6 szinén van.
- A fillokladium mindkét részén viragzat van.
- A fillokladiumon a murvalevél hdénaljabél mas ékladium ered, ezen viragzat.

Szaporodasbioldgia

Marcius-aprilisban viragzik, a megporzast rovar@lgaik. A termés tél végén érik,
sokaig rajtmarad a névényen. A terjesztést allatmkdarak ?) végzik, a bogyét megeszik,
a mag az dllati Grilékkel tavozik (endozoochorislagyarorszagon ritkak az olyan
eléfordulasok, ahol gyakran és jelést mennyiségben terem, altaldban a vegetati
szaporodas (rizémarol) a jellethz
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Elterjedése

Szubmediterran faj, aredja a mediterran flérataméle Hképp eurdpai részére esik.
Spanyolorszagtél a Balkan-félszigetig gyakori. kemaAusztriaig, Szlovakiaig (Pozsony)
hatol; Ausztridban, Bulgariaban, Szlovakidban, @oérézagban, Magyarorszagon,
Olaszorszagban, a volt Jugoszlavia teriletén, R@an, Torok-orszagban (az eurdpai
oldalon) és a Krim-félszigeten fordulselMEUSEL et al. (1965) &R. hypophyllunagg.
alatt targyalja, melynek elterjedési teriilete ndup/o

Hazankban az Eszaki-Bakonyban, a Keszthelyi-hepgségs a Dél-Dunantilon (a
Drava-sik és BetsSomogy kivételével) terem.

Eléhely, 6kologiai sajatossagok

Kollin-montan faj. Meleg, Gde vagy ddzakosan szaraz teshrelyeken fordul €.
Fagion illyricum faj. Bukkoésokben Daphno laureolae - FagetunVicio oroboidi -
Fagetum Helleboro odori - Fagetuin gyertyanos-tdlgyesekbe@qerco - Carpinetum
Asperulo taurinae - Carpinetumcseres-télgyesekbeifiljo tomentosae - Quercetym
szaraz tblgyesekberO(no - Quercetumés szurdokekikben @hyllitidi - Aceretun)
talalhatd. Eletforma: Chamaephyta. K6zémbos; lidea,l tapanyagban és bazisokban
gazdag, k6zepesen savanyu-semleges humuszos &gejtalajon tenyészik.

Eléfordulas

Magyarorszagon Baranyaban, Somogyban és Tolndbszefigg az elterjedési
teriilete, ezen kiviil Zaldban és a Bakonyban foelfuklszortan. A korabbi herbariumi
példannyal vagy irodalmi hivatkozassal megadotfoetiulasok nagyobb része még
megtalalhat6. A legtobb &brdulasi helyén szérvanyos, bogyot néhany helgtdlével
ritkan hoz.

Praeillyiricum:

Villanyi-hegység: Gyakori (Szarsomlyd, Nagyharsamgnkeshegy). Herbariumi
adatok is.

Mecsek: Gyakori (pl. Jakab-hegy, Tubes, Zengok helyen). Nem ritkdn a szUrés
csodabogyéval egyutt forduléel

Mecsekalja: Szorvanyos (Harc, Bataapati - Apatbe8rekszard).

Hegyhat: Szérvanyos (Kisvaszar, Lengyel).

Zselic: Szorvanyos (®&zénfa). Az irodalmi adatok elég régiek, néhany mégbariumi
adat (Lipotfa, Szenna).

Belss-Somogy: Istvandi, Poganyszentpéter (kevés, 10t4)00

Zala: Oltarc, Bucsuta (biikkdsben, kevésisen ragott egyed); Ujudvar - Csibiti
viztarozo (szurdoketidben, szorvanyos); Nagykanizsa - Alsévarosisgméhany
t6); Zalamerenye (néhang)t Zalakaros, Galambok (az orszag egyik legnagyobb.
legesebb alfordulasa, nagy, vitalis egyedek bikkosben; teemem ritkan 10-
15 termés egy tévon; mindharom formafetdul (hypoglossumplatyphyllus
angustifoliug). Korabbi zalakomari irodalmi adatarél nincs imf@cio.
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Bakonyicum

Bakony: Bakonybél - Odvagkat, Medvek (szérvanyos, egy-egy helyen max. 20-30
t6, bikkdsben. Viragzik, de nem terem, a vad ragjakonysi#cs (6B, 24B, 32E
erddrészletek, bikkosben elszértan 1-1 ragotFelteheten ez Magyarorszagon a
legészakibb éfordulasa); Ugod (50A efdészlet, bukkdsben @&eljes, 30-40 cm-es
egyedek, terem).

Keszthelyi-hegység és kornyéke: Lesencefalu (bilddsnéhanys); Rezi - Hosszl-
hegy, Puposhegy, Meleghegy (bokotdren, EK-i kitettségben, egy része katonai
|6téren. Szlros csodabogydval egyutt, terem is); hassstvand (45A efidészlet,
bukkdsben, bazaltgdrgetegen elszdrtan nékgny t

Egyéb:
Korabbi Zamardi adata téves.
Fazekas SzigligetSl és Pakozdrdl szarmazo6 1993-as adata nem nyedréségst.
A Jeli arborétumbdl 19548bszarmazik 2 herbariumi lap.

A nagyobb, efsebb allomanyokban altaldbansferdul a térzsalakon kivil a f.
platyphyllusés a fangustifoliusis. A f. albovariegatusdl csak egy régi irodalmi adat van
Zalakomar koérnyékét (DoOMOKOS 1965).

Passziv védelem

Régebben a diszkertészetben, viragkdtészetbempridddrésben hasznaltak, érokzold
volta és sokaig megmarado piros bogyoi miatt. Nany@a veszélyeztetett, mint a szdrés
csodabogyd, talan azért, mert nem annyira tdmeljjésnanyait jelenleg leginkabb a
vadallomany karositja ¢feg télen, a szarvas, illetve a kdzéphegységekbenfton).
Szinte valamennyi I8helyén a novények tobbé-kevésbé ragottak (még arkgebb,
bokisebb szurés csodabogyd is).

Elshelyiiket a tarvagasok és a nem &edbriiltekintéssel végzett erdészeti munkak
veszélyeztetik (kozelités stb.). Magyarorszagon416f Zala és Somogy megyében
helyileg védett. 1982-ben kapott orszagos védeits@g000 Ft eszmei értékkel, ami 1993-
ban valtozott, karértéke jelenleg 10 000 Ft, a moédisan veszélyeztetett fajok kdzott
szerepel. A szomszédos orszagok kozill Szlovakiabaett.

Aktiv védelem

Leginkabb azon allomanyok veszélyeztetettek, arkebpadicidja, egyedszama kicsi,
elszigeteltek sth. Ezek a vad karositasat is kévdghpesek elviselni,éleg a téli
idészakban. A Lesencefalunal, biikkbsberd Ifnintegy 20-404 egy részét a MME Zalai
Helyi Csoportja kb. 20 fren katonai botlédrét nyeggel letakarta. Hasonl6 eredményt
lehet elérni, ha agakkal lazan letakarjuk. A drifthed nbvény életfikodését latszélag
nem akadalyozza, viszont rendszeresen tisztitdlgnks hogy a lehullé lomb ne fedje,
arnyékolja le teljesen.

El6fordulasi helyein legtdbbszér bikkdsben fordd, elokszor az allomany szélén
vagy bukkos és mas allomanytipus hataran. A ridasélomanyban is megmarad, a teljes
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nyitottsagot viszont nem viseli el. Ezértferdulasi helyein a tarvagast nighi kell.
Eléfordulhat, hogy a rizdma atvészelné a kedtlen idsszakot, de nem minden egyed, és
ez kis példanyszamu allomanynal veszélyes lehéikitermelési munkak (ronkvonszolas,
kozelibgépek taposasa sth.) a foldfeltti szaron kivilzamiat is karosithatjak. Egyik
legesebb efordulasi helyén (Zalakaros - Galambok) a hétvelliek, pincék néhol mar
csak 50-100 m-re vannak a csodabogyétol, szenakeak le, foldet hordanak el. Ezt az
allomanyt épitési tilalom vagy védetté nyilvanitdsnthetné meg. Magyarorszagon sajnos
kevés olyan éfordulasa van, ahol termést is hoz (sok helyergzika de nem terem), a
legtdbb helyen vegetativ modon terjed, ha egyditeded.

Magrél valé mesterséges szaporitasrol nincs infoign&rdemes lenne ezt a lehet
séget kiprobalni. Néhany helyen még lehet jélemtennyiséf termést giijteni, a mester-
ségesen nevelt csemeték killltetésédlelgf a kisebb, sériilékenyebb alloményokon lehetne
segiteni.
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